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INTRODUCAO

Os Khrushchevistas

Q
Enver Hoxha
1980

Duas DECADAS SE PASSARAM DESDE A REUNIAO DOS 81 PARTIDOS COMUNISTAS E
operarios do mundo, que entrou para a historia como um dos eventos mais impor-
tantes na luta que esta sendo travada entre o marxismo-leninismo e o oportunismo.
Nesse encontro, nosso partido abriu fogo contra a quadrilha revisionista de Nikita
Khrushcheyv, que estava no poder na Uniao Soviética e lutava de todas as formas
para subjugar todo o movimento comunista internacional, todos os partidos comu-
nistas e operarios do mundo, e coloca-los junto ao seu caminho de trai¢ao.

Nosso ataque aberto, baseado em principios, contra o revisionismo moderno
khrushchevista na Reuniao de novembro de 1960 nao foi uma a¢do espontanea.
Pelo contrario, foi a continuacao légica da linha marxista-leninista que o Partido do
Trabalho da Albania (PTA) sempre manteve, foi a transicdo para um estagio novo
e mais elevado da luta que nosso partido vinha travando ha muito tempo pela de-
fesa e aplicacio correta do marxismo-leninismo.

Desde a época em que os khrushchevistas tomaram o poder até o momento em
que entramos em confronto aberto com eles, as relacdes do Partido do Trabalho
da Albania (PTA) com o Partido Comunista da Unido Soviética (PCUS) passaram
por um processo complicado, com ziguezagues, periodos de exacerbacio e periodos
de normalizagdo temporaria. Foi neste processo em que cada um pdde conhecer o
outro, por meio de encontros no decorrer da luta e do choque continuo dos nossos
pontos de vista. Depois que os golpistas revisionistas khrushchevistas tomaram o
poder, nosso partido, baseando-se nos eventos que estavam ocorrendo cotidiana-
mente, observando certas posicoes e acoes que eram mal definidas no inicio, mas
que, passo a passo, estavam se tornando mais concretas, comegou a sentir o grande
perigo dessa camarilha de renegados, que se escondia por tras de uma demagogia
pseudo-marxista ensurdecedora, e a entender que essa quadrilha estava se tornan-
do uma grande ameaga, tanto para a causa da revolu¢io e do socialismo como um
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todo, quanto para o nosso pais.

Ficamos cada vez mais conscientes de que as opinides e posi¢oes de Nikita Khrush-
chev sobre questdes importantes do movimento comunista internacional e do cam-
po socialista diferiam de nossas opiniGes e posicdes. O 202 Congresso do PCUS, em
particular, foi o evento que nos fez adotar uma posic¢ao de oposicdo a Khrushchev e
aos khrushchevistas. Como marxista-leninistas e com uma forma marxista-leninis-
ta, apontamos varias vezes aos lideres soviéticos nossas reservas e objecGes as suas
posigoes conciliatorias em relacdo aos revisionistas iugoslavos, sobre muitos aspec-
tos de sua politica externa sem principios, sobre muitas de suas posi¢oes e agoes
erradas e completamente antimarxistas sobre as principais questoes internacionais
etc. Embora as vezes eles fingissem recuar, continuavam em seu curso, enquanto
nos nos recusavamos a engolir o que eles nos serviam e, ao contrario, defendiamos
nossos pontos de vista e implementavamos nossa politica interna e externa.

Com o passar do tempo, isso fez com que conhecéssemos melhor as posi¢oes uns
dos outros, e nenhum dos lados confiava no outro. De nossa parte, continuamos a
preservar nossa amizade com a Unido Soviética, com seus povos, continuamos a
construir o socialismo de acordo com os ensinamentos de Lénin e Stalin, continua-
mos como antes a defender o grande camarada Stalin e sua obra e a lutar inabalavel-
mente contra o revisionismo iugoslavo. Nossas davidas existentes sobre os revisio-
nistas soviéticos aumentaram e se aprofundaram dia ap6s dia, porque Khrushchev
e companhia estavam agindo cotidianamente em oposi¢ao ao marxismo-leninismo.

Khrushchev estava ciente de nossas reservas sobre o 202 Congresso e sobre a
politica que ele aplicava com os titoistas, o imperialismo, etc., mas sua tatica nao
era apressar-se para exacerbar a situa¢do conosco, albaneses. Ele esperava tirar
proveito da amizade que demonstravamos pela Unido Soviética para tomar a for-
taleza albanesa por dentro e nos colocar no saco, por meio de sorrisos e ameacas,
dando-nos alguns créditos reduzidos, bem como por meio de pressées e bloqueios.
Khrushchev e os khrushchevitas pensavam: “N6s conhecemos os albaneses. Por
mais teimosos que sejam, por mais temperamentais que sejam, eles nao tém mais
a quem recorrer, porque nos os prendemos e, se eles se mostrarem dificeis, se nao
nos obedecerem, mostraremos nossos dentes, os cortaremos e os boicotaremos, e
derrubaremos todos aqueles que se opuserem a nds”.

O grupo de Khrushchev preparou esse curso de agao, promoveu-o e aprofundou-
-0, achando que alcancaria seu objetivo “de forma tranquila e suave” e “sem qual-
quer confusdo”. No entanto, a realidade estava convencendo-os de que essa tatica
nao estava dando frutos e, assim, sua impaciéncia e arrogancia comecaram a surgir.
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A situacdo ficou tensa. Depois foi “aliviada”, mas voltou a ficar tensa. Entendemos
aonde esse curso levaria Khrushchev e companhia e, portanto, reforcamos nossa
vigilancia e, ao responder as manifestacoes de seu despotismo, tentamos prolongar
a “paz”, salvaguardando nossos principios.

Mas chegou 0 momento em que a xicara estava cheia até transbordar. A “paz’,
que parecia existir antes, nao podia mais continuar. Khrushchev partiu abertamente
para o ataque a fim de nos subjugar e nos forgar a seguir sua linha totalmente opor-
tunista. Entdo dissemos a Khrushchev, sem rodeios e em alto e bom som, “Nao!”,
dissemos “Pare!” a sua atividade traicoeira. Isso marcou o inicio de uma luta longa
e muito complicada, na qual nosso partido, para sua gléria e para a gléria dos po-
vos que o criaram e o edificaram, defendeu consistentemente os interesses de sua
patria socialista, defendeu persistentemente o marxismo-leninismo e o genuino
movimento comunista internacional.

Naquela época, muitas pessoas nao entendiam a posi¢ao do Partido do Trabalho
da Albania (PTA); haviam até mesmo simpatizantes do nosso partido e do nosso
pais que consideravam essa ac¢ao precipitada, alguns ainda ndo tinham entendido
completamente a traicao dos khrushchevistas, outros achavam que tinhamos nos
separado da Unido Soviética para nos unirmos a China etc. Hoje, nao apenas os
amigos, mas também os inimigos da Albania socialista compreenderam o carater
de principio da luta ininterrupta que nosso partido travou e esta travando contra
os oportunistas de todas as origens.

O tempo e a vida confirmaram plenamente o quanto o Partido do Trabalho da
Albania (PTA) estava certo ao lutar contra os khrushchevistas e se recusar a seguir
sua linha. A essa luta, que exigiu e ainda exige grandes sacrificios, nossa pequena
patria deve a liberdade e a independéncia que tanto preza e seu desenvolvimento
vitorioso no caminho do socialismo. Somente gragas a linha marxista-leninista de
nosso partido é que a Albania nao se tornou e nunca se tornara um protetorado dos
russos ou de qualquer outra superpoténcia.

Desde 1961, nosso Partido do Trabalho nao tem nenhum vinculo ou contato com
os khrushchevistas. No futuro, também, nunca estabelecera relacoes partidarias
com eles, e ndo temos e nunca teremos nem mesmo relacoes estatais com os social-
-imperialistas soviéticos. Como até agora, nosso Partido travara consistentemente
a luta ideolégica e politica para denunciar esses inimigos do marxismo-leninismo.
Agimos dessa forma tanto quando Khrushchev estava no poder quanto quando ele
foi derrubado e substituido pela camarilha de Brezhnev. Nosso partido ndo tinha
ilusdes, pelo contrario, tinha certeza de que Brezhnev, Kosygin, Suslov, Mikoyan,
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etc., que haviam sido os colaboradores mais préximos de Khrushchev, que haviam
organizado e colocado em pratica a contrarrevolucgio revisionista na Unido Sovié-
tica, persistiriam em sua linha anterior.

Eles eliminaram Khrushchev com o objetivo de proteger o khrushchevismo do
descrédito que o préprio mestre estava lhe causando com suas interminéveis palha-
cadas, eliminaram o “pai” com o objetivo de implementar a restauracdo completa
do capitalismo na Unido Soviética com maior intensidade e eficicia.

Nesse sentido, Brezhnev e companhia provaram ser “alunos dignos” de seu mal
chamado professor. Na Unido Soviética, eles estabeleceram e fortaleceram um re-
gime fascista ditatorial, ao mesmo tempo em que transformaram a politica exter-
na de seu Estado em uma politica de social-chauvinismo, expansao e hegemonis-
mo de superpoténcias. Sob a lideranca dos khrushchevistas de Brezhnev, a Uniao
Soviética se transformou em uma poténcia mundial imperialista e, assim como os
Estados Unidos da América, pretendem dominar o mundo. Entre as amargas evi-
déncias da politica totalmente reacionaria do social-imperialismo soviético estao
os tragicos acontecimentos na Tchecoslovaquia, o fortalecimento do dominio do
Kremlin sobre os paises do Tratado de Varsévia, o aprofundamento de sua depen-
déncia total de Moscou e a extensdo dos tentaculos do social-imperialismo soviéti-
co para a Asia, Africa e outros lugares.

As avaliacOes e previsoes corretas do nosso partido sobre a politica interna e ex-
terna reacionaria de Brezhnev foram e estdo sendo constantemente confirmadas.
O exemplo mais recente é o Afeganistao, onde os khrushchevistas de Brezhnev em-
preenderam uma agressao fascista aberta e agora estdo tentando apagar as chamas
da guerra popular com fogo e ago para prolongar sua ocupac¢io social-imperialista.

O fato de nossa pequena patria e nosso povo nao terem sofrido o tragico desti-
no de todos aqueles que hoje definham sob a escravidao imperialista ou social-im-
perialista é o melhor testemunho da justeza de nossa linha consistente, corajosa e
baseada em principios que nosso Partido do Trabalho sempre seguiu.

O mérito por esse curso correto pertence a todo o partido e, em particular, a sua
lideranca, o Comité Central, que, imbuido e leal aos ensinamentos do marxismo-
-leninismo, nossa teoria orientadora, sempre conduziu o partido e o povo correta-
mente. Nos grandes testes que tivemos de suportar, a unidade do partido com sua
lideranca e a unidade do povo em torno do partido foram brilhantes e se tornaram
ainda mais temperadas. Essa unidade de a¢o deu ao partido apoio e for¢a na dificil,
mas também gloriosa, luta contra os revisionistas khrushchevistas. Essa unidade
foi e é o alicerce da estabilidade e da confianca com as quais a Albania marchou e
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esta marchando, resistindo a pressao e a chantagem, as seducoes e a demagogia de
inimigos de todas as origens.

Como comunista e lider do partido, eu também tive que participar ativamente
e dar minha contribuic@o para toda essa luta heroica do nosso partido. Encarrega-
do pelo partido e por sua lideranca, desde a libertacdo da Albania, e especialmente
durante os anos 1950-1960, chefiei delegacoes do partido e do Estado muitas vezes
em reuniodes oficiais com os lideres soviéticos e com os principais lideres de outros
partidos comunistas e de operarios. Da mesma forma, muitas vezes trocamos visitas
reciprocas, participei de consultas e reunides internacionais de partidos comunistas
nas quais expressei e defendi a linha correta, as decisGes e as instrugdes do partido.
Em todas essas reunides e visitas, conheci de perto lideres gloriosos e inesqueciveis,
como Stalin, Dimitrov, Gottwald, Bierut, Pieck e outros, e também tive que entrar
em contato e conhecer os traidores khrushchevistas que, por meio de um proces-
so longo e complicado, usurparam gradualmente o poder na Unido Soviética e nos
antigos paises de democracias populares, respectivamente.

As relacoes com eles e as posi¢coes mantidas por nosso partido durante esse peri-
odo foram refletidas nos documentos do partido, em meus escritos que estao sendo
publicados por decisdo do Comité Central, bem como em outros documentos que
se encontram nos Arquivos Centrais do PTA. Agora estou entregando essas ano-
tagOes para publicagdo como minhas reminiscéncias e impressoes dos muitos con-
tatos e confrontos com os khrushchevistas, que abrangem o periodo de 1953, apés
a morte de Stalin, até o final de 1961, quando o grupo de Khrushchev rompeu as
relacGes diplomaticas com a Republica Popular Socialista da Albania. Juntamente
com outros materiais e documentos publicados que abrangem esse periodo, acre-
dito que essas notas também servirao para familiarizar melhor os comunistas e as
massas trabalhadoras com a atividade contrarrevolucionaria dos revisionistas so-
viéticos dentro e fora da Unido Soviética e com a luta sempre justa, correta e con-
sistente do nosso partido em defesa do marxismo-leninismo, do nosso povo e de
nossa patria socialista.
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CONFLITOS ENTRE A
DIREGAQ SOVIETICA

|

Stalin morre. Divisao de pastas entre a alta direcao soviética no
dia seguinte. Khrushchev ascende ao poder. Desilusao no pri-
meiro encontro com os “novos” dirigentes soviéticos em junho
de 1953. Criticas mal-intencionadas de Mikoyan e Bulganin. O
fim do curto reinado de Beria. O encontro com Khrushchev em
junho de 1954: “Vocés nos ajudaram a desmascarar Beria”. A li-
¢ao “tedrica” de Khrushchev acerca dos papéis do Primeiro-Se-
cretario do partido e do Primeiro-Ministro. A méfia revisionista
tece sua teia de aranha dentro e fora da Uniao Soviética.

|

A FORMA QUE ANUNCIARAM A MORTE DE STALIN E A MANEIRA QUE O SEU FUNERAL
foi organizado, deu a nés, os comunistas e o povo albanés, e a outros a impressao
de que muitos membros do Presidium do Comité Central do Partido Comunista da
Unido Soviética estavam aguardando impacientemente pela morte dele.

No dia seguinte a morte de Stalin, 6 de marco de 1953, o Comité Central do par-
tido, o Conselho de Ministros e o Presidium do Soviete Supremo da URSS foram
convocados para uma reunido conjunta urgente. Nas ocasides de grandes perdas,
como a morte de Stalin, essas reunioes urgentes sdo indispensaveis. No entanto, as
numerosas e importantes mudancas anunciadas na imprensa do dia seguinte de-
monstraram que essa reunido urgente havia sido convocada com o tinico propdsito
de... dividir cargos! Stalin acabara de morrer, seu corpo ainda nao havia sido leva-
do ao local onde a homenagem final seria prestada, o programa de organizacao das
homenagens e da cerimonia funeral ainda nao havia sido elaborado, os comunistas
e 0 povo soviético choravam por sua grande perda — enquanto isso a alta direcao
soviética encontrava tempo para dividir as pastas! Malenkov tornou-se Primeiro-
-Ministro, Beria tornou-se Vice-Primeiro-Ministro e Ministro do Interior, e Bulga-
nin, Kaganovish, Mikoyan e Molotov dividiram os outros cargos. Grandes mudan-
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cas foram feitas em todos os 6rgaos superiores do partido e do Estado naquele dia.
O Presidium e o Bir6 do Presidium do Comité Central foram fundidos em um s6
6rgdo, novos secretarios foram eleitos para o Comité Central do Partido, uma série
de ministérios foram dissolvidos ou unificados, mudancas foram feitas no Presi-
dium do Soviete Supremo, etc.

Essas ag0es ndo podiam deixar de causar entre nds uma impressio profunda e
nada favoravel. QuestGes preocupantes surgiram imediatamente: como € que todas
essas grandes mudancas foram feitas tao subitamente em um s6 dia — e ndo um dia
qualquer, mas o primeiro dia de luto?! Toda légica nos leva a crer que tudo ja ha-
via sido preparado de antemao. As listas de mudancas haviam sido montadas com
tempo, secreta e furtivamente, e eles estavam simplesmente aguardando a ocasiao
para anuncia-las de modo a agradar a este aqui, a aquele la...

E impossivel tomar decisdes tio importantes em questio de horas, mesmo que
fosse um dia perfeitamente normal.

Se no comego eram somente essas duvidas que nos inquietavam e surpreendiam,
o desenrolar dos acontecimentos, os eventos e os fatos que conheceriamos mais tar-
de nos convenceriam ainda mais de que maos ocultas haviam preparado o compld
héa muito tempo e estavam esperando o momento para dar inicio ao curso de des-
truicdo do Partido Bolchevique e do socialismo na Uniao Soviética.

A falta de unidade do Presidium do Comité Central também ficou bastante 6b-
via no funeral de Stalin, onde cada um dos seus membros disputava para tomar a
dianteira e ser o primeiro a falar. Em vez de demonstrar unidade em um momento
de desgraca para os povos da Unido Soviética e para todos os comunistas do mundo,
que estavam profundamente comovidos e imensamente consternados pela morte
repentina de Stalin, os “camaradas” competiam entre si pelos holofotes. Khrush-
chev abriu a cerimonia do funeral; Malenkov, Beria e Molotov discursaram diante
do Mausoléu de Lénin. Khrushchev e seus camplices conspiradores se comporta-
ram de maneira hipdcrita diante do caixao de Stalin, apressando-se para termina-
rem a cerimonia o mais rapido possivel e novamente se trancarem no Kremlin para
continuar o processo de divisdo e redivisao de cargos.

Noés, assim como muitos outros, pensavamos que Molotov — o colaborador mais
préoximo de Stalin, o bolchevique mais velho e mais maduro, com a maior experi-
éncia e reconhecimento dentro e fora da Unido Soviética — seria eleito Primeiro-
-Secretario do Comité Central do Partido Comunista da Unido Soviética (PCUS).
Mas nao foi bem assim. Malenkov foi colocado a frente, com Beria logo depois dele.
Naqueles dias, por tras deles estava uma “pantera” que se preparava para devorar
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e liquidar os dois primeiros. Era Nikita Khrushchev.

A forma como ascendeu era verdadeiramente surpreendente e suspeita: havia
sido designado unicamente como Presidente da Comissdo Central para a organiza-
¢ao do funeral de Stalin e, quando a divisao de cargos veio a ptiblico em 7 de marco,
ele ndo havia sido indicado para nenhum, sendo somente dispensado da tarefa de
Primeiro-Secretario do Comité do partido de Moscou, dado que agora ele “se con-
centraria no trabalho do Comité Central do partido”. Em questao de dias, em 14 de
marco de 1953, Malenkov foi dispensado “a seu pedido” do cargo de Secretario do
Comité Central do Partido(!), e Nikita Khrushchev passou a ocupar a posicao prin-
cipal do novo Secretariado eleito no mesmo dia.

Esses atos, embora nao fossem da nossa conta, nao nos agradavam de maneira
alguma. Estavamos desiludidos com a ideia que tinhamos sobre a estabilidade da
alta direcdo soviética, embora admitissemos nao estarmos totalmente a par da si-
tuacao no partido e na dire¢ao da Unido Soviética. Nos contatos que havia tido com
o proprio Stalin, com Malenkov, Molotov, Khrushchev, Beria, Mikoyan, Suslov, Vo-
roshilov, Kaganovish e outros dirigentes principais, nao havia visto entre eles nem
um minimo de divisao ou discordia.

Stalin lutou consistentemente pela unidade marxista-leninista do PCUS e foi
um dos seus fatores decisivos. Esta unidade no partido pela qual Stalin trabalha-
va nao foi conquistada através do terror — como Khrushchev e os khrushchevistas
diriam mais tarde, dando prosseguimento as calinias dos imperialistas e da bur-
guesia mundial, que tentavam destruir e derrubar a ditadura do proletariado na
Uniao Soviética —, e sim com base nas vitorias do socialismo, na linha e na ideo-
logia marxista-leninistas do Partido Bolchevique e na grande e indiscutivel perso-
nalidade de Stalin. A confianga que todos tinham em Stalin se baseava na justeza e
na habilidade que demonstrara ao defender a Unido Soviética e o leninismo. Sta-
lin conduziu corretamente a luta de classes, golpeando impiedosamente os inimi-
gos do socialismo (e com toda a razdo). A prova cabal disto é a luta concreta diaria
de Stalin, do Partido Bolchevique e de todo o povo soviético, bem como os escritos
politicos e ideoldgicos de Stalin, os documentos e decisdes do PCUS e, também, a
imprensa e a propaganda massiva daquela época contra os trotskistas, bukhari-
nistas, zinovievistas, tukhachevskis e todos os demais traidores. Era uma luta de
classes politica e ideolégica intransigente em defesa do socialismo, da ditadura do
proletariado, do partido e dos principios do marxismo-leninismo. Grandes sao os
méritos de Stalin nesse sentido.

Stalin se mostrou um grande marxista-leninista, de principios claros, de grande
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coragem e discernimento, de maturidade e perspicéacia préprias de um revolucio-
nario marxista. Somente se pensarmos na forca dos inimigos externos e internos
da Uniao Soviética naquela época, nos esquemas que armaram, na propaganda
desenfreada e nas taticas diabdlicas que usaram, seremos capazes de apreciar de-
vidamente a atuacdo de Stalin a frente do Partido Comunista da Uniao Soviética.
Se houve alguns excessos no curso desta luta justa e enorme, néo foi Stalin quem
os cometeu, e sim Khrushchev, Beria e companhia, que, por razées ocultas e sinis-
tras, demonstraram maior zelo nos expurgos em um momento em que ainda néo
eram tao poderosos. Agiram dessa maneira para serem creditados como “ardentes
defensores” da ditadura do proletariado, como “impiedosos com os inimigos”, com
o objetivo de subir de nivel para usurpar o poder posteriormente. Os fatos mostram
que quando Stalin descobriu a atividade hostil de um Yagoda ou um Yezhov, o tri-
bunal revolucionéario os condenou sem hesitacdo. Elementos tais como Khrushchey,
Mikoyan, Beria e seus apparatchiks esconderam a verdade de Stalin. De um jeito
ou de outro, confundiram e enganaram Stalin. Ele nao confiava neles, por isso que
disse na cara deles: “quando eu nao estiver mais aqui, vocés venderao a Unido So-
viética”. O préprio Khrushchev admitiu isso. E as coisas aconteceram exatamente
como Stalin previra. Enquanto ele estava vivo, até mesmo esses inimigos falavam
de unidade, mas, depois de sua morte, eles promoveram a divisdo. Esse processo
aumentava constantemente.

Durante as visitas que realizei periodicamente a Unido Soviética depois de 1953
— para consultar sobre questGes relativas a situacdo politica e econdmica ou por al-
guma questdo de politica internacional levantada pelos soviéticos, que supostamen-
te buscavam saber da nossa opinido também —, eu vi cada vez mais claramente o
agravamento das contradicoes entre os membros do Presidium do Comité Central
do Partido Comunista da Unido Soviética.

Em junho de 1953, alguns meses depois da morte de Stalin, fui a Moscou chefian-
do uma delegacao do partido e governo para pedir créditos econémicos e militares.

Era na época em que Malenkov parecia ser o dirigente principal. Era Presidente
do Conselho de Ministros da Uniao Soviética. Embora Khrushchev figurasse como
o primeiro da lista dos secretarios do Comité Central do partido desde marco de
1953, parecia que ele ainda nao tinha tomado completamente o poder, ainda nao
havia preparado o golpe.

Geralmente nossas demandas eram apresentadas primeiro por escrito, para que
os membros do Presidium do Comité Central do partido e do governo soviético as
conhecessem de antemao e, como acabou sendo, decidissem quais iriam e quais
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iriam atender. Receberam-nos no Kremlin. Quando entramos na sala, os lideres
soviéticos ficaram de pé e apertamos as suas maos. Saudamo-nos como de costume.

Conhecia todos da época de Stalin. Malenkov era o mesmo de sempre, corpu-
lento, de cara palida e sem barba. Havia lhe conhecido anos antes em Moscou, nos
encontros que tive com Stalin, quando me causou uma boa impresséo. Ele adorava
Stalin e me parecia que Stalin também o apreciava. No 192 Congresso, Malenkov
foi quem apresentou o informe em nome do Comité Central do partido. Era um
dos quadros relativamente novos que haviam chegado a direcao e que mais tarde
seriam liquidados pelo revisionista disfarcado Khrushchev e seus comparsas. Mas,
naquele momento, era ele quem estava a frente do pais, ocupando o cargo de Pre-
sidente do Conselho de Ministros da URSS. Ao seu lado, estava Beria, com seus
olhos brilhantes por tras dos 6culos e com suas maos inquietas. Depois dele, vinha
Molotov, tranquilo, simpatico, um dos camaradas mais sérios e honrados para noés,
porque era um velho bolchevique da época de Lénin e um amigo intimo de Stalin.
Era assim que o consideravamos mesmo depois da morte de Stalin.

Depois de Molotov, vinha Mikoyan, de rosto moreno e franzido. Este comercian-
te segurava um daqueles lapis grossos vermelho e azul (coisa que se encontrava em
todo escritdrio da Unido Soviética), fazendo “contas”. Agora carregava atribuicoes
ainda maiores. Em 6 de marco, dia em que foram distribuidos os cargos, decidiram
que os ministérios do Comércio Exterior e do Comércio Interior seriam fundidos,
cuja pasta de ministro-negociante foi tomada pelo arménio.

Por fim, no canto da mesa, estava o barbado marechal Bulganin, de cabelos bran-
cos e olhos azul-claro, atordoado.

— Estamos ouvindo! — disse Malenkov cautelosamente. Um comeco nem um
pouco camarada. Esta seria a norma nas conversas com os novos dirigentes sovi-
éticos, e ndo ha duvida que essa maneira de se comportar deveria refletir a arro-
gancia de superpoténcia. — Vamos, digam o que tem a dizer, nés os escutaremos e
daremos nossa opiniao final.

Eu nao sabia e nem falava russo muito bem, mas era capaz de compreendé-lo.
A conversa acontecia com a ajuda de um tradutor.

Comecei a falar dos problemas que nos perturbavam, sobretudo no ambito mi-
litar e econémico. Primeiro, fiz uma introducao da nossa situagao politica interna
e externa, que nos preocupava. Era indispensavel mostrar as razoes para as nossas
necessidades, de modo a sustentar as nossas demandas nos setores econémico e
militar. Sobre este ultimo, o auxilio que os soviéticos concederam para o nosso exér-
cito sempre foram insuficientes e minimos, embora publicamente valorizassemos
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muito o pouco que nos davam. Além dos argumentos em favor das nossas deman-
das, também falei da situacdo do nosso pais em rela¢do aos nossos vizinhos iugos-
lavos, gregos e italianos. Em todo o pais, os inimigos, vindos por mar, por ar e por
terra, realizavam uma intensa atividade de subversio, espionagem e sabotagem.
Enfrentavamos constantemente os grupos armados de subversivos e precisavamos
de auxilio em material militar.

Cuidava para ser o mais conciso e concreto possivel na minha exposicdo. Esfor-
cava-me para nao me estender, e, nao passando de vinte minutos, vi Beria, com seus
olhos de vibora, falar para Malenkov, que me escutava apatico como uma muimia:

— Podemos dizer o que temos que dizer e encerrar?

Sem mudar de expressao e sem tirar os olhos de mim (é claro, tinha que manter
a autoridade na frente dos seus subordinados!), Malenkov disse a Beria:

— Espere!

Senti-me ferver o sangue, mas mantive a serenidade e, para mostrar-lhes que
havia ouvido e entendido o que disseram, encurtei minha fala e disse a Malenkov:

— Terminei.

— Pravilno!' — disse Malenkov e passou a palavra a Mikoyan.

Beria, satisfeito por eu ter terminado, pos as maos nos bolsos e me olhava ten-
tando adivinhar a impressio que suas respostas me causavam. E claro, nio estava
satisfeito com o que haviam decidido nos dar diante das demandas tao modestas
que fizemos. Tomei a palavra outra vez e disse que haviam cortado muito das coisas
que solicitamos. Mikoyan saltou para “explicar” que a propria Unido Soviética era
pobre, que recém saira da guerra, que também precisava ajudar outros paises, etc.

— Ao elaborarmos estas demandas — disse a Mikoyan —, levamos em conta
as razdes que vocés nos deram, inclusive fomos bastante parcos em nossas contas,
coisa que os seus especialistas que trabalham no nosso pais podem testemunhar.

— Nossos especialistas desconhecem as possibilidades da Unido Soviética. Quem
as conhece somos nés, que ja demos a nossa opinido — disse Mikoyan.

Molotov estava de cabecga baixa. Disse algo sobre as relacoes da Albania com
seus vizinhos, mas nunca ergueu o olhar. Malenkov e Beria eram os dois “galos do
galinheiro”, enquanto Mikoyan, frio e amargo, falava menos, mas, quando falava,
s6 escorria veneno de sua boca. Pela maneira de falar, interrompendo-se uns aos
outros, o tom arrogante nos seus “conselhos”, percebia-se os sinais da discérdia que
havia entre eles.

1. “Otimo” (Em russo no original).
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— Se assim decidiram, — disse eu, — ndo prolongarei a discussao.

— Pravilno! — repetiu Malenkov e perguntou erguendo a voz — Mais alguém
tem algo a acrescentar?

— Eu tenho. — disse Bulganin no canto da mesa.

— Diga... — disse Malenkov.

Bulganin abriu uma pasta e disse, em resumo:

— Vocg, camarada Enver, pediu auxilio para o exército. Concordamos em dar-lhes
a parte que haviamos separado, mas tenho algumas observacgdes criticas. O exército
deve ser uma arma sa da ditadura do proletariado, seus quadros devem ser leais ao
partido e de origem proletaria, o Partido deve dirigir o exército com maos firmes...

Bulganin seguiu com uma longa ladainha de “conselhos” e normas “morais”. Es-
cutei atentamente esperando chegarem as criticas, que nao vinham. Por fim, disse:

— Camarada Enver, temos a informacao de que muitos quadros do seu exército
sao filhos de beis, de agas, de origem e atuacao duvidosa. Devemos nos assegurar
de que maos receberao estas armas que estamos lhes fornecendo, portanto, acon-
selhamos que estudem a fundo esta questao e realizem expurgos.

O sangue me subiu a cabeca, pois tratava-se de uma acusagdo caluniosa e um
insulto aos quadros do nosso exército. Erguendo a voz, perguntei ao marechal:

— De onde vocés tiraram essa informacgao que nos dao com tanta certeza? Por
que insultam o nosso exército?

Essa pergunta caiu como um balde de agua fria. Todos levantaram as cabecas e
me olharam, enquanto eu esperava a resposta de Bulganin. Este ficou encurralado,
por nao estar esperando a afiada pergunta, e olhou para Beria.

Beria tomou a palavra e, com o movimento das méos e dos olhos revelando a
sua vergonha e nervosismo, disse que, de acordo com a informagio deles, teriamos
elementos inadequados e suspeitos ndo apenas no exército, mas também no apa-
rato estatal e na economia(!), mencionando, inclusive, uma porcentagem. Bulga-
nin suspirou aliviado e olhou ao seu redor sem esconder sua satisfacdo, mas Beria
tirou-lhe o sorriso do rosto. Op0s-se abertamente ao “conselho” de Bulganin sobre
expurgos e enfatizou:

— Os elementos com um passado ruim, mas que enveredaram para o caminho
correto, ndo devem ser expurgados, e sim perdoados.

O rancor e as profundas contradi¢des que existiam entre os dois se manifestavam
abertamente. Como visto mais tarde, as contradi¢des entre Bulganin e Beria nao
eram puramente pessoais, mas sim reflexo das profundas contradicoes, disputas e
oposicOes que existiam entre o servico de seguranca estatal soviético e os 6rgaos de
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inteligéncia do exército soviético. Mas sé saberiamos disso posteriormente. Neste
caso concreto, liddvamos com uma acusacéo grave lancada contra nds. Jamais po-
deriamos aceitar essa acusacdo, portanto me levantei e disse:

— Aqueles que lhes deram essa informacao sao caluniadores, portanto, inimigos.
Nao ha verdade no que disseram. A imensa maioria dos quadros do nosso exército
tem sido de camponeses pobres, pastores, operarios, artesaos e intelectuais revolu-
cionarios. No nosso exército, nao ha filhos de beis ou agas. Se ha dez ou vinte indi-
viduos, é porque abandonaram sua classe e derramaram sangue na luta, e, quando
digo que derramaram sangue, quero dizer que nesta luta eles ndo apenas pegaram
em armas contra os inimigos externos, mas também rejeitaram a sua classe de ori-
gem, inclusive até mesmo os seus pais e parentes quando estes se opunham ao Par-
tido e ao povo. Todos os quadros do nosso exército lutaram na guerra, emergiram da
guerra, de modo que nio somente rejeito estas acusagoes, como também lhes digo
que seus informantes mentem e caluniam. Asseguro que as armas que recebemos e
receberemos de vocés sempre estiveram e sempre estarao em maos confiaveis, que
o nosso Exército Popular sempre foi e segue sendo dirigido somente pelo Partido
do Trabalho e mais ninguém. E isso que queria dizer-lhes!

Sentei-me. Quando terminei, Malenkov tomou a palavra para encerrar o deba-
te. Depois de enfatizar que concordava com o que as partes anteriores haviam fala-
do, deu-nos uma série de “conselhos e instrucoes” e, por fim, tratou do debate que
tivemos com Bulganin e Beria sobre os “inimigos” nas fileiras do nosso exército.

— Sobre realizar expurgos no exército, penso que o problema nao deveria ser
apresentado desta maneira — disse Malenkov, opondo-se ao “conselho” que Bul-
ganin nos deu neste sentido. — As pessoas ndo nascem formadas e podem come-
ter erros em sua vida. Nao devemos ter medo de perdoar aos que cometeram erros
no passado. Temos pessoas que pegaram em armas contra nds, mas agora estamos
promulgando leis especiais para perdoar-lhes o seu passado e, desta maneira, dar-
-lhes toda possibilidade de trabalhar no exército e até mesmo de integrar o parti-
do. O termo “expurgo” no exército — repetiu Malenkov — néao é adequado — e en-
cerrou a discussao.

Nao se podia entender nada: — Vocés tém inimigos, expurguem-nos — dizia um,
e — estamos promulgando leis para perdoar-lhes o seu passado — dizia o outro!

Contudo, estas eram as suas opinioes. Ouvimos atentamente e expressamos
abertamente a nossa oposi¢ao ao que discordavamos. Finalmente, agradeci-lhes
pela recepg¢ao e, de passada, disse-lhes que o Comité Central do nosso Partido de-
cidira exonerar-me de muitas das minhas funcGes e conservar-me unicamente na
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principal, de Secretario-Geral do partido. (Naquela época, eu era Secretario-Geral,
Primeiro-Ministro, Ministro da Defesa e Ministro das Relacoes Exteriores. Exercia
estas fungoes desde a libertacdo do pais, quando era necessario superar muitas di-
ficuldades causadas pelos inimigos externos e internos.)

Malenkov julgou correta esta decisdo e repetiu duas vezes seu pravilno preferi-
do. Nada mais tendo a dizer, apertamos as maos e partimos.

Amargas foram as conclusoes que tirei deste encontro. Vi que a dire¢do da Uniao
Soviética estava de ma vontade com o nosso pais. A arrogancia que demonstraram
ao longo do encontro, a recusa em conceder-nos o pouco que solicitamos e o ataque
calunioso contra os quadros do nosso exército nao eram bons sinais.

Este encontro também me permitiu constatar que nao havia unidade no Pre-
sidium do Partido Comunista da Unido Soviética: Malenkov e Beria dominavam,
Molotov falava pouco, Mikoyan estava nas sombras, vertendo seu veneno, e Bulga-
nin so6 falava asneiras.

Parecia que entre o conflito havia comecado entre os cabecas do Presidium do
Comité Central do Partido Comunista da Unido Soviética. Em que pesem os es-
forgos que faziam para evitar causar a impressao de que uma “troca de guardas”
estava ocorrendo no Kremlin, ndo conseguiam esconder tudo. Mudangas foram e
continuavam sendo feitas no partido e no governo. Ap6s ter desbancado Malenkov,
deixando-o somente no cargo de Primeiro-Ministro, Khrushchev fez de si mes-
mo o Primeiro-Secretario do Comité Central em setembro de 1953. Esta claro que
Khrushchev e sua quadrilha de sequazes haviam tramado cuidadosamente a intri-
ga no Presidium, aticando as desavencas entre seus adversarios, eliminando Beria
e, ao que parece, “domando” os demais.

Ha muitas versGes sobre a prisdo e execugdo de Beria. Diz-se, entre outras, que
militares, chefiados pelo general Moskalenko, prenderam Beria bem no meio de
uma reunido do Comité Central do partido. Ao que aparenta, Khrushchev e seus
comparsas encarregaram o exército desta “missao especial” por nao confiarem na
seguranca estatal, visto que Beria a tinha em suas maos por anos a fio. O plano ha-
via sido tramado de antemao: durante a reunido do Presidium do Comité Central
do PCUS, Moskalenko e seus homens haviam entrado numa sala préxima sem se-
rem vistos. Em dado momento, Malenkov apertou uma campainha, e Moskalenko
logo adentrou a sala em que se realizava a reunio e se aproximou de Beria para
prendé-lo. Diz-se que este levou a sua mao para alcangar sua maleta, mas Khrush-
chev, que se sentava “vigilante” ao seu lado, foi mais “agil” e pegou-a primeiro. O
“passaro” nao tinha por onde escapar e a acdo foi coroada com éxito. Exatamente
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como em um filme de detetives, mas nao era um filme qualquer: seus atores eram
membros do Presidium do Comité Central do PCUS!

Diz-se que foi assim e o préprio Khrushchev confirmou. Posteriormente, um ge-
neral cujo nome creio ser Sergatskov, quando veio a Tirana como conselheiro mi-
litar soviético, contou-nos algo sobre o julgamento de Beria. Disse-nos que havia
sido chamado como testemunha para declarar no tribunal que Beria supostamen-
te havia sido arrogante com ele. Nesta ocasido, Sergatskov confidenciou aos nossos
camaradas: — Beria se defendeu muito bem diante do tribunal, ndo reconheceu
nada e rechacou todas as acusacoes feitas contra ele.

Em junho de 1954, alguns meses depois da ascensdo de Khrushchev ao cargo de
Primeiro-Secretario do Comité Central da Unido Soviética, eu e o camarada Hysni
Kapo tivemos que ir a Moscou, onde solicitamos uma entrevista com os dirigentes
soviéticos para falar dos problemas economicos que eles ainda nao haviam resolvido.
Khrushchev e Malenkov, que ainda era Primeiro-Ministro, nos receberam, também
presentes estavam Voroshilov, Mikoyan, Suslov e um ou outro de patente menor.

Havia tido a oportunidade de me encontrar com Khrushchev uma ou duas vezes
na Ucrania antes da morte de Stalin. Recém haviamos saido da guerra e era natural
que naquela época tivéssemos grande confianca nao somente em Stalin, na Uniao
Soviética e no Partido Comunista da Unido Soviética, o que era indiscutivel, mas
também em todos os dirigentes do Partido Comunista da Unido Soviética. Desde o
primeiro encontro, Khrushchev havia me dado a impressdo de ser um “bonachio,
cheio de vida e muito falador”, que ndo deixou de elogiar a nossa luta, embora fos-
se perceptivel que ndo sabia nada a respeito dela.

Fez uma exposi¢do meio superficial sobre a Ucrania, ofereceu-me um almo-
¢o, do qual me recordo de um tipo de sopa que se chamava “borsch” e de uma taca
com um iogurte t3o espesso que se podia cortar com uma faca, tanto que nao ti-
nha certeza se era um iogurte ou um queijo. Presenteou-me com uma camisa bor-
dada ucraniana e pediu desculpas por ter que partir a Moscou, onde participaria
de uma reuniao do Biro. Este encontro fora em Kiev e, durante todo o tempo em
que esteve comigo, nio poupou elogios a Stalin. E claro, vendo todas essas viagens
de avido, de ida e volta a Moscou, dos dirigentes que tao habilmente guiavam esse
grande pais que tanto amavamos, e ouvindo todas aquelas belas palavras que di-
ziam sobre Stalin, sentia-me muito satisfeito com eles e entusiasmado com os éxi-
tos que haviam obtido.

Mas a ascensao inesperada e rapida de Khrushchev ao poder nao nos causou boa
impressao. E nao era porque tinhamos algo contra ele, mas porque pensavamos que
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o papel e a figura de Khrushchev nao eram tdo reconhecidos na Unido Soviética e
no mundo para que ocupasse com tamanha rapidez o lugar do grande Stalin como
Primeiro-Secretario do Comité Central do partido. Khrushchev nunca aparecera
em nenhum dos encontros que tivemos por anos com Stalin, embora quase todos
os maiores dirigentes do partido e do Estado soviético participassem na maioria
deles. No entanto, nunca manifestamos isso nem mencionamos a nossa impressao
sobre a promocao de Khrushchev a tao alto nivel. Consideramos isso um assunto
interno do Partido Comunista da Uniao Soviética, pensamos que sabiam o que es-
tavam fazendo e desejavamos de todo o coragio que as coisas sempre dessem certo
na Uniado Soviética, assim como nos tempos de Stalin.

E agora havia chegado o dia que nos encontrariamos frente a frente com Khrush-
chev em nosso primeiro encontro oficial.

Fui o primeiro a falar. Apresentei brevemente a situacao econémica, politica e
organizativa do nosso pais, assim como a situacao do nosso partido e do nosso po-
der popular. Sabendo ja do encontro do ano passado com Malenkov que os novos
dirigentes do partido e do Estado soviético ndo gostavam de ficar escutando por
muito tempo, tentei ser o mais conciso possivel em minha exposicao e enfatizei os
problemas econdmicos, acerca dos quais haviamos enviado uma carta a dire¢ao so-
viética dois meses antes. Lembro que Khrushchev s6 me interrompeu uma vez du-
rante meu discurso. Falava dos excelentes resultados alcan¢ados no nosso pais nas
ultimas elei¢bes para deputados da Assembleia Popular e da inquebrantavel uni-
dade partido-povo-poder? que havia se manifestado durante as elei¢oes.

— Estes resultados ndo devem adormecé-los — interveio Khrushchev naquele
momento, chamando a atencao para aquilo que sempre tivemos presente, e que eu
havia destacado na apresentacéo que lhes havia feito, enfatizando precisamente o
trabalho que realizdvamos para consolidar a unidade, aumentar o amor do povo
pelo partido e pelo poder, para reforcar a vigilancia, etc. De toda forma, estava em
seu direito de dar quantos conselhos quisesse, nao tinhamos razao para nos ofen-
der com isso.

Assim que acabei, Khrushchev tomou a palavra e demonstrou desde o comeco
a sua natureza de palhacgo no tratamento dos problemas:

— Estamos informados sobre a sua situac@o e sobre os seus problemas a par-
tir dos materiais que estudamos — comegou — O informe que o camarada Enver
apresentou aqui esclareceu mais as coisas e, da minha parte, descrevo-o como um

2. Poder, nesta e em muitas outras passagens, refere-se ao poder popular.
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“informe conjunto’, seu e nosso. No entanto — prosseguiu —, sou um mau alba-
nés e nao falarei agora nem dos problemas econémicos nem dos problemas poli-
ticos que o camarada Enver levantou, ja que, da nossa parte, ainda néo trocamos
opinides de modo a chegar a uma opinido comum. Portanto, falarei de outra coisa.

E entao comecou a tratar por muito tempo da importancia do papel do partido.

Falava com um tom elevado, mexendo as maos e a cabega, olhando em todas as
direcGes sem se concentrar em um ponto especifico, interrompia-se vez ou outra
para perguntar alguma coisa e continuava sua exposi¢ao, muitas vezes sem esperar
a resposta, pulando de um galho para outro.

— O partido — teorizava — dirige, organiza, controla. E o iniciador, o inspirador.
Mas Beria queria liquidar o papel do partido. — E, depois de uma pausa, pergun-
tou-nos — Vocés receberam a resolugio que anuncia a sentenca de Beria?

— Sim — respondi.

Abandonou o sermao sobre o partido e comecou a falar da atividade de Beria;
acusou-o de quase todos os crimes e descreveu-o como o responsavel por muitos
males. Eram os primeiros passos em dire¢ao ao ataque a Stalin. Khrushchev sabia
bem que naquele momento ainda n3o podia erguer-se contra Stalin, sua obra e sua
figura, por isso comecou com Beria, para preparar o terreno. Neste encontro, inclu-
sive, para nossa surpresa, Khrushchev nos disse:

— Voceés nos ajudaram a descobrir e desmascarar Beria quando estiveram aqui
no ano passado.

Surpreso, fixei os olhos nele para ver onde queria chegar. A explicacao de Khrush-
chev foi esta:

— Vocés devem se lembrar do debate que tiveram no ano passado com Bulganin
e Beria acerca da acusacgio que fizeram contra o seu exército. Tal informacdo nos
havia sido dada por Beria, e a enérgica oposicao que voceés fizeram na presenca dos
camaradas do Presidium ajudou-nos a fundamentar as nossas suspeitas e os dados
que tinhamos sobre a atividade hostil de Beria. Poucos dias depois da sua partida
para a Albania, condenamos ele.

Contudo, neste primeiro encontro conosco, Khrushchev nao se preocupava so-
mente com Beria. O dossié “Beria” havia sido fechado. Khrushchev havia acertado
as contas com este. Tinha que ir mais longe agora. Passou a falar sobre a importan-
cia e do papel do Primeiro-Secretario ou Secretario-Geral do partido.

— Para mim, pouco importa se se chama o secretario de “primeiro” ou de “geral”
— disse em resumo — O importante é que esse cargo seja ocupado pela pessoa mais
capaz, mais qualificada, com a maior autoridade no pais. Temos nossa experiéncia
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com isso. — Prosseguiu — Depois da morte de Stalin, tinhamos quatro secretarios
do Comité Central, mas ndo tinhamos um responsavel, de modo que nao sabiamos
quem deveria assinar as atas das reunioes!

Depois de esmiugar esta questdo do ponto de vista dos “principios”, Khrushchev
nao deixou de dar algumas alfinetadas em Malenkov, € claro, mas sem dizer nomes.

— Imaginem o que aconteceria — disse astucioso — se o camarada com mais
capacidade e autoridade fosse eleito presidente do Conselho de Ministros. Todos
ficariam atras dele, o que traria o risco de que as criticas levantadas pelo partido
nao fossem levadas em conta, fazendo o partido ficar em segundo plano e se tornar
um 6rgao do Conselho de Ministros.

Enquanto ele falava, olhei de relance para Malenkov varias vezes, cujo rosto
parecia acinzentado e que permanecia com a cabeca, o corpo e as maos imoveis.

Voroshilov, vermelho como um tomate, me observava, esperando Khrushchev
acabar seu “discurso”. Depois, tomou a palavra. Apontou-me (como se eu nao sou-
besse) que o cargo de Primeiro-Ministro era importantissimo por tal e tal razao, etc.

— Acho — disse Voroshilov em um tom de incerteza, como se nao soubesse qual
lado tomar — que o camarada Khrushchev nao quis dizer que o Conselho de Mi-
nistros ndo tenha também a sua importancia. Igualmente, o Primeiro-Ministro...

Agora Malenkov ficara livido. Voroshilov, tentando atenuar a ma impressao que
Khrushchev causara, acabou por deixar ainda mais clara a situagio tensa que existia
no Presidium do Comité Central do partido. Por varios minutos, Klim Voroshilov
também nos lecionou sobre o papel e a importancia do Primeiro-Ministro!

Malenkov foi o “bode expiatdrio” que me apresentaram para ver como reagiria.
Com estas duas lices, pude compreender claramente que a divisdo no Presidium
do Comité Central do PCUS estava se arraigando, que Malenkov e seus apoiadores
estavam indo ladeira a baixo. Mais tarde, veriamos aonde isso iria levar.

Neste mesmo encontro, Khrushchev nos contou que a “experiéncia” soviética
sobre quem deveria ser nomeado Primeiro-Secretario do partido e Primeiro-Mi-
nistro havia sido repassada para os outros partidos irmaos de modo a ser aplicada
nos paises de democracia popular.

— Também tratamos dessas questoes com os camaradas poloneses antes do con-
gresso do partido deles — disse-nos Khrushchev. — Debatemos muito e chegamos a
conclusio de que o camarada Bierut deve continuar como Presidente do Conselho de
Ministros e que o camarada Ochab serd indicado Primeiro-Secretario do partido...

Isto é, desde o comego, Khrushchev fora a favor da saida de Bierut da direcao
do partido (e, mais tarde, da sua eliminacao), visto que insistira que Ochab, “um
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camarada polonés muito bom”, fosse eleito Primeiro-Secretario. Assim, dava sinal
verde para todos os elementos revisionistas que até ontem se escondiam, esperando
pelos momentos oportunos. Agora era Khrushchev quem criava esses momentos,
que, com suas acoes, posturas e “novas ideias”, tornava-se a inspiracao e o organi-
zador de “mudancas” e “reorganizacdes”.

No entanto, o congresso do Partido Operario Unificado Polonés nao satisfez os
desejos de Khrushchev. Bierut, um camarada marxista-leninista resoluto, de quem
guardo muito boas memorias, foi eleito Primeiro-Secretario do partido, ao passo
que Cyrankiewicz foi eleito Primeiro-Ministro.

Khrushchev “aceitou” essa decisao porque nao tinha opc¢ao. Contudo, a mafia
revisionista, que havia comecado a se reanimar, estudava todos os caminhos e al-
ternativas possiveis. E embora Bierut nao tenha sido deposto da dire¢do do partido
em Varsdvia, como havia ansiado e ditado Khrushchev, mais tarde ele seria elimi-
nado por completo por um stibito “resfriado” contraido em Moscou.
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A ESTRATEGIA E A TATICA
DE KHRUSHCHEV DENTRO
DA UNIAO SOVIETICA

|

As raizes da tragédia da Unido Soviética. As etapas que Khrush-
chev atravessou para usurpar o poder politico e ideolégico. A cas-
ta khrushchevista corroéi a espada da revolucao. O que a “direcao
coletiva” de Khrushchev esconde? Khrushchev e Mikoyan, os ca-
becas do complo contrarrevolucionario. O vento do liberalismo
sopra na Uniao Soviética. Khrushchev e Voroshilov falam aber-
tamente contra Stalin. Khrushchev constréi seu proprio culto.

[T

Os inimigos da revolucao sao proclamados “herdis” e “vitimas”.

|

UMA DAS PRINCIPAIS DIRECOES DA ESTRATEGIA E TATICA DE KHRUSHCHEV DENTRO
da Unido Soviética era tomar totalmente o poder politico e ideoldgico e colocar o
exército soviético e a seguranca estatal a seu servigo.

Para alcancar esse objetivo, o grupo de Khrushchev atuaria por etapas. Inicial-
mente, ndo atacaria frontalmente o marxismo-leninismo, a construgio socialista
na Unido Soviética e Stalin. Pelo contrario, esse grupo se apoiaria nos éxitos obti-
dos, exaltando-os, inclusive, o0 maximo possivel, de modo a ganhar crédito para si
e criar uma situacdo de euforia, com o objetivo final de minar a base e a superes-
trutura socialista mais tarde.

Primeiro, este grupo renegado teria que se apoderar do partido, a fim de elimi-
nar a possibilidade de resisténcia dos quadros que nao haviam perdido a vigilancia
revolucionaria de classe, neutralizar os elementos vacilantes e trazé-los para as suas
fileiras, quer por convencimento ou por ameagas, e, 20 mesmo tempo, promover
aos cargos principais os elementos nocivos, antimarxistas, carreiristas e oportu-
nistas, que naturalmente existiam no Partido Comunista da Unido Soviética e no
aparato estatal soviético.
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Depois da Grande Guerra Patridtica, alguns fenémenos negativos surgiram no
Partido Comunista da Uniao Soviética. A dificil situacdo econdémica, as devasta-
cOes, as destruigoes e as grandes perdas humanas que ocorreram na Unido Sovié-
tica exigiam uma mobilizacao total dos quadros e das massas para a consolidagao
e o progresso do pais. No entanto, em vez disso, notou-se um declinio no carater
e na moral de muitos quadros. Por outro lado, com sua presuncéo e ostentacio da
gléria das batalhas vitoriosas — em suas condecoragdes, privilégios e muitos ou-
tros vicios e concepgdes erroneas —, os elementos megalomaniacos despojavam o
partido de sua vigilancia, corroendo-o por dentro. Criou-se uma casta no exército
que estendeu a sua dominacao brutal e arrogante ao partido, transformando o seu
carater proletario. A casta corroeu a espada da revolugao que o partido deveria ser.

Penso que sinais de uma apatia condenavel no Partido Comunista da Unido
Soviética eram perceptiveis mesmo antes da guerra, mas ainda mais depois dela.
Este partido era de grande renome e havia obtido éxitos colossais ao longo da sua
existéncia, mas, a0 mesmo tempo, havia comecado a perder o seu espirito revolu-
cionario e se contaminar com o burocratismo e a rotina. As normas leninistas e os
ensinamentos de Lénin e Stalin haviam sido transformados pelos apparatchiks em
férmulas e palavras de ordem batidas e sem valor de agdo. Grande pais era a Uniao
Soviética, o povo trabalhava, produzia e criava. Dizia-se que a industria se desen-
volvia no ritmo necessario e que a agricultura socialista avancava, mas este desen-
volvimento nfo estava no nivel desejado.

N3&o era a linha “incorreta” de Stalin que freava o progresso. Pelo contrario, esta
linha era correta e marxista-leninista, mas frequentemente era mal aplicada e até
mesmo distorcida e sabotada por elementos inimigos. Distorciam também a linha
correta de Stalin os inimigos disfarcados nas fileiras do partido e nos 6rgios esta-
tais, os oportunistas, liberais, trotskistas, revisionistas, como os Khrushchev, Mi-
koyan, Suslov, Kosygin, etc, mostraram ser mais tarde.

Antes da morte de Stalin, Khrushchev e seus colaboradores golpistas mais préxi-
mos estavam entre os principais dirigentes que atuavam as escondidas, preparando
e aguardando o momento propicio para uma aco aberta e de grande escala. E fato
que todos esses traidores eram conspiradores forjados na experiéncia dos diversos
contrarrevolucionarios russos, na experiéncia dos anarquistas, trotskistas e bukha-
rinistas. Conheciam também a experiéncia da revolugao e do Partido Bolchevique,
embora nao tivessem aprendido nada de bom com a revolugio, mas sim somente o
necessario para mina-la e minar o socialismo escapando dos golpes da revolucao e
da ditadura do proletariado. Em resumo, eram contrarrevolucionarios e duas-ca-
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ras. De um lado, louvavam o socialismo, a revolu¢do, o Partido Comunista Bolche-
vique, Lénin e Stalin; do outro, preparavam a contrarrevolucao.

Assim, toda essa escoria acumulada realizava sabotagens com os métodos mais
sutis, que disfarcavam com elogios a Stalin e ao regime socialista. Tais elementos de-
sorganizavam a revolugdo organizando a contrarrevolu¢ao, mostravam-se “severos”
com os inimigos internos para espalhar o medo e o terror no partido, no poder e no
povo. Eles é que inventavam a situagio euférica que relatavam a Stalin, mas, na re-
alidade, destruiam a base do partido e a base do Estado, degeneravam os espiritos e
elevavam aos céus o culto a Stalin de modo a derruba-lo mais facilmente no futuro.

Era uma atividade hostil e diabdlica que prendia pelo pescogo a Unido Soviéti-
ca, o Partido Comunista da Unido Soviética e Stalin, que, como mostram os fatos
histéricos, estava cercado de inimigos. Quase nenhum dos membros do Presidium
e do Comité Central ergueu a voz em defesa do socialismo e de Stalin.

Ao fazer uma analise minuciosa nas diretrizes politicas, ideolégicas e organi-
zativas de Stalin na direcao e organizacao do partido, da guerra e do trabalho, no
geral, ndo se encontrard nenhum erro de principios, mas ao levar em conta como
estas diretrizes eram distorcidas pelos inimigos e postas em pratica, serdo visiveis
as perigosas consequéncias dessas distorgoes e ficara claro por que o partido come-
cou a se burocratizar, a se deixar invadir por um trabalho de rotina e por um for-
malismo nefasto, que quebraram a sua forca e sufocaram o seu espirito e impeto
revolucionario. O partido se cobria com uma espessa camada de mofo, de apatia
politica, pensando erroneamente que somente a cabeca, somente a direcdo atua e
resolve tudo por si propria. Um conceito parecido criou a situacido em que por toda
parte e diante de qualquer problema se dizia “isto é assunto da dire¢do”, “o Comité
Central é infalivel”, “Stalin disse isso e acabou”, etc. Muitas coisas ndo foram ditas
por Stalin, mas foram cobertas com o seu nome.

Os aparatos e funcionarios se tornaram “onipotentes”, “infaliveis”, e atuavam
de maneira burocratica usando o chavao do centralismo democratico, da critica e
autocritica bolcheviques, que na realidade ja ndo eram mais bolcheviques. Desta
maneira, nao resta davida que o Partido Bolchevique havia perdido a vitalidade de
outrora. Vivia com formulas corretas, mas que nao passavam de formulas; agia, mas
perdera a sua iniciativa; com os métodos e formas de trabalho utilizados na direcao
do partido, os resultados eram contrarios ao esperado.

Nestas condicdes, as medidas administrativas burocraticas comegaram a pre-
dominar sobre as medidas revolucionarias. A vigilancia nao operava mais porque
ja nao era revoluciondria, apesar de trombetearem que era. De uma vigilancia de
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partido e de massas, convertia-se em vigilancia de aparatos burocraticos e trans-
formava-se, de fato, embora ndo totalmente de um ponto de vista formal, em uma
vigilancia de seguranca estatal, de tribunais.

Compreende-se que, nestas condi¢des, sentimentos e visdes ndo proletarios e
alheios a classe criaram raizes e comecaram a ser cultivados no Partido Comunis-
ta da Unido Soviética e na mente de muitos comunistas. Comecaram a se alastrar
o carreirismo, o servilismo, o charlatanismo, o favoritismo doentio, a moral anti-
proletaria, etc. Esses males corroiam o partido por dentro, sufocavam o espirito da
luta de classe e de sacrificio e encorajavam a busca de uma “vida boa”, tranquila,
de privilégios, de ganhos pessoais e de trabalho e esforco minimos. Criou-se assim
a mentalidade burguesa e pequeno-burguesa que se observava em frases e ideias
como “trabalhamos e lutamos por este Estado socialista e vencemos, agora vamos
aproveita-lo” e “somos intocaveis, o passado cobre tudo”. O pior de tudo era que essa
mentalidade também estava tomando conta dos velhos quadros do partido, com
um bom passado e de origem proletaria, e dos membros do Presidium do Comité
Central, que deveriam ser exemplos de pureza para os demais. Muitos desses qua-
dros se encontravam na direcao e nos aparatos, faziam belo uso das palavras, frases
revolucionarias e formulas teéricas de Lénin e Stalin, colhiam os louros do traba-
lho dos outros e estimulavam o mau exemplo. Desta maneira, criava-se uma aris-
tocracia operaria de quadros burocratas no Partido Comunista da Unido Soviética.

Infelizmente, esse processo de degeneracio se desenvolvia sob os lemas “alegres”
e “esperancgosos” do “tudo segue bem, normal e de acordo com as normas e leis do
partido”, que na pratica eram violadas, do “a luta de classe segue se desenvolven-

” &«

do”, “o centralismo democratico esta preservado”, “a critica e autocritica continuam

”

como antes”, do “ha unidade de ago entre o partido”, “ndo ha mais elementos fra-
cionistas e antipartido”, “o tempo dos grupos trotskistas e bukharinistas ja passou’,
etc, etc. Em geral, até mesmo os elementos revolucionarios, e aqui reside a esséncia
do drama e do erro fatal, consideravam que esse conceito distorcido da situacao era
uma realidade normal, por essa razao se pensava nao existir razao para alarmismo;
que os inimigos, ladrdes e violadores da moral estavam sendo condenados pelos
tribunais; que os membros indignos do partido estavam sendo expulsos, como de
costume, e que novos membros estavam sendo admitidos, como de costume; que
os planos estavam sendo cumpridos, embora houvesse alguns que nao; que as pes-
soas estavam sendo criticadas, condenadas, elogiadas, etc. Portanto, segundo eles,
a vida seguia seu curso normalmente, e assim se relatava a Stalin que “tudo segue
normal”. Estamos convictos de que, se tivesse conhecido a situacdo real do partido,
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Stalin, grande revolucionario que era, teria desferido um golpe demolidor nesse
espirito doente, e de que o partido e o povo soviético se ergueriam para apoia-lo,
porque, com razao, tinham grande confianca em Stélin.

Os aparatos ndo somente nao informavam Stalin corretamente e distorciam bu-
rocraticamente as suas diretrizes corretas, como também haviam criado situacao tal
no partido e no povo que mesmo quando Stalin se reunia, na medida em que sua
idade e satide permitiam, com as massas do partido e do povo, estas nao o informa-
vam das deficiéncias e erros que aconteciam, ja que os aparatos haviam inculcado
nos comunistas e nas massas que “ndo se deve preocupar Stalin”.

Todo o barulho que os khrushchevistas faziam sobre o pretenso culto a Stalin
era na verdade um blefe. Nao foi Stalin, que era um homem simples, quem cons-
truiu este culto, e sim toda a escoria revisionista acumulada na cabeca do partido
e do Estado, que, entre outras coisas, explorou o grande carinho dos povos soviéti-
cos por Stalin, principalmente depois da vitéria sobre o fascismo. Se lermos os dis-
cursos de Khrushchev, Mikoyan e de todos os outros membros do Presidium, vere-
mos os elogios desenfreados e hipdcritas que esses inimigos lancavam sobre Stalin
enquanto este vivia. Essa leitura é nauseante ao pensar-se que, por detras de todos
esses elogios, tais elementos escondiam o seu trabalho hostil dos olhos dos comu-
nistas e das massas, que estavam enganados pensando ter dirigentes leais ao mar-
xismo-leninismo e camaradas leais a Stalin.

Mesmo ap6s a morte de Stalin, os “novos” dirigentes soviéticos, sobretudo Khrush-
chev, se abstiveram de falar mal de Stalin por um tempo, descrevendo-o inclusive
como um “grande homem”, um “lider de autoridade indiscutivel”, etc. Khrushchev
tinha que falar assim para ganhar crédito dentro e fora da Unido Soviética, para
fazer parecer que era “leal” ao socialismo e a revolucao, “continuador” da obra de
Lénin e Stalin.

Khrushchev e Mikoyan eram os inimigos mais ferozes do marxismo-leninis-
mo e de Stalin. Esses dois eram a cabeca do complo e do golpe, que, junto com os
arrivistas e antimarxistas do Comité Central, do exército e dirigentes de base, ha-
viam preparado ha muito tempo. Esses golpistas ndo mostraram as cartas imedia-
tamente apds a morte de Stalin, mas continuaram a misturar o seu veneno com os
seus elogios a Stalin, quando fosse e a medida que fosse necessario. Devo dizer que
Mikoyan, em particular, nas muitas reunioes que tive com ele, nunca fez qualquer
elogio a Stalin, por mais que os golpistas entoassem louvores e gldrias a Stalin o
tempo todo em seus discursos e sermdes. Alimentavam o culto a Stalin de modo a
isola-lo o maximo possivel das massas, e, escondendo-se atras desse culto, prepa-
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ravam a catastrofe. Khrushchev e Mikoyan seguiram um plano predeterminado e,
com a morte de Stalin, encontraram um campo aberto para agirem, também por-
que Malenkov, Beria, Bulganin e Voroshilov se mostraram nao somente cegos, como
também ambiciosos, e lutaram entre si pelo poder.

Esses e outros, velhos revolucionarios e comunistas honrados, haviam se trans-
formado em representantes tipicos dessa rotina burocratica, da “legalidade” buro-
cratica que se instituira, e, quando frouxamente tentaram recorrer a essa mesma
“legalidade” contra o compld evidente dos khrushchevistas, ja era tarde demais.

Khrushchev e Mikoyan, em perfeita unidade, souberam manobrar entre eles,
opondo uns aos outros. Em poucas palavras, aplicaram esta tatica: rachar e dividir
o Presidium, organizar as forcas golpistas de fora deste, continuar falando bem de
Stalin para ter as massas de milhoes ao seu lado, e acelerar assim a chegada do dia
da tomada do poder, da liquidacao dos adversarios e de toda uma época gloriosa da
construcao do socialismo, da Guerra Patriética, etc. Toda essa agitada atividade (e
percebemos isto) visava popularizar Khrushchev dentro e fora da Uniao Soviética.

Khrushchey, protegido pelo guarda-chuva das vitérias que a Unido Soviética e
o Partido Comunista da Unido Soviética haviam alcancado sob a dire¢do de Lénin
Stalin, fazia o possivel para fazer os povos e os comunistas soviéticos pensarem que
nada havia mudado, que um grande dirigente havia morrido, mas que um dirigen-
te “ainda maior” havia ascendido, e que dirigente! “Tao integro e leninista quanto
o anterior, se ndo mais, porém liberal, popular, sorridente, muito bem humorado
e piadista!”

Enquanto isso, a vibora revisionista, que ia tomando seus impulsos, comecou
a destilar o seu veneno sobre a figura e a obra de Stalin. Inicialmente, os ataques
eram feitos sem citar o nome deste, golpeando-o indiretamente.

Em um dos encontros que tive com Khrushchev, em junho de 1954, este co-
mecou, numa base supostamente de principios e tedrica, a me explicar a grande
importancia da “direco coletiva” e o grande dano causado pela substituicao desta
pelo culto a uma pessoa, citando também algumas passagens isoladas de Marx e
Lénin para dar a entender que o que ele falava tinha uma “base marxista-leninista”.

Nada disse contra Stalin. Em vez disso, descarregou as suas municoes em cima
de Beria, acusando-o de crimes reais e imaginarios. O certo é que, nessa etapa ini-
cial da ofensiva revisionista de Khrushchev, Beria era a carta na manga perfeita para
colocar em pratica os seus planos secretos. Como disse antes, Beria foi apresenta-
do como o responsavel por muitos males: supostamente, ele havia subestimado o
papel do primeiro-secretario, prejudicado a “direcao coletiva” e tentado colocar o
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partido sob o controle da seguranca estatal. Sob o pretexto da luta contra o dano
causado por Beria, Khrushchev se colocou na dire¢do do partido e do Estado e to-
mou o Ministério do Interior, por um lado, e comecou a preparar a opiniao publica
para o ataque aberto que lancaria mais tarde contra Josef Vissarionovitch Stalin e
a obra verdadeira do Partido Comunista Bolchevique de Lénin e Stalin, pelo outro.

Muitas dessas a¢des e mudancas imprevistas nos impressionaram, mas era mui-
to cedo para podermos contemplar as verdadeiras proporc¢ées do complo que es-
tava sendo posto em pratica. Apesar disso, mesmo naquela época, nao podiamos
deixar de perceber a natureza contraditéria dos atos e opinides deste “novo lider”
que tomava as rédeas da Unido Soviética. Esse mesmo Khrushchev, que agora se
apresentava como um “adepto da direcao coletiva”, alguns dias antes, ao falar do
papel do primeiro-secretario do partido e do primeiro ministro em um encontro
que tivemos com ele, apresentou-se como ardente defensor do “papel do individuo”
e da “mao firme”.

Apds a morte de Stalin, aparentava-se que essas “pessoas de principios” haviam
instituido uma dire¢ao supostamente coletiva. Esta era propagandeada para mos-
trar que “Stalin violou o principio da direcao coletiva” e “perverteu esta importante
norma da dire¢ao leninista”, e que “a direcdo do partido e do Estado havia se trans-
formado em uma direcdo individual”. Era uma grande mentira, propagada pelos
khrushchevistas para preparar o terreno para si. Se a coletividade da direcdo tivesse
sido violada, a culpa nfo seria das ideias corretas de Stalin sobre diversos proble-
mas, e sim das adulagoes hipdcritas dos outros e das decisGes arbitrarias que estes
tomaram, distorcendo a linha nos varios setores que dirigiam. E como seria possivel
controlar a atividade desses elementos antipartido que rodeavam Stalin quando eles
mesmos espalhavam a ideia de que o “Tse-Ka znayet vsyo”?! Agindo assim, queriam
convencer o partido e o povo de que “Stalin sabe tudo que estd acontecendo” e “ele
aprova tudo”. Em outras palavras, usando o nome de Stalin, e por meio de outros
apparatchiks, reprimiam a critica e tentavam converter o Partido Bolchevique em
um partido sem espirito, em um 6rgao desprovido de vontade e energia, que ve-
getava dia apés dia, aprovando tudo que a burocracia decidia, tramava e distorcia.

Na campanha pela suposta instituicao de uma direcao coletiva, Khrushchev
tratava de fazer um truque, erguendo um coro ensurdecedor sobre a luta contra
o culto a personalidade. Nao havia mais fotografias de Khrushchev na imprensa
diaria, nao havia mais manchetes cheias de elogios a ele, agora se recorria a outra
tatica batida: todos os jornais eram cobertos com suas declaracoes publicas e seus
discursos, com relatos dos seus encontros com embaixadores estrangeiros, parti-
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cipacOes em cada noite de recepg¢oes diplomaticas, encontros com delegacoes de
partidos comunistas, com jornalistas, empresarios e senadores americanos e milio-
narios ocidentais, que eram seus amigos. Toda essa tatica pretendia contrapor-se
ao método de Stalin de “trabalhar de portas fechadas”, ao seu “trabalho sectario”,
que, segundo os khrushchevistas, havia sido muito prejudicial para a abertura da
Unifo Soviética ao mundo.

O objetivo dessa propaganda khrushchevista era mostrar ao povo soviético que
agora ele havia encontrado o seu “verdadeiro dirigente leninista, que sabe tudo, que
resolve todas as coisas corretamente, que tem uma vitalidade extraordinaria, que
da a devida resposta a quem quer que seja’, e cuja intensa atuacio “esta consertan-
do tudo na Unido Soviética, apagando os crimes do passado e seguindo em frente”.

Estava em Moscou por ocasiao de um encontro dos partidos de todos os paises
socialistas. Foi em janeiro de 1956, se nao me engano, que houve uma conferéncia
consultiva sobre os problemas do desenvolvimento econémico dos paises membros
do Comecon. Era a época em que Khrushchev e os khrushchevistas prosseguiam a
sua atividade hostil. Estavamos com Khrushchev e Voroshilov em uma casa de cam-
po fora de Moscou, onde almocariam todos os representantes dos partidos irmaos.
Os demais ainda nao haviam chegado. Nunca havia ouvido os dirigentes soviéticos
falarem mal de Stalin abertamente, e eu, da minha parte, continuava falando do
grande Stéalin com carinho e com muito respeito. Ao que parece, as minhas pala-
vras ndo soavam bem aos ouvidos de Khrushchev. Enquanto esperava a chegada
dos demais camaradas, Khrushchev e Voroshilov me disseram:

— Podemos sair para tomar um ar?

Saimos e caminhamos pelo parque. Khrushchev disse a Klim Voroshilov:

— Fale um pouco para o Enver sobre os erros de Stalin.

Fiquei de ouvidos bem atentos, embora ja suspeitasse ha muito das suas mali-
cias. Voroshilov comecou a me dizer que “Stalin errou na linha do partido”, que “era
brutal, era tio violento que nio se podia discutir com ele”.

— Ele — continuou Voroshilov — permitiu que cometessem crimes, e deve ser
responsabilizado por isso. Errou também no campo do desenvolvimento da econo-
mia, portanto nao é correto qualifica-lo como “arquiteto da construcao do socialis-
mo”. Stalin ndo manteve as relacoes adequadas com os demais partidos...

Voroshilov seguiu por um bom tempo langando esse tipo de coisas contra Sta-
lin. Algumas eu entendia, algumas, nao, pois, como disse antes, nao dominava bem
a lingua russa, mas consegui captar a esséncia da conversa e o objetivo daqueles
dois e fiquei indignado. Khrushchev caminhava a nossa frente, levando uma ben-
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gala com a qual tocava os repolhos que haviam plantado no parque. (Khrushchev
havia feito plantarem legumes até nos parques para se passar por um especialista
em agricultura.)

Quando Voroshilov concluiu as suas histérias caluniosas, perguntei-lhe:

— Como € possivel Stalin ter cometido esses erros?

Khrushcheyv, vermelho, virou-se para mim e respondeu:

— E possivel, é possivel, camarada Enver, Stalin fez tudo isso.

— Vocés viram todas essas coisas enquanto Stalin estava vivo. Entdo como nao
o ajudaram a evitar esses erros que, segundo vocés dizem, ele cometeu? — pergun-
tei a Khrushchev.

— E natural que vocé pergunte isso, camarada Enver, mas vocé vé essa kapusta
aqui? Stalin teria cortado a sua cabeca com a mesma facilidade que um jardineiro
corta essa kapusta — e Khrushchev golpeou o repolho com a bengala.

— Esta tudo claro! — disse a Khrushchev e nao falei mais nada.

Entramos na casa. Os demais camaradas haviam chegado. Eu fervia de raiva.
Naquela noite, nos serviriam sorrisos e promessas de um “desenvolvimento maior”
e “mais intenso” do socialismo, de “mais ajuda” e “colaborag¢ao mais ampla em to-
dos os campos”. Era o tempo em que se preparava o infame 202 Congresso, tempo
em que Khrushchev avangava mais rapidamente rumo a tomada do poder. Criava
aimagem de um dirigente mujique, “popular”, que abria as prisdes e os campos de
trabalho, que nao s6 ndo temia os reacionarios e os inimigos condenados e presos
na Unido Soviética, como também, ao solta-los, queria mostrar que estes também
eram “inocentes”.

Todos sabem os trotskistas, conspiradores e contrarrevolucionarios que eram Zi-
noviev, Kamenev, Rykov e Piatakov, os traidores que eram Tukhachevsky e os demais
generais agentes do Servigo de Inteligéncia ou dos alemaes. Mas, para Khrushchev
e Mikoyan, eram todas boas pessoas e, pouco tempo depois, em fevereiro de 1956,
seriam apresentados como vitimas inocentes do “terror stalinista”. Essa onda se er-
guia pouco a pouco, ia preparando cuidadosamente a opinido publica. Os “novos”
dirigentes, que eram os mesmos de antes, a exce¢do de Stalin, passavam-se por li-
berais, querendo dizer ao povo: “Respirem livremente, vocés sao livres, vocés estao
na verdadeira democracia, porque o tirano e a tirania se foram. Agora tudo avanca
pelo caminho de Lénin. Surge a fartura, os mercados ficardo tao cheios que nao sa-
beremos o que fazer com tantos produtos.”

Khrushchev, aquele charlatido asqueroso, escondia seus truques e enganacoes
com tagarelices. Ainda assim, criou uma situacao favoravel ao seu grupo recorrendo
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a esta pratica. Nao havia dia em que Khrushchev nao recorresse a demagogia de-
senfreada sobre o desenvolvimento da agricultura, transferisse pessoas e mudasse
métodos de trabalho para fazer de si mesmo o tnico “patrdo competente” da agri-
cultura, que promovia essas “reformas” pessoais.

Khrushchev havia até “inaugurado” a sua ascensao ao posto de Primeiro-Secre-
tario do Comité Central com um longo informe sobre os problemas da agricultura,
que apresentou em uma plenaria do Comité Central em setembro de 1953. Este in-
forme, qualificado como “muito importante”, continha as ideias e reformas khrush-
chevistas que, na realidade, prejudicaram tanto a agricultura soviética que suas
consequéncias catastrdficas sao perceptiveis até hoje. Todo o alarde e estardalhaco
feito sobre as “novas terras” era propaganda enganosa. A Unido Soviética comprou e
segue comprando milhoes de toneladas de cereais dos Estados Unidos da América.

Quanto a “direcao coletiva” e a auséncia das fotografias de Khrushchev nos jor-
nais, ndo duraram muito. O culto a Khrushchev comegava a ser erguido pelos en-
ganadores, liberais, carreiristas, lambe-botas e bajuladores. A grande autoridade de
Stalin, fundada sobre a sua obra inapagavel, foi sabotada dentro e fora da Uniao So-
viética. Sua autoridade cedeu lugar a de um charlatio, um palhaco, um chantagista.
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NAO SAO MARXISTA-LENINISTAS,
SAO TRAFICANTES!

2

Mikoyan, um traficante cosmopolita e anti-albanés inveterado.
Conversas arduas em junho de 1953 sobre quest6es econémi-
cas: os dirigentes soviéticos pechincham na ajuda a Albania. Os
“conselhos” de Khrushchev um ano mais tarde: “Vocés nao pre-

”»

cisam de industria pesada”, “proveremos petroleo e metais para

vocés”, “nao se preocupem com cereais, daremos o quanto vocés

quiserem”. Conflitos com Mikoyan. Descontentamento dos di-

rigentes revisionistas na Comecon. Ochab, Dej, Ulbricht. A con-

sulta da Comecon em junho de 1956 em Moscou, Khrushchev:

“devemos fazer como Hitler”. Outra conversa com Khrushchev.
». «

Seus “conselhos”: “Que a Albania siga em frente com algodao,
ovelhas, pesca e citricos”.

N}

ESTAVAMOS DECIDIDOS A PROSSEGUIR E DESENVOLVER AINDA MAIS A PRATICA, QUE
iniciara durante a vida de Stélin, de trocar ideias e pedir a ajuda da direcdo soviética
em relacdo a nossos problemas econémicos. Nos primeiros oito ou nove anos do
poder popular, haviamos alcancado uma série de sucessos no desenvolvimento
econdmico do pais, dado os primeiros passos nas areas da industrializacdo e da
coletivizacao da agricultura, criado uma certa base nesse sentido e ganhado uma
certa experiéncia, o que nos serviria para avancar continuamente a nossa economia
socialista. Apesar disso, nao haviamos nos envaidecido com o que haviamos alcancado
nem escondiamos os problemas, fraquezas e grandes dificuldades que enfrentavamos.
Por isso sentiamos a necessidade de consultar constantemente os nossos amigos e,
acima de tudo, o Partido Comunista da Unido Soviética; igualmente, tinhamos a
necessidade de suas ajudas materiais e créditos. Agora, nunca consideramos essas
ajudas e créditos como caridade nem os solicitivamos como se fossem.
Entretanto, nessa area das nossas relacoes e contatos com a dire¢ao soviética pos-
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terior a Stalin, logo percebemos sinais de que as coisas ndo eram mais como antes.
Havia algo de errado, a atmosfera nao era mais a de antes, em que iamos a Stélin e
falavamos dos nossos problemas sem hesitacao, e ele nos escutava e falava conos-
co de coracdo aberto, com o coracdo de um comunista internacionalista. Cada dia
mais, viamos mercadores, e ndo comunistas, nos seus sucessores.

Mikoyan, em particular, era o elemento mais negativo, mais suspeito e mais
intrigante dos membros do Presidium do Comité Central do Partido Comunista
da Uniao Soviética. Esse comerciante, sempre rangendo os dentes posticos, rumi-
nava também diabdlicos planos antimarxistas, conspiratérios e golpistas, como se
confirmou mais tarde. Esse individuo antipatico até de feicao, esse sem coracio,
mostrava-se ameacador especialmente contra nds, albaneses. Nossas relagdes com
esse traficante pao-duro tinham carater econémico e comercial. Tudo em relagao a
Albania, tanto na concessao de créditos como nas trocas comerciais, era visto por
esse individuo por um prisma exclusivamente comercial. Para ele, ndo havia senti-
mentos internacionalistas, socialistas, de amizade.

Para Mikoyan, a Albania era uma “nocdo geografica”, um pais com um povo sem
valor. Nunca ouvi da sua boca uma palavra sequer sobre a nossa luta, sobre o nosso
povo, sobre os esforgos que fizemos na luta com grandes dificuldades para reerguer
o pais e a economia arruinados pela guerra. Ele, que havia viajado a todos os pai-
ses, nunca demonstrou a minima vontade de vir a Albania. Parecia que a dire¢ao
soviética se baseava na “grande experiéncia econémica” desse traficante cosmopo-
lita, que, como mostrou a histéria, conspirou com Khrushchev contra Stalin, que
haviam decidido assassinar — e isso ele mesmo nos admitiu em fevereiro de 1960.
Depois do golpe, Khrushchev e Mikoyan associaram-se ao imperialismo america-
no e se lancaram a destruicao desde as bases da grande obra de Lénin e Stalin, do
socialismo na Unido Soviética. Era Mikoyan quem decidia que ajuda a Unido So-
viética concederia a Albania e aos outros paises.

Em nossas relagcoes com os soviéticos, Mikoyan nao era s6 o mais mesquinho,
como também o mais insolente. Essa sua linha antialbanesa era permanente, ele a
tinha mesmo quando Stalin estava vivo. Em meu livro de recordag¢oes Com Stalin,
escrevi sobre uma ocasido em que Stalin, falando-me das ajudas internacionalistas
que nos concederiam, perguntou-me sorrindo:

— E os albaneses, trabalham mesmo?!

Entendi imediatamente por que Stalin me perguntou isso. Dois ou trés dias an-

1. Enver Hoxha: Com Stdlin, Recordagoes — Pagina 74, Edi¢cdoes Bandeira Vermelha, Lisboa, 1980.
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tes, tivemos um longo debate com Mikoyan sobre nossa situa¢ao econémica e a so-
litacdo de ajuda que haviamos apresentado a dire¢ao soviética. Mikoyan proferira
palavras ofensivas sobre a nossa situag¢ao e nossos assuntos, chegando a ponto de
dizer: — Vocés estao baseando o seu desenvolvindo unicamente em ajuda externa!

— Nao, — respondi, —, ndo é bem assim. Trabalhamos dia e noite, mal dormi-
mos, mas sdo essas as nossas condigoes e dificuldades. — E prossegui falando do
trabalho incansavel e abnegado que os operarios, o campesinato trabalhador, a ju-
ventude, as mulheres e todo o povo, velhos e jovens, faziam.

— Bem, — disse o traficante, recuando. — vocés querem erguer a inddstria.
Criar uma industria sera dificil para vocés e vocés nao arranjarao os equipamentos
necessarios em parte alguma, a ndo ser no exterior, conosco. Empreguem as suas
forcas na agricultura, melhorem a vida no campo, nao esperem se desenvolver so-
mente pela industria.

Continuamos a discutir com o comerciante arménio por um bom tempo, e, como
sempre, ele encerrou a discussao dizendo: — Bom, levarei isso a direcao. — Com
efeito, Stalin aprovou todas as nossas demandas e ndo fez, nem naquela nem em
outra situacdo, quaisquer observacoes como as de Mikoyan. Contudo, este havia
envenenado Stalin contra nds, também.

Com todas as nossas delegag¢oes economicas, Mikoyan se comportava como um
traficante.

— Nao podemos atender as suas solicitagoes, vocés estdo pedindo muitos cré-
ditos. Nao podemos ajuda-los a construir a fabrica de arroz, a fabrica de cimentos,
etc. — dizia ele, embora os créditos que solicitissemos fossem minimos.

Nossa modéstia e nossa hesitacao ao fazer alguma solicitacio eram tipicas de um
pobre que conhece a miséria, que sabe do suor e das dificuldades, que conhecia as
necessidades colossais da Unido Soviética devastada pela guerra e as suas obriga-
¢Oes internacionais. Todavia, para a maioria das fabricas e demais instalages que
estavamos construindo com os créditos concedidos, o caminho ja havia sido prepa-
rado ainda quando Stalin estava vivo. Explicamos em vao para Mikoyan a situacao
deploravel do nosso pais, que nao havia herdado a menor fabrica da burguesia, que
havia sido arrasado pela guerra, que nao tinha um s6 trator para trabalhar, e que,
portanto, nao eram justo nos colocar no mesmo nivel que a Alemanha Oriental, a
Tchecoslovaquia, etc. Em uma ocasido, tive uma séria discussao com Mikoyan, que
havia decidido me repreender porque as nossas vacas nao produziam mais que 500
ou 600 litros de leite por ano.

— Para que as querem? — disse ele, — Matem-nas de uma vez!
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Indignado, respondi:

— Nosso caminho jamais sera o de matar o gado, mas sim o de alimenta-lo me-
lhor e melhorar a sua produtividade. Vocés devem saber que o0 nosso povo tem es-
cassez de pao, que dira de animais.

— No nosso pais, — disse ele orgulhoso, — uma vaca produz nao sei quantos
mil litros de leite.

— Com licenca! — respondi. — Vocé é um velho quadro do Estado soviético e
deve saber: as suas vacas produziam tanto leite quanto hoje imediatamente apds a
Revolugao de Outubro, em 1920 ou 1924?

— Nao, — ele disse, — as coisas eram diferentes naquele tempo.

— A mesma coisa acontece conosco agora — disse eu —, ndo podemos alcancar
o seu nivel dentro de quatro ou cinco anos de libertagao. O que importa é que puse-
mos as maos a obra e estamos sedentos por desenvolvimento e progresso. Nao nos
falta desejo ou vontade. Mas temos que avaliar corretamente as coisas.

Apos a morte de Stalin, as nuances anti-albanesas na atitude do ministro co-
merciante da Unido Soviética se tornaram uma linha permanente. S6 que agora
ele ndo estava sozinho. Seu lapis havia adquirido o habito de riscar cruzes e escre-
ver “ndos” sobre nossas modestas solicitagdes, agora com o apoio e o respaldo dos
demais. Escrevi anteriormente sobre o encontro de junho de 1953 com Malenkoyv,
Beria, Mikoyan e outros em Moscou. Deixando de lado outras consideragoes, pela
maneira que se comportavam conosco, senti no Kremlin a auséncia nao s6 do cor-
po do inesquecivel Stalin, mas também do seu espirito generoso e humano, do seu
comportamento atento, cordial, e do seu pensamento de eximio marxista-leninista.

Falava apenas por alguns minutos sobre a situacio socioeconomica da Albania,
da mobilizacdo sem precedentes das massas trabalhadoras, dos comunistas e dos
quadros no trabalho, quando Malenkov me interrompeu:

— Nu, tovarish? Enver, — disse ele, —, vocés estd nos apresentando a situacao
da Albania como se fosse boa, mas a realidade nao é bem assim. Escute, entao, as
nossas consideragges.

E entao nos despejaram um monte de observagdes sobre nossa situacao e nos-
so trabalho. Nao sabemos de onde tiraram essas “informac6es”, mas o fato é que
exageravam e aumentavam as coisas de tal maneira que ficamos estarrecidos. Duas
“observacgdes”, em especial, ficaram na minha memoria.

A primeira dizia respeito ao nosso aparato estatal.

2. “Mas, camarada” (Em russo no original).
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— O seu aparato, — havia constatado a direcao soviética, — € tdo extenso e tao
inchado que nem mesmo Rockefeller e Morgan se atreveriam a administra-la.

E, imediatamente apés nos chamarem de Rockefellers e Morgans, foram ao ou-
tro extremo com sua segunda observagao:

— Seus camponeses ndo tém pao para comer, ndo tém bois, ndo tém gado, ndo
tém nem uma galinha sequer (s6 eles sabem como contaram o ntimero de galinhas
da Albania!), isso para nao falar de outras necessidades basicas.

Rockefellers por um lado e mortos de fome por outro! Como entender essa légica?

Mas a voz de Mikoyan nao me permitiu pensar muito... Contador que era, Mi-
koyan falava em porcentagens, nimeros, comparagoes, tabelas. Logo prosseguiu:

— Sua situagio econdmica € ruim, sua agricultura esta em um estado miseravel,
seu gado é numericamente inferior ao periodo anterior a guerra, 20% do seu pao é
importado, a coletivizacdo caminha lentamente, o campesinato nao esta convicto
da necessidade desta. Vocés exploram os camponeses. Vocés estdo mal no plano fi-
nanceiro. Vocés ndo sabem fazer comércio — resmungava o armeénio.

Com todo o respeito que tinha pelos dirigentes soviéticos, ndo pude permane-
cer calado:

— Nao passamos o dia em banquetes e festas! — respondi. — Estamos traba-
lhando, dando nosso suor, mas nao é possivel consertar tudo de imediato. Nao se
esquecam que vocés também passaram por essa fase.

— Nio, — disse ele, — ndo esquecemos, mas fomos nds mesmos que trabalhamos.

— Também somos nds que estamos trabalhando. — prossegui, — Nao ha servos
no nosso pais. Nao estamos pedindo esmola, e sim uma ajuda internacionalista.

Minhas respostas o fizeram baixar um pouco o tom. Nao obstante, prosseguiu:

— Seus planos néo se concretizam. Tomemos o setor de construcoes. Vocés tém
feito construcdes colossais para o seu pais. Entretanto, essas construgdes nao sao
concluidas — primeiro, porque vocés nao possuem mao de obra e nao criaram as
devidas condigdes; segundo, porque vocés se empenham em construir muitas fa-
bricas sem necessidade. Vocés iniciaram todas essas obras sem levar em conta as
condigOes reais da Albania. Estdo construindo uma central hidrelétrica em Mat?.
Perguntamos: onde usarfo a energia elétrica? Nao vemos onde podem emprega-la,
vocés ndo precisam de tanta energia.

Seu raciocinio me pareceu estranho, ao que fiz essa objec¢ao:

3. Trata-se da central hidrelétrica “Karl Marx” sobre o rio Mat, no norte da Albania. Sua construcio
terminou em janeiro de 1958.
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— A central do rio Mat, quando concluida, produzira cerca de 25.000 kW. Isso
parece uma quantidade grande e desnecessaria para vocés?! Tenha em mente, ca-
marada Mikoyan, que nio s6 precisamos agora de energia elétrica, mas que tam-
bém nao se podera garantir o desenvolvimento planificado da nossa economia sem
tomar a tempo as medidas necessarias para produzir a energia que necessitaremos.

— Voceés nio sdo exatos nos seus planejamentos. A central é demasiado cara
e vocés nao tém o que fazer com a corrente. — insistiu Mikoyan. — Igualmente,
planejaram construir fabricas desnecessarias, como as de ago, processamento de
madeira, papel, vidro, linho, pao, etc. Para que a Albania precisa de todas essas fa-
bricas? Por que estao construindo uma refinaria*? Vocés tém reservas de petréleo
suficientes ou estao construindo para que a refinaria fique ociosa? Examinem bem
tudo isso e cortem o desnecessario. A questao da agricultura é muito critica, redu-
zam os investimentos na industria e reforcem a agricultura!

Ouvia-o falar isso e, por um segundo, parecia que tinha diante de mim nao o
membro do Presidium do Comité Central do Partido Comunista da Unido Soviéti-
ca, e sim Kidri¢, o enviado de Tito a Albania que, fazia sete ou oito anos, junto com
seus companheiros, havia feito o possivel para nos fazer desistir da industria e de
erguer qualquer obra industrial. “A agricultura, a agricultura”, insistiam os homens
de Belgrado®. “A agricultura, s6 a agricultura”, escutava agora, em 1953, aconselha-
rem-me também em Moscou.

Todo esse encontro, que tinha por objetivo examinar nossos problemas econ6-
micos, seguiu nesse espirito até o fim.

Alguns dias depois, sentamo-nos outra vez com Mikoyan e outros dois ou trés
funcionarios soviéticos e outra vez “debatemos” as questdes econémicas. Vendo a
ma disposicao dos nossos amigos, abandonamos muitas das nossas demandas. Li-
mitamo-nos ao que era indispensavel, e, apesar dos seus “conselhos”, insistimos e
conseguimos um pequeno crédito para a industria, especialmente para o setor de
petroleo e de minas.

Nunca esquecerei aquele momento em que encontramos Malenkov e Mikoyan
para as ultimas conversas.

— Seguindo seus conselhos, — disse-lhes. — Consultei com meus camaradas e
decidimos adiar para o préximo plano quinquenal a construcao das fabricas de pa-

4. Trata-se da refinaria de petrdleo que se construia em Cérrik a época.

5. Enver Hoxha: Os Titoistas — Edigao espanhola, paginas 273-381 e 427-435 — Edi¢do inglesa, pagi-
nas 299-343 e 419-427 — Casa de Publica¢Ges “8 Néntori”, Tirana, 1982.
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pel, vidro, aco e pao que haviamos solicitado anteriormente.

— Pravilno! — disse Malenkov, enquanto Mikoyan se apressou em riscar com
seu lapis grosso uma cruz na lista.

— Adiaremos a construcao da hidrelétrica de Mat até 1957!

— Pravilno! — repetiu Malenkov, e Malenkov rapidamente riscou outra cruz.

— Cortaremos do plano a construcdo da ferrovia e da usina de asfalto.

— Pravilno! Pravilno...

E assim terminou esse encontro.

— Voltem outra vez! — disseram-nos quando nos despediamos. — Estudem
bem as coisas e escrevam-nos.

Agradecemos aos nossos “amigos” pelas concessoes e retornamos a Albania.

Embora seja pouco dizer que as impressoes que tivemos com essa viagem a Unido
Soviética nao foram boas, seguimos preservando nossos sentimentos de amizade
e amor pelo grande pais dos sovietes, pela patria de Lénin e Stalin. Guardavamos
para nés o que soara mal nas suas acoes e gestos, discutiamos ansiosos sobre isso
entre nés, mas em nossos coracoes nao queriamos aceitar que as coisas naquele pais
haviam tomado a dire¢ao errada. Diziamos uns aos outros que os camaradas sovi-
éticos tinham grandes dificuldades econdmicas, que, de alguma maneira, a perda
de Stélin os havia desorientado, que nao era tao facil tomar completamente as ré-
deas da direcdo, e esperavamos ardentemente que essas coisas fossem passageiras,
que se resolveriam com o tempo.

No entanto, alguns meses depois, voltamos a enfrentar uma atitude desagrada-
vel e incorreta da parte deles.

Em 22 de dezembro de 1953, enviamos ao Comité Central do Partido Comunista
da Unido Soviética uma longa carta, na qual, depois de apontar as medidas toma-
das para reforcar o poder popular, o nosso desenvolvimento econémico, a melhoria
da vida no campo e o progresso na agricultura, apresentamos uma série de proble-
mas para consulta de opinides e alguns pedidos modestos de ajuda e créditos para
nosso proximo plano quinquenal. Haviamos escrito essa carta seguindo as suas re-
comendacoes, com base num extenso estudo realizado durante meses, e, na nossa
opinido, os pedidos eram muito bem fundamentados e exatos.

Os especialistas e conselheiros soviéticos que haviam vindo ao nosso pais no
marco da assisténcia e colaboracao entre os dois paises também pensavam assim.

Apenas cinco ou seis dias depois de enviarmos a carta a Moscou, chegou a Tira-
na a resposta do Comité Central do Partido Comunista da Unido Soviética. A carta

” «

tinha de 15 a 20 linhas. “Nao refletiram bem sobre a situac¢ao”, “avaliaram o proble-
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ma apressadamente”, “nao se aprofundaram nas questoes”, “nao tomaram as medi-
das necessarias”, “preparem-se melhor e nos escrevam novamente”. Era esse todo o
contetido daquelas poucas linhas assinadas pelo Comité Central do Partido Comu-
nista da Uniao Soviética. Nao podiamos deixar de nos sentir magoados com o tom
depreciativo e ofensivo da nova direcéo soviética e de nos perguntarmos surpresos:
como sabem em Moscou se refletimos correta ou incorretamente sobre nossos pro-
blemas, se somos noés, e nao eles, que vivemos e trabalhamos na Albania?

Contudo, nossos encontros anteriores, especialmente com Mikoyan, haviam
nos ensinado o que deveriamos fazer para que nossa carta agradasse aos soviéti-
cos: passamos a tesoura em muitos dos pedidos apresentados, tiramos do projeto
uma parte das nossas perspectivas e propostas, especialmente na area da inddastria,
e enviamos a segunda carta “corrigida”, ou, melhor dizendo, mutilada. Nao estava-
mos enganados: avisaram-nos que estavam nos esperando em Moscou para “serem
consultados e nos ajudarem”.

Encontramo-nos com os dirigentes soviéticos em 8 de junho de 1954. Foi nesse
exato encontro que Khrushchev ndo quis falar sobre nossos problemas econémicos
— visto que, como ele nos disse, ainda era um “mau albanés” —, e sim nos dar toda
uma aula sobre o papel do Primeiro-Secretario do partido e do Primeiro-Ministro.

Todavia, antes de terminar seu discurso, Khrushchev também falou dos pro-
blemas econémicos, supostamente em termos gerais, supostamente em forma de
orientacoes e conselhos, especialmente sobre a linha que deveriamos seguir na nos-
sa politica econOmica.

— No desenvolvimento da sua economia, — disse ele, —, tomem cuidado com
os calculos. Vejamos o petréleo, por exemplo. Interessa-lhes investir tanto nesse
setor? — perguntou.

Entendi imediatamente aonde ele queria chegar. Apesar de todas as “instrucoes”
que haviam nos fornecido anteriormente, que deviamos desistir da exploracgao e ex-
tracdo de petréleo na Albania, na segunda carta que lhes enviamos, insistiamos nas
nossas opinioes e pediamos a sua assisténcia nesse setor. Agora, ja que ele havia toca-
do no assunto, aproveitei a oportunidade para expor mais uma vez a nossa opiniao.

— Como devem saber pela carta que enviamos, — disse-lhes —, nosso governo e
o Comité Central do nosso partido, encontrando-se diante de um grande problema
economico e politico, determinaram que devemos prosseguir a extracao e exploracao
de petrdleo custe o que custar, por mais que isso seja pesado para nossa economia,
e continuara sendo por algum tempo se nao aumentarmos a producio de petroleo.
Devemos continuar nossas exploracoes e nossa extracao do petréleo. — prossegui.
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— Porque isso é uma questao de grande importancia estratégica e econ0mica para
nosso pais e nosso campo. Contudo, as perfuragGes atuais para procura e exploracio
sao totalmente insuficientes. A quantidade extraida dos pogos existentes diminui
constantemente, o que, além de causar um déficit consideravel na producéo e pe-
sar na nossa economia, causa grandes desajustes na nossa balanca de exportacGes.

— Vocés tém certeza da existéncia de petréleo no seu subsolo? — perguntou
Khrushchev.

— Permitam-me dizer-lhes que a expedicao de estudos geolégicos, conduzida
por especialistas soviéticos e que tem trabalhado desde 1950, esta otimista quanto
a existéncia de jazidas de petréleo em varios pontos do nosso pais além dos cam-
pos atuais. Mas a certificacdo dessas novas reservas, tanto nas fontes novas quanto
nas existentes, requer investimentos. Temos tido muitos gastos nesse setor, esta-
mos construindo uma refinaria, onde empregamos a parte mais combativa da clas-
se operaria e treinamos quadros petroleiros. Nesse processo todo — continuei —,
nao podemos deixar de reconhecer honestamente que ha muitas lacunas e defici-
éncias da nossa parte na organizacao do trabalho. Mas estamos lutando com todas
as forcas para eliminé-las. No entanto, continuamos a avangar inseguros em rela-
cdo as reservas de petroleo. As reservas conhecidas até hoje sio minimas e podem
se esgotar dentro de dois ou trés anos se ndo intensificarmos as nossas exploragoes.

— Naio se preocupem com isso. — interveio Khrushchev. — Temos petréleo de
sobra, proveremos para voces.

— Sim. — respondi. — Entre 1948-1953 nds nos vimos obrigados a importar
petroleo refinado e 6leos lubrificantes que custam milhdes de rublos. Mas vocés
entendem que isso foi e ainda é um fardo muito pesado para nés. Pensem nos gas-
tos que poderiamos evitar se encontrassemos e usassemos o petrdleo que esta no
nosso subsolo.

— Além dessa razao muito importante, — prossegui, —, também nos é impera-
tivo reativar o setor de petréleo por outra razio: no caso de uma eventual ameaga
a0 nosso pais, havendo uma impossibilidade pratica de nossos amigos nos prove-
rem combustiveis, ficarlamos sem uma gota de petréleo sequer e toda a atividade
do nosso pais seria paralisada.

— Levando em conta todas essas circunstancias, — disse a Khrushchev, — de-
cidimos prosseguir o trabalho de extracao e exploragao de petréleo. Mas para isso
precisamos da sua ajuda. Com base nos dados dos especialistas soviéticos e alba-
neses, se continuarmos extraindo e procurando petréleo com os meios que temos
atualmente e nos lugares onde temos poucas reservas, ndo passaremos de dois ou
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trés anos. Depois desse periodo, nos encontrariamos novamente diante de gravis-
simas dificuldades.

— Portanto, dada essa situac@o, pedimos ao governo soviético que estude a nos-
sa solicitacio de concessdo de crédito para o setor petrolifero para os proximos trés
anos. Gostaria também de acrescentar que o maquinario que temos e que recebe-
remos sera usado pelos nossos préprios quadros, como também por um nimero
muito reduzido de engenheiros soviéticos.

— Certo, certo. — disse Khrushchev. — Porém, a questao é que devem fazer
muito bem os calculos, por as coisas na ponta do lapis e analisar se é vantajoso ou
nao. Sei que o seu petréleo nio é dos melhores, que contém muitas outras substan-
cias, principalmente betume e altas porcentagens de enxofre, e sua rentabilidade é
ainda menor se o refinarem. Vou dar um exemplo que se refere ao nosso petréleo
em Baku. Investimos bilhdes de rublos 1a. Para impulsionar a industria petrolifera
em Baku, Beria solicitava constantemente quantias consideraveis a Josef Vissario-
novitch, pois Stélin, que ja havia trabalhado anteriormente em Baku, sabia que 14
existia petréleo. Entretanto, com as atuais descobertas feitas em outras regioes da
nossa patria e com as analises que fizemos, constata-se que a exploracao de petro-
leo em Baku ndo é rentavel.

Depois de me dar uma boa aula sobre a “rentabilidade” e a “ndo rentabilidade”
da extrac@o de petréleo, na qual nao faltaram nimeros, para que eu “nao cometes-
se erros” como Stalin(!), Khrushchev chegou aonde queria chegar:

— Portanto, no que se refere as questdes econdmicas, devemos colocar as con-
tas na ponta do lapis, tanto nés quanto vocés, e, caso existirem fontes rentaveis de
petroleo, 6timo, concederemos créditos. Contudo, fazendo as contas dessa maneira,
acaba sendo mais vantajoso nés provermos o petrdleo para vocés...

— Tudo tem que levar em conta a rentabilidade. — continuou Khrushchev. —
Vejamos a industria. Compartilho a sua opinido de que a Albania deve ter a sua
propria industria. Mas que tipo de industria? Penso que vocés devem desenvolver
a inddstria alimenticia, como as de conservas, de processamento de pescados, de
frutas, de azeite, etc. Vocés também querem desenvolver a industria pesada. Isso
deve ser visto com atencdo — disse, e, ap6s mencionar que seria possivel construir
alguma usina mecanica de reparo das pecas de reposicao, acrescentou:

— Quanto a industria de processamento de minérios e a industria de producao
de metais, ndo sdo rentaveis para vocés. Temos metais e podemos prové-los para
vocés o quanto quiserem. Com um dia da nossa producao, satisfazemos um ano
das suas necessidades.
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Mesma coisa sobre a agricultura: — Vocés, — continuou, — devem cultivar os
produtos que crescem melhor e que rendem mais no seu pais. Também cometemos
erros nesse sentido, como na Gedrgia, por exemplo. Haviamos decidido cultivar ce-
reais para paes l4, cultivar algodao na Ucrania, etc. Mas fizemos as contas e vimos
que ¢é mais interessante cultivar na Geérgia as frutas citricas, uvas, outras frutas,
etc., e na Ucrania os cereais. Agora temos tomado novas decisoes e eliminamos os
produtos que nao se desenvolvem bem, tanto na Gedrgia quanto nas outras repui-
blicas. Assim, vocés na Albania também devem disseminar os produtos que se de-
senvolvem melhor e que produzem mais, como o algodao, as frutas citricas, a azei-
tona, etc. Dessa forma, a Albania se transformara num belo jardim e satisfaremos
mutuamente as nossas necessidades.

— Uma das dire¢oes fundamentais do desenvolvimento da agricultura no nosso
pais, — disse eu, — é o aumento da produgio de cereais para paes. O pao sempre
foi e segue sendo um grande problema para nos.

— Nao se preocupem com o cultivo de cereais para paes, — interveio Khrush-
chev imediatamente. — Proveremos o tanto de pao que vocés quiserem, um dia de
superacao do plano de produgao na Unido Soviética é suficiente para durar trés
anos na Albania. Nés, — continuou, — estamos avanc¢ando a passos largos na nossa
agricultura. Lerei para vocés algumas estatisticas sobre a realizacao do nosso plano
de semeadura de primavera. A semeadura foi cumprida em tanto porcento, a area
de superficies semeadas supera em tantos milhdes de hectares a do ano passado,
tantos milhGes de hectares acima do plano... — e continuou nos enchendo de na-
meros, lendo-os rapidamente, um atras do outro, para nos dar a impressao de que
nao estavamos lidando com um dirigente qualquer, mas com um dirigente que co-
nhecia a situacdo como a palma da sua mao.

Quanto aos nimeros, nao tinhamos razao para duvidar da sua veracidade, logo
nos alegramos e desejamos a Unido Soviética todo o progresso possivel. Mas no que
se refere as opinioes e “orientagdes” para a nossa economia, nao podiamos concor-
dar com Khrushchev de jeito nenhum. Nao quero dizer que ja haviamos percebido
desde esse primeiro encontro oficial, em junho de 1954, que estavamos diante do
futuro dirigente do revisionismo moderno. Nao, disso s6 nos dariamos conta mais
tarde. Nao obstante, notamos nesse encontro que as suas opinioes sobre o petréleo,
assim como as suas orientacOes para a nossa industria e agricultura, ndo corres-
pondiam as necessidades do nosso pais e nao condiziam com os principios basicos
da construcio socialista nem com os ensinamentos e a experiéncia de Lénin e Sta-
lin. Portanto, decidimos rebater as suas opinioes e defender nossos pontos de vista.

47



Enver Hoxha

Nesse encontro, entretanto, Khrushchev nao deixou espaco para debates.

— Expus essas opinides, — concluiu, — para que vocés as tenham em mente.
Quanto as questdes concretas que vocés nos apresentaram aqui em rela¢do ao de-
senvolvimento da sua economia, da nossa parte, designamos um grupo de camara-
das chefiado por Mikoyan para discuti-las. Por fim, nos encontrariamos outra vez
e decidiremos conjuntamente.

Discutimos por varios e varios dias com Mikoyan, que tinha em maos uma te-
soura das grandes. Para recusar as nossas demandas — modestas, mas firmes —
para o desenvolvimento industrial, ele e seus camaradas repetiam a mesma ladai-
nha de sempre:

— Para que precisam da industria?! — diziam-nos. — Nao enxergam o estado
do campo?

Naturalmente, conheciamos a situacao do nosso campo muito mais do que eles,
conheciamos o atraso que a nossa agricultura havia herdado do passado, e, preci-
samente porque conheciamos isso, sempre dedicamos atencao e cuidado especiais
para o progresso da agricultura e para a elevacao do padrao de vida no campo. In-
vestiamos muito, considerando as nossas condi¢oes, na melhoria das terras, na ir-
rigacdo, na preparagio de novas terras, etc. Forneciamos sementes selecionadas e
magquinario agricola aos camponeses, haviamos criado uma série de empresas agri-
colas estatais, avancado bastante na area da coletivizac¢do e constantemente toma-
do medidas para facilitar e estimular a elevacao do padrao de vida no campo, etc.
Mas nao se pode melhorar tudo da noite para o dia. Além do mais, conheciamos
bem a verdade marxista-leninista — a qual sentiamos na pratica diaria — de que a
agricultura nao pode avancar sem o desenvolvimento da industria, sem a criagio e
fortalecimento dos ramos fundamentais que favoreceriam o desenvolvimento har-
monico da nossa economia popular como um todo. Por isso, nesses encontros com
os dirigentes soviéticos, insistimos nas nossas opinides e nas nossas demandas.

— Apesar do progresso realizado, — dissemos entre outras coisas, — hoje, a nos-
sa industria produz apenas um nimero limitado de artigos e nao esta em condi-
cOes de satisfazer as necessidades dos trabalhadores. Em muitos casos, inclusive, a
nossa producao depende de muitos produtos do exterior, como combustiveis, ferro,
laminados, pneus, produtos quimicos, fertilizantes quimicos, pecas de reposicao,
ferramentas e muitas outras coisas.

— Assim, nosso pais é muito dependente das importagdes. Nossa industria ainda
produz muito pouco, e ocorre que, por estar distante de paises amigos, frequente-
mente ramos inteiros da producdo sdo suspensos pela falta de alguma matéria-pri-
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ma, material auxiliar ou ferramenta. Nosso Estado nunca teve nenhuma reserva,
por menor que fosse, de qualquer tipo de produtos, desde paes até lapis. Precisa-
mos importar ndo somente produtos basicos, como cereais, combustiveis, etc., mas
também todo tipo de maquinario e equipamento, ferramentas, pecas de reposicao,
téxteis, sapatos, fios e agulhas, pregos, vidros, cordas, sacos, lapis, papéis, laminas,
fésforos, medicamentos, etc.

— Essa grave situac@o, camaradas. — prosseguimos. — Nao nos torna pessimis-
tas, mas esta é a realidade. Temos que nos esforcar o maximo possivel para superar
as dificuldades e melhorar a situagdo. Mas como conseguiremos isso?

— O comité central do partido e o nosso governo pensam que a atual situacao
nao pode ser transformada, — dissemos-lhes, — se nao desenvolvermos simulta-
neamente a agricultura e a inddstria, industria essa que, passo a passo, nos livrara
do pesado fardo das importagoes, que nos vemos obrigados a carregar no presente.

Por fim, Mikoyan e seu grupo cederam.

— Certo. — disse ele. — Informaremos a direc¢ao sobre as coisas que nao chega-
mos a um acordo e decidiremos conjuntamente no encontro final.

No ultimo encontro desta visita, realizado dois ou trés dias antes de partirmos
para a Albania, o comportamento de Khrushchev foi mais amigével e mais aberto.
Depois da nossa insisténcia nas nossas solicitages (sem divida alguma, Mikoyan
o havia informado sobre os debates que haviamos tido), Khrushchev mostrou-se
“mais generoso’, repetindo varias vezes “nés ajudaremos a pequena Albania’, e con-
cordou em satisfazer uma parte das nossas solicitacGes de créditos e ajuda.

Nesse encontro, ele falou bem do nosso partido, do nosso comité central e de
mim, e, como de costume, ndo se poupou de fazer “promessas grandiloquentes”.
Logo entenderiamos por que agia assim: ainda era o inicio da ascensdo dele e de seu
grupo, por isso precisava de popularidade, de uma boa opiniao sobre ele, da ideia,
dentro e fora da Unido Soviética, de que se estava diante de um dirigente bondoso
e alegre, habil e inteligente, que sabe fazer oposicao, mas que também sabe ceder,
que nao € avarento, e sim ponderado, um contador completo.

Era, pois, a época em que Khrushchev “investia” em favor da sua acao secreta,
e para isso, dependendo da ocasido, precisava se passar por “generoso’, “cordial” e
“humano”. Contudo, atras dessa fachada bonita e “amigavel’, a guarda dos Mikoyan
e dos demais funcionarios do comércio atuava intensamente, comportando-se co-
nosco e com outros, nas discussoes de problemas econémicos, como verdadeiros
traficantes. Estes eram os homens de Khrushchev, que, com o seu conhecimento
e seguindo as suas instrugdes, empregavam todos os tipos de pressao e subterfu-
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gios, nas “reunioes de trabalho” e na “avaliagdo concreta das questoes”, para cortar
as nossas demandas e “atenuar” as questoes de modo que, quando finalmente nos
encontrassemos com Khrushchey, s restaria a este sorrir, elogiar e brindar.

Certa vez, tivemos uma discussao séria com Mikoyan com rela¢do a concessao
de créditos para a compra de produtos de consumo em massa. Nao vou me esten-
der sobre a grave situacdo que enfrentavamos naqueles anos pela escassez desses
produtos nem sobre as necessidades urgentes do nosso pais nesse sentido. A direcao
soviética sabia da situaco, porém nés, para dar apoio a nossa solicitaciao de crédi-
tos mencionada anteriormente, escrevemos uma carta com uma breve exposi¢io
de como estavamos agindo para satisfazer as necessidades da populacao. No entan-
to, sem sequer ter examinado o nosso pedido, Mikoyan lancou-nos uma acusacgao:

— Vocés estao empregando em outras areas os créditos que noés lhes concede-
mos para o desenvolvimento da sua economia. Estdo comprando produtos de con-
sumo em massa com eles.

— Tivemos e ainda temos. — respondi-lhe. — Uma necessidade enorme de bens
de consumo, mas nao tenho conhecimento disso que vocé afirmou. Nunca permi-
timos que os créditos concedidos para o desenvolvimento da industria ou da agri-
cultura fossem usados para comprar esses produtos.

— Permitiram sim! — insistiu Mikoyan. — Vocés gastaram tantos milhoes de
rublos — disse ele, mencionando um nimero que ndo me lembro exatamente qual
era, mas que passavam de dez milhdes.

— E a primeira vez que ouco falar disso. — disse-lhe. — Contudo, iremos veri-
fica-lo.

— Eu mesmo os convencerei! — disse Mikoyan em um tom severo e irritado e
mandou um de seus funciondrios trazer seus documentos.

Um pouco depois, este chegou, palido, e colocou os comprovantes diante de
Mikoyan.

— Nao ha violagdo. — disse ele. — Os albaneses compraram os produtos que
vocé mencionou com os créditos que concedemos justamente para esse fim.

Mikoyan, encontrando-se em um aperto, murmurou algo entre os dentes e en-
tao, referente a nossa solicitagdo de novos créditos para a compra de bens de con-
sumo, respondeu-nos:

— Nao podemos conceder-lhes mais créditos deste tipo, porque para isso esta-
belecemos o comércio: vocés nos dao algo e nés lhes daremos algo em troca.

— Lamento. — respondi. — Que vocés apresentem essa questao dessa maneira,
quando sabem muito bem que nosso pais se encontra em dificuldades e que os ini-
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migos italianos, iugoslavos e gregos nos cercam e conspiram contra nés. Que mais
vocés querem de nés? Temos fornecido a vocés e aos paises de democracia popular
o cromo, o petrodleo e o cobre que extraimos. Querem entao que tiremos o pao do
nosso povo, que ainda ndo o tem em quantidades suficientes, para darmos a vo-
cés? Nao considero correto o seu raciocinio, — disse eu a0 arménio, — e peco que
repensem essa questao.

Repensaram, mas nfo sem antes cortarem muitas das nossas demandas. De-
ram-nos uns créditos limitados, mas deram principalmente uma critica prepotente
e um monte de “conselhos”.

Todas essas atitudes, bem como outras semelhantes, nas nossas relagdes continua-
riam até a Conferéncia dos 81 Partidos, realizada em Moscou em novembro de 1960.

Durante esse periodo, tivemos muitas reunioes bilaterais com os dirigentes so-
viéticos, nas quais discutimos problemas econémicos com eles e buscamos ajuda
e créditos, e também tivemos muitos contatos com eles nas reunides, conversas e
consultas organizadas no ambito do Conselho para Assisténcia Economica Mutua
(Comecon).

A maneira como essas reunides eram organizadas e como nossos “amigos” se
comportavam em relagdo a nds, aos problemas que levantavamos e as dificulda-
des que tinhamos, nos faziam cada vez mais a nos perguntar: estamos lidando com
marxista-leninistas ou com traficantes? Ulbricht, Novotny, Ochab, Dej, Kadar, Go-
mulka, Cyrankiewicz, Zhivkov e os outros estavam se engalfinhando; cada um de-
les reclamava que estava em uma situagio dificil; todos pediam “mais ajuda” aos
“amigos”, porque sofriam “pressao de baixo”; tentavam se acotovelar, apresentavam
todos os tipos de “argumentos e nimeros”; tentavam se esquivar de suas obrigagdes
e obter o maximo possivel as custas dos outros. Enquanto isso, Khrushchev ou seus
enviados se levantavam, davam palestras sobre a “divisao socialista do trabalho”,
apoiavam um ou outro, de acordo com seus proprios interesses em uma determi-
nada situacao, e exigiam “unidade e entendimento na familia socialista”. E em toda
essa disputa, a Albania quase nao era mencionada, como se no existisse para eles.

As conversas e consultas duravam dois, trés ou quatro dias, dossiés inteiros eram
preenchidos com discursos, solicita¢Ges, decisbes, balangos, mas a Albania socia-
lista era tratada com desdém pelos outros paises, como se fossemos um incomodo.
Estavamos bem cientes da situa¢do em nosso pais, conscientes de que nosso poten-
cial econdmico ndo estava nem perto do dos outros paises; sabiamos também que
esses paises tinham seus préprios grandes problemas e dificuldades, mas isso nun-
ca deveria ter servido de motivo para nos subestimarem e ignorarem. Com muito
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esforco, depois de muitas reunides e conversas, conseguimos, ocasionalmente, ar-
rancar deles alguma ajuda ou crédito. Agradecemos de todo o coracao pelo que nos
deram, agradecemos aos povos fraternos, em primeiro lugar, e, de nossa parte, nao
apenas pagamos integralmente os créditos dentro do prazo, mas, com o que tinha-
mos, cumprimos honestamente todas as nossas outras obrigacdes para com nos-
sos camaradas. Era justamente a sinceridade, o genuino espirito internacionalista,
que estava faltando entre eles. Quando se tratava do cumprimento pratico de seus
compromissos de fornecer ajuda ao nosso pais, cada um deles dava uma desculpa:

— Nés mesmos temos caréncias e necessidades, — dizia Ulbricht, — sofremos
pressao da Alemanha Ocidental e, portanto, ndo podemos ajudar a Albania.

— A contrarrevolucgio nos causou danos. — essa foi a justificativa de Kadar. —
Nao podemos cumprir nosso compromisso de apoio mutuo.

Todos eles, um apds o outro, agiram dessa forma. E, no final, a “soluc¢ao” foi en-
contrada:

“A Comecon recomenda aos camaradas albaneses que os problemas levantados por
eles aqui sejam resolvidos com o governo soviético por meio de reuniGes bilaterais”.

Entre muitas dessas reunides dos paises da Comecon, a que foi realizada em
Moscou em junho de 1956 ficou gravada em minha mente. Agora Khrushchev es-
tava entrando de cabeca em seu caminho de traicdo, os outros também estavam
galopando atras dele. O 202 Congresso do PCUS, sobre o qual falarei mais tarde,
estava produzindo seus efeitos. A falta de unidade, a divisdo e as contradigoes sdo
o resultado natural e os concomitantes do revisionismo.

Isso ficou evidente nessa reunido, trés ou quatro meses apds o 202 Congresso.

Ochab, que havia se tornado Primeiro-Secretario do Partido Operario Unifica-
do Polonés (PZPR), levantou-se e declarou:

— Nao cumprimos a nossa parte que nos foram impostas sobre a questao do car-
vao e nao o faremos. Nao podemos cumprir o plano, suas metas sao muito altas e de-
vem ser reduzidas. Os trabalhadores do carvao vivem mal, trabalham até a exaustao.

Assim que ele terminou, Gero, Ulbricht e Dej se levantaram, um apds o outro, e
fizeram todo tipo de acusacao contra os poloneses. A atmosfera estava muito quente.

— Se quiserem carvao de coque, invistam na Polonia. — respondeu Ochab. —
Precisamos melhorar o padrao de vida. As coisas chegaram a tal ponto que os tra-
balhadores poloneses estao prestes a entrar em greve e abandonar as minas...

— Onde devemos investir primeiro?! — responderam os outros. — Nas usinas
de aco da Unido Soviética ou em suas minas de carvao?!

— Precisamos examinar essas coisas. — disse Khrushchev, tentando acalmar os
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animos. — Quanto a questao dos trabalhadores, se vocés, poloneses, nao tiverem
trabalhadores suficientes, ou se os que vocés tém forem embora, podemos trazer
trabalhadores de outros paises.

Diante disso, Ochab deu um pulo.

— Isso ndo € justo! — gritou ele. — Vocés precisam nos ajudar. Nao vamos vol-
tar para a Polonia sem resolver essa questio. Ou reduzem o plano ou aumentam
os investimentos...

— Uma vez tomadas, as decisbes devem ser executadas. — interpos Dej.

— As decis6es nao estao sendo executadas. — disse Gero, colocando mais lenha
na fogueira. — Temos varias fabricas nas quais fomos instruidos a produzir armas
e equipamentos especiais, mas ninguém esta comprando os produtos de nos.

— Eles também nio os aceitam de nds. — disse Ochab, pulando novamente —
O que vamos fazer com eles?!

— Nao vamos falar aqui como gerentes de fabrica. — disse Khrushchev a Ochab.
— As coisas nao podem ser discutidas dessa forma. Vocé deve olhar para a lucra-
tividade. N6s também mudamos de dire¢cio em muitas fabricas. Por exemplo, —
continuou Khrushchev, — transformamos algumas fabricas de armas em fabricas
que produzem bombas de 4gua. Tenho algumas sugestoes sobre esses problemas, —
continuou Khrushchev, e comecou a revelar as “joias” que tinha na ponta da lingua:

— Com relag@o a varios produtos especiais da industria, — disse ele, entre outras
coisas — devemos fazer como Hitler fez. Naquela época, a Alemanha estava sozinha
e ele conseguiu produzir tudo. Devemos estudar essa experiéncia e também criar
empresas conjuntas para produtos especiais, por exemplo, armas.

Nao podiamos acreditar em nossos ouvidos! Sera que era verdade que o Secre-
tario-Geral do Comité Central do Partido Comunista da Unido Soviética queria
aprender com a experiéncia de Hitler e até mesmo recomenda-la a outros? Mas
era a isso que as coisas estavam chegando. Os outros ouviram e acenaram com a
cabeca em sinal de aprovagao.

— Vocé deve nos fornecer projetos. — disse Ochab.

— Vocés ndo merecem recebé-los! — gritou Khrushchev com raiva. — Porque
o Ocidente os rouba de vocés. Nos lhe demos a patente de uma aeronave e os capi-
talistas a roubaram de vocé.

— Verdade... — admitiu Ochab pondo o rabo entre as pernas.

— Nbos lhe demos o relatério secreto do 202 Congresso, vocé o imprimiu e os
vendeu a 20 zlotys a copia. Vocés ndo sabem guardar segredos.

— Certo... — sussurrou Ochab se escondendo ainda mais.
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— Nb6s lhe demos mais quatro documentos sigilosos e eles sumiram com voce.
— acrescentou Bulganin, numerando-os um a um na cara dele.

— Sim... — disse Ochab, agora sua voz mal podia ser ouvida. — Alguém os rou-
bou de nés e fugiu para o Ocidente.

— A situacdo na Polonia ndo é boa, — continuou Khrushchev, — vocés estdo se-
guindo uma politica oportunista em relacio a Unido Soviética e aos paises de de-
mocracia popular, quem dira dentro de seu proéprio pais.

— No contexto das aliancas, — interveio Ulbricht, — devemos colaborar com
todos, especialmente com os social-democratas.

Por um momento, Khrushchev ficou sem saber o que dizer. Conciliacao com
qualquer um, reabilita¢des, uma politica amena com os inimigos, essas eram suas
ideias, a continuacgio de sua politica oportunista e pacifista, a mesma politica que
ele estava aplicando na Unido Soviética. Os outros nao estavam ficando para tras,
na verdade, alguns deles estavam tentando supera-lo.

— Concordo com a alianca, — gritou Khrushchev, — Mas nao para se levantar
contra a Unido Soviética e nosso campo. E isso que est4 acontecendo na Polénia.
— Ele se voltou para Ochab e Cyrankiewicz, que durante todo o tempo estavam
sentados fumando Gauloises franceses, sem dizer uma tnica palavra, — Vocés pre-
cisam melhorar a situacfo. Precisam aumentar a confianca das massas em voceés.

— Nos libertamos todos os social-democratas presos. — disse Ochab.

— Vocés deveriam ter mantido alguns deles presos, — disse Saburov ironica-
mente — A quem vamos brindar hoje, aos social-democratas?!

Khrushchev deu a resposta:

— Vamos brindar a conciliagio!

Era bastante 6bvio que as coisas estavam tomando o rumo errado. Os demo-
nios que Khrushchev libertou estavam se agitando e zombando até mesmo de seu
libertador. Ele tentou manobrar, coloca-los do seu lado, fazer com que os outros fi-
cassem em unidade com ele, (dessa vez, Ochab estava no banco dos réus) e, entio,
quando viu que a briga nao estava diminuindo, lancou ameacas e adverténcias a
todos. E como um trapaceiro inveterado que era, ele sabia como encontrar os me-
lhores locais de onde aplicar pressao. Dessa vez, ele usou a arma do pao. Um dos
chinooniki® soviéticos da Comecon fez um breve informe sobre a situacao da agri-
cultura no campo e os alertou sobre os déficits de graos de pao.

Khrushchev se levantou imediatamente e aproveitou a oportunidade:

6. “Funciondrios burocratas da Rissia czarista” (Em russo no original).
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— O pdo é um problema vital... — disse ele em um tom grave, no qual tanto a
pressdo quanto a ameaca eram claras. — Ja demos a vocés o que tinhamos para
dar. Agora ndo temos mais nada para lhes dar. Portanto, pensem bem no péao, ndo
hé outra maneira...

Depois de continuar por varios minutos agitando o chicote do pao, de repente
seu rosto se iluminou e ele pulou com grande prazer para seu tema favorito - o mi-
lho! N&o consigo me lembrar de nenhuma das reunides que tive com ele, mesmo
aquelas puramente para tratar de problemas politicos e ideolégicos, em que Khrush-
chev ndo tenha elogiado este cereal tdo querido em seu coracio.

— Nos ultimos anos, — disse ele, — demos importancia ao milho e obtivemos
resultados maravilhosos. Com o milho, — continuou ele — resolvemos o problema
da carne, do leite e da manteiga.

— Sem carne, leite e manteiga nao ha socialismo — disse Mikoyan para adocar
seu “chefe”.

— Naio, ndo existe! — respondeu Khrushchev e continuou, — Todo dirigente
deve dar grande importancia ao milho. Vejamos, fiz minha aldeia natal um verda-
deiro exemplo, e permitam-me relatar-lhe os resultados: Eram 60 porcos no pri-
meiro ano, aumentei para 250 no segundo ano, e agora sao 600.

E depois desse relatério “colossal”, o dirigente nimero um da Unido Soviética
usou isso como uma bravata e langou criticas a todos eles, isto é, a Ulbricht, Hege-
dus e Cyrankiewicz, por sua vez.

— Quanto a Albania, — acrescentou, — nao tenho nada a dizer porque néo a
conheco.

Aproveitei a oportunidade e intervi:

— Venha fazer uma visita para conhecé-la.

— N3&o posso lhe dar uma resposta agora, vamos nos encontrar separadamen-
te, — disse ele, — e prosseguiu com sua palestra, com medo de que a inspiracao
lhe escapasse.

Ele explicou o problema longamente, trouxe exemplos, fez criticas e, finalmen-
te, acrescentou:

— Em relacdo a Bulgaria e a Albania, que sdo paises com um grande nimero de
camponeses, mas especialmente em rela¢ao a Albania, devemos pensar um pouco
mais profundamente e ajuda-los.

Como de costume, a Comecon decidiu que deveriamos resolver os problemas
que levantamos 14 com os soviéticos. Alguns dias depois, nos encontramos com
Khrushchev e conversamos por cerca de uma hora.
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— Antes de tudo, — eu disse, — gostariamos que voce visitasse a Albania. Sua
visita sera muito importante para aumentar a autoridade e o prestigio de nosso pais.

— Eu também gostaria de ir, — ele me disse, — mas ha algumas dificuldades. A
que distancia fica a Albania de Moscou?

Ele precisava ouvir: “apenas mais vinte minutos além de Belgrado”, mas ja que
ele havia se acostumado com essa frase ha muito tempo, acabei ficando quieto. Eu
disse a ele que, em um TU-104, o voo de Moscou para Tirana levaria cerca de 3 ho-
ras, e acrescentei:

— Vamos estabelecer essa linha.

— Mas o TU-104 tem muitos assentos. Haveria passageiros suficientes para en-
ché-lo? — ele me perguntou, apressado em saber a “rentabilidade”.

— Nossos camaradas e os seus estdo sempre viajando de Moscou para Tirana e
vice-versa, e ndo ha motivo para a aeronave viajar vazia. — eu disse.

— Eu gostaria de ir, — repetiu ele para se desculpar, — de fato, eu disse a Tito
que queria visitar a Albania, mas primeiro preciso tirar férias.

— Voceé pode tirar suas férias em nosso pais — eu disse — Temos praias muito
boas, além de montanhas.

— A, se eu for, ndo poderei descansar! — disse ele para encerrar a pergunta.

N3ao havia motivo para eu insistir mais.

— Como quiser... — eu disse e prossegui com as questoes economicas. Fiz-lhe
um breve resumo da situacao e apresentei alguns dos problemas que mais nos pre-
ocupavam.

— O problema, — disse Khrushchev, — é que, a partir de agora, devemos pen-
sar em como encontrar fontes de renda para que a Albania possa avancar. E assim
que os camaradas também devem encarar esse problema. A questdo da Albania
tem grande importancia, — continuou ele — porque, por meio do seu pais, quere-
mos atrair a atencdo da Turquia, da Grécia e da Italia, ou seja, fazer com que eles
o tomem como exemplo. Agora, essa questao deve ser bem pensada e devemos en-
contrar as maneiras adequadas.

Ele ficou em siléncio por um momento, aparentemente para encontrar um des-
ses caminhos, e eu pensei que ele falaria de milho. Mas eu estava errado.

— Vocé cultiva algodao? — ele me perguntou. — Qual é a area que vocé empre-
ga para essa cultura? Qual é o rendimento que vocé obtém?

Respondi as suas perguntas.

— Isso nao é nada... — ele me disse, e continuou, — Achamos que vocé deve
desenvolver a cultura do algodao, e de tal forma que ela se torne um grande ativo,
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pois traz uma bela renda para vocé e nossos outros aliados, para os paises de de-
mocracia popular que nao tém algodao. Portanto, vocés tém grandes possibilidades
de lucrar com o algoddo. Essa é a primeira coisa — disse ele, e levantou um dedo.

— Em segundo lugar, — continuou, — a questao da criacdo de ovelhas é um pro-
blema para vocés — e me perguntou sobre o nimero de ovelhas, a produgio de 13,
leite, carne, etc. Depois de minhas respostas, ele continuou:

— As ovelhas devem se tornar outro grande ativo para vocés. Vocés devem criar
ovelhas de 1a fina. Vocés tém pastagens e as ovelhas podem ser desenvolvidas. Por-
tanto, é preciso encontrar a raca mais adequada, iniciar a inseminacao artificial em
larga escala e aumenta-la.

Depois de nos apresentar seu segundo caminho de desenvolvimento, Khrushchev
deu inicio ao terceiro caminho que nos levaria a salvacgo. Isso tinha a ver com peixes.

— O peixe, — disse ele, — é outro grande trunfo para vocés. Nos paises escandi-
navos, na Noruega, por exemplo, eles criaram uma riqueza tao grande com o peixe
que nao apenas as pessoas comem em abundancia, mas também exportam gran-
des quantidades. Eles pescam peixes nao apenas em suas aguas territoriais, mas
também em mar aberto. E isso que vocés também devem fazer, — instruiu Khrush-
chev, — para que o peixe se torne um grande ativo para a Albania. Vocés devem
fazer essas coisas sem falta, e nés os ajudaremos e enviaremos especialistas, uma
frota pesqueira etc.

Como os trés primeiros caminhos estavam me deixando confuso, toda a minha
curiosidade estava voltada para um quarto caminho, e ele fez questao de deixar
isso claro.

— A questdo das frutas citricas é fundamental para vocés. — disse ele. — Elas
também devem se tornar um grande trunfo para vocés, porque limdes, uvas, laran-
jas, etc., sao muito procurados.

Essas foram suas instrucdes para a “construcdo do socialismo” na Albania! Por
fim, ele acrescentou:

— E preciso pensar em outros ativos também, por exemplo, os minerais, mas os
principais sao os que mencionei.

— Nos o ajudaremos a desenvolver o algodao, a pesca, as frutas citricas e as ove-
lhas. Tanto vocés quanto nés devemos estudar essas coisas. — concluiu ele. — E
estamos convencidos de que, dessa forma, a Albania se tornara rapidamente um
exemplo para a Grécia, a Turquia e a Italia.

Era intil entrar em uma discussao sobre as “joias” de sabedoria que ele nos
apresentou. Agradeci a ele por seu “conselho” e nos separamos.
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Agora tudo estava ficando mais claro. A Comecon recomenda que resolvamos
os problemas econdmicos com Khrushchev. Khrushchev recomenda que os resol-
vamos com algodao, ovelhas e com... 0 “milagre do peixe”.

Todos esses posicionamentos e acoes, vistos na complexidade dos problemas
politicos, ideolégicos, militares e outros, estavam nos deixando mais do que nunca
convencidos de que em nosso campo, antes de tudo na Uniao Soviética, as coisas
estavam em declinio. Outros eventos se seguiriam e nés, vivendo-os intensamente,
aprenderiamos e nos preparariamos mais para as batalhas futuras.
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Khrushcheyv esta de olho na Iugoslavia. O primeiro sinal do fler-
te: a carta soviética de junho de 1954; Khrushchev culpa a Co-
minform pela trai¢cao da lideranca iugoslava. Intensa troca de
correspondéncia cordial entre Krushchev e Tito. Khrushchev
decide reabilitar os renegados. Nossa oposicao clara: as cartas
de maio e junho de 1955. Conversa com o embaixador Levichkin:
“Como essas decisoes podem ser tomadas tao levianamente e de
forma unilateral?” — Convite insistente para ir a Unido Soviética
no feriado. Reunido com Suslov. Mikoyan telefona a meia-noite:
“Encontre Svetozar Vukmanovié-Tempo, resolva suas divergén-

cias”. A reuniao com S.V. Tempo.

]

TODAS ESSAS COISAS QUE OCORRERAM NA UNIAO SOVIETICA APOS A MORTE DE
Stalin preocuparam nosso partido e seus dirigentes. E claro que, naquele periodo,
especialmente antes do 202 Congresso, nossas suspeitas se baseavam em fatos
isolados, que os lideres soviéticos encobriam com torrentes de demagogia. No entanto,
as posi¢oes que mantinham em suas reunides conosco e suas a¢des no pais e no
exterior nos deixavam desconfiados. Os flertes de Khrushchev com Tito foram
particularmente desagradaveis para nés. De nossa parte, continuamos a combater
o revisionismo iugoslavo titoista com a maior severidade e defendemos as posicoes
marxista-leninistas justas de Stalin e do Cominform em relacao aos dirigentes
revisionistas iugoslavos. Fizemos isso nao apenas enquanto Stalin estava vivo, mas
também no periodo de transi¢ao pelo qual a Unido Soviética passou ap6s a morte
sua morte, quando Khrushchev triunfou com seu Golpe de Estado e fez a lei, bem
como apoés a queda de Khrushchev. E essa é a posicao que sempre manteremos
em relacdo ao revisionismo iugoslavo, até que ele seja completamente destruido
ideoldgica e politicamente.

Observamos cada a¢do de Khrushchev com grande vigilancia e aten¢ao. Por um
lado, vimos que, de modo geral, nada estava sendo dito contra Stalin, na verdade,
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o que se falava era da unidade do campo socialista liderado pela Unido Soviética.
Khrushchev falava contra o imperialismo americano em termos “fortes” e fazia algu-
mas criticas superficiais ao titoismo, enquanto, por outro lado, ele agitava a bandeira
branca da reconciliacdo e da submissao a eles. Nessa situacdo, seguimos o curso da
amizade com a Unido Soviética, lutamos para salvaguardar e fortalecer essa amiza-
de, e isso nao era uma tatica, mas uma questao de principio. No entanto, nao per-
mitimos que os erros e os desvios de linha nao fossem criticados quando apareciam.

Para o nosso partido, a luta contra o imperialismo americano e o titoismo iu-
goslavo era uma pedra de toque para avaliar as verdadeiras posi¢oes de Khrush-
chev e dos khrushchevistas com um olhar marxista. De fato, Khrushchev tagarela-
va contra o capitalismo e o imperialismo americano, mas nio gostavamos daquelas
meias dazias de reunides diarias e priyoms' com todos os tipos de senadores, mul-
timilionarios e empresarios americanos. Khrushchev tornou-se um palhaco que se
apresentava o dia inteiro em todos os dias da semana, rebaixando a dignidade e a
autoridade da Unido Soviética.

— Estamos com o pé no pescog¢o do inimigo estrangeiro, ele ndo se move, pode-
mos transforma-lo em cinzas com bombas atémicas. — gabava-se ele em discursos
de manh3 até tarde da noite. Sua tatica era criar euforia dentro do pais, aumentar o
prestigio de sua camarilha nos paises de democracia popular e, independentemen-
te de suas palavras bombaésticas, dar a entender aos americanos e a reagio mundial
que “ndo somos mais a favor da revolucgdo proletaria internacional. N6s, na verdade,
queremos conciliar com vocés, nés precisamos que vocés entendam que estamos
mudando nossas cores e fazendo grandes transformacoes em nossa direcdo. Tere-
mos dificuldades em fazer essas transformacoes, portanto, vocés devem nos ajudar
de uma forma ou de outra”.

Quanto a questao iugoslava, que estava mais do que clara para nés, - e € por isso
que ndo mudamos de posi¢io —, os khrushchevitas mudavam e mudavam, e iam e
vinham como a maré. Os khrushchevistas as vezes mordiam e as vezes assopravam
os dirigentes iugoslavos. Quando mordiam os titoistas, os revisionistas soviéticos
diziam que estavamos certos; por outro lado, quando assopravam, tentavam nos
fazer abrandar nossa linha em relacao aos revisionistas titoistas.

Khrushchev tinha os olhos fixos na lideranca da ITugoslavia e queria a todo cus-
to, se ndo a subjugar, alinha-la ao seu lado. E claro que, em Tito, ele estava procu-
rando um aliado ideolégico e um lider que pudesse ter sob suas asas como o “irmao

1. “Recepg¢des” (Em russo no original).
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mais velho” que era. Em outras palavras, Tito era muito querido por Khrushchey,
porque foi o primeiro a atacar Stalin e a rejeitar o marxismo-leninismo. Nesse sen-
tido, eles estavam totalmente de acordo, mas enquanto o chefe de Belgrado agia
abertamente, Khrushchev queria manter seu disfarce. Na arena internacional, Tito
havia se tornado o “comunista” querido pelo imperialismo americano e pelo capi-
talismo mundial, que lhe concedia créditos e ajuda para que ele uivasse contra o
regime soviético e o Estado soviético e, a0 mesmo tempo, vendesse a Iugoslavia ao
capital estrangeiro.

Khrushchev queria manobrar Tito para o seu lado, para que esse agente ameri-
cano em Belgrado baixasse um pouco a bola contra o regime soviético e reduzisse
a grande energia que estava demonstrando para minar a influéncia soviética nos
paises de democracia popular, para disseminar a influéncia de suas ideias revisio-
nistas khrushchevistas na Iugoslavia e para restringir os dirigentes de Belgrado em
sua orientacdo para o modo de vida ocidental e o capital americano.

Tito, por sua vez, hd muito tempo ja sonhava em mudar o epicentro da lideranca
desse suposto “comunismo” de Moscou para Belgrado, e que Belgrado substituis-
se Moscou no leste e sudeste da Europa. O esquema de Tito ndo avancgava desde o
momento em que ele se viu diante de Stalin, do qual detectou e atacou severamen-
te o trabalho obscuro desse renegado. Com a ajuda dos americanos, Tito retomou
esse plano original quando viu que Nikita Khrushchev e sua quadrilha estavam
destruindo o trabalho de Lénin e Stalin.

Entre esses dois chefes do revisionismo moderno, Khrushchev e Tito, um con-
fronto longo e complexo se desenvolveria, as vezes gentil, as vezes duro, as vezes com
ataques e ofensas, e as vezes com elogios e sorrisos. Porém, independentemente dos
discursos e das palavras de ordem supostamente marxistas, independentemente das
promessas de Khrushchev de que estava lutando para convencer Tito das justezas
das posi¢bes marxista-leninistas, tanto quando brigavam quanto quando se abra-
cavam, nenhum dos lados agia com base ou no interesse do marxismo-leninismo.
O anticomunismo continuou sendo a base de suas relacoes; cada um desses dois ir-
maos siameses revisionistas deveria fazer o maximo para subjugar o outro em seus
proprios interesses individuais, a partir da ideologia anticomunista.

Nosso partido deveria acompanhar esse processo, passo a passo, com a maior
vigilancia. A medida que esse processo se desenvolvesse, nosso partido ia se con-
vencendo cada vez mais do que Khrushchev e os khrushchevistas eram na realida-
de e do que eles representavam, tanto na Unido Soviética, quanto no movimento
comunista e operario internacional.
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Recebemos o primeiro sinal de alerta de que a nova lideranca soviética estava mu-
dando o curso e indo na direc¢do do revisionismo iugoslavo a partir de junho de 1954.

Durante os dias de nossa estada em Moscou, a lideranca soviética nos entregou
uma longa carta, assinada por Khrushchev, enderecada aos comités centrais dos
partidos irmaos, na qual nos informavam sobre as conclusoes a que a lideranca so-
viética havia chegado sobre a questdo iugoslava. Embora a carta fosse datada de 4
de junho, e nos estivéssemos em Moscou hé varios dias e, de fato, em 8 de junho,
tivéssemos concluido as conversas oficiais com os principais lideres soviéticos, eles
nem sequer nos mencionaram o problema muito importante que levantaram nes-
sa carta. Aparentemente, Khrushchev, que estava bem ciente de nossa posigao re-
soluta e inabalavel em relacao aos traidores de Belgrado, queria agir com cautela e
gradualmente em rela¢do a noés.

Distorcendo a verdade histérica, Khrushchev e sua quadrilha chegaram a con-
clusdo de que o rompimento da Iugoslavia com o campo socialista e o “isolamento
da classe trabalhadora iugoslava das fileiras do movimento operario internacional”
foram inteiramente devidos ao “rompimento das rela¢Ges entre o SKJ e o movi-
mento comunista internacional” em 1948. De acordo com eles, a posi¢cdo adotada
em 1948 e 1949 em relagao ao partido iugoslavo foi errada, porque essa posic¢ao su-
postamente “forgcou os circulos dirigentes da Iugoslavia a fazer aproximagoes com
os EUA e a Gra-Bretanha” (1), a concluir o “acordo politico-militar com a Grécia
e a Turquia” (o Pacto dos Balcas), a fazer uma “série de concessoes sérias ao capi-
talismo”, a avancar “em direco a restauracao do capitalismo”, etc. Em resumo, de
acordo com Khrushchev, como a Cominform tomou uma posicao severa em relacao
a Iugoslavia, esta tltima, por ressentimento ou por desejo, foi se vender ao impe-
rialismo, como a noiva que foi dormir com o noivo para irritar a sogra.

De acordo com essa logica de Khrushchev, quando o PTA entrou em confronto
aberto e rompeu o contato com o revisionismo khrushchevista, nés teriamos que
nos vender e vender toda a Albania ao imperialismo, pois, caso contrario, nao po-
deriamos existir! E ouvimos isso mais tarde da boca do préprio Khrushchev quan-
do ele nos acusou de nos vendermos “ao imperialismo por 30 moedas de prata”!

Isso nao passava de uma légica antimarxista e capitalista. Nosso partido se opos
heroicamente ao revisionismo khrushchevista, assim como se opos ao revisionis-
mo iugoslavo anteriormente, e assim como lutou resolutamente contra qualquer
outra variante do revisionismo, mas nao se vendeu e nunca se vendera ao imperia-
lismo ou a qualquer um, porque enquanto um partido se considerar e se respeitar
como um genuino partido marxista-leninista, quaisquer que sejam as condigoes e
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situacOes em que se encontre, ele nunca se deixara comprar ou vender, mas segui-
ra resolutamente seu curso, o curso da luta intransigente contra o imperialismo, o
revisionismo e a reacao.

Portanto, mesmo que a lideranca iugoslava tivesse sido injustamente condenada
em 1949, como Khrushchev afirmava, nada poderia permitir ou justificar sua que-
da no colo do imperialismo. Pelo contrario, o fato de ela ter fortalecido ainda mais
seus contatos com o imperialismo e a reacdo mundial provou claramente que Sta-
lin, o Partido Comunista da Unido Soviética, a Cominform, nosso partido e todos
os outros partidos estavam certos quando a denunciaram e a condenaram.

Porém, Nikita Khrushchev, consistente em sua decisao de reabilitar os revisio-
nistas de Belgrado, em sua carta fez a acusac@o contra a Cominform, obviamente
sem menciona-la pelo nome, de que em 1948 e 1949, “todas as possibilidades nao
foram exploradas até o fim [ ...] nao foram feitos esfor¢os para resolver os problemas
e desacordos nao resolvidos”, algo que, segundo ele, “teria evitado que a Iugoslavia
passasse para o campo inimigo”. Na carta que nos entregou, Nikita Khrushchev
chegou a dizer abertamente que “muitos dos problemas que serviram para causar
diferencas entre o Partido Comunista da Uniao Soviética e o Partido Comunista da
Tugosléavia [...] nao constituiam motivos sérios de disputa e até mesmo os mal-en-
tendidos que surgiram poderiam ter sido resolvidos”. Nada poderia ter agradado
mais a Tito e a lideranca iugoslava! Com uma unica pincelada, Khrushchev anu-
lou os principais problemas de principios que haviam sido a base da luta contra o
revisionismo iugoslavo, descreveu-os como “razées néo sérias” e “mal-entendidos”
e, portanto, pediu perddo aos traidores por terem sido supostamente atacados por
trivialidades!

Mas quem foi o culpado por esses “mal-entendidos” Em sua carta, Khrushchev
nao atacou nominalmente o Cominform, Stalin, o Partido Comunista da Uniao
Soviética ou os outros partidos que apoiaram as decisées da Cominform de 1949.
Aparentemente, ele considerou que ainda era muito cedo para fazer esses ataques.
E os culpados foram Beria, entre os soviéticos, que, com suas a¢des, causou “insa-
tisfacao justificavel entre os lideres iugoslavos”, e Djilas, entre os iugoslavos (que,
nesse meio tempo, havia sido condenado por Tito), que “propagava abertamente
pontos de vista liquidacionistas”, de que era “um partidario ativo da ideia de que a
Tugoslavia deveria virar seus olhos aos paises ocidentais” etc.!

Assim, de acordo com Khrushchev, o problema acabou sendo muito simples.
O rompimento com a Iugoslavia nao se baseava em motivos reais, mas em pretex-
tos fabricados, de modo que “nés os prejudicamos por nada e os culpados foram
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encontrados: Beria, do nosso lado, e Djilas, do outro. Agora nés dois condenamos
esses inimigos, portanto, tudo o que temos a fazer é nos abracar, fazer as pazes e
esquecer o passado”.

Como esse palhago fazia malabarismos com as quest6es! Mas nds, comunistas
albaneses, que lutamos com unhas e dentes contra a quadrilha de traidores de Bel-
grado por mais de dez anos, que experimentamos suas maldades e resistimos co-
rajosamente a elas, ndo estdvamos e nunca poderiamos estar de acordo com essa
solucdo do problema iugoslavo. Entretanto, ainda estavamos em 1954. O ataque
aberto a Stalin ainda nao havia comegado. Nada de ruim sobre ele havia sido dito
abertamente, Khrushchev ainda estava usando uma demagogia muito astuta e ha-
bilmente disfarcada, e aos nossos olhos a Unido Soviética mantinha as cores da épo-
ca de Stalin, embora um pouco desbotadas. Além disso, nessa carta, que nos per-
turbou profundamente, Khrushchev jurou que tudo o que ele fazia era “a favor do
marxismo-leninismo e do socialismo”, que, em sua nova visao do problema iugos-
lavo, a lideranca soviética e os outros partidos irmaos nao tinham outro objetivo a
nao ser “arruinar os planos dos imperialistas anglo-americanos e utilizar todas as
possibilidades para fortalecer sua prépria influéncia sobre o povo da Iugoslavia”,
“exercer uma influéncia positiva sobre a classe trabalhadora iugoslava” etc. Ele
acrescentou, também, que os esforg¢os do lado soviético e de outros partidos e pai-
ses de democracia popular serviriam como uma nova etapa para testar “o quanto os
lideres iugoslavos estdo prontos e determinados a seguir o caminho do socialismo”.

Todas essas coisas nos tornaram muito cautelosos e prudentes em nossa respos-
ta. Durante os dias em que estivemos em Moscou, o camarada Hysni, os outros ca-
maradas da delegacdo e eu discutimos longamente o problema e, por fim, demos
nossa resposta por escrito a lideranca soviética.

Nessa resposta, sem nos opormos abertamente a Khrushcheyv, enfatizamos nossa
posicao permanente em relacdo a liderancga revisionista de Belgrado, destacamos a
importancia das decisoes do Cominform de 1948 e 1949, e ndo permitimos qual-
quer alusao a reavaliacdo da posi¢ao adotada anteriormente em relacdo aos desvios
de linha dos dirigentes iugoslavos.

Em nossa resposta por escrito, rebatemos a ideia de Khrushchev de que o “rom-
pimento das relacoes levou os lideres iugoslavos para o colo do imperialismo”, com a
tese de que foram os proprios lideres iugoslavos que trairam o marxismo-leninismo
e colocaram seu povo e sua patria no caminho da escravidao e sob o comando dos
imperialistas anglo-americanos, que foi a linha antimarxista deles o fator que pre-
judicou gravemente os interesses vitais dos povos da Iugoslavia, que foram eles que
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tiraram a Tugoslavia do campo socialista, que transformaram o partido iugoslavo
em um partido burgués e o isolaram do movimento internacional do proletariado.

Ao mesmo tempo em que apontamos claramente essas verdades, continuamos
a enfatizar que concordavamos que os partidos comunistas deveriam fazer esfor-
cos para ajudar a resgatar os povos da Iugoslavia da escravidao e da pobreza, mas
enfatizamos mais uma vez que, em nossa opinio, os dirigentes iugoslavos haviam
percorrido um longo caminho em sua estrada antimarxista, o caminho da submis-
sao aos imperialistas americanos e britanicos.

Com isso, dissemos indiretamente a Khrushchev que nao concorddvamos com
as esperancas e ilusdes que ele nutria em relacio aos lideres iugoslavos e especial-
mente em relacido ao “camarada Tito”, como ele comecou a chama-lo. Expressei es-
sas opinides a Khrushchev também na conversa seguinte que tive com ele, em 23
de junho de 1954. No entanto, ele fingiu nao notar as diferentes posi¢oes que cada
um de nds adotou em relacao ao problema da Iugoslavia. Talvez ele ndo quisesse
criar conflitos conosco nas primeiras reunides oficiais que tivemos com ele. Talvez
ele tenha nos menosprezado e nao tenha se preocupado com nossa oposicao. Lem-
bro-me de que ele estava todo eufdrico e falava com a seguranca de alguém que tem
tudo funcionando sem problemas. Ele tinha acabado de voltar de uma visita relam-
pago a Tchecoslovaquia (ele era mestre em todo tipo de visita: relampago, incog-
nita, oficial, amigavel, muito divulgada, secreta, diurna, noturna, anunciada e nao
anunciada, curta, longa, com sua suite ou completamente sozinho etc.).

— Em Praga, — disse-me ele, — retomei o problema da Iugoslavia com repre-
sentantes de varios partidos irmaos que estavam la. Todos concordaram plenamente
comigo e consideraram os esfor¢os do nosso partido muito importante.

Entdo, olhando-me diretamente nos olhos, acrescentou:

— Recentemente, nds, os hungaros, os bilgaros, os romenos e outros, demos
bons passos em dire¢do a normalizacao das relacdes com a Iugoslavia...

Percebi por que ele enfatizou isso. Ele queria me dizer: “Veja, estamos todos de
acordo; portanto, vocés albaneses também devem se juntar a nés”.

Disse-lhe brevemente que ha uma longa histéria de nossas relagdes com o parti-
do iugoslavo e afirmei que a prépria lideranca iugoslava era a culpada por arruinar
nossas relacoes, e que se as relagdes entre o Estado albanés e o iugoslavo estavam
em baixa, isso nao era culpa nossa, mas uma consequéncia das incessantes posi¢oes
e acOes antimarxistas e antialbanesas dos dirigentes em Belgrado.
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— Konechno, konechno!?> — disse Khrushchev dando um pulo e eu entendi que
ele ndo queria que eu prosseguisse com a discussao desse problema.

— Tomamos todas as medidas, — disse ele, — amanha, nosso embaixador na
Tugoslavia se encontrara com Tito em Brioni. Acreditamos que ha grandes possibi-
lidades de alcangarmos nosso objetivo. Se nada for alcan¢ado, —concluiu — ainda
temos outros métodos.

Foi assim que comecou o romance do caso de amor entre Khrushchev e Tito.
Alguns dias depois, Khrushchev entregou suas opinides ou “conclusoes” sobre a
“nova anélise” do problema iugoslavo por escrito a Tito. Este tltimo, € claro, estava
se regozijando com o fato de que as coisas estavam se desenvolvendo com Khrush-
chev exatamente como ele havia imaginado, mas, como a velha raposa astuta que
era, nao se mostrou tao tolo a ponto de se jogar nos bragos de Khrushchev. Pelo
contrario, Tito planejou e trabalhou para garantir que Khrushchev, que havia sido
o primeiro a recuar, também fosse o primeiro a implorar abertamente por seu per-
dao em Belgrado. Além disso, Tito estava atolado até o pescogo na lama do impe-
rialismo, com as maos e os pés atados e, portanto, se ele dissesse alguma palavra
sobre “socialismo” e “marxismo”, teria de fazé-lo apenas na medida em que fosse
permitido por seus senhores ocidentais, principalmente os imperialistas america-
nos. Depois de deixar Khrushchev em suspense por algum tempo, a fim de tocar
as cordas que estavam desafinadas, Tito finalmente respondeu a ele em meados de
agosto de 1954, também por escrito.

A esséncia da carta do revisionista em Belgrado era mais ou menos essa: “Fico
feliz que vocé, Nikita Sergeyevich, esteja provando ser um homem razoavel e de
mente aberta, mas v4 um pouco mais longe, defenda mais claramente o novo cur-
so de reconciliac@o e abracos. Nos, iugoslavos, concordamos que devemos nos re-
conciliar... — disse Tito a Khrushchev, — mas, como o senhor sabe, nds nos apro-
ximamos de novos amigos com os quais temos lagos fortes e profundos, portanto,
a reconciliacdo com o senhor ‘deve se desenvolver na direcdo que corresponda a
nossa politica de cooperacio internacional’, ou seja, os lacos dos iugoslavos com o
imperialismo nao devem ser prejudicados, mas sim fortalecidos”.

Da mesma forma, em tom ditatorial, Tito nao deixou de estabelecer a Khrush-
chev uma série de outras condic¢Ges para suas futuras relacoes:

Em primeiro lugar, Tito exigiu que o lado soviético trabalhasse mais para elimi-
nar os “elementos negativos” e remover os obstaculos que haviam exercido influén-

2. “E claro, é claro” (Em russo no original).
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cia sobre a ruptura em 194:8 e, obviamente, com isso o “mestre” em Belgrado estava
exigindo abertamente que toda a linha correta e baseada em principios seguida pela
Cominform, por Stélin e pelos outros partidos comunistas em 1948 fosse reavaliada.

Em segundo lugar, a reconciliacio que se aproxima, ditada por Tito, nao deve
implicar em “completa unanimidade em nossa avaliagido e posicao em rela¢do aos
acontecimentos da conjuntura’, portanto, vamos nos reconciliar, mas que cada um
de nds aja por conta propria, de acordo com suas proprias ideias.

Em terceiro lugar, o caminho que eu sigo e o caminho que vocé segue para a
construcao do “socialismo” é uma questao que cabe a cada um de nés decidir e ndo
deve influenciar a normalizacido das relagGes; portanto, eu construirei um “socia-
lismo especifico” e vocé deve aceitar isso sem qualquer problema.

Em quarto lugar, as causas do conflito, disse Tito, nao sdo nem Beria nem Dji-
las. As causas sdo mais profundas, portanto, vocés, soviéticos e seus aliados, devem
abandonar completamente a linha da época de Stalin, abandonar seus principios
anteriores, porque dessa forma as verdadeiras causas do conflito sdo automatica-
mente superadas.

Por fim, Tito rejeitou a proposta de Khrushchev de uma reuniao bilateral de alto
nivel, condicionando-a “a obten¢ao de sucessos preliminares na direcdo da norma-
lizacdo”. A mensagem era bem clara: se quiser se encontrar comigo e chegar a um
acordo, vocé deve dar mais passos no caminho que estabeleceu, deve agir de forma
mais rapida e ousada na Uniao Soviética, em outros paises e partidos, deve divul-
gar e estender esse “novo” caminho, porque por enquanto vocé ainda se mantém
no seu antigo caminho.

E Khrushchey, as vezes aparentemente ressentido e as vezes entusiasmado em suas
acoes, comecou a se submeter e a aplicar zelosamente as condicoes e ordens de Tito.

Entre nds, que acompanhamos esse processo com atencdo e preocupacio, au-
mentaram as suspeitas de que essas posi¢oes estavam levando a Unido Soviética
a um rumo antimarxista. Dia ap6s dia, estavamos cada vez mais convencidos de
que Khrushchev estava encobrindo um jogo diabédlico com suas palhacadas. Vimos
que ele estava diminuindo o prestigio do PCUS e do Estado soviético ao se ajoelhar
diante de Tito. Observamos isso com pesar, mas, afinal de contas, a melhoria das
relagOes entre os soviéticos e os iugoslavos era um problema interno deles e nao ti-
nhamos motivos para nos opor a isso. No entanto, ndo concordamos e nunca po-
deriamos concordar com seus esforgos para apagar o passado e tratar as causas e
os motivos da condenacao dos revisionistas iugoslavos como algo muito diferente
do que eram de fato. Da mesma forma, ndo poderiamos concordar em nos tornar
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parceiros de Khrushchev nessa duvidosa e perigosa aposta ideolégica e politica. O
que os romenos, os hingaros e os bulgaros faziam era assunto deles. De nossa par-
te, ndo irlamos abracar e fazer as pazes com os titoistas.

Além de suas proprias convicgoes revisionistas, Khrushchev foi, sem duvida,
pressionado por Tito a dar esse passo antimarxista. Tito ndo queria se ajoelhar dian-
te de Khrushchev e, por isso, persistiu em sua exigéncia de que Khrushchev viesse
e se ajoelhasse diante dele em Belgrado, que fizesse uma autocritica em Canossa
(Belgrado). E foi isso que aconteceu. Depois de mais ou menos um ano de contatos
secretos e publicos por meio de enviados especiais, depois de uma intensa e muito
intima troca de correspondéncias entre o “camarada Khrushchev” e o “camarada
Tito”, no final, em abril de 1955, Tito enviou a boa noticia a seu novo namorado de
que estava pronto para o casamento e o convidou a realizar a “cerimo6nia” em um
“navio no Danubio ou, se vocé concordar, em Belgrado. Em nossa opiniao”, — con-
tinuou o kralj® de Belgrado, — “a reunido deve ser aberta e ptblica”. Khrushchev
mal pdde esperar para correr para Belgrado, onde beijou e abragou Tito, fez uma
autocritica e, “resolutamente”, eliminou os “acimulos do passado” e inaugurou a
“época de amizade entre os dois povos e os dois partidos”.

Nosso partido condenou a ida de Khrushchev a Belgrado e, especialmente, sua
decisao de limpar a suja imagem de Tito. Apenas dois ou trés dias antes de partir
para “Canossa’, Khrushchev nos informou sobre o passo que estava prestes a dar,
mas ja esperavamos isso, porque as aguas nas quais Khrushchev havia mergulhado
estavam fadadas a leva-lo para aquele moinho. Ir ou néo ir a Belgrado era proble-
ma dele, que fizesse o que quisesse. O que nos revoltou e perturbou profundamen-
te foi 0 anuncio que ele fez na mesma carta de que havia decidido anular a decisdo
do Cominform de novembro de 1949, como se fossem injustas, em conexdo com a
condenacao da lideranca iugoslava, para comunicar essa nova decisdo a Tito e pu-
blicar um novo comunicado sobre ela no 6rgao Pela Paz Duradoura, pela Democra-
cia Popular. Nesse comunicado, Khrushchev disse que os partidos comunistas e dos
trabalhadores, que eram membros da Cominform, haviam supostamente revisado
a questao da 32 Resolucio da reuniao da Cominform sobre o “problema iugoslavo”
adotada em novembro de 1949, e haviam decidido que as acusagoes contidas nes-
sa resolucao contra a lideranga do Partido Comunista Iugoslavo (SKJ) deveriam
ser consideradas sem fundamento, que a resolucao da Cominform sobre a questao
iugoslava deveria ser anulada.

3. “Ret’.
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Escrevemos uma carta ao Comité Central do Partido Comunista da Unido So-
viética sobre isso e protestamos veementemente. Tal decisdo sobre um inimigo do
comunismo internacional, que havia sido condenado conjuntamente por todos os
partidos, ndo poderia ser tomada unilateralmente pelo Partido Comunista da Unido
Soviética sem consultar os outros partidos, inclusive o nosso. Os outros partidos se
submeteram & decisdo de Khrushchev e ao desejo de Tito de que, depois de Khrush-
chev, os lideres dos partidos do campo socialista fossem a Belgrado, beijassem a
mao de Tito e implorassem seu perdao. Dej e companhia foram até 14, mas noés
ndo. Continuamos a luta contra os revisionistas. Foi em vao que Levichkin, o em-
baixador soviético em Tirana, veio e tentou nos convencer a retirar nossa oposigao.

Recebi Levichkin e, mais uma vez, apresentei a ele os principios que haviamos
escrito na carta a lideranca soviética.

Entre outras coisas, eu disse:

— O Partido Comunista da Unido Soviética nos ensinou a expressar nossa opi-
niao aberta e sinceramente, como internacionalistas, sobre qualquer questao que
tenha a ver com a linha do partido. O Comité Central do Partido Comunista da
Unido Soviética nos informou com antecedéncia e pediu nossa opinido também
sobre todas as questoes relacionadas a nossa politica comum em relag¢do a Tugos-
lavia. Estudamos cuidadosamente as opinies da lideranga soviética, expressamos
nossa opiniao sobre esses problemas e, como sabem, concordamos que devemos
nos esforcar para melhorar as relagoes com a Iugoslavia.

— Mas em sua resposta de ontem vocé se opoe a nova medida do camarada
Khrushchev. — disse Levichkin.

— Sim, — eu disse, — e temos motivos para isso. Achamos que, em relacao a
questdo da Iugoslavia, ha muitas diferencas entre o contetido das cartas anteriores
da lideranca soviética e o da dltima carta.

— A que diferencas vocé se refere? — perguntou Levichkin. — Acho que a visao
de nosso partido ndo mudou.

— Vejamos, — disse eu, e peguei as cartas da lideranca soviética. — Aqui, por
exemplo, na carta de 4 de junho de 1954, sua lideranca escreve: “Reexaminando os
materiais que tém a ver com a histéria do rompimento das relacGes entre o Partido
Comunista Iugoslavo (SKJ) e os partidos comunistas e operarios, bem como a sub-
sequente saida da Iugoslavia do campo democratico, o Comité Central do Partido
Comunista da Uniao Soviética (PCUS) sustenta que o nucleo dirigente do SKJ, sem
dtvida, fez sérios desvios do marxismo-leninismo, desviou para as posigdes nacio-
nalistas burguesas e lancou ataques contra o Estado soviético. Os dirigentes do SKJ
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também estendem sua politica hostil, em relagdo a Unido Soviética, aos paises de
democracia popular, em relacao aos quais, até antes do rompimento das relacGes,
mantiveram uma posicdo de alarde e desdém, enquanto buscavam para si o reco-
nhecimento de prioridades e méritos especiais que néo possuiam.

— Essa carta também enfatiza, — eu disse a Levichkin, — que a critica que os
partidos comunistas e operarios fizeram aos desvios nacionalistas e outros desvios
do marxismo-leninismo dos dirigentes do Partido Comunista ITugoslavo foi neces-
saria e completamente justa. Ela contribuiu para preparar os partidos comunistas
e operarios do ponto de vista marxista, para agucar a vigilancia dos comunistas e
para sua educagio no espirito do internacionalismo proletario.

— Isso é verdade... — murmurou Levichkin.

— Mesmo ap06s os esforcos iniciais da lideranca soviética para melhorar as rela-
¢oes com a Iugoslavia, — continuei, — a lideranca iugoslava persistiu em seu antigo
curso e posicao e, ha apenas dois ou trés meses, em fevereiro deste ano, os cama-
radas soviéticos nos escreveram que “a lideranca do partido iugoslavo esta seria-
mente envolvida com o campo capitalista em suas relagoes politicas e economicas”.

— Isso é verdade, isso € verdade! — repetiu Levichkin em voz baixa.

— Entao, como a opinido e a posi¢ao da lideranca soviética em relagio a esses
problemas tdo importantes mudaram de forma tdo surpreendente e repentina? —
perguntei. — E como eles podem tomar tdo prontamente uma decisdo unilateral
como essa de descartar a decisdo de 1949 da Cominform?

— Nosso Bir6 Politico discutiu os problemas levantados em sua carta de 23 de
maio com grande atencdo e preocupagio e, em nossa resposta, expressamos aberta
e sinceramente uma série de opinides ao camarada Khrushchev.

— Em primeiro lugar, achamos que a linha geral, o conteudo principal e o prin-
cipio da Resolucao da Reunido da Cominform de novembro de 1949 estdo corre-
tos e o contetdo dessa resolucdo nao deve ser considerado separadamente da reso-
lucdo de julho de 1948. A experiéncia diaria do nosso partido em nossas relagoes
com os iugoslavos, tanto antes do rompimento com eles em 1948 quanto até hoje,
confirma essa correcdo.

— Em segundo lugar, o procedimento proposto para o cancelamento da Resolu-
¢ao de novembro de 1949 da Reunido do Cominform nao nos parece correto. Pare-
ce-nos que o tempo muito curto concedido aos partidos comunistas e dos trabalha-
dores, membros da Cominform, para expressarem seus pontos de vista em relag¢ao
ao contetudo de sua carta é inadequado para decidir uma questao tdo importante
como a que foi levantada na carta. Em nossa opinido, uma decisao tao precipitada
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sobre uma questao de principio de grande importancia, sem antes fazer uma ana-
lise completa, juntamente com todas as partes interessadas nessa questao e, além
disso, a publicacao dessa decisdo na imprensa e seu andincio nas conversacgoes de
Belgrado, nao seria apenas prematura, mas causaria sérios danos a orientacio ge-
ral em relacdo a Iugoslavia.

— No que diz respeito ao nosso Partido do Trabalho, ha sete anos ele vem lutan-
do para implementar sua linha geral em relacio a Iugoslavia, que se baseia nas reso-
lugdes da Cominform e foi endossada pelo 12 Congresso do nosso partido. Estamos
convencidos de que a linha geral de nosso partido em relacao as relagdes com a Iu-
goslavia esta correta, mas mesmo que pensassemos por um momento que ha algo a
ser mudado nessa linha, para isso o congresso do partido teria de ser convocado, ou
pelo menos uma conferéncia do partido, e a mudanca s6 poderia ser feita depois de
analisarmos minuciosamente a linha geral de todos os partidos comunistas e ope-
rarios em relacdo a Iugoslavia, bem como as decisdes e conclusoes da Cominform.

— Portanto, — disse eu a Levichkin, concluindo, — propomos que as questoes
levantadas na recente carta da lideranca soviética sejam analisadas em uma reu-
nido dos partidos que participam da Cominform, na qual nosso partido também
poderia participar e dar sua opinido. Somente 1a podera ser tomada uma decisao
conjunta sobre essa questao.

Levichkin, que havia ficado palido ao me ouvir, tentou me convencer a mudar
de opiniao, mas quando viu minha insisténcia, recuou:

— Vou relatar o que vocé me disse para a lideranca do partido.

— Escrevemos tudo o que eu lhe disse em nossa carta ao camarada Khrushchev
— conclui. — Mas repeti tudo para vocé também, para deixar claro o que nos levou
a adotar essa posicao.

Nossa oposicao foi totalmente correta e dentro das normas marxista-leninistas
de relages entre partidos. Estavamos bem cientes de quao corretas, fundamentadas
e bem embasadas foram as anélises e decisdes da Cominform e do Comité Central
do Partido Comunista da Uniao Soviética em rela¢ao ao problema da Iugoslavia du-
rante os anos de 1948 e 1949. Quando foi tomada a decisdo de condenar a atividade
antimarxista da lideranca iugoslava, nés nao éramos membros da Cominform. No
entanto, durante esse periodo, Stalin, o PCUS e os outros partidos que eram mem-
bros da Cominform frequentemente nos consultavam e ouviam atentamente o que
tinhamos a dizer em relacdo as nossas relagdes com os dirigentes iugoslavos. Sta-
lin e seus camaradas fizeram isso, ndo apenas porque nossos partidos eram irmaos
e, de acordo com as normas leninistas, deveria haver uma ampla e exaustiva troca
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de opinides, mas também devido ao importante fato de que, por causa dos vincu-
los especiais que tinhamos desde os anos de guerra com os dirigentes iugoslavos,
tinhamos muito a dizer sobre eles.

Entre as muitas reuniGes e consultas sobre esse problema, estava meu encon-
tro incognito com Vyshinsky em Bucareste, no qual Dej também estava presente.
L4, trocamos opinides sobre a posi¢do comum que deveriamos adotar em relagio
a atividade traicoeira dos dirigentes iugoslavos. Os muitos argumentos e fatos in-
contestaveis que levei para essa reuniao foram muito apreciados por Vyshinsky e
Dej, que os descreveram como uma contribuico valiosa do nosso partido para um
melhor conhecimento da atividade hostil e antimarxista dos lideres de Belgrado.
Este ndo € o lugar para falar longamente sobre essa reuniao, da qual tenho muitas
lembrancas. Menciono-a apenas para mostrar o grande cuidado e a sabedoria com
que Stalin e o Cominform agiram naquela época nas analises que fizeram e nas de-
cisoes que tomaram.

Agora estava ocorrendo exatamente o contrario com Khrushchev e os outros li-
deres soviéticos. Justamente aqueles que agora estavam condenando a Cominform
e Stalin por supostamente terem agido e julgado as questdes de forma incorreta, es-
tavam pisoteando com os dois pés as regras mais elementares das relagoes entre os
partidos, estavam se colocando como mestres indiscutiveis que nao se dignavam a
buscar a opinido dos outros. Isso nao poderia deixar de nos desanimar e preocupar.

Levichkin veio nos visitar varias outras vezes durante esses dias. Aparentemen-
te, eles estavam exigindo urgentemente do centro que ele nos convencesse a desis-
tir de nossas opinides e nos reconciliar com as posicoes de Khrushchev. Esses fo-
ram momentos muito dificeis e graves. Pelo que pudemos ver, Khrushchev deve
ter chegado a um acordo prévio com as liderancas de outros partidos sobre o que
faria em Belgrado. Assim, nossa proposta de que a Cominform se reunisse para
examinar o problema detalhadamente nao foi ouvida. Depois de discutirmos lon-
gamente o assunto no Bird Politico, decidimos que eu deveria convocar Levichkin
mais uma vez para deixar clara a nossa posicao para ele. Eu o encontrei em 27 de
maio, um dos dias em que Khrushchev estava em Belgrado, e as coisas que eu dis-
se a Levichkin também foram escritas em uma segunda carta para os dirigentes
soviéticos. Mais tarde, Khrushchev usou essa nossa carta como um “argumento”
para supostamente provar que estavamos errados em nossa primeira carta de 25
de maio e que, dois dias depois, supostamente fizemos uma “autocritica” e “recua-
mos” de nossa opinido anterior. Mas a esséncia da verdade nao é como Khrushchev
e sua quadrilha disseram.
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Tanto na reuniao com Levichkin em 27 de maio quanto na segunda carta aos
dirigentes soviéticos, explicamos mais uma vez por que estivamos em oposi¢ao
aberta a eles nessa ocasiao.

Nessa carta, enfatizamos novamente para a lideranca soviética que, embora ti-
véssemos concordado e concordassemos que todos os esfor¢os deveriam ser feitos
para resolver as divergéncias de principios com a Iugoslavia de forma marxista-le-
ninista, ainda estadvamos convencidos de que os lideres iugoslavos nao reconhece-
riam seus graves erros nem abandonariam seu curso.

Fomos e continuamos a ser particularmente sensiveis a questao iugoslava e, es-
pecialmente, a atividade antimarxista da lideranca do Partido Comunista Iugoslavo,
dissemos na carta, porque essa atividade hostil contra a Unido Soviética, os paises
de democracia popular e todo o movimento do proletariado foi realizada de forma
especialmente feroz contra nosso partido e a soberania de nossa patria.

Vendo o problema dessa forma, continuamos, quando lemos a parte de sua carta
que diz que, eventualmente, poderia ser comunicado aos iugoslavos que a Resolucao
do Cominform de novembro de 1949 deveria ser revogada e que um comunicado
sobre isso seria publicado no 6rgao Pela Paz Duradoura, pela Democracia Popular,
ficamos profundamente chocados e dissemos que, se isso fosse feito, seria um erro
muito grave. Consideramos que essa resolu¢ao nao deveria ser revogada, pois isso
refletiria uma validagdo e o desenvolvimento légico da atividade hostil e antimar-
xista da lideranca do Partido Comunista Iugoslavo na prética.

E assim que raciocinamos: se essa resolucdo for anulada, tudo o que foi escri-
to nela sera cancelado, e os julgamentos de Rajk na Hungria e Kostov na Bulgéaria,
por exemplo, também serfo anulados. Por analogia, o julgamento da quadrilha de
traidores, chefiada por Koci Xoxe e companhia, também deveriam ser anuladas. A
atividade hostil da quadrilha de traidores de Kogi Xoxe teve sua origem e estava li-
gada ao trabalho antimarxista, liquidacionista e nacionalista burgués da lideranca
do Partido Comunista Iugoslavo. A luta justa e baseada em principios contra essa
atividade hostil foi uma das orientagoes da linha de nosso partido em seu 12 Con-
gresso. “Nunca nos afastaremos dessa linha correta” enfatizamos na carta. Por isso,
pensamos que, se essa resolucao for anulada como errada, nao apenas a verdade
sera distorcida, mas também sera criada uma situag¢do grave para o nosso partido,
havera confusio, elementos antipartidarios e inimigos serao incentivados a se tor-
narem ativos contra o nosso partido e Estado, bem como contra a Unido Soviética.
Nao podemos jamais permitir que tal situacdo seja criada.

Em seguida, dissemos a lideranga soviética:
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— Estamos em uma situagao grave e lamentamos que, nesse ponto, ndo possa-
mos ter a mesma opinido que voces.

Essa era a esséncia do contetido de nossa segunda carta a lideranca soviética.

Se ha algum espaco para usar a palavra “recuo” em relacio a isso, a tinica coisa
que fizemos foi nao repetir a proposta de que uma reuniao da Cominform deveria
ser organizada primeiro. A essa altura, essa proposta nio teria mais valor, porque
Khrushchev havia transformado todo o caso em um fato consumado e havia parti-
do para Belgrado. Por outro lado, embora expressdssemos nossa opinido em defesa
dos principios, ndo podiamos nos manifestar abertamente contra a lideranca so-
viética e os outros em um momento em que o problema ainda estava se desenvol-
vendo. Entretanto, tornamos nossa vigilancia ainda mais agucada e mantivemos
nossos olhos ainda mais abertos. Para nés, tanto no passado quanto depois disso, a
posicdo em relacdo aos revisionistas de Belgrado foi e ainda é a pedra de toque para
provar se um partido estd seguindo uma linha marxista sélida ou uma linha anti-
marxista errada. No futuro, colocariamos Khrushchev e os khrushchevistas a prova.

Pouco tempo depois desse evento, no verao de 1955, recebi um convite insisten-
te para ir “passar férias na Unido Soviética”.

Na época de Stalin, eu ia para 14 a trabalho e muito raramente para tirar férias.
Na época de Khrushchev, eles comecaram a nos pressionar tanto para que fosse-
mos de férias que era dificil recusar, porque os soviéticos, por sua vez, colocavam a
questao no plano politico. No entanto, eu ndo gostava de ir porque, na verdade, ndo
conseguia descansar 14 e tudo demorava. Para ir a Moscou, tivemos de viajar oito
dias de navio de Durrés a Odessa, e os navios (“Kotovsky” e “Chiatura”) ndo eram
grandes e enrolavam muito. Eram necessarios mais dois dias para a viagem de trem
de Odessa a Moscou e um dia de aviao de Moscou ao Caucaso (para ir a Kislovodsk
etc.), ou seja, uma viagem de onze dias em cada sentido, além de varios dias de reu-
nides, para que vocés possam ver que tipo de férias eram essas.

Uma vez em Moscou, comecavam as reunioes com os dirigentes soviéticos, mas
essas reunides nao eram mais agradaveis como as com Stalin. Agora elas eram re-
alizadas, as vezes com raiva sufocada, as vezes com explosoes abertas.

Foi o que ocorreu nessa ocasiao. Assim que cheguei a Moscou, tive duas reuni-
oes com Suslov.

Em suas primeiras palavras, ele me disse que falariamos sobre o problema da
Tugoslavia e enfatizou em um tom ditatorial:

— A lideranca do seu partido deve levar em conta essa questao com cuidado;
ela nao deve encarar o problema da Iugoslavia de forma rigida.
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N3o tirei meus olhos dele enquanto ouvia. Ao perceber meu descontentamen-
to, ele recuou um pouco:

— Os erros deles continuam sendo erros, — disse ele, — mas nosso objetivo é
nos tornarmos camaradas e promover a amizade com a Iugoslavia. Em sua tdltima
reunido: — Nosso Comité Central analisou mais uma vez nossas relacdes com a Iu-
goslavia — continuou ele, — e daremos o relatdrio entregue pessoalmente a vocg,
pois ele é ultrassecreto.

Ele ficou em siléncio por um momento, tentando avaliar a impressao que suas
palavras estavam causando em mim, e depois continuou:

— O principal problema é que o Comité Central do Partido Comunista da Uniao
Soviética examinou a questao iugoslava sob uma luz realista, tendo em mente o tra-
balho traidor de Beria, e fizemos uma autocritica sobre isso. Nosso Comité Central
chegou a conclusao de que o rompimento das relacdes com a Iugoslavia foi um erro,
ou seja, fomos precipitados.

— De que forma apressado?! — falei. — Naquela época, foram feitas analises
minuciosas, longas e completas discussoes foram realizadas e as verdadeiras causas
ideoldgicas e politicas das divergéncias existentes foram descobertas.

— A principal causa desse rompimento, — continuou Suslov, — nao foram as
questoes ideolégicas, embora eles estivessem cometendo erros, e eles foram apon-
tados abertamente para os iugoslavos. A principal causa esta nas caltnias que fo-
ram feitas contra os lideres iugoslavos e na nossa falta de paciéncia. Os erros de
principio dos iugoslavos deveriam ter sido discutidos, respaldados por fatos e cor-
rigidos. Isso néo foi feito.

— De todos os fatos examinados, — continuou ele, — conclui-se que ndo ha base
alguma para dizer que os camaradas iugoslavos se desviaram e venderam a Iugosla-
via, assim como nao se conclui que a economia iugoslava dependa dos imperialistas.

— Perdoe-me, — eu disse, — mas nao vamos voltar as coisas que analisamos e
decidimos em 1948 e 1949. Vejamos apenas a sua correspondéncia com a lideranca
iugoslava nos ultimos dois anos. Nao apenas em varias de suas cartas, mas os pro-
prios iugoslavos admitem em suas cartas que criaram fortes vinculos com o Ociden-
te. O que devemos pensar agora de sua avaliagdo contraria sobre essas questoes?

— Varios erros foram cometidos, mas eles devem ser examinados com cuidado,
— disse Suslov, e comecou a listar uma série de “argumentos” para me convencer
de que os lideres iugoslavos ndo estavam, supostamente, em um caminho errado.
Naturalmente, ele também tentou colocar a culpa em Beria e Djilas e nos esforcos
do imperialismo “para pender a Iugoslavia para seu lado”.
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— Molotov também manteve uma posi¢do muito sectaria sobre esse problema.
— continuou Suslov. — Ele cometeu erros individuais nas relacoes estatais com a
Tugoslavia, insistindo que foram os camaradas iugoslavos que cometeram os erros.
No entanto, o Comité Central exigiu que Molotov provasse onde os iugoslavos ha-
viam errado, e nds o criticamos severamente por sua posi¢ao. Por fim, ele também
expressou sua solidariedade ao Comité Central.

Comecei a falar e fiz uma apresentacio detalhada de nossas relagdes com a lide-
ranca iugoslava, desde os anos da Guerra de Libertacao Nacional. Mencionei suas
principais atividades como uma agéncia antialbanesa, que eles haviam empreendi-
do e estavam empreendendo contra nés continuamente, e conclui dizendo:

— Sdo esses e muitos outros fatos, um mais grave que o outro, que nos conven-
cem de que a lideranca iugoslava nao esteve e nao esta no caminho certo. No en-
tanto, sempre fomos e continuamos a ser a favor do desenvolvimento normal das
relacoes estatais com eles.

— Concordo, concordo! — disse Suslov. — Devemos agir com o coragio aber-
to. Isso é do interesse do nosso campo; nao podemos permitir que os imperialistas
nos tirem a Iugoslavia.

No final dessa reunido, como se fosse de passagem, ele me disse:

— Nos tltimos anos, vocés condenaram muitos inimigos, acusados de ligacoes
com os iugoslavos. D& uma olhada nos casos deles e reabilite aqueles que devem
ser reabilitados.

— Nunca acusamos e condenamos ninguém por nada, — eu disse sem rodeios
e, quando nos separamos, ele me instruiu a ser “mais amplo”.

Ficou claro por que eles me convidaram para passar férias. Entretanto, os khrush-
chevistas ndo se contentaram apenas com isso. Eles elaboraram planos diabélicos
para obrigar nosso partido a seguir seu curso de conciliacdo com os revisionistas
de Belgrado. Dessa vez, eles me colocaram em uma casa nos arredores de Moscou,
que, como me disseram, havia sido a casa de Stalin. Era uma casa simples, todos os
comodos principais ficavam no andar térreo, inclusive nossa suite, que era separa-
da do hall de entrada por uma porta de vidro. A direita, ficavam a sala de jantar, o
escritério e a sala de estar ou de recep¢ao que, pelo que me lembro, tinha poucos
méveis. A esquerda, passando por um corredor e uma sala com sofs ao redor das
paredes, entrava-se na sala de cinema. O jardim externo havia sido negligenciado,
havia muito pouca vegetacao e flores. Nao havia arvores para fazer sombra, mas
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eles haviam construido uma pequena besedka* semicircular com assentos, também
semicirculares, presos aos pilares construidos ao redor da curva, onde as criancas
brincavam. Ao lado da casa havia uma pequena horta. Uma noite, nessa casa, ou-
vimos uma batida forte na porta de vidro que dava acesso a nossa suite. Minha es-
posa, Nexhmije, levantou-se rapidamente, pensando que nosso filho nao estava
bem, pois havia caido naquele dia e machucado a mao. Ela saiu, voltou imediata-
mente e me disse:

— E um dos oficiais da guarda, Mikoyan quer falar com vocé ao telefone.

Eu estava com sono e perguntei que horas eram.

— Meia-noite e meia. — disse Nexhmije.

Coloquei algo sobre os ombros e entrei no escritério para pegar o telefone. Mi-
koyan, do outro lado da linha, ndo me pediu perdao por me ligar depois da meia-
-noite, mas me disse:

— Camarada Enver, o camarada Svetozar Vukmanovic-Tempo esta aqui em Mos-
cou e eu estive com ele até agora. Vocé o conhece e seria bom se vocés se encontras-
sem; ele estd pronto para encontra-lo amanha.

Por um tempo, fiquei em siléncio ao telefone, enquanto Mikoyan, que néo tinha
intencdo de perguntar, disse:

— Amanha, entdo, vocé confirma? — em um tom como se ele estivesse dando
uma ordem ao secretario do partido de um Oblast®.

— Como eu poderia concordar com isso, camarada Mikoyan?! — eu disse. —
Conversei com o camarada Suslov e expressei a opinido do nosso partido sobre a
posicdo da Iugoslavia e de Tito.

Mikoyan comegou a fazer um mondlogo padrio sobre a “Tugoslavia socialista’,
sobre Tito, que era “um bom sujeito”, sobre os erros de Beria e os erros que eles su-
postamente haviam cometido (a Unido Soviética e a Cominform), e entdo concluiu:

— Vocé deve dar esse passo, camarada Enver. Vocé conhece Tempo, converse
com ele e tente resolver suas diferencas, porque isso € do seu interesse e do interes-
se do campo socialista. Vocé também deve ajudar a garantir que a Iugoslavia nao
va para o campo imperialista... Entao, vocé confirma, amanha.

— Tudo bem, confirmo, amanha, — respondi, cerrando os dentes de raiva. Vol-
tei para a cama, mas estava tao enojado com essas manobras de bastidores e faits

4. “Pavilh@o” (No russo em original).

5. “Regido” (Em russo no original).
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accomplis® que os khrushchevitas estavam tramando durante sua traicao que nao
conseguia dormir. Encontrei Tempo duas vezes na Albania durante a guerra e, nas
duas vezes, brigamos porque ele era arrogante e um verdadeiro megalomaniaco.
Ele fazia acusacGes infundadas contra nossa guerra e as pessoas que a lideravam,
ou fazia propostas absurdas sobre a “Equipe dos Balcis”, sem mencionar como essa
equipe deveria funcionar naquelas condi¢oes, quando podiamos nos comunicar de
uma zona para outra dentro do pais com dificuldade, e muito menos mencionar
os motivos ocultos por tras da organizacao dessa “equipe”. O que eu deveria dizer a
Tempo agora, depois de todas as coisas que Tito, Rankovic, seus enviados Velimir
Stoynic, Nijaz Dizdarevic e seus agentes Ko¢i Xoxe e sua quadrilha haviam feito
conosco? Temos de engolir isso também? Fiquei de um lado para o outro a noite
toda, sem dormir, pensando no que deveria ser feito. Ainda nio havia chegado o
momento de acertar as contas com os revisionistas khrushchevistas.

No dia seguinte, nos encontramos com Tempo. Comecei a falar sobre as coisas
que haviam acontecido.

— Que o passado seja passado, — disse ele e comegou a falar sobre a situacao
na Iugoslavia.

Ele me disse que eles haviam progredido no setor industrial, mas que faltavam
matérias-primas.

— Nossa agricultura estd em um estado muito ruim, — disse ele, — estamos
muito atrasados; portanto, achamos que devemos dedicar mais forcas a ela. Os er-
ros que cometemos na agricultura nos deixaram muito pressionados.

Ele continuou a me contar sobre as dificuldades que tiveram e disse que foram
obrigados a aceitar ajuda dos paises ocidentais a juros altos.

— Agora a Unido Soviética esta nos ajudando e nosso acordo com os soviéticos
esta indo bem. — concluiu.

Eu também falei sobre o progresso que nosso pais havia feito durante esse pe-
riodo e as dificuldades que tivemos e ainda temos. Falei sobre a comissao do lago
Ohri, na qual as discussoes estavam sendo arrastadas pelo lado deles, mas ele me
disse que nio sabia nada sobre isso porque “esses eram os planos dos macedo6nios”.

— No entanto, devemos analisar com mais cuidado a questao do lago Shkodér,
onde os beneficios serao maiores para ambos os lados, especialmente para o seu
lado... — acrescentou.

E foi assim que aconteceu a reunido que os soviéticos haviam marcado entre

6. “Fato consumado” (Em francés no original).
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Tempo e eu. Depois dessa reuniao, quando me encontrei com Mikoyan e Suslov,
ambos me disseram:

— Vocé fez bem em conhecer o Tempo porque o gelo foi quebrado.

De acordo com eles, a montanha de gelo criada entre nés e os revisionistas tito-
istas poderia ser quebrada com um encontro ou contato casual, mas essa ndo era a
nossa opinido. Nao haveria “degelo de primavera” no campo ideol6gico em nossas
relacdes com a Iugoslavia e ndo tinhamos inten¢do de mergulhar nas dguas turvas
dos khrushchevistas e dos titoistas.
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0 “PARTIDO-MAE”
QUER SER UM MAESTRO

[

Khrushchev busca a hegemonia no movimento comunista inter-
nacional. Seu ataque ao Comintern e ao Cominform. Os khrush-
chevistas estendem seus tentaculos aos demais partidos. As mor-
tes repentinas de Gottwald e Bierut. Memorias inesqueciveis da
reuniao com Dimitrov e Kolarov. Rela¢oes corretas, porém, for-
mais, com a Roménia. Os ziguezagues oportunistas da direcao
romena. Impressoes agradaveis da Tchecoslovaquia; passeando
a vontade e visitando locais historicos. Atmosfera sufocante em
toda a Uniao Soviética. Os chinovniki nos cercam por toda par-

te. Nossas relagoes com os alemaes orientais.

|

FALEI ANTERIORMENTE SOBRE A “AULA” QUE KHRUSHCHEV ME DEU SOBRE O PAPEL
do Primeiro-Secretario do partido e a “opinido” que ele expressou aos camaradas
poloneses sobre a substituicio de Bierut por Ochab nesse cargo. Esse fato no ape-
nas me surpreendeu, mas me pareceu completamente inaceitavel, como uma ati-
tude inébil (para dizer o minimo) em relag¢do a um partido-irmao.

Outros acontecimentos deixaram claro e nos convenceram de que essas “ma-
nobras” eram as formas normais de “trabalho” de Khrushchev para colocar o mo-
vimento comunista internacional sob sua tutela individual.

Essa atividade ndo deixou de ter sua capa demagdgica. A esséncia dessa dema-
gogia era: “Stalin manteve os partidos comunistas e operarios sob seu controle por
meio da forca, do terror, e ditou agoes a eles no interesse da Unido Soviética e em
detrimento da revolucao mundial”. Khrushchev era a favor da luta contra a Comin-
tern, exceto, supostamente, no periodo em que Lénin estava vivo. Para Khrushchev
e 0s outros revisionistas modernos, a Comintern funcionava simplesmente como
uma “agéncia soviética nos paises capitalistas”. Sua opinido, que nao era expressa
abertamente, mas estava implicita, estava em total acordo com as acusag¢des mons-
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truosas do capitalismo e da burguesia reacionaria em todo o mundo, que comba-
tiam o proletariado e os novos partidos comunistas formados ap6s a traicdo da so-
cial-democracia e da Segunda Internacional.

Por meio da Comintern, Lénin e, mais tarde, Stalin, consolidaram os partidos
comunistas e operarios e fortaleceram a luta do proletariado contra a burguesia e
a ditadura fascista em ascensdo. A atividade da Comintern foi positiva e revolucio-
néaria. Nao se descarta a possibilidade de que alguns erros tenham sido cometidos,
mas é necessario ter em mente as dificeis circunstancias de ilegalidade em que os
partidos e a dire¢do da prépria Comintern foram obrigados a trabalhar, bem como
aluta feroz travada contra os partidos comunistas pelo imperialismo, a burguesia e
areacao. Os verdadeiros revolucionarios nunca se esquecem de que foi a Comintern
que ajudou a criar e fortalecer os partidos comunistas ap6s a traicado da Segunda
Internacional, assim como nunca se esquecem de que a Unido Soviética de Lénin
e Stalin foi o pais em que centenas de revolucionérios encontraram reftigio para
escapar das represalias da burguesia e do fascismo para continuar suas atividades.

Em sua avalia¢do do trabalho da Comintern e de Stalin, Khrushchev também
teve o apoio dos chineses, que continuam a fazer criticas, embora nao publicamen-
te, nesse sentido. Quando tivemos a oportunidade, expressamos nossa opiniao so-
bre essas avaliacOes incorretas que faziam do trabalho geral tanto da Comintern
quanto de Stalin aos dirigentes chineses. Quando tive a oportunidade de conversar
com Mao Zedong, durante minha tnica visita a China, em 1956, ou nas reunioes
com Zhou Enlai e outros em Tirana, expressei o conhecido ponto de vista de nosso
partido sobre a figura de Stalin e da Comintern. Nao gostaria de me estender sobre
essas questoes, porque ja escrevi extensivamente sobre elas em meu diario politico
e em outros documentos.

As decisoes da Comintern e o discurso de orientacdo de Dimitrov em julho de
1935 entraram para a histéria do movimento comunista internacional como os prin-
cipais documentos que mobilizaram os povos e, em primeiro lugar, os comunistas,
para criar as frentes antifascistas e se organizar para a luta armada contra o fascis-
mo italiano, o nazismo alemao e o militarismo japonés. Nessa luta, os comunistas
e seus partidos estiveram na linha de frente em todos os lugares.

Portanto, é um crime atacar o grande trabalho da Comintern e a autoridade
marxista-leninista de Stalin, que desempenhou um papel importante na criacio
e na consolidagio organizacional, politica e ideoldgica dos partidos comunistas e
operarios do mundo. Por sua vez, o Partido Bolchevique foi uma poderosa ajuda
para esses partidos, e a Uniao Soviética, com Stélin a frente, foi um grande artifice
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de apoio a revolucao no cenério internacional.

O imperialismo, a burguesia capitalista e sua ditadura fascista lutaram contra
a Unido Soviética, o Partido Bolchevique e Stalin, com todas as suas forgas, trava-
ram uma dura luta contra a Comintern e os partidos comunistas e operarios de
todos os paises e governaram a classe trabalhadora com terror, derramamento de
sangue e demagogia.

Quando a Alemanha nazista atacou a Unido Soviética, os partidos comunistas
e operarios de varios paises pegaram em armas, uniram-se a outros patriotas e de-
mocratas em seus proprios paises e lutaram contra os invasores fascistas. Por causa
dessa luta acirrada, os inimigos do comunismo disseram: “Os partidos comunistas e
dos trabalhadores se colocaram a servico de Moscou”. Isso era uma caltnia. Os par-
tidos comunistas e operarios lutaram pela libertagio de seus préprios povos, luta-
ram para que a classe trabalhadora e o povo tomassem o poder. Na grande alianca
da luta antifascista, o amor desses partidos estavam com a Unido Soviética, pois a
URSS era a maior e mais confiavel garantia da nossa vitdria.

Foi o préprio Stalin que, em nome do Comité Executivo da Comintern, anun-
ciou a decisao de dissolver a Comintern, e a razdo apresentada foi que nao havia
mais necessidade de sua existéncia. Essa posi¢ao foi totalmente correta, pois, na-
quela época, os partidos comunistas e dos trabalhadores haviam se tornado madu-
ros e militantes, haviam sido temperados em batalhas de classe e na grande guerra
contra o fascismo e haviam adquirido uma experiéncia colossal. Agora, cada parti-
do podia marchar com seus préprios pés e tinha o marxismo-leninismo como seu
guia infalivel.

Ap6s a Grande Guerra Patridtica, foi formado o Cominform dos partidos comu-
nistas e operarios. Foi necessario cria-lo porque os partidos dos paises socialistas e
os dos paises capitalistas, especialmente da Europa, precisavam trocar suas valiosas
experiéncias. A troca de experiéncias entre nossos partidos foi especialmente ne-
cessaria no periodo instavel imediatamente apds a guerra, quando o imperialismo
americano e britanico queria interferir de todas as formas nos assuntos internos
dos paises que haviam conquistado sua liberdade.

A reacao, e Tito e os titoistas, mais tarde, queriam e lutaram para colocar os pa-
ises do Leste Europeu em um dilema; com a ajuda dos britanicos, eles tentaram
levar a reaco ao poder na Tchecoslovaquia e fazer o mesmo na Albania, Romeénia,
Pol6nia e em outros lugares.

Tito, aquele “marxista”, fez um grande destaque a provincia de Venezia Giulia,
alegando que a Unido Soviética ndo o estava ajudando a tomar essa provincia, que
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ele descreveu como totalmente iugoslava. Esse mesmo “marxista” ndo s6 ignorou a
questdo de Kosovo, que era verdadeiramente albanesa, ndo a entregou a Albania, a
qual pertencia, como fez o possivel para impedir qualquer conversa sobre essa ques-
tdo0. A quadrilha de Belgrado massacrou as massas de Kosovo, alegando que eram
balistas, e mais tarde também tentou engolir toda a Albania para transforma-la na
sétima republica da Iugoslavia.

A Cominform descobriu a trai¢do dos revisionistas iugoslavos e esse foi um de
seus feitos histéricos e um tributo a vigilancia revolucionaria de Stalin. Tito foi de-
nunciado e condenado com fatos amplos e incontestaveis, e os eventos subsequen-
tes confirmaram completamente sua traicao. Nessa aco justa, que veio depois de
uma posicao paciente, primeiro com uma explicacio camarada, depois com repre-
ensao e, finalmente, com condenacio, todos os partidos comunistas e operarios
participaram, nao porque “se submeteram a decisao arbitraria de Stalin”, como foi
caluniosamente alegado, mas porque estavam convencidos dos fatos verdadeiros
que foram revelados sobre a traicao dos chefes iugoslavos. Posteriormente, todos
esses partidos, com exce¢do do Partido do Trabalho da Albania (PTA), engoliram
as palavras que eles mesmos haviam dito e endossado contra Tito e o titoismo. Um
apoés o outro, os dirigentes desses partidos fizeram “autocritica”, peregrinaram até
ele, beijjaram sua mao, imploraram seu perdao e declararam que ele era um “mar-
xista-leninista genuino”, enquanto, segundo eles, Stalin era “um antileninista, um
criminoso, um ignorante e um ditador”.

O plano de Khrushchev, como todo o seu trabalho e suas sucessivas acoes de-
monstraram, era reabilitar Tito indo a Belgrado e denunciando Stélin pelo “crime”
e pelo “erro” que ele supostamente havia cometido nesse sentido. A fim de levar esse
problema até o fim, Khrushchev tomou sua decisio unilateral e liquidou a Comin-
form, sem perguntar a ninguém sobre isso. Ele nos deu isso como um fato consu-
mado em uma das reunioes organizadas no Kremlin sobre um problema que nao
tinha nada a ver com a Cominform.

Khrushchev anunciou a decisao e, ao administrar as ultimas propostas na Co-
minform, disse: “Quando informei Nehru sobre isso, ele ficou satisfeito e me disse
que era uma decisdo sabia que todos aprovariam”. O grande reacionario indiano
recebeu a noticia da dissolucao do Bir6 antes de nossos partidos comunistas (!).
Esse fato, além de outros, também mostrou o que era esse renegado, esse revisio-
nista trotskista, que havia chegado a direcdo da URSS e do Partido Comunista da
Unido Soviética.

Com formas e métodos trotskistas astutos, como bajulacdo, chantagem, criticas
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e ameacas, Khrushchev pretendia obter o controle de todo o movimento comunis-
ta internacional, ter todos os outros partidos sob sua “batuta de maestro”, sem que
ele lhes dissesse abertamente, deveriam proclamar o Partido Comunista da Unido
Soviética como o “partido-mae” e, além disso, pensar, como disse Liri Belishova,
uma agente secreta dos revisionistas soviéticos que denunciamos mais tarde, que
“Khrushchev é nosso pai” (!). Essa é a direcdo em que Khrushchev e os khrushche-
vistas trabalharam.

E claro que os khrushchevistas haviam comecado esse trabalho quando Stalin
ainda estava vivo, pelas costas. Baseamos essa convic¢do na experiéncia de nossas
relagbes com os dirigentes soviéticos, na postura arrogante e de um traficante de
Mikoyan e outros.

Apds a morte de Stalin, o ataque para destruir o socialismo em outros paises au-
mentou continuamente. Tanto na Unido Soviética quanto na Bulgaria, Tchecoslo-
vaquia, Polonia, Roménia e Hungria, bem como na Albania, Khrushchev comegou
a incitar os elementos antimarxistas disfarcados e ndo disfarcados. Onde quer que
esses elementos estivessem a frente, Khrushchev e companhia lutavam para colocar
esses elementos sob seu controle e, onde nao estivessem a frente, para coloca-los 14,
eliminando os dirigentes s6lidos por meio de intrigas, golpes ou até mesmo assas-
sinatos, como queriam fazer com Stalin (e é muito provavel que tenham feito isso).

Imediatamente apds a morte de Stalin, Gottwald morreu. Essa foi uma morte
repentina e inesperada! Nunca passou pela cabeca daqueles que conheciam Got-
twald que esse homem forte, 4gil e saudavel morreria de uma gripe ou resfriado
supostamente contraido no dia da cerimonia funebre de Stalin.

Eu conhecia Gottwald. Quando fui a Tchecoslovaquia e o encontrei em Praga,
conversamos longamente sobre diversas questGes. Ele era um camarada modesto
e sincero, nao era um homem de muitas palavras. Senti que podia falar com ele a
vontade; ele me ouviu atentamente, dando baforadas em seu cachimbo, e falou com
muita simpatia sobre nosso povo e nossa luta, e me prometeu que eles nos ajuda-
riam a construir nossa inddstria. Ele ndo me prometeu montanhas nem milagres,
mas um crédito muito modesto que a Tchecoslovaquia nos concedeu.

— Isso é tudo o que podemos fazer, — disse ele. — Mais tarde, quando tivermos
nossa economia funcionando, reexaminaremos essas questoes com vocés.

Gottwald, um velho amigo e camarada de Stalin e Dimitrov, morreu repentina-
mente. Isso nos entristeceu, mas também nos surpreendeu.

Mais tarde, veio a morte igualmente inesperada do camarada Bierut, sem men-
cionar a morte anterior do grande Georgi Dimitrov. Dimitrov, Gottwald e Bierut,
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todos morreram em Moscou. Que coincidéncia! Os trés eram companheiros do
grande Stalin!

Edward Ochab substituiu Bierut no cargo de Primeiro-Secretéario do partido.
Assim, o antigo desejo de Khrushchev foi realizado. Mais tarde, porém, Khrushchev
“desentendeu-se” com Ochab, aparentemente porque ele ndo cumpriu as exigéncias
e ordens de Khrushchev como deveria. E por isso que Khrushchev posteriormente
langou ataques contra Ochab nas reunides em que nds também estavamos presen-
tes. Encontrei Ochab varias vezes, em Moscou, Varsévia e Pequim, e acho que ele
era uma pessoa que nao s6 nao podia ser comparada a Bierut como homem, mas
também nio tinha a capacidade necessaria para dirigir o partido e o pais. Ochab ia
e vinha como uma sombra, sem ficar um ano no cargo.

A seguir, falarei sobre como os eventos se desenvolveram na Polonia. Esta claro
que, com a morte de Bierut, o caminho para o poder na Polonia estava aberto para
o reacionario Gomulka. Esse “comunista”, que saiu da prisdo apds uma série de al-
tos e baixos, e escritos de uma direcao heterogénea, na qual nao faltavam agentes
do sionismo e das poténcias capitalistas, seria levado a direcdo por seu amigo Ni-
kita Khrushchev.

A Polonia era a “irma mais velha” da Unido Soviética khrushchevista. Depois
veio a Bulgaria, com a qual os kruschevistas jogaram e ainda jogam seu jogo des-
caradamente, ao ponto de transforma-la em sua “filha obediente”.

Os bulgaros estavam intimamente ligados a Stalin e ao Partido Comunista da
Unido Soviética (Bolchevique), liderado por ele, bem diferente dos tchecos, polo-
neses e romenos, e muito menos dos alemaes. Além disso, o povo bulgaro era tra-
dicionalmente ligado a Russia no passado. Justamente por causa dessas ligacGes,
o Czar Boris ndo ousou envolver a Bulgaria oficialmente na guerra contra a Unido
Soviética e os exércitos soviéticos entraram na Bulgaria sem disparar um tiro.

Khrushchev queria consolidar essa influéncia para seus préprios interesses chau-
vinistas e para a extensao e consolidacdo de suas opinides revisionistas. Portanto,
ele explorou essa situagao, a confianca do Partido Comunista Bulgaro em Stélin, na
Unido Soviética e no Partido Bolchevique, e colocou a frente do Partido Comunista
Btlgaro uma pessoa sem valor, um quadro de terceira categoria, mas pronto para
fazer tudo o que Khrushchev, seu embaixador ou a KGB dissessem. Essa pessoa era
Todor Zhivkov, que foi divulgado e inflado até se tornar o Primeiro-Secretario do
Comité Central do Partido Comunista Bilgaro.

Minha opinido é que, depois de Dimitrov, o partido e o Estado bulgaro néo ti-
veram nenhum lider a altura de Dimitrov, ou mesmo que se aproximasse dele, do
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ponto de vista de sua adesao aos principios, amplitude de compreensao politico-i-
deolégica e capacidade como quadro dirigente. Aqui, € claro, ndo incluo Kolarov,
que morreu logo depois de Dimitrov, apenas alguns meses depois, que era um ve-
lho revolucionario e a segunda personalidade depois de Dimitrov, com quem havia
trabalhado junto na Comintern.

Conheci Kolarov quando fiz uma visita oficial a Bulgaria em dezembro de 1947.
Ele tinha mais ou menos a mesma idade e o mesmo tamanho de Dimitrov, gostava
de conversar e, durante todo o tempo em que ficamos com ele, conversou conosco
sobre as miss6es na Mongolia, na Alemanha e em outros lugares que a Comintern
havia encarregado a ele. Parecia que o partido havia colocado Kolarov como respon-
savel pelas relagoes com os paises estrangeiros, pois ele nos falou varias vezes sobre
as relagoes da Bulgaria, especialmente com seus vizinhos: Iugoslavia e Grécia, que
também eram nossos vizinhos. Ele também nos explicou a situacao internacional
geral. Isso nos ajudou muito.

Assim como o inesquecivel Georgi Dimitrov, Kolarov era um homem modes-
to. Embora fossemos jovens, ndo havia o menor sinal de arrogancia nele durante
a conversa. Ele nos respeitou, fortaleceu nossas ideias e, embora estivéssemos nos
encontrando pela primeira vez, enquanto permanecemos ali, nos sentimos como
membros de uma familia, em um grupo intimo, no qual predominavam o afeto, a
unido e os esforcos para um unico objetivo, a constru¢do do socialismo.

Encontrei Dimitrov e Kolarov, esses notaveis comunistas btlgaros, apenas uma
vez em minha vida, mas eles deixaram uma impressao indelével em minha memé-
ria. Depois de Dimitrov, Kolarov tornou-se Primeiro-Ministro e foi um dos inicia-
dores da condena¢do de um agente titoista, Kostov. Porém, poucos meses depois,
Kolarov morreu. Sua morte também me deixou muito triste.

Apbs a morte de Dimitrov e Kolarov, pessoas sem autoridade ou personalidade
comecaram a assumir a direcdo do partido comunista e do Estado socialista bulgaro.

Fui a Bulgaria varias vezes a trabalho, bem como em férias com minha esposa e
meus filhos. Para dizer a verdade, senti uma satisfacao especial na Bulgaria, prova-
velmente porque, embora nossos dois povos sejam de origem bem diferente, duran-
te séculos eles coexistiram, sofreram e lutaram contra a mesma poténcia ocupante,
os otomanos, e sao parecidos em muitos aspectos, especialmente em sua modéstia,
hospitalidade, estabilidade de carater, preservacao de boas tradigoes, folclore etc.

Até o momento em que Stalin morreu, nao havia a menor sombra sobre nos-
sas relagoes com os bulgaros. N6s dois amavamos a Unido Soviética com um amor
puro e sincero.
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Conversei com os dirigentes bulgaros muitas vezes, comi e bebi com eles e fiz
viagens por toda a Bulgaria. Mesmo mais tarde, até rompermos com Khrushchev,
nao tinhamos contradicoes ideolégicas e politicas e eles me receberam calorosa-
mente. Muitos deles, como Velko Chervenkov, Ganev, Tsola Dragocheva, Anton Yu-
gov, etc., ndo eram jovens. Eram pessoas da geracio mais velha, que haviam traba-
lhado no exterior, no exilio com Dimitrov, ou em casa, na ilegalidade, e mais tarde
estiveram nas prisoes do Czar Boris. No final, Todor Zhivkov emergiu acima deles,
um homem que é o protétipo da mediocridade politica.

Apés a morte de Georgi Dimitrov, Velko Chervenkov tornou-se Secretario-Ge-
ral do partido. Ele era um homem grande, com cabelos grisalhos e olheiras sob os
olhos. Sempre que o encontrava na Bulgaria ou em Moscou, ele me dava a impres-
sdo de ser um bom sujeito que caminhava com os bracos soltos sem rumo, como
se dissesse: “O que estou fazendo nessa jo¢a? Nao estou servindo para nada aqui’.

Ele deve ter sido um homem justo, mas com pouca energia. Pelo menos essa
foi minha impressao. Ele era extremamente econémico nas palavras. Em conver-
sas oficiais, ele falava tdo pouco que, se vocé nao o conhecesse, teria a impressao de
que ele era arrogante. Mas ele ndo era nem um pouco arrogante. Era um homem
simples. Em conversas nao-oficiais, quando comiamos juntos e nos reuniamos com
outros camaradas bulgaros para trocar opiniGes, Velko ficava sentado em um silén-
cio de pedra, com a boca fechada, como se nao estivesse ali. Os outros conversavam
e riam, mas ele n3o.

Chervenkov era cunhado de Dimitrov. Ele havia se casado com a irma do grande
lider da Bulgaria. E possivel que um pouco da gléria e da autoridade de Dimitrov
tenha caido sobre Velko Chervenkov, mas Velko era incapaz de se tornar Dimitrov.
Assim, da mesma forma que ele chegou a direcao do Partido Comunista Bilgaro
em siléncio, foi embora sem nenhum alarde quando foi expulso. Sua expulsao nao
se tornou nenhum tipo de problema, ele foi removido sem nenhuma comocgao, dei-
xando o lugar de dire¢io no partido para Todor Zhivkov.

Assim, para Nikita, a Tchecoslovaquia, a Polonia e a Bulgaria estavam resolvi-
das. A Roménia, também, onde o partido teve alguns episddios inglérios em sua
histéria, também nao deveria ser deixada de fora de seus objetivos e esforcos. Nao
tivemos nenhum contato com os romenos durante a guerra, o que é diferente do
que ocorreu com os iugoslavos, ou com os bulgaros, que uma vez enviaram ao nos-
so pais Belgaranov, que nos informou sobre o trabalho na Macedo6nia, pediu nos-
sa ajuda para organizar a luta dos albaneses que viviam no territério “maced6nio”
ocupado pelos nazifascistas. Apés a guerra, ouvimos dos soviéticos coisas muito
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boas sobre o partido romeno e sobre Dej, um velho revolucionario que havia sofri-
do muito nas prisées de Doftana. Mas, para dizer a verdade, fiquei um pouco de-
cepcionado quando o encontrei pela primeira vez, na reunido sobre o problema dos
revisionistas iugoslavos, que mencionei acima.

Este ndo é o lugar para falar sobre minhas lembrancas dessa reunido, mas quero
enfatizar que, pelo que vi e ouvi na Roménia e pelas conversas que tive com Dej, a
impressao que tive sobre o partido romeno e sobre Dej pessoalmente néo foi boa.

Independentemente do que os dirigentes romenos afirmaram, a ditadura do
proletariado ndo estava fortalecida na Roménia e o Partido dos Trabalhadores nao
estava em uma posicao forte. Eles declararam que estavam no poder, mas era mui-
to evidente que, de fato, a burguesia estava no poder. Ela tinha a inddstria, a agri-
cultura e o comércio em suas maos e continuava a enganar o povo romeno € a viver
em luxuosas vilas e palacios. Dej viajava pessoalmente em um carro a prova de ba-
las com uma escolta armada, o que mostrava como suas posi¢oes eram “seguras”.
A reacao foi forte na Roménia e, se nao fosse pelo Exército Vermelho, quem sabe
como as coisas teriam acontecido naquele pais.

Durante nossas conversas nos poucos dias em que fiquei em Bucareste, Dej nos
bombardeou com sua vangléria sobre o “valor” que eles haviam demonstrado ao
forcar a abdicacdo do corrupto Rei Michael, a quem nao condenaram por seus cri-
mes contra o povo, mas permitiram que deixasse a Roménia rumo ao Ocidente,
junto com sua riqueza e suas amantes.

A autoglorificacao de Dej foi surpreendente, especialmente quando ele me contou
como “desafiou” os reacionarios entrando em seus cafés com uma pistola no cinto.

Assim, desde esse primeiro encontro, tive uma impressao ruim, nao apenas de
Dej, mas também do partido romeno e de sua linha, que era uma linha oportunis-
ta, e as coisas que ocorreram mais tarde com Dej e seu partido ndo me surpreende-
ram. Os chefes revisionistas desse partido eram os mais convencidos que se possa
imaginar. Eles “tocavam suas préprias trombetas” em alto e bom som sobre a luta
que nao haviam travado.

Quando comecamos a luta contra o grupo renegado de Tito, Dej se tornou um
“ardente combatente” contra o titoismo. Nas reunioes histéricas da Cominform, ele
foi encarregado de apresentar o informe principal contra o grupo Tito-Rankovié.

Enquanto Stalin estava vivo e a Resolu¢ao da Cominform continuava em vigor,
Dej agiu como um anti-titoista raivoso. Quando os traidores revisionistas, liderados
por Khrushchev, usurparam o poder em seus paises e fizeram todas aquelas coisas
traicoeiras que conhecemos e, entre outras, proclamaram Tito “limpo” e o perdoa-
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ram, Dej foi um dos primeiros a virar a pagina e mudar de cor como um camale3o.
Ele se retratou de tudo o que havia dito, fez uma “autocritica” publica e, finalmente,
foi a Brioni, onde implorou publicamente o perdao de Tito. Assim, Dej se revelou
em suas verdadeiras cores, como um oportunista de muitas bandeiras.

Apos a Libertacao, € claro que estabelecemos relagbes amistosas com a Romé-
nia, assim como com todos os outros paises de democracia popular. De nossa parte,
desejavamos muito desenvolver ao maximo nossas relagdes com aquele pais, espe-
cialmente com o povo romeno, ndo apenas porque éramos dois paises socialistas,
mas também porque mantinhamos um sentimento especial de amizade e simpa-
tia, formado por causa da ajuda que foi dada aos patriotas albaneses residentes na
Roménia durante o periodo de nosso renascimento. Entretanto, nossos esforgos
nesse sentido ndo produziram os resultados que desejavamos devido a indiferenca
da direcdo romena. Isso tinha seus préprios motivos, que nao dependiam de nos-
sas posicgoes e desejos.

No entanto, as relagdes entre nossos dois paises se desenvolveram de maneira
correta, embora totalmente formal. Nao se via entre os dirigentes romenos o menor
calor e amizade especial por um pequeno pais socialista como o nosso, que havia
lutado e se sacrificado tanto na guerra contra os invasores fascistas. A Romeénia foi
o pais socialista que se mostrou mais indiferente do que todos os outros em rela-
cdo ao desenvolvimento da Albania e ao desenvolvimento das relagdes entre nos-
sos partidos e Estados.

Mais tarde, quando fui 8 Roménia com uma delegacao, durante as visitas que
fizemos 14, vi muitas coisas interessantes; eles me mostraram muitos aspectos do
progresso que haviam feito na economia. Visitei Ploesti, que, em comparac¢do com
nossa Kucgové, era um centro colossal do setor petrolifero. O petréleo de 14 era sub-
metido a um moderno processo de refino e lembro-me de que, na Gltima reunido
que teve comigo, Dej se gabou de que eles haviam comprado uma refinaria de pe-
tréleo muito grande e moderna dos americanos. (Ele me disse que a haviam com-
prado em dinheiro, com ddlares, mas, como se descobriu mais tarde, ela havia sido
comprada a crédito. Ja naquela época, a Roménia “socialista” estava envolvida em
negodcios com o imperialismo americano). Eles me mostraram um centro metaldr-
gico onde eram produzidos muitos tipos de aco, bem como uma série de outras fa-
bricas de todos os tipos, fazendas agricolas modelo, uma grande colheitadeira, etc.

Eles me mostraram a “Vila Romena”, um grande complexo de museus ao ar li-
vre, que era um conjunto de edificios rurais com moveis e roupas usados na zona
rural da Roménia, o que era muito bonito e original.
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Gostamos de tudo o que vimos e visitamos. Eles tinham muitos prédios novos,
mas também haviam herdado muitas coisas do passado. E verdade que os romenos
haviam criado cooperativas agricolas, mas o trabalho nao estava indo bem; havia
falta de direcdo, organizacio e trabalho politico. No entanto, de modo geral, houve
progresso no pais e era 6bvio, como eles mesmos nos disseram, que a ajuda sovié-
tica era muito grande e, em todas as direcGes, até mesmo na construcio do grande
palacio, onde, na época de nossa visita, era publicado no jornal Scinteia e eram re-
alizadas varias atividades culturais.

Com relaco a ajuda a Albania, devo dizer que, até o momento em que nossas
relagdes com os iugoslavos foram rompidas, nenhum dos paises de democracia
popular ajudou a Albania com um pequeno crédito. Posteriormente, esses paises,
em maior ou menor grau, nos deram uma certa quantidade de ajuda. Alguns o fi-
zeram corretamente, no inicio, outros com truques e artimanhas, e outros apenas
para se manterem na linha e demonstrarem sua “solidariedade socialista”, ou para
mostrar a Unido Soviética, da qual recebiam grandes quantidades de créditos e aju-
da: “Veja, nés também estamos dando algo a Albania socialista. Quando tivermos
mais, daremos mais”.

Varias vezes pedimos créditos aos romenos, mas eles nos recusaram ou nos de-
ram uma quantia ridiculamente pequena. Com relacao a experiéncia em petrdleo,
na industria e na agricultura, por exemplo, eles nos fizeram promessas, deram-nos
sua palavra, mas nunca nos deram nada de substancial. Quanto a experiéncia no tra-
balho do partido e na estrutura do Estado, nao pedimos nem recebemos nada deles.

Por que isso foi mais acentuado com os romenos, embora mesmo com os outros
tenhamos tido grandes dificuldades para conseguir sua ajuda?

Nos outros partidos, a principio, havia um espirito mais ou menos tangivel de
unidade e ajuda mutua internacionalista, e isso se refletiu em nds na pratica. Ja no
partido romeno, esse espirito de unidade e ajuda era muito fraco.

Em geral, os dirigentes romenos se destacavam tanto por sua megalomania em
relacdo aos “plebeus” quanto por seu servilismo em relacio aos “poderosos”. Eles
encurtavam muito as conversas conosco, quando nfo se contentavam com um mero
aceno de reconhecimento ou um aperto de mao. Em reunioes e congressos, eles fi-
cavam tao “preocupados” que parecia que estavam carregando todo o peso sobre os
ombros. Nessas ocasides, eles sempre eram vistos junto com os principais dirigentes
da Unido Soviética. Sem duvida, eles eram seus representantes oportunistas servis e
isso se tornou bastante ébvio quando foi necessario lutar em defesa dos principios.

Na minha opinido, os tchecoslovacos eram diferentes dos outros. Eles eram mais
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sérios do que todos os outros. Falei sobre Gottwald, mas é preciso dizer que nés, al-
baneses, também nos demos bem com os que vieram depois dele. Fomos sinceros
com eles, assim como com todos os outros, mas a direcao tcheca também se com-
portou bem conosco. Eles tinham respeito pelo nosso povo e pelo nosso partido. Eles
nao eram muito animados, mas posso dizer que eram comedidos, corretos e gentis.

Novotny e Shiroky, Dolansky e Kopecky, com quem me encontrei e conversei
muitas vezes, quando fui ao pais deles a trabalho ou para passar férias com a fa-
milia, comportaram-se abertamente e de maneira modesta comigo e com todos
os nossos camaradas. A presunc¢io e a arrogancia, que eram aparentes nos outros,
nao eram vistas neles.

Depois dos soviéticos, foram os tchecos que mais nos ajudaram também do ponto
de vista economico. Naturalmente, quando se tratava de concessao de créditos, eles
eram cabecas frias e cautelosos, pessoas que calculavam as coisas com cuidado. No
que eles nos deram, nao houve subestimagao 6bvia ou senso de superioridade eco-
nomica. Entre os paises de democracia popular, a Tchecoslovaquia era o mais avan-
cado industrialmente; seu povo era trabalhador, habilidoso, sistemético, organizado
no trabalho e na vida. Onde quer que se fosse na Tchecoslovaquia, era 6bvio que se
tratava de um pais desenvolvido, com um povo culto que preservava as tradicoes
de sua cultura antiga. Os soviéticos usaram o pais como um resort e abusaram dele
a ponto de leva-lo ao estado atual. Os dirigentes de outros paises com democracia
popular tinham inveja da direcao tcheca e faziam comentérios vaos sobre ela, mas
os tchecos demonstravam muito mais dignidade do que todos os outros. Nas reu-
nides do campo socialista, o que os dirigentes tchecos diziam também tinha peso.
Pelo que pude ver e julgar, eles também possuiam respeito e simpatia dentro do pais.

Quando fui para a Tchecoslovaquia, ndo senti a forte sensagéo de isolamento que
foi criada em Moscou depois que Khrushchev assumiu as rédeas. Assim que che-
gamos a Moscou, eles nos alocaram em uma dacha® nos arredores da cidade, onde
ficamos isolados por dias inteiros. Funcionarios como Lesakov, Moshatov, Petrov e
algum outro funcionario menor do aparato do Comité Central do partido estavam
14 ou iam e vinham, geralmente para nos acompanhar, mas também para comer e
beber. Todos eram pessoas do servico de seguranca, vestidos como funcionarios do
Comité Central, ou seja, pessoas do aparato. Dentre eles, Lesakov era meu compa-
nheiro inseparavel e parceiro de bilhar. Ele gostava de mim e eu gostava dele por-
que, embora nao fosse extraordinariamente sabio, era uma pessoa boa e sincera.

1. “Casa de campo” (Em russo no original).
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Moshatov vinha mais raramente, parecia ser mais importante, preparava as viagens
ou atendia a qualquer pedido que tivéssemos para comprar alguma coisa, porque
nao se encontrava nada facilmente no mercado (era preciso encomendar tudo com
antecedéncia, porque eles levavam as coisas encomendadas de alguma fonte mis-
teriosa para uma sala especial na loja “GUM”, que tinha uma entrada especial para
o Comité Central). Petrov era um homem do aparato que ha muito tempo estava
envolvido com os gregos, por isso nossa companhia o interessou. Ele era um cama-
rada sério e gostava de nds. Ele veio a Albania varias vezes, especialmente quando
estavamos apoiando o Exército Democratico Grego em sua justa guerra. Como se
tudo isso ndo fosse suficiente, mais tarde foram acrescentadas outras “escoltas”, como
um certo Laptiev, um jovem que sabia albanés e que estava convencido da “posi-
¢ao” que lhe haviam dado, e outro que lidava com assuntos iugoslavos e cujo nome
nao me lembro, mas que me lembro de ser mais inteligente do que todos os outros.

Eu nunca estava livre; sempre tinha uma escolta. Eram todos homens de Khrush-
chev, informantes do Comité Central e do servico de seguranca soviético, sem levar
em conta os guardas oficiais e os dispositivos de escuta com os quais eles enchiam
as varias vilas em que nos hospedavamos.

Mas essa € outra histdria. Deixemos de lado os dispositivos e nos concentremos
nas pessoas.

Esses funcionéarios soviéticos tentaram descobrir nosso nastroyenie? para saber
o que estavamos buscando, o que iriamos discutir, com quem iriamos discutir, qual
era a situacdo em nosso pais, o que pensavamos sobre os iugoslavos, sobre os diri-
gentes do Partido Comunista Grego ou qualquer outro assunto. Eles sabiam por que
vieram e nés sabiamos quem os enviou e por que foram enviados; portanto, os dois
lados eram amigaveis, conversavamos sobre o que nos interessava e esperavamos
noticias do Comité Central sobre quando nos encontrariamos. Os chinovniki nao
falavam sobre politica, sem dtvida porque tinham ordens para isso, mas mesmo
que quisessem iniciar alguma conversa, ndo ousavam, pois sabiam que cada pala-
vra seria gravada. Falavamos especialmente contra os revisionistas titoistas. Nao se
podia visitar nenhum Kolkhoz? ou Sovkhoz?* nem fazer contato com os camaradas
ou com o povo, sem avisar com dois ou trés dias de antecedéncia. E se vocé fosse fa-
zer uma visita, eles o sentariam em uma mesa cheia de bebidas e frutas e vocé nao

2. “Humor” (Em Russo no original).
3. Fazenda coletiva soviética - Nota da Traducao.

4. Fazenda estatal soviética - Nota da Traducao.
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veria nada, nenhum curral de gado ou casa de kolkhoziano.

E justo dizer que a situaco era diferente na Bulgaria. Onde quer que vocé fosse,
a atmosfera era mais amigavel, com menos formalidade e menos guardas.

Na Tchecoslovaquia, a diferenca era ainda maior. Seja em Praga, Bratislava, Kar-
lovy Vary, Brno e em muitos outros lugares para os quais viajei, seja de forma ofi-
cial ou particular, tive a liberdade de ir aonde quisesse, quando quisesse, com um
guarda, 6bvio, e em todos os lugares fui recebido de forma muito cordial e amigavel.
Durante uma viagem, eles mesmos me levaram espontaneamente a lugares estra-
tégicos. Onde quer que eu tenha ido na Tchecoslovaquia, seja em conversas oficiais
ou em conversas livres com as familias de Novotny e Shiroky, em Praga e Karlovy
Vary, ou com Bacilek na Eslovaquia e com varios secretarios do partido em varias
cidades e fabricas, as conversas foram sinceras, alegres, felizes e nao formais. Nao
havia aquela atmosfera pesada que eu sentia na Unido Soviética, apesar do grande
amor que tinhamos por aquele pais e por aquele povo.

Apds o rompimento das relagdes com Tito, viajamos para a Unido Soviética por
mar, pois os iugoslavos nao permitiam que sobrevoassemos seu territorio. Assim,
tivemos que ficar muitas vezes em Odessa, onde conhecemos o famoso Yepishev, o
Primeiro-Secretario de Odessa e, mais tarde, diretor politico do Exército Vermelho.
Nao vimos nenhum dos locais de interesse de 14. Ndo vimos as famosas catacum-
bas de Odessa porque eles ndo nos levaram para visita-las, nem mesmo a histérica
escadaria Potemkin, porque teriamos que descer por ela. Vimos esses famosos de-
graus, que comecavam na estatua de Richelieu, governador da cidade no inicio do
século 19, somente do carro.

— Como é possivel, — perguntei a Yepishev, — que vocé mantenha esse aventu-
reiro francés aristocratico aqui, exatamente no topo dos degraus historicos?

— Ah, ele acabou ficando la... — respondeu o secretario do Comité do partido
de Odessa.

Mas o que fizemos em Odessa? Estavamos entediados, fuméavamos cigarros,
iamos ao parque da vila “Kirov”, iamos a uma sala com uma velha mesa de bilhar.
N3ao fomos visitar nenhum museu ou escola, o tnico lugar que ele nos levou foi a
um vinhedo, e 14 apenas para que ele pudesse provar e beber algumas das garrafas
de vinhos selecionados que eles mantinham nas adegas préximas.

Isso era o que geralmente acontecia na Unido Soviética. Somente nos priyoms
voceé apertava a mao de alguém. Quando vocé ia a uma fabrica ou a um centro cul-
tural em Leningrado, Kiev ou em qualquer outro lugar, tudo era organizado: os tra-
balhadores ficavam em fila esperando, um discurso de apresentagio era feito por
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um certo Kozlov, que, inchado como um galo de peru, falava com sua voz artificial-
mente grave para se mostrar onipotente, e entao as pessoas designadas com ante-
cedéncia e informadas sobre o que deveriam dizer, faziam discursos de boas-vindas.

Era exatamente o oposto na Tchecoslovaquia, onde as pessoas, os dirigentes e
os operarios falavam livremente, faziam perguntas e respondiam a tudo o que vocé
perguntava. L4 vocé podia viajar livremente quando quisesse, de carro ou a pé.

Sempre me interessei pela histéria das nagoes e dos povos. H4 muitos lugares
histéricos na Tchecoslovaquia. Visitei o local onde ocorreu a insurreigao taborita e
vi as aldeias caracteristicas pelas quais Zizka passou e nas quais lutou. Visitei Aus-
terlitz e, da colina do museu, olhei para o campo de batalha e imaginei a manobra
historica de Bonaparte e o aparecimento repentino de suas tropas nos flancos aus-
triacos, exatamente no momento em que o sol nascia sobre o campo. Lembrei-me
das batalhas de Wallenstein e da famosa trilogia de Schiller. Perguntei aos cama-
radas tchecos:

— Existe algum museu sobre essa personalidade histérica?

— Claro! — diziam eles, — e me levaram imediatamente a um palacio, que era
0 Museu Wallenstein.

Fui cacar veados muitas vezes. Eles tinham uma cerimonia especial que era re-
alizada com o veado morto. Para homenagear o corpo do veado, vocé quebrava um
galho de pinheiro, mergulhava-o no sangue do animal e, em seguida, colocava o
galho como uma pena na faixa do chapéu.

Um dia, quando eu estava cacando, encontrei-me em frente a um grande castelo.

Eu perguntei:

— Que prédio é esse?

— E uma das residéncias de Metternich, — eles me disseram, — agora é um museu.

— Podemos visita-la? — perguntei aos camaradas que me acompanhavam.

— E claro! — eles responderam.

Entramos e vimos tudo. O guia, muito competente, nos deu todas as explica-
¢oes. Lembro-me de que entrei na biblioteca de Metternich, repleta de belos livros
encadernados. Quando saimos da biblioteca, passamos por uma porta fechada e o
guia nos disse:

— Aqui dentro ha uma mamia que foi enviada como presente do Egito para o
chanceler da Austria, o assassino do filho exilado de Napoledo, o rei de Roma.

— Podemos abrir? — eu perguntei. — Vamos ver essa mtmia, porque tenho
muito interesse em egiptologia e ja li muitos livros sobre isso, especialmente sobre
as descobertas do cientista Carter, s6cio de Carnarvon, que descobriu a tumba in-
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tacta de Tutancamon.

— Nao, — disse o guia, — ndo vou abrir essa porta.

— Por qué? — Perguntei surpreso.

— Porque algum infortinio pode me acontecer, eu posso morrer.

Os camaradas tchecos riram dele e disseram:

— O que vocé esta nos dizendo?! Vamos, abra!

O guia se manteve firme e finalmente disse:

— Aqui, pegue a chave, abra a porta vocé mesmo e dé uma olhada. Eu néo vou
entrar e nao vou assumir nenhuma responsabilidade.

O camarada tcheco que me acompanhava abriu a porta, acendemos as luzes e
vimos a mimia, completamente negra em um sarcéfago de madeira. Fechamos a
porta, devolvemos a chave ao guia, apertamos a mao dele, agradecemos e saimos.

Ao sairmos, o camarada tcheco me disse:

— Ainda ha pessoas supersticiosas que acreditam em magia como a daquele
guia que vimos.

— N3&o, — eu disse, — o guia é um homem instruido e nao supersticioso. Os
livros sobre egiptologia dizem que quase todos os cientistas que descobriram as
mumias dos faraés morreram de alguma forma misteriosa. H4 muitas teorias que
dizem que os antigos sacerdotes egipcios, que viveram cerca de trés mil anos antes
de nossa era, eram grandes cientistas e, para proteger as mumias dos ladrdes, re-
vestiram as paredes com rochas que continham uranio. Diz-se que na camara do
sarcofago eles queimavam plantas que liberavam venenos poderosos. Esta prova-
do que a estrutura das piramides é um raro milagre do ponto de vista geométrico,
no qual as vezes o apice da piramide, como a de Quéops, coincide com uma deter-
minada estrela ou, como ocorre no Vale dos Reis, em anos determinados, em uma
determinada hora do dia os raios do sol entravam nas profundezas do corredor e
iluminavam a testa da estatua do faraé.

Meu acompanhante tcheco, chamado Pavel, que era um sujeito bom, gentil e
modesto, mudou sua opinido sobre o guia e ficou interessado em saber mais.

Os proprios tchecos me levaram a Eslovaquia para me mostrar a figura de nos-
so heréi nacional, Skanderbeg, entre outras figuras histdricas de destaque em um
antigo mural no pértico de um mosteiro. Fui a um pequeno spa, outrora chamado
Marienbad, nos Sudetos, para visitar a casa histérica onde Goethe viveu. La, em
sua velhice, Goethe se apaixonou por uma jovem “Gretchen” e escreveu sua famo-
sa Elegia de Marienbad.

Menciono todas essas coisas para mostrar a realidade na Tchecoslovaquia e a boa
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disposi¢ao dos tchecos para conosco. No entanto, eles se comportavam da mesma
forma com todo mundo. Até mesmo os soviéticos se sentiram pessoas diferentes
quando foram a Tchecoslovaquia.

Na Tchecoslovaquia, conversei por varias horas em um parque com Rokossovsky
e Konev, que, no Kremlin, apenas apertariam as maos. Na Tchecoslovaquia, tive de
ir cagar para conhecer o presidente do Presidium do Soviete Supremo da Ucrania
e para que Nina Khrushchev convidasse Nexhmije e eu para um cha. Tive de ir a
Tchecoslovaquia para conversar com o general Antonov e outros.

Porém, como eu disse acima, apés a morte de Gottwald, os khrushchevistas esta-
vam conseguindo controlar a Tchecoslovaquia. Parecia que Antonin Novotny, como
Primeiro-Secretario do Partido Comunista da Tchecoslovaquia, aderiu a posicoes
corretas, mas o tempo mostrou que ele era um elemento oportunista vacilante e,
portanto, de uma forma ou de outra, fez o trabalho para Khrushchev e seus agen-
tes. Ele desempenhou um papel importante na execugao dos planos que transfor-
maram a Tchecoslovaquia em um dominio ocupado por tanques russos.

Assim, a teia de aranha revisionista estava sendo tecida nos paises de democra-
cia popular. Os antigos dirigentes, como Dimitrov, Gottwald e, mais tarde, Bierut
e outros, foram substituidos por outros mais jovens, que pareciam adequados aos
dirigentes soviéticos, pelo menos naquele momento.

Com a Republica Democratica Alema, eles consideraram o problema resolvido,
porque a Alemanha Oriental estava fortemente ocupada por tropas soviéticas. Nos
consideramos isso necessario porque nenhum tratado de paz havia sido assinado e,
além disso, o exército soviético na Alemanha servia para defender néo apenas esse
pais socialista, mas também o campo socialista.

Tinhamos boas relagdes com os alemaes orientais enquanto Pieck estava vivo.
Ele era um antigo revolucionario e camarada de Stalin, por quem eu tinha grande
respeito. Conheci Pieck em 1959, quando eu estava chefiando uma delegagdo na
RDA. Naquela época, Pieck estava velho e doente. Ele me recebeu gentilmente e
me ouviu com alegria quando falei sobre nossa amizade e contei sobre o progresso
da Albania (ele mal conseguia falar por causa de sua paralisia).

Em seus ultimos anos, Pieck aparentemente nao liderou efetivamente o pais e
o partido. Ele havia recebido o cargo honorario de Presidente da Republica, e Ul-
bricht, Grottewohl e companhia comandavam as coisas.

Ulbricht n3o havia demonstrado nenhum sinal de hostilidade aberta ao nosso
partido até que nos desentendemos com os soviéticos e com ele. Ele era um alemao
arrogante e de dura cerviz, ndo apenas com partidos pequenos como o nosso, mas
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também com os outros. Ele tinha a seguinte opinido sobre as relaces com os sovi-
éticos: “Vocés nos ocuparam, nos despojaram da industria, mas agora devem nos
fornecer grandes créditos e alimentos, para que a Alemanha Democratica se desen-
volva e alcance o nivel da Republica Federal da Alemanha”. Ele exigiu esses crédi-
tos de forma arrogante e os obteve. Ele forcou Khrushchev a dizer em uma reunifo
conjunta: “Devemos ajudar a Alemanha para que ela se torne nossa vitrine para o
Ocidente”. E Ulbricht nao hesitou em dizer aos soviéticos em nossa presenca: “Vo-
cés devem acelerar sua ajuda porque hé burocracia.”

— Onde esta a burocracia? — perguntou Mikoyan, —Em seu pais?

— Nao, de forma alguma em nosso pais, mas no seu! — respondeu Ulbricht.

Entretanto, embora tenha recebido grande ajuda para si mesmo, nunca este-
ve pronto para ajudar os outros e nos deu um crédito risivel. Quando atacamos os
khrushchevistas em Moscou, tanto na reuniao quanto depois dela, ele provou ser
um de nossos oponentes mais ferozes e foi o primeiro a atacar nosso partido publi-
camente apés essa reuniao.

Os khrushchevistas queriam ter sob sua direcdo ndo apenas os paises de demo-
cracia popular, mas também todo o movimento comunista internacional.

Falarei em outro momento sobre as visoes e posicOes revisionistas e oportunis-
tas de dirigentes como Togliatti, Thorez etc., mas quero enfatizar aqui que, apés a
morte de Stalin, Togliatti e os outros comegaram a expressar suas visoes revisio-
nistas mais abertamente, porque sentiram que Khrushchev e seu circulo eram seus
aliados ideolégicos e politicos, porque viram a linha oportunista de Khrushchev em
relacao aos titoistas, aos social-democratas, a burguesia etc. Essa linha que Khrush-
chev estava construindo convinha a Togliatti e as demais pessoas de sua estirpe, que,
de uma forma ou de outra, ha muito tempo vinham seguindo a linha de concilia¢do
com os partidos burgueses e os governos burgueses de seus proprios paises, lutan-
do e sonhando em se tornarem casamenteiros de conveniéncia para ocupar assen-
tos nesses governos. Essas tendéncias estavam latentes no inicio, eram exibidas de
forma hesitante, mas depois do 202 Congresso elas floresceram em “teorias”, como
o famoso “policentrismo” de Togliatti ou seu “caminho italiano para o socialismo”.

E claro que, no movimento comunista internacional, os khrushchevistas nio
apresentaram um programa politico revisionista totalmente flagrante desde o ini-
cio. Assim como na Unifo Soviética, eles tentaram adotar uma linha flexivel, a fim
de evitar uma reacao imediata em seu proprio partido ou nos outros. O “leninismo”
do qual falavam, as estranhas boas palavras ditas aqui ou ali sobre Stalin, a propa-
ganda barulhenta de “principios leninistas nas relacGes entre os paises socialistas”,
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serviram para disfarcar as tramas que estavam tramando e para preparar gradual-
mente o terreno para o ataque frontal subsequente. Esse ataque foi lancado no 202
Congresso do Partido Comunista da Unido Soviética. La eles colocaram suas cartas
na mesa, porque Khrushchev e sua quadrilha haviam trabalhado por muito tempo
para paralisar qualquer possivel reacdo dentro ou fora do pais.
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revisionismo moderno. O “relatério secreto” contra Stalin. To-
gliatti exige o reconhecimento de seus “méritos”. Tito na Unido
Soviética. Molotov é demitido do cargo de Ministro das Relagoes
Exteriores. Tentativa frustrada do “grupo antipartidario”. O fim
de carreira do Marechal Zhukov. Outra vitima das manobras de
bastidores dos khrushchevistas: Kirichenko. Maio de 1956: Sus-
lov exige que reabilitemos Koci Xoxe e sua quadrilha. Junho de
1956: Tito e Khrushchev estao irritados com a gente. Julho de
1957: Khrushchev organiza um jantar em Moscou para que nos

encontremos com Rankovi¢ e Kardelj.

]

A TRAICAO DOS DIRIGENTES DO PARTIDO COMUNISTA DA UNIAO SOVIETICA, do
pais onde foi realizada a Grande Revolug¢io Socialista de Outubro, foi um ataque
direto a0 nome e aos grandes ensinamentos de Lénin e, especialmente, a0 nome e
a obra de Stélin.

No ambito de sua estratégia apds a Grande Guerra Patridtica, o imperialismo,
encabecado pelo imperialismo americano, ao perceber as primeiras vacilagcoes e
recuos da nova dire¢do soviética, intensificou ainda mais seus ataques e pressoes
para forcar Khrushchev e sua quadrilha a seguir cada vez mais adiante no caminho
da capitulagio e da traicdo. O “esforco” e os grandes gastos do imperialismo nessa
direcdo contrarrevolucionaria nao foram em vao. Tendo iniciado seu curso de con-
cessoes e traicao, Khrushchev e sua quadrilha estavam continuamente justificando
os esforcos de longa data e os antigos desejos do imperialismo.

Quando concluiram que haviam fortalecido suas posicoes, que tinham o con-
trole do exército por meio dos marechais, que haviam convertido a forca de segu-
ranca para sua linha politica, que tinham conquistado a maioria do Comité Cen-

101



Enver Hoxha

tral, Khrushchev, Mikoyan e os outros khrushchevistas prepararam o notério 202
Congresso, realizado em fevereiro de 1956, no qual entregaram o “relatério secre-
to” contra Stélin.

Esse congresso do Partido Comunista da Unido Soviética entrou para a histdria
como o congresso que legalizou oficialmente as teses antimarxistas e antissocialis-
tas de Nikita Khrushchev e sua camarilha, como o congresso que chutou o balde
e permitiu a penetracdo de ideologias estranhas ao marxismo, teses revisionistas
e burguesas em uma série de partidos comunistas e operarios dos antigos paises
socialistas e dos paises capitalistas. Todas as distor¢bes das principais questoes de
principios, como aquelas sobre o carater de nossa época, os caminhos da transicao
para o socialismo, a coexisténcia pacifica, a guerra e a paz, a posicao em relagio ao
revisionismo moderno e ao imperialismo, etc., etc., que mais tarde se tornaram a
base da grande e aberta polémica com o revisionismo moderno, tiveram seu inicio
oficial no relatério de Khrushchev ao 202 Congresso.

Desde a morte de Stalin até o 202 Congresso, os conspiradores khrushchevistas
manobraram astutamente com a “legalidade burocratica’, as “regras do partido”, a
“direcdo coletiva” e o “centralismo democratico”, derramaram lagrimas de croco-
dilo pela perda de Stalin, preparando-se assim, passo a passo, para destruir a vida
e a obra de Stalin, sua personalidade e o marxismo-leninismo. Esse é um periodo
repleto de licbes para os marxista-leninistas, porque traz a tona a faléncia da “le-
galidade burocratica”, que representa um grande perigo para um partido marxista-
-leninista; traz a tona os métodos que os revisionistas usaram para lograr com essa
“legalidade burocratica”; traz a tona como dirigentes, mesmo os que sdo honestos
e experientes, podem perder o espirito de classe revolucionario, caem nas armadi-
lhas dos provocadores e cedem, recuam diante da chantagem e da demagogia dos
traidores revisionistas disfarcados com fraseologia revolucionaria. Nesse periodo
de transi¢do, vimos como os kruschevistas, a fim de consolidar seu poder, opera-
vam supostamente com “um grande espirito de partido”, “livres do medo de Stalin”,
com “formas verdadeiramente democraticas e leninistas”, sobre as quais criaram um
grande clamor, enquanto trabalhavam ativamente para organizar as calinias mais
imundas que somente a burguesia foi capaz de inventar contra a Unido Soviética,
Stalin e toda a ordem socialista. Todas essas calinias monstruosas dos revisionis-
tas khrushchevistas, toda a sua atividade destrutiva, tinham o objetivo de “provar”,
supostamente com documentos legais, com “argumentos” e “analises com espiri-
to renovado”, as calinias que a burguesia reacionaria vinha espalhando ha muitos
anos contra o marxismo-leninismo, a revolucao e o socialismo.
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Todas as coisas boas do passado foram distorcidas, supostamente a luz da “nova
conjuntura’”, do “novo desenvolvimento”, das “novas estradas e possibilidades”, para
que se pudesse seguir em frente.

Muitos foram enganados por essa demagogia de traidores. Entretanto, o Partido
do Trabalho da Albania néo foi enganado. Ele fez uma anélise detalhada e baseada
em principios dessa questao e ja se manifestou em defesa da verdade marxista-le-
ninista h4 muito tempo.

Juntamente com os camaradas Mehmet Shehu! e Gogo Nushi, fui indicado pelo
nosso partido para participar dos trabalhos do 202 Congresso. O “novo espirito”
oportunista, que Khrushchev estava despertando e mobilizando no partido, ficou
evidente na maneira como os procedimentos desse congresso foram organizados e
conduzidos. Esse espirito liberal impregnou toda a atmosfera, a imprensa e a propa-
ganda soviética daquela época como uma nuvem sinistra; ele prevaleceu nos corre-
dores e nos saldes do congresso, era visivel nos rostos, gestos e palavras das pessoas.

A seriedade anterior, caracteristica desses eventos extremamente importantes
na vida de um partido e de um pais, estava ausente. Até mesmo pessoas de fora
do partido falaram durante os procedimentos do congresso. Nos intervalos entre
as sessoes, Khrushchev e companhia passeavam pelos salGes e corredores, rindo e
competindo uns com os outros para ver quem conseguia contar mais anedotas, fa-
zer mais piadas e se mostrar mais popular, quem conseguia fazer mais brindes nas
mesas carregadas que estavam espalhadas por toda parte.

Com tudo isso, Khrushchev queria reforcar a ideia de que o “periodo dificil”,
a “ditadura” e a “analise mérbida” das coisas haviam acabado de uma vez por to-
das e que o “novo periodo” de “democracia”, “liberdade” e “criatividade” de eventos
e fendmenos, dentro ou fora da Unido Soviética, estava oficialmente comegando.

De fato, o primeiro relatério lido por Khrushchev no congresso, que foi alarde-
ado em alto e bom som como uma “contribuicao colossal” para a teoria marxista-
-leninista e um “desenvolvimento criativo” de nossa ciéncia, constitui a carta oficial
do revisionismo moderno. Daqueles dias em diante, a burguesia e a reacio deram

1. Em 1981, ou seja, um ano apés o langamento de Os Khrushchevistas, foi descoberto pelo Partido do
Trabalho da Albania (PTA), através de um documento da CIA conseguido por Pirro Andoni (embaixa-
dor da Albania na Argentina) que Mehmet Shehu, antigo Primeiro-Ministro da Albania, era, na verda-
de, um agente titoista da UDBA que buscava tomar o poder na Albania através de um Golpe de Estado
e assassinar o camarada Enver Hoxha (em pelo menos quatro ocasides). Em meio a essa crise, Mehmet
Shehu cometeu suicidio e deixou uma carta. Essa situagéo esta registrada na obra Os Titoistas, também
do camarada Enver Hoxha - Nota da Traducao e da Edigéo.
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publicidade excepcional ao “novo desenvolvimento” de Khrushchev, falaram aber-
tamente sobre as mudancas radicais que estavam ocorrendo na Unido Soviética e
na linha politica-ideolégica do PCUS.

Embora tenham saudado com alegria a grande e radical reviravolta de Khrush-
chev, a reaco e a burguesia, ao mesmo tempo, ndo deixaram de descrever essa re-
viravolta em algumas ocasides como “mais perigosa” para seus interesses do que a
linha da época de Stalin. Khrushchev e os khrushchevistas usaram essas “criticas”
da burguesia como argumentos para convencer os outros de que a “nova linha” era
“correta” e “marxista”, mas, na verdade, o medo da burguesia internacional tinha
outra fonte: em Khrushchev e em sua “nova politica”, ela via ndo apenas um novo
aliado, mas também um novo e perigoso rival por esferas de influéncia, pilhagem,
guerras e invasoes.

No ultimo dia, o congresso prosseguiu a portas fechadas, porque as elei¢oes se-
riam realizadas, e nés ndo estavamos presentes nas sessoes. De fato, naquele dia,
além das elei¢bes, um segundo relatério de Khrushchev foi lido para os delegados.
Era o notdrio relatério, dito secreto, contra Stalin, mas que havia sido enviado com
antecedéncia aos dirigentes iugoslavos e, alguns dias depois, caiu nas maos da bur-
guesia e da reagdo como um novo “presente” de Khrushchev e dos khrushchevistas.

Depois de ser discutido pelos delegados do congresso, esse relatério foi entregue
ands e a todas as outras delegacoes estrangeiras para leitura.

Somente os Primeiros-Secretarios dos partidos irméos que participaram do con-
gresso o leram. Passei a noite toda lendo-o e, extremamente chocado, dei-o para Meh-
met e Gogo lerem. Sabiamos de antemao que Khrushchev e sua quadrilha haviam
riscado a gloriosa obra e a figura de Stélin e vimos isso durante os procedimentos
do congresso, no qual seu nome nunca foi mencionado em termos favoraveis. Mas
nunca poderiamos imaginar que todas aquelas acusagoes e calinias monstruosas
contra o grande e inesquecivel Stalin poderiam ter sido colocadas no papel pelos
dirigentes soviéticos. No entanto, 1a estava ele em preto e branco. Ela foi lida para
os comunistas soviéticos, que eram delegados do congresso, e foi entregue aos re-
presentantes de outros partidos que participavam do congresso para que o lessem.
Nossos coragoes e mentes ficaram profunda e gravemente chocados. Entre nés, dis-
semos que se tratava de uma vilania que havia ultrapassado todos os limites, com
consequéncias catastroficas para a Uniao Soviética e para o movimento comunista
internacional, e que, nessas circunstancias tragicas, o dever de nosso partido era
manter-se firme em suas proprias posi¢oes marxista-leninistas.

Depois de 1é-lo, devolvemos imediatamente o terrivel relatdrio aos seus proprie-
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tarios. Nao precisavamos daquele pacote de acusacoes imundas que Khrushchev
havia inventado. Foram outros “comunistas” que o levaram para dar a reacdo e ven-
der as toneladas em suas bancas de livros como um negécio lucrativo.

Voltamos para a Albania com o coragio partido pelo que vimos e ouvimos na
terra natal de Lénin e Stalin, mas, a0 mesmo tempo, voltamos com uma grande
licdo de que devemos ser mais vigilantes e mais alertas em relagdo as atividades e
posicoes de Khrushchev e dos khrushchevistas.

Apenas alguns dias depois, a fumaca escura das ideias do 202 Congresso come-
cara a se espalhar por toda parte.

Palmiro Togliatti, nosso vizinho préximo, que havia se mostrado o mais distante
e inacessivel em relacdo a nés, foi um dos primeiros a sair em seu partido batendo
no peito. Ele ndo apenas exaltou as novas “perspectivas” que o congresso dos revi-
sionistas soviéticos abrira, mas exigiu que seus méritos fossem reconhecidos como
o precursor de Khrushchev em relacao a muitas das novas teses e como “um velho
combatente” dessas ideias. “No que diz respeito ao nosso partido, — declarou To-
gliatti em margo de 1956, — parece-me que agimos com coragem. Sempre estive-
mos interessados em encontrar nosso proprio caminho, o caminho italiano, de de-
senvolvimento rumo ao socialismo.”

Os revisionistas de Belgrado se regozijaram e se animaram como nunca antes,
enquanto os outros partidos dos paises de democracia popular comegaram nao
apenas a vislumbrar o futuro, mas também a reexaminar o passado, no espirito das
teses de Khrushchev. Os elementos revisionistas, que até ontem se mantinham es-
condidos enquanto despejavam seu veneno, agora saiam abertamente para acertar
as contas com seus oponentes; a onda de reabilitagoes de traidores e inimigos con-
denados irrompeu, as portas das prisdes foram abertas e muitos dos que haviam
sido condenados foram colocados diretamente na dire¢ao dos partidos.

A quadrilha de Khrushchev foi a primeira a dar o exemplo. No 202 Congres-
so, Khrushchev se gabou de que mais de sete mil pessoas, condenadas na época de
Stalin, haviam sido libertadas das prisdes da URSS e reabilitadas. Esse processo
deveria continuar e foi aprofundado.

Khrushchev e Mikoyan comegaram a liquidar, um a um e, por fim, todos juntos,
os membros do Presidium do Comité Central do partido do qual eles descreveriam
como um “grupo antipartidario” Depois de derrubarem Malenkov, substituindo-o
temporariamente por Bulganin, chegou a vez de Molotov. Isso ocorreu em 2 de ju-
nho de 1956. Naquele dia, o jornal Pravda exibiu uma enorme fotografia de Tito na
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primeira pagina e um “dobro pozhalovat!™ para o dirigente da quadrilha de Belgrado
que chegava a Moscou, e a pagina quatro encerrava um relatério de eventos diarios
com a “noticia” sobre a demissdo de Molotov do cargo de Ministro das Rela¢es Ex-
teriores da Unido Soviética. A reportagem dizia que Molotov havia sido destituido
desse cargo “a seu proprio pedido”, mas na verdade ele foi destituido porque essa
era uma condicdo estabelecida por Tito para que ele fosse a Unido Soviética pela
primeira vez desde o rompimento das relagoes em 1948-1949. Assim, Khrushchev
e sua quadrilha cumpriram imediatamente a condigao estabelecida por Belgrado
para a satisfacao de Tito, ja que Molotov, juntamente com Stalin, havia assinado as
cartas que a direcdo soviética havia enviado a direcao iugoslava em 1948.

As posicoes dos reacionarios revisionistas estavam se fortalecendo e seus oponen-
tes no Presidium, Malenkov, Molotov, Kaganovish, Voroshilov e outros, comegaram
aver com mais clareza a intriga revisionista e os planos diabdlicos que Khrushchev
elaborou contra o Partido Comunista da Unido Soviética e o estado da ditadura
do proletariado. Em uma reunido do Presidium do Comité Central do partido no
Kremlin, no verao de 1957, depois de muitas criticas, Khrushchev ficou em mino-
ria e, como Polyansky nos contou de sua prépria boca, Khrushchev foi demitido da
tarefa de Primeiro-Secretario e foi nomeado Ministro da agricultura, jA que era um
“especialista em kukuruza. Entretanto, essa situacdo nao durou mais do que algu-
mas horas. Khrushchev e sua quadrilha deram o alarme secretamente, os marechais
cercaram o Kremlin com tanques e soldados e deram ordens para que nem mesmo
uma mosca saisse de la. Por outro lado, avides foram enviados aos quatro cantos
da Unido Soviética para reunir todos os membros do Plenéario do Comité Central
do PCUS. “Entdo — disse Polyansky, esse produto de Khrushchev, — entramos no
Kremlin e exigimos a entrada na reuniao. Voroshilov saiu e perguntou o que queri-
amos. Quando lhe dissemos que queriamos entrar na reuniao, ele nos interrompeu.
Quando ameagamos usar a forca, ele disse: “O que significa tudo isso?”. Mas nés o
advertimos: ‘Cuidado com suas palavras, caso contrario, nés o prenderemos’. En-
tramos na reuniao e mudamos a situag¢ao”. Khrushchev foi reconduzido ao poder.

Assim, apés essa tentativa frustrada, esses ex-combatentes de Stalin, que se as-
sociaram as caliinias feitas contra seu glorioso trabalho, foram descritos como um
“grupo antipartidario” e receberam o golpe final dos khrushchevistas. Ninguém
chorou por eles, ninguém teve pena deles. Eles haviam perdido o espirito revolu-

2. “Bem-vindo” (Em russo no original).

3. “Milho” (Em russo no original).
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cionario, nio eram mais marxista-leninistas, mas cadaveres do bolchevismo. Eles
se uniram a Khrushchev e permitiram que jogassem lama em Stélin e em seu tra-
balho; tentaram fazer algo, mas ndo no caminho do partido, porque para eles o
partido também nao existia.

Todos aqueles que se opuseram a Khrushchev, de uma forma ou de outra, ou
que ndo eram mais necessarios para ele, tiveram o mesmo destino. Por anos a fio,
os “grandes méritos” de Zhukov foram divulgados, sua atividade durante a Grande
Guerra Patridtica foi usada para jogar lama em Stalin e, como Ministro da Defesa,
sua mao foi usada para o triunfo do golpe de Khrushchev. Mais tarde, porém, sou-
bemos de repente que ele havia sido dispensado das fun¢bes que ocupava. Naqueles
dias, Zhukov estava visitando nosso pais. Nds o recebemos calorosamente como um
antigo quadro e heréi do Exército Vermelho Stalinista, conversamos sobre as ques-
toes de defesa do nosso pais e do campo socialista e ndo notamos nada de pertur-
bador em suas opinioes. Pelo contrario, como ele tinha vindo da Iugoslavia, onde
esteve em visita, ele nos disse: “Com o que vi na Iugoslavia, nao entendo que tipo
de pais socialista é esse!” Com isso, percebemos que ele ndo estava de acordo com
Khrushchev. No mesmo dia de sua partida, soubemos que ele havia sido removido
do cargo de Ministro da Defesa da URSS por “erros” e “falhas graves” na aplicag¢ao
da “linha do partido”, por violagtes da “lei no exército” etc. etc. Nao posso dizer se
Zhukov foi ou nao culpado de erros e falhas nessas dire¢oes, mas € possivel que os
motivos sejam mais profundos.

Em uma reunio na casa de Khrushchev, a atitude deles em relagao a Zhukov
me impressionou. Ndo me lembro em que ano foi, mas era verao e eu estava de fé-
rias no sul da Unido Soviética. Khrushchev me convidou para almocar. Os mora-
dores locais eram Mikoyan, Kirichenko, Nina Petrovna (esposa de Khrushchev) e
alguns outros. Além de mim, Ulbricht e Grotewohl estavam 14 como convidados
estrangeiros. Estavamos sentados do lado de fora, comendo e bebendo na varanda.
Quando Zhukov chegou, Khrushchev o convidou a se sentar. Zhukov parecia fora
de si. Mikoyan se levantou e disse a ele:

— Eu sou o tamada*, encha seu copo!

— Nao posso beber. — avisou Zhukov, — Nao estou bem.

— Eu estou mandando encher, — insistiu Mikoyan em um tom autoritario, —
eu dou as ordens aqui, nao voce.

Nina Khrushchev interveio:

4. “Mestre de cerimonias” (Em russo no original).
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— N3o o force a beber, isso pode fazé-lo passar mal, Anastasiy Ivanovich! —
aconselhou ela a Mikoyan.

Zhukov néo disse nada e ndo encheu seu copo. Khrushchev mudou de assunto
fazendo piadas com Mikoyan.

Sera que as contradi¢des com Zhukov comecaram a surgir ja naquela época e
comecaram a insulta-lo e a mostrar que outros estavam dando as ordens e néo ele?
Talvez Khrushchev e companhia tenham comecado a temer o poder que eles mes-
mos haviam dado a Zhukov para tomar o poder do Estado, e é por isso que o acu-
saram de “bonapartismo” mais tarde. Sera que as informacGes sobre as opinides de
Zhukov sobre a Iugoslavia chegaram a Khrushchev antes de ele retornar a Unido
Soviética? De qualquer forma, Zhukov foi escanteado do cenario politico apesar de
suas quatro estrelas de “Her6i da Unido Soviética”, uma série de ordens de Lénin e
inimeras outras condecoracdes.

Apbs 0 202 Congresso, Khrushchev elevou Kirichenko ao topo e fez dele uma das
principais figuras da direcdo. Eu o conheci em Kiev muitos anos antes, quando ele
era o Primeiro-Secretario da Ucrania. Esse homem grande e de rosto florido, que
nao me causou ma impressao, nao me recebeu com arrogancia ou como mera for-
malidade. Kirichenko me acompanhou a muitos lugares que vi pela primeira vez,
mostrou-me a rua principal de Kiev, que havia sido construida inteiramente nova,
levou-me ao lugar chamado Babi Yar, famoso por ser o local do massacre de judeus
pelos nazistas. Também fomos juntos & Opera, onde assistimos a uma apresentacio
sobre Bogdan Khmelnitsky, que, lembro-me, ele comparou ao nosso Skanderbeg.
Fiquei satisfeito com isso, embora tivesse certeza de que Kirichenko s6 se lembra-
va do nome de Skanderbeg de tudo o que os chinovniki haviam lhe contado sobre
a histdria da Albania. Ele ndo deixou de responder ao meu amor por Stalin com os
mesmos termos e expressoes de admiracao e lealdade. No entanto, como ele era da
Ucrania, Kirichenko também nao deixou de falar sobre Khrushchev, sobre sua “sa-
bedoria, habilidade, energia” etc. Nao vi nada de errado com essas expressoes, que
me pareciam naturais na época.

No Kremlin, muitas vezes tive a oportunidade de me sentar a mesa ao lado de
Kirichenko e conversar com ele. Ap6s a morte de Stalin, muitos banquetes foram
organizados, pois, naquele periodo, geralmente sé se conheciam os dirigentes da
Unido Soviética em banquetes. As mesas eram postas dia e noite, repletas de comi-
da e bebida a ponto de causar repulsa. Quando vi os camaradas soviéticos comendo
e bebendo, lembrei-me de Gargantua, de Rabelais. Essas coisas aconteceram de-
pois da morte de Stalin, quando a diplomacia soviética era realizada por meio de

108



A Proclamacdo Oficial do Revisionismo

priyoms, e o “comunismo” de Khrushchev era ilustrado, além de outras coisas, com
banquetes, caviar e vinhos da Crimeia.

Em um desses priyoms, quando eu estava sentado perto de Kirichenko, disse a
Khrushchev em voz alta:

— Vocé deve vir visitar a Albania algum dia, porque vocé ja foi a todos os ou-
tros lugares.

— Euirei! — respondeu Khrushchev.

Kirichenko entrou em acao imediatamente e disse a Khrushchev:

— A Albania esta longe, entao nao prometa quando vocé ira e quantos dias ficara.

E claro que nio gostei dessa intervencao e perguntei:

— Por que essa ma vontade com 0 nosso pais?

Ele fingiu arrependimento pelo incidente e, para explicar seu gesto, me disse:

— Nikita Khrushchev nao estd bem no momento. Precisamos cuidar dele.

Isso era apenas uma histéria. Khrushchev era saudavel como um porco e comia
e bebia o suficiente para quatro pessoas.

Em outra ocasido (em uma recepgao, é claro, como de costume), sentei-me per-
to de Kirichenko novamente. Nexhmije também estava comigo. Era julho de 1957,
época em que Khrushchev havia acertado as coisas com os titoistas e os estava ba-
julando, além de exercer pressao sobre eles. Os titoistas pareciam gostar dos elo-
gios, enquanto que, com relacdo a pressao e as punhaladas nas costas, eles davam
o melhor de si. Khrushchev havia me informado na noite anterior, “para obter mi-
nha permissdo”, que me convidaria para o jantar em que Zhivkov e sua esposa, bem
como Rankovi¢ e Kardelj, com suas esposas, estariam presentes. Como era seu cos-
tume, Khrushchev fez piadas com Mikoyan. Foi assim que eles combinaram seus
papéis, com Khrushchev acompanhando suas flechas, truques, artimanhas, men-
tiras e ameacas com piadas sobre “Anastasiy”’, que fazia o papel de “bobo da corte”.

Quando terminou sua introducao com piadas sobre o “bobo da corte”, Khrush-
chev, ao propor um brinde, comecou a nos dar uma palestra sobre a amizade de
trés lados que deveria existir entre a Albania, a Iugoslavia e a Bulgaria. Iugoslavia
e Bulgaria, e a amizade de quatro lados, entre a Unido Soviética, a Albania, a Tu-
goslavia e a Bulgaria.

— As relagbes entre a Unido Soviética e a Tugoslavia nao seguiram uma linha
justa. — afirmou ele. — No inicio, elas eram boas, depois esfriaram, depois foram
rompidas e, mais tarde, apds nossa visita a Belgrado, parecia que tinham sido cor-
rigidas. Em seguida, o foguete explodiu (ele estava se referindo aos eventos de ou-
tubro e novembro de 1956 na Hungria) e elas foram arruinadas novamente, mas
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agora foram criadas as condigoes objetivas e subjetivas para que melhorem. En-
quanto isso, as relagdes da Iugoslavia com a Albania e a Bulgaria ainda nao melho-
raram e, como eu disse a Rankovi¢ e Kardelj anteriormente, os iugoslavos devem
interromper suas atividades secretas contra esses paises.

— Sao os albaneses que nao nos deixam em paz! — exclamou Rankovi¢.

Em seguida, intervi e relacionei para Rankovi¢ as a¢Ges antialbanesas, a sabota-
gem, a subversao e as conspiragdes que eles organizaram contra nés. Naquela noite,
Khrushchev estava “do nosso lado”, mas ele suavizou suas criticas aos iugoslavos.

— Nao entendo o nome do seu partido, a “Liga dos Comunistas da Iugoslavia”..
— ironizou Khrushchev, balangando o copo. — O que € essa palavra “Liga”? Além
disso, voceés, iugoslavos, nao gostam do termo “campo socialista”. Mas digam-nos,
como deveriamos chama-lo, o “campo neutro”, o “campo dos paises neutros” So-
mos todos paises socialistas, ou vocés ndo sdo um pais socialista?

— Estamos, é claro, estamos! — frisou Kardelj.

— Entao venha e junte-se a nés, somos a maioria! — afirmou Khrushchev.

Khrushchev ficou de pé durante todo esse discurso, intercalado com gritos e
gestos, e cheio de “criticas” aos iugoslavos, que ele declarou no contexto de seus es-
forgos para se sobrepor a Tito, que nunca concordou em considerar Khrushchev
como o “dirigente” do conselho.

Kirichenko, que estava ao meu lado, ficou ouvindo em siléncio. Mais tarde, ele
me perguntou em voz baixa:

— Quem ¢ essa mulher ao meu lado?

— Minha esposa, Nexhmije. — respondi.

— Vocé nio poderia ter me contado antes? Tenho mantido minha boca fechada,
pensando que ela € a esposa de um deles. — ele me disse, indicando os iugoslavos.
Ele trocou cumprimentos com Nexhmije e depois comecou a maltratar os iugoslavos.

Enquanto isso, Khrushchev continuava suas “criticas” aos iugoslavos e tentava
convencé-los de que era ele (€ claro, sob o nome da Unido Soviética e do PCUS), e
ninguém mais, que deveria estar na “direcao”. Ele estava atacando Tito, que, por sua
vez, tentou colocar a si mesmo e ao partido iugoslavo acima de todos.

— Seria ridiculo, — atestou Khrushchev aos iugoslavos, — estarmos a frente do
campo socialista se os outros partidos nao nos considerassem dignos, assim como
seria ridiculo para qualquer outro partido se considerar a frente quando os outros
nao o considerassem.

Kardelj e Rankovié responderam com frieza, fazendo grandes esforcos para pa-
recerem calmos, mas era muito facil entender que internamente eles estavam fer-
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vendo. Tito os havia instruido a defender bem suas posices e eles queriam cum-
prir as ordens de seu mestre.

O dialogo entre eles estava se arrastando, frequentemente interrompido pelos
gritos de Khrushchev, mas eu néo estava mais ouvindo. Além da resposta que dei a
Rankovié, quando ele nos acusou de interferir em seus assuntos, ndo troquei uma
palavra sequer com eles. Conversei o tempo todo com Kirichenko, que nao deixou
nada sem dizer contra os iugoslavos e descreveu toda a posi¢ao do nosso partido
em relacdo a direcao revisionista da Iugoslavia como muito correta.

No entanto, esse Kirichenko também foi repreendido por Khrushchev mais tar-
de. Embora os observadores estrangeiros o considerassem, por algum tempo, o se-
gundo colocado depois de Khrushchey, ele foi enviado para uma pequena cidade
remota da Russia, sem davida, praticamente no exilio. Um de nossos alunos mili-
tares nos contou quando retornou a Albania:

“Eu estava viajando em um trem e um passageiro soviético veio e sentou-se ao
meu lado, pegou o jornal e comecou a ler. Depois de um tempo, ele largou o jornal
e, como de costume, me perguntou”:

— Para onde vocé esta indo?

Eu lhe disse e, percebendo o sotaque com que eu falava russo, ele me perguntou:

— Qual é a sua nacionalidade?

— Sou albanés! — respondi.

“O viajante ficou surpreso, mas satisfeito, olhou para a porta da carruagem, vi-
rou-se para mim e apertou minha mao calorosamente, dizendo”:

— Admiro os albaneses.

“Fiquei surpreso com sua atitude”, disse nosso oficial, porque naquela época a
luta com os khrushchevistas havia comecgado. Era o periodo apés a Reunido dos
81 partidos.

— Quem € vocé? — perguntou o oficial.

— Eu sou Kirichenko! — ele me informou.

“Quando ele me disse seu nome, percebi quem ele era.” — contou nosso oficial,
— “Me preparei para conversar mais, mas ele logo perguntou”:

— Vamos jogar dominé?

— Tudo bem... — respondi, e ele tirou a caixa de dominé do bolso e comecamos
o0 jogo. Logo entendi por que ele queria jogar dominé. Ele queria me dizer algo e
encobrir sua voz com o barulho dos dominds na mesa. E comegou:

— Tudo de bom para o seu partido, que expos quem é Khrushchev de verdade.
Vida longa ao camarada Enver Hoxha! Viva a Albania socialista!
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“E, dessa forma, continuamos uma conversa muito amigavel, encoberta pelo
barulho dos dominés. Enquanto conversavamos, outras pessoas entraram no com-
partimento. Ele colocou o tltimo dominé dizendo”:

— Nao desista, dé a Enver meus melhores votos!

“Pegou o jornal e comecou a 1é-lo como se nunca tivéssemos nos encontrado.”
— concluiu nosso oficial.

Khrushchev e sua quadrilha fizeram todo o possivel para disseminar e cultivar
sua linha abertamente revisionista, suas praticas e métodos antimarxistas, golpistas
em todos os outros partidos comunistas e operarios. Vimos como o khrushchevismo
comecou a florescer rapidamente na Bulgaria e na Hungria, na Alemanha Oriental,
na Polonia, na Romeénia e na Tchecoslovaquia. O processo de reabilitagoes em lar-
ga escala, disfarcado de “autocriticas pelos excessos cometidos no passado”, foram
transformados em uma campanha sem precedentes em todos os antigos paises de
democracia popular. As portas das prisdes foram abertas em todos os lugares, os
dirigentes de outros partidos competiam entre si para ver quem seria mais rapido
em libertar os inimigos mais vulgares das prisoes e quem lhes daria o maior nimero
de cargos, até mesmo os mais altos entre o partido e o Estado. Todos os dias, os jor-
nais e revistas desses partidos publicavam comunicados e informes sobre essa pri-
mavera das méafias revisionistas; as paginas da imprensa estavam cheias de discur-
sos de Tito, Ulbricht e outros dirigentes revisionistas, enquanto o Pravda e a TASS
se apressavam em relatar esses eventos e divulga-los como “exemplos avangados”.

Vimos o que estava acontecendo e sentimos uma pressao crescente contra nos
de todos os lados, mas néo nos desviamos nem um pouco de nosso curso e de nos-
sa linha.

Isso ndo poderia deixar de irritar Tito e companhia, em primeiro lugar, porque,
exaltados pelas decisoes do 202 Congresso e pelo que estava ocorrendo em outros
paises, eles esperavam o mesmo cataclismo na Albania. A atividade dos titoistas
que trabalhavam na Embaixada da Iugoslavia em Tirana, contra nosso partido e
pais, se intensificou.

Se aproveitando de nosso comportamento justo e das facilidades que fornece-
mos para que realizassem suas tarefas, os diplomatas iugoslavos em Tirana, sob or-
dens e instrucoes de Belgrado, comecaram a despertar e reativar seus antigos agen-
tes em nosso pais, instruiram-nos e deram-lhes o sinal para atacar. A tentativa de
atacar a direcao do nosso partido, em sua Conferéncia de Tirana em abril de 1956,
uma tentativa que fracassou, foi obra dos revisionistas de Belgrado, mas, ao mesmo
tempo, também foi obra de Khrushchev e dos khrushchevistas. Com suas teses e
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ideias revisionistas, esses ultimos foram os inspiradores da conspira¢do, enquanto
os titoistas e seus agentes secretos foram os organizadores.

Quando viram que essa trama havia fracassado, os dirigentes soviéticos, que se
apresentavam como nossos amigos até a morte e homens de principios, néo deixa-
ram de fazer exigéncias e exercer pressio sobre nds abertamente.

Na véspera do 32 Congresso do nosso partido, realizado no final de maio e ini-
cio de junho de 1956, Suslov exigiu abertamente que nossa dire¢ao “reexaminasse”
e “corrigisse” sua linha no passado.

— Nao ha nada para o nosso partido reexaminar em sua linha, — dissemos a ele
sem rodeios. — Nunca permitimos erros graves de principio na nossa linha politica.

— Voceés deveriam reexaminar o caso de Koci Xoxe e seus camaradas, aqueles
que vocés condenaram anteriormente, — exigiu Suslov.

— Eles eram e ainda sao inimigos e traidores do nosso partido e do nosso povo,
inimigos da Unido Soviética e do socialismo, — respondemos também sem rodeios.
— Se nos fossemos revisar o caso em cem vezes, em cem vezes eles seriam taxados
como inimigos. Essa era a natureza de suas atividades.

Em seguida, Suslov comecou a falar sobre as coisas que estavam ocorrendo nos
outros partidos das democracias populares e no partido soviético, em relagio a olhar
para esse problema com um olhar “mais generoso”, “mais humano”.

— Isso causou uma grande impresséo e foi bem recebido pelas massas, — afir-
mou ele. — E o que deve ocorrer com vocés também.

— Se fossemos reabilitar os inimigos e traidores, aqueles que queriam colocar
0 nosso pais nas correntes de uma nova escravidao, nosso povo nos apedrejaria. —
devolvemos a esse ide6logo khrushchevista.

Quando viu que ndo estava chegando a lugar algum com isso, Suslov mudou
de rumo.

— Tudo bem, — recuou, — ja que vocés estao convencidos de que eles sio ini-
migos, deve ser porque eles sao mesmo. Mas ha uma coisa que vocés devem fazer:
devem se abster de falar sobre os vinculos deles com os iugoslavos e ndo devem mais
descrevé-los como “agentes de Belgrado”.

— Porém, sobre isto, nés estamos apenas dizendo a verdade, — asseguramos.
— A verdade é que Koci Xoxe e seus cimplices estavam organizando uma cons-
pirac@o e eram agentes dos revisionistas iugoslavos. N6s tornamos isto publico e
algo conhecido a todo o mundo. Seja os vinculos de Koc¢i Xoxe com os iugoslavos,
seja suas atividades hostis, contra nosso partido, nosso pais e nosso povo; ha uma
grande quantidade de evidéncias que comprovam este fato. A dire¢do soviética os
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conhece muito bem. Talvez o senhor ndo tenha tido a oportunidade de se familia-
rizar com as evidéncias e, como persiste em seu ponto de vista e opinides, vamos
apresentar-lhe algumas delas.

Suslov mal conseguia conter seu temperamento. Listamos calmamente alguns
dos principais fatos e, por fim, enfatizamos:

— Essa é a verdade sobre os vinculos de Koci Xoxe com os revisionistas iugoslavos.

— Da, da®. — ele repetiu com impaciéncia.

— E como querem ainda que ocultemos essa verdade? Perguntamos a ele. — E
permitido que uma parte oculte ou distorca o que foi provado com inimeros fatos,
somente para agradar esta ou aquela pessoa?

— Mas nao ha outra maneira de reparar suas relacées com a Iugoslavia. — bu-
fou Suslov.

Tudo ficou mais do que claro para nés. Por tras da intervencao “fraterna” de Sus-
lov, escondiam-se os acordos entre Khrushchev e Tito. O grupo de Tito, que ago-
ra havia ganhado terreno, certamente estava exigindo o maximo de espago possi-
vel, além de vantagens economicas, militares e politicas. Tito havia insistido com
Khrushchev para que os traidores titoistas, como Kog¢i Xoxe, Rajk, Kostov etc., fos-
sem reabilitados. Embora Tito tenha alcancado esse objetivo na Hungria, Bulga-
ria e Tchecoslovaquia, ele ndo conseguiu fazé-lo em nosso pais. Nesses paises, 0s
traidores foram reabilitados e as dire¢oes dos partidos marxista-leninistas ficaram
enfraquecidas. Esse foi o trabalho conjunto de Khrushchev e Tito. Com nossa posi-
¢ao resoluta e inabalavel em relagio a ele, fomos um espinho na carne de Tito. E se
os inimigos ousassem tomar medidas contra nés, nés reagiriamos. Tito sabia disso
héa muito tempo, e Khrushchev também sabia e estava se convencendo disso. Ele, é
claro, estava inclinado a restringir os caminhos de Tito, para nao permitir que ele
pastasse nos “pastos” que Khrushchev considerava seus.

Cerca de quinze a vinte dias ap6s o 32 Congresso do nosso partido, em junho
de 1956, estive em Moscou para uma consulta, sobre a qual falei acima, da qual
participaram os dirigentes dos partidos de todos os paises socialistas. Embora o
objetivo da consulta fosse discutir problemas econémicos, Khrushchev, como era
seu costume, aproveitou a oportunidade para levantar todos os outros problemas.

L4, na presenca de todos os representantes dos outros partidos, ele admitiu com
sua propria boca a pressao que Tito havia exercido sobre ele para a reabilitacao de
Koci Xoxe e outros inimigos condenados na Albania.

5. “Stm, sim” (Em russo no original).
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— Com Tito, — narrou Khrushcheyv, entre outras coisas, — conversamos sobre as
relacoes da Tugoslavia com os outros paises. Tito ficou satisfeito com os poloneses,
huingaros, tchecos, bilgaros e outros, mas falou com muita raiva sobre a Albania,
batendo o punho e batendo os pés. “Os albaneses ndo estdao em ordem, nao estao
no caminho certo”, disse-me Tito, “eles ndo reconhecem os erros que cometeram e
nao entenderam nada de todas essas coisas que estdo acontecendo”.

De fato, ao repetir as palavras e as acusagoes de Tito, Khrushchev encontrou a
oportunidade de despejar todo o rancor e a ira que sentia contra nés, porque no
congresso nao reabilitamos Koci Xoxe, do qual “Tito descreveu como um grande
patriota”, enfatizou Khrushchev.

— Quando Tito falou sobre os camaradas albaneses, ele estava tremendo de rai-
va, mas eu o contrariei e disse a ele: “Esses sdo assuntos internos dos camaradas
albaneses, e eles saberao como resolvé-los”. — exp6s Khrushcheyv, continuando seu
“informe”, tentando nos convencer de que havia tido uma grande “briga” com Tito.
Entretanto, agora estavamos bem cientes do significado dos interminaveis beijos e
brigas entre esses dois arautos do revisionismo moderno.

Traicoeiro até o pescoco, Tito arquitetou varias conspiragdes contra os paises so-
cialistas. Entretanto, quando Khrushchev o traiu, ele se exibiu como um “pavdo” e
se fez passar por “professor” de Khrushchev. Tito tinha toda a razao em exigir mui-
to dele e nao hesitou nesse sentido. Seu objetivo era fazer com que Khrushchev o
obedecesse e agisse de acordo com suas ordens. Tito tinha o apoio do imperialismo
americano e da reacdo mundial, portanto Khrushchev, por sua vez, seguiu a tética
de se aproximar de Tito para bajula-lo, conquista-lo, abraca-lo e, por fim, estran-
gula-lo. No entanto, ele estava lidando com Tito, que tinha sua prépria tatica de
se aproximar de Khrushchev para se impor e jamais se submeter, para ditar, e ndo
receber ordens, para obter o maximo possivel de ajuda incondicional e para obri-
gar Khrushchev a subjugar todos os oponentes de Belgrado, em primeiro lugar, o
Partido do Trabalho da Albania.

E exatamente por esses motivos que vemos muitos ziguezagues na linha de
Khrushchev em relacao a Tito — as vezes eles se davam bem, as vezes suas relacoes
eram amargas, as vezes ele o atacava e o xingava e, em outras, ele se retraia apenas
para critica-lo novamente. Esse foi o resultado da falta de principios em sua posi-
¢ao politica. Tito e Khrushchev eram dois revisionistas, dois agentes do capitalismo,
que tinham coisas em comum, mas também contradic¢Ges, que foram expressas nos
ziguezagues e no comportamento erratico daquela época, que continuam até hoje,
entre Tito e os herdeiros de Khrushchev.
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N3ao havia nada de marxista-leninista em suas a¢Ges e posigoes. Eles eram guia-
dos por seus objetivos contrarrevolucionarios e haviam assumido conscientemente a
via do revisionismo, que € o capitalismo em uma nova forma, o inimigo da unidade
dos povos, o incitador do nacionalismo reacionario, do impulso em dire¢do a mais
feroz ditadura fascista e do estabelecimento dela, que ndo permite nem mesmo o
menor sinal de democracia burguesa formal. O revisionismo é a ideia e a a¢do que
leva um pais a passar do socialismo de volta ao capitalismo, a transformar um par-
tido comunista em um partido fascista, é o inspirador do caos ideolégico, da con-
fusdo, da corrupgao, da repressdo, da arbitrariedade, da instabilidade e da venda
da patria aos leiloes. Essa tragédia ocorreu na Unido Soviética e em outros paises
revisionistas. Khrushchev e os khrushchevistas, incitados e auxiliados pelo impe-
rialismo americano e pelo capitalismo internacional, criaram essa situacao.
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Rumo a transformacao dos paises socialistas em satélites russos.
Mudancas na direcdo da Bulgaria ditadas por Moscou. O “relo-
gio” de Zhivkov se aperta em Moscou. O complexo do Dantbio
e a “queda” dos romenos com os soviéticos. O fim oficial da Co-
minform. As ilusoes reformistas dos partidos italiano e fran-
cés — Togliatti, o pai do “policentrismo”. Encontro inesquecivel
com dois queridos camaradas franceses, Marcel Cachin e Gaston
Monmousseau. As vacilacoes de Maurice Thorez. Destruicao da
unidade do movimento comunista, um servico colossal para o

imperialismo internacional.

]

As TESES DO 202 CONGRESSO E, ESPECIALMENTE, O ATAQUE FEITO A STALIN NO
“relatério secreto” de Khrushchev alegraram os revisionistas, tanto nos partidos dos
paises socialistas quanto em outros partidos. Seguindo o exemplo da reabilitacio
dos inimigos do socialismo na Unido Soviética, os “casos” de Rajk, Kostov, Gomulka,
Slansky e outros inimigos, condenados pela ditadura do proletariado, vieram a tona
novamente.

Toda a subversao contrarrevolucionaria que a quadrilha khrushchevista realizou
na Unifo Soviética também serviu a seus objetivos na politica externa. No inicio,
seus principais objetivos nessa direcdo eram: fortalecer seu dominio nos partidos
e nos antigos paises de democracia popular, que acreditavam estarem sob seu con-
trole, e reprimir os partidos e os paises que ainda ndo haviam se submetido a eles;
colocar os partidos comunistas e operarios dos paises capitalistas totalmente a seu
servigco; conquistar a confianca do imperialismo americano e internacional ata-
cando o socialismo na Unido Soviética e em outros lugares, enquanto propagava o
“marxismo criativo” por meio de uma série de teses oportunistas.

Khrushchev achava que, caluniando Stalin, tornaria a Unido Soviética e, princi-
palmente, ele préprio “aceitavel” para todos. Ele calculou que, dessa forma, a reacio
internacional ficaria satisfeita, todos os outros partidos se reuniriam em torno dele,
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o coracdo de Tito ficaria amolecido, eles se reconciliariam e, juntos, como uma fa-
milia reunida, chegariam a um acordo, dariam as maos ao imperialismo e ao capita-
lismo internacional no meio do caminho. Khrushchev e os khrushchevistas diriam
a eles: “Nao somos mais aqueles comunistas com facas entre os dentes, como nos
dias de Lénin e Stalin. Nao somos mais a favor da revolu¢io internacional, mas da
conciliacdo, da coexisténcia pacifica e da via parlamentar. Abrimos os ‘campos de
concentracio’ criados por Stalin e reabilitamos os ‘Tukhachevsky’ e os “Zinoviev’, e
podemos até chegar ao ponto de reabilitar Trotsky. Libertamos os ‘Soljenitsin’ e per-
mitimos que imprimissem seus livros antissoviéticos. Expulsamos Stalin do Mau-
soléu e queimamos seu cadaver. Para aqueles que chamaram essa nossa agio con-

1°»

tra Stalin de crime, dissemos: ‘Vocés querem esse cavalo morto? Entdo pegue-o

Como observei acima, Khrushchev teve de se livrar de seus oponentes, nao ape-
nas na Unido Soviética, mas também nos paises de democracia popular. Aqueles
que acreditavam na linha marxista-leninista de Stalin tiveram de ser eliminados
das dire¢oes do partido. Da mesma forma, aqueles que eram contra Tito, com quem
Khrushchev havia chegado a um acordo, tinham que ser expurgados; enquanto
aqueles que condenaram os agentes de Tito em seus proprios paises tinham que re-
abilitar esses traidores e, depois, eles proprios serem removidos da dire¢ao. Khrush-
chev usou todos os métodos: Gottwald morreu, Bierut morreu, Gomulka e Kadar
voltaram ao poder, Dej virou a casaca, Rakosi e Chervenkov foram liquidados. Nés
fomos os unicos que Khrushchev ndo conseguiu liquidar.

E claro que, ao buscar uma aproximacdo com o imperialismo americano, o re-
visionismo khrushchevista pretendia aparecer na arena como seu parceiro pode-
roso, um pais com industria e agricultura desenvolvidas, capaz de competir com as
dos Estados Unidos da América (como foi proclamado em alto e bom som) e com
seu proprio império colonial, parte do qual seriam os paises do campo socialista.

Khrushchev e companhia haviam comecado seu trabalho para a criacdo desse
“império” e agora davam continuidade. Em alguns lugares, esse trabalho transcor-
reu sem problemas, em outros houve atrito, e na Albania essas ambigoes nunca fo-
ram concretizadas.

A Bulgéria, por exemplo, nunca causou problemas aos revisionistas soviéticos.
Ap6s as mortes de Dimitrov e Stalin, aparentemente a “autoridade” de Velko Cher-
venkov nao pode mais se impor ao Partido Comunista Bilgaro. Ele havia se torna-
do um obstaculo no caminho de Khrushchev e, sem duvida, as intrigas soviéticas,
as intrigas de Khrushchev, que tomou o poder e fez o que fez, devem ter contribu-
ido para sua liquidacao.
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Imediatamente apés o 202 Congresso, Chervenkov, que era Primeiro-Ministro
na época, foi atacado por causa do “culto a personalidade”, dos “erros” que havia
cometido etc. Entretanto, Velko ndo parece ter sido um dos que criaram um culto
em torno de si mesmo. Ele foi usado mais como um “bode expiatério” para justifi-
car as “autocriticas” que foram feitas com a reabilita¢do de Kostov e sua quadrilha.
Chervenkov deixou o cargo de Primeiro-Ministro sem nenhum alarde e foi substi-
tuido por Anton Yugov, que também nao permaneceu no cargo por muito tempo.

Na época de Dimitrov, Anton Yugov era Ministro dos Assuntos Internos e, com
o advento de Chervenkov, tornou-se Vice-Primeiro-Ministro e, mais tarde, Primei-
ro-Ministro. Durante a guerra, Yugov lutou no movimento clandestino e lutou bem.
Ele foi um dos principais e mais dindmicos dirigentes, especialmente no levante
que levou a 9 de setembro de 1944, o dia da libertacdo da Bulgaria. Quando fui a
Bulgaria pela primeira vez, notei que Dimitrov demonstrava um respeito especial
por Yugov, mantinha-o por perto e, ao que parecia, tinha muita fé nele. Indepen-
dentemente de certas deficiéncias de Yugov, até onde o conheci, minha opiniao é
que, apds a morte de Dimitrov, ele era o mais claro ideoldgica e politicamente en-
tre os dirigentes bulgaros, um homem determinado em suas opinioes, corajoso e
um bom organizador. Tive contato com ele muitas vezes na Bulgaria, em Moscou e
também na Albania, quando ele visitou nosso pais, e ele sempre se mostrou franco,
amigavel e pronto para conversar conosco.

Yugov conhecia bem a situacgdo politica, econémica e organizacional da Bulga-
ria e, segundo minha impressao, ele sabia disso ndo apenas por meio de relatérios,
mas mais por meio de seus contatos. Ele percorria todo o pais e era um homem de
massas. Ele ndo s sabia como organizar, mas também era um homem que toma-
va decisGes e sabia como defendé-las. Em outras palavras, Yugov ndo era um diri-
gente que pudesse ser obrigado a se conformar rapidamente ou ser um homem do
tipo “sim-senhor”.

Na organizacao do Partido Comunista Bilgaro, sob a direcao de Dimitrov, Yugov
teve seu proprio papel. O mesmo deve ser dito, também, em relagcdo a restauracao
da industria e a organizacao das cooperativas agricolas, que foram construidas se-
guindo o exemplo e o curso das fazendas coletivas soviéticas.

Quando Chervenkov foi removido do cargo de secretario geral do partido, foi
substituido por Zhivko!, enquanto Yugov permaneceu onde estava, como Vice-Pri-
meiro-Ministro. Como o demoénio astuto que era, Khrushchev preferiu Todor, que

1. Diminutivo ironico de Zhivkov.
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faria melhor o trabalho para ele. Khrushchev nao podia manobrar com Yugov como
queria. Yugov gostou dessa solucéo khrushchevista? Certamente nao, e ele expres-
sou isso. Sempre que estavamos juntos, ficava bem claro que Yugov tinha total des-
prezo por Zhivkov.

Em uma bela manh3, Yugov também foi liquidado silenciosamente, assim como
Chervenkov. Nunca ouvimos os motivos dessa liquidagio, mas podemos adivinha-
-los. Ele devia estar se opondo a Zhivkov, ou seja, a Khrushchev. Em uma palavra, ele
deve ter sido contra a colonizacio da Bulgaria pela Uniao Soviética khrushchevista,
contra a perda da independéncia e da soberania da Bulgaria. Yugov deve ter se recu-
sado a se tornar uma marionete nas maos dos khrushchevistas, como fez Zhivkov.

Juntamente com as boas qualidades de Yugov como dirigente, na minha opiniao
ele também tinha algumas deficiéncias pessoais. Seu principal defeito era a pre-
suncao, que se concretizava em sua vangléria e nas expressoes que ele usava para
promover a si mesmo e seu trabalho. Viajei pela Bulgaria com ele, que me acom-
panhou para conhecer cidades, planicies, cooperativas agricolas, locais historicos,
fabricas, apresentacdes artisticas etc. Apreciei as belezas do pais e senti o carinho
do povo bilgaro e dos comunistas bilgaros pelo nosso povo e pelo nosso partido.
A companhia de Yugov era sempre agradavel e muito instrutiva.

Entretanto, onde quer que fosse, ele parecia querer se exibir. Viajamos de car-
ro, passamos por muitos vilarejos e Yugov nunca deixava de me dizer ndo apenas o
nome de cada cooperativa, mas também quantos hectares de terra, quantas vacas,
quantos cavalos e até mesmo quantas cabras, sem falar nos hectares de vinhedos,
o tipo de uva e o numero de arvores frutiferas que havia. Tudo com estatisticas!
Bem, pensei, mas até mesmo os estatisticos podem estar errados! Mas nao, Yugov,
o “homem com a resposta pronta”, queria me impressionar com o fato de que ele
“tinha tudo na ponta da lingua”.

Quando faziam uma apresentacao folclérica para nos, ele pulava e se juntava a
nos para dancar e cantar. Ele era um bon vivant®.

Apesar dessas coisas, Yugov era um bom homem e tenho boas lembrancas dele.
Acredito que ele ndo tenha se degenerado politica e ideologicamente.

Com sua eliminagido, Khrushchev nomeou Todor Zhivkov como dirigente da
Bulgaria ou, mais precisamente, o “administrador dos soviéticos na Bulgaria”. Di-
mitrov elevou muito o prestigio do Partido Comunista Bulgaro e da Bulgaria, mas
Todor Zhivkov reverteu completamente esse processo. Esse elemento sem perso-

2. “Vida boa”, isto é, amante dos prazeres da vida.
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nalidade chegou ao topo com a ajuda de Khrushchev e se tornou seu docil lacaio.
Na época em que conheci Dimitrov, nunca ouvi falar de Zhivkov. Mais tarde, na
época de Chervenkov, eu o vi uma ou duas vezes. Uma vez, ele me deu uma supos-
ta palestra sobre a agricultura bulgara e, em outra ocasido, me acompanhou a um
campo de morangos nos arredores de Sofia.

Quando ele falava comigo sobre agricultura, parecia que nao era a mente de
Zhivkov que estava falando, mas seu caderno. Ele era o oposto de Yugov. Em um
pequeno caderno fichario de A a Z, ele havia anotado nimeros sobre tudo — desde
a populacao do pais até o nimero de cordas de tabaco. Em outras palavras, ele me
entediou com numeros, sem nenhuma conclusio, durante uma hora inteira. Ou-
tro camarada que estava com ele falou muito melhor sobre a economia btilgara em
geral, e sobre a industria em particular. Esqueci-me completamente de Zhivkov.
Mais tarde, porém, quando Chervenkov foi afastado, ele apareceu como Primeiro-
-Secretario(!). Ficamos surpresos, mas nio tinhamos motivos para isso. Eu o co-
nheci nessa funcao também! Ele era exatamente o que tinha sido. Havia apenas
uma mudanca: para se diferenciar do passado, ele havia assumido algumas novas
posturas; nao trazia mais o fichario, sorria com frequéncia, sentava-se com a boina
e usava mais “expressoes populares”.

Mesmo depois disso, nunca tive uma conversa séria com ele. Muitas vezes, jan-
tamos juntos com os camaradas da direcao bilgara; Zhivkov nos levou de um pa-
lacio do Czar Boris a outro, do palacio de Sofia ao de Eksinograd, em Varna, mas
nunca disse nada de importante, apenas se entregando a conversas fateis para pas-
sar o tempo.

A metamorfose de Zhivkov ocorreu gradualmente por meio da educacgéo que
Khrushchev lhe deu. A palavra de ordem de Zhivkov passou a ser “Com a Uniao
Soviética para sempre!”. Sua subjugacao a Khrushchev foi completa. Foi Zhivkov
quem “criou” e lancou a ideia: “Vamos sincronizar nossos relégios com o de Khrush-
chev”. As taticas de Khrushchev em relaco aos partidos comunistas e operarios se
tornaram as de Zhivkov; hoje ele falava contra Tito, amanh3 a favor de Tito, hoje
ele abria as fronteiras para feiras com participacdo iugoslava, amanha as fechava,
hoje ele reivindicava a Macedonia e amanha nao dizia nada a respeito. Ao seguir o
caminho e os “conselhos” de Khrushchev, Zhivkov tornou-se uma “personalidade”
e, simultaneamente ao desenvolvimento de sua “personalidade”, os revisionistas
khrushchevistas colocaram tudo na Bulgaria sob seu controle. Cada canto e setor da
Bulgaria é administrado pelos homens dos soviéticos. Nominalmente, o governo, o
partido e a administrac@o bulgaros existem, mas, na verdade, tudo é administrado
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pelos soviéticos. Os khrushchevistas transformaram a Bulgaria em um arsenal pe-
rigoso. A Bulgaria tornou-se uma cabeca de ponte dos social-imperialistas russos
contra nosso pais e os outros paises dos Bélcas. Esse é o trabalho de Zhivkov e sua
equipe, que comem o pao da Bulgaria e servem ao social-imperialismo soviético.

Como mostram os fatos da histéria, Dej e seus associados também eram e ainda
sdo satélites de Khrushchev. Eles se moviam para qualquer lado que o vento sopras-
se. Na estreita amizade entre Tito e Khrushchev, também havia desavencas causa-
das pelos eventos huingaros, poloneses e outros, portanto, havia brigas e periodos
de mau humor, depois os amigos se beijavam e faziam as pazes. Sem o menor escri-
pulo politico, Dej se jogou completamente no redemoinho da traigoeira atividade
antimarxista de Khrushchev, na qual ele foi pego e jogado de um lado para o outro.

Falarei mais tarde sobre o que ocorreu em 1960, em Bucareste e Moscou, mas
aqui quero ressaltar apenas que, nesses eventos, Dej mais uma vez demonstrou sua
esséncia imutavel como uma pessoa capaz de levantar e abaixar qualquer bandei-
ra sem a menor hesitacdo. H4 certos pontos e momentos importantes na vida e na
atividade do homem que, em conjunto, fornecem o retrato dele. Este é o Dej: em
1948 e 1949, um resoluto e zeloso antirrevisionista e anti-Tito; depois de 1954, um
entusiasmado e zeloso pré-revisionista e pré-Tito; em 1960, um pré-khrushchevista
de primeira ordem, embora mais tarde, ao que parecia, ele estivesse agitando essa
bandeira para manobrar com duas ou trés bandeiras simultaneamente. Em suma,
um politico que se virava com a brisa politica, que seguia a linha de “com este lado
e com aquele lado”, com Tito, com Khrushchev e com Mao Zedong, na verdade até
mesmo com seus sucessores e com o imperialismo americano. Ele e seus sucesso-
res podiam estar e estavam com qualquer um, mas nao estavam e nao podiam estar
com um marxismo-leninismo consistente.

Vimos tanto o periodo de florescimento da amizade entre Dej e Khrushchev
quanto o periodo de rupturas nessa amizade.

Khrushchev achava que tinha Dej no bolso do colete, como a pequena faca de
marfim que ele trazia e com a qual brincava nas reunides. Ele achava que usaria
Dej exatamente como essa faca. Julgando que a situacio estava madura, depois de
1960, Khrushchev apresentou o plano de anexagio segundo o qual o territério ro-
meno, desde a provincia de Bucareste até a fronteira com a Uniao Soviética, seria
unido economicamente a Ucrénia soviética em um “complexo agricola industrial”.
Essa era uma ideia muito desastrada. Dej ja havia engolido muitas outras coisas,
mas dessa vez ele as chutou para fora.

Somente quando Khrushchev pisou nos calos da Romeénia, Dej silenciou os ata-

122



Projetando o Império

ques contra nés, mas, mesmo depois disso, Dej nunca teve decéncia civil suficiente,
muito menos coragem marxista-leninista, para fazer a menor autocritica sobre to-
das as coisas que havia dito e feito em relacdo ao nosso partido. Esse revisionista,
que beijou a mao de Tito, nunca buscou o perddo de nosso partido.

Foi dito que Dej morreu de cancer. Enviamos uma delegacdo ao seu funeral
como sinal de amizade com o povo romeno. L4, Ceausescu, que havia substituido
Dej, mal apertou a mao de nossa delegacio. Retribuimos a esse novo revisionista
que, desde que chegou ao poder, adotou como lema permanente a politica de con-
cordancia com todos os chefes revisionistas e imperialistas — com Brejnev, Tito,
Mao, Nixon e toda a reagdo internacional, na mesma moeda.

Ao assumir o poder, essa pessoa, que era um dos menores lacaios de Dej, fez uma
exposicao completa dele e, ao fortalecer suas posigoes, esta lutando para se tornar
“uma figura internacional” como Tito, para tomar seu lugar, gracas a uma certa re-
sisténcia hipotética a pressao insidiosa dos soviéticos.

Mesmo depois das contradigdes que os romenos tiveram com os soviéticos, suas
relagOes estatais conosco continuaram as mesmas — frias, insipidas e desagrada-
veis. Nao temos relagoes partidarias com o partido romeno e no as teremos en-
quanto esse partido nao reconhecer publicamente os erros que cometeu em rela-
¢do ao nosso partido.

E claro que lamentamos muito que a Roménia tenha se transformado em um
pais capitalista como a Iugoslavia, a Unido Soviética e outros, sendo socialista ape-
nas no nome.

Todos esses Dejs, Zhivkovs, Ceausescus, etc., sdo filhos do revisionismo, que
Khrushchev e os khrushchevistas usaram e ainda estdo usando para seus proéprios fins.

Os khrushchevistas soviéticos substituiram a confianca e a amizade marxista-
-leninista pelo dominio de Grande Poténcia “socialista”, a fim de criar a “familia
socialista”, a “comunidade socialista”, na qual Brejnev e os marechais soviéticos go-
vernam hoje com mao de ferro, ameagando qualquer “filho rebelde” da familia com
o cassetete do Tratado de Varsodvia.

Khrushchev e companhia eram intolerantes a qualquer tipo de critica ou recla-
macao dos outros, opunham-se a qualquer tipo de disciplina e controle mutuo, por
mais formal que fosse. Para eles, as reunides, declaracoes e decisdes conjuntas eram
formais e nulas e sem efeito se os atrapalhassem em seus planos.

Por que os khrushchevistas acabaram e, além disso, mancharam a Cominform?
Eles fizeram isso porque a Cominform havia condenado Tito, porque o considera-
vam a prole de Stalin, que havia conquistado uma “ma reputagao” aos olhos dos
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imperialistas. E claro que aqui eles nio estavam preocupados com as formas orga-
nizacionais, porque, afinal de contas, que diferenca haveria, em termos de forma,
entre a Cominform e o “bir6 de contatos”, que Khrushchev propos (e que nunca foi
criado)? O objetivo era reabilitar Tito e agradar ao imperialismo.

Mais tarde, porém, em uma consulta aos partidos do campo socialista, a pro-
posta para esse “bird” foi rejeitada, em parte porque os khrushchevistas haviam
mudado de ideia e em parte porque havia oposicao, especialmente dos poloneses.
Eles (Ochab e Cyrankiewicz) se opuseram ativamente a essa ideia. De fato, mesmo
quando foi decidido publicar um 6rgao conjunto, eles disseram: “Bem, entao, va-
mos té-lo eventualmente, porque parece que temos que té-lo.”

Dessa reuniao infrutifera, lembro-me do entusiasmo com que Togliatti abragcou
a ideia de Khrushchev e, ali mesmo, a levou adiante, insistindo na criagao de dois
“biros de contatos” — um para os partidos dos paises socialistas e outro para os par-
tidos dos paises capitalistas! O futuro pai do “policentrismo” foi ainda mais longe e
propds que o Partido Comunista da Uniao Soviética ndo participasse desse ultimo,
“embora’”, acrescentou Togliatti, tentando adogar a pilula, “a dire¢ao sera nossa”.

O partido revisionista italiano estava na vanguarda do trabalho hostil contra
o comunismo internacional, contra os partidos comunistas e dos trabalhadores e
contra os paises do campo socialista.

Os “comunistas” italianos e franceses tinham grandes ilusoes sobre a democra-
cia burguesa e o caminho parlamentar. No periodo imediatamente apds a Grande
Guerra Patriotica, esses dois partidos participaram dos primeiros governos burgue-
ses. E essa foi uma tatica da burguesia para evitar greves e caos, a fim de restabele-
cer a economia e, especialmente, fortalecer ndo apenas suas posi¢oes econdmicas,
mas também suas posi¢oes militares e policiais.

Essa participagdo dos comunistas nos governos burgueses foi um piscar de olhos.
A burguesia expulsou os comunistas do poder, desarmou-os, empurrou-os para a
oposicao e promulgou leis eleitorais tais que, apesar do grande nimero de votos
que os comunistas haviam recebido, o niimero de seus deputados no parlamento
foi reduzido ao minimo.

Como ficou claro mais tarde, mesmo naquela época, Tito e Togliatti comiam do
mesmo prato, e é por isso que o partido italiano veio em auxilio do partido de Tito,
embora nao abertamente no inicio. Togliatti, que era um revisionista inveterado
disfarcado, e toda a dire¢io do Partido Comunista Italiano, que participava da Co-
minform, lamentaram a condenagio de Tito. Eles votaram a favor dessa condena-
¢do junto com os outros, porque nao tinham coragem de se manifestar abertamen-
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te contra ela, mas o tempo mostrou que os revisionistas italianos estavam entre os
mais ardentes em seu desejo de beijar Tito.

A visita de Khrushchev a Belgrado e sua reconciliagdo com Tito abriram cami-
nho para que Togliatti e seus paus-mandados ndo apenas fossem a Belgrado para
se encontrar com os titoistas e fazer as pazes com eles, mas também para desen-
volver suas visGes revisionistas perturbadoras abertamente contra Stéalin e a Unido
Soviética, ndo apenas como um Estado, mas também como um sistema. Togliatti e
seus seguidores tomaram abertamente o partido de Tito e nao seguiram as taticas
de ziguezague de Khrushchev. De sua parte, Khrushchev também manobrou com
Togliatti; ele o elogiou e o repreendeu gentilmente, a fim de manté-lo sob controle.

Os dirigentes do partido italiano, como Togliatti, Luigi Longo e aquela camari-
lha, mostraram-se especialmente suscetiveis as teses revisionistas do 202 Congresso
e, em particular, as calinias de Khrushchev contra Stalin. Logo apds esse congres-
so, em uma entrevista concedida a revista Nuovi Argomenti, Togliatti langou seus
ataques ao sistema socialista, a ditadura do proletariado e a Stalin. Ali ele também
langou sua ideia de “policentrismo”, que era a ideia de fragmentacio e divisdo do
movimento comunista internacional.

Quanto aos dirigentes do Partido Comunista da Franca (PCF), como Maurice
Thorez, Jacques Duclos e outros, no entanto, é fato que, a principio, eles ficaram
desanimados com o relatério “secreto” de Khrushchev contra Stalin e ndo o aceita-
ram. Depois que esse relatério foi publicado na imprensa ocidental, o Bird Politico
do Partido Comunista Francés fez uma declaracio na qual condenava esse relat6-
rio e expressava suas reservas sobre os ataques a Stalin. Thorez, pessoalmente, me
disse a respeito desse problema: “Buscamos explica¢oes dos camaradas soviéticos,
eles nos deram, mas nao ficamos convencidos”. Eu disse a Thorez: “Vocé ndo esta
convencido, e nés nao concordamos nem um pouco”. Assim, Thorez e o Partido Co-
munista Francés ha muito sabiam de nossa opiniao sobre o 202 Congresso e das
calinias dos khrushchevistas contra Stalin.

Os franceses e os italianos eram como gato e rato. Eu havia conversado com Tho-
rez e Duclos sobre as posi¢oes dos dirigentes do Partido Comunista da Italia (PCI)
contra a linha marxista-leninista, em defesa dos revisionistas titoistas e contra o
nosso partido. No inicio, eles e os franceses como um todo pareciam se comportar
bem conosco. Mantivemos nossas opinioes e eles as deles. Continuamos com nossos
ataques incessantes contra os titoistas e eles pareciam nao confiar em Tito. Também
seguimos 0 mesmo caminho em nossa posi¢ao em relacao aos dirigentes italianos.

Antes dos eventos que levaram a cisdo, os camaradas Marcel Cachin e Gaston
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Monmousseau, dois gloriosos veteranos do comunismo, vieram ao nosso pais. Todo
0 nosso partido e o nosso povo os receberam com alegria e afeto. Tive conversas
muito abertas e cordiais com eles. Eles visitaram nosso pais, falaram comigo com
grande simpatia e escreveram em termos brilhantes sobre nosso partido e nosso
povo no L'Humanité. Monmousseau também publicou um livro muito agradavel
sobre nosso pais. Sentado comigo em frente a lareira, ele me contou sobre a visita
que fez a Korcé e sua participacdo com os cooperativistas de Korgé na colheita da
uva. Durante a nossa conversa, perguntei ao autor de Jean Bécot, que é de Cham-
pagne, o lugar dos vinhos famosos:

— Camarada Monmousseau, o que vocé acha do nosso vinho?

Ele respondeu “pince-sans-rire™.

— Como vinagre.

Eu ri demais e disse:

— Vocé tem razao, mas diga-me, o que devemos fazer a respeito?

Monmousseau continuou falando por uma hora inteira sobre vinho e isso me
alegrou demais. Ouvi com admiragao o velho cujas bochechas brilhavam e os olhos
faiscavam de entusiasmo, que tinha a cor do vinho de sua terra natal, Champagne.

Antes de irmos a reunido dos 81 partidos em Moscou, Maurice Thorez pediu
para vir ao nosso pais para passar férias. N6s o recebemos com grande prazer. Pen-
samos (e nao estavamos errados) que ele havia sido enviado pelos soviéticos para
“nos amaciar”.

Quando ele estava de férias em Durrés, contei a Thorez sobre todas as coisas vis
que os soviéticos haviam feito conosco.

Maurice ouviu atentamente. Ele ficou surpreso porque n#o sabia dessas coisas.
Eles haviam escondido tudo dele. Falei sobre a Reunifo de Bucareste e nossa posi-
cdo naquela reunido. Ele disse que havia sido informado sobre a posi¢ao do Partido
do Trabalho da Albania na Reunido de Bucareste pela delegacao do partido deles
€, como essa posic¢ao os havia impressionado, ele havia partido para a Albania com
a intenc@o de conversar sobre essa questao conosco. Thorez disse que a Reuniao
de Bucareste foi util e ndo se pronunciou sobre se ela estava ou nao em ordem. Ele
nao criticou nossa posi¢ao em Bucareste e, depois de me ouvir, tudo o que disse foi:

— Camarada Enver, vocé precisa esclarecer essas coisas que fizeram com vocé
com a direcao soviética.

Quanto a luta contra o titoismo, Maurice Thorez aprovou tudo. Nés o vimos

3. “Seco, inexpressivo” (Em francés no original).
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partir de navio para Odessa.

Em Moscou, antes de eu falar na Reuniao dos 81 partidos, Maurice Thorez nos
convidou para jantar. Dessa vez, era 6bvio que ele tinha vindo de Khrushchev para
nos persuadir a nao falar contra a trai¢ao revisionista na reuniao, mas ele falhou
em sua missdo. Ndo aceitamos o “conselho” equivocado que ele nos deu.

Maurice Thorez nos criticou na reuniao, mas em termos moderados. No entanto,
depois que eu falei, Jeannette Vermeersch, esposa de Thorez, me encontrou e disse:

— Camarada Enver, para onde vocé estd indo com isso que comecgou? Nés nao
o entendemos.

— Vocé nao nos entende hoje, mas talvez nos entenda amanha, — respondi.

Todos sabem como as coisas aconteceram com o Partido Comunista Franceés.
Ele também se lancou com determinac@o no caminho revisionista. Ele traiu o mar-
xismo-leninismo e, com algumas nuances, seguiu a linha de Khrushchev e Brejnev.

Enquanto isso, Togliatti nao tinha os mesmos ziguezagues que os franceses e se
manifestou abertamente, como Tito, com suas visdes revisionistas, que ele deixou
como seu pedido a Longo e Berlinguer em seu Testamento. Ele € o pai do “policen-
trismo” no movimento comunista internacional. E claro que o “policentrismo” nio
foi benéfico para Khrushcheyv, que pretendia empunhar a “batuta do maestro”, assim
como nao é benéfico para os khrushchevistas que estao no poder na Unido Sovié-
tica atualmente. Os seguidores de Togliatti contrapunham, e ainda contrapoem, as
reunies de Khrushchev e Brejnev com as “reunides” dos partidos comunistas dos
paises capitalistas da Europa, América Latina etc. Os franceses, que se inclinavam
para Khrushchev, nao aprovaram as propostas de Togliatti e as combateram. Nao
direi mais nada a esse respeito porque ji escrevi em outra obra sobre essa teoria e
as acOes antimarxistas desses revisionistas*.

Os revisionistas italianos nunca viram a Albania socialista ou o PTA com bons
olhos. Nos primeiros anos ap6s a Libertacgao, recebemos uma visita superficial do
idoso Umberto Terracini, que foi a Albania junto com uma jovem artista. Ele ficou
um ou dois dias e foi embora tao silenciosamente quanto chegou. Mais tarde, Gian-
carlo Pajetta veio. Ele ficou dois dias, condecorou Mehmet e a mim com a Ordem
“Garibaldi” da Guerra Civil Espanhola e da Resisténcia, e também partiu tao silen-
ciosamente quanto chegou. Talvez eles ndo quisessem incomodar os neofascistas
italianos que estavam no poder, cujos exércitos haviamos esmagado na guerra, ou

4. Aqui, o camarada Enver est4 se referindo a sua conhecida e fundamental obra O Eurocomunismo é

Anticomunismo — Nota da Traducio.
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talvez fosse porque expusemos o camarada deles, Tito!

O Partido Comunista da Italia, com uma linha oportunista de longa data, era
abertamente uma fachada para captar votos. Havia brigas continuas na direcao por
causa de cargos, salarios, nomeacao de deputados e senadores. Um dirigente desse
partido, que foi removido de seu cargo por Togliatti, encontrou-se e reclamou co-
nosco, mas logo depois disso, assim que lhe deram um osso e o tornaram senador,
ele ficou tdo quieto quanto um cordeiro.

Lembro-me de uma reunido que tive em Karlovy Vary com um deles, um mem-
bro da direcao do PCI de Togliatti.

— Sou contra Togliatti e sua linha, — ele nos afirmou.

— Mas por qué? — perguntei.

Ele listou um ou dois “argumentos”, mas no final o verdadeiro motivo apareceu:

— Togliatti nao permite a publicacdo dos discursos que faco no parlamento.
Tanto Togliatti quanto Pajetta ndo apenas nao os publicam na Italia, mas também
intervém junto aos soviéticos para garantir que eles também nao sejam publicados
em Moscou. Por favor, camarada Enver, intervenha junto a Khrushchev sobre isso.

E claro que fiquei surpreso e contei a ele na hora:

— Como posso intervir? Eu poderia influenciar o fato de eles serem publicados
ou nao na Albania, digamos, mas na Unido Soviética? Vocé deve se dirigir aos ca-
maradas soviéticos. Eles sao os responsaveis de 1a e podem decidir isso.

Ap6s o rompimento com os khrushchevistas, ele também teve “contradig¢oes”
com a direcdo revisionista italiana. Mas essas contradi¢Ges ndo se baseavam em
principios, nao passavam de disputas por cargos e dinheiro. Assim que foi nome-
ado senador, ele também se acalmou e nunca levantou a voz. Isso é o que os revi-
sionistas italianos foram e ainda sdo — colaboradores da burguesia italiana e da
burguesia internacional.

Toda essa atividade revisionista arruinou e destruiu a cooperagio e a harmonia
marxista-leninista que existiam no movimento comunista internacional. Khrush-
chev e os khrushchevistas prestaram um servigo incalculavel ao imperialismo in-
ternacional e se colocaram diretamente a seu servico. Khrushchev e os khrushche-
vistas de todos os matizes, onde quer que estivessem, consumaram o trabalho de
sabotagem que o imperialismo e seus lacaios ndo conseguiram realizar em décadas
inteiras. Ao caluniar Stalin, a Unido Soviética, o socialismo e o comunismo, eles se
alinharam com os caluniadores capitalistas e enfraqueceram a Unido Soviética, e
esse era o0 sonho e o objetivo dos capitalistas. Eles romperam aquela unidade mo-
nolitica que os capitalistas combatiam, levantaram ddvidas sobre a revolucgio e a
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sabotaram, algo que os capitalistas sempre tentaram fazer. Eles levaram a discor-
dancia e se dividiram nas fileiras de varios partidos comunistas e operarios, derru-
bando ou elevando a suas direcoes e panelinhas, aquelas que serviriam melhor aos
interesses hegemonicos. Esses inimigos atacaram o marxismo-leninismo em todas
as direcOes e em todas as manifestacoes e o substituiram pela ideologia reformista
social-democrata, abrindo assim o caminho para o liberalismo, a burocracia, a tec-
nocracia, o intelectualismo decadente e ao faccionalismo burgués no partido, em
outras palavras, para a degeneracdo. O que o capitalismo internacional foi incapaz
de fazer, a camarilha khrushchevista fez por ele. Entretanto, nem o imperialismo
americano nem o capitalismo internacional consideraram suficiente essa ajuda
colossal, essa grande sabotagem que Khrushchev e os khrushchevistas realizaram
contra o marxismo-leninismo e o socialismo. Portanto, o ataque da burguesia e da
reagao comecou nos partidos revisionistas, com o objetivo de aprofundar a crise ao
maximo, ndo apenas para desacreditar o marxismo-leninismo e a revolu¢io, nao
apenas para aprofundar a divisao entre os partidos comunistas e operarios e para
avancar sua rebelido contra Moscou, mas também, por meio de todas essas ativida-
des, enfraquecer, subjugar e escravizar a Uniao Soviética como uma grande potén-
cia politica, economica e ideolégica, independentemente do fato de que a ideologia
khrushchevista nao era marxista, mas antimarxista. O capitalismo internacional,
liderado pelo imperialismo americano, teve de lutar para impedir que o hegemonis-
mo kruschevista permanecesse vivo e se consolidasse sobre as ruinas que ele causou.
Portanto, o imperialismo americano e internacional intensificou o trabalho de
sabotagem nos paises do campo socialista a fim de minar o império colonial que
Khrushchev estava planejando. No clima adequado que os slogans khrushchevis-
tas criaram, ndo apenas os obedientes chefes pré-Khrushchev, como Zhivkov, mas
também os agentes dos americanos, britanicos, franceses, alemaes ocidentais e Tito,
tornaram-se mais ativos. A partir da propria natureza do revisionismo, bem como
da pressao e do trabalho dos agentes do imperialismo, em muitos partidos, indivi-
duos insatisfeitos com a forma como as coisas estavam indo para a “democratizagio”
e a liberalizacao comecgaram a levantar a cabeca. Na Hungria, Polonia, Tchecoslo-
vaquia e Romeénia, os inimigos do socialismo queriam seguir a galope pela estrada
da restauraco do capitalismo, deixando de lado o esfarrapado disfarce demagogico
que o grupo de dirigentes soviéticos queria preservar. Os vinculos tradicionais da
burguesia desses paises com o Ocidente e o desejo de escapar o mais rapido pos-
sivel do medo da ditadura do proletariado (embora os khrushchevistas a tivessem
destruido) orientaram esses inimigos para Washington, Bonn, Londres e Paris.
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Khrushchev esperava colocar os demonios de volta na garrafa da qual ele os ha-
via libertado. Mas, uma vez libertados, eles queriam passear a seu bel-prazer nos
pastos que os khrushchevistas consideravam seus e ndo obedeciam mais a “flauta
maégica” de Khrushchev. Entdo, ele teve que conté-los por meio de tanques.
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_ MINHA PRIMEIRA E
ULTIMA VISITA A CHINA

|

Nossas relacoes com o PCCh e a Repuiblica Popular da China até
1956. Convites da China, Coreia e Mongo6lia. Um evento surpre-
endente na Coreia: dois membros do Bird Politico fugiram para a
China! Ponomaryov defende os fugitivos. Mikoyan e Peng Dehuai
“afinam” Kim Il-Sung. A reuniao com Mao Zedong: “Nem os iu-
goslavos e nem vocés estavam errados”, “Stalin cometeu erros”,
“E necessario cometer erros”. Li Lisan no 8° Congresso do PCCh:
“Peco a vocés que me ajudem, pois posso cometer erros nova-
mente”. Desapontamento e preocupacao com o 8° Congresso do
PCCh. Reunides em Pequim com Dej, Yugov, Zhou Enlai e outros.

Bodnaras como intermediario para nos reconciliar com Tito.

|

NO QUE DIZ RESPEITO AS RELAGOES ENTRE NOSSO PARTIDO E O PARTIDO COMUNISTA
da China (PCCh), de 1949 a 1956 e, de fato, por varios anos depois, o termo “normal’,
mais ou menos no sentido em que é usado na linguagem diplomatica, seria bastante
apropriado. De nossa parte, no entanto, desde os anos da Guerra de Libertacao
Nacional, e especialmente apés a libertacio de nossa patria, acompanhamos com
simpatia a justa guerra do fraterno povo chinés contra os fascistas e agressores
japoneses, a reacdo de Chiang Kai-Shek e a interferéncia americana, apoiamos e
nos solidarizamos a essa luta com todas as nossas forgas. Além disso, nos alegramos
com o fato de que, a frente dessa luta, havia um partido comunista reconhecido pela
Comintern, que contava com o apoio do Partido Comunista da Unido Soviética,
com Stalin a frente.

Sabiamos também que o dirigente do PCCh era Mao Zedong, sobre quem, pes-
soalmente, bem como sobre o partido que ele dirigia, nao tinhamos nenhuma in-
formagao além do que ouviamos dos camaradas soviéticos. Durante esse periodo e
depois de 1949, nao tivemos a oportunidade de ler nenhuma das obras ou escritos
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de Mao Zedong, que se dizia ser um filosofo e ter escrito uma série de obras. Rece-
bemos a noticia da vitdria de 12 de outubro de 1949 com uma alegria sincera e fo-
mos um dos primeiros paises a reconhecer o novo estado chinés e a estabelecer re-
lagoes fraternas com ele. Embora maiores possibilidades e caminhos tenham sido
abertos para contatos e vinculos mais frequentes e mais proximos entre nossos dois
paises, esses vinculos permaneceram no nivel das relacdes amistosas, culturais e
comerciais, do envio de alguma delegacio de segundo escaldo, do apoio mutuo, de
acordo com a ocasido, por meio de discursos e declaracoes publicas, da troca de te-
legramas por ocasido de comemoragoes e aniversarios, e quase nada mais.

Continuamos a apoiar com todas as nossas forcas os esforcos do povo chinés e
da direcao chinesa para a construcao socialista do pais, mas nao sabiamos nada de
concreto sobre como e em que medida esse grande processo estava sendo realizado
na China. Dizia-se que Mao estava seguindo uma linha “interessante” para a cons-
truc@o do socialismo na China, conciliando com a burguesia nacional e com ou-
tros partidos, que eles descreviam como “democraticos”, “dos industriais”, etc., que
empresas conjuntas privadas-estatais eram permitidas e estimuladas pelo partido
comunista de 14, que elementos das classes ricas eram encorajados e indenizados,
e até mesmo colocados na dire¢do de empresas e provincias, etc., etc. Todas essas
coisas eram bastante incompreensiveis para nés e, por mais que voce se esforcasse,
nao conseguia encontrar nenhum argumento para descrevé-las como estando em
conformidade com o marxismo-leninismo. No entanto, pensavamos que a China
era um pais muito grande, com uma populagio de centenas de milhdes de habitan-
tes, que havia acabado de sair de um passado sombrio, feudal e burgués, que tinha
muitos problemas e dificuldades e que, com o tempo, corrigiria as coisas que nao
estavam em ordem, no caminho certo do marxismo-leninismo.

Isso é mais ou menos o que sabiamos sobre o Partido Comunista da China e o
estado chinés até 1956, quando o Comité Central do nosso partido recebeu o convite
de Mao Zedong para enviar uma delegacdo do partido para participar dos proce-
dimentos do 82 Congresso do PCCh. Recebemos o convite com prazer e satisfacao,
pois teriamos a oportunidade de adquirir experiéncia em primeira mao e conhecer
diretamente esse partido irmao e pais socialista fraterno. Naquele periodo, também
recebemos convites da Republica Popular da Mongoélia e da Reptblica Democratica
Popular da Coreia para enviar delegacoes especializadas do governo e do partido a
esses paises para visitas amistosas.

Debatemos os convites de nossos camaradas no Bird Politico e decidimos que,
aproveitando a ocasido da viagem a China para o 82 Congresso do PCCh, no cami-
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nho para 14, nossa delegacao especializada também deveria ir a Mongdlia e a Coreia.

O Bir6 Politico nomeou a mim, aos camaradas Mehmet Shehu e Ramiz Alia, e
ao nosso entao Ministro das Relag¢oes Exteriores, Behar Shtylla, como a delegacao.
O camarada Mehmet iria dirigir a delegacido na Mongolia e na Coreia, ja que seria
uma delegacao do governo, enquanto eu iria dirigir a delegagio do partido na China.

Fizemos os preparativos necessarios e partimos no final de agosto de 1956.

Era a época em que o revisionismo moderno, promovido pelo 202 Congresso
do Partido Comunista da Uniao Soviética, nao s6 havia se espalhado pela Unido
Soviética e pelos outros paises de democracia popular, como também estava tra-
zendo a tona toda a sua sujeira inerente, as divisoes, as brigas, as conspiracoes e a
contrarrevolucao. Na Polonia, o caldeirdo, que vinha fervendo ha muito tempo, es-
tava trazendo a tona o notério Gomulka como produto final; na Hungria, a reacao
havia eclodido como nunca antes e estava preparando febrilmente a contrarrevo-
lucdo. Durante esses dias, Tito havia sido convidado para ir a Crimeia “de férias”
e, junto com Khrushchev, Rankovi¢ e outros, estava colocando os pregos no caixao
de Gero6. Parecia que os revisionistas de varios paises estavam envolvidos em uma
competicdo vil para ver quem conseguia superar o outro na aplicagdo pratica do
khrushchevismo. Na Europa, o terremoto revisionista estava abalando os alicerces
de tudo, com excec¢do do nosso partido e do nosso pais.

Esses trés ou quatro dias de nossa visita a Mongdlia passaram quase desperce-
bidos. Viajamos por horas a fio para chegar a algum centro habitado e, em todos
os lugares, a paisagem era a mesma: vasta, nua, monétona, cansativa. Yumjaagiin
Tsedenbal, que se movimentava ao nosso redor tdo mével quanto uma bola de bor-
racha, falava sobre o inico tema: a cria¢do de gado. Tantos milhdes de ovelhas, tan-
tas éguas, tantos cavalos, tantos camelos, essa era a inica riqueza, o inico ramo do
qual esse pais socialista se sustentava. Bebemos leite de égua, desejamos sucesso
uns aos outros e nos despedimos.

Em 7 de setembro, chegamos a Pyongyang. Eles fizeram uma recepg¢ao esplén-
dida, com pessoas, gongos, flores e retratos de Kim II-Sung por toda parte. Era pre-
ciso procurar muito para encontrar algum retrato de Lénin, escondido em algum
canto obscuro.

Visitamos Pyongyang e uma série de cidades e vilarejos da Coreia, onde tanto
o povo quanto os dirigentes do partido e do estado nos receberam calorosamente.
Durante os dias em que ficamos 14, Kim I1-Sung foi gentil e intimo conosco. O povo
coreano tinha acabado de sair da sangrenta guerra contra os agressores americanos
e agora se lancava na ofensiva para a reconstrucao e o desenvolvimento do pais. Era
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um povo trabalhador, limpo e talentoso, ansioso por mais desenvolvimento e pro-
gresso, e nés desejamos de todo o coragao que eles continuassem tendo sucesso no
caminho para o socialismo.

No entanto, a vespa revisionista também comegou a implantar seu ferrao ve-
nenoso ali.

Nas conversas conjuntas que tivemos, Kim II-Sung nos contou sobre um even-
to que havia ocorrido na Plenaria do Comité Central do partido realizado apés o
202 Congresso.

— Depois do informe que apresentei, — Kim nos contou, — dois membros do
Bird Politico e varios outros membros do Comité Central levantaram a questao de
que as ligoes do 202 Congresso e a questao do culto a personalidade nido haviam
sido devidamente apreciadas entre nés, aqui na Coreia, que uma luta consisten-
te contra o culto a personalidade nao havia sido travada, e assim por diante. Eles
disseram ao plenario: “Nao estamos obtendo resultados economicos e politicos de
acordo com o programa do 202 Congresso, e pessoas incompetentes ficaram reu-
nidas em torno do Comité Central”.

— Em outras palavras, eles atacaram a linha e a unidade da direcao, — conti-
nuou Kim Il-Sung. — Todo o Comité Central se levantou contra eles, — concluiu.

— E que atitude foi tomada em relagio a eles? — perguntei.

— O plenario os criticou e isso foi tudo, — respondeu Kim I1-Sung, acrescentan-
do: — Imediatamente depois disso, os dois fugiram para a China.

— Para a China?! O que eles foram fazer 14?

— Nosso Comité Central os descreveu como elementos anti-partidarios e escre-
vemos a dire¢do chinesa para que os enviasse de volta para nds sem falta. Além de
outros erros, eles também cometeram o grave ato de fugir. Os camaradas chineses
nao os mandaram de volta. Eles os mantém 14 até hoje.

Dissemos abertamente a Kim Il-Sung: — Embora nao tenhamos conhecimento
detalhado das questoes levantadas por esses dois membros do Bird Politico e nao
caiba a nés julgar suas decisoes, ja que vocé nos contou sobre esse problema, acha-
mos que se trata de um evento sério.

— Em nosso pais também, — dissemos a ele, — apds o 202 Congresso do PCUS,
houve uma tentativa de elementos anti-partidarios de organizar um compl6 con-
tra nosso partido e nosso Comité Central. A conspira¢do foi uma a¢io organizada
pelos revisionistas de Belgrado e, assim que tomamos conhecimento dela, nés a
esmagamos imediatamente.

Em seguida, falamos sobre a Conferéncia do Partido em Tirana, em abril de 1956,
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sobre a pressao que foi exercida sobre nés e sobre a posi¢do inabalavel e resoluta de
nosso partido em relagdo aos inimigos externos e internos.

— Voceés estao certos, vocés estao certos! — confirmou Kim Il-Sung, enquanto
eu falava.

Pelo modo como ele falava e reagia, senti uma certa hesitacao e incerteza que
o dominavam.

Eu nio estava enganado em minhas davidas. Poucos dias depois, na China, du-
rante uma reunido que tive com Ponomaryov, membro da delegacio soviética no
82 Congresso do Partido Comunista da China, falei sobre o problema dos fugiti-
VOS coreanos.

— Sabemos disso, — respondeu ele, — e demos nosso conselho a Kim Il-Sung.

— Vocé o aconselhou? Por qué? — perguntei.

— Camarada Enver, — tergiversou, — as coisas nao estdo indo bem com os corea-
nos. Eles se tornaram muito arrogantes e precisam ser rebaixados um ou dois pinos.

— Nao estou falando sobre seus assuntos em geral, porque nao sei nada sobre
eles, — retruquei a Ponomaryov, — mas sobre um problema concreto. Dois mem-
bros do Bir6 Politico se levantam contra o Comité Central de seu proprio partido e
depois fogem para outro pais socialista. Onde esta a culpa de Kim I1-Sung nisso?

— Os camaradas coreanos cometeram erros, — insistiu Ponomaryov. — Eles nao
tomaram medidas de acordo com as decisoes do 202 Congresso, € é por isso que
dois membros do Bird Politico se opuseram a isso. Os camaradas chineses também
ficaram revoltados com essa situacdo e disseram a Kim Il-Sung que, se néo forem
tomadas medidas, eles ndo entregarao os dois camaradas que estao se refugiando
na China.”

— Surpreendente! — exclamei.

— Vocés nao tém motivo para ficarem surpresos, — afagou ele. — O préprio Kim
I1-Sung est4 recuando. Uma Plenaria do Comité Central do partido coreano foi re-
alizada nestes dias e os coreanos concordaram em corrigir os erros.

E isso acabou se tornando verdade. Os dois fugitivos voltaram para a Coreia e
para os cargos que ocupavam no Bird Politico. Sob pressao, Kim Il-Sung recuou e
cedeu. Esse foi um ato conjunto dos soviéticos e dos chineses, no qual um “mérito”
especial coube a Mikoyan. Ele havia sido enviado a China como chefe da delegagao
soviética para o 82 Congresso do PCCh e, sem esperar que o congresso chinés ter-
minasse, o traficante khrushchevista, juntamente com Peng Dehuai, que Mao Ze-
dong lhe deu como representante da China, correu para a Coreia para “afinar” Kim
I1-Sung, que se deixou dobrar, e coloca-lo em harmonia com os khrushchevistas.
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Mais tarde, outras viagens de “ajustes de contas” seriam feitas a Coreia pelos sovié-
ticos, chineses e outros, mas veriamos isso no futuro. Voltemos a setembro de 1956.

Em Pequim, onde chegamos em 13 de setembro, fomos recebidos por uma mul-
tiddo de pessoas, musica e flores, sem esquecer a horda de retratos de Mao Zedong,
Liu Shaoqi, Zhou Enlai, Deng Xiaoping e outros, cujos nomes néo me recordo, que
haviam chegado ao aeroporto.

Trocamos saudagdes com eles, desejamos sucesso no congresso, que comecaria
dois dias depois, e mal podiamos lidar com suas expressoes estereotipadas: “grande
honra”, “grande ajuda’, “irmaos da distante frente da Europa”, “por favor, ofereca-
-nos suas criticas”, etc., etc., expressdes com as quais, em poucos anos, estariamos
cheios até o pescoco. (Entretanto, naquela época, essas expressoes, que eram servi-
das prontas em todos os lugares, nao nos causavam nenhuma ma impressao — nés
as consideravamos expressoes da simplicidade e da modéstia chinesas).

Mao Zedong nos recebeu durante um intervalo entre as sessdes do congresso
em uma das salas adjacentes. Essa foi a primeira vez que o encontramos. Quando
entramos na sala de recepcao, ele se levantou, fez uma pequena reveréncia, esten-
deu a m3o e, assim, sem se mover do lugar, esperou para dar a mao e um sorriso a
cada um de nés. N6s nos sentamos.

Mao comecou a falar. Depois de dizer que estavam muito felizes por terem ami-
gos da distante Albania, ele disse algumas palavras sobre nosso povo, descrevendo-
-0 como um povo valente e heroico.

— Temos grande admiracao pelo seu povo, — disse ele, entre outras coisas, —
porque vocés foram libertados ha muito mais tempo do que nos.

Imediatamente apds isso, ele me perguntou:

— Como estao as coisas entre voceés e a [ugoslavia?

— Frias. — respondji, e imediatamente percebi que ele expressou surpresa. “Apa-
rentemente, ele nao esta bem familiarizado com nossa situacio com os iugoslavos”,
pensei, e decidi explicar algo da longa histdria das relacoes de nosso partido e pais
com o partido e o estado iugoslavo. Apresentei-lhe um breve resumo, enfocando al-
guns dos principais momentos da atividade antimarxista e antialbanesa da direcao
iugoslava, esperando alguma reacio da parte dele. Mas percebi que Mao apenas ex-
pressou surpresa e, de vez em quando, olhava para os outros camaradas chineses.

— Nessa questdo, — comecou Mao, — vocés, albaneses, ndo cometeram erros
em relacdo aos iugoslavos, e nem os camaradas iugoslavos cometeram erros em re-
lacdo a vocés. A Cominform cometeu grandes erros.

— Embora ndo tenhamos participado da Cominform, — respondi, — apoiamos
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suas analises e posi¢coes bem conhecidas em relacéo a atividade da direcdo iugosla-
va e sempre as consideramos corretas. Nossas relagdes de longa data com a diregao
iugoslava nos convenceram de que a linha e as posi¢oes dos iugoslavos nao foram
e nao sao marxista-leninistas. Tito é um renegado incorrigivel.

Sem esperar para ouvir o final da traducao do que eu disse, Mao me perguntou:

— Qual é a sua opinido sobre Stalin?

Eu disse que nosso partido sempre considerou Stalin um dirigente de grandes
méritos, um discipulo leal de Lénin e continuador de seu trabalho, um...

Ele me interrompeu: — Vocés publicaram o informe que o camarada Khrush-
chev apresentou no 202 Congresso do Partido Comunista da Unido Soviética?

— Nao, — afirmei. — N6és nao fizemos e nunca faremos tal coisa.

— Vocés, camaradas albaneses, agiram de forma muito correta e a linha do seu
partido esta certa, — disse ele. — N6s também agimos como vocés agiram. Enquan-
to a direcao soviética nao publicar esse informe oficialmente, nao ha motivo para
agirmos como alguns fizeram.

Depois de uma pausa, ele continuou:

— Stalin cometeu erros. Ele cometeu erros conosco, por exemplo, em 1927. Ele
também cometeu erros em rela¢do aos camaradas iugoslavos.

Em seguida, ele continuou calmamente em voz baixa:

— Naio se pode avancar sem erros. — E ele me perguntou: — Seu partido co-
meteu erros?

— Nao podemos dizer que nao houve erros, — eu afirmei a Mao, — mas o prin-
cipal é que lutamos para cometer o minimo de erros possivel ou nenhum, e, quando
os erros sao descobertos, lutamos para elimina-los imediatamente.

Eu fui muito “apressado”. O grande filésofo estava querendo dizer outra coisa:

— E necessario cometer erros, — filosofou. — O partido nio pode se educar sem
aprender com os erros. Isso tem grande importancia.

Encontramos esse método de “educacdo” de Mao Zedong materializado em
toda parte. Durante os dias em que estadvamos no congresso, um camarada chinés
nos disse:

— Havia um medo terrivel entre nés. As pessoas tentavam evitar cometer erros,
pois tinham medo de serem expulsas do partido. Entretanto, com a justa politica
do Presidente Mao, esse medo desapareceu, e a iniciativa e o impeto no trabalho
criativo aumentaram entre o pessoal do partido.

— Est4 vendo aquele camarada que esta falando? — perguntou, — Ele é Li Li-
san, um dos fundadores do nosso Partido Comunista. Durante sua vida, ele come-
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teu erros graves, nao apenas uma, mas trés vezes seguidas. Havia camaradas que
queriam expulsar esse velho do partido, mas, por insisténcia do presidente Mao,
ele continua sendo membro do Comité Central do partido e agora trabalha no apa-
relho do Comité Central.

Enquanto isso, Li Lisan estava fazendo uma nova “autocritica” antes do 82 Con-
gresso.

— Eu cometi erros, — admitiu ele, — mas o partido me ajudou. Camaradas, —
continuou — peco que me ajudem ainda, pois posso cometer erros novamente...

Mas voltemos a reunido com Mao Zedong. Depois que ele filosofou sobre a “gran-
de importancia de cometer erros”, aproveitei a oportunidade para acrescentar algo
ao que havia dito anteriormente sobre os iugoslavos e falei sobre o trabalho dos re-
visionistas de Belgrado, por meio de seus agentes, para organizar uma conspiragao
na Conferéncia do Partido em Tirana, em abril de 1956.

— Em nossa opiniao, — disse, — eles sdo incorrigiveis.

A resposta de Mao, no estilo chinés, foi uma frase fora de contexto:

— Vocés tém uma justa linha marxista-leninista.

Havia chegado a hora de partirmos. Agradecemos a ele pelo convite, por nos re-
ceber e pela ajuda que nos foi dada pela Republica Popular da China.

— Nao ha necessidade de nos agradecer, — interrompeu Mao, — primeiro, por-
que a ajuda que lhes demos é muito pequena, — fechou um dedo. — Em segundo
lugar, — continuou ele, fechando o outro dedo, — somos membros da grande fami-
lia do campo socialista, que tem a Uniao Soviética a frente, e € 0 mesmo que passar
algo de uma mao para a outra, partes do mesmo corpo.

Agradecemos a ele mais uma vez e nos levantamos. Tiramos varias fotos juntos,
apertamos as maos novamente e partimos.

Para dizer a verdade, nossas impressoes dessa reunido nao foram as que espe-
ravamos e, quando saimos, conversei com Mehmet e Ramiz sobre o que haviamos
ouvido. Na conversa com Mao, ndo aprendemos nada de construtivo que pudesse
ser valioso para nds, e a reuniao nos pareceu principalmente um gesto de cortesia.
Ficamos especialmente desapontados com as coisas que ouvimos da boca de Mao
sobre a Cominform, Stalin e a questao da Iugoslavia.

No entanto, ficamos ainda mais surpresos e preocupados com os procedimentos
do 82 Congresso. Toda a plataforma desse Congresso foi baseada nas teses do 202
Congresso do Partido Comunista da Unido Soviética; de fato, em certas direcGes,
as teses de Khrushchev foram levadas adiante por Mao Zedong, Liu Shaoqi e ou-
tros importantes dirigentes chineses.
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Sentimos que a epidemia do revisionismo moderno também havia infectado a
China. Nao podiamos avaliar até que ponto a doenca havia se espalhado naque-
la época, mas as coisas que ocorreram e estavam ocorrendo na China mostravam
que, naquele momento, os dirigentes chineses estavam se apressando para nao fi-
car para tras e, na verdade, para agarrar com as proprias maos a bandeira hetero-
génea dos khrushchevistas.

Além de outras coisas, nos informes que Liu Shaoqi, Deng Xiaoping e Zhou En-
lai apresentaram, um apés o outro, no 82 Congresso, eles defenderam e aprofun-
daram ainda mais a linha permanente do Partido Comunista da China de ampla
colaboracdo com a burguesia e os kulaks, “argumentaram” em apoio as grandes
béncaos que viriam para o “socialismo” ao tratar bem os capitalistas, os comercian-
tes e os intelectuais burgueses, colocando-os em posicoes de direcao, propagando
vigorosamente a necessidade de conciliacio entre a classe operaria e a burguesia
nacional, o partido comunista e os outros partidos nacionalistas democraticos, nas
condicoes do socialismo etc., etc. De fato, as “cem flores” e as “cem escolas” de Mao
Zedong, que floresceram e se debateram nas sessoes do congresso, floresceram e
se debateram em todo o partido e Estado da China. Essa teoria das cem bandeiras
de Mao Zedong, amplamente proclamada em maio de 1956 pelo membro suplen-
te do Bir6 Politico do PCCh, Lu Dingyi, constituiu a variante chinesa da teoria e da
pratica burguesa-revisionista sobre a “livre circulacao de ideias e pessoas”, sobre a
coexisténcia de uma miscelanea de ideologias, tendéncias, escolas e grupos dentro
do socialismol.

Muitas vezes depois, voltei a esse periodo da histéria do Partido Comunista da
China, tentando descobrir como e por que a linha profundamente revisionista de
1956 pareceu mudar de direcdo e, por algum tempo, tornou-se “pura’, “antirrevi-
sionista” e “marxista-leninista”. E um fato, por exemplo, que em 1960 o Partido
Comunista da China parecia estar se opondo fortemente as teses revisionistas de
Nikita Khrushchev e confirmou que “estava defendendo o marxismo-leninismo”
das distor¢oes que estavam cometendo, etc. Foi justamente o fato de a China ter se
manifestado contra o revisionismo moderno em 1960 e parecer estar aderindo as
posicoes marxista-leninistas que fez com que nosso partido ficasse lado a lado com
ela na luta que haviamos iniciado contra os khrushchevistas.

Entretanto, o tempo confirmou, e isso se reflete amplamente nos documentos

1. Mais tarde, descobriu-se que o decélogo totalmente revisionista de Mao Zedong, Sobre as Dez Principais
Relagdes, pertence exatamente a esse periodo da “primavera” do revisionismo moderno - Nota do Autor.
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de nosso partido, que em nenhum momento, seja em 1956 ou nos anos 1960, o
Partido Comunista da China comportou-se ou agiu com base nas posi¢des do mar-
xismo-leninismo.

Em 1956, ela se apressou em assumir a bandeira do revisionismo, a fim de expul-
sar Khrushchev e conquistar para si o papel de dirigente do movimento comunista
e operario internacional. Mas quando Mao Zedong e seus componentes principais
perceberam que nao sairiam facilmente triunfantes sobre o patriarca do revisio-
nismo moderno, Khrushchev, por meio da disputa revisionista, os fizeram mudar
de tatica, fingiram rejeitar sua bandeira anterior, apresentaram-se como “marxista-
-leninistas puros”, esforcando-se, dessa forma, para conquistar as posi¢des que nao
haviam conseguido conquistar com sua tatica anterior. Quando essa segunda tati-
ca também nao deu certo, eles “descartaram” sua segunda bandeira, supostamente
marxista-leninista, e apareceram na arena como sempre foram, oportunistas, leais
defensores de uma linha de concilia¢ao e capitulacao em relacao ao capital e a re-
acdo. Veriamos todas essas coisas confirmadas na pratica, por meio de uma longa,
dificil e gloriosa luta que nosso partido travou em defesa do marxismo-leninismo.

Apbs o término dos procedimentos do congresso, eles nos levaram para visitar
varias cidades e comunidades populares, como Pequim, Xangai, Tientsin, Nanquim,
Port-Arthur etc., onde vimos a vida e o trabalho do grande povo chinés em primei-
ra mao. Eram pessoas simples e trabalhadoras, com poucas pretensdes, humildes
e atenciosas com seus convidados. Pelo que os dirigentes chineses e as pessoas que
nos acompanharam nos disseram, e pelo que pudemos ver por nés mesmos, parecia
que eles haviam alcancado uma série de mudancas e desenvolvimentos positivos.
No entanto, essas mudancas e desenvolvimentos néo eram do nivel que diziam ser,
ainda mais se levarmos em conta o excepcional potencial humano do continente
chinés e o desejo e a disposicao do povo chinés para trabalhar.

Na China, eles conseguiram eliminar a fome em massa que sempre assolou o
pais, construiram usinas e fabricas e estavam organizando as comunas populares,
mas era 6bvio que o padrao de vida ainda era baixo, longe do nivel, ndo apenas dos
paises socialistas desenvolvidos, mas até mesmo do nosso pais. Nas visitas que fi-
zemos por todo esse vasto pais, nos contatos que tivemos com as massas, ficamos
impressionados com o fato de que o comportamento delas era realmente bom,
correto, mas observamos uma certa hesitacao, tanto em relagio a nés quanto em
relacdo aqueles que nos acompanhavam. Era dbvio, por suas palavras e sua atitu-
de em relacdo aos quadros, que algo do passado ainda estava presente. Ficou claro
que os muitos séculos do passado, o poder absoluto dos imperadores chineses, dos
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senhores feudais e capitalistas, dos exploradores japoneses, americanos, britanicos
e outros estrangeiros, o budismo e todas as outras filosofias reacionarias, das mais
antigas as mais “modernas”, ndo s6 deixaram esse povo em um terrivel atraso eco-
noémico, como também cultivaram a mentalidade escravagista de submissao, de
crenca cega e de obediéncia inquestionavel a autoridades de todos os niveis em sua
visao de mundo. E claro que essas coisas néio podem ser eliminadas de uma sé vez,
e nds as consideramos como formas de atavismo, que seriam eliminadas da cons-
ciéncia desse povo, que, com suas qualidades positivas e com uma direcao sélida,
seria capaz de realizar milagres.

Além das reunioes com Mao Zedong e outros dirigentes chineses, durante os
dias de nossa estada na China, também tivemos a oportunidade de nos reunir com
varias delegacOes de partidos comunistas e de trabalhadores que participaram do
82 Congresso do PCCh.

Todos eles saudaram com entusiasmo a “nova linha” do periodo apés o 202
Congresso.

Os bulgaros a chamaram de “linha de abril”, pois haviam organizado uma Plena-
ria de seu Comité Central naquele més, no qual deram fim as posi¢oes de Blagoyev
e Dimitrov e adotaram a linha khrushchevista.

— Reabilitamos Traycho Kostov, porque ndo conseguimos encontrar nenhuma
prova de sua culpa, — exclamou Anton Yugov.

Ele falou como se estivesse um pouco apreensivo. Aparentemente, ele sentiu
que, mais cedo ou mais tarde, eles o derrubariam, a fim de aproveitar toda a li-
nha revisionista que havia sido preparada na Bulgaria de acordo com as ordens de
Khrushchev. Dej, o homem da Cominform, que alguns anos antes havia proferido
o informe denunciando a atividade dos revisionistas de Belgrado, agora tinha feito
as pazes com Tito em Bucareste e estava se preparando para beija-lo na Iugoslavia.

— Estou indo para Belgrado para conhecer Tito! — ele nos disse, assim que nos
encontramos em Pequim, onde ele também foi convidado para o congresso. — Tito
¢ um bom camarada, ndo como Kardelj e Popovié¢, — continuou (Trés meses antes,
tinhamos ouvido isso em russo, e agora tinhamos que ouvir em romeno também!).
— Quando Tito foi para Moscou em junho, — continuou Dej, — nds o convidamos
para ficar em Bucareste também e conversar conosco, mas ele nao aceitou. Entao,
o que fizemos? Reunimos toda a dire¢ao do partido e do estado e fomos encontra-
-lo na estacdo ferroviaria. O que Tito poderia fazer, ele estava encurralado! E nés o
obrigamos a ficar ndo apenas 45 minutos para descansar, como ele havia planejado,
mas duas horas inteiras! — “Uma bela ‘obriga¢ao’ que vocés impuseram a Tito”, eu
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disse a mim mesmo. — Quando o camarada Tito estava prestes a voltar da Unido
Soviética, ele nos informou que queria ficar para conversar em Bucareste. Acolhe-
mos esse pedido, o encontramos e conversamos com ele... — e Dej continuou a nos
dar todos os detalhes sobre como as coisas foram resolvidas com Tito.

— Agora que eu mesmo estou indo para Belgrado, gostaria que eu falasse por
vocé? — me perguntou.

— Se quiser falar em nosso nome, — eu disse a Gheorghiu Dej, — diga a ele
para desistir de suas atividades conspiratorias e secretas contra a Republica Po-
pular da Albania e o Partido do Trabalho da Albania. Diga-lhe que, antes e depois
da Conferéncia de Tirana, os diplomatas iugoslavos estavam envolvidos em ativi-
dades perversas... — e contei-lhe brevemente o que havia ocorrido em nosso pais
ap6s o 202 Congresso.

— E sério? — eu vi que ele estava chateado. Ele nio estava satisfeito com o fato
de eu ter denunciado Tito. Dej também demonstrou os mesmos sentimentos mais
tarde, quando o encontrei depois que ele fez sua tao desejada visita de reconcilia-
¢do a Belgrado e se colocou do lado de Tito. Alguns meses depois dessa visita, pas-
sei por Bucareste, onde encontrei e conversei com Dej e Bodnaras.

No decorrer das conversas, Bodnaras (Emil, o mais velho) comecou a me dizer que
eles haviam estado com Tito e que, nas conversas com ele, o assunto era a Albania.

— Tito falou bem e com muita simpatia pelo seu pais, de seu povo heroico, — con-
tou Bodnaras, — e expressou seu desejo de manter boas relacées com vocés. — Em
outras palavras, esse “porta-voz” titoista estava se tornando um intermediario para a
concilia¢do com Tito, tentando conseguir o que Khrushchev néo havia conseguido.

Coloquei Bodnaras em seu lugar, dizendo-lhe que estariamos lutando até o fim
contra Tito e o titoismo, porque ele era um renegado do marxismo-leninismo.

— De nossa parte, ndo havera conciliacdo com Tito. — disse eu sem rodeios a
Bodnaras.

Durante o tempo em que eu estava falando sobre Tito para Bodnaras, observei
que Dej estava rabiscando com um lapis em um pedaco de papel branco, sem di-
vida por causa da irritacdo, mas ele nao falou nada — minhas palavras tinham um
gosto amargo para ele.

Mas voltemos a China, as reunioes que tivemos naqueles dias com outros com-
panheiros dos partidos irmaos.

Foi interessante: todos que conhecemos estavam falando sobre reabilitacoes e
Tito. Até mesmo Zhou Enlai nos disse em uma reuniao que tivemos com ele:

— Tito me convidou para visitar a [ugoslavia e eu aceitei o convite. Se vocé con-
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cordar, posso ir a Albania também, nesta ocasiao.

— Concordamos de todo o coragdo que vocé deve vir a Albania, — dissemos a
ele e agradecemos pela proposta, embora nao nos parecesse nada agradavel que o
Primeiro-Ministro da China relacionasse sua vinda a Albania “com a ocasido” de
sua visita a Tugoslavia.

No entanto, como escrevi acima, era a época em que a febre do revisionismo ha-
via contagiado a todos, e todos estavam tentando ir a Belgrado o mais rapido possi-
vel para receber a béncao e a “experiéncia” do veterano do revisionismo moderno.
Um dia, Scoccimarro veio até mim e reclamou que Togliatti tinha ido para Belgra-
do, mas nao tinha se dado bem com Tito.

— O que voceé quer dizer com isso? — perguntei, nao sem ironia. — Eles brigaram?

— N&o, — respondeu, — mas eles ndo concordaram com tudo. No entanto, de
nossa parte, enviaremos uma delegacao a Belgrado para adquirir experiéncia.

— Em que direcao? — perguntei.

— Os camaradas iugoslavos combateram a burocracia de forma eficaz e agora
nao ha burocracia na Iugoslavia, — respondeu.

— Como vocé sabe que nao ha burocracia 1a? — perguntei.

— Porque 14 os trabalhadores também obtém lucros, — foi essa porcaria a sua
resposta. Falei a ele sobre a posi¢ao do nosso partido em relacdo a esse problema,
mas o italiano s6 conseguia pensar em Tito. Mehmet interveio e lhe perguntou:

— Por que vocés querem enviar pessoas “para adquirir experiéncia” apenas na
Tugoslavia? Por que nio enviaram essas delegacoes também para os paises de de-
mocracia popular, como a Albania, por exemplo?

O camarada italiano ficou confuso por um momento e depois encontrou a solugéo:

— Nobs as enviaremos, — tergiversou, — por exemplo, a experiéncia da China
em relacdo a conciliacdo da classe operaria com a burguesia nacional e do parti-
do comunista com os outros partidos democraticos é muito valiosa para nds. Nos
a estudaremos...

Ele havia acertado em cheio. E, a partir de agora, os revisionistas italianos po-
deriam ir ndo apenas a Iugoslavia e a China, mas a todos os lugares, para dar e re-
ceber experiéncia da traicdo a causa do proletariado, da revolucao e do socialismo.
Somente em nosso pais eles nao vieram e ndo tinham motivo para vir, porque so-
mente o0 marxismo-leninismo é implementado em nosso pais. Mas, evidentemente,
essa experiéncia nao é util para eles.

Em 3 de outubro de 1956, partimos em nossa viagem de volta. Toda essa via-
gem nos deixou ainda mais convencidos das grandes e perigosas proporgoes que o
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revisionismo moderno khrushchevista havia assumido.

Em Budapeste, vimos uma das consequéncias monstruosas da “nova linha”
khrushchevista-titoista: a contrarrevolucao. Ela estava fervendo ha muito tempo e
agora estava prestes a explodir.
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0S “DEMONIOS”
ESCAPAM DO CONTROLE

|

A contrarrevolucao em acao na Hungria e na Polonia. Matyas
Rakosi. Quem preparou o “caldo” em Budapeste? Conversa com
dirigentes hiingaros. Debate com Suslov em Moscou. A “autocri-
tica” de Imre Nagy. A queda de Rakosi. A rea¢ao avanca. Khrush-
chev, Tito e Gero na Crimeia. Andropov: “Nao podemos chamar
os insurgentes de contrarrevolucionarios”. A direcao soviética
fica hesitante. O Partido dos Trabalhadores Hiingaros é liqui-
dado. Nagy anuncia a retirada da Hungria do Tratado de Var-
sovia. Parte das manobras dos bastidores: as cartas entre Tito
e Khrushchev. Polonia 1956. Gomulka senta-se no trono. Em
retrospecto: Bierut. O programa contrarrevolucionario de Go-
mulka. O que aprendemos com os eventos de 1956. Conversas
em Moscou, dezembro de 1956.

|

A INFECGAO DO 202 CONGRESSO ARMOU E ENCORAJOU TODOS 0S ELEMENTOS CON-
trarrevolucionarios nos paises socialistas e nos partidos comunistas e operarios,
encorajou todos aqueles que se disfarcaram e estavam aguardando o momento de
derrubar o socialismo onde quer que ele tenha triunfado.

Os contrarrevolucionarios na Hungria, Polonia, Bulgaria, Tchecoslovaquia e em
outros lugares, os traidores do marxismo-leninismo nos partidos da Italia, da Fran-
ca, e os titoistas iugoslavos, receberam com alegria as teses enfermas de Khrush-
chev sobre “democratizacao’, o “culto a Stalin”, a reabilitacdo de inimigos condena-
dos, “coexisténcia pacifica”, “transi¢ao pacifica do capitalismo para o socialismo”,
etc. Essas teses e palavras de ordem foram adotadas com entusiasmo e esperanca
pelos revisionistas, no poder ou fora dele, pela social-democracia e pelos intelectu-
ais burgueses reacionarios.

Os eventos na Hungria e na Polonia foram o prélogo visivel da contrarrevolu-
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cdo que seria realizada de forma mais ampla e completa, ndo apenas 14, mas tam-
bém na Bulgaria, na Alemanha Oriental, na Tchecoslovaquia, na China e, princi-
palmente, na Unido Soviética.

Depois de garantir suas posicoes até certo ponto na Bulgaria, Roménia, Tche-
coslovaquia e em outros lugares, a quadrilha khrushchevista atacou a Hungria, cuja
direc@o ndo estava se mostrando tao obediente ao caminho soviético. Entretanto,
Tito, juntamente com os americanos, estava de olho na Hungria.

Como estava se tornando evidente, a Hungria tinha muitos pontos fracos. L4, o
partido havia sido fundado e dirigido por Rakosi, em torno do qual haviam varios
comunistas veteranos, como Ger6 e Miinnich, mas também novatos que acabavam
de surgir, que encontraram a mesa ja posta para eles, pelo Exército Vermelho e por
Stalin. A “construcao do socialismo” na Hungria comecou, mas as reformas nao foram
suficientemente radicais. O proletariado estava a frente, mas sem incomodar seria-
mente a pequena burguesia. O partido htiingaro era supostamente uma combinacao
do partido comunista ilegal (prisioneiros de guerra hiingaros capturados na Uniao
Soviética), dos antigos comunistas de Bela Kun e do partido social-democrata. As-
sim, essa combinaco era um enxerto doente, que nunca se estabeleceu de fato, até
que a contrarrevolu¢ao e Kadar, juntamente com Khrushchev e Mikoyan, emitiram
o decreto para a liquidacao total do Partido dos Trabalhadores Hangaros (MDP).

Conheci Rékosi de perto e gostava dele. Conversei com ele em muitas ocasioes,
porque o visitei varias vezes, tanto a negdcios quanto em familia, com Nexhmije.
Rékosi era um homem honesto, um velho comunista e um dirigente da Comintern.
Seus objetivos eram bons, mas seu trabalho foi sabotado por dentro e por fora. En-
quanto Stalin estava vivo, tudo parecia estar indo bem, mas depois de sua morte,
os pontos fracos na Hungria comecgaram a aparecer.

Certa vez, em uma conversa com Rakosi, ele falou sobre o exército hingaro e
perguntou sobre 0 nosso.

— Nosso exército é fraco; nao temos quadros. Os oficiais sdo os antigos do exér-
cito de Horthy; portanto, estamos pegando trabalhadores comuns das fabricas de
Csepel e colocando-os em uniformes de oficiais, — disse-me.

— Sem um exército forte, o socialismo nao pode ser defendido, — afirmei a Rako-
si. — Vocé deve se livrar dos homens de Horthy. Fizeram muito bem ao convocar
os trabalhadores, e agora devem dar especial atencgao a sua formacao adequada.

Enquanto estavamos conversando na casa de Rékosi, Kadar chegou. Ele tinha
acabado de voltar de Moscou, onde foi tratar de uma doenga ocular. Rdkosi me apre-
sentou, perguntou como estava sua saude e lhe deu permisso para ir para casa.
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Quando ficamos a sés, Rakosi disse:

— Kadar é um quadro bem jovem e nés o nomeamos Ministro dos Assuntos
Internos.

Para dizer a verdade, ele ndo me pareceu ser a pessoa certa para ser Ministro
dos Assuntos Internos.

Em outra ocasido, conversamos sobre a economia. Ele me falou sobre a econo-
mia da Hungria, especialmente sobre a agricultura, que estava indo tdo bem que
as pessoas podiam comer a vontade e nao sabiam o que fazer com toda a carne de
porco, salsicha, cerveja e vinhos! Abri os olhos de surpresa, pois sabia que nao sé
em nosso pais, mas em todos os paises socialistas, inclusive na Hungria, a situaco
nao era assim. Rakosi tinha um equivoco: ele era otimista e exagerava nos resul-
tados do trabalho. Porém, apesar dessa fraqueza, na minha opinido, Matyas tinha
um bom e grande coracao comunista e ndo tinha uma visao incorreta da linha de
desenvolvimento do socialismo. E preciso reconhecer, em minha opinio, que a re-
acdo internacional, apoiada pelo clero, pela poderosa camada kulak e pelos fascis-
tas horthyvistas disfarcados, comecaram a minar a Hungria e a direcao de Rékosi,
agindo em conjunto com o titoismo iugoslavo e seus agentes internos, dirigida por
Rajk, Kadar (disfargado) junto a outros e, por fim, também por Khrushchev e os
khrushchevistas, que nao apenas nao gostavam de Rakosi e daqueles que o apoia-
vam, mas até mesmo o odiavam, porque ele era leal a Stalin e a0 marxismo-leninis-
mo, e quando necessario, se opunha a eles com autoridade nas reunides conjuntas.
Rékosi era um dos membros da velha guarda da Comintern e, para os revisionistas
modernos, a Comintern era o éte noire'.

Desta forma, a Hungria se tornou no antro das intrigas e conspiragoes entre
Khrushchey, Tito e os demais contrarrevolucionarios (por tras dos quais estava o
imperialismo americano), que degeneraram o partido hingaro junto as posi¢oes
de Rékosi e dos elementos s6lidos na direcao do partido. Rakosi era um obstacu-
lo tanto para Khrushchev, que queria colocar a Hungria sob seu controle, quanto
para Tito, que queria destruir o campo socialista e tinha um 6dio duplo por Rako-
si, como um dos “stalinistas” que o denunciaram em 1948.

Em abril de 1957, quando o “grupo antipartidario” de Malenkov, Molotov, etc.,
ainda n3o havia sido liquidado, eu estava em Moscou com uma delegacao do nos-
so partido e governo. Depois de um jantar nao oficial no Kremlin, em Yekaterinsky
Zal, sentamos em um canto para tomar café com Khrushchev, Molotov, Mikoyan,

1. “Ser obscuro” (Em francés no original).
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Bulganin, ete. Durante a conversa, Molotov virou-se para mim e, como se estives-
se brincando, disse:

— Amanha Mikoyan ira para Viena, para tentar preparar o mesmo caldo que
fez em Budapeste.

Para manter a conversa, perguntei a ele:

— Foi Mikoyan quem preparou aquele caldo?

— Quem mais seria? — disse Molotov.

— Entao Mikoyan nao pode voltar para Budapeste novamente. — afirmei.

— Se Mikoyan for 14 novamente, o enforcarao. — continuou Molotov.

Khrushchev baixou os olhos e estava mexendo seu café. Mikoyan franziu a tes-
ta, cerrou os dentes e depois disse com um sorriso cinico:

— Por que eu ndo deveria ir para Budapeste? Se me enforcarem, enforcarao Ka-
dar também, porque preparamos aquele caldo juntos.

O papel dos khrushchevistas na tragédia hiingara ficou clara para mim.

Os esfor¢os de Khrushchev e Tito para liquidar tudo o que era correto na Hun-
gria os unificaram e, portanto, eles coordenaram juntos suas atividades. Com a vi-
sita de Khrushchev a Belgrado, eles direcionaram seus ataques para reabilitar os
conspiradores titoistas, Kogi Xoxe, Rajk, Kostov, etc. Embora nosso partido nao
tenha se afastado nem um pouco de suas posicoes justas e baseadas em principios,
o partido hungaro cedeu e, Tito e Khrushchev triunfaram. Com Rajk, a traicao foi
reabilitada. As posicoes de Rakosi ficaram bastante enfraquecidas.

E possivel que a direcio do partido hiingaro, sob o comando de Rakosi e Gerd,
também tenham cometido erros econémicos, mas néo foram eles que causaram a
contrarrevolucao. O principal erro de Rakosi e de seus camaradas foi o de nao te-
rem se mantido firmes, mas terem vacilado sob a pressao de inimigos externos e
internos. Eles ndo mobilizaram o partido e o povo, a classe operaria, para cortar
pela raiz as tentativas da reacdo, fizeram concessdes a ela, reabilitaram inimigos
como Rajk, etc., e enfraqueceram a situacdo a ponto de a contrarrevolucao eclodir.

Em junho de 1956, a caminho de Moscou para uma reuniao da Comecon, con-
versei com os camaradas do Bir6 Politico do Partido dos Trabalhadores Hiangaros
em Budapeste. Nao encontrei Rakosi, Hegediis, que era o Primeiro-Ministro, nem
Gero, porque eles haviam partido de trem para Moscou. (Na verdade, em Moscou,
nao encontrei ou vi Rakosi em nenhuma consulta ou em qualquer outro lugar. Sem
dtvida, ele estava “descansando” em alguma “clinica” onde os soviéticos o “conven-
ceram a entregar sua rentincia”. Apenas duas ou trés semanas depois ele foi dispen-
sado das funcGes que exercia). Os camaradas hingaros me disseram que tinham

148



Os “Deménios” Escapam do Controle

algumas dificuldades em seu partido e em seu Comité Central.

— Foi criada uma situacdo contra Rakosi no Comité Central. — disseram-me.
— Farkas, que era membro do Bir6 Politico, assumiu a bandeira da oposi¢ao a ele.

— Chegou a hora de Farkas ser expulso ndo apenas do Comité Central, mas tam-
bém do partido, — dizia Bata, o Ministro da Defesa. — Sua posi¢ao é antipartidaria
e hostil. Sua tese é: “Cometi erros; Beria é um traidor. Mas quem mandou que eu
cometesse esses erros? Rakosi”.

— Essa questdo também foi levantada por Revay, que propos que “deveriamos
criar uma comissao para estudar esses e aqueles erros de Rakosi”. — disseram-me
os camaradas hingaros.

Nesse ponto, eu os interrompi e perguntei:

— Entao o Comité Central ndo tem confianca no Bir6 Politico?

— Entao, ao que parece, — informaram-me, — fomos obrigados a aceitar a co-
missdo, mas decidimos que seu informe seria enviado primeiro ao Bird Politico.

— O que € essa comissao? — perguntei. — O Comité Central deve encarregar o
Bir6 Politico de tais assuntos e o informe deve ser discutido no Comité Central. Se
for considerado necessario, o Comité Central destitui o Bird Politico.

Entre outras coisas, os camaradas hingaros me contaram que Imre Nagy, que
havia sido expulso do partido por ser um contrarrevolucionario, havia organizado
um grande jantar por ocasido de seu aniversario, para o qual havia convidado 150
pessoas, incluindo membros do Comité Central e do governo. Muitos deles aceita-
ram o convite do traidor e foram ao jantar. Quando um membro do Comité Central
perguntou aos camaradas da direcdo se ele deveria ir ou nio, eles responderam:
“Isso cabe a vocé decidir”. E claro que essa resposta foi surpreendente para mim e
perguntei aos camaradas htiingaros:

— Mas por que vocés ndo disseram categoricamente que ele nao deveria ir por
Imre Nagy ser um inimigo?

— Deixamos que ele julgasse e decidisse por si mesmo com sua prépria consci-
éncia. — essa foi a resposta.

Durante essa conversa, os dirigentes hungaros admitiram que tinham uma situ-
acao dificil no partido. O 202 congresso havia ampliado esses problemas.

— Ha grupos no partido, escritores, etc. — disseram, — que nao estao nos trilhos,
que querem se aproveitar do 202 Congresso. Esses elementos nos dizem: “O 202 Con-
gresso confirma nossas teses de que ha erros na direcao. Portanto, estamos certos”.

— A entrevista de Togliatti nos causou muitos problemas, — afirmou um dos
presentes. — H4 membros do Comité Central que me disseram: “O que estamos
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fazendo? Seria melhor agir, ter uma politica diferente e independente na Hungria
também, como na Iugoslavia”.

Na verdade, as coisas 14 tinham ido de mal a pior. Outro membro do Comité
Central disse a eles com raiva: “Vocés do Bir6 Politico ainda estao escondendo de
nés questdes como as do 202 Congresso? Por que nao estdo publicando a entrevis-
ta de Togliatti?”

— E noés a publicamos, porque o partido precisava ser informado! — disseram-
-me os camaradas do Bird Politico.

Eu disse aos camaradas hingaros que a situacao conosco era boa e expliquei
como agimos na Conferéncia de Tirana.

— Ha uma democracia adequada no partido, — enfatizei, — democracia que
deve fortalecer a situagio e a unidade e nao as destruir. Portanto, fomos duros com
aqueles que tentaram explorar a democracia em detrimento do partido. Nao per-
mitimos que tais coisas ocorressem entre nos.

Falando sobre a entrevista de Togliatti, perguntaram minha opinido sobre ela:

— Com o que ele disse, Togliatti nio est4 batendo bem. respondi. — E claro que
nao levantamos nossas objegoes a ele publicamente, mas convocamos os Primei-
ros-Secretarios dos comités distritais do partido e explicamos a questao a eles, para
que estejam vigilantes e prontos a qualquer momento.

Szallay, membro do Bird Politico, levantou-se e disse:

— Eu li a entrevista de Togliatti e ela nao é tdo ruim assim. O comeco é bom, e
s6 a parte final estraga tudo.

— Nao a publicamos e ficamos surpresos com a transmissao pela Radio de Pra-
ga. — afirmei a eles.

A partir dessa conversa, formei a convicgao de que a linha deles era instavel. Além
disso, parecia que os elementos mais sé6lidos do Bird Politico estavam sob pressao
de elementos contrarrevolucionarios e, portanto, eles proprios haviam vacilado. O
Bir6 Politico parecia ser sélido, mas estava completamente isolado.

A noite, eles ofereceram um jantar para nés no prédio do Parlamento, em uma
sala onde um grande retrato de Atila pendurado na parede chamava a atencio. Con-
versamos novamente sobre a grave situagio que estava fervilhando na Hungria. Mas
parecia que eles haviam perdido o senso de dire¢ao. Eu disse a eles:

— Por que estao agindo assim? Como podem ficar parados diante dessa con-
trarrevolucao que esta surgindo? Por que estao simplesmente observando e nao
tomam medidas praticas?

— Que medidas poderiamos tomar? — perguntou um deles.
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— Deveriam fechar o Clube Pet6fi imediatamente, prender os principais res-
ponsaveis e arruaceiros, trazer a classe trabalhadora armada para as ruas e cercar
Esztergom. Se ndo podem prender Mindszenty, quem dira prender Imre Nagy?
Fuzilem alguns desses lideres contrarrevolucionarios para lhes ensinar o que é a
ditadura do proletariado.

Os camaradas hingaros arregalaram os olhos de surpresa, como se quisessem
me dizer: “Vocé enlouqueceu?” Um deles me disse:

— Nao podemos agir como vocé sugere, camarada Enver, porque nao considera-
mos a situagdo tao alarmante. Temos a situagdo sob controle. O que eles estdo gri-
tando no Clube Pet6fi é uma tolice infantil e, se alguns membros do Comité Central
foram parabenizar Imre Nagy, eles o fizeram porque ha muito tempo eram camara-
das, e ndo porque discordavam do Comité Central que expulsou Imre de suas fileiras.

— Ao que me parece, vocés estao encarando o assunto com leviandade. — dei-
xei claro. — Vocés nao percebem o grande perigo que paira sobre vocés. Acredite
em nos, conhecemos bem os titoistas e sabemos o que eles querem, como antico-
munistas e agentes do imperialismo que sao.

Eu era uma voz no deserto. Comemos aquele jantar de mau agouro e, durante a
conversa que durou varias horas, os camaradas hingaros continuaram a despejar
em meus ouvidos que “tinham a situacao sob controle” e outras historias.

De manh3, embarquei no avido e fui para Moscou. Encontrei Suslov em seu es-
critério no Kremlin. Como de costume, ele me recebeu com aqueles seus trejeitos,
dancando como as bailarinas do Bolshoi, e quando nos sentamos, ele me perguntou
sobre a Albania. Depois de trocarmos opinides sobre nossos problemas, levantei a
questdo da Hungria. Contei-lhe minhas impressées e opinides com franqueza, exa-
tamente como as havia expressado aos camaradas hungaros. Suslov me observou
com aqueles olhos penetrantes através de seus 6culos de aro de chifre e, enquan-
to eu falava, notei sinais de descontentamento, tédio e raiva em seus olhos. Esses
sentimentos e essa desaprovacgio foram acompanhados de rabiscos com um lapis
em uma folha de papel que ele tinha sobre a mesa. Continuei a falar e conclui di-
zendo que estava surpreso com a passividade e a “falta de preocupacao” dos cama-
radas hungaros.

Suslov comecou a falar com sua voz rouca e, em esséncia, disse:

— Nao podemos concordar com seus julgamentos sobre a questao htiingara. O
senhor esta desnecessariamente alarmado. A situagdo nao é como vocé pensa. Tal-
vez vocé nao tenha informacGes suficientes. — e Suslov falava sem parar, tentando
me “acalmar” e me convencer de que nao havia nada de alarmante na situagio da
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Hungria. Nao fiquei nem um pouco convencido com seus “argumentos”, e os eventos
que ocorreram nos dias seguintes confirmaram que nossas observacgoes e opinioes
sobre a grave situa¢do na Hungria estavam completamente corretas. Cerca de dois
meses depois, no final de agosto de 1956, tive outra discussdo amarga com Suslov
sobre a questio hingara. Ao passar por Budapeste, quando estdvamos indo para o
congresso do partido chinés, depois de uma conversa que tivemos no aeroporto com
os dirigentes hingaros da época, ficamos ainda mais convencidos de que a situagéo
na Hungria estava se tornando desastrosa, que a reagio estava se movendo e que,
com suas acoes, a direcao hiingara estava contribuindo com a contrarrevolugao. Du-
rante a escala que fizemos em Moscou, Mehmet, Ramiz e eu nos encontramos com
Suslov e lhe contamos nossos desconfortos, para que ele as transmitisse a direcao
soviética. Suslov manteve a mesma posicao da reunido que tive com ele em junho.

— Com relacgao ao que vocés dizem, que a contrarrevolucao esta em ebulicao, —
expos Suslov, — ndo temos fatos, seja da inteligéncia ou de outras fontes. Os inimi-
gos estao fazendo alarde sobre a Hungria, mas a situac¢ao estd sendo normalizada
14. E verdade que ha alguns movimentos estudantis, mas eles sio inofensivos e es-
ta0 sob controle. Os iugoslavos nao estdo operando 14, como vocés afirmam. Vocés
devem saber que nao apenas Rakosi, mas também Gero cometeram erros...

— Sim, é verdade que eles cometeram erros, porque reabilitaram os traidores
hingaros titoistas que planejaram implodir o socialismo, — interrompi. Suslov
franziu os 1abios finos e depois continuou:

— Quanto ao camarada Imre Nagy, ndo podemos concordar com vocé, cama-
rada Enver.

— Fico muito surpreso, — aludi, — que voce se refira a ele como “camarada Imre
Nagy” quando o Partido dos Trabalhadores Hingaros o expulsou.

— Talvez eles tenham feito isso, — replicou Suslov, — mas ele se arrependeu e
fez uma autocritica.

— As palavras vao com o vento, — objetei, — ndo acredite em palavras...

— Nao, — certificou Suslov, com o rosto corado. — Temos sua autocritica por
escrito, — e ele abriu uma gaveta e retirou uma nota assinada por Imre Nagy, en-
derecada ao Partido Comunista da Unido Soviética, na qual ele dizia que estava er-
rado “em suas opiniGes e acoes” e “buscava o apoio dos soviéticos”.

— Vocé realmente acredita nisso? — perguntei a Suslov.

— Por que nao deveriamos acreditar nisso? — respondeu ele, e continuou, — Os
camaradas podem cometer erros, mas quando eles reconhecem seus erros, deve-
mos estender nossa mao a eles.
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— Ele é um traidor, — exclamei a Suslov, — e achamos que vocés estao come-
tendo um erro grave ao estender a mao a um traidor.

Isso encerrou a conversa com Suslov e saimos discordando dele. Nessa reunido,
tivemos a impressao de que, depois de condenar definitivamente Rakosi, os sovi-
éticos estavam temerosos e alarmados com a situa¢do na Hungria, ndo sabiam o
que fazer e estavam buscando uma solugo antes que a tempestade comegasse. Sem
duvida, eles estavam conversando com Tito sobre uma solucao conjunta. Eles esta-
vam preparando Imre Nagy, achando que dominariam a situagdo na Hungria por
meio dele. E foi o que aconteceu.

O circulo em torno de Rakosi era muito fraco. Nem o Comité Central nem o
Bird Politico estavam a altura da situacdo. Pessoas como Hegediis, Kadar, velhos
como Miinnich e alguns novatos sem nenhuma experiéncia no partido e na luta
enfraqueciam cada vez mais a conducao dos negécios e caiam na teia de aranha ti-
toista-khrushchevista.

Toda essa aventura estava sendo febrilmente preparada. A reacao despertou, sur-
giu, falou e agiu abertamente. Aquele pseudocomunista, kulak e traidor, Imre Nagy,
com a mascara do comunismo, tornou-se o porta-voz do titoismo e da luta contra
Rékosi. Este ultimo, havia percebido o perigo que ameagava o partido e o pais, e to-
mou medidas contra Imre Nagy, expulsando-o do partido no final de 1955. Mas ja
era tarde demais. A Hungria havia sido apanhada na teia de aranha da contrarre-
volugdo e estava perdida. Rékosi foi atacado por Khrushchev, por Tito, pelo centro
de Esztergom e também pela reacdo estrangeira. Anna Ketli, Mindszenty, os con-
des e bardes a servigo da reacdo mundial, que haviam se reunido na Hungria, bem
como fora dela, na Austria e em outros lugares, organizaram a contrarrevolucio e
enviaram armas para o banho de sangue que estavam preparando.

O Clube Petofi tornou-se o centro da reacdo. Alegadamente, era um clube cul-
tural da Unido da Juventude, mas, na verdade, funcionava, sob o nariz do partido
hingaro, como um centro onde os intelectuais reacionarios nao apenas falavam
contra o socialismo e a ditadura do proletariado, mas também se preparavam e se
organizavam até chegarem ao ponto de apresentar arrogantemente suas exigéncias
ao partido e ao governo na forma de um ultimato. Inicialmente, enquanto Rakosi
ainda estava a frente, foram feitas tentativas de tomar algumas medidas: o Clube
Petofi foi atacado em uma resolugdo do Comité Central, um ou dois escritores fo-
ram expulsos do partido, mas essas foram meras picadas de alfinete, e nao medidas
radicais. O ninho da contrarrevolug¢do continuou a existir e, pouco tempo depois,
quase todos os que haviam sido atacados foram reabilitados.
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Rebaixado, Imre Nagy continuou sentado como um paxa em sua casa, da qual
havia transformado em um refagio para seus correligionarios. Entre esses correli-
gionarios, haviam pessoas no Comité Central do Partido dos Trabalhadores Hun-
garos. Os dirigentes hiingaros iam e voltavam de Moscou atordoados e, em vez de
tomar medidas contra o elemento reacionario que estava se formando, seus supos-
tos camaradas do Comité Central iam visitar Imre Nagy em sua casa para parabe-
niza-lo pelo seu aniversario. Os cortesaos de Rakosi tornaram-se cortesaos de Nagy
e abriram caminho para que ele tomasse o poder.

A decisao de demitir Rékosi foi tomada em Moscou e Belgrado. Ele cedeu e ndo
resistiu a pressao dos khrushchevistas e dos titoistas, e as intrigas de seus agentes
na direcdo hingara. Eles forcaram Rékosi a renunciar, supostamente por “moti-
vos de saude” (porque ele sofria de hipertensao!), enquanto admitia “seus erros em
violacao da lei”. No inicio, falou-se sobre os méritos do “camarada Matyas Rakosi”
(assim, eles o “enterraram” com honras), depois falaram-se sobre seus erros, até
chegar ao ponto de falar sobre a “quadrilha criminosa de Rakosi”. Na preparacao
das manobras de bastidores que precederam a remog¢ao de Rakosi, um papel im-
portante foi desempenhado por Suslov, que, exatamente nessa época, foi para a
Hungria de férias(!).

Aparentemente, Rdkosi foi o tltimo obstaculo que impediu que a carroga revi-
sionista seguisse a toda velocidade. E verdade que Gerd foi eleito Primeiro-Secre-
tario, e ndo Kadar, como queriam os soviéticos e os iugoslavos, mas seus dias esta-
vam contados. Kadar, que havia estado na prisao e se reabilitado um pouco antes,
foi eleito para o Bir6 Politico no inicio e, como homem de Khrushchev e Tito, na
verdade ele era o “primeiro violino”.

Apbs a plenaria de julho de 1956 (na qual Ger6 substituiu Rakosi e Kadar no
Bird), a reacdo avancgou e a autoridade do partido e do governo praticamente nao
existiam mais. Os elementos contrarrevolucionarios exigiam insistentemente a re-
abilitacdo de Nagy e a remocao dos poucos elementos sélidos que restavam na di-
recao. Gero, Hegediis e outros foram de cidade em cidade e de fabrica em fabrica
tentando esfriar os animos, prometendo “democracia’, “o estado de direito socialista”
e aumento de salario. Obviamente, todas essas coisas foram feitas ndo da maneira
marxista-leninista correta, mas submetendo-se a pressao do poderoso levante da
pequena burguesia e da reagao.

Consideramos a remoc¢ao de Rakosi da direcao do partido hiingaro um erro que
causou grandes danos e enfraqueceu seriamente a situagdo na Hungria, e expressa-
mos essa opinido aos dirigentes soviéticos quando fomos a Moscou em dezembro.
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Os proprios eventos mostraram como estavamos certos.

O “feliz” periodo de liberalizacdo comecou, o periodo de tirar da priséo e do ta-
mulo aqueles que a ditadura do proletariado havia condenado com justica. Aquele
traidor, Rajk, e seus agentes foram reenterrados ap6s uma cerimonia pomposa da
qual participaram milhares de pessoas, encabecadas pela direcdo hingara, e que
terminou com “A Internacional”. Assim, Rajk, um traidor, tornou-se o “camarada
Rajk”, e um herdi nacional da Hungria, quase o mesmo que Kossuth.

Apoés uma carta formal ao Comité Central, Nagy foi readmitido no partido e
aguardou com confianca o desenrolar dos acontecimentos que o levariam ao poder.
Eles ndo demoraram muito para acontecer.

Depois de Rajk, muitos outros condenados anteriormente entraram em cena:
oficiais e padres, pessoas condenadas por crimes politicos e ladroes, aos quais foi
dada satisfacao moral e material. A viava de Rajk recebeu 200 mil forints como
recompensa pela traicdo do marido, e os jornais de Budapeste publicaram repor-
tagens sobre a generosidade da “Madame Rajk”, que doou essa quantia para as fa-
culdades publicas. Os condenados pelos tribunais foram proclamados vitimas de
Rékosi, Gabor Peter e Mihaly Farkas, que tinha sido preso nessa época. As prin-
cipais autoridades imploraram o perdao da reagio por seus “crimes”. “Mas o que
poderiamos fazer”, disse o Ministro da justica, “quando o préoprio camarada Rajk
admitiu sua culpa!”

Hegediis, quando ainda era Primeiro-Ministro, declarou sob a presséo de Khrush-
chev: “Lamentamos muito que nosso partido e governo tenham difamado os iugos-
lavos”, enquanto Gerd, em seu primeiro discurso ap0s ter sido eleito para a direcao
do partido, disse: “Nosso partido ainda precisa pagar suas dividas com a Liga dos
Comunistas e com os dirigentes da Iugoslavia, e negar as caltinias que espalhamos
em detrimento da Republica Popular Federal da Iugoslavia”.

Em tudo o que estava acontecendo, Gero, que era um dos dirigentes mais anti-
gos do partido, provou ser um oportunista e um covarde que oscilava de um lado
para o outro e se movia como uma marionete manipulada pelos verdadeiros ato-
res nos bastidores da tragédia hingara. Quando Tito estava de “férias” na Crimeia,
Gero foi conversar com ele na casa de Khrushchev e os trés, junto com suas suites,
“passearam a beira-mar, conversaram e tiraram fotos”. Se a histéria das intrigas e
manobras diabdlicas em detrimento dos povos for escrita, essas serdo “fotografias
historicas”. Aqui, na casa de Khrushchev em Yalta, foram dados os primeiros pas-
sos para a conciliacao e, alguns dias depois, Gero, com Hegediis e Kadar, foi para
Belgrado, onde conversaram com Rankovic. Pouco tempo depois, quando os distur-
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bios comecaram, Gero foi jogado na lata de lixo e Kadar, com a bén¢ao de Khrush-
chev, as manobras de Mikoyan e do ide6logo revisionista Suslov, foi elevado a Pri-
meiro-Secretario.

Enquanto isso, Imre Nagy saiu de seu buraco, assumiu o poder, gritou em triun-
fo, proclamou a “democracia” e Tito estava no auge de sua vitdria. A reacdo chegou
ao poder, mafiosos vieram do exterior, os partidos fascistas horthyvistas e clericais
da burguesia foram reformados. O imperialismo encheu o pais de espides e estava
enviando armas por atacado da Austria. A Radio Europa Livre incitava a contrarre-
volucdo dia e noite, e pedia a derrubada junto a liquidacao total da ordem socialista.
Ainda antes, a Hungria havia aberto suas portas para espioes disfarcados de turistas.

Quando passamos por Budapeste em outubro de 1956, na viagem de volta da
China, os préprios membros do Bird do Partido dos Trabalhadores Hingaros nos
disseram que “20 mil turistas visitaram a Hungria recentemente”. Quando eu dis-
se que isso era perigoso, eles responderam: “Mas nds recebemos grandes cambios
deles”. Apds a remocao de Rakosi, especialmente naqueles dias odiosos de outubro,
as portas se abriram para os horthyvistas, os barGes e condes, os antigos senhores
e opressores da Hungria. Esterhazy se estabeleceu no centro de Budapeste e tele-
fonou para as embaixadas, anunciando que pretendia se colocar a frente do gover-
no. Mindszenty, libertado da priséo, voltou ao seu palacio escoltado pela “Guarda
Nacional” e abencoou o povo. Os antigos partidos, os partidos dos proprietarios,
os partidos dos camponeses, os partidos social-democratas e os partidos catdlicos,
reviveram como vermes em uma ferida purulenta, restabeleceram-se em suas an-
tigas instalacOes, lancaram jornais, e Nagy e Kadar foram colocados no governo.
A contrarrevolugdo varreu toda a capital e estava se espalhando para outras par-
tes da Hungria.

Como Bato Karafili, nosso embaixador em Budapeste, nos contou mais tarde,
as multiddes frenéticas de contrarrevolucionarios correram primeiro para um mo-
numento de bronze de Stalin, que ainda estava de pé em uma praca de Budapeste.
Da mesma forma que os Sturmabteilung® de Hitler no passado atacavam tudo o
que era progressista, os horthyvistas e outros membros da ralé da Hungria se lan-
caram com furia sobre o monumento de Stalin, tentando derruba-lo. Como nao
conseguiram fazer isso nem mesmo com o uso de armas de fogo, como nao con-
seguiram fazer isso nem mesmo com cabos de acgo presos a um trator pesado, os

2. “Tropas de Assalto” (SA), milicia paramilitar nazista, também conhecida como “Camisas Marrons”
(Braunhemden).
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bandidos horthyvistas fizeram seu trabalho com a ajuda de magaricos. Seu primei-
ro ato foi simbdlico: ao derrubar o monumento de Stalin, eles queriam dizer que
iriam destruir tudo o que ainda restava do socialismo, da ditadura do proletariado
e do marxismo-leninismo na Hungria.

Destrui¢do, mortes e tumultos tomaram conta de toda a cidade.

Aquele abutre nojento, Imre Nagy, havia voado das maos de Khrushchev e Sus-
lov. Esse traidor, em quem Moscou havia depositado suas esperancas, como um
homem que se afoga agarrando-se aos préprios cabelos para se salvar da morte,
mostrou o que era e, no auge da faria contrarrevolucionaria, anunciou sua politica
reacionaria e fez declaragdes ptblicas sobre a retirada da Hungria do Tratado de
Varsovia. O embaixador soviético na Hungria era um certo Andropov, um homem
da KGB, que foi alcado ao poder mais tarde e desempenhou um papel sujo contra
nos. Esse agente, com o rétulo de embaixador, viu-se cercado pela contrarrevolucao
que eclodiu. Mesmo quando os eventos contrarrevolucionarios estavam ocorren-
do abertamente, quando Nagy assumiu a chefia do governo, os soviéticos continu-
aram a apoia-lo, aparentemente esperando que pudessem manté-lo sob controle.
Naqueles dias, ap6s a primeira intervenc¢do pouco convincente do exército soviéti-
co, Andropov disse ao nosso embaixador em Budapeste

— Nao podemos chamar os insurgentes de contrarrevolucionarios porque ha
pessoas honestas entre eles. O novo governo é bom e é necessério apoia-lo para es-
tabilizar a situacao.

— O que vocé acha dos discursos de Nagy? — perguntou-lhe nosso embaixador.

— Eles nao sdo ruins. — respondeu Andropov, e quando nosso camarada apon-
tou que o que estava sendo dito sobre a Unido Soviética ndo parecia correto, ele
respondeu:

— Existe o antissovietismo, mas o discurso recente de Nagy nao foi ruim, nao foi
antissoviético. Ele quer manter vinculos com as massas. O Bir6 Politico é tem crédito.

Os contrarrevolucionarios agiram com tanta arrogancia que forcaram Andropov,
juntamente com toda a sua equipe, a sair para a rua e os deixaram la por horas a
fio. Instruimos nosso embaixador em Budapeste a tomar medidas para a defesa da
embaixada e de sua equipe, e a colocar uma metralhadora no topo da escada. Se os
contrarrevolucionarios se atrevessem a atacar a embaixada, ele deveria abrir fogo
sem hesitar. Mas quando nosso embaixador pediu armas a Andropov para garantir
a defesa de nossa embaixada, ele recusou:

— Temos imunidade diplomaética; ninguém vai tocar em vocés.

— Que imunidade diplomatica?! — manifestou nosso embaixador, — ela saiu
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pela rua!

— Nao, nao, — apaziguou Andropov, — se dermos armas a voces, eles poderao
criar um incidente.

— Muito que bem. — formalizou nosso representante, — Estou lhe fazendo uma
solicitacdo oficial em nome do governo albanés.

— Vou perguntar a Moscou... — anunciou Andropov, e quando o pedido foi re-
cusado, nosso embaixador declarou:

— Tudo bem, ja lhe informo que vamos nos defender com as pistolas e espin-
gardas que temos.

O embaixador soviético havia se fechado na embaixada e nao ousava colocar a
cabeca para fora. Um funcionario responsavel do Ministério das Relacoes Exterio-
res da Hungria, que estava sendo perseguido pelos bandidos, buscou refigio em
nossa embaixada e nés o admitimos. Ele disse aos nossos camaradas que havia ido
a embaixada soviética, mas que eles o haviam rejeitado.

As tropas soviéticas estacionadas na Hungria intervieram no inicio, mas depois
foram retiradas sob a pressao de Nagy e Kadar, e o governo soviético declarou que
estava pronto para iniciar conversas sobre sua retirada da Hungria. Enquanto os
contrarrevolucionarios causavam estragos, Moscou tremia. Khrushchev estava com
medo, hesitando em intervir. Tito era o rei da situacao e o apoiador de Imre Nagy;
de fato, ele havia reunido seu exército e estava pronto para intervir. Entdo Moscou
enviou a pessoa certa a Budapeste, o traficante, Mikoyan, juntamente com o arro-
gante, Suslov.

Aqui em Tirana, ndo deixamos de nos manifestar. Liguei para o embaixador so-
viético e vociferei com raiva:

— Estamos completamente desinformados sobre o que esta acontecendo em
varios paises socialistas. Tito e aquela quadrilha tém um dedo na organizagio da
contrarrevolucao na Hungria. Vocés estdo abandonando a Hungria ao imperialis-
mo e a Tito. Vocés devem intervir com armas e devem fazer uma piazza pulita® an-
tes que seja tarde demais.

Mencionei os objetivos de Tito e condenei a confianca que Khrushchev tinha
nele, bem como a confianca de Suslov na “autocritica” de Imre Nagy.

— Agora vocés conseguem ver quem ¢é Imre Nagy é?! —vociferei. — Agora, san-
gue esta sendo derramado na Hungria e os culpados devem ser encontrados.

Ele respondeu:

3. “Uma varredura completa” (Em italiano no original).
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— A situagio é grave, mas nao permitiremos que o inimigo se apodere da Hun-
gria. Transmitirei a Moscou as opinides que VOCEé me expressou.

Todos sabem o que aconteceu na Hungria e em Budapeste. Milhares de pesso-
as foram mortas. A reagdo, armada a partir do exterior, massacrou comunistas e
democratas, mulheres e criancas nas ruas, queimou casas, escritérios e tudo o que
pdde encontrar. A bandidagem prevaleceu por dias a fio. Apenas os destacamentos
de seguranca de Budapeste ofereceram uma leve resisténcia, enquanto o exército
hingaro e o Partido dos Trabalhadores Hingaros foram neutralizados e liquidados.
Kadar publicou o decreto sobre a liquidagido do Partido dos Trabalhadores Hunga-
ros, um ato que mostrou quem ele era, e proclamou a formacao de um novo partido,
o Partido Socialista dos Trabalhadores, que Kadar, Nagy e outros iriam construir.

A embaixada soviética foi cercada por tanques e Mikoyan, Suslov, Andropov e
sabe-se 14 quem mais, continuaram a produzir intrigas em seu interior.

A reacio, encabecada por Kadar e Imre Nagy, fechada no prédio do parlamen-
to, onde se entregava a conversas futeis, enviava apelos continuos aos estados capi-
talistas ocidentais para que interviessem com armas contra os soviéticos. No final,
assustado, Nikita Khrushchev foi obrigado a dar a ordem. As forcas blindadas sovi-
éticas marcharam para Budapeste e os combates comegaram nas ruas. O traficante,
Mikoyan, colocou Andropov em um tanque e o enviou ao parlamento para trazer
Kadar de volta, a fim de manobrar por meio dele. E foi isso que aconteceu. Kadar
mudou novamente de patrono, mudou novamente de casaco, voltou para o seio dos
soviéticos e, protegido por seus tanques, conclamou o povo a cessar os distarbios
e pediu aos contrarrevolucionarios que entregassem suas armas e se rendessem.

Esse foi o fim do governo de Nagy. A contrarrevolugio foi reprimida, e Imre
Nagy se refugiou na embaixada de Tito. Ficou claro que ele era um agente de Tito
e da reacdo mundial. Ele também tinha o apoio de Khrushchev, mas escapou de
seu controle porque queria ir além e o fez. Khrushchev discutiu com Tito durante
meses sobre a entrega de Nagy. Tito se recusou até chegarem a um acordo de que
Nagy deveria ser entregue aos romenos. Na época em que as negociacdes sobre
esse problema estavam em andamento com Tito, Krylov, o embaixador soviético
em Tirana, pediu nossa opinido sobre se concorddvamos ou nao que Nagy deveria
ir para a Roménia.

— Como declaramos anteriormente, — respondi a Krylov, — Imre Nagy é um
traidor que abriu as portas para o fascismo na Hungria. Agora, propde-se que esse
traidor, que matou comunistas e progressistas, que matou soldados soviéticos e
pediu a intervencao dos imperialistas, va para um pais amigo. Essa é uma grande
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concessao e nao concordamos com ela.

Depois que os animos se acalmaram e as vitimas da contrarrevolu¢io hingara,
em especial um feito de Tito e Khrushchev, foram enterradas, Nagy foi executado.
A forma como isso aconteceu também nao foi correta. Nao que Nagy ndo mereces-
se ser fuzilado, mas ndo secretamente, sem julgamento e sem dentincia pablica de
seus crimes, como foi feito. Ele deveria ter sido julgado e punido publicamente com
base nas leis do pais do qual era cidaddo. Mas, é claro, nem Khrushchev, nem Kadar,
nem Tito queriam que ele fosse levado a julgamento, porque Nagy poderia ter reve-
lado a sujeira daqueles que mexeram os pauzinhos na trama contrarrevolucionaria.

Mais tarde, quando a contrarrevolucdo na Hungria foi suprimida, muitos fatos
vieram a tona, provando a cumplicidade dos dirigentes soviéticos nos eventos hin-
garos. E claro que suspeitivamos do papel desempenhado pelos soviéticos, especial-
mente em relacdo a remocao de Rakosi, ao apoio a Nagy etc. Entretanto, naquela
época, ndo sabiamos exatamente como a colaboracao entre Khrushchev e Tito havia
se desenvolvido e tampouco sabiamos sobre as reunides secretas de Khrushchev e
Malenkov com Tito em Brioni. Esses fatos foram revelados mais tarde e mantive-
mos nossa posicao de oposicao a essas agoes dos soviéticos.

Alguns dias apds o restabelecimento da ordem na Hungria, a direcao soviética
nos informou sobre a correspondéncia que havia trocado com a direcao iugoslava
sobre a questdo hungara. Os fatos revelados nessas cartas nos perturbaram pro-
fundamente, pois os problemas eram sérios e criticos. Naquela época, os interes-
ses do socialismo e do movimento comunista exigiam que a Unido Soviética fosse
defendida dos ataques do imperialismo e da reacdo e que nossa unidade fosse pre-
servada. Por outro lado, nosso partido tinha que se pronunciar sobre essas agoes
antimarxistas da direcdo soviética. Portanto, tudo tinha de ser cuidadosamente
considerado e ponderado, tendo em mente os interesses do partido, do nosso pais,
da revolucio e do socialismo. Foi assim que julgamos esses problemas e expressa-
mos nossas opinides aos dirigentes soviéticos em um tom de camaradagem, para
que tudo fosse corrigido e mantido entre nds.

Naqueles dias, depois de recebermos as cartas, chamei Krylov:

— Eu o chamei aqui, — anunciei, — para esclarecer algumas quest6es que sur-
gem a partir dessas cartas. Primeiro, quero lhe dizer que as alus6es que Tito fez a
“certos homens cruéis”, claramente implicando a dire¢ao do nosso partido, sdo ina-
ceitaveis. Tal coisa, de sua parte, ndo nos surpreende, porque estamos acostumados
aos ataques de Tito. No entanto, estamos extremamente surpresos com o fato de
que, na resposta do Comité Central do Partido Comunista da Uniao Soviética, nao
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héa nenhuma posi¢ao clara em relagio a essas insinuagoes de Tito. Vocé tem algo a
dizer sobre essa questao?

— Nao tenho nada a dizer sobre isso. — respondeu Krylov, fiel a sua maneira de
se fazer de desentendido.

Depois continuei:

— Tito deveria ter sido respondido sem rodeios, de que ndo somos homens cruéis
e inimigos do socialismo como ele diz. Somos marxista-leninistas, pessoas resolu-
tas, que lutarao até o fim pela causa do socialismo. Tito, ao contrario, é um inimigo
da revolucao e do socialismo. Ha muitos fatos que comprovam isso.

Krylov ficou em siléncio e, continuando a conversa, me detive especialmente em
outra questao que havia atraido nossa atenc¢ao nessas cartas. Khrushchev escreveu a
Tito: “Quanto a destituicdo de Rakosi, vocé expressou total satisfacdo ao constatar
que, ja no verao deste ano, o Comité Central do Partido Comunista da Unido Sovi-
ética buscou assegurar a nomeacao de Kadar como Primeiro-Secretario”.

Além disso, a carta indicava claramente a colaboragao entre eles, nao apenas
antes dos eventos de outubro, mas também durante, uma colaboracao que foi con-
cretizada no plano elaborado durante as conversas secretas de Brioni. Essas acoes
da direcao soviética eram inaceitaveis para n6s. Em nossa opinido, os titoistas con-
tinuaram com sua atividade secreta hostil, e isso ficou claramente evidente na Hun-
gria em particular. Informamos essa opinido a dire¢do da Unido Soviética.

Questionei Krylov sobre esse assunto:

— Nao sabemos ao certo onde o Comité Central do Partido dos Trabalhadores
Hungaros foi formado, em Budapeste ou na Crimeia.

E claro que Krylov nio gostou dessa farpa e, mordendo suas palavras, disse:

— E assim que as coisas devem ficar: os camaradas hiingaros foram & Crimeia
e conversaram com nossos camaradas. L4 foi levantada a questao de quem deveria
ser colocado na direcao. O Comité Central do Partido Comunista da Unido Sovié-
tica disse que seria bom se Kadar fosse eleito.

— Isso significa que a direcao do Partido Comunista da Unido Soviética nao
apoiava Gero, mas Kadar? — continuei.

— Isso é o que se depreende da carta. — respondeu Krylov.

— Além disso, — respondi, — o governo Kadar foi formado em estreita colabo-
ragdo entre sua direco e Tito. Nao é verdade?

— Sim, parece que sim... — Krylov foi obrigado a admitir.

Continuando a conversa, depois de informéa-lo sobre a preocupacio que os acon-
tecimentos na Hungria despertaram em nosso partido, indiquei ao embaixador so-
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viético:

— O Bird Politico estd unanime em considerar incorretas as agoes dos camara-
das do Presidium do Comité Central do Partido Comunista da Unido Soviética, que
estao dialogando com Tito sobre a composic¢ao da direcdo do partido e do governo
hingaros. Nossa posicdo sobre todos esses assuntos ja foi expressa a direcao sovi-
ética, e isso é fato, nao é verdade?

— Sim, ¢ isso mesmo. — confirmou Krylov.

— Vocé transmitiu todas as nossas opinides para Moscou?

— Sim, — respondeu ele, — eu as transmiti.

No final dessa conversa, como que por acaso, o embaixador soviético me per-
guntou:

— Dali Ndreu sera levado a julgamento?

E claro que essa pergunta néo foi acidental.

Ao que parece, os soviéticos nao ficaram satisfeitos com o julgamento e a dentn-
cia dos agentes dos revisionistas iugoslavos, Liri Gega e Dali Ndreu.

— Ojulgamento est4 sendo preparado e sera conduzido, — disse a Krylov, — uma
vez que esses individuos sdo considerados traidores e agentes estrangeiros. Dian-
te do fracasso de suas tentativas de conspirar contra nosso partido e estado, Dali
Ndreu e Liri Gega, percebendo que teriam que prestar contas por suas agdes como
agentes, tentaram fugir do pais e foram capturados préximo a fronteira. A hostili-
dade de sua atividade ja foi devidamente comprovada, inclusive por suas proprias
admissoes. Caso Tito continue com sua atividade hostil, divulgaremos a verdade
sobre esses agentes, apresentando fatos e gravacGes. Nao podemos mais tolerar
os titoistas, que buscam nos apunhalar pelas costas e fazer acusacdes contra nos.

— Entendo sua situagfo... — murmurou Krylov e foi embora com o rabo entre
as pernas.

Os mesmos fenomenos que ocorreram na Hungria também se manifestaram
na Poldnia, quase simultaneamente, embora 14 os eventos nio tenham atingido as
proporcoes e o carater dramatico observados na Hungria. Na Polonia, a ditadura
do proletariado foi estabelecida sob a lideranca do Partido Unido dos Trabalhado-
res, mas, apesar da assisténcia fornecida pela Unido Soviética, o desenvolvimento
socialista ndo ocorreu no ritmo necessario. Sob a lideranca de Bierut e quando o
partido polonés adotava posig¢oes justas, houve avangos no desenvolvimento socia-
lista do pais. No entanto, as reformas e medidas iniciais ndo foram totalmente im-
plementadas, e a luta de classes nao atingiu o nivel adequado. Embora tenha havi-
do aumento do proletariado e desenvolvimento industrial, os elementos burgueses
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conseguiram manter muitas de suas posi¢oes dominantes. A reforma agraria nao
foi efetivada no campo, e a coletivizacao foi realizada apenas parcialmente, até que
Gomulka afirmou que as cooperativas e fazendas estatais nao eram lucrativas, fa-
vorecendo assim o crescimento das camadas kulak no campo polonés.

Da mesma forma que na Hungria, na Alemanha Oriental, na Roménia e em ou-
tros lugares, o partido polonés foi formado por meio de uma fusdo mecanica com os
partidos burgueses, conhecidos como partidos dos trabalhadores. Talvez isso fosse
necessario para unir o proletariado sob a direcao de um tunico partido, mas essa
unificacdo deveria ter sido alcancada por meio de intenso trabalho ideolégico, poli-
tico e organizacional. O objetivo seria assegurar que os antigos membros de outros
partidos ndo apenas fossem incorporados, mas, o mais crucial, fossem plenamente
educados de acordo com as normas ideoldgicas e organizacionais marxista-leninis-
tas. No entanto, isso nao ocorreu na Polonia, na Hungria ou em qualquer outro lu-
gar. Na pratica, o que ocorreu foi que os membros dos partidos burgueses mudaram
seus nomes, tornaram-se “comunistas’, mas mantiveram suas antigas perspectivas
e pontos de vista burguesas. Assim, os partidos proletarios nao foram fortalecidos,
mas, ao contrario, enfraquecidos, pois sociais-democratas e oportunistas como
Cyrankiewicz, Marosan, Grotewohl, etc., se estabeleceram neles com suas visoes.

Além disso, na Polonia, havia outro fator que alimentava as manifestactes con-
trarrevolucionarias: o antigo ressentimento do povo polonés em relacdo a Russia
czarista. Por meio do trabalho realizado pela reagiao tanto dentro como fora do par-
tido, esse antigo ressentimento, que no passado era completamente justificado, foi
direcionado agora contra a Unido Soviética e o povo soviético, que, na realidade,
havia sacrificado vidas para libertar a Polonia. A burguesia polonesa, que nao foi
tdo duramente afetada quanto deveria, fez tudo ao seu alcance para incitar senti-
mentos nacionalistas e chauvinistas contra a Unido Soviética.

Apoés a morte de Bierut, essas questoes tornaram-se mais evidentes, e as fragili-
dades do partido e da ditadura do proletariado na Polonia também se manifestaram
de forma mais clara. Assim, devido em parte as limitages do trabalho, em parte
aos esforgos da reacio, da igreja, de Gomulka e de Cyrankiewicz, e em parte devido
a interferéncia dos khrushchevistas, ocorreram os distirbios de junho de 1956 € os
eventos subsequentes. E evidente que a morte de Bierut criou condi¢des propicias
para os planos contrarrevolucionarios. Eu ja havia conhecido Bierut muito antes,
quando visitei Varsévia. Ele era um camarada maduro e experiente, calmo e ama-
vel. Apesar de eu ser mais jovem, ele tratou-me de maneira camarada, deixando
uma impressao duradoura. Nas reunidoes em Moscou, também era uma satisfacao
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conversar com ele. Ele ouvia atentamente quando eu falava sobre nosso povo e sua
situacdo. Sincero, justo e de principios, Bierut deixou uma lembranca marcante.
Recordo-me de uma discussao que ele mencionou ter tido com o camarada Meh-
met em uma de nossas conversas em Varsovia.

— Seu camarada falou comigo com franqueza quando criticou a posi¢do do nos-
so Primeiro-Ministro. Gosto de camaradas que falam francamente. — Disse Bierut.

Eu o encontrei pela ultima vez em Moscou, quando foi realizado o 202 Con-
gresso do PCUS.

Pouco antes de sua morte, Bierut e sua esposa, assim como Nexhmije e eu, es-
tavamos juntos em um camarote no “Maly Teatr” para assistir a uma peca sobre a
marinha revolucionaria de Leningrado.

Durante o intervalo, tivemos uma conversa amigavel na pequena sala atras do
palco. Entre outros tépicos, discutimos sobre a Comintern, pois, naquele momen-
to, o bilgaro Ganev se juntou a nés. Bierut e Ganev compartilharam lembrancas
de quando se encontraram em Sofia, quando Bierut foi enviado clandestinamente
14 para uma tarefa especifica.

Pouco tempo depois dessa reuniao, recebemos a ma noticia: Bierut havia mor-
rido, assim como Gottwald... de um “resfriado”. Grande tristeza e espanto!

Fomos ao seu funeral em Varso6via; era o inicio de marco de 1956. Muitos dis-
cursos foram proferidos por Khrushchev, Cyrankiewicz, Ochab, Zhu De, etc., sobre
o caixdo de Bierut. Vukmanovic-Tempo, que tinha vindo para participar do funeral
como enviado de Belgrado, também discursou. Mesmo aqui, o representante tito-
ista aproveitou a oportunidade para lancar palavras de ordem revisionistas e ex-
pressar sua satisfacio com as novas “possibilidades e perspectivas” que acabaram
de ser abertas pelo 202 Congresso.

— Bierut foi tirado de nés em um momento em que se abriram possibilidades e
perspectivas de colaboragio e amizade entre todos os movimentos socialistas, a fim
de concretizar as ideias de outubro de varias formas. — disse Tempo, ao qual pediu
que se avancasse no caminho aberto “por meio de a¢bes continuas” Enquanto os
discursos estavam acontecendo, nao muito longe de mim, vi Nikita Khrushchev en-
costado em uma arvore, trocando palavras com Wanda Wassilewska. Sem davida,
ele estava fazendo acordos sobre o corpo de Bierut, que estavam colocando na cova.

Poucos meses depois desses amargos acontecimentos, no inicio de 1956, a Po-
I6nia estava mergulhada em confusio e caos que cheiravam a contrarrevolugao.

Os eventos que ocorreram na Polonia foram quase idénticos aos da Hungria. As
revoltas dos trabalhadores de Poznan comecaram antes da eclosdo da contrarre-
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volucdo hingara, mas, na verdade, esses dois movimentos contrarrevolucionarios
amadureceram ao mesmo tempo, na mesma situacao e com a mesma inspiracao.
N&o vou entrar em uma descricao detalhada deles porque sdo conhecidos, mas é
interessante apontar a analogia dos fatos nesses paises, os paralelos surpreendentes
entre o desenvolvimento da contrarrevolu¢ido na Polonia e na Hungria.

Tanto na Polonia quanto na Hungria, houve mudancas de lideranca: no primei-
ro pais, Bierut faleceu (em Moscou), enquanto no segundo, Rakosi foi removido
(por iniciativa de Moscou). Na Hungria, Rajk, Nagy e Kadar foram reabilitados;
na Pol6nia, Gomulka, Spychalski, Morawski, Loga-Sowinski e varios outros foram
considerados traidores. Na Pol6nia, surgiu a figura de Mindszenty, enquanto na
Hungria foi Wyszynski.

A identidade ideolégica e espiritual desses eventos é ainda mais significativa.
Tanto na Polonia quanto na Hungria, esses acontecimentos se desenrolaram sob
a influéncia do 202 Congresso, com as palavras de ordem de “democratizacao, li-
beralizacao e reabilitacdo” Os khrushchevistas desempenharam um papel ativo e
contrarrevolucionario fundamental no desenvolvimento desses eventos nos dois
paises. Embora os titoistas tenham exercido influéncia na Polonia, nao foi tao di-
reta quanto na Hungria. No entanto, as ideias de autogestao, “caminhos nacionais
para o socialismo” e “conselhos de trabalhadores”, adotadas na Polonia, certamente
foram inspiradas pelo “socialismo com caracteristicas iugoslavas”.

Os eventos de junho em Poznan foram movimentos contrarrevolucionarios
inspirados pela reacéo, explorando as dificuldades econémicas e os erros cometi-
dos pelo partido polonés no desenvolvimento da economia. Embora essas revol-
tas tenham sido reprimidas e ndo tenham assumido as mesmas propor¢des que na
Hungria, tiveram consequéncias importantes no desenvolvimento subsequente dos
eventos. Na Polonia, a reacao encontrou seu proprio Nagy, Wladyslaw Gomulka,
um opositor que saiu da prisao e imediatamente se tornou o Primeiro-Secretario
do partido. Gomulka, que havia sido Secretario-Geral do Partido dos Trabalhado-
res da Polonia por algum tempo, foi condenado por suas opiniGes nacionalistas e
oportunistas de direita, semelhantes a linha seguida pelo grupo de Tito, denuncia-
da na época pela Cominform. Quando o congresso para a unido do Partido dos Tra-
balhadores e do Partido Socialista foi realizado em 1948, Bierut, outros dirigentes
e delegados denunciaram e atacaram as opinides de Gomulka. Nosso partido en-
viou um representante a esse congresso, e ao retornar a Albania, relatou-nos sobre
a posi¢ao arrogante e teimosa de Gomulka no congresso. Gomulka foi denunciado,
mas mesmo assim, como disseram, “ele recebeu uma mao amiga mais uma vez” e
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foi eleito para o Comité Central. Um polonés que acompanhava nosso camarada
contou-lhe que, naqueles dias, Gomulka teve uma longa conversa téte-a-téte com
Ponomarenko, um secretario do Comité Central do Partido Comunista da Uniao
Soviética que participou do congresso, e, a0 que parece, Ponomarenko persuadiu
Gomulka a fazer uma autocritica. No entanto, o tempo mostrou claramente que ele
ndo havia abandonado seus pontos de vista e, mais tarde, também foi condenado
por atividades antiestatais.

Quando a campanha de reabilitacdo comecou, os partidarios de Gomulka exer-
ceram pressao sobre a dire¢do do partido para proclamar a inocéncia de Gomulka.
No entanto, ele estava profundamente desacreditado politicamente e ideologica-
mente, o que representava obstaculos significativos. Alguns meses antes de Go-
mulka retornar a direcao do partido polonés, Ochab declarou “solenemente” que,
embora Wladyslaw Gomulka tivesse sido libertado da prisdo, “isso nao altera em
nada a esséncia correta da luta politica e ideolégica que o partido travou contra as
opinides de Gomulka”.

Ap0s a eliminacao de Bierut, Khrushchev apoiou Ochab, Zawadski, Zambrowski
e outros elementos, como Cyrankiewicz. No entanto, a semente da discérdia e da
ruptura havia sido profundamente plantada e estava germinando. Gomulka e seus
apoiadores agiram e conseguiram chegar ao poder. Os khrushchevistas estavam
preocupados; precisavam ter a Polonia firmemente sob controle manu militari, e
sua politica e ideologia foram adaptadas a essa necessidade imperativa. Khrushchev
abandonou seus antigos camaradas e voltou-se para Gomulka, que nao parecia ser
tdo obediente aos ditames de Khrushchev.

A chegada de Gomulka ao poder nos convenceu de que os acontecimentos na
Polonia nao estavam se desenvolvendo a favor do socialismo. Além de conhecermos
o passado sinistro de Gomulka, pudemos julga-lo pelas palavras de ordem que lan-
cou e pelos discursos que fez. Ele ascendeu ao poder com um chamado claro para a
“verdadeira independéncia da Polonia” e “a maior democratizacao do pais”. Em seu
discurso antes de se tornar Primeiro-Secretario, nao deixou de ameacar os soviéti-
cos, proclamando que “n6s nos defenderemos”. Confrontos entre os destacamentos
soviéticos e poloneses foram relatados, indicando uma postura hostil. De maneira
geral, os eventos na Polonia, semelhantes aos da Hungria, se desdobraram sob pa-
lavras de ordem antissoviéticas. Gomulka era abertamente antissoviético, opon-
do-se a Uniao Soviética da época de Stalin, enquanto buscava escapar do controle
planejado pelos khrushchevistas sobre os paises do campo socialista. Formalmen-
te, ele defendia a amizade com a Unido Soviética e “condenava” as palavras de or-
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dem antissoviéticas, mas, a0 mesmo tempo, reconhecia positivamente o papel do
exército soviético na Polonia, principalmente devido aos interesses nacionais ime-
diatos diante do temor de um possivel ataque da Alemanha Ocidental, que nunca
aceitou a fronteira Oder-Neisse.

Gomulka, o revisionista, agiu com uma arrogancia sem precedentes. Cheguei a
apontar algumas de suas acoes para Khrushchev quando nos encontramos em Yal-
ta. Estavamos sentados em um pavilhdo com piso de pedra a beira do mar e, apds
me ouvir, Khrushchev concordou que eu estava correto, afirmando explicitamente:
“Gomulka é um verdadeiro fascista”. No entanto, posteriormente, os dois contrar-
revolucionarios chegaram a um acordo e passaram a se elogiar mutuamente. Suas
contradigoes e diferencas foram suavizadas.

O discurso proferido por Gomulka no plenario do Comité Central que o elegeu
Primeiro-Secretario era claramente revisionista. Ele criticou a linha adotada até
entdo na industria e na agricultura, pintou um quadro sombrio da situacio e pro-
clamou que o sistema de cooperativas no campo e as fazendas estatais ndo eram
lucrativas. Consideramos essas opinides antimarxistas-leninistas. £ possivel que
tenham ocorrido erros na dire¢ao da coletiviza¢do e no desenvolvimento de coope-
rativas agricolas na PolOnia, mas o sistema de cooperativas nao pode ser responsa-
bilizado por isso. Ele demonstrou sua vitalidade como o inico caminho para a cons-
trucdo do socialismo no campo na Uniao Soviética, nos demais paises socialistas
e em nosso pais. Gomulka atacou tanto a direita quanto a esquerda, criticando as
“violacOes da lei”, o “culto a personalidade”, Stalin, Bierut (embora sem menciona-lo
pelo nome) e os dirigentes dos paises socialistas, que ele rotulou como satélites de
Stalin. Além disso, Gomulka defendeu as a¢oes contrarrevolucionarias em Poznan.
Na 82 Plendria, em outubro de 1956, ele afirmou: “Os trabalhadores de Poznan nio
estavam protestando contra o socialismo, mas sim contra os males que haviam se
disseminado em nosso sistema social. A tentativa de retratar a dolorosa tragédia
de Poznan como obra de agentes imperialistas e provocadores foi politicamente
muito ingénua. As causas devem ser buscadas na dire¢io do partido e do governo”.

Os soviéticos estavam preocupados e alarmados com os eventos na Polonia, pois
perceberam que o “novo rumo’, que eles proprios haviam proclamado, estavam le-
vando os dirigentes poloneses mais longe do que desejavam, correndo o risco de
escapar de sua influéncia. Durante os dias em que a plenaria, que restauraria Go-
mulka ao poder, foi realizado, Khrushchev, Molotov, Kaganovich e Mikoyan foram
urgentemente para a Polonia. No aeroporto, Khrushchev gritou com raiva aos diri-
gentes poloneses: “N6s derramamos nosso sangue para libertar este pais, enquan-
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to vocés querem entrega-lo aos americanos”. A preocupacao dos russos aumentou,
especialmente porque o marechal soviético Rokossovsky, de origem polonesa, e ou-
tros membros do Bir6 Politico considerados pré-soviéticos, como Minc etc., esta-
vam sendo pressionados e, de fato, foram expulsos do Bir6 Politico. No entanto, os
poloneses nao cederam a pressao dos dirigentes soviéticos nem ao movimento dos
tanques russos; eles nem mesmo os convidaram para a plenaria. Foram realizadas
conversas, nas quais Gomulka estava presente, mas, por enquanto, Khrushchev e
companhia ficaram frustrados. Exerceu-se pressao, um artigo foi publicado no Pra-
vda, ao qual os poloneses deram uma resposta arrogante, mas, no final, Khrush-
chev deu sua bén¢do a Gomulka e, depois de fazer uma “peregrinacio” a Moscou,
Gomulka recebeu créditos e falou sobre a “amizade leninista” soviético-polonesa.

Gomulka implementou seu “programa’, estabelecendo “conselhos de trabalha-
dores”, “cooperativas autogestionarias” e “comités de reabilitacao”. Ele incentivou o
comeércio privado, introduziu a religiao nas escolas e no exército, e permitiu a propa-
ganda estrangeira. Além disso, ele defendeu o “caminho nacional” para o socialismo.

As opiniGes e agoes de Gomulka eram tao evidentes e extremas que muitos nao
as aceitavam, ou nao podiam aceita-las abertamente.

Até mesmo Khrushchev era compelido, de tempos em tempos, a fazer criticas
veladas a Gomulka. Os tchecos, os franceses, os bulgaros e os alemaes orientais,
observando atentamente Moscou, também adotaram posi¢coes de reserva ou de
oposicao. Nés, é claro, nos opiinhamos a Gomulka e suas agoes, e isso foi comuni-
cado aos dirigentes soviéticos com quem mantivemos didlogo. Os poloneses nao
apreciaram essa postura, e sua imprensa criticou abertamente os outros partidos
por ndo compreenderem as mudangas em curso na Polonia. Um artigo publicado
naquela época mencionava nossa imprensa e a de alguns outros paises como exem-
plos desse “mal-entendido”, enquanto elogiava a italiana, a chinesa, a iugoslava e
outros partidos por terem “compreendido corretamente o carater profundamente
socialista das mudancas na Polonia”.

Os iugoslavos receberam essas mudangas “socialistas” com entusiasmo e declara-
ram que “as forcas que lutaram pela democratizacio politica, pela descentralizacao
econdmica e pelo sistema de autogestdo haviam triunfado” na Polonia.

Os soviéticos também ndo nos forneceram nenhuma informagao concreta sobre
os acontecimentos na Poldnia, apenas nos enviaram uma carta informando que a
situacao era muito grave e que uma delegacao soviética seria enviada para la. Além
disso, ndo recebemos mais nenhuma noticia ou informagao. Na imprensa soviéti-
ca, encontramos ocasionalmente artigos que criticavam os acontecimentos na Po-
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I6nia, mas também encontramos artigos que os apoiavam. Como mencionei, das
conversas com Krylov, o embaixador soviético em Tirana, ndo obtivemos nenhuma
posicao clara. Em uma reuniao que tive com ele, expressei nossa preocupacao com
0 que estava acontecendo na Polonia.

— Como € possivel, — questionei a ele, — que ndo sejamos informados? Como
é possivel que fiquemos no escuro sobre esses assuntos que dizem respeito a todos
nos? Isso nao esta certo.

— Essa é uma solicitaco justa. — respondeu Krylov.

— Transmita nossa opinido ao seu Comité Central. —conclui.

Diante dos eventos em curso, as divergéncias de opinido entre nés e os soviéti-
cos estavam se tornando mais evidentes. Nesse sentido, a posicido de nosso partido
era clara: nao deveriamos tornar essas diferencas publicas, pois isso poderia preju-
dicar a Uniao Soviética e o campo socialista. No entanto, também nao deveriamos
fazer concess6es de principio; era importante manter nossas posi¢oes e expressar
nossos pontos de vista abertamente aos dirigentes soviéticos.

Quando estive em Moscou em dezembro daquele ano, discuti, entre outros as-
suntos, a situacao na Polonia com os dirigentes soviéticos. Abordarei separadamen-
te as conversas de dezembro de 1956, mas gostaria de mencionar aqui o apoio que
Khrushchev e seus aliados deram a Gomulka para consolidar seu poder. Quando
expressamos nossas preocupacoes sobre Gomulka para Khrushchev e Suslov, eles
tentaram nos convencer de que ele era uma figura positiva e merecia apoio. No en-
tanto, estivamos firmemente convencidos de que os disttrbios na Polonia, seme-
lhantes a revolta hingara, foram instigados por Gomulka para ascender ao poder,
onde permaneceu até ser removido pelos khrushchevistas e por Gierek, este ulti-
mo um adverséario declarado do Partido do Trabalho da Albania. Na Polonia, todos
esses dirigentes cairam um ap6s o outro. Cyrankiewicz, um antigo colaborador da
burguesia, foi o que permaneceu por mais tempo e influenciou as a¢oes do exército
soviético que ocupava o pais.

Os eventos na Hungria e na Polonia, com razao, preocuparam nosso partido e
sua direcio, pois prejudicaram a causa da revolugio e enfraqueceram o socialismo
na Europa e no mundo.

Apbs o término ou, mais precisamente, a diminuicao da intensidade desses
eventos, que passaram a ocorrer em segredo, chegou o momento de realizar ana-
lises e tirar conclusGes. Tanto Khrushchev quanto Tito fizeram analises de acordo
com seus proprios interesses e com as opinides antimarxistas que defendiam. Os
titoistas e os khrushchevistas, essencialmente, concordaram ao culpar os erros da
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direcio do partido hingaro, especialmente Rakosi. Kadar, por sua vez, alinhado
com ambas as partes, afirmou que “a revolta das massas foi justificada devido aos
erros da camarilha criminosa de Rakosi e Gero”.

Com base em nossa compreensao dos eventos e nos fatos que emergiram, nosso
partido analisou a situacio e chegou a suas préprias conclusoes. Acreditamos que
a contrarrevolucao foi provocada e organizada pelo capitalismo internacional, em
colaboragao com Tito, no elo mais fraco do campo socialista, enquanto a diregao
de Khrushchev ainda nio estava totalmente consolidada. O Partido dos Trabalha-
dores Hungaros e a ditadura do proletariado na Hungria entraram em colapso ra-
pidamente diante da reacdo. Alguns fatos chamaram nossa atencio:

Primeiramente, os eventos destacaram a fraqueza e superficialidade do trabalho
do partido hiingaro na educacao e formacao da classe trabalhadora. Apesar de suas
tradigoes revolucionarias, parte da classe trabalhadora hingara nao soube defen-
der seu poder durante a contrarrevolucao, tornando-se, ao contrario, uma reserva
da reacdo. O partido, por sua vez, ndo atuou como uma vanguarda organizada e
consciente da classe, sendo dissolvido em poucos dias, o que permitiu a Kadar en-
terra-lo de uma vez por todas.

Os eventos de outubro e novembro de 1956 destacaram mais uma vez o carater
vacilante dos intelectuais e da juventude estudantil hingara. Eles se tornaram a
pata do gato da reacdo e o esquadrao de assalto da burguesia. Um papel especial-
mente importante foi desempenhado pelos escritores contrarrevolucionarios diri-
gidos pelo reacionario e anticomunista Lukacs, que também se tornou membro do
governo de Nagy.

O caso da Hungria evidenciou que a burguesia néo havia desistido de seus pla-
nos de restauracdo, mas, pelo contrario, havia se organizado clandestinamente,
mantendo suas estruturas organizacionais antigas, como comprovado pela rapida
formacao de partidos burgueses clericais e fascistas.

Os acontecimentos na Hungria reforcaram a convic¢ao do nosso partido sobre
ajusteza da posicao que mantivemos em relacdo aos revisionistas iugoslavos. Os ti-
toistas foram os principais instigadores e apoiadores da contrarrevolucao hingara.
As autoridades e a midia da Iugoslavia acolheram esses eventos com entusiasmo.
Os discursos inflamados feitos no Clube Petofi foram amplamente divulgados em
Belgrado, e as teses de Tito e Kardelj, juntamente com as resolucoes do 202 Con-
gresso, foram amplamente difundidas como referéncia desses discursos.

Para nos, esses fatos ndo foram surpreendentes nem inesperados. Nossa maior
preocupacao residia no papel desempenhado pela direcdo soviética nesses eventos,
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sua coordenacao de estratégias com Tito e seus acordos em detrimento do povo hun-
garo, o que resultou em consequéncias profundas e amargas para eles.

A repressao da contrarrevolucio na Hungria pelos tanques soviéticos foi inevi-
tavel para Khrushchev (caso contrario, sua autoridade seria questionada), e aqui
os imperialistas e Tito subestimaram as consequéncias. No entanto, a experiéncia
mostrou que essa contrarrevolugio foi sufocada por elementos contrarrevolucio-
narios que buscavam restaurar o capitalismo de maneira mais sutil, mantendo as
aparéncias, semelhante ao que os khrushchevistas fizeram em seu préprio pais.

Os eventos na Hungria aumentaram nossas dividas sobre a direcdo do PCUS e
nos preocuparam profundamente. Sempre tivemos uma forte confianca no Partido
Bolchevique de Lénin e Stalin, expressando essa confianca junto com nosso sincero
amor pela Unido Soviética.

Com esses sentimentos de davida e preocupacao, viajei a Moscou em dezembro
de 1956, acompanhado de Hysni, que me apoiou e auxiliou nas dificeis discussoes
com os khrushchevistas, marcadas pela hostilidade e hipocrisia.

Conforme decidido anteriormente pelo Bir6 Politico, fomos a Unido Soviética
para discutir com os dirigentes soviéticos os problemas graves da situagao, incluin-
do os acontecimentos na Hungria e na Polonia, além das relaces com a Iugoslavia.

Naquela época, Khrushchev e sua quadrilha néo estavam em bons termos com
Tito. A amizade entre eles parecia ter esfriado consideravelmente. Enquanto isso,
Tito proferiu seu polémico discurso em Pula, que gerou forte oposicdo em muitos
partidos do campo socialista. Nesse discurso, o lider de Belgrado criticou o sistema
soviético, o socialismo e os partidos que néo aderiram a linha “marxista-leninista
original” de Tito, além de condenar a intervencao soviética na Hungria. Essas de-
claracoes ndo eram favoraveis a Khrushchev e seus aliados, e eles se viram obriga-
dos a tomar uma posicao para manter a aparéncia de unidade.

Assim, os khrushchevistas fizeram um ou dois ataques nos jornais, embora nao
muito contundentes (para evitar desagradar demasiadamente o “camarada Tito”!)
e, na verdade, até mesmo com alguns elogios. Além disso, como era de praxe, co-
mecaram a exercer pressao econdmica sobre a Iugoslavia, algo que Khrushchev
admitiu para mim durante nossas conversas. Nessa época, o Pravda também havia
publicado um artigo meu no qual o “socialismo especifico” iugoslavo e seus repre-
sentantes eram criticados de forma incisiva.

Estou relatando tudo isso para explicar por que fomos recebidos de forma mais
“cordial” naquela época e por que nossos pontos de vista, especialmente em relacao
aos iugoslavos, nao encontraram oposicao e, na verdade, até pareceram ser aprova-
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dos pelos dirigentes soviéticos.

Desde o momento em que desembarcamos em Odessa, percebemos essa atmos-
fera nas conversas que tivemos com aqueles que nos receberam e nas discussdes
com os dirigentes dos 6rgaos do partido e do Estado na Ucrania.

Viajamos de Odessa para Moscou de trem. Ainda ndo haviamos nos recuperado
adequadamente da viagem quando fomos informados de que o Presidium do Co-
mité Central do Partido Comunista da Uniao Soviética havia organizado um jantar
em homenagem a nossa delegacio. Como ja mencionei anteriormente, os dirigentes
soviéticos eram conhecidos por seus almogos e jantares que se estendiam por horas
a fio. Apesar de ainda estarmos cansados da viagem, é claro que comparecemos a
esse “jantar”, que teve inicio por volta das quatro horas da tarde. Segundo minhas
recordacgdes, todos os membros do Presidium, com excecao de Brezhnev, Furtseva
e mais um, estavam presentes. O jantar se estendeu por varias horas, durante as
quais Khrushchev e os outros se esforcaram para criar uma atmosfera o mais ami-
gavel possivel. Quase todos os presentes propuseram brindes (apenas Khrushchev
propos cinco ou seis), e durante esses brindes foram feitos belos discursos sobre
nosso partido e a Albania, com destaque para elogios a mim. Pospyelov, que havia
participado do 32 Congresso de nosso partido em maio, foi especialmente efusivo
em seus elogios.

Muitos dos brindes propostos foram discursos politicos, especialmente aque-
les propostos por Khrushchev, para quem nfo era incomum falar por meia hora ao
propor um brinde. De qualquer forma, por meio desses discursos, obtivemos uma
indicacao preliminar da posicdo que adotariam durante as conversacoes.

Naquela noite, Khrushchev nao poupou criticas aos dirigentes iugoslavos.

— Suas posigoes sao anti-leninistas e oportunistas, — declarou Khrushchev, en-
tre outras coisas. — Sua politica é uma confusdo. Nao faremos concessoes a eles.
Eles sofrem de megalomania, — prosseguiu. — Quando Tito esteve em Moscou,
ele pensou que, com a recep¢o grandiosa que lhe foi dada, as massas estavam con-
cordando com ele e contra nossa politica. Na verdade, bastaria sussurrarmos uma
palavra ao povo para que o despedacgassem, ele e sua quadrilha.

Ao falar sobre nossa postura em relagio aos titoistas, ele afirmou:

— Os camaradas albaneses estdo corretos, mas devem manter a calma e o au-
tocontrole. Seus cabelos estdo ficando grisalhos, mas nds ja somos carecas, — disse
Khrushchey, concluindo seu brinde.

Enquanto o banquete prosseguia, “o careca” nos informou que a Albania, embo-
ra pequena, possuia uma posicao estratégica crucial. Ele sugeriu: “Se construirmos
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uma base de submarinos e misseis 14, poderemos controlar todo o Mediterraneo.”
Essa mesma ideia foi repetida por Khrushchev e Malinovsky quando visitaram nos-
so pais em 1959. Essa proposta foi concretizada na base de Vloré, que os khrush-
chevistas mais tarde usaram como forma de nos pressionar.

Conforme mencionei, Khrushchev e os outros dirigentes soviéticos foram muito
“cordiais”, cheios de elogios, numa tentativa de apaziguar a justa indignacéo de nos-
so partido em relacao as suas posi¢oes equivocadas. Recordo-me de que, durante a
noite, debatemos sobre a possivel visita de Khrushchev ao nosso pais. Embora ele
tenha visitado quase todos os paises, ndo veio a Albania, nem aberta nem secreta-
mente. Contudo, naquela noite, houve uma inclinagao positiva em relacio a nossa
solicitacao. Nao apenas Khrushchev, mas varios membros do Presidium expressa-
ram o desejo de visitar a Albania. Alguém, cujo nome nio me recordo, sugeriu em
tom de brincadeira que eles poderiam até mesmo realizar uma reunido do Presi-
dium ou do Comité Central na Albania! Também foi mencionado o suposto “amor”
que Khrushchev tinha pelo nosso pais (algo que ele demonstrou mais tarde!), e ele
até foi apelidado de “Albanyets™.

Entre outros brindes, recordo-me de que Molotov também fez uma proposta.

— Eu pertenco aquela categoria de pessoas que ndo davam muita importancia a
Albania e ndo a conheciam, — assumiu ele. — Agora, nosso povo esta orgulhoso de
ter um amigo tao leal, resoluto e militante. A Unido Soviética tem muitos camara-
das, mas nem todos sao iguais. A Albania é nossa melhor amiga. Vamos fazer este
brinde desejando que a Unido Soviética tenha camaradas tdo leais quanto a Albania!

No geral, nossa linha justa foi elogiada, e os revisionistas iugoslavos foram con-
denados por todos os dirigentes soviéticos naquela noite. O marechal Zhukov nos
informou que tinham provas do apoio dos dirigentes de Belgrado a contrarrevolu-
¢do na Hungria, ndo apenas ideologicamente, mas também organizacionalmente,
agindo como uma agéncia do imperialismo americano.

Apés o jantar, tivemos uma reuniao preliminar com Suslov, secretario do Comité
Central, encarregado das questoes ideoldgicas e internacionais. Suslov, conhecido
por sua habilidade em lidar com situacoes delicadas, foi um dos poucos a escapar
das depuracdes na direcao soviética. Embora nossos encontros anteriores tenham
sido desconfortaveis, era necessario debater com ele novamente.

Brezhnev também participou da reunido, mas permaneceu em siléncio, en-
quanto Suslov conduzia a conversa. Lembro-me de nosso primeiro encontro no

4. “O albanés” (Em russo no original).
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202 Congresso, onde Brezhnev ja demonstrava uma personalidade vaidosa. Ele re-
velou sua suposta ligacdo com “armas especiais”, sugerindo ser o responsavel pelo
assunto no Comité Central.

Brezhnev foi promovido ao Presidium do Comité Central ap6s o 202 Congresso e,
posteriormente, ao se tornar membro pleno. No entanto, nunca o vi nem o ouvi falar
em minhas visitas subsequentes a Moscou até o final do mandato de Khrushchev.

Suslov iniciou a reunido destacando os problemas que seriam discutidos, espe-
cialmente os eventos na Hungria. Ele criticou Rakosi e Gero por seus erros, que
causaram descontentamento popular, enquanto Nagy estava fora de controle.

— Nagy e os iugoslavos, — continuou ele, — lutaram contra o socialismo.

— Mas por que eles readmitiram Nagy no partido? — perguntei.

— Ele foi injustamente expulso, ja que seus erros nao justificavam tal punicao.
No entanto, Kadar esta atualmente adotando uma linha correta. Embora sua im-
prensa tenha expressado algumas criticas a Kadar, € crucial apoia-lo, considerando
que os iugoslavos estio se opondo a ele.

— Nao conhecemos bem Kadar. Sabemos que ele estava na prisao e que estava
com Imre Nagy.

Em resposta a nossa reclamacio de que nao haviamos sido informados sobre o
desenvolvimento dos eventos na Hungria, Suslov disse que os eventos ocorreram
sem aviso prévio e que néo houve tempo para consultas.

— Além disso, nao houve consultas com as outras partes. Somente quando in-
terviemos pela segunda vez, consultamos os chineses, enquanto Khrushchev, Ma-
lenkov e Molotov foram para a Roménia e a Tchecoslovaquia. — explicou.

— Como foi possivel encontrar tempo para consultar Tito sobre a nomeacéo de
Kadar, enquanto nés nao fomos informados de nada? — questionei.

— Nao consultamos Tito sobre Kadar, — esclareceu. — Simplesmente comuni-
camos a ele que nao havia mais espago para o governo de Nagy.

— Essas sdo questdes de principio, — enfatizei. — E essencial realizar consultas,
mas elas nao estao sendo realizadas. O Conselho Politico Consultivo do Tratado de
Varsovia, por exemplo, nao se reine ha um ano.

— Uma reunido foi marcada para janeiro, enquanto que, naquela época, cada
dia de atraso causava um grande derramamento de sangue, — respondeu ele.

Entre outras coisas, eu lhe disse que o termo que estava sendo usado agora, a
“quadrilha criminosa de Rakosi e Gerd”, parecia surpreendente para nos, e achava-
mos que isso nao ajudava a unir todos os comunistas htiingaros.

— Os erros de Réakosi criaram uma situagio grave e descontentamento entre o
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povo e os comunistas, — disse Suslov.

Pedimos a ele que nos falasse concretamente sobre os erros de Rakosi e Gero,
e Suslov listou uma série de coisas gerais, por meio das quais tentou culpéa-los por
tudo o que havia acontecido. Pedimos um exemplo concreto, e ele nos disse:

— Por exemplo, a questdo de Rajk, que foi descrito como um espido sem nenhu-
ma prova documental.

— Essas coisas foram discutidas com Rakosi? Ele recebeu algum conselho? per-
guntei.

— Rakosi nao aceitou o conselho, — foi a resposta.

Da mesma forma, tinhamos opinides bastante opostas as de Suslov sobre a ati-
tude em relacdo a Gomulka e seus pontos de vista.

— Gomulka depurou os comunistas, os antigos dirigentes e oficiais leais, e os
substituiu por outros, que haviam sido condenados pela ditadura do proletariado,
— disse a Suslow.

— Ele confia nos homens que conhece, — disse Suslov. E preciso dar tempo a
Gomulka e entao poderemos julga-lo.

— Mas suas opinioes e atividades ja podem ser julgadas muito bem, — objetei.
Como vocé pode explicar as palavras de ordem antissoviéticos que ele usou quan-
do chegou ao poder?!

Suslov fez uma careta e disse rapidamente:

— Nao foi Gomulka quem fez essas coisas, agora € justamente ele quem as esta
impedindo.

— Mas o que dizer de suas posicoes e declaracoes sobre a igreja, por exemplo?

Suslov entrou em uma longa conversa fiada, “argumentando” que se tratava de
“taticas pré-eleitorais”, que Gomulka estava “tomando posicGes corretas” em rela-
cdo a Unido Soviética, ao campo socialista, etc., etc. N6s nos separamos ainda dis-
cordando um do outro.

Naquele mesmo dia, tivemos as conversas oficiais com Khrushchev, Suslov e Po-
nomaryov. Abri a discussao apresentando os pontos de vista do nosso partido em
relac@o aos acontecimentos na Hungria e na Polonia, bem como em relagao as re-
lagoes com a Iugoslavia. Logo no inicio, eu disse:

— Nossa delegacao expressara as opinides do Comité Central do nosso partido
sobre essas questoes com franqueza, mesmo que em varias questoes tenhamos di-
ferencgas com a direcdo soviética. Essas opinioes, sejam elas agradéaveis ou nao, —
continuei, — devemos declarar abertamente, como marxista-leninistas, e discutir
de forma camarada se estamos certos ou nao e, se nao estivermos certos, devemos
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ser convencidos do porqué.

Quanto a Hungria, reiterei a falta de informacdes e consultas sobre esse dolo-
roso problema no campo socialista.

— Acredito que o Conselho Politico Consultivo do Tratado de Varsévia deveria ter
sido convocado nessa situacao. Nestes momentos, as consultas sio fundamentais para
coordenar nossas agoes e posi¢oes, demonstrando nossa forga e unido. — declarei.

Prossegui discorrendo sobre a questdo huingara e transmiti nossas impressoes
sobre o partido hingaro, Rakosi e Gero. Especialmente, destaquei nossa surpre-
sa com a avaliacao de Kadar ao chama-los de “uma quadrilha criminosa”, pois em
nossa visao, os erros de Rakosi e Gero nao justificavam essa descrigdo. Quanto aos
equivocos no desenvolvimento econémico da Hungria, desconheciamos a gravida-
de da situagdo que justificasse uma “revolta das massas”. Os soviéticos concorda-
ram conosco nesse ponto, reconhecendo que a situacio econémica nao era tao cri-
tica quanto se pensava.

Em seguida, abordei nossa posi¢do em relacao a Nagy, Kadar, entre outros. Ex-
pressamos a desconfianga de nosso partido em relagao a Kadar, ressaltando, no en-
tanto, que nossa postura em relacio a ele foi muito prudente.

Quanto aos eventos na Hungria, destaquei o papel dos revisionistas iugoslavos
e manifestei a desaprovacdo do Partido do Trabalho da Albania pela intervencao
de Tito como arbitro nessas questoes.

No tocante as relacGes com a Iugoslavia, apés esbogar a histéria do problema
conforme decidido pelo Bird Politico, declarei, em esséncia:

— Os iugoslavos tém historicamente empreendido atividades hostis contra nos-
so partido e pais, e essa hostilidade persiste até os dias atuais. Acreditamos que os
dirigentes iugoslavos sao contrarios aos principios do marxismo-leninismo e, em
conjunto com as agéncias do imperialismo americano, desempenham um papel sig-
nificativo nos acontecimentos na Hungria. Defendemos que nossas rela¢des com a
Tugoslavia devem ser normalizadas seguindo uma abordagem estritamente marxis-
ta-leninista, sem concessoes que comprometam nossos ideais. O Partido do Trabalho
da Albania opina que a Unido Soviética nao deve satisfazer o pedido de armas feito
pela Iugoslavia através de Gosniak. Em nossa parte, manteremos apenas rela¢oes
de cunho estatal e comercial, sem qualquer vinculo partidario com os iugoslavos.

Em particular, em nome do Comité Central de nosso partido, reiterei nossa opi-
nido de que a visita de Khrushchev a Belgrado em 1955 nao deveria ter ocorrido
sem consultar os partidos irmaos e sem convocar a Cominform, que havia conde-
nado Tito como antimarxista.
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Apb6s minha intervencao, Nikita Khrushchev tomou a palavra e iniciou um relato
sobre como havia criticado os dirigentes iugoslavos por sua postura em relag¢do ao
nosso partido e pais. Embora tenha aparentado concordar e apoiar nossas opini-
Oes e posigoes, nao deixou de nos tecer criticas e nos dar “conselhos”. Referindo-se
ao meu artigo publicado no Pravda, ele mencionou:

— Tito ficou furioso com este artigo. No Presidium, cogitamos em suprimir al-
gumas partes do artigo, mas o senhor insistiu que nenhuma alteragéo fosse feita e
o publicamos como estava. Contudo, o artigo poderia ter sido abordado de forma
diferente.

Em relacio aos eventos na Hungria e na Polonia, Khrushchev continuou a ex-
pressar suas opinides e, entre outras coisas, “instruiu-nos” a apoiar Kadar e Go-
mulka. Sobre este ultimo, ele declarou:

— Gomulka esta enfrentando uma situagdo desafiadora, pois a reacio esta se
mobilizando. As opinides expressas na imprensa nao representam as posicoes do
Comité Central, mas sim de alguns que se opuseram a Gomulka. A situacao esta
gradativamente se estabilizando. As elei¢oes que serao realizadas na Polonia sao
de suma importancia. Por isso, devemos apoiar Gomulka. Para isso, Zhou Enlai
deve ir até 14, o que ajudara consideravelmente a fortalecer sua posicao. Acredita-
mos que seria mais adequado que os chineses tomassem a frente, pois a reacao esta
mobilizada contra noés.

E Zhou Enlai foi a Polonia em acordo com Khrushchev e para auxilia-lo.

Posteriormente, Khrushchev “aconselhou-nos” a manter a calma em relacdo aos
iugoslavos e, fazendo-se passar por um “grande estadista”, discorreu sobre as dife-
rencas entre os dirigentes iugoslavos.

Ao final de seu discurso, Khrushchev tentou “amenizar” o clima, prometendo
que estudariam nossas demandas economicas e nos apoiariam.

Assim encerraram-se as discussoes, onde expressamos nossas opinioes e os li-
deres soviéticos procuraram evitar qualquer responsabilidade pelo ocorrido. Dessa
forma, encerrou-se a analise desta pagina tragica na histéria dos povos htingaro e
polonés. A contrarrevolugao foi sufocada, seja com o uso de tanques soviéticos ou
poloneses, mas foi reprimida pelos inimigos da revolu¢do. Contudo, o mal e a tra-
gédia persistiram. A cortina caiu, mas nos bastidores, Kadar, Gomulka e Khrush-
chev continuaram seus atos até consumarem completamente sua traicao, restau-
rando o capitalismo.
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0 RECUO TEMPORARIO
PARA SE VINGAR DEPOIS

|

Os soviéticos insistem na “unidade”. A reunido em Moscou de
1957. As negocia¢oes de Khrushchev para trazer Tito a reuniao. A
“irritacao” temporaria de Khrushchev. Debate sobre a expressao:
“Dirigida pela Uniao Soviética”. Gomulka afirma: “Nao estamos
subordinados a Unido Soviética”. Mao Zedong declara: “Nosso
campo precisa de uma lideranca, afinal, até mesmo uma cobra
tem uma cabeca”. Togliatti sugere: “Devemos explorar novos
caminhos”, “somos contra uma tinica autoridade centralizada”,
“nao queremos adotar a tese de Lénin sobre ‘o partido do novo

2%

tipo’“. Mao utiliza um sofisma: 80%, 70% e 10% de “marxistas”.
A Declaracao de Moscou e a resposta da Iugoslavia. Khrushchev

encobre sua traicao sob o nome de Lénin.

|

O PROPOSITO DOS KHRUSHCHEVISTAS, QUE ESTAVAM PROMOVENDO A RESTAURAGAO
do capitalismo na Unido Soviética, era transforma-la em uma significativa poténcia
social-imperialista. Consequentemente, advogavam pela sua plena militarizacao,
uma vez que a turbuléncia que estavam gerando ndo apenas comprometeria a co-
esdo do campo socialista, mas também intensificaria as contradi¢des com o impe-
rialismo americano. Os khrushchevistas reconheciam a superioridade dos Estados
Unidos da América em termos economicos e militares em relagdo a Unido Soviética.

A estratégia demagobgica dos khrushchevistas, ao promoverem a ideia de uma
“nova era de paz” e do “desarmamento’, visava ludibriar os gogos'. Os Estados Uni-
dos da América e o sistema capitalista internacional se aproveitaram disso para
aprofundar a crise do comunismo, evitar uma rapida crise econémica e politica que
ameagcasse os proprios Estados Unidos, e consolidar seus mercados e aliancas, es-

1. “Inocentes” (Em francés no original).
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pecialmente a OTAN. Paralelamente, os khrushchevistas empenharam-se na con-
solidacao do Tratado de Varsdvia, transformando-o em um instrumento soviético
para restringir nossos paises. Sob o pretexto de “defesa contra a OTAN”, consegui-
ram converter a presenca de tropas soviéticas em uma ocupa¢ao militar de muitos
paises signatarios do Tratado de Varsé6via.

De fato, a ameaca imperialista era e ainda é uma realidade. Contudo, com a as-
censdo dos khrushchevistas ao poder, nossos paises foram tratados como campos
de batalha externos a esfera soviética, e nossos povos foram considerados meros
peoes pelos revisionistas soviéticos. Eles buscaram controlar e dirigir todos os as-
pectos da vida, desde o exército até a economia e a cultura. Todos os partidos dos
paises socialistas cairam nessa armadilha khrushchevista, com excec¢ao do Partido
do Trabalho da Albénia.

Entretanto, inevitavelmente, surgiram atritos, discordancias e brigas, mesmo
entre aqueles que seguiam e se submetiam a linha de Khrushcheyv, todos motiva-
dos por objetivos e politicas sem principios. A burguesia e a reacio internacional
alimentaram essas divergéncias para aprofundar as divisdes dentro do “bloco co-
munista”. Khrushchev e seus aliados perceberam esse processo e usaram todos os
meios e formas para restringi-lo e isola-lo.

Para alcancar seus objetivos estratégicos, os khrushchevistas necessitavam da
“amizade” de todos, especialmente dos partidos e paises do campo socialista. Por-
tanto, empregaram varias taticas para “consolidar suas rela¢oes”, suavizar as diver-
géncias, subjugar os demais e estabelecer sua direcdo sobre eles.

Seu método de operacdo incluia reunioes e contatos, geralmente em Moscou, vi-
sando transformar a capital soviética no centro do comunismo internacional, man-
tendo sempre a vantagem por meio de dispositivos de escuta e exercendo controle
sobre individuos estratégicos.

Ficou claro que as coisas nao estavam indo bem para os khrushchevistas. A
Unido Soviética enfrentava contradi¢oes significativas com a Albania, a China e
até mesmo com outros paises de democracia popular. A linha de “liberdade” e “de-
mocracia”, proclamada de forma enfatica no 202 Congresso, agora se voltava con-
tra a propria direcao soviética, resultando na desintegracao de suas fileiras. No en-
tanto, os khrushchevistas precisavam preservar a “unidade” politico-ideolégica do
campo socialista e do movimento comunista internacional a todo custo, ao menos
em sua superficie. Nesse sentido e com esse objetivo, foi organizada a Reuniao de
Moscou de 1957.

Khrushchev e sua quadrilha empreenderam esforgos intensivos nao apenas
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para assegurar a participacio da Liga dos Comunistas da Iugoslavia nessa reunidao
como representante de um “pais socialista”, mas também, se possivel, para obter um
acordo entre Tito e Khrushchev sobre a plataforma, o método de procedimento e
as conclusoes do encontro. Dessa maneira, a tao almejada “unidade” pelos khrush-
chevistas pareceria mais s6lida do que nunca. No entanto, Tito ndo era alguém que
se deixava facilmente influenciar por Khrushchev. Houve uma troca de correspon-
déncias extensiva e varias reunides bilaterais entre os emissarios de Khrushchev e
Tito antes da reunido, mas, quando parecia que um entendimento estava préximo,
tudo mudou e a divisdo se aprofundou ainda mais.

Ambos os lados buscavam usar a reunido para seus proprios fins: Khrushchey,
para proclamar a “unidade”, mesmo que isso implicasse em concessoes dolorosas
para atrair Tito; enquanto este Gltimo, para instigar os demais a abandonar de vez
o marxismo-leninismo, a luta contra o revisionismo moderno e qualquer posi¢ao
fundamentada em principios. Ponomaryov e Andropov foram até Belgrado, nego-
ciaram abertamente com os representantes de Tito, demonstraram disposi¢ao para
recuar em muitas das posi¢oes anteriormente defendidas, aparentemente baseadas
em principios. No entanto, Tito, de longe, decretou:

“Iremos a reunido, mas apenas sob a condi¢ao de que nenhuma declaragio seja
divulgada, pois isso podera acirrar as tensoes internacionais e enfurecer os impe-
rialistas, acusando-nos de ‘ameaca comunista’. N6s, iugoslavos, ndo podemos acei-
tar qualquer tipo de declaragio, pois nossos aliados ocidentais podem interpretar
isso como um vinculo com o campo socialista, o que poderia levar a ruptura de nos-
sas estreitas relacGes com eles. Participaremos da reuniao com a condicio de que
nio seja feita nenhuma menc¢ao aos termos oportunismo e revisionismo, pois, caso
contrario, seremos atacados diretamente. Além disso, exigimos que a politica das
poténcias imperialistas nao seja atacada, pois isso nao serviria a politica de redu-
c¢do de tensdo, etc., etc”

Em outras palavras, Tito expressou seu desejo de que os comunistas do mundo
se reunissem em Moscou para um encontro amigavel e informal.

No entanto, essa era exatamente a declaragdo que Khrushchev necessitava: uma
que confirmasse a “unidade” e obtivesse o maximo de assinaturas possivel. As dis-
cussoes chegaram a um impasse quando Tito decidiu ndo comparecer a Moscou. A
reacao de Khrushchev foi de raiva, expressa por meio de termos fortes, substituin-
do os sorrisos e elogios a “camarada Tito” por epitetos como “oportunista’, “anti-
-leninista”, entre outros.

No entanto, Khrushchev reservou esses “termos fortes” para conversas infor-
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mais e corredores, evitando menciona-los nas reunioes. Quando confrontado com
os revisionistas e opositores a Unido Soviética, referiu-se apenas a dois individuos,
Nagy e Djilas, como exemplos.

Ele ainda mantinha a esperanca de que Tito cumprisse sua promessa anterior
em Bucareste, confirmando a “unidade dos treze”. No entanto, Tito repentinamen-
te alegou estar “doente”, cancelando sua participagio.

— Uma doenga diplomatica! — reclamou Khrushchev com raiva, e perguntou
anos e aos outros o que deveria ser feito na situacio em que os iugoslavos ndo con-
cordaram nem mesmo em participar da primeira reunido dos partidos comunistas
dos paises socialistas, muito menos em assinar a declaracao.

— Nos ja expressamos nossa opiniao sobre eles ha muito tempo, e todos os dias
estamos demonstrando que estavamos e estamos corretos, — afirmamos. — Nao
devemos retroceder apenas porque os iugoslavos optaram por nao comparecer.

— Concordamos plenamente, — disse Suslov. — A reuniao foi realizada sem o
132, 0 elemento discordante.

Apesar da auséncia dos revisionistas iugoslavos na primeira reunido dos parti-
dos dos paises socialistas, sua presenca foi sentida nos procedimentos, pois foram
representados por seus aliados ideolégicos, como Gomulka e outros. Estes mani-
festaram apoio as teses de Tito e pressionaram por uma postura mais condescen-
dente e desorganizada por parte de Khrushchev e seus aliados.

— Nao concordamos com a ideia de utilizar a expressao “campo socialista diri-
gidos pela Unido Soviética”, — declarou Gomulka. — Na préatica, abandonamos o
uso desse termo para mostrar que néo estamos mais sujeitos a influéncia direta da
Uniao Soviética, como ocorria na era de Stalin.

Os dirigentes soviéticos, por sua vez, empregaram uma estratégia sutil para con-
tornar essa questao. A fim de demonstrar uma suposta igualdade nas rela¢ées com
os outros partidos irmaos, “propuseram” que a expressao “dirigido pela Unido So-
viética” nao fosse mais utilizada, sob o argumento de que todos os paises socialistas
eram “iguais”. No entanto, essa proposta foi feita de maneira temporaria, como uma
maneira de sondar a opinido dos demais, pois, na esséncia, ndo buscavam apenas
substituir o termo por “sob a direcdo da Unido Soviética’, ou seja, estabelecendo
uma relacdo de dependéncia com a Unido Soviética. Esse era o verdadeiro intento
dos khrushchevistas, como o tempo demonstrou.

Quando Gomulka apresentou sua proposta durante a reunido, os representantes
soviéticos reagiram com indignagao e, sem se manifestarem abertamente primeiro,
instigaram os outros a ataca-lo.
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O debate sobre essa questdo foi longo e acalorado. Apesar de a percepcao de que
a direcdo soviética estava se afastando dos principios socialistas estar se tornando
cada vez mais clara entre nés, continuamos a defender a tese de um “campo diri-
gido pela Unido Soviética” por razdes de principio e estratégicas. Reconheciamos
que, ao rejeitar essa expressao, Gomulka e sua quadrilha estavam, na verdade, re-
jeitando abertamente e sem hesitagéo tudo o que havia sido provado como bom e
valioso nas décadas de experiéncia da Unido Soviética sob a lideranca de Lénin e
Stalin. Estavam negando a importéncia da experiéncia da Revolugao de Outubro e
a construgdo do socialismo na Unido Soviética durante o periodo de Stalin, assim
como o papel fundamental que a Unido Soviética desempenhava no triunfo e no
avanco do socialismo em muitos paises.

Portanto, os revisionistas, como Gomulka, Togliatti e outros, se uniram ao feroz
ataque desencadeado pelo imperialismo e pela reagao contra a Unido Soviética e o
movimento comunista internacional naqueles anos.

Para noés, defender as conquistas marxista-leninistas era um dever internacio-
nalista, motivo pelo qual nos opusemos firmemente a Gomulka e aos demais. Isso
era uma questao de principio para nosso partido. Por outro lado, nossa defesa da
Unido Soviética e da tese de um “campo dirigido pela Unido Soviética”, tanto em
1957 quanto nos anos seguintes, foi uma das estratégias adotadas por nosso parti-
do para combater o revisionismo moderno khrushchevista.

Embora Khrushchev e seus aliados estivessem cientes de nossas opinioes e posi-
cOes, naquela época ainda ndo haviamos expressado abertamente nossa oposi¢ao a
linha revisionista que estavam adotando. Portanto, ao nos opormos vigorosamente
as teses revisionistas de Tito, Gomulka, Togliatti e outros perante todos os partidos,
encontramos indiretamente uma oportunidade para criticar as teses, posigoes e agdes
de Khrushcheyv, que, essencialmente, coincidiam com as de Tito e seus seguidores.

Por motivacoes e objetivos completamente diferentes, alheios ao marxismo-le-
ninismo, Ulbricht, Novotny, Zhivkov, e Dej, entre outros, também criticaram Go-
mulka. Eles buscavam o favor da Uniao Soviética e de Khrushchev e, para isso, dei-
xaram seu aliado ideolégico em minoria.

Mao Zedong apresentou seus “argumentos” do lugar onde estava sentado.

— Nosso campo precisa de uma lideranca, afinal, até mesmo uma cobra tem
uma cabeca, — disse ele. — Eu discordo que a China deva ser chamada de lider do
campo, — continuou Mao, — porque nao merecemos tal honra e nao estamos em
posicao de assumir esse papel, uma vez que ainda somos economicamente desfa-
vorecidos. Nao possuimos nem sequer um quarto dos satélites que a Unido Sovi-

183



Enver Hoxha

ética detém. Portanto, é justo que a Unido Soviética seja a lider, pois nos trata de
maneira justa. Observe como estamos dialogando livremente agora. Se Stalin esti-
vesse presente, seria dificil ter esse tipo de conversa. Quando eu encontrava Stalin,
sentia-me como um aluno diante de seu professor. Ja com o camarada Khrushchey,
falamos livremente, como camaradas em pé de igualdade.

E como se isso ndo fosse suficiente, ele continuou em seu proprio estilo:

— Com a critica ao culto a personalidade, parecia que um peso opressivo, que
nos impedia de compreender as coisas de maneira adequada, foi retirado de nossos
ombros. Quem nos libertou desse fardo, quem facilitou nossa compreensao do culto
a personalidade? — perguntou o fil6sofo, ficando em siléncio por um momento an-
tes de dar sua resposta: — Foi o camarada Khrushchev, e por isso lhe somos gratos.

Foi dessa maneira que o “marxista” defendeu a tese de um “campo dirigido pela
Uniao Soviética” e expressou seu apoio a Khrushchev. No entanto, a0 mesmo tem-
po, para evitar desagradar a Gomulka, que se opunha a essa tese, Mao, habilido-
samente, acrescentou:

— Gomulka é um camarada confiivel e merece nosso apoio!

Também foram realizados debates muito longos com relac¢ao a posi¢ao em rela-
¢do ao revisionismo moderno.

Gomulka, em particular, apoiado por Ochab e Zambrowski na primeira reunido
dos doze partidos dos paises socialistas, e mais tarde por Togliatti na segunda reu-
nido com 68 partidos, na qual também estavam presentes enviados de Tito, opu-
seram-se firmemente ao ataque ao revisionismo moderno e a sua defini¢do como o
principal perigo no movimento comunista e operario internacional. Ochab expres-
sou preocupagio, afirmando:

— Com essas formulagdes, estamos alienando os maravilhosos e corajosos ca-
maradas iugoslavos, e agora vocés também estao alienando a nds, poloneses.

Palmiro Togliatti tomou a palavra na reunido e expos suas teses ultra-revisionistas:

— Devemos ir além da linha estabelecida pelo 202 Congresso para transformar
os partidos comunistas em amplas organiza¢Ges de massas. Devemos tragar novos
rumos e adotar novas palavras de ordem. — resumiu. — Neste momento, € crucial
uma grande independéncia na formulacao de palavras de ordem e modelos de co-
laboracao, — continuou, — Por isso nos opomos a um tnico centro de direcao. Tal
centralizacdo nao seria benéfica para o desenvolvimento da individualidade de cada
partido nem para a aproximacao das grandes massas, incluindo catélicos e outros
grupos, ao nosso redor.

Jacques Duclos, que estava sentado ao meu lado, nao conseguiu se conter:
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— Estou prestes a me levantar para critica-lo diretamente, — disse-me. — Vocé
esta ouvindo o que ele esta dizendo, camarada Enver?

— Sim. — respondi a Duclos. — Ele est4 expressando aqui o que vem pensando
e fazendo ha muito tempo.

— Em 1945, — continuou Togliatti, — declaramos que queriamos criar um novo
partido. Dizemos um “novo partido” e ndo queremos usar a tese de Lénin, “o parti-
do de novo tipo”, porque, se o colocassemos dessa forma, isso marcaria um grande
erro teodrico e politico, significaria criar um partido comunista que romperia com
as tradicGes da social-democracia. Se tivéssemos construido um partido de novo
tipo, — continuou Togliatti, — teriamos alienado o partido das massas populares e
nunca teriamos criado a situacdo que temos hoje, quando nosso partido se tornou
um grande partido de massas.

ApoOs essas e outras teses de Togliatti, os Animos se exaltaram. Jacques Duclos
se levantou para falar:

— Ouvimos atentamente o discurso de Togliatti, — disse ele, entre outras coisas,
— mas declaramos que nao concordamos nem um pouco com o que Togliatti disse.
Suas opinides abrem caminho para o oportunismo e o revisionismo.

— Nossos partidos foram e s@o prejudicados pelo sectarismo e pelo dogmatis-
mo! — interveio Togliatti.

Em um determinado momento, Mao Zedong levantou-se para acalmar os ani-
mos, falando em seu estilo de alegorias e implicacGes. Ele disse:

— Em todas as questdes humanas, € preciso ir a luta, mas também a conciliagao.
Tenho em mente as relacoes entre camaradas: quando tivermos diferencas, convi-
demos uns aos outros para conversar. Em Panmunjom, tivemos negociag¢des com
0s americanos, no Vietna, com os franceses.

Depois de varias frases desse tipo, ele chegou ao ponto:

— Ha pessoas, — disse ele, — que sao 100% marxistas e outras que sdo 80% con-
tra o revisionismo; ele nos tem em mente e nos menciona pelo nome. Mas mesmo
quando nao somos mencionados pelo nome, todos entendem que estamos implici-
tos, e é por isso que nao participamos da reunido nem assinamos a declaragiao dos
partidos dos paises socialistas.

E eles nao assinaram essa declaragio.

Mao Zedong expressou seu profundo pesar:

— Eles nao vao assinar a declaracido dos doze partidos. — disse ele. — Como
regra, deveria haver treze paises, mas os camaradas iugoslavos se afastaram. Nao
podemos forca-los. Eles ndo vao assinar. Eu digo que daqui a dez anos eles assina-
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rao a declaracio?.

A declaragio, que foi elaborada em conjunto e adotada na reuniao, generalizou
a experiéncia do movimento comunista internacional, defendeu as leis universais
da revolucdo e da construcao socialista, e definiu uma série de tarefas comuns para
os partidos comunistas e dos operarios, bem como as normas de relacionamento
entre eles.

Assim, a adocdo da declaragao foi uma vitéria para as forgas revolucionarias
marxista-leninistas. De modo geral, ela constituiu um programa correto de luta
conjunta para as proximas batalhas contra o imperialismo e o revisionismo.

No entanto, embora os revisionistas modernos tenham sido controlados e tem-
porariamente tenham baixado seus chifres, eles nao cessaram seu trabalho obscuro
e nao tinham intencao de fazé-lo. Khrushchev exploraria a Reunido de Moscou de
1957 como um meio de preparar o terreno para a implementacao do terrivel plano
anticomunista que ele levaria adiante.

Ele fez o méaximo para disfarcar sua traicao sob o nome de Lénin e, portanto, fez
uso da fraseologia pseudo-leninista, mobilizou todos os pseudo-fildsofos liberais,
que aguardavam o momento de adaptar as linhas revisionistas (que eles retiraram
do velho arsenal social-democrata) disfarces leninistas apropriados a situa¢do mo-
derna do desenvolvimento econdmico de “nossa época de superioridade do socia-
lismo” e “a conquista, especialmente na Uniao Soviética, do estagio de construcao
do comunismo”.

O khrushchevismo distorceu o marxismo-leninismo, considerando-o ultrapas-
sado e, consequentemente, declarou a fase da ditadura do proletariado como ultra-
passada, anunciando sua substitui¢io pelo “estado de todo o povo”. Seguindo sua
trajetdria de traicdo, Khrushchev propos substituir o partido do proletariado pelo
“partido de todo o povo”. Assim, segundo Khrushcheyv, a Unido Soviética avancaria
para “uma fase superior, o comunismo”, enquanto na realidade o pais ainda enfren-
tava atrasos na industria e na agricultura, com seus mercados vazios. O conceito de
que a Unido Soviética estava avancando para a fase do comunismo era meramente
retdrico, pois a realidade contradizia essa afirmacao. O pais necessitava urgente-
mente de um partido marxista-leninista forte para reeducar os soviéticos e reverter
a degeneracdo da sociedade soviética.

2. Mao estava equivocado apenas em relacdo ao prazo estabelecido. Na realidade, vinte anos depois,
uma “declaragéio” foi assinada com os iugoslavos em Pequim. Os maoistas selaram sua submissio a Tito
(Nota do autor).
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Esse discurso liberal foi amplamente propagado por Khrushchev e seus teéri-
cos da noite para o dia. A imprensa, o radio e toda a propaganda soviética ecoaram
essa ideia; cartazes com letras grandes foram espalhados pelas ruas, fachadas de
prédios e projetos industriais: “Dognat ¢ peregnat S.SH.A™

Das tribunas das reunioes, o traidor gritava: “Ultrapassamos os Estados Unidos
neste ou naquele setor, vamos ultrapassa-los na agricultura (e até marcamos as da-
tas), vamos enterrar o capitalismo”, entre outras declaracGes. As teorias revisionistas
foram desenvolvidas, elaboradas e difundidas pelas direcdes traidoras dos partidos
pseudo-marxistas e por uma multidao heterogénea de filésofos pseudo-marxistas,
trotskistas como Serven, Garaudy, Krivin, Fischer e outros, em todos os paises ca-
pitalistas. Estes estavam infiltrados nas fileiras dos partidos comunistas e emergi-
ram como revisionistas khrushchevistas, surgindo como cogumelos apés a chuva.

Os comunistas genuinos foram pegos de surpresa. O sentimentalismo antimar-
xista doentio os impediu de levantar a voz contra seus partidos em degeneracao,
contra os antigos dirigentes que estavam traindo e contra a Unido Soviética, que
tanto amavam, para perceber a catastrofe para a qual a patria de Lénin e Stalin es-
tava caminhando.

A burguesia capitalista contribuiu para aprofundar essa confusao ao maximo,
utilizando todas as suas forgas e meios economicos e de propaganda.

Dessa forma, o plano ardiloso de Khrushchev foi desenvolvido em detalhes por
meio de intrigas, pressoes, demagogia, chantagem, acusacoes falsas e violagoes dos
tratados, acordos e convénios existentes entre a Unido Soviética e a China, bem
como entre a Unido Soviética e a Albania, até que os khrushchevistas chegaram a
“famosa” Reunido de Bucareste.

3. “Ultrapassar e superar os EUA” (Em russo no original).
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|

Nossa delegacao do Partido e do Governo vai para a Unido Sovi-
ética. Manobras de Khrushchev: a “cenoura” em evidéncia — o
governo soviético converte os créditos em subsidios. Leningrado:
Pospyelov e Kozlov censuram nossos discursos. “Nao devemos
mencionar os iugoslavos”. Nossa conversa oficial com Khrush-
chev e outros. Khrushcheyv fica furioso: “Vocés querem nos levar
de volta a Stalin”, “Tito e Rankovic sdo melhores do que Kardelj
e Popovic. Tempo é um asno... é instavel”. Um encontro casual
com o embaixador iugoslavo em Moscou, Mi¢unovié. Visita de
Khrushchev a Albania, em maio de 1959. Khrushchev e Malino-
vsky nos pedem bases militares: “Controlaremos todo o Mediter-
raneo, do Bosporus a Gibraltar”. O conselho sobre o exterminio
de caes. A embaixada soviética em Tirana, um centro da KGB.

|

No0sso PARTIDO E SEU COMITE CENTRAL OBSERVARAM ATENTAMENTE O CURSO TRA-
gico que os khrushchevistas estavam impondo a Unido Soviética e a outros paises
socialistas, bem como as dire¢des dos eventos em andamento, o que nos colocou
em um grande dilema. As medidas que adotamos precisavam ser cuidadosamen-
te consideradas: ndo podiamos agir com pressa, mas também nao podiamos ficar
passivos. Antevendo momentos dificeis, nosso foco estava em fortalecer a situacao
interna do pais, promover o desenvolvimento econdmico e reforcar as nossas ca-
pacidades militares. Acima de tudo, era essencial manter o partido alinhado com
os principios do marxismo-leninismo, combatendo vigorosamente a influéncia do
revisionismo e defendendo firmemente as normas leninistas, preservando a uni-
dade na direco e no interior do partido. Essa era a principal salvaguarda contra
o titoismo e o khrushchevismo. Os khrushchevistas mantinham seu disfarce e ndo
tinham argumentos sélidos para nos atacar abertamente nesse campo. Portanto,
foi essencial defendermos a Unido Soviética quando ela estava sob ataques de todos
os lados. Como mencionado anteriormente, essa postura representava outra ques-
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tao importante de principio e, a0 mesmo tempo, constituia nossa estratégia contra
os khrushchevistas, que ndo conseguiam encontrar brechas em nossas posicoes.

Eles ndo podiam ou nio queriam intensificar as contradi¢des conosco. Talvez,
subestimando a forca de nosso partido e a resisténcia do povo albanés, pensaram
que poderiam nos sufocar por sermos pequenos, ou que poderiam minar nossa for-
taleza de dentro para fora, preparando agentes (como mais tarde descobrimos, agi-
ram nesse sentido com Liri Belishova, Maqo Como, Panajot Plaku, Beqir Balluku,
Petrit Dume, Hito Qako e outros bandidos e conspiradores). No entanto, tanto eles
quanto nés percebemos que o abismo entre nds estava se ampliando.

A questdo iugoslava continuou sendo uma das principais divergéncias entre nds
e os khrushchevistas, que buscavam de todas as formas uma reconciliagio com os
revisionistas iugoslavos. Khrushchev desejava essa reconciliacio porque, através
dela, almejava que abandonassemos nosso curso marxista-leninista consistente,
que renunciassemos a qualquer posicao correta e baseada em principios, tanto in-
ternamente quanto internacionalmente, ou seja, que nos submetéssemos a linha
khrushchevista.

H4 muito tempo compreendiamos isso e ndo nos dobravamos diante da dema-
gogia, chantagem e ameacas de Khrushchev. Um exemplo tipico desse posiciona-
mento foi nossa reuniao com a direc¢ao soviética em Moscou, em abril de 1957, apds
os eventos na Hungria e na Polonia e ap6s a reunido plenaria do Comité Central de
nosso partido, realizada em fevereiro de 1957.

Nessa plenaria, fizemos uma analise profunda dos eventos amargos na Hungria
e na Polonia. Expressamos abertamente nossas opinides sobre a tensa situagao in-
ternacional da época, discorremos sobre as verdadeiras causas dos distirbios no
campo socialista, criticamos vigorosamente as manobras do imperialismo, lidera-
das pelo imperialismo americano, expusemos o revisionismo moderno e defende-
mos os principios fundamentais do marxismo-leninismo. O relatério completo que
apresentei nessa plenaria, em nome do Bir6 Politico, contradizia muitas das teses
do 202 Congresso, embora sem menciond-lo diretamente. Logo apés a plenaria,
tornamos esse relatério publico, publicando-o no Zéri ¢ Popullit e transmitindo-o
pelo radio. Sem duavida, isso irritou os khrushchevistas. Eles ndo podiam se opor
diretamente as nossas teses e posicoes baseadas em principios, pois estavam ten-
tando manter as aparéncias. No entanto, internamente, estavam fervendo. Senti-
ram a necessidade de “acertar as contas” conosco, de nos reprimir. Por isso, solici-
taram que envidssemos uma delegacao de alto nivel a Moscou com o pretexto de
“fortalecer nossa amizade”.
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Em abril de 1957, partimos para a Uniao Soviética. A delegacdo era composta
por Mehmet Shehu, Gogo Nushi, Rita Marko, Ramiz Alia, Spiro Koleka, Xhafer
Spahiu, Behar Shtylla, eu e outros. Fomos surpreendidos ao entrar nas aguas ter-
ritoriais da Unido Soviética, quando um grupo de navios de guerra soviéticos nos
cercou, saudando-nos com bandeiras e nos escoltando até Odessa. Na chegada, fo-
mos recebidos pelo Vice-Primeiro-Ministro da Ucrania, o Vice-Ministro das Rela-
cOes Exteriores da Unido Soviética, Patolichev, dirigentes do partido e do estado de
Odessa, e centenas de pessoas com bandeiras e flores no porto. Passamos um dia
em Odessa, explorando a cidade e assistindo ao balé. Na noite seguinte, seguimos
de trem para Moscou, onde fomos calorosamente recebidos na estacio de Kiev por
Kirichenko, Kalchenko (Primeiro-Ministro da Ucrania) e outros, que nos deseja-
ram uma boa viagem.

A atmosfera na estacao ferroviaria “Kievsky”, em Moscou, era ainda mais calo-
rosa. Milhares de moscovitas, carregando flores e bandeiras, compareceram para
dar as boas-vindas a nossa delegacao qualificada, expressando seu amor e respei-
to sinceros pelo nosso povo, partido e pais. Senti esse amor e respeito especiais do
povo soviético por noés, forjados nos anos em que Stalin estava vivo. Sempre que tive
a oportunidade de interagir com o povo soviético comum em fabricas industriais,
fazendas coletivas e centros culturais, artisticos e cientificos que visitei, pude per-
ceber a profunda amizade e admiracao que nutriam por nds. Nosso partido e nos-
s0 povo eram vistos pelo povo soviético como verdadeiros amigos, defensores de-
dicados da Unido Soviética, que amavam e honravam os nomes de Lénin e Stalin.

Na estacao, Patolichev dirigiu-se a mim:

— Camarada Enver, recebemos outros representantes de alto nivel das demo-
cracias populares aqui, mas uma recep¢ao como esta, organizada pelo povo sovié-
tico para vocé, € algo que nunca vi antes.

Khrushcheyv, Bulganin, membros do Presidium do Comité Central do partido,
membros do governo da URSS, entre outros, estavam no palanque para nos dar as
boas-vindas. Cumprimentamos e abracamos cada um deles, percebendo que, embo-
ra suas expressoes de alegria nao fossem tao efusivas quanto as das pessoas que nos
aplaudiam, desta vez a recepg¢ao dos dirigentes soviéticos era mais calorosa do que
em outras ocasioes. Na estacao e na recep¢ao, eles nao economizaram em elogios.

— Estamos orgulhosos da amizade que temos com vocés; seu partido € jovem,
mas tem se mostrado muito maduro; vocés estdo desempenhando um papel muito
importante. — Khrushchev, Bulganin, Pospyelov e outros foram rapidos em declarar.

Logo percebemos que isso era apenas o comeco. Eles viriam com suas deman-
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das mais tarde.

— Precisamos ajuda-los de forma mais organizada. N6s lhes demos algo, mas
nao pensamos o suficiente sobre o que fizemos, — disse Khrushchev, tentando nos
cativar, enquanto expressava seu desejo de que a Albania se tornasse um “exemplo
para os paises da Asia, Africa, Grécia e Italia”.

Ap6s enfatizar varias vezes que “iremos ajuda-los mais” e “melhor”, Khrushchev
quis testar o efeito de suas promessas.

— Rimos muito no Presidium, — disse ele, — quando lemos o discurso de Tito
em Pula. Ele maltratou o camarada Enver 14, mas, no final, ficou encurralado.

— Respondemos a altura. — comentei.

— Claro, claro, — respondeu Khrushchev, com um sorriso desaparecendo do
rosto, — mas devemos conter nossa raiva e nos mostrar generosos, pelo bem dos
povos da Iugoslavia e da unidade do campo socialista.

— Devemos nos comunicar com as pessoas, — continuou ele, — ser razoaveis
e ndo mencionar os iugoslavos pelo nome, mas discutir o revisionismo em geral
como um fendmeno.

Embora fosse uma recepcao calorosa, ndo pude ignorar a questio persistente
da Tugoslavia.

Dois dias depois, partimos para Leningrado. Kozlov nos recebeu com palavras
amigaveis:

— Sou um grande admirador da Albania! — disse ele. (Curiosamente, esse mes-
mo Kozlov, anos depois, nos eventos de Bucareste e Moscou, mostrou ser um “ad-
mirador” tdo fervoroso que, em meio a ameacas, nos alertou sobre os perigos a li-
berdade e independéncia de nossa patria.)

Entre outras coisas, visitamos a fabrica de construgido de maquinas “Lénin’, uma
grande fabrica de importancia histdrica. La, nas graves condicoes do czarismo, Lénin
criou os primeiros grupos comunistas e discursou varias vezes para os trabalhadores.

— Nenhuma outra delegagio estrangeira visitou essa fabrica. — disse Pospyelov,
que nos acompanhou nessa visita.

Os trabalhadores nos receberam calorosamente, embora nossa visita tenha sido
espontanea. Um funcionario da usina hidrelétrica no rio Mat nos presenteou com
algumas ferramentas para levarmos de volta a Albania como lembranca. Durante
nossas conversas, os trabalhadores da usina compartilharam seu profundo apreco
pelo povo albanés, considerando-o heroico, e expressaram um amor especial por
nossa nacao.

Organizaram rapidamente um comicio na fabrica, com a participacao de 4 mil
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a 5 mil pessoas, onde fui convidado a discursar. Aproveitei a oportunidade para ex-
pressar a gratidao do povo albanés e do Partido do Trabalho da Albania pelo apoio
e solidariedade do povo soviético. Também relatei a luta do nosso povo e partido
contra os inimigos imperialistas e revisionistas, identificando esses inimigos pelos
seus nomes e suas atividades hostis contra nds.

Embora soubesse que minha franqueza poderia desagradar a Khrushchev, sen-
ti-me compelido a falar abertamente com os trabalhadores. Na primeira recep¢ao,
ele nos deu sua “orientacao” sobre a questao da Iugoslavia. No entanto, tanto eu
quanto meus colegas ndo teriamos tido paz de espirito se nao tivéssemos expos-
to nossas convicgoes. Assim, em meu discurso, nao hesitei em afirmar que os diri-
gentes iugoslavos eram antimarxistas e chauvinistas, destacando suas ac¢oes hostis.

Os trabalhadores ouviram minhas palavras com atencio e reagiram com gran-
de entusiasmo, aplaudindo fervorosamente. No entanto, apds o evento, Pospyelov
abordou-me:

— Eu acho que devemos amenizar um pouco a parte sobre a Iugoslavia, parece
um pouco severa demais... — sugeriu Pospyelov.

— Nao vejo exagero... — respondi.

— Amanha seu discurso sera publicado na imprensa, — alertou, — os iugosla-
vos ficarao muito irritados conosco.

— E o meu discurso. Esta tudo bem. — respondi a ele.

— Camarada Enver, vocé precisa compreender, — insistiu Pospyelov, — Tito
diz que somos nds que o provocamos a falar abertamente contra eles dessa forma.
Precisamos suavizar essa parte.

Esse didlogo aconteceu em uma das salas do Teatro de Opera “Kirov”, em Le-
ningrado. Estava na hora de comecar a apresentacio e as pessoas aguardavam nos-
sa entrada no saldo.

— Vamos adiar essa discussdo para depois da apresentacdo. — sugeri. — O
tempo esta passando.

— Podemos adiar o inicio da apresentacao. — insistiu ele. — Vou informar aos
camaradas.

Discutimos por um momento e, por fim, chegamos a um “acordo”: a palavra
“inimigo” seria substituida por “antimarxista”

Os revisionistas ficaram satisfeitos, como se tivessem alcangado uma grande vi-
téria. Depois de algum tempo, Kozlov sugeriu outra “concessao”:

— “Antimarxista” também nao soa muito bem — comentou ele. — Que tal subs-
tituir por ‘ndo marxista’?
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— Esta bem, entfo... — respondi ironicamente. — Faga como preferir!

— Vamos até o sagudo do teatro. — propos Kozlov, e demos algumas voltas en-
tre as pessoas para que ele pudesse cumprimenta-las. Enquanto isso, os outros fo-
ram fazer a “correcao” e Ramiz os acompanhou.

No entanto, quando Ramiz voltou, ele me informou que haviam removido tudo
o que eu havia dito sobre os iugoslavos. Instrui-o a dizer-lhes que insistiamos em
nossas opinioes, mas os aliados de Khrushchev responderam:

— E impossivel fazer qualquer mudanca agora, pois teriamos que informar no-
vamente os camaradas superiores!

— Durante um dos intervalos da apresentacao, expressei nossa insatisfacao a
Pospyelov.

— A verdade é que eles sdo como vocé descreve, — respondeu, — mas ndo de-
vemos agir precipitadamente, pois o momento adequado chegara...

Dessa forma, o que foi dito na reuniao sobre a Iugoslavia foi modificado no Pra-
vda. Mehmet, que foi a Tashkent com parte da delegacao, também enfrentou as
mesmas pressoes e “operagoes” em seus discursos.

Embora os dirigentes soviéticos estivessem cientes de nossa posi¢cao em relagao
aos revisionistas iugoslavos, decidimos antecipadamente levantar esse problema
novamente em Moscou e explicar a Khrushchev e sua equipe por que discordava-
mos deles. Nos reunimos em 15 de abril. Mehmet, Gogo, Ramiz, Spiro, Rita e eu
representamos nosso lado nas conversas; do lado soviético estavam Khrushcheyv,
Bulganin, Suslov, Ponomaryov e Andropov. Este tltimo, ap6s os distirbios na Hun-
gria, ndo era mais embaixador, mas ocupava um cargo de alto escaldao no aparato
do Comité Central do partido, possivelmente como diretor ou vice-diretor no setor
de relacGes com os partidos dos paises socialistas.

Desde o principio, deixei claro a Khrushchev e seus associados que abordaria
principalmente o problema da Iugoslavia.

— Discutimos essas questoes de forma continua em nosso partido, — afirmei.
— e fizemos 0 maximo para manter uma postura paciente, racional e cautelosa em
nossas opinioes e acoes em relacdo a direcao iugoslava. Por sua vez, os dirigentes
iugoslavos persistiram em suas a¢oes. Nao pretendo revisitar toda a historia amarga
de nossas relacoes com eles ao longo de 14 anos, pois vocés estao cientes disso, mas
¢ importante destacar que, até o presente momento, a direcao iugoslava continua
suas atividades secretas hostis contra nés, mantendo uma postura permanentemen-
te provocativa. Acreditamos que essas posi¢oes persistentes da dire¢ao iugoslava,
especialmente por parte de sua legacdo em Tirana, — prossegui, — tém o objetivo
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de romper completamente as relagdes conosco, a fim de nos colocar em uma situ-
acao dificil diante de nossos aliados, sob o pretexto de que “eles conseguiram boas
relacGes com todos os outros partidos, mas ndo podem chegar a um acordo com
os albaneses”. Além disso, gostaria de relatar novos fatos relacionados as diversas
atividades do Ministro e do Secretario da legacdo iugoslava em Tirana. Estou me
referindo ao trabalho clandestino que estio realizando para organizar elementos
antipartidarios e ativa-los contra nosso partido e nosso povo. Conto-lhes também
sobre nossos esforgos para conter suas atividades antialbanesas. Essas atividades nao
podem ser realizadas por iniciativa pessoal, — enfatizei a Khrushchev, — mas sim
por ordem da alta direc¢ao iugoslava. Essa € a conclusao que tiramos de suas agoes.

Além disso, levantei a questao da atividade prejudicial continua dos dirigen-
tes iugoslavos em Kosovo. Isso é de grande importancia para nds, ja que nao estao
apenas organizando uma intensa atividade contra nosso pais a partir de Kosovo,
mas também tentam eliminar a populacio albanesa, deslocando-a em massa para
a Turquia e outros paises.

Apés discorrer detalhadamente sobre os esfor¢os dos funcionarios da legacgao
iugoslava em Tirana para organizar inimigos internos de nosso partido e de nos-
so povo, bem como sobre a conspiracdo que tentaram articular na Conferéncia de
Tirana em abril de 1956, juntamente com suas atividades subsequentes com Tuk
Jakova, Dali Ndreu e Liri Gega, entre outros, cheguei a seguinte conclusao:

— Todos esses fatos, dos quais temos amplo conhecimento, nos levam a acredi-
tar que a direcao iugoslava nunca abandonou seu objetivo de derrubar o Poder Po-
pular na Albania. Portanto, os revisionistas iugoslavos representam um perigo nao
apenas para nosso pais, mas também para todos os outros paises socialistas. Como
eles proprios afirmaram e como sua atividade em rela¢do a nds confirma, eles ndo
estdo reconciliados com nosso sistema socialista, sdo contrarios a ditadura do prole-
tariado e abandonaram completamente o marxismo-leninismo. Sempre desejamos
cultivar boas relac6es com a Iugoslavia, — prossegui, — mas, francamente, ndo de-
positamos confianga nos dirigentes iugoslavos. Eles sistematicamente denunciam
o sistema social de nossos paises e se opdoem aos principios fundamentais do mar-
xismo-leninismo. Em sua propaganda, nunca mencionam o imperialismo e, pelo
contrario, se aliam as poténcias ocidentais contra nés. Em 14 anos, ndo observamos
qualquer sinal de que a dire¢do iugoslava tenha reconsiderado seus graves erros e
desvios, os quais tém sido criticados ha muito tempo. Portanto, nao podemos con-
fiar nessa direcdo. Mas qual postura devemos adotar diante disso? — continuei. —
Devemos manter a serenidade, ser pacientes e vigilantes. Porém, ha um limite para
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a paciéncia. Nao tomaremos medidas que prejudiquem os interesses do socialismo
e do marxismo-leninismo. Nao entraremos em conflito com eles nem interferiremos
nos assuntos internos da Iugoslavia. Nunca apoiamos tais a¢cbes, mas consideramos
nosso dever constante defender nossa justa linha ideolégica e politica e denunciar
incansavelmente o oportunismo e o revisionismo. Estas sdo as consideracoes que
eu queria compartilhar — conclui. Quanto a nossa situacao politica, ela é bastante
favoravel. As massas estdo unidas em torno do partido e mobilizadas para imple-
mentar sua linha. Isso resume minhas palavras.

Khrushchev, que até entdo havia escutado em siléncio o que eu apresentava,
com o rosto ora vermelho, ora palido, embora conseguisse manter a “desenvoltura’,
comecou a falar. Aparentemente, ele queria nos mostrar que “é possivel permane-
cer em siléncio mesmo quando n3o se concorda com o que o colega esta dizendo”.

— Eu queria enfatizar nossa opiniao — comecou ele. — Estamos totalmente de
acordo com voceés e os apoiamos.

No entanto, imediatamente ap0s essa frase, Khrushchev nos mostrou como eles
nos apoiavam:

— Achéavamos que essa reunido do partido terminaria mais rapidamente e nao
tinhamos ideia de que vocé apresentaria os assuntos dessa maneira. Vocé é um tan-
to sensivel em sua visdo das relacoes com a Iugoslavia — continuou ele. — Quan-
do fala, vocé apresenta a questdo das relagdes com a Iugoslavia como algo sem es-
peranca. A maneira como fala sobre a dire¢do iugoslava implica que essa direcao
traiu, que esta completamente fora dos trilhos, que nada pode ser feito com ela e,
portanto, devemos romper relacoes. Nao acho que ela tenha traido, mas é verdade
que ela se desviou seriamente do curso do marxismo-leninismo. De acordo com o
senhor, devemos voltar ao que Stélin fez, que causou todas essas coisas que conhe-
cemos. Se considerarmos as coisas como o senhor as apresenta, veremos que a Iu-
goslavia é contra a Unido Soviética, em primeiro lugar, e também contra o senhor
e os outros. Quando o oucgo falar, vejo que esta fervendo de raiva contra eles! Os
italianos, gregos e turcos nao sao melhores do que os iugoslavos. Eu gostaria de lhe
perguntar: Com quem vocé tem as melhores relagoes?

— Nao temos rela¢oes com os gregos e os turcos — respondi.

— Vamos examinar como os iugoslavos se comportam em relagido a nés — con-
tinuou ele. — Eles nos atacam mais do que os gregos, os turcos e os italianos! Mas
ha algo especifico, proletario, na Iugoslavia. Por isso, podemos romper relacoes
com a Iugoslavia?

— Nbs nio dizemos isso! — respondi.
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— Vocé nao disse isso, mas pelas suas palavras é 6bvio que vocé pensa assim.
Certamente a ITugoslavia nao se tornara a causa de uma guerra contra nosso cam-
po, como a Alemanha, a Italia ou qualquer outro pais. Vocé considera a Iugoslavia
como o inimigo nimero um? — ele me perguntou.

— Nao estamos falando sobre a Tugoslavia. Estamos falando sobre a atividade
revisionista dos dirigentes iugoslavos — eu disse. — O que devemos fazer depois de
tudo o que eles fizeram contra nds?

— Tente neutralizar o trabalho deles. O que mais vocé pode fazer? Vocé vai en-
trar em guerra com eles? — ele me perguntou novamente.

— Nao, nao fizemos guerra contra eles e nao vamos fazer. Mas se o ministro iu-
goslavo for amanha fotografar objetos militares, o que faremos?

— Pegue o filme! — respondeu Khrushchev.

— Eles usarao essa medida como pretexto para romper relagoes e colocar a cul-
paem nés! — eu afirmei.

— Entao o que vocé quer de nés, camarada Enver? — disse ele com raiva. —
Nossas opinioes sao diferentes das suas e ndo podemos aconselha-lo! Nao estou
entendendo vocé, camarada Hoxha! Adenauer e Kishi ndo sdo melhores do que
Tito, mas, mesmo assim, estamos fazendo tudo o que esta ao nosso alcance para
nos aproximarmos deles. Vocé acha que estamos errados?

— Essa nao é a mesma questao, — respondi. — Quando se fala de Tito, esta im-
plicita a melhoria das relagdes no caminho do partido, embora ele seja antimar-
xista. No entanto, a dire¢do iugoslava néo é correta nem mesmo nas relagoes esta-
tais. Que posicao devemos adotar, se os iugoslavos continuam a tramar contra nds?

— Camarada Hoxha, — gritou Khrushchev com raiva, — vocé esta sempre me
interrompendo. Eu o ouvi por uma hora sem interrompé-lo nenhuma vez, enquan-
to vocé nao me deixa falar nem por alguns minutos, mas me interrompe continua-
mente! Nao tenho mais nada a dizer! — declarou ele e se levantou.

— Viemos para trocar opinides. — eu disse. — Entao, assim que vocé expressa
uma ideia, vocé pede minha opinido. Est4 irritado por eu responder a vocé?!

— Eu ja lhe disse e estou dizendo novamente: Eu o ouvi por uma hora, cama-
rada Hoxha, e vocé ndo me ouviu nem por um quarto de hora, mas me interrom-
peu varias vezes! Vocé quer construir sua politica com base em sentimentos. Vocé
diz que nao ha diferenca entre Tito, Kardelj, Rankovi¢, Popovi¢ e assim por dian-
te! Como lhe dissemos anteriormente, eles sao pessoas e diferem uns dos outros.
Os iugoslavos dizem que todos eles tém a mesma opinido, mas nés dizemos o con-
trario: Tito e Rankovi¢ mantém uma posic¢ao diferente, mais razoavel e mais aces-
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sivel em relacdo a nds, enquanto Kardelj e Popovic sdo totalmente hostis conosco.
Tempo é um asno..., € instavel. Vejamos o caso de Eisenhower e Dulles. Os dois sd3o
reacionarios, mas ndo devemos misturar os dois. Dulles é um guerreiro selvagem,
enquanto Eisenhower é mais humano.

— Dissemos a vocés na primeira reunido: nao vamos atacar ninguém e nao va-
mos provocar nenhum ataque. Nossos ataques e contra-ataques devem ser feitos de
forma a garantir que sejam a favor da aproximacio e nao da alienacio.

— Pedimos a Zhou Enlai que se tornasse o intermediario para organizar uma
reunido entre os nossos partidos, da qual os iugoslavos participariam. Ele ficou fe-
liz em assumir essa tarefal. Essa reunido pode ser realizada. Os iugoslavos concor-
daram com ela. Mas n3o se deve pensar que tudo sera alcancado em uma reuniao
como essa. Entretanto, com opinides como a sua, por que deveriamos ir a essa reu-
niao? Nao entendo qual é o seu objetivo, camarada Enver! Esta tentando nos con-
vencer de que nao estamos certos? Veio aqui para nos convencer de que nés tam-
bém devemos adotar a mesma posi¢ao que vocé em relagao a Iugoslavia? Nao, nds
sabemos o que estamos fazendo! Quer nos convencer de que sua linha esta certa?
Isso ndo leva a nenhuma solugio boa e nao é do interesse de nosso campo. Em re-
lac@o a contrarrevolu¢do na Hungria, consideramos correta a posicao do Partido
do Trabalho da Albéania, mas a sua tatica em relacdo a Iugoslavia esta errada. Eu
achava que vocé deveria se encontrar com Micunovié (o embaixador iugoslavo em
Moscou), ndo para exacerbar as relagoes, mas para melhora-las. No entanto, vendo
a maneira como o senhor trata o problema, duvido que algo saia disso. O senhor
fala sobre as provocacoes do Ministro iugoslavo em Tirana. Em nosso pais, tam-
bém, o Ministro iugoslavo foi fotografar objetos militares de forma demonstrativa.
Nosso soldado pegou sua camera e lhe deu um bom dia! Deixe-me repetir: segui-
remos a linha de melhorar as relagoes entre o Estado e o partido com a Iugoslavia.
Se vamos conseguir ou nao, isso é outra questao, mas o fato é que teremos a cons-
ciéncia tranquila e serviremos bem ao nosso partido e a todos os outros partidos.
Nao devemos piorar a situa¢do. Os camaradas romenos tém razao ao descrevé-lo
no Scinteia como “briguento”.

— Nos nos opomos nao apenas a esse grave insulto, mas também ao espirito com

1. A referéncia é aos esfor¢os de Khrushchev, em colaboragio com a dire¢do chinesa, para organizar uma
reunifo de todos os partidos comunistas dos paises socialistas, da qual Tito também deveria participar.
Essa reunido foi organizada em Moscou em novembro de 1957, mas, apesar dos esforcos de Khrushchev
e Mao Zedong, os iugoslavos ndo participaram dela.
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que um partido irm&o, como o da Romeénia, lida com esse problema em seu 6rgao
central. — rebati a Khrushchev. — Ser briguento significa que vocé faz ataques sem
principios. Nunca agimos dessa forma com ninguém. O proéprio Scinteia e aqueles
que escreveram esses agentes em outra ocasidao, — eu disse. — No entanto, se qui-
ser, posso lhe dar indimeros detalhes sobre a atividade antipartidaria e antialbanesa
deles. Eles tém agido continuamente em detrimento de nosso pais.

— Entretanto, entretanto! — gritou Khrushchev. — Eles nao deveriam ter sido
condenados tao severamente. Os iugoslavos estao furiosos.

— E claro! Eles eram seus agentes leais! — eu reafirmei, e pude ver que Khrush-
chev tinha ficado tao furioso com o veredito de nosso tribunal quanto os iugoslavos.

— Quando soubemos o que vocés pretendiam fazer, enviamos um radiograma
urgente ao nosso embaixador em Tirana, Krylov. Dissemos a ele que a decisao de
seu tribunal deveria ser anulada sem falta. Aparentemente, o senhor nao deu ou-
vidos a ele. Essa ordem era nossa!

— Estou ouvindo isso pela primeira vez e estou surpreso que o senhor tenha dado
tal ordem. — disse, tentando controlar minha raiva. — No entanto, o senhor deve
saber que, durante o julgamento, a atividade criminosa desses perigosos agentes
foi comprovada ao maximo. Nosso povo nao perdoaria uma atitude branda em re-
lagdo a eles. Ndo damos tapinhas na cabeca dos inimigos, mas damos a eles o que
merecem, de acordo com as leis que o povo votou.

Khrushchev estava se contorcendo em sua cadeira.

— Depois do discurso de Tito em Pula, — disse Ponomaryov, — enviamos um
radiograma a Krylov, dizendo que ele deveria lhe dizer para manter a calma em
sua resposta, que publicariamos um artigo e que ele nfo deveria aparecer como
uma acao organizada. Também dissemos a ele o que vocé deveria fazer em relacao
a Dali Ndreu e Liri Gega.

— Ele nos falou sobre o artigo, — respondi, — mas nao podiamos deixar o as-
sunto sem responder a Tito e, portanto, o escrevemos. Quanto a Dali Ndreu e Liri
Gega, sei que seu embaixador nos perguntou depois que os prendemos e conta-
mos a Krylov sobre a atividade desses agentes. Ele nao mencionou nenhum tipo
de ordem, e foi bom que nao o tenha feito. No entanto, mesmo que ele tivesse nos
contado, jamais poderiamos nos manifestar contra a decisao do tribunal popular.

Voltando-se para seus camaradas, Khrushchev disse: — Nosso embaixador ndo
cumpriu sua tarefa. Essa acao deveria ter sido interrompida.

Esse individuo sempre tomou abertamente nossos inimigos sob sua prote¢ao,
imaginando a Albania como um pais no qual suas ordens, e nao as leis de nosso
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Estado, deveriam ser aplicadas. Lembro-me de que em outra ocasido ele me disse:

— Recebi uma carta de uma pessoa chamada Panajot Plaku, na qual ele me pe-
diu ajuda.

— Vocé conhece esse homem? — Eu lhe perguntei. (Eu sabia que ele conhecia
bem o traidor e agente dos iugoslavos, Panajot Plaku, um fugitivo na Iugoslavia,
que queria ir para a Uniao Soviética).

— Nao, — respondeu Khrushchev, — nao, eu nao o conhego.

Ele estava mentindo.

— Ele é um traidor, — afirmei com dureza, — e se o aceitarem em seu pais, rom-
peremos nossa amizade com vocés. Se o aceitarem, deverdo entrega-lo a nds para
que o enforquemos publicamente.

— Vocé é como Stalin, que matava pessoas! — gritou Khrushchev.

— Stalin matava traidores e nés os matamos também — acrescentei.

Como nao havia mais nada que pudesse fazer, ele se retirou. Ele ainda esperava
fazer com que nos submetéssemos usando outras formas e meios. Depois de dizer
tudo o que tinha a dizer, ele se calou, colocou as maos sobre a mesa, suavizou seu
tom severo e comegou seu “conselho” novamente.

A tética do “porrete” havia terminado. Na mesa de discussao, Khrushchev re-
correu novamente a “cenoura’.

— Vocés devem nos entender, camaradas, — suavizou, — falamos dessa forma
apenas com vocés, porque os amamos muito, vocés estdo em nossos coragdes, etc.,
etc. — E depois de tudo isso, ele fez um gesto de “generosidade”: dispensou-nos de
reembolsar os créditos que a Unido Soviética havia fornecido ao nosso pais até o
final de 1955 para seu desenvolvimento econdmico e cultural. E claro que agrade-
cemos a eles, agradecemos a classe trabalhadora soviética e ao fraterno povo sovi-
ético, em primeiro lugar, por essa ajuda que eles deram a um pais pequeno, mas
valente, trabalhador e indomavel. No entanto, todos nés entendemos claramente
os “motivos” que estavam por tras dessa “generosidade” de Khrushchev. Ele queria
“nos acalmar”, aliviar a atmosfera tensa que havia sido criada durante a conversa
e, até certo ponto, queria nos subornar com essa “ajuda’, que para Khrushchev nao
era ajuda, mas caridade, uma isca que ele nos jogou para nos enganar e fazer com
que nos submetéssemos a ele. No entanto, ele logo se convenceu de que éramos o
tipo de pessoa que aceitaria até comer grama, mas jamais se ajoelharia diante dele
ou de qualquer outro traidor.

Alguns dias depois desse gesto “generoso”, Khrushchev também convidou Micu-
novi¢ para um grande jantar para nossa delegacao. Ele o viu de pé, um pouco afas-
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tado, e o chamou:

— Venha até aqui! Por que vocé esta tao longe?!

Ele nos apresentou e, rindo, nos disse:

— Tentem entender uns aos outros! E 14 se foi ele, com o copo na mao, deixan-
do-nos “entender um ao outro”. Nds brigamos.

Contei a Miéunovi¢ todas as coisas que eu havia dito a Khrushchev na reuniao
e disse a ele:

— Estivemos e estamos prontos para melhorar nossas relagdes com o Estado e,
de nossa parte, fizemos todos os esforcos, mas vocés devem desistir de sua ativida-
de antialbanesa de uma vez por todas.

— Vocé nos chama de revisionistas — disse Mi¢unovi¢. — Como vocé pode ter
relagbes com revisionistas?

— Nio. — afirmei. — Nunca teremos relacdes com revisionistas, mas estou fa-
lando de relacoes estatais. Podemos e devemos ter essas relagoes. Com relacio as
contradigoes ideoldgicas que existem entre nds, vocé deve entender claramente que
nunca desistiremos da luta contra o oportunismo e a revisao do marxismo-leninismo.

— Quando vocé fala de revisionismo, vocé nos tem em mente. — disse Mi¢unovié.

— Isso é verdade. — confirmei. — Independentemente de mencionarmos ou nao
a Tugoslavia, a realidade é que estamos nos referindo a vocé também.

Micunovi¢ manteve seu ponto de vista. O debate estava ficando acalorado. Ob-
servando-nos a distancia, Khrushchev percebeu a tensao crescente e se juntou a nds.

Micunovi¢ comecou a repetir para ele o que havia dito para mim anteriormente
e continuou a fazer acusacdes contra nés. No entanto, naquele jantar, Khrushchev
estava “do nosso lado”.

— Quando Tito estava em Corfu, — disse ele & Mi¢unovié, — o rei da Grécia lhe
disse: “Bem, vamos dividir a Albania? Tito ndo respondeu, e a rainha disse que eles
‘nao deveriam falar sobre essas coisas™.

Micéunovi¢ perdeu a cabeca e disse:

— Foi s6 uma brincadeira.

— Essas piadas nunca devem ser feitas, especialmente com os monarco-fascistas,
que tém reivindicado o sul da Albania durante toda a sua existéncia. E vocé também
ja fez “piadas” semelhantes antes disso, — confrontei-o. — Temos um documento
de Boris Kidri¢ no qual ele incluiu a Albania como a sétima republica da Tugoslavia.

— Isso foi algo feito por um individuo — respondeu Miéunovié.

— Um individuo, é verdade, mas ele era membro do Bir6 Politico do seu partido
e presidente da Comissao de Planejamento do Estado — disse Mehmet.
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Isso foi demais para Mic¢unovié e ele se afastou. Khrushchev me pegou pelo bra-
¢o e me perguntou:

— Como isso aconteceu? Vocés brigaram de novo?

— De que outra forma isso poderia acontecer? Apenas mal, como no caso dos
revisionistas.

— Vocés, albaneses, me surpreendem... — disse ele. — Vocés sdo teimosos.

— Nao. — eu disse. — N6s somos marxistas.

Nos nos separamos descontentes um com o outro. Mas Khrushchev era versa-
til em seus esquemas. Como eu disse, as vezes ele amenizava a situacao com Tito,
as vezes a exacerbava. Quando as coisas estavam tensas com Tito, ele era gentil co-
nosco. Lembro-me de quando Khrushchev discursou no 72 Congresso do Partido
Comunista Bulgaro, atacou Tito com veeméncia e todos o aplaudiram. Quando sa-
imos no intervalo, todos os chefes das delegacoes foram para uma sala tomar café.
L4, Khrushchev disse:

— E apesar de tudo o que eu disse sobre Tito, o camarada Enver Hoxha ainda
nao esta satisfeito.

— Vocé esta certo. — confirmei. — Tito deve ser denunciado de forma mais vi-
gorosa e incessante.

Entretanto, nem sempre foi assim. Antes de Khrushchev visitar a Albania em
maio de 1959, a direcao soviética nos enviou um radiograma no qual informava que
“por razdes compreensiveis, ele ndo tocara na questio iugoslava em seus discursos
e espera que, em seus discursos, os camaradas albaneses tenham isso em mente”.

Essa foi uma condicao que eles nos impuseram e estavam aguardando nossa
resposta. Discutimos esse problema longamente no Bir6 Politico, onde todos nés
€Xpressamos nosso pesar e raiva por essa visita com condigdes e fizemos um balan-
co dos beneficios e maleficios que resultariam de nossa aceitacdo ou nao da con-
dicao de Khrushchev. Sabiamos que os iugoslavos e toda a reacao esfregariam as
maos e declarariam:

“Veja, Khrushchev foi a Albania e calou a boca dos albaneses. E onde? Em sua
propria casa!”

Entretanto, a visita a Albania do presidente do Conselho de Ministros da URSS
e Primeiro-Secretario do Comité Central do Partido Comunista da Uniao Soviéti-
ca foi de especial importancia para o fortalecimento da posicio internacional de
nosso pais.

Portanto, decidimos por unanimidade concordar com a condi¢gdo de Khrush-
chev apenas durante os dias em que ele permaneceria na Albania e, assim que ele
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deixasse a Albania, continuariamos nossa luta inabaléavel, como antes, contra os
revisionistas iugoslavos. Temendo que algo pudesse ocorrer como em Leningrado
em abril de 1957, assim que chegou ao nosso pais em sua visita no final de maio de
1959, Khrushchev falou primeiro, sem esperar que eu o recebesse, dizendo:

— Vocé deve saber que eu ndo vou falar contra Tito.

— Consideramos um héospede um héspede e nao impomos nada a ele. — respondi.

Eu falei, disse o que tinhamos a dizer, naturalmente de maneira amigavel, mas
ele ndo deixou de perceber as alusoes.

Mesmo assim, nos comportamos de maneira amigavel com ele e tentamos criar
as melhores impressoes possiveis sobre nosso pais e nosso povo. Em todas as ocasi-
Oes, ele se comportou como era seu habito: as vezes com piadas e as vezes em tom
grave, ele nos contou tudo o que tinha em mente.

Falamos sobre nossos problemas econdmicos. Além de informacoes sobre as con-
quistas até o momento, eu estava falando sobre nossas perspectivas para o futuro.
Entre os principais ramos, mencionei o petrdleo e informei a ele que, nos ultimos
dias, haviamos atingido um novo jorro de petréleo.

— E mesmo? — disse ele. — Mas qual ¢ a qualidade dele? Sei que vocé tem pe-
tréleo ruim e pesado. Vocé ja calculou quanto custara para processa-lo? Entdo, onde
vocé o vendera? Quem precisa de seu petréleo?

Em seguida, falei sobre nosso setor de mineracao e suas 6timas perspectivas,
mencionando nossos minérios de ferro, niquel, cromo e cobre.

— Temos grandes quantidades desses minerais e achamos que devemos seguir o
curso de processa-los em casa. Levantamos a necessidade de construir a industria
metalargica na Albania com o senhor no ano passado e varias vezes nas reunies
da Comecon. — relembrei a ele. — Até o momento, ndo recebemos nenhuma res-
posta positiva, mas estamos persistindo.

— Usinas metalurgicas? — ele me interrompeu. — Concordo, mas vocé consi-
derou bem a questao? Ja calculou quanto lhe custara uma tonelada de metal fun-
dido? Se vai lhe custar caro, ndo é bom para vocé. Repito: a produgio de um dia em
nosso pais atendera a todas as suas necessidades por varios anos.

Foi assim que ele respondeu a todas as nossas solicitagoes e problemas.

Quando terminei, Khrushchev comecou a falar:

— A exposic¢ao do camarada Enver tornou a situacio em seu pais mais clara para
n6s — manifestou. — No entanto, com relacdo as suas necessidades, quero lhe dizer
que nao viemos examina-las. Ndo fomos autorizados por nosso governo a discutir
tais assuntos. Viemos para conhecé-los, para trocar opinides.
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Entao, rindo, ele contou uma piada que néo era simplesmente uma piada:

— Achamos que as coisas estdo indo bem com vocés. A Albania avancou e, se
vocé nos oferecesse um empréstimo, nés o aceitariamos com o maior prazer.

— Temos muitas pedras, mar e ar — disse Mehmet no mesmo tom.

— Temos muito mais disso do que voceés. Vocés tém dodlares? — perguntou Khrush-
chev, e depois, em um tom diferente:

— Chega disso... — disse ele. — A verdade é que vocé fez progressos, mas nao
esta satisfeito. Nos lhe demos um crédito no ano passado e agora vocé quer outro.
Mas temos um ditado popular que diz: “Corte seu casaco de acordo com seu tecido”.

— Temos o mesmo ditado — eu disse. — E nés o conhecemos e o implementa-
mos bem.

— Porém, — comecou, — vocé esta pedindo créditos novamente. — Ele deu de
ombros, ficou em siléncio por um momento e retomou seu tom jocoso:

— Ou sera que vocé nos deu um bom almoco e achou que era uma 6tima opor-
tunidade para nos pedir outro crédito? Se soubéssemos disso, teriamos trazido nos-
so préprio almoco.

— Os albaneses tém um respeito especial por um héspede, — retruquei. — Quer
tenham muito, quer ndo tenham nada, eles sempre cuidam de seu héspede. Eles o
tratam com todo o respeito quando ele vem a sua casa e até engolem algo de que
nao gostam.

— Eu estava brincando! — amenizou ele e soltou uma gargalhada. Mas era mais
um rosnado do que uma risada. Onde quer que fosse, ele nos criticava. Sobre os
grandes vinhedos em Shtoi, ele disse:

— Por que vocé joga seu dinheiro fora? Vocé nio vai ganhar nada com essa terra.

Independentemente das opinioes desse “especialista em agricultura”, no entanto,
continuamos o trabalho e agora os vinhedos de Shtoi sao maravilhosos.

Ele criticou o trabalho de drenagem do pantano de Térbuf. Em Vloré, ele con-
vocou o principal especialista em petréleo soviético em nosso pais e ele, sem du-
vida “preparado” pela embaixada soviética em Tirana, apresentou um informe em
nossa presenca que era extremamente pessimista, dizendo que a Albania nao tinha
petréleo. No entanto, um grupo de especialistas em petréleo albaneses também foi
até 14 e refutou o que os soviéticos disseram com muitos fatos e argumentos. Eles
falaram detalhadamente sobre a histéria da inddstria petrolifera em nosso pais,
sobre o grande interesse das empresas imperialistas estrangeiras no petréleo alba-
nés no passado e sobre os grandes e animadores resultados alcancados nos quinze
anos de Poder Popular. Mehmet, por sua vez, falou em detalhes sobre as grandes
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perspectivas de extracao de petrdleo na Albania e também mencionou a Khrush-
chev as recentes descobertas nesse campo.

— Tudo bem, tudo bem... — repetiu Khrushchev, — mas o seu é um 6leo pesado
e contém enxofre. Vocé calculou as coisas corretamente? Vocé vai processa-lo, mas
um litro de benzina lhe custara mais do que um quilo de caviar. Vocé deve analisar
atentamente o aspecto comercial. Nao foi decretado que vocés devem ter tudo por
conta prépria. Para que servem seus amigos?!

Em Saranda, ele nos aconselhou a plantar apenas laranjas e limoes, dos quais a
Uniao Soviética tinha grande necessidade.

— Nbs lhe forneceremos trigo. Os ratos do nosso pais comem tanto trigo quan-
to voceés precisam. — disse ele esse absurdo, repetindo o que havia dito em Moscou
em 1957. Ele também nos deu muitos “conselhos”.

— Nao desperdice sua terra e seu clima maravilhoso com milho e trigo. Eles nao
lhe trarao renda. A arvore de louro cresce aqui. Mas voceé sabe o que ela é? O louro
é ouro. Plante milhares de hectares de louro porque nés o compraremos de voce.

Ele continuou com amendoim, cha e frutas citricas.

— Eisso que vocés devem plantar. — decretou ele. — Dessa forma, a Albania se
tornara um jardim florescente!

Em outras palavras, ele queria que a Albania fosse transformada em uma col6-
nia de cultivo de frutas que serviria a Unido Soviética revisionista, assim como as
republicas de bananas da América Latina servem aos Estados Unidos.

Mas nunca poderiamos nos permitir tomar esse rumo suicida que Khrushchev
aconselhou. Ele até criticou nosso trabalho arqueolégico como “coisas mortas”.
Quando visitou Butrint, ele disse:

— Por que vocé emprega todas essas forgas e recursos em coisas tao mortas?
Deixem os helenos e os romanos com sua antiguidade!

— Além da cultura helénica e romana, — expliquei a ele, — outra cultura anti-
ga, a cultura iliria, desenvolveu-se e floresceu nessas areas. Os albaneses sdo origi-
narios do tronco da Iliria, e nossos estudos arqueoldgicos estao confirmando e for-
necendo evidéncias de nossa histéria secular da cultura rica e antiga de um povo
valente, trabalhador e indomavel.

Entretanto, Khrushchev era realmente um ignorante nesses campos. Ele s6 con-
seguia ver a “lucratividade”:

— Por que essas coisas tém valor para vocé? Elas aumentam o bem-estar das
massas? — ele me perguntou. Ele ligou para Malinovsky, na época Ministro da De-
fesa, que estava sempre a disposi¢ao:
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— Veja, como isso é maravilhoso! — Eu os ouvi sussurrar. — Uma base ideal
para nossos submarinos poderia ser construida aqui. Essas coisas velhas deveriam
ser desenterradas e jogadas no mar (eles estavam se referindo aos achados arque-
ol6gicos em Butrint). Podemos fazer um ttnel através desta montanha até o outro
lado, — e ele apontou para Ksamil. — Teremos a base mais ideal e mais segura do
Mediterraneo. A partir daqui, podemos paralisar e atacar tudo.

Eles repetiriam a mesma coisa em Vloré um ou dois dias depois. Tinhamos sa-
ido para a varanda da casa em Uji i Ftohté.

— Maravilhoso, maravilhoso! — Khrushchev gritou e se virou para Malinovsky.
Achei que ele estava se referindo a paisagem de tirar o folego da nossa Riviera. Mas
a mente deles estava trabalhando em outra direcao:

— Que baia segura no sopé dessas montanhas! — disseram. — Com uma frota
poderosa, daqui podemos ter todo o Mediterraneo, de Bésforo a Gibraltar, em nos-
sas maos! Podemos controlar todo mundo.

Fiquei indignado ao ouvi-los falar assim, como se fossem os donos dos mares, dos
paises e dos povos. “Nao, Nikita Khrushchev, — eu disse a mim mesmo, — nunca
permitiremos que vocé se proponha a escravizar outros paises e a derramar o san-
gue de seus povos em nosso territério. Vocé€ nunca tera Butrint, Vloré ou qualquer
centimetro do territério albanés para usar para esses propésitos funestos.

A “paz” ficticia estava sendo cada vez mais abalada em seus alicerces. Khrush-
chev e seus seguidores viam nossa resisténcia cada vez mais claramente e tentavam
nos fazer ceder exercendo pressdo econémica, enquanto orquestravam secretamente
uma discriminacao contra nossa dire¢do por meio de seus especialistas que traba-
lhavam em todos os setores de nosso pais, como no petroleo e nas empresas econo-
micas nas quais ndo tinhamos experiéncia suficiente, no exército, onde tinhamos
conselheiros etc. A embaixada soviética, com seus intimeros “conselheiros’, que eram
diplomatas apenas no nome, pois na realidade eram agentes de seguranca, manti-
nha contato com todos esses “especialistas” e lhes davam as instrugbes necessarias.
A primeira coisa que eles fizeram foi dar instrugoes aos especialistas soviéticos em
economia para que negligenciassem seu trabalho na Albania. Em maior ou menor
grau, esses especialistas comecaram a se interessar mais em comprar ternos e ou-
tras coisas, que enviavam para a Unido Soviética para vender no mercado negro,
do que em trabalhar com nossos camaradas.

Os especialistas que permaneceram sinceros conosco foram removidos pela em-
baixada, um ap6s o outro, sob pretextos forjados e contra sua vontade. Quando se
separaram de nosso povo, esses especialistas expressaram sua insatisfacdo. Os que
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permaneceram na Albania, é claro, receberam ordens para sabotar os principais
setores da nossa economia, especialmente a industria petrolifera e a prospeccao ge-
ologica. Como ficou provado mais tarde, os “especialistas” soviéticos em petroleo
recrutaram alguns agentes entre os nossos gedlogos e, como eles préprios acaba-
ram admitindo, encarregaram-nos da missao de ocultar do nosso partido e do nos-
so governo dados precisos sobre as descobertas que faziam, de ocultar os resultados
dessas descobertas, de usar todos os meios de sabotagem para que comegassemos
a perfurar nos locais errados, de violar as regras da técnica de prospecgio e extra-
cdo e de desperdicar centenas de milhdes de Leks etc. Os revisionistas khrushche-
vistas ensinaram aos agentes que haviam recrutado em nosso pais varios métodos
de sabotagem. E os agentes seguiram as instrucdes de seus patronos. Esses “espe-
cialistas” e “ge6logos” em petroleo fizeram dois relatérios: um preciso, com dados
exatos e positivos sobre as descobertas de diferentes minerais, e um falso, que di-
zia que a prospec¢ao havia supostamente produzido resultados negativos, ou seja,
que os minerais procurados nao haviam sido descobertos. O primeiro relatério foi
enviado a Moscou e Leningrado por meio do centro da KGB, que se chamava Em-
baixada Soviética em Tirana, e o segundo relatdrio foi enviado ao nosso Ministério
da Inddstria e Minas. Todo esse negdcio vil foi descoberto e comprovado depois que
os soviéticos sairam da Albania. Convencido de que havia sabotagem, nosso Comité
Central deu ordens para que os relatorios fossem estudados, para que nossas equi-
pes geoldgicas fossem a todos os lugares onde os sabotadores soviéticos haviam dito
que os resultados eram negativos e comegassem a prospectar. Isso foi feito. Preci-
samente nos locais onde eles haviam declarado que “nao havia nada’, encontramos
petroleo, cromo, cobre, ferro-niquel, carvao etc.

Essa foi uma pressdo econdmica que eles exerceram sobre nds para nos forgar
a aceitar seus pontos de vista. Mas eles quebraram a cara. A resisténcia do nosso
partido aumentou constantemente, mas ainda sem queimar as pontes. Os revisio-
nistas soviéticos também agiram com prudéncia para evitar queimar as pontes co-
nosco. O embaixador soviético vinha com frequéncia para nos sondar sobre alguns
problemas internacionais sobre os quais eu daria minha opinido com franqueza, ou
para saber sobre algum assunto interno, e eu o enchia de relatdrios sobre o clima,
sobre o plantio, sobre as colheitas e sobre alguma decisdo geral do partido sobre
assuntos economicos e culturais.

Assim eram os embaixadores soviéticos depois que Khrushchev subiu ao tro-
no. Eles achavam que éramos cegos. Nunca expressaram qualquer opiniao sobre
as perguntas que lhes fizemos. Nessas ocasioes, sua posic¢ao era: “Vou informa-lo”
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ou “Vou perguntar a Moscou”. Sua tarefa era a de informante. Raramente tinham
alguma compreensao dos problemas de nossa industria e agricultura.

O embaixador soviético, Krylov, que antecedeu Ivanov na Albania, visitou algu-
mas regioes do sul da Albania. Quando voltou, ele me visitou.

— Vocé esta satisfeito com o que viu? — perguntei a ele.

Ele nao disse nada concreto, porque era perigoso me contar sobre as coisas que
ele tinha ido ver la. Tudo o que ele disse foi algo... colossal.

— Percebi que vocés criam muitos cies nos vilarejos e nas cidades, e fiz um cal-
culo de que poderia haver tal e tal nimero de caes na Albania, que devem comer
tal e tal quantidade de comida... e se essa comida for contabilizada em graos, ela
chega a tal e tal nimero de quintais.

Pensei comigo mesmo: “Veja que embaixador eles nos enviaram!” E eu disse a ele:

— Vocé pode estar certo, mas em nosso pais nao ha barbearias e restaurantes para
cies como em Paris. Mas que medidas o senhor aconselha, camarada embaixador?

— Vocé deveria mata-los! — determinou.

— A “Sociedade Protetora dos Animais” protestara, pois ji estdo nos acusando
bastante de matar traidores e agentes da reagdo — respondi.

Esse mesmo embaixador me disse uma vez para ndo falar em termos duros so-
bre Tito em uma reuniao da Assembleia Popular. Eu respondi:

— Camarada embaixador, eu ndo recebo ordens de ninguém, exceto do meu
partido.

— Entendemos isso, mas se Tito for atacado, no participarei da reuniao da As-
sembleia — protestou.

— Tito serd denunciado ainda mais do que o que escrevi e a sessdo da Assem-
bleia Popular sera aberta mesmo que vocé ndo venha. — afirmei.

E o “famoso” embaixador soviético chegou a Assembleia e se escondeu em um
canto do camarote, atras de outros embaixadores, o que nao era o seu lugar.

Ficou claro que esse gesto ameacador do embaixador, que nés revidamos com
um tapa, veio de Moscou.

Depois de pouco tempo, o “consultor” sobre o exterminio de caes na Albania foi
chamado de volta de Tirana e tornou-se diretor do Comité Central do Partido Co-
munista de Khrushchev!

Dia ap6s dia, Khrushchev e sua quadrilha aumentavam a pressao sobre nés no
que se refere a economia. Eles ndo apenas ndo nos forneceram toda a ajuda que
buscavamos, mas até mesmo o que forneceram foi bastante insuficiente. Eles forne-
ceram apenas algumas caixas de pegas de reposicao para tratores, que foram envia-

208



A Cenoura e o Porrete

das por aviao. Dessa forma, eles tentaram nos forcar a ficar de joelhos, mas em vao,
pois nao tiveram sucesso. Para nos pressionar a aceitar suas condi¢es, Khrushchev
nos disse uma vez (enquanto falavamos sobre nossos problemas econdémicos): “Em
nossas relacdes com os iugoslavos, sempre foi nosso principio dar a eles metade do
que pedem. Quando eles se comportam bem, agimos com mais generosidade. E as-
sim que agimos com todos aqueles que se comportam mal conosco”. A implicacao
era bem clara, eles estavam nos pressionando abertamente. Discutimos tdo feroz-
mente naquela ocasido que as conversas quase foram interrompidas.

Em todo o pais, os soviéticos comegaram a cometer muitas provocagdes con-
tra nosso povo todos os dias. Certa vez, uma pessoa reclamou com o chefe de seu
escritério que um “especialista” soviético havia feito uma proposta para recruta-lo
como agente. Nosso camarada recusou com indignacao. Nosso Ministério das Re-
lagoes Exteriores protestou junto a embaixada soviética sobre isso. Naturalmente,
a embaixada negou que houvesse esse tipo de pessoa entre os especialistas sovié-
ticos, mas, algumas semanas depois, retirou seu agente exposto do pais. Essa foi a
primeira vez que tivemos que lidar com uma dentncia desse tipo e, portanto, nosso
partido e governo recomendaram vigilancia, prudéncia e muita calma. Era bastan-
te 6bvio que, com o passar do tempo, a situacao estava piorando, embora a direcao
em Moscou preservasse as formas externas de “amizade”.

Para nos, a direcdo do Partido Comunista da Unido Soviética estava acabada.
Khrushchev e os khrushchevistas eram revisionistas, traidores. A guerra seria de-
clarada. O tempo para a declaracao de guerra era apenas uma questao de meses,
enquanto nossas relagdes continuavam por um fio.
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DE BUCARESTE A MOSCOU

|

Fevereiro de 1960 marcou um momento critico, com Mikoyan
abordando as crescentes diferencas entre a China e a Unido Sovi-
ética, exacerbando ainda mais a situac¢io entre Moscou e Pequim.
Kosygin realizou uma “visita” a Mehmet Shehu em Moscou, in-
serindo-se na trama de Bucareste. Hysni Kapo permaneceu in-
diferente a pressao de Khrushchev. Os soviéticos intensificaram
suas acoes, implantando agentes secretos e estabelecendo um
bloqueio para nos matar de fome. A luta na comissao prepara-
toria para a Reuniao de Moscou foi acirrada. Durante nossa de-
legaciao em Moscou, enfrentamos uma atmosfera gélida, com os
soviéticos agindo de forma arrogante e provocadora. Os dirigen-
tes do Kremlin agiram como verdadeiros tiranos, pressionando
e bajulando. Tivemos uma breve reuniao com Andropov, onde a
tatica de Khrushchev ficou evidente: “evitar polémicas”. Os mer-
cenarios khrushchevistas reagiram negativamente ao nosso dis-

curso. As tltimas conversas com os renegados khrushchevistas.

|

TODOS OS REPRESENTANTES DOS PARTIDOS COMUNISTAS E OPERARIOS QUE ESTIVE-
ram no Congresso do Partido dos Trabalhadores da Roménia conhecem a posicao
do nosso partido em relacao a trama diabdlica que os khrushchevistas arquitetaram
14. N3ao entrarei em detalhes aqui, porque o volume 19 de minhas obras fala sobre
a luta de nosso partido, que abriu fogo contra os khrushchevistas e lutou com co-
ragem marxista-leninista revolucionaria.

A Reunido de Bucareste foi claramente um golpe trotskista, antimarxista e re-
visionista, tanto em seus objetivos politicos, ideoldgicos e organizacionais quanto
em sua execucdo. Foi um compl6 do inicio ao fim.

Os renegados revisionistas precisavam de outra reunido do comunismo interna-
cional para obter a aprovagao de seu antigo plano para a legitimacao final do revi-
sionismo moderno, que foi derrotado na reunido de Moscou em 1957. Portanto, eles
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levantaram a necessidade de organizar uma nova reuniao dos partidos comunistas
e dos trabalhadores, na qual supostamente discutiriamos os “problemas do movi-
mento”, que haviam surgido desde a reunido anterior, em 1957. Com esse objetivo,
no inicio de junho de 1960, o Comité Central do PCUS nos enviou uma carta na
qual propunha a realizacao da reunido dos partidos comunistas e dos trabalhadores
dos paises do campo socialista, aproveitando a ocasido do 32 Congresso do Partido
dos Trabalhadores da Roménia. Respondemos a essa proposta em termos positivos
e decidimos enviar uma delegacio, que eu deveria estar a frente.

Enquanto isso, fomos informados sobre os desentendimentos que haviam se de-
senvolvido entre os soviéticos e os chineses. Em fevereiro daquele ano, Mehmet e
eu fomos a Moscou para uma consulta aos representantes dos partidos dos paises
socialistas sobre o desenvolvimento da agricultura, bem como para uma reuniao
do comité consultivo politico do Tratado de Varsévia. Assim que chegamos ao ae-
roporto de Moscou, um funcionario do aparato do Comité Central do partido so-
viético se apresentou a mim.

— Recebi ordens do camarada Mikoyan para encontra-lo pessoalmente amanha
de manha para discutir um assunto muito importante. — Me informou.

A urgéncia me surpreendeu, ja que Mikoyan poderia ter me encontrado mais tar-
de, considerando que estariamos varios dias em Moscou. No entanto, eu respondi:

— Tudo bem, mas levarei o camarada Mehmet comigo.

— Disseram-me que o convite era apenas para voc€... — respondeu o represen-
tante de Mikoyan, mas eu insisti:

— Nao, eu irei junto com o camarada Mehmet.

Insisti em levar Mehmet comigo porque imaginei que, nessa reunido urgente
sobre um “problema muito importante”, Mikoyan discutiria assuntos complicados
e delicados comigo. O fato de eu conhecer bem Mikoyan e suas posi¢des antimar-
xistas e antialbanesas me deixou ainda mais determinado.

No dia seguinte, nos dirigimos a casa de Mikoyan em Leninskie Gori. Apds as
saudacOes de praxe, Anastas entrou diretamente no assunto da conversa:

— Irei informa-los sobre as divergéncias que temos com o Partido Comunista da
China, enfatizo, com o Partido Comunista da China. Decidimos compartilhar essas
informacGes apenas com os Primeiros-Secretarios dos partidos irmaos. Portanto,
peco ao camarada Mehmet que nao nos interprete mal, mas foi isso que decidimos
e nao significa que nao confiamos nele.

— De maneira alguma. — respondeu Mehmet. — Na verdade, posso me retirar.

— Nao, — pediu Mikoyan, — fique!
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Em seguida, Mikoyan nos falou extensamente sobre as diferengas com o par-
tido chinés.

Mikoyan distorceu sua histéria para criar a impressao de que eles préoprios de-
fendiam posicoes leninistas baseadas em principios, combatendo os desvios da di-
recdo chinesa. Entre outras coisas, Mikoyan usou argumentos baseados em varias
teses dos chineses que, na verdade, também n#o eram aceitaveis do ponto de vista da
ideologia marxista-leninista. Assim, Mikoyan mencionou as teorias pluralistas das
“Cem Flores”, a questdo do culto a Mao, o “Grande Salto Adiante”, entre outras coisas.

E claro que tinhamos nossas proprias reservas em relacio a essas politicas, con-
siderando nossa compreensao da atividade e pratica concreta do Partido Comunis-
ta da China naquela época.

— Temos o marxismo-leninismo e ndo precisamos de nenhuma outra teoria, —
afirmei a Mikoyan, — e quanto as “cem flores”, ndo aceitamos essa visio nem nun-
ca a mencionamos.

Entre outras coisas, Mikoyan falou sobre Mao e o comparou com Stalin, dizendo:

— A tnica diferenca entre Mao Zedong e Stalin é que Mao nao corta a cabeca
de seus oponentes, enquanto Stalin corta. E por isso que ndo poderiamos nos opor
a Stalin, — continuou esse revisionista.

— Certa vez, junto com Khrushchev, pensamos em organizar um pokushenie!
contra ele, mas desistimos da ideia porque tinhamos medo de que as massas € o
partido ndo entendessem.

N3ao fizemos nenhum pronunciamento sobre os problemas levantados por Mi-
koyan e, depois de ouvi-lo, eu disse:

— As principais divergéncias que surgiram entre o senhor e o Partido Comunis-
ta da China s3o questdes muito sérias e ndo entendemos por que elas chegaram a
esse ponto. Este ndo é o momento nem o lugar para discuti-las. Achamos que elas
devem ser resolvidas entre os partidos.

— E isso que faremos. — confirmou Mikoyan e, quando estavamos nos sepa-
rando, ele nos pediu:

— Por favor, ndo discutam essas questoes que levantei entre vocés, nem mesmo
com os membros do seu Bir6 Politico.

A partir dessa reunido, entendemos que as diferencas e contradi¢oes haviam
chegado ao apice e eram sérias. Como ja conheciamos Khrushchev e Mikoyan, fi-
cou claro para nds que eles ndo partiram de posi¢oes baseadas em principios nas

1. “Tentativa de assassinato” (Em russo no original).
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acusacoes que estavam fazendo contra o partido chinés.

Como ficou ainda mais claro mais tarde, as diferencas se referiam a uma sé-
rie de questoes de principio em relacdo as quais, naquela época, os chineses pare-
ciam manter posicOes corretas. Tanto nos discursos oficiais dos dirigentes chineses
quanto em seus artigos publicados, especialmente no intitulado Viva o Leninismo,
o PCCh tratou o problema de forma teoricamente correta e se opos aos khrushche-
vistas. Isso foi particularmente prejudicial para esse tltimo e, portanto, eles esta-
vam tentando evitar o pior.

Discutimos o que Mikoyan nos disse apenas com os companheiros do Bird, por-
que o assunto era extremamente delicado e exigia cautela e paciéncia. Além disso,
a direcgdo soviética solicitou que mantivéssemos esse problema em sigilo.

Assim, as vésperas da reuniao de Bucareste, fomos informados sobre as diver-
géncias entre China e Unifo Soviética. Por volta do final de maio ou inicio de ju-
nho, Gogo Nushi, que estava em Pequim para uma reunido do Conselho Geral da
Federacao Mundial dos Sindicatos, nos informou por radiograma sobre as contra-
dicGes entre as delegacOes chinesa e soviética. A delegacao chinesa se op0s a mui-
tas teses do relatério que seria apresentado, por considera-las teses revisionistas
de Khrushchev sobre “coexisténcia pacifica’, guerra e paz, e tomada do poder de
“forma pacifica”, entre outros pontos.

Os chineses convidaram os chefes de varias delegag¢oes para um jantar, que que-
riam transformar em uma reunido para expressar suas opinides em relagio as teses
erroneas do relatério preliminar da reunido. Liu Shaoqi e Deng Xiaoping falaram
primeiro, seguidos por Zhou Enlai. Gogo Nushi posicionou-se contra a discussao
desses assuntos naquela reunifo, argumentando que deveriam ser resolvidos pe-
los canais do partido, e ndo naquela ocasido. Muitas outras delegaces comparti-
lhavam essa opinido. Como resultado, Zhou Enlai concordou em adiar a discussao
para outra ocasiao.

Esses acontecimentos, somados ao que Mikoyan nos disse em Moscou em feve-
reiro, além dos ataques indiretos na imprensa soviética e chinesa, mostraram que
as questoes estavam sendo exacerbadas de uma forma nao condizente com os prin-
cipios marxista-leninistas. Indicavam que a reunido conjunta em Bucareste, a qual
concordamos em participar, poderia encontrar impasses ou ser um fracasso total.

Em meio a isso, recebemos uma segunda carta do Comité Central do partido so-
viético, sugerindo que a reuniao dos partidos comunistas e dos trabalhadores fosse
adiada, e que os partidos dos paises socialistas se reunissem em Bucareste apenas
para definir a data e o local da préxima reunido. “Nessa reunido — afirmaram os
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soviéticos, — as opinides poderiam ser trocadas sem que decisoes fossem tomadas”.
Concordamos com essa proposta e decidimos enviar uma delegacao liderada pelo
camarada Hysni Kapo para participar do congresso do partido romeno e da reu-
nido conjunta para definir a data e o local da préxima reunido.

Por que nio fui a Bucareste? Eu, pessoalmente, e os outros companheiros do
Bir6 Politico que tinham conhecimento disso, suspeitavamos que o problema das
divergéncias entre China e Unido Soviética seria discutido la. Nao concordamos
com isso, pois s6 tinhamos ouvido o lado soviético da questao e ndo conheciamos as
objecoes dos chineses. Além disso, as diferencas envolviam questdes fundamentais
da teoria e da pratica do movimento comunista internacional, e ndo poderiamos
tomar posicao em uma reunido tao importante sem discutir e decidir nossa posi-
¢do no plenario do Comité Central. No entanto, ndo pudemos fazer isso as pressas,
pois esses assuntos exigiam debates minuciosos e cuidadosos, demandando tempo
para serem estudados adequadamente.

Portanto, nosso partido enviou o camarada Hysni Kapo a Bucareste para debater
exclusivamente a definicdo da data da préxima reunio, e para participar da livre
troca de opinides sobre os problemas da situacio internacional apés o fracasso da
Conferéncia de Paris, como previamente acordado entre nossos partidos.

Constatamos posteriormente que a Reunido de Bucareste seria transformada
em uma conspiracao, meticulosamente preparada pelos khrushchevistas. Houve
também esforcos intensos, tanto abertos quanto disfarcados, para envolver nosso
partido nessa trama, considerando a nossa firme adesao aos principios.

Quando o camarada Gogo Nushi estava retornando de Pequim para a Albania,
em Moscou, Brezhneyv, entdo presidente do Presidium do Soviete Supremo, solici-
tou um encontro com ele. Durante essa reunido, Brezhnev discutiu extensamente
as diferencas com os chineses.

Quatro ou cinco dias antes do inicio da reunido em Bucareste, enquanto Hysni
e eu debatiamos a posi¢io que ele adotaria no congresso do partido romeno, rece-
bemos um radiograma de Mehmet, que estava ha alguns dias em Moscou para tra-
tamento médico. No radiograma, Mehmet nos informou sobre uma “visita” ines-
perada que Kosygin havia feito a ele. Ao vé-lo entrar, Mehmet, surpreso, imaginou
ser uma visita de cortesia, embora um pouco tardia.

— Camarada Mehmet, vim tratar de um assunto muito importante, — declarou
Kosygin, sem mesmo se informar sobre sua satide, apesar de saber que Mehmet es-
tava la para tratamento médico.

— Prossiga. — respondeu Mehmet.
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Por cerca de uma hora e meia, Kosygin discorreu sobre as contradigoes que ti-
nham com o Partido Comunista da China. Mehmet ouviu e, ao final, disse:

— Todas essas questdes que vocé mencionou sdo muito sérias. Surpreende-nos
que tenham se agravado tanto.

— Nao faremos concessoes aos chineses, — afirmou Kosygin.

— Quando Mikoyan nos informou sobre esse assunto, dissemos que essas ques-
toes deveriam ser resolvidas entre os partidos. — respondeu Mehmet.

— Nao faremos concessoes, — reiterou Kosygin, acrescentando:

— Ficamos muito satisfeitos com a postura corajosa e heroica da camarada Be-
lishova nas negociag¢des com os chineses em Pequim. O conselheiro de nossa em-
baixada em Pequim nos informou sobre o que ela disse apds as conversas com os
chineses.

Mehmet, desconhecendo as agoes e intrigas de Liri Belishova, respondeu de
forma direta:

— Naio sei o que Liri Belishova disse, pois eu estou aqui. Sabemos que essas
questodes devem ser resolvidas entre os partidos. Se nao forem, deverao ser levadas
a reuniao dos partidos. A posicao de nosso partido serd marxista-leninista e nao
oportunista ou sentimentalista.

Kosygin se levantou carrancudo e, ao se dirigir para a porta, Mehmet lhe deu
um tapa:

— Camarada Kosygin, — disse ele com calma, — vocé ndo me deu a oportuni-
dade de perguntar como esté sua satide?

Kosygin virou-se, como se quisesse se desculpar, e também perguntou a Meh-
met como ele estava se sentindo.

— Estou muito bem. — respondeu Mehmet, sem prolongar o assunto. Apés essa
conversa, ele interrompeu imediatamente o tratamento e tomou providéncias para
voltar para casa de avido no dia seguinte.

Agora tudo estava claro para nés: Khrushchev estava tramando em Bucareste
e queria nos manipular para concordarmos a todo custo com suas opinides e posi-
c¢Oes revisionistas.

Aqui em Tirana, o embaixador soviético, Ivanov, vinha quase todos os dias. As
vezes trazia algum catalogo de livros, outras buscava informacGes sem importancia.
Na verdade, vinha para nos sondar, tentando descobrir se eu iria para Bucareste,
qual posicao tomariamos, e assim por diante. No entanto, eu 0 mandava embora com
a conversa de sempre, sem revelar nada além do que era oficialmente conhecido.

Lembro-me que, em meados de junho, Ivanov apareceu em meu escritdrio para
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“Informar” sobre uma noticia que eu ja havia ouvido pelo radio algumas horas an-
tes. Entendi que ele estava atras de algo mais, como sempre. Era o periodo em que
os soviéticos e Khrushchev estavam dando grande publicidade a Conferéncia da
Cupula de Paris, que supostamente traria “paz” a humanidade. Se ndo me engano,
Khrushchev ja havia ido a Paris, embora o incidente do U-2, onde um avido espido
americano foi abatido por um missil soviético, tivesse ocorrido.

— Qual é a sua opinido sobre a Conferéncia de Paris? — Ivanov perguntou.

— Ja que foram para 14, que se reinam, — respondi, — mas, em nossa opiniao,
nada saira dessa conferéncia. Os imperialistas continuam agressivos e perigosos
para os povos e os paises socialistas. Portanto, nao acreditamos que a Conferéncia
de Paris va produzir qualquer resultado.

Dois dias depois, a conferéncia estourou como uma bolha. Os americanos nao
s6 nao pediram desculpas, como também declararam que continuariam com a es-
pionagem. Khrushchev foi obrigado a voltar para casa apés lancar algumas “bom-
bas de fumaca” contra os imperialistas. Ivanov voltou e me disse:

— As coisas aconteceram exatamente como vocé disse, camarada Enver! Vocé
leu as declarag¢oes de Khrushchev?

— Eu li, — respondi, — e ele deve sempre falar assim contra os imperialistas,
pois eles nunca se tornardo “razoaveis” e “amantes da paz”.

Essa era a situacdo na véspera da Reunido de Bucareste, que, do inicio ao fim,
permaneceria como uma mancha na histéria do movimento comunista e operario
internacional. Os khrushchevistas organizaram-na supostamente para definir a data
da futura reunido, mas isso era apenas uma formalidade. Eles tinham outros obje-
tivos. O importante para eles era tomar uma série de decisdes para ir “em bloco” a
futura reunifo de todos os partidos. “Em bloco”, para eles, significava ir unidos em
torno dos revisionistas khrushchevistas para apoiar inquestionavelmente a traicao
deles a teoria e a pratica marxista-leninista revolucionaria. Em suma, Khrushchev
queria impor sua lei sobre o rebanho que desejava comandar.

No entanto, os khrushchevistas estavam observando e convencidos de que dois
partidos, especialmente o Partido do Trabalho da Albania e o Partido Comunista
da China, nao estavam se juntando ao rebanho que eles tentavam controlar total-
mente. Além disso, eles perceberam o perigo da dentincia e derrota de seus planos
contrarrevolucionarios secretos, devido a nossa posicao resoluta e baseada em prin-
cipios. Assim, Khrushchev fez seus calculos da seguinte forma: para que a reuniao
de todos os partidos fosse uma reunido de “unidade” e “solidariedade”, ou seja, de
submissao total, era necessario primeiro acertar as contas com a Albania e a China.
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Khrushchev, como um revisionista obstinado, pensou da seguinte maneira: “Quan-
to ao Partido do Trabalho da Albania, vou deixa-lo de lado por enquanto, ndo vou
ataca-lo diretamente, porque, afinal de contas, é um partido pequeno de um pais
pequeno. Os albaneses sdo teimosos, ficardo furiosos e daréo saltos, mas no final se
renderdo, porque ndo tém mais ninguém a quem recorrer. Facam o que fizerem, eu
os tenho em meu bolso”. Essa era sua légica revisionista de grande estado. A China,
por outro lado, era um problema urgente para Khrushchev. Ele a via assim: “Ou a
China se submete e se junta ao rebanho silenciosa e mansamente, ou a condeno e
a expulso do campo imediatamente. Dessa forma, neutralizo o Partido do Trabalho
da Albania e aperto os parafusos de qualquer outro elemento forte que queira se
expulsar”. Em resumo, Khrushchev precisava realizar uma reunido preliminar para
reprimir os “desobedientes”, garantindo que a futura reunido fosse marcada pela
“unidade”, sem divisGes. Por isso, ele queria e organizou a reunido em Bucareste.

Todos os Primeiros-Secretarios dos partidos das democracias populares euro-
peias foram a Bucareste. Khrushchev nao gostou de minha auséncia e perguntou:

— Por que o camarada Enver nao veio? Vocé poderia informa-lo de que ele de-
veria vir?

Hysni respondeu:

— O camarada Enver ndo veio desta vez. Ele vira para a reunido dos partidos,
cuja hora e local decidiremos aqui.

Inicialmente, ndo sabiamos nada sobre os planos de Khrushchev e seus alia-
dos em Bucareste. No entanto, logo chegaram os primeiros radiogramas de Hysni,
confirmando tudo o que tinhamos previsto. A Reuniao de Bucareste, que pretendia
apenas definir uma data, estava se transformando em uma cruzada. Khrushchev
insistiu que as divergéncias entre a Unido Soviética e a China fossem levantadas
e discutidas na reunido, é claro, sob sua direcao e nos termos que ele queria. Ele
afirmou que “decis6es podem ser tomadas” nessa reuniao, exigindo que os outros
partidos falassem sobre os “graves erros da China”, expressassem solidariedade aos
soviéticos e “apresentassem uma posicdo comum”. Estava claro para mim que esta-
vamos enfrentando uma das conspiracGes mais pérfidas e selvagens, entdo levantei
imediatamente a questao no Bir6 Politico.

Foram dias e noites de trabalho incessante, cuidadoso e intensivo, bem pensa-
do e discutido sob todos os angulos. Os dados haviam sido lancados, a “paz” com
os khrushchevitas havia chegado ao fim. Eles abriram fogo e nds responderiamos
ao fogo deles com toda a nossa forga. Agora nao havia e nao poderia haver mais ne-
nhuma conciliacao e “acordo” tatico com os khrushchevistas. A grande luta havia
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comecado. Seria uma luta grande e extremamente dificil, cheia de sacrificios e re-
percussoes, mas continuariamos até o fim com confianga e otimismo, porque sabi-
amos que a razao estava do nosso lado, do lado do marxismo-leninismo.

Todos conhecem como a reunido se desenrolou: um vasto material dos soviéti-
cos contra a China foi distribuido rapidamente, decidiram realizar a reunido dos
partidos do campo algumas horas depois e, em seguida, todos os chefes das dele-
gacoes dos partidos comunistas e operarios presentes no congresso do partido ro-
meno seriam convocados, onde Khrushchev confrontaria seu desejo de que o “Par-
tido Comunista da China fosse condenado como antimarxista, como um partido
trotskista”, etc., etc.

Na reunido anterior, organizada por Khrushchev, o camarada Hysni Kapo, em
nome do partido e com base nas diretrizes detalhadas que recebiamos todos os dias
e, frequentemente, duas vezes por dia, atacou Khrushchev e os outros por seus ob-
jetivos antimarxistas e pelos métodos conspiratdrios que usavam, defendeu o Par-
tido Comunista da China e se op0s a continuac¢ao dessa reunio.

Khrushchev nao esperava por isso. Nas reunioes que foram realizadas, ele falava
o tempo todo, batendo os pés e o punho, irritando-se e esbravejando de indignacao.
Mas o camarada Hysni Kapo, munido com a linha de comando de nosso partido e
com as instrugdes especiais que lhe envidvamos continuamente, e com sua frieza e
coragem caracteristicas, ndo s6 nao cedeu, como também deu a Khrushchev o me-
lhor de si com suas respostas cortantes.

Apesar de Khrushchev dirigir seus muitos discursos aparentemente a Peng Chen,
lider da delegacdo chinesa, ele sempre encontrava oportunidades para atacar nos-
so partido e seu representante. Seu objetivo ndo era apenas atacar nossa posi¢do
resoluta, mas também convencer os representantes dos outros partidos de que os
albaneses “estao jogando o jogo dos chineses”.

— Vocé, camarada Peng Chen, — reclamou Nikita Khrushchev, — nao fez ne-
nhuma mencio a coexisténcia pacifica na noite passada, nao falou nada sobre isso.
Ele falou ou nao falou, camarada Kapo?

— Eu represento o Partido do Trabalho da Albania. — respondeu Hysni. — Ai
esta Peng Chen, pergunte a ele!

— Nao podemos concordar de forma alguma com Mao Zedong e os chineses,
nem eles conosco. Vocé quer que nés o enviemos, camarada Kapo, para chegar a um
acordo com eles? — Khrushchev perguntou ao camarada Hysni em outra ocasiao.

— Nao recebo ordens de vocé. — respondeu Hysni. — Recebo ordens apenas
do meu partido.
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Nada poderia fazé-lo afastar-se da posigao corajosa, revolucionaria e baseada
nos principios do partido. Ele nunca vacilou diante dos gritos e da pressdo de um
charlatdo, Nikita Khrushchev. Frio, calmo e com principios, o camarada Hysni Kapo
declarou, em nome do partido, que o Partido do Trabalho da Albania considerava
a discussao dessas questGes na reunido de Bucareste fora de ordem, assim como
considerava descabidos os esfor¢os que os chineses fizeram no inicio para discutir
esses assuntos com as delegacoes sindicais. “O PTA considera prejudicial a polémi-
ca aberta ou disfarcada na imprensa. — declarou ele. — Quanto a quem esta certo,
vamos julgar isso na préxima reuniao dos partidos”.

Os khrushchevistas ficaram alarmados com a perspectiva de a trama explodir
em suas proprias maos. Em seguida, comecaram as visitas de ida e volta, os con-
selhos, as consultas e conversas amigaveis e as pressoes disfarcadas com piadas e
sorrisos. Andropov, o homem dos acordos e intrigas de bastidores (por isso o no-
mearam chefe da KGB), foi um dos mais ativos e fez de tudo para forcar nosso par-
tido a participar da trama.

Os soviéticos nao deixaram de envolver seus lacaios nas outras partes nesse jogo
sujo. Andropov pegou um certo Moghioros e foi a Hysni para uma visita. Andropov
ficou sentado, dando a entender que nio ia falar, e Moghioros tagarelou sem parar
sobre a justeza da linha marxista-leninista do partido soviético.

— O que a Albania esta fazendo? — perguntou Zhivkov. — Vocés apenas dis-
cordam.

— O que vocé quer dizer com isso? — perguntou Hysni.

— Nada, eu estava apenas brincando — disse Zhivkov, mudando de tom.

— Brincando com o qué? Vocé tinha algo em mente quando disse que “a Alba-
nia nao concorda”.

Enquanto a reunido acontecia em Bucareste, nos reuniamos quase todos os dias
no Bir6 Politico, mantinhamos contato continuo com Hysni Kapo, instruiamo-lo e
acompanhavamos com atencao e preocupacio o desenrolar dos acontecimentos. A
essa altura, haviamos chegado a uma conclusao unanime: A Reuniao de Bucares-
te é uma conspiracao organizada contra o marxismo-leninismo; 14, Khrushchev e
companhia estdo revelando suas faces como revisionistas raivosos, portanto, nao
faremos nenhuma concessao aos revisionistas, mesmo que permanecamos sozi-
nhos contra todos eles.

Nossa posigao era correta e marxista-leninista. A acao pérfida organizada por
Khrushchev tinha de ser derrotada. E um fato publicamente conhecido que nosso
partido defendeu a China em Bucareste com coragem marxista-leninista e adesao
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aos principios. Estavamos bem cientes das consequéncias dessa posicao. Hoje, tantos
anos ap6s a conspiracao de Bucareste, quando infelizmente o partido chinés tam-
bém esta derrapando irremediavelmente nos trilhos da traigdo, do revisionismo e
da contrarrevolucéo, quero enfatizar mais uma vez que a posicao de nosso partido
em Bucareste e Moscou foi absolutamente correta e a tnica correta.

Como escrevi acima, tinhamos reservas em relacdo a certas opinides expressas
por Mao Zedong e outros dirigentes chineses, tinhamos reservas em relagéo ao 82
Congresso do Partido Comunista da China, mas depois de 1957 parecia que uma
mudanca positiva havia sido feita nesse partido e que seus antigos erros oportunis-
tas haviam sido deixados de lado. Qualquer partido pode cometer erros, mas eles
podem ser corrigidos e, quando isso € feito, o partido se fortalece e o trabalho pro-
gride. Na China, nao se falava mais sobre o 82 Congresso, as opinioes direitistas de
Peng Dehuai foram atacadas e as cem flores foram abandonadas. Em suas decla-
ragOes oficiais e em artigos publicados, os chineses atacaram abertamente o revi-
sionismo iugoslavo, defenderam Stalin e mantiveram posi¢oes teoricamente corre-
tas sobre guerra e paz, coexisténcia pacifica, revolucao e ditadura do proletariado.

Este ndo é o lugar nem o momento para analisar os motivos que impulsiona-
ram os dirigentes chineses e para explicar se havia ou nao algo de principio nessas
posicoes deles naquele periodo (escrevi sobre esses assuntos em meu diario), mas
uma coisa ficou clara: naquele periodo, o Partido Comunista da China se apresen-
tou como defensor do marxismo-leninismo.

Os khrushchevistas nos acusaram de “romper com os 200 milhdes para nos unir-
mos aos 600 milhGes”. Ao defender a China, ndo agimos com base em nenhum mo-
tivo financeiro, econémico, militar ou demogréafico. Se tivéssemos agido com base
nesses motivos pragmaticos antimarxistas, teria sido mais “vantajoso” para nds nos
alinharmos com os khrushchevistas, porque a Unido Soviética era mais poderosa
e Khrushchev nao teria hesitado em nos dar créditos e “ajuda” imediatamente (é
claro, para depois exigir a liberdade e a independéncia de nosso povo, de nossa pa-
tria e de nosso partido como recompensa).

Por isso, em Bucareste e Moscou, nao defendemos a China como um grande pais
do qual poderiamos obter ajuda, mas defendemos as normas leninistas e o mar-
xismo-leninismo. Nao defendemos o Partido Comunista da China porque ele era
um grande partido, mas defendemos nossos principios, defendemos a justica mar-
xista-leninista. Em Bucareste e Moscou, teriamos defendido qualquer partido ou
pais, fosse ele grande ou pequeno numericamente, desde que estivesse de acordo
com o marxismo-leninismo. Proclamamos isso em alto e bom som naquela época,
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e o tempo o confirmou plenamente.

A luta em defesa do marxismo-leninismo contra o revisionismo foi a tinica base
que nos colocou na mesma trincheira com o Partido Comunista da China.

Esses foram os motivos que nos impulsionaram a manter as posi¢oes que assu-
mimos em Bucareste e, posteriormente, em Moscou. Nosso partido, temperado em
lutas e batalhas, claro e determinado em seu curso marxista-leninista, disse “pare”
ao ataque khrushchevista, resistiu heroicamente a esse ataque e nao vacilou diante
de pressoes e chantagens de todos os tipos.

Khrushchev nao podia nos perdoar pelo que fizemos ao revisionismo. Mas tam-
bém nao podiamos perdoa-lo pelo que ele havia feito contra o marxismo-leninis-
mo, contra a revolucgdo, contra a Unido Soviética, contra a Albania e 0 movimento
comunista e operario internacional.

A luta aberta comecou. A embaixada soviética em Tirana, por meio de seus
agentes da KGB, intensificou a pressio, a interferéncia e a sabotagem das formas
mais sujas. Os militares e civis soviéticos que trabalhavam na Albania fizeram pro-
vocagodes contra nosso povo, atacando a direcdo, alegando que haviamos tomado
posicoes erradas, que atacdvamos a Unido Soviética, que ndo mantinhamos nossa
palavra e outras coisas baixas. Os funcionarios da embaixada soviética em Tirana,
com o embaixador Ivanov a frente, tentaram recrutar agentes e provocaram nossos
oficiais, perguntando-lhes: “Com quem est4 o exército?”, e tentaram trabalhar com
certos elementos para coloca-los em oposicao a linha do partido.

Essa atividade tinha dois objetivos: por um lado, incitar nosso partido e nosso
povo contra a dire¢do, escondendo-se atras de “todas as coisas boas” que a Uniao
Soviética supostamente havia feito pela Albania e, por outro lado, aproveitar a me-
nor oportunidade para semear a confusio, explorando o amor sincero que nosso
partido e nosso povo nutriam pela Unido Soviética.

Nesses momentos dificeis, a unidade de ago das fileiras do nosso partido, a le-
aldade dos membros e dos quadros do partido ao Comité Central do partido e ao
nosso Biro6 Politico, mais uma vez se destacaram de forma brilhante. Nos comunis-
tas albaneses, as provocacoes dos revisionistas soviéticos esbarraram em uma bar-
ricada intransponivel, uma rocha inamovivel. Os tinicos elementos traicoeiros que
se opuseram a unidade monolitica de nossas fileiras foram Liri Belishova e Kogo
Tashko, que se renderam a pressao dos soviéticos e, naqueles momentos de fortes
tempestades e testes, mostraram suas verdadeiras faces como capituladores, pro-
vocadores e antimarxistas. Como os eventos confirmaram, esses dois elementos ha
muito tempo estavam a servigo de Khrushchev, tornaram-se seus agentes e lutaram
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para atacar nosso partido e sua direcdo por dentro. O partido e o povo os desmas-
cararam e os condenaram com 6dio e desprezo.

As provocagoes articuladas pela embaixada soviética em Tirana estavam agora
alinhadas com as pressoes externas exercidas sobre nosso partido e pais pela di-
recdo revisionista soviética e seus aliados. Essas pressoes eram de diversos tipos:
economicas, politicas e militares.

Para subjugar o PTA e o povo albanés, os khrushchevistas abandonaram todos
os escrupulos, chegando ao ponto de ameagar nosso pais com um bloqueio para
nos privar de alimentos. Esses inimigos obstinados do socialismo e, em particu-
lar, do povo albanés, recusaram-se a nos fornecer graos quando nossas reservas de
alimentos durariam apenas 15 dias. Naquele momento, fomos compelidos a usar
nossa moeda forte para adquirir trigo da Franca. Um comerciante francés que veio
a Tirana nos questionou sobre a razio pela qual a Albania estava comprando graos
dos paises ocidentais, considerando a Unido Soviética sua “grande amiga”. E claro
que nao revelamos nada ao comerciante burgués. Pelo contrario, informamos a ele
que a Unido Soviética nos havia fornecido graos, milho, mas que haviamos “utili-
zado para o gado”.

— Por que se preocupar com graos de pao? — comentou Khrushchev conosco.
— Plantem frutas citricas. Os ratos em nossos celeiros consomem a quantidade de
graos que a Albania precisa. — Enquanto o povo albanés estava a beira da escassez
de alimentos, Khrushchev preferia alimentar os ratos a fornecer pao para os alba-
neses. Para ele, havia apenas duas opg¢oes para nos: submissao ou morte. Essa era
alégica cinica desse traidor.

No entanto, a grande ruptura em nossas relagoes com a dire¢ao soviética ndo
poderia ser escondida por muito tempo, especialmente quando os préoprios khrush-
chevistas a evidenciavam cada vez mais a cada dia.

Os embaixadores soviéticos e bulgaros na Iugoslavia aplaudiram o carrasco Ranko-
vi¢ naqueles dias, quando, em um comicio em Sremska Mitrovica, ele descreveu a
Albania como um “inferno cercado de arame farpado”. Os btilgaros publicaram um
mapa dos Balcas e, “por engano’, incluiram nosso pais dentro das fronteiras da Iu-
goslavia. Em Varsodvia, os partidarios de Gomulka invadiram a embaixada da Rept-
blica Popular da Albania e tentaram assassinar o embaixador albanés. Khrushchev
tolerou e encorajou os monarco-fascistas gregos, como Venizelos, quando eles ten-
taram anexar o chamado Epiro do Norte, entre outras acdes. Naquela época, esses
e outros inumeros atos semelhantes ocorreram de todas as direcGes contra nosso
partido e pais. A mao de Khrushchev, que se esforcava ao maximo para nos forcar
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a ceder e nos submeter, estava presente, direta ou indiretamente, em todas essas
atividades antialbanesas.

No entanto, nosso partido e nosso povo permaneceram firmes na justa linha
marxista-leninista. Informamos aos comunistas e aos quadros sobre o que estava
ocorrendo no movimento comunista e operario, sobre a traicdo dos khrushchevis-
tas, e as massas do partido cerraram suas fileiras em torno do Comité Central para
enfrentar a tempestade que os khrushchevistas estavam levantando. Elas ndo en-
contraram brechas nesse bloco de aco, e a bandeira do partido tremulou e sempre
tremulara orgulhosa e inabalavel em meio a qualquer tempestade.

O Comité Central convocou o partido e o povo a cerrarem suas fileiras, salva-
guardarem e fortalecerem sua unidade e patriotismo, manterem a calma, evitarem
cair em provocagoes, serem vigilantes e destemidos. Dissemos ao partido que essa
era a maneira de garantir o triunfo da justa linha marxista-leninista que estavamos
seguindo. Dissemos ao partido que, independentemente do fato de os inimigos se-
rem muitos e poderosos, nés triunfariamos.

Com as provocagoes feitas em Moscou ou em outras capitais de paises vassa-
los, bem como por meio da Embaixada Soviética em Tirana e seus funcionarios,
os khrushchevistas também buscavam outro objetivo: eles queriam fabricar e reu-
nir fatos falsos para ter como armas a acusag¢do de que nos, albaneses, estavamos
supostamente arruinando as relacoes e, assim, contrabalangar nossos argumentos
tedricos e politicos bem fundamentados. Moscou estava aterrorizada com esse con-
fronto, especialmente se ele ocorresse na reuniao dos partidos comunistas e opera-
rios do mundo. Isso seria uma séria derrota para o revisionismo moderno, lidera-
do por Khrushchev e os khrushchevistas; portanto, eles ndo queriam que as coisas
chegassem a esse ponto. Eles precisavam, a todo custo, de nossa submissao ou, pelo
menos, de sua “reconciliacdo” conosco.

Para isso, durante o periodo em que a embaixada soviética em Tirana estava ope-
rando por meio de provocagdes, Moscou, por meio de Kozlov, se cansou de enviar
carta apds carta ao “Comité Central e ao camarada Enver Hoxha”. Nessas cartas,
eles exigiam que eu fosse a Moscou para que pudéssemos conversar e chegar a um
acordo como “amigos e camaradas que somos”. “Precisamos eliminar aquele peque-
no mal-entendido e desentendimento que ocorreu em Bucareste.” “Nenhum dos la-
dos deve permitir que uma pequena faisca acenda uma grande conflagracao’, etc.

O objetivo deles era claro: obrigar nosso partido a ficar calado, a se reconciliar
com eles e a se tornar um colaborador da traicdo. Eles queriam nos arrastar para
Moscou e nos operar nos “aparelhos” de seu Comité Central para nos “convencer”.
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No entanto, sabiamos com quem estavamos lidando e nossa resposta foi direta: “O
camarada Enver Hoxha ndo pode ir a Moscou, exceto para a reuniao dos partidos
comunistas e operarios. Dissemos a vocés o que tinhamos a dizer em Bucareste; ex-
poremos nossos pontos de vista e nossa posicao na proxima reunido dos partidos”.

Os khrushchevistas estavam mais do que nunca convencidos de que nem suas
bajulagoes, seus créditos, seus sorrisos doentios, nem suas chantagens e ameacas
teriam qualquer efeito sobre o Partido do Trabalho da Albania.

Os outros cimplices nao deixaram de se empenhar em persuadir o PTA a desistir
de sua luta contra a traicao revisionista. Uma série de partidos de paises do campo
socialista nos enviou copias das cartas que haviam enviado ao Partido Comunis-
ta da China. Os khrushchevistas queriam nos ameacar com essas cartas: “Estamos
todos juntos nisso, entdo pense bem antes de se separar”.

Aqueles que dangaram conforme a musica de Khrushchev também receberam
de nés a resposta que mereciam. “Em Bucareste, vocés estavam errados, nao nos.
Nossa posi¢ao marxista-leninista estava correta. Nao nos associamos a vocés e ex-
pressaremos nossa opiniao em Moscou”.

Todas essas cartas chegaram ao mesmo tempo e, sem dvida, isso foi algo su-
gerido e organizado pelos soviéticos. Foi interessante que, quando afirmaram a su-
posta “unidade completa de todos os partidos comunistas e operarios” na Reuniao
de Bucareste, nao definiram claramente em quais problemas essa “unidade” foi
demonstrada. De fato, na carta dos soviéticos, essa expressao nao existia (!). Sem
davida, os soviéticos ndo queriam parecer envolvidos nessa manobra, mas fizeram
dos outros uma espécie de instrumento. Entretanto, o Partido do Trabalho da Al-
bania ndo se deixou confundir por essas taticas basicas e banais. Em nossa carta,
demos a eles uma resposta clara a essas distor¢oes da verdade e divulgamos essa
resposta a todos, para que todos os partidos que se apressaram em “chamar o Par-
tido do Trabalho da Albania a razao” entendessem claramente que o PTA nio é um
partido que entra em acordo com traidores.

O PTA n3o manteve sua posic¢ao por despeito ou por qualquer capricho casual.
Nao. A carta mencionada, assim como todos os outros documentos desse periodo,
com sua elevada adesdo aos principios, seu sélido espirito marxista-leninista e a
profundidade de seus julgamentos e argumentos cientificos, nao foi apenas um gol-
pe contra as tentativas de colocar nosso partido em um caminho errado, mas tam-
bém uma contribuicdo e ajuda que demos aos partidos irmaos, incluindo o partido
soviético, sobre como as questoes deveriam ser julgadas, onde estava a verdade e
como ela deveria ser defendida com coragem e adesdo aos principios.
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Agora estavamos nos preparando para a reuniao de Moscou, onde previamos
que uma luta feroz seria travada. Nosso partido havia decidido que, na préxima
reunido dos partidos, atacaria abertamente a trai¢do dos revisionistas khrushche-
vistas que se colocaram em oposi¢do a teoria marxista-leninista. Lutariamos contra
suas praticas e politicas traidoras, defenderiamos a Unido Soviética, o leninismo
e Stalin, atacariamos o 202 Congresso do Partido Comunista da Unido Soviética e
atacariamos todas as agOes vis e antialbanesas dos khrushchevistas e de Khrush-
chev pessoalmente.

A batalha comecou na comissido que deveria preparar a minuta da declaracao
para a reunido. La, os soviéticos tinham Suslov, Pospyelov, Kozlov, Ponomariov, An-
dropov e alguns outros. Uma delegacio “s6lida’, repleta de “grandes cérebros” para
nos impressionar. Com excecao de nds e dos chineses, quase todas as outras delega-
¢Oes eram compostas por pessoas de baixo escaldo, de terceira ou quarta categoria.
Estava claro que tudo havia sido coordenado e que o acordo havia sido alcancado,
de modo que eles ndo tinham mais nada a discutir.

Entendemos claramente que a luta na comissao era apenas o prélogo do dra-
ma. Previmos que os soviéticos e seus seguidores fariam concessoes, insignifican-
tes, € claro, e lutariam para garantir que a declaracao que sairia da reuniao fosse
“nem peixe nem ave”, com formulacGes duvidosas, suavizadas, com alguns peque-
nos recuos e formulacGes sobre as “fac¢oes e agrupamentos” nos quais eles também
classificavam nosso partido. Portanto, o Bir6 Politico aconselhou nossa delegacao,
composta pelos camaradas Hysni Kapo e Ramiz Alia, a lutar por uma declaragio
com palavras fortes.

Isso ndo era tudo. Também previmos a outra variante, a de que os khrushche-
vistas poderiam aceitar uma declaracio com formulaces corretas e precisas, des-
de que a reunido em si transcorresse sem problemas, sem luta ou dentdncia, sem
qualquer levantamento da massa para revelar o que havia dentro. Previmos isso
porque sabiamos que eles temiam o debate como o diabo teme a 4gua benta. Es-
tariam prontos para fazer concessées quando se sentissem pressionados e diriam:
“Vocé nao gosta disso? Bem, vamos torna-lo ainda mais forte. S6 que ndo deve ha-
ver luta. Faremos a declaraco e a assinaremos, sem qualquer condenacio de Bu-
careste, sem luta de principios” e . . . e dai? Entao, quando tudo estiver terminado,
os porta-vozes se manifestarao: “Bucareste foi poljezen® nossa linha pravilna, os
chineses e os albaneses foram condenados por dogmatismo, mas foram corrigidos”,

2. “Util” (Em russo no original)
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enquanto que para eles a declaracio seria um pedaco de papel sem valor, exatamen-
te como aconteceu rapidamente.

N3o era isso que queriamos. A declaracio ndo deve ser um disfarce para a cor-
rupcao dos revisionistas, mas deve ser o resultado do debate, da luta e da dentncia.
Na correspondéncia que mantivemos com nossa delegacdo em Moscou, enviamos
um telegrama: “Nosso objetivo e tarefa ndo é coletar declaracGes, mas atacar e ex-
por os erros. Nao temos falta de declaracgGes”.

Foi travada uma dura luta na comissao preparatdria. Suslov dirigiu tudo para
que as teses revisionistas do 202 Congresso e a aprovagao da linha seguida pela di-
recdo soviética fossem incluidas na minuta da declaracao. Nossos camaradas lu-
taram muito, denunciaram esses pontos de vista e insistiram que a formulacao da
minuta deveria ser precisa, marxista-leninista e em termos inequivocos. “Nenhuma
imprecisao, nenhum significado inferido ou expressao que possa ser interpretada a
vontade amanha pode ser permitida’, declararam os representantes de nosso par-
tido, os camaradas Hysni e Ramiz.

Eles atacaram as teses dos khrushchevistas sobre a domestica¢ao do imperia-
lismo e lhes disseram sem rodeios que “a tendéncia de embelezar o imperialismo,
que tem sido observada, € perigosa’, e defenderam a tese de Stalin de que a paz s6
pode ser alcancada quando os povos tomarem essa questao em suas proprias maos.
“Dizer que é possivel construir um mundo sem guerras hoje (a tese de Khrushchev)
quando o imperialismo existe, — enfatizou o camarada Hysni Kapo, — é contrario
aos ensinamentos de Lénin.”

Contrariando os desejos dos khrushchevistas, nossa delegacio na comissdo in-
sistiu para que a minuta da declaracéo enfatizasse que “o revisionismo € o princi-
pal perigo no movimento comunista” e que o revisionismo iugoslavo deveria ser
mencionado especificamente como um agente do imperialismo. Nossos camara-
das apontaram enfaticamente o perigo da tese de que “o revisionismo foi derrota-
do ideologicamente”, que Khrushchev e companhia queriam impor a todos os ou-
tros partidos. “O revisionismo nao apenas existe, mas seus chifres estao crescendo
hoje’, disse o camarada Hysni Kapo.

Os representantes do nosso partido enfrentaram praticamente uma frente uni-
da de revisionistas. Os fantoches khrushchevistas, dirigidos por Suslov e outros,
os atacaram para forca-los a abandonar a justa linha que defendiam. Mas Hysni
Kapo lhes disse:

— Nosso partido nunca concordara em falar de acordo com os desejos desta ou
daquela pessoa, ou como resultado de pressoes exercidas sobre ele. — Ele rebateu
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as acusacoes e provocacoes dos lacaios de Khrushchev e, mais uma vez, condenou
a conspiracdo em Bucareste e os esforgos para leva-la a cabo em Moscou.

Quando Suslov, esse revisionista desprovido de qualquer escripulo, ousou jogar
lama em nosso partido e comparou seus pontos de vista aos do contrarrevolucio-
nario Kerensky, o camarada Hysni deu-lhe um tapa na cara:

— Vocé esta no lugar errado, camarada Suslov, ao falar comigo sobre Kerensky.
Quero declarar que o Partido do Trabalho da Albania nao foi formado por Kerensky.
Kerensky apenas lhe pertence. N6s reconhecemos e ainda reconhecemos Lénin e o
partido de Lénin. Nosso partido, fundado por Enver Hoxha com base nos ensina-
mentos do marxismo-leninismo, esta lutando para defender o marxismo-leninismo
com lealdade e continuara a fazé-lo. — Para concluir, ele acrescentou: — Aqueles
que apoiavam o traidor contrarrevolucionario Imre Nagy ndo podem acusar o Par-
tido do Trabalho da Albania de ser um partido burgués ou os comunistas albane-
ses de serem kerenskistas.

— Ha um mal-entendido aqui! — disse Suslov, tentando amenizar um pouco o
efeito esmagador da resposta que recebeu:

— Tudo esta claro para nés, embora talvez nao para vocé€, — respondeu o ca-
marada Hysni.

Confrontados com argumentos incontestaveis, os soviéticos foram obrigados
a recuar durante as sessOes, mas no dia seguinte a luta recomegou sobre assuntos
que ja haviam sido decididos, porque Khrushchev havia mexido com os ouvidos de
Suslov e companhia. O sirio Baghdash, um lacaio muito décil de Khrushcheyv, le-
vantou-se e fez a acusacdo de que nosso partido, ao criticar a direc¢do soviética, es-
tava supostamente querendo um novo comunismo. Hysni Kapo se preparou para
responder a essa acusagio basica de Baghdash. Em um segundo discurso que Hysni
queria fazer na reuniao da comissio, entre outras coisas, ele enfatizou:

— Nosso partido nos enviou aqui para expressar suas opinioes. Ele ndo preten-
deu e ndo pretende formular nenhum novo livro-texto do marxismo-leninismo,
nem esta buscando nenhum outro movimento comunista, como sugeriu o camarada
Baghdash. Nosso partido lutou e estd lutando corajosamente pelo comunismo de
Marx, Engels, Lénin e Stalin e, por ter feito isso, esta no poder e esta construindo
o socialismo com sucesso. Vocé, camarada Baghdash, aparentemente cometeu um
erro no discurso. Por favor, dirija suas criticas sobre o ‘novo comunismo’ aqueles
que reivindicam tal coisa, os revisionistas, e nao a nos.

No entanto, apesar da persisténcia do camarada Hysni, a presidéncia da reuniao
da comissao, manipulada pelos khrushchevistas, ndo permitiu que ele lesse seu se-
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gundo discurso, cujo texto esta guardado nos arquivos de nosso partido.

Como de costume, além dos ataques e acusagoes, nao faltaram expressoes de
“amizade” hipécrita para com nossos camaradas. Um dia, Kozlov convidou o cama-
rada Hysni para almocar, mas ele agradeceu e se recusou a ir.

A luta dos delegados do Partido do Trabalho da Albania, dos representantes do
Partido Comunista da China e de algum outro partido fez com que muitas das te-
ses revisionistas fossem deixadas de lado e formula¢des marxista-leninistas fossem
feitas em muitas questdes. Entretanto, ainda havia questGes nao resolvidas, e sobre
elas Kozlov queria publicar “comunicados internos”. Com medo de estarem perden-
do a batalha, os khrushchevistas estavam se esforcando para salvar o que podiam.
Esse foi apenas o prélogo da luta. A verdadeira batalha ainda estava a nossa frente.

Sabiamos que seria dificil, severo e que estariamos em minoria. Mas isso nao
nos assustou. Preparamo-nos cuidadosamente para a reuniao, de modo que os jul-
gamentos e as analises de nosso partido fossem maduros e bem ponderados, cora-
josos e baseados em principios. Discutimos o discurso que eu deveria proferir na
reunido de Moscou em uma reunido especial do plenario do Comité Central de nos-
so partido, que o endossou por unanimidade, porque era uma analise que o Partido
do Trabalho da Albania fazia dos problemas de nossa doutrina e da atividade anti-
marxista dos khrushchevistas. Em Moscou, deveriamos expor a linha inabalavel de
nosso partido, demonstrar a maturidade ideolégica-politica e a rara coragem revo-
lucionaria que caracterizaram nosso partido durante toda a sua heroica existéncia.

Os documentos do partido tratam detalhadamente dos procedimentos da Reu-
nido dos 81 partidos, dos discursos e das contribuicGes de nossa delegacio naqueles
momentos decisivos e histdricos pelos quais 0 mundo comunista e, especialmente,
nosso pais e o partido estavam passando.

Mehmet, Hysni, Ramiz e eu, além de varios camaradas que ajudavam a dele-
gacdo, partimos para Moscou para participar do Encontro dos 81 Partidos Comu-
nistas e Operarios. Estivamos convencidos de que iriamos para um pais no qual
os inimigos haviam tomado o poder e onde teriamos de ser muito cuidadosos, pois
eles se comportariam como inimigos e registrariam cada palavra e cada passo nos-
so. Tinhamos de ser vigilantes e prudentes. Estavamos convencidos, também, de
que eles tentariam decifrar o cédigo de nossos radiogramas para descobrir nossos
objetivos e nossa menor tatica.

Ao passar por Budapeste, fomos recebidos por varios dos principais camaradas
do partido hingaro, que se comportaram corretamente conosco. Nem eles nem nés
fizemos qualquer alusao aos problemas. Embarcamos no trem para a Ucrania. Os
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funcionéarios do trem nos olharam com frieza e nos serviram sem falar nada, en-
quanto homens que certamente eram agentes de seguranca patrulhavam os corre-
dores. Ndo tinhamos a menor vontade de iniciar a menor conversa com eles, pois
sabiamos quem eram e o que representavam.

Na estacdo de Kiev, dois ou trés membros do Comité Central da Ucrania vieram
nos encontrar. Eles nos receberam com frieza, e nés permanecemos frios como gelo,
recusando-nos até mesmo a tomar o café deles. Em seguida, embarcamos no trem
e continuamos a viagem até Moscou, onde Kozlov, Yefremov, membro do Comité
Central, e o vice-chefe de protocolo do Ministério das RelacGes Exteriores vieram
nos encontrar. Na estacdo de Moscou, eles também trouxeram uma guarda de hon-
ra, uma banda tocou hinos e soldados desfilaram com passos marciais, apenas para
manter o costume de todas as delega¢oes. Nenhum jovem pioneiro saiu para nos
receber com flores. Kozlov nos ofereceu sua mao fria, acompanhada de um sorri-
so artificial de orelha a orelha, e com sua voz grave nos deu as boas-vindas. Mas o
gelo continuou sendo gelo.

Assim que os hinos e o desfile terminaram, ouvimos aplausos, palmas e gritos
entusiasmados: “Viva o Partido do Trabalho!” Vimos que eles vinham de varias
centenas de estudantes albaneses que estudavam em Moscou. Eles ndo tinham
permissao para entrar na estacdo, mas finalmente foram autorizados a entrar para
evitar um escandalo. Sem dar atencdo a Kozlov e Yefremov, que nunca nos deixa-
ram, cumprimentamos nossos alunos que estavam gritando de alegria e, junto com
eles, torcemos pelo nosso partido. Essa foi uma boa li¢do para os soviéticos verem
que tipo de unidade nosso partido e nosso povo tém com sua direcdo. Os estudan-
tes nao nos deixaram até entrarmos nos carros da ZIL. No carro, Kozlov nao con-
seguiu encontrar nada melhor para dizer, exceto “Seus alunos sao indisciplinados”.

— N&o, — eu disse, — eles s@o grandes patriotas e amam o partido e sua dire-
¢do de todo o coracio.

Kozlov e Yefremov nos acompanharam até a residéncia que eles haviam aloca-
do para ndés em Zarechie, a cerca de 20-25 km de Moscou. Essa era a vila onde eu
havia me hospedado muitas vezes com os camaradas e com Nexhmije quando vi-
nha de férias. Eles me disseram uma vez: “Reservamos esta vila para Zhou Enlai e
vocé, nao colocamos mais ninguém aqui”. Até mesmo na vila eles nos uniram aos
chineses. Como comprovamos mais tarde com o detector especial que trouxemos
conosco, eles encheram a vila de dispositivos de escuta.

Eu conhecia bem Kozlov porque ja havia conversado com ele muitas vezes. Ele
era um daqueles que falam muito, mas ndo dizem nada. Independentemente do
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que pensavamos deles agora, desde o primeiro encontro eu tive a impressao de que
esse Kozlov nao tinha cérebro. Ele fingia saber coisas, assumia posturas, mas sua
“abobora” nao tinha sementes. Ele ndo bebia como os outros e, diga-se de passagem,
era considerado o segundo homem na dire¢do depois de Khrushcheyv.

Escrevi acima sobre a briga que tive com Kozlov e Pospyelov em 1957, no Tea-
tro Académico de Opera e Balé “Kirov”, em Leningrado, por causa do discurso que
fiz na fabrica de maquinas Lénin.

Lembro-me de que naquela noite, quando voltamos do teatro, nds trés estava-
mos em um ZIL. Eu estava no meio. Kozlov disse a Pospyelov, usando o nome di-
minutivo carinhoso, como € o costume russo:

— Vocé é um grande homem, um dos maiores tedricos que temos.

— Nu njet, nu njet...> — respondeu Pospyelov “modestamente”.

Eu ndo conseguia entender o motivo de toda essa bajulacao, mas depois ficamos
sabendo que esse Pospyelov foi um dos que formularam o relatdrio secreto contra
Stalin. Kozlov continuou:

— O que eu digo esta certo, mas vocé é modesto, muito modesto.

Essa conversa continuou durante todo o trajeto, com um elogiando o outro, até
chegarmos a nossa residéncia. Isso foi repugnante para mim, porque esse nao € o
nosso jeito de agir.

Eu conhecia menos o Yefremov.

Em um domingo, quando eu estava em Moscou com Mehmet na época do 212
Congresso, Polyansky, na época membro do Presidium do PCUS e agora embaixa-
dor em Téquio, convidou-nos para almocar em sua dacha nos arredores de Moscou.
Fomos. Tudo estava coberto de branco porque havia caido neve. Estava frio. A casa
também era branca como a neve, linda. Polyansky nos contou:

— Esta é a dacha onde Lénin costumava descansar.

Com isso, ele queria nos dizer: “Sou uma pessoa importante”. L4 encontramos
Yefremov e outro secretario, da Crimeia, se ndo me engano. Eles nos apresentaram
a ele. Eram dez horas da manha. A mesa estava farta, como nas fabulas sobre os
czares russos.

— Vamos nos sentar e tomar o café da manha, — disse Polyansky.

— No6s ja comemos. — dissemos.

— N3o, ndo, — disse ele, — vamos nos sentar e comer de novo (E claro que ele
quis dizer “beber”).

3. “Eu nao, eu ndo...” (Em russo no original).
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Nao bebemos, mas os observamos bebendo e conversando. Que quantidades co-
lossais eles comeram e beberam! Ficamos de olhos arregalados quando eles bebe-
ram copos inteiros de vodca e varios vinhos. Polyansky, com sua cara de intriguista,
estava se gabando sem a menor vergonha, enquanto Yefremov, o outro secretario
e outra pessoa que chegou mais tarde bebiam e, sem o menor sinal de constrangi-
mento com nossa presenca, derramavam seus elogios repugnantes sobre Polyansky.
“Nao ha ninguém como vocg, vocé € um grande homem, o pilar do partido, vocé é
o Khan da Crimeia”, etc., etc. O “café da manha” continuou dessa forma até a uma
hora da tarde. Mehmet e eu estavamos morrendo de tédio. Nao sabiamos o que fa-
zer. Pensei em bilhar e, para me afastar daquela sala cheia de bébados, perguntei
a Polyansky:

— Ha uma mesa de bilhar na casa?

— Sim, é claro, — respondeu ele, — vocé quer que a gente va?

— Com o maior prazer! — disse, e nos levantamos imediatamente.

Fomos até a sala de bilhar. Ficamos 14 por uma hora e meia ou duas horas. A
vodca, a pertsofka e o zakuski* foram enviados para eles na sala. Depois pedimos
permissao para sair.

— Para onde voceés estdo indo? — perguntou Polyansky.

— Para Moscou. — respondemos.

— Impossivel, — disse, — estamos prestes a almocar.

Abrimos os olhos com espanto. Mehmet disse a ele:

— Mas o que estivemos fazendo até agora? Ndo comemos o suficiente para dois
dias?

— Oh, ndo, — disse Yefremov, — 0 que comemos foi apenas um café da manha
leve, enquanto agora comeca o verdadeiro almoco.

Eles nos pegaram pelo brago e nos levaram de volta a sala de jantar. Que visao
tivemos! A mesa havia sido carregada novamente. O Estado soviético dos proleta-
rios pagou por toda essa comida e bebida para seus dirigentes, para que eles pudes-
sem “descansar” e se divertir! No6s lhes dissemos: “Nao podemos comer mais nada”.
Recusamos, mas eles ndo quiseram saber e imploraram para que coméssemos e be-
béssemos sem parar. Mehmet teve uma boa ideia quando perguntou:

— Voceés tém um cinema aqui? Podemos assistir a um filme?

— Temos, sim. — disse Polyansky e tocou a campainha, ordenando ao projecio-
nista que se preparasse para exibir um filme.

4. Vodca com pimenta e aperitivos (Em russo no original).
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Depois de meia hora, tudo estava pronto. Fomos ao cinema e nos sentamos. Lem-
bro-me de que era um filme colorido mexicano. Tinhamos escapado da stolovaya®.
O filme ndo estava sendo exibido ha mais de dez minutos quando, na escuridao, vi-
mos Polyansky e os outros saindo silenciosamente da sala e voltando para a vodca.
Quando o filme terminou, nds os encontramos sentados bebendo.

— Vamos 14, — disseram, — agora vamos comer alguma coisa, porque é bom
comer depois de um filme.

— Nao, — dissemos, — nao podemos mais comer e beber. Por favor, permita-
-nos voltar a Moscou.

Com muita relutancia, permitiram que nos levantassemos.

— Vocés terdo que experimentar a bela noite do inverno russo, — eles nos dis-
seram.

— Vamos experimentar até mesmo o inverno, — eu disse a Mehmet em albanés,
— mas vamos nos afastar desse antro de bebidas e desses bébados.

Vestimos nossos sobretudos e saimos para a neve. Demos apenas alguns pas-
sos e um ZIM se aproximou: dois outros amigos de Polyansky, um deles, um certo
Popov, que eu havia conhecido em Leningrado, pois 14 ele havia sido o factotum
de Kozlov, que o havia promovido a Ministro da Cultura da Republica Russa. Nos
nos abracamos na neve.

— Por favor, volte, — eles disseram, — s6 por mais uma hora... etc., etc.

N6s nos recusamos e fomos embora. No entanto, paguei um preco por isso. Peguei
um resfriado, desenvolvi um forte resfriado com febre e fiquei ausente das sessoes
do Congresso. (Relatei isso para abrir um canto da vida dos dirigentes soviéticos,
aqueles que minaram o regime soviético e a autoridade de Stélin).

Voltemos agora a nossa chegada a Moscou antes da Reuniao dos Partidos.

Kozlov, entao, nos acompanhou até a vila. Em outras ocasioes, eles geralmente
nos levavam para a casa e iam embora. Mas dessa vez Kozlov queria mostrar que
era um camarada amigavel. Ele tirou o casaco e foi direto para a stolovaya, que es-
tava cheia de garrafas, petiscos e caviar preto.

— Venham, vamos comer e beber alguma coisa. — disse Kozlov, mas nao era
com isso que ele estava realmente preocupado. Ele queria conversar conosco para
saber com que opinides e predisposicoes haviamos chegado.

Ele comecou a conversa dizendo:

— Agora a comissao concluiu a minuta e estamos praticamente todos de acor-

5. “Sala de jantar” (Em russo no original).
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do. Os camaradas chineses também estdo de acordo. H4 quatro ou cinco assuntos
sobre os quais nao se chegou a uma opinido comum, mas podemos publicar um
comunicado interno sobre eles.

Virando-se para Hysni para pedir sua aprovacao, ele perguntou:

— Nao é mesmo?

Hysni respondeu:

— Nao, nao é assim. O trabalho ainda néo terminou. Temos objec¢Oes e reser-
vas que nosso partido apresentou na declaracao por escrito que encaminhamos a
comissao.

Kozlov franziu a testa, pois nao obteve a aprovagido que queria. Eu intervim e
disse a Kozlov:

— Esta sera uma reuniao séria, na qual todos os problemas deverao ser apresen-
tados corretamente. Muitas questdes foram apresentadas de forma distorcida, ndo
apenas no esbogo, mas principalmente na vida, na teoria e na pratica. Tudo deve
estar refletido na declaracdo. Nao aceitaremos notas e adendos internos. Nada na
obscuridade, tudo na luz. E por isso que a reunio esta sendo realizada.

— Nao é necessario falar muito sobre isso... — disse Kozlowv.

Mehmet deu um pulo e disse em tom de zombaria:

— Mesmo na ONU, falamos o tempo que quisermos. Castro falou 14 por quatro
horas, enquanto vocés aparentemente acham que podem nos restringir!

Hysni disse:

— O senhor interrompeu nosso discurso duas vezes na comissao e nao permitiu
que continuassemos a falar.

— Essas coisas nao deveriam ocorrer, — acrescentei, — Vocé deve saber que nao
aceitamos tais métodos.

— Precisamos preservar a unidade, caso contrario, sera tragico! — afirmou Kozlov.

— A unidade é salvaguardada quando se fala abertamente, em conformidade
com a linha e as normas marxista-leninistas. — respondeu Mehmet.

Kozlov recebeu sua resposta, propos um brinde a mim, serviu-se de algo para
comer e saiu.

Todo o periodo até o inicio da reunido dos partidos foi repleto de ataques e con-
tra-ataques entre nods e os revisionistas de todos os niveis. Os revisionistas abriram
guerra contra nés em uma escala ampla e respondemos aos seus ataques golpe a golpe.

A tatica deles era fazer tudo o que estivesse ao seu alcance para impedir que nos
manifestassemos na reunido e apresentassemos abertamente nossas criticas sobre
os crimes que eles haviam cometido. Certos de que ndo mudariamos nossas opi-
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niodes e decisoOes atuais, eles recorreram a difamacao, alegando que as coisas que
levantariamos eram infundadas, que causariam “divisao”, que estivamos cometen-
do erros “tragicos”, que éramos “culpados” e que deveriamos mudar de rumo, etc.,
etc. Os soviéticos se esforcaram muito para fazer uma lavagem cerebral em todas
as delegacoes dos partidos comunistas e operarios irmaos que participariam da
reunido, nesse sentido. Por sua vez, eles se apresentavam como “infaliveis”, “irre-
preensiveis”, “com principios” e como se tivessem o destino da verdade marxista-
-leninista em suas maos.

A pressao e as provocagoes foram exercidas abertamente contra nés. Na recep¢éo
realizada no Kremlin por ocasiao do dia 7 de novembro, Kosygin se aproximou de
mim, com o rosto palido como cera, e comec¢ou a me dar um sermao sobre amizade.

— Vamos salvaguardar e defender nossa amizade com a Unido Soviética no ca-
minho marxista-leninista. — Eu disse a ele.

— Ha inimigos em seu partido que estdo lutando contra essa amizade, — dis-
se Kosygin.

— Pergunte a ele, — eu disse a Mehmet, que conhecia bem o russo, — ele pode
nos dizer quem sao esses inimigos em nosso partido?

Kosygin se viu em uma situacgao dificil. Ele comecou a murmurar e disse:

— Vocé nao me entendeu bem...

— Chega disso, — disse Mehmet, — nds o entendemos muito bem, mas vocé
ndo tem coragem de falar abertamente. N6s lhe diremos abertamente na reuniio
0 que pensamos sobre vVocé.

Nos nos afastamos dessa mumia revisionista.

(Durante toda a noite, os soviéticos agiram em relagdo a nés de modo a ndo nos
deixar em paz, mas nos isolaram uns dos outros e nos cercaram, de acordo com as
instrucGes de palco previamente preparadas).

Um pouco mais tarde, os marechais Chuikov, Zakharov, Konev e outros cerca-
ram Mehmet e eu. Conforme instruidos, eles cantaram outra musica: “Vocés alba-
neses sao lutadores, lutaram bem, resistiram adequadamente até triunfarem sobre
a Alemanha hitlerista”, e Zakharov continuou a atirar pedras no povo alemao. Na-
quele momento, Shelepin juntou-se a nés. Ele comecou a se opor a Zakharov por
causa do que ele disse sobre os alemaes. Zakharov ficou furioso e, desconsiderando
o fato de que Shelepin era membro do Presidium e chefe da KGB, disse-lhe: “Va
embora, por que esta se intrometendo em nossa conversa? Quer me ensinar o que
sdo os alemaes? Quando eu estava lutando contra eles, vocé ainda estava bebendo
o leite de sua mae” etc.
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Em meio a essa conversa de marechais arrogantes, cheios de vodca, Zakharov,
que havia sido diretor da Academia Militar “Voroshilov” onde Mehmet e outros ca-
maradas foram enviados para aprender a arte militar stalinista, disse a Mehmet:

— Quando vocé estava aqui, era um excelente aluno de nossa arte militar.

Mehmet interrompeu suas palavras e disse:

— Obrigado pelo elogio, mas vocé quer dizer que também nesta noite, aqui em
Georgievsky Zal, somos superiores e subordinados, comandante e aluno?”

O marechal Chuikov, que nao estava menos bébado, interveio e disse:

— Queremos dizer que o exército albanés deve estar sempre ao nosso lado... —
Mehmet respondeu na hora:

— Nosso exército é e continuara sendo leal ao seu préprio povo e defendera com
lealdade a construgdo do socialismo no caminho marxista-leninista; ele é e conti-
nuara sendo exclusivamente liderado pelo Partido do Trabalho da Albania, como
uma arma da ditadura do proletariado em nosso pais. Vocé ainda nao entendeu
isso, marechal Chuikov? Tanto pior para voceé!

Os delegados receberam sua resposta. Um deles, nao me lembro, se Konev ou
outro, vendo que a conversa estava saindo do controle, interveio:

— Vamos encerrar essa conversa. Venham e brindem a amizade entre nossos
dois povos e nossos dois exércitos.

Juntamente com essa atividade febril antialbanesa e antimarxista, Khrushchev
e os khrushchevistas nos atacaram abertamente no material que enviaram aos chi-
neses, no qual também os atacaram. Eles distribuiram esse material para todas as
delegacoes, inclusive a nossa. Como se sabe, nesse material, a Albania nao figurava
mais como um pais socialista no que dizia respeito aos khrushchevistas. Além dis-
so, durante uma conversa com Liu Shaoqi, Khrushchev disse:

— Perdemos a Albania, mas niao perdemos muito; vocés a ganharam, mas tam-
bém nao ganharam muito. O Partido do Trabalho sempre foi um elo débil no mo-
vimento comunista internacional.

A tatica dos khrushchevistas era clara para nés. A intencao era, primeiramente,
nos ameacar, dizendo: “Depende de nds se vocés sdo ou ndo sdo um pais socialista
e, portanto, no documento que lhes entregamos, a Albania nao é mais um pais so-
cialista” e, em segundo lugar, ameacar os outros dizendo: “O Partido do Trabalho
da Albania ndo é um partido marxista-leninista e quem o defender como tal estara
errado e sera condenado junto com o Partido do Trabalho da Albania”. Isso signi-
fica em outras palavras: “Voceés, partidos comunistas e operarios que virdo para a
reunido, ja devem ter claro que as coisas que Enver Hoxha dira na reuniao sao ca-
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ldnias, sdo palavras de um elemento antissoviético”.

Na reunifo, ficou bastante claro como eles haviam preparado Ibarruri, Gomulka,
Dej, etc., com bastante antecedéncia.

Alguns dias antes de eu falar na reunido, Khrushchev procurou uma reuniao
comigo, € claro, para nos “convencer” a mudar nossa posicao. Decidimos ir a essa
reunido para deixar bem claro aos khrushchevistas, mais uma vez, que nao muda-
riamos nossas posi¢oes. Enquanto isso, porém, lemos o material de que falei aci-
ma. Conheci Andropov, que naqueles dias estava correndo de um lado para o outro
como mensageiro de Khrushchev.

— Hoje eu li o material em que a Albania nio aparece como um pais socialis-
ta... — disse a ele.

Sem corar, Andropov, que havia sido um dos autores desse documento base,
me perguntou:

— Que relacao essa carta tem com a Albania?

— Essa carta torna impossivel meu encontro com Khrushchev. — respondi.

Andropov franziu a testa e murmurou:

— Essa é uma declara¢do muito séria, camarada Enver.

— Sim, — afirmei, — muito séria! Diga a Khrushchev que n3o é ele quem deci-
de se a Albania é ou nao é um pais socialista. O povo albanés e seu partido marxis-
ta-leninista decidiram isso com seu sangue.

Mais uma vez, Andropov repetiu como um papagaio:

— Mas esse é um material sobre a China e ndo tem nada a ver com a Albania,
camarada Enver.

— Vamos expressar nossa opiniao na reuniao dos partidos. Adeus! — e encer-
rei a conversa.

A acusacao escrita da China que foi distribuida era um documento antimarxista
sujo. Com isso, os khrushchevistas decidiram continuar em Moscou o que nao ha-
viam conseguido em Bucareste. Mais uma vez, eles usaram uma astuta tatica trot-
skista. Eles distribuiram esse volumoso material contra a China antes da reunido,
a fim de preparar o terreno e fazer uma lavagem cerebral nas delegacGes de outros
partidos, além de intimidar os chineses e obriga-los a adotar uma posi¢cao modera-
da, caso nao se submetessem. Esse material antichinés nao nos surpreendeu, mas
fortaleceu a convicgdo que tinhamos na justeza da linha e das posicoes marxista-
-leninistas de nosso partido em defesa do Partido Comunista da China. O material
langou um profundo desadnimo sobre os participantes da reuniao e nao seria bem
recebido como os khrushchevistas esperavam. Seriam criadas divisdes na reuniao,
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e isso era a favor do marxismo-leninismo. Poderiamos contar com sete a dez parti-
dos que adeririam mais ao nosso lado, se ndo abertamente, pelo menos nao apro-
vando o compromisso hostil dos khrushchevistas.

Como se viu, a delegacdo chinesa foi a reunido de Moscou com a ideia de que
os animos poderiam ser acalmados e, inicialmente, preparou um material em tom
conciliatério, tolerante em relacdo as posicoes e agoes dos khrushchevistas. Deng
Xiaoping deveria apresenta-lo. Como estava ficando 6bvio, eles haviam preparado
uma posicao de “duas ou trés variantes”. Isso nos pareceu surpreendente depois dos
ataques selvagens que haviam sido feitos ao Partido Comunista da China e a Mao
Zedong em Bucareste. Entretanto, quando os khrushchevistas lancaram ataques
ainda mais cruéis, como os que estavam contidos no material que eles distribuiram
antes da reunido, os chineses foram obrigados a alterar completamente o material
que haviam preparado, a deixar de lado o espirito conciliatério e a tomar uma po-
sicdo em resposta aos ataques de Khrushchev.

Havia uma atmosfera tensa no inicio da reunido. Estrategicamente, colocaram-
-nos préximos a tribuna do orador para nos expor ao olhar critico dos opositores
do marxismo e simpatizantes de Khrushchev. No entanto, contra suas expectativas,
nos nos tornamos os acusadores dos renegados e traidores, colocando-os no banco
dos réus. Mantivemos nossa postura firme, respaldados pelo marxismo-leninismo.
Quando as criticas do nosso partido ecoaram sobre Khrushchey, ele segurou a ca-
beca entre as maos.

A tatica de Khrushchev na reunido foi astuta. Ele tomou a palavra primeiro,
adotando um tom moderado e conciliador em seu discurso, evitando ataques dire-
tos e usando frases para estabelecer uma atmosfera calma, sugerindo que néo de-
veriamos nos atacar mutuamente (embora eles ja tivessem feito isso), enfatizando
anecessidade de manter a unidade (ainda que social-democrata). Em esséncia, sua
mensagem era: “Nao buscamos conflitos, divisdes ou problemas; esta tudo bem”.

Durante seu discurso, Khrushchev expressou claramente pontos revisionistas,
atacando o PCCh, o PTA e seus seguidores, embora sem mencionar nomes. Essa
estratégia visava nos advertir: “Ou aceitem criticas gerais, sem mencionar nomes,
mas com entendimento mutuo sobre os alvos, ou enfrentem ataques diretos.” De
fato, entre os 20 delegados que falaram, apenas 5 ou 6 seguiram os ataques a Chi-
na, baseando-se em materiais soviéticos.

Khrushchev e seus aliados sabiam de nossa inten¢ao de declarar guerra ao revi-
sionismo moderno khrushchevista e global. Por isso, insistiram, tanto na comissao
quanto em seus discursos, que a questao das facc¢oes e grupos dentro do movimen-
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to comunista internacional, assim como as avaliacoes dos 202 e 212 Congressos do
Partido Comunista da Uniao Soviética e outros pontos de discordancia, fossem in-
cluidos na agenda. Ficou evidente que Khrushchev, que havia abandonado o leni-
nismo e suas normas, e que se autoproclamava detentor do “legado e monopdlio
do leninismo”, buscava subjugar todos os partidos comunistas e operarios ao seu
comando. Qualquer um que se opusesse a linha definida nos 202 e 212 Congressos
era rotulado como faccioso, antimarxista ou envolvido em grupos dissidentes. Essa
foi a preparacao para atacar o Partido Comunista da China e o Partido do Trabalho
da Albania, visando a expulsao deles do movimento comunista internacional, sob
sua orientacao antimarxista.

Apds Khrushchev, uma série de 15 a 20 pessoas, claramente doutrinadas e sub-
metidas a uma lavagem cerebral, seguiram a mesma linha: “Nada aconteceu, esta-
mos em paz, tudo estd bem”. Foi uma farsa vergonhosa dos khrushchevistas, ma-
nipulando seus seguidores para se passarem por defensores de principios. Esse foi
o tom geral. “Eles sincronizaram seus rel6gios”, como Zhivkov mencionou em um
de seus discursos, uma frase que Khrushchev citou em Bucareste como “histérica”.

A medida que a reunido prosseguia, os soviéticos e Khrushchev estavam preo-
cupados com nosso discurso e tentavam nos convencer a amenizar nossa posi¢ao.
Thorez foi enviado como mediador quando recusamos um encontro com Khrush-
chev. Ele nos convidou para jantar, proferiu um discurso sobre unidade e aconse-
lhou-nos a sermos “calmos e moderados”. Embora Thorez estivesse ciente dos pro-
blemas, pois os discutimos anteriormente, agora agia claramente como um enviado
de Khrushchev. Recusamos suas propostas e ele nos ameacou:

— A reunido vai atacar voceé.

— Nao temos medo, pois estamos no caminho certo, respondemos.

Diante do fracasso com Thorez, os soviéticos insistiram em uma reuniao com
Mikoyan, Kozlov, Suslov, Pospyelov e Andropov. Aceitamos. Na reunido em Zare-
chie, os soviéticos tentaram apresentar a situacdo como se nada tivesse acontecido,
atribuindo a culpa ao PTA. Segundo eles, éramos nés que estavamos deterioran-
do as relagcoes com a Unido Soviética, e pediram que explicAssemos abertamente
nossas razoes.

Rejeitamos essas acusacoes e afirmacgGes e demonstramos com fatos incontes-
taveis que nao fomos nés, mas eles, com suas posicoes e agoes, que exacerbaram
as relacOes entre nossos partidos e paises. Por sua vez, os homens de Khrushchey,
com total falta de vergonha, negaram tudo, inclusive seu embaixador em Tirana, a
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quem chamaram de durak® quando tentaram atribuir a ele a culpa por suas falhas.
Eles queriam estabelecer boas relagoes conosco a todo custo para que calassemos
a boca. Até nos ofereceram créditos e tratores. Porém, apés expormos tudo, disse-
mos a eles: “Se ndo admitirem e corrigirem seus graves erros, todos os seus esfor-
cos serdao em vao”. No dia seguinte, Kozlov e Mikoyan voltaram novamente, mas
nao conseguiram nada.

A hora do nosso discurso estava se aproximando e eles fizeram seu tltimo es-
forgo — pediram que nos encontrassemos com Khrushchev no Kremlin. Aparente-
mente, Khrushchev ainda estava se iludindo com a possibilidade de nos convencer,
e aceitamos o convite, mas nao na hora marcada por ele, para dizer a ele que “ndo
sdo vocés, mas nos decidimos até mesmo a hora da reunidao”, sem falar em outras
coisas. Além disso, antes de nos encontrarmos com ele, queriamos enviar-lhe uma
mensagem oral. Verificamos a residéncia que nos foi alocada com o nosso detector
e descobrimos que eles haviam colocado microfones em todas as partes da residén-
cia. O tnico comodo nao grampeado era o banheiro. Quando estava frio e ndo po-
diamos falar do lado de fora, éramos obrigados a falar no banheiro. Os soviéticos
ficaram intrigados em saber onde conversavamos e, quando tiveram a ideia, envia-
ram alguém para colocar alguns microfones no banheiro também. Um de nossos
oficiais pegou o técnico soviético quando ele estava realizando a operagéo, supos-
tamente para consertar um defeito no vaso sanitario, mas nosso homem lhe disse:
“Nao ha necessidade porque o banheiro funciona bem”.

Nossa embaixada também estava repleta de dispositivos de escuta e, sabendo
disso, depois de marcarmos o horario da reunido, saimos do Kremlin e fomos para
a embaixada. Montamos nosso aparelho e ele sinalizou que eles estavam nos gram-
peando de todas as dire¢oes. Entdo, Mehmet enviou a Khrushchev e aos outros uma
mensagem que durou de dez a quinze minutos, descrevendo-os como “traidores”,
dizendo “vocés estao nos espionando’, etc. Assim, quando fomos ao Kremlin, os re-
visionistas haviam recebido nossa saudacao.

A reunido foi realizada no escritdrio de Khrushchev e ele comecgou como de cos-
tume:

— Vocé tem a palavra. Estamos ouvindo.

— Vocé solicitou a reunido, — eu disse, — vocé fala primeiro. — Khrushchev
teve que aceitar. Desde o inicio, estavamos convencidos de que, na verdade, ele ti-
nha vindo com a esperanca de que, se ndo pudesse evitar, pelo menos poderia ame-

6. “Idiota” (Em russo no original).
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nizar as criticas que fariamos na reunido. Depois, mesmo que a reunido ndo des-
se nenhum resultado, ele a usaria, como de costume, como um argumento para os
representantes de outros partidos, para dizer-lhes: “Vejam, oferecemos nossa mao
aos albaneses mais uma vez, mas eles persistiram em seu caminho”. Khrushchev e
os outros tentaram jogar a culpa em nosso partido e fingiram espanto quando con-
tamos historicamente como surgiram as diferencas entre nossos partidos.

— Nao tenho conhecimento de que tive algum conflito com o camarada Kapo
em Bucareste, — afirmou Khrushchev sem corar.

— O Comité Central do nosso partido nao estava e nao esta de acordo com Bu-
careste. — respondi a ele.

— Isso ndo tem importancia, mas o fato é que, mesmo antes de Bucareste, vocés
nao estavam de acordo conosco e nao nos disseram isso.

Era evidente que o charlatao estava mentindo deliberadamente. Nao foi esse
mesmo Khrushchev que, em abril de 1957, quis interromper arrogantemente as
conversacoes e, mesmo antes, em 1955 e 1956, nao dissemos a Khrushchev e Sus-
lov sobre nossa oposicao a Tito, Nagy, Kadar e Gomulka? Mehmet mencionou al-
guns desses fatos a eles e Mikoyan foi obrigado a concordar. Mas quando viu que
estava de costas para a parede, Khrushchev pulou de galho em galho, de um tema
para o outro, e era impossivel discutir com ele as principais questoes de principio
que eram, em esséncia, a fonte das diferencas. Era claro que ele ndo estava interes-
sado em abordar esses assuntos. Ele queria a submissdo do Partido do Trabalho da
Albania e do povo albanés, ele era seu inimigo.

— Vocé néo é a favor de colocar nossas relagbes em ordem — disse Khrushchev.

— Queremos colocé-los em ordem, mas primeiro vocé deve reconhecer seus er-
ros! — respondemos a ele.

A conversa conosco irritou Khrushchev. Era 6bvio que ele ndo estava acostuma-
do a ter um pequeno partido e um pequeno pais se opondo resolutamente a suas
posicoes e acOes. Essa era a 16gica chauvinista dos senhores desses antimarxistas,
que, assim como a burguesia imperialista, consideravam os pequenos povos e pai-
ses vassalos, e seus direitos, mercadorias a serem negociadas. Quando lhe contamos
abertamente sobre seus erros e os de seus homens, ele se exaltou:

— Vocé esta cuspindo em mim! — ele gritou. — E impossivel falar com vocé.
Somente Macmillan tentou falar comigo assim.

— O camarada Enver nao é Macmillan, portanto, retire suas palavras — res-
ponderam Mehmet e Hysni.

— Onde devo coloca-los?
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— Coloque-os em seu bolso — disse Mehmet.

Nos quatro nos levantamos e saimos sem apertar a mao deles, sem cair em suas
armadilhas, inventadas com ameacas e promessas hipdcritas.

Quando estavamos saindo da sala de reuniao, Mehmet voltou e disse a Khrush-
chev: “A pedra que vocé estd jogando contra nosso partido e nosso povo caira sobre
sua propria cabega. O tempo mostrara isso!”, e ele fechou a porta e se juntou a nds.

Essa foi nossa ultima conversa com esses renegados, que ainda tentavam se pas-
sar por marxistas. No entanto, a luta do nosso Partido e dos partidos marxista-le-
ninistas genuinos e suas préprias a¢des contrarrevolucionarias lhes tirariam o dis-
farce demagbgico cada vez mais a cada dia.

Portanto, essas pressoes nao tiveram resultado. Nao cedemos nem um pouco
em nossa posicao e também nao diminuimos o tom nem mudamos nada em nos-
so discurso.

Nao vou me estender sobre o contedo do discurso que proferi em nome do nosso
Comité Central em Moscou, porque ele foi publicado e as opinides do nosso parti-
do sobre os problemas que levantamos ja sdo conhecidas em todo o mundo. Quero
apenas destacar a maneira como os seguidores de Khrushchev reagiram quando
ouviram nossos ataques ao seu chefe. Gomulka, Dej, Ibarruri, Ali Yata, Baghdash
e muitos outros subiram a tribuna e competiram em seu zelo para se vingar daque-
les que haviam “levantado a méao contra o partido-mae”. Foi tragico e ridiculo ver
essas pessoas, que se apresentavam como politicos e dirigentes “com um monte de
cérebros”, agindo dessa forma como mercenarios, como hommes de paille’ como
marionetes manipuladas por cordas por tras da cena.

Em um intervalo entre as sessoes, Todor Zhivkov se aproximou de mim. Seus
labios e queixo estavam trémulos.

— Podemos conversar, brat®? — ele me perguntou.

— Com quem vamos conversar? — respondi. — Eu disse o que tinha a dizer e
vocé me ouviu, creio eu. Quem o enviou para conversar, Khrushchev? Nao tenho
nada a discutir com vocé, suba na tribuna e fale. Ele ficou palido como cera e disse:

— Certamente me levantarei e lhe darei sua resposta.

Quando estavamos saindo do Georgievsky Zal para ir para nossa residéncia, An-
ton Yugov, no topo da escada, disse-nos em tom de choque:

7. “Homens de Palha” (Em francés no original).
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8. “Irmdo” (Em russo no original).
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— Que caminho esta estrada esta te levando, bratya®?

— Aonde a estrada de Khrushchev te leva? Porque nds estamos e sempre con-
tinuaremos na estrada de Lénin, — dissemos a ele. Ele abaixou a cabeca e nos se-
paramos sem apertar as maos.

Depois do discurso, Mehmet e eu deixamos a residéncia onde os soviéticos nos
alojaram e fomos para a embaixada, onde ficamos o restante do tempo em Moscou.
Enquanto saiamos da residéncia, um oficial de seguranca soviético disse confiden-
cialmente ao camarada Hysni:

— O camarada Enver fez bem em ir embora, pois sua vida corria grande peri-
g0 aqui.

Os khrushchevistas eram capazes de tudo e tomamos nossas proprias medi-
das. Enviamos os camaradas da embaixada e os colaboradores da nossa delegacao
as lojas para comprar alimentos. Quando chegou a hora de decidirmos partir, ndo
concordamos em ir de avido, pois um “acidente” poderia acontecer mais facilmente.
Hysni e Ramiz ficaram em Moscou, pois tinham de assinar a declaragio, enquan-
to Mehmet e eu deixamos a Uniao Soviética de trem e nao comemos nada que veio
das maos deles. Chegamos a Austria, descemos de trem pela Itilia e, de Bari, vol-
tamos saos e salvos para Tirana em nosso proprio aviao e fomos diretamente para
a recepcao organizada por ocasido dos dias 28 e 29 de novembro. Sentimos uma
grande alegria por termos realizado com sucesso a tarefa que o partido nos incum-
biu, com determinacao marxista-leninista. Os convidados também, camaradas do
tempo de guerra, trabalhadores, oficiais, cooperativistas, homens e mulheres, ve-
lhos e jovens, estavam irrestritos em seu entusiasmo e unidos firmemente como um
punho, como sempre, e em todos os dias mais dificeis.

Khrushchev e todos aqueles que o seguiram se esforcaram para garantir que o
documento endossado de carater internacional incluisse toda a linha dos revisio-
nistas khrushchevistas, que distorciam as teses fundamentais do marxismo-leninis-
mo sobre a natureza do imperialismo, a revolugio, a coexisténcia pacifica e assim
por diante. Entretanto, nas comissoes, as delegacoes de nosso partido e do Partido
Comunista da China contestaram e denunciaram com veeméncia essas distorgoes.
Conseguimos corrigir muitas coisas, muitas teses dos revisionistas foram rejeitadas
e muitas outras foram colocadas corretamente, até que o documento final surgiu e
foi aceito por todos os participantes da reuniao.

Os khrushchevistas foram obrigados a aceitar esse documento, mas Khrush-

9. “Irmdos” (Em russo no original).
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chev havia declarado de antemao: “O documento é um compromisso e os compro-
missos nao duram muito tempo”. Estava claro que o préoprio Khrushchev violaria a
Declarac¢do da Reunido de Moscou e nos acusaria como se féssemos nds que esti-
véssemos violando as diretrizes e decisoes da Reunido. Apds a Reuniao de Moscou,
nossas relacoes com a Unido Soviética e com os revisionistas de Moscou pioraram
continuamente até que eles, unilateralmente, romperam totalmente essas relagdes.

Em 25 de novembro, na reunido final que Mehmet e Hysni tiveram em Moscou
com Mikoyan, Kosygin e Kozlov, estes tltimos fizeram ameacas abertas. Mikoyan
disse a eles:

— Vocés nao podem viver um dia sem a nossa ajuda econémica e a dos outros
paises do campo socialista.

— Entao vamos apertar o cinto e comer grama, — disseram-lhes Ramiz e Hysni,
— mas nao nos submeteremos a vocés. Vocés nao podem nos conquistar.

Os revisionistas achavam que o amor sincero do nosso partido e do nosso povo
pela Unido Soviética teria um papel a favor dos revisionistas de Moscou. Eles es-
peravam que nossos muitos quadros que haviam sido treinados na Unido Sovié-
tica voltassem unidos como um bloco para dividir o partido da direcdo. Mikoyan
expressou isso, dizendo:

— Quando o Partido do Trabalho souber de sua posicio, ele se levantara con-
tra voceés.

— Venha e participe de alguma reunido do nosso partido quando levantarmos
esses problemas, — disse-lhe Ramiz, — e vocé vera que tipo de unidade existe em
nosso partido e em torno de sua direcao.

Essas ameagas dos revisionistas nao eram apenas palavras. Eles agiram. A sabo-
tagem economica de Moscou e de seus especialistas foi crescendo.
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Unidade de aco no partido e em nosso povo. Os soviéticos que-
rem ocupar a base de Vloré. Situacao tensa na base. O almirante
Kasatonov vai embora com o rabo entre as pernas. Os inimigos
sonham com mudancas em nossa direciao. O 4° Congresso do
PTA. Pospyelov e Andropov em Tirana. Os delegados da Grécia
e da Tchecoslovaquia recebem a resposta que merecem por suas
provocacoes. Os enviados de Khrushchev a Tirana falham em sua
missao. Por que eles nos “convidam” a ir a Moscou novamen-
te? Ataque publico de Khrushchev ao PTA no 22° Congresso do
PCUS. A ruptura final: em dezembro de 1961, Khrushchev cortou
as relacoes diplomaticas com a Republica Popular da Albania.

[

TODO O PARTIDO E O POVO FORAM INFORMADOS SOBRE OS EVENTOS E A SITUACAO
criada especialmente ap6s a Reunido de Moscou. Sabiamos que os ataques, as pro-
vocagoes e as chantagens aumentariam e se intensificariam como nunca antes, es-
tavamos convencidos de que a raiva de Khrushchev seria despejada sobre nés, nos-
so partido e nosso povo, para nos forgar a nos submeter. Falamos com o Partido e
com o povo de coragio aberto, explicamos tudo o que havia acontecido e deixamos
claro para eles a perigosa atividade dos revisionistas khrushchevistas. Como sem-
pre, o partido e o povo demonstraram seu alto nivel de maturidade, seu brilhante
patriotismo revolucionario, seu amor e lealdade ao Comité Central do partido e a
justalinha que sempre seguimos. Eles entenderam perfeitamente a situacao dificil
pela qual estavamos passando e, portanto, esforcaram todas as suas energias men-
tais e fisicas a0 maximo, mobilizaram-se totalmente, fortaleceram ainda mais sua
unidade, e os revisionistas soviéticos se viram contra uma parede de concreto. O
ano de 1961 se transformou em um ano de testes gloriosos. Em todos os lugares,
em todos os setores, as provocagoes, insinuagoes e sabotagens dos khrushchevistas
foram repelidas de forma destemida e resoluta. Nada foi deixado passar. Moscou,
seguida imediatamente pelas capitais de seus satélites, iniciou a pressdo econémi-
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ca sobre nés. Como primeira pressao séria, os revisionistas suspenderam a a¢ao so-
bre os contratos e acordos assinados de todos os tipos e, mais tarde, rasgaram-nos
no estilo hitlerista. Comecaram a retirar seus especialistas, pensando que tudo em
nosso pais ficaria paralisado. Mas eles estavam gravemente enganados.

A questdo da base de Vloré foi o pretexto para uma briga. Nao havia davida de
que a base era nossa. Jamais permitiriamos que um centimetro sequer de nosso ter-
ritdrio ficasse sob o controle de estrangeiros. Por meio de um acordo claro e oficial
assinado pelos dois governos, sem deixar margem para equivocos, a base de Vloré
pertencia a Albania e, a0 mesmo tempo, deveria servir para a defesa do campo. O
acordo afirmava que a Unido Soviética forneceria doze submarinos e varios navios
auxiliares. N6s deveriamos treinar os quadros e os treinamos, deveriamos assumir
o controle dos navios e assim o fizemos, bem como de quatro submarinos.

Nossas equipes foram treinadas e estavam esperando, prontas para assumir os
oito restantes.

No entanto, as diferencas ideoldgicas entre os dois partidos haviam comecado
e, com Khrushchey, elas certamente teriam repercussées em um ponto tio sensivel
como a base naval de Vloré. Ele e seus homens distorceriam o acordo oficial com
dois objetivos: primeiro, pressionar-nos, fazer com que nos submetéssemos e, se-
gundo, se nao nos curvassemos, eles tentariam tomar a base eles mesmos, como
um poderoso ponto de partida para ocupar toda a Albania.

Especialmente ap6s a Reunido de Bucareste, os especialistas, consultores e ou-
tros militares soviéticos da base naval de Vloré intensificaram os atritos, as brigas
e os incidentes com nossos marinheiros. O lado soviético interrompeu todos os su-
primentos de materiais que deveria fornecer para a base, de acordo com o contra-
to celebrado; todo o trabalho iniciado foi suspenso unilateralmente e as provoca-
¢Oes e chantagens aumentaram. A equipe da Embaixada Soviética em Tirana, bem
como o principal representante do Comando Geral das Forcas Armadas do Trata-
do de Varsévia, General Andreyev, colocaram-se a frente dessa selvagem atividade
antialbanesa e antissocialista. Inimeros atos do mais imundo vandalismo foram
realizados pelo pessoal soviético na base sob ordens de cima e, apesar disso, “para
manter a ordem’, eles tentaram acusar nosso povo pelos atos de vandalismo que
eles mesmos cometeram. Sua falta de vergonha e cinismo chegaram a tal ponto que
o “representante-chefe”, Andreyev, enviou uma nota ao presidente do Conselho de
Ministros da Republica Popular da Albania, na qual afirmava que “atos desagrada-
veis estavam ocorrendo na base” por parte dos albaneses. E quais eram esses “atos”?
“Tal e tal marinheiro albanés jogou sua bituca de cigarro no convés do navio sovi-
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ético”, “as criancgas de Dukat dizem as criangas soviéticas: Vao para casa’™, “o gar-
com albanés em um clube disse ao nosso oficial: ‘Quem manda aqui sou eu e nio
voce” etc. O general Andreyev chegou a reclamar com o presidente do Conselho de
Ministros do estado albanés que uma crianca desconhecida havia supostamente se
aliviado secretamente perto do prédio usado pelos soviéticos.

Com indignacfo totalmente justa, um de nossos oficiais respondeu a Andreyev:

— Camarada general, — disse ele, — por que o senhor nao se ocupa dos princi-
pais problemas, mas se envolve com essas futilidades, que nio sao da autoridade
nem mesmo dos comandantes dos navios, mas dos contramestres e dos voluntarios
da organizacao da Frente encarregados dos blocos residenciais?

Mantendo a calma, observamos atentamente o desenvolvimento da situagao e
instruimos continuamente nossos camaradas a agirem com cautela e paciéncia, mas
nunca se submeterem e nunca cairem nas provocagoes dos agentes de Khrushchev.

— Para evitar desordem e incidentes, a base de Vloré deve ser colocada comple-
tamente sob o comando do lado soviético! — propuseram os soviéticos.

Nunca, jamais aceitariamos tal solucao. Isso seria nos tornar escravos. Nos nos
opusemos firmemente a eles e os remetemos ao acordo, segundo o qual a base era
nossa e somente nossa.

Para dar a sua proposta a cor de uma decisao conjunta, em marco de 1961, eles
exploraram uma reunido do Tratado de Varsévia, na qual Grechko insistiu que a
base de Vloré deveria ser deixada inteiramente em maos soviéticas e colocada “sob
o comando direto” do Comandante Geral do Tratado de Vars6via, ou seja, do pro-
prio Grechko.

Nbos nos opusemos com firmeza e indignacdo a essa proposta e, embora a deci-
sao tenha sido adotada pelos demais, declaramos:

— A tinica solucao é que a base de Vloré deve permanecer nas maos do exército
albanés. Nao permitiremos nenhuma outra solugao.

Em seguida, os khrushchevistas decidiram nao nos entregar os oito submarinos
e outros navios que, segundo o acordo, pertenciam a Albania. Insistimos que eles
eram nossos e exigimos que as tripulacoes soviéticas fossem retiradas e que tudo
fosse entregue aos nossos marinheiros, como havia sido feito com os primeiros qua-
tro submarinos. Além do “representante-chefe”, Andreyev, os revisionistas soviéti-
cos também enviaram um certo contra-almirante a Tirana. Toda essa equipe era
composta por oficiais do servigo de seguranca soviético, enviados para organizar
distarbios, sabotagens e desvios na base de Vloré.

— Nao lhe daremos os navios, — disseram eles, — eles sdo nossos.
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Nos os confrontamos com o acordo estatal e eles encontraram outro pretexto.

— Suas equipes nao estido prontas para assumi-las, elas ndo estdo completa-
mente treinadas.

Todos esses eram pretextos. Nossos marinheiros haviam passado pelas respecti-
vas escolas, treinado durante anos e sempre provaram que eram totalmente capazes
de assumir o controle dos submarinos e dos outros navios. Apenas alguns meses
antes de a situacdo ficar tensa, os proprios soviéticos declararam que nossas tri-
pulagdes estavam prontas para assumir o controle dos navios que nos pertenciam.

Quanto a isso, também lhes demos a resposta que mereciam. Nossos oficiais e
marinheiros na base cumpriram todas as ordens que lhes demos com frieza, deter-
minacdo e disciplina férrea. As provocacoes soviéticas na base foram intensificadas,
especialmente na época em que estavamos em Moscou, na Reunido dos 81 Partidos.
Os camaradas do nosso Bir6 Politico nos mantiveram informados de Tirana sobre
tudo o que acontecia e, de Moscou, demos a eles orientagoes e conselhos para que
mantivessem a calma, se protegessem contra as provocagoes e reforcassem a vigi-
lancia, bem como sobre as medidas militares que precisavam tomar em Vloré e em
todo o pais para garantir que o exército estivesse em prontidao total.

As ordens para os oficiais soviéticos na Albania sobre como eles deveriam se
comportar vinham de Moscou, onde mantinhamos debates acalorados com Khrush-
chev, Mikoyan, Suslov, etc., naqueles dias.

Na primeira reunido que tivemos com Mikoyan e seus colegas em Moscou, em
10 de novembro, assim que ele comecou a falar, tentou nos assustar:

— Seus oficiais estdo se comportando mal com os nossos na base de Vloré. Vocé
quer deixar o Tratado de Varsévia?

Imediatamente demos a Mikoyan a resposta que ele merecia. Depois de anos
nos enchendo até o pescogo com suas “criticas” e “conselhos”, agora ele estava nos
ameacando. Mencionamos o comportamento indigno dos oficiais soviéticos na base
de Vlor€, especialmente as agoes vis de um dos “contra-almirantes” soviéticos, que,
como eu disse a Mikoyan, “pode ser qualquer coisa, mas certamente nao € um con-
tra-almirante”. Mencionei as declaracoes de Grechko e Malinovsky, que também
haviam ameacado nos expulsar do Tratado de Varsévia etc.

Minha resposta fez com que ele se contorcesse, tentando se esquivar de qualquer
responsabilidade, mas dois dias depois Khrushchev fez a mesma ameaca.

— Se voceé quiser, podemos desmontar a base! — ele gritou, enquanto falavamos
sobre as principais divergéncias criadas.

— Vocé esta tentando nos ameacar com isso? — gritei.
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— Camarada Enver, ndo levante a voz! — interrompeu Khrushchev, — Os sub-
marinos sao nossos.

— Seu e nosso! — rebati, — estamos lutando pelo socialismo. O territério da
base é nosso. Temos um acordo assinado sobre os submarinos, que reconhece os
direitos do povo albanés. Eu defendo os interesses do meu pais. Portanto, saibam
que a base é nossa e continuara sendo nossa.

Quando voltamos de Moscou, as provocacdes na base aumentaram e, para exer-
cer pressao e nos impressionar, o vice-ministro das Relacdes Exteriores soviético,
Firyubin, foi a Tirana com dois outros “deputados”: o primeiro vice-chefe do Esta-
do-Maior do Exército e da Marinha soviéticos, Antonov, e o vice-chefe do Estado-
-Maior Supremo da Marinha soviética, Sergeyev.

Eles vieram supostamente “para chegar a um acordo’, mas na verdade nos trou-
xeram um ultimato:

A base de Vloré deve ser colocada total e exclusivamente sob o comando sovié-
tico, que deve ser subordinado ao comandante-chefe das Forcas Armadas do Tra-
tado de Varsovia.

— Nos que mandamos aqui! — dissemos a eles de forma clara e direta. — Vloré
foi e é nossa!

— Essa € a decisdo do Comando do Tratado de Varsévia. — ameacou Firyubin,
ex-embaixador soviético em Belgrado, na época da reconcilia¢ao entre Khrush-
chev e Tito.

Demos a ele a resposta que merecia e, depois de tentar nos assustar dizendo:
“Vamos tomar os navios e os imperialistas vao engolir vocés”, ele foi embora, acom-
panhado dos outros dois generais.

Depois deles, o comandante da Frota do Mar Negro, almirante Kasatonov, foi a
Tirana com a missao de confiscar nao apenas os oito submarinos e a doca flutuan-
te com tripulacdes soviéticas, que também eram propriedade do Estado albanés,
mas até mesmo os submarinos que haviamos tomado anteriormente. Dissemos a
ele sem rodeios: Ou vocés nos entregam os submarinos de acordo com o contrato
ou, em pouco tempo (marcamos a data), devem se retirar imediatamente da baia,
apenas com os navios em que suas tripulagoes servem. Vocés estao violando o acor-
do, estdo roubando nossos submarinos e pagaro por essa atitude.

O almirante se contorceu e tentou nos amolecer, mas em vao. Ele ndo entregou
os submarinos, mas foi para Vloré, subiu a bordo do submarino de comando e ali-
nhou os outros em formag¢ao de combate. Demos ordens para fechar o Estreito de
Sazan e treinar as armas contra os navios soviéticos. O almirante Kasatonov, que
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queria nos assustar, também ficou assustado. Ele foi pego como um rato em uma
armadilha e, se tentasse implementar seu plano, poderia se encontrar no fundo do
mar. Nessas condicoes, o almirante foi obrigado a levar apenas os submarinos com
tripulacGes soviéticas e navegou para fora da baia de volta para casa com o rabo
entre as pernas. Um grande mal foi removido de nossa terra, de uma vez por todas.

No ano passado, os soviéticos da base de Vloré cometeram intimeros atos vis e
revoltantes. No entanto, nesses momentos delicados, o grupo de nossos oficiais na
base defendeu o partido de forma consistente e inteligente contra os conspiradores,
provocadores e chauvinistas, que corromperam os sentimentos dos marinheiros so-
viéticos até o ultimo grau. Eles perfuraram os reservatdrios, quebraram as camas e
as janelas dos prédios onde moravam e trabalhavam etc. Tentaram tirar tudo, até
mesmo o0 que era mais importante. Mas ndés nos posicionamos com firmeza, de-
fendemos nossos direitos com justeza e respondemos aos ataques e as provocagoes
com temperamento frio, enquanto eles perderam a cabeca.

Os revisionistas soviéticos ficaram furiosos. Cometeram todos os atos de sabota-
gem e romperam os acordos. Eles foram obrigados a retirar o embaixador Ivanov e
enviaram um certo Shikin em seu lugar. Ele deveria tentar preparar o ato final do
trabalho hostil dos revisionistas soviéticos — dividir o partido. Os khrushchevistas
esperavam provocar a divisdo no 42 Congresso que estavamos preparando. Eles se
iludiram com o fato de que o que nao conseguiram alcancar de outras formas po-
deria ocorrer em nosso congresso. Eles esperavam que o congresso denunciasse a
linha seguida pela direcao do nosso partido em Bucareste e Moscou. Naquele pe-
riodo, a burguesia e a reacdo, informadas e direta e indiretamente incitadas pelos
khrushchevistas, titoistas e seus agentes, langaram uma campanha de calinias con-
tra nosso pais e nosso partido. Eles esperavam que o cataclismo revisionista ocor-
resse também na Albania. “Enver Hoxha, chefe do Partido Comunista Albanés, em
breve sera destituido de seu cargo, como resultado da conferéncia dos dirigentes
comunistas do mundo realizada no més passado em Moscou, informou uma agén-
cia de noticias ocidental, em um comentario proveniente de Belgrado, na véspera
da abertura do nosso 4© Congresso.

“Observadores da Europa Oriental dizem que Moscou usara sua influéncia para
provocar mudancas no Partido Comunista da Albania, que adotou uma linha dura
na Conferéncia de Moscou”, disseram as agéncias de noticias imperialistas naque-
les dias, e continuaram: “Embora até mesmo a China comunista tenha aceitado a
linha soviética, os albaneses persistiram em sua posi¢ao”.

Liamos com desdém esses relatérios dos tranquilizadores do imperialismo e sa-
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biamos muito bem quem havia participado de sua compilagao.

Na reunido organizada em 25 de novembro de 1960, entre as delegacdes do PTA
e do PCUS, Mikoyan disse pessoalmente aos camaradas Ramiz e Hysni:

— Voceés verao as situacdes dificeis que surgirao no seu partido e nas massas com
essa mudanca que vocés estao fazendo nas suas relacoes com a Unido Soviética.

Ouvimos essas declaragGes ameacgadoras, as vezes abertas, as vezes camufladas,
de todas as direcGes.

No entanto, continuamos nosso curso com calma: convidamos delegacées do
Partido Comunista da Unido Soviética e de outros partidos comunistas e de tra-
balhadores. Da Uniao Soviética vieram Pospyelov e Andropov, da Tchecoslovaquia
um certo Barak, que foi Ministro do Interior e depois foi preso como ladrao, etc.
Que eles viessem e vissem com seus proprios olhos o que era o Partido do Trabalho
da Albania e o povo albanés, que tentassem alcancar seus objetivos secretos. Eles
prenderiam seus proprios dedos na armadilha.

O congresso foi aberto em uma atmosfera de entusiasmo indescritivel e unidade
do partido e do nosso povo. O dia da abertura foi transformado em uma verdadei-
ra celebracdo popular. As massas, cantando, dancando e carregando flores, acom-
panharam os delegados até a entrada do prédio onde o congresso seria realizado e,
enquanto o trabalho comecava do lado de dentro, a celebracdo continuava do lado
de fora. Essa foi a resposta inicial que os revisionistas khrushchevistas, titoistas e
outros receberam logo no inicio. Eles continuariam a receber outros golpes esma-
gadores em seu interior.

Nunca passou pela cabeca de Pospyelov, Andropov e seus lacaios que eles se en-
contrariam no meio de tal fogo, que aqueceu e fortaleceu nossos coracoes, os quei-
mou e cegou. Durante todos os dias do congresso, a unidade de aco do nosso par-
tido em torno de seu Comité Central, o alto grau de maturidade e o agucado senso
marxista-leninista dos delegados, a vigilancia, a perspicacia e a prontidao de cada
delegado para dar a resposta adequada a qualquer provocacao por parte dos “ami-
gos” revisionistas foram notaveis.

O discurso de Pospyelov, com o qual os revisionistas esperavam criar a divisao
em nosso congresso, nao foi aplaudido de forma alguma. Pelo contrario, foi recebido
com siléncio e desprezo pelos delegados do congresso. De seu camarote, Andropov
orientou abertamente seus fantoches sobre quando deveriam bater palmas, quando
deveriam permanecer sentados ou se levantar. Foi um espetaculo ridiculo. Eles se
desacreditaram completamente, tanto com as posi¢oes que adotaram quanto com
as coisas baixas que fizeram.
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O representante do Partido Comunista da China no congresso foi Li Xiennien,
que permaneceu em siléncio durante as sessoes quando viu o entusiasmo dos dele-
gados. Da tribuna, ele disse algumas boas palavras dirigidas ao nosso partido, mas
nos “aconselhou” a sermos pacientes e cautelosos e a ndo interrompermos as con-
versas com Khrushchev. N6s cuidamos de nossos préprios negécios.

Quando viram que nossas fileiras eram muito sélidas, sem qualquer sinal de
ruptura, os khrushchevistas intensificaram sua interferéncia, pressao e chantagem.
Eles nos provocaram em todos os lugares.

— O que éisso?! — Andropov perguntou com raiva a um de nossos camaradas, um
funcionario do aparato do Comité Central do nosso partido que o acompanhava. —
Por que os delegados estio cantando tantas palavras de ordem para Enver Hoxha?!

— Va e pergunte a eles! — disse nosso camarada. — Mas diga-me, — continuou
ele, — por quem eles deveriam torcer, além do marxismo-leninismo, do partido e
de sua direcao? Ou vocé pretende propor que coloquemos outra pessoa a frente do
partido?!

O golpe foi dado em casa e Andropov apertou os chifres. O delegado grego e
Rudolph Barak, da Tchecoslovaquia, entraram em agdo. Além de outras coisas, 0
delegado grego considerou incorreta a resposta que demos a conversa antialbane-
sa que Sophocles Venizelos teve com Khrushchev sobre o “Epiro do Norte”. “Veni-
zelos nao é um homem ruim, ele é um democrata burgués progressista», disse o
delegado grego ao nosso camarada que o acompanhava. Nosso camarada respon-
deu que as opinides do «democrata» Venizelos sobre o “Epiro do Norte” néio eram
diferentes das do chauvinista raivoso e antialbanés, Eleutherios Venizelos. Além
de outros atos, até mesmo o discurso que o delegado grego deveria fazer em nosso
congresso tinha um espirito abertamente provocativo, e Mehmet, irritado, deu ao
grego a resposta que ele merecia na frente de todos, descrevendo-o com este ver-
dadeiro nome: provocador.

O outro agente de Khrushchev, Barak, também aproveitou a ocasido, juntamente
com outros que, por meio de a¢des dignas dos canalhas mais sujos, tentaram des-
carregar sua raiva, mas apenas desacreditaram a si mesmos e aqueles que os envia-
ram ainda mais. Eles agiam nos camarotes ou nos intervalos entre as sessoes. Nesse
meio tempo, os jornalistas soviéticos também entraram em “acao”.

O que eles e aqueles que os comandavam nao fizeram para “descobrir” alguma
falha na qual pudessem se agarrar para langar seu ataque! Mas eles ndo consegui-
ram nada. O congresso transcorreu como um relégio. Com um profundo senso de
responsabilidade, os comunistas albaneses fizeram o balango do passado e defini-
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ram as tarefas para o futuro. No entanto, os revisionistas ndo podiam ir embora
totalmente “de maos vazias”, pois teriam de prestar contas a seus mestres. E eles
encontraram a “falha”:

— Ha muitas ovagOes e, consequentemente, as sessoes duram mais de uma hora
e meia — “protestou com raiva” um suposto jornalista da TASS, recém-chegado de
Moscou para acompanhar os procedimentos do congresso.

— O que podemos fazer? Devemos dizer aos delegados para ndo aplaudirem e
cantarem palavras de ordem? — perguntou nosso camarada que o acompanhava,
em tom sarcastico.

— O horario deve ser respeitado, uma hora e meia e tochka’, disse o “jornalista”.

— No entanto, nao sao os jornalistas, mas a presidéncia eleita que preside o con-
gresso. — respondeu nosso camarada. — No entanto, se vocé considerar razoavel,
faca algum protesto contra as ovagoes...

Antes de partirem ap6s o congresso, Pospyelov e Andropov procuraram uma
reuniao conosco.

— Queremos falar sobre alguns assuntos que tém a ver com nossas relagoes ma-
tuas de camaradagem. — disse Pospyelov, que falou primeiro. — Queremos forta-
lecer a amizade entre nés, ter uma amizade forte.

— Isso é o que sempre quisemos também, — afirmei, — mas néo pense que essa
estreita amizade sera fortalecida pelo “espirito santo”. Essa amizade pode ser alcan-
cada aplicando os principios do marxismo-leninismo e do internacionalismo pro-
letario de forma correta e consistente.

Em seguida, enumerei para Pospyelov algumas de suas acdes antimarxistas e
antialbanesas e enfatizei que nunca poderia haver amizade no curso que a dire¢io
soviética estava seguindo.

— Vocés estdo interferindo nos assuntos internos da direcio soviética... — disse ele.

Eu disse a Pospyelov:

— Dizer que esta ou aquela opinido ou acao deste ou daquele dirigente ndo é
correta ndo é, de forma alguma, interferir nos assuntos internos de uma direcao.
Nunca tivemos a inten¢do de interferir em seus assuntos internos. Entretanto, os
senhores devem entender claramente que nao permitimos nem permitiremos que
a direcdo soviética interfira nos assuntos internos do nosso partido de forma algu-
ma. Todo partido é dono de sua prépria casa.

— E verdade, — continuei, — que ha grandes diferencas ideolégicas entre nos-

1. “Ponto final” (Em russo no original).
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sos dois partidos. N6s lhe dissemos nossas opinides sobre essas coisas abertamen-
te e de acordo com todas as normas leninistas. Vocés reagiram com raiva a isso e,
além de outras coisas, estenderam essas diferencas ideoldgicas a outros campos.
Mikoyan queria nos assustar com “as situacoes dificeis” que surgiriam para nds no
partido, e isso era uma ameaca. Vocés viram nossa situacio, — prossegui, — por-
tanto, digam a Mikoyan o que viram no 42 Congresso do nosso partido e digam a
ele até que ponto nosso partido esta “dividido”!

O objetivo desses canalhas era nos dizer que, entre outras coisas, todos os acor-
dos e protocolos sobre créditos, que eles haviam nos concedido para o plano quin-
quenal, teriam de ser reexaminados. Para isso, exigiram que eu fosse a Moscou.

Rejeitamos resolutamente essas exigéncias hostis, que escondiam planos sinistros.

— A economia € outro campo para o qual vocés estenderam as diferencas ide-
oldgicas que existem entre nds. — dissemos a Pospyelov e Andropov. — Isso nao é
marxista, nem condiz com um partido e um Estado como o de voces.

— Nao estamos entendendo, — interrompeu Pospyelov, — onde que voceé vé isso?

— HA uma série de fatos, — respondemos, — mas vejamos sua posi¢cao em re-
lacdo a nossa delegacdo econdmica, que foi a Unido Soviética em novembro passa-
do. Essa delegacio ficou em Moscou por meses a fio. Ninguém a recebeu, ninguém
a ouviu. Além de outras tentativas, nossa delegacdo econémica enviou mais de 20
cartas e telegramas para os respectivos 6rgaos do seu lado, apenas durante os dias
em que esteve 14, mas ndo houve resposta, nada foi discutido e nada foi assinado.
Vocé acha que ndo entendemos essas suas posi¢oes, que tém cheiro de chantagem?

— Quando os iugoslavos forem para 14, vocé concluira as conversacoes com eles
em 10 dias... — disse Mehmet.

— O Ministro de Guerra da Indonésia foi a Moscou e os acordos foram assina-
dos imediatamente. Vocés deram a ele grandes créditos para armamentos — de-
nunciei, — enquanto negligenciavam a pequena Albania socialista, com a qual vo-
cés tém acordos.

— Vocés devem ir a Moscou para conversar! — disseram eles, repetindo a exi-
géncia constante de Khrushchev.

— Respondemos a vocés por escrito. — coloquei isso a eles. — Nao ha motivo
para Mehmet e eu irmos a Moscou para discutir problemas que ja foram discutidos
e decididos ha muito tempo. Como vocés sabem, discutimos e elaboramos em con-
junto o acordo sobre créditos para o nosso préximo plano quinquenal, ndo apenas
em principio, mas fornecendo detalhes de todos os projetos. Com base nesse acor-
do, especialistas soviéticos vieram aqui, elaboraram os projetos etc. E agora vocés
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querem que voltemos para l4 para reexaminar os acordos! Por qué? Nao podemos
concordar em remover uma virgula de todos esses documentos muito detalhados,
que foram assinados no mais alto nivel pelos dois lados. — respondi aos revisionis-
tas e continuei, — Nao ha motivo para eu ir a Moscou, e mais, ndo quero ir. Quan-
to aos acordos, ha dois caminhos a sua disposi¢@o: ou vocé os respeita ou os viola.
Depende de sua escolha. Se violar os acordos e continuar com seu curso hostil anti-
marxista, o mundo o julgara e o condenara. Nos lhes dissemos abertamente, como
marxistas, tudo o que tinhamos contra vocés. Agora vocés devem escolher: ou o ca-
minho da amizade marxista-leninista ou o caminho da hostilidade.

Como era de se esperar, os khrushchevistas optaram pelo caminho da hostili-
dade contra a Republica Popular da Albania e o Partido do Trabalho da Albania.
Tornaram-se mais furiosos e ousados em suas agoes. Como sabido, naquela época,
desvendamos e desarticulamos a conspiragado de varias poténcias estrangeiras im-
perialistas e revisionistas que, em colaborag¢io com seus agentes em nossas fileiras,
planejavam uma agressao militar contra nosso pais e nosso povo. No 42 Congresso
do partido, anunciou-se que a conspiracgio havia sido descoberta e que os conspi-
radores, Teme Sejko e outros, seriam responsabilizados perante o tribunal popular.
Eles admitiram tudo com suas préprias palavras.

Precisamente nessa época, nossos “amigos”, membros do Tratado de Varsé6via,
liderados por Khrushcheyv, além de suas ameacas, nos declararam: “Uma comissao
especial do Tratado de Vars6via deveria ir a Albania para verificar se as coisas que
vocés disseram sobre a conspiragdo eram bem fundamentadas”! A perfidia deles
foi tao longe quanto isso. Queriam vir a Albénia para conseguir o que os outros nao
conseguiram. Por isso, também, demos a eles a resposta que mereciam.

Khrushchev ficou sem outra opc@o. Tentou todas as suas manobras, astucias,
armadilhas e chantagens contra nés e nenhuma delas surtiu efeito. Entdo, mani-
festou-se abertamente contra nés. No 222 Congresso de seu partido, em outubro de
1961, Khrushchev atacou publicamente e difamou o Partido do Trabalho da Albania.

Respondemos imediatamente, de forma franca, aos seus ataques antialbaneses
simplistas e, por meio da imprensa, divulgamos ao partido e ao povo as acusagoes
de Khrushchev contra nés e nossa posicao em relagio a essas acusagoes e ataques.

Khrushchev recebeu imediatamente nao apenas nossa resposta, mas também a
de todo o povo albanés: em milhares de telegramas e cartas que chegaram ao nosso
Comité Central de todos os cantos do pais, das mais variadas camadas da populagao,
0s comunistas e nosso povo, a0 mesmo tempo em que expressavam sua profunda e
legitima indignacgdo com as agoes traicoeiras de Khrushchev, apoiaram a linha do
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Partido com toda a sua for¢a e prometeram defender e aplicar essa justa linha até
o fim, diante de qualquer teste ou sacrificio.

Em seguida, Khrushchev empreendeu seu dltimo ato contra nés - a nica coi-
sa que nao havia sido feita — unilateralmente, rompeu relacées diplomaticas com a
Reptblica Popular da Albania. Esse foi seu ultimo gesto desesperado de vinganga:
“Ja que eles ndo quiseram ficar sob minha asa, que os imperialistas os engulam’”,
pensou ele. Mas ele estava terrivelmente enganado, assim como esteve errado du-
rante toda a sua vida. Damos uma resposta resoluta a sua hostilidade e a dos lacaios
khrushchevistas. Heroicamente e com maturidade marxista-leninista, o Partido do
Trabalho da Albania resistiu aos ataques do revisionismo moderno liderado por
Khrushchev e contra-atacou duramente, com solidariedade exemplar, com gran-
de clareza marxista-leninista e com argumentos e fatos indiscutiveis e inegaveis.

As palavras e opinides revolucionarias do Partido do Trabalho da Albania foram
ouvidas com respeito em todo o mundo. O proletariado viu que esse pequeno par-
tido estava defendendo o marxismo-leninismo de forma integra e gloriosa contra
as facgOes revisionistas que estavam no poder. O revisionismo moderno, dirigido
pelo revisionismo soviético, foi denunciado e assim o continuara sendo, com cora-
gem revolucionaria pelo nosso partido.

A Uniao Soviética revisionista sofreu derrotas colossais em todos os campos. Seu
disfarce pseudo-marxista foi arrancado e ela perdeu o prestigio e a autoridade que
haviam sido forjados por Lénin, Stalin e o Partido Bolchevique que eles dirigiam. Os
comunistas, os revolucionarios e os lutadores pela libertacdo do povo nao deveriam
se deixar enganar pela demagogia dos revisionistas khrushchevistas. Nosso partido
fez, esta fazendo e sempre fara sua contribuigfo para esse trabalho revolucionario.

Dessa forma, as relagOes entre a Albania socialista e a Uniflo Soviética revisionista
foram encerradas. Contudo, nossa batalha contra as atividades traicoeiras, fascistas
e social-imperialistas dos revisionistas khrushchevistas e de Brezhnev nao cessou
e ndo cessara. Nos os confrontamos e continuaremos a enfrenta-los até que sejam
eliminados, até que a luta unida dos povos, dos revolucionarios e dos marxista-leni-
nistas de todo o mundo prevaleca em todos os lugares, inclusive na Uniao Soviética.

Um dia, o povo soviético reprovara severamente os khrushchevistas e honrara e
apoiara o povo albanés e o Partido do Trabalho da Albania, assim como nos apoiou
em tempos melhores, pois nosso povo e nosso partido lutaram incansavelmente
contra os khrushchevistas, que sdo nossos inimigos comuns.
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| RAY . DR H O X H A

O tempo e a vida confirmaram plenamente o quanto o Partido do
Trabalho da Albania (PTA) estava certo ao lutar contra os khrushche-
vistas e se recusar a seguir sua linha. A essa luta, que exigiu e ainda
exige grandes sacrificios, nossa pequena patria deve a liberdade e a
independéncia que tanto preza e seu desenvolvimento vitorioso no
caminho do socialismo. Somente gragas a linha marxista-leninista
de nosso partido é que a Albania nao se tornou e nunca se tornara
um protetorado dos russos ou de qualquer outra superpoténcia. [...]
As relagoes com eles e as posi¢oes mantidas por nosso partido durante
esse periodo foram refletidas nos documentos do partido, em meus
escritos que estao sendo publicados por decisao do Comité Central,
bem como em outros documentos que se encontram nos Arquivos
Centrais do PTA. Agora estou entregando essas anotagoes para publi-
cacao como minhas reminiscéncias e impressdes dos muitos contatos
e confrontos com os khrushchevistas, que abrangem o periodo de
1953, ap6s a morte de Stalin, até o final de 1961, quando o grupo de
Khrushchev rompeu as relagdes diplomaticas com a Republica Popular
Socialista da Albania. Juntamente com outros materiais e documentos
publicados que abrangem esse periodo, acredito que essas notas
também servirao para familiarizar melhor os comunistas e as massas
trabalhadoras com a atividade contrarrevolucionaria dos revisionistas
soviéticos dentro e fora da Uniao Soviética e com a luta sempre justa,
correta e consistente do nosso partido em defesa do marxismo-leni-

nismo, do nosso povo e de nossa patria socialista.

ARQUIVO MARXISTA NA INTERNET (MIA)
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