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O homem, medida
de todas as coisas

Karel Kosik

(Filésofo checo, tem diversas obras
publicadas, entre elas, Dialética do
Concreto, Paz e Terra, Brasil, 1976.

O pensamento e a
ideologia se excluem
mutuamente. A
ideologia inibe o
pensamento, calcula e
mistifica.

Entrevista a Antonio Cassuti, publicada
em Leviatin (n. 53/54,
outonofinverno de 1993) e traduzida
para o portugués por
Luciana Monteiro de Moura.

Profussor, o senhor tem sido
considerado, ao nosso de ver
com razdo, o representante mais
destacado do marxismo (ou
neomarxismo) checo. Parece que,
neste momento, a interpretagio
marxista estd nadando contra a
corrente, ja que a histéria (ou me-
lhor dizendo, a praxis) saiu ven-
cedora frente a ideologia. Qual é
sua posi¢ao a respeito? Uma sim-
plificacao de assemelhamento a
globalidade é cabivel?

— Recordo que a dez ou quin-
ze anos atras, quando com frequén-
cia era convocado para interroga-
torios, os funcionarios da seguran-
¢a do Estado me perguntavam:
“Vocé é marxista?” Enaqueles tem-
pos eu respondia: “Se Breznev e
Husak sao marxistas, eu nao posso
ser marxista. Se eu sou marxista,
eles sao antimarxistas declarados.”
Hoje, todavia, a situacao mudou.
A partir dos acontecimentos de
novembro de 1989, as pessoas da
ordem deixaram de falar do autor
de O Capital ( depois de Spinoza e
Hegel, se repete a historia de “mor-
to o cachorro...”), e 0s notaveis de
’raga se apressaram em demons-
trar sua lealdade a economia de
mercado, apagando os nomes de
Marx e de Rosa Luxemburgo do
roteiro. Numa situagao assim, me
Pi]l’(}cell um gest() d[} elementar
decéncia (nao seria necessario re-
cordar o que significava a decén-
cia, o pudor, os aidos na Antiga
Grécia? A decéncia € o principio
fundamental da democracia) assu-
mir publicamente a defesa daque-
le grande pensador. Reconhego os
obstaculos de um enfoque seme-
Thante. Quem se inscreve numa cor-
rente determinada de pensamento
e se considera tomista, husserliano
ou heideggeriano, se expoe ao ris-
co de subscrever a doutrina e per-
der a capacidade de pensar. Assim,
se devo definir minha adscri¢ao
diria que sou seguidor do pensa-
mento critico. Talvez uma expres-

530 como esta seja imprecisa, uma
das duas palavras sobram: o pen-
samento é em sua esséncia critico,
e a verdadeira critica é reflexiva.

O pensamento é um grande
dom e uma aparente obviedade,
mas ha momentos que é doloroso,
esgotador, nao 6bvio. Dai que a
todo momento confundam-no com
um substituto que é o cilculo. O
calculo chega sem esforgo, por si
s0: a gente calcula a forma de com-
prar a um bom preco, de ganhar
muito, de eliminar um adversario
ou de conseguir um cargo impor-
tante ou um posto influente, calcu-
la e tem a impressao que conhece a
vida e de que sabe como ma rcham
as coisas do mundo, quando na re-
alidade essa mesma gente nao tem
nem a mais remota idéia do que
ocorre ao seu redor, e menos ainda
a ela mesma. Cedem a impressao e
se convertem em presa facil da ide-
ologia, velha ou nova. O pensamen-
to e a ideologia se excluem mutua-
mente. A ideologia inibe o pensa-
mento, calcula e mistifica.

— O senhor guardou um enor-
me siléncio trds a breve e intensa
temporada a qual se dd o nome de
Primavera de Praga. Por qué? Era
por acaso um siléncio para a pre-
paracao de algo novo?

— O que ¢é o siléncio e o que
significa calar? Nesta época falan-
te, o siléncio nio resulta talvez elo-
quente? E, eventualmente nao re-
corda a existéncia do substancial e
das coisas substanciais, que 0 puro
palavreado passa por alto e confun-
de?

Os literatos tendem a
sobrevalorizar o significado da pa-
lavra escrita ou falada, e por isso €
comum escapar-lhes o sentido do
siléncio do povo (ou seja, da maio-
ria). Na diferenca semdntica das
trés frases: a maioria cala, a maio-
ria tem calado, a maioria tem sido
calada, se extrai a diferenca das si-
tuagoes histéricas. Ha momentos
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nos quais pelas ruas, pelas pracas,
ou ao ar livre saem centenas de
milhares de pessoas, e assim, for-
mando uma multidao, dizem o que
opinam sobre a politica. A multi-
dao que lanca “slogans”, que pro-
clama glérias ou vergonhas, deci-
de a histéria: podem cair gover-
nos consolidados ou recuperar-se
durante um tempo regimes que
estdona corda bamba. O povo, que
em novembro de 1989, em Praga,
derrubou s6 com a sua presenga
nas ruas um regime podre e corro-
ido, hoje cala. Cala por que estd
cansado e desiludido, por que se
ocupa de seus assuntos, do traba-
lho, de crescer, de construir o
patriménio? Ou por que nao tenha
nada o que dizer, por que deixa que
0s oulros, seus representantes, fa-
lem por ele e em seu nome? Por
acaso expressaria com tamanho
gosto sua insatisfagio, mas nao
tem a oportunidade de fazé-lo e
nao é capaz de formular suas sen-
sagdes com palavras adequadas?
Ou caiu de novo, como tantas ou-
tras vezes, na indiferenca, numa
indiferen¢a que somente sairdo em
fun¢do das impetuosidades futu-
ras?

Os literatos muitas vezes nao
entendem que a maioria fala tam-
bém quando cala, ja que se pronun-
cia com sua !inguagem, que os ca-
tedrdticos ignoram. H4 quem tem
que semear e colher, quem tem que
construir casas, quem tem que con-
duzir os 6nibus e os trens, quem
tem que entregar a correspondén-
cia, que produzir nas fabricas, que
ceifar drvores ou cultiva-las, quem
tem que curar e operar; essa é a elo-
quéncia das pessoas, que os litera-
tos, abrilhantados pela contempla-
¢ao do nao usual e admirados de
sua propria excepcionalidade, con-
sideram ordindria. Os intelectuais
de nossa época, narcisistas e vai-
dosos, olham tanto a si mesmos,
créem tanto na sua importincia ao
ponto de divertirem-se com seus
discursos barulhentos e prolixos,
que ndao ouvem o que diz o silén-
cio do povo (da maioria muda que
nao fala) o que anunciam os aconte-
cimentos, os feitos, as histérias, cujo
sentido e avisos nio levam em con-
ta.

Em 1958, numa grande assem-
bléia de “fil6sofos” praguenses (ha-
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Os literatos muitas
vezes ndo entendem que
a maioria fala também
quando cala, jd que se

pronuncia com sua

linguagem, que os
catedrdticos ignoram.

via cerca de duzentos) me induzi-
ram a “caminhar com o espirito da
época” e a renegar a minha frase:
“Terminou o dominio da ideolo-
gia, comeca a época do pensamen-
to critico”. Neguei-me. Em 1969,
Gustav Husdk e o presidente de
entio tratavam de convencer-me a
caminhar com “o espirito da épo-
ca” e a renegar minha opiniao de
que 0 21 de agosto de 1969 havia
sido uma invasao militar. Neguei-
me. A partir de novembro de 1989,
de lugares diferentes chegam-me
notas que me dizem para “colocar
a cabeca no lugar certo”, que seja
de uma vez razoavel, que caminhe
com “o espirito da época” e que
me junte aos de demais na aceita-
¢ao da nova ideologia. Dao-me a
entender que se o faco poderei fa-
lar na radio ou na televisao e que
me permitiria publicar, inclusive no
renomado Literiarai noviny.

Quem cala ndo se com promete
com ninguém a permanecer sem-
pre em siléncio, nem renuncia a
possibilidade de pedir de novo, al-
guma vez, a palavra, sempre que
tenha algo a dizer. O que é que te-
nho feito nos tdltimos vinte anos,
durante os quais primordialmente
me calei, enquanto o poder, com
ameacas, tentava calar-me? Tenho
vivido e também refletido. Nao te-
nho inventado nada novo, tio so-
mente tenho examinado com o pen-
samento temas velhos, muito ve-
lhos, eternos e sempre atuais: que
¢ a verdade, quem é o homem. Te-
nho refletido em vao?

— Dé a impressido de que
Mitteleuropa se ressente sempre
das feridas dos tempos: Versalhes,
Munique, Yalta, o sessenta e oito
de Praga, o angustiante desmem-
bramento da Iugosldvia. Neste

marco hoje também se inclui a
separagao de checos e eslovacos.
Por que ndo se levanta umasé voz
de protesto e tudo parece neces-
sario, dialéticamente necessério?
Por acaso ndo se trata de uma rea-
lidade dramdtica que afetandoso-
mente aos povos destas regidges
(do coragao da Europa), sendo a
toda a Europa e seu futuro?

— Pego-lhe que nao considere
pedante que inicie minha resposta
com uma nota polémica. O termo
Mitteleuropa esta muito carregada
de juizo ideologico para que possa
servir de ponto de partida para
uma reflexdao sobre uma parte de-
terminada da Europa. Mitteleuropa
é um termo que obscurece as am-
bi¢oes imperiais e de dominio dos
alemaes sobre um territério habi-
tado por checos, eslovacos, ninga-
ros, austriacos e italianos. Por isso,
em consciente polémica com dita
interpretagio, prefiro o termo “Eu-
ropa central”, que para mim abar-
ca o espago histérico ocupado por
checos, alemaes, judeus, eslovacos
e hingaros, e que se defende de
duas ameagas externas: o
pangermanismo (o velho e 0 novo)
e o czarismo (o tradicional e 0 mo-
derno).

Em 1963 escrevi um artigo que
intitulado “Hasek y Kafka”, ou “el
mundo grotesco”, Nao era um en-
saio literdrio, e sim uma declara-
¢ao programatica que destacava
que a Europa central é um espago
histérico, e portanto, cultural e es-
piritual, o lugar da relagdo, do en-
contro e da influéncia reciproca de
muitas nagbes e muitas nacionali-
dades, sem que possa por tal moti-
vo ser reduzido ou transformado
(a menos que queira perder seu
cardter criativo e de sintese) pelo
dominio monopolista de uma na-
¢ao sobre as demais. Quando, a
trinta anos, chamava a atengao so-
bre o fato de que a cultura da Eu-
ropa central é o produto e fruto ndo
de uma s6 nacao e de sua supre-
macia, mas do contato, do
enfrentamento e da mitua influén-
cia entre checos, alemaes e judeus,
minha opinido ficava reduzida a
um chamamento individual, sen-
do que hoje se converteu numa fra-
se cheia e numa trivialidade. Por
isso sou obrigado a repetir minha
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velha idéia, desta vez em forma de
pergunta: “Se como checos éramos
0 que somos, numa especial comu-
nicagao com alemaes, judeus, aus-
triacos e eslovacos, nio corremos,
hoje, os riscos de ficarmos 6rfaos e
abandonados?”. Os judeus foram
exterminados; os alemies, depor-
tados; o Estado comum de checos
e eslovacos se desfez. Os lagos se-
culares dos quais surgia a cultura
ficaram rotos e os checos sdo fada-
dos ao vazio, ou melhor dito a ri-
gida languidez e a uniformidade
ditadas pelo dominio monopolista
do mercado e de seus mecanismos.
Na dissolucio destas conexoes his-
toricas se oculta uma decadéncia
mais profunda: o homem moder-
no, também na Europa central, per-
de e renuncia a relacio com a ver-
dade e com o Ser, ao que confunde
com um sucedineo, isto é, a aspi-
racio a manipular e a dispor de
tudo. Também na Europa central
estd se desenvolvendo o drama que
decide a fisionomia da época mo-
derna, sO que este drama esta dis-
farcado com roupagens distintas. A
formula historica, o paradigma da
época moderna, soa assim: o ho-
mem (Descartes) se libera de seus
lacos tradicionais, tanto eclesiasti-
cos como seculares, que considera
um peso e um obsticulo, nega-se a
obedecer a uma autoridade exter-
na, decide aplicar em tudo sua proé-
pria razao, e neste acontecer
liberador se constitui um sujeito
herdico auténomo (Diderot,
Mozart, Kant). Mas este grandioso
principio moderno é caracterizado
por uma ambigiiidade: o sujeito
nao tem somente vontade de ser
livre, mas, também, esta possuido
pela dnsia de dominar a natureza,
de converter-se em seu tnico se-
nhor e amo. Esta ambigiiidade se
cumpre como drama da obsessdo
(“Los demonios”, de Dostoievski)
e culmina numa confusao comple-
ta (“die verkehrung, die
verstellung”, dizem os fil6sofos ale-
maes), onde o sujeito orgulhoso e
triunfante, decidido a reinar sobre
tudo, erige um sistema que garan-
te o conforto e o bem-estar, mas
também devastagiao, pentiria es-
piritual, vazio. O irreprimivel
subjetivismo da época moderna
(manipular e dispor de tudo) aca-
ba dominando novamente os ho-
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O paradigma historico
atual chegou ao final e
aos limites de sua razdo
e de sua imaginagdo;
se esgotou.

mens, os prende ao funcionamen-
to de um sistema que os transfor-
ma em acessorios de si mesmos.
Esta confusio e esta desordem ge-
ram aflicao (Kafka), mas também
zombaria e escarnio (Hasek).

A peculiaridade da situacao
checa, ou melhor, da variante cen-
tro-européia de um drama mundi-
al, reside no fato de que este pro-
cesso universal se desenvolve como
se fosse descrito ou inventado por
Kafka ou Hasek, como grotesco e
farsa. A época atual ndo é um
theatrum mundi, nao é “o espeticu-
lo do homem e do destino, espeta-
culo em que Deus é espectador” (G.
Luckdcs), e sim uma farsa em cuja
trama foi incluido um deus depos-
to e humilhado para que desempe-
nhe o penoso papel de confirmar
que o sistema -¢é a tnica realidade,
frente a qual nao existe alternati-
va. O deus cristao, os deuses pa-
£d0s e neopagios ji ndo residem
nos céus como personificagao do
sublime que se irradia até as mes-
mas ruas, mas que se véem arras-
tados pela corrente uniforme da
trivialidade e da cotidianilidade
enquanto acessorios seus, seguido-
res seus e defensores.

Nas terras checas se entrelacam
hoje dois processos: a restauragao
do capitalismo primitivo do sécu-
lo XIX e a instauragao do sofistica-
do neocapitalismo contemporaneo.
E todos os exponentes da restaura-
cao e da instauracao levam a cabo
um projeto que historicamente ja
esta superado. O paradigma hist6-
rico atual chegou ao final e aos li-
mites de sua razao e de sua imagi-
nagao; se esgotou.

— Nas terras checas se tem a
impressio de que se assiste ao si-
léncio da cultura, ao siléncio dos
intelectuais frente as mudangas
politicas que se vem produzindo.

Por outro lado, parece-nos que as
relagdes entre politica e cultura fo-
ram estreitas ao largo de sua his-
téria. Ao que responderiaisto que,
segundo muitos, ¢ uma ma noti-
cia?

— O paradigma histérico do-
minante chegou ao seu término e
aos seus limites: sua existéncia é a
supremacia de uma repeticio esté-
ril do mesmo em dimensdes gran-
diosas. O que equivale dizer que
aumenta nao so a riqueza de uma
minoria privilegiada (os habitantes
do Norte), e ainda que ademais
propaga a inanidade e a pendria de
espirito, de onde nascem a violén-
cia, a frustragao, as drogas, o de-
sespero, o descontentamento, a
mifia, a prostituicao de todo tipo.
As pessoas estao imersas num dis-
correr ditatorial e ininterrupto de
imagens (radio, televisao, publici-
dade, cinema), e consome passiva-
mente os esteredtipos que lhe ser-
vem, de maneira que perdem a
imaginagdo e a fantasia: se conver-
teram em vitimas das imagens pré-
fabricadas. O que nos pode salvar
desta catastrofica pobreza de espi-
rito? Nao existe nenhum deus que
possa salvar-nos, e aguardar sua
vinda, no futuro, significa perma-
necer presos na peniiria de espiri-
to imperante. Somente a imagina-
¢ao nos pode tirar da pobreza de
espirito. Todo o poder liberador
brota da imaginagao criativa.

— Que pensa da politica che-
ca hoje, de seu pragmatismo e da
auséncia, se cabe falar assim, de
uma perspectiva universal? E fato
que sdo os politicos pragmaticos
que predominam e nao os politi-
cos pensadores, que na
Checoslovaquia tém uma tradigao
importante. Para dizer a verdade,
Masaryk e Palacky, por exemplo,
parecem por completo apartados,
ou melhor dizendo simples recor-
dacdes do passado, totalmente
fora de jogo.

— A Europa central gira hoje
dentro do paradigma que determi-
na o movimento do planeta e até
hoje nao teve nem valor nem ima-
ginagao criativa para desmascarar
a usura, o carater obsoleto, a po-
breza de espirito.
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A desmoralizacao que estou-
rou (evito intencionalmente dizer
“que comegou”) em 1938 com o
diktat de Munique e com a capitu-
lagao (hoje ja ninguém sabe quem
entregou entao a republica a Hitler
sem impor resisténcia), nio se
deteu depois de novembro de 1989,
e sim se aprofundou. Em efeito, ja
¢é a manifesta¢io de uma nova fal-
sificagao e de uma nova mistifica-
¢ao o feito de que a ideologia atual
do governo fale em quarenta anos
nefastos ou perdidos. Decisivo é o
periodo de cingiienta e cinco anos,
desde 1938 até hoje, que em terras
checas é uma época de devastagao
da moral e de inanidade espiritu-
al, s6 temporariamente interrompi-
da e durante lapsos muito breves
por realizag¢bes e a¢des destacadas
que tomavam a palavra o espirito
e a moral, que logo seriam mais
uma vez excluidas da cena por in-
térpretes sem alma.

O curto periodo de trés anos
que nos separa do convulsivo no-
vembro de 1989 estd caracterizado
por um continuo desengano, pela
perda das ilusoes e do entusiasmo
inicial. Passamos rapidamente dos
sonhos, das esperangas e das visoes
arealidade? Em absoluto. O que se
deu ¢ sensivelmente a queda no
puro interesse a que a realidade fi-
cou reduzida. As pessoas nao vi-
vem na realidade, nao sabem o que
é, mas se véem-se atraidas e desvi-
adas a pseudorealidade, 4 uma ca-
verna diferente ao final da qual lhe
promete conforto e felicidade. E
esta farsa, a interpretam todos os
atores com rosto sério, mit den
wichtigsten gesichtern, como escre-
veu Georg Biichner.

A sociedade e o comportamen-
to das pessoas dentro da mesma
ficam reduzidas ao puro interesse.
A sociedade se reduz a um circo
no qual se enfrentam os distintos
sujeitos que intrigam com o inte-
resse, ao tempo que uma politica
ilustrada regula e modera tais an-
tagonismos. Mas nenhum dos ato-
res em conflito, nem os moderado-
res nem os intérpretes que recla-
mam o consenso, sabem, sequer
minimamente, que os inferesses que
se enfrentam e se equilibram sao
uma mistificagao entre e uma bai-
xa derivagao do ser do homem, que
é interesse. Estar entre o finito e o

A existéncia humana é
um drama cuja
interpretagdo se repete
sempre desde o coniego
(tragédia, comédia,
farsa, grotesco).

infinito, entre a verdade e a nao
verdade, entre o bem e o mal, en-
tre a mistificagdo e a deniincia. O
homem nao é somente e sobretudo
um “sistema de necessidades”, mas
também e fundamentalmente uma
necessidade metafisica (die
transzendentale bediirftigkeit em
Hegel e em Holderlin), ou seja, o
homem necessita, para ser homem,
da verdade, da linguagem, do bem,
da beleza. A existéncia humana é
um drama cuja interpretagio se re-
pete sempre desde o comego (tra-
gédia, comédia, farsa, grotesco).

Que pode-se fazer hoje no pais
de Hasek a maioria, isto ¢, aqueles
que estao ligados ao seu proprio
trabalho e nao a um patriménio que
gera renda? Podem observar de
que maneira os intérpretes histori-
€0S, 08 NOVOS ricos, os nobres e a
Igreja se batem pela propriedade e
pelos seus beneficios; podem obser-
var de que maneira os literatos, que
antes consideravam a si mesmos “a
consciéncia da nagao”, embelezam
esta trivialidade futil e se conver-
tem em seus apologistas: a maioria
pode assistir a este espetaculo tea-
tral, mas ninguém tem o peder de
proibir o riso.

Masaryk, a quem vocé menci-
onou, nao esta muito em moda
hoje. Coisa que nao deve surpre-
ender: seu grande logro, o Estado
comum de checos e eslovacos, foi
desfeito pelos politicos, alguns dos
quais atuaram intencionalmente,
outros por incapacidade; de qual-
quer jeito, nenhum deles tinha es-
ses dotes imaginativos que estive-
ram presentes na origem da repu-
blica democratica comum em 1918.
Os checos e os eslovacos tém duas
linguas aparentadas entre si, se en-
tendem sem intérprete, mas sua
historia, o passado, o temperamen-
to, seu modo de pensar, sao com-

pletamente diferentes. O Estado
comum de checos e eslovacos foi
uma grande experiéncia historica.
Podem conviver individualidades
tao diferentes? Para que um expe-
rimento assim desse resultado era
necessario que cumprissem uma
série de condi¢bes. A democracia
deveria ter sido completa e coeren-
te, de modo que fodos se sentissem
na repuiblica como em sua propria
casa e nao experimentassem a ne-
cessidade de separar-se. Segundo
ponto: as liderangas politicas deve-
riam ter explicitado a vontade de
defender a repriblica, tanto em 1938
como em 1968. E, enfim, um tercei-
ro ponto: que os alemaes queiram
viver e vivam num Estado comum
é para eles algo natural, assim
como para os franceses e para os
polacos. Mas um Estado comum de
nagoes tao distintas ndo ¢ uma
obviedade, sua motivagao e sua
existéncia exigem imaginacao po-
litica, previsao, sabedoria. Pena que
em terras checas essas qualidades
tenham desaparecido junto com
Masaryk.

E Palacky? Por acaso nao sio
validas suas adverténcias quando
dizia que os checos sem aliados —
0s mais naturais a0 os eslovacos -
se converteriam em fdacil presa de
seus vizinhos expansionistas e cor-
reriam o risco de cair num estado
de subordinagio como protetora-
do ou como governo?

— A questao checa parece dis-
tanciar-se da questao soviética, ja
resolvida, para a questao alema,
todavia ainda em aberto. Os
checos estio destinados a medir
forga com um vizinho forte, por
isto teriam a necessidade de exa-
minar-se constantemente através
de uma reflexao profunda, univer-
sal?

— A “questao checa” é em rea-
lidade um medir-se constante com
vizinhos que ndo sao numerica-
mente mais fortes, mas que distin-
guem-se —ai vive o essencial da dita
“questao”—, tanto por seu expansi-
onismo quanto por seu elevado
grau de cultura. No século XIX, os
checos respoderam aos russos e aos
alemaes pela boca de seus propri-
os representantes: admiragao por
Kant, mas queda pela agressivida-

34



de e superioridade pangermanicas
(Palacky), desprezo pelo carismo e
infinito amor por Gogol (Havlicek).

Hoje, no final do século, a nés,
o povo eslavo pouco numeroso da
Europa central, ja ndo nos ameaga
nem a germaniza¢ao nem a
russifica¢do. Jd nao estamos amea-
¢ados, entao? Talvez mais que nun-
ca.

No momento nao me pronun-
cio sobre o argumento segundo o
qual tanto faz que a Europa cen-
tral seja dominada pelo debilitado
capital checo ou pelo forte e dina-
mico capital alemao, norte-ameri-
cano ou japonés. O importante é
saber que tipo (estilo) de vida vdo
impor esta ou aquela for¢a a nagao,
e por conseguinte a mim. Para afir-
mar-se, o capital checo deve con-
verter-se num componente, numa
filial, numa voz do capital
supranacional, e portanto havera
de desempenhar as fungdes e cum-
prir os encargos daquele capital.

Nego-me a aceitar a pobreza de
espirito, a agressividade e a vulga-
ridade do capital internacional ou
supranacional, que jd nao é o obso-
leto capital do século XIX, mas que
hoje em dia domina globalmente
como super-capital, e como uma
moderna besta triumphans o sub-
mete e facilita tudo para sew avan-
¢o e seu funcionamento.

A desmontagem da nagao que
estamos assistindo nio é mais que
o resultado da destruigao global do
homem, que ji ndo estd qualifica-
do (definido) pela relacdio com a
verdade e o Ser, mas mortificado
(na sua opinido, naturalmente, ele-
vado) por um aperfeicoamento,
nunca realizado “sistema de neces-
sidades”. Produziu-se uma mudan-
ca catastrofica: o homem esta ex-
cluido do lugar que lhe espera, foi
separado e levado a outra parte
completamente diferente, a trivia-
lidade e a pobreza de espirito, a
unidimensionalidade do funciona-
mento do sistema. E a ideologia
pos-moderna se soma a este decli-
ve com a afirmagao de que a ver-
dade ndo existe. Se nao existe a
verdade, tampouco pode existir a
mentira. A verdade nao é apenas
uma medida, mas também uma
possibilidade de distingao entre o
verdadeiro e o falso, entre o subli-
me e o ficticio. Se nido existe a ver-

Uma alternativa
liberadora pode, por
conseguinte, nascer da
imaginagdo criativa e
reflexiva, da busca da
dimensdo da qual carece
a época moderna.

dade, tudo se funde numa névoa
irreconhecivel, numa identidade
vazia, melancolica.

— Vocé estd interessado no fu-
turo do socialismo e da democra-
cia. Hoje em dia, a esquerda euro-
péia, e em especial o movimento
sindical, parecem estar em crise.
O fim do “socialismo que veio do
frio” ajudou também a crise do so-
cialismo democrdtico. Nao é as-
sim?

— De tudo o que disse se de-
duz que: o movimento socialista
esti e tem que estar em crise, dado
que gira dentro do paradigma
imperante, historicamente esgota-
do, estéril e pobre de espirito, além
do que nao demonstra valor nem
imaginagao para superar este
paradigma e rompé-lo. A crise da
época moderna reside no fato de
que frente ao paradigma
imperante, realizadona Europa, no
Japao, na América do Norte, falta
uma alternativa liberadora. Esta
alternativa nao é algo distinto, mas
a mesma medida e a mesma dimen-
sdo com as quais se consegue supe-
rar a limitacdo da caverna, sendo
indiferente que a caverna seja po-
bre ou de luxo, e com os que se pro-
cede, ao ar livre, a fundac¢ao do
mundo. O regresso a antiga polis ou
a comunidade crista medieval, que
detém esta dimensao, nao € possi-
vel, pois a vida no interior das mes-
mas ficaria insuportéve] para o
homem moderno. Uma alternativa
liberadora pode, por conseguinte,
nascer da imaginacao criativa e re-
flexiva, da busca da dimensio da
qual carece a época moderna.

A “esquerda”, ao dar aten¢io
a esta realidade, se vera competin-
do e respaldando a “direita” na far-

sa de nossos dias, que € estéril, pe-
nosa, ridicula, mas que também
pode converter-se numa farsa san-
grenta, numa catastrofe sem fim.

O pensamento ha de permane-
cer fiel a si mesmo. Sua suprema e
tnica fidelidade é a de pensar. Por-
tanto, nao deve fantasiar e inven-
tar um novo paradigma, basta que
reflita sobre o que hoje em dia im-
pera e que trate de analisar a
simbiose ciéncia-técnica-economia.
Certa vez escrevi que nesta trinca
estdo cifradas, portanto, ocultas as
possibilidades liberadoras, sendo
tarefa do pensamento perguntar-se
outra vez o que € a economia (o que
é a casa, a habita¢do, o que signifi-
ca administrar?), o que € a ciéncia
(o que significa para 0 homem sa-
ber as coisas substancias e saber
distingui-las das secunddrias?), o
que é a téenica (0 que é a arte de
estar no mundo e nao viver numa
caverna que nao tem conhecimen-
to do mundo ou que o nega?).

— No que diz respeito as ter-
ras checas, quais as perspectivas,
do seu ponto de vistas, da social
democracia e a esquerda em geral?

— Esse é um tema que afeta as
terras checas com maior urgéncia,
ja que a ideologia dominante obs-
curece o fato de os partidos do es-
pectro politico, como se diz hoje,
atuam dentro do sistema, de um sis-
tema que ja esgotou suas possibili-
dades historicas e que produz, por-
tanto, com grande luxo da mino-
ria, tao s6 devastacio e esterilida-
de. A “direita”, a “esquerda” e o
“centro” em seus programas, em
sua atividade e em seus contrastes
reciprocos, nao fazem mais que
manter e conservar este sistema como
unica realidade frente a qual nao
existem alternativas.

A demoli¢ao do Império sovi-
ético é um passo liberador na bus-
ca de uma alternativa. Podem di-
zer o que queiram os idedlogos do
neocapitalismo, mas o certo € que
é proprio da ironia do século XX o
fato de que esse sistema se dissol-
vera ndo porque fosse soviético e
comunista, mas porque liquidou os
soviets (0s conseihos dos trabalha-
dores), substituindo-os por uma
ditadura policial e burocratica, por-
que reprimiu 0 COMUNISMO COMO
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moderna alternativa liberadora e se
afirmou como um capitalismo es-
tatal ineficaz e improdutivo.

— Passemos finalmente a
Hasek e Kafka, aos que vocé tem
dedicado reflexdes muito inten-
sas. Josef K. e Schwejk ndo repre-
sentam uma resposta ao “grande
mecanismo” politico e econdmico
que domina ao individuo?

— A situa¢do mudou. Nos anos
sessenta (conferéncia de Liblice), a

obra de Kafka era uma deixa e um
pretexto para a critica e a analise
do presente. A época atual compre-
endeu que Kafka € artigo de atra-
¢ao para turistas. Uma pergunta
tio inquietante como se a “aliena-
¢ao” prepondera entre e sobre nés,
hoje jd nao interessa a ninguém. No
centro das atengoes esta o dinhei-
ro, a busca do patrimodnio, o
business.

E Hasek? No passado, Schwejk
era combatido porque sua calma
nao se articulava com a mobiliza-

¢ao das massas trabalhadoras para
o cumprimento do plano qiiin-
qiienal. Hoje Schwejk voltou a cair
em desgraca porque sua calma con-
trasta claramente com o roubo, com
o éxito do empreendedor, com a
ansiedade de acumular riquezas,
atitude esta que todo o mundo fo-
menta e incita. Quem voltou da
guerra, como Schwejk, e ndo virou
ministro, general, proprietario de
bens imobiliarios ou novoe rico, de-
monstra sua incapacidade e atrai o
desprezo de todos.
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