A CRISE QUE SE AVIZINHA...
A CRISE PELA QUAL PASSAMOS

Ernesto Martins”

Outra mudanca das regras de jogo

O episddio das férias forcadas do Congresso ndo representa certamente um sinal de forca do
regime militar. Mais uma vez teve de mudar as regras do jogo, para garantir a sua
continuidade. Para o préprio governo Geisel, implica numa admissao publica do fracasso
definitivo dos planos originais da institucionalizacdo do regime, isto é, da tentativa de tecer
um véu democratico para esconder a nudez do regime militar.

Esse fracasso ja se tinha esbocado em agosto de 1975, quando Geisel se viu forcado a
declarar como "mal-entendido" e inexistente a sua antes anunciada politica de "distensdo" e
de "abertura". Havia, todavia, ainda sintomas de uma tentativa de seguir os planos
primitivos de uma maneira mais modesta, isto €, em nivel mais baixo. A realizacdo das
eleicdes municipais fazia parte desse esquema. Mas justamente as Ultimas eleicdes, com
suas restricdes suplementares, revelaram também aos mais ingénuos os limites
estabelecidos de antemdo pelo regime. Eleicdes podiam funcionar como valvula de escape
para o descontentamento popular, mas ndo podiam por em perigo nem alterar o fato da
ditadura militar. A oposicao, qualquer que fosse, nao podia nem sequer estorvar o governo
dos militares. A oposicao burguesa em torno do MDB respeitou essas regras de jogo até o
ponto em que |he era possivel e seu maior receio era justamente receber votos demais,
para "ndo pér em perigo" as eleicbes de 1978.

Mesmo a oposicao burguesa nao conseguiu satisfazer os militares insacidveis e ela teve de
fazer um gesto para justificar a sua razao de ser perante as massas descontentes, que lhe
deram seu voto. Isso bastou para desencadear a reagao gorilesca.

Desde o golpe de 1964, o Congresso por duas vezes ndo correspondeu as expectativas do
regime militar. Em dezembro de 1968, quando se negou a levantar a imunidade de dois
deputados, e agora quando ndo reuniu os votos necessarios para a reforma judiciaria.
Ambas as vezes foi posto em recesso. Ha uma diferenca, todavia. Em 1968 foi uma maioria
de votos que se opunha as exigéncias governamentais. Desta vez bastou uma minoria para
criar alarme entre os militares.

Desta vez, a ditadura militar limitou-se a transformar o recesso numa manobra extra-
parlamentar. Deu uma "demonstracao de forca" imediata, uma adverténcia do que é capaz
de fazer e aproveitou o momento para impor a legislacdo, que nao encontrou a maioria
necessaria no Congresso. Matou dois coelhos com uma cajadada, pois aproveitou inclusive a
ocasidao para mudar novamente o sistema eleitoral, a fim de fortalecer as suas posicoes
desgastadas no pleito de 1978. Finalmente, aboliu a necessidade dos dois tercos para
emendas constitucionais, para evitar futuros "incidentes" com o Congresso.

O recesso nao durou mais do que 15 dias. Duas razdes devem ter influido nessa decisao do
governo Geisel. Em primeiro lugar, a situacdao nao esta favoravel para experiéncia mais
radicais. O regime militar brasileiro estd fazendo um esforco desesperado para nao ser
posto no mesmo nivel do chileno, uruguaio e argentino. Necessita de mais
respeitabilidade e aparéncia de estabilidade interna face aos seus credores internacionais, de
fato e em potencial. Em segundo lugar, julga nao necessitar de medidas tao extremas como
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em 1968/69, nem dispOe atualmente de pretextos da "subversao terrorista" e da "guerra
interna" para convencer a maioria das classes dominantes da necessidade de tais recursos.
A aparente autoconfianca do regime, entretanto, podera revelar-se de folego curto. Esta
evidente que o descontentamento com a situacdo criada ndao se limita mais as classes
exploradas. As crescentes dificuldades econ6micas e financeiras repercutem ndo s na
classe média, como também na propria burguesia, insatisfeita com a pouca influéncia
direta que exerce sobre os negdcios governamentais.

O pano de fundo

O sintoma mais grave do novo desgaste do regime se deu provavelmente por ocasidao da
saida do ministro da Industria e Comércio, Severo Gomes, do governo Geisel. Assim foi
interpretado também por parte da imprensa internacional, que comegou a preocupar-se
novamente com a situacdo brasileira, coisa que nao chegou a fazer nem com as ultimas
eleigoes.

Naquela ocasido, 6rgaos ingleses chegaram a descrever Severo Gomes como "defensor
aberto de uma volta ao sistema democratico" e, ao mesmo tempo, como porta-voz da facgao
mais poderosa da nossa classe dominante, da burguesia paulista. Essa impressdo do 6rgao
inglés é confirmada aparentemente por pronunciamentos feitos por expoentes industriais no
jornal "O Estado de Sao Paulo", no sentido da necessidade de um "retorno a democracia" e
de "eleicOes diretas do presidente da republica", apoiados por declaragdes semelhantes do
proprio presidente da Camara de Comércio de Sao Paulo, Papa Junior.

Tao simples, porém, a situacdo ndo nos parece. O ex-ministro nunca deu a falar por suas
inclinacdes democraticas. A reputacao que conquistara em publico era de um defensor de
solugdes mais ou menos "nacionalistas", que pode advogar com certa liberdade. Tudo indica
qgue foi justamente por essas posicdes e das suas repercussdes no seio das Forgas Armadas
que chegou a participar do governo. Servia ao regime como valvula de escape, tanto mais
que ndo eram as suas solugdes que chegavam a ter forca de lei e, sim, as de Mario
Henrique Simonsen. Se Severo Gomes, recentemente, descobriu o seu amor a "solucoes
democraticas", é de se supor que simplesmente chegou a conclusdo de que dentro dos
quadros do presente regime ndo havia possibilidade para pér em pratica as solugdes por ele
pleiteadas.

Em todo o caso seria dificil considera-lo representante da burguesia paulista. Esta, um ano
atras, ainda estava em choque direto com o entdo ministro Severo Gomes, quando
promoveu pelas colunas do "O Estado de Sao Paulo" a campanha de "desestatizacao". Se o
ex-ministro e circulos da burguesia paulista encontraram agora um denominador comum - a
volta a democracia - isso significa que também a burguesia paulista chegou a conclusao de
que suas diversas reivindicacdes ndo encontram solugao satisfatdria no presente regime.

De fato, uma das caracteristicas do presente momento é o cansaco de uma parte da
burguesia da tutela da ditadura militar. Deseja retomar a influéncia sobre os negdcios de
Estado, deseja exercer diretamente seu dominio por intermédio dos seus partidos e
deputados no Congresso, ao qual pretende restituir o poder de decisdo. Ndo é essa a
primeira vez que isso se da. Durante o governo Costa e Silva, em 1968, assistimos a algo
semelhante, quando faccdes da classe dominante acharam que as Forcas Armadas ja
tinham cumprido o seu dever, tinham restabelecido a ordem no pais e que podiam devolver,
pelo menos parcialmente, as rédeas do poder aos civis. A diferenca entre 1968 e hoje
consiste no fato de que naquela ocasido a crise ciclica do capitalismo brasileiro estava
sendo vencida e a expansao econdmica, que estava se iniciando, ajudou a neutralizar esse
género de descontentamento e de oposicdo. Hoje, tais perspectivas ndo estao a vista.

Com isso nao queremos afirmar que o Brasil esteja sendo novamente atingido pela crise
ciclica. Esta, dois anos atras, ameagou o pais, mas ndo chegou a atingir as proporgdes que
se podia esperar. E verdade que a crise econbmica mundial, desencadeada (mas nao
causada) pelo aumento dos precos no petrdleo, provocou também no Brasil uma reducdo pela
metade da taxa de crescimento em 1975. Um ano depois, entretanto, ela estava
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novamente em 8,8%, no que diz respeito a expansao geral, e em 11% no setor industrial.
Tais taxas de crescimento certamente nao permitem falar de crise, nem mesmo aplicar o
eufemismo da recessdo. Fato é que a economia brasileira p6éde aproveitar rapidamente a
recuperagao do mercado mundial, no decorrer do ano passado, sem ter atingido um ponto
tao baixo como o dos Estados Unidos ou da Alemanha Ocidental, por exemplo. Acontece,
entretanto, que a recuperacao geral do capitalismo nas metrépoles é lenta e irregular e
uma nova prosperidade, como os paises industriais a conheceram no pds-guerra, ndo é
esperada nem mesmo pelos economistas burgueses. O impulso, que pode partir dai para a
economia nacional dificilmente ultrapassara a intensidade atual e isso torna improvavel uma
volta as taxas de expansdo da fase do governo Médici.

O que entrou em crise, porém, foi a politica financeira do regime. Ja teve como efeito o
abandono dos planos governamentais de substituicao das importagdes de bens de
investimento. Manifesta-se, por um lado pelo crescimento inédito da divida externa (cerca
de 30 bilhdes de délares) e do déficit da conta corrente (6,8 bilhdes) e, por outro lado,
pela inflagao interna, a qual conforme dados oficiais perfez 46% em 1976.

O alto nivel da divida externa, que a leva a um ponto de saturacdo, tera diversas
implicagdes para o futuro. Em primeiro lugar, dificulta as possibilidades da burguesia
brasileira superar as suas dificuldades internas, apelando para o mercado financeiro
internacional. Mas, muito mais greve e de conseqliéncias mais imediatas é o crescimento
calamitoso das obrigagdes anuais decorrentes das prestacdes de servicos e amortizagdes da
divida. Se essas, em 1976, ja chegaram a quase metade dos ingressos das exportacoes,
calcula-se para o0 ano em curso que atingirdao 51%.

A impossibilidade de reduzir o nivel da inflagdo interna representa no momento o calcanhar
de Aquiles do regime. Minando o equilibrio social erguido nos ultimos anos, com a ajuda
das baionetas, o regime receia tomar medidas deflacionistas, que certamente precipitarao
a crise econdmica. A marcha da inflagdo, entretanto, hoje como no tempo de Jodo Goulart,
se de um lado adia a eclosao da crise econ6mica, por outro, potencializara os seus efeitos
no dia em que estourar. Nesse sentido, a atual crise financeira ndao é mais do que um
sintoma de uma futura queda da conjuntura econémica, com todas as suas conseqiiéncias.

E contra esse pano de fundo que o descontentamento da burguesia e o seu cansaco da
ditadura militar tém de ser visto. Ela ndo atravessa hoje um momento tdo critico para
necessitar dos militares, a fim de reprimir as massas, ou pelo menos julga poder dispensar
essa ajuda pelo fato das suas reivindicagdes, em vista das dificuldades crescentes, nao
encontrarem ouvidos junto ao executivo militar-tecnocratico.

Isso, porém, soO representa um lado da moeda. Outro é o descontentamento crescente das
camadas mais baixas da hierarquia social. Atinge novamente as classes médias, que no
passado puderam ser neutralizadas pelas cascas que sobraram do ritmo de expansao
econdmica. Embora, segundo as estatisticas, no Brasil 10% da populacao (e isso inclui as
classes médias superiores) disponha de 48% dos ingressos, e as vendas de produtos
domésticos terem aumentado em 8% no ano passado, a inflacdo atinge e dificulta as
poupancas. A classe média inferior e assalariada, por sua vez, é atingida mais diretamente.
Assim, o aumento previsto para funcionarios publicos neste ano, ndo ultrapassara 25%, o
gue implica numa queda dos vencimentos reais, em virtude da taxa de inflagdo existente.
Além disso, esse reajustamento vira com trés meses de atraso. E também essa camada a mais
atingida pelo recente aumento, de fato, do preco da gasolina. Nao é de se admirar quando,
nessas circunstancias, surgem boatos sobre intranquilidade e prisdes entre oficiais de
patente inferior.

Materialmente mais desesperada ainda é a situacdo da classe operaria. Foram esquecidas
muito depressa as promessas de uma proxima restauracao do nivel salarial de antes de 64 e
os planos de um crescimento do mercado interno dos quais se falava ainda antes do
Primeiro de Maio do ano passado. O Uultimo aumento "inédito", evidentemente, ja foi
tragado de longe pelo crescimento do custo de vida. Greves, portanto, ndo sdao mais
novidade, mas se a manifestacdo de rua dos operarios de construcao de Curitiba ainda pode
ser suprimida pela censura de imprensa, o0 mesmo nao se deu mais com as paredes dos
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transportes publicos em Sao Paulo e Porto Alegre. A palavra "greve", depois de anos,
reapareceu na imprensa brasileira.

A situacdo no campo também ndo é mais a mesma. A prdpria burguesia rural se encarregou
de langar a semente da intranquilidade. De um lado, o fendmeno dos "bodias-frias" aproxima
o trabalhador do campo as formas de luta e de organizacao do operario industrial. De outro,
a atividade dos grileiros, que acreditaram poder valer-se do escudo militar, provocou a
resisténcia dos posseiros em escala crescente.

Perspectivas e alternativas

A ditadura militar estd hoje em posicao defensiva. Isso ndo significa ainda que ja esteja na
iminéncia de cair. Mas, independentemente do espaco de tempo que o processo de sua
deterioracao levar, temos de encarar as diversas alternativas que se apresentam, e que se
podem distinguir nesse momento.

Queremos deixar claro, e sempre defendemos esse ponto de vista, que o proletariado
brasileiro tem todo interesse na queda da ditadura. A quebra do aparelho repressivo é
necessaria para que se reagrupe, movimente e organize como classe, sob bandeira proépria,
para continuar a luta sob condicdes mais favoraveis.

O proletariado, entretanto, ndao pode ter interesse que o regime militar seja seguido por
uma republica democratica, na qual a classe dominante exercera a sua ditadura de maneira
velada, mas direta, e na qual as bases sociais, que permitiram o golpe de Abril de 1964,
sejam conservadas ou restabelecidas. E qualquer republica burguesa que se consolidar, ndo
pode deixar de manter ou restabelecer essas bases sociais, mesmo reformadas.

Quais sao essas bases sociais, principais sustentaculos da ditadura? Em primeiro lugar, a
grande burguesia nas cidades, os trustes e consdrcios nacionais e estrangeiros, que
dominaram todos os governos nacionais na historia recente do Brasil e que, sempre que
ameacados os seus lucros ou privilégios, apelardao as forcas de repressao existentes. Em
segundo lugar, os expoentes do latifUndio, que apesar das contradicdes existentes, sdo
aliados da burguesia urbana. Enquanto nao forem mudadas as estruturas do campo,
dominardo grande parte do eleitorado do interior, controlardo as Assembléias estaduais e a
nacional (e qualquer Constituinte), e, em conjunto com a parte reacionaria das classes
médias das cidades, sustentardao o regime do grande capital.

Finalmente, como instrumento potencial de qualquer ditadura, aberta ou velada, temos as
Forcas Armadas, que atualmente fornecem o Executivo, subjugando os demais poderes do
Estado burgués.

Temos precedentes recentes de queda ou liquidagao de ditaduras abertas da burguesia, que
ilustram possiveis alternativas.

Em Portugal, a iniciativa partiu das fileiras do proprio Exército, respectivamente da
hierarquia inferior da sua oficialidade. O 25 de Abril colocou o proletariado em cena, aliado
aos trabalhadores dos latifindios do sul do pais e grande parte de unidades radicalizados
das Forcas Armadas. Com o aprofundamento das contradicdes internas criou-se uma
situacao revolucionaria, que nao pode ser aproveitada, principalmente por falta de uma
vanguarda conseqiente e ligada as massas. Uma vez passado o auge da radicalizacado,
iniciou-se um processo de restauracao das instituicoes e da sociedade burguesa, que hoje
atingiu um equilibrio precério, sob forma da republica parlamentar.

Na Espanha (como também na Grécia, por outras razdes), a ditadura militar entrou num
beco sem saida. Atualmente assistimos a tentativa de sua liquidacdo politica, de uma
"redemocratizacao" controlada pela classe dominante com a ajuda das poténcias ocidentais,
na qual as bases tradicionais da sociedade espanhola devem ser resguardadas. O fiador da
manutencdo dos privilégios nesse processo continua sendo as Forcas Armadas, que até
agora se mantém intactas. Até agora, ndo se esbogou uma situacdo revolucionaria na
Espanha.



Se queremos apontar precedentes tipicos no nosso hemisfério, temos de recuar um pouco
no tempo. Na Bolivia, em 1952, uma revolucdo iniciada por parte do Exército, mas levada a
vitoria pela intervencdo dos mineiros armados, destruiu grande parte da maquina estatal,
comprometida com a ditadura, inclusive as Forgas Armadas, que foram dissolvidas. Um
governo de transicao, sob a lideranca pequeno-burguesa, encarregou-se de reconstruir as
instituicGes burguesas, a comecar por um exército "democratico", que pouco a pouco foi
liquidando conquistas da revolugao e que acabou estabelecendo nova ditadura militar.

Em Cuba, finalmente, uma guerra de guerrilha foi o catalisador de um movimento
revolucionario, que desembocou numa greve geral insurrecional vitoriosa. Também nessa
ocasiao as Forgas Armadas burguesas foram liquidadas e desta vez a medida foi definitiva.
Um governo de transicdo revolucionario, que se apoiou em milicias na cidade e no campo,
desapropriou a classe dominante e levou o pais em direcao a ditadura do proletariado e do
socialismo.

Esse esboco sumario, evidentemente, ndao tem a pretensdao de uma andlise, e visa
unicamente lembrar alternativas reais, que se deram em momentos de liquidagao de
ditaduras abertas da burguesia e — que seja dito de passagem — de ditaduras que nao
correspondiam mais, naqueles momentos, as necessidades subjetivas das classes
dominantes.

O que nos interessa, no caso, € o fato dos dois momentos extremos nos processos
assinalados estarem presentes no desenvolvimento da situagao brasileira. De um lado, o
descontentamento de fragdes decisivas da classe dominante com a prolongada tutela da
ditadura militar e seu desejo subjetivo de uma "redemocratizagao" das instituicdes, que nao
ameace as estruturas da sociedade existente. Trata-se, evidentemente, de um risco calcu-
lado, pois existem no pais as forcas sociais rebeldes, tanto nas cidades como no campo,
cujo despertar e movimentacdo ameacam romper os estreitos limites da sociedade
burguesa-latifundiaria.

Assim mesmo, parte da burguesia esta disposta a correr esse risco. Talvez porque confie que
mais de uma década de repressao tenha domado essas forcas e que o descontentamento
existente possa ser dirigido para canais reformistas. A sua autoconfianga talvez tenha sido
reforcada pela experiéncia grega e o seu futuro comportamento dependera do desenrolar das
coisas na Espanha.

Uma possibilidade parece que podemos excluir: a das Forcas Armadas nacionais
desempenharem um papel analogo ao das portuguesas. Apesar do descontentamento
reinante nas suas fileiras, nenhuma facgao significativa dos oficiais tomara iniciativas que
possam levar a uma situacao revolucionaria. Isso ndo exclui a possibilidade de tentativas de
substituir um governo militar por outro, nem a possibilidade de cisdes e rachas no seu
meio.

Parece-nos, todavia que isso sé se dara em conseqiéncia e no decorrer de um movimento
de revolta popular aberto, que repercutird no seio das Forgcas Armadas.

No extremo oposto, ndo se distingue também no Brasil possibilidades para um movimento de
guerrilha, que possa desempenhar o papel analogo ao da Cuba. A Unica guerrilha rural maior
e mais prolongada, a do Araguaia, se revelou fragil demais para poder sobreviver e distante
demais para poder repercutir nas cidades.

Dissemos que existem hoje no pais as forcas sociais que uma vez despertas e em movimento
ameagam romper as bases da sociedade atual. Mas, existem em potencial. Nao se pode
afirmar que haja no seu meio forgas que se movimentam conscientemente nessa diregao.
Nesse sentido se explica a tranquilidade da burguesia. A década de repressdo isolou os
pequenos grupos de revolucionarios da classe. A ditadura militar, entretanto, soube
reprimir, mas nao solucionou as profundas contradicbes do nosso capitalismo
subdesenvolvido - antes as agravou e uma nova irrupcao aberta das lutas de classes
colocara muito mais incisivamente do que no passado a questao da ordem social existente.

Proletariado e vanguarda revolucionaria



Seria evidentemente do nosso interesse, como revolucionarios, que o proletariado tornasse
a lideranca da luta contra a ditadura militar e a derrubasse num confronto direto. O
proletariado seria a Unica classe capaz de transformar essa vitéria numa derrota da classe
dominante, até o ponto de tornar improvavel ou pelo menos muito dificil uma nova
ditadura, mesmo velada, da burguesia. Entretanto, nao podemos ter ilusdes. Momentos
revolucionarios criam surpresas, mas nao milagres. Pelo estado atual da consciéncia e
experiéncia da classe operaria, é de se prever que ela ndo exercera esse papel ainda nas
condicdes de clandestinidade. Temos de partir da premissa que serda no decorrer e em
conseqliéncia da derrubada do regime que a classe adquirird o grau de consciéncia, coesao
e organizacao, que lhe permitira liderar aliados nas lutas de classe.

Se constatamos essa situacdo, ndo é para nos conformar com ela. Como comunistas nao
podemos deixar de lutar pela independéncia do proletariado e no sentido da conquista da
sua hegemonia nas lutas das classes oprimidas. A nossa atividade de hoje tem de preparar
o terreno para amanhd. A Unica marca que podemos deixar na conjuntura atual, como
revolucionarios, € que as atuais lutas em miniatura contenham os germes de um futuro
movimento de massa de amanha.

Se nos referimos aqui a esquerda brasileira e ao papel que desempenhou em relagcao ao
proletariado, ndo queremos voltar a tratar do reformismo e populismo. O que estd em foco
atualmente é a chamada Esquerda Revolucionaria, respectivamente o que dela restou apds
13 anos de clandestinidade. O que nos interessa aqui, também, ndo é o seu passado, mas
sim, o papel atual e o que podera desempenhar no futuro. Partimos do fato que se trata de
grupos infinitamente minoritarios, que existem a margem da classe operaria (sem falar dos
trabalhadores do campo), e que, todos juntos, pela sua presenca fisica, ndo atingiriam mais
do que uma parcela minima da classe operaria. Porem, o que limita a sua acao ndo sao
somente essas relacdes de forgas desfavoraveis, e nem mesmo o fato ndo menosprezivel da
repressao. O que pesa mais sobre essa Esquerda Revoluciondria é a sua origem social
pequeno-burguesa e a ndo representatividade de elementos operarios entre ela. Nado se
pode elaborar "taticas" e "estratégias", sem levar em conta esses fatos, nem analisar e
avaliar as "taticas" e "estratégias" em voga sem esquecer esses fatores quantitativos e
qualitativos.

Ha poucos anos atras, parecia que a fraqueza de cada um dos principais grupos da Esquerda
Revoluciondria seria compensada, em parte, por uma aproximacao dos pontos de vista
basicos, pela criacdo de uma "tendéncia proletdria", que permitiria estabelecer um
contrapeso ao reformismo e ao populismo existentes. Essa aproximacao foi interrompida
em fins de 1974, em virtude de divergéncias surgidas em torno de duas questdes: a da
tatica eleitoral e a da luta pelas liberdades democraticas. As incompatibilidades, que
surgiram em torno das novas posigdes assumidas por duas organizagoes, a AP e o MR-8,
todavia s6 eram expressao de divergéncias muito mais profundas e que se referiam funda-
mentalmente ao papel do proletariado brasileiro na presente fase das lutas de classes.

A questao eleitoral

Tanto a AP como o MR-8 abandonaram na campanha eleitoral de 1974 a posicao de voto nulo e
decidiram apoiar candidaturas individuais, de "auténticos", na chapa do MDB. Era esse o
abandono de uma posicao que as duas organizacdes sustentaram praticamente desde a
promulgacao do AI-2. Achamos que nado foi casual esse recuo — tampouco foi casual 0 momento
em que se deu.

O governo Geisel, que no inicio se apresentou como "governo de distensao" e de "abertura",
chegou a despertar uma série de ilusdes democratizantes nas classes médias, que, alias, até
hoje nao desapareceram inteiramente, apesar das decepgdes sofridas. O esforco governamental
de institucionalizar o regime para conferir-lhe maior respeitabilidade e estabilidade, foi tomado
em vastos setores das classes médias como o inicio de um processo de redemocratizacao,
dando margem a uma série de esperancas e boatos. A expectativa do presidente Geisel
"governar com o MDB" s6 era um dos muitos rumores, postos em circulacao por "entendidos" e
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"bem informados".

Ndo queremos afirmar que as duas organizacdes mencionadas, AP e MR-8 (ha outras,
evidentemente), compartilharam desse género de ilusdes democratizantes. Mas a mudanca de
tatica eleitoral, sem duavida, indicou que viram alteragbes qualitativas na situacdo do regime,
que ja justificavam uma participagdo nas eleigdes. Quais eram essas alteragbes da situagao
em relacao aos governos anteriores do regime militar, nunca conseguiram explicar direito. E
evidente, porém, que o crescimento do descontentamento das massas ndo seria razdo para
agora aceitar as regras de jogo do regime, que antes rejeitamos. Tampouco, a sua explicacao de
participar das eleicbes, para desmascarar a "farsa eleitoral" poderia ser tomada como razao
séria. Nao havia razdes também para reavaliar o papel do érgdo da "representagdo popular", do
Congresso, que continuava sendo uma folha de parreira para cobrir a nudez da ditadura
militar. O que fica como explicacdo da mudanca de posicées -ja que ndo supomos que as
duas organizacdes tenham compartilhado diretamente as ilusdes democratizantes em voga
- & que nao souberam simplesmente resistir a onda que tomou conta das classes médias.
Para isso contribuiu ndo sé a sua prdopria origem pequeno-burguesa, como organizacao,
como igualmente a sua fundamentacdo politica, "tedrica", das relagdes entre proletariado e
pequena-burguesia, assunto do qual trataremos logo mais adiante.

Antes, porém, queremos ver de perto um aspecto da justificacao tedrica e "marxista" da sua
atual posicdo. Entre outros, o DN da AP procura lancar mao de Lénin e da participacdo dos
bolcheviques nas eleicdes da Duma na Russia tzarista. Se os bolcheviques participaram nas
eleicdes, porque nds nao podemos participar?

Ha toda uma argumentacdo em torno dessa colocacdo do problema, no documento da AP,
mas o problema fundamental ndo é tocado. Acontece que a lei eleitoral russa permitia
mesmo aos operarios mandar os seus representantes de classe para a Duma. Os operarios
russos, nao so6 podiam votar nos candidatos social-democratas, como podiam selecionar
entre eles os representantes bolcheviques, que no Legislativo formavam uma fragao aparte
dos mencheviques e dos socialista-revolucionarios. Assim, os bolcheviques defendiam as
suas posicdes da tribuna parlamentar, podendo ler de 13, inclusive, declaracdes de Lénin,
redigidas no exterior. As tradigdes liberais do século XIX obrigavam as autoridades tzaristas
a respeitar as imunidades parlamentares (mesmo durante as campanhas eleitorais) e quando
se sentiam incomodadas por oposicoes no seio da Duma, nao tinham outro recurso do que
dissolvé-la e convocar novas eleicGes, nas quais todas as forcas politicas participavam de
novo. Essa imunidade ficou em vigor até a Primeira Guerra Mundial. Quando os deputados
bolcheviques votaram contra os créditos de guerra, foram presos e exilados para a Sibéria.
Durante todo esse tempo, o Legislativo na Russia serviu como tribuna publica e legal para
uma propaganda revoluciondria, para a defesa das reivindicagbes do proletariado e para a
educacdao e mobilizacdo das massas. Dito de passagem, ndao foram sé os bolcheviques que
seguiram essa tatica. Antes deles, os revolucionarios alemdes ja a tinham ensaiado durante
a fase das Leis de Repressao de Bismarck, quando o seu partido estava na ilegalidade.

Lénin procurou sistematizar essa tatica eleitoral, que ele via em funcdo da conquista e
manutencao das posicoes independentes do proletariado. O 2° Congresso da Internacional
Comunista recomenda essa tatica aos partidos irmao nos paises onde for possivel realiza-
la. (A AP prometeu traduzir e publicar essas resolugdoes e esperamos que o faca em breve). E
para garantir que a tribuna parlamentar seja de fato usada para a propaganda
revolucionadria, a resolucdo adotada exige que os parlamentares eleitos se submetam, por
todos os meios, a disciplina do partido, e renunciem, caso nao defendam os seus pontos de
vista integralmente.

Podemos afirmar que no Brasil de hoje existem condicbes para uma tatica eleitoral dessas?
Evidentemente ndo. O proletariado brasileiro, para votar, € obrigado a escolher candidatos
de outra classe, da pequena-burguesia, numa legenda de um partido burgués. E evidente
que esses candidatos, uma vez eleitos, nao estao dispostos nem em condigdes de defender
reivindicagdes proletarias e muito menos ainda uma politica proletaria. Os mais radicais entre
eles, os auténticos, nao passam do nivel populista pequeno-burgués e os apelos langcados ao
proletariado de votar neles, na pratica, s6 visam revalorizar o populismo perante os
operarios mais conscientes. Na pratica, essa tatica eleitoral s6 tem o efeito de frear o
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processo de formacdo de uma classe operaria independente no Brasil.

A luta pelas "liberdades democraticas"

A cobertura ideolégica dessa tatica eleitoral é fornecida pela plataforma de luta pelas
"liberdades democraticas". Também nesse caso, origem e funcdo da nova formulacdo sdo
evidentes. Nao é por acaso que ndo surgiu em 1970 nem em 1972 e sim em 1974, com o
governo Geisel.

Também nesse caso sdo feitos empréstimos junto a Lénin e aos bolcheviques. Lénin
distinguia entre "tarefas socialistas" e "tarefas democraticas" do proletariado e dos
revolucionarios russos. As "tarefas democraticas" estavam em funcdo da ainda nao
realizada revolugdo burguesa na Russia, que teve um auge em 1905 e que foi completada
politicamente em fevereiro de 1917. Daqui em diante desapareceram as "tarefas
democraticas" dos objetivos de luta dos bolcheviques, que se concentraram em torno das
"tarefas socialistas", tais como agora definidas nas "Teses de Abril".

Ha hoje um consenso geral entre os grupos, que se consideram da Esquerda Revolucionaria,
gue o problema da revolugao burguesa, antifeudal, no Brasil, como tinha sido colocado pelo
PCB, esta definitivamente superado. Por isso, os defensores das "plataformas democraticas"
geralmente evitam entrar no assunto e fazem de conta que a formulagcdo das metas de
luta, mesmo intermedidrias, ndo tem nada a ver com o carater de uma futura revolugao.
Queremos deixar claro, também, que, como comunistas, ndo podemos estar contra a defesa
(ou conquista) de direitos democraticos da classe operaria no seio da sociedade burguesa.
Quando Iutamos pela liberdade sindical, pela abolicido do controle dos sindicatos pelo
Ministério do Trabalho, ndés lutamos por um direito democratico do proletariado, que a
classe dominante lhe negou durante a "redemocratizacdo" do pais em 1945. Quando
denunciamos os preparativos de golpes e lancamos apelos a resisténcia em 1964,
procuramos defender os direitos democraticos que o proletariado brasileiro ainda
desfrutava no seio da sociedade burguesa, até aquele momento. Coisa diferente, porém, é
querer fazer desses direitos da classe operaria no seio da sociedade burguesa uma
"plataforma", uma "bandeira", um objetivo, que limita forcosamente a luta proletaria. Na
pratica torna-se uma luta pela redemocratizacdo, pela democracia burguesa, uma luta pela
substituicao de ditadura aberta, mas indireta, da burguesia, por uma ditadura velada, mas
direta.

Ai ndo contam as justificacdes ideoldgicas dos autores dessa linha politica, que alegam
tratar-se de simples "tatica", nem as suas intengbes subjetivas, que podem ser as mais
sinceras possiveis. O que conta sdao os resultados de semelhante politica, a experiéncia
colhida no mundo inteiro durante mais de meio século — e ha pouco em Portugal, onde o
proletariado se tornou vitima das ilusdes democraticas criadas e espalhadas pelo PCP desde
os tempos da luta clandestina.

Fato é que em momentos em que a classe operdria luta por objetivos que direta ou
indiretamente ameacem os pilares da sociedade burguesa, a "bandeira democratica" se
torna a bandeira da classe dominante e de seus defensores. Foi sob essa bandeira que
Kerensky e Kautsky lutaram contra a revolugdao proletaria na Russia e foi sob a mesma
bandeira que Mario Soares, com o apoio de Will Brandt e os paises da CEE, liderou a ofensiva
contra o proletariado portugués.

Queremos ficar com esses paralelos historicos dentro de proporgdes justas. Aplicando essa
experiéncia ao nosso caso temos que ver que o proletariado brasileiro ainda esta longe de
representar uma classe politicamente independente, capaz de desempenhar um papel
semelhante ao da russa em 1917. Nem mesmo pode no presente momento ser comparado
a classe operaria portuguesa, depois de 25 de Abril, quando iniciou a luta por objetivos
socialistas, embora com métodos inadequados (democraticos). O proletariado brasileiro
ainda tem de despertar da imobilidade, de organizar-se e manifestar-se como classe. Isso sé
pode se dar na medida em que lute em torno de suas reivindicagdes, em que as lutas locais
e isoladas de hoje se alastrem, se tornem regionais e se encontrem em nivel nacional. Mas,
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a forca motriz de tais lutas s6 pode ser as suas reivindicacdes especificas de classe.

Os nossos amigos da AP e do MR-8 ndo pensam assim. O seu problema fundamental ¢
"acumular forgas" na luta contra a ditadura militar. E a velha histdria das frentes bastante
amplas, pois a amplitude é confundida com forga. Para conseguir semelhantes frentes e
alianca é preciso um denominador comum e como as reivindicagdes proletarias
evidentemente nao seriam aceitas pelas massas pequeno-burguesas - o grande aliando -
sdo as formulas pequeno-burguesas que teriam de ser aceitas pelo proletariado. Trata-se
justamente dessas férmulas gerais e vagas, que excluem reivindicagdes determinadas do
proletariado, que Marx e Engels ja denunciaram em sua "Mensagem a Liga."

Na situacdo brasileira, a formula vaga das lutas pelas "liberdades" ou "direitos
democraticos" barra o caminho para a conquista da independéncia politica da classe
operaria. Os nossos amigos, entretanto ndao esperam tanto. O seu raciocinio ndo se adianta
ao dia de amanha e toda a sua argumentacdo € saturada pelo imediatismo, pela
necessidade da "alianca" com a pequena-burguesia. Mas como o0 nosso proletariado ainda
ndo age como classe independente e ndo estda em condigdes reais de concluir tais aliancas
"taticas" ou "tacitas" em termos proprios, essa politica se resume em levar os operarios a
uma lideranca pequeno-burguesa.

N3o faltam tentativas "tedricas" para fundamentar essa politica. Novamente a AP (que mais
se empenha nesse sentido) ja em 1975, num documento publicado nos Brasil Socialista n®
2, procura expor esse seu ponto de vista:

"Mas, argumenta-se, e a hegemonia? Nao é condicdo essencial para fazer qualquer frente,
garantir, de antemao, a hegemonia para o proletariado? Na verdade, isso seria 6timo, se
fosse assim tdo facil. Garantir de antemdo, a hegemonia significa expressar ja um
determinado contetudo forca material na relacao com o aliado, que o leva a ser praticamente
forcado a aceitar — sem alternativa — a direcdo proletaria. Mas, e ai voltamos ao ponto de
partida, como chegamos a tal situagao de forca? Sem praticarmos nenhuma alianca, supoe-
se para aqueles que defendem tal idéia, pois ai ndo estaria garantida a hegemonia. Mas,
nesse caso, ndo se praticaria nenhuma politica de aliancas até o proletariado ser tao forte,
tao forte... que ndo mais precisaria praticamente de fazer aliancas. Isso ndo é politica
revoluciondria, isso é especulacdo voluntariosa, extremamente daninha aos processos
revolucionarios.”

"A luta pela hegemonia é uma constante em qualquer alianga que qualquer organizag&do ou
partido proletario faca. E fundamental. Mas, falamos em Iluta pela hegemonia, porque é
exatamente assim que entendemos a questdao: um processo, e ndo um dado a priori. Nao
se trata de uma questdo ganha de antema&o, ndo se sabe como... Nao sera exatamente a
invocacao do papel histérico da classe operaria - - como vanguarda do processo e a unica
consequentemente revoluciondria até o fim — que vira garantir-lhe a hegemonia. Trata-se
concretamente de criar as condicées para o exercicio da hegemonia. E isso sempre
significou, historicamente, uma questdo basica: dispor de forca. E ndo somente a forca
qgue emana das posicoes politicas justas, mas a sua traducdo material em organizacdo de
massa, em capacidade efetiva de intervengao no processo”.

Citamos o trecho por inteiro, para ndo sermos acusados de deturpar o raciocinio. Mas, o que
se conclui de semelhante argumentacdao? Evidente que, jd que nao temos essa forga,
"organizagao de massa" e "capacidade efetiva de intervengao no processo", temos de deixar
a hegemonia para a pequena-burguesia - ja que "a luta pela hegemonia é uma constante em
qualguer alianca". E a alianga em si é pressuposta como necessaria.

Entretanto, acontece também que os autores dessa argumentacdao lancam mao de um
pequeno recurso oratorio. A problematica da hegemonia do proletariado aqui é
evidentemente forcada, para poder "destrui-la" mais facilmente. Simplesmente ndo é atual
— em virtude das relagdes de forgas existentes. O problema real, agudo e fundamental das
lutas de classes no Brasil é o da formacdo de um proletariado politicamente independente,
o da conquista da independéncia da classe operaria. E essa questdo ndao é nem mencionada
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sequer.

E verdade que também a conquista da independéncia da classe é uma questdo de relacdo
de forcas, produto de todo um processo histérico do pais, de condicdes objetivas, dentro
das quais o papel das vanguardas politicas s6 representa um fator entre outros. Mas o
minimo que se pode supor de uma vanguarda é que nao se oponha a esse processo, que nao
procure frea-lo. Exatamente isso, os apologistas democraticos estdo fazendo, quando
tentam perpetuar a tutela ideoldgica pequeno-burguesa sobre o proletariado, quando
tentam ativamente colocar massas proletarias sob hegemonia pequeno-burguesa. Pois o
reconhecimento do fato do proletariado nao estar em condicoes de exercer um papel
hegemonico nas lutas das classes oprimidas, em si ainda nao implica no reconhecimento da
hegemonia pequeno-burguesa.

Fato é que sem a conquista da sua independéncia politica, o proletariado nunca estara em
condicoes de exercer um papel hegemonico. E se perpetuar essa situacao da tutela pequeno-
burguesa sobre a classe operaria, os defensores das plataformas democraticas poderdo
discorrer até o Dia de Sao Nunca sobre o grato problema de hegemonia e relagdes de
forcas.

Evidentemente, o raciocinio de que um proletariado forte ndo precisar de aliados nao é
nosso. Fica por conta da AP. O que um proletariado, fraco ou forte, ndo precisara,
entretanto, € um conceito de aliancas como estd sendo defendido pelos autores do trecho
acima citado. Onde se inspiraram para a sua afirmacdo de que "politica revolucionaria" é
"politica de aliancas?" Certamente ndo no marxismo, certamente ndo no leninismo. Essa
colocagao do problema é tipicamente pequeno-burguesa e, entre nds, tem o seu precedente
em trinta anos de pratica do PCB, sempre a procura de aliados pequeno-burgueses,
burgueses progressistas e nacionalistas-democraticos. Parafraseando um célebre dito: roce
um revolucionario pequeno-burgués e aparece um aliancista pacato.

De nossa parte, achamos que continua valida a recomendacdo que Marx e Engels ja deram
aos membros da Liga Comunista:

"Para o caso de uma luta contra um adversario comum, ndo é preciso de unido especial. No
momento em que se trata de dar combate ao adversario, os interesses dos dois partidos
coincidem e, da mesma forma como se deu até agora, a alianca intencionada somente para
aquele momento, se estabelecera por si mesma".

Ou, como Lénin disse mais tarde, na luta contra a tentativa contra-revolucionaria de
Kornilov: "Marchar separados, bater juntos".

A forgca motriz da luta proletaria

A parte de todas as outras consideracdes, é absolutamente irreal supor que o proletariado
brasileiro se movimente, organize e que va as ruas em torno de reivindicagdes tao vagas,
como os "direitos" ou as "liberdades democraticas". O proletariado pode, inclusive, votar
em candidatos na chapa do MDB, que professem a necessidade de democracia, mas isso nao
0 movimentara como classe, nem o organizara como tal.

A forga motriz da luta do proletariado, hoje e por algum tempo, s6 pode ser encontrada na
sua situacao material. E a luta contra a carestia, contra a inflacao, contra o "arrocho"
salarial.

Que ndo nos digam que isso é economicismo. As lutas proletarias tém que tomar
forcosamente as reivindicacdes econdmicas como ponto de partida. Uma classe que nao luta
pela sua situacao econémica, ndo estara em condicées de formular uma politica prépria.

O grande problema politico, hoje no Brasil, é a intervencdo do proletariado nas lutas de
classe sob bandeira prépria. Nenhuma receita bolada por organizacdes de "vanguarda" pode
preencher esse vacuo existente. As alternativas "politicas" apresentadas nesse sentido, ndo
passam de variante de politica pequeno-burguesa e nao visam mais do que usar as massas
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trabalhadoras como carne de canhdo para uma politica pequeno-burguesa.

Que ja existem condicOes objetivas para uma politica revoluciondria de massas mostram,
entre outras, as Ultimas eleicdes. Ndo é casual nem gratuitamente que a metade dos 250
mil votos nulos entregues no Rio de Janeiro ostentou inscricdes reclamando pela falta e pelo
preco do feijdo e arroz. Revela nao sé a hostilidade de grande setor da massa, como também
a sua indiferenca em relacao as formas pequeno-burguesas de politica. Ndo é casual nem
gratuito também o fato do balanco eleitoral e a andlise no N°. 8 do Brasil Socialista nem
sequer mencionarem o fato.

Se a situacao material da classe é a grande alavanca que os comunistas tém de aprender a
manejar, o segundo passo consiste em encorajar e fomentar as formas de organizagao de
base do proletariado. Isso pode tornar atual novamente a propagacdo dos comités de
empresa, de bairro, de comissGes operarias ou de outros érgados, que se cristalizardo no
decorrer da luta. Nesse terreno, ndo queremos dar conselhos taticos de fora. Para desdo-
brar taticas € preciso estar no meio e poder julgar de perto o amadurecimento de uma
situacdo. Importante &, porém, ter em mente que o que nos interessa mais é a
organizacao da classe nos centros de producao, onde se decidirao as lutas principais.

N3o menos importante é o surgimento de uma literatura de fabrica, que denuncie a
situacao existente, formule as reivindicagdes locais e nacionais e que prepare o caminho
para que os operarios possam tirar conclusdes politicas da situacdo. Se os primeiros
passos nessa direcdo devem ser dados pelos grupos de vanguarda, é igualmente
importante despertar a iniciativa dos proprios operarios. O fornecimento de recursos
técnicos elementares e um auxilio na redagao podem despertar iniciativas no seio da classe e
contribuir decisivamente para o surgimento de um movimento mais vasto no seio dela.

A crise da Esquerda Revolucionaria

E evidente que a situacdo do pais estd se desenvolvendo em direcdo de um crescente
agucamento das contradigdes. J& assinalamos que a Esquerda Revolucionaria esta
despreparada para enfrentar as exigéncias dessa nova fase. A sua crise geral foi
aprofundada pela situagao da pequena-burguesia, esfarelada em diversas fracoes.

A crise da Politica Operaria resulta em parte do isolamento da prolongada clandestinidade e
da falta de experiéncia real de lutas proletarias de uma geracao mais nova, o que reduz
forcgosamente o papel que poderia desempenhar na atual situagao. O que mais pesa do que
as divergéncias propriamente ditas e que mais contribuiu para criar a presente situacdo
(assuntos que tratamos nesta edicdo) é o fato da Organizacdo — ou suas fracdes — nao
terem conseguido enraizar-se na classe e, em parte, terem abandonado a formagao de
quadros politicos operarios. Com isso perderam a ocasido de intervir nas lutas por
intermédio de novas liderancas operarias em diversos niveis. Estamos convencidos que a
superacao dessa falha sera a premissa e o inicio da recuperacdo da PO, que pela linha
politica basicamente proletdria das suas fracOes ainda se destaca nitidamente de toda a
esquerda pequeno-burguesa. E enquanto rejeitarem a combaterem as tentagdes
imediatistas em voga, fica aberto o caminho para uma superacao da crise.

N&o estaria completo o quadro da Esquerda Revolucionaria, sem mencionar o MEP, a antiga
Fracdo Leninista. Saida de uma cisao da PO, numa fase ultra-esquerdista desta e tomando
caminhos proprios durante alguns anos, as duas organizacdes pensaram reunir-se
novamente em 1974. A cogitada fusao tinha sido mal encaminhada pelos dois lados. A
necessaria discussdo dos problemas pendentes nas bases devia ser realizada depois do fato
consumado. Quando a PO, na ultima hora recuou, para colocar o problema em novas bases,
o MEP nao reagiu politicamente. Reagiu a maneira dos ofendidos. Integrou a frente anti-PO,
composta por AP, MR-8 e alguns dissidentes da Organizacao e baixou a sua argumentagao ao
nivel deles. O MEP tinha razbes e plena liberdade para criticar a PO, mas as suas reacdes
emocionais Ihe impediram de dar uma contribuicdo prdpria para a superacao da crise na
Esquerda Revolucionaria.
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Desde entdo, o MEP ficou numa posicao intermediaria, que nao podia satisfazer nem gregos
nem troianos. Pretendia conciliar pontos de vista inconcilidveis. Continuava pleiteando o Voto
Nulo, mas ndo combatia o participacionismo. Rejeitava a formula da "luta pelas liberdades
democraticas", mas ao mesmo tempo procurava usar eufemismos, como luta pela
"liberdade de reuniao", "de manifestacao”, etc., dos quais se prometia uma aproximagao
dos pontos de vista opostos. Finalmente, procurou manter a ficcdo da existéncia de uma
"tendéncia proletaria" na esquerda brasileira, da qual nds teriamos nos afastado. Mas,
mesmo passando por cima do fato de ndo termos sido ndés que mudamos de "taticas", a
"tendéncia" se desfez obviamente em 1974. Nao era possivel sobreviver como tal, tendo no
seu meio duas correntes opostas, das quais uma luta pela classe operaria independente e a
outra procura manté-la amarrada ao carro da pequena-burguesia.

Sabemos que esse quadro ndo atinge toda a Esquerda Revolucionaria, composta ainda de
diversos grupos e restos de agrupamentos em vias de se reorganizar. Pensamos
especialmente em grupos e quadros individuais, que integraram a PO no passado e que se
afastaram, principalmente durante a fase ultra-esquerdista. A eles, na medida em que os
alcancamos, sé podemos dar o conselho de ndo se venderem por um prato de lentilha. A PO,
como estd, evidentemente nao representa uma resposta aos problemas candentes das
lutas de classe no pais, mas ela também nao falou ainda a sua Ultima palavra. Se possivel
pedimos a esses companheiros entrar em contato direto com esta Revista. Nesse caso,
evidentemente, terdo de tomar as providéncias para despachar a correspondéncia fora das
fronteiras nacionais.

(Publicado na Revista Marxismo Militante — Exterior, 1977)

(Fonte: "Andar com os proprios pés”. Belo Horizonte. SEGRAC. 1994).

12



13



