CARTA A UM “"REVOLUCIONARIO QUE SE PREZA”

Ernesto Martins®
Prezado companheiro Raul Villa®:

Mais de uma vez senti a tentacdo de retomar o didlogo, que lamentavelmente se
interrompera de maneira abrupta, hd mais de dois anos. Se o faco agora é que o
companheiro deu una deixa com seu artigo "Para um Balanco da PO" 3, que merece reparos
pessoais, considerando o tempo que passamos no mesmo barco. Digo “pessoais”, porque
ndo pretendo retomar aqui a discussdo das nossas divergéncias politicas atuais e sim
limitar-me a aspectos do nosso passado ventilado por vocé.

Antes de tudo, permita-me manifestar os meus respeitos e a minha admiracdo pelo
empreendimento com o qual vocé se langou na obra de um balanco de 15 anos, carecendo
de um minimo de subsidios. Eu ndo tive coragem de enfrentar semelhante
empreendimento, mas isso talvez, se deva a um excesso de escrupulos. Afinal, para que
temos memodria?

N3o quero esconder que discordo, sobretudo de alguns aspectos do seu método de
trabalho. O companheiro afirma, por exemplo, que o balango é simultaneamente uma
autocritica, pois ndo pretendia fugir das responsabilidades. Com o decorrer da leitura,
porem, é de se perguntar onde comega uma coisa e termina outra — e vice-versa. Assim, o
companheiro cita a palavra de ordem “organizar a greve geral de Sao Paulo”, que saiu no
orgao central “Politica Operaria”, logo depois da greve de Osasco, como um ato voluntarista
da Organizacao. 0 companheiro deve se lembrar, entretanto, que lancou essa consigna por
conta propria, como secretario politico, responsavel pelo jornal. 0 CN o desautorizou em
seguida, criticando-o por ter transformado uma palavra de ordem propagandistica em uma
de acdo. 0 companheiro ofereceu publicar uma autocritica no proximo numero do PO, o que
naquela ocasido ndo foi aceita pelo CN. Ja tinham saido diversas autocriticas da redagdo
em numeros seguidos e se queria evitar um desgaste do jornal. As secbes estaduais foram
informadas mediante cdpias do protocolo da reunido e a imprensa (da Organizagdo) nao
retomou o assunto. Se nessas circunstancias outras organizacées nos criticassem de fora,
teriam razdo em fazé-lo, mas o companheiro, que esta falando de cadeira, ndo poderia agir
assim, se levasse a serio tanto o “balango” quanto a “autocritica”.

Infelizmente o exemplo ndo é isolado (veja as suas queixas sobre o funcionamento da
imprensa). Pequenas distor¢des, quando se acumulam, dao um quadro geral distorcido da
situagdo. A isso contribuiu uma freqlente “falha de memoria”, sujeita a certos lapsos
freudianos. Assim, tenho de defender-me contra citagdes realmente fora de propdsito.
Quando eu falava da necessidade de um “trabalho de mosaico” nao me referia a uma
tentativa voluntarista de alteracdo das condicoes de luta. Muito pelo contrario, insistia em
uma continua busca de dados reais sobre a situagcdo da classe, a conjuntura econdmica e
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social e tudo aquilo que permitia saber em que terreno estdvamos pisando em todo
momento da luta. Esse “trabalho de mosaico” destinava-se (e continua a se destinar) a
evitar que tomassemos mediadas alheias a realidade, dos apelos revolucionarios
flamejantes até as taticas ultra-esquerdistas. E, afinal, companheiro Raul Villa, sua
insinuacdo contraria seus préprios argumentos fundamentais. Pois, de que acusa a velha
Polop e a mim especialmente, é que tenhamos dado importancia demais a conjuntura, as
condigbes objetivas de luta e subestimado a importancia da agdo revolucionaria. Que as
acusacoes, pelo menos, sejam conseqlientes, mesmo se a memoria ndo funcionar sempre
bem.

No mesmo estilo (o das acusagdes fora de propdsito) estdao as suas citagdes sobre "Aonde
Vamos?™, as quais de resto nada teria a acrescentar. S6 que o companheiro Raul facilitou a
sua argumentacdo. Os referidos trechos tratavam das nossas tarefas no quadro de uma
situacdo dada. Nunca defendi o ponto de vista de que a “consciéncia penetra na cabega dos
nossos proletarios gracas a agitacdo persistente dos comunistas”. Afirmei, sim, que a
consciéncia ndo penetra na classe sem a agitacdo e propaganda dos comunistas, mas isso
nao é exatamente a mesma coisa. Repetimos ate o cansago, e repetiremos enquanto for
preciso, que existe uma situacao objetiva (que ndo criamos) e que permite que o trabalho
de conscientizagcdo dos comunistas dé os resultados esperados.

0 resto é criar ficcOes e se tornar vitima de ficgoes. E a nossa experiéncia em comum no
seio da PO mostra que era justamente o companheiro o expoente de uma tendéncia que
mais facilmente se tornava vitima das proprias ficcbes — justamente porque revelou um
menosprezo solene pelo ‘trabalho de mosaico".

Tomemos o exemplo da greve de Osasco. A vontade do companheiro de organizar a greve
geral na capital ndo surgiu evidentemente de graca. Lembro-me perfeitamente, quando
numa reunidao em Sao Paulo, pouco antes do encerramento, o companheiro informou que os
operarios de Osasco estavam querendo organizar uma greve geral e tinham se dirigido a
Organizagdo com o pedido de orienta-los. As respectivas perguntas sobre dados e detalhes
ndo podiam ser respondidos ainda (s6 se tinha dado um contato), o que impediu uma
discussao mais concreta do problema. A secdo de Sao Paulo ficou com a responsabilidade.

A greve se deu algum tempo depois, com o desfecho que sabemos. 0 CN reuniu-se logo em
seguida, novamente em Sdo Paulo e o companheiro deu o seguinte relatério, em resumo:
os operarios das maiores fabricas tinham se organizado em comités de empresa e marcado
o dia H. Para a data fixada o Secretariado de Sao Paulo da PO tinha organizado um
aparelho, para dai dirigir a greve. 0 aparelho tinha sido ocupado por trés companheiros, o
relator e mais dois, dos quais um encarregado de assegurar o apoio estudantil e o outro da
ligacdo com Osasco. Essa “direcao da greve" nao chegou a funcionar, pois os dois compa-
nheiros da ligagdo, quando sairam em missdo, ndo chegaram a voltar. 0 companheiro Villa
teve de abandonar o aparelho no decorrer do dia, para estabelecer contato com a célula de
Osasco.

Assim mesmo — prossegue o relatdrio - desencadeamos a greve, quando um companheiro
nosso tomou a palavra numa empresa, na hora do almogo, arrastando consigo os operarios
para uma manifestacdo, que se dirigiu as fabricas vizinhas. Além disso, a Organizagdo
editou um boletim de greve diario, que publicou as palavras de ordem. O relatério terminou
com um apelo a Organizagdo para que aprendesse com os novos métodos de luta
desencadeados em Sao Paulo e com a consigna: “Agitar, agitar e, mais uma vez, agitar”.

Lembro-me também que a discussdao do relatdrio foi acalorada. O companheiro, naquela
ocasiao, recebeu mal minhas objecdes, mas teve de admitir que, se tivemos a orientacao da
greve, entdo pelo menos a perdemos no decorrer da luta. Igualmente ficou claro que os
nossos companheiros ndo tinham elaborado com os operarios nenhum plano de greve e
nem de retirada. Houve a preocupacdo de desencadear uma greve e depois o barco ficou a

! Série de documentos, composta de quatro partes, escritas por Ernesto Martins. Circulou no Brasil

em edicdo mimeografada entre abril e julho de 1967, tendo importante papel na divulgacdo das idéias
socialistas entre as varias tendéncias da esquerda revolucionaria brasileira. Disponivel em
http://www.centrovictormeyer.org.br/attachments/101 Aonde%20vamos.pdf.




mercé das ondas. Alem disso — conhecendo-se a precariedade do trabalho de fabrica em
Sao Paulo — era dificil explicar, sem acreditar em milagres, como os companheiros
conseguiram em pouco tempo essa lideranca num bairro inteiro. Em todo caso, o que
prevalecera frente a todas essas objecdes foi certa euforia com o fato dos companheiros
terem "desencadeado a greve de Osasco". E foram nesse sentido os relatorios para os
Estados.

Levou um tempo para os fatos aparecerem. Ficou claro que ndo preparamos nem
orientamos a greve — nem sequer a desencadeamos. O centro estava situado no Sindicato
dos Metallrgicos, dirigido por uma oposicdo sindical, sob a lideranca de José Ibrahim. 0
grupo politico mais chegado a ele, era uma entdo recente cisdo militarista nossa, que
marcou o desenrolar aventureiro da greve. (A cisdo manteve a forma de organizacao dos
comités de empresa). Essa lideranga, para assegurar-se de um apoio mais amplo possivel,
dirigiu-se a diversas organizacoes e grupos presentes em Osasco. A nossa, principal, era o
Boletim. Essa constatacdo ndo diminui o mérito dos companheiros, que de fato levaram
uma fabrica a parede. Mesmo ndo a desencadeando, contribuimos efetivamente para a luta.
Teriamos podido contribuir mais e mais eficientemente, entretanto, se tivéssemos tido um
minimo de conhecimento do terreno em que estdvamos pisando.

Perdoe-me, companheiro Villa, se eu lhe lembrar desses fatos do passado e ndao me acuse
novamente de perseguicdo pessoal. 0 companheiro sabe que nao se trata de casos isolados
e que eu ndo estou contando nem a metade da missa. Trata-se de casos tipicos, que
caracterizaram a situacdo daquela época e que tanto explicam acontecimentos posteriores
como respondem certas perguntas que o companheiro levanta no seu “balango”.

O fio da meada das nossas discrepancias de entdo, o companheiro o retoma quando acusa a
nova direcdao da PO (de 1974 em diante) de “doutrinarismo”, citando da “Tese sobre a
Conjuntura e Tatica”:

"Em primeiro lugar, importa considerar aqui a impossibilidade de mudanca da
conjuntura a partir da atuagdo da vanguarda comunista. Esta impossibilidade significa
gue as relacbes de descontinuidade existente entre a vanguarda e a classe como um
todo sdo um dado da conjuntura que sé podera ser modificado com a intervencdo de
fatores objetivos"

Que é que o companheiro tem a objetar contra essa definicdo? As suas objecbes sdo tdo
tipicas para a sua compreensdo de luta (revelada posteriormente em toda plenitude), que
merecem ser reproduzidas, mesmo com o perigo de cansa-lo. Diz::

A conjuntura ndo se alterara a partir da nossa intervencdo. Isso poderia até ser uma
constatacdo realista fundada na atual debilidade dos revoluciondrios. Mas para os
revolucionarios que se prezam, isso ndo leva a que abdiquem da necessidade de
deixarem sua marca na evolu¢cdo da conjuntura. Quer dizer, ainda que no resultado
final do periodo a intervencdo comunista tenha tido um papel secundario, a 'dimensdo’
dessa intervencdo condicionarad nossas perspectivas na conjuntura futura. Quanto maior
houver sido a 'marca’ revolucionaria nesta conjuntura, melhor serédo as premissas para
a proxima.

Se aqui ndo houvesse uma dubia concordancia no sentido de que ndo mudamos a
conjuntura em virtude da "atual debilidade dos revolucionarios”, podiamos limitar a
constatar que ai morreu Neves. Que uma conjuntura traz em si o germe da outra, em todos
os sentidos e também no da atividade dos revolucionéarios, ndo deve ser nenhuma novidade
para militantes (ou “ex”) da PO. E a "Tese sobre a Conjuntura e Tatica", certamente ndo
propGe cruzar os bragos, porque a conjuntura é desfavoravel. Independentemente do
mérito das recomendacgodes taticas que ela da, procura definir as apropriadas a uma situagdo
determinada. Mas o que o companheiro Villa quer dizer quando concorda com a nao possi-
bilidade da mudanga da conjuntura a partir da atuagdo da vanguarda em virtude da "atual
debilidade dos revolucionarios"? Vanguardas fortes — partidos operarios — fazem ou
mudam as conjunturas do desenvolvimento capitalista? E falta ainda outra explicacdo. 0 que
um "revolucionario que se preza" — e o companheiro certamente se inclui nesta categoria
— entende por deixar a sua “marca” no desenvolvimento da conjuntura?



Também nesse terreno dispomos de experiéncia e ela ndo é das melhores. Apesar de certa
elegancia inegavel com que o companheiro pretende passar por cima dessa fase fatal para a
Organizacgdo ("...s6 substituimos o “doutrinarismo” pelo “obreirismo”), a marca deixada foi
para nds, o desgaste de uma crise, ate hoje ndo superada.

A “marca deixada” foi a vitéria do voluntarismo no seio da Organizacdo. E verdade que a
tendéncia voluntarista sempre existiu no nosso meio e isso, provavelmente, foi
conseqliéncia inevitavel da origem da composicdo social do grupo. Péde ser neutralizado,
entretanto, em grande parte, por discussoes internas — discussdes “doutrinarias”, como o
companheiro diria — e pela experiéncia pratica, que companheiros adquiriram em contato
direto com a classe. A tendéncia voluntarista ficou porem, consideravelmente reforcada
pela fusdo com a Dissidéncia do Sul, que posteriormente escolheu rumos semi-militaristas.
0 companheiro menciona a minha demissao do CN, no decorrer da luta interna que se
esbogou e explica que foi falta de perspectiva. Esquece, entretanto de dizer que foi a falta
de perspectiva de solucionar os problemas mais urgentes com o CN entdo existente.
Formalmente estdvamos em maioria, mas na pratica sentia ndo poder contar com ela para
decisbes que se impunham. Desde o Pleno de Porto Alegre tive a nitida impressdo do
companheiro estar sentado em cima do um muro, ndao sabendo ainda para onde saltar
(pois, como diria hoje, a Oposicdo estava rogando nos problemas da tatica). O resto do CN
estava paralisado por essas contradicdes. Com a minha demissao pretendi retomar a minha
liberdade de acdo e dedicar-me ao trabalho de base na Guanabara. Naquela segdo tinhamos
formado uma infra-estrutura para um trabalho de fabrica a prazo, que prometia enfrentar a
prolongada clandestinidade. Pretendiamos criar no Rio um pdlo para uma reorganizacao,
caso as aventuras da oposicdo destruissem partes maiores da organizagdo nacional. Havia
premissas favoraveis para isso — o companheiro se lembra que na Guanabara a oposicdo
praticamente ndo conseguiu nada.

Com a minha queda e a cisdo, que finalmente se tornou inevitavel depois de tantas
hesitacdes, o campo ficou livre para o companheiro mostrar na pratica o significado da
“marca” na conjuntura.

Comegou com um documento, em que prometia superar todas as falhas e fraquezas da
velha Polop. A nova Organizagao seria realmente de combate e passaria imediatamente a
uma atividade revolucionaria conseqliente. 0 problema imediato era "por o motor em
funcionamento” para “criar um pdlo proletario que se refletia sobre a sociedade toda". O
pano de fundo para essa ofensiva ativista e as esperancas artificiais desesperadas, era uma
falsa avaliacdo da conjuntura, que naquela altura dos acontecimentos nao se justificava
mais. Os dados econémicos para 1969 ja tinham sido publicados e estava evidente que o
regime tinha conseguido superar a crise ciclica. Quando, no decorrer do ano, os fatos
falaram mais alto e o descenso do movimento de massa se tornou evidente, procurou-se
bagatelizar a situacdo, falando de um “descenso provisorio”, sem mudar a pratica. E
evidente que essa linha politica ndo tinha nada a ver com o “obreirismo”. Ndo era resultado
do radicalismo de um proletariado jovem e inexperiente, que estava entrando na luta. Essa
nova linha tinha brotado da cabeca de intelectuais e de estudantes inexperientes, que nao
tinham aprendido a usar o seu 6rgdo pensante para traduzir uma realidade existente. Era
produto de um voluntarismo, que podemos chamar de 'civil' e com o qual se pensou poder
enfrentar o voluntarismo militarista; claro que a matiz 'civil' desse voluntarismo entrou tado
depressa num beco sem saida, como a militarista.

Hoje, o companheiro afirma que a PO precisava de "éxitos a curto prazo", para poder
sobreviver. Bem, os éxitos ndo vieram e esse ndo era o caminho para consegui-los. Em
troca perderam-se contatos operarios, que surgiram depois da cisdo, como os “grup&es” in-
dependentes. O diletantismo voluntarista ndo os podia atrair e sé reforcou a sua
desconfianca em relacao a organizagdes de origem estudantil.

Mas, sera verdade que a Organizagdo precisava de éxitos a curto prazo? Tudo depende de
como a problematica da luta é colocada para os quadros. Tudo depende de como foram
formados os quadros. Em Sdo Paulo, naquele momento, talvez precisasse, por razoes &b-
vias. Sobre Minas nao tenho dados para julgar: o problema, provavelmente, foi “importa-
do”. Na Guanabara, porem, ndo era o caso e a secdo resistia a nova tatica. L4 o trabalho
tinha sido colocado em outros termos (principalmente no setor operario, que se tornaria a
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primeira vitima do “motor em funcionamento”), e por isso mesmo tinha mostrado
continuidade. Agora, revelou-se por outro aspecto da sectarizacdo iniciada — a decadéncia
da democracia interna da Organizacao.

A nova direcdo ndo podia tolerar que sua linha fosse questionada. Dlvidas quanto ao
carater provisorio do “descenso” eram tidas como desvio. 0 secretariado regional foi
paralisado mediante cooptagdes impostas pelo CN e finalmente remodelado. Secretarios
antigos foram isolados, transferidos e perseguidos, até se encontrarem fora das fileiras.
Discutir, ndao se discutiu. "Primeiro o motor...".

O ambiente criado fez que formasse a "fracdo leninista" na Guanabara. Isso se tornou
inevitavel em virtude da impossibilidade de travar uma discussao interna. A resposta do CN
consistia em medidas administrativas ("Os companheiros tem de fazer autocritica..."). E
guem ndo se sentia em condicGes para isso, porque a autocritica exigida ndo correspondia
as suas convicgdes como revolucionario, era afastado da Organizagdo.

Criaram-se novos métodos na vida interna. Claro que também no passado existiram
tendéncias burocraticas, mas podia-se estabelecer limites. Lembro-me de debates no CN,
nos quais se investiu contra os abusos das autocriticas forcadas; que ndo correspondiam
aos pensamentos reais dos “acusados”. Lembro-me igualmente, que tivemos de
restabelecer o direito de divergir dos militantes, ocasido em que ficou reafirmado que
somente a quebra da disciplina coletiva justificava medidas administrativas. 0 préprio
companheiro deve se lembrar quanto tempo “perdemos” com a discussdo das teses da
Oposicao de Minas. Nao foi propriamente uma perda, pois conseguimos manter todo o
grupo dentro da Organizardo e uma parte dos estudantes, que sabia por que tinham ficado.
Na nova fase, entretanto, a fragdo Leninista em pouco tempo estava fora da Organizacao,
embora as divergéncias, que naquela época separavam direcdo e oposicdo ndo se
comparassem com as havidas em 1967. A cisdo foi provocada pelas restricGes impostas a
vida democratica interna.

E com isso, gostaria de dar ao companheiro a resposta a sua pergunta repetida do porque
da Organizagdo ndo ter conseguido enraizar-se na classe operaria e ndo ter conseguido dar
continuidade ao papel que comecara desempenhando. A meu ver, a resposta ja esta
implicita nas objegoes, que levantei ai ao seu ‘balango’, mas para nao deixar duvidas, quero
fazé-lo também explicito.

0 maior obstaculo, que encontramos no caminho foi a nossa origem estudantil e a
incapacidade de mudar definitivamente a composicdo organica peqgueno-burguesa da
Organizacao. Nunca chegamos a constituir uma organi;agéo de operarios e intelectuais
revolucionarios, que dispunha de um setor estudantil. Eramos preponderantemente uma
organizacdo de estudantes e ex-estudantes, que nao se livrou dos vicios das suas origens.
Como o companheiro mesmo admite, surgimos a margem do movimento operario, um
grupo de estudantes, intelectuais e alguns operarios isolados. Uma organizacdo de
revolucionarios, entretanto, ndo cai do céu, tem de amadurecer. Amadurecemos até certo
ponto em discussdes e Iutas internas, com os estudantes “profissionais”, com os
intelectuais, que procuravam conciliar a sua militdncia com sua formagdo académica, e
outros elementos da classe média, que consciente ou inconscientemente levaram os seus
conceitos ideoldgicos para dentro da Organizacdo. E claro que a atividade externa seria
fundamental para o amadurecimento da Organizacdo (as discussdes internas, afinal, eram
em funcdo da atividade externa). Acontece, entretanto, que para trés quartas partes dos
militantes, pelo menos, a atividade politica ndo ultrapassou o nivel estudantil. S6 uma
minoria de estudantes (ou ex-estudantes) estava em condicdes de desencadear atividades
no setor operario, que cresceu lenta e constantemente (houve um retrocesso logo depois do
golpe, no inicio da clandestinidade).

Tomemos um exemplo concreto, para melhor ilustrar a situacdo. Nao vou me referir ao caso
de Minas, onde as fileiras eram engrossadas antes de todos os Congressos e Conferéncias a
fim de obter um maior nimero de votos proporcionais e que representou um capitulo a
parte. Tomemos Sdo Paulo, que o companheiro bem conhece.

Embora ndo fosse pelas mesmas razées, também em Sdo Paulo a “forca” da Organizagdo foi
compreendida como forga numérica. O centro de recrutamento intensivo era a faculdade de
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Filosofia. A grande maioria dos quadros era composta de mocgas provindas de |a e de outras
ciéncias humanas. Que ndo me acusem de preconceitos contra mulheres, mas tratava-se
de um tipo de “militante” feminina, que freqlientemente ficavam na Organizacao ate se
casar ou até sofrer de complicagdes sentimentais, que absorviam suas energias. Tanto elas
como a maioria de seus congéneres masculinos da mesma origem tinha formacdo politica
precarissima (dificilmente saberiam defender uma posicdo nossa) e antes de tudo faziam
numero em reunides estudantis. Foi na prépria segdo de Sdo Paulo que surgiu a pergunta
no sentido do que distinguia esse tipo de “"militante” das encontradas nas fileiras da AP, por
exemplo. Lembro-me que a resposta foi dificil.

Claro que também ai se deu certa selecao natural e o joio se separou do trigo, mas foi um
processo penoso porque teve de se dar dentro da Organizagao.

0 trabalho de fabrica em S&o Paulo sé comegou realmente com a transferéncia de quadros
dé outros Estados para |a. Durante os anos 1967/68 colocou-se o problema da mobilizagao
das bases estudantis em apoio ao setor operario. Caiu-se logo num extremo oposto. Todas
as células estudantis, com excegcdo de algumas poucas tinham de “ir as massas”.
Preparacdo de quadros ndo tinha. O responsavel pelo setor ia as células e distribuia as
tarefas. Escolhia uma das militantes e dizia: no bairro tal, a fabrica X tem problemas
salariais. Vai |a e organiza uma greve. Quando a referida companheira na préxima reunido
da célula confessou com lagrimas nos olhos que ndo sabia enfrentar a tarefa, foi tida como
“pequeno-burguesa”. Mas o companheiro responsavel, estudante de uma matéria bastante
abstrata, era considerado como “entendido” em trabalho operario na Secretaria Regional.

Outra caracteristica da situacdo criada foi justamente a tendéncia a burocracia, com a qual
se preenchia o vazio das atividades estudantis e da qual o companheiro estd se queixando.
Foi justamente em S3do Paulo onde se procurou, certa época, formar uma hierarquia interna
cristalizada. Em 1967 ainda era habito na Secao falar do “posto” que ocupavam na
organizacdo estadual. Para completar o quadro, basta dizer que o primeiro operario,
transferido de outro Estado aquela secdo e eleito para um d6rgdo executivo, foi empregado
no setor de finangas e empreendimentos comerciais.

Compreende-se que desse ambiente de “diletantismo como sistema” — como dizia um
companheiro na ocasiao — o desenvolvimento do trabalho direto na classe e a formacdo de
quadros politicos operarios, tropecava com dificuldades e sofria de uma latente
descontinuidade, caracterizada por fases alternadas de euforia e depressao. Procuramos
vencé-las em parte subordinando as atividades dos setores operarios diretamente a uma
coordenacdo nacional, para diminuir dessa maneira as influéncias das secretarias regionais.
S6 conseguimos em parte, pois as atividades dos setores dependia do apoio das segoes.

Nosso problema foi, pois, a ndo superagdo das nossas origens. Ndo podiamos fazé-lo
querendo simplesmente eliminar os estudantes (isso sim teria sido obreirismo). Tinhamos
de supera-las transformando os elementos vindos da pequena-burguesia em comunistas
com experiéncia revolucionaria e criando um maior nimero ainda de quadros operarios
politicos. S3o esses os elementos basicos de uma organizacdo operaria revolucionaria, no
sentido leninista. Ambos os elementos s6 se criam simultaneamente e em conjunto.
Intelectuais com experiéncia revolucionaria ndo se formam unicamente na escrivaninha e
quadros operarios politizados dificilmente surgem fora de organizagdes revolucionarias.

Mas, mesmo assim, companheiro Villa, com todas essas dificuldades latentes, conseguimos
formar nlcleos operarios nas principais segdes, que se revelaram fieis a Organizagdo em
guase todas as crises havidas, mesmo a do POC (com excecao do Rio Grande do Sul, onde o
setor operario revelou ser uma ficcdo). Quero deixar claro também para o companheiro, que
ndo considero o fator subjetivo, a incapacidade da vanguarda, o Unico responsavel pela
situacdo que se criou. O nivel geral da consciéncia politica da classe operaria e as tradigoes
populistas, que ndo encorajaram a criacao de formas de organizacao de base na classe, sao
fatores objetivos que evidentemente tinham de repercutir na formagdao da vanguarda. Em
principio temos de contar com o fato de que, para a formacdo de um movimento operario,
precisamos de uma percentagem maior de elementos vindos de fora da classe, do que
necessitam movimentos analogos em paises nos quais o proletariado ja criou tradicGes
proprias, tanto politicas como organizatorias. Na situagdo concreta, pela qual passamos, a



supremacia absoluta de elementos pequeno-burgueses na Organizagdao, em parte foi reflexo
da passividade da classe.

Essa constatacdo ndao pode desculpar, entretanto, a destruicao virtual do trabalho realizado
na fase posterior, da OCML, que foi resultado direto do voluntarismo declarado da linha
oficial. Voluntarismo implica em alienacdo da realidade, significa superestimacdo do préprio
papel. O preco, a prazo, é o desgaste em virtude do choque crescente com a realidade em
torno.

Quando fundamos a Organizacdo e durante alguns anos, estivemos cientes das nossas
limitacOes fisicas e sociais. No Congresso de Fundacdo dissemos que podiamos preencher o
papel de um catalisador no processo de formacdo de um partido revolucionario da classe
operaria. Em seqguida definimo-nos como “Estado maior auto-nomeado e sem tropa”. As
tropas, na medida em que existiam eram do PCB e do trabalhismo. Boa parte da nossa
atuacdo consistia em esbogar alternativas revolucionarias a pratica vigente de colaboragao
de classes e fundamenta-las teoricamente para os setores mais avangados da esquerda
existente. Com o tempo, na ilegalidade, as “tropas” debandaram e a nossa funcao de
“Estado maior auto-nomeado” ficou suspenso. Em troca, aumentou o0 nosso peso no seio da
Esquerda. Mas ndo aumentou em virtude do nosso crescimento no seio da classe. Aumentou
principalmente em virtude da destruicao dos grandes movimentos de massas, do PCB e do
trabalhismo em suas diversas matizes. No proletariado tinha se criado um vacuo politico,
que sO a longo prazo e certamente ndo mediante o simples crescimento de um pequeno
grupo poderia ser preenchido. Por isso a pergunta do companheiro, no sentido do porque
nao tomamos a lideranga do movimento de massas em 1967/68, me parece alheatoria.

Estou convicto que a PO (como grupo analogo), em toda a sua existéncia até agora, ndo
passava e nao podia passar de uma organizacdo de propaganda de uma linha revolucionaria
no seio do proletariado. Essa era a sua fungdao natural, que podia enfrentar sem perder
senso da realidade. As agdes que realizamos e as lutas que travamos nao dao para mudar
esse quadro. A quantidade ai é tdo modesta que ndo chega a dar o ambicioso salto para a
qualidade. Nunca estivemos em condicdes de realizar aquele tipo de “trabalho de massa”,
que o companheiro agora descobriu no exilio. Evidentemente “trabalho de massa” soa bem
e enche a boca, mas verdade é que toda a chamada Esquerda Revolucionaria reunida ndo
atinge as massas de explorados do pais. Sempre defendemos o ponto de vista de que
tinhamos de concentrar nossos esforgos sobre determinados setores decisivos, cujo
comportamento repercute sobre a classe. E mesmo nesses setores dependiamos de uma
camada mais avangada de lideranca local.

O companheiro, nesta altura talvez esteja sorridente, exclamando: Eu ndo disse que eram
propagandistas! - ja nos tinha dito também a sua opinido sobre o “propagandismo” e
dedicado uma pagina ao papel da propaganda no leninismo. Permita-me que cite, para o
caso de vocé nao ter guardado tudo de memédria:

“Para quem quer que tenha lido com um minimo de atencdo a historia da Revolugcdo
Russa fica evidente que, embora tenha sido extremamente importante a luta ideoldgica
contra o revisionismo e o populismo, ela s6 ganhou sentido ao subordinar-se a luta
politica, a atividade central dos bolcheviques no momento, que consiste na mobilizacdo
concreta dos setores do proletariado, soldados e camponeses pelo poder dos sovietes. Na
medida em que esses setores adotam a plataforma de Iluta dos bolcheviques, eles
esclareciam o carater reacionario do governo provisorio, desmistificavam seu carater de
classe, mostravam a alternativa revolucionaria. O instrumento politico de trabalho para a
propaganda da linha proletaria constitui numa plataforma de reivindicacbes — o fim da
guerra, a entrega das terras aos sovietes camponeses, a nacionalizacdo dos bancos, o
controle operario, o poder aos sovietes, etc. — com aplicacbes especificas segundo a
conjuntura (" fora com os ministros burgueses”, por exemplo). Mas tampouco o principal
foi a propaganda dessa plataforma. Foi a capacidade dos bolchevigues de impulsionar
praticamente essas lutas — de controle operario, de ocupacdo das terras, de exercicio
parcial do poder por comités de fabricas, de soldados, de sovietes — que esclareceu o
cardater reaciondrio do Estado burgués e garantiu o éxito da politica de propagandistas”.

Perguntamos ao companheiro Raul Villa, que no mesmo artigo se queixa da verborragia



num documento recente da PO: se essa sua definicdo de propaganda no leninismo ndo for
pura verborragia, o que é entdo?

Em primeiro lugar, o companheiro toma uma situagdo revolucionaria na histdria das lutas de
classes russas, que levou a primeira revolugdo proletaria vitoriosa e pretende comparar a
funcao da propaganda naquela ocasidao, com o papel que ela desempenha na realidade atual
(e passada) brasileira. E querer comparar o andar de um homem na plenitude da sua forca
com o engatinhar de uma crianca. Ndo sé que nao conhecemos, nem de perto, um nivel
compativel de lutas de classes no Brasil, como também nunca tivemos, pelo menos
aproximadamente, um movimento de massas revolucionario, seja na cidade seja no campo.
Pelo que parece, para o companheiro, o leninismo comeca em 1917. Lénin antes da luta
direta pelo poder, ndao era leninista? N3o seria mais justo para o nosso caso, estudar
também o papel de Lénin na época em que ainda lutava pela formacdo do partido
proletario, na fase em que ainda ndo podia mobilizar massas para o “controle operario”, a
“ocupacdo das terras” e o “exercicio parcial do poder por comissdes de fabrica, de soldados
e de civis"? Isso pelo menos teria a vantagem de talvez compreendermos porque o0s
bolcheviques chegaram a liderar uma revolugdo vitoriosa. E 0 companheiro encontra esse
Lénin, entre outros, em "O Que Fazer?", livro que gostava tanto de citar no passado.

Embora seja forcada qualquer comparacdo da situacao russa em 1901/02 com a do Brasil
dos anos 60 e 70, fica clara a importancia que Lénin da a propaganda revolucionaria na
transformacao qualitativa do proletariado e na criagdo do Partido. As chamadas Ligas de
Combate, que se criaram nos centros industriais do Norte e Sul da RuUssia, ele considerava
“circulos de propaganda”. Essa definicdo originalmente nada tinha de pejorativo.
Caracterizava uma fase do desenvolvimento revolucionario russo, que tinha que ser
percorrida. Lénin mesmo tinha militado em dois desses circulos, um em Samara, outro em
Petersburgo. Combatia essa forma de organizagao quando a considerava superada, quando
julgava poder passar da organizagdo de propaganda a uma acdo revolucionaria e isso se
deu de fato em 1903, com a fundagao do Partido Social-Democrata Russo.

Pode-se afirmar que entre nds tenha havido um desenvolvimento semelhante ou equi-
valente? Que os nossos grupos da Esquerda Revolucionaria tenham atingido e formado
politicamente o nosso proletariado? Que a situacdo esteja madura para a formacao do
partido revolucionario da classe operaria brasileira?

Em segundo lugar, para poder combater melhor o “propagandismo”, o companheiro
identifica deliberadamente propaganda revolucionaria com exposicdes de motivos tedricos.
O que o companheiro cita como prova do nosso ‘teoricismo propagandistico’, do "Aonde
Vamos?", sdo trechos tirados de um documento de discussao entre comunistas. Admito
que o companheiro poderia ter sido mais feliz na sua escolha. Assim, por exemplo, certa
época, todos os manifestos e declaragdes politicas saidas em Sdo Paulo, terminavam in-
variavelmente com a palavra de ordem: Viva a classe operaria independente! Custou
bastante para convencer os companheiros que nao era com tais formulagdes que se
consegue a independéncia da classe operaria. Desafio, entretanto, o companheiro a citar
um unico manifesto de agitacdo e propaganda, saido do CN ou da Coordenagdo Operaria,
que esteja redigido como documento tedrico.

Em terceiro lugar, o companheiro cria uma contradicdo igualmente artificial entre
“propaganda” e “politica”. Artificial, por que ndo ha politica (pelo menos revolucionaria) sem
propaganda. Sem propaganda o0s nossos conceitos politicos ndo podem penetrar nas
massas. O que o companheiro quer dizer, entretanto, é que em vez de fazer propaganda
deviamos fazer politica. Mas com isso chegamos novamente ao terreno das relagbes entre
propaganda e agdo, ao terreno das relagdes de forcas e ao apego a realidade material.

S6 quero lembrar ao companheiro que as mudancgas de forgas existentes ndo dependem de
receitas politicas boladas na cabegca. O exemplo mais flagrante fornece o préprio
companheiro. Que ndo deixa de ser um “propagandista”, sé porque aderiu a linha politica
das Iutas democraticas. A Unica coisa que mudou € que o companheiro agora faz
propaganda em torno de objetivos democraticos, procurando leva-los para dentro do
proletariado. Nas relagdes entre “vanguarda” e "massa” isso nada alterou.

Ndo quero porem encerrar esse capitulo sem observar que mesmo o quadro que o
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companheiro fornece da situagcdo de 1917, na Russia, é tdo forcado quanto confusa. O
companheiro, que tanto aconselhava o estudo da histéria da Revolucdo, devia saber que a
famosa consigna "todo o poder aos sovietes", quando inventada em abril de 1917, ndo pas-
sou de uma palavra de ordem propagandistica. Visava a formacdo de um governo de
transicdo, composto de menchevigues, socialistas revolucionarios e bolcheviques,
representados no Sovietes (por isso a posterior "Abaixo com os 10 ministros capitalistas!”,
que visava separar os dois partidos de esquerda dos seus parceiros burgueses no governo
de Kerenski). A palavra de ordem foi abandonada em conseqiiéncia das jornadas de junho,
quando o soviete, dominado por mencheviques e socialistas revolucionarios, tinha se
tornado um instrumento do governo provisorio. Mas, foi retomada, como palavra de ordem
de acdo em outubro, depois dos bolcheviques terem conquistado a maioria no sovietes de
Petrogrado e de outros centros industriais. "Todo o poder aos Sovietes" tornou-se o grito de
guerra da insurreicdo proletaria.

Em todo o caso agradecemos ao companheiro o trabalho da licao sobre o leninismo. Depois
da anterior, que nos deu sobre Estratégia e Tatica e na qual atribui formulagbes a Lénin que
este nunca fez, trata-se evidentemente de novo enriquecimento da teoria revolucionaria nao
doutrinaria.

Cabe aqui a pergunta, companheiro, por que essa falta de seriedade de argumentacdo, que
€ certamente um fenémeno novo para nés? Sera que o caminho para a direita ndo poderia
se dar de maneira mais digna? Que se trata de um caminho para a direita esta hoje obvio.
Basta ver os seus rumos dos Ultimos anos. O companheiro os iniciou afirmando que a "luta
pelos direitos democraticos" estava em conformidade com a politica da Organizagao.
Quando esta o desmentiu, o companheiro declarou que se tratava de uma divergéncia
“tatica”, manifestando a esperanca de uma proxima mudanca nesse sentido, para que
pudesse juntar-se novamente a Iluta comum. Hoje renega praticamente todos os
fundamentos da PO e declara a sua faléncia. A resposta a pergunta talvez se encontre numa
velha lei quase fisica, na vida politica, que diz que um coice a esquerda ajuda ao
deslocamento para a direita.

O que talvez mais nitidamente mostre este movimento para a direita e a sua entrada no
coro daqueles que ha muito afirmam que a PO “ndo tem tatica”. Para afirmar isso o
companheiro tinha de esquecer muita coisa. Tinha de esquecer as divergéncias taticas nas
quais participou, a comecgar pela crise de 1961, aos movimentos de greve em Sao Paulo e
no Rio, em relagdo ao Parlamento e ao Presidencialismo, da tatica eleitoral, etc., etc.,
podem ter sido taticas boas ou mas, certas ou erradas. Afirmar, entretanto, que ndo
tinhamos taticas, ndo convence ninguém que participou das lutas.

Para os reformistas e populistas, ndés “ndo tinhamos tatica”, pois ndo apoidvamos a
“burguesia nacional”, nem as “forgas progressistas do governo”. Ndo nos integravamos nos
esquemas politicos existentes e ndo “faziamos” politica com eles. Como “tatica politica” sé
reconheciam os padrdes pequeno-burgueses deles. A questao atingiu um auge, em 1966,
nas eleicdes, quando pregamos pela primeira vez, o voto nulo. Evidentemente isso nao era
uma tatica eleitoral para uma esquerda que, na Guanabara, por exemplo, praticamente
todas as organizagoes a esquerda do PCB e do PCdoB descobriram a tatica eleitoral do voto
nulo e o ponto de atrito desapareceu — até 1974. Desde entdo coincidiu que nds novamente
“ndo tinhamos tatica”.

Tampouco a ser levado a sério é a acusacdo de foquismo, que o companheiro esta repetindo
agora. Devo dizer-lhe, porém, que ndo me sinto a vontade de acompanha-lo no terreno que
escolheu. Espero que a sua despreocupada exposicao de “fatos” nao se torne peca de
acusacao contra pessoas, que de maneira direta ou indireta ainda estdao ao alcance da
ditadura militar. Sé quero verificar aqui que:

- a PO nunca assumiu compromisso de apoiar levantes locais em nenhum lugar do Brasil;

- a PO somente depois da passagem do governo Castelo Branco a Costa e Silva chegou a
conclusdo que o momento politico para uma guerra de guerrilhas tinha passado;

a linha estratégica da PO ndo partia da guerra de guerrilha, mas subordinava uma possivel
guerra de guerrilha a luta de classes nas cidades e a insurreicdo proletaria (o que ndo era



propriamente uma concepgdo guevarista).

E para finalizar, no que diz respeito a “faléncia da PO” declarado pelo companheiro,
permita-me manifestar um prudente ceticismo. E verdade que a Organizacdo estd em plena
crise, a pior que ja sofreu em toda a sua existéncia. Creio ter mostrado aqui as suas causas
e origens. Esta dividida, hoje, ndo em duas e sim em quatro fracdes, pelo menos. Temos,
que levar em conta ainda, alem da maioria rachada, a cisdo da ORM e o grupo do exilio, que
edita o presente 6rgdo. Mas o companheiro, que estudou tdao assiduamente a historia da
Revolucdo Russa, deve saber que os bolcheviques, as vésperas da Revolugdo de fevereiro,
como partido organizado tinham deixado de existir. Estavam divididos em muitos grupos
autdbnomos, que agiam por conta propria, sem direcdo e orientacdo central, Foi o
aparecimento do “Pravda” legal, depois de fevereiro, que uniu novamente o partido, ainda
em bases politicas duvidosas. Foi somente com os debates em torno das Teses de Abril que
ressurgiu o Partido Bolchevique, que assegurou o seu lugar na histoéria.

Nao me entenda mal, companheiro. Citando esse exemplo nao pretendo seguir agora o seu
método de comparacgdes histéricas. Também ndo quero afirmar com isso que o Brasil ja
esteja se aproximando a passos largos de uma revolucdo proletaria. Mas, mantendo as
devidas proporcles, quero dizer que organizagdes revolucionarias, enraizadas na realidade
das lutas de classes, nao sucumbem tao facilmente, tem muita tenacidade para sobreviver.
Por isso temos a esperanga que a crise seja superada. E ndo s6 que temos essa esperanca,
como trabalharemos nesse sentido. O companheiro, por sua vez terd muitas ocasiées para
investir contra a esquerda.

Antes de encerrar, deixe-me esclarecer ainda o que é um profundo mal-entendido do
companheiro supor que estejamos ofendidos e que nao tenhamos sabido aceitar a sua
separacdo. Posso assegurar-lhe que ndo temos absolutamente nada contra contatos
pessoais nem contra debates em bases objetivas.

De resto lhe desejamos muitas felicidades em sua carreira fora da PO. Fazemos votos
também que nunca mais em sua vida, o companheiro precise escrever semelhante 'balanco'
e semelhante autocritica.

Saudacoes.
Ernesto Martins

(In Rev. Marxismo Militante n® 5, maio de 1978)
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