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£ A U.R.S.S. UMA POTENCIA
IMPERIALISTA ?

Ly ' CALVINO® FILHO.
(Conclusdo)

Na primeira parte ja publicada déste trabalho, no 1ltimo niimero
desta revista, demonstramos que a URSS, pelo facto de ser uma Fe-
deracao de paises socialistas, ndo pode, em hipétese alguma, ser uma
nagio guerreira, agressora e escravizadora de povos, tais como as conhe-
cidas nacdes capitalistas, bem como, por conseqiiéncia, a politica externa
da URSS tem sido de defesa dos povos fracos contra os imperialismos
rapaces.

Nesta parte do trabalho, que hoje se publiea, limito-me a demonstrar,
baseado na agdo histérica do Partido Comunista (b) da URSS, que
08 comunistas, ao contririo dos capitalistas imperialistas, desenvolve-
ram uma politica real de elevacdo econdomica, cultural e nacional em
todos os paises que existiam como colonias e semi-coldonias na periferia
da Grande Russia Tsarista.

Desta forma, teremos provado que:

. Tedricamente — os comunistas defendem a liberdade, autodetermi-
nacdo e progresso de todos os paises, indistintamente, o que significa poli-
tica de emancipag@o dos trabalhadores de todos os paises.

Praticamente — os comunistas, pela palavra, nas Ligas e Unides
internacionais, defenderam seus postulados teéricos; pelas armas, esma-
garam o fascismo, o pior inimigo dos trabalhadores; e, quando tiveram
opertunidade, com a tomada do poder na Rissia, elevaram todos os atra~
zados e oprimidos povos coloniais da periferia da antiga Grande Rissia,
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MISSA0 DO PARTIDO COMUNISTA

Sob a direcdo direta de Lénin, foi elaborada e aprovada no X Con-
gresso do Partido (1921) uma resolugdio- sobre o problema nacional,
na qual se diz explicitamente que: P

“A missdo do Partido consiste em ajudar as massas trabalhadoras dos
povos ndo grio-russos a alcancarem a Rissia Central, mais adianta-
da; a sua missdo consiste em ajudi-los:.a) a desenvolverne _:fortaleeer=
neles o regime soviético sob formas que estejam em consonfincia com as

condigbes nacionais e de vida désses povos; b) a desenvolver e for-'< &
talecer neles os tribunais, a administracio, os orgdnismos econdomicos |

e os 6rgios do poder, que funcionem na lingua materna e estejgm inte-
grados por naturais do pais que conhecam as condigbes de vida e a
psicologia da populacio local; ¢) a desenvolver neles a imprensa, as
escolas, o teatro, os clubes e, em geral, as instituigdes educativo-culturais
na lingua materna; d) a organizar e desenvolver uma ampla réde de
curscs e escolas, tanto de instrucdo geral como de ecaréter profissional

e téenico, na lingua materna.” (Stélin — Do informe perante o XVI Con-

gresso do Partido Comunista (b) da URSS, pronunciado a 27 de junho
de 1930.)

Dai o carater da politica nacional dos comunistas russos.

“A esséncia desta politica pode expressar-se em poucas palavras:
rentincia a todo tipo de pretemsdes e direitos sbbre as regioes povoadas
por nacionalidades nfio russas; reconhecimento (nfo de palavra, mas de
facto) do direito destas nacionalidades & existéncia estatal independente;
alianca militar e econémica livremente consentida entre estas naciona-
lidades e a Rissia Central; ajuda as nacionalidades atrazadas no seu
desenvolvimento cultural e econémico, sem a qual a chamada “igualdade
nacional de direitos” perde todo o sentido; tudo isso & base da plena

~ libertacdo dos camponeses do regime de servidido e da concentracio de
todo o poder nas mios dos elementos trabalhadores das nacionalidades
da periferia. Tal é a politica nacional dos comunistas russos. T

“E’ evidente que os operérios russos que conguistaram o poder ndo

teriam ganho a simpatia e a confianca de seus camaradas
nacionalidades e, antes de tudo, das massas oprimidas das
que ndo gozam da plenitt‘xi'e dos seus direitos se ti
de facto sua disposiciio de levar & pratica e
houvessem renunciado ao “direito” sobre a
_retirado as tropas da Pérsia setentrional,
‘pretensoes dos imperialistas rus
, golia e da China, se nio hou

- periféricas aos generais rebeldes e intensificar sua simpatia pelo Poder

idioma nacional.
“Somente & base desta confian¢a pdde surgir a unido indestrutivel

do antigo império russo a desenvolver sua cultura e sua vida Mmig = ;

dos povos da RSFSR, contra a qual resultaram impotentes todos os tipos

de astiicias diplomdticas e o bloqueio aplicado com todo o empenho. i
“E mais: os operdrios russos ndo teriam podido vencer Koltchak,
Denikin e Wrangel sem esta simpatia e esta confianca das massas opri-
midas das regides periféricas da antiga Russia. Nao se deve esquecer
que o teatro das atividades désses generais rebeldes se limitava as regides
da periferia, povoadas fundamentalmente por nacionalidades n#o-russas,
e estas ndo podiam sendo odiar Koltchak, Denikin e Wrangel pela sua
politica imperialista e russificadora. Ao intervir e ajudar a ésses gene-
rais, a Europa s6 podia apoiar-se nos elementos russificadores da perile-
ria. Com isso, néio fazia mais que avivar o 6dio da populaciio das regides

Soviético” (Stalin — A Rewolugdo de Outubro e a politica nacional dos
comunistas russos — Pravda, 6, 7-11-1921). ;
S6 por isso foi possivel a vitéria do Poder Soviético contra os ini-

s ey, W

migos internos e externos, que lhe permitiu estender a Revolucio de -

Outubro a todos os povos antes oprimidos pelo tsarismo. “Traco ca-
racteristico da Revolucdo de Outubro é o facto de haver levado a cabo,
na WURSS, essas revolugoes nacionais-coloniais, nfio sob a bandeira da
hostilidade nacional e dos choques entre as nagdes, mas sob a bandeira
da confianca mitua e da unido fraternal entre os operirios e os campo-
neses das nacionalidades da URSS, ndo em nome do nacionalismo, mas
em nome do internacionalismo.

“Exatamente por isso, porque em nosso pais as revoluedes nacionais-
coloniais se efetuaram sob a bandeira do internacionalismo, exatamente
por isso, 0s povos périas, os poves escravos, se elevaram, pela primeira
vez na histéria da humanidade, & condicio de povos verdadeiramenie
livres e verdadeiramente iguais, contagiando com seu exemplo os povos

. oprimides do mundo inteiro.

“Isso significa que a Revoluciio de Outubro abriu uma nova época,
uma époea de revolugdes coloniais, que se efetivam nos paises oprimidos
do mundo, em alianca com o proletariado. sob a dire¢do do proletariado”
(Stalin — Contribuigio d Questdo do Método Proletirio de Resolver o
Problema Nacional — Pravda, 5-7 de novembro de 1927).

_DOIS METODOS E DOIS RESULTADOS

“Antes, “costumava-se” acreditar que o unico métedo para libertar
08 povos oprimidos era o método do nacionalismo burgués, o método de
Separar as nacoes umas das outras, o0 método de desuni-las, o método de
acentuar a hostilidade nacional entre as massas trabalhadoras de nacoes
diferentes. Hoje, essa lenda deve considerar-se refutada. Um dos resul-
tados mais importantes da Revolugio de Outubro é o facto de haver

- - desfechado o golpe de misericérdia nessa lenda, demonstrando, na prétiea,
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cipios da livre adesdo e do internacional . A existé
Repiblicas Socialistas Soviéticas, protétipo da futura i
balhadores de todos os paises numa tlnica economia "‘immdm!, nio poqe
deixar de servir de prova direta disto.” (Stalin — Contribuigdo a Questao
do Método Proletirio de Resolver o Problema Nacional — Pravda, 5-7 de
nbro de 1927. ; g
ncvelé p:ra que ess)a. alian¢a fraternal entre os _operérlos e camponeses (k_)s
mais diversos povos fosse possivel, era preciso também eleyé—los eco-
némicamente. Por isso, j4 em 1921, no X Congresso, Stilin afirmava:
“A questdio estd em que tdda uma série de povos, sobretudo turcos —
séio cérca de 30 milhdes de homens — niéio passou, ndo teve tempo de
passar pela fase do capitalismo industrial e, por ésse motivo, néo possue
ou quasi ndo possue um proletariado industrial. Po.r conseguinte, ésses
povos tém de vir das primitivas formas da economia para a etapa da
economia soviética sem passar pelo capitalismo industrial. Para levar a

cabo essa operacdo dificil, mas de nenhum modo impossivel, é necessirio

{omar em consideracdo todas as particularidades da situacio econdmica,

et oy 7 B e

- inelusive o passado histérico, a vida ea cultura d_ésses povos. inco:

_cebivel e perigoso transplantar para éles as medidas que tinham valin
e significagiio aqui, no centro da Rissia.”

ucos, o Poder Soviético foi eriando indistrias de base e de
trana]:g!’cr:t:sat;%%, bem como kolrézes em todos os paises da periferia, deter-
minando dessa forma fantéstico desenvolvimento econdmico e conseqﬂen_te
aparecimento cada vez maior de mais amplas camadas de trz_ibalhgdorge
conscientes, que para logo entrosaram seus povos no mt_mqli_tlw m
soviético. Foram povos arrancados dos estdgios mais primitivos vi-
lizagdo e colocados na forma superior de organizagao scmétlcg.__ = a
socialista. Maurice Hindus, que conhecera as Repiblicas perifénca:en e::
1920, ao visitd-las em 1938, refere-se & impressao que tivera como

sido a de que uma fada visitara essas regides e com sua varinha de

condio houvesse criado maravilhosas cidades em regides antes estéreis,
despovoadas e inhospitas.

-

COMO SE DIVIDIU O MUNDO?

)

isso, Stélin pdde dizer: y !
ggl;r:xis:adas: dezde a constituicio das Repiblicas Sovgomcng, i?-
Estados do mundo se dividiram em dois campos: 0 cat!:;;o ~ ma]rras
mo e o campo do capitalismo. No campo do capitalismo o d‘.?o oolgi.:::ia] :
imperialistas, a inimizade nacional, a opressdo, a escra it
o chovinismo. No campo dos Soviets, no campo do socialismo, > ,épecia
contrdrio, a confianga reciproca, a igualdade , a convivén

~ pacifica e a fraternal colaboragio dos poves. Durante dezenas de anos,
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a democracia capitalista_ tem procurado resolver as con i

~ nais intentando tornar compativeis os interésses do livre desenvolvimento
~ das nacionalidades com o sistema de exploragio. Mas isto ndo foi conse-

guido até agora, nem se conseguird. Pelo contririo, o novelo das contra-
di¢bes nacionais se enreda cada vez mais, amea¢ando de morte o capita-
lismo. S6 aqui, no mundo dos Soviets, no campo do socialismo, foi possivel
arrancar pelas raizes a opressiio nacional e estabelecer a confianca reci-

- proca e a colaboracao fraternal dos povos. E sé depois de ter sido isso

obtido pelos Soviets, tivemos a possibilidade de edificar nossa federagdo
e defendé-la contra os ataques dos inimigos, tanto internos como externos.
Faz cinco anos, o Poder Soviético conseguiu colocar os alicerces da convi-
véncia pacifica e da colaboragio fraternal dos povos. Atualmente —
resolvido aqui o problema de se é desejavel a uniio — diante de nés
fica a tarefa de coroar esta obra num edificio novo, fundando uma nova
poténcia federal do trabalho. A vontade dos povos das nossas Repii-

- blicas, recentemente reunidos nos seus congressos, nos quais decidiram

undnimemente a constituiciio da Unido de Repiiblicas, testemunha indu-
bitavelmente que a causa da unidio estd no eaminho certo, que esta causa
se alicerca no grande principio da livre adesdo e da igualdade dos povos.
Esperemos, camaradas, que ao formar nossa Repiblica federal tenhamos
criado um baluarte seguro contra o capitalismo internacional, que o
novo Estado federal assinale um novo passo decisivo no caminho que
conduz & unido dos trabalhadores de todo o mundo numa sé Repiblica
Mundial.” (Stélin — O X Congresso Pan-Russo dos Soviets — Atas -
taquigrdficas. Edicdes Vtsik. Moscou, 1923.)

SEPARAR PARA UNIR

“Pode parecer estranho que nés, partidirios de que no futuro se
fundem as culturas nacionais numa s6 cultura comum (tanto pela forma
como pelo conteudo) com um idioma comum, sejamos ao mesmo tempo
~partidarios do florescimento das culturas nacionais no momento. presente,
no periodo da ditadura do proletariado. Mas isso nada tem de estranho.
E’ preciso deixar que as culturas nacionais se desenvolvam e se expandam,
que manifestem todas as suas fércas potenciais, com o objetivo de criar
as condiges para sua fusdo numa cultura comum com um idioma comum.
Florescimento das eulturas nacionais em sua forma e socialistas em
seu conteudo, nas condigies da ditadura do proletariado num sé pais,
para fundi-las numa tnica cultura socialista (tanto em sua forma como
em seu contelido), com um tnico idioma comum, quando o proletariado -
triunfar em todo o mundo e o socialismo penetrar nos costumes: nisto
reside precisamente a dialética da formacdo leninista do problema da
cultura nacional.” (Stilin — Do informe perante o XVI Congresso do
Partido Comunista (b) da URSS, pronunciado a 27 de junho de 1930.)

- “Lénin nunca disse que a aboli¢io da opressdo nacional e a fusio
dos interésses das nacionalidades num todo tinico equivalha & supressiio

'dl_ls diferencas nacionais. Eliminamos a opressio naciona_l, eliminamos
Divulgagio Marxista, n.* 13 — Rio, 10-1-1047
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s privilégios nacionais e estabelecemos a igualdade nacional de direitos. -

Abolimos nteiras estatais, na velha acepcio da palavra, fizemos
(leaapareen.':';.:-'s ofsm marcos fronteiricos e as barreiras alfandegérias et;l‘::r:
as nacionalidades da URSS. Estabelecemos a unidade de interésses iy
néomicos e politicos dos povos da URSS. Mas quer isso dm:r que sugos-
mimos désse modo as diferencas nacionais, 08 idiomas, a cultura, os i
tumes nacionais, etc.? E’ evidente que nao. Mas, se Qemm.aecgm !
diferencas nacionais, etc., néio é evidente, entdo, que a existéneia de

_primir as Repiiblicas e regides nacionais no atual periodo histérico &

uma exigéncia reaciondria, dirigida contra os interésses da ditadura do
roletariado? : e

v Compreendem os nossos desviacionistas que suprimir agoradas Repi-
blicas e regides nacionais significa privar as grandes massas dos povos

 da URSS da possibilidade de receber a instrugéio na lingua materna;

g gl - e
iva-los da possibilidade de ter uma es_cqla, uma Justaga, uma admlr
gil::ri;g: e oll"ganizagaes e instituicdes sociais e de outra indole que fun-

cionem na lingua materna; privd--los da possibilidade de incorporar-se

4 constru¢dio socialista? Nao é evidente que, em sua corrida para um

internacionalisnio de fachada, os nossos desviacionistas cairam nas garras
dos reaciondrios chovinistas grio-russos e se esqueceram, se esqueceram

por completo, da palavra de ordem da revolucdio cultural no periodo da

i do proletariado, palavra de ordem que tem igual walor para
33?:“3: povg; da URSS, tanto para os grio-russos como para Os nao

a 9 (Stalin — Do informe perante o XV_I Congresso do Partico
E‘%ﬁiﬁ (b() da URSS, pronunciado a 27 de ;unig.o de 1939 ..)
...“temos agora um Estado socialista multinacional perfeitamente

i i i j lidez pode
onstituido, que saiu triunfante de t_.6das as proyas e cuja so ‘
zausar invejg. a qualquer Estado nacional em qualquer parte do mundo.”

(Stélin-— Do informe pronunciade perante o VIII Congresso Extraordi-
nario dos Soviets da Unido, a 25 de novemyro de 1936. ¥
...%a Unifo Soviética é a tnica uniio voluntiria no mundo ;ft:la_s
massas trabalhadoras de nacionalidades diversas. A burguesia necessi-
tou 'de uma série de guerras para unir de novo a Polonia, enguanto os

comunistas ndo precisaram mais do que alguns meses de propaganda

nir novamente o Turquestiio e também o Usbequis-
:isgl.?;r?gdé‘l);: B? lgéll)lre as tarefas politicas da Universidade dos poves do
one?]t']t?: .ls“giifazrs .())s principios da igualdade das naf:ion_a'lidadca é ad-
mitir qualquer privilégio em proveito de uma nacxonahqf\de, é_con-
denar & morte a politica nacional de quem assim procede. (St_ﬁhn —-I
Os factores nacionais na construcio do Partido e do Estado — Inf, ao XI
Congresso do P.C. (b) da URSS, em 23-4-1923.)

AUTO-DETERMINACAO E DIREITO A SEPARACAO ESTATAL

incipi i i i i reensivel
Mas o prineipio de igualdade das nacionalidades, se incomp
para o capli)talismo, ndio basta, entretanto, para of comunistas, que s6
admitem a unido livre e nunca a anexagio. s
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“Podemos tomar a forma pé]a qual Lénin; por exemplo, eﬁloeava

a questdo do direito das nagdes & autodete
ragdo. Lénin as vézes expressava a tese
por uma férmula simples: Separar para unir. Guardem bem: separar

inacdo, chegando até & sepa-

a autodeterminagio nacional

.
-

para unir. Isso parece um paradoxo. Entretanto, essa férmula coniradi-
téria reflete a verdade viva da dialética de Marx, que permite aos bol-

cheviqt:las tomar as fortalezas mais inexpugnéveis no terreno do problema
nacional.

“Pode-se dizer o mesmo da férmula relativa a cultura nacional :

florescimento das culturas (e idiomas) nacionais no periodo da ditadura
do proletariado num s6 pais, com o objetivo de preparar as condigdes

necessdrias para sua extincdo e fusdo numa s6 cultura (e num s6 idioma)
socialista comum, no periodo da vitéria do socialismo em todo o mundo,

~ “Quem ndo tenha compreendido essa particularidade e &sse carater
contraditério de nossa época de transi¢cdo, quem ndo tenha compreen-

dido essa dialética dos processos histéricos, esta perdido para o marxismo.”

(Stalin — Do informe perante o XVI Congresso do Partido Comunista
(b) da URSS, pronunciado o 27 de junho de 1930.)

“A instauracdo do regime soviético na Rissia e a proclamacéo do
direito das nagdes A separacio estatal determinaram uma transforma-
¢do completa nas relacdes das massas trabalhadoras das macionalidades
da Rissia, minaram a velha rivalidade nacional, privaram de base a
opresséio nacional e conquistaram para os operirios russos a confianga

de seus irmaos de outras nacionalidades, néo s6 da Rissia mas da Europa

e da Asia, e converteram essa confianga em entusiasmo e em decisio
de lutar pela causa comum.” (Stalin — Resolucio adotada pelo X Con-
gresso do P.C. (b) da Rissia, reunido em marcgo de 1931.)

“Nio teriamos decerto necessidade de demonstrar que 0s operdrios
russos nao conquistaram a simpatia dos seus camaradas de outras na-

cionalidades do Ocidente e do Oriente se, ao tomar o poder, nio hou- -

vessem comprovado de facto sua disposicdo de levar a pratica ésse direito
Imprescritivel dos povos, se ndio houvessem renunciado ao direilo —
citemos como exemplo — sdbre a Finlandia (1917), se nao houvessem ve-
tirado suas tropas da Pérsia
renunciado As pretensdes sébre certas partes da Mongélia, China, etc ,
ete.” (Stalin — Exposigio do Problema Nacional — Pravda, 8-5-1921.)

CONSEQUENCIA LOGICA...

; Qomo se viu, a politica nacional dos comunistas nio é a da escera-
‘vizagdo de povos, mas a de libertacdio, e tal politica nio & produto da

setentrional (1917), se ndo houvessem

boa vontade e generosidade dos comunistas, mas conseqiiéncia direta do

sistema econ(‘)mfco- e social que defendem.
“Se o capital, a propriedade privada e a exploragiio dividem os

homeps, separando-os em campos hostis, do que podem servir de exemplo
a Gra-Bretanha, a Fran

a Polonia e a Tugoslavia, com suas inconcilidveis contradi¢Ges nacionais

Divulgagio Marxista, n. 13 — Rio, 10-1-1947 il

¢a e até Estados multinacionais pequenos como



*

. ¥ . » = 15
* internas, que corroem a propria base désses Estados; se, digo eu, no

Ocidente, onde impera a democracia capitalista e onde os Estadqs se
baseiam na propriedade privada, a prépria base do Estado predispde
para as querelas nacionais reciprocas, os conflites e as lutas, aqui, no
mundo dos Soviets, onde o poder se acha edificado, nio sobre a base do

' capital, mas sdbre a base do trabalho, onde o poder se acha edificado, néo

sobre a base.da propriedade privada, mas sobre a base da proprieda_c}e
coletiva, onde o poder se acha edificado ndo sobre a base da exploragio

do homem pelo homem, mas sibre a base da luta contra essa exploragéo,

aqui, pelo contrdrio, a prdpria natureza do poder predispde as massas
trabalhadoras a que tendam naturalmente para a umido numa s6 familia
socialista. Ndo é surpreendente que, dos Estados multinacionais e com
a sua desagregacio gradual das partes integrantes (como a Inglaterra,

que nilo sei como resolverd as coisas com a india, Egito e Irlanda, ou

como a Polonia, que ndo sei como as resolverd com os bielo-russos, os
ucrainianos, alemies e judeus), ao passo que, aqui, na nossa federacio,
que nio encerra menos de 30 nacionalidades, nos encontramos, pelo con-
trario, com um processo de fortalecimento dos lagos estatais entre as
Repiiblicas independentes, processo que conduz a uma aproximagéo cada
vez mais estreita entre as nacionalidades independentes dentro de um
s6 Estado independente? Af tendes dois tipos de unides estatais, dos quais
o primeiro, o capitalista, conduz & deslocagiio das partes integrantes do

- Estado, ao passo que o segundo, o soviético, conduz, pelo contrario, a uma

aproximagio gradual, mas firme, entre as nacionalidades, noutro tempo
dependentes dentro de um s6 Estado independente” (Stilin — Sébre a

* Unido das Repitblicas Soviéticas — Informe ao X Congresso Pan-Russo

dos Soviets, a 26-12-1922.)

“Se a propriedade privada e o capital separam infalivelmente os
homens, se avivam a inimizade nacional e acentuam a opressio nacional,
a propriedade coletiva e o trabalho aproximam os homens com igual
infalibilidade, solapam a inimizade nacional e destroem a opressio na-
cional. A existéncia do capitalismo sem opresséio nacional é tdo inconce-
bivel quanto o é a existéncia do socialismo sem a emancipagéio das nagdes
oprimidas, sem a liberdade nacional” (Stélin — Resolugdo adotada pelo
X Congresso do P.C. (b) da Rissia, reunido em margo de 1931).

Pensamos ter demonstrado exaustivamente que a URSS nfio pode

ser imperialista e escravizadora de povos e por isso mesmo jamais o foi.

Téda a Histéria do poder soviético, apesar de curta, é a brilhante e incom-

pardvel Histéria da libertagdo de povos outrora impiedosamente oprimidos
o imperialismo, através do tsarismo.

Mas, por que o capitalismo monopolista, os imperialistas, falsamente
acusam a URSS de propésitos imperialistas, & custa de mentiras espa-
lhadas e repetidas pelas estacies de rddio, jornais, revistas, todos de
propriedade dos capitalistas?

_ Porque: “a existéncia das Repiblicas Soviéticas, mesmo das mais
iﬁﬂsn.lﬂcnntes por suas dimensdes, constitui ameaga mortal para o im-
) ismo. Essa ameaca reside nfio apenas no facto de as Repiiblicas
iéticas, ao romperem com o imperialismo, se terem convertido de
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colémias e semicol emicolonias, que eram,-em Estados auténticamente indepen-
dentes e, com isso, terem privado o imperialismo de certa parte de terri-
tério e de certog ppvﬂéglos, mas reside, antes de tudo, no facto de que
a prépria existéncia das Repiblicas Soviéticas, cada passo dado port
elas no caminho do aniquilamento da burguesia e do fortalecimento da
ditadura do prolet_arlado constituem grande agitacdo contra o capita-
lismo € contra o 1m_pe1:ia.]ismo, agitacdo pela emancipacdo dos paises
dependgn_tes em relacdo a serviddo imperialista, factor insuperavel de de-
composigéio e de g:léso_rgamzaqio do capitalismo sob todos os seus aspectos.
Dai .0 carater 3nev1tével da luta das grandes poténcias imperialistas
congea als. Rgpﬁabé;cas Sovi?tici;s, dai o seu propésito de aniquild-las” (Stalin
— Resolugdo tada pelo X Congresso do P.C. 1887 i
e 2 g: d}fé11n931)- g (b) da Rissia, reunido
_E, também, porque “comecou a era das revolugdes libert
cglomas e nos paises dependentes, a era do despegrotar do p:gf:t:,srim
g,es.'sgs %alezi ta&o er;o d;} z;u; h;gemo_nia na revolugéo”. (Stalin — Contri-
WiGdo 8/ étodo Proletario de resol acgonal
— Pgwda, 5-7 de novembro de 1927). e
’ 59 se assustem os timoratos, entre nés, como comecou a
revolucoes, porque “Quem nio tenha compree’ndiﬂo que ngo pod:ml;a‘:::
uma revolugdo sem determinadas etapas de seu’ desenvolvimento... nao

compreendeu nada do marxismo”... (Stalin).
- RESUMINDO
1.2 — 0O Govérno Soviéiieo, em sua politica externa, jamais con-

© cordou ou estimulou a a¢éo imperialista; pelo contrédrio, sempre a denun-

ciou eocombateu, segundo as suas possibilidades.

29— 0 _Governo_ Soviético sempre defendeu a paz, através do desar-
mamento geral, respeito e fé nos tratados e pactos de néo-agressdo e no
arbitramento, fundamentais para a seguranga coletiva.

3.2 — A URSS, durante sua existéneia, foi sempre vitima de inter-
venggebs e a:)g'ressoes do imperialismo. :

92— Govérno Soviético jamais féz guerra de conquista, jamai

- . - - - m

;zexou territérios estrangeiros e jamais explorou econ&mine;lment; joui:rt)s
VOS.

5.2 — O Govérno Soviético permitiua separaciio da Finlindia e con-
denou a politica imperialista do tsarismo.

6.9 = 0 Govérno Soviético reuniu os povos ndo russos, que viviam
con_m_coloma'a e semi-colonias, na periféria da Rissia, em Repiblicas
socialistas, livres e independentes, associadas expontdneamente & Riissia
central, com o que constituiram a URSS.

79— O _Goveru9 Soviético estimulou e realizou o desenvolvimento
cultural, politico, nacional e econdmico de todos os povos periféricos da

Rissia, elevando-os & mesma situagdo d &0 :
fraternal. uagao dos grao-russos, numa alianca
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82 — O Govérno Soviético, a0 invés de expoliar e escééii':al:.bovos;
é forca permanente a estimuld-los e a ajudé-los na conquista de sua plena

,liberdade nacional e econdmica. I
9.0 — O imperialismo precisa aniquilar a URSS, para impunemente

poder prosseguir na sua politica selvagem de expoliacdo e escravizagio
de povos fracos e atrazados.

10° — As massas e forcas democriticas progressistas ndo mais se
deixam iludir pelas mistificacdes do imperialismo e nilo mais serdo ins-
trumentos cegos do capitalismo monopolista colonizador.

11.9 — O que o imperialismo anglo-norte-americano acusa falsamente
como sendo politica imperialista da URSS, em verdade é apenas politica
de seguranca contra novas agressdes, seguranca que ndo desejam possua
a URSS, para melhor atacd-la quando possivel. g

12.° — Rapidamente, o5 povos se organizam para iniciar um novo
ciclo de civilizagdo com o socialismo.

VELHO E NOVO — Para a generalidade das pessoas, o VELHO é o conhe-
cido e 0 NOVO, que surge, o que ainda se néo conhece. Com o VELHO
ha a acomodacio, o habito, e a sua justificagcdo, para que se o tolere;
enquanto o NOVO exige uma readaptagéio, uma compreensao, um es-
forgo para incorpord-lo aos hébitos. O VELHO penetra e se impregna
no sub-consciente individual; enquanto a admissao do Novo exige luta
para expulsar o que caducou. Por isso, a generalidade das pessoas,
nas fases sociais de transicdo, individualmente, subjetivamente, estao
présas ao VELHO e reagem contra o NOVO, mesmo quando s6 tém a
ganhar com éste. As tendéncias gerais para o conservadorismo ou
reacionarismo sio a expressio subjetiva dessa luta de contrarios —
VELHO e NOVO — quando ainda predomina o VELHO; e as para o reacio-
narismo quando o Novo prevalece. As vanguardas proletirias lutam
pelo desenvolvimento do Novo e as amplas camadas dos trabalhadores,
ainda ndo conscientes, pela sobrevivéncia do VELHO, que se encontra
em processo de aniquilamento. Quando, entretanto, por forga da acen-
tuaciio das contradigoes antagdnicas, o NOVO se impde a mais amplas
ecamadas e 0 NOVO se transforma em realidade para a maioria, entdo a
mutacio qualitativa se processa e o VELHO se transforma em seu
contrdrio, na sua negagdo, o Novo. A revoluglio se realizou. Mas a
revolugdio ndo significa ainda a liquidacio total do VELHO, que ainda
sobrevive de alguma forma e precariamente no Novo. Somente com a
evolucdo posterior se materializa a liquidagdo completa e integral do
VELHO, objetiva e subjetivamente. O VELHO... “néo quer morrer sim-
plesmente, mas luta pela prépria existéncia, defende a prépria causa
caduca. Sempre ha-de haver alguma coisa que nasce para a vida
e 0 que nasce ndo nasce simplesmente, mas guincha, grita, defendendo
o seu direito A existéncia. A luta entre o VELHO e o NOVO, entre o
agonizante e o nascente é a base do desenvolvimento.” (Stdlin —
Inf. Pol. do CC ao XV Congr. do PC (b) da URSS.)
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0 DESENVOLVIMENTO DA DEMOCRACIA

NOS PAISES DA EUROPA ORIENTAL
L. TAIGUIN -,

I

Nos tltimos tempos, certos grupos do estrangeiro tém desenvolvido
uma campanha sistemdtica e deveras ruidosa contra os regimes politicos,
estabelecidos nos paises libertos do Leste e do Sudeste da Europa. Afir-
mam que 0s regimes ecriados nesses paises, apés a sua li
Exército Vermelho, ndo correspondem aos c'ritgtios da verdg?ir:iﬁ%dgg
cracia. E os criticos mais agressivos chegam a afirmar que ésses'regimm
sdo ."tc_:talitérios” e “policiais”, e’ existiam Unicamente gracas & Unido
Sovnépca. Disso ja tiram conclusdes tais como a impossibilidade de cola-
hpx_‘acao entre as poténcias de coalisdo anti-hitlerista, e, até, da inevita-
bilidade de um chogue entre os aliados de hd pouco. ;

lelc}lmente poderd provocar admiracdo o facto dessa campanha ser
desenvolvida com intensidade maior nos paises anglo-saxénicos, pois é
Just_amente nesses paises que a secular tradicdo do dominio sébre as
nagoes, chamadas atrasadas, produziu em seus circulos dominantes o
hébito gle considerar o seu proprio regime o melhor do mundo e de ter
uma atitude de arrogante menosprézo em relacdo as formas de vida poli-
tica E eqor:lamica dos outros povos. Ae

ainda agora, mesmo depois da Segunda Guerra Mundi
a humanidade, particularmente na Europa e na Asia, ent:rmi1 ‘;lﬁn:!: ?Er;g:
de grnndeg transformacdes, os circulos dominantes da América e da In-
g]atel:ra amdAa sonham com os paises atrasados, caracteristicos do pas-
sado e, por vézes, de um passado bem remoto, Isso demonstra que a @sses
circulos agrada muito mais o passado do que o presente e que, ao elaborar
se,us planos de hegemonia mundial, éles encaram o futuro nio sem temores
E’ para conter, tanto quanto possivel, a marcha progressista da hist;&ria'
que €les levantam tanto celeuma sdbre a questdo da democracia E:
Justament_e por isso que éles se esforgam em langar sombra na sitl:;acﬁo
€ nas aspiracoes da Unido Soviética. Mas os verdadeiros objetivos dos
zelosos dffen‘.s.ores da democracia de Londres e de Washington exteriori-
:izt:,s-aedtat;deamente ;:p'na,nlc!:;;a na discussdo da questdo dos regimes poli-
adotados nos paises liber
e zenso‘ tos, se permanece no terreno dos' factos,

II

Os paises do Leste e Sudeste da Europa, distribuidos pelas frontei
s - . . . te
ocidentais da Unido Soviética, estdo agora’vivendo mpmgntos decisr,ivl:sm;l
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Antes daguerra, dominavam néles elementos voram,.' miopes e inteira-

mente corruptos, pertencentes as camadas dos parasitas ~ populacgdo
e que bateram todos os “records” de mé administragao do Estado. A
politica interna de seus governos personificava a mais negra das reacdes
no sector politico, no econémico e no social. A politica exterior resumia-se
a uma torpe subserviéneia s forcas imperialistas estrangeiras, mesmo
entre os que, durante a guerra, apoiaram os aliados, e antes da guerra,
mantiveram relacies mais estreitas com a Alemanha do que com as po-
téncias anti-hitleristas. As massas populares dos paises-da Europa do
Leste e do Sudeste, no periodo compreendido entre as duas guerras mun-
diais, beberam até o fim o cdlice da fome, da miséria, da arbitrariedade,
da opressdo e do atraso cultural. Eles odiavam os regimes implantados
em seus paises e, de tempos em tempos, revelavam @sses seu sentimentos
através de movimentos que eram severamente reprimidos.

Chega o ano de 1939. Comeca a nova guerra mundial. Todos ésses
paises, um atras do outro, foram envolvidos pelo circulo de fogo. Sofreram
terrivelmente com a guerra. Nem todos ficaram do mesmo lado. Uns
colocaram-se ao lado dos aliados e outros do lado dos fascistas. E em todos
ésses paises, porém, estivessem éles désse ou daquéle lado, observava-se
um fendémeno comum: os circulos dirigentes, que se encontravam no poder

‘nas vésperas da guerra, faliram no decurso da mesma. E juntamente

com éles faliram também os regimes anterioves & guerra. Quando, sob

os golpes do Exército Vermelho, se desmoronou a frente alema oriental -

e os povos da Europa oriental e sudestina recuperaram, enfim, a liberdade,
surgiu diante Qé]es, com o carater de extraordindria preméncia, um pro-
blema de importancia capital: para aonde ir, que regime estabelecer?
Nio se podia pensar, naturalmente, em voltar ao regime antigo. Mas,
se aste fora definitivamente confiado ao depodsito de lixo da histéria, com
seria o regime novo que deveria substitui-lo ? . ;

III

Os circulos dirigentes dos paises anglo-saxénicos estavam certos que
os povos da Europa oriental e sudestina recorreriam a éles em busca de
auxilio e de conselho. Eles estavam se preparando para o papel de novos
varidgui, que estabeleceriam nessas pobres e atrasadas nacbes novos regi-
mes, tomando por modélo os seus proprios, mas apenas em edi¢do mais

barata. Por outras palavras, Londres e Washington esperavam conservar

nésses paises o poder nas mios da mesma camada parasitaria que o en-

feixava antes, levemente retocada com falsas cores democriticas, Os

acontecimentos tomaram, todavia, rumo diferente.

Os povos, que tinham passado pela dura escola da Segunda Guerra

Mundial, aprenderam muitas coisas. Aprenderam, sobretudo, a analisar
com olhar critico os circulos dirigentes do Ocidente e a sabedoria poli-
tica e econdmica por éles pregada. Eles também chegaram a concluséo
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de que a democracia devia ser, como a Arvore, julgada peloa'.um. s frutos. 4
B, quando os profetas anglo-saxénicos convidaram os povos da Europa
do Oriente e ao‘,Budegte, para seguir, na sua construgio do Estado de
apés-guerra, pelo caminho ji trilhado da “democracia ocidental”, @sses
gov:i: ox;e lembraram de alguns factos conhecidos por todos e deveras ins-
Assim, por exemplo, a Franca. Antes da , i '
! emplo, 5 guerra, el
mntz:1 c::,s dep;oocraiaflgs incontestiveis da Europa. A g':ler:a e::tsm: p::
entanto, muito nitidamente, quais b § At
N q os frutos que lhe trouxe o seu antigo
Ou, entéo, a Finlandia. Antes da guerra, ela desfrutava a reputat,;i'io.

— sobretudo nos EE. UU. e na Ingaterra, — de uma “pequena e modelar

democracia”, Também aqui, todavia, a gue iras
s~ 2 rr i
feigoes dessa “democracia”. - : o T

Mas tomemos a prépria Inglaterra e os EE. UU juntamente,

P . Inglat § . que :
encabecavam a coalisac anti-hitlerista que aniquilou a quélrfa‘glha. 9

A forma de democracia existente nos paises anglo-saxéni -
ta.;do dp seu desenvolvimento histérico. Ag:sar dasginvenginolrf?:esé &:es r::-
ciondrios, ninguém “estd pensando em presentear de fora ésses paises com
qualquer outra forma de democracia. Poder-se-ia nido tocar na questio
dos fortes e fracos da democracia anglo-saxdnica, se nio se tentasse pro-
clamar_ essa democracia conservadora, a tnica forma de democracia justa
e admls§1vel existente. Mas, quando comegam a exigir que os povos dos
paises lll?ertados da Europa adotem cegamente o modélo de Londres ou
de Washington, ésses povos nilo podem deixar de pensar na série de fend-
menos, que absolutamente nfio justificam tdo arrogantes pretensdes.

Esses povos fazem, por exemplo, a seguinte pergunta: por que, na
Inglg.terra, centro de um riquissimo império de 500 milhdes de habitar'ltes
quasi metade da populagdo nio conta absolutamente com o salario minimo‘.;

Por que os parques londrinos, nas noites de verio, estdo abarrotados
pelos corpos dos desempregados adormecidos, que niio tém onde encostar
a cabeca ? -

Por que o desemprégo no tempo da dura e sangrenta guerra, e, por

que, agora, que a guerra terminou, o terrivel espectro do desemprégo
surgin novamente diante do proletariado britanico?

3 ?or que, nas amplas extensdes do Império Britanico, centenas de
milhdes de suditos de cor, devem pagar com seu suor e seu sangue, vivendo

‘como semi-escravos, a vida luxuosa da classe dominante da metrépole ?

?or que a notéria liberdade de imprensa, que muitos ingléses gostam
tanto de propalar, se converteu, na pritica, em liberdade de a¢dio de meia
dizia de “reis” da imprensa autocrata ? .

Por que os chefes da politica britanica, tanto os conservadores como
08 trabalhistas, apoiavam e apoiam Franco, ésse execrando sucessor de
H}tleAr e de Mussolini que, Unicamente gracas a @&sse apoio, se mantem
ainda sobre seu pedestal oscilante ? :
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Por que os chefes da politica britinica, tanto os conserva
os trabalhistas, apoiavam e apoiam, na Grécia, as forcas r
nérias ? : : ¥ ‘

Por que os exércitos britinicos na Indonésia sustentaram e susten-
tam, durante tantos meses, a luta contra o movimento nacional de liber-
tagdo, esforcando-se em restabelecer o dominio dos colonizadores holan-
déses ? : g
Por que, na Alemanha, as autoridades inglésas mostram tendéncia

-

‘de deixar para a Alemanha considerdvel potencial bélico? Por que exe-

cutam éles tdo lenta e superficialmente a desnazificagdo dg pais ?

"Por que todos os elementos conservadores e reaciondrios da Europa
libertada se dirigem, instintivamente, para Londres, como para um seu
sustentdculo ? : {

0 ntmero désses “por qués” facilmente poderia ser aumentado, mas,
certamente, os apresentados ji sdao suficientes.

Ou, entdo, tomemos os EE. UU. da América do Norte. Quando os
povos da Europa do Leste ¢ do Sudeste dirigem seus olhares para além
do Oceano, diante déles novamente surgem numerosos e enigmaticos “por

1

" Realmente, por que, nésse pais, que é o ‘mais rico do globo, existe

cronicamente um desemprégo que atinge-a milhdes de individuos, e, em

anos de crise, grande parte da populacdo fica d_esempregad‘a ?
Por que, apesar das normas formais das leis democréticas, os negros

" nos EE. UU., na pritica, estdo sujeitos a severas discriminagbes, que

chegam até a barbara aplicagio do linchamento :" p e
Por que as autoridades dos EE. UU. ndo tém forga suficiente para

eliminar o “gangsterismo”? : ¥ !

"~ Por que, em Washington, da mesma maneira que em Londres, se
mostra tdo estranha condescendéncia para com o regime de F»ran’ca? :

" Bor que os EE. UU., na China, mantinham e ainda mantém uma
conduta de apoio integral aos elementos conservadores, contra as fargas
populares progressistas ? :

Por que, agora, depois da aniquilacio total da Alemanha e do Japdo,

os EE. UU. estio empenhados numa tdo louca caga de bases em todos

¢s cantos do mundo ? Contra que pretendem &les utilizar essas basef?
Por que os EE. UU. néio encontraram meios de fazer as outras nagoes
pacificas compartilharem do segredo da bomba atomica ?

O ntmero dos “por qués’” também aqui poderia ser aumentado facil-
mente, mas parece-nos ser isto desnecessér:m. :
\ E%s alguns tragos da democracia ocidental e, particularmente, da

anglo-sax6nica, mesmo na sua melhor e mais “luxuosa’” edicdo. Que se .

poderia esperar de uma edi¢io “mais barata” dessa mesma democracia ?
E’ verdade que os profetas politicos de Londres e de Washington asse-
guram que, pouco a pouco, obedecendo a uma ev:'oluc?o gradatrfa, dentro
de cérea de 200 anos, todos os males da democracia ocidental terdo desapa-

recido e a vida dos homens, que viveram sob sua protegéo, serd verdadeira-
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mente paradisiaca. Tais afirmacGes, entretanto, certamente néo desper-
tardo um entusiasmo especial nos povos da renascente Europa do Leste
e do Sudeste, Podemos, em vista disso, admirar-nos que &sses povos
tenham decidido procurar outro caminho, mais curto e reto, que os leve
a democracia ? A uma democracia que fosse realmente ao encontro dos
interésses das grandes massas e pudesse atender ao menos aos mais pre-
mentes, ainda agora, durante a vida de nossa geragao. g S

A : v

Qual foi, entdo, o caminho escolhido pelos novos povos do Leste e
do Sudeste da Europa ? E

Eles decidiram seguir pelo caminho da democracia progressista. Isto
ndo é “comunismo’, nem é “sovietizacdo” como clamam os profetas des-
prezados dos paises anglo-saxdnicos. A democracia, que nasceu e se for-
talece no Leste e no Sudeste da Europa, adveiu, naturalmente, das cop
coes e tradigoes existentes nésses paises e das circunsténcias néles ¢
no decurso e no desenlace da Segunda Guerra Mundial. O desenvolvi-
mento dessa democracia verifica-se entre enormes dificuldades econdomicas
€ politicas. H4 nela ainda muita coisa incompleta. No futuro, provavel-
mente, algumas coisas terio que ser revistas e refeitas mais de uma vez.

Mas, mesmo assim, as linhas essenciais dessa democracia comecam a

eshocar-se. Em que reside sua esséncia?

No sector politico, sua esséncia reside no facto de, com o dominio
das formas democriticas na vida do Estado (sufrigio universal, para
homens e mulheres, ministério responsdvel perante o Parlamento, organi-
zagdo republicana, etc.), o.govérno do pais basear-se no principio do bloco
de todos os partidos democraiticos e anti-fascistas. Como sabemos, é ésse
o caso da Polonia, Rumaénia, Tugosliavia, Bulgéria, Tchecolosviquia e
Hungria. :

A aplicagio, nesses paises, do prineipio do bloco de todos os partidos
democriticos, ndo constitui, de maneira nenhuma, um caso sem prece-
dentes. Ji se conta com exemplos no passado, justamente nos paises oci-
clent:las;:xz’.6 Basta lembrar a “Frente Popular”, que surgiu, na Franca,
em 5 .

No sector econdmico (agora os povos sabem perfeitamente que nio
pode haver uma democracia politica real sem a premissa econdmica cor- -
re.sppndente), a esséncia da democracia progressiva reside no facto dela
eliminar a classe dos patrGes e entregar suas terras ao dominio privado
dos camponeses; de concentrar nas maos do Estado os pontos dominantes
da economia (os bancos, a grande indistria, as estradas de ferro, ete.):
e, finalmente, de introduzir na vida econémica do pais determinados ele-
mentos de ‘planificacgéo. -

Da combinagéo désses factores politicos e econdmicos resultam as
bases da-democracia progressista que, ao contrdrio do que faz a demo-
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~ cracia "oeidental, arranca efetivamente o hoder das miéos “duzentas

familias” e o coloca realmente sob o contrdle do povo. E

Haverd, acaso, alguma diferenga entre a democracia agora em cons-
trugdo nos paises do Leste e do Sudeste da Europa e, digamos, a “Frente
Popular” francesa, de 1936 ?

H4i sim. A diferenca fundamental consiste em que o bloco formado

pelos partidos democriticos nos paises mencionados é muito mais sélido,
efetivo e decisivo do que a ampla coalisio que ascendeu ao poder, ha 10 ~

anos, na Franca. Isso explica-se por um verdadeiro complexo de motivos:
pelo facto de — desde aquéle tempo — os povos terem evoluido e se enrije-
cido enormemente com a dura escola da guerra; pelo facto dos antigos
senhores da vida terem sido privados das suas posi¢des econdmicas domi-
nantes; e, finalmente, pelo facto das antigas classes dominantes terem
falido e as massas proletarias, ao contririo, terem adquirido consciéncia
de sua forea. A Unido Soviética libertou todos ésses paises do pesadelo
hitlerista; o govérno soviético prestou-lhes e continua prestando auxilio
econdmico, tio necessdrio depois do fim da guerra, concretizando em atos

. o principio do absoluto respeito e apoio & sua independéncia como Estado.

A amizade e a simpatia do povo soviético fortalece-lhes o &nimo. Mas
isso de maneira nenhuma exclui as relagoes désses paises com o Ocidente.
Ao contrario, existem tédas as condigies favordveis & manutencio de
relagoes amistosas entre os paises em questdo e os EE. UU. e a Ingla-
terra. Para tanto, todavia, o requisito indispensével é o absoluto respeito
a independéncia interna e aos caminhos originais de desenvolvimento,
escolhidos pelos paises libertados da Europa do Leste e do Sudeste; isto é,
torna-se indispensivel que Londres e Washington renunciem a todas as
tentativas de impér a ésses paises a sua vontade.

fisse é o caminho seguido pelos paises em questdo, depois do fim da.
guerra. Uma ecircunstincia, muito importante, apressou extraordinaria-
mente sua escolha.

O problema mais importante e inadiavel dos nossos dias é o exter-
minio dos restos do fascismo, tanto na Alemanha como no Japio, como
além das fronteiras déstes paises, Essa é a pedra de toque, com a qual
se experimenta a eficiéncia de qualquer regime democratico, pois é disso
que depende, em grande parte, o griu em que é possivel assegurar a paz
e prevenir o renascimento da agressdo e a deflagragdo de uma nova
guerra, no periodo de tempo mais longo possivel. E entdo ? Os povos
observam o que estd sendo feito nesse sector, la onde os destinos das
nacoes é controlado por Londres e por Washington, — na Espanha e em
Portugal, na Itdlia e na Grécia, nas zonas ocidentais da Alemanha, no
Japio e nalguns outros lugares. Por outro lado, os povos observam o
yue estd sendo feito nesse sentido, 14 onde os destinos das nagdes se en-

contram nas maos da democracia progressista. A conclusdo que se tirard

dessa comparagio é absolutamente clara. E os povos, sobretudo as amplas
massas proletirias, tiram dessas observagdes, natyralmente, as conclu-
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sdes préaticas necessirias: a democracia desenvolve-se, cresce, fbw ;

e enche-se de seiva.
E’ a marcha inexorivel da histéria.

v Z i

E’ facil compreender que uma tal linha de desenvolvimento desagradq, W

profundemente’ a certos circulos estrangeiros influentes. E sao justa-
men:aes @sses circulos que levantam grande celeuma em térno da auséncia
da “verdadeira democracia” nos povos que estio renascendo das cinzas
da Europa do Leste e do Sudeste. Rsses circulos bradam que a tinica
responsavel por .tudo isso é a “méao de Moscou”. Rles estdo retirando do
arsenal anti-soviético da época da intervencdio velhos e corroidos espan-
tglhos e, concertando-os apressadamente, expdem-nos nas vitrinas poli-
ticas de Londres e de Washington como sendo de primeira mio.

Agora, porém, estamos no ano de 1946 e nio mais no de 1

ultimo quarto de §éculo, o mundo modificou-se muito. Os pﬂizcg tf::t
ram-se pdultos e nao querem mais contentar-se com a democracia formal
e iluséria; éles querem a democracia de facto. Em resposta as prégacoes
dos prof_estas anglo-sax6nicos, os homens perguntam com escéirneo na
voz: entdo, a ver:dadeira democracia consiste unicamente em que o go-
vérno do pafs seja construido sobre o sistema da balan¢a politica, no
qual os politicos que du::ante a campanha eleitoral e diante dos eleiéorea
aparentam uma _forte rivalidade, comecam, logo apés as eleigdes, a jac-
tar-se da flexibilidade de sua linha politica, isto é, da rentincia a exe-
cuciio das promessas feitas aos eleitores ?

O processo do desenvolvimento e do fortalecimento da democracia,

téo caracteristico na vida politica da Europa de apés-

meno n?tural da evolugdo historica e nadg 0 podgrég:::::; ium:tf::aar
pror muito tempo. Estamos inclinados a pensar que até os reacionérios
da Inglaterra e dos EE, UU. compreendem isso. E, se, apesar disso, fazem
tanto alqrde em térno do “totalitarismo” do Oriente da Europa 1;01' éles
mesmos inventado; se tentam dificultar a reconstrucdio da P(;lﬁnia. da
Ruménia, da Bulgéria e de alguns outros paises, que significara is’so ?

Isso s6 pode significar o seguinte:

o Em primeiro lugar, os reaciondrios dos paises anglo-saxénicos quereth
dificultar o estabelecimento de regimes reslmente democriticos na Eu-
ropa, receando que seu exemplo seja seguido por outros paises mais “pré-
Ximos da casa”, como, por exemplo, no seio do Império Britanico ou
nalguns Estados da América Latina. Eis porque ésses reacionirios mos-
tram -dg _repente-tio extraordindrio interésse pela organizacdio interna
da Polénia, Rumaénia, Bulgiria, etc. Eis porque se enfurecem tanto

. contra a existéncia dos blocos dos partidos democriticos nesses paises,

designando-os pelas dltimas palavras. Pudera !
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craticos fossem divididos por lutas intestinas mituas, seria bem mais
facil aos herdis da reaciio de antes da guerra chegar ao poder.

Em segundo lugar, — e isso, provavelmente, é mais importante
ainda, — os reacionarios dos paises anglo-saxénicos querem aproveitar
a ocasiiio oportuna (certos de que com a palavra “democracia” é facil
ludibriar as massas) para desenvolver uma grande campanha anti-
soviética com o fim de produzir dissidéncias na grande coalisfio formada
pela Unifo Soviética, os EE. UU. e Inglaterra, que ganhou a guerra, mas
sempre foi espinho nos olhos das pessoas ricas de ambos os hemisférios.

Jé é tempo, todavia, de acabar com ésse jogo indigno e desarrazoado.

Quando mais depressa os circulos dirigentes dos paises anglo-saxdnicos

reconhecerem a inevitabilidade do desenvolvimento da democracia progres-
sista na Europa do Leste e do Sudeste, tanto mais facil serd obter a cola-
bora¢io de apés-guerra entre os paises amantes da paz, sem o que é im-
possivel fortalecer a organizacio das Nagoes Unidas, nem - assegurar
uma paz sélida e duradoura.

(Traduzido ‘diretamente de Névoie Vriémia — n. 10, 15-5-946.)
® o

RESPOSTA A UM DETRATOR DO MATERIALISMO HISTORICO —
“Aproveito esta ocasido para responder rapidamente a uma objecio
que me foi feita quando da publicacio de minha obra: Contribui¢cdo

' @ Critica da Economia Politica, 1859, por um jornal germanoc-ameri-
cano. Dizia éle que minha opinido de que é o modo de produgao
determinado e as relacbes de producdo que lhe correspondem em cada
caso, em resumo que “é a estrutura econdmica da sociedade na base

- real sébre a qual se ergue uma superstrutura juridica e politica, a
qual correspondem formas determinadas da consciéncia social”, que
“é o modo de produgdo da vida material que condiciona a vida social,
politica e intelectual em geral”, dizia o jornal que tudo isto era sem
divida exato para o mundo atual onde predominam os interésses
materiais, mas néo para a Idade Média, quando reinava o catolicismo,
nem para Atenas e Roma, onde reinava a politica. Em primeiro
lugar, é estranho que alguém suponha que se possa ignorar essas ex-
pressoes arqui-conhecidas relativas 4 Idade Média e ao mundo antigo.
0 qu¥™é claro é que a Idade Média ndo podia viver do catolicismo,
nem o mundo antigo da politica. A maneira pela qual nessas épocas
os homens ganhavam sua vida expliea, ao contririo, a razéo por que
ali a politica e aqui o catolicismo desempenhavam o papel principal.
Basta, alids, conhecer, por pouco que seja, por exemplo, a histéria
da Repiiblica romana para saber que o segrédo dessa historia esta
todo inteiro na histéria da propriedade rural. Por outro lado, Dom
Quixote ja expiou o &rro de acreditar que a cavalaria andante se
poderia acomodar a tddas as formas econdmicas da sociedade.”
(Marx — O Capital, liv. I, pags. 45-46, Dietz, Stuttgart, 1914, edicio
alemé; Edit. Costes, 1924, t. I, pags. 70-71.) ™
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O que egtii cer to
O que esta errado

ESTA ERRADO — “No sentido econdmico-social, o lati i
I.lm mal, quando se expressa pela retencdo de vasta drea ée ter?:lf‘ij:ed::;lof ]
rada em detrimento do direito, que a todos cabe, de uma justa dis'tribuicio
da propriedade e conseqliente igualdade de oportunidades.

Sob ésse aspecto, NAO PODE EXISTIR LATIFONDIO NO BRASIL
onde o problema ndo é de terras para bragos, mas de bracos para a terra 3
Mais uma vez Se comprova o érro dos que insistem em comparar os fené'-
menos das nagdes super-povoadas, com as de um vasto pais ainda des-

ggf{gﬁgi ) (Dlscuz“so do Sr. Israel Pinheiro — Didrio da Assembléia —

. i q

o S;'xl"i%o CFIiI;.eTr(:] . O Sr. Carlos Prestes — Existem vastos latiftindios
O Sr. Israel Pinkeiro — Estou de acérdo com V. E

quanto aos grandes centros, é necessiria a subdivisio., mxa;smf?:apdogl?s'

a grande propriedade é um bem e o latifundidrio um benemérito. :
O Sr. Carlos Prestes — V. Ex. anteriormente, negou a existéncia de

latifindios no Brasil. i Sl i
A esomiion 36-7!:;:]6.)(1)0 discurso do Sr. Israel Pinheiro — Diirio da

ESTA ERRADO — A ideologia burguesa, no maximo, limita-se 3

afirmagdo da agdio reciproca dos factores sociais.

ESTA CERTO — Marx, En éni i |
C ) . gels e Lénin exigem o descob
gi acoorg:-g%:g:g %ﬁsclca de dcatc.la estrutura social, que consiste na I;:it])?letl;:?
vas produtivas e as relagdes de produca inei
l;:rg: n::g;u::;: sgglg.l particular. Esta contradigao bgioa ‘iisé?:etc';i?:;d:nédasm
radigoes e o curso do desenvolvimento de uma f i
dada. Essa a razio porque os representantes do marxismo c?éﬁizosﬁﬁ

sider, 5 icH i
ideram téda a massa de contradi¢des contidas no desenvolvimento social

do ponto de vista'da contradicao bdsica
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ERRADO — Para o metafisico, a causa e o efeit
1:'»,11015h gsnido outro por fosso intransponivel; o que age como craua_w. niq
pode ser efeito; o que é efeito ndo pode agir como causa.

— Na realidade, sabemos que entre os objetos existe
agioErséfiirﬁREOeausa :onverte-se em efeito, o efeito em causa.

T A PR

NA URSS NAO PODE HAVER GREVE — Fala-se nos paises capita-

listas que, na Unido Soviética, ndo existe o giireito de greve. P%I;gu:g:
eu: por ciue hé greves nesses paises? (flvldentiemen;c:, n?iog?s. t’r o,
§ itali ¢ extremo de que lanca ) t -
e & ipietichs reivindicagbes mais imediatas.
lThadores para a satlsfac_ao (_1e suas 3 Fhonigig e i
ivi dos trabalhadores séo sen
Ora, na URSS, as reivindicacoes k 8 o e
i do estd nas méos dos tra
feitas pelo Estado, porque o Esta ) b o e
é il maneiras de resolver seus problem e -
Es:fri te'lr‘:%‘;n 1osz sindicatos, que exercem um papel decisivo n? o:;gna:ﬂ_
i ﬁo.do proletariado. E’ o proprio Estado, esguntﬁnean;g‘n_e, g
::Sldo as condigdes de vida, que ordena a elevacio dos ;a nrolﬁ,a angs
mesmo que os trabalhadores sintam que necess;talél % gintrevista
pouco mais. Por isso é que néao existe greve na URSS. (Da
de Otdvio Branddo a Diretrizes, em 4-11-1946) .

-

. NA URSS NA(; Ha‘i MAIS DITADURA — A URSS é uma democracia,

i isti ela é resultante da
is perfeita de quantas tem exxspdo, porque
;a:-nt?clgpgcﬁo ativa e consciente de tdodas as f:amada:s ;ios. pov;gb:g:
iéticos, ao contrdario das democracias anteriores, 11_1c_11u51.ved o3
o esa em que apenas algumas camadas sociais, as privilegiadas,
?l?uta;n das benesses de uma forma deg’nocrétma. 3 % b
Hoje, a URSS nio é mais uma ditadura do prol eta{::i. 0, q "
impds como etapa necessdria para a passagem do capitalismo p. |
soci: 0. ) :
i S?alhl?:)je, liquidada a burguesia, s6 hi uma classe niantgﬁi; isa
dos trszalhadores: manuais {]operz_zréos de c?::i.;gﬁsz?meo desapareci:
e a ditadura do proletariado desapa A
fngxi:odiubmguesia. A ditadura do prqletam?icri:: céieu:l‘li;xi er:::f:mm:t‘:leiso
ari assardo, a
saria, pela qual todgs 0s povos P e e i
iminacdao fisica) as burguesias 1ais, )
e trﬁz?ed: %lgé%ag um Estado Socialista, criando todas as premissas
{ ]
re . . » .
ﬁ:ﬁas :stsisr:r I:ujeita a um cérco capitalista, pelo contrario, em pleno

mundo socialista. — Vind. , . G
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A INDUSTRIA

SIDERURGICA

* ALCIDES SABENGA,

%

Desnecessdrio se torna frisar a importancia da inddstria sideriirgica
para_a realizacdo da nossa independéncia econdmica.
Desde os tempos coloniais que o nosso desenvolvimento se ressente da
falta da industrializa¢io do ferro no pais. No periodo da febre da mine-
ragdo, quando a cata ao ouro constituia a principal fonte de atividade no
Brasil, os administradores da colénia insistiam junto & Cérte portuguésa

fazendo sentir a grande necessidade de ser incentivada a exploracio e o

trabalho do ferro. Embora na época fosse encarada como industria subsi-
didria, cuja finalidade seria a de prover as mineragdes, ndo resta divida
que, se tivesse havido condi¢des para seu desenvolvimento, dentro em
pouco essa indistria seria a principal fonte de riqueza do Brasil e hoje
estarfamos colocados entre as grandes poténcias do mundo.

_Muitas foram as tentativas feitas no sentido de tornar uma realidade
-8 llb_ertacﬁo dos mineradores da dependéncia das ferramentas e utensi-
lios importados. O alto custo da mercadoria importada, agravado por
duas escalas obrigatérias dos barcos veleiros antes de atingirem o Rio de
Janeiro e a irregularidade dessas vaigens, forcando muitas vézes a sus-
pensdo dos trabalhos, eram problemas que preocupavam grandemente os
administradores. Vemos, através dos estudiosos da época, embora as opi-
niges divergissem nos detalhes, que todos chegaram as mesmas conelusies
quanto aos principais obstdculos ao desenvolvimento da indistria do ferro:
falta de apoio decidido por parte da Coroa, dificuldade de transporte e
deficiéncia de técnicos capazes. Apesar de existir ji4 o anseio da indus-
trializagio do ferro no Brasil, no periodo imediato do descobrimento —
0s jesuitas, em Sdo Paulo, em 1554, haviam localizado jazidas désse minério
no interior —, os obstdculos mencicnados Jjamais permitiram a realizacéo,
em bases sélidas, dessa aspiragiio. .

Se, por um lado, a descoberta de jazidas de ferro causou natural satis-
fagdo aos colonizadores, por outro, lhes trouxe sérias preocupacies. Os
estudiosos do assunto relatam-nos que em 1578 um ferreiro fora intimado,
sob pena de dez eruzados, a nio ensinar a indio algum “o seu oficio por-
que grande prejuizo fard a terra”. Como vemos, se, por um lado, a pers-
pectiva de explorar essa riqueza constituia uma tentagdo, por outro, o
receio de que os nativos pudessem atingir um grande desenvolvimento
capaz de colocd-los em igualdade de condicées no fabrico de armas, con-
corria grandemente para influir no espirito dos dominadores, levando-os
a criar dificuldades 2 expansio dessa inddstria.

Em 1688, o rei de Portugal respondendo & carta em que o Governador
remetera para a Corte as amostras de ferro descoberto na Ilha do Mara-
nhéo, dizia ndo ser conveniente continuar a manufactura, porque sendo
que no sertdo se encontrasse ainda em maior abundancia, ao gentio, ins-
truido pelos que fugissem da cidade, fécil seria fabrica-lo, o que era grave
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