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August Thalheimer

(18/03/1884 - 19/09/1948)

Nos socialistas ndo somos cultores de personalidades - a objetividade situa-se para
nos acima da pessoa. Nos as separamos, mas ndo a ponto que ndo as saibamos
também unir. Somos dialéticos, o que significa que a obra geral da pessoa é obra
pessoal do geral. Quando o mau entendimento burgués nos repreende, segundo seu
humor, ora por culto a personalidade, ora por desprezo a personalidade, isso
significa que ele nada compreende da relagdo entre pessoa e objetividade, entre o
especifico e o geral.

(“Die Neue Zelt”, 1909, pg.292)
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Notas sobre o Autor !
Victor Meyer

Ao que consta hda somente dois livros de August Thalheimer publicados no Brasil,
ambos versando sobre temas filoséficos: “Marxismo e Existencialismo”? e “Introdugdo
ao Materialismo Dialético” 3, este Ultimo uma série de seis conferéncias feitas
inicialmente para estudantes chineses da Universidade de Berlim?. Alguns outros
textos foram divulgados de forma limitada e artesanal. Entre esses se incluem
algumas a,mélises sobre o fascismo, sobre os governos operarios de transicdo e sobre
a Frente Unica - todos em edigdes mimeografadas e limitadas a circulos da esquerda

brasileira.

Tal circunstancia explica o virtual desconhecimento do nome de August Thalheimer
nos meios académicos brasileiros, ndo obstante a importancia da sua obra para a
historiografia do fascismo. Alids, o interesse na obra de Thalheimer ndo se prende
apenas ao fato de conter subsidios fundamentais para a historia do fascismo alemao.
Ha um interesse tedrico mais amplo, considerando que o autor desenvolve uma
vertente do pensamento marxista mantida na obscuridade por circunstancias
politicas: em parte porque sofreu diretamente os golpes do fascismo, mas também
porque foi estigmatizado pelos diversos dogmatismos que tdo fortemente tem
assediado o marxismo do nosso tempo. Thalheimer se situa na tradicao de Rosa
Luxemburgo, Franz Mehring e outros expoentes do socialismo alemdo, cujo papel
histérico cresceu desde o inicio do século, particularmente durante a primeira guerra
mundial e ao longo das lutas sociais que antecederam a consolidagao do nazismo.

Discipulo de Rosa Luxemburgo®, com formagdo académica na area de filosofia,
Thalheimer ja era nome destacado no socialismo alemé&o quando se formou a “Liga de
Spartakus”, ainda no decorrer da primeira guerra. Em janeiro de 1919, participou da
fundacdo do Partido Comunista Alemao (KPD, de acordo com a sigla em alemao),
juntamente com Rosa Luxemburgo, Karl Liebknecht, Leo Jogiches, Ernst Meyer,
Frolich e outros °.

Inicialmente, o novo partido ndo passava de um pequeno grupo doutrindrio, uma
organizacdo semelhante aos grupos propagandistas que marcaram a infancia do
socialismo europeu. Contudo, dadas as circunstancias nas quais se formou, ou seja,
em plena onda revolucionaria, em meio as lutas insurrecionais imediatamente
posteriores a queda da Monarquia dos Hohenzolern, o Partido Comunista Alemé&o
rapidamente se transformou num partido de massas. Ainda ndao se havia completados
0s cinco primeiros anos da Republica de Weimar e o KPD ja contava com 226.000
membros, passando a desempenhar papel ponderavel na evolugdo politica alema nos
anos que antecederam ao nazismo. Em 1921, Thalheimer passa a diregdo nacional do
Partido, juntamente com Brandler, Ernst Meyer e Frolich ”.

! Escrito por Victor Meyer em inicios da década de 90 como parte de um projeto inacabado de
estudo da obra de August Thalheimer (Nota dos editores).

2 Gréfica Editora LAEMMERT, Rio de janeiro, 1970. Publicado pela primeira vez em portugués
pelo “Estado de sdao Paulo”, em 1947.

3 Livraria Editora Ciéncias Humanas, S&o Paulo, 1979.

4 Conforme consta na apresentagdo do livro “Marxismo e Existencialismo”, publicado pela
LAEMMERT em 1970. Na verdade, as conferéncias foram feitas para comunistas chineses e de
outras nacionalidades na Universidade Sun-Yat-Sen de Moscou, durante a permanéncia forcada
de Thalheimer na Unido Soviética, a partir de 1923 (Nota dos editores).

® Cf. Peter Netl in “Rosa Luxemburgo”.

6 Cf. E.H. Carr - Histéria da Russia Soviética — 3° vol: “A RUssia Soviética e o mundo”. Ver
também A. Ramos Oliveira: “Historia Social e Politica da Alemanha”.

7 E. H. Carr, ob. cit.



Em 1923, quando a Franca ocupa o Ruhr, nos desdobramentos do Tratado de
Versalhes, a economia alema estava arruinada, com uma inflacao sem precedentes e
desemprego em massa. Muitos socialistas sustentaram a crenca de que a Alemanha
estaria as vésperas da revolugdo proletaria. A diregdo da Internacional, e mesmo
expoentes da oposicao, como Trotsky, alimentaram a expectativa da proximidade do
“outubro alemao”, que deveria repetir o outubro russo de 1917.

August Thalheimer analisou a situacdo sobre outro prisma e sustentou que, apesar da
crise econ6mica aguda, a situacdo alema ndo poderia ser comparada aquela que
originou a revolugdo russa. Para uma histdria do socialismo, 1923 tem a importancia
de um marco, talvez o mais importante marco entre 1917 e a guerra, pois selou o
isolamento da revolugdo russa. O texto produzido por Thalheimer, intitulado “A lenda
do Outubro Alemdo”, permanece como analise classica sobre os acontecimentos de
1923, contendo uma otica dissidente. Infelizmente, nunca foi publicado no Brasil,
embora se encontrem outras referéncias aos eventos de 1923: Isaac Deutscher, por
exemplo, exp0e a anadlise de Trotsky, e inUmeros textos histéricos produzidos na
Unido Soviética expdem a visdo da 32 Internacional. A Unica analise que parte de uma
otica semelhante a de Thalheimer (publicada no Brasil) é a de Victor Serge, que

ironiza o marxismo oficial, “em suas buscas estéreis por paralelos histéricos” .

Durante a segunda metade da década de vinte, Thalheimer sustenta intensa polémica
com a direcdo comunista oficial (sediada em Moscou) sobre o carater do fascismo e
sobre a tatica a ser seguida pelas organizacGes operarias. A controvérsia sobre o
carater da “Frente Unica” levaria o grupo alemao (Thalheimer, Brandler e outros) a
romper oficialmente com a 32 Internacional, precisamente no momento em que a
politica oficial russa recomendava o confronto entre as organizagbes operarias
comunistas e as social-democratas, circunstancia decisiva para a precipitagdo da
derrota do movimento operario frente ao nazismo. Rompendo com a politica ultra-
esquerdista da 32 Internacional, o grupo alemao funda em 1928 a Oposicao
Comunista (KPO, de acordo com a sigla em alemao), passando a publicar o dérgdo
“Gegen der Strom” (Contra a Corrente). Nesse 6rgdo seria publicada a classica analise
sobre o fascismo, de autoria de Talheimer. H& uma tradugdo para o portugués,
emboga parcial, publicada na Alemanha por um grupo de exilados brasileiros, em
1976 “.

O Unico tedrico marxista que analisou o fascismo partindo de premissas semelhantes
a Thalheimer foi Gramsci. Mas as conclusOes tiradas por Gramsci estdo em parte
obscurecidas pelo estilo cifrado de quem escrevia na prisdo, sob vigilancia da
repressdo fascista. Thalheimer, assim como Gramsci, busca fundamento tedrico no
classico “Dezoito Brumario de Luiz Bonaparte”, de Karl Marx, para analisar o governo
de excecdo como um momento especial das relagdes de classes, no qual uma
burguesia ferida mortalmente em sua luta contra o proletariado encontra-se
extenuada e sem instrumentos eficazes para levar a luta adiante. Recorre ao poder de
tutores, de “herois” aparentemente situados acima das classes, abdica do proprio
poder politico para salvar o poder social, para sustentar a ordem social. A burguesia
estd exausta, mas o proletariado também jaz sem forgas, enquanto uma classe
intermediaria, a pequena-burguesia, fornece os contingentes e o discurso (de um
anticapitalismo paradoxal e confuso) com os quais se formarao os bandos fascistas. O
Poder Executivo paira autonomizado, mas o poder tornado autdonomo outra coisa nao
faz sendo gerir a sociedade burguesa com poderes tutelares.

Somente Gramsci partiu de enfoque semelhante: para Gramsci, o fascismo surge
guando had um equilibrio catastrofico nas lutas de classes: as classes A e B estao
lutando, mas nem A nem B consegue vencer, desfalecem reciprocamente, enquanto

1 Serge, Vitor, “Memérias de um Revolucionario”, Companhia das Letras, S3o0 Paulo, 1987.
(pgs. 194 a 201).

Refere-se ao artigo “Sobre o fascismo” reproduzido na presente publicagdo (Nota dos
Editores).



emerge uma terceira forca, aparentemente “arbitral”, e geralmente apoiada numa das
forcas intermediarias da sociedade.’

A contribuicdo de Thalheimer se estende para além da segunda guerra mundial. No
imediato pds-guerra, analisou o quadro mundial decorrente da consolidagao de um
bloco socialista simultaneamente a reorganizagao do sistema imperialista. E de sua
autoria o conceito de “cooperagdo antagbnica”, em cujos marcos se desenvolveriam
os conflitos intercapitalistas no novo quadro histérico decorrente da guerra. Tratava-
se de uma atualizacdo da teoria marxista sobre o imperialismo que até entdo
pressupunha uma repeticdo intensificada de conflitos bélicos no interior do sistema.
Num mundo marcado pela consolidacao do bloco socialista, as relacdes internacionais
teriam que se processar segundo uma nova ldgica. Efetivamente, estamos hoje a
quase quarenta e cinco anos desde o final da guerra, e os conflitos intercapitalistas
ndao voltaram a gerar novas guerras mundiais (ndo obstante a permanéncia e o
acirramento das contradicGes entre os grandes monopdlios capitalistas).

Varios autores brasileiros referem-se a Thalheimer e a “cooperacdo antag6nica” como
categoria analitica das relacGes internacionais no pds-guerra. Contudo, seus textos
sobre o assunto ndo foram publicados no Brasil.2.

Thalheimer morreu em 1948 exilado em Cuba.

! Gramsci, “Maquiavel a Politica e o Estado”.
2 Vejam-se citagdes de Thalheimer em Rui Mauro Marini, Erico Sachs, Antonio Candido, Eder
Sader e outros.



APRESENTACAO!

Erico Sachs

Como subsidio para uma discussdao do problema do fascismo, trazemos a luz trés
artigos de August Thalheimer, o tedrico marxista que mais aprofundou a questao,
artigos esses inéditos na lingua portuguesa.

Os dois primeiros trabalhos sdao de 1923: “Entre Jena e Leipzig” foi publicado na
“Internationale”, 6rgdo tedrico do KPD (Partido Comunista Alemao). “O Fascismo, A
Pequena-burguesia e a Classe Operaria”, foi publicado no “Rote Fahne”, o 6rgdo
diario do Partido. Ja o terceiro artigo, o célebre trabalho de August Thalheimer,
“'Sobre o Fascismo"”, embora redigido em 1928, sd veio a ser publicado em 1930.

Os dois primeiros artigos cuidam das origens e do carater do movimento e dizem
respeito, fundamentalmente, as relagdes do fascismo com a pequena-burguesia. 1923
foi 0 ano em que o nazismo fez a sua primeira tentativa de disputar o poder. Nao
conseguiu em virtude da recusa da classe dominante alema de abrir mao dos seus
instrumentos de governo direto - e a burguesia p6de tomar essa atitude porque tinha
ainda a sua frente anos de prosperidade econdmica, o primeiro “Milagre Econdmico”.
O problema fascista na Alemanha se tornou agudo de novo de 1929 em diante.

Ao contrario do “Sobre o Fascismo”, tais artigos ndao foram redigidos como analises
tedricas, propriamente ditas. Sdo trabalhos escritos durante a luta e em fungdo desta.
A teoria entra na medida em que fundamenta a militdncia imediata. Foram redigidos
como pontos de vista da direcao do Partido - da qual seu autor fazia parte - para
orientar a atuacdo das bases e como tal tem que ser vistos. Por esse motivo,
também, tomamos a liberdade de encurtar o artigo “Entre Jena e Leipzig”, deixando
de fora algumas passagens que tratam de maneira particularmente detalhada a
situacao alema de 1923.

“Sobre o Fascismo”, foi originalmente uma contribuigdo de Thalheimer a Comissao de
Programa da Internacional Comunista, da qual o autor, como menciona, fez parte. Foi
publicado pela primeira vez em 1930, em “Gegen der Strom” (Contra a Corrente),
orgao tedrico da recém fundada Oposicdo Comunista Alema (KPQO), sigla sob a qual a
Oposicao se tornou conhecida. A KPO foi fundada em 1928/29, depois do VI
Congresso da Internacional Comunista ter adotado um programa ultra-esquerdista,
gue inaugurou a luta contra o “social-fascismo”.

O trabalho ndo trata tanto das origens e do carater de classe do fascismo e sim das
suas relacdes com a grande burguesia. Trata exatamente da fungao do fascismo como
forma de governo, como variante especifica da ditadura indireta da burguesia. Ele se
concentra nesse aspecto da questdo porque, naquela época, 0s comunistas
concordavam em principio sobre o problema das origens e do carater de classe do
fascismo. Hoje, essa concordancia ndo parece tdao tranqlila, j& que a experiéncia
pratica com o movimento fascista de massa ndo é da nossa geragao.

A publicagédo do artigo desencadeou um debate prolongado sobre o carater do
fascismo, e contribuiu para a elaboracdo de uma teoria, comprovada nas duras lutas
gue se seguiram e que até hoje ndo perdeu sua atualidade. Naquela época a KPO foi a

1 Este texto é uma adaptacdo de notas escritas de Erico Sachs para apresentacdo dos artigos

de Thalheimer sobre o fascismo, quando da sua publicacdo na Revista Marxismo Militante
Exterior N© 1 e N° 2, datadas respectivamente de outubro de 1975 e abril de 1976. Além dos
artigos aqui referidos, incluimos nesta publicagdo trés outros artigos de Thalheimer, estes sobre
a problematica da Frente Popular, os quais tratam das lutas operarias européias, notadamente
no cenario dos fascismos. Sdo eles: “Marx, Engels, Lénin e a Frente Popular”, “Doze Meses da
Frente Popular” e “Adverténcia aos Revolucionarios”, que circularam originalmente em 1936 /
1937 (Nota dos Editores).
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Unica organizagdo na Alemanha (e provavelmente no mundo) que tinha nocdo real do
fascismo e uma estratégia para enfrentd-lo - numa época em que o Partido
Comunista oficial ainda via na Social-democracia o inimigo principal e Trotsky ainda
achava “menosprezivel” o perigo nazista na Alemanha. O Unico tedrico marxista, que
na analise do fascismo partiu de premissas semelhantes a Thalheimer, foi Gramsci. As
suas conclusodes, porém, conhecidas somente depois da guerra mundial, ndo sdo tdo
claras e nem poderiam ser, pois escreveu na prisdao, sob os olhos dos seus censores
fascistas.

Até que ponto nos interessa hoje esses debates travados ha mais de quarenta anos?
Interessa-nos muito. Nao sé porque os maoistas, por exemplo, na sua luta contra o
neorevisionismo dos PCs oficiais, procuram reviver justamente o vocabulario ultra-
esquerdista referente ao social-fascismo e, dessa maneira, cuidam da atualidade do
problema. Na Ameérica Latina, o debate sobre o fascismo revive, de uma ou outra
maneira, com todo novo golpe, com toda nova ofensiva de repressao da burguesia - e
estas, nos ultimos anos, ndo foram poucas.

Acontece, entretanto, que nds, no subcontinente, ainda ndao conhecemos o fenémeno
fascista. Pelo menos ndao o conhecemos no poder. Os movimentos fascistas, na
medida em que existiram ou existem entre nds, nunca passaram de instrumentos
auxiliares da reacdao. Nem mesmo a ditadura militar chilena repartiu o poder com
“Patria y Libertad” e ndo ha duvida que foi justamente no Chile onde as contradicGes
da luta de classe chegaram a ser as mais agudas. Em regra geral, na América Latina,
a tarefa da repressdo foi confiada as Forgas Armadas.

Mas - pode-se perguntar - mesmo que as ditaduras militares nao sejam fascistas,
qual é a diferenca para nés? Essa pergunta, de fato se ouve com freqliéncia, pois ndo
¢ indiferente ser preso, torturado ou morto por uma repressao militar ou uma
reconhecidamente de carater fascista? Sim e ndo, se consideramos a questdo do
angulo da luta que temos a travar contra essas forgas.

O que a ditadura militar (do tipo que conhecemos no Brasil desde 1964) tem em
comum com o fascismo (e com o bonapartismo) é o fato de se tratar nos trés casos
de ditaduras indiretas da burguesia. Essa terminologia s6 sera compreensivel para
alguém que aceite a teoria de Estado de Marx e Lénin. Para estes, as republicas
burguesas, parlamentares-democraticas, nunca passaram de ditaduras veladas da
burguesia. Executivo, Legislativo e Judiciario, os Trés Poderes, sdo justamente os trés
instrumentos mediante os quais a classe dominante imp&e seus interesses na politica
didria. A burocracia estatal e as Forgas Armadas sdo a grande reserva, que entra em
funcionamento quando o jogo dos poderes ndao mais funciona como deveria. Mas,
também na repUblica democratica, o governo da burguesia é exercido, em ultima
instdncia, sob a lideranca da sua fracdo mais forte, o capital financeiro ou
monopolista. Outra forma de democracia - o predominio do forte sobre o fraco - o
capitalismo ndo conhece. Portanto, achamos completamente insuficiente a definicao
que, por exemplo, nos dao os companheiros da redacdo do “Brasil Socialista” em sua
carta (BS N° 3, p. 90)'. Querendo estabelecer o carater do Estado brasileiro, de um
lado e, de outro, do norte-americano, peruano, etc, dizem: A ditadura militar
brasileira é a expressdo da hegemonia do capital monopdlico no interior da classe
capitalista.

Achamos insuficiente essa definicdo, porque os monopdlios tém hegemonia no seio
da burguesia, tanto no Brasil como nos Estados Unidos. A diferenga real consiste no

! “Brasil Socialista” foi uma revista editada no exterior nos anos de 1975/1977, através de
Nouvelles Editions Populaires (Suica), por exilados brasileiros das organizacbes MR-8, AP-ML,
Polop e outras, que se encontravam na Franca. O projeto inicial visava a formagdao de uma
“Tendéncia Proletaria” a partir da aproximacdo dessas organizagdes, mas a publicacdo
desenvolveu-se no sentido da defesa das propostas de “luta democratica”, contrariamente ao
posicionamento da Polop. A revista entrava clandestinamente no Brasil, passando a influenciar
o movimento de luta pelas liberdades democraticas (Nota dos Editores).
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fato de os monopdlios norte-americanos poderem assegurar a sua hegemonia dentro
do quadro de uma democracia burguesa, no fato da ditadura da burguesia norte-
americana poder se esconder atras de estruturas democratico-burguesas. E somente
quando estas estruturas nao funcionarem mais, quando ndao permitirem mais a
ditadura da burguesia (sob a hegemonia do capital monopolista) a classe dominante
procurara outros meios para perpetuar o seu dominio.

Os “outros meios”, ja o dissemos, sdao formas de ditadura aberta da burguesia, ja que
esta renuncia ou é forgada a renunciar ao véu democratico-burgués. Mas com isso, a
burguesia paga um preco, pois o “véu” democratico - parlamento, partidos politicos,
“liberdade de imprensa”, etc - eram instrumentos do seu dominio direto. E forcada a
abandona-los, quando entrega o governo e o aparelho de Estado ao Exército ou a um
movimento de massa, fascista ou bonapartista. A ditadura, agora aberta e despida,
torna-se indireta para a classe dominante. O Estado aparentemente estad acima das
classes. O Executivo, o Unico poder que realmente restou, se autonomiza — nas
palavras de Marx — conclusdo a que chegou na sua analise do bonapartismo de
Napoledo III.

O mérito de Thalheimer foi justamente reviver este método de Marx, e desenvolvé-lo
de modo criador na época do fascismo e do agugamento das lutas de classe em escala
mundial.

Thalheimer mostra que a analise de Marx do regime bonapartista fornece a chave de
um fendbmeno que iria se repetir com muito mais freqiiéncia na fase da decadéncia do
capitalismo, o da incapacidade da burguesia de exercer diretamente o poder politico.
Na América Latina, entdo, as fases de governo direto burgués, de democracia
burguesa foram curtas. No momento representam excegdes. No Brasil, a organizacao
Politica Operaria, praticamente desde a sua fundagdo, enfrentou o problema vivo da
decomposicdo da precaria democracia burguesa existente. Retomando a analise de
Thalheimer e procurando aplica-la as condigGes especificas do pais, foi também a
Unica organizacdo de esquerda que ndo foi surpreendida pelo golpe.

Resta a pergunta: porque na América Latina ndo houve e ndo ha ditadura fascista
propriamente dita? Conhecemos formas de ditadura bonapartista, como Getulio no
Brasil e Peron na Argentina, para mencionar as mais conhecidas. Mas ndo existiu
nenhum movimento de massa capaz de competir com as Forcas Armadas tradicionais.
Mesmo o integralismo no Brasil, s6 era tido como perigo real enquanto existia a
perspectiva de uma alianga com o getulismo.

Acontece que a burguesia ndo escolhe de livre vontade os seus instrumentos de poder
(se pudesse, ndao abandonaria o dominio direto). As formas de poder burgués sdo
produtos das relagdes de forca existentes entre as classes. O problema chave do
surgimento de um movimento fascista de massas reside na situacdo da pequena-
burguesia. Qualquer movimento burgués de repressao do proletariado tem de basear-
se nessa classe média, pois a propria burguesia ndo tem, nem de longe, o necessario
peso quantitativo para poder dispensar essa alianga. Vimos isso no Brasil, da mesma
maneira como no Chile. Mas para o surgimento de um movimento fascista ndao basta
que a classe média seja reacionaria. Por paradoxo que possa parecer, a pequena-
burguesia com predisposicbes fascistas é antimonopolista, perdeu as esperancas de
poder galgar os obstaculos da hierarquia da propriedade e se sente esmagada pela
concentragao do capital. Em fases de decepcao com o movimento de esquerda, em
fases de recesso, acompanhadas de crise econ6mica, produz um “socialismo” e um
“coletivismo” compativeis com os preconceitos da sua classe, que nunca ultrapassam
as fronteiras nacionais e que distinguem entre propriedade “boa” e “ma”. E
semelhante pequena-burguesia que fornece os ideblogos e a massa para movimentos
fascistas e suas milicias armadas. E é justamente o dinamismo dessa ideologia
“anticapitalista” primaria, que permite ao fascismo atrair e mobilizar camadas mais
atrasadas do proletariado, coisa que as ditaduras militares nao conseguem.

O fascismo coloca, portanto, problemas de luta de classe que nds ndo conhecemos
ainda. Se ndés ndo somos forcados a enfrenta-los, € porque em nenhum pais da
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América Latina o desenvolvimento do capitalismo atingiu um grau de saturacdo, para
produzir semelhante pequena-burguesia. Mas isso ndao quer dizer que estejamos
imunes contra tal perigo.

O artigo “Sobre o Fascismo” de Thalheimer ndao esgota nem pretende esgotar o
problema do fascismo. Trata principalmente do relacionamento burguesia / fascismo,
isto &, do fascismo como forma de governo burgués. Concentra-se justamente nessa
questdo, porque sobre as origens e o carater de classe desse movimento ndo havia
mais muitas duvidas. Outro problema, que se impunha evidentemente era o da
estratégia e tatica a sequir na luta contra essa nova forma da ofensiva do capital.
Prosseguiremos com a publicacdo de matérias sobre esses assuntos.

Finalmente queremos lembrar que “Sobre o Fascismo” foi redigido em 1928 e que
também as mengdes a América Latina se referem as condicGes existentes entre nods
naquela época. Cabe a nds aplicar criticamente o método de analise a realidade de
hoje. Ninguém de fora pode cumprir essa tarefa no nosso lugar.
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ENTRE JENA E LEIPZIG'

A Propésito do Congresso do Partido ?
A. Thalheimer

A sociedade francesa recuperou durante os anos de 1848 a 1851, ainda que
de maneira abreviada e ndo revolucionaria, os ensinamentos e experiéncias
qgue, em um desenvolvimento normal, por assim dizer metodico, deveriam ter
precedido a revolucdo de fevereiro para que ela ndo se reduzisse apenas a
um tremor de superficie. A sociedade agora parece ter retrocedido aguém do
seu ponto de partida, mas, na verdade, ela precisa ainda criar o seu ponto de
partida revoluciondrio, isto €, a situa¢do, as circunstédncias e as condicoes,
sob as quais unicamente a revolucdo moderna se torna real.

(Karl Marx — “O 18 Brumario de Luis Bonaparte”)

Quis 0 acaso que os acontecimentos atuais facilitassem extraordinariamente o balango
histérico e pratico que o proximo Congresso do Partido devera fazer. Os fatos e
fendOmenos mais importantes dos ultimos dias e semanas, o surgimento da variante
alema do fascismo, isto €, o nacional-socialismo, por um lado, e a crise do Tratado de
Paz de Versailles, que se manifesta na ocupacgdo do Ruhr 3, por outro, contém ja de
forma embrionaria o balango interno e externo do periodo histérico entre o Congresso
de Jena (agosto de 1921) e o proximo Congresso do Partido em Leipzig e, em ultima
analise, o balanco da propria revolugdo de novembro.

Os dois fend6menos, tanto o fascismo alemdo como a ocupagao do Ruhr, sé podem ser
compreendidos no conjunto da evolucdo desde novembro de 1918, isto €, no quadro
das lutas de classe, de um lado, e da politica internacional a partir daquele momento,
de outro. Os dois fen6menos e acontecimentos mencionados nos conduzem ao centro
das tarefas mais atuais do nosso partido e das tarefas revolucionarias em geral.

Estas, porém, s entenderemos corretamente, se tivermos compreendido o sentido
histérico das tarefas partidarias, em toda a sua extensdo, em sua ligagdo com o
passado e em seu alcance para o futuro préximo.

O fascismo alemao, em seus diferentes matizes, recebeu um forte impulso do
surpreendente sucesso do seu irmdo gémeo italiano. Todavia, seria falso crer que se
trata de um mero decalque, isto &, de uma transposicdo mecéanica deste ultimo. O
fascismo alemdo como o italiano tem uma raiz européia comum, o resultado das lutas
de classe internacionais até agora, e ambos marcam determinados pontos baixos no
processo da revolugdo mundial. Mas a variante alema do fascismo € o fruto legitimo
das lutas de classe no solo alemao, assim como a variante italiana € um produto das
lutas de classe na Itdlia, e somente por isso puderam ambos influenciar-se
reciprocamente.

A base geral européia do fascismo ja foi analisada de maneira excelente por Radek
em seu relato sobre a ofensiva do capital no IV Congresso Mundial da Internacional
Comunista. Supomos aqui esta analise internacional como ja conhecida e a sua
repeticdo, por isso, desnecessaria. Assim, restringiremos nossa tarefa ao exame do

! publicado na “Die Internationale”, em 15 de janeiro de 1923. Fonte: Revista Marxismo

Militante Exterior N© 2, abril de 1976. Traducdo do alem&o e Notas, por Erico Sachs.
2 Trata-se do 8° Congresso do KPD, aberto em 28 de janeiro de 1923.

3 A ocupacdo do Ruhr pelas tropas francesas deu-se no dia 11 de janeiro, poucos dias antes
desse artigo ter sido escrito. Deu-se em resposta a recusa do governo alemao, chefiado por
Cuno, de realizar as pesadas reparagdes do Tratado de Versailles.
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fundo histérico do fascismo alemao dentro de suas proprias fronteiras. Isso s6 podera
ser feito de maneira satisfatéria numa visdo conjunta do desenrolar global da
revolucdo alema desde novembro de 1918 e mediante uma analise das relacGes de
classe que a desencadearam e das influéncias reciprocas das classes em luta.

Sobre a revolugdo alema de novembro pode-se dizer literalmente o que Marx disse da
revolucdo francesa de fevereiro de 1848: (ela foi) um assalto imprevisto a velha
sociedade e o povo proclamou este golpe inesperado como uma facanha histérico-
universal, gracas a qual se teria inaugurado uma nova época.

Os paralelos com a revolugao francesa de fevereiro sdao evidentes:

As jornadas de fevereiro - escreve Marx - visavam em principio uma reforma
eleitoral, que ampliasse dentro da propria classe proprietaria o circulo dos ja
politicamente privilegiados e derrocasse o dominio exclusivo da aristocracia
financeira. Quando, porém, explodiu o conflito de fato, o povo ergueu barricadas,
a Guarda Nacional permaneceu passiva, o Exército ndo ofereceu resisténcia séria,
a Realeza fugiu, de modo que a Republica parecia se realizar por si mesma. Cada
partido a interpretava segundo lhe convinha. Conquistada pelo proletariado de
armas na mdéo, este lhe imprimiu a sua marca, proclamando-a uma Republica
Social. Assim esbocgou-se, antecipadamente, o contetdo geral da revolucdo
moderna, o qual estava, entretanto, em singular contradicdo com tudo o que
entdo podia ter se realizado nas condicées e circunstancias existentes, levando em
conta o material disponivel e o grau de educacao atingido pelas massas. Enquanto
o proletariado parisiense se deslumbrava com a visdo das grandes perspectivas
qgue se lhe abriram e se envolvia em discussbes austeras sobre os problemas
sociais, os velhos poderes da sociedade retomavam consciéncia, reagrupavam-se
e organizavam-se, encontrando um apoio inesperado nas massas da nagao, nos
camponeses e pequeno-burgueses que, de repente, apos a queda das barreiras da
Monarquia de julho, irromperam no palco politico.

O que “visava em principio” a revolucdo de novembro de 1918? O término da guerra e
a derrubada do regime policial-burocratico dos “Junkers imperiais” que se revelara
incapaz de conduzir a um éxito a guerra imperialista. A catastrofe militar estimulou a
burguesia alemd a desvencilhar-se do aparelho de dominagdo ja superado e
inoperante para seus fins, isto €, da casta burocratico-militar dos “Junkers”. Mas nao
foi a burguesia alema quem fez a revolucdo de novembro, assim como nao foi a
burguesia francesa quem fez a revolucao de fevereiro de 1848 na Franga, ou a
burguesia russa a revolugdo de fevereiro de 1917 na Russia. Elemento propulsor e
esteio da revolugdo foram “operarios e soldados”, o proletariado industrial dos
grandes centros urbanos e os elementos mais ativos da pequena-burguesia. As
fileiras mais avangadas do proletariado (“raete”)! proclamaram a republica
conquistada como “Republica de Conselhos”, cujas bases organizatorias ja tinham
sido por elas criadas na forma dos Conselhos de operarios e soldados.

Mas esta “Republica de raete” foi igualmente uma ilusdo, como o fora a “Republica
Social” de 1848 na Franca, com a diferenca que a ilusdo daquela, em contraposicdo
com a ilusdo desta, ndo consistiu na insuficiente maturidade das condigdes
econOmicas. Ao contrario, enquanto na Franca de 1848 o desenvolvimento da grande
industria ainda estava longe de ser suficiente para a transicdo ao socialismo, na
Alemanha de novembro de 1918 estas premissas materiais existiam plenamente. Da
economia de guerra do capitalismo de estado ao socialismo era apenas um passo. O
verdadeiro obstdculo consistia no grau de educacdo alcancado pelas massas
proletarias e pequeno-burguesas. A massa proletaria, isto &, a grande maioria do
proletariado, até entdo sob o fascinio do social-patriotismo, que, por sua vez, era o
resultado da sujeicdo da aristocracia operaria ao imperialismo nativo, acreditava ja

1 . . = . . .
Rat (plural raete ou réte): o equivalente alemao de Soviete em russo, isto €, conselho.
Conservamos o termo alemao, pois a KPD naquela época lutava pela “Raeterepublik”.
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possuir na democracia burguesa a garantia para um progresso pacifico e tranquilo em
diregao do socialismo.

A ilusao que a dominava era a da “transformacdao da sociedade por vias
democraticas”, ou seja, a de uma transformacdo dentro dos limites da pequena-
burguesia. Em torno dessa ilusdo, a massa proletaria uniu-se as camadas mais ativas
da pequena-burguesia, da inteligéncia proletaria e semi-proletaria. A materializagdo
classica de tal ilusdo comum foram os "Conselhos de Soldados", onde a pequena-
burguesia e a inteligentsia obtiveram a diregdo. Sobre essa ilusdo comum das massas
proletarias e da pequena-burguesia constituiu-se a alianca entre estas duas classes,
gue imprimiu o seu cunho ao desenvolvimento revolucionario posterior. Os setores
mais avancados do proletariado das grandes cidades, que por uma visdo clara ou
apenas instintiva (o que vale para a maioria) ndo compartilhavam de tais ilusdes e
visavam, portanto, a Ditadura do Proletariado, sucumbiram diante da resisténcia
passiva e ativa dessa alianga pequeno-burguesa - proletaria. A falta de conexao local
entre os movimentos do proletariado dos grandes centros urbanos e a auséncia de
ligagdes entre o proletariado urbano e o das pequenas cidades e do campo, apontados
geralmente como a causa do malogro das lutas de janeiro e margo, sao apenas a
manifestacdo externa daqueles fatos fundamentais.

A vanguarda do proletariado alemdo sucumbiu, assim como o proletariado parisiense,
com as honras da grande batalha historico-universal - nas palavras de Marx, que
prossegue:

N&o sé a Franca, mas toda a Europa treme diante do terremoto de junho, ao
passo que as sucessivas derrotas das classes mais altas foram conseguidas de
modo tao facil que sé o exagero descarado do partido vitorioso pode fazer passar
por “acontecimentos” e se tornam tanto mais vergonhosas quanto mais longe do
proletariado se encontra o partido derrotado.

De fato, a histéria das lutas da democracia pequeno-burguesa carece em seu
conjunto de qualquer tragco herdico, desde a derrota da vanguarda proletaria
revolucionaria nas lutas de janeiro e margo de 1919. Em contraste com o heroismo
das grandes massas, que também aqui ndo esta ausente, estdo as grandes palavras e
0s pequenos atos dos lideres, que sempre retrocedem a meio caminho, as mentiras
estereotipadas repetidas e as traicdes. Em resumo: a miopia, a covardia, a
mesquinharia e a patifaria sob todas as formas.

Nos anos seguintes e até hoje perduram essas lutas, que terminaram numa derrota
completa, com a capitulacdo politica e social total. Com essa capitulacdo dissolve-se,
porém, a alianga entre a massa proletdria e a massa pequeno-burguesa uma vez que
agora ela perde qualquer sentido social ou politico. O sentido social dessa alianca
consistia para a massa proletaria na “"democracia econémica”, na gradual ascensao do
proletariado gracas a “democracia” e a igualdade de direitos entre patrdo e operarios
na empresa. Essa democracia, que se realizaria nos “conselhos de empresa”, e a
“coletividade de trabalho”, deveriam assegurar-lhes uma crescente participacao na
riqueza social e permitir, ao mesmo tempo, a economia capitalista em decadéncia, um
novo surto. A pequena-burguesia e as camadas intelectuais a ela ligadas alimentavam
0 mesmo pensamento, apenas em forma pequeno-burguesa: participagdo
“democratica” na riqueza dos “ricos”, “ascensdo” no aparelho burocratico do Estado
em forte expansdo, distribuicdo “democratica” dos encargos fiscais, etc, etc. E o
pressuposto de tudo isso era “ordem”, isto €, nenhuma intervencao violenta no
processo de producdo capitalista e nas relagdes de propriedade capitalista. A
democracia devia, porém, distribuir rendas e O6nus "de maneira mais justa e
uniforme”.

Estas suaves ilusGes, como ndo poderiam deixar de ser, foram destruidas cruelmente.
Apoiada no mecanismo da desvalorizacdo monetaria e na maré baixa que arrastou a
conjuntura mundial nos anos de 1920, a grande burguesia desferiu golpe apds golpe
no operariado e na pequena-burguesia. Ela conseguiu com verdadeiro virtuosismo
aproveitar a depreciacdo da moeda para baixar, num so golpe, os salarios dos
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trabalhadores e os ordenados dos empregados, livrar-se de sua contribuicao fiscal,
descarrega-la nas costas das grandes massas e, finalmente, desapropriar
indiretamente grande parte da pequena-burguesia, proletarizando-a.

A democracia pequeno-burguesa e social-democratica retrocedeu passo a passo, em
recuos sucessivos a cada derrota, sem mesmo sequer tentar a luta. As “socializacdes”
da famosa Comissdo de Socializacdo findaram num fracasso. O controle estatal da
grande producdo industrial, que se pretendia, foi desaparecendo silenciosamente e,
em seu lugar, o grande capital forcou uma liquidagdo progressiva das medidas de
intervencdo econdmica e da regulamentacdo estatal do comércio. As palavras de
ordem que propunham o registro dos bens de producdo, imdveis®, a estabilizagdo da
moeda etc, revelaram-se puras manobras. O capital imp6s um compromisso fiscal
que, além de ndo lhe criar novos encargos, o liberou ainda por cima de outros
anteriores. Por que esses continuos recuos sem resisténcia? Por que esse continuo e
vergonhoso abandono das prdprias reivindicagbes? Porque qualquer conflito mais
sério ameacava romper os lacos ndo sé com o grande capital, como também com a
pequena-burguesia e porque, além disso, por detras de qualquer agdo mais ampla das
massas, surgia o espectro da revolugdo proletaria, do comunismo. O resultado nestas
circunstancias s6 poderia ser a passividade cronica.

Mas a ironia da Histdria fez com que exatamente a permanente atengdo da Social-
democracia as camadas mais retrogradas da pequena-burguesia se tornasse a causa
da ruptura da pequena-burguesia com a Social-democracia. O resultado negativo da
politica pequeno-burguesa social-democratica é a verdadeira fonte do fascismo.

As ilusGes de “democracia econ6mica” esvaeceram-se e a democracia politica, que
terminou de mdos vazias e em pancadarias, esta perdendo igualmente a atracdo para
a pequena-burguesia.

Os acontecimentos depois do assassinato de Erzberger e Rathenau provaram a total
incapacidade da democracia pequeno-burguesa até mesmo em defender-se. A
democracia pequeno-burguesa, que em janeiro e marco de 1919 havia cortado as
cabegas da vanguarda proletaria revolucionaria, via agora as suas proprias cabecas
rolarem. E para os decapitados ela teve apenas lamurias impotentes e ameacas
vazias, sacrificando-os assim, cristd e nobremente, a “Paz e Ordem”. E tais sacrificios
ndo serdo os ultimos, pois ja estdo a espreita aqueles que carregardao portdo afora a
propria democracia, depois que as suas cabecas tiverem caido.

Impotente, dilacerada, desmoralizada e corrompida, a Social-democracia apenas
espera o tiro de misericérdia da reacdo. A unido com a USDP ?, fruto da impoténcia
desta parte da classe operaria e da sua renlncia a luta pelo poder, correspondeu a
ilusdria crenca de que uma nova forga poderia surgir da unido das impoténcias, como
se a falta de qualidade na luta pudesse ser substituida pela mera quantidade.

A bancarrota interna corresponde fielmente a bancarrota externa. A ocupacdo do Ruhr
€ o seu trago visivel. Os clamores de “violéncia” mal encobrem a impoténcia. O
desfecho é claro: nenhum poder externo pode ajudar a quem é impotente. Resta
apenas a questdo de saber de quem a Alemanha sera colénia e como os exploradores
de fora e os nativos, dividirdo a presa entre si. Desse resultado a “democracia” sé nao

! O Partido Social-democrata, sob a pressdao das massas, tinha levantado a palavra de ordem
do “sachwerterfassung” isto é, o levantamento dos bens de produgdo e de imdveis. Previa a
propaganda social-democrata a participacao e o controle pelo Estado dos meios de produgao,
como primeiro passo para a sua socializacdo. O PCA, para desmascarar o carater demagagico
dessas promessas, declarou-se disposto a apoiar tal medida, sob a condicdo de que fosse
completada pelo controle operéario de producdo.

2 USPD - Partido Social Democrético Independente, partido centrista que tinha surgido durante
a Primeira Guerra Mundial em oposicdo a politica social-patridtica da Social-democracia oficial.
Em fins de 1920, a maioria do USPD fundiu-se com o Partido Comunista. Em 1923 a ala direita
voltou a integrar o Partido Social Democrata oficial.
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participa formalmente. Na verdade, Cuno !, Stinnes etc, s6 puderam provocar a

invasao inimiga, porque a bancarrota interna e externa da democracia pequeno-
burguesa havia enfraquecido as massas populares e deixado o grande capital como
Unico fator politico real. Trata-se agora, conseqlientemente, do aproveitamento
industrial do cadaver da Alemanha.

O fascismo alemdo ¢ a tentativa da pequena-burguesia e das camadas da
inteligentsia a ela ligadas, de procurar um caminho de salvagdo a sua maneira, isto &,
a maneira pequeno-burguesa, ja que o caminho da salvagdo democratico-socialista a
conduziu ao deserto. E evidente que este caminho pequeno-burgués devera ser tdo
contraditério como o é a propria situacdo da pequena-burguesia. Esta deseja, tal
como Luis Bonaparte, representar o papel de mediador autbnomo entre as classes,
pairando acima delas e do Estado. Se o pequeno camponés francés escolheu Luis
Napoledo, como mediador, enquanto sobrinho do Imperador dos camponeses,
juntamente com seu Bando de Dezembro, o pequeno-burgués alemdo por sua vez, ja
possui 0 seu “Bando de Dezembro”, isto &, os declassé da guerra e da ruina
econdmica. E entdo, o que poderdo ser os seus lideres sendo os napoledes alemaes,
os idolos da guerra? Se estes perderam a batalha do Marne e a guerra - ndo
ganharam, em contrapartida, as batalhas nas ruas de Berlim?

O fascismo nao pode seguir simplesmente sob o comando da grande burguesia. A
grande burguesia faliu ideologicamente. Materialmente ela oprime a pequena-
burguesia. O pequeno-burgués, entretanto, é a favor da ordem burguesa. Como sair
entdo desse dilema? O pequeno-burgués recorre a sua velha receita de “por-um-lado,
por-outro-lado”: “o lado-bom e o lado-mau”. O lado bom é o capitalista cristdo, o
industrial, o que produz; o lado mau é o capitalista judeu, o comerciante, o agiota, o
parasita. Esta distingdo, naturalmente, ndo passa de um tipico mal entendido
pequeno-burgués. O lado bom e mau, o capitalista judeu e o cristdo, o “produtivo” e o
“parasita” entrelacam-se inseparavelmente e no capital financeiro os dois lados
terminam por se unir em uma mesma unidade.

O pequeno-burgués fascista quer um governo forte. Governo forte significa ampliagdo
do funcionalismo. Mas ele exige ao mesmo tempo uma “economia de gastos publicos”
isto €, uma limitacdo do funcionalismo. Assim, os velhos funcionarios sdo demitidos e
em seu lugar o novo “"Bando de Dezembro” rasteja em uniformes do Estado, o que
torna a maquina administrativa ndo menor, mas muito maior, ndo mais econdmica,
mas mais custosa.

0] pequeno;burgués fascista se preocupa também com o operario como benfeitor
patriarcal. E preciso acabar com o abuso do dia de oito horas e com o disparate dos
direitos do operario na fabrica. Ordem na fabrica! Que se termine com os presentes
do Estado aos trabalhadores a custa do pequeno-burgués, como o pao e os aluguéis
baratos etc. Em compensacdo o ditador escolhido pelo pequeno-burgués lhe
conseguira um trabalho e matard o dragdo da usura. Protegera o “bom” operario
contra o “mau” operario. Recompensara o “bom empresario” e castigara o “mau”. Em
suma, instaurara a harmonia entre lobos e cordeiros sob condicdo de que cada um
desempenhe o papel que a natureza e o raciocinio pequeno-burgués |he atribuem.

E por ultimo, que se ponha fim ao absurdo do “internacionalismo”. A religidao do
pequeno--burgués é o nacionalismo. Como mediador entre as classes, ele ndo
pertence a nenhuma delas, e, por isso, é o verdadeiro representante da nagao.

Qual serd o papel historico do fascismo se ele triunfar? Ele liquidard as ilusdes
democraticas pacificas, tanto as da “democracia politica” como as da “econdmica”.
Mas ele ndo podera resolver nenhum dos problemas que se propos. Nem podera dar

! Cuno era o chefe do governo, que tentava resistir as exigéncias francesas. Foi o primeiro
governo abertamente burgués, depois da Revolucdo de novembro de 1918. Stinnes:
representante do grande capital, que tinha enriquecido com a inflacdo durante e depois da
guerra. Porta-voz da “resisténcia” ao imperialismo francés.
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nada a uma classe sem tirar da outra. A uns deixa na espera paciente da revolucdo, a
outros na ansia dela. A vitéria do fascismo, se ela ocorrer, contera seguramente em si
o germe do triunfo da revolucdo proletaria, como o conteve a vitéria de Luis
Bonaparte.

Mas a vitéria do fascismo na Alemanha ndo é de forma nenhuma certa, e néo
devemos de modo nenhum espera-la com uma crenga fatalista. Se o advento do
fascismo reflete a decadéncia da Social-democracia e a impoténcia momentanea que
dai resultou para a classe operaria em intervir decisivamente no destino da Alemanha,
a luta contra o fascismo tera de ser, assim, antes de tudo, uma luta pela ativagdo da
classe operaria, e pela sua recondugdo ao papel historico que Ihe cabe. Logo que a
classe operaria alemd despertar da sua paralisia causada pelo téxico social-
democratico, desaparecera o fantasma do fascismo, as massas pequeno-burguesas se
voltardo novamente para o proletariado que, apds a depuracao de suas ilusoes
democraticas, estara finalmente maduro para assumir a lideranga para a qual ndo
estava preparado em novembro de 1918.

A derrota do fascismo na Alemanha dependerd, decisivamente, da rapidez com que
nos comunistas soubermos acelerar e liquidar de forma revolucionaria a faléncia da
social-democracia, arrancando as massas operarias da letargia em que a lideranca
social-democratica as mantém prisioneiras.

Acelerar a bancarrota da Social-democracia, liquida-la revolucionariamente, ativar o
proletariado, constituem a tarefa principal do partido no futuro préoximo e o tema
central do Congresso vindouro, tema do qual decorrem todas as demais atividades
particulares.
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O FASCISMO, A PEQUENA BURGUESIA

E A CLASSE OPERARIA'
A. Thalheimer

Existem hoje na Alemanha apenas trés poderes reais e de fato: os grandes trustes
capitalistas, o fascismo e o comunismo.

A base social do fascismo é a pequena-burguesia, as camadas médias, enquanto a do
comunismo € a classe operaria. Esta na natureza da pequena-burguesia oscilar entre
os polos do capitalismo e do proletariado. O fascismo é o movimento da pequena-
burguesia voltado para o grande capital, que utiliza esse movimento para suas
finalidades contra as da classe operaria. E por isso a pequena-burguesia é fatalmente
enganada. Pois, a ditadura apoiada nos pequeno-burgueses ndo é a ditadura da
pequena-burguesia. Ela é a ditadura do grande capital, como hoje aparece evidente
na Italia. Mussolini ja jogou as tragas o programa pequeno-burgués que lhe auxiliou a
conquistar o poder. Isso ndo significa que Mussolini caird amanhda. Caird quando a
classe operaria tiver acumulado suficiente forga para - apoiada no descontentamento
crescente da pequena-burguesia - destruir o poder militar do governo fascista.

Na Alemanha a evolugdo da pequena-burguesia em direcdo ao fascismo, isto &, ao
lado do grande capital, é a conseqiéncia direta da traicdo da Social-democracia, ndo
apenas dos interesses da classe operdaria, mas também dos das classes médias.
Vinculada a grande burguesia, a Social-democracia nem sequer foi capaz de conduzir
a pequena-burguesia na luta pela sua existéncia contra o grande capital.

Desta forma, a Social-democracia exp0s a classe operaria ao perigo de um ataque em
bloco das classes médias e do grande capital, sob a diregdo deste ultimo. A dimensé&o
desse perigo s6 os tolos ndo enxergam. E sé os tolos podem crer poder enfrentar o
perigo com a ajuda - com perddao da palavra - do “Exército da Republica” e,
eventualmente, com a colaboracdo das tropas de choque socialistas; enquanto que,
ao mesmo tempo, continua a pilhagem do proletariado e das classes médias pelo
grande capital, o roubo através dos impostos, da usura e da desvalorizagdo dos
salarios.

A vitoria politica sobre o fascismo, exige uma mudancga profunda da atitude politica da
maioria da classe operaria; uma ruptura radical com o grande capital e a vontade
resoluta do proletariado em defender até o fim os interesses da pequena-burguesia
contra o grande capital. Da mesma forma como o proletariado, a pequena-burguesia
sofre o peso dos impostos; suporta a usura do monopolizado comércio por atacado e
da grande indlstria, como sofre a desvalorizacdo do marco que sugou suas
economias, e continuamente deprecia seus rendimentos. E se vai a Bolsa ou ao Banco
para depositar seus rendimentos, para assim protegé-los, seguramente saira de 13
esfolada.

O grande capital triturou com a mesma intensidade tanto os pequenos artesaos,
pequenos comerciantes, pequenos camponeses, aposentados e trabalhadores
intelectuais, deixando - literalmente - morrer a mingua as camadas que sustentam a
cultura burguesa.

O Partido Comunista estd decidido a realizar uma mudanga fundamental nesta
situacdo. O 6nus esmagador dos impostos tem de ser tirado dos ombros da pequena-
burguesia como dos trabalhadores. Para isso servird o levantamento dos valores

! Publicado no “Rote Fahne”, jornal diario do PCA, julho de 1923. Fonte: Revista Marxismo
Militante Exterior N° 2, abril de 1976. Tradugao do alemao por Erico Sachs.
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patrimoniais capitalistas. Mas isso s6 ndo basta. Todo o nefasto jogo da anarquia
econOmica e financeira, tem que ser abolido mediante a intervencgao planificada dos
trabalhadores: controle rigoroso da economia, planificacdo no interesse e através da
participacdo de todos os trabalhadores.

A propriedade pequeno-burguesa, o conhecimento e a capacidade dos intelectuais
burgueses encontram lugar numa economia que esta nas maos dos trabalhadores. A
palavra de ordem do grande capital consiste em manter-se a custa da miséria do
pequeno-burgués e do trabalhador. De fato, durante todos estes anos, o trabalhador
foi roubado constantemente de uma parte do valor de sua forca de trabalho e o
pequeno-burgués foi desapropriado pouco a pouco pelo grande capital. A palavra de
ordem do comunismo é: aumento da produtividade através de um emprego maior da
técnica; pela planificagdo e extingdo dos intermediarios parasitas e de todo o luxo.

Para findar com as penurias mais urgentes, um governo operario-camponés devera
imediatamente confiscar e distribuir os estoques de modveis, de roupas, de alimentos
e as casas dos ricos.

A garantia minima de existéncia dos trabalhadores, classes médias produtivas e
trabalhadores intelectuais terd de ser o primeiro e decisivo passo de um governo
operario revolucionario.

S6 como defensor sincero e intransigente dos interesses da classe média afligida,
podera o proletariado arrancar a arma fascista das maos do grande capital e, assim,
reforcar suas préprias fileiras com todos aqueles destas camadas médias que estejam
dispostos a lutar ao lado dos trabalhadores.
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SOBRE O FASCISMO!

August Thalheimer

Nota introdutéria

No verdo de 1928, entreguei a Comissdo Programadtica da Internacional
Comunista, da qual na época eu ainda era membro, um extenso documento
relativo as questées programaticas. Publicamos, a seguir, o capitulo sobre o
fascismo (deixando de lado algumas notas introdutdrias), de acordo com o
desejo de diversos companheiros. O texto trata das questbes fundamentais.
Todavia, estamos iniciando ao mesmo tempo uma série de artigos sobre os
pressupostos concretos e tendéncias do fascismo na Alemanha.

Sobre esse assunto, € do maior significado pratico o que muitas vezes pode parecer
sutileza tedrica ou pedantismo verbal. Sem uma extrema exatiddo tedrica, corremos o
risco de cair nas maiores dificuldades e em erros, na pratica.

Naturalmente, ninguém pode ser censurado por ndo reconhecer a primeira vista,
completa e corretamente, todos os tragos essenciais deste objeto complexo, furta-cor
e em constante transformagdo como um Proteu. Devemos aprender a exercer a critica
e autocritica, a ndo nos tornarmos prisioneiros de férmulas erroneas e incompletas.

Também ndo é minha intengdo aqui apresentar férmulas prontas e acabadas, mas sim
indicar pontos de vista que permitam uma formulagdo definitiva.

O melhor ponto de partida para o exame do fascismo parece-me ser a analise de
Marx e Engels sobre o bonapartismo (Luis Bonaparte). Bem entendido, ndao coloco o
fascismo e o bonapartismo no mesmo nivel. Eles sdo, porém, fenOmenos
aparentados, que apresentam tanto tragos comuns como divergentes, os quais devem
ser destacados.

Comecgo com um trecho do prefacio de Marx ao “18 Brumario” que diz:

Finalmente espero que meu folheto venha a contribuir para a eliminacdo do termo
hoje em voga, principalmente na Alemanha, do chamado cesarismo.

Marx chama a atengdo, em seguida, sobre a diferenca fundamental entre o
proletariado moderno e o antigo, da qual decorre que o cesarismo da antiguidade e o
moderno bonapartismo sejam totalmente diferentes, do ponto de vista da composicdo
de classe.

Marx enfatiza porém, a necessidade de uma andlise de classe historicamente
determinada.

Mas ndo apenas isto. Ao lado da andlise da composicao de classe, social e histérica do
bonapartismo, ele vé como resultado ndo apenas a existéncia de determinadas
classes em uma dada sociedade, mas também a existéncia de uma relagdo

! publicado pela primeira vez no ano de 1930, em “Gegen der Strom” (Contra a Corrente),
orgdo tedrico da recém fundada Oposicdo Comunista Alema (KPO). Fonte: Revista Marxismo
Militante Exterior n® 1, outubro de 1975. Efetuamos algumas correcdes de redacao, com base
em traducao recente, efetuada diretamente do alemao pela saudosa companheira Alice Werner
(Nota dos Editores).
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determinada dessas classes que € historicamente produzida e, portanto,
historicamente superavel, isto é, de uma determinada situacdo histérica. Examina
também, exatamente, as formas de manifestacdo politica do bonapartismo, suas
raizes e expressoes ideoldgicas, sua organizagdo estatal e partidaria.

Marx examina minuciosamente como a burguesia francesa, depois de 1846 - 1849,
para salvar sua existéncia social, diante do levante da classe operaria nas batalhas de
junho, abre mao da sua existéncia politica e se entrega a ditadura de um aventureiro
e seu bando:

Assim, denunciando agora como "socialista” tudo o que anteriormente exaltava
como “liberal”, a burguesia reconhece que o seu proprio interesse exige que ela se
livre do perigo do auto-governo [“self government”, no original]; que, a fim de
restaurar a calma no pais, antes de mais nada, o seu parlamento burgués deve
ser silenciado; que a fim de conservar intacto seu poder social, o seu poder
politico deve ser quebrado; que o burgués particular sé pode continuar a explorar
as demais classes e se regozijar sem preocupacdées com a propriedade, a familia,
a religido e a ordem, sob a condi¢cdo de que a sua classe seja condenada, junto
com as demais classes, a mesma nulidade politica; que, a fim de salvar a sua
bolsa, deve abrir mdo da coroa, e a espada que deve protegé-la, seja colocada
fatalmente sobre a sua prdpria cabeca, como a espada de Damocles.

(*O 18 Brumario de Luis Bonaparte”, destaques meus, A. Th.)

A burguesia é, portanto, uma das bases sociais do bonapartismo que, para salvar a
sua existéncia social em uma determinada situagdo histérica, abre mao do poder
politico - submete-se ao “poder autonomizado do Executivo”. A outra base social
profunda e ampla da autonomizagao do Poder Executivo, da ditadura de Bonaparte e
do seu “bando”, sdo os camponeses parcelarios (0 pequeno e o micro camponés) isto
€, ndo o revolucionario, mas o conservador camponés parcelario; portanto, ndo o que
se rebela contra as relagbes de propriedade burguesas, mas aquele que deseja ver a
sua propriedade privada mantida e defendida da ameacadora revolugdo proletaria.
Essa defesa, essa protecdo, a classe camponesa ndo pode por si s6 exercer, em
conseqliéncia da sua dispersdo econOmica e social, em consequéncia da falta de uma
organizacdo social e econdmica prépria:

Mas, na medida em que existe entre os pequenos camponeses apenas um
relacionamento local e em que a similitude de seus interesses ndo cria entre eles
comunidade alguma, nenhuma unidade nacional e nenhuma organizacdo politica,
nessa exata medida ndo constituem uma classe. Eles sdo, portanto, incapazes de
fazer valer seus interesses de classe em seu prdprio nome, seja através de um
Parlamento, seja através de uma assembléia. Eles ndo podem se representar,
precisam ser representados. Seu representante precisa ao mesmo tempo aparecer
acima deles como um senhor, como uma autoridade, com um ilimitado poder
governamental que os proteja das outras classes e que do alto lhes envie o sol ou
a chuva. A influéncia politica do pequeno camponés, portanto, encontra a sua
expressao final no fato de que o Poder Executivo submete a sociedade ao seu
dominio.

No que diz respeito a classe operaria, ela participa do surgimento do bonapartismo na
medida em que partiu para a derrubada revolucionaria da sociedade burguesa,
insuflou-lhe medo e pavor, mas ainda ndao se mostrou capaz de tomar para si o poder
e manté-lo. Uma grave derrota do proletariado numa profunda crise social &,
portanto, uma das premissas do bonapartismo. Por outro lado, o bonapartismo esta
dividido em diferentes setores e partidos: a cisdao da burguesia, o surgimento das
contradigOes entre as suas diversas camadas €, por sua vez, novamente um efeito da
derrota da classe operaria (e em consequencia da pequena-burguesia). O Poder
Executivo aparece agora para a burguesia como o almejado representante dos
interesses gerais de suas diversas camadas, as quais ja ndo mais conseguem por Si
s estabelecer.
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Engels salientou especialmente este ponto de vista quando mais tarde, na introducgao
a terceira edicao da “Guerra Civil na Franga”, disse:

Se o proletariado ndo estava ainda em condi¢cbes de governar a Franca (depois
de 1848), a burguesia ja ndo podia continuar governando-a. Pelo menos naquele
momento, em que a sua maioria era ainda de tendéncia monarquica e se
encontrava dividida em trés partidos dinasticos e um quarto, republicano. Suas
desavengas internas permitiram ao aventureiro Luis Bonaparte se apossar de
todos os instrumentos do poder - Exército, policia, aparelho administrativo - e,
em 2 de dezembro de 1851, fazer saltar aos ares a Ultima cidadela da
burguesia, a Assembléia Nacional.

II

No seu artigo péstumo sobre “Violéncia e Economia na Construgdo do Novo Império
Alemdo” (Neue Zeit, XIV, 1, 1896), Engels refere-se também a contradigdo do
salvamento do dominio social da burguesia por Luis Bonaparte, mediante o
aniquilamento de seu dominio politico:

Luis Napoledo - afirma Engels - era entdo o idolo da burguesia européia. Ndo
apenas por ter salvado a sociedade em 2 de dezembro de 1851, quando na
verdade destruiu o dominio politico da burguesia, mas somente para salvar o
seu dominio social.

Engels caracteriza da seguinte maneira o contelddo social do dominio de Luis
Bonaparte em relagdao a burguesia:

Como Imperador, ndo sé colocou a politica a servico do lucro capitalista e da
especulacdo na Bolsa, como também exerceu a politica completamente segundo
0s principios da Bolsa de Capitais e especulava com o ' principio da
nacionalidade’.

Marx apresenta ainda, no “18 Brumario”, uma analise do mecanismo de dominagao
de Luis Bonaparte, de seus apoios e recursos organizatoérios.

La estda em primeiro lugar a sua organizacdo partidaria secreta, a “Sociedade de 10
de dezembro”.

Qual é a sua composicdo social?

Em primeiro lugar esta o /lumpen proletariado parisiense organizado em secées
secretas, com 0s generais bonapartistas a frente. Em segundo lugar, os elementos
burgueses desclassificados: Roués [libertinos] arruinados, jogadores, literatos etc.
Além disto, a nobreza desclassificada. Finalmente, elementos camponeses
desclassificados.

Marx resume o conjunto sob o nome de “bohéme”. Sdo, portanto, desclassificados de
todas as classes, dos quais Luis Bonaparte se utiliza para construir a sua organizagao
partidaria, que lhe é caracteristica, e os quais ele agrupa em torno de si como
pessoas de confianca, funcionarios, etc. Isso, naturalmente, ndo € um acaso, pelo
contrario, estd na esséncia da questdo. Desenraizados social e economicamente,
elementos parasitas de todas as classes, eliminados da producao imediata, sao o
material natural, os instrumentos naturais do “poder executivo autonomizado”. Nessa
escoria social as diferentes caracteristicas de classes sdo apagadas. Ela esta livre de
ligacGes ideoldgicas etc, com cada uma das classes da qual é o detrito e, nessa
medida, pode elevar-se e mover-se acima delas. Por outro lado, representa ndo a
superacao revoluciondria dessas caracteristicas de «classe, mas a contra-
revolucionaria, a negacdo do principio de classe burguesa que permanece no interior
desse principio. O ladrdo, por exemplo, executa a superacdo da propriedade privada
ainda no terreno da propriedade privada. Ele suprime a propriedade privada de outros
para restabelecé-la individualmente para si. A famosa frase de Proudhon: La
proprieté c’est le vol” [A propriedade é o roubo], vale também ao contrario: "Le vol/
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c’est la propriété, o roubo é a propriedade. E assim sdo esses desclassificados de
todas as classes, ao mesmo tempo carne da carne, sangue do sangue da propriedade
privada, da sociedade burguesa e, portanto, capazes, na medida em que aniquilam o
seu dominio politico, de ao mesmo tempo defender o seu dominio social e de protegé-
la contra a classe e as classes que representam a superacdo revolucionaria da
sociedade burguesa, a superagdao social da propriedade individual burguesa - o
proletariado industrial e as camadas proletarizadas do campesinato.

Economicamente, esses elementos desclassificados, esses parasitas de todas as
classes, tém uma tendéncia natural de assegurar sua existéncia material na maquina
governamental e partidaria bonapartista. Dai o enorme crescimento do aparato
executivo autonomizado. Sob este ponto de vista, vale a pena também examinar mais
de perto a parte militar do aparato de estado bonapartista. Também ela possui
caracteristicas sociais proprias e, relacionadas com estas, caracteristicas militares e
organizatorias. Oucamos novamente Marx:

Finalmente, o ponto culminante das “idées napoléoniennes”, [idéias napolebnicas]
é a preponderédncia do Exército. O Exército era o “"point d’ honneur” [ponto de
honra, orgulho] dos pequenos camponeses, eles proprios transformados em
herdis, defendendo suas novas propriedades contra o mundo exterior, glorificando
a sua nacionalidade recém conquistada, pilhando e revolucionando o mundo. A
farda era o seu proprio manto de poder; a guerra a sua poesia; a pequena
propriedade, ampliada e alargada na sua imaginagdo, a sua patria, e o patriotismo
a forma ideal do sentimento de propriedade. Mas os inimigos contra os quais o
camponés francés tem agora que defender a sua propriedade, ndo sdo os
cossacos, sdo os "“huissiers” [Oficiais de Justica] e os executores de impostos. A
pequena propriedade [parcela]l ndo esta mais abrangida no que se chamada
Patria, mas sim nos registros de hipotecas. O proprio Exército ja ndo é mais a flor
da juventude camponesa, mas a flor do péntano do Ilumpen-proletariado
camponés. Ele é composto na maior parte de “remplacants” [aqueles que,
antigamente, na Franga e na Bélgica, substituiam os jovens recrutados para o
Exército], de substitutos, do mesmo modo que o proprio ando Bonaparte é apenas
um “remplacant”, um substituto de Napoledo. Seus atos herdicos consistem agora
em cacar camponeses em massa, como antilopes, em servir de gendarme e,
qguando as contradigbes internas do seu sistema expulsar o chefe da Sociedade de
10 de Dezembro para fora das fronteiras francesa, seu Exercito, depois de alguns
atos de banditismo, colherd ndo louros, mas agoites.

O Exército bonapartista consiste de elementos camponeses desclassificados. O servico
militar para eles é profissdo, substituta da parcela de terra perdida ou ndo obtida. Séo
na maior parte soldados profissionais com tempo de servigo de muitos anos, dispostos
a qualquer ato contra-revolucionario, mas do ponto de vista militar, representam um
fator duvidoso, pois ndo estdo dispostos a morrer pelo seu soldo e sim viver bem com
ele. Quando separados de sua origem de classes sdo os instrumentos de poder
adequados para o “Eexecutivo autonomizado”, que precisa se esforcar para consolidar
e fortalecer seu antagonismo com as massas populares. Aqui a corrupgdo tem que se
aprofundar cada vez mais. Por isto eles sdo ao mesmo tempo o instrumento menos
adequado possivel para defender a existéncia nacional em uma guerra séria com o
exterior. A previsdo de Marx sobre a futura derrota do Exército bonapartista em
1870/71 estava baseada na profunda e aguda analise de classe deste Exército.

Finalmente, Marx assinala o papel da tradicdo bonapartista, da lenda napolebnica para
o dominio de Luis Bonaparte. A forca da lenda napolebnica baseava-se na unificagdo
de trés momentos. Primeiro, o nacional: a gldria das guerras napolednicas. Segundo,
o revolucionario: a luta contra o feudalismo fora da Europa, bem como a defesa da
propriedade camponesa conquistada revolucionariamente contra os senhores feudais
franceses, os imigrantes que em alianca com a Europa feudal ameacavam a parcela
camponesa. E em terceiro lugar, a submissdo da burguesia ao exército revolucionario
e ao seu heroi Napoledo, a privacdo dos seus direitos politicos e a domesticacdo de
seus apetites de exploragao.
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Marx desenvolve ainda as contradigcbes internas do sistema bonapartista, que
acabardo por esgota-lo e acarretarao a sua dissolugao final:

Bonaparte, como autoridade do poder executivo autonomizado, considera como
seu designio assegurar a “ordem burguesa”. Mas o sustentaculo desta ordem
burguesa é a classe média; ele se afirma, portanto, como representante da classe
média e promulga decretos nesse sentido. No entanto, ele s6 é alguém por ter
guebrado o poder politico dessa classe média e por quebra-lo novamente todos os
dias. Consequentemente, ele se reconhece como adversario do poder politico e
literario da classe média. Porém, na medida em que protege o poder material
dela, produz novamente seu poder politico. A causa, portanto, precisa ser mantida
viva, mas o efeito, onde se manifestar, tem que ser liquidado. Porém, isso n&o
pode se dar sem pequenas confusbées de causa e efeito, pois em sua mutua
influéncia perdem suas caracteristicas de diferenciacdo. Dai, novos decretos, que
confundem a linha demarcatéria. Diante da burguesia Bonaparte se considera ao
mesmo tempo representante dos camponeses e do povo em geral, que deseja
tornar felizes as classes mais baixas do povo, dentro da estrutura da sociedade
burguesa. Dai, novos decretos que roubam antecipadamente aos “verdadeiros
socialistas” sua arte de governar. Mas, acima de tudo, Bonaparte considera-se o
chefe da Sociedade de 10 de Dezembro, representante do lumpen-proletariado, ao
qual pertencem ele proprio, seu “entourage” [0s que 0s cercam], seu governo e
seu Exército, e cujo interesse primordial é colher beneficios e retirar
"prémios de loteria californianos” do Tesouro do Estado. E ele se sustenta como
chefe da Sociedade de 10 de Dezembro com decretos, sem decretos, apesar de
decretos”. (O 18 Brumario).

II1

Finalmente encontramos caracteristicas e perspectivas gerais do bonapartismo ou do
“imperialismo” (no sentido ndo-moderno) como forma do poder estatal burgués em
uma situacdo determinada da sociedade de classes, na “A Guerra Civil na Franga”.
Ali, Marx escreve:

O Império, tendo o golpe de estado como certiddo de nascimento, sufragio
universal por sangdo e a espada como cetro, alegava apoiar-se nos camponeses,
naquela grande massa de produtores que ndo estava envolvida diretamente na
luta entre o capital e o trabalho. Alegava salvar a classe operaria, na medida em
que quebrava o parlamentarismo e com ele o indisfarcavel servilismo do governo
em relacdo as classes proprietarias. Alegava salvar as classes proprietarias
através da manutencdo da sua soberania econémica sobre a classe operaria; e,
finalmente, alegava unificar todas as classes através da ressurreicdo da quimera
da gloria nacional. Na realidade era a uUnica forma possivel de governo, num
momento em que a burguesia ja tinha perdido a capacidade de governar o pais e
em que a classe operdria ainda ndo tinha adquirido esta capacidade. (...) O
imperialismo é a forma mais prostituida e ao mesmo tempo a forma final daguele
poder estatal, que foi criado pela sociedade burguesa emergente como
instrumento da sua prdpria libertacdo do feudalismo e que a sociedade burguesa
plenamente desenvolvida tinha transformado em um instrumento da opressdo do
trabalho pelo capital.

Este trecho é da maior importancia para a compreensdo da esséncia do fascismo.
Nele, Marx destaca os tracos gerais, internacionais do bonapartismo ou imperialismo.
Ele ndo leva em conta os tragos especificamente franceses, e os considera como uma
forma de manifestacdo tipica, como uma forma do poder de Estado da sociedade
capitalista em determinado estagio de seu desenvolvimento. Ele é, sequndo Marx, a
forma "final”, ou seja, a ultima forma do poder de Estado burgués, a forma que o
poder de Estado assume na sociedade burguesa completamente desenvolvida, a mais
prostituida, ou seja, a forma mais degenerada e podre. Expressando de outra
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maneira, € a forma de Estado decadente da sociedade burguesa, seu ultimo reflgio
da revolugdo proletaria e ao mesmo tempo a sua perdigao.

Aqui o leitor para para pensar. Ndo é evidente que a analise de Marx caiu num beco
sem saida? O “bonapartismo” ou “imperialismo” (na antiga acepcdo) seria a ultima
forma do poder de Estado burgués? Mas, respondera imediatamente, a Terceira
Republica na Franga, em 1870, ndo substituiu o sistema bonapartista, depois da sua
derrubada como consequéncia de Sedan e depois do curto episédio da Comuna?
Cronologicamente, concluird, portanto, o bonapartismo ndo é a forma “final”, ou a
ultima forma do poder de Estado burgués. Na Franca, de qualquer modo, é a
repUblica parlamentar burguesa. Depois perguntara: Se o bonapartismo é a Ultima e
mais podre forma do poder estatal burgués, entdo o que é o fascismo? Além disso: o
bonapartismo seria a forma de estado da "dominacdo burguesa completamente
desenvolvida”? Mas o capitalismo encontrava-se na Franga de Luis Bonaparte ainda
no estagio da livre concorréncia. Desde entdo o capitalismo atingiu uma fase superior,
a do monopdlio, inclusive também na Franca. Seguramente o capitalismo imperialista
pode ser caracterizado, com muito mais razdo, como o "dominio burgués mais
plenamente desenvolvido” do que o pré-imperialista. Mas onde se situa ai o
bonapartismo? Mesmo se quisermos, de boa vontade, considerar a forma de estado
fascista como um equivalente moderno do bonapartismo, a forma de estado fascista
ndo é dominante nos paises capitalistas mais desenvolvidos, nos Estados Unidos da
América, na Inglaterra, na Alemanha, na Franga. Ai domina a republica parlamentar
burguesa como forma estatal e, no caso inglés, ainda com a coroa como decoragao
externa. A forma de estado fascista domina exatamente nos paises que certamente
ndo se encontram a frente do desenvolvimento capitalista: na Italia, que na
perspectiva do desenvolvimento capitalista certamente estad atras de todos os paises
citados, com uma alta percentagem de populagdo no campo, e ainda com fortes
influéncias feudais na agricultura (principalmente na Sicilia); na Polonia e na Bulgaria,
paises com fraca industrializacdo, com a populagdo predominantemente camponesa,
atrasados, em termos capitalistas. E isto € ainda mais valido para a Espanha.

Porém, esse emaranhado de contradigdes é exatamente indicado para nos esclarecer
sobre a profundidade e a agudeza da analise de Marx, retirar dela o nucleo essencial e
com isso chegar a esséncia do fascismo.

E claro que, baseado nos fatos citados, o bonapartismo ndo pode ser entendido, nem
aparentemente nem cronologicamente, como a forma estatal “final” da sociedade
burguesa; também ndo seria uma simples funcdo do grau de desenvolvimento
econOdmico da sociedade burguesa. Nesse caso, ja se poderia ter acusado a analise de
Marx naquela época em que a Inglaterra, em comparagdo com a Franga, nos anos
1850 / 1870, seria sem duvida o pais mais desenvolvido em termos capitalistas e com
muito mais razdo deveria ser caracterizada como o pais do “dominio burgués
plenamente desenvolvido”. A solugao resulta clara do que foi dito acima.

O decisivo é o conjunto das relacdes de classe de um determinado pais, de uma
determinada sociedade. O bonapartismo, a autonomizacdo do poder Executivo, é a
forma “final” e a0 mesmo tempo a forma mais podre do poder de Estado burgués no
estadgio em que, depois dessa sociedade ter sido ameagada ao maximo pelo assalto da
revolucdo proletaria, e depois da burguesia ter esgotado as suas forgas na defesa
deste assalto, quando todas as classes jazem esgotadas e sem forgas e em que a
burguesia procura um forte bastido de defesa para o seu dominio social. O
bonapartismo €, portanto, uma forma do poder do Estado burgués numa situagao de
defesa, de fortificacdo, de refortalecimento contra a revolugcdo proletaria. E uma
forma da ditadura aberta do capital. Sua outra forma bastante semelhante é a do
Estado fascista. O denominador comum é a ditadura aberta do capital. Sua forma de
manifestacdo € a autonomizacdao do poder Executivo, o aniquilamento do dominio
politico da burguesia, e a submissdo politica de todas as outras classes sociais ao
poder Executivo. Seu conteldo social, ou de classe, porém, é a dominacdo da
burguesia e dos proprietarios privados em geral, sobre a classe operaria e todas as
outras camadas exploradas pelo capitalismo.
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O bonapartismo é a forma “final” do poder de Estado burgués na medida em que é
uma forma de ditadura capitalista aberta e esta surge quando a sociedade burguesa
chegou a beira de seu tumulo, quando for mortalmente ameagada pela revolugdo
proletaria. A esséncia do fascismo € o mesmo: uma forma da ditadura aberta
capitalista.

Aqui cabe a correcao mais importante a ser feita, tanto em Marx, quanto na parte do
projeto de programa que trata do fascismo. Ela consiste apenas de uma pequena
palavra. Ao invés de dizer que o fascismo é a ditadura aberta da burguesia, deve ser
colocado: é uma forma dessa ditadura aberta.

O Comité Central do Partido Comunista da Italia d& a seguinte definicdo do fascismo
em suas teses para a Segunda Conferéncia do Partido sobre a situacdo na Itdlia e as
tarefas do Partido:

O que é o fascismo? Definimos o fascismo como a tentativa de estabilizacdo do
capitalismo italiano, isto é, do capitalismo de um pais principalmente agrario,
provido de matérias primas, mercado externo e um amplo mercado interno. As
formas de estabilizacdo capitalista sdo diferentes de pais para pais e
correspondem a estrutura econémica dos diferentes paises e ao grau de sua
riqgueza. O fascismo ndo representa um estagio mais desenvolvido do capitalismo
italiano. Ele apenas desenvolveu novas formas de organizagdo industrial (trustes,
etc.) e de organizacdo bancaria (unificacdo dos bancos emissores), porem estas
novas formas permanecem a servico da economia politica tradicional da classe
dominante italiana, além disso, sdo um meio através da qual esta politica
prossegue e é agravada sob novas condi¢bes. O fascismo apresenta por isso uma
forma capitalista superior da organizacdo do Estado, um tipo de organizacdo
através da qual o Estado se funde mais estreitamente com os grupos dirigentes do
capitalismo e intervém no processo de producdo, depois de ter concentrado e
aglomerado as forcas. (“Lo Stato Operario”, II, 3, margo de 1928).

A falha dessa definicdo é que, no que diz respeito ao conteldo social, ndo se revela a
forma politica especial do fascismo, seu carater enquanto forma especial do poder de
Estado burgués. A estabilizacdo do capitalismo na Alemanha e na Itdlia tem no
fundamental o mesmo conteldo econémico e social, mas as formas do poder de
Estado sob as quais um e outro se realizam sdo diferentes. A forma do poder de
Estado é, portanto, na definicdo do fascismo, a diferenca especifica, a caracteristica
tipoldgica. O mesmo vale para o bonapartismo.

A correcao é formalmente insignificante, mas é de grande alcance em relagao ao
contelido. Apliqguemos em seguida esta conclusdo ao passado. Que o fascismo seja
uma espécie, um tipo de “forma final do poder de estado burgués” é provado pela
Comuna. Ao colapso do bonapartismo seguiu-se a revolucdo proletaria. Ela foi
derrubada depois de curto tempo; o proletariado francés conseguiu na verdade, por
alguns meses, estabelecer o seu dominio, mas ndo conseguiu manter-se nele. Mas o
bonapartismo também ja ndo podia ser restabelecido. A derrota catastréfica do
bonapartismo exteriormente, pela Alemanha, destruiu a lenda napoleGnica até as
raizes. A isso foi acrescentado o efeito da corrupcdao do sistema. Suas contradicGes
internas tiveram esse efeito, principalmente em relacdao a burguesia. O fortalecimento
material da burguesia, que o bonapartismo precisou incentivar enquanto lhe negava o
poder politico levou, por outro lado, ao fortalecimento politico dela. Ela agora queria e
podia, depois de ter dominado a Comuna, dominar também politicamente de maneira
direta. Da mesma forma o campesinato estava fortalecido politicamente. Queria
participar do governo. Luis Bonaparte |he tinha trazido a guerra, ele queria a paz. A
classe operaria, porém acabava de provar no levante da Comuna o crescimento da
sua forca e maturidade em relagdo a 1848. Estava claro para a burguesia que depois
da experiéncia de varios anos de regime bonapartista a classe operaria ja ndo podia
ser oprimida de forma aberta e ditatorial. Era possivel conceder a ela agora, depois de
ter sido derrotada, a fachada de uma democracia burguesa. E, finalmente, a derrota
sofrida com o exército bonapartista de “substitutos”, tornou claro para a burguesia
francesa que o Exército teria de ser colocado sob outra base organizatodria, ou seja,
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servigo militar obrigatério efetivamente geral, reducdo do tempo de servico, de forma
a nao convocar apenas o lumpen-proletariado do campo, mas toda a massa popular
sujeita ao servigo militar. Mas, sem exército bonapartista, ndo ha bonapartismo como
forma de poder de Estado.

O resultado foi a republica parlamentar burguesa, a forma estatal da burguesia
material e politicamente fortalecida e da classe operaria fortalecida ao mesmo tempo.

A base principal de Luis Bonaparte na burguesia ndo era a velha aristocracia bancaria
e financeira (que dominara sob o rei burgués Louis Philipp), mas a jovem, ascendente
burguesia industrial, ainda fraca e sem tradigdo, sem formacdo politica e sem sélida
formacdo partidaria. Ela ainda ndo estava em condigbes de governar por si mesma.
Luis Bonaparte, “"parvenu” e aventureiro, era o protetor que correspondia a esta
burguesia de novos ricos. A derrota militar de Luis Bonaparte, junto com o
fortalecimento da burguesia industrial durante o periodo de 1850-1870, criaram as
premissas para a sua independéncia politica na Terceira Republica. As derrotas
militares, com as quais o dominio de Luis Bonaparte, terminou foram uma drastica
escola politica para ela. (Também para a burguesia alema revelou-se o valor
educativo politico que as derrotas militares possuem. Se as derrotas que a Alemanha
de Bismarck infligiu a Luis Bonaparte em 1870-1871 liquidaram o bonapartismo, a
Franca foi a desforra na primeira guerra mundial quando, em conjunto com os
aliados, derrotou a Alemanha imperial, derrubou o regime Hohenzollern—Bismarck e
colocou a grande burguesia prussiano-alema diretamente no poder. Ndo s6 marechais
derrotados, mas também classes derrotadas aprendem, bem).

Formas de ditadura aberta da burguesia ndo sao, portanto, de acordo com a sua
esséncia, manifestagbes singulares: estdo ligadas a uma determinada correlagao geral
das classes e voltam a surgir periodicamente, tdo logo esta relagdo reapareca -
enquanto a derrubada desta ou daquela forma da ditadura capitalista nao trouxer o
dominio duradouro da classe operaria, através do qual esse ciclo se fecha, pelo menos
no pais em questéo.

Isso explica também porque, depois de 1848/1849, ndo surgiu na Inglaterra a
ditadura aberta da burguesia. Esta, social e politicamente, ja era poderosa demais
para isso. A marcha dos Cartistas de 1848 foi somente um episddio sem importancia,
que provou a impoténcia da classe operaria inglesa para abalar seriamente a
sociedade burguesa. Da mesma forma, chegando ao presente, na Alemanha de 1923,
ndo houve nenhuma vitéria do fascismo, que na sua primeira tentativa ruiu
vergonhosamente, mas da grande burguesia que consolidou o seu dominio politico
direto na forma da republica parlamentar burguesa. Pelas mesmas razées também
ndo existe hoje nenhuma forma fascista de poder de estado na América, na Inglaterra
ou na Franga.

v

Voltemos agora a forma atual da ditadura aberta da burguesia na Itdlia, o Estado
fascista. S3o evidentes os tragos essenciais comuns a forma bonapartista de ditadura:
novamente a “autonomizacdao do poder Executivo”, a submissdo politica de todas as
massas, inclusive da propria burguesia, ao poder de Estado fascista,
concomitantemente com a dominacao social da grande burguesia e dos grandes
proprietarios de terra. O fascismo quer, como o bonapartismo, ser ao mesmo tempo o
benfeitor geral de todas as classes; por isso a constante intriga de uma classe contra
a outra, o permanente movimento de contradicdes internas. O aparato de dominacao
tem também os mesmos tracos. O partido fascista é a contrapartida do “Bando
Decembrista” de Luis Bonaparte. Sua composicao social: desclassificados de todas as
classes, da nobreza, da burguesia, da pequena-burguesia urbana, do campesinato, do
operariado.

No que diz respeito a classe operaria, encontram-se ai dois polos opostos da
desclassificacdo: embaixo, o lumpen-proletariado, “acima” parte da burocracia e

29



aristocracia operaria dos sindicatos e partidos reformistas. A semelhanca se da
também no que diz respeito ao poder militar. A milicia fascista é socialmente a
contrapartida do exército bonapartista. Ambos sdo fonte de existéncia para elementos
desclassificados. Paralelamente existe na Italia o servigo militar obrigatério geral, que
ndo encontra nenhuma contrapartida na Franca. A sua existéncia ao lado da milicia
fascista corresponde a necessidade da organizagdo das Forgas Armadas sob condigoes
imperialistas, sob as quais um simples exército profissional ou de mercenarios pareca
a todos insuficiente, e exigem exército de massa com a maxima extensdo do servigo
militar obrigatério.

Da mesma maneira encontram-se concordancias na situagdo da luta de classes da
qual se origina aqui a forma bonapartista, ali a forma fascista de poder de Estado. No
caso do fascismo italiano, como no caso do bonapartismo, um assalto fracassado do
proletariado, com a conseqliente decepgao da classe operaria, a burguesia esgotada,
confusa, sem energia, procurando por um salvador que lhe consolide o poder social.
Concordancia também na ideologia, centrada em torno da idéia “nacional”, a luta
aparente contra a corrupgao parlamentar e burocratica, investidas simuladas contra o
capital, etc. Tracos semelhantes quanto aos “herdis” do golpe de estado.

Engels destaca na obra ja mencionada, “Violéncia e Economia na Construcdo do Novo
Império Alemao”, os seguintes tracos no “heroi” do golpe de estado, que o capacitam
para desempenhar o seu papel:

Lavado com todas as aguas, conspirador carbonarista na Italia, oficial de artilharia
na Suica, malandro de boas maneiras, endividado e impostor na Inglaterra, mas
sempre e em todas as partes: pretendentes.

A burguesia — diz ele adiante — vé nele o primeiro “grande estadista”, carne da sua
carne — ele é como ela um “parvenu”. Também Mussolini é “parvenu”, proveniente
da classe operaria [filho de pedreiro], € mais adequado que o originario da pequena
nobreza, como era o caso de Bonaparte. As atividades de Luis Bonaparte junto aos
carbonarios italianos correspondem as de Mussolini junto a social-democracia italiana.
Alids, hoje em dia, a passagem pela social-democracia é obrigatdria para os “grandes
estadistas” e salvadores sociais da burguesia. E mais recentemente ainda, a
passagem pelo comunismo: vide a China. Tanto no caso de Mussolini como no de Luis
Bonaparte, muitos anos de emigracdao, de miséria. Elas agucam em determinadas
naturezas a fome pelo poder e pela riqueza, o conhecimento das pessoas, fortalece a
vontade, e criam a necessaria flexibilidade. Isto produz sob determinadas condicses,
objetivas e subjetivas, revolucionarios rijos e experientes, sob outras, aquele golpista
cinico e contra-revolucionario, “lavado com todas as aguas”.

As contradigbes internas do sistema, tanto aqui, como |3, sdo semelhantes na
esséncia. A contradicdo entre o fortalecimento material e social da burguesia junto a
sua opressdo politica. A aparéncia de protecdo dos interesses materiais do
proletariado, ao mesmo tempo em que, efetivamente, deixa-o a mercé do capital. O
Estado fascista que, como “intermediario” entre a burguesia e a classe operaria,
precisa se movimentar permanentemente em contradi¢des praticas. O mesmo em
relacdo aos camponeses e pequeno-burgueses. O fascismo e o bonapartismo
prometeram “tranquilidade e seguranca” a sociedade burguesa. Mas para demonstrar
a sua permanente necessidade como “salvador da sociedade”, precisavam fazer com
que a sociedade parecesse constantemente ameagada: portanto, permanente falta de
calma e seguranga. Os interesses materiais da burguesia como do campesinato
pressupéem uma administragdo publica austera, um “regime de economia”. Os
interesses materiais dos bandos parasitarios dos quais se recrutam as organizacles
partidarias fascistas, os funcionarios estatais e comunais fascistas, a milicia fascista,
exigem ao contrario a constante ampliagdo e novos recursos para a maquina estatal e
a maquina partidaria fascista. Disso decorrem lesOes alternadas de ambos os
interesses. Cada limitacao dos bandos fascistas no interesse da “calma e ordem”, bem
como da economia burguesa, precisa ser imediatamente compensada através de uma
nova permissdo de excessos terroristas, saques, etc.
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Tanto as contradicOes internas, quanto a ideologia nacional-imperialista empurram o
ditador a investidas no Exterior e finalmente a guerra. Mas aqui a contrapartida
italiana a Luis Bonaparte choca-se ndo sé com a velha contradicdo de que o
instrumento do dominio militar interno, neste caso a milicia nacional, seja por causa
da sua fungao interna, seja devido a sua composicdo social, torna-se imprestavel
como instrumento de conquista imperialista contra paises que ainda ndo foram
constrangidos a criar a “mais prostituida” de todas as formas de poder de Estado
burgués, como também com as demais contradicdes entre as tropas privilegiadas
fascistas e o Exército regular.

Quais as diferengas essenciais existem entre o bonapartismo e o fascismo?

Elas sdao em parte condicionadas pelas diferencas locais - pela diferenca local das
relacGes de classe, das tradicGes historicas, etc. Na Franca e na Italia elas se originam
em parte nas transformagdes do carater geral da sociedade burguesa e do sistema
capitalista.

E naturalmente devido a tradicdo histérica local que o ditador na Franca surja como
“Imperador”, baseado na lenda napolebnica e do papel que ela desempenha junto ao
campesinato. E na Italia o ditador precise se contentar com o papel de “Duce” e
deixar a coroa existir ao seu lado. Ao invés da mascara napolednica, a romano-antiga,
peninsular e cesarista, mais artificial que aquela. Essas diferengas, porém sdo sem
importancia.

Mais importantes sdao as diferencas devidas as modificagbes do carater geral do
capitalismo. O terceiro Napoledo agia ainda na época do capitalismo da livre
concorréncia e das revolugdes burguesas inacabadas na Italia e Alemanha. A fama
[rechtstitel] de revolucionario que Napoledo I por certo tempo teve direito, e que
Napoledo III procura explorar, operava agora contra ele. Na guerra contra a Italia ele
atrai o movimento de libertacdo italiano, para logo em seguida rejeita-lo, na medida
em que, no interesse de suas conquistas dinasticas, o abandona depois de breve
apoio. Na guerra franco-alema@ choca-se diretamente com o0s interesses
revolucionarios da Alemanha por uma unidade nacional e se despedaca em
conseqliéncia. A guerra de conquista dinastica que, movida pela lenda napolebnica e
pelas contradigOes internas do sistema, precisa conduzir, estad fora de tempo: tardia
por ndo representar mais nenhum principio revolucionario; precoce, por ndo poder
ainda representar o principio imperialista no sentido moderno, na falta de bases
econOmicas adequadas.

A politica externa de Mussolini, pelo contrario, é desde o inicio baseada e dirigida de
forma imperialista, no sentido moderno da palavra. Ela é assim “moderna” mesmo
gue mascarada como antiga, porém desde o inicio, abertamente reacionaria. Ela tem
gue se despedacar na contradicdao, de um lado, entre os objetivos exagerados que se
coloca e, por outro lado, os meios escassos que dispde para a sua execugao. Alem
disso, a contradicdo entre a conformacao e a estrutura social da organizacdao militar,
correspondente a discrepancia entre a necessidade de demolir todas as classes da
sociedade para viver as suas custas e as necessidades da conducdo da guerra
imperialista.

Uma outra diferenga, que estd condicionada pelodesenvolvimento geral da sociedade
capitalista e pelo estado da luta de classes internacionais, mostra-se nos principios
organizatorios e meios a disposicdo do poder de Estado fascista. O “Bando
Decembrista” de Luis Napoledo era a contrapartida as pequenas organizagdes
revolucionarias secretas da classe operaria francesa de entdo. O partido fascista é a
contrapartida contra-revolucionaria ao Partido Comunista Soviético. Ele &, portanto,
diferentemente do de Luis Napoledo, desde o inicio uma ampla organizacdo de
massas. Isto o torna mais forte em determinados periodos, mas aumenta também as
contradigdes no seu interior, as contradigdes entre os interesses sociais dessas
massas e o interesse das classes dominantes, as quais foi colocado a servigo.

Tratemos ainda rapidamente do fascismo na Pol6nia. A base para a ditadura fascista
de Pilsudski é também um assalto revolucionario derrotado do proletariado (a guerra
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russo-polonesa de 1920) e por outro lado, a fraqueza, falta de energia e desarmonia
da burguesia local, que nao conseguiu chegar a uma acgdo unitaria nem mesmo no
sentido da estabilizacdo econdmica. Os interesses contra-revolucionarios da burguesia
e dos latifundidrios formam a base social do Estado fascista na Pol6nia. O fascismo
conseguiu com facilidade se aproveitar da decepcdo da massa camponesa em virtude
da sabotagem da reforma agraria, apesar de sua politica servir claramente aos
interesses dos latifundiarios e da camada superior do campesinato. O “herdéi” do golpe
de estado apdia-se ideologicamente na tradicdo da luta de libertacdo nacional
revolucionaria, organizatoriamente nos legionarios, na sua decepgdo com o resultado
da luta de libertacdao nacional - com a podriddo burguesa - e na sua necessidade
econOmica de encontrar um ganha-pao, que ndo pode ser satisfeita no campo da
producdo. Portanto, também desclassificados de todas as classes fornecendo o
material para o exército fascista. A organizacao partidaria é formada por renegados
de todos os partidos, os quais sdo dirigidos por antigos terroristas e legionarios
ajudantes do Marechal.

Na Pol6nia, porém, ja surge um fator, que é decisivo na Espanha e em uma série de
outros paises. La o “poder de estado fascista”, apenas superficialmente se assemelha
ao fascismo italiano e ao bonapartismo francés, enquanto a estrutura de classes é
fundamentalmente diferente.

Escolho para ilustracdo os casos extremos do regime, das formas do poder de Estado
nas republicas sul-americanas. Também aqui o Exército € o portador do poder
politico, o “Executivo autonomizado”. Costumeiras mudancas no curso politico
realizam-se através de golpes militares os quais, apesar da violéncia aparente, de
forma alguma sao revolucionarios, pois basicamente nada modificam nas relagdes de
poder existentes entre as classes. Aqui a ditadura militar, a autonomizacao do
Executivo, ndo resulta da “sociedade burguesa plenamente desenvolvida”, da sua
decadéncia, da sua ameaca pela revolugdo proletaria e da necessidade da sociedade
burguesa de finalmente entrincheirar contra ela, mas exatamente ao contrario. Aqui é
a imaturidade do desenvolvimento burgués, a fraqueza numérica e organizatoria da
burguesia, ainda confrontada com elementos feudais no campo, que ainda nao
permite uma forte organizacdo politica da burguesia. O Exército, mais precisamente o
seu corpo de oficiais, € aqui a mais sélida e desenvolvida organizagdo politica. Ele
exerce o dominio no lugar da burguesia, a qual ainda ndo pode exercé-lo. No caso do
bonapartismo e do fascismo italiano ela ndo mais podia exercé-lo, naquela situacdo
determinada da luta de classes.

Sob a mesma aparéncia externa do fascismo - como na Espanha - escondem-se,
portanto, relagdes de classe, estagios de Iuta de classes e estagios de
desenvolvimento da sociedade burguesa totalmente diversos. Sem a analise de
classes concreta cai-se, portanto, nos maiores enganos tanto tedricos quanto
praticos.

Foi levantada pelos nossos companheiros italianos, se estou bem informado, a
questdo: se a forma de poder de estado fascista deveria imediatamente se seguir a
ditadura do proletariado ou se ela seria substituida por uma ou outra forma de poder
de estado burgués, por exemplo, a republica parlamentar democratico-burguesa. A
resposta a isso ja foi dada por Lénin no II Congresso da Internacional Comunista.
Diante da pergunta se a crise do capitalismo no pds-guerra levaria inevitavelmente a
revolucdo socialista, Lénin respondeu que a resposta a questdao nao poderia ser dada
teoricamente. Ndo passaria de verbalismo, de escolastica. A resposta a isto, s6 a luta
real poderia dar. A tarefa dos partidos comunistas consistia em prepara-la da melhor
forma possivel. A mesma resposta pode ser dada sobre o fim do bonapartismo. Esta
ou aquela forma da ditadura aberta do capital nas sociedades burguesas plenamente
desenvolvidas sera a forma final ou a ultima forma de poder do Estado burgués se a
classe operaria do pais como dirigente das demais classes trabalhadoras for
suficientemente forte para utilizar a crise do regime para instaurar duradouramente a
ditadura do proletariado. Isso é decidido pela luta. E esta é decidida tanto pelo fator
objetivo como pelo subjetivo, conjuntamente: a forca real e a maturidade da classe
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operaria, sua relagdo com as demais classes trabalhadoras, a situagdo da luta de
classe internacional e ndo por ultimo, a forca, a maturidade e a capacidade de luta do
Partido Comunista do pais em questao.

Uma outra questdo é se depois da queda do fascismo na Italia pode seguir-se
imediatamente a instituicdo da ditadura do proletariado, sem um elemento
intermediario. Na Franca, como é conhecido, depois da queda do bonapartismo em 4
de setembro de 1870 seguiu-se, como elemento intermediario a republica com Thiers,
Favre e Cia., os legitimistas e orleanistas sob a lideranca da burguesia e dos
proprietarios de terra. S6 depois que eles fracassaram, seguiu-se a Comuna, em 18
de marco de 1871. O periodo intermediario burgués-republicano, no qual elementos
democratico-burgueses provisoriamente chegam ao poder é, por muitos motivos
gerais, também possivel na Italia, até provavel. Ele pode durar meses, semanas ou
até mesmo alguns dias. Pode assumir formas de um duplo poder ou outras formas
singulares. Porém, conforme a experiéncia histérica e as relagdes de classes italiana,
sera necessario um certo tempo e uma certa experiéncia de massas, para destruir as
ilusdbes e esperancas democraticas pequeno-burguesas na massa da pequena-
burguesia, dos camponeses e também em setores do operariado. Ndo depende da
vontade do Partido Comunista se uma tal etapa intermediaria surge ou se sera
gqueimada. Mas de qualquer forma depende dele em boa medida qudo fortes serdo as
posicbes de poder que a classe operaria tomar no momento da queda do fascismo e
qudo rapidamente ela supera este estagio intermediario.

Uma outra conseqliéncia que podemos tirar dos resultados obtidos até agora, é que a
ditadura aberta do capital em outros paises pode assumir e provavelmente assumira
outras formas que ndo as da PolGnia, Itdlia, Bulgaria. Certos tracos serdo os mesmos,
outros serdo diferentes. Construi-los teoricamente de antemdo € impossivel. As
formas de ditadura aberta da burguesia ndo sdo, porém, arbitrarias, ndo sdo possiveis
em qualquer situacdo da luta de classes e em qualquer correlagdo de classes. Elas
estdo ligadas a correlagbes e situagdes da luta de classes bem definidas, as quais
foram citadas acima.

E hoje bastante geral na burguesia dos paises capitalistas plenamente desenvolvidos
a vontade de demolir o sistema parlamentar, de restringi-lo, de criar garantias
politicas mais fortes para o dominio burgués. Estas tendéncias sdo principalmente
visiveis naqueles paises capitalistas avancados como Inglaterra, Alemanha e a Franca,
que foram mais ou menos abalados social e economicamente pelos efeitos da guerra.
Isso os faz caminharem na direcdao do fascismo, podendo levar em situagoes criticas a
formas de ditadura aberta do capital. Estas, porém ndo tem de ser idénticas aquelas
do fascismo.

Nessa questdao precisa-se ainda esclarecer o seguinte: o esvaziamento do regime
burgués se da paulatinamente E a prdpria burguesia é o principal agente disso. Marx,
no 18 Brumario, caracteriza exatamente este processo de esvaziamento em cada uma
de suas etapas. A instituicdo da ditadura aberta, porem, s6 pode se dar através de
um salto, um golpe de estado, no qual a propria burguesia € um elemento passivo.
Sua tarefa é criar as condigbes para que ela possa ser “salvada” socialmente, e
violentada politicamente. E, porém o herdi do golpe de estado que se encarrega da
propria violentagdo. Sempre se encontra o individuo ou a organizagdo para isso,
gquando a necessidade se manifesta. As organizacdes correspondentes sao
incentivadas ativa ou passivamente pela prépria burguesia.

O regime de Noske na Alemanha foi, sem duvida, um regime de aberta violéncia
contra-revolucionaria. Porém, a forma de estado ndo era fascista. A experiéncia
Noske nao foi nenhuma “autonomizacao do Executivo”. Ela representou uma tentativa
nesta direcao, na medida em que criou uma dominacao pelo sabre. Mas essa tentativa
do poder executivo militar, o golpe Kapp [Kapp Putach], malogrou.

Do que foi dito, tiro a conclusdo de que é necessaria uma anadlise mais exata e
profunda do fascismo e das formas e condicdes da ditadura aberta do capital, do que
aquela proposta no capitulo correspondente do Projeto de Programa.
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MARX, ENGELS, LENIN E A FRENTE POPULAR!

August Thalheimer

A Internacional Comunista (IC) declara-se partidaria dos ensinamentos de Marx,
Engels e Lénin.

Porém, Marx, Engels e Lénin ndo nos transmitiram somente os principios basicos do
comunismo; eles conceberam seus ensinamentos ndo como um dogma, mas como
um instrumento para a acdo. As obras e a atividade politica de Marx, Engels e Lénin
sdo, simultaneamente, um exemplo da aplicagdo pratica dos principios basicos do
comunismo e um exemplo da tatica do Partido Comunista. Essa parte dos
ensinamentos de Marx, Engels e Lénin tem sido totalmente desprezada pela IC em
sua politica para fora da URSS. Ndo se pode de nenhuma maneira sustentar que a
tatica da IC nos paises capitalistas possua a chancela do espirito de Marx, Engels e
Lénin. Entretanto, a aplicacdo dos ensinamentos taticos de Marx, Engels e Lénin é
bem mais dificil do que fazer propaganda dos principios gerais e basicos do
comunismo, por eles formulados. Marx, Engels e Lénin destacaram as tarefas do
proletariado revolucionario em situacdes historicas determinadas e de forma a se
levar em consideracao justamente as condicdes concretas e as particularidades da
luta de classes de seu tempo. Ndo é tarefa facil a aplicagdo hoje em dia dos
ensinamentos taticos de Marx, Engels e Lénin, isto €&, utilizar a posicdo por eles
adotada numa situagdo histdorica determinada para avaliar o comportamento dos
comunistas numa situacdo diferente, num outro pais e periodo. Isto ndo é facil,
sobretudo nos dias de hoje, onde o processo de decadéncia e de deterioragdo do
capitalismo eleva as contradigcbes da sociedade burguesa para o mais alto patamar,
produzindo constantemente novas crises politicas internas e externas, o que coloca os
comunistas sempre diante de novas questGes. Hoje é grande a seducdo de se
defender o ponto de vista de que ndo valha muito a pena o estudo e a analise da
tatica de Marx, Engels e Lénin, pois a situagdo de hoje seria completamente diferente;
que seria melhor deixar de lado aquilo que os grandes mestres do comunismo
afirmaram no seu tempo sobre os problemas da luta de classes da época e seguir a
inspiragdo do “bom-senso”. Este menospreza os ensinamentos da histéria e chega
sempre a um beco sem saida, pois s6 pode se posicionar corretamente em relagdo ao
futuro aquele que leve em consideragdo as experiéncias do passado.

A Internacional Comunista, por exemplo, atribuiu a Oposicdo Comunista um
comportamento especialmente oportunista pelo fato de exigir que se levasse em
consideracdo a analise marxista do bonapartismo francés do “18 Brumario”, na
posicdo sobre o fascismo. A Oposicdo Comunista formulou, gracas ao estudo da
interpretagcdo marxista sobre o bonapartismo, uma tatica comunista correta para a
luta contra o fascismo. A direcdo da Internacional Comunista, porém, seguindo seu
“bom-senso”, chegou, com base na aparéncia externa superficial, primeiramente, a
teoria do ‘“socialfascismo” e, depois, quando esta teoria, com a sua tatica
ultraesquerdista, sofreu uma fragorosa derrota, afirma hoje que a classe trabalhadora
encontra-se diante da alternativa: democracia burguesa ou fascismo e apresenta a
tatica da “frente popular”.

Se a direcao da Internacional Comunista tivesse levado em consideragdo os
ensinamentos que provém das posicdes de Marx, Engels e Lénin em relagdo as lutas
de classes de seu tempo, teria sido poupada tanto da teoria ultraesquerdista do
“socialfascismo”, quanto da atual politica ultradireitista da “frente popular”. Mar,
Engels e Lénin sempre analisaram, ao formular as tarefas do proletariado em luta,
numa situagdo determinada, o posicionamento das distintas classes; eles avaliaram o

" Escrito em abril de 1936. Tradugdo de Sérgio Antdo Paiva.
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comportamento das classes ndo proletarias da sociedade levando em conta ndo as
boas ou mas intengGes de seus representantes politicos, basearam-se ndao na
aparéncia superficial, mas, sim, na situacdo dessas classes. Atentavam especialmente
para que as fronteiras entre as classes fossem acentuadas, para que as diferencas
entre os interesses e o comportamento de cada classe fossem identificadas, nédo
somente no geral, mas também em relagdo ao fato historico concreto, e que sempre o
ponto de vista préprio, especial, de classe, do proletariado fosse considerado de
forma clara. Para a teoria do “socialfascismo” ndo existia nenhuma diferenca entre a
democracia burguesa e o fascismo, todos os partidos, exceto o Partido Comunista,
eram descritos como fascistas. Todos os conflitos e divergéncias entre eles eram
expressao de uma comédia previamente acordada. A teoria do “socialfascismo”
colocou em evidéncia o ponto de vista de classe do proletariado, porém somente sob
a forma do reconhecimento geral em relagdo as metas finais das lutas de classes do
proletariado; a tatica ultraesquerdista ndo se encontrava em condicGes de levar a
cabo uma intervencdao independente e eficaz do proletariado nos acontecimentos
concretos do dia-a-dia. O Partido Comunista tateava no escuro, pois a teoria do
“socialfascismo” |he fechava os olhos para aquilo que se passava diante de si.

A tatica da frente popular baseia-se no mesmo método da teoria do “social-fascismo”,
sendo que se encontra ainda mais distanciada das exigéncias de uma tatica marxista-
leninista. A politica de frente popular leva a que, na politica diaria do Partido
Comunista, o ponto de vista de classe especial do proletariado desapareca dentro de
um mar de frases democraticas vulgares. O fascismo aparece dentro da politica de
frente popular ndo como uma forma de dominio da burguesia como classe, mas como
“ditadura dos elementos mais imperialistas, mais chauvinistas do capital financeiro”
(resolucdo do VII Congresso da Internacional), como obra das “duzentas familias” dos
grandes capitalistas mais ricos (como na Franca), contra quem é possivel colocar,
numa frente de luta unificada, o “povo”, isto é: operarios, pequenos burgueses e
também a massa dos burgueses que ndo pertencem aos elementos mais imperialistas
e mais chauvinistas do capital, burgueses radicais na Franga, burgueses liberais,
clérigos e capitalistas catdlicos, assim como oficiais do exército do Reich e
monarquistas na Alemanha.

A democracia parlamentar burguesa néo é vista sob a luz das contradicdes de classe
do capitalismo em degeneracdo, que a deterioram e de cujo solo surge o fascismo,
mas sim sob o ponto de vista de sua juventude, sob o ponto de vista das tradigdes de
1789 e 1848. A afirmacao de que o proletariado atualmente possua somente a
escolha entre a ditadura fascista e a democracia burguesa, leva praticamente ao fato
de que o Partido Comunista, onde ainda existe a democracia burguesa, como na
Franca, se limite agora a luta por sua preservacdo e que, onde o fascismo ja venceu,
como na Alemanha e na Itdlia, venha a lutar pela restauracdo da democracia
burguesa. Esta formula é especialmente prejudicial, porque sua consequéncia ldgica
nada mais significa que o adiamento da luta pela ditadura do proletariado para um
futuro indeterminado e longinquo. O capitalismo decadente provocarad sempre o
perigo do fascismo; uma eliminacdo do perigo fascista no ambito do capitalismo, uma
consolidacdo da democracia burguesa s6 poderia acontecer de forma duradoura se
ocorresse um novo apogeu da economia capitalista. Se o proletariado tivesse que
esperar até que o perigo fascista desaparecesse para lutar pela ditadura do
proletariado, entdo poderia esperar eternamente. O bom é que a direcdo da
Internacional Comunista, por causa da existéncia da Unido Soviética, esta sempre
tendo que encarar a atualidade da ditadura do proletariado.

II
A seguir, desejamos investigar, com base em alguns exemplos, de que forma Marx,

Engels e Lénin se posicionaram com referéncia aos problemas que foram levantados
atualmente pela politica de frente popular.
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Numa carta de Marx a Kugelmann, de 17 de abril de 1871, lemos: Como vocé pode
comparar demonstracbes pequeno-burguesas, a la 13 de junho de 1849, com as lutas
atuais em Paris, para mim é inteiramente incompreensivel.

Esse 13 de junho, julgado tdo depreciativamente por Marx, baseava-se, se assim se
pode dizer, num tipo de politica de frente popular. Constituia-se numa tentativa de
insurreicdo do assim chamado Partido Socialdemocrata, que, de certa forma, foi o
precursor dos atuais socialistas radicais franceses, contra Luis Bonaparte, que era
entdo presidente, e o partido da ordem, uma coligagdo de grupos monarquicos, que
possuia a maioria no parlamento. Sobre o entdo partido socialdemocrata francés,
escreve Marx (no “18 Brumario de Luis Bonaparte”):

(...) Contra a burguesia coligada, foi formada uma coalizdo entre operarios e
pequeno-burgueses, o assim chamado partido socialdemocratico (...) Em
fevereiro de 1849, a reconciliacdo foi festejada com banquetes. Foi lancado um
programa conjunto, foram criados comités eleitorais comuns e foram indicados
candidatos comuns. Quebrou-se o aspecto revolucionario das reivindicacées
sociais do proletariado e deu-se a elas uma feicdo democratica; despiu-se a
forma puramente politica das reivindicacées democraticas da pequena-burguesia
e ressaltou-se seu aspecto socialista.(...)

Diferentemente da atual socialdemocracia, que vem a ser um partido com politica
pequeno-burguesa e composicao proletaria, dominava na socialdemocracia francesa
de 1848/49 o elemento pequeno-burgués.

Mais além, é dito no “18 Brumario” sobre as convicgdes politicas dos entdo
socialdemocratas ou montagnards, como se autodenominavam:

Aos olhos dos democratas, o periodo da Assembléia Legislativa Nacional
caracterizava-se pelo mesmo problema vivido durante a Assembléia
Constituinte: a simples luta entre republicanos e monarquistas. Resumiam,
entretanto, o movimento propriamente dito em uma sé palavra:"reagdo" - noite
em que todos os gatos sdo pardos e que lhes permite desfiar todos os seus
lugares-comuns de guarda-noturno. E, certamente, a primeira vista, o partido
da ordem revela um emaranhado de diferentes faccoes monarquistas, que nao
SO intrigam uma contra a outra, cada qual tentando elevar ao trono o seu
proprio pretendente e excluir o da faccao contraria, como se unem todas no dédio
comum e nas investidas comuns contra a "republica”. Em contraste com essa
conspiracdo monarquista, a Montanha, por seu lado, aparece como
representante da "republica”. O partido da ordem parece estar perpetuamente
empenhado em uma "reacdo", dirigida contra a imprensa, o direito de
associagoes e coisas semelhantes, uma reacdo nem mais nem menos como a
gue sucedeu na Prussia, e que, como na Prussia, é exercida na forma de brutal
interferéncia policial por parte da burocracia, da gendarmaria e dos tribunais. A
Montanha, por sua vez, estd igualmente ocupada em aparar esses golpes,
defendendo assim os "eternos direitos do homem", como todos os partidos
supostamente populares vém fazendo, mais ou menos, ha um século e meio.
Quando, porém, se examina mais de perto a situacdo e os partidos, desaparece
essa aparéncia superficial que dissimula a luta de classes e a fisionomia peculiar
da época.

Lemos ainda em Marx:

1 As citagdes estdo conforme a traducdo "Edigdes «Avante!»": "O 18 de Brumério de Louis
Bonaparte” (22 Edicdo), Abril de 1984. Traducdo de José Barata-Moura e Eduardo Chitas. HTML
por José Braz para Marxists Internet Archive, 2003.
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Os democratas admitem que se defrontam com uma classe privilegiada, mas
eles, com todo o resto da nacdo, constituem o povo. O que eles representam é o
direito do povo; o que interessa a eles é o interesse do povo. Por isso, quando
um conflito esta iminente, ndo precisam analisar os interesses e as posicées das
diferentes classes. Ndo precisam pesar seus proprios recursos de maneira
demasiado critica. Tém apenas que dar o sinal e o povo, com todos 0s seus
inexauriveis recursos, cairda sobre os opressores. Mas se na pratica seus
interesses mostram-se sem interesse e sua poténcia, impoténcia, entdo ou a
culpa cabe aos sofistas perniciosos, que dividem o povo indivisivel em diferentes
campos hostis, ou o Exército estava por demais embrutecido e cego para
compreender que 0s puros objetivos da democracia sdo o que ha de melhor
para ele, ou tudo fracassou devido a um detalhe na execug¢do, ou entdo um
imprevisto estragou desta vez a partida. (18 Brumario”).

A tentativa de levante da Montanha desmoronou-se lastimavelmente. Sobre o
comportamento do proletariado revolucionario parisiense da época, afirma
Marx no “Lutas de Classes na Franca”’:

Depois do voto da Assembléia Nacional de 11 de Junho realizou-se uma reunido
entre alguns membros da Montagne e delegados das sociedades secretas de
operdrios. Estes ultimos insistiram em atacar nessa mesma noite. A Montagne
recusou decididamente este plano. De modo nenhum queria que a chefia lhe
escapasse das maéaos; de fato, desconfiava tanto dos aliados como dos seus
adversarios, e com razdo. A recordacdo do Junho de 1848 agitava mais viva do
que nunca as fileiras do proletariado parisiense. No entanto, ele estava
amarrado a alianca com a Montagne. Esta representava a maioria dos
departamentos, exagerava a sua influéncia no Exército, dispunha do setor
democréatico da Guarda Nacional e tinha atrds de si a forca moral da boutique.
Iniciar nesse momento contra a vontade dela o movimento insurrecional
significava para o proletariado — além disso dizimado pela cdlera e expulso em
quantidade significativa de Paris pelo desemprego - repetir inutilmente as
jornadas de Junho de 1848, sem a situacdo que o arrastara a luta desesperada.
Os delegados proletarios fizeram a Unica coisa racional. Obrigaram a Montagne
a comprometer-se, isto é, a sair dos limites da luta parlamentar no caso da sua
acusacdo ser rejeitada. Durante todo o dia 13 de Junho o proletariado manteve
esta mesma cética atitude de observacdo e aguardou uma refrega a sério e
definitiva entre a Guarda Nacional democratica e o Exército para entdo se langar
na luta e levar a revolucdo para la do objetivo pequeno-burgués que lhe tinha
sido imposto. No caso de vitéria, estava ja formada a Comuna proletaria que iria
aparecer ao lado do governo oficial. Os operarios de Paris tinham aprendido na
sangrenta escola de Junho de 1848.

Existe hoje em dia uma diferenca enorme entre a tatica da frente popular e a politica
de 13 de junho de 1849. A Montanha de 1849 era um partido pequeno-burgués, que,
no entanto, tentava empreender um levante armado contra a grande burguesia (o
partido da ordem), que demolia os direitos democraticos das massas, e contra
Bonaparte, que comandava a ditadura. O Partido Radical-Socialista de agora, com o
gual o PCF se uniu na frente popular, vem a ser um partido constituido por pequeno-
burgueses, mas com uma direcao da grande burguesia, pronunciadamente capitalista,
nao sendo um partido de oposicao como a Montanha, mas um partido de governo,
gque sustentou e sustenta a ofensiva capitalista e a demolicdo dos direitos
democraticos das massas. Marx faria hoje em dia criticas ainda maiores a politica da
frente popular que a politica de 13 de junho de 1849.

! Citagdo conforme a traducdo em: Obras Escolhidas em trés tomos, Editorial"Avante!" - Edicdo
dirigida por um coletivo composto por: José BARATA-MOURA, Eduardo CHITAS, Francisco MELO
e Alvaro PINA. Tradugdo de: Alvaro PINA e Fernando SILVESTRE. HTML por: Fernando A. S.
Araujo, abril 2008 (em www.marxists.org).
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Mas, mesmo assim, o que Marx escreveu sobre a Montanha é uma sentenga
aniquiladora para a politica de frente popular que a IC estd empreendendo, sobretudo
na Franca.

O que Marx critica na politica da Montanha?

Ele a censurava por admitir a existéncia de uma classe privilegiada (“dos elementos
mais imperialistas e chauvinistas” do capital, das 200 familias), mas ndo atentar para
os interesses e posicdes das diversas classes, contentando-se em fornecer frases
gerais sobre os interesses “comuns” do povo; que, em consequéncia, ndo havia visto
que atras da “reacdo”, dos esforgos antidemocraticos da grande burguesia, dos planos
ditatoriais de Bonaparte existiam determinados interesses materiais dos capitalistas;
gue por isso nao se encontrava em condicdes de defender os interesses sociais das
massas trabalhadoras que a seguiam, dos operarios e pequeno-burgueses; que tinha
quebrado os aspectos revolucionarios das reivindicagdes sociais do proletariado e com
isso se limitou a defender os chamados “direitos humanos eternos”.

Em contraposicdo, Marx louva o comportamento dos operarios revolucionarios
parisienses, dos delegados das sociedades operarias secretas, pelo fato deles terem
se recusado a se subordinar a diregdo da Montanha, de se prepararem, para o caso
de haver luta, no sentido de ultrapassar imediatamente os objetivos pequeno-
burgueses, de ndo desejarem conduzir a luta sob a bandeira da democracia-burguesa,
mas sob a palavra de ordem do comando do proletariado, de ndo se envolverem na
formacdo, com a Montanha, de um governo de frente popular, mas sim se
prepararem para a criagdo de uma comuna proletaria, o que chamariamos hoje de
soviete, que disputaria o poder com o governo da Montanha.

II1

A posicdo de Marx sobre as lutas de classes de entdo na Franca é especialmente
importante para nds, porque na Franga, na Revolucdo de Fevereiro e na Batalha de
Junho de 1848, a revolugdo burguesa foi, grosso modo, concluida e colocada na
ordem do dia a revolucdo proletaria. Ao contrario, na Alemanha, até o ano de 1870,
isto é, até a unificagdo da Alemanha e a supressdao dos restos mais importantes do
feudalismo pela “revolugao por cima” junker-capitalista, tratava-se, em primeiro
lugar, de uma revolugdo burguesa. Enquanto a burguesia combatia o feudalismo, ela
desempenhava um papel progressista e, por isso, Marx e Engels defendiam, sob
certas circunstancias, andar junto também com a burguesia liberal, na medida em
que ainda se tratava de uma revolucdo burguesa na Alemanha. Mas também essa
posicdo de Marx e Engels é tudo menos um argumento para a politica de frente
popular da IC. Por um lado, trata-se hoje em dia nos paises capitalistas, mesmo se ha
ameaca de um golpe de estado fascista ou se o fascismo teve sucesso em chegar ao
poder, ndo de uma revolucdo burguesa e sim de uma revolucdo proletdria. E um
sofisma acreditar que, se a burguesia desempenhou um papel progressista contra o
absolutismo feudal ou semifeudal, venha também a fazer isso em relagdo ao
absolutismo fascista. A barbaridade medieval do fascismo nao constitui nenhuma
recomposicao de classes feudais, nenhuma negagao do capitalismo, mas expressa
apenas que a classe capitalista tornou-se cada vez mais pobre e reacionaria e que o
progresso da sociedade humana de hoje somente pode ocorrer por meio da revolugao
proletaria. Assim, na luta contra o fascismo, estd fora de questdo tratar como
camaradas coligados organizagdes ou grupos de burgueses. Em segundo lugar, Marx
e Engels, também no periodo da revolugdo burguesa, quando a burguesia ainda
desempenhava um papel progressista, comportaram-se diante dela de uma maneira
totalmente distinta da dos lideres atuais da IC em relagdo aos grupos da burguesia
com quem mantiveram ou pretendem manter acordos na frente popular.
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Marx e Engels exigiram, antes de 1848, perante os chamados “socialistas reais”, a
intervencdo do proletariado na revolugao burguesa e, para esse fim, também um
apoio a burguesia liberal contra o absolutismo. Porém, Marx e Engels combateram
igualmente todas as ilusGes democratico-burguesas da forma mais acirrada. Marx
escreveu contra o republicano burgués Heinzen no jornal “Deutschen Brisseler
Zeitung”:

Os trabalhadores sabem que o desaparecimento das relacbes de propriedade
burguesas ndo serd trazido pela manutencdo das feudais. Eles sabem que,
através do movimento revolucionario da burguesia contra as posicoes feudais e
a monarquia absoluta, o seu proprio movimento revolucionario sé podera ser
acelerado. Eles sabem que sua propria luta contra a burguesia somente podera
ser iniciada no dia em que a burguesia tiver vencido. Apesar disso tudo, eles
néo partilham das ilusbées burguesas do senhor Heinzen. Eles podem e precisam
aceitar que a revolucdo burguesa é uma condicdo da revolugdo dos
trabalhadores. Ndo podem, porém, em nenhum momento contempla-la como
seu objetivo final.

No “Manifesto Comunista” afirma-se que “a revolu¢do burguesa alema” (...) "pode ser
unicamente o preludio imediato de uma revolug¢do proletaria”.

Nos seus “Principios Basicos do Comunismo”, Engels expressa mais em detalhes esse
pensamento:

Na Alemanha, finalmente, apresenta-se a luta decisiva entre a burguesia e a
monarquia absolutista. Porém, ja que os comunistas ndo podem contar com a
luta decisiva entre eles proprios e a burguesia, antes que a burguesia venha a
dominar, entdo ha o interesse dos comunistas em levar o mais cedo possivel a
burguesia ao poder, a fim de também derruba-la o mais cedo possivel. Os
comunistas tém, portanto, de continuamente tomar partido pelos burgueses
liberais face aos governos e apenas se precaver de partilhar as auto-ilusbées
burguesas ou de dar crédito as suas afirmagdées sedutoras sobre as
consequéncias benéficas da vitéria da burguesia para o proletariado.

Baseado nesse principio, o “Manifesto Comunista” determina, como tarefa do Partido
Comunista na Alemanha "“desenvolver nos operarios uma consciéncia o mais
possivel clara do antagonismo acerbo entre burguesia e proletariado, para que os
operdrios alemaes possam virar imediatamente as condicbes sociais e politicas, que a
burguesia necessariamente traz com o seu dominio como outras tantas armas contra
a burguesia, para que depois da queda das classes reaciondrias na Alemanha a luta
contra a prépria burguesia comece imediatamente.”

As citagbes mencionadas mostram, que Marx e Engels, nas vésperas da Revolucdo de
1848, apresentaram ao proletariado alemao a tarefa de intervir na revolugao
burguesa, de lutar por sua decisiva realizagdo, a fim de chegar adiante a revolugdo
proletaria. Enquanto hoje o Partido Comunista Alemdo, em nome da politica de frente
popular, promete apoiar um governo de frente popular, que deve reconstruir a
democracia burguesa na Alemanha apds a queda do fascismo, Marx e Engels
indicaram, antes da revolucao de 1848, como tarefa do proletariado, para o caso de a
burguesia vir a tomar o poder apds a queda do absolutismo, iniciar a luta contra ela,
a fim de levar a revolucdo até a vitdria da classe trabalhadora, para transformar a
revolucdo burguesa no preltdio imediato da revolugdo proletaria.

Marx e Engels eram, na época da revolugdo burguesa, pelo apoio a entdo burguesia
progressista, enquanto, e tdo somente enquanto, esta realmente se apresentasse

! Trecho do “Manifesto Comunista” conforme a traducdo de EdigGes Avante, 22 edicdo, Lisboa,
1984.
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contra as forgas feudais, a fim de com isso fomentar a luta da classe trabalhadora em
favor de suas proprias reivindicacbes de classe, enquanto que a politica atual de
frente popular ocorre na época da revolucdo proletaria, no interesse de um acordo
com a burguesia reacionaria da atualidade (que também ¢é reacionaria, mesmo
quando se acha liberal), deixando para tras as reivindicagGes préprias do proletariado
e a luta por elas.

Durante a revolugcao de 1848/49, Marx e Engels denunciaram publicamente e
combateram a traicdo da burguesia liberal a revolugdao burguesa e igualmente as
vacilagdes da democracia pequeno-burguesa.

Na luta contra a burguesia liberal, que se uniu imediatamente apds as jornadas de
margo de 1848 a reacdo feudal, a fim de evitar desta forma a continuidade da
revolucdo, bem como impedir outras agdes revolucionarias das massas trabalhadoras,
dos operarios, dos pequenos burgueses urbanos e dos camponeses, seguiam Marx e
Engels uma politica para levar até o fim a revolucdo burguesa e, através da luta
dessas massas contra a burguesia traicoeira, preparar a mudanga (ou, como Lénin
chamava, “a transposicdo”) dessa revolugdao numa proletaria. Ainda na emigragao, em
Paris, Marx e Engels elaboraram um programa de "Reivindicagdes do Partido
Comunista na Alemanha”, no qual, entre outros, eram exigidos o armamento geral do
povo, a transformacdao das propriedades fundidrias dos principes e de outras
propriedades feudais em propriedades do estado e a estatizacao de todos os meios de
transporte. A luta por essas reivindicacdes era descrita como objetivo “do proletariado
alemdo, dos pequeno-burgueses e dos camponeses”, isto €, das classes
trabalhadoras. Esta orientacdo para a acdo das massas trabalhadoras foi sustentada
de forma conseqliente por Marx e Engels no decorrer da revolucdao. Em 29 de
dezembro de 1848 escrevia Marx no jornal “"Neue Rheinische Zeitung”:

A histoéria da burguesia prussiana de marco até dezembro comprova que na
Alemanha é impossivel uma revolucdo burguesa pura e a formacdo de um poder
burgués sob a forma de monarquia constitucional, que somente é possivel uma
contra-revolugao feudal-absolutista ou uma revolucao social-republicana.

Essa posicdo de Marx ja continha em seu germe a tatica apresentada por Lénin na
RuUssia no ano de 1905 da luta pela instauragdo de uma ditadura democratica das
classes trabalhadoras, dos operarios e dos camponeses, que leva a efeito a revolugao
burguesa de maneira consequente contra a traicdo da burguesia liberal e cria, assim,
0s pré-requisitos para a caminhada do proletariado para a revolugdo socialista.

Em consequéncia das fraquezas organizatérias da Liga dos Comunistas, os seus
membros trabalharam de inicio, durante a revolugdo de 1848, dentro das
organizacdes da democracia pequeno-burguesa. A ruptura organizatéria com ela
ocorreu somente em 1849. Mas isso nao impediu Marx e Engels de criar, desde o
inicio, uma linha independente em relagdo aos politicos da pequena-burguesia e de
critica-los de forma acirrada.

Com base nas experiéncias da revolucdo de 1848/49, Marx e Engels tomaram
posi¢cdo, numa mensagem do Comité Central a Liga dos Comunista do ano de 1850,
em relagdo as tarefas dos comunistas na Alemanha. Também aqui sdo tratadas as
tarefas da luta do proletariado na revolugdo burguesa sob a Otica de uma recusa
contundente de todas as ilusGes democratico-burguesas e da criagdo de pré-requisitos
para a revolucdo proletaria e para a tomada do poder pela classe trabalhadora. A
mensagem registra a traicdo da burguesia liberal na Revolucao de 1848 e declara,
entdo, que "esse papel tdo traicoeiro (...) serd assumido na revolugcédo vindoura pelos
pequeno-burgueses democraticos”. O partido democrata € para os trabalhadores
"muito mais perigoso do que o antigo partido liberal”. O comportamento do partido
revolucionario dos trabalhadores em relacdo a democracia pequeno-burguesa deveria
ser o seguinte: "Ele anda junto com ela contra a fracdo cuja queda objetiva; vai
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contra ela em todos os casos em que deseja se firmar por conta propria”. Sobre o
programa da democracia pequeno-burguesa (constituicdo republicana e reformas
sociais) é dito:

Essas exigéncias de forma alguma bastam para o partido do proletariado.
Enquanto o pequeno-burgués democrata deseja concluir a revolucdo o mais
rapidamente possivel, no maximo com a consecu¢ao das reivindicacées acima, é
nosso interesse e nossa tarefa tornar a revolucdo permanente até que todas as
classes mais ou menos possuidoras sejam desalojadas do poder e o poder do
estado tenha sido conquistado (...) pelo proletariado.

A mensagem recusa, além disso, a criacdo exigida pelos pequeno-burgueses
democratas de um "grande partido de oposicdo, que venha a abranger todas as
nuances dentro do partido democrata (...) e no qual as reivindicagcbes especificas do
proletariado ndo podem ser levadas, em beneficio da paz” e exige a “organizacdo
independente, secreta e publica, do partido dos trabalhadores”. “Para o caso da luta
contra um opositor comum”, continuam Marx e Engels, “"ndo hd necessidade de
nenhuma unido especial. Tdo logo um opositor desse tipo tenha que ser combatido
diretamente, os interesses de ambos os partidos passam a coincidir nesse momento
e, como tem sido até agora e também sera no futuro, essa unido momenténea
produz-se por si s6”. Para o caso da revolugdo, exigem Marx e Engels:

Eles (os trabalhadores) devem constituir, ao lado dos novos governos oficiais,
simultaneamente, seus proprios governos revolucionarios dos trabalhadores,
seja sob a forma de representacdes comunitarias, conselhos comunitarios, seja
através de clubes de trabalhadores ou comités de trabalhadores, de forma que
0s governos democratas burgueses ndo s6é percam logo o apoio dos
trabalhadores, mas se vejam desde o inicio vigiados e ameacados pelas
autoridades, atrds das quais esta toda a massa de trabalhadores (...).
Liguidacdo da influéncia dos democratas burgueses sobre os trabalhadores;
imediata organizacdo independente e armada dos trabalhadores, obtencdo das
condicbes possivelmente mais dificeis e compromissérias para a inevitavel
dominagdo temporaria da democracia burguesa, tais sdo os pontos principais
qgue o proletariado e, portanto, a Liga, devem ter presentes durante e apds a
insurreicdo iminente.

Vemos como estavam distanciados Marx e Engels das concepcdes em que se baseiam
hoje a politica de frente popular. No ano de 1850, quando na Alemanha, apds a
derrota da revolugcdao, dominava a pior reacao, exigiam que os comunistas criticassem
o programa da democracia pequeno-burguesa e as ilusdes democratico-burguesas.
Eles eram contrarios a que, em nome da constituicdo de uma oposicdo a mais ampla
possivel contra o poder dominante e o seu terror, se colocassem para tras as
reivindicagcdbes de classe do proletariado. Eles ndo chegaram a idéia de se
comprometer com a republica parlamentar-burguesa, reivindicada pela democracia
pequeno-burguesa, e sim exigiram, para o caso da revolugdao, a formagdo de
governos locais de trabalhadores, isto €, de sovietes, como poderiamos dizer hoje,
para entdao conduzir a revolugdo burguesa da forma mais resoluta para o seu final e
realizar a transicdo para a revolugdo proletaria.

Esses poucos exemplos bastam para mostrar que a politica de frente popular € uma
grande negacgao dos ensinamentos taticos de Marx e Engels.

Num préximo artigo mostraremos que também Lénin sempre foi um opositor decidido
das concepgOes agora defendidas pela IC sob o signo da frente popular.
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DOZE MESES DA FRENTE POPULAR!

August Thalheimer

Quando comegou a experiéncia de governo da Frente Popular na Franga, em junho de
1936, nos foi dito que ele seria completamente diferente das coalizbes reformistas
familiares, levadas a tao desastrosas bancarrotas como, por exemplo, na Alemanha. A
diferenca seria que a politica da Frente Popular iria ser determinada pela classe
operaria, que ela “lideraria” a burguesia, enquanto nas coalizdes reformistas com os
partidos burgueses foi a burguesia quem liderou. Nos ndo pretendemos examinar a
I6gica sob a qual se baseia essa assertiva. Vamos verificar os fatos.

Em junho de 1936, alguém poderia ainda se esforcar em creditar a Frente Popular os
resultados do grande e espontaneo movimento grevista. Hoje, o mais simples
operario francés compreende que os resultados foram produzidos unicamente pela
acdao das massas, enquanto o papel do governo da Frente Popular e de suas
organizagoes foi coisa muito diferente.

Qual é a posicdo atual?

A reivindicagao da semana de 40 horas foi sistematicamente postergada e sabotada e
hoje, aproximadamente doze meses depois de ter se tornado lei, ndo esta ainda posta
em pratica, no geral.

O aumento dos salarios foi neutralizado de um golpe pela desvalorizagdo do franco e
por um inaudito aumento dos precos. Uma compensacao ao trabalhador pela
desvalorizacdo do franco, através de uma escala mdvel de salarios, foi recusada. Uma
outra desvalorizagdo do franco estd a caminho. O Partido Comunista Francés e o
Partido Socialista Francés foram ambos favoraveis a desvalorizagdao do franco, sob
pressao do Partido Socialista Radical.

Tomando o caminho da greve, os operarios fluiram em massa para os sindicatos. A
CGT inchou para cinco milhdes de membros. Enquanto isso, no entanto, os patroes
demitiam diariamente muitos operdarios, por causa da sua filiagdo ao sindicato.
Deliberadamente comegaram a construir sindicatos amarelos, através de elementos
fascistas nas fabricas. E os delegados de fabrica eram diariamente demitidos e
substituidos por fascistas. Quando, depois do banho de sangue de Clichy, os operarios
de muitas empresas quiseram expulsar os fascistas, os patrdoes replicaram com uma
série de demissGes. Os sindicatos, indignados, recusaram qualquer responsabilidade
por esses atos de autodefesa por parte dos operarios. Os patroes seguidamente
burlavam as novas leis sociais, passando do trabalho fabril para o trabalho doméstico.
Mesmo os sindicatos reformistas da Alemanha ndo permitiram estas incontaveis
violacdes dos contratos de trabalho, como foi o caso da Franga sob o governo da
Frente Popular.

Como foi possivel esse processo? Muito simplesmente. O governo da Frente Popular,
os sindicatos, o Partido Comunista e o Partido Socialista trabalharam juntos
afavelmente e se puseram de acordo no sentido de impedir, primeiro, a ocupacao das
fabricas e, depois, de maneira mais especial, as greves - no interesse da reconstrucdo
econbmica. Em larga medida, eles foram bem sucedidos. A imprensa social-
democrata e comunista chega até a jactar-se de que a Franga atual é o pais em que
existe menor inquietagdo social. O fator principal neste caso foi a exigéncia feita de
que os operarios deveriam levar em consideragdo a Exposicdo Universal, alem da
insisténcia de que Hitler poderia explorar a inquietacdo social na Franca para um
ataque de surpresa. Os operdrios devem ter apreciado esses argumentos. Em todos
0os acontecimentos, toda a gigantesca organizacdo sindical e partidaria da Frente

'publicado na Revista "CONTROVERSY” N°© 9, junho de 1937. Tradugdo do inglés efetuada por
Sérgio Antdo Paiva.

43



Popular cooperou sobre essa base e conseguiu a “paz” exigida pela burguesia. Em
compensagdo, entretanto, enquanto a acdao de massa se tornava incapacitada, os
patroes puderam levar a cabo sua propria politica e privar os operarios dos ganhos
obtidos na acdao de massa de junho.

O préximo passo foi a “pausa” na politica social, anunciada pelo governo Blum.
Tratava-se, sobretudo, da aposentadoria e de regulamentos sobre assisténcia ao
desemprego. Foram ambos adiados.

Com o objetivo de levar a cabo enormes créditos de guerra, o governo transmitiu
poderes para um comité formado por pessoas de confianga das altas financas. Os
financistas, dessa maneira, tomaram formalmente a supervisao suprema e o controle
do governo da Frente Popular.

Os proprios créditos de guerra garantiam ao debenturista tanto lucro quanto nenhum
governo burgués anteriormente garantiu. Os partidos operarios, mesmo o PC,
concordaram com esses créditos de guerra.

A politica externa do governo Blum é caracterizada pela “ndo intervencdo”, isto &,
pelo blogqueio a Espanha Republicana. A expressdao ndo é nossa - € comum ha
imprensa comunista francesa e expressa os fatos. No comeco da guerra civil na
Espanha, os operarios exigiam exaltados “avidbes e armas para a Espanha”.
Atualmente, ndo se ouve mais a exigéncia. Os partidos da Frente Popular reduziram-
na ao siléncio. A politica espanhola do governo Blum é obviamente a politica da
burguesia francesa, que defende na Espanha centenas de milhdes de pesos contra o
“perigo vermelho”. Os socialistas radicais levaram a cabo essa politica no governo sob
a ameaca de se retirarem.

Veio entdao o banho de sangue de Clichy. A policia atirou durante horas contra
trabalhadores que faziam uma demonstracdo contra um comicio fascista. Os
socialistas radicais cuidaram para que os oficiais responsaveis ndao fossem punidos. O
primeiro-ministro Blum péde anunciar no Parlamento para a burguesia regozijante
que aquela era a primeira vez na historia moderna da Frangca que um governo cujos
agentes atiraram contra operarios ndo foi por eles responsabilizado. Clichy mostrou
que a policia e a guarda mével estavam permeadas de fascistas. Nada foi feito para
colocar um fim nisso.

Blum declarou na mesma cadeira do Parlamento que a demonstragdao contra os
fascistas foi um erro. As organizagbes operarias foram instadas pelo governo e pelo
Partido Socialista a abandonarem as demonstracGes e comicios tanto quanto possivel.
Isto é a destruicdo da democracia para os trabalhadores através da renulncia
voluntaria.

E geralmente admitido que as organizacSes fascistas ndo apenas ainda existem, como
também estdo atualmente mais fortemente construidas e equipadas com armas do
que ha um ano atras. A subjugacdo aberta do governo ao controle das altas finangas,
a alta do custo de vida, a posicao declinante da pequena-burguesia - sempre criaram
pré-condicGes favoraveis para o fascismo colocar seu pé na pequena-burguesia e em
parte da classe operaria.

Os fatos seguintes sdo significativos com respeito aos resultados gerais da politica
externa do governo Blum:

1. A recusa de construir e defender a alianga efetiva com a Unido Soviética. Como
resultado,

2. a dissolucdo da Pequena Entente; e,
3. a retirada belga do Pacto de Locarno.
A balanga aqui se inclina também para o lado errado.

Se “lideranca” politica significa a determinacdo da politica corrente, entdo os fatos
mostram que em dez meses do governo Blum, ndo foi a classe operaria que liderou a
burguesia na Franga, mas vice-versa.
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Esperava-se que a Frente Popular acabasse com o fascismo. O fascismo nao acabou -
estad fortalecido. Esperava-se que a Frente Popular assegurasse a paz. Mas, a guerra
da Abissinia sucedeu-se a guerra civil e a intervengdo na Espanha. A primeira foi
sustentada pelo governo Laval; na segunda, o governo Blum, indiretamente, mas de
fato, sustentou a Espanha contra-revolucionaria e a intervencao italo-alema.

Pode-se talvez perguntar: como podemos rejeitar uma politica sequida por milhdes de
trabalhadores ontem e ainda hoje? A politica da Social-democracia alema durou
quatorze anos e foi seguida igualmente por milhdes de homens. Isso ndo a impediu
de lidera-los para o abismo. Pelo fato de milhdes acreditarem, ndo temos que deixar
de combaté-los, propondo, ao mesmo tempo, um outro caminho.

Que caminho propomos? Para colocar brevemente:

1. A Frente Unica Proletdria - mas sem pactos de ndo agressdo - a luta pelas
reivindicacdes do dia-a-dia dos operarios, combinada com a propaganda
revolucionaria.

2. A aproximacdo direta com a pequena-burguesia, sustentada pela Frente Unica
Proletaria - mas sem a mediagdo dos partidos burgueses e inclusive contra
eles.

3. O desenvolvimento da acdo de massa extraparlamentar, combinada com a
criacdo de 6rgdos de massa para os trabalhadores. Através da criacao desses
orgaos de massa é possivel no momento adequado ir alem da estrutura da
democracia parlamentar burguesa.

4. A organizagdo da autodefesa operaria contra o fascismo.

Isto é naturalmente um esbogo, mas suficiente para mostrar claramente que nds ndo
criticamos apenas a Frente Popular, mas também propomos, em oposigdo, uma outra
politica revolucionaria - uma politica de acordo com os fundamentos do comunismo.
Tais fundamentos ndo sdo nada mais que a experiéncia generalizada. Os dez meses
da politica da Frente Popular confirmaram a experiéncia do principio de que numa
unido com a burguesia liberal, a classe operaria € sempre quem sai perdendo.
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ADVERTENCIA AOS REVOLUCIONARIOS!

August Thalheimer
Caro camarada Smith,

Um articulista condena na “Controversy” os critérios da Frente Popular porque estes
nao procuram analisar as forcas das classes existentes hoje no mundo de um ponto
de vista marxista.

Em continuacao, ele cita o Manifesto Comunista: quando a luta de classe assume um
carater violento e insuportavel, uma pequena parte da classe dominante rompe com
ela e se junta a classe revoluciondria, a classe que tem o futuro em suas méaos. E
nisso consiste a “Frente Popular”!

Até agora todo marxista entendia que esse trecho do Manifesto se referia a
vanguarda intelectual da burguesia alemd no seu periodo revoluciondrio, isto &, a
Marx, Engels e outros jovens hegelianos que se uniram ao campo do proletariado
revolucionario e tornaram-se fundadores do socialismo cientifico.

Pode-se afirmar que os senhores Azana e Giral, na Espanha ou Daladier, Chantemps e
Herriot, na Franga, sdao seguidores de Marx, Engels e Hess, e que pela magica da
Frente Popular estdo se transformando na vanguarda do operariado revolucionario? O
lema dos socialistas radicais franceses é bem conhecido: Nem revolu¢cdo, nem reagéo.

O Manifesto Comunista foi publicado - como o articulista pode verificar pela
Introdugdo — as vésperas da revolucdo burguesa de 1848. Se ndo me engano, a
revolugdo burguesa ocorreu na Inglaterra em meados do Século XVII, isto €, cerca de
duzentos anos antes. Portanto:

1. O trecho citado nao se refere a uma Frente Popular que submete politicamente a
classe operaria a diregdo da burguesia liberal, mas exatamente ao seu contrario - a
passagem dos melhores e mais revolucionarios cérebros do campo da burguesia para
0 comunismo.

2. O trecho refere-se a uma etapa da luta de classes, isso €, a revolugdo burguesa, ha
tempos completada na Inglaterra, Franga e Alemanha.

Entretanto, um evento poderia ser desvirtuado numa espécie de falso paralelo com a
Frente Popular. Em 1848 Marx e Engels formaram a ala de extrema esquerda da
democracia burguesa, rompendo, porém, completamente no correr do ano. Uma
olhadela nas colunas do Rheinische Zeitung permite perceber qudo pouco essa politica
tinha em comum com uma “Frente Popular”. Marx e Engels, desde o nascedouro da
revolucdo, ndo tinham condescendéncia com os seus aliados da classe média ou mais
baixa, que eles impulsionavam adiante através das criticas mais agudas e cheias de
desprezo. Nunca se uniram a um governo burgués, nem apoiaram um Unico, a menos
que uma chicotada seja “apoio”. Comparar o papel desempenhado pelo atual Partido
Comunista em relagdo aos liberais na Franga e Espanha com a politica de Marx e
Engels é falsificar a histéria e transforma-la numa ficgdo infantil.

O segundo argumento invocado por esse articulista envolve Lénin. A contradigdo
entre o capital monopolista e o0s “pequenos capitalistas” ameacados pelos
monopolistas é considerada a condicdo para a Frente Popular, ja que a politica do
capital monopolista é "monopdlio politico ou fascismo”, enquanto que a Unica
esperanca e a salvacdo dos pequenos capitalistas estd num Estado democratico.

Vejamos as conseqliéncias que se podem extrair dessa teoria.

! Revista “Controversy”, n® 12, setembro /1937. Traducdo do inglés efetuada por Sérgio Antdo
Paiva.
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Segundo Lénin, no comego dos anos 1800 o capitalismo monopolista estava
suficientemente desenvolvido para desembocar na época imperialista e imprimir o
carater de imperialismo sobre o periodo.

Primeira conclusao:

O fascismo deve ser a tendéncia mais forte do capitalismo monopolista do inicio da
época imperialista em diante.

Sequnda conclusao:

O fascismo deve ter sido, e deve ser ainda a tendéncia mais forte da burguesia em
gualquer pais que tenha atingido o estagio de capitalismo monopolista.

Mas é fato bem conhecido que o fascismo € bem mais jovem: chegou ao poder em
primeiro lugar na Itdlia em 1922; e que ha pais onde o capital monopolista ainda
mantém o Estado democratico burgués, por exemplo, paises importantes tais como a
Gra-Bretanha, a Franca e os EUA.

Assim sendo é visivel que algumas outras condicGes histdricas, que levam o
capitalismo monopolista a desenvolver a tendéncia fascista e a lutar para implanta-la,
tém que se fazer presentes.

A Internacional Comunista, desde a primeira manifestacao do fascismo até hoje, tem
falhado completamente na analise tedrica do fascismo - tanto no periodo ultra-
esquerdista, quando produziu o “social-fascismo” e tomou-o0 como fio condutor de sua
politica, como hoje, no periodo ultradireitista, no qual o fascismo se tornou uma
caracteristica peculiar, de fato o “monop0dlio” de somente “200 familias”!

Terceira conclusao:

Uma alianga com a burguesia liberal é possivel somente sobre bases capitalistas e,
portanto, deve sacrificar os interesses da classe operaria €, do mesmo modo, da
pequena-burguesia aos interesses do capital; conseqlientemente desemboca na
contra-revolucdo, enquanto que a alianca da classe operaria com a pequena-
burguesia é possivel sobre bases anticapitalistas, isto €, bases socialistas
revolucionarias. Uma alianca com a burguesia liberal elimina, pois, uma alianca
revolucionaria com a pequena-burguesia; do ponto de vista da luta de classes é o seu
polo oposto.

Desse modo, € inevitavel que uma alianca entre a classe operaria e os partidos da
burguesia liberal forcem a pequena burguesia (suas vitimas) para o campo do
fascismo se, e quando, existem condicdes para o fascismo. Devemos citar exemplos?
Ndo julgamos necessario.

Acredito ser meu dever advertir aos revolucionarios na Inglaterra que querem servir a
classe operaria no terreno da teoria, a ndo se satisfazerem com a matéria piedosa
servida até hoje pelos partidos comunistas oficiais, e usada por honestos ignorantes
ou menos honestos escravos tedéricos e charlatdes, como um guia para a acao.

O que devemos pensar da capacidade, honestidade intelectual ou coragem intelectual
de "tedricos” que por muitos anos sustentaram a teoria do “social- fascismo” com o
mesmo ardor com que agora sustentam um fascismo limitado a somente "200
familias”!

Os revolucionarios que desejam servir a classe operaria inglesa devem aprender a
aplicar com independéncia os ensinamentos de Marx, Engels e Lénin a luta de classe
no seu proprio pais.

E uma tarefa dificil e de responsabilidade, mas ndo hd como deixar de cumpri-la.

Com saudagbes comunistas,
A. Thalheimer
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Caracterizacao do material de autoria de
A. Thalhaimer existente no acervo da Polop'

- Analises sobre o fascismo:

= Artigos de jornais e livros contendo andlises acerca do fascismo.
As datas dos textos variam dos primeiros anos vinte até o final
da guerra.

- O problema da “Frente Unica” e da "Frente Popular”:

= Embora relacionados a problematica geral do fascismo, tem a
especificidade de apresentar analise das Iutas operarias
européias, notadamente no cenario dos fascismos. A relagdo
entre as fracBes operarias comunistas e as fragbes social-
democratas.

- A transicao do capitalismo para o socialismo:

= Trata-se de textos elaborados quando da participagdao do autor
na “Comissdao de Programa” da 32 Internacional. Os textos
datam da década de vinte: em 1924, na 183 Secdo do 5°
Congresso da Internacional %; em 1928, quando, segundo
palavras do proprio autor, - “entreguei a Comissdo Programatica
da IC, da qual na época eu ainda era membro, um extenso
documento relativo as questbes programaticas” etc. Ha textos
sobre o problema da transicdo também datados da década de

30, apos rompimento do autor com a IC.

- As relacoes internacionais no imediato pos-guerra:

= InUmeras analises compdem uma visdo panoramica do pos-
guerra, uma interpretagdo das mudangas estruturais do
capitalismo e da nova ordem mundial emergente no pds-guerra.

! Escrito por Victor Meyer, como esbogo de um roteiro para a classificacdo do arquivo de A.
Thalheimer. Sem data.
2 Cf. “Cuadernos Pasado y Presente” n° 55.
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CONTRA-CAPA

O Centro de Estudos Victor Meyer (CVM) é uma
sociedade civil sem fins lucrativos, que se propoe
a aglutinar militantes e estudiosos das lutas sociais em torno da tarefa de
resgatar a memoaria da esquerda revoluciondria no Pais, em especial a
historia da
Organizacd@o Revoluciondria Marxista
Politica Operdria (Polop).

Como parte integrante desse projeto, o CVM, através da Colecdo
“Marxismo Militante”, pretende levar aos militantes da atualidade as
experiéncias e as
reflexdes tedricas daqueles que, ao longo dos
tempos, construiram a luta dos trabalhadores pela
sua emancipacado.

Como primeiro fasciculo da Colecdo, trazemos & luz artigos sobre o
fascismo e sobre a frente popular, de autoria de August Thalheimer,
revolucionadrio e
tedrico marxista alemdo, cuja obra é praticamente desconhecida no
Brasil.

Esperamos que os frabalhos divulgados contribuam para recolocar o
método marxista de andlise no
centro das preocupacdes da esquerda brasileira, hoje sobremaneira
envolvida no pragmatismo da acdo institucional.

CENTRO DE ESTUDOS VICTOR MEYER
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