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INTRODUCGCAO*

Para amigos como para inimigos, a revolugdo russa
de 1917 é o maior acontecimento da histéria do Século XX.
A sociedade capitalista foi abalada até & sua base mais pro-
funda e a esta revolugdo seguiram-se outras revolugoes
socialistas. Sobre toda a Terra, a Revolugdo de Outubro
continua a ter ainda consequéncias importantes. Que um
tal acontecimento dé aso a interpretagbes diferentes, nada
mais normal; pode parecer mais surpreendente que 0s pro-
prios factos continuem a ser objecto de contestagbes. Ja
Marx, a propésito da Comuna de Paris fizera a seguinte
observacgao:

Até a0 presente acreditou-se que a proliferacao
dos mitos cristdos, sob o Império Romano, s6 fora
possivel porque a imprensa ainda ndo tinha sido
inventada. Pois o contrario é que foi verdade: a
imprensa diaria e o telégrafo, que a todo o instante
espalham na Terra semelhantes invencgGes, fabricam
mais mitos num s6 dia do que nunca se pdde fazer
outrora durante um século, e o rebanho burgués
acredita em tudo e propaga.

Na nossa época, em que a radio, a televisdo e o cinema,
adquiriram uma importancia pelo menos tao grande como
a imprensa, mitos e mentiras — longe de desaparecerem —
ocupam um lugar privilegiado porque, mais do que nunca,
desempenham uma fungédo politica num combate onde estdo
envolvidas forgas sociais gigantescas.

* Tradugdo da introdugio a edicdo alemi de «Curso Novo», «Pla-
taforma da Oposigdo de Esquerda» e <A Revolugdo Traida», (N.T.).
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Entre os mitos e as mentiras referentes & Revolugdo de
Outubro, temos a distinguir duas categorias: a primeira é
composta pelos que provém dos inimigos burgueses ou
sociais-democratas da revolugdo. Poderia formar-se uma
extraordinéria antologia com as afirmagGes de homens de
Estado e de jornalistas que, em 1917, s6 davam uma exis-
téncia de dias, quando muito de algumas semanas, a um
poder acusado de ser composto por homens incultos e
capazes das piores monstruosidades, e até com muito recen-
tes estudos de «krenlimen6logos» para quem a Unido Sovié-
tica continua a ser sempre enigma e mistério combinados.
Estes mitos e mentiras servem largamente de alimento ao
«rebanho burgués», para aplicarmos o termo de Marx, atras
mencionado.

Uma segunda categoria de mitos e mentiras é a fabri-
cada por homens que, a partir de 1923, estiveram na direc-
¢do da Uniao Soviética. Falsificaram a propria histéria dessa
Revolugao. Desfiguraram os seus predecessores, quer divi-
nizando Lenine, quer caluniando os outros dirigentes. Atri-
buiram-se ridiculamente papéis que nao representaram. Pin-
taram durante muito tempo a Unido Soviética como um
pais onde reinava a felicidade e onde s6 alguns seres malé-
ficos, desejosos de restabelecerem o capitalismo e a soldo
de poténcias estrangeiras, causavam de tempos a tempos
perturbagbes prontamente sufocadas. Votaram ao desprezo
este tipo de pessoas & remeteram os nao-conformistas do
seu pais para os hospitais psiquiatricos. Esta segunda cate-
goria de mitos e mentiras nao se destinou em particular
ao «rebanho burgués» (embora grande nimero de escritores,
de jornalistas, de historiadores burgueses, se tenham dei-
xado agarrar mais ou menos por eles) mas aos operarios,.
sobretudo aos de vanguarda, que, durante muito tempo,
com eles foram vigarizados. Sobre este assunto, a verdade
estd ainda longe de ser restabelecida, embora comece a
sair das trevas onde foi mergulhada durante vérias décadas.

Qual a razao destas mentiras provenientes dos dirigen-
tes soviéticos? Examinando mesmo por alto o que se passou
desde 1917 na Unido Soviética, é facil distinguir diferentes
fases contraditérias. Além deste facto, comparando a marcha
dos acontecimentos com o que tinham projectado os mais
penetrantes marxistas da época, a comecar por Lenine e
Trotsky, verifica-se que os desenvolvimentos foram mais
complexos do que alguém pudera imaginar. Para os dirigen-
tes da Revolugcao e para as massas que nela participaram,
a Revolugdao de Outubro devia ser o ponto de partida da
revolugdo socialista na Europa, naquela época o continente



de maior desenvolvimento econ6mico. A Revolugao devia
dar nascimento a uma sociedade que, evoluindo para o
socialismo, seria desde inicio mais igualitaria e mais livre
para as grandes massas do que a sociedade nos mais demo-
craticos paises capitalistas. Ao surgir em plena guerra mun-
dial, a Republica Soviética pareceu um farol de internacio-
nalismo oposto ao chauvinismo que contribuia para o assas-
sinio matuo dos trabalhadores dos diferentes paises. Durante
alguns anos, as ideias socialistas e internacionalistas foram
erguidas muito alto pelos dirigentes da Uniao Soviética.
Cinquenta anos apds a Revolugdao de Outubro, Moscovo ja
nao é um simbolo de internacionalismo mas a sede de um
nacionalismo de grande poténcia, muitas vezes odioso €
algumas vezes grotesco. A sociedade soviética, longe de ser
mais igualitaria € mais livre, conheceu um desenvolvimento
em sentido contrério: nela ainda hoje as massas sao privadas
das liberdades, dos direitos .-democraticos mais elementares,
e as diferengas de rendimentos e de condigcdes de vida
atingem nesse pais uma consideravel amplitude. Depois de
ter sido durante muito tempo um polo revolucionario, a
politica da Unidao Soviética é agora um factor de conser-
vantismo social, denunciado como tal por grandes correntes
de vanguarda, em todo o mundo.

Os mitos e mentiras fabricados pelos dirigentes sovié-
ticos desde 1923 tinham e ainda tém essencialmente uma
funcdo politica: servem para mascarar as diferengas entre
o que se procurava na Revolugdo de Outubro e o que hoje
existe, num esforgco de artificial ligagcdo entre a politica
seguida desde Estaline e as orientagbes e aspiragdes dos
primeiros anos da Revolugdo. Estes mitos e mentiras fazem
parte integrante de um fenémeno — o estalinismo — que
recebe o nome do homem que foi o principal protagonista
da viragem que se produziu no seio da Revolucdo Russa
depois de 1923. Foi também Estaline quem fez dar — e por
vérias vezes — uma nova redacgdo a histéria da Revolucao,
do partido bolchevique e da Internacional Comunista. Em
nome da Revolugdo de Outubro e do socialismo, instaurou
na Unido Soviética um regime de terror e de mentira,
sem igual.

A morte de Estaline, a Unido Soviética, saida vitoriosa
de uma guerra cruel, j& ndo se encontrava em condigOes de
viver sob o regime de terror e de mentira que conhecera
por tantos anos. Durante certo tempo, os sucessores de
Estaline tentaram modificar esta situagdo, pela omissdo de
certas mentiras, mas sem proceder a uma critica e a uma
revisdo sinceras dos anos passados. Era preciso ir mais
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longe. A sociedade soviética, tanto tempo comprimida por
Estaline, reclamava um «regresso a Lenine». No XX° Con-
gresso do Partido Comunista da Unido Soviética, em Margo
de 1956, Khroutchtchev esforgou-se por fazer baixar a tensao,
fazendo dela um assunto interno deste partido:

Devemos considerar muito seriamente o assunto
do culto da personalidade. Nao podemos deixar sair
este assunto para fora do partido e, sobretudo, para
a imprensa. Ndao devemos lavar a nossa roupa suja
ante os olhares do inimigo.
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Mas como é possivel pensar que um assunto que diz
respeito a toda a populagdo soviética e a centenas de
milhoes de operéarios em todo o mundo, para quem a U.R.S.S.
era a pétria inicial do socialismo, possa ser tratado como
um vergonhoso acontecimento a regular em familia?

Alids Khroutchtchev s6 fazia «revelagbes» para os que,
sem espirito critico, tinham engolido a propaganda soviética
oficial. Para além disto, evitava restabelecer a verdade na
sua totalidade e, em certa medida, depois de 1956, fez
marcha atrads. Os seus sucessores (Brejenev, Kossyguine)
acentuaram ainda esse recuo.

Depois de ter denunciado fortemente a Histéria do
Partido Comunista (Bolchevique) da U. R. S. S., escrita
sob a direcgao de Estaline e até emendada por este para
cantar melhor os seus louvores, Khroutchtchev declarou
ao Congresso:

B particularmente necessario que, em futuro
imediato, organizemos um sério manual da histéria
do nosso partido, escrito conforme a objectividade
marxista cientifica, um manual da histéria da socie-
dade soviética, um livro referente aos acontecimentos
da guerra civil e da grande guerra patriética.

No seu recuo, os sucessores de Khroutchtchev esfor-
g¢aram-se por motivos de circunstidncia em elevar um pouco
o prestigio de Estaline. No que respeita a8 prépria histéria,
sucederam as grosseiras mentiras do periodo de Estaline,
meias verdades, isto é, sempre mentiras, agora sob Khrout-
chtchev e sob Brejenev. A verdade ainda nao encontrou



quem a defendesse. Um s6 exemplo — mas de vulto — escla-
recerd este ponto.

Em obra basica da época de Estaline, onde se encon-
tram longas paginas consagradas as lutas contra os opo-
sicionistas, um lugar de relevo era concedido aos processos
de Moscovo, em 1936-1937, contra os «monstros da qua-
drilha boukharineana e trotskista», contra «a escéria do
género humano», contra esses «pigmeus guardas brancos,
essa vermina branca, esses lastimosos lacaios fascistasy,
etc. Nas histérias oficiais escritas depois de Estaline, pas-
saram em siléncio estes processos que estiveram no centro
da vida politica da U. R. S. S. durante tantos anos, para os
quais foram empregados todos os meios de propaganda,
a espalhar no mundo inteiro as mais monstruosas e calu-
niosas acusacoes, justificando assim as execugdes da maior
parte da velha guarda bo!chevique!

Por estes livros, apenas se fica a saber que a tese de
Estaline segundo a -qual a evolugdo do Estado era acompa-
nhada por um agravamento da luta de classes, era falsa,
e que, «na pratica, esta tese serviu de base a uma repressao
maciga contra os inimigos do Partido, ideologicamente der-
rotados. A repressdao abateu-se sobre muitos comunistas
e honestos individuos sem filiagado partidaria».

Praticar o eufemismo sob esta forma, em obras que
pretendem dar relevo cientifico & histéria, é, evidentemente,
querer manter o siléncio sobre crimes cometidos na pessoa
de irrepreensiveis revolucionérios, é agir ainda hoje como
cumplices desses crimes. De certo modo, poder-se-ia encon-
trar uma parte da historia verdadeira, estudando a historia
das diversas mentiras que foram e continuam a ser produ-
zidas pelos homens detentores do poder na Unido Soviética
a respeito da histéria do seu pais,- porque tais mentiras
corresponderam as necessidades e interesses desse poder,
em funcado das circunstancias do momento.

Embora todas as «histérias» de Estalire e seus suces-
sores contivessem mentiras que variavam com o0s tempos,
tém contudo um ponto comum: Léon Trotsky, cujo nome
andou constantemente ligado ao de Lenine de 1917 a 1923,
nunca ocupa o verdadeiro lugar que ele teve na revolugao
de 1917, nem tdo pouco o que teve na revolugao de 1905.
Trotsky continua a ser ainda o homem mais caluniado pelos
dirigentes soviéticos sucessores de Estaline. A razdo deste
facto é simples: Trotsky foi o homem que melhor e mais
revelou e combateu o estalinismo, e, para assim fazer, colo-
cou-se no ponto de vista marxista revolucionario; nao se
limitou apenas a denunciar o «culto da personalidade» mas
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pds em evidéncia a camada social que tivera necessidade
desse culto, a mesma que, na sociedade soviética, levou
Estaline ao poder, e da qual os Malenkov, Khroutchtchev,
Brejenev, foram depois apenas os representantes mais ou
menos ocasionais, essa camada que desviou o curso revo-
lucionério inaugurado em OQutubro de 1917.
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A ORIGEM DO ESTALINISMO

O processo que levou a vitéria do estalinismo comegou
no chamado periodo da N. E. P., apds a guerra civil que se
seguiu a Revolugdo de Outubro. Os primeiros fendémenos
(que marcaram este processo inquietaram vivamente Lenine.
No relatério por este apresentado ao ultimo Congresso do
Partido Comunista em que participou, Lenine exprimiu-se
nestes termos:

Se considerarmos Moscovo — 4 700 comunistas
responsdveis —, se considerarmos esta méaquina buro-
crédtica, esta montanha, perguntaremos: quem conduz
e quem é conduzido? Duvido muito que se possa res-
ponder que sdao os comunistas quem conduzem esta
montanha. Na histéria acontece que é o vencido quem
impoe a sua cultura ao vencedor. Produziu-se aqui algo
de semelhante e aconteceu que 4700 comunistas
(quase uma divisdo e das melhores) foram submetidos
a uma cultura estrangeira. (Relatério politico ao 11.°
Congresso em 27 de Margo de 1922).

Nos Gltimos meses da sua vida politica, Lenine verificou
que estava em minoria no «Bureau Politique» e que o seu
(nico aliado era Trotsky; consagrou entdo as suas Ultimas
forgcas a preparar para o Xll° Congresso do P. C. U. S,
ligado a Trotsky, uma facgdo que tirasse a Estaline o secre-
tariado geral e que dirigisse o partido e o Estado na luta
contra o burocratismo crescente.'

1. Ver sobre este assunto o «Jornal das Secretdrias de Lenine»
e «O ultimo combate de Lenine» de M. Lewin,
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As propostas de combate contra o perigo burocrético,
redigidas por Lenine na intengdo de as apresentar ao Con-
gresso do P. C. U. S. em preparacao, tinham sobretudo um
caracter politico: alargamento dos 6rgaos dirigentes, prin-
cipalmente pela introducdo de «numerosos operdérios, situa-
dos abaixo da camada que ha cinco anos se meteu nas
fileiras dos funciondrios dos Sovietes e que pertenciam antes
ao numero dos simples operarios e dos simples camponeses.'

A posse e a circulagao dos escritos de Lenine contra
a burocracia foram ferozmente reprimidas sob Estaline.

Lenine morreu antes de poder iniciar o combate. Trotsky
encontrou-se inferiorizado porque, embora gozando entdo
de imenso prestigio entre as massas, era temido por uma
grande parte do aparetho. Nunca cessara de combater os
métodos burocraticos herdados do czarismo e que foram
retomados pela burocracia do novo Estado.

E duvidoso que a luta contra o burocratismo tivesse
acabado vitoriosamente com as Gnicas medidas politicas
aconselhadas por Lenine, mesmo se este tivesse vivido.
O problema da burocracia no Estado operario apresentou-se
mais complexo do que Marx e Lenine tinham pensado.
Entretanto, o que foi particularmente pernicioso, no momento
em que Trotsky iniciou o combate contra a burocracia, foi
ter de chocar nao sé contra o aparelho do Partido mas
também contra a maioria da sua direccdo, que ndo com-
preendeu as inquietagoes de Lenine antes de morrer, porque
nao se apercebeu do perigo social constituido por essa
mesma burocracia.

Os elementos da tragédia que deu a vitéria ao estali-
nismo compreendiam, além da burocratizagdo do Estado e do
Partido, uma decomposicao politica da direcgdo do Partido
Bolchevique. Retrospectivamente, nada aparecia mais las-
timavel do que os papéis representados por Zinoviev e
por Boukharine durante estes anos: ambos, sucessivamente,
acreditaram que dirigiam de facto o Partido, a Unido Sovié-
tica e a Internacional Comunista, e que utilizavam em pro-
veito da sua propria politica as capacidades organizadoras
de Estaline que, muito pouco .conhecido das massas no
principio da crise em 1924 (como Khroutchtchev mencionou
no seu relatério ao XX° Congresso), foi o porta-voz da
burocracia crescente. De facto, Zinoviev, e depois Boukha-
rine, foram na histéria apenas instrumentos que ajudaram
Estaline a vencer a Oposigdo de Esquerda e a rasgar deste
modo o caminho para a subida ao poder da burocracia.

1. Carta e notas ao Congresso, 23 a 31 de Dezembro de 1922.
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Nao descreveremos aqui a luta da Oposigao de Esquerda
soviética, animada por Trotsky contra o estalinismo, mesmo
depois de Trotsky estar no exilio. Nesta obra encontram-se
os documentos e os textos de Trotsky, os mais caracteris-
ticos de certas fases desta luta, o que de mais importante
diz respeito a anédlise marxista do estalinismo, fontes sociais,
interesses por ele defendidos, métodos por ele empregados,
consequéncias que tiveram para a Unido Soviética e para
o movimento comunista. Nela se encontram também as
perspectivas do estalinismo entrevistas por Trotsky.

Trés destes textos marcam importantes etapas da luta:
o «Curso Novo» (1923) constitui o inicio pUblico da luta
da Oposigdo contra a burocracia; a «Plataforma da Oposigao
de Esquerda» (1927) situa-se no ponto culminante da luta
no Partido Bolchevique, quando o burocracia soviética rea-
lizou o seu Termidor; A Revolugdo Traida (1936) da
por assim dizer a simula do pensamento de Trotsky sobre
a burocracia estalinista, no momento em que ela é total-
mente dominadora da sociedade soviética.

A obra de Trotsky sobre o estalinismo nao contém
evidentemente a ultima palavra sobre o assunto. Depois da
sua morte, foram dados a sua obra novos desenvolvimentos,
investigactes e, quando necessaério, rectificagdes; a IV Inter-
nacional, organizagdo por ele criada, aplicou-se particular-
mente a esta tarefa. Mas é por esta obra que se deve comecgar
para se compreender o estalinismo e especialmente a politica
interior e internacional da Unidao Soviética desde 1923 e a
presente situagdo de crise cronica dos partidos comunistas.

Nesta Introducao, queremos referir-nos particularmente
ao livro «A Revolugao Traida». Desde o inicio, Trotsky
seguira e combatera, passo a passo, a degenerescéncia esta-
linista, em grande nimero de artigos, brochuras e documen-
tos. Nos meados dos anos de 30, o estalinismo atingiu o
seu ponto culminante, isto €, 0s MONStruosos «processos
de Moscovo» e a exterminagdo da velha guarda bolchevique.
Foi nas vésperas do primeiro desses «processos» que Trotsky
terminou este livro, no qual traga o primeiro balango global
do estalinismo.

Trotsky expde em A Revolugao Traida que a U.R.S.S.
6 um Estado operario saido de uma revolugdo proletaria,
que aboliu o regime capitalista e instaurou formas de pro-
priedade colectiva e a planificagdo da economia. Explica
que a U. R. S. S., devido a um concurso excepcional de
circunstancias (isolamento internacional, refluxo da revo-
lugdo no mundo, atraso econbémico e cultural do pais),
sofreu uma contra-revolugdo politica que ndo atentou contra
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as novas relagdes de produgdo, estabelecidas pela Revolugao
de Outubro de 1917, mas que roubou o poder politico ao
proletariado para o transmitir a uma burocracia, cujos inte-
resses sao distintos dos da classe operaria e opostos a estes.
Os dirigentes soviéticos tornaram-se os porta-vozes politi-
cos desta burocracia. Esta defende, contudo, & sua maneira,
a manutengdo das novas relagoes de produgao (colectivi-
zagao e planificagdo), das quais derivam os seus privilégios
e poder. A sua politica internacional visa a manutengao
do «statu quo» e nado a vitéria da revolugdo mundial. Para
Trotsky, o estalinismo é um acidente e nd3o uma criagdo
duradoira da histéria. A U. R. S. S. tornou-se um Estado
operério burocraticamente degenerado.

Neste livro, Trotsky sublinha a contradigdo entre o
desenvolvimento econémico produzido pelas novas relagoes
de produgao, que permitem as forgas produtivas crescer
mais rapidamente do que durante o periodo ascendente do
capitalismo, e a reacgao no dominio social, politico e cultural,
engendrada pela direccdo burocratica. E acrescenta que a
burocracia desempenha um papel de freio no desenvolvi-
mento econdmico. O desenvolvimento e a expans3ao das
forgas produtivas opor-se-ao ao poder politico da burocracia.
A sua conclusdo é: ou uma contra-revolugdo social vito-
riosa reconduzird a Unido Soviética ao sistema capitalista,
ou entdo o desenvolvimento da revolugdo socialista mundial
e as massas soviéticas, estimuladas pelos progressos eco-
némicos do pais, entrarao em conflito com as algemas buro-
craticas que saberdao quebrar por meio de uma revolugdo
politica, e assim a construgdo do socialismo continuaréd no
quadro da demaqcracia soviética restaurada.

Parece-nos util comparar a anélise e as perspectivas
do estalinismo, expostas neste livro por Léon Trotsky, com
os acontecimentos que depois se deram. Isto com o fim
de se distinguir a contribuigdo fundamental desta obra, que
esté inscrita na marcha da histéria presente da Unido Sovié-
tica, de quaisquer apreciagbes conjecturais sobre as quais
a vida deu mais do que poderia ser previsto pelo cérebro
mais penetrante.

Sucessivamente, retomaremos aqui de forma resumida
as teses essenciais de Trotsky e, depois de as confrontar
com o que se produziu, ou com as objecgdes que lhes foram
feitas, veremos até que ponto elas sdao ainda vélidas, ou
como, na nossa opinido, seria preciso modific4-las ou com-
pleta-las, conservando a metodologia marxista seguida por
Trotsky.
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A UNIAO SOVIETICA E UM ESTADO OPERARIO, E UM
ESTADO OPERARIO BUROCRATICAMENTE DEGENERADO.
A BUROCRACIA NAO £ UMA NOVA CLASSE SOCIAL.

Em A Revolugdo Traida Léon Trotsky defende este
ponto de vista argumentando contra os que pretendiam que
havia na U. R. S. S. uma forma particular de capitalismo,
0 «capitalismo de Estadoy.

Esta qualificacdo, aliads, fora dada ao Estado saido da
Rovolugdo de Outubro, muito antes do periodo de Estaline.
Desde 1917, os mencheviques (Martov) e os seus amigos
sociais-democratas de todos os lados (Kautsky, Hilferding,
Blum, etc.) tinham posto em destaque essa qualificagéo.
Pretendiam que a revolugdo na Russia czarista atrasada
560 podia ser uma revolugdo burguesa, como se pro-
duzira outrora na Inglaterra e na Franga, isto é, que os
bolcheviques ou outros que tomassem o poder no pais dos
czares ndo poderiam ultrapassar o sistema capitalista. Que-
rendo passar além deste sistema, quando se desse a «matu-
ridade» das condigdes objectivas, os bolcheviques sé
poderiam criar um «capitalismo de Estado».

Nos anos de 30 ja nao se ouvia falar, quanto a
U. R. S. S., de «capitalismo de Estado» — exceptuando
alguns grupos incuravelmente sectarios como o dos «bor-
diguistas» — e s acidentalmente. Por muito tempo esta
tcoria, ou antes este termo (fora de qualquer anélise teérica)
s6 foi empregado por pessoas sem bagagem teérica, por
oxemplo Guy Mollet num congresso do partido socialista
o por Eisenhower num telegrama a Khroutchtchev. A defi-
nicdo de «capitalismo de Estado» foi retomada nos altimos
anos pelos dirigentes chineses nas suas polémicas contra
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os dirigentes da Uniao Soviética, da Jugoslavia e de outros
Estados da Europa Oriental do mesmo tipo.

Depois apareceram outras novas teorias sobre a natu-
reza da U. R. S. S. Embora diferentes umas das outras,
tinham isto de comum: todas apresentavam a sociedade
soviética como uma nova sociedade de exploragao do homem
pelo homem, uma nova forma de sociedade sucessora do
capitalismo, diferente deste, mas também diferente do socia-
lismo (La bureaucratisation du monde, de Bruno Rizzi; The
Managerial revolution, de James Burnham; La nouvelle classe,
de Milovan Dijilas, etc.). Estas concepgdes chegaram
a encontrar expressao literaria no romance de George Orwell,
«1884», e o mesmo autor alude ao livro A Revolugao Traida,
chamando-lhe O Livro, o livro maldito. Tais teorias florescem,
nao sé a propoésito de Estados do mesmo tipo social como
o da Uniao Soviética, mas também, em certa medida, quanto
a Estados capitalistas mais desenvolvidos. Por exemplo, na
opinido de certos autores, como o professor soviético
Sakharov, produzir-se-ia uma «convergéncia» no desenvol-
vimento dos diferentes tipos de paises: a U. R. S. S. e os
Estados Unidos tendem a tornar-se idénticos.

Todas estas concepgdes que repelem para segundo
plano as relagoes de produgado e de propriedade, tém a sua
origem objectiva no reforgo e no peso extraordinario tomados
pelo aparelho de Estado no conjunto da vida social de todos
os paises. E um fen6bmeno que acompanha sempre as
grandes tensdes nacionais ou internacionais, seja qual for
o regime social. Ora, desde 1914, o mundo nao conheceu
nenhum periodo, mesmo pouco prolongado, de calma, de
estabilidade, de desenvolvimento gradual. Pelo contrério,
estes anos ja tiveram duas guerras mundiais, uma «guerra
fria», grande nimero de revolugdes e de contra-revolugdes.
Nenhum continente escapou. Estes anos viram por todo o
mundo um enfraquecimento da democracia burguesa, até
mesmo onde ela tinha velhas raizes. Produziu-se, pelo con-
trério, um reforco de burocratismo e de militarismo, uma
ingeréncia crescente do Estado nos diversos dominios da
sociedade. O fenbmeno tomou na Unido Soviética propor-
¢Oes particularmente monstruosas que era impossivel expli-
car sem recorrer a teorizagdes mais do que abusivas.

Durante décadas, a Uniao Soviética consagrou a maior
parte dos seus recursos a criagdo de uma base industrial,
de bens de produgdo. Até com outros ritmos e com outros
meios diferentes dos empregados por Estaline, a U. R. S. S.
teria inevitavelmente conhecido — devido ao baixo nivel de
onde partiu € 3s muito fracas trocas comerciais com o resto
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do mundo — uma enorme insuficiéncia de bens de consumo,
muitas vezes os mais elementares. Nestas condigbes, devia
produzir-se um reforgo da tendéncia para dar privilégios
exorbitantes ao poder de Estado. Basta lembrar que, na
Europa Ocidental, nos paises mais evoluidos e mais ricos,
o periodo de guerra conferiu muitas vantagens aos que
tinham apenas a funca@o de repartir cédulas de racionamento.
Ora a U. R. S. S. viveu entre duas guerras mundiais como
uma fortaleza assediada, ameagada por todo o mundo
capitalista.

Outros factores teriam feito pensar que o estalinismo
era um fendmeno anormal e nao tipico da sociedade sovié-
tica. Os que viam na sociedade soviética do tempo de
Estaline a imagem, a pre-figuracdo de um novo regime «tota-
litdrio» estavel, esqueciam-se de observar o contraste bem
patente, por um lado, entre a poténcia dindmica desta
sociedade no dominio econdémico, e, por outro lado, a sua
rigidez, o seu imobilismo, o seu caracter reaccionéario no
dominio politico. Como é que um marxista poderia pensar
que tal contradicao poderia subsistir e que em tal base
se poderia construir um regime estavel?

O «liberalismo» muito relativo que acompanhou a «des-
talinizacdo», apds a morte de Estaline, sem dar uma imagem
da U. R. S. S. que se pudesse considerar algo de definitiva,
testemunhou pelo menos que as caracteristicas ligadas ao
periodo de Estaline s6 eram temporéarias, que ndo eram por
forma alguma caracteristicas do regime saido da Revolugao
de Outubro. De facto, bastou uma melhoria do nivel econé-
mico geral e de maior seguranga da sociedade quanto ao
seu préprio futuro, para que a sociedade soviética procurasse
libertar-se dos entraves que sobre ela fizera pesar o Estado.
Tal qual o que Trotsky previra em A Revolugdo Traida.

Por outro lado, a eliminagdo do capitalismo em certo
nGmero de paises da Europa Oriental e o derrubamento do
poder capitalista na China e em Cuba mostraram também
que nao havia expansdo mundial do estalinismo, que uma
extensdo geografica das novas formas de propriedade e do
novo modo de produc@o se fazia em oposicdo ao regime
ditatorial e ao comando omnipotente que tinham imperado
sem contestagdo no tempo de Estaline. A expansao das
novas relagbes de produgdo veio acompanhada por crise
crescente do regime burocratico na U. R. S. S. e em outros
Estados do mesmo tipo, bem como nas relagbes entre esses
Estados.

A primeira ruptura aberta deu-se desde 1948 com a
Jugoslavia, cujos dirigentes tinham sido, contudo, formados

S
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na escola de Estaline. Uma primeira explosdao proletaria
deu-se em Berlim-Leste, em 1953. Depois veio a crise na
Unido Soviética, mesmo nos anos 1956-1957. Produziram-
-se também os acontecimentos da Polénia e da Hungria,
em Outubro de 1956, que obrigaram particularmente o
governo de Moscovo a fazer uma certa auto-critica quanto
as suas relagbes com os outros Estados operarios da Europa
Oriental e a deixar de os tratar como vassalos obedientes
a um simples aceno. Surgiu depois o famoso conflito sino-
-soviético que, depois de estar no choco durante anos,
rebentou nos primeiros anos de 60 ocasionando estrondosas
controvérsias. Em seguida, conhecemos a «Primavera de
Praga», em 1968, interrompida pela invasdo da Checoslo-
vaquia. Mais recentemente produziram-se as greves ope-
rarias da Pol6nia cujo significado nao poderia ser tido em
pouca conta para a crise internacional do estalinismo; Gierek,
o novo dirigente da Poldnia, chegou a declarar que o seu
pais estivera «perto da guerra civil».

Em resumo, a extensdo das novas relagdes de produgao
a outros paises que, salvo raras excepgOes, eram economi-
camente atrasados, de modo nenhum evitou manifestagoes
graves de burocratismo nos novos Estados, mas, longe de
reforcar o estalinismo, enfraqueceu-o.

A omnipoténcia da burocracia do Krenlim exercida na
Unido Soviética e nos partidos comunistas estd em declinio.
O monolitismo que imperou durante um periodo, caracte-
rizado pelo isolamento da U. R. S. S., o refluxo da revolugéo
e a ascensdo da reacgdo e do fascismo do mundo, ja nao
existem. Em tempo muito curto, estes acontecimentos mos-
traram que o desenvolvimento das novas sociedades estava
em contradigdo com os interesses da burocracia dirigente
e esta nao poderia portanto ser considerada como uma classe
a servir de eixo a estas sociedades.

Como o fendmeno estalinista era novo, mais faceis
foram os erros de apreciagdo a seu respeito. Nao se pode
dizer contudo que nao tivesse tido qualquer precedente,
mas era preciso procurd-lo em dominio diferente do do
Estado. Negando ao Estado Soviético a qualidade de Estado
operario, devido a posicdo e ao monstruoso papel assumido
pela burocracia, os «inventores» de teorias sobre o «capi-
talismo de Estado» ou sobre um novo regime social nao
capitalista e ndo socialista, tinham esquecido que, até hoje,
a burocratizagdo acompanhara mais ou menos 0s progressos
do movimento operério, que este fendémeno ja era visivel
na social-democracia alema antes de 1914, que progredira
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mesmo desde entdo, quer no movimento sindical, quer no
movimento politico da classe operéria.

Um dnico e o mesmo factor fundamental estd na base
da burocratizagdo das organizagOes operérias e do Estado
soviético, isto é, o, desenvolvimento politico e a maturidade
politica da classe operaria precedem inevitavelmente, e por
vezes muito, o desenvolvimento cultural desta; a exploragédo
capitalista trava este e estimula aqueles, desiquilibrio este
que s6 poderd encontrar solugdo depois da eliminagdo do
capitalismo e de um periodo mais ou menos longo de uma
sociedade de transicao para o socialismo.

A classe operéaria cria organizagdes para lutar contra
as condigdes que lhe cria o regime capitalista e contra este
mesmo regime; mas a experiéncia mostrou igualmente que
essa classe tem grandes dificuldades em controlar e em
gerir as suas proprias organizagbes; adquirem, como o
Estado, o apanagio de «especialistas», homens que se buro-
cratizam e tendem a colocar-se acima dos trabalhadores nas
relagbes destes com o conjunto da sociedade. O mal buro-
cratico de que sao afectados partidos e sindicatos, priva-os,
ao fim de certo tempo, das suas capacidades revoluciona-
rias, mas nao os impede necessariamente de continuar como
organizagOes operérias. Se os operérios tém tantas dificul-
dades em controlar e gerir organizagbes tdo afins de si
préprios como os seus sindicatos ou os seus partidos, ndo
admira mesmo nada que o contrdle e gestao de um Estado
pelos operarios tenham a principio ainda maiores difi-
culdades.

Nao se trata de falta de conhecimentos técnicos nem
de fraqueza intelectual por parte dos operérios: os conselhos
administrativos das sociedades capitalistas estao longe de
ser constituidos por luminares. A fragueza da classe ope-
raria provém sobretudo das condigbes materiais da exis-
téncia entre a grande maioria dos trabalhadores, do desgaste
quotidiano das suas forgas fisicas e intelectuais na produgéo,
que os impede pesadamente de abordar e tratar por si
mesmo os assuntos mais gerais apresentados pela direcgao
das suas organizagbes ou, nos Estados em que o capitalismo
foi derrubado, das instituigbes de qualquer tipo desses
Estados.

Os que julgaram encontrar «aspectos novos» nas taras
da sociedade sob o regime de Estaline ndao viram que tais
«aspectos novos» (que com toda a razao os revoltavam)
eram simplesmente constituidos por sequelas da velha ordem
burguesa e que a nova sociedade, como escreveu Marx em
«Critica do programa de Gotha» nascia marcada — sob todos
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os aspectos, econémico, moral e intelectual — com os seus
estigmas. Estes estigmas eram particularmente dolorosos
devido ao facto de a nova sociedade dar os seus primeiros
passos num pais atrasado e ter que lutar, durante décadas,
sozinha, contra o mundo inteiro.

Os Estados do tipo da Unido Soviética nada tém de
«capitalismo de Estado». Nao ha identidade de funciona-
mento econémico entre o regime destes Estados e o sistema
capitalista. Por exemplo, a planificagdo ndo é um meca-
nismo imposto @ economia como é o caso das «programa-
¢Oes» nos paises capitalistas, mas é um elemento orgénico
da prépria economia. Alids, os capitalistas de todo o mundo,
que nao perdem tempo com teorias, sentir-se-iam deslo-
cados nesses Estados, se bem que a politica do Krenlim
lhes conviesse mais no presente do que no passado.

Os que, mesmo pretendendo reivindicar o marxismo,
falam de uma nova forma de sociedade exploradora,
metem-se numa via cheia de dificuldades tedricas intrans-
poniveis que contradizem Marx, cujo texto mais notavel
sobre o materialismo histérico declara:

«Na producio social das suas vidas, os homens
entram em relacGes determinadas, necessarias, inde-
pendentes da sua vontade, relagdes de producido que
correspondem a certo grau de desenvolvimento das
suas forcas produtivas materiais. O conjunto destas
relagbes de produgdo constitui a estrutura econo-
mica da sociedade, a base real sobre que se ergue
uma superestrutura juridica e politica e & qual cor-
respondem formas sociais e determinadas de cons-
ciéncia».}

Seria necessario admitir, segundo as teorias da «nova
classe», que o modo de produgao socialista nao continuaria
o capitalismo ou entdo que, no mesmo modo de producgédo,
haveria dois possiveis regimes sociais. No primeiro caso,
0 socialismo nao passaria de uma utopia. No segundo caso,
seria preciso explicar de onde poderiam provir essas duas
saidas possiveis. Quando quiseram dar uma explicagdo, os
inovadores tiveram de recorrer a férmulas (falta de cons-
ciéncid das massas operarias, sede de poder dos buro-

1. Prefacio ao livro Critica de Ecomomia Politica.
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cratas, etc.) plenamente impregnadas de subjectivismo e
nunca forneceram a minima explicagdo objectiva.

Nao vemos nenhuma razdo para modificar a tese essen-
cial de Trotsky sobre o Estado operario degenerado. A dege-
nerescéncia desenvolveu-se monstruosamente e é muito
penoso pensar que as primeiras décadas da sociedade que
leva ao socialismo tenham conhecido sofrimentos, crimes,
exactamente como o periodo de acumulagdo primitiva de
onde saiu o capitalismo. Mas de nada serve disputar sobre
este assunto nem procurar refigio em aberrantes cons-
trugdes verbais. E preciso apenas verificar que, no dominio
das transformacgoes sociais, a humanidade ainda ndo chegou
ao parto sem dor, pelo que é preciso um esforgco por
uma accao apropriada — em primeiro lugar politica —, por
intervir mais eficazmente na abreviagdo dos sofrimentos e
fazer desaparecer os crimes.
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A POLITICA INTERNACIONAL DA BUROCRACIA SOVIE-
TICA VISA' A MANUTENCAO DO «STATU QUO» E NAO
A VITORIA DA REVOLUCAO MUNDIAL

A teoria do «socialismo num sé pais» tem a conse-
quéncia essencial da «coexisténcia pacifica» com o mundo
capitatista, o que implica a renutncia a todo o apoio a revo-
lugdo mundial e a procura do estabelecimento de um «statu
guo» com as poténcias imperialistas. A partir de 1928,
Trotsky denunciou as consequéncias inelutiveis desta poli-
tica de «coexisténcia pacifican, a sua acgdo demolidora
sobre a Internacional Comunista e respectivas secg¢Oes, dos
Partidos Comunistas, porque a Internacional Comunista
(antes de se dissolver) e os Partidos Comunistas, criados
para defender os interesses histéricos fundamentais da classe
operaria internacional e conduzir esta a conquista revo-
lucionaria do poder, tinham-se tornado instrumentos da poli-
tica externa do Krenlim.

Numerosas lutas revolucionarias foram traidas pelo Kren-
lim, na esperanga de obter acordos com as grandes potén-
cias capitalistas. Nao podemos enumera-las todas. Exami-
naremos duas antes da guerra e algumas mais importantes
no fim da guerra e depois desta. Esta politica favoreceu em
particular a subida ao poder do nazismo na Alemanha e,
como consequéncia, o deflagrar da segunda guerra mundial.
Com efeito, nao basta dizer que a politica estaliniana, antes
de 1933, desconhecera o perigo do nazismo; é ainda neces-
sario explicar os seus objectivos. Nessa época, o imperia-
lismo britdnico era o policia do mundo capitalista como
depois da guerra foi o imperialismo americano. Para Estaline,
cuja miopia politica era extrema, um governo social-demo-
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crata na Alemanha era inevitaveimente um aliado da Ingla-
terra, ao passo que Hitler no poder era ao mesmo tempo
um poder instavel e rival da Inglaterra.

A revolugao espanhola foi igualmente traida por Esta-
line. Por um lado, no plano internacional propriamente dito,
aceitou a «ndo-intervengao» proposta pelos imperialistas
ingleses e franceses, que a Alemanha hitleriana e a Itélia
mussoliniana nunca respeitaram. E certo que Estaline for-
necia armas a Espanha republicana mas fez-se pagar e até
recebeu ouro da Republica Espanhola que ulteriormente
devolveu a Franco. Por outro lado, no plano espanhol pro-
priamente dito, fez limitar os objectivos da luta a uma
Espanha democratica, sem o minimo ataque ao sistema
capitalista; e os agentes do Krenlim em Espanha dirigiram
0s seus ataques essencialmente contra os partidarios de
uma Espanha socialista (assassinio de Andrés Nin, repressao
das brigadas, etc.). Estas medidas repressivas desenvolve-
ram-se paralelamente aos «processos de Moscovo» e ao
exterminio do velho Partido Bolchevique.

O ponto mais baixo da politica de «coexisténcia paci-
fican antes da guerra foi o pacto Hitler-Estaline de 1939
que, no ponto de vista de Estaline, deveria por a U.R.S.S.
ao abrigo da guerra, prestes a rebentar. Mas este pacto
ndo impediu de modo algum que o capitalismo alemao
atacasse a Unido Soviética em 1941. Até durante a guerra,
os partidos comunistas, enfeudados a politica do Krenlim,
renunciaram a toda a politica de defesa dos proprios inte-
resses das massas. O exemplo mais flagrante é o da india.
As massas indianas queriam, muito naturalmente, tirar pro-
veito das dificuldades do imperialismo britdnico para lhe
arrancar a sua independéncia mas estas aspiragdes foram
utilizadas pelo partido da burguesia indiana, o Partido do
Congresso, que assumiu a chefia de uma sublevagao das
massas em 1942. Nesta circunstancia, ¢ Partido Comunista
Indiano opods-se a sublevagdo e aliou-se ao imperialismo
colonizador.

O ponto mais elevado da politica da «coexisténcia
pacifican foi alcangado no fim da segunda guerra mundial
pelos acordos de Yalta, Teerdo e Potsdam, que levaram
a liquidagdo, com a ajuda dos partidos comunistas, dos
movimentos revolucionérios do apds-guerra em Franga, Itélia,
Grécia, etc. Uma das mais graves consequéncias foi o recuo
considerivel e prolongado do movimento revolucionario na
Europa Ocidental. Esta politica fracassou por sua vez e surgiu
entao a «guerra fria», provocadora de graves dissidios entre
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a Russia e os Estados Unidos, que por vezes chegaram a
beira do abismo em matéria de zonas de influéncia.

Mais tarde, para obter as boas gragas do. imperialismo
francés, o governo soviético recusou por muito tempo dar
ajuda a FNL argelina e s6 o fez quando a independéncia
da Argélia era inevitavel.

O objectivo essencial da politica externa do Krenlim
apareceu nitidamente a muitas pessoas, como jamais ante-
riormente, a propdsito da guerra do Vietname. O auxilio
soviético ndo procura assegurar a vitoria da RepUblica Demo-
cratica do Vietnam e do Governo Provisério do Vietnam
do Sul mas visa obter um compromisso com o imperialismo
americano, de modo que este nado fique desonrado. Enquanto
Nixon, sob pretexto de «vietnamizagdo», estendeu a guerra
ao Camboja e ao Laos, o governo soviético mantém em
Phnom-Penh uma representagdo diplomatica junto dos gene-
rais que ali estabeleceram um governo fantoche a soldo
de Washington.

Esta procura de um acordo global com o imperialismo
americano, a custa da marcha da revolugido socialista em
qualquer ponto do globo, vé-se igualmente no Préximo-
-Oriente. Nesta parte do mundo, devido ao facto de inte-
resses estritamente «nacionais» da Unido Soviética (posicéo
estratégica desta regido, acesso ao Mediterraneo, utilizacdo
do Canal de Suez para ligagdbes maritimas com o Extremo-
-Oriente) se encontrarem comprometidos, foram postos a
disposicdo do governo egipcio mais avides e mais armas
modernas do que os fornecidos aos combatentes da penin-
sula indochinesa. Além disto, continuam as negociagdes
nos corredores das Nagbes Unidas para estabelecer uma
«paz» que tenha em conta os interesses destes dois «gran-
des», mas estas negociagbts s6 puderam progredir depois
da resiséncia palestiniana ter sofrido uma pesada derrota
perante o rei Hussein e o Estado Sionista, ambos ferozmente
armados.

Desde a chegada ao poder de Estaline, o governo
soviético nunca mais apoiou uma revolugdo em luta para
lhe assegurar a vitoria; s6 o fez na medida em que o seu
combate pudesse constituir um elemento exploravel e nego-
cidvel nas negociagdes diplométicas tendentes a um acordo
global com o mundo capitalista.

A concepgao que prevaleceu no tempo de Estaline,
a do «socialismo num sé pais», s6 ligeiramente foi modifi-
cada quando, apds a guerra, em vez de um Unico Estado
operéario, se organizou o que Moscovo chamou o «campo
socialistan. A ideia fundamental é que a construgdo do
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socialismo é, antes de tudo e sobretudo, identificada ao
desenvolvimento da técnica e da economia, primeiro na
Russia, no «campo socialista» depois. A declaragdo da con-
feréncia dos 81 partidos comunistas e operarios, realizada
em Moscovo em 1960, declarou: «A caracteristica essencial
da nossa época é que o sistema socialista mundial se torna
um factor decisivo na evolucdo da sociedade humanay.
Por outros termos, é a perspectiva de a economia do
«campo socialista» poder alcangar e ultrapassar a economia
capitalista, e nao a luta de classes na escala internacional
em direccdo da revolugdo mundial, que pode trazer a vitdria
do socialismo. O futuro da Unido Soviética e do «campo
socialista» encontra-se portanto separado das lutas revo-
lucionérias no mundo; ndo sdo muitos 0s passos necessarios
para que, temendo as perturbagdes provocadas pelas lutas
revolucionarias com o fim de uma construgdo tranquila da
economia dentro das fronteiras nacionais, se adoptar uma
politica de repressao dos movimentos revolucionarios. O pri-
mado da «coexisténcia pacifica» com os Estados capitalistas
leva a procura nestes Estados de aliados burgueses e peque-
no-burgueses, hostis as lutas revolucionéarias, mas de acordo
com a politica seguida pela diplomacia do Krenlim.

A politica internacional da burocracia soviética procurou
sempre a manutengao do «statu quo» que lhe permitisse
construir o seu «socialismo» muito tranquilamente no quadro
das fronteiras da Unido Soviética. No tempo de Estaline,
quando a relagdao de forgas no mundo era desfavoravel a
U. R. S. S., declarava ele: «(...) nao cederemos uma pole-
gada do nosso territérion. Quando a relagdao de forgas se
tornou desfavoravel ao capitalismo, na escala internacional,
e o mundo se transformou de forma vertiginosa, o Krenlim
defendeu uma nogdo do «statu quo» ligeiramente diferente
da de Estaline. Diz o Krenlim a todo o mundo: «O vosso
regime estd condenado e tendes de vos resignar a esta
realidade, mas nada faremos para apressar a marcha dos
acontecimentos e deixar-vos-emos desaparecer tranquila-
mente, dependendo de v6s que coexistamos pacificamentey.
Este raciocinio teria grande valor se os capitalistas se tor-
nassem marxistas, se se inclinassem perante as leis da
histéria e cedessem pouco a pouco as reivindicagdes das
massas. Mas ainda nao se viu uma classe em declinio
abandonar o terreno sem combate. Kennedy, o antigo pre-
sidente dos Estados Unidos, dirigente do mundo capitalista
que, com Roosevelt, é o mais celebrado por Moscovo e
seus partidérios, declarou durante a sua estadia em Paris,
em Maio de 1961, que «ndo acreditava no determinismo
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histérico»: catdlico praticante, acreditava nos milagres da
Biblia, na Imaculada Concei¢gdao e na omnipoténcia de Deus;
mas considerava Util acrescentar a esta colecgdo forjar
outra colecgdo imponente de armas nucleares para defesa
de um mundo que se diz livre. E verdade que o governo
soviético, apesar do seu propdésito sobre a inevitabilidade
do socialismo, também ndo despreza os seus armamentos
militares, e nao o repreenderemos por isso. Se houvesse
apenas manobras tacticas por parte da diplomacia soviética,
nenhum marxista revolucionédrio poderia fazer a minima
objeccdao. Mas nao se trata de simples manobras tacticas,
trata-se de uma politica que se dirige as massas, que lhes
expde que o capitalismo pode submeter-se a «forgas paci-
ficas» que sempre evidenciaram a sua impoténcia, que lhes
faz crer na possibilidade de um desarmamento geral, que
procura um «statu quo» ilusério que desde 1914 o mundo
nao reconheceu nem reconhecerd mas, pelo contrario, uma
luta impiedosa entre o capitalismo mundial, a defender o
seu sistema de exploragcao, e as massas que aspiram a uma
sociedade socialista. Esta politica de «coexisténcia pacifica»
nao desarma os capitalistas mas as massas e nao prepara
estas para o combate revolucionario. Por isso ndao vemos
razdo alguma para a minima rectificacdo a tese de Trotsky
relativa ao caracter conservador e contra-revolucionario da
politica internacional da burocracia soviética— que mais
claramente se manifestou quando a relagdo das forgas a
escala mundial se tornou mais favoravel a Uniao Soviética.
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O DESENVOLVIMENTO DAS FORCAS PRODUTIVAS NA

UNIAO SOVIETICA PROVEM ESSENCIALMENTE DE NO-

VAS RELACOES DE PRODUCAO; PELO CONTRARIO, A

BUROCRACIA CONSTITUI UM FREIO AOS PROGRESSOS
ECONOMICOS

No momento em que Trotsky desenvolvia esta tese
no seu livro A Revolugdo Traida, a economia soviética fazia
progressos considerdveis que podiam parecer contradizé-la;
pelo menos s6 permitiam a Trotsky defendé-la invocando
os enormes esbanjamentos e depredagdes engendrados pela
burocracia. De igual modo, nos primeiros anos a seguir
a guerra, a rapida reconstrucdo e depois um prodigioso
desenvolvimento econdmico nao permitiam verificar direc-
tamente a tese de Trotsky. As cifras nd3o cessavam de
aumentar de um plano para o outro com taxas de cresci-
mento que enchiam todo o mundo de espanto. Contudo,
até mesmo na Unido Soviética, ao lado destes éxitos ful-
gurantes, faziam-se sentir dificuldades e contradigdes que
também iam em crescimento. J& em 1952, quando se leu
o ultimo artigo redigido por Estaline alguns meses antes da
sua morte, «Os problemas econdmicos do socialismo na
U. R. S. S.», viu-se que novos problemas surgiam no plano
econémico, que jovens economistas soviéticos contestavam
as respostas dadas por Estaline, que este tinha de fornecer
uma certa argumentagdo e que j& nao podia responder,
como no passado, s6 por meio da repressao.

Mais tarde, Khroutchtchev primeiro, Brejenev depois,
tomaram diversas medidas quanto a organizagdo da econo-
mia, quer na indGstria, quer na agricultura. Durante um
periodo que se estendeu quase de 1953 a 1960, assistiu-se
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a uma continuagdo e até a um crescimento dos ritmos
de desenvolvimento da Unido Soviética. Pelo contrario,
durante os anos de 60 — com acentuagdo nos primeiros
anos de 70 — registou-se um afrouxamento das taxas de
crescimento na produgaoc e uma quase estagnagdo da pro-
dutividade. Este fendbmeno nao é particular da Unido Sovié-
tica porque se estende a todos os outros Estados operarios
(exceptuando temporariamente a Alemanha de Leste).
Nenhuma das medidas tomadas pelas autoridades mudou
esta situagdo. O fendbmeno ndo é inerente. a marcha da
economia colectivizada e planificada, como s3ao as crises
de sobreprodugdo na marcha da economia capitalista. E pre-
ciso atribuir esse fendmeno a erros cometidos na elaboragao
do plano e nao erros nos nimeros, mas nos dados sociais,
econémicos e politicos que sdo empregados na elaboragao
do plano. Este facto fundamental — a estagnagédo da produ-
tividade — significa que, nas formas colectivizadas de pro-
ducdo, cuja superioridade sobre as formas capitalistas é
agora indiscutivel, a gestdo burocratica foi durante muito
tempo, devido ao atraso inicial dos Estados operéarios, um
relativo freio ao desenvolvimento das forgas produtivas, que
ndo se podia ver nas estatisticas, ao passo que presente-
mente, tendo a economia atingido consideraveis dimensdes,
esta gestao burocratica tende a ser um freio absoluto a esse
desenvolvimento. As medidas tomadas durante todos estes
anos nao sairam, com efeito, do quadro de uma gestdo
burocratica. Pode predizer-se concerteza que todos os meios
que possam ser imaginados pelo poder burocratico para
modificar a situagdo — criagdo de novos organismos ppr
um lado e repressdo pelo outro — serdo inoperantes porque
nao tocam na natureza burocratica da gestdo. O poder ndo
cessa de acusar executantes que 'malogram o plano de uma
ou de outra forma. A situagdo material, ainda longe da
abundancia, incita muitas pessoas a proceder astuciosamente
perante as leis. O unico contréle que pode eficazmente
frustrar os defraudadores e trapaceiros, abundantes entre
os burocratas, ndo é nem pode ser o de instituigbes que
também estdo eivadas do mesmo mal. Todo o mundo estd
cheio de administragbes destinadas a controlar outras admi-
nistragcoes e por toda a parte grassa a fraude e a corrupgao.
S6 um verdadeiro contréle democratico e uma auténtica
gestao democratica das massas pode transformar radical-
mente a situagdo neste plano. Mas a burocracia, cujos
dirigentes na Unido Soviética sdo os representantes poli-
ticos, ndo quer nem pode meter-se nesta via: seria a sua
liquidagado politica.
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A fraude e a mentira ndao sdo — muito longe disso —-
as Unicas causas das actuais dificuldades da economia
soviética. A maioria dos cidadaos soviéticos, que nao sao
defraudadores, ja ndao tem hoje estimulo para produzir mais
e mais depressa; a sua sorte melhorou em relacdo ao pas-
sado, vivem materialmente melhor, mas ndo determinam
de modo algum o seu trabalho, o objectivo deste nem a
reparticao dos produtos. E esta a consequéncia da auséncia
de toda a liberdade democratica. Ora, no actual nivel de
desenvolvimento da economia soviética, a democracia, isto
é, antes de tudo o direito dos cidaddos soviéticos a deter-
minacao por si préprios, livremenie e ccm plena consciéncia,
de certas cifras essenciais do plano (principalmente a rela-
¢cao entre o investimento e o consumo, enire a producdo
de artigos de producao e artigos de consumo, etc.) — o que
poderiam fazer se tivessem o direito de escolha entre varios
planos possiveis — a democracia (iamos dizendo) tornou-se
uma necessidade econémica e ndo é s6 uma necessidade
ou uma aspiragado politica. Para que a economia retome o
seu vOo é preciso que as massas trabalhadoras determinem
o que venham a produzir, que a economia nao constitua
para elas a realizagéo forcada de um plano elaborado fora
de si mesmas. A pressdo burocratica pOde exercer-se sem
engendrar reacgbes sensiveis ou dar resultados globais
demasiado desagradéveis enquanto as massas tiverem a
esperanga de que, apds longos anos passados no deserto,
entrariam na terra prometida, os seus esforgos teriam afinal
recompensa. Hoje, ap6s o resultado dos esforgos das mas-
sas, a induUstria soviética é uma indlstria que ocupa o
segundo lugar no munao, tormado por indlstrias de ponta,
com uma indastria espacial que permite atingir a Lua e os
planetas; mas, apesar de tudo isto, as massas nao se tor-
naram senhoras das suas condigbes quotidianas de existén-
cia e de trabalho sobre a Terra. J& ndo tem estimulos que
as levem a fazer novos esforgos. Os burocratas médios,
sem qualquer ideal nas condi¢bes presentes, ndo sdo inci-
tados a aumentar a produgao. Tal é a explicagao fundamental
das dificuldades com que presentemente depara o economia
soviética em matéria de producdo e de produtividade.

A auséncia da democracia em matéria econémica vai
evidentemente a par da auséncia de democracia em todos
os outros planos. Houve por certo notdveis mudangas na
vida quotidiana, comparando com o periodo de Estaline.
E mesmo que tenha havido um retrocesso sob Brejenev
com relacdo a Khroutchtchev, ndo se regressou ao periodo
de Estaline.
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No plano econémico e social, ao passo que Estaline
combatia ferozmente as tendéncias igualitarias dos primeiros
anos da Revolugdo e acentuava as diferengas de salérios
e de rendimentos, renasce actualmente uma tendéncia
inversa, pouco a pouco. Embora continue sempre a haver
grandes desigualdades e privilégios monstruosos, o leque
dos rendimentos tende a fechar-se lentamente, sobretudo
pelo aumento dos salarios mais baixos. Ainda sem organi-
zagao nem férmulas explicitas, a pressdao das massas faz-se
sentir cada vez mais neste dominio. O primado dos meios
de produgado sobre os meios de consumo vai sendo aban-
donado gradualmente.

O afrouxamento da taxa de crescimento da producgéo
e da produtividade obrigou os governos burocraticos a pro-
curar solugdes. A proposito da «revolugdo politican, falare-
mos mais adiante das solugbes a que recorreram a China
e a Jugoslavia. Quanto aos Soviéticos nao é difivil alcangar
o significado das solugOes apresentadas pelos economistas
soviéticos, Liberman, Trapeznikov, etc. Tais propostas visam
interessar os directores da produgcdo, em particular os que
estdo ao nivel empresarial, num aumento da produgdo e da
produtividade, fazendo depender os seus ganhos e os seus
privilégios dos projectos e dos rendimentos obtidos pelas
empresas em que estejam colocados. Por outros termos,
estas propostas visam impulsionar a produgao pelo estimulo
ao interesse das camadas burocréaticas em imediato contacto
com os trabalhadores, de modo a exercerem maior pressdo
sobre estes. £ pois uma solugdo de origem burocratica em
favor de certas categorias de burocratas.

Poder-se-ia perguntar qual a razadao que leva os altos
dirigentes soviéticos a mostrarem tantas reticéncias na acei-
tagdo deste programa burocratico de reformas. O exemplo
da Checoslovaquia responde a esta pergunta. A direcgédo
de Dubcek metera-se nesta via, guiado por economistas
como Sik. Em consequéncia destas reformas, os operarios,
que viam a principio as suas condigdes de trabalho e exis-
téncia permaneceram na mesma, se nao agravadas (subida
dos pregos, ameagas de desemprego), eram hostis a estas
reformas. Mas a aplicagdo destas a exigir mais «liberdades»
para os burocratas, implicaria também uma certa liberali-
zagao para os operarios. E foi entdo que comegou de verdade
a «Primavera de Praga» e sabe-se o que se seguiu. Mais
do que qualquer outra burocracia, a direcgao burocratica
soviética é sensivel a tudo quanto ponha em causa, por
pouco que seja, a sua omnipoténcia sobre a sociedade.
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Por isso, nao se mostra disposta a recorrer a tais reformas,
a nao ser de maneira muito limitada.

Em conclusdo, pensamos que a tese de Trotsky sobre
o papel de freio da burocracia nos processos de producgao
econémica deve ser emendada da seguinte maneira: a buro-
cracia constituiu um freio relativo durante anos e tornou-se
actualmente cada vez mais um freio absoluto.

Sobre o papel da burocracia— e para caracterizar
melhor o seu papel social — é bom lembrar que a sociedade
humana nao tem sé uma produgdo material, mas também
uma produgao cultural, artistica, ideolégica, etc. Nao é pre-
ciso sublinhar o papel nefasto da burocracia em todos estes
dominios. Pode invocar-se em favor da burocracia a penria
material que favoreceu a sua ascensdo acima da sociedade.
Esta penuria foi muito maior durante os primeiros anos da
revolugcdo e de modo nenhum entravou a producao de obras
literarias e artisticas de grande valor. Hoje, apesar de uma
melhoria notavel nas condigdes de existéncia, a indigéncia
cultural subsiste. A repressao burocratica fere os mais dota-
dos escritores. Nenhum verdadeiro escritor, nenhum verda-
deiro artista pode acomodar-se a burocracia. No dominio da
produgdo econémica, durante um periodo em que a socie-
dade saida do czarismo estava em baixo nivel cultural, a
burocracia contribuiu para o progresso da economia, mas
a preco muito elevado. No dominio cultural, jamais favoreceu
o menor pensamento independente: nao foi um freio relativo
nem absoluto, mas um extintor completo. A cultura e as
artes foram as primeiras vitimas da burocracia e hoje é a
vez de ser a economia, cada vez mais fortemente, a sua
vitima.






A SOCIEDADE SOVIETICA £ UMA SOCIEDADE DE TRAN-
SICAO ENTRE O CAPITALISMO E O SOCIALISMO: OU
UMA CONTRA-REVOLUCAO RESTABELECERA O CAPITA-
LISMO NA UNIAO SOVIETICA, OU AS MASSAS TRABA-
LHADORAS, POR UMA REVOLUCAO POLITICA, ABATE-
RAO A OMNIPOTENCIA DA BUROCRACIA E RESTABE-
LECERAO A DEMOCRACIA SOCIALISTA

Teremos de examinar separadamente os dois termos
da alternativa assim formulada por Trotsky.

O medo de uma restauragao capitalista no antigo impé-
rio dos czares foi alimentado em todos os dirigentes sovié-
ticos pelas revoltas dos «brancos» durante os primeiros
anos da Revolugao e pelo apoio que as forgas contra-revo-
luciondrias russas nao deixaram de receber do estrangeiro
durante longos anos. Em torno da Unido Soviética havia
uma série de paises que serviam de postos avangados a
contra-revolugdo. Ndo hé duvida alguma que, na escala
histérica, o capitalismo mundial desejaria eliminar do mapa
todos os Estados operéarios, incluindo a lInidao Soviética.
Mas poder-se-a dizer, na realidade, que o perigo da restau-
racdo capitalista na Unido Soviética subsiste agora, apoés
mais de meio século da Revolugdo de Outubro, na mesma
forma em que existiu no primeiro periodo do Estado
Soviético?

Forgcas contra-revolucionarias internas para restabelecer
o capitalismo nunca poderiam de qualquer modo ter asse-
gurada a vitéria, a ndo ser com o apoio de forgas estran-
geiras. De facto, Trotsky pensava que havia para a Unido
Soviética uma séria possibilidade de derrota militar e con-
sequentemente de contra-revolugdo capitalista, numa guerra
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mundial em que se arriscasse a defrontar a coligagdo global
do mundo capitalista. Sé via como salvagcdo para a Unido
Soviética uma vitéria da revolugao socialista na Europa.
Os acontecimentos tomaram um aspecto muito mais com-
plexo do que o encarado na época de Trotsky. O medo de
uma coligacao global dos imperialistas mundiais contra a
Uniao Soviética penetrava também o governo russo. O Kren-
lim procurava jogar nos antagonismos existentes entre 0S
imperialistas. Trotsky nao criticava, como tais, as manobras
diplomaticas do Krenlim. Logo apds os acordos de Munique,
escreveu que o governo soviético seria levado a procurar
uma aproximagdo com a Alemanha. O pacto germano-sovié-
tico, como tal, ndo o surpreendeu. O que ele condenou em
Estaline foi o s6 apostar nas manobras diploméaticas e nao
ter confianga nas forgas revolucionarias do proletariado
mundial e, pior ainda, subordinar a acgao das organizagdes
comunistas e as lutas das massas as suas manobras diplo-
maticas. Estigmatizou-o pela sua prostituicdo cinica da teoria
marxista, ao papel de serventuaria das manobras diploma-
ticas da burocracia, para o embelezamento de uma certa
época das democracias imperialistas, pelas afirmacdes de
Molotov, apdés a conclusdo do pacto germano-soviético,
segundo os quais «o fascismo era uma questao de gosto
pessoal». Este pacto veio a ser quebrado por Hitler sem
o minimo aviso, com grande surpresa de Estaline.

Durante a guerra mundial, a Unido Soviética s6 recebeu
uma ajuda relativa e tardia dos seus «aliados» imperialistas
(Estados Unidos e Inglaterra) e venceu, essencialmente,
devido aos imensos sacrificios das massas soviéticas.
O perigo foi grande para a Unido Soviética, até enorme
quando Hitler chegou as portas de Leninegrado, de Moscovo
e de Estalinegrado. Teria sido esse momento particularmente
favoravel a uma insurreicdo das forgas contra-revoluciona-
rias internas mas verificou-se entdo que tais forgas eram
insignificantes. As velhas organizagbes «brancas», formadas
na emigragao ap6s Outubro de 1917, quase nao rejuvenes-
ceram a seguir a segunda guerra mundial. Os cidadados sovié-
ticos que saltam agora o muro, fazem-no para obter uma
liberdade pessoal; muito raros sao o0s que se pronunciam
em favor do capitalismo. Os oponentes de hoje no interior
da Unido Soviética estendem-se por uma gama avantajada
no plano ideolégico (desde o marxismo leninista até a uma
eslavofilia e uma religiosidade reaccionaria) mas, entre eles,
ndo existem na pratica, partidarios do restabelecimento do
capitalismo. Pode dizer-se que quase nao ha ja na Unido
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Soviética forgas sociais ou politicas aprecidveis em favor
da restauragado do capitalismo.

E por outro lado, o que haverd sobre uma eventual
intervencdo dos imperialistas tendente a restabelecer o capi-
talismo na Unido Soviética? A coligacdo de todos os impe-
rialistas ndo pode efectivar-se no decurso da guerra. As
aliancas da Unidao Soviética com poténcias ou grupos de
poténcias imperialistas foram breves, menos de dois anos
com a Alemanha hitleriana e seus aliados, cerca de quatro
anos com as democracias imperialistas. Foi s6 quando come-
gou a «guerra frian que se realizou esta coligagdo mas,
nessa altura, havia um contexto inteiramente novo das for-
¢as sociais e estatais na arena mundial.

No fim da Segunda Guerra Mundial, a vaga revolucio-
naria na Europa foi bloqueada e o capitalismo reconstruido
na Europa Ocidental, devido essencialmente a politica que
os partidos comunistas, nessa altura extremamente influen-
tes, seguiram em conformidade com os acordos feitos por
Estaline com os governos americano e inglés em Yalta,
Teerdao e Potsdam. Estaline ndo tinha o minimo interesse
em estimular a revolugdo no mundo. Os acordos feitos com
Roosevelt e Churchill s6 davam a Uniao Soviética uma zona
de influéncia na Europa Oriental, onde Estaline, longe de
comecar a eliminar o capitalismo, procurou primeiramente
estabelecer regimes burgueses ao seu servigco para ter em
volta da Unido Soviética, em vez do «cordao sanitario» criado
por Clemenceau e Lloyd George, uma trincheira de defesa
dos territdrios soviéticos. Para Estaline, os acordos de Yalta,
Teerao e Potsdam deviam inaugurar uma era prolongada
de «coexisténcia pacifican. Mas, declarada a «guerra fria»
pelas poténcias imperialistas, Estaline viu-se compelido a
eliminar, nos paises que formavam a sua trincheira na
Europa Oriental, as forgas capitalistas susceptiveis de apoiar
os esforgos dos seus ex-aliados. Por outro lado, os dirigentes
jugoslavos, a frente de uma revolugdo que fizera pesados
sacrificios, ndo se conformaram com os acordos dos «Gran-
des» e construiram no seu pais um Estado operéario. E assim
se estabeleceu um equilibrio social na Europa que, embora
instavel, péde durar até 1968. Mas o certo é que o capi-
talismo mundial, muito debilitado, ndo péde parar a ascensao
revolucionaria do Extremo-Oriente: a vitéria da revolugao
chinesa (com a qual Estaline de modo nenhum contava)
deslocou decisivamente a relagdao de forgas no mundo em
prejuizo do capitalismo e deu um impulso gigantesco a
revolugdo em todos os continentes, até entdo em regime
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colonial. Assim, a revolucdo socialista estendeu-se sobre-
tudo para Leste e ndo para Oeste.

Na «guerra frian, os estrategas do capital discutiam
sobre se deveriam utilizar uma estratégia de «roll back»
ou de «containment» (de ataque ou de represa). Nessa
altura, o imperialismo dispunha ainda de superioridade eco-
noémica e militar — tinha o monopélio das armas nucleares.
Mas, nos anos seguintes, continuou a deslocar-se a relagao
de forgas no mundo: a revolugado colonial ndo deixou de se
estender, apesar de pesadas derrotas, aqui e ali; a U.R.S.S,,
no plano pratico, ficou em igualdade com o mundo capitalista
sob o ponto de vista militar; enfim, a sua economia deu
saltos prodigiosos; a revolugao vietnamita, ao mostrar que
um povo numericamente débil, privado de largos recursos
econdmicos, mal armado, bateu o imperialismo americano,
estimulou todas as forgas revolucionarias do mundo, des-
pertou politicamente os proprios Estados Unidos e contri-
buiu para o desenvolvimento mundial de jovens forgas,
favoraveis a causa socialista.

Recentemente discutiu-se a possibilidade de o diferendo
sino-soviético poder desenvolver-se até uma guerra entre
a China e a Uniao Soviética. Considerando a animosidade
entre os dirigentes destes dois paises, ndao se pode excluir
teoricamente esta eventualidade. Mas estes dirigentes sabem
calcular: choques localizados, conflitos por forgas estran-
geiras interpostas, ndo sdo de molde a perturba-los; eles
sabem que, consideradas as suas forgas e dimensdes res-
pectivas, uma guerra entre estas duas poténcias nunca
terminaria por uma vitéria militar, de uma ou de outra, mas
por um esgotamento de ambas.

Daqui resulta que, excluindo a possibilidade de uma
terceira guerra mundial (e tal conflito colocaria toda a
humanidade perante outro problema: o da sua sobrevivén-
cia), a perspectiva de uma restauragdo do capitalismo na
Uniao Soviética estd posta de parte. Estc termo da alter-
nativa outrora exposta por Trotsky estd hoje praticamente
eliminado. Pelo contrario, o outro termo da alternativa —
revolugao politica— longe de desaparecer, tornou-se muito
mais actual. E 0 que vamos ver.
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A BUROCRACIA NAO RENUNCIARA VOLUNTARIAMENTE
AOS SEUS PRIVILEGIOS E NAO RESTABELECERA A
DEMOCRACIA SOVIETICA. AS MASSAS OPERARIAS DA
U. R. S. S. DEVERAO PROCEDER A NOVA REVOLUCAO
— REVOLUCAO POLITICA, PORQUE TERA POR OBJEC-
TIVO, NAO TRANSFORMAR AS RELACOES DE PRODU-
CAO, MAS TRANSFORMAR A SUPERESTRUTURA POLI-
TICA E DAR UM PLENO DESENVOLVIMENTO A DEMO-
CRACIA SOVIETICA, COM O FIM DE ASSEGURAR AS
MASSAS A GESTAO E O CONTROLE DO ESTADO E
DA ECONOMIA

Com esta tese, Trotsky formulou no seu livro A Revo-
lugdo Traida, bem como no Programa de transigdo da IV
Internacional, algumas reivindicagdes essenciais que pode-
riam levar a uma revolugao politica e, ao mesmo tempo,
acrescentava que este programa dependeria «do momento
em que ela rebentar, do nivel que o pais tiver atingido e,
em medida muito aprecidvel, da situagcdo internacional».
No tempo de Trotsky, esta revolugdo politica ficou em
nogao tedrica. Durante a «destalinizagao de Khroutchtchevy,
alguns pensaram que esta nogado de Trotsky era desmentida
pelos factos: a sociedade soviética evoluiria gradualmente,
eliminaria as sequelas do estalinismo e restabeleceria a
democracia soviética somente por via de reformas crescen-
tes. O principal protagonista deste ponto de vista foi o
préprio bidgrafo de Trotsky, Isaac Deutscher, em oposigao
a IV Internacional que continuava a defender a perspectiva
da revolugao politica formulada por Trotsky.

Via reformista ou via revolucionaria? A resposta a
esta pergunta &€ dada hoje indiscutivelmente pelo conjunto
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de acontecimentos que se produziram apd6s a morte de
Estaline. Precisamos de nao nos limitar apenas & marcha
dos acontecimentos na Unido Soviética. Para melhor apa-
nharmos as tendéncias futuras, precisamos de examinar o
que se passou nos paises vizinhos da mesma estrutura
social, onde a burocracia estd menos fortemente instalada,
onde as massas tiveram mais possibilidades de acgao. As ma-
nifestagdes de Berlim-Leste em 1953, aos acontecimentos da
Hungria e da Polénia em 1956, a «destalinizagao», ao XX°
Congresso do P. C. U. S., a «Primavera de Praga», a invasao
da Checoslovaquia em 1968, as greves da Polénia de 1970-
-1971, é preciso também juntar a «revolugao culturaly chi-
nesa que, a sua maneira, dd& uma contribuicdo para a
compreensao das relagdes sociais nos Estados onde o capi-
talismo foi abolido. Um balango global das transformagoes
surgidas na Unido Soviética, ap6s a morte de Estaline,
pode resumir-se assim:

— No plano econdémico fizeram-se concessGes as mas- -
sas no dominio do consumo, para apaziguar o seu descon-
tentamento e embotar os mébeis mais imediatos que podiam _
empurra-las para grandes lutas. Pelo contrario, no dominio
da produgdo, o sistema da gestdo burocratica das empresas
foi na esséncia mantido. As reformas econémicas nao intro-
duzem a democracia nas empresas, visam interessar os
burocratas da produgdo no aumento desta.

— No plano politico mais vastas camadas da burocracia
sdo associadas a equipa no poder na direcgdao geral dos
negécios, mas nao foi tomada medida alguma, verdadeira-
mente democratica, que permitisse as massas pronunciarem-
-se sobre assuntos essenciais da politica nacional e inter-
nacional. O partido Unico, a interdicdo das tendéncias e
das facgdes sao tabus — e foi precisamente porque encon-
traram oposigdo durante a Primavera de Praga que se fez
a invasdao da Checoslovaquia, porque o exemplo poderia
ter-se tornado contagioso. E bem certo que o poder, hoje,
toma em consideragao, muito mais do que no tempo de
Estaline, os sentimentos e aspiragbes da massa popula-
cional. Mas é ainda e sempre a direcgdo do Partido que
decide: a populagao s6 é chamada a ratificar as decisdes em
pseudo-eleigoes.

— A omnipoténcia da policia secreta— mas nédo a
repressao — desapareceu. Foram concedidas certas garan-
tias juridicas. Os campos de concentragdao existem sempre
mas ja nao encerram milhGes de pessoas, como outrora.
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As numerosas convulsdes nos aparelhos de Estado e do
Partido j& ndo dao ocasido a depuragdes que terminem pela
morte ou pelo perpétuo desterro, mas por mutagles
administrativas.

— No dominio cultural, a frase «realismo socialista»
continua sempre a ser empregada, mas admitiu-se maior
liberdade de expressao para os escritores e artistas, pelo
menos sob Khroutchtchev. Uma certa critica dos diversos
aspectos da sociedade soviética foi permitida. O poder sob
Brejenev mostra-se menos liberal, mas os meios intelectuais
e culturais manifestam crescente resisténcia ao contrdle do
Estado e do Partido. A sucapa circulam produgbes n&o
conformistas.

— No que diz respeito ao ser humano e seus préprios
direitos, o poder abandonou a legislagao repressiva de
Estaline contra o aborto, cuja histéria Trotsky denuncia
no seu livro A Revolugdo Traida, em paginas severas sobre
os respectivos protagonistas. Alguns sébios importantes
ousaram criar uma associagao para defesa dos direitos
do homem.

A «destalinizagdo» de Khroutchtchev, o seu reformismo
dirigido contra a resisténcia dos estalinistas endurecidos,
como Molotov, Kaganovitch, ndo foi de modo algum uma
auto-liquidagao da burocracia mas, pelo contrario, uma auto-
-defesa desta, tentando fazer perdurar o seu regime politico
sobre a sociedade. Nao é um fenédmeno absolutamente novo
o de certa evolugdo de um poder absoluto — nasc¢ido em
dadas circunstancias — perante uma nova situagdo. Conhe-
ceram-se na Histdria o «despotismo esclarecido», o «império
liberal». Mas a burocracia nao hesita em abandonar a sua
mascara liberal quando o seu dominio politico estd amea-
cado. A sua intervengdo na Hungria em 1956 e sobretudo
na Checoslovaquia em 1968 é, sob este ponto de vista,
caracteristica. £ absolutamente falso que tivesse sido a
ameaga do restabelecimento do capitalismo que fez agir
o governo em cada um destes paises.

Os acontecimentos da Hungria (1956), da Checoslo-
vaquia (1968), da Polénia (1970-1971), a resisténcia anti-
-burocratica na Unido Soviética, trouxeram a nogao de
«revolugdo politica», usada por Trotsky, uma concretizagao
que prolonga as linhas nas quais este se tinha orientado.
Uma das reivindicagbes imediatas mais sentidas pelas mas-
sas é a «reabilitacdo» das vitimas do terror burocratico, o
que de facto significard a condenagao declarada, total, sem
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