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PREFATA

Potrivit planului initial al autorului, brosura de fati
urma si fie consacrati dezvoltirii aminuntite a ideilor
expuse in articolul ,,Cu ce si incepem?* (,,Iskra“?2 nr. 4,
mai 1901) *. Si, inainte de toate, trebuie si cerem iertare
cititorului pentru ci ne indeplinim cu intirziere figiduiala
dati in acel articol (5i repetati ca rispuns la numeroase
intrebiri §i scrisori particulare). Una dintre cauzele acestei
intirzieri a fost incercarea, ficuti in luna iunie a anului
trecut (1901) 3, de unificare a tuturor organizatiilor social-
democrate din striinitate. Era firesc si asteptim rezul-
tatele acestei incerciri, cici, in caz de reusiti, am fi fost,
poate, nevoiti si expunem conceptiile organizatorice ale
»Iskrei sub un unghi de vedere intrucitva diferit; in orice
caz, 0 asemenea reusiti promitea si puni foarte curind
capit existentei a doui curente in cadrul social-demo-
cratiei ruse. Dupd cum stie s§i cititorul, incercarea aceasta
a dat gres, si, asa cum vom ciuta si dovedim mai jos, e4
nu putea si sfirseascd altfel in urma noii cotituri spre ,,eco-
nomism* ficuti de revista ,Rabocee Delo“4 in ar. 10.
Trebuia neapirat si pornim o lupti hotiriti impotriva
acestui curent confuz §i putin precizat, dar cu atit mat
rezistent §i capabil si renasci sub diferite forme. In con-
formitate cu aceasta, planul initial al brosurii a fost schimbat
si considerabil extins.

* Vezi V. I Lenin, Opere complete, vol. 5, Editura politic}, 1961, editia a doua,,
pag. 1—13. — Nota red.
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Principala ei temi3 trebuia s-o constituie cele trei pro-
bleme ridicate in articolul ,,Cu ce si incepem?*, si anume:
problema caracterului §i continutului principal al agita-
tiei noastre politice, problema sarcinilor noastre organi-
zatorice §i problema planului construirii simultane si din
diferite directii a unei organizatii de luptd pe intreaga Rusie.
Autorul] este de multi vreme preocupat de aceste probleme,
pe care a incercat si le ridice inci in ,,Rabocea.ia Gazeta® 8,
cu prilejul uneia dintre incercirile nereusite de a scoate
din nou acest ziar (vezi cap. V). Dar ideea de la care a pornit
autorul, de a se mirgini in broguri numai la analiza acestor
trei probleme si de a-si expune conceptiile, pe cit posibil,
intr-o formi pozitivi, firi a recurge, sau aproape firi a
recurge, la polemici, s-a dovedit cu desdvirsire irealiza-
bili din dou3 motive. Pe de o parte, ,economismul® s-a
dovedit a fi cu mult mai viabil decit ne-am inchipuit (folosim
cuvintul ,economism® in sensul lui larg, asa cum a fost
explicat in nr. 12 al ,Iskrei (decembrie 1901) in articolul
»De vorbd cu apiritorii economismului®, in care a fost
schitat, ca si zicem aga, conspectul brosurii de fati*).
A devenit neindoielnic ci punctele de vedere diferite in
ceea ce priveste rezolvarea acestor trei probleme se explicd
intr-o misurdi mult mai mare prin opozitia fundamentali
dintre cele doui curente din cadrul social-democratiei
ruse decit prin divergente in probleme de aminunt. Pe
de alti parte, nedumerirea pe care a stirnit-o in rindurile
»economistilor® promovarea concreti a conceptiilor noastre
in ,Iskra“ constituia o dovadi evidenti ci noi adeseori
vorbim literalmente limbi diferite, ci din aceasti cauzi
nu vom putea ajunge la nici o intelegere daci nu vom incepe
ab ovo **, ci trebuie si incercim ,,0 explicatie™ sistematicd,
intr-o formi cit mai populari, ilustrati cu exemple cit mai
numeroase §i mai concrete, cu %/ ,,economistii, asupra
tuturor punctelor esentiale ale divergentelor noastre. Si
eu am hotirit si fac o asemenea incercare de ,,a ne explica®;
imi dideam perfect de bine seama ci aceasta va miri foarte
mult proportiile brosurii §i va intirzia aparipa ei, dar, in
acelasi timp, nu vedeam nici o posibilitate de a-mi inde-

* Vezi op. cit., pag. 360—367. — Nota red.
** —de la inceput. — Nota trad.
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plini altfe/ figiduiala dati in articolul ,,Cu ce si incepem?®.
Agsadar, pe lingi scuzele in legituri cu intirzierea, trebuie
si mai adaug si scuze in legituri cu marile lipsuri pe care
le prezinti forma literari a brosurii: a trebuit si lucrez
in cea mai mare grabd, fiind §i mereu intrerupt de tot felul
de alte munci.

Analiza celor trei probleme amintite mai sus rimine
principala temi a brogurii. Dar a trebuit si incep cu doui
probleme mai generale: de ce o lozinci atit de ,,nevinovati®
si de ,fireasci® cum e ,libertatea criticii“ constituie pentru
noi un adevirat semnal de lupti? de ce nu putem si ne
intelegem nici micar in problema fundamentali a rolului
social-democratiei fati dl()e migcarea spontani de masi?
Apoi, expunerea pirerilor asupra caracterului §i continu-
tului agitatiei politice s-a transformat intr-o explicare a
deosebirii dintre politica trade-unionisti §i cea social-demo-
crati, iar expunerea pirerilor asupra sarcinilor organiza-
torice s-a transformat intr-o explicare a deoscbirii dintre
metodele primitive de munci, cu care se muljumesc ,,eco-
nomistii, §i organizatia de revolutionari, pe care noi o
considerim necesard. Apoi, asupra ,planului unui ziar
politic pe intreaga Rusie insist cu atit mai mult, cu cit mai
neintemeiate au fost obiectiile aduse impotriva lui §i cu
cit mai putin mi s-a rispuns, in fond, la intrebarea pusi
in articolul meu ,,Cu ce si incepem?“: cum am putea si
pisim simultan din toate directiile la construirea organi-
zatiei de care avem nevoie? In sfirsit, in partea finali a
brosurii sper si dovedesc ci am ficut tot ce a depins de
noi pentru a preveni o rupturi definitivid cu ,,economistii,
rupturi care s-a dovedit insi a fi inevitabili; — ci ,,Rabocee
Delo®“ a cipitat o insemnitate deosebiti, ,istorici®, daci
vreti, prin faptul ci a exprimat in modul cel mai complet
$i mai sugestiv nu un ,economism® consecvent, ci con-
fuzia §i oscilirile care au constituit trisitura specifici a unei
intregi perioade din istoria social-democratiei ruse; — ci de
aceea §i polemica cu ,,Rabocee Delo®, care la prima vedere
pare prea aminuntiti, capiti insemnitate; cici nu putem
merge inainte daci nu lichidim definitiv aceasti perioadi.

Februarie 1902 N. Lenin
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DOGMATISM §I ,LIBERTATEA CRITICII®
a) CE INSEAMNA ,LIBERTATEA CRITICII“?

,Libertatea criticii — aceasta este, firi indoiald, lozinca
cea mai la modi in momentul de fatd si cel mai des folo-
sitd in disputele dintre socialistii §i democratii din toate
tirile. La prima vedere s-ar pirea cd e greu si-ti imaginezi
ceva mai ciudat decit aceste referiri solemne ale uneia
dintre pirtile oponente la libertatea criticii. E oare cu
putingd ca din mijlocul partidelor inaintate si se fi ridicat
glasuri impotriva acestei legi constitutionale, care in majo-
ritatea tirilor europene asigurd libertatea stiintei si a cer-
cetirii stuntiﬁce? HAici ceva nu-i in regula 1“—1si va
spune, desigur, orice om striin de aceasti problemi care
a auzit lozinca la modi repetati la toate rispintiile, dar
care n-a pitruns Inci fondul divergentelor dintre opo-
nenti. ,Llozinca aceasta este, pare-se, una dintre acele
expresii conventionale care, ca si poreclele, sint consfintite
prin folosire §i devin aproape nume comune®

tr-adeviir, nu este pentru nimeni un sectet ci in fin-
durile social-democratiei internationale contemporane * s-au

* In treaciit fie zis, In istoria socialismului modern se petrece un fenomen aproape
anic gi in felul lui foarte consolator: pentru prima oard, discordia dintre diferitele
curente din rindurile socialismului a depisit cadrul national gi a devenit internatio-
nali, Odinioard disputele dintre lassalleieni §i cisenachieni 8, dintre guesdisti §i posi-
biligti? , dintre fabieni $i social-democrati 8, dintre narodovolti 9 §i social-democrati
simineau dispute pe plan pur national; cle reflectau particularitifi pur nationale, se
desfisurau, ca si spunem a$a, pe planuri diferite. Astizi (acest lucru se vede acum
limpede) fabienii englezi, ministerialigtii francezi, bernsteinienii 10 germani, criticii
tugi alciituiesc cu totii o singurd familie, toti s¢ laudi unii pe altii, invati unii de
Ia altii §i se ridicd toti ca unul impotriva marxismului ,,dogmatic*. Poate in aceastd
prim3 bitilie cu adevdrat internationali cu oportunismul socialist, social-democratia
sevolutionard internationali sc va intiri indcajuns pentru a puae eapit reactiunii poli-
tice care domnegte de mult in Europa?
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format doui cutrente §i ci lupta dintre ele ba se inteteste
si izbucneste ca o flaciri puternici, ba se domoleste si
mocneste sub cenusa unor impresionante ,rezolutii de
armistitiu®. In ce consti ,,noul® curent care are o atitudine
»criticd® fatd de ,,vechiul® marxism ,,dogmatic, — aceasta
a spus-o cit se poate de limpede Bernstein §i @ demonstrat-o
Millerand.

Social-democratia trebuie si se transforme dintr-un par-
tid al revolutiei sociale intr-un partid democratic al refor-
melor sociale. Bernstein a sprijinit aceasti cerintd politici
cu un arsenal intreg de argumente si considerente ,noi‘,
destul de armonios inchegate. El a negat posibilitatea de
a fundamenta stiintific socialismul §i de a dovedi, din
punctul de vedere al conceptiei materialiste a istoriei,
necesitatea si inevitabilitatea lui; a tigiduit faptul ci mizeria
creste, ci are loc un proces de proletarizare §i ci contra-
dictiile capitaliste se ascut; a declarat inconsistenti insisi
notiunea de ,scop final si a respins firi nici o rezervi
ideea dictaturii proletariatului; a negat opozitia principiald
dintre liberalism si socialism; a negat feoria Juptei de
¢lasd, care, pretindea el, ar fi inaplicabili la o societate
strict democratici, condusi in conformitate cu vointa
majorititii etc.

Agsadar, cerinta unei cotituri hotirite de la social-demo-
cratia revolutionari la social-reformismul burghez a fost
insotiti de o cotituri nu mai putin hotiriti spre critica
burghezi a tuturor ideilor fundamentale ale marxismului.
Si Intrucit aceastd critici impotriva marxismului se desfi-
soard de multi vreme §i de la tribuna politicd, si dela catedra
universitard, §i printr-un mare numir de brosuri, si printr-o
serie intreagd de tratate savante, dat fiind ci, timp de decenii,
intregul tineret din rindurile claselor culte a fost educat
sistematic in spiritul acestei critici, nu e de mirare ci ,,noul”
curent ,critic“ din cadrul social-democratiei a apirut,
oarecum de la bun inceput, ca ceva desivirsit, intocmai
cum a iesit Minerva din capul lui Jupiter 1, Sub aspectul
continutului siu, acest curent n-avea nevoie si se dezvolte
si si se formeze; el a fost de-a dreptul transplantat din
literatura burghezi in cea socialisti.
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Mai departe. Daci pentru unii critica teoretici ficuti
de Bernstein si aspiratiile lui politice au rimas inci neclare,
francezii au avut grija si demonstreze in mod concret
»noua metodi“. Franta si-a justificat §i de data aceasta
vechea ei reputatie de ,tari in istoria cireia lupta de clasi
a fost dusi, mai mult ca oriunde, pini la sfirsitul decisiv*
(Engels, in prefata la lucrarea lui Marx: ,,Der 18 Brumaire®)12,
Socialistii francezi nu s-au apucat si teoretizeze, ci au trecut
de-a dreptul la actiune; conditiile politice din Franta, mai
dezvoltate din punct de vedere democratic, le-au permis
si treaci dintr-o dati la ,bernsteinismul practic cu toate
consecintele lui. Millerand a oferit un minunat model de
asemenea bernsteinism practic, — nu degeaba §i Bernstein
si Vollmar s-au repezit cu atita zel si-1 apere §i si-1 laude

e Millerand! Intr-adevir: daci social-democratia este
in fond pur si simplu un partid al reformelor si trebuie si
aibi curajul de a recunoaste aceasta pe fati, atunci socia-
listii nu numai ci sint in drept si intre intr-un guvern
burghez, dar chiar trebuie si tindi intotdeauna la aceasta.
Daci democratia inseamni in fond desfiintarea dominatiei
de clasi, de ce un ministru socialist si nu vrijeasci intreaga
lume burghezi cu cuvintirile lui despre cola{)orarea dintre
clase? De ce si nu rimini el in guvern chiar §i dupi ce
asasinarea muncitorilor de citre jandarmi a dovedit pentru
a suta §i a mia oari adeviratul caracter al colaboririi demo-
cratice dintre clase? De ce si nu participe personal la pri-
mirea tarului, ciruia acum socialistii francezi nu-i mai spun
altfel decit erou al cnutului, al spinzuritorii §i al deportirii
(knouteur, pendeur et déportateur)? Si risplata pentru
aceasti nespusi injosire a socialismului care se scuipi singur
in obraz in fata intregii lumi, pentru pervertirea constiintei
socialiste a maselor muncitoare — a singurei baze care
ne poate asigura victoria —, risplata pentru aceasta o
constituie niste projecte bombastice de reforme mizere,
atit de mizere incit chiar §i de la guvernele burgheze se
putea obtine mai mult! :

Numai cine inchide dinadins ochii poate si nu vadi
ci noul curent ,critic din cadrul socialismului nu este
altceva decit o noud varietate a oportanismului. §i daci
judecim oamenii nu dupi uniforma strilucitoare pe care
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si-au pus-o singuri, nu dupi titlul risunitor pe care si
l-au luat ei insisi, ci dupd ceea ce fac §i dupid ceea ce pro-
poviduiesc ei in realitate, — atunci este limpede ci ,,liber-
tatea criticii inseamni libertatea curentului oportunist in
cadrul social-democratiei, libertatea de a transforma social-
democratia intr-un partid democratic al reformelor, liber-
tatea de a infiltra in socialism idei burgheze si elemente
burgheze.

Libertatea e un cuvint miret, dar sub steagul libertitii
industriei au fost duse cele mai pridalnice rizboaie, sub
steagul libertitii muncii au fost jefuiti oamenii muncii.
Aceeasi falsitate ljuntrici se giseste si in folosirea actuali
a expresiei ,libertatea criticii”. Niste oameni cu adevirat
convinsi ci au ficut si progreseze stiinta ar cere nu liber-
tatea noilor conceptii de a fiinta alituri de cele vechi, ci
inlocuirea acestora din urmi prin cele dintii. Jar vocife-
ririle care se aud astizi: ,triiasci libertatea criticiil prea
ne fac si ne gindim la basmul cu butoiul gol.

Noi inaintim in grup compact pe un drum abrupt si
anevoios, tinindu-ne strins de mini. Sintem inconjurati
din toate pirtile de dugmani si mai totdeauna sintem nevoiti
si pisim sub focul lor. Ne-am unit de bunivoje, tocmai
pentru a lupta impotriva dugmanilor §i a nu aluneca in
mlastina vecini, ai cirei locuitori de la bun inceput ne-au
reprosat ci ne-am unit intr-un grup deosebit, alegind calea
luptei, §i nu a impiciuirii. $i iatd ci unii dintre noi incep
sd strige: si intrim in aceasti mlastini! Iar cind sint mus-
trati, rispund: cit sinteti de inapoiati! Cum nu vi e rugine
si ne contestati libertatea de a vi chema pe un drum mai
bun! — O, da, domnilor, sinteti liberi nu numai si ne
chemati, dar §i si vd duceti unde vi place, fie chiar §i in
mlastinid; ba chiar sintem de pirere ci adeviratul vostru
loc e tocmai in mlastind, i sintem gata si facem tot ce
ne sti in putinti ca si vi ajutim si »é mutati acolo. Numai
ci trebuie si dati drumul miinilor noastre, si nu vi agitati
de noi §i si nu intinati miretul cuvint de libertate, fiindci si
noi sintem ,liberi® si mergem unde vrem, sintem liberi si
luptim nu numai impotriva mlastinei, ci §i impotriva
acelora care cotesc spre mlagtini |
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b) NOII APARATORI AI ,LIBERTATI CRITICII“

Si jati ci tocmai lozinca aceasta (,libertatea criticii®)
este solemn proclamati in ultima vreme de citre ,,Rabocee
Delo“ (ar. 10), organul ,,Uniunii social-democratilor rugi 13
din striinitate, si nu ca un postulat teoretic, ci ca o cerinti
politici, ca rispuns la intrebarea: ,e oare cu putinti uni-
ficarea organizatiilor social-democrate care activeazi in
striinitate? “ — | Pentru o unificare trainici este nevoie
de libertatea criticii“ (pag. 36).

Din aceasti declaratie decurg doui concluzii absolut
precise: 1. , Rabocee Delo“ ia apirarea curentului opor-
tunist din cadrul social-democragiei internationale in general;
2. ,,Rabocee Delo*“ revendici libertatea oportunismului in
rindurile social-democratiei ruse. Si examinim aceste
concluzii.

Revistei ,Rabocee Delo“ 1i displace ,,indeosebi® ,ten-
dinta ziarelor «Iskra» si «Zarea» 4 de a proroci o rupturid
intre Muntele §i Gironda *® social-democratiei internationale *.

»In general — scrie B. Kricevski, redactor al revistei ,,Rabocee Delo® —,
eredem ci a vorbi despre un Munte 5i o Girondd in rindurile social-democra-
tiei inseamnd a face o analogie istorici superficiali, care pare stranie atunci
cind iese din pana unui marxist: Muntele si Gironda nu reprezentau tempe-
famente sau curente de gindire diferite, cum ar putea si creadi istoricii-
ideologi, ci clase sau pituri diferite — burghezia mijlocie pe de o parte si
mica burghezie gi proletariatul pe de alti parte. Or, in miscarea socialistd
contemporani nu existi o ciocnire a unor interese de clasi; miscarea in
intregul ei, in foate (subliniat de B. Kzr.) varietitile ei, inclusiv bernsteinienii
cei mai inveterati, se situeazi pe terenul intercselor de clasi ale proletaria-
tului; al luptei lui de clasi pentru eliberarea politici si economici®
(pag. 32-—33).

Indrizneati afirmagie! Oare B. Kricevski n-a auzit de
faptul de mult relevat ci tocmai participarea pe scard largi
a pdturii titratilor la miscarea socialistd din ultimii ani

* Comparatia intre cele dou¥ curente din rindurile proletariatului revolutionar
(curentul revolutionar i cel oportunist) i cele doui curente din rindurile burgheziei
revolugionare din secolul al XVIII-lea (curentul iacobin — ,Muntele* —si curentul
girondin) a fost ficutd in articolul de fond din nr. 2 al , Iskrei* (februarie 1901).
Autorul acestui articol este Plehanov. $i cadegilor, §i ,bezzaglavyilor” ¢, si mensevi-
cilor pind in ziua de azi le place foarte mult s vorbeascd despre ,,iacobinismul® din
social-democratia rusi. Cit despre faptul c3 Plehanov a fost primul case a lansat aceasti
notiune impotriva aripii drepte a social-democratiei — acest lucru ei preferd si-l treacd
astizi sub ticere sau si-l... uite, (Nota autorului la editia din 1907. — No/g red.),
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a ficut posibili o rispindire atit de rapidi a bernsteinismu-
lui? §i mai ales: pe ce isi intemeiazi autorul nostru pirerea
cd §i ,bernsteinienii cei mai inveterati® se situeazi pe terenul
luptei de clasi pentru eliberarea politici §i economici a
proletariatului? Nu se stie. Apirarea firi rezerve a bern-
steinienilor celor mai inveterati nu se sprijind absolut pe
nici un argument si pe nici un considerent. Autorul crede,
probabil, ci de vreme ce el repeti ceea ce spun insisi bern-
steinienii cei mai inveterati despre ei, afirmatia lui nu mai
are nevoie de dovezi. Dar se poate oare inchipui ceva mai
»superficial“ decit aceastd apreciere a unui intreg curent
pe baza celor ce spun despre ei reprezentantii insisi ai acestui
curent? Se poate oare inchipui ceva mai superficial decit
»morala®, pe care o intilnim mai departe, cu privire la
doui tipuri sau cii diferite §i chiar diametral opuse ale dez-
voltirii partidului (pag. 34—35 din ,,Rabocee Delo®)? Social-
democratii germani, vedeti dv., admit deplina libertate a
criticii, pe cind francezii n-o admit, si tocmai din exemplul
lor se vede tot ,riul intolerantei®.

Tocmai din exemplul lui B. Kricevski — rispundem noila
aceasta — putem vedea ci uneori i§i zic marxisti oameni
care privesc istoria literalmente ,4 la Ilovaiski®.
Pentru a explica unitatea partidului socialist german si
firimitarea celui francez, nu e nicidecum nevoie si scoto-
cesti particularititile istoriei celor doui tiri, si confrunti
conditiile semiabsolutismului militar cu cele ale parlamen-
tarismului republican, si analizezi urmirile Comunei si ale
legii exceptionale impotriva socialistilor 17, si compari viata
economici §i dezvoltarea economici, si-ti amintesti ci
»Cresterea nemaipomeniti a social-democratiei germane® a
fost insotitdi de o lupti energici, firi precedent in istoria
socialismului, nu numai impotriva riticirilor teoretice
(Miihlberger, Diihring *, socialistii de catedrdi®), ci si

* Atundi cind Engels 1-a atacat pe Diibhring, un numir destul de mare de repre-
zentanti ai social-democratiei germane inclinau spre conceptiile acestuia din urmi,
$i asupra lui Engels a inceput si ploud cu acuzatii de vehements, de intolerants, de
polemicd netoviriseasci etc. chiar §i in mod public, la congresul partidului. Most gi
tovarisii sii au propus (la congresul din 1877 ') si nu se publice in , Vorwirts* ¥
articolele lui Engels, intrucit ,,au prezintd interes pentru imensa majoritate a citito-
rilor, iar Vahlteich a declarat ci publicarea acestor articole a ficut un mare riu parti-
dului, ci Diihring 2 adus i ¢l servicii social-democratiei: ,,noi trebuie sd-i folosim
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impotriva celor tactice (Lassalle) etc. etc. Toate acestea sint
de prisos! Francezii se cearti fiindci sint intoleranti, ger-
manii sint uniti fiindci sint biieti cuminti.

Si observati ci prin aceasti extraordinari profunzime
de gindire ,,se inlituri* faptul care ristoarni cu totul apirarea
bernsteinienilor. Se sit#eagd ei oare pe terenul luptei de clasi
a proletariatului? Aceasti problemi poate fi dezlegati defi-
nitiv §i irevocabil numai de experienta istorici. Prin urmare,
in aceasti privinti cea mai mare insemnitate o are tocmai
exemplul Frantei, singura tari in care bernsteinienii au
incercat sd stea pe propriile lor picioare, fiind aprobati
cu cilduri de colegii lor germani (iar in parte si de oportuni-
stii rusi: vezi ,Rabocee Delo“ nr. 2—3, pag. 83—84).
Referirea la ,intoleranta® francezilor — in afari de semni-
ficatia ei ,istorici“ (in sens nozdrevian) — se dovedeste
a fi pur i simplu o incercare de a cocolosi prin vorbe mi-
nioase niste fapte foarte neplicute.

Dar nici pe germani n-avem de gind si-i diruim lui B.
Kricevski §i celorlalti numerosi apiritori ai ,libertitii
criticii“, Daci ,bernsteinienii cei mai inveterati mai sint
inci tolerati in rindurile partidului german, ei sint tolerati
numai in misura in care se supun rezolutiei de la Hanovra,
care a respins cu hotirire ,corectirile lui Bernstein 2i,
si celei de la Liibeck, care (cu tot caracterul ei diplomatic)
contine un avertisment direct la adresa lui Bernstein 22,
Se poate discuta, din punct de vedere al intereselor parti-
dului german, in ce misuri diplomatia aceasta a fost la
locul ei, daci in cazul de fati o pace strimbi e mai buni decit
o cearti dreapti; intr-un cuvint, pot exista pireri deosebite
in aprecierea justetei unui mod sau a altuia de a respinge
bernsteinismul; dar nu se poate ignora faptul ci partidul
german a respins in doud rinduri bernsteinismul. De aceea
a socoti ci exemplul germanilor este o confirmare a tezei
potrivit cireia ,bernsteinienii cei mai inveterati se situeazi
pe terenul luptei de clasi a proletariatului pentru eliberarea

pe toti in interesul partidului, iar daci profesorii polemizeazd intre ei, nu in « Vor-
wirts» trebuie si-gi giscascd locul asemenca polemici* (,Vorwirts* nr. 65 din 6
iunie 1877). Dupi cum vedeti, este §i acesta un exemplu de apirare a |, libertitii criticii®.
$i n-ar strica de loc dacd criticii nogtri legali §i oportunistii nostri ilegali, cirora le
place atit de mult s sc refere la germani, ar reflecta pugin asupra acestui exemplul
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lui economici si politici inseamni a nu intelege de loc ceea
ce se petrece in vizul tuturor®,

Mai mult. Dupd cum am mai aritat, revista , Rabocee
Delo“ prezinti in fata social-democratiei ruse cerinta ,liber-
tigii criticii §i sustine bernsteinismul. Se vede treaba ci
ea a ajuns la convingerea ci ,,criticii“ §i bernsteinienii nostri
au fost jigniti pe nedrept. Dar care anume? De citre cine?
Unde? Cind? Si in ce a constat aceasti nedreptitire? Asupra
acestei chestiuni ,,Rabocee Delo* pistreazi ticerea §i nu
mai pomeneste nici micar o singuri dati de vreun critic
sau bernsteinian rus! Nu ne rimin decit doui presupuneri
posibile. Or# partea jigniti pe nedrept nu e altcineva decit
insisi ,Rabocee Delo“ (ceea ce se confirmi prin aceea ci
in amindoui articolele din nr. 10 se vorbeste numai despre
Lignirile pe care ,,Zarea® si ,Iskra“ le-au adus revistei ,,Ra-

ocee Delo“). Dar atunci cum se explicd faptul straniu ci
»Rabocee Delo®, care intotdeauna s-a lepidat cu atita
indirjire de orice solidaritate cu bernsteinismul, n-a gisit
alti modalitate de a se apira decit punind o vorbi buni
in favoarea ,,bernsteinienilor celor mai inveterati® i a liber-
titii criticii? Or/ jignite pe nedrept au fost alte persoane.
Atunci care pot fi motivele care au indemnat-o si le treaci
sub ticere?

Vedem deci ci ,,Rabocee Delo“ continui acelasi joc de-a
v-ati ascunselea pe care l-a practicat (aga cum vom arita mai
jos) chiar de la aparitia ei. Si apoi observati aceasti primd
folosire efectivd a mult trimbitatei ,,liberatea criticii®. in rea-
litate, ea s-a redus imediat nu numai la lipsa oricirei critici,

* Trebuie si remarcim cf, in problema bernsteinismului din partidul german,
nRabocee Delo” s-a mirginit intotdeauna la o simpli insirare a faptelor, ,,abtinindu-sc*
cu desivirgire de la a face aprecieri proprii asupra lor. Vezi, de pilds, in nr. 2—3,
pag. 66, relardrile despre Congresul de la Stuttgart®®; toate divergentele sint reduse
la tacticd“, ficindu-se doar constatarea ¢ imensa majoritate a rimas credincioasi
vechii tactici revolugionare. Sau in nr. 4—5, pag. 25 $i urm. — o simpld expunere a
cuvintirilor rostite la Congresul de la Hanovra $i reproducerea rezolutiei lui Bebel;
expunerca i critica vederilor lui Bernstein sint aminate §i de astd datd (ca §i in
nr. 2—3) ,sine die“. E curios ci la pag. 33 din nr. 4—5 putem citi: ,,...de partea
conceptiilor expuse de Bebel se situcazd imensa majoritate a congresului®, iar ceva
maj jos: ,,...David a sustinut conceptiile lui Bernstein... Inainte de toate, el a
ciutat si dovedeascd ci. .. Bernstein i prietenii lui se situeazi totusi (sic ) pe terenul
luptei de clasd. . .“ Aceste cuvinte au fost scrise in decembrie 1899, iar in septembrie
1901 ,,Rabocee Delo® nu mai crede, probabil, in justejea conceptiilor lui Bebel i
repetd pirerea lui David ca fiind propria ei pirere |
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dar si la lipsa, in general, a oricirei judeciti independente.
Aceeasi ,,Rabocee Delo* care trece sub ticere bernsteinismul
rus ca pe o boali secreti (dupi expresia fericiti a lui
Starover 24), pentru lecuirea acestei boli propune 4 se copieze
pur si simplu ultima retetd germani impotriva varietitii ger-
mane a bolii| In locul libertitii criticii, o imitare servils. ..
mai riu chiar: o maimutireali! Oportunismul international
din zilele noastre, care are pretutindeni acelasi continut social-
politic, se manifesti intr-o varietate sau alta, in functie de
particularititile nationale. Intr-o tari, grupul oportunistilor
a2 actionat de multi vreme sub un steag propriu; in alta,
oportunistii, desconsiderind teoria, au dus in practici poli-
tica radical-socialistilor; intr-o a treia, citiva membri ai
partidului revolutionar au dezertat in lagirul oportunismului
si cautd si-gi atingi scopurile nu printr-o lupti fitisi pentru
principii §i pentru o tactici noui, ci incetul cu incetul, pe
nesimtite, printr-o corupere treptati si, daci putem spune asa,
nepedepsiti a partidului lor; intr-o a patra, transfugi de acelasi
soi folosesc aceleasi procedee in bezna sclaviei politice, stabi~
lind un raport cu totul original intre activitatea ,,legali® si cea
»ilegali® etc. Si te apuci insi si vorbesti de libertatea criticii
si a bernsteinismului ca de o conditie a unirii social-demo-
cratilor rasi si, in acelasi timp, si nu cercetezi prin ce anume
s-a manifestat si ce roade specifice a dat bernsteinismul r#s, —
aceasta inseamni si te apuci si vorbesti pentru a nu spune
nimic,

Si incercim deci noi si spunem, fie si numai in citeva
cuvinte, ceea ce ,,Rabocee Delo” n-a voit si spuni (sau,
poate, nici n-a putut si inteleagi).

© CRITICA IN RUSIA

Din punctul de vedere de care ne ocupim, principala
particularitate a Rusiei consti in faptul ci, pe de o parte,
insugi incepursl miscirii muncitoresti spontane si, pe de alti
parte, cotitura spre marxism a opiniei publice progresiste
au fost marcate prin unirea unor elemente vidit eterogene
sub un steag comun §i in vederea luptei impotriva dus-
manului comun (conceptia social-politici invechitid). Ne
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referim la luna de miere a ,marxismului legal®, Acesta a
fost in general un fenomen extrem de original, in a cirui
posibilitate n-ar fi putut si creadi nimeni in deceniul al 9-lea
sau inceputul ultimului deceniu al secolului trecut. Intr-o
tari absolutisti, cu o presi complet incitusati, in epoca
unei reactiuni politice feroce, care prigonea pini si cele mai
slabe manifestiri de nemultumire politici s1 de protest, isi
croieste pe neasteptate drum, intr-o literaturd supusd cen3urii,
teoria marxismului revolutionar, expusi intr-o limbi eso-
pici, dar inteligibili pentru toti cei pe care aceasta ,,ii inte-
reseazi.“ Guvernul era obisnuit si considere primejdioasi
numai teoria curentului ,,Narodnaia Volea“ (trevolutionar),
si neobservind, cum se intimpli de obicei, evolutia ei liun-
trici, se bucura de orice critici indreptati impotriva acestet
teorii. Pini si-si dea seama guvernul, pini cind armata
greoaie a cenzotilor §i a jandarmilor si descopere pe noul
dusman §i si se nipusteasci asupra lui, a trecut o buni
bucati de vreme (dupi socoteala noastri ruseasci). Si in timpul
acesta apireau una dupi alta cirti marxiste, se fondau reviste
si ziare marxiste, toti deveneau, pe capete, marxisti, marxistii
erau timiiati, marxistilor li se ficea curte, editorii erau incin-
tati de cererea neobisnuit de mare de cirti marxiste. E de la
sine inteles ci printre marxistii incepitori inconjurati de
aceasti atmosferi ametitoare erau si destui din categoria
unui ,scriitor ciruia i s-au urcat fumuri in cap®...2®

n prezent despre aceasti perioadi se poate vorbi cu calm,
ca de una care apargine trecutului. Nu este pentru nimeni
un secret ci inflorirea de scurti durati a marxismului la
suprafata literaturii noastre a fost determinati de alianta
unor elemente extremiste cu elemente foarte moderate. In
fond, acestia din urmi erau democrati burghezi si aceasti
concluzie (confirmati pini la evidenti de evolutia lor ,cri-
tici“ ulterioard), s-a impus unora inci de pe vremea cind
»alianta® era intacti*.

Si daci aga stau lucrurile, oare cea mai mare rispundere
pentru ,,confuzia® de mai tirziu nu o poarti tocmai social-
democratii revolutionari care au intrat in aceasti alianti

* Aluzie la articolul publicat inainte de K. Tulin impotriva lui Struve, articol
alcituit dintr-un referat intitulat: ,Oglindirea marxismului in literatura burghezi“.
Vezi prefata 3. (Nota autorului la editia din 1907. — Noza red.)



16 V. L. LENIN

cu viitorii ,,critici? Aceasti intrebare, impreuni cu ris-
punsul afirmativ, o auzim uneori din partea unor oameni
care privesc problema intr-un mod peste misuri de simplist.
Dar acesti oameni n-au citusi de putin dreptate. Numai
cine nu este sigur de el insusi se poate teme de aliante vre-
melnice, fie chiar si cu oameni nesiguri; nici un partid
politic n-ar putea exista firi asemenea aliante. Iar unirea
cu marxistii legali a fost, in felul ei, prima alianti intr-adevir
politici a social-democratiei ruse. Datoriti acestei aliante
s-a ajuns uimitor de repede la victoria asupra narodnicis-
mului §i la o foarte mare rispindire in lirgime a ideilor
marxiste (desi intr-o formi vulgarizati). De altfel, alianta
n-a fost incheiati chiar firi nici un fel de ,,condisii“. Dovadi:
culegerea marxisti ,,Materiale cu privire la problema dez-
voltirii economice a Rusiei”, care a fost arsi de cenzuri
in 1895. Daci acordul pe tirim publicistic cu marxistii legali
poate fi comparat cu o alianti politici, aceasti carte poate
fi comparati cu o conventie politici.

Ruptura a fost provocati, bineinteles, nu de faptul ci
»aliatii“ s-au dovedita fi democrati burghezi. Dimpotrivi,
reprezentantii acestui curent sint aliati firesti §i de dorit ai
social-democratiei, in misura in care este vorba de sarcinile
ei democratice, puse pe primul plan de situatia actuali a Rusiei.
Dar conditia necesari intr-o asemenea alianti este ca socialis-
tii si aibi deplina posibilitate de a dezvilui in fata clasei
muncitoare contradictia antagonisti dintre interesele ei
si interesele burgheziei. Or, bernsteinismul §i curentul
»Critic™, la care au aderat pe capete majoritatea marxistilor
legali, au ficut si dispari aceasti posibilitate si au pervertit
congstiinta socialistd, vulgarizind marxismul, propoviduind
teoria atenuirii contradictiilor sociale, declarind ci ideea
revolutiei sociale §i a dictaturii proletariatului este o absur-
ditate, reducind miscarea muncitoreasci si lupta de clasi la
un trade-unionism ingust si la o lupti ,realisti® pentru
reforme mirunte si treptate. Aceasta echivala pe deplin
cu negarea, din partea democratiei burgheze, a dreptului
socialismului la independenti si, prin urmare, a dreptului
siu la existenti; aceasta insemna in practici tendinta de a
face din migcarea muncitoreasci, aflati in faza de inceput,
un apendice al liberalilor.
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Se-ntelege ci in asemenea conditii ruptura era necesari.
Dar particularitatea ,,originald“ a Rusiei si-a gisit expresia
in faptul ci aceasti rupturi a insemnat pur si simplu indepir-
tarea social-democratilor din publicistica ,,legald®, cea mai
accesibili tuturor §i cea mai rispinditi. In aceasti publicistici
s-au cuibirit ,fostii marxisti“, care au pornit la atac ,,sub
semnul criticii“si au dobindit'aproape monopolul ,,executirii
marxismului. Strigitele de ,,jos ortodoxia® §i ,.triiasci liber-
tatea criticii (pe care le-a reluat acum ,,Rabocee Delo) au
devenit dintr-o dati o modi. Si acestei mode nu i-au rezis-
tat nici cenzorii, nici jandarmii, dupi cum se vede din ase-
menea fapte ca aparitia a #re/ editii in limba rusi a cirtii
celebrului Bernstein 27 (de o celebritate herostratici), sau
ca recomandarea de citre Zubatov a cirtilor lui Bernstein,
ale d-lui Prokopovici etc. (,,Iskra“ nr. 10)28, Social-democrati-
lor le revenea acum sarcina de a lupta impotriva noului
curent, sarcini destul de grea ca atare si pe care piedici pur
exterioare o ficeau nespus de grea. Dar acest curent nu se
limita la domeniul publicisticii. Cotitura spre ,critici a
fost insotiti de inclinarea spre ,,economism® a social-demo-
cratilor practicieni.

Cum a apirut §i a devenit tot mai strinsi legitura si
interdependenta dintre critica legali si ,,economismul* ilegal,
aceasti problemi interesanti ar putea forma obiectul unui
articol separat. Noi ne multumim si relevim aici existenta
neindoielnici a acestei legituri: Faimosul ,,Credo“* si-a
dobindit o celebritate bine meritati, tocmai pentru ci a
formulat fitis aceasti legituri si a divulgat tendinta politici
fundamentali a ,,economismului“: muncitorii si duci lupta
economici (mai exact ar fi si se spuni: lupta trade-unionisti,
cici aceasta cuprinde §i politica specific muncitoreasci), iat
intelectualii marxisti si se contopeasci cu liberalii in vederea
»luptei politice. Activitatea trade-unionisti ,in rindurile
poporului“ a insemnat indeplinirea primei jumitigi, iar
critica legald indeplinirea celei de-a doua jumititi a acestei
sarcini. Aceasti declaratie a fost o armi atit de minunat}
impotriva ,economismului®, incit, daci ,,Credo” n-ar fi
existat, el ar fi trebuit inventat.

* — gimbol al eredingei, program, expunecrea conceptiei despre lume, — NoYa #rad,
2 —vol. 6
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»Credo® n-a fost niscocit, dar a fost publicat firi voia,
ba poate chiar impotriva vointei autorilor lui. In orice caz,
autorul acestor rinduri, care a luat parte la publicarea noului
»program‘*, a avut prilejul si audi plingeri si imputiri in
legiturdi cu faptul ci rezumatul conceptiilor oratorilor,
ficut de ei, a fost rispindit in copie, ci i s-a dat eticheta de
»Credo® si cd a apirut chiar in Presi impreuni cu protestul |
Amintim de acest episod pentru ci el dezviluie o trisituri
extrem de curioasi a ,,economismului“ nostru: frica de
publicitate. Aceasta e trisitura caracteristici a ,econo-
mismului® in general §i nu numai a autorilor ,,Credo“-ului;
trisitura aceasta au manifestat-o atit ,,Raboceaia Mis]* 31,
adeptul cel mai fitis si cel mai cinstit al ,,economismului®,
cit si ,,Rabocee Delo* (pe care l-a indignat publicarea docu-
mentelor ,,economiste” in ,,Vademecum* ') si Comitetul
din Kiev, care n-a vrut acum doi ani si incuviinteze ca
,,Profession de foi* 38 a lui si fie publicatd impreuni cu dez-
mintirea scrisi impotriva ei***, siinci multi, multi reprezen-
tanti ai ,,economismului®.

Aceasti teami de critici pe care o manifestd adeptii li-
bertitii criticii nu poate fi explicati numai prin siretenie
(desi pe ici, pe colo nu lipseste, firi indoiald, nici siretenia:
nu e prudent si expui mldditele inci fragede ale noului
curent la un atac din partea adversarilor l). Nu | Cei mai multi
economisti sint absolut sinceri in ostilitatea cu care privesc
(si, dati fiind esenta ,,economismului®, trebuie si priveasci)
orice dispute teoretice, divergente fractioniste, probleme
politice ample, proiecte de a organiza pe revolutionari etc.
»Toate acestea ar trebui s fie lisate pe seama striindtdfii 1
— imi spunea o dati un economist destul de consecvent,
si prin aceasta el exprimi o pirere foarte rispinditi (si de
asemenea pur trade-unionisti): ceea ce ne intereseazi pe

* Este vorba de profestul celor 17 impotriva ,,Credo®-ului. Autorul rindurilor
de fat3 a luat parte la intocmirea acestui protest (la sfirsitul anului 1899). Protestul a
fost tipirit impreund cu ,Credo® in strdinitate, in primévara anului 1900 . In prezent,
din articolul doamnei Kuskova (publicat, pare-se, in revista , Bfos“*) s-a aflat ci
ca a fost autoarea ,,Credo“-ului §i cI dintre ,,cconomistii aflati in striinitare in acea
vreme, d-1 Prokopovici a jucat un tol foarte important. (Nota autorului la cditia din
1907. — Nota red)
** — in ,Ciliuza“ 3, Nota trad.
** Dupd cite gtim, intre timp compozitia Comitetului din Kiev s-a schimbat.
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noi este miscarea muncitoreasci, organizatiile muncitoresti
de aici, de la noi; toate celelalte sint plismuiri ale doctrina-
rilor, o ,supraapreciere a ideologiei, cum s-au exprimat
autorii scrisorii din nr. 12 al ,,Iskrei” in unison cu nr. 10
al revistei ,,Rabocee Delo®.

Acum se pune intrebarea: date fiind aceste particulari-
titi ale ,,criticii” ruse si ale bernsteinismului rus, care trebuia
si fie sarcina acelora care voiau, in fapt, si nu numai in vorbe,
s4 fie adversari ai oportunismului? In primul rind, ei trebuiau
si se ingrijeasci de reluarea acelei munci teoretice care,
abia inceputi in epoca marxismului legal, a cizut acum
din nou in sarcina militantilor ilegali; firi o asemenea munci,
dezvoltarea cu succes a miscirii era cu neputinti. In al
doilea rind, trebujau si porneasci o lupti activi impotriva
HCriticii legale, care perverteste profund mintile. In al
treilea rind, trebuiau si porneasci o lupti activd impotriva
haosului si soviielilor din cadrul miscirii practice, demascind
si respingind toate incercirile de a diminua, constient sau
inconstient, programul nostru si tactica noastri.

Ci ,,Rabocee Delo“ n-a ficut nimic din toate acestea, asta
se stie, — si, mai jos, noi vom trebui si limurim in aminunt,
sub aspectele cele mai diferite, acest adevir cunoscut.
Acum vrem numai si aritim in ce- contradictie flagranti
este cerinta de ,libertate a criticii” cu particularititile criticii
de la noi si ale ,economismului® rus. Intr-adevir, aruncati
o privire asupra textului rezolutiei prin care ,,Uniunea social-
democratilor rusi din striinitate™ a aprobat punctul de
vedere al revistei ,,Rabocee Delo“.

,,in vederea dezvoltirii ideologice continue a social-democratiei, consi-
derim ca absolut necesari libertatea de a critica teoria social-democratd
in publicistica de partid, in misura in care aceasti critici nu vine in contra-
dictie cu caracterul de clasi §i revolutionar al acestei teorii [ (;,,Doud con-
grese®, pag. 10).

Si motivarea: rezolutia ,coincide in prima ei parte cu
rezolutia Parteitag-ului de la Liibeck in legituri cu Bern-
stein. .. In naivitatea lor, ,aliatii“ nici nu-si dau seama
ce testimonium paupertatis (certificat de paupertate) isi
dau ei singuri prin aceasti copierel. .. ,dar... in a doua
parte a ei ingrideste cu mai multi rigurozitate libertatea
criticii decit a ficut-o Parteitag-ul de la Liibeck®.
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Asadar, rezolutia ,,Uniunii“ e indreptati impotriva bern-
steinienilor rusi? Altfel ar fi cu desivirgire absurd si se
refere la Liibeck ! Dar nu este adevirat ci ea ,ingrideste
cu rigurozitate libertatea criticii“. Prin rezolutia lor de
la Hanovra, germanii au respins punct cu punct focmai
acele corectiri pe care le propusese Bernstein, iar prin
rezolutia de la Liibeck i-au dat lui Bernstein personal un
avertisment, mentionindu-i numele in rezolutie. Pe cind
»liberii nogtri imitatori nu fac wici cea mai micd aluzie la
nici una dintre manifestirile specifice ale ,criticii ruse si
ale ,economismului® rus; dati fiind aceasti trecere sub
ticere, simpla referire la caracterul de clasi si revolutionar
al teoriei lasi mult mai mult loc interpretirilor false, mai
ales daci ,,Uniunea® refuzi si incadreze in oportunism
»asa-zisul economism® (,,Doui congrese®, pag. 8, punctul I),
Dar aceasta numai in treacit. Important este insi faptul
ci in Germania i in Rusia pozitiile oportunistilor fati
de social-democratii revolutionari sint diametral opuse. In
Germania, social-democratii revolutionari se pronunti, dupi
cum se stie, pentru mentinerea a ceea ce existi: pentru
vechiul program §i pentru vechea tactici, cunoscute de
toti §i pe care o experienti de citeva decenii le-au limurit
in toate aminuntele. , Criticii insi vor si introduci schim-
biri, i cum ei alcituiesc o minoritate infimi, iar tendin-
tele lor revizioniste sint foarte timide, se pot intelege moti-
vele pentru care majoritatea se mirgineste la o simpli
respingere a ,,inovatiei. Pe cind la noi, in Rusia, criticii
si ,,economistii“sint aceia care sustin mentinerea a ceea ce
existd: ,,criticii“ vor si fie considerati in continuare mar-
xisti §i si li se asigure ,libertatea criticii de care s-au
folosit pini acum in toate sensurile (cici, in fond, ei niciodati
n-au recunoscut nici un fel de legituri de partid* §i nici

* Chiar $i numai aceasti lips% a unei legituri de partid legale si 2 unei traditii de
partid constituie o deosebite cardinali intre Rusia $i Germania, o deosebire care ar
trebui & pund in gardi pe orice socialist cu judecati impotriva unei imitiri orbesti.
Or, iatd o pild2 din care se vede pind unde poate ajunge , libertatea criticii“ in Rusia.
Criticul rus d-1 Bulgakov face urmitoarea mustrare criticului austriac Hertz: ,,Cu toatk
independenta concluziilor sale, e evident totusi ci in punctul acesta (cu privire la coope-
rajic) Hertz rimine prea legat de piarerile partidului siu, i, fiind in dezacord in pro-
bleme de aminunt, nu se hotiriste si se desparti de principiul comun* (,,Capitalism
i agricalturi*, vol. II, pag. 287). Supusul unei tiri inrobite politiceste, in care '/ ce
din populagic ¢ pervertitd pini in miduva oasclor de servilismul politic §i de o abso-
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n-a existat la noi un organ de partid unanim recunoscut
care si fi putut ,,si ingrideasci® micar cu un sfat libertatea
Criticii); ,,economistii” vor ca revolutionarii si recunoasci
»drepturile depline ale miscirii prezente® (,,Rabocee Delo*
nr. 10, pag. 25), adici ,legitimitatea® existentei a ceea ce
existi; el vor ca ,ideologii” si nu incerce ,,si abati® mis-
carea de pe drumul care ,e determinat de interactiunea
dintre elementele materiale §i mediul material® (,,Scrisoarea®
din nr. 12 al ,JIskrei®); ei vor si se admiti ci este de dorit
si se duci ,;singura® lupti ,,pe care muncitorii au posibi-
litatea s-o duci in imprejuririle date” si ci posibili este
acea lupti ,,pe care acestia o duc in realitate in momentul
de fati® (,,Suplimentul special al ziarului «Raboceaia Misl»*,
pag. 14). Dimpotrivi, noi, social-democratii revolutio-
nari, sintem nemultumiti de aceasti ploconeali in fata
spontaneititii, adici in fata a ceea ce existi ,,in momentul

e fatd“; noi cerem schimbarea tacticii dominante in ultimii
ani; declarim ci ,inainte de a ne uni §i pentru a ne uni,
trebuie si ne delimitim in mod categoric §i riguros® (din
declaratia cu Privire la editarea ,,Iskrei®) *. intr-un cuvint,
germanii rimin la ceea ce existi i resping orice schim-
bare, pe cind noi cerem schimbarea celor existente, respin-
gind ploconeala §i resemnarea in fata lor.

»Liberii nostri copisti de rezolutii ale germanilor au
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scipat din vedere aceastd ,,mici“ diferenti!

d) ENGELS DESPRE INSEMNATATEA LUPTEI TEORETICE

»Dogmatismul, doctrinarismul®, , anchilozarea partidului
— pedeapsi inevitabili pentru incitusarea gindirii — jati
dusmanii impotriva cirora campionii ,libertitii criticii duc
o lupti cavalereasci in ,,Rabocee Delo*. — Sintem foarte
bucurosi ci aceasti problemi a fost pusi la ordinea zilei
si am propune numai si fie completati cu o alti problemi:

lut lips® de intelegere a onoarei de partid §i a legiturii de partid, 11 mustr cu aro-
ganyd pe cetifeanul unui stat constitutional ci e prea ,legat de pirerile partidului®!
Numai astz le si riimine organizatiilor noastre ilegale, si se apuce si intocmeascl rezo-
Qutii asupea libertdtii criticti. ..

* Vezi V. 1. Lenin, Opere complete, vol. 4, Editura politici, 1961, editia a dous,
pag. 349. — Nota red.
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Dar judecitori cine sint?

Avem in fata noastri doud declaratii cu privire la edi-
tarea de publicatii. Prima este ,Programul organului

eriodic al Uniunii social-democtratilor rusi «Rabocee Delo»*
Eextras din ,,Rabocee Delo“ nt. 1). Cealalti este ,Decla-
ratia cu privire la reluarea activititii publicistice a grupului
«Eliberarea muncii»* 3¢, Ambele dateazi din anul 1899,
cind ,,criza marxismului® se afla de mult la ordinea zilei.
Si ce se constati? In zadar ati ciuta in prima declaratie
vreo indicatie cu privire la aceasti crizi §i o expunere
precisi a pozitiei pe care noul organ intentioneazi s-o
adopte In aceasti problemd. Despre activitatea teoretici
§i sarcinile ei esentiale in momentul de fatd nu gisim nici
un cuvint, nici in acest program, nici in completirile lui
adoptate de Congresul al treilea al ,,Uniunii in 1901 38
(--Doui congrese®, pag. 15—18). In tot acest ristimp redactia
revistei ,,Rabocee Delo” a lisat la o parte problemele teo-
-retice, cu toate ci ele frimintau pe toti social-democratii
din lumea intrcagi.

Cealalti declaratie, dimpotrivi, vorbeste inainte de toate
despre slibirea in ultimii ani a interesului pentru teorie,
cerind insistent si se dea ,toati atentia laturii teoretice a
miscirii revolutionare a proletatiatului® si indemnind la o
»Criticd necrutitoare a tendintelor bernsteiniene si a celor-
lalte tendinte antirevolutionare* din miscarea noastri. Nume-
rele apirute ale publicatiei ,,Zarea” sint o dovadi de felul
cum s-a indeplinit acest program.

Vedem, prin urmare, ci frazele rdsunitoare impotriva
anchilozirii gindirii etc. ascund o lipsi de preocupare si-
o neputintd in ceea ce priveste dezvoltarea gindirii teo-
retice. Exemplul social-democratilor rusi ilustreazi cum nu
se poate mai pregnant un fenomen european general (de
mult semnalat §i de marxistii germani), si anume ci fai-
moasa libertate a criticii inseamni nu inlocuirea unei teorii
prin alta, ci o renuntare la orice teorie unitari si bine chib-
zuitd, inseamni eclectism si lipsi de principii. Cine cunoaste
cit de cit situatia de fapt a miscirii noastre nu poate si nu
vadi ci larga rispindire a marxismului a fost insotiti de
o oarecare scidere a nivelului teoretic. La miscare, avind
in vedere insemnitatea ei practici §i succesele ei practice,
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au aderat multi oameni foarte putin sau chiar de loc pregi-
titi teoreticeste. De aceea ne putem da seama de ce lipsi de
tact di dovadi ,,Rabocee Delo* atunci cind, cu un aer
triumfitor, invoci cuvintele lui Marx: ,fiecare pas ficut
de miscarea reali este mai important decit o duzini de
programe®38, A repeta aceste cuvinte intr-o epoci de
disensiuni teoretice este ca §i cum cineva, vizind un cortegiu
funebru, ar striga: ,,azi unul, miine zece | De altfel cuvin-
tele de mai sus sint luate din scrisoarea lui Marx in legituri
cu programul de la Gotha %, scrisoare in care el condamni
cu vehementd eclectismul in formularea principiilor: daci
trebuie si vi uniti — scria Marx fruntasilor partidului —,
atunci incheiati acorduri in vederea atingerii scopurilor
practice ale migcirii , dar nu vi pretati la o tirguiali cu
principiile, nu faceti ,,concesii“ teoretice. Acedsta era ideea
lui Marx; iar la noi se gisesc oameni care, in numele lui,
cauti si diminueze irsemnitatea teoriei!

Firi teorie revolutionari nu poate si existe nici migcare
revolutionari. Oricit am insista asupra acestei idei, nu
ar fi prea mult intr-o perioadi cind moda propoviduirii
oportunismului merge mini in mini cu inclinatia excesivi
pentru formele cele mai inguste ale activititii practice. Iar
pentru social-democratia rusi insemnitatea teoriei creste
datoriti urmitoarelor trei imprejuriri, care adeseori sint
date uitirii: in primul rind, faptul ci partidul nostru abia
se incheagi, abia isi formeazi fizionomia §i este inci departe
de a-5i fi incheiat socotelile cu celelalte curente ale gindirii
revolutionare care ameningi si abati miscarea de la calea
cea dreapti. Dimpotrivi, tocmai timpul din urmi a fost
marcat (aga cum Akselrod le-a prezis-o de mult ,,economis-
tilor* 38) de o inviorare a curentelor revolutionare nesocial-
democrate. In asemenea conditii, o greseali, ,,neinsemnati*
la prima vedere, poate avea urmirile cele mai dureroase,
si numai niste miopi pot socoti discutiile dintre fractiuni
si delimitarea stricti a nuantelor ca fiind inoportune sau
de prisos. De consolidarea unei ,,nuante” sau a alteia poate
si depindi viitorul social-democratiei pentru ani §i ani
de zile.
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In al doilea rind, miscarea social-democrati este inter-
nationali prin insisi esenta ei. Aceasta inseamni nu numai
ci trebuie si luptim impotriva sovinismului national.
Aceasta inseamni ci §i miscarea care incepe intr-o tari
tindri poate fi incununati cu succes numai cu conditia
ca ea si foloseasci experienta celorlalte tiri. Pentru aceasta
insi numai simpla cunoastere a acestei experiente sau simpla
copiere a ultimelor rezolutii nu sint suficiente. Pentru
aceasta este nevoie de priceperea de a aprecia critic aceastd
experientd si de a o verifica tu insuti. Numai cine isi di
seama ce proportii uriase a luat miscarea muncitoreasci
contemporani §i cit de mult s-a ramificat, poate intelege
ce rezerve de forte teoretice 5i de experienti politici (precum
si revolutionari) sint necesare pentru indeplinirea acestei
sarcini.

In al treilea rind, in fata social-democratiei ruse se pun
asemenea sarcini nationale cum nu s-au mai pus in fata
nici unui alt partid socialist din lume. Vom avea prilejul
mai departe si vorbim despre obligatiile politice §i organi-
zatorice pe care ni le impune sarcina de a dezrobi intregul
popor de sub jugul absolutismului. Acum insi vrem
numai si aritim ci rolul de luptitor de avangardi il poate
indeplini numai un partid cilinzit de o teorie inaintatd. lar
pentru ca cititorul si-si faci o idee cit de cit concreti ce
inseamni aceasta, si-si aminteasci de premergitorii social-
democratiei ruse, Herten, Belinski, Cernisevski §i strilu-
cita pleiadi de revolutionari din deceniul al 8-lea al seco-
lului trecut; si se gindeasci Ja importanta mondiali pe
care o capiti in prezent literatura rusi, si... dar e destul
si atit!

Vom cita observatiile ficute in 1874 de Engels cu privire
la importanta teoriei in miscarea social-democrati. Engels
consideri ci existi n# dowd forme ale marii lupte a social-
democratiei (lupta politici si cea economici) — cum e
obiceiul si se considere la noi — , ¢ #rei, panind alituri de
ele §i lupta teoreticd. Sfaturile date de el miscirii muncitoresti
germane, care se intirise sub raport practic si politic,
sint atit de instructive din punctul de vedere al proble-
melor si disputelor actuale, incit nidijduim ci cititorul nu
ne va Jua in nume de riu acest lung extras din prefata
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brosurii ,Der deutsche Bauernkrieg“*, deveniti de mult
o mare raritate bibliografici:

»Muncitorii germani au doud avantaje esentiale fati de
muncitorii din restul Europei. In primul rind, faptul ci
e€i apartin poporului cu cel mai dezvoltat spirit teoretic
din Europa si ci au pistrat acest spirit teoretic, pe care
asa-numitele clase «culte» din Germania l-au pierdut
aproape cu desivirsire. Daci n-ar fi fost precedat de filo-
zofia germani, in special de filozofia lui Hegel, socialismul
stiintific german, singurul socialism stiintific care a existat
vreodati, n-ar fi apirut niciodati. Daci muncitorii n-ar
fi avut acest spirit teoretic, socialismul stiintific nu le-ar
fi intrat niciodati atit de mult in singe cum s-a intimplat acum.
Ce avantaj imens reprezinti acest fapt, o dovedeste, pe
de o parte, indiferenta fati de orice teorie, care este una
dintre principalele cauze ce fac ca miscarea muncitoreasci
englezi si progreseze atit de incet, cu toati organizarea
excelenti a diferitelor meserii, §i, pe de alti parte, confuzia
si soviielile pe care le-a seminat proudhonismul, sub forma
lui initiald, printre francezi si belgieni, si sub forma cari-
caturizati pe care i-a dat-o Bakunin — printre spanioli §i
italieni.

Al doilea avantaj consti in faptul ci germanii au inceput
aproape printre ceil din urmi si participe la miscarea mun-
citoreasci. Dupid cum socialismul teoretic german nu va
uita niciodatd ci se sprijini pe umerii lui Saint-Simon,
Fourier si Owen — trei ginditori care, cu toate fanteziile
si cu tot utopismul doctrinelor lor, se numiri printre
mintile cele mai de seami ale tuturor timpurilor si care
au anticipat in mod genial nenumirate adeviruri a ciror
justete noi o dovedim acum in mod stiintific —, tot astfel
miscarea muncitoreasci germand practici nu trebuie si
uite niciodati cd s-a dezvoltat sprijinindu-se pe miscarea
englezd si francezd, ci a avut posibilitatea si beneficieze
pur si simplu de experienta pe care acestea au plitit-o atit
de scump, si evite acum greselile lor, care, in majoritatea
cazurilor, atunci n-au putut fi evitate. Unde am fi noi

* Dritter Abdruck. Leipzig, 1875. Vcrlag der Genossenschaftsbuchdruckerei
(,,Rézboiul tirinesc german®“. Editia a treia, Leipzig, 1875. Editura cooperativi. —
Nota trad.)
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acum firi modelul trade-unionurilor engleze si al luptelor
politice ale muncitorilor francezi, firi giganticul impuls
pe care l-a dat in special Comuna din Paris?

Trebuie si recunoastem ci muncitorii germani au stiut
si foloseasci cu’ o rard pricepere avantajele situatiei lor.
Pentru prima oarid de cind existi o miscare muncitoreasci,
lupta se duce in mod unitar, coerent §i sistematic in cele
trei directii ale ei: cea teoretici, cea politici §i cea practic-
economici (impotrivirea fati de capitalisti). In acest atac,
ca si zicem asa, concentric st forta si invincibilitatea mis-
cirii germane. .

Pe de o parte, datoriti situatiei lor avantajoase, pe de
altd parte ca urmare a particularititilor insulare ale miscirii
engleze si indbusirii prin violenti a celei franceze, munci-
torii germani au ajuns in momentul de fati in fruntea
luptei proletare. Cit timp le vor permite evenimentele
s4 ocupe acest post de onoare nu se poate prevedea. Sperim
insd ci, atita timp cit il vor ocupa, ei i5i vor indeplini cum
se cuvine obligatiile ce decurg de aici. Pentru aceasta este
necesar un efort dublu in toate domeniile luptei si agita-
tiei. Indeosebi va fi datoria conducitorilor de a se limuri
din ce in ce mai mult asupra tuturor problemelor teore-
tice; de a se elibera din ce in ce mai mult de sub influenta
frazelor traditionale, care apartin vechii conceptii despre
lume, si de a avea intotdeauna in vedere ci, de cind a devenit
o stiintd, socialismul cere si §i fie tratat ca o stiintd, adici
si fie studiat. Ei vor trebui si depuni tot mai mult zel
pentru ca congstiinta astfel dobindita si mereu mai luminati
si devini un bun al masei muncitorilor, iar partidul, ca
si sindicatele, si devini organizatii tot mai inchegate. ..

. . .Dacid muncitorii germani vor merge tot astfel inainte
pe acest drum, ei nu vor merge in fruntea miscirii — de
altfel nici nu este in interesul miscirii ca muncitorii unei
singure natiuni si meargi in fruntea ei —, dar vor ocupa
un loc de cinste in rindul luptitorilor; si daci incerciri
neasteptat de grele sau evenimente mari le vor cere mai
mult curaj, mai multi hotirire §i energie, ei vor fi pe deplin
pregititi pentru aceasta® 39,

Cuvintele lui Engels s-au dovedit a fi profetice. Citiva
ani mai tirziu muncitorii germani au avut de infruntat
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pe neagteptate incerciri grele sub forma legii exceptionale
impotriva socialistilor. $1 muncitorii germani le-au intim-
pinat intr-adevir pe deplin pregititi §i au reusit si iasd
biruitori din aceste incerciri.

Proletariatul rus va avea de infruntat incerciri incompa-
rabil mai grele. El va trebui sd lupte impotriva unui monstru,
fati de care legea exceptionali dintr-o tari constitutionald
pare un adevirat pigmeu. Istoria a pus acum in fata noastri
o sarcini imediati, care este cea mai revolufionard dintre
toate sarcinile #mediate ale proletariatului din oricare
alti tari. Indeplinirea acestei sarcini, doborirea celui mai
puternic bastion al reactiunii nu numai europene, dar
(putem spune acum) s§i asiatice, ar face din proletariatul
rus avangarda proletariatului revolutionar international.
Si sintem indreptititi si credem ci vom dobindi acest
titlu de onoare, pe care l-au meritat inci inaintagii nostri,
revolutionarii din deceniul al 8-lea, daci vom sti si insuflim
miscirii noastre, care este de o mie de ori mai largt';i si mai
profundi, aceeasi hotirire i energie plini de abnegatie.

o

SPONTANEITATEA MASELOR
SI CONSTIINTA SOCIAL-DEMOCRATIEI

Am spus ci trebuie si insuflim migcirii noastre, care
este cu mult mai largi si mai profundi decit miscarea din
deceniul al 8-lea, aceeasi hotirire §i energie plini de abne-
gatie pe care a avut-o miscarea de atunci. Intr-adevir,
pind acum se pare ci nimeni inci nu s-a indoit de faptul
ci forta miscirii contemporane consti in desteptarea maselor
(si, in primul rind, a proletariatului industrial), iar slibi-
ciunea ei — in neindestulitoarea constiintd s§i initiativd a
conducitorilor revolutionari.

Dar in ultima vreme s-a ficut o descoperire uluitoare,
care ameninti si ristoarne toate pirerile dominante pini
acum in problema dati. Aceasti descoperire a fost ficutd
de ,,Rabocee Delo“, care, polemizind cu ,Iskra® si cu
»Zarea®, nu s-a multumit numai cu obiectii de aminunt,
ci a incercat si giseasci ,,divergentei generale® o ridicini
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mai adinci, §i anume ,aprecierea diferiti a insemnitiii
relative a elementului spontan i a celui congtient « dirijat»®.
Capul de acuzare al revistei ,,Rabocee Delo“ suni astfel:
wStbaprecierea insemndtitii elementului obiectiv sau spontan al
dezvoltdrii“ *, La aceasta noi rispundem: chiar daci polemica
cu ,Iskra“ si ,, Zarea* n-ar avea absolut nici un alt rezultat
decit acela de a fi imboldit revista ,,Rabocee Delo® si ajungi
la ideea acestei ,.divergente generale*, acest unic rezultat
ar fi suficient pentru a ne da o mare satisfactie, cici aceasti
tezi este deosebit de semnificativi si pune intr-o lumini
deosebit de vie intreaga esentdi a actualelor divergente
teoretice si politice dintre social-democratii rusi.

Iatd de ce problema raportului dintre constiinti si spon-
taneitate prezinti un imens interes general si asupra acestei
probleme trebuie si insistim in modul cel mai aminuntit.

%) INCEPUTUL AVINTULUI SPONTAN

In capitolul precedent am relevat ci pe la mijlocul
ultimului deceniu al secolului trecut atractia pentru teoria
marxisti devenise un fenomen general in rindurile tineretului
rus cult. Un caracter tot atit de general au luat, cam tot
pe atunci, si grevele muncitoresti dupid vestitul rizboi
industrial din Petersburg din anul 1896 %0, Rispindirea lor
pe tot cuprinsul Rusiei este o dovadi evidenti a adincimii
miscirii populare care lua din nou avint. $i daci e si vorbim
de ,elementul spontan®, desigur ci spontani trebuie con-
siderati in primul rind tocmai aceasti miscare grevisti.
Dar existi spontaneitate si spontaneitate. Greve au fost
in Rusia si in deceniul al 8-lea, si in al 7-lea (ba chiar si
in prima jumitate a secolului al XIX-lea), insotite de dis-
trugeri ,,spontane® de masini etc. In comparatie cu aceste
»razvritiri, despre grevele din anii 1890—1900 se poate
spune chiar ci erau ,,constiente”, atit de important este
pasul inainte pe care l-a ficut in acest ristimp miscarea
muncitoreasci. Aceasta dovedeste ci ,elementul spontan®
nu este in fond altceva decit forma embrionaré a constiintei.

* Rabocee Delo* nr, 10, septembrie 1901, pag. 17 si 18. Sublinicrea apargine:
tevistei ,,Rabocee Delo®,

www.dacoromanica.ro
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Si chiar rizvritirile primitive exprimau o oarecare trezire
a congtiintei: muncitorii incepeau si piardi credinta stri-
veche in imuabilitatea rinduielilor care-i apisau, incepeau. . .
nu zic si inteleagi, dar si simti necesitatea unei impotriviri
colective si o rupeau hotirit cu supunerea de rob fati de
stipinire. Totusi, asta era mai mult o manifestare a dezni-
dejdii si a dorintei de rizbunare decit o /#p#3. In grevele din
anii 1890—1900 se observi mult mai multe liciriri de
constiinti: se formuleazi anumite revendiciri, se chibzuieste
dinainte care-i momentul mai prielnic, se discuti cazuri
si exemple cunoscute din alte pirti etc. Daci rizvritirile
insemnau numai revolta unor oameni asupriti, in grevele
sistematice i5i giseau expresia germeni ai luptei de clasi,
dar nu mai mult decit germeni. Aceste greve, privite ca
atare, reprezentau o lupti trade-unionisti, dar nu inci
social-democrati; ele marcau trezirea antagonismului dintre
muncitori §i patroni, dar muncitorii nu aveau §i nici nu
puteau si aibi constiinta contradictiilor de neimpicat
dintre interesele lor si intreaga orinduire politici si sociald
actuali, adci o constiin{i social-democrati. Din acest
punct de vedere, grevele din anii 1890—1900, cu toate
ci insemnau un progres urias in comparatie cu ,rizvri-
tirile“, rimineau o miscare pur spontani.

Am spus ci muncitorii nici nu patean sd aibd o congti-
inti social-democrati. Ea le putea fi adusi numai din afari,
Istoria tuturor tirilor arati ci numai prin forte proprii
clasa muncitoare nu-si poate forma decit o constiinti trade-
unionisti, adici convingerea necesititii de a se uni in sin-
dicate, de a lupta impotriva patronilor, de a lupta pentru
a obtine de la guvern cutare sau cutare lege necesari mun-
citérilor etc. * Invititura socialisti insi s-a dezvoltat din
teoriile filozofice, istorice §i economice pe care le-au ela-
borat reprezentantii culti ai claselor avute, intelectualii.
Fondatorii socialismului stiintific modern, Marx si Engels,
au apartinut §i ei, prin situatia lor sociali, intelectualititii
burgheze. La fel si in Rusia, invititura teoretici a social-

* Trade-unionismul nu exclude nicidecum orice ,,politici*, cum se crede uneord.
‘Trade-unionurile au ficut intotdeauna o anumiti agitatie politici ¢i au dus o anumitk
luptd politicd (dar nu social-democratd). Despre deosebirea dintre politica trade-
unionist §i cea social-democrati vom vorbi in capitolul urmitor.
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democratiei a apirut cu totul independent de cresterea
spontani a miscdrii muncitoresti, a apirut ca un rezultat
firesc si inevitabil al dezvoltirii gindirii intelectualititii
revolutionare socialiste. In perioada de care este vorba,
adici pe la mijlocul ultimului deceniu al secolului trecut,
aceasti Invitituri nu numai ci devenise programul pe
deplin inchegat al grupului ,Eliberarea muncii®, dar
cistigase de partea ei majoritatea tineretului revolutionar
din Rusia.

Asadar, existau atit o trezire spontani a maselor munci-
toare, trezire la o via{3i congtienti §i la o lupti constienti,
cit si un tineret revolutionar care era inarmat cu teoria
social-democrati §i care tindea si se apropie de muncitori.
In legituri cu aceasta ¢ deosebit de important si relevim
un fapt, adeseori uitat (i relativ putin cunoscut), §i anume
ci primii social-democrati din aceasti perioadd, care se
ocupau cu multd rivnd de agitatia ecomomicd (5i in aceasti
privinti tineau in totul seama de sfaturile cu adevirat folo-
sitoare cuprinse in brosura ,Despre agitatie” 4!, care pe
atunci circula inci in manuscris), nu numai ci nu consi-
derau aceasti agitatie drept unica lor sarcini, dar, dimpotrivi,
au formulat chiar de la incepat si sarcinile istorice cele mai
largi ale social-democratiei ruse in general §i sarcina ristur-
nirii absolutismului in special. Asa, de pildi, grupul de
social-democrati din Petersburg care a intemeiat ,,Uniunea
de lupti pentru eliberarea clasei muncitoare® 42 a intocmit
inci la sfirsitul anului 1895 primul numir al unui ziar
intitulat ,,Rabocee Delo“. Acest numir, cind era complet
gata pentru tipar, a fost confiscat de jandarmi in cursul
perchezitiei ficute in noaptea de 8 spre 9 decembrie 1895
la unul dintre membrii grupului, Anatolii AleksandroVici
Vaneev*, astfel incit publicatiei ,,Rabocee Delo*, in prima sa
formi, nu i-a fost dat si apari. Articolul de fond al acestui
ziar (pe care, poate, peste vreo 30 de ani o ,Russkaia
Starina“ oarecare il va dezgropa din arhivele departamentului

* A. A, Vaneev a murit in 1899 in Siberia risiriteans, de tuberculozi, boali pe
care 2 contractat-o in cursul unei detentiuni celulare in arestul preveativ. D¢ aceea
am considerat ¢ putem publica informatiile pe care le dim in text, de a ciror auten-
ticitate garantim, intrucit le definem de la persoane care l-au cunoscut personal gi
indeaproape pe A. A, Vaneev.
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politiei) expunea sarcinile istorice ale clasei muncitoare din
Rusia, punind in fruntea acestor satcini cucerirea liber-
tatii politice %2, Ziarul mai continea articolul ,,La ce se gindesc
ministrii nostri?“*, in care se vorbea despre devastarea
de citre politie a Comitetelor de alfabetizare, si o serie de
corespondente nu numai din Petersburg, dar si din alte
localititi ale Rusiei (de pildi, o corespondenti in legituri
cu micelirirea muncitorilor din gubernia Iaroslavl 44). Asadar,
aceasti, daci nu ne ingelim, ,primi incercare“ a social-
democratilor rusi din ultimul deceniu al secolului al XIX-lea
nu era un ziar cu caracter ingust local, §i cu atit mai putin
cu caracter ,economist®, ci un ziar care ciuta si uneascd
lupta grevisti cu migcarea revolutionari indreptati impo-
triva absolutismului si si asigure social-democratiei spri-
jinul tuturor celor asupriti de politica obscurantismului
reactionar. Si oricine cunoaste cit de cit starea miscirii
din acea vreme nu se va indoi ci un astfel de ziar ar fi fost
primit cu toatid simpatia atit de muncitorii din capitald cit
si de intelectualitatea revolutionari s§i ar fi cunoscut cea
mai largi rispindire. Iar daci aceasti initiativi a suferit
un insucces, de aici nu reiese decit ci social-democratii
din acea perioadi s-au dovedit 2 nu fi in stare si satisfacd
cerinta imperioasi a momentului, din cauzi ci nu aveau
destuli experientd revolutionari si pregitire practici. Acelasi
lucru trebuie si spunem si despre ,,S.P.B. Rabocii Listok* 48
si mai cu seami despre ,,Raboceaia Gazeta® si despre ,,Mani-
festul Partidului muncitoresc social-democrat din Rusia 49,
intemeiat in primidvara anului 1898. Se intelege de la sine
ci nici prin cap nu ne trece si invinuim pe militantii de
atunci pentru aceasti lipsi de pregitire. Dar pentru a putea
folosi experienta migcirii §i pentru a trage din aceastd
experientd invitiminte practice, trebuie si fim pe deplin
constienti de cauzele §i de insemnitatea unui neajuns sau
ale altuia. De aceea e extrem de important si stabilim ci o
parte (poate chiar majoritatea) a social-democratilor, care
au activat in anii 1895-1898, socoteau pe buni dreptate ci
e cu putinti si formuleze chiar atunci, chiar la inceputul

* Vezi V., L. Lenin, Opere complete, vol. 2, Editura politic, 1960, editia & doua,
pag. 75—80. — Nova red.
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miscirii ,spontane’, un program foarte larg si o tactici
de lupti *. Lipsa de pregitire a majorititii revolutionarilor
insi, fiind un fenomen cu totul firesc, nu putea trezi prea
multi ingrijorare. Din moment ce sarclnile erau just for-
mulate, din moment ce exista suficienti energie pentru a
repeta incercirile de a indeplini aceste sarcini, insuccesele
trecitoare nu constituiau o mate nenorocire. Experienta
revolutionari si iscusinta organizatorici sint insusiti care se
dobindesc. E destul si vrei si-ti cultivi insusirile necesare !
E destul si fii constient de lipsurile tale, cici in activitatea
revolutionari aceasta inseamni ci lipsurile sint mai mult
decit pe jumitate indreptate!

Dar ceea ce nu constituia o mare nenorocire a devenit
o adevirati nenorocire atunci cind aceasti constiinti a
inceput si se intunece (5i ea fusese foarte vie la militantii
grupurilor amintite mai sus), atunci cind s-au ivit oameni,
ba chiar §i organe social-democrate, care erau gata si
prezinte lipsurile drept virtuti, care incercau chiar si fun-
damenteze din punct de vedere ‘zeoretic servilismul 5i plo-
conirea lor in fafa spontaneitifii. E timpul si facem bilantul
acestui curent, al cirui continut e foarte inexact carac-
terizat prin termenul de ,economism®, un termen prea
ingust pentru definirea lui,

b) PLOCONIREA IN FATA SPONTANEITATIL. ,RABOCEAIA MISL*

Inainte de a trece la manifestirile publicistice ale acestei
ploconiri, vom releva urmitorul fapt caracteristic (ce ne-a
fost comunicat din sursa amintiti mai sus), fapt care arunci

* _Avind o atitudinc negativd fatX de activitatea social-democratilor de la sfir
gitul ultimului deceniu al secolului trecut, ,Tskra® ignoreazd faprul ci in acea vreme
nu existau conditiile necesare pentrn o altd activitate in afard de lupta pentru revendi-
ciri mirunte” — declari cconomistii in a lor ,Scrisoare citre organele social-demo-
crate ruse® (,,Iskra® ar, 12). Faptele citate in text dovedesc ¢ accastd afirmatie, potrivit
cireia ,,nu existau conditii, e diametral opasi adevirului. Nu numai la sfirgitul ulti-
mului deceniu al secolului trecut, ci §i pe la mijlocul acestui deceniu existau toate
conditiile necesare pentru o alti activitate in afard de lupta pentru revendiciri mirunte,
— toate conditii, in afari de o pregitire suficientd a conducitorilor. i in loc de a
recunoaste fitis aceastd pregitire insuficientd a noastr, a ideologilor, a conducito-
tilor, ,,economistii“ vor s arunce totul pe seama faptului ¢ ,,nu existau conditii®, pe
seama influengei exercitate de mediul material, care determind drumul de la care nicl
un fel de ideologi n-ar putca abate migcarea. Ce este aceasta daci nu servilism in faja
spontaneitdii, daci nu o indrigostire a ,ideologilor* de propriile lor lipsuri?
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o oarecare lumini asupra felului cum s-a ivit §i a crescut
in rindurile tovarisilor care activau la Petersburg disensiunea
dintre cele doud orientiri de mai tirziu ale social-demo-
cratiei ruse. La inceputul anului 1897, inainte de a fi trimisi
in deportare, A. A. Vaneev si unii dintre tovarisii sii au

articipat la o adunare neoficiali, unde s-au intrunit mem-
Erii »Ditrini si ,tineri ai ,,Uniunii de luptid pentru eli-
berarea clasei muncitoare®4?. Discutia s-a purtat mai ales
in jurul problemei organizirii, §i indeosebi in jurul
»HStatutului casei muncitoresti®, care in forma sa definitivi
a fost publicat in nr. 9—10 al publicatiei ,,Listok « Rabot-
nika»“48 (pag. 46). Intre cei ,,bitrini“ (,,decembristii,
cum le spuneau pe atunci in glumi social-democratii din
Petersburg) si unii dintre ,tineri® (care ulterior au cola-
borat intens la ,,Raboceaia Misl“) s-au ivit de la inceput
divergente categorice si s-a incins o polemici aprinsi.
»linerii sustineau principiile de bazi ale statutului sub
forma in care fusese publicat. ,,Bitrinii sustineau ci nu
de aceasta avem noi in primul rind nevoie, ci de transfor-
marea ,,Uniunii de lupti intr-o organizatie de revolutio-
nari cireia trebuie si-i fie subordonate diferitele case mun-
citoresti, cercurile de propagandi in rindurile tineretului
studios etc. Se intelege de la sine ci oponentii erau departe
de gindul de a vedea in aceste divergente inceputul unei
dezbiniri. Ei, dimpotrivi, le socoteau ca un fenomen izolat
si intimplitor. Dar acest fapt arati ci nici in Rusia aparitia
si rispindirea ,,economismului n-a avut loc firi o lupti
cu ,,bitrinii* social-democrati (lucru pe care economistii
de azi il uiti adeseori). Si daci aceasti luptd, in cea mai
mare parte, n-a lisat urme ,,documentare®, singura cauzi
este faptul ci compozitia cercurilor care activau se schimba
extrem de des si nu se stabilea nici un fel de continuitate;
de aceea nici divergentele nu se fixau in nici un fel de docu-
mente.

Aparitia ziarului ,,Raboceaia Misl“ a scos ,,economismul®
la lumina zilei, dar tot nu dintr-o dati. Trebuie si-ti faci
o idee concreti despre conditiile de munci si despre exis-
tenta de scurti durati a nenumiratelor cercuri din Rusia
(si o idee concreti isi poate face numai acela care a triit
aceste lucruri), pentru a intelege ce mare importanti a

3—wvol. 6
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avut factorul Intimplare in succesele sau insuccesele inre-
gistrate de noul curent in diferitele orase §i cit de mult
timp nici adeptii §i nici adversarii acestui curent ,,nou* n-au
putut stabili, literalmente n-au avut posibilitatea si sta-
bileasci, dacid era vorba intr-adevir de un curent deosebit
sau pur si simplu de o expresie a lipsei de pregitire a unora.
De pildi, cele dintii numere sapirografiate ale ziarului
»,Raboceaia Misl“ au rimas chiar cu desivirsire necunoscute
imensei majorititi a social-democratilor; si daci astizi
ne putem referi la articolul de fond din primul lui numir,
aceasta se datoreste numai fagtului cia fost reprodus in
articolul Iui V. L (,,Listok « Rabotnika»“ nr. 9—10, pag. 47
si urm.), care, bineinteles, n-a pierdut prilejul si laude cu
mult zel — cu un zel excesiv — noul ziar, care se deosebea
intr-un mod atit de categoric de ziarele si de proiectele de
ziare pe care le-am amintit mai sus *. Si meriti si ne oprim
asupra acestui articol de fond, care a exprimat atit de suges-
tiv fntregul spirit al ziarului ,,Raboceaia Misl“ si al ,,econo-
mismului“ in general.

Dupi ce arati ci pumnul jandarmului nu va putea si
opreasci in loc dezvoltarea miscirii muncitoresti, articolul
de fond continui: ,,... Aceastd vitalitate a miscirii mun-
citoresti se datoreste faptului ci muncitorul isi ia, in sfirsit,
soarta in propriile sale miini, smulgind-o din miinile
conducitorilor, — si aceasti tezi fundamentali este dez-
voltati pe larg mai departe. In realitate, conducitorii (adici
social-democratii, otganizatorii ,Uniunii de lupti®) au
fost smulsi de politie, s-ar putea spune, din miinile munci-
torilor **; or, lucrurile sint prezentate in asa fel, ca si cum
muncitorii ar fi luptat impotriva acestor conducitori si
s-ar fi eliberat de sub jugul lor! In loc de indemnul de a
merge Inainte, spre intirirea organizatiei revolutionare

* De altminteri, aceast3 laudi adusi ziarului ,,Raboceaia Misl* in noiembrie 1898,
cind , economismul® se precizase pe deplin, mai ales in striindtate, este opera aceluiasi
V.IL, care curind dupi aceea a devenit unul dintre redactorii revistei ,,Rabocee Delo®.
Si ,,Rabocee Delo* mai tdgiduia ci in cadrul social-democratiei ruse existi doui
curente, dupid cum continui si tigiduiascd §i astiizil

** (3 aceasti comparatie e intemeiati, se poate vedea din utmitorul fapt carac-
teristic. Cind, dupi arestarea , decembrigtilor”, printre muncitorii din §oseaua Schliis-
selburgului s-a rispindit gtirea ¢i la aceasti cidere a contribuit ageatul provocator
N.N. Mihailov (dentist), care avusese legituri cu un grup ce era in contact cu , decem-
bristii*, muncitorii au fost atit de revoltati, incit au hotirit si-1 ucidi pe Mihailov,
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si spre extinderea activititii politice, a inceput si se audi
indemnul de a merge #napoi, spre o lupti exclusiv trade-uni-
onistd. S-a declarat ci ,,baza economici a miscirii este pusi
in umbri de tendinta de a nu uita nici un moment idealul
politic®, ci deviza miscirii muncitoresti trebuie si fie:
»lupta pentru situatia economici (!) sau, §i mai bine,
»muncitorii pentru muncitori®; s-a declarat ci casele pentru
ajutorarea grevistilor ,sint mai valoroase pentru miscare
decit o suti de alte organizatii“ (comparati aceasti afirmatie,
ficuti in octombrie 1897, cu discutia care a avut loc intre
»decembristi si ,tineri* la inceputul anului 1897) etc.
Cuvinte de felul acelora ci pe primul plan nu trebuie pusi
»Crema’ muncitorilor, ci muncitorul ,,mijlociu®, muncitorul
din masi, ci ,politicul urmeazi intotdeauna cu supunere
economicul“* etc. etc. au devenit o modi si se bucurau
de o influentd irezistibili asupra masei tineretului atras spre
miscare, tineret care In majoritatea cazurilor cunostea
numai frinturi din marxism, asa cum a fost expus in publi-
catiile legale.

Aceasta insemna o totali inibugsire a constiintei de citre
spontaneitate — spontaneitatea ,,social-democratilor” care
repetau ,,ideile” d-lui V.V., spontaneitatea muncitorilor
care se lisau amigiti de argumentul ¢ un spor de o copeici
la o rubli este o cucerire mai imediati §i mai valoroasi
decit orice socialism si otice politici, ci ei trebuie si duci
»lupta stiind ci nu lupti pentru nu stiu care generatii
viitoare, ci pentru ei insisi si pentru copiii lor* (articolul de
fond din ,,Raboceaia Misl“ nt. 1). Asemenea fraze au consti-
tuit intotdeauna arma preferati a burghezilor din apusul
Europei, care, fiind animati de urd impotriva socialismului,
lucrau chiar ei (cum e cazul cu ,social-politicul” german
Hirsch) la transplantarea trade-unionismului englez in
patria lor, spunind muncitorilor ci lupta numai-sindicali**

* Din acelasi articol de fond al primului numir al ziarului , Raboceaia Misl“
De aici se poate vedea care era pregitirea teoreticii a acestor ,,V.V. ai social-demo-
cratiei ruse, care repetau vulgarizarea grosolani a ,materialismului economic® toemai
in momentul cind marxistii se rizboiau in publicistici cu autenticul domn V.V., supra-
oumit de mult , mester in materie de reactionarism® pentru acelasi fel de a intelege
raportul dintre politic si economic !

** Germanii au chiar un cuvint special: , Nur-Gewerkschaftler®, care desemneazi
pe partizanii luptei ,,numai-sindicale®.

ax
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inseamnd tocmai lupta pentru ei insisi i pentru copiii lor,
si nu pentru nu stiu care generatii viitoare sau nu stiu
care socialism viitor. $i ,,V.V. ai socidl-democratiei ruse®
s-au apucat acum si repete aceste fraze burgheze. E impor-
tant si relevim aici trei imprejuriri cate ne vor inlesni
foarte mult analiza divergentelor actaale*.

In primul rind, inibusirea constiintei de citre sponta-
neitate, de care am vorbit mai sus, s-a produs tot in mod
spontan. Pare un calambur, dar, din picate, este tristul
adevir. Aceasti inibusire s-a produs nu pe calea unei
lupte fitise intre doud conceptii diametral opuse si a victo-
riei uneia asupra celeilalte, ci prin ,smulgerea® de citre
jandarmi a unui numir tot mai mare de revolutionari
»bitrini“ si prin intrarea in sceni a unui numir tot mai
mare de ,tineri“ , V.V, ai social-democratiei ruse®. Orice
om, nu spun care si fi luat parte la miscarea muncitoreasci
contemporand, dar care micar si fi respirat atmosfera aces-
teia, stie foarte bine ci asa stau lucrurile. $i daci, totusi,
insistim indeosebi ca cititorul si-si limureasci pe deplin
acest fapt indeobste cunoscut, daci pentru ilustrare, ca
sd zicem asa, prezentim date cu privire la ,Rabocee Delo*
in prima sa formatie i cu privire la disputa dintre ,,bitrini*
si ,tineri“ de la inceputul anului 1897, o facem pentru ci
oamenii care se filesc cu ,,democratismul® Jor speculeazi
faptul ci marele public (sau cei foarte tineri) nu stie acest
lucru. Vom reveni mai jos asupra acestei chestiuni.

In al doilea tind, chiar de la prima manifestare publi-
cistici a ,economismului“ putem observa fenomenul —
cum nu se poate mai specific §i extrem de caracteristic
pentru intelegerea tuturor divergentelor din rindurile
social-democratilor de astizi — ci partizanii ,,miscirii pur
muncitoresti, adeptii inflicirati ai unei legituri cit se
poate de strinse §i de ,organice” (expresia este a revistei
»Rabocee Delo“) cu lupta proletari, adversarii oricirei
intelectualititi nemuncitoresti (chiar daci este vorba de

* Subliniem cuvintul actwale avind in vedere pe cei care ridici fariseic din umeri
spunind: acum este ugor si faci una cu pimintul ,Raboceaia Misl“, dar asta-i arhaism |
Mutato nomine de te fabula narratur (sub alt nume, de tine este vorba. — Nota #rad.),
le vom rispunde noi acestor farisei de astizi gi mai jos vom dovedi totalul lor servi-
lism fat3d de ideile ziarului ,Raboceaia Misl“,
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intelectualitatea socialistd), sint nevoiti, pentru a-si apira
pozitia, si recurgd la argumentele ,,numai trade-unioniste*
ale burghezilor. Aceasta ne dovedeste ci ,,Raboceaia Misl®,
chiar de la inceputul existentei ei, a2 pornit — firi si-si
dea nici ea seama de acest lucru — si infiptuiasci pro-
gramul ,Credo*-ului. Aceasta dovedeste (lucru pe care
»Rabocee Delo* nu poate si-l inteleagid cu nici un chip)
ci orice ploconire in fata spontaneititii migcirii muncito-
resti, orice diminuare a rolului ,elementului constient®™,
a rolului social-democratiei fnseamnd implicit — absolut inde-
pendent de faptal daci cel care diminueazd acest rol o doreste
sau nu — 0 cregtere a influengei ideologiei burgheze asupra munci-
torilor. Toti cei care vorbesc despre ,supraaprecierea ideo-
logiei* *, despre exagerarea rolului elementului constient **
etc. isi inchipuie ci miscarea pur-muncitoreasci ar putea
ea insisi sd-s1 formeze §1 isi va forma o ideologie proprie,
cu singura conditie ca muncitorii ,si-si smulgid soarta
din miinile conducitorilor. Dar aceasta e o eroare pro-
fundi. In completarea celor spuse mai sus, vom mai cita
si cuvintele foarte juste s§i foarte importante spuse de
K. Kautsky cu privire la proiectul noului program al parti-
dului social-democrat austriac ***:

»Multi dintre criticii nostri revizionisti cred ¢i Marx a sustinut ci
dezvoltarea economici §i lupta de clasi creeazi nu numai conditiile pentru
productia socialist4, dar in mod nemijlocit genereazi si comstiinga (subliniat
de K.K.) necesititii ei. $i acesti ctitici obiecteazi ci Anglia, fara cu cea mai
inalti dezvoltare capitalist, este cea mnai striini de aceasti constiintd. Din
examinarea proiectului, s-ar putea deduce cii §i comisia care a elaborat ptro-
gramul austriac impirtiseste acest punct de vedere pretins ortodox marxist
§i respins in modul aritat. In proiect se spune: « Cu cit dezvoltarea capita-
lismului face si creasci tindurile proletariatului, cu atit mai mult proleta-
riatul este silit §i capitd posibilitatea de a2 duce lupta impotriva capitalismului.
E! ajunge la congtiinta» posibilititii §i necesititii socialismului. Asadar,
constlinga socialisti e prezentatd aici ca o urmare necesari §i directd a luptei
de clasi proletare. Or, aceasti pirere este absolut gresitd. Fireste c¢i socia-
lismul, ca teorie, isi ate, la fel ca si lupta de clasi a proletariatului, ridici-
nile in relatiile economice moderne, ci decurge, la fel ca §i aceasta, din lupta
fmpotriva siriciei §i mizeriei maselor, generate de capitalism; dar socia-

* Scrisoarea ,economistilor in nr. 12 al , Iskrei®
** Rabocee Delo* ar, 10. .
*** Neue Zeit“*, 1901—1902, XX, I, nr, 3, pag. 79. Proiectul comisiei despre
care vorbeste K. Kautsky a fost adoptat de Congresul de la Viena (la sfirgitul agului
trecut) intr-o formi iatrucitva modificata ®.
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lismul §i lupta de clasi iau nagtere una alituri de cealalti §i nu una din
cealalti, ele iau nagtere pe baza unor premise diferite. Constiinta socialistd
moderni poate lua nastere numai pe baza unor cunostinte profunde stiin-
tifice. Intr-adevir, stiinta economici moderni este o conditic a productiei
socialiste tot aga ca §i, si zicem, tehnica modetni; iar proletariatul, oricit
ar dori, nu poate crea nici una, nici alta; amindoui se nasc din procesul
social modern. Exponentul gtiintei nu este proletatiatul, ci intelectualitatea
burghezd (subliniat de K.K.): cici §i socialismul modern s-a niscut in mintea
unora dintre membrii acestei pituri, §i ei l-au transmis proletarilor celor
mai ridicati din punct de vedere intelectual, cate il introduc apoi acolo unde
conditiile o permit, in lupta de clasi a proletariatului. Congtiinta socialisti
este, asadar, ceva introdus din afari (von aussen Hineingetragenes) in lupta
de clasi a proletariatului, iar nu ceva care se nagte in mod spontan (urwiichsig)
din ea. In conformitate cu aceasta, vechiul program de la Hainfeld spunea
pe buni dreptate ci sarcina social-democratiei este de a introduce in findu-
tile proletariatului (textual: a umple proletariatul) constiinga situagiei sale
si constiinta sarcinilor sale. N-ar fi nevoie de acest lucru daci aceasti con-
stiintd ar decurge de la sine din lupta de clasi. Or, noul proiect de program
a luat aceastj tezi din vechiul program si a lipit-o de teza citati mai sus,
Dar ptin aceasta s-a rupt cu desivirgire firul ideii. ..*

Daci nici vorbd nu poate fi de o ideologie proprie elabo-
ratd de masele muncitoresti insesi in cursul miscirii lor *,
atunci problema se poate pune numai astfel: ideologie
burghezi sau ideologie socialisti. In aceasti privinti nu
existi cale de mijloc (pentru ci omenirea n-a elaborat nici
un fel de ,a treia® ideologie; si, in general, intr-o socie-
tate sfisiati de contradictii de clasi nu poate exista nicio-
dati o ideologie in afari de clase sau deasupra claselor).
De aceea orice diminuare a ideologiei socialiste, orice #nde-
pértare de ea inseamni implicit o intdrire a ideologiei bur-
gheze. Se vorbeste de spontaneitate. Dar dezvoltarea spon-
tani a miscirii muncitoresti duce tocmai la subordonarea
ei fati de ideologia burghezi, are loc tocmai potrivit progra-

* Asta nu inseamni, desigur, ¢i muncitorii nu participd la aceasti elaborare, Dar
ei patticipi nu in calitate de muancitori, ci in calitate de teoreticieni ai socialismului,
in calitate de Proudhoni gi Weillingi, cu alte cuvinte participdi numai atunci cind si
numai in misura in care reugesc si-gi insugeascl intr-un grad mai mare sau mai mic
stiinga veacului lor si 8-0 faci si progreseze. Dar pentru ca muncitotii s ressearcd mai
des £d facd acest Jucra, trebuie si ne ingrijim cit mai mult de ridicarea nivelului de con-
stiingd al muncitorilot in general, trebuie ca muncitorii si nu se inchid in cadrul arti-
ficial ingustat al ,,Jiteraturii pentru muncitori, ci si invete si-gi insugeasci din ce in ce
mai mult Jiteratura generals. Ar £i chiar mai just ca, in loc de s nu se inchidi“, si
spunem sd nu fie inchisi, pentru i muncitorii ingisi citesc §i vor si citeasci totul, gi
ceea ce se scrie pentru intelectuali; si numai unii intelectuali (progt) isi inchipuie cd
»pentru muncitori“ ¢ de ajuns s povestesti despre rinduiclile din fabrici §i si rumegi
lucruri de mult cunoscute.
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mului ,,Credo“-ului, pentru ci miscarea muncitoreasci
spontani este trade-unionism, este Nur-Gewerkschaftlerei,
iar trade-unionism nu inseamni altceva decit inrobirea
ideologici a muncitorilor de citre burghezie. De aceea
sarcina noastrd, sarcina social-democratiei, este de a /Jupra
impotriva spontaneitdtii, de a abate miscarea muncito-
reasci de Ia tendinta ei spontani trade-unionisti de a se
pune sub aripa burgheziei §i 2 o atrage sub aripa social-
democratiei revolutionare. De aceea afirmatia autorilor
scrisorii ,,economiste” din nr. 12 al ,Iskrei, ci nici un
efort al ideologilor celor mai inspirati nu poate si abati
miscarea muncitoreasci de pe calea determinati de influ-
enta reciproci dintre elementele materiale si mediul mate-
tial, echivaleazd pe deplin cu o renunfare la socialism. $i daci
autorii acestei scrisori ar fi in stare si se gindeasci pini la
capit, firi teami si consecvent la ceea ce spun, asa cum
trebuie si-si aprofundeze bine ideile oricine piseste pe
arena activititii publicistice §i sociale, nu le-ar rimine
altceva de ficut decit ,si-si incruciseze pe piept bratele
lor inutile® si... i si cedeze cimpul de actiune celor de
teapa d-lor Struve si Prokopovici, care trag miscarea munci-
toreasci ,,pe linia minimei rezistente®, adici pe linia trade-
unionismului burghez, sau celor de teapa d-lui Zubatov,
care o trag pe linia ,ideologiei“ jandarmo-popesti.
Amintiti-vid de exemplul Germaniei. In ce consta meritul
istoric al lui Lassalle fati de miscarea muncitoreasci din
Germania? In faptul ci a4 abdtat aceasti miscare de pe
calea trade-unionismului §i a cooperativismului progre-
sist, pe care se Indrepta in mod spontan (cx# participarea
binevoitoare a lui Schulze-Delitgsch i a celor de teapa lor).
Pentru indeplinirea acestei sarcini a fost nevoie de ceva
care nu aduce nici pe departe cu vorbiria despre subapre-
cierea elementului spontan, despre tactica-proces, despre
interactiunea dintre elemente si mediu etc. Pentru aceasta
a fost nevoie de o Jupti muer,mﬂata impotriva :poﬂtaneztaﬁz
si numai ca urmare a acestei lupte, care a durat ani si ani
de zile, s-a obtinut, de pildi, ca populatia muncitoreasci
din Berlm dintr-un sprijin al partidului progresist, si
ajungi unul dintre cele mai puternice bastioane ale social-
democratiei. Si lupta aceasta n-a incetat de fel nici pinid
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in prezent (cum ar putea si creadd cei care studiazd istoria
migcirii muncitoresti germane dupd Prokopovici, iar filo-
zofia ei dupd Struve %), §i acum clasa muncitoare germani
este, daci ne putem exprima astfel, impirtitd intre citeva
1deologu' o parte dintre muncitori sint grupati in sindi-
catele catolice si monarhiste, o alta in cele hirsch-dunke-
riste 52, infiintate de admiratorii burghezi ai trade-unio-
nismului englez, jar a treia parte — in sindicatele social-
democrate. Aceasti ultimi parte e incomparabil mai nume-
roasid decit toate celelalte; dar ideologia social-democrati
a putut si dobindeasci §i va putea si pastreze aceasti intiie-
tate numai printr-o luptd neobositi impotriva tuturor
celorlalte ideologii.

Dar — va intreba cititorul — de ce miscarea spontani,
miscarea pe linia minimej rezistente, duce neapirat la domi-
natia ideologiei burgheze? Pentru simplul motiv ci ideo-
logia burghezi, prin originea ei, este cu mult mai veche
decit cea socialisti, ci ea este elaborati mai multilateral
si dispune de infiniz mai multe mijloace de rispindire *
Si de aceea, cu cit intr-o tari oarecare miscarea socialistd
este mai tindri, cu atit mai energici trebuie si fie lupta
impotriva tuturor incercirilor de a statornici ideologia
nesocialistd, cu atit mai hotirit trebuie si fie pusi in gardi
muncitorii impotriva riilor sfituitori care tipd impotriva
»Supraaprecierii elementulm constient” etc. Autorii scri-
sorii ,,economiste® tund si fulgerd, la unison cu ,Rabocee
Delo®, impotriva intolerantei caracteristice perioadei de
cop1lar1e a migcirii. La aceasta noi vom rispunde: da,
miscarea noastrd se giseste intr-adevir in perioada copi-
liriei §i, ca sd se maturizeze mai repede, ea trebuie tocmai
sd invete si fie intoleranti fatd de cei ce li frineazi cresterea
prin ploconirea lor in fata spontaneititii. Nimic nu e mai

* Se spune adeseori; clasa muncitcare e atrasii spontan spre socialism. Asta ¢ perfect
adevirat in sensul ci teoria socialisti defineste mai profund gi mai just decit oricare
alta cauzele suferingelor clasei muncitoare, §i tocmai de aceea muncitorii gi-o insugesc
cu atita usurintd, numai dacd accasti teorie insdgi nu capituleazi in fafa spontaneititii,
numai dacd ea i§i subordoneazi spontaneitatea. De obicei acest lucru se intelege de la
sine. Dar ,,Rabocee Delo* uiti §i denatureazi tocmai acest lucru de la sine inteles. Clasa
muncitoare este atrasX in mod spontan spre socialism; totusi, ideologia burghezi, care
este mai rispinditd (5i renagte mereu sub formele cele mai variate), se impune spontan
in cea mai mare misuri muncitorului.
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ridicol §i mai ddunitor decit si-ti dai aere de bitrin care
a trecut de mult prin toate fazele hotiritoare ale luptei!

In al treilea rind, primul numir al ziarului ,,Raboceaia
Misl“ ne dovedeste ci denumirea de ,economism® (la
care nu ne gindim, bineinteles, si renuntim, cici intr-un
fel sau altul aceasti denumire s-a §i statornicit) nu redi
destul de exact esenta noului curent. , Raboceaia Mis]“
nu neagi in mod absolut lupta politici: in statutul casei
muncitoresti, publicat in nr, 1 al ziarului ,,Raboceaia Misl“,
se vorbeste de lupti impotriva guvernului. Numai ci
»Raboceaia Misl“ considerd ci ,,politicul urmeazi intot-
deauna cu supunere economicul® (iar ,,Rabocee Delo*
prezinti o varianti a acestei teze, sustinind in programul
el ci ,,in Rusia, mai mult decit in oricare alti tard, lupta
economici ¢ indisolubil legati de lupta politici*). Aceste
teze ale publicatiilor ,,Raboceaia Misl“ si ,,Rabocee Delo“
sint cu desivirsire gresite dacd prin politicd se ingelege poli-
tica social-democrati. Foarte des lupta economici a munci-
torilor e legatd (desi nu indisolubil) de politica burghezi,
clericali etc., dupd cum am vizut mai inainte. Tezele lui
»Rabocee Delo® sint juste dacd prin politici se intelege
politica trade-unionistd, adicd nazuinta comuni tuturor
muncitorilor de a lupta pentru a obtine de la stat anumite
misuri indreptate impotriva mizeriei inerente situatiei lor,
dar care incd nu inlituri aceastd situatie, adici nu “desfiin-
teazd subordonarea muncii fatd de capital. Aceasti ndzuintid
e intr-adevdr comuni si trade-unionurilor engleze, care
sint ostile socialismului, §i muncitorilor catolici, §i munci-
torilor ,zubatovisti etc. Existd politici si politici. Vedem,
asadar, ci §i in ceea ce priveste lupta politici, la ,,Raboceaia
Misl* se constati nu atit o negare a acestei lupte, cit o
ploconire in fata spontaneitifii ei, in fata lipsei ei de con-
stiintd. Recunoscind pe deplin lupta politicd (mai bine zis:
dezideratele §i revendicirile politice ale muncitorilor)
niscutd in mod spontan din insisi miscarea muncitorescd,
»Raboceaia Misl“ renunti cu desdvirsire la elaborarea de
sine stitdtoare a unei politici specific social-democrate care
sd corespundi sarcinilor generale ale socialismului si condi-
tillor actuale din Rusia. Mai jos vom arita ci aceeasi gre-
seald o face si ,Rabocee Delo®.
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¢ ,,GRUPUL AUTOELIBERARII** $I ,RABOCEE DELO%

Am analizat atit de aminunut articolul de fond putin
cunoscut, §i astizi aproape uitat, din primul numir al
ziarului ,,Raboceaia Misl®, pentru ci el a exptrimat, cel
dintii §i in modul cel mai sugestiv, acel torent general
care a iesit apoi la suprafati transformindu-se in nenumi-
rate pirfiase. V.I. a avut perfecti dreptate atunci cind,
liudind primul numir si articolul de fond al ziarului ,,Rabo-
ceaia Misl“, 2 spus cd acesta e sctis ,tdios, cu patimi‘
(,»Listok « Rabotnika»“ nr. 9—10, pag. 49). Orice om
convins de justetea pirerii sale si care crede cd aduce ceva
nou scrie ,,cu patimi“ si scrie in aga fel, incit isi exprimi
sugestiv pirerile sale. Numai oamenii depringi si stea in
doui luntri sint lipsiti de orice ,,patimi“, numai ei sint
in stare ca, dupid ce au liudat ieri ziarul ,,Raboceaia Misl*
pentru patima sa, si-l atace astizi pentru ci ,,polemizeazi
cu patimi“ impotriva adversarilor lui.

Nu ne vom opri la ,Suplimentul special al ziarului
« Raboceaia Misl»* (vom avea prilejul si ne referim mai
jos, in legituri cu diverse chestiuni, la aceasti scriere,
care exprimi in modul cel mai consecvent ideile ,,econo-
mistilor”) si vom vorbi pe scurt despre ,,Apelul grupului
autoeliberirii muncitorilor” (martie 1899, reprodus in
nr, 7 din iulie 1899 al revistei ,,Nakanune® % din Londra).
Autorii acestui apel afirmi cu drept cuvint ci ,,Rusia munci-
toreasci abia se fregeste, abia priveste in jur si se agatd
instinctiy de primele mijloace de lupti care #i ies in cale. Dar
de aici ei trag aceeasi concluzie gresiti ca si ,,Raboceaia
Misl®, uitind cd a te ciliuzi dupi instincte inseamni tocmai
lipsa de constiinti (spontaneitatea), cireia trebuie si-i
vini in ajutor socialistii, ci ,primele mijloace de lupti
care ii ies in cale“ in societatea contemporani vor fi intot-
deauna mijloacele trade-unioniste de luptd §i ci ,,prima®
ideologie ,care ii iese in cale“ va fi ideologia burghezi
(trade-unionistd). Tot astfel autorii acestia nu ,neagi®
nici politica, dar spun numai (numail), ca si V.V, cd poli-
tica este o suprastructuri §i de aceea ,agitatia politici
trebuie si fie o suprastructuri a agitatiei in favoarea luptei
economice, trebuie si se dezvolte pe terenul acestei lupte
si s-o urmeze®.
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Cit despre ,,Rabocee Delo“, aceasti revisti si-a inceput
activitatea de-a dreptul cu ,apirarea® ,economistilor®,
Dupi ce chiar in primul ei numir (nr. 1, pag. 141—-142)
a spus par §i simplu un neadevir ci ea, vedeti dv., ,nu stie
despre ce tovarisi tineri a vorbit Akselrod, care, in cunos-
cuta sa brosuri * ii avertizeazi pe ,,economisti®, ,,Rabocee
Delo“ a trebuit si recunoasci, in polemica ce s-a incins intre
ea, pe de o parte, si Akselrod si Plehanov, pe de alti parte,
in jurul acestui neadevir, ci, ,,sub forma unei nedumeriri,
a vrut s apere pe toti social-democratii mai tineri din strii-
nitate de aceasti invinuire nedreapti® (invinuirea de ingu-
stime adusi de Akselrod ,economistilor) 55, In realitate,
invinujrea aceasta era pe deplin indreptititi, si ,,Rabocee
Delo* stia foarte bine ci ea viza intre altii §i pe V.I., membru
al redactiei revistei ,,Rabocee Delo“. In treacit tin si relev
ci Akselrod a avut perfecti dreptate in polemica amintiti
si ci ,,Rabocee Delo“ a interpretat cu totul gresit brosura
mea ,,Sarcinile social-democratilor rusi“ **. Aceastd brosuria
fost scrisi in 1897, inci inainte de aparitia ziarului ,,Raboceaia
Misl®, cind socoteam si eram in drept si socot ci orientarea
dominanti este orientarea initiali a ,,Uniunii de lupti® din
Petersburg, pe care am caracterizat-o mai sus. Si, cel putin pini
la jumiitatea anului 1898, aceasti orientare era intr-adevir do-
minanti. Deaceea ,,Rabocee Delo* n-avea absolut nici un drept
si invoce, pentru a contesta existentasi primejdia ,econo-
mismului, o brosuri care expune conceptii in/dturate la
Petersburg in 1897—1898 de conceptiile ,,economiste® ***,

* ,Despte sarcinile actuale §i despre tactica social-democratilor rusi*, Geneva
1898. Doud scrisori citre ,Raboceaia Gazeta“ scrise in 1897.

** Vezi V. I, Lenin, Opere complete, vol. 2, Editura politici, 1960, editia a
doua, pag. 427—463. — Nota red.

*** TRabocee Delo®, pentru a se api, a completat primul neadevir (,noi nu
stim despre care tovarisi tineri a vorbit P.B. Akselrod®) printr-un al doilea neadevir,
scriind in ,,Rispuns®: ,,De cind a fost sctisi recenzia la « Sarcini» in rindul unor social-
democrati rusi a apirut sau s-a precizat mai mult sau mai putin limpede tendinga spre
unilateralitatea economisti, care inseamni un pas inapoi in comparatie cu situatia
miscirii noastre infitisatd in « Sarcini»n® (pag. 9). Asta o spune , Rispunsul®, care a
apirut fn 7900. Iar ptimul numir al revistei ,,Rabocec Delo® (in care s-a publicat
recenzia) a apirut In aprilie 1899, S& fi apirut oare ,economismul® abia in 18997 Nu,
in 1899 s-a ficut auzit pentru prima oard protestul social-democratilor rusi impotriva
neconomismului* (protestul impotriva ,,Credo“-ului), (Vezi V., I, Lenin, Opere com-
plete, vol. 4, Editura politici, 1961, editia a doua, pag. 157—170). ,,Economismul*
insi a apiirut in 1897, lucru pe care ,,Rabocee Delo® il stie foarte bine, cici V1. a
liudat ziarul ,,Raboceaia Misl* incid fn noiembrie 1898 (,,Listok « Rabotnika»* nr, 9—10).
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Dar ,Rabocee Delo“ nu numai ci ,,i-a apirat® pe ,,eco-
nomisti®, dar ea insisi a alunecat intr-una pe panta gre-
elilor fundamentale ale acestora. Cauza acestei aluneciri este
intelegerea echivoci a urmitoarei teze din programul lui
,»Rabocee Delo“: ,,noi socotim ci fenomenul cel mai insem-
nat din viata rusi, fenomenul care va determina in primul
rind sarcinile (subliniat de noi) §i caracterul activititii publi-
cistice a Uniunii, este miscarea muncitoreascé de masid (sub-
linjat de ,,Rabocee Delo”) cate a apirut in ultimii ani®.
Nu incape discutie ci miscarea de masi este un fenomen
extrem de insemnat. Dar problema este cum trebuie si
intelegem ,,determinarea sarcinilor® de citre aceasti miscare
de masi. Ea poate fi inteleasi in doui feluri: or in sensul
“ploconirii in fata sgontaneitiip'i acestei misciri, cu alte
cuvinte, in sensul de a reduce rolul social-democratiei
la acela de simplu instrument al miscirii muncitoresti ca
atare (asa cum inteleg ziarul ,Raboceaia Misl“, ,,Grupul
autoeliberdrii“ §i ceilalti ,,economisti); ¢ri in sensul ci
miscarea de masi pune in fata noastri o/ sarcini teore-
tice, politice §i organizatorice, mult mai complexe decit
acelea cu care ne puteam multumi in perioada dinaintea
aparitiei migcirii de masi. ,,Rabocee Delo“ a inclinat §i
inclini tocmai spre primul mod de a intelege, deoarece
ea n-a spus nimic precis despre vreo sarcini noud, ci tot
timpul a prezentat lucrurile in asa fel ca si cum aceastd
»miscare de masi* we-ar scuti de necesitatea de a cunoaste
temeinic si de a indeplini sarcinile ge care ea ni le pune in
fati. E de ajuns si amintim ci ,,Rabocee Delo* a socotit ci
nu e cu putinti si se puni ca primd sarcini a miscirii mun-
citoresti de masi risturnarea absolutismului si a redus aceasti
sarcind (in numele miscirii de masi) la sarcina de a lupta
pentru revendiciri politice imediate (,,Rispuns®, pag. 25).
Lisind la o parte articolul redactorului revistei ,,Rabocee
Delo“, B. Kricevski — ,Lupta economici §i politici in
migcarea rusi®, articol apirut in , Rabocee Delo“ nr. 7
si In care gisim aceleasi greseli* — , si trecem de-a drep-
tul Ja nr. 10 al revistei ,,Rabocee Delo“. N-o si ne apucim,
* Teoria stadiilor® sau teoria ,zigzagului timid* in lupta politici, de pildi, este

formulatd in acest articol astfel: ,Revendicirile politice, care ptrin caracterul lor sint
aceleasi pentru intreaga Rusie, trebuie totugi in primele timpuri® (aceste cuvinte au
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fireste, si analizim una cite una obiectiile ridicate de B. Kri-
cevski §i de Martinov impotriva publicatiilor ,,Zarea* si
»Iskra®. Aici ne intereseazi numai pozitia principiali pe
care s-a situat ,Rabocee Delo*“ in nr. 10 al siu. Nu vom
examina, de pildi, faptul ciudat ci ,,Rabocee Delo“ vedea

A

o ,totald contradictie® intre teza:

»oocial-democratia nu-gi leagi miinile, nu-si ingusteazi
activitatea, limitindu-se la un singur plan sau la o singuri
metodi de lupti politici dinainte intocmite, — ea admite
toate mijloacefé de lupti, cu conditia ca ele si corespundi
fortelor de care dispune partidul” etc. (nr. 1 al , Iskrei®) *
si teza:

»Dacd nu existi o organizatie puternici, incercati in
lupta politicdi dusi in orice situatii §i in orice perioade,
nici vorbi nu poate fi de un plan de activitate sistematic,
elaborat in lumina unor principii bine statornicite §i apli-
cat firi soviire, singurul care meriti numele de tactici®
(nr. 4 al Iskrei) **.

A confunda admiterea #n principiu a oriciror mijloace
de lupti, a oriciror planuri si metode, numai cu conditia
si fie rationale, cu cerinta ca intr-un moment politic dat si
te ciliuzesti dupi un plan aplicat firi soviire, daci vrei

fost scrise in august 19001) ,,s4 corespundi experiengei dobindite in cursul luptei eco-
nomice de pitura dati (sic!) a muncitorilor. Numai ([) pe baza acestei experiente se
poate trece §i trebuie s se treacd ia agitagie politici etc. (pag. 11). La pag. 4, autorul,
ridicindu-se impotriva invinuirilor, cu totul neintemeiate dupi pirerca lui, de erezie
economici, exclami patetic: ,,Care social-democrat nu stie ci, potrivit doctrinei lui
Marx §i Engels, interescle economice ale diferitelor clase joaci un rol hotiritor in
istorie §i cd, dei, in special lupta proletariatului pentru interesele sale economice trebuie
si aibd o insemnitate primordiali pentru dezvoltarea lui ca clasi §i pentru lupta lui
de cliberare?* (subliniat de noi), Acest ,,deci este absolut deplasat. Din faptul ci inte-
resele economice au un rol hotiritor #x rezultd nicidecum vico concluzie in privinta
insemndtdtii primordiale a luptei economice (= sindicale), deoarece interesele de clasd
cele mai esentiale, , hotiritoare® pot fi satisficute numai prin prefaceti politice radicale
in general; indeosebi interesul economic fundamental al proletariatului poate fi satis-
ficut numai printr-o revolugie politici, care si inlocuiascd dictatura burgbeziei prin
dictatura proletariatului. B. Kricevski reia ragionamentul ,V.V.-ilor social-democratiei
ruse® (— politicul urmeazi economicul etc.) §i al bemnsteinienilor social-democratiei
germane (de pildd, Woltmann ciuta si dovedeasci tocmai prin astfel de raionamente
ci muncitorii trebuie si dobindeasci mai intii ,,puterea economici® si apoi si se gin-
deascd ia revolugia politicd).

* Vezi V. 1. Lenin, Opere complete, vol. 4, Editura politicd, 1961, editia a doua,
pag. 368. — Nota red.

** Vezi V. L. Lenin, Opese complete, vol. 5, Editura politicd, 1961, edigia a doua,
pag. 6 — 7. — Nota red.
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si vorbesti de tacticd, ar insemna acelasi lucru ca si cind
ai confunda faptul ci stiinta medicali admite sisteme de
tratament diferite cu cerinta de a2 urma un anumit sistem
de tratament atunci cind e vorba de o anumiti boali. Dar
tocmai asta e, ci ,Rabocee Delo*, care suferi ea insisi
de boala pe care am numit-o ploconire in fata sponta-
neitdti, nu vrea si admiti nici un ,sistem de tratament® al
aceste; boli. De aceea a ficut remarcabila descoperire ci
»tactica-plan este in contradictie cu spiritul fundamental
al marxismului“ (nr. 10, pag. 18), ci tactica este ,#7 proces
de crestere a sarcinilor partidului care cresc o datd cu partidul®
(pag. 11, subliniat de ,,Rabocee Delo*). Maxima aceasta
din urmi are toate sansele si devini o maximi celebri, un
monument nepieritor al ,,orientirii* revistei ,,Rabocee Delo*.
La intrebarea: ,,incotro sé mergem ?“ — acest organ de indru-
mare rispunde: migcarea este un proces de modificare a
distantei dintre punctul de plecare §i punctele urmitoare
ale miscirii. Aceasti cugetare, de o profunzime incompara-
bili, nu e insi numai o simpli ciuditenie (daci ar fiasa,
n-ar merita si insistim indeosebi asupra ei), dar este si
programul wunwui intreg carent, anume programul pe care
R.M. (in ,,Suplimentul special al ziarului « Raboceaia Misl»*)
l-a expus astfel: de dorit este acea lupti care este posibili,
si posibili este aceea care se di in momentul de fati. Aceasta
nu este altceva decit orientarea oportunismului nemir-
ginit care se adapteazi pasiv la spontaneitate.

s Lactica-plan este in contradictie cu spiritul fundamental
al marxismului I Dar aceasta este o clevetire a marxismului,
este transformarea lui in aceeasi caricaturi pe care ne-o
opuneau narodnicii in rizboiul pe care-l duceau impotriva
noastri. Aceasta inseamni a minimaliza importanta initia-
tivei si energiei militantilor constienti, pe cind marxismul
di, dimpotrivi, un urias impuls initiativel si energiei social-
democratului, deschizindu-i cele mai largi perspective,
punindu-i (daci ne putem exprima astfel) la dispozitie
fortele viguroase ale milioanelor si milioanelor de munci-
tori care se ridici ,spontan” la lupti! Intreaga istorie a
social-democratiei internationale abundi in planuri preco-
nizate de un conducitor politic sau altul, planuri care con-
firmi clarviziunea §i temeinicia vederilor politice §i orga-
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nizatorice ale unuia sau care dau la iveald miopia §i greselile
politice ale altuia. Cind Germania a cunoscut una dintre
cele mai importante cotituri din istoria ei — formarea
imperiului, infiintarea Reichstagului, acordarea votului uni-
versal —, Liebknecht a avut un anumit plan de politici
social-democrati si de activitate in general, iar Schweitzer
alt plan. Cind asupra socialistilor germani s-a abitut legea
exceptionald, un plan au avut Most si Hasselmann, care
erau gata si indemne pur si simplu la acte de violenti si
de teroare, si alt plan au avut Hochberg, Schramm si (in
parte) Bernstein, care au inceput si predice social-demo-
cratilor ci prin dirzenia si revolutionarismul Jor nesibuit au
provocat aceasti lege si ci acum, printr-o purtare exem-
plari, trebuie si se invredniceasci de iertare; un al treilea
plan l-au avut cei care pregiteau si realizau editarea unui
organ ilegal 58, Aruncind o privire inapoi acum, dupi ani
de zile de la incheierea luptei pentru alegerea drumului si
dupi ce istoria si-a spus ultimul cuvint in legituri cu jus-
tetea drumului ales, e usor, desigur, si-ti ariti intelep-
ciunea prin maxime profunde privitoare la cresterea sar-
cinilor partidului care cresc o dati cu partidul. Dar intr-un
moment de haos *, cind ,,criticii” §i ,,economistii rusi vor
si coboare social-democratia la nivelul trade-unionismului
si cind teroristii propoviaduiesc cu zel adoptarea unei
ntactici-plan® care si repete vechile greseli, intr-un ase-
menea moment 2 te mirgini la astfel de cugetiri profunde
inseamni a-ti da singur un ,,certificat de paupertate®. Intr-un
moment cind numerosi social-democrati rusi suferi toc-
mai de lipsi de initiativi si energie, de lipsi de ,,amploare
a propagandei, agitatiei §i organizirii politice “**, de
lipsa unor ,planuri“ de organizare mai ampli a muncii
revolutionare, — intr-un asemenea moment a spune ci
»tactica-plan este in contradictie cu spiritul fundamental
al marxismului®, inseamni nu numai si vulgarizezi din

* Ein Jahr der Verwirrung (un an de haos), asa si-a intitulat Mchring paragraful
din ,Istoria social-democratiei germane®, in care descrie soviielile 5i nehotirirca mani-
festate la inceput de socialisti in alegerea unei ,tactici-plan® corespunzitoare noilor
condiii.

** Din articolul de fond din ar. 1 al , Iskrei®. (Vezi V. I. Lenin, Opere complete,
vol. 4, Editura politici, 1961, editia a doua, pag. 366. — Nosa red.)
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punct de vedere teoretic marxismul, dar §i 5@ #rdsti partidul
inapoi din punct de vedere practic.

»Jarcina revolugionarului  social-democrat — ne invatf mai departe
nwRabocee Delo“ — este numai si gribeasci prin activitatea sa congstienti
dezvoltarea obiectivi, §i nu s-0 suprime sau s-0 inlocuiasci prin planuri
subiective. In teorie, « Iskra» gtie toate acestea. Dar imensa insemnitate
pe care marxismul o acordi pe drept cuvint activititii revolutionare con-
stiente o impinge in practici, datoriti punctului ei de vedere doctrinar in
ceca ce priveste tactica, sd swbaprecieze Insemndtatea elementului obiectiv sau
spontan al dezwoltdrii (pag. 18).

Tarisi o enormi confuzie teoretici, demni de V.V. si
consortii. L-am intreba pe filozoful nostru: in ce se poate
exprima ,subaprecierea” dezvoltirii obiective din partea
unuia care intocmeste planuri subiective? Evident, in aceea
ci el scapi din vedere faptul ci aceasti dezvoltare obiectivi
creeazi sau intireste, suprimi sau slibeste anumite clase,
pituri, grupuri, anumite natiuni, grupuri de natiuni etc.,
determinind prin aceasta cutare sau cutare grupare poli-
tici a fortelor pe plan international, cutare sau cutare pozitie
a partidelor revolutionare etc. Dar vina unui asemenea
autor de planuri va consta atunci nu in subaprecierea ele-
mentului spontan, ci, dimpotrivi, in subaprecierea ele-
mentului congtient, pentru ci el nu este destul de ,,constient*
pentru a intelege just dezvoltarea obiectivi. De aceea
chiar faptul cd se vorbeste despre ,aprecierea insemnititii
relative” (subliniat de ,,Rabocee Delo®) a spontaneititii si
a congstiintei dovedeste o totald lipsi de ,,constiinti“. Daci
anumite ,,elemente spontane ale dezvoltirii“ sint in general
accesibile constiintei omenesti, gresita apreciere a acestora
va echivala cu o ,subapreciere a elementului constient®.
Iar daci nu sint accesibile constiintei, atunci nu le cunoastem
si nu putem vorbi despre ele. Dar despre ce vorbeste
B. Kiricevski? Daci considerd ci ,planurile subiective®
ale ,Iskrei” sint gresite (si el le declari tocmai ca fiind
gresite), atunci ar trebui si arate care anume fapte obiec-
tive sint ignorate in aceste planuri, §i pentru aceasti igno-
rare si invinoviteasci ,Iskra® de imsaficientd constiinga, de
,,suba{)recierea elementului constient”, ca si folosim lim-
bajul lui. Daci insi el, fiind nemulfumit de planurile subiec-
tive, n-are alte argumente decit invocarea ,subaprecierii
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elementului spontan® (!!), el nu dovedeste prin aceasta
decit: (1) ci din punct de vedere teoretic intelege marxismul
4 la Kareev si Mihailovski, atit de ridiculizati de citre
Beltov, si (2) ci din punct de vedere practic e pe dephn
mul;utmt cu ,elementele spontane ale dezvoltirii“ care
au atras pe marxistii nostri legali spre bernsteinism, iar
pe social-democratii nostri spre ,,economism® §i ci e ,su-
pirat foc pe aceia care s-au hotirit s& abatd cu otice pret
social-democratia rusi de pe drumul dezvoltirii ,,spontane®,
Urmeazi apoi niste lucruri amuzante de tot. ,,Asa cum,
cu toate progresele stiintelor naturii, oamenii vor continua
si se inmulteasci asa cum au apucat din bitrini, — tot
asa §i aparitia unei noi ordini sociale, cu toate progresele
stiintelor sociale si cu toatd cresterea numirului luptitorilor
constienti, va fi si pe viitor rezultatul mai ales al unor explozii
spontane (19). Dupi cum intelepciunea din bitrini spune:
ca si faci copii, nu e nevoie de prea multi minte, — tot
asa si intelepciunea »socialistilor moderni (2 la "Narcis
Tuponlov 57) spune: ca si participi la aparitia spontani
a unei ordini sociale noi, nu e nevoie de prea multi minte.
Si noi sintem de pirere ci nu e nevoie de prea multi minte.
Pentru o asemenea participare este suficient sd cedezi in
fata ,economismului® atunci cind domneste ,,economismul®
si In fata terorismului atunci cind a apirut terorismul.
Astfel, in primidvara acestui an, cind era atit de necesar de
a pune in gardi impotriva inclinatiei spre terorism, ,,Rabocee
Delo* stitea nedumeriti in fata acestei probleme, ,noui*
pentru ea. Iar acum, dupi ce au trecut sase luni si groblema
a incetat de a mai fi atit de actuali, ea ne serveste in acelasi
timp si declaratia: ,,noi credem ci sarcina social-democra-
tiei nu poate fi si nu trebuie si fie aceea de a se opune accen-
tudrii tendintelor teroriste” (,,Rabocee Delo® nr. 10, pag. 23),
si rezolul;la congresulm. »Congresul consideri ci teroatrea
ofensivi sistematici este inoportuni® (,Doud congrese,
pag. 18). Citi claritate si citd coerenti! Nu ne opunem, dar
declarim ci este inoportuni, si declarim in asa fel, incit
teroarea nesistematici si defensivi si nu fie cuprinsi in
»rezolutie®. Trebuie si recunoastem ci o asemenea rezo-
lutie nu este de loc periculoasi §i ci e cu totul feriti de
erori, asa cum e ferit de erori un om care a vorbit pentru

4—wvol. 6
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a nu spune nimic! $i pentru a intocmi o asemenea rezolutie
e nevoie de un singur lucru: si stii si te tii de coada miscirii.
Atunci cind ,Iskra“ si-a bitut joc de faptul ci ,,Rabocee
Delo* a declarat ci problema terorii este o problemi noui *,
»Rabocee Delo“ i-a reprosat ,Iskrei” pe un ton minios ci
»are pretentia pur si simplu de necrezut de a impune par-
tidului o rezolvare a problemelor de tactici, dati cu mai
bine de 15 ani in urmi de un grup de publicisti emigrati
(pag. 24). Intr-adevir, ce pretentie si ce exagerare a ele-
mentului congtient: si rezolvi mai intii o problemi in mod
teoretic, pentrua convinge apoi §i organizatiile, si partidul,
si masele de justetea acestei rezolviril** Altceva e si repeti
pur si simplu lucruri arhicunoscute gi, firi ,si impui®
niminui nimic, si te supui oricirei ,cotituri“ atit spre
»economism® cit §i spre terorism. ,Rabocee Delo“ gene-
ralizeazi chiar acest important precept al intelepciunii
practice, invinuind ,,Iskra® §i ,,Zarea” ci ,,contrapun miscirii
programul lor ca un spirit care pluteste deasupra haosului
amorf™ (pag. 29). Dar care este rolul social-democratiei daci
nudeafi un ,spirit“ care nu numai si pluteasci deasupra
migscirii spontane, dar s-o i ridice pe aceasta pind la indljimea
wprogramului séu” ? Cici rolul el n-o fi si se tirasci in
coada miscirii; fiindci, in cazul cel mai- bun, acest lucru
este nefolositor pentru miscare, iar in cazul cel mai riu
este foarte, foarte diunitor. ,,Rabocee Delo* insi nu numai
ci urmeazi aceasti ,tactici-proces®, dar o si ridici la rangul
de principiu, asa ci ar fi mai just ca §i orientarea ei si fie
numiti nu oportunism, ci codism (de la cuvintul coadi).
Si nu putem si nu recunoastem ci niste oameni ferm hoti-
riti si meargi intotdeauna in urma miscirii, in calitate de
coadi a ei, vor fi intotdeauna si in mod absolut la adipost
de orice ,,subapreciere a elementului spontan al dezvoltirii*.

***

Asadar, am putut si ne convingem ci greseala funda-
mentali a ,noului curent” din cadrul social-democratiei

* Vezi V. I. Lenin, Opere complete, vol. 5, Editura politics, 1961, editia a"doua,
pag. 7—8.— Nota red.

** Nu trebuie si uitim, de asemenes, cf, rezolvind ,.in mod teoretic“ problemsa
terorii, grupul ,Eliberarea muncii® a sinfetizat experienta migcirii revolutionare
premergitoatcs
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ruse consti in ploconirea in fata spontaneititii, in nein-
telegerea faptului ci spontaneitatea masei cere de la noi,
social-democratii, o foarte mare constiintd. Cu cit e mai
mare avintul spontan al maselor, cu cit miscarea ia mai
multi amploare, cu atit se cere mai multi constiinti, si
intr-o proportie incomparabil mai mare, atit in activitatea
teoretici cit §i in cea politici §i organizatorici a social-
democtatiei.

Avintul spontan al maselor din Rusia a crescut (si con-
tinui si creasci) intr-un asemenea ritm, incit tineretul
social-democrat s-a dovedit nepregitit pentru indeplinirea
acestor sarcini uriage. Aceasti lipsi de pregitire este pica-
tul nostru comun, pacatul tuturor social-democratilor rusi.
Avintul maselor a crescut i s-a extins permanent si continuu;
el nu numai ci nu a incetat acolo unde a pornit, dar a cuprins
si noi regiuni si noi pituri ale populatiei (sub influenta
miscirii muncitoresti s-au accentuat frimintirile in rindu-
rile tineretului studios, ale intelectualilor in general si
chiar in rindurile tirénimii) Revolutionarii insi au rdmas
in wrma acestui avint §i In ,teoriile lor, si in activitatea
lor; ei n-au izbutit si creeze o orgamzane permanenti cu
o activitate continui, in stare sé conducd intreaga miscare.

n primul capitol am constatat ci ,,Rabocee Delo® mim
malizeaz3 sarcinile noastre teoretice si ci repeti ,,spontan®
lozinca Ja modi a ,libertitii criticii®; celor care o repetau
le lipsea ,constiinta® necesari pentru a intelege opozitia
fundamentali dintre pozitiile ,criticilor” oportunisti si ale
revolul;ionarilor din Germania si pozitiile pe care se situeazi
acestia in Rusia.

in capltolele urmitoare vom analiza cum s-a manifestat
aceasti ploconire in fata spontaneititii in domeniul sarci-
nilor politice si in activitatea organizatorici a social-demo-
cratiei.

oI

POLITICA TRADE-UNIONISTA
SI POLITICA SOCIAL-DEMOCRATA

Vom incepe tot prin a liuda revista ,,Rabocee Delo“.
»Literatura de demascare si lupta proletari, asa isi inti-
tuleazi Martinov articolul din ,,Rabocee Delo“ nr. 10

4%
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cu privire la divergentele cu ,Iskra® ,Nu ne putem mir-
gini numai la demascarea rinduielilor care stau in calea
dezvoltirii lui (a partidului muncitoresc). Trebuie si stim
si ne facem ecoul intereselor imediate i curente ale prole-
tariatului® (pag. 63) — astfel isi formuleazi el esenta acestor
divergente. ,,...«Iskra». .. este de fapt un organ de opo-
zitie revolutionari care demasci rinduielile de la noi, si
in primul rind rinduielile politice... Noi insi lucrim si
vom lucra pentru cauza muncitoreasci in strinsi legiturd
organici cu lupta proletari® (ibid.). Trebuie si-i fim recu-
noscitori lui Martinov pentru aceasti formulare. Ea
prezinti un mare interes general, fiindci in fond cuprinde
nu numai divergentele dintre noi si ,,Rabocee Delo“, ci
in general toate divergentele dintre noi si ,,economisti®
in problema luptei politice. Am mai aritat ci ,,economistii®
nu neagi in mod absolut ,,politica®, numai ci ei aluneci
permanent de la intelegerea social-democrati a politicii
la cea trade-unionisti. Intocmai asa aluneci si Martinov,
si de aceea sintem de acord si-1 luim tocmai pe el ca exemplu
pentru a ilustra erorile economiste in problema respec-
tivi. Tmpotriva acestei alegeri nu vor fi in drept si ridice
vreo obiectie — ne vom stridui si dovedim acest luctu —
nici autorii ,,Suplimentului special al ziarului « Raboceaia
Misl»“, nici autorii manifestului ,,Grupului autoeliberirii®,
nici autorii scrisorii ,,economiste* din nr. 12 al ,Iskrei®.

a) AGITATIA POLITICA §I INGUSTAREA EI DE CATRE
ECONOMISTI

Toati lumea stie ci larga rispindire si intirire a luptei
economice * 2 mers mini in mini cu crearea unei ,litera-
turi® de demascare economici (care aratd adevirul cu privire
la rinduielile din fabrici si la situatia muncitorilor). Con-
tinutul principal al ,manifestelor il forma demascarea
stirii de lucruri din fabrici; in scurti vreme muncitorii au

* Pentru a evita orice neintelegere, precizim cff, in expunerea ce urmeazd, prin
luptf economicii (pottivit sensului pe care l-a cipitat in mod curent acest cuvint
la noi) intelegem, pretutindeni, acea ,lupti economici-practici® pe care Engels, in
pasajul mai sus citat, o numeste ,rezistentd impotriva capitalistilor §i care in tirile
libere este denumitd lupti profesionali, sindicali sau trade-unionisti,
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fost cupringi de o adevirati pasiune pentru demasciri.
De indati ce muncitorii au vizut ci cercurile social-demo-
crate vor §i pot si le dea un nou fel de manifeste, care spun
tot adevirul despre viata lor de mizerie, despre munca lor
peste misuri de grea si despre lipsa lor de drepturi, a ince-
put si vini, se poate spune, o adevirati avalangi de cores-
pondente din fabrici §i uzine. Aceasti ,literaturi de demas-
care stirnea o mare senzatie nu numai in fabrica ale cirei
rinduieli erau biciuite in manifestul respectiv, ci si in toate
fabricile in care se auzise cite ceva despre faptele denun-
tate. $i fiindci suferintele si nevoile muncitorilor din dife-
ritele intreprinderi §i profesiuni au multe trisituri comune,
»adevirul despre viata muncitorului“ stirnea entuziasmul
tuturor. O adevirati pasiune de ,a2 se vedea publicat®,
o nobili pasiune pentru aceasti formi embrionari de rizboi
impotriva intregii orinduiri sociale actuale, bazate pe jaf
si asuprire, a cuprins pini §i pe muncitorii cei mai inapoiati.
Si de cele mai multe ori ,,manifestele” insemnau, intr-adevir,
o declaratie de rizboi, pentru ci demascirile stirneau o
foarte mare frimintare printre muncitori, indemnindu-i si
ceari cu totii inliturarea blestemitiilor celor mai scanda-
loase si insuflindu-le hotirirea de a sustine prin greve aceste
revendiciri. In cele din urmi fabricantii insist au fost in
asa misurd siliti si recunoasci faptul ci aceste manifeste
au semnificatia unor declaratii de rizboi, incit de cele mai
multe ori nici nu voiau si astepte pini ce va izbucni riz-
boiul propriu-zis. Demascirile, ca intotdeauna, au devenit
o forti prin simplul fapt al aparitiei lor, dobindind insemni-
tatea unei puternice presiuni de ordin moral. De multe
ori se intimpla ca in urma simplei aparitii a unui manifest,
revendicirile muncitorilor si fie satisficute total sau in
parte. Intr-un cuvint, demascirile economice (demascarea
stirii de lucruri din fabrici) au fost i rimin o pirghie insem-
nati in lupta economici. $i ele isi vor pistra aceastd insem-
nitate atita timp cit va exista capitalismul, care genereazi
in mod necesar autoapirarea muncitorilor. In tirile euro-
pene cele mai inaintate se mai poate vedea inci si astizi
ci demascarea blestemitiilor din vreun ,,mestesug dintr-un
fund de provincie sau a celor dintr-o ramuri de munci
la domiciliu, uitati de toati lumea, serveste ca punct de



b4 V. I. LENIN

plecare pentru desteptarea congtiintei de clasi, pentru
inceperea luptei sindicale i pentru rispindirea socialismului *
Marea majoritate a social-democratilor rusi din ultima
vreme au fost aproape in intregime absorbm de munca lor
de 2 organiza demascarea stirii de lucruri din fabrici. E
de ajuns si ne amintim de ,Raboceaia Misl“, pentru a
ne convinge pini unde a ajuns aceasti absorbire i cum se
di uitdrii faptul ci, in fond, aceasti activitate ¢z afare nu
este inci social-democrati, ci doar trade-unionisti. Demas-
cirile se refereau, in fond, numai la relatiile dintre munci-
torii dintr-o anumiti profesiune si patronii lor, iar singurul
lor rezultat era ci cei care-si vindeau forta de munci
invitau si vindi aceasti ,,marfi“ in conditii mai avantajoase
si si lupte cu cumpiritorul in cadrul unei tranzactii £ur
comerciale. Aceste demasciri puteau si devini (cu conditia
si fie folosite intr-un anumit fel de organizatia revolutio-
narilor) un inceput §i'o parte integranti ale activititii social-
democrate, dar puteau §i si duci (iar in conditiile ploco-
nirii in fata spontaneititii trebuiau si duci) la lupta ,,exclusiv
sindicali“ si la o miscare muncitoreasci nesocial-democrati.
Social-democratia conduce lupta clasei muncitoare nu numai
in vederea obtinerii unor conditii avantajoase de vinzare
a fortei de munci, ci si in vederea desfiintirii orinduirii
sociale care sileste pe cei neavuti si se vindi celor bogati.
Social-democratia reprezinti clasa muncitoare nu numai in
relatiile ei cu un anumit grup de intreprinzitori, ci si in
relatiile ei cu toate clasele societdfii contemporane §i cu
statul ca fortd politici organizati. De aici se vede ci social-
democratii nu numai ci nu se pot mirgini la lupta econo-

* In acest capitol vorbim numai de lupta polificd, in scnsul ci mai larg sau mai
ingust. De aceea nu yom pomeni decit in treacdt, cu titlul de curiozitate, de acuzatia
de ,abtinere excesivd“ in ceea ce priveste lupm economici, pe care ,Rabocee Delo*
o lanseazd impotriva ,Iskrei (,,Doud congtm pag. 27, acuzatie mmegata apoi de
Martinov in brogura sa ,,Social-democratia $i clasa munc:toarc“) Dacd domnii aciza-
tori ar misura fie §i in pudun sau coli de tipar (cum le place lor si facd) materialul
publicat de ,Iskra® in decurs de un an la rubrica consacrat luptei economice $i l-ar
compara cu ‘materialul publicat la rubrica mpecuva din ,,Rabocee Delo* 91 Raboceaia
Misl“ luate laolaltd, ar putca constata cu usurinti ci pini sx in aceastd privinti ele rimin
in urmi. Dupi cit se vede, constiinia acestui adevir simplu ii determind si recurgi la
argumente care dovedesc limpede in ce incurcitur} se gisesc ei. ,,De voie sau de nevoie
(1) —scriu ei —«Iskra» trebuie (I) s tind seama de cerintele imperioase ale vietii
si cel putin si publice (!I) corespondente cu privire la miscarea muncitoreasci (,Doud
congrese®, pag. 27). latd un argument intr-adeviir zdrobitor impotriva noastsi |
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mici, dar nici micar nu pot admite ca organizarea demas-
cirilor economice si constituie activitatea lor precumpi-
nitoare. Noi trebuie si ne ocupim in mod activ de educarea
politici a clasei muncitoare, de dezvoltarea constiintei ei
politice. Acum, dupi primul atac dat de ,Zarea™ si de
»Iskra® impotriva economismului, ,toati lumea este de
acord” cu acest lucru (desi unii numai in vorbe, aga cum
vom vedea indati).

Se pune intrebarea: in ce trebuie deci si constea educatia
politici? Ne putem oare limita la propagarea ideii de osti-
litate a clasei muncitoare fati de absolutism? Fireste ci
nu! Nu este de ajuns s4 explicim muncitorilor ci ei sint
asupriti politiceste (dupi cum nu era de ajuns 54 le explicim
antagonismul dintre interesele lor si interesele patronilor).
Trebuie si facem agitatie in jurul fiecirei manifestiri con-
crete a acestei asupriri (dupid cum am ficut agitatie in jurul
manifestirilor concrete ale asupririi economice). $i cum
aceastd asuprire se risfringe asupra celor mai diferite clase
ale societitii, cam aceastd asuprire se manifesti in cele mai
diferite domenii de viati §i de activitate, in domeniul pro-
fesional, civic, in domeniul vietii private, al vietii de familie,
in domeniul religios, stiintific etc. etc., nu este oare evident
ci, daci nu Juim asupra noastrd otganizarea demascdrii poli-
tice multilaterale a absolutismului, nu ne indeplinim sarcina de
a dezvolta constiinta politici a muncitorilor? Cici pentru
a face agitatie in jurul manifestirilor concrete ale asupririi,
trebuie si demascim aceste manifestiri (asa cum, pentru a
face agitatie economici, a fost nevoie si demascim abuzurile
din fabrici).

S-ar pirea ci este limpede. Dar tocmai aici se videste
ci in privinta necesititii de a dezvolta sub foate aspectele
congstiinta politicd, ,,toati lumea® este de acord numai in
vorbe. Tocmai aici se videste ci, de pildi, ,,Rabocee Delo*
nu numai ci nu si-a luat sarcina de a organiza (sau cel
putin de a lua initiativa de a organiza) demascarea politici
multilaterald, dar a ciutat chiar 5§ #ragd inapoi si ,JIskra®,
care §i-a asumat aceasti sarcini. Ascultati: ,,Lupta politici
a clasei muncitoare este numai“ (tocmai ci nu este numai)
»forma cea mai dezvoltati, mai larg} si mai efectivi a lup-
tei economice® (programul lui ,Rabocee Delo®, ,,R.D.¢
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nr. 1, pag. 3). ,in prezent social-democratii au sarcina de a
imprima, pe cit e posibil, luptei economice insisi un caracter
politic* (Martinov in nr. 10, pag. 42). ,Lupta economici
este mijlocul cel mai larg utilizabil pentru atragerea masei
in lupta politici activi® (rezolutia congresului Uniunii si
»amendamentele®: ,,Doud congrese”, pag. 11 si 17). Toate
aceste teze, dupid cum poate vedea cititorul, stribat ,,Rabocee
Delo” chiar de la aparitia ei §i pini la ultimele ,,instructiuni
ale redactiei®, §i toate exprimi, in mod vidit, o singuri
conceptie in ceea ce priveste agitatia politicdi si lupta
politici. Si examinim dar aceasti conceptie din punctul
de vedere al pirerii care domini in rindunle tuturor ,eco-
nomistilor”, anume ci agitatia politici trebuie s& wrmege
agitatia economici. Si fie oare adevirat ci lupta economici
este in general * , mijlocul cel mai larg utilizabil“ pentru
atragerea masei in lupta politici? Nu e de loc adevirat.
Un mijloc nu mai putin ,larg utilizabil pentru ,atragerea®
masei in lupta politici il constituie zafe manifestirile
prigoanei politienesti §i ale nelegiuirilor absolutiste, si
nicidecum numai manifestirile legate de lupta economici.
Zemski nacealnicii si pedepsele corporale aplicate tira-
nilor, venalitatea functionarilor §i comportarea politiei
fati de ,,oamenii de rind”“ de la orase, lupta impotriva
infometatilor §i inibusirea nizuintei poporului spre lumini
si stiintd, stoarcerea birurilor §i prigonirea sectelor reli-
gioase, mustruluirea soldatilor si tratarea cazoni a. stu-
dentilor si a intelectualilor liberali, — de ce toate acestea
si mii de alte manifestiri de felul acestora ale asupririi,
manifestiri care nu sint de-a dreptul legate de lupta ,eco-
nomici“, ar reprezenta in general mijloace §i prilejuri mai
Dpapin larg utilizabile® de agitatie politici pentru atragerea
masei in lupta politici? tocmai dimpotrivi: in totalitatea

" * Spunem ,in general® pentru ci in ,,Rabocee Delo“ este vorba tocmai de princi-
piile generale gi de sarcinile genersle ale intregului partid. Fird indoiali cd in practici
existii cazuti in cate politicul frebuie intr-adevir s urmeze economicul: dar si vorbeascil
despre aceasta intr-o rezolutie care-i destinatii intregii Rusii, de acest lucru numai ,,eco-
aomigtii* sint in stare. E stiut ci existd §i cazuri cind o agitatie politici se poste duce
»din capul locului* ,oumai pe tirim economic®, gi totusi, in cele din urmi, , Rabocee
Delo* a ajuns la concluzia ¢ ,,nu-i de loc nevoie* de asa éeva (,,Doudl congrese®, pag. 11).
In cepitolul urmitor vom arita ci tactica ,,politicilor® §i @ revolugionarilor nu numai
ci nu ignoreazd satcinile trade-unioniste ale social-democratiei, dar, dimpotrivi, ea
este singura care asigard indeplinirea lor consecventi.
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cazurilor curente in care muncitorul suferi (pentru el sau
pentru cei apropiati lui) din pricina lipsei de drepturi, a
arbitrarului §1 violentei, cazurile de prigoani politieneasci
in lupta profesionali nu constituie, firi indoiali, decit o
mici minoritate. Atunci de ce sd ingustim dinainte cadrul
agitatiei politice, proclamind numai #»#/ din mijloace ca
fiind ,cel mai larg utilizabil“, cind pe lingd acesta social-
democratul trebuie si foloseasci §i alte mijloace care sint,
in general vorbind, nu mai putin ,larg utilizabile*?

In timpuri de mult, de mult apuse (acum un anl...)
»Rabocee Delo* scria: ,,Revendicirile politice imediate devin
accesibile maselor dupi o grevi sau, in cel mai riu caz,
dupi citeva greve®, ,,de indati ce guvernul a pus in actiune
politia §i jandarmeria“ (nr. 7, pag. 15, azgas? 1900). Aceasti
teorie oportunisti a stadiilor este actualmente respinsi de
Uniune, care ne face o concesie, declarind: ,,nu e de loc
nevoie ca agitatia politici si fie dusi din capul locului
numai pe tirim economic” (,,Doui congrese®, ‘fag. 11).
Chiar s1 numai din faptul ci ,,Uniunea® se dezice de o parte
a vechilor ei erori, viitorul istoric al social-democratiei
ruse va vedea mai bine decit din orice ample rationamente
cit de mult au injosit ,,economistii nostri socialismul !
Dar ce naivitate din partea Uniunii si-si inchipuie ci,
renuntind la o formi de ingustare a politicii, ar putea si
ne faci si consimtim la o alti formi de ingustare a ei!
Nu ar fi fost oare mai logic si se spuni si aici ci lupta eco-
nomici trebuie dusi pe o scari cit mai largi, ci ea trebuie
folositi intotdeauna pentru agitatia politici, dar ci ,,nu este
de loc nevoie” si se considere ci lupta economici este
mijlocul ¢e/ mai larg utilizabil pentru atragerea maselor in
lupta politici activi?

Uniunea di importanti faptului ci a inlocuit expresia
»cel mai bun mijloc, care figura in rezolutia respectivi
a Congresului al 4-lex al Ligii muncitoresti evreiesti (Bund) 58,
prin expresia ,,mijlocul cel mai larg utilizabil“. Trebuie si
recunoastem ci ne-ar fi greu si spunem care din aceste
doui rezolutii este mai buni: dupi pirerea noastri, unz
este mai rea decit cealaltd. Atit Uniunea cit si Bundul aluneci
(poate, in parte, chiar inconstient, sub influenta traditiei)
spre interpretarea economistd, trade-unionisti a politicii.
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Ci aceasta se face cu ajutorul expresiei- »cel mai bun®, sau
al expresiei: »cel mai larg utilizabil®, asta, in fond, nu
schimbi cu nimic problema Daci Umunea ar spune ci
»agitatia politici pe tirim economic” este mijlocul cel
mai larg utilizat (51 nu ,utilizabil®), ea ar avea dreptate in
ceea ce priveste o anumiti perioadi a dezvoltirii migcirii
noastre social-democrate. $i anume, ar avea dreptate in
ceea ce-i priveste pe ,ecomomist, in ceea ce-i priveste
pe multi practicieni (daci nu majoritatea lor) din anii 1898—
1901, pentru ci acesti practicieni-,economisti au folosit
intr-adevir agitatia politici (in misura in care in general
au folosit-o!) aproape exclusiv pe tirim economic. Dupi cum
am vizut, si ,,Raboceaia Misl“ si ,,Grupul autoeliberirii”
au admis si chiar au recomandat o asemenea agitatie politici !
»Rabocee Delo® ar fi trebuit s& condamne categorsc faptul
ci agitatia economici, folositoare, era 1ns01;1ta de ingustarea
diunitoare a luptei politice. In loc de aceasta insi, ea declar}
mijlocul cel mai larg utiligar (de citre ,,econom,rtz“) drept
mijlocul cel mai larg utilizabi/! Nu-i de mirare ci, atunci
cind le spunem acestor oameni ,economisti‘, nu le rimine
altceva de ficut decit si ne ocirasci de mama focului,
ficindu-ne si ,,mistificatori®, si ,,dezorganizatori“, si ,,nunti
papali®, si ,calomniatori®*, si se ]elmasca in fata lumii
intregi ci li s-a adus o ofensi gravi si mai-mai si Jure ci
»absolut nici o organizatie social-democrati nu picituieste
astizi prin ,economism® **, Ah, calomniatorii #stia, riii
dstia de politicil Nu cumva au inventat dinadins tot ,,eco-
nomismul® #sta, ca si aduci oamenilor, numal din riutate
ofense grave?

Ce sens concret, real ate in gura lui Martmov acest mod
de a formula sarcina social-democratiei: ,,si imprime luptei
economice insisi un caracter politic“? Lupta economici
este lupta colectivi a muncitorilor impotriva patronilor
pentru conditii mai avantajoase de vingare a forfei de mancd,
pentru imbunititirea conditiilor de munci si de trai ale
muncitorilor, Aceasti lupti este in mod necesar o lupti
profesionali, fiindci conditile de munci se deosebesc

* Expresii autentice din brogura ,,Doud congrese®, pag. 31, 32, 28 si 30.
** Doui congrese®, pag. 32.
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extrem de mult in diferitele profesiuni, si, prin urmare,
lupta pentru imbunititirea acestor conditii nu poate si
fie dusi altfel decit pe profesiuni (de citre sindicate in Apus,
de citre asociatii profesionale vremelnice §i prin mani-
feste in Rusia etc.). A imprima ,luptei economice insisi
un caracter politic inseamni, prin urmare, a urmiri satis-
facerea acelorasi revendiciri profesionale si aceleasi imbu-
nititiri ale conditiilor profesionale de munci cu ajutorul
»Hmisurilor legislative 1 administrative (cum se exprimi
Martinov in pagina urmitoare, 43, a articolului sdu). Tocmai
acest lucru il fac si l-au ficut intotdeauna toate sindicatele
muncitoresti. Risfoiti lucrarea savantilor seriosi (si opot-
tunistilor ,,seriosi®), sotii Webb, si veti vedea ci sindicatele
muncitoresti din Anglia au inteles i infiptuiesc de multi
vreme sarcina de ,,a imprima luptei economice insisi un
caracter politic”, ci ele lupti de multi vreme pentru liber-
tatea de grevi, pentru inliturarea a tot felul de piedici
juridice puse migcirii cooperatiste si sindicale, pentru
adoptarea unor legi de ocrotire a femeilor §i copiilor, pentru
imbunititirea conditiilor de munci prin legislatia sanitari
si industriali etc.

Asadar, indiritul frazei pompoase: ,a imprima luptei
economice #nsdgi un caracter politic”, care suni ,teribil
de profund si de revolutionar, se ascunde in fond tendinta
traditionali de @ cobori politica social-democrati la nivelul
Foliticii trade-unioniste! Sub pretextul ci corijeazi uni-
ateralitatea ,,Iskrei”, care pune, vedeti dv., ,revolutionarea
dogmei mai presus de revolutionarea vietii“*, ni se ser-
veste ca un lucru nou Jupta pentru reforme economice. Intr-
adevir, fraza: ,;a imprima luptei economice insisi un carac-
ter politic® nu contine nimic altceva decit lupta pentru
reforme economice. Martinov insusi ar fi putut ajunge la
aceasti concluzie simpli daci s-ar fi gindit mai bine la
sensul propriilor sale cuvinte. ,,Partidul nostru — spune el,
folosind impotriva ,,Iskrei” arma sa cea mai teribili— ar putea

* _Rabocee Delo” nr. 10, pag. 60. Accasta este varianta martinoviscd 2 modului
in care trebuie sd fie aplicatd teza: ,fiecare pas al miscirii reale este mai important
decit o duzind de programe® la starea actuali, haotici a migcirii noastre, $i pe care
1-am caracterizat mai sus. In fond, aceasta nu este decit traducerea in rusegte a faimoasei
fraze a lui Bernstein: ,,migcarea este totul, scopul final nu este nimic*.
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si ar trebui si prezinte guvernului revendiciri concrete
de misuri administrative si legislative impotriva exploa-
tirii economice, impotriva somajului, impotriva foametei
etc.“ (,Rabocee Delo“ nr. 10, pag. 42—43). Revendiciri
concrete de misuri — oare aceasta nu inseamni a cere
reforme sociale? $i mai intrebim o datd pe cititorii nepir-
tinitori: ii calomniem noi oare pe rabocedelti (si mi se
ierte aceasti greoaie expresie curenti) numindu-i bern-
steinjeni deghizati atunci cind prezinti teza necesititii
luptei pentru reforme economice ca pe o divergentd a lor
cu ,,Iskra“?

Social-demccratia revolutionari a inclus §i include intot-
deauna in activitatea sa lupta pentru reforme. Dar ea se
foloseste de agitatia ,,economici“ nu numai pentru a pre-
zenta guvernului revendicarea de a infiptui diferite misuri,
dar si (in primul rind) revendicarea de a inceta si mai fie
un guvern absolutist. In afari de aceasta, ea socoteste de
datoria sa si prezinte guvernului aceasti revendicare nx
numai pe tirimul luptei economice, ci §i pe tirimul tuturor
manifestirilor vietii social-politice in general. Intr-un cuvint,
ea subordoneazi lupta pentru reforme, ca o parte a intregului,
luptei revolutionare pentru libertate §i pentru socialism.
Martinov insi reinvie sub o alti formi3 teoria stadiilor,
ciutind si prescrie luptei politice o cale de dezvoltare
neapirat economici, ca si zicem asa. Prin faptul ci intr-un
moment de crestere a valului revolutionar el formuleazi
»sarcina® pretins decsebiti a luptei pentru reforme, prin
aceasta trage partidul inapoi si di api la moari atit opor-
tunismului ,,economist® cit si celui liberal.

Mai departe. Ascunzind pudic lupta pentru reforme sub
teza pompoasi: ,a imprima luptei economice insisi un
caracter politic, Martinov cere, ca ceva deosebit, numai
reforme economice (ba chiar numai reforme privind regle-
mentarea mundii in fabrici). De ce a ficut el asta, nu stim.
Si fie oare o simpli scipare din vedere? Dar daci el s-ar
referi nu numai la reformele ,,privind reglementarea muncii
in fabrici®, intreaga sa tezd, citati mai sus, si-ar pierde
orice sens. Si fie oare pentru ci el considerd posibile si

A

robabile din partea guvernului numai ,,concesii“ in dome-
»
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niul economic?* Daci-i asa, avem de-a face aici cu o
eroare ciudati: concesiile sint posibile si se fac si in domeniul
legislatiei referitoare la pedepsele corporale, pasapoarte
interne, pliti de riscumpirare, secte religioase, cenzuri etc.
etc. Pentru guvern concesiile (sau pseudoconcesiile) ,,eco-
nomice® sint, fireste, cele mai ieftine §i mai avantajoase,
fiindci prin aceasta el nidijduieste si cistige increderea
maselor muncitoresti. Dar tocmai de aceea noi, social-
democratii, ## trebase si incurajim in nici un chip si absolut
prin nimic pirerea (sau impresia rezultati dintr-o neinte-
legere) ci am pune mai mult pret pe reformele economice
si cd tocmai pe acestea noi le-am socoti ca fiind deosebit
de importante etc. ,,Aceste revendiciri — spune Martinov
vorbind de revendicirile concrete de misuri legislative
si administrative pe care le-a formulat mai sus — n-ar fi
o vorbi goali, cici ele, intrucit Pronﬁt anumite rezultate
palpabile, ar putea fi sustinute in mod activ de masele
muncitoresti“. . . Noi nu sintem ,economisti, o nul
Noi numai ne tirim in fata caracterului ,,palpabil® al rezul-
tatelor concrete tot atit de slugarnic ca si domnii Bernstein,
Prokopovici, Struve, R.M. e tutti quanti**! Noi lisim
numai si se inteleagi (impreuni cu Narcis Tuporilov)
ci tot ce nu ,,promite rezultate palpabile” este ,,0 vorbi
goali“! Noi ne exprimim numai in asa fel, ca si cum masele
muncitoresti nu ar fi capabile (5i n-ar fi dovedit capaci-
tatea lor, in ciuda celor care vor si le atribuie propriul
lor filistinism) si sustind in mod activ orice protest impo-
triva absolutismului, chiar si atunci cind aceasta ##-i pro-
mite absolut nici un rexultat palpabil!

Si luim, de pildi, aceleasi exemple date chiar de Martinov
in legituri cu ,misurile” Impotriva somajului si foametei.
n timp ce revista ,Rabocee Delo” se ocupi, judecind
dupi promisiunea ei, de elaborarea si formularea.unor
»revendiciri concrete (sub formi de proiecte de lege?) de
misuri legislative si administrative, ,,care promit rezul-
tate palpabile®, , Iskra®, ,care in mod invariabil pune revo-

* Pag. 43: , Firegte, daci recomandim muncitorilor si prezinte guvernului anumite
revendiciri economice, o facem fiindcl, de nevoie, guvernul absolutist este dispus si
facd oarecare concesii in domeniul ecomomic*.

** —si toti cei de o seamid cu ei. — Nosa trad.
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lutionarea dogmei mai presus de revolutionarea vietii“,
a ciutat si explice legitura indisolubili dintre somaj si
intreaga orinduire capitalisti, a avertizat ci ,,vine foametea®,
a demascat ,Jupta® politieneasci ,impotriva infometa-
tilor” §i revoltitorul ,regulament provizoriu al regimului
de ocni“; in acelasi timp ,,Zarea” a publicat sub formi de
brosuri de agitatie acea parte din ,,Cronica interni“* in
care este vorba de foamete. Dar, dumnezeule, cit de ,,uni-
laterali s-au dovedit a fi ortodocsii, cu incorigibila lor
ingustime de vederi, dogmaticii istia surzi la imperativele
»vietii insisi. In nici unul din articolele lor nu se gisea
— ce grozivie! — nici o ,revendicare concreti, puteti
sid vi inchipuiti, absolut nici una — ,,care si promiti rezul-
tate palpabile”! Nefericitii dogmatici! Ar trebui dati la
invitituri Ja Kricevski §i la Martinov ca si se convingi
ci tactica este un proces de crestere, a ceea ce creste etc.
si ci luptei economice ##s5d i trebuie si i se imprime un
caracter politic.

»in afari de insemnitatea ei nemijlocit revolutionars,
lupta economici a muncitorilor impotriva patronilor si
guvernului (,,Jupta economicd impotriva guvernului“!!) este
importanti si pentru ci face pe muncitori si se loveasci
mereu de problema lipsei lor de drepturi politice” (Mar-
tinov, pag. 44). Nu citim aceasti frazi pentru a repeta a
suta §i a mia oari ceea ce am spus mai sus, ci pentru a
multumi in mod deosebit lui Martinov pentru aceasti noui
si admirabili formulare: ,Lupta economici a muncitorilor
impotriva patronilor si guvernului“. Ce minunat! Cu ce
talent inegalabil, cu citdi miiestrie in eliminarea tuturor
divergentelor partiale §i deosebirilor de nuanti dintre
»Leconomisti este exprimati aici, intr-o propozitie con-
cisi §i clard, #ufreaga esentd a ,,economismului, incepind cu
indemnul muncitorilor la ,,Jupta politici pe care ei o duc in
interesul general, in vederea imbunititirii situatiei tuturor
muncitorilor,” **, continuind cu teoria stadiilor §i sfirsind
cu rezolutia congresului asupra ,,mijlocului celui mai larg

* Vezi V. 1. Lenin, Opere complete, vol. 5, Editura politici, 1961, editia a doua,
pag. 297—348. — Nota red. .
** Raboceaia Misl®, ,,Suplimentul special®, pag. 14.
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utilizabil“ etc. ,,Lupta economici impotriva guvernului®
este tocmai politica trade-unionisti, care este inci foarte,
foarte departe de politica social-democrati.

b) POVESTE DESPRE FELUL CUM L-A APROFUNDAT
MARTINOV PE PLEHANOV

,»Cit de multi Lomonosovi social-democrati au apirut
la noi in ultimul timp !I“ a remarcat o dati un tovaris, ficind
aluzie la uimitoarea inclinatie a multora dintre cei care
inclind spre ,,economism® de a ciuta si ajungi neapirat
»Cu propria lor minte® la adeviruri mari (de felul aceluia
ci lupta economici face pe muncitori si se loveasci de
problema lipsei lor de drepturi) si de a ignora in acelasi
timp, cu superbul dispret al unui geniu inniscut, tot ce
a dat dezvoltarea anterioari a gindirii revolutionare si
a miscirii revolutionare. Un asemenea geniu inniscut
este Lomonosov-Martinov. Aruncati o privire asupra
articolului siu ,,Probleme la ordinea zilei §i veti vedea
cum ajunge ,,cu propria lui minte® la lucruri de mult spuse
de Akselrod (pe care Lomonosov al nostru il trece, bine-
inteles, cu totul sub ticere), cum, de exemplu, fmcepe si
inteleagi ci nu putem ignora atitudinea opozitionisti a
uneia sau alteia din piturile burgheziei (,,Rabocee Delo*
nr. 9, pag. 61, 62, 71; compari cu ,,Rispunsul“ dat de
redactia revistei ,,Rabocee Delo®“ lui Akselrod, pag. 22,
23—24) etc. Dar — vai | — el ,ajunge® numai, ,incepe®
numai, si nimic mai mult, cici e totusi atit de departe de
a intelege ideia lui Akselrod, incit vorbeste de ,lupta eco-
nomici impotriva patronilor si guvernului®, Trei ani de
zile (1898—1901) a ficut ,Rabocee Delo“ eforturi si-1
inteleagi pe Akseltod, — si totusi nu l-a inteles! Poate
ci aceasta se explici tot prin faptul ci social-democratia,
»Ca §i omenirea®, isi pune intotdeauna numai sarcini pe care
le poate realiza?

Dar trisitura distinctivi a Lomonosovilor nu consti
numai in faptul ci sint multe lucruri pe care nu le cunosc
(aceasta Inci n-ar i o nenorocire chiar atit de mare!), dar
si in faptul ci nu sint constienti de ignoranta lor. Aceasta
este o adevirati nenorocire, si de aici porneste hotirirea
lor de a se apuca de indati ,,;s4 aprofundeze® pe Plehanov.



64 V. L. LENIN

»De cind a scris Plehanov cartea mentionati (,,Despre satcinile socia-
ligtilor in lupta impotriva foametei in Rusia®) a curs mult} api pe girld —
ne spune Lomonosov-Martinov. — Social-democratii care au condus timp
de 10 ani lupta economici a clasei muncitoate. .. n-au reusit incii si dea
o fundamentare teoretici ampli tacticii partidului. Acum aceasti problemi
a devenit de actualitate. $i daci am vrea si dim o asemenea fundamentare
teoreticii, at trebui neapirat si aprofundim considerabil principiile de tactici
pe cate le-a dezvoltat cindva Plebanov. .. Acum ar trebui si definim deose-
birea dintre propagandi si agitatie altfel decit a ficut-o Plehanov* (cu
putin inainte Martinov citase cuvintele lui Plehanov: ,,propagandistul trans-
mite multe idei unuia sau mai multor oameni, pe cind agitatorul transmite
o singuri idee sau numai citeva idei, dar o transmite unei mase intregi
de oameni®). ,,Ptin propagandi noi am infelege explicarea revolutionari
a intregii orinduiri sociale de astizi sau a unora dintre manifestirile ei, indi-
ferent daci aceasti explicare este ficuti intr-o formi accesibili numai
citorva sau unei mase largi. Prin agitatie, in intelesul strict al cuvintului
(sic 1), am infelege chemarea masei la anumite actiuni concrete, contribuirea
la interventia revolutionari directd a proletariatului in viata sociald®.

Felicitim social-democratia rusi, ba chiar si pe cea inter-
nationald, pentru aceasti terminologie noud, martinovisti,
mai riguroasi §i mai profundi. Pini acum credeam (impreuni
cu Plehanov si cu toti conducitorii miscirii muncitoresti
internationale) ci propagandistul, cind trateazi, de pild3,
problema somajului, trebuie si explice natura capitalisti
a crizelor, si arate din ce cauzi sint ele inevitabile in socie-
tatea contemporand, si Infitiseze necesitatea transformirii
acestei societiti intr-o societate socialisti etc. Intr-un cuvint,
el trebuie si aduci ,,multe idei®, atit de multe, incit in tota-
litatea lor nu vor putea fi insusite dintr-o datd decit de un
numir (relativ) mic de persoane. Agitatorul insi, cind vor-
beste despre aceeasi problemi, va alege exemplul cel mai
izbitor si mai cunoscut tuturor ascultitorilor lui — buni-
oari, moartea de inanitie a familiei unui somer, cresterea
mizeriei etc. — si, folosind acest fapt cunoscut de toati
lumea, isi va concentra toate eforturile pentru a transmite
»masei o singurd idee, si anume: cit de absurdi este contra-
dictia dintre cresterea bogitiei §i cresterea mizeriei, va
ciuta 54 fregeascd nemultumirea si revolta masei impotriva
acestei nedreptiti flagrante, lisind pe seama propagandis-
tului explicarea completi a acestei contradictii. De aceea
propagandistul actioneazi mai ales prin intermediul cuvin-
tului #pdri#, iar agitatorul prin vix grai. Propagandistului
i se cer alte insusiri decit agitatorului. Pe Kautsky si pe
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Lafargue, de pildi, ii considerim propagandisti, iar pe
Bebel si Guesde agitatori. A admite insi ci existi un al
treilea domeniu sau o a treia functie a activititii practice,
incadrind in aceastd functie ,,chemarea maselor la anumite
actiuni concrete®, este cea mai mare absurditate, fiindci
»Chemarea®, ca act singular, ori intregeste in chip firesc
si necesar si tratatul teoretic, si brosura de propagandi, si
cuvintarea agitatorici, ori reprezinti o functie pur exe-
cutivi. Intr-adevir, si luim, de pildd, lupta actuali a
social-democratilor germani impotriva taxelor vamale pe
cereale. Teoreticienii scriu studii asupra politicii vamale si
»cheami®, si zicem, la lupti pentru tratate comerciale si
pentru libertatea comertului; propagandistul face acelasi
lucru in revistd, iar agitatorul in cuvintiri publice. ,,Actiu-
nile concrete* ale masei constau in acest moment in sem-
narea de petitii adresate Reichstagului, prin care se cere si
nu fie mirite taxele vamale pe cereale. Chemarea la aceste
actiuni porneste indirect de la teoreticieni, propagandisti
si agitatori, iar direct de la muncitorii care aduni semnituri
in fabrici §i prin case. Dupi ,terminologia martinovist1*
ar reiesi — nu-i aga? — ci Kautsky si Bebel sint amindoi
propagandisti, iar cei care aduni semnituri sint agitatori.

Exemplul germanilor m-a ficut si mi gindesc la cuvintul
german Verballhornung, adici, textual, balhornizare. Johann
Ballhorn a fost un editor din Leipzig care a triit in secolul
al XVI-lea. El a scos un abecedar care, asa cum se obis-
nuieste, continea si un desen infitisind un cocos. Numai
ci imaginea acestui cocos nu era cea obisnuitd, cu pinteni
la picioare, ci cocosul era infitisat firi pinteni, dar cu
doui oui alituri de el. Pe coperta abecedarului era adiugat:
weditie fmbundtifiti de Johann Ballhorn“. De atunci ger-
manii numesc Verballhornung o astfel de ,,imbunititire®,
care in realitate este o inriutitire. $i fird si vrei iti amin-
testi de Ballhorn cind vezi cum il ,aprofundeazi“ Marti-
novii pe Plehanov. ..

Pentru ce ,,a niscocit” Lomonosov al nostru acest talmes-
balmes? Pentru a ilustra ci ,,Iskra* ,,di atentie numai unei
laturi a problemei, cum a ficut §i Plehanov inci in urmi
cu cincisprezece ani“ (39). ,, In «Iskra», cel putin in momentul
de fatd, sarcinile propagandei imping sarcinile agitatiei
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Fe planul al doilea® (52). Daci traducem aceasti ultimi
razd din limba lui Martinov in limba pe care o vorbeste
toati lumea (cici omenirea n-a avut inci timp si-si insu-
seasci terminologia nou descoperiti), ajungem la urmi-
toarele: in ,Iskra“ sarcinile propagandei politice §i ale
agitatiei politice imping pe planul al doilea sarcina ,,de
a prezenta guvernului revendiciri concrete de misuri
legislative §i administrative® ,care si promiti anumite
rezultate palpabile (sau revendiciri de reforme sociale,
daci ne este permis si mai folosim o dati, o singuri dati,
vechea terminologie a vechii omeniri, care inci n-a ajuns
la nivelul lui Martinov). Propunem cititorului si compare
cu aceasti tezi urmitoarea tiradi:

wIzbitor in aceste programe* (programele social-democratilor revolu-
tionari) ,este si faptul ci ele pun mereu pe primul plan avantajele activis
titii muncitorilor in parlament (care nu existi la noi), ignorind cu desi-
virsire (din cauza nihilismului lor revolutionar) insemnitatea participirii
muncitorilor la adunirile fabricantilor pentru reglementarea muncii in
fabrici, aduniri care existi la noi. .. sau fie §i a participirii muncitorilor
la administratia comunali. ..“

Autorul acestei tirade exprimi ceva mai de-a dreptul,
mai limpede §i mai deschis decit Martinov aceeasi idee la
care Lomonosov-Martinov a ajuns cu propria sa miate.
Acest autor este R.M., care a scris aceasti tiradd in ,,Supli-
mentul special al ziarului « Raboceaia Misl»“ (pag. 15).

&) DEMASCARILE POLITICE §I ,CULTIVAREA COMBATIVITATI
REVOLUTIONARE*

Lansind impottiva , Iskrei” ,teotria“ sa a ,,cresterii comba-
tivititii masei muncitoresti, Martinov si-a dovedit de
fapt tendinta de @ minimaliza aceasti combativitate, deoa-
rece el a declarat ci mijlocul preferabil, deosebit de impor-
tant i ,,cel mai larg utilizabil” pentru trezirea acestei comba-
tivititi si tirimul desfisuririi ei este aceeasi lupti econo-
mici in fata cireia se prosternau s§i toti ,.economistii®,
Aceasti eroare tocmai de aceea este caracteristici pentru
ci nu este proprie numai lui Martinov. In realitate, ,,cres-
terea combativitifii mpasei muncitoresti“ poate fi ‘dobin-
ditd mumai daci nu ne vom limita la ,agitatia politici pe
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tirim economic®. Iar una din conditiile esentiale pentru
extinderea necesari a agitatiei politice este organizarea
demascirilor politice multilaterale. Altfel decit pe baza
acestor demasciri ## poate fi cultivati constiinta politici
si combativitatea revolutionari a maselor. De aceea aceasti
activitate constituie una din functiile cele mai importante
ale intregii social-democratii internationale, deoarece nici
libertatea politici nu elimini citusi de putin necesitatea
activititii de demascare, ci ii schimbi doar intrucitva sfera.
De pildi, partidul german isi consolideazi indeosebi pozi-
tiile si isi extinde influenta datoriti tocmai energiei neobo-
site a campaniei lui de demascare politici. Constiinta clasei
muncitoare nu poate fi o constiinti cu adevirat politici
daci muncitorii nu sint deprinsi si reactioneze la absolut
toate cazurile de samavolnicie §i asuprire, de violentd si
abuz, oricare ar fi clasele care ar avea de suferit de pe urma
acestor cazuri, §i totodatd si reactioneze tocmai din punctul
de vedere social-democrat, si nu din vreun alt punct de
vedere. Constiinta maselor muncitoresti nu poate fi o
constiingi cu adevirat de clasi daci muncitorii nu vor
invita, pe baza faptelor §i evenimentelor politice concrete,
si anume a celor la ordinea zilei (de actualitate), si observe
pe fiecare din celelalte clase sociale in foaze manifestirile
vietti lor intelectuale, morale §i politice, daci nu vor invita
sd aplice in practici analiza materialisti §i aprecierea mate-
rialisti a tutaror laturilor activititii §i vietii s#furor claselor,
paturilor si grupurilor populatiei. Cine indreapti atentia,
spiritul de observatie §i constiinta clasei muncitoare exclusiv
sau fie chiar in primul rind asupra ei insisi, acela nu este
social-democrat, deoarece congtiinta de sine a clasei munci-
toare este indisolubil legati de deplina claritate nu numai
a ideilor teoretice. .. sau poate mai bine ar fi si spunem:
nu atit a ideilor teoretice despre relatiile dintre foate clasele
societitii actuale, cit a ideilor dobindite in aceastid directie
din experienta vietii politice. Iati de ce teoria ,econo-
mistilor nostri, potrivit cireia lupta economici ar fi
mijlocul cel mai larg utilizabil pentru atragerea maselor
in migcarea politicd, este atit de profund diunitoare si
atit de profund reactionari prin semnificatia ei practici.
Pentru a deveni social-democrat, muncitorul trebuie si-si
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reprezinte clar natura economici si fizionomia social-
politici ale mogsierului §i ale popii, ale demnitarului §i
ale tdranului, ale studentului §i ale vagabondului, si le
cunoasci pirtile tari §i pe cele slabe, si stie si se orien-
teze in frazeologia curenti §i in feluritele sofisme sub care
fiecare clasi §i fiecare pituri ii ascunde nizuintele ei egoiste
si adevirata ei ,fire“, si stie si-si dea seama ce institutii
si ce legi oglindesc §i cum anume oglindesc cutare sau
cutare interese. Si nu existi nici o carte prin care poate
fi dobinditi aceastd ,reprezentare limpede“. Ea poate fi
dati numai de tablourile vii §i de demascarea prompti
a celor ce se cfbetrec in momentul respectiv in jurul nostru,
a lucrurilor despre care toti laolaltd si fiecare in felul lui
vorbesc in gura mare sau numai in oaptd, care isi gisesc
expresia in cutare sau cutare evenimente, cifre, sentinte
judecitoresti etc. etc. Aceastdi demascare politici multi-
laterali este conditia necesard §i esenfiald a cultivirii comba-
tivitdtii revolutionare a maselor.

De ce muncitorul rus di inci in prea mici misurd dovadi
de combativitate revolutionari in legituri cu comportarea
silbatici a politiei fatd de popor, cu persecutarea sectan-
tilor, cu maltratarea tiranilor, cu infamiile cenzurii, cu
schingiuirea soldatilor, cu inibusirea celor mai inofensive
aspiratii culturale etc.? Nu cumva din cauzi ci ,lupta
economici® nu-l face ,,;s3 se loveasci® de aceste lucruri,
pentru ci ele nu-i prea ,,promit” ,rezultate palpabile®,
»pozitive“? Nu, aceasti pirere nu reprezinti, repetim,
nimic altceva decit o incercare de a arunca vina ta asupra
altuia, de a atribui propriul tdu filistinism (si bernsteinism)
masei muncitoresti. Trebuie si ne invinuim pe noi, propria
noastri riminere in urmi fati de migcarea maselor, si
ne Invinuim ci n-am fost incd in stare s organizim demas-
ciri destul de ample, de pregnante si de prompte ale tuturor
acestor infamii. Daci vom face acest lucru (pe care putem
si trebuie si-]1 facem), atunci §i cel mai inapoiat muncitor
va intelege sau va simfi ci studentul §i sectantul, tiranul
si scriitorul sint batjocoriti si maltratati de aceleasi forte
ale intunericului care-l asupresc §i pe el si-l strivesc in
viatd pas cu pas. Si cind va simii aceasta, el va fi cuprins
de dorinta, de o dorinti irezistibili, de a reactiona, §i va
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fi in stare astizi si huiduiasci pe cenzori, miine si demon-
streze in fata locuintei guvernatorului care a Inibusit o
riscoali tdrineasci, poimiine si dea o lectie jandarmilor
in sutani care isi iau rolul de sfinti inchizitie etc. Am ficut
inci foarte putin, aproape nimic n-am ficut pentru 2 arunca
in rindurile maselor muncitoresti demasciri prompte si
multilaterale. Multi dintre noi nici nu sint inci constienti
de aceastid datorie a lor; ei se tirisc spontan in coada ,luptei
mirunte de zi cu zi“, dusi in cadrul ingust al vietii de
fabrici. $i in aceasti situatie a spune ci ,,« Iskra» are ten-
dinta de a diminua importanta mersului progresiv al luptei
mirunte de zi cu zi in comparatie cu importanta propa-
girii unor idei strilucite si desivirsite” (Martinov, pag. 61)
inseamni a trage partidul inapoi, inseamni a apira §i a proslivi
lipsa noastri de pregitire §i riminerea noastri in urmi.

Cit priveste chemarea maselor la actiune, ea va veni
de la sine de indati ce va incepe si se desfisoare o agitatie
politici energici si vor avea loc demasciri vii §i pregnante.
A prinde pe cineva asupra faptului §i a-l1 infiera pe loc
in fata tuturor i pretutindeni, acest lucru are mai mult
efect decit orice ,chemare®, iar acest efect este adeseori
atit de puternic, incit este cu neputinti si stabilesti apoi
cine de fapt ,2 chemat“ multimea st cine a propus cutare
sau cutare plan de demonstratie etc. Si chemi — nu in
sensul general, ci in sensul concret al cuvintului —, acest
lucru se poate face numai la locul actiunii; si cheme poate
numai cine este gata si porneasci el insusi imediat la
actiune. Jar datoria noastri, a publicistilor social-democrati,
este si adincim, si lirgim si si intensificim demascirile
politice si agitatia politici.

Si fiindci veni vorba despre ,.chemiri®. Singural organ
care fnainte de evenimentele din primivari a chemat pe
muncitori sd intervini activ intr-o problemi ce nu promitea
muncitorilor nici un regaltat palpabil, cum era incorpo-
rarea fortati a studentilor, & fost ,Iskra“. Indati dupi
publicarea ordonantei din 11 ianuarie cu privire la ,,incor-
porarea a 183 de studenti®, ,Iskra® a publicat un articol
in aceastd chestiune (nr. 2, februarie), si #nainte de a fi inceput
vreo demonstratie, @ chemat de-a dreptul pe ,muncitor si
vini in ajutorul studentului®, a chemat ,poporul® si dea
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o riposti fitisd insolentei provociri a guvernului *. Tntrebim
pe oricine: cum se explici faptul interesant ci Martinov,
care vorbeste atit de mult de ,,chemiri® care consideri
chiar ,chemirile drept un gen deosebit de activitate, nu
a pomenit nici un cuvint despre aceasté chemare? $i, aga
stind lucrurile, faptul ¢4 Martinov acuzi ,Iskra® de #nila-
teralitate pentru ci nu ,cheami® in suficientd misuri la
lupti pentru revendiciri ,,care promit rezultate palpabile
nu este oare o dovadi de filistinism?

»Economistii“ nostri, inclusiv ,,Rabocee Delo%, au avut
succes datoriti faptului ci s-au adaptat muncitorilor ina-
oiati. Dar muncitorul social-democrat, muncitorul revo-
utionar ($i numirul acestor muncitori creste intr-una) va
reslpinge cu indignare toate aceste rationamente cu privire
la lupta pentru revendiciri care ,,promit rezultate palpabile®
etc., deoarece va intelege ci toate acestea sint simple vari-
ante ale vechiului cintec al sporului de o copeici la rubli.
Acest muncitor va spune sfituitorilor sii de la ,,Raboceaia
Misl“ si ,,Rabocee Delo“: degeaba vi agitati, domnilos,
amestecindu-vi cu atita zel in treburi cu care sintem in
stare s-o scoatem §i singuri la capit, §i, in acelasi timp,
vi sustrageti de la indeplinirea adeviratelor voastre inda-
toriri. Nu e nicidecum inteligent din partea voastri si
spuneti ci sarcina social-democratilor este de a imprima
luptei economice insdsi un caracter politic; asta e numai un
inceput §i nu in aceasta consti principala sarcini a social-
democratilor, cici in lumea intreagi, inclusiv in Rusia,
politia insdsi incepe deseori sd imprime luptei economice un
caracter politic, muncitorii invatid singuri si inteleagid de
partea cui se situeazi guvernul **. Cici doar ,,Jupta econo-

* Vezi V. I. Lenin, Opere complete, vol. 4, Editura politici, 1961, editia a dous,
pag. 382—387. — Nota red.

** Cerinta ,,de 2 imprima luptel economice ins¥si un caracter politic® exprimi
in modul cel mai pregnant ploconirea in fafa spontaneitdpsi in domeniul activitd(ii politice.
De cele mai mulee ori lupta economicd ia un caracter politic I mod spontan, adicd firk
interventia ,bacilului revolutionar — inrelecrualitatea®, firi interveniia social-democra-
tilor congtienti. Asa, de pildi, lupta economici a muncitorilor din Anglia a cipitat un
caracter politic fird nici o participare a socialigtilor. Sarcina social-democragilor nu se
limiteazd insé la o agitagie politicd pe tirim economic; satcina lor aste de o
transforma aceastd politicd trade-unionistd intr-o luptd politicd social-democrats,
ds @ folosi liciririle de congtiingd politicd pe care lupta economicd le trezeste in
muncitori, peatru a-f ridica pe acestia Ia nivelul constiingei politice social-democrate. Iar
Martinovii, in loc de a ridica i de a imboldi coagtiinga politici dcgteptati spontan, s
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mici a muncitorilor impotriva patronilor §i guvernului®,
de care facefi atita caz de parcd ati fi descoperit America,
este dusi in masi de muncitorii din colturile cele mai
indepirtate ale Rusiei, care au auzit de greve, dar n-au
auzit aproape nimic de socialism. Cici doar acea ,,comba-
tivitate“ a noastri, a muncitorilor, pe care voi cu totii
vreti s-o sprijiniti formulind revendiciri concrete care
promit rezultate palpabile, noi o avem, iar in munca noastri
mirunti, sindicali, de zi cu zi, formulim noi ingine aceste
revendiciri concrete, de multe ori firi nici un fel de ajutor
din partea intelectualilor. Dar noi nu ne multumim cu o
asemenea combativitate. Nu sintem niste copii care pot fi
hriniti cu terciul unei politici exclusiv ,,economice”. Noi
vrem sd §tim tot ceea ce stiu §i ceilalti, vrem si cunoagtem
in aminuntime foate aspectele vietii politice §i si luim
parte actfyd la absolut toate evenimentele politice. Pentru
aceasta se cere ca intelectualii si ne repete mai putin ceea
ce stim si singuri * 5i si ne dea mai mult din ceea ce incd
nu stim, din ceea ce noi singuri n-am putea dobindi nicio-
dati pe baza experientei cistigate de noi in activitatea din
fabrici §i a celei ,,economice®, §i anume: cunostinge politice.

prosterncazd In Jota spontantitdfii, sustinind ¢i repetind intr-una, pind ¢ se face sili, o lupta
cconomici ii face pe muncitori i se loveasci® de problema lipsei lor de drepturi politice.,
Ceea ce e mai prost, domnilor, e ci aceastd desteptare spontand a congtiingei politice trade-
unioniste nu vi face pe voi, s vd Joviti* de problema sarcinilor voastre social-democrate
* Pentru a dovedi cif toate aceste cuvinte adresate de muncitori ,,economistilor®
n-au fost scornite de noi, ne vom referi la doi marcori care, fird indoiali, cunosc in
mod direct migcarea muncitoreasci §i nu inclind citugi de putin s ne {ind parte noui,
ndogmaticilor”, deoarece unul dintre ci este un ,,economist“ (care considerd pind si
»Rabocee Delo“ un organ polmc), iar celilalt un terorist. Primul martor este autorul
unm articol, remarcabil pnn veracitatea gi vioiciunea lui, intitulat: ,Miscarea munci-
toteascd din Pctersbutg si sarcinile pmcucc ale soc:nl—democra;lel y pubhcn in ,,Rabocee
Delo“ nr. 6. El imparte pe muncitori in 1) revolutionari congtienti, 2) o pituri inter-
mediar i 3) restul masei. Pitura intermediard, spune cl, ,,se intereseazi adescori in mai
mare misurd de problemele vietii politice decit de interesele sale economice imediate,
a cdror legiturd cu conditiile sociale geaerale a ingeles-o de mult“. .. ,,Rubocuia Misl“
este ,aspru criticatd“: ,,mereu scelusl lucruri de mule cunoscute, de mule citite®, ,nici
la cronica politici nu giscsu nimijc* (pag. 30 $I 31). Dar chiar si in cea de-a treia piturk:
»Mmasa muncitorilor mai receptivi, mai tineri $i mai pugin pervertiti de circiumi i de
Diserica $i care n-gu aproape niciodael poublhutca sd-gi procure o carte cu conginut
politic discutd alandala despre fenomenele vietii politice, reflectind, pe baza unor infor-
ma;u fragmentare, asupra tulburdrilor studentesti“ etc. lar teroristul scrie: ,,... Bi
citesc 0 datd, de doul ori cele scrise in legituri cu diverse fapte mirunte din viata de
fabricd din dlfente alte orage, iar apoi nu se mai uitd la ele. ., E plictisitor ... Si nu
vorbesti despre stat intr-un ziar muncitoresc, , , tmeamni si-1 consideri pe muncnot
un copilag, , . Muncitorul nu-i un copilag* (,,Svoboda* #, publicagia grupului revolu-
tionar-socialist, pag. 69 gi 70).
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Aceste cunostinte, voi, intelectualii, le puteti dobindi si
sinteti datori si ni le impirtdsiti intr-o misuri de o suti
si de o mie de ori mai mare decit ai ficut-o pini acum,
si si ni le impirtisiti nu numai sub formi de rationamente,
brosuri si articole (care adeseori sint — iertati-mi sinceri-
tateal — cam plicticoase), ci neapirat sub forma unei
demasciri vil a tot ceea ce intreprind astizi guvernul si
clasele diriguitoare de la noi in toate domeniile vietii.
Indepliniti-vi cu mai mult zel aceasti datorie si vorbifi
mai pufin de ,cresterea combativititii masei muncitoresti*. Noi
sintem cu mult mai combativi decit credeti voi §i stim
si sustinem prin lupta de stradi deschisi chiar s§i reven-
diciri care nu promit nici un fel de ,rezultate palpabile”!
Si, apoi, nu voi aveti ciderea de a face ,,si creasci” com-
bativitatea noastrd, fiindci voud ingivd tocmai combativitatea
vd Izp.re,s'te Ploconiti-vi mai putin, domnilor, in faga spon-
taneititii §i preocupati-vi mai mult de cresterea propriei
voastre combativititt |

d) CE ARE COMUN ECONOMISMUL CU TERORISMUL?

Mai sus, in noti, am pus fati in fati un economist si
un terorist nesocial-democrat, care din intimplare s-au
dovedit a fi solidari intre ei. Dar, in general vorbind, intre
unii §i ceilalti existi nu o legituri intimplitoare, ci o legi-
turd liuntrici necesari, despre care va trebui si vorbim
mai jos, §i anume va trebui si ne referim la ea in legituri
cu problema cultivirii combativitigij revolutionare. Tero-
tistit de astizi §i ,economistii au o ridicini comuni:
Pploconirea in fata spontaneitifii, despre care am vorbit in
capitolul precedent ca despre un fenomen general si pe care
0 examinim acum din punctul de vedere al inriuririi ce
o are in domeniul activititii politice §i al luptei politice.
La prima vedere, afirmatia noastri ar putea si pari un
paradox: atit de mare pare si fie deosebirea dintre cei care
subliniazi ,Jupta mirunti de zi cu zi* §i cei care cheami
la o lupti individuali plini de abnegatie. Dar acesta nu
este un paradox. ,Economistii si teroristii se ploconesc
in fata celor doi poli ai aceluiasi curent al spontaneitigii:
seconomistii“ se ploconesc in faa spontaneititii ,,miscirii
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pur muncitoresti, teroristii in fata spontaneitdtii inflici-
ratei indigniri a intelectualilor care nu stiu sau nu au posi-
bilitatea si lege activitatea revolutionard intr-un singur tot
cu miscarea muncitoreasci., Celui care gi-a pierdut cre-~
dinta sau nu a crezut niciodatd in aceasti posibilitate ii este
intr-adevir greu si giseasci alti iesire sentimentului siu
de indignare §i energiei sale revolutionare decit teroarea.
Asadar, ploconirea in fata spontaneititii in ambele directii
aritate mai sus nu este altceva decit fnceputul infiptuirii
faimosului program al ,,Credo“-ului: muncitorii duc ,lupta
lor economici impotriva patronilor si guvernului® (si ne
ierte autorul ,,Credo*“-ului ci exprimim ideea lui cu cuvintele
lui Martinov | Socotim ci sintem in drept s-o facem, deoarece
si in ,,Credo® se spune ci, in lupta lor economici, ,,munci-
torii se lovesc de regimul politic®), iar intelectualii duc cu
propriile lor forte lupta politicd, fireste, cu ajutorul teroriil
Aceasta-i o conclugie absolut logici si inevitabili, asupra
cireia nu se poate si nu insistim, chiar dacd cei care incep
si infiptuiasci acest program nu fi-ar da nici ei seama de
inevitabilitatea ei. Activitatea politici i5i are logica ei,
care nu depinde de constiinta celor care, cu cele mai bune
intentii, fie ci indeamni la teroare, fie ci cer si se dea
luptei economice insisi un caracter politic. Jadul e pavat
cu bune intentii, i in cazul de fati bunele intentii nu te
scapd inci de atractia spontani de a merge pe ,linia minimei
rezistente®, pe linia programului par burgheg al ,,Credo*-ului.
Si doar nu este intimplitor nici faptul ci multi liberali
rusi — atit liberalii declarati cit si liberalii care poarti o
masci marxisti — simpatizeazi din toatd inima cu teroarea
si se striduiesc si sprijine accentuarea tendintelor teroriste
din momentul de fati.

Cind a luat nagtere ,,Grupul revolutionar-socialist Svo-
boda“, care si-a pus ca sarcini tocmai sprijinirea la maximum
a miscirii muncitoresti, dar a inclus i# program teroarea
si a tins s se emancipeze, ca si zicem asa, de social-demo-
cratie, — acest fapt a constituit o confirmare in plus.a remar-
cabilei perspicacititi a lui P. B. Akselrod, care literalmente
a prevestit, incd la sfirsitul anului 1897, aceste rezultate ale
oscildrilor social-democrate (,,Despre sarcinile actuale si
despre tactici®) si a schitat renumitele sale ,,doui pers-
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ective“. Toate disputele si divergentele care au urmat

tre social-democratii rusi sint deja cuprinse, asa cum e
cuprinsi planta in siming3, in aceste doui perspective*.

Din punctul de vedere aritat mai sus, devine limpede
si faptul ci ,,Rabocee Delo®, care n-a rezistat in faga spon-
taneititii ,economismului®, n-a rezistat nici in fata spon-
taneitifii terorismului. E foarte interesant si mentionim
aici o argumentare speciali la care recurge grupul ,,Svoboda“
in favoarea terorii. El ,,neagi cu desivirsire” rolul terorii ca
mijloc de infricosare (,,Renasterea revolutionarismului®,
pag. 64); in schimb, pune pe primul plan ,insemnitatea
ei ca mijloc de excitare (de imboldire)*. Acest lucru este
caracteristic, in primul rind, ca unul din stadiile de descom-
punere si de declin ale acelui cerc de idei traditionale (ante-
rioare ideilor social-democrate) in virtutea cirora revolu-
tionarii au proclamat principiul terorii. A recunoaste ci
acum guvernul nu poate fi ,infricosat — si, prin urmare,
nici dezorganizat — prin teroare inseamni, in fond, a con-
damna in mod categoric teroarea ca sistem de lupti, ca sferd
de activitate consfintiti de program. In al doilea rind,
acest lucru este §i mai caracteristic ca model de neintelegere
a sarcinilor noastre imediate pe tirimul ,,cultivirii comba-
tivitifii revolutionare a maselor®. ,,Svoboda“ propagi
teroarea ca mijloc de ,a imboldi“ miscarea muncitoreasci,
ca mijloc de a-i da un ,,puternic impuls“. Cu greu iti poti
imagina o argumentare care si se respingi singurd in mod
mai vidit! Se pune intrebarea: oare in viata din Rusia si
fie atit de putine infamii, incit si fie nevoie si se mai nisco-
ceasci mijloace speciale pentru a-i ,,imboldi“ pe oameni?
Si, pe de altd parte, nu este oare evident ci cel pe care nu-1

* Martinov ,,isi inchipuie o altd dilemd, mai reald” (?) (,,Social-democratia $i clasa
muncitoare®, 19): , Ori social-demucragia i3i asuma conducerea directdi & luptei econo-
mice 2 proletariatului $i 0 transform# prin aceaeta (1) intr-o luptd revolutionard de
clas3*, .. ,Prin aceasts®, adicd, evident, prin conducerea directd a luptei economice.
S3 ne arate Martinov unde s-a mai vizut ¢a nwmai prin conducerea Juptei sindicale
8d se fi izbutit a transforma o migcare trade-unionistdi intr-o migcare revolugionard de
clasi, Cum de nu ingelege el ci pentru aceastd ,transformare® trebuie s incepem in
mod activ _sd conducem direct™ agitatia politick madtilaterali? . , , ,Ori cealaltii perspec-
tivd: social-democratia se di in Jituri de Ia conducerea luptei economice a muncitorilot
i prin aceasta , , . Isi taie aripile*, , . Potrivit pirerii mentionate mai sus a revistei ,,Rabo-
cee Delo%, cea care ,se di in lruri* este , Iskra“, Noi am vizut insd ci ,Iskra“ face
wmult mai mult pentru conducerea luptei economice dects ,,Raboces Delo”, fird a se mérgini
insd la acest lucru §i fird a-gi Ingusta, de dragul acestei conduceri, sarcinile politice.
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revoltd si nu-l poate revolta nici micar samavolnicia din
Rusia va privi ,scobindu-se in nas* linigtit §i la lupta
dintre guvern si o minid de teroristi? Adevirul este ci
masele muncitoresti sint foarte revoltate de ticilosiile vietii
din Rusia, dar noi nu stim si stringem, ca si zicem asa,
si'si concentrim toate acele Ficituri si piriiage ale revoltei
populare pe care viata rusi le genereazi in misuri infinit
mai mare decit ne inchipuim si credem noi, or, ele trebuie
adunate intr-## singur torent urias. Ci aceasti sarcini este
realizabild, aceasta o dovedeste firi putinti de tigadi cre-
sterea uriagi a miscirii muncitoresti §i setea de literaturi
politici, pe care o videsc muncitorii §i despre care am
vorbit mai sus. Iar indemnul la teroare, ca §i indemnul
«de a da luptei economice insisi un caracter politic, repre-
zintd forme diferite de sastragere de la datoria cea mai
imperioasi a revolutionarilor rugi: organizarea unei agitatii
politice multilaterale. ,,.Svoboda® vrea s§ inlocuiascd agitatia
prin teroare, declarind pe fati ci, ,,de indati ce va glcepe
0 agitatie intensi, energici in rindurile maselor, teroarea
isi va fi indeplinit rolul ei de mijloc de excitare (de imbol-
dire)” (,,Renasterea revolutionarismului®, pag. 68). Aceasta
arati tocmai ci atit teroristii cit §i ,,economistii® subapreciazd
-combativitatea revolufionari a maselor, in ciuda faptului
<4 evenimentele din primivari* au constituit o mirturie
viditdi a acestei combativititi, — unii pornind in ciutarea
unor ,excitanti* artificiali, ceilalti vorbind de ,revendiciri
concrete”. Nici unii nici ceilalti nu dau destuli atentie
«cresterii propriei Jor combativititi in domeniul agitatiei politice
si al organizirii demascirilor politice. $i acest lucru nu
poate fi infocuit cu nimic altceva, nici acum, nici alty dati.

¢) CLASA MUNCITOARE, LUPTATOR DE AVANGARDA
PENTRU DEMOCRATIB

Am vizut ci desfisurarea unei agitatii politice foarte
ample, prin urmare §i organizarea unor demasciri politice
multilaterale, constituie o sarcini absolut necesari, sarcina
cea mai imperioasd a activititii, daci aceasti activitate este

* Este vorba de primivara 2nului 7907, cind au inceput mari demonstratii de
stradi *. (Nota sutoruluj la edifia din 1907. — Nota red.)
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cu adevirat social-democrati. Dar noi am ajuns la aceasti
concluzie pornind numai de la nevoia cea mai arzitoare
a clasei muncitoare de cunostinte politice si de educatie
Eolitici. Or, acesta ar fi un mod prea ingust de a pune pro-

lema, deoarece ar insemna ignorarea sarcinilor general-
democratice ale oricitei social-democratii in general si
ale social-democratiei ruse contemporane in special. Pentru
a explica cit mai concret aceasti tezi, vom incerca si tratim
problema sub aspectul cel mai ,apropiat® pentru un ,,econo-
mist“, si anume, sub aspectul practic. ,, Toati lumea este
de acord” ci trebuie si dezvoltim constiinta politici a
clasei muncitoare. Se pune intrebarea: cuym si facem acest
lucru si ce se cere pentru aceasta? Lupta economici face
pe muncitori ,,s3 se loveasci numai de problemele privi-
toare la atitudinea guvernului fati de clasa muncitoare
si, de aceea, oricit ne-am stradui si indeplinim sarcina ,de a
imprima un caracter politic luptei economice insisi®, nicio-
datd nu vom putea si ridicim constiinta politici a munci-
torilor (pini la nivelul constiintei politice social-democrate)
in cadrul acestei sarcini, deoarece acest cadru insusi este
fngust. Formula lui Martinov e interesanti pentru noi nu

entru ci este o ilustrare a talentului lui Martinov de 2
Incurca lucrurile, ci pentru ci exprimi plastic greseala
fundamentali a tuturor ,economistilor, si anume con-
vingerea ci am putea dezvolta constiinta politici de clasi
a muncitorilor, ca si zicem asa, dinduntryl luptei lor econo-
mice, adici pornind numai (sau mai ales) de la aceasti
lupti, bazindu-ne numai (sau mai ales) pe aceasti lupti.
Aceasti conceptie este fundamental gresiti; si tocmai din
pricini ci ,economistii“, supirindu-se pe noi pentru pole-
mica pe care o ducem impotriva lor, nu vor si chibzuiasci
cum se cuvine asupra originii divergentelor noastre, ajungem
la situatia ci literalmente nu ne mai intelegem unii pe altii,
ci vorbim limbi diferite.

Constiinta politici de clasi nu poate fi adusi munci-
torului decit din afard, adici din afara luptei economice,
din afara sferei relatiilor dintre muncitori §i patroni. Sin-
gurul domeniu din care se pot sorbi cunostinte politice
este domeniul relatiilor #a#turor claselor §i piturilor cu
statul §i guvernul, domeniul relatiilor dintre #oafe clasele.
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De aceea la intrebarea: ce-i de ficut pentru a transmite
muncitorilor cunostinte politice? nu se poate da numai
rispunsul cu care, in majoritatea cazurilor, se mulfumesc
racticienii — ca si nu mai vorbim de practicienii care
inclini spre ,economism®, §i anume rispunsul ci ,trebuie
si mergem la muncitori“. Pentru a transmite mauncitorilor
cunogtinte politice, social-democratii trebuie s meargd in
toate clasele populatiei, trebuie si trimiti in toate pirtile
detasamente ale armatei lor.

Alegem intentionat o formulare atit de colturoasi, ne
exprimim intentionat intr-un mod simplist §i tdios, nu
din dorinta de a2 ne exprima in paradoxe, ci pentru a-i
face pe ,,economisti‘ ,;s4 se loveasci® de sarcinile pe care
ei le desconsiderd intr-un mod inadmisibil, pentru a-i face
»54 se loveasci® de deosebirea dintre politica trade-unionisti
i cea social-democrati, deosebire pe care ei nu vor s-o
inteleagid. De aceea rugim pe cititor si-si pistreze calmul
si si ne asculte cu atentie pini la capit.

Si luim tipul cel mai rispindit in ultimii ani de cerc
social-democrat §i si examinidm activitatea lui. El are ,legi-
turi cu muncitorii §i se multumeste cu aceasta, publicind
manifeste in care infiereazi abuzurile din fabrici, pirtinirea
capitalistilor de citre guvern §i samavolnicia politiei. La
adunirile la care participi muncitorii discutia de obicei
nu depiseste sau aproape nu depiseste cadrul acelorasi
teme; referatele si conferintele tratind despre istoria miscirii
revolutionare, despre problemele de politici internd si
externi ale guvernului nostru, despre problemele evolutiei
economice a Rusiei §i a Europei, ale situatiei diferitelor
clase in societatea de astizi etc. sint o mare raritate. La
stabilirea sistematici de legituri cu celelalte clase sociale
si la extinderea acestor legituri nu se gindeste nimeni.
In fond, in majoritatea cazurilor, membrilor unui astfel
de cerc le apare ca ideal de militant un om care seamini
mai curind cu un secretar de trade-union decit cu un
socialist — conducitor politic. Cici orice secretar de trade-
union englez, de pildi, ajuti intotdeauna pe muncitori
si duci lupta economici, organizeazi demasciri ale rin-
duielilor din fabrici, arati caracterul nedrept al legilor si
midurilor care restring libertatea de grevi, libertatea de
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organizare a pichetelor de grevi (pentru a preveni pe toti
ci la fabrica respectivid are loc o grevi), arati ci arbitrii,
care apartin claselor burgheze ale poporului, sint pirtini-
tori etc. etc. Intr-un cuvint, orice secretar de trade-union
organizeazi si ajutd la organizarea ,luptei economice impo-
triva patronilor §i guvernului®. Si n-am putea insista inde-.
ajuns asupra faptului ci asfa nu este inca social-democratism,,
cd idealul de social-democrat nu trebuie si fie un secretar
de trade-union, ci #n #ribun al poporului, care si stie si
reactioneze la toate manifestirile de samavolnicie §i de-
asuprire, oriunde s-ar produce, oricare ar fi pitura sau
clasa care ar avea de suferit de pe urma lor, care si stie
si sintetizeze toate aceste manifestiri, infitisind un singur
tablou al samavolniciei politienesti §i al exploatirii capi--
taliste, care si stie si se foloseasci de orice fapt mirunt
pentru a-si expune f# fafa tuturor convingerile socialiste si
revendicirile democratice, pentru a arita absolut futuror
insemnitatea istorici mondiali a luptei de eliberare a pro-
letariatului. Faceti, de pild3, o comparatie intre un militant
cum este Robert Knight (cunoscutul secretar §i conducitor
al unjunii cazangiilor, unul dintre cele mai puternice trade-
unionuri engleze) si W. Liebknecht §i incercati si aplicati:
in acest caz contrapunerile in care isi incadreazi Martinov
divergentele lui cu ,Iskra®. Veti vedea — incep si risfoiesc
articolul lui Martinov — ci Robert Knight in mult mai
mare misuri ,chema masele la anumite actiuni concrete®
(39), pe cind Wilhelm Liebknecht se indeletnicea mai mult
»Cu explicarea de pe pozitii revolutionare a intregii orinduiri
actuale sau a unora dintre manifestirile ei (38—39); ci.
Knight ,formula revendicirile imediate ale proletariatului
si arita mijloacele pentru infiptuirea lor“ (41), pe cind.
Liebknecht, desi ficea §i acest lucru, nu se didea totusi
in lituri ,,de a conduce in acelasi timp activitatea energici
a diferitelor pituri opozitioniste® si ,,si le dicteze un pro--
gram de actiune pozitiv“* (41); ci R. Knight a ciutat
»$4 imprime, pe cit posibil, luptei economice insisi un
caracter politic* (42) si se pricepea de minune ,,si prezinte.

* De pild}, ta timpul rizboiului franco-german, Licbknecht a dictat programul de-
actiune fnsregsi democrafii — i in i mai mere misurk au ficut-o Marx i Engels in 1848,
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guvernului revendiciri concrete, care promit anumite rezul-
tate palpabile” (43), pe cind Liebknecht se indeletnicea
mult mai mult cu ,demasciri® ,unilaterale” (40); ci Knight
didea mai multi importanti ,mersului progresiv al luptei
mirunte de zi cu zi“ (61), pe cind Liebknecht didea mai
multd importantd ,,propagirii ideilor strilucite §i desivir-
site” (61); cd Liebknecht a ficut din ziarul condus de el
tocmai un ,,0rgan de opozitie revolutionari care demasci
rinduielile de la noi, si In special rinduielile politice, intru-
cit ele se ciocnesc cu interesele celor mai felurite pituri
ale populatiei* (63), in timp ce Knight ,lucra pentru cauza
muncitorilor, in strinsi legituri organici cu lupta prole-
tari® (63) — daci ,strinsa legituri organici” e infeleasi
in sensul ploconirii in fata spontaneititil pe care am anali-
zat-o mai sus pe baza exemplului lui Kricevski si Martinov
— §i ,,i5i ingusta sfera sa de exercitare a influentei, fiind,
fireste, convins, ca §i Martinov, ci ,prin aceasta face ca
influenta insisi si fie mai complexi® (63). Intr-un cuvint,
veti vedea ci, de facto, Martinov coboari social-democratia
la nivelul trade-unionismului, desi el face acest lucru,
fireste, nu pentru ci n-ar dori binele social-democratiei,
ci pur §i simplu pentru ci s-a cam pripit si-l1 aprofundeze
pe Plehanov, in loc si-si dea ostegeali si-l inteleagi.

Dar si ne intoarcem la expunerea noastri. Am spus
ci un social-democrat, daci este nu numai in vorbe
pentru dezvoltarea sub toate aspectele a constiintei politice
a proletariatului, trebuie ,si meargi in toate clasele
populatiei. Se pune intrebarea: cum si facem acest lucru?
avem destule forfe pentru aceasta? existi teren pentru o
astfel de munci in toate celelalte clase? nu va insemna
aceasta o abatere sau nu va duce la o abatere de la punctul
de vedere de clasi? Si ne oprim asupra acestor probleme.

Trebuie ,si mergem in toate clasele populatiei” §i ca
teoreticieni, §i ca propagandisti, si ca agitatori, §i ca orga-
nizatori. Ci social-democratii trebuie si-si indrepte activi-
tatea teoretici spre studierea tuturor particularititilor situa-
tiei sociale §i politice a diferitelor clase, — despre aceasta
nu se indoieste nimeni. Dar in aceasti, privinii se face
" foarte putin, mult prea putin in comparatie cu munca
indreptatd spre studierea particularititilor vietii dia fabrici.
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In comitete si in cercuri veti intilni oameni care fac chiar
studii speciale aprofundate in legituri cu o anumiti ramuri
a industriei de prelucrare a fierului, dar nu veti gisi aproape
nici un caz in care membrii orgamza;ulor (nevoiti, cum
se intimpli adesea, si piriseascd, dintr-un motiv sau altul,
activitatea practlca) si se ocupe in mod special cu strin-
gerea materialului in legituri cu vreo problemi de actua-
litate din viata noastri sociald si politici, problemi care ar
putea constitui un prilej pentru activitate social-democrati
in celelalte pituri ale populatiei. Vorbind despre slaba
pregitire a majorititii conducitorilor de astizi ai migcdrii
muncitoresti, nu se ante sd nu pomenim §i de o pregitire
in aceasti privinti, deoarcce si ea este legati de intelegerea
,,econotmsti“ a ,strinsei legituri organice cu lupta prole-
tard“, Dar principalul este, bineinteles, propaganda si agitatia
in rindurile tuturor piturilor poporului. Pentru social-
democratul din Europa occidentali, aceasti sarcini este
inlesnitd de adunirile §i intrunirile populare, la care poate
veni oricine doreste, este inlesniti de parlament, unde el are
posibilitatea si vorbeasci in fata deputatilor s#taror claselor.
La noi nu existi nici parlament, nici libertate de intrunire,
totusi noi gisim posibi.Etatea si organizim aduniri cu munci-
torii care vor si asculte pe #7 social-democrat. Trebuie si
gisim si posibilitatea de a organiza aduniri cu reprezentantii
tuturor claselor populatiei care vor si asculte pe ## democrat.
Cici nu este social-democrat acela care in practici uiti ci
»comunistii sprijini orice migcare revolutionari®®l, ci
sintem deci datori si expunem §i si subliniem i fafa intre-
gnlui popor sarcinile general-democratice, firi si ascundem
nici o singuri clipi convingerile noastre socialiste. Nu este
social-democrat acela care in practici isi uiti datoria de
afi n fruntea tuturor in ceea ce priveste formularea, accentuarea
si rezolvarea oricirei probleme general-democratice.

»Cu acest luctu toati lumea este de acord!“ — ne va
intrerupe cititorul neribditor —, iar in noile instructiuni
pentru redactia revistei ,,Rabocee Delo*, adoptate de ultimul
congres al uniunii, se spune limpede: ,,Drept prilej pentru
propaganda s§i agitatia politici trebuie si serveasci toate
fenomenele §i evenimentele din viata sociali §i politici
care privesc proletariatul fie direct, ca clasi aparte, fie ca
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avangardd a tuturor fortelor revolugionare in lupta pentru liber-
tate” (,Doud congrese“, pig. 17, subliniat de noi). Da,
acestea sint cuvinte foarte frumoase §i foarte juste, §i noi
am fi pe deplin multumiti daci ,,Rabocee Delo“ Je-ar infelege,
daci pe lingd aceste cuvinte n-ar spune §i altele care se bat cap
in cap cu ele. Cici nu e destul si ne numim ,avangardi®,
detagamentul cel mai inaintat; trebuje si si actionim in
aga fel incit zoate celelalte detasamente si vadi si si fie nevoite
si recunoasci ¢ noi mergem in frunte. Si-l1 intrebimv pe
cititor: oare teprezentantii celorlalte ,,detasamente® sint
atit de prosti incit si ne creadd pe cuvint atunci cind spunem
ci noi sintem ,avangarda“? Inchipuiti-vi in mod concret
urmitorul tablou. In ,,detasamentul” tadicalilor rusi culti
sau al constitutionalistilor liberali vine un social-democrat
§i declari: noi sintem avangarda; ,,in prezent avem in fata
noastri sarcina de a imprima, pe cit posibil, luptei econo-
mice insdsi un caracter politic*. Orice radical sau constitu-
tionalist mai mult sau mai putin inteligent (5i printre radi-
calii §i constitutionalistii rusi sint multi oameni inteligenti)
se va multumi si zimbeasci auzind aceste cuvinte §i va
spune (bineinteles in sinea lui, pentru ci, in cele mai multe
cazuri, ei sint diplomati cu experienti): ,,naivi mai este
$i «avangarda» aceasta! Nici micar nu intelege ci este
sarcina noastri, a reprezentantilor celor mai avansati ai
democratiei burgheze, de a imprima luptei economice
insdgi a muncitorilor un caracter politic: Céci si noi, ¢a si
toti burghezii din Europa occidentali, vrem si-i antrenim
pe muncitori in politici, dar numai in politica trade-unionistd,
§i nu in politica social-democrati. Politica trade-unionisti 2
clasei muncitoare este tocmai politica burghezd a clasei
muncitoare. lar formularea pe care «avangarda» o di sarcinii
sale nu este altceva decit formularea politicii trade-unioniste !
De aceea n-au decit si-si spuni social-democrati cit poftesc.
Doar nu sint copil ca si fac caz de niste etichete | Numai si
nu cadi sub influenta acestor periculosi dogmatici ortodocsi,
si lase «libertatea criticii» In seama acelora care in mod incon-
stient imping social-democratia spre figasul trade-unionist I

Dar zimbetul imperceptibil al constitutionalistului nostru
se va transforma intr-un ris homeric cind va afla ci in peri-
oada actuali, cind in miscarea noastri spontaneitatea domini.

R wnal K
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in mod aproape absolut, social-democratii care vorbesc
de caracterul de avangardi al social-democratiei nu se
tem de nimic mai mult decit de ,,subaprecierea elementului
spontan®, ci se tem ,,54 nu minimalizeze imPortan;a mersului
progresiv al luptei mirunte de zi cu zi in comparatie cu
propagarea ideilor strilucite §i desivirsite“ etc. etc.! Un
detasament ,,de avangardi“ care se teme ca nu cumva
clementul constient s-o ia inainte elementului spontan,
care se teme si propuni un ,plan“ indriznet, un plan
care si sileascd si pe cei care au alte vederi si-1 recunoasci
in mod unanim! N-or fi confundind ei cumva cuvintul
avangardi cu cuvintul ariergardi?

Intr-adevir, si aprofundim urmitorul rationament al
lui Martinov. El spune la pag. 40 ci tactica de demascare
pe care o urmeazi ,Iskra‘ ar fi unilaterali, ci ,,oricit am
semina noi neincrederea §i ura impotriva guvernului, nu
ne vom atinge telul atita timp cit nu vom reusi s3 dezvoltim
o energic sociali indeajuns de activi pentru doborirea
lui“, Aceasta, in parantezi fie zis, este tot grija, pe care o
cunoastem, de a spori combativitatea maselor, imbinati
cu tendinta de a-fi diminua propria combativitate. Dar
nu de asta este vorba acum. Martinov vorbeste aici, prin
urmare, de energia revolufionard (,,pentru doborire). $i la
ce concluzie ajunge? Intrucit in timpuri obisnuite diferi-
tele pituri sociale urmeazi inevitabil cii diferite, ,este
limpede ci, avind in vedere acest lucru, noi, social-democratii,
nu putem si conducem in acelasi timp activitatea sustinuti
a diferitelor pituri opozijioniste, nu putem si le dictim
un program de actiune pozitiv, nu putem si le aritim
{)rin ce mijloace trebuie si lupte zi de zi pentru interesele
or. .. Piturile liberale se vor ingriji ele singure de lupta
activi pentru interesele lor imediate, care le va face si se
loveascd direct de regimul nostru politic (41). Asadar,
incepind prin a vorbi despre ener%ia revolutionari, despre
lupta activi pentru doborirea absolutismului, Martinov
aluneci imediat spre energia luptei profesionale, spre lupta
activi pentru interesele imediate! Se intelege de la sine
ci noi nu putem si conducem lupta studentilor, a libera-
lilor etc. pentru ,interesele” lor ,imediate*; dar nu despre
asta era vorba, onorabile ,,economist| Era vorba de parti-
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ciparea posibild §i necesari a diferitelor pituri sociale la
doborirea absolutismului; or, aceastd ,activitate energici a
diferitelor pituri opozitioniste nu numai ci patem, dar
trebuie neapirat s-o conducem, daci voim si fim o ,avan-
gardi“. Pentru ca studentii nostri, liberalii nogtri etc.
»S3 se loveasci de regimul nostru politic*, — de aceasta
se vor ingriji nu numai ei singuri, de aceasta se vor ingriji
in primul rind §i mai ales insdsi politia i functionarii guver-
nului absolutist. Dar ,,noi“, daci vrem si fim democrati
de avangardi, trebuie si ne ingtijim s~/ facem pe oamenii
care, la drept vorbind, nu sint nemulfumiti decit de starea
de lucruri din universititi sau din zemstve etc. si se pitrundi
de ideea ci intregul regim politic este defectuos. Nof trebuie
si ne asumim sarcina de a organiza o asemenea lupti
politici multilaterald sub conducerea partidului mostru, incit
toate piturile opozitioniste si poatd sprijini §i chiar si
sprijine efectiv, in limita puterilor lor, aceasti lupti si
acest partid. Noi trebuie si formim, din rindurile practi-
cienilor social-democrati, conducitori politici care si stie
sd conduci aceasti luptd multilaterali in toate manifestirile
¢i, care la momentul oportun si stie ,,s1 dicteze un program
pozitiv de actiune® si studentilor in rindurile cirora sint
frimintiri, si zemtilor nemultumiti, i sectantilor revoltati,
si invititorilor obijduiti etc. etc. De aceea este ¢cx desdvirgire
gresitd afirmatia lui Martinov i ,fatd de acestia, noi nu
putem juca decit rolul negativ de demascatori ai rinduielilor
existente . . . Noi nu putem decit si le spulberim nidejdile
pe care §i le pun in diferitele comisii guvernamentale®
(subliniat de noi). Din aceast3 afirmatie se vede ci Martinov
nu infelege absolut nimic din problema adeviratului rol al
»avangirzii“ revolutionare. S$i daci cititorul va lua in
consideratie acest lucru, el va intelege limpede sensu/ adevirat
al urmitoarelor cuvinte de incheiere ale lui Martinov:
»% Iskra» e un organ de opozitie revolutionari care demasci
rindujelile de la noi, §i in special rinduielile politice, in
misura in care ele se ciocnesc cu interesele celor mai felurite
pituri ale populatiei. Noi insi lucrim §i vom lucra pentru
cauza muncitoreasci in strinsi legiturd organici cu lupta
proletari. Ingustind sfera influentei noastre, noi facem prin
aceasta ca influenta insisi si fie mai complexi® (63). Sensul
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adevirat al acestei concluzii € urmitorul: ,Iskra® vrea 32
ridice politica trade-unionisti a clasei muncitoare (la care,
din neintelegere, din lipsi de pregitire sau din convingere,
se mirginesc la noi atit de des }Eracticienii) la nivelul unei
politici social-democrate. Iar ,,Rabocee Delo® vrea s4 coboare
politica social-democrati la nivelul politicii trade-unioniste.
$i, dupd toate astea, mai incredinteazi pe cine vreti §i pe
cine nu vrefl ci ,,POZItnle noastre sint absolut compatibile
in cadrul cauzei comune“ (63). O, sancta simplicitas!*

Si mergem mai departe. Avem noi oare destule forte
pentru a desfisura propaganda si agitatia noastrd in zate
clasele. populatiei? De buni seami ci avem. ,,Economistii®
nostri sint adesea inclinati si conteste acest lucru, scapmd
din vedere uriasul pas inainte pe care miscarea noastrd
l-a ficut din 1894 (aproxxmauv) pind in 1901. Ca adevirati
»codisti ce sint, ei triiesc mai mult cu amintirea penoadeb
de mult apuse a inceputului miscirii. Pe atunci aveam
intr-adevir extrem de putine forte, pe atunci era fireasci
$i legitimi hotirirea de a ne consacra pe de-a-ntregul muncii
in rindurile muncitorilor- 5i de a condamna cu asprime
orice abatere de la aceasti munci, pe atunci intreaga noastri
sarcini consta in a ne intiri pozitiile noastre in rindurile
clasei muncitoare. Acum in migcare este atrasi o masi
uriagd de forte, acum vin la noi toti reprezentantii cei mai
buni ai tinerei generam a claselor culte; pretutindeni in
provincie se afli oameni, nevoiti si stea acolo, care au
participat sau care doresc si éaarnmpe la miscare, oamend
care se simts atrasi de social-democratie (pe cind im 1894
social-democratii rusi puteau fi numirati pe degete). Unul
dintre principalele neajunsuri politice §t organizatorice ale

'§c5xii noastre este ci 74 ,rfim si folosim toate aceste
forte, si dim fieciruia o munci potriviti (despre aceasta
vom vorbi mai aminuntit in capitolul urmitor). In imensa
lor majoritate, aceste fort;e sint lipsite de orice posibilitate

»de a merge la muncitori®, asa ci nici vorbi nu poate fi
de primejdia de a abate forl;cle de la munca noastri prin-
cipald. Iar pentru a pune la indemina muncitorilor cunostinte
politice autentice, vii §i multilaterale, trebuie neapirat si

f

* — O, sfintd simplicitate | — Nota trod.
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avem ,,0ameni de-ai nostri®, social-democrati, pretutindeni,
In toate piturile sociale, in toate pozitiile care ; permit
cunoasterea resorturilor liuntrice ale mecanismului nostru
de stat. $i de acesti oameni avem nevoie nu numai din
punct de vedere propagandistic si agitatoric, dar, inci in
i mai mare misuri, din punct de vedere organizatoric,

Existi oare teren pentru o activitate in cadrul tuturor
claselor populatiei? Cine nu vede acest lucru, acela timine
iardsi cu constiinta sa in urma avintului spontan al maselor.

Miscarea muncitoreasci a trezit §i continui si trezeasci
la unii nemultumiri, la altii nidejdea intr-un sprijin din
partea opozifiei, sau constiinta ci absolutismul nu poate
fi-tolerat §i ci pribusirea lui este inevitabili.,Nu am fi
decit in vorbi ,,0ameni politici“ §i social-democrati (cum
este foarte des cazul in realitate), daci nu ne-am da seamd
ci sarcina noastri este si folosim toate manifestirile de
nemultumire de orice fel ar fi ele, si adunim i si prelucrim
toate firimele fie §i ale unui protest in- fagi. Ca si nu mai
vorbim ci intreaga masi de milioane §i milioane de ;aram
muricitori, mestesugari, mici meseriagi etc. ar asculta intot=
deauna cu insetare propaganda unui social-democrat cit
de cit priceput. Dar se poate oare gisi mican o singurd
clasi a populatiei inr care si nu existe grupuri, cercuri si
oameni nemultumiti de lipsa de drepturi §i de samavolnicie,
si de aceea accesibili propagandci unui social-democrat
care di glas celor mai arzitoare cerinte general-democratice?
Iar aceluia care vrea si-si faci o idee concret}: despre felul
cum trebuie si desfisoare un social-democrat aceasti agitatie
politicd in rindurile Zufuror claselor i piturilor populatiei,
1i vom indica demascirile politice; in sensul larg al cuvintului;
ca mijloc principal (dar, bineinteles, nu singurul) al acestei
agitatii.

. s Ttebuie — scriam eu in articolul ,,Cu ce si incepem?“
(sIskra® _nr. 4, mai 1901), despre care vom vorbi ami-
nuntit mai jos — si trezim in toate piturile cit de cit con-
stiente ale popornlui+pasiunea demascirilor politice. Nu
trebuie si ne tulbure faptul c¢i in momentul de fatd num3irul
celor ce fac demasciri politice este atit de mic, ci glasu]
lor este atit de slab si de timid. Cauza acestei situafii nu
‘este in nici un caz o resemna.te generali in fata samavol,
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niciei politienesti. Cauza este ci oamenii care sint in stare
si sint gata si demaste n-au o tribuni de la care si poati
vorbi — nu existd un auditoriu care si asculte cu nesat si
sd incurajeze pe vorbitori — §i ci ei nu vid niciieri in popor
acea fortd in fata cireia ar avea rost si te plingi de «atotpu-
ternicul» guvern rus... Acum sintem in stare §i sintem
datori si creim o tribuni pentru demascarea guvernului
tarist in fata intregului popor; — o astfel de tribuni trebuie
si fie zarul social-democrat“*.

Un asemenea auditoriu ideal pentru demascirile politice
este tocmai clasa muncitoare, care are nevoie, inainte de
orice §i mai mult decit de orice, de cunostinte politice vii
si multilaterale, care este cea mai capabili si transforme
aceste cunostinte intr-o lupti activi, chiar daci aceasti
lupti nu i-ar promite nici un fel de ,rezultate palpabile®.
Iar ca tribuni de demascare in fafa intregului popor poate
servi numai un ziar pe intreaga Rusie. ,,Firi un organ
politic nu se poate concepe, in Europa de astizi, o migcare
Folitici demni de acest nume®, iar sub acest raport Rusia,

iri indoial}, face §i ea parte din Europa de astizi. Presa
a devenit la noi de mult o fort3, altminteri guvernul n-ar
cheltui zeci de mii de ruble pentru coruperea ei §i pentru
subventionarea diversilor Katkovi si Mescerski. $i nu este
pentru prima oari in Rusia absolutisti cind presa ilegali
rupe zigazurile cenzurii §i sikste organele legale si con-
servatoare si vorbeasc deschis despre ea. Asa s-a intimplat
in deceniul al 8-lea, ba chiar §i in deceniul al 6-lea al seco-
lului trecut. Iar in prezent piturile poporului care sint
dornice si citeasci presa ilegald si si invete din ea ,,cum
trebuie si triiasci §i si moari®, dupd cum s-a exprimat
un muncitor, autor al unei sctisori publicate in ,, Iskra*
(nr. 7)%, sint cu mult mai largi §i mai adinci. Demascitrile
politice reprezinti o declaratie de rizboi ficutd gmvernalui,
tot asa cum demascirile economice reprezinti o declaratie
de rizboi ficuti fabricantului. $i aceast3 declaratie de rizboi
prezintd o importan{d morali cu atit mai mare, cu cit mai
ampli §i mai intensi este aceasti campanie de demascare,

* Vezi V. L. Lenin, Opere complete, vol, 5, Editura politici, 1961, editia 2 doua,
pag. 10. — Nota red.
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cu cit mai numeroasi §i mai hotiriti este c/asa sociali care
declard rigboi pentru a porni acest ragboi. De aceea demas-
cirile politice, ca atare, constituie un puternic mijloc pentru
a descompane rindurile dusmanului, pentru a-i despirti de
dusman pe aliatii lui intimplitori sau vremelnici, pentru
a semina vrajbd si neincredere intre cei care iau parte per-
manent la puterea absolutisti.

In vremea noastri numai partidul care sa organiza
demasciri intr-adevir #n fata intregului popor va putea
deveni avangarda fortelor revolutionare. Iar aceste cuvinte:
»in fata intregului popor* au un continut foarte important.
Demascatorii din afara rindurilor clasei muncitoare (iar
pentru a deveni avangardi trebuie neapirat si atragem
celelalte clase) sint, in marea lor majoritate, oameni politici
lucizi §i practici, oameni cu singe rece. Ei stiu foarte bine
ci nu este lipsit de primejdii ,,s4 te plingi“ chiar §i impotriva
unui funcjionirag, dar mi-te impotriva ,atotputernicului®

uvern rus. $i numai atunci ne vor adresa moxd plingerile
or, cind vor vedea ci ele pot intr-adevir si aibid efect,
ci sintem o fortd politici. Ca si apirem ca atare in ochii
celor dinafari trebuie si muncim mult §i cu perseverenti
la ridicarea propriei noastre congtiinge, la cresterea proptiei
noastre initiative §i energii; pentru aceasta nu e destul si
lipesti eticheta de ,,avangardid“ pe o teorie §i pe o practici
de ariergardi.

Dar daci trebuie si luim asupra noastri organizarea
demascirii guvernului intr-adevir in faa intregului popor,
atunci prin ce se va exprima caracterul de clasi al migcirii
noastre? — ne va intreba §i ne intreabd chiar de pe acum
adeFtul excesiv de zelos al ,unei strinse legituri organice
cu lupta proletari“. — Ei bine, acest caracter se va exprima
tocmai prin faptul ci demascirile in fata intregului popor
vor fi organizate de noi, social-democratii; prin faptul ci
elucidarea tuturor problemelor ridicate de agitatie se va
face in spirit social-democrat consecvent, firi nici un fel
de ingiduind fatd de orice denaturare, fie ea intentionati
sau neintentionati, a marxismului; — prin faptul ci aceasti
agitatie politici multilaterali va fi desfisurati de un partid
care uneste intr-un tot indisolubil §i ofensiva impotriva
guvernului in numele intregului popor, si educatia revolu-
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tionari a proletariatului, pistrindu-si in acelasi timp inde-
pendenta politicd, si conducerea luptei economice a clasei
muncitoare, §i utilizarea ciocnirilor spontane dintre aceasta
si exploatatorii ei, ciocniri care ridici la luptd si atrag in
lagirul nostru noi §i noi pituri ale proletariatului!

Dar una dintre trisiturile cele mai caracteristice ale
neconomismului“ este tocmai faptul ci nu intelege aceasti
legiturd — mai mult: aceasti coincidenti dintre nevoia cea
mai vitali a proletariatului (educarea politici multilaterall
prin agitatie politici si demasciri politice) si nevoile migcirii
general-democratice. Aceasti neintelegere se videste nu
ouamai in frazele ,,martinoviste®, dar §i in referirile, identice
ca sens cu aceste fraze, la un pretins punct de vedere de
clasi. Iatd, de pildi, cum se exprimi in legituri cu aceasta
autorii sctisorii ,,economiste” din ar. 12 al ,Iskrei“*:
»Acelagi principal neajuns al «Iskrei» (supraaprecierea
ideologiei) este §i cauza inconsecventei ei in problema
atitudinii social-democratiei fati de diferitele clase si curente
sociale, Rezolvind pe baza unor consideratii teoretice. ;. “
(si nu pe baza ,cresterii sarcinilor partidului care cresc
impreuni cu partidul“, .,) ,,problema trecerii imediate la
lupta impotriva absolutismului §i simtind, probabil, cit
de grea este aceasti sarcini pentru muncitori in actuala
stare de Jucruri®, .. (si nu numai simtind, ci stiind foarte
bine ci muncitorilor aceasti sarcini li se pare mai putin
grea decit intelectualilor ,economisti, care se ingrijesc
de muncitori ca de niste copii mici, deoarece muncitorii
sint gata si lupte chiar §i pentru revendiciri care, ca si
folosim limbajul incomparabilului Martinov, nu le promit
nici un fel de ,rezultate palpabile”)..., ,dar intrucit
nu are ribdare si astepte pinii ce muncitorii vor acumula
fortele necesare pentru aceasti lupti, «Iskra» incepe si
caute aliati in rindurile liberalilor §i ale intelectualilor. , .*

* Din cauza lipsei de spatiu n-am putut si rispundem pe larg in ,Iskm* la aceastd
scrisoare foarte caracteristici pentru , economisti“, Aparitia ei ne-2 bucurat foarte mult,
clici vorbiiria despre inconsecventa ,Iskrei“ in ceca ce priveste punctul de vedere de
clas ne ajunsese de multl vreme la ureche gi din cele mai diferite pirti, §i ciutam numai
un prilej potrivit sau © formulare precisi a acestei invinuiri curente pentru a-i
rdspunde. Iar noi sintemn obignuifi ca la atacuri i spispundem ou apirindu-ne,
ci coatrastecind.
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Da, da, noi intr-adevir ne-am pierdut orice ,,ribdare*
tot ,,asteptind acea vreme fericiti pe care de mult, de mult
de tot ne-au promis-o ,impiciuitorii de tot felul, acea
vreme in care j,economistii nostti vor inceta s3 mai atribuie
muncitorilor propria /or stare de inapoiere, si mai justifice
lipsa lor de energie prin prefinsa lipsi de forte 2 munci-
torilor. i intrebim pe ,.economistii nostri: in ce trebuie
si constea ,aceasti acumulare de forte, necesare pentru
luptd, de citre muncitori“? Nu este oare evident ci trebuie
s3 constea in educarea politici a muncitorilor, in demascarea
in fata lor a #xturor aspectelar abjectului nostru absolutism?
$i nu este oare limpede cil focmat pentru aceastd muncd avem
nevoie de ,aliati din rindurile liberalilor si ale intelectua-
lilor®, gata si participe alituri de noi la demascarea campaniei
politice pornite impotriva zemtilor, invititorilor, statisti
cienilor, studentilor etc.? Si fie oare intr-adevir chiar
atit de greu si intelegi aceastd grozav de ,,complicatd chestie®?
Qare P. B, Akselrod nu vi spune mereu, inci din 1897:
s»1ndeplinirea sarcinii social-democratilor rusi de a dobindi
adepti si aliagi directi sau indirecti in rindurile claselor
neproletare depinde in primul rind §i mai ales de caracterul
activitd{ii propagandistice duse in rindurile. proletariatului
insugi“? © QOr, martinovif §i ceilalfi ,,economisti“ continui
totusi si-si inchipuie lucrurile in aga fel, ca §i cum muncitorii
ar trebui mai intii si acumuleze forte (pentru politica trade-
unionisty) ,prin lupta economici impotriva patronilor si
guvernului®, si abia apoi ,,si treaci”, probabil, de la ;,culti-
varea combativitidfii in spirit trade-unionist la combati-
vitatea social-democrati | 1

s+ « » In ciutirile ei — continui _,,economistii —; « Iskra»
deseori se abate de la punctul de vedere de clasi, estompind
contradictiile de clasi §i punind pe primul plan caracterul
general al nemultumirii stirnite de guvern, desi la .« aliati»
cauzele §i gradul acestei nemultumiri diferi foarte mult.
Asa este, de pildd, atitudinea « Iskrei» fati de zemstve“. ..
»« Iskra» — pretind ei — promite nobililor nemultumiti de
pomenile guvernului ajutorul clasei muncitoare,  firi si
sufle nici un cuvint despre deosebirile de clasi dintre aceste
pituri ale populatiei. Daci cititorul va consulta articolele
»Absolutismul si zemstvele® (nr. 2 i 4 din ,Iskra®) 84, la
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care, probabil, se referd autorii scrisorii, el va vedea ci aceste
articole * se ocupi de atitudinea gavernu/ui fati de ,,agitatia
blajini a zemstvelor cu caracterul for corporatist-birocratic*,
fagi de ,activitatea chiar §i a claselor avute“. In aceste
articole se spune ci muncitorul nu poate privi cu indi-
ferentd lupta guvernului impotriva zemstvelor, iar zemtii
sint indemnati si renunte la discursurile lor blajine si s3-si
spuni cuvintul ferm §i tdios atunci cind in fata guvernului
se va ridica, in toatd forta sa, social-democratia revolu-
tionari. Cu ce nu sint aici de acord autorii scrisorii — nu
se stie. Cred ei oare ci muncitorul ,,nu va intelege cuvin-
tele: ,clasele avute® si ,,zemstvele cu caracterul lor corpo-
ratist-birocratic? — ci @ imboldi zemstvele si treaci de la
cuvinte blajine la cuvinte tiioase inseamni o ,supraapre-
ciere a ideologiei“? Isi inchipuie ei oare ci muricitorii
vor putea ,acumula forte pentru lupta impotriva absolu-
tismului daci nu vor sti care este atitudinea absolutismului
i fatd de zemstve? Nici asta nu se gtie. Un lucru este limpede:
ci autorii scrisorii au o idee foarte vagi despre sarcinile
politice ale social-democratiei. Aceasta reiese §i mai clar
din fraza lor: , Aceeasi este” (adici tot asa ,estompeazi
contradictiile de clasi“) ,atitudinea « Iskrei» §i fafd de
miscarea studenteasci“. In loc si indemnim pe muncitori
si declare printr-o demonstratie publici ci adeviratul
focar al samavolniciei, al nelegiuirilor §i al dezmitului
nu este studentimea, ci guvernul rus (ar. 2 al ,Iskrei **),
noi ar fi trebuit, probabil, si publicim reflectii in spiritul
ziarului ,,Raboceata Misl*! Si cei care exprimi asemenea
idei sint social-democrati, §i asta in toamna anului 1901,
dupi evenimentele din februarie §i martie, in ajunul unui
nou avint al miscirii studentesti, care arati ci §i in acest
domeniu ,spontaneitatea® protestului impotriva absolu-
tismului o ja imaintea conducerii congtiente a migcirii de
citre social-democratie. Pornirea spontani a muncitorilor
de a lua apirarea studentilor maltratati de politie si de

* Tar fatre aceste articole a apirut (in ar. 3 al ,Iskrei*) un articol care se ocupa
in mod special de antagonismele de clasi existente in satul nostru. (Vexi V., I. Lenin,
Opere complete, vol. 4, Editura politicd, 1961, edifia a dous, pag. 421—429. — Noza red.)

** Vezi V. I. Lenin, Opere complete, vol. 4, Editura politicd, 1961, ediia 2 doua,
pag. 382—387. — Nota red.
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cazaci o ia Inaintea activititii congstiente a organizatiei
social-democrate |

»Or, in alte articole — continui autorii scrisorii —
«Iskra» condamni cu asprime orice compromis §i apiri,
de pild4, atitudinea intransigenti a guesdistilor. Sfituim
pe oamenii care, atunci cind este vorba de divergentele
din rindurile social-democratilor de astizi, fac de obicei,
cu atita incredere in sine §i cu atita ugurinti, afirmatia ci
aceste divergente nu sint esentiale §i nu justifici o sci-
ziune, — si se gindeasci bine la aceste cuvinte. Este oare
cu putintd ca oamenii care sustin ci am ficut extrem de
putin in directia explicirii ostilititii absolutismului fati de
cele mai diferite clase, in directia informirii muncitorilor
asupra atitudinii opozitioniste a celor mai diferite pituri
fati de absolutism, — §i oamenii care vid in acest lucru
un ,,compromis“, evident un compromis cu teoria ,luptei
economice impotriva patronilor §i guvernului®, si desfi-
soare in cadrul aceleiasi organizatii o activitate incununati
de succes?

Noi am vorbit, cu prilejul implinirii a 40 de ani de la
dezrobirea tiranilor, despre necesitatea de a introduce
lupta de clasi la tari (nr. 3) *, iar in legituri cu memoriul
secret al lui Witte am vorbit despre. incompatibilitatea
dintre autonomia administrativd §i absolutism (nr. 4); am
atacat, in legituri cu noua lege, mentalitatea iobigisti a
mosierilor i a guvernului care se afli in slujba lor (nr. 8) **
si am salutat congresul ilegal al zemstvelor, indemnindu-i
i)e zemti si renunte la demersurile lor umile i si treacd
a lupti (nr. 8)***; — i-am imbirbitat pe studentii care
incepeau si ingeleagi necesitatea luptei politice §i si treaci
la aceasti lupti (nr. 3), si in acelasi timp am biciuit ,,nein-
telegerea stupidi“ de care dideau dovadi adt:lpp'.i migcirii
»humai studentesti, care indemnau pe studenti si nu
participe la demonstratiile de stradi (nr. 3, pe marginea
apelului Comitetului executiv al studentimii cﬁn Moscova
din 25 februarie); — am demascat ,,iluziile absurde“ si

* Op. cit.,, pag. 421—429.
** Vezi V., I Lenin, Opere complete, vol. 5, Edituma politici, 1961, editia a doua,
pag. 86—91, — Nota red.
*** Vezi op. cit., pag. 92—93.
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fAtirnicia abjecti® a viclenilor liberali de la ziarul ,,R ossiia“ 8%
(nr. 5) si in acelasi timp am infierat teroarea politieneasci
dezlintuiti de guvern, care ,reprimi publicisti pagnici,
profesori §i savanti bitrini, cunoscuti militanti liberali ai
zemstvei® (nr. 5 — ,,Atacul politienesc impotriva publi-
cisticii®) ; am demascat a£v§rata semnificatie a pro-
gramului ,,de preocupare a statului de bunistarea munci-
torilor” §i am salutat ,mirturisirea pretioasi ci ,,e mai
bine si preintimpini prin transformiri de sus revendicarea
acestora de jos, decit si astepti si fie prezentati o asemenea
revendicare“ (nr. 6)*; — am imbirbitat pe statisticienii
protestatari (nr. 7) si am blamat pe statisticienii-spirgitori
de grevi (nr. 9) . Cine consideri ci aceasti tactici inseamni
o intunecare a congtiintei de clasi a proletariatului si a»
compromis cu liberalismul, dovedeste €¢i nu intelege de loc
sensul adevirat al programului ,,Credo“-ului si ci de facto
aplicd tocmai acest program, oricit s-ar lepida de ell Pentru
cd prin aceasta impinge social-democratia spre ,lupta eco-
nomici impotriva patronilor §i guvernului® si capiruleazd
in fafa liberalismului, renuntind la sarcina de a interveni
activ in fiecare problemi , liberali* si de a-si preciza atitu-
dinea sa proprie, social-democrati, fati de aceasti problemi.

£) INCX O DATX ,CALOMNIATORIY, INCAX O DATX ,MISTIFICATORI“

Aceste cuvinte amabile apartin, dupf cumr Isi aminteste
cititorul, tevistei ,,Rabocee Delo“, care rispunde in felul
acesta la invinuirea noastri ci ,,in mod indirect pregiteste
terenul pentru transformarea migcirii muncitoresti intr-o
unealti a democratiei burgheze®. %n naivitatea sa, ,,Rabocee
Delo“ a ajuns la concluzia ci aceasti invihuire nu este
altceva decit o iesire polemici: dogmaticii #stia haini gi-au
pus in gind — isi zic ei — si ne spuni tot felul de lucruri
neplicute; si ce poate fi mai neplicut decit si fii o unealtd
a democratiei burgheze? Si iati ci apare o ,,dezmintire®
tipdritd cu caractere aldine: ,calomnie crasi“ (,,Doui
congrese®, pag. 30), ,mistificare® (31), ,,mascaradi“ (33).,
»Rabocee Delo®, ca si Jupiter (desi nu prea seamini cu

* Vezi op. cit., pag. 78,
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Jupiter), se supiri tocmai pentru ci n-are dteptate, dovedind
prin injuriturile sale pripite ci nu este in stare si urmireasck
inlintuirea de idei a adversarilor sii. Or, e de ajuns sd
gindesti putin ca si intelegi de ce orice ploconire in fata
spontaneititii migcirii de masf, orice coborire a politicii
social-democrate la nivelul politicii trade-unioniste inseamni
tocmai pregitirea terenului pentru transformarea migcirii
muncitoresti intr-o unealti a democratiei burgheze. Mign
carea muncitoreasci spontani ca atare este in stare si creeze
(si creeazi inevitabil) numai trade-unionism, iar politica
trade-unionisti a clasei muncitoare este tocmai politica
burghezi a clasei muncitoare. Participarea clasei muncitoare
la lupta (Eolitici si chiar la revolutia politici nu face nici+
decum din politica ei o politici social-democrati. Nu
cumva ,,Rabocee Delo‘ ate de gind si conteste acest
lucru? Nu cumva are de gind ca, in sfirsit, si expuni in
fata tuturor, deschis si firi subterfugii, punctul ei de vedere
in problemele acute ale social-democratiei internationale si
ruse? — O nu, ea n-are de gind si faci vreodati asa ceva,
pentru ci ea este o adepti credincioasi a metodei care poate
fi numiti metoda ,de a striluci prin absenti“. Nu stiu,
n-am vizut, nici pe-acolo n-am trecut. Noi nu sintem
»economisti®, ,,Raboceaia Misl“ nu inseamni ,,economism®,
in general in Rusia nu existi ,,economism“. Este o metodi
foarte abili ¢i ,,politici“, care ate un singur mic neajuns,
si anume ci organelor care o practici li se aplici de obicet
epitetul: ,,cu ce vi putem servi?*

»Rabocee Delo® crede ci in general in Rusia democratia
burghezi este o ,fantomi* (,,Doui congrese®, pag. 32)*.
Fericiti oameni! Ca si strutul, ei i5i ascund capuf sub aripi
si isi inchipuje ci aceasta face si dispari tot ce existi in
jurul lor. Toati seria de publicisti liberali care in fiecare
luni i5i strigd in gura mare triumful lor in legituri cu

* 1o legiturd ch aceasta, se invocd , conditiile concrete din Rusia care imping
in mod fatal miscarea muncitoreasci pe calea revolutionari”. Nu vor camenii Zgtia si
inteleagi cd o cale revolutionari a miscirij muncitoregti poate fi si o cale ne-social-demo-
crati. Doat ln timpul absolutismului, intreaga burghezie din Europa occidentalda
wimpingea®, si impingea in mod constient, pe muncitori pe calea revolutionari. Noi ins3,
social-democratii, nu ne putem mulfumi cu aceasta. $i dacd coborim prin ceva politica
social-democrati la nivelul unei politici spoatane, trade-unioniste, prin aceasta nu facem
altceva decit jocul democragiei burgheze.
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descompunerea, ba chiar cu disparitia marxismului; toati
seria de ziare liberale (,,S.—PB. Vedomosti“ %, , Russkie
Vedomosti“ % si multe altele) care incurajeazi pe liberalii
ce aduc muncitorilor conceptia brentanisti cu privire la
lupta de clasi® i conceptia trade-unionisti cu privire
la politici; — intreaga pleiadd de critici ai marxismului,
ale ciror adevirate tendinte le-a dezviluit atit de bine
»Credo® si ale ciror mirfuri literare sint singurele care circuli
nestingherite prin toatd Rusia; — inviorarea curentelor revo-
lutionare ne-social-democrate, indeosebi dupi evenimentele
din februarie §i martie, — toate acestea nu sint, probabil,
decit o fantom#! Toate acestea n-au nici in clin, nici in
mineci cu democratia burghezi !

,Rabocee Delo%, ca si autorii scrisorii ,,economiste” din
nr, 12 al , Iskrei®, ar trebui ,,51 se intrebe de ce evenimentele
din primivari au provocat o asemenea inviorare a curen-
telor revolutionare ne-social-democrate, in loc si determine
o crestere a autorititii §i a prestigiului social-democratiei ?*
— Pentru ci noi n-am fost la iniltimea sarcinii noastre,
pentru ci masele muncitoresti s-au dovedit a fi mai comba-
tive decit noi §i pentru ci n-am avut conducitori §i organi-
zatori revolutionari destul de pregititi care si cunoasci
bine starea de spirit a tuturor piturilor opozitioniste, si
fie in stare si se situeze in fruntea migcirii §i si transforme
demonstratia spontani intr-o demonstratie politic, si lir-
geasci caracterul ei politic etc. In asemenea conditii, de
riminerea noastri in urmi se vor folosi in mod inevitabil
revolutionarii ne-social-democrati mai activi, mai energici;
iar muncitorii — cu oriciti abnegatie §i energie ar lupta
impotriva politiei §i armatei, oricit de revolutionar ar
actiona — nu vor fi decit o for{d care ii sprijind pe acesti
revolutionari ne-social-democrati, vor fi o ariergardi a
democratiei burgheze, §i nu o avangardi social-democrati.
S4 luim social-democratia germani, de la care ,,economigtii*
nostri nu vor si imprumute decit pirtile slabe. De ce in
Germania nu are loc nici #n eveniment politic care si nu
influenteze tot mai mult §i mai mult sensul cresterit
autorititii §i prestigiului social-democratiei? Pentru ci
social-democratia este intotdeauna in fruntea tuturor in
ceea ce priveste aprecierea revolutionari a fiecirui eveni-
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ment i sustinerea oricirui protest impotriva samavolniciei.
Ea nu se lasi imbitati de rationamentul ci lupta economici
ii va face pe muncitori si se loveasci de problema lipsei
lor de drepturi si ci conditiile concrete imFing in mod
fatal migcarea muncitoreasci pe calea revolutionari. Ea
intervine in toate domeniile §1 in toate problemele vietii
sociale i politice; ea intervine i atunci cind Wilhelm nu
vrea si confirme in functia de primar pe un progresist
burghez (,,economistii“ nogtri n-au reusit inci si-i limu-
reasci pe germani ci in fond aceasta inseamni un com-
promis cu liberalismul l), si atunci cind este vorba de pro-
mulgarea unei legi impotriva scrierilor §i tablourilor
mimorale* sau de influenfarea de citre guvern a alegerilor
de profesori etc. etc. Pretutindeni social-democratii sint
in fruntea tuturor, trezind nemulfumirea politici a tuturor
claselor, dezmeticindu-i pe cei adormiti, imboldind pe cet
rimasi in urmi, furnizind tot felul de material pentru
dezvoltarea congstiingei politice §i a combativititii politice
a proletariatului, $i rezultatul este ci pini §i dugmanii
constienti ai socialismului incep si se pitrundi de respect
fagi de acest luptitor politic de avangardi, §i nu rareori
se intimpld ca un document important, provenit nu numai
din sferele burgheze, dar chiar §i din cele ale birocratiei
sau din cele ale curtii, si nimereasci, ca prin minune, in
redactia lui ,,Vorwirts“.

Acesta este secretul acelei ,,contradictii aparente care
depiseste in asa misuri puterea de ingelegere a revistei
»Rabocee Delo“, incit nu-i rimine decit si ridice bratele
la cer §i si strige: ,mascaradi“! $i intr-adevir, inchipui-
ti-vi: noi, ,,Rabocee Delo®, punem pe primul plan miscarea
muncitoreasci de masi (5i tipirim acest lucru cu caractere
aldinel), noi punem in gardi pe toati lumea impotriva
minimalizirii importantei elementului spontan, noi vrem
s3 imprimim luptei economice insisi, insdsi, inségi un caracter
politic, noi vrem si riminem in strinsi legituri organici
cu lupta proletari! Si dupi toate astea ni se spune ci pre-

itim terenul pentru transformarea miscirii muncitoresti

tr-o unealti a democratiei burgheze. §i cine spune asta?
Oameni care fac un ,,compromis“ cu liberalismul, care se
amesteci in orice problemi ,liberali* (ce lipsi de intelegere
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a ,legiturii organice cu lupta proletari“!), care dau atita
atentie si studentilor i chiar (ce oroare |) zemilor | Oameni
care imr general vor si-si consacre fortele intr-o proportie
mai mare (in comparatie cu ,economistii) activititii in
rindurile claselor neproletare ale populatieil’ Nu este asta

o ,,mascaradi“e?

Sirmana ,,Rabocee Delo”! Va ajunge ea cindva si inte=
leagi aceasti complicati chestiune?

v

METODELE PRIMITIVE ALE ECONOMISTILOR
SI ORGANIZATIA DE REVOLUTIONARI

Afirmatiile revistei ,,Rabocee Delo“ analizate de noi
mai sus, si anume ci lupta economici este mijlocul de
agitatie politici cel mai larg utilizabil, ci in prezent sarcina
noastri este de a imprima luptei economice ins3si un caracter
politic etc., videsc o intelegere ingusti nu numai a sarci-
nilor noastre politice, ci st a sarcinilor noastre organiza-
torice. Pentru ,lupta economici impotriva patronilor si
guvernului“ nu este nicidecum necesari — si de aceea in
cursul unei astfel de lupte nici nu se poate forma — o
organizatie centralizati, pe intreaga Rusie, care si uneasci
intr-un singur asalt comun absolut toate manifestirile
de opozitie politici, de protest si de revolti, o organi-
zatie alcituiti din revolutionari de profesie si ‘condusi de
adevirati conducitori politici ai intregului popor. De
altfel, acest lucru este limpede. Caracterul organizirii
oricirei institutii este determinat in mod firesc §i inevi-
tabil de continutul activititii acestei institutii, De aceea
»Rabocee Delo®, prin afirmatiile sale analizate mai sus,
consfinteste §i legitimeazi nu numai Ingustimea activi-
titii politice, ci §i ingustimea muncii organizatorice. $i
in cazul de fati, ca si intotdeauna, ,,Rabocec Delo* apare
ca un organ a cirui con§mn;i capituleazi in fata sponta-
neititii. Or, ploconirea in fata formelor orgamzatonce care
se dezvolti spontan, faptul ci nu sintem constienti ci
munca noastri organizatorici este atit de ingusti si de
primitivi, ci sintem inci atit de ,mestesugari in acest
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domeniu important, faptul ci ne lipseste aceasti con-
stiinti, spun, constituie o adevirati boali a miscirii noastre.
Nu este o boali a declinului, ci o boali de crestere, asta
se intelege de la sine. Dar tocmai acum, cind pe noi, condu-
citorii §i organizatorii miscirii, valul revoltei spontane,
am putea spune, ne copleseste, este deosebit de necesari
lupta neimpicati impotriva oricirei apiriri a stirii noastre
de inapoiere, impotriva oricirei legitimiri a ingustimii
manifestati in acest domeniu; tocmai acum este deosebit
de necesar si trezim in fiecare dintre cei care participi
sau care au de gind si participe la munca practici nemul-
tumirea fati de metodele primitive care domnesc la noi §i
hotirirea nestrimutati de a ne debarasa de ele.

a) CE INSEAMNA METODE PRIMITIVE?

Vom incerca si rispundem la aceasti intrebare zugri-
vind un mic tablou al activititii unui cerc tipic social-
democrat de prin anii 1894—1901. Am mai semnalat ci
in acea perioadi tineretul studios era atras in masi de
marxism. Bineinteles ci marxismul il atrigea nu numai ca
teorie, ba chiar nu atit ca teorie, cit ca rispuns la intre-
barea: ,ce-i de ficut?”, ca o chemare de a porni la lupti
impotriva dusmanului, $i noii luptitori porneau la lupti
cu o pregitire §i cu un armament uimitor de primitive.
In cele mai multe cazuri nu aveau aproape nici un fel de
armament §i absolut nici o pregitire. Porneau la rizboi
cum ar porni tiranul de la plug, luind cu el numai o biti.
Un cerc de studenti, firi nici o legituri cu cercurile din
alte localititi sau micar din alte pirti ale orasului (sau din
alte institutii de invitimint), firi si fi organizat citusi de
putin diferitele pirti ale muncii revolutionare, firi nici
un plan sistematic de activitate pentru o perioadi de timp
cit de cit indelungati, intri in legituri cu muncitorii si
porneste la treabd. Cercul desfisoari treptat o propagandi
si o agitatie din ce in ce mai largi, isi atrage, prin simplul
fapt ci actioneazi, simpatia unor straturi muncitoresti
destul de largi, simpatia unei oarecare pirti din societatea
cultd, care le procuri bani §i pune ,,Comitetului® la dispo-
zitie noi §i noi grupuri de tineri. Creste puterea de atractie
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a comitetului (sau a uniunii 'de lupti), creste amploarea
activititii Jui, §i el isi lirgeste aceasti activitate in mod
absolut spontan: aceiasi oameni care cu un an sau cu citeva
luni in urmi isi puneau in cercurile studentesti intrebarea:
mincotro si mergem?*, care stabileau s§i intretineau legi-
turi cu muncitorii, care intocmeau §i lansau manifeste,
incep si stabileasci legituri cu alte grupuri de revolu-
tionari, procuri literaturi, se apuci si scoati un ziar local,
incep si vorbeasci despre organizarea unei demonstratii,
trec, in sfirsit, la operatii fitise de lupti (iar asemenea
operatii fitise de lupti pot fi, in functie de imprejuriri,
si primul manifest agitatoric, si primul numir de zar,
si prima demonstratie). Si, de obicei, aceste operatii atrag
dupi ele, chiar din momentul in care au fost incepute,
o cidere imediati si totali. O cidere imediati si totali
tocmai pentru ci aceste operatii de lupti nu erau rezul-
tatul unui plan sistematic de lupti indelungati si perse-
verentd, al unui plan chibzuit de mai inainte §i pregitit
pe indelete, ci erau pur si simplu rezultatul cresterii spon-
tane a activititii care se desfisura, conform tradities, in
cercuri; pentru ci politia cunostea aproape intotdeauna,
cum e si firesc, pe pnnc1palu militanti ai migcirii loca.le
care ,,8-au recomandat® ca atare inci de pe bancile facul-
titii, si nu astepta decit momentul potrivit pentru a face
arestiri in masi, lisind intentionat cercul si creasci §i
si se lirgeasci, ca si aibi un corpus delicti palpabil, si
lisind intentionat intotdeauna ,,de siminti* (dupi expresm
tehnici f01051ta, pe cite stiu eu, atit de ai nostri cit si de
jandarmi) citeva persoane cunoscute ei. Un rizboi ca acesta
poate fi comparat cu un atac pornit de cete de tirani inar-
mati cu bite impotriva unei armate moderne. $1 nu putem
decit si ne mirim de vitalitatea acestei misciri, care se
extindea, crestea §i repurta victorii in ciuda acestei totale
lipse de pregitire a luptitorilor. Ce-i drept, din punct de
vedere istoric, primitivitatea armamentului era la inceput
nu numai inevitabilii, ci chiar legitimd, ca o conditie pentru
atragerea largi a luptitorilor. Dar de indati ce au inceput
operatii de lupti serioase (i ele au inceput, de fapt, o dati
cu grevele din vara anului 1896), lipsurile organizatiei
noastre de lupti au inceput si se faci simtite din ce in ce
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mai mult. Guvernul, care la inceput s-a zipicit §i a ficut
o serie de greseli (de pildi, apelurile citre opinia publici
In care se descriau firidelegile sivirsite de socialisti, san
expulzarea din capitale a unor muncitori §i trimiterea lor
in centrele industriale din provincie), s-a adaptat repede
la noile conditii de lupti si a stiut si plaseze la locurile
cuvenite detagamentele sale de provocatori, spioni §i jan-
darmi, inarmate cu tot felul de mijloace perfectionate.
Pogromurile au inceput si se repete atit de frecvent si si
loveasci un numir atit de mare de persoane, si miture
in aga misuri cercurile locale, incit masa muncitoreasci
isi pierdea literalmente toti conducitorii, miscarea cipita
un caracter extrem de discontinuu, neputindu-se stabili
nici o continuitate §i legiturd in munci. Faptul ci mili-
tantii locali erau din cale-afari de rizletiti, compozitia
intimplitoare a cercurilor, lipsa de pregitire si ingustimea
de orizont in domeniul problemelor teoretice, politice
$i organizatorice, — toate acestea reprezentau consecinta
inevitabili a conditiilor desctise mai sus. Lucrurile au
mers pind acolo, incit din pricina ci nu sintem indeajuns
de fermi §i de conspirativi, in unele locuri muncitorii devin
neincrezitori fati de intelectuali §i incep si-i ocoleasci:
prin excesiva lor nechibzuinti, zic ei, intelectualii ne duc
la cideril

Oricine cunoaste cit de cit miscarea stie ci folositea
acestor metode cf)timitive a inceput si fie, in sfirsit, resim-
titi ca o boald de citre orice social-democrat care gindeste.
§i pentru ca cititorul care nu cunoaste miscarea si nu
creadi ci noi ,construim® in mod artificial un stadiu
deosebit sau o boali deosebiti a miscirii, ne vom referi
la martorul pe care l-am mai amintit. Rugim si nu ni se
ia in nume de riu acest lung citat.

»Daci trecerea treptatd la o activitate practici pe scari mai larg$ —
scrie B—v in ,Rabocee Delo“ nr. 6 —, trecere care este in functie directi
de perioada generald de tranzitie pe care o triieste migcarea muncitoreasci
rus, constituie o trisiturd caracteristici, .. in mecanismul general al revo-
lutiei muncitoresti ruse, mai existi i o alti trisiturid, nu mai putin intere-
santd. Ne referim la /lipsa generald de forfe revolupionare capabile de actiune*,
lipsi care se resimte nu numai la Petersburg, ci §i in toatd Rusia. O dati

* Subliniat peste tot de noi.
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cu inviorarea generall a miscirii muncitoresti, cu dezvoltarea generali a
masei muncitoresti, cu cazurile de grevi din ce in ce mai frecvente, cu
lupta de masi a muncitorilor din ce in ce mai fitisi, care face si se inte-
feasci prigoana guvernamentald, arestirile, expulzirile §i deportirile, aceastd
lipsd de forpe revolutionare calificate devine tot mai vizibild si influenteazd, indis-
cutabil, asupra profunzinii 5i caracterului general al migeérii. Au loc numeroase
greve asupra cirora organizatiile revolutionare nu exercitd o influentd puter-
nic3 si directi. .. se resimte lipsa de manifeste agitatorice si de literaturi
ilegald . .. cercurile muncitoresti rimin firi agitatori. .. Pe lingi aceasta
se remarc} §i lipsa permanenti de bani. Intr-un cuvint, cregterea migciri
muncitoresti o ia Inaintea cregierii §i dexvolidrii organizatiilor revolutionare. Efec-
tivul de revolufionari militanti este prea neinsemnat pentru a concentra
in miinile sale influenta asupra intregii mase muncitoresti care se friminti
§i pentru a da tuturor frimintirilor micar o aparenti de coordonare §i de
organizare. .. Diferitele cercuri, diferitii revolutionari nu sint grupati,
nu sint uniti, nu alcituiesc o organizatie unitard, puternici §i disciplinati,
cu pirti dezvoltate in mod sistematic, .. §i dup# ce arati ci aparitia ime-
diati a unor cercuri noi in locul celor distruse ,,dovedeste numai vitalitatea
migcirii. .., dar nu videste inci existena unui numir indestulitor de mili-
tan{i revolutionari intru totul corespunzitori®, autorul conchide: ,Lipsa
de pregitire practici a revolutionarilor din Petersburg se face simtiti si
in rezultatele muncii lor. Ultimele procese, indeosebi procesul grupului
« Autoeliberarea» §i cel al grupului « Lupta muncii impotriva capitalului» %1,
au aritat limpede ci un agitator tinir care nu cunoaste in aminunt condi-
tille de munc3 §i, prin urmare, nici cele de agitatic de la fabrica respectivi,
cate nu cunoaste principiile conspiratiei §i si-a insusit numai conceptiile
generale ale social-democratiei® (5i le-a insusit oare?) ,,poate si lucreze cel
mult 4, 5, 6 luni. Apoi vine arestarea, care atrage deseori dupi sine distru-
gerea intregii organizatii sau cel putin a unei pirti a el. Se pune intrebarea:
¢ cu putintd ca un grup a cirui existenti nu dureazi mai mult de citeva
luni s aibi o activitate rodnici §i incununati de succes? Evident 3 lipsu-
tile organizatiilor existente nu pot fi puse in intregime pe seama perioadei
de trecere. .. cvident ci un rol important are aici componenta, sub raport
numeric §i mai ales calitativ, a organizatiilor care activeazi, §i prima sarcini
a social-democratilor nogtri . .. trebuic si fic unirea reald a organizatiilor
§i selecgionarea riguroasé a mentbrilor lor*,

b) METODELE PRIMITIVE §I ECONOMISMUL

Trebuie si ne oprim acum asupra unei probleme pe
care si-o pune, desigur, fiecare cititor. Se poate oare stabili
o legituri intre aceste metode primitive, ca boali de crestere
proprie fmiregii misciri, si ,,economismul®, ca wnx/ dintre
curentele existente in cadrul social-democratiei ruse? Noi
credem ci da. Lipsa de pregitire practicd, lipsa de price-
pere in munca organizatorici ne sint intr-adevir comune
noud tuturor, inclusiv acelora care de la bun inceput' s-au
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situat ferm pe punctul de vedere al marxismului revolu-
tionar. Si pentru lipsa de pregitire ca atare, desigur ci
nimeni n-ar putea si-i invinuiasci pe practicieni. Dar,
In afari de lipsa de pregitire, in notiunea de ,,metode primi-
tive® mai intr si altceva: caracterul ingust al muncii revo-
lutionare in general, neintelegerea faptului ci aceasti munci
ingusti nu permite formarea unei bune organizatii de
revolutionari, in sfirsit — §i asta-i principalul — incer-
cirile de a justifica aceasti ingustime §i de a o ridica la
rangul unei ,teorii” speciale, adici ploconirea si in acest
domeniu in fata spontaneititii. Din moment ce s-au ivit
aceste incerciri, a devenit neindoios ci metodele primitive
sint legate de ,,economism® §i ci nu ne putem debarasa
de ingustimea activititii noastre organizatorice daci nu
ne vom debarasa de ,economism® in general (adici de
intelegerea ingusti atit a teoriei marxismului cit si a rolului
social-democratiei si a sarcinilor ei politice). Iar aceste
Incerciri s-au manifestat in doud directii. Unii au inceput
si spuni: masa muncitoreasci n-a formulat inci ea insisi
sarcini politice atit de ample si de combative ca acelea
pe care 1 le ,,impun® revolutionarii; ea mai trebuie si lupte
pentru revendiciri politice imediate, si duci ,lupta econo-
mici impotriva patronilor si guvernuldi* (si acestei lupte
»accesibile miscirii de masi ii corespunde, fireste, si o
organizatie ,,accesibild® chiar §i tineretului celui mai nepre-
gitit). Altii, care nu admit nici un fel de ,,dezvoltare trep-
tati“, au inceput si spuni: este posibil si necesar ,,s3 infip-
tuim revolutia politici®, dar pentru aceasta nu e de loc
nevoie de crearea unei organizatii puternice de revolutio-
nari care si educe proletariatul printr-o lupti fermid si
perseverentd; pentru aceasta este de ajuns si punem mina
cu totii pe bita ,accesibili* si bine cunoscuti. Ca si vorbim
fird alegorii — si facem o grevi generali ** sau si imboldim
mersul ,molatic al miscirii muncitoresti cu ajutorul
»terorii ca mijloc de excitatie“***, Amindous aceste curente
— i oportunistii §i ,,revolutionigtii® — capituleazi in faga

* ,Raboceaia Misl“ 5i ,,Rabocee Delo®, indeosebi , Réspuns® lui Plehanov.
** Brosura: ,,Cinc va infiptui revolufia politici?® din culegerea ,Proletarskaia
Borba®, editat3 in Rusia. A fost retipiritd gi de Comitetul organizatiei Kiev.
*o Reinvierea revoluionasismului® gi ,,Svoboda“.
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metodelor primitive dominante; ei nu cred ci e cu putinti
si ne debarasim de ele, nu inteleg care e prima si cea mai
imperioasi sarcini practici a noastri: de a crea o organi-
gatie de revolutionari, capabili si asigure “luptei politice
energie, stabilitate §i continuitate.

Am citat mai sus cuvintele lui B—v: ,cresterea miscirii
muncitoresti o ia Inaintea cresterii §i dezvoltirii organi-
zatiilor revolutionare®. Aceasti ,comunicare pretioasi a
unui observator direct (aprecierea ficuti de redactia
revistei ,,Rabocee Delo® articolului lui B—v) are pentru
noi o valoare dublid. Ea arati ci am avut dreptate consi-
derind ci principala cauzi a actualei crize din cadrul social-
democratiei ruse este rdminerea in wrmd a conducitorilor
{a ,ideologilor, a revolutionarilor, a social-democratilor)
fatd de avintul spontan al maselor. Ea arati ci toate aceste
rationamente ale autorilor scrisorii ,economiste” (din
nr. 12 al ,Iskrei”), ale lui B. Kricevski si Martinov, cu
ptivire la primejdia pe care o prezinti diminuarea impor-
tantei elementului spontan, a luptei mirunte de zi cu zi,
cu privire la tactica-proces etc., inseamni tocmai preami-
rirea i apidrarea metodelor primitive. Oamenii acestia,
care nu pot rosti cuvintul ,teoretician® firdi o grimasi
de dispret, care numesc ,sim{ al realititii“ ingenuncherea
lor in fata lipsei de pregitire practici si a inapoierii, dove-
desc de fapt ci nu inteleg cele mai imperioase sarcini
practice care stau in fata noastri. Unor oameni rimasi in
urmi ei le strigi: tineti pasul! n-o luati inainte! Unor
oameni care suferi de lipsi de energie si initiativd in munca
organizatorici, de lipsa unor ,planuri“ de organizare
ampld si indrizneatd, ei le strigi: ,tactica e un proces |
Picatul nostru cel mai mare consti in coborirea sarcinilor
noastre politice §7# organizatorice la nivelul intereselor ime-
diate, ,palpabile”, ,,concrete” ale luptei economice de
fiecare zi, lar ei gisesc de cuviintd si ne cinte intr-una:
trebuie si imprimim luptei economice insisi un caracter
politic! Repet: este acelasi ,,simt al realititii“ ca cel de
care didea dovadi eroul eposului popular care, vizind
un cortegiu funebru, a strigat: ,azi unul, miine zecel®.

Amintiti-vi cu ce neasemuiti arogantd, cu adevirat
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pharcisiand®, il invitau ingeleptii acestia pe Plehanov:
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weercurilor muncitoresti in general (sicl) le sint inaccesibile
sarcinile politice in sensul real, practic al acestui cuvint,
adici in sensul unei lupte practice adecvate §i efective
pentru revendiciri politice (,,Rispunsul redactiei revistei
« Rabocee Delo»“, pag. 24.) Existi cercuri de toati mina,
domnilor! Unui cerc care foloseste metode ,;mestesugi-
resti®, desigur ci sarcinile politice ii sint inaccesibile atita
vreme cit membrii acestui cerc nu-si dau seama ci folosesc
metode primitive si nu se dezbari de ele. Iar daci mai
sint si indrigostiti de metodele lor primitive, daci scriu
cuvintul ,,practic* neapirat cu caractere cursive si isi inchi-
puie ci a fi practic inseamni a coborl satcinile noastre la
nivelul de intelegere al piturilor celor mai inapoiate ale
masei, se intelege ci in ceea ce-i priveste nu mai existi
nici o speranti de indreptare si ci in general sarcinile politice
Je sint inaccesivile. Dar unui cerc de corifei cum sint Alekseev
si Miskin, Halturin si Jeleabov, sarcirile politice, in sensul
cel mai real, in sensul cel mai %ractic al acestui cuvint,
ii sint accesibile si ii sint accesibile tocmai pentru ci si
in misura in care propaganda lor fierbinte giseste ecou
in masa care se desteapti spontan, in misura in care energia
lor clocotitoare este insusiti de clasa revolutionari si este
sptijiniti de energia acesteia. Plehanov a avut de o mie de
ori dreptate atunci cind nu numai ci a aritat care este
aceasti clasi revolutionari, nu numai ci a dovedit necesi-
tatea si inevitabilitatea desteptirii ei spontane, dar a si

us in fata ,cercurilor muncitoresti“ o sarcini politici
inalti §i mireati. Voi insi vi referiti la miscarea de masi
apiruti de atunci incoace, pentru a diminsa aceasti sarcini,
pentru a ingusfa energia si amploarea activititii ,cercu-
rilor muncitoresti. Ce este aceasta daci nu o atitudine
de mestesugar indrigostit de metodele Iui primitive? Vi
filiti cu practicismul vostru si nu vedeti un fapt pe care-1
stie orice practician rus: ce minuni poate sivirsi pe tirim
revolutionar energia nu numai a unui cerc, ci chiar si a
unei persoane izo%ate. Sau sinteti de pirere ci in miscarea
noastrd nu pot exista corifei ca aceia din deceniul al 8-lea?
Dar de ce credeti asta? Pentru ci sintem prea putin pregi-
titi? Dar noi ne pregitim, ne vom pregiti si vom fi pregi-
titil E drept ci la noi apele stititoare ale ,luptei econo-
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mice impottiva patronilor §i guvernului“ au prins, din
nenorocire, mucegai: au apirut oameni care ingenun-
cheazi si se inchini in fata spontaneititii, contemplind
cu veneratie (cum spune Plehanov) ,,posteriorul” proleta-
riatului rus. Dar vom sti noi si ne debarasim de acest
mucegai. Tocmai acum revolutionarul rus, ciliuzindu-se
dupi o teorie cu adevirat revolutionari, sprijinindu-se
pe o clasi cu adevirat revolutionari si care se desteapti
spontan, poate, in sfirsit, — in sfirsit! — si se ridice in
toati mirimea sa §i si-gi desfisoare toate fortele sale de
uriag. Pentru aceasta se cere numai ca masa practicienilor,
ca masa §i mai mare de oameni care viseazi la o activitate
practici inci de pe bincile gcolii si intimpine cu batjo-
curi si dispret orice tentativi de a diminua sarcinile noastre
Eolitice s1 amploarea muncii noastre organizatorice. $i
ti_siguri, domnilor, ci asa va fil

In articolul ,,Cu ce si incepem?* am scris impotriva
revistei ,Rabocee Delo“: ,,Poti si schimbi, in 24 de ore,
tactica agitatiei intr-o chestiune speciali, poti si schimbi
tactica intr-o chestiune de aminunt care priveste organi-
zarea partidului; dar a-ti schimba nu in 24 de ore, dar
chiar §i in 24 de luni, pirerea in chestiunea daci sint in general
si intotdeauna absolut necesare existenta unei organizatii
de lupti si desfisurarea unei agitatii politice in rindul
maselor, e un lucru pe care-l pot face numai niste oameni
lipsiti de orice principii“*. ,,Rabocee Delo“ rispunde:
»Aceastd invinuire, singura cu pretentii de caracter concret
pe care o aduce « Iskra», este cu totul neintemeiati. Citi-
torii revistei « Rabocee Delo» gtiu prea bine ci noi de la
bun inceput, firi si asteptim aparitia « Iskrei», nu numai
ci am indemnat la agitatie politici®. .. (spunind totodati
ci nu numai cercurile muncitoresti, ,dar nici miscarea
muncitoreasci de masi nu-si poate pune ca primi sarcini
politici risturnarea absolutismului®, ci numai lupta pentru
revendicirile politice imediate, §i ci ,,revendicirile politice
imediate devin accesibile maselor dupi o grevi sau, in
cazul cel mai riu, dupi citeva greve®) .. .,dar prin publi-
catiile noastre din striinitate am pus la indemina tovari-

* Vezi V. I .Lenin, Opere complete, vol. 5, Editura politics, 1961, editia a doua,
pag. 6. — Nota red.
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silor care activau in Rusia #nica/ material de agitatie poli-
tici social-democrati...“ (iar in acest unic material nu
numai ci ati utilizat pe scari largi agitatia politici doar
pe terenul luptei economice, dar ati mers pini acolo incit
si sustineti ci aceasti agitatie restrinsi este ,,cea mai larg
utilizabili®“. $i nu vi dati seama, domnilor, ci argumen-
tarea voastri nu dovedeste altceva decit ci aparitia ,,Iskrei®
era necesari — avind in vedere felul cum se prezenta acest
unic material — ca si lupta ,JIskrei” impotriva lui ,,Rabocee
Delo“?). .. ,Pe de alti parte, activitatea noastri publi-
cistici pregitea in fapt unitatea tactici a partidului‘ . . .(uni-
tatea in convingerea ci tactica este un proces de crestere
a sarcinilor partidului, care cresc o dati cu partidul? Preti-
oasi unitatel)... ,si, implicit, posibilitatea unei « orga-
nizatii de luptin», pentru crearea cireia Uniunea a ficut
tot ce stitea in putinta unei organizatii din striinitate®
(»Rabocee Delo“ nr. 10, pag. 15). Zadarnici incercare de
a iesi din incurcituri! Nu mi-a trecut nicicind prin cap
si contest ci ati ficut tot ce a stat in putinta voastri. Ceea
ce am sustinut si sustin eu este ci Xwmitele actiunilor care
stau ,,in putinta® voastri sint ingustate de miopia concep-
tillor voastre. E si ridicol si vorbesti de ,,0 organizatie
de lupti“ in vederea luptei pentru ,revendiciri politice
imediate“ sau in vederea ,luptei economice impotriva
patronilor si guvernului®.

Dar daci cititorul vrea si vadi petle de extaziere ,,econo-
misti“ in fata metodelor primitive, el trebuie, bineinteles,
si treaci de la eclectica si nestatornica ,,Rabocee Delo*
la consecventa si hotirita ,Raboceaia Misl“. ,,$i acum
citeva cuvinte chiar despre asa-zisa intelectualitate revolu-
tionari — scria R.M. in ,,Suplimentul special®, pag. 13. —
Ce-i drept, ea in repetate rinduri a dovedit in fapt ci e
oricind gata « si se angajeze intr-o lupti hotiriti cu tarismul».
Toati nenorocirea este numai cd, fiind prigoniti firi
crutare de politia politici, intelectualitatea noastri revolu-
tionari ia lupta impotriva acestei politii politice drept o
luptid politici impotriva absolutismului. Tocmai de aceea
pentru ea problema « de unde si luim forte pentru lupta
impotriva absolutismului?» a rimas nelimuritd si pini
in ziua de azi“.
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Nu-i asa ci acest dispre; suveran fati de lupta impotriva
politiei manifestat de un admirator (in sensul peiorativ
al cuvintului) al miscirii spontane este superb? El este gata
sd _justifice lipsa noastri de pricepere in materie de conspi-
ratie prin aceea ci, in conditiile miscirii spontane de masi,
Efntru noi lupta impotriva politiei politice nici nu este,

fond, prea importanti || Putini, foarte putini vor subscrie
la aceasti concluzie monstruoasi: atit de acuti a ajuns
pentru toati lumea problema lipsurilor organizatiilor
noastre revolutionare. Dar daci Martinov, de pildi, nu
va subscrie la aceasti concluzie, aceasta este numai pentru
ci el nu stie, sau n-are curajul, si-si duci ideile pini la
capit. Intr-adevir, oare o ,sarcini“ cum este formularea
de citre mase a unor revendiciri concrete care promit
rezultate palpabile reclami o griji speciali pentru crearea
unei organizatii de revolutionari trainice, centralizate si
combative? Oare o asemenea ,sarcini“ nu poate fi adusi
la indeplinire §i de o masi care de loc nu ,lupti impotriva
politiei politice*? Mai mult: oare sarcina aceasta ar fi reali-
zabili daci in afari de un mic numir de conducitori n-ar
pune umirul (intr-o imensi majoritate) si muncitori care
nu sint de loc in stare .54 lupte impotriva politiei politice®?
Asemenea muncitori, oameni de rind din masi, sint in
stare si dea dovadi de o uriasi energie §i abnegatie in
cursul unei greve, intr-o lupti de stradi cu politia §i armata,
sint in stare (5i numai ei pot) s& determine rezultatul intregii
noastre misciri, — dar tocmai lupta impotriva politiei
politice cere insusiri speciale, cere revolutionari de profesie.
Si noi trebuie si avem griji nu numai ca masa ,,si formu-
leze® revendiciri concrete, dar §i ca masa muncitorilor
»si ridice® un numir tot mai mare din acesti revolutionari
de profesie. Am ajuns, asadar, la problema raporturilor
dintre organizatia de revolutionari de profesie §i miscarea
pur muncitoreasci. De aceasti problemi, care nu prea a fost
tratati in publicistici, noi, ,,politicii, ne-am ocupat foarte
mult in convorbirile §i discutiile avute cu tovarisii cu incli-
natii mai puternice sau mai slabe spre ,,economism®, Asupra
acestei probleme meriti si ne oprim in mod special. Dar
mai intii si incheiem cu inci un citat ilustrarea tezei noastre
despre legitura dintre metodele primitive §i ,,economism®.
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»Grupul « Eliberarea muncii» — scria d-1 N.N. in ,Ris-
punsul® siu — cere o lupti directi impotriva guvernului,
firi si se gindeasci de unde am putea lua forta materiali
pentru aceasti lupti si firi si arate care sint ciile pentru
aceastd Inptd“, $i subliniind ultimele cuvinte, autorul face
urmitoarea noti la cuvintul ,ciile”: ,La explicarea acestei
imprejuriri nu se pot invoca scopurile conspirative, intrucit
in program nu este vorba de o conspiratie, ci de o miscare
de masd. Jar masa nu poate si meargi pe cii secrete. E oare
cu putinti o grevi secreti? E oare cu putinti o manife-
statie sau o petitie secreti?” (,,Vademecum®, pag. 59.)
Autorul vorbeste direct si despre aceasti ,forti materiali“
(organizatorii de greve si de manifestatii) si despre ,,ciile*
de lupti, si totusi se dovedeste a fi dezorientat si nedu-
merit, deoarece el ,,;se ploconeste in fata miscirii de masi,
adici o priveste ca pe ceva care me scateste de activitatea
noastri revolutionari, si nu ca pe ceva care trebuie si
incurajeze §i si imboldeascd activitatea noastri revolutio-
nari. O grevi secreti este cu neputinti pentru cei care
participi i ea §i pentru persoanele care vin in contact
direct cu ea. Dar pentru masa muncitorilor rusi aceasti
grevi poate si rdmini (5i de cele mai multe ori rimine)
»secretd®, cici guvernul are griji si taie orice legituri cu
grevistii, are griji si faci imposibili orice rispindire de
stiri asupra grevei. $i iati, aici e nevoie de o ,,lupti® speciali
»impotriva poljtiei politice®, de o lupti pe care niciodati
n-o va putea duce in mod activ o masi atit de largi cum
este aceea care ia parte la grevi. Aceasti lupti trebuie si
fie organizati ,,dupi toate regulile artei de citre oameni
care se ocupi cu activitatea revolutionari ca revolutionari
de profesie. Organizarea acestei lupte n-a devenit mai
patin necesard din pricini ci in miscare sint atrase in mod
spontan masele. Dimpotrivd, ca urmare a acestui fapt,
organizarea devine mai mnecesard, cici noi, socialistii, nu
ne-am indeplini indatoririle noastre directe fati de mase
daci n-am fi in stare si impiedicim politia de a face secreti
orice grevi si orice manifestatie (si daci uneori nu le-am
pregiti noi ingine in mod secret). $i sintem in stare 53 facem
aceasta tocmai pentru ci masa care se desteapti in mod
spontan va ridica §i ea din mijlocul ei un numir tot mai mare
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de ,,revolutionari de profesie” (daci noi nu ne vom apuca
si indemnim in fel §i chip pe muncitori si bati pasul
pe loc).

c) ORGANIZATIE DE MUNCITORI $I ORGANIZATIE
DE REVOLUTIONARI

Daci pentru un social-democrat notiunea de lupti poli-
tici este identici cu notiunea de ,Jupti economici impo-
triva patronilor §i guvernului®, este firesc si ne asteptim
ca pentru el notiunea de ,organizatie de revolutionari“
si fie mai mult sau mai putin identici cu notiunea de ,,orga-
nizatie de muncitori®. $i in realitate asa se §i intimpli;
de aceea, atunci cind vorbim despre organizare, ne pomenim
literalmente vorbind limbi diferite. Imi este foarte vie
in memorie, de pildi, o convorbire avuti cu un ,econo-
mist“ destul de consecvent, pe care pini atunci nu avusesem
prilejul si-1 cunosc mai inainte 2, Am inceput si discutim
despre brosura: ,,Cine va infiptui revolutia politicir,
¢i de la inceput am cizut de acord ci principala lipsi a
brosurii este ci ignoreazi problema organizirii. Si unul
si altul aveam impresia ci intre noi doi existi o solidaritate,
dar... pe misuri ce convorbirea noastri evolua, con-
statam ci vorbim despre lucruri diferite. Intetlocutorul
meu ii aducea autorului invinuirea ci ignoreazi casele
de ajutor pentru caz de grevi, asociatiile de, ajutor reciproc
etc., pe cind eu aveam in vedere organizatia de revolu-
tionari, necesari pentru ,infiptuirea” revolutiei politice.
Si, de indati ce a iesit la iveali aceasti divergenti, nu-mi
amintesc in general si se mai fi intimplat si fiu de acord
in vreo problemi principiali cu acest ,,economist®|

Care era deci sursa divergentelor noastre? Tocmai faptul
ci ,economistii aluneci mereu de la social-democratism
la trade-unionism, atit in ceea ce priveste sarcinile organi-
zatorice cit si cele politice. Lupta politici a social-demo-
cratiei este mult mai ampli si mai complexi decit lupta
economici a muncitorilor impotriva patronilor si guver-
nului. Tot astfel (si din aceasti cauzi) organizarea unui
partid social-democrat revolutionar trebuie si fie inevitabil
de alt gen decit organizarea muncitorilor in vederea acestei
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lupte. In primul rind, organizatia muncitorilor trebuie
si fie o organizatie profesionali; in al doilea rind, trebuie
si fie cit mai largi cu putinti; in al treilea rind, trebuie
si fie cit mai putin conspirativi cu putinti (aici §i mai jos
mi refer, bineinteles, numai la Rusia absolutisti). Organi-
zatia de revolutionari, dimpotrivi, trebuie si cuprindd
in primul rind §i mai ales oameni a ciror profesie este
activitatea revolutionari (de aceea si vorbesc despre orga-
nizatia de revolutionari, avind in vedere pe revolutionarii
social-democrati). In fata acestei trisituri caracteristice
generale a membrilor unei astfel de organizatii, orice deose-
bire intre muncitori §i intelectuali trebuie si se steargd cu desa-
virgire, ca si nu mai vorbim despre deosebirea dintre dife-
ritele profesiuni ale unora §i altora. Aceasti organizatie
trebuie in mod necesar si fie nu prea largi §i cit mai cons-
pirativi cu putintd. Si ne oprim asupra acestei triple
deosebiri.

In tirile in care existi libertate politici, deosebirea dintre
organizatia sindicali §i organizatia politici este cit se poate
de limpede, dupi cum este limpede §i deosebirea dintre
trade-unionuri §i social-democratie. Bineinteles, relatiile
dintre social-democratie §i trade-unionuri variazi inevi-
tabil in diferite tiri in functie de conditiile istorice, juri-
dice i de alte conditi1; aceste relatii pot fi mai mult sau
mai putin strinse, mai mult sau mai putin complicate etc.
(dupi pirerea noastri, ele trebuie si fie cit mai strinse si
cit mai putin complicate); dar in tirile libere nici vorbi
nu poate fi despre o identificare a organizatiei sindicatelor
cu organizatia partidului social-democrat. In Rusia insi,
jugul absolutismului sterge, la prima vedere, orice deose-
bire dintre organizatia social-democrati §i asociatia munci-
toreasci, fiindci orice asociatii muncitoresti i orice cercuri
sint interzise, fiindci principala manifestare §i principala
armi a luptei economice a muncitorilor — greva — este
in general o infractiune de drept comun (5i adesea chiar
o infractiune politicil). Asadar, conditiile de la noi, pe
de o parte, ,li fac* in mare misuri cFe muncitorii care duc
lupta economici ,,s1 se loveasci“ de problemele politice,
iar pe de alti parte ,li fac* pe social-democrati si confunde
trade-unionismul cu social-democratismul (iar alde Kri-
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cevski, Martinov & Co., vorbind cu mult zel despre primul
fenomen, nu-l observi pe cel de-al doilea). Intr-adevir,
inchipuiti-vi niste cameni care in proportie de 999, sint
absorbiti de ,lupta economici impotriva patronilor si
guvernului®. Unii dintre ei de-a lungul in#regii lor perioade
de activitate (4—6 luni) nu se vor lovi niciodati de pro-
blema necesititii unei organizatii de revolutionari mai
complexe; altii se vor ,Jovi“, probabil, de literatura bern-
steiniani, relativ rispinditi, din care vor sorbi convingerea
ci ,,mersul progresiv al luptei mirunte de zi cu zi* este
de o deosebiti importanti. Altii, in sfirit, se vor lisa atrasi,
poate, de ideea ademenitoare de a arita lumii o noui
mostrd de ,legituri strinsi §i organici cu lupta prole-
tari®, de legituri intre miscarea sindicali si migcarea social-
democrati. Cu cit o tari piseste mai tirziu in arena capi-
talismului, deci §i a miscirii muncitoresti — isi pot spune
acesti oameni —, cu atit mai mult socialistii pot si parti-
cipe la miscarea sindicali si s-o sprijine, cu atit pot si trebuie
si existe mai putine organizatii sindicale nesocial-demo-
crate. Pini aici rationamentul acesta este absolut just.
Nenorocirea este insi ci ei merg mai departe si viseazi
la contopirea deplini a social-democratismului cu trade-
unionismul. Din exemplul ,,Statutului Uniunii de lupti
din Petersburg®, vom vedea indati ce efecte diunitoare
au aceste visuri asupra planurilor noastre organizatorice.

Organizatiile muncitorilor pentru lupta economici trebuie
si fie organizatii sindicale. Orice muncitor socjal-democrat
trebuie si sprijine in misura posibilului aceste organizatii
si si actioneze intens in cadrul lor. Asta asa este. Dar nu
este citusi de putin in interesul nostru si cerem ca membri
ai uniunilor ,,de breasli* si poati fi numai social-democratii:
aceasta ar ingusta influenta noastri asupra masei. Din
uniunile de breasli trebuie si faci parte orice muncitor
care intelege necesitatea unirii in vederea luptei impotriva
Eatronilor si guvernului. Nici chiar scopul uniunilor de

reasli nu ar putea fi atins daci ele n-ar cuprinde pe toti
cei ce sint in stare si se ridice fie §i numai pini la aceastd
treapti elementari de intelegere, daci aceste uniuni de
breasli n-ar fi organizatii foarte Jargi. $i cu cit aceste orga-
nizatii sint mai largi, cu atit si influenta noastri asupra
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lor se va exercita pe scari mai largi, si se va exercita nu
numai prin dezvoltarea ,spontani“ a luptei economice,
dar si prin exercitarea unei influente directe, constiente
de citre membrii socialisti ai* uniunii asupra tovarisilor
lot. Dar intr-o organizatie cu un numir mate de membri
nu este cu putinti o con:piratie stricti (care cere o pregi-
tire mult mai mare decit pregitirea necesari pentru a parti-
cipa la lupta economici). Cum poate fi impicati aceasti
contradictie dintre necesitatea unei organizatii largi si
necesitatea unei conspiratii stricte? Cum se poate obtine
ca organizatiile de breasli si fie pe cit posibil mai putin
conspirative? Pentru aceasta, in general vorbind, nu pot
exista decit doui cdi: ori legalizarea uniunilor de breasli
(care in unele tiri a precedat legalizarea uniunilor socia-
liste si politice), ori mentinerea organizatiei ca organizatie
secreti, dar intr-atit de ,liberi, de slab inchegati, lose,
cum spun germanii, incit pentru masa membrilor conspi-
ratia si fie redusi aproape la zero.

Legalizarea uniunilor muncitoresti nesocialiste §i nepoli-
tice din Rusia a si inceput, §i nu incape nici o indojali ci
fiecare pas al miscirii noastre muncitoresti social-democrate,
care se dezvolti rapid, va contribui la cresterea numirului
si la incurajarea incercirilor de legalizare de acest fel, incer-
ciri care pornesc mai ales de la adeptii orinduirii existente,
dar in parte si de la muncitorii 1asisi, si de la intelec-
tualii liberali. Steagul legalizirii a si fost arborat de-alde
Vasiliev si Zubatov, alde Ozerov si Vorms i-au figiduit
si i-au §1 dat concurs, jar printre muncitori existi deja
adepti ai noului curent. Si de aici inainte noi trebuie si
tinem seama de acest curent. Cum si tinem seama de el,
— in aceasti privinti in rindurile social-democratilor nu
pot exista douid pireri. Sintem.datori si demascim nein-
cetat orice participare a zubatovilor §i vasilievilor, a jandar-
milor si popilor la acest curent si si dezviluim muncito-
rilor adeviratele intentii ale acestor participanti. Sintem
datori si demascim de asemenea orice note impiciuitoare,
de ,,armonie®, care s-ar face auzite in cuvintirile oamenilor
politici liberali la adunirile deschise ale muncitorilor,
indiferent daci aceste note exprimi convingerea lor sinceri
ci o colaborare pagnici intre clase este un lucru de dorit,
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sau dorinta de a se pune bine cu autorititile, sau, in sfirsit,
constituie pur si simplu o expresie a stingiciei lor. Sintem
datori, in sfirsit, si-1 punem in gardi pe muncitori impo-
triva cursei pe care le-o intinde adeseori politia, punind
ochii la aceste aduniri deschise §i in asociatiile legale pe
»cel mai indriciti si incercind, prin intermediul organi-
zatiilor legale, si strecoare provocatori si in organizatiile
ilegale.

Dar a face toate acestea nu inseamni citusi de putin
si uitim ci in cele din wrmd noi, §i nicidecum Zubatovii,
vom trage foloase de pe urma legalizirii miscirii munci-
toresti. Dimpotrivd, tocmai prin campania noastri de
demascare noi separim neghina de griu. Care e neghina
am aritat. Griul il constituie faptul ci atragem atentia
unor pituri muncitoresti i mai largi si celor mai inapoiate
asupra problemelor sociale §i politice; griul il constituie
eliberarea noastri, a revolutionarilor, de functiuni care
in fond sint legale (difuzarea cirtilor legale, ajutorul reci-

roc etc.) si a ciror dezvoltare ne va furniza noui, tuturor,
in mod inevitabil, din ce in ce mai mult material pentru
agitatie. In acest sens putem si trebuie si spunem zubato-
vilor §i ozerovilor: dati-i inmainte, domnilor! In misura
in care intindeti mundiotilor o cursi (fie in sens de provo-
care directd, fie in sens de pervertire ,cinstiti“ a munci-
torilor prin ,,struvism®), vom avea noi griji sd vd demascim.
In misura in care facefi un pas real inainte — fie si sub
forma celui mai ,timid zigzag®, totusi un pas inainte —
vom spune: poftiti, poftiti! Un pas real inainte il poate
constitui numai o lirgire reali, fie ea §i minusculi, a cimpu-
lui de activitate al muncitorilor. Orice lirgire de acest
fel va fi in folosul nostru si va gribi aparitia unor asociatii
legale in care nu provocatorii vor vina pe socialisti, ci,
dimpotrivi, socialistii vor recruta adepti. Intr-un cuvint,
ceea ce trebuie noi si facem acum este si luptim impotriva
neghinei. Noi nu ne vom ocupa cu cresterea griului in
ghivece. Stirpind neghina, noi curitfim terenul pentru
eventuala incoltire a semintei de griu. $i atita timp cit
alde Afanasie Ivanovici §i Pulheria Ivanovna se indelet-
nicesc cu cultivarea plantelor de casi, noi trebuie si pregitim
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seceritori care si fie in stare §i si stirpeasci neghina de
astdzi §i si secere griul de miine *.

Asadar, prin legalizare #oi nu putem rezolva problema
credrii unei organizagii sindicale cit mai pufin conspira-
tive si cit mai largi cu putinti (dar am fi foarte bucurosi
daci zubatovii §i ozerovii ne-ar deschide micar o posibi-
litate partiali a unei astfel de rezolviri, — §i pentru aceasta
noi trebuie si luptim in modul cel mai energic impotriva
lor!). Mai rimine calea organizatiilor sindicale secrete,
si #oi trebuie si dim tot sprijinul muncitorilor care o si
pornesc (dupi cum stim in mod sigur) pe aceasti cale.
Organizatiile sindicale nu numai ci pot aduce un mare
folos in ceea ce priveste dezvolitarea si intirirea luptei
economice, dar pot si si devini un foarte important ajutor
pentru agitatia politici §i pentru organizarea revolutio-
nari. Pentru a obtine acest rezultat, pentru a putea indruma
miscarea sindicali care incepe pe figasul dorit de social-
democratie, trebuie inainte de toate si ne fie limpede cit
de absurd este planul de organizare pe care de aproape
cinci ani il tot preconizeazi ,economistii din Petersburg.
Planul acesta este expus s§i in ,,Statutul casei muncito-
resti“ din julie 1897 (,,Listok « Rabotnika»*“ nr. 9—10,
pag. 46, — din ,,Raboceaia Misl“ nr. 1) si in ,,Statutul
organizatiei sindicale muncitoresti“ din octombrie 1900
(foaie speciald, tipiriti la Petersburg si amintiti in nr. 1
al ,Iskrei). Principala lipsi a ambelor statute consti in
aceea ci in ele sint elaborate pini la cele mai mici aminunte
formele de organizare ale unor organizafii muncitoresti
largi pe care autorii lor le confundi cu organizatia de revo-
lutionari. S3 luim cel de-al doilea statut, care este elaborat
mai aminuntit. El este alcituit din cincizeci §i doud de para-
grafe: 23 de paragrafe expun organizarea, normele de

* Lupta dusi de ,Iskra“ impotriva neghinei i-a atras din partea revistei | Rabocee
Delo* urmitoarea iesire furioasi: ,Pentru « Iskra» insd, un semn al timpului il constituic
nu atit aceste mari evenimente (din primivard), cit lamentabilele incerciri ale agentilot
lui Zubatov de « a legaliza» miscarea muncitoreascd. Ea nu vede cd tocmai aceste fapte
vorbesc impotriva ei: tocmai cle dovedesc cd in ochii guvcmulm miscarea muncito-~
reascd a luat o nmplonre periculoasi® (,,Doud congrese®, pag- 27). 1a aceasti pnvmti
toatd vina o poartd ,dogmatismul* accstor ortodocsi ,,surzi la toate imperativele vieti'

Ei se incipigineazi s3 nu vadi griul crescut pind la briu si sc luptd cu neghina de o
schioapi | Ce este aceasta, oare, daci nu o ,,deformare a simfului perspectivei in ceea
ce priveste migcarea muncitoreascd rusi* (op. cit., pag. 27)?

8 — vol. 6
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funcgonare si limitele atnbu;ulor scercurilor muncito-
resti”, care se organizeazi in fiecare fabrici (,,cel mult
10 oamem‘) si care aleg ,grupe centr:l: (de fabric#)“
»Grupa centrali — se spune in § 2 — urmireste tot ce
se intimpli in fabrica sau uzina ei §i tine cronica eveni-
mentelor intimplate acolo®. ,,Grupa centrali face lunar
o dare de seami despre situatia casei in fata tuturor cotizan-
tilor* (§ 17) etc. 10 paragrafe sint consacrate ,,organiza-
iei raionale” si 19 — unei impletiri extrem de complicate
tre ,,Comitetul organizatiei muncitoresti si ,,Comitetul
Uniunii de luptd din Petersburg® (delegati dm partea fie-
cirui raion §i din partea ,grupurilor executive” — ,,grupuri
de propagandisti, grupuri pentru legituri cu provincia,
pentru legituri cu striinitatea, pentru administrarea depo-
zitelor, pentru activitatea editorial si pentru casi®).

Social- democratia = ,,grupuri executive” in ceea ce pri-
veste lupta economici a muncitorilor! Cu greu s-ar fi
putut gisi un mod mai pregnant de a demonstra cum se
abate gindul ,,economistului“ de la social-democratism la
trade-unionism, cit de striini de el este ideea ci un social-
democrat trebuie si se gindeasci inainte de toate la o orga-
nizatie de revolutionari capabili si conduci #nfreaga lupti
de eliberare a proletariatului. Si vorbesti despre ,elibe-
tarea politici a clasei muncitoare®, despre lupta impotriva
»samavolniciei tariste” si si mtocme§t1 asemenea statute
de organizare, inseamni si nu ai absolut nici o idee despre
adeviratele sarcini politice ale social-democratiei. In nici
unul din cele cincizeci de paragrafe nu gisesti nici micar
o sclipire de intelegere a faptului ci este nevoie de cea mai
largd agitatie politici in rindurile maselor, care si limu-
reasci toate aspectele absolutismului rus, intreaga fizio-
nomie a diverselor clase sociale din Rusia. $i cu un astfel
de statut, nu numai scopurile politice, dar nici cele trade-
unioniste nu sint realizabile, cici pentru realizarea acestor
scopuri este nevoie de organizarea pe profesiuni, despre
care nici nu se aminteste.

Dar lucrul, poate, cel mai izbitor este caracterul extrem
de greoi al acestui intreg ,sistem®, care incearci si lege
fiecare fabrici in parte cu ,,coxmtetul“ printr-un fir perma-
nent de reguli uniforme si ridicol de mirunte, in cadrul
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unui sistem de alegeri pe trei trepte. Striviti de orizontul
ingust al ,economismului®, gindirea se pierde aici in ami-
nunte cu un puternic iz de birocratism §i contopism. In
realitate, fireste, trei sferturi din aceste paragrafe nu se
aplici niciodati, in schimb, insi, o asemenea organizatie
nconspirativi, care prevede un grup central in fiecare
fabrici, inlesneste jandarmilor provocarea unor cideri de
foarte mari proportii. Tovarisii polonezi au trecut §i ei
prin aceasti fazi a miscirii, cind toti aveau pasiunea infiin-
tirii de case muncitoresti pe scari largi, dar au renuntat
foarte curind la aceasti idee, cici s-au convins ci prin
aceasta nu fac decit si furnizeze jandarmilor o recolti
bogati. Daci vrem organizatii muncitoresti pe scari largi,
si nu vrem cideri de largi proportii, daci nu vrem deci
si le facem jandarmilor pe plac, trebuie si ciutim ca aceste
organizatii si nu fie nicidecum constituite in mod formal.
— Va fi oare posibildi in acest caz functionarea lor? —
S3 examinim aceste functii: ,, . . -2 urmiri tot ce se intimpli
in fabrici §i a tine cronica evenimentelor care au loc acolo*
(§ 2 al statutului). Oare aceasta necesiti neapirat o consti-
tuire formali? Oare acest lucru nu se poate realiza §i mai
bine prin corespondente trimise ziarelor ilegale, firi si
fie nevoie ca in acest scop si se formeze grupuri speciale?
s+ A conduce lupta muncitorilor pentru imbuniti-
tirea situatiei lor in fabrici® (§ 3 al statutului). Nici pentru
aceasta nu este nevoie de o constituire formali. Ce anume
revendiciri vor si ridice muncitorii, acest lucru il poate
afla in cele mai mici aminunte, dintr-o simplid convorbire,
orice agitator cit de cit priceput, iar dupi ce l-a aflat, el
va sti si-] transmitid organizatiei de revolul;lonan care nu
este o organizatie largi, ci una restrinsi, pentru ca aceasta
si se ocupe de transportarea manifestului respectiv. ,,. . .54
se organizeze o casi... cu o cotizatie de 2 copeici la
rubli® (§ 9) — si apoi si se prezinte in fiecare luni in fata
tuturor membrilor o dare de seami asupra situatiei casei
(§ 17), si fie exclugi membrii care nu-§i plitesc cotizatiile
(§ 10) etc. Uite asta ar fi un adevirat rai pentru politie,
cdci nu-i nimic mai usor decit si pitrundi in toati aceasti
conspiratie a ,casei centrale de fabrici®, si confiste banii
si si ridice pe oamenii cei mai buni. Nu este oare mai

b ad
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simplu si se emiti timbre de una sau doud copeici, cu
stampila unei anumite organizatii (foarte restrinse si foarte
conspirative), sau si se faci — firi nici un fel de timbre
— colecte, urmind ca dirile de seami asupra banilor colec-
tati si fie publicate, sub o anumiti paroli conventionali,
in ziarul ilegal? Se va atinge acelasi scop, iar jandarmilor
le va fi de o suti de ori mai greu si dea de firul organi-
zatiei.

As putea continua aceasti analizi cu titlu de exempli-
ficare a statutului, dar consider ci este suficient §i atit.
Un nucleu mic, strins inchegat, format din muncitorii
cei mai de nidejde, cei mai cu experientd i cei mai ciliti,
care si aibd oamenii sii de incredere in principalele regiuni
si si fie legat, dupi toate regulile celei mai stricte conspi-
ratii, cu organizatia de revolutionari, va putea foarte bine
si indeplineasci, cu concursul cel mai larg al masei §i fird
nici o constituire formald, feare functiile care revin orga-
nizatiei sindicale si, in plus, si le indeplineasci tocmai
in felul in care este de dorit pentru social-democratie.
Numai pe aceasti cale se poate dobindi, in pofida tuturor
jandarmilor, comsolidarea §i dezvoltarea miscirii sindicale
Social-democrate.

Mi se va obiecta: o organizatie in asa misuri lose*
incit nu este micar formal constituiti, incit nu are micar
membri cunoscuti §i inregistrati, nici nu se poate numi
organizatie. — Se poate. Eu nu mi dau in vint dupi denu-
miri. Dar aceasti ,organizatie firi membri“ va face tot
ce trebuie §i va asigura de la bun inceput o legituri trai-
nici iIntre viitoarele noastre trade-unionuri si socialism.
Iar cel care, in conditiile absolutismului, vrea o organi-
zatie muncitoreasci /argd, cu alegeri, diri de seami, vot
universal etc., acela este pur §i simplu un utopist inco-
rigibil.

Morala care rezulti de aici este foarte simpli: daci vom
incepe cu crearea unei organizatii trainice §i puternice
de revolutionari, atunci vom putea asigura stabilitatea
miscirii in intregul ei, vom putea infiptui atit scopurile
social-democrate cit §i cele trade-unioniste propriu-zise.

* — liberd, largi. — Nota trad.
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Daci insdi vom incepe cu o organizatie muncitoreasci
largd mai ,,accesibili“, chipurile, maselor (dar care in fapt
este mai accesibili jandarmilor §i face ca revolutionarii
si fie mai accesibili politiei), atunci nu vom infiptui nici
unul din aceste scopuri, nu vom scipa de metodele primi-
tive de munci §i, prin firimitarea noastri, prin nesfirsitele
noastre cideri, nu vom face decit ca trade-unionurile de
tip zubatovist sau ozerovist si fie mai accesibile masei.

Care trebuie si fie de fapt functiile acestei organizatii
de revolutionari? — Despre aceasta vom vorbi pe larg
imediat. Dar mai intii si analizim inci un rationament
destul de tipic al teroristului nostru, care se dovedeste
a fi jarisi (ce jalnici soarti !) in imediata vecinitate a ,,econo-
mistului. In revista ,,Svoboda® (nr. 1), revisti pentru
muncitori, gisim un articol intitulat ,,Organizarea®, al
cirui autor vrea si-si apere cunoscutii, muncitorii-,econo~
misti“ din Ivanovo-Voznesensk.

»E tiu — scrie el — cind multimea este muti, inconstientd, cind migcares
nu porneste de jos. Priviti §i dv.: studentii dintr-un oras universitar pleacd
acasi de sirbitori sau in timpul verii $i miscarea muncitoreasci stagneazi...
Poate oare o astfel de migcare muncitorcasci, care este imbolditd din afard
i constituie o foftd reali? Nici vorbd de asa ceval, .. Ea n-a invitat inci
83 meargi pe picioarcle ei, trebuie si fie dusi de min3 de algii. $i asa este
in toate: au plecat studentii — totul se opreste; au fost ridicati cei mai capa-
bili, spuma, — laptele se acregte; a fost arestat « Comitetul» — pini se
organizeazi altul, intervine din nou o perioadi de acalmie; si nici nu se
stie incd ce fel de comitet se va organiza — poate unul care nu va semina
de loc cu cel precedent; acela spunea una, iar acesta va spune contrarul.
Legitura dintre ziua de ieri §i cea de miine se pierde, experienta trecutului
nu serveste de invapiturd pentru viitor. $i toate vin de acolo ¢i nu exist}
tidicini in adincuri, in muljime; lucreazi nu o suti de prosti, ci zece
destepti. Zece oameni pot fi prinsi foarte usor; cind insi organizatia cuprinde
multimea, cind totul porneste de la multime, oricit zel ar depune autori-

titile nu vor fi in stare si duci acfiunea de ripi* (pag. 63).

Faptele sint descrise exact. Tabloul metodelor noastre pri-
mitive de munci este destul de bine realizat. Dar concluziile
sint demne de ,,Raboceaia Misl®, atit prin lipsa lor de logici
cit si prin lipsa lor de tact politic. Ele sint o culme a lipsei
de logicd, cici autorul confundi problema filozofici si
social-istorici a ,,ridicinilor miscirii in ,adincuri* cu

roblema tehnici-organizatorici a unei lupte mai eficace
impotriva jandarmilor. Ele sint o culme a lipsei de tact
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politic, cici autorul, in loc si ceari inlocuirea conduci-
torilor rii prin conducitori buni, cere inlocuirea conducitori-
lor in general prin ,multime“. Avem de-a face cu aceeasi
incercare de a fi trasi inapoi sub raport organizatoric, aga
cum, sub raport politic, sintem trast inapoi de ideea inlo-
cuirii agitatiei politice prin teroare ca mijloc de_excitaie.
Drept si spun, mi gisesc intr-un adevirat embarras de
richesses * s1 nu stiu cu ce si 1r1cep examinarea confuziei
pe care ne-o oferi ,,Svoboda®. Voi incerca si incep, pentru
a fi mai clar, cu un exemplu. Si-i luim pe germani. Sper
ci nu veti nega ci la ei organizatia cuprinde multimea, ci
totul porneste de la multime, ci miscarea muncitoreasci
a invitat si meargi pe picioarele ei. $i totusi cit de mult
pretuieste aceasti mulfime de milioane de oameni pe cei
»zece conducitori politici incercati ai ei, cit de ferm i
urmeazi ea pe conducitorii siil In parlament nu o dati
s-a intimplat ca deputatii partidelor dusmane si incerce
si-i provoace pe socialisti: ,halal democrati! numai in
vorbe aveti o miscare a clasei muncitoare, — in fapt insi
actioneazi intotdeauna acelasi grup de seﬁ Tarisi Bebel,
iarisi Liebknecht, mereu aceiasi, din an in an, din deceniu
in deceniu. Cit despre asa-zisii delegati aIes1 ai munci-
torilor, sint mai inamovibili chiar §i decit functionarii
nurni;i de kaiser1“, Germanii insi s-au multumit si ris-
pundd cu un zimbet dispretuitor acestor incerciri dema-
gogice de a opune pe ,,sefi” »multimii, de a atita in multime
Instincte josnice §i vanitoase, de a ripi migcirii triinicia si
stabilitatea ei, prin subminarea increderii masei in »cel
zece destepti“. Germanii au o gindire politici destul de
dezvoltati, ei au acumulat destuld experienti politici pentru
a intelege ci firi acesti ,zece“ conducitori talentati (iar
talentele nu se nasc cu sutele), incercati, pregititi ca revo-
lutionari de profesie, trecuti printr-o scoali indelungati si
care se inteleg perfect intre ei, in societatea moderni nu
este cu putinti o lupti dirzi din partea nici unei clase.
Si printre germani au fost demagogi care linguseau ,,sutele
de prosti, preamirindu-i §si socotindu-i mai presus de
»zeclle de destepti®, care linguseau ,,pumnul viguros* al

* — dificultatea de a alege din prea multe. — Nota frad.
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masei, atitind-o (cum au ficut Most sau Hasselmann) la
actiuni ,revolutionare” necugetate si seminind neincre-
dere fati de conducitorii incercati si dirji. $i numai datoriti
luptei perseverente §i neimpicate impotriva tuturor ele-
mentelor demagogice din cadrul socialismului, socialismul
german a crescut §i s-a intidrit atit de mult. Iar inteleptii de
la noi, intr-o perioadi cind intreaga crizi a social-demo-
cratiei ruse se explici prin faptul ci masele, trezite spontan,
n-au conducitori destul de pregititi, destul de ridicati
si de experimentafi, proclami sententios: ,E riu cind
miscarea nu porneste de jos“!|

»Un comitet format din studenti nu e nimerit, fiindci
este lipsit de stabilitate”. — Foarte just. Dar concluzia
care rezulti de aici este ci comitetul trebuie si fie format
din revolutionari de profesie, indiferent daci acela care va
sti si se formeze ca revolutionar de profesie este student
sau muncitor. Voi insi trageti concluzia ci miscarea mun-
citoreasci nu trebuie si primeasci nici un imbold din afari!
In naivitatea voastri politici, nici nu observati ci prin
aceasta faceti jocul ,,economistilor” si incurajati metodele
noastre primitive. Prin ce s-a exprimat, permiteti-mi si intreb,
»imboldirea® muncitorilor nostri de citre studentii nostri?
Numai prin aceea ci studentul aducea muncitorului frin-
turile de cunostinte politice pe care le avea el, firimiturile
de idei socialiste din care a putut si el si se infrupte (cici
principala hrani intelectuali a studentului de astizi, marxis-
mul legal, nici nu-i putea da decit lucruri elementare, decit
firimiturd). O astfel/ de ,imboldire din afari” n-a existat
in prea mare misuri in migcarea noastri, ci, dimpotrivi,
intr-o misuri prea mici, rusinos §i scandalos de mici,
deoarece noi prea cu mult zel am fiert in propria noastri
zeami, prea ne-am ploconit servil in fata elementarei ,,Jupte
economice a muncitorilor impotriva patronilor si guver-
nului®, Cu o astfe/ de ,imboldire” trebuie si ne indelet-
nicim §i ne vom indeletnici de o suti de ori mai mult noj,
revolutionarii de profesie. Dar tocmai prin faptul ci dv.
alegeti o expresie atit de odioasi cum este ,imboldirea
din afari — care stirneste inevitabil in rindurile munci-
torilor (in orice caz ale muncitorilor tot atit de inapoiati ca
si voi) neincredere fati de #ofi cei care-i aduc din afard
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cunostinte politice §i experienti revolutionari, trezeste
dorinta instinctivi de a da o riposti f#t#ror oamenilor de
acest fel, — dv. sinteti un demagog, iar demagogii sint cei
mai rii dusmani ai clasei muncitoare.

Da, da! Nu vi gribiti si incepeti si tipati in legituri
cu ,procedeele netovirisesti“ pe care le folosesc in
polemica mea! Nici nu mi gindesc si pun la indoiali puri-
tatea intentiilor voastre; am mai spus-o: poti si devii dema-
gog chiar si numai din cauza naivititii politice. Dar am
aritat ci faceti demagogie. $i niciodati nu voi obosi si
repet ci demagogii sint cei mai rdi dusmani ai clasei munci-
toare. Cei mai rii — tocmai pentru ci ei atiti instinctele
josnice ale multimii, pentru ci muncitorii inapoiati nu au
posibilitatea si identifice pe acesti dusmani, care se mani-
festi — si citeodati in chip sincer — ca prieteni ai lor. Cei
mai’ rii — pentru ci intr-o perioadi de disensiuni §i osci-
liri ideologice, intr-o perioadi cind fizionomia miscirii
noastre abia se contureazi, nu-i nimic mai usor decit si
ademenesti prin mijloace demagogice multimea, care dupi
aceea numai trecind prin incercirile cele mai dureroase se
va putea convinge ci a gresit. lati de ce pentru social-
democratul rus din zilele noastre lozinca momentului trebuie
si fie: lupti hotiriti atit impotriva revistei ,,Svoboda®, care
se preteazi la demagogie, cit §i impotriva revistei ,,Rabocee
Delo®“, care se preteazi si ea la demagogie (lucru despre
care vom vorbi* pe larg mai departe).

»Zece destepti pot fi prinsi mai usor decit o suti de
prosti“. Acest adevir sublim (care vi va aduce intotdeauna
aplauzele sutei de prosti) pare cum nu se poate mai evident
numai datoriti faptului ci in cursul argumentirii ati sirit
de la o problemi la alta. Ati inceput §i continuati si vorbiti
despre prinderea ,,comitetului®, despre prinderea ,organi-
zatiei”, iar acum ati sirit la problema lichidirii ,,ridicinilor*
miscirii ,in adincuri®. Fireste, miscarea noastri nu poate
fi lichidati tocmai pentru ci are sute si sute de mii de ridicini

* Aici vom releva numai ci tot ce am spus despre ,,imboldirea din afard“ §i despre
toate celelalte rationamente ale revistei ,Svoboda® pe tema organizirii este Intra fotul
valabil pentru fofi ,economistii*, inclusiv cei de la ,Rabocee Delo¥, deoarece in parte
ei au propoviduit i apirat activ aceleasi conceptii in problemele de organizare, iar in
parte ei au alunecat spre aceste concepiii.
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in adincuri, dar aici nu este nicidecum vorba despre asta.
Daci este vorba de ,ridicinile din adincuri®, noi nici
acum nu putem fi ,lichidati“, cu toate metodele noastre
primitive de munci — §i totusi noi toti ne plingem si nu
putem si nu ne plingem de prinderea ,,organizatiilor”, care
zidirniceste orice continuitate a miscirii. Iar daci veti pune
problema prinderii organizatiilor §i nu vi veti abate de la
aceasti problemi, vi voi spune ci e mult mai greu si
prinzi zece destepti decit o sutdi de prosti. $i voi apira
aceastd tezd, oricit ati atita multimea impotriva mea in
legituri cu ,antidemocratismul meu etc. In materie de
organizare, prin ,destepti trebuie si intelegem, asa cum
am aritat in repetate rinduri, numai pe revolutionarii de
profesie, indiferent daci ei s-au format din studenti sau
din muncitori. $i afirm: 1) ci nici o miscare revolutionar
nu poate fi trainici fird o organizatie de conducitori stabili
i care si pistreze continuitatea; 2) ci cu cit e mai largi
masa spontan atrasi in luptd, care alcituieste baza miscirii
si participi la miscare, cu atit necesitatea unei asemenea
organizatli este mai imperioasi si cu atit trebuie si fie mai
trainici aceastd organizatie (cici cu atit este mai usor pentru
tot felul de demagogi si ademeneasci piturile inapoiate
ale maselor); 3) cd aceasti organizatie trebuie si fie alcituiti
mai ales din oameni care si se ocupe cu activitatea revolu-
tionard ca revolutionari de profesie; 4) ci intr-o tari abso-
lutistd, cu cit vom restringe mai mult numirul membrilor
unei asemenea organizatii, astfel incit si participe la ea
numai membrii care se ocupid cu activitatea revolutionari
ca revolutionari de profesie si care au dobindit o pregitire
profesionali in arta luptei impotriva politiei politice, cu
atit mai greu va fi ,,de prins“ o asemenea organizatie, §i
5) cu atit mai numeroase vor fi elementele atit din rindul
clasei muncitoare cit si din rindul celorlalte clase ale societitii
care vor avea putinta si ia parte la migcare si si activeze
energic in cadrul ei.

fi poftesc pe ,,economistii, pe teroristii §i pe ,econo-
mistii-teroristi“ * de la noi si ristoarne aceste teze, dintre

* In ceea ce priveste ,Svoboda®, termenul acesta este, poate, mai just decit cel
precedent, deoarece in ,,Renagterea revolutionarismului* se face apologia terorismului,
iar in articolul analizat—sa ,economismului“, B dorinti, dar nu-i putingi}— se
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care mi voi opri acum la ultimele doui. Problema ce e mai
usor de prins: ,zece destepti” sau ,,0 suti de prosti se
reduce la problema, analizati mai sus, daci atunci cind
este nevoie de conspiratia cea mai stricti este posibili o
organizatie de masi. Nu vom putea niciodati ridica o orga-
nizatie largi la acea iniltime conspirativd firi de care nici
vorbi nu poate fi despre o lupti perseverenti impotriva
guvernului §i de pistrarea continuititii in aceasti lupti.
Si concentrarea tuturor functiilor conspirative in miinile
unui numir restrins de revolutionari de profesie nu inseamni
nicidecum ci acestia din urmi ,,vor gindi pentru toti“, ci
multimea nu va lua parte activi la migcare. Dimpotrivi,
din rindurile multimii se va ridica un numir tot mai mare
de revolutionari de profesie, cici atunci multimea va intelege
¢i nu este de ajuns si se adune citiva studenti §i citiva
musncitori care desfisoari o lupti economici pentru a forma
un ,comitet”, ci ci este nevoie de ani intregi de munci
pentru a te forma ca revolutionar de profesie, si multimea
nu se va ,gindi“ numai si foloseasci metode primitive
de munci, ci se va gindi si la formarea acestor revolutionari.
Centralizarea functiilor conspirative ale organigagiei nu
inseamni nicidecum centralizarea tuturor functiilor migcdrii.
Participarea activi a masei celei mai largi la publicistica
ilegald nu va slibi, ci se va intdri de zece ori mai mult ca
urmare a faptului ci ,, zece” revolutionari de profesie
vor centraliza functiile conspirative ale acestel munci.
Asa §i numai asa vom reusi si facem ca citirea literaturii
ilegale, colaborarea la aceasti literaturi, in parte chiar si
difuzarea ei, 54 inceteze aproape de a mai fi 0 muncd conspirativd,
cici politia va intelege in scurt timp absurditatea si imposi-
bilitatea de a se porni urmiriri pe cale judiciari si admini-
strativid in legituri cu fiecare exemplar al unor publicatii
rispindite cu miile. $i aceasta este wvalabil nu numai in

poate spune, in general, despre , Svoboda“. Premisele si intentiile au fost dintre cele
mai bune, dar rezultatul a fost o confuzie totali, mai ales din cauza faptului ci ,,Svo-
boda®, care sustine continuitatea in organizatie, nu vrea si gtie de continuitate in gin-
direa revolutionard i in teoria social-democratd. S3 tinzi si rechemi la viatd pe revo-
lugionarul de profesie (,,Renasterea revolugionarismului®) si in acest scop si propui,
in primul rind, teroarea ca mijloc de excitagie §i, in al doilea tind, ,,0 organizatie de
muncitor mijlocii“ (,,Svoboda® ar. 1, pag. 66 si urm.) cit mai putin ,,imboldiji din afari“
este ca §i cum pentru a-fi incilzi casa, ai preface-o in lemne de foc.
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ceea ce priveste presa, dar §i in ceea ce priveste toate functiile
miscirii, inclusiv demonstratiile. Participarea foarte activi
si foarte largi a masei la demonstratii nu numai ci nu va
suferi, ci, dimpotrivi, va cistiga mult din faptul ci ,,zece”
revolutionari incercati, nu mai putin pregititi din punct
de vedere profesional decit politia de la noi, vor centraliza
toate laturile conspirative ale muncii: pregitirea mani-
festelor, elaborarea unui plan aproximativ, numirea unui
detasament de conducitori pentru fiecare raion al orasului,
pentru fiecare cartier industrial, pentru fiecare institutie
de invitimint etc. (§tiu ci mi se va obiecta ci ideile mele
sint ,,nedemocratice”, dar la aceasti obiectie, cu totul
lipsiti de inteligenti, voi rispunde pe larg mai departe).
Centralizarea functiilor celor mai conspirative de citre
organizatia de revolut;lonan nu va slibi, ci va face si creasci
amploarea si va imbogiti continutul activititii unei serii
intregi de alte organizatii, destinate si cuprindi un public
cit mai larg, si de aceea trebuie si fie cit mai putin formal
constituite cu putini si cit mai putin conspirative cu putinti:
sindicatele muncitoresti, cercurile muncitoresti pentru invi-
timintul de culturi generali §i pentru citire de literaturi
ilegali, cercurile socialiste; precum s§i cercurile democratice
din #oate celelalte pituri ale populatiei etc. etc. Asemenea
cercuri, sindicate si organizatii trebuie si existe pretutindeni
in numir ci# mai mare §i si aibi functiile cele mai felurite,
dar este absurd si diunitor ca ele si fie confundate cu
organizatia de revolutionari, si se steargi linia de demarcatie
dintre ele, si se stingi in mase con§tiinta care §i asa este
extrem de slabi, ci pentru ,Ldeservirea® mi§cirii de masi
e nevoie de oameni care si se consacre in mod special §i
in intregime activititii social-democrate si ci acesti oameni
ttebuie s4 se formege cu ribdare i perseverentd ca revolu-
tionari de profesie.

Da, aceasti constiinti a slibit extrem de mult. Picatul
nostru cel mai grav in ceea ce priveste organizarea este ci
din pricina metodelor noastre primitive de munci am gtirbit
prestigiul revolutionarului in Rasia. Molatic si soviielnic in
problemele teoretice, cu un orizont ingust, invocind spon-
taneitatea masei pentru a-si justifica moliciunea sa, seminind
mai mult cu un secretar de trade-union decit cu un tribun



124 V.1 LENIN

al poporului, incapabil si formuleze un plan amplu si
indriznet, care si insufle si adversarilor respect, lipsit de
experienti i de iscusinti in profesiunea sa — lupta impotriva
politiei politice, — ei bine, acesta nu este un revolugionar,
ci un jalnic mestesugar.

Nu trebuie si se supere pe mine pentru acest cuvint
tiios nici un practician, deoarece cind vorbesc de lipsa
de pregitire mi refer, in primul rind, la mine insumi.
Am activat intr-un cerc 7 care Isi propunea sarcini foarte
largi, atotcuprinzitoare, §i noi toti, membrii acestui cerc,
sufeream cumplit, fiind constienti de faptul ci nu eram
decit niste simpli mestesugari Intr-un moment istoric
cind, parafrazind o vorbi celebri, se putea spune: dati-ne
o organizatie de revolutionari si vom risturna Rusia!
Si ulterior, cu cit am avut mai des prilejul si-mi reamintesc
de sentimentul penibil de rusine pe care l-am incercat
atunci, cu atit mai mult se acumula in mine un sentiment
de amiriciune impotriva acelor pseudosocial-democrati
care prin predicile lor ,,dezonoreazi inaltul titlu de revo-
lutionar®, care nu inteleg ci datoria noastri nu este si
apirim coborirea revolutionarului la nivelul celui care
foloseste metode primitive, ci si-i ridicim pe cei care folosesc
metode primitive la nivelul revolutionarilor.

d) AMPLOAREA MUNCII ORGANIZATORICE

Am vizut mai sus ce scrie B — v ,,despre lipsa de forte
revolutionare capabile de actiune, lipsi care se resimte
nu numai la Petersburg, ci si in toatdi Rusia®. $i nu cred
ci se va gisi cineva care si conteste acest fapt. Dar pro-
blema este: cum se explici el? B — v scrie:

»Nu vom intra in explicarea cauzelor istorice ale acestui fenomen; vom
spline numai ¢i din mijlocul societitii, demoralizati de indelungata reac-
tiune politici §i sfisiatd de schimbirile economice care au avut sau care au
loc, se tidicd un numdr extrem de restrins de persoane capabile de muncd revolu-
tionard; ci clasa muncitoare, din mijlocul cireia se ridicd muncitori revolu-
tionari, completeazi in parte rindurile organizatiilor ilegale, dar c¢i numirul
acestor revolugionari nu corespunde ceringelor vremii. Cu atit mai mult
cu cit, prin situatia sa, muncitorul care lucreazi in fabrici 11!/, ore poate
indeplini mai ales functii de agitator; dar propaganda §i organizarea, procu-
rarea §i multip'icarea literaturii ilegale, publicarea de manifeste etc, cad
in mod necesar, in cea mai mare parte, in sarcina unui numir foarte restring
de intelectuali (,Rabocee Delo“ nr. 6, pag. 38—39).
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In multe privinte nu sintem de acord cu aceasti pirere
a lui B—v, si indeosebi nu sintem de acord cu cuvintele
pe care le-am subliniat §i care arati cit se poate de pregnant
ci B—v, exasperat (ca orice militant practic care stie cit
de cit si gindeasci) de metodele noastre primitive de munci,
nu poate gisi — din cauzi ci e strivit de ,,economism* — o
iesire din aceasti situatie de nesuportat. Nu, din rindurile
societitii se ridici extrem de mualti oameni apti pentru
wactiune®, dar noi nu stim si-i folosim pe toti. in aceasti
privinti starea critici, de tranzitie a miscirii noastre poate
fi caracterizatid prin cuvintele: oameni nu-s, §i oameni sint o
wmultime. Sint o multime de oameni, pentru ci atit in rin-
durile clasei muncitoare cit §i in piturile din ce in ce mai
diferite ale societitii apar pe an ce trece tot mai multi nemul-
tumiti, care doresc si-si exprime protestul, care sint gata
si contribuie in misura puterilor lor la lupta impotriva
absolutismului; nu isi dau inci toti seama de caracterul
de nesuportat al acestuia, dar o masi din ce in ce mai mare
il simte si intr-un mod din ce in ce mai ascutit. Si in acelagi
timp oameni nu sint, pentru ci nu existd conducitori, nu
existd conducitori politici, nu existi talente organizatorice
capabile si organizeze o munci ampli si in acelasi timp
unitari §i armonioasd, care si foloseascid orice forte, fie
chiar §i cele mai neinsemnate. ,,Cresterea si dezvoltarea
organizatiilor revolutionare” rimine in urmi nu numai
fati de cresterea miscirii muncitoresti, fapt recunoscut
si de B—v, dar si fatd de cresterea miscirii general-demo-
cratice in toate piturile poporului. (De altfel, in prezent,
B—v ar considera, probabil, si acest lucru ca o comple-
tare la concluzia lui.) Amploarea muncii revolutionare este
prea redusi in comparatie cu baza spontani largi a miscirii,
este prea ingustati de teoria searbidi a ,luptei econgmice
impotriva patronilor §i guvernului®. Or, in timpul de fatd
nu numai agitatorii politici, dar §i organizatorii social-
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democrati trebuie ,,si meargi in toate clasele populatiei” *.

* De pildi, in rindurile armatei sc¢ obscrvi in ultimul timp o neindoioasi
fnviorare a spiritului democratic, in parte ca urmare a luptelor de stradi devenite tot
mai frecvente impotriva unor ,,dugmani cum sint muncitorii i scudentii. $i indaud ce
fortele de care dispunem o vor ingidui, va trebui neapirat si acordim cea mai serioasd
atentie propagandei §i agitagici printre soldati si ofiferi, precum i creirii unot ,,otganizatil
tnilitare” care si facd parte din partidul nostru,
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$i nu cred ci se va gisi vreun practician care si se indoiasc
de faptul ci social-democratii ar putea impirti miile de
functii mirunte ale muncii lor organizatorice intre diferiti
reprezentanti ai celor mai diferite clase. Lipsa de specializare
este una din cele mai mari neajunsuri ale tehnicii noastre,
neajuns de care B—v se plinge cu atita amiriciune §i atit
de indreptitit. Cu cit mai mirunte vor fi diferitele ,,operatii®
ale muncii generale, cu atit se vor putea gisi mai multe
persoane capabile si Indeplineasci aceste operatii (si cu
desivirsire incapabile, in majoritatea cazurilor, de a deveni
revolutionari de profesie) si cu atit mai greu va fi pentru
pohne »sd prindi® pe tot;i acesti ,activisti de detaliu®, cu
atit mai greu i va fi si insceneze pe baza prmderu unui
om asupra unui oarecare fapt mirunt un ,,proces” care si
justifice cheltuielile statului pentru ,siguranti®. Iar cit
priveste numirul celor care sint gata si ne dea concurs,
am aritat §i in capitolul precedent schimbarea uriasd care
s-a produs in numai cinci ani sub acest rapott. Dar, pe
de alti parte, atit pentru a aduna intr-un singur minunchi
toate aceste mici frinturi de functii, cit §i pentru a nu firi-
mita, o dati cu functiile miscirii, miscarea insisi, precum
si pentru a insufla celui ce indeplineste functiile mirunte
acea credinti in necesitatea §i importanta muncii sale, pe
care daci n-ar avea-o n-ar activa niciodati *, — pentru
toate aceastea este neapirati nevoie tocmai de o puternici
organizatie de revolutionari incercati. Cind va exista o

* Tmi amintesc cX un tovaris mi-a relatat cu citi amiticiune i s-a plins un inspector
de fabrici — care ¢ gata sd ajute §i care a ajutat social-democratia — de faptul ci el nu
stie daci ,informagia* lui ajunge pini la adeviratul centru revolugionar, ci el nu gtie
in ce misurd este nevoie de ajutorul lui i in ce misurd existi posibilitatea de a folosi
serviciile lui mici $i mirunte. Orice practician cunoaste, desigur, numeroase cazuri
din acestea, cind din pricina metodelor noastre primitive am pierdut aliagi. $i asemenea
servicii' —— ,,mirunte® fiecare in parte, dar de neprequit in ansamblul lor — ne-ar putea
face §i ne-ar face de buni secami nu numai funciionarii si slujbasgii care lucreazi in sec-
torul fabricilor, dar i cei de la postd, de la ciile ferate, de la vami, din institugiile nobi-
limii, din institugiile bisericesti §i din orice alte institutii, §i chiar §i de la polijie, si de
la curtea imperiali | Dacd am avea un adevirat partid, o organizatie de revolugionari
cu adevirat combativd, noi nu am pune la bitie pe acesti ,,auxiliari®, nu ne-am gribi
intotdeauna §i neapirat si-i atragem in centrul ,,ilegaliti(ii®, ci, dimpotrivi, i-am cruga in
mod deosebit si chiar am pregiti special oameni pentru asemenea funciii, tinind seama
cd mulii studengi ar putea aduce partidului mai mult folos in calitate de ,auxiliari* —
slujbagi decit in calitate de revolugionari ,,de scurti durati®, Dar — mai repet o dati —
numai o organizatic pe deplin consolidati, carc nu duce lipsd de forte active, estc in
drept ¢4 foloscascd accastd tacticd.
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asemenea organizatie, credinta in forta partidului se va
intiri cu atit mai mult §i se va rispindi cu atit mai larg,
cu cit aceasti organizatie va fi mai conspirativi, — si se
stie doar ci intr-un rizboi principalul este nu numai si
insufli armatei proprii incredere in fortele sale, ci si faci
ca si inamicul si toate elementele nextre si vadi cit sint de
puternice aceste forte: o neutralitate binevoitoare poate
“uneori si hotirasci soarta luptei. Cind va exista o astfel de
organizatie, care si aibi o bazi teoretici solidd si care si
dispuni de un organ de presi social-democrat, nu vom
avea de ce si ne temem ci migcarea va fi abituti din drumul
ei de numeroasele elemente ,,din afari® care au fost atrase
spre ea (dimpotrivi, acum, cind dominid metodele primitive,
constatim ci multi social-democrati urmeaz3 linia ,,Credo®-
ului, pretinzind ci numai ei sint social-democrati). Intr-un
cuvint, specializarea presupune in mod necesar centra-
lizarea si, la rindul ei, o cere neapirat.

Dar chiar B—v, care a descris atit de bine intreaga nece-
sitate a specializirii, n-o pretuieste indeajuns, dupi pirerea
noastri, in partea a doua a rationamentului citat. Numirul
revolutionarilor proveniti din rindurile muncitorilor este
insuficient, spune el. Este perfect adevirat, si subliniem din
nou ci ,informatia pretioasi a observatorului direct” con-
firmi pe deplin pirerea noastrd despre cauzele crizei actuale
din cadrul social-democratiei, prin urmare si despre mij-
loacele de a scipa de aceasti crizi. Nu numai ci revolu-
tionarii rimin in general in urma avintului spontan al mase-
lor, dar chiar si muncitorii-revolutionari rimin in urma
avintului spontan al maselor muncitoresti. $i acest fapt
confirmi in chipul cel mai pregnant, chiar si din punct de
vedere ,practic, nu numai absurditatea, dar §i reactio-
narismul politic al acelei ,,pedagogii” care ne este serviti
atit de des atunci cind se discuti problema indatoririlor
pe care le avem fati de muncitori. Acest fapt dovedeste
ci prima §i cea mai imperioasi datorie a noastri este de
a contribui la formarea de muncitori-revolutionari, care
sd fie la acelasi nivel in ceea ce priveste activitatea de partid
ca si intelectualii-revolutionari (subliniem cuvintele: in ceea
ce priveste activitatea de partid, cici in celelalte privinte
atingerea aceluiasi nivel de citre muncitori, desi este nece-
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sari, nu e insi nici pe departe atit de usoari si atit de
imperioasd). De aceea cea mai mare atentie trebuie s-o
acordim ridicdrii muncitorilor la nivelul revolutionarilor,
si nicidecum coboririi noastre neapirat pini la nivelul ,,masei
muncitoresti“, cum vor ,,economistii, sau neapirat pini
la nivelul ,,muncitorilor-mijlocii, cum vrea ,,Svoboda“
(care in aceastd privintd se ridici pe treapta a doua a ,,peda-
gogiei* economiste). Departe de mine gindul de a tigidui
necesitatea unei literaturi populare pentru muncitori §i a
unei literaturi §i mai populare (desigur, insi, nu de bilci)
pentru muncitorii deosebit de inapoiati. Dar mi revolti
necontenita amestecare a pedagogiei cu problemele poli-
ticii, cu problemele organizirii. Cici dumneavoastri, dom-
npilor, care aveti atita griji de ,,muncitorul-mijlociu®, in
fond mai curind ii jigniti pe muncitori prin dorinta voastri
de a vad cobori neapirat, inainte de a vorbi de politica mun-
citoreasci sau de organizatia muncitoreasci. Intelegeti o
dati ci trebuie si vorbiti de lucruri serioase fird a vi cobori,
§i lasati pedagogia pe seama pedagogilor, iar nu pe seama
oamenilor politici §i a organizatorilor! Oare nu existid si
printre intelectuali fruntasi, ,,mijlocii* si ,,masi“? Oare nu
recunoaste toati lumea §i necesitatea unei literaturi populare
pentru intelectuali, §i oare nu se scrie o astfel de litera-
turd? Ei bine, inchipuiti-vd ci intr-un articol despre orga-
nizarea studentilor sau a liceenilor autorul ar incepe si
rumege, cu aerul unui om care face cine stie ce descoperire,
ideea ci este nevoie inainte de toate de o organizatie de
»studenti-mijlocii. Un asemenea autor va fi cu siguranti
luat in ris — §i pe buni dreptate. Mai bine dati-ne, i se
va spune, idei organizatorice, daci aveti asa ceva, — §i apoi
ne descurcim singuri cine dintre noi este ,,mijlociu”, cine
sti mai sus §i cine mai jos. Iar daci n-aveti idei organiza-
torice proprii, atunci toatd vorbiria voastrd pe tema ,,masei“
si a celor ,mijlocii“ va fi pur si simplu plicticoasi. Inte-
legeti o dati ci insesi problemele privind ,,politica® si
»Organizarea® sint atit de serioase, incit despre ele nu se
poate vorbi altfel decit cu toati seriozitatea: pot fi si trebuie
pregatifi muncitorii (5i studentii, si liceenii) ca sd se poatd
Sta de vorbd cu ei despre aceste probleme; dar, din moment
ce vorbiti despre ele, dati rispunsuri temeinice §i nu vi
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dati inapoi spre ,,mijlocii sau spre ,,mase®, nu ciutati si
vid eschivati prin glume sau fraze goale*.
Muncitoru.llzrevolut,:ionar, ca si fie pe deplin pregitit
pentru menirea sa, trebuie si devini si el un revolutionar
de profesie. De aceea B—v n-are dreptate cind spune ci,
dat fiind ci muncitorul este ocupat in fabrici cite 1115 ore
pe zi, celelalte functii revolutionare (afari de agitatie),
»ifl cea mai mare parte, cad i# mod necesar in sarcina unui
numir foarte restrins de intelectuali®. Aceasta nu se intimpli
nicidecum ,,in mod necesar®, ci din cauza stirii noastre de
inapoiere, din cauzi ci nu sintem constienti de datoria
noastri de a ajuta pe fiecare muncitor care se distinge
prin aptitudinile sale si devini un agitator de profesie, un
organizator de profesie, un propagandist de profesie, un
curier de profesie etc. etc. In aceasti privinti, noi risipim
intr-un mod pur si simplu scandalos fortele noastre, firi
sd stim si crutim ceea ce trebuie cultivat §i crescut cu o
griji deosebiti. Uitati-vi la germani: ei au de o suti de
ori mai multe forte decit noi, dar ei inteleg foarte bine ci
agitatori etc. cu adevirat capabili nu se ridici prea des dintre
»muncitorii-mijlocii“. De aceea pe orice muncitor capabil
ei cauti si-1 puni de indati in conditii in care aptitudinile
lui si se poatd dezvolta pe deplin §i si fie folosite pe deplin:
ei fac din el un agitator de profesie, il indeamni si-si
lirgeasci sfera de activitate, extinzind-o de la o singuri
fabrici la intreaga ramuri, de la o localitate la intreaga
tari. El capiti experienti §i indeminare in profesiunea
sa, isi lirgeste orizontul §i cunostintele, observi indea-
proape pe conducitorii politici remarcabili din alte loca-
lititi si din alte partide, cautd si se ridice si el la aceeasi
iniltime si si imbine cunoasterea mediului muncitoresc
si prospetimea convingerilor socialiste cu iscusinta pro-
fesionali, firi de care proletariatul ## poate si duci o luptd

* ,Svoboda* nr, 1, articolul ,,Organizarea®, pag. 66: ,inaintind cu pasul ei greu,
multimea muncitorilor va intiri toate revendicirile care vor fi formulate in numele
Muncii ruse* — neapirat munca cu literi marel §$i acclagi autor exclami: ,enu n-am
nicidecum o atitudine dugminoasi fatd de intelectuali, dar® ... (este acclagi dar pe
care $cedrin il traduce prin cuvintele: urechile nu cresc mai sus de fruntel). . . ,,dar mi
supiri foarte mult intotdeauna cind vine cineva gi spune lucruri foarte frumoase si
sublime §i cere ca ele si fie acceptate pentru frumusetea proprie (a lui?) gi peatru alte
calitisi* (62). Da, §i pe mine aceasta ,,m3 supirci foarte mult intotdeauna®. . .

9—vol. 6
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dirzi impotriva detasamentelor perfect instruite ale dus-
manilor sii. Asa §i numai asa se ricEcii din masa muncitoreasci
oameni ca Bebel §i Auer. Dar ceea ce intr-o tari politi-
ceste liberd se face in mare misuri de la sine, la noi trebuie
s-o faci in mod sistematic organizatiile noastre. Un agitator
din rindul muncitorilor care este cit de cit talentat si ,,di
sperante® nu trebuie si lucreze in fabrici 11 ore pe zi. Noi
trebuie si avem griji ca el si fie intretinut de partid, ca si
poati si treaci la timp in ilegalitate, ca si-si schimbe locurile
de activitate, cici altfel nu va dobindi o experienti bogati,
nu-§i va lirgi orizontul, nu va sti si reziste citiva ani, cel
putin, in lupta cu jandarmii. Cu cit avintul spontan al maselor
muncitoresti devine mai larg §i mai profund, cu atit se
ridici mai mult din rindurile lor nu numai agitatori talen-
tati, dar si organizatori §i propagandisti talentati, precum
si ,practicieni in intelesul bun al cuvintului (care sint
in numir atit de mic printre intelectualii nostri, in cea
mai mare parte, potrivit specificului rus, putin cam indolenti
si cam greoi). Cind vom avea detasamente de muncitori-
revolutionari (si, se-ntelege, revolutionari de ,,toate armele®),
pregititi in mod special st trecuti printr-o coald indelungat,
atunci nici o politie politici din lume nu va putea si tini
piept acestor detasamente, pentru ci aceste detasamente
de oameni animati de un devotament neprecupetit fati de
revolutie se vor bucura de increderea, de asemenea nepre-
cupetitd, a celor mai lar%i mase muncitoresti. Si este numai
vina noastri ci ii ,imboldim“ prea putin pe muncitori
spre aceasti cale, comuni cu a ,intelectualilor®, de cilire
ca revolutionari de profesie, ci prea adesea ii tirlm inapoi
prin vorbiria noastri stupidi despre ceea ce este ,,accesibil®
masei muncitoresti, ,,muncitorilor-mijlocii“ etc.

In aceasti privintd, ca si in celelalte, ingustimea mun-
cii organizatorice se afli in legituri neindoioasi si indi-
solubili (desi marea majoritate a ,,economistilor® si a prac-
ticienilor incepitori nu-§i dau seama de acest lucru) cu
ingustarea teoriei noastre §i a sarcinilor noastre politice.
Ploconirea in fata spontaneititii duce la un fel de teami
de a ne abate micar cu un pas de la ceea ce este ,acce-
sibil“ masei, la teama de a ne ridica prea mult deasupra
simplei deserviri a cerintelor imediate si directe ale masei.
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Nu vi temeti, domnilor! Nu uitati ci din punct de vedere
organizatoric ne aflim atit de jos, incit chiar §i ideea ci
am putea si ne ridicim prea sus este absurdil

¢) ORGANIZATIE ,,COMPLOTISTA* $I ,DEMOCRATISM“

Existi printre noi foarte multi oameni care sint atit
de sensibili la ,,pulsul vietii®, incit mai mult decit de orice
se tem tocmai de acest lucru, invinuindu-i de ,,narodovo-
lism“, de neintelegere a ,democratismului“ etc. pe cei
care impirtisesc pirerile expuse aici. Trebuie si ne oprim
asupra acestor invinuiri, pe care le-a imbritisat, bineinteles,
si ,,Rabocee Delo“.

Autorul acestor rinduri stie foarte bine ci ,,economigtii®
din Petersburg au invinuit de narodovolism s§i ,,Raboceaia
Gazeta™ (ceea ce este si lesne de inteles daci o comparim
cu ,Raboceaia Misl). De aceea nu ne-am mirat de loc
cind un tovaris ne-a informat, curind dupid aparitia
»Iskrei®, ci social-democratii din orasul X spun despre
»Iskra“ ci este un organ ,narodovolist“. Bineinteles ci
aceasti invinuire nu putea decit si ne miguleascd, cici
n-a existat niciodati un social-democrat consecvent pe
care ,economistii“ si nu-l1 fi invinuit de narodovolism.

Aceste Invinuiri izvorisc dintr-o dubli neintelegere. In
primul rind, istoria migcirii revolutionare este atit §e putin
cunoscuti la noi, incit orice idee cu privire la o organizatie
centralizati de lupti care declari rizboi hotirit tarismului
este calificati drept ,,narodovolism®. Dar admirabila orga-
nizatie pe care au avut-o revolutionarii din deceniul al
8-lea si care ar trebui si ne serveasci noui tuturor drept
model nu a fost nicidecum creati de narodovolti, ci de
gemlevolti, care s-au scindat in ciornoperedelti si narodovolti®4.
Asadar, a considera o organizatie revolutionari de lupti
ceva specific narodovolist este absurd atit din punct de
vedere istoric cit si din punct de vedere logic, pentru ci
nici yn curent revolutionar, daci se gindeste intr-adevir
la o lupti serioasd, nu se poate lipsi de o asemenea organi-
zatie. Gregeala narodovoltilor n-a constat in faptul ci ei
au ciutat si atragi in organizatia lor pe foff nemultumitii
si si indrumeze aceasti organizatie pe calea unei lupte

9%
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hotirite impotriva absolutismului. Dimpotrivi, aceasta
constituie marele lor merit istoric. Greseala lor a constat
in aceea ci s-au sprijinit pe o teorie care in fond nu era
nicidecum o teorie revolutionari si ci n-au stiut sau n-au
putut si lege in mod indisolubil migcarea lor cu lupta de
clasi din cadrul societitii capitaliste in dezvoltare. Si numai
cea mai grosolani lipsi de intelegere a marxismului (sau
nintelegerea® lui in spiritul ,struvismului) a putut da
nastere pirerii ci aparitia miscirii muncitoresti spontane
de masi ne scateste de datoria de a crea o organizatie de
revolutionari tot atit de buni, ba chiar incomparabil mai
buni decit aceea a zemlevoltilor. Dimpotrivi, aceasti
miscare ne impune tocmai aceasti datorie, cici lupta spon-
tani a proletariatului nu va deveni o adevirati ,lupti de
clasi“ a acestuia atita timp cit nu va fi condusi de o
puternici organizatie de revolutionari.

in al doilea rind, multi — inclusiv, pare-se, B. Kricevski
(»Rabocee Delo“ nr. 10, pag. 18) — inteleg gresit pole-
mica pe care social-democratii au dus-o intotdeauna impo-
triva conceptiei-,,complotiste* despre lupta politici. Ne-am
ridicat si ne vom ridica, fireste, intotdeauna, impotriva
ingustdrii luptei politice pini la reducerea ei la un complot *,
dar aceasta, bineinteles, nu inseamni nicidecum ci tigiduim
necesitatea unei organizatii revolutionare puternice. Si, de
pildi, in brosura indicati in nota de la subsol, alituri de
polemica impotriva reducerii luptei politice la un complot
este descrisi (ca un ideal social-democrat) o organizatie
intr-atit de puternici, incit, ,,pentru a da lovitura decisivi
absolutismului“, si poati ,recurge * si la insurectie” si
la orice ,,alt mijloc de atac* **. In ceea ce priveste forma sa,

* Vezi,, Sarcinile social-democratilor rugi“, pag. 21, polemica impotriva lui P.L. Lav-
rov. (Vezi V. I, Lenin, Opere complete, vol. 2, Editura politici, 1960, editia a doua,
pag. 452—454. — Nota red.)

** Sarcinile social-democratilor rusi®, pag 23. (Vezi V, I. Lenin, Opere complete,
vol. 2, Editura politici, 1960, editia a doua, pag. 454. — Nota red.) la treacit fie zis,
aceasta este o noud ilustrare a faptului ci ,,Raboces Dedo* ori nu intelege ceea ce spune,
ori ii schimbi pirerile ,,dupd cum bate vintul“, In , Rabocee Delo“ nr. 1 e scris cu
litere cursive: ,vederile expuse In brosurd coincid Intru totul cu programul redacties revistei
« Rabocee Delon™ (pag. 142). Asa si fie? Coincide oare cu , Sarcinile pirerea o nu se
poate pune ca o primi sarcini a miscirii de masd doborirea absolutismului? coincide
oare cu acestea teoria ,luptei economice impotriva patronilor §i guvernului“? coincide
teoria stadiilor? Lisim pe cititor si judece daci se poate vorbi de consecventi principiald
la un organ care ingelege in mod atit de original ,,coincidenta®.
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aceasti organizatie revolutionari puternici intr-o tari abso-
lutistd poate fi denumiti si organizatie ,,complotisti®, deoa-
rece cuvintul francez ,conspiratie” are acelasi inteles ca
si cuvintul rus ,zagovor” *, iar pentru o astfel de organizatie
conspiratia este necesari in cel mai inalt grad. Conspiratia
este o conditie in asa misurd necesari pentru o astfel de
organizatie, incit toate celelalte conditii (numirul membrilor,
selectionarea lor, functiile lor etc.) trebuie si fie coordonate
cu aceea a conspiratiei. De aceea ar fi o mare naivitate si
ne temem de invinuirea ci noi, social-democratii, vrem si
creim o organizatie complotisti. Aceste invinuiri trebuie
si fie tot atit de migulitoare pentru orice dusman al ,eco-
nomismului® ca §i invinuirile de ,narodovolism*®.

Ni se va obiecta: o organizatie atit de puternici si de
riguros secreti care concentreazi in miinile sale toate firele
activititii conspirative, o organizatie in mod necesar cen-
tralistd, se poate lansa cu prea multi usurinti intr-un atac
prematur, poate imprima in mod necugetat miscirii un
caracter acut, inainte ca acest lucru si fie posibil si necesar in
raport cu gradul nemultumirii politice, cu amploarea fri-
mintirilor §i a revoltei din rindurile clasei muncitoare etc.
La aceasta vom rispunde: vorbind in mod abstract, nu se
poate, desigur, nega ci organizatia de lupti poate duce la
un atac necugetat ce poate si se incheie printr-o infringere
care in alte imprejuriri n-ar fi fost nicidecum inevitabili.
Dar intr-o astfel de problemi nu te poti mirgini la consi-
deratii abstracte, pentru ci orice bitilie cuprinde in sine
o posibilitate abstracti de infringere, si pentru a reduce
aceasti posibilitate nu existi alt mijloc decit pregitirea
organizati a bitiliei. Daci insi vom pune problema pe
terenul concret al conditiilor actuale din Rusia, va trebui
si tragem concluzia pozitivi ci o organizatie revolutionari
puternici este neapirat necesari tocmai pentru a da sta-
bilitate miscirii §i pentru 2 o feri de eventualitatea unor
atacuri necugetate. Tocmai acum, cind lipseste o astfel
de organizatie si cind migcarea revolutionari se dezvolti
cu repeziciune in mod spontan, se observi doui extreme
opuse (care, aga cum se §i cuvine, ,,Se ating®): cind un ,eco-

* — complot. — Nota trad
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nomism*“ cu desivirgire inconsistent i propoviduirea mode-
ratiei, cind o tot atit de inconsistentd ,teroare ca mijloc
de excitatie®, care tinde ,si provoace in mod artificial —
intr-o miscare care se dezvolti si se intireste, dar care
deocamdati se afli mai aproape de inceputul decit de sfit-
situl ei — simptomele acestui sfirsit“ (V.Z. in ,Zarea*
nr. 2—3, pag. 353). Si exemplul revistei ,,Rabocee Delo®
dovedeste ci existd social-democrati care capituleazi in
fata ambelor extreme. Acest fenomen nu este surprinzitor,
intre altele, si pentru ci ,lupta economici impotriva patro-
nilor si guvernului nu-l va satisface niciodatd pe un revo-
lutionar, si extremele opuse vor apare intotdeauna cind
intr-un loc, cind intr-altul. Numai o organizatie centra-
lizatd de lupti care aplici in mod consecvent politica social-
democrati si care satisface, ca si spunem aga, toate instinc-
tele si aspiratiile revolutionare, este in stare si fereasci
migcarea de un atac necugetat $i si pregiteasci un atac care
si promiti succesul.

Ni se va obiecta apoi ci conceptia expusi mai sus cu
ptivire la organizatie se afli in contradictie cu ,,principiul
democratic®. In misura in care invinuirea precedenti este
de fprovenjenge‘i specific rusi, in aceeasi misuri acuzatia
de fatd are un caracter specific celor din strdindtate. $i numai
o organizatie din striinitate (,,Uniunea social-democratilor
rusi“) putea si dea redactiei sale, printre alte instructiuni,
si urmitoarea:

wPrincipiul organizatoric. In interesul unificirii §i dezvoltirii cu succes
a social-democratiei trebuie si subliniem, si dezvoltim un principiu demo-
cratic larg al organizatiei ei de partid, §i si luptim pentru el, fiind deosebit
de necesat, avind in vedere tendintele antidemocratice manifestate in rindu-
tile partidului nostru® (,,Doui congrese®, pag. 18).

Cum lupti ,,Rabocee Delo* impotriva ,tendintelor anti-
democratice® ale ,,Iskrei“ vom vedea in capitolul urmitor.
Deocamdati si examinim mai indeaproape acest ,,prin-
cipiu“, formulat de ,economisti“. Oricine va fi, credem,
de acord ci ,,principiul larg democratic“ include urmi-
toarele doud conditii necesare: in primul rind, o publicitate
deplini si, in al doilea rind, eligibilitatea tuturor functiilor.
Firi publicitate, si anume o publicitate care si nu se mir-
gineasci numai la membrii organizatiei, ar fi ridicol si
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se vorbeasci despre democratism. Spunem ci organizatia
partidului socialist german este o organizatie democratici,
pentru ci in ea totul, inclusiv sedintele congresului de
partid, sint deschise; dar nimeni nu va spune despre o
organizatie ascunsi in dosul unui vil de ochii tuturor celor
care nu sint membrii ei ci este o organizatie democratici.
Se pune intrebarea: care este deci sensul formulirii ,,prin-
cipiului democratic /larg®, cind conditia fundamentali a
acestui principiu este irealizabili pentru o organizatie
secreti? ,,Principiul larg™ se dovedeste a fi pur si simplu
o frazi risunitoare, dar goali. Si nu numai atit. Fraza
aceasta dovedeste o totali neintelegere a sarcinilor arzi-
toare ale momentului pe plan organizatoric. Toati lumea
stie cit de mare este lipsa de conspiratie care domneste
la noi in rindurile masei ,largi“ a revolutionarilor. Am
vizut cu citi amiriciune se plinge de acest lucru B—v,
care cere, pe buni dreptate, ,,0 selectionare riguroasi a
membrilor” (,R.D* nr. 6, pag. 42). $i jati ci se gisesc
oameni care se laudi ci au ,;simful realititii si care in
aceasti situatie sabliniagd nu necesitatea celei mai stricte
conspiratii §i a selectionirii celei mai riguroase (i, prin
urmare, in pumir mai mic) a membrilor, ci ,,principiul
democratic /Jarg*! Asta inseamni si nimeresti cu oistea-n
gard.

Nici cu a doua trisituri caracteristici a democratismului
— cu eligibilitatea, lucrurile nu stau mai bine. In tirile in
care existd libertate politici, aceasti conditie se subintelege.
»Membru de partid este considerat oricine recunoaste
principiile programului partidului §i sprijini partidul in
misura puterilor sale — aga suni primul paragraf al sta-
tutului organizatoric al partidului social-democrat german.
Si deoarece intreaga areni politici este deschisi in fafa
tuturor, ca o sceni in fata spectatorilor unui teatru, recu-
noasterea sau nerecunoasterea, sprijinirea sau combaterea
sint cunoscute de toati lumea atit din ziare cit §i din intru-
nirile populare. Toti stiu ci cutare om politic a inceput in
cutare fel, a trecut prin cutare evolutie, intr-un moment
greu al vietii s-a manifestat in cutare chip, in general se
distinge prin cutare calititi, — si de aceea, fireste, dpe un
astfel de militant fo/f membrii partidului, fiind in deplini
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cunostinti de cauzi, pot si-] aleagi sau si nu-l aleagi intr-o
anumiti functie in partid. Controlul general (in sensul
literal al cuvintului) asupra fiecirui pas ficut de omul de
partid pe tirimul activititii lui politice creeazi un meca-
nism care functioneazi automat §i care di ceea ce in biologie
se numegte ,,suprav1e§un:ea celor mai adaptati. ,,Select,'la
naturali” realizati printr-o deplini publicitate, prin eli-
gibilitate si prin controlul general face ca fiecare om politic
sd ajungi pini la urmi ,la locul potrivit”, si se indelet-
niceasci cu munca cea mai potriviti pentru aptitudinile
si fortele sale, si simti pe propria sa piele consecintele
greselilor sale si si dovedeasci in fata tuturor capacitatea
sa de a-5i recunoaste greselile si de a le evita.

Incercati si plasati acest tablou in cadrul absolutismului
de la noil Este oare de conceput in conditiile de la noi ca
toti cei ,care recunosc principiile programului partidului
si sprijind partidul in misura puterilor lor* si controleze
fiecare pas al revolutionarului-conspirator? Ca ei toti si
aleagi din rindurile acestora din urmi pe unul sau pe altul,
atunci cind in interesul muncii lui revolutionarul este obligat
si-gi ascundi identitatea fati de noud zecimi din acesti
»toti“? Ginditi-vi putin la adevirata semnificatie a cuvintelor
risunitoare din ,,Rabocee Delo®, si veti vedea ci, in bezna
absolutismului §i sub domnia selectiei ficute de jandarm,
»democratismul larg® al organizatiei de partid nu este decit
O jucirie desartd §i diundtoare. Este o jucirie desarti pentru
ci in realitate nici o organizatie revolutionari n-a prac-
ticat vreodati democratismul Jerg, si nici nu-l poate prac-
tica, oricit ar dori-o. Este o jucirie diunitoare pentru ci
incercirile de a infiptui in practici ,,principiul democratic
larg® nu fac decit si inlesneasci politiei provocarea unor
ciic%eri pe scari largi, eternizeazi domnia metodelor primi-
tive, abat gindul practicienilor de la sarcina serioasi, impe-
tioasi de a se forma ca revolutionari de profesie, indrep-
tindu-i spre intocmirea unor aminuntite statute ,,pe hirtie®
cu privire la sistemele de alegeri. Numai in striinitate,
unde adeseori se aduni oameni care nu au posibilitatea
sd-si giseasci o munci adevirati, vie, a putut si ia amploare
pe alocuri, indeosebi in diferite grupuri mici, acest ,joc
de-a democratismul®.
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Pentru a arita cititorului cit de urit este procedeul pre-
ferat al revistei ,,Rabocee Delo* de a formula un ,,principiu®
atit de frumos cum este acela al democratismului in acti-
vitatea revolutionari, vom apela iarisi la un martor. Mar-
torul acesta — E. Serebreakov, rédactorul revistei ,,Naka-
nune® de la Londra, — are o mare slibiciune pentru ,,Rabo-
cee Delo“ si nutreste o mare uri impotriva lui Plehanov
si ,plehanovistilor; in articolele privitoare la sciziunea
»Uniunii social-democratilor rusi“ din striinitate, ,,Naka-
nune® s-a declarat hotirit de partea revistei ,,Rabocee Delo®
si 1-a improgcat pe Plehanov cu un intreg torent de cuvinte
lamentabile 75. $i aceasta face ca pentru noi el si fie un
martor cu atit mai pretios in problema de fati. In nr. 7
al revistei ,,Nakanune® (iulie 1899), in articolul ,,In legi-
turi cu apelul Grupului de autoeliberare a muncitorilor®,
E. Serebreakov spunea ci ,,nu e frumos® si se vorbeascd
»intr-o miscare revolutionari serioasi despre autoami-
gire, despre intiietate, despre un asa-zis areopag®, si intre
altele scria:

»Miskin, Rogacev, Jeleabov, Mihailov, Perovskaia, Figner etc. nu s-au
considerat niciodati conducitori, §i nimeni nu i-a ales §i nu i-a numit, desi
in realitate ei au fost conducitori, deoarece atit in perioada de propagandi
cit si in perioada de lupti impotriva guvernului, ei au luat asupra lor tot
greul muncii, au mers in locurile cele mai primejdioase, iar activitatea lor
a fost cea mai rodnicd. §i aceasti intiietate de care se bucurau nu era rezul-
tatul doringelor lor, ci rezultatul increderii manifestate de tovarisii din jur
in inteligenta, in energia §i devotamentul lor. Dar si te temi de nu stiu
ce arcopag (iar daci nu te temi, de ce si scrii despre el?) care ar putea
conduce migcarea intr-un mod dictatorial este 0 prea mare naivitate. Cici
cine o si-i dea ascultare?*

Si spuni cititorul: ce deosebire este intre ,areopag® si
»tendintele antidemocratice“? Si nu este oare evident ci
»frumosul“ principiu organizatoric al revistei ,,Rabocee
Delo* este tot atit de naiv pe cit este de reprobabil? Naiv,
pentru ci unui ,areopag“ sau unor oameni cu ,tendinte
antidemocratice® pur si simplu nimeni nu le va da ascul-
tare daci nu va exista ,increderea manifestati de tovarisii
din jur in inteligenta, in energia si in devotamentul lor,
Reprobabil, deoarece constituie un proceden demagogic,
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care speculeazi la unii vanitatea, la altii necunoasterea
adeviratei stiri a miscirii noastre sau lipsa de pregitire
si necunoasterea istoriei miscirii revolutionare. Unicul
principiu organizatoric serios pentru militantii miscirii noas-
tre trebuie si fie: conspiratia cea mai riguroasi, selectio-
narea cea mai riguroasi a membrilor, pregitirea de revo-
lutionari de profesie. Daci existd aceste calititi, este asigurat
si ceva mai de pret decit ,democratismul®, si anume: o
deplini incredere toviriseasci intre revolutionari. Iar acest
ceva mai de pret ne este absolut necesar, pentru ci la noi
in Rusia nici vorbd nu poate fi de inlocuirea Iui printr-un
control democratic general. $iar fi o mare greseali daci s-ar
crede ci faptul ci nu este posibil un control cu adevirat
»democratic” ar face ca membrii organizatiei revolutionare
si fie de necontrolat: ei n-au timp si se gindeasci la forme
de democratism-jucirie (democratism iniduntrul unui nucleu
strins inchegat, alcituit din tovarisi care au deplini incredere
unii in altii), dar ei simt foarte acut rdspunderea pe care
o poarti §i stiu din experienti ci o organizatie de adevirati
revolutionari nu se va da in lituri de la nici un mijloc
pentru a se debarasa de un membru netrebnic. $i apoi mai
existi la noi si o opinie publici destul de dezvoltati a mediu-
lui revolutionar rus (§i a2 celui international), care are in
urma ei o istorie intreagi si care pedepseste cu asprime
necrutitoare orice abatere de la indatoririle tovirisesti
(si doar ,democratismul®, adeviratul democratism, nu
democratismul-jucirie face parte integranti din aceasti
notiune de tovirisiel). Luati aminte la toate acestea, si
vi veti da seama ce iz urit de joc de-a generalii in striini-
tate se degaji din aceste afirmatii §i rezolutii cu privire
la ,tendintele antidemocratice*!

Mai trebuie si remarcim §i ci celilalt izvor al acestor
afirmatii, adici naivitatea, este alimentat de asemenea de
caracterul confuz al ideilor despre democratie. In cartea
sotilor Webb despre trade-unionurile engleze existi un
capitol ciudat: ,Democratia primitivi®. Autorii relateazi
acolo ci, in prima perioadi a existentei sindicatelor lor,
muncitorii englezi considerau ci un semn necesar de demo-
cratie este ca toti si faci de toate in ceea ce priveste
conducerea sindicatelor: nu numai ci toate problemele
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se solutionau prin votul tuturor membrilor, dar si functiile
erau exercitate de toti membrii pe rind. A fost nevoie de
o lungi experientd istorici pentru ca muncitorii si-si dea
seama de absurditatea unei asemenea intelegeri a ideii de
democratie si de necesitatea, pe de o parte, a institutiilor
reprezentative si, pe de alti parte, a functionarilor de pro-
fesie. A fost nevoie de citeva cazuri de falimente financiare
ale caselor sindicale pentru ca muncitorii si inteleagi ci
problema proportionalititii dintre cotizatiile plitite §1 aju-
toarele primite nu poate fi rezolvati numai prin vot demo-
cratic, ci mai cere si pirerea unui specialist in materie de
asiguriri. Si luim apoi cartea lui Kautsky despre patla-
mentarism si legiferare de citre popor, si vom vedea ci
concluziile teoreticianului marxist coincid cu inviti-
mintele care decurg din practica indelungati a muncitorilor
uniti ,,in mod spontan®. Kautsky se pronunti hotirit impo-
triva ideilor primitive ale lui Rittinghausen despre demo-
cratie, ridiculizeazi pe oamenii care in numele democratiei
sint gata si ceard ca »ziarele populare si fie redactate chiar
de popor“, demonstreazi necesitatea unor ziaristi de profesie,
unor parlamentan de profesie etc. pentru conducerea social-
democrati a luptei de clasd 4 proletariatului si ataci ,,socia-
lismul anarhi§tilor si_al literatilor®, care in ,,goani dupi
efect” preamiresc legiferarea directi de citre popor si nu
inteleg cit de relativi este posibilitatea de a o aplica in
societatea contemporani.

Cine a desfisurat o activitate practici in miscarea noastri
stie cit de larg rispinditi este conceptia ,,prnmtlv:«‘i“ despre
democratie in rindurile tineretului studios si ale munci-
torilor. Nu-i de mirare ci aceasti conceptie pitrunde si
in statute si in literaturi. ,,Economistii“ de nuanti bern-
steiniand au scris in statutul lor: ,,§ 10. Toate problemele
care privesc interesele intregii organizatii sindicale smt
rezolvate prin majoritatea voturilor tuturor membrilor ei“.
»Economistii“ de nuanti teroristi le tin si ei isonul: ,,hot:«‘i-
ririle comitetului trebuie si treaci prin toate cercurile,
si abia atunci devin hotiriri valabile* (,Svoboda*“ nr. 1,
Fag 67). Si notati cid aceastd cennt;a de a aplica pe scari
argi referendumul este formulati i p/u.r pe lingd cerinta

.....

de a clidi pe principiul eligibilititii in#reaga orgamzagel
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Este, fireste, departe de noi gindul de a face din aceasta
o vini practicienilor, care au prea putini posibilitate de a
cunoagte teoria §i practica organizatiilor cu adevirat demo-
cratice. Dar cind ,,Rabocee Delo“, care pretinde ci are un
rol conducitor, se limiteazi in asemenea conditii la o
rezolutie cu privire la principiul larg democratic, cum si
nu numim asta o simpld ,,goani dupi efect“?

f) ACTIVITATEA LOCALX
$I ACTIVITATEA PE INTREAGA RUSIE

Daci obiectiile impotriva planului de organizatie expus
aici, obiectii privitoare la nedemocratismul i la caracterul
complotist al acesteia, sint cu desivirsire neintemeiate,
mai rimine o problemi, care este foarte des ridicati si
care meriti s-o analizim pe larg. Aceasta este problema
corelatiei dintre activitatea locald §i activitatea pe intreaga
Rusie. Unii isi exprimi temerea ci formarea unei organi-
zatii centraliste ar putea avea ca rezultat strimutarea centru-
lui de greutate de la prima formi de activitate la cea de-a
doua, ci acest lucru ar putea aduce prejudicii migcirii,
slibind triinicia legiturilor noastre cu masa muncitoreasci
si in general micsorind stabilitatea agitatiei locale. La aceasta
vom rispunde ci in ultimii ani miscarea noastri suferi
tocmai de pe urma faptului ci activistii locali sint prea
absorbiti de munca locali; ci din aceastd cauzi este absolut
necesar ca centrul de greutate si fie intrucitva strimutat
inspre activitatea pe intreaga Rusie; ci o astfel de strimu-
tare nu va slibi, ci va spori atit trdinicia legiturilor noastre
cit si stabilitatea agitatiei noastre locale. Si luim problema
organului central si a organelor locale de presi, rugind
pe cititor si nu uite ci activitatea pe tirimul presei nu
constituie pentru noi decit un exemplu care ilustreazi intreaga
hctivitate revolutionari in general, activitate incomparabil
mai largi si mai variati.

In prima perioadi a miscirii de masi (1896—1898) acti-
vistii locali fac incercarea de a scoate un organ pe intreaga
Rusie — ,Raboceaia Gazeta“; in perioada urmitoare
(1898—1900) miscarea face un urias pas inainte, dar atentia
conducitorilor este in intregime absorbiti de organele locale.
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Daci totalizim aceste organe locale, constatim* ci revine
aproximativ un numir de ziar pe luni. Oare aceasta nu
este o ilustrare concreti a metodelor noastre primitive de
munci? Oare nu arati aceasta in modul cel mai evident
ci organizatia noastri revolutionari a rimas in urma avin-
tului spontan al miscirii? Daci ¢ atitea numere de ziar
ar fi fost scoase nu de grupuri locale rizlete, ci de o organi-
zatie unicd, atunci nu numai ci am fi economisit o sume-
denie de forte, dar am fi asigurat §i o stabilitate §i conti-
nuitate incomparabil mai mare a muncii noastre. Acest
considerent simplu este prea adeseori scipat din vedere
atit de practicienii care lucreazi activ aproape exclusiv la
organele locale (din picate, in marea majoritate a cazurilor,
si in prezent situatia se prezinti astfel), cit §i de unii publi-
cisti, care in aceasti problemi dau dovadi de un uluitor
donchisotism. Practicianul se multumeste de obicei cu
argumentul ci pentru activistii locali este ,greu®** si
se ocupe cu editarea unui ziar pe intreaga Rusie §i ci e
mai bine si avem ziare locale decit si nu avem de loc. Aceasti
din urmi afirmatie este, desigur, absolut justi, §i nici un
practician nu-si d4 mai bine seama decit noi de uriasa impoz-
tantd a ziarelor locale si de folosul imens pe care-1 aduc ele
in general. Dat nu despre aceasta este vorba, ci despre felul
in care am putea scipa de firimitarea i de metodele pri-
mitive de munci, care i5i gisesc o expresie atit de concretd
in cele 30 de numere de ziare locale apirute in toati Rusia
in timp de doi ani si jumitate. Si nu vi limitati deci la
afirmatia incontestabili, dar prea generali, cu privire la
folosul adus de ziarele locale in general, ci si aveti curajul
de a recunoaste deschis laturile lor negative, pe care le-a
dat la iveald experienta celor doi ani §i jumitate. Aceasti
experientd denoti ci, in conditiile noastre, ziarele locale
dovedesc in majoritatea cazurilor instabilitate in principii,

ci din punct de vedere politic sint lipsite de insemnitate,
j

* Vezi , Raportul prezentat la Congresul de la Paris* ™, pag. 14:,,De atunci (1897)
i pind in primivara anului 1900 au apirut in diferite localititi 30 de numere din dife-
tite ziare . . . In medic a apirut ceva mai mult de un numir pe luni.
** Accastd dificultate este numai aparenti. In realitate nw existi cerc local care si
nu aibid posibilitatea de a indeplini in mod activ o functic sau alta in cadrul activitifii
pe intreaga Rusie. ,,54 nu spui: nu pot, spune: au vreau®.
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ci sint prea costisitoare sub raportul cheltuirii de forte
revolutionare si cu totul nesatisficitoare sub raport tehnic
(mi refer aici, bineinteles, nu la tehnica tipiririi, ci la frec-
venta si regulantatea aparitief). §i toate lipsurile aritate
aici nu sint ceva intimplitor, ci urmarea inevitabili a firi-
mitdrii, care, pe de o parte, explici precumpinirea ziarelor
locale in penoada de care ne ocupim, iar pe de alti parte este
intrefinutd de aceasti precumpamre Pentru o organizatie
locald este de-a dreptul peste puteri si asigure stabilitatea
in principii a ziarului ei §i si-1 ridice la inilfimea unui organ
politic, # este peste puteri si adune si si foloseasci material
suficient pentru oglindirea intregii vieti politice de la noi.
Iar argumentul care se aduce de obicei in tirile libere in
sprijinirea necesitatii de a avea numeroase ziare locale, si
anume ci sint ieftine atunci cind se tipiresc cu a)utorul
muncitorilor locali si ci dp ulatia locali este informati
mai complet §i mai rapid, la noi, dupi cum dovedeste
experienta, acest argament se intoarce impotriva ziarelor
locale. Ele sint din cale-afari de costisitoare, in sensul
cheltuirii de forte revolutionare, si apar foarte rar pentru
simplul motiv ci un ziar #ga/, oricit de mic ar fi, necesiti
un aparat conspirativ foarte vast, care presupune existenta
unei mari industrii de fabrici, deoarece intr-un atelier
mestesugiresc un astfel de aparat nici nu poate fi organizat.
Pe de alti parte, primitivitatea aparatului conspirativ are
pretutindeni ca rezultat (orice practician cunoaste o sume-
denie de exemple de acest fel) ci politia profiti de aparitia
si difuzarea citorva numere pentru a provoca o cidere
in masd, care mituri totul in aga misuri, incit munca trebuie
luati iarisi de la capit. Un bun aparat conspirativ cere o
buni pregitire profesionali a revolutionarilor §i o diviziune
a muncii aplicati in modul cel mai consecvent; or, amindoud
aceste cerinte sint absolut peste Futerlle unei orgamzatu
locale, oricit de puternici ar fi ea la un moment dat. Ca si
nu mai vorbim de interesele generale ale intregii noastre
misciri (educarea politici si socialisti principial-consec-
venti a muncitorilor), dar chiar §i interesele pur locale
sint mai bine deservite de organe de presd care nu sint locale:
acest lucru pare un paradox numai la prima vedere, in
realitate insi, experienta celor doi ani §i jumitate il dove-
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deste firi putinti de tigadi. Oricine va fi de acord ci,
daci toate fortele locale care au scos cele 30 de numere de
ziar ar fi lucrat la un singur ziar, acesta din urmi ar fi dat
cu usurinti 60, daci nu chiar 100 de numere, §i prin urmare
ar fi oglindit mai complet toate particularititile cu carac-
ter pur local ale migcirii. Firi indoiald ci-aceasti organizare
nu este un lucru lesne de infiptuit, dar trebuie si intelegem
o dati necesitatea lui, trebuie ca fiecare cerc local si gindeasci
i 5@ Jucrege in mod activ in acest sens, firi a astepta un
imbold din afari, firi a se lisa furat de impresia ci organul
local ar fi mai accesibil §i mai apropiat, impresie care — asa
cum rezulti din datele experientei noastre revolutionare
— se dovedeste a fi in buni parte iluzorie.

Si publicistii care isi inchipuie ci sint deosebit de apro-
piati de practicieni si care nu vid acest caracter iluzoriu,
limitindu-se la formula extrem de ieftini §i cu totul lipsitd
de continut: e nevoie de ziare locale, e nevoie de ziare
regionale, e nevoie de ziare centrale, fac un prost serviciu
activititii practice. Fireste ci, in general vorbind, e nevoie
de toate acestea; dar, din moment ce abordezi o problemi
organizatorici concreti, trebuie si te gindesti si la condi-
tiile mediului si ale momentului. Intr-adevir, oare ,,Svoboda“
(nr. 1, pag. 68) nu di dovadi de donchisotism atunci cind,
»oprindu-se” in mod special ,asupra problemei iaralui,
scrie: ,Noi credem ci orice centru muncitoresc cit de
cit insemnat trebuie si aibi un ziar muncitoresc propriu.
Nu un ziar adus din alti parte, ci un ziar propriu“. Daci
publicistul acesta nu vrea si se gindeasci la sensul cuvin-
telor lui, gindeste-te d-ta, cititorule: cite zeci, daci nu
sute de ,centre muncitoresti cit de cit insemnate® existd
in Rusia §i daci intr-adevir fiecare organizatie locali s-ar
apuca si scoati un ziar propriu, ce permanentizare a meto-
delor noastre primitive de munci ar insemna acest lucru !
Cit de mult ar inlesni aceasti firimitare sarcina jandarmilor
nostri de a prinde — si incd firi a face vreo sfortare ,.cit
de cit insemnati“ — pe militantii locali chiar la incepu-
turile activititii lor, impiedicindu-i si se formeze ca adevi-
rati revolutionari! — Intr-un ziar pe intreaga Rusie —
continud autorul — descrierea matrapazlicurilor fabrican-
tilor si a ,micilor intimpliri din viata de fabrici din alte
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orase ar fi lipsitd de interes, pe cind ,,un cititor din Orel
nu se Plictise§te niciodati si citeasci despre cele ce se
petrec In Orel. De fiecare dati el afli pe cine «freaci»
ziarul, pe cine « face de doud parale», §i «inima i salti
de bucurie»* (pag. 69). Da, da, cititorului din Orel i salti
inima de bucurie; dar si publicistului nostru prea i ,,salti“
gindul. Este oare un lucru la locul lui aceasti apirare a
ingustimii de orizont? — la asta ar fi trebuit el si se gin-
deasci. Nimeni nu-§i di mai bine seama decit noi de nece-
sitatea §i importanta demascirii rinduielilor din fabrici,
dar trebuie si intelegem ci am ajuns la situatia ci tova-
risilor din Petersburg le este lehamite si tot citeascd cores-
pondentele din Petersburg ale ziarului petersburghez ,,Rabo-
ceaia Misl“. Pentru demascarea tinduielilor din fabrici,
in diverse localititi am avut intotdeauna si wor #rebui si
rdmind intotdeauna foile volante; dar tipul giaruslui trebuie
si-1 ridicim, iar nu si-1 coborim la nivelul unei foi volante
care se scoate in fabrici. Pentru ,ziar“ avem nevoie de
demasciri care si se refere nu atit la intimpliri mirunte,
cit la neajunsurile mari, tipice ale vietii de fabrici, demas-
ciri ficute pe baza unor exemple deosebit de griitoare si,
prin urmare, de naturi si intereseze pe #ofi muncitorii si
pe toti conducitorii miscirii, intr-adevir si le imbogi-
teasci cunogtintele, si le lirgeasci orizontul, si marcheze
inceputul trezirii unei noi regiuni, a unei noi pituri profe-
sionale de muncitori.

»Apoi, intr-un ziar local toate matrapazlicurile sivirsite
de administratia fabricii sau de autorititi pot fi inregistrate
imediat, cit sint inci proaspete. Or, pini si ajungi stirea
la indepirtatul ziar central, oamenii din localitatea respec-
tivi au si uitat de cele intimplate: « Cind s-o mai fi intimplat
si asta, dumnezeu stie!»*“ (ibid.). Chiar asa: dumnezeu
stie! Cele 30 de numere apirute in doi ani §i jumitate au
fost scoase, dupid cum aflim din aceeasi sursi, in 6 orage.
Aceasta inseamni ci in medie revine de fiecare oras cife
un numir de iar la gase Juni! $i chiar daci supetficialul
nostru publicist ar #ripla, in presupunerile sale, producti-
vitatea muncii locale (ceea ce ar fi, indiscutabil, gresit in
ceea ce priveste un oras mijlociu, cici folosind metode
ptimitive de munci nu este posibili o sporire considera-
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bili a productivititii), — nu vom obtine totusi decit un
singur numir la doui luni, adici ceva care nu seamini
de loc cu ,relatarea evenimentelor cit sint inci proaspete®.
Or, ar fi de ajuns ca zece organizatii locale si se uneasci
si si detageze delegati de-ai lor pentru functii active in
munca de organizare a unui ziar central, pentru ca pe
intreaga Rusie si poati fi ,relatate o dati la doui sipti-
mini nu intimpliri mirunte, ci matrapazlicurile, intr-adevir
importante si tipice. De acest lucru nu se va indoi nici
un om care cunoaste starea de lucruri din organizatiile
noastre. Cit despre surprinderea in flagrant delict 2 dugma~
nului — daci e s-o luim in serios, iar nu numai ca pe o
figuri de stil —, in general un ziar ilegal nu se poate gindi
la asa ceva; acest lucru nu se poate face decit intr-o foaie
volanti, cici termenul maxim in care trebuie realizat, nu
. depidseste, in majoritatea cazurilor, o zi sau doui (luati,
de pildi, o grevi obisnuiti de scurti durati, sau o ciocnire
care are loc la o fabricd, sau o demonstratie etc.).
»Muncitorul nu triieste numai in fabricd, ci si in oras®,
continui autorul nostru, ridicindu-se de la particular la
general cu o consecventi atit de riguroasi, incit i-ar face
cinste chiar i lui Boris Kricevski. $i indici problema
dumelor orisenesti, a spitalelor orisenesti, a scolilor orige-
nesti, cerind ca ziarul muncitoresc si nu treaci sub ticere
treburile comunale in general. — Luati in sine, aceasti
cerinti este foarte frumoasi, dar ea ilustreazi in mod cit
se poate de plastic abstractiile lipsite de continut la care
se mirginesc unii oameni prea adeseori atunci cind discuti
despre ziarele locale. In primul rind, daci intr-adevir
»in orice centru muncitoresc cit de cit insemnat® ar apirea
ziare cu o rubrici in care problemele comunale si fie tratate
atit de aminuntit cum vrea ,Svoboda“, apoi, in condi-
tiille de la noi, din Rusia, aceasta ar duce inevitabil la o
ingustime de orizont, constiinta importantei unui asalt
revolutionar pe scara intregii Rusii impotriva absolutis-
mului tarist ar fi slibiti si s-ar intiri mliditele foarte viabile
— mai cutind ascunse sau inibusite decit smulse din ridi-
cini — ale curentului devenit faimos ptin cunoscutul
aforism cu privire la revolutionarii care vorbesc prea mult
despre parlamentul inexistent §i prea putin despre dumele
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orisenesti existente 7. Spunem inevitabil, subliniind astfel
faptul ci ,Svoboda“, desigur, nu doreste acest lucru, ci
tocmai contrarul. Dar nu este de ajuns si ai intentii bune.
— Pentru a pune discutarea treburilor comunale intr-o
gerspectiva‘i corespunzitoare intregii noastre activititi, tre-
uie mai intii ca aceasti perspectivi si fie in intregime
claborati si bine definiti nu numai prin rationamente,
dar si printr-o sumedenie de exemple, trebuie ca ea si
fi dobindit triinicia unei #adifii. Noi sintem inci depatte
de asa ceva; or, tocmai de asa ceva este nevoie mai intii,
inainte de a ne fi ingiduit si ne gindim la o presi locali
largi si si vorbim despre ea.

n al doilea rind, pentru a scrie cu adevirat bine si inte-
resant despre treburile comunale, trebuie si le cunosti
bine si nu numai din cirti. Dar aproape ci nu existi in
toatd Rusia social-democrati care si aibi cunostinte de
aceasti naturi. Pentru a scrie la ziar (si nu intr-o brosuri
populari) despre treburile comunale si de stat, trebuie
si disput de un material proaspit, variat, adunat si prelu-
crat de o persoani competenti. Jar pentru a aduna §i a
prelucra un asemenea material, ,,democratia primitivi® a
unui cerc primitiv, in care toti fac de toate §i se amuzi
jucindu-se de-a referendumul, nu este suficienti. Pentru
aceasta este nevoie de un stat major de publicisti specia-
listi, de corespondenti specialisti, este nevoie de o armati
intreagi de reporteri social-democrati, care si-gi creeze
legituri pretutindeni §i oriunde, care si stie si afle diferitele
»secrete de stat” (secrete cu care functionarul rus se fileste
atit de mult si pe care le divulgi cu atita usurinti), si stie
si pitrundi in orice ,culise“, o armati de oameni obligati
»prin functia lor” si fie atotstiutori §i omniprezenti. Si
noi, partidul care lupti impotriva oricdrei asupriti econo-
mice, politice, sociale, nationale, putem si trebuie si gisim,
si concentrim, si instruim, si mobilizim §i si punem in
miscare o astfel de armati de oameni atotstiutori, — dar
acest Jucru abia urmeazi si-1 facem! La noi nu numai ci,
in marea majoritate a localititilor, nu s-a ficut inci nici
un pas in aceasti directie, dar adesea nici nu existi micar
congtiinta necesititii de a face acest lucru. Incercati si gisiti
in presa noastri social-democrati articole, corespondente
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si demasciri vii §i interesante in legituri cu problemele
noastre militare, diplomatice, bisericesti, municipale, finan-
ciare etc. etc. mai mari §i mai mici: nu veti gisi aproape
nimic sau veti gisi foarte putin*. Jati de ce ,lintotdeauna
mi supiri foarte mult cind vine cineva i spune multe lucruri
frumoase, minunate despre necesitatea de a scoate, ,in
orice centru muncitoresc cit de cit insemnat®, ziare care
si demaste §i matrapazlicurile din fabrici si pe cele ale
administratiei comunale si de stat!

Precumpinirea presei locale asupra presei centrale este
ori un semn de siricie, ori unul de lux. E un semn de
sdricie atunci cind miscarea nu si-a format inci forte pentru
o productie de mari proportii, cind ea vegeteazi inci in
cadrul metodelor primitive de munci §i aproape ci se
ineaci in intimplirile mirunte ale vietii de fabrici“. E
un semn de lux atunci cind miscarea gjunge s@ poatd inde-
Dlini in totul sarcina demascirilor multilaterale si a agitatiei
multilaterale, astfel incit devin necesare, pe lingi organul
central, si numeroase organe locale. Las la aprecierea fieci-
ruia si decidi ce anume denoti faptul ci in momentul de
fatd la noi precumpinesc ziarele locale. Iar eu mi voi limita
doar la a-mi formula precis concluzia, ca si nu dau prilej
la neintelegeri. Pini in prezent majoritatea organizatiilor
noastre locale se gindesc aproape exclusiv la ziarele locale
si desfisoardi o activitate sustinuti aproape exclusiv in
vederea scoaterii lor. E un lucru anormal. Ar fi trebuit
si fie invers: majoritatea organizatiilor locale si se gin-
deascid mai ales la un organ pe intreaga Rusie §i si activeze
mai ales pentru scoaterea lui. Atita timp cit acest lucru
nu se va face, nu vom putea organiza mici #n ziar cit de
cit capabil si deserveasci efectiv miscarea printr-o agitatie
multilaterali in presi. Iar atunci cind acest lucru se va face,

* Jatd de ce chiar gi cxemplul organelor locale deosebit de bune confirmi pe deplin
punctul nostru de vedere. De pildg, ,,Iujnii Rabocii” ™ este un ziat foarte bun, care nu
se face nicidecum vinovat de instabilitate in principii. Dar ceea ce a vrut el si dea miscirii
locale nu a putut realiza din pricina aparitiei rare i a ciderilor masive. Sarcina deosebit
de imperioasi pentru partid in momentul de fati — formularea principiali a problemelor
fundamentalc ale miscirii §i agitafia politici multilaterald — s-a dovedit a fi peste puterile
unui ziar local. Iar ceca ce a dat el deosebit de bun, curm ar fi asticolele despre congresul
proprietatilor de uzine siderurgice, despre somaj etc., nu era un material cu caracter
strict local, §i era necesar pentru Intreaga Rusie, nu numai peatru sud. Asemenea articole n-au
mai fost publicate in nici unul dintre organele presei noastre social-democrate.
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intre organul central necesar §i organele locale necesare
se vor stabili de la sine relatii normale.

*
* *

La prima vedere s-ar pirea ci in domeniul luptei special-
economice concluzia cu privire la necesitatea de a muta
centrul de greutate de pe activitatea locali pe activitatea
pe scara intregii Rusii nu este valabili, deoarece dugmanul
direct al muncitorilor este reprezentat aici de diferiti patroni
sau de diferitele grupuri de patroni, care nu sint legati
printr-o organizatie care si semene cit de cit cu organi-
zatia — pur militard, strict centralisti si condusi pini in
cele mai mici aminunte de o vointi unici — a guvernului
rus, care este dusmanul nostru direct in lupta politici.

Dar nu este asa. Lupta economici este, dupi cum am
subliniat in repetate rinduri, o lupti sindicald, si de aceea
ea impune unirea muncitorilor pe profesiuni, §i nu numai
dupi locul lor de munci. $i aceasti unire profesionald
devine cu atit mai imperios necesari, cu cit se desfisoari
mai rapid gruparea patronilor de la noi in tot felul de
asociatii §i sindicate patronale. Firimitarea noastri §i meto-
dele noastre primitive de munci impiedici pur si simplu
aceasti unire, care necesiti o organizatie de revolutionari
unici pe intreaga Rusie, organizatie capabili si-si asume
conducerea sindicatelor muncitorilor pe intreaga Rusie.
Am vorbit mai sus de tipul de organizatie care este de
dorit in acest scop, §i acum vom adiuga numai citeva
cuvinte in legituri cu problema presei noastre.

Ci fiecare ziar social-democrat trebuie si aibi o rabricd
consacrati luptei sindicale (economice), acest lucru cred
ci nimeni nu-l pune la indoiali. Dar cresterea miscirii
sindicale ne obligi si ne gindim si la o gresz‘i sindicald.
Pirerea noastri este insi cd in Rusia, in afari de rare exceptii,
nici vorbi nu poate fi deocamdati despre ziare sindicale:
aceasta este un lux, iar noui adeseori ne lipseste si piinea
cea de toate zilele. Forma de presi sindicali indicati in
conditiile muncii ilegale si care inci de pe acum a devenit
necesari ar trebui si fie la noi aceea de brosuri sindicale.
In ele ar trebui si fie adunat si grupat sistematic materialul
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Jegal* si ilegal privind conditiile de munci dintr-o ramuri
de productie dati, deosebirile care existi in aceasti privinti
intre diferite regiuni din Rusia, principalele revendiciri
ale muncitorilor dintr-o profesiune dati, neajunsurile
legislatiei referitoare la aceasti profesiune, cazurile mai
importante de lupti economici a muncitorilor din aceasti
profesiune, inceputurile, starea actuali §i nevoile organi-
zatiei lor sindicale etc. Asemenea brosuri, in primul rind,
ar scuti presa noastri social-democrati de o multime de
aminunte profesionale care intereseazi in mod special
numai pe muncitorii din ramura respectivi; in al doilea
rind, ele ar fixa rezultatele experientei noastre in lupta
sindicali, ar pistra materialul adunat, care acum literal-
mente se pierde intr-o sumedenie de foi volante §i cores-
pondente fragmentare, §i ar sintetiza acest material; in
al treilea rind, ele ar putea servi ca un fel de ciliuzi pentru
agitatori, deoarece conditiile de munci se schimbi relativ
incet, revendicirile fundamentale ale muncitorilor dintr-o
ramuri dati sint extrem de stabile (vezi revendicirile formu-
late de tesitorii din regiunea Moscova in 18858 si cele
formulate de cei din regiunea Petersburg in 1896), asa
incit aceste revendiciri §i cerinte in ansamblul lor ar putea

* Materialul legal este deoscbit de important in aceasti priving3 gi noi am riimas
mult in urmi in ceea ce priveste priceperea de a-1 aduna si folosi sistematic. Nu vom
exagera daci vom spune ci numai cu material legal se mai poate scrie o brosurd sin-
dical3, dar 5-0 scrii numai cu material ilegal e cu neputingi. Adunind de la muncitori
material ilegal cu privire la probleme de genul celor tratate de ,Raboceaia Misl“ ™,
cheltuim zadarnic o multime de forte ale revolutionarilor (cate in accasti munc) ar
putea fi ugor inlocuiti prin activisti legali) si totusi nu obtinem niciodatdi un material
bun, pentru ci muncitorii, care cunose de cele mai multe ori o singuri sectie dintr-o
fabrici mare §i cunosc aproape intotdecauna rezultatele economice, iar nu conditiile i
normele generale ale muncii lor, nici nu 2u posibilitatea si obgini datele de care dispun
functionarii, inspectorii, medicii din fabrici etc., date care in marea lor majoritate sint
risipite in mici corespondente de ziar §i in publicatii speciale industriale, sanitare, de
zemstvid etc.

i este foatte proaspitd in minte , prima* mea ,experienti®, pe care n-a§ mai
repeta-0 niciodatd. Am pierdut multe siptimini chestionind ,,cu mult zel* pe un mun-
citor, care venea adeseori pe la mine, asupra tuturor rinduielilor dintr-o mare uzind
1a care lucra el. Este drept cd am izbutit sd intocmese aproximativ, desi cu mare greutate,
descrierea (numai a unei singure uzine !), dar uneori muncitorul, la sfirsitul convorbirii
noastre, isi gtergea sudoarea §i spunea zimbind: ,,mi-e mult mai ugor si lucrez un schimb
in plus decit si vi rispund dv. la intrebiri!*

.Cu cit mai energic vom duce lupta revolutionard, cu atit mai mult va fi nevoit
guvernul s3 legalizeze o parte din munca ,sindicali®, luindu-ne astfel de pe umeri o
patte din povari.
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servi ani de-a rindul ca un minunat indreptar de agitatie
economici in localititile inapoiate sau in rindurile pitu-
rilor inapoiate ale muncitorilor; exemple de greve incu-
nunate de succes dintr-o regiune oarecare, date cu privire
la nivelul de trai mai ridicat, la conditii de munci mai
bune dintr-o anumitd localitate ar constitui §i pentru munci-
torii din alte localititi un imbold spre noi si noi lupte;
in al patrulea rind, luind asupra sa initiativa sintetizirii
luptei sindicale si fixind astfel legdtura miscirii sindicale
ruse cu socialismul, social-democratia s-ar ingriji in acelasi
timp ca activitatea noastri trade-unionisti si ocupe un
loc nici prea mic §i nici prea mare in ansamblul activititii
noastre social-democrate. Unei organizatii locale care este
rupti de organizatiile din alte orase ii este foarte greu, si
uneori aproape chiar imposibil, si pistreze in aceste con-
ditii o proportie justi (si exemplul ziarului ,,Raboceaia
Misl“ dovedeste la ce exageriri monstruoase in directia
trade-unionismului se poate ajunge). Dar o organizatie
de revolutionari pe intreaga Rusie, care se situeazi ferm
pe pozitii marxiste ferme, care conduce intreaga lupti
politici §i dispune de un stat-major format din agitatori
de profesie, nu va avea niciodati vreo dificultate in stabi-
lirea acestei proportii juste.

v
»PLANUL“ UNUI ZIAR POLITIC PE INTREAGA RUSIE

»Cea mai mare greseald a « Iskrei» in aceastd privintd —
scrie B. Kricevski (,,Rabocee Delo* nr. 10, pag. 30), invi-
nuindu-ne de tendinta ,,de a transforma teoria, prin izolarea
ei de practicd, intr-o doctrini moarti“ — este « planuly
ei cu privire la o organizatie de partid pe intreaga Rusie
(adici articolul ,Cu ce si incepem?**), Si Martinov ii
tine isonul, declarind ci ,tendinta « Iskrei» de a diminua
importanta mersului progresiv al luptei mirunte de zi
cu zi in comparatie cu propagarea unor idei strilucite si
desivirsite. . . a fost incununati de planul de organizare

* Vezi V. I. Lenin, Opere complete, vol. 5, Editura politici, 1961, editia a dous,
pag. 1-—13.— Nota red.
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a partidului, pe care ea il propune in nr. 4, in articolul
«Cu ce si incepem?»“ (op. cit., pag. 61). In sfirsit, in
ultimul timp celor pe care acest ,,plan“ (ghilimelele sint
menite si exprime o atitudine ironici fai de el) ii indig-
neazi li s-a raliat §i L. Nadejdin in brosura ,,Ajunul revo-
lutiei“ (editati de ,,grupul revolutionar-socialist® Svoboda,
despre care am mai vorbit), brosuri pe care am primit-o
chiar acum si in care se afirmi ci ,,a vorbi acum despre
o organizatie ale cirei fire si porneasci de la un ziar central
inseamni a plismui idei de cabinet §i a duce o activitate
de cabinet” (pag. 126), inseamni a face ,literaturi® etc.

Faptul ci teroristul nostru s-a dovedit a fi solidar cu
apdritorii ,,mersului progresiv al luptei mirunte de zi
cu zi“ nu ne poate mira dupi ce in capitolele referitoare
la politici si la organizatie am cercetat care sint ridicinile
acestei apropieri. Dar se cuvine si relevim chiar aici ci
L. Nadejdin este singurul care a incercat in mod constiin-
cios si urmireasci firul ideilor acestui articol, care i-a
displicut, si a incercat si rispundi la el in fond, pe cind
»Rabocee Delo* n-a spus absolut nimic in fond, ci a ficut
numai in aga fel incit si incurce lucrurile printr-o serie
intreagi de atacuri demagogice nedemne. $i, oricit de
neplicut ar fi, trebuie mai intii si ne pierdem timpul cu
curdtirea acestor grajduri ale lui Augias.

%) CINE S-A SUPARAT PENTRU ARTICOLUL ,,CU CE SX INCEPEM?“?*

Reproducem un buchet din expresiile si exclamatiile
cu care ,Rabocee Delo* s-a nipustit asupra noastri. ,,Nu
ziarul poate crea organizatia de partid, ci invers“... ,,Un
ziar care se situeazi deasupra partidului, in afara controlului
/i, si care, gratie unei retele de agenti proprii, este inde-
pendent fati de el“... ,Prin ce minune a uitat « Iskra»
de existenta reali a organizatiilor social-democrate ale

* In culegerea ,In 12 ani%, V. L Lenin a omis paragraful ,,2“ din capitolul cinci
§i 2 dat urmitoarca noti: ,Paragraful «a) Cine s-a supirat pentru articolul ,,Cu ce si
inccpem?“?» — este omis in ediia de fat}, cici el contine numai o polemici cu « Rabocee
Delo» gi cu Bundul in legituri cu fncercirile «Iskeein de a «comanday etc. In acest
paragraf se spunea, printre altele, ci Bundul insugi a cerut (in 1898—1899) membrilor
« Iskrein si reia editarea O.C, al pactidului §i s3 organizeze « un laborator publicistic»“,
- Nota red.
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partidului ciruia ii apargine?”“... ,Posesorii principiilor
ferme si ai planului corespunzitor sint §i regulatori supremi
ai luptei reale a partidului, dictind partidului executarea
planului lor... ,Planul izgoneste organizatiile noastre
vii §i viabile in impiritia umbrelor §i vrea si cheme la
via{i o retea fantastici de agenti. . . ,,Daci planul « Iskrei»
ar fi pus in aplicare, el ar duce la stirpirea completi a ori-
ciror urme ale Partidului muncitoresc social-democrat
din Rusia care s-a format la noi“. .. ,,Organul de propa-
Fandii devine legiunitorul autocrat §i incontrolabil al intregii
upte revolutionare practice”. .. ,,Care trebuie si fie atitu-
dinea partidului nostru fati de ideea de a fi complet subor-
donat unei redactii autonome?“ etc. etc.

Dupi cum isi poate da seama cititorul din continutul
si tonul acestor citate, ,,Rabocee Delo” s-a supdrat. Dar
nu s-a supirat pentru sine, ci pentru comitetele si organi-
zatiile partidului nostru, pe care ,Iskra®“ ar vrea, chipu-
rile, si le izgoneasci in impiritia umbrelor si chiar si stir-
peascd orice urme ale lor. Auzi, grozivie! Numai un lucru
e ciudat. Articolul ,,Cu ce si incepem?” a apirut in mai
1901, articolele din ,,Rabocee Delo“ au apirut in septem-
brie 1901, iar acum ne aflim pe la mijlocul lunii januarie
1902. In aceste 5 luni (nici inainte de septembrie, nici dupi),
nici 4n comitet §i nici 0 organizatie de partid n-a protestat
in mod formal impotriva acestui monstru care vrea si
izgoneasci comitetele si organizatiile in impiritia umbrelor |
Si doar in timpul acesta atit in ,Jskra“ cit §i in numeroase
alte publicatii, locale §i nelocale, au apirut zeci §i sute
de comuniciri din toate colturile Rusiei. Cum s-a putut
intimpla ci cei amenintafi si fie izgoniti in imparitia
umbrelor n-au observat acest lucru §i nu s-au supirat,
si in schimb s-a supirat o terti persoani?

Aceasta s-a intimplat deoarece comitetele si celelalte
organizatii sint ocupate cu munca adevirati, si nu cu jocul
»de-a democratismul“. Comitetele au citit articolul ,,Ca
ce si incepem?®, au vizut ci este vorba de o incercare
»de a elabora un anumit plan de organizatie, astfe/ ca si
Dputem pdgsi din toate pdrfile la construirea e", si deoarece
stiau s1 vedeau prea bine ci #ici #na dintre aceste ,pirti®
nu se va gindi ,si inceapi munca de construire® inainte
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de a se fi convins de necesitatea ei §i de justetea planului
athitectonic, fireste ci nici prin cap nu le-a trecut ,si se
supere“ de nemaipomenita indrizneali a oamenilor care
si-au spus pirerea in ,Iskra®: ,Date fiind importanta si
urgenta acestei chestiuni, ne permitem, in ce ne priveste,
sd supunem atentiei tovarisilor o schiti a planului pe care
il dezvoltim mai aminuntit intr-o brosuri pe care o pre-
gitim pentru tipar“ *. Este oare cu putinti ca un om de
buni credinti si nu mi;eleaga ci, daci tovarisii vor accepta
planul supus atentiei lor, ei il vor pune in aphcare nu in
virtutea unei ,,subordonan ci din convingerea ci este
necesar cauzei noastre comune, iar daci ##-1 vor accepta,
atunci ,,schita® (ce cuvint pretentios, nu-i asa?) nu va
rimine decit o simplid schiti? Nu este oare demagogie si
combati o schiti de plan nu numai ,ficind-o una cu
pimintul® si sfituind pe tovarisi si respingd acest plan,
ci §i afifind pe oamenii putin experimentati in munca revo-
lutionard impotriva autorilor acestei schite, numai pentru
¢d acestia iﬂdré‘:{ﬂe.rt »sd legifereze®, si procedeze ca ,regula-
tori supremi®, adici indriznesc s propuni o schiti de
plan?? Poate oare partidul nostru si se dezvolte si si progre-
seze daci la incercarea de a ridica pe activistii locali la nivelul
unor conceptii, sarcini, planuri etc. mai largi se va obiecta
nu numai prin demonstrarea caracterului gresit al acestor
conceptii, dar §i prin ,,suparan pentru motivul ci se
giseste cineva care ,vrea“ si ne ,ridice”? lati ci i
L. Nadejdin ,a ficut una cu pimintul” planul nostru,
dar el nu s-a pretat l]a o demagogie care nu mai poate i
explicati numal prin naivitate sau prin primitivismul con-
ceptiilor politice; el a respins de la bun inceput in mod
categoric acuzatia de ,.control asupra partidului®. De aceea
lui Nadejdin putem i trebuie si-i rispundem in fond la
critica ficuti planului, in timp ce revistei ,,Rabocee Delo*
nu i se poate rispunde decit prin dispret.

Dar dispretul fati de un autor care se injoseste voci-
ferind despre ,autocratie” si ,,subordonare® nu ne scuteste
de indatorirea de a risipi confuzia pe care acesti oameni

* Vezi V. L Lenin, Opere complete, vol. 5, Editura politici, 1961, editia a doua,
pag. 9. — Nota red.
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o servesc cititorilor. Aici avem prilejul si aritim concret
tuturor de ce calitate sint aceste fraze curente despre ,,demo-
cratismul larg®. Sintem invinuiti ci am dat uitirii comite-
tele, ci vrem si le izgonim in impiritia umbrelor etc.
Cum si rispundem la aceste invinuiri daci n# patem si
spunem cititorului aproape nimic concret despre relatiile
noastre reale cu aceste comitete, si n-o putem face din
motive de ordin conspirativ? Oamenii care arunci aceasti
invinuire sfichiuitoare, meniti si atite multimea, au, in
raport cu noi, un avantaj datoriti impertinentei lor, dato-
riti atitudinii lor de desconsiderare fati de indatoririle
revolutionarului, care fereste cu griji de privirile striinilor
relatiile si legiturile pe care le are, pe care le stabileste
sau cauti si le stabileasci. Fireste ci refuzim categoric
sd ne luim la intrecere cu astfel de oameni pe tirimul ,,demo-
cratismului®. Cit priveste insi pe cititorul neinitiat in toate
problemele de partid, singurul mijloc de a ne face datoria
fati de el este si-i relatim nu ceea ce este §i ceea ce este
im Werden *, ci o pdrticici din ceea ce 2 fost si despre care
se poate vorbi ca despre ceva apartinind trecutului.

Bundul lasi si se inteleagi ci am fi niste ,,impostori® **.
»suniunea® din striinitate ne acuzi de incercarea de a stirpi
orice urmi a partidului. Dati-ne voie, domnilor, vi vom
da satisfactie deplini relatind publicului patr# fapte din
trecut 8L,

Primul *** fapt. Membrii uneia din ,,Uniunile de lupti
care au participat in mod direct la intemeierea partidului
nostru si la trimiterea unui delegat la Congresul de consti-
tuire al acestuia se inteleg cu unul dintre membrii grupului
»Iskra® in privinta infiintdrii unei biblioteci muncitoresti
speciale care si deserveasci mevoile intregii misciri. Infiin-
tarea bibliotecii muncitoresti esueazi, iar brosurile ,,Sarci-
nile social-democratilor rusi“ si ,Noua lege pentru regle-
mentarea muncii in fabrici“****, scrise pentru aceasti

* —in devenire.— Nota trad.
** TIskra“ nr. 8, rispunsul Comitetului central al Uniunii generale a muncitorilor
evrei din Rusia si din Polonia la articolul nostru cu privire la problema nationald,
#*« In mod intentionat prezentim faptele in alti ordine decit cea in care s-au
petrecut in realitate.
wewe Vezi V., I, Lenin, Opere complete, vol. 2, Editura politici, 1960, editia a
doua, pag. 427—463 si 253—305. — Nota red.
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biblioteci, ajung pe cii ocolite §i prin intermediul unor
terte persoane in striinitate, unde sint publicate.

Al doilea fapt. Membrii Comitetului Central al Bundului
adreseazi unuia dintre membrii grupului ,Iskra“ propu-
nerea de a organiza un ,laborator literar, cum se exprima
Bundul atunci. Ei arati totodati ci, daci lucrul acesta
nu va reusi, miscarea noastri poate regresa simtitor. Rezul-
tatul acestor tratative este brosura ,Miscarea muncito-
reasci din Rusia“*.

Al treilea fapt. Comitetul central al Bundului se adre-
seazd, prin intermediul unei organizatii dintr-un origel
de provincie, unuia dintre membrii ,,Iskrei”, propunindu-i
si 1a asupra sa sarcina redactirii publicatiei ,,Raboceaia
Gazeta®, a cirei aparitie urma si fie reluati. Propunerea
este, bineinteles, acceptati. Ulterior propunerea este modi-
ficati: se propune o colaborare in vederea unei noi combi-
natii cu redactia. Si aceasti propunere este, bineinteles,
acceptati. Se trimit urmitoarele articole (care au putut
fi pistrate): ,,Programul nostru®, care contine un protest
direct impotriva bernsteiniadei si impotriva cotiturii care
a intervenit in literatura legali §i in orientarea ziarului
»sRaboceaia Misl“; ,Sarcina noastri imediati“ (crearea
unui organ al partidului care si apari regulat si si fie strins
legat de toate grupurile locale“; deficientele ,,metodelor
mestesugiresti dominante); ,,O problemi vitali“ (o analizi
a obiectiei ci inainte de a se proceda la scoaterea unui organ
central trebuie dezvoltati activitatea grupurilor locale;
sublinierea importantei primordiale a ,organizatiei revo-
lutionare i a necesititii de a ridica ,la cel mai
inalt grad de petfectiune organizarea, disciplina §i tehnica
conspirativi revolutionari‘)**. Propunerea de a se relua
publicarea ziarului ,,Raboceaia Gazeta” nu se. realizeazi
§i articolele rimin nepublicate.

* 1n treacit fie zis, autorul acestei broguri mi roagl s¥ mentionez ci, la fel casi
brogurile sale anterioare, accasti broguri a fost trimisi ,,Uniunii* cu credinta ci publi-
catiile acestei ,,Uniuni“ sint redactate de grupul ,Eliberarea muncii® (din pricina anu-
mitor conditii in care se afla el atunci, adici in februarie 1899, nu putea gti ci redacgia
g-a schimbat). Brogura va fi reeditat} in curind de citre Lig3 **.

** Vezi V. I. Lenin, Opere complete, vol. 4, Editura politici, 1961, editia a dous,
pag. 176—180, 181—186, 187—193. — Nota red.
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Al patrulea fapt. Un membru al comitetului care se
ocupi de organizarea celui de-al doilea congres ordinar
al partidului nostru transmite unui membru al grupului
»Iskra® programul congresului §i propune candidatura
acestui grup pentru functia de redactare a publicatiei
,,Rabocwa Gazeta®, care urma si reapari. Demersul sdu,
ca si zicem asa, prehmmar este sanctionat apoi §i de comi-
tetul din care ficea patte, si de Comitetul central al Bun-
dului; grupul ,Iskra® primeste o instiintare referitoare
la locul si la data congresului, dar (nefiind sigur, din anumite
motive, ci va reusi si trimiti un delegat la acest congres)
intocmegte §i un raport scris citre congres. In acest raport
se dezvolti ideea ci, limitindu-ne doar la alegerea unui
Comitet Central, nu numai ci nu vom rezolva problema
unificirii intr-o perioadi de totali confuzie ideologici
cum este aceea prin care trecem in prezent, dar riscim
si compromitem mireata idee a creiirii partidului in cazul
unei noi cideri rapide si totale, care in conditiile actualei
lipse de conspiratie este mai mult decit probablla ci de
aceea trebuie si incepem prin a adresa o chemare tuturor
comitetelor i tuturor celorlalte organizatii, indemnindu-le
si sprijine organul comun ce urmeazi si reapari, organ
care va lega realmente toate comitetele dprmtr-o legituri
efectivd §i va pregiti realmente un grup conducitori ai
intregii misciri, iar o dati ce acest grup creat de comitete
se va fi format si intirit, comitetele §i partidul vor putea
usor si-l transforme in Comitet Central. Dar din cauza
unei serii de cideri, congresul nu se mai tine, iar din motive
de conspiratie raportul este distrus, dupa ce a fost citit
numai cﬁe citiva tovarisi, printre care §i de imputernicitii
unui comitet.

Acum cititorul poate singur si califice asemenea procedee
cum sint aluzia Bundului ci am fi impostori, sau afirmatia
revistei ,,Rabocee Delo“ ci vrem si izgonim comitetele
in impiritia umbrelor, ,si inlocuim® organizatia parti-
dului cu organizarea raspmdlru ideilor unui singur ziar.
Dar noi tocmai comitetelor le-am expus, /a cererea lor repe-
tatd, necesitatea adoptirii unui plan precis de munci comuni.
Tocmai pentru organizatia de partid am elaborat noi acest
plan in articolele ce urmau si fie publicate in ,,Raboceaia
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Gazeta™, precum §i in raportul citre congresul partidului,
si aceasta tot la invitatia unor oameni care detineau o pozitie
atit de influentd in partid incit au luat iniiativa reconsti-
tuirii (efective) a partidului. Si numai dupi ce incercarea
ficuti /n dowd rinduri de citre organizatia de partid de a
reedita in mod oficial impreund c¢u moi organul central al
partidului s-a soldat printr-un esec, am considerat ci este
de datoria noastri directi si scoatem un organ meoficial,
pentru ca la @ #reia incercare tovarisii si aibi in fata lor
rezultatele precise ale unei experienfe, si nu numai presu-
puneri ipotetice. In momentul de fai toati lumea poate
vedea unele rezultate ale acestei experiente si toti tova-
risii au posibilitatea si judece daci ne-am inteles bine
datoria §i ce trebuie si se creadi despre niste oameni care
— unii de necaz ci le-am dovedit inconsecventa lor in
problema ,nationali®, altii de necaz ci le-am dovedit cit
de inadmisibile sint oscilirile lor neprincipiale — cauti
si induci in eroare pe cei care nu cunosc trecutul apropiat.

b) POATE OARE UN ZIAR SA FIE UN ORGANIZATOR COLECTIV ?

Miezul articolului ,,Cu ce si incepem?* constid focmai
in formularea acestei probleme si in solutionarea ei afir-
mativd. Singura incercare pe care o cunoastem de a examina
aceastd pro%ll-:ami in fond si de a dovedi necesitatea solu-
tiondrii ei negative a fost ficuti de L. Nadejdin, ale cirui
argumente le vom reproduce in intregime:

»++ « Ne place foarte mult cum pune « Iskra» (ar. 4) problema necesi-
titii unui ziar pe intreaga Rusie, dar nu putem fi nicidecum de acord ci
exist vreo legituri intre acest fel de a pune problema si titlul articolului
«Cu ce si incepem?» Este, fird indoiali, un lucru extrem de important,
dar nu cu acesta, nici cu o serie intreagi de foi populare §i nici cu ua noian
de proclamatii se pot pune bazele unei organizatii de lupti pentru momentul
revolutionar. Trebuie si se porneasci la formarea unor puternice organi-
zatii politice locale. Noi nu le avem, la noi munca s-a desfigurat mai ales
in rindurile muncitorilor culfi, in timp ce masele au dus aproape exclusiv
o lupti economici. Ce fnsemndtate poate avea un iar central, fie el excelent
organizat, dacd nu se vor forma organizatii politice locale puternice ? El va fi ca
o tufi de miricini care arde firi si se stingd, dar §i fird si aprindi pe
nimeni! «Iskran crede ci in jurul acestui ziar, in munca dusi pentru el,
se va aduna i se va organiza poporul. Dar poporului li este mult mai la inde-
mind sd se adune §i sd se organizeze In jurdl unei activitdti mai concretel O astfel
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de activitate poate §i trebuie si constea in organizarea de ziare locale pe
scard largi, in pregitirea imediati de forte muncitoresti pentru demon-
stratii, in activitatea permanenti desfisurati de organizatiile locale printre
someti (si se difuzeze in permanenti in rindurile lor foi volante gi mani-
feste, si fie convocati la aduniri, la actiuni de rezistenti impotriva guver-
nuluvi etc.), Trebuie si injghebim o activitate politici locali vie, iar atunci
cind va deveni necesard unificarea pe aceasti bazi reali, ea nu va fi artifi-
ciali, nu va fi numai pe hirtie; nu prin ziare se poate realiza o asemenea
unificare a activititii locale intr-o miscare pe intreaga Rusie!” (,Ajunul
revolutiei®, pag. 54.)

Am subliniat in aceasti tiradi plini de elocinti pasajele
care ne aratd in chipul cel mai concret atit modul gresit
in care autorul apreciazi planul nostru cit §i caracterul
gresit al punctului siu de vedere general, care este opus
aici ,,Iskrei”. Daci nu se vor forma puternice organizatii
politice locale, atunci chiar cel mai excelent ziar pe intreaga
Rusie va fi lipsit de orice insemnitate., Perfect just. Dar
tocmai aceasta e esenta problemei ci, in afari de un ziar
pe intreaga Rusie, n# existd alt mijloc de afor ma organi-
zatii politice, puternice. Autorul a scdpat din vedere cea
mai esentiald declaratie ficuti de ,Iskra“ fnainte de a trece
la expunerea ,planului“ ei: e nevoie de ,,0 chemare la
formarea unei organizatii revolutionare in stare si uneasci
toate fortele §i si conduci miscarea #n# numai cu numele,
ci i in fapt, adicd si fie intotdeanna gata si sprijine orice

rotest gi orice igbucnire, folosindu-le pentru sporirea si
intdrirea fortelor de lupti apte pentru lupta hotiritoare®.
Din punct de vedere principial, acum, dupi evenimentele
din februarie §i martie, toati lumea va fi de acord cu aceasti
concluzie, continui ,JIskra®, dar noi avem nevoie nu de
o rezolvare principiald, ci de o regolvare practicd a problemei,
noi trebuie si elaborim imediat un plan al constructiei
atit de precis, incit toti si poatd pisi de indati din diferite
pérgi la infiptuirea ei. Dar iati ci sintem iarisi trasi inapoi
de la rezolvarea practici spre adevirul in principiu just,
incontestabil, mdiret, dar absolut insuficient §i cu desivir-
sire de neinteles pentru marea masi a celor care activeazi:
»s4 formim organizatii politice puternice“! Nu despre
asta este vorba, stimate autor, ci despre modul cum anume
trebuie si le formim!

Nu este adevirat ci ,Ja noi munca s-a desfisurat mai
ales in rindurile muncitorilor culti, in timp ce masele au
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dus aproape exclusiv o luptd economici®. Formulati astfel,
aceastd afirmatie picituieste prin aceea ci opune pe munci-
torii culti ,,masei*, lucru fundamental gresit si caracteristic
pentru ,.Svoboda®. La noi, in ultimii ani, §i muncitorii
culti ,,au dus aproape exclusiv o lupti economici®. Aceasta
pe de o parte. Pe de alti parte insi, niciodati masele nu
vor invifa si ele si ducd o luptd politici atita timp cit nu
vom ajuta sé se formege conducitori pentru aceasti luptd
atit din rindurile muncitorilor culti cit si din rindurile
intelectualilor; asemenea conducitori insi se pot forma
numai prin analizarea §i aprecierea sistematici de zi cu
zi a #uturor laturilor vietii noastre politice, a futuror incer-
cdrilor de protest si de luptd ficute de diferite clase cu dife-
rite prilejuri. De aceea este pur si simplu ridicol si vorbesti
despre ,formarea unor organizatii politice §i totodatd
sd opui activitatea pe hirtie” a ziarului politic ,,muncii
politice vii pe teren”! ,,Planul” de ziar propus de ,Iskra“
se rezumi tocmai la ,,planul” de a forma ,hotirirea de
lupti necesari pentru a sprijini §i miscarea somerilor,
si rizvritirile tdranilor si nemultumirea zemtilor, §i ,,revolta
populatiei impotriva basbuzucilor tarului, care-si fac de
cap“ etc. Oricine cunoaste miscarea stie foarte bine ci
imensa majoritate a organizatiilor locale nici nu se gindeste
mdcar la asa ceva, cd multe dintre perspectivele de ,,munci
politici vie® schitate aici nu au fost aplicate incd miciodatd
in practici de nici o organizatie, ci, de pildd, incercarea
de a atrage atentia asupra cresterii nemultumirii si a prote-
stului in rindurile intelectualilor din zemstve ii stirneste
un sentiment de nedumerire §i dezorientare atit lui Nadejdin
(,,dumnezeule, nu cumva Zziarul acesta este destinat zem-
tilor?”, ,,Ajunul revolutiei®, pag. 129) cit si in rindurile
»economistilor® (scrisoarea din ,,Iskra“ nr. 12) si ale multor
practicieni. In conditiile acestea se poate ,,incepe® mumai
prin a determina pe oameni 5@ se gindeascd la toate acestea,
prin a-i imboldi sd adune §i si sintetizeze pind §i cele mai
mici liciriri de frimintare §i de luptd activi. epoca
noastri de subapreciere a sarcinilor social-democrate, ,,0 acti-
vitate politici vie” poate fncepe numai printr-o agitatie poli-
ticd vie, iar aceasta nu este posibild firi un ziar pe intreaga
Rusie, care si apari des §i si fie difuzat in mod regulat.
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Oamenii care vid in ,planul® ,Jskrei“ o manifestare
de ,literaturism“ n-au inteles citusi de putin insisi esenta
planului: ei consideri drept scop ceea ce este prezentat
drept cel mai potrivit mijloc in momentul de fati. Acesti
oameni nu si-au dat osteneala si reflecteze la cele doui
comparatii prin care a fost ilustrat in mod concret planul
propus. intarea unui ziar politic pe intreaga Rusie,
se spunea in ,Iskra®, trebuie si fie firul principal pe care,
urmindu-l, si putem dezvolta, adinci §i lirgi necontenit
aceasti organizatie (adici o organizatie revolutionari care
si fie intotdeauna gata si sprijine orice protest si orice
izbucnire). Spuneti-mi, vi rog: cind zidarii asazi in dife-
rite locuri pietrele unei constructii uriase §i nemaivizute,
nu cumva inseamni ci ei fac o munci ,,pe hirtie* prin
faptul ci intind un fir care si-i ajute si giseasci locul potrivit
pentru asezarea pietrelor, care si arate telul final al muncii
comune, care si dea posibilitatea de a folosi nu numai
fiecare piatri, dar si fiecare firimi de piatri, in asa fel incit,
ficind legitura cu pietrele dinainte §i cu cele ce vor urma,
si inchege o linie desivirsiti §i atotcuprinzitoare? $i noi
nu trecem oare in viata noastri de partid printr-un moment
cind avem si pietre si zidari, dar ne lipseste tocmai firul
care si fie vizibil pentru toti si de care toti sd se poati tine?
N-au decit si strige ci, intinzind firul, noi am vrea si
comandim! Daci am fi vrut si comandim, domnilor,
atunci, in loc de ,,Jskra nr. 1°, am fi scris ,,Raboceaia Gazeta
nr. 3% asa cum ne-au propus unii tovarisi si cum am fi
avut tot dreptul si facem dupi evenimentele pe care le-am
relatat mai sus. Dar noi n-am ficut acest lucru: am vrut
si avem miinile libere pentru a duce o lupti neimpicati
impotriva pseudo-social-democratilor de orice fel; am
vrut ca firul nostru, daci este just trasat, si fie respectat
pentru justetea lui §i nu pentru ci a fost trasat de organul
oficial.

sProblema unificirii activititii locale in cadrul unor
organe centrale se invirteste intr-un cerc vicios — ne disci-
leste L. Nadejdin; — pentru unificare se cere ca elementele
si fie omogene, iar aceasti omogenitate poate fi creati
numai de un element unificator; dar acest element unifi-
cator poate fi produsul unor organizatii locale puternice,



CE-1 DE FACUT? 161

care acum nu se disting citusi de putin prin omogenitate®.
Tati un adevir tot atit de respectabil §i de incontestabil
ca si acela ci trebuie formate organizatii politice puternice.
Si tot atit de sterp. Orice problemi ,;se invirteste intr-un
cerc vicios*, deoarece intreaga viati politici este un lant
nesfirsit, format dintr-un nesfirsit sir de verigi. Toati
iscusinta omului politic constd tocmai in a gisi si in a se
prinde cu toati puterea de veriga care este cel mai greu
si-i fie smulsi din miini, care este cea mai importanti in
momentul dat §i care garanteazi in cea mai mare misuri
posesorului ei posesiunea intregului lant*. Daci am avea
un detagament de zidari cu experienti §i a ciror munci
si fie atit de bine coordonati incit si poati aseza pietrele
acolo unde trebuie si firi fir (vorbind in mod abstract,
acest lucru nu este nicidecum imposibil), atunci am putea,
probabil, si ne prindem si de o alti verigi. Dar tocmai
asta este nenorocirea, ¢ nu avem inci zidari cu experienti
si a ciror munci si fie coordonati, ci pietrele sint asezate
adesea firi nici o socoteali, nu sint asezate dupi un
fir comun, ci intr-un mod atit de Impristiat, incit
dusmanul le sufli de parci n-ar fi pietre, ci niste firicele
de nisip.

Cealalti comparatie: ,,Ziarul nu este numai un propa-
gandist colectiv §i un agitator colectiv, ci §i un organizator
colectiv. In aceasti privinti el poate s3 fie asemuit cu sche-
liria care se ridici in jurul unei clidiri in constructie si
care 1i fixeazi conturunl.le, inlesneste legitura intre diferitii
constructori, 1i ajuti si repartizeze munca §i si cuprindi
dintr-o privire intregul ansamblu al rezultatelor obtinute
prin munca organizati® **. Asa e ci asta seamini foarte
mult cu exagerarea rolului propriu de citre un literat,
de citre un om care face munci de cabinet? Pentru locuinta

* Tovariige Kricevski gi tovarlige Martinov | Vi atrag atentia asupra acestei mani-
festiri scandaloase de ,autocratism®, de ,autoritarism incontrolabil“, de ,,reglemen-
tare de sus“ etc. Auzi: viea 53 poseds intregul Jang!! Intocmiti repede o plingere!
Uite 6 temi pe care se pot scric doud articole de fond pentru nr. 12 al revistei
wRabocee Delo“!|

** Reproducind in ,Rabocee Delo* (nr. 10, pag. 62) prima frazi din acest
pasaj, Martinov a omis tocmai fraza a doua, ca §i cum prin accasta at fi vrut si
sublinieze cf nu doregte si pitrundd in fondul chestiunii sau ci nu este in stare si-1
ingeleagi.
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propriu-zisi nici nu e nevoie de schelirie; scheliria este
confectionati din material de cea mai proasti calitate;
ea se ridici pentru scurt timp s§i este pusi pe foc indati
ce constructia este ispriviti in rosu. Cit priveste consttuirea
organizatiilor revolutionare, experienta dovedeste ci uneori
ele pot fi construite si firi scheldrie; luati exemplul anilor
1870—1880. Dar astizi la noi nici nu se poate micar concepe
posibilitatea de a ridica firi schelirie constructia de care
avem nevoie.

Nadejdin nu este de acord cu aceasta §i declari: ,,« Iskra»
crede ci in jurul acestui ziar, in munca dusi pentru el,
se va aduna §i se va organiza poporul. Dar poporalui ii
este mult mai la indemind si se adune s§i si se organizeze
in jurul unei activititi mai concrete | Da, da: ,ii este mult
mai Ja indemini in jurul unei activititi mai concrete®. ..
O zicali ruseasci spune: si nu scuipi in fintini, cici s-ar
putea si bei §i tu din ea. Existi insi oameni care n-au nimic
impotrivi si bea api chiar §i dintr-o fintini in care s-a
scuipat. Cite lucruri dezgustitoare n-au debitat admira-
bilii nostri ,critici legali ,,ai marxismului® §i admiratorii
nelegali at ziarului , Raboceaia Misl“ in numele acestui
caracter mai concret al activititii! Cit de sugrumati este
intreaga noastri miscare de ingustimea, de lipsa de initia-
tivi §i de timiditatea noastri, justificate prin argumentele
traditionale: ,le este mult mai la indemini in jurul unei
activititi mai concrete“! Si Nadejdin — care se crede
deosebit de sensibil la ,pulsul vietil“, care condamni cu
o deosebiti asprime pe oamenii ,,de cabinet”, care (pretin-
zindu-se spiritual) invinuieste ,Iskra® ci suferi de slibi-
ciunea de a vedea pretutindeni si in toate ,,economism®,
cate isi Inchipuie ci se situeazi mai presus de aceasti impir-
tire in ortodocsi §i critici — nu-si di seama ci prin argu-
mentele sale favorizeazi ingustimea care-l indigneazi, ci
bea dintr-o fintini in care s-a scuipat din plin! Da, cea
mai sinceri indignare impotriva ingustimii, cea mai fier-
binte dorinti de a ridica pe oamenii care se ploconesc in
fata ei nu sint suficiente daci cel cuprins de indignare se
lasi purtat de valuri, firi cirmi si fdri pinze, si, tot atit
de ,spontan® ca §i revolutionarii din deceniul al 8-lea al
secolului trecut, se agati de ,teroare ca mijloc de excitare®,
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de »teroarea agrar"“ de ,,alarmi* etc. Priviti acest caracter
»mai concret” al activititii in jurul ciruia — crede el —
oamenilor le ,va fi mult mai la indemini“ si se adune si
si se organizeze: 1. ziare locale; 2. pregitirea pentru demon-
stratii; 3. munca desfisurati in rindurile somerilor. De
la prima vedere ne putem da seama ci toate acestea sint
luate absolut la intimplare, la nimereali, pentru a spune
ceva, cici, oricum le-am privi, e cu totul absurd si vedem
in ele ceva deosebit de potrivit pentru ,,a aduna i a orga-
niza“. Cici chiar Nade]dm spune cu citeva pagini mai
departe: ,.e timpul si constatim pur si -simplu un fapt:
in organizatiile locale se duce o activitate extrem de slabi,
comitetele nu fac nici a zecea parte din ceea ce ar putea
si faci... Centrele unificatoare pe care le avem astiizi
sint o fictiune; ceea ce se face aici e birocratism revolu-
tionar, o gratificare reciproci cu titlul de general, §i aceasti
situatie va ddinui atita timp cit nu vor creste organizatii
locale puternice®. Pe lingi exageriri, aceste cuvinte contin,
incontestabil, mult adevir plin de amiriciune; §i oare
Nadejdin nu vede legitura dintre activitatea slabi desfi-
suratd in organizatiile locale i acea ingustime de orizont
a activistilor, acea ingustime a activitatii lor, inevitabile
in condn,'nle hpse1 de pregitire a activistilor care se inchi-
steazi in cadrul acestor organizatii locale? Oare si fi uitat
si el, asa cum a uitat §i autorul articolului cu privire la
organizatie apirut in ,,.Svoboda®”, ci trecerea la o presi
locali pe scari largi (incepind din 1898) a fost insotitd
de o deosebiti accentuare a ,economismului® s§i a ,,meto-
delor primitive de munci“? Dar chiar daci ar fi posibild
organizarea cit de cit satisficitoare a unei ,,prese locale
pe scari largi (si am aritat mai sus ci, cu exceptia unor
cazuri cu-totul speciale, aceastd organizare este imposibili),
nici atunci organele locale n-ar putea ,,s4 adune si si orga-
nizeze“ foate fortele revolutionarilor in vederea unui asalt
general impotriva absolutismului, in vederea conducerii
luptei #nite. Nu uitati ci aici este vorba numai de insemni-
tatea ziarului ca m1]10c de ,,a aduna“ si de a organiza; si
am putea si-i rispundem lui Nade]dm care apiri firimi-
tarea, chiar cu intrebarea ironici pusi de el: ,nu cumva
am primit drept mostenire pe undeva vreo 200000 de

. v e
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forte organizatorice revolutionare? Mai departe, ,pregi-
tirea pentru demonstrafii nu poate fi opmd planului
»HIskrei chiar si pentru simplul motiv ci in acest plan
tocmai organizarea de demonstratii cit mai largi este previ-
zuti ca anul dintre teluri; este vorba insi de alegerea unui
mifloc practic. Aici Nadejdin se incurcz‘i din nou: el scapi
din vedere faptul ci ,pregitirea demonstratiilor (care
E]ini acum, in marea majoritate a cazurilor, se produceau
mod cu totul spontan) o poate face numai o armati
care este ,adunati §i organizati“; or, tocmai asta e ci nu
ffim si adunim §i si organizim. ,,Munca desfisurati in
rindurile somerilor. Din nou aceeasi confuzie, deoarece
si aceasta constituie una dintre operatiile de lupti ale unei
armate mobilizate, iar nu un plan de mobilizare a armatei.
Cit de mult subapreciazi Nadejdin §i in cazul de fati riul
pricinuit de firimitarea noastri, de faptul ci nu avem cele
200 000 de forte® rezulti din urmitoarele. Mul;i (printre
cate si Nadejdin) au imputat ,Iskrei ci e siraci in infor-
matii cu privire la yomaj §i cd corespondentele referitoare
la viata satului au un caracter intimplitor §i trateazi despre
faptele cele mai obisnuite. Imputarea este intemeiatd, dar
in aceasti privinti ,Iskra“ este ,,0 vinovati firi vini“.
Noi ciutim ,si intindem un fir“ care si treaci §i prin sate,
dar acolo nu gisesti aproape nicdieri zidari, §i de aceea
sintem nevoiti si incurajim pe oricine comunici chiar §i
un fapt obisnuit, in speranta ci aceasta va inmulti numirul
colaboratorilor pe acest tirim §i ne va invifa pe tofi si alegem,
in sfirsit, si fapte cu adevirat izbitoare. Dar existi atit
1‘_% tin material de studiu, incit, daci nu-l generalizim
treaga Rusie, n-avem de loc din ce invita. Fird indo-
1ali ci un om care posedi micar cu aproximatie asemenea
aptltudlm agitatorice §i o asemenea cunoastere a traiului
celor desculti care se observi la Nadejdin ar putea aduce
miscirii servicii de nepretuit prin agitatia desfa§urata in
rindurile somerilor; dar acest om si-ar ingropa in pimint
talantul siu daci nu s-ar ingriji si aduci la cunostinga
tuturor tovarisilor din Rusia fiecate pas al muncii sale,
ca si serveasci de invitituri §i de exemplu oamenilor
care, luati in masi, inci nu se pricep cum si se apuce de
aceastd munci noui.
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Despre importanta unirii, despre necesitatea ,,de a aduna
si a organiza“ vorbeste astdzi absolut toati lumea, dar in
majoritatea cazurilor nimeni nu are o idee precisi cu ce
tre{)uie sd Incepem §i cum si ducem aceasti munci de
unire. Toati lumea va fi, cred, de acord ci, daci ,,unim“
diferite cercuri — raionale, si zicem — dintr-un oras oare-
care, In acest scop este nevoie de institutii comune, adici
nu numai de denumirea comuni de ,,uniune®, ci de o munci
intr-adevir comund, de un schimb de materiale, de schimb
de experientd si de forte, de o repartizare a functiilor de
data aceasta nu numai pe raioane, ci §i pe specialititile
existente in activitatea pe intregul oras. Oricine va fi de
acord ci un aparat conspirativ solid nu va fi rentabil (daci
ne e permis si folosim un termen comercial) daci va dispune
numai de ,mijloacele® (atit materiale cit §i umane, bine-
inteles) pe care i le poate oferi un singur raion, ci pe acest
tirim Ingust un specialist nu are posibilitatea de a face ca
talantul siu si sporeasci. Dar acelasi lucru e valabil si
in ceea ce priveste unirea organizatiilor din diferite orage,
deoarece in istoria migcirii noastre social-democrate si
un tirim cum este o localitate oatecare se¢ dovedeste si s-a
dovedit a fi mult prea ingust: acest lucru l-am demonstrat
aminuntit mai sus atit prin exemplul agitatiei politice cit
si prin acela al muncii organizatorice. Trebuie, trebuie
neapirat §i inainte de toate si lirgim acest tirim, si creim
o legiturd efectivd intre orage printr-o activitate comund
regulatd, cici firimitarea are un efect deprimant asupra
oamenilor care ,;stau ca intr-o vigiuni® (cum se exprimi
autorul unei scrisori adresate ,Iskrei®83), firi a sti ce se
intimpld pe lume, de la cine si invete, cum si dobindeasci
experientd, cum si-gi satisfaci dorinta de a duce activi-
tate pe scari largi. $i eu continui si sustin ci putem fncepe
si creim aceasti legituri efectivd numai cu ajutorul unui
ziar central, ca unic for permanent, pe intreaga Rusie,
care si adune rezultatele celor mai diverse genuri de acti-
vitate §i care sd imboldeascd astfel pe oameni si meargi
neincetat inainte pe #af¢ drumurile firi numir care duc
la revolutie, asa cum toate drumurile duc la Roma. Daci
nu dorim unirea numai in vorbe, fiecare cerc local trebuie
sd repartizexe imediat, si zicem, un sfert din fortele sale
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muncii ective pentru opera comund, $i ziarul li va arita*
dintr-o dati conturul general, proportiile si caracterul
acestei opere, i va arita care anume lacune se resimt mai

uternic in ansamblul activititii comune pe intreaga Rusie,
1i va arita unde nu se face agitatie, unde sint slabe legitu-
rile, ce rotite anume din marele mecanism general ar putea
cercul respectiv si le repare sau si le inlocuiasci cu altele
mai bune. Un cerc care inci n-a lucrat, ci abia cauti de
lIucru, ar putea si inceapi acum nu ca un meserias intr-un
mic atelier izolat — cate nu cunoaste nici dezvoltarea
mindustriei pini la el, nici starea generali a metodelor
industriale de productie din ramura respectivi —,ci ca
participant la o activitate vasti, care oglindesre intregul
asalt revolutionar general impotriva absolutismului. $i
cu ‘cit mai desivirsiti ar fi cizelarea fiecirei rotite, cu cit
mai mare ar fi numirul activistilor care fac o munci de
detaliu in cadrul activititii comune, cu atit mai deasi ar
deveni reteaua noastri si cu atit mai putine perturbiiri
ar provoca in rindurile noastre inevitabilele cideri.

Chiar §i numai functia de difuzare a ziarului (daci acesta
ar merita numele de ziar, adici ar apirea regulat, si nu o
dati pe luni, cum apar revistele voluminoase, ci de vreo

atru ori pe luni) ar incepe si creeze o legiturd efectivd.

prezent legiturile dintre orase pentru nevoile activi-
titii revolutionare sint un lucru foarte rar si, in orice caz,
o exceptie; pe cind atunci aceste legituri ar deveni o reguli
si ar asigura, bineinteles, nu numai difuzarea ziarului, ci
si (ceea ce este mult mai important) schimbul de experienti,
de materiale, de forte si de mijloace. Activitatea revolu-
tionari ar deveni dintr-o dati incomparabil mai ampli,
iar succesul obtinut intr-o anumiti localitate ar incuraja
mereu spre noi petfectioniri, ar trezi dorinta de a folosi
experienta dobinditi de tovarisul care activeazi la celilalt
capit al tirii. Activitatea locali ar deveni mult mai bogati
si mai variati decit este acum: demascirile cu caracter

* Cxn o rezervd: dacX cercul local simpatizeaz cu orientarea ziarului $i consider
X este in folosul cauzei si devini colaboratorul lui, intelegind prin aceasta nu numai
colaborarea publicistici, ¢i in general orice colaborare revolutionari. Nosd pemtrs
»Rabocee Delo“ : intre revolutionarii care prefuiesc munca, gi nu jocul de-a democra-
tismul, la care ,simpatia® implici participatea cea mai activdl §i mai vie, aceastd rezervi
este de la sine ingcleasd.
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politic §i economic, adunate din intreaga Rusie, ar oferi
hrani intelectuali muncitorilor de toate profesiunile si
aflagi pe toate treptele de degvoltare, ar da material si prilej
pentru convorbiri si lecturi cu privire la cele mai variate
probleme, probleme ridicate prin aluzii §i in presa legali,
i in discutiile din societate, si in ,pudicele” comunicate
ale guvernului. Fiecare izbucnire, fiecare demonstratie ar
fi apreciate si discutate sub toate aspectele in toate coltu-
rile Rusiei, trezind dorinta de a nu rimine in urma altora,
de a face mai bine decit altii (noi, socialistii, nu respingem
nicidecum, in general, orice intrecere, orice ,,concurenti*l),
de a pregiti in mod constient ceea ce prima oari s-a produs
oarecum spontan, de a profita de imprejuririle prielnice
din localitatea respectivi sau ale momentului respectiv
pentru a modifica planul de atac etc. In acelasi timp, aceasti
inviorare a activititii locale n-ar duce la desperata incor-
date ,;supremi* a tataror fortelor si la punerea in joc a
tuturor oamenilor, asa cum se intimpli adeseori in prezent
la fiecare demonstratie sau la aparitia fiecirui numir de ziar
local: pe de o parte, politiei ii este mult mai greu si desco-
pere ,ridicinile” din moment ce nu stie in ce localitate
si le caute; pe de alti parte, munca comuni sistematici
i-ar invita pe oameni si coordoneze forta atacului respectiy
cu starea respectivi a fortelor din cutare detasament al
armatei comune (astizi aproag;e nimeni nu se gindeste
niciodati la o astfel de coordonare, pentru ci in noui
cazuri din zece aceste atacuri se produc in mod spontan)
si ar inlesni ,transportarea” din alti localitate nu numai
a literaturii, ci §i a fortelor revolutionare.

Acum, in cele mai multe cazuri, aceste forte se sleiesc
intr-o activitate locali ingustd, pe cind atunci s-ar ivi posi-
bilitatea §i ar exista intotdeauna prilejuri de a deplasa pe
un agitator sau pe un organizator cit de cit capabil dintr-o
parte a tirii intr-alta. Incepind cu o scurti cilitorie pentru
treburi de partid pe socoteala partidului, oamenii s-ar
obisnui si fie intretinuti complet de partid, si devini revo-
lutionari de profesie, si se formeze ca adevirati conduci-
tori politici.

Si daci am reusi intr-adevir si facem ca toate comitetele,
grupurile si cercurile locale, sau marea lor majoritate,
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sd porneasci in mod activ la munca comuni, am putea
organiza in viitorul cel mai apropiat editarea unui ziar
siptiminal care si fie difuzat regulat in zeci de mii de exem-
plare in intreaga Rusie. Acest ziar ar deveni o pirticici
a unor foale uriage care ar preface fiecare scinteie a luptei
de clasi si a revoltei poporului intr-un incendiu general.
In jurul acestei munci, care in sine este inci foarte inofen-
sivd si inci foarte redusi, dar regulatd §i comund in sensul
deplin al cuvintului, s-ar aduna §i s-ar instrui sistematic
o armati permanenti de luptitori incercati. Pe scheliria
acestei constructii organizatorice comune din rindurile
revolutionarilor nostri s-ar urca §i s-ar evidentia curind
Jeleabovii social-democrati, iar din rindurile muncitorilor
nostri — Bebelii rusi, care ar pisi in fruntea armatei mobi-
lizate §i ar ridica intregul popor la lupti pentru a scipa
Rusia de blestemul §i ruginea care apasi asupra ei.
Iatd la ce trebuie sd visim!
*
* *

»Irebuie si visim!“ Am scris aceste cuvinte §i m-am
inspdimintat. Mi-am imaginat ci mi aflu la ,consfituirea
de unificare” §i ci in fata mea stau redactorii i colabora-
torii revistei ,Rabocee Delo“. §i iatd cd se ridici tovarisul
Martinov si mi apostrofeazi amenintitor: ,,Dati-mi voie
si vi pun o intrebare: o redactie autonomi mai are dreptul
si viseze firi a consulta in prealabil comitetele partidului?*
Tar dupi el se ridici tovarisul Kricevski si (aprofundindu-]
filozofic pe tovarisul Martinov, care de multi vreme l-a
aprofundat pe tovarisul Plehanov) continui pe un ton
si mai amenintitor: ,,Eu merg mai departe si intreb: oare,
in general, un marxist are dreptul si viseze firi si uite
cd, potrivit spuselor lui Marx, omenirea isi pune intot-
deauna sarcinile pe care le poate realiza §i ci tactica este un
proces de crestere a sarcinilor care cresc o dati cu partidul 7

Numai la gindul acestor intrebiri amenintitoare mi trec
fiori reci §i mi gindesc unde as putea si mi ascund. Am
si incerc si mi ascund in spatele lui Pisarev,

»Existd discordante si discordante — scria Pisarev in
legiturd cu problema discordantei dintre vis §i realitate, —
Visul meu poate s-o ia inaintea mersului firesc al evenimen-
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telor sau poate s-o ia razna intr-o parte, intr-o directie
pe care nici un mers firesc al evenimentelor n-ar putea-o
urma vreodati. In primul caz visul nu pricinuieste nici
un riu: el are chiar darul si stimuleze §i s intensifice ener-
gia omului muncitor... In aceste visuri nu existi nimic
de naturi si deformeze sau si paralizeze puterea de munci.
Ba chiar dimpotrivi. Daci omul ar fi cu totul lipsit de
capacitatea de a visa in felul acesta, daci el n-ar putea din
cind in cind s-o ia inainte §i si contempleze in inchipuirea
sa imaginea inchegati §i desivirsiti a operei care abia incepe
si se infiripe sub miinile sale, nu-mi pot nici cum inchipui ce
mobil l-ar putea determina si intreprindid si si duci la
capit lucriri vaste §i istovitoare pe tirimul artei, al stiingei
si al vietii practice... Discordanta dintre vis §i realitate
nu pricinuieste nici un rdu daci cel care viseazi crede serios
in visul siu, daci, contemplind cu atentie viata, compari
constatirile sale cu creatiile inchipuirii sale §i in general
munceste congtiincios la realizarea fanteziei sale. Cind
intre vis si viati existi un oarecare punct de contact, totul
¢ in ordine“ 84,

Din picate, asemenea visiri sint putin numeroase in
miscarea noastri. $i cei mai vinovati de acest lucru sint
reprezentantii criticii legale si ai ,,codismului® ilegal, care
se filesc ci sint lucizi, ci ,le este la indemini* ,,ceea ce
este concret.

c) CE TIP DE ORGANIZATIE NE TREBUIE?

Din cele spuse pind acum, cititorul poate vedea ci ,tac-
tica-plan“ preconizati de noi consti in negarea chemdrii
imediate ]a un asalt, in cerinta de a organiza ,,un asediu in
toatd regula al fortiretei inamicului sau, cu alte cuvinte,
in cerinta de a depune toate eforturile pentru a aduna, a
organiza §i @ mobiliza o armati permanenti. Cind am luat
in ris revista ,,Rabocee Delo* pentru saltul ei de la ,eco-
nomism“ Ja urlete despre asalt (care au risunat in aprilie
1901 in nr. 6 din ,Listok « Rabocevo Dela»“85), ea s-a
nipustit, bineinteles, asupra noastri, acuzindu-ne de ,,doc-
trinarism®, de neintelegere a datoriei revolutionare, de
apel la prudenti etc. Din gura unor oameni lipsiti de orice
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principii §i care cred ci pot scipa enuntind prea-inteleapta
lor ,,tactici-proces®, fireste, aceste invinuiri nu ne-au mirat
citusi de putin, dupa cum nu ne-a mirat nici faptul ci aceste
invinuiri au fost repetate de Nadejdin, care in general
manifesti un dispret suveran pentru principiile progra-
matice §i tactice stabile.

Se spune ci istoria nu se repeti. Dar Nadejdin se stri-
duijeste din risputeri s-o repete si-l copiazi cu mult zel pe
Tkacev, ficind una cu pimintul ,culturalismul revolu-
tionar®, strigind ci ,,clopotul cel mare di alarma®, voci-
ferind despre »un punct de vedere®“ deosebit ,,al ajunului
revolutiei® etc. Dupa cum se vede, el uiti cunoscuta
maximd potrivit cireia, daci ongmalul unui eveniment
istoric este o tragedie, copia lui nu este decit o farsi 86,
Incercarea de a pune mina pe putere — incercare pregititd
prin cele propoviduite de Tkacev, cate se realiza prin
teroare ca mijloc ,de mfnc0§are si care intr-adevir a infri-
cosat — a fost mireati, in timp ce teroarea ,,ca mijloc de
excitare” preconizati de Tkacev cel mic este de-a dreptul
ridicoli si devine deosebit de ridicoli atunci cind e comple-
tati cu ideea organizirii muncitorilor mijlocii.

»Dacd «Iskra» — scrie Nadejdin — ar pirisi sfera lite-
raturismului pe care-l profeseazi, ea ar vedea ci acestea
(manifestdri de felul scrisorii unui muncitor, apiruti in
« Iskra» nr. 7 etc.) sint simptome care arati ci in foarte
scurt timp va incepe «asaltul», si a vorbi acum (sic!) despre
o organizatie ale cirei fire si se intindi de la un ziar pe
intreaga Rusie inseamni a plismui idei de cabinet si a face
munci de cabinet®, Priviti ce confuzie munagmabﬂa pe de
o patte, teroare ,ca mijloc de excitare” si ,organizarea
muncitorilor mijlocii alituri de pirerea cd ,,6 mult mai
la indemini“ a se aduna in ;urul »unel activititi mai con-
crete”, cum ar fi marele locale, jar pe de alti parte afir-
matia ci a vorbi ,,acum® despre o organizatie pe intreaga
Rusie inseamni si plismuiesti idei de cabinet, adici, vor-
bind mai de-a dreptul, »Hacum® este prea tirziul Dar pentru
»Organizarea pe scari largd a unor ziare locale” nu este prea
tirziu, stimabile L. Nadejdin? $i comparati cu acestea
punctul de vedere si tactica ,Iskrei”: teroarea ca mijloc
de excitare e un moft; a vorbi despre organizarea tocmai



CE-1 DE FACUT ? 171

a muncitorilor mijlocii §i despre infiintarea pe scard largi
a unor ziare locale inseamni a deschide larg portile ,,eco-
nomismului®. Trebuie si se vorbeasci despre o organi-
zatie de revolutionari unici pe intreaga Rusie, si a vorbi
despre ea nu va fi prea tirziu atita timp cit nu a inceput
inci adeviratul asalt, iar nu un asalt pe hirtie.

»Da, In privinta organizirii la noi, lucrurile nu stau de loc strilucit —
continui Nadejdin —, da, «Iskra» are petfecti dreptate cind spune ci
grosul fortelor noastre de lupti il alcituiesc voluntarii §i insurgentii. ..
E bine ci priviti lucid situatia fortelor noastre, dar de ce uitati ¢d mulfimea
nu-i de loc a noastrd §i ci de aceea ea nu ne va intreba pe noi cind si inceapi
actiunile de lupti si va porni la « rizmeriti» ... Cind se va pune in miscare
multimea Insisi cu forta ei distructivi spontani, ea poate si dea peste cap,
si miture « armata regulati» in care afi tot avut de gind si introduceti o
organizare cit se poate de sistematicd, dar nu afi rexsit“. (Subliniat de noi.)

Curioasi logici! Tocmai pentrs ci ,,multimea nu este
a noastri®, este nerational si reprobabil si vociferezi despre
un ,,asalt” imediat, cici asaltul este un atac dezlintuit de o
armati regulati, si nu o izbucnire spontani a multimii.
Tocmai pentru ci multimea poafe si dea peste cap si si
miture armata regulati, trebuie neapirat ca in munca noastri
de ,,introducere a unei organiziri cit se poate de sistematice"
in armata regulati ,si reusim“ si tinem pasul cu avintul
spontan, cici cu cit mai mult ,vom reusi“ si introducem o
astfel de organizare, cu atit mai probabil este ci armata
regulati nu va fi dati peste cap de multime, ci va pisi in
fruntea multimii §i o va conduce. Nadejdin se incurci,
deoarece isi inchipuie ci aceasti armati sistematic organi-
zati are o Indeletnicire care o face si fie rupti de multime,
pe cind, in realitate, ea se indeletniceste exclusiv cu o
agitatie politici multilaterald si atotcuprinzitoare, adici
tocmai o activitate care apropie §i contopeste intr-un singar tot
forta distructivi spontani a multimii §i forta distructivi
constienti a organizatiei de revolutionari, Dumneavoastri,
domnilor, nu faceti decit si invinuiti pe altii de Sropriile
voastre picate, cici doar tocmai grupul ,Svoboda® este
acela care, introducind ## program teroarea, cheami impli-
cit la crearea unei organizatii de teroristi; iar o astfel de
organizatie ar abate Intr-adevir armata noastri de pe
drumul apropierii de multime, care, din picate, nu e inci
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a noastrd, care, din picate, nu ne intreabi inci sau ne
intreabd in prea mici misuri cind §i cum si inceapi acti-
unile de lupti.

»Noi vom scipa din vedere revolutia insisi — continui
Nadejdin si spetie ,Iskra“ —, dupi cum am scipat din
vedere recentele evenimente, care ne-au cizut ca o ciri-
midi in cap®. Pusi in legituri cu cele citate mai sus, aceasti
frazi ne arati limpede toati absurditatea ,,punctului de
vedere“ deosebit ,al ajunului revolutiei“*, niscocit de
»ovoboda®. ,Punctul de vedere® deosebit se reduce, daci
e si vorbim deschis, la ideea ci ,acum® este prea tirziu
sd discutim i si facem pregitiri. Daci este aga, prea stimate
dusman al ,literaturismului®, atunci ce nevoie a fost si
scrii 132 de pagini de tipar ,despre problemele teoriei **
si tacticii“? Nu gisiti ci, de vreme ce vorbiti de ,,punctul
de vedere al ajunului revolutiei®, ar fi fost mult mai nimerit
sd scoateti 132 000 de manifeste continind un scurt indemn:
»pe eil“?

Cel care risci mai putin decit oricine si scape din vedere
revolutia este tocmai acela care pune la baza intregului
siu program, la baza intregii sale facici yi a intregii sale
munci organizatorice agitatia politici in rindurile intregului
Fopor aga cum face ,Iskra®. Oamenii cate se ocupi in

ntreaga Rusie cu toarcerea firelor unei organizatii ce se
intinde de la ziarul central nu numai ci n-au scipat din
vedere evenimentele din primivari, ci, dimpotrivd, ne-au
dat posibilitatea de a le prevedea, Ei n-au scipat din vedere
nici demonstratiile, care sint descrise in numerele 13
14 ale ,,Iskrei* 87;: dimpotrivi, au luat parte la ele, d1ndu-§1

* Ajunul revolutiei“, pag. 62.

** De altfel, L. Nadejdin, in a sa ,trecere in revistd a problemelor teoretice®, n-a
adus aproape nimic nou in problemele de teorie, exccﬁltmd urmitorul pasaj, foarte
ciudat din ,,punctul de vedere al niunului revolutiei“: |, In momentul de faté bernstei-
niada in ansemblu igi pierde pentru noi caracterul acut, tot aga cum este indiferent
dacd d-] Adamovid va dovedi cii d-1 Struve si-a meritat decoratia sau, dimpotrivi,
daci d-1 Struve il va dezminti pe d-1 Adamovici §i nu va consimti si-gi dea
demisia, — toate acestea sint absolut lipsite de orice interes din moment ce bate & ceasul
revolutiei »“ (pag. 110). Ar fi greu si infitisezi in chip mai sugestiv dezinteresul total
de care df dovadi L. Nadejdin fati de problemele teoriei. Am proclamat ,ajunul revo-
lutiei®, si do aceea ,,cste absolut indiferent” daci ortodocsii vor reugi sau nu sd slunge
definitiv pe critici de pe pozitiile lor|! §i inteleptul nostru nu sesizeazd cX tocmai
in timpul revolugiei vom avea nevoie de tezultatele luptei teoretice impotriva criti-
cilor, peatru a putea duce o luptd hotiiritd impotriva poxzitiilor lor prastice!
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imediat seama ci datoria lor este de a veni in ajutorul ridi-
cirii spontane a multimii §i ajutind in acelasi timp, prin inter-
mediul ziarului, pe toti tovardsii rusi si ia cunostintd de
aceste demonstratii §i si foloseasci experienta lor. Ei
nu vor scipa din vedere, daci vor fi in viati, nici revolutia,
care va cere de la noi, inainte de toate §i mai presus de
orice, experientd in materie de agitatie, priceperea de a
sprijini (de a sprijini in mod social-democrat) orice pro-
test, priceperea de a indruma miscarea spontani, ferind-o
atit de greselile ;larietenilor cit si de cursele dusmanilor!

Am ajuns astfel la ultimul considerent care ne face si
insistim in mod deosebit asupra planului unei organiziri
in jurel unui ziar pe intreaga Rusie cu ajutorul muncii
in comun pentru ziarul comun. Numai o astfel de organi-
zare va asigura elasticitatea necesari unei organizatii social-
democrate de luptd, adici capacitatea de a se adapta imediat
la conditiile de lupti cele mai variate §i care se schimbi
rapid, priceperea, ,pe de o parte, si evite o bitilie in
cimp deschis cu un dusman covirsitor prin fortele sale,
atunci cind §i le-a concentrat intr-un singur punct, iar
pe de altd parte de a sti si profite de neindeminarea acestui
dusman si si-1 atace in locul si in momentul cind se asteaptd
cel mai putin®*. Ar fi cea mai mare greseald si construim
organizatia de partid contind numai pe explozii §i pe lupte
de stradi sau numai pe ,,mersul progresiv al luptei mirunte
de zi cu zi“, Noi trebuie si ne ducem #nfotdeanna munca
noastri de zi cu zi §i sd fim intotdeauna gata la orice, pentru
cd de cele mai multe ori este aproape imposibil si prevezi
succesiunea perioadelor de explozie si a perioadelor de
acalmie, iar in cazurile cind acest lucru este posibil, n-am
putea folosi aceasti prevedere pentru reconstruirea organi-

* JIskra® nr. 4: ,Cu cc sf incepem?*. — ,Pe culturalistii revolutionari care nu
impirtisesc punctul de vedere al ajunului revolutiei, faptul ¢ muaca are un caracter
de lungi durati nu-i inspiimintd de loc®, scric Nadejdin (pag. 62). 1n legiturd cu
accasta remarciim: daci nu vom sti sf fiurim o tactici politict gi un plan organiza-
toric care s fie neapirat calculate in vederea wnei munci ds foarse Jungd duratd i in
acelagi timp s asigure partidului nostru prim Imsusi procesul acestei munci capacitatea
de a se afla oricind 1a postul sfu gi de a-§i indeplini datoria in fata oricirei surprize,
la orice precipitare a mersului evenimentelot, atunci nu vom fi altceva decit nigte
jalnici aventurieri politici. Numai Nadejdin, care a inceput de foarte curind si-gi zick
social-democrat, poate uita c# scopul social-democratici este transformarea radicald

a condiiilor de viat¥ ale intregii omeniri gi ci de aceea unui social-democrat nu-i este
Ingiiduit 83 se sperie* de faptul cii munca arc un caracter de lungd durati.



174 V. I, LENIN

zatiei, cici intr-o tari cu o orinduire absolutisti aceasti
succesiune se desfisoari uimitor de rapid, ea fiind legati
citeodati de o singuri descindere nocturni a ienicerilor
taristi 88, Nici revolutia Insisi nu trebuie nicidecum si
ne-o inchipuim sub forma unui act unic (dupi cum i se
pare, pesemne, lui Nadejdin), ci sub forma citorva suc-
cesiuni rapide de explozii mai mult sau mai putin violente si
de stiri de acalmie mai mult sau mai putin totald. De aceea
principalul continut al activititii organizatiei noastre de
partid, focarul acestei activititi trebuie si fie o munci care
este si posibili si necesard atit in perioada celei mai puter-
nice explozii cit si a celei mai depline acalmii, §i anume munca
de agitatie politici, uniti in cadrul intregii Rusii, care si
reflecte toate laturile vietii si si fie orientati spre masele
cele mai Jargi. Jar munca aceasta n# poate fi conceputd in
Rusia de astizi firi un ziar central, care si apari foarte des.
Organizatia care se incheagi de la sine in jurul acestui
ziar, organizatia colaboratorilor lui (In intelesul larg al cuvin-
tului, ag.ici organizatia tuturor celor care muncesc Ja scoa-
terea lui ) va fi o organizatie gata /s orice, incepind cu sal-
varea onoarei, a prestigiului si a continuititii partidului
in momentele de maximi ,asuprire“ a revolutionarilor,
si sfirsind cu pregitirea, fixarea datei si infiptuirea insu-
recgiei armate a Intregalui popor.

Intr-adevir, inchipuiti-vi cazul unei cideri totale intr-una
sau in citeva localititi, caz cit se poate de obisnuit la noi.
Intrucit nu existi o activitate sistematici comuni wmicd
in toate organizatiile locale, aceste cideri sint adeseori inso-
tite de intreruperea activititii pe timp de mai multe luni.
Daci insi ar exista o activitate comuni in toate organiza-
tille, atunci chiar §i dupi ciderea cea mai masivi, citeva
siptimini de activitate depusi de 2—3 oameni energici
ar fi suficiente pentru a lega de centrul comun noile cercuri
de tineret, care, dupi cum se stie, apar foarte repede
chiar §i acum; iar atunci cind aceasti activitate comuni,
care are de suferit de pe urma ciderii, se afli in vizul tutu-
ror, cercurile noi pot risiri §i pot intra §i mai repede in
legiturd cu acest centru comun.

Pe de alti parte, inchipuiti-vi o insurectie populari.

n momentul de fati, toati lumea este, cred, de acord ci
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trebuie si ne gindim la ea §i si ne pregitim in vederea ei.
Dar cam si ne pregitim? Doar nu se va apuca Comitetul
Central si numeasci in toate localititile agenti pentru pre-
gitirea insurectiei! Chiar daci am avea un Comitet Central,
in conditiile care existi astizi in Rusia, el n-ar obtine absolut
nimic prin asemenea numiri. Dunpotnva, reteaua de agenti *

care se formeazi de la sine in munca de organizare si de
difuzare a ziarului comun n-ar trebui ,,si stea §i si astepte™
lozinca insurectiei, ci ar desfisura tocmai o astfel de acti-
vitate sistematici care i-ar garanta cele mai multe sanse
de succes in caz de insurectie. Tocmai o astfel de activitate
ar intiri legiturile atit cu cele mai largi mase de muncitori
cit §i cu toate piturile nemultumite de absolutism, lucru atit
de important pentru insurectie. Tocmai printr-o astfel de
activitate s-ar putea forma capacitatea de a aprecia just
situatia politici generali si, prin urmare, capacitatea de a
alege momentul potrivit pentru insurectie. Tocmai o astfel
de activitate ar deprinde foate orgamzatule locale si reac-
tioneze simultan la aceleasi probleme, mnmplan si eveni-
mente politice care frarmnta intreaga Rusie, si raspunda
la aceste ,,evemmente cit se poate de energ1c de uniform
si de eficace; or, in fond, ,rispunsul” cel mai energic, cel
mai uniform si cel mai eficace pe care intregul popor il
di guvernului este insurectia. In sfirsit, tocmai o astfel
de activitate ar deprinde toate organizatiile revolutionare
din toate colfurile Rusiei si intrefind cele mai permanente
si, in acelasi timp, mai conspirative legituri, care si creeze
unitatea efectivd a partidului, jar firi asemenea legituri
este imposibil ca planul insureciei si fie dezbitut in mod
colectiv si in ajunul insurectiei si se ia misurile pregititoare
necesare, in privinta cirora trebuie pistrat cel mai strict secret.

* Vai, vai! Jar mi-a scipat ingrozitorul cuvint ,,agent", care zgirie atit de neplicut
urechea democrati a Martinovilor | Mi se pare foarte ciudat ci acest cuvint, care nu
supdira pe corifeii din deceniul al 8-lea, ii supiri pe mestesugarii primitivi din dece-
niul al 10-lea. Mie imi place acest cuvint, pentru ci indici clar §i precis canga comund
céreia toti agen;ii ii subordoneazi gindurile si actiunile lor. $i dacd trebuie s inlo-
cuim acest cuvint cu un altul, m-ag opri numai la cuvintul colabotntor“, dacd acesta
n-ar avea un oarccare iz de Literaturism $i n-ar fi cam vag. Or, noi avem nevoie de
o organizatie militarj de agen;x De altfel, numerosii Martinovi (numerogi mai ales
in striinitate) cirora le place si se ocupe ,,de gratificatea reciprocd cu titlul de general”
ar fi in stare ca, in loc de ,agent pentru pasapoarte, si spuni ,ditector general al
serviciului special pentru aprovizionarea cu pasapoarte a revolutionarilor” etc.
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Intr-un cuvint, ,,planul unui ziar politic pe intreaga
Rusie** nu numai ci nu este o plismuire de cabinet a unor
oameni molipsiti de doctrinarism §i de literaturism (cum
li se pirea acelora care nu l-au aprofundat cum se cuvine),
ci, dimpotrivi, este planul cel mai practic pentru a incepe
din toate pirtile §i imediat pregitiri pentru insurectie,
firi a uita in acelasi timp nici un moment munca necesari
de zi cu zi.
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INCHEIERE

Istotia social-democratiei ruse se imparte in trei perioade
distincte.

Prima perioadi cuprinde vreo zece ani, aproximativ anii
1884—1894. Aceasta a fost perioada aparitiei §i consoli-
dirii teoriei §i a programului social-democratiei. Adeptii
noului curent in Rusia se numirau pe degete. Social-demo-
cratia exista firi o miscare muncitoreascd, trecind, in
calitate de partid politic, printr-un proces de dezvoltare
uterini.

A doua perioadi cuprinde vreo trei, patru ani, anii
1894—1898. Social-democratia i§i face aparitia ca miscare
sociald, ca un avint al maselor populare, ca partid politic.
Aceasta este perioada de copilirie §i de adolescentid. Cu
iuteala unei epidemii se rispindeste in rindurile intelec-
tualilor pasiunea generali pentru lupta impotriva narod-
nicismului §i pentru activitatea in rindurile muncitorilor,
precum s§i pasiunea generali a muncitorilor pentru greve.
Migcarea face progrese uriage. Majoritatea conducitorilor
sint oameni foarte tineri; ei erau departe de a atinge ,,virsta
de 35 de ani“, pe care N. Mihailovski o considera un fel
de hotar natural. Din pricina tineretii lor, ei se dovedesc
a fi nepregititi pentru munca practici §i pirisesc uimitor
de repede scena. Dar, in cea mai mare parte, ei au desfi-
surat o activitate vasti. Multi dintre ei au inceput si gin-
deasci in chip revolutionar ca narodovolti. In prima tinerete
aproape toti s-au inchinat, plini de admiratie, in fata eroilor
terorii. Pentru a se elibera de farmecul exercitat de aceasti
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traditie eroici a fost nevoie de lupti si de ruptura cu camenii
care tineau cu orice pret si rimini credinciosi curentului
»Narodnaia volea® si pentru care tinerii social-democrati
aveau o inalti consideratie. Lupta ii silea si invete, si citeasci
literatura ilegali a tuturor curentelor, si studieze foarte
serios problemele narodnicismului legal. Social-democratii
formati in aceasti lupti intrau in miscarea muncitoreasci
firi a uita ,nici un moment” nici de teoria marxismului,
a cirei lumini strilucitoare s-a risfrint asupra lor, nici de
sarcina de a dobori absolutismul. Infiintarea partidului,
in primivara anului 1898, a fost cea mai de seami si in
acelagi timp cea din wurmd actiune a social-democratilor
din aceasti perioadi.

A treia perioadi este pregititi, dupi cum am vizut,
in 1897 si ia definitiv locul perioadei a doua in 1898 (1898—?)
Aceasta este o perioadi de disensiuni ideologice, de destri-
mare, de osciliri. In timpul adolescentei i se schimbi
omului vocea. Si social-democratiei din aceasti perioadi
a inceput si i se schimbe vocea, a inceput si sune fals —
pe de o parte in operele d-lor Struve si Prokopovici, Bul-

akov si Berdeaev, pe de alti parte la V.I—nsi la R.M,,
a B. Kricevski §i Martinov. Dar cei care erau dezbinati
si mergeau inapoi erau numai conducitotii: migcarea con-
tinua si creasci §i si faci pasi uriasi inainte. Lupta proletari
cuprindea noi pituri de muncitori §i se rispindea in toati
Rusia, influentind in acelasi timp indirect si asupra invio-
ririi spiritului democratic in rindurile studentimii si ale
altor pituri ale populatiei. Dar constiinta conducitorilor
a capitulat in fata amploarei i fortei avintului spontan;
in rindurile social-democratilor precumpinea acum alti
generatie, o generatie de militanti care s-au format aproape
exclusiv pe baza literaturii marxiste ,legale®, iar aceasti
literaturd era cu atit mai insuficienti, cu cit spontaneitatea
masei reclama din partea lor un grad mai inalt de constiinti.
Conducitorii nu numai ci rimineau in urmi atit din punct
de vedere teoretic (,libertatea criticii®) cit si din punct
de vedere practic (,,metode primitive de munci®), dar
incercau si-si apere starea de inapoiere prin tot felul de
argumente emfatice. $i brentanistii in literatura legali si
codistii in cea ilegaldi au coborit social-democratismul la



CE-1 DE FACUT? 179

nivelul trade-unionismului. Programul ,,Credo“-ului a in-
ceput si fie infiiptuit mai ales atunci cind ,,metodele primitive
de munci® ale social-democratilor au dus la o inviorare
a curentelor revolutionare nesocial-democrate.

Si dacd cititorul imi va reprosa ci m-am ocupat prea
pe larg de o ,Rabocee Delo“ oarecare, ii voi rispunde:
»Rabocee Delo“ a cipitat o insemnitate ,istorici pentru
ci a oglindit in chipul cel mai plastic ,,spiritul® acestei a
treia perioade*. Nu consecventul R.M., ci nestatornicii
Kricevski §i Martinov si cei de o seami cu ei puteau si
exprime in modul cel mai pregnant confuzm si oscilirile,
inclinarea de a face concesii §i ,,criticii®, si ,,economismului®,
si terorismului. Nu dispretul suveran pentru practici mani-
festat de vreun adoratof oarecare al ,absolutului® este
caracteristic pentru aceastd perioadd, ci tocmai imbinarea
practicismului mirunt cu o totali nepisare fati de teotie.
Eroii acestei perioade se dedau nu atit la negarea directd a
,,vorbelor mari®, cit la vulgarizarea lor: socialismul §tiin-
tific a incetat de a mai fi o teorie revolutionari unitari si
s-a transformat intr-un mismas diluat ,,dupi plac”, cu
vorbirie extrasi din orice nou manual german; lozinca
»luptei de clasi® nu a constituit un imbold pentru o acti-
vitate tot mai largi tot mai energlca ci a servit ca un mijloc
de linistire, cici ,Jlupta economici este in mod indisolubil
legatd de lupta politici*; ideea de partid nu a servit drept
indemn la crearea unei organizatii combative de revolu-
tionari, ci a justificat un fel de ,,birocratism revoluponax
si un joc copiliresc de-a formele ,,democratice®.

c} va lua sfir§it petioada a treia §i va incepe cea de-a
patra (pe cate, in orice caz, o prevestesc numeroase indicii)
— nu stim. Din domeniul istoriei, noi trecem aci in domeniul
prezentului, in parte in cel al viitorului, Dar sintem ferm
convingi ci perioada a patra va duce la consolidarea mar-
xismului militant, ci social-democratia rusi va iesi din
crizd intirity §i maturizatd, ci ,In locul“ ariergirzii de

* Ag putea si rispund si prin zicitoarea germani: Den Sack schligt man, den
Esel meint man, adici: bate gaua s3 priceap) iapa. Nu numai ,Rabocee Delo%, ci masa
lJargd a practicienilor 5 a teoreticienilor se pasiona pentru ,critica® la modi, se incurca
in chestiunca spontaneicitii i aluneca de la infelegerea social-democrat la infelegerea
trade-unionistd a sarcinilor noastre politice §i organizatorice.
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oportunisti va veni detagamentul cu adevirat de avan-
gardi al clasei celei mai revolutionare.

Ca un indemn la aceasti ,inlocuire® §i rezumind toate
cele expuse mai sus, la intrebarea ce-i de ficut? putem da
un rispuns scurt:

S4 lichidim petioada a treia.
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Anexad 8

O INCERCARE DE FUZIONARE A ,,ISKREI“
CU ,,RABOCEE DELO*

Ne mai rimine si descriem tactica pe care ,JIskra®
adoptat-o si a aplicat-o in mod consecvent in relaiile el
orgamzatonce cu ,,Rabocee Delo*. Aceasti tactici a fost
expusi in intregime inci in numirul 1 al ,,Iskre1“ in arti-
colul ,Sciziunea din rindurile Uniunii din striinitate a
social-democratilor rusi“*. De la bun inceput noi ne-am
situat pe punctul de vedere ci adevarata »Uniune din strii-
nitate a social-democratilor rusi®, care, la primul congres
al partidului nostru, a fost recunoscuti ca reprezentant al
partidului in striinitate, s-a scindat in doud organizatii;
ci problema reprezentirii partidului rimine deschisi, fiind
solutionati doar in mod provizoriu §i conditionat prin
faptul ci la congresul international de la Paris au fost alesi
din partea Rusiei doi membri in Biroul international socia-
list permanent, si anume cite unul din partea fiecirei frac-
tiuni a ,,Uniunii®® scindate. Noi am declarat ci, in fond,
»Rabocee Delo* n# are dreptate; din punct de vedere princi-
pial ne-am pronuntat categoric in favoarea grupului ,,Eli-
berarea muncii®, dar in acelasi timp am refuzat si intrim
in aminuntele sciziunii §i am relevat meritele ,,Uniunii®
in domeniul activititii pur practice **

Asadar, intr-o anumiti misuri, pozi;ia noastri era o
pozitie de expectativi: ficeam o concesie pirerii dominante

* Vezi V., I, Lenin, Opere complete, vol. 4, Editura politic, 1961, editia a doua,
pag. 375—376, — Nota red.

** Aceastd apreciere 2 sciziunii se baza nu numai pe cunoagterea literaturii, ci gi
pe datele pe care le-au adunat in strilindtate unii membri ai organizatiei noastre, care
au fost acolo.
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in rindurile majorititii social-democratilor rusi potrivit
cireia §i adversarii cei mai hotiriti ai ,,econormsmulul“
pot si lucreze mini in mini cu ,,Uniunea®, deoarece ,,Uni-
unea® a declarat in repetate rinduri ci in ceea ce priveste
principiile este de acord cu grupul ,Eliberarea muncii,
ci n-ar avea pretentii la o fizionomie proprie in proble-
mele fundamentale ale teoriei §i tacticil. Justetea pozitiei
adoptate de noi a fost confirmati in mod indirect de fap-
tul cd, aproape concomitent cu aparitia primului numir
al ,Iskrei (decembrie 1900), trei membri ai ,,Uniunii s-au
despirtit de ea, formind asa-numitul ,,grup de initiatori®,
s-au adresat: 1. sectiei din striindtate a ot amzat;1e1 ,,Iskrel“
2. organizatiei revolutionare ,,Sotial-demokrat* 1 5i 3, ,,Uni-
unii“, oferindu-se ca mediatori pentru tratative in vederea
unei impiciri. Primele doud organizatii s-au declarat imediat
de acord; a freia a respins propunerea. E drept ci, atunci
cind la congresul ,,de unificare” care a avut loc anul trecut
un orator a expus aceste fapte, unul dintre membrii admi-
nistratiei ,,Uniunii“ a declarat ci refuzul a fost provocat
in mod exclusiv de faptul ci ,Uniunea® nu era multumiti
de componenta grupului de initiatori. Socotind ci e de
datoria mea si mentionez aceastd explicatie, nu pot totusi
si nu relev ci, in ceea ce mi priveste, o consider nesatis-
ficitoare: intrucit ,,Uniunea® stia ci celelalte doui orga-
nizatii erau dispuse sd inceapi tratative, ea ar fi putut si
li se adreseze §i prin alti mediatori sau in mod direct.
prima‘ivara anului 1901, atit ,,Zarea® (in nr. 1 din
aprilie) cit i ,,Iskra“ (in nr. 4 din mai) * au pormt o pole-
mici deschisi Impotriva revistei ,,Rabocee Delo®. ,Iskra*
a atacat in spe(:lal ,Cotitura istoricd® a revistei ,,Rabocee
Delo®, care in numirul siu din aprilie, adici dupi eveni-
mentele din primivard, a adoptat o atitudine soviitoare
fat;i de pasiunea pentru teroare §i pentru indemnurile
»Singeroase®, In pofida acestei polemici, »Uniunea a
consimtit la reluarea tratativelor in vederea unei impiciri, si
anume prin intermediul unui nou grup de ,impiciuitori* %2,
In iunie a avut loc o conferinti preliminari a reprezentan;ilor

* Vezi V. L. Lenin, Opere complete, vol. 5, Editura politic}, 1961, editia a doua,
pag. 1—13. — Nota red.
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celor trei organizatii mentionate mai sus, cate a elaborat
un proiect de acord pe baza unei ,intelegeri principiale®
foarte aminuntite, pe care ,,Uniunea” a publicat-o in bro-
sura ,,Doui congrese”, iar Liga in brosura ,Documente
ale congresului «de unificare»“.

Continutul acestei intelegeri principiale (sau al rezolu-
tiilor conferintei din iunie, cum 1 se spune cel mai adesea)
arati cit se poate de limpede ci am cerut, ca o conditie
indispensabild a unificiril, cea mai categoricd condamnare
a oriciror manifestiri ale oportunismului in general §i
ale oportunismului rus in special. , Respingem — se spune
in punctul 1 — toate incercirile de a introduce oportu-
nismul in lupta de clasi a proletariatului, incerciri care
si-au gisit expresia in asa-zisul «economism», in bern-
steinism, in millerandism etc. ,,In sfera de activitate a
social-democratiei intri . . . lupta ideologici impotriva tutu-
ror adversarilor marxismului revolutionar (4, c); ,In
nici un domeniu al activititii organizatorice-agitatorice,
social-democratia nu trebuie si piardi nici o clipi cig.ln vedere
sarcina imediati a proletariatului rus: risturnarea abso-

lutismului® (5, a);. .. ,agitatie nu numai pe terenul luptei
de zi cu zi 2 muncii salariate impotriva capitalului“ (5, b);
. .»fari a admite. .. un stadiu de lupti pur economici

si de lupti pentru revendiciri politice partiale” (5, c);. . .
»considerim importanti pentru miscare critica tendin-
telor care ridici la rangul de principiu . . . primitivismul. . .
si ingustimea formelor inferioare ale miscirii“ (5, d). Citind
cu oarecare atentie aceste rezolutii, pini si un om cu
totul striin de miscare va vedea, chiar din felul cum sint
formulate, ci ele erau indreptate impotriva celor care erau
oportunisti §i ,,economisti®, care uitau, fie §i numai pentru
un moment, de sarcina risturnirii absolutismului, care
admiteau teoria stadiilor, care ridicau ingustimea la rangul
de principiu etc. $i cine cunoaste in cit de mici misuri
polemica purtati de grupul ,Eliberarea muncii, de publi-
catiile ,,Zarea s§i ,Iskra“ impotriva revistei ,Rabocee
Delo* nu se va indoi nici un moment ci aceste rezolutii
resping punct cu punct tocmai erorile in care a cizut ,,Rabocee
Delo®“. De aceea, cind ]la congresul ,,de unificare® un membru
al ,,Uniunii a declarat c3 articolele din nr, 10 al lui ,,Rabocee
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Delo* n-au fost provocate de noua ,cotituri istorici” a
Luniunii“, ci de caracterul extrem de ,abstract™* al rezo-
lutiilor, unul dintre oratori a luat, pe buni dreptate, in
deridere aceasti afirmatie. Rezolutiile nu numai ci nu sint
abstracte, a rispuns el, ci, dimpotrivi, sint cum nu se poate
mai concrete: e destul si arunci o privire asupra lor ca
si vezi intentia ,de a prinde pe cineva®.

Aceasti expresie a servit drept prilej pentru iscarea unui
incident caracteristic la congres. Pe de o parte, B. Kricevski
s-a legat de cuvintul ,,a prinde®, spunimf ci este un lapsus
care trideazi o rea intentie din partea noastri (,,de a intinde
o cursi®), si a exclamat pe un ton patetic: ,,Dar cine, cine
anume urma si fie prins?” — ,Da, intr-adevir, cine?” —
a intrebat ironic Plehanov. — ,,Am si-i dau o mini de
ajutor tovarisului Plehanov, care nu binuieste cine — a
rispuns B. Kricevski —, si-i explic ci cea care urma si fie
prinsi era redactia revistei «Rabocee Delox» (ilaritate gene-
rali). Dar noi nu ne-am lisat pringi!® (voci din stinga:
cu atit mai riu pentru voil). — Pe de alti parte, un membru
al grupului ,,Borba“ (grupul impiciuitorilor), pronuntin-
du-se impotriva amendamentelor la rezolutii propuse de
»Uniune®“ si dorind si ia apirarea oratorului nostru, a
declarat ci, probabil, acestuia i-a scipat in focul pole-
micii expresia ,,a prinde®.

In ceea ce mi priveste, sint de pirere ci o asemenea
»apirare” reprezinti un prost serviciu adus oratorului
care a folosit expresia amintitd. Cred ci fraza: se vede aici
intentia ,de a prinde pe cineva®™ ,,a fost spusi in glumi,
dar a fost ginditd serios*; noi am acuzat intotdeauna revista
»Rabocee Delo” de instabilitate §i osciliri, si de aceea
trebuia, fireste, si ciutim s-o prindem pentru a face ca pe
viitor aceste osciliri si nu mai fie cu putinti. De rea
intentie nici vorbi nu putea fi, deoarece se avea in vedere
instabilitatea in principii. $i am stiut ,,s4 prindem* ,,Uniunea*
intr-un mod atit de tovirigesc **, incit rezolutiile din iunie

* Aceastd afirmagie este repetat In ,,Doud congrese”, pag. 25.

** Si anume: am spus in introducerea la rezolutiile din junie ci social-democragia
rusi in intregul ei s-a situat pe terenul principiilor grupului ,Eliberarea muncii* gi
cd meritul ,,Uniunii* a constat in special in activitatea ei pe tirim publicistic i orga-

nizatoric. Cu alte cuvinte, ne-am declarat gata 83 vitim tot trecutul §i si recunoagtem
ceea ce a fost util (cauzei) in munca tovaridgilor nogtri din ,,Uniune®, ¢ condifia ca osci-
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au fost semnate de B. Kricevski insusi §i de incd un membru
al administratiei ,,Uniunii®.

Din articolele apirute in nr. 10 al revistei ,Rabocee
Delo*“ (tovar3sii nostri au vizut acest numir abia cind
au venit la congres, cu citeva zile Inainte de inceperea
§edinl;elor) reiese limpede ci din vard pini in toamni in
,,Uniune s-a produs o noud cotituri: din nou ,,econom1§t11“
erau cei care dideau tonul, iar redacpa, cate-si pleacd docil
urechea la orice ,,adiere” noui, a inceput iar si apere pe
»bernsteinienii cei mai inveterati® si ,libertatea criticii®, si
apere ,,spontaneitatea® si si predice prin gura lui Martinov
»teoria ingustdrii sferei influentei noastre politice (urmi-
rind, chipurile, si faci mai complexi influenta insisi).
S-a confirmat o dati mai mult cit de justi este observatia
lui Parvus ci e greu si-1 prinzi pe oportunist cu vreo for-
muli oarecare: el va subscrie cu usurinti orice formuli si
cu aceeasi usurinii o va renega, deoarece oportunismul
consti tocmai in lipsa oriciror principii cit de cit precise §i
consecvente. Astdzi oportunistii resping orice incercare de
a introduce oportunismul, resping orice ingustime §i promit
solemn ,ci nu vor uita nici un moment de risturnarea
absolutismului®, ci vor face »agitatie nu numai pe terenul
luptei de zi cu zi 2 muncii salariate impotriva capitalului®
etc. etc. Dar miine i§i schimbi limbajul §i revin la cele vechi,
apirind spontaneitatea, mersul progresiv al luptei mirunte
de zi cu zi, punerea pe primul plan a unor revendiciri
care si prornitii rezultate palpabile etc. Continuind si sustini
acum ci in articolele din nr. 10, ,,« Uniunea» nu a vizut
si nu vede nici un fel de abatere eretici de la principiile
generale ale proiectului consfituitii“ (,Doui congrese,
pag. 26), prin aceasta ,,Uniunea“ nu face decit si dovedeasci
ci este complet incapabild sau ci nu vrea si inteleagi esenta
divergentelor.

In urma aparitiei articolelor din nr. 10 al revistei ,,Rabocee
Delo*, nu ne-a mai rimas decit si facem urmitoarea incer-

lirile pe care ciutim ,,sX le prindem* si inceteze cu desivirgire. Orice om impargial
care citeste rezolutiile din junie nu poate si le Inteleagd decit in modul acesta. Dar
daci acum, dupi ce a provocat o rupturd prin noua sa cotituri spre economism (in
articolele din numiral 10 §i in amendamente), ,,Uniunea® ne acuzi in mod solemn
de neadsodr (,,Doud congrese®, pag. 30) pentru aceste cuvinte in legituri cu meritele
ei, s¢ infelege cii o asemenea acuzafie nu poate decit s3 provoace zimbete. .
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care: si angajim o discutie generali pentru a vedea daci
intreaga ,,Uniune® este de acord cu aceste articole §i cu
redactia sa. ,,Uniunea” este forte nemultumitd de noi din
aceasti cauzd §i ne acuzd ci am incercat si seminim dis-
cordie in rindurile ,,Uniunii®, ci ne-am amestecat in ches-
tiuni care nu ne privesc etc. Aceste acuzatii sint vidit nein-
temeiate, deoarece atunci cind ai de-a face cu o redactie
eligibild §i care o ,coteste” la cea mai usoari adiere a vin-
tului, ceea ce hotiriste totul este tocmai directia vintului, si
noi am definit aceasti directie in sedinte secrete, la care,
in afari de membrii organizatiilor intruniti pentru a se
uni, nu a asistat nimeni. Amendamentele prezentate in
numele , Uniunii la rezolutiile din junie au stins in noi
ultima licirire de speranti intr-o intelegere. Aceste amen-
damente constituiau o mirturie documentari a unei noi
cotituri spre ,economism® §i a solidarizirii majorititii
»uniunii“ cu nr. 10 al revistei ,,Rabocee Delo“. Din sfera
formelor de manifestare a oportunismului era eliminat
»aga-numitul economism® (sub pretextul ,,;sensului neprecis*
al acestor trei cuvinte, desi din aceastd motivare nu rezulti
decit necesitatea de a se defini mai exact esenta acestei eroti
atit de rispindite); era eliminat §i ,,millerandismul® (desi
B. Kricevski ii luase apirarea in ,,Rabocee Delo“ nr. 2—3,
pag. 83—84, si intr-un mod §i mai fitis in ,,Vorwirts* *).
Cu toate ci rezolutiile din iunie aritau limpede care este
sarcina social-democratiei — ,,a conduce #afe manifestirile
luptei proletariatului impotriva ##taror formelor de opti-
mare politici, ecomomici §i sociald®, cetindu-se deci impli-
cit o sistematizare §i o coordonare a tuturor acestor mani-
festiri de lupti —,  Uniunea® mai adiduga aceste cuvinte
cu totul superflue: ,lupta economici este un stimulent
puternic al miscirii de masi“ (aceste cuvinte ca atare sint
indiscutabile, dar, atunci cind existi un ,,economism®
ingust, nu se putea ca ele si nu dea loc la interpretiri false).
Mai mult, in rezolutiile din junie se introducea chiar o
viditd fngustare a ,,politicii“ atit prin inliturarea cuvintelor:
Hiici un moment® (nu se va uita telul de a risturna abso-

* In ,Vorwirts* s-a angajat, in legiturd cu aceasta, o polemici Intre redactia

actuali a acestui ziar, Kautsky i ,,Zarea®. Vom avea griji s informim pe cititorii rugi
despre aceasti polemici 93,
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lutismul), cit si prin adiugarea cuvintelor: ,lupta econo-
mici este mijlocul ¢e/ mai Jarg utilizabil pentru antrenarea
maselor la lupta politici activi®“. Se intelege ci, dupi ce
s-au propus aceste amendamente, toti vorbitorii din partea
noastri, unul dupi altul, au renuntat la cuvint, considerind
ci este absolut inutil si continue discutiile cu oameni care
coteau din nou spre ,economism® §i care ciutau si-si
asigure libertatea de a oscila.

»locmai ceea ce « Uniunea» considera ca o conditie
sine qua non * a triiniciei viitorului acord, anume ca « Rabo-
cee Delo» si-si pistreze fizionomia independenti si auto-
nomia, «Iskra» a considerat-o drept o piedici in calea
intelegerii“ (,,Doui congrese“, pag. 25). Absolut inexact.
La autonomia revistei ,,Rabocee Delo* nu am atentat nicio-
dati **, Ideea ca ,Rabocee Delo* si pistreze o fizionomie
proptie, intr-adevir, am respins-o in mod categoric, daci
prin aceasta se intelege ,,0 fizionomie proprie” in problemele
principiale ale teoriei §i tacticii: rezolutiile din iunie res-
ping categoric tocmai o asemenea fizionomie proprie, deoarece,
repetim, in practici aceasti ,fizionomie proprie” a insem-
nat intotdeauna osciliri de tot felul §i alimentarea prin
aceste osciliri a disensiunilor ideologice care domnesc la
noi si care din punct de vedere partinic nu pot fi tolerate.
In articolele din nr. 10 §i in ,,amendamente®, ,Rabocee
Delo“ si-a aritat limpede dorinta de a pistra tocmai o
asemenea fizionomie proprie; aceasti dorintid a provocat in
mod firesc si inevitabil o rupturi si o declaratie de rizboi.
Dar am fost cu totii de acord si admitem ,,0 fizionomie
proprie” a revistei ,,Rabocee Delo®, in sensul de a-i fi rezer-
vate anumite functii publicistice. O justi repartizare a
acestor functii se impunea de la sine: 1. o revisti stiin-
tifici; 2. un ziar politic §i 3. culegeri si brosuri de popu-
larizare. Numai consimtind la aceasti repartizare ,,Rabocee
Delo* ar fi dovedit dorinta sa sincerd de a termina definitiv
cu erorile impotriva cirora erau indreptate rezolutiile din
iunie; numai o asemenea repartizare ar fi inliturat orice

* — absolut necesari, — Nosa #rad.
** Bincingeles, daci nu sint considerate ca o ingridire a sutonomiei consfituirile
tedactionale in legdturi cu infiintarea unui consiliu superior comun al organizatiilor
reunite, consfituiri in privinga ciirora in iunie §i ,,Rabocee Delo“ s-a declarat de acord.
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posibilitate de frictiune si ar fi asigurat cu adevirat triini-
cia intelegerii, servind in acelasi timp ca bazi pentru un
nou avint §i pentru noi succese ale miscirii noastre.

Astizi nici un social-democrat rus nu se mai poate indoi
ci ruptura definitivi dintre cutentul revolutionar §i cel
oportunist nu a fost provocati de cauze ,,organizatorice®,
cl tocmai de dorinta oportunistilor de a consolida fizio-
nomia proprie a oportunismului §i de a continua si semene
confuzie in minti cu ajutorul rationamentelor unui Kri-
cevski sau ale unui Martinov.
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RECTIFICARE LA ,,CE-1 DE FACUT?™ %

»Grupul de initiatori® despre care vorbesc in brosura
»Ce-i de ficut?“, pag. 141*, mi roagi si fac urmitoarea
rectificare la cele expuse de mine in legituri cu participarea
lui Ia incercarea de a impica organizatiile social-democrate
din striinitate: ,Dintre cei trei membri ai acestui grup,
numai unul a jesit din « Uniune» la sfirsitul anului 1900,
ceilalti doi au iesit din « Uniune» in 1901, dupi ce s-au
convins ci este imposibil si obtini ca « Uniunea» si
consimti la o conferinti cu organizatia din striinitate a
« Iskrei» §i cu «Organizatia revolutionari Sotial-Demokrat »,
lucru pe care il propusese «Grupul de initiatori». Admi-
nistratia «Uniunii» a respins la inceput aceasti propunere,
motivind refuzul siu de a participa la conferinti prin « incom-
petenta» persoanelor care alcituiau «Grupul 5 initiatori»
care incerca mediatia, §i si-a exprimat totodati dorinta de
a lua contact direct cu organizatia din striinitate a « Iskrein.
Curind insi administratia «Uniunii» a anuntat «Grupul
de initiatori» ci dupi aparitia primului numir al «Iskreiy,
in care era publicati notita cu privire la sciziunea ce a avut
loc in rindurile «Uniunii», si-a schimbat hotirirea §i nu
mai vrea si ia contact cu «Iskran. Cum se explici deci
declaratia ficuti de un membru al administratiei «Uniunii»,
si anume ci refuzul « Uniunii» de a participa la conferintd
se datora exclusiv faptului ci nu era multumiti de com-
g_j nenta «Grupului de initiatorin? Ce-i drept, nu este de

teles nici faptul ci administratia «Uniunii» a consimtit

¢ Vezi volumu! de fagd, pag, 182.— Nosa red.
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si participe la conferinta din iunie anul trecut: cici doar
notita apdrutd in primul numir al «Iskrei» a rimas in
picioare, iar atitudinea «negativi» a «Iskrei» fatd de «Uniune»
a reiesit §i mai limpede in primul numir din « Zarea» i
in numirul 4 din «Iskra», care au apirut inainte de conferinta
din iunie®.

N. Lenin

lskra™ wr. 19 din 1 aprilie 1902 Se tipdregte dupd texctul apdrss
In ziarsl | Iskra*



467

ADNOTARI

1 Cartea ,,Ce-i de facut ? Problemele acute ale miscdrii noasire® a fost proiec-
tati de V. I. Lenin inci in primivara anului 1901; articolul ,,Cu ce 83
fncepem?“, scris in mai, a fost, dupi spusele sale, o ciorni a planului pe
care ulterior l-a dezvoltat pe larg in ,,Ce-i de ficut?* (vezi Opere complete,
vol. 5, Editura politici, 1961, editia a doua, pag. 9). Lenin s-a apucat
temeinic s3 scrie aceasti carte abia in toamna anului 1901, In decembrie
a apirut in nr, 12 al ,Iskrei* articolul lui Lenin ,,De vorbi cu apiritorii
economismului®, pe care ulterior 1-a numit conspectul lucririi ,,Ce-i de
ficut?“; in acest articol Lenin scria: ,,... N-am putut atinge aici decit
in treacit problemele controversate. O analizi a lor aminuntiti va fi
ficuti intr-o brosuri speciali, care, sperim, va vedea lumina tiparului
cam peste o luni gi jumitate® (op. cit., pag. 367). In ianuarie 1902, Lenin
termind de scris cartea, in februarie scrie prefata, iar la 10 martie, in
»Iskra® nr. 18, apare ingtiintarea ci lucrarea a iesit de sub tipar.

Cartea ,,Ce-i de ficut?* a jucat un rol de seami in lupta pentru crearea
unui partid revolutionar marxist al clasei muncitoare din Rusia, in izbinda
obtinuti de curentul leninist-iskrist in cadrul comitetelor si organiza-
tiilor P.M.S.D.R., iar ulterior, in 1903, la Congresul al II-lea al partidului.

In 1902—1903 cartea aceasta s-a bucurat de o largi rispindire in
organizatiile social-democrate din iIntreaga Rusie; la perchezitiile si
arestirile social-democratilor din Kiev i Moscova, din Petersburg si
Nijni-Novgorod, din Kazan, Odesa si alte orage se giseau exemplare
din aceasti carte. ,,« Ce-i de ficut?» exerciti... o influenti puternici
asupra activigtilor rusi — se releva in raportul organizatiei ,JIskra“ la
Congresul al II-lea al PM.S.D.R. —, o serie intreagi de oameni, asa
cum au declarat chiar ei, devin partizanii « Iskrei» datoriti influentei
exercitate de aceasti carte® (,Rapoartele comitetelor social-democrate
1a Congresul al II-lea al P.M.S.D.R.*, Moscova-Leningrad, 1930, pag. 44).
Cartea captiva ,mai cu seani pe cei care erau indeaproape legati de
activitatea din Rusia®, i5i aminteste N, K. Krupskaia (,,Amintiri despre
Lenin“, Editura politici, 1960, pag. 55). Secretara biroului organizatiei
din Rusia a ,Iskrei“, Z. P. Krjijanovskaia-Nevzorova, a ficut redactiei
ziarului ,,Iskra“ urmitoarea comunicare din Samara: ,,.Despre « Ce-i de
ficut?»... deocamdati nu auzim decit aprecieri elogioase®, ,cartea e
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scrisd admirabil, concret §i tonul este minunat® (,,Proletarskaia Revo-
liutiia“, 1928, nr. 6—7, pag. 149). I. I. Radcenko, un agent al ,Iskrei®,
scria din Petersburg: ,,Pretutindeni luctez cu plugul leninist, care este
uncalta cea mai buni de prelucrare a terenului. El smulge de minune
scoarfa rutinei, afineazi pimintul, care promite ci va da roade. Daci ne
iese in cale neghina, seminati de « Rabocee Delo», cu acest plug o smul-
gem pentru totdeauna din ridicini. Minunat |“ (Arhiva Institutului de
marxism-leninism de pe lingi C.C. al P.C.U.S.). Comitetul din Moscova
al PM.S.D.R. s-a adresat redactiei ziarului ,Iskra“, exprimindu-i mul-
tumiri lui V. L. Lenin pentru ,,Ce-i de ficut?“. In rispunsul lui la aceasti
scrisoare, Lenin scria Comitetului din Moscova: ,Multumirile pe care
le aduceti pentru « Ce-i de ficut?» noi le-am ingeles i, desigur, nici nu
le puteam ingelege altfel decit in sensul ci voi ati gisit in aceasti carte
rispunsuri la propriile voastre probleme, ci din cunoasterea direcsd a miscirii
voi Ingivd v-ati convins de necesitatea unei activitifi mai indriznete, de
0 mai mare amploare, mai wnificate, mai centralizate, mai strins unite in
jurul unui ziar central, — convingere formulati gi in aceasti carte” (Opere,
vol. 6, Editura politici, 1959, pag. 193).

in redactia ziarului ,Iskra* s-au ivit divergente in aprecierea cirtii
lui Lenin. La consfituirea de la Miinchen a redactiei, care a avut loc in
ianuarie 1902, G. V. Plehanov a criticat unele teze ale cirtii, in timp ce
A. N. Potresov a trimis consfituirii o recenzie entuziasti. Dar aceste
divergente nu au depisit cadrul redactiei ziarului ,JIskra*. Teza funda-
mentald a cirtii ,Ce-i de ficut?“: raportul dintre elementele constiente §i
cele spontane ale migcirii muncitoresti i rolul conducitor al partidului
in lupta de clasi revolutionard a proletariatului, a fost formulati in
proiectul de program al P.M.S.D.R., elaborat de redactia ziarului ,,Iskra®
cu aprobarea generali a tuturor membrilor redactiei. ,,Prin urmare —
scria Lenin mai tirziu, cu prilejul reeditirii cirtii, in 1907 —, nici vorbd
nu putea fi de vreo deosebire principiald in aceasti problem3 intre proiec-
tul de program i « Ce-i de ficut?»“ (Opere, vol. 13, E.S.P.L.P. 1957,
pag. 95). La Congresul al Il-lea al P.M.S.D.R., antiiskrigtii (Martinov,
Akimov) si-au intemeiat cuvintirile impotriva proiectului de program
elaborat de redactia ziarului ,,Iskra% pe critica lucririi ,,Ce-i de ficut?;
dar majoritatea congresului, iskristii (inclusiv Plehanov §i Martov), s-au
golidarizat cu cartea lui Lenin, cu felul in care pune ea problema rolului
nelementului constient®, adici al social-democratiei in migcarea revolu-
tionari a proletariatului. Dupd Congresul al II-lea al P.M.S.D.R., cind
mengevicii au inceput revizuirea sistematici a tuturor ideilor funda-
mentale ale vechii ,Iskre”, Plehanov gi-a asumat sarcina ,,combaterii®
conceptiilor lui Lenin expuse in ,,Ce-i de ficut?*, ficind o declaratie ante-
datati cu privire la divergentele principiale dintre el §i Lenin in problema
constiintei §i spontaneititii. Articolul lui V. V. Vorovski ,,Roadele demago-
giei” (,,Vpered* nr. 11 din 23 (10) martie 1905), redactat i completat de
Lenin, a constituit rispunsul dat lui Plehanov.

Cartea ,,Ce-i de ficut?“ a fost reeditatd de V. I. Lenin in culegerea
»in 12 ani“ (noiembrie 1907; pe coperti §i pe coperta interioard este
indicat anul 1908). Pentru aceasti editie, Lenin a prescurtat putin cartea,
scotind unele aminunte §i mici observatii polemice. Totodati, noua
<ditie a fost completati cu cinci note de subsol.
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n volumul de fag3, ,,Ce-i de ficut? se publici dupi textul editiei din
1902 confruntat cu textul editiei din 1907. — 1.

* Iskra* (,Scinteia®) — primul ziar marxist ilegal pe intreaga Rusie, a
fost infiintat de V. I, Lenin in 1900 si a jucat un rol hotiritor in crearea
partidului revolutionar marxist al clasei muncitoare.

Intrucit, din cauza prigoanei politienesti, nu era posibili in Rusia
scoaterea unui ziar revolutionar, Lenin, inci de pe cind se afla deportat
in Siberia, a elaborat in toate aminuntele planul editirii unui asemenca
ziar in striinitate. La expirarea termenului de deportare (ianuarie 1900),
Lenin a trecut firi intirziere la infiptuirea acestui plan. In februarie 1900,
la Petersburg, el a dus cu V, 1 Zasulici, care venise clandestin din strii-
niitate, tratative cu privire Ja participarea grupului ,Eliberarea muncii®
la editarea unui ziar marxist pe intreaga Rusie, La sfirsitul lunii martie —
inceputul lunii aprilie 1900 a avut loc asa-zisa ,,Consfituire de la Pskov®
a lui V. 1. Lenin, I. O, Martov, A, N. Potresov, S. I. Radcenko cu ,,mat-
xigtii legali P. B. Struve si M. I. Tugan-Baranowvski, la care a fost discu-
tat proiectul de declaratie a redactiei, intocmit de Lenin, cu privire Ia
programul si sarcinile unui ziar pe intreaga Rusie (,,Iskra) si ale unei
teviste politice-gtiintifice (,,Zarea”). Lenin a cutreierat o serie de orage
din Rusia (Moscova, Petersburg, Riga, Smolensk, Nijni-Novgorod,
Ufa, Samara, Sizran), unde a stabilit legituri cu grupuri social-democrate
§i cu diferiti social-democrati, care s-au angajat si sprijine viitoarea
HIskrd® In august 1900, dupi sosirea lui Lenin in Elvetia, a avut loc o
consfituire a lui V. I. Lenin §i A. N. Potresov cu membrii grupului
»Eliberarea muncii®, in cadrul cireia au fost discutate programul sgi
sarcinile ziarului §i ale revistei, lista eventualilor colaboratori, compo-
nenfa $i sediul redactiei. La un moment dat aceste tratative erau cit
pe-aci s3 se termine cu o rupturd (Vezi Opere complete, vol. 4,
Editura politici, 1961, edifia a doua, pag. 326—344), dar pini la
urmi s-a ajuns la un acord cu grupul ,Eliberarea muncii® in toate
problemele litigioase,

Primul pumir al , Iskrei“ leniniste a apirut in decembrie 1900, la
Leipzig; numerele urmitoare au apirut la Miinchen; incepind din iulie
1902, ziarul a apirut la Londra, iar din primivara anului 1903 — la Geneva,
La organizarea editirii ziarului ,,Iskra* au dat un ajutor pretios social-
democraiii germani C. Zetkin, A. Braun si altii, revolugionarul polonez
L. Marchlevski, care triia pe atunci la Miinchen, si H. Quelch, unul
dintre conducitorii Federatiei social-democrate din Anglia. Din redactia
ziarului ,,Iskra* ficeau parte V., L. Lenin, G. V. Plehanov, L. O. Martov,
P. B. Akselrod, A. N. Potresov §i V. I. Zasulici. Secretar de redactie a
fost la inceput I. G. Smidovici-Leman, iar mai tirziu, din primivara
anului 1901 — N. K. Krupskaia, care purta §i intreaga corespondenti s
nlskrei” cu organizagiile social-democrate din Rusia.

In centrul atentiei ziarului ,,Iskra* se aflau problemele luptei revolu-
tionare a proletariatului §i a tuturor oamenilor muncii din Rusia impo-
triva absolutismului garist; o atentie deosebiti se atribuia celor mai impor-
tante evenimente din viaa internationals, si mai ales a miscirii munci-
toresti internationale. Lenin a fost redactor-sef si conducitorul de fapt al
wlskrei®, In coloanele ,Iskrei®, el a publicat articole in toate problemele
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fundamentale ale constructiei de partid §i ale luptei de clasi a proleta-
riatului din Rusia.

»Iskra® a devenit un centru in jurul ciruia se grupau fortele partidului,
un centru de adunare si educare a cadrelor partidului. Intr-o serie de
orage din Rusia (Petersburg, Moscova, Samara etc.) au fost create grupuri
i comitete ale P.M.S.D.R. cu orientare iskristi-leninisti, iar in ianuarie
1902, la congresul de la Samara al iskristilor, a fost creati organizatia
din Rusia a ,Iskrei®. Organizatiile iskriste se creau §i activau sub condu-
cerea directi a discipolilor §i tovarisilor de lupti ai lui V, I. Lenin: N, E.
Bauman, I, V. Babuskin, S, I. Gusev, M, I. Kalinin, P. A. Krasikov,
G. M, Kirjijanovski, F, V. Lengnik , P. N. Lepesinski, I, I. Radcenko s.a.

Din initiativa lui Lenin si cu participarea lui directdi, redactia ,,Iskrei*
a elaborat un proiect de program al partidului (publicat in nr. 21 al
»Iskrei®) si a ficut pregitirile necesare pentru Congresul al II-lea al
P.M.S.D.R,, care a avut loc in iulie-august 1903, In momentul convo-
cirii congresului, majoritatea organizatiilor social-democrate locale din
Rusia s-au aliturat ,JIskrei®, aprobind tactica, programul si planul ei
organizatoric §i recunoscind-o drept organul lor conducitor. Intr-o
rezolugie speciali, congresul a subliniat rolul exceptional al ,Iskrei® in
lupta pentru crearea partidului i a declarat-o Organ Central al P.M.S.D.R.
Congtesul al TI-lea a stabilit ci redactia ,,Iskrei” va fi formati din Lenin,
Plehanov i Martov. In pofida hotiririi adoptate de congresul partidului,
Martov, insistind ca toti cei gase redactori care au lucrat pini atunci
s3 fie mentinuti, a refuzat s3 faci parte din noua redactie; numerele 46—51
ale ,,Iskrei” au apirut sub ingrijirea lui Lenin §i Plehanov. Ulterior Pleha-
nov a trecut pe pozitiile mengevismului §i a cerut si fie inclusi in redactia
»Iskrei® toti vechii redactori mengevici, care fuseserd respinsi de congres.
Neputind accepta o asemenea pretentie, la 19 octombrie (1 noiembrie)
1903, Lenin s-a retras din redactia ,Iskrei®; el a fost cooptat in C.C,,
in cadrul ciruia a dus lupta impotriva oportunistilor mengevici. Numirul
52 al ,,Iskrei* a apitut sub ingrijirea exclusivi a lui Plehanov. La 13 (26)
noiembrie 1903, Plehanov, cu de la sine putere, incilcind vointa congre-
sului, a cooptat in redactia ,,Iskrei* pe fostii ei redactori mensevici. Ince-
pind cu nr. 52, mengevicii au transformat ,,Iskra® intr-un organ al l'o;.—J ,

in primivara §i in vara anului 1901, intre organizatiile social-democrate
din striinitate (,,Uniunea social-democratilor rusi®, Comitetul din strii-
nitate al Bundului, organizatia revolutionari ,Sotial-Demokrat* si
sectia din striinitate a organizatiei ,Iskra* si ,,Zarea*), cu ajutorul si
din initiativa grupului ,Borba“, au avut loc tratative in vederea stabilirii
unui acord §ia unificirii. In scopul pregitirii congresului, la care trebuia si
aibi loc unificarea, in iunie 1901 a fost convocati la Géneva o conferingi
a reprezentantilor acestor organizatii (de aici provine denumirea ei de
Conferinta din ,,iunie” sau ,,de la Geneva*). La aceasti conferinfi a fost
elaborati rezolutia (,,acordul principial“) prin care se recunogtea necesi-
tatea unificirii tuturor fortelor social-democrate din Rusia §i, in special,
a unificirii tuturor organizatiilor social-democrate din striinitate i se
condamna oportunismul in toate manifestirile §i nuantele lui: ‘,econo-
mismul®, bernsteinismul, millerandismul etc. (Vezi ,,Rezolutiile i hotiririle
congreselor, conferintelor Partidului Comunist al Uniunii Sovietice i
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ale plenarelor C.C.“, partea I, Editura pentru literaturi politici, 1954,
pag. 22—24), Totusi, noua cotituri a ,,Uniunii social-democratilor rusi®
si a organului ei ,Rabocee Delo* spre oportunism (articolul lui B, Kricev-
ski ,,Principii, tactici §i lupti‘ gi al lui A, Martinov ,,Literatura de demas-
care si lupta proletari, publicate in nr, 10 al revistei ,,Rabocee Delo®,
septembrie 1901, precum §i amendamentele oportuniste adoptate de
Congresul al Ill-lea al ,,Uniunii“ la rezolutia Conferintei din iunie) au
determinat insuccesul incercirilor de unificare.

Congresul ,,de unificare” al organizatiilor din striinitate ale P.M.S.D.R.
a avut loc in zilele de 21 —22 septembrie (4—5 octombrie) 1901, la Ziirich.
La congres au participat 6 membri ai sectiei din striinitate a organizatiei
‘wIskra® §i ,,Zarea” (V. I. Lenin, N, K. Krupskaia, I. O, Martov si altii),
8 membri ai organizatiei revolutionare ,,Sotial-Demokrat” (dintre care 3
membri ai grupului ,,Eliberatrea muncii“: G, V. Plehanov, P, B. Akseltod
si V. 1. Zasulici), 16 membri ai ,,Uniunii social-democratilor rusi* (dintre
care 5 membri ai Comitetului din striinitate al Bundului) §i 3 membri
ai grupului ,,Borba“. La prima problemi de pe ordinea de zi: ,,Acordul
principial gi instructiuni pentru redactii®, V. I. Lenin, care participa la
congres sub pseudonimul ,,Frei®, a inut o cuvintare striluciti (vezi Opere
complete, vol. 5, Editura politici, 1961, editia a doua, pag. 271—275).
Aceasta a fost prima cuvintare publici tinuti de V. I Lenin in mijlocul
social-democratilor rusi din striinitate. La congres s-a dat citire amen-
damentelor §i adiugirilor oportuniste la rezolutia din iunie, adoptate de
Congresul al ITl-lea al ,,Uniunii social-democratilor rusi*. Tinind seama
de aceasta, elementele revolutionare participante la congres — membrii
otganizatiei ,Jskra“ si ,,Zarea”, precum §i ai organizatiei ,,Sotial-Demo-
krat* — au declarat ci unificarea este imposibili si au pirdsit congresul.
Din initiativa lui V. I. Lenin, in octombrie 1901, aceste organizatii s-au
unit in Liga din striinitate a social-democratiei revolutionare ruse. —3.

»Rabocee Delo* (,,Cauza Muncitoreasci*) — revisti, organ al ,,Uniunii
social-democratilor rusi din striinitate”. A apirut la Geneva din aprilie
1899 pini in februarie 1902 sub ingrijirea lui B, N, Kricevski, P, F. Teplov
(Siberianul), V. P, Ivangin, iar mai tirziu §i a lui A. S. Martinov. Au apirut
12 numere, dintre care 3 duble., Redactia revistei ,,Rabocee Delo* era centrul
din striinitate al ,,economistilor*. , Rabocee Delo* sprijinea lozinca betn-
steiniand a ,,libertitii criticii* marxismului, se situa pe pozitii oportuniste
in problemele de tactici §i in problemele organizatorice ale social-demo-
deltii propagau ideea oportunisti ci lupta politici a proletariatului trebuie
si fie subordonati celei economice, se ploconeau in fata spontaneititii
migcirii muncitoresti i negau rolul conducitor al partidului, Unul dintre
redactorii dela ,,Rabocee Delo*, V.P.Ivansin, participa la redactarea revistei
»Raboceaia Misl* — organ al ,,economigtilor* fitisi —, pe care ,,Rabocee
Delo* il sprijinea. La Congresul al II-lea al P.M.S.D.R,, ,,rabocedeltii®
au reprezentat aripa de extremi dreapts, ultraoportunisti, a partidului.— 3.

»Raboctaia Gazeta® (,,Gazeta muncitoreasci) — organ ilegal al grupului
social-democrat din Kiev. A apirut la Kiev cu participarea §i sub ingri-
jirea lui B. L. Eidelman, P. L. Tuceapski, N, A, Vigdorcik etc. In total
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au apirut doui numere: nr. 1 — in august 1897 si nr. 2 — in decembrie
(datat noiembrie) acelagi an. P. L. Tuceapski, in timp ce se afla in strii-
nitate, din insircinarea redactiei, i-a ardtat lui G. V. Plehanov §i celor-
lalti membri ai grupului ,Eliberarea muncii* primul numir al ziarului
n»Raboceaia Gazeta® si a obginut din partea lor consimgimintul de a
colabora la ziar. Intr-o scrisoare adresatdi membrilor redactiei ziarului
»Raboceaia Gazeta®, G, V. Plehanov a apreciat pozitiv aparitia acestui
ziar ca organ socialrdemocrat pe intreaga Rusie §i a aritat cd este necesar
83 sc acorde mai multd atentie problemelor legate de lupra politici a
proletariatului. Ca urmare a legiturii stabilite cu grupul ,Eliberarea
muncii, nr. 2 al ziarului ,,Raboceaia Gazeta* a avut un caracter politic
mai pronungat. Social-democratii grupati in jurul organului ,Raboceaia
Gazeta® au desfisurat o activitate susfinutid in vederea pregitirii Con-
gresului I al P.M.S.D.R.

Primul Congres al P.M.S.D.R. (martie 1898) a recunoscut ,,Raboceaia
Gazeta” drept organ oficial al partidului. Dupd congres, ca urmare a
arestirii membrilor Comitetului Central §i ai redacgiei ziarului ,,Raboceaia
Gazeta*, precum gi a devastirii tipografiei de citre politie, nr. 3 al ziarului,
care fusese pregitit pentru tipar, nu a mai apirut. In 1899 s-a ficut incer-
carea de a se relua editarea ziarului ,Raboceaia Gazeta®; despre aceastd
incercare vorbeste Lenin in punctul ,,a* din capitolul al cincilea al cirgii
»Ce-i de ficut?* (vezi volumul de fat3, pag. 155). — 4.

Lassalleienii §i eisenachienii — doud partide in migcarea muncitoreasci
germand din deceniul al 7-lea gi inceputul deceniului al 8-lea al secolului
trecut. Intre aceste partide s-a dus o luptd inversunati in special in pro-
blemele de tacticd, §i mai ales in problema cea mai arzitoare a vietii politice
a Germaniei din acea vreme: problema ciilor de unificare a Germaniei.

Lassalleienii — partizanii §i discipolii socialistului mic-burghez german
P. Lassalle, membri ai Uniunii generale a muncitorilor germani, inte-
meiatd la Leipzig, in 1863, la congresul uniunilor muncitoresti, pentru
2 contracara actiunile progresistilor burghezi care tindeau s3 supuni
clasa muncitoare influentei lor. Primul presedinte al Uniunii generale a
muncitorilor germani a fost Lassalle, care a formulat programul si
bazele tactice ale Uniunii. Lupta pentru votul universal a fost proclamati
programul politic al Uniunii generale a muncicorilor germani, iar
infiinarea unor asociafii muncitoresti de productie subvengionate de
stat — programul ei economic. In activitatea sa practici, Lassalle, parti-
zanii §i urmasii sii, obignuindu-se cu ideea hegemoniei Prusiei, sustineau
politica de mare putere a lui Bismarck; ,obiectiv — sctia F. Engels lui
K. Marx la 27 ianuarie 1865 —, aceasta a fost o ticdlogie si o tridare in
folosul prusienilor a intregii migcari muncitoresti* (vezi K. Marx gi
F. Engels. Opere, vol. XXIIl, 1932, pag. 232). In repetate rinduri,
K. Marx si F, Engels au criticat cu vehementa principiile teoretice, tactice
¢ organizatorice ale lassalliaanismului, pe care-l coasiderau un curent
oportunist in migcarea muncitoreasci germani.

Eisenachienii — membrii Partidului muncitoresc social-democrat din
Germania, intemeiat in 1869, la Congresul de constituire de la Eisenach.
Conducitorii eisenachienilor au fost A. Bebel gi W. Liebknecht, care se
aflau sub influenta ideologici a lui K. Marx si F. Eagels. In programul
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de la Eisenach se arita ci Partidul muncitoresc social-democrat din

Germania se consideri ,,ca o sectie a Asociatiei Internationale a Munci-

torilor si impirtiseste nizuingele ei®, Datoriti sfaturilor si criticii primite

in permanents din partea lui Marx §i Engels, eisenachienii au dus o poli-#
tici revolugionar cu mult mai consecventi decit Uniunea generali a

muncitorilor germani, condusi de Lassalle; indeosebi in problemele

unificirii Germaniei, ei sustineau ,,calea democratici si proletari, luptind

fmpotriva celor mai mici concesii ficute prusacismului, bismarckis-

mului, nationalismului* (V. L Lenin, Opere, vol. 19, E.S.P.L.P.

1957, pag. 288).

Crearea impetiului german in 1871 a inliturat principala divergenti
tactici dintre lassalleieni §i eisenachieni, iar in 1875, sub influenta avin-
tului miscirii muncitoresti §i a intensificirii represiunilor guvernamentale,
ambele partide s-au unit, la Congresul de la Gotha, intr-un partid unic —
Partidul muncitoresc socialist din Germania (ulterior Partidul social-
democrat din Germania)., Cu privire la programul adoptat la Congresul
de la Gotha, vezi adnotarea 37. — 6.

Guesdistii §i posibilisgtii — curent revolutionar gi curent oportunist din
miscarea socialisti francezd, care au dat nagtere la doud partide in 1882,
in urma sciziunii produse in cadrul Partidului muncitoresc din Franta
la Congresul de la Saint-Etienne.

Guesdistii — adeptii lui J. Guesde gi P. Lafargue — curent marxist
de stinga, care a sustinut politica revolutionarid independenti a proleta-
riatului, Guesdistii au pistrat denumirea de ,Partidul muncitoresc din
Franta® §i au rimas credinciosi programului partidului adoptat la Havre
in 1880, a cirei parte teoretici a fost scrisi de K. Marx. Ei se bucurau
de o mare influent in centrele industriale din Franta si grupau elementele
inaintate ale clasei muncitoare.

Posibilistii (P. Brousse, B, Malon si altii) — curent mic-burghez,
reformist, care tindea si abati proletariatul de la metodele revolutionare
de lupti. Posibiligtii au infiintat ,,Partidul social-revolutionar munci-
toresc”; ei respingeau programul revolutionar §i tactica revolutionard
a proletariatului, estompau telurile socialiste ale migcirii muncitoresti si
propuneau si limiteze lupta muncitorilor in cadrul ,posibilului* — de
aici vine §i denumirea acestui partid. Posibili§tii se bucurau de influenti
in regiunile inapoiate din punct de vedete economic ale Frantei si in
piturile putin dezvoltate ale clasei muncitoare.

La sfirsitul secolului al X1X-lea — inceputul secolului al XX-lea,
in urma intririi ,,socialistului“ Millerand in guvernul burghez, in rindurile
socialismului francez a avut loc o noud regrupare a forgelor: adeptii
luptei de clasi revolutionare, in frunte cu J. Guesde, au intemeiat in
1901 Partidul socialist din Franta (ai cirui membri s-au numit guesdisti,
dupid numele conducitorului lor); reformistii, adeptii colaboririi cu
burghezia §i ai participirii la organele de conducere ale statului burghez
(»ministerialigtii) au intemeiat in 1902 Partidul socialist francez, in
frunte cu J. Jaures. In 1905, ambele partide s-au unit, formind un singur
partid, Partidul socialist francez. In timpul tizboiului imperialist din
1914—1918, conducerea acestui partid (Guesde. Sembat §i altii), eridind
cauza clasei muncitoare, au trecut pe pozitiile social-sovinismului, — 6.
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8 Fabienii — membrii Societitii fabicne, organizatie reformisti englezi
intemeiati in 1884 §i denumit} astfel dupi numele conducitorului de ogti
roman din secolul al III-lea i.e.n., Fabius Mazimus, poreclit ,,Cunctator*
(,»Incetinitorul®), cunoscut prin tactica lui de expectativi, prin eschi-
varea de la lupte decisive in tizboiul cu Hanibal. Societatea fabiani era
formatii in special din reprezentanti ai intelectualititii burgheze — oameni
de gtiin{3, scriitoti, oameni politici (ca, de pilds, S. §i B. Webb, B. Shaw,
R. Macdonald etc.). Ei negau necesitatea luptei de clasi a proletariatului
§i a revolutiei socialiste §i afirmau ci trecerea de la capitalism la socialism
este posibildi numai pe calea micilor reforme, a transformirilor treptate
ale societitii. Ostili marxismului, Societatea fabiani a jucat i joaci rolul de
purtitor al influentei burgheze in rindurile clasei muncitoare, de pepinieria
ideilor oportuniste g§i social-soviniste in migcarea muncitoreasci englezi.
V. L Lenin a caracterizat fabianismul drept ,,un curent al oporsunismului
extrem* (Operte, vol. 13, E.S.P.L.P. 1957, pag. 352). In 1900, Socie-
tatea fabiani a intrat in partidul laburist. ,,Socialismul fabian* este unul
dintre izvoarele ideologice ale laburistilor.

Social-democrafi. — Lenin se referi la membrii Federatiei social-
democrate din Anglia, fondati tot in 1884, Alituri de reformisti (Hyndman
§i altii) i anarhisti, din Federatia social-democrati ficea parte si grupul
de social-democrati revolutionari, adepti ai marxismului (H. Quelch,
T. Mann, E. Eveling, Eleonora Marx si altii), care formau atipa de stinga
2 miscirii socialiste din Anglia. F. Engels a criticat cu vehemen{i Fede-
ratia social-democrati pentru dogmatism si sectarism, pentru ci s-a
rupt de miscarea muncitoreascX de masi din Anglia §i ignoreazi parti-
cularititile ei. In 1907, Federatia social-democrati a primit denumirea
de Partid social-democrat; in 1911, acest partid impreuni cu elementele
de stinga ale Partidului muncitoresc independent au intemeiat Partidul
socialist britanic; in 1920, majoritatea membrilor acestui partid a luat
parte la infiintarea Partidului Comunist al Marii Britanii. — 6.

® Narodovoltii — membrii organizatiei politice secrete ,,Narodnaia volea*
(s,Libertatea poporului*), a narodnicilor teroristi, care a luat fiini in
august 1879, in urma scindirii organizatiei narodnice ,,Zemlea i volea*
(,Pimint §i libertate”). In fruntea organizatiei ,Narodnaia volea“ se
afla un Comitet executiv format din A. I. Jeleabov, A. D. Mihailov,
M. F. Frolenko, N. A. Morozov, V. N, Figner, S. L. Perovskaia, A. A.
Kveatkovski ¢i altii. Riminind pe pozitiile socialismului utopic narod-
nicist, narodovoltii i5i puneau, totodati, ca sarcini cucerirea libertitii
politice. Programul lor prevedea organizarea unei ,,reprezentante populare
permanente”, aleasi pe baza votului universal, proclamarea libertitilor
democtratice, trecerea pimintului in miinile poporului $i elaborarea unor
misuri in vederea trecerii fabricilor §i uzinelor in miinile muncitorilor.
Scopul imediat al organizatiei ,Narodnaia volea® era risturnarea abso-
lutismului tarist. Dar, pornind de la teoria gresiti a eroilor ,activi gi a
gloatei ,,pasive®, narodovoltii considerau ci vor putea obtine trans-
formarea societitii firi participarea poporului, prin propriile lor forte,
pe calea terorii individuale.
Dupi 1 martie 1881 (cind a fost omorit Alexandru al II-lea), guvernul
a reugit prin executii, provociri gi crincene persecutii si zdrobeasci
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organizatia ,,Narodnaia volea“. Repetatele incerciri de a reinvia organi-
zatia ,,Narodnaia volea®, ficute in cursul deceniului al 9-lea, n-au dat
nici un rezultat, Astfel, in 1886 a luat fiingi un grup condus de A. L
Ulianov (fratele lui V. L. Lenin) si de P. I. Sevirev, care continua tradi-
tiile organizatiei ,,Narodnaia volea®. In urma unei incerciri nereusite de
a organiza un atentat impotriva lui Alexandru al Ill-lea, in 1887, grupul
a fost descoperit, iar membrii sii activi au fost executati.

Criticind programul gresit, utopic al narodovoltilor, V. I. Lenin
vorbea, totodati, cu foarte mult respect de lupta plini de abnegatic pe
care au dus-o membrii organizatiei ,,Narodnaia volea® impotriva faris-
mului. In 1899, in ,Protestul soaal-democraplor din Rusia“ el a aritat
ci ,,milicangii vechu « Narodnam volea» au gtiut si joace un rol de seami
in istoria Rusiei, cu toati ingustimea piturilor sociale care ii sprijineau
pe putinii eroi gi cu toate ci nu teoria revolutionari a fost steagul acestei
misciri“ (Opere complete, vol. 4, Editura politici, 1961, editia a doua,
pag. 169). — 6.

39 Bernsteinienii — teprezentanti ai curentului antimarxist din social-demo-
cratia germand §i internationali; a apidrut la sfirsitul secolului al XIX-lea,
fiind denumut astfel dupi numele social-democratului E. Bernstein, expo-
nentul cel mai fitig al tendintelor oportuniste de dreapta din Partidul
social-democrat din Germania.

1n anii 1896—1898, Bernstein a publicat in revista ,,Die Neue Zeit¥,
organul teoretic al Partidului social-democrat din Germania, o serie de
atticole sub titlul comun ,,Problemele socialismului®, in care sub steagul
Hlibertdtii criticii a incercat s3 procedeze la revizuirea bazelor filozofice,
economice §i politice ale marxismului revolutionar gi si le inlocuiascd
cu teoriile burgheze de impiciuite a contradictiilor de clasi i de cola-
borare intre clase. El a atacat invigitura lui Marx despre paupcrizarea
clasei muncitoare, despre cresterea contradictiilor de clasi, despre crize,
dcsprc pribuyirea inevitabili a mpitalismului, despre revolutia socia-
listi i dictatura prolcmmtulm §i a lansat programul social-reformis-
mului, exprimat in formula ,migcarea este totul, scopul final nu este
nimic“. In 1899, articolele lui Bernstein au apirut in volum sub titlul
,,Prcmtselc soclahsmulm si sarcinile social-democratiei. Cartea a fost
primiti favorabil de aripa dreapti a social-democragiei germane si de
elementele oportuniste din celelalte partide ale Internagionalei a Il-a,
inclusiv de ,economistii* din Rusia.

La congresele Partidului social-democrat din Germania — de Ila
Stuttgart (octombrie 1898), Hanovra (octombrie 1899) si Liibeck (sep-
tembrie 1901) = bernsteinismul a fost condamnat, dar pattidul, situin-
du-se pe o pozitie impiciuitoristd, nu s-a delimitat de Bernstein. Bernstei-
nicnii au continuat si propage fitig ideile revizioniste in revista ,,Sozia-
listische Monatshefte” §i in orgamza;ulc de partid.

Numai partidul bolsevic, in fruate cu V. 1. Lenin, a dus o lupti con-
secventd §i hotiritd impotriva bernsteinismului §i a adeptilor lui din
Rusia. Lenin s-a afirmat ca adversar al bernsteinienilor inci din 1899,
in ,,Protestul social-democratilor din Rusia® §i in articolul ,,Programul
nostru“ (vezi Opere complctc vol. 4, Editura politici, 1961, edifia a
doua, pag. 157—170 si 176—180). De asemenea, lucririle sale ,,Marnsm
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§i revizionism® (vezi Opere, vol. 15, ES.P.L.P. 1957, pag. 17—27),
wDivergentele din sinul miscirii muncitoresti europene (vezi Opere,
vol. 16, E.S.P.L.P. 1957, pag. 345—350), precum si altele au fost con-
sacrate demascirii revizionismului. — 6,

Jupiter si Minerva — zei din panteonul Romei antice. Jupiter — zeul
cerului, luminii, ploii §i trisnetului; ulterior, zeul suprem al statului
roman. Minerva — zeita rizboiului §i protectoarea meseriilor, stiingelor
§i artelor. In mitologia romani, Jupiter si Minerva sint identici cu zeii
greci Zeus si Atena; la ei se referd toate miturile despre Zeus si Atena,
inclusiv mitul despre Atena, cate s-a niscut din capul lui Zeus, inarmati
pini in dinti. — 7.

V. L. Lenin citeazi in traducere proprie un extras din prefata lui Engels
Ia editia a treia in limba germani a lucririi lni K. Marx ,,Optsprezece
brumar al lui Ludovic Bonaparte* (vezi K. Marx §i F. Engels. Opere
alese in doud volume, vol. 1, E.S.P.L.P. 1955, ed. a II-a, pag. 241), — §.

wUniunea social-democratilor rugi din sirdindiate® a fost intemeiati in 1894,
din initiativa grupului ,,Eliberarea muncii®, pe baza recunoasterii pro-
gramului grupului de citre toti membtii ei., Grupul ,,Eliberarea muncii%
a fost insitcinat cu redactarea publicatiilor ,,uniunii®, iar in martie 1895
el a cedat acesteia folosinga tipografiei sale. In vara anului 1895, in timpul
gederii lui V. I. Lenin in striinitate, s-a hotirit ca ,,Uniunea® si editeze
culegerea ,Rabotnik®, iar social-democratii rusi, in urma propunerii
cirora se hotirise aceastd publicare, au cerut ca respectiva culegere si
fie redactati de grupul , Eliberarea muncii*. ,,Uniunea“ a scos 6 numere
din ,,Rabotnik®, 10 numere din ,Listok « Rabotnika»*, a editat lucrarea
lui V. 1. Lenin ,,Explicarea legii amenzilor* (1897), lucrarea lui G, V.
Plehanov ,O noui campanie impotriva social-democragiei ruse*
(1897) etc.

Congresul I al P.M.S.D.R. (martie 1898) a recunoscut ,,Uniunii“
calitatea de reprezentant al partidului in striinitate, Ulterior, in cadrul
»Uniunii“ au inceput si precumpineasci elementele oportuniste —
»€CONOMigtii®, sau aga-zigii ,tineri“. Majoritatea oportunisti de la primul
congres al ,,Uniunii social-democratilor rusi din striinitate, care a avut
loc la Ziirich in noiembrie 1898. a refuzat si se declare solidari cu ,,Mani-
festul“ Congresului I al P.M.S.D.R. In noiembrie 1898, la primul Congres
al ,,Uniunii®, grupul , Eliberarea muncii* a declarat ci refuzi si redacteze
publicatiile ,,Unijunii, cu exceptia numirului 5—6 al culegerii ,,Rabotnik*
gi a brogurilor lui V. 1. Lenin ,,Sarcinile social-democratilor rusi® i ,Noua
lege pentru reglementarea muncii in fabrici®, a ciror editare §i-o asumase.
Din aprilie 1899, ,,Uniunea“ a inceput si editeze revista ,,Rabocee Delo*,
in a ciirei redactie au intrat ,economistii“ B, N. Kricevski, V. P, Ivansin
(care a colaborat la redactarea ziarului ,,Raboceaia Misl*) si P. F. Teplov.
w»Uniunea® a ficut declaratii de simpatie la adresa lui E. Bernstein, a
millerandigtilor etc. Lupta din cadrul ,,Uniunii“ a continuat pini la cel
de-al Il-lea Congres al ei (aprilie 1900, Geneva) si in cadrul congresului.
Ca urmare a acestei lupte, grupul ,Eliberarea muncii® si adeptii lui s-au
getras de la congres §i au creat organizatia de sine stititoare ,Sogial-
demokrat®,



ADNOTARI 467

18

18

30

La Congresul al IlI-lea al P.M.S.D.R., reprezentantii ,,Uniunii® au
adoptat o pozifie ultraoportunisti §i s-au retras de la congres dupi ce
acesta a recunoscut Liga din striinitate a social-democratiei revolugionare
ruse drept singura organizatie din striinitate a partidului. Congresul al
II-lea a hotirit dizolvarea ,,Uniunii social-democratilor rusi* (vezi ,,Rezo-
lutiile si hotiririle congreselor, confcringelor Partidului Comunist al
Uniunii Sovietice §i ale plenarelor C.C.“, partea 1, Editura pentru litera-
turd politici, 1954, pag. 57). — 70.
nlarea” — revistd stiintifici-politici marxisti; a apirut in 1901—1902
la Stuttgart, editati de redacgia ,,Iskrei“. In total au apirut patru numere
(dintre care unul dublu): nr. 1 — in aprilie 1901 (de fapt a apirut la 23
martie stil nou); nr. 2 — 3 — in decembrie 1901; nr. 4 — in august 1902,

Sarcinile revistei ,,Zarea® au fost stabilite in proiectul de declaratie
al redactiei ziarului ,,Iskra® §i revistei ,,Zarea”, scris de V. I. Lenin in
Rusia (vezi Opere complete, vol. 4, Editura politici, 1961, editia a doua,
pag. 315—325). Intrucit Ja discutarea problemei editirii acestor douj
organe in striinitate, impreuni cu grupul ,,Eliberarea muncii“, s-a hotirit
ca ,Zarea® si apari legal, iar , Iskra® ilegal, in declaratia redactiei ziarului
nlskra®, publicati in octombric 1900 revista ,Zarea®, nu a mai fost
pomeniti,

Revista ,,Zarea” a adoptat o atitudine critici fafi de revizionismul
international §i fatd de cel rus si a apirat bazele teoretice ale marxismului.
Acestei probleme i-au fost consacrate lucririle lui Lenin apirute in
nZarca*:  Note ocazionale®, , Prigonitorii zemstvelor i Hanibalii libera-
lismului, ,D-nii « critici» in problema agrari® (primele patru capitole
ale lucririi ,Problema agrari si « criticii lui Marx»“), ,,Cronica interni®,
»Programul agrar al social-democratiei ruse, precum si lucririle lui
G. V. Plehanov: ,Critica criticilor nogtri. Partea I. D-1 Struve in rolul
de critic al teoriei dezvoltirii sociale a lui Marx®, ,,Cant impotriva lui Kant,
sau testamentul spiritual al d-lui Bernstein® etc, — 70.

Muntele ;i Gironda — denumirea celor dou} grupiri politice ale burgheziei
din perioada revolutiei burgheze franceze de la sfirsitul secolului al
XVIII-lea. Muntele — iacobinii — sub aceastd denumire erau desemnati
reprezentantii cei mai hotiriti ai clasei revolutionare din acea vreme —
burghezia — , care susfineau necesitatea lichidirii absolutismului si
feudalismului. Spre deosebire de iacobini, gitondinii au oscilat intre
revolutie §i contrarevolutie §i au pisit pe calea tranzactiilor cu monarhia,

»Gironda socialisti* denumea V. 1. Lenin curentul oportunist din
cadrul social-democratiei; ,,Munte — jacobini-proletari — pe social-
democratii revolutionari. Dupi scindarea P.M.S.D.R. in bolsevici i
mengevici, Lenin a subliniat adcseori faptul ci mensevicii reprezint}
curentul girondin in migcarea muncitoreasci. — 10.

»Bezzaglavgi® — grup semicadet §i semimengevic al intelectualilor burghezi
din Rusia (S. N. Prokopovici, E. D. Kuskova, V. 1. Bogucearski, V. V.,
Portugalov, V. V. Hijneakov si altii), infiripat in pecrioada inceputului
de declin al revolugiei din 1905—1907. Grupul a primit denumirea de la
sdptiminalul politic ,,Bez Zaglaviia® (,,Firi titlu®), care a apirut la Peters-
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burg din ianuarie pini in mai 1906 sub ingrijirea lui Prokopovici; mai
tirziu, ,bezzaglavtii“ s-au grupat in jurul ziarului cadet de stinga ,, Tova-
risci®. Camuflindu-se sub neapartenenta lor formali la nici un partid,
»bezzaglaviii“ erau in fapt promotorii ideilor liberalismului burghez
§i oportunismului §i sustineau pe revizionistii social-democragiei ruse gi
internationale. — 70.

Legea exceppionald dmpotriva socialistilor a fost introdusi in Germania
in 1878 de guvernul lui Bismarck in vederea luptei impotriva migcirii
muncitoresti gi socialiste. Prin aceastd lege au fost interzise toate organi-
zatiile partidului social-democrat, organizatiile muncitoresti de masi,
presa muncitoreascd §i se confisca literatura socialistd; in anii cind a
fost in vigoare legea exceptionald au fost dizolvate circa 350 de orga-
nizatii social-democrate, circa 900 de social-democrati au fost expul-
zati din Germania, 1 500 aruncayi in inchisori §i sute de gazete, reviste
gi publicatii neperiodice au fost interzise. Dar persecutiile §i represiunile
nu au distrus partidul social-democrat, a cirui activitate a fost reorga-
nizati si adaptati conditiilor existentei in ilegalitate: a fost organizati
aparitia in striinitate a Organului Central al partidului, ziarul ,,Sozial-
Demokrat®, iar congresele partidului s-au tinut regulat (in 1880, 1883
si 1887); in Germania au fost rapid reficute, in conditii de ilegalitate,
organizatiile §i grupurile social-democrate, in fruntea cirora se afla
C.C. ilegal. Activind in ilegalitate, partidul a folosit pe scari largi posi-
bilititile legale pentru a intiri legiturile cu masele. Influenta lui a crescut
neincetat, numirul de voturi intrunite de social-democrati in alegerile
pentru Reichstag a crescut din 1878 pini in 1890 de peste trei ori. Un
mare ajutor primeau social-democratii germani din partea lui K, Marx
si F. Engels. Sub presiunea migcirii muncitoresti de mas3, care devenca
din ce in ce mai puternici, in 1890 legea exceptionali impotriva socia-
ligtilor a fost abrogati. — 77,

La 27—29 mai (st. n.) 1877 a avut loc la Gotha congresul ordinar al
Partidului muncitoresc socialist din Germania, La congres, discutindu-ge
problema presei de partid, au fost respinse incercirile unor delegati (Most,
Vahlteich) de a aduce imputiri organului central al partidului, ziarul
»Vorwirts® (,,Inainte), pentru publicarea articolelor lui Engels impo-
triva lui Diihring (apirute in 1878 in cartea intitulati ,,Anti-Diihring,.
Domnul Eugen Diihring revolutioneazi stiinga®) si lui Engels pentru
vehementa tonului polemic, Totodatd, din considerente practice, con-
gresul a hotirit sa continue discutarea problemelor teoretice nu in ziar,
ci in suplimentul lui gtingific. — 77.

»Vorwarss® (,,Inainte®) — cotidian, organul central al social-democratici
germane; a apirut la Leipzig cu incepere din 1876, sub ingrijirea lui
W. Liebknecht s.a.; dupd o intrerupere, provocati de introducerea in
1878 a legii exceptionale impotriva socialistilor, aparitia ziarului ,,Vor-
wiirts” a fost reluati la Berlin in 1891. In coloanele acestui ziar, F. Engels
a combitut diversele manifestiri de oportunism. Incepind din a doua
jumitate a ultimului deceniu al secolului trecut, dupi moartea lui F. Engels,
redactia ziarului ,,Vorwirts* a inciput pe miinile aripii drepte a parti-
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dului si a publicat regulat articole scrise de oportunisti. Prezentind in
mod tendentios lupta care se ducea in cadrul P.M.S.D.R. impotriva
oportunismului §i revizionismului, ,,Vorwarts“ i-a sprijinit pe ,econo-
migti“, iar mai tirziu, dupi scindarea partidului, pe mensevici. In anii
reactiunii, ,,Vorwiarts“ a publicat articole calomnioase scrise de Trotki,
fird a da lui Lenin §i bolsevicilor posibilitatea de a le dezminti i de 2
infitisa in mod obiectiv starea de lucruri din partid. In perioada primului
rizboi mondial, ,,Vorwirts* s-a situat pe pozitiile social-yovinismului;
dupi Marea Revolutie Socialisti din Octombrie a devenit unul dintre cen-
trele de propagandi antisovietici. In 1933 ziarul si-a incetat aparigia. — 77,

Socialistii de ¢catedrd — reprezentantii unuia dintre curentele din economisa
politici burghezi din deceniile al 8-lea §i al 9-lea ale secolului trecut.
De pe catedrele universititilor reprezentantii acestui curent propovi-
dujau drept socialism un reformism burghezo-liberal. Aparitia socia-
fismului de catedri a fost determinati de teama claselor exploatatoare
in fata rispindirii marxismului §i a cresterii migcirii muncitoresti, precum
$i de tendinta ideologilor burghezi de a gisi noi mijloace pentru a-i
mentine in stare de supunere pe oamenii muncii.

Reprezentantii socialismului de catedri (A. Wagner, G, Schmoller,
L. Brentano, W, Sombart si altii) afirmau ci statul burghez se situeazi
deasupra claselor, este capabil de a impica clasele vrijmage si de a intro-
duce in mod treptat ,socialismul®, fird a prejudicia interesele capita~
lismului si tinind pe cit posibil seama de revendicirile oamenilor muncii..
Ei propuneau legalizarea reglementirii politienesti 2 muncii salariate
i reinvierea corporatiilor medievale. Esenta reacgionari a socialismului
de catedri a fost demascati de Marx §i Engels. Lenin ii numea pe socia--
listii de catedri plosnitele ,stiintei universitare politiste-burgheze®
(Opere, vol. 13, E.S.P.L.P. 1957, pag. 24), care urisc teoria revolu--
tionari a lui Marx. In Rusia, conceptiile socialigtilor de catedri erau,
propagate de ,marxistii legali“. — 77.

V. L. Lenin se refer} la rezolutia Congresului de la Hanovra al Partidufui’
social-democrat din Germania, care a avut loc intre 9 si 14 octombrie
(st. n.) 1899, rezolutie intitulati ,,Atacurile impotriva conceptiilor funda-
mentale §i a tacticii partidului®. In rezolutie au fost condamnate incer-
clrile aripii oportuniste a social-democratiei germane, al cirei conducitor
ideologic era E. Bemnstein, de a revizui tezele fundamentale ale marxis-
mului §i de a obtine schimbarea tacticii partidului social-democrat,
transformarea lui intr-un partid al reformelor democratice. Raportul
oficial in aceasti problemi a fost prezentat de A. Bebel. ,Cuvindirile
lui impotriva oportunigtilor rostite la congresele de la Hanovra gi Dresda
ale partidului — a scris Lenin — vor rimine pentru multi vreme un
model de apirare a conceptiilor marxiste §i de lupti pentru caracteru}
cu adevirat socialist al partidului muncitoresc* (Opere, vol. 19, E.S.P.L.P.
1957, pag. 290). Cunoscutul oportunist E. David §i-a asumat sarcina
de a-l apira pe Bernstein i bernsteinismul. Cu o majoritate covirgitoare,
congresul a aprobat rezolutia propusi de Bebel, in care se spunea:
n»Dezvoltarea societitii burgheze pini in zilele noastre nu oferd parti-
dului nici un motiv de a renunga la conceptiile sale fundamentale cw
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privire la aceasti societate, sau de a §i le schimba. Partidul continui
si se situeze pe terenul luptei de clasd, potrivit cireia eliberarea clasei
muncitoare poate fi numai propria sa operi. De aceea, partidul consi-
derd ci sarcina istorici a clasei muncitoare este cucerirea puterii politice
pentru ca, cu ajutorul ei, si asigure o cit mai mare prosperitate generali
prin socializarea mijloacelor de productie §i introducerea modului socia-
list de productie §i de schimb®., Firi a respinge blocurile provizorii
cu partidele burgheze in scopul realizirii unor anumite rezultate prac-
tice, ,,...partidul isi pistreazi in toati activitatea sa deplina libertate
de actiune §i independenta §i considerd orice succes obtinut ca un pas
care-] apropie de telul final“. $i in incheiere: ,,...partidul n-are nici
un motiv si-§i modifice principalele sale revendiciri i conceptiile funda-
mentale, sau tactica, sau denumirea sa...; partidul respinge cu hotirire
orice incercare de a voala sau schimba atitudinea fati de orinduirea
de stat §i sociali existentd, cit §i fatd de partidele burgheze®.

Asadar, Congresul de la Hanovra din 1899 a condamnat revizuirea
bazelor teoretice §i tactice ale social-democratiei; dar faptul ci rezolugiile
congresului nu contineau o critici riguroasi a revizionismului §i a expo-
nengilor sii concreji a provocat nemulfumirea social-democratilor de
stinga (R. Luxemburg §i altii). Partizanii lui Bernstein au votat pentru
aceasti rezolutie. — 72,

V. 1. Lenin se referd la rezolutia Congresului de la Liibeck al Partidului
social-democrat din Germania (22—28 septembrie (st. n.) 1901) indrep-
tati impotriva lui E. Bernstein, care dupi Congresul de la Hanovra
din 1899 nu numai ci nu si-a incetat atacurile impotriva programului
§i tacticii social-democratiei, ci, dimpotrivi, le-a intetit §i le-a transpus
intr-un mediu dinafara partidului. In cursul discugiilor §i in rezolutia
propusi de Bebel §i adoptatd cu o majoritate covirsitoare de citre congres,
lui Bernstein i s-a dat un avertisment direct. ,,Congresul recunoaste,
firi indoiald, necesitatea autocriticii pentru continua dezvoltare spiri-
tuali a partidului nostru. Dar caracterul extrem de unilateral al criticii
practicate de tov. Bernstein in ultimii ani, fird o critici a societigii
burgheze §i a reprezentantilor ei, 1-a pus intr-o situatie dubioasi sia
provocat nemulfumirea majorititii tovarisilor. In speranta ci tov.
Bernstein va recunoagte acest lucru §i ci-§i va schimba in mod cores-
punzitor atitudinca, congresul trece la problemele urmitoare de pe
ordinea de zi“., A fost respinsi contrarezolugia propusi de oportu-
nistul Heine, care cerea ,libertatea criticii i trecea sub ticere
problema lui Bernstein. Cu toate acestea, Congresul de la Liibeck n-a
pus in mod principial problema incompatibilitigii revizuirii marxis-
mului cu riminerea in rindurile partidului social-demoecrat. — 72,

Congresul de la Stutigart al Partidului social-democrat din Germania, care
a avut loc intre 3 §i 8 octombrie (st.n.) 1898, a discutat pentru prima
oard problema revizionismului din rindurile social-democratiei germane.
La congres s-a dat citire unei declaratii trimise special de E. Bernstein,
care se afla in emigratie, declaratie in care el i§i expunea §i apira concep-
tiile oportuniste, exprimate anterior in seria de articole ,,Problemele

socialismului, publicate in revista ,Die Neue Zcit“. La congres n-a
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existat o unitate in rindurile adversarilor lui Bernstein: unii, in frunte
cu Bebel §i Kautsky, s-au striduit si imbine lupta principiald impotriva
bernsteinismului cu tactica prudenti din cadrul partidului, temindu-se
de o sciziune in partid. Alii (R. Luxemburg, Parvus), care formau
minoritatea, s-au situat pe o pozijie cu mult mai hotiriti, ciutind si
sc ajungi la o extindere §i o adincire a discugiei, fird si se teami de o
eventuald sciziune. Congresul nu a adoptat nici o hotirire in aceasti
problemi, dar din desfisurarea discutiilor, precum si din alte hotiriri
reiesea limpede ci majoritatea congresului rimisese credincioasd ideilor
marxismului revolutionar. — 73,

Este vorba de articolul lui A, N. Potresov (Starover) ,,Ce s-a intimplat?*,
publicat in revista ,Zarea® nr. 1 din aprilic 1901, — 74,

wPovestea unui seriitor céruia i s-an surcal fumuri in cap* — titlul uneia dintre
povestirile lui A. M. Gorki (vezi M. Gorki. Opere complete, vol. 5,
E.S.P.L.A. 1960, pag. 352—362). — 15.

V. L. Lenin sc referd la articolul siu ,,Continutul economic al narodni-
cismului si critica lui in cartea d-lui Struve (Oglindirea marxismului
in literatura burghezi)“, publicat in 1895 in culegerea ,Materiale pentru
caracterizarea dezvoltirii noastre economice” §i inclus in 1907 in cule-
gerea de articole ale lui Lenin ,,In 12 ani* (vezi Opere complete, vol. 1,
Editura politici, 1960, editia a doua, pag.335—510), 5i la prefata la culegerea
»1n 12 ani* (vezi Opere, vol. 13, E.S.P.L.P. 1957, pag. 82—101), unde
sint caracterizate conditiile §i istoria aparitiei acestui articol.

Culegerea ,,Matersale pentru caracterizarea dexvolidrii noasire economice”,
care, in afard de articolul lui Lenin, cuprindea si articolele lui G. V. Ple-
hanov ,,Pesimismul ca reflectare a realititii economice® si ,,Citeva cuvinte
adversarilor nogtri (Materiale pentru istoria civilizagiei in literatura
rusd)®, al lui P. Struve ,,Criticilor mei* si altele, a fost publicati in
aprilic 1895, intr-o tipografie legali; tirajul a fost de 2000 de exem-
plare; guvernul tarist a oprit difuzarea acestei culegeri, a tinut-o un
an intreg sub interdictie, a confiscat-o §i, pind la urmi, a ars-o. N-au
putut fi salvate decit vreo 100 de exemplare, care au fost difuzate pe
ascuns printre social-democratii din Petersburg si din alte orage. — 75

Cartea lui E. Bernstein ,Die Voraussetzungen des Sozialismus und
die Aufgaben der Sozialdemokratie® (,,Premisele socialismului si sarci-
nile social-democratiei) a fost editati in limba rusi, in 1901, sub diferite
denumiri: 1) , Materialismul istoric*. Traducere de L. Kantel. Petersburg,
nZnanie“; 2) ,Probleme sociale. Traducere de P. S. Kogan, Moscova;
3) ,,Problemele socialismului si sarcinile social-democragiei”. Traducere
de K. I. Butkovski, Moscova, editura Efimov. — 17,

In scrisoarea adresati redactici ziarului , Jskra® — wDespre zubatovism® —
se ficea cunoscuti recomandarea dati de Zubatov muncitorilor de a
citi cirtile lui Bernstein §i Prokopovici. Aceasti scrisoare a fost folositi
de Martov in articolul ,,Inci o dati despre corupgia politici din zilele
noastre* (,,Iskra® nr, 10 din noiembrie 1901). — 77,
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Este vorba de ,,Profesial social-democsafilor din Rusia™, scris de V. 1. Lenin
in august 1889, dupid ce a primit din Petersburg, prin A. 1. Ulianova-
Elizarova, documentul pe care ca l-a denumit ,,Credo-ul tinerilor* (vezi
Opete complete, vol. 4, Editura politici, 1961, editia a doua, pag. 157—
170). Proiectul ,Protestului“ impotriva ,Credo“-ului bernsteinienilor
din Rusia a fost discutat la o adunare finuti in satul Ermakovskoe (locul
de deportare al lui A. A. Vaneev, P. N. Lepesinski, M. A. Silvin s.a.),
la care au participat 17 social-democrati deportatt in districtul Minu-
ssinsk. ,,Protestul® a fost adoptat in unanimitate §i semnat de V. I, Lenin,
N. K. Krupskaia, V. V. Starkov, A. M. Starkova, G. M. Kirjijanovski,
Z. P. Krjijanovskaia-Nevzorova, F. V., Lengnik, E, V, Baramzin, A, A.
Vaneev, D. V. Vaneeva, M. A, Silvin, V. K. Kurnatovski, P. N. Lepe-
sinski, O. B. Lepesinskaia §i de muncitorii petersburghezi O. A, Engberg,
A. S. Sapovalov si N, N, Panin. La ,Protest s-au raliat §i I. L. Pro-
minski, M. D. Efimov, Cekalski i Kovalevski, care nu luaserd parte
la adunare, precum §i colonia de deportati din Turuhansk (I. O. Martov
¢i altii). Impotriva ,,Credo“-ului ,economistilor a luat, de asemenea,
atitudine §i colonia celor saptesprezece social-democrati deportati din
orasul Orlov, gubernia Veatka (V. V. Vorovski, N. E. Bauman, A. N.
Potresov §i altii), — 718.

»Bllot* — tevistd istoricA consacrati mai ales istoriei parodnicismului
§i miscirilor sociale anterioare, fondati de V. L. Burtev. in 1900—1904
a apirut la Londra; in 1906—1907 la Petersburg, sub ingrijirca lui V. I.
Bogucearski §i P. E. $cegolev, cu concursul lui Burtev. In 1907, guvernul
tarist a interzis editarea revistei ,,Biloe®, si in locul nr. 11 §i 12 s-a scos
culegerea de articole cu caracter istoric, ,Naga Strana“. In 1908, in
locul revistei ,,Biloe“ a apirut revista ,Minuvsie Godi*, iar in 1908 —
culegerea istorica ,,Minuvsee”. in 1908, Burtev a reluat cditarea revistei
»Biloe* in striinitate (la Paris), care a continuat pini in 1912, in Rusia,
editarea revistei ,,Biloe*“ a fost reluatd in 1917 §i a continuat pini in
1926. Dupi Marea Revolutic Socialisty din Octombrie, €a a apirut sub
ingrijirea lui P. E. $cegolev. — 718.

nRaboceaia Misl* (,,Gindirea muncitoreasci*) — ziar, organ de presd
al ,,economistilor*; a apirut din octombrie 1897 pini in decembrie 1902,
Au apirut 16 numere. Primele doud numere s-au tipirit la mimeograf,
la Petersburg; numercle 3—11 au apirut in striinitate, la Berlin; nume-
rele 12, 13, 14 i 15 au fost tipdrite la Varsovia; ultimul numir, nr, 16,
a apirut in striinitate., Ziarul era redactat de K. M. Tahtarev §i altii.

Critica conceptiilor propagate de ziarul , Raboceaia Misl“, ca varianti
rusi a oportunismului international, a fost ficuti de Lenin in articolul
»O orientare retrogradi in social-democratia rusi* (vezi Opere complete,
vol. 4, Editura politici, 1961, editia a doua, pag. 235—267), intr-o seric
de articole publicate in ziarul ,Iskra* §i in cartea ,,Ce-i de ficue?“, — 78.

wVademecsm pentru vedactia revistei « Rabocee Delon. Culegere dt materiale
editate de grupul « Eliberarea muncii» esi o prefapd de G. V', Plebanoy' (Geneva,
februarie 1900) era indreptat impotriva oportunismului din rindurile
P.M.S.D.R., mai ales impotriva ,economismului* ,Uniunii sacial-
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democratilor rusi din striinitate §i a organului acesteia — revista
wRabocee Delo®, — 78.

wProfession de foi* (,,Profesiune de credinti*) — foaie volanti care expunea
conceptiile oportuniste ale Comitetului din Kiev al P.M.S.D.R.; a fost
intocmiti la sfirsitul anului 1899. Continutul acestei foi volante in multe
privinte este identic cu cunoscutul ,,Credo® al ,.economistilor®. Lenin
a criticat acest document in articolul siu ,,Tn legituri cu « Profession
de foin*“ (vezi Opere complete, vol. 4, Editura politici, 1961, editia
a doua, pag. 304—314), care a fost difuzat in foi volante scrise de mini
sau dactilografiate. — 78.

Grupul , Eliberarea muncii — primul grup marxist rus, intemeiat de
G. V. Plehanov in 1883. in Elvetia. Afari de Plehanov, din acest grup
au ficut parte P. B. Akselrod, L. G. Deutsch, V. I. Zasulici, V. N. Ignatov.

Grupul ,Eliberarea muncii® a desfisurat o vasti activitate de pro-
pagare a marxismului in Rusia, traducind in limba rusi, editind in strii-
nitate §i difuzind in Rusia diferite lucriri ale lui K, Marx si F. Engels:
w»Manifestul Partidului Comunist®, ,,Munci salariati i capital®, ,Dez-
voltarea socialismului de la utopie la tiinti* etc. §i popularizind marxismul
in publicatiile sale. Grupul ,,Eliberarea muncii” a dat o serioasi lovituri
narodnicismului, care constituia principala piedici ideologici in calea
rispindirii marxismului §i a dezvoltirii miscirii social-democrate in
Rusia. In lucririle sale ,Socialismul gi lupta politici“ (1883), ,,Diver-
gentele noastre* (1885) etc., Plehanov a supus unei critici marxiste teoriile
narodnice cu privire la calea necapitalisti de dezvoltare a Rusiei, con-
ceptia subiectiv-idealistdi a mnarodnicilor asupra rolului personalititii
in istorie, negarea rolului de avangardi al proletatiatului in miscarea
revolutionari etc. Cele doud proiecte de program al social-democratilor
rusi (din 1883 si 1885) scrise de Plehanov si publicate de grupul ,,Elibe-
rarea muncii au constituit un pas important in directia pregitirii si
credrii unui partid social-democrat in Rusia. Un rol deosebit de important
in rispindirea conceptiilor marxiste, in fundamentarea gi apirarea mate-
rialismului dialectic §i a materialismului istoric a avut cartea lui Plehanov
(N. Beltov) ,,Contributii la dezvoltarea conceptiei moniste asupra istoriei*
(1895), care ,,a educat o intreagi generatie de marxisti rugi* (V. I. Lenin.
Opete, vol. 16, E.S.P.L.P. 1957, pag. 266). Grupul a editat §i a rispindit
in Rusia 4 numere din culegerea ,,Sotial-Demokrat®, precum §i o serie
de brosuri de popularizare pentru muncitori.

F. Engels a salutat aparitia grupului ,,Eliberarea muncii®, ,care a
adoptat cu sinceritate gi firi rezerve miretele teorii economice i istorice
ale lui Marx* (K. Marx 5i F. Engels. Opere, vol. XXVII, ed. rusi, 1935,
pag. 461). G. V. Plehanov si V. 1. Zasulici au intretinut relatii de prietenie
cu F. Engels 5i ani de-a rindul au fost in corespondenti cu el. Grupul
»Eliberarea muncii* a stabilit legituri cu miscarea muncitoreasci inter-
nationali i, incepind cu primul Congres al Internationalei a 1I-a, din
1889 (Paris), a reprezentat, in tot cursul existentei sale, social-democratia
din Rusia la toate congtesele Internationalei. Grupul ,Eliberarea muncii®
a avut insi §i greseli serioase: supraaprecierea rolului burgheziei liberale
g¢i subaprecierea capacititii revolutionare a irinimii ca rezervd a revo-
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lutiei proletare, Aceste greseli au constituit germenele conceptiei men-
sevice de mai tirziu a lui Plehanov §i a altor membri ai acestui grup.
V. L. Lenin a aritat ci grupul ,Eliberarea muncii* ,,a fondat doar teore-
ticeste social-democratia §i a ficut primul pas in intimpinarea miscirii
muncitoresti (Opere, vol. 20, Editura politici, 1959, pag. 275).

1894, din initiativa grupului , Eliberarea muncii, a fost intemeiat
»Uniunea social-democratilor rusi din striinitate”. In 1900, membrii
grupului ,Eliberarea muncii* §i partizanii lor au iesit din ,,Uniune“
§i au intemeiat organizafia revolutionari ,Sotial-demokrat®. Membrii
acestui grup, G. V. Plehanov, P. B. Akselrod §i V. 1. Zasulici, au ficut
parte din redactia ziarului ,Iskra“ i a revistei ,Zarea”. La Congresul
al II-lea al P.M.S.D.R., care a avut loc in august 1903, grupul ,,Elibe-
rarea muncii a declarat ci-gi inceteazi existenta,

wDeclaratia cu privire la reluarea activstdtii publicistice a grupului « Elibe-
rarea munciin®, scrisi de Aksclrod in decembrie 1899, a fost publicati
ca foaie volanti la inceputul anului 1900, precum s§i in ,,Vademecum
pentru redactia revistei « Rabocee Delo»®, Programul activititii publi-
cistice a grupului ,Eliberarea muncii, expus in ,Declaratic, a fost
realizat numai atunci cind a inceput editarea revistei ,,Zarea” si a ziarului
wlskra®, — 22,

Congresul al Ill-lea al ,Uniunii social-democratilor rugi* a avut loc in a
doua jumitate a lunii septembrie 1901, la Ziirich; hotiririle congresului
au dovedit victoria definitivd a oportunismului in rindurile ,Uniunii®.
La congres au fost adoptate amendamentele i completirile la proiectul
de intelegere principiald si de acord al organizatiilor din striinitate ale
social-democratilor rusi, elaborate la Conferinta de la Geneva din iunie
1901, care aveau un caracter oportunist fitis; aceasta a hotirit insuccesul
Congresului ,,de unificare a organizatiilor din striinitate ale P.M.S.D.R.,
intrunit la citeva zile dupi Congresul al I1I-lea al ,,Uniunii”. La congres
au fost sanctionate si ,Instructiunile pentru redactia revis'ei « Rabocee
Delo»“, instructiuni care in fapt incurajau pe revizionisti prin aceea
ci lupta dintre tendinta revolutionari §i cea oportunisti din rindurile
social-democratiei internationale §i a celei ruse, precum si necesitatea
de a critica revizionismul §i de a fundamenta esenta revolugionari a
marxismului erau trecute sub ticere. — 22,

K. Marx, ,Critica programului de la Gotha®, Editura politici, 1959,
editia a II-a, pag. 8. — 23,

Programu! de la Gotha — programul Partidului muncitoresc socialist
din Germania, adoptat in 1875 la Congresul de la Gotha, cu prilejul
fuzionirii celor doud partide socialiste germane, care pini atunci fiin-
taserd in mod separat: eisenachienii (care erau condusi de Bebel si Lieb-
knecht si se aflau sub influenta ideologici a lui Marx si Engels) si lassal-
leienii. Programul acesta suferea de eclectism §i era oportunist, pentru
ci in problemele cele mai importante eisenachienii au cedat lassalleienilor
$i au acceptat formulirile prezentate de ei. K, Marx si F. Engels au
supus unei critici nimicitoare proiectul de program de la Gotha, consi-
derind ci el prezinti un mare pas inapoi chiar in comparagie cu pro-
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gramul din 1869 de la Eisenach (vezi K. Marx. ,,Critica programului de
la Gotha“, Editura politici, 1959, editia a II-a, pag. 5—45, 60—64). — 23.

Este vorba de brosura lui P. B. Akselrod ,,Despre sarcinile actuale §
despre tactica social-democratilor rusi“, Geneva, 1898. — 23.

V. I, Lenin reproduce in traducere proprie un extras din prefata
lui F. Engels la lucrarea sa ,Rizboiul girinesc german® (vezi
F. Engels. ,Rizboiul tirinesc german®, E.S.P.L.P. 1958, editia a I1I-a,
pag. 24—26). — 26.

Vorbind despre ,pestitul razboi industrial din Petersburg din anul 1896“,
V. I. Lenin se referd la greva de masi a muncitorilor textilisti care a
avut loc la Petersburg in mai-iunie 1896. Aceasti grevi a fost provocati
de refuzul fabricantilor de a pliti in intregime muncitorilor salariile
pentru zilele declarate nelucritoare cu ocazia incoronirii lui Nicolaie
al Il-lea. Greva a inceput la Manufactura rusi de filare a bumbacului
(Kalinkinskaia) $i a cuprins repede toate filaturile §i tesitoriile de bumbac
din Petersburg, iar dupi accea §i marile uzine constructoare de magini
si alte intreprinderi. Proletariatul din Petersburg s-a ridicat pentru
prima oari in front larg la lupid impotriva exploatatorilor. La grevi
au participat peste 30 000 de muncitori. Greva s-a desfisurat sub con-
ducerea ,,Uniunii de lupti pentru eliberarca clasei muncitoare“ din
Petersburg, ce scotea manifeste in care muncitorii erau indemnati si-si
apere cu fermitate §i strins unigi drepturile. ,,Uniunca de lupti“ a tipirit
si a difuzat principalele revendiciri ale grevistilor (,,Ce cer muncitorii
de la filaturile de bumbac din Petersburg®): reducerea zilei de munci
la 10 ore si jumiitate, majorarea tarifelor, achitarea la timp a salariilor etc.
Grevele din Petersburg au contribuit la dezvoltarea migcirii greviste
in intreaga Rusie §i au silit guvernul garist si accelereze revizuirea legis-
latiei pentru reglementarea muncii in fabrici §i si emiti legea din 2(14)
iunie 1897 cu privire la reducerea zilei de munci in fabrici §i uzine la
11 ore §i jumitate. Grevele, dupi cum a scris mai tirziu Lenin, ,,au deschis
era migcirii muncitoresti. .. migcare care a crescut apoi continuu®
(Opere, vol. 13, E.S.P.L.P. 1957, pag. 82). — 28.

Brogura ,,Despre agitatie” a fost scrisi in 1894, la Vilno, de A. Kremer
(ulterior unul dintre organizatorii Bundului) si redactati de I. O. Martov;
la inceput a fost rispinditi in copii scrise de mini sau hectografiate,
iar la sfirgitul anului 1897 a fost tipiritd la Geneva cu o prefati si o post-
fati de P. B. Akselrod. Brosura, generalizind experienta activititii social-
democrate de la Vilno, a exercitat o influentd puternici asupra social-
democratilor rusi, intrucit ea cuprindea chemarea de a renunta la pro-
paganda dusi in cercuri inchise §i de a trece la agitatia in masi in
rindurile muncitorilor, luindu-se ca bazi nevoile §i revendicirile lor
de zi cu zi. Dar exagerarea rolului §i insemnatitii luptei pur economice
in detrimentul agitatiei politice, pe baza revendicirilor general-demo-
cratice, a constituit germenele viitorului ,economism®. In postfata
editiei de la Geneva a brosgurii, P. B. Akselrod a relevat caracterul uni-
lateral al ,economismului de la Vilno®. in articolul ,,Inci o datd despre
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socialism i despre lupta politici” (,,Zarea” nr. 1 din aprilie 1901, pag.
1-32), G. V. Plehanov a supus unei analize critice brogura ,,Despre
agitatie. — 30,

nwUniunea de lupic pentru eliberarea clasei muncitoare” a fost organizati
de Lenin in toamna anului 1895; ea cuprindea vreo 20 de cercuri mun-
citoresti marxiste din Petersburg. Intreaga munci a ,,Uniunii de lupti®
avea la bazi principiile centralismului $i ale unei discipline severe.
fruntea ,,Uniunii de lupti“ se afla un Grup central, format din V., 1. Lenin,
A. A. Vaneev, P, K. Zaporojet, G. M. Krjijanovski, N. K, Krupskaia,
I. O, Martov, M, A, Silvin, V. V, Starkov si altii. Conducerea nemijlociti
a intregii munci era concentrati in miinile a cinci membri din acest grup,
in frunte cu Lenin. Organiza;ia era impdrtitd in grupuri raionale, Mun-
citorii constienti si inaintati (I. V. Babugkin, V. A. $elgunov si altii}
fineau legitura intre aceste grupuri gi intrcpnndenlc industriale. In
uzine existau organizatori insircinati cu stringerea informatiilor gr
rispindirea publicaiilor; in marile intreprinderi au fost create cercurt
muncitoresti,

1n activitatea ei, ,Uniunea de lupti® a inceput si infiptuiasci, pentru
prima oari in Rusia, unirea socialismului cu miscarea muncitoreasci,
trecind de la propaganda marxismului in cadrul unui mic grup de mun-
citori inaintati, organizati in cercuri, la agitatia politici in rindurile
maselor largi ale proletariatului. ,,Uniunea de lupti“ a condus miscarea
muncitoreascd, legind lupta muncitorilor pentru revendiciri economice
cu lupta politici impotriva tatismului. In noiembrie 1895, , Uniunea
de lupti“ a organizat greva de la fabrica de postav , Thornton“. Sub
conducerea ,,Uniunii“ s-a desfigurat, in vara anului 1896, vestita grevi
a textilistilor din Petersburg, la care au luat parte peste 30 000 de mun-
citori. ,,Uniunea de lupti“ a tipirit manifeste §i brosuri pentru muncitori.
Redactorul publicatiilor ,,Uniunii de lupti® a fost V. I. Lenin, sub a
cirui conducere s-au ficut pregitirile pentru scoaterea ziarului politic
al muncitorilor ,,Rabocee Delo®. Influenta ,,Uniunii de lupti* se intindea
dincolo de cadrul oragului Petersburg. Exemplul ei a fost urmat de
cercurile muncitoresti din Moscova, Kiev, Ekaterinoslav si din alte
orage §i regiuni ale Rusiei,

decembrie 1895, guvernul tarist a dat ,,Uniunii de lupti o grea
loviturd: in noaptea de 8 spre 9 (20 spre 21) decembrie 1895 au fost
arestati 0 mare parte dintre activistii ,,Uniunii*, in frunte cu V. 1. Leqin;
a fost confiscat §i primul numir al ziarului ,,Rabocee Delo®, care fusese
pregitit pentru tipar.

La prima adunare tinuti de membrii grupului la citeva zle dupi
efectuarea arestirilor s-a hotirit ca organizatia social-democratilor din
Petersburg si poarte denumirea de ,,Uniunea de lupti pentru eliberarea
clasei muncitoare®. La 15 (27) decembrie 1895, ca raspuns la arcstarea
lui Lenin gi a altor membri ai ,,Uniunii de lupti®, membrii rimasi in
libertate au lansat o foaie volanti cu temd politici, scrisi de muncitori.

Aflindu-se in inchisoare, V. I. Lenin 2 continuat si conduci acti-
vitatea ,,Uniunii“, ajutind-0 cu sfaturi, trimitind tovarisilor aflayi in
libertate scrisori §i manifeste cifrate; tot acolo a scris el brogura ,,Despre
greve® (care inci n-a fost gisiti) §i ,Proiect de program al partidului
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social-democrat §i explicarea programului® (vezi Opere complete, vol. 2,
Editura politici, 1960, editia a doua, pag. 81—109).

Importanta ,,Uniunii de luptd pentru eliberarea clasei muncitoare®
din Petersburg consta in aceea ci ,,Uniunea®, dupi cum a spus Lenin,
a constituit germenele unui partid revolutionar, care se sprijinid pe mig-
carea muncitoreasci gi conduce lupta de clasi a proletariatului.

Vechii membri ai ,,Uniunii care au reusit si scape de arestare au
participat la pregitirea §i desfisurarea Congresului I al P.M.S.D.R.
si la elaborarea ,,Manifestului®, editat in numele congresului. Dar absenta
indelungati a intemeietorilor ,,Uniunii de lupti®, care se aflau in depor-
tare in Siberia, §i in primul rind absenta lui V. L Lenin, a inlesnit pro-
movarea politicii oportuniste a ,tinerilor* ,economisti*, care in 1897,
prin intermediul ziarului ,,Raboccma Misl“, propagau in Rusia ldcﬂe
trade-unionismului si bernsteinismului. Incepmd din a doua )umitntc
a anului 1898, ,Uniunea de lupti“ a inciput pe miinile celor mai fitigi
neconomisti — adeptii ziarului ,,Raboceaia Misl”, — 30.

3 Articolul de fond ,,Citre muncitorii rugi“, scris de V. I. Lenin pentru
gazera ,Rabocee Delo®, nu a fost gisit pini in momentul de fafi.
wRusskaia Starina* — revistd istorici, fondati de M. I. Semevski;
a aparut lunar la Petersburg din 1870 pini in 1918. In revista ,,Russkam
Starina®, un loc de seami il ocupau ammunle, jurnalele, insemnirile,
scrisorile birbatilor de stat ai Rusiei §i reprezentantilor culturii ruse,
precum si diferite materiale documentare, — 31,

4 Este vorba de reprimarea din 27 aprilie (9 mai) 1895 a muncitorilor
grevigti de la Marea manufacturi din Iaroslavl. Greva, la care au parti-
cipat peste 4000 de muncitori, a izbucnit din cauzi ci administratia
a introdus un tarif nou care ficea s scadi cistigul muncitorilor. Pentru
inibusirea grevei au fost chemate 10 companii din regimentul Fana-
goria; s-a ficut uz de arme. Rezultatul a fost un muncitor mort §i 14
riniti. Pe raportul ce i-a fost prezentat de comandantul regimentului
cu privire la reprimarea muncitorilor de la Marea manufacturi, Nicolaie
al Il-lea a scris: ,,Exprim multumiri bravilor ostagi ai regimentului
Fanagoria pentru comportarea lor fermi in timpul dezordinilor munci-
toresti de la laroslavl®.

Pini in momentul de fati nu a fost gisit articolul scris de V. 1. Lenin
despre greva de la laroslavl din 1895. — 31,

& S.-Peterburgskii Rabocii Listok* — organ al ,Uniunii de lupti pentru
eliberarea clasei muncitoare* din Petersburg. Au apirut doui numere:
nr. 1 — in februarie (datat ianuarie) 1897, tipirit in Rusia la mimeograf
intr-un tiraj de 300—400 de exemplare, §i nr. 2 — in septembrie 1897,
la Geneva, tipirit la tipografie.

Ziarul a trasat sarcina de imbinare 2 luptei economice 2 clasei munci-
toare cu revendicirile politice largi, subliniind, totodati, necesitatea
credrii unui partid muncitoresc. — 37.

4 Este vorba de ,,Manifestul Partidului muncitoresc social-democrat din Rusia™,
publicat in 1898 din insircinarea Congresului I al P.M.S.D.R. i in
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numele Comitetului Central al P.M.S.D.R. (vezi ,,Rezolutiile si hotiririle
congreselor, conferingelor Partidului Comunist al Uniunii Sovietice si
ale plenarelor C.C.*, partea I, Editura pentra literaturd politici, 1954,
pag. 11—14). ,Manifestul® punea drept sarcinid principali a social-
democragiei din Rusia lupta pentru libertatea politici si risturnarea
absolutismului, legind lupta politici de sarcinile generale ale migcirii
muncitoresti, — 31,

Este vorba de consfituirile ,bitrinilor* — intemeietorii ,,Uniunii de
lupti pentru eliberarea clasei muncitoare® din Petersburg: V. I. Lenin,
A. A. Vaneev, G. M. Krjijanovski, 1. O, Martov i altii — cu repre-
zentantii noii componente a ,,Uniunii de lupti*, consfituiri care au
avut loc la Petersburg, in locuingele lui S. I. Radcenko si I, O, Martov,
intre 14 5i 17 februarie (26 februarie §i 1 martie) 1897, cind vechii membri
ai ,,Uniunii de lupti“ au fost eliberati din inchisoare, inainte de a fi trimigi _
in deportare in Siberia. La aceste consfituiri s-au ivit divergente serioase
in problemele organizatorice §i tactice. A, A. Iakubova, care intre 1893
si 1895 ficea parte din grupul ,bitrinilor®, la consfituiri a susfinut
punctul de vedere al ,,economismului” ce lua nagtere; in acelasi timp,
wtindrul* membru al ,,Uniunii de lupti® B, I. Gorev (Goldman) l-a
sustinut pe V. L. Lenin, pe ,,bitrini®. Despre acest fapt a scris V. I. Lenin
in nota la ,Scrisoarea citre redacgie*, semnati Un Petersburghez (IK: M.
Tahtarev) 5i publicati in ,JIskra“ nr 40 din 15 mai 1903: ,,Si anume:
lipsa de precizie in impirtirea ficuti de mine consti in aceea ci « tindrul»,
dupi cum s-a vizut, i-a sustinut atunci (in discutie) pe « bitrini», iar
unul dintre « bitrinin — pe « tinerin®“., — 33.

»ListoR « Rabotnikan* — publicatie neperiodici a ,,Uniunii social-demo-
cratilor rusi din striinitate”; a fost editati la Geneva din 1896 pini in
1898. Au apirut 10 numere din ,Listok*, dintre care nr. 1—8 sub ingri-
jirea grupului , Eliberarea muncii. Din cauzi ci majoritatea membrilor
»Uniunii cotiserd spre ,economism®, grupul ,Eliberarea muncii*
a refuzat si mai redacteze publicatiile ,,Uniunii“. Numirul 9—10 din
,»Listok® (noiembrie 1898) a apirut sub ingrijirea ,,economistilor”, — 33.

»Die Neue Zeit™ (,, Timpuri noi®) — revisti teoretici a Partidului social-
democrat din Germania; a apirut la Stuttgart din 1883 pini in 1923.
Pini in octombrie 1917 a apirut sub ingrijirea lui K. Kautsky, iar dupi
aceea sub ingrijirea lui H. Cunow. In ,Die Neue Zeit* au fost publicale
pentru prima oard unele lucriri ale lui K, Marx §i F. Engels: ,Critica
programului de la Gotha* de K. Marx (in nr, 18 din 1890—1891), ,,Con-
tributii la critica proiectului programului social-democrat din 1891
de F. Engels (in nr, 1 din 1901—1902) etc. Engels ajuta in permanenti
cu sfaturile sale redactia revistei §i o critica adeseori pentru abaterile
ei de la marxism. La ,Die Neue Zeit* au colaborat militanti de seami
ai migcirii muncitoresti germane §i internationale de la sfirgitul secolului
al XIX-lea §i inceputul secolului al XX-lea: A. Bebel, W. Liebknecht,
R. Luxemburg, F. Mehring, C. Zetkin, G. V. Plehanov, P, Lafargue,
V. Adler etc. Incepind din a doua jumjtate a ultimului deceniu al seco-
lului trecut, revista a publicat sistematic articolé scrise de revizionisti,
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printre care si seria de articole scrise de E. Bernstein, ,,Problemele socia-
lismului®, care a netezit calea pentru ofensiva impotriva marxismului.
In anii primului rizboi mondial, revista s-a situat pe pozitii centriste,
kautskiste, sprijinind in fapt social-yovinismul. — 37,

La Congresul de la Viena al Partidului social-democrat din Ausiria, care
a avut loc intre 2 §i 6 noiembrie (st.n.) 1901, a fost adoptat noul program
al partidului in locul vechiului program de la Hainfeld (1888). In proiectul
noului program, pregitit de o comisie speciali (V. Adler i aliii), din
insircinarea Congresului de la Briinn din 1899, s-au ficut concesii impor-
tante bernsteinismului, ceea ce a provocat o serie de observatii critice;
in special K. Kautsky, in articolul ,Die Revision des Programms der
Sozialdemokratie in Osterreich® (,,Revizuirea programului social-demo-
cragiei din Austria®), publicat in revista ,,Die Neue Zeit*, 1901—1902,
nr. 3, s-a pronuntat pentru pistrarea pirtii principiale a programului
de la Hainfeld, intrucit acolo este exprimat mai complet si mai just
modul in care ingelege social-democratia desfigurarea generali a pro-
cesului istoric §i sarcinile clasei muncitoare. — 37.

V. 1. Lenin se referi la cartea lui S. N. Prokopovici ,,Migcarea munci-
toreascd din Occident. Studiu asupra unei cercetiri critice. Vol. I. Ger-
mania §i Belgia“, Pctersburg, 1899, si la articolele publicate in revista
wArchiv fiir soziale Gesetzgebung und Statistik®, XIV Band, Berlin,
1899 (,,Arhiva legislatici §i statisticii sociale®, vol. XIV, Betlin, 1899),
P. B. Struve ,,Die Marxsche Theorie der sozialen Entwicklung® (,,Teoria
lui Marx cu privire la dezvoltarea sociali®), recenzia scrisi de Struve
la cartea lui E. Bernstein ,,Premisele socialismului §i sarcinile social-
democratiei si K. Kautsky ,Bernstein §i programul social-democrat®.

Pentru cartea lui Prokopovici, pitrunsi de spirit rcformist, este
caracteristici studicrea superficiali a materialului, precum §i o atitudine
dugininoasd fafi de socialismul gtiintific §i de activitatea social-demo-
cratiei revolugionare; el a incercat si demonstreze in cartea sa ci in
mi§carea muncitoreasci din Germania §i din Belgia lipsesc conditiile
necesare pentru O lupti revolutionari §i pentru politica revolutionari
a social-democratiei. In articolele sale, Struve a incercat, de asemenca,
si combati de pe pozitiile bernsteinismului teoria generali a marxis-
mului §i premiscle lui filozofice, negind caracterul inevitabil si necesar
al revolugiei sociale i al dictaturii proletariatului. — 0.

Sindicatele birsch-dunckeriste — organizatii sindicale reformiste din Ger-
mania, intemeiate in 1868 de M. Hirsch §i F. Duncker, militanti ai parti-
dului burghcz progresist. Propoviduind ideea de ,,armonie” intre inte-
resele muncii §i cele ale capitalului, organizatorii sindicatelor hirsch-
dunckeriste considerau admisibili primirea in sindicate nu numai a
muncitorilor, ci §i a capitalistilor, negau utilitatea luptei greviste. Ei
sustineau ci salvarea muncitorilor de jugul capitalist este posibili in
cadrul societifii capitaliste cu ajutorul legislatiei statului burghez i
al organizatici sindicale; ei considerau ¢i principala sarcini a sindicatelor
este de 2 fi mediatori intre muncitori §i patroni §i de a stringe fonduri.
Atitudinea negativi fapi de greve transforma sindicatele hirsch-duncke-
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riste In organizatii de spirgitori de grevi; activitatea lor se limita mai
ales la casele de ajutor reciproc si la organizatiile cultural-educative.
Sindicatele hirsch-dunckeriste, care au fiingat pind in mai 1933, nu au
reprezentat niciodati o fortdi importanti in mijcarea muncitoreasc
din Germania, cu toate eforturile burgheziei §i cu tot sprijinul dat de
organcle guvernamentale. In 1933, militantii oportunisti din sindicatele
hirsch-dunckeriste au intrat in ,frontul de munci“ fascist., — 40.

83 Grupul autoeliberdrii clasei muncitoars® — mic grup de ,economigti“
care a luat fiingd la Petersburg in toamna anului 1898 gi a fiintat citeva
luni. Grupul a publicat o chemare in care i5i expunea telurile (chemare
datati martie 1899 si tipiriti in iulie 1899 in revista ,,Nakanune*), statutul
§i citeva proclamatii citre muncitori. — 42,

8  Nakanune® (,,1n ajun*) — ,,cronici social-revolutionari®, revisti lunark
cu orientare narodnicisti; a fost editaci in limba rusi la Londra din
ianuarie 1899 pind in februarie 1902 sub ingrijirea lui E. A, Serebreakov.
Au apirut 37 de numere. In jurul revistei, care propaga conceptii general-
democratice, s¢ grupau reprezentanti ai diferitelor partide §i curente
mic-burgheze; caracteristic pentru ,,Nakanune“ era atitudinea sa dugmi-
noasi fati de marxism in general §i faji de social-democratia revolu-
tionard in special, — 42,

& Polemica dintre grupul ,,Eliberarea muncii® si redactia revistei ,Rabocee
Delo* a inceput cu publicarea in ,,Rabocee Delo“ nr. 1 din aprilie 1899
a recenziei la brogura lui V, I, Lenin ,,Sarcinile social-democratilor rugi®
{Geneva, 1898). Negind caracterul oportunist al ,,Uniunii social-demo-
cratilor rusi din striinitate si influenta crescindi a ,economigtilor®
in organizatiile social-democrate din Rusia, redactia revistei ,,Rabocee
Declo* afirma in aceasti recenzie ci ,expunerea esenfei brogurii coincide pe
de-a-ntregul  ¢u programul redactional al revistei « Rabocee Delon, ci
redactia nu stie ,,despre care tovarigi «tineri» vorbegte Akselrod” in
prefata la brosuri,

»Ocrisoarea adresati redactiei revistei « Rabocee Delo»®, scrisi
in august 1899, P. B. Akselrod arati netemeinicia incercirilor revistei
»Rabocee Delo“ de a identifica pozitia social-democratiei revolugionare,
expusi de Lenin in brosura ,Sarcinile social-democratilor rusi“, cu
pozitia ,economigtilor din Rusia §i din striinitate. In februarie 1900,
grupul ,Eliberarea muncii“ a publicat culegerea ,,Vademecum pentru
tedactia revistei « Rabocee Delo»“ cu o prefati de G. V. Plehanov.
Publicarea acestui ,,Vademecum® a fost determinati de aparitia post-
fetei scrise de redactia ,,Rabocee Delo* la ,,Protestul social-democratilor
din Rusia* (impottiva ,,Credo“-ului ,,economist®), scris de V. I. Lenin
pe cind se afla in deportare in Siberia §i publicat in ,,Rabocee Delo®
nr, 4—5 din decembrie 1899 (vezi Opere complete, vol. 4, Editura
politici, 1961, editia a doua, pag. 157—170). In aceasti postfatd, redactia
revistei ,,Rabocee Delo* afirma ci ,,Credo® ,,nu reprezinti altceva decit
pirerea unor persoane izolate® §i ci teama ci social-democratia rusi
s-ar putea dezvolta in directia luptei pur economice nu ar avea ,,0 bazi
serioasd in dezvoltarea reali a migcirii muncitoresti ruse”. Prin publi-



ADNOTARI 431

carea in ,,Vademecum® a ,Rispunsului“ lui S. N, Prokopovici, care
circula sub formi de manuscris, la brogura lui Akselrod ,,Despre sarci-
nile actuale si tactica social-democragilor rusi“, cit §i a unor scrisori
wparticulare” cu continut politic ale lui E. D. Kuskova si Grisin (T. M.
Kopelsohn), Plehanov a dezmingit afirmatiile redactiei ,,Rabocee Delo*
si a demonstrat dominatia efectivd a elementelor si ideilor oportuniste
ale ,,economismului® in rindurile emigrariei social-democrare ruse grupate
in jurul ,,Uniunii social-democratilor rusi“ si al revistei ,,Rabocee Delo“.

»Raspunsul redaciiei revistei « Rabocee Delo» la « Scrisoarea» lui
P. Akselrod §i la « Vademecum» al lui G. Plehanov*, scris de B, Kri-
cevski in februarie-martie 1900, a dezviluit cit se poate de limpede
oportunismul ,rabocedeltilor. Ulterior, polemica impotriva revistei
»Rabocee Delo“ a fost continuati in paginile ziarului ,Iskra* i ale
revistei ,,Zarea”. — 43,

Este vorba de ziarul ,Der Sozialdemokrat (,,Social-democratul®) —
organul central al Partidului social-democrat din Germania in timpul
cind era in vigoare legea exceptionali impotriva socialistilor; a apirut
la Ziirich de la 28 septembrie 1879 pini la 22 septembrie 1888 si la Londra
de la 1 octombric 1888 pind la 27 septembrie 1890, Ziarul a fost redactat
intre 1879 si 1880 de G. Vollmar, iar din ianuarie 1881 de E. Bernstein,
care pe atunci se afla sub puternica influenti a lui Friedrich Engels. Dato-
ritdi conducerii ideologice a lui Friedrich Engels, ziarul ,,Sozialdemo-
krat“ a avut o orientare marxisti. Starea de spirit combativi a maselor
muncitoare din Germania, care au invins prima deruti provocatd de
aplicarea legii exceptionale, a fost de o mare insemnitate pentru activi-
tatea ziarului. Ziarul ,,Sozialdemokrat”, cu toate gregelile ficute, a apirat
ferm tactica revolutionari §i a jucat un rol de seami in unirea i organi-
zarea forgelor social-democratiei germane. Dupid abrogarea legii excep-
tionale impotriva socialistilor, ziarul ,,Sozialdemokrat® ji-a incetat apa-
ritia. Organul central al partidului a devenit din nou ,,Vorwirts“, — 47.
87 Este vorba de poezia satirici ,,Imnul socialistului rus modern®, publicaty
in ,Zarea“ nr. 1 din aprilie 1901, sub semnitura ,,Narcis Tuporilov®.
In aceastd poezie erau ridiculizati ,economistii“, cu adaptarea lor la
migcarea spontand. Autorul poeziei era 1. O. Martov. — 49,

88 Uniunca generali a muncitorilor evrei din Lituania, Polonia §i Rusia* ( Bundul)
a fost organizati in 1897, la congresul de constituire a grupurilor social-
democrate evreiesti tinut la Vilno; aceastd uniune grupa in special ele-
mentcle semiproletare ale meseriagilor evrei din regiunile apusene ale
Rusiei. La primul Congres al P.M.S.D.R. (1898), Bundul a intrat in
P.M.S.D.R. ,,ca organizatie autonomi, de sine stititoare doar in probie-
mele care privesc proletariatul evreu® (,,Rezolutiile si hotiririle congre-
selor, conferintelor Partidului Comunist al Uniunii Sovietice si ale ple-
narelor C.C.%, partea I, Editura pentru literaturi politici, 1954, pag. 14).

Bundul era purtitorul nagionalismului gi al separatismului in rindurile
migcirii muncitoresti din Rusia; in cele mai importante probleme ale
migcirii social-democrate se situa pe pozitii oportuniste. In aprilie 1901,
la Congresul al 1V-lea, Bundul s-a pronungat pentru destiingarea relagiilor

31 — vol. 6
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organizatorice stabilite la ptimul Congres al P.M.S.D.R. §i a adoptat o
rezolugie prin care autonomia era inlocuitd cu federatia; in rezolutia
»Despre mijloacele luptei politice a Congresului al 1V-lea al Bundului
se spunea ci ,,cel mai bun mijloc pentru a atrage masele largi in migcare
este lupta economici®,

Dupi ce Congresul al T1-lea al P.M.S.D.R. a respins cererea Bundului
de a fi recunoscut drept singurul reprezentant al proletariatului evreiesc,
Bundul a iesit din partid. In 1906, pe baza unei hotiriri a Congresului al
1V-lea (De unificare), Bundul a intrat din nou in P.M.S.D.R.

in cadrul P.M.S.D.R., bundistii au sprijinit intotdeauna aripa opor-
tunistd a partidului (,economisti”, mensevici, lichidatori), au dus lupta
impotriva bolsevicilor si a bolsevismului. Revendicirii programatice a
bolsevicilor cu privire la dreptul natiunilor la autodeterminare, Bundul
fi opunea revendicarea autonomiei cultural-nagionale. In perioada reac-
tiunii stolipiniste, Bundul s-a situat pe pozitii lichidatoriste §i a participat
activ la crearea Blocului antipartinic din august. In timpul primului
rizboi mondial, din 1914—1918, bundistii s-au situat pe pozitii social-
goviniste In 1917 a sprijinit Guvernul provizoriu contrarevolugionar,
a luptat de partea dusmanilor Marii Revolutii Socialiste din Octombrie.

anii interventiei militare striine §i ai razboiului civil, conducerea
Bundului s-a unit cu forjele contrarevolugiei, In acelasi timp, printre
membrii de rind ai Bundului s-a conturat o cotituri in favoarea colabo-
ririi cu Puterea sovietica. In 1921, Bundul s-a autolichidat; o parte dintre
membrii sii au intrat in P.C. (b) din Rusia pe bazi de cereri de primire
individuale. — 57,

8 Svoboda“ — revisti editadd in Elvetia de grupul ,revolutionar-socialist*
»Ovoboda® (intemeiat in mai 1901 de E. O. Zelenski (INadejdin)); in
total au aparut doud numere: nr. 1 —in 1901 § nr. 2 —in 1902,
V. 1. Lenin considera grupul ,,.Svoboda“ ca ficind parte dinure acele ,,gru-~
pusoare lipsite de orice baza* care nu aveau ,,nici idei serioase, solide, nici
program, nici tactici, nici organizare §i nici radicini in mase” (Opere,
vol. 20, Editura politici, 1959, pag. 358, 359). In publicajiile sale (in
afard de revista ,,Svoboda“, grupul a mai editat §i ,Ajunul revolutiei.
Cronicd neperiodicid a problemelor de teorie §i tactici nr. 1, gazeta-
revistd ,,Otkliki“ nt, 1, brogura-program ,Renagterea revolugionaris-
mului in Rusia®, scrisi de Nadejdin etc.), grupul ,Svoboda®“ a
propagat ideile terorismului $i ,economismului“. Formind un bloc
cu ,economigtii* din Petersburg, s-a ridicat impotriva ,lskrei” §i a
Comitetului organizagiei din Petersburg a P.M.S.D.R. Grupul si-a
incetat cxistenpa in 1903,

V. 1. Lenin a caracterizat grupul §i publicagiile sale in notele ,,Despre
tevista « Svoboda»* (Opere complete, vol. 5, Editura politica, 1961,
edifia a doua, pag. 358—359) si ,,Despre grupul « Svoboda»* (vezi Opere,
vol. 6, Editura politici, 1959, pag. 270—271). — 71.

® Este vorba de actiunile revolutionare de masi ale studentilor §i munci-
torilor: demonstragii politice, intruniri studengesti §i greve care au avut
loc in februarie-martie 1901 la Petersburg, Moscova, Kiev, Harkov,
Kazan, Tomsk §t in alte orase din Rusia.
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Miscarea studenteascd din anul gcolar 1900—1901, care a luat nagtere
in legiturd cu revendicirile studentesti §i care a dobindit caracterul
unor actiuni politice revolutionare impotriva politicii reactionare a
absolutismului, a fost sprijiniti de tofi muncitorii congtienti gi a avut
risunet in toate piturile societitii din Rusia, Ca prilej direct pentru demon-
stratiile §i grevele din februarie-martie 1901 a servit faptul ci 183 de
studenti de la Universitatea din Kiev au fost incorporati pe motivul ¢
au luat parte la o intrunire studenteasci (vezi articolul lui V. 1. Lenin
»incorporarea celor 183 de studengi“, Opere complete, vol. 4, Editura
politici, 1961, editia a doua, pag. 382—387). Guvernul s-a nipustit
asupra participantilor la actiunile revolutionare; politia §i cazacii au
imprigtiat demonstratiile gi au molestat pe participanti, sute de studengs
au fost arestati §i exclugi din institutiile de invifimint superior; deovsebit
de crunti a fost represiunea impotriva participantilor la demonstratia din
4 (17) martie 1901 care a avut loc in Piata catedralei Kazan din Peters-
burg. Evenimentele din februarie — martie 1901 au constituit o dovad3
a cresterii avintului revolutionar in Rusia; o insemnitate uriagi a avut
participarea muncitorilor la migcarea desfigurati sub lozinci politice. — 75,

K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 4, Editura politici, 1958, pag. 500. — 80.

In ziaml ,Iskra” nr. 7 din august 1901, la rubrica ,.Cronica miscirii
muncitorejti §i scrisori primite din fabrici gi uzine®, a fost publicati scri-
soarea unui muncitor tesitor din Petersburg, care dovedea uriasa influend
pe care O exercita ,,Iskra* leninisti asupra muncitorilor inaintati.

»++- Am aritat multor tovarisi « Iskra» §i tot numirul s-a ficut-
ferfeniti, dar mi-e scump. .. — scria autorul, — In el se vorbegte despre
cauza noastrd, despre cauza intregii Rusii, care nu poate fi evaluati nici
in copeici, nici in ore; cind citesti ziarul acesta, intelegi de ce se tem
jandarmii si politia de noi, muncitorii, §i de intelectualii pe care ii urmam.
$i, intr-adevir, ei sint de temut si pentru tar, §i pentru patroni, §i pentru
toti, nu numai pentru buzunarele patronilor. .. Acum poporul muncitor
poate lua usor foc, totul mocneste in paturile de jos, nu este nevoie decit
de o scinteie ca s3 izbucneasci un incendiu. Cit de bine s-a spus ci din
scinteie va izbucni flaciral... 1Inainte fiecare grevd era un eveniment,
dar acum oricine vede ci o singuri grevi nu inseamnd nimic, acum
trebuie si luptim pentru a obgine libertatea, s-0 cucerim cu piepturile
noastre. Acum, toati lumea, i batrini §i tineri, cu totii ar dori sa citeasci,
dar, din nenorocire pentru noi, nu existi cirti. Duminica trecuti am
adunat 11 oameni §i le-am citit « Cu ce s3 incepem? »; am stat pini noaptea
tirziu. Cit de just sint spuse toate, cit de bine au fost intelese toate...
Vrem sa scriem o scrisoare acestei « Iskra» a dv., ca ea si ne invefe nu
numai cum si incepem, dar si cumn si triim gi si murim®, — 86,

P. B. Akselrod. ,Despre sarcinile actuale §i tactica social-democratilor
rugi“. Geneva, 1898, pag. 16—17. — &89.

Este vorba de articolul lui P, B, Struve ,Absolutismul §i zemstvele®,
publicat in ,Iskra“ nr 2 §i 4 din februarie §i mai 1901, Publicarea in
»lskra“ a articolului lui Struve, precum si publicarea in ,,Zarea* a ,,memo-
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riului confidential® al lui S. 1. Witte ,,Absolutismul si zemstvele*, cu o
prefard de Struve (R.N.S.), a devenit posibild in urma intelegerii incheiate
in ianuarie (1901) intre redactia ziarului ,Iskra“ si a revistei ,,Zarea®,
pe de o parte, §i ,,opozitia democratici* (reprezentatd de Struve), pe de
altd parte. Aceastd ingclegere cu Struve, incheiati de P. B. Akselrod si
V. 1. Zasulici, cu sprijinul lui G. V. Plehanov, impotriva votului dat de
V. L Lenin, a fost de scurtd duradi: in primivara anului 1901 s-a vidit
cd este cu desavirgire imposibil s& continue colaborarea intre social-
democrati §i democragii burghezi, aga incit blocul incheiat cu Struve
s-a destrimat, — 89,

wRossiia* — cotidian liberal-moderat; a apirut la Petersburg in anii
1899—1902, sub ingrijirea lui G. P. Sazonov §i cu colaborarea foile-
tonistilor A, V. Amfiteatrov §i V. M, Dorogevici. Acest ziar s-a bucurat
de o largi raspindire in cercurile burgheze ale societdtii ruse. In ianuarie
1902, ziarul a fost interzis de guvern din pricina foiletonului lui Amfi-
teatrov ,,Gospoda Obmanovi“ (,,Domnii care mint*). — 92,

Este vorba de articolul lui V. I. Zasulici ,,Pe marginea unor evenimente
actuale® §i de cronica tulburirilor studentesti din rubrica ,,Din viata
noastrd sociali* (,Iskra® nr. 3 din aprilie 1901), precum si de articolul
lui A. N. Potresov ,lluzii absurde” si de nota ,Atacul polijienesc impo-
triva publicisticii* (,,Iskra* nr. 5 din iunie 1901), — 92,

Este vorba de notele ,Incidentul din zemstva Ekaterinoslav® gi ,,« Spir-
garorii de greva» de la Veatka* (,,Iskra “ nr. 7 §i 9 din august §i octom-
brie 1901). — 92.

wSo=Peterburgskie  Vedomosti — ziar; a apirut incepind din 1728 la
Petersburg ca o continuare a primului ziar rus ,,Vedomosti®, care apirea
in 1703. Din 1728 pinid in 1874, ziarul ,S.-Peterburgskie Vedomosti“
a apirut sub ingrilirca Academici de stiinge, iar din 1875 — a ministe-
rului instructiunii publice. Ziarul a apirut pini la sfirgitul anului 1917.—94.

»Russkie Vedomosti (,Analele ruse*) — cotidian; a apirut la Moscova
din 1863; el exprima conceptiile intelectualitigii liberale moderate. In
ultimele doui decenii ale secolului trecut au colaborat la acest ziar o
secamd de scriitori din tabira democrati (M. E. Saltikov-Scedrin, G. I.
Uspenski, V. G. Korolenko si altii); totodatd, ziarul a publicat si lucriri
ale narodnicilor liberali. Incepind din 1905, ziarul a devenit organul
aripii drepte a partidului burghez al cadetilor. Lenin a aratat ci ziarul
»Russkie Vedomosti® imbina in felul sdu ,cadetismul de dreapta cu o
oarccare dozi de narodnicism* (Opere, vol 19, E.S.P.L.P. 1957, pag.
119). 1n 1918, ziarul ,Russkie Vedomosti* a fost interzis o datd cu cele-
lalte ziare contrarevolugionare. — 94,

Conceptia brentanistd cu privire la lupta de clasd, ,brentanism* — _doc-
trind burghezo-liberali care recunoaste Jupta « de clasi» nerevolutionari
a prolewariawlui* (V. I. Lenin. Opere, vol. 28, Edirura politici, 1959,
pag. 221), propagind posibilitatea rezolvarii problemei muncitoresti in
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cadrul capitalismului prin legislatia de fabrici §i organizarea muncitorilor
in sindicate. Denumirea acestui curent vine de la numele lui L. Brentano,
unul dintre reprezentantii de seami ai socialismului de catedri in economia
politicd burghezi. — 94.

Este vorba de ,,Grupul muncitorese pentrsu lupta Impotriva capitalului®,
organizat la Petersburg in primivara anului 1899 de V. A. Gurovski
(ulterior cunoscutul mensevic E. Maevski); grupul era alcituit dintr-un
numir restrins de muncitori §i intelectuali §i nu avea legituri trainice cu
migcarea muncitoreasci de la Petersburg si curind dupi arestarea aproape
a tururor membrilor sii, in vara anului 1899, a fost lichidat. Prin con-
ceptiile sale, acest grup era apropiat de ,,economism®. El a tipirit mani-
festul ,Programul nostru®, care insi n-a putut fi difuzar din cauza ciderii
membrilor grupului, — 700.

Este vorba, probabil, de prima intilnire dintre V. I. Lenin si A. S, Mar-
tinov, care a avut loc in 1901, In amintirile sale, Martinov descrie aceast3
intilnire dupi cum urmeazi: ,,Am stat de vorbd cu Lenin despre program,
despre sarcinile politice ale partidului si despre tactica politici, §i se
pirea ci intre noi nu existd nici un fel de divergente. lati insi ci, la sfir-
gitul convorbirii noastre, Lenin imi adreseazi urmitoarea intrebare:
« $i care este atirudinea dv, fai de planul meu de organizare?» Cind am
auzit aceasti intrebare, dintr-o dati m-am zbirlit: « In ceea ce priveste
acest punct, nu sint de loc de acord cu dv...» Vladimir Ilici a zimbit,
mijindu-gi ochii, $i mi-a rispuns: « Dv. numai in ceea ce priveste acest
punct nu sinteti de acord cu mine, dar punctul acesta este esential, asa
ci nu mai avem ce discuta», §i ne-am despirtit. . . pentru ani indelungati“
(A. Martinov. ,Marele conducitor al proletariatului®, Moscova, 1924,
pag. 8—9). — 708.

V. I. Lenin se referi la cercul social-democratilor din Petersburg
(,,batrinii“) condus de el; acest cerc a servit ca bazi pentru infiintarea,
in 1895, a ,Uniunii de luptd pentru eliberarea clasei muncitoare®. — 124,

Otrganizatia narodnicilor revolutionati ,, Zem/ea i volea” (,,Pimint si liber-
tate*) a fost intemeiati in toamna anului 1876, la Perersburg; la inceput
s-a numit ,,Grupul narodnic-revolutionar din Nord®, incepind din 1878
este cunoscut sub numele de asociatia ,,Zemlea i volea®. Din aceasti orga-~
nizatie ficeau parte Mark si Olga Natanson, G. V. Plehanov, O. V. Aptek-
man, A. D. si A. F. Mihailov, A. A. Kveatkovski, M. R. Popov,
S. M. Kravcinski, D. A. Klement, A. D. Oholesev, S. L. Perovskaia si
alti revolutionari de seami din deceniul al 8-lea al secolului trecut. Fird
8 renunte la socialism ca scop final, organizagia ,Zemlea i volea® isi
punea ca scop imediat infiptuirea ,revendicdrilor §i dezideratelor poporului
asa cum se prezinti ele in momentul de fapi“, adici revendicirile de
»pimint si libertate. ,,Se intelege de la sine — se spunea in programul
acestei organiza(ii — ci accastd formulid nu poate fi pusd in practicd decit
printr-o rdsturnare violentd, pentru pregitirea cireia se punea ca sarcini
atitarea ,,nemulfumirii poporului“ §i ,dezorganizarea fortelor starului®,
Pentru agitapia in rindurile giranilor, zemlevolgii au organizat ,agezari*
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sitesti, indeosebi In guberniile agricole din regiunea Volgii §i in Regi-
unea centrald cu cernoziom. De asemenea, ei au dus 0 muncil de agitagie
in rindurile muncitorilor §i studengilor §i au sprijinit miscarea grevisti.
La 6 (18) decembrie 1876, zemlevoltii au organizat vestita demonstragie
din Piata Kazan din Petersburg.

Spre deosebire de grupurile narodnice din prima jumitate a dece-
niului al 8-lea al secolului trecut, zemlevoltii au creat o organizatie inche-
gatd, la baza cireia stiteau principiile unei centraliziri §i discipline rigu-
roase. Organizatia era alcititi din ,,cercul principal® §i din grupuri teri-
toriale §i speciale (pentru munca in rindurile tarinimii §i ale muncitorilor,
»de dezorganizare® etc.); in fruntea ,,cercului principal“ se afla ,,adminis-
tratia® (,,comisia*), care controla activitatea grupurilor, le aproviziona
cu literaturd, cu fonduri etc. Statutul asociaiei, adoptat in iarna anului
1876—1877, cerea ca minoritatea s se supuni majorititii; ca fiecare membru
s3-5i consacre neconditionat in folosul organizatiei ,toate fortele sale,
mijloacele §i legiturile sale, simpatiile §i antipatiile sale, ba chiar §i viata
sa“; si pistreze secretul deplin al tuturor chestiunilor interne ale orga-
nizatiei etc. In 1878—1879, zemlevoltii au publicat 5 numere din revista
wZemlea i volea®,

in 1879, sub influenga insuccesului agitatiei socialiste printre tirani
i a intensificitii represiunilor din partea guvernului, majoritatea zemle-
voltilor au inceput si incline spre consideratea terorii politice ca principala
metodd de lupti penttu realizarea programului lor. Divergentele ivite
intre partizanii vechii tactici (in frunte cu G, V. Plehanov) §i partizanii
terorii (A. I. Jeleabov si algii) au dus la sciziunea care a avut loc la Con-
gresul de la Voronej (iunie 1879) al organizagiei ,,Zemlea i volea*; parti-
zanii vechii orientiri au organizat asociatia ,,Ciornii peredel®, ceilalti —
w»iNarodnaia volea“ (vezi adnotarea 9).

Ciorniiperedelti (G. V. Plehanov, M. R. Popov, P. B, Akselrod, L. G,
Deutsch, 1. V. Stefanovici, V. 1. Zasulici, O. V. Aptekman, V. N. Ignatov,
iar mai tirziu §i A. P, Bulanov si altii) in revendicirile lor programatice,
¢i sustineau in fond platforma organizatiei ,,Zemlea i volea*. In Rusia
si In striinitate, unde au emigrat in 1880, Plehanov, Deutsch, Zasulici,
Stefanovici §i altii au editat revista ,,Ciornii Peredel“ si ziarul ,,Zerno®. Ul-
terior, o parte din ciorniiperedelfi au evoluat spre marxism (Plehanov,
Akselrod, Zasulici, Deutsch si Ignatov au infiintat in 1883 prima orga-
nizatie marxistd rusd — grupul ,Eliberarea muncii®), ceilalyi, dupi 1
martie 1881, au aderat la narodovoiyi. — 737.

Este vorba de articolele lui E. Lazarev ,Sciziunea din Partidul social-
democrat din Rusia“ (,,Nakanune* nr. 15 §i 16 din aprilic si mai 1900)
si ,,Pe marginea unei sciziuni“(,,Nakanune“ nr. 17—18 din iunie 1900).— 737.

Este vorba de brosura ,,Raportul asupra misedrii social-democrate ruse pre-
zentat la Congresul socialist international de la Paris din 1900%, editati de
»Uniunea social-democratilor rusi“, Geneva, 1901. Raportul a fost scris
de redactia revistei ,Rabocee Delo* din insdrcinarea ,Uniunii“, — 747,

V. 1 Lenin se refer la observatia polemici din articolul lui R, M. ,,Reali-
tatea noastri®, publicat in ,,Suplimentul special la « Raboceaia Misl»*
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(septembrie 1899), pe care o citeazi in paragraful ,,b“ din capitolul al
I1I-lea (vezi volumul de fagi, pag. 65—66). — 146.

wIujnii Rabocii (,Muncitorul din sud“) — ziar social-democrat editat
in mod ilegal de grupul cu acelasi nume incepind din ianuarie 1900 pini
in aprilie 1903. In rotal au apirut 12 numere. ,,Iujnii Rabocii* a avut in
diferite perioade urmitorii redactori §i colaboratori: [. H. Lalaiang,
A, Vilenski (,Ilia%), O. A. Kogan (Ermanski), B. S. Teitlin (Batusrski),
E. I si E. S. Levin, V., N. Rozanov etc.

Apiarut ca ,ziar muncitoresc din Ekaterinoslav® (subtitlul primelor
doui numere), ,lujnii Rabocii® devine curind un influent ,organ al
migcirii muncitoregti din sudul Rusiei”, Tipografia ziarului i§i schimba
mereu sediul, care s-a aflat pe rind la Ekaterinoslav, Smolensk, Chisiniu,
Nikolaev si in alte orage.

Grupul ,Iujnii Rabocii® a Juptat impotriva ,,economismului* §i tero-
rismului $i a sustinut necesitatea dezvoltdrii miscirii revolutionare de
masid, Dar, in opozitie cu planul iskristilor de a crea in Rusia un partid
marxist centralizat in jurul unui ziar politic pe intreaga Rusie, grupul
»lujnii Rabocii* a sustinut planul de refacere a P.M.S.D.R. prin inteme-
ierea unor uniuni social-democrate regionale. Incercarea de realizare
practici a acestui plan a constituit-0 convocarea congresului comitetelor
si organizagiilor P.M.S.D.R. din sudul Rusiei in decembrie 1901; la
congres a fost intemeiati ,,Uniunea din sud a comitetelor si organizagiilor
P.M.S.D.R %, avind ca organ ziarul ., Jujnii Rabocii“, Aceasti incercare
s-a dovedit insi a fi neviabili (ca si intregul plan de organizare promovat
de ,,Iujnii Rabocii*), asa ¢i, dupi ciderile in masi din primivara anului
1902, ,,Uniunea” s-a destrimat, In august 1902, membrii redactiei ziarului
»lujnii Rabocii* care nu fuseseri arestati au intrat in tratative cu redactia
HIskrei in legiturd cu activitatea comuni in vederea refacerii unititii
social-democratiei ruse. Declaratia de solidaritate a grupului ,Jujnii
Rabocii“ cu ,,Iskra® (publicati in ziarul ,Iskra* ar. 27 din 1 noiembrie
1902 si in ,Iujnii Rabocii“ nr. 10 din decembrie 1902) a avut o mare
insemnitate pentru consolidarea forgelor social-democrate din Rusia.
in noiembrie 1902, grupul ,,[ujnii Rabocii® impreuni cu organizatia din
Rusia a ,,Iskrei*, cu Comitetul din Petersburg al P.M.S.D.R. si cu ,,Uni-
unea din Nord a P.M.S.D.R.“ participi la inflinfarea Comitetului de
organizare pentru convocarea Congresului al Il-lea al partidului §i ia
parte la activitatea acestui comitet.

Grupul ,Iujnii Rabocii“ a desfisurat o important} activitate revolu-
tionard in Rusia; totodatd insi, grupul a vidit tendinte oportuniste in
tezolvarea problemelor cu privire la atitudinea fatd de burghezia liberalt
si de migcarea pirineascd §i a conceput un plan separatist de infiingare a
unui ziar pe intreaga Rusie care si apari paralel cu ,,Iskra®,

La Congresul ai I1-lea al P.M.S.D.R., delegatii grupului,, Iuinii Rabocii*
s-au situat pe o pozitic de ,,centru® (Lenin ii numea pe reprezentangii
weentrului“ ,oportunigti de centru®). Congresul al II-lea a hotirit si
dizolve grupul ,,Iujnii Rabocii“, precum §i toate celelalte grupuri §i orga-
nizatii social-democrate scparate (vezi ,,Rezolutiile si hotiririle congre-
selor, conferintelor Partidului Comunist al Uniunii Sovietice si ale plena-
relor C.C.“, partea I, Editura pentru literaturi politici, 1954, pag. 57).— 147.
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V. 1. Lenin se referd la foaia volants ,, Intrebiri cu privire la situatia clased
muncitoare din Rusia“ (1898) si la brosura-chestionar ,, Intrebari in vede-
rea culegerii de date cu privire la situatia clasei muncitoare din Rusia®
(1899), editate de redactia ziarului ,,Raboceaia Misl“, Foaia volanti cuprin-
dea 17 intrebdri, iar brosura — 158, cu privire la conditiile de munci §i
de viat3 ale muncitorilor. — 749,

0 Miscarea grevist din 1895 a cuprins numeroase fabrici de textile din
Vladimir, Moscova, Tver si din alte gubernii din Centrul industrial.
Cea mai cunoscuti a fost greva muncitorilor de la manufactura din
Nikolskoe a lui Savva Morozov din ianuarie 1885. Principalele reven-
diciri ale muncitorilor erau reducerea amenzilor, reglementarea conditiilor
de angajare etc. Greva a fost condusi de muncitorii inaintati P. A. Moi-
seenko, L. Ivanov si V. S. Volkov. Aceastd grevid de la Morozov, la
care au luat parte aproximativ 8 000 de muncitori, a fost inibusiti cu

 ajutorul trupelor tariste; 33 de muncitori participanti la grevi au fost
deferiti justitiei, iar unui numir de peste 600 de muncitori li s-a interzis
83 mai riminid in localitate. Sub influenta miscirii greviste din 1885—
1886, guvernul jarist s-a vizut silit s3 promulge legea din 3 (15) iunie
1886 (aga-numita ,lege cu privire la amenzi®), — 749,

8 V. 1. Lenin se referd la urmitoarele fapte din istoria P.M.S.D.R.:

Primul fapt. In vara anului 1897, ,Uniunea de luptd pentru eliberarea
clasei muncitoare* din Petersburg s-a adresat lui Lenin, care se afla pe
atunci in deportare in Siberia (in satul Susenskoe), propunindu-i si cola-
boreze la infiintarea unei biblioteci muncitoresti speciale, pentru care
Lenin a scris brogurile mentionate in text (ambele au fost publicate la
Geneva: ,Sarcinile social-democratilor rusi“ in 1898, si ,,Noua lege
pentru reglementarea muncii in fabrici“ in 1899).

Al doilea fapt. In 1898, L. Martov (1. O. Tederbaum), care se afla
in deportare la Turuhansk, din insircinarea C.C. al Bundului, a scris
brasura ,Problema muncitoreasci in Rusia® (publicati la Geneva in
1899).

Al treilea fapt. In 1899, din iniiativa C.C. al Bundului, s-a ficut
incercarea de a se relua editarea ziarului ,Raboceaia Gazeta®, Articolele
mentionate au fost scrise de Lenin pentru nr. 3 din ,Raboceaia Gazeta®,

Al patrulea fapt. La inceputul anului 1900, din initiativa Comitetului
din Ekaterinoslav al P.M.S.D.R. §i cu sprijinul Bundului si al ,,Uniunii
social-democratilor rusi din striindtate®, s-a ficut tentativa de a se con-
voca Congresul al 1l-lea a] P.M.S.D.R., de a restabili C.C. al partidului
si de a se relua editarea organului central — ,Raboceaia Gazeta“. In
februarie 1900 a venit la Moscova, pentru a duce tratative cu V. I, Lenin,
un membru al Comitetului din Ekaterinoslav, 1. H Lalaiang, care in 1893
ficuse parte din cercul marxistilor din Samara, condus de Lenin; Lalaiang
a propus grupului ,Iskra* — Lenin, Martov gi Potresov — sd participe
la congres §i si ia asupra lor redactarea ziarului ,Raboceaia Gazeta“.
Lenin §i membrii grupului ,,Eliberarea muncii“ considerau ci convocarea
congresului nu este oportuni (vezi Opere complete, vol. 4, Editura
politica, 1961, editia a doua, pag. 317—319), dar grupul ,Eliberarea
muncii* n-a putut refuza invitagia de a participa la congres §i l-a insircinat
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pe Lenin s¥-l reprezinte, trimitindu-i mandatul din striinitate. Din pricina
arestirilor in masa efectuate de politie in aprilie—mai 1900, congresul nu
a avut loc; la Smolensk, unde in primivara anului 1900 trebuia si-gi
inceapi lucririle congresul, s-au intrunit numai reprezentantii Bundului,
ai redactiei ziarului ,,lujnii Rabocii* ¢i ai ,,Uniunii social-democratilor
rusi“ din scrdindrace,

Asadar, faptele au fost mentionate de Lenin exact in ordinea in care
s-au petrecut in realitate, — 754.

Este vorba de ,,Liga din sirdindtate a social-democratiei revolutionare ruse®,
intemeiatd in octombrie 1901, din initiativa lui V. 1. Lenin, Din ea ficeau
parte sectia din strdindtate a8 organizatiei ,,Iskra* §i organizatia revolu-
tionari ,,Sotial-demokrat“ (care cuprindea §i grupul ,,Eliberarea muncii*).
Liga §i-a pus ca sarcind s3 rispindeasci ideile social-democratiei revo-
lutionare §i sa sprijine formarea unei organizatii de lupti social-demo«
crate, Liga (conform statutului ei) era sectia din striindtate a organizatiei
»Iskra®, Ea recruta partizani ai ,,Iskrei“ din rindurile social-democragilor
trusi din striinitate, acorda sprijin material ziarului, organiza transportul
lui in Rusia §i edita literaturd marxistdi de popularizare. Congresul al
I1-lea al P.M.S.D.R, a confirmat Liga ca unica organizatie de partid din
striindtate cu drepturi staturare de comitet §i i-a trasat sarcina de a activa
sub conducerea §i controlul C.C, al P.M.S.D.R,

Dupi Congresul al 11-lea al P.M.S.D.R., in Liga din striinitate s-au
consolidat mengsevicii, care au dus de aici lupta impotriva Jui Lenin,
fmpotriva bolsevicilor, La cel de-al doilea Congres al Ligii din striini~
tate, care a avut loc in octombrie 1903, mensevicii au adoptat nou! Statut
al Ligii, indreptat impotriva Statutului partidului adoptat la Congresul
al II-lea al P.M.S.D.R. Din acel moment Liga a devenit un bastion al
mengevismului; a diinuit pind in 1905, — 7155,

In ,,Raportul prezentat de organizagia « Iskra» la Congresul al II-lea al
P.M.S.D.R.*, scris de N, K. Krupskaia, se spunea: ,,Or, pretutindeni s-a
recunoscut, intr-o formd mai mult sau mai pugin limpede, necesitatea de
a extinde cadrul muncii locale. « Stau ca intr-o vigiuni fird si stie nimic
din ceea ce se petrece in altd parte», scria un corespondent despre Comi-
tetul din Kiev. Nu stiu in ce misuri aceastd observatie era intemeiat}
in ceca ce priveste Comitetul din Kiev, dar, in general vorbind, pentru
acel moment « sederea in vigiuni » era mai mult decit suficienta“ (,,Rapoar-
tele comitetelor social-democrate la Congresul al 11-lea al P.M.S.D.R.%,
Moscova—Leningrad, 1930, pag. 31). — 765,

V.1, Lenin citeazi articolul lui D. I, Pisarev ,,Greselile unei gindiri necoap~
te* (vezi D, 1. Pisarev, Opere, vol. 3, 1956, pag. 147, 148 s5i 149). — 169,

»Listok « Rabocevo Dela»* — supliment neperiodic la revista ,,Rabocee
Delo®, editat la Geneva din iunie 1900 pini in iulie 1901; in total au
apirut 8 numere din ,,Listok*, In articolul ,,Cu ce si incepem?“, V. 1.
Lenin numea eclectism lipsit de principii indemnurile redactiei revistei
»Rabocee Delo* cuprinse in articolul ,,O cotiturd istorici* (,,Listok
« Rabocevo Dela»* nr. 6 din aprilie 1901) de ,,a schimba radical tactica®
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social-democratiei in legituri cu demonstratiile politice de masi ale
muncitorilor §i studentilor care au avut loc in numeroase orage din Rusia
in februarie—martic 1901 i de a participa la asaltul impotriva absolu-
tismului care, chipurile, incepea (vezi Opere complete, vol. 5, Editura
politici, 1961, editia a doua, pag. 5—8). Redactia revistei ,Rabocee
Delo* a raspuns criticii ficute de V. 1. Lenin prin articolul lui B. Kricevs-
ki ,,Principiile, tactica gi lupta* (,,Rabocee Delo* nr. 10 din septem-
brie 1901). — 769.

88 V. L. Lenin se referd la urmitorul pasaj din lucrarea lui K. Marx ,,Opt-
sprezece brumar al lui Ludovic Bonaparte*:

»Hegel face undeva observapia ci toate marile evenimente si perso-
nalitafi care au o importanti istorici mondiald apar, ca si zicem aya, de
doui ori. El a uitat si adauge: prima oari ca tragedie, a doua oari ca
farsi“ (K. Marx gi F. Engels. Opere, vol. 8, Editura politici, 1960,
pag. 119). — 770.

87 1n noiembric—decembrie 1901, Rusia a fost cuprinsi de un val de demon-
stratii studentesti, sustinute de muncitori. Corespondentele despre demon-
stragiile de la Nijni-Novgorod (in legituri cu expulzarea lui Maxim
Gorki), de la Moscova (cu un protest impotriva interzicerii comemordrii
lui N. A. Dobroliubov), de la Ekaterinoslav, precum si despre intrunirile
gi tulburirile studentesti de la Kiev, Harkov, Moscova §i Petersburg
au fost publicate in ,Iskra® nr. 13 din 20 decembrie 1901 §i in nr. 14
din 1 ianuarie 1902 la rubrica ,,Din viaja noastrd sociali*; acestor demon-
stratii le-au fost consacrate, de asemenea, i articolul lui V. I. Lenin
»Inceputul demonstratiilor® (,Iskra* nr. 13 — vezi Opere complete,
vol. 5, Editura politici, 1961, pag. 369—372) si al lui G. V. Plehanov
»In legiturd cu demonstragiile® (,,Iskra® nr. 14). — 172,

8 Jenicerii — infanteria regulati din Turcia sultanilor, infiintati in secolul
al X1V-lea. Ea constituia principala forti politieneasci a regimului sul-
tanilor. Ienicerii se caracterizau printr-0 cruzime nemaipomeniti. Regi-
mentele de ieniceri au fost desfiingate in 1826. V. I. Lenin asemuia politia
taristi cu ienicerii. — 174.

8 Cu prilejul retipiririi lucririi ,,Ce-i de ficut?® in culegerea ,,In 12 ani®
din 1907, V. L. Lenin nu a inclus aceasti anexi, — 187.

%0 Birowl international socialist (B.S.I.) — organ executiv §i informativ per-
manent al Internationalei a II-a. Hotirirea cu privire la infiintarea Biroului
international socialist din reprezentangii partidelor socialiste din toate
tirile a fost adoptati la Congresul de la Paris al Internationalei a 1I-a
(septembrie 1Y00). Ca reprezentanti ai social-democratilor rusi in B.S.I.
au fost alesi G. V. Plehanov i B. N. Kricevski. Din 1905 V, I, Lenin a
ficut parte din B.S.I. in calitate de reprezentant al P.M.S.D.R. B.S.I.
§i-a Incetat activitatea in 1914. — 187.

8L Organizatia revolutionard « Sofial-demokrat»* a fost creati de membrii
grupului , Eliberarea muncii“ §i de tovarisii lor de idei in mai 1900, dupd
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sciziunea care a avut loc in rindurile ,,Uniunii social-democratilor rusi
din striindtate” la cel de-al [I-lea Congres al ei. Intz-o foaie-manifest,
organizatia ,,Sotial-demokrat® a declarat ci isi pune ca scop ,si ajute
migcarea socialistd din rindurile proletariatului rus“ §i si lupte impotriva
tuturor incercirilor oportuniste de denaturare a marxismului. Organi~
zatia a scos o traducere rusi a ,Manifestului Partidului Comunist®,
citeva brosuri scrise de G. V. Plehanov, Kautsky etc. La propunerea lui
V. L. Lenin, aceasti organizatie s-a unit, in octombrie 1901, cu sectia
din striinitate a organizatiei ,Iskra“, formind Liga din striinitate a
social-democratiei revolutionare ruse. — 782,

V. L Lenin se referd la grupul social-democrat din striinitate , Borba®,
din care ficcau parte D. B. Reazanov, I. M. Steklov (Nevzorov) si E. L,
Gurevici (V. Danevici, E. Smirnov), format la Paris in vara anului 1900
si care in mai 1901 a luat numele de ,,Grupul « Borba»“. Incercind si
impace tendinga revolugionard cu cea oportunistd din rindurile social-
democratiei ruse, grupul ,.Borba® a luat initiativa de a convoca la Geneva
o conferintd a reprezentangilor organizatiilor social-democrate din straini-
tate: redactia ziarului ,lskra® §i a revistei ,,Zarea®, organizatia ,,Sotial-
demokrat, Comitetul din striindtate al Bundului si ,,Uniunea social-
democratilor rugi* (iunie 1901) si a participat la lucririle congresului
»de unificare (octombrie 1901). In noiembrie 1901 a lansat ,,Comuni-
catul cu privire la publicatiile grupului social-democrat « Borba»®,
comunicat care avea caracter de program. In publicatiile sale (,,Materiale
pentru elaborarea programului de partid*, partea I—1II, ,Foaia volanti
a grupului « Borba»* etc.), grupul denatura teoria revolugionari a marxis-
mului, interpretind-o in spirit scolastic-doctrinar, §i avea o atitudine
ostild fafd de principiile leniniste de organizare a constructiei de partid.
Tinind seama de abaterile de la conceptiile §i tactica social-democrati,
de actiunile de dezorganizare §i de lipsa de legituri cu organizatiile
social-democrate din Rusia, grupul nu a fost admis la Congresul al [I-lea
al P.M.S.D.R. Porrivit hotaririi Congresului al Il-lea, grupul , Borba“
a fost dizolvat (vezi ,Rezolutiile §i hotiririle congreselor, conferintelor
Partidului Comunist al Uniunii Sovietice §i ale plenarelor C.C.*“, partea I,
Editura pentru literaturd politici, 1954, pag. 57). — 182.

Polemica dintre redactia organului central al Partidului social-democrat
din Germania, ,, Vorwirts® (,, Inainte®), K. Kautsky si ,,Zarea® a izbucnit
in legituri cu articolul lui Martov (Ignotus) ,,Congresul de la Liibeck
al social-democratiei germane® (,,Zarea® nr. 2—3 din decembrie 1901),
in care se releva caracterul tendentios al corespondengelor lui B. N.
Kricevski de la Paris, apirute in ,Vorwirts®. In aceste corespondente,
Kricevski didea informatii denaturate despre starea de lucruri din mig-
carea socialisti francezi, ii ataca pe partizanii lui Guesde §i duceza o pro-
pagandi sistematici in favoarea lui Millerand si a jauresistilor, care-1
sprijineau. Redactia ziarului ,, Vorwiirts* il apira pe Kricevski, invinuindu-1
pe Mariov de reacredintd. La polemica incinsi in ziarul , Vorwirts"
in legaturi cu aceasta a participat §i K. Kautsky, care arita redacgiel
ziarului ci ea denatureazi sensul articolului lui Martov. Inziarul,, Vorwirts“
au publicat articole §i Martov si Kricevski (ciruia redacia ziarului ,,Vot-
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wiirts“ i-a oferit posibilitatea de a scrie cuvintul de incheiere). Dar pnle~
mica a depisit cadrul ziarului ,,Vorwirts“: in apirarea revistei ,,Zarea®
s-au ridicat C. Zetkin, cu un referat ginut la o intrunire muncitorcasci
din Berlin, organul Partidului muncitoresc francez, ,,Le Socialiste* (nr. 55
din 20~ 27 januarie 1902), si Parvus, in articolul ,,Millerand $i « Vorwirts»,
Pentru caracterizarea psihologiei oportunismului®, articol retipirit de
nZarea® nr. 4 din auguse 1902,

in ,Iskra® nr. 18 din 10 martic 1902 a fost publicati, la rubrica ,,Din
viata partidului*, nota ,,Polemica revistei « Zarea» cu redactia ziarului
« Vorwirts»“, in care era expus punctul de vedere al redactiei ziarului
»lskra® si al revistei ,,Zarea* cu privire la aceasti polemici. — 786.

S Rectificare la « Ce-i de fdeut 2»“ a apirut in ,Iskra® nr. 19 din 1 aprilie
1902, la rubrica ,,Din viata partidului*, — 789.



