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VII

PREFATA

Volumul treizeci si trei al Operclor complete ale lui
V.1. Lenin cuprinde lucrarea ,Statul §i revolutia. Invi-
tatura marxismului despre stat §i sarcinile proletariatului
in revolutie, serisd in august-septembrie 1917 si publicats
sub formi de brosurd in 1918. Volumul cuprinde, de ase-
menca, materialele pregititoare pentru accastd lucrare,
materiale pe care V.I. Lenin le-a intitulat ,,Marxismul
despre stat”.

La inceputul secolului al XX-lea, capitalismul a intrat
in ultimul séu stadiu — stadiul imperialismului, pe care
Lenin l-a caracterizat ca fiind ajunul revolutiei proletare,
socialiste. Primul rdzboi mondial (1914—1918), care a
ascutit extrem de mult contradictiile capitalismului, a
accelerat maturizarea crizei revolutionare intr-o seric de
tdri imperialiste.

Liderii oportunisti ai Internationalei a II-a (E. Bern-
stein, K. Kautsky si altii) s-au ridicat in acea perioadd
impotriva bazelor marxismului, impotriva revolutiei socia-
liste i a dictaturii proletariatului, impotriva inlocuirii
revolutionare a statului burghez printr-unul proletar si
au sustinut teoria integririi pagnice a capitalismului in
socialism. Anarhistii se pronuntau impotriva oricarui stat,
inclusiv impotriva dictaturii proletariatului. Intr-o serie
de articole, Buharin a promovat conceptii antimarxiste,
semianarhiste in problema statului.

Epoca imperialismului a pus in fata proletariatului si
a partidelor sale marxiste sarcina risturnirii dominatiei
burgheziei §i cuceririi puterii politice de ciitre clasa munci-
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toare. ,,Problema raportului dintre revolutia socialistd a
proletariatului §i stat — sublinia V.I. Lenin — capiti
astfel nu numai o insemnitate practicd-politicd, ci si o
insemnitate deosebit de actuald, pentru ci ea are menirea
de a face masele si inteleagd ceea ce vor trebui si intre-
prind3 in viitorul apropiat pentru eliberarea lor de sub
jugul capitalului“ (volumul de fatd, p. 4).

Principala sarcind care stitea in fata marxistilor revo-
lIutionari in acea perioadi era de a generaliza in mod creator
noua experientd revolutionard pe care proletariatul a
acumulat-o in lupté si de a dezvolta, pe baza acestei gene-
ralizéri, teoria marxisti a revolutiei socialiste §i Inviti-
tura despre stat. In primul rind, trebuiau restabilite si
expuse in mod sistematic conceptiile intemeietorilor
comunismului stiintific despre stat — care fuseser§ revi-
zuite de ciitre liderii si ideologii oportunismului interna-
tional — si dezvoltate potrivit noii situatii istorice.

In lucrarea sa ,Statul si revolutia“, remarcabild operi
a marxismului creator, Lenin a dus la indeplinire aceste
sarcini de importantd primordiald. Aceastd lucrare, in
care Lenin face pentru prima oar% o expunere completd si
gistematicd a Invititurii marxiste despre stat, reprezinti
o tratare stiintificd de o profunzime si multilateralitate
fard precedent a teoriei statului, un exemplu strilucit de
}%artinitate in lupta impotriva adversarilor marxismului.

n aceastd lucrare, Lenin a aritat cums-au dezvoltat concep-
tiile lui Marx i Engels despre stat, a subliniat ci problema
statului este una dintre problemele fundamentale ale mar-
xismului. Lenin a analizat legdtura dintre stat si carac-
terul de clasi al societdtii, a fundamentat legitatea si
inevitabilitatea revolutiei socialiste §i a dietaturii prole-
tariatului, a dezviluit esenta i sarcinile statului proletar
si ale democratiei proletare, a dezvoltat invitatura mar-
xistd despre socialism §i comunism.

In lucrarea ,Statul si revolutia“ au fost puse bazele
teoriei statului socialist — unul dintre cele mai impor-
tante capitole ale invititurii marxiste despre stat, pe care
ulterior Lenin a dezvoltat-o pe baza experientei acumulate
de Puterea sovieticd.
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Problema originii, a esentei §i a insemnitdtii statului
a fost intotdeauna gi continui sid fie obiectul unei lupte
ideologice extrem de ascutite. Reprezentantii filozofiei,
istoriei, dreptului, economiei politice §i ai publicisticii
burgheze creeazd in mod deliberat confuzie in problema
statului, care, dupd cum arati Lenin, este una dintre cele
mai grele probleme teoretice. Ei formuleazi numeroase
teorii despre stat, urmérind s3 justifice dominatia claselor
exploatatoare si si estompeze caracterul de clasi al statului
burghez. Ciutind si-i abati pe oamenii muncii de la proble-
mele fundamentale ale vietii sociale, ideologii burghezi
proslavesc statul imperialist contemporan, il prezints drept
stat al ,prosperititii generale“, situat deasupra claselor
si neagd rolul reactionar pe care acesta il are in viata
societatii.

Pe baza analizei aprofundate a operelor lui Marx si
Engels, in ,Statul §i revolutia“ Lenin subliniazi ci numai
marxismul a dat un réispuns corect, stiintific, la intre-
barea: ce este statul, cind §i pe ce bazi a aparut el, de ce in
diferitele perioade istorice ia forme diferite i indeplinegte
un rol diferit.

Lenin aratd ci statul este un fenomen istoric. Ca instru-
ment de dominatie in mina claselor exploatatoare, statul
a apirut atunci cind societatea s-a scindat in clase anta-
goniste. ,Statul — scria Lenin — este produsul si mani-
festarea dreductibilitdtic contradictiilor de clasd. Statul
apare acolo, atunci i in misura in care, unde, cind si fn
misura in care contradictiile de clasi nu pot fi obiectiv
fmpécate (p. 7). Fiind o organizatie politici de clasi,
statul exploatator dispune de instrumentele puterii, cu
ajutorul cirora clasa dominantd subjugi masele munci-
toare, care alcituiesc majoritatea populatiei. Statul, in
adeviratul inteles al cuvintului — ca masini speciald de
oprimare a unei clase de citre alta —, existd in forma-
tiunile social-economice sclavagistd, feudald si capitalista.
Din punct de vedere istoric, dictatura proletariatului,
care foloseste puterea de stat pentru a reprima o minoritate
a populatiei — pe exploatatori —, este inevitabild in pe-
rioada de trecere de la capitalism la- socialism. Dictatura
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proletariatului este un stat de tranzitie si se deosebegte
radical de statul exploatator. In societatea socialisté, statul
se transformd dintr-un instrument al dominatiei de clasa
intr-un organ care exprimd vointa intregului popor. O
datd cu construirea societdtii comuniste, arati Lenin, nece-
gitatea statului dispare complet.

Un loc central in luerarea ,,Statul si revolutia“ il ocupi
problema revolutiei socialiste §i a dictaturii proletariatului,
invatitura despre cele doud faze ale societdtii comuniste.

Dezviluind principalele legitati ale dezvoltirii sociale,
marxism-leninismul a aritat c¢i problema fundamentald a
oriciirei revolutii este problema puterii de stat. In lucrarea
sa, Lenin aratd cum, pe baza experientei istorice a revolu-
tiilor burghezo-democratice din secolul al XIX-lea si a
Comunei din Paris din 1871, Marx si Engels au elaborat
teoria revolutiei proletare §i a dictaturii proletariatului
i au formulat cele mai importante teze cu privire la rapor-
tul dintre revolutia socialistd si statul burghez; Lenin a
dezvoltat invatdtura lor, sintetizind noua experientd
istoricd a luptei de clasi duse de proletariat in epoca
imiperialismului.

ncd in ,,Manifestul Partidului Comunist”, Marx si Engels,
au scris ci proletariatul nu va putea pune capit exploa-
tirii capitaliste dacd nu va cuceri puterea politicd. Aceasti
tezd afost coneretizati de eiin lucrérile,,Optsprezece brumar
al lui Ludovic Bonaparte“, ,,Rézboiul civil din Franta“,
»Critica Programului de la Gotha“, in scrisoarea lui Engels
ciitre Bebel din 18—28 martie 1875, in introducerea lui
Engels la editia a treia a lucrarii lui Marx ,, Razboiul civil
din Franta“, precum si in alte scrieri. In urma studierii si
sintetizirii experientei §iinvitdmintelor revolutiilor, Marx
si Engels au ajuns la concluzia ci clasa muncitoare poate
cuceri puterea politicd si instaura dictatura proletariatului
numai pe calea revolutiei socialiste, in cursul cireia va
sfirima masina de stat burghezd §i va fiuri un nou aparat
de stat.

Lenin a analizat aceastd concluzie trasi de intemeietorii
marxismului, & ardtat ce insemnitate teoretici si practici
prezintd ea pentru lupta revolutionard dusi de proletariat
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in noile conditii istorice. El a ariitat c# revolutiile burgheze
au perfectionat §i au adaptat tot mai mult intereselor cla-
selor exploatatoare statul burghez, care este ostil intereselor
oamenilor muncii. ,Formele statelor burgheze sint extrem
de variate — scria Lenin —, esenta lor este insid aceeasi:
intr-un fel san altul, toate aceste state reprezinté, in ultims
analizd in mod necesar, o diclaturd a burgheziei (p. 3b).

Intirirea masinii de stat burgheze si umflarea aparatului
ei birocratic si militar, indreptat impotriva proletariatului
si a tuturor oamenilor muncii, sint caracteristice, in special,
pentru perioada imperialismului, cu giganticele sale mono-
poluri si cu transformarea capitalismului monopolist in
capitalism monopolist de stat. Constituirea gi dezvoltarea
monopolurilor due la amestecul direct al statului in econo-
mie, in procesul de productie capitalist, amestec exercitat
in interesul oligarhiei financiare.

Instrument al dominatiei absolute a marilor monopo-
listi, statul burghez contemporan ingrideste tot mai mult
si desfiinteazd democratia, care in conditiile capitalismului
e si asa o democratie falsd §i ciuntitd. Lenin a dez-
viluit esenta reactlonara si acaparatoare a statelor
imperialiste (S U.A., Angha si altele), care jefuiesc si
exploateazd atit masele muncitoare din tarile respective,
cit §i popoarele din tirile subjugate. Lenin a subliniat
ci imperialismul — in proportii incomparabil mai mari
decit capitalismul premonopolist — confirm# necesitatea
de a zdrobi pe calea revolutiei magina de stat burghezi.

Imperialismul accentueazd conflictul dintre fortele de
productie si relatiile de productie, ascute §i adinceste
principala contradictie a capitalismului — contradictia
dintre caracterul social al productiei §i forma privat-capi-
talistd de Insugire, contradictia dintre clasa muncitoare si
exploatatorii ei; el creeazd premisele economice si politice
ale somallsmulul face ca revolutia socialistd si fie inevi-
tabild. In lmperlallsm sublinia Lenin, baza sociali a revo-
lutiei se lirgeste, aceasta devenind o revolutie cu adevirat
populard, care antreneazi in miscarea pentru transformiri
socialiste adevirata majoritate a populatiei — pe munci-
torii si tdranii exploatati de burghezie. Dupd ce doboard
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dictatura burgheziei, revolutia socialisti instaurcazd dicta-
tura proletariatului, care biruie impotrivirea inversunati
a claselor exploatatoare, alungate de la putere. ,Marxist
este numai acela — ne invati Lenin — care extinde recu-
noasterea luptei de clasd pind la recunoagsterea dictaturii
proletariatului (p. 34). Lenin a aritat ci problema dicta-
turii proletariatului este problema confinutului fundamen-
tal al revolutiei socialiste. Lenin a inarmat din punct de
vedere ideologic partidul comunist si clasa muncitoare din
Rusia in lupta pentru risturnarea puterii burgheziei.

Experienta Uniunii Sovietice §i a tirilor de democratie
populard a arétat in mod convingitor ci revolutia socia-
listd gi instaurarea dictaturii proletariatului, a ciror nece-
sitate au fundamentat-o din punct de vedere teoretic Marx,
Engels si Lenin, constituie principalele legiti{i ale trecerii
de la capitalism la socialism, valabile pentru toate {irile
care pigesc pe calea socialismului.

Conceptiel marxist-leniniste cu privire la dezvoltarea
mondiald contemporand revizionistii §i reformistii con-
temporani ii opun péreri care echivaleazi, in esentd, cu
o capitulare in fata ideologiei burgheze. Ei propoviduiesc
transformarea pasnicd a capitalismului in socialism, neagi
necesitatea unei transformiri revolutionare a societitii,
precum si necesitatea revolutiei socialiste si a dictaturii
proletariatului. Capitalismul monopolist de stat, potrivit
afirmatiilor lor, n-ar mai fi capitalism.

In lucrarea sa ,Statul si revolutia®, Lenin a ariitat
inconsistenta acestor afirmatii. ,Cea mai raspinditd gre-
seald — scria Lenin — este afirmatia burghezo-reformisti
potrivit cireia capitalismul monopolist sau monopolist
de stat nu mai este capitalism, ci poate fi denumit «ocia-
lism de stat» g.a.m.d... «<Apropierea» dintre un asemenea
capitalism si socialism trebuie si constituie pentru ade-
viratii reprezentanti ai proletariatului un argument in
favoarea apropierii, usurintei, posibilititii de infdptuire,
iminentei revolutiei socialiste, §i nicidecum un argument
in favoarea unei atitudini ingiduitoare fatid de negarea
acestei revolutii si fatd de prezentarea in culori trandafirii
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a capitalismului, Incru cu care se indeletnicesc toti refor-
mistii“ (p. 67-68).

Sintetizind experienta Comunei din Paris §i a primei
revolutii din Rusia, caracterul §i particularititile luptei
de eliberare duse de masele populare in epoca imperialis-
mului, Lenin a formulat incé in 1916 teza extrem de impor-
tantd cu privire la diversitatea formelor politice ale dicta-
turii proletariatuluni. In editia a doua a lueririi ,,Statul si
revolutia®, Lenin a revenit la aceasti problemi, completind
capitolul al II-lea al luerdirii cu un nou paragraf, consa-
crat dictaturii proletariatului. Lenin a subliniat ¢i nu se
poate ca trecerea de la capitalism la socialism sd nu ofere
o diversitate de forme ale puterii de stat a clasei munci-
toare, esenta acestor forme fiind in mod inevitabil aceeasi:
dictatura proletariatului.

Dupd Comuna din Paris, a doua formé pe care a imbri-
cat-o dictatura proletariatului a fost Puterea sovieticd,
instauratd in Rusia ca urmare a Marii Revolutii Socialiste
din Octombrie. O noud form# a dictaturii proletariatului
— orinduirea democrat-populard — a apirut intr-o seric
de tiri din Europa centrald si de sud-est, precum §i din
Asia. Acecastd orinduire reflectd dezvoltarea specificd a
revolutiei socialiste in conditiile slabirii imperialismulni
si ale schimbiirii raportului de forte in favoarea socialis-
mului, precum si particularititile istorice si nationale ale
tarilor respective.

In lucrarea sa, Lenin a dezviluit esenta si sarcinile dic-
taturii proletariatului, uriasul ei rol organizatoric in fiu-
rirea noii societiiti dupd victoria revolutiei socialiste.
V.I. Lenin a subliniat caracterul istoric, de tranzitie, al
dictaturii proletariatului, care este statul perioadei de
trecere de la capitalism la socialism.

Lenin asubliniat in mod deosebit democratismul statului
proletar, deosebirca fundamentali dintre acest democra-
tism si democratia burghezi. Dictatura proletariatului,
aratd Lenin, este un tip nou de stat, ,un stat tn chip nou
democratic (pentru proletari si cei neavuti in genere) si
in chip nou dictatorial (impotriva burgheziei)* (p. 3b).
Statul proletar ap#rd interesele oamenilor muncii. Dupa
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cum a aritat Lenin, deosebirca fundamentald dintre dic-
tatura proletariatului si statul burghez i§i giseste expresia
in formele de organizare a statului, precum gi in rolul
istoric pe care ea il indeplineste.

Baza dictaturii proletariatului, principiul ei suprem,
care videste esenta democraticd a statului proletar, este
alianta clasei muncitoare cu tirdnimea, cu toti oamenii
muncii §i cu celelalte paturi democratice ale poporului,
rolul conducétor in aceastd aliantd revenind clasei munci-
toare. Comunitatea de interese politice §i economice funda-
mentale ale clasei muncitoare §i ale {irfinimii, ale tuturor
camenilor muncii este baza obiectivd a acestei aliante.
»ard o asemenea aliantd — seria Lenin —, democratia
nu este trainicd §i transformirile socialiste sint ireali-
zabile“ (p. 39).

V.I. Lenin a denumit dictatura proletariatului ,,organi-
zarea avangirzii celor asupriti in clasd dominantii pentru
reprimarea asupritorilor* (p. 88). Dictatura proletaria-
tului reprimd impotrivirea claselor exploatatoare rastur-
nate, care tind s# restaureze capitalismul; ea foloseste
puterea de stat pentru a apira si a consolida cuceririle
revolutiei impotriva unor asemenea incerciri de restau-
rare. Dar, dupd cum a ardtat Lenin, esenta dictaturii
proletariatului, forta ei constd nu in constringere, ci in
organizarea §i disciplina clasei muncitoare.

Principala sarcind a dictaturii proletariatului este lichi-
darea oricérei exploatiri a omului de citre om, construirea
socialismului. Pentru indeplinirea acestei sarcini este
nevoie de un nou sistem de conducere, de un sistem cn
adevirat popular, construit pe principiul centralismului
democratic. Necesitatca acestui principiu in activitatea
economicd §i de stat a dictaturii proletariatului rezultd
din 1nsdsi natura marii economii socialiste, bazaté pe pro-
prietatea obsteascd asupra mijloacelor de productie. Ulte-
rior, Lenin a ardtat cd dictatura proletariatului este nece-
sard pentru apirarea tirii si pentrn intdrirea legiturilor
internationale ale proletariatului victorios cu popoarele
celorlalte tiri, pentru lirgirea i desdvirgirea democratiei

socialiste.
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In lucrarea ,Statul si revolutia“, Lenin trateazi multi-
lateral problema democratlel proletare ca o democratie
de tip superior, aratd deosebirea calitativi care existd intre
democratia proletard si cea burghezi, caracterul limitat,
formal al democratiei burgheze. Dezvoltarea pind la capit
a democratiei, ciutarea formelor acestei dezvoltéri, veri-
ficarea lor in practicd, spunea Lenin, este una dintre prin-
cipalele sarcini ale luptei pentrn transformarea socialistd
a societdtii.

Lenin a analizat procesul de dezvoltare de la democratia
burghezd la cea proletari. Numai in conditiile ex1stente1
dictaturii proletanatulul magonta,tea, cov1r§1toare a po-
porului are, pentru prima oard, posibilitatea si foloseascd
puterea de stat in interesul general, cu exceptia numai a
claselor exploatatoare, dupd a ciror lichidare democratia
este infiptuitd fard nici o stirbire. De aceea, statul prole-
tar, care se sprijind pe masele populare, se afli intr-o
strinsd legdturd cu acestea §i sub controlul lor direct.
Aparatul democrat de guvernare constituie trisitura carac-
teristicd a statului proletar. Acest aparat se perfectioneazd
tot mai mult pe mésurd ce tara inainteazd spre comunism. -
Numai comunismul, arita Lenin, ,e in stare si aducd o
democratie cu adevdrat deplind, s§i cu cit mai deplind
va fi aceasta, cu atit mai repede va deveni ea de prisos,
va_disparea de la sine” (p. 89).

In lucrarea ,Statul si revolutia®, Lenin a dezvoltat
sl a concretizat invitdtura marxistd despre cele doud faze
ale societiitii comuniste §i a elaborat temeinic pe plan
teoretic problema bazelor economice ale disparitiei treptate
a statului.

Lenin a ardtat ci socialismul §i comunismul — fiind
cele doudt faze ale societdtii noi, comuniste, care, in vir-
tutea legilor obiective ale dezvoltdrii istorice, va lua in
mod inevitabil locul capitalismului — se dezvoltd pe o
bazd economicd comund, §i anume proprietatea obsteascd
asupra mijloacelor de productie, care exclude exploatarea
omului de ciitre om. Deosebirea dintre socialism $i comunism
este determinatd de nivelul maturititii lor economice,
politice si culturale. ,Ceea ce de obicei este denumit
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socialism — scria Lenin — poartd la Marx denumirea de
«prima» fazid sau faza inferioard a societdtii comuniste.
In misura in care mijloacele de productie devin proprie-
tate comund, in aceeasi masurd cuvintul «comunism» poate
fi folosit si in acest caz, fird a uita insi ci acesta nu e
comunismul deplin“ (p. 98).

In socialism, sau in prima fazi a societitii comuniste,
nivelul dezvoltirii economice face posibils aplicarea prin-
cipiului: ,,De la fiecare dup#d capacititi, fieciruia dupid
muncd“. De aceea, a subliniat Lenin, in socialism lucrul
principal este evidenta §i controlul cuantumului muncii
si al cuantumului consumului. In socialism statul regle-
menteazi repartizarea munecii si repartitia produselor intre
membrii societidtii.

Caracterizind faza superioard a societiitii comuniste,
care se dezvoltd pe baza consoliddrii socialismului, Lenin
a ardtat c#, spre deosebire de socialism, unde actioneazi
principiul repartitiei dupéd munc#, principiul fundamental
al comunismului este: ,,De la fiecare dupa capacititi, fie-
ciruia dupd nevoi“. Acest lucru este realizabil numai pe o
treaptd mai inaltd a dezvoltirii sociale, atunci cind vor fi
fost inliturate deosebirile esentiale dintre orag si sat, dintre
munca intelectuald si cea fizicd, cind munca va fi devenit
prima cerintd a omului si cind belsugul de bunuri materiale
si spirituale va fi fost asigurat. Lenin a aritat c% comunis-
mul presupune o uriagi dezvoltare a for{elor de productie,
precum gi educarea omului nou. ,Prin ce etape, pe calea
ciiror misuri practice va pisi omenirea spre acest scop
superior — scria Lenin —, nu stim §i nu putem sti. Este
insd important 84 fim limuriti asupra falsitatii totale a
conceptiei burgheze obignuite, dupi care socialismul este
ceva mort, anchilozat, dat o datd pentru totdeauna, atunci
cind de fapt abia o datd cu socialismul va incepe in toate
domeniile vietii sociale §i personale un progres rapid,
adevirat, cu caracter real de masé, cu participarea majori-
tific populatiei si, apoi, a intregii populatii“ (p. 99).

In lucrarea sa, Lenin a acordat o mare atentie problemei
disparitiei treptate a statului in faza superioard a socie-
titii comuniste. Subliniind cad disparitia treptati a sta-
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tului este un proces indelungat, Lenin arat¥ ci el depinde
de rapiditatea cu care se va dezvolta faza superioard a
comunismului. Problema termenelor §i a formelor concrete
ale disparitiei treptate el o lasd deschisd, intrucit pe atunci
nu exista inci material pentru rezolvarea acestor probleme.

In lucrarea ,,Statul si revolutia“, Lenin a aritat ci forta
conducitoare §i indrumitoare in lupta pentru victoria
socialismuluisi comunismului este partidul marxist. ,,Edu-
cind partidul muncitorese —seria Lenin —, marxismul face
educatia avangdrzii proletariatului, capabild si preia pu-
terea sisd ducd Intrequl popor spre socialism, s indrumeze si
s# organizeze noua orinduire, si fie invititorul, conducito-
rul, indrumitorul tuturor celor ce muncese si sint exploatati,
in opera de organizare a vietii lor sociale, fird burghezie
si impotriva bhurgheziei“ (p. 26).

Partidul Comunist al Uniunii Sovietice s-a dovedit a
fi la indltimea acestei sarcini istorice. Dup# ce a asigurat
victoria Marii Revolufii Socialiste din Octombrie, Parti-
dul comunist, sub conducerea lui Lenin, a dus tara pe
drumul socialismului, a elaborat planul de construire a
socialismului, care in Uniunea Sovietics a devenit o reali-
tate. Principalele verigi ale acestui plan au fost industria-
lizarea tdrii, cooperativizarea agriculturii si revolutia
cultural.

in procesul construirii socialismului, P.C.U.S. a dez-
voltat si a concretizat o serie de probleme teoretice dintre
cele mai importante, legate de prima fazi a societitii
comuniste. De pildd: problema celor doud forme de pro-
prietate asupra mijloacelor de productie (proprietatea
de stat, sau a intregului popor, si cea de grup, sau
colhoznicd), care au apidrut in mod necesar ca urmare a
transformirii celor dou# forme de proprietate privati —
proprietatea capitalistd gi cea mici, tirineascd. Cele doud
forme de proprietate socialisti determind deosebirea dintre
clasa muncitoare gi tirinime. In socialism se mentin deose-
hirile esentiale dintre orag si sat, dintre munea fizicd gi
cea intelectuald.

Insemnitatea lucririi ,Statul gi revolutia“ reiese cel
mai limpede in etapa actuald a dezvoltirii sociale. Epoca de
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azi, al cirei continut principal il constituie trecerca de la
capitalism la socialism, este epoca luptei dintre cele doud
sisteme sociale opuse, epoca revolutiilor socialiste §i a
revolutiilor de eliberare nationald, epoca prabusirii impe-
rialismului, a lichid#rii sistemului colonial, epoca trecerii
pe calea soclallsmulul a noi si noi popoare, epoca trium-
fului socialismului §i comunismului pe scard mondialé. In
centrul epocii contemporane se afld clasa muncitoare inter-
nationali, sistemul mondial socialist.

Noul Program al Partidului Comunist al Uniunii Sovie-
tice. denumit, pe bunid dreptate, Manifestul comunist al
epocii contemporanc, constituie o contributie de cea mai
mare insemnitate la teoria eomunismului stiintific, o
dezvoltare a leninismului. Pornind de la legltitlle generale
ale dezvoltdrii societdtii comuniste — legititi elaborate
de intemeietorii marxism-leninismului —, Programul
P.C.U.S. sintetizeazd experienta construirii socialismului
in U.R.S.8S. si stabileste sarcinile partidului si ale poporu-
lui sovietic pentru perioada de trecere de la socialism la
comunism. Construirea comunismului, pregititd de in-
treaga dezvoltare anterioard a societiitii socialiste sovie-
tice, a devenit o sarcind practicsi, imediati a poporului
sovietie.

Programul P.C.U.S. caracterizecazi in mod aminuntit
comunismul c¢a o orinduire sociald fird clase, in care mij-
loacele de productie sint proprietate unicd a intregului
popor, in care existd o deplind egalitate sociald intre toti
membrii societitii. ,Comunismul — se aratd in Programul
P.C.U.S. — este o societate a oamenilor muncii liberi si
constienti, societate cu un inalt grad de organizare, in care
se va statornici autoadministrarea obsteascd, in care munca
pentru binele societdtii va deveni pentrn toti prima cerintd
vitald, o necesitate inteleasd, iar capacititile fieciruia vor
fi valorificate cu cel mai mare folos pentru popor (,,Con-
gresul al XXII-lea al P.C.U.S.~, Bucuresti, Editura poli-
ticd, 1962, p. 383).

Programul prevede infiptuirea celor trei sarcini, legate
intre ele, ale construirii comunismului, §i anume: ecrearca
bazei tehnice-materiale a comunismului, formarea relatiilor
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soclale comuniste, educarea omuluinon — constructor activ
al societitii comuniste.

Programul P.C.U.S. considerd crearea bazei tehnice-
materiale a comunismului drept veriga hotaritoare in
lantul sarcinilor economice, sociale §i culturale, dictate
de conditiile interne §i externe ale dezvoltirii Uniunii
Sovietice. Infiptuirea acestei sareini prineipale va insemna
deplina electrificare a Uniunii Sovietice si perfectionarea,
pe aceasti baz®, a tehnicii $i a organizirii productiei
sociale, folosirea multilaterald si rationali a resurselor
naturale, materiale si de munecd, va asigura o considerabili
superioritate asupra celor mai dezvoltate tiri capitaliste,
atit din punctul de vedere al productivititii muneii, eit
si din cel al productici pe cap de locuitor.

P.C.U.S. considerd ¢i una dintre cele mai importante
conditii pentru inaintarea vietorioasd spre comunism este
atragerea tuturor oamenilor muneii la construirea comunis-
mulni, educarea omului nou, multilateral §i armonios dez-
voltat, om care intelege temeinic mersul si perspectivele
dezvoltirii mondiale §i care stie si aprecieze in mod just
cvenimentele ce aun loc in tard.

Célduzindu-se dupd indicatia lni Lenin ¢i construirea
comunismului trebuie si se bazeze pe prineipiul cointere-
saril materiale, Programul subliniazi ci, in etapa actuald,
principala sursd de satisfacere a nevoilor materiale si cul-
turale ale oamenilor muncii o constituie retributia dupi
munci. Trecerea la repartitia comunistd se va infdptui pe
deplin abia atunci cind va exista un belsug de bunuri mate-
riale §i culturale, eind pentru toti membrii societitii muneca
se va fi transformat intr-o primi cerint¥ vitald. Pe baza
cresteril impetuoase a fortelor de productie gi a perfectio-
narii relatiilor de produetie socialiste, se spune in Progra-
mul P.C.U.S., se realizeazi stergerea treptati a deosebirilor
dintre oras si sat, dintre munca intelectuald si cea fizici,
fapt care va duce la lichidarea claselor §i a grupurilor
sociale in societatea sovieticd.

In noul Program al Partidului Comunist al Uniunii
Sovietice au fost dezvoltate §i concretizate tezele fundamen-
tale ale lui Lenin eu privire la statul socialist. In Pro-
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gram sint elaborate in mod creator problemele privind carac-
terul istoric, de tranzitie, al dictaturii proletariatului,
transformarea statului de dictaturd a proletariatului in
stat al intregului popor si este fundamentatd necesitatea
mentinerii statului in perioada de construire a comunis-
mului. ,Dictatura clasei muncitoare — se subliniazi in
Programul P.C.U.S. — inceteaz si fie necesard inci# ina-
intea disparitiei treptate a statului. Ca organizatie a intre-
gului popor, statul se va mentine pini la victoria deplini a
comunismului® (p. 420).

Programul defineste caracterul, sarcinile si functiile pe
care le are statul intregului popor, stabileste ciile de tre-
cere la autoadministrarea obsteased comunisid si concreti-
zeazd problema disparitiei treptate a statului. P.C.U.S.
considerd cd, in perioada de construire a comunismului,
directia principald a dezvoltdrii vietii de stat socialiste
este dezvoltarea si perfectionarea multilaterald a democra-
tiei socialiste, participarea activd a tuturor cetitenilor la
conducerea statului, la conducerea constructiei economice
i culturale, imbunititirea activititii aparatulni de stat
si intdrirea controlului asupra activititii acestuia.

Disparitia treptatd a statului presupune reducerea con-
tinu#, iar apoi si lichidarea totald a aparatului de stat,
prelnarea functiilor lui de céitre organizatiile obgtesti,
precum s§i disparitia treptatd a oriciirei constringeri exerci-
tate asupra membrilor societitii. Pentru disparitia totald
a statului, se aratd in Programul P.C.U.S., trebuie si fie
create conditii interne gi externe, adicd: construirea socie-
tatii comuniste dezvoltate in tard si victoria si consolidarea
socialismului pe arena internationald.

*
* *

In sectiunea ,Materiale pregititoare® sint publicate in-
semndrile lui V.I. Lenin cunoscute sub denumirea ,,Mar-
xismul despre stat“, planuri, conspecte §i insemniri pentru
lucrarea ,Statul si revolutia®, materiale pentru articolul
nescris ,,Contributii la problema rolului statului®, materiale
care contin observatii la dou# articole ale lui N.I. Buha-



PREFATA XX1

rin: ,,Contributii la teoria statului imperialist®, si ,,Statul
imperialist tilhdresc®, precum si planul articolului ,,Cn
privire la rolul statului”. Materialele pregititoare pentru
Incrarea ,,Statul §i revolutia“ aratd cit de aprofundat a
studiat Lenin problema statului, a caracterului, functiilor
si sarcinilor puterii de stat proletare. Ele ne introduc in
laboratorul creatiei stiintifice a lui Lenin, ne fac cunoscute
procedeele i metodele folosite de el in munci.

Un deosebit interes prezintd insemnirile ,,Marxismul
despre stat”, care contin cele mai importante teze elaborate
de X. Marx 5i F. Engels cu privire la stat si la dictatura
proletariatului, extrase din lucrdrile gi articolele lui
K. Kautsky, A. Panneckoek, E. Bernstein, insotite de
observatiile, completidrile, generalizirile gi concluziile
Iui Lenin. In ,Marxismul despre stat*, el a formulat i a
elaborat temeinic teze teoretice dintre cele mai importante,
care au fost apoi multilateral dezvoltate si fundamentate
si definitiv precizate in ,Statul si revolutia®.

»Marxismul despre stat” prezintd o mare importantd si
ca lucrare de sine stititoare. O parte dintre materialele
cuprinse In aceastd lucrare, care reprezinti o mogtenire teo-
reticd foarte valoroasi a marxismului, a rimas nefolosita.

Planurile lueririi ,,Statul gi revolutia® dovedesc intentia
lui Lenin de a-si completa lucrarea cu incd un capitol:
»Experienta revolutiilor ruse din 1905 gi 1917“ sau de a
publica o a douna editie a ciirtii, consacratd acestei pro-
bleme. Intentia lui Lenin a rimas insi nerealizati. L-a
»impiedicat® ajunul Revolutiei Socialiste din Octombrie
1917 — astfcl explicd Lenin in postfata la editia intii
motivul pentru care n-a fost scrisii aceastd parte proicctatd
a lucrdrii sale. ,,O asemenea «piedici» — spunea Lenin —
nu poate decit si te bucure... e mai plicut §i mai folositor
si Infdptuiesti «experienta revolutiei» decit s& scrii des-
pre ea” (volumul de fatd, p. 120).

In lucririle sale ulterioare, si in special in ,,Revolutia
proletard %i remegatul Kautsky“, ,Marea initiativa®,
»Economicul §i politicul in epoca dictaturii proletaria-
tului”, Lenin a analizat profund activitatea Sovietelor,
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imbog#tind invidtitura marxistdi despre statul proletar cu
noi teze gi concluzii.

Lucrarea lui Lenin ,Statul si revolutia“ reprezintd o
contributie de cea mai mare importantd la inarmarea
ideologicd si teoreticd a Partidului Comunist al Uniunii
Sovietice, a partidelor comuniste §i muncitoresti din toate
tdrile. In lupta pentru victoria Revolutiei din Octombrie,
pentru construirea socialismului, P.C.U.S. si poporul sovie-
tie s-aun e#liuzit dupd ideile geniale ale lui Lenin. Dup¥
aceste idel se cilduzesc ele si acum, cind, pentru prima
oari in istorie, infiptuiesc sarcinile miirete ale construirit
desfisurate a societitii comuniste.

Institutul de marxism-leninism
de pe lingd C.C. al P.C.U.S.
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INVATATURA MARXISMULUI DESPRE STAT
§SI SARCINILE PROLETARIATULUI {IN REVOLUTIE!

Serisin august-seplembrie 1917
§ 3 al capilolului al 1I-lea
a fosl scris inainte de 17 decembrie 1918

Publical $n 1918, la Pelrograd
sub formd de brogurd,
de Editura ,Jizn i znanie®

Se tipdreste dupéd lerlul
manuscrisului, confrunlat
cu lextul carlis publicals
{n 1919 la Moscova — Pelrograd
de Editura ,Kommunist”
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Micsorat



PREFATA LA PRIMA EDITIE

Problema statului capdtd in momentul de fatd o deose-
bitd insemnitate atit din punct de vedere teoretic, cit si
din punct de vedere practic-politic. R#zboiul imperialist
a grabit si a ascutit la maximum procesul transformarii
capitalismului monopolist in capitalism monopolist de
stat. Monstruoasa asuprire a maselor muncitoare de citre
statul care se contopeste din ce in ce mai mult cu uniunile
atotputernice ale capitalitilor devine tot mai monstruoass.
Térile inaintate se transformd — e vorba de ,hinterlandul®
lor — in ocne si inchisori militare pentru muncitori.

Ororile si dezastrele fird precedent provocate de rizboiul
care se prelungeste fac ca situatia maselor s4 fie de nesupor-
tat, sporesc revolta acestora. Revolutia proletard interna-
tionald se coace in mod evident. Problema atitudinii ei
fatd de stat capdtdi o insemndtate practicd.

Elementele de oportunism, acumulate in decursul a
zeci de ani de dezvoltare relgtiv pagnicd, au dat nastere
curentului social-govinist, care domind in partidele socia-

“liste oficiale din lumea intreagd. Acest curent (Plehanov,
Potresov, Breskovskaia, Rubanovici §i, intr-o formd ceva
mai camuflatd, domnii Tereteli, Cernov & Co. in Rusia;
Scheidemann, Legien, David si altii in Germania ;Renaudel,
Guesde, Vandervelde in Franta si Belgia; Hyndman gi
fabienii 2 in Anglia etc. ete.) — socialism in vorbe, govi-
nism in fapte — se distinge printr-o mirsavé si slugarnicd
adaptare a ,conducdtorilor socialismului“ nu numai la
interesele burgheziei ,lor* nationale, dar in special la cele
ale statului ,lor”, deoarece majoritatea asa-numitelor mari
puteri exploateazi §i asupresc de mulii vreme o serie
intreagd de popoare mici §i slabe. Iar rdzboiul imperialist
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este tocmai un rdzboi pentru impértirea si reimpirtirea
acestor prizi. Lupta pentru eliberarea maselor muncitoare
de sub influenta burgheziei in general, §i a burgheziei
imperialiste in special, nu este posibila firs lupta impotriva
prejudecitilor oportuniste cu privire la ,stat“.

Vom examina mai intfi invitatura lui Marx i Engels
despre stat, oprindu-ne intr-un mod foartc amanuntit asupra
laturilor ei care au fost uitate sau au suferit denaturdri
oportuniste. Vom analiza apoi in mod special pe promo-
torul principal al acestor denaturdri, Karl Kautsky, cel
mai cunoscut conducitor al Internationalei a II-a
(1889—1914), care a dat un atit de jalnic faliment in timpul
razboiului actual. In sfirsit, vom trage principalele con-
cluzii impuse de experienta revolutici ruse din 1905 si
mai ales de cea din 1917. Aceasta din urm3 isi incheie, pe
cit se pare, in momentul de fati (inceputul lunii august
1917), prima fazd a dezvoltdrii ei; in general ins#, aceastd
revolutie in ansamblul ei poate fi inteleasd numai ca o
verigd in lantul revolutiilor proletare socialiste provocate
de rdzboiul imperialist. Problema raportului dintre revo-
Iutia socialistd a proletariatului si stat capitd astfel nu
numai o insemn#tate practicd-politicd, c¢i §i o insemn#tate
deosebit de actuali, pentru c# ea are menirea de a face
masele si inteleagid ceea ce vor trebui si intreprindi in
viitorul apropiat pentru eliberarea lor de sub jugul capi-
talului.

Autorul
Aungust 1917

PREFATA LA EDITIA A DOUA

Editia de fatd, a doua, se tipdreste aproape firi modi-
ficéri. S-a addugat numai paragraful 3 la capitolul al II-lea.
Autorul

Moscova.
17 decembrie 1918



CAPITOLUL I
SOCIETATEA IMPARTITA IN CLASE S$I STATUL
1. STATUL — PRODUS AL IREDUCTIBILITXTII
CONTRADICTIILOR DE CLASX
Cu doctrina Iui Marx se intimpld acum ceea ce s-a
intimplat nu o dati in istorie cu doctrinele cugetitorilor
si ale conduc#torilor revolutionari ai claselor asuprite in
lupta lor pentru eliberare. Atita timp cit marii revolu-
tionari erau in viatd, ei erau supusi de clasele asupritoare
la persecutii permanente, doctrina lor era intimpinatad cu
cea mai s#lbaticad furie, cu cea mai turbath urd, impotriva
ei se declansau cele mai desdntate campanii de minciuni
si calomnii. Dup% moartea lor se fac incercédri de a-i trans-
forma in icoane inofensive, de a-i canoniza, ca si zicem
asa, de a le inconjura numele cu o oarecare aureold de
glorie, pentru ,consolarea“ claselor asuprite si pentru
ingelarea acestora, golind finvititura revolutionari de
confinutul ei, tocindu-i asentisul revolutionar si vulgari-
zind-o. Burghezia §i oportunistii din rindurile migearii
muncitoresti se intilnesc ast#zi pe terenul acestei ,,prelu-
criri“ a marxismului. Sint uitate, denaturate, inliturate
latura revolutionard a inv&titurii, spiritul ei revolutionar.
Este pus pe primul plan, este proslivit ceea ce este accep-
tabil sau pare a fi acceptabil pentru burghezie. Toti
social-govinistii sint astézi ,marxigti“, nu rideti! $i din
ce in ce mai des vorbesc savantii burghezi germani, pini
mai ieri specialisti in materie de stirpire a marxismului,
de un Marx ,,national-german“, care ar fi educat asociatii
muncitoresti atit de splendid organizate in vederea du-
cerii rdzboiului de jaf!
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Fatd de o asemenea stare de lucruri, fatd de nemaipo-
menita rdspindire a denaturdrilor marxismului, sarcina
noastrd este in primul rind de a resfabilt adevirata invi-
titurd a lui Marx despre stat. Pentrn aceasta e necesar
84 citdm un sir intreg de pasaje lungi din insesi operele
lui Marx si Engels. De bund seam#, citatele lungi vor
ingreuia expunerea §i nu vor contribui de loc la a o face
mai populard. A ne lipsi insd de ele este absolut imposibil.
Toate pasajele, sau cel putin toate pasajele hotdritoare,
din operele lui Marx si Engels privitoare la problema sta-
tulni trebuie neapirat citate cit mai complet cu putintd
atit pentru ca cititorul si-si poatd face in mod 1ndependent
0 idee asupra totalitdtii conceptiilor intemeietorilor socia-
lismului stiinfific gi asupra dezvoltirii acestor conceptii,
cit §i pentru ca denaturarea acestor concepfii de citre
»Kautskismul“ care domini astizi si fie dovediti in mod
documentat §i aritati in mod concret.

Vom incepe cu cea mai rispinditd operd a lui IF. Engels:
»Originea familiei, a proprietdtii private §i a statului®,
care in 1894 a apdrut la Stuttgart in a 6-a editie. Va
trebui s traducem citatele din originalele germane, deoarece
traducerile rusegti, desi numeroase, sint in cea mai mare
parte ori incomplete, ori ficute extrem de nesatisficitor.

,,_Statul — spune Engels rezumindu-si analiza isto-
ricd — nu este nicidecum o forta 1mpusa. societatii
din afard; eI"nu este, de asemenea, nici «realizarea
ideii morale», «dmaginea §i realitatea ratiuniin,
dupd cum sustine Hegelt. Statul este, dimpotrivi,
un produs al societdtii pe o anumit# treaptd de dez-
voltare; el std mirturie faptului ci aceastd socictate
8-a incurcat intr-o contradictie de nerezolvat cu sine
insdgi, ¢4 s-a scindat in antagonisme de neimpicat,

" din care nu este in stare si se elibereze. Dar pentru
ca aceste antagonisme, aceste clase eu interese eco-
nomice contradictorii si nu se macine unele pe altele
§1 8% nu macine §i societatea intr-o luptid stearpi,
a devenit necesard o for{d care, stind in aparentd
deasupra societdtfii, si atenueze conflictul, si-1 tind
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in limitele «ordiniiv; §i aceastd fort, iesitd din sinul
secietdtii, dar care, situindu-se deasupra ei, se in-
striineazd din ce In ce mai mult de ca, este statul®
(p. 177—178, editia a 6-a germani)®.

Aici este exprimat# cit se poate de limpede ideca funda-
mentald a marxismului in problema rolului istoric si
a insemnétdtii statului. Statul este produsul si-manifestarea
ataricl si §1 in misura in care, unde, cind si in misura in care
contradictiile de clasi nu pot fi obiectiv impﬁcate Siinvers:
existenta statului dovedeste cd contradictiile de clasa sing,
de nennpa.cat

Toemal in acest punct foarte important, fundamental
incepe denaturarea marxismului, denaturare care merge
pe doud linii principale.

Pe de o parte, ideologii burghezi §i mai ales cei mie-
burghezi — siliti, sub presiunea faptelor istorice incon-
testabile, si recunoascs cd statul existd numai acolo unde
existd contradictii de clas# §i luptd de clasi — il ,corec-
teazd™ pe Marx in aga fel incit statul apare ca un organ
de Zmpdcare a claselor. Dupé Marx, statul n-ar-fi putut
nici si apard, nici s4 se mentind daci ar fi fost cu putintd
o Impidcare intre clase. Dup# profesorii §i publicistii
mic-burghezi si filistini — care invocd cu bundvointd la
tot pasul pe Marx! —rezultd cid statul tocmai. impaci. .
clasele. Dupd Marx, stattl este un organ de dominatie de
clas#, un organ de asuprire a unei clase de citre o alté clasi;
el inseamni crearea unei ,,ordini* care legalizeazd si stator-
niceste aceastd asuprire, moderind conflictul dintre clase.
Dupi pirerea politicienilor mic-burghezi, ordine inseamn#
tocmai Impiicarea claselor, i nu asuprirea unei clase de
citre o altd clasi; a modera conflictul insecamnd a Impica,
gi nu a ripi claselor asuprite anumite mijloace si metode
de luptd pentru doborirea asupritorilor.

In revolutia din 1917, de pild%, tocmai atunci cind
problema insemnitidtii gi rolului statului s-a pus in toat#
amploarea ei, tocmai atunci cind eca s-a pus in mod practic
ca o problem# a actiunii imediate §i incé a actiunii de mas#,
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toti eserii (socialigtii-revolutionari)® si mensevicii au
imbritisat dintr-o datd si complet teoria mic-burghezd a
»impacirii“ claselor de citre ,,stat“. Nenumiratele rezolutii
si articole ale oamenilor politici din aceste doud partide
sint profund imbibate de aceastd teorie mic-burghezd si
filistind a ,,impécirii“. C4 statul este un organ de dominatie
a unei clase anumite, clasd care nu poate fi Impdcatd cu
antipodul ei (cu clasa opusd ei), lucrul acesta democratia
mic-burghezd nu este niciodatd in stare s#-1 inteleagi.
Atitudinea fatid de stat este una dintre cele mai vidite
manifestiri ale faptului ci socialigtii-revolutionari gi
mensevicii nostri nu sint citusi de putin socialigti (ceea ce
noi, bolsevicii, am demonstrat-o intotdeauna), ci democrati
mic-burghezi cu frazeologie cvasisocialistd.

Pe de alt¥ parte, denaturarea , kautskisti“ a marxismului
este mult mai subtild. , Teoretic“ nu se neagé nici faptul
cd statul este un organ de dominatie de clasé, nici faptul
cd contradictiile de clasé sint de neimpédcat. Se pierde insd
din vedere sau se disimuleazd urméatorul fapt: dacé statul
cste produsul caracterului de neimpicat al contradictiilor
de clasi, daci el este o fortd care se situeazd deasupra socie-
titil si care ,se fnsirdineazd din ce tn ce
mat mult de societate“, este limpede ci eliberarea
clasciasuprite este cu neputintd nu numai fird o revolutie
violentd, ¢4 §¢ fdrd nimicirea aparatulniputerii
de stat creat de clasa dominantd si in care este intruchipatd
aceastd ,instrdinare“. Aceastd concluzie, care din punct
de vedere teoretic este limpede prin ea insdsi, a fost formu-
latd de Marx, dupd cum vom vedea mai jos, in modul cel
mai precis pe temeiul analizet-istorice concrete a sarcinilor
revolutiei. 51 tocmai aceastd concluzie — vom arita acest
lnern am@nuntit in expunerea ce urmeazi — Kautsky
...»d Witat-0“ si a denaturat-o.

2, DETASAMENTELE SPECIALE DE OAMENI INARMATI,
fNCHISORILE ETC.

»..-Fatd de vechea organizare gentilici (sau de clan)’
— continud Engels—, statul se caracterizeazi, in primul
rind, prin impértirea supusilor sii dupd teritoriu...*
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Nous ni se pare ,fireascid“ aceastd impirtire, dar
ea a necesitat o indelungat® luptd impotriva vechii
organiziri dupa triburi sau ginti.

,»...A doua caracteristicd a statului este instituirea
unei forte publice care nu mai coincide nemijlocit
cu populatia, care se organizeazd ea insisi ca o fortd
armatéd. Aceastd fortd publicd distinctd este necesard,
deoarece de la scindarea societ#dtii in clase organizarea
armatd de sine stitdtoare a populatiei a devenit impo-
sibild... Aceastd fortd publicd existd in orice stat;
ea constd nu numai din oameni fnarmati, ci si din
accesorii materiale, inchisori §i institutii de constrin-
gere de tot felul, pe care socictatca gentilicd (de clan)
nu le cunostea...“®

Engels analizeazd in aminuntime continutul notiunii
»iortei“ denumite stat, fortd provenitd din societate, dar
care se situeazi deasupra acesteia si se instraineazi din ce
in ce mai mult de ea. Din ce constd in principal aceastd
fortd? Din detasamente speciale de oameni inarmati, care
au la dispozitia lor inchisori ete.

Sintem indrept#titi si vorbim despre detasamente spe-
ciale de oameni inarmati, pentru ci forta publicd, proprie
oricéruistat, ,nucoincide nemijlocit”cu populatia fnarmatd,
cu ,,organizarea armatd“ ,de sine stitétoare” a populatiei.

Ca toti marii ginditori revolutionari, Engels se straduieste
si atragd atentia muncitorilor congtienti tocmai asupra
faptului care in ochii filistinismului dominant pare a
merita cea mai mic3 atentie, pare a fi lucrul cel mai obisnuit,
consfintit de prejudec#ti nu numai trainice, ci, s-ar putea
spune, chiar pietrificate. Armata permanent si politia sint
principalele instrumente ale fortei puterii de stat, dar
ar putea oare sta lucrurile gi altfel?

Din punctul de vedere al marii majorititi a europenilor
de la sfirgitul secolului al XIX-lea, cidrora li se adresa
Engels si care n-au trdit si n-au observat indeaproape nici
o0 revolutie mare, lucrurile niei nu puteau sta altfel. Pentru
ei era cu totul de neinteles ce o mai fi si aceastd ,organi-
zare armatd de sine stétéitoare a populatiei“? La intre-
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barea: de ce s-a ivit nevoia unor detasamente speciale de
oameni inarmati (politia, armata permanentd), situate
deasupra societdtii si care se instriineazd de societate,
filistinul din Europa occidentald si din Rusia este inclinat
s# rdspundd prin citeva fraze imprumutate de la Spencer
sau de la Mihailovski, s& invoce complicarea vietii sociale,
diferentierea functiilor ete.

Astfel de invociri par ,stiintifice® §i-1 adorm de minune
pe filistin, eludind luerul principal §i fundamental: scin-
darea societdtii in clase ireductibil duymane.

De n-ar fi fost aceast® scindare. ,organizarea armati de
sine stitdtoare a populatiei” s-ar fi deosebit prin complexi-
tatea ei, prin inalta ei tehnicd ete. de organizarea primitiva
a cetei de maimute care pun mina pe ciomag, sau de orga-
nizarea oamenilor primitivi, sau a oamenilor reuniti in
clanpri, dar o asemenea organizare ar fi fost cu putintd.

Ea este cu neputint{d, deoarece societatea civilizatd e
scindatd in clase dugymane, ba chiar ireductibil dusmane,
in clase a c#ror inarmare ,,de sine stitdtoare“ ar duce la
lupta armatd intre ele. Apare statul, este creatd o fortd
speciald, detasamente speciale de oameni inarmati, si
fiecare revolutie, nimicind aparatul de stat, ne dezvdluie
lupta de clas#, ne aratid concret c# clasa dominantd tinde
s refach detagamentele speciale de oameni inarmati care-i
slujesc e ¢ si cd clasa asupritd tinde s& creeze o nous orga-
nizatie de acest fel, in stare s& slujeascd nu exploatatorilor,
ci _exploatatilor.

In rationamentul citat, Engels pune in mod teoretic
aceeagi problemd pe care practic, in mod evident §i incd pe
scara unor actiuni de masd o pune in fata noastrd fiecare
mare revolutie, si anume problema relatiilor reciproce
dintre detasamentele ,speciale® de oameni inarmati si
»organizarea armat# de sine stitdtoare a populatiei®.
Vom vedea cum aceastd problem# este ilustratd concret
de experienta revolutiilor europene g§i ruse.

S& ne intoarcem insid la expunerea lui Engels.

El aratd cd uneori, ca, de pildd, in unele locuri din
America de Nord, aceastd fortd publicd este slabd (e vorba
de o rard exceptie in cadrul societd{ii capitaliste side acele
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pirti ale Americii de Nord in care, in perioada ei preim-
perialists, a precumpinit colonistul liber), dar, in general
vorbind, forta publich se intdregte:

»...Forta publici se intdreste pe misurd ce se
ascut contradictiile de clasd din cadrul statului si
pe misurd ce statele invecinate devin mai mari gi
populatia lor cregte. Aruncati o privire asupra Euro-
pel noastre de astdzi, in care lupta de clasi §i goana
dupa cuceriri au ridicat forfa publici pe o asemenea
culme, incit amenintd s# inghitd intreaga societate
sl statul insugi...“®

Aceste rinduri au fost scrise inc# la inceputul ultimului
deceniu al secolului trecut. Ultima prefatd a lui Engels
poartd data de 16 iunie 1891'°. Pe atunci, cotitura spre
imperialism — atit in sensul dominatiei depline a trus-
turilor, fn sensul atotputerniciei marilor b#nci, cit §i in
sensul unei politici coloniale grandioase etc. — abia-abia
incepuse in Franta, iar in America de Nord si in Germania
ea era $i mai putin pronuntati. De atunci ,goana dupd
cuceriri“ a fcut un uriag pas inainte, cu atit mai mult cu
cit la inceputul deceniului al 2-lea al secolului al XX-lea
globul pdmintesc era definitiv impértit intre acesti ,,cuce-
ritori concurenti“, adici intre marile puteri jefuitoare.
Fortele armate terestre §i navale au crescut de atunci extra-
ordinar de mult, iar rizboiul de jaf din 1914--1917 pentru
stipinirea lumii de citre Anglia sau de citre Germania,
pentru impé#rtirea prazii, a facut ca ,inghitirea” tuturor
fortelor societdtii de cdtre puterea de stat pridalnicd si
aducd societatea in pragul unei catastrofe totale.

Engels a gtiut incd in 1891 s4 indice ,,goana dupi cuceriri®
drept una dintre cele mai insemnate tris#turi distinctive
ale politicii externe a marilor puteri, iar netrebnicii social-
govinigti, in 1914—1917, atunci cind aceastd goand, care
se accentuase foarte mult, a dat nastere rizboiului impe-
rialist, au camuflat apirarea intereselor de jaf ale burghe-
ziei ,lor* inddr#tul unor fraze despre ,ap#rarea patriei,
despre ,apirarea republicii §i a revolutiei ete.!

3 — Lenin — Opere, vol. 33
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3. STATUL — INSTRUMENT DE EXPLOATARE
A CLASEI ASUPRITE

Pentru intretinerea unei forte publice speciale, care se
situeazd deasupra societdtii, sint necesare impozite si
fmprumuturi de stat.

»Avind in mina lor forta publich si dreptul de a
percepe impozite, functionarii — scrie Engels —ajung,
ca organe ale societ#tii, s& se situeze acum deasupra
societdtii. Respectul nesilit, aritat de bunivoie orga-
nelor orinduirii gentilice (de clan), nu le mai ajunge,
chiar dac# l-ar putea obtine...”“ Sint create legi speciale
privitoare la caracterul sacru si la inviolabilitatea
functionarilor. ,Cel mai umil slujbag al politiei”
are mai multd ,,autoritate® decit reprezentantii clanu-
lui, dar chiar si seful puterii militare al unui stat
civilizat ar putea s invidieze pe un gsef de gintd
pentru ,respectul nesilit“ de care se bucura din partea
societdtii'.

E pusd aiciproblema situatiei privilegiate a functionarilor
in calitatea lor de organe ale puterii de stat. E indicat
esentialul: ce anume fi situeazd deasupra societdtii? Vom
vedea cum a rezolvat Comuna din Paris in mod practic
aceastd problemd teoreticd in 1871 si cum a escamotat-o
in chip reactionar Kautsky in 1912.

»...Dat fiind c#% statul a luat fiintd din nevoia [de
a tine fn friu antagonismul dintre clase; dat fiind
c#, in acelagi timp, el a luat fiintd chiar din conflictul
dintre aceste clase, el este, de reguld, statul clasei
celei mai puternice, al clasei dominante din punct
de vedere economic, care, cu ajutorul lui, devine
dominant¥ §i din punct de vedere politic, dobindind
astfel noi mijloace pentru oprimarea si exploatarea
clasei asuprite...” Dupd cum statul antic si cel feudal
au fost organe de exploatare a sclavilor si iobagilor,
§i ,,statul reprezentativ modern este instrumentul de
exploatare a muncii salariate de c#tre capital. In
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mod exceptional ins3 se ivesc perioade in care clasele
in luptd ajung la un astfel de echilibru, incit puterea
de stat capitd, vremelnic, ca mijlocitoare aparentd
intre clase, o oarecare independentd fatd de
amindou#...“?? Asa au fost: monarhia absolutd din
secolele al XVII-lea gi al XVIII-lea, bonapartismul
din timpul primului §i celui de-al doilea Imperiu
francez, Bismarck in Germania.

Asa — addugdm noi — este guvernul Kerenski in Rusia
republicand dup¥ ce s-a trecut la prigonirea proletariatului
revolutionar, intr-un moment in care, datoritd conducerii
democratilor mic-burghezi, Sovietele deveniserd deja nepu-
tincioase, iar burghezia era fncd insuficient de puternicad
pentru a le dizolva pur si simplu.

In republica democrati — continud Engels —,
»bogitia i5i exercitd puterea in mod indirect, dar
cu atit mai sigur“, §i anume, pe de o parte, ,sub
forma coruperii directe a functionarilor® (America)
§1, pe de alta parte, ,,sub forma aliantei dintre guvern
g1 bursd“ (Franta si America)'s.

In prezent, imperialismul gi dominatia bancilor ,au
dezvoltat”, atingind o inaltd maiiestrie, amindoud aceste
metode de ap#rare gi de realizare a atotputerniciei bogitiei
in orice republici democratici. Dac#, de pildd, chiar in
primele luni ale existentei republicii democratice din Rusia,
in luna de miere, cum s-ar zice, a cidsniciei ,socialigtilor”
eseri gi a mengevicilor cu burghezia, in cadrul guvernului
de coalitie, d-1 Palcinski a sabotat toate m#surile de in-
frinare a capitaligtilor §i a jafurilor lor, a pradérii de citre
ei a avutului statului de pe urma furniturilor de rizboi,
dacid dupd aceea d-1 Palcinski, plecat din guvern (gi inlo-
cuit, desigur, cu un alt Palcinski absolut identic), a fost
»rasplatit” de capitalisti printr-o slujbusoard care-i aduce
un salariu anual de 120 000 de ruble, ce inseamn3 acest
lucru? mitunire directd sau indirectd? aliantd intre guvern
gi sindicate, sau ,numai“ relatii prietenesti? Ce rol joaci

3*
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oameni ca Cernov gi Tereteli, Avksentiev §i Skobelev?
— Sint ei aliati,,directi“ sau numai indirecti ai milionarilor
jefuitori ai avutului statului?

Atotputernicia ,bogitiei e mai siguré in republica
democratici tocmai pentru cd ea nu depinde de diferite
deficiente ale mecanismului politic, de un prost invelig al
capitalismului. Republica democraticé constituie invelisul
politic cel mai bun cu putinti al capitalismului, $i de aceea
capitalul, punind stipinire (cu ajutorul unor oameni ca
Palcinski, Cernov, Tereteli & Co.) pe acest cel mai bun
invelis, i5i asazd puterea pe o temelie atit de solidd, atit
de sigur#, incit mici un fel de schimbare, fie a persoa-
nelor, fie a institutiilor, fie a partidelor in republica bur-
ghezo-democraticd, nu-i zdruncini aceastd putere.

Trebuie s& mairemarcim ci Engels denumeste in modul
cel mai categoric votul universal un instrument de domi-
natie al burgheziei. Votul universal, spune el, tinind
seama in mod evident de experienta indelungatd a social-
democratiei germane, este

»un criteriu al maturititii clasei muncitoare. Mai
mult el nu poate da, nici nu va da niciodatd in statul
actual“4,

Democratii mic-burghezi, de soiul socialigtilor-revolu-
tionari §i al mengevicilor nogtri, ca i fratii lor buni, toti
social-gsovinigtii si oportunistii din Europa occidental,
asteaptd insd ceva ,mai mult® de la votul universal. Ei
Impirtigese §i sugereazd §i poporului ideea falsi ci ,in
statul actual® votul universal ar fi intr-adevir in stare s3
exprime vointa majorititii oamenilor munecii §i si asigure
infiptuirea ei.

Aici nu putem decit si mentionim aceastd idee falsi,
nu putem decit si ariitim c# afirmatia absolut limpede,
precisd si concretd a lui Engels e denaturatid la fiecare pas
de propaganda §i de agitatia partidelor socialiste ,,oficiale*
(adicd oportuniste). Expunerea noastrd ulterioard a con-
ceptiilor lui Marx si Engels asupra statului ,,actual demon-
streazd pe deplin intreaga falsitate a ideii pe care o respinge
Engels aici.
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Engels igi rezumé in cea mai popularid lucrare a sa con-
ceptiile prin urmitoarele cuvinte:

»otatul nu a existat deci dintotdeauna. Au existat
societiti care au scos-o la capdt fard el, care nici
idee n-aveau despre stat §i despre puterea de stat.
Pe o anumitd treaptd a dezvoltirii economice, legata
In mod necesar de scindarea societatii in clase, statul
a devenit, ca urmare a acestei scindéri, o necesitate.
Ne apropiem acum cu pasi repezi de o treapti de dez-
voltare a productiei pe care existenta acestor clase
nu numai c inceteazd de a fi o necesitate, dar devine
o adevirati piedicd pentru productie. Clasele vor
dispdrea tot atit de inevitabil precum au luat fiintd
in trecut. O datd cu ele va dispdrea in mod inevitabil
si statul. Societatea, care va organiza in chip nou
productia pe baza asocierii libere si egale a produci-
torilor, va trimite intreaga masind de stat acolo
unde-i va fi atunci locul: la muzeul de antichititi,
aldturi de roata de tors si de toporul de bronz“s,

Nu deseori ai prilejul s% intilnegti acest pasaj in litera-
tura de propagandi §i de agitatie a social-democratiei
contemporane. Dar chiar atunci cind il intilnesti, autorii
care-1 citeazd se comportd ca §i cum s-ar inchina in fata
unei icoane, adicd il citeazd pentru a-yi exprima formal
consideratia fatd de Engels, fard a se intreba mécar ce
largd §i profundd amploare a revolutiei presupune aceastd
»trimitere a intregii magini de stat la muzeul de antichi-
tati“. Nu se vede, de cele mai multe ori, nici mécar intele-
gerea a ceea ce Engels denumegte magind de stat.

»DISPARITIA TREPTATA“A STATULUI
$I REVOLUTIA VIOLENTX

Cuvintele lui Engels cu privire la ,disparitia treptati“
a statului sint atit de cunoscute, sint atit de des citate,
aratd atit de expresiv in ce consti esenta falsificarii curente
a marxismului §i transformarea lui in oporturism, ineft
€ necesar s4 ne oprim in mod am#anuntit asupra lor. Repro-
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ducem intregul rationament din care au fost luate aceste
cuvinte:

»Proletariatul ia puterea de stat si transformd
mijloacele de productie mai intfi in proprietate de
stat. Dar prin aceasta el se desfiinteazd pe sine insusi
ca proletariat, desfiinteazd toate deosebirile de clasi
si toate contradictiile de clasd si o datd cu aceasta
desfiinteazd si statul ca stat. Societatea de pind acum,
care s-a dezvoltat in cadrul unor contradictii de
clasd, avea nevoie de stat, adicd de o organizatie a
clasei exploatatoare din epoca dat#, pentru a mentine
conditiile ei exterioare de productie, agadar mai ales
pentru a tine prin fortd clasa exploatatd in conditiile
de oprimare determinate de modul de productie dat
(sclavie, iobdgie sau dependentid feudald, muncy
salariat#). Statul era reprezentantul oficial al intregii
societdti, sintetizarea ei fintr-un organism vizibil,
dar aceasta numai in misura in care era statul acelei
clase care reprezenta fn epoca datd Intreaga societate:
in antichitate, stat al cetatenilor proprietari de sclavi,
in evul mediu, stat al nobilimii feudale, in vremurile
noastre, stat al burgheziei. Devenind, in sfirsit, real-
mente reprezentant al intregii societifi, el se face
pe sine insugi de prisos. De indat# ce nu va mai exista
nici o clasd sociald care trebuie oprimati, de indatd
ce, impreund cu dominatia de clasi §i cu lupta pentru
existenta individuald, generatd de anarhia de pind
acum a productiei, sint inliturate i conflictele, si
excesele care izvorésc de aici, nu mai este nimic de
reprimat, nimic care si faci necesard o fortd speciald
de represiune, un stat. Primul act prin care statul se
manifestd realmente ca Teprezentant al Intregii
societiti — luarea in stdpinire a mijloacelor de
productie Tn numele societdtii — este, in acelagi timp,
i ultimul sfu act independent ca stat. Interventia
unei puteri de stat in relatiile sociale devine, rind
pe rind, de prisos in toate domeniile §i inceteazi apoi
de la sine. In locul guverndrii asupra persoanelor
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apar administrarea lucrurilor §i conducerea proceselor
de productie. Statul nu este «desfiintat», el dispare
treptat. Prin aceastd prisma trebuie apreciatd frazeo-
logia cu privire la «statul popular liber», frazeologie
care o anumitd perioad% de timp era justificatd ca
mijloc de agitatie, dar care, in ultim# instanti, este
inconsistentd din punct de vedere stiintific. Tot prin
aceastd prismd trebuie apreciatd si revendicarea
aga-numitilor anarhisti ca statul si fie desfiintat de
la 0 zi la alta“ (,Anti-Dihring“. ,Domnul Eugen
Dihring revolutioneazd stiinta“, p. 301—303, ed.
a 3-a germ.) 18,

Se poate afirma fird teamd de a gresi ci din acest ratio-
nament, de o exceptionald bogitie de idei, al lui Engels
a intrat cu adevirat in patrimoniul gindirii socialiste a
partidelor socialiste contemporane doar faptul ca, spre
deosebire de teoria anarhistd a ,desfiintdrii“ statului, dupa
Marx, statul ,dispare treptat”. A mutila astfel marxismul
inseamnd a-1 reduce la oportunism, deoarece, ca urmare a
unei astfel de ,jinterpretdri, nu rimine decit ideea vagi
a uneil schimbiri lente, uniforme, treptate, a inexistentei
salturilor §i furtunilor, a inexistentei revolutiei. ,,Dispari-
tia treptatd” a statului in intelesul obignuit, general r#s-
pindit, de masi, dacid se poate spune astfel, al acestei
expresil, inseamn# fird indoiald estomparea, daci nu
chiar negarea ideii de revolutie.

O asemenea ,,interpretare“ constituie ins# cea mai groso-
land denaturare a marxismului, avantajoasi numai pentru
burghezie §i bazatid din punct de vedere teoretic pe uitarea
celor mai importante imprejuriri si considerente care sint
indicate chiar si in rationamentul ,rezumativ* al lui Engels,
reprodus de noi in intregime.

In primul rind. Chiar la inceputul acestui rationament,
Engels spune ci, luind puterea de stat, proletariatul ,,des-
fiinteazd prin aceasta statul ca stat*. A reflecta asupra
a ceea ce inseamnd acest lucru ,nu se obisnuiegte”. De
obicei, fie c& e cu totul ignorat, fie cd e considerat ca un
fel de ,slébiciune hegeliand” a lui Engels. De fapt insi,
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In aceste cuvinte e exprimatd pe scurt experienta uneia
din cele mai mari revolutii proletare, experienta Comunei
din Paris din 1871, chestiune de care ne vom ocupa mai
aminuntit la locul cuvenit. Engels vorbeste de fapt aici
de ,desfiintarea“ de citre revolutia proletari a statului
burgheziei, pe cind cele spuse de el relativ la disparitia
treptatd se referi la rimisitele statului proletar de dupd
revolutia socialistd. Dupd Engels, statul burghez nu ,,dis-
pare treptat”, cieste ,desfi1n fa ¢ de citre proletariat
prin revolutie. Ceea ce dispare trepta,t dupi aceastd revolutie
este statul sau semistatul proletar.

In al doilea rind. Statuleste ,,0 fortd speciali de repri-
mare“. Aceasti minunati si extrem de profundd definitie
a lui Engels e datd aici de el in modul cel mai clar. $i
din ea rezultd c# ,forta speciald de reprimare“ a proleta-
riatului de citre burghezie, a milioanelor de oameni ai
muncii de citre un minunchi de bogitasi trebuie s fie
fnlocuitd cu ,,0 fortd speciald de reprimare a burgheziei
de cidtre proletariat (dictatura proletariatului). Tocmai
in aceasta constd ,desfiintarea statului ca stat”. Tocmai
in aceasta const# ,,actul” ludrii in stipinire a mijloacelor
de productie in numele societitii. $i e de la sine inteles
cd o asifel de inlocuire a unei ,forte speciale (burgheze)
cu o altd ,fortd speciald“ (proletard) nu se poate produce
nicidecum sub forma »disparitiei treptate®.

In al treilea rind. Atunci cind vorbeste despre ,,dispari-
tia treptati“ a statului sau — gi mai expresw s1 mai
pltoresc incd — despre ,adormirea” acestuia, Engels are
in vedere in mod absolut limpede gi ca,tegoric epoca de
dupd ,luarea in stipinire a mijloacelor de productie
de citre stat in numele intregii societati“, adicd de du p d
revolutia socialisti. $tim cu totii cd forma politici a
»statului” in aceast® epocd este democratia cea mai deplin.
Dar nici unuia dintre oportunistii care denmatureazi cu
neruginare marxismul nu-i vine in minte c#, prin urmare,
la Engels e vorba aici de ,adormirea® si de ,disparitia
treptatd“ @ democrafiei. Acest lucru pare foarte
ciudat la prima vedere. Dar eleste ,,de neinteles numai

pentru cel care n-a sesizat c# democratia este g§¢ ea un
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stat si c&, prin urmare, si democratia va dispirea atunci
cind va dispdrea statul. Statul burghez poate fi ,,desfiintat®
numai de revolutie. Statul in general, adic3 cea mai deplin}
democratie, poate numai ,s& dispard treptat®.

Tn al patrulea rind. Formulind celebra sa tezd: ,statul
dispare treptat”, Engels explicd imediat in mod concret
cd aceastd tezd e indreptatd atit fmpotriva oportunistilor,
cit §i fmpotriva anarhigtilor. Totodatid Engels pune pe
primul plan concluzia ce decurge din teza ,disparitiei
treptate a statului“ care este indreptatd Impotriva opor-
tunigtilor.

Se poate paria cd, din 10000 de oameni care au citit
sau au auzit cd statul ,,dispare treptat*, 9990 nu stiu de
loc sau nu-gi amintesc ci Engels gi-a indreptat concluziile
sale ce decurg din aceastd tezd nu nwumat impotriva anar-
higtilor. Tar din ceilalti 10, cu sigurantd ci 9 nu stiu ce
este ,,statul popular liber” i de ce atacul indreptat impotriva
acestei lozinei este §i un atac impotriva oportunistilor.
Asa se scrie istoria! Aga se falsificd pe neobservate mireata
invataturd revolutionard, adaptind-o la filistinismul domi-
nant. Concluzia indreptatd fmpotriva anarhigtilor a fost
de mii de ori repetats, banalizatd, bigatd tuturor in cap
sub forma cea mai simplistd; ea a cipitat triinicia unei
prejudecdti. Jar concluzia indreptatd impotriva oportu-
nigtilor a fost estompata gi ,,uitatd“!

»Statul popular liber” a constituit o revendicare progra-
maticd §i o lozincd curentd a social-democratilor germani
din perioada 1870—1880. In afara unei prezentiri bom-
bastice mic-burgheze a notiunii de democratie, aceastd
lozincd nu are nici un continut politic. In misura in care
prin aceastd lozincd se putea face in mod legal aluzie la
republica democratici, Engels era gata ,;s& indreptiteasci”
»temporar“ folosirea acestei lozinci din punct de vedere
agitatoric. Dar aceastd lozinci era oportunistd, cici ea
reflecta nu numai tendinta de a prezenta in culori tran-
dafirii democratia burghez#, ci §i neintelegerea criticii de
pe pozitii socialiste a oricirui stat in general. Noi sintem
pentru republica democraticd, deoarece fin capitalism
ea reprezintd pentru proletariat cea mai bund formi de
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stat, dar nu ne este permis s uitim c# si in cea mai demo-
craticd republici burghezd soarta poporului este robia
salariati. Mai departe. Orice stat este ,,0 fortd speciald
de reprimare” a unei clase asuprite. De aceea, nici un fel
de stat nu este liber §i nmu este popular. In perioada
1870—1880, Marx si Engels au explicat tovardsilor lor de
partid de nenumérate ori acest lucrul’.

Tn al cincilea rind. Aceeasi lucrare a lui Engels, din
care toatd lumea i3i aminteste rationamentul privitor la
disparitia treptatd a statului, contine un rationament
privitor la insemn#tatea revolutiei violente. Aprecierea
din punct de vedere istoric a rolului acesteia din urm#
devine sub pana lui Engels un adevirat panegiric al revo-
lutiei violente. De acest lucru ,,nu-§i aduce nimeni aminte®,
semnificatia acestei idei nu constituie un subiect de discutii
i nici micar de reflectie in rindurile partidelor socialiste
de astdizi; in propaganda si agitatia de toate zilele in rindu-
rile maselor, aceste idei nu joaci nici un rol. Si cu toate
acestea, ele sint indisolubil legate intr-un tot armonios
de ,disparitia treptati” a statului.

Tatd acest rationament al lui Engels:

»...C84 violenta mai joac# insi si alt rol in istorie*
(afard de rolul de fortd a rdului), ,5i anume un rol
revolutionar, ci ea este, cum spune Marx, moasa
oriciirei societiiti vechi care poarti in pintecele ei
o societate noudl®, ci violenta este instrumentul cu
ajutorul ciruia migcarea sociald igi croieste drum
sfirimind formele politice incremenite §i moarte,
— despre toate acestea nu gisim nici un cuvint la
d-1 Dihring. Numai suspinind §i viitindu-se admite
el posibilitatea ei pentru risturnarea economiei
bazate pe exploatare va fi, poate, nevoie de violentd
— din picate! cici orice folosire a violentei ar demo-
raliza pe cel care face uz de ea. $i acest lucru il
spune in ciuda marelui avint moral gi spiritual care
a urmat oricdrei revolutii victorioase! $i il spune in
Germania, unde o ciocnire violentd care ar putea fi
impus# poporului ar avea cel putin avantajul de a
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stirpi servilismul intrat in congtiinta nationald ca
rezultat al umilirii provocate de r#zboiul de 30 de
ani'®. $i aceastd searbidid mentalitate de predicator,
lipsité de sevd si vlagd, are pretentia s# se impuni
partidului celui mai revolutionar pe care il cunoaste
istoria?“ (p. 193, ed. a 3-a germ., sfirsitul capitolului
al patrulea, sectiunea a II-a)%.

Cum poate fi imbinat in cadrul aceleiasi doctrine acest
panegiric al revolutiei violente, prezentat cu stiruinti de
Engels social-democratilor germani din 1878 pind in 1894,
adicid pind la moartea sa, cu teoria ,disparitiei treptate
a statului?

Pentru a le imbina se recurge de obicei la eclectism, la
scoaterea in evidenti in mod neprincipial sau Th mod
sofistic a unuia sau altuia din rationamente, in chip
arbitrar (sau pentru a fi pe placul celor ce detin puterea),
iar in 99 de cazuri din 100, dacd nu §i mai des, este impinsa
pe primul plan toemai ,disparitia treptati“. Dialecticii ii
este substituit eclectismul: acesta este, in ceea ce privegte
marxismul, fenomenul cel mai obignuit, cel mai raspindit
in literatura social-democratid oficiald din zilele noastre.
Aceastd substituire nu constituie, fireste, o noutate; ea se
practicd chiar gi in istoria filozofiei clasice grecesti. La
falsificarea marxismului fn spiritul oportunismului, strecu-
rarea eclecticii sub mantia dialecticii insald in modul cel
mai ugor masele, dé o satisfactie aparentd, pare a {ine seama
de toate laturile procesului, de toate tendintele de dezvoltare,
de toate influentele contradictorii etc.; in realitate insi,
ea nu oferd in nici un caz o conceptie unitara si revolutio-
nard asupra procesului dezvoltirii sociale.

Am spus mai sus §i vom ar¥ta in mod mai aminuntit in
expunerea noastra ulterioard ci doctrina lui Marx si Engels
cu privire la caracterul inevitabil al revolutiei violente
se referd la statul burghez. Acesta nu poate fi inlocuit prin
statul proletar (prin dictatura proletariatului) pe calea
»disparitiei treptate“, ci, de reguld generald, numai pe
calea revolutiei violente. Panegiricul ficut de Engels revo-
lutiei violente si care concorda intru totul eu numeroasele
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declaratii ale lui Marx (s& ne amintim de concluzia din
»Mizeria filozofiei“?! si de cea a ,, Manifestului Comunist“22,
care contin declaratia fatisd §i plind de mindrie ¢4 revolutia
violent# este inevitabild; si ne amintim de critica Progra-
mului de la Gotha din 1875, critics in care Marx — aproape
30 de ani mai tirziu — a biciuit fird crutare oportunis-
mul acestui program?®3), acest panegiric nu constituie de loc
»0 exaltare®, nu constituie de loc o declamatie sau o extra-
vagantd polemicd. Necesitatea educdrii sistematice a
maselor in spiritul acestes §i tocmai al acestei conceptii
asupra revolutiei violente std la baza fniregit doctrine a
lui Marx §i Engels. Tridarea invitaturii lor de cétre curen-
tele social-sovinist §i kautskist, dominante acum, isi
glisegte o expresie deosebit de pregnantd in faptul ci atit
unii eit i ceilalti au dat nitdrii aceastd propagandi, aceastd
agitatie.

Inlocuirea statului burghez prin cel proletar este cu
neputintd fard revolutia violent#. Desfiintarea statului
proletar, adici desfiintarea oricirui fel de stat, nu este
posibild altfel decit pe calea ,disparitiei treptate®.

Marx si Engels au dezvoltat am@nuntit §i concret aceste
conceptii, studiind in mod special fiecare situatie revolu-
tionari, analizind in mod special invatamintele experlentel
fiecarei revolutii. Trecem acum la aceastd parte a invatai-
turii lor, indiscutabil cea mai importantd.

CAPITOLUL AL II-LEA
STATUL $I REVOLUTIA. EXPERIENTA ANILOR 1848-1851

1, AJUNUL REVOLUTIEI

Primele opere ale marxismului ajuns la maturitate,
»Mizeria filozofiei“ i ,Manifestul Comunist, se referd
tocmai la perioada ajunului revolutiei din 1848. Datorits
acestei imprejuriiri, pe ling% expunerea bazelor generale
ale marxismului, gdsim in aceste lucrdri, intr-o anumita
.masurd, oglindirea situatiel concrete revolutionare de
atunci, i de aceea ar fi, cred, mai potrivit s examinim
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cele spuse de autorii acestor lucriri despre stat cu putin

inainte de a fi tras concluzii din experienta anilor
1848—1851.

»...Clasa. muncitoare — seria Marx in ,Mizeria
filozofiei“ — va finlocui, in cursul dezvoltirii ei,
vechea societate burghezd cu o asociatie care exclude
clasele §i antagonismul dintre ele, iar putere politica
propriu-zisé nu va mai exista, pentru ci puterea
politicd este tocmai expresia oficiald a antagonis-
mului dintre clase din societatea burgheza“ (p. 182,
ed. germ. 1885)%4.

Este instructivd compararea acestei expuneri cu caracter
general a ideii disparitiei treptate a statului dupd desfiin-
tarea claselor cu expunerea facutd in ,,Manifestul Comunist*,
care a fost scris de Marx si Engels cu citeva luni mai tirziu,
anume in noiembrie 1847:

»-..Descriind fazele cele mai generale ale dezvol-
tarii proletariatului, am urmirit rizboiul civil, mai
mult sau mai putin latent, din#untrul societdtii
actuale, pind la punctul c¢ind acesta se transformi
intr-o revolutie deschisd g§i eind, résturnind prin
violentd burghezia, proletariatul isi intemeiaza domi-
natia sa...

...Dupd cum am vizut mai sus, primul pas in
revolutia muncitoreascd este ridicarea” (textual:
inéltarea) ,proletariatului la rangul de clasi domi-
nantd, este cucerirea democratiei.

Proletariatul va folosi dominatia lui politics pentru
a smulge burgheziei, pas cu pas, intreg capitalul,
pentru a centraliza toate uneltele de productie in
miinile statului, adici in miinile proletariatului
organizat ca clasd dominant#, i pentru a miri, cit
se poate de repede, masa fortelor de productie”
(p- 31 §i 37, ed. a V-a germ. 1906).

Aici e formulatd una dintre cele mai remarcabile §i mai
importante idei ale marxismului cu privire la problema
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statului, si anume idcea de ,dictaturd a proletariatului“
(cum au inceput si se exprime Marx gi Engels dupd Comuna
din Paris)?*®, precum §i definitia extrem de interesanti a
statului, definitie care face si ea parte din ,cuvintele
uitate“ ale marxismului. , Statul, adicé proletariatul orga-
nmizat ca clasé dominantd“.

Aceastd definitie a statului nu numai cd n-a fost expli-
catd niciodatd in literatura de propagandd §i de agitatie,
astizi dominant#d, a partidelor social-democrate oficiale.
Mai mult. Ea a fost anume datd uitdrii, pentru c3 este
absolut incompatibild cu reformismul si spulberd prejude-
catile oportuniste curente gi iluziile mic-burgheze cu privire
la ,dezvoltarea pasnici a democratiei“.

Proletariatului ii e necesar statul — acest lucru il repets
toti oportunistii, social-gsovinigtii si kautskistii, incredin-
tindu-ne ci aga rezulti din Invitdtura lui Marx, ,uitind“
insd s& adauge, in primul rind, ci, dupd Marx, proletariatu-
lui i e necesar numai nn stat care si dispard treptat,
adicd astfel alcétuit incit si inceapd imediat s& dispard
9i s3 nu poatd s nu dispard. Iar In al doilearind, oamenilor
muncii le este necesar ,statul“, ,adicé proletariatul orga-
nizat ca clasi dominantd“.

Statul este o organizare speciald a fortei, o organizare a
violentei in vederea reprimirii unei anumite clase. Dar
care clas¥ trebuie reprimatd de citre proletariat? De buni
seami, numai clasa exploatatoare, adic# burghezia. Oamenii
muncii au nevoie de stat numai pentru reprimarea impo-
trivirii exploatatorilor; si conducd aceasti reprimare,
s-o infdptuiascd este in stare numai proletariatul, singura
clasd revolutionard pini la cap#t, singura clasi capabild
s# uneascd in lupta impotriva burgheziei, pentru completa
ei inl#turare, pe toti cei ce muncesc si sint exploatati.

Claselor exploatatoare le e necesard dominatia politici
in vederea mentinerii exploatirii, adicd in interesul egoist
al unei minorititi infime, impotriva majorititii covirsi-
toare a poporului. Claselor exploatate le e necesard domi-
natia politicd in vederea desfiintirii totale a oricdrei
exploatiri, cu alte cuvinte in interesul majoritatii covirsi-
toare a poporului, impotriva minoritétii infime a proprie-
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tarilor moderni de sclavi, adicd impotriva mosgierilor gi
capitaligtilor.

Democratii mic-burghezi. acesti pretinsi socialisti care
au substituit luptei de clasd visurile despre intelegerea
intre élase, gi-au imaginat gi transformarea socialistd tot
in chip fantezist, nu sub forma risturnirii dominatiei
clasei"exploatatoare, ci sub forma_supunerii pagnice a
minorititii fatdi de majoritatea-devenitd constientd de
sarcimile ei. Aceastd utopie mic-burghez, indisolubil
legatd de acceptarea ideii statului situat deasupra claselor,
a dus in practicd la tridarea intereselor claselor celor ce
muncese, dupéd cum a si demonstrat, de pildi, istoria revo-
lutiilor franceze din 1848 gi 1871, dup# cum a aritat expe-
rienta participdrii ,socialiste la guvernele burgheze din
Anglia, Franta, Italia gi din alte tari la sfirgitul secolului
al XIX-lea g1 la inceputul secolului al XX-lea??.

Marx a luptat toatd viata impotriva acestui socialism
mic-burghez, reinviat. acum in Rusia de cdtre partidele
socialist-revolutionar gi mengevic. Marx a promovat in mod
consecvent invitdtura despre lupta de clasd, dezvoltind-o
in invatdturdi despre puterea politic#, despre stat.

Risturnarea dominatiei burgheziei poate-fi_infaptuits
numai de citre proletariat, clasi deosebitd, ale cirei con-
difii economice de existentd o pregifesc in vederea acestei
risturndri, i dau-posibilitatea si forta de a o realiza. In
timp ce burghezia far‘miteazl, rizleteste tdrinimea gi
toate paturile mic-burgheze, ea cimenteazd, uneste, orga-
nizeazd proletariatul. Numai proletariatul e capabil,
datoritd rolului siw_economic in-mareaproductie, si fie_
conducitorul futuror maselor muncitoare si exploatate, pe
care burghezia, adeseori, le—exploateazd, le asupregte,
le impileazi, nu mai putin, c¢i chiar mai mult decit pe
proletari. dar care nu sint capabile si lupte in mod inde-
pendent in vederea. eliberdrii lor.

Invititura despre lupta de clasi, aplicatdi de Marx la
problema statului gi a revolutiei socialiste, duce in mod
necesar la recunoagterea dominaies politice a proletariatului,.
la recunoasterea dictaturii lui, adicd a unei puteri care
nu este impartitd cu nimeni §i care se sprijind in mod
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direct pe forta armati a maselor. Risturnarea burgheziei
poate fi infdptuitd numai prin transformarea proletariatu-
lut1n clasd dominanid, capabild si reprime impotrivirea
inevitabild, desperatd-a_burgheziei i si organizeze foate
meseéle muncitoare §i exploatate in vederea noii orinduiri
ecorfomice.

Proletariatul are nevoie de puterea de stat, de organi-
zarea centralizati a fortei, de organizarea violentei atit
pentru reprimarea impotrivirii exploatatorilor, cit si
pentru conducerea uriagei mase a populatiei, a tardnimii,
a micii burghezii, a semiproletarilor in vederea ,organi-
zérii“ economijei_socialiste.

Educind partidul muncitorese, marxismul face educatia
avangirzii proletariatului, capabild si preia puterea si sg
duci intregul popor spre socialism, si Indrumeze i si orga-
nizeze noua orinduire, si fie invdtdtorul, conducitorul,
indrumétorul tuturor celor ce muncesc §i sint exploatati,
in opera de organizare a vietii lor sociale, fard burghezie
§i Impotriva burgheziei. Dimpotrivé, oportunismul care
domind astdzi educi in cadrul partidului muncitorese
reprezentanti ai muncitorilor mai bine platiti, care se rup
de mase, ,se aranjeazi“ convenabil in regimul capitalist,
isi vind pe un blid de linte dreptul lor de prim niscut,
adicd renuntd% la rolul de conducitori revolutionari ai
poporului impotriva burgheziei.

»Statul, adicd proletariatul organizat ca clasi dominan-
ti“, — aceastd teorie a lui Marx este indisolubil legati de
intreaga lui invataturd despre rolul revolutionar al prole-
tariatului in istorie. Incununarea acestui rol este dictatura
proletariatului, dominatia politicd a proletariatului.

Dar dacd proletariatului ii este necesar statul ca orga-
nizare speciald a violentei fmpoiriva burgheziei, se impune
de la sine urmitoarea concluzie: poate fi oare conceputd
crearea unei asemenea organizatii firi nimicirea, fira
distrugerea prealabild a maginii de stat pe care a creat-o
pentru sine burghezia? In ,,Manifestul Comunist* se intre-
vede aceastd concluzie, gi despre ea vorbegte Marx ficind
bilantul experientei revolutiei din 1848—1851.
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2. BILANTUL REVOLUTIEI

In problema care ne intereseazi, problema statului,
Marx face bilantul revolutiei din 1848—1851 in urmitorul
rationament din lucrarea sa ,,Optsprezece brumar al lui
Ludovic Bonaparte®:

..Insd revolutia actioneazi temeinic. Ea mai
parcurge incd purgatorlul Isi infiptuieste opera
metodic. Pind la 2 decembrie 1851 (ziua loviturii de
stat a lui Ludovic Bonaparte), ,ea terminase prima
jumdtate a activititiiel pregititoare; acum o termini
pe cea de-a doua. Ea a desivirgit intii puterea parla-
mentard pentru a o putea rdsturna. Acum, dupd ce
a reu§1t s§ facd aceasta, desav1r§e§te puterea executivi,
o reduce la expresia ei cea mai purd, o izoleazi si
gi-o contrapune ca obiectiv unic, pentru a concentra
impotriva ei toate forfele sale destructive” (subliniat
de noi). ,,5i cind revolutia i§i va fi indeplinit aceasts
a doua jumitate a activititii ei pregétitoare, Europa
va siri din jiltul ei §i va exclama jubilind: Bine ai
sdpat, cirtitd bdtring!

Aceastd putere executivd, cu uriaga ei organizare
birocraticd gi militar#, cu complicata si artificiala ei
masing de stat, cu o armatd de o jumitate de milion
de functionari, aldturi de o armaté de o altd jumitate
de milion de oameni, acest ingrozitor organism para-
zitar, care inviluie ca o crustd corpul societdtii
franceze, astupindu-i toti porii, a apirut in epoca
monarhiei absolute, in timpul dec#derii sistemului
feudal, contribuind la gribirea acestei decideri®.
Prima revolutie francezi a dezvoltat centralizarea,
»dar in acelagi timp a lirgit amploarea, atributele
puterii guvernamentale §i asporit numérul acolitilor
acesteia. Napoleon a desdvirgit aceastd maginid de
stat“. Monarhia legitim% si monarhia din iulie ,,nu
i-au addugat decit o mai mare diviziune a muncii...

In sfirsit, republica parlamentard s-a vizut
silitd, in lupta ei impotriva revolutiei, s& intéreascs,
o dati cu mésurile represive, mijloacele gi centrali-
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zarea puterii guvernamentale. Toate revolu-
fivile au perfecfionat aceastd ma-
sind tn loc s-o0 sfdrfme* (subliniat de
noi). , Partidele care luptau alternativ pentru putere
considerau luarea in stépinire a acestui imens edificiu
de stat drept prada principald a Invingitorului®
(,,Optsprezece brumar al lui Ludovic Bonaparte“,
p. 98—99, ed. a 4-a, Hamburg, 1907)?.

Prin acest minunat rationament, marxismul a ficut un
uriag pas inainte fatd de ,Manifestul Comunist*. In ,Mani-
festul Comunist, problema statului este pusi intr-un mod
incd foarte abstract, fiind formulatd in notiuni si expresii
dintre cele mai generale. In pasajul de mai sus, problema
este pusd concret si concluzia trasd este cit se poate de
precisd, cit se poate de categoricd, de practicd si de pal-
pabild: toate revolutiile de pini acum. an perfectionat
magina de stat, ea trebuie insd zdrobitd, sfirimati.

Aceastd concluzie este lucrul principal, fundamental
in invititura marxistd despre stat. $i tocmai acest lucru
fundamental nu e numai uitat cu totul de citre partidele
social-democrate oficiale dominante, dar e §i de-a dreptul
denaturat (precum vom vedea mai jos) de ciitre K. Kautsky,
cel mai de seamd teoretician al Internationalei a II-a.

In ,Manifestul Comunist“ se face un bilant general al
istoriei, bilant care ne obligd s& vedem in stat un organ al
dominatiei de clasd si care ne conduce la concluzia necesard
cd proletariatul nu poate doborfi burghezia fird a fi cucerit
mai intii puterea politic#, féri a fi obtinut dominatia
politic#, fird a fi transformat statul in ,,proletariat organi-
zat ca clasd dominantd”, i ci acest stat proletar, imediat
dupd victoria sa, va incepe sd dispard treptat, cdci in
societatea unde nu existd contradictii de clasi statul e
de prisos i cu neputintd. Aici nu este puséd problema in ce
trebuie si constea, din punctul de vedere al dezvoltdrii
istorice, aceasti inlocuire a statului burghez prin cel
proletar.

Tocmai aceastd problemd a pus-o si a rezolvat-o Marx
in 1852. Credincios filozofiei sale, materialismul dialectic,
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Marx ia ca bazd experienta istoricid a gloriogilor ani ai
revolutiei din 1848—1851. Ca intotdeauna, invititura lui
Marx constituie gi in. acest caz un bzla'nt al ezpeme'ntez
luminat de o conceptie despre lume profund filozofica si
de o bogatd cunoagtere a istoriei.

Problema statului este pusd in mod concret: cum a
apirut istoriceste statul burghez, magina de stat necesard
dominatiei burgheziei'f’ Ce schimbdri a suferit ea? Cum a
evoluat ea in decursul revolutiilor burgheze §i in fata
actiunilor de sine stititoare ale claselor asuprlte"’ Care
sint sarcinile proletariatului in ceea ce priveste aceastd
magind de stat?

Puterea de stat centralizatd, proprie societdtii burgheze,
a apdrut in epoca decdderii absolutismului. Dous institutii
sint cele mai caracteristice pentru aceastid magind de stat:
birocratia gi armata permanentd. Marx §i Engels au aritat
in repetate rinduri in operele lor ci aceste institutii sint
legate prin mii de fire de burghezie. Experienta fiecirui
muncitor invedereazd aceastd legiturd intr-un mod extraor-
dinar de concret §i de sugestiv. Clasa muncitoare invatd pe
propria sa piele si cunoasc3 aceastd legiturd, gi de aceea
sesizeazd atit de ugor si Isi insugeste atit de temeinic gtiinta
despre caracterul de neinlaturat al acestei legituri, stiint3
pe care democratii mic-burghezi fie ci o neagd din igno-
rantd §i din usurint¥, fie ¢i o recunosc ,in general“ cu
o0 §1 mai mare ugurintd, uitind si tragd concluziile practice
corespunzitoare.

Birocratia i armata permanentd sint niste ,paraziti®
pe corpul societitii burgheze, paraziti ndscuti din contra-
dictiile liuntrice care sfisie aceastd societate, §i anume
paraziti care ,,astupa” porii ei vitali. Oportunismul kauts-
kist, care domind acum in rindurile social-democratiei
oficiale, vede in conceptia despre stat, considerat ca un
organism parazitar, un atribut special §i exclusiv al anar-
hismului. Desigur, aceastd denaturare a marxismului este
extrem de avantajoasd pentru filistinii care au dus socia-
lismul pind la nemaipomenita rugine de a justifica
§i prezenta in culori trandafirii r#zboiul imperialist,

4%
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folosind in acest scop notiunea de ,apirare a patriei,
dar ea rimine totusi o incontestabili denaturare.

fn toate revolutiile burgheze, atit de numeroase, care
au avut loc in Europa de la ciderea feudalismului, continud
dezvoltarea, perfectionarea si fintirirea acestui aparat
birocratic §i militar. In special tocmai mica burghezie
este atrasi de partea marii burghezii, si aceasta din wrm#
o supune in mare masurd cu ajutorul acestui aparat, care
oferd péturilor de sus ale {irinimii, ale micilor meseriasi,
ale negustorilor etc. locsoare relativ comode, linigtite si
onorabile, in virtutea cirora cei care le ocupd se situeazd
deasupra poporului. Ginditi-v#, de pildi, la ceea ce s-a
fntimplat in Rusia in jumitatea de an care s-a scurs dupid
27 februarie 1917%%: posturile publice, care inainte erau
acordate cu precddere ultrareactionarilor, au devenit un
obiect de pradi al cadetilor, mensevicilor §i socialigtilor-
revolutionari. Acestora nici prin gind nu le trecea, in fond,
8% Infaptuiased vreo reformi serioasd; ei ciutau si amine
reformele ,,pind la Adunarea constituanti®, iar Adunarea
constituantd s-o amfine putin cite putin pind la sfirsitul
rizboiului! Dar fmpértirea prizii, ocuparea posturilor de
ministri, de ministri adjuncti, de guvernatori generali
etc., ete., s-a ficut fird zdbavi §i fird sd se agtepte nici
o Adunare constituanti! Jocul de-a combinatiile in ceea ce
priveste componenta guvernului nu era in fond decit expre-
sia acestei impértiri si reimpértiri a ,,prazii“, care se ficea
atit sus cit g1 jos, in toatd tara, in toati administratia
centrald si locald. Bilantul, bilantul obiectiv al perioadei
de jumitate de an, de la 27 februarie la 27 august 1917,
este neindoielnic: reformele au fost aminate, impértirea
posturilor publice a fost efectuatd, iar,greselile” sivirsite
cu prilejul impartirii au fost indreptate prin citeva reim-
partiri.

Dar cu cit au loc mai multe ,,relmpéartiri“ ale aparatului
birocratic intre diferitele partide burgheze i mic-burgheze
(intre cadeti®®, socialigti-revolutionari si mensevici, daci
ludm exemplul Rusiei), cu atit mai limpede apare claselor
asuprite §i proletariatului, aflat in fruntea lor, antago-
nismul ireductibil dintre ele §i fnireaga societate burghezi.
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De aici decurge necesitatea pentru toate partidele burgheze,
chiar §i pentru cele mai democratice, inclusiv cele ,,demo-
crat-revolutionare”, de a intensifica represiunile impo-
triva proletariatului revolutionar, de a Intiri aparatul
de represiune, adicd aceeasi magind de stat. Aceastd des-
fdsurare a evenimentelor sileste revolutia ,sd concentreze
toate foriele de distrugere“ impotriva puterii de stat, o
sileste sd-si pund nu sarcina imbun#titirii maginii de stat,
ci pe aceea a distrugerit, a nimicirit ei.

Nu rationamente logice, ci dezvoltarea reald a evenimen-
telor, experienta vie a anilor 1848—1851 a dus la acest
mod de a pune problema. Cit de riguros se mentine Marx
pe terenul faptelor furnizate de experienta istoricad reiese
din aceea c# in 1852 el n-a pus incd in mod concret pro-
blema: prin c¢e trebuie sa fie inlocuitd aceasti masing
de stat care urmeaz si fie distrusd. Experienta nu furni-
zase incd pe atunci materialul necesar pentru aceastd
problemi, pe care istoria n-a pus-o la ordinea zilei decit
mai tirziu, in 1871. In 1852 se putea constata cu precizie
stiintificd doar faptul ci revolutia proletard ajunsese
s& aibd in fata ei sarcina ,,concentridrii tuturor fortelor de
distrugere” impotriva puterii de stat, sarcina ,sfarimarii«
maginii de stat.

Aici se poate nagte intrebarea: este oare justd generali-
zarea experientei, a observatiilor §i a concluziilor lui Marx,
transpunerea lor pe un teren mai larg decit al acestor trei
ani din istoria Frantei, anii 1848—1851? Pentru a putea
analiza aceastd problem#, vom aminti mai intii o observatie
a lui Engels, iar apoi vom trece la examinarea datelor reale.

»...Jranta — seria Engels in prefata la editia a
3-a a lui ,,Optsprezece brumar“ — este tara in care,
de fiecare datd, luptele istorice dintre clase au fost
duse, mai mult ca oriunde, pin#d la capit, tara in
care, prin urmare, gi formele politice succesive in
cadrul cidrora se desfigoard aceste lupte si in care
se concretizeazd rezultatele lor s-au conturat in
modul cel mai pregnant. Centru al feudalismului
in evul mediu, de la Renagtere incoace tipul térii cu
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monarhie unitar bazati pe stirile sociale, Franta
a sfirimat in cursul marii revolutii feudalismul §i
a instituit dominatia purd a burgheziei intr-o forma
atit de clasicid cum n-a fost atinsd in nici o altd tard
din Europa. Dar §i lupta proletariatului, care ridica
capul, impotriva burgheziei dominante imbraca aici
o formi acutd, necunoscutd altundeva® (p. 4, ed.
1907)3L,

Ultima observatie s-a invechit, intrucit dupid 1871 a
survenit o intrerupere in lupta revolutionard a proletaria-
tului francez, desi aceastd intrerupere, oricit de lungi va
fi fost ea, nu inliturd de loc posibilitatea ca, in viitoarea
revolutie proletard, Franta si se manifeste ca tard clasicy
a luptei de clasd duse hotdrit pind la capit.

Dar s& aruncim o privire generald asupra istoriei tirilor
inaintate de la sfirgitul secolului al XTX-lea §i inceputul
secolului al XX-lea, Vom vedea ci, mai lent, sub forme
mai variate, pe o areni mult mai larg, a avut loc acelasi
proces, pe de o parte procesul formérii ,,puterii parlamen-
tare“, atit in tarile republicane (Franta, America, Elvetia),
cit §i in cele monarhice (Anglia, intr-o anumiti mésurd
Germania, Italia, tdrile scandinave etc.), — pe dc altd
parte procesul luptei pentru putere a diferitelor partide
burgheze §i mic-burgheze, care impérteau §i reimpirteau
intre ele ,prada* constind din posturi publice, temeliile
orinduirii burgheze riminind neschimbate, i, in sfirgit,
procesul perfectiondrii §i Intdririi ,puterii executive”, a
aparatului ei birocratic §i militar.

Nu fncape nici o indoiala ci aceste trisituri sint comune
intregii evolutii moderne a statelor capitaliste in genere.
In decursul celor trei ani, 1848—1851, in Franta au avut
loc intr-o formi pronuntati, concentrat#, intr-un ritm
rapid procesele de dezvoltare care sint proprii intregii
lumi capitaliste.

Dar fin special imperialismul, epoca capitalului bancar,
epoca monopolurilor capitaliste gigantice, epoca transfor-
mirii capitalismului monopolist in capitalism monopolist
de stat, invedereazi in legiturd cu intensificarea repre-
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siunilor dezlintuite impotriva proletariatului atit in tirile
monarhice, cit si in tarile republicane cele mai libere o
extraordinard intdrire a ,,maginii de stat“, o nemaipomenits
umflare a aparatului ei birocratic §i militar.

Istoria universald ne apropie astdzi neindoielnic, pe o
scard incomparabil mai largd decit in 1852, de ,concen-
trarea tuturor fortelor“ revolutiei proletare in vederea
»distrugerii“ masginii de stat.

Prin ce va inlocui proletariatul masina de stat? Comuna
din Paris a furnizat in aceastd privintad cel mai instructiv
material.

3. CUM PUNEA MARX PROBLEMA IN 1852+

In 1907, Mehring a publicat in revista ,Neue Zeit“s?
(XXV, 2, 164) pasaje din scrisoarea lui Marx citre Weyde-
meyer din 5 martie 1852. Aceastd scrisoare contine, printre
altele, urmatoarele remarcabile consideratii:

,1n ce mi priveste, nu-mi revine meritul de a fi
descoperit nici existenta claselor in societatea mo-
dernd si nici lupta dintre ele. Cu mult inaintea mea,
istoricii burghezi au expus dezvoltarea istorici a
acestei lupte de clasd, iar economistii burghezi ana-
tomia economicd a claselor. Ceea ce am ficut eu
nou este ci am dovedit: 1) cd existenta claselor e
legatd numai de anumite faze istorice de dezvoltare
a productiei (historische Entwicklungsphasen der
Produktion); 2) ¢4 lupta de clasi duce in mod nece-
sar la dictatura proletariatului; 3) ci aceasti dic-
taturi insigi constituie numai trecerea la desfiin-
tarea tuturor claselor si la o societate fird clase...33,

Prin aceste cuvinte, Marx a izbutit si infitiseze intr-un
mod uimitor de expresiv, in primul rind, deosebirea prin-
cipald §i radicald dintre teoria sa si teoriile cugetdtori-
lor celor mai inaintati i mai profunzi ai burgheziei si, in
al doilea rind, esenta invititurii sale despre stat.

* Addugat la editia & doua.
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Principalul in invétitura lui Marx este lupta de clasi.
Asa se spune si se scrie foarte des. Dar asta este inexact.
$1 din aceastd inexactitate rezultd intotdeauna denaturarea
oportunisty a marxismului, falsificarea lui intr-un mod
care si fie acceptabil pentru burghezie. Cici teoria luptei
de clasi a fost creatd nu de Marx, ¢i de burghezie, fnaintea
lui Marx, gi este, In general vorbind, accepiabild pentru
burghezie. Cine recunoagte numas lupta de clasi, acela nu
este Incd marxist, acela poate si nu fi iegit Incd din cadrul
modului burghez de a gindi, din cadrul politicii burgheze.
A limita marxismul la teoria luptei de clasi inseamnd a
clunti marxismul, a-1 denatura, a-1 reduce la ceea ce
este acceptabil pentru burghezie. Marxist este numai acela
care exlinde recunoasterea luptei de clasd pind la recunoas-
terea diclaturii proletariatului. In aceasta constd deosebi-
rea fundamentald dintre un marxist si micul (ba chiar §i
marele) burghez de duzind. Aceasta constituie piatra de
incercare a adevirates intelegeri si recunoasteri a marxis-
mului. $i nu este de mirare faptul cd, atunci cind istoria
Europei a pus fn mod practic clasa muncitoare in fata acestei
probleme, nu numai toti oportunigtii §i reformistii, dar gi
toti ,kautskigtii“ (oameni care oscileazd intre reformism
i marxism) s-au dovedit a fi niste jalnici filistini §i demo-
crati mic-burghezi, care meagd dictatura proletariatului.
Brosura lui Kautsky ,Dictatura proletariatului“, apédrutd
fn august 1918, adicd mult timp dup¥ prima editie a cirtii
de fat#, constituie un model de denaturare mic-burghezi
a marxismului gi de ticiloasd renegare in fap! a marxismu-
lui, imbinatd cu recunoagterea fitarnicd a acestuia n vorbe
(vezi brosura mea: ,Revolutia proletari g§i renegatul
Kautsky“, Petrograd si Moscova 1918)*.

Oportunismul contemporan, intruchipat in persoana
principalului siu exponent, fostul marxist K. Kautsky,
se Incadreazi intru totul in caracterizarea pozitiei burgheze
facutd de Marx, deoarece acest oportunism limiteazd dome-
niul recunoagterii luptei de clasi la domeniul relatiilor
burgheze. (Iar in cadrul acestui domeniu, in limitele lui,

® Vezi V. I. Lenin. Opere, vol. 28, Bucuresti, Editura politicd, 1959, p. 219—318.
— Nota red.
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nici un liberal cult nu va refuza si recunoascé ,principial®
lupta de clasd!) Oportunismul nu extinde recunoagterea
luptei de clasd tocmai la faptul cel mai esential, la perioada
de trecere de la capitalism la comunism, la perioada rastur-
néris burgheziei §i a completei ei desfiinfdri. In realitate,
aceastd perioadd este in mod necesar perioada unei lupte
de clasd nemaiintilnit de inversunate, perioada unor forme
nemaiintilnit de ascutite ale acesteia, prin urmare si
statul acestei perioade trebuie si fie iIn mod necesar un
stat in chip now democratic (pentru proletari si cei neavuti
in genere) si tn chip nou dictatorial (impotriva burgheziei).

Mai departe. Esenta fnvititurii lui Marx despre stat gi-a
fnsugit-o numai acela care a inteles c# dictatura wumet
singure clase e necesari nu numai oricdrei societiti impér-
tite in clase in general, nu numai proletariatului care a
rasturnat burghezia, ci si pentru intreaga perioad® istoricd
ce desparte capitalismul de ,societatea firi clase”, de
comunism. Formele statelor burgheze sint extrem de
variate, esenta lor este insd aceeagi: intr-un fel sau altul,
toate aceste state reprezint%, in ultimid analizd in mod
necesar, o dictaturd@ a burgheziei. Trecerea de la capitalism
la comunism nu poate si nu dea, fireste, o abundent si o
diversitate enormé de forme politice, dar esenta lor va fi
inevitabil aceeasi: dictatura proletariatului®t.

CAPITOLUL AL III-LEA

STATUL $§I REVOLUTIA.
EXPERIENTA COMUNEI DIN PARIS DIN 1871,
ANALIZA LUI MARX

1. IN CE CONSTX EROISMUL INCERCXRII COMUNARZILOR?

Se gtie ¢d cu citeva luni fnaintea Comunei, in toamna
anului 1870, Marx a pus in gard4% pe muncitorii parizieni,
ardtindu-le ed fncercarea de a risturna guvernul ar fi o
prostie dictatd de desperare 3, Dar in martie 1871, cind
muncitorilor le fusese impusd lupta hotdritoare si cind e
au primit-o, cind insurectia a devenit fapt, Marx, cu
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toate cd auspiciile erau defavorabile, saluti in modul cel
mai entuziast revolutia proletard. Marx nu s-a ind#ratnicit
intr-o condamnare pedantd a miscérii ,inoportune“, cum
a procedat renegatul rus de tristd celebritate al marxis-
mului, Plehanov, care in noiembrie 1905 a pledat in scris
pentru incurajarea luptei muncitorilor s§i tiranilor, iar
dupd decembrie 1905 a strigat ca un liberal: ,nu trebuia
sd se pund mina pe arme“3s,

Marx nu s-a limitat insi la a-si exprima entuziasmul
fatd de eroismul comunarzilor, care, dupd expresia lui,
»asaltaserd cerul“”. In aceastd miscare revolutionary de
masd, cu toate ci ea nu si-a atins telul, el a vizut o expe-
rientd istoricd de uriagd insemnitate, un anumit pas inainte
al revolutiei proletare mondiale, un pas practic, mai impor-
tant decit sute de programe §i de rationamente. Si anali-
zeze aceastd experientd, si tragd din ea invitiminte tac-
tice, s&-si reexamineze pe baza ei teoria — iatd sarcina pe
care si-a fixat-o Marx.

Singura ,rectificare“ la , Manifestul Comunist* pe care
Marx a socotit-o necesard a fost facutid de el pe baza expe-
rientel revolutionare a comunarzilor parizieni.

Ultima prefatd la noua editie germani a ,,Manifestului
Comunist”, semnatd de ambii lul autori, poarti data de
24 iunie 1872. In aceastd prefatd, autorii, Karl Marx si
Friedrich Engels, afirmd ci programul ,Manifestului
Comunist“ ,este astizi pe alocuri invechit“.

neesComuna a dovedit indeosebi — continudt ei —
¢ii «elasa muncitoare nu poate sd ia pur gi simplu
in stipinire magina de stat aga cum este i si o puni
in funefiune pentru propriile ei seopuri» ...“38

Cuvintele din acest citat puse in ghilimele interioare sint
luate de citre autori din opera lui Marx: ,,Rizboiul civil
din Franta“s®.

Asadar, unul dintre invitimintele principale si funda-
mentale ale Comunei din Paris a fost socotit de Marx si
Engels de o atit de uriagd insemnitate, incit l-au introdus
ca o rectificare esentiald la , Manifestul Comunist*.
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Extrem de caracteristic este faptul ci tocmai aceasti
rectificare esentiald a fost denaturatd de citre oportunisti
i cd sensul ei este firi doar §i poate necunoscut pentru
noud zecimi, dacd nu chiar pentru noudzeci si noud la suti
dintre cititorii , Manifestului Comunist“. In cele ce ur-
meazd, la capitolul consacrat in mod special denatur#rilor,
vom vorbi mai aménuntit despre aceasti denaturare. Aici
e suficient si remarcidm ci ,,intelegerea® vulgari curentd a
celebrelor cuvinte ale lui Marx reproduse in citatul de mai
sus pretinde cid Marx ar fi subliniat ideea dezvoltarii lente,
in opozitie cu ideea cuceririi puterii etec.

In realitate, lucrurile stau ezact invers. Ideea
lui Marx este cid clasa muncitoare trebuie sd& zdro-
beascd, sd sfdritme ,magina de stat aga cum este”,
gi nu si se limiteze la simpla ei cucerire.

La 12 aprilie 1871, adicd tocmai in timpul Comunei,
Marx i-a seris lui Kugelmann:

»e..Dach vei citi ultimul capitol al lucrérii mele
«Optsprezece brumar», vei vedea ci eu consider ci
viitoarea incercare a revolutiei franceze nu va mai
fi, ca pind acum, trecerea aparatului birocratic-
militar dintr-o min% intr-alta, ci sfértmarea
lui“ (subliniat de Marx; zerbrechen in original),
»yiaceastaeste conditia prealabild a oricérei adevirate
revolutii populare pe continent. Asta incearcd si
eroicii nostri tovardgi din Paris® (p. 709, , Neue
Zeit*, XX, 1, 1901—1902)%. (Scrisorile lui Marx
citre Kugelmann au apirut in ruseste in cel putin
doud editii; una dintre ele sub redactia mea si cu
o prefati a mea*.)

Cuvintele: ,sfirimarea aparatului birocratic-militar de
stat“ cuprind, exprimat pe scurt, principalul din ceea ce
ne invatd marxismul cu privire la sarcinile proletariatului
in revolutie in ceea ce priveste statul. $i tocmai acest inva-
tdmint nu numai ci este cu totul uitat, dar este de-a dreptul
denaturat de predominanta ,interpretare“ kautskisti a
marxismului!

* Vezi V. I. Lenin. Opere complute, vol. 14, Buouregti, Kditura politiod, 1963, ed. a
dous, p. 384—392. — Nola red.
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Cit privegte referirea lui Marx la ,,Optsprezece brumar®,
am reprodus mai sus in intregime pasajul corespunzitor.

Meritd s& fie subliniate indeosebi doud puncte din rationa-
mentul lui Marx reprodus mai sus. In primul rind, el isi
limiteazd concluzia la continent. Acest lucru era explica-
bil in 1871, cind Anglia era incd un model de tard pur
capitalistd, dar fird militarism §i in mare mésuré fard biro-
cratie. De aceea Marx a exceptat Anglia, in care o revolutie,
g1 chiar o revolutie populard, era pe atunci imaginabil
§i posibild fdrd conditia prealabild a distrugerii ,,masinii
de stat asa cum este“.

In prezent, in 1917, in epoca primului mare rizboi
imperialist, aceastd limitare ficutdi de Marx cade. Atit
Anglia cit §i America, cei mai de seamd si ultimii repre-
zentanti — in Intreaga lume — ai ,libertdtii“ anglo-saxone
in sensul absentei militarismului §i birocratismului, au
alunecat cu totul in mlagtina murdari si singeroasd a insti-
tutiilor birocratice-militare specifice intregii Europe,
institutii care-gi subordoneazi totul, indbuse totul. In
prezent, In Anglia ca si in America, ,conditia prealabild
a oricdrei adevirate revolutii populare® este sf dr % m a-
rea, distrugerea ,maginii de stat asa cum este”
(care a atins in perioada 1914 — 1917, in aceste t#ri, perfecti-
unea ,europeand“, imperialistd).

In al doilea rind, o deosebitid atentie merits observatia
extrem de profundd a lui Marx cd distrugerea masginii de
stat birocratice-militare este ,conditia prealabild a oricd-
rei adevirate revolutii populare”. Aceastd notiune de revo-
lutie ,,populard” pare ciudatd in gura lui Marx, iar pleha-
n0v1$t11 $1 mengevicii rugi, acesti adepti ai lui Struve,
care vor s3 fie considerati marxigti, ar putea, desigur, sd cali-
fice aceastd expresie a lui Marx drept un ,,lapsus Ei au
redus marxismul la o asemenea denaturare sdridcicios-
liberald, incit pentru ei nu existd nimic in afard de opo-
zitia dintre revolutia burgheza. gi cea proletard, dar chiar
si aceastd 0p0z11,:1e ei o Inteleg cum nu se poate mai
rigid.

Daci luim drept exemplu revolutiile din secolul al
XX-lea, atunci gi revolutia din Portugalia si cea din Turcia
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trebuie, desigur, considerate revolutii burgheze. Dar
»populard” n-a fost nici una, nici cealaltd, ciici masa po-
porului, majoritatea lui covirgitoare, nu prea s-a manifestat
in mod activ, independent, cu propriile ei revendiciri
economice §i politice nici intr-una, nici in cealalti. Dimpo-
trivd, revolutia burghezid rusd din 1905—1907, desi n-a
cunoscut succese atit de ,strilucite“ ca cele inregistrate
fn anumite momente de revolutia din Portugalia si de cea
din Turcia, a fost, fird indoiald, o ,,adevirati” revolutie
»populard«, cici masa poporului, majoritatea lui, paturile
sociale cele mai adinci, cele mai ,,de jos“, strivite de povara
asupririi si a exploatérii, s-au ridicat in mod independent
si au imprimat intregului mers al revolutiei amprenta
revendicirilor lor, a incercdrilor lor de a clidi in felul lor
0 noud societate in locul celei vechi, pe care o distrugeau.-

In Europa anului 1871, proletariatul nu alcituia majori-
tatea poporului in nici o tarid de pe continent. O revolutie
»populard“, care si antreneze in migcare intr-adevir majo-
ritatea poporului, putea fi populard numai dacid cuprindea
atit proletariatul, cit sitdrinimea. Tocmai aceste doud clase
alcituian atunci ,poporul”“. Aceste doud clase sint unite
prin aceea ci ,magina de stat birocratici-militari“ le
asupreste, le apas#, le exploateazd. 4 zdrobi aceastd magind,
a o sfégrima — iatd care este adeviratul interes al ,,po-
porului“, al majoritatii lui, a muncitorilor sial majorititii
taranilor, iatd care este ,,conditia prealabili” a unei aliante
libere intre tdranii sdraci §i proletari; firi o asemenea
aliantd democratia nu este trainicd §i transformairile socia-
liste sint irealizabile.

Tocmai spre o asemenea aliantd isi croia drum, precum se
stie, Comuna din Paris, care nu §i-a atins scopul, datoriti
unei serii de cauze cu caracter intern §i extern.

Prin urmare, vorbind despre o ,adevirati revolutie
populard®, Marx, firi a uita citusi de putin particulari-
tdtile micii burghezii (despre acestea, adesea el a vorbit
pe larg), a tinut seama In mod riguros de raportul real
dintre clase din majoritatea statelor continentale dinEuropa
anului 1871. Tar pe de altd parte, el a constatat ¢& ,,sfiri-

marea® maginii de stat este impusid de interesele atit ale
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muncitorilor cit i ale tiranilor, cd ea 1i uneste pe acestia,
punindu-le in fatd sarcina comuni a inlituririi ,parazi-
tului“ si a inlocuirii lui prin ceva nou.

Prin ce anume?

2. PRIN CE SX FIE INLOCUITA MASINA DE STAT SFARIMATX?

La aceastd intrebare, Marx a dat in 1847, in ,Manifestul
Comunist”, "un raspuns care era inci cu totul abstract,
mai bine zis un rispuns care indica sarcinile, dar nu gi
mijloacele pentru realizarea lor. ,,Organizarea proletaria-
tului ca clasi dominanti“, ,cucerirea democratiei vor
trebui si Inlocuiasci masina de stat sfarimatd — acesta
a fost rispunsul dat in ,Manifestul Comunist“4!.

Fird a se lasa furat de utopii, Marx a asteptat ca expe-
rienfe migcirii de masi si dea rdspuns la intrebarea ce
forme concrete va lua aceastd organizare a proletariatului
ca clasid dominantd, in ce mod anume aceasti organizare
se va imbina cu o cit mai deplind gi mai consecventd
~cucerire a democratiei®.

Experienta Comunei, dei nu prea mare, a fost supusi
de Marx, in ,Rizboiul civil din Franta“, celei mai atente
analize. Vom cita cele mai importante pasaje din aceastd
lucrare:

Tn secolul al XIX-lea s-a dezvoltat, avindu-gi
originea incé in evul mediu, ,puterea de stat centra-
lizatd, cu organele ei omniprezente — armat#% per-
manentd, politie, birocratie, cler, magistraturd«.
O datd cu dezvoltarea antagonismului de clas3
dintre capital $i muncd, ,puterea de stat cipita
tot mai mult caracterul unei puteri publice in vede-
rea asupririi muncii, caracterul unui instrument al
dominatiei de clasi. Dupd fiecare revolutie care
marcheazi un progres al luptei de clasi, caracterul
pur asupritor al puterii de stat se manifestd tot mai
fatis“. Dupd revolutia din 1848—1849, puterea de
stat devine ,,un instrument national in rdzboiul capi-
talului impotriva muncii“. Cel de-al doilea Imperiu
consolideazd aceastd situatie.
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»Comuna a fost antiteza directi a imperiului®.
»Ea era forma specifici“ ,,a unei republici care urma
s& Inldture nu numai forma monarhicd a dominatiei
de clasd, ci inséigi dominatia de clasd...”

In ce anume a constat forma ,specifici“ a republicii
proletare, socialiste? Cum era statul pe care ea incepuse
sd-1 fiureascd?

»+-.Primul decret al Comunei a suprimat armata
permanentd, inlocuind-o cu poporul fnarmat...”

Aceasty revendicare figureazd astdzi in programele
tuturor partidelor care vor si se denumeascd socialiste.
Dar cit valoreazd programele acestor partide o dovedeste
cum nu se poate mai bine comportarea socialigtilor-revolu-
tionari i a mengevicilor nostri, care tocmai dup# revolutia
din 27 februarie an renuntat in fapt la realizarea acestei
revendicéri!

»-..Comuna era alcituitd din consilieri municipali
alesi prin vot universal in diferitele arondismente
ale Parisului. Ei erau réispunzitori si oricind revo-
cabili. Cel mai multi dintre ei erau, bineinteles,
muncitori sau reprezentanti recunoscuti ai clasei
muncitoare...

...Politia, care pini atunci era un instrument al
guvernului central, a fost imediat despuiatd de toate
atributele ei politice §i transformaté intr-un organ
rispunzitor al Comunei g§i oricind revocabil...
la fel §i functionarii din toate celelalte sectoare admi-
nistrative... Incepind cu membrii Comunei i pini
la ultimul slujbag, functiile publice trebuiau inde-
plinite in schimbul unui salariu de muncitor. Privi-
legiile inaltilor demnitarigicheltuielile lor de repre-
zentare au dispidrut o dati cu acejti demnitari...
Dup# inliturarea armatei permanente §i a politiei,
instrumente ale puterii materiale a vechii c¢irmuiri,
Comuna a trecut imediat la sfirimarea instrumen-
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tului de asuprire spirituald, puterea popilor... Magis-
tratii gi-au pierdut independenta aparenti... de aici
inainte ei aveau si fie alesi §i deveneau rispunzitori
si revocabili...42

Asadar, s-ar pirea ci Comuna a inlocuit magina destat
sfirimatd ,,numai“ cu o democratie mai deplind: desfiin-
tarea armatei permanente, eligibilitatea si revocabilitatea
deplind a tuturor functionarilor. In realitate ins#, acest
»numai“ inseamnd o operd uriasd de inlocuire a unui gen
de institutii prin institutii principial diferite de primele.
Constatim aici tocmai unul din cazurile de ,,transformare
a cantitdtii in calitate”: democratia, infiptuiti in modul
cel mai complet 5i mai consecvent ce se poate inchipui, se
transformd din democratie burghezd in democratie prole-
tard, din stat (= fortd speciald de reprimare a unei anumite
clase) in ceva ce nu mai este propriu-zis stat.

Reprimarea burgheziei gi a impotrivirii ei continui incs
s4 fie necesard. In cazul Comunei, acest lucru a fost deo-
sebit de necesar, §i una din cauzele infringerii ei este
faptul cd ea n-a ficut acest lucru intr-un chip destul de
hotdrit. Dar, in acest caz, organul de reprimare il constituie
majoritatea populatiei, §i nu minoritatea ei, cum a fost
intotdeauna, si in timpul sclavagismului, §i in timpul
iobdgiei, si in timpul robiei salariate. $i, din moment ce
majoritatea poporului reprima ea fnsdgi pe asupritorii ei,
ny mat e nevoie de o ,fortd speciald“ pentru repri-
mare! In acest sens, statul fncepe sd dispard trepiat. In
locul institutiilor speciale ale unei minoritéti privilegiate
(birocratia privilegiati, cadrele de comandi ale armatei
permanente), majoritatea insisi poate indeplini direct aceste
functii, §i pe misurd ce functiile puterii de stat ajung sd
fie indeplinite de catre intregul popor, puterea aceasta
devine tot mai putin necesari.

Deosebit de remarcabil¥ este in aceastd privin{d o misurd
a Comunei subliniatd de Marx: desfiintarea tuturor indem-
nizatiilor de reprezentare, desfiintarea tuturor privilegiilor
biénesti ale functionarilor, reducerea lefurilor tuturor detina-
torilor de functii publice pind la nivelul ,salariulur unui
muncitor”. Tocmai acest fapt videste cit se poate de limpede
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cotitura de la democratia burghezid la democratia prole-
tard, de la democratia asupritorilor la democratia claselor
asuprite, de la stat ca ,for{& speciald“ de reprimare a unei
anumite clase la reprimarea asupritorilor prin forfa gene-
rald a majoritdtii poporului, a muneitorilor §i tiranilor.
$i toemai in acest punct deosebit de convingitor — si,
in problema statului, poate chiar cel mai insemnat —,
invitamintele lui Marx sint in cca mai mare misurd uitate!
Comentariile cu caracter de popularizare — al céror numir
e nesfirsit — nu contin nimie in acest sens. ,,Se obignuiegte“
ca acest lueru si fie trecut sub tdcere, ca o ,naivitate“
perimat#, tot asa cum crestinii, atunei c¢ind crestinismul
a devenit religie de stat, ,au dat uitdrii“ ,naivitifile“
crestinismului primitiv, cu spiritul lui democrat-revo-
lutionar.

Reducerea lefurilor functionarilor de stat superiori pare
a fi ,pur si simpIn“ o revendicare a democratismului naiv,
primitiv. Unul dintre ,fondatorii“ celni mai reeent opor-
tunism, fostul social-democrat Ed. Bernstein, s-a indelet-
nicit nu o datd cu repetarea vulgarelor ironii burgheze la
adresa democratismului ,,primitiv“. Ca toti oportunistii,
ca si kautskistii de astdzi, el n-a inteles de loc, in primul
rind, cd trecerea de la capitalism la socialism e cu nepu-
tin{é fird o oarecare ,revenire” la democratismul ,primi-
tiv® (c#ci altfel cum s-ar putea trece la exercitarea functiilor
statului de citre majoritatea populatiei si de catre absolut
toatd populatia?) ¢i, in al doilea rind. c¢d ,,democratismul
primitiv® pe baza ecapitalismului §i a culturii capitaliste
nu e tot una cu democratismul primitiv din vremurile
strivechi sau din perioada precapitalisti. Cultura capi-
talisti @ creat marea productie, fabricile, cdile ferate,
posta, telefonul etc., si pe aceastd bazé marea majoritate
a functiilor vechii ,puteri destat s-au simplificat atit de
mult 51 pot fi reduse la operatii de inregistrare, de inscriere,
de control atit de simple, incit aceste functii vor deveni
pe deplin accesibile tuturor oamenilor stiutori de carte,
ele vor putea fi intru totul indeplinite in schimbul unui
obisnuit ,,salariu de muneitor” i se va putea (i va trebui)
sifie luati acestor functii orice urmé de privilegiu, de,,sefie«.

§ — Lenin — Opere, vol. 33 B
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Deplina eligibilitate, revocabilitatea fn orice moment a
tuturor detindtorilor de functii publice, firi exceptie,
reducerea lefurilor acestora la un obisnuit ,salariu de
muncitor”, aceste misuri democratice simple §i ,,de la sine
intelese”, care imbin# pe deplin interesele muncitorilor cu
cele ale majoritdtii taranilor, constituie in acelagi timp o
punte de trecere de la capitalism la socialism. Aceste
misuri se referd la reconstruirea statald, la reconstruirea
pur politicd a societdtii, dar se intelege c# ele cap#ti tot
sensul si insemnitatea lor numai in legaturd cu ,,exproprie-
rea expropriatorilor”, aflati in curs de infiptuire sau de
pregitire, adicid in leg#turd cu transformarea proprietitii
private capitaliste asupra mijloacelor de productie in
proprietate sociald.

»Comuna — scria Marx — a finfiptuit lozinca
tuturor revolutiilor burgheze — cirmuire ieftind —,
suprimind cele dou# mari capitole de cheltuieli:
armata $i birocratia“43,

Din rindurile tirinimii, ca si din rindurile altor paturi
ale micii burghezii, numai o minoritate infim# ,parvine®,
»ajunge in rindul oamenilor” in sensul burghez, adicd se
transformi fie in oameni cu stare, in burghezi, fie in func-
tionari bine plititi si privilegiati. Majoritatea covirgitoare
a tdrdnimii din orice tard capitalistd, in care existd {ari-
nime (yi aceste tiri capitaliste constituie majoritatea), e
asupritd de regim si doreste doborirea lui, este dornici de
o cirmuire ,ieftind“. Acest lucru il poate infiptui numas
proletariatul si, infiptuindu-1, el face totodatd un pas spre
reconstruirea socialistd a statului.

3. DESFINTAREA PARLAMENTARISMULUI

»Comuna — scria Marx — trebuia si fie nu un
organism parlamentar, c¢i un orgarism activ, atit
executiv cit §i legislativ...

...In loc si hotirascd o datd la trei sau la sase ani
care membru al clasei dominante s reprezinte si s
calce in picioare (ver-und zertreten) poporul in parla-
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ment, votul universal urma s& serveasci poporului,
constituit in comune, pentru a-si alege muncitorii,
supraveghetorii §i contabilii, aga cum votul individual
serveste oricdrui alt patron si gi-i aleagd pentru
intreprinderea lui“44.

Aceastd minunatd criticd a parlammentarismului, formu-
latd in 1871, face §i ea parte acum, datoriti dominatiei
social-govinismului §i oportunismului, din ,cuvintele
nitate“ ale marxismului. Minigtrii §i parlamentarii de
profesie, traditorii proletariatului si socialistii ,practi-
cigti“ din zilele noastre au lisat in intregime critica parla-
mentarismului pe seama anarhistilor §i, pe acest motiv
uimitor de judicios, au declarat orice critici a parlamenta-
rismului drept ,,anarhism“!! Nu e nimic ciudat in faptul
ci anarho-sindicalismul, desi frate bun cu oportunismul,
se bucura tot mai frecvent de simpatia proletariatului din
tarile parlamentare ,inaintate“, scirbit de ,socialigti“ de
teapa lui Scheidemann, David, Legien, Sembat, Renaudel,
Henderson, Vandervelde, Stauning, Branting, Bisso-
lati & Co.

Pentru Marx insid, dialectica revolutionard n-a fost nici-
odatd o frazd goald la mod4, o jucdrie, cum a devenit ea la
Plehanov, Kautsky si altii. Marx a stiut s& rupd fird mili cu
anarhismul din cauza incapacititii acestuia de a utiliza
chiar §i ,grajdul” parlamentarismului burghez, mai ales
atunci cind e vidit c¢d nu existd o situatie revolutionard;
in acelagi timp Ins%, Marx a stiut si facd si o criticd cu
adevirat revolutionar-proletard parlamentarismului.

A hotarf o datd la citiva ani care membru al clasei domi-
nante va oprima si va cilea in picioare poporul in parla-
ment — iatd adevirata esentd a parlamentarismului bur-
ghez nu numai in monarhiile constitutionale parlamentare,
ci si in republicile cele mai democratice.

Dar, dacid punem problema statului, dacd privim parla-
mentarismul ca una din institutiile statului, din punctul
de vedere al sarcinilor proletariatului in acest domeniu, —
care este atunci calea de iegire din parlamentarism? cum

ne putem lipsi de el?

&>
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Trebuie s-0 spunem incéd §i incd o dati: invitimintele
trase de Marx pe baza studierii Comunei, au fost in asa
misurd uitate, incit ,,social-democratul din zilele noastre
(citeste: triddtorul de azi al socialismului) e de-a dreptul
incapabil sid inteleagh altd criticd a parlamentarismului
in afara celei anarhiste sau a celei reactionare.

Calea de iegire din parlamentarism nu consti, fireste, in
desfiintarea institutiilor reprezentative gi a principiului
eligibilitdtii, ci in transformarea institutiilor reprezen-
tative din locuri de p#ldvrigeald in institutii ,active®.
»Comuna trebuia si fie nu un organism parlamentar, ci
un organism activ, atit executiv cit si legislativ®.

Nu un organism ,parlamentar, ci un organism activ —
iatd o afirmatie care-i nimeregte in plin pe parlamentarii
de azi §i pe ,c#itelusii lor de salon®, parlamentarii social-
democrati! Luati oricare tard parlamentard, incepind eu
America si pind la Elvetia, incepind cu Franta si pind la
Anglia, Norvegia etc.: adevirata activitate ,,de stat“ se
desfiisoarii in culise, ea este efectuati de departamente,
cancelarii, state-majore. In parlament se pilivrigeste
doar, urmirindu-se in mod special scopul de a ingela
»gloata®. Lucrul acesta e atit de adevirat, incit chiar i
in republica rusd, republici burghezo-democraticd, incd
inainte ca ea s# fi izbutit sj creeze un adevirat parlament,
au §i inceput si se manifeste toate aceste picate ale parla-
mentarismului. Eroii filistinismului putred, toti acesti
Skobelevi §i Tereteli, Cernovi si Avksentievi, au izbutit
sd pingdreascd si Sovietele, preficindu-le in locuri de
pilivrageald de tipul celui mai respingitor parlamenta-
rism burghez. In Soviete, domnii ministri ,socialigti
insald pe tiranii creduli prin frazeologie si rezolutii. In
guvern se joacid un permanent cadril, pe de o parte, pentru
ca un numir cit mai mare de socialigti-revolutionari si
mengevici si se infrupte pe rind din ,,cascavalul® slujbelor
rentabile §i onorabile, pe de altd parte, pentru ,,a abate
atentia“ poporului. Iar in cancelarii, in statele-majore ,se
desfdsoard” activitatea ,de stat“!

Nu de mult, ,Delo Naroda“43, organul partidului de
guverndmint al ,;socialigtilor-revolutionari“, a recunoscut
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intr-un articol redactional — cu acea franchete fir3 seamin
a oamenilor din ,lumea buna“, unde ,,toti“ se indeletnicese
cu prostitutia politicd — ¢4 pind si in ministerele care
apartin ,socialistilor® (pardon de expresie!), pind §i in
acestea intregul aparat birocratic continud in esentd s3
rdmind cel vechi, functioneazi dupd vechile obiceiuri, sabo-
teazd In mod absolut ,liber“ initiativele revolutionare! Si
chiar dacd ar fi lipsit aceastd mirturisire, oare istoria reald
a participdrii socialistilor-revolutionari si a mensevicilor
la guvern nu dovedeste acest lucru? Caracteristic este in
acest caz numaifaptul cd, aflindu-se in cirddsie ministeriald
cu cadetii, domnii Cernovi, Rusanovi, Zenzinovi si cei-
lalti redactori de la ,Delo Naroda“ gi-am pierdut pind
intr-atit ruginea, incit nu se jeneazd si relateze in mod
public, ca despre o nimica toatd, fird si rogeascd micar,
faptul ci ,la ei“ in ministere totul a rimas asa cum a fost!!
Frazeologie democrat-revolutionari pentru a amigi pe
prostdnacii de la tard §i tdrdgdneald birocratici de cance-
larie pentru ,,a face pe placul“ capitaligtilor — iatd esenfa
»cinstitei“ coalitii.

Comuna inlocuieste parlamentarismul corupt si putred
al societdtii burgheze prin institutii in care libertatea de
opinie si de discutie nu degenereazid in Ingeldciune, cici
parlamentarii trebuie si lucreze ei ingigi, si aplice ei
ingisi legile intocmite de ei, si controleze ei ingisi rezul-
tatul practic al acestor legi, si rispundd ei ingisi direct in
fata alegdtorilor lor. Institutiile reprezentative ramin, dar
parlamentarismul, ca sistem special, ca separare a activi-
titii legislative de cea executivd, ca situatie privilegiatd
a deputatilor, nu existd aici. Férd institutii reprezentative
nu putem concepe democratia, nici chiar cea proletard;
fird parlamentarism putem si. {rebuie s-o concepem, dacd
critica societ#tii burgheze nu rdmine pentru noi o vorbd
goald, dack nizuinta de a dobori dominatia burgheziei
este din partea noastrd o nzuintd serioasd §i sincerd, §i nu
o frazeologie ,electorald“ in scopul de a pescui voturile
muncitorilor, asa cum procedeaz® mensevicii §i socia-
ligtii-revolutionari, alde Scheidemann si Legien, Sembat
si Vandervelde.
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Este extrem de instructiv faptul c#, vorbind despre
functiile aparatului functiondresc de care are nevoie atit
Comuna cit §i democratia proletard, Marx ia ca ternmen de
comparatie pe salariatii ,oricirui alt patron“, adici o
intreprindere capitalisti obisnuitd cu ,muncitori, supra-
veghetori §i contabili“.

La Marx nu existd nici urmi de utopism in sensul ca el
sd inventeze ,noua“ societate, ca aceasta si fie un produs
al fanteziei sale. Nu, el studiazd naglerea mnoii societiti
d 1 n cea veche, formele de trecere de la cea veche la cea
noud ca pe un proces istoric-natural. El ia experienta reald
a migedrii proletare de mas#, striduindu-se sd tragd din
ea invitaminte practice. El ,invati“ de la Comund, asa
cum toti marii ginditori revolutionari nu s-au temut si
invete din experienta marilor migedri ale clasei asuprite,
neluind niciodatd fati de ele o atitudine pedanti de
»moralist” (ca, de pild, Plehanov: ,nu trebuia s se puni
mina pe arme“, sau Tereteli: ,,0 clasd trebuie s# se auto-
limiteze®).

Nu poate fi vorba de desfiintarea dintr-o dati, pretu-
tindeni, pind la capdt a birocratiei. Ar fi o utopie. Dar
sk sférimi dintr-o dat® vechea magind birocraticd si si
incepi si clddesti imediat una noud, care s permité desfiin-
tarea treptatd a oricirui birocratism, aceasta nu este o
utopie; aceasta este experienta Comunei, este sarcina
directd §i imediatd® a proletariatului revolutionar.

Capitalismul simplificd functiile conducerii ,de stat*,
permite ca ,gefia“ sd fie inldturatd si ca totul si fie redus
la o organizare a proletarilor (ca clasi dominanti), care,
in numele intregii societiti, angajeazd ,muncitori, supra-
veghetori, contabili“.

Noi nu sintem utopisti. Noi nu ,,visim“ sd ne lipsim
dintr-o daté de orice conducere, de orice subordonare:
aceste visuri anarhiste, bazate pe neintelegerea sarcinilor
dictaturii proletariatului, sint absolut strdine marxismului
§i nu servesc in realitate decit la aminarea revolutiei socia-
liste pind in ziua in care oamenii se vor fi schimbat. Nu,
noi vrem revolutia socialisti cu oameni aga cum sint ei
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astizi, care nu se vor putea dispensa de subordonare, de
control, ,,de supraveghetori si de contabili®.

Dar subordonarea trebuie si existe fatd de avangarda
inarmat% a tuturor celor ce muncesc §1 sint exploatati,
faté de proletariat. Poate i trebuie si fie inceputd de
mdata, de la o zi la alta, inlocuirea ,gefiei“ specifice a
tunctionarilor de stat prin functii SImple »de supraveghetori
si de contabili®, prin functii care sint de pe acum intru totul
accesibile nivelului de dezvoltare al origenilor in general
si care pot fi Intru totul indeplinite in schimbul unui ,,sala-
riu de muncitor”.

S4 organizim marea productie pornind de la ceea ce
a fost deja creat de capitalism, s-0 organizém noi fngine,
muncltorn, sprijinindu-ne pe expenenta noastrid muncito-
reascd, fiurind disciplina cea mai severd, o disciplind de
fier, sustlnuta, de puterea de stat a muncitorilor inarmati,
s4 reducem pe functionarii de stat la rolul de simpli execu-
tori ai insircinirilor noastre, la rolul ,de supraveghe-
tori §i de contabili* (bineinteles, cu tot felul de tehnicieni
de diferite specialitdti, de diferite categorii §i ranguri)
rispunzitori, revocabili, modest plititi — iatid sarcina
noastrd proletard, iatd cu ce putem gi trebuie sé fncepem
atunci cind infiptuim revolutia proletari. Un asemenea
inceput, care se bazeazi pe marea productie, duce de la sine
la ,disparitia“ treptati a oricdrei birocratii, la fiurirea
treptatd a unei ordini — ordine fira ghilimele, ordine care
si nu semene cu robia salariati —, a unei ordini in care
functiile de supraveghere gi de contabilitate, din ce in
ce mai simplificate, vor fi indeplinite pe rind de toatd
lumea, vor deveni apoi o deprindere si vor dispdrea, in
cele din urmi, ca functii speciale ale unei p#turi speciale
de oameni.

Un social-democrat german spiritual din deceniul al
8-lea al secolului trecut a spus ci pogia e un model de gos-
podirie socialistd. Acest lucru este foarte just. Posta
este acum o intreprindere organizati dupd tipul monopo-
lului capitalist de stat. Imperialismul transformi treptat
toate trusturile in organizatii de acest tip. Deasupra oame-
nilor munecii ,,8impli“, coplegiti de munc¥ gi flaiminzi, se
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situeazd aici aceeagi birocratie burghezi. Dar mecanismul
gospoddririi sociale e aici deja gata format. Si rasturnim
pe capitalisti, s& zdrobim cu mina de fier a muncitorilor
inarmati impotrivirea acestor exploatatori, si sfirimim
magina biroeraticd a statului contemporan — si vom avea
in fata noastrd un mecanism inzestrat cu o tehnicd supe-
rioard §i eliberat de ,parazit”, un mecanism pe care ingisi
muncitorii uniti il pot pune foarte bine in miscare, anga-
jind tehnicieni, supraveghetori, contabili, retribuind mun-
ca {ufuror acestora, ca si in general munca {uturor functio-
narilor ,,de stat”, printr-un salariu de muncitor. Iatd sar-
cina concretd, practicd, imediat realizabili in ccea ce
priveste toate trusturile, sarcind carc izbiveste pe oamenii
muncii de povara exploatirii si care tinc seama de cxpe-
rienta practicd deja inceputd (mai ales in domeniul con-
structiei statului) de cétre Comuni.

Intreaga economie nationali organizati dupd chipul
postei, si anume in asa fel incit tehnicienii, supraveghe-
torii, contabilii, ca §i tofi cei ce detin vreo functie publici
s nu primeascd o leafd mai mare decit un ,salariu de
muncitor”, sub controlul si conducerea proletariatului
inarmat — iatd tclul nostru cel mai apropiat. Iatd ce fel
de stat, iati ce fel de bazd economici a statului ne trebuic.
Tatd ce va rezulta din desfiintarca parlamentarismului si
din mentinerea institutiilor reprezentative, iatd ce va izbivi
clasele de oameni ai muncii de prostituarca acestor insti-
tutii de cidtre burghezic.

1. ORGANIZARLA UNITXTII NATIUNII

»e-.In schita sumard a organizirii nationale, pe
care Comuna n-a avut rigazul s-o elaboreze mai pe
larg, se spune categoric ¢cd Comuna urmeazi... si fie
forma politicd chiar si a celui mai mic sat“... Tot
comuncle urman si aleagd si ,,delegatia nationald*
de la Paris.

»...Putinele, dar foarte importantele functii care
mai rimineau guvernului central nu urmau si fie
desfiintate — afirmatiile in acest sems constituiau
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un fals cu buni stiinti —, ci incredintate unor func-
tionari comunali, strict rdspunzitori...

...Unitatea natiunii nu urma si fie distrusi, ei,
dimpotrivi, si fie organizatd pe baza orinduirii Co-
munei. Unitatea natiunii avea si devind o realitate
prin nimicirea puterii de stat, care pretindea c3
intruchipeazd aceastd unitate, dar care voia si fie
independentd de natiune si si se situeze deasupra ei,
desi nu era decit o excrescentd parazitard pe corpul
acesteia... Sarcina era de a amputa organele pur repre-
sive ale vechii puteri de stat, iar functiile legitime
ale acestei puteri, care avea pretentia ci se situeazi
deasupra societditii, si-i fie luate si trecute in mina
unor slujitori rispgnzﬁtori ai societdtii“4s.

In ce misurd n-au inteles — adicd, mai bine zis, n-au
vrut si inteleagd — oportunistii social-democratiei contem-
porane aceste consideratii ale lui Marx o dovedeste cum
nu sc¢ poate mai bine cartea de faimd herostraticd a renega-
tului Bernstein: ,Premisele socialismului si sarcinile
social-democratiei”. Referindu-se tocmai la cuvintele lui
Marx citate mai sus, Bernstein scrie ci acest program,
»prin continutul siu politic, prezintd in toate trésiturile
sale esentiale cea mai mare asemdnare cu federalismul lui
Proudhon... Cu toate celelalte divergente existente intre
Marx g1 «mic-burghezuly Proudhon (Bernstein pune cuvin-
tul ,,mic-burghez” in ghilimele, care ar trebui, dupi pirerea
lui, s% exprime ironie), ideile lor sint in aceastd privintd
foarte apropiate“. De bund scami, continud Bernstein,
insemn#tatea municipalititilor cregte, dar ,mie mise pare
indoielnic ci prima sarcini a democratiei ar consta intr-o
lichidare (textual Auflésung — desfiintare, dizolvare) a
statelor contemporane si intr-o deplind transformare
(Umwandlung) a organizirii lor, aga cum si-o reprezintd
Marx si Proudhon — constituirea adundrii nationale din
delegatii adundrilor provinciale sau regionale, care, la
rindul lor, s fie alcdtuite din delegati ai comunelor, astfel
incit intreaga form¥ de pind acum a reprezentantelor natio-
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nale 84 dispard cu desivirgire“ (Bernstein, ,,Premisele®,
p- 134 5i 136, editia germand din 1899).

E de-a dreptul monstruos si confunzi conceptiile lui
Marx cu privire la ,nimicirea puterii de stat parazitare“
cu federalismul lui Proudhon! Dar acest lucru nu este intim-
plator, pentru ci oportunistului niei prin gind nu-i trece
c¢d Marx are fn vedere aici nu federalismul in opozitie cu
centralismul, ci sfirimarea vechii magini de stat burgheze,
care existd in toate tdrile burgheze.

Oportunistului fi vine in minte numai ceea ce vede in
jurul séu, in mediul filistinismului mic-burghez gi al stag-
narii ,reformiste”, adicd numai ,municipalititile“! Cit
priveste revolutia proletariatului, oportunistul s-a dezvi-
tatl pind si se §i gindeascd la agp ceva.

E ridicol. Dar este semnificativ cd, in ceea ce priveste
acest punct, Bernstein n-a fost combitut. Bernstein a
fost combdtut de multi — mai ales de Plehanov in litera-
tura rus#, de Kautsky in cea europeand —, gi totusi despre
aceasid denaturare a lui Marx de cdtre Bernstein nu au
vorbit nici unul, niei celdlalt.

Oportunistul s-a dezvdtat intr-atit si cugete In spirit
revolutionar §i si reflecteze asupra revolutiei, incit el
atribuie lui Marx ideea de ,federalism“, confundindu-l pe
Marx cu Proudhon, intemeietorul anarhismului. Jar Kautsky
si Plehanov, care doresc si fie marxisti ortodocsi gi si
apere invititura marxismului revolutionar, trec sub tacere
acest lucru! Aici se afld una din radécinile extremei vulga-
rizéri a conceptiei despre deosebirea dintre marxism si
anarhism, vulgarizare proprie atit kautskistilor cit si
oportunigtilor gi despre care vom mai avea prilejul si
vorbim.

Nici urmi de federalism nu existd in rationamentele lui
Marx asupra experientei Comunei, citate mai sus. Marx are
acelagi punct de vedere cagi Proudhon tocmai intr-o chestiune
pe care oportunistul Bernstein nu o vede. Marx e fin dez-
acord cu Proudhon tocmai intr-o chestiune in care Bernstein

vede o asemdnare intre ei.
Marx are acelagi punct de vedere ca $i Proudhon in
sensul cd amindoi sint pentru ,sfirimarea” masinii de
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stat contemporane. Aceasti asem#nare a marxismului
cu anarhismul (atit cu Proudhon cit §i cu Bakunin) nu vor
s-0 vadd nici oportunistii, nici kautskistii, deoarece et
s-au indepidrtat de la marxism in acest punct.

Marx e in dezacord §i cu Proudhon si cu Bakunin tocmai
in chestiunea federalismului (fard si mai vorbim de dicta-
tura proletariatului). Federalismul rezultd in mod prineipial
din conceptiile mic-burgheze ale anarhismului. Marx e cen-
tralist. §i inrationamentele lui pe care le-am citat nu existi
nici o abatere de la centralism. Numai nigte oameni imbibati
cu ,.eredinta superstitioasd” mic-burghezg in stat pot lua ni-
micirea maginii burgheze drept nimicire a centralismului!

§i, intr-adevidr, dacd proletariatul si tirinimea sirach
vor lua in miinile lor puterea de stat, se vor organiza in
mod absolut liber in comune §i vor reuni actiunea tuturor
comunclor pentru a lovi in capital, pentru a sfirima impo-
trivirea capitalistilor, pentru a trece ciile ferate, fabricile,
pdmintul ete. din mfiinile proprietarilor privati in proprie-
tatea Iniregiv natiuni, a intregii societiiti, oare acesta nu
va fi centralism? nu va fi acesta oare cel mai consecvent
centralism democratic? si ined un centralism proletar?

Lui Bernstein nici nu-i poate trece prin cap ci ar fi cu
putintd un centralism liber consimtit, unirea liber consim-
titd a comunelor in natiune, contopirea liber consimtiti a
comunelor proletare in actiunea de nimicire a dominatiei
burgheze §1 a masinii de stat burgheze. Lui Bernstein,
ca si oricdrui filistin, centralismul ii apare ca ceva ce
poate fi impus §i mentinut numai de sus, numai prin apa-
ratul birocratic §i militar.

Previzind parcid posibilitatea denaturirii conceptiilor
sale, Marx subliniazi dinadins ci a invinui Comuna ci c¢a
ar fi vrut si nimiceascd unitatea natiunii, si desfiinteze
puterea centrald, inseamnd a comite cu bund gtiintd un
fals. Marx a Intrebuintat dinadins expresia ,a organiza
unitatea natiunii“ pentru a opune centralismul proletar,
democratie, congtient centralismului burghez, militar si
birocratic.

Dar... mai rdu decit orice surd e cel ce nu vrea si auda.
S1 oportunistii social-democratiei contemporane tocmai ca
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nici nu vor si audi de nimicirea puterii de stat, de ampu-
tarea parazitului.

5, NIMICIREA STATULUI PARAZIT

Am citat deja cuvintele respective ale lui Marx, iar
acum ne rimine si le completam.

»...LLste soarta obignuitd a noilor creatii istorice —
scria Marx — de a fi considerate in mod gresit drept
similare unor forme mai vechi §i chiar perimate ale
vietii sociale, cu care noile institutiiseamini inoare-
care misurd. Asa si aceastdi noud Comund, care
zdrobeste (bricht — sparge) puterea de stat contem-
porand, a fost privitd ca o reinviere a comunelor
medievale... drept o uniune de state mici (Montesquieu
§i girondinii)¥..., drept o formi exageratd a vechii
lupte impotriva centralizirii excesive...

...Sistemul Comunei... ar firedat organismului social
toate fortele pe care pind atunci le inghitea excres-
centa parazitard numiti «stat», care se hrineste pe
socoteala societditii, stinjenindu-i libertatea de mis-
care. Chiar §i numai acest fapt ar fi fost suficient pen-
tru a duce la renagterea Frantei...

...Comuna ar fi pus pe producétorii rurali sub con-
ducerea spirituald a capitalelor departamentelor,
asigurindu-le, prin muncitorii de la orage, reprezen-
tanti firesti ai intereselor lor. Chiar §i numai exis-
tenta Comunei implica, ca pe un lucru de la sine
inteles, autoadministrarea locald, dar de asti dati
nu ca o contrapondere a puterii de stat, devenitd acum
de prisos“8,

»Nimicirea puterii de stat”, care a fost ,,0 excrescentd
parazitari®, ,amputarea“ ei, ,distrugerea®“ ei; ,putere de
stat devenitd acum de prisos”“ — iatd ce expresii a folosit
Marx atunci cind vorbea despre stat, apreciind §i analizind
experienta Comunei.

Toate acestea au fost scrise acum aproape o jumiitate de
secol, iar astdizi, pentru a face si patrundd in constiinta
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maselor largi marxismul nedenaturat, trebuie si fie intre-
prinse adevirate sipdturi arheologice. Concluziile trase din
constatirile ficute cu privire la ultima mare revolutie pe
care a triit-o Marx au fost uitate tocmai atunci cind se
apropia perioada unor noi mari revolutii ale proletaria-
tului.

»...Diversitatea interpretirilor cirora le-a dat nag-
tere Comuna si diversitatea intereselor care si-au
gisit expresia in ea dovedesc cd ea constituia o formi
politici elasticd prin excelentd, in timp ce toate
vechile forme de guvernare aveau in esentd un carac-
ter asupritor. Adeviiratul ei secret era acesta: ea era in
esentd un guvern al claset muncitoare, rezultatul lup-
tei clasei producidtoare impotriva clasei acaparatoare,
forma politicd in sfirsit descoperitd, in cadrul cireia
putea fi infiptuitd eliberarea economicd a munecii...

Fard aceastd din urmi conditie, Comuna ar fi fost
0 imposibilitate §i o amigire.. “4°

Utopistii s-an indeletnicit cu ,descoperireca” formelor
politice in cadrul cérora trebuia si aibd loc transformarea
socialistd a societditii. Anarhigtii an abandonat cu totul
problema formelor politice. Oportunistii social-democratiei
contemporane au acceptat formele politice burgheze ale
statului democrat parlamentar ca o limitd dincolo de care
nu se poate trece, gi-au ficut cucuie pe frunte inchinindu-se
in fata acestei ,icoane“ gi au declarat anarhism orice
tendintd de a sfdrima aceste forme.

Marx a dedus din toatd istoria socialismului §i a luptei
politice c# statul va trebui si dispard, cd forma de trecere
spre disparitia lui (trecerea de la stat la nestat) va fi ,pro-
letariatul organizat ca clasi dominantid“. Marx n-a purces
insd la descoverirea formelor politice ale acestui viitor. El
s-a marginit si cerceteze atent istoria Frantei, s-o anali-
zeze si si tragd concluzia la care ducea anul 1851: Incrurile
merg spre distrugerea masinii de stat burgheze.

$i, atunci cind s-a dezlintuit migcarea revolutionarid de
masd a proletariatului, cu tot esecul acestei misciri, cu
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toatd durata ei scurtd si cu toatd slibiciunea ei evident,
Marx a inceput si studieze formele pe care aceastid miscare
le-a scos la wveald.

Comuna — iat4 forma care a fost ,in sfirsit descoperitd”
de citre revolutia proletard, forma in cadrul céreia poate
avea loc dezrobirea economicd a munecii.

Comuna a fost prima incercare a revolutiei proletare de
a sfdrime masina de stat burghezd si forma politicd ,,in
sfirgit descoperitad® prin care poate §i trebuie sd fie tnlocuit
ceea ce a fost sfirimat.

Vom vedea in expunerea care urmcazi ci revolutiile
ruse din 1905 si 1917 continui, in alte fmprejurdri si in
alte conditii, opera Cumunei, confirmind geniala analizi
istorici ficuti de Marx.

CAPITOLUL AL IV-LLA

CONTINUARE. LAMURIRILE SUPLIMENTARE
ALE LUI ENGELS

Marx a expus esentialul in problema insemn#tdtii
experientei Comunei. Engels a revenit in repetate rinduri
asupra acestei teme, limurind analiza §i concluziile lui
Marx, tratind uneori cu atita claritate i fortd alte laturi
ale problemei, incit trebuie si ne oprim in mod special
asupra acestor ldmuriri,

1. ,PROBLEMA LOCUINTELOR"

In lucrarea sa consacrats problemei locuintelor (1872) 99,
Engels {ine deja seama de experienta Comunei, oprindu-se
de citeva ori asupra sarcinilor revolutici in ceea cc priveste
statul. Este interesant faptul ci, in legdturd cu aceastd
tem# concretd, sint scoase la iveald In mod plastic, pe
de o parte, trisiturile de asemiinare dintre statul proletar
si statul actual, tris¥turi care indreptitesc s& se vorbeascd
fn ambele cazuri despre stat, si, pe de altd parte, trisi-
turile de deosebire sau trecerea la desfiintarea statului.
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»,Cum trebuie rezolvati problema locuintelor? In
societatea modernd ea se rezolvd la fel ca oricare alté
problemd sociald: prin echilibrarea economici trep-
tatd a cererii §i ofertei, solutie care gemereazd ea
insdgi in permanenti problema gi care, deci, nu este
o solutie. Modul in care revolutia sociald va rezolva
aceastd problemi va depinde nu numai de impreju-
ririle respective, e¢i §i de probleme mult mai com-
plexe, printre care una dintre cele mai importante
este desfiintarea opozitiei dintre orag si sat. Intrucit
noi nu ne ocupim de elaborarea unor sisteme utopice
de organizare a viitoarei societdti, ar fi mai mult
decit inutil s& ne oprim asupra acestui lueru. Un fapt
este cert: in marile orase existd incé de pe acum destule
case de locuit pentru ca, prin folosirea lor rationald,
sd sc poatd rezolva imediat adevdrata «lipsé de
locuinte». Acest lucru va fi posibil, firegte, numai
daci actualii proprietari vor fi expropriati, iar in
casele respective vor fi mutati muncitorii fird lo-
cuintd sau cei care stau in loculnte absolut neincapi-
toare. De indati ce proletanatul va cuceri puterea
politics, o asemenea misurd, dictati de interesele
binelui obgtese, va fi tot atit de usor de infiptuit
ca oricare alti expropriere sau fincartiruire efec-
tuatd de citre statul modern® (p. 22, editia germani
din 1887)%,

Aici nu se examincazi schimbarea formei puterii de
stat, ¢i numai continutul activititii ei. Exproprieri si
rech1z1t10nﬁr1 de loculnte au loc i in baza dispozitiflor
statului actual. Din punctul de vedere formal al problemei,
statul proletar ,va dispune” si el sd fie rechizitionate
locuinte i expropriate case. Este ins#d limpede ci vechiul
a,para,t exceutiv, birocratia legatd de burghezie, ar fi pur
51 simplu 1ncapab11 84 traducy in viatd dispozitiile statului
proletar.

..Trebuie si constatdm c% «luarea efectivd in
staplnlre» a tuturor uneltelor de munci, a intregii
industrii de ec#tre poporul muncitor este tocmai
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opusul «rdscunpdririi» proudhoniste. In acest din
urmd caz, fiecare muncitor in parte devine proprie-
tarul locuintei, al gospodiriei térdnesti, al uneltei
de muneci ; in primul caz, «poporul muncitor» rdmine
proprietar colectiv al caselor, fabricilor si uneltelor
de munci. §i este greu de presupus cd, cel putin in
perioada de trecere, uzufructul lor va fi l13sat unor
persoane sau societdti fairi o rambursare a cheltuie-
lilor. Intocmai cum desfiintarea proprietitii fun-
ciare nu inseamnd desfiintarea rentei funciare, eci
trecerea ei, fie chiar si intr-o form# modificatd, in
mfiinile societitii. Asadar, luarea efectivd in stipi-
nire a tuturor uneltelor de muncéd de citre poporul
muncitor nu exclude nicidecum mentinerea siste-
mului de inchiriere” (p. 68)%2.

Problema atinsd in cele cxpuse mai sus, §i anume pro-
blema temeiurilor economice ale disparitiei treptate a
statului, o vom cerceta In capitolul urmitor. Engels se
exprimid extrem de prudent, spunind cd ,este greu de
presupus c¢d“ statul proletar va lisa ,.cel putin in perioada
de trecerc” si se impartd locuinte fard platd. Faptul cd
locuintele care apartin intregului popor vor fi inchiriate
cu platd diferitelor familii presupune atit incasarea acestei
pliti, cit §i un anumit control §i o anumitd reglementare
a repartizdrii locuintelor. Toate acestea cer o anumitd
formd de stat, dar nicidecum un aparat militar si birocratic
special, cu o situatie speciald privilegiatd pentru detini-
torii de functii publice. Cit priveste trecerea la situatia
cind locuintele vor putea fi date fird platd, aceasta este
legatd de .disparitia“ deplind a statului.

Vorbind de trecerea blanquistilor®®, dupd Comuni §i sub
inriurirea experientei acesteia, pe pozitia principiald a
marxismului, Engels formulcazi in treaciit aceastd pozitie
astfel:

.»-.-Necesitatea activititii politice a proletariatului
si a dictaturii lui ca form& de treccre la desfiintarea
clasclor §i, o datd cu acestea, a statului...“ (p. 55)54.
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Unii amatori de criticd buchereascd sau ,,distrugitori ai
marxismului“ din lagérul burghez vor gisi, poate, cie o
contradictie intre aceastds admulere a ,,desfiintdrii statului®
si combaterea acestei formule ca fiind anarhisté in pasajul
citat din ,,Anti-Diihring“. N-ar fi de mirare dacd oportu-
nigtii l-ar include g§i pe Engels printre ,anarhisti“. cici
astdzi in rindurile social-govinigtilor devine tot mai ris-
pindit obiceiul de a aduce internationalistilor acuzatiade
anarhism.

Marxismul ne-a invitat intotdeauna ci o datd cu desfiin-
tarea claselor va fi desfnntat si statul. In cunoscutul pasaj
din »Anti-Dithring® cu privire la ,disparitia treptati a sta-
tului“ se aduc invinuiri anarhigtilor nu pur §i simplu
pentru cd sustin desfiintarea statului, ¢i pentru c¢& propo-
vidduiesc c¢d ar fi cu putintd desfiintarea statulni ,de azi
pe mfiine“.

Dat fiind c& doctrina ,social-democratd“. care domind
in prezent, denatureazd cu desdvirgire atitudinea marxis-
mului fatd de anarhism in problema desfiintirii statului,
va fi deosebit de util s& amintim o polemicd pe care au
purtat-o Marx si Engels cu anarhigtii.

2. POLEMICA CU ANARHISTII

Aceastd polemicd a avut loc in 1873. Marx si Engels
au publicat intr-un almanah socialist ijtalian articole
indreptate Impotriva proudhonistilor®®, ,autonomistilor®
sau_antiautoritarigtilor; aceste articole au apdrut in
traducere germand abia in 1913, in , Neue Zeit“s¢,

»---Dacd lupta politici a clasei muncitoare ia
forme revolutionare — a seris Marx bitindu-si joc
de anarhisti si de negarea de citre acestia a politicii
—, dacd in locul dictaturii burghezml muncitorii
instaureazi dictatura lor revolutionard, ei sdvirsese
oribila crimi de a profana principiile, deoarece,
pentru a-si satisface jalnicele si vulgarele nevoi
zilnice, pentru a finfringe rezistenta burgheziei,
muncitorii dau statului o form# revolutionard trecé-
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toare in loc s& depund armele §isa desfiinteze statul...“
(»Neue Zeit*, 1913—1914, anul 32, vol. I, p. 40)%.

Tatd fmpotriva cérui fel de ,desfiinfare” a statului s-a
ridicat exclusiv Marx, combitindu-i pe anarhisti! El n-a
fost nicidecum impotriva faptului ei statul va dispirea
o datd cu disparitia claselor sau ci va fi desfiintat o
datd cu desfiintarea lor, ci impotriva faptului ca mun-
citorii s& renunte la folosirea armelor, la violenta organi-
zatd, adicd la statul care trebuie sd serveascd scopului:
»infringerea rezistentei burgheziei®.

Marx subliniazd intr-adins — pentru ca adeviratul sens
al luptei sale impotriva anarhismului s nu fie denaturat
— ,forma revolutionari si frecdioare a statului necesar
proletariatului. Proletariatul are nevoic de stat numai in
mod vremelnic. Noi nu sintem nicidecum in divergentd cu
anarhistii in problema desfiintirii statului ca scop. Noi
afirm¥m cd pentrn atingerea acestui scop e necesard folo-
sirea vremelnicd a instrumentelor, mijloacelor i metodelor
puterii de stat impotriva exploatatorilor, dupd cum pentru
desfiintarea claselor e necesard dictatura vremelnicd a
clasei asuprite. Marx alege cel mai categoric §i mai limpede
mod de a pune problema impotriva anarhistilor: doborind
jugul capitaligtilor, muncitorii trebuie ,,s& depund armele“
sau trebuie si le foloscascd impotriva capitalistilor pentru
a Infringe impotrivirea acestora? $i ce cste folosirea siste-
maticd a armclor de citre o clasi impotriva altei clase
dacd nu o ,formd trecitoare“ a statului?

S se Intrebe fiecare social-democrat: agsa a pus el pro-
blema statului in polemica cu anarhistii? aga a pus aceastd
probleméa imensa majoritate a partidelor socialiste oficiale
din Internationala a II-a?

Aceleasi idei, Engels le expune intr-un mod si mai ami-
nuntit, §i mai popular. El ridiculizeazd inainte de toate
caracterul confuz al ideiler proudhonistilor, care se inti-
tulau ,antiautoritarigti“, adici negau orice autoritate,
orice subordonare, orice putere publicd. Luati o fabrici,
luati cdile ferate, Inati un vas care se afld in largul mairii,
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spune Engels; nu e oare limpede ci fir# o anumits subor-
donare, deci fird o anumité autoritate sau putere, e impo-
sibild functionarea vrennuia din aceste stabilimente teh-
nice complexe, bazate pe folosirea masinilor §i pe colabo-
rarea sistematicé a numeroase persoane?

»+..0ri de cite ori — scrie Engels — expun ase-
menea argumente celor mai inversunati antiauto-
ritarigti, el nu pot rdspunde decit: «Da! Este adevirat,
dar aici nu este vorba de autoritatea cu care investim
pe delegatii nostri, ci de o tnsgrcinare!». Acesti domni
isi inchipuie ¢4 au schimbat obiectul schimbind denu-
mirea luj...“38

Dupé ce Engels aratd astfel ci autoritatea si antonomia
sint notiuni relative, ci domeniul aplicidrii lor se schimba
o dati cu diferitele faze ale dezvoltirii sociale, c¢i ar fi
absurd ca ele si fie luate ca ceva absolut, dupi ce adaugi
cid domeniul de folosire a maginilor §i a marii produectii
se lirgeste mereu, el trece de la consideratiile generale
asupra autorititii la problema statului.

»e..Dacd autonomistii — scrie el — s-ar multumi
s& spund cid organizarea sociali a viitorului va res-
tringe autoritatea numai in cadrul acelor limite in
care conditiile productiei ar face-o inevitabild, s-ar
mai putea ajunge la o intelegere cu ei; ei sint insd
orbi in fata tuturor realitdfilor care fac nccesard
autoritatea $i obiecteazd numai impotriva ¢uvintului
ca atare.

De ce nu se multumese antiantoritaristii s& voci-
fereze impotriva autoritdtii politice, impotriva sta-
tului? Toti socialigtii sint de acord c# statul politic,
§i o datd cu el autoritatea politicd, vor dispdrea ca
urmare a viitoarei revolutii sociale ; aceasta inseamni
¢ functiile publice §si vor pierde caracterul politic
si se vor transforma in simple functii administrative,
care apard interesele sociale. Dar antiautoritarigtii
cer ca statul politic si fie desfiintat dintr-o datd,

I3
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incd inainte de a fi desfiintate conditiile sociale
care l-au generat. Ei cer ca primul act al revolutiei
sociale s& fie desfiinfarea autoritatii.

Au vizut oare vreodatd acegti domni o revolutie?
O revolutie este, fard indoiald, lucrul cel mai auto-
ritar posibil. Revolutia este actul prin care o parte
din populatie impune vointaei celeilalte pérticu ajuto-
rul pustiler, baionetelor §i tunurilor, deci cu ajutorul
celor mai autoritare mijloace; iar dacd partidul victo-
rios nu vrea ca lupta lui sé fi fost zadarnici, trebuie
sd-yi mentind dominatia prin frica pe care armele
sale o inspird reactionarilor. S-ar fi mentinut Comuna
din Paris mécar o singurd zi daci ea nu ar fi recurs
impotriva burgheziei la aceastd autoritate a poporu-
lui inarmat? N-ar trebui oare, dimpotrivd, sd i se
reproseze Comunei ¢d nu a recurs in suficientd mi-
surd la aceasti autoritate? Asadar, una din doui:
ori antiautoritaristii nu stiu ce spun, si in acest caz
seamidnd doar confuzie, ori stiu ce spun, si in acest
caz trideazi miscarea proletariatului. $i intr-un caz
si in celidlalt ei slujesc reactiunea” (p. 39)%.

In acest rationament sint atinse problemele care trebuie
sa fie cercetate in legiiturd cu tema corelatiei dintre politic
si economic in procesul disparifiei treptate a statului
(acestei teme {i este consacrat capitolul urmitor). Aceste
probleme sint: problema transformirii functiilor sociale
din funectii politice in simple funetii administrative §i
problema ,statului politic“. Aceasti din urm# expresie,
care poate in mod special si dea loc 1a nedumeriri, se refera
la procesul disparitiei treptate a statului: in procesul
disparitiei sale treptate, statul poate fi numit, pe o anu-
mitd treaptdi a acestei disparitii treptate, stat nepolitic.

Cea mai remarcabild parte a acestui rationament al lui
Engels este iar#si modul in care este pusd problema impo-
triva anarhigtilor. Social-democratii, care doresc si se
considere discipoli ai lui Engels, au polemizat de la 1873
incoace de milioane de ori cu anarhistii, dar n 4 au pole-
mizat de loc in felul in care pot §i trebuie si polemizeze
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marxigtii. Conceptia anarhistd asupra desfiintirii statului
e confuzd si nerevolufionard — iatd cum a pus Engels
problema. Ceea ce nu vor anarhistii si vadi e tocmai
revolutia in procesul ei de aparitie si de dezvoltare, in
lumina sarcinilor ei specifice cu privire la violentd, la
autoritate, la putere, la stat.

Social-democratii de astizi au redus critica curenti a
anarhismului la o purd banalitate mic-burghezi: ,noi
.— zic ei — admitem statul, pe cind anarhigtii nu!“ Se
intelege ci o astfel de banalitate nu poate s& nu inspire
repulsie muncitorilor care gindesc cit de cit §i care sint
revolutionari. Engels spune altceva: el subliniazd c& toti
socialistii admit disparitia statului ca o urmare a revolu-
tiei socialiste. El pune apoi in mod concret problema
revolutiei, tocmai problema pe care, din oportunism, social-
democratii o ocolesc de obicei, lisind, ca si zicem asa,
»elaborarea“ ei exclusiv in seama anarhistilor. $i, punind
aceastd problemd, Engels ia taurul de coarne: oare n-ar fi
trebuit Comuna s# se serveascd mai mult de puterea revolu-
tionard o statului, adicy a proletariatului inarmat, organizat
ca clasi dominants?

De obicei, social-democratia oficiald dominantid caut3
sé se descotoroseascdi de problema sarcinilor concrete ale
proletariatului in revolutie fie, pur i simplu, prin ironii
filistine, fie, in cazul cel mai bun, prin fraza evazivd i
sofisticd: ,,vom vedea noi atunci®. $i anarhistii au cap#tat
dreptul si spunid cd o asemenea social-democratie trideaza
sarcina ce-i incumbi de a educa pe muncitori in spirit
revolutionar. Engels foloseste experienta ultimei revolutii
proletare tocmai pentru a studia in modul cel mai concret
ce si cum trebuie si facd proletariatul atit in ceea ce
priveste bincile, cit si in ceea ce priveste statul.

3. SCRISOAREA CATRE BEBEL

Unul din rationamentele cele mai remarcabile, dacd nu
chiar cel mai remarcabil, din operele lui Marx i Engels
cu privire la problema statului e cuprins in urmétorul
pasaj din scrisoarea lui Engels cdtre Bebel din 18—
28 martie 1875%0. Aceastd scrisoare, in parantezd fie zis, a
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fost, dupd cite stim, publicati pentru prima oard de
Bebel in volumul al doilea al memoriilor sale (,,Din viata
mea”), apdrut in 1911, adicd la 36 de ani dupid ce a fost
gerisd si expediata.

Engels, criticind acelasi proiect al Programului de la
Gotha pe care-l critici 51 Marx in vestita scrisoare citre
Brackes! gi referindu-se indeosebi la problema statului,
i-a seris lui Bebel urm#toarele:

»e--Statul popular liber s-a transformat in stat
liber. In acceptia gramaticald a acestor cuvinte, stat
liber inseamnd un stat care este liber fatd de cetitenii
sdi, prin urmare un stat cu o form4 de guverndmint
despotich. Ar trebui s fie lisatd la o parte toatd
flecireala despre stat, mai ales de la Comund incoace,
care nu a mai fost un stat in adeviratul inteles al
cuvintului. Destul ne-au scos ochii anarhigtii cu «tatul
popular», desi inc# in lucrarea lui Marx impotriva
Iui Proudhon® gi apoi in «Manifestul Comunist»
se spune de-a dreptul, ci, o datd cu instaurarea orin-
duirii sociale socialiste, statul se dizolvi de la sine
(sich auflést) si dispare. Intrucit statul nu este deecit
o institutie trecétoare, folositd in lupt#, in revolutie,
pentru a-i reprima prin violentd pe adversari, este
o curatdi absurditate s% se vorbeascd despre statul
popular liber: atita timp cit proletariatul mai are
nevoie de stat, el are nevoie de acesta nu in interesul
libertdtii, ci in vederea reprimirii adversarilor sii,
si de indat# ce va putea fi vorba de libertate, statul
ca atare va inceta si mai existe. Noi am propune
deci ca in loc de sfat s& se spund peste tot « comuni-
tate» (Gemeinwesen), minunat cuvint german vechi
care corespunde cuvintului francez «commune»“
(p. 321—322 a originalului german)ss,

Trebuie si se aibd in vedere ci aceastd scrisoare se referd
la programul de partid pe care l-a criticat Marx intr-o
scrisoare scrisi doar cu citeva siptimini mai tirziu (seri-
soarea lui Marx din 5 mai 1875) si ci Engels locuia atunei
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la Londra impreund cu Marx. De aceea, folosind in ultima
frazd cuvintul ,noi“, Engels propune, fari indoiald, in
numele siu §i al lui Marx, conducitorului partidului munei-
toresc german, sd scoatd din program cuvintul ,stat* si
si-1 inlocuiascd prin cuvintul ,,comunitate”.

Daci liderilor ,,marxismului“ de ast#zi, falsificat pentru
uzul comod al oportunistilor, li s-ar propune o astfel de
indreptare a programului, ei ar tipa, desigur, ci asta in-
sea ung anarhism<!

N-au decit s& tipe. Burghezia 1i va 1duda pentru aceasta.

Noi insi ne vom continua opera noastrd. Cu prilejul
revizuirii programului partidului nostru, va trebui si
tinem neapirat seama de sfatul lui Engels si al lui Marx
pentru a fi mai aproape de adevir, pentru a restabili mar-
xismul, curdt{indu-l1 de denaturiri, pentru a indruma mai
just lupta clasei muncitoare pentru eliberarea ei. Printre
bolsevici nu se vor gisi, desigur, oameni care s nu fie de
acord cu sfatul lui Engels gi Marx. Greutatea va consta,
cred, numai in alegerea termenului. In limba germani
existi doud cuvinte pentru notiunea de ,comunitate“,
dintre care Engels a ales pe acela care nu inseamn# o comu-
nitate luatd aparte, ci totalitatea lor, sistemul comunititi-
lor. In limba rusi nu existy un astfel de cuvint, si va
trebui, poate, si fie ales cuvintul francez ,,commune®,
desi 1 acesta Isi are inconvenientele lui.

»Comuna nu a mai fost un stat in adeviratul inteles
al cuvintului“ — jat4 o afirmatie a lui Engels extrem de
importantd din punct de vedere teoretic. Dupd cele expuse
mai sus, aceastd afirmatie e cit se poate de limpede. Comuna
inceta de a mai fi stat in mésura in care ea avea de re-
primat nu majoritatea populatiei, ci minoritatea ei (exploa-
tatorii); ea sfirimase magina de stat burghezi; in locul
unei puteri represive spectale intrase in scend insdsi popu-
latia. Toate acestea au fost abateri de la ceea ce este statul
in adeviratul inteles al cuvintului. §i daci Comuna s-ar
fi statornicit, urmele statului ar fi ,,disparut treptat” de
la sine gi ea n-ar fi avut nevoie ,,sd desfiinteze” institutiile
lui: acestea ar fi incetat si functioneze pe misurd ce ar
fi devenit inutile.
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»Anarhistii ne scot ochii cu «statul popular»*; spunind
acest lueru, Engels are in vedere in primul rind pe Bakunin
si atacurile lui impotriva social-democratilor germani.
Engels admite justetea acestor atacuri fn mésura tn care
»statul popular‘ este si el o absurditate i o abatere de la
socialisin, ca i ,statul popular liber”. Engels se striduieste
sé aducd lupta social-democratilor germani impotriva
anarhigtilor pe un fiigas just din punct de vedere principial,
8-o0 curete de prejudecitile oportuniste cu privire la ,stat®.
Dar, vai! Scrisoarea lui Engels a fost tinutd sub obroc timp
de 36 de ani. Vom vedea mai jos cd si dupd publicarea
acestei serisori Kautsky repeti cu incapitinare, in fond,
aceleasi greseli impotriva carora ne-a pus in gardd Engels.

Bebel i-a rispuns lui Engels prin scrisoarea sa din
21 septembrie 1875, in care scria, intre altele, ci este ,,intru
totul de acord” cu observatiile lui Engels asupra proiec-
tului de program si ci i-a reprosat lui Liebknecht faptul
de a fi ficut concesii (p. 334, editia germand a memoriilor
lui Bebel, vol. II). Dar daci luim brosura lui Bebel
»Telurile noastre“, intilnim in ea rationamente cu totul
gresite asupra statului.

»Statul trebuie sd fie transformat dintr-un stat bazat pe dominafia
de clasd@ intr-un stat popular® (,,Unsere Ziele*, 1886, p. 14).

Asa scrie in editia @ 9-a (a noua!) a brogurii lui Bebel!
Nu e de mirare ci rationamentele oportuniste cu privire
la stat, atit de insistent repetate, au patruns adinc in
rindurile social-democratiei germane, mai ales in conditiile
in care ldmuririle revolutionare ale lui Engels erau tinute
sub obroc, iar toate conditiile de viatd ,dezvidtau“ pentrn
multd vreme de revolutie.

4, CRITICA PROICCTULUI DE PROGRAM DE LA ERFURT

Critica proiectului de Program de la Erfurt$4, trimisa de
citre Engels lui Kautsky la 29 iunie 1891 si publicatd
abia dupd zece ani in ,Neue Zeit“, nu poate fi ocolitd
atunci cind se analizeazid invatdtura marxistd despre stat,
deoarcce ea e consacratd, in primul rind, toecmai criticii
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conceptiilor oportuniste ale social-democratici in problemele
structurii statului.

Remareim in treacit ci Engels di si in problemele
economice o indicatie extrem de pretioasd, care arati cu
citd atentic i cu citd profunzime wrmirea el tocmai sehim-
birile pe care le suferea capitalismul contemporan, $i cum
a stiut el si anticipeze intr-o anumitd masuri problemele
epocii noastre, ale epocii imperialiste. Iatd accastd indi-
catie: cu privire la cuvintele ,.lipsd de plan® (Planlosigkeit),
intrebuintate in proiectul de Progam pentru caracteri-
zarea capitalismului, Engels serie:

»...Dacd trecem de la societitile pe actiuni la
trusturi, care isi subordoncazi s$i monopolizeazd
ramuri intregi ale industriei, apoi aici inceteazi nu
numai productia privatd, ci si lipsa de plan“ (,,Neue
Zeit*, anul 20, vol. 1, 1901—1902, p. 8)%.

Avem aici elementul cel mai esential in aprecierea teo-
retici a capitalismului contemporan, adici a imperialis-
mului, i anume transformarea capitalismului in capita-
lism monopolist. Penultimul cuvint trebuie subliniat,
deoarcce cea mai raspinditd greseald este afirmatia burghe-
zo-reformistd potrivit cdreia capitalismul monopolist sau
monopolist de stat nu mai este capitalism, c& poate fi
denumit ,socialism de stat, §.a.m.d. Desigur, trusturile
n-au oferit, nu oferd nici acum si nu pot oferi o planificare
deplin&. Dar, desi in ele existd planificare, desi magnatii
capitalului calculeazi dinainte volumul productiei pe scard
nationald sau chiar internationald, desi ei reglementeazd
productia dupd un plan, rdminem totusi in cadrul capi-
talismului, ce-i drept intr-un stadiu nou al lui, dar indiscu-
tabil in cadrul capitalismului. ,, Apropierea® dintre un
asemenea capitalism §isocialism trebuie sd constituie pentru
adeviratii reprezentanti ai proletariatului un argument in
favoarea apropierii, usurintei, posibilitdtii de infdptuire,
iminentei revolutiei socialiste, i nicidecum un argument in
favoarea unei atitudini ingiduitoare fatd de negarca acestei
revolutii si fati de prezentarea in culori trandafirii a
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capitalismului, lucru cu care se indeletnicesc toti refor-
mistii.

Dar si ne intoarcem la problema statului. In citatul
de mai sus Engels di trei feluri de indicatii extrem de
pretioase: in primul rind, in problema republicii; in al
doilea rind, cu privire la legétura dintre problema nationali
§i structura statului; in al treilea rind, cu privire la autoad-
ministrarea locald.

In ceea ce priveste republica, Engels a ficut din aceastd
problemd punctul central al criticii fdcute de el proiectului
de Program de la Erfurt. $i dacd ne amintim de importanta
pe care a cipatat-o Programul de la Erfurt in intreaga
social-democratie internationald, de faptul cd el a devenit
un model pentru intreaga Internationald a II-a, se poate
afirma fard exagerare cid Engels criticd in acest caz oportu-
nismul intregii Internationale a II-a.

»Revendicdrile politice ale proiectului — scrie
Engels — au o mare lipsd. Tocmai ceea ce trebuia
spus nu figureazd acolo” (subliniat de Engels)®s.

$i el arati mai departe™cd constitutia germand este de
fapt o copie fideld a constitutiei profund reactionare din
1850, cd Reichstagul este, precum s-a exprimat Wilhelm
Liebknecht, doar o ,frunzi de vitd a absolutismului®, ci
a voi si infiptuiesti ,transformarea tuturor uneltelor de
muncd in proprietate obsteasci“, in baza unei constitutii
care a consfintit existenta micilor state §i a uniunii micilor
state germane, constituie ,,0 absurditate evidentd“.

»E primejdios si abordezi aceastd temid“ — adaugd
Engels, care stia foarte bine ¢4 in Germania revendi-
carea republicii nu putea figura in mod legal in
program. Dar Engels nu se impaci pur gi simplu
cu acest considerent evident, cu care se multumegte
»toatd lumea“. Engels continui: ,,$i totugi, intr-un
fel san altul, ea trebuie atacatd. Acest lucru este cu
atit mai necesar acum, cind oportunismul patrunde
tot mai mult (einreissende) intr-o mare parte a presei
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social-democrate. De teama unei reintroduceri a legii
fmpotriva socialistilor®” sau amintindu-si unele de-
claratii premature fiicute atunci cind aceasti lege era
in vigoare, se pretinde acum ca partidul si considere
actuala ordine legald din Germania ca fiind suficientd
pentru a putea realiza pe cale pasnicd toate revendi-
cirile sale...”%8

Faptul cd social-democratii germani au adoptat aceastd
atitudine de teama reintroducerii legii exceptionale, acest
fapt esential este pus de Engels pe primul plan si denumit
farad inconjur oportunism; el declari c3, tocmai datoritd
faptului ed in Germania lipsese §irepublica, si libertatea,
visurile referitoare la calea ,,pagnici” sint cu totul absurde.
Engels e destul de prudent pentru a nu-si lega miinile.
El admite ¢ In t#rile cu regim republican sau cu o foarte
largd libertate ,ne putem inchipui“ (numai ,inchipui®!)
o dezvoltare pasnicd spre socialism;

»-..a proclama insd asa ceva in Germania — repetd
el —, si incd fird ca aceasta s fie necesar, in Ger-
mania, unde guvernul e aproape atotputernic, iar
Reichstagul si toate celelalte institutii reprezentative
sint lipsite de o putere reald, inseamnd si smulgi
absolutismului frunza de vit4, acoperindu-i goliciunca
cu tine insuti...“%,

Majoritatea covirgitoare a conducitorilor oficiali ai
Partidului social-democrat german, care a pus ,,in sertar”
aceste indicatii, au dovedit in realitate c# ei acoperd abso-
lutismul.

».. O asemenea politicd nu poate decit s& duci, in
cele din urmi, partidul pe un drum gresit. Pe primul
plan sint impinse probleme politice generale, abstracte,
fiind astfel disimulate problemele concrete imediate,
care la primele evenimente mari, la prima criza
politici se pun de la sine la ordinea zilei. De aici
nu poate rezulta nimic altceva decit ci in momentul
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hotéritor partidul se va pomeni deodatd dezorientat,
cd In partid va domni confuzia si lipsa de unitate
in problemele hotdritoare, fiindcd aceste probleme
n-an fost niciodatda discutate...

Aceastd uitare a considerentelor esentiale, funda-
mentale, de dragul intereselor de moment ale zilei,
aceasty goand dupd succese de moment si luptd
pentru dobindirea lor fird a se {ine seama de urmairi,
aceastd sacrificare a viitorului migcarii de dragul
prezentului ei pot si aib# la bazid motive «cinstite».
Dar asta este §i rdmine oportunism, iar oportunismul
«cinstit» e poate cel mai primejdios....

Un lucru este neindoielnic: partidul nostru si clasa
muncitoare pot ajunge la putere numai in cadrul unei
forme politice cum e republica democratici. Aceasta
din urmé este chiar forma specificd a dictaturii pro-
letariatului, dupa cum a demonstrat-o marea revolutie
francezd...“7

Engels repetd aici intr-o formi# deosebit de pregnanti
ideea fundamentald care striibate ca un fir rosu toate operele
lui Marx,si anume ca republica democratica este treapta cea
mai apropiatd spre dictatura proletariatului. Deoarece o
asemenea republicd, degi nu inlaturd citusi de putin domi-
natia capitalului si, prin urmare, nici asuprirea maselor si
nici lupta de clasd, duce inevitabil la o asemenea lirgire,
dezvoltare, dezviluire gi ascutire a acestei lupte, incit,
indatd ce se iveste posibilitatea satisfacerii intereselor
fundamentale ale maselor asuprite, aceastd posibilitate se
realizeazd inevitabil si exclusiv in cadrul dictaturii pro-
letariatului, in cadrul conducerii acestor mase de cétre
proletariat. Pentru intreaga Internationald a II-a acestea
sint tot ,cuvintele uitate“ ale marxismului, gi nitarea lor
a fost scoasd la iveald in mod deosebit de evident de istoria
partidului mengevic in primele gase luni ale revolutiei
ruse din 1917.

Cu privire la problema republicii federative in legdturd
cu compozitia nationald a populatiei, Engels a scris:



STATUL $I REVOLUTIA 71

»G0e urmeazd si ia locul Germaniei de azi ?“ (cu
constitufia ei monarhici reactionard si cu fmpirtirea
ei, tot atit de reactionard, in state mici, impirtire
care eternizeazd ,specificul prusac® in loc si le dizolve
intr-o Germanie ca un tot intreg). ,Dupd pirerea
mea, proletariatul poate folosi numai forma republicii
unice gi indivizibile. Republica federativi mai este
gi astdzi, in linii mari, o necesitate pe teritoriul
imens al Statelor Unite, desi in tinuturile lor risiri-
tene ea a §i devenit o piedicd. Ea ar reprezenta un
pas inainte in Anglia, unde pe cele doud insule triiese
patru natiuni §i unde, desi existd un singur parla-
ment, fiinteazi de pe acum concomitent trei sisteme
de legislatie. In mica Elvetie, republica federativi a
devenit de mult o piedicé, si daci acolo republica
federativd mai poate fi suportatd, e numai pentru ci
Elvetia se multumeste si fie un membru ahsolut pasiv
al sistemului statelor europene. Pentru Germania,
o federalizare de tip elvetian ar fi un imens pas
fnapoi. Doud lucruri deosebesc statul federativ de
statul absolut unitar: faptul ci fiecare stat confederat,
fiecare canton isi are propria lui legislatic ecivild si
penald, propria lui justitie, si faptul cd aldturi de
Camera reprezentantilor poporului existd §i o Cameri
a reprezentantilor statelor, in fiecare canton voteazd
ca atare, indiferent daci e mare sau mic*. In Ger-
mania confederatia reprezintd trecerea la un stat
absolut unitar, si ,revolutia de sus“ din 1866 si
1870 nu trebuie sa fie anulaté, ci trebuie completatd
printr-o ,misecare de jos“7.

Engels nu numai ¢i nu manifestd indiferentd fatd de
problema formelor statului, e¢i, dimpotrivd, cautd cu o
minutiozitate exceptionald si analizeze tocmai formele de
trecere, pentru a stabili, fn functic de particularititile
istorice concrete ale fiecirui caz in parte, de la ce anume
la ce anume se trece prin forma de trecere respectivi.

Ca si Marx, Engels sustine, din punctul de vedere al
proletariatului si al revolutici proletare, centralismul
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democratic, republica unitard §i indivizibild. Republica
federativi este consideratd de el fie ca o exceptie gi o piedicd
in calea dezvoltirii, fie ca o trecere de la o monarhie la
republica centralistd, ca ,un pas inainte“ in anumite
conditii speciale. $i printre aceste conditii speciale figu-
reazd problema nationald.

La Engels, ca si la Marx, cu toatd critica lor necruti-
toare indreptatd impotriva reactionarismului statelor mici
§i impotriva mascirii in anumite cazuri concrete a acestui
reactionarism prin problema nationald, nu existd nicéieri
nici urm# de tendintd de a ocoli problema nationalid, ten-
dintd prin care pdcituiesc adesea marxistii olandezi §i
polonezi, pornind de la lupta absolut legitimd fmpotriva
nationalismului ingust mic-burghez al statelor ,,lor miei.

Chiar i in Anglia, unde gi conditiile geografice, si
comunitatea de limb3, gi istoria multor sute de ani s-ar
parea ci ,au pus capit problemei nationale din micile
subimpirtiri ale Angliei, chiar §i aici Engels tine seama de
faptul vidit cd problema nationald nu este inc# lichidatd,
$i de aceea considerd republica federativa drept ,,un pas
inainte“. Se intelege ci aici nu existd nici urma de renun-
tare la critica neajunsurilor republicii federative i la cca
mai hotdritd propagandd si luptd pentru republica unitari
centralist-democraticd.

Dar Engels nu intelege nicidecum centralismul democratic
in sensul birocratic in care utilizeazd aceastdi notiune
ideologii burghezi gi mic-burghezi, 'si printre acestia din
urmd si anarhigtii. Pentru Engels centralismul nu exclude
citugi de putin o largd autoadministrare locald, care, in
conditiile sustinerii liber consimtite a unitdtii statului de
ciitre ,comune“ gi regiuni, inldturd incontestabil orice
birocratism gi orice ,,comandi“ de sus.

»--.Agadar, republicd unitard — scrie Engels, dez-
voltind conceptiile programatice ale marxismului cu
privire la stat —, dar nu in sensul actualei Republici
Franceze, care nu reprezintd altceva decit imperiul
intemeiat in 1798, doar fird fmparat. Din 1792 pind
in 1798 ficcare departament francez, fiecare comuni
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(Gemeinde) se buoura de o deplind autoadministrare
dupd modelul american, ceea ce trebuie si avem §i
noi. Cum trebuie organizatd autoadministrarea gi cum
o putem scoate la cap#t fird birocratie, acest lueru
nil-au dovedit America §i prima Republicd Francezi,
si ni-1 mai dovedese si astdzi Canada, Australia si
alte colonii engleze. Si o astfel de autoadministrare
provinciald (regionald) §i comunald este o institutie
mult mai libera decit, de pilda, federalismul elvetian,
in care cantonul este, ce-i drept, foarte independent
fats de Bund“ (adicé fatd de statul federal in intre-
gime), ,,dar gi fatd de district (Bezirk) §i de comuni.
Guvernele cantonale numesc guvernatori (Statthal-
teri) gi prefecti, lucru inexistent in tirile de limbd
englezd §i pe care in viitor va trebui si binevoim,
sd-1 inliturdm si la noi cu tot atita hotédrire ca si pe
Landratii si Regierungsratii prusaci“ (comisarii,
sefii de politie, guvernatorii, in general functionarii
numiti de sus). Engels propune in consecintd ca punc-
tul de program privitor la autoadministrare sé fie
formulat astfel: ,,Autoadministrare deplind in pro-
vineii® (gubernii sau regiuni), ,districte si comune,
exercitati de cdtre functionari alesi prin vot uni-
versal; desfiintarea tuturor autorititilor locale si
provinciale numite de stat“?2.

In ziarul ,,Pravda“® (or. 68 din 28 mai 1917), interzis
de guvernul lui Kerenski si al celorlalti ministri,,socialisti®,
am mai avut prilejul s& ardt cum in aceastd chestiune — si
fireste c% nici pe departe numai in aceastd chestiune — re-
prezentantii nogtri aga-zigi socialisti ai aga-zisei democratii
asa-zis revolutionare au sivirgit abateri flagrante de la
democratism*. Se intelege ci oamenii care s-au legat prin
~coalitie* cu burghezia imperialistd au rimas surzi la
aceste indicatii.

Este foarte important de notat faptul ci Engels com-
bate, pe baza faptelor concrete §i a unui exemplu foarte

* Vezi V.I. Lenin. Opere complete, vol. 32, Buouregti, Editura politicd, 1961, ed-
a doua, p. 232-235. — Noia red.
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precis, prejudecata deosebit de rispinditd, mai ales in
rindurile democratiei mic-burgheze, cum ci republica
federativd inseamnid neapdrat mai multd libertate decit
cea centralistd. E o pircre gregitid. Faptele citate de Engels
cu privire la republica centralistd francezd din 1792—1798
si la republica federativa elvetiand dezmint aceast® pirere.
Mat mull@ libertate a dat in realitate republica democratici
centralistd decit cea federativi. Sau, cu alte cuvinte, cea
mai mare libertate locald, regionald etc. cunoscutd in
istorie a fost datd de republica centralistd, si nu de cea
federativa.

Acestuifapt, ca §iin general intregii probleme a republicii
federative gi centraliste, precum si a autoadministririi
locale, nu i s-a dat i nu i se di destuld atentie in pro-
.pnganda si agitatia noastrdl de partid.

5. INTRODUCEREA DIN 1891
LA LUCRAREA LUI MARX ,RAZBOIUL CIVIL“

In prefata la editia a 3-a a luerdirii ,,Rizboinl civil din
Franta® — prefatd datatd 18 martie 1891 si publicatd
pentru prima oard in revista , Neue Zeit“ —, Engels, pe
Iingd unele observatii interesante, ficute in treaciit, cu
privire la probleme legate de atitudinea fatd de stat, face
un deosebit de sugestiv bilant al inviitdmintelor Comunei™-
Acest bilant, imbogiitit de intreaga experientid a perioadei
de 20 de ani care despértea pe antor de Comuni §i indreptat
in special impotriva ,credintei superstitioase in stat“
rispindite in Germania, poate fi considerat pe bunid drep-
tate wltimul curfnt al marxismului in problema pe care o
examindm.

In Franta — obscrvii Lngels — dupa ficcare revo-
Intie muncitorii erau inarmati; ,,de aceea, pentru
burghezii aflati la cirma statului, cea dintii porunci
era dezarmarea muncitorilor. De aceea, fiecare revo-
lutie infiptuiti de muncitori era urmatd de o noua
lupta, care se termina cu infringerea muncitori-
lor... %3,
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Bilantul experientei revolutiilor burgheze este pe cit
de scurt, pe atit de elocvent. Esenta chestiunii —printre
altele si in ccea ce priveste problema statului (¢lasa
asupritdé posedd& ea ar me?)— este sesizati
aici in mod magistral. Tocmai aceastd esentd este ocolitd
cel mai frecvent atit de profesorii care se afla sub influenta
ideologiei burgheze, cit si de democratii mic-burghezi.
In revolutia rusi din 1917, ,mengevicului“, ,psendomar-
xistului“ Tereteli i-a revenit onoarea (onoare de Cavaignac)
de a ldsa sd-i scape acest secret al revolutiilor burgheze.
In cuvintarea sa ,istorici“ din 11 iunie, Tereteli, luindu-1
gura pe dinainte, a dat in vileag hotdrirea adoptati de
burghezie de a dezarma pe muncitorii din Petrograd, pre-
zentind, bineinteles, aceastd hotdrire atit ca fiind a sa
proprie, cit si in general ca pe o necesitate ,dc stat™!™

Cuvintarea istorici din 11 iunie a lui Tereteli va con-
stitui, desigur, pentru orice istoriograf al revolutiei din
1917 una dintre cele mai concrete ilustriri ale modului
in care blocul socialigtilor-revolutionari si al menseviecilor,
condus de domnul Tereteli, a trecut de partea burgheziei,
impotrwa proletariatului revolutionar.

O altd observatie ficutd in treacit de Engels, tot in
legiiturd cu problema statului, se referd la religie. Se gtie
cd, pe misurdi ce intra in putrefactie, devenind tot mai
oportunistd, social-democratia germand aluneca tot mai
des spre ristilmicirea filistind a celebrei formule: ,decla-
rarea religiei drept o chestiune privati”. $i anume: aceastd
formulid era astfel interpretatd ca §i cum problema religiei
ar fi o chestiune privati si in ceea ce priveste partidul
proletariatului revolutionar!! Tocmai impotriva acestei
complete tridiri a programului revolutionar al proleta-
riatului s-a ridicat Engels, care, observind in 1891 in par-
tidul siu numai foarie slabi germeni ai oportunismului,
s-a exprimat de aceea cit se poate de prudent:

»Intrucit membrii Comunei erau aproape numai
muncitori sau reprezentanti recunoscuti ai munci-
torimii, si hotédririle lor aveau un caracter net pro-
letar. Ei decretau reforme pe care burghezia republi-

7 — Lenin — Opere, vol. 33
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canid numai din lagitate nu le infaptuise, dar care
constituiau o temelie necesari pentru libertatea de
actiune a clasei muncitoare, cum ar fi aplicarea
principiului c& in ceea ce priveste statul religia este
o chestiune privat¥; sau Comuna adopta hot¥riri in
interesul direct al clasei muncitoare, care in parte
loveau adinc in vechea ordine sociald...“??

Engels a subliniat intentionat cuvintele ,in ceea ce
privegte statul“, ciutind si loveascd in plin oportunismul
german, care declara religia o chestiune privatd fn ceea ce
priveste partidul, coborind astfel partidul proletariatului
revolutionar la nivelul celui mai vulgar filistinism ,liber
cugetdtor”, care e gata si admitd cii se poate rimine fin
afara religiei, dar care se dezice de sarcina luptei partinice
fmpotriva opiului religios care prosteste poporul.

Cel care va scrie in viitor istoria social-democratiei ger-
mane §i va ciduta cauzele profunde ale falimentului ei
rusinos din 1914 va gisi destul material interesant in legi-
turd cu aceastd problem#, incepind cu declaratiile evazive
din articolele lui Kautsky, conducitorul ideologic al
partidului, declaratii care deschideau larg usa oportunis-
mului, §i terminind cu atitudinea partidului fatd de ,,Los-
von-Kirche-Bewegung“ (migearea pentru despirfirea de
biserici) din 191378.

Dar s& vedem acum in ce fel ficea Engels, la dou#zeci
de ani dupi Comund, bilantul invitimintelor acesteia
pentru proletariatul luptitor.

Tatd ce invitiminte punea Engels pe primul plan:

»e..Toemai forta represivé a regimului centralizat
de pind atunci — armata, politia politicd, birocratia
— pe care Napoleon o crease in 1798 gi pe care de
atunci fiecare nou regim o preluase ca pe un instru-
ment bine venit, folosind-o impotriva adversarilor
lui, tocmai aceastd fortd urma si fie desfiintatd peste
tot, agsa cum a fost desfiintatd la Paris.

Comuna a trebuit s¥ recunoascd din capul locului
c¢d clasa muncitoare, odati ajunsa la putere, nu putea
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continua si gospodireascd cu vechea magini de stat;
ci, pentru a nu pierde propria ei dominatie, abia
cucerith, aceastd clasi muncitoare trebuia, pe de o
parte, s inliture vechea magind de represiune folo-
sitd pind atunci impotriva ei, iar pe de altd parte
8% se asigure impotriva propriilor ei deputati si
functionari, declarindu-i, fird nici o exceptie, revo-
cabili in orice moment...“?®

Engels subliniazi o datid mai mult ¢ nu numai intr-o
monarhie, ci g1 In repubdlica democraticd statul rémine stat,
adic} isi piistreazd trdsdtura specifici esentiald: a trans-
forma pe detindtorii functiilor publice, ,,slujitorii socicts-
tii“, organele societdtii, In stdpini ai acesteia.

»e.lmpotriva acestei transformiri, inevitabild in
toate statele care au existat pind acum, a statului si
a organelor de stat din slujitori ai societatii in stdpini
ai societ#tii, Comuna a folosit dou# mijloace infaili-
bile. In primul rind, ea a incredintat toate functiile
administrative, judecitoresti, didactice unor per-
soane alese pe baza principiului votului universal,
care puteau fi revocate in orice moment de catre
cei care le-au ales. In al doilea rind, orice funectie
— fie superioardi, fie inferioard — era retribuitd
cu salarii egale cu salariile celorlalti muncitori.
Salariul cel mai ridicat pe care il pldtea in genere
Comuna era de 6000 de franci*. In felul acesta
erau stivilite in mod eficace carierismul i arivismul,
chiar ficind abstractie de mandatele imperative ale
delegatilor in institutiile reprezentative, introduse,
in afar4 de aceasta, de citre Comuni...“8!

Engels se apropie aici de interesanta limiti unde demo-
cratia consecventd, pe de o parte, se ransformd in socialism
si, pe de altd parte, cere socialismul. Caci pentru desfiin-

* Nominal aceasti sumé& reprezinti aproape 2 400 de ruble, iar Ia oursul actual ciroa
6 000 de ruble. Intr-un mod ou totul de neiertat procedeazi acei bolgeviei care propun,
de exemplu, pentru consilierii dumelor origenesti un salariu de 9 000 de ruble, tn loo de
a propune introduccrea pe fof cuprinsul stalului & unui salariu de maximum 6 000 de ruble
— sumd suficienta®®.

Fr
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tarea statului este necesard transformarea functiilor publice
in operatii de control si de evidentd atit de simple, Inecft
sd fic accesibile §i la indemina imensei majorititi a popula-
tiei, iar apoi absolut intregii populatii. Tar inldturarea
completdi a carierismului cere ca ,onorabila® slujbd de
stat, fie ea chiar gi nerentabild, si n u poatd servi drept
trambulind pentru a sdri in functiile foarte rentabile din
cadrul bancilor si al societdtilor pe actiuni, cum se intimpli
dereguld in toate tarile capitaliste, chiar §iin cele mai libere.

Dar Engels nu face greseala pe care o sivirgese, de pildd,
alti marxigti in problema dreptului natiunilor la auto-
determinare: se pretinde ci acest drept ar fi in regimul
capitalist cu neputintd, iar in socialism de prisos. O atare
afirmatie, spirituald in aparentd, dar gregitd in realitate,
ar putea fi repetatd referitor la oricare din institutiile
democratice, inclusiv la retribuirea modesti a functiona-
rilor, ciici democratismul consecvent pind la capit este cu
neputintd in capitalism, iar in socialism va dispdrea treptat
orice democratie.

Acesta este un sofism care seaming cu vechea glumi: va
deveni oare cineva chel dacid va avea cu un fir de pir mai
putin?

Dezvoltarea democratiei pind la capdt, ciutarea formelor
unei atari dezvoltiiri, verificarea acestora in practicé etc.,
toate acestea alcituiesc una dintre sarcinile integrante ale
luptei pentru revolutia sociald. Luat izolat, nici un fel
de democratism nu va aduce socialismul, dar in viatd demo-
cratismul nu va fi niciodatd ,luat izolat“, ¢i va fi ,luat
fmpreuni®, va exercita influentd §i asupra economiei, va
stimula transformarea acesteia, va suferi influenta dez-
voltirii economice etc. Aceasta e dialectica istoriei vii.

Engels continui:

»...Aceastd aruncare In aer (Sprengung) a puterii
de stat de pind acum i inlocuirea ei printr-una noud,
cu adevirat democratich, este descrisid in mod ami-
nuntit in capitolul al treilea din «R&zboiul civil».
A fost totusi nevoie s mai insistim aici pe scurt
asupra unor trisituri ale ei, tocmai pentru ci in
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Germania credinta superstifioasi in stat a trecut
din filozofie in constiinta generald a burgheziei si
chiar a multor muncitori. Potrivit reprezentirii filo-
zofice, statul este «realizarea ideii», sau, tradus in
limba filozofilor, impiritia domnului pe pimint,
domeniul in care se realizeazd sau trebuie s3 se reali-
zeze adevirul etern §i dreptatea etern¥. lar de aici
rezultd o venerare superstitioasd a statului gi a tot
ceea ce are vreo legiturd cu statul, venerare care se
inrddadcineazd cu atit mai ugor cu cit oamenii s-au
deprins din copildrie sa-gi inchipuie ci treburile si
interesele comune ale intregii societiti nu ar putea
fi rezolvate altfel decit au fost rezolvate pin# in
prezent, adicd de citre stat si functionarii lui bine
platiti. Oamenii cred c#, daci s-au eliberat de cre-
dinta in monarhia ereditaré si devin adepti ai republi-
cii democratice, au fécut un pas nespus de indraznet.
Tn realitate insd, statul nu este altceva decit o magind
pentru reprimarea unei clase de citre altd clasi, in
republica democratici nu mai putin ca in monarhie,
iar in cel mai bun caz el nu-i decit o racild l¥satd
mogtenire proletariatului care a finvins in lupta
pentru dominatia de clasd; proletariatul victorios,
la fel ca §i Comuna, va trebui imediat s3 reteze latu-
rile cele mai rele ale acestei racile, pind ce o generatie
crescutd in conditii sociale noi, libere, va fi in stare
si se descotoroseascd de intreaga vechiturd pe care o
reprezintd statul“s2,

Engels a pus in gardd pe germani ca, in cazul inlocuirii
monarhiei prin republica, si nu uite principiile socialis-
mului in problema statului in general. Avertismentele lui
pot fi considerate acum ca o lectie datd direct domnilor
Tereteli §i Cernovi, care au manifestat in practica lor
»de coalitie“ o credintd superstitioasd in stat §i o venerare
superstitioasd a acestuia!l

Incy dous observatii: 1) Dacd Engels afirm% c# in republi-
ca democraticd statul este ,,nu mai putin“ ca in monarhie
»0 magind pentru asuprirea unei clase de citre altd clasi®,
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acest lucru nu inseamnd citusi de putin ci forma de asu-
prire ar fi indiferentd proletariatului, asa cum ,predici”
unii anarhigti. O formd mai largh, mai liberd, mai fitis4
a luptei de clasd gi a asupririi de clasd constituie pentru
proletariat o inlesnire uriagi in lupta pentru desfiintarea
claselor in general.

2) De ce numai o noud generatie va fi in stare si se
descotoroseascd de toatd aceastd vechiturd pe care o repre-
zint3 statul? Aceastd problemid este legati de cea a inli-
turdrii democratiei, la care trecem acum.

6. ENGELS DESPRE INLAZTURAREA DEMOCRATIEI

Engels a trebuit s& se pronunte in aceasti problem# in
legiturd cu inexactitatea din punct de vedere gliinfific a
denumirii de ,social-democrat®.

In prefata scrisi la o culegere de articole ale sale din
1870—1880, cuprinzind diferite teme cu un continut in
cea mai mare parte ,international (,Internationales aus
dem «Volksstaat»“), prefatd datatd 3 ianuarie 1894 si scrisi,
prin urmare, cu un an §i jumitate inainte de moartea sa,
Engels aréta ci in toate articolele sale este folosit cuvintul
,comunist”, st nu ,social-democrat”, pentru ci social-de-
mocrati fgi ziceau pe atunci proudhonistii in Franta si
lassalleenii in Germania®3,

»...De aceea — continud Engels —, lui Marx si
mie ne-a fost pur §i simplu cu neputintd si gisim
o expresie care si fie atit de elastici incit si oglin-
deascd punctul nostru special de vedere. Astizi
lucrurile stau altfel, i cuvintul acesta (,social-
democrat“) ar putea si meargi (mag passieren), ori-
cit ar rimine el de nepotrivit (unpassend), pentru
un partid al cirui program economic nu este numai
socialist in general, ci de-a dreptul comunist, pentru
un partid al cdrui tel politic final este desfiintarea
fntregului stat, deci i a democratiei. Dar denumirile
adevdratelor (subliniat de Engels) partide politice nu
li se potrivesc niciodatd pe de-a-ntregul; partidul se
dezvolti, numele ramine“ss,
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La apusul vietii sale, dialecticianul Engels rimine
credincios dialecticii. Noi, Marx §i cu mine, spune'‘el, am
avut pentru partid o denumire minunati, exact} din punct
de vedere gtiintific, dar n-a existat un partid adevirat,
adicd un partid proletar de masid. Acum (la sfirgitul seco-
lului al XTX-lea) existd un partid adevirat, dar denumirea
lui este inexactd din punct de vedere gtiintific. Nu-i nimie,
»0 8% meargd”, numal sd se dezvolte partidul, numai s3 nu-i
rdmind ascunsd lui insugi inexactitatea gtiintificd a denu-
mirii sale §i s& nu-l1 impiedice s& se dezvolte in directia
justd!

Se prea poate ca vreun om cu haz si vrea s3 ne conso-
leze §i pe noi, bolgevicii, aga cum face Engels: avem un
partid adevérat, care se dezvolts foarte bine; ,,0 8% meargi“
chiar §i un cuvint atit de pocit gi lipsit de sens cum e
cuvintul ,,bolgevic“, care nu exprimi absolut nimic altceva
in afard de faptul pur intimplitor c¢4 la Congresul de la
Bruxelles-Londra din 1903 noi am avut majoritatea®s...
Poate acum, cind prigoana dezldntuitid in iulie si august
fmpotriva partidului nostru de c#tre republicani §i de
cdtre democratia ,revolutionard“ mic-burghezi a ficut ca
cuvintul ,,bolgevic* s3 se bucure de stima intregului popor
i cind prigoana a mai marcat, pe lingd aceasta, un atit
de uriag pas istoric inainte sivirgit de partidul nostru
in dezvoltarea lui reald, poate c3 si eu ag govdi in legiturd
cu propunerea mea din aprilie de a schimba denumirea
partidului nostru*. Poate ci ag propune tovarigilor mei
un ,,compromis“: si ne numim partid comunist §i s% l3s3dm
in parantezd cuvintul bolgevici...

Dar problema denumirii partidului este incomparabil
mai putin important¥ decit problema atitudinii proleta-
riatului revolutionar fatd de stat.

In rationamentele obignuite asupra statului se comite
mereu o gregeald impotriva cireia Engels ne pune in gardi
aicl §i pe care noi am mentionat-o, in treacit, in expunerea
de mai sus. Anume: se uitd mereu faptul ci desfiintarea

* Vezi V. I. Lenin. Opore ocomplete, vol. 31, Buocuresti, Editura politicd, 1964, ed.
a doua, p. 103, 112, 118. — Nola red.
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statului inseamnd, in acelasi timp, si desfiintarea demo-
cratiels ci disparitia treptatd a statului inseamnd disparitia
treptati a democratiei.

La prima vedere, o asemenea afirmatie pare foarte ciudatd
§i de neinteles; s-ar putea chiar ca la unii si se nascd
temerea: nu cumva agteptim ivirea unei ordini sociale in
care nu va fi respectat principiul supunerii minoritéatii
fatd de majoritate, dat fiind ei democratia constituie
tocmai recunoasterea acestui prinecipiu?

Nu. Democlatla n % este identicd cu supunerea minori-
tatii fatd de ma]ontate Democratia este un stat care re-
cunoaste supunerea minorit#tii fa,té. de majoritate, adicd o
organlzatle pentru co'nstri‘ngerea sistematici a unei clase
de ci#tre alti clasd, a unei p#rti din populatie de ciitre
cealaltd.

Noi ne punem ca scop final desfiintarea statului, adici
a oricirei constringeri organizate si sistematice si, in
general, a oricérei constringeri a oamenilor. Noi nu agtep-
tim ivirea unei ordini sociale in care nu va fi respectat
prineipiul supunerii minorititii fatd de majoritate. Dar,
tinzind spre socialism, noi sintem convinsi ci acesta se va
transforma in comunism, iar legat de aceasta va dispdrea
in general orice necesitate de a recurge la constringerea
oamenilor, orice necesitate de subordonare a unui' om
fatd de altul, a unei pa#rti a populatiei fatd de alta,
deoarece oamenii se vor deprinde si respecte conditiile
elementare ale vietii sociale fdrd constringere §i fird sub-
ordonare.

Tocmai pentru a sublinia acest element al deprinderii,
Engels vorbeste de o noud generalie, care, ,crescutd in
conditii sociale noi, libere, va fi in stare s& se descoto-
roseasca de intreaga vechiturs pe care o reprezinté statul“®,
s4 se descotoroseascd de orice stat, inclusiv de statul
democrat-republican.

Pentru a lamuri acest lucru este necesar si analizim
problema bazelor economice ale disparitiei treptate a
statului.
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CAPITOLUL AL V-LEA

BAZELE ECONOMICE
ALE DISPARITIEI TREPTATE A STATULUI

Marx elucideazd complet aceastd problem# in ,,Critica
Programului de la Gotha“ (scrisoarea citre Bracke din
5 mai 1875, publicatd abia in 1891 in ,Neue Zeit¢, IX, 1
si apdrutd In rusegte in brogurd)®?. Partea polemicid a
acestel remarcabile lucrdri, comstind in critica lassalle-
anismului, a pus, ca si zicem aga, in umbrd partea ei pozi-
tivd, si anume analiza legdturii dintre dezvoltarea comu-
nismului si disparitia treptatd a statului.

1. CUM PUNE MARX PROBLEM A

Comparind superficial scrisoarea lui Marx din 5 mai
1875 citre Bracke cu scrisoarea examinati mai sus a lui
Engels citre Bebel din 28 martie 1875%, s-ar pirea ci
Marx e mult mai ,etatist* decit Engels i cid deosebirea
dintre conceptiile celor doi scriitori cu privire la stat este
foarte insemnati.

Engels ii propune lui Bebel si lase cu desdvirgire la o
parte vorbidria despre stat, si elimine complet cuvintul
stat din program, inlocuindu-1 prin cuvintul ,comunitate“;
Engels declard chiar cd Comuna nu a mai fost un stat in
adeviratul inteles al cuvintului. Marx ins# vorbeste chiar
de ,viitorul stat al societdtii comuniste“, ca §i cum ar
recunoagte necesitatea statului chiar §i in comunism.

Dar o asemenea pérere ar fi fundamental gresiti. O
cercetare mai atentd aratd cd vederile lui Marx §i Engels
cu privire la stat §i eu privire la disparitia lui treptatd
coincid intru totul si c# expresia lui Marx citatd mai sus
se referd tocmai la acest stat fn curs de disparifie.

E limpede cd nici vorb3 nu poate fi de fixarea momen-
tului wizloares ,,disparitii“, mai ales ci ea reprezintd in
mod evident un proces indelungat. Deosebirea aparentd
dintre Marx gi Engels se explicd prin deosebirea dintre
temele pe care le-au tratat, dintre sarcinile pe care i
le-au pus. Engels gi-a propus si arate lui Bebel intr-un
mod concret, izbitor §i sugestiv toatd absurditatea prejude-
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catilor curente (Impirtigite in mare misurs gi de Lassalle)
cu privire la stat. Marx atinge a ¢ ¢ a s { 4 problem3 numai
in treacit, interesindu-se de o alt$ temi: dezvollarea socie-
titii comuniste.

Intreaga teorie a lui Marx constituie aplicarea la capita-
lismul contemporan a teoriei dezvoltirii in forma ei cea
mai consecventd, mai completi, mai adine ginditd §i mai
bogati in continut. Fireste ¢4 Marx si-a pus problema
aplicdrii acestei teorii i la pribugirea iminentd a capita-
lismului, §i la vitloarea dezvoltare a vitforulus comunism.

Pe baza ciror date insi poate fi pusid problema viitoarei
dezvoltiri a viitorului comunism?

Pe baza faptului cid acesta fg¢ are obirgia in capitalism,
cé se dezvoltd istoriceste din capitalism, cd este rezultatul
actiunii unei forte sociale cireia i-a dat naglere capitalismul.
Nu existd la Marx nici urm# de incercare de a niscoci
utopii, de a ghici in van ceea ce nu se poate gti. Marx pune
problema comunismului asa cum ar pune un cercetitor
al naturii problema dezvoltdrii, de pildi, a unei noi varie-
titi biologice, despre care gtim ci a apirut in cutare si
cutare mod si ci se modificd in cutare si cutare directie
determinat3.

Marx inldturd,in primulrind, confuzia introdus# de Progra-
mul de la Gotha in problema corelatiei dintre stat gisocietate.

»...S0cietatea actuald — scric el — este societatea
capitalisti care existd in toate tdrile civilizate,
societate mai mult sau mai putin eliberatd de rima-
sitele medievale, mai mult sau mai putin modificatd
datoritd particularititilor dezvoltirii istorice a fie-
cérei tiri, mai mult sau mai putin dezvoltati. «Statul
actual», dimpotrivd, se schimbid de indatid ce treci
frontiera. In imperiul germano-prusac este cu totul
altul decit in Elvetia, in Anglia cu totul altul decit
in Statele Unite. «Statul actual» este, deci, o fictiune.

Totusi, in pofida diversitatii lor ca form#, diferitele
state ale diferitelor tiri civilizate au toate comun
faptul ci la baza lor se afld societatea burghezi mo-
derndi, mai mult sau mai putin dezvoltatd sub raport
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capitalist. De aceea au anumite caracteristici esen-
tiale comune. In acest sens se poate vorbi de «statul
actual» in opozitie cu cel viitor, in care actuala lui
ridicind, societatea burghezd, va fi dispirut.

Se nagte atunci intrebarea: ce fel de modificiri va
suferi statul in societatea comunisti? Cu alte cuvinte,
ce functii sociale, analoge cu actualele functii ale
statului, vor mai rimine? La aceasti intrebare se
poate rispunde numai in mod stiintific, §i, in oricite
mii de feluri am imbina cuvintul «popor» cu cuvintul
¢stat», aceasta nu ne va apropia citugi de putin de
rezolvarea problemei.,. 8?

Béatindu-gi joc in felul acesta de toate discutiile referi-
toare la ,statul popular”, Marx indicd modul de a pune
problema, parcé avertizindu-ne c#, pentru a da un réspuns
stiintific la aceastd problemi, trebule sd operezi numai cu
date gtiintifice bine stabilite.

Primul fapt stabilit in mod absolut precis de intreaga
teorie a dezvoltdrii i, in general, de intreaga stiintd — si
care a fost uitat de utopisti gi este uitat de oportunistii de
azi, care se tem de revolutia socialistdi — este acela ci din
punct de vedere istoric trebuie neapirat si existe un stadiu
deosebit sau o etapsd deosebitd de trecere de la capitalism
la comunism.

2, TRECEREA DE LA CAPITALISM LA COMUNISM

... intre societatea capitalistd §i cea comunistd
— continud Marx — se afli perioada transformairii
revolutionare a celei dintii in cea de-a doua. Acestei
perioade ii corespunde $i o perioadd de tranzitie
politicé, al cérei stat nu poate fi altul decit dictatura
revolufionard a proletariatului...”®0

Aceastd concluzie se bazeazi la Marx pe analiza rolului
pe care-1 joaci proletariatul in societatea capitalisti con-
temporand, pe datele privitoare la dezvoltarea acestei
societdti gi la caracterul de neimpicat al intereselor anta-
goniste ale proletariatului si ale burgheziei.
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Inainte problema era pusi astfel: pentru a se elibera,
proletariatul trebuie s& rastoarne burghezia, sé cucereasci
puterea politic#, sd instaureze dictatura sa revolutionari.

Acum problema este pusd intrucitva altfel: trecerca de
la societatca capitalistd, care se dezvoltd spre comunism,
la societatea comunistd e cu neputintd fard ,,0 perioada de
tranzitie politicd“, iar statul acestei perioade nu poate fi
decit dictatura revolutionard a proletariatului.

Si care ¢ atitudinea acestei dictaturi fatd de democratie?

Am vizut cd ,,Manifestul Comunist pune pur gi simplu
aldturi doud notiuni: ,ridicarea proletariatului la rangul
de clasi dominantd“ si ,cucerirea democratiei“®*. Pe baza
celor expuse mai sus se poate stabili mai exact cum se
modificd democratia in cursul trecerii de la capitalism la
comunism.

In societatea capitalistd, in conditiile de dezvoltare
cele mai favorabile ale ei, avem un democratism mai mult
sau mai putin deplin in republica democratici. Dar acest
democratism este intotdeauna ingridit de cadrul strimt al
exploatdrii capitaliste, si de aceea el rimine intotdeauna,
in fond, un democratism pentru o minoritate, numai
pentru clasele avute, numai pentru cei bogati. Libertatea
societdifii capitaliste este intotdeauna aproximativ aceeasi
ca i cea din republicile grecesti antice: libertate pentru
proprietarii de sclavi. Datoritd conditiilor exploatarii
capitaliste, sclavii salariati din vremurile noastre sint
atit de apidsati de sirdcie §i de nevoi, incit ,nu le arde
de democratie”, ,nu le arde de politicd“, incit atunci c¢ind
evenimentele se desfigoarid in mod pagnic, obisnuit, majo-
ritatea populatiei este inldturatd de la participarea la
viata social-politicd.

Justetea acestei afirmatii este confirmatd, poate, in
chipul cel mai vidit in Germania, tocmai pentru ci in
acest stat legalitatea constitutionald s-a mentinut uimitor
de mult gi de stabil, timp de aproape o jumitate de
secol (1871—1914), in care social-democratia a gtiut ,,s%
se foloseascd de legalitate” mult mai mult decit in alte
tiri gi s realizeze intr-o proportie mai mare decit oriunde

organizarea muncitorilor intr-un partid politic.
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Cit de mare este Insd aceastd proportie — cea mai mare
dintre cele observate in societatea capitalisti — a selavilor
salariati activi §i congtienti din punct de vedere politic?
Un milion de membri ai partidului social-democrat din
15 000 000 de muncitori salariati! Trei milioane de mun-
citori organizati in sindicate din 15 000 000!

Democratie pentru o minoritate 1nfimi, democratie
pentru cei bogatl — iatd democratismul societidtii capi-
taliste. Examinind mai indeaproape mecanismul demo-
cratiei capitaliste, se poate vedea peste tot, atit In ami-
nuntele ,,mirunte, asa-zis mirunte, ale dreptulul de vot
(durata domiciliului stabil, excluderea femeilor ete.), cit
si in tehnica institutiilor reprezentative, atit in piedicile
reale puse dreptulul de intrunire (edificiile publice au-s
pentru ,siraci“!), e¢it si in organizarea pur capitalisti a
presei zilnice etc. etc., peste tot se pot vedea numai ingri-
diri si iar Ingradiri ale democratismului. Aceste ingridiri,
exceptiri, excluderi, piedici pentru cei séiraci par marunte,
mai ales in ochii aceluia care n-a stiut el insugi niciodatd
ce este sdrdcia i n-a fost aproape de viata claselor asuprite
in masa lor (si in aceastd situatie sint noud din zece, dacd
nu nou#zeci i noud la sutd din publicistii si pohtlclenn
burghezi); luate fnsi in totalitatea lor, aceste Ingradiri
exclud, inliturd siricimea din politicdi, de la o participare
activd la democratie.

Marx a sesizat admirabil accastdi esen fd a democra-
tiei capitaliste, spunind atunci cind a analizat experienta
Comunei: cei asupriti sint ldsati si hotérascdi o datd la
citiva ani care anume din reprezentantii clasei asupritoare
1i va reprezenta §i 1i va cilea in picioare in parlament !

Dar dezvoltarea acestei democratii capitaliste, inevitabil
limitate, care inliturd pe ascuns sirdicimea si care din
aceastd cauzi este pe de-a-ntregul mincinoasd gi ipocritd,
nu are loc in mod simplu, drept gi neted, ,,spre o democra-
tic din ce in ce mai largd“, cum I5i inchipuie profesorii
liberali si oportunistii mic-burghezi. Nu. Mersul inainte,
adici spre comunism, trece prin dictatura proletariatului,
si altfel nici nu se poate, cici nimeni alteineva, §i nici
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pe altd cale, nu poate sfdrima fmpotrivirea exploatatorilor
capitaligti.

Iar dictatura proletariatului, adici organizarea avan-
girzii celor asupriti in clasi dominantd pentru reprimarea
asupritorilor, nu poate da nagtere numai unei simple
lirgiri a democratiei. Algturi de o uriagé lirgire a democra-
tismului, care devine peniru prima oard un
democratism pentru cei sdiraci, un democratism pentru
popor, si nu un democratism pentru cei bogati, dicta-
tura proletariatului aduce, totodatd, o serie de ingradiri
ale libertdtii pentru asupritori, exploatatori, capitaligti.
Pe acestia trebuie si-i reprimdm pentru a elibera omenirea
de robia salariatd, impotrivirea lor trebuie s-o sfarimam prin
fortd, gi este limpede c#, acolo unde existd reprimare,
unde existd violentd, nu existd libertate, nu existd demo-
cratie.

Engels a exprimat minunat acest lucru in scrisoarea sa
citre Bebel, spunind, dupi cum f3i aminteste cititorul:
patita timp cit proletariatul mai are nevoie de stat, el are
nevoie de acesta nu in interesul libert#tii, ci in vederea
reprim#rii adversarilor sii, §i de indatd ce va putea fi
vorba de libertate, statul ca atare va inceta s mai existe*“®s,

« Democratie pentru imensa majoritate a poporului gi
reprimarea prin fortd, adicd excluderea de la democratie,
a exploatatorilor §i a asupritorilor poporului, — ijatd in
ce constd schimbarea pe care o suferd democratia in perioada
de trecere de la capitalism la comunism.

Numai in societatea comunistd, cind impotrivirea capi-
taligtilor va fi fost cu desdvirgire sfirimatd, cind capita-
ligtii vor fi dispdrut, cind nu vor mai exista clase (adicd
atunci cind nu vor mai exista deosebiri intre membrii
societdtii in ce priveste pozitia lor fatd de mijloacele
sociale de productie), — numas atunci ,va dispdrea statul
gi va putea fi vorba de libertate. Numai atunci va fi posi-
bil4 §i va fi infiptuitd democratia cu adevirat deplini,
cu adevirat fird nici un fel de ingradiri. $1 numai atunci
democratia va incepe si dispard, datoritd simplei impre-
jurdri cd, eliberati de robia capitalistd, de ororile, silbati-
ciile, absurditétile, mirgdviile fird numair, care constituie
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atribute ale exploatdrii capitaliste, oamenii se vor
deprinde treptat si respecte regulile elementare de
convietuire, cunoscute de secole, repetate de mii de ani
in toate preceptele, s& le respecte fird s% fie constringi la
aceasta prin violentd, fird subordonare, férd apa-
ratul special de constringere care se numeste stat.

Expresia ,,statul dispare treptat” este foarte reusit aleass,
deoarece ea indicd atit caracterul treptat cit gi caracterul
spontan al procesului. Numai deprinderea poate exercita,
gi va exercita fird indoiald, o asemenea influentd, dat
fiind c& in jurul nostru observim de milioane de ori cit
de usor se deprind oamenii s respecte regulile de convie-
tuire ce le sint necesare dacd nu existd exploatare, daci nu
existd nimic care s& le stirneascd indignarea, si provoace
protest si revoltd, si facd necesard reprimarea.

Asadar, in societatea capitalisti avem de-a face cu o
democratie ciuntitd, siriicicioasd, falsi, cu o democratie
numai pentru cei bogati, pentru o minoritate. Dictatura
proletariatului, perioadd de trecere la comunism, va da
nastere pentru prima oard democratiei pentru popor, pentru
majoritate, paralel cu reprimarea necesari a minorit#tii,
a exploatatorilor. Numai comunismul e in stare s& aduca o
democratie cu adeviirat deplin#, §i cu cit mai deplind va
fi aceasta, cu atit mai repede va deveni ea de prisos, va
dispérea de la sine.

Cu alte cuvinte, in capitalism avem de-a face cu statul
in adevidratul inteles al cuvintului, cu o magind speciald
pentru reprimarea unei clase de citre alta, si incd a majori-
titii de citre minoritate. Se intelege ci, in vederea asigu-
rarii succesului unei astfel de actiuni cum e reprimarea
sistematici a majorititii exploatate de citre minoritatea
exploatatorilor, e nevoie de o cruzime extrem, de represiuni
salbatice, e nevoie de mari de singe, miri prin care ome-
nirea isi urmeazd calea in starea de sclavie, de iobigie,
de robic salariata.

Mai departe, in perioada de trecere de la capitalism la
comunism, reprimarea mai este tncd necesard, insa de asti
dat¥ este necesard reprimarea minoritdtii exploatatorilor
de eci#tre majoritatea exploatati. Un aparat special,
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0 magind speciald de reprimare, ,statul”, mai este fncd
necesar, dar acesta este acum un stat de tranzitie, el nu
mai este un stat in adeviratul inteles al cuvintului, cici
reprimarea minorititii exploatatorilor de c#tre majori-
tatea robilor salariati de ¢eri este un lucru relativ atit de
usor, de simplu si de firese, incit va costa mult mai putin
singe decit reprimarea rascoalelor 'sclavilor, iobagilor si
muncitorilor salariati, va costa mult mai ieftin omenirea.
51 ea este compatibild cu extinderea democratiei asupra
unei majorititi atit de covirgitoare a populatiei, incit
necesitatea unei magini speciale de reprimare incepe si
dispard. Exploatatorii, firegte, nu sint in stare si reprime
poporul fardi o masind foarte complicatd menitd si inde-
plineascd aceastd sarcind, dar poporul poate reprima pe
exploatatori chiar si cu o ,, masind“ foarte simpld, aproape
faréd nici o ,,magina“, fard vreun aparat special, prin simpla
organizare a maselor tnarmate (In felul Sovietelor de depu-
tati al muncitorilor §i soldatilor — vom observa noi cu
anticipatie).

In sfirgit, numai comunismul creeazi conditiile in care
statul devine cu totul inutil, deoarece nu existd nimeni
care si fie reprimat, ,nimeni“ in intelesul de clasd, in
intelesul de luptd sistematici impotriva unei anumite
pirti a populatiei. Noi nu sintem utopisti si nu negém de
loc posibilitatea §i inevitabilitatea unor excese individu-
ale, nici necesitatea reprimirii unor asemenea excese. Dar
in primul rind, pentru acest lucru nu este nevoie de o
magind speciald, de un aparat special de reprimare; acest
lucru va fi facut de insusi poporul inarmat, cu aceeasi
simplitate §i usurintd cu care chiar si in societatea de azi
un grup de oameni civilizati desparte pe cei care s-au Inat
la bdtaie sau nu ingidduie folosirea violentei fatd de o
femeie. Iar in al doilea rind, noi stim c¢i fundamentala
cauzd sociald a exceselor care constau in incilcarea regulilor
de convietuire sociald este exploatarea maselor, sdricia
§1 mizeria acestora. O datd cu inldturarea acestei cauze
principale va incepe in mod inevitabil ,disparifia trepiata“
a exceselor. Nu gtim cit de repede §i cu ce gradatie vor
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dispirea acestea; §tim insd cid ele vor dispdrea treptat. Si
paralel cu disparitia lor va dispdrea trepiai si statul.

Fiaréd a se lansa in utopii, Marx a stabilit maj aminuntit
ceea ce se poate stabili de pe acum cu privire la acest viitor,
si anume deosebirea dintre faza (treapta, etapa) inferioari
si oea superioard a societitii comuniste.

3. PRIMA FAZA A SOCICTATII COMUMNISTE

In ,Critica Programului de la Gotha“, Marx combate
aminuntit ideea lui Lassalle dupé care in socialism muneci-
torii vor primi ,,produsul neciuntit“, sau ,,produsul inte-
gral al muncii lor“. Marx aratd ci din toati munca sociald
a Intregii societdti trebuie si se scadd un fond de rezervi,
un fond in vederea largirii productiei si ceea ce este necesar
pentru Inlocuirea maginilor ,uzate“ ete., iar apoi din
bunurile de consum un fond pentru cheltuiclile de adminis-
tratie, pentru scoli, spitale, aziluri de bétrini ete.

In locul frazeologiei nebuloase, neclare si generale a
Iui Lassalle (,,produsul integral al muncii si revind munci-
torylui®), Marx stabileste in mod lucid felul in care va fi
nevoitd sd gospodidreascd societatea socialisti. Marx trece
la analiza concretd a conditiilor de viatd ale unei asemenea
societdti in care nu va mai exista capitalism, spunind:

»Avem de-a face aici“ (la analizarea programului
partidului munecitorese) ,,nu cu o societate comunistd
care s-a dezvoltat pe propria-i bazid, ci, dimpotrivi,
cu una care abia se naste din societatea capitalistd
si care, de aceea, mai poartd din toate punctele de
vedere — economic, moral, spiritual — pecetea vechii
societdti din sinul cdreia s-a niscut“®,

Aceastd societate comunistd, care abia a iesit la lumina
zilei din sinul capitalismului si care in toate privintele
mai poartd pecetca societditii vechi, Marx o denumeste
»prima“ fazd sau faza inferioard a societdtii comuniste.

Mijloacele de productie au incetat de a mai fi proprie-
tatea privatd a unor persoane particulare. Mijloacele de
productie apartin fintregii societditi. Fiecare membru al
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societ#tii, indeplinind o anumit¥ parte din munca social-
mente necesard, capiti din partea societdtii o dovadi ci
a Indeplinit cutare cantitate de muncd. El primeste in
baza acestei dovezi, din depozitele publice de bunuri de
consum, o cantitate corespunzitoare de produse. Dupd ce
a fost scizutd cantitatea de muncd ce intrd in fondul social,
fiecare muncitor primeste, agadar, de la societate tot atit
cit i-a dat el.

Domnegte, s-ar pérea, ,egalitatea“.

Dar atunci cind, avind in vedere asemenea rinduieli
gociale (numite de obicei socialism, iar la Marx purtind
denumirea de prima fazi a comunismului), Lassalle afirm3
cid aceasta constituie ,,0 repartitie dreapti”, cid aceasta
reprezintd ,,dreptul egal al fiecdiruia la produsul egal al
muncii®, el se Ingald, §i Marx explicd gregeala lui.

Avem aici intr-adevir, spune Marx, ,drept egal®, dar
acesta este £ n ¢ & ,dreptul burghez®, care, ca orice drept,
presupune tnegalitate. Orice drept este apli-
carea aceletasgt misuri la difer¢fi oameni, care
in realitate nu sint la fel, nu sint egali intre ei; de aceea
»dreptul egal“ inseamnd fincdlcarea egalitdtii, inseamn¥
nedreptate. Intr-adevir, dupé ce doi oameni au efectuat ace-
eagi parte din munca sociali, fiecare primeste o parte egaly
din produsul social (minus sciziimintele aritate mai sus).

Dar oamenii nu sint egali unul cu altul: unul este mai
puternic, altul mai slab; unul este cdsdtorit, altul nu;
unul are mai multi copii, altul mai putini etc.

»e..La 0 muncd egali — conchide Marx — si, prin
urmare, la o participare egald la fondul social de
consum, unul primeste, de fapt, mai mult decit altul,
unul este mai bogat decit altul etc. Pentru a evita
toate aceste neajunsuri, dreptul ar trebui s# fie nu
egal, ci inegal...«®5

Prin urmare, in prima fazi a comunismului nu poate
exista incd dreptate si egalitate: deosebirile In ceea ce
privegte bogitia, deosebiri nedrepte, rdmin, dar exploatarea
omului de citre om e cu neputinti, deoarece mijloacele
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de produciie, fabricile, maginile, pimintul ete., nu mai pot
fi acaparate gi trecute in proprietate privatd. Demonstrind
inconsistenta frazeologiei confuze mic-burgheze a lui Las-
salle cu privire la ,egalitate“ §i ,dreptate“ in gemeral,
Marx ne aratd mersul dezvoltdriv societiitii comuniste, care
la inceput este nevoitd si desfiinteze numas ,,0 nedreptate“
acapararea mijloacelor de productle de cdtre persoane
particulare, i care nu e in stare si desfiinteze dintr-o dati
§i cealaltd nedreptate, repartitia obiectelor de consum
»dupd muncd“ (si nu dupd nevoi).

Economistii vulgari, inclusiv' profesorii burghezi, in-
clusiv Tugan ,,al nostru“, reprogeazi mereu socialigtilor ci
uitd inegalitatea dintre oameni, ,visind“ s-o desfiinteze.
Acest reprog dovedeste, dupié cum vedem, doar totala
ignorantd a domnilor ideologi burghezi.

Marx nu numai ci tine seama in modul cel mai precis
de inegalitatea inevitabild dintre oameni, dar el tine
seama si de faptul cd numai trecerea mijloacelor de produc-
tie in proprietatca comund a intregii societiti (,,socialis-
mul“ in acceptia obignuitsd a cuvintului)nu fnldgturdg
incd neajunsurile repartitiei §i inegalitdtii ,,dreptului bur-
ghez”, care continud sé domine in misura in care produsele
ge impart ,,dupd munci“.

».-.Dar aceste neajunsuri — continud Marx —
sint inevitabile in prima faz% a societd{ii comuniste,
in forma in care s-a niscut, dupi indelungate dureri
ale facerii, din societatea capitalisti. Dreptul nu
poate fi niciodatd superior orinduirii economice gi
dezvoltérii culturale a societdtii determinate de
aceastd orinduire.,.“%8

In felul acesta, in prima fazd-a societitii comuniste
(denumitd de obicei socialism), ,,dreptul burghez* n u este
deci desfiintat in intregime, ci numai in parte, numai in
misura in care a fost infiptuitd revolutia economica, adicd
numai in ceea ce priveste mijloacele de productie. ,Dreptul
burghez“ le recunoaste pe acestea din urmi drept proprie-
tate privatd a unor persoane particulare. Socialismul trans-

8
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formd mijloacele de productie in proprietate comund. In
aceastd mdasurd — i numai In aceastd misuri — ,,dreptul
burghez este desfiintat.

Dar el subzistd, totusi, in cealaltd parte a lui, rimine ca
regulator (factor determinant) al repartitiei produselor §i
al repartizirii muneii intre membriisocietitii. ,,Cine nu
muncegte si nu minince” — acest principiu socialist este
deja infiptuit; ,la o cantitate egald de muncd, o cantitate
egald de produse“ — §i acest principiu socialist este deja
infiptuit. Dar aceasta nu este incd comunism §i nu inli-
turd incd ,dreptul burghez“, care acordi unor oameni
inegali, in schimbul unei cantité{i inegale de muncé (ine-
gale in fapt), o cantitate egald de produse.

Acesta este un ,neajuns®, spune Marx, dar el este inevi-
tabil in prima fazi a comunismului, cici nu ne putem
inchipui, fird a deveni utopisti, ci, doborind capitalismul,
oamenii se vor deprinde dintr-o datid si lucreze pentru
societate fard nict un fel de norme de drept, si in afard de
aceasta desfiintarea capitalismului nu creeazd dintr-o datd
nici premisele economice ale unei asifel de schimbdri.

Alte norme in afari de ,,dreptul burghez nu existd. Si
in aceasty misurd continui inci si fie nevoie de stat, care,
apérind proprietatea comund asupra mijloacelor de produc-
tie, trebuie si apere, totodat#, §i egalitatea muncii §i egali-
tatea repartitiei produselor.

Statul dispare treptat in mdisura in care nu mai existd
capitaligti, nu mai existd clase si, prin urmare, nu mai
poate fi reprimatd nici o clasd.

Dar statul n-a dispdrut incd complet, céci rémine ocro-
tirea ,dreptului burghez“, care consfinteste inegalitatea
in fapt. Pentru ca statul si dispard complet este necesard
infiptuirea comunismului deplin.

4, FAZA SUPERIOARA A SOCIETATII COMUNISTE
Marx continui :

,e.-1n faza superioard a societiditii comuniste, dupa
ce va dispirea subordonarea finrobitoare a indivi-
zilor fatd de diviziunea muncii §i, o datd cu ea, opo-
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zitia dintre munca intelectuald gi munca fizied; cind
munca va inceta s mai fie numai un mijloc de exis-
tentd i va deveni ea insdsi prima necesitate vitald;
cind aldturi de dezvoltarca multilaterald a indivi-
zilor vor cregte si fortele de productie, iar toate
izvoarele avutiei colective vor tisni ca nn torent —
abia atunci limitele inguste ale dreptului burghez
vor putea fi cu totul depdsite si societatea va putea
inserie pe stindardele ei: «De la fiecare dupd capaci-
tati, fiecdruia dupd nevoi»“%7.

Abia acum putem aprecia intreaga justete a observatiilor
pe care le-a ficut Engels atunci cind si-a bdtut joc fird
crutare de absurditatea imbin#rii cuvintelor: ,libertate®
si ,stat“. Atita timp cit existd stat, nu existd libertate.
Cind va exista libertate, nu va mai exista stat.

Baza economicd a disparitiei complete a statului o con-
stituie un grad atit de inalt de dezvoltare a comunismului,
incit dispare opozitia dintre munca intelectuald si cea
Vfizicd, dispare, prin urmare, unul din principalele izvoare
ale inegalititii sociale de astdzi, §i anume un izvor care
nu poate fi inldturat dintr-o datd numai prin trecerea mij-
loacelor de productie in proprictate obsteascd, numai prin
exproprierea capitaligtilor.

Aceastd expropriere va face cu pufin{d o uriasi dezvoltare
a fortelor de productie. $i, vézind cit de mult tmpiedicd
incd de pe acum capitalismul aceastd dezvoltare, vizind
cit de mari progrese s-ar putea realiza pe baza nivelului
deja atins al tehnicii moderne, sintem indreptatiti si
afirmdm cu cea mai mare certitudine ci exproprierea capi-
taligtilor va determina inevitabil o uriasd dezvoltare a
fortelor de productie ale societ#tii omenesti. Dar cit de
repede se va desfigura aceastd dezvoltare, cit de repede va
ajunge ea la faza suprimérii diviziunii munecii, a inlaturdrii
opozitiei dintre munca intelectualy §i cea fizici, a transfor-
mirii muncii in ,,prima necesitate vitald“, lucrul acesta
nu-1 stim gi nici nu-1 putem sti. _

De aceea sintem in drept si vorbim numai despre dispa-
ritia inevitabild a statului, subliniind caracterul de lunga
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durati al acestui proces, dependenta lui de rapiditatea
cu care se va dezvolta faza superioard a comunismului si
lisind deschisd problema termenelor sau a formelor con-
crete ale disparitiei lui, cici date in vederea rezolvirii
acestor probleme nu existd.

Statul va putea si dispard complet atunci cind socie-
tatea va infiptui principiul: ,de la fiecare dupd capa-
citdti, ficcdruia dupd nevoi“, cu alte cuvinte atunci cind
oamenii se vor obignui atit de mult cu respectarea regulilor
fundamentale ale convietuirii sociale si cind munca lor
va fi atit de productivd, incit ei vor munci de bunivoie,
dupi capacitate. ,,Limitele inguste ale dreptului burghez®,
care il sileste pe om s calculeze cu duritatea lui Shylock®8
ca nu cumva si lucreze cu o jumitate de ord mai mult decit
altul, ca nu cumva si primeasci o platd mai micd decit
altul, aceste limite inguste vor fi atunci depisite. Repar-
titia produselor nu va necesita atunci reglementarca de
citre societate a cantititii de produse pe care o are de
primit fiecare: fiecare va lua in mod liber ,,dupd nevoie“.

Din punctul de vedere burghez este ugor si declari ci
o astfel de orinduire sociald este ,,0 purd utopie” si si faci
ironii in sensul c# socialistii figiduiesc fieciruia dreptul
de a primi de la societate, fird nici un control al munecii
fiecirui cetitean in parte, orice cantitate de trufe, de
automobile, de piane etc. Cu astfel de ironii se eschiveazd
pind in ziua de azi majoritatea ,savantilor“ burghezi,
tridind astfel atit propria lor ignorantd, cit si faptul ci
apird in mod interesat capitalismul.

Tgnorantd, — c¥ci nici unui socialist nu i-a trecut prin
minte ,,8% figiduiascd“ venirea fazei superioare de dezvol-
tare a comunismului, iar previziunea marilor socialisti c#
aceastd fazi va veni nu presupune nici productivitatea de
astizi a muncii §i nict pe filistinul de astdzi, in stare si
spargd ,.fird nici un scop“ — la fel ca §i seminarigtii lui
Pomealovski* — depozitele de bunuri publice 8i 84 ceard
imposibilul.

# Este vorba de opera scriitorului rus Pomealovski, Amintiri din seminar®, — Nola frade
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Pind la faza ,superioari” a comunismului, socialigtii
cer ca societatea gi statul sd controleze tn modul cel mai
riguros cuantumul muncii §i cuantumul consumului; acest
control insd trebuie sé inceapd cu exproprierea capitaligti-
lor, cu controlul muncitorilor asupra capitalistilor gi §i
fie exercitat nu de statul birocratic, ci de statul munce-
torilor tnarmafe.

Apdrarea interesatd a capitalismului de citre ideologii
burghezi (si de cétre ciracii lor de teapa domnilor Tereteli,
Cernovi & Co.) constd tocmai in faptul ci ei substituie
discutiile gi controversele referitoare la viitorul indep#rtat
problemei arzitoare gi actuale a politicii de azi: expro-
prierea capitaligtilor, transformarea tuturor cetitenilor in
luerdtori §i functionari ai wnui singur mare ,sindicat®,
si anume ai statului intreg, si subordonarea completsd a
intregii activitdti a acestui sindicat statului cu adevirat
democratic, statului Sovietelor de deputafi ai muncitorilor
st soldafilor.

Atunci cind profesorul savant, gi dup# el si filistinul,
iar in urma acestuia domnii Tereteli gi Cernovi vorbesc
de utopiile absurde, de figaduielile demagogice ale bolge-
vicilor, de imposibilitatea ,introducerii“ socialismului, ei
au de fapt in vedere tocmai etapa sau faza superioard a
comunismului, pe care nu numai ¢ nimeni n-a figiduit
8-0 ,introduc#”, dar nici nu s-a gindit macar la aga ceva,
pentru cd in general ea nu poate fi ,,introdusd®.

Si am ajuns aici la problema deosebirii gtiintifice dintre
socialism §i comunism, pe care a atins-o Engels in conside-
ratiile mentionate mai sus asupra caracterului gresit al
denumirii de ,social-democrati“. Din punct de vedere
politic, deosebirea dintre prima fazd sau faza inferioard
a comunismului §i cea superioard va deveni cu timpul,
probabil, uriagd, dar ar fi ridicol s-o stabilim de pe acum,
in conditiile existentei capitalismului; pe primul plan pot
-0 pund doar unii dintre anarhigti (in cazul in care au mai
rémas printre anarhigti oameni care n-au invitat nimic
in urma metamorfozei ,plehanoviste“ a unor oameni ca
Kropotkin, Grave, Cornelissen gi a celorlalti ,,agi“ ai anar-
hismului, deveniti social-govinigti san anarhigti de trangee,
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precum s-a exprimat Ge, unul dintre putinii anarhigti
care gi-au mai plstrat cinstea §i constiinta).

Deosebirea stiintificd dintre socialism gi comunism este
insd clard. Ceea ce de obicei este denumit socialism poartd
la Marx denumirea de ,prima“ fazi sau faza inferioar a
societdtii comuniste. In misura in care mijloacele de pro-
ductie devin proprietate comund, in aceeagi misurd cuvintul
»comunism® poate fi folosit §i in acest caz, fird a unita insd
¢4 acesta nu e comunismul deplin. Marea insemn#tate a
lamuririlor lui Marx constd in faptul cd el aplicd si aici
in mod consecvent dialectica materialisti, teoria dezvol-
tdrii, vézind in comunism ceva ce se dezvoltd din capita-
lism. In locul definitiilor scolastice n#scocite, ,ticluite”
§i In locul discutiilor sterpe in jurul unor cuvinte (ce este
socialismul §i ce este comunismul), Marx face o analizd
a ceea ce s-ar putea denumi treptele maturititii economice
a comunismului.

In prima fazi, pe prima lui treapti, comunismul.nu
poate fi incd economiceste cu totul matur, cu totul elibe-
rat de traditiile sau de urmele capitalismului. De aici si
fenomenul atit de interesant al mentinerii in prima fazd
a comunismului a ,,limitelor inguste ale dreptului burghez*.
Tn ceea ce priveste repartitia produselor de consum, dreptul
burghez presupune, desigur, in mod inevitabil §i un sfat
burghez, deoarece dreptul nu reprezintd nimic fird un
aparat in stare sd tmpund prin consiringere respectarea
normelor de drept.

Rezultd cd in comunism continu3 si se mentini un anumit
timp nu numai dreptul burghez, ci chiar §i statul burghez
— fard burghezie!

Acest lucru poate pirea paradoxal sau pur gi simplu un
joc mintal dialectic, invinuire deseori adusd marxismului
de citre unii oameni care nu gi-au dat citusi de putin oste-
neala de a studia continutul lui extrem de profund.

In realitate ins%, viata aratd la fiecare pas, atit in naturé
cit gi in societate, existenta in cadrul noului a rimégitelor
vechiului. §i Marx n-a introdus in mod arbitrar in comunism
o firimd de drept ,,burghez“, cici a luat ceea ce este inevi-
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tabil din punct de vedere economic gi politic in societatea
care iese din sinul capitalismului.

Democratia are o uriagd Insemnitate in lupta dusi de
clasa muncitoare fmpotriva capitalistilor in vederea
eliberdrii sale. Dar democratia nu constituie nicidecum o
limitd dincolo de care nu se poate trece, ¢ci numai una dintre
etapele drumului de la feudalism la capitalism si de la
capitalism la comunism.

Democratie inseamni egalitate. Se intelege deci ce uriass
insemniitate are lupta proletariatului pentru egalitate gi
lozinca egalititii daci aceasta este just inteleasi in
sensul desfiintdrii claselor. Dar democratia inseamn3
numai o egalitate formalé. $i, de indatd ce a fost Infaptuitd
egalitatea tuturor membrilor societitii in ceea ce priveste
stapinirea mijloacelor de productie, adici egalitatea munecii,
egalitatea salariului, se va pune in mod inevitabil in fata
omenirii problema de a pési mai departe, de la egalitatea
formald la cea de fapt, adicd la infiptuirea principiului:
»de la fiecare dupid capacititi, fieciruia dupid nevoi®.
Prin ce etape, pe calea ciror misuri practice va pési ome-
nirea spre acest scop superior, nu stim §i nu putem gti.
Este insd important si fim ldmuriti asupra falsititii totale
a conceptiei burgheze obisnuite, dupd care socialismul este
ceva mort, anchilozat, dat o datd pentru totdeauna, atunci
cind de fapt abia o datd cu socialismul va incepe in toate
domeniile vietii sociale §i personale un progres rapid,
adevirat, cu caracter real de masi, cu participarea majori-
tdé1i populatiei §i, apoi, a intregii populatii.

Democratia este o form# a statului, una dintre varietd-
tile statului. Prin urmare, ea reprezintd, ca orice stat,
aplicarea organizatd, sistematicid a constringerii fatd de
oameni. Aceasta pe de o parte. Pe de altd parte insd, ea
inseamn¥ recunoagterea formald a egalititii dintre cetdteni,
a dreptului egal al tuturor de a participa la stabilirea formei
de organizare a statului gi la conducerea lui. Iar acest lucru
este legat, la rindul séiu, de faptul c#, ajungind la o anumit3
_treaptd de dezvoltare, democratia uneste in primul rind
proletariatul, clasa revolutionari, Impotriva capitalis-
mului, dindu-i acesteia posibilitatea si sfirime, si fach
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tandiri, sd gteargd de pe fata pamintului masina de stat
burghezd, fie ea §i burghezo- republlcana. — armata perma-
nentd, politia §i birocratia —, s& le inlocuiascd printr-o
magind de stat mat democraticd, dar totugi incd magind
de stat, intruchipatd in masele muncitoresti inarmate,
inlocuith apoi cu participarea totald a poporulu1 la militie.

Aici ,cantitatea se transform# in calitate“: o asemenea
treaptd a democratismului este legat4 de iegirea din cadrul
societd{ii burgheze, de Inceputul transformirii socialiste
a societdtii. Din moment ce la conducerea statului ia parte
intr-adevar foaid lumea, capitalismul nu se mai poate
mentine. $i dezvoltarea capitalismului creeazd, la rindul
ei, premisele necesare pentru ca intr-adevir ,toatid lumea“
sé poatd lua parte la conducerea statului. Din aceste premise
fac parte insugirea gtiintei de carte de citre intreaga popu-
latie, lucru care a gi fost infaptuit intr-un gir de {ari capita-
liste mai fnaintate, apoi ,instruirea si disciplinarea“
milioanelor de muncitori cu ajutorul vastului gi complica-
tului aparat socializat al pogtei, al c#ilor ferate, al marilor
fabrici, al marelui comert, al béncilor etc. etc.

In conditiile existentei acestor premise economice este
pe deplin posibil, dupd ce capitaligtii gi birocratii vor fi
fost doboriti, s4 se treacd imediat, de la o zi la alta, la
inlocuirea acestora — in domeniul controlului productlel
gi repartitiei, in domeniul evidenfe muncii §i a produselor
— cu muncitorii inarmati, cu poporul inarmat in totali-
tatea lui. (Nu trebuie confundatd problema controlului
§ia ev1den§;e1 cu problema personalului cu pregétire stiin-
tifich — ingineri, agronomi etc.: acesti domni lucreazi
astizi supunindu-se capitalistilor, i vor lucra §i mai bine
miine supunindu-se muncitorilor inarmati.)

Evidentd gi control — iatd lucrul princtpal necesar
pentru ,organizarea“, pentru buna funcfionare a societdtii
comuniste in pmma et faz&. Tofv cetétenii devin acum slu]-
bagi salariati ai statului, care este constituit din ingigi
muncitorii inarmati. Tofi cetdtenii devin acum functionari
$i muncitori ai unui singur ,,sindicat” de stat, care cuprinde
intregul popor. Totul constd acum in aceea ca ei si lucreze
deopotrivd, respectind cu exactitate cuantumul muneit,
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§i s fie retribuiti deopotriva. In acest domeniu, evidenta
si controlul sint extremdesimplificate de caplta-
lism gi reduse pind la neobignuit de simple, accesibile ori-
cirui om cu stiintd de carte, operatii de supraveghere
gi de inregistrare, la cunoagterea celor patru operatii arit-
metice §i la eliberarea unor chitante corespunzitoare*.

Atunci cind majoritatea poporului va incepe si tind in
mod de sine stititor gi pretutindeni o astiel de ev1denta
s34 exercite un astfel de control asupra capitaligtilor (deve-
niti acum salariati) §i asupra domnilor intelectuali care
i$1 vor mai fi péstrat apuciturile capitaliste, atunci contro-
lul acesta va deveni intr-adevir universal, general, exer-
citat de intregul popor, atunci in nici un chip nu va fi eu
putintéd nici o eschivare de la el, ,va fi imposibil si scapi
de el“.

Intreaga societate va fi un singur birou §i o singuri
fabricd, in care i munca, §i salarizarea vor fi egale.

Dar aceastid disciplini ,,de fabrica“, pe care proletaria-
tul care a invins pe capitalisti si a doborit pe exploatatori
o va extinde asupra intregii societdti, nu este nicidecum
idealul nostru, nici scopul nostru final, ci numai o treaptd
necesard in vederca curdtirii radicale a societitii de mirsa-
viile gi tic#logiile generate de exploatarea capitalistd spre
a putea pigi mat departe.

Din momentul in care toti membrii societétii sau cel
putin marea lor majoritate vor fi invitat si conducd es
ingige treburile statului, vor fi luat ei Ingigi in miinile lor
aceastd treabd, ,vor fi organizat“ controlul asupra minori-
titii infime a capitaligtilor, a domnigorilor care doresc
si-si plstreze apuciturile capitaliste, a muncitorilor care
au fost puternic corupti de capitalism, — din acest moment
va incepe si dispard necesitatea oricirei guverndri in
general. Cu cit mai deplind devine democratia, cu atit mai
apropiat devine momentul in care ea devine inutili. Cu
cit mai democratic e ,statul” aledtuit din muncitori inar-
mati §i ,care nu mai este un stat in adeviratul inteles al

« Cind statul este redus in functiile sale principale pini la asemenea operatii de evidentd
§i de controlindeplinite de citre munoitorii Ingigi, el noeteazi de a mai fi un,stat politic*
wfunotiile sociale transformindu-se din functii politice fn simple funotii administrative*
(of., In oele ce preced, oap. IV, § 2, polemioa lui Engels ou anarhigtii)®,
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cuvintului®, cu atit mai repede incepe si dispard treptat
orice stat.

Deoarece atunci cind toal{d lumea va invita si
conduci §i va conduce realmente in mod de sine stdtdtor
productia sociald, cind toatd lumea in mod de sine stdtdtor
va tine evidenta i va exercita controlul asupra trintorilor,
a cocona§1lor a escrocilor §i a celorlalti ,,pézitori ai tra-
ditiilor capitalismului®, — eschivarea de la aceasty evi-
dentd si acest control, 1nfd,ptu1te de intregul popor, va deveni
incvitabil atit de anevoioasi, va deveni o exceptie atit de
rard, va fi insotitd probabil de o sanctionare atit de rapida
gi de aspra (cam muncitorii inarmati ‘sint oameni ai vietii
practice, §1 nu intelectuali sentimentali, §i e cert ci nu vor
ingidui si se glumeascd cu dingii), incit necesttatea
respectiriiregulilor simple,fundamentale ale oricdrei convie-
tuiri umane va deveni foarte repede 0o deprindere.

$1 atunci se va deschide larg drumul spre trecerea de la
prima fazi a societitii comuniste la faza superioard a
acesteia §i, totodatd, s spre disparitia deplind a statului.

CAPITOLUL AL VI-LEA

VULGARIZAREA MARXISMULU!
DE CATRE OPORTUNISTI

Problema raportului dintre stat gi revolutia sociald si
dintre revolutia sociald si stat i-a preocupat foarte putin
pe cei mai de seamd teoreticieni gi publicigti ai Interna-
tionalei a Il-a (1889—1914), ca de altiel gi problema revo-
lutlel in general. Dar faptul cel mai caracteristic in procesul
cregterii treptate a oportunismului, care a dus in 1914 la
falimentul Internationalei a II-a, este acela cd, chiar atunci
cind aceastid problemi se punea pe tapet, ei cqulay -0
ocoleascd sau sd n-o observe.

Se poate spune, in general, ¢ din tendinfa de a ocoli pro-
blema raportului dintre revolutia proletari si stat, tendinta
care era in avantajul oportunismului gi care il alimenta, a
izvorit denaturarea marxismuluigi completa lui vulgarizare.
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Pentru a caracteriza, cel putin pe scurt, acest trist pro-
ces, sd ludm pe cei mai de seami teoreticieni ai marxis-
mului, pe Plehanov si pe Kautsky.

1. POLEMICA LUI PLEHANOV CU ANARHISTII

Plehanov a consacrat problemei atitudinii anarhismului
fatd de socialism o brogurd speciald: ,,Anarhism gi socia-
lism®, care a apdrut in limba germand in 1894.

Plehanov a reugit si trateze aceastd temd ocolind com-
plet ceca ce era mai actual, la ordinea zilei, i mai esential
din punct de vedere politic in lupta impotriva anarhis-
mului, §i anume raportul dintre revolutie gi stat gi in
general problema statului! Brosura lui poate fi impartits
in doud p#rti: una, istoricd-literard, cuprinzind un mate-
rial pretios asupra istoriei ideilor lui Stirner, Proudhon
etc., iar a doua, filistind, cuprinzind consideratii de prost
gust pe tema cé nu poti deosebi pe un anarhist de un bandit.

Este o imbinare extrem de amuzanti §i cit se poate de
caracteristici pentru intreaga activitate a lui Plehanov
din ajunul revolutiei §i din cursul perioadei revolutionare
din Rusia: aga s-a §i manifestat Plehanov intre 1905 si
1917 — gsemidoctrinar, semifilistin, tirindu-se pe tirim
politic in coada burgheziei.

Am vizut ci Marx §i Engels, polemizind cu anarhigtii,
au limurit foarte minutios conceptiile lor in ceea ce pri-
vegte raportul dintre revolutie §i stat. Publicind in 1891
»Critica Programului de la Gotha“ a lui Marx, Engels
seria ci ,,pe atunci — nu trecuserd nici doi ani de la Con-
gresul de la Haga al Internationalei 1'% — noi (adicd
Engels gi Marx) ne aflam in toiul luptei cu Bakunin si
anarhigtii lui“to,

Toecmai Comuna din Paris incercaserd anarhigtii s-o
declare, ca 8% zicem aga, ,,a lor“, s-o prezinte ca o confir-
mare a invitdturii lor; dar ei n-au inteles citugi de putin
invitimintele Comunei §i analiza acestor Invidtiminte
ficuti de Marx. Anarhismul n-a dat nimic care si se apro-
pie, mécar cu aproximatie, de adevir in problemele politice
concrete: trebuie oare sd fie sfdrimatd vechea magind de
stat? §i cu ce trebuie inlocuit#?
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Dar a vorbi despre ,anarhism gi socialism“ ocolind
intreaga problem3 a statului §i neobservind intreaga dezvol-
tare a marxismului inainte §i dupi Comuni fnsemna a
aluneca inevitabil spre oportunism. C#ci oportunismului i
e necesar, mai mult decit orice, tocmai ca cele dou% pro-
bleme menfionate de noi mai sus s& nu fie puse de fel.
Acest lucru inseamnd deja victoria oportunismului.

2, POLECMICA LUI KAUTSKY CU OPORTUNISTII

n literatura rusi existd, fird indoiald, un numér incom-
parabil mai mare de traduceri din operele lui Kautsky
decit in oricare alta. Nu in zadar unii social-democrati
germani au lansat gluma cd in Rusia Kautsky e mult mai
citit decit in Germania (in parantezd fie zis, aceastd gluma
are un continut istoric mult mai profund decit bianuiesc
aceia care au lansat-o: in rindurile muncitorilor rusi a
existat In 1905 o cerere extraordinar de mare, fird prece-
dent, pentru cele mai bune opere ale celei mai bune lite-
raturi social-democrate din lume gi, obtinind un numir
de traduceri gi de editii ale acestor opere nemaiintilnit
in alte tari, au transplantat, ca si zicem asa, in mod
accelerat experienta uriagd a tirii vecine, mai inaintate,
pe terenul proasp#t al migcdril noastre proletare).

Kautsky e foarte cunoscut la noi nu numai prin expunerea
marxismului intr-o formé& populari, ci gi prin polemica lui
cu oportunigtii, in frunte cu Bernstein. Un fapt este insd
aproape necunoscut, si acest fapt nu poate fi ocolit atunci
cind ne propunem sarcina de a urmiri modul in care a
alunecat Kautsky pini la o neinchipuit de ruginoasd dez-
orientare gi pin# la apararea social-sovinismului in timpul
uriagei crize din 1914—1915. Acesta este tocmai faptul c3,
inainte de a fi luat atitudine impotriva reprezentantilor
celor mai de seami ai oportunismului din Franta (Mille-
rand i Jaures) g§i din Germania (Bernstein), Kautsky a
dat dovadi de foarte mari goviieli. Revista marxistd
»Larea“192, care a apirut in 1901—1902 la Stuttgart si
care apira conceptiile proletare revolutionare, a fost
nevoiti sd polemizeze cu Kautsky, si dea denumirea de
rezolutie ,,de cauciuc“ rezolutiei prezentate de dinsul la
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Congresul socialist international de la Paris care a avut
loc in 190093, rezolutie echivocd, evazivd, impiciuitoare
fatd de oportunisti. In literatura germans au fost publi-
cate scrisori de-ale lui Kautsky in care el a dat dovadi de
nu mai putine govéieli inainte de a fi pornit campania
fmpotriva lui Bernstein.

O semnificatie mult mai profundid are insi faptul cid
in insdsi polemica lui Kautsky cu oportunigtii, in felul
lui de a pune §i de a trata problema observim acum, cind
studiem ¢storia celei mai recente tridiri de citre el a mar-
xismului, o abatere sistematicid spre oportunism tocmai
in problema statului.

S& luim prima lucrare vastd a lui Kautsky fmpotriva
oportunismului, cartea sa ,Bernstein §i programul social-
democrat”. Kautsky combate cu meticulozitate pe Bern-
stein. Dar iatd un fapt caracteristic.

In cartea sa de faimi herostratics ,Premisele socialis-
mului“, Bernstein aduce marxismului acuzatia de ,blan-
quism™ (acuzatie repetati de mii de ori de atunci incoace
in Rusia de citre oportunisti si burghezii liberali impotriva
reprezentantilor marxismului revolutionar, bolsevicii). Cu
acest prilej, Bernstein se opreste in mod special asupra
operei lui Marx ,,Rézboiul civil din Franta“, incercind,
dupd cum am vizut, intr-un mod cit se poate de nercusit
sd identifice punctul de vedere al lui Marx cu privire la
invitdmintele Comunei cu punctul de vedere al Iui Prou-
dhon. O deosebitd atentie acordd Bernstein concluziei lui
Marx pe care acesta a subliniat-o in prefata din 1872 la
»Manifestul Comunist“ i care gldsuiegte: ,clasa munci-
toare nu poate s& ia pur si simplu in stipinire magina de
stat asa cum este §i s-o pund in funcf{iune pentru pro-
priile ei scopuri“104,

Lui Bernstein ,,i-a plicut® atit de mult aceastd formul,
incit el o citeazd in cartea lui de cel putin trei ori, inter-
pretind-o in sensul cel mai denaturat si mai oportunist.

Marx, dupd cum am vizut, vrea si spuni c# clasa munci-
toare trebuie s¢ sfdrfme, sd zdrobeascd, sd arunce in aer
(Sprengung, explozie, — expresie intrebuintati de Engels)
intreaga magind de stat. Dupd Bernstein rezultd insd cid



106 V. I. LENIN

prin aceste cuvinte Marx ar fi pus in gardd clasa munci-
toare mpotriva unui revolutionarism exagerat in momentul
cuceririi puterii.

O denaturare mai grosolani §i mai neruginatd a ideii
lui Marx nici cd se poate imagina.

$i cum a procedat oare Kautsky, comb#tind cu meti-
culozitate bernsteiniada?l0s

El s-a eschivat s& cerceteze in toatd profunzimea ei dena-
turarea marxismului de citre oportunism in aceastd pro-
blem#. Reproducind din prefata lui Engels la ,,Razboiul
civil“ al lui Marx fragmentul citat mai sus, Kautsky a
afirmat ci, dupd Marx, clasa muncitoare nu poate si ia
pur si stmplu in stipinire magina de stat asa cum este, in
general insd o poate lua in stdpinire, i atita tot. C4 Bern-
stein a atribuit lui Marx o idee exzact conitrarada
adeviratei idei a lui Marx, ci incepind din 1852 Marx a
formulat ca sarcind a revolutiei proletare ,sfirimarea“
maginii de stat!®®, despre toate acestea nu gisesti nici un
cuvint la Kautsky.

Rezultatul a fost cid deosebirea esentiald dintre marxism
gi oportunism in problema sarcinilor revolutiei proletare
a fost escamotatd de Kautsky!

»Rezolvarea problemei dictaturii proletare — a scris Kautsky
«impotrivas lui Bernstein — o putem lisa firi griji pe seama viito-
rului® (p. 172, edifia germ.).

Aceasta nu inseamni a polemiza fmpotriva lui Bernstein,
ci inseamni a-i face in fond o concesie, inseamni a capitula
in fata oportunismului, cdci oportunigtilor nici nu le
trebuie deocamdatd nimic altceva decit ,s4 lase fard grija
pe seama viitorului“ toate problemele fundamentale privi-
toare la sarcinile revolutiei proletare.

Timp de 40 de ani, din 1852 si pind in 1891, Marx si
Engels au invitat proletariatul ci el trebuie s sfirime
magina de stat. Jar in 1899, in fata tridarii complete a
marxismului in aceastd problemid de cdtre oportunisti,
Kautsky substituie problemei dacid aceastd magind trebuie
sau nu si fie sfirimati problema formelor concrete ale
sfdrimirii gi se refugiazid sub scutul ,incontestabilului“
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(si sterilului) adevdr filistin dupd care formele concrete
nu_pot fi cunoscute dinainte!!

Intre Marx si Kautsky este o pripastie in ceea ce pri-
veste atitudinea lor fatd de sarcina partidului proletar de
a pregiti clasa muncitoare pentru revolutie.

Si luim urmitoarea lucrare, mai maturd, a lui Kautsky,
consacratd si ea intr-o insemnatd miasurd combaterii grese-
lilor oportunismului. Este vorba de brosura lui despre
»Revolutia sociald“. Autorul si-a luat aici ca temd spe-
ciald problema ,revolutiei proletare“ si a ,regimului pro-
letar“. In aceastd brosurd, autorul aduce multe lucruri
extrem de pretioase, dar ocolegte tocmai problema statului.
In lucrare se vorbeste peste tot de cucerirea puterii de stat,
si atlt; a fost aleasd adick o asemenea formulare care face
concesii oportunistilor, intrucit ea admite cucerirea puterii
faré distrugerea masinii de stat. Tocmai ceea ce Marx
declara in 1872 drept ,invechit“ in programul , Manifes-
tului Comunist“l%? este refnviat de Kautsky in 1902.

Brosura consaerd un paragraf special ,,Formelor i arme-
lor revolutiei sociale. Se vorbeste aici si despre greva
politici de masd, si despre rdzboiul civil, §i despre ase-
menea ,instrumente ale fortei unui mare stat modern,
cum sint birocratia si armata®, dar despre cele ce i-a inva-
tat pe muncitori Comuna nu se sufld niei un cuvint. Evi-
dent c¢d nu degeaba Engels a pus in gardi, mai ales pe
socialistii germani, impotriva ,venerarii superstitioase“
a statului.

Kautsky prezintd lucrurile astfel: proletariatul invin-
gitor ,va infiptui programul democratic®, si expune punc-
tele acestuia. Despre elementele noi pe care le-a adus
anul 1871 in problema inlocuirii democratiei burgheze
prin democratia proletari, nici un cuvint. Kauntsky se
eschiveazd prin banalitéti care sund ,solid“:

»Este de la sine inteles ¢d nu vom obtine dominatia in conditiile
existentei actualelor rinduieli. Revolutia presupune ea insisi lupte
de lungd durati, mergind in adincime, care vor reusi si schimbe struc-
tura noastrd politicd §i sociald de azi®.

Férd indoiald cd acest lucru este ,,de la sine inteles”, ca
si adevidrul potrivit ciruia calul manined oviz §i Volga

9 — Lenin — Opere, vol. 33
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se varsd in Marea Caspicd. Pacat numai ci printr-o frazi
goald §i umflatd despre lupta care ,merge in adincime“
este ocolitd o problemd vitald pentru proletariatul revolu-
tionar, problema de a sti prin ce anume se exprimi ,,adin-
cimea” revolutiei lui in raport cu statul, in raport cu de-
mocratia, spre deosebire de revolutiile precedente, nepro-
letare.

Ocolind aceastd problemi, Kautsky face de fapt o con-
cesie oportunismului in aceastid problemé esentiald, decla-
rind £n vorbe un riazboi inversunat oportunismului, subli-
niind importanta ,,ideii revolutiei” (ce valoare poate avea
aceastd ,idee” din moment ce te temi si propagi printre
muncitori invdtimintele concrete ale revolutiei?), sau
proclamind: ,idealism revolutionar inainte de toate, sau
declarind c# astdizi muncitorii englezi nu prea sint ,alt-
ceva decit nigte mic-burghezi®.

»In societatea socialisti — scrie Kautsky — pot fiinta alituri...
cele mai diferite forme de intreprinderi: birocratice (??), trade-unio-
niste, cooperatiste, individuale“... ,Exista, de pilda, intreprinderi,
cum ar fi ciile ferate, care nu se pot lipsi de o organizare birocratici(??).
Organizarea democratici poate cipdta in acest caz urmitorul aspect:
muncitorii aleg delega{i care alcituiesc un fel de parlament, §i acest
parlament stabileste regimul de lucru §i supravegheazi felul in care
functioneaza aparatul birocratic. Alte intreprinderi pot fi incredintate
sindicatelor muncitoregti, iar altele pot fi organizate pe baze coope-
ratiste“ (p. 148 gi 115 din traducerea rusi, edifia apiruti la Geneva
in 1903).

Acest rationament este gresit 5i reprezintd un pas inapoi
fatd de explicatiile date in perioada dintre 1870 si 1880
de Marx §i de Engels in lumina invitimintelor Comunei.

Din punctul de vedere al organizirii , birocratice®, pasi-
mite necesare, citile ferate nu se deosebesc absolut cu nimie
de toate intreprinderile marii industrii mecanizate in
general, de orice fabrica, de orice mare magazin, de orice
mare fintreprindere agricold capitalisti. In toate aceste
intreprinderi tehnica impune in mod imperios cea mai
strictd disciplind, cea mai mare exactitate in indeplinirea
de citre fiecare persoand a pirtii de munca ce-i este incre-
dintatd, sub amenintarea opririi intregii intreprinderi sau
a deteriordrii mecanismului, a stricdrii produsului. In
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toate intreprinderile de acest fel, de bun# seami c% munci-
torii ,vor alege delegati care vor alcitui un fel de
parlament®.

PDar tocmai aici e miezul chestiunii: acest ,,un fel de
parlament” » » va fi un parlament in sensul institutiilor
burghezo-parlamentare. Toatd chestiunea constd aici in
faptul ¢ acest ,mn fel de parlament® n % se va mirgini
numai ,,8% stabileascd regimul de lucru §i si supravegheze
felul in care functioneazi aparatul birocratie“, precum fsi
inchipuie Kautsky, a crui gindire nu depiseste cadrul
parlamentarismului burghez. In societatea socialistd, acest
,un fel de parlament®, alcituit din deputati ai muncito-
rilor, ,,va stabili“, desigur, ,regimul de lucru si va supra-
veghea felul in care functioneazi“ ,aparatul“ dar apa-
ratul acesta m % va fi un aparat ,birocratic“. Cucerind
puterea politicd, muncitorii vor sfirima vechiul aparat
birocratic, il vor diarima din temelii, nu vor lisa dintr-insul
piatré pe piatrd, il vor inlocui cu un aparat nou, alcituit
din aceiagi muncitori si functionari, iar tmpoiriva
transformérii acestora in birocrati se vor lua imediat
misurile care au fost ami#nuntit examinate de Marx gi
Engels: 1) nu numai eligibilitatea, dar §i revocabilitatea
acestora in orice moment; 2) un salariu care s& nu depi-
geascd pe acela al unui muncitor; 3) trecerea imediath la
sistemul exercitdrii functiilor de control gi de supraveghere
de citre toatd lumea, incit toatd lumea s& devind pentru un
timp ,birocratid” si astfel s& nu poatd n i men ¢ deveni
»birocrat®.

Kautsky n-a aprofundat de loc sensul cuvintelor lui
Marx:,,Comuna trebuia s% fie nu un organism parlamentar,
ci un organism activ, atit executiv cit si legislativei®s,

Kautsky n-a inteles de loe deosebirea dintre parlamen-
tarismul burghez, care reuneste democratia (nu penitru
popor) cu birocratismul (impotriva poporu-
1 u 1), si democratismul proletar, care va lua indat¥ mésuri
pentru a smulge birocratismul din rddicini si care va fi
capabil s& ducid aceste masuri pind la capit, pind la nimi-
cirea deplind a birocratismului, pind la introducerea de-
plind a unei democratii pentru popor.

(14
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Kautsky a manifestat aci aceeasi ,venerare supersti-
tioasi“ a statului, aceeagi ,credintd superstitioasi“ in
birocratism.

S4 trecem la ultima §i cea mai bund luerare a lui Kautsky
fmpotriva oportunistilor, la brosura sa ,Drumul spre
putere” (nepublicatd, pare-mi-se, in rusegte, cici ea a api-
rut in 1909, cind reactiunea era la noi in toil®?). Accasti
brosurd reprezintd un mare pas inainte, deoarece ea tra-
teazd nu chestiunea programului revolutionar in genere,
ca brosura din 1899 indreptatd impotriva lui Bernstein,
nu chestinnea sarcinilor revolutiei sociale independent de
momentul izbuenirii ei, ca brogura ,,Revolutia sociald
din 1902, ci chestiunea imprejurdrilor concrete care ne
obligh sd recunoastem c#d ,era revolutiilor fncepe.

Autorul aratd in mod precis c¢i contradictiile de clasi se
indspresc in general §i cd imperialismul are un rol deose-
bit de insemnat in aceastd privintd. Dupd ,,perioada revo-
lutionard 1789—1871“ din Europa occidentald, din 1905 a
inceput o perioadd analogd in Orient. Rézboiul mondial
sec apropie cu o repeziciune amenintitoare. ,,Proletariatul
nu mai poate vorbi de o revolutie prematurd“. ,,Am intrat
intr-o perioadd revolutionari®. ,Era revolutionarid in-
cepe’.

Aceste declaratii sint absolut clare. Brosura aceasta a
Ini Kautsky poate servi ca masurd de comparatie intre
ceea ce promisese s fie social-democratia germani inainte
de rdzboiul imperialist i starea de deciddere totali in care
a ajuns ea (inclusiv Kautsky insusi) la izbuenirea rdzbo-
iului. ,Situatia actuald — scria Kautsky in aceastd
brogurd — creeazid primejdia ca noi (adicd social-demo-
cratia germand) si putem fi lesne considerati mai mo-
derati decit sintem in realitate“. In realitate ins#, Parti-
dul social-democrat german s-a dovedit incomparabil mai
moderat §i mai oportunist decit pirea si fie!

Cu atit mai caracteristic este faptul cd, dupd ce a decla-
rat categoric ci era revolutiilor a inceput, Kautsky, pini
si in brosura consacrati, dupd cum spune el insugi, anali-
zirii tocmai a problemei ,revolutiei politice“, a ocolit
din nou cn desdvirgire problema statului.
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Din ansamblul acestor ocoliri ale problemei, treceri sub
ticere, eschivari a rezultat in mod inevitabil acea trecere
totald la oportunism despre care trebuie s% vorbim acum.

Prin Kautsky, social-democratia german# parcid ar de-
clara: imi mentin conceptiile revolutionare (1899). Recu-
nosc in special ci revolutia sociald a proletariatului este
inevitabild (1902). Recunosc ci incepe o noui erd a revo-
lutiilor (1909). Dar dau inapoi in comparatie cu cele spuse
de Marx incd in 1852, de indat# ce se pune problema sarci-
nilor revolutiei proletare in ceea ce priveste statul (1912).

Tocmai astfel a fost pusd foarte net problema in pole-
mica lui Kautsky cu Panneckoek.

3. POLEMICA LUI KAUTSKY CU PANNECKOEK

Panneckoek luase atitudine impotriva lui Kautsky in
calitate de reprezentant al curentului ,radicalde stinga“,
care numira printre exponentii lui pe Rosa Luxemburg,
Karl Radek si altii; sustinind tactica revolutionars, acest
curent era unit prin convingerea cd Kautsky se situeaz
pe pozitia ,,centrului®, pozitia unei osciliri lipsite de prin-
cipii intre marxism §i oportunism. Justetea acestei pareri
a fost doveditd pe deplin de rdzboi, atunci cind curentul
»centrist“ (pe nedrept denumit marxist) sau ,kautskist*
s-a manifestat in toatd dezgustitoarea lui netrebnicie.

In articolul s3u: ,,Actiunile de mas¥ si revolutia (,, Neue
Zeit“, 1912, XXX, 2), in care era atinsd si problema sta-
tului, Panneckoek a caracterizat pozitia lui Kautsky drept
»radicalism pasiv¥, ,teorie a asteptdrii inerte“. ,, Kautsky
nu vrea si vadd procesul revolutiei” (p. 616). Punind astfel
problema, Panneckoek s-a referit la tema care ne intere-
seazd pe noi, si anume la tema sarcinilor revolutiei prole-
tare in ceea ce priveste statul.

»Lupta proletariatului — seria el — nu este pur §i simplu o lupti
impotriva burgheziei peniru puterea de stat, c¢i o lupta {mpoiriva
puterii de stat... Continutul revolutiei proletare constd in nimicirea
si inliturarea (textual: dizolvarea, Auflésung) instrumentelor de
fortd ale statului de citre instrumentele de fortd ale proletariatului...
Lupta inceteazi abia atunci cind, ca rezultat final, are loc distrugerea
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completd a organizatiei de stat. Organizatia majorititii isi dovedeste
superioritatea prin aceea ci nimiceste organizatia minoriti{ii domi-
nante* (p. 548).

Formularea in care si-a imbrécat Panneckoek ideile are
foarte mari neajunsuri. Dar ideea este totusi limpede, si
este interesant de vizut cum a fost ea combituti de
Kautsky.

»Pind acum — a scris acesta — opozitia dintre social-democrati
si anarhisti consta in faptul ci primii voiau si cucereascd puterea de
stat, iar cei din urmi s-o distrugi. Panneckoek vrea i una si alta*
(p. 724).

Daci expunerea lui Panneckoek nu este destul de clard
i concretii (fird si mai vorbim aici de alte neajunsuri ale
articolului sdu, care nu au legiturd cu tema in discutie),
apoi Kautsky s-a ocupat tocmai de esenta principiald a
problemei, asa cum este schitati de Panneckoek, si in
problema principiald fundamentald el a paridsit complet
pozitiile marxismului, treeind cu totul la oportunism.
Deosebirea dintre social-democrati si anarhisti e definita
de el intr-un mod cu totul gresit, marxismul este complet
denaturat §i vulgarizat.

Deosebirea dintre marxisti si anarhisti constid in aceea
¢k (1) marxistii, punindu-si ca tel desfiintarea completd
a statului, admit cd acest tel e realizabil numai dup# des-
fiintarea claselor de cétre revolutia socialistd, ca rezultat
al instaurdrii socialismului, care duce la disparitia treptata
a statului; anarhistii vor desfiintarea completd a statului
de azi pe mfine, fird s& inteleagd conditiile in care aceasti
desfiintare e realizabild. (2) Marxistii considerd ci# este
necesar ca proletariatul, cucerind puterea politic#, si dis-
trugé complet vechea magind de stat §i s-0 inlocuiascd cu
una nou#, constind intr-o organizatie a muncitorilor inar-
mati, de tipul Comunei; anarhistii, sustinind ideea distru-
gerli masinii de stat, i§i reprezintid in mod cu totul neclar
cu ce va inlocui proletariatul aceastd magind si cum se va
servi acesta din urmd de puterea revolutionari; ei neagi
chiar necesitatea folosirii puterii de stat de citre proleta-
riatul revolutionar, neagd dictatura revolutionari a aces-
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tuia. (3) Marxistii preconizeazd pregitirea proletariatului
pentru revolutie pe calea folosirii statului actual; anar-
higtii resping acest lucru.

In aceast¥ discutie, Panneckoek a fost acela care a repre-
zentat marxismul impotriva lui Kautsky, ciéci tocmai Marx
ne-a invitat cd proletariatul nu poate cuceri pur si simplu
puterea de stat in sensul trecerii vechiului aparat de stat
in alte miini, c¢i trebuie si zdrobeascd, si sfirime acest
aparat, si-1 inlocuiascd cu unul nou.

Kautsky piriseste marxismul, trecind in tabdra oportuni-
stilor, cdci la el dispare cu totul tocmai aceastd nimicire a
maginii de stat, nimicire cu totul inacceptabild pentru opor-
tunisti, lasind acestora o portita de iesire in sensul cd s-ar pu-
tea interpreta ,cucerirea“ ca o simpli dobindire a majoritétii.

Pentru a masca aceasti denaturare a marxismului,
Kautsky procedeazd ca un adevirat bucher: el reproduce
un ,.citat* chiar din Marx. In 1850 Marx scrisese despre
necesitatea centralizirii energice a fortei in miinile puterii
de stat!®. Si Kautsky intreabd triumfitor: nu cumva
vrea Panneckoek si distrugd ,,centralismul®?

Dar aceasta e pur si simplu o scamatorie, aseminitoare
cu identificarea bernsteinistd a marxismului cu proud-
honismul in ceea ce priveste conceptiile lor asupra fede-
ratiei §i a centralismului.

»Citatul“ folosit de Kautsky se potriveste aici ca nuca
in perete. Centralismul e compatibil si ecu vechea magini
de stat, §i cu cea noud. Dacd munecitorii isi vor uni de buni-
voie fortele armate, acesta va fi centralism, dar acesta se
va baza pe ,distrugerea completi“ a aparatului de stat
centralizat, a armatei permanente, a politiei, a birocra-
tiei. Kautsky procedeazi intr-un mod cu desivirsire garla-
tanesc, ocolind binecunoscutele consideratii ale lui Marx
si Engels privitoare la Comuni# §i scormonind un citat care
n-are nici o legdturi cu problema daté.

wees Poate Panneckoek vrea si desfiinfeze functiile de stat ale
functionarilor? — continui Kautsky. — Noi nu ne ?utem lipsi insi
de functionari nici in organizatiile de partid, nici in cele sindicale
gi cu atit mai putin in administraia statului. Programul nostru cere
nu desfiintarea functionarilor de stat, c¢i alegerea functionarilor de
ciitre popor... Este vorba acum nu de forma pe care o va lua aparatul
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administrativ al «viitorului stats, ci dacid lupta noastri politici va
desfiinta (textual: va dizolva, auflost) puterea de stat fnecd inainie ca
not s-0 fi cucerit (subliniat de Kautsky). Care minister impreuni cu
functionarii sii ar putea fi desfiintatr* Sint enumerate: Ministerul
Invitimintuluni, al Justitiei, Ministerul de Finante, de Rizboi. ,,Nu,
nici unul dintre actualele ministere nu va fi inliturat de lupta noastra
politici impotriva guvernului... Repet pentru a evita orice neintele-
gere: aici nu este vorba de forma pe care o va da «viitorului stat»
social-democratia victorioasd, ci de felul in care opozi{ia noastri
transformia statul actual* (p. 725).

Aceasta este o viditd falsificare. Panneckoek a pus in
mod expres problema revolufiei. Acest lucru este spus
limpede atit in titlul articolului siu, cit si in pasajele
citate. Sirind la chestiunea ,opozitiei”, Kautsky nu face
altceva decit si substituie punctului de vedere revolutionar
pe cel oportunist. La el rezultd urméitoarele: acum opozitie,
iar dupd cucerirea puterii vom vorbi despre celelalte. REevo-
lutia dispare! Este tocmai ceea ce le trebuia oportunistilor.

Nu e vorba aici nici de opozitie sinici de lupta politicd
in general, ci tocmai de revolujie. Revolutia constd in fap-
tul ci proletariatul d¢siru ge ,aparatul adminisira-
tiv“ si ¢mnireg aparatul de stat, inlocuindu-l cu unul
nou, alcétuit din muncitorii inarmati. Kauntsky di dovadia
de ,vencrare superstitioasi a ,ministerelor, dar de ce
n-ar putea fi ele inlocuite, si zicem, prin comisii de specia-
listi care si functioneze pe lingd Sovietele de deputati ai
muncitorilor si soldatilor, Soviete cu depline puteri si
atotputernice?

Esenta chestiunii nu consti in a gti dacd vor rimine
»ministerele sau dacd vor exista ,comisii de specialigti“
sau alt fel de institutii, acest lucru este cu totul lipsit de
importantd. Esenta chestiunii constd in faptul daci va fi
pastratd vechea masind de stat (legatd prin mii de fire de
burghezie si imbibatd pe de-a-ntregul de rutini §i de con-
servatism), sau dacd ea va fi distrusé $i inlocuitd cu una
noud. Revolutia nu trebuie sd constea in aceea ca o noud
clasd sd comande, si cirmuiascd cu ajutorul wechit masini
de stat, ci in aceea ca ea sd sfdrime aceastd masind si si
comande, si cirmuiascd cu ajutorul unei nmoi¢ magini, —
aceastd idee fundamentald a marxismului Kautsky ori o
disimuleazd, ori n-a inteles-o de loc.
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Intrebarea lni cu privire la functionari arati limpede
cd el n-a inteles invétdmintele Comunei i nici invititura
Iui Marx. ,,Nu ne putem lipsi de functionari nici in orga-
nizatiile de partid, nici in cele sindicale...”

Nu ne putem lipsi de functionari in capitalism, in condi-
tiile dominafier burgheziei. Proletariatul este asuprit, ma-
sele muncitoare sint subjugate de capitalism. In societatea
capitalisti, democratismul e ingustat, comprimat, ciuntit,
mutilat de citre intreaga ambianti a robiei salariate, a
sdrdciei §i a mizeriei maselor. De aceea, §i numai de aceea,
in organizatiile noastre politice i sindicale functionarii
sint pervertiti (sau, mai bine zis, au tendinta de a fi per-
vertiti) de citre ambianta capitalismului i manifestd
tendinta de a se transforma In birocrati, adicd in persoane
privilegiate, rupte de mase, situate deasupra maselor.

In aceasta constd esenfa birocratismului, si pind nu vor
fi expropriati capitaligtii, pind nu va fi risturnati burghe-
zia, pind atunci este inevitabild o anumit# ,birocratizare
chiar i a functionarilor proletari.

La Kautsky rezulti urmitoarele: din moment ce rimin
detindtori de functii publice eligibili, inseamnd ci §i in
socialism rémin functionari, rimine birocratia! Tocmai
acest lucru este inexact. Tocmai pe baza exemplului Comu-
nei, Marx a aritat ci in socialism detindtorii de funectii
publice inceteaz# de a fi ,birocrati, inceteazd de a fi
»functionari® pe mdsurd ce, pe lingé principiul eligibilitdtii
lor, este introdusd gi revocabilitatea lor in orice moment,
precum g1 reducerea salariului lor la salariul mediu al unui
muncitor, ca g inlocuirea institutiilor parlamentare prin
institutii ,,active, adicd prin institutii atit legislative cit
i executive L,

In fond, toatd argumentarea lui Kautsky impotriva lui
Panneckoek, i mai ales superbul argument al lui Kautsky
cd nici in organizatiile sindicale, nici in organizatiile de
partid nu ne putem lipsi de functionari, nu reprezinti al-
ceva decit o repetarc de citre Kautsky a vechilor ,argu-
mente“ ale lui Bernstein impotriva marxismului in gene-
ral. In cartea sa »Premisele socialismului“ — operd de
renegat —, Bernstein duce rizboi impotriva ideilor demo-
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cratiei ,,primitive”, impotriva a ceea ce numeste el ,,demo-
cratism doctrinar“: mandate imperative, detindtori de
functii publice care nu primesc retributii, reprezentanti
centrald lipsitd de putere etc. Pentru a dovedi inconsis-
tenta acestui democratism ,,primitiv®, Bernstein se referd
la experienta trade-unionurilor engleze, in interpretarea
datd acesteia de sotii Webb'2, Dupd saptezeci de ani de
dezvoltare, zice el, trade-unionurile, care s-au dezvoltat,
chipurile, ,in deplind libertate® (p. 137, ed. germ.), s-au
convins de ineficacitatea democratismului primitiv si l-au
inlocuit prin cel obignuit: parlamentarism unit cu biro-
cratism.

In realitate insi, trade-unionurile nu s-au dezvoltat
»in deplind libertate“, c¢i in deplind robie capitalistd, in
care, se iIntelege, ,esti nevoit“ si faci un gir de concesii
rdului dominant, violentei, nedreptitii, excluderii siri-
cimii de la treburile conducerii ,,superioare”. In socialism
vor invia in mod inevitabil multe trésituri ale democra-
tiei ,primitive”, deoarece masa populatiei se va ridica
pentru prima datd in istoria societdtilor civilizate pini la
participarea de sine stdidtoare nu numai la vot sila alegeri,
¢ g la conducerea de fiecare zi. In societatea socialisti,
toata lumea va conduce pe rind si se va obignui
repede ca nimeni 8§ nu conduci.

Cu genialul siu spirit critic §i analitic, Marx a vizut
in misurile practice ale Comunei acea cotiturd de care se tem
si pe care nu vor s-o recunoascd oportunistii din lagitate,
din lipsa de dorintd de a rupe definitiv cu burghezia, gi
pe care nu vor 8-0 vadd anarhistii fie din cauza grabei lor,
fie pentru ci nu inteleg conditiile in care au loc in general
transformairile sociale cu caracter de masi. ,,Nici nu trebuie
sd ne gindim la distrugerea vechii masini de stat, cum s-o
scoatem la capdt fird ministere gi fird functionari?” —
astfel rationeazd oportunismul, imbibat pind in miduva
oaselor de filistinism §i care in fond nu numai ¢4 nu erede
in revolutie, in geniul creator al revolutiei, dar se gi teme
de ea ca de foc (precum se tem de ea socialigtii-revolutio-
nari gi mengevieii nogtri).
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»Trebuie si ne gindim numat la distrugerea vechii ma-
sini de stat, nu-i nevoie s aprofunddm Invatimintele
concrete ale revolutiilor proletare anterioare §i 8% analizim
prin ce §i cum trebuie si fie inlocuit ceea ce se distruge® —
asifel rationeaz#d anarhistul (cel mai bun dintre anarhisti,
bineinteles, §i nu acela care, urmind pilda d-lor Kropot-
kin § Co., se tiréiste in coada burgheziei); de aceea anar-
histul ajunge la o tacticd a desperdrii, si nu la tactica acti-
vitatii revolutionare implacabile, indrdznete, care isi
pune sarcini concrete §i care totodatd tine seama de condi-
tiile practice ale miscirii de masi.

Marx ne invat¥ si evitim ambele aceste greseli, ne invata
si dim dovadd de o indrdzneald firi preget in opera de
nimicire a intregii masini de stat vechi §i ne invati in
acelasi timp si punem problemele in mod concret: Comuna
a putut in citeva siptimini s& tnceapd construirea intr-un
mod sau altul a unei nos magini de stat, proletare, punind
in aplicare masurile indicate, menite 3 realizeze mai mult
democratism si si stirpeasc# birocratismul. S ludm de la
comunarzi lectii de indrdzneald revolutionar#, si vedem
in misurile lor practice o schifd a misurilor practice impe-
rioase §i imediat posibile, §i atunci vom ajunge, mergind
pe aceasti cale, la distrugerea completd a birocratismului.

Posibilitatea unei asemenca distrugeri este asiguratd
prin faptul c& socialismul va reduce ziua de lucru, va ridica
masele la o viatd noud, va pune majoritatea populatiei In
conditii care vor permite tu turor, fird exceptie, si
indeplineascd ,functii de stat”, si acest lueru va duce la
disparifia totald a oricdrui stat in general.

meSarcina grevei de masi — continui Kautsky — nu poate
niciodatid si constea in a distruge puterea de stat, ci numai in a con-
stringe guvernul si faci concesii intr-o anumiti problemi sau in a
inlocui un guvern ostil proletariatului cu un guvern binevoitor (entge-
genkommende)... Dar niciodatd §i in nici un fel de conditii acest
lucru“ (adicd victoria repurtati de proletariat asupra unui guvern
ostil) ,nu poate duce la distrugerea puterii de stat, ci numaila o anu-
miti deplasare (Verschiebung) a raportului de forte in cadrul puteris
de stat... Si telul luptei noastre politice rimine atunci acelagi ca $i
pind acum, anume cucerirea puterii de stat prin obtinerea majoritifii
in parlament §i transformarea parlamentulni in stipin al guvernului*
(p- 726, 727, 732).
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Acesta este oportunismul cel mai pur si de cea mai
vulgard spetd, este recunoagterca revolutiei in vorbe si
renuntarea la revolutie in fapt. Gindul lui Kautsky nu
merge mai departe de ,,un guvern binevoitor fatd de prole-
tariat“ — ceea ce reprezinti un pas inapoi spre filistinism in
comparatiecu anul 1847, cind ,Manifestul Comunist“ pro-
clamase ,,organizarea proletariatuluica clasi dominant3“!3,

Lui Kautsky nu-i rdmine decit si infiptuiascd mult
indrigita lui ,unitate“ cu oameni ca Scheidemann, Pleha-
nov, Vandervelde, care cu totii sint de acord s% lupte pentru
un guvern ,binevoitor fatd de proletariat®.

Noi insé o vom rupe cu acesti traditori ai socialismului
si vom lupta pentru distrugerea intregii masini de stat
vechi, astfel incit insugi proletariatul inarmat sé deving
guvernul. Acestea sint ,,doud lucruri cu totul deosebite“.

Kautsky va rimine in plicuta companie a Legienilor si
Davizilor, Plehanovilor, Potresovilor, Teretelilor, Cerno-
vilor, care sint intru tetul de acord si lupte pentru ,,depla-
sarea raportului de forte in cadrul puterii de stat®, pentru
»obtinerea majoritdtii in parlament si a atotputerniciei
parlamentului asupra guvernului“, — tel foarte nobil, in
toate privintele acceptabil pentru oportunisti, totul rimi-
nind in cadrul republicii parlamentare burgheze.

Noi insd o vom rupe cu oportunistii, gi intregul prole-
tariat congtient va fi alaturi de noi in lupta nu pentru
»deplasarea raportului de forte, ci pentru doborirea bur-
gheziei, pentru dislrugerea parlamentarismului burghez,
pentru o republici democraticd de tirul Comunei sau pentru
o republied a Sovietelor de Jeputati ai muncitorilor si
soldatilor, pentru dictatura revolutionara a proletariatului.

-

- -

Tn cadrul socialismului international, pe pozitii mai de
dreapta decit Kautsky se situeazi curente ca: ,Sozia-
listische Monatshefte“?'* in Germania (Legien, David,
Kolb gi multi altii, inclusiv scandinavii Stauning si Bran-
ting), jauresigtii!!® si Vandervelde in Franta si Belgia,
Turati, Treves §i alti reprezentanti ai aripii de dreapta
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a partidului italian 8, fabienii §i ,independentii“ (,,parti-
dul muncitorese independent”, in realitate intotdeauna
dependent de liberali) in Anglia'?? si altii. Toti acesti
domni, jueind un rol imens, foarte adesea prepondercnt
in activitatea parlamentard si in publicistica partidului,
neagi de-a dreptul dictatura proletariatului, promoveazi
un oportunism nedeghizat. Pentru acesti domni, ,,dictatura*
proletariatului este ,,in contradictie“ eu democratia!! In
fond, ei nu se deosebesc prin nimic serios de democratii
mic-burghezi.

Luind in consideratic aceastd imprejurare, sintem indrep-
tatiti si tragem concluzia ci Internationala a II-a, in
covirgitoarea majoritate a reprezentantilor ei oficiali, a
alunecat cu totul spre oportunism. Experienta Comunei n-a
fost numai uitatd, ci si denaturati. Nu numai cd nu li s-a
insuflat maselor muncitoresti ideea ci se apropie vremea
cind ele vor trebui s se ridice si si sfirime vechea magind
de stat, pentru a o inlocui eu una noud, transformind astfel
dominatia lor politici in bazd a recomstruirii socialiste
a societitii, dar li s-a insuflat maselor tocmai ideea contrard,
si ,,cucerirea puterii“ le-a fost in asa fel infittisald incit
oportunismului ii rimincau mii de portite de iesire.

Denaturarea §i trecerea sub ticere a problemei atitu-
dinii revolutiei proletare fati de stat n-a putut si nu joace
un rol uriag atunci cind statele cu aparatul lor militar, inti-
rit datoritd rivalititii imperialiste, s-au transformat in
monstri militari, care extermind milioane de oameni pentru
a decide care din doi, Anglia sau Germania, un capital
financiar san altul, si stipineascd lumea*.

« In manuscris urmeazi:

wCAPITOLUL AL VII-LEA
EXPERIENTA REVOLUTIILOR RUSE DIN 1905 $I 1917

Tema indicatd in titlul acestui capitol este atit de nemirginit de vasti,
fncit despre ea pot fi §i trebuie si fie scrise volume intregi. In brosura
de fatd trebuie si ne marginim, bineinteles, numaila cele mai importante
invitiminte ale experientei, la acelea care vizeazi in mod direct sarci-
nile proletariatului in revolutie in ceea ce priveste puterea de stat“.
(Aici manuscrisul se intrerupe.). — Nofa red.
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Brosura de fatd a fost scrisd in august si septembrie 1917.
Alcituisem deja planul capitolului urmiator, al saptelea:
»Experienta revolutiilor ruse din 1905 si 1917“. In afard
de titlu insi n-am mai izbutit si scriu din acest capitol
nici un rind: ,,m-a impiedicat” criza politic#, ajunul Revo-
Iutiei din Octombrie 1917. O asemenea ,,piedicd” nu poate
decit si te bucure. A doua parte a brosurii (consacrati
»Lixperientei revolutiilor ruse din 1905 §i 1917“) va trebui
insd aminatd, probabil, pentru multd vreme; e mai plicut
51 mai folositor si infiptuiesti ,experienta revolutiei” decit
s serii despre ea.

Autorul
Petrograd.
30 noiembrie 1917,
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MARXISMUL $I STATUL

mai exact:
Sarcinile revolntiei proletare in ceea ce priveste
statul.

Marz 3¢t Engels despre stat st despre
sarcinile revolufiet indomeniul poli-
t1 ¢ (in ceca ce priveste atitudinea ei fatd de stat).

Siell!

Un pasaj din ,Rézboiul civil* meritd o deose-
bit4 atentie. Acest pasaj este, de altfel, citat in
ultima prefatd la ,, Manifestul Comunist”, semnatd
de ambis lui autori. Aceastd prefatd este datatd
Londra, 24.VI.1872 (Karl M ar z si Friedrich
Engels). In ea se spune ci programul ,Mani-
festului Comunist” ,ist heute stellenweise veraltet”
(,Das Kommunistische DManifest, 7. Ausgabe,
Berlin, 1906, 5.17; cu o prefati —vulgard! —
a lui Kautsky, prefata ambilor autori din 24.VI.
1872, prefata Ini Engels din 28.V1.1883 si cea din
1.V. 1890 cu un citat referitor la obstea rusd din
prefata la traducerea r u s ¢, Londra, 21.1.1882,
heute ,bildet Russland die Vorhut der revolu-
tiondren Bewegung Europas“, S. 20).

In ce privinti este ,invechit” programul? Autorii
rispund: (((vezi mai jos, p. 27)))
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MARXISMUL $I STATUL

mai exact:

Sarcinile revolutiei proletare in ceea ce priveste

statul.

Marz si Engels despre stat st despre
sarcinile revolufieir tn domeniul poli-

t v ¢ (In ceca ce priveste atitudinea ei fatd de stat).

Un pasaj din ,,Rézboiul civil” meritd o deosebitd
atentie. Acest pasaj este, de altfel, citat in ultima
prefatd la ,,BManifestul Comunist®, semnatd de
ambii lui autori. Aceastd prefatds este datatd
Londra, 24. VI. 1872 (Karl M a r 2 si Friedrich
Engels). In ea se spune ci programul ,Mani-
festului Comunist* ,,este astdzi pe alocuri invechit®
(»Manifestul Comunist“, editia a 7-a, Berlin,
1906, p. 17120; cu o prefatd —vulgard! —a
lui Kautsky, prefata ambilor autori din 24. VI.
1872, prefata Iui Engels din 28. VI. 1883 si cea
din 1. V. 1890 cu un citat referitor la obstea russ
din prefata la traducerea 7 us &, Londra, 21. I.
1882, astdizi ,,Rusia constituie detasamentul de
avangardd al miscdrii revolutionare din Europa®,
p. 202%).

In ce privinti este ,invechit“ programul?
Autorii rispund: (((vezi mai jos, p. 27*)))

* Vezi volumul de fatd, p. 209. — Nota red.

Sicl!l!
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»Namentlich hat die Kommune den Beweis
geliefert, dass «die Arbeiterklasse nicht die fer-

tige Staatsmaschine |in editia din 1876: Staats-
maschinerie| einfach in Besitz nehmen und sie

|in editia din 1876: diese| fiir ihre eigenen Zwecke

in Bewegung setzen kann»“ (,Der Biirgerkrieg in
Frankreich®, S. 19). (Ed. din 1876, S.23, inceputul
capitolului al III-lea.)

Luat izolat, acest pasaj este neclar; el pare si
lase o portitid oportunismului, dind, la prima ve-
dere, posibilitatea de a fi interpretat in sensul ci
nu se poate lua ,pur si simplu“ ,in mind“ (in
Besitz) ,,masina de stat“ ,asa cum este“ —d e ¢ ©...
nu ne trebuie revolutii, s fim cit mai prudenti
cu ele, cit mai multi atentie ideii ¢4 = u ne
trebuie cucerirea puterii, ci dezvoltare lenti,
integrare etc. ete.

B) [Vezi Bermnstein. ,Voraussetzungen®. Stutt-

gart, 1899, S.VI (und S.18, S.134), in care acest
pasaj este pus aldfurt de prefata lui Engels
din 1895 s§i interpretat ca o renuntare la revolu-
tie!!! In aceeasi carte a sa, Bernstein citeazi de

tret ori acest pasaj!l|*

Aceastd interpretare (peste care am dat undeva, dar
nu-mi amintesc unde) este cu totul falsi. In realitate, Marx
are in vedere e xacit contrariul: revolutia proletaria-
tului nu poate si ia ,,pur si simplu“ in mind masina de stat
»asa cum este“, ea trebuie s sfirime aceastid masinid asa
cum este §i 8-0 inlocuiascd cu una noud. Jatd un pasaj de-
osebit de elocvent si edificator:

SCRISORILE LUI MARX CATRE KUGELMANN

La 12 aprilie 1871, Marx scrie lui
Kugelmann (,Newe Zes t*, XX, 1,
1901—1902, S.709; in acest volum figu-

» Textul tnoadrat de paranteze pitrate a fost scris do V. I Lenin printre rindurile
manuscrisului. — Nola red.

este amuzantd o
comp. cu Baku-
nmin (X.1870, S.
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»Comuna a dovedit indeosebi c¢# «clasa mun-
citoare nu poate si ia pur si simplu in stipinire
magina de stat asa cum este si si o pund in func-
tiune pentru propriile ei scopuri»“* (,Rizboiul
civil din Franta“, p. 19). (Ed. din 1876, p. 23,
inceputul capitolului al ITI-lea.)'22

Luat izolat, acest pasaj este neclar; el pare si
lase o portitd oportunismului, dind, la prima
vedere, posibilitatea de a fi interpretat in sensul
¢ nu se poate lua ,,pur si simplu“ ,,in min#“ (in
Besitz) ,,magina de stat“ ,,asa cum este“ —d e ¢ ...
nu ne trebuie revolutii, si fim cit mai prudenti
cu cle, cit mai multi atentie ideii ¢i = u ne
trebuie cucerirea puterii, ci dezvoltare lentd,

integrare etc. ete. |Vezi Bernstein. ,Pre-

misele“. Stuttgart, 1899, p. VI (si p. 18, p. 139),
in care acest pasaj este pus aldturt de prefata lui
Engels din 1895 si interpretat ca o renuntare la
revolutie!!!28 In aceeagi carte a sa, Bernstein

citeazd de {ret ori acest pasajl!|

(B

Aceastd interpretare (peste care am dat undeva, dar
nu-mi amintesc unde) este cu totul falsi. In realitate,
Marx are in vedere ez act contrariul: revolutia prole-
tariatului nu poate s& ia ,,pur gi simplu“ in mini masina
de stat ,,aga cum este“, ea trebuie si sfirime aceastd masini
asa cum este gi s-0 inlocniascd cu una noud. Iatd un pasaj

deosebit de elocvent i edificator:

SCRISORILE LUI MARX CATRE KUGELMANN

La 12 a.prilit; 1871, Marx secrie lui
Kugelmann ((,Neue Zeit“, XX, 1,
1901—1902, p. 709; in acest volum figu-

* Vezi volumul de fa{i, p. 36, — Nola red.

este amuzantd o
comp. cu Baku-
nin (X. 1870, p.
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113, bei Stek-
low): ,,...es ist fiir
mich augen-
scheinlich, dass
nach der fakti-
schen Zersto-
rung der admi-
nistrativen und
Regierungsma-
schinerie nur
die unmittel-
bare revolutio-
nire Aktion
des Volkes
Frankreich
retten kann...“*

Cele doua gre-
seli ale Co-
munei:

N.B.

reazd numai doud scrisori cu privire la
Comunid; celelalte scrisori citre Kugel-
mann se gisesc in vol. XX, 2.N.B.)!%:

»Wenn du das letzte Kapitel meines

»Achtzehnten

Brumaire*

nachsiehst,

wirst du finden, dass ich als nichsten
Versuch der franzésischen Revolution
ausspreche, nicht mechr wie bisher die
bureaukratisch-militiarische Maschineric
aus einer Hand in die andere zu iiber-
tragen, sondern sie zu zerbrechen (subli-
niat de Marx), und dies ist die Vorbe-
dingung jeder wirklichen Volksrevolu-
tion auf dem Kontinent. Dies ist auch
der Versuch unserer heroischen Pariser

Parteigenossen.

Extrem de importante sint conside-
ratiile lui M a r 2 (12. IV.1871) asupra
cauzelor unei eventuale {infringeri a
Comunei: ,,Wenn sie“ (muncitorii pari-
zieni) ,unterliegen, so ist nichts daran
schuld, als ihre «Gutmitigkeits. Es
galt gleich nach Versailles zu marschie-
ren... Der richtige Moment wurde ver-
saumt aus Gewissensskrupel. Man wollte
den Biirgerkrieg nicht eréffnen als
ob... Thiers den Biirgerkrieg ...nicht
bereits eréffnet gehabt hatte. Zweiter
Fehler: Das Zentralkomitee gab seine
Macht zu frith auf, um der Kommune
Platz zu machen. Wieder aus zu «ehren-
hafter» Skrupulositat“ (S.709).

ambele greseli constau in lipsa de
actiuni ofensive, in faptul ci nu s-a
dat dovadd de suficientd congtiintid
si hotérire de a sf@rima masina biro-

* Acest text a fost adiiugat de V. I, Lenin ulterior, fu partea de sus a paginii manus-

crisului, — Nola red.

B
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reazd numai dou# scrisori cu privire la
Comuni; celelalte scrisori cétre Kugel-
mann se gisesc in vol. XX, 2.N.B.)!24:

»Dacd vel citi ultimul capitol al lu-
cririi mele «Optsprezece brumar», vei
vedea ci eu consider ca viitoarea incer-
care a revolutiei franceze nu va mai fi,
ca pind acum, trecerea aparatului biro-
cratic-militar dintr-o mind intr-alta, ci
sférimarea lui (subliniat de Marx), s
aceasta este conditia prealabild a oricarei
adevdrate revolutii populare pe con-
tinent. Asta incearcd si eroicii nostri
tovardsi din Paris“*.

Extirem de importante sint conside-
ratiile lui M arz (12.1IV. 1871) asupra
cauzelor unei eventuale infringeri a
Comunei: ,,Daci ei* (muncitorii pari-
zieni) ,vor fi invinsi, de vind nu va fi
decit «blindei;,ea» lor. Ar fi trebuit si
porneasci imediat asupra Versailles-
ului... Momentul prielnic a fost pierdut
din cauza unor scrupule de constiinti.
N-au vrut si inceapd rizboiul civil, ca
i cum... Thiers... nu l-ar fi inceput de
mult. A doua greseald; Comitetul Cen-
tral a renuntat prea devreme la imputer-
nicirile sale pentru a face loc Comunei.
Si aceasta tot dintr-o scrupulozitate exa-
gerat de «onesti»* (p. 709)28.

ambele greseli constau in lipsa de
actiuni ofensive, in faptul ci nu s-a
dat dovadi de suficientd constiintd
si de hotdrire de a sfdrima masina

* Vezi volumul de fats, p. 87. — Nola red.

113, la Stek-
lov): ,,...este
evident pentru
mine ci, dupi
distrugerea in
fapt a maginii
administrative
side guvernare,
numai o actiune
revolutionard
nemijlocitd a
poporului poa-
te salva Fran-

ta... 125,

Cele doua gre-
seli ale Co-
munei:

N.B.
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craticd-militard a statului §i puterea
burgheziei. Ce admird Marx la Co-
muna din Paris? Elastizitdt, histori-
sche Inittiative, Aufopfe-
rungsfdhigkent in  die-
sen Parisern (ibidem). ,,Himmels-
stirmer von Paris®.

Marx céitre Kugelmann, 3.II1.1869
(»Neue Zeit*, XX, 2, 1901—1902,
S. 412): ,In Frankreich geht sehr
interessante Bewegung vor. Die Pari-
ser studieren férmlich ihre jungste
Nota | revolutionire Vergangenheit wieder ein,
bene: | um sich fiir das bevorstehende neue
Revolutionsgeschiaft vorzubereiten...”.
Zeci deciirti editate de toate partidele, de
liberali, republicani-democrati, proudho-
L nisti, blanquisti... ,Wann wird’s be:
uns soweit sein!“ (413).

Marxz cétre Kugelmann, 13.
N.B. XI1.1870: ,...wie aber der Krieg
immer ende, er hat das franzasische || N.B.
Proletariat in den Waffen geiibt, und
das ist die beste Garantie der Zu-
kunft* (S. b44, ,Neue Zeit*, XX,
2, 1901—1902)*.

iarla 18.VI.1871 (,Neue Zett“, XX, 2, S. 797), Marx ii
scrie lui Kugelmann c el, Kugelmann, a primit, probabil,
»Adresa“ (Consiliului General, adicd ,,Rdzboiul civil din
Franta“) gi c& aceastd ,,Adresd“ a stirnit o nemaipomenits
vilvd si indignarea presei.

Este clar ¢# scrisoarea lui Marx din aprilie (12.IV.1871)
contine aceeasiidee ca§i, Adresa” Consiliului General
al Internationalei, scrisé lasfirsitul lunii mai (ea este datat%
30.V.1871).

* Acest pasaj & fost mcris de V. I, Lenin pe marginea manuscrisului. — Nola red.
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birocratici-militarda a statului si
puterea burgheziei. Ce admird Marx
la Comuna din Paris? Elasticitatea,
inifiativa dstoricd, spiri-
tuldesacrifictu aleacestor
parizieni (ibidem). ,Parizienii care
asalteazd cerul”.

Marx citre Kugelmann, 3. ITI. 1869 \
(-,Neue Zeit*, XX, 2,1901—1902, S. 412):
»1n Franta se desfigoars o miscare foarte
interesantd. Parizienii Incep din nou
sd studieze in mod temeinic recentul lor
trecut revolutionar cu scopul de a se | Nota
pregéti pentru noua luptd revolutionars, | bene:
care se apropie...“ Zeci de cirti, editate
de toate partidele, de liberali, republicani-
democrati, proudhonisti, blanquisti...
»Cind oare vom ajunge si not aicil®
(413)127,

Marz citre Kugelmann, 13.
XII. 1870: ,... dar, oricum s-ar N.B.
*|[termina rdzboiul, el a invitat pro-
letariatul francez s§ minuiascd ar-
mele, si aceasta este cea mai buni
garantie a viitorului“ (p. 544, ,,Neue
Zeit“, XX, 2, 1901—1902)28,

iar la 18. VI. 1871 (,Neue Ze1 t*, XX, 2, p. 797),
Marx 1i scrie lui Kugelmann ci el, Kugelmann, a primit,
probabil, , Adresa“ (Consiliului General, adicd ,,Rézboiul
civil din Franta“) §i ci aceasts ,,Adresd” a stirnit o nemai-
pomenitd vilvd §i indignarea presei'®®.

Este clar cd scrisoarea lui Marx din aprilie (12. IV. 1871)
continea ceea gt idee ca si, Adresa“ Consiliului General
al Internationalei, serisé la sfirgitul lunii mai (ea este
datati 30. V. 1871).
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Ceea ce in ,,Ridzboiul civil” e denumit ,masina de stat
asa cum este“, in scrisoarea din 12.I1V.1871 e denumit
»masina birocratici-militard“; ceea ce in , Rizboiul civil®
este exprimat prin cuvintele ,,s4 ia pur si simplu in sta-
pinire”, in scrisoarea din 12.IV.1871 este, de asemenea,
formulat mai precis, mai clar, mai bine: ,a trece dintr-o
mind intr-alta®. In aceeasi serisoare mai gisim o comple-
tare deosebit de griditoare care nu figureazi in ,,Rizboiul
civil“: a nu trece magina birocraticé-militard asa cum este
dintr-o mind Intr-alta, ci a o sfirima. Comuna a fnceput
sd facd acest lucru, dar, din picate, nu l-a dus pind la
capit.

Tocmai accasta este ,conditia prealabild a oricdrei ade-
virate revolutii populare (N.B.: ce expresie profundi!)
pe continent” (de ce pe continent? pentru ci in Anglia nu
exista pe atunci nici birocratie, nici militarism).

»OPTSPREZECE BRUMAR*

Tntr-o scrisoare din 12.1V.1871, Marx se referd la ultimul
capitol din ,,Optsprezece brumar®“. In acest ultim capitol
(VII) din ,,Optsprezece brumar®, la p. 98 5i 99 (ed. a 4-a,
Hamburg, 1907) se spune:

»Aber die Revolution ist griindlich. Sie ist

N.B ”l noch auf der Reise durch das Fegefeuer begriffen.

7"\l Sie vollbringt ihr Geschift mit Methode. Bis

zum 2.XI1.1851 hatte sie die eine Hilfte ihrer

Vorbereitung absolviert, sie absolviert jetzt die

andere. Sie vollendete erst die parlamenta-

rische Gewalt, um sie stiirzen zu konnen. Jetzt,

wo sie dies erreicht, vollendet sie die Euze-

kutivgewalt, reduziert sie auf ihren reinsten

Ausdruck, isoliert sie, stellt sie sich als einzigen

Vorwurf gegeniitber, um alle ihre Krifte der

N.B. “ Zerstorung gegen sie zu konzentrieren (S. 98).

Und wenn sie diese zweite Hilfte ihrer Vorarbeit

X.B. 4= vollbracht hat, wird Europa von seinem Sitze

aufspringen und jubeln: Brav gewiihlt, alter
Maulwurf!
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Ceea ce in ,,Rézboiul civil“ e denumit ,masina de stat
asa cum este”, in scrisoarea din 12. IV. 1871 e denumit
»masina birocratici-militari“; ceea ce in ,,Rizboiul civil®
este exprimat prin cuvintele ,,s3 ia pur si simplu in stipi-
nire“, in scrisoarea din 12. IV. 1871 este, de asemenca,
formulat mai precis, mai clar, mai bine: ,,a trece dintr-o
mind intr-alta®. In aceeasi serisoare mai giisim o comple-
tare deosebit de griditoare care nu figureazd in ,,Ridzboiul
civil“: a nu trece masina birocratici-militard asa cum este
dintr-o mind intr-alta, ci a o sfirima. Comuna a Znceput
si facd acest lncru, dar, din picate, nu l-a dus pind la
capat.

Tocmai aceasta este ,,conditia prealabild a oricidrei ade-
virate revolutii populare (N.B.: ce expresie profundi!)
pe continent“13® (de ce pe continent? pentru ci in Anglia
nu exista pe atunci nici birocratie, nici militarism).

»OPTSPREZECE BRUMAR*

Intr-o scrisoare din 12. IV. 1871, Marx se referd la ulti-
mul capitol din ,,Optsprezece brumar“. In acest ultim
capitol (VII) din ,,Optsprezece brumar®, la p. 98 §i 99 (ed.
a 4-a, Hamburg, 1907) sc spune:

Insi revolutia actioneazi temeinic. Ea mai
parcurge inci purgatoriul. Isi infiptuieste opera
metodic. Pind la 2. XII. 1851 ea terminase prima
jumitate a activitdtii ei pregititoare; acum o
termini pe cea de-a doua. Ea a desdvirgit intii
puterea parlamentard pentru a o putea rdsturna.
Acum, dupi ce a rensit si faci aceasta, desdvirseste
pulerea ereculivd, o reduce la expresia ei cea mai
puri, o izoleazi si si-o contrapune ca obiectiv unie,
pentru a eoncentra impotriva ei toate forfele sale
distructive (p. 98). §$i, cind revolutia isi va fi
indeplinit aceasti a doua jumitate a activititii
ei pregititoare, Europa va siri din jiltul ei §i va 3 N.B.
exclama jubilind: Bine ai sdipat, cirtiti bitrini!

N.B.

|

N.B.

~
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No-
ta
be-
ne

lll

Diese Exekutivgewalt mit ihrer ungeheuern
bureaukratischen und militdrischen Organisa-
tion, mit ihrer weitschichtigen und kiinstlichen
Staatsmaschinerie, ein Beamtenheer von einer
halben Million neben einer Armee von einer an-
dern halben Million, dieser fiirchterliche Para-
sitenkérper, der sich wie eine Netzhaut
um den Leib der franzosischen Gesellschaft
schlingt und ihr alle Poren verstopft, entstand
in der Zeit der absoluten Monarchie, beim
Verfall des Feudalwesens, den er beschleu-
nigen half“ (98). Si mai departe: prima revo-
lutie francezd ,a dezvoltat (entwickelte) (99)
centralizarea, ,aber zugleich den Umfang, die
Attribute und die Handlanger der Regierungsge-
walt. Napoleon vollendete diese Staatsmaschine-
rie“. Monarhia legitimd §i monarhia din iulie
»figten nichts hinzu, als eine grissere Teilung
der Arbeit...“.

»Die parlamentarische Republik endlich sah
sich in ihrem Kampfe wider die Revolution
gezwungen, mit den Repressivmassregeln die
Mittel und die Zentralisation der Regierungs-
gewalt zu verstirken. Alle Umwilzungen ver-
vollkommneten diese Maschine, statt sie zu brechen.
Die Parteien, die abwechselnd um die Herrschaft
rangen, betrachteten die Besitznahme dieses un-
geheueren Staatsgebdudes als die Hauptbeute
des Sieges“ (99).

Ce pasaje minunate! Istoria Franjei, dupd cum
spune Engels in prefata la editia a 3-a a lui ,,Optsprezece
brumar“ (Vorrede zur dritten Auflage), prezinti o impor-
tantd deosebitd, si anume:

»Frankreich ist das Land, wo die geschichtlichen Klassen-
kimpfe mehr als anderswo jedesmal bis zur
Entschetdung durchgefochten wurden, wo also
auch die wechselnden politischen Formen, innerhalb deren
sie sich bewegen und in denen ihre Resultate sich zusam-
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Aceastd putere executivd, cu uriasa ei organi-
zare birocraticd si militard, cu complicata §i arti- ||} No-

ficiala ei masind de stat, cu o armatd de o jumi- ta
tate de milion de functionari, aldturi de o armata be-
de o alti jumitate de milion de oameni, acest ne

ingrozitor organism parazitar, care invéluie ca o I
crustd corpul societdtii franceze, astupindu-i toti
porii, a apdrut in epoca monarhiei absolute, in
timpul deciderii sistemului feudal, contribuind
la gribirea acestei decdderi“ (98). Si mai departe:
primarevolutie francezd ,a dezvoltat (entwickelte)
(99) centralizarea, ,dar in acelasi timp a lirgit
amploarea, atributele puterii guvernamentale gi

a sporit numirul acolitilor acesteia. Napoleon a I“
desdvirgit aceastd magind de stat“. Monarhia legi-
timé si monarhia din iulie ,nu i-au addugat decit

o mai mare diviziune a muncii...”

»in sfirsit, republica parlamentari s-a viizut
silitd, in lupta ei impotriva revolutiei, si inti-
reascd, 0 datd cu misurile represive, mijloacele si
centralizarea puterii guvernamentale. Toate revo-
lutiile aun perfectionat aceasti magind in loe s-o
sfairime. Partidele care luptau alternativ pentru
putere considerau luarea in stipinire a acestui
imens edificiu de stat drept prada principald a
fnvingitorului“*(99)3:.

Ce pasaje minunate! Istoria Franife¢, dupd
cum spune Engels in prefata la editia a 3-a a lui ,,Optspre-
zece brumar“ (Vorrede zur dritten Auflage), prezinti o
importantd deosebit#, §i anume:

»Franta este tara in care, de fiecare dat#, luptele istorice
dintre clase au fost duse, ma? mult eca ortunde,
pind la capdt, tara in care, prin urmare, si formele
politice succesive in cadrul cérora se desfigoard aceste lupte
si In care se concretizeazd rezultatele lor s-au conturat

* Vezi volumul de fatl, p. 27 — 28. — Nota red.
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menfassen, in den schdrfsien Umrissen ausgepragt
(S.3)sind (S. 4). Mittelpunkt des Feudalismus im Mittelalter,
Musterland der einheitlichen stindischen Monarchie seit
der Renaissance, hat Frankreich in der grossen Revolu-
tion den Feudalismus zertrimmert und die reine Herr-
schaft der Bourgeoisie begrindet ¢n etner Klas-
s1zttdt wie kein anderes europiaisches Land. Und auch
der Kampf des aufstrebenden Proletariats gegen die herr-
schende Bourgeoisie tritt hier in einer, anderswo
unbekannten, akuten Form auf“(S. 4). ((In editia
a 4-a, aceasti prefatd poarti doar semnitura F.E. fird
datd. De ciutat editia a 3-a, pentru a stabili data!! Intre
altele, Engels spune aici despre ,Optsprezece brumar“
¢ ,,in der Tat war es eine geniale Arbeit®.))
{ »Masina de stat” este in majoritatea statelor capita-

liste (acum, in 1917, se poate spune in foafe) o masini
birocratici-militari. In Franta s-a conturat intr-o formi
wlasicd® ,deosebiti“ procesul capitalist general —
pe de o parte, al credrii acestei magini (evul mediu,
— monarhia absolutd, — monarhia constitutionali, —
1 monarhia parlamentard sau republica), iar pe de alti

parte al ,reducerii acestei magini la expresia ei cea mai
purd“ (1917 pretutindenil!) si implicit al apropierii
luptei pentru ,Zerstorumng“ a ei. $i tocmai pro-
blema acestei ,.Zerstorung“, acestui ,brechen“, ,zer-
brechen” este sistematic frecutd subd tdcere
\ si de oportunisti, si de kautskisti!!!

Marx spune in 18 62: ,brechen®, ,Zerstorung”.

Marx spune in 18 7I: ,zerbrechen.

Engels vorbeste in 1872 (,,Zur Wohnungsfrage“, 2. Aufla-
ge, 1887, S.50 in finem) de ,dictatura proletariatului®.
Marx idem in 1875 (,,Critica programului de la Gotha“).

Veziin ,Neuwe Zedi“ 29,1, 8. 796 (10.111.1911),
scrisoarea lui Marx citre Frankel si Varlin, membri ai
Comunei. Aceastd scrisoare este datatid 13.V.1871. Ma-
nifestind o profundd simpatie pentru Comun#, Marx
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in modul cel mai pregnant (p. 3—4). Centru
al feudalismului in evul mediu, de la Renastere incoace
tipul td#rii cu monarhie unitari bazatd pe stirile sociale,
Franta a sfdrimat in cursul marii revolutii feudalismul §i a
instituit dominatia purd a burgheziei tnir-0 formd
atit de clasicd cum n-a fost atinsd in nici o alti
tard din Europa. Dar §i lupta proletariatului, care ridicé
capul, fmpotriva burgheziei dominante imbracd aici o
forma acuti, necunoscutd altundeva“ (p.4)*.
((In editia a 4-a, aceastd prefati poarti doar semnsitura
F.E. farg datd. De cdutat editia a 3-a, pentru a stabili
data!! Intre altele, Engels spune aici despre ,,Optsprezece
brumar“ c#, ,intr-adevir, a fost o lucrare geniali“!32.))

»Masina de stat“ este in majoritatea statelor capita-
liste (acum, in 1917, se poate spune in foafe) o masina
birocratica-militars. In Franta s-a conturat intr-o forms
Slastieca ,deosebitdi“ procesul capitalist general
— pe de o parte, al credrii acestei magini (evul mediu,
— monarhia absolutd, — monarhia constitutionali,
— monarhia parlamentard sau republica), iar pe de
altd parte al ,reducerii acestei magini la expresia ei cea
mai purd“ (1917 pretutindeni!!) i implicit al apro-
pierii luptei pentru ,distrugerea“ ei. Si tocmai
problema acestei ,,distrugeri“, a ,,zdrobirii“, a ,sfarima-
rii* este sistematic trecutd sub ftdcere i de
oportunisti, si de kautskisti!!!

Marx spune in 18 52: ,sfirimarea”, ,distrugerea“1ss,

Marx spune in 18 71: ,a sfirima“134,

Engels vorbeste in 1872 (,,Contributii la problema locuin-
telor“, editia a 2-a, 1887, la sfirgitul p. 55) de ,dictatura
proletariatului“!®s. Marx idem in 1875 (,,Critica Progra-
mului de la Gotha“)!36,

Veziin,Neue Zes t“,29,1,p. 796 (10. III. 1911),
scrisoarea lui Marx citre Frankel i Varlin, membri ai
Comunei. Aceastd scrisoare este datatdi 13. V. 1871.
Manifestind o profunda simpatie pentru Comun#, Marx

* Vezi volumul de fa}i, p. 81 — 32. — Nofa red.

11 — Lenin — Opere, vol. 33
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spune ci a scris citeva sute de scrisori in legiturd cu
Comuna. Despre provincii, el scrie urmatoarele: ,leider
ist ihre (a provinciilor) Aktion eine lokal beschrankte
und «friedliche» (pacifique)* ...,Die Kommune ver-
schwendet, wie mir scheint, zu viel Zeit mit Kleinig-
keiten und personlichen Streitereien® (796)*.

»OBSERVATII CRITICE PE MARGINEA PROIECTULUI
DE PROGRAM SOCIAL-DEMOCRAT DIN 1891

Engels in 1891 spune cele ce urmeazi mai jos
(in ,Zur Kritik des sozialdemokratischen Programment-
wurfes 1891“, ,Newue Z e t“, XX, 1, 19011902, Seite
5 ff. Scrisoarca lui Engels citre Kautsky cu privire la
expedierea acestei critici este datatd 29.VI.1891).

»Die politischen Forderungen des Entwurfes haben

NB einen grossen Fehler. Das, was eigentlich gesagt

) vséexs‘gen sollte, sieht nicht drin” (subliniat de Engels)
(5.9).

SiEngels aratéd ¢4 constitutia german este un,,Abklatsch”
al constitutiei din 1850, c& Reichstagul este (dupd cum a
spus Liebknecht) ,das Feigenblatt des Absolutismus* (5.10).

»-..Auf Grundlage dieser Verfassung und der von ihr
sanktionierten Kleinstaaterei, anf Grundlage eines Bun-
des zwischen Preussen, Reuss Greiz Schleiz Lobenstein,
wovon das eine soviel Quadratmeilen hat als das andere
Quadratzoll, auf solcher Grundlage die «Umwandlung
aller Arbeitsmittel in Gemeineigentum» durchfithren zu
wollen, ist augenscheinlich sinnlos.

Daran zu tasten, ist aber gefiahrlich.
Und dennoch muss so oder so die Sache
angegriffen werden. Wie nétig das ist,
beweist gerade jetzt der in einem grossen
Teile der sozialdemokratischen Presse
einreissende Opportunismus. Aus Furcht

* Textul ouprins in ehenar a fost soris de V. I, Lenin pe marginea manuserisului. — Nota red.
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spune cd a scris citeva sute de scrisori in legiturd cu
Comuna. Despre provincii, el scrie urmitoarele: ,Din
picate, miscarea lor (a provinciilor) are un caracter
prea local si«pagnic»“... ,Am impresia ci Comuna pierde
prea mult timp cu lucruri mérunte §i certuri personale®
(796)37,

»OBSERVATII CRITICE PE MARGINEA PROIECTULUI
DE PROGRAM SOCIAL-DEMOCRAT DIN 1891«

Engels in 1891 spune cele ce urmeazi mai jos
(in ,,Observatii critice pe marginea proiectului de Program
social-democrat din 1891, ,Newuwe Zes i, XX, 1,
1901—1902, p. 5 si urm.'¥8. Secrisoarea lui Engels citre
Kautsky cu privire la expedierea acestei critici este datatd
29. VI. 1891'39).

»Revendicirile politice ale proiectului au o mare
lipsd. Tocmai ceea ce trebuia spus nu figureazd acolo®
(subliniat de Engels) (p. 9)*.

Si Engels aratd ci constitutia germani este ,0 copie
fideld“ a constitutiei din 1850, c& Reichstagul este (dupd
cum a spus Liebknecht) ,frunza de vitd a absolutismului“
(p. 10). )

p,,...S)i vrei si infiptuiesti pe baza acestei comstitutii gi
a impdrtirii in state mici consfintite de ea, pe baza uniunii
dintre Prusia §i un oarecare ducat pierdut pe undeva, care
are tot atitia toli pdtrati cite mile pitrate are Prusia, si
vrei 83 infaptuiesti pe aceastd bazd «transformarea tuturor
uneltelor de munci in proprietate obsteasci » este o absurdi-
tate evidentd.

E primejdios si abordezi aceastd temd.
$i totusi, intr-un fel sau altul, ea trebuie
atacati. Acest lucru este cu atit mai
necesar acum, cind oportunismul pitrunde
tot mai mult (einreissende) intr-o mare
parte a presei social-democrate. De teama
unei reintroduceri a legii impotriva socia-

N.B.

* Vezi volumul de fati, p. 68. — Nola red.

11*
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N.B.:
argument
§i ,vointa

poporu-
| lui...®

|

vor einer Erneuerung des Sozialistenge-
setzes, aus der Erinnerung an allerlei
unter der Herrschaft jenes Gesetzes gefal-
lenen voreiligen Ausserungen soll jetzt
auf einmal der gegenwirtige gesetzliche
Zustand in Deutschland der Partei ge-
nigen konnen, alle ihre Forderungen auf
friedlichem Wege durchzufiihren®.

Mai departe, Engels spune cé de ,,inte-
grare” ,,pasnici’ se mai poate vorbi (,man
kann sich vorstellen® — o expresie mai
atenuatd §i mai prudentd: numai fnchi-
put) in téri ca republicile democratice,
Franta, America, in monarhii ca Anglia,
»W0 die bevorstehende Abkaufung der
Dynastie tagtiglich in der Presse bespro-
chen wird und wo diese Dynastie gegen

| den Volkswillen ohnmichtig ist...“

»Aber in Deutschland, wo die Regierung fast allmach-
tig und der Reichstag und alle anderen Vertretungskérper
ohne wirkliche Macht, in Deutschland so etwas proklamie-
ren un noch dazu ohne Not, heisst das Feigenblatt dem
Absolutismus abnehmen und sich selbst vor die Blésse

binden.
((Proble-
mele ab-
stracte pe
primul
plan, cele
concrete
stnt disi-
mulatel!))
Nota bene!
N.B.
admirabil !
e sesizat prin-
cipalul!

Eine solche Politik kann nur die eigene
Partei auf die Dauer irrefithren. Man
schickt allgemeine, abstrakte politische
Fragen in den Vordergrund und verdeckt
dadurch die nichsten konkreten Fragen,
die Fragen, die bei den ersten grossen
Ereignissen, bei der ersten politischen
Krise sich selbst auf die Tagesordnung
setzen. Was kann dabei herauskommen,
als dass die Partei plétzlich im entschei-
denden Moment ratlos ist, dass tiber die
entscheidendsten Punkte Unklarheit und
Uneinigkeit herrscht, weil diese Punkte
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listilor sau amintindu-gi unele declaratii
premature ficute atunci cind aceastd
lege era in vigoare, se pretinde acum ca
partldul si considere actuala ordine legald
din Germania ca fiind suficientd pentru a
putea realiza pe cale pagnicd toate reven-
dicdrile sale“*.

Mai departe, Engels spune ci de ,,inte-
grare” ,pasnici”“ se mai poate vorbi (,ne-o
putem inchipui“ — o expresie mai ate-
nuatd si mal prudentd: numai fnchrpur)
in tdri carepublicile democratice, Franta,
Amenca, in monarhii ca Angha, ,,unde
in presd se discutd zi de zi problema de a
se pliti intr-un viitor apropiat dinastiei
bani grei drept riscumpdrare $i unde
aceastd dinastie este neputincioasd in
fata vointei poporului...”

N.B.:
argument
si ,vointa

poporu-
lui...* |

,LDar a proclama aga ceva, 5i incd fard ca aceasta si fie
necesar, in Germania, unde guvernul e aproape atotpu-
ternic, iar Reichstagul §i toate celelalte institutii repre-
zentative sint lipsite de o putere reald, inseamnj si smulgi
absolutismului frunza de viti, acoperindu-i goliciunea cu

tine insuti.

O asemenea politicd nu poate decit s&
ducd, in cele din urmd, partidul pe un
drum gresit. Pe primul plan sint fmpinse
probleme politice generale, abstracte, fiind
astfel disimulate problemele concrete ime-
diate, care la primele evenimente, mari,
la prima ecrizé politicd se pun de la sine
la, ordinea zilei. De aici nu poate rezulta
nimiec altceva decit ¢i in momentul hoté-
ritor partidul se va pomeni deodatd dezo-
rientat, ¢4 in partid va domni confuzia
gi lipsa de unitate in problemele hotéri-
toare, fiinded aceste probleme = -au

* Vezi volumul de fatd, p. 68 — 69, — Nola red.

((Proble-
mele ab-
stracte pe
primul
plan, cele
concrete
stnt disi-
mulatell))
Nota bene!
N.B.
admirabil !
e sesizat prin-
cipalul!
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N.B.

oportunis-

mul ,cinstit®
e cel mai

primejdios*

nite diskutiert worden sind...
(S.10).

»Dies (S.11) Vergessen der grossen
Hauptgesichtspunkte iiber den augenblick-
lichen Interessen des Tages, dies Ringen
und Trachten nach dem Augenblickser-
folg ohne Riicksicht auf die spiteren
Folgen, dies Preisgeben der Zukunft der
Bewegung um der Gegenwart der Bewe-
gung willen mag «ehrlich» gemeint
sein, aber Opportunismus ist
und bletbi es, und der «ehrliche»
Opportunismus ist vielleicht der
gefdhrlichste von allen. Wel-
ches sind nun diese kitzlichen, aber schr
wesentlichen Punkte?*

»Erstens. Wenn etwas feststeht, so ist
es dies, dass unere Partei und die Arbei-
terklasse nur zur Herrsehaft kommen kann
unter der Form der demokratischen Re-
publik. Diese ist sogar die spezifische Form
fiir die Diktatur des Proletariats, wie schon
die grosse franzisische Revolution gezeigt
hat...”

»e-.Nun scheint es. gesetzlich nicht
anzugehen, dass man die Forderung der
Republik direkt ins Programm setzt,
obwohl das sogar unter Louis Philippe
in Frankreich ebenso zulassig war wie
jetzt in Italien. Aber das Faktum, dass
man nicht einmal ein offen republikani-
sches Parteiprogramm in Deutschland auf-
stellen darf, beweist, wie kolossal die
Illusion ist, als kénne man dort auf
gemiitlich friedlichem Wege die Repu-
blik einrichten und nicht nur Repu-
blik, sondern die kommunistische Gesell-
schaft.

* Textul In udrat In chenar a fost soris ds V. 1. Lenin ou oreion ecolorat. — Nola red.
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fost niciodald discutate..”
(p. 10). )

»Aceastd uitare (p. 11) a consideren-
telor esentiale, fundamentale, de dragul
intereselor de moment ale zilei, aceasti
goand dupd succese de moment §i luptd
pentru dobindirea lor fird a se tine seama
de urmiri, aceastd sacrificare a viitorului
migedrii de dragul prezentului ei pot si
aibd la bazd motive «¢cinstiter. Dar
asta esfte si rédmine oporiu-
ntsm, iar oportunismul «cinstity e
poate cel mat primejdios*.
51 care sint aceste probleme delicate, dar
atit de esentiale?*

»in primul rind. Un lucru este mein-
doielnicy partidul nostru gi clasa munci-
toare pot ajunge la putere numai fin
cadrul unei forme politice cum e republica
democratici. Aceasta din urmi este chiar
forma specified a dietaturii proletariatului,
dupi eum a demonsirat-o marea revolutie
francezi... " *

»...Nu pare a fi cu putint# si se includa
direct in program revendicarea republieii,
desi in Franta acest lucru a fost posibil
pini §i sub Ludovic-Filip, iar in Italia este
posibil si astéizi. Dar insusi faptul ci in
Germania partidul nu poate nici mécar
si vind cu un program republican fitiy
dovedegte cit de iluzorie este parerea c3 in
aceastd tard ar putea fi instauratd pe
cale pagnicd, idilicd republica, §i nu numai
republica, ci §i societatea comunistd.

* Vezivolumul de fati, p. 69 —70. — Nola red.
*# Vezi volumul de fati, p. 70. — Nola red.

N.B.

oportunis-
mul cinstit*
e cel mai

primejdios
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»deocamdati®|||]

»dacd”

N.B.

aceeasi idee!!

N.B.*
In Anglia
»4 natiuni“

N.B.

Indes kann man an der Republik sich
allenfalls vorbeidriicken. Was aber nach
meiner Ansicht hinein sollte und hinein
kann, das ist die Forderung der Konzen-
tratton aller politischen Alacht in den
Hdinden der Volksveriretung. Und das
wirde einstweilen geniigen, wenn man

|| nicht weitergehen kann®.

|

»Lweitens. Die Rekonstituiion Deutsch-
lands...“ §i anume (a) lichidarea Klein-
staaterei, (b) ,Preussen muss aufhéren
zu existieren, muss in selbstverwaltende
Provinzen aufgelost werden, damit das
gpezifische Preussentum aufhort, auf
Deutschland zu lasten®.

,... Was soll an die Stelle treten? Nach
meiner Ansicht kann das Proletariat nur
die Form der einen und unteilbaren Repu-
blik gebrauchen. Die Féderativrepublik
ist auf dem Riesengebiet der Vereinigten
Staaten jetzt noeh im Ganzen eine Not-
wendigkeit, obgleich sie im Osten bereits
ein Hindernis wird. Sie wire ecin Fort-
schritt in England, wo vier Nationen auf den
beiden Inseln wohnen und trotz eines
Parlaments schon jetzt dreierlei Gesetz-
systeme nebeneinander bestehen. Sie ist
in der kleinen Schweiz schon langst ein
Hindernis geworden, ertraglich nur, weil
die Schweiz sich damit begnigt, ein rein
passives Glied des europaischen Staaten-
systems zu sein. Fiir Deutschland wire
die foderalistische Verschweizerung ein
enormer Riickschritt. Zwei Punkte unter-

* N.B.

N.B.: In Anglia (1891) existau 4 natiuni, §i de aceeca republica
federativa ar fi insemnat un progres!!
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Dar si admitem c¥ problema republiecii
poate fi, de bine, de réu, ocoliti. Ceea ce
insd, dupéd pirerea mea, trebuie si poate
fi inclus in program este revendiearea
concentrdriv tniregii puters politice in miini-
le reprezeniantes poporulut. $i acest lueru
ar fi deocamdatd suficient daci nu se |||, deocamdatd“
poate merge mai departe. It »dacid®

,In al doilea rind. Reconstruirea Ger-
maniei...“ Si anume (a) lichidarea impar-
tirii in state miei, (b) ,Prusia trebuie si
inceteze si mai existe, trebuie si fie
divizati in regiuni autonome, pentru ca
specificul prusac si nu mai apese asupra || N.B.
Germaniei“.

,,...Ce urmeazi si ia locul Germaniei de
azi? Dupd pirereca mea, proletariatul poate
folosi numai forma republicii unice si
indivizibile. Republica federativi mai (||| aceeasi idee!!
este si astdzi, in linii mari, o necesitate pe
teritoriul imens al Statelor Unite, desi in
tinuturile lor risiritene ea a si devenit o
piedici. Ea ar reprezenta un pas inainte N.B.*
in Anglia, unde pe ccle dou insule triiesc ||| In Anglia
patru natiuni siunde, desi existd un singur |ll| »4 natiuni
parlament, fiinteazd de pe acum concomi-
tent treisisteme de legislatie. In mica Elve-
tie, republica federativé a devenit de mult N
opiedicd, $i dacd acolo republica federativa ||| N.B.
mai poate fi suportatd, e numai pentru ci
Elvetia se mul{fumeste si fie un membru
absolut pasiv al sistemului statelor eu-
ropene. Pentru Germania, o federalizare
de tip elvetian ar fi un imens pas fnapoi.

Doud lucruri deosebesec un stat federativ

N. B.: In Anglia (1891) exista. 4 natiuni, gi de 6 ceea republica

* N.B. Io&erativa‘n ar {i Ipsomnat un progres!|
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scheiden den Bundesstaat vom Einheits-
staat, dass jeder verbiindete Einzelstaat,
jeder Kanton, seine eigene Zivil-und
Kriminalgesetzgebung und Gerichtsver-
fassung hat, und dann, dass neben dem
Volkshaus ein Staatenhaus besteht, worin
jeder Kanton, gross oder klein, als sol-
cher stimmt“ (S.11). Bundesstaatul nostru
= trecerea la un Einheitsstaat. $i ,,revo-
lufia de sus“ (S.11) din 1866 gi 1870 nu
trebuie si fie anulatd (,rickgingig ma-
chen®), ci trebuie ,completati“ printr-o
»migcare de jos“.

»Also einheitliche Republik. Aber nicht
im Sinne der heutigen franzésischen, die
weiter nichts ist, als das 1798 begriindete
Kaiserreich ohne den Kaiser (5.12). Von
1792 bis 1798 besass jedes franzosische
Departement, jede Gemeinde vollstindige
Selbstverwaltung nach amerikanischem
Muster, und das miissen wir auch haben.
Wie die Selbstverwaltung einzurichten
ist und wie man ohne Bureaukratie fer-
tig werden kann, das bewies uns Amerika
und die erste franzésisehe Republik und
noch heute Australien, Kanada und die
anderen englischen Kolonien. Und eine
golche provinzielle und gemeindliche
Selbstverwaltung ist weit freier als zum
Beispiel der Schweizer Foderalismus, wo
der Kanton zwar sehr unabhéngig ist gegen-
iber dem Bund, aber auch gegeniiber dem
Bezirk und der Gemeinde. Die Kantonal-
regierungen ernennen Bezirksstatthalter
und Prifekten, wovon man in den Lan-
dern englischer Zunge nichts weiss und
die wir uns ebenso héflichst in Zukunft
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de statul unitar: faptul c# fiecare stat
confederat, fiecare canton isi are propria
lui legislatie civild si penald, propria lui
justitie si faptul cd alituri de camera
reprezentantilor poporului existd g§i o
camerd a reprezentantilor statelor, in care
fiecare canton voteazd ca atare, indiferent
dacd e mare sau mic” (p. 11). Confede-
ratia noastri = trecerca la un stat unitar.
Si ,revolutia de sus“ (p. 11) din 1866 si
1870 nu trebuie si fie anulatd (,riick-
giangig machen®), ci trebuie ,completati“
printr-o ,,miscare de jos“*.

»Asadar, republicd unitard, dar nu in
sensul actualei Republici Franceze, care
nu reprezintd altceva decit imperiul in-
temeiat in 1798, doar fird imparat (p. 12).
Din 1792 pind in 1798, fiecare departament
francez, fiecarc comuni (Gemeinde) se
bucura de o deplind autoadministrare dupa
modelul american, ceea ce trebuie s3
avem sinoi.Cum trebuie organizaté autoad-
ministrarea §i cum o putem scoate la
capit firi birocratie, acest lucru ni l-au
dovedit America §i prima Republicd
Francezd, §i ni-l1 mai dovedesc i astdzi
Canada, Australia si alte colonii engleze.
i o astfel de autoadministrare provinciala
(regionald) si comunald este o institutie
mult mai liberd decit, de pild3, federalis-
mul elvetian, in care cantonul este, ce-i
drept, foarte independent fatd de Bund,
dar si fatd de district (Bezirk) si de
comund. Guvernele cantonale numesc gu-
vernatori (Statthalteri) i prefecti, lucru
inexistent in tadrile de limbd englezd sgi
pe care in viitor va trebui si binevoim
si-1 inldturdm si la noi cu tot atita hoti-

* Vozi volumul de fatd, p. 71. — Nola red.
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»aluzie®

N.B.

verbeten haben wollen wie die preus-
sischen Landrate und Regierungsrate”.

»von allen diesen Sachen wird nicht
viel ins Programm kommen diirfen. Ich
erwihne sie auch hauptsichlich, um die
Zustinde in Deutschland zn kennzeich-
nen, wo 80 etwas zu sagen nicht angeht,
und damit gleichzeitig die Selbsttiu-
schung, die solche Zustinde auf gesetz-
lichem Wege in die kommunistische Gesell-
schaft iiberfithren will. Und ferner, um
dem Parteivorstand in Erinnerung zu
bringen, dass es noch andere politische
Fragen von Wichtigkeit gibt als die direkte
Gesetzgebung durch das Volk und die
unentgeltliche Rechtspflege, ohne die wir
am Ende auch vorankommen. Bei der
allgemeinen Unsicherheit kénnen diese
Fragen von heute auf morgen brennend
werden, und was dann, wenn wir sie nicht
diskutiert, uns nicht dariber verstan-
digt haben?“

» Was aber ins Programm kommen kann
und was wenigstens indirekt als Andeutung
des nicht Sagbaren dienen kann, ist die
Forderung:

Vollstandige Selbstverwaltung in Pro-
vinz, Kreis und Gemeinde durch nach
allgemeinem Stimmrecht gewihlte Beam-
te; Abschaffung aller von Staatswegen
ernannten Lokal-und Provinzialbehorden®.

»Ob es sonst noch moglich ist, in Bezug auf die soeben
diskutierten Punkte Programmforderungen zu formulie-
ren, kann ich hier nicht so gut beurteilen als Ihr dort.
Aber wiinschenswert wiire es, dass diese Fragen innerhalb
der Partei debattiert wiirden, che es zu spiat ist” (S. 12).
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rire ca §i pe Landrat-ii i Regierungsrat-ii
prusaci“*.

»Din toate acestea nu vor putea intra
prea multe in program. Amintesc insi de
ele maiales pentru a caracteriza rinduielile
din Germania, unde nu se poate vorbi cu
voce tare despre asemenea lucruri, si
pentru a sublinia totodatd cit de mult se
autoingald cei care doresc si transforme pe
cale legald asemenea rinduieli in societate
comunisti. Vreau si mai rcamintesc apoi
Conducerii partidului ei in afard de legi-
ferarea directd de citre popor si de justitia
gratuiti, fird de care, la urma urmelor,
0 vom scoate cumva la capit, mai existd
si alte probleme politice importante. Datd
fiind nesiguranta generald, aceste probleme
pot deveni de pe o zi pe alta arzitoare, si
ce se va intimpla daci nu le vom discuta
in prealabil §i nu vom ajunge la o Inte-
legere asupra lor?“

»Dar ceea ce poate intra in program si
poate constitui cel putin indirect o aluzie
la ceea ce nu se poate spuue direct este
urmitoarea revendicare:

Autoadministrare deplind in provineii,
districte si comune, exercitati de citre
functionari alesi prin vot universal; des-
fiintarea tuturor autoritiitilor locale si
provinciale numite de stat“**.

Haluzie®

N.B.

»Daci se mai pot formula si alte revendicdri in program
in legdturd cu punctele examinale mai sus, de acest lucru
voi vi puteti da seama mai bine acolo, pe loc, decit eu
aici. Ar fi insi de dorit ca aceste probleme s fie discutate
in cadrul partidului pind nu e prea tirzin® (p. 12).

* Vezi volumul de fatd, p. 72—73. — Nofa red.
** Vezi volumul de {atd, p. 78. — Nola red.
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+ ibidem Eogels spune pur §i simplu: ,,5. Voll-
stindige Trennung von Kirche und Staat. Alle
religiosen Gemeinschaften ohne Ausnahme wer-
den vom Staate als Privatgenossenschaften behan-
N.B. [l delt. Sie verlieren jede Unterstitzung aus dffent-
lichen Mitteln und jeden Einfluss auf die dffent-
lichen Schulen“. $i atita tot!! N.B.: in loc de
»declararea religiei drept chestiune privati“??

| Vezi p. 32, jos, tot aici.|

Asadar, Engels in 1891 (29.VI1.1891), vorbind despre
programul politic al social-democratiei:

(1) se ridicd de-a dreptul impotriva oportumnis-
m u ! w1 atunci cind vorbeste despre pdtrunderea acestuia
in rindurile partidului, definindu-1 ca ,uitare a (corela-
tiilor) «punctelor de vedere» esentiale, fundamentale,
principale”.

(2) repetd definitia ,,dictaturii proletariatului®.

(3) insista asupra republicii (ca ,,forma specificd a dicta-
turii proletariatului*).

(4) insistd asupra inldturdrii din autoadministrarea lo-
cald a tuturor functionarilor numiti de stat.

(5) e impotriva iluziei posibilitdtii unei cdi exclusiv
pasnice, exclusiv legale.

Totul e foarte clar!

Din punct de vedere teoretic, N.B. imbinarea dictaturii
proletariatului cu o antoadministrare localda deplind.

Burghezia a preluat de la monarhia feudald 4 monarhia
absolutd magina de stat ,birocratici-militard“ i a dezvol-
tat-o. Oportunigtii (indeosebi in anii 1914—1917) s-au
integrat in ea (imperialismul, care reprezintid o epocd in
tarile inaintate, a intdrit-o in general foarte mult). Sar-
cina revolutiei proletare: ,Zerbrechen®, a sfirima aceastd
magind, a o inlocui printr-o autoadministrare deplind jos,
in provincie, i prin puterea directd a proletariatului inar-
mat, prin dictatura lui, sus.

Prin ce trebuie unite, legate intre ele comunele? Prin
nimie, spun anarhistii («). Prin intermediul birocratiei
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+ ibidem Engels spune pur si simplu: ,,5. Se-
parare totald a bisericii de stat. Toate comuniti-
tile religioase, fard exceptie, sint considerate de
stat drept asociatii particulare. Ele nu mai cap#ti
nici o subventie din fondurile statului §i nu mai || N.B.
pot exercita nici o influentd asupra scolilor de
stat“140, §i atita tot!! N.B.: in loc de ,declararea
religiei drept chestiune privati“?r4! |Vezi p. 32,

jos, tot aici*.]

Asadar, Engels in 1891 (29. VI. 1891), vorbind despre
programul politic al social-democratiei:

(1) se ridicd de-a dreptul impotriva oportumnis-
m w lu ¢ atunci cind vorbeste despre pitrunderea acestuia
in rindurile partidului, definindu-l ca ,uitare a (corela-
tiilor) epunctelor de vedere» esentiale, fundamentale, prin-
cipale®.

(2) repetd definitia ,dictaturii proletariatului®.

(3) insistd asupra republicii (ca ,formd specificd a dic-
taturii proletariatului®).

(4) insistd asupra inliturdrii din autoadministrarea
locald a tuturor functionarilor numiti de stat.

() e impotriva iluziei posibilititii unei e#i ezclusiv
pasnice, exclusiv legale.

Totul e foarte clar!

Din punct de vedere teoretic, N.B. imbinarea dictaturii
proletariatului cu o autoadministrare locald deplini.

Burghezia a preluat de la monarhia feudald + monarhia
absolutd masina de stat ,birocratici-militari* si a dez-
voltat-o. Oportunistii (indeosebi in anii 1914—1917) s-au
integrat in ea (imperialismul, care reprezinti o epocd in
tarile inaintate, a intdirit-o in general foarte mult). Sarcina
revolutiei proletare: ,a sfirima“, a zdrobi aceasti magini,
a o inlocul printr-o autoadministrare deplind jos, in pro-
vincie, §i prin puterea directd a proletariatului inarmat,
prin dictatura lui, sus.

Prin ce trebuie unite, legate intre ele comunele? prin
nimic, spun anarhigtii («). Prin intermediul birocratiei §i

* Vezi volumul de fatd, p. 281. — Nofe red.
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§i al castei militare, spune (i asa procedeazd) burghezia (f).
Prin uniunea, prin organlzatla muncitorilor inarmati (,,So-
vietele de de'putam ai muncitorilor ! ), spune marxismul (y).

(¢) = ,desfiintarea« statului; (B) = eternizarea
(mal exact: salvgardarea) statulul, (y) = folo-
Bilan-|| sirea revolutionard a statului (dictatura prole-
tul: || tariatului; sfirimarea vechii magini; reprlmarea.
apro-{{ impotrivirii burgheziei; unirea §i legarea intre ecle
xima-|| a unor comune pe deplin democratice de cétre
tiv: || proletariatul inarmat, centralizat) in vederea ire-
cerit la desfiintarea claselor, la comunism, care duce
la disparifia tr eptatd a statulm

Ad (x) — apoliticism; ad (y) — participarea la
lupta politicd Tn vederea pregitirii pentrn
folosirea revolutionard a statului.

In lucrarea sa »Voraussetzungen®, S.24, Bernstein
subliniazd indeosebi réspunsul dat de Engels, la 13.IX.
1890 (in ,,Sozialdemokrat*), ,tinerilor“, redindu-l in
felul urmétor: ,, Engels erklirte die Bewegung der Jun-
gen fiir eine blosse «Literaten-und Studentenrevolten,
warf ihr «krampfhaft verzerrten Marxismus» vor und
erklirte, was von dieser Seite der Fraktion vorgeworfen
werde, laufe im besten Falle auf Lappalien hinaus;
moge die «Sachsische Arbeiter-Zeitung» auf eine Uber-
windung der erfolgssiichtigen parlamentarischen Rich-
tung in der Sozialdemokratie durch den gesunden Sinn
der deutschenm Arbeiter hoffen, solange sie wolle, er,
Engels, hoffe nicht mit, ihm sei von einer solchen Mehr-
heit in der Partei nichts bekannt“. (Asa redd Bernstein
rispunsul, confruntindu-1 cu observatiile ficute de
Engels in 1887 in prefata la ,,Zur Wohnungsfrage“
N.B)*

| de mentionat, intre altele, ci, In critica proiectului de
program de la Erfurt, Engels a mai seris §i urmitoarele
cu privire la problema camerelor paritare:

* Textul ouprins In ohonar a fost scris de V. I, Lenin pa marginea manuscrisului,
— Nola red.



MARXISMUL DESPRE STAT

155

al castei militare, spune (5i aga §i procedeazi) burghezia (8).
Prin uniunea, organizatia muncitorilor inarmati (,,Sovietele

de deputali ai muncitorilor” !), spune marxismul (y).

(x) = ,desfiintarea“ statului; (8) = eternizarea

(mai exact: salvgardarea) statului; (y) = folosirea

revolutionard a statului (dictatura proletariatului; ||Bilan-
sfirimarea vechii magini; reprimarea impotrivirii || tul:
burgheziei; unirea si legarea intre ele a unor }} apro-
comune pe deplin democratice de citre proleta- [| xima-
riatul inarmat, centralizat) in vederea treceris la || tiv:
desfiintarea claselor, la comunism, care duce la

disparitia treptatd a statulus.

Ad («)* — apoliticism; ad (y) — participarea la
lupta politici tn wederea pregitirii pentru
folosirea revolutionard a statului.

In lucrarea sa ,,Premisele“, p. 24, Bernstein subliniazs
indeosebi rdspunsul dat de Engels, la 13. IX. 1890
(in ,,Sozialdemokrat“)'42, , tinerilor“!43, redindu-1 in felul
urmitor: ,,Engels a caracterizat miscarea tinerilor drept
o simpld «evolti a unor literati si studenti», impu-
tindu-le «marxismul lor monstruos de denaturats;
el a declarat ci reprosurile si acuzatiile lor la adresa
fractiunii se reduc, in cel mai bun caz, la nigte fleacuri;
«Sachsische Arbeiter-Zeitung» n-are decit si spere ci
bunul-simt al muncitorilor germani va invinge curen-
tul parlamentar, avid de succese ieftine, din cadrul
social-democratiei; el, Engels, nu poate Iimpartisi
aceastd sperantd, intrucit nu are cunogtintd de existenta
unei asemenea majorititi in partid“. (Asa reda Bernstein
rispunsul, confruntindu-l cu observatiile ficute de
Engels in 1887 in prefata la ,Contributii la problema
locuintelor“!4¢. N. B.)

de mentionat, intre altele, ¢d, in critica proiectului de
program de la Erfurt, Engels a mai scris §i urm#toarele
cu privire la problema camerelor paritare:

* — la punotul {«) . — Nola frad.

12
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»...Ware zu bemerken, dass wir mit

Sie! Arbeitskammern von Halb-Arbeitern und

,»eursi )’ l Halb-Unternehmern geleimt waren. Auf

Jahre hinaus werden da die Majorititen

stets auf Seiten der Unternehmer sein,

wozu ein schwarzes Schaf unter den

Arbeitern gentigt. Wird nicht ausge-

admi- macht, dass in Streitfallen beide Hdlften

separat (subliniat de Engels) Meinung ab-

geben, wire es viel besser, eine Unter-

nehmerkammer und daneben eine unab-

rabil! hingige Arbeiterkammer zu haben” (5.13).
(Subliniat de Engels.)

In aceeasi critics a proiectului de pro-
gram de la Erfurt, Engels scrie urmitoa-
N.B.: rele in legiturd cu expresia ,,Planlosigkett”:
Engels ,Und wenn wir von den Aktiengesell-
despre schaften ibergehen zu den Trusts, die
trusturi: |||l ganze Industriezweige beherrschen und
monopolisieren, so hért da nicht nur die
Privatproduktion auf, sondern auch die
Plianlosigkeit” (S.8).

XX¥: Marx in 1852 — sarcina:
craticd-militard. —
Marx in 1871 — insemnitatea Comunei din Paris: incer-
carea de a sfdr % ma masinabirocratici-militard. —
Engels (+ Marx) in 1875 se pronunti in modul cel mai
categoric ,impotriva® statului (aiei, p. 13).
Marx i Engels in anii 1872—1891 — ,dictatura prole-
tariatului®. —

a sfarima® magina biro-

9

De ciutat §i de verificat dacsd Marx si Engels au vor-
bit de ,dictatura proletariatului“ fnainte de
1871! Se pare ci nu!
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»...trebuie ardtat cii, cu camerele de
muncd compuse pe jumitate din mun- Siet
citori §i pe jumitate din patroni, am cidea | »CUTSES)
intr-o cursi. E de ajuns ca printre mun-
citori s se giseascd o singuré oaie riioasa,
ca, incd timp de multi ani, majoritatea
sa fie intotdeauna de partea patronilor.

Dacd nu se va conveni ca in problemele admi-

litigioase ambele pdrfi si-si dea separat
(subliniat de Engels) avizul, ar fi mult
mai bine s existe o camerd a patronilor
si, aléturt de ea, o camerd de sine stitatoare
a munctlorilor (p. 13). (Subliniat de rabil !
Engels.)!4®

In aceeasi critici a proiectului de pro-
gram de la Erfurt, Engels scrie urm#toarele

in legiturd cu expresia ,lipsd de plan“: N.B.:
»Daca trecem de la societédtile pe .acgiuni Engels
la trusturi, care isi subordoneazé $i mono- despre
polizeazd ramuri intregi ale industriei, ||| trusturi:

apoi aici Inceteazi nu numai producfia
privali, ci i lipsa de plan” (p. 8)*.

Bilantul general: Marx in 1852 — sarcina: ,a sfirima®
magina birocratici-militara!s, —

Marx in 1871 — insemnitatea Comunei din Paris: incer-
caread e a sfdrfma magina birocratici-militars4?.

Engels (4+ Marx) in 1875 se pronuntd in modul cel mai
categoric , impotriva® statului*® (aiei, p. 13**).

Marx si Engels in anii 1872—1891 — ,,dictatura proleta-
riatului“. —

De ciutat si de verificat dacd Marx si Engels au vorbit
de ,dictaturaproletariatului“t nainte de 1871!***
Se pare ci nu!

|

* Vezi volumul de fats, p. 67. — Nota red.
** Vezi volumal de fati, p. 167. — Nola red.
**# Vozi volumul de fa{d, p. 33 — 84. — Nota red.

12+
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In Manifestul Comunist (1847) — numai
»revolutia proletard”, ,revolutia comunisti®, ,,Umsturz
prin violentd aller bisherigen Gesellschaftsordnung...”
»die Erhebung des Proletariats zur herrschenden Klasse, die
Erkiampfung der Demokratie“ (sfirsitul capitolului al
II-lea) = erster Schritt (= prima formulare!!)*.

Engels in 1891 — dictatura proletariatului + inlitura-
rea functionarilor de stat din autoadministrarea
locald. —

~,~ in acelasi an, in prefata la ,,Rézboiul civil“ atrage

In mod special atentia asupra pericolului pe care il repre-

zintd ,credinta superstitioasd in stat“ care predomind in

Germania (vezi aici, p. 34—36).

. BRIEFE VON F. ENGELS
UBER DIE FRANZOSISCHE ARBEITERPARTEI

Tn ,,Neue Zeit“, XIX, 1 (1901, 2. T, nr. 14, $.423—427)
au fost publicate ,, Briefe von F. Engels iiber die franzssische
Arbeiterpartei®.

(((Bernstein a publicat in ,,Mouvement Socialiste*

(nr. 45) (evident in 1900) serisorile scrise de Engels
impotriva guesdigtilor in 1881, 1882 gi 1883. Ele aun
fost retipdrite in original in ,,Vorwirts“ nr. 277 si 278
din 28 si 29.X1.1900. Aceste scrisori, in care KEngels
aparent apird pe Clemenceau, au fost folosite de opor-
tunigti. Atunci Lafargue a publicat in ,,Socialiste
(nr. 115 din 24.X1.1900) o serie de scrisori din perioada
1886—1895, care au fost apoi publicate in numirul
mentionat din ,,Neue Zeit“.)))

Din punct de vedere teoretic, aceste scrisori nu contin
nimic important. De mentionat doar
6.I11.1894:

»Aber wir haben die Republik in Frankreich, werden
uns die Exradikalen sagen; bei Euch ist es etwas anderes.

* Aocst alineat a fost soris de V. I. Lenin pe partea din stinga 4 paginii manusecrisului,
in dreptul celor trei alineats precedente. — Nola red.

lll
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z

In ,Manifestul Comunisi (1847) — numai
»revolutia proletari®, ,revolutia comunisti*, ,doborirea
prin violentd a intregii orinduiri sociale de pind acum®...
»ridicarea proletariatului la rangul de clasi dominanti,
cucerirea democratiei“ (sfirgitul capitolului al II-lea)
= primul pas (= prima formulare!!)!®,

Engels in 1891 — dictatura proletariatului 4 inlitu-
rarea functionarilor de stat din autoadministrarea
locali®s0, —

~ ,» ~ 1n acelasi an, in prefata la ,,Rizboiul civil“, atrage

in mod special atentia asupra pericolului pe care il repre-

zintd ,credinta superstitioasd in stat care predomini in

Germanial®® (vezi aici, p. 34 —346*).

SCRISORILE LUI F. ENGELS
DESPRE PARTIDUL MUNCITORESC FRANCEZ

In ,,Neue Zeit*, XIX, 1 (1901, 2. I, nr. 14, p. 423—427)
au fost publicate ,,Secrisorile lui F. Engels despre Partidul
muncitorese francez«152,

(((Bernstein a publicat in ,Mouvement Socialiste*153
(nr. 45) (evident in 1900) scrisorile scrise de Engels
impotriva guesdigtilor!s4 in 1881, 1882 si 1883. Ele au
fost retipdrite in original in , Vorwirts“1% nr. 277 si
278 din 28 si 29. XI. 1900. Aceste scrisori, in care
Engels aparent apird pe Clemenceau, au fost folosite
de oportunisti. Atunci Lafargue a publicat in ,,Socia-
liste“156 (ur. 115 din 24. XI. 1900) o serie de scrisori din
perioada 1886—1895, care au fost apoi publicate in
numirul mentionat din ,,Neue Zeit“.)))

Din punct de vedere teoretic, aceste scrisori nu contin
nimic important. De mentionat doar

6. III. 1894:

»Da, dar la noi, in Franta, e republici, ne vor spune
exradicalii; voi nn o aveti. Noi putem s& ne folosim de

* Vezi volumul de fati, p. 241. — Nola red.

|
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Wir kénnen bei uns die Regierung fiir sozialistische Mass-
regeln ausniitzen! — Dem Proletariat gegeniiber unter-
scheidet sich die Republik von der Monarchie nur dadurch,
dass sie die fertige, geeignete politische Form fiir die kiinf-
tige Herrschaft des Proletariats ist. Thr habt vor uns den
Vorteil voraus, sie schon zu haben. Wir anderen miissen
24 Stunden verlieren, um site zu schaffen (S5.425) (subliniat
de Engels). Aber wie jede andere Regierungsform, so wird
auch die Republik durch das bestimmt, was ihren Inhalt
ausmacht. Solange sie die Form der biirgerlichen Demo-
kratie ist, ist sie uns ebenso feindlich als irgend eine Monar-
chie (abgesechen von den Formen dieser Feindseligkeit).
Es ist deshalb eine ganz unverzeihliche Illusion, sie
ihrem Wesen nach fir eine sozialistische Form zu halten.
Wir kénnen ihr Konzessionen entreissen, aber sie niemals
mit der Ausfithrung unserer eigemen Aufgaben betrauen,
selbst wenn wir sie durch eine Minoritit kontrollieren
konnten, die stark genug ist, dass sic sich ven heute auf
morgen in die Majoritat verwandeln kann“.

Introducerea lui Engels la ,,Die Klassenkampfe
in Frankreich“, datatd (N.B.): 6.I11.1895.

3.IV.1895:

»X... hat mir einen hitbschen Streich gespielt.
Er hat aus meiner* «Einleitung» zu den Artikeln
von Marx iber Frankreich von 1848—1850 alles
das entnommen, was ihm dazu dienen kann, die
um jeden Preis friedliche und antigewalliitige Tak-
ik zu stitzen, die zu predigen ihm seit etlicher
Zeit beliebt, zumal in diesem Augenblick, wo man
in Berlin Zwangsgesetze vorbereitet. Aber diese
Taktik predige ich nur fir das Deutschland von
heule, und das obendrein noch unier allem Vor-
behall (sous bonne réserve). In Frankreich, Belgien,
Italien, Osterreich kann diese Taktik in ihrer

N.B
Gesamtheit nicht befolgt werden, und fiir Deutsch-

;, In manuscris, de 1a cuvintul ,meiner” pornegte o siigeati spre data ,,6. ILI. 1895,
— Nola red.
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cirmuire pentru infiptuirea unor misuri socialiste! In
ceea ce priveste proletariatul, republica se deosebeste de
monarhie doar prin aceea ci este forma politicd gata pre-
gititd, potrivitd pentru viitoarea dominatie a proletaria-
tului. Avantajul vostru fatd de noi este cd o aveti deja.
Noud ne trebuie 24 de ore pentru a o crea (p. 425) (subliniat
de Engels). Iar republica, ca orice altd form# de guverni-
mint, este determinati de continutul ei; atita timp cit
este o form#d a democratiei burgheze, ea ne este tot atit de
ostild ca orice monarhie (abstractie ficind de formele de
manifestare a acestei ostilitdti). De aceea a crede ca republi-
ca este o formi socialistd este o iluzie cu totul de neiertat.
Noi putem séi-i smulgem unele concesii, dar niciodatd nu-i
vom putea incredinta infiptuirea propriilor noastre sarcini,
chiar daci am avea posibilitatea s-o controlam printr-o
minoritate care s fie destul de puternicd, incit sd poati
deveni de pe o zi pe alta majoritate“s’.

Introducerea Iui Engels la ,,Luptele de clasd
in Franta®, datatd (N.B.): 6. 1II. 1895158,

3. IV. 1895:

»X... mi-a jucat o festd uriti. El a extras din
«Introducerea» mea la articolele Iui Marx cu privire
la Franta din 1848—1850 tot ce-i putea servi pentru
a apdra taclica cu orice pre} pagnicé, antrviolenld,
pe care ii place s-o propoviduiascd de la un timp
incoace si mai ales acum, cind la Berlin se prega-
tesc legi exceptionale. Eu insd recomand aceastd
tacticd numai pentru Germania de astdzi, 51 incd
cu multi rezervi. In ceea ce priveste Franta, Belgia,
Italia, Austria, aceastd tacticd n-ar putea fi apli- ||| N.B.
catd in intregime, iar in cazul Germaniei ea poate
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land kann sie morgen schon undurchfithrbar wer-
den“. (Subliniat de Engels.)

comp. ,,Weq zur Macht“, 2 Auflage, 1910, S.51,
scrisoarea lul Engels ciitre Kantsky din 1.IV.1895:
»Zu meinem Erstaunen sehe ich heute im «Vor-
wirts» einen Auszug aus meiner «Einleitung» ohne
mein Vorwissen abgedruckt und derartig zurecht-
N.B. ||| gestutzt, dass ich als friedfertiger Anbeter der
Gesetzlichkeit quand méme dastehe. Um so lieber
ist es mir, dass das Ganze jetzt in der «Neuen
Zeit» erscheint, damit dieser schmahliche Eindruck
verwischt wird. Ich werde Liebknecht sehr bestimmt
dariiber meine Meinung sagen und auch denjeni-

gen, die, wer sie auch seien, ihm diese Gelegenheit
N.B. gegeben haben, meine Meinung zu entstellen®.

2.V1.189%4:

wDieses Vorwirtsdringen des Sozialismus, das sich bei
Euch zeigt, koénnte zu einem entscheidenden Konflikt
fithren, in welchem Ihr die ersten Siege davontragt. Die
revolutionire Tradition des Landes und der Hauptstadt,
der Charakter Eurer Armee, die seit 1870 auf einer viel
populireren Grundlage reorganisiert worden ist, all dies
macht eine dhnliche Eventualitit moglich. Aber um den
Sieg zu sichern, um die Grundlagen der kapitalistischen
Gesellschaft fallen zu machen, dazu bediirft Thr der tatkrif-
tigen Stiitze einer sozialistischen Partei, die stirker, zahl-
reicher, kampfgeiibter, bewusster ist als die, iiber welche
Ihr verfiigt. Es wiirde die Erfiillung dessen sein, was wir
seit vielen Jahren vorausgesehen und vorausgesagt haben:
die Franzosen geben das Signal, eréffnen das Feuer, und
die Deutschen entscheiden die Schlacht®.

22.X1.1887:

»oie werden im L... die Rede von N. im Wahlkreis von
K. gelesen haben. Mit Recht klagt er dariiber, dass die
Partei mehr und mehr verspiessbiirgert (va s’embourgeois-
sant). Es istdies das Ungliick aller extremen Parteien,sobald
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deveni inaplicabild chiar mfine“... (Subliniat
de Engels)'5°.

comp. ,, Drumul spre putere”, editia a 2-a, 1910,
p. 51, scrisoarea lui Engels citre Kautsky din
1. IV. 1895: ,Spre marea mea mirare, gisesc astizi
in «Vorwirts» un extras din «Introducerea» mea
publicat fard stiinta mea §i ciuntit in asa fel, Incit
apar ca un pagnic admirator al legalititii cu orice ||| N.B.
pret. Cu atit mai multumit sint cé ea apare acum
in intregime in «Neue Zeit», si in felul acesta
se va sterge aceastd impresie rusinoasi. Voi
spune categoric pirerea mea in aceastd chestiune
atit lui Liebknecht, cit §i tuturor acelora care,
indiferent cine ar fi ei, i-au dat posibilitatea si
denatureze punctul meu de vedere faré si-mi spund
nici un cuvint in aceastd privinti‘ oo,

N.B.

2. VI. 1894:

»Aceastd ofensivd a migclrii socialiste care se observi la
voi ar putea duce la un conflict decisiv, in care voi si
repurtati primele victorii; traditiile revolutionare ale
tirii si capitalei, caracterul armatei voastre reorganizati
din 1870 pe o bazi de masi mult mai largh, — toate
acestea fac posibild o asemenea eventualitate. Dar pentru
a asigura victoria, pentru a nirui temeliile societ#tii capi-
taliste, aveti nevoie de sprijinul activ al unui partid socia-
list mai puternic, mai numeros, mai incercat, mai con-
stient decit acela pe care il aveti. Atunci s-ar inféptui
ceea ce noi am previazut §i am prezis de multi ani incoace:
francezii dau semnalul, deschid focul, iar germanii hoti-
risc deznodimintul b#tdliei“!el.

22. XI. 1887:

»Cred ci ati citit in L... cuvintarea tinutd de N. in
circumseriptia electoraldy K. El se plinge, si pe bunid
dreptate, cd partidul se imburghezeste tot mai mult. Aceasta
e nenorocirea tuturor partidelor extreme de indatd ce
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die Stunde naht, wo sie «mdglich» werden. Aber unsere
Partei kann in dieser Beziehung eine gewisse Grenze nicht
iiberschreiten, ohne sich selbst aufzuheben, und es scheint
mir, dass wir in Frankreich wte wn Deutschland an dieser
Grenze angelangt sind. Zum Gliicke ist es moch Zeit, dem
Einhalt zu tun” (subliniat de Engels) (5.426).

27.X.1890 — contra ,Junge“; ei sint cu totii niste
carieristi, niste pretingi marxisti (,,eu nu sint marxist®,
spunea Marx referindu-se la oameni de teapa lor) — §i Marx
ar fi spus in acest caz ca Heine: ,,Jch habe Drachen gesiet
und habe Flohe geerntet” (S.427).

ibidem. S.794. ,Marxz dber den Schutlz
zo0!1l“ cuvintarea (a doua) nepublicati a lui Marx
despre liber-schimbism, in traducerea lui Weydemeyer
(editia din 1848), aparuti in,, New-Yorker Volkszeitung“.
Despre protectionism. Printre altele:

»1m allgemeinen kionnen die sozialen Reformen aber
auch niemals durch die Schwiche des Starken bewirkt
werden ; sie miissen und werden ins Leben gerufen wer-
den durch die Stirke des Schwachen®.

| Marx in 1848? nu mat tirziu de 1848

SCRISOAREA LUI ENGELS CATRE BEBEL

O importantd exzcepfionald in problema statului
o are scrisoarea lui Engels c#tre Bebel din 18/28.111
1875 (Bebel. ,,Aus meinem Leben*, Bd. II, S. 318 ff. Stutt-
gart, 1911: Vorwort, 2.1X.1911).

Iatd, in intregime, pasajul cel mai important:

»...Der freie Volksstaat ist in den freien Staat
verwandelt. Grammatikalisch genommen ist ein
freier Staat ein solcher, wo der Staat frei gegen-
iiber seinen Biirgern ist, also ein Staat mit des-
potischer Regierung. Man sollte das ganze Gerede
vom Staat (S. 321) fallen (322) lassen, besonders
sett der Kommumne, die schon kein Staat
im eigentlichen Sinne mehr war, Der «Volksstaat»

N.B.
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sint «tolerate». Partidul nostru insi nu poate depisi in
aceastd privintd o anumnitd limitd fird si se trideze pe
sine insusi, si ms se pare cd in Franfa, ca si tn Germania,
am v atins aceastd limitd. Din fericire, nu este tned prea
tirziu sé me oprim* (subliniat de Engels) (p. 426)62,

27. X. 1890 — contra ,tinerilor“; ei sint eu totii niste
carierigti, niste pretingi marxisti (,eu nu sint marxist®,
spunea Marx referindu-se la oameni de teapa lor) — si
Marx ar fi spus in acest caz ca Heine: ,,Am sem#inat dinti
de balaur i am cules purici“!63 (p. 427)'64,

ibidem, p. 794, ,Marzx despre tazele va-
male protectionisie, cuvintarea (a doua)
nepublicatd a lui Marx despre liber-schimbism, in tra-
ducerea lui Weydemeyer (editia din 1848) ap#ruti in
»New-Yorker Volkszeitung“!®>. Despre protectionism.
Printre altele:

»1n general insd, reformele sociale nu pot fi niciodati
realizate de slibiciunea celui puternic; ele trebuie si
fie realizate si vor fi realizate de puterea celui slab*“6s,

| Marx in 1848? nu mat tirziu de 1848. |

SCRISOAREA LUI ENGELS CATRE BEBEL

O importanté ez cep {to0nald inproblemastatuluio
are scrisoarea lui Engels cdtre Bebel din 18 /2 8.
II1. 18746 (Bebel. ,Din viata mea“, vol. II, p. 318
g1 urm. Stuttgart, 1911: Prefatd, 2. IX, 1911).

Iatd, in intregime, pasajul cel mai important:

»e-Statul popular liber s-a transformat in stat
liber. In acceptia gramaticald a acestor cuvinte,
stat liber inseamn# un stat care este liber fat# de
cetdtenii s#i, prin urmare un stat cu o formd de
guvernimint despotici. Ar trebui si fie lisatd la
o parte toati flecireala despre stat (p. 321—322),
mai ales de la Comund tncoace, ecare
nu a mai fost un stat in adeviratul inieles al

N.B.
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ist uns von den Anarchisten bis zum Uberdruss

in die Zdhne* geworfen worden, obwohl schon die

Schrift Marx’ gegen Proudhon und nachher das

«Kommunistische Manifest» direkt sagen, dass
mit Einfihrung der sozialisti-
schen Gesellschaftsordnung der

Staat sich von selbst auflost und versehwindet.
Da nun der Staat doch nur eine voriibergehende
Einrichtung ist, deren man sich im Kampf, in der
Revolution bedient, um seine Gegner gewaltsam
niederzuhalten, so ist es purer Unsinn, von freiem
Volksstaat zu sprechen: solange das Proletariat
den Staat noch gebrauchi (subliniat de Engels),
gebrauchtesihn nicht tm Interesse der
Freitheit, sondern der Niederhal-
N.B.|| tung seiner Gegner, und sobald
"Il von Fretheit die Rede sein kann
hortder Staat als solcher auf, zu
bestehen. Wir wiirden daher vorschlagen, iiber-
all statt Staat «Gemeinwesen» zu setzen, ein gutes
N.B. ||| altes deutsches Wort, das das franzdsische «XKom-
mune»sehr gut vertreten kann“(subliniat de Engels).

Acesta este, cred, pasajul cel mairemarcabil §i, probabil,
cel mai tdios, ca s zicem asa, din ecite au scris Marx gi
Engels ,fmpotriva statului®.

(1) ,,Trebuie s& fie l§satd la o parte toatd flecireala
despre stat®.

(2) ,Comuna nu a mai fost un stat in adevaratul inteles
al cuvintului“ (dar ce anume? evident, o formé de trecere
de la stat la nestat!).

(3) Destul ,ne-au scos ochii“ (in die Zihne geworfen
— literal =ne-au aruncat drept in fat#) anarhigtii cu
»statul popular“. (Marx si Engels se jenau deci de aceastd
greseald evidentd a prietenilor lor germani; ei o considerau
ins§ —sgi, tn tmprejurdrile de atunei firegte,
pe buni dreptate — ca o gregeald incomparabil mai putin
gravy decit greseala anarhistilor. N.B.!!)

* (Gerade) in die Zihne = gerade ins Gesicht*: dietionarul lui Sanders.
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cuvintului. Destul ne-au scos ochii* anarhistii
cu «tatul popular», desi incd in lucrarea lui Marx
impotriva Iui Proudhon si apoi in «Manifestul
Comunist» se spune de-a dreptul c¢i, o datd
cu itnstaurarea ortnduirii soct-
ale socialiste, statul se dizolvi (sich auf-
lost) de la sine si dispare. Intrucit statul nu este
decit o institutie trecitoare, folositd in luptd, in
revolutie, pentru a-i reprima prin violentd pe
adversari, este o curati absurditate si se vorbeasci
de statul popular liber: atita timp cit proletariatul
mai are mevoie (subliniat de Engels) de stat, el
are nevoie de acesta nu fn inieresul
libertatii, ci tn vederea repri-
marii adversarilor sdi, g1 de tn || p
datd ceva putea fi vorba de liber- e
tate, statul ca atare va tnceta sé
mat existe. Nol am propune deci ca in loc
de stat s se spund peste tot «comunitate» («Gemein-
wesen»), minunat cuvint german vechi care cores-
punde cuvintului francez «commune»“ (subliniat
de Engels)**.

Acesta este, cred, pasajul cel mai remarcabil si, probabil,
cel mai tdios, ca si zicem asa, din cite au seris Marx si
Engels ,tmpolriva statului®.

(1) ,,Trebuie si fie ldsatdi la o parte toatd flecireala
despre stat“.

(2) ,Comura nu a mai fost un stat in adeviiratul inteles
al cuvintului (dar ce anume? evident, o form# de trecere
de la stat la nestat!).

(8) Destul ,,ne-au scos ochii“ (literal = ne-au aruncat
drept In fatd) anarhistii cu ,statul popular“. (Marx si
Engels se jenau deci de aceastd greseala evidentd a priete-
nilor lor germani; ei o considerau insd — i, tn Tmpre-
jurdrile de atunei, fireste, pe bunad dreptate
— ca o gregeald incomparabil mai putin gravé decit greseala
anarhigtilor. N.B.!!)

* ,(Drept) In dinti = drept In fati*: dictionarul lui Sanders.
** Vezi volumul de {ati, p. 64. — Nola red.

N.B.
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(4) Statul ,se descompune (,,se dizolvi“) de la sine

|Nota bene| si dispare...” (cf. mai tirziu: ,dispare treptat”)
,0 datd cu instaurarea orinduirii sociale socialiste...”

(d) Statul este ,0 institutie trecitoare, necesard ,in
luptd, in revolutie...” (necesard proletartatului,
fireste)...

(6) Statul este necesar mu ftn inleresul libertdfiz, ci in
vederea reprimdarit (?Niederhaltung nu inseamni
propriu-zis reprimare, ci impiedicare a restauratiei, tinere
in stare de supunere) a adversarilor prolela-
riatului.

(7) Cind va exista libertate, nu va mai exista stat.

De obicei, notiunile de ,libertate §i ,democratie®
sint considerate ca identice, fiind adesea folosite una
in locul celeilalte. Tocmai aga procedeazd foarte adeseori
marxistii vulgari (in frunte cu Kautsky, Plehanov & Co.).

In realitate, democratia exclude libertatea. Dialectica
(mersul) dezvoltirii este urméatoarea : de la absolutism la
democratia burghez#; de la democratia burghezi la demo-
cratia proletard; de la democratia proletard la nici un fel
de democratie™.

(8) »Noi“ (adick Engels si Marz) am
N.B. 11! %)rop‘}me ca in loc de ,,stat” si se sg‘un& »P €8 te
o t“ (in program) ,comunitate“ (Gemeinwe-

sen), ,comuni“!!!

De aicl se vede cum au vulgarizat, cum au pingirit pe
Marx si Engels nu numai oportunistii, ci §i Kautsky.

Oportunistii » % au inteles nici una din aceste 8 idei
atit de bogate in continut!!

Eiauluat » % m a4 necesitatea practici a prezentului:
folosirea luptei politice, folosirea statului aciual pentru
instruirea, educarea proletariatului, pentru ,a smulge
concesii“. Asta e just (Impotriva anarhigtilor), dar repre-
zintd numai 1/, din marxism, daci ne putem exprima
astfel, aritmetic.

* Acest pasaj, soris de V., I. Lonin in coltul liber de sus al paginii anterioare a manu-
gorisului, 8 fost treout de noi, dupd ocontinut, Ia punctul 7.1— Nola red.
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(4) Statul ,se descompune (,se dizolvi“) de la sine
|Nota bene| si dispare...“(cf. mai tirziu: ,dispare treptat®)
»0 datd cu instaurarea orinduirii sociale socialiste...”

(5) Statul este ,,0 institutie treciitoare“, necesari ,.in
luptd, in revolutie...“ (necesard proletariatulurt,
firegte)...

(6) Statul este necesar nu in interesul libertdtit, ci in
vederea r e p r © m d r © ¢ (?Niederhaltung nu inseamni pro-
priu-zis reprimare, ci impiedicare a restauratiei, tinere in
stare de supunere) a adversarilor proleta-

riatuluns.
(7) Cind va exista libertate, nu va mai exista stat.

De obicei, notiunile de ,libertate” si ,,democra'gie“_
sint considerate ca identice, fiind adesea folosite mna
in locul celeilalte. Tocmai asa procedeazd foarte adeseori
marxistii vulgari(in frunte cu Kautsky, Plehanov & Co.).

Tn realitate, democratia exclude libertatea. Dialectica
(mersul) dezvoltdrii este urmitoarea: de la absolutism la
democratia burghezd; de la democratia burghezd la demo-
cratia proletard; de la democratia proletard la nici un fel
de democratie.

(8) ,,Noi“ (adici Engels §i Marz) am
propune ca in loec de ,stat® sd se spund N.B.IM
~peste tot (in program) ,comunitate® D
(Gemeinwesen), ,,comuni“!!!

De aici se vede cum au vulgarizat, cum au pingarit pe
Marx si Engels nu numai oportunistii, ci §i Kautsky.

Oportunigtii » « au inteles nici una din aceste 8 idei
atit de bogate in continut!!

Eiauluat » 4 m a ¢ necesitatea practicd a prezentului:
folosirea luptei politice, folosirea statului actual pentru
instruirea, educarea proletariatului, pentru ,a smulge
concesii“. Asta e just (Impotriva anarhistilor), dar repre-
zintd numai !/;¢, din marxism, daci ne putem exprima
astfel, aritmetic.
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Kautsky a estompat cu totul (sau a uwitat? sau n-a in-
teles ?) in activitatea sa propagandisticd si in general in
activitatea sa publicisticd punctele 1,2,5,6,7,8 si
»Zerbrechen” a lui Marx (in polemica cu Panneckoek din
1912 saun 1913, Kautsky (vezi mai jos, p. 46—47) a cizut
cu totul in oportunism in aceastd chestiune).

De anarhigti ne deosebeste () folosirea statului in pre-
zent si (B) in timpul revolufies proletariatului (,dictatura
proletariatului“), puncte extrem de importante pentru
practici in momentul de fati. (Tocmai pe acestea le-a
witat Buharin!)

De oportunisti ne deosebesc adeviruri mai profunde, ,,mai
eterne” in legiiturd cu: (oo) caracterul ,,trecitor al statului,
(BB) caracterul ddundgtor al ,,flecirelii despre stat in prezent,
(yy) caracterul nu fintru totul de stat al dictaturii prole-
tariatului, (33) contradictia dintre stat si libertate, (e¢)
ideea (notiunea, termenul de program) mai justd de ,,comu-
nitate“ in loc de stat, (55} ,sfdrimarea“ (Zerbrechen) a
maginii birocratice-militare. De asemenea nu trebuie
uitat faptul c# oportunigtii fitigi din Germania (Bern-
stein, Kolb etc.) neagid direct diclatura proletariatului, iar
programul oficial §i Kautsky o neagi indirect, trecind-o
sub tdcere in agitatia curentd si tolerind atitudinea de
rencgati a divergilor Kolb & Co.

Lui Buharin i s-a scris in august 1916: ,nu te gribi cu
ideile tale despre stat, las#-le sd se eristalizeze pe deplin®.
El insd nu le-a ldsat sa se cristalizeze, ci s-a gribit si le
expund in press, sub pseudonimul ,,Nota bene“, §i a facut-o
in aga fel, inecit, in loc si demaste pe kautskisti, i-a ajulat
prin greselile sale!! In fond insi, Buharin e mai aproape
de adevdr decit Kautsky.

»Neue Zeit*, XIX, 1 (1900—1901) (nr. 26, 27.
II1. 1901), S. 804: M. Beer despre deciderea An-
gliei, cu observatii referitoare la imperialismul
ei, la putrefactia ei si la tmperialismul
altor tiri. — — — N.B. Idem: ,Sozialer Imperia-
lismus“, ,Neue Zeit“, XX, 1 (1901—1902),

N.B. ‘
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Kautsky a estompat cu totul (sau a uitat? sau n-a in-
teles?) in activitatea sa propagandisticd i in general in
activitatea sa publicistici punctele 1,2,5,6,7,8 si
»sfarimarea” a lui Marx (in polemica cu Panneckoek din
1912 sau 1913, Kautsky (vezi mai jos, p. 45—47*) a cizut
cu totul in oportunism in aceastd chestiune).

De anarhigti ne deosebeste («) folosirea statului in prezent
i (B) in timpul revolufies proletariatului (,dictatura pro-
letariatului®), puncte extrem de importante pentru prac-
ticd in momentul de fatd. (Tocmal pe acestea le-a uiiat
Buharin!)

De oportunigti ne deosebesc adeviruri mai profunde,
»mai eterne” in legdturd cu: (a«) caracterul ,trecdtor al
statului, (B8) caracterul ddgundgtor al ,flecirelii“ despre stat
in prezent, (yy) caracterul nu intru totul de stat al dicta-
turii proletariatului, (33) contradictia dintre stat i liber-
tate, (ec) ideea (notiunea, termenul de program) mai justd
de ,comunitate” in loc de stat, (g¢) ,sfarimarea“ (Zer-
brechen) a masinii birocratice-militare. De asemenea nu
trebuie uitat faptul cd oportunistii fatisi din Germania
(Bernstein, Kolb etc.) neaga direct dictatura proletariatulus,
iar programul oficial §i Kautsky o neagd indirect, trecind-o
sub tdcere in agitatia curentd si tolerind atitudinea de
renegati a diversilor Kolb & Co.

Lui Buharin i s-a scris in august 1916: ,nu te gribi cu
ideile tale despre stat, lasd-le sa se cristalizeze pe deplin“**.
El insd nu le-a ldsat s& se cristalizeze, ci s-a gribit s¥ le
expund in presd, sub pseudonimul ,, Nota bene®, §i a facut-o
in asa fel, incit, in loc si demasgte e kautskisti, i-a ajutat
prin gre§ehle sale!!168 Tn fond i insa, Buharin e mai aproape
de adevir decit Kautsky.

»Neue Zeit“, XIX, 1 (1900—1901) (nr. 26, 27.
III. 1901), p. 804: M. Beer despre decdderca
Angliei, cn observatii referitoare la imperialismul
ei, la putrefaci{ia ei i la imperialismul
altor tiri. ———N.B. Idem: , Imperialismul so-
cial“, ,Neuwe Zeit“, XX, 1 (1901—-1902),

* Vezi volumul de fat, p. 2:6—297. — Nola red
»* Vezi V. I. Len'n. Opere, vol. 35, Bucuregti, E.S.P.L.P. 1958, p. 207—208. — Nola red

N.B.

13 — Lenin — Opere, vol. 33
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5.209 ff. (fabienii) und ,,Die gegenwirtige Lage

des Trade Unionismus“, ¢bidem, S. 43 (N.B.)
((Imperialistischsoziale Ar a“)).

XIX, 2, 5. 197: articolul lui Waller despre ,,imperialis-
mul rus...*“ ((de la Petru I la China din secolul al XX-lea))*.

CRITICA PROGRAMULUI DE LA GOTHA

Scrisoarea lui Engels ciire Bebel a fost serisd la 28/111.
1875. Scrisoarea lui M a r x citre Bracke, insotitd de
critica Programulut de la Gotha,a
fost serisg cu peste o lund mai tirziu: 6. V. (ma<)
1876 (,Neue Zeit*, IX, 1, 1891) (1890—1891,
nr. 18).

La prima vedere, Marx apare in aceastd scrisoare mult
mai ,etatist“ — daci ne e permis si folosim aceasti ex-
presie vulgard a adversarilor nostri — decit Engels.

Engels recomandd (1) si nu se mai vorbeascd de
loc de stat; (2) acest cuvint si fie inlocuit prin:

»comunitate”; (3) declard chiar ¢ Comuna (adicd

»dictatura proletariatului“) ,nu a mai fost un stat

in adevdratul inteles al cuvintuluni, — in timp ce

Marx nu pomenesle nimic despre toate acestea, ci,

" dimpolrivd, vorbeste chiar de ,.dem zuksinf-
Al tigen Staatswesen der kommunistischen Gesell-

schaft“!! (,,Neue Zeit“, IX, 1, S.573). (Aici, p.16

jos.)

La prima vedere se poate crea impresia ci este vorba de
o contradictie crasd, de o confuzie sau o divergentd! Dar
numai la prima vedere.

Jatd in intregime pasajul hotdritor (cu privire la acest
punct) din scrisoarea lui Marx:

»Die «heutige Gesellschaft» ist die kapitalistische Gesell-
schaft, die in allen Kulturlindern existiert, mehr oder we-
niger frei von mittelaltrigem Beisatz, mehr oder weniger
durch die besondre geschichtliche Entwicklung jedes
Landes modifiziert, mehr oder weniger entwickelt. Da-

* Textul din chenar a fost scris do V. I. Lenin intr-una din paginile precedente ale
manuscrisului, jos. — Nola red.
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P- 209 siurm. (fabienii) si.,Situatia actuald a trade-

unionismului®, sbidem, p. 43 (N.B) ((LEra
tmperialismulut social))e,

XIX, 2, p. 197: articolul lui Walter despre ,,imperialis-

mul rus...“ ((de la Petru I la China din secolul al XX-lea)).

CRITICA PROGRAMULUI DE LA GOTHA

Scrisoarea lui Engels citre Bebel a fost scrisé la 28/I11.
1875. Scrisoarea lui M a r & cdtre Bracke, insotitd de
critica Programulut de la Gotltha, a
fost serisd cu peste o lund mai tirziu : 6. V(mai)187 5
(»Neue Zeit“, IX,1, 1891) (18 90— 18 91, nr.1 8.

La prima vedere, Marx apare in aceastd scrisoare mult
mai ,etatist* — dacii ne e permis si folosim aceastd ex-
presie vulgard a adversarilor nostri — decit Engels.

Engels recomandd (1) si nu se mai vorbeascéd de loc
de stat; (2) acest cuvint si fie inlocuit prin: ,,comu-
nitate“; (3) declard chiar c¢i Comuna (adicd ,dicta-
tura proletariatului“) ,,nu a mai fost un stat in ade-
varatul inteles al cuvintului“, — in timp ce Marx
nu pomeneste nimic despre toate acestea, ci, d ¢ m p o-
trivd, vorbeste chiar de ,viitorul sta i al so-
cietitii comuniste” (,Neue Zeit“, IX, 1, p. B73).
(Aici, p. 16 jos*.)

La prima vedere se poate crea impresia ci este vorba de
o contradictie crasd, de o confuzie san o divergentd! Dar
numai la prima vedere.

Jatd in intregime pasajul hotdritor (cu privire la acest
punct) din scrisoarea Ini Marx:

»4Societatea actuali» este societatca capitalistdi care
existd In toate tdrile civilizate, societate mai mult sau mai
putin eliberatd de rimdisitele medievale, mai mult sau
mai putin modificat¥ datoritd particularitdtilor dezvoltarii
istorice a fiecdrei tdri, mai mult sau mai putin dezvoltata.

* Vozi volumu! de fati, p. 175. — Nola red.

13*
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gegen der <heutige Staat» wechselt mit der Landesgrenze.
Er ist ein andrer im preussischdeutschen Reich als in der
Schweiz (572), ein (573) andrer in England als in den
«Vereinigten Staaten». «Der heutige Staat» ist also eine
Fiktion.

Jedoch haben die verschiedenen Staaten der verschied-
nen Kulturldnder trotz ihrer bunten Formverschiedenheit
alle das gemein, dass sie auf dem Boden der modernen
biirgerlichen Gesellschaft stehn, nur einer mehr oder
minder kapitalistisch entwickelten. Sie haben daher auch
gewisse wesentliche Charaktere gemein. In diesem Sinne
kann man von <heutigem Staatswesen» sprechen, im
Gegensatz zur Zukunft, worin seine jetzige Wurzel, die
biirgerliche Gesellschaft, abgestorben ist.

Es fragt sich dann: welche Umwandlung
wird das Staatswesen tn eimner
kommunistischen Gesellschaft
erleiden? In andern Worten, welche
N.B.||| gesellschaftlichen Funktio-
nen bleiben dort d#brig, die
jetzigen Staatsfunkitionen
analog sitnd? DieseFrage ist nur wissen-
schaftlich zu beantworten, und man kommt
dem Problem durch tausendfache Zusam-
mensetzung des Wortes «Volk» mit dem
Wort «Staat» auch nicht um einen Floh-
sprung niaher®.

»Zwischen der kapitalistischen und der
kommunistischen Gesellschaft liegt die Pe-
riode der revolutioniren Umwandlung der
einen in die andre. Der entspricht auch
eine politische Ubergangsperiode, deren Staat
nichts andres sein kann, als dze revolutiondre
Diktatur des Proletariats“ (subliniat de Marx).

»Das Programm nun hat es weder mit
letzterer zu tun noch mit dem zu kun f-
tigen Staatswesen der kommunits-
lischen Gesellschafi.
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«Statul actual», dimpotrivé, se schimbid de findati ce
treci frontiera. In imperiul germano-prusac este cu totul
altul decit in Elvetia (572), in Anglia cu totul altul (573)
decit in «Statele Unite». «Statul actual» este, deci, o
fictiune.

Totusi, in pofida diversitdtii lor ca form#, diferitele
state ale diferitelor tdri civilizate au toate comun faptul
cd la baza lor se afld societatea burghezi modernd, mai
mult sau mai putin dezvoltati sub raport capitalist. De
aceea au anumite caracteristici esentiale comune. In acest
sens se poate vorbi de «statul actual» in opozitie cu cel
viitor, in care actuala lui rddicind, societatea burghezi,
va fi dispérut.

Se nagste atunci intrebarea: ce fel de mo-
dificiri va suferi statul ¢n societatea
comuntstd? Cualte cuvinte, ce fu nec-
ti1 socitale, analoge cu actua- [|N.B.
lele funetii ale statuluz, vor
mat r dmine? La aceasti intrebare se
poate rispunde numai in mod stiintific i,
in oricite mii de feluri am imbina cuvintul
«popor» cu cuvintul «stat», aceasta nu ne va
apropia citugi de putin de rezolvarea pro-
blemei®.

,Intre societatea capitalistd si cea comu-
nist4 se afld perioada transformirii revolu-
tionare a celei dintii in cea de-a doua.
Acestei perioade i corespunde $i o perioadd
de tranzitie politicd, al cirei stat nu poate fi
altul decit dictatura revolufionard a prole-
tariatulus® (subliniat de Marx)*.

»Dar programul nu se ocupd nici de aceastd |
dictaturd, nici de wvitforul stal al
socitetdlrt comuniste.

* Vezi volumul de fatl, p. 84 — 85. — Nola red.
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trés
bien
(sifoarte
important)

Este clar cd e un repros ; acest lueru reie-
se in mod evident din fraza urmi-
toare: programul ,se ocupd“ de vechea
litanie (Litanei) democraticd, §7 nu
de problemele dictaturii revolutionare
a proletariatului si de statul societ®tii
comuniste...

»oeine politischen Korderungen enthalten
nichts ausser der alten weltbekannten de-
mokratischen Litanei: allgemeines Wahl-
recht, direkte Gesetzgebung, Volksrecht,
Volkswehr ete. Sie sind blosses Echo der biir-
gerlichen Volkspartei, des Friedens- und
Freiheitsbundes...” (573)...

| Aceste revendicdri, spuneel, au si fost

»infaptuite”, dar nu in statul german, ci

in alte state, in Elvetia, in Statele Unite.

Aceste revendicdri sint la locul lor (,am

Platze) mumai intr-o republici de-

mocraticd. Programul nu revendicd re-

publica, asa cum au fdcut programele
muncitorimii franceze sub Ludovie-Filip

i Ludovic-Napoleon — acest Iucru nu este

posibil in Germania, $i atunci n-are nici

un sens si cerem unui despotism militar
lueruri care au un sens numai intr-o
republicd democraticd... pind i democratia
vulgard ,steht noch berghoch
iber solcher Art Demokra-
tentum tnnerhaldb der Gren-
zen des polizeilich Erlaub-
ten und logisch Umnerlawubd-

ten“. |

prin aceste cuvinte, Marx a previzut
parcd intreaga vulgaritate a kautskis-
mului: diseursuri dulcege despre tot
soiul de lucruri frumoase, care se trans-
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Este clar cd e un repros; acest lucru
reiese in mod evident din fraza urmi-
toare: programul ,,se ocupd “ de vechea
litanie (Litanei) democraticd, s7 n u
de problemele dictaturii revolutionare
a proletariatului §i de statul societatii
comuniste...

»Revendicirile lui politice nu cuprind
nimic in afard de vechea litanie democraticy
arhicunoscuté: vot universal, legiferare direc-
td, justitie populard, militie populard etc.
Ele nu sint decit un simplu ecou al partidu-
lui popular burghez!”, al Ligii paecii si
libertatii.. 272« (573)...

|Aceste revendiciiri, spune el, aun si

fost ,,infdptuite, dar nu in statul german,
ci in alte state, in Llvetia, in Statele
Unite. Aceste revendiciiri sint la locul lor
(~am Platze“) nu m a i intr-o republicd
democraticd. Programul nu revendicd re-
publica, asa cum au ficut programele
muncitorimii franceze sub Ludovie-Filip
si Ludovie-Napoleon — acest lucru nu este
posibil in Germania, si atunci n-are niei
un sens si cerem unui despotism militar
lucruri care au nn sens numai Iintr-o
republici democraticd... pind si democratia
vulgard ,std cu mult deasupra
acestut soi de democratism
tngradit tn limitele per-
mise de poliiie 19 1nadmi-
stbile din pumnctul de wve-
dere al logveii=3|

prin aceste cuvinte, Marx a previzut
parcd intreaga vulgaritate a kautskis-
mului: discursuri dulcege despre tot
soiul de lucrurifrumoase, care se trans-

foarte
bine
(si foarte
important)
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formd intr-o poleire a realitiitii, deoa-
rece este disimulatd sau lisatd in umbra
contradictia ireductibild dintre lumea
democraticd si imperialism, dintre de-
mocratie §i monarhie etc.

Asadar, dictatura proletariatului este ,0
perioadd de tranzitie politicd“; e clar ci si
statul acester perioade este o tranzitie de la
stat la nestat, adici ,kein Staat im eigent-
lichen Sinne mehr“. Prin urmare, Marx si
Engels nu se contrazic citusi de putin unul
pe altul in acest punct.

Marx vorbeste insid mai departe de ,,viito-
rul stat al societdtii comuniste“!! Asadar,
in ,societatea comumnisid® va exista
stat!! Nu e oare aici o contradictie?

Nu:

I — — insocietatea capitalisti,
stat in adeviratul inte-
les al cuvintului

II — — tranzitia (dictatura pro-
letariatului); stat de
tip tranzitoriu (nu stat

statul este nceesar
burgheziei

statul este nceesar

___ proletariatului in adevdratul inteles
al cuvintului)
— III — — societatea comunisti:
statul nu ecste necesar, disparitia  treplatd a
el dispare treptat statului.

Deplind claritate §i consecventd!!
Cu alte cuvinte:

I — democratie numai I — democratic numai
pentru cei bogati si ca exceptie, niciodatd
pentru o pdturd sub- deplini...

tire a proletariatului.
| Nu pentru s#racil|
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formd intr-o poleirearealititii, deoarece
este disimulati sau ldsatd in umbrd
contradictia ireductibild dintre lumea
democraticd si imperialism, dintre de-
mocratie §i monarhie etc.

Asadar, dictatura proletariatului este ,0
perioadd de tranzitie politicd“; e clar ci si
stalul acester perioade este o tranzitie de la
stat la nestat, adicd ,,nu mai este un stat
in adevdratul inteles al cuvintului®. Prin
urmare, Marx si Engels nu se contrazic citusi
de putin unul pe altul in acest punct.

Marx vorbeste insi mai departe de ,,viitorul
stat al societitii comuniste”!! Asadar, in
»socictatea comu nis it d* vaexistastat!!
Nu e oare aici o contradictie?

Nu:
T statul I — — in societatea capita-
sta/a;) esicle necesar listd, stat in adevira-
| burghemer tul inteles al cuvintului
II — — tranzitia (dictatura pro-
—statul letariatului): stat de tip
statu 1 este nelce§ar tranzitoriu (nu stat in
| proletaniatulul adeviratul inteles al cu-
vintului)

— IIT — — societatea comunistd:
statul nu este necesar, disparifia treplatd a sta-

el dispare treptat tului.

Deplind claritate §i consecventi!!
Cu alte cuvinte:

I — democratie numai I — democratie numai
pentru cei bogati si ca exceptie, niciodatd
pentru o paturd sub- deplind...

tire a proletariatului.
| Nu pentru siraci! |
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II — democratie pentru IT — democratie aproape
cei siraci, pentru ?/,, deplind, limitatd nu-
din populatie, repri- mai de necesitatea re-
marea prin fortd a im- primdrie  impotrivirii
potrivirii celor bogati burgheziei

IIT — democratie deplini, IIT —democratie intr-a-
intratd in obignuinti, devéar deplind, intratd
care de acecea dispare in obisnuints, care d e
treptat, cedind locul aceea dispare trep-
principiului: ,,de la fie- tat... Democratia de-
care dupd capacititi, plind echivaleazd cu
fiecdruia dupd nevoi nici un fel de demo-

vezi p.19 marginali | cratic. Nu e un para-

dox, ¢i un adeviar!

La problema statului se referd gi pasajul extrem de im-
portant din ,,Critica Programului de la Gotha® consacrat
analizei economice a societdtii viitoare.

Marx criticd aiei (S. 565—567) ideea lassalleand a ,,veni-
tului integral provenit din munca®, ardtind necesitatea sci-
derii unui fond pentru inlocuirea mijloacelor de productie
uzate, a unui fond de rezervi, a cheltuielilor pentru admi-
nistratie, pentru gcoli, institutii sanitare cte., st continug:

‘l
H!

»Womit wir es hier zu tun haben, ist eine
kommunistische Gesellschaft, nicht wie sie sich
auf ihrer eigenen Grundlage entwickelt hat, son-
dern umgekehrt, wie sie cben aus der kapitalisti-
schen Gesellschaft hervorgeht; die also in jeder
Beziehung, 6konomisch, sittlich, geistig, noch be-
haftet ist mit den Muttermalen der alten Gesell-
schaft, aus deren Schoss sie herkommt. Demge-
miss erhalt der einzelne Produzent — nach den
Abziigen — exakt zuriick, was er ihr gibt. Was er
ihr gegeben hat, ist sein individuelles Arbeits-
quantum. Z.B. der gesellschaftliche Arbeitstag
besteht aus der Summe der individuellen Arbeits-
stunden; die individuelle Arbeitszeit des einzelnen
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II — democratie pentru II — democratie aproape
cei sdraci, pentru 9/, deplind, limitati nu-
din populatie, repri- mai de necesitatea re-
marea prin fortd a im- primdrit  impotrivirii
potrivirii celor bogati burgheziei

III — democratie deplini, III — democratie intr-a-
intratid in obignuinti, devir deplind, intrati
care de aceea dispare in obisnuintd, care de
treptat, cedind locul aceea dispare trep-
principiului:,delafie- tat... Democratia de-
care dupd capacitidti, plind echivaleazd cu
fieciruia dupd nevoi“ nici un fel de demo-
|vezip. 19 marginald* | cratie. Nu e un para-

dox, c¢i un adevir!

La problema statului se referd §i pasajul extrem de im-
portant din ,,Critica Programului de la Gotha® consacrat
analizei economice a societdtii viitoare.

Marx criticd aici (p. 566—567) ideea lassalleand a ,,veni-
tului integral provenit din munecid“, aritind necesitatea
sciderii unui fond pentru inlocuirea mijloacelor de pro-
ductie uzate, 2 unui fond de rezervé, a cheltuielilor pentru
administratie, pentru scoli, institutii sanitare ete., gi
continud:

»2Avem de-a face aici nu cu o societate comu-
nistd care s-a dezvoliat pe propria-i bazd, ci,
dimpotrivd, cu una care abia se nagle din socie-
tatea capitalisti si care, de aceea, mai poartd
din toate punctele de vedere — economic, moral,
gpiritual — pecetea vechii societdti din sinul ’
cireia s-a niscut**. Prin urmare, fiecare produ-
citor primeste de la socictate — dupd ce s-au
ficut toate retinerile — exact atit cit ii di el.

Ceea ce a dat el societdtii este cota sa parte de
muncd individuald. De pild3, ziua sociald de
muncd reprezinti suma orelor de munci indi-
viduale; timpul de muned individual al Fie-
cirui producitor este acea parte din ziua sociald

* Vezi volumul de fatX, p. 185. — Nola red.
** Veozi volumul de Ia{d, p. 91. — Nolg red.
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Produzenten ist der von ihm gelieferte Teil des
gesellschaftlichen Arbeitstags, sein Anteil daran.
Er erhialt von der Gesellschaft einen Schein, dass
er soundso viel Arbeit geliefert (nach Abzug seiner
Arbeit fur die gemeinschaftlichen Fonds), und
zieht mit diesem Schein aus dem gesellschaftlichen
Vorrat von Konsumationsmitteln so viel heraus,
als gleichviel Arbeit kostet. Dasselbe Quantum
Arbeit, das er der Gesellschaft in einer Form
gegeben hat, erhilt er in der anderen zuriick® (566).

»In proprietate individuald nu pot trece decit mijloace
de consum individuale“ (567). ,Was aber die Verteilung
der letzteren unter die einzelnen Produzenten betrifft,
herrscht dasselbe Prinzip wie beim Austausch von Waren-
aquivalenten, es wird gleichviel Arbeit in einer Form
gegen gleichviel Arbeit in einer andern umgetauscht®
(567). Aceastd egalitate in drepturi presupune o tnegaliiate,
o inegalitate in fapt, o inegalitate intre oameni, deoarece
unul este puternic, altul este slab ete. (indivizii , wiren
nicht verschiedene Individuen, wenn sie nicht Ungleiche
waren“) (567), — unul va primi mai mult decit altul.

Asadar:

dureri ale fa-

1 ,,indclungate]

cerii“
II,,prima fazd
a societitii
comuniste
III ,faza
superioard a
societdtii
comuniste

|

N.B.

»Aber diese Missstinde sind unvermeid-
bar in der ersten Phase der kommunis-
tischen Gesellschaft, wie sie eben aus
der kapitalistischen Gesellschaft nach
langen Geburtswehen hervorgegangen ist.
Das Recht kann nie hoher sein als die
okonomische Gestaltung und dadurch be-
dingte Kulturentwicklung der Gesell-
schaft.

oIn einer hdohern Phase der
kommuntstischen Gesellschaft,
nachdem die knechtende Unterordnung
der Individuen unter die Teilung der Ar-
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de muncd pe care a efectuat-o el, cota sa parte
din ziua sociald de munci. El primeste din
partea societdtii o chitantd cd a efectuat atita
si atita muncd (dupd ce s-a sciizut partea din
munca sa pentru fondurile comune), iar pe
baza acestei chitante el primeste din stocul social
o cantitate de mijloace de consum pentru care
s-a cheltuit o cantitate egaldi de muncd. Aceeasi
cantitate de muncd pe care a dat-o societidtii
sub o anumitd formd, el o primeste inapoi sub
o altd formid" (566).

»In proprietate individuald nu pot trece decit mijloace
de consum individuale“ (567). ,In ceea ce priveste insi
repartitia acestor mijloace de consum intre diferitii pro-
ducdtori, aici domnegte acelagi principiu ca si la schimbul
unor echivalente-marfi: o anumiti cantitate de muncd sub
o forma este schimbati pe o cantitate egald de munc# sub
altd form#d“ (567). Aceastd egalitate in drepturi presupune
o0 wnegalitale, o inegalitate in fapt, o inegalitate intre oa-
meni, deoarece unul este puternic, altul este slab ete.
(indivizii ,,nu ar fi indivizi diferiti dacd nu ar fi inegali“)
(567), — unul va primi mai mult decit altul.

oo Asadar
»Dar aceste neajunsuri sint inevitabile || T indelungate
in prima fazi a societdtii comuniste, in || dureri ale fa-
forma in care s-a niscut, dupd indelun- cerii¢
gate dureri ale facerii, din societatea capi- | IT,, prima fazi
talistd. Dreptul nu poate fi niciodatd supe- [| 5 societitii
rior orinduirii economice §i dezvoltdrii|| comuniste® A
culturale a societdtii determinate de || IIT  faza su-
aceastd orinduire®. perioari a
societdtii
comuniste” |

N faza superioard a socie-
titii comu niste, dupiceva dispirea ||| N.B.
subordonarea inrobitoare a indivizilor fatd
de diviziunea muncii §i, o dati cu ea,
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Tot o formi
de constrin-
gere: ,cine
nu muneceste

T

nu mininci

)

N.B.

Munca a de-
venit o nece-
sitate, nu
existd niei
un fel de

constringere
)

~

—
-

beit, damit auch der Gegensatz geistiger
und kérperlicher Arbeit verschwunden ist;
nachdem die Arbeit nicht nur Mittel zum
Leben, sondern sclbst das erste Lebens-
bediirfnis geworden; nachdem mit der
allseitigen Entwicklung der Individuen
auch die Produktionskrifte gewachsen sind
und alle Springquellen des genossen-
schaftlichen Reichtums voller fliessen —
erstdannkann der enge bilrgerliche Rechtsho-
rizont ganz tiberschritten werden und die
Gesellschaft auf ihre Fahnen schreiben:
«Jeder nach scinen Fiahigkeiten, jedem
nach seinen Bediirfnissen!»“ (567).

Asadar, aici se deosebesc clar, precis
si distinet cele doud faze ale societatii
comuniste:

inferioard (,prima“) — repar-
tifia mijloacelor de consum este ,,propor-
tionald “ (56T) cu cantitatea de muncd
oferitd de fiecare societdtii. Inegalitatea
in ceea ce priveste repartitia este incd
foarte pronuntatd. ,Limitele inguste ale
dreptului burghez® nu sint tned pe deplin
depagite. Asta N. B.!! O dat# cu dreptul
(semiburghez), evident, nu dispare cu
totul niei statul (semiburghez). Asta
Nota Bene!!

Superioard“—,delafiecare dupd
capacitati, fieciruia dupd nevoi“. Cind
devine posibil acest lueru? Atunci cind
(1) dispare opozitia dintre munca intelec-
tuald si munca fizicd; (2) munca devine
prima mnecesttate wvitald,
(N.B.: deprinderea de a munci va deveni
o normd, firé constringere!l); (3) fortele
de productic vor cunoaste o inaltd dez-
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opozitia dintre munca intelectnald si
munca fizicd; cind munca va inceta si
mai fie numai un mijloc de existentd si
va deveni ea insdsi prima necesitate vitald ;
cind aldturi de dezvoltarca multilate-
rald a indivizilor vor ereste si fortele de
productie, iar toate izvoarele avutiel
colective vor tisni ca un torent — abia
atunci limitele inguste ale dreptului bur-
ghez vor putea fi cu totul depigite si socie-
tatea va putea inscrie pe stindardele ei:
«De la fiecare dupd capacititi, fiecirnia
dupd nevoily** (567)174,

Asadar, aici se deosebesc clar, precis
si distinct cele doud faze ale socie-
tdtii comuniste:

itnfertoard (,prima®) — repar-
titia mijloacelor de consum este ,,propor-
tionald“ (567) cu cantitatea de munci ofe-
ritd de fiecare societdtii. Inegalitatea in
ceea ce priveste repartitia este incd foarte
pronuntatd. ,Limitele inguste ale drep-
tului burghez nu sint incd pe deplin
depisite. Asta N. B.!! O datd cu dreptul
(semiburghez), evident, nu dispare cu
totul nici statul (semiburghez). Asta
Nota Benel!

Superioard — ,de la ficcare
dupd capacititi, fieciruia dupd nevoi“.
Cind devine posibil acest lucru? Atunci
cind (1) dispare opozitia dintre munca
intelectuald si munca fiziei; (2) munca
devine prima mnecesttate vi-
tald (N.B.: deprinderea de a munci va
deveni o normd, fird constringere!!);
(3) fortele de productie vor cunoaste o

* Vezi volumul de fatd, p. 94 — 95. — Nola red

A

—

ey,

Tot o formi
de constrin-
gere: ,cine
nu munceste

nu mininei*

N.B.

[Munca a de-
venit 0 nece-
sitate, nu
existd nici
un fel de
constringere
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voltare etc. E clar ca disparitia dep I i-
n ¢ a statului nu este posibild decit in
aceastd fazid superioard. Asta N.B.

SCRISOAREA LUI ENGELS DIN 187

In scrisoarea lui Engels citre Bebel din 18/28. II1.
1876 existd gi alte pasaje deosebit de instructive care
trateazi anumite aspecte ale marxismului cu mai multd
claritate decit in alte pirti:

N.B.

(ca in
Elvetia)

N.B.

Sie!

(1),,..Zuerst nimmt man (in Programul de
la Gotha) die grosstonende, aber historisch
falsche Lassalesche Phrase an: gegeniiber
der Arbeiterklasse seien alle anderen
Klassen nur eine reaktiondg-
re Masse. Dieser Satz ist nur
in einzelnen Ausnahmefdl-
lem wahr, zum Beispiel 1n etner
Revolution des Proletariats wie
die Kommune oder in eitneim
Land, wo nitcht nur die Bourgeoi-
sie Staat und Gesellschaft nach threm
Bilde gestaltet hat,sondern
auch schon nach thr das demokratische
Kleinbirgertum diese Umbildung bis
aufithreletzten Konsequen-
zenm durchgefihrit hat”(S.319).
(In Germania voi ati mers, chipurile,
alituri de Volkspartei ,,jahrelang® §i in-
cludeti 7 revendicdri politice ,,von denen
keine einzige, die nicht bérgerlich (subliniat
de Engels)-demokratisch“.)

(2),,...Funftens (cea de-a cincea obiectie
a lui Engels) ist von der Organisation der
Arbeiterklasse als Klasse vermittels der
Gewerksgenossenschaften
gar keine Rede. Und das ist ein sehr
wichtiger Punkt, denn dies ist die
eigentliche Klassenorg a-
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inaltd dezvoltare etc. E clar ci disparitia
deplind a statului nu este posibild
decit in aceastd fazd superioard. Asta N.B.

SCRISOAREA LUI ENGELS DIN 1875

Tn scrisoarea Iui Engels citre Bebel din 18 /28.I11.
1875 existd si alte pasaje deosebit de instructive care
irateazd anumite aspecte ale marxismului cu mai multd

claritate decit in alte parti:

(1) »...In primul rind, e adoptatd (in
Programul de la Gotha) teza lassalleand
grandilocvents, dar gresiti din punct de
vedere istoric, cd, fatd de clasa munci-
toare, toate celelalte clase nu reprezintd
dectft o masy reacfionard.
Aceastd tezd este justd nu-
mat tn unele cazuri excep-
tionale, de pildd inilr-o revolufie
proletard cum a fost Comumna,
sau fniétr-o0 fard in care nu nu-
m at burghezia a format statul §i
societatea dupd chipul s¢ ase-
mnarea et, dar in care g mica
burghezie democratd a dwus, la rindul
ci, aceastd transformare pind la ul-
timele et consecinte’ (p. 319).
(In Germania, voi ati mers, chipurile,
alituri de Partidul popular ,ani de zile“,
si includeti 7 revendicdri politice, ,,din
care nu este una care si nu fie burghezo
(subliniat de Engels)-democratici“.)

@ »...In al cincilea rind (cea de-a
cincea obiectie a lui Engels), nu se pome-
neste nimic despre organizarea, eu aju-
torul stndtcatelor, aclasei munci-
toare ca clasd. Acesta este un punct esen-
tial, cici sindicatele sint ade-
vdrata organizajfie de clasdg

14

N.B.

(ca in
Elvetia)
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N.B.

N.B.

I

nitsatton des Proletartats,
in der es seine tiglichen Kimpfe mit dem
Kapital durchficht, in der es sich schult,
und die heutzutage bei der schlimmsten
Reaktion (wie jetzt in Paris) platterdings
nicht mehr kaputt zu machen ist (321).
Bei der Wichtigkeit. die diese Organi-
sation auch in Deutschland erreicht, wire
es unserer Ansicht nach unbedingt not-
wendig, ihrer im Programm zu gedenken
und ihr womdéglich einen Platz in der
Organisation der Partei offen zu lassen®.

(3)y...Ebenso fehlt (din program) die
erste Bedingung aller Freiheit: dass alle
Beamte fiur alle ihre Amtshandlungen
jedem Biirger gegeniiber vor den gewshn-
lichen Gerichten und nach gemeinem Recht
verantwortlich sind“ (321).

(4),,... «Beseitigung aller sozialen und
politischen Ungleichheit» ist auch eine
sehr bedenkliche Phrase statt: «Aufhebung
aller Klassenunterschiede». Von Land zu
Land, von Provinz zu Provinz, von Ort zu
Ort sogar wird immer eine gewisse Ungleich-
keit der Lebensbedingungen bestehen, die
man auf ein Minimum reduzieren, aber
nie ganz beseitigen kénnen wird. Alpen-
bewohner werden immer andere Lebens-
bedingungen haben als Leute des flachen
Landes. Die Vorstellung der sozialistischen
Gesellschaft als des Reiches der Gleichheit
ist eine einseitige franzosische Vorstellung,
anlehnend an das alte: «Freiheit, Gleich-
heit, Briiderlichkeit», eine Vorstellung,
die als Entwicklungssiufe ihrer Zeit und
ihres Ortes berechtigt war, die aber, wie
alle die Einseitigkeiten der friheren so-
zialistischen Schulen, jetzt wberwunden
sein sollten, da sie nur Verwirrung in den
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a proletariatulud, in care el (||

isi duce lupta de zi cu zi impotriva capi-
talului, care constituie pentru el o scoald
si pe care astizi nici cea mai silbaticd
reactiune (ca cea de acum de la Paris)
uu o mai poate suprima (321). Fatd de
importanta pe care aceasti organizatic a
ajuns s-o0 aib# si In Germania, dupd pa-
rerea noastrd ar fi absolut necesar s& o
amintim in program si, pe cit posibil, si-i
rezervim un loc in organizarca partidu-
lui“.

(3) »...De asemenea lipseste (din pro-
gram) prima conditie a oricirei libertiti:
responsabilitatea tuturor functionarilor
pentru toate actele lor oficiale, privind
oricare cetiitean, fatd de trlbunalele ordi-
nare si potrivit dreptului comun® (321).

4) ,,...«Inlaturarea oricdrei inegalitdti
sociale gi politice» este de asemenea o
frazd foarte indoielnicd, in loc de: «des-
fiintarea tuturor deoseblrllor de clasd».
Intre diferite tari, provineii si chiar loca-
litéti va exista mtotdeauna 0 oarecare
inegalitate a conditiilor de viati, care va
putea firedusi la minimum, dar niciodati
nu va putea fi inldturati in iIntregime.
Locuitorii Alpilor vor avea intotdeauna
alte conditii de viatd decit cei de la ses.
Conceptia despre societatea socialistd ca
despre o impiritic a egalifdfii este o con-
ceptie francezd unilaterald, care se sprijini
pe vechea lozincdh «libertate, ecgalitate,
fraternitate», o conceptie justificatd ca
lreapld de dezwltme la timpul si locul ei,
dar care, ca toate unllaterahttxtlle fostelor
scoli socmhste trebuie si fie inlituratd
acum, deoarece nu face altceva decit si

14+

N.B.

N.B.
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Kopfen anrichten und préazisere Darstel-
N.B. || lungsweisen der Sache gefunden sind“
(322).

(5) Bakunin in seiner Schrift ,Politik
und Anarchie“ ne face rdspunzitori de
fiecare ,uniiberlegtes Wort“ al lui Lich-
knecht... (322—323)...

(6) ,,Im allgemeinen kommi es
wentger auf das offizielle
Programm einer Partei amn
als auf das, was ste tuft.
Aber ein neues Programm ist doch immer
eine offentlich aufgepflanzte Fahne, und
die Aussenwelt beurteilt danach die Par-
tei....« (323).

Bebel i-a rdspuns lui Engels la 21. IX.
1875, intre altele, — , M +{ dem U 7-
tedl, das Sie iiber die Programmvorlage
fallten, sttmme 4c¢h, wie das auch

N.B. Briefe von mir an Bracke beweisen, v o I [-
ha-ha! kommen dberetn (334—335). Ich
habe auch Liebknecht iiber seine Nachgic-
bigkeit heftige Vorwurfe gemacht...”,
dar acum faptele sint consumate, ,das
Ganze ist eine Erziehungsfrage“.

Leuvint ne-
chibzuit“allui
Liebknecht

C4 Bebel ?nswug¢ fmpirtisea cu putin inainte aceste
idei confuze in legiturd cu ,,Volksstaat“ o dovedeste bro-
sura lui ,,Unsere Ziele“ (ed. a 9-a, 1886, in ,Biblioteca
social- democla,t"“, retiparitd, fird modificiri, dupd ed.
a 3-a din 1872), S. 14: ,Der Staat soll also aus einem auf
Klassenherrschaft beruhenden Staat in einen Volksstaat
verwandelt werden... und in diesem Staat soll... die genos-
senschaftliche Produktion an Stelle der... Privatunter-
nehmungen treten...“ $i tot aiei, S. 44, recomandd §¢ pe
Marx, ¢ pe Lassalle!!! Aldturi!! Bebel nu vedea atunci
deoscbirile dintre ei in problema statului.
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semene confuzie si deoarece in prezent
au fost gisite moduri mai precise de a || N.B.
expune aceastd problemd“ (322).

() Bakunin, in lucrarea sa ,Statul si | R
anarhia®“, ne face raspunzitori de fiecare »cuving ne-
,ouvint nechibzuit* al lui Liebknecht... || chibzuit* al
(322—323)... | Ini Liebknecht

(6) ,,In general, programul ofs-
cial al unui partid are mai
putindg importantd dectt ce-
ea ce facepartidulinrealn-
tate. Dar un program nou reprezintd
totusi intotdecauna un drapel arborat in
mod public, iar lumea judecd partidul
dupd el... “(323)175,

Bebel i-a rdspuns lui Engels la 21.IX.
1875, fntre altele, —,Sint fniru
totul de acord cu sentinta
pe care ati dat-o proiectului de program,
asa cum o dovedesc §i serisorile pe care i N.B.
le-am scris lui Bracke (334—335). De ha-ha!
asemenea i-am fdcut lui Liebknecht repro-
suri aspre pentru atitudinea lui ingédui-
toare...”“, dar acum faptele sint consu-
mate, ,totul se rezumd la probleme de
educatie”.

Ca Bebel % msusg¢ impidrtisea cu putin inainte aceste
idei confuze in legdturd cu ,statul popular® o dovedeste
brosura lui ,,Telurile noastre” (ed. a 9-a, 1886, in ,,Biblio-
teca social-democratd”, retipdritd, firdi modifiedri, dupd
ed. a 3-a din 1872), p. 14: ,Asadar, statul trebuie si fie
transformat dintr-un stat bazat pe dominafia de clasd
intr-un stat popular...*, iar in acest stat... productia bazati
pe intovirdsire trebuie si ia locul intreprinderilor parti-
culare...“ $1 tot aici, la p. 44, recomandd g1 pe Marx, ¢
pe Lassalle!!! Alituri!! Bebel nu vedea atunci deosebirile
dintre ei in problema statului.

* Vezi volumul de fat{i, p. 66, — Nola red.
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»ELEND DER PHILOSOPHIE“

Pasajul din ,Elend der Philosophie® (S. 182), despre care
vorbeste Engels in serisoarea din 18/28. III. 1875 (vezi
mai sus, p. 13), este, probabil, urmitorul:

,Die arbeitende Klasse wird im Laufe der
Entwicklung an die Stelle der alten biirgerlichen
Gesellschaft eine Assoziation setzen, welche die
Klassen und ihren Gegensatz ausschliesst, und es

N.B. | wird keine eigentliche politische Gewalt mehr
geben, weil gerade die politische Gewalt der offi-
zielle Ausdruck des Klassengegensatzes innerhalb
der biirgerlichen Gesellschaft ist*. (S. 182, ,Das
Elend der Philosophie®“, Stuttgart, 1885.) (Prefata
datati: 16. VI. 1847.)

»KOMMUNISTISCHE MANIFEST*

N.B.: In ,Manifestul Comu- , ManifesitulN.B.

Manifes- nist« (XI. 1847), Comunisi ,sta- .
tul Comu- aceastd idee este tul, adied proleta-
ntst despre exprimati riatul organizat ca

stat astfel: elasi dominantis,

»...Jndem wir die allgemeinsten Pha-
sen der Entwicklung des Proletariats
zeichneten, verfolgten wir den mehr
oder minder versteckten Biirgerkrieg
innerhalb der bestehenden Gesellschaft
bis zu dem Punkt, wo er in eine offene
Revolution ausbricht, und durch den
gewaltsamen Sturz der Bourgeoisie d a s
Proletartat setme Hernr-
schaft begrindetc (5.31, ed.
a 7-a, 1906) ((sfirsitul capitolului I)).

Tar la sfirsitul capitolului al II-lea,
S. 37, citim: ,,... Wir sahen schon oben,
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»wMIZERIA FILOZOFIEI*

Pasajul din ,Mizeria filozofiei“ (p. 182) despre care vor-
beste Engels in scrisoarea din 18/28.I11.1875 (vezi mai sus,
p. 13)* este, probabil, urmitorul:

»Clasa muncitoare va inlocui, in cursul dezvol-
tdrii el, vechea societate burghezi cu o asociatie
care exclude clasele si antagonismul dintre ele,
iar putere politicd propriu-zisi nu va mai exista,
pentru cd puterea politicd este tocmai expresia || N.B.
oficiald a antagonismului dintre clase din socie-
tatea burghezi“**. (P. 182, ,Mizeria filozofiei“.
Stuttgart, 1885'76)) (Prefata datati: 15.V I.
18477)

»MANIFESTUL COMUNIST*

NB.,Manifestul In,Manifestul Comu- N.B.:
Com tnist“:  sta- nist* (XI. 1847), »Manife-

tul, adied proletaria- aceastd idee este stul (' o-
tul organizat ca clasi exprimati MmUNIste
dominanti‘178 astfel: despre st

....Descriind fazele cele mai gene-
rale ale dezvoltirii proletariatului, am
urmirit rizboiul eivil, mai mult sau mai
putin latent, dinduntrul societdtii ac-
tuale , pind la punctul cind acesta se
transform# intr-o revolutie deschisi si
cind, rdsturnind prin violentd burghe-
zia, proletariatul 15t inte-
metazd dominajiia sa“(p.31,
ed. a 7-a, 1906) ((sfirsitul capitolului
I)).

Tar la sfirgitul capitolului al II-lea,
p. 37, citim: ,,...Dupid cum am vizut

* Vozi volumul de {at, p. 165. — Nola red.
** Vozi volumul de fatii, p. 23. — Nola red.
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»statnl®, adici

proletariatul or-

ganizat ca clasd
dominanti

N.B.:
»incileare
despoticd”

»puterea publicd
isi pierde carac-
terul ei politic

dass der erste Schritt in der Arbeiter-
revolution dive Erhebung des
Proletariatis zur herrschen-
den Klasse, die Erkdmp-
fung der Demokratie 4st.

Das Proletariat wird seine politische
Herrschaft dazu benutzen, der Bour-
geoisie nach und nach alles Kapital zu
entreissen, alle Produktionsinstrumente
in den Hiinden des Staats, d.h. des
als herrsehende Klasse organisierten
Proletariats, zu zentralisieren und die
Masse der Produktionskrifte moglichst
rasch zu vermehren®.

»Is kann dies natiirlich zunichst nur
geschehn vermittelst despotischer Ein-
griffe in das Eigentumsrecht und in
die birgerlichen Produktionsverhilt-
nisse, durch Massregeln also, die 6kono-
misch unzureichend wund wunhaltbar
erscheinen, die aber im Launf der Be-
wegung iiber sich selbst hinaus treiben
und als Mittel zur Umwilzung der
ganzen Produktionsweise unvermeidlich
sind...” (S. 87). Iar dupd enumerarea
»masurilor* (§§ 1-—10)*, autorii con-
tinud:

»Sind im Laufe der Entwickelung die
Klassenunterschiede verschwunden, ung
ist alle Produktion in den Hinden der
assoziierten Individuen konzentriert,
so wverliert die dffent-
liche Gewalt den polzti-
sechen Charakier. Die politi-
sche Gewalt im eigentlichen Sinne ist
die organisierte Gewalt ciner Klasse
zur Unterdriickung einer andern. Wenn

* In eadrul acestor miisuri {§§ 1, 5, 6) se vorbeste pests tot pur gi simplu de ,stat’,
de pildd § 6: ,centralizarea tuturor mijloacelor de transport in miinile statului”,
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mai sus, primul pas in revolutia mun-
citoreascii este ridicarea” (textual:
indltarea) ,proletartatulus la
rangul de clasd dominantd,
este cucerirea democralies.

Proletariatul va folosi dominatia lui
politicd pentru a smulge burgheziei,
pas cu pas, intreg capitalul, pentru a
centraliza toate uneltele de productie
in miinile statului, adici in miinile pro-
letariatului organizat ca clasi domi-
nantd, si pentru a miri, cit se poate

»statul®, adied
proletariatul or-
ganizat ca clasid

dominanti
de repede masa fortelor de productie”*.
»La inceput acest lueru nu se poate N.B.:
face, firegte, decit printr-o ineileare A
»incileare

despotici a dreptului de proprietate sia
relatiilor de productie burgheze, adicy
prin misuri care, din punct de vedere
economic, apar neindestulitoare si su-
brede, dar care se depiigesc singure in
decursul miscirii si care sint inevita-
bile ca mijloc pentru revolutionarea
intregului mod de productie...” (p. 37).
Tar dupd enumerarea ,misurilor (§§
1—10)**, autorii continud:

despoticd*

,»Cind, in cursul dezvoltirii, vor fi
disparut deosebirile de clasd si intreaga
productie va fi fost concentrati in
mfiinile indivizilor asociati, a tu ncs .
puterea publicd fsi wva ||-Puterea publica
pierde caracterul et po- || isi pierde carac-
litic. In sensul propriu al cuvin- || terul ei politic®
tului, puterea politicd este violenta
organizatd, exercitatd de o clasi pentru
asuprirea alteia. Dac3d proletariatul,

* Vezi volumul de fa{d, p. 23. — Nola red.

*« fn cadrul aocstor misuri {§§ 1,5, 6) se vorbegte pesto tot pur i simplu de ,stat,
de pildi § 6: ,centralizarea tuturor mijloacelor de transport in mlimle statului”.
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das Proletariat im XKampfe gegen
die Bourgeoisie sich notwendig zur
Klasse vereint, durch eine Revolution
sich zur herrschenden Klasse macht
und als herrschende Klasse gewaltsam
die alten Produktionsverhiltnisse auf-
hebt, so hebt es mit diesen Produktions-
verhiltnissen die Existenzbedingungen
des Klassengegensatzes, die Klassen
iiberhaupt und damit seine eigene Herr-
schaft als Klasse auf...“ (S. 38).

»Manifestul Comunist“ despre s ¢ a-
tul modern: ,Die moderne
Staatsgewalt ist nur ein Ausschuss,
der die gemeinschaftlichen Geschiafte
der ganzen Bourgeoisklasse verwal-
tet"”.

N.B.

»Manifestul Comunist® vorbeste
de ,Arbeiterrevolution®, ,kommu-
nistische Revolution, ,proletari-
sche Revolution“. Se pare ci ter-
menul de ,dictaturd a proletaria-
tului“ nu existd incd. Este insid evi-
dent cé translormarea proletariatului
in ,clasi dominantd“, ,organizarea
lui ca clasd dominanti®, ,,incélearea
despoticd a dreptului de proprietate®
de ciitre el etc. nu este alt-
ceva dectt ,dictatura proleta-
riatului®...

SStatul, adicd proleta-
riatul organizat ca cla-
s dominantd“, nu este alt-
ceva decit dictatura proletariatului.

« Aoccastd frazi a fost adiugati de V. I. Lenin mai tirziu, chiar in susul paginii manu-

sorisului. — Nota red.
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in lupta sa impotriva burgheziei, se
uneste In mod necesar ca clasd, daci,
prin revolutie, devine clasi dominantd
si, ca clasi dominantd, desfiinteazd |
vechile relatii de productie ficind uz
de fortd, atunci el desfiinteazd, o datd
cu aceste relatii de productie, si condi-
tiile de existentd ale antagonismului
de clasd, clasele in genere, si, prin
aceasta, propria sa dominatie de cla-
sd...” (p. 38).

»Manifestul Comunist® despre
statul modermn: ,Puterea de
stat modernd nu este decit un comi-
tet care administreazid treburile
obgtesti ale Intregii clase bur-
gheze*178,

»Manifestul Comunist“ vorbegte
de ,revolutie muncitoreasci“, ,re-
volutie comunistd”, ,revolutie pro-
letard“. Se pare c& termenul de
»dictaturd a proletariatului® nu exis-
td incd. Este insd evident c# trans-
formarea proletariatului in ,clasd
dominantd®, ,,organizarea lui ca cla-
si dominantd“, ,inc#lcarea despo-
ticd a dreptului de proprietate de
citre el etc. nu este aliceva
dectt ,dictalura  proletaria-
tului®...

Statul, adicd proleta-
riatul organizat ca cla-
sd dominantd®, nu este alt-
ceva decit dictatura proletariatului.

N.B.
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Engels a scris si ,,Einleitung” la
brosura lui S. Borkheim. ,,Zur Erinne-
rung fiir dic deutschen Mordspatrioten
1806—1807¢  (,,Sozial-Demokratische
Bibliothek“*, Band II, N¢ XXIV),
serisd la 15. XII. 1887, unde el vor-
beste, intre altele, de statul in Ger-
mania: ,,...der Staat entfremdet sich
mehr und mehr den Interessen der gros-
sen Volksmassen, um sich in ein Kon-

Engels sortium von Agrariern, Bsrsenleuten und
despre Grossindustriellen zu verwandeln, zur
stat Ausbeutung des Volks“ (8. 7). Tot acolo

si despre vorbeste despre un viitor Weltkrieg,
razboi care va duce la ,die allgemeine

Erschopfung und die Herstellung der
= Bedingungen des schliesslichen Siegs
der Arbeiterklasse...“(7) ,am Schluss®
acestui razboi, ,ist der Sieg des Pro-
letariats entweder schon errungen oder
doch unvermeidlich® (8).

»4AUR WOHNUNGSFRAGE*

In,Zur Wohnungsfrage (1872) existd o serie
de pasaje referitoare la problema dictaturii proletariatului
si la problema statului (legati de aceasta) care meritd si
fic retinute:

, Wie ist nun die Wohnungsfrage zu lésen? In der heuti-
gen Gesellschaft gerade wie eine jede andere gesellschaft-
liche Frage gelsst wird: durch die allmahlige 6konomische
Ausgleichung von Nachirage und Angebot, eine Lésung,
die die Frage selbst immer wieder von neuem erzeugt, also

keine Loésung ist. Wie |eine| soziale Revolu-
tiomn diese I'rage losen wiirde, hingt nicht nur von den
jedesmaligen Umstinden ab, sondern auch zusammen mit
viel weiter gchenden Fragen, unter denen die Aufhebung

# Aiei a fost sorisi de citre V. I. Lenin oota brogurii: ,K. II. F. 874 ca“.
— Nola red.
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Engels a seris §i ,Introducerea’ la
brosura lui S. Borkheim. ,, In amintirea
patriotilor de paradi germani din 1806-
1807 (,,Biblioteca social-democrati®,
vol. II, nr. XXIV), serisi la 15.XII.
1887, unde el vorbeste, intre altele,
de siatul in Germania: ,,...statul, ciruia
interesele maselor largi populare {i
sint tot mal striine, se transformi
intr-un consortiu de agrarieni, aface-

rigti de bursd gi mari industriagi, care Engels
exploateazd poporul“ (p. 7). Tot acolo despre
vorbeste despre un viitor r &z bo+ stat
mondtal, care va duce la ,epui- si despre
zarea generald si la crearea conditiilor rdzboi
pentru victoria definitivi a clasei mun-

citoare...“ (7) ,la sfirgitul® acestui —

rdzboi, ,victoria proletariatului va fi,
daci nu obtinutd, in orice caz (doch)
inevitabili“ (8)80.

»CONTRIBUTII LA PROBLEMA LOCUINTELOR“

In ,Contridbuiii la problema locuin-
telor® (1872)18 existi o serie de pasaje referitoare Ia
problema dictaturii proletariatului si la problema statului
(legatd de aceasta) care meritd si fie retinute:

»Cum trebuie rezolvatd problema locuintelor? In socie-
tatea modernd, ea se rezolvi la fel ca oricare altd problemi
sociald: prin echilibrarea economici treptati a cererii si
ofertei, solutie care genereazi ea insisi in permancntd
problema si care, deci, nu este o solutie. Modul in care
revolutia soctald wva rezolva aceastd problemd
va depinde nu numai de imprejurdrile respective, ci si
de probleme mult mai complexe, printre care una dintre
ccle mai importante este desfiintarea opozifies dinlre orag
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des Gegensatzes von Stadt und Land eine der wesentlichsten
ist. Da wir keine utopistischen Systeme fiir die Einrichtung
der kiinftigen Gesellschaft zu machen haben, wire es mehr
als miissig, hierauf einzugehen. Soviel aber ist sicher, dass
schon jetzt in den grossen Stidten hinreichend Wohnge-
biude vorhanden sind, um bei rationeller Benutzung
derselben jeder wirklichen «Wohnungszot» (subliniat de
Engels) sofort abzuhelfen. Dies kann natiirlich nur durch
Ezxpropriation der heutigen Besilzer, resp. durch Bequartie-
rung threr Hduser mit obdachlosen oder in ihren bisherigen
Wohnungen iibermissig zusammengedringten Arbeitern
geschehn, und sobald das Proletariat die politische Macht
erobert hat, wird eine solche durch das offentliche Wohl
gebotene Massregel ebenso leicht ausfithrbar sein wie
andere Expropriationen und Einquartierungen durch den
heutigen Staat“ (S. 22, ed. din 1887).

Tatd in mod concret una dintre functiile dictaturii
proletariatului, una dintre sarcinile stafulut (uniunii
de proletari) in epoca de trecere de la capitalism la
comunismul deplin. Asemenea lueruri nu pot fi in-
cepute tmediat fird folosirea revolufionard a
puteriv de stalt.

S. 26 s& se noteze remarca extrem de importantd cd
probleme cum sint creditul, datoria public#, impozitele
ete. sint lucruri care intereseazd in foarte mare
misurd pe burghez si indeosebi pe micul burghez, dar
intereseazd prea putin pe muncitori. Impozitele intri,
in ultimd instantd, in cheltuielile de productie a fortei
demuneci: ,,...«Staatsschulden» ! Die Arbeiterklasse weiss,
dass sie sie nicht gemacht hat, und wenn sie zur Macht
kommt, wird sie die Abzahlung denen iiberlassen, die
sie aufgenommen haben* (26).

S.9 —,,... wird vielleicht auch in Zukunft die Rolle der
lIm'tiative den Franzosen vorbehalten bleiben, aber die
Entscheidung kann nur in Deulschland ausgekdmpft
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st saf. Intrucit noi nu ne ocupim de elaborarea unor sis-
teme utopice de organizare a viitoarei societiiti, ar fi mai
mult decit inutil s& ne oprim asupra acestuilucru. Un fapt
este cert: in marile orase existd incd de pe acum destule case
de locuit pentru ca, prin folosirea lor rationald, si se poat#
rezolva imediat adevirata «lipsd de locninte» (subliniat de
Engels). Acest lucru vafiposibil, fireste, numai daci actualis
proprietary vor ft expropriaft, iar fn casele respective vor fi
muteft muncitorii fard locuintd sau cei care stau in locuinte
absolut neincéipdtoare. De indaté ce proletariatul va cuceri
puterea politicd, o asemenea misur#, dictati de interesele
binelui obstese, va fi tot atit de usor de inféptuit ca oricare
altd expropriere sau incartiruire efectnatd de citre statul
modern“ (p. 22, ed. din 1887)*.

Jatd in mod coneret una dintre functiile dictaturii
proletariatului, una dintre sarcinile stafulu¢ (uniunii
de proletari) in epoca de frecere de la capitalism la
comunismul deplin. Asemenea lueruri nu pot fi
incepute tmediat fird folosirea revolutionard a
pulerti de stalt.

la p. 26 sd sc noteze remarca extrem de importantd
cd probleme cum sint creditul, datoria publicd, impo-
zitele ete. sint lucruri care intereseazd in foarte
mare misurd pe burghez si indeosebi pe micul burghez,
dar interesecazi prea putin pe muncitori. Impozitele
intrd, in ultim# instantd, in cheltuielile de productie
a fortei de munei:,... «Datoria publici». Clasa munci-
toare stic ci nu ea a contractat-o, si, atunci cind va
prelua puterea, va lisa plata ei in seama acelora care au
contractat-o“ (26)'82,

p. 9 —.,,...din aceastd cauzd se poate ca g1 in viilor
imfiativa sd aparfing francezilor, dar wvictoria dccisivd}
poate fi obltnutd numai in Germania...“ (in acelasi spirit

* Vezi volumul de fatd, p. 67. — Nola red.

|
|
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werden...” (in acelasi spirit S.10 — din prefata, datatd

10. I. 1887, despre viitoarea revolufie, ,,Aufstand,

]despre rolul revolutionar ,,der Bauernséhne“, des ,herr-

ichen Kriegsheers“ etc.).

idem 8. 36—37: ,,...Zunichst wird aber (dupi rationa-
mentele cu privire la necesitatea desfiintdrii opozitiei
dintre oras si sat) jede soziale Revolution die Dinge
nehmen miissen, wie sie sie findet, und den
schreiendsten Ubeln mit den vorhande-
nen Mitteln abhelfen miissen. Und da haben
wir schon gesehen, dass der Wohnungsnot sofort ab-
geholfen werden kann durch Expropriation eines Teils
der den besitzenden Klassen gehérenden Luxuswoh-
nungen und durch Bequartierung des iibrigen Teils“

(36—37).

(5. 55), Pariser Kommune... die Proudhonisten stark
in ihr vertreten... aber ihre skonomischen Massregeln au
decurs, spre cinstea Comunei, din ,,das einfache praktische
Bedurfniss“...

»Und deshalb waren diese Massregeln — die
Abschaffung der Nachtarbeit der Biicker, das
Verbot der Geldstrafen in Fabriken, die Kon-
fiskation stillgesetzter Fabriken und Werk-
statten und ihre Uberlassung an Arbeiter-As-
soziationen — durchaus nicht im Geist Proud-
‘hons, wohl aber in dem des deutschen wissen-
schaftlichen Sozialismus. Die einzige soziale
Massregel, die die Proudhonisten durchsetzten,
war—die Bank von Frankreich nicht mit Beschlag
zu legen, und zum Teil daran ging die Kommune
zugrunde.,.“ (55).

Die Blanquisten... haben proklamiert (mani-
festul refugiatilor Comunei) ,,...fast buchstablich,
die Anschauungen des deutschen wissenschaft-
lichen Sozialismus von der Notwendigkeit der
politischen Aktion des Proletariats und seiner
lDiktatur als Ubergang zur Abschaffung

,,d(‘Sf”n‘“ der Klassen und, mit ihnen, des
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p. 10 — din prefata, datatd 10.1.1887, despre viitoarea I
revolulie, ,insurectie, despre rolul revolutionar al
»iiilor de tirani“, al ,glorioasei armate”“ etc.)!83, ”I

idem, p. 36—37: ,,...Orice revolutie sociald va trebui
insd, la inceput (dup# rationamentele cu privire la nece-
sitatea desfiintdrii opozitiei dintre orag si sat), si ia
lucrurile aga cum le gisegte st sd remedieze racelele
cele mat flagrante cu mijloacele
existente. $5i, dupd cum am vizut, lipsz de locuinte
poate fi imediat remediatd prin exproprierea unei pirti
din locuintele luxoase, apartinind claselor avute, cea-
laltd parte urmind si serveascd pentru incartiruiri“
(36—31).

(p. 55), Comuna din Paris... proudhonistii erau acolo
puternic reprezentati... dar, spre cinstea Comunei, misu-
rile economice luate de ea au decurs din ,simpla necesi-
tate practicd“...

»latd de ce aceste masuri — desfiintarea
muncii de noapte in brutérii, interzicerea amen-
zilor in fabrici, confiscarea fabricilor si atelie-
relor inchise §i trecerea lor in miinile asocia-
tiilor de muncitori — nu au fost nicidecum
misuri in spiritul Ini Proudhon, ci in cel al
socialismului stiintific german. Singura misurd
sociald pe care au impus-o proudhonistii a fost
aceea de a nu se confisca Banca Frantei, ceea
ce a dus in parte la ciiderea Comunei...“ (55)84.

Blanquistii... au proclamat (manifestul refu-
giatilor Comunei'®®) ...aproape textual concep-
tiile socialismului gtiintific german despre nece-
sitatea activitdfii politice a proletariatului si
a dictaturii Iui ca form3 de trecere la des-
fiintearea claselor si, o datd cull destiin-
acestea, a statulwut*, asa cum au

[

* Vezi volumul de fatd, p. 68. Nola red.

15 — Lenin — Opere, vol. 33
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tarea
sta-
tului“...

S taats —wie solche bereits im «Kommunis-
tischen Manifest» und seitdem unzihlige Male
ausgesprochen worden“ (55—56).

Engels ,merge“ pin& acolo incit vor-
beste de ,desfiintarea statului! A te
crampona ins¥ de acest lucru ar fi o gicand
ridicold: esentialul il constituie cuvintele
o datd cu ele, cu clasele!!

S. 56, la mijloc, in treacdt, intre altele: ,...in der
Revolution, in der gewaltsamsten Bewegung, «stehn»?...«
(Ironizare a cuvintului ,stehn“. In treacit fie zis, defi-
nitia revolutiei nu e rea).

S. 57: ,,...Da jede politische Partei darauf
ausgeht, die Herrschaft im Staat zu erobern,
so strebt die deutsche sozialdemokratische
Arbeiterpartei notwendig thre Herrschaft, die
Herrschaft der Arbeiterklasse, also eine
«Klassenherrschaft» an. Ubrigens hat jede
(subliniat de Engels) wirkliche proletarische
Partei, von den englischen Chartisten an,
immer die Klassenpolitik, die Organisation

des Proletariats als selbstindige politische
Partei, als erste Bedingung, und dte D3 k-
NB.|| tatur des Proletariats als
ndchstes Ziel des Kampfes hingestellt”
(67).

,,...Ubrigens muss konstatiert werden, dass
die «faktische Besitzergreifung» siamtlicher
Arbeitsinstrumente, die Inbesitznahme der
gesamten Industrie von seiten des arbeiten-
den Volks, das gerade Gegenteil ist von der
proudhonistischen «Ablésung». Bei der letz-
terem wird der einzelne Arbeiter Eigentiimer
der Wohnung, des Bauernhofes, des Arbeits-
instruments; bei der ersteren bleibt das
«arbeitende Volk» Gesamteigentiimer der
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fost formulate incd in «Manifestul Comunist» ||| tarea
§1 repetate de atunci de nenumirate ori“ sta-
(55—56). tului®...

Engels ,merge“ pini acolo incit vor-
beste de ,desfiintarea” statuluil A te
crampona insd de acest lueru ar fi o gicand
ridicold: esentialul il constituie cuvintele
o dati cu ele, cu clasele!!

p. 56, la mijloe, in treacit, intre altele: ,,...qa sta» in

revolutie, aceasti migeare dintre cele mai

violente?...”

(Ironizare a cuvintului ,a sta“. In treaciit fie zis, definitia

revolutiei nu e rea).

p. B7: ,...Intrucit orice partid politic
tinde si cucereascd dominatia in stat, Parti-
dul muncitorese social-democrat german tin-
de si el in mod inevitabil la dominatia sa,
la dominatia clasei muncitoare, deci la o
«dominatie de clasi». De altfel, orice (sub-
liniat de Engels) partid cu adevdrat prole-
tar, incepind cu cartistii englezi, a conside-
rat intotdeauna politica de clasd, organiza-
rea proletariatului ca partid politic indepen-
dent, ca o primd conditie, iar dictatura
proletariatulut ca tinta ime-
diatd a luptei® (57).

»--.De altfel, trebuie s& constatdim cid
duarea efectivd in stdpinire» a tuturor
uneltelor de muncd, a intregii industrii de
citre poporul muncitor este tocmai opusul
«¥scumpirarii» proudhoniste. In acest din
urmd caz, fiecare muncitor in parte devine
proprietarul locuintei, al gospodiriei {#ri-
nesti, al uneltei de muncd; in primul caz,
«poporul muncitor» rimine proprietar colec-
tiv al caselor, fabricilor si uneltelor de munci,

15+

' N.B.
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(una dintre
functiile
»statului®
proletar,
ale dictatu-
rii proleta-
riatului)

Hiuser, Fabriken und Arbeitsinstrumente
und wird deren Niessbrauch, wenigstens wih-
rend einer Ubergangszeit, schwerlich ohne
Entschadigung der Kosten an einzelne oder
Gesellschaften iiberlassen. Gerade wie die
Abschaffung des Grundeigentums nicht die
Abschaffung der Grundrente ist, sondern ihre
Ubertragung, wenn auch in modifizierter
‘Weise, an die Gesellschaft. Die faktische
Besitznahme simtlicher Arbeitsinstrumente
durch das arbeitende Volk schliesst also die
Beibehaltung des Mietverhiltnisses keines-
wegs aus” (68).

»Uberhaupt (69) handelt es sich nicht um
die Frage, ob das Proletariat, wenn es zur
Macht gelangt, die Produktionsinstrumente,
Rohstoffe und Lebensmittel einfach ge-
waltsam in Besitz nimmt, oh es sofort
Entschadigung dafiir zahlt oder das Ei-
gentum daran durch langsame Ratenzah-
lungen ablést. Eine solche Frage im voraus
und fiir alle Fialle beantworten zu wollen,
hiesse Utopien fabrizieren und _das iiber-
lasse ich andern“ (69).

In legiturs cu prefata lui Engels la ,, Klas-
senkimpfe in Frankreich“, Kautsky scria
in ,Neue Zeit“ (1909), XXVII, 2, S. 416
(»Der charakterlose Engels“) — “...in seinem
(Engels) Manuskript sei (scrisese mai inainte
Kautsky) der revolutionire Standpunkt ener-
gisch betont gewesen, die revolutioniren
Stellen wurden ithm jedoch in Berlin gestricken,
wenn ich recht berichtet bin vom Genossen
Richard Fischer...
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si este greu de presupus ci#, cel putin in
perioada de trecere, uzufructul lor va fi
ldsat unor persoane sau societiti fard o ram-
bursare a cheltuielilor. Intocmai cum des-
fiintarea proprietitii funciare nu inseamnj
desfiintarea rentei funciare, ci trecerea ei,
fie chiar si intr-o form3 modificats, in mii-
nile societitii. Asadar, luarea efectivd in
stdpinire a tuturor uneltelor de munci de
catre poporul muncitor nu exclude niei-
decum mentinerea sistemului de inchiriere”
(68)*.

»In genere (69), problema nu este dack
proletariatul, atunci cind va lua puterea
in miinile sale, va pune pur si simplu sti-
pinire prin violentd pe uneltele de productie,
pe materiile prime si pe mijloacele de sub-
zistentd, dacd el va pliti imediat o despi-
gubire pentru acestea sau dacid va riscum-
péra proprietatea prin plata in rate nu prea
mari. A incerca si dai la aceastd problemd
un rispuns anticipat §i valabil in toate ca-
zurile inseamnd s§ fabrici utopii, ceea ce las
in seama altora“ (69)8.

(una dintre
functiile
»etatului®
proletar,
aledictatu-
rii proleta-
riatului)

In legiturd cu prefata Iui Engels la ,,Lup-
tele de clasd din Franta“, Kautsky scria in
»Neue Zeit* (1909), XXVII, 2, p. 416 (,,In-
fluentabilul Engels*) — ,,...in manuserisul
sdu (al Iui Engels) (scrisese mai inainte
Kautsky) punctul de vedere revolutionar este
subliniat cu tdrie, pasajele revolutionare au
fost insd glerse la Berlin, daci sint just
informat, de cdtre tovardsul Richard Fi-
scher...”

* Vezi volumul de fat¥, p. 57— 58. — Nofa red.

N.B.
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x|

gi, Neue Zeit*, XVII, 2(1898—1899, nr.28),
in polemica cu Bernstein:

»...Die deutschen Freunde drangen in ihn
(Engels) den Schluss, weil zu revolutiondr
(subliniat de Kautsky), wegzulassen* (S. 47).

1908), S. 6—7, secrisorile lui Engels citre
Kautsky despre prefata Iui Engels la ,,Klas-
senkimpfe“*.

+,Neue Zest‘, XXVII, 1 (2. X.

scrisorile lui Engels citre Kautsky) in
wWeg zur Macht".

cf. si (mai aminuntit; cu citatele din

+~DER BURGERKRIEG IN FRANKREICH*

wDer Birg

erkriegin Frankredch” (Leip-

zig, 1876). Datat 80. V. 1871 (cf. aici, p. 2, la mijloc),
— capitolul al III-lea in intregime, sau aproape in intre-
gime, e consacrat problemei statului, l&muririi ideii c#
clasa muncitoare nu poate si ia ,pur si simplu“ in st¥pi-
nire ,masina de stat aga cum este” (vezi mai sus, p. 1).

organele
»puterii de
stat”

»--.Die zentralisierte Staatsmacht, mit
ihren allgegenwirtigen Organen — stehen-
de Armee, Polizei, Bureaukratie,Geistlich-
keit, Richterstand...“ ((isi are originea
in evul mediu §i s-a dezvoltat mai de-
parte in secolul al XIX-lea...)). Pe m¥-
surd ce se dezvoltd antagonismul de clasd
dintre capital §i muncd, ,nahm die
Staatsmacht mehr und mehr den Charak-
ter einer offentlichen Gewalt zur Unter-
driickung der Arbeit, einer Maschine der
Klassenherrschaft an. Nach jeder Revo-
lution, die einen Fortschritt des Klassen-

|| kampfs bezeichnet, tritt der rein unter-

* Tn manusoris, aceasts frazi & fost intercalats intre cele doui citate din articolelo lui
K. Kautsky date mai sus. — Nota red.
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si ,Neue Zeit*, XVII, 2 (1898—1899,
nr. 28), in polemica cu Bernstein:

»...Prietenii germani au insistat ca el
(Engels) si omitd incheierea ca fiind prea B
revolufionard“ (subliniat de Kautsky) (p. 47). N.B.

+,Neue Zest,XXVII, 1(2.X.1908),
p. 6—7, scrisorile lui Engels citre Kautsky
despre prefata lui Engels la ,Luptele de
clasd“187,

cf. si (mai amdnuntit; cu citatele din
scrisorile lui Engels citre Kautsky) fn
Drumul spre putere”.

~RAZBOIUL CIVIL DIN FRANTA

wRdzboitul civil din Franja“ (Leipzig,
1876). Datat 30. V. 1871 (cf. aici, p. 2, la mijloc)*,
— capitolul al III-lea in intregime, sau aproape in
intregime, e consacrat problemei statului, l&muririi
ideii ¢# clasa muncitoare nu poate s& ia ,pur §i simplu“
in stdpinire ,,magina de stat aga cum este“s® (vezi mai sus,

1)
P »...Puterea de stat centralizati, cu or-

ganele ei omniprezente — armatd perma- or%an.qlg
nentd, politie, birocratie, cler, magis- ||| »PU tergj ©
traturd... ((isi are originea in evul mediu sla

§i s-a dezvoltat mai departe in secolul al
XIX-lea...)). Pe mésurd ce se dezvoltd anta-
gonismul de clasd dintre capital §i munci,
»puterea de stat cipita tot mai mult
caracterul unei puteri publice in vederea
asupririi munecii, caracterul unui instru-
ment de dominatie de clasi. Dupd fiecare
revolutie care marcheazi un progres al
luptei de clasd, caracterul pur asupritor |||

* Vezi volumul de fat3, p. 133 — 135. — Nola red.
** Vezi volumul de fa{l, p. 129, — Nola red.
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offener und offener hervor...“

((Mai departe acest lucru este analizat in mod am#nun-
tit: revolutia din 1830, din 1848 ete. Cel de-al doilea
Imperiu)). ((Intre altele (dupd 1848/9): ,,... Die Staats-
macht“ = ,das nationale Krlegswerkzeug des Kapitals
gegen die Arbeit...”))

»e..Der gerade Gegensatz des Kaisertums war die Kommu-
ne“. ,Die Kommune war die bestimmte Form dieser

Republik“ |S. 45, ed. a 3-a| (ndmlich ,einer Republik, die
nicht nur die monarchische Form der Klassenherrschaft
beseitigen sollte, sondern die Klassenherrschaft selbst“).

»Der Biirgerkrieg”, editia din 1876, indeosebi N.B.:
S. 28, Zeile 2 von unten — (,,bricht*)
» » » 18 von oben — (,,abschneiden®)
» » » 13 von oben — (,Vernichtung®).
S. 29: statul = ,excrescenta parazitari“*.

N.B. !“ driickende Charakter der Staatsmacht

Agadar, comuna = ,forma specificd“ a republicii prole-
tare-socialiste. Dar primn c¢e anume s-a manifestat
acest lucru? Tn ce anume consti aceastd ,.formi specifici“?
3 ((1)) ,Das erste Dekret der Commune war
desfiintarea ||| daher die Unterdriickung des stehenden

armatel Heeres und seine Ersetzung durch das

permanente ||| yowattnete Volk... [S. 46, ed. a 3-a.|

((2)) ...Die Commune bildete sich aus
den durch allgemeines Stimmrecht in
den verschiedenen Bezirken von Paris

o institutie
aleasd in mod

democratic gewidhlten Stadtrdten. Sie waren verant-
responsabili- i wortlich und jederzetrl absetz-
tatea b a r. Ihre Mehrzahl bestand selbstredend

5l aus Arbeitern oder anerkannten Ver-

revocabilita- ||l tretern der Arbeiterklasse...”
tea in orice((|| j

moment in 1876 se scria Commune

in 1891 ,, , Kommune

{

* Acest text a fost soris de V.I. Lenin in eoltul de sus al paginii manuscrisului, —
Nota red.
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al puterii de stat se manifestd tot mai || N.B.
fatig...«

((Mai departe acest lucru este analizat in mod am#nuntit:
revolutia din 1830, din 1848 ete. Cel de-al doilea Imperlu))
((Intre altele (dupd 1848/9): ...,Puterea de stat* = ,ins-
trumentul national in r«’xzboiul capitalului impotriva
muneii“...)).

»...Comuna a fost antiteza directd a imperiului“. ,,Comu-
na era forma specificd a acestei republici“ |p. 45, ed. a 3-aj
(si anume ,a unei republici care urma si inliture nu
numai forma monarhici a dominatiei de clasd, ci insdsi
dominatia de clasi®)*.

»Rézboiul eivil®, editia din 1876, indeosebi N.B.: 7

p- 28, rindul 2 de jos — (,,sfarlm““)
»  » » 18 de sus — (,amputeze®)
» » 13 de sus — (,nimicirea®)

p 29: statul = ,excrescenta parazitari“**.
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Asadar, comuna = ,forma specified” a republicii prole-
tare-socialiste. Dar p Tin ce anume s-a manifestat acest
lucru? In ce anume constd aceastid ,formd specifici“?

((1)) »,Primul decret al Comunei & su- ||| desfiintareca
primat armaia permanenid, inlocuind-o cu armatei

poporul inarmat...“ |p. 46, ed. a 3-a| ||| permanente

((2)) »...Comuna era alcituit® din consi-
lieri munieipali alesi prin vot universal
in diferitele arondismente ale Parisului.

o institutie
aleasd in mod

Ei erau réspunzitori i oricind re- || democratic
vocabili. Cei mai multi dintre ei ||| FeSPOnsabili-
erau, bineinteles, muncitori sau repre- tatea
zentanti recunoscuti ai clasei munci- §1 |
toare...“*** revocabilita-
s X : fea in orice
in 1876 se scria Commune moment

in 1891 ,, ,, Kommune

* Vezi volumul de fa{i, p. 40 —41. — Nola
** Vezi volumul de fatd. p. 216 — 217 (punctele ((12)) @ ((14)}). — Nola red.
*** Vezi volumul de fats, p. 41. — Nola red.
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»n % parla- ((3)) »...Die Commune sollte nicht eine
mentar#, ci ||| parlamentarische, sondern eine arbeitende
activa“: Kiorpersehaft sein. vollzichend und

puterea atfi
executiva, eif
i legislativd
politia despu-
iat} de atribu-
" tele politice
§1 transforma-
‘t4 intr-un or-
ganism de exe-
cutanti revo-
cabili
idem fofs
functionarii
. retribuirea
obignuitd a
muncitorilor”

desfiinfarea
privilegiilor
functionarilor
superiori
(demnitari)

Hstarimarea“
puterii
popilor

gesetzgebend zugleich...«

((4)) ,,...Die Polizei, bisher das Werk-
zeug der Staatsregierung, wurde sofort
aller ihrer politischen Eigenschaften ent-
kleidet und in das verantwortliche und
jederzeit absetzbare Werkzeug der Comi-
mune verwandelt...

((8)) ,...Ebenso die Beamten aller an-
deren Verwaltungszweige...“

((6)) ,...Von den Mitgliedern der Com-
mune an abwirts musste der éffentliche
Dienst fiir Arbeilerlohn besorgt werden®.

((7)) »Die erworbenen Anrechte und die
Reprisentationsgelder der hohen Staats-
wiirdentriger verschwanden mit diesen
Wiirdentragern selbst* ...(26—27)

[S. 46, ed. a 3-a]

((8)) ,...Das stehende Heer und dic
Polizei, die Werkzeuge der materiellen
Macht der alten Regierung, einmal be-
seitigt, ging die Commune sofort darauf
aus, das geistliche Unterdriickungswerk-
zeug, die Pfaffenmacht, zu brechen...“
(lichidarea si exproprierea bisericilor).

((9)) ,...Die richterlichen Beamten ver-
loren jene scheinbare Unabhingigkeit...”
Sie ,,sollten fernerhin offentlich gewéhlt,
verantwortlich und absetzbar sein...“(27)
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((3)) »...Comuna trebuia si fie nu un
organism parlamentar e¢i un organism
activ, atit executiv cit si legislativ...“*

((4)) »...Politia, care pind atunci era
un instrument al guvernului central, a
fost imediat despuiatid de toate atributele
ei politice §i transformatd intr-un organ
rispunziitor al Comunei si oricind revo-
cabil...”

((8)) »...La fel §i functionarii din toate
celelalte sectoare administrative...”

((6)) »...Incepind cu membrii Comunei
§i pind la ultimul slujbag, functiile pu-
blice trebuiau indeplinite in schimbul
unui salariu de muncitor.

(7)) ,Privilegiile inaltilor demnitari si
cheltuielile lor de reprezentare au dispi-
rut o datd cu acesti demnitari“... (26—27)

|p. 46, ed. a 3-a]

((8)) »...Dupd inldturarea armatei per-
manente §i a politiei, instrumente ale
puterii materiale a veehii cirmuiri, Co-
muna a trecut imediat la sfarimarea instru-
mentului de asuprire spirituald, puterea
popilor...“ (lichidarea §i exproprierea bise-
ricilor).

((9)) ,...Magistratii si-au pierdut inde-
pendenta aparentd“... ,De aici inainte“
ei,aveau si fie alesi i deveneau raspunzi-
tori si revocabili...” (27)**

* Vozi volumu! do fati, p. 44. — Nola red.
** Vozi volumul de fati, p. 41. — Nola red.

»1 % parla-
mentard, ci
activd“:
puterea atil
executiva, cf!
si legislativi
politia despu-
1atd de atribu-
tele politice
si transforma-
t4 intr-un or-
ganism de exe-
cutanti revo-
cabili
idem toi¢
functionarii
»retribuirea
obisnuitd a
munci-
torilor

desfiintarea
privilegiilor
functionarilor
superiori
(demnitari)

»sfirimarea*
puterii
popilor
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((10)) ,,...In einer kurzen Skizze der
nationalen Organisation, die die Commu-
»O0rganizarea || ne nicht die Zeit hatte, weiter auszuar-
nationalj« beiten, heisst es ausdriicklich, dass die
pe’comune Commune die politische Form selbst
des kleinsten Dorfes sein... sollte“...
Tot comunele urmau s& aleagi si

»guvernul
central® alci-
tuit din func-

{ionari ,,co-
munali“, adi-

¢ strict riis-
punzétori

»Orinduirea
Comunei“ =
sMimicirea
puterii de
»stat, care nu
era decit o
excrescentd
parazitara

vezip. 31,
aici, cum
Bernstein ,,a
facut o apro-
piere” intre
toate acestea
§i Proudhon!

nu vechiul
parlamen-
tarism, ci

|

»Nationaldelegation“ de la Paris (28)...
{S. 47, ed. a 3-a]

((11)) ,,...Die wenigen, aber wichtigen
Funktionen, welche dann noch fiir eine
Zentralregierung blieben, sollten nicht,
wie dies absichtlich gefdlscht worden,
abgeschaft, sondern an kommunale, d.h.
streng verantwortliche Beamte iibertra-
gen werden...”

((12)) ,,...Die Einheit der Nation sollte
nicht gebrochen, sondern im Gegenteil
organisiert werden durch die Communal-
verfassung; sie sollte eine Wirklichkeit
werden durch die Vermnichiung
jener Staatsmacht, welche sich
fir die Verkorperung .dieser Einheit aus-
gab, aber unanhingig und iiberlegen sein
wollte gegeniiber der Nation, an deren
Korper sie doch nur ein Sechmarotzeraus-
wuchs war. Wihrend es galt, die bloss
unterdriickenden Organe der alten Re-
gierungsmacht abzuschneiden,
sollten ihre berechtigten Funktionen einer
Gewalt, die iiber der Gesellschaft zu
stehen beanspruchte, entrissen und den
verantwortlichen Dienern der Gesell-
schaft iibergeben werden...“ (28).

((13)) ,,...Statt einmal in drei oder sechs
Jahren zu entscheiden, welches Mitglied
der herrschenden Klassen das Volk im
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((10)) ,,...In schita sumard a organizdrii
nationale, pe care Comuna n-a avut ri-
gazul s-o elaboreze mai pe larg, se spune
categoric ¢ Comuna urmeazd... sid fie
forma politicd chiar si a celui mai mic
sat“... Tot comunele urmau si aleagh si
»delegatia nationald“ de la Paris (28)...

Ip. 47, ed. a 3-a

((11)) ,,...Putinele, dar foarte importan-
tele funetii care mai rimineau guvernului
central nu urmau si fie desfiintate —
afirmatiile in acest sens constitulau un
fals cu bund stiintd —, ci incredintate
unor functionari comunali, striet rés-
punzitori...”

((12)),,...Unitatea natiunii nu urmasafie
distruséd, ci, dimpotrivi, si fic organizatd
pe baza orinduirii Comunei. Unitatea
natiunii avea si devind o realitate prin
nimicirea puterii de stat,
carec pretindea ci intruchipeazi aceastd
unitate, dar carc voia si fie independentd
de natiune §i si se situeze deasupra ei,
desi nu era decit o excrescenid parazilard
pe corpul acesteia... Sarcina era de o
amputa organele pur represive ale
vechii puteri de stat, iar functiile legitime
ale acestei puteri, care avea pretentia
cd se situeazd deasupra societdtii, si-i fie
lnate si trecute in mina unor slujitori
riaspunzitori ai societditii“... (28)**

((13)) ,,-..In loc s hotirascd o datd la
trei sau la gase ani care membru al cla-
sei dominante s& reprezinte §i sd calce

* Vezi volumul de fati, p. 221, — Ncla red.
«* Vezi volumul do fatd, p. 50 — 61.  Vola red.

»organizarea
nationali”
pe comune

»guvernul
central® alcéa-
tuit din fune-
tionari ,co-
munali®, adi-
cé strict ras-
punzitori

,»Orinduirea
Comunei“ =
Smimicirea
puterii de
stat“, care nu
era decit o
excrescentd
parazitard

vezi p. 31,
aiei*, cum
Bernstein ,,a
ficut o apro-
piere* intre
toate acestea
si Proudhon!

nu vechiul
parlamen-
tarism, ¢l
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»poporul Parlamente ver- und zertreten soll, sollte
constituit das allgemeine Stimmrecht dem in Commu-

in comune®

»noile creatii
istorice®

»aceastd n o-
ud Comund
care zdrobeste
puterea de
stat contem-

porand...“

Marxz des-
pre ,eTcres-
centa pa-
razitiard
numita
Stal:
Siec!

nen konstituierten Volk dienen, wie das
individuelle Stimmrecht jedem andern
Arbeitgeber dazu dient, Arbeiter, Auf-
seher und Buchhalter in seinem Geschift
auszusuchen®. [§.47, ed. a 3-a

((14)) »...Es ist das gewohnliche Schick-
sal neuer geschichtlicher
Schopfungen, fiir das Seitenstiick #lterer
und selbst verlebter Formen des gesell-
schaftlichen Lebens angesehen zu werden,
denen sie einigermassen &dhnlich sehen.
So ist diese neue Commune, die die mo-
derne Staalsmacht bricht, angesehen worden
fir eine Wiederbelebung der mittelal-
terlichen Communen... fiir einen Bund
kleiner Staaten (Montesquieu, Giron-
dins)... fiir eine iibertriebene Form des
alten Kampfes gegen berzentralisa-

tion...“ TS748, ed. a 3-a|

((15)) ,,...Die Communalverfassung wiir-
de im Gegenteil dem gescllschaftlichen
Korper alle die Krifte zuriickgegeben
haben, die bisher der Schmavrot-
zerauswuchs «Staaty der von
der Gesellschaft sich nihrt und ihre freie
Bewegung hemmt, aufgezehrt hat. Durch
diese Tat allein wiirde sie die Wiedergeburt
Frankreichs in Gang gesetzt haben...”

|S. 48, ed. 3 -aj

((16)) ,...In Wirklichkeit... hitte die
Communalverfassung die landlichen Pro-
duzenten unter die geistige Fihrung der
Bezirkshauptstidte gebracht und ihnen
dort. in den stidtischen Arbeitern, die
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in picioare (ver- und zertreten) poporul in »poporul
parlament, votul universal urma si ser- constituit

veased poporului, eonstituit in comune,
pentru a-si alege muncitorii, supraveghe-
torii si contabilii, asa cum votul indivi-
dual servegte oricirui alt patron si gi-i
aleagé pentru intreprinderea  lui“*.

Ip. 47, ed. a 3-a

((14)) ,...Este soarta obignuitd a n o-
tlor creatii istorice de afi consi-
derate in mod gresit drept similare unor
forme mai vechi §i chiar perimate ale
vietili sociale, cu care noile institutii
seamdnd in oarecare misurd. Asa si a-
ceastd noud Comund, care zdrobegte (bricht —
sparge) puterea de stal conlemporand, a
fost privitd ca o reinviere a comunelor
medievale... drept o uniune de state mici
(Montesquieu si girondinii)... drept o
formd exageratd a vechii lupte fmpotriva
centralizdrii excesive...“ Ip- 48, ed. a 3-a

((15)) ,,...Sistemul Comunei... ar fi
redat organlsmulul social toate fortele pe
care pind atunci le inghitea exzcres-
centa paraz@tao d numiléd
«stal», care se hrineste pe socoteala
societdtii, stinjenindu-i libertatea de mis-
care. Chiar §i numai acest fapt ar fi fost
suficient pentru a duce la renagterea

Frantei...“ [p48,ed.a3-a |

((16)) ,...In realitate... Comuna ar fi
pus pe produca,torn 1ura11 sub conducerea
spirituald a capitalelor departamentelor,
asigurindu-le, prin muncitorii de la orage,
reprezentanti firegti ai intereselor lor. —

* Vezi volurnul de fatd, p. 44 — 45. — Nola red.

in comune

»noile creatii
istorice”

Laceastd n o-
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numilda
»S tat
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»jetzt iiber-
fliissig ge-
machte
Staatsmacht*

N.B.:
a suprimat
armata si
birocratia

Comuna =
un guvern
al c¢clasen
muncitoare

N. B.:
Comuna =
»forma poli-
ticd in sfirsit
descoperiti“

natiirlichen Vertreter ihrer Interessen ge-
sichert. — Das blosse Bestehen der
Commune fiihrte, als etwas Selbstversidnd-
liches, die lokale Selbstregierung mit sich,
aber nun nicht mehr als Gegengewicht
gegendie,jelct diberflissig ge-
machte Staatsmacht® (29).
S5.48,cd. a 3-a

((17)) ,Die Commune machte das Stich-
wort aller Bourgeois-Revolutionen — wohl-
feile Regierung — zur Wahrheit, indem sie
die beiden grossten Ausgabequellen, die
Armee und das Beamtentum, gufhob“ (30).

(S- 49, ed. a 3-a

((18)) ,Die Mannigfaltighkedl
der Deutungen, denen die Commu-
ne unterlag, und die Mannigfaltigkeit der
Interessen, die sich in ihr ausgedriickt
fanden, beweisen, dass sie eine dureh
und durch ausdehnungsfad-
hige polilische Form war,
wihrend alle fritheren Regierungs-
for memn wesentlich unterdriickend ge-
wesen waren. Ihr wahres Geheimnis war
dies: sie war wesentlich eine Regierung der
Arbeiterklasse (subliniat de Marx), das
Resultat des Kampfes der hervorbrin-
genden gegen dic aneignende Klasse, die
endlich emntdeckte politi-
scheForm, unter der die 6ko-
nomische Befreiung der Ar-
bett sichvollzichen konnte”

(80). §.749,¢cd. a 3-a]

((19)) ,,...Ohne dicse letzte Bedingung war die Commu-
nalverfassung cine Unméglichkeit und eine Tduschung®...
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Chiar si numai existenta Comunei implica,
ca pe un lucru de la sine infeles, aulo-
adminisirarea locald, dar de astid datd nu
ca o contrapondere ¢ puterti de
stat, devenitd acum de pri-

s0s“ (29)*.|p. 48, ed. a 3-a|

(7)) ,,Comuna a infdptuit lozinca tu-
turor revolutiilor burgheze — cirmuire
ieftind —, suprimind cele dou# mari capi-
tole de cheltuieli: armata si birocrafia®
(80)**. |p. 49, ed. a 3-a

((18)),Diversitatea interpre-
tdrilor cirorale-a dat nastere Comuna
si diversitatea intereselor care si-au gisit
expresia in ea dovedesc c¢ii ea constituia
o formd politicd elasticd
prin excelen!d, in timp ce toatevechile
forme de guvermnare aveau in
esentd un — caraeter asupritor. Adevi-
ratul ei secret era acesta: ea era in esentd
un guvern al clases muncitoare (subliniat
de Marx), rezultatul luptei clasei pro-
ducdtoare impotriva clasei acaparatoare,
forma politicd Tm sfirstit
descoperitd, tn cadrul cd-
reta putea f1 infaptuzta, el
berarea economicd a mun-

¢i1” (30). |p- 49, ed. a 3-a|

»a puterii de
stat, devenita
acum de
prisos®

N.B.:
a suprimat
armata si
biroeratia

Comuna =
uUn gquvern
al claset
mancitoare

N. B.:
Comuna =
»forma poli-
ticd in sfirgit
descoperita”

((19)) ,,...Fard aceastd din urmi conditie, Comuna ar fi

fost o imposibilitate si o amigire...“***

* Vezi volumul de fat3, p. 54. — Nota red.
** Vezi volumul de fati, p. 44. — Nola red.
*#** Vezi volumul de fatd, p. 65. — Nola red.

16
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»...Die Commune beabsichtigte die Enteignung der
Enteigner...“ (31).

Comuna salva mica burghezie pariziand, — ea
avea dreptate cind declara tdranilor ci victoria
ei este singura lor salvare;... 3 luni de relatii
nestingherite intre ,Parisul Comunei“ si provineii
ar fi provocat ,,einen allgemeinen Bauernaufstand

(36) IS. 53, ed. a 3-al. Comuna era adevirata
reprezentantd a ,tuturor elementelor séinitoase ale
societdtii franceze... (35) |S. b3, ed. a 3-a|

»...1hre (ale Comunei) besonderen Mass-
vulgarul regeln konnten nur die Richtung an-
Bernstein a ||| deuten, in der eine Regierung des Volkes

redustotulla | g,;0h dag Volk sich bewegt* (36) [S. 53,
smunieipii“(|l — .. S
siautoadmi-||| ed. 1891, ed. a 3-a| — desfiintarea muneii

N.B.

nistrare de noapte a muncitorilor brutari; — in-
locali. terzicerea amenzilor; — predarea fabri-
Idiot!! cilor inchise unor asociatii muncitoresti...

(N.B.) Aprecierea lui Bernstein :

In , Voraussetzungen“, S. 134, Bernstein citeazd aceste
pasaje (nr. 12 gi nr. 13 si nr. 15 la mine) din ,,Biirger-
krieg“, declarind: acest ,program“,seinem politischen
Gehalt nach in allen wesentlichen Ziigen die grosste
Ahnlichkeit aufweist mit dem Foderalismus —P r o u d-
h o ns“. (Ha-hat)

»...Bel allen sonstigen Verschiedenheiten zwischen
Marx und dem (!!) «Kleinbiirger » Proudhon ist in diesen
Punkten der Gedankengang bei ihnen so nahe wie nur mé-
glich“ (136). Simai departe: importanta ,municipalititi-
lor“creste,spuneel, dar:,,Obfreilich eine solche Auflos-
ung der modernen Staatswesen und die vollige Umwand-
lung ihrer Organisation, wir Marx und Proudhon sie
schildern (die Bildung der Nationalversammlung aus
Delegierten der Provinz-beziehungsweise Bezirksversam-
mlungen, die ihrerseits aus Delegierten der Kommunen
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»...Comuna voia exproprierea expropriatorilor... (31)189,

Comuna salva mica burghezie pariziand, — ea
avea dreptate cind declara tdranilor c& victo-
ria ei este singura lor salvare;... 3 luni de relatii

nestingherite intre ,Parisul Comunei“ §i pro-
vincii ar fi provocat ,0 riscoald generaldi a || N.B.
taranilor (35) |p. 53, ed. a 3-a|. Comuna era a-
devdrata reprezentantd a,tuturor elementelor sina-
toase ale socictdtii franceze...“ (35). [p.53,ed.a3-a]
»...Misurile ei(ale Comunei) speciale nu 1 1
puteau decitsd indice directia in care se dez- Bvu gtar.u
voltid guvernarea poporului de eitre poporul érnstein a
. by redustotulla
insusi“ (36) |p. 53, ed. 1891, ed. a 3-a] municipii®
— desfiintarea muncii de noapte a munci- si autoad-
torilor brutari; — interzicerea amenzilor; |j| ministrare
— predarea fabricilor inchise unor asocia- locali.
tii muncitoresti...1%0 Idiot!!

(N.B.) Aprecierea lui Bernstein:

n ,,Premise”, p. 134, Bernstein citeazi aceste pasaje
(nr. 12 si nr. 13 si nr. 15 la mine) din ,Rizboiul civil®,
declarind: acest ,,program® ,,prin continutul siu politic
videste in toate trasiturile esentiale o foarte mare ase-
ménare cu federalismul — lui Proudhon®.
(Ha — hal)

»...Cu toate divergentele dintre Marx si (!!) «micul
burghez» Proudhon in celelalte probleme, in punctele
acestea rationamentul la ei este cum nu se poate mai
apropiat” (186). Si mai departe: importanta ,,municipa-
litdtilor« creste, spune el, dar: ,imi pare indoielnic
cd prima sarcind a democratiei ar fi o astfel de desfiin-
tare (Auflosung — textual: dizolvare) astatelor contem-
porane i o astfel de transformare totald (Umwandlung
— rdsturnare) a organizirii lor cum o prezintd Marx §i
Proudhon (constituirea adunirii nationale din delegati
din partea adundrilor provinciale sau departamentale,

16+
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zusammenzusetzen wihren), das erste Werk der Demo-
kratie zu sein hiitte, so dass also die bisherige Form
der Nationalvertretungen wegfiele, erscheint mir
zweifelhaft“ (136). Fireste, nici ci s-ar putea fir4 con-
trolul din partea conducerii centrale!!!*

Din aceastd confruntare a celor mai importante ratio-

namente ale lui Marx despre Comuni se vede limpede c#
Marx subliniazi cu toatd tiria necesitatea de a ,aufheben*
(armata §i birocratia), ,vernichten“ jene Staatsmacht.
»brechen die moderne Staatsmacht“ etc., de a nimiei,
zdrobi, inldtura (beseitigen), ce? » u statul, ci ,puterea
de stat modernd“, ,masina de stat aga cum este”, si in
primul rind birocratia gi armata. Numind ,statul“ exeres-
centd parazitard, Marx ,,aproape” ¢4 vorbeste i de desfiin-
tarea statului. Dar ceea ce importi nu este, fireste, ter-
menul, ci esen fa.

[ Etwa: | Ideca fundamentald a lui Marx:
cucerirea pulerit politice de citre
proletariat nu inseamnd luarea in
stdpinire a maginii de stat ,aga cum

(D este”, ¢v (I) ,sfirimarea“ ei, distru-
gerea $i tnlocuirea ei cu una noud.
Si ce fel de masind noud?

{11} Marx studiazi experienta Comunei,

inlocuirea el nu inventeazi aceasti ,noud®
armatei per- [ putere, ci studiazd cum vrevolu’giile
manente prin { insesi 0 .descoperd® (.em-
poporul dlvch entdecken®) |S. 49, ed. a 3-a|

inarmat cum ins#si miscarea muncitoreasca se
apropie de aceasti sarcind, cum
praciica incepe s-o rezolve.

(ITITI)  ...(I1Y) Suprimarea birocrafies, in-
clusiv a magistratilor: («) s fie
izgoniti ,hohe Staatswiirdentrdger®,
»inaltii demnitari“; (8) ceilalti si

* Acest oxtras din cartea lui Bornstein @ fost scria de V. I, Lenin pe manusecris in stinga
paginii. — Nola red.
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care, la rindul lor, s& fie formate din delegati din partea
comunelor), asa incit vechea form# a reprezentantelor
nationale ar dispérea cu desidvirgire” (136). Fireste, nici
ci s-ar putea fird controlul din partea conducerii cen-
trale!!!

Din aceastd confruntare a celor mai importante rationa-

mente ale lui Marx despre Comund se vede limpede ci
Marx subliniazi cu toatd tiria necesitatea de ,a desfiin-
ta“ (armata i birocratia), de ,,a nimici“ acea putere de
stat, de ,a zdrobi puterea de stat modernd“ etc., de a
nimici, zdrobi, inldtura (beseitigen), ce? = u statul, eci
»~puterea de stat modernd“, ,,magina de stat asa cum este®,
si in primul rind birocratia §i armata. Numind ,statul“
excrescentd parazitard, Marx ,aproape” ci vorbeste si de
desfiintarea statului. Dar ceea ce importd nu este, fireste,
termenul, ¢i esen{a.

Ideea fundamentald a lui Marx: W
cucerirea puterit politice de citre
proletariat nu inseamnd luarea in
stipinire a maginii de stat ,asa
cum este”, ¢t (I) ,sfarimarea” ei, §))
distrugerea si inlocuirea ei cu una
noui. $ice fel de magind noud?

Marx studiazd experienfa Comu- {11}
nei, el nu inventeazd aceastd ,noud” inlocuirea
putere, ci studiazd cum revolutiile | armatei per-
Insesio ,descoperd® (,fn sfir- ! manente prin
g1t descoperd”) |p. 49, ed. a 3-al, poporul
cum insisi miscarea muncitoreascd Inarmat
se apropie de aceastd sarcind, cum
practica incepe s-0 rezolve.

*...(III) Suprimarea birocratiet, in- (III)
clusiv a magistratilor: («) si fie
izgoniti ,hohe Staatswiirdentriger”,
»inaltii demnitari“; (B) ceilalti s3
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contra:

platitudinile
crase ale lui Ka-
utsky in artico-

lul indreptat
impotriva lui

Panneckoek,
apirut in, Neue
Zeit“, XXX, 2,
S.732 (N.B.)

111

(1)

(V)
(VI)

II

fie redusi la un rol pur executiv;
(y) revocabilitatea; (8) salariul de
muncitor obignuit.

...Inlocuirea reprezentantei parla-
mentare a poporului (,nicht eine
parlamentarische®, S. 46, ed. a 3-a)
cu una ,comunald“ (,sistemul Co-
munei®), adied atit legislativd cit si
execulivd. ..

... Autoadministrarea locald fird
supravegherea §i tutela statului...

...Democratia deplind in general...

Toate acestea sint conditionate de:
trezirea (prin focul revolutiei, prin
activitatea revolutionard) a maselor
muncitoare, a majoriigfic populatiei,
participarea lor activd in locul
functionarilor la treburile statului,
— conducerea proletardi: masele tre-
buie si fie conduse de proletarii or-
ganizati, centralizati.

Toate acestea sint conditionate de:
reducerea zilei de lucru pind la
8—6—4 ore; — imbinarea munecii
productive a tuturor cu participarea
tuturor la conducerea ,,statului®.

Revolutia rusd a folosit aceeasi
metodd; pe de o parte, a folosit-o
intr-o misurd mai micéd (mai timid)
decit Comuna din Paris, iar pe de
altd parte a creat o organizatie mai
largdh — ,Sovietele de deputati ai
muncitorilor®, ,de deputati ai mun-
citorilor feroviari“, ,,de deputati ai
soldatilor §i ai matrozilor*, ,,de de-
putati ai tdranilor. Asta Nota bene.

cf.: ,,Neue Zeit“, XXX, 2(1912), cf. S. 723—725 i 732,
polemica lui Kawuitsky cuPanneckoek. Foarte im-
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fie redusi la un rol pur executiv;
(y) revocabilitatea; (3) salariul de
muncitor obisnuit.

...Inlocuirea reprezentantei par-
lamentare a poporului (,nu parla-
mentard”, p. 46, ed. a 3-a) cu una
»comunald“ (,sistemul Comunei®),
adied atit legislativd eit si execu-
tvd. ..

. Autoadministrarea locald férd
supravegherea si tutela statului...

...Democralia deplind in general...
Toate acestea sint conditionate
de: trezirea (prin focul revolutiei,
prin activitatea revolutionari) a
maselor muncitoare, a majoritdfi
populatiei, participarea lor activi
in locul functionarilor la treburile
statului, — conducerea proletari:
masele trebuie s3 fie conduse de pro-
letarii organizati, centralizati.
Toate acestea sint conditionate de:
reducerea zilei de lucru pind la
8—6—4 ore; — imbinarea muncii
productive a tufuror cu participarea
tuturor la conducerea ,statului®.
Revolutia rusd a folosit aceeasi
metodd; pe de o parte, a folosit-o
intr-o mésurd mai micd (mai timid)
decit Comuna din Paris, iar pe de
altd parte a creat o organizatie mai
largda — ,Sovietele de deputati ai
muncitorilor”, ,de deputati ai mun-
citorilor feroviari“, ,,de deputati ai
soldatilor §i ai matrozilor”, ,de
deputatiaitdranilor”. Asta Nota bene.

(IV)

(V)
(VI)

II

III

cf.:

platitudinile
crase ale lui Ka-
utsky in artico-

lul indreptat
impotriva lui

Panneckoek,
apédrutin, Neue
Zeit“, XXX, 2,
p.732 (N.B.)

cf.: ,Neue Zeit“, XXX, 2 (1912), cf. p. 723—725 si
732, polemica lui Kautsky cu Panneckoek. Foarte
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portant ! Kautsky aici = reformist (si escroc); Panneckoek
este confuz, dar cautd o tactici revolutionar.

N.B.: mai cu seami S. 723: § IV. 1:,Die Zerstorung
des Staates”...*

Schimbdrile dupid 1871? Toate sint de aga naturd sau
caracterul lor general, X lor este de asa naturd, ci birocra-
tismul a luat pretutinden< o dezvoltare verti-
ginoasd (51 in parlamentarism, in interiorul lui, §i in
autoadministrarea locald g§i In societitile pe actiuni
si In trusturi ete.), asta-1 una. Iar in al doilea rind:
partidele muncitoresti ,socialiste” ,s-au afundat“ pe 3/,
in acelagi birocratism. Sciziunea dintre social-patrioti §i
internationalisti, dintre reformisti §i revolutionari are
deci o semnificatie gi mai adined: reformistii si soeial-pa-
triotii ,vervollkommmnen® masina birocratici de
stat (cf. Marx, p. 3, jos aict), iar revolutionarii trebuie s-o
»Sfdrtme*, aceasti ,magini de stat birocratici-mili-
tari“, s-o sfirime inlocuind-o prin ,,comuni”, un nou
»semistat“* >,

Se poate, eventual, exprima intreaga ches-
tiune in mod succint, drastie, astfel: tnlocuirea
vechil magini de stat (,asa cum este”) si a
parlamentelor prin Sovietele de de-
putati ar muncitorilor i prin fmputerni-
citii lor. Asta-i esentialul!! Dar cei care nu
muncesc? Cine nu munceste nu trebuie s3
minince (i cu atit mai putin s conducé statul)!!
(Oportunigtii vor obiecta, dupd cum a mai
obiectat Bernstein in 1899, c# aceasta este o
»democratie primitivi“. O democratie ,pri-
mitivd“ bazaid pe socialism nu va fi primitiva!)

Nota
bene

AL L AL A AL L LR VY

AIVAALANE RLLAI VA AA S

Rémine sau nu ,,folosirea® puterii de stat con-
temporane §i a parlamentelor? Nu, radspund

* Textul cuprins in ohenar a fost scris do V. I. Lenin in colful sting al uneia dintre
paginile precedente ale manuserisului. — Nola red.

** Acest pasaj afost adiugat de V. I. Lenin mai tirziu,In partea de jos a uneia dintre
paginile anterioare ale manuscrisulul. — Nola red.
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important! Kaulsky aici = reformist (si escroc); Pan-
neckoek este confuz, dar cautd o tacticd revolutionari.

N.B.: mai cu seamd p. 723: § IV, 1: ,,Dlstrugerea
statului“...

|

Schimbirile dupd 1871? Toate sint de aga naturd sau
caracterul lor general, suma lor este de asa naturd, ci
birocratismul a luat pretuiindeni o dezvoltare
vertiginoasd (51 in parlamentarism, in interiorul lui, §i in
autoadministrarea locald si in societitile pe actiuni si in
trusturi etc.), asta-i una. Jar in al doilea rind: partidele
muncitoresti ,,socialiste” ,s-au afundat” pe 3/, in acelags
birocratism. Sciziunea dintre social-patrioti si interna-
tionalisti, dintre reformisti si revolutionari are deci o sem-
nificatie §i mai adincd: reformistii si social-patriotii
.perfecfioneaza magina birocratici de stat (ef.
Marx, p. 3,jos aici*), iar revolutionarii trebuie s-o0 ,.s f d-
rime", aceasth »magind de stat birocraticid-militard®, s-o
sfarime inlocuind-o prin ,comund“, un nou ,semistat”.

Se poate, eventual, exprima intreaga chesti-
une in mod succint, drastic, astfel: inlocuirea
vechii magini destat (,,asa cum este”) §i a parla-
mentelor prin Sovietele de deputlaji
ai muncilorilor i prin imputernicitii lor. Asta-i
esentialul!! Dar cei care nu muncesc? Cine nu
munceste nu trebuie si minince (5i cu atit mai
putin s3 conducd statul)!! (Oportunistii vor
obiecta, dupd cum a mai obiectat Bernstein
in 1899, ci aceasta este o ,democratie primi-
tivd“. O democratie ,,primitivi“ bazata pe socia-
lism nu va fi primitivil!)

Nota
bene

TN RARRIA LI AL AN

IIATRATLA LRI LLAIANALY

Rimine sau nu ,folosirea puterii de stat I
contemporane si a parlamentelor? Nu, ris-

* Vezi volumul de fatd, p. 135 — 187. — Nola red.
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anarhigtii. — Da, ca §¢ fnainie, tot

aga, pe calea care a dus la falimentul din 1914,

Laspl)md oportunigtii fatisi si deghizati (kauts-
igti).

Da, réspundem noi, dar nu ea §i inainte,
ci numat & la Karl Liebknecht, adicd («)
in vederea actiunii revolutionare in fruntea
migedrii, §i nu in coada ei; — (8) in vederea
slujirii migcdrii revolutionare de masid; — (y)
sub controlul acesteia; — (3) fintr-o continui
legaturd intre activitatea legald si cea ilegald;
— (g) intr-o neincetati luptd dusi pind la
capdt, pind la ruptura cu oportunigtii si diro-
crafis din migcarea muncitoreascy.

§i la anarhigii sint: scri-
itori, ziarigti, Jouhaux & Co.!

Statul burghez ii lasd pe muncitori §i pe
social-democrati si pitrundd in institutiile
lui, in democratia lu¢ numai §i numai astfel:
el («) 1i trece prin sit#, dind la o parte pe revo-
Iutionari; () ii ,cucereste” prin pisélogeald,
transformindu-i in functionari; , Ermattungs-
strategie folositd de adversarii, de dugmanii
nostri; Ermattungssiraltegie pe
o altd calell(y)licucereste prin coruptie:
V0t instrusfi-u, tar moi §1 vom cumpdra“... (9)
in afard de coruptia grosoland, el practicd una
subtild, care merge pind la lingugirea,
imbunarea lor etc.; — (¢) ,se ocupid“ de ei, fi
aglomereazi cu ,,munca®, ii indbuga sub maldire
de ,hirtii“, fii sufoc# in atmosfera statutd a
»reformelor si reformutelor; () ii pervertegte
prin confortul mic-burghez al vietii de filistin,
acceptabild din punctul de vedere al conditiilor
»eivilizate®...

Lupta impotriva acestei politici pe toatd
linia. Cum si luptdm? N « prin refuzul de a
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pund anarhistii. — Da, ca §i tnainie,
tot aga, pe calea care a dus la falimentul din
1914, r¥spund oportunistii fitisi §i deghizati
(kautski§ti).

Da, rispundem noi, dar nu ea si inainte,
¢i numai i la Karl Liebknecht, adicd ()
tn wvederea actiunii revolutionare n fruniea
migedrii, si nu in coada ei; — (B) in vederea
slujirii migedrii revolutlonare de masd; — (y)
sub controlul acesteia; — (3) intr-o continud
legidturd intre activitatea legald si cea ilegald;
— () intr-o neincetatid luptd dusd pind la
capdt, pind la ruptura cu oportunistii §i biro-
cratis din migcarea muncitoreasci.

§i la anarhigii sint: seri-
itori, ziarigti, Jouhaux & Co.!

Statul burghez i lasi pe muncitori si pe
social-democrati si pitrunddé in institutiile
lui, in democratia lus numai §i numai astfel:
el («) 1i trece prin sitd, dind la o parte pe
revolutionari; (B) fii ,cucereste prin pisdlo-
geals, transformindu-i in functionari; ,,0 stra-
tegie de extenuare” folositi de adversarii, de
dusmanii nostri; o strategie de exte-
nuare pe 0 altd cale folositd
de adversaril!(y)ii cucereste prin corup-
tie: ,,v0t instruiti-i, tar not % vom cumpdra...*
(3) in afard de coruptia grosoland, el practicy
una subtili, care merge pind la lingugirea,
imbunarea lor ete.; — (€) ,se ocupi“ de ei, ii
aglomereazd cu ,munca”, 1i in3busid sub mal-
dire de ,hirtii“, i sufocd in atmosfera stitut3

a preformelor” si reformutelor; () fi perver-
te§te prin confortul mic-burghez al vietii de
filistin, acceptabild din punctul de vedere al
condltulor weivilizate®.

Lupta. impotriva acestei politici pe toatd
linia. Cum si luptdm? N « prin refuzul de a
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participa (la v a { a burghezi?) — acest lucrn
e cu putinti mumat in momente excep-
tionale, — ci prin crearea unei orientiri gi a
unui partid £ n vederea acesteilupte. Karl
Liebknecht nu este un izolat, el a crescut din
curentul de stinga al social-democratiei germane.
Bolsevicii nu sint un ,caz“, ei s-au format in
lupta din perioada 1894—1914 impotriva opor-
tunismului!!

INTRODUCEREA LUI ENGELS
LA ,DER BURGERKRIEG*

Prefata lui Engels la cea de-a 3-a editie a ,,Der Biirger-
krieg“, datatd 18.111.18 9 1 |publicatd si in ,Neue Zeit“,

IX, 2 (1890—1891), S. 3 3|, oferd foarte mult material

excelent focmat in aceastd problemd. Indeosebi trebuie si
mentiondm urmitoarele:

S.4.: In Franta, dupi fiecare revolutie, muncitorii
erau fnarmali, — ,,...fiir die am Staatsruder befindlichen
Bourgeois war daher Entwaffnung der Ar-
better erstes Gebot. Daher nach jeder, durch

” die Arbeiter erkimpften Revolution ein neuer Kampf,
der mit der Niederlage der Arbeiter endigt...”

S. 7—8: un minunat bilant al mdsurilor luate de
Comuni (cu datele).

»Wie in der Kommune fast nur Arbeiter oder
anerkannte Arbeitervertreter sassen, 80 trugen
auch ihre Beschliisse einen entschieden proleta-
rischen Charakter. Entweder dekretierten sie Re-
formen, die die republikanische Bourgecoisie nur
aus Feigheit unterlassen hatte, die aber fiir die
freie Aktion der Arbeiterklasse eine notwendige
Grundlage bildeten, wie die Durchfiithrung des

N.B. ” Satzes, dass dem Staal gegeniiber (subliniat de
Engels) ,,die Religion blosse Privatsache sei; oder
Il sie erliess Beschliisse direkt im Interesse der Arbei-
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participa (la v 4 a § a burghezi?) — acest lucru
e cu putintdy n» % mat in momente exceptio-
nale —, c¢i prin crearea unei orientdri §i a unui
partid ¢n vederea acestel lupte. Karl
Liebknecht nu este un izolat, el a c¢rescut din
curentul de stinga al social-democratiei ger-
mane. Bolsevicii nu sint un ,,caz”, eis-au format
in lupta din perioada 1894—1914 impotriva
oportunismului!!

INTRODUCEREA LUI ENGELS
LA ,RAZBOIUL CIVIL*

Prefata lui Engels la cea de-a 3-a editie a ,,Rizboiului
civil®, datatd 18.II1.189 1 |publicatd si in ,Neue Zeit®,

IX, 2 (1890—1891), p. 3 3], oferd foarte mult material
excelent focmai in aceastd problems®2. Indeoscbi trebuie s3
mentiondm urmétoarele:

p. 4: In Franta, dup# fiecare revolutie, muncitorii
erau fnarmafi, — ,,...pentru burghezii aflati la cirma
statului, cea dinifi poruncd era dezar-
marea muncitorilor. De aceea, fiecare revo-
lutie infaptuitdi de muncitori era urmati de o noud ‘
lupté, care se termina cu infringerea muncitorilor...“*
p. 7—8: un minunat bilant al mdsurilor luate de Comuni
(cu datele).

»intrucit membrii Comunei erau aproape nu-
mai muncitori sau reprezentanti recunoscuti ai
muncitorimii, si hotdririle lor aveau un caracter
net proletar. Ei decretau reforme pe care burghezia
republicand numai din lagitate nu le infiptuise,
dar care constituiau o temelie necesard pentru
libertatea de actiune a clasei muncitoare, cum ar fi
aplicarea principiului ci in ceea ce privegle staful«
(subliniat de Engels) ,religia este o chestiune " N.B.
privatd; sau Comuna adopta hotdriri in interesul
direct al clasei muncitoare, care in parte loveau i

* Vezi volumul de fatl, p. 74. — Nola red.
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terklasse, und teilweise tief einschneidend in die
l alte Gesellschaftsordnung. Alles das konnte aber

in einer belagerten Stadt hochstens einen Anfang

von Verwirklichung erhalten“ (S.8).

Majoritatea membrilor Comunei erau blanquigti, iar
proudhonistii constituiau minoritatea (S5.10). Ca toti
»doctrinarii (11), ei au trebust s facd (atunci cind au ajuns
la putere) ,contrarul celor preconizate de Schuldoktrin
a lor (11).

Proudhon ura asocierea. Princi-
pala misurd luatd de Comund ,,anord-
nete eine Organisation der grossen
Industrie und sogar der Manufaktur,
die nicht nur auf der Assoziation der
Arbeiter in jeder Fabrik beruhen,
sondern auch alle diese Genossen-
schaften zu einem grossen Verband
vereinigen sollte; kurz, eine Orga-
nisation, die, wie Marx im «Biir-
gerkrieg» ganz richtig sagt, schliess-
lich auf den Kommunismus, also
auf das direkte Gegenteil der Proud-
honschen Lehre, hinauslaufen musste
(S.11).

Pe cit se vede, Engels se referd
la urmitoarele (S.8): ,Am 16.April
ordnete die Kommune eine statis-
tische Aufstellung der von den Fa-
brikanten stillgesetzten Fabriken an
und die Ausarbeitung von Pldnen
N.B. || fiir den Betrieb dieser Fabriken durch
die in Kooperativ-Genossenschaften
zu vereinigenden, bisher darin be-
schiftigten Arbeiter, so wie fiir eine
Organisation dieser Genossenschaf-
ten zu einem grossen Verband“.

Dar blanquistii? $coala blanqu-
istilor = conspiratie, disciplind se-
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adinc in vechea ordine sociald*. Dar intr-un oras |||
asediat toate acestea nu puteau reprezenta decit
primii pagi® (p. 8).

Majoritatea membrilor Comunei erau blanquisti, iar
proudhonistii constituiau minoritatea (p. 10). Ca toti
»doctrinarii” (11), ei au trebuit sd facd (atunci cind au ajuns
la putere) ,,contrarul celor” preconizate de doctrina geolii
lor (11).

Proudhon ura asocierea. Princi-
pala mésurd luati de Comund era ‘
»O0rganizarea marii industrii §i chiar
a manufacturii nu numai pe baza
asociatiilor muncitorilor care urmau
si fie create in fiecare fabricd, dar
si pe baza unirii tuturor acestor
asociatii intr-o mare uniune, care
— cum aratd, pe bund dreptate,
Marx in «Réazboiul civil» — trebuia
84 ducd in cele din urm# la comu-
nism, adicd exact la contrarul doc-
trinei Iui Proudhon“ (p. 11).

Pe cit se vede, Engels se referd
la urmitoarele (p. 8): ,,In ziua de
16 aprilie, Comuna a dispus si se
facd o statisticd a fabricilor inchise
de patroni sisj se elaboreze un plan
pentru repunerea lor in functiune || N.B,
de citre asociatii cooperatiste ale
muncitorilor care lucraserdi in ele
pind atunci, precum si pentru unirea
acestor asociatii intr-o mare uniune®.

Dar blanquistii? $coala blanquis-
tilor = conspiratie, disciplini se-

* Vezi volumul de {atd, p. 76. — Nots red.
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verd, energie revolutionari einer
»kleinen Schaar“ ...,,Dazu gehorte vor
allen Dingen strengste, diktatorische
Zentralisation aller Gewalt in der
Hand der neuen revolutiondren Re-
gierung. Und was tat die Kommune,
die der Mehrzahl nach aus eben die-
sen Blanquisten bestand? (S.11—12)
”H In allen ihren Proklamationen an die

Nu inseamni
oare aceasta
»federalism*?

Nu. aceasta ar Franzosen der Provinz forderte sie
2

5 diese auf zu einer freien
l:is;lmlna prur 5 Féderation aller franzosis-
plu si te : . .
agiti de un chex.x Kommunen mit }?arls, zu einer

cuvint /// nationalen O}'gal}lsatlon, die zum
ersten Mal wirklich durch die Na-
tion selbst geschaffen werden sollte.
Gerade die unterdriicken-
de Macht der bisherigen ze n-
NB.|| tralisierten Regierunyg,
Armee, politische Poli-
zei, Biireaukratiie, die Napo-
leon 1798 geschaffen und die seitdem
jede neue Regierung als willkom-
mnes Werkzeug iibernommen und
gegen ihre Gegner ausgenutzt hatte,
gerade diese Macht sollte iiberall
fallen, wie sie in Paris bereits ge-
fallen war.

a—B*:

(a— )»,Die Kommune musste gleich
von vorn herein anerkennen, dass
die Arbeiterklasse, einmal zur Herr-

cu ,vechea“ ma- schaft gekommen, nicht fortwirt-
sind de stat m u || schaften konne mit der alien
sepoate Staatsmaschine; dass diese

Arbeiterklasse, um nicht ihrer eig-
nen, erst eben eroberten Herrschaft

* a—fB: K. Koutshy citeazd acest pasaj In rispunsul pe care i l-a dat lui Berastein,
8. 22, ,Bernstein und das sozialdemokratische Programm® vezi p. 47 aie1).
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verd, energie revolutionard a unui
»grup restrins“... ,,In acest scop se
cerea, in primul rind, cea mai stric-
td centralizare dictatorialy a intregii
puteri in mina noului guvern revo-

lutionar. $i cum a procedat Comuna,
ai cirel membri erau In cea mai Nu inseamni

mare parte tocmai acesti blan-

quigti? (p. 11—12). In toate procla- Ofaél;fe::ﬁzls;f?
matiile ei citre francezii din provin- Nu. aceasta ar
cie, ea ii chema si alcituiascd o insemna pur si
federatie liberd a tuturor comunelor simplu 8% te
din Franta fmpreuni cu cea din agiti de un
Paris, o organizatie nationald care \\\ cuvint
avea s# fie creatd pentru prima oarid

cu adevirat de natiunea finsisi.

Tocmat forta represivdg
aregimulut centralizat
de pind atunci —armata, po- || N.B.
lifia politicd, birocra-
$1a — pe care Napoleon o crease
in 1798 gi pe care de atunci fiecare
nou regim o preluase ca pe un instru-
ment bine venit, fologind-o impo-
triva adversarilor lui, tocmai aceas-
ta forfa urma si fie desfiinfatd peste
tot, asa cum a fost desfiintatd la
Paris“.

a—pB*:

(¢ —) ,Comuna a trebuit s& recu-
noascd din capul locului c& clasa
muncitoare, odatid ajunsid la putere,
nu putea continua s& gospoddreascd || cu ,vechea” ma-
cuvecheamagind de stal; || sini de stat n
ci pentru a nu pierde propria ei se poatle
dominatie, abia cuceritd, aceastd
clasi muncitoare trebuia, pe de o

* a—@: K. Kautsky citeazi acest pasaj tn riispunsul pe oare i l-a dat lui Bernstein,

p. 22, ,Bernstein §i programul sooial-demoorat (vezi p. 47aici). (Vezi volumul de
fatd, p. 297. — Nola red.)

17 — Lenin — Opere, vol. 33
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N.B.:
.53 Inliture® ma-
gina de represiu-
ne ((armata; po-
litia; birocratia))

»88 e asigure im-

potriva deputa-

tilor §i funecti-
onarilor®

doud ,,mijloace
infailibile“:

(1)

(2)

wieder verlustig zu gehn, einerseits
alle die alte, bisher gegen sie selbst
ausgenutzte Unterdrickungs-
maschinerie beseitigen,
andrerseits aber sich
st c¢hermn, misse gegen ibre eignen
Abgeordnelen und Beamien, (—B),
indem sie diese, ohne alle Ausnahme,
tiir jederzeit absetzbar erklirte. Wo-
rin bestand die charakteristische Ei-
genschaft des bisherigen Staats?
(S.12) in transformarea ,slujitorilor
societdtii“, ,Diener der Gesell-
schaft“, a organelor ei, in , Herren
itber dieselbe“, in,stdpiniaiacesteia®.
»Wie dies z.B. nicht bloss in der
erblichen Monarchie, sondern ¢ b e n-
sogutlt i1m der demokra-
tischen Republtik zuschn
ist“. De pild&, in America de Nord
existd doud ,bande“ de speculanti
politici (acolo nu existd nici dinas-
tie, mnieci nobilime, nici armata
permanentd, nici birocratie ,mit
fester Anstellung oder Pensionsbe-
rechtigung®) (S.12). Natiunea este
neputincioasi fati de aceste doud
»Kartelle von Politikern“ (S.13)...

»Cegen diese, 1m allen bis-
herigen Staaten unumging-
liche Verwandlung des Staats
und der Staatsorgamne aus
Dienern der Gesellschaft in Herren
der Gesellschaft wandte die Kommu-
ne zwei unfehlbare Mii-
tel an. Erstens besetzte sie alle
Stellen, verwaltende, richtende, leh-
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parte,sd tnlditwure vechea ma-
sitnd de represiune folositi
pind atunci impotriva ei, 1ar pe
de alltd parte sd se asi-
g u r e impotriva propriilor ei depu-
tafr g1 funcfionari (— B}, declarin-
du-i fard nici o exceptie revocabili
in orice moment*. In ce consta
caracteristica statului de pind a-
cum?“ (p. 12) in transformarea ,,slu-
jitorilor societdtii®, ,,Diener der Ge-
sellschaft®, a organelor ei, in ,,Herren
itber dieselbe” in ,stéipini ai aces-
teia“. ,Acest fenomen 1l intilnim,
de pildi, nu numai in monarhia
creditard, dar gt in repu-
blica democraticd“. De
pildd, in America de Nord existd
doud ,bande“ de speculanti politici
(acolo nu existd nici dinastie, nici
nobilime, nici armati permanentd,
nici birocratie, ,,inamovibild sau cu
drept la pensie”) (p. 12). Natiunea
este neputincioasd fatd de aceste
doud ,,mari carteluri de politicieni*

(p. 13)...

,,Impotriva acestei transformdiri,
inevitabild tn toate statele
care au existat ptnd a-
cum, a statulut gt a or-
ganelor de stat din slujitori
al societdtii in stipini ai societdtii,
Comuna a folosit doud mej-
loace infaitlidbile. In pri-
mul rind, ea a ineredintat toate func-

* Vezi volumul de fa}i, p. 76—77. — Nola red.

17*

N.B.:
»5a inldture” ma-
(1){sina de represiu-
ne ((armata; po-
litia; birocratia))

»88 se asigure

impotriva depu-

tatilor si func-
tionarilor«

(2

Nt

doud ,,mijloace
infailibile*:
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1) revocabilitatea
in orice moment

2) salariul mun-
citorului simplu

IN.B.]

»aruncarea in aer a
puterii de stat de
pind acum si inlo-
cuirea ei printr-una
noud...”

N. B.:
»credinta supersti-
tioasd in state

rende, durch Wahl nach allgemei-
nem Stimmrecht der Beteiligten, und
zwar auf jederzeitigen Widerruf
durchdieselbenBeteiligten.Und zwei-
tens zahlte sie fiir alle Dienste, hohe
wie niedrige, nur dem Lohn, den
andre Arbeiter empfingen. Das hioch-
ste Gehalt, das sie iiberhaupt zahl-
te, war 6 000 Franken. Damit war
der Stellenjigerei und dem Streber-
tum ein sichrer Riegel vorgescho-
ben, auch ohne die gebundnen Man-
date bei Delegierten zu Vertretungs-
kérpern, die noch zum Uberfluss
hinzugefiigt wurden®.

»Diese Sprengung der
bishertgen Staatsmacht
und ihre Ersetzung durch
eine neue, in Wahrheitlt de-
mokratische, ist im dritten
Abschnitt des «Biirgerkriegs» ein-
gehend geschildert. Es war aber
ndtig, hier nochmals kurz auf einige
Ziige derselben einzugehn, weil ge-
rade in Deutschland der A4 ber-
glaube an den Staal aus
der Philosophie sich in das allge-
meine Bewusstsein der Bourgeoisie
und selbst vieler Arbeiter iibertra-
gen hat. Nach der philosophischen
Vorstellung ist der Staat die «Ver-
wirklichung der Jdee» oder das
ins  Philosophische iibersetzte
Reich Gottes auf Erden, das
Gebiet, worauf die ewige Wahrheit
und Gerechtigkeit sich verwirklicht
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tiile administrative, judec#toresti,
didactice unor persoane alese pe baza
principiului votului universal, care
puteaun fi revocate in orice moment
de citre cei care i-au ales. In al
doilea rind, orice functie — fie su-
perioard, fie inferioard — era retri-
buitd cu salarii egale cu salariile
celorlalti muncitori. Salariul cel mai
ridicat pe care il plitea in genere
Comuna era de 6 000 de franci. In
felul acesta erau stivilite in mod
eficace earierismul §i arivismul,
chiar fiicind abstractie de mandatele
imperative ale delegatilor in insti-
tutiile reprezentative, introduse, in
afard de aceasta, de citre Comung“*.

sAdceastd arumcare In
aer (Spremgumng) a pu-
terti de stat de pind
acumsitnlocuirea ei prin-
tr-una noud, cu adevdirat de-
mocratlicd, estedescrisi in mod
aminuntit in capltolul al treilea din
«Rizboiul civil». A fost totusi ne-
voie si mai insistdm aici pe scurt
asupra unor trigituri ale ei tocmai
pentru cd in Germania ¢redin {a
superstilioasd tnsitat a
trecut din filozofie in congtiinta
generald a burgheziei si chiar a mul-
tor muncitori. Potrivit reprezen-
tarii filozofice, statul este «realiza-
rea ideii», sau, tradus in limba filo-
zofilor, impir&tia domnului pe pi-
mint, domeniul in care se reali-
zeaz sau trebuie 83 se realizeze ade-
virul etern si dreptatea eternd. Iar

Vezi volumul de fa{i, p. 77. — Nola red.

1) revocabilitatea
in orice moment

2) salariul mun-
citorului simplu

IN. B.
saruncarea in aer a
puterii de stat de
pin& acum si inlo-
cuirea ei printr-una

nowuag.."

N. B.:
»credinta super-
stitioasd in stat”
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N. B.:
,»0 Venerare super-
stitioasd a statu-
lui“ ete.

N.B.

afari cu ,intrea-
ga vechituri®
(eiuruc) ,,pe care
o reprezinti
statul®
¥
I

oder verwirklichen soll. Und daraus
folgt dann eine abergldubi-
sche Verehrung des Staats
und alles dessen, was mit dem Staat
zusammenhingt, und die sich um
so leichter einstellt, als man sich
von Kindesbeinen daran gewdhnt
hat, sich einzubilden, die der gan-
zen Gesellschait gemeinsamen Ge-
schiifte und Interessen konnten nicht
anders besorgt werden, als wie sie
bisher besorgt worden sind, nimlich
durch den Staat und seine wohl-
bestallten Behdrden. Und man glaubt
schon einen ganz gewaltig kiihnen
Schritt getan zu haben, wenn man
sich frei gemacht vom Glauben an
die erbliche Monarchie und auf die
demokratische Republik schwirt. In
Wirklichkeit aber ist der Staat
nichts als eine Maschine zur Unter-
driickung einer Klasse durch eine
andre, und zwar in der demokra-
tischen Republik nicht minder als
in der Monarchie; und im besten Fall
ein Ubel, das dem im Kampf um
die Klassenherrschaft siegreichen
Proletariat vererbt wird, und dessen
schlimmste Seiten es, ebensowenig
wie die Kommune, umhin konnen
wird,sofort méglichst zu be-
schneiden, bisein in neuen, freien
Gesellschaftszustinden herangewa-
chsenes Geschlecht im Stande sein
wird, den ganzen Staat splun-
der vom Ssich abzutun” (13).

,»Der deutsche Philister ist neuer-
dings wieder in heilsamen.Schrecken
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de aici rezultdi o wemnerare
superstitioasd a statuluisi
a tot ceea ce are vreo legiiturd cu
statul, venerare care se Inrddici-
neazd cu atit mai usor cu cit oamenii
s-an deprins din copildrie s&-3i in-
chipuie ci treburile si interesele co-
mune ale intregii societiti nu ar
putea fi rezolvate altfel decit au
fost rezolvate pin& in prezent, adicd
de citre stat §i functionarii lui bine
platiti. Oamenii cred ci, dacd s-au
eliberat de credinta in monarhia
ereditard si devin adepti ai repu-
blicii democratice, au ficut un pas
nespus de indriznet. In realitate
ins#, statul nu este altceva decit o
magind pentru reprimarea unei clase
de citre altd clas®, in republica
democratici nu mai putin ca in
monarhie, iar in cel mai bun caz
el nu-i decit o racild lisati moste-
nire proletariatului care a invins
in lupta pentru dominatia de clasd;
proletariatul vietorios, la fel ca si
Comuna, va trebdut imediats &
reteze laturile cele mai rele ale
acestei racile, pind ce o gcneratie
crescutd in conditii sociale noi,
libere va fi in stare sd se des-
cotoroseascd de tnirea-
ga vechiturd pe care o
reprezintd statul" (13)*.

,In ultimul timp, filistinul ger-
man'®2 este cuprins din nou de o

* Vezi volumul de fatd, p. 78—79. — Nola r»

N. B.:
»0 venerare super-
stitioasd a statu-
lui“ ete.

N.B.

afard cu,,intrea-
ga vechiturd®
(ciuruc) ,,pe care
o reprezintd
statul“
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\

N.B.:

»Sa 8e
descotoroseasci
de intreaga
vechituri
pe care
o reprezintd
statul“

»rdzboiul natio-

nal “= ,,0 inge-

liciune a gu-
vernului“

geraten bei dem Wort: Diktatur des
Proletariats. Nun gut, ihr Herren,
wollt ihr wissen, wie diese Diktatur
aussieht? Seht euch die Pariser Kom-
mune an. Das war die Diktatur des
Proletariats” (S.14).

((Stirsitul prefetei. Data: a 20-a
aniversare a Comunei din Paris,
18.111.1891)).

Trebuie s& recunoagtem c#, atit
aici cfit §i in scrisoarea din 18/28.
I11.1875, Engels expune intr-un
mod mult mai popular decit Marx
ideile cele mai importante despre
dictatura proletariatului §i des-
pre forma (sau mai bine zis, despre
necesitatea unei noiforme) aacelei
puteridestat pe care 0 va cu-
cert proletariatul. Pentru a cu-
ceri i a mentine puterea de stat,
proletariatul nu trebuie s& preia
vechea magind de stat, aga cum
este, nu trebuie s-o treacd din
miinile vechi intr-unele noi, eci
sd sfdarime masina de stat de pind
acum gi sd ereeze(,,neue geschicht-
liche  Schopfung) (,0 mnoud
llereatie]| istorici“: vezi aici

p- 29) una noui.

,birgerkrieg“, ed. a 3-a, p. 67:

,Der hochste heroische Auf-
schwung, dessen die alte Gesellschaft
noch fahig war, ist der National-
krieg, und dieser erweist sich jetzt
als reiner Regierungsschwindel, der
keinen andern Zweck mehr hat, als
den Klassenkampf hinauszuschieben,
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spaimi salutard la cuvintele: dicta-
tura proletariatului. Ei bine, dom-
nilor, vreti £d stiti cum aratd aceas-
t§ dictaturd? Priviti Comuna din
Paris. Aceasta a fost dietatura pro-
letariatului® (p. 14).

((Sfirgitul prefetei. Data: a 20-a
aniversare a Comunei din Paris, 18.
III. 189119%3)) A

Trebuie si recunoagtem ci, atit .
aici cit si In scrisoarea din 18/28. N.B.:
II1. 18754, Engels expune intr-un »Sd 86
mod mult mai popular decit Marx descotoroseascd
ideile cele mai importante despre de Intreaga
dictatura proletariatului si des- vechiturd
pre forma (sau, mai bine zis, pe care
despre necesitatea unei noi forme) O'ISGtI;rtﬁ}‘nm

a acelei puteri de stat pe care o
va cuceri proletariatul. Pen-
tru a cuceri i a mentine puterea
de stat, proletariatul nu trebuie
sd preia vechea masind de stat,
asa cum este, nu trebuie s-o
treacd din mfiinile vechi in-
tr-unele noi, ci sé sfdrime masina
de stat de pind acum s§i sd creeze
(»neue geschichtliche Schopfung*)
(-0 noud |lcreafie]| isto-
ricé“: veziaieip.29)* unanous.

,Rizboiul civil®, ed. a 3-a, p. 67:

»Cel mai fnalt avint eroic de care
mai era In stare societatea veche
era rizboiul national; acum acesta
se viideste a fi o simpld ingeldciune
a guvernului, prin care el nu urmi-
reste decit s§ mai amine lupta de
clasd, dar de indatd ce lupta de cla-

* Vezi volumvul de fats, p. 217. — Nota red.

»rézboiul natio-
nal“ = ,,0 inge-
liciune a gu-
vernului®



244 V. I. LENIN

Klassenkampf im Biirgerkrieg aunf-
lodert”.

revolutiile bur- »Der 18. Brumaire“, ed. a 4-a,

l und der beiseite fliegt, sobald der

gheze si revolutiile )| S.10—11,—revolutiile burgheze (din

proletare secolul al XVIII-lea) inregistreazi
un succes dupi altul, ele sint , kurz-
lebig“ etc.; ,revolutiile proletare,
revolutiile secolului al XIX-lea, se
criticd singure mereu, «verhihnen
grausam griindlich die Halbheiten
etc. ihrer ersten Versuche... schre-
cken von der unbestimmten Un-
geheuerlichkeit ihrer eignen Zwe-
cke...»(11).

F. ENGELS. ,DER URSPRUNG DER FAMILIE,
DES PRIVATEIGENTUMS UND DES STAATS“

6. AUFLAGE, STUTTGART, 1894.
(PREFATA LA EDITIA A 4-A. 16.VI. 1891)

weeeDer Staat istalsokeineswegs eine der Gesell-
schaft vonaussen anfgezwungene Macht; ebensowenig ist
er «die Wirklichkeit der sittlichen Idee», «das Bild und die
Wirklichkeit der Vernunft», wie Hegel behauptet. Er ist
vielmehr ein Produkt der Gesellschaft auf bestimmter
Entwicklungsstufe; er ist das Eingestindnis, dass diese
Gesellschaft sich in einen unlosbaren Widerspruch (8.
177—178) mit sich selbst verwickelt, sich in unverséhnli-
che Gegensitze gespalten hat, diezu bannen sieohnméch-
tig ist. Damit aber diese Gegensidtze, Klassen mit wi-
derstreitenden 6konomischen Interessen, nicht sich und
die Gesellschaft in fruchtlosem Kampfe verzehren, ist eine
scheinbar iiber der Gesellschaft stehende Macht nétig gewor-
den, die den Konflikt dimpfen, innerhalb der Schranken
der «Ordnung»halten soll; und diese, aus der Gesellschaft
hervorgegangne, aber sich iiber sie stellende, sich ihr
mehr und mehr entfremdende Macht ist der Staat* (178).
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si ia forma unui rizboi civil, a-
ceastd inseliciune estc spulbe-

rati« 198,

»18 Brumar“, ed. a £-a, p. 10— revolutiile bur-
11, — revolutiile burgheze (din se- |[gheze §i revolutiile
colul al XVIII-lea) inregistreazi un proletare

succes dupd altul, ele sint ,,efemere”
etc.; ,revolutiile proletare, revolu-
tiile secolului al XIX-lea, se criticd
singure mereu, ...«idiculizeazi ne-
crutitor si in aminunt jumititile
de misurd, sl&biciunile primelor lor
incercéri... dau mereu inapoi, spe-
riate, in fata imensititii nedefinite
a propriilor lor teluri...» (11)!96,

F. ENGELS. ,,ORIGINEA FAMILIE],
A PROPRIETATII PRIVATE $I A STATULUI*1?

ED. A 6-A, STUTTGART, 1894.
(PREFATA LA EDITIA A 4-A. 16. VI. 1891'%)

we--Asadar, sfatwl nu este nicidecum o fortd im-
pusd socictdtii din afard; el nu este, de asemenea, nici
erealizarea ideii morale», «imaginea si realitatea ratiu-
nii», dupd cum sustine Hegel. Statul este, dimpotrivi,
un produs al societiitii pe o anumitéd treaptd de dezvol-
tare; el std mirturic faptului ci accastd socictate s-a
incurcat intr-o contradictie de nerezolvat (p. 177—178)
cu sine insédsi, cd s-a scindat in antagonisme de neimpé-
cat, din care nu este in stare si se clibereze. Dar pentru
ca aceste antagonisme, aceste clase cu interese econo-
mice contradictorii si nu se macine unele pe altele si
s& nu macine si socictatea intr-o luptd stearpi, a devenit
necesard o forid care, stind tn aparenid deasupra socieldfiv,
si atenueze conflictul, sii-l1 tind in limitele «ordiniin;
§i acecastd fortd, iesitdi din sinul societitii, dar care,
situindu-se dcasupra ci, se finstriineazd din ce in ce
mai mult de ea, este statul“ (178)*.

* Vezi volumul de fati, p. 6—7. — Nola red.
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»Gegeniiber der alten Gentilorganisation kennzeichnet
sich der Staat erstens durch die Einteilung der Staatsange-
horigen nach dem Gebiet...“ (nou¥ ni se pare ,fireascd*

aceastd impdrtire,

dar ea a necesitat o indelungatd lupta

fmpotrivavechii organiziri dupd triburisau Geschlechtern...)

N.B.:
populatie '
fnarmati I

»Organizarea
armati de sine
stititoare a
populatiei

soameni inar-

mati + inchi-
sori + instituii
de constringere*

N.B.:
»goana dupi
cuceriri® in
Europa de astézi

»Das zweite ist die Einrichtung einer
offentlichen Gewalt |forta publica|, wel-

che nicht mehr unmittelbar zusammen-
fallt mit der sich selbst als bewaffnete
Macht organisierenden Bevolkerung.
Diese besondre, dffentliche Gewalt ist
notig, weil etmne selbstitdtige
bewaffnete Organtisation
derBevdlkerung unmaoglich
geworden seit der Spaltung in Klassen
(178)... Diese (179) offentliche Gewalt
existiert in jedem Staat; sie besteht
nicht bloss aus bewaffneten
Menschen, sondernauchaus sac h-
ltchen Anhdngseln. Ge-
fédngnissen und Zwangsanstalten
aller Art, von denen die Gentilver-
fassung nicht wusste... Uneori aceastd
fortd publicd este slabd (in Statele
Unite ale Americii pe alocuri)... Sie
verstirkt sich aber in dem Mass, wie
die Klassengegensidtze innerhalb des
Staats sich verschirfen und wie die
einander begrenzenden Staaten grosser
und volksreicher werden — man sehe
nur unser heuttges Europa
an, wo Klassenkamopf und
Eroberungskonkurrenzdie
offentliche Macht auf eine Hohe empor-
geschraubt haben, auf der sie die ganze
Gesellschaft und selbst den Staat zu
verschlingen droht* (179).
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»Fati de vechea organizare gentilici (sau de clan),
statul se caracterizeazi, in primul rind, prin impirtirea
supusilor sdi dupd leritoriu... (noud ni se pare ,fircasci“
aceastd impdirtire, dar ea a necesitat o indelungatd luptd
impotriva vechii organiziri dup# triburi sau ginti...)

»A doua caracteristict a statului
este instituirea unei [forte publice|| N.B.:

care nu mai coincide nemijlocit populatie
cu populatia, care se organizeazi ea Inarmata
insdisi ca o fortd armatd. Aceastd fortd
publici distinctd este necesard, deoarece

de la scindarea societ#tii in clase o - »0rganizarea
gantitzarea armatd de sine armati de sine
stitdtoare a populatier stititoare a
a devenit tmposibila (178)... populatiei“

Aceastd (179) fortd publicd existd in
orice stat; ea consti nu numai din
oament tmarmaift, cisgi din
accesortt matertale, 1mn-
chisort siinstitutii de constringere P
de tot felul, pe care societatea gentilicd ’I’I(::,:Iil (i:_nil;lc;gi_
(de clan) nu le cunostea... Uneoriaceast# !
fortd publici este slabd (in Statele
Unite ale Americii pe alocurt)... Ea se
intireste pe misuri ce se ascut con-
tradictiile de clasi din cadrul statului
51 pe misurd ce statele invecinate devin
mai mari §i populatia lor creste. Arun-
cati o privire asupra Ewuroper

sori + institutii
de constringere

noastre de astdzt, in care N.B.: .
lupta de clasd si goana ,,goanfx.c‘l‘upa
dupd cucertrt au ridicat forta cuceriri“ in

publicd pe o asemenea culme, incit || Europa de astizi
amenintd si inghitd intreaga societate
8i statul insugi“* (179)*°,

* Vezi volumul de fa{, p. 8—9, 11. — Nola red.
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|Prin ce se deosebeste Eroberungskonkurrenz de impe-
rialism? — In politica externi de anexiuns, prin nimic.—
Ergo, in 1891, Engels recunojtea existenta alit a Ero-
berungskonkurrenz, ¢ff g¢ a ,apirdrii patriei“ in Ger-
manial! (,Der Sozialismus in Deutschland®“ in  Neue
Zeil*, 1891—1892, Jahrgang X, 1). — Da, dar in 1891
un rizboi din pariea Germaniei ar fi fost un rizboi de

apirare. Aceasta este esenta|. Eroberungskonkurrenz

a existat tnioldeauna, in toate statele, deoarece toate
statele sint organe ale dominatiei de clasd. Dar n u
toate rdzboaiele dintre state au fost provocate de Ero-
berungskonkurrenz!! Aceasta in primul rind. Si au
toate de am bele parti. Aceasta in al doilea rind*.

...Pentru a mentine forta publici sint necesare impozi-
lele — si datoria publicd.

»e..lm Besitz der offentlichen Gewalt
und des Rechts der Steuereintreibung
(perceperea impozitelor) stehn die Beam-
ten nun da als Organe der Gesellschaft
iiber die Gesellschaft. Die freie, willige
Achtung, die den Organen der Gentil-
verfassung gezollt wurde, geniigt ihnen
nicht, selbst wenn sie sie haben kénnten...*
(179) sint create legi speciale privitoare 1a
Heiligkeitund Unverletzlichkeit, ...der lum-
pigste Polizeidiener are mai multd ,auto-
ritate® decit toate organele societ#tii
gentilice luate la un loc, dar chiar §i un
comandant de ogti al unui stat civilizat
ar putea si invidieze pe Gentilvorsteher-
ul pentru ,unerzwungne Achtung® de
care se bucura din partea societdtii.

»Da der Staat entstanden ist aus dem
Bediirfnis, Klassengegensitze im Zaum
zu halten; da er aber gleichzeitig mitten

N.B.

* Aocest pasaj o fost scris de V. I. Lenin deasupra si in partea de jos a paginii manu-
acrisului. — Nola red.
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|Prin ce se deosebeste goana dupd cuceriri de im-

perialism? — In politica extern# de anexiuni, prin
nimie. — Asadar, in 1891, Engels recunostea existenta
atlt a goanei dupd cuceriri, ¢ft gt a ,apiririi patriei®
in Germania!! (,Socialismul in Germania®“ in ,,Neue
Zeit“, 1891—1892, anul X, 1), — Da, dar in 1891 un
rizboi din partea Germaniei ar f¢ fost un rizboi de api-
rare. Aceasta este esenta]. Goana dupid cueeriri a

existat fnfoldeauna, in {oaie statele, dcoarece toate
statele sint organe ale dominatiei de clasd. Dar nu toate
rizboaicle dintre state au fost provocate de goana dupd
cuceriri!! Aceasta in primul rind. Si nu toate de
ambele pirti. Aceasta in al doilea rind.

...Pentru a mentine forta publici sint necesare ‘mpo-
zilele — si datoria publicd...
»--.Avind in mina lor forta publicd si
dreptul de a percepe impozite, funetionarii
ajung, ca organe ale societitii, s4 se situeze
acum deasupra societiitii. Respectul nesilit,
aritat de bunivoie organelor orinduirii
gentilice (de clan), nu le mai ajunge, chiar
dacd l-ar putea obtine...“ (179) sint create
legi speciale privitoare la caracterul sacru
si la inviolabilitatea functionarilor... cel
mai umil slujbas al politiei are mai
multd ,autoritate“ decit organele cla-
nului, dar chiar si geful puterii militare
ete. ar putea si invidieze pe un sef de
gintd pentru ,respectul nesilit“ de care | N.B.
se bucura din partea soecietitii.

»Dat fiind cd statul a luat fiintd din
nevoia de a {ine in friu antagonismul dintre
clase; dat fiind c#, In acelasi timp, el
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dreptul de vot

universal =
numal un
criteriu de

maturitate

im Konflikt dieser Klassen entstanden ist, |
so ist er in der Regel Staat der michtigs-
ten, 6konomisch herrschenden Klasse, die
vermittelst seiner auch politisch herr-
schende Klasse wird und so neue Mittel
erwirbt zur Niederhaltung und Ausbeu-
tung der unterdriickten Klasse...” Sta-
tul antie, cel feudal... so... ,,der moderne
Reprisentativstaat Werkzeug der Aus-
beutung der Lohnarbeit durch das Ka-
pital. Ausnahmsweise indes kommen Pe-
rioden vor, wo die kimpfenden Klassen
cinander so nahe das Gleichgewicht hal-
ten, dass die Staatsgewalt alsScheinbare
Vermittlerin momentan eine gewisse Selbst-
stindigkeit gegeniiber beiden erhilt...”
(180). (Monarhia absolutd din secolele
alXVII-leasi al X VIII-lea ; bonapartismul
din timpul primului si al celui de-al
doilea Imperiu, Bismarck.)

In mod obisnuit exists censul. In re-
publica democratici, ,iibt der Reichtum
seine Macht indirekt, aber um so sichrer
aus...“: (1) ,direkte Beamienkorruption“
(America); (2) ,,Allianz zwischen Regierung
und Boérse” (Franta gi America).

Dreptul de vot universa: este de ase-
menea un instrument de dominatie a
burgheziei. Dreptul de vot universal
= ,,Gradmesser der Reife der Arbeiter-
klasse. Mehr kann und wird es (acest
drept) nie sein im heutigen Staat* (182).

»-..Der Staat ist also nicht von Ewigkeit
her. Es hat Gesellschaften gegeben, die
ohne ihn fertig wurden, die von Staat und
Staatsgewalt keine Ahnung hatten. Auf
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a luat fiintd chiar din conflictul dintre
aceste clase, cl este, de reguld, statul clasei
celei mai puternice, al clasei dominante
din punct de vedere economic, care, cu
ajutorul lui, devine dominantd si din
punct de vedere politic, dobindind astfel
noi mijloace pentru oprimarea gi exploa-
tarea clasei asuprite...“ Statul antic, cel
teudal..., ca si... ,statul reprezentativ
modern este instrumentul de exploatare
a muncii salariate de citre capital. In
mod exceptional insd se ivesc perioade in
care clasele in luptd ajung la un astfel de
echilibru incit puterea de stat capitd
vremelnic, ca mijlocitoare aparentd intre
clase, o oarecare independentd fatd de
amindoui...“ (180). (Monarhia absoluti din
secolele al XVII-lea si al XVIII-lea;
bonapartismul din timpul primului si al
celui de-al doilea Imperiu, Bismarck.)

In mod obisnuit existy censul. In
republica democraticé, ,bogitia i5i exer-
citd puterea in mod indirect, dar cu atit
mai sigur...“: (1) ,sub forma coruperii
directe a funcfionarilor (America) ; (2) ,,sub
forma alianies dintre guvern §i bursd”
(Franta i America)*.

Dreptul de vot universal este de ase-
menea un instrument de dominatie a
burghezi¢i. Dreptul de vot universal
= ,un criteriu al maturitdtii clasei mun-
citoare. Mai mult el (acest drept) nu
poate da, nici nu va da niciodatdi in
statul actual” (182).

»-..Statul nu a existat deci dintotdeauna.
Au existat societditi care au scos-o la
capit fird el, care nici idee n-aveau despre
stat 5i despre puterca de stat. Pe o anumiti

* Vezi volumul de fa{3, p. 12—13. — Nola red.

18
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dreptul de vot

universal =
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einer bestimmten Stufe der 6konomischen
Entwicklung, die mit Spaltung der Gesell-
schaft in Klassen notwendig verbunden
war, wurde durch diese Spaltung der Staat
cine Notwendigkeit. Wir ndhern uns jetzt
mit raschen Schritten einer Entwicklungs-
stufe der Produktion, auf der das Dasein
dieser Klassen nicht nur aufgehort hat,
eine Notwendigkeit zu sein, sondern ein
positives Hindernis der Produktion wird.
Sie werden fallen, ebenso unvermeidlich,
wie gie frither entstanden sind. Mit ihnen
fillt unvermeidlich der Staat. Die Ge-
sellschaft, die die Produktion auf Grund-
lage freier und gleicher Assoziation der
Produzenten neu organisiert, versetzt die
ganze Staatsmasehine dahin, wohin sie
dann gehoren wird: ins Museum der Alter-
tiimer, neben das Spinrad und die bron-
zene Axt“ (182).

»ANTI-DUHRING*

Anti-Dithring, 3 (1894), (Pirefaia din 23. V. 1894),
S. 301—302:

».Das Proletarial ergreift die Slaaisgewalt und
verwandelt die Produktionsmittel zundchst in Staals-
eigenium. Aber damit hebt es sich selbst als Prole-
tariat, damit hebt es alle Klassenunterschiede und
Klassengegensiitze auf, und damit auch den Staat
als Staat. Die bisherige, sich in Klassengegensitzen
bewegende Gesellschaft hatte den Staat notig, dus
heisst eine Organisation der jedesmaligen ausbeu-
tenden Klasse zur Aufrechterhaltung ihrer #ussern
Produktionsbedingungen, also namentlich zur ge-
waltsamen Niederhaltung der ausgebeuteten Klasse in
den durch die bestehende Produktionsweise gegeb-
nen Bedingungen der Unterdriickung (Sklaverei,
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treaptd a dezvoltirii economice, legatd in
mod necesar de scindarea societdtii in
clase, statul a devenit, ca urmare a acestei
scinddri, o necesitate. Ne apropiem acum
cu pasi repezide o treapti de dezvoltarea
productiei pe care existenta acestor clase nu
numai cd inceteazi de a fi o necesitate,
dar devine o adevirati piedici pentru
productie. Clasele vor dispirea tot atit
de inevitabil precum au luat fiintd in
trecut. O datd cu ele va dispirea in mod
inevitabil §i statul. Societatea, care va
organiza in chip nou productia pe baza
asecierii libere si egale a producdtorilor,
va trimite intreaga masind de stat acolo
unde-i va fi atunci locul: la muzeul de
antichitiiti, alaturi de roata de tors si de
toporul de bronz“* (182)%1.

+ANTI-DUHRIN G202

»Anti-Diihring”, ed. a 3-a (1894), (Prefata din
V. 1894), p. 301—302:

»-o.Prolelariatul ia puierea de stat §i tramsformd
mijloacele de producfie mai tnifi tn proprietaie de stat.
Dar prin aceasta el se desfiinteazid pe sine insusi ca
proletariat, desfiinteazd toate deosebirile de clasd si
toate contradictiile de clasd i o datd cu aceasta des-
tiinteazd si statul ca stat. Societatea de pind acum,
care s-a dezvoltat in cadrul unor contradictii de clasa,
avea nevoie de stat, adicd de o organizatie a clasei
cxploatatoare din epoca dati, pentru a mentine
conditiile ei exterioare de productie, agadar mai ales
pentru a tine prin fortd clasa exploatatd in conditiile
de oprimare determinate de modul de productie dat
(sclavie, iobdgie sau dependentd feudali, muncd

* Vezi volumul de fati, p. 14, 15. — Nola red.

18+
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Leibeigenschaft oder Horigkeit. Lohnarbeit). Der
Staat war der offizielle Reprisentant der ganzen
Gesellschaft, ihre Zusammenfassung in einer sicht-
baren Korperschaft, aber er war dies nur, insofern
er der Staat derjenigen Klasse war, welche selbst
fiir ihre Zeit die ganze Gesellschaft vertrat: im Alter-
tum Staat der sklavenhaltenden Staatsbiirger, im
Mittelalter des Feudaladels, in unsrer Zeit der Bour-
geoisie. Indem er endlich tatsdchlich Reprisentant
der ganzen Gesellschaft wird, macht er sich selbst
iiberfliissig. Sobald es keine Gesellschaftsklasse mehr
in der Unterdriickung zu haltten gibt, sobald mit
der Klassenherrschaft und dem in der bisherigen
Anarchie der Produktion begriindeten Kampf ums
Einzeldasein auch die daraus entspringenden Kolli-
sionen und Exzesse beseitigt sind, gibt es nichts
mehr zu reprimieren, das eine besondre Repressions-
gewalt, einen Staat, notig machte. Der erste Akt,
worin der Staat wirklich als Reprisentant der ganzen
Gesellschaft auftritt, — die Besitzergreifung der
Produktionsmittel im Namen der Gesellschaft — ist
zugleich sein letzter selbstdndiger Akt als Staat. Das
Eingreifen einer Staatsgewalt in gesellschaftliche
Verhiltnisse wird auf einem Gebiete nach dem andern
itberflitssig und schldft dann von selbst ein. An die
Stelle der Regierung iiber Personen tritt die Verwal-
tung von Sachen und die Leitung von Produktions-
prozessen. Der Staat wird nicht «abgeschafft», er
stirbt ab. Hieran ist die Phrase vom «freien Volksstaats
zu messen, also sowohl nach ihrer zeitweiligen agita-
torischen Berechtigung wie nach ihrer endgiiltigen
wissenschaftlichen Unzuldnglichkeit; hieran eben-
falls (S. 302) die Forderung der sogenannten Anar-
chisten, der Staat solle von heute auf morgen abge-
schaft werden” (S. 303, Anti-Diihring, 3).

In prefata la ,Jntermationales aus
dem «Volksstaatr (3. I. 1894), Engels
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salariatd). Statul era reprezentantul oficial al intregii
societdti, sintetizarea ei intr-un organism vizibil,
dar aceasta numai in m#sura in care era statul acelei
clase care reprezenta in epoca datd intreaga societate:
in antichitate, stat al cetdtenilor proprietari de sclavi,
in evul medin, stat al nobilimii feudale, in vremurile
noastre, stat al burgheziei. Devenind, in sfirsit, real-
mente reprezentant al intregii societiti, el se face pe
sine insugi de prisos. De indatd ce nu va mai exista
nici o clasi socialid care trebuie oprimati, de indatd
ce, impreund cu dominatia de clasi §i cu lupta pentru
existenta individuald, generatd de anarhia de pinid
acum a productiei, sint inliturate §i conflictele, si
excesele care izvordse de aici, nu mai este nimic de
reprimat, nimic care s& facd necesard o fortd speciald
de represiune, un stat. Primul act prin care statul se
manifestd realmente ca reprezentant al Intregii
societiti — luarea in stiipinire a mijloacelor de pro-
ductie in numele societitii — este, in acelasi timp,
si ultimul siu act independent ca stat. Interventia
unei puteri de stat in relatiile sociale devine, rind pe
rind, de prisos in toate domeniile §i inceteazi apoi
de la sine. In locul guvernirii asupra persoanelor apar
administrarea lucrurilor §i conducerea proceselor de
productie. Statul nu este «desfiintat», el dispare
treptat. Prin aceastd prismd trebuie apreciatd fra-
zeologia cu privire la «statul popular liber», frazeolo-
gie care o anumiti perioadi de timp era justificatd
ca mijloc de agitatie, dar care, in ultim3 instantd,
este inconsistenti din punct de vedere stiintific.
Tot prin aceastd prism# trebuie apreciatd si (p. 302)
revendicarea aga-numitilor anarhigti ca statul si fie
desfiintat de la o zi la alta“* (p. 303, ,,Anti-Diihring”,
editia a 3-a)%03,

In prefata la ,Jniternationales awus
dem «Volksstaatr (3.1.1894), Engels

* Vezi volumul de fa{d, p. 16—1?7. — Nolag red.
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scric c¢i cuvintul ,social-democrat® ,heute mag
passicren” (S. 6), .so unpassend es (das Wort
»Sozialdemokrat®) bleibt fiir eine Partei, deren
dkonomisches Programm nicht bloss allgemein so-
zialistisch, sondern direkt kommunistisch, und deren
politisches letztes Endziel die Uberwindung des g a n-
zen Staates, also auch der Demokratie ist“ (7).

N.B.

FR. ENGELS. ,DELL’AUTORITA*

Friedrich Engels:,,Neune Zeit“, XXXII, 1 (1913—1914),
S. 10, 37. (Publicat in 1873.) _

Friedrich Engels, ,Dell’Autoritd®, ,Uber das Autori-
tatsprinzip®“ (37—39).

Autoritat presupune ,Subordination“. Mica productie
este inlituratd de marea productie. ,Ist es nun mdaglich,
einc Organisation ohne Autoritdt zu haben?“ (37).

»Nehmen wir an, dass e 2 n e soziale Revolution die

Kapitalisten entthront habe... Wird in diesem Falle die

Autoritit verschwinden, oder wird sie nur ihre Form

dndern?“ (38).

S& ludm un exemplu: filaturile de bumbae, ciile ferate,
Schiff auf hoher See... Fiard autoritate nu e¢ ecu putinti.

»wenn (S. 39) ich diese Argumente den rabiatesten Anti-
autoritidren entgegenstelle, konnen sie mir nur die folgende
Antwort geben: Ah! Das ist wahr, es handelt sich aber
hier nicht um die Autoritdt, die wir den Delegieren ver-
leihen, sondern um einen Aufirag. Diese Leute glauben,
dass sie cine Sache dndern kinnen, wenn sie ihren Namen
dndern. So machen sich diese tiefen Denker itber die ganze
Welt lustig.

Wir haben also gesehen, dass einesteils eine gewisse Au-
toritit, von wem immer sic delegiert wird, un anderer-
seits cine gewisse Subordination Dinge sind, die sich uns
unabhingig von der sozialen Organisation aufdringen
zugleich mit den matericllen Bedingungen, unter denen wir
die Giiter produzieren und zirkulieren lassen.
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scrie c¢d ,astizi’ cuvintul ,social-democrat® ,ar
putea si meargi (mag passieren) (p. 6), ,oricit ar
rémine el (cuvintul ,social-democrat“) de nepotrivit
(unpassend), pentru un partid al cirui program eco-
nomic nu este numai socialist in general, ci de-a
dreptul comunist, pentru un partid al cirui tel politic

final este desfitnfarea tniregulut stat, deci|N.B.
sia democraljiei*(7) 204,

FR. ENGELS ,DESPRE AUTORITATE*

Friedrich Engels: ,.Neue Zeit“, XXXII, 1 (1913—1914),
p. 10, 37. (Publicat in 1873.)

Friedrich Engels. ,,Despre autoritate®, ,,Despre principiul
autoritdtii (37—39)205.

Autoritatea presupune ,subordonare“. Mica productie
este inliturati de marea productie. ,Este oare posibild
organizarea fird autoritate?“ (37).

»58 presupunem ci revolufia sociald i-a radsturnat pe
capitaligti... Dispare oare atunei autoritatea sau numai
isi schimbd forma?“ (38).

S% ludm un exemplu: filaturile de bumbac, ciile ferate,
o navd in largul mirii... Fard autoritate nu e cu putinta.

,»Ori de cite ori (p. 39) expun asemenea argumente celor
mai invergunati antiautoritarigti, ei nu pot rispunde decit:
«Da! Este adeviirat, dar aici nu este vorba de autoritatea
cu care investim pe delegatii nostri, ¢t de o fnsdrcinare».
Acesti domni isi inchipuie c¢i& au schimbat obiectul
schimbind denumirea lui**. Iat# cum isi bat joc de oameni
acestl profunzi cugetitori.

Am vizut, asadar, cd, pe de o parte, 0 anumitd autori-
tate, indiferent de felul in care a fost conferit#, iar pe de
altd parte o anumitd subordonare sint lucruri care — in-
dependent de organizarea sociald — ni se impun o datd cu
conditiile materiale in care au loc productia si circulatia
produselor.

* Vezi volumul de fali, p. 80. — Nola red,
** Vezi volumul de fatd, p. 61. — Nola red.
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Wir haben ausserdem gesehen, dass die materiellen Be-
dingungen der Produktion und der Zirkulation unvermeid-
lich immer mehr dem Einfluss der Grossindustrie und der
Grossagrikultur unterliegen, dass sich somit mehr und
mehr auch das Gebiet dieser Autoritit erweitert. Es ist
daher ein Widersinn, das Prinzip der Autoritit als absolut
schlecht und das Prinzip der Autonomie als absolut gut
hinzustellen. Autoritit und Autonomie sind relative
Begriffe, und ihr Geltungsbereich indert sich mit den
verschiedenen Phasen der gesellschaftlichen Entwicklung.

Hitten sich die Autonomisten begniigt, zu sagen, dass
die soziale Organisation der Zukunit die Auntoritdt nur in
den Grenzen zulassen wird, die durch die Produktions-
verhidltnisse unvermeidlich gezogen werden, dann hitte
man sich mit ihnen verstindigen konnen; sie sind aber
blind fiir alle Tatsachen, welche die Autoritit notwen-
dig machen, und kémpfen leidenschaftlich gegen das Wort.

Warum beschrénken sich die Antiauto-
ritiren nicht darauf, gegen die politische
Autoritit, gegen den Staat zu schreien?

[ JAlle Sozialisten sind darin einverstan-

statul va den, dass der Staat und mit thm
dispirea die politische Autoritdt in-
folge der kiinftigen sozialen Revolution
verschwinden werden; das heisst, dass die
offentlichen Funktionen thren polits-
schen Charakter verlieren und
nu e clar!!||| sich, in einfache adminisira-
tive Funktionen verwan-
deln werden, die die sozialen Inte-

——

ressen iiberwachen. |* Dic Antiautoritiren

_statul aber fordern, dass der politische Staat
politic* (N.B.: termenul!!) mit einem Schlage
(1 abgeschafit werde, noch friiher, als die

sozialen Verhiltnisse abgeschafft sind, die’
ihn erzeugt haben. Sie fordern, dass der

»

Buharin oiteazd numai: l I omitind oele oe urmeazi!!
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Pe de altd parte, am vizut c¥ conditiile materiale ale
productiei §i ale circulatiei se complicid In mod inevitabil
0 datd cu dezvoltarea marii industrii §i marii agriculturi
i ¢ au tendinta de a extinde tot mai mult sfera acestei
autorititi. Este, prin urmare, absurd si considerim ci
principiul autoritdtii este absolut negativ, iar principiul
autonomiei — absolut pozitiv. Autoritatea si autonomia
sint relative, sferele lor de aplicare se schimbid o dati cu
diferitcle faze ale dezvoltirii sociale.

Dacé autonomistii s-ar multumi sé spund ci organizarea
sociald a viitorului va restringe autoritatea numai in cadrul
acelor limite in care conditiile productiei ar face-o inevi-
tabild, s-ar mai putea ajunge la o intelegere cu ei; ei sint
insd orbi in fata tuturor realitdtilor care fac necesard auto-
ritatea §i obiecteazd numai impotriva cuvintului ca atare.

De ce nu se multumesc antiautoritaristii
sd vocifereze impotriva autorititii politice,
impotriva statului? ||Totisocialistiisint
de acord ¢d statul politic g1, statul va
0 datd cu el, autoritatea dispdrea
politicd vor dispirea ca urmare a
viitoarei revolutii sociale; aceasta In-
seamnd cd funclisle publice tg71 vor
pierde caracterul politic

$1 se vor transforma tn sim- nu e clar!!
ple funciit administrative, o
care apdrd interesele sociale|*. Dar antiau-

toritarigtii cer ca statul politic (N.B.: Lstatul
termenul !!) s& fie desfiintat dintr-o dati, politic®
incd inainte de a fi desfiintate conditiile (1

sociale care l-au generat. Ei cer ca primul

* ||_Buhnnn oiteazd numati: | omifind cele ce urmeazi!**
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bien
dit!

N.B.:

Comuna
din Paris
experienta ei

N.B.:

ce trebuie si

i se reprogeze

Comunei din
Paris?

erste Akt der sozialen Revolution die
Abschaffung der Autoritit sein soll.
Haben sie einmal eine Revolution ge-
sehen, diese Herren? Eine Revolution ist
gewiss die autoritdrste Sache, die es gibt,
ein Akt, durch den ein Teil der Bevil-
kerung seinen Willen dem anderen Teil
durch Flinten, Bajonnette und Kanonen,
alles das sehr autoritire Mittel, aufzwingt;
und die Partei, die gesiegt hat, muss ihre
Herrschaftdurch den Schrecken,
den thre Waffen den Reak-
titondren einfldssen,behaupten.
Und hitte sich die Pariser Kommune
nicht der Autoritdt eines be-
waffneten Volkes gegen die
Bourgeoisie bedient, hitte sie
stch ldnger als einmen Tag
behauptet? Konnen wir sie nicht u m-
gekehrttadeln, dasssiesich
zu wentg dieser Autoritdt
bedient habe? Also: entweder — o-
der. Entweder die Antiautoritiren wissen
selbst nicht, was sie sagen, und in diesem
Falle schaffen sie nur Konfusion, oder sie
wissen es, und in diesem Falle verraten
sie die Sache des Proletariats. In beiden
Fillen dienen sie nur der Reaktion® (39).

| Stirsitul articolului lui Engels. |

K. MARX DESPRE INDIFERENTISMUL POLITIC

In acelagi almanah italian din 1874 a apirut un articol
al lui M arx (scrisin 1873) intitulat: ,L ‘sndiffe-
renza tn materia politica“.

Marx incepe prin aridiculiza pe proudhonisti,
“ care sustineau ci muncitorii nu trebuie si des-
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act al revolutiei sociale s# fie desfiintarea
autoritatii.

Au vizut oare vreodatd acesti domni o
revolutie? O revolutie este, fiird indoiala,
lucrul cel mai autoritar posibil. Revolutia
este actul prin care o parte din populatie
impune vointa ei celeilalte parii cu aju-
torul pustilor, baionetelor §i tunurilor,
deci cu ajutorul celor mai autoritare mij-
loace; iar dacd partidul vietorios nu- vrea
ca lupta luisé fifost zadarnied, trebuie si-§i
mentini dominatia prin frica pe
care armele sale o inspird
reacttonarilor. S-ar fi mentinut
Comuna din Paris mdcar o singurd
2zt dacdh canu ar f1 recurs fm-
potriva burghezici laaceas-
td autoriiale a poporulusd

tmarmail? N-ar trebui oare, d ¢ m-
potrivd, sG& % Se reprogeze
Comunei ¢d nu a recurs tn su-

ftetentd mdasurd la aceastd
autoritate? Asadar, una din doui:
ori antiautoritarigtii nu stiu ce spun, §i
in acest caz seamind doar confuzie, ori
stiu ce spun, si in acest caz trideazd mis-
carea proletariatului. $i intr-un caz si in
celilalt, ei slujesc reactiunca“ (39)*.

| Sfirgitul articolului lui Engels. |

bine
zis!

N.B.:

Comuna
din Paris
experienta ei

N.B.:

ce trebuie sd

1 se reprogeze

Comunei din
Paris?

K. MARX DESPRE INDIFERENTISMUL POLITIC

In acelasi almanah italian din 1874 a apirut un articol
al lui M ar z (scris in 1873) intitulat: ,Indiferen-

tismul polits e,

Marx incepe prin a ridiculiza pe proudhonisti,
care sustincau ci muncitorii nu trebuie si des-

* Vezi volumul de fati, p. 61 — 62.  Nola red,
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foarte
bine!

fasoare luptd politic#, deoarece aceasta inseam-
nd a recunoagte statul! nu ftrebuie si fac#
greve! nu trebuie ,s& lupte pentru concesii“!
nu trebuie s lupte pentru reducerea zilei de
muncd si pentru o legislatie a muncii! Aceasta
ar insemna ,s& inchei un compromis“!! etc.

»wenn der politische Kampf der Arbeiter-
klasse revolutiondre Form an-
nimmt, wenn die Arbeiter an Stelle der Diktatur
der Bourgeoisie thre revolutiondre
Diktatur setzemn, dann begehen sie
das schreckliche Verbrechen der Prinzipienbe-
leidigung, denn um ihre kldglichen profanen
Tagesbediirfnisse zu befriedigen, um den
Widerstand der Bourgeoisie zu
brechemn, geben sie dem Staatl eine
revolutiondre und voriibergehen-
de Form, statt die Waffen nie-
derzulegen und den Staat ab-
zuschaffen*. Die Arbeiter diirfen keine
Gewerkschaften bilden, denn es hiesse die gesell-
schaftliche Arbeitsteilung, wie sie in der biirger-
lichen Gesellschaft existiert, verewigen. Ist
doch diese Arbeitsteilung, diedie Arbeiter trennt,
wirklich die Grundlage ihrer Sklaverei...*
(40). ,Mit einem Worte, die Arbeiter sollen
die Hinde kreuzen und nicht ihre Zeit auf politi-
sche und 6konomische Bewegungen verschwen-
den...“, sé agtepte ,lichidarea sociali“ agsa cum
popii agteapta raiul ete.

»In ihrem alltdglichen Leben miissen die Arbeiter die
gehorsamsten Diener des Staates bleiben, in ihrem Innern
aber miissen sie auf das energischste gegen seine Existenz
protestieren und ihre tiefe theoretische Verachtung fiir
ihn durch Kaufen und Lesen von Broschiiren iiber die
Abschaffung des Staates bezeugen; sie miissen sich hiiten,
der kapitalistischen Ordnung einen anderen Widerstand
entgegenzusetzen als Deklamationen iiber die Gesellschaft

* Porsiflare a proudhonigtilor gi bakunigtil
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fagoare luptd politicd, deoarece aceasta inseamni
a recunoagte statul! nu trebuie si facid greve!
nu trebuie ,,83 lupte pentru concesii! nu trebuie
si lupte pentru reducerea zilei de muncd si
pentru o legislatie a muncii! Aceasta ar insemna
,»,84 Inchei un compromis®!! ete.

»Dacd lupta politici a clasei muncitoare ia
forme revolutionare, daci in locul
dictaturii burgheziei muncitorii < nsiau-
reazd dictatura lor revolutio-
nard, elsivirgese oribila crimd de a profana
principiile, deoarece, pentru a-si satisface jal-
nicele si vulgarele nevoi zilnice, peniru
a tnfringe rezistenta burghe- || foarte
.z1e1, muncitorit danm statulu1 bine!
o formd revolufionard gt trecd-
toare Tn loc si depund armele
st sG desfiinteze statul*. Mun-
citorii nu trebuie si creeze sindicate, deoa-
rece in felul acesta ei ar eterniza diviziunea
sociald a muncii, aga cum existi ea in socie-
tatea burghez?z, or, tocmai aceastd diviziune a
muncii {i dezbini pe muncitori si constltule
adevirata temelie a sclaviei lor...* (40) »1n-
tr-un cuvint, muncitorii trebuie 84 stea cu
bratele incrucigate §i si nu-gi piardd timpul
participind la migcarea politica i economici...”,
84 agtepte ,lichidarea sociald” asa cum popii
agteaptd raiul ete.

,In viata practicd de fiecare zi, muncitorii trebuie s
fie slugile plecate ale statului, dar in forul lor interior ei
trebuie si protesteze energic impotnva existentei lui si s
manifeste profundul lor dispret teoretic fatd de stat, cum-
parind si citind tratate despre desfiintarea acestuia; ei
nu trebuie si opuni ordinii capltahste alty fmpotrivire

* Persiflare a proudhonigtilor gi bakunigtilor®e,
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der Zukunft, in der diese verhasste Ordnung verschwin-
den wird!

Niemand wird bestreiten, dass, hatten sich die Apostel
der politischen Abstinenz so klar ausgesprochen, die Ar-
beiterklasse sie alsbald zum Teufel geschickt und alles
das nur als eine Beleidigung durch einige doktrinire Bour-
geois und verkommene Junker aufgefasst hdtte, die so
dumm oder so klug seien, ihr jedes reale Kampfmittel zu
verweigern, weil man alle diese Kampfmittel in der heutigen
Gesellschaft ergreifen muss und weil die fatalen Bedin-
gungen dieses Kampfes das Ungliick haben, sich nicht den
idealistischen Phantasien anzupassen, die unsere Dok-
toren der Sozialwissenschaft unter den Namen Fretheit,
Autonomie, Anarchie als Gottinnen erkldrt haben“ (41).

(Urmeaz# critica ,principiilor” economice ale lui Proud-
hon.)

((»diese philantropischen Sektierer* — ibidem.))

O altd clasi trebuie si
se ridice la conducere.
Acesta-i esentialul.
Deosebit de profundd este urmitoarea
remarcd pe care o face Marx in R i z-

!

\
’m boiul eivil“: Comuna din Paris
I

O altfel
de dqrn'()‘- nu a fost un organism parlamentar
cragle: [aici p. 2 8, sieh ab 3], ,,ci un organism

/// activ, atit executiv cit §i legislativ®.

Proletariatul are nevoie n u de democratia de astdzi,
burghezi, ci de 0 altfel de democratie, de cea prole-
tard, capabild si fie forma, precum si instrumentul revo-
lutiei socialiste. In ce constd deosebirea dintre ele? Din
punct de vedere economic, in faptul cd democratia burgheza
nu este decit o firmd inseldtoare cte.

Dinpunctde vedere politic, in faptul
cd (1) democratia proletard este o
democratie deplind, generald, neingri-
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decit peroratii despre viitoarea societate, in care nu va mai
exista aceastd ordine odioasd!

Nu incape indoiald ci dacy apostolii indiferentismului
politic s-ar fi exprimat atit de limpede, clasa muncitoare
i-ar fi trimis la toti dracii si ar fi considerat toate acestea
doar ca o insulti din partea unor doctrinari burghezi si
a unor nobili deciizuti, care sint atit de prosti sau atit de
naivi, ineit ii interzic si foloseascd orice mijloc de lupti
real sub pretextul ci toate aceste mijloace trebuie luate de
la actuala societate §i ci conditiile inevitabile ale acestei
lupte, din p#cate, nu corespund fanteziilor idealiste, din
care, sub numele de liberiate, aufonomie, anarhie, acesti
doctori in stiinte sociale fac un cult“ (41)208,

(Urmeazid critica ,principiilor economice ale lui Prou-
dhon.)
((acesti sectaristi filantropici“ — ibidem.))

O altd clasi trebuie s&
se ridice la conducere.
Acesta-i esentialul.
Deosebit de profundi este urmitoarea
remarcd pe care o face Marx in ,Riz- //'/‘//

boiul eivil“: Comuna din Paris nu a Od adlt)‘el
fost un organism parlamentar [aici ciat(iaér:?-

p. 28, vezi punctul 3*,] ,ci un organism \\\
activ, atit executiv ecit §i legislativ®. \
Proletariatul are nevoie % u de democratia de astdzi,
burghezd, cide 0 altfel de democratie, de cea prole-
tard, capabild si fie forma, precum si instrumentul revo-
lutiei socialiste. In ce constd deosebirea dintre ele? Din
punct de vedere economic, in faptul ci democratia burghezi
nu este decit o firm# ingelitoare ete.
Din punct de vedere politic, in
faptul ci (1) democratia proletard
este o democratie deplini, generald,

* Vezi volumul de fat3, p. 213. — Nola red.
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Democratia
»primitiva“ pe o
altd bazi,
superioard

ditid (cantitatea trece in calitate: o
democratie deplind nu este calitativ
tot una cu o democratie ciuntitd);
(2) ea nu este o institutie parlamen-
tard, ci o democratie ,,activi“: in ce
sens ,,activi“? (a) in cel economic:
muncitorii sint membrii ei; () in cel
politic: ea nu inseamn# ,un loc de
trincineald”, ¢i muncd, nu inseamni
separare, c¢i imbinare. (8) Imbina-
rea functiilor legislative cu cele exe-
cutive = piigirea pe calea spre d e s-
fitinfarea statului in sensul
ci treburile statului vor fi conduse
nu de un organ special, nu de organe
speciale, ci de {0} membrii sii.

Cum? Este vorba de un fel — de un n o 4 fel — de ,1le-
giferare direct# de citre popor”, pe care Engels nu o admitea
in conditiile capitalismului. E necesard acum ftmbinarea
»eonducerii“ cu munca fizicd, aliernarea nu numai a unei
munci industriale cu alta, ci §¢ alternarea munecii indus-
triale (a celei agricole, a muncii fizice in genere) cu cea

de conducere.

La K. Kautsky (p. 43, aici N.B.) e o vulgarizare: nici
urm# de idee despre o alifel de democratie.

KAUTSKY. ,REVOLUTIA SOCIALA“

I: Reformi so-
ciald sirevo-
lutie sociald

Prima editie a apidrut in 1902, a 2-a

in 1907 (in prima jumitate a anului)
cu o prefatdi despre revolufia
rusd i, totusi, autorul tot timpul
vorbegte despre ,stat‘ tn general
(p.158 s.a. din trad. rusd, II, § 8),
despre ,cucerirea puterii politice“ de
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neingriditd (cantitatea trece in cali-
tate: o democratie deplini nu este
calitativ tot una cu o democratie
ciuntitd); (2) ea nu este o institutie
parlamentard, ci o democratie ,,ac-
tivdi“: in ce sens ,activi“? («) in
cel economic: muncitorii sint mem-
brii ei; () in cel politic: ea nu in-
seamnd ,,un loc de trincidneali, ci
muncd, nu inseamnid separare, ci
imbinare. (3) Imbinarea funetiilor
legislative cu cele executive = pi-
gireapecaleaspre desfiinfarea
statwlwut in sensul c¢i treburile
statului vor fi conduse nu de un
organ special, nu de organe specia-
le, ci de {to}7 membrii sii.

Democratia
»primitivi“ pe o
altd bazi,
superioard

Cum? Este vorba de unfel—de un » o u fel—de ,legiferare
directd de citre popor“, pe care Engels nu o admitea in
conditiile capitalismului?’®, E necesari acum {mbinarea
»conducerii“ ecu munca fizicd, allernares nu numai a unei
munci industriale cu alta, ci g¢ alternarea muncii indus-
triale (a celei agricole, a muncii fizice in genere) cu cea

de conducere.

La K. Kautsky (p. 43, aici N. B.*) e o vulgarizare:
nici urmi de idee despre o alifel de democratie.

KAUTSKY. ,REVOLUTIA SOCIALA“

Prima editie a apdrut in 1902, a 2-a
in 1907 (in prima jumitate a anului)
cu o prefatdi despre revolujfia
rus d. $i, totusi, autorul vorbeste tot
timpul despre ,stat‘fn general
(p- 158 .a. din trad. rusi, II, § 8),
despre ,cucerirea puterii politice“ de

* Vozi volumu! de fati, p. 267 — 278 — Nola red.

19 — Lenin — Opere, vol. 33

I: Reformiso-
ciald sirevo-
lutie sociald




268 V. I. LENIN

citre proletarlat (despre ,revolutia pro-
letari“, despre ,regimul proletar”. b
IT: A doua | f#7 & 84 vorbeascd despre
sarcina ,,de a sfirima magina birocra-
tici-militard“, despre ,desfiintarea
statului“, }‘(Zr(i sd sufle o vorbd despre
lupla impolriva ,crediniei superstifioase

zi dupd revo-
lutia sociald

—_— tn stal“...

Kautsky vorbeste de ,lupta pentru
un pas cucerirea puterii de stat“ (p. 32 din
inapo1 |l trad. rusi, I, § 4) (Um den Besitz
dela  V-Bill gieser (politischen) Macht, editia 1,

1852—1891 S. 20), de ,lupta pentru cucerirea
la 1847 maginii de stat“ (p.. 34 ibidem!!)
(Bestreben die Staatsmaschi-

nerite zu erobermn, 1. Auflage,

S. 21).

II, § 2: ,Exproprierea expropriatorilor —peste tot
este vorba de stat pur gi gimplu!!*

»Parlamentarismul are nevoie de o revolutic
pentru a deveni din nou viabil“ (? inexact) (p.72,
I, § 6).

»Democratia este necesari ca mijloc pentru pregitirea
proletariatului in vederea revolutiei sociale, dar ea nu
poate si preintimpine revolutia sociali® (p. 74 ibidem).

*=* I, § 7: ,Formele §i armele revolu-
tiei sociale“ (,Formen und Waifen
der sozialen Revolution®): la inceput se

pomeneste despre ,Machtmittel des
modernen Grossstaates: seine Bureau-
kratie und Armee“ (,,instrumentele de
forti ale unui mare stat modern®)
(1. Auflage germani, 47 ; trad. rusi, 77),
§1 totugi nuse spune mnice

* Aoceastd frazi a fost serisi de V. I. Lenin pe marginea de sus a paginii manuserisului,
— Nola red.
*=* Bialituri fraze ¢i iar fraze: ,idealismul revolu(wnar“
»inainte do toate* (trad. rusi, 91) (1. Auflage germans, §.56:
.,revolut.muarer Idealismus* ,vor allem* ‘) ndie Ideo der Heves
lution* (ibidem). Muncilorit englezi ,nu eint deeit niste
mie-burghezi® (p. 91) (, ,,kaum noch etwas Anderes als Kleine
Bourgeois“, 1. Auflage, 8. 56).
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citre proletariat (despre ,revolutia pro- |
letari*, despre ,regimul proletar“...),
fadrd sd vorbeascd despresar- | 11. A doua
cina .,de a sfirima magina birocrati- )
cd-militari“, despre ,desfiintarea sta-
tului®, fdrd si sufle o vorbd despre lupta
impolriva ,credinter supersiitioase ftn

zi dupi revo-
lutia sociald

stafc...* —_
Kautsky vorbegte de ,lupta pentru

cucerirea puterii de stat“ (p. 32 din un pas

trad. rusi, I, § 4) (Um den Besitz . 1napo1l

dieser (politischen) Macht, editia 1, NB:  dela

p. 20), de ,lupta pentru cucerirea 1852—1891

masinii de stat“ (p. 34 ibidem!!) la 1847

{Bestreben die Staatsmaschi-

nerie zu erobermn, editia 1,

p- 21).

11, § 2:,Exproprierea expropriatorilor“ —peste tot
este vorba de stat pur §i simplu!!

»Parlamentarismul are nevoie de o revolutie
pentru a deveni din mnou viabil® (? inexact)
(p- 72, L, § 6).

»Democratia este necesard ca mijloc pentru pregitirea
proletariatului in vederea revolutiei sociale, dar ea nu
poate si preintimpine revolutia sociala“ (p. 74 ibidem).

I, § 7: ,Formele i armele revolutiei *=="*
sociale“ (,Formen und Waffen der
sozialen Revolution“): la inceput se l
pomeneste despre ,Machtmittel des
modernen Grossstaates: seine Bureau-
kratie und Armee“ (,instrumentele de
fortd ale unui mare stat modern:
birocratia §i armata sa“) (editia 1
germana, p. 47; trad. rusd, p. 77),
- 1

*  Vezi volumul de fatd, p. 107. — Nola red.

* =+ §i aldturi frazo §i iar [raze: yidealismul revolutionar*
ninaiuto de toate* {trad. rusi, p. 91) (editia 1 germani, p. 66:
nrevolutionirer Idealismus“ ,vor allem"), ,ideea revolutiei*

{ibidem. Muncilorit englezi ,nu sint deeit niste mic-bur- 1
ghezi** [(p. 91) (»kaum noch clwas Anderes als kieins Bourgeois",
editia 1, p. 56).

19+
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] un cuvinil despre distrugerea
(»Zerbrechen“) aeestor Maehtmittel!!!

(»Greva politicd este, poate, arma cea mai revolutionari
a proletariatului...” (trad. rusi, p. 83; 1. Auflage germani,
b1)... ,Rizboiul civil* poate si aibd loe (trad. rusi, 79;
1. Auflage germani, 48), dar = w insurectii armate
(»bewalfnete Insurrektionen®), ci este necesar ca armata
insdgi s# devind ,nesigurd* (p. 79), ,,unzuverlissig “ (S. 49).)
In brosura a 2-a, pasajul cel mai
¢lar (!) este urmatorul: ,,Este de la
sine inteles ¢4 nu vom obtine dominatia
atita tot!! in conditiile existenteiactualelorrindu-
prea ieli. Revolutia presupune ca insisi lupte
putin! ’ de lungd durati, mergind in adincime,
; care vor reusi si schimbe structura noas-
tri politicd gisociald de azi“ (trad. rusi,
IL, § 1, p. 97). (,Und doch ist es selbst-
verstindlich (S. 4), dass wir nicht zur
Herrschaft kommen unter den heutigen
Verhiltnissen. Die Revolution selbst
setzt lange und tiefgehende Kiampfe
voraus, die bereits unsere heutige poli-
tische und soziale Struktur veriindern
werden“.) Eu, spune el (Kautsky), am
. fost in 1890 impotriva introducerii in
N.B. l'—,————l program a misurilor pentru trecerea de
la eapitalism la socialism... (trad. rusi,
II, § 1, p. 95—96; editia 1 germani,

S. 3).

,Proletariatul va infiptui pregramul
democratic® (II, § 2, trad. rus,
p.- 99—101), dupd care urmeazi o
N.B.|| enumerare a paragrafelor acestuia!
Atita tot!! Despre fmbinarea specifici
a democrafiei cu dictatura prolelaria-
tului nmiet un cuvint!!
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st toltugt nu se spune nici
wn cuvintl despredistrugerea (,Zer-
brechen“) aeestor Machtmittel!!!

(,,Greva politicd este, poate, arma cea mai revolutionard
a proletariatului...” (trad. rusd, p. 83; editia 1 germani,
p. 81)...,Rézboiul civil* poate sd aibd loc (trad. rusi,
p. 79; editia 1 germani, p. 48) dar » % insurectii armate
(»bewaffnete Insurrektionen®), ci este necesar ca armata
insdsi sd devind ,,nesigurd” (p. 79), ,unzuverlassig” (p.49).)

In brosura a 2-a, pasajul cel mai
clar (!) este urmitorul: ,Este de
la sine inteles ci nu vom obtine domi-

natia in conditiile existentei actualelor atita tot!!
rinduieli. Revolutia presupune ea ins#si prea
lupte de lungd duratd, mergind in “ putin! ”

adincime, care vor reusi si schimbe
structuranoastrd politicd si sociald de
azi“ (trad. rusi, II, § 1, p. 97)*.
(,»,Und doch ist es selbstverstindlich
(p. 4), dass wir nicht zur Herrschaft
kommen unter den heutigen Verhilt-
nissen. Die Revolution selbst setzt
lange und tiefgehende Kidmpfe voraus,
die bereits unsere heutige politische und
soziale Struktur verindern werden“.)
Eu, spune el (Kautsky), am fost fin
1890 impotriva introducerii in program l:\—l N.B.
a misurilor pentru trecerea de la capi-
talism la socialism... (trad. rusi, II,
§ 1, p. 95—96; editia 1 germani, p. 3).

,Proletariatul va infiptui programul
demoecratic* (II, § 2, trad. rusi,
p. 99—101), dupd care urmeazd o enu-
merare a paragrafelor acestuia! Atita || N.B.
tot!! Despre tmbinarea specificd a de-
mocrafier cu dictatura proletariatulus
nict un cuvint!/

®  Vezi volumul de fat%, p. 107. — Nota red.
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Tocmai ¢i nu
»welches”, nu
acel program

democratic..

In originalul german: ,Es (das Pro-
letariat) wird... das demokratische
Programm, welches auch die Bour-
geoisie einmal vertrcten hat, zur Wahr-
__heit machen“ (I, § 2, editia 1, S. b).

N.B. in legi-
turd cu pro-
blema impe-
rialismului

1l

Astfel de ,,monopoluri® ca trusturile
»eunosc de pe acum o mare amploare;
ele domini deja intr-o foarte mare
misurd intreaga viatd economicd §i se
dezvolti foarte rapid“ (II, § 2, trad.
rusd, 104)*.

Intre altele, gisim la Kautsky astfel
de pasaje (,Allerhand Revolutiondres®,

atitudine
oportunistd
in ceea ce pri-
veste agitatia
in rindurile

armateli

Onorabil si...

...comod!

»Neue Zeit“, 24. II. 1904, XXII, 1,
S. 686): ,,Kampf zwischen zwei Frak-
tionen des Militdrs“... ,,wire doch nur
eine besondere Form der allgemeinen
Voraussetzung, «dass das Militdr un-
zuverléssig erscheint»“ ....,Haben wir
aber Ursache, iiber diese besondere
Form weitere Untersuchungen anzustel-
len? Das Nachdenken iiber die Probleme
der Zukunft und die Mittel ihrer Lé-
sung ist nur dann von Bedeutung, wenn
es imstande ist, Parxis und Theorie
der Gegenwart zu beeinflussen... Da
wir nicht die Absicht haben, Propa-
ganda in der Armee zu treiben und sie
zur Insubordination aufzureizen — und
heute denkt in der ganzen deutschen
Sozialdemokratie niemand daran — be-
darf fiir uns die Frage, welche Formen
diese Insubordination annehmen kénnte
und diirfte, keiner Erérterung...”

* Aocest pasaj a [ost soris de V,I. Lenin tn josul paginii manusorisului. — Nota red.
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In originalul german: ,El (proleta-
riatul) va infiptui... programul demo-
cratic pe care l-a apirat odinioarid si
burghezia“ (II, § 2, editia 1, p. 5).

Astfel de ,monopoluri® ca trusturile

»cunose de pe acum o mare amploare;
cle domind deja intr-o foarte mare
misurd intreaga viatd economici §i se
dezvoltd foarte rapid“ (II, § 2, trad.
rusd, p. 104).

Tocmai ¢ nu
»pe care”, nu
acel program
democratic...

Intre altele, gisim la Kautsky astfel
de pasaje (,,Perspectivele revolutionare®,
sNeue Zeit*, 24. II. 1904, XXII, 1,
p. 686): ,,Lupta dintre doud pir{i ale
armatei“... ,ar fi doar o formi speciald
a premisei generale ci armata este
nesigurd»“... ,,Avem noi insi temeiuri
s# continudm studierea acestei forme
speciale? Consideratiile asupra pro-
blemelor viitorului si asupra mijloace-
lor de rezolvare a acestora nu au valoare
decit atunci cind pot exercita o in-
fluentd asupra practicii §i teoriei pre-
zentului... Intrueit nu avem intentia
sd facem propagandd in rindurile ar-
matei §i s-0o Indemnim la nesupunere
— in fintreaga social-democratie din
Germania nu existd astiizi om céruia si-i
treacd prin cap asa ceva —, nu este
cazul si fie examinatd problema for-
melor pe care poate si trebuie si le ia
aceastd nesupunere...”

I
N.B. in lega-
turd cu pro-
blema impe-
rialismulyi

atitudine
oportunistd in
ceea ce priveg-
te agitatia in

rindurile

armatei

Onorabil si...
...comod!
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KAUTSKY. ,DER WEG ZUR MACHT“

Ed. 1: 1909, ed. a 2-a 1910 ((S.S. 112)).
Subtitlu: ,,Politische Betrachtungen iiber das Hineinwach-
gen] in die Revolution“. (Prefatilaed.a2-a: 1.VIL. 1910.)

Tema brosurii:
revolutia
politied

N.B.

atita tot!

| Cum anume? ]’

atita tot?
in ce anume
constd ea,
{ldespreacea-
gta nicl un

cuvint

—

Prefata la ed. 1, rindul 1: , Erorte-
rung der Frage der politischemn
Revolution..” (cit. dupd ed. a
2-a, 5.5)... ,Das Ganze = Erginzung...
der Broschiire iiber die soziale Revo-
lution“ (S.6).

Cap. I: ,Die Eroberung der politi-
schen Macht“. Prima frazi din brogura...
die Sozialdemokratic ,eine revolu-
tiongre* (subliniat de XK. Kautsky)
»Partei ist“ (S.15).

S.16 (in expunerea conceptiilor lui
Marz gt Engels, asta N.B.)...
entstehe die Moglichkeit ,,die Staatsge-
walt zu erobern und festzuhalten
|latita tot! nu zerschlagen.| ,,Es stellt
sich immer klarer heraus, dass eine
Revolution nur noch moglich ist als
prolelarische (subliniat de K. Kautsky)
Revolution® (S.18)... Cucerirea puterii

__politice nu este posibili ,ohne poli-

tische* Revolution, ohne Anderung des
Wesens der Staatsgewalt* (18—19)...
$.20: ,Haben sie (Marx und Engels)

Ti—doch das Wort von der Dikilalur des

Proletartats (subliniat de K. Kautsky)
geprigt... das Wort von der politischen
Alleinherrschaft des Proletariats als der
einzigen Form, in der es die politische
Macht auszuiiben vermage* (20).

* fy manuscris, cuvintul ,politische* lipseste, — Nola red.
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KAUTSKY. ,DRUMUL SPRE PUTERE“

Ed. 1: 1909, ed. a 2-a 1910 ((p. 112)).
Subtitlu: ,Consideratii politice asupra integririi in
revolutie“. (Prefatd la ed. a 2-a: 1. VII. 1910.)

Prefata la ed. 1, rindul 1: ,Exami-
narea problemei revolwufiet po- ||l Tema brosurii:
litice.. . (cit. dupd ed. a 2-a, p. b)... revolutia
»In ansamblu = o completare... la politied
brogura despre revolutia sociald® (p. 6).

Cap. I: ,Cucerirea puterii politice*. X
Prima frazi din brosurd... social-de- N.B.
mocratia ,este un partid revolufionar®
(subliniat de K. Kautsky) (p. 15).

P. 16 (in expunerea conceptiilor lui
Marz gt Engels, asta N.B.)...
apare posibilitatea ,de a cuceri §i
pistra puterea de stat“ |atita tot! nu
de a o sfirima.| ,,Devine dince in ce mai
evident cd revolutia nu este posibild

decit ca revolutie prolefard* (subliniat
de K. Kautsky) (p. 18)... Cucerirea

puterii politice nu este posibils ,firi__  atita tot!
o revolutie politicd, firi schimbarea
esentei puterii de stat® (18—19)... | Cum anume? |

p. 20: ,Doar ei (Marx si Engels) aun

creat notiunea de dictaturd a proleia-— atita tot?

matylm (subliniat de K }{autsky?... in ce anume
notiunea de putere politici exclusivi constd ea,
a proletariatului, singura formi in care despreacea-
el poate exercita puterca politici“ sta nici un

(20). cuvint



276

V. . LENIN

|In tntregul capitol I (8.15—21) nu se spune nici un
cuvint despre ,sfirimarea“ masinii de stat birocratice-
militare, — nici despre lupta impotriva credintei super-
stitioase in stat, nici despre inlocuirea institutiilor
parlamentare si a functionarilor prin institutii prole-

tare de tipul Comunei din Paris.]

Capitolul al II-lea despre prevestirea revolutiei... ei
in lupta revolutionari trebuie s fii pregiitit pentru eventna-
litatea unor infringeri, ¢i am fi niste ,triditori® (S. 26)
daci de la bun inceput am fi »convingi de inevitabilitatea
unei infringeri...“ (sie!)

Kautsky

in 1909:

,noi

apirem

mai

moderati

deeit

Revolutia in legiituri cu un rizboi
poate fi determinati de faptul ci >
partea mai slabd va aduce proletariatul
la putere (29)... dar si altfel: ,,Die Re-
volution infolge eines Krieges kann
aber auch aus einer Erhebung der Volks-
masse hervorgehen, wenn die Armee
gebrochen und der Leiden des Krieges

satt ist...“ (29).

Atita tot! In capitolul al
II-lea nu se spune nici un
cuvint despre folosirea 7 e v o-
lutionmard a oried-
ret situatii revolutionare!
Nil! a se compara cu Engels,
»Anti-Dithring”, pasajul des-
pre revolutie si violentd!l

Capitolul al IIT-lea despre ,integra-
rea“ in ,statul viitornlui“... impotriva
»reformistilor* (33) si ,,revizionigtilor
(34) si cap. 4
— —cap. 4 (despre libertate: min-
ciunid) — nil.
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1 In intregul capitol I (p. 15—21) nu se spune nici un
cuvint despre ,sfdrimarea” maginii de stat birocratice-
militare, — nici despre lupta impotriva credintei su-
perstitioase in stat, nici despre inlocuirea institutiilor
parlamentare si a functionarilor prin institutii prole-
tare de tipul Comunei din Paris.|

Capitolul al II-lea despre prevestirea revolutiei... ci
in lupta revolutionard trebuie si fii pregitit pentru even-
tualitatea unor infringeri, ¢4 am fi nigte ,triddtori“ (p. 26)
dacd de la bun inceput am fi ,,convingi de inevitabilitatea
unei infringeri...“ (sic!)

Revolutia in legiturd cu un rizboi
poate fi determinati de faptul ci
>partea mai slabi va aduce prole- Kautsky
tariatul la putere (29)... dar si altfel:
»Revolutia, ca urmare a unui rizboi,

poate s& ia nagtere ca rezultat al ridi- in 1909:
cirii la luptd a maselor populare, cind )
armata este zdrobitd gi situld de sufe-
rintele provocate de rizboi...” (29). noi
Atita tot! In capitolul al
II-lea nu se spune nici un
cuvint despre folosirea r e v o- aplirem
lutionard a oricdrend P
situatii revolutionare! Nimic!
a se compara cu Engels, ,,An-
ti-Dithring®, pasajul despre re- mai
volutie gi violentd!!2!!
Capitolul al III-lea despre ,integra-
rea“ in ,statul viitorului®... impotriva moderati

»reformigtilor (33) si ,revizionistilor”
(34) si cap. 4

— —cap. 4 (despre libertate: min- decit
ciund) — nimie,
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Capitolul al V-lea: , Weder Re-
volution noch Gesetzlich-
kett um jeden Preiss..”
Intre altele, din articolul din 1893
impotriva anarhistilor (referindu-se la
comportarea lor in riscoala din 1873
din Spania) si impotriva atentatelor
lor: in 1878 in Germania, in 1884 in
Austria, in 1886 in America. Primejdia,
spune el, este aceasta: ,die heutige
Situation bringt aber die Gefahr mit
sich, dass wir leicht «gemis-
sigter» aussehen, als wirsind“
(69)... dacd masele isi vor pierde incre-
derea in social-democratie ca partid
revolutionar, ele se vor orienta spre
! anarhism (sindicalismul in Franta)...
(60).

» Wir wissen, dass wir die historischen Situationen nicht
nach Belieben schaffen kénnen, dass unsere Taktik ihnen
angepasst sein muss“ (60).

»e..Die Beobachtung der heutigen Situation fiihrt
mich zu der Anschauung,.. dass wir alle Ursache haben,
anzunchmen, wir seien jetzt in eine Periode von Kamp-
fen um die Staatseinrichtungen und die Staatsmacht
cingetreten... (61).

NB S. 50: Din scrisoarea lui Engels ciitre Kaut- B.

T lisky  (8.1.1895): ,,...Wire Deutschland ein

romanisches Land, so wdre der revoluliondre
Konflikt unvermetdlich=*.

Capitolul al VI-lea: ,Das Wachstum der re-

volutiondren Elemente~.

sintem®

N.B.:
sic!l!

Cunoaste rolul Intre altele: ,Seine (des herrschenden
birocratiei i || Regimes) eigenen Werkzeuge, Bureau-
armatei kratie und Armee“ (63).

Capitolul al 7-lea: ,Die Milde-
rung der Klassengegensdt-

* Aoccastd frazd a fost sorisX de V. I. Lenin ta col{nl din dreapta de sus al aceleingi pagini
a manuscrisului. — Nota red.
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Capitolul al V-lea: ,Nici revo-
lutie cu orice pret, nici
legalztate cu orice pref...

Intre altele, din articolul din 1893

fmpotriva anarhi§ti10r (referindu-se la

comportarea lor in riscoala din 1873

din Spania®'?) si impotriva atentatelor

lor: in 1878 in Germania?3, in 1884 in /
Austria?", in 1886 in America?'5, Pri-
mejdia, spune el, este aceasta: ,situatia
actuald creeazd primejdia ca no¢
sd putem fi lesne consi-
derafi mai«moderati» decit s % n-
tem tn realitate (59)*...dacd
masele isi vor pierde increderea in so-
cial-democratie ca partid revolutionar,
ele se vor oricnta spre anarhism (sindi- 1M
calismul in Franta) (60).

»Noi stim cd s1tuat111e istorice nu pot fi create in mod
arbitrar si cd tactica ‘noastri trebuie sa fie pusd in concor-
dantd cu ele” (60).

»-..Urmirind situatia actuald, ajung la concluzia...
cd avem toate motivele sd credem c¢i am intrat acum in
perioada luptei pentru institutiile de stat si pentru
puterea de stat...” (61).

N.B P. 50: din scrisoarea lui Engels citre Kaut-; y g

7 |[sky (3.1.1895): ,,...Dacd Germania ar fi off

tard romanicid, conflictul revolutionar ar fi
tnevitabil“?18,

Capitolul al VI-lea: ,Cregsterea elementelor
revolutionare.

Intre altele: »Instrumentele propru lIui
(regimului dominant), birocratia si ar-
mata“ (63).

Capitolul al 7-lea: ,Alenuarea
contradictiilor de clasd

sintem*

N.B.:
sic!l!

Cunoagte rolul
birocratiei i
armatei

* Vezi volumul de fati, p. 110. — Nola red.
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imperia-
lismul

Cu privire

la proble- N.B.
ma paci-
fismului

Capitolul al 8-lea:

|

ze* (71—79).5.76: Imperialismus...,die
Angliederung eines iiberseeischen Reiches
an das europiische Staatsgebiet”...
»Der Imperialismus eines Grossstaats
heisst aber Eroberungspolitik und heisst
Feindschaft gegen die anderen Gross-
staaten...Er ist undurchfiihrbar ohne starke
Kriegsriistungen...“ In pofida deosebirilor
dintre ele, clasele avute ,finden sich alle
in der Opferfreudigkeit fiir die kriegeri-
schen Riistungen... Das Proletariat (5.76)
bildet allein (!!'N.B.) die Opposition
dagegen®.
wDie Verschdirfung der

Klassengegensdtze”.
Cartcluri, trusturi, ,.kiinstliche Monopole* (80)... ,,bediirf-
nislose auslindische Arbeitskrifte” (81)... Teuerung (83).

Cu privire la
problema
pacifismului!

N.B.

,Iriedensschwitzereien in Suttnerscher
Manier helfen keinen Schritt vorwirts.
Das jetzige Wettriisten ist vor allem eine
Folge der Kolontalpolitik und des Imperia-
lismus, und es hilft nichts, Friedenspropa-
ganda zu machen, solange man diese
Politik mitmacht” (90).

»...Kann gerade die Politik des Impe-
rialismus zum Ansatzpunkt werden, von
dem aus das herrschende System aus den
Angeln gehoben wird“ (96).

Capitolul al 9-lea: ,Ein neues Zeittaliler der
Revolutionen” (97—112).

Cresterea Inarmirilor (97)... ascutirea
»nationalen Gegensitze* (100)... ,,Schon
lingst hitte diese Situation zum Kriege
gefithrt als der einzigen (N.B.) Alterna-
tive neben der Revolution... wenn nicht
eben diese Alternative der Revolution
hinter dem Kriege noch néaher stinde als
hinter dem bewaffneten Frieden...” (100).
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(711—79). P. 76: Imperialismul... ,,anexa-
rea imperiilor de peste miri la teritoriul
unui stat european®...

»Dar imperialismul unei mari puteri
fnseamnd o politicd de cuceriri si ostilitate
fatd de celelalte mari puteri... El nu poate
fi infiptuit firi inarmiri intense...“ In
pofida decosebirilor dintre ele, clasele
avute ,,8int unanime in hotirirea lor de a
nu precupeti nici un sacrificiu pentru
inarmari... Numai (!! N.B.) proletariatul
(p. 76) constituie opozitia“.

imperta-
lismul

Cu privire

N B. la proble-
ma paci-
fismului

Capitolulal 8-lea: ,Ascufirea contradictii-

lor de clasad“.

Carteluri, trusturi, ,,monopoluri artificiale“ (80)... ,,mun-

citori striini cu cerinte foarte reduse” (81)...

83).
( »Palivrigeala despre pace in maniera
lui Suttner nuavanseazilucrurile cu nimie.
Actuala cursd a inarmirilor este, inainte
de toate, o urmare a politicii coloniale §i a
imperialismului; e inutil si se facd pro-
pagandd in favoarea picii atita timp cit
mai ddinuie aceastd politici“ (90).
»...Tocmali politica imperialismului poa-
te deveni punctul de plecare al inceputului
pribusirii orinduirii existente” (96).

Capitolul al 9-lea: ,0 noud epocd

lufrilore (97—112).

Cresterea inarmdrilor (97)... ascutirea
»contradietiilor nationale“ (100)... ,,Acea-
std situatie ar fi dus demult la rizboi,
singura (N.B.) alternativd in afari de
revolutie..., dacd revolutia n-ar fi o ur-
mare §i mai inevitabild a rizboiului decit
a picii inarmate...“ (100).

Scumpetea

Cu privire la
problema
pacifismului!

} N.E.

a revo-
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»revolutiondren Zeitalter 1789—1871¢
fiir ,,Westeuropas“; ,,Eine dhnliche Zeit...
N.B. seit 1905... fiir den Orient“ (104). ,Der
Weltkrieg wird nun in bedrohlichste Néhe
—— geriickt. Die Erfahrung der letzten Jahr-
zehnte beweist aber, dass der Krieg die
Revolution bedeutet“ (105). ,,Es (das Pro-
letariat) kann nicht mehr von einer vor-
zeitigen Revolution reden“... ,Diese re-
volutionére Periode“ (112) (in die ,,wir
sic!l || eingetreten sind“) (112)... ,,...Die revolu-
tiondre Ara anhebt... (112)... (Sfirsitul
brosurii.)

Bilant: tot timpul se vorbeste despre
»revolutie”, mai cu seami despre ,,revo-

Sint estompate . A vohalie .
tocmai parti- lutia politicd“, si nu se spune n ¢l
cularititile despre felul cum aun concretizat-o Marx

si Engels in 1852, 1871 si 1891, Nil
despre ,Zerschlagen®, despre ,statul-
parazit“, despre inlocuirea institu-
tiilor parlamentare prin institutii ac-
tive.

revolutiei po-
litice a prole-
tariatului

Iatd cum isi pregitea Kautsky portite de scipare. In
1910 (in a doua jumé#tate a anului), el a si cotit (pe jumi-
tate): ,Ermattungsstrategie!! ,Neue Zeit“, XXVIII, 2
(1910, IV—IX) si... a ajuns la reformism, combatindu-1 pe
Panneckoek: ,Neue Zeit“, XXX, 2 (1912, IV—IX) (,,Neue
Zeit“, XXX, 2).

Kautsky confra Panneckoek: Arti-
colele lui Panneckoek sint intitulate: ,Massen-
aktion und Reveoelution® (N.B). Pan-
netkoek arati In primele rinduri care sint , Lehren
der russisechen Revolution® (S. 541)... Imperialismul:
...inarmiari, scumpete etc. ,Die politische Herrschaft,
die Eroberung der Staatsgewalt... Ziel jeder revolutioniren
Klasse... Die Eroberung der politischen Gewalt“. N.B.
»Die Bedingungen und Methoden dieser politischen Revo-

N.B.
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|

sperioada revolutionard 1789—1871“ in =
»Europa occidentald”; ,,0 perioadd as:emz‘i-
nitoare... incepind din 1905... in Orient* N.B.
(104). ,,Rizboiul mondial se apropie cu
pasi amenintitor de repezi. Experienta ———
ultimelor decenii a dovedit insd c& raz-
boiul inseamni revolutie” (105). ,,El (pro-
letariatul) nu mai poate vorbi de o revo-
lutie prematurd“... ,Aceastd perioadd re-
volutionard“ (112) (in care ,am intrat)

sic!!
(112)... ,Era revolutionard incepe...”
(112)... (Sfirgitul brosurii.)
Bilant: tot timpul se vorbeste
despre ,revolutie®, II{ZL‘I cu seamd des- | llgan e cstompate
pre ,,rqvoll:l‘gla pOIflticT » §1 MU S€ SPUMe |} 4000 parti-
ntmtc despre felul cum au concre- cularititile

tizat-o Marx §i Engels in 1852, 1871 si
1891217, Nimic despre ,,sférimare”, des-
pre ,statul-parazit”, despre inlocuirea
institutiilor parlamentare prin insti-
tutii active. )

revolutiei po-
litice a prole-
tariatului

Tati cum isi pregitea Kautsky portite de scipare. In

N.B.

1910 (in a doua jumitate a anului), el a si cotit (pe jumi-
tate): ,,Strategie de sleire a adversarului“!! , Neue Zeit",
XXVIII, 2 (1910, IV—IX) si... a ajuns la reformism,
combitindu-1 pe Panneckoek: ,Neue Zeit“, X X X, 2 (1912,
IV—IX) (,,Neue Zeit“, XXX, 2).

Kautsky contra Panneckoek: Artico-
lele lui Panneckoek sint intitulate: ,Ae-
fiunile de masi si revolugia“ (N.B.).
Panneckoek araty in primele rinduri care sint
,Invitimintele revolutiei ruse* (p. 541)... Imperialismul:
...inarméri, scumpete etc. ,,Dominatia politici, cucerirea
puterii de stat... Telul oriciirei clase revolutionare...
Cucerirea puterii politice“. N.B. ,Trebuie analizate mai
amanuntit conditiile §i metodele acestei revolutii poli-

20
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lution gilt es, nidher zu betrachten“ (542). In ce rezidi forta
burgheziei? (1) Geistig iiberlegen... (2) Organizatia: ,, Diese
Organisation der herrschenden Klassen ist die Staalsgewall*
(subliniat de Panneckoek) (543). ,,Sie tritt als die Gesamt-
heit der Beamten auf“...,,Sie bildet gleichsam einen riesigen
Polypen“... Dann ,noch stéirkere Machtmittel“ (des Staates):
»Polizei und Armee“... (toate sublinierile sint ale lui

Panneckoek).

. |Nr. 1}
Primul
citat
al lui
Kautsky
(S. 724)

L1

|Nr. 2
Al 2-lea
citat

al lui
Kautsky

inexact!!

a alunecat
spre refor-
mism!!

Inexact!!
dar in decem-
brie 1905 ?

Das Proletariat muss ,die Staatsge-
walt... besiegen“...,, Der Kampf des Prole-
tariats ist nicht einfach ein Kampf gegen
die Bourgeoisie u m die Staatsgewalt als
Objeet, sondern ein Kampf gegen die
Staatsgewalt (544). Das Problem der so-
zialen Revolution lautet in kurzer Zusam-
menfassung: die Macht des Proletariats so
hoch steigern, dass sie der Macht des Sta-
ates iiberlegen ist; und der Inhalt
dieser Revolution istdie Ver-
nichtung und Auflésung der
Maechtmittel des Staates
dureh die Maehtmittel des
Proletariats® (544). (Urmeazd
apoi o pagind si jumitate de platitudini
pe tema importantei cunostintelor si or-
ganizirii!! Caii ménincd oviz!!) Apoi des-
pre ,,Illusion der parlamentarischen Ero-
berung der Herrsehaft”... ,Nach der for-
mellen Seite hin“, cucerirea puterii poli-
tice constd din 2 pérti: 1) ,,Gewinnung
politischer Rechte fiir die Masse...”
2) ,,Gewinnung der Volksmehrheit fiir den
Sozialismus“ (545)... Proletariatul va re-
curge la Massenaktionen, de la forma cea
mai simpld (demonstratia) pind ,zu der
michtigsten (17??) Form des Massenstreiks®
(546)... asa cum s-au petrecut lucrurile
in Rusia in octombrie 1905 (547)...
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tice (542). In ce rezidi forta burgheziei? (1) Superioritatea
intelectuali... (2) Organizatia: , Aceasti organizatie a clasei
dominante 0 constituie pulerea de stal” (subliniat de Pannec-
kock) (543). ,,Ea apare ca totalitate a functionarilor...
,.Ea este asemenea unui polip enorm®“... Apoi,instrumentele
de fortd si mai puternice” (ale statului): ,,politia §i arma-
ta“... (toate sublinierile sint ale lui Panneckoek).

Proletariatul trebuie... ,,s4 invingd pu-
terea de stat“... ,Lupta proletariatului
nu este pur si simplu o lupti impotriva
burghezici, pentru puterea de stat,
¢i o lupti impotriva puterii de
stat (544). Problema revolutiei sociale poa-
te fi formulatd pe scurt astfel: forta pro-
letariatului s& fie ridicatd la o asemenca
iniltime, incit si depdseasci forta statului;
war eontinutul acestei revolufii
eonsti in nimieirea §i inldtura-
rea (textual: dizolvarea, Aufléosung
instrumentelor de for{i ale sta-
tului de citre instrumentele de
forti ale proletariatului® (544).
(Urmeazi apoi o pagindi §i jumdtate
de platitudini pe tema importantei
cunostintelor si organizirii!! Caii mai-
nined ovaz!!) Apoi despre ,iluzia cuce-
ririi puterii pe cale parlamentard®...
»Din punct de vedere formal“, eucerirea
puterii politice constd din 2 parti: 1) ,,Cu-
cerirea drepturilor politice pentru masele
populare“... 2) ,Cistigarea majorititii
poporului de partea socialismului“ (545)...
Proletariatul va recurge la actiuni de
mas#, de la forma cea mai simpli
(demonstratia) pind la ,forma cea mai
viguroasd (!7??) — greva de masd“
(546)... asa cum s-au petrecut lucrurile
in Rusia in octombrie 190528 (547)...

20+

| Nr. 1|

Priniul
citat
— al Tui
— Kautsky
— (p- 124)

| Nr. 2]

Al 2-lea
citat
allui

Kautsky

inexact!!

a alunecat
spre refor-
mism!!

Inexact!!
dar in decem-

brie 19057 218



,»Das Militar?...

286 V. I. LENIN
[Nr. 3] oJer Kampf hért erst auf,
———————(| wenn als Endresulfat die
Nr. 3. Al villige Zerstdorung der
3-lea citat staatlichen Organisation
al lui eingeftreten ist. Die Orga-
Kautsky nisation der Mehrheit hat
dann ihre Uberlegenheit
dadurch erwiesen, dass sie
die Organisation der herr-
sehenden Minderheit ver-

niehtet hat (548).
TPrr b i »---Die Organisation des Proletariats,
Pag::ﬁg(; ek die wir als sein wichtigstes Machtmittet
Kautsky bezeichnen, ist nicht zu verwechseln mit
der Form der heutigen Organisationen und
Expresie Verbinde... Das Wesen dieser Organisation
nefericiti, st etwas Geistiges (548)... ,dieser Geist
de care wird sich neue Formen der Betitigung
g-a legat schaffen“ (549) (citeva rinduri mai josur-
ticilosul de meazd o referire la ,Sozialistengesetz“)
K. Kautsky [|| (549)... Toate acestea ,,in revolutioniren

Zeiten* (549) (N.B.)
Séhne des Volkes (549), instrument

nesigur pentru burghezie...”

»Am Schlusse des Revolutionsprozesses ist von dieser
Macht (materielle Macht der Bourgeoisie und des Staates)
nichts mehr iibrig...“ (550).

Inexact!

definitia
Massen-
aktionen

Inexact!

Urmeazd apoi consideratii asupra , Ak-
tion der Masse“. K. Kautsky, spune el,
face distinctie Intre aceasta §i ,stradi”
(586). Dar nu asta, spune el, intelegem
noi prin ,Aktion der Masse“, ci ,eine
bestimmle neue Form der Beldtigung der
organisierien (N.B.)) Arbeiter” (586) (sub-
liniat de Panneckoek). ,,Massenaktionen®
= ,,ausser parlamentarische politische Be-
tatigung der organisierten (N.B.) Arbei-

terklasse“ (ibidem) | ,meinen wir¢ |.




MARXISMUL DESPRE STAT

287

SJhupta ineeteazi abia atuneci
eind, ea rezultat final, are
loec distrugerea completi a
organizatiei de stat. Organi-
zatia majoritdatii isi dove-
degte superioritatea prin a-
ecea ¢ci nimicegte organizatia
minorititii dominante®* (548)~.

»..-Organizatia proletariatului, pe care j

noi o considerim instrumentul lui de
fortd cel mai important, nu trebuie con-
fundatd cu forma organizatiilor si uni-
unilor de astizi... Esenfa acestei organi-
zalii este ceva de ordin spirttual” (548)...
»Spiritul acesta va fiiuri forme noi de acti-
vitate“ (549) (citeva rinduri mai jos ur-
meazi o referire la ,legea impotriva socia-
listilor) (549)... Toate acestea ,intr-o

-

perioadd revolutionard* (549) (N.B))

Nr. 3. Al
3-lea citat
al lni
Kautsky

Panneckoek
contra
Kautsky

Ezpresie
nefericiti,
de care
s-a legat
ticilosul de
K. Kautsky

»Armata?... Fii ai poporunlui (549), instrument nesigur

pentru burghezie...“

»La sfirsitul procesului revolutionar nn va mai rimine
nimic din aceastd forti (forta materiald a burgheziei §i a

statului)...« (5650).

Urmeazd apoi consideratii asupra ,ac-
tiunii masei“. K. Kautsky, spune el,
face distinctie intre aceasta §i ,stradi”
(586). Dar nu asta, spune el, intelegem
noi prin ,,actiunea masei“, ci ,,0 anumiid
formda noud de activitate a muncilorilor
organizalt ((N.D.)) (b86) (subliniat de
Panneckock). ,Actiuni de masi“ = ,ac-
tiuni politice extraparlamentare ale clasei
muncitoare organizate (N.B.)“ (ibidem)

| »eredem noi* |,

* Vezi volumul de fati, p. 111 — 112, — Nola red.

Inexact!

definitia
actiunilor
de masi

“ Inexact!
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prea: putin.
Ce este
revolutia?

foarte
adevirat!!

adevirat!

este
adevirat!

Kautsky fi
réspunde lui
Panneckoek

eludarea
problemei
organizatii-
lor ilegale

(eseroe)!

Dar, spune el, ,es ist nicht ausgeschlos-
sen, dass auch in Zukunft plétzliche. ge-
waltige Erhebungen der millionenkopfi-
gen unorganisierten Massen gegen eine
Regierung losbrechen konnen“ (587)..

La p. 5691 Panneckoek se corec-
leazd, spunind cd actiunile celor orga-
nizati ,atrag repede“ pe cei ,neorgani-
zati“, transformind lupta in actiuni ,der
ganzen proletarischen Klasse“. La K.
Kautsky insa reiese doar ci actiunile ma-
sei ,unberechenbar®, ci#, prin urmare,
»es geht alles in der alten Weise in all-
mihlich steigendem Umfang weiter”...
wiie Theorie des aktionslosen Abwartens”
(691)... teoria noastrd este cea ,,der revo-
lutiondren Aktivitdat”, a lui K. Kautsky
este ,passiver Radikalismus“ (592)... care
in practicd ,nur allzuoft“ ,se apropie de
tactica revizionistdi“.

§4:,,lupta impotriva rézboiului“ (609—
616). Kautsky zugridveste teama populatiei
»de invazie“... Clasa muncitoare ,,muss” s
se ridice §i se va ridica impotriva rizbo-
iului pentru a-l impiedica. K. Kautsky
witbersieht den Prozess der Revolution* (616).

Réspunzind lui Panneckoek, K. Kaut-
sky debiteazd oserie de platitudini despre
»instinctul masei“ (ca §i cum despre asta ar
fi vorba!), despre ,marxismul vulgar®, se
leagd de cuvintul ,spiritual” (Panneckoek,
spune el, face ,alchimie®) (688). In timpul
legii exceptionale, spune el, au exis-
tat organizatii ,secrete“ (690)... ,,Aber
eine Steigerung und Vervollkommnung
der Organisation des Proletariats iiber das
unter freiheitlicheren Zustinden erlangte
Mass hinaus hat bisher noch niemand in
solchen Zustinden entdeckt“ (690).

|
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Dar, spune el, ,,nu este exclus ca si in
viitor si se dezlintuie pe neasteptate
puternice rascoale ale masei neorganizate
de milioane de oameni impotriva regi-
mului“ (587).

La p. 591 Panneckoek se corec-
teazd, spunind cid actiunile celor or-
ganizati ,atrag repede” pe cei ,meorgani-
zati“, transformind lupta in actiuni ale
»intregii clase proletare“. La K. Kautsky
insi reiese doar cd actiunile masei ,,nu
pot fi previzute“, ci, prin urmare, ,,totul
merge ca si inainte, crescind treptat in
amploare“... ,feoria aglepidrii pasive”
(591)... teoria noastri este cea a ,activi-
titii revolutionare”, a lui K. Kautsky
cste ,radicalismul pasiv® (592)... care in
practici ,prea adesea® ,,se apropie de tac-
tica revizionistad”“.

§ 4:,,lupta impotriva razboinlui“ (609—
616). Kautsky zugriveste teama popu-
latiei ,de invazie“... Clasa muneitoare
»trebuie” si se ridice si se va ridica impo-
triva rizboinlui pentru a-1 impiedica. K.
Kautsky ,,nu vede procesul revolutiei” (616).

sky debiteazi o serie de platitudini despre
»instinctul masei“ (ca §i cum despre asta
ar {i vorba!), despre ,,marxismul vulgar®,
se leagd de cuvintul ,spiritual* (Pannec-
koek, spune el, face ,,alchimie) (688). In
timpul legii exceptionale, spune el, an
existat organizatii ,secrete” (690)... ,,Dar
nimeni n-a descoperit inca pind acum cd
cresterea gi perfectionarea organizatiei
proletariatului poate, in asemenea conditii,
si depiseascd limita care poate fi atinsd in
conditiile unei libert#ti mai mari“ (690).

prea putin.
Ce este
revolutia?

foarte
adevirat!!

adeviirat!

este
adevitrat!

Rispunzind lui Panneckoek, K. Kaut- i

Kautsky fi
rispunde lui
Panneckoek

|

eludarca
problemei

organizatii-
lor ilegale

(eseroc)!
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despre ,,testa-
mentul® lui
Engels

escroc si
ticilos!!

|

»-..Die Klugheit, die wir empfehlen,
ist jene, die uns Friedrich Engels in sei-
ner letzten Verdffentlichung, seinem poli-

tischen Vermiichtnis, empfahl® (692). [CE.
Bernstein. ,,Voraussetzungen®. 1899, S.26:

ei Insisi au
falsificat

capitolul al
IV-lea, § 1,
esenta vulga-
rizdrii mar-
xismului

Vermichtnis

\

»Testamentul” politic al lui Engels!!!}

(Simai departe, tot in maniera unui escroc,
vorbeste despre ,Spiritualisierung” (692)
der Organisation la Panneckoek, spunind
cd ,,nu este clar® ce vrea el, ¢ el vrea
»veranstalten“ die Revolution (697) etc.)

Urmeazd § IV: ,Die Eroberung der
Staatsgewalt, 1. Die Zerstorung
des S taates‘. Aicea-i principalul.
K. Kautsky ,citeazi“ nr. 1, nr. 2 si
nr. 3 (aici 45—46)—S. 724— si ,,conchide”:

.»-..Bisher bestand der Gegensatz zwischen Sozialdemo-
kraten und Anarchisten darin, dass jene die Staatsgewalt

erobern,
beides...”

seitat® din
Marx!!
Citeazi
tocmai

ceea ce nu se

potriveste!!

diese sie zerstéren wollten. Panneckoek will

»e.Was an der so gekennzeichneten
Organisation will Panneckoek zerstoren?
Den Zentralismus?... (urmeazi un citat
din Marz: «Enthiillungen iiber den Kom-
munistenprozess zu Koéln», S.81, 186 0:
«entschiedenste Zentralisation der Gewalt
in die Hinde der Staatsmacht»)*“. ,Ist
Panneckoek derselben Meinung, was will
er dann mit der «volligen Zerstérung der
staatlichen Organisation» sagen? (724)
Will (725) er vielleicht die staatlichen
Funktionen der Beamten aufheben? Aber
wir kommen in Partei und Gewerkschaft
nicht ohne Beamte aus, geschweige denn
in der Staatsverwaltung. Unser Programm
fordert denn auch nicht Abschaffung der
staatlichen Beamten, sondern die Erwih-



MARXISMUL DESPRE STAT

291

»e..NO1 recomandim si se dea dovadid
de aceeasi intelepciune pe care ne-a reco-
mandat-o Engels in ultima sa lucrare,

testamentul siu politic* (692). |Cf. Bern-
stein. ,,Premisele“, 1899, p. 26: ,Testa-

despre ,testa-
mentul® lui
Engels?20

escroc §i
ticdlos!!

mentul“ politic al lui Engels!!!| ($i mai
departe, tot In maniera unui escroc, vor-
beste despre ,,spiritualizarea” (692) organi-
zatiei la Panneckoek, spunind ci ,,nu este
clar“ ce vrea el, ci el vrea ,,s4 organizeze“
revolutia (697) ete.).

Urmeazd § IV: ,Cucerirca puterii de
stat“, 1. ,Distrugerea stalu-
lu“. Aicea-i principalul. K. Kautsky
»citeazd“ nr. 1, nr. 2 si nr. 3 (aici 45—46*)
— p. 724 — 5i ,conchide“:

ei ingisi au
falsificat
testamentul

capitolul al
IV-lea, § 1,
esenta vulga-
rizirii mar-
xismului

»-..Pind acum opozitia dintre social-democrati si anar-
histi consta in faptul cd primii voiau s cucereasci puterea
de stat, jar cei din urmé s-o distrugd. Panneckoek vrea si

{3 &
.

una §i alta...

»...Ce vrea si distrugd Panneckoek din
aceastd organizatie, caracterizatd in felul
acesta? Centralismul?... (urmeazd un citat
din Marz: «Dezviluiri asupra procesului
comunistilor de la Colonia», p. 81, 1 8 § 0:
«cea mali categoricd centralizare a puterii in
miinile statului»??')“. ,Dacd Panneckoek
este de aceeagi pirere, atunci ce vrea si
spund prin cuvintele: «distrugerea com-
pletd a organizatiei de stat»? (724). Poate
(72b) vrea si desfiinteze functiile destat ale
functionarilor? Noinu ne putem lipsi ins3
de functionari nici in organizatiile de par-
tid, nici in cele sindicale §i cu atit mai pu-
tin in administratia statului. Programul
nostru cere nu desfiintarea functionarilor
de stat, ci alegerea functionarilor de citre

* Vezi volumul de fati, p. 284 — 236, — Nola red,
** Vezi volumul de fatd, p. 112. — Nola red.

»citat* din
Marx!!
Citeazl

tocmai ceea
ce nu se

potriveste!!
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escroe, cicl
Panneckock
vorbeste toc-
mali de ,revo-
lutie®!

o perld de
reformism!

Esentd si
bilant:

lung der Behorden durch das Volk...
Nicht darum handelt es sich bei unserer
jetzigen Erorterung, wie sich der Ver-
waltungsapparat des «Zukunftsstaates»
gestalten wird, sondern darum, ob unser
politischer Kampf die Staatsgewalt auf-
lost, ehe wir sie moch erobert haben (sub-
liniat de K. Kautsky). Welches Ministe-
rium mit seinen Beamten konnte aufgeho-
ben werden?* (Ministerul Invifimintului?
al Justitiei? Ministerul de Finante? de
Rizboi ?). ,,Nein, keines der heutigen
Ministerien wird durch unsern politischen
Kampf gegen die Regierungen beseitigt
werden... Ich wiederhole es, um Miss-
verstindnissen vorzubeugen: hier ist nicht
die Rede von der Gestaltung des Zukunfts-
staates durch die siegreiche Sozialdemo-
kratie, sondern von der des Gegenwartsta-
ates durch unsere Opposition” (725).
»ee.Seine (des Massenstreiks) Auigabe
kann nicht die sein, die Staatsgewalt zu
zersioren (subliniat de K. Kautsky), son-
dern nur die, eine Regierung zur Nachgie-
bigkeit in einer bestimmten Frage zu
bringen oder eine dem Proletariat feind-
selige Regierung durch eine ihm entge-
genkommende zu ersetzen...“ (726).
»e..Aber nie und nimmer kann dies®
(wenn ,,das Proletariat” ,feindliche Regie-
rung“ ,matt setzt“) ,zu einer Zerstorung
(subliniat de K. Kautsky) der Staatsge-
walt, sondern stcts nur zu einer Verschie-
bung der Machtverhiltnisse innerhald der
Staatsgewalt fithren... (727).
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popor... Este vorba acum nu de forma
pe care o va lua aparatul administra-
tiv al «viitorului stat», c¢i daci lupta
noastrd politicd va desfiinta (textual: va
dizolva, auflost) puterea de stat tned tna-
infe ca mot s-o fi cuceril (subliniat de
K. Kautsky). Care minister impreuni cu
functionarii sdi ar putea fi desfiintat?“
(Ministerul Invitimintului? al Justitiei?
Ministerul de Finante? de Rizhoi?). ,,Nu,
nici unul dintre actualele ministere nu
va fi inliturat de lupta noastrd politici
impotriva guvernului... Repet, pentru a
evita orice neintelegere: aici nu este vorba
de forma pe care o va da viitorului stat
social-democratia victorioasd, ci de felul
in care opozitia noastrd transformi statul
actual® (725)*.

»...0arcina ei (a grevei de masid) nu
poate niciodatd si constea in a distruge
(subliniat de K. Kautsky) puterea de stat,
c¢i numai in a constringe guvernul si faci
concesii intr-o anumité problemé sau in a
inlocui un guvern ostil proletariatului
printr-un guvern binevoitor (entgegenkom-
mende)...“ (726).

»...Dar niciodati si in nici un fel de
conditii acest lueru® (adici ,victoria“
»repurtatd de proletariat® asupra ,unui
guvern ostil”) ,nu poate duce la distru-
gerea (subliniat de K. Xautsky) puterii
de stat, c¢i numai la o anumiti deplasare
(Verschicbung) a raportului de forte in
cadrul puteric de stat...” (727).

* Vezi volumul de fa{i, p. 113 — 114, — Nola red.

escroc, cici
Panneckock
vorbegte toc-
mai de ,,revo-
luie*!

o perli de
reformism!

Esent# si
bilant:
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N.B.
aici vorbeste
de revolu-
tie!!

XX =socia-
lism fard
revolutie!!
Sau o revo-

lutie fird
distrugerea
puterii po-
litice, a,,ma-
sinii de stat"”
a burghe-
zieil!l

0 mostri de
idiotenie!!

»...Und das Ziel unseres (732) politi-

schen Kampfes bleibt dabei das gleiche,
das es bisher gewesen: Eroberung der
Staatsgewalt durch Gewinnung der Mehr-
heit im Parlament und Erhebung des
Parlaments zum Herrn der Regierung.
Nicht aber Zerstérung der Staatsgewalt.
Auf welchem Wege will denn Panneckoek
die sozialistische Produktionsweise einfiih-
ren als mit Hilfe gesetzlicher Massnahmen
iiber... Verstaatlichung... von Industrie-
zweigen... (etc.)? Durch welche Mittel will
Panneckoek diese Verhiltnisse regeln,
wenn nicht durch eine proletarische
Staatsgewalt? Und wo soll die herkommen,
wenn jegliche Staatsgewalt durch die Ak-
tion der Masse zerstort worden?... Ich
bleibe bei der Anuffassung, mit deren
Formulierung ich meine Artikelserie iiber
die Aktion der Masse vor einem Jahre
schloss: «...Ausbau der Organisation, Ge-
winnung aller Machtpositionen, die wir
aus eigener Kraft zu erobern und festzu-
halten vermégen, Studium von Staat und
Gesellschaft und Aufklirung der Massen:
andere Aufgaben konnen wir uns und
unseren Organisationen auch heute noch
nicht bewusst und planmissig setzen»*
(733).

Aceasta ar insemna un faliment total al
zismului!! Toate invitimintele si doctrina Ini
Marx si Engels din anii 1852—1891 sint date wutidric
si denaturate. Marx si Engels ne-au invitat cd ,masina
militard-birocratici de stat trebuie
Despre aceasta nu se spune nici un cuvint. Dictaturii
proletariatului i se substituie utopia mic-burghezi a

marv-

sfarimata“.
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»--51 telul luptei noastre (732) politice

rimine atunci acelasi ca si pind acum:
cucerirea puterii de stat prin obtinerea
majoritétii in parlament si transformarea
parlamentului in stipin al guvernului*
Dar nu distrugerea puterii de stat. Cum ar
putea Panneckoek si introducd modul de
productie socialist daci nu cu ajutorul
unor misuri adoptate pe cale legislativi...
etatizarea... ramurilor industriale... (etec. )?
Prin ce mijloace ar putea Panneckoek si
reglementeze aceste relatii daci nu cu
ajutorul unei puteri de stat proletare?
Dar de unde va apirea ea daci orice
putere de stat va fi distrusd prin actinnea
maselor? ...Eu rimin la pirerea pe care
am formulat-o acum un an ca incheiere a
unei serii de articole ale mele cu privire
la actiunea maselor: «...Construirea orga-
nlzatlel cucerirea tuturor p0z1t1110r pu-
terii pe care sintem in stare si le cucerim
si sd le pistrim prin pr0pr1a noastra
forta, studicrea statului si a societitii
si luminarea maselor ; alte sarcini nu ne
putem pune deocamdat i in mod constient
si sistematic nici noud, nici organiza-
tiilor noastre »* (733).

N. B.
aici vorbeste
de revolu-
tie!!

Bilant gene-
ral = socia-
lism fdrd
revolutie!!
Sau o revo-
lutie firi dis-
trugereapu-
terii politice,
a ,maginii
de stat” a
burgheziei!!

o mostri de
idiotenie!!

* Vezi volumul de fati, p. 117. — Nola red.

Aceasta ar insemna un faliment total al mar-
zismului!! Toate invitimintele §i doctrina lui
Marx si Engels din anii 1852—1891 sint dafe wuitdirii
si denaturate. Marx si Engels ne-au invitat cd ,,magina
militari-birocratici de stat trebuie s f drimata“
Despre aceasta nu se spune nici un cuvint. chtaturu

proletariatului i se substituie utopia mic-burghezi a
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luptei pentru reforme. Socialismul se infiptuieste prin
reforme; grevii de masd pentru reforme — la aceasta se
reduce totul. Nici un cuvint despre lupta impotriva
»eredintei superstitioase in stat, despre crearea de
ciitre proletariat a unor institutii reprezentative ,active,
executive §i legislative”, si » u parlamentare. $i aceas-
ta in august 1912 — dupd aparitia lui ,,Weg zur
Macht!“ — in preajma lansérii Manifestului de la Ba-
gel!! intr-un rdspuns special la un articol despre
revolufie, despre ,,revolutia politici“!! Nu giisesti aici
nici propagarea revolutiei, nici elaborarea problemei
ei.

In cartea sa »Voraussetzungen®, Ber n-
Bernstein des- || s t ¢ ¢ # aduce marxismului acuzatia de
pre ,,Comuna || ,blanquism* (capitolul II, b) §i respinge
din Paris“... || categoric ,dictatura proletariatului“, iar
in problema Comunei din Paris (citat
(Kautsky a || de mine mai sus, p. 31) confundd in mod

cludat) stupid cu ideile lui Proudhon, in mod
sarlatanesc eludeazd cu totul,
cu desidvirsire ,,sfdrimarea masinii de stat.
(Cf. Bernstein, 5.183 despre,,dictatura pro-
letariatului“ = ,dictatura oratorilor de
club si a literatilor, S. 137 despre demo-
cratia primitivd, fird functionari retri-
buiti ete. i despre deciiderea acesteia in

cursul dezvoltirii ,libere“ |ha-ha!!]a
trade-unionurilor, Webb!!) —

In cartea sa impotriva lui Bernstein,

Kautsky a eludat §i el problema,

declarind: ,Die Entscheidung iiber das

Problem der proletarischen Diktatur kon-

nen wir wohl ganz ruhig der Zukunft

cf. Engels iiberlassen” (S. 172). O adeviratd perld!

despre revo- \\ Ha-ha-ha!! ,,Ganz ruhig!!“ E putin pro-

lutie in, Anti- || babil, spune el, s-o poti scoate la capit
Diihring“!! cu d-nii iuncheri, Rockefelleri ete. fird
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luptei pentru reforme. Socialismul se infiptuieste prin
reforme; grevi de masi pentru reforme — la aceastase
reduce totul. Nici un cuvint despre lupta impotriva
~credintei superstitioase in stat”, despre crearea de citre
proletariat a wunor institutii reprezentative ,active,
executive si legislative*, si = u parlamentare. $i
aceasta in august 1912 — dupi aparitia ,,Drumului spre
putere“! — in preajma lansirii Manifestului de la
Basel!!%22 intr-un rdspuns special la un articol despre
revolufie, despre ,revolutia politica“!! Nu gidsesti aici
nici propagarea revolutiei, nici elaborarea problemelor
ei.

In cartea sa ,Premisele“, Ber n-
stevn aduce marxismului acuzatia de || Bernstein des-
»blanquism“ (capitolul II, b) si respinge | pre,Comuna
categoric ,dictatura proletariatului“, iar || din Paris“...
in problema Comunei din Paris (citat
de mine masi sus, p. 31*) confundi in mod || (Kautsky a
stupid cu ideile lui Proudhon, in mod garla- cludat)
tanesc eludeazd cu toful, cu
desdvirgire ,sfirimarea” masinii de stat.
(Cf. Bernstein, p. 183 despre ,dictatura
proletariatului“ = ,dictatura oratorilor
de club si a literatilor“, p. 137 despre de-
mocratia primitiva, fird functionari retri-
buiti ete. §i despre deciderea acesteia in
cursul dezvoltirii ,libere | ha-ha!! | a
trade-unionurilor, Webb!!) T

In cartea sa impotriva lni Bernstein,
Kautsky a eludat si el problema,
declarind: ,Rezolvarea problemei dicta-
turii proletare o putem lisa fird grijd pe
seama viitorului“ (p. 172)**. O adevirati
perli! Ha-ha-ha!! ,Fird grija!!“ E putin cf. Engels
probabil, spune el, s-o poti scoate la || desprerevo-
capdt cu d-nii iuncheri, Rockefelleri etc. || lutiein,Anti-
fird dictaturd, insi nu vrean ,88 jur“ ¢ || Diihring«!?23

* Vezi volumul de fa{i, p, 221. — Nola red.
** Vezi volumul de [atd, p. 106, — Nola red.
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dietaturd, insi nu vreau ,schworen® ci

dominatia de clasd a proletariatului va lua

Iati in ce »forme de dictaturi de clasi®. Dar de-

hal au vul- mocratia nu va inlitura necesitatea do-
garizat mar- | minatiei de clasi a proletariatului

xismul!! (8.172).

XX: Eu, cicd, sint pentru dictatura pro-
letariatului, dar nu vreau si insist asupra
ei si 8-o0 analizez. Nici pro, nici contra!l!!

S.180: noi, cicd, nu gtim nici ¢t nd,

——— " nici cum va dobindi proletariatul do-
minatia politicd: printr-un singur crah, printr-un gir de
catastrofe sau printr-o dezvoltare treptati... dar noi, pasi-
mite, sintem ,,partidul revolutiei sociale“...

In legiiturd cu referirea lui Bernstein la afirmatia lui
Marx ci clasa muncitoare nu poatelua pur gt stmplu
masina de stat asa cum este, K. Kautsky citeazd
a — B (vezi mai sus, p. 33 din acest caiet) §i se limiteazi
la aceasta (S. 2 2). Vedeti dv., pur gi simplu si asa cum este
nu se poate, in general insi se poate!

K. MARX. ,REVOLUTION UND KONTERREVOLUTION
IN DEUTSCHLAND*

STUTTGART, 1907, 2. AUFLAGE

S.117: ,,Nun ist der Aufstand eine Kunst ebenso wie der
Krieg oder andere Kiinste, und gewissen Regeln unter-
worfen, deren Vernachlissigung zum Verderben der Partei
fithrt, die sich ihrer schuldig macht. Diese Regeln, logische
Folgerungen aus dem Wesen der Parteien und der Verhilt-
nisse, mit denen man in solchem Falle zu tun hat, sind so
klar und einfach, dass die kurze Erfahrung von 1848 die
Deutschen ziemlich bekannt mit ihnen gemacht hatte.
Erstens darf man nie mit dem Aufstand spielen, wenn man
nicht entschlossen ist, allen Konsequenzen des Spiels Trotz
zu bieten. Der Aufstand ist eine Rechnung mit hochst
unbestimmten Grossen, deren Wert sich jeden Tag dndern
kann ; die Streitkrifte, gegen die man zu kimpfen hat, haben
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dominatia de clasi a proletariatului va

lua ,forme de dictaturdi de clasi“. Dar Jatd in ce
democratia nu va inlitura necesitatea hal au vul-
dominatiei de clasi a proletariatului garizat mar-
(p.172). xismul!!

Bilant general: Eu, cicd, sint peniru
dictatura proletariatului, dar nu vreau
sd insist asupra ei §i s-o analizez. Niei
pro, nici contra!!!!

P. 180: noi, cicd, nu stim nici ¢f n d,
nici ¢ u m va dobindi proletariatul do- 1 ___
minatia politied: printr-un singur crah, printr-un gir de
catastrofe sau printr-o dezvoltare treptati... dar noi,
pasimite, sintem ,partidul revolutiei sociale“...

In legiturd cu referirea lui Bernstein la afirmatia lui
Marx cé clasa muncitoare nu poate lua pur §i sim-
plu masinadestat agsa cum este, K. Kautsky ci-
teazd o — B (vezi mai sus, p. 33 din acest caiet*) si se
limiteazi la aceasta (p. 2 2). Vedeti dv., pur st stimplu si
asa cum este nu se poate, in general insd se poate!

K. MARX. ,REVOLUTIE
SI CONTRAREVOLUTIE IN GERMANIAc224

STUTTGART, 1907, EDITIA A 2-A

P. 117: ,Insurectia este o artd, ca §i rdzboiul sau ca
oricare altd artd. Ea este supus# anumitor reguli, si negli-
jarea lor duce la pieirea partiduluni care s-a ficut vinovat
de nerespectarea lor. Aceste reguli, fiind consecinta logicd
care decurge din esenta partidelor, din esenta conditiilor
cu care ai de-a face intr-un asemenea caz, sint atit de clare
si de simple, incit scurta experientd din 1848 a ficut ca
germanii s4 le cunoascs indeajuns de bine. In primul rind,
niciodatd nu trebuie si te joci cu insurectia dacd nu egti
hotdrit si mergi pind la capit (literal: si ai in vedere toate
consecintele acestuijoc). Insurectia este o ecuatie cu marimi
extrem de nedeterminate, a ciror valoare se poate schimba
de la o zi la alta. Fortele de luptid impotriva carora trebuie

* Vezi volumul de fati, p. 235. — Nola red.

21 — Lenin — Opere, vol. 33
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den Vorteil der Organisation, Disziplin und der herkémni-
lichen Autoritédt ganz auf ihrer Scite ; kann man nicht grosse
Gegenmiichte dagegen anfbringen, so wird man geschlagen
und vernichtet. Zweitens, ist der Aufstand cinmal begonnen,
dann handle man mit der grossten Entschiedenheit und
ergreifc die Offensive. Die Defensive ist der Tod jeder be-
waffneten Erhebung; diese ist verloren, che sie sich noch
mit dem Feinde gemessen hat. Uberrasche die Gegner, so-
lange ihre Truppen zerstreut sind, sorge tiglich fiir ncue,
wenn auch kleine Erfolge; lalte das moralische Uberge-
wicht fest, das die erste erfolgreiche Erhebung dir gebracht;
ziche jene schwankenden Elemente an dich, die immer
dem stidrksten Anstoss folgen und sich immer auf die siche-
rerc Scite schlagen; zwinge deinc Feinde zum Riickzug,
bevor sie ihre Krifte gegen dich zusammenfassen konnen;
kurz, nach den Worten Dantons, des grissten bisher bekann-
ten Meisters revolutioniirer Taktilk: de 1’audace, de 1'aun-
dace, encorc de l'audace!” (118).

Scris in tanuarie—februarie 1917

Publical penliru prima oari in 1930, S lindreste dupd manuscris
in »Culegeri din Lenin“, vol, X1V
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sd actionezi au pe de-a-ntregul de partea lor avantajul orga-
nizirii, disciplinei si autorititii traditionale; daci insur-
gentii nu pot concentra forte mari impotriva dusmanu-
lui, ei vor fi infrinti si nimiciti. In al doilea rind,
din moment ce a inceput insurectia, trebuie si actionezi
cu cea mai mare hotirire si si treci la ofensivi. Defensiva
este moartea oriciirei insurectii armate ; riminind in defen-
sivd, ca este pierdutd inc# fnainte de a-si fi misurat fortele
cu cele ale inamicului. Trebuie si-1 iei pe dugman prin
surprindere atita timp cit trupele lui sint incd razletite,
trebuie s& cauti si obtii in fiecare zi noi succese, fie i suc-
cese mici; trebuie si mentii superioritatea morald pe care
ti-a dat-o prima migeare incununati de succes a insurgen-
tilor; trebuie si atragi de partea ta elementele goviiel-
nice, care-1 urmeazi intotdeauna pe cel mai tare §i se si-
tueazd intotdeauna aldturi de partea cea mai siguri; tre-
buie s#-1 silesti pe dusman s3 se retragd inainte ca el si fi
putut concentra tripele impotriva ta; intr-un cuvint,
actioncazd asa cum spunea Danton, cel mai mare maestru
al tacticii revolutionare cunoscut pini acum: indrizneala,
indrdzneald §i iar indrdzneald ! (118)2%,

Publical penlru prima oard in 1930, Tradus din li nba germn &
in ,Culegeri din Lenin“, vol. XIV

21
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PLANURI, CONSPECTE SI INSEMNARI
PENTRU LUCRAREA ,STATUL §I REVOLUTIA«¢

1
PLANURILE LUCRARII

1

Invitdtura marxzistd despre stal

S# aleg ordinea istorici-dogmatick («) sau cea logicd (B)
de expunere?

() Dezvoltarea (cronologicd) a conceptiilor lui Marx
si Engels. 1847, 1848, 1852, 12.IV.1871, 1872,
1873, 1875, 1878 (,,Anti-Diihring®), 1891 (,,Critica
Programului de la Erfurt), (18 9 I: prefata la
»Biirgerkrieg“*) 1894, (1895)

(B) Statul in societatea gentilici... intro-
statul in societatea impéartitd in clase... }ducere}
Entfremdung**; Cum fsi exercitd burghezia domi-

natia in republica democratic?
Engels 1887. Engels 1894 (,,Ursprung“***).
Statul si revolutia (51 socialismul).

1847 51 1848.

1852: experienta revolutiilor franceze
Experienta Comunei... 1871; 1872; 1873; 1875.
Trecerea de la capitalism la socialism:

economtcd: ,Critica Programului de la
Gotha“: cele dou# faze ale societdtii comu-
niste

polilicd: trecerea de la stat la nestat.

Plehanov in 1894 nil****.

* — ., Razhoiul eivil®. — Nola trad.
*s — Instriinare. — Nola frad.
s*e _ Originea“. — Nola irad.
*«»* _ pihil — nimic. — Nola trad.
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K. Kautsky versus* Panneckoek 1912.
(Nil si chiar mai rau decit nil.)
Experienta anilor 1905 si 1917. ,,Sovietele®...

2
Etwa**:
I. Introducerca. (Statul in societatca premergitoare
aparitiei claselor si in societatea impiartitd in clase.
Ce este statul?)
II. Statul contemporan.
{chublica democratici §i bursa.
narmarea $i rdzboaiele.
III. ,Disparitia treptatdi a statului“.
| Caracterul sumar al acestei notiuni. |
IV. 1847 si 1848: ,Teoria“.
V. 1852: invdtimintele istoriei Frantei gi a revolu-
tiilor franceze.
N B m VI. Experienta Comunei.
B (-Endlich entdeckt“227)
ad VI***
serisoarea din 12.IV.18712%8, |[1871]|
Prefata din 24.V1.187222% 1a ,Manifestul Comunist”.
1873.
1875.
VII. Economia treptei de trecere de la capitalism la
comunism.
VIII. Trecerea politicd de la stat la ,nesta i”.
IX. Marxismul este dat witirii gi vulgarizat.
Plehanov 1894 =4 l.
K. Kautsky 1912 ¢napot.
X. Experienta anilor 1905 i 1917.
eventual, mai prudent:
X. Incheiere
(experienta anilor1905 §i 1917).
* — contra. — Nola lrad.
** — aproximativ. — Nola lrad.

"*w

1a punetul VI. — Nola lrad.
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U;

/1.

3

Planul brosurii.

Invitdtura marzistd despre sital.
(p. 1) Prefati: Insemnitatea

teoretici si actualitatea pro-
blemei.
Introdueere
Citat din ,,Ursprung“: socie-
tatea premergitoare aparitiei
claselor — fird stat si societatea
fmpirtitd in clase — cu stat?3!,
Ce este statul? (Asta-i tot ce
»stiu“oportunistii g1 kautskistii.)
Statulcontemporan:
Republica democratics si bur-
sa (Engels in ,,Ursprung®)
inarmarea si rizboaiele
(Engels in ,,Anti-Diihring*)
Imperialismul  ,Trustu-
rile de stat“:monopo-
lurile de stat. (4 En-
gels despre Planlosigkeit...232)
.oDisparitialreptatd
a statulwui. Acest lucru
il {in minte, dar critica ,,statu-
lui popular liber (¢ b.* Engels
in ,,Anti-Diihring“) au uitat-o!!

2 = concluzii generale. Lucruri

indeobste cunoscute. Ca ceva
de ordin general, fird
contingentd cu problema revo-
lutici, a formelor i modurilor
de disparitie. Creeazd posibili-
tatea unei interpretiiri oportu-
niste:

b33

[l.disparitia treptati“ versus ,,sfiri-

ma

re |

* — ihidem, =~ Nofa {rad.

p- 36; 37—38
[244—252]230

p. 37 [250]

p. 38—39 [252—256]
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Pagind din manuscrisul lui V. I. Lenin
»Planuri, conspecte
si insemndri pentru lucrarea
«Statul §i revolutia “, —
Iulie-septembrie 1917
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A compara ,disparitia treptatd” cu
citatul din ,,Anti-Diihring*?33,
Un panegiric al revolutiei violente.

A uni §§ 1—3 sub titlul ,,Socie-
tatea hmpirtitd in clase gistatul“*

| (p- 9)**.
Dezvoltarea concretd a conceptiilor
Ini Marx si Engels:

(4. 1847 (,Mizeria filozofiei) p. 22 [190—192]
si 1848 (,Manifestul Comunist*) p- 22 —-234
[152—196]

Un pasaj dat witdrii:
»statul, adie¢d proletariatul
organizat ca clasi dominantd“...
In ce fel organizat?

5.1852: Invitimintele revo-
lutiilor franceze (,a sfirima

masina“)... p- 2—3—4
Engels despre ,caracterul clasic® [184—136]
al istoriei Frantei: p- 4 [136—138]

6. Ezperienta Comunes:
v) 12. IV, 1871. (Secrisoarea lui

Marx citre Kugelmann.) p. 1 — 2 [128—132]
) (30.V.?) 28.V.1871.
(»Rizboiul civil®) p. 2 7—28—29—

30 — 31 [208—228]
o) Prefatala,Manifestul Comunist«

24. VI. 1872 p. 1 [126—128]
B) Bernstein despre ,,demo-lze
cratismul doctrinar® = p. 1 (B) [128]
p. 23 —24—-25—26 1872:,,Zur Wohnungs-
[198—206] frage«*** p.25 [200—
202]: ,desfiintarea
statuluic«

(,,dictatura proletaria-
tulni“: p. 26 [204]

« Ipitial in manuseris era: ,Eventual s3 uness §§ 1—3 sub titlul «Conceptiile teoretice
generale ale marxismului despre stats ?* — Nota red.
*+ Vezi volumul de fati, p. 5. — Nola red.
«ws —  Contributii la problema locuintelor“. — Nola Irad.
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10.

10 bis.

Denaturarea de cidtre Bernstein
si tertipurile dubioase la care
recurge Kautsky (,nu se poate
pur si simplu lua in sti-
pinire®)...

1873 (impotriva anarhistilor)

1875. Bazele economice ale

transformdrii statului in mesiat.
(Marx in ,Critica Progra-

mului de la Gotha“)

1875 (Engels citre Bebel).(ZX*)

1891: Engels, prefata
la editia a 3-a.

[Engels 1887: p. 23 [198]|
Engels in ,,Critica® din 1891.

Engels: 18 9 4.

Capitolul al VI-lea (11). Vulgarizarea** *
marxismului de citre oportunisti.
() Plehanov in brosura despre

anarhism — ? 1894— njl!

(B) Kautsky 1902 (,,Revolutia so-

ciald”) si 190 9 (,,Drumul spre
putere”) foarte prost + Kaut-
sky 1899 fmpotriva lui Bern-
stein.

(y) Kautsky versus Panneckoek in

1912 tnapot.

(8) »Pregdtirea“ revolutiei.

Quid est?****

| N. B.+ 47 [206—298),

p.39—40—41—42
[256—266]

p. 15—16—17—
18—19 [172—186]
p. 13— (14) [1656—172]
|+ 21 [192] in finem*'
Engels und Bebel |
p. 32 —-33-34—-35
[230_244]

p.5—6—7—8
[140—152)
p. 39 [254]

Mai ales N.B.:
»Noi apirem mai
moderati decit
sintem“ (Kautsky).
p. 44 [276—278).

p. 43 —44—45

46—47 [266—298]
Traditia
revolutionard.

* — Suma Summarum — total general. — Nola {rad.

¢« — lg sllrgit. — Nola trad.
e« — Initial In manuseris era , Uitarea®. — Nola red.

sens _ Ce este? — Nola lrad.
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(cf. Engels 1894—1895,
p. 10—11—12.) [168—164]

|£p. 2 0 [186] (,,masd reactio-
nara®) |

(4 o fild separati: Kautsky:
»iiber Nacht*234),

Ad & din cap. VI.

A adiduga: ,francezul va incepe,
germanul va duce pind la capit*:
Engels: 2. VI.1894: p. 11—12
[163]

(Cap. VI ad 3). Engels despre
calea pasnici (prefata din 1895):
p. 11 [162] (+ N.B.: p. 27
[206—208]).

Capitolul VII (12). Experienta ani-
lor 1905 si 1917,

Sovietele. Quidest?LT_f_. 1905
511906, rezolutia bolsevicilor*|
Acelagi tip ca si Comuna.

Denaturat de ciitre socialigtii-revo-
lutionari §i mengevici.

»Mesianism“? Nu,
luarea in conside-
rare a anilor 1905—
1917

»francezul va in-
cepe, iar germanul
va duce pind la ca-

pit® p. 11 —12
[163]... (cf. Spectator
1915—19186)...

Sau la capitolul al
VII-lea?

Capitolulal VII-lea:

1. () 1905. Rezo-
lutia bolsevicilor
din 1906.

Nil in literatura

vest-europeand des-

pre stat.

2. (B) 1915: Tezele
din ,,Sotial-De-
mokrat“**.

3. (y) 1917. Expe-
rientd.

* Vezi V. I. Lenin. Opere complete, vol. 12, Buouregti, Editura politicd, 1962, ed. a

doua, p. 224—225. — Nola red.

** Vezi V. 1. Lenin. Opers complete, vol, 27, Buouresti, Editura politiel, 1964, ed.

a dous, p. 49—52. — Nota red.
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Trecerea la socialism in forme-
le concrete de trecere (IN.B.)...

N.B/

Capitolul al VIII-lea (13). Incheiere.
Necesitatea de a se schimba progra-
mul social-democralilor.

[P ast in aceastd direc;ie] — a-
laSocialist La bor Party®3¢] farii!
Proiectul  de  program  al
P.M.5.D.R. din aprilie si mai
1917237,

— puterea.

— militia.

— trecerea la
socialism.

4. (3) Atitudinea

(W

socialigtilor re-
volutionari §i a
mengevicilor.

. (¢) Previziunea

ficutdi de mine
in iunie 1917 la
Congresul Sovie-
telor 1235

. (§) Experienta

lunilor iulie si
august 1917.

. Septembrie 1917.
. »Mesianism*“?

Cine ,,va incepe?

. Engels despre

»pregatirea®
revolutiei.

Traditiarevolu-
fionari.
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2

INSEMNARI LA PLANUL LUCRARII

N-ar trebui adiugat un capitol (sau §§ la capitolul al
VII-lea): concretizarea sarcinilor revolutici proletare pe
baza cxperientei revolutiei ruse din 19177 Acest lucru
este necesar! a dezvolta capitolul al VII-lea, ¥

Trebuie adiugat: atitudinea faifa de
anarhism.
»A cui” ¢ Comuna?
Cind, cum si in ce privintd nu e necesar statul?
Acest lueru poate fiinclus in comentariile la artico-
lul lui Engels din 1873 impotriva anarhistilor3,

N.B.

Cu privire la problema ,mesianismului“: ,,Was okono-
misch formall falsch, kann weltgeschichtlich richtig
sein“, prefata lui Engels la ,,Mizeria filozofiei“, tradu-
cere in limba rusi de S. Alckseev, editia a 3-a, ,,Novii

mir“, P., 1906, p. 7—8: ,,Ceea cc insi din punctul de

vedere al stiintei economice poate fi in mod formal
gresit poate fi pe deplin just din punctul de vedere al
istoriei universale.

... Indiritul  unei greseli economice formale se
poate ascunde un confinut economic foarte real“

(p . 8)239 N

N.B.
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3

PLANURI PENTRU IMPARTIREA LUCRARII
IN CAPITOLE

1

Eventual unirea §§ 1—3 ca introducere (sau ca sectiunea
I?): ,,Conceptiile teoretice generale ale marxismului despre
stat” (singurul luern pe care au vrut si-1 stic pind acum
oportunistii §i kautskistii). Apoi: Dezvoltarea concreti
a conceptiilor lui Marx si Engels despre rolul statului in
revolutie si in perioada de treeere la socialism: (o) 1847 si
1848, ca o schitare;

(B) 1852, ca concluzie a experientei Frantei; (y) expe-
rienta anului 1871 = principalul si (3) ,,reznmatul” anuluni
1891 ((1894—1847 = 47 de ani)).

2

Capitolul I. Ceea ce e indeobste cunoscut din con-
ceptiile lui Marx si Engels despre stat.
IT. Concluziile experientei anilor 1789—1851.
ITI. Experienta anului 1871.
IV. Cum ainceput si dispari treptat statul?*

3

Etwa: Invdtdtura marxistid despre stai
(si sarcinile revolutici noastre).
Prefati.
Cap. I.Conceptiile teorctice generale (nu e cuvintul
potrivit) (Numai generale?) ale lui Marx si
Engels despre stat.

* Acest text a fost soris de V. I Lenin cu creion rosu peste alt text. Deasupra lui stat
scrise §i fncadrate in chenar ouvintele: ,nu merge“. — MNola red.
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Cap. IT. Dezvoltarea econcreti a acestor econeceptii:
experienta anilor 1848—1852.
Cap. III. Experienta Comunei din Paris.

A cui e Comuna? a anarhistilorsi social-democratilor.

Cap. IV. Bazele economice ale transformirii statului in
nestat (§ 6, 9—10).

Cap. V. Consideratiile finale ale lui Engels in ultimul
deceniu al secolului al XIX-lea (§ 10 bis).

Cap.  VI. Marxismul este dat uitdrii si vulgarizat.

Cap. VII. Experienta anilor 1905 si 1917.

Cap. VIII. Incheiere*.

* Acest text a fost scria de V. I. Lenin ou ereiou albaslru. e deasupra e aeris ou ter~
neald eontinutul brogurii. — Nola red.
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4
PLANUL PREFETEI

Prefatd: o) Despre delimitarca marxismului de
anarhism*. — B) Problemid teorctici de importantd
primordiali, mai ales in legiituri cu imperialismul.
— v) Oportunismul si atitudinca fatdi de stat. — 3)
»Era“ revolutici soc. — €) 1917.

* Initial In manusoris ora: »ax) Prilej (???): disoufiile privind delimitarea marxismului
de anarhism*, — Nota red.
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5

MATERIALE PENTRU CAPITOLUL AL III-LEA
AL LUCRARII

1

CONSPECTUL CITATELOR DIN LUCRAREA LUI MARX
»RAZBOIUL CIVIL DIN FRANTA“ 20

I. Suprimarea armatei permanente (p. 28 [210] nr. 1).

Functionarii de stat: revocabili si recrutati din rin-
durile munecitorilor: (p. 28 [210—212] nr. 2).

Politia despuiatd de atributele ci politice si revocabilad
(p. 28 [212] nr. 4).

La fel si ceilalti functionari de stat (p. 28 [212] nr. 5).

In schimbul unui salariu de muncitor (p. 28 [212]
nr. 6)...

Pierder)ea privilegiilor lor (p. 28 [212] nr. 7)...

Desfiintarea bisericilor (p. 28 [213] nr. 8).

Magistratii (p. 28 [213] nr. 9).

P. 30 [216] nr. 17.

II. Comuna nu cste o institutic parlamentard, ci o insti-
tutie activd, atit legislativd cit si executivd (p. 28
[212] nr. 3).
N.B.: Nu parlamentari, ¢i imputerniciti ai poporului:
p. 29 [214—216] ur. 13.

III. Comuna = organizare a intregii Frante: p. 29 [214]

nr. 10,
si a puterii centrale: p. 29 [214] nr. 11.
»Unitatea natiunii“:p. 29 [214] nr. 12.
2% = Comuna 7% = medievald, ci moderni: p. 29

216] nr. 14; jos statul-p arazidi: p. 29—30
] p
[216] nr. 15.
idem p. 30 [216—218] nr. 16.
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IV. £ = Forma politicd in sfirgit descoperiti: p. 30
{218] nor. 18.
V. Conditia pentru toate acestea: p. 30 [218—220] nr. 19

i p.31[218—220]. l

9

&

PRIMUL CONSPECT AL CAPITOLULUI AL IIl-lea

Incercarea de ,a sfirima“ masina de stat.

Prin ce si fie inlocuitd? Suprimarea armatei permanente
si a birocratiei.

Nu parlamentare, ci active.

Cum si fic organizati unitatea natiunii.

Jos statul-parazit.

In sfirgit descoperita.

Conditiile.

NSok® o

3
AL DOILEA CONSPECT AL CAPITOLULUI AL III-lea®

Etwa:

1. In ce constd croismul incercirii comunarzilor? p. 18
[35].

2. Prin ce sd fie inlocuity magina de stat sfarimatd? p. 21
[40].

3. Desfiintarea parlamentarismului*: p. 24 [44].

4. Organizarea unititii natiunii**: p. 29 [s0].

5. Nimicirea statului-,parazit“***: p. 32 [54].

6. Forma politici ,in sfirsit descoperiti“ pentru trecerea

la socialism.

* Initial In manuscris era: ,Nu institutii parlamentare, oi active®. — Nola red.
** Initial In manusoris era: ,Cum si fie organizati unitatca natiunii“. — Nola red.
**# Initial In manuseris era : ,Jos statul-sparazits“. — Nota red.
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4
SCHITA DE PLAN A CAPITOLULUI AL IIl-lea

Etwa:

Capitolul al ITI-lea. I. In ce sens s-a invechit ,Mani-
festul Comunist®?
2. Analiza insemnitdtii Comunei.
Marx*.

* Punctele 1 §i 2 au fost tiiate de V. I Lenin. — Nola red.

22
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6

MATERIALE PENTRU CAPITOLUL AL IV-LEA
AL CARTII

1
PLANUL CAPITOLULUI AL IV-lea

Capitolul al IV-lea.

1. Engels 1872.

2. Engels 1873 si Marx.

3. Engels 1875.

Dictatura proletariatului. Decoscbirea de anarhism.
Comuna nu a fost ,,un stat in adeviratul inteles al cuvin-
tului“242,

4. Engels 1891.

Capitolul al IV-lea.
§ 4.
Engels 1891. Critica programului.
§ 4. Critica proicetului de Program de la Erfurt.
§ 5. Engels 1891, prefata.
§ 6. Engels 1894: tmpolriva democrafier.

2

CONSPECTUL CITATELOR DIN LUCRAREA LUI F. ENGELS
»CONTRIBUTII LA PROBLEMA LOCUINTELOR*

Engels 1872

1) Exproprierea casclor si a locuintelor
2) yajutor imediat“

3) chiria va rimine

4) dictatura proletariatului

5) ,,desfiinfarea statului“...
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[} B QO DO =

7

PLANURI PENTRU CAPITOLUL AL VII-LEA
(NESCRIS)

1

. Noua ,creatie a poporului® in revolutia rusi: Sovietele.
. Invitimintele anului 1905.

. Ajunul revolutiei din 1917. Tezele din 1915.

. Experienta revolutiei din 1917. Sovietele i rolul lor.

ITI—IV. Inceputul si perspectivele.

. Prostituarea Sovietelor de ciitre mengevici si socialisti-

revolutionari. Deciiderea Sovietelor.
V—VIII. Deciderea.

. Rebeliunea lui Kornilov243, IX, Tridarea conducitori-

lor primei legislaturi.

2

Capitolul al VII-lea. Experienfa revolutiilor

ruse din 1906 g1 1917: p. 85—
1. Noua ,creatie a poporului® in revolutic. Quid est?

Etwa:] (Plehanov 1906.)
sau 2)2. Invitimintele anului 1905. (Rezolutiile men-

sevicilor §i bolsevicilor din 1906.)

3. Ajunul revolutiei din1917: tezele din octombrie
1915.

4. Experienta anului 1917. Avintul de masd, So-
vietele.
(Amploarea si slibiciunea lor: dependentd mic-
burghezi.)

5. Prostituarea Sovietelor de ciitre eseri §i mensevici:

22+
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sectia militard. ,Seciv1le”
sectia economici.
lancheta din 3—5. VII

lmilit,:ia, inarmarea poporului

»independenta® puterii fatd de organizatiile
de partid.
6. Rebeliunea lui Kornilov.
Descompunerea mensevicilor si a eserilor.
Falsul de la 14—19. IX244,

7. ,Mesianismul“. Cine va incepe?

sau si tratez aceasta
in ,,incheiere“?
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CONTINUTUL CXRTII

Titlul trebuie si fie: ,,Statul si revolutia®.
Subtitlul: Inedititura marzismului despm stat st sarcinile

proletanalulm tn revolutie.

Originalul:

Prefata: (p. 1) [3]™°
Sau aga:
(p. 2) Capitolul I.

Societatea impirtitd in
clase si statul*.

Una din sursele denatu-
ririi oportuniste a mar-
xismului: ,dispari-
tia lreptalta”
Aceasta = ,s0ciologie”**.

societatea lmpurhta in clase“. — Nola red.

Capitolul 1. — (p. 2) [5]
§ 1. Statul — produs al
ireductibilititii con-
tradictiilor de cla-

sit...

p. 2.

§ 2. Detasamente  spe-
ciale de ,,0ameni in-
armati, inchisori
etec. — p. 3 [8]in
finem.

Statul*** — instru-
ment de exploatare
a clasei asuprite —
p. & [12].
»Disparitia  trep-
tatd” a statului si

§ 3.

§ 4.

« Initial in manuscris era: ,Statul In societatea premergitoare aparifici claselor gi In

*+ In manuseris acest text este tiiat. — Nola red.
**+ {0 manuseris urmeazd cuvintele tiiate: ,gi bursa“. — Nola red.
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Capitolul al II-lea. Dezvolta-
rea istoricd concreti a in-
vitaturii lui Marx i En-
gels despre stat. I. Experi-
enta anilor 1848—1852*,
»Politica®
concretd
sarcinile 7 e-
voluties

Cap. III. Continuare.
II. Experiecnta Comunci
din Paris.

eventual II. «. Marx (1871)
und 1873. (1872: Marx
und Engels).
? II. . Engels
1872, 1873, 1875.

Capitolul

revolutia violentd:
p. 8 — 11 [15—22].
al II-lea. Sta-
tul si revolutia. Expe-
rienta anilor 1848—
—18561. P. 11—18
[22—35]
1. Ajunul
11 [22].
2. Bilantul revolutiei: p.
14 [27].
»Statul este proletariatul
organizat ca clasd domi-
nanti“. Masina de stat a
burgheziei trebuie sfdri-
mald.

revolutiei: p.

Capitolul al IIT-lea. Statul

si revolutia. Experienta

Comunei din Paris.

Analiza lui Marx,
18 — 34 [35-56]

P-
§§ 1. In ce constd eroismul

incercidrii comunarzi-
lor? — p. 18 [85].

2. Prin ce si fie inlo-
cuiti masina de stat
sfirimati? — p. 21
[40].

3. Desfiintarea parla-
mentarismului: p. 2 4
[44].

4, Organizarea unitiitil
natiunii: p. 29 [50].

5. Nimicirea statului-
parazit — p. 32—34
[54—56].

6.

+ In manuseris toxtul te tiiat tne piud de la ocuvintul ,dezvoltarea” g pind la

»1852%  ANola red.
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Capitolul al IV-lea. Statul
si revolutia. III. Conclu-
ziile trase de Engels in
ultimul deceniu al seco-
lului trecut*.

Lamuriri suplimentare.

Capitolul al V-lea. Bazele

ceonomice ale dispariti-
ei (lichidirii) treptate
a statului.

Capitolul al IV-lea. Con-

tinuare. Limuririle supli-

nmentare ale lui Engels...

. 34—52 [56—82].

. »Problema  locuinte-
lor“... p. 34 [56].

2. Polemica cu anarhi-
stii... p. 36 [59].

3. Serisoarca eiitre Bebel:
p. 39 [63].
(p- 39).

+ 39 a,b,c
[64—66]

=

4, Critica proicetului de
Program de la Erfurt:
p. 40— 4 6 [66—74].

5. Introducerea din 1891 la
luerarea lui Marx,,Riz-
boiul eivil“: p. 46—50
[74—80]

6. Engels despre ,.inlitu-
rarea” demoecratiei:

p. 50—5 2 [80—82].

Capitolul al V-lea. Bazele

ceonomice ale disparitiei
treptate a statului, P. 52
[83]. P. 52—70 [83—102].
1. |p. 53| Cum pune Marx

problema p. 53 [83].
2, Trecerea de la capita-
lism la ecomunism:
p. 55 [85].
3. Prima** fazi a socie-
titii comuniste: p. 59

[91]

+ Tn manusoris textul a fost tiiat tnoaptnd de la cuvintul ,Statul* $i pini la ouvintele:

nal secolului trecut® — Nola red.

** Inifialin manuseris era:, Inferioard“. — Nola red.
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4. Faza superioari: p. 63—
70 [94—102].

Capitolul al VI-lea. Vulga-
rizarea  marxismului de
citre oportunisti: p.?7 0—
— 84 [102—119].

1. Polemica 1lui Plehanov
cu anarhistii: p. 70— 71
[103].

2. Polemica lui Kautsky cu
oportunistii: p. 71—76
[104].

3. Polemica lui Kautsky cu
Panneckoek: p. 76—8 4
[111].

Capitolul al VII-leca. Ex-
perienta revolutiilor ruse
din 1905 si 1917: p. 84 —
[119—].

Seris  in iulie-seplembric 1917

Publical penlru prima oard,

parfial, in 1931, in revisla
nBolgevik“ nr. 17

Publical inlegral pentru prima oard Se tipdregte dupid manuseris
$n 1933 in ,,Culegeridin Lenin®, vol. X X1
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MATERIALE PENTRU ARTICOLUL NESCRIS
»CONTRIBUTII LA PROBLEMA ROLULUI
STATULUI¢

1

INSEMNARI PE MARGINEA ARTICOLULUI
LUI N. I. BUHARIN ,,CONTRIBUTII LA TEORIA
STATULUI IMPERIALIST“24¢

IN .B

|| Insemniiri pe marginea articolului lui Buharin
? 0
»Teoria sociologicd a statului“: este datd de marxism...(?) ln
?
»...statul = cea mai generald organizatie a claselor domi- ||
nante...*
Loria?? (7)?
S. 7#48  citat din
Engels (S. 137. 3. Auflage* 1889J (o)
S. 180. 6. Auflage Jnexact
(»in der Regel“**)

cf.5.178:
6. Auflage

(,,Contributii la teoria statului imperialist*)
Contributii la teoria statului imperialist.

(B) Niederhaltung nu = inrobire,
¢i a tine intr-o stare de subordonare...
(y) Ausnahmsweise *** cazuri...

8. 11 — citat din Engels (3. Auflage, S. 135 = S. 177

6. Auflage)®4®.

Engels in ,Neue Zeii“, XXXII, 1, S. 32 (?) (,Dell’Au-
torita“)2s0,

* — editia. — Nola frad.
** — de reguld. — Nola irad.
#®sa — (Cu titlu de exceptie. — Nola lrad.



324 V. I. LENIN

S. 13: statul ,dispare treptat® (dar mai amdnuntit?).
S. 14: ,tip diferit® (inexact)...S. 14: statul = ,expresia
politicé a unei vaste
(cuprinzitoare?) strue-
turi social-economice“

(???)
S. 15—16: deosebirea ficuti intre marxisti si anarhisti
in problema statului esfe gregitd (cf.
»Anti-Dithring”, 3. Auflage, S. 30 3%).

despre capitalismul de stat. Interesant. In fond,
legal

p. 83. ,De aici decurge o anumitd cerintd tactici:
social-democralia f{rebuie si sublinieze cu tdrie ostili-
tatea sa principiald fatd de pulerea de stat”. (Subliniat [[|N.B.
de Buharin, p. 53)... (S4 se voteze impotriva buge-
tului ete.)

La sfirgit (54—55) se mentioncazd cd proletariatul
»1§i creeazéd organizatia sa proprie de stat, vremelnici,
a puterii...“ (unklar*: ,organizatie de stat a puterii...”
putere asupra cui? asupra societd}iv in ansamblul ei?
puterea asupra societdtii este tocmai puterea de stal.
Pleonasm. Tautologie)... proletariatul, spune el,
»desfiinteazd propria sa dictaturi®, ,inmormintind
statul o dati pentru totdeauna...“ (ultima frazi a
articolului).

Seris cel mai lirziu in august 1916

Pudlical pentru prima oard in 1932 Se tipdreste dupd manuseris
in revisia ,,Bolgevilk“ nr, 22

* — neclar. — Nola trad.
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nu
numai
tactic

X

2

LUI N. I. BUHARIN

INSEMNARI PE MARGINEA ARTICOLULUI

»STATUL IMPERIALIST TILHARESC“252

[tilhirese|

(Statul imperialist

Una |dintre cele mai importaml probleme

tactice ale [timpurilor noastre| este proble-

ma asa-numitei ,apariria patriei®, deoarece ea
reprezinti linia de demarcatie dintre intreaga
lume burghezd §i cca proletard. Chiar cuvin-
tul insusi contine o ingeliciune, fiindcd, in
realitate, aici nu este vorba de tara ca atare,
adicd de populafia ei, ci de organizafia de
stat, de siat. Dacd o fard isi pierde indepen-
denta, asta nu fnseamnd ci locuitorii ei isi
pierd independenia (pe care nici nu o au
in capitalism), ci numai cd orgamizatia de
stat inceteazi de a mai exista. Inofensivul
cuvint ,tari“ ascunde, agadar, relatii de
dominatie si subordonare, al cdror con-

tinut nu este altceva decit singe si lacrimi,
inrobire §i asuprire, jaf §i ucidere. Cu atit
mai ,viteji* sint mul{i care, uitind cele
invitate §i pornind de la punctul de vedere
al apirdrii patriei, au inceput — fn modul
cel mai consecvent — sii prosliveasci statul,
si inalte imnuri inflicirate ,raiunii de stat®,
cu toate atributele ei sacre, incepind cu
gtiinta prostituati si cu religia §i terminind
cu armata gi flota, i chiar cu violenfa poli-

Innr.25alrevis-
tei ,,Arbeiterpo-
litik«258
Subtitlu:
Aspectul teoretie
(?) al problemei
serviciului mili-
tar auxiliar.

incxact
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1) actioneazi

2) fenomen

= nu ,acest
lueru“...

Nr. 3V/ (servi-

X

ciile)

tiei §i cu justitia de clasi. De aceea este
foarte important si avem o reprezentare

clarii despre stat in general §i despre statul

smperialist tilhdrese in special.

Statul este o categorie isforicd. Aceasta inseamnii
ci statul 1) nu constituie o lege eterni a societitii,
¢i numai o formatiune vremelnici, 2) sociald. Cu
alte cuvinte: statul apare numai pe o anumiti
treapti de dezvoltare §i trebuie, dimpotriva, sa
dispard pe o alti treapta de dezvoltare. El ia fiintd
ca organizatie a clasel dominante, §i in aceasta
constd esenfs sa. El este statul ,clasei celei mai
puternice, al clasei dominante din punct de vedere
economic, care, cu ajutorul lui, devine dominanti
gi din punct de vedere politic, dobindind astfel
noi mijloace pentru oprimarea si exploatarea clasei
asuprite* (F. Engels: ,Originea familiei etc.”,
p- 187). Asadar, notiunea de stat are drept premisa
notiunea de dominatie de clasi. Un stat fird clase
este de neconceput, tot astfel ca, de pilda, un capi-
talism firi clase sam o api uscati. Karl Marz a
exprimat acest lucru prin urmitoarele cuvinte:

»Pind si politicienii radicali §i revolutionari — scrie
el (vezi ,Note critice etc.* in ,Aus dem literari-
schen Nachlass", vol. 2, p. 60) — cauti ridiacina
riului nu in esenta statului, ¢i intr-o anumiti forma
a statului, in locul careia ar vrea si pund o altd
formd de stat”. Cu totul altele sint telurile socialig-
tilor: ,, Toti socialistii — afirmi F. Engels (articolul
»Dell’ Autorita*, scris in limba italiand, publicat
in ,Neue Zeit“, nr. 32, 1, p. 39) — sint de acord
ci statul §i, o dati cu el, antoritatea politici vor

dispirea , |ca urma.re[] aviitoarei revolutiisocialiste;
aceasta inseamnd ci functiile publice nr. 3 isi vor

pierde caracterul politic i se vor transforma in
simple functii administrative, care apiri adevira-

tele interese sociale*. Tot Engels scrie in ,Anti-

Diihring® (lucrare care, dupi cum se gtie, a fost
viizutd, aproape redactatd gi, in parte, scrisi de
citre Marx) ci statul ,dispare treptat*. Aceeagi
prognozi o face §i in ,,Originea familiei“. Societatea

X lipscgte in nr. 25 din ,Arbeiterpolitik® (9. XI1. 1916).
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care va reorganiza producfia pe baza asocierii
libere si egale in drepturi a producitorilor, va trimite

intreaga magind de stat acolo unde-i va fi locul:
la muzeul de antichitifi, alituri de roata de
tors i de toporul de bronz (p. 140)* O datd
cu lichidarea orinduirii bazate pe clase, va fi

lichidati (gesprengt) si expresia ei politici /
— statul si va lua nagtere societatea socia.listi,\

fird clase, in care nu va mai exista stat.

Statul este cea mai generald organizatie a clasei
dominante, cu alte cuvinte nu numai unele cercuri,
ci intreaga clasi exploatatd constituie obiectul
exploatirii. Statul este o magini giganticd, mons-

truoasi, |care inghite totul,| ea insisi exploateazi

nemijlocit poporul, urmirind, totodati, scopul de

a mentine, de a apira gi de a extinde toate con-
ditiile unei exploatiri ,normale*. In eazul cind
se iveste vreun pericol, statul luptd cu toate
mijloacele de care dispune — in ultimi instantd

cu mijloacele militare — impotriva ,,dugmanilor«:

in exterior, asta inseamni rizboaie, iar in interior
— reprimarea brutali a rizvrititilor. Forta armelor,

Jasasinatul| — iati legea de fier a statului §i a
oricdres forme de stat firi exceptie. Diferdi numai

aspectul cantitativ al acestui fenomen, dar si
acesta se schimbd in functie de tipul de stat, tip
care, la rindul sdu, este determinat de dezvoltarea
economiei mondiale. Tocmai in epoca noastrd, o
datd cu formarea statelor ¢mperialiste, militarizarea
generald ia propor{ii colosale, nemaiintilnite.

* in aceastd ordine de idei am vrea si observim of este cu
totul gregit 8a se considere of deosebirea dintre socialigti gi anar-

higti constd In faptul o primii sint adepti, iar ceilal{i, adversari
ai statului. In realitate, deosebirea consti In aceea o social-de-

mooratia revolutionard vrea sd organizeze noua productie sociald
oa productie eentralizati, adicd cea mai tnaintati din punect de

vedere tehnio, In timp ce productia anarhisti descentralizati nu ar

!nseu}na deoit un pas fnapoi spre vechea tchnic, spre vechea
formi a productiei

gresit??
?

Biserica?
ete.

just

gresit,
incomplet



o2
o
(o]

V. I. LENIN

*

| inexact |

Nr. 4:,el repre-
zenta, de fapt,
pur sisimpluo

organizatie“.

II

Statul este organizatia |atotcuprinzitoare] a
clasei dominante. fn perioada preimperialistd

nr. 4 el a gi fost de fapt o organizatie. Economia
— domeniu deosebit de important al vietii sociale
— se afld intr-o stare de anarhie absoluti. Intre-
prinderea individuald, capitalistul care ,lucreazi*
in mod independent §i nu are de-a face decit cu
muncitorii sai, ciruia statul ii asigurd numai con-
ditiile generale pentru exercitarea ,dreptulni siu
la exploatare“, — acesta este tabloul tipic al
economiei din trecut. Astdzi, situatia este cu totul
alta. Gapitalistul izolat a devenit un membru al
uniunii capitaligtilor. Disparitia rapidd a stirii de
mijloc §i margul triumfal al marelui capital au
dat nagtere unor noi forme de viati economici,

care s-an manifestat, fireste, ca forme speciale ale
viefii claselor. Formarea uniunilor de capitaligti
— a trusturilor, a sindicatelor ete, — §i legitura
dintre ele, prin intreprinderile combinate §i marile
binci, an schimbat complet formele anterioare.
51 dacd pentru perioada preimperialisti era carac-

teristicd proprietatea capitalisti individuald, pentrn
economia financiarii-capitalisti contemporand este

caracteristici proprictatea colectivd a capitaligtilor

uniti intr-o organizatic. Dar acelagi proces il putem
observa nu numai in domeniul economiei. El se
extinde asupra tuturor domeniilor vietii claselor.
Si dacd clasa muncitoare igi creeazi propriile
uniuni sindicale, organizafii politice, cooperative,
cercuri cultural-educative etc., burghezia face acest
lucru in proportii mult mai mari. Astfel, sint con-
stituite diferite organizatii de clasi burgheze: in
viata economici — uniuni ale capitaligtilor, trusturi
etc.; in domeniul politic — partide politice cu toate
ramificatiile; in cel stiintific — diferite organizafii
stiintifice, care, atunci cind e nevoie, se transforma

in slugi credincioase §i servile ale rechinului capi-
talist etc.; in cele din urmi, statul devine tot mai

* Qbservatintui V. I, Lenin se reford §i la termenul analeg folosit de Buharin la aflrgitul
sectiunii respective. Aceste ocuvinte sint scrise do Lenin Intr-un chepar gi unite printr-o

sigeata. — Nola red,
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uriag. Dar cu aceasta procesul de organizare nu

se termind. Toafe aceste organizafit au lendinfa de
a se suda inlre ele i de a se transforma intr-o singurd
organizafie a clasei dominante. Aceasta este etapa
moderna de dezvoltare care s-a conturat deosebit
de clar in limpul rdzboiului. De cea mai mare
importanti este contopirea organizafiei de stat
burgheze cu organizajiile economice. Treptat este
introdusd reglementarca de cdire slat a productiei.
Acest lucru se infiptuieste sub doui forme princi-
pale: in primul rind, prin introducerea unor mono-
poluri de stat tn domeniul producfiei, ceea ce se
face mai ales din comsiderente financiare (amorti-
zarea imprumuturilor de rizboi etc.), dar si din
considerente militare de stat (nevoia de materiale
de riizhoi) ; in al doilea rind, printr-un sistem special
de asa-numite ,intreprinderi mixte“, aflate in
proprietatea comund a statului si a organizatiilor
economice ale capitalistilor. Acelasilucru se intimpli
§i in sfera transporturilor. Introducerea unor mono-
poluri comerciale de stat, contopirea institutiilor
de credit (a bincilor) de stat cu cele ,,particulare,
preturile fixe, amestecul statului in repartizarea
produselor — toate acestea inseamni inghitirea
vietii economice de citre organizajia de stat.
»Economia nationali* devine tot mai mult o
»economie de stat®, un ,trust capitalist de stat®.
Nr. 5. Dar nu numai organizatia de stat $i cea pur
economicd a burgheziei se unesc intre ele, aceeasi
tendin{d se manifestd §i la toate celelalte organi-
zatii burgheze si de clasa. Stiinta, partidele, biserica,
uniunile capitalistilor patrund in aparatul de stat.
n felul acesta se formeazd o singurd organizafie

||atotcuprinzdtoare|l — slatul [filhdresc] imperialist
confemporan — organizalie alotpulernicd a burgheziei
dominanle, avind nenumirate functii §i o putere
giganticd, atit spirituald ((diferite metode de indo-
bitociﬁ_[—: religia, presa, gcoala ete.), cit gi materiald
(polifia, armata). Aceastd forti pitrunde in toti
porii societdtii financiare §i capitaliste gi pune o
pecete deosebitd, specifici pe epoca noastrd. Si
aici vedem dialectica istoriei: statul, care inifial

fusese singura organizafie @ clasei dominante, se

transformd inir-o organizalie cc cxistd aldturi de

Nr. 5: 4 Eta-
tizareaforteide
munei — asa

cum isi giiseste
expresia in le-
gea englezdi cu
privire la inzes-
trarea armatei,
in ,servieciul
militar auxili-
ar“ din Germa-
nia ete. — este
o consecintd in-
evitabild a aces-
tui proces de
dezvoltare.

\?
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Nr. 6 ,real” (in
nr. 25) (o vidi-
td greseald de
tipar!! sau una
din fuga conde-
iului).

Nr.7—In —

locul acestei in-
cheieri, in nr.25
din ,Arbeiter-
politik* este o
cu totul altd
incheiere, si
anume acolo se

allele, pentru ca apoi sd se lransforme din nou inir-o
organizajie unicd, care le inghite pe loale celelalte.
Asa arati monstrul modern, Leviatanul modern
al statului*.

II1

Dezvoltarea economiei mondiale duce la o luptd
extrem de inversunati intre ,,economiile nationale*
organizate ca stat. Pe de alti parte, rizboaiele
imperialiste influenfeaza, la rindul lor, structura
statelor. Iar dacd tipul mai sus men{ionat repre-
zinti, ca si zicem aga, tabloul ideal nr. 6 al statului

imperialist, o treapti pe care numai statele cele

mai dezvoltate au atins-o, fiecare zi, §i In special

fiecare zi de rizboi, duce la o extindere a acestui
fenomen. Acest fapt pune in fata proletariatului
sarcina de a se adapta noii situatii. Este clar ca

statul [tilhiresc| imperialist |(ii dim denumirea de
stat tilhdresc pentru ci in afarid misiunea sa civili-

zatorie consti in jefuirea sistematicd a natiunilor
slabe, a tirilor coloniale etc.)] esteforma superioari

a organizatiei de clasi burgheze. Mijloacele de
constringere de care dispune aceastd organizafie
sint uriage. E suficient si amintim de militarismul

><>{contemporan. Asadar, muncitorii se opun forfelor

unite ale intregii burghezii. I_E—_ipot infringe aceastd
forti numai cu ajutorul uneia §i mai mari, iar o
asemenea for{d este forfa maselor. Actiunile de masi
sint un mijloc indispensabil pentru asigurarea suc-

cesului luptei. Acum mai mult decit oricind este

necesar ca social-democrafia, care este sau, cel
putin, ar trebui si fie educatorul maselor, si-§i

sublinieze ostilitatea ei principiala fati de stat.

Acela care, asemenea social-patriofilor de azi,
impinge muncitorii la exterminare reciprocd sub
pretextul apirarii patriei este un tradator al socia-

1+ Sub paravanul unor fraze dulcoge despre ,socialismul de rizboi*, ,social-democratii*
LR e

galbeni nu fac dectt si prosliveasod statul tilhireso imperialist.|

|
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lismului, deoarece, in realitate, rizboiul este o
ofensivi a stafulut — dusmanul de moarte al

proletariatului socialist.
Actualul riizboi a ariitat cit de adine au patruns
ridicinile statului in sufletul muncitorilor. Dar

acelagi rizbei ne-a aritat cid aceasti psihologie
trece din ce in ce mai mult pe planul al doilea.
Este un proces care are o oarecare analogie cu
procesul care a avnt loc in perioada precedenti.
Tot asa cum in trecut muncitorii, care se aflan in
relatii patriarhale cu patronul lor, priveau intere-
sele exploatatorului ca pe propriile lor interese,
asa luptd §i acum proletariatul pentru interesele
exploatatorilor §i jefuitorilor siii. Dar tot asa cum
ciocanul de fabricé a zdrobit aceste raporturi
idilice, imperialismul va zdrobi slugirnicia munci-
torilor §i, sub apisarea riizboiului, sub jugul unei
oprimiri feroce, proletariatul va declara rizboiul
impotriva dominafiei capitalului ca fiind singurul

»Iizboi drept*,|

Nota Bene

X

L

X

|
X

Ser’s in no'embrie, ni na'nfe e
18 (1 de embrie), i in decen brie,
nu ina'nle de 5 (18), 1916,
in Umbile germana i v 6d

Publicat peniru priia oara in 1933
sub formi de broguré; V.I. Len'n,
winsen niri pe » arginea arlicolu

lui N. I. Buharin desp e sf *
Trad

23 — Lenin — Opere, vol. 33

spune ci ,noi,
radicalii de
stinga®, sintem,
vedeti dv., de
acord cu social-
imperialistii,
ci aici capita-
lul lucreazipen-
trusocialism
dar nedeosebim
de ei prin fap-
tul cd socotim
necesard ,,v4c¢-
torta prole-
tartatulud
asupra sta-
tulut impe-
rialist“. (Siel)

1

"] = lipseste in nr. 25 din »Arbeiterpolit ik«

Se publicd dupd fextul

apdrd in ziarwl

wJugend-Internationale”
eu fnsemnarile lui V. I. Lenn

us d'n 1’ ba gernani
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3

PLANUL ARTICOLULUI
»CU PRIVIRE LA ROLUL STATULUI“?4

Cu privire la rolul statului

Comunist sau social-democrat?
Socialism §i comunism. (Comunitatea deplin a bunurilor
de consum sau, cel putin, a celor necesare dintre ele.)
Democratia este, de asemenea, stat. Absterben... ,Dis-
paritia treptati“ a statului.
De ce nu Abschaffung*, si nu Sprengung**?
»Allméhliches Einschlafen“* * * a functiilor una dupi alta.

Fird democratie = fiird guvernarca oamenilor.

»Radicinile statului in sufletul muncitorilor*?
Oportunismul si social-democratia revolutionard.

Dictatura proletariatului.
Folosirea statului impotriva burgheziei.
” Reprimarea incercirilor ei de restaurare.
“ Razboaiele revolutionare.
Introducerea si apdrarea democratiei.
Rolul democratiei:
Educarea maselor
Conducerea maselor spre noua orin-
duire
Forma revolufiet soc.: uniunile
anului 1905.
Imperialismul: statul si organizatiile economice ale capi-
taligtilor. ,, Trusturile capitaliste de stat“...

* — desfiintare. — Nola irad.
*# — aruncare fn aer, — Nola irad.
«#«« — ,Adormire treptati®, — Nola trad.
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Reformele democratice ale imperialistilor si revolutia soc.
Marx in 1844 (,,Nachlass“, I1. Band, S. 50*, sfirgitul penul-
timului alineat)?%s.

Nimic in afari de contrapunerea socialis-
mului politicii. Impotriva radicalismului
pur politic al lui Ruge. Inainte de 1847!

Engels (,,Dell’Autorita“ despre revolutie... (+)
despre organizare...256
Marx (ebenda**) ((,Neue Zeit“, 32, I, 1913—1914)) despre
actiunea politicd si despre lupta pentru eoneesii
— despre folosirea revolutionari a puterii de stat...257?
(Doud curente in politicd (politica inseamnd parti-
ciparea la treburile sta % !l % ¢, indrumarea statului,
1 determinarea formelor, sarcinilor, continutului activi-
tdtii statului), curentul oportunist si cel revolutionar,
sau doud curente in atitudinea fa{d de ,stat“?
Democratia reformistilor gi democratia revolutiei.
( Doud continuturi diferite: minoritatea §i masa.
Linigtirea maselor? sprijinirea lupte: maselor?
Subordonarea maselor fatd de autoritatea conducitori-
* lor? rdzvritire impotriva conducitorilor? La Engels,
»masa de jos“ versus ,masa“ care se afld in spatele
conducitorilor oportunisti. Se reduce la revolutie versus
\ oportunism. 7|

Scris nu mai devreme de . . .
18 noiembdrie (1 decembrie) 1916 Se lipdresle dupd manuscris

Pubdlical pentru prima oard in
1933, in ,Culegeri din Lenin“, vol. XX1

* — ,Mogtenirca*, vol. II, p. 50. — Nola trad.
** — jbid. — Nota trad.

23*
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Lucrarea ,,Stalul §i revolufia. Invildtura marzismului despre stal 3i
sarcinile prolelariatulut in revolufie* a fost scrisi de V.I. Lenin in
august—septembrie 1917, in timp ce se afla in ilegalitate (la Razliv
si Helsingfors). Aceastd operd este rezultatul unei uriage munci de
cercetare gtiintifica, pe care Lenin a depus-o intr-un interval relativ
scurt, in principal in perioada ianuarie—februarie 1917,

Dupi cum relateazda N.K. Krupskaia, in ultimii ani de emigratie,

ge Lenin 1-a preocupat in mod deosebit problema caracterului puterii

e stat proletare. In a doua jumitate a anului 1916, Lenin a enuntat
ideea necesitiitii unei elaboriri teoretice a problemei statului. ,Acum
— scria Lenin lui A.G. Sleapnikov — este la ordinea zilei nu numai
conlinuares liniei (impotriva tarismului etc.) consfintite la noi..., ci
gi curifirea acestei linii de absurdititile gi de confuziile legate de
negarea democratiei (aici intrd gi dezarmaresa, gi negarea autodeter-
mindrii, §i negarea — gregiti din punct de vedere teoretic — a
aparirii patriei «in generals, gi oscilirile in problema roluluigi insem-
nitafii statului in general ete.)* (Opere, vol. 35, Bucuregti, E.S.P.L.P.
1958, p. 209—210).

In a doua jumitate a anului 1916, N.I. Buharin a sustinut intr-o
serie de articole concepfii antimarxiste, semianarhiste despre stat
gi despre dictatura proletariatului. In decembrie 1916, Lenin a criti-
cat vehement in nota , Internationala Tineretului pozitia adoptatd
de Buharin si a promis s scrie un articol detaliat cu privire la con-
ceptia marxistid asupra statului (vezi Opere complete, vol. 30, Bucu-
resti, Editura politici, 1964, ed. a doua, p. 226—229),

In toamna anului 1916 gi la inceputul anului 1917, Lenin s-a
consacrat cu totul, dupi cum mentioneazi N.K. Krupskaia, muncii
teoretice. El locuia pe vremea aceea in Ziirich. Lenin a lucrat intens
in bibliotecile din acest orag, a studiat lucririle lui K. Marx si F. En-
gels referitoare 1a problema statului. La 4 (17) febrnarie 1917, Lenin
o anunta pe Aleksandra Kollontai ci este pe punctul de a termina
pregitirea materialului in problema conceptiei marxiste asupra
statului. Tnsemnirile au fost scrise marunt gi in rinduri dese, intr-un
caiet cu coperfi albastre, purtind titlul , Marxismul despre stat“.
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Caietul cuprindea citate din Operele lui K. Marx §i F. Engels, pre-
cum §i extrase din cérfi si articole ale lui K. Kautsky, A. Panneckoek
gi E. Bernstein, insotite de observatiile critice, concluziile i generali-
zirile lui Lenin (vezl volumul de fatd, p. 123 —301).

La 3 (16) aprilie 1917, V.I. Lenin s-a inapoiat din Elve{ia in Rusia.
Ocupat cu activitatea revoluf{ionari practicd, Vladimir Iliei nu a
putut continua lucrarea proiectatd, dar intentia de a o elabora nu
l-a périsit. In iunie 1917, Lenin a intocmit lista cirfilor care-i eran
necesare pentru lucrarea sa consacratdi conceptiei marxiste asupra
statului; de asemenea, s-a interesat de conditiile in care se putea
studia in Biblioteca publici din Petrograd. Dupi zilele lui iulie
1917, ascunzindu-se de prigoana declansati de guvernul provizoriu,
Lenin a cipitat posibilitatea de a incepe si lucreze la ,Statul si
revolutia“. Ei a cerut si i se trimitd la Razliv ,caietul albastru“,
iar la sfirgitul lunii iulie — inceputul lunii august, intr-o listi de
insdrciniri date tovarisilor inainte de plecarea sa la Helsingfors,
a rugat si i se trimitd lucrarea lui F. Engels ,,Anti-Diiliring*; ceva
mai tirziu, Lenin a rugat si fie ajutat si giseascd, pentru o lucrare
urgentd, cartea lui K. Marx ,,Mizeria filozofiei“, precum gi ,,Mani-
festul Partidului Comunist“ in limbile germana §i rusi.

Odatd sosit la Helsingfors, Lenin s-a apucat temeinic de elabo-
rarea lucririi ,,Statul gi revolutia“, lucru despre care a informat-o
in august pe M.I. Ulianova: ,M-am apucat de lucrarea despre stat,
care mi preocupd de multd vreme* (Opere, vol. 37, Bucuresti, Editura
politica, 1958, p. 495).

Lucrind la ,,gtatul gi revolutia®, V.I. Lenin nu a folosit nici pe
departe intregul material cuprins in manuscrisul ,,Marxismul despre
stat“. In plus fatd de materialele pregititoare, Lenin a inclus in § 4
al capitolului I din ,Statul si revolutia“ un citat din lucrarea lui
Engels ,Anti-Diihring* referitor la rolul violen{ei (vezi volumul de
fatd, p. 20—21) 5i in § 2 al capitolului al VI-lea un citat din brosura
a1 Kautsky , Revolutia sociali* (vezi volumul de fatd, p. 107),
precum si altele care lipsesc din caietul ,Marxismul despre stat®.

Interesanti este urmitoarea insemnare de la pagina 10 a manu-
scrisului luerdrii ,,Statul gi revolutia*, ficuti, pe cit se pare, inainte
de primirea lucririi lui Engels: ,,De gisit in «Anti-Diiliring» gi de
tradus din germana pasajul (cred cd de la sfirgitul unuia din capi-
tolele «Teoriei violenteis) in care el spune ¢ Diihring nu admite decit
suspinind si viicirindu-se ideea unei revolutii violente, desi orice
revolutie violentd joacd un rol imens, reeducind masele, reinstruin-
du-le, ridicindu-le foarte mult constiinta §i respectul fati de sine
etc.“. Dupad ce a primit exemplarul din , Anti-Diibring®, Lenin a
inlocuit aceastdi insemnare prin citatul de care avusese nevoie.

Potrivit planului, ,,Statul si revolu{ia“ urma si aibi gapte capi-
tole, dar ultimul — al VII-lea —, intitulat ,,Experienta revolufiilor
ruse din 1906 §i 1917, n-a fost scris. Nus-au piistrat decit planurile ami-
nuntite ale acestui capitol gi planul ,, Incheierii“ (vezi volumul de fati,
p- 807-308, 317—318). Intr-o nota adresati editorului lucririi, Lenin
scria cii, dacii ,,capitolul al VII-lea va fi terminat prea tirziu san va fi
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prea amplu, primele gase capitole vor trebui editate separat ca primd
parte”. Planurile, conspectele §i insemnirile pentru lucrarea
»Statul gi revolutia“ sint cuprinse in volumul de fati, p. 302—322.

La 13 (26) septembrie 1917, Lenin a incheiat prin intermediul
Nadejdei K. Krupskaia un contract cu V.D. Bonci-Bruevici, repre-
zentantul editurii ,Jizn i znanie“, care prevedea editarea a sapte
cirti, inclusiv ,,Statul §i revolutia®.

Pe prima pagind a manuscrisului este indicat ca autor ,,F.F. Iva-
novski“. Lenin a preconizat ca lucrarea si apard sub acest psendo-
nim pentru a nu fi confiscati de guvernul provizoriu. Intrucit car-
tea ,Statul si revolutia* a fost editatd in 1918, acest pseudonim
nu a mai fost necesar si cartea a apirut sub cunoscutul pseudonim
publicistic al lui Vladimir ici: ,,V. lin (N. Lenin)*, intr-un tiraj
de 30 700 de exemplare. Faptul ei ,Pravda* din 17 (30) decembrie
1917 a publicat prefata i §§ 1 ¢i 2 ale capitolului I a contribuit la
popularizarea largi a acestei lucrdri a lni Lenin. Cartea a fost, de
asemenea, tipirita gi de catre unele edituri locale.

A doua editie a ciirtii ,Statul gi revolutia® a apirut in 1919. In
capitolul al II-lea, autorul a introdus un nou paragraf: ,,Cum punea
Marx problema in 1852,

Cartea lui Lenin ,Statul §i revolutia“ a cipitat o largi rispindire
atit in U.R.S.S. cit §i in afara granitelor e¢i. In U.R.S.S., intre anii
1918 5i 1961, ea a fost editati de 190 de ori, intr-un tiraj de 6 592 000
de exemplare, in 46 de limbi ale popoarelor U.R.S.S. In striiniitate,
potrivit unor date incomplete, cartea lui Lenin a apirut in 35 de
limbi. — 1.

Fabienii—membrii Societdtii fabiene, organizatie reformistd englezi,
intemeiatd in 1884 §i denumitd astfel dupd numele conducitorului
de ogti roman din secolul al III-lea i.e.n. Fabius Maximus, supra-
numit ,,Cunctator, cunoscut prin tactica lui de expectativii, prin
eschivarea de la lupte decisive in rizboiul cu Hanibal. Societatea
fabiani era formati in special din reprezentanti ai intelectualiti{ik
burgheze — oameni de gtiinti, scriitori, oameni politici {ca, de pilda,
S. si B. Webb, B. Shaw, R. MacDonald etc.). Ei negan necesitatea
luptei de clasd a proletariatului §i a revolutiei socialiste §i afirmaun
ci trecerea de la capitalism la socialism este posibild numai pe calea
unor reforme miirunte, a unor transformiri treptate ale societiifii.
V.1. Lenin a caracterizat fabianismul drept ,,un curent al oporiunis~
mulus exirem® (Opere complete, vol. 16, Bucuregti, Editura politica,
1963, ed. a doua, p. 344). In 1900 Societatea fabiani a intrat in
partidul laburist. ,,Socialismul fabian“ este unul dintre izvoarele
ideologice ale laburigtilor,

In anii primului rizbei mondial (1914—1918), fabienii s-au situat
pe pozitii social-goviniste. V.I. Lenin.a caracterizat pe fabieni im
articolul: ,,Pacifismul englez gi aversiunea englezilor fatd de teorie®
(Opere complete, vol. 26, Bucuregti, Editura politici, 1964, ed. a
doua, p. 266—272). — 3.
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3 Vezi F. Engels. ,,Originea familiei, a proprietitii private si a statului*,
Bucuregti, Editura politicd, 1961, ed. a V-a. — 6.

4 Hegel gi-a expus teoria asupra statului in partea finali a ciirtii sale
»Grundlinien der Philosophie des Rechts*, publicatdi in 1821.
Aceastd carte (§§ 261—313, in care este tratatd problema statului)
& fost amplu analizati de Marx in lucrarea sa ,,Contributii la critica
filozofiei hegeliene a dreptului“ (vezi K. Marx si F. Engels. Opere,
vol. 1, Bucuregti, Editura politici, 1960, ed. a II-a, p. 2256—367 51
413—427). Referitor la concluziile trase de Marx in urma analizini
in mod critic a conceptiilor lui Hegel, Engels scria in articolul sin
»Karl Marx“: ,Pornind de la filozofia dreptului a lui Hegel, Marx a
ajuns la convingerea cd nu statul, infitisat de Hegel ca «incunu-
nare a intregului edificius, ci ssocietatea civilas, atit de vitreg tra-
taté de el, este sfera in care trebuie ciutatd cheia pentru infelegerea

rocesului dezvoltarii istorice a omenirii* (K. Marx i I, Engels.
pere, vol, 16, Bucuregti, Editura politica, 1963, p. 388—389). — 6.

5 Vezi F. Engels. ,,Originea familiei, a proprietatii private §i a statului®,
Bucuresti, Editura politici, 1961, ed. a V-a, p. 171—172. — 7.

& Socialigtit-revolufionart (eserit) — partid mic-burghez din Rusia;
a luat fiintd pe la sfirgitul anului 1901 — inceputul anului 1902
din contopirea mai multor cercuri §i grupuri narodnice (,, Uniunea
socialigtilor-revolutionari®, partidul socialigtilor-revolutionari ete.).
Conceptiile lor reprezentau un amestec eclectic de idei narodniciste
gi revizioniste. Eserii, dupd cum spunea Lenin, incercau si cirpeasci
»gaurile narodnicismului“,cu peticele ¢criticii» oportuniste — astizi
1a modi — a marxismului* (Opere complete, vol. 11, Bucuresti,
Editura politics, 1962, ed. a doua, p. 283). In anii primului rizboi
mondial, majoritatea eserilor s-au situat pe pozifii social-goviniste.

Dupi victoria revolutiei burghezo-democratice din februarie 1917,
eserii impreund cu mengevicil au constituit principalul sprijin al
ﬁnvemului provizoriu burghez, iar liderii partidului lor (Kerenski,

vksentiev, Cernov) an ficut parte din acest guvern. Partidul ese-
tilor a refuzat sé sprijine revendicarea tirinimii de a se trece la
lichidarea proprietatii funciare mogieresti, s-a pronunfat pentru
mentinerea proprietitii mogieresti asupra pamintului; minigtrii
eseri din guvernul provizoriu trimiteau detagamente de represiune
impotriva tiranilor care ocupau piminturile mogieresti. Tn ajunul
insurectiei armate din Octombrie, partidul lor a trecut fitig de
partea burgheziei contrarevoluionare, aparind orinduirea capita-
distd, izolindu-se astfel de masele poporului revolutionar.

La sfirgitul lunii noiembrie 1917, aripa stingéd a eserilor a format
partidul de sine stititor al eserilor de stinga. Cautind sa-gi men{ini
influenta in rindul maselor {arinegti, eserii de stinga au recunoscut
de formd Puterea sovietici §i au incheiat o intelegere cu bolgevicii,
dar curind dupé aceea au pagit pe calea luptei impotriva Puterii
sovietice.
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In perioada interventiei militare striine gi & rizboiului eivil,
eserii an desfigurat o activitate subversivi contrarevolutionard, au
dat un sprijin activ interventionigtilor §i albgardistilor, an parti-
cipat la comploturi contrarevolutionare si an organizat acte tero-
riste impotriva activigtilor Statulul sovietic i ai partidului comunist.
Dupi. terminarea rizboiului civil, eserii gi-au continuat activitatea
dusminoasi impotriva Statului sovietic atit In interiorul tarii cit
gi in tabdra emigrantilor albgardisti. — 8.

Organizarea gentilicd a socieldlit — orinduirea comunei primitive,
sau prima formatiune social-economicd din istoria omenirii. Gomu-
nitatea gentilici reprezenta un colectiv de rude de singe, unite
prin legituri economice §i sociale. Tn cursul dezvoltirii sale, orin-
duirea gentilici a trecut prin doud perioade: matriarhatul i patriar-
hatul. Le sfirgitul perioadei patriarhatului are loc transformarea
societdtii primitive In societate impdartitd in clase i apare statul.
Baza relatiifor de productie ale orinduirii comunei primitive o con-
stituiau proprietatea obgteasci asupra mijloacelor de productie
gi repartitia egalitari a produselor, ceea ce in esen{i corespundea
nivelului scdzut al dezvoltirii forfelor de productie §i caracternlui
lor din acea perioadi.

Cu privire la orinduirea comunei primitive, vezi K. Marx. ,,Con-
spectul cértii lui Lewis H. Morgan «Societatea primitivie»*“ (Arhiva
Marx si Engels, vol. IX, 1941) gi lucrarga lui F. Engels ,,Originea
familiei, a proprietitii private gi a statului®, Bucuresti, Editura
politied, 1961, ed. a V-a. — 8§.

Vezi F. Engels. ,,Originea familiei, a proprieti{ii private gi a statului,
Bucuresti, Editura politici, 1961, ed. a V-a, p. 172—173. —'9.

Vezi F. Engels. ,,Originea familiei, a proprieti{ii private gi a statului®,
Bucuresti, Editura politici, 1961, ed. & V-a, p. 178.— 11.

Vezi F. Engels. ,,Originea familiei, a proprietitii private si a statului®,
Bucuresti, Editura politicd, 1961, ed. a V-a, p. 8—21. — 1I.

Vezi F. Engels. ,,Originea familiei, a proprietitii private gi a statului*,
Bucuresti, Editura politicd, 1961, ed. a V-a, p. 173. — 12.

12 Vezi F. Engels. ,,Originea familiei, a proprietitii private gi a statului*,

13

11

16

18

Bucuregti, Editura politici, 1961, ed. & V-a, p. 173—174. — 13.
Vezi F. Engels. ,,Originea familiei, a proprietitii private i a statului®,
Bucuresti, Editura politicd, 1961, ed. a V-a, p. 174—175. — 13.
Vezi F. Engels. ,,Originea familiei, a proprietitii private gi a statului“,
Bucuresti, Editura politici, 1961, ed. a V-a, p. 175, — 14.

Vezi F. Engels. ,,Originea familiei, a proprietifii private i a statului®,
Bucuregti, Editura politicd, 1961, ed. a V-a, p. 176—176. — 15.

Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 20, Bucuresti, Editura poli-
tici, 1964, p. 277—-278. — 17.
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1?7 Fste vorba de lucririle: K. Marx. ,,Critica Programului de la Gotha*
(Sectiunea a 1V-a), F. Engels. ,,Anti-Diihring®, precum gi de scrisoa-
rea lui F. Engels din 18—28 martie 1875 adresatd lui A. Bebel (vezi
K. Marx i F. Engels. Opere, vol. 19, Bucuresti, Editura politici,
1964, p. 28—34; vol. 20, p. 277; vol. 19, p. 3—10). — 20.

88 Vezi K. Marx. ,Capitalul®, vol. I, Bucuregti, Editura politici, 1960,
ed. a IV-a, p. 746. — 20.

9 Rdzbotul de lreizeci de ani, 1618—1648 — primul razboi general
european, rezultat al ascufirii contradictiilor dintre diferitele gru-
puri de state europene, care aluat forma luptei dintre protestanti
gi catolici. Rézboiul a inceput cu riscoala din Cehia Impotriva
jugului monarhiei Habsburgilor §i a ofensivei reactiunii catelice.
Statele europene care au intrat ulterior in rizboi au format doud
tabere. Papa, Habsburgii din Spania §i Austria i principii catolici
din Germania, uniti sub steagul catolicismului, au pornit impotriva
tirilor protestante: Cehia, Danemarca, Suedia, Republica Olandeza
§i 0 serie de state germane care adoptaseri Reforma. Térile protes-
tante erau sprijinite de regii francezi, adversarii Habsburgilor.
Germania a devenit principala areni a acestei lupte, obiectul jafului
si al pretentiilor hrapirete ale participantilor la rizbei. Razboeiul
s-a terminat in 1648 prin pacea din Westfalia, care a statornicit
firimitarea politici a Germaniei. — 21.

20 Vezi K. Marx 5i F. Engels. Opere, vol. 20, Bucuregti, Editura poli-
ticd, 1964, p. 179. — 21.

21 Vezi K. Marx gi F. Engels. Opere, vol. 4, Bucuresti, Editura politica,
1963, ed. a Il-a, p. 178—179. — 22.

22 Vezi K. Marx gi F. Engels. ,,Manifestul Partidului Comunist*, Bucu-
regti, Editura politica, 1962, ed. a VIII-a, p. 70. — 22.

23 Programul de la Gotha — programul Partidului muncitoresc socia-
list din Germania, adoptat in 1875 la Congresul de la Gotha, cu
prilejul fuzionarii celor dou#d partide socialiste germane, care pini
atunci fiintaserd in mod separat: eisenachienii (care erau condusi de
A. Bebel si W. Liebknecht i se aflau sub influenta ideologici a
Jui Marx si Engels) si lassalleenii. Programul suferea de eclectism
i era oportunist, pentru cd in problemele cele mai importante
eisenachienii au cedat lassalleenilor §i aun acceptat formulirile
acestora. K. Marx, in ,,Critica Programului de 1a Gotha®, si F, Engels,
in scrisoarea din 18—28 martie 1875 adresati lui A. Bebel, au supus
unei critici nimicitoare proiectul de Program de la Gotha, conside-
rindu-] un insemnat pas inapoi in comparatie cu Programul din 1869
de la Eisenach (vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 19, Bucuregti,
Editura politici, 1964, p. 12—34, 3—10). — 22.

24 Vezi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 4, Bucuresti, Editura poli-
ticid, 1963, ed. a II-a, p. 178—179. — 23.
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28 Vezi K. Marx §i F. Engels. ,,Manifestul Partidului Comunist“, Bucu-

regti, Editura politicd, 1962, ed. a VIII-a, p. 44, 54. — 23.

26 Tn lucrarea ,,Marxismul despre stat* existi urmitoarea insemnare

facutd de Lenin: ,De ciutat i de verificat daci Marx si Engels an
vorbit de sdictatura proletariatuluis fnainte de 18712
Se pare c¢i nu* (volumul de fati, p. 167). In perioada in care a
lucrat la ,Statul gi revolutia®, V.I. Lenin nu a izbutit, pare-se, si.
elucideze aceastd chestiune. El a luat cunogtin{d de scrisoarea
adresati de Marx lni Weydemeyer, probabil, mai tirziu, dupi ce
cartea fusese tipariti. Pe ultima pagini a unui exemplar din prima
editie a lueririi ,,Statul §i revolutia® apartinind lui V.I. Lenin se
afla urmitoarea insemnare in limba germani: ,«Neue Zeit» (XXV,
vol. 2, p. 164), 1906—1907, nr. 31 (2.V.1907): F. Mehring: «Noi
materiale in vederea unei biografii a lui K. Marx si F. Engelso,
din scrisoarea lui Marx adresati la 5.II1.1852 lui Weydemeyer®,
dupd care urmeazid un extras din aceastd scrisoare in care este vorba.
de dictatura proletariatului.

Lenin a introdus completarea respectivi in editia a 2-a a lucriirii sale
»otatul sirevolutia®, apiruta in 1919 (volumul de fata, p. 88—85),—24.

La sfirgitul secolului al XIX-lea — inceputul secolului al XX-lea,
cercurile guvernante ale burgheziei dintr-o serie de tiri, incercind
si scindeze migcarea muncitoreascd gi, cu ajutornl unor concesii
neinsemnnate, si abati proletariatul de la lupta revelutionari, au
recurs la o manevri complicati: au atras pe unii lideri reformisti
ai partidelor socialiste la participarea in guvernele burgheze reac-
tionare. In 1892, in Anglia a fost ales in parlament John Burns,
unul dintre elementele ,,care au tridat de-a dreptul clasa muncitoare,
vinzindu-se burgheziei pentru un locgor in guvern“ (V.I. Lenin.
Opere complete, vol. 17, Bucuregti, Editura politici, 1963, ed. a
doua, p. 246). In 1899, in Franta, & intrat in guvernul burghes
R. Waldeck-Rousseau socialistul Alexandre Etienne Millerand, care
a sprijinit burghezia in promovarea politicii ei. Intrarea Ini Mille-
rand intr-un guvern burghez reacfionar a adus mari prejudicii
migeirii muncitoresti din Franta. V.I. Lenin a calificat millerandis-
mul drept renegare, revizionism, ,,bernsteinism practic*. ,,Socialigtii*
de teapa lui Millerand, sublinia Lenin, abitean proletariatul de la
lupta revolutionard, ademenindu-l ,cu promisiunea unor reforme
sociale mérunte* (vezi Opere complete, vol. 10, Bucuregti, Editura
olitic, 1962, ed. a doua, p. 25). In Italia, la inceputul secolului al

X-lea, adeptii cei mai fatigi ai colabordrii cu guvernul au fost
Leonida Bissolati, Ivanhoe Bonomi gi al{ii, care in 1912 au fost
exclusi din partidul socialist.

In timpul primului rizboi mondial, liderii oportunisti de dreapta
ai partidelor social-democrate dintr-o serie de tiri au trecut fitig
pe pozitii social-goviniste, au intrat fn guvernele burgheze din {érile
lor i au promovat politica dusd de acestea. ,Nu e nimic ciudat
— ardta Lenin —in faptul ci anarho-sindicalismul, degi frate bun cu
oportunismul, se bucura tot mai frecvent de simpatia proletariatului

-
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din tarile parlamentare «inaintates, scirbit de esocialigti» de teapa
lui Scheidemann, David, Legien, Sembat, Renaudel, Henderson,
Vandervelde, Stauning, Branting, Bissolati & Co.* (volumul de
fatd, p. 46). Intr-o serie de lucriri, §i in special in articolul ,Zece
minigtri ssocialigtis!“ (Opere complete, vol. 30, Bucuresti, Editura
politicd, 1964, ed. a doua, p. 194—196), Lenin demasca activitatea
oportunistd a liderilor social-democratilor de dreapta. — 25.

Vezi K. Marx gi F. Engels. Opere, vol. 8, Bucuresti, Editura politici,
1960, p. 206—207. — 28.

Ca urmare a celei de-a doua revolutii burghezo-democratice din
Rusia, la 27 februarie (12 martie) 1917, a fost risturnat absolutismul
§i s-a constituit un guvern provizoriu burghez. V.I. Lenin a caracte-
rizat guvernul provizoriu in ,Schita tezelor din 4 (17) martie 1917,
in ,Scrisori din depirtare” (vezi Opere complete, vol. 81, Bucuregti,
Editura politici, 1964, ed. a doua, p. 1—¢, 9—58) 51 in alte lueriri. —30.

Cadelit — membrii partidului constitutional-democrat, principalul
partid al burgheziei monarhiste-liberale din Rusia. Partidul cadetilor a
fost creat in octombrie 1905; din rindurile lui ficeau parte reprezen-
tanti ai burgheziei, mogieri care activau in zemstve §i intelectuali bur-
ghezi. Militantii mai de seami din rindurile cadetilor aun fost:
P.N. Miliukov, S.A. Muromtev, V.A. Maklakov, A.I. Singarev,
P.B. Struve, F.I. Rodicev etc. Ulterior, cadetii s-au transformat
fntr-un partid al burgheziei imperialiste. Tn anii primului rizboi
mondial, ei au sprijinit in mod activ politica externi de cotropiri
dusi de guvernul tarist. In perioada revolutiei burghezo-democra-
tice din februarie 1917 ei au ciutat si salveze monarhia. Detinind
posturile-cheie in guvernul provizoriu burghez, cadetii au promovat
o politici antipopulard, contrarevolutionari, pe placul imperia-
ligtilor anglo-franco-americani. Dupd victoria Revolutiei Socialiste
din Octombrie, ei s-au manifestat ca duymani neimpacati ai Puterii
sovietice, an participat la toate actiunile contrarevolufionare armate
gi la toate campaniile interventionistilor. Ca emigranti, dupa inirin-
gerea interventfionigtilor si a albgardigtilor, ei nu gi-au incetat acti-
vitatea lor contrarevolutionari, antisovieticd.-— 30.

Vezi K. Marx §i F. Engels. Opere alese in doui volume, vol. I,
Bucuresti, E.S.P.L.P. 1955, ed. a Il-a, p. 241. — 32.

»Die Neue Zeil* — revisti teoretici a DPartidului social-democrat
din Germania; a apirut la Stuttgart din 1883 pini in 1923. Pini in
octombrie 1917 a apirut sub ingrijirea lui K. Kautsky, iar dupd
aceen sub ingrijirea lui H. Cunow. In , Die Neue Zeit* au fost publi-
cate pentru prima oard unele lucriri ale lui K. Marx si F. Engels.
Engels ajuta in permanentd cu sfaturile sale redac{ia revistei §i o
critica adeseori pentru abaterile ei de Ia marxism. I ultimii ani ai
secolului trecut, dupi moartea lui F. Engels, revista a inceput sa
publice sistematic articole scrise de revizionigti, printre care gi seria
de articole ale lui E. Bernstein ,,Problemele socialismului®, care a
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marcat inceputul ofensivei revizionigtilor iinpotriva marxismului.
In timpul primului rizboi mondial, revista s-a situat pe pozifii
centriste, sprijinind de fapt pe social-govinigti. — 33.

Vezi , Amintiri despre Karl Marx“, Bucuregti, E.S.P.L.P. 19566,
p. 273. — 33.

Lenin a formulat pentru prima oar3 teza despre diversitatea formelor
dictaturii proletariatului inc in 1916, in articolul ,Despre o carica-
turi de marxism §i despre seconomismul imperialists*, care era
indreptat impotriva conceptiilor oportuniste ale lui Peatakov.
Articolul a fost publicat abia in 1924, dupd Revolutia Socialisti din
Octombrie. Analizind mersul dezvoltarii istorice in condifiile impe-
rialismului, V.I. Lenin scria: ,, Toate natiunile vor ajunge la socia-
lism, faptul este inevitabil, dar nu vor ajunge toate chiar in acelagi
fel; fiecare va aduce un specific, exprimat intr-o anumiti formi a
democratiei, intr-o anumiti varietate a dictaturii proletariatului,
intr-un anumit ritm al transformarilor socialiste ale diferitelor laturi
ale vie{ii sociale. Nimic nu e mai jalnic din punct de vedere teoretic
gi mai ridicol din punct de vedere practic decit ca ¢in numele mate-
rialismului istorics sd-{i zugrivesti in aceasld directie viitorul intr-o’
culoare cenusie uniformi: ar fi 0 mizgiliturd ieftind, gi nimic mai
mult* (vezi Opere complete, vol. 30, Bucuregti, Editura politici,
1964, ed. a doua, p. 125).

Ulterior, Lenin sublinia ci diversitatea formelor dictaturii proleta-
riatului decurge din diversitatea formelor de trecere a puterii in
miinile clasei muncitoare gi din specificul conditiilor social-economice
§i politice din diferitele firi. Astfel, in articolul ,,Economicul gi
politicul in epoca dictaturii proletariatului®, scris in 1919, Lenin
caracterizeazi puterea sovieticdi ca o formi de stat a dictaturii
proletariatului care reflectd particularitifile dezvoltirii istorice a
Rusiei si releva trisiturile generale si specifice ale statului proletar
sovietic (vezi Opere, vol. 30, Bucuresti, E.S,P.L.P, 1956, p. 91—101).

Dupi Revolutia Socialistd din Octombrie si, in special, dupid cel
de-al doilea rizboi mondial, migcarea internationali de ecliberare
a dat nagtere unei noi forme a dictaturii proletariatului, deosebite
de Puterea sovietici — democrafia populard, care a fost instaurata
intr-o serie de tiri din Europa centrali §i de sud-est, precum i in
unele tiri din Asia. Aparitia democratiei populare s-a datorat condi-
tiilor 1storice schimbate, care au lirgit baza sociali a revolufiei,
au oglindit schimbdrile survenite in raportul de forte dintre clase
in lumea capitalistdi contemporani gi au apropiat sarcinile general-
democratice de sarcinile socialiste ale revolutiei. ,, Revolutiile viitoare
din tarile din Orient, cu o populaie incomparabil mai numeroasé
gi care se deosebesc incomparabil mai mult prin diversitatea
conditiilor sociale — scria Lenin in 1923 in articolul ,,Despre
revolutia noastri* —, le vor oferi gfilistim'lor. — Nola lrad.), fard
indoiald, 5i mai multe trisituri specifice decit revolutia rusi“ (Opere,
vol. 33, Bucuresti, E.S.P.L.P. 1957, p. 474).

Istoria a confirmat intru totul geniala previziune alui V.I. Lenin. — 35.
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Este vorba de ,A doua Adresi a Consiliului General al Asociatiei
Internafionale a Muncitorilor cu privire la rizboiul franco-prusian.
Citre membrii Asociatiel Internationale a Muncitorilor din Europa
si din Statele Unite“, scrisi de Marx la Londra intre 6 §i 9 septembrie
1870 (vezi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 17, Bucuregti, Editura
politicd, 1963, p. 284—292). — 35.

Este vorba de afirmatiile ficute de G.V. Plehanov in articolele
wSituatia noastri® i ,Incd o datd despre situatia noastri (Scrisoars
citre tovarigul X)", care au fost publicate in noiembrie §i decembrie
1905 In ,Dnevnik Sotial-Demokrata* nr. 3 §i 4. — 36.

Vezi scrisoarea lui K. Marx citre L. Kugelmann din 12 aprilie 1871
(K. Marx, F. Engels, V.I. Lenin. Despre interna{ionalismul proletar,
Bucuregti, Editura politica, 1959, p. 118—119). — 36.

Vezi K. Marx gi F. Engels. Opere, vol. 18, Bucuresti, Editura polie
ticd, 1964, p. 98. — 36.

Vezi K. Marx gi F. Engels. Opere, vol. 17, Bucuresti, Editura poli-
ticii, 1963, p. 353. — 36.

Vezi K. Marx, F. Engels, V.I. Lenin. Despre internationalismul
proletar, Bucuregti, Editura politici, 1959, p. 118. — 37.

Vezi K. Marx si F. Engels. ,,Manifestul Partidului Comunist®, Bucu-
regti, Editura politica, 1962, ed. a VIII-a, p. 54. — 40.

Vezi K. Marx gi F. Engels. Opere, vol. 17, Bucuresti, Editura poli-
tici, 1963, p. 353, 358—3b4, 354, 365, 356, 857, — 42.

Vezi K. Marx 5i F. Engels. Opere, vol. 17, Bucuresti, Editura poli-
ticd, 1963, p. 369. — 44,

Vezi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 17, Bucuresti, Editura poli
tica; 1963, p. 366, 357. — 45.

»Delo Naroda“ — cotidian, organ al partidului eserilor; a apirut Ia
Petrograd din martie 1917 pini in iulie 1918, schimbindu-si in
repetate rinduri denumirea. Tn 1917, din redactia ziarului ficeau
parte: V.M. Zenzinov, R.V. Ivanov-Razumnik, V.V, Lunkevici,
N.I. Pakitnikov, N.S. Rusanov, V.M. Cernov. Ziarul se situa pe
pozitii defensiste g§i conciliatoare, sprijinea guvernul provizoriu
burghez. Editarea ziarului a fost reluatd in octombrie 1918 la
Samara (au aparut patru numere) gi in martie 1919 la Moscova
(au apirut zece numere). Ziarul a fost interzis pentrn activitate
contrarevolutionard. — 46,

Vezi K. Marx si F'. Engels. Opere, vol. 17, Bucuresti, Editura poli-
ticit, 1963, p. 367, — 51.
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Girondinii — grupare politici a burgheziei in perioada revolutiei
burgheze franceze de la sfirgitul secolului al XVIII-lea. Girondinii
exprimau interesele burgheziei moderate, oscilau intre revolutie si
contrarevolugie §i urmau calea tranzacfiilor cu monarhia. — 54.

Vezi K. Marx ¢i F. Engels. Opere, vol. 17, Bucuresti, Editura poli-
ticd, 1963, p. 858. — 54.

Vezi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 17, Bucuresti, Editura poli-
tici, 1963, p. 859. — &5.

Vezi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 18, Bucuresti, Editura poli-
ticd, 1964, p. 211—291.— 56.

Vezi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 18, Bucuresti, Editura poli-
ticd, 1964, p. 228—229. — 57.

Vezi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 18, Bucuresti, Editura poli-
ticd, 1964, p. 286. — 48.

Blanquigtit — partizanii unui curent din migcarea socialistd francezi,
in fruntea ciruia se afla Louis-Auguste Blanqui (1805—1881), emi-
nent revolutionar, reprezentant de seami al comunismului utopic
francez. Blanquigtii agteptau ,salvarea omenirii din robia salariata
nu prin lupta de clasd a proletariatului, ¢i printr-un complot urzit
de o infima minoritate de intelectuali* (V.1. Lenin. Opere complete,
vol. 13, Bucuresti, Editura politicd, 1962, ed. a doua, p. 76). Sub-
stituind activiti{ii unui partid revolufionar actiunile unui grup
secret de complotisti, ei nu tineau seama de situatia concretd nece-
sardl victoriei insurecfiei §i subapreciau importanta legiturii cu
masele, — 88,

Vezi K. Marx i F. Engels. Opere, vol. 18, Bucuregti, Editura poli-
ticd, 1964, p. 270. — 58.

Proudhonigtii — partizanii unui curent antigtiintific, ostil marxis-
mului, al socialismului mic-burghez, numit astfel dupi numele
ideologului siu, anarhistul francez Proudhon. Criticind de pe poziii
mic-burgheze marea froprietate capitalisti, Proudhon visa la eter-
nizarea micii proprietifi private §i propunea, in acest scop, organi-
zarea unei biinei ,populare” §i a unei banci ,,de schimb®, en ajutorul
cirora muncitorii vor putea, chipurile, si-gi procure mijloace de
productie proprii, si devini meseriasi §i si-gi asigure astfel o desfa-
cere ,echitabili® a produselor lor. Proudhon nu infelegea rolul
istoric al proletariatului, avea o atitudine negativi fatd de lupta de
clasd, fati de revolutia proletard si dictatura proletariatului; el
nega, de pe pozitii anarhiste, necesitatea statului. Marx gi Engels
au dus o lupti consecventd impotriva Incercirilor proudhonigtilor
de a impune Internationalei I conceptiile lor. Proudhonismul a
fost supus unei critici nimicitoare in lucrarea lui Marx ,Mizeria

filozofiei“. Lupta hotaritd dusd de Marx, Engels gi de adeptii lor
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in cadrul Internationalei I fmpotriva proudhonismului s-a soldat
cu victoria deplind a marxismului asupra prondhonismului.

Lenin a calificat proudhonismul drept ,o stupiditate de mic-
burghez §i de filistin“, incapabil si-5i insugeascd punctul de vedere
al clasei muncitoare. Ideile proudhonismului an fost folosite pe scari
largi de ,teoreticienii“ burghezi in propagarea ideii colaboririi
dintre clase. — 9.

Este vorba de articolul lni K. Marx ,Indiferentismul politic* si
de articolul lui F. Engels ,,Despre autoritate®, care au fost publicate
in decembrie 1873 in culegerea italiani , Almanacco Republicano
per 'anno 1874, iar apoi, in traducere germani, in 1913, in revista
»Die Neue Zeit* (vezi K. Marx gi F. Engels. Opere, vol. 18, Bucu-
regti, Editura politici, 1964, p. 308—308 i 309—312). — 59.

K. Marx. ,Indiferentismul politic* (vezi K. Marx g§i F. Engels.
Opere, vol. 18, Bucuresti, Editura politici, 1964, p. 304). — 60.

F. Engels. ,,Despre autoritate“ (vezi K. Marx si F. Engels. Opere,
vol. 18, Bucuresti, Editura politica, 1964, p. 311). — 61,

F. Engels. ,, Despre autoritate (vezi K. Marx si F. Engels. Opere,
vol. 18, Bucuresti, Editura politici, 1964, p. 311—812). — 62,

Vezi K. Marx gi F. Engels. Opere, vol. 19, Bucuregti, Editura poli-
ticd, 1964, p. 3—10. — 63.

Vezi K. Marx. ,Critica Programului de la Gotha* (K. Marx si
F. Engels. Opere, vol. 19, Bucuregti, Editura politicd, 1964, p. 12—34).
— 64.

Este vorba de lucrarea lni K. Marx ,,Mizeria filozofiei* (vezi K. Marx
gi I'. Engels. Opere, vol. 4, Bucuresti, Editura politici, 1963, ed. a
1I-a, p. 66—179). — 64.

Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 19, Bucuregti, Editura poli-
ticd, 1964, p. 7. — 64,

Programul de la Erfurt — programul Partidului social-democrat din
Germania, adoptat in octombrie 1891, la Congresul de la Erfurt.
Programul de la Erfurt a reprezentat un pas inainte in comparatie
cu Programul de la Gotha (1875). La baza lui a fost pusi teoria
marxisté a pieirii inevitabile a modului de producie capitalist 5i a
inlocuirii lm3 cu modul de productie socialist; programul sublinia
necesitatea pentru clasa muncitoare de a duce lupta politici, arita
rolul partidului ca conducitor al acestei lupte etc. Dar si Programul
de la Erfurt continea o serie de concesii serioase ficute oportunis-
mului. F. Engels a ficut o critici ampli a projectului de Program de
la Erfurt in lucrarea sa ,,Observatii critice pe marginea proiectului
de program social-democrat din 1891* (vezi K. Marx, F. Engels.
Werke, 22, Band, Dietz Verlag, Berlin, 1963, p. 226—237); aceasta
era de fapt o critici la adresa oportunismului intregii Interna-
tionale a II-a. Dar conducerea social-democratiei germane a ascuns
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maselor de partid critica ficutd de Engels, iar principalele lui obser-

vatii n-au fost luate in considerare la elaborarea textului definitiv

al programului. V.I. Lenin considera c& principala lipsi a Progra-

mului de la Erfurt, o concesie laga ficutd oportunismului, este faptul

¢4 in program nu se spune nimic despre dictatura proletariatului.
6.

Vezi K. Marx, F. Engels. Werke, 22. Band, Dietz Verlag, Berlin, 1963,
p. 232, — 67.

Vezi K. Marx, F. Engels. Werke, 22. Band, Dietz Verlag, Berlin,
1963, p. 233. — 68.

Legea exeeplionald $mpolriva socialiglilor a fost introdusi in Germania
in 1878, de guvernul lui Bismarck, in vederea luptei impotriva mig-
cirii muncitoresti §i socialiste. Prin aceastd lege an fost interzise
toate organizatiile partidului social-democrat, organizatiile muncito-
resti de mas#, presa muncitoreasci; in baza ei, autorititile confiscan
publicatiile socialiste, puneau sub urmirire gi expulzau pe membrii
partidului social-democrat. Dar represiunile nu au reugit si distrugd
partidul social-democrat, a cirui activitate a fost reorganizatid si
adaptati la conditiile ilegalititii: a fost organizatd aparitia in straini-
tate a ziarului , Der Sozial-Demokrat“, organul central al parti-
dului; tot in striinitate s-au tinut regulat congresele partidului
(in 1880, 1883 si 1887); in Germania au fost repede refacute, in
conditiile ilegaliti{ii, organizatiile gi grupurile social-democrate,
in fruntea cirora se afla Comitetul Central ilegal. In acelasi timp,
partidul a folosit pe scara largd posibilititile legale pentrn a-§i intiri
legiturile cu masele, iar influenta lui a crescut neincetat; numirul
voturilor intrunite de social-democrati in alegerile pentru Reichstag
a crescut, din 1878 pina in 1890, de peste trei ori. gocial-democratii
germani au primit un mare ajutor din partea lui K. Marx gi F. Engels.
Sub presiunea migcirii muncitoresti de masd, care devenea din ce
in ce mai puternici, in 1890 legea exceptionald impotriva socia-
ligtilor a fost abrogati. — 69.

% Vezi K. Marx, F. Engels. Werke, 22. Band, Dietz Verlag, Berlin,

1963, p. 233—234. — 69.

80, Vezi K. Marx, F. Engels.” Werke, 22. Band, Dietz Verlag, Berlin,

1963, p. 234. — 69.

7 Vezi K. Marx, F. Engels. Werke, 22. Band, Dietz Verlag, Berlin,

1963, p. 234—235. — 70,

7 Vezi K. Marx, F. Engels. Werke, 22. Band, Dietz Verlag, Berlin,

1963, p. 235—236. — 71.

72 Vezi K. Marx, F.! Engels. Werke, 22. Band, Dietz Verlag, Berlin,

1963, p. 236—237. — 73.

" ,Pravda" — cotidian bolgevic legal; primul numir a apirut la

Petersburg in ziua de 22 aprilie (6 mai) 1912,

24+
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Din punct de vedere ideologic, ,,Pravda® era condusi de Lenin;
el scria aproape zilnic articole pentru ziar, didea directive redac-
tiei. Lenin lupta ca ziarul s& fie scris intr-un spirit combativ, revo-
lutionar.

O mare parte din munca organizatorici a partidului era concen-
trati la redactia ziarului,Pravda“. Aici se organizau intilniri cu
teprezentanjii celulelor de partid locale, se primean informatii des-
pre munca de partid din fabrici i uzine, de aici se iransmitean direc-
tivele de partid ale Comitetului Central si ale Comitetului de partid
din Petersburg.

»Pravda“ era supusi in permanenfi represiunilor politienegti.
La 8 (21) iulie 1914, ziarul a fost suspendat.

Ziarul ,,Pravda“ si-a reluat aparitia dupd revolutia burghezo-
democratici din februarie 1917. Incepind de la 6 (18) martie 1917,
»Pravda® a inceput si apard ca organ al Comitetulul Central si al
Comitetului din Petersburg al P.M.S.D.R.

Dupid ce s-a intors la Petrograd, Lenin a intrat in colectivul de
redactie al ,,Pravdei“, in paginile cireia se desfigura lupta pentru
promovarea planului leninist de transformare a revolutiel burghezo-
democratice in revolntie socialistd.

In perioada iulie—octombrie 1917, ziarul ,, Pravda® a avut de sufe-
rit represiuni din partea guvernului provizoriu contrarevolutionar,
fiind nevoit si-gi schimbe in repetate rinduri denumirea: , Listok
«Pravdi»*, , Proletarii“, ,,Rabocii®, ,, Rabocii Puti“. Dupd victoria
Marii Revolutii Socialiste din Octombrie, incepind din 27 octombrie
(9 noiembrie) 1917, ziarul a inceput s& apard iarigi sub vechea denu-
mire: ,,Pravda®.

»Pravda® ocupd un loc deosebit de important in istoria presei
bolsevice. Generatia de muncitori inaintati educati de ea a jucat
un rol de frunte in Marea Revolutie Socialisti din Octombrie gi
in construirea socialismului.

Ziarul , Pravda“ a fost primul ziar muncitoresc legal de masi si
a marcat o etapi noud in dezvoltarea presei clasei muncitoare din
Rusia si a proletariatului international. Incepind din 1914, zina
aparitiei primului numir al ,Pravdei* a devenit sirbatoarea presei
muncitoregti.

Lenin a caracterizat activitatea ziarului ,,Pravda* in articolele
»Bilantul unei activititi de o jumitate de an®, ,Muncitorii si
«Pravda»*, ,,Clasa muncitoare g1 presa muncitoreaseci®, ,, Raportul
C.C. al P.M.S.D.R. gi instructiunile pentru delegatia C.C. la Confe-
rinta de la Bruxelles“, ,,Cu privire la rezultatele obtinute de ziua
presei muncitoregti“, ,,La a zecea aniversare a ¢Pravdei»* etc. (vezi
Opere complete, vol. 21, Bucuregti, Editura politicd, 1963, ed. a
doua, p. 442—458; vol. 22, p. 76—78; vol. 2b, 1964, p. 243—262,
391—439, 464 462; Opere, vol. 33, Bucuresti, E.S.P.L.P. 1957,
p. 340 343). — 73.

Vezi F. Engels. ,,Prefatd la lucrarea lui K. Marx «Rézboiul civil
din Frantas* (K. Marx. ,Rizboiul civil din Franta®, Bucuresti,
Editura politica, 1960, p. 5—19). — 74.
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% Vezi F, Engels. ,Prefatd la lucrarea lui K. Marx «Razboiul civil din
Frantas* (K. Marx. ,,Razboiul civil din Franta“, Bucuresti, Editura
politica, 1960, p. 7). — 74.

7 Bste vorba de cuvintarea rostitdi in zina de 11 (24) iunie 1917 de
mengevicul Tereteli, ministru in guvernul provizoriu, la gedinta
comuni a Prezidiului primului Congres general al Sovietelor din
Rusia, a Comitetului executiv al Sovietului de deputafi ai muncito-
rilor gi soldatilor din Petrograd, a Comitetului executiv al Sovietului
de deputati ai tdranilor gi a birourilor tuturoer fractiunilor din con-
gres. Liderii esero-mengevici an organizat aceastd sedintd cu scopul
ca, profitind de majoritatea pe care o aveau in cadrul ei, si dea o
lovitura partidului bolgevic. In cuvintarea sa tinuti pe un ton
isteric, Tereteli a declarat ci demonstratia proiectati de bolgevici
pentru ziua de 10 (23) iunie ar fi fost un ,,complot in vederea rastur-
niirii guvernului gi a cuceririi puterii de citre bolsevici®. Intreaga
cuvintare a avut un caracter calomniator gi contrarevolutionar.

n semn de protest impotriva calomniilor debitate de Tereteli si
de altilideri al eserilor §i mengevicilor, bolgevicii au parisit gedinta.
V.1 Lenin n-a asistat la sedintd $i s-a pronuntat impotriva partici-
pirii la ea. Intr-o scrisoare adresatd redactiei ziarului ,,Pravda®,
Lenin ficea cunoscut ci el ,,a sustinut ci bolgevicii trebuie si refuze
din principiu si participe la aceastd consfituire, prezentind tot-
odatd o declaratie scriséd in care si se arate ci noi nu participim la
nici un fel de consfituiri in legiiturd cu acesto probleme (inierzice-
rea manifestatiilor)* (Opere complete, vol. 32, Bucuregti, Editura
politicd, 1964, ed. a doua, p. 366). — 75.

77 Vezi F. Engels. ,,Prefatd la lucrarea lui K. Marx «Rézboiul civil din
Franta» (K. Marx. , Rézboiul civil din Franta®, Bucuresti, Editura
politici, 1960, p. 12). — 76.

" Los-von-Kirche- Bewequng (migcarea pentru despartirea de biserici),
cunoscuté gi sub denumirea de Kirchenaustrittsbewegung (migcarea
pentru iegirea din bisericii), a cipitat in Germania, inaintea primului
rizboi mondial, un earacter de masi. In ianuarie 1914 revista ,Die
Neue Zeit“ a publicat articolul revizionistului Paul Gére ,,Kirchen-
austrittshewegung und Sozialdemokratie®, care a marcat inceperea
unor discutii in problema atitudinii pe care Partidul social-democrat
german trebuia si o adopte fatd de aceastd migcare. In cursul discu-
tiilor, militantii de seami ai social-democrafiei germane nu l-au
combatut pe Gore, care afirmase ci partidul trebuie sd pistreze
o atitudine de neutralitate fatd de mijcarea pentru iegirea din
bisericd gi s interzici membrilor sii si desfigoare, in numele parti-
dului, propagandi antireligioasi §i antibisericeasci.

V.1. Lenin a atras atentia asupra acestor discutii pe cind lucra la
materialele pentru ,, Imperialismul, stadiul cel mai inalt al capitalis-

mului“ (vezi Opere, vol. 39, Bucuregti, Editura politici, 1962, p. 577).

6
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Vezi F. Engels. ,,Prefatd la lucrarea lui K. Marx «R#zboiul civil din
Franta»‘ (K. Marx. ,,Rizboiul civil din Franta®, Bucuresti, Editura
politica, 1960, p. 16). — 77.

Cifrele citate de V.I. Lenin referitoare la salariile admisibile sint
exprimate in bani hirtie la cursul din a dona jumitate a anului 1917,

Tn anii primului rizboi mondial, rubla de hirtie s-a devalorizat
mult in Rusia. — 77.

Vezi F. Engels. ,,Prefati la lucrarea lui K. Marx «Rizboiul civil din
Frantas* (K. Marx. ,,Rizboiul civil din Franta®, Bucuresti, Editura
politicd, 1960, p. 17). — 77.

Vezi F. Engels. ,,Prefati la lucrarea lui K. Marx «Rézboiul civil din
Franta»* (K. Marx. ,,Rizboiul civil din Franta“, Bucuresti, Editura
politici, 1960, p. 17—18). — 79.

Lassalleenti — adeptii i discipolii lui F. Lassalle — socialist mic-
burghez german -—, membri ai Uniunii generale a muncitorilor
germani, intemeiati la Leipzig in 1863, la Congresul uniunilor
muncitoregti, cu scopul de a contracara actiunile progresigtilor
burghezi, care urmireau si supuni influentei lor clasa muncitoare.
Primul pregedinte al Uniunii a fost Lassalle, care a formulat progra-
mul §i bazele ei tactice. S-a proclamat drept program politic al
Uniunii lupta pentru votul universal, iar infiintarea unor asociatii
muncitoregti de productie care urmau si fie subventionate de stat
drept program economic. In activitatea lor practicd, Lassalle si
adeptii sii, care se obignuisers cu ideea hegemoniei Prusiei, sustineau
politica de mare putere promovati de Bismarck; ,obiectiv —
scria F. Engels lui K. Marx la 27 ianuarie 1865 —, aceasta a fost o
ticilosie gi o tridare, in folosul prusienilor, a intregii migciri munci-
toregti« (vezi K. Marx, F. Engels. Briefwechsel, III. Band, Dietz
Verlag, Berlin, 1950, p. 261). In repetate rinduri, K. Marx i I'. Engels
an criticat cu vehementd teoria, tactica i principiile organizatorice
ale lassalleanismului, pe care-1 consideraun drept un curent oportunist
in migcarea muncitoreasci germani. — 80.

Vezi K. Marx si F. Engels. Werke, 22. Band, Dietz Verlag, Berlin
1963, p. 417—418. — 80.

Este vorba de Congresul al II-lea al P.M.S.D.R., care a avut loc
intre 17 (30) iulie gi 10 (23) august 1903. Primele 13 gedinte s-an
finut la Bruxelles. Apoi, din canza persecutiilor polifienegti, congre-
sul gi-a continuat lucrdrile la Londra.

Congresul a fost pregitit de ,Iskra*, care, sub conducerea lui
Lenin, a desfigurat o munci vasti pentrn unirea social-demo-
cratilor din Rusia pe baza principiilor marxismului revolutionar.

Principalele probleme ale congresului au fost adoptarea progra-
mului §i & statutului partidului §i alegerea centrelor lui de condu-
cere. Lenin §i adeptii sii an desfisurat in cadrul congresului o lupti
hotaritd fmpotriva oportunigtilor.
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Proiectul de program al partidului, elaborat de redactia , Iskrei*,
si indeosebi teza cu privire la rolul conducitor al partidului in mig-
carea muncitoreasci, punctul cu privire la necesitatea cuceririi
dictaturii proletariatului gi partea agrard a programului au constituit
tinta unor atacuri inversunate din partea oportunistilor. Congresul
a dat o ripostd oportunigtilor si a aprobat in unanimitate (cu o abti-
nere) programul partidului, in care erau formulate atit sarcinile
imediate ale proletariatului in iminenta revolutie burghezo-democra-
ticd (programul-minimum), cit i sarcinile legate de victoria revo-
Iutiei socialiste §i de instaurarea dictaturii proletariatului (programul-
maximum). Pentru prima oard in istoria migcirii muncitoresti dupa
moartea lui Marx si Engels a fost adoptat un program revolutionar,
in care, la insistentele lui Lenin, lupta pentru dictatura proletaria-
tului a fost proclamatd drept sarcini fundamentald a partidului
clasei muncitoare.

In cursul dezbaterilor pe marginea statutului partidului s-a dat o
luptd aprigd in problema principiilor organizatorice care trebuiau
sd stea la baza construirii partidului. Lenin §i adeptii sii luptan
pentru crearea unui partid revolutionar combativ al clasei munci-
toare. De aceea, textul primului paragraf al statutului, aga cum l-a
formulat Lenin, conditiona calitatea de membru de partid nu numai
de recunoagterea programului si de sprijinirea din punct de vedere
material a partidului, ci gi de obligativitatea membrului de partid
de a face parte dintr-una din organizatiile partidului. Martov a
prezentat la congres o formulare proprie a acestui paragraf, potrivit
cdreia, pentru ca cineva si fie considerat membru de partid, i se
cerea, in afard de recunoagterea programului gi sprijinirea din punct
de vedere material a partidului, numai un sprijin personal, acordat
cu regularitate partidului, sub conducerea uneia dintre organizatiile
Ini. Formularea Ini Martov, care inlesnea intrarea in partid a tuturor
elementelor nestatornice, a fost adoptatd de congres cu o neinsemnati
majoritate de voturi. In esentd insi, congresul a adoptat statutul
elaborat de Lenin. Congresul a adoptat §i o serie de rezolutii in
problemele tactice.

La congres s-a produs o sciziune intre adeptii consecventi ai
orientdrii iskriste (leninigtii) §i iskrigtii nestatornici (partizanii lui
Martov). Adeptii orientirii leniniste, care an obtinut majoritatea
de voturi la alegerea institutiilor centrale ale partidului, au inceput
si fie numiti bolgevici, iar oportunistii, care au rimas in minoritate,
mengevici.

Congresul a avut o uriagd importan{d pentru dezvoltarea migcarii
muncitoresti din Rusia. ,,Bolsevismul ca un curent de gindire poli-
ticd §i ca partid politic existd din 1903%, scria Lenin (Opere, vol. 31,
Bucuresti, E.S.P.L.P. 1956, p. 8). Congresul al II-lea al P.M.S.D.R.,
creind partidul proletar de tip nou, care & devenit un model pentru
marxigtii revolutionari din toate tirile, a constituit un punct de
cotiturd in migcarea muncitoreasci internationald. — 81.
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Vezi F. Engels. ,,Prefatd la lucrarea lui K. Marx «Rizboiul civil din
Franta»* (K. Marx. , Rizboiul civil din Fran{a®, Bucuresti, Editura
politicd, 1960, p. 18). — 82.

Vezi K. Marx gi F. Engels. Opere, vol. 19, Bucuresti, Editura poli-
tied, 1964, p. 12—34. — 83.

Vezi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 19, Bucuresti, Editura poli»
ticd, 1964, p. 3—10. — &3.

Veozi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 19, Bucuresti, Editura polis
ticd, 1964, p. 29. — &5.

Vezi K. Marx i F. Engels Opere, vol. 19, Bucuresti, Editura polis
ticd, 1964, p. 29_80, —

Vezi K. Marx gi F. Engels. ,,Manifestul Partidului Comunist“, Bucus
resti, Editura politici, 1962, ed. a VIII-a, p. 46. — &6.

Vezi K. Marx i F. Engels. ,,Rizboiul civil din Franta“ (K. Marx si
F. Engels. Opere, vol. 17, Bucuresti, Editura politica, 1963, p. 357).
7.

Vezi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 19, Bucuresti, Editura poli-
ticd, 1964, p. 7. — 88.

Vezi K. Marx si I. Engels. Opere, vol. 19, Bucuresti, Editura poli-
ticii, 1964, p. 20. — 91.

Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 19, Bucuresti, Editura poli-
ticd, 1964, p. 21. — 92,

Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 19, Bucuregti, Editura poli-
ticd, 1964, p. 21. — 93.

Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 19, Bucuresti, Editura poli-
ticit, 1964, p. 22. — 93.

Shylock — personaj din comedia lui Shakespeare ,Negufitorul din
Venetia“; cimitar crud §i hain, care cerea neinduplecat si se taie,
potrivit clauzelor din polita, o livrd de carne din trupul debitorului
sin rin platnic. — 96.

In manuscrisul car{ii ,Statul § revolutia* — pastrat in Arhiva
centrali de partid a Institutului de marxism-leninism de pe lingd
C.C. al P.C.U.S. —, aceasti notd nu existd. La pagina 68 & manu-
serisului existi urmatoarea insemnare: nVezi intercalarea — nota de
la p. 6 8a“. Dupi cit se pare, pagina cu intercalarea la care se
referi Lenin s-a pierdut, — 101.

Congresul de la Haga al Inlernafionalei I a avut loc intre 2 §i 7septen-
brie 1872. Au participat 656 de delega{i, reprezentind 15 organizaii
nationale. Marx §i Engels au depus o uriagi muncd de pregitire a
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congresului in vederea unirii fortelor proletare revolutionare. La
propunerea lui Marx si Engels a fost adoptatd ordinea de zi si s-a
fixat data convocirii congresului. Pe ordinea de zi a congresului
figurau doud probleme principale: 1) cu privire la drepturile Consi-
linlui General gi 2) cu privire la activitatea politici a proletariatului,

Congresul a adoptat rezolufii privind largirea imputernicirilor
Consiliului General, mutarea sediului Consiliului General, activi-
tatea organizafiei secrete ,Alianfa democratiei socialiste gi altele.
Cea mai mare parte a acestor rezolutii an fost scrise de Marx gi
Engels. La baza celorlalte stiteanu propunerile lor.

n rezolutia congresulni cu privire la cea de-a dona problemi de
pe ordinea de zi se spunea cii ,,cucerirea puterii politice devine marea
datorie a proletariatului®, iar pentru ,asigurarea victoriei revolu-
tiei sociale gi atingerea scopului ei final — desfiintarea claselor*
este necesari organizarea proletariatului ca partid politic (vezi
K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 18, Bucuregti, Editura politici,
1964, p. 153).

Congresul a insemnat incununarea luptei indelungate duse de
Marx, Engels si adeptii lor impotriva tuturor varietifilor de secta-
rism mic-burghez. Liderii anarhigtilor — M.A. Bakunin, J. Guil-
laume si altii — aun fost exclusi din Internationali.

Hotaririle Congresului de la Haga, ale cirui lucriri s-an desfigurat
sub conducerea directi a lui Marx gi Engels gi cu participarea lor
activd, au marcat victoria marxismului asupra conceptiilor mic-
burgheze despre lume ale anarhigtilor si au pus baza pentru crearea
in viitor a partidelor politice nationale de sine stititoare ale clasei
muncitoare. — 103.

Vezi F. Engels. ,,Prefati la lucrarea lni K. Marx «Critica Programnlui
de la Gotha»* (K. Marx. ,,Critica Programului de la Gotha®, Bucn-
regti, Editura politicd, 1959, ed. a II-a, p. 6). — 103.

wZarea” — revisti politici-stiintifici marxisti; a apdrut legal in
anii 1901—1902 la Stuttgart, sub ingrijirea redactiei ztarului ,, Iskra®.
Au apirut in total patru numere (dintre care unul dublun): nr. 1 in
aprilie 1901 (de fapt la 10 (23) martie), nr. 2—3 in decembrie 1901,
iar nr. 4 in angust 1902. Sarcinile revistei au fost formulate in ,,Pro-
iectul de declaratie a redactici ziarnlui «Iskra» gi revistei «Zarea»“,
scris de V.1. Lenin in Rusia (vezi Opere complete, vol. 4, Bucuresti,
Editura politici, 1964, ed. a doua, p. 316—325). In 1902, pe vremea
divergentelor si conflictelor ivite in redactia ziarunlui ,Iskra® si
a revistei ,Zarea*, G.V. Plehanov a prezentat un proiect in care
preconiza separarea revistei de ziar (¢S urmind sé-g1 asume redac-
tarea revistei), dar aceasti propunere n-a fost acceptati, gi cele doud
publicatii an continuat si aibi o redactie comuna.

wZarea” a criticat revizionismul rus gi pe cel international gi a
apirat bazele teoretice ale marxismului. In aceastd revistd au fost
publicate lucrarile lui Lenin: , Note ocazionale®, ,, Prigonitorii zemst-
velor gi Hanibalii liberalismului*, ,,D-nii «critici» in problema agrara®
(primele patru capitole ale lucririi ,Problema agrard gi «criticii



256 ADNOTAR!

108

104

108

lui Marx»*), ,,Cronica interni*, ,,Programul agrar al social-democra-
tiei ruse“, precum si lucririle lui G.V. Plehanov: ,Critica criticilor
nogtri. Partea I. D-1 P. Struve in rolul de critic al teoriei dezvoltirii
sociale a lui Marx“, ,Cant impotriva lui Kant, sau testamentul
d-lui Bernstein“ gi altele. — 104.

Este vorba de al V-lea Congres internafional al Inlernafionalei a
11-a, care gi-a desfigurat lucrarile la Paris intre 23 si 27 septembrie
1900. In problema principald — ,,Cucerirea puterii politice si alian-
tele cu partide burgheze* —, inscrisi pe ordinea de zi in legiturd cu
intrarea lui A. Millerand in guvernul contrarevolutionar Waldeck-
Rousseau, congresul a adoptat cu majoritate de voturi rezolutia
propusi de K. Kautsky. In rezolutie se spunea cé ,intrarea unui socia-
list intr-un guvern burghez nu poate fi consideratd inceputul normal
al cuceririi puterii politice, ¢i un mijloc fortat, vremelnic gi excep-
tional in lupta impotriva unor imprejuriri grele*. Ulterior, opor-
tunigtii s-au referit adesea la acest punct al rezolutiei pentru
a-§i justifica colaborarea cu burghezia.

In nr. 1 din aprilie 1901 al revistei ,Zarea* a fost publicat arti-
colul lui G.V., Plehanov ,Citeva cuvinte despre ultimul congres
socialist international de la Paris (Scrisoare deschisi adresatd tova-
rigilor care mi-au trimis mandatul)*, in care se critica vehement
rezolutia lni Kautsky. — 105.

Vezi K. Marx i F. Engels. Opere, vol. 17, Bucuregti, Editura poli-
ticd, 1963, p. 313; vol. 18, 1964, p. 98. — 105.

Bernsteiniadd, bernsleinism — curent oportunist in social-democratia
internafionald, ostil marxismului, apirut in Germania la sfirgitul
secolului al XIX-lea. A fost astfel denumit dupi numele lui E. Bern-
stein, exponentul cel mai fitis al revizionismului.

In anii 1896—1898, Bernstein a publicat in revista , Die Neue
Zeit“, organ teoretic al social-democratiei germane, o serie de arti-
cole sub titlul comun ,,Problemele socialismului*, in care a incercat
s revizuiasci bazele filozofice, economice gi politice ale marxis-
mului revolutionar. ,El a negat posibilitatea de a fundamenta
gtiintific socialismul gi de a dovedi, din punctul de vedere al concep-
tiei materialiste a istoriei, necesitatea si inevitabilitatea lui; a taga-
duit faptul ci mizeria cregte, ci are loc un proces de proletarizare
gi ci contradictiile capitaliste se ascut; a declarat inconsistentd
insdgi notiunea de escop finals §i a respins firi nici o rezervi ideea
dictaturii proletariatului; a negat opozitia principiala dintre libera-
lism gi socialism; a negat feoria luptes de clasd...“ (V.]. Lenin. Opere
complete, vol. 6, Bucuresti, Editura politici, 1964, ed. a doua, p. 7).
Revizuirea marxismului de citre adeptii lui Bernstein a avut drept
scop sd transforme social-democratia dintr-un partid al revolutiei
sociale intr-un partid al reformelor sociale.

Elementele de stinga din rindurile social-democratiei germane au
fnceput sd lupte impotriva lui Bernstein in paginile ziarelor lor. In
apirarea bernsteinismului s-a pronuntat aripa oportunista, de
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dreapta. Comitetul Central al partidului s-a situat pe o pozitie
impiciuitoristd fatd de bernsteinism si nu i-a dat riposta cuvenita.
In revista ,,Die Neue Zeit*, polemica in jurul articolelor lui Bern-
stein a fost deschisi in iulie 1908 de articolul lui G.V. Plehanov
»Bernstein §i materialismul*, indreptat impotriva revizionismului,

La congresele de la Stuttgart (octombrie 1898), Hanovra (octom-
brie 1899) si Liibeck (septembrie 1901) ale Partidului social-democrat
din Germania, bernsteinismul a fost condamnat, dar, datd fiind
pozitia impaciuitoristd a majorititii liderilor, partidul nu s-a desoli-
darizat de Bernstein. Bernsteinienii au continuat si propage fitis
ideile revizioniste in revista ,,Sozialistische Monatshefte* gi in orga-
nizatiile de partid.

Bernsteinismul a gésit sprijin la elementele oportuniste din cele-
lalte partide ale Internafionalei a II-a. In Rusia, teoriile lui Bern-
stein au fost sustinute de citre ,marxigtii legali* g§i de citre
weconomigti®.

Numai marxigtii revolutionari din Rusia, bolgevicii, in frunte cu
Lenin, au dus o luptd hotarita i consecventd impotriva bernsteinis-
mului i a adeptilor lui. Inci din 1899 Lenin & luat atitudine impo-
triva bernsteinienilor in , Protestul social-democratilor din Rusia“
§i in articolul ,,Programul nostru“. Lenin a supus bernsteinismul unei
critici amdnuntite in lucrarea ,,Ce-i de ficut?*, in articolele ,,Marxism
gi revizionism“, ,,Divergentele din rindurile migcirii muncitoregti
europene“ (vezi Opere complete, vol. 4, Bucuresti, Editura politica,
1964, ed. a doua, p. 167—170, 176—180; vol. 6, p. 1—190 vol. 17,
1965;, g 15—26; vol. 20, p. 66—73), precum gi in alte lucriri,
— 106.

Vezi K. Marx, ,Optsprezece brumar al lui Ludovic Bonaparte*
(K. Marx gi F. Engels. Opere, vol. 8, Bucuregti, Editura politica,
1960, p. 206—=207). — 106.

Vezi K. Marx gi F. Engels. ,,Prefati la editia germania din 1872 a

«Manifestului Partidului Comunist»* (K. Marx gi F. Engels. Opere,
vol. 18, Bucuregti, Editura politicd, 1964, p. 98), — 107,

Vezi K. Marx. ,Rizboiul civil din Franta* (K. Marx gi F, Engels.
Opere, vol. 17, Bucuregti, Editura politicd, 1963, p. 366). — 109,
Brogura lui K. Kautsky ,,Der Weg zur Macht. Politische Betracht-
ungen iiber das Hineinwachsen in die Revolution®. Berlin, 1909,
& apirut in limba ruséd abia in 1918, — 110.

Vezi K. Marx 1;{1 F. Engels. ,,Adresa Organului Central citre Liga
comunigtilor* (K. Marx gi F. Engels. Opere, vol. 7, Bucuregti, Edi-
tura politicd, 1960, p. 271). — 113.

Vezi K, Marx. ,,Riézboiul civil din Franta* (K., Marx g§i F. Engels.
Opere, vol. 17, Bucuresti, Editura politica, 1963, p. 356). — 115.

Este vorba de cartea sotilor S. i B, Webb ,, Theorie und Praxis der
englischen Gewerksvereine (Industrial democracy)“. — 116.
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Vezi K. Marx §i F. Engels. ,,Manifestul Partidului Comunist“, Bucu-
resti, Editura politica, 1962, ed. a VIII-a, p. 45. — 118.

wSozialistische Monalshefte" — revistd, principalul organ de presi
al oportunigtilor germani gi una dintre publicatiile revizionismului
internagional. A apdrut la Berlin din 1897 pini fn 1933. In timpul
primului rizboi mondial s-a situat pe o pozitie social-gyovini. — 118.

Jaurésighi — adepti ai lui J. Jaurés, militant de seam# al migedrii
socialiste franceze §i internationale, Jaurés a luptat pentru democra-
tie, pentru libertati populare, pentrn pace §i impotriva jugului
imperialist gi a rizboaielor de cotropire. Dar Jaurds si adeptii sii
au procedat la revizuirea principalelor teze ale marxismului. Jau-
résigtii consideran ci socialismul va invinge nu pe calea luptei de
clasii a proletariatului impotriva burgheziei, ci ca rezultat al ,inflo-
ririi ideii de democratie“. Ei propoviaduiau pacea de clasd intre
asupritori gi asuprifi §i impértigseau iluziile proudhoniste despre
cooperatie, considerind c& dezvoltarea acesteia in capitalism ar
favoriza trocerea treptatd la socialism. In 1902, jaurésistii au inte-
meiat Partidul socialist francez, care se situa pe pozitii reformiste.
Tn 1906, acest partid a fuzionat cu Partidul socialist din Franta
de sub conducerea lui Guesde, constituind un singur partid —
Partidul socialist francez. V.I. Lenin a criticat cu asprime con-
ceptiile reformiste ale lui Jaurés si ale jaurésigtilor. Lupta duséd de
Jaurés pentru pace, impotriva pericolului iminent de rdzboi, i-a
atras ura burgheziei imperialiste. In ajunul primului rizboi mon-
dial, Jaurés a fost asasinat de citre unelte ale reactiunii.

n timpul primului razboi mondial, jaurésigtii, care formau majori-
tatea in conducerea Partidului socialist francez, au sustinut fatig
razboiul imperialist §i s-au situat pe pozitiile social-govinismuluni,
— 118.

Partidul socialist ilalian a fost infiintat in 1892 si se numea inifial
nPartidul oamenilor munecii italieni*; in 1893, la Congresul de la
Reggio-Emilia, a luat denumirea de ,,Partidul socialist al oamenilor
munecii italieni*; din 1895 a inceput sd se numeascd ,,Partidul socia-
list italian®. Chiar din momentul credrii Partidului socialist italian,
in cadrul lui s-a dat o ascufiti lupti ideologicd intre doui curente
— curentul oportunist gi curentul revolutionar, care aveau diver-
gente in problemele politicii gi tacticii partidului. Tn 1912, sub pre-
siunea elementelor de stinga, la Congresul de la Reggio-Emilia,
reformigtii cei mai inveterati, partizani ai rizboiului i ai colaboririi
cu guvernul gi burghezia (Bonomi, Bissolati), au fost exclugi din
partid. De la inceputul primului rizboi mondial §i pind la intrarea
Italiei in rizboi, Partidul socialist italian s-a pronuntat impotriva
riizboiului, a lansat lozinca: ,, Impotriva rizboiului, pentru neutrali-
tate!“. In decembrie 1914 a fost exclus din partid un grup de rene-
gati (Mussolini gi alfii), care sustineau politica imperialistd a burghe-
ziei i se pronuntan in favoarea riazboiului. In legaturd cu intrarea
Italiei in rizboi de partea Antantei (mai 19156), in Partidul socialist
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italian s-au conturat foarte pronuntat trei orientiiri: 1) cea de dreapta,
care ajuta burghezia si ducd rizboiul; 2) cea centristd, care grupa
majoritatea membrilor de partid si actiona sub lozinca: ,Nici sa
nu participim la rdzboi, nici sd nu-l sabotim®, §i 3) cea de stinga,
care lua o atitudine mai hotariti impotriva riizboinlui, dar nu a
stiut si organizeze o lupti consecventd impotriva acestuia; cei de
stinga nu au inteles necesitatea transformdrii riizboiului imperialist
in rizboi civil §i a rupturii totale cu reformistii, care colaborau cu
burghezia. Socialistii italieni au organizat la Lugano (1914) o con-
ferintd comuni cu socialigtii elvetieni, au participat activ la confe-
rintele socialiste internationale de la Zimmerwald (1915) si Kienthal
1916).

( La sfirsitul anului 1916, Partidul socialist italian a pisit pe calea
social-pacifismului. — 119.

Partidul laburist independent din Anglia (Independent Labour Party)
— organizatie reformistd, intemeiati de conducitorii ,,noilor trade-
unionuri“ in 1893, in conditiile inviorarii luptei greviste gi intensi-
ficirii migcdrii pentru independenta clasei muncitoare din Anglia
fatd de partidele burgheze. Din Partidul laburist independent ficean
parte membrii ,noilor trade-unionuri“ §i ai unei serii de sindicate
vechi, reprezentanti ai intelectualilor §i ai micii burghezii care erau
sub influenta fabienilor. In fruntea acestui partid se afla Keir-Har-
die §i R. MacDonald. Inca de la infiintare, Partidul laburist inde-
pendent 8-a situat pe pozitii burghezo-reformiste, acordind atentie,
in primul rind, formei de lupti parlamentare si tranzactiilor parla-
mentare cu partidul liberal. Caracterizind Partidul laburist inde-
pendent, Lenin a scris ci acesta este ,in realitate un partid oportu-
nist, dependent totdeauna de burghezie* (Opere, vol. 29, Bucuresti,
Editura politici, 1959, p. 479).

La inceputul primului rizbol mondial, Partidul laburist indepen-
dent a publicat un manifest impotriva rizboiului, dar curind dupi
aceea s-a situat pe pozitiile social-govinismului. — 119.

Lucrarea ,,Marzismul despre stal* a fost scrisi de V.I. Lenin la Ziirich
in ianuarie-februarie 1917 gi a fost publicati pentru prima oarid in
1930, in ,,Culegeri din Lenin“, vol. XIV, Materialele cuprinse in
aceastd lucrare au fost folosite de V.I. Lenin la elaborarea cirtii
»otatul gi revolutia“. Manuscrisul luerdrii ,,Marxismul despre stat*
reprezintd un caiet, cu coperte albastre, de 48 de pagini, acoperite
cu un scris mirunt gi des, cu introduceri ficute ulterior, cu note
marginale gi sublinieri, care dovedesc ci Lenin a revenit in repetate
rinduri la aceste materiale. Lucrarea contine cele mai importante
teze ale lnui K. Marx §i F. Engels cu privire la stat si la dictatura
roletariatului, extrase din articole si cirti ale lui K. Kautsky, A.
anneckoek, E. Bernstein, insotite de observatiile, completirile,
generalizirile §i concluziile lui V.I. Lenin,

Intorcindu-se din Elvetia in Rusia in aprilie 1917, Lenin a lisat
manusecrisul ,,Marxismul despre stat“, impreund cu alte materiale,
in striindtate spre pistrare. Ulterior, in iulie 1917, ingrijorat de
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soarta acestor materiale, V.I. Lenin a scris intr-o scrisoare: ,,Entre
nous: daci voi fi impugcat, te rog pe d-ta si publici caietul meu
«Marxismul despre stats» (care a rimas la Stockholm). Coperta
albastri, legat. Gontine toate citatele din Marx gi Engels, precum gi
din Kautsky impotriva lui Panneckoek, insotite de o serie de obser-
vatii, note, formuliri. Cred ci nu cere mal mult de o sdptimina
de munci pentru a putea fi publicat* (Opere, vol. 36, Bucuresti,
Editura politica, 1958, p. 467).

Dupi zilele din iulie 1917, pe cind se ascundea la Razliv, Lenin a
rugat si i se trimitd acest caiet, de care avea nevoie pentru a elabora
nStatul gi revolutia®.

n lucrarea ,,Statul §i revolutia® nu au fost folosite toate materia-
lele strinse de Lenin in caietul ,Marxismul despre stat*. In aceastd
carte, Lenin n-a folosit decit unele dintre citatele principale din
w»Manifestul Comunist®, din scrisoarea lui K. Marx citre L. Kugel-
mann, din lucrarea lui K. Marx ,,Critica programului de la Gotha“
gi din cele ale lui F. Engels ,,Observatii critice pe marginea pro-
1ectului de program social-democrat din 1891, ,,Gontributii la pro-
blema locuintelor* etec. In ,Statul si revolutia® nu gi-au gisit
reflectarea scrisorile lui F. Engels catre P. Lafargue cu privire
la Partidul muncitoresc francez §i nici scrisoarea adresati de
Marx membrilor Comunei din Paris Frankel si Varlin etc., toate
citate in ,Marxismul despre stat*.

Lucrarea lui Lenin ,Marxismul despre stat* are o mare impor-
tanti de sine stititoare. Ea a fost reeditatd in 1931, 1932, 1933, 1934
1 1958. In volumul de fati, lucrarea este publicatdi dupi manuseris.
Ea ne face cunoscuti metoda leninistdi de cercetare gtiintifica, ne
araté felul cum Lenin studia §i rezolva problemele cele mai complexe
ale teorici §i practicii migedrii comuniste gi muncitoresti interna-
{ionale, — 123.

Aceastd tabli de materii a fost scrisi de V. I. Lenin pe coperta
caietului ,,Marxismul despre stat“. La dreapta, autorul a indicat
paginile din manuscris. In parantezele pitrate sint indicate cu petit
paginile volumului de fati. — 123.

Vezi K. Marx §i F. Engels, Opere, vol. 18. Bucuresti, [Editura
politicd, 1964, p. 98. — 127,

Vezi K. Marx gi F. Engels, Opere, vol. 18, Bucuresti, Editura poli-
ticd, 1964, p. 97—98; , Manifestul Partidului Comunist*, Bucu-
resti, Editura politicd, 1962, ed. a VIII-a, p. 6—11, 17—23; Opere,
vol. 19, Bucuresti, Editura politici, 1964, p. 316. — 127.

Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 18, Bucuregti, Editura
politicd, 1964, p. 98; vol. 17, 1963, p. 353. — 129.

Este vorba de ,Introducerea“ lui F. Engels la lucrarea lui Marx
»Luptele de clasd in Franta (1848—1850), scrisd pentru editia din
1895 a acestei lucriri, care a apdrut la Berlin (vezi K. Marx, F.
Engels. Werke, 22, Band, Dietz Verlag, Berlin, 1963, p. 609—528).
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Cu ocazia publicirii ,,Introducerii®, conducerea Partidului social-
democrat din Germania l-a rugat insistent pe Engels — referindu-se
la situatia incordati din tard, ca urmare a discutirii in Reichstag
a proiectului unei noi legi impotriva socialigtilor, — si atenueze
tonul (dupi piirerea conducerii) prea revolufionar al lucrdrii gi si-i
dea o formi mai prudenti.

Engels a criticat pozifia lipsiti de fermitate a conducerii parti-
dului, tendinta ei de ,a actiona exclusiv in limitele legalititii*.
Fiind insi nevoit sd tini seama de pirerea conducerii, Ingels s-a
declarat de acord si scoatd in corecturd o serie de pasaje i si schimbe
unele formuldri, ceea ce, dupd pirerea sa, a avut drept urmare
faptul cd textul initial al ,Introducerii“ a ,avut de suferit intr-o
oarecaré masuri’,

Totodatii, unii lideri ai social-democratiei germane au ficut, pe
baza acestei lucriri, incercarea de a-1 prezenta pe Engels drept
adept, in toate imprejuririle, al ciii exclusiv pagnice de trecere a
puterii in mina clasei muncitoare,

La 30 martie 1895, in , Vorwirts*, organul central al Partidului
social-democrat german, a fost publicat un articol de fond intitulat
»Oum se fac in prezent revolutiile®, in care, firi stirea lui Engels,
au fost extrase din ,, Introducere* unele pasaje special alese gi rupte
de context pentru a produce impresia ci Engels ar fi adeptul ,lega-
litdtii cu orice pret“. Engels a protestat energic pe lingd W. Lieb-
knecht, redactorul ziarului ,,Vorwirts, impotriva unei asemenea
denaturiri a conceptiilor sale. In scrisoarea din 1 aprilie adresati
Iui K. Kautsky si in cea din 3 aprilie 1895 adresati lui P. La-
fargue, Engels gi-a exprimat profunda sa indignare §i a subliniat
importanta pe care o are publicarea in revista ,,Die Neue Zeit* &
textului initial al ,Introducerii“ pentru ,,a gterge aceastd impresie
penibila“ (vezi K., Marx, F, Engels. Ausgewihlte Briefe, Dietz
Verlag, Berlin, 1952, p. 586—b87).

Cu putin inainte de aparitia mentionatei edifii a lucririi Ini
Marx, ,Introducerea“ lui Engels a fost, 1a insisten{a acestuia din
urmé, publicatid in mod special in ,,Die Neue Zeit“, dar cu aceleagi
omisiuni pe care autorul fusese nevoit si le efectweze pentru editia
din 1896 a lucririi ,Luptele de clasi in Franta (1848—1850)“.
Publicatd cu prescurtiri, ,, Introducerea” gi-a pastrat totusi nealterat
caracterul ei revolufionar. A fost necesard o falsificare grosolani a
conceptiilor lui Engels pentru ca acest document s poatd fi inter-
pretat in spirit reformist, aga cum au ficut-o, dupi moartea lui
Engels, Bernstein in ,,Premisele socialismului §i sarcinile social-de-
mocratiei, precum si alti ideologi ai revizionismului gi oportunis-
mului. Ascunzind cititorilor textul integral al ,Introducerii®, degi
manuscrisul lucririi se afla la dispozitia lor, trecind sub técere impre-
juririle care 1-au forfat pe Engels si facd unele prescurtiri in corec-
turd, denaturind continutul textului publicat, Bernstein §i alfi revi-
zionigti afirmau in mod calomnios ci in ,Introducere®, pe care o
prezentau drept ,testamentul politic* al lui Engels, acesta gi-ar fi
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revizuit concepfiile sale anterioare, situindu-se aproape pe pozifii
reformiste.

Prin referiri false 1a Engels, revizionistii cautau si ascundi faptul
cd ei au renegat marxismul, precum gi atacurile lor impotriva prin-
cipiilor revolufionare ale acestuia.

Textul integral al ,Introducerii“ a fost publicat pentru prima
oard in U.R.S.S. in 1930. — 129.

Vezi K. Marx, F. Engels, V. L. Lenin. ,,Despre internationalismul pro-
letar”, Bucuresti, Editura politica, 1959, p. 118. — 130.

V. 1. Lenin se referd la o scrisoare din 28 septembrie 1870 adresata
de M. A. Bakunin socialistului francez Palix. Scrisoarea este citatid
de I. M. Steklov in cartea ,,Michael Bakunin. Ein Lebensbild“.
Stuttgart 1913. — 131.

Vezi K. Marx, F. Engels, V. 1. Lenin. , Despre internationalismul
proletar“, Bucuresti, Editura politici, 1969, p. 118. — 131.

Vezi K. Marx, F. Engels. Ausgewihlte Briefe, Dietz Verlag, Berlin,
1953, p. 261, 2562. — 133.

Vezi K. Marx, F. Engels. Ausgewihlte Briefe, Dietz Verlag, Berlin,
1953, p. 292. — 133.

Vezi K. Marx. ,Secrisori citre Kugelmann®, Bucureyti, Editura
P.C.R., 1947, p. 48. — 133.

Vezi K. Marx, F. Engels, V. 1 Lenin. ,Despre internafionalismul
proletar”, Bucuresti, Editura politici, 1959, p. 118. — 135.

Vezi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 8, Bucuregti, Editura poli-
ticd, 1960, p. 206—207. — 137.

Vezi K. Marx §i F. Engels. Opere alese in doud volume, vol. I,
Bucuregti, E.S.P.L.P. 1955, ed. a 1I-a, p. 240 — 242, — 139,

Vezi K. Marx. ,,Optsprezece brumar al lui Ludovic Bonaparte®
(K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 8, Bucuresti, Editura politici,
1960, p. 206—207). — 139.

Vezi scrisoarea din 12 aprilie 1871 adresati de I. Marx lui
L. Kugelmann (XK. Marx, F. Engels, V. I. Lenin. ,Despre interna-
fionalismul proletar, Bucuregti, Editura politici, 1959, p. 118).
— 139.

Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol 18, Bucuresti, Editura
politicd, 1964, p. 270. — 139.

Vezi K. Marx si T. Engels. Opere, vol. 19, Bucuresti, Editura poli-
tici, 1964, p. 30. — 139.

Vezi K. Marx, F. Engels. Ausgewihlte Briefe, Dietz Verlag,
Berlin, 1953, p. 310. — 141.
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138

130

110

u1

14

143

Vezi K. Marx, F. Engels. Werke, 22. Band, Dietz Verlag, Berlin,
1963, p. 225—237. — 141.

Vezi K. Marx, F. Engels. Ausgewihlte Briefe, Dietz Verlag, Berlin,
1953, p. 617. — 141.

Vezi K. Marx, F. Engels. Werke, 22. Band, Dietz Verlag, Berlin
1963, p. 233—240. — 153.

Vezi F. Engels. ,,Prefatd la lucrarea lui K. Marx «Riizboiul civil din
Frantay (K. Marx. ,,Riizboiul civil din Franta“, Bucuresti, Editura
politicii, 1960, p. 12). — 143.

»Der Sozialdemokral® — ziar, organ central al Partidului social-demo-
crat din Germania in perioada in care a actionat legea exceptionalii
impotriva socialigtilor; a aparut la Ziirich intre 28 septembrie 1879
9i 22 septembrie 1888 gi 1a Londra intre 1 octombrie 1888 si 27 septem-
brie 1890. Tndrumarea ideologici a lui Engels a asigurat ziarului o
orientare marxisti. Cu toate ci a ficut uncle gregeli, ,Der Sozial-
demokrat® a aparat cu fermitate tactica revolutlonard si a avut un
rol de seami in concentrarea §i organizarea fortelor social-democratiei
germane. Dupd abrogarea legii exceptionale impotriva socialigtilor,
»Der Sozialdemokrat® gi-a incetat aparitia. Ziarul ,,Vorwirts“ a
redevenit organul central al partidului. — 155.

wTinerii® — opozitie mic-burghezii semianurhisti din rindurile social-
democrafiei gerinane; a luat fiintd in 1890. Principalul nuclen al
acestui grup era format din tinerl publicisti §i studenti (de aici §i
denumirea) care pretindean rolul de teoreticieni gi de conducitori
ai partidului. Aceasti opozitie, care nu intelegea ci in urma abrogirii
legii exceptionale impotriva socialigtilor (1878—1890) conditiile in
eare activa partidul s-au schimbat, nega necesitatea folosirii formelor
legale de luptd, se ridica impotriva participarii social-democratici
la parlament, invinuia partidul c¢i apard interesele micii burghezii,
il invinuia de oportunism. F. Engels a luptat impotriva opozitiei
»tinerilor“. Cind ,,Sichsische Arbeiter-Zeitung®, organul ,tinerilor*,
a facut o incercare de a afirma ci Engels este solidar cu opozitia,
el a dat o ripostd energici acestei ,colosale neruginiri® §i a supus
unei critici nimicitoare conceptiile si tactica ,tinerilor®.

Dupi cum scria Engels in scrisoarea — mentionati de V. I. Lenin
— »Raspuns redactiei ziarului «Sichsische Arbeiter-Zeitung»“,
conceptiile teorctice ale opozifiei reprezentau ,un «marxisme gro-
solan denaturat®, Tactica aventuristd a ,tincrilor®, rupti de viata
reald, scria Engels, ,chiar gi pe cel mai puternic partid, care ar
numirs milioane de membri“, ar putea ,si-1 ingroape in hohotele
de ris pe deplin meritate ale intregii lumi ostile lui*. Engels a
ironizat ingimfarea si iluziile ,tinerilor* cu privire la greutatea spe-
cificd §i importanta lor in partid. ,Ei trebuie si inteleagi ¢i estu-
diile» lor «academices, care impun totodati o temeinicd autoveri-
ficare critici — sublinia Engels —, nu le dau nicidecum brevetul
de ofiter §i dreptul la un post corespunzitor in cadrul partidului;

25 — Lenin — Opere, vol. 33
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144

146

146

147

148

149

150

161

153

¢i in partidul nostru fiecare trebuie si inceapid prin a fi simplu
soldat; ci pentru a ocupa posturi de raspundere in partid talentul
si cunostintele teoretice nu sint suficiente chiar in cazul cind ele
exista efectiv, ci pentru aceasta mai e nevoie de o buni cunoastere
a conditiilor de luptd a partidului, de insusirea deplind a formelor
acestei lupte, de un devotament personal si de o fermitate de carac-
ter verificate si, in sfirgit, de incadrarea de bunivoie in rindurile
luptatorilor; intr-un cuvint cd acesti oameni cu sstudii academices
in general au mult mai mult de invitat de la muncitori decit mun-
citorii de la ei® (vezi K. Marx, F. Engels. Werke, 22. Band, Dietz
Verlag, Berlin, 1963, p. 68—70). In octombrie 1891, Congresul de
la Erfurt al social-democratiei germane a exclus din partid o parte
dintre conducitorii acestei opozifii. — 155.

Vezi K. Marx gi F. Engels. Opere alese in doui volume, vol. I, Bucu-
resti, E.S.P.L.P, 1955, ed. a II-a, p. 683. — 155.

Vezi K. Marx, F. Engels. Werke, 22. Band, Dietz Verlag, Berlin,
1963, p. 238. — 157.

Vezi K. Marx. ,,Optsprezece brumar al lui Ludovie Bonaparte“
(K. Marx i F, Engels. Opere, vol. 8, Bucuregti, Editura politici,
1960, p. 206—207). — 157.

Vezi scrisoarea din 12 aprilie 1871 adresatd de K. Marx hi L. Kugel-
mann (K. Marx, F. Engels, V.I. Lenin. , Despre internationalismul
proletar, Bucuresti, Editura politica, 1959, p. 118).— 157.

Vezi F. Engels. Scrisoare citre A. Bebel datati 18—28 martie
18756; K. Marx. ,Critica programului de la Gotha* (K. Marx si
F. Engels. Opere, vol. 19, Bucuresti, Editura politici, 1964, p. 3—
10, 12-34). — 157.

Vezi K. Marx gi F. Engels. ,,Manifestul Partidului Comunist®, Bucu-
resti, Editura politica, 1962, ed. a VIII-a, p. 43, 70, 54. — 159.

Vezi F. Engels. ,,Observatii critice pe marginea proiectulni de
program social-democrat din 1891¢ (K. Marx, F. Engels. Werke,
22. Band, Dietz Verlag, Berlin, 1963, p. 2356, 236). —149.

Vezi K. Marx, F. Engels. Werke, 22. Band, Dietz Verlag, Berlin,
1963, p. 17—18. — 159.

Este vorba de scrisorile lui F. Engels citre Paul Lafargue din 16
februarie §i 7 mai 1886, 22 noiembrie gi 5 decembrie 1887, 27 octom-
brie 1890, 6 martie gi 2 iunie 1894 i 3 aprilie 1895 (vezi ,,Le Socia-
liste* nr. 116 din 24 noiembrie 1900; Ausgewiihlte Briefe, Dietz
Verlag, Berlin, 1953, p. 573—574; ,,Le Socialiste” nr. 116 din 24
noiembrie 1800; Ausgewihlte Briefe, Dietz Verlag, Berlin, 1953,
p- b86—b87). — 159.
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153

154

156

156

wle Mouvement Socialisle — revistd social-politicd care a apirut
neregulat. Din ianuarie 1899 pind in iunie 1914 a apirut la Paris
in limba francezi, sub ingrijirea lui G. Lagardelle. In ,, Le Mouve-
ment Socialiste* au fost publicate o serie de scrisori §i articole ale
lui F. Engels. La revistd au colaborat reprezentanti de seami ai
social-democratiei internationale: W. Liebknecht, H. Quelch,
J. Jaurés, A. Bebel, R. Luxemburg si altii. Revista a publicat §i
articole scrise de oportunisti gi revizioni§ti, care dominau in Interna-
tionala a II-a.

In 1900, E. Bernstein a publicat in ,,Le Mouvement Socialiste*
extrase, alese in mod tendentios, din scrisorile ce-i fuseserd adresate
de F. Engels. Textul integral al acestor scrisori a fost publicat in
U.R.S.8. (vezi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. XXVII, 1935,
p. 166—162, 192-199, 232—235, 241244, 246—249, 2563257,
325—327). — 149.

Guesdisti, curentul guesdist — curent marxist-revolutionar in mis-
carea socialistd francezi de la sfirsitul secolului al XTX-lea si ince-
putul secolului al XX-lea, avind in frunte pe J. Guesde. In 1901,
adeptii luptei de clasii revolufionare, in frunte cu J. Guesde, an
intemeiat Partidul socialist din Franta. In 1906, guesdistii au fuzio-
nat cu Partidul socialist francez. In partid, guesdistii au avat o
pozitie centristi. In anii primului rizboi mondial, ei au trecut de
partea social-govinismului. J. Guesde §i M. Sembat an intrat in
guvernul imperialist al Franfei. — 159.

wVorwdrls* — cotidian, organ central al Partidului social-democrat
german; potrivit hotiririi adoptate de Congresul de la Halle, a
apirut la Berlin din 1891, sub denumirea ,, Vorwirts. Berliner Volks-
blatt“, ca o continuare a ziarului ,Berliner Volksblatt®, care apiruse
incepind din 1884. In coloanele ziarului, F. Engels a luptat impotriva
tuturor manifestiirilor oportunismului. Incepind cu a doua jumitate
a ultimului deceniu al secolului al XIX-lea, dupi moartea lui Engels,
redactia ziarului , Vorwirts* a trecut in miinile aripii de dreapta
a partidului §i & publicat in mod regulat articole scrise de opor-
tunisti. Prezentind in mod tendentios lupta dusid impotriva oportu-
nismului §i revizionismului din P.M.S.D.R., , Vorwirts* i-a sprijinit
pe ,.economigti®, iar mai tirziu, dupi scindarea partidului, pe men-
sevici. In anii reactiunii, ,, Vorwirts* a publicat articole calomnioase
scrise de Trotki, neacordindu-i lui Lenin gi bolgevicilor posibilitatea
de adpublica dezminfiri §i aprecieri obiective asupra situatiei din
partid.

In perioada primului rizboi mondial, ,Vorwirts* s-a situat pe
pozitiile social-govinismului. Dupd Marea Revolutie Socialistd din
Octombrie a desfigurat propaganda antisovietici. ,Vorwiirts“ a
continuat si apari la Berlin pind in 1933. — 159.

»Le Socialiste* — siiptiminal; a apirut din 1886 ca organ teoretic
al Partidului muncitorese francez, din 1902 a fost organul Parti-
dului socialist din Franta, iar din 1905 organul Partidului socialist

25*
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167

158

169

160

161

162

163

164

186

186

167

168

francez. In acest ziar au fost publicate extrase din lucririle Iui
K. Marx gi F. Engels, precum si articole gi scrisori ale militantilor
de seamd ai miscarii muncitoresti franceze §i internationale de la
sfirgsitul secolului al XIX-lea §i inceputul secolulni al XX-lea:
P. Lafargue, W. Licbknecht, C. Zetkin, G.V. Plchanov si altii;
ziarul gi-a incetat aparijia in 1915, — 159.

Vezi K. Marx, F. Engels. Ausgewihlte Bricfe, Dietz Verla,g, Berlin,
1953, p. 673—574. — 161.

Vezi K. Marx, F. Engels. Werke, 22. Band, Dietz Verlag, Berlin,
1963, p. 609—527. — 161,

Vezi K. Marx, I. Engels. Ausgewiihlte Briefe, Dietz Verlag, Berlin,
1953, p. 686—bH87, — 163.

Vezi K. Marx, F. Engels. Ausgewiihite Briefe, Dietz Verlag, Berlin,
1953, p. 686. — 163.

Vezi ,,Le Socialiste* nr. 115 din 24 noiembrie 1900. — 163.
Vezi ,,Le Socialiste” nr. 115 din 24 noiembrie 1900. — 165.

Aceasti expresie, care, dupd mirturia Ini K. Marx si F, Engels,
apar{ine lui H. Heine, a fost pentru prima oard citatd de ei in, Ideo-
logia germani* (vezi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 3, Bucuregti,
Editura politicd, 1962, ed. a II-a, p. 538). — 165.

Vezi ,,Le Socialiste nr. 116 din 24 noiembrie 1900. — 165.

wNew-Yorker Volkszeilung” — cotidian al social-democratilor ger-
mani din S.U.A.; a apirut la New York din 1878 pind in 1932,
— 1€5.

Cuvintarea men{ionatd a fost pregititd de K. Marx pentru a o rosti
la Congresul economistilor de la Bruxelles. Lui Marx nu i s-a dat
cuvintul la congres. Dupé incheierea lucririlor congresului, el si-a
prelucrat cuvintarea pentru presd gi a publicat-o in ziarul belgian
nAtelier Démocratique® din 29 septembrie 1847. Pini la noi a ajuns
numai traducerea germand a primei pir{i, publicati la Hamm
in 1848 de J. Weydemeyer, prietenul lui Marx §i Engels, impreuns
cu traducerea unei alte cuvintiri despre libertatea comerfului,
rostiti de Marx la 9 ianuarie 1848, Weydemeyer a omis sfirsitul
cuvintirii pe motiv ¢d continutul ei se repeta in cuvintarea din
9 ianuarie (vezi K. Marx i F. Engels. Opere, vol. 4, Bucuregti, Edi-
tura politicd, 1963, ed. a Il-a, p. 297—299, 447—460). — 1645.

Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 19, Bucuresti, Editura poli-
ticd, 1964, p. 3—10. — 164.

Este vorba de articolul lui N.I. Buharin ,Der imperialistische
Raubstaat®, publicat in ,, Jugend-Internationale nr, 6 din 1 decem-
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189

171

172

173

bric 1916, semnat ,Nota-Bene“. V.I. Lenin a supus articolul Iui
Bularin unei critici vehemente in nota ,,Internationala Tineretuluni*
(vezi Opere complete, vol. 30, Bucuresti, Editura politici, 1964,
ed. a doua, p. 225—229). Vezi observatiile ficute de Lenin la arti-
colul Ini Bulharin in volumul de fati, p. 326—331). — 171.

V.I. Lenin s-a interesat §i mai inainte de articolele lui M. Beer
»Betrachtungen iiber den Niedergang Englands“, ,,Sozialer Impe-
rialismus* §i ,,Die gegenwiirtige Lage des Trade Unionismus“.
Extrase din aceste articole se giisesc in materialele pregititoare
pentru lucrarea ,Imperialismul, stadiul cel mai inalt al capitalis-
mului* (vezi Opere, vol. 39, Bucuresti, Editura politici, 1962,
p. 578). — 173.

Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 19, Bucuresti, Editura poli-
ticd, 1904, p. 12—34. — 173.

Parlidul popular german, infiintat in 1863, era format mai ales din
elemente democratice ale micii burghezii din statele germane din
sud. Partidul promova lozinci cu caracter gemeral democratic,
propaga ideea unui stat german federativ; se pronunta atit impo-
triva politicii lui Bismarck de unificare a Germaniei sub hegemo-
nia Prusiei iuncherilor, cit §i impotriva unificérii ei sub forma unei
republici democratice, centralizate §i unice.

In 1866, la Partidul popular german a aderat Partidul popular
din Saxonia, al cirui nucleu principal era format din muncitori.
Ulterior, aceastd aripd de stinga a evoluat in directie socialistd. Dupi
ce s-a separat de democra{ii mic-burghezi, ea a participat la forma-
rea, in august 1869, a Partidului muncitoresc social-democrat
german. — 177.

Liga pdcii g a liberldfii — organizatie pacifistd burghezd, infiintatd
in 1867 in Elvetia de republicani mic-burghezi §i de liberali; in
perioada 1867—1868, la activitatea Ligzii a participat M.A. Bakunin.
La inceputul activititii sale, Liga a incercat si foloseasci migcarea
muncitoreasci in propriile ei scopuri.

Marx 5i Engels au avut o atitudine negativd fati de Ligi, care,
prin declaratii grandilocvente despre posibilitatea de a se pune
capit razboiului in conditiile capitalismului prin crearea ,Statelor
Unite ale Europei®, semina iluzii false in mase i abitea proletaria-
tul de la lupta de clasi. In sedinta din 13 august 1867 a Gonsiliului
General al Internationalei I, Marx a subliniat in cuvintarea sa ci
adeviratul luptitor pentru pace este Internationala, intrucit ,,unirea
clasei muncitoare din diferite tiri va rengi, pini la urmi, si impiedice
izbucnirea unor rizboaie intre popoare“ (K. Marx §i . Engels.
Opere, vol. 16, Bucuresti, Editura politica, 1963, p. 573). — 177.

Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 19, Bucuresti, Editura poli-
ticd, 1964, p. 30. — 177,
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11

178

176

in

178

179

180

181

188

188

184

185

188

187

188

189

150

Vezi K. Marx i F. Engels. Opere, vol. 19, Bucuresti, Editura poli-
ticd, 1964, p. 20—22. — 185.

Vezi K, Marx si F, Engels, Opere, vol 19, Bucuresti, Editura
politica, 1964, p. 4, 6, 7, 7—8, — 191.

Vezi K. Marx §i F. Engels. Opcre, vol. 4, Bucuresti, Editura poli-
tici, 1963, ed. a II-a, p. 178—179. — 193.

Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 4, Bucuregti, Editura poli-
ticii, 1963, ed. a II-a, p. 69. — 193.

Vezi K. Marx §i F. Engels. ,Manifestul Partidului Comunist”, Bucu-
resti, Editura politicd, 1962, ed. a VIII-a, p. 64. — 193.

Vezi K. Marx §i F. Engels. ,,Manifestul Partidului Comunist*, Bucu-
resti, Editura politica, 1962, ed. a VIII-a, p. 44, b4, b5, 34. —197.

Vezi X. Marx, F.Engels. Werke, 21. Band, Dietz Verlag, Berlin,
1962, p. 3560, 361. — 199.

Vezi K. Marx gi F. Engels. Opere, vol. 18, Bucuresti, Editura poli-
tici, 1964, p. 211—291. — 199.

Vezi K. Marx gi F. Engels. Opere, vol. 18, Bucuresti, Editura poli-
tici, 1964, p. 228—229, 234. — 201.

Vezi F. Engels. ,Prefati la editia a doua a lucririi «Contributii
la problema locuintelors* (K. Marx §i F. Engels. Opere alese in doud
volume, vol. I, Bucuresti, E.S.P.L.P. 1955, ed. a II-a, p. 589.— 203.

Vezi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 18, Bucuresti, Editura poli-
tici, 1964, p. 246—247, 269—270. — 203.

Este vorba de brosura ,Internationale et révolution. A propos du
congrés de la Haye par des réfugiés de la Commune, ex-membres du
Conseil Général de 1’Internationale*, Londra, 1872. — 203,

Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 18, Bucuresti, Editura poli-
tici, 1964, p. 270—271, 286. — 207.

Vezi scrisorile lui F. Engels citre K. Kautsky din 3 ianuarie, 25
martie gi 1 aprilie 18956. — 209.

Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 17, Bucuresti, Editura poli-
ticd, 1963, p. 3562—368. — 209.

Vezi K. Marx si F. Engels. Qpere, vol. 17, Bucuresti, Editura poli-
ticd, 1963, p. 362—360. — 221.

Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 17, Bucuresti, Editura poli-
tica, 1963, p. 362, 364. — 221.
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1981

192

193

123

195

196

187

108

200

201

202

203

204

805

208

Este vorba de ,,Introducerea* lui F. Engels la lucrarea lui K. Marx
» Rizboiul civil din Franta“ (vezi K. Marx. Rizboiul civil din Franta,
Bucuresgti, Editura politicii, 1960, p. 6—19). — 231.

In manuserisul lui Engels este scris ,social-democrat*. Inlocuirea
cuvintului a fost fiicuta de citre redactia revistei ,,Die Neue Zeit*
cu ocazia publicdrii lucririi lui Engels. — 241.

Vezi ;Introducerea* lui F. Engels la lucrarea lui K. Marx ,,Rizboiul
civil din Franta“ (K. Marx. Rizbeiul civil din Franta, Bucuresti,
Editura politicd, 1960, p. 7, 11, 12, 14, 15, 16, 17—18). — 243.

Este vorba de scrisoarea lui F. Engels din 18—28 martie 1875 ciitre
A. Bebel (vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 19, Bucuresti,
Editura politicd, 1964, p. 3—10). — 243.

Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 17, Editura politici, 1963,
p. 379. — 245.

Vezi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 8, Bucuresti, Editura poli-
ticii, 1960, p. 122—123. — 245.

VeziF. Engels. ,,Originea familiei, a proprietitii private si a statului*,
Bucuregti, Editura politici, 1961, ed. a V-a. — 245.

Vezi F. Engels. ,,Originea familiei, a proprieti{ii private gi a statului®,
Bucuresti, Editura politici, 1961, ed. a V-a, p. 8—21. — 245.

Vezi F. Engels. ,,Originea familiei, a proprieti{ii private gi a statului®,
Bucuresti, Editura politici, 1961, ed. a V-a, p. 171—173. — 247.

Vezi K. Marx, F. Engels. Werke, 22. Band, Dietz Verlag, Berlin,
1963, p. 246—260. — 249.

Vezi F. Engels. ,,Originea familiei, a proprietitii private 5i a statului®,
Bucuresti, Editura politici, 1961, ed. a V-a, p. 173—176. —253.

Vezi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 20, Bucuresti, Editura poli-
ticd, 1964, p. 1—382. — 253.

Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 20, Bucuresti, Editura poli-
ticli, 1964, p. 277—278. — 255.

Vezi K. Marx si F. Engels. Werke, 22. Band, Dietz Verlag, Berlin,
1963, p. 417—418. — 257.

Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 18, Bucuresti, Editura poli-
ticii, 1964, p. 309—312. — 257,

V.I. Lenin a ficut aceasti insemnare pe o foaie separati, atasati
la manuscris, foaie pe care copiase citate din acest alineat si din cel
urmitor al articolului lui F. Engels ,,Despre autoritate*.
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Lenin aratd cd in articolul ,,Statul imperialist tilhdresc”, Buharin
reproduce incomplet cuvintele lui Engels. — 259.

Vezi K. Marx s5i F. Engels. Opere, vol. 18, Bucuresti, Editura poli-
ticd, 1964, p. 303—308. — 261.

V.I. Lenin a ficut aceastd insemnare pe o foaie separati, atagati
la manuscris, foaie pe care eopiase o parte a alineatului respectiv
din articolul Ini K. Marx , Indiferentismul politic*, citat de Lenin
in ,Statul §i revolutia" (vezi volumul de fat{d, p. 60).

Bakunigti — adepti ai unui curent denumit astfel dupi numele
Iui M.A. Bakunin, ideolog al anarhismului §i dusman fnversunat al
marxismului §i al socialismului gtiintific. Bakunigtii an dus o lupta
indirjitd impotriva teoriei gi tacticii marxiste in migcarea muncito-
reascd. Principala tezi a bakunismului este negarea oricirui fel
de stat, inclusiv a dictaturii proletariatului; ea decurge din neinte-
legerea rolului istoric mondial al proletariatului. Bakunin a emis
ideea ,niveldrii* claselor, unirea de jos a ,asociatiilor libere. O aso-
ciafie revolutionard secretd, compusi din personalitifi ,proemi-
nente“, trebuie, dupid pirerea bakunigtilor, si conducd riiscoalele
populare care sint pe punctul de a izbucni. Astfel, ei presupunean
cd in Rusia tirdnimea este gata si porneascd neintirziat o riis-
coald, Tactica lor, bazati pe comploturi, pe revolte imediate i
pe practica terorismului, avea uncaracter aventurier si era ostild
invatiturii marxiste despre insurectie, Bakunismul este inrudit cu
proudhonismul,

Ciutind si patrundi in Internationala I, Bakunin insista ca el sd
fie primit in Internationald impreuna cu organizatia ,,Alianta demo-
cratiei socialiste*, intemeiatd de el in 1868 g§i din care ficea parte
si asociatia bakunista secretd. In pofida faptului c¢i Consiliul General
al Internationalei a hotarit dizolvarea , Aliantei, Bakunin s-a
supus numai formal acestei hotariri, men{inindu-si organiza{ia
secretd §i introducind-o in Internationald ca sectia din Geneva &
Internationalei, care §i-a pistrat denumirea de ,alianti*.

Punindu-gi drept scop acapararea Consiliului General, Bakunin a
luptat impotriva lui Marx prin toate mijloacele. Pentru a-gi atinge
scopurile, ,,Alianta®, an aratat Marx 5i Engels, nu se diidea in laturi
»de la nici un mijloc, de la nici o faptd necinstita ; minciuna, calom-
nie, intimidare, atacuri din umbrd — toate ii sint proprii in egali
misuri* (K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 18, Bucuregti, Editura
politici, 1964, p. 337). Pentru activitatea lor dezorganizatoare, in
1872, 1a Congresul de la Haga, liderii anarhismului Bakunin si
Guillaume au fost exclugi din Internationala I. Teoria si tactica
bakunigtilor au fost energic combatute de I{. Marx §i F. Engels.
V.L. Lenin a spus ci bakunismul este conceptia despre lume ,a
micului burghez care si-a pierdut nidejdea in salvarea sa“ (Opere
complete, vol. 21, Bucuresti, Editura politici, 1963, ed. a doua,
p. 270). Bakunismul a fost unul dintre izvoarele ideologice ale narod-
nicismului. Cu privire la Bakunin §i la bakunigti, vezi lucririle:
K. Marx §i F. Engels. ,,Alianta democratiei socialiste §i Asocia{ia
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Internationali a Muncitorilor, F. Engels. ,Bakunistii la lucru“,
nLiteratura din emigratie* (K. Marx g§i F. Engels. Opere, vol. 18,
Bucuregti, Editura politica, 1964, p. 331—366, 470—488, 517—566);
V.L Lenin. ,Despre guvernul revolutionar provizorin* (articolul al
doilea) (Opere complete, vol. 10, Bucuresti, Editura politici, 1962,
ed. a doua, p. 240—248) s5i altele. — 263.

Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 18, Bucuregti, Editura poli-
tici, 1964, p. 303—305. — 265.

Vezi I'. Engels. Scrisoarea adresati lui Bebel la 18—28 martie 1875
(K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 19, Bucuregti, Editura politici,
1964, p. 3—10). — 267.

M Vezi K. Marx si I. Engels. Opere, vol. 20, Bucuresti, Editura poli-

gi2

214

216

ticd, 1964, p. 179. — 277.

Este vorba de riscoala din Spania (vara anului 1873). Muncitorii
au fost instigati la riscoali de aga-nwmitii ,intransigenti — repu-
blicani care exprimau interesele micii-burghezii de la orage —si de
anarhigtii bakunigti. Riscoala s-a desfigurat sub lozinca transfor-
mirii Spaniei in cantoane independente, dupd meodelul Elvetiei.
Riscoala a cuprins o serie de provincii §i orage ale tirii: Sevilla,
Granada, Valencia i altele; ea a fost reprimati cu cruzime. Tactica
aventuristi a anarhigtilor a cauzat un mare prejudiciu actiunii
revolutionare a clasei muncitoare din Spania. Anarhigtii n-an asigu-
rat simultaneitatea actiunilor risculatilor; fiecare orag, fiecare
provincie actiona de sine stititor, ceea ce excludea posibilitatea
unui atac general. Despre riscoala din Spania, vezi T. Engels.
,»Balkunigtii la lucru® (K. Marx i . Engels. Opere, vol. 18, Bucuresti,
TEditura politici, 1964, p. 470—488) 5i V.I. Lenin. , Despre guvernul
revolutionar provizoriu* (articolul al doilea) (Opere complete,
vol. 10, Bucuresti, Editura politicd, 1962, ed. a doua, p. 240—248).
— 279.

Este vorba de atentatele impotriva imparatului Wilhelm I sivirsite
de M. Hodel la 11 mai 1878 si de K.E.Nobiling la 2 iunie 1878.
Bismarck a folosit aceste atentate drept pretext pentru a introduce,
in octombrie 1878, legea exceptionalii impotriva socialigtilor. — 279,

Este vorba de o serie de atentate siivirsite in 1884 de anarhigtii
austrieci A. Kammerer, G. Stellmacher §i altii. Aceste acte tero-
riste au servit drept pretext pentrn a se introduce in Austria, in
1884, o lege impotriva socialigtilor similari cu legea excentionald intro-
dusi de Bismarck. — 279.

Tiste vorba de evenimentele care s-au petrecut la Chicago in zina
de 4 mai 1886. In scopul intensificiirii represiunilor antimuncitoresti,
un grup de provocatori au aruncat in timpul unui miting o bombi,
u cirei explozie a ucis 4 muncitori §i 7 politigti. In temeiul marturi-
ilor mincinoase depuse de provocatori, cei 4 organizatori ai mitin-
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gului an fost executati, iar mulfi dintre cei ce au participat la el au
fost condamnati la inchisoare pe termen lung. — 279.

Vezi scrisoarea din 3.1.1895 adresatd de F. Engels lui K. Kautsky.
— 279.

Lenin se referd la lucririle lni K. Marx. ,,Optsprezece brumar al
Iui Ludovic Bonaparte* (1861—1852) si ,Rizboiul civil din Fran{a“
(1871), precum si la lucrarea lui F. Engels ,,Observatii critice pe
inarginea proiectului de program social-democrat din 1891% (vezi
K. Marx gi F. Engels. Opere, vol. 8, Bucuregti, Editura politici, 1960,
p. 116—217; Opere, vol. 17, Bucuresti, Editura politici, 1963,
p. 328—386; Werke, 22. Band, Dietz Verlag, Berlin, 1963, p. 225—
237). — 283.

Este vorba de greva generald din octombrie 1905 din timpul primei
revolufii burghezo-democratice din Rusia.

La greva generali din octombrie aun participat peste 2 000 000
de oameni. Greva s-a desfisurat sub lozinca risturnirii absolutis-
mului, a boicotirii active a Dumei lui Bulighin, a convocirii unei
aduniri constituante gi instaurdrii republicii democrate. Greva
politici generald a demonstrat for{a §i vigoarea migcirii muncito-
regti, a contribuit la dezvoltarea luptei revolutionare la sate, in
arnatd si in flotd §i a adus proletariatul in pragul insurectiei armate
din decembrie. Despre greva din octombrie, vezi articolul lui
V.L Lenin ,Greva politici generali din Rusia® (Opere complete,
vol. 12, Bucuresti, Editura politici, 1962, ed. a doua, p. 1—4). — 285.

Este vorba de insurecfia armatd din decembrie 1906 de la Moscova,
din timpul primei revolutii burghezo-democratice din Rusia. Expri-
mind vointa muncitorilor, Conferinta oriseneascd a bolgevicilor de
la Moscova, care a avut loc la 5 (18) decembrie 1905, a hotirit si
declare grevii generald gi si declangeze lupta armati. La chemarea
Sovietului din Moscova, in ziua de 7 (20) decembrie a inceput greva
politici generalda. La 10 (23) decembrie, greva s-a transformat in
insurectie armati. Presnea, Zamoskvorecie, raionul Rogojsko-Simo-
novski gi raionul Cdii ferate Moscova—XKazan au devenit centre
ale insurectiei. Lupta a durat noud zile. Muncitorii din Moscova an
luptat cu abnegatie, dar nu aveau inci experienfa luptei armate,
nu aveau arme suficiente, iar legitura cu armata era slab organi-
zatd. In cursul luptei s-a aplicat tactica apiririi, §i nu a ofensivei.
Conducerea insurec{iei riminea in urma migearii aselor, care
crestea spontan. La inceputul insurectiei au fost arestati conducitorii
Comitetului bolgevicilor din Moscova. ‘Mengevicii §i socialigtii-
revolutionari sabotau desfigurarea actiunilor de luptid cerind ince-
tarea luptei armate. Guvernul tarist a adus la Moscova trupe din
Petersburg, Tver §i din regiunile din vestul tédrii. La 17 (30) decem-
brie a inceput asaltul Presnei, care a fost inecati in singe. Comitetul
de partid din Moscova gi Sovietul din Moscova au hotirit si declare
incetarea rezistentei armate pe data de 19 decembrie 1905 (1 ianua-
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rie 1906), pentru a cruta astfel fortele revolufionare si a se pregiti
in vederea luptei viitoare.

Urmind exemplul Moscovei, in decembrie 1905 §i in ianuarie
1906 au izbucnit insurectii intr-o serie de alte locuri: Nijni-
Novgorod, Rostov pe Don, Novorossiisk, Donbass, Ekaterinoslav,
Perm (Motoviliha), Ufa, Krasnoiarsk si Cita. Importante actiuni
armate au avut loc in Transcaucazia, Polonia. Tinutul baltic, Fin-
landa. Dar toate aceste insurectii rizlete an fost inibugite cu cruzime
de guvernul tarist.

Insurectia armati din decembrie a reprezentat punctul culminant
al primei revolutii ruse. Dind o inalt’ apreciere insurectiei din decem-
brie, Lenin scria ci poporul ,a primit botezul focului. S-a calit in
focul insurectiei. A pregitit cohortele de luptdtori care au invins
in 1917« (Opere, vol. 31, Bucuresti, E S.P.L.P. 1956, p. 5619—520).
In legiturd cu insurectia armati din decembrie, vezi articolul lui
V.IL Lenin ,, Invitimintele insurectiei din Moscova® (Opere complete,
vol. 13, Bucuresti, Editura politici, 1962, ed. a doua, p. 366—373).
— 285.

Este vorba de ,, Introducerea* lui F. Engels la lucrarea lui K. Marx:
wluptele de clasi in Franta. 1848—1860%. Vezi adnotarea 123. — 297.

V.L Lenin citeazi aici ,,Adresa Organului central ciitre Liga comu-
nigtilor®, scrisd de K. Marx si F. Engels la sfirgitul lunii martie 1850
gi publicatd de F. Engels in 1885 ca anexi la editia germand a lucririi
Iui K. Marx ,,Dezviluiri asupra procesului comunigtilor de la Colo-
nia* (vezi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 7, Bucuresti, Editura
politic, 1960, p. 271). — 291.

Manifestul de la Basel — manifestul cu privire la rizboi, adoptat de
citre Congresul socialist international extraordinar de la Basel
(24—26 noiembrie 1912). Manifestul punea in garda popoarcle
impotriva pericolului tot mai iminent al unui rizbei imperialist
mondial, dezviluia scopurile tilhiresti ale acestui rizboi §i chema
pe muncitorii din toate tirile sii lupte hotirit pentru pace, ,opunind
imperialismului capitalist forta solidaritdtii internafionale a prole-
tariatului“. Tn manifestul de la Basel a fost inclus — din rezolutia
Congresului de la Stuttgart (1907) — punctul, formulat de
V.L Lenin, care prevedea cd, in caz de izbucnire a unui rizboi impe-
rialist, socialigtii trebuie si foloseascdi criza economicii §i politica
provocatd de rizboi pentru a accelera pribugirea dominatiei capita-
liste de clasi si a lupta pentru revolutia socialistd. — 297.

Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 20, Bucuresti, Editura poli-
ticd, 1964, p. 179. — 297.

Lucrarea ,,Revolufie §i conlrarevolufie in Germania® (vezi K. Marx
§i F. Engels. Oper®, vol. 8, Bucuresti, Editura politici, 1960, p. 3—
113) dezviluie premisele, caracterul §i for{ele motrice ale revolutici
din 1848—1849 din Germania. Lucrarea a fost scrisi de F. Engels,
dar mult timp s-a crezut cii autorul ei ar fi K. Marx; o serie de editii
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ale ,,Revolutiei §i contrarevolufiei in Germania“ au apirut sub
numele acestuia din urmi.

Propuncrea ficutd lui K. Marx de a colabora la ziarul ,New York
Daily Tribune* a constituit prilejul nemijlocit pentru elaborarea
acestei lucriri. Fiind ocupat cu cercetiri economice, Marx 1-a rugat
pe Engels si scrie pentru acest ziar o serie de articole despre revo-
lutia germani. In ,New York Daily Tribune®, articolele lui Engels
au apirut insd sub semnitura lui Marx. In timpul viefii lni Marx
si Engels, lucrarea nu a fost reeditati, §i abia in 1913, cu ocazia
publicirii corespondentei dintre Marx §i Engels, a devenit cunoscut
ci autorul ,Revolutiei i contrarevolufiei in Germania“ este
F. Engels. — 299.

Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 8, Bucuresti, Editura poli-
ticd, 1960, p. 99—100. Lenin a reprodus acest citat in ,,Vor pastra
oare bolgovicii puterea de stat?* (vezi Opere, vol. 26, Bucuregti,
Editura politicid, 1959, p. 116—116). — 301.

Planuri, conspecle g1 insemndre penfru lucrarea ,Statul gi revolufia®
au fost scrise de V.I. Lenin in julie-septembrie 1917 si au fost publi-
cate pentru prima oard in 1931, in revista , Bolgevik® nr. 17. Mate-
rialele publicate ne dezviluie activitatea creatoare, stiintifici depusi
de Lenin §i ne arati cit de minutfios §i de aprefundat a studiat el
fiecare problemd din lucrarea sa, ,pe care o chibzuise sub toate
aspectele ined inainte §i pentru care apucase si-gi faci o multime de
notite* (N.K. Krupskaia, , Amintiri despre Lenin®, Bucuresti,
Lditura politicd, 1960, p. 309). — 302.

Vezi K. Marx. ,,Rizboiul civil din Franta® (K. Marx §i F. Engels.
Opere, vol. 17, Bucuregti, Editura politici, 1963, p. 369). — 303.

Lste vorba de scrisoarea lui K. Marx citre Kugelmann din 12 aprilie
1871 (vezi K. Marx, F. Engels, V.1. Lenin. Despre internationalismul
proletar, Bucuregti, Editura politici, 1959, p. 118—119). — 303.

Vezi K. Marx gi F. Engels. Opere, vol. 18, Bucuresti, Editura poli-
ticd, 1964, p. 97—98. — 303.

Vezi F. Engels. ,,Originea familiei, a proprietitii private gi a statului®,
Bucuregti, Editura politicd, 1961, ed. a V-a, p. 171—173. — 304.

Aici 5i in paragrafele urmitoare ale planului sint indicate paginile
din manuscrisul ,,Marxismul despre stat*. Intre paranteze drepte
sint indicate, cu petit, paginile din volumul de fati. — 304.

Vezi F. Engels. ,Observatii critice pe marginea proiectului de pro-
gram social-democrat din 1891“ (K. Marx, F. Engels. Werke,
22. Band, Dietz Verlag, Berlin, 1963, p. 232). — 304.

Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 20, Bucuregti, Editura poli-
ticd, 1964, p. 178—179. — 305.
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Lste vorba de o fili separatid cu un extras din articolul lui K. Kaut-
sky ,,Banditenpolitil“, publicat in ,,Die Neue Zeit“ nr. 1 din 6 octom-
brie 1911. Articolul se termina cu cuvintele: ,Ea (lupta noastrd
electorali) se poate transforma peste noapte (,,iiber Nacht“) intr-o
luptéd pentrn putere*. V.I. Lenin reproduce acest citat §i in materia-
lele pregititoare pentru lucrarea ,Imperialismul, stadinl cel mai
fnalt al capitalismului“ (vezi Opere, vol. 39, Bucuresti, Editura
politicd, 1962, p. 364). — 307.

Primul Congres general al Sovielelor de depulaft ai muncilorilor §i
soldafilor din Rusia s-a tinut la Petrograd intre 3 §i 24 iunie (16 iunie
— 7Tiulie) 1917. La congres au participat 1090 de delegati, reprezen-
tind 305 organizatii de muncitori, solda{i si tirani, 53 Soviete raio-
nale, regionale si guberniale, 21 organizatii din armata de operatii,
8 organizatii din formatii de spate §i 5 organiza{ii din floti. Bolge-
vicii, care pe vremea accea erau in minoritate in Soviete, aveau
105 delegati. Majoritatea covirgitoare a delegatilor ficea parte din
blocul esero-mengevie §i din micile grupiiri care il sprijineau. Pe
ordinea de zi a congresului erau inscrise 12 probleme: democratia
revolutionari gi puterea de stat, atitudinea fati de rizboi, pregiti-
rea alegerilor pentru Adunarea constituanti, problema nafionala,
problema agrard etc. V.I. Lenin a rostit cuvintiri in problema atitu-
dinii fatd de guvernul provizoriu si in problema rizboiului. In discur-
surile siin rezolutiile lor, mengevicii §i eserii cheman la intérirea disci-
plinei in armati gi la inceperea unei ofensive pe front, la sprijinirea
guvernului provizoriu, se pronuntau cu hotirire impotriva trecerii
puterii in miinile Sovietelor, declarind (prin intermediul ministrului
Tereteli) ci in Rusia nu exista partid politic care si poati prelua
singur intreaga putere. Ca ridspuns la aceastd afirmatie, V.I. Lenin
a declarat in numele partidului bolsevic: ,Existi un asemenea
partid!*, iar intr-o cuvintare rostitd de la tribuna congresului aspus
ci partidul bolgevic este in orice clipi ,gata si preia intreaga
putere®.

Bolsevicii au folosit din plin tribuna congresului pentru a demasca
politica imperialisti a guvernului provizoriu si tactica conciliato-
risti a mengevicilor §i eserilor, prezentind g§i sustinind la congres
rezolutii proprii in toate problemele principale. Cuvintirile lor erau
adresate nu numai delegatilor, ci gi direct maselor largi ale po-
porului — muncitorilor, tiranilor §i soldatilor. Bolgeviciian dezviluit
esenta contrarevolutionarii, antipopulard a politicii externe a guver-
nului provizorin burghez §i caracterul imperialist al riizboiului, an
demascat incapacitatea guvernului provizorin de a salva tara de
la ruind. Constatind falimentul total al politicii de intelegere cu
capitaligtii, bolgevicii an propus in rezolutia lor si se declare ci
singura cale de icgire este trecerea intregii puteri de stat in miinile
unui Soviet de deputati ai muncitorilor, soldatilor i {iranilor din
intreaga Rusie. In rezolutiile ei, majoritatea esero-mengevici a
congresului s-a situat pe pozitia sprijinirii guvernului provizoriu, a
incuviintat hotiirirea lui de a incepe o ofensivi pe front §i s-a pro-



376 ADNOTARI

23

237

nun{at impotriva trecerii puterii in miinile Sovietelor. Congresul
a ales un Comitet Executiv Central (C.E.C.), care a fiinf{at pini la
Congresul al II-lea al Sovietelor si in care eserii i mensevicii dispu-
nean de o mare majoritate.

Apreciind insemnniitatea congresnlui, V.I. Lenin a scris ci acesta
a aritat | deosebit de clar* cd liderii eserilor §i ai mensevicilor
s-au indepartat de revolutie (vezi Opere complete, vol. 32, Bucuresti,
Editura politied, 1964, ed. a doua, p. 329). — 308.

Socialist Labor Parly a fost intemeiat in 1876 la Congresul de unifi-
care de la Philadelfia, ca nrinare a fuziunii dintre sectiile americane
ale Internationalei I si alte organizatii socialiste. Lucririle congre-
sului s-au desfigurat cu participarea i sub indrumarea lui I. A. Sorge,
tovards de luptd al lui Marx gi Engels. Majoritatea covirgitoare a
partidului o constitnian imigrantii, care nu aveau decit slabe legi-
turi cu muncitorii bastinasi din America. In primii ani, in conducerea
partidulni predominau lassalleenii, care au comis greseli cu caracter
sectar-dogmatic. O parte dintre conducitorii acestui partid consi-
derau cit principala Ini sarcind este activitatea parlamentari i sub-
aprecian importanta pe care o are conducerea luptei economice a
maselor, in timp ce altii an alunecat spre trade-unionism §i anar-
hisin. Oscilirile ideologice i tactice ale conducerii au avut drept
rezultat sliibirea partidului §i parisirea lni de citre o serie de grupuri.
Marx §i Engels au criticat cu vehementi tactica sectard a socialigti-
lor americani.'

In ultimul deceniu al secolului trecut, la conducerea acestni
partid & ajuns aripa de stinga, in frunte cu D. De Leon, care
a comis insil gregeli cu caracter anarho-sindicalist. S.L.P. a renuntat
Ia lupta pentru revendicdri partiale ale clasei muncitoare, 1a munca
in sindicatele reformiste gi a pierdut tot mai mult legitura, si aga
destul de slabi, cu miscarea muncitoreasci de masi. In anil pri-
muluni rizboi mondial, Socialist Labor Party inclina spre interna-
tionalism. Sub influen{a Marii Revolutii Socialiste din Octombrie,
partca cea mai revolutionard din S.L.P. a participat activ la consti-
tuirea Partidului Comunist din America. In prezent, S.L.P. este o
organizatie pufin nnmeroasd, care nu are nici o influentd asupra
migcirii muncitoresti din S.U.A. — 308.

Lste vorba de proiectul nonlui program al partidului. V.I. Lenin
a insistat asupra necesititii acestuia gi a inceput si lucreze la pro-
gram incd jnainte de inapoierea sa in Rusia la 3 (16) aprilie 1917.

In ,,Ciorna celei de-a cincea «Scrisori din depirtares*, scrisd in
martie 1917, Lenin a trasat un plan concret de modificare a progra-
mului adoptat in 1903 la Congresul al II-lea al P.M.S.D.R. (vezi
Opere complete, vol. 31, Bucuresti, Editura politica, 1964, ed. a dona,
P. 39—60). Lenin a continuat s elaboreze proiectul noului program al
partidulul in Tezele din aprilie si in articolul ,Sarcinile proletaria-
tului in revolutia noastri (Proiecct de platformd a partidului prole-
tar)* (vezi Opere complete, vol. 31, Bucuresti, Editura politicd,
1964, ed. a doma, p. 104—114, 151—189). Problema revizuirii
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programului a fost pusid la Conferinta a VII-a generald (din aprilie)
a P.M.S.D. (b) din Rusia. Lenin a prezentat conferintei ,,Proiectul
de modificare a pirtii teoretice gi politice, precum i a altor pirti ale
programului. Proiectul a fost analizat de comisia conferiniei pentru
elaborarea programului. Rezolutia la raportul prezentat de Lenin, a-
doptatid de conferintii, a stabilit direcfia in care urma si fie revizuit
programul partidului. Conferinfa a insircinat C.C. si intocmeascd un
proiect de program gi si-1 prezinte spre aprobare congresului partidu-
Ini. La propunerea C.C., Lenin a publicat in iunie 1917 brosura ,,Mate-
riale pentru revizuirea programului partidului®, in care au fost incluse
wProicctul de modificare a pirtii teoretice §i politice, precum i a
altor parti ale programului®, ,,Citeva consideratii inlegiituri cu obser-
vatiile facute de comisia Conferin{ei a VII-a generale (din aprilie)
a P.M.S.D.(b) din Rusia“ si alte documente (vezi Opere complete,
vol. 32, Bucuresti, Editura politici, 1964, ed. a doua, p. 145—172). In
prefata la broguri, Lenin a ardtat cii, publicind acest material, el
consideri ci principala sarcinid a partidului este ,.sd atragd un numir
cit mai mare de tovariigi la o participare activi la intocmirea progra-
mului partidului“ (Opere complete, vol. 32, Bucuregti, Editura
politici, 1964, ed. a doua, p. 147—148).

Congresul al VI-lea al P.M.S.D.(b) din Rusia, care s-a tinut intre
26 iulie gi 3 angust (8—16 aungust) 1917, a confirmat hotirirea adop-
tati de Conferinta din aprilie cu privire la necesitatea revizuirii
programului partidului §i a luat hotirirea de a se convoca un congres
special pentru elaborarea unui nou program, dar, din cauza eveni-
mentelor ce se desfiguran in fard, acest congres nu a fost convocat.

Dupi Marea Revolutie Socialistd din Octombrie, problema progra-
mului partidului a fost pusi la Congresul al VII-lea al P.M.S.D.(b)
din Rusia, in martie 1918. Elaborarea noului program a fost termi-
natd in 1919, iar Congresul al VIII-lea al P.M.S.D.(b) din Rusia
(martie 1919) a adoptat noul program. Programul a stabilit sarcinile
partidului comunist pentru intreaga perioadi de trecere de la capita-
lism la socialism §i a inarmat din punct de vedere ideologic partidul
§i clasa muncitoare in lupta pentru construirea societifii socialiste.

Pirtile principale ale proiectului de program au fost scrise de
V.I. Lenin. — 308.

Este vorba de articolul lui F. Engels ,,Despre autoritate” (vezi K.Marx
gi F. Engels. Opere, vol. 18, Bucuresti, Editura politici, 1964,
p. 309—312). — 309.

Vezi K. Marx, F. Engels. Werke, 21. Band, Dietz Verlag, Berlin,
1962, p. 178. — 309.

In manuscrisul ,,Marxismul despre stat“, citatele din lucrarea lui
K. Marx ,,Rizboiul civil din Franta* sint dispuse pe puncte §i nume-
rotate (vezi volumul de fa$i, p. 209—221). In dreapta textului, Lenin
indicd aceste numere ale citatelor. In parantezele drepte sint indi-
cate, cu petit, paginile din volumul de fati. — 313.
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V.I. Lenin a intocmit al doilea conspect pentru capitolul al III-lea
probabil chiar in timpul elaboririi lucririi. Cifrele din dreapta tex-
tului indicd paginile din manuscrisul lucririi ,Statul si revolutia®,
Paginile din volumul de fa{i sint date in paranteze drepte. —314.

Vezi F. Engels. Scrisoarca adresatd Ini A. Bebel 1la 18—28 martie
187 (K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 19, Bncuresti, Editura poli-
ticd, 1964, p. 3—10). — 316.

Este vorba de rebeliunea contrarevolufionari din august 1917 a
burgheziei §i a mosierilor. In fruntea rebeliunii se afla comandantul
suprem al armatei, generalul tarist Kornilov. Complotistii intentio-
nau si pund stipinire pe Petrograd, si nimiceasci partidul bolgevic,
si dizolve Sovietele, si instaureze in tari o dictaturd militard §i si
pregiteasci restaurarea monarhiei. La complot a participat A.F. Ke-
renski, geful guvernului provizoriu, dar, dupa co rebeliunea a inceput,
temindu-se si nu fie miturat o dati cu Kornilov, el s-a desolidarizat
de acesta gi 1-a declarat rebel fati de gnuvernul provizoriu.

Actinnea Ini Kornilov a fost zdrobitd de citre muncitori §i tirani,
condusi de partidul bolsevic. Sub presiunea maselor, guvernul pro-
vizoriu a fost nevoit sd dea dispozitie ca Kornilov §i complicii lui
sd fie arostati §i deferiti justitiei pentru rebeliune. — 317.

Este vorba de Consfituirea demoeratici pe intreaga Rusie, convo-
cati de Comitetul Executiv Central esero-mengevic al Sovietelor
pentru a Ina o hotirire in problema puterii. Ea a avut loc 1a Petro-
grad intre 14 si 22 septenbrie (intre 27 septembrie §i 5 octombrie)
1917. La consfituire au participat peste 1500 de oameni. Liderii
mengevicilor §i ai eserilor au luat toate masurile pentru a reduce
reprezentarca maselor muncitoresti §i tirinegti §i pentru a spori
numirnl delegatilor trimigi de diverse organizatii mic-burgheze
si burgheze, asigurindu-si astfel majoritatea la consfituire. Scopul
pe care-] unniireau organizatorii consfiatuirii era de a abate atentia
maselor de la faptul ci revolutia cunostea o amploare tot mai mare.

Bolgevicii an Inat parte la consfatnire cu scopul de a o folosi drept
tribunit pentru demascarea mengevicilor si eserilor.

La 19 septembrie (1 octombrie), consfituirea democratici a votat
o rezolutie cu privire la organizarea unui preparlament (Consilinl
provizoriu al republicii). Aceasta era o incercare de a crea aparenta
cd in Rusia ar fi fost introdus regimul parlamentar. Potrivit hota-
ririi guvernului provizoriu, preparlamnentul urma si fie insé numai
un organ consultativ pe lingd guvern. Lenin a insistat in mod cate-
goric asupra boicotdrii preparlamentului, deoarece a rimine in el
ar fi insemnat a intretine iluzia c¢ii aceastd institutie ar fi in stare sd
rezolve sarcinile revolufiei. Comitetul Central al P.M.S.D.(b) din
Rusia a discutat propunerea lui Lenin i, invingind impotrivirea lui
Kamenev si a altor capitularzi care insistau asupra participirii la
preparlament, a luat hotirirea ca bolsevicii si piriseascd pre-
parlamentul.
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La 7 (20) octombrie, in ziua deschiderii preparlamentului, bolge-
vicii au dat citire unei declaratii §i au parésit sala de gedinte.

In privinta consfituirii democratice si a preparlamentului, vezi
V.1. Lenin ,,Bolsevicii trebuie si ia Puterea“, ,Marxismul §i insu-
rectia®, ,,Despre eroii escrocheriilor §i despre greselile bolsevicilor*,
»Din jurnalul unui publicist® (Opere, vol. 26, Bucuresti, Editura
politicd, 1959, p. 13, 4—9, 26—33, 35—41). — 318.

Cifrele din dreapta textului indici paginile manuscrisului lueriirii
»Statul i revolutia“. Intre paranteze drepte sint indicate, cu petit,
paginile din volumul de fati. — 319.

Insemnirile pe marginea articolului lni N.I. Bubarin ,,Contributii
la teoria statului imperialist* au fost scrise de V.I. Lenint nu mai tihrzin
de luna august 1916 si an fost pentru prima oarii publicate in 1932,
Din corespondenta lni Lenin cu Buharin §i cu Zinoviev este cunoscut
faptul ci Buharin intentiona si publice articolul séiu in ,Sbornik
«Sotial-Demokrata»*, dar redactia i-a respins articolul pentru ca
continea teze gresite, antimarxiste cu privire la stat §i la dictatura
proletariatului. Pentru aminunte in aceasti privint{a, vezi scriso-
rile lui V.]. Lenin adresate lui Zinoviev §i Buharin, scrise in angust
1916 (Opere, vol. 35, DBucuregti, E.S.P.L.P. 1958, p. 205—206 si
207—208). Desi Buharin cunosgtea atitudinea negativa a lui Lenin
fatd de articolul siu, el 1-a publicat totusi in 1925 in revista ,,Revo-
lintiia Prava®* nr. 1. — 383.

Este vorba de cartea lui A. Loria ,,Les bases économiques de la consti-
tution sociale®. Paris, 1903, la care se referi N.I. Buharin in acest
pasaj al articolului sin. — 323.

La stinga textulni, Lenin indici paginile din manuscrisul articolului
lui N.I. Buharin. — 323.

V.1 Lenin verifici textul citatelor reproduse de N.I. Buharin din
lucrarea lui F. Engels ,Der Ursprung der Familie, des Privatei-
gentums und des Staates*. 3. Aufl. Stuttgart, 1899 (,,Originea fami-
liei, a proprietitii private si a statului®, ed. a treia, Stuttgart, 1889),
dupid editia a 6-a a acestei lucriiri. Lenin arati cii in articolul lui
Buharin aceste citate sint traduse incomplet §i gresit. In privinta
pasajelor indicate, vezi F. Engels. ,,Originea familiei, a proprietatii
private si a statului®, Bucuregti, Editura politici, 1961, ed. a V-a,
p. 171, 172, 173. — 323.

Este vorba de un pasaj din articolul lui F. Engels ,Despre autori-
tate* (,Die Neue Zeit®, 1913, nr. 2 din 10 octombrie, p. 39. Vezi
K. Marx si I. Engels. Opere, vol. 18, Bucuresti, Editura politici,
1964, p. 309). — 323.

Vezi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 20, Bucuresti, Editura poli-
tied, 1964, p. 277—278. — 324,
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list tilhdresc*, publicat sub semnitura ,Nota Bene* in ,Jugend-
Internationale®, nr. 6 din 1 decembrie 1916, au fost ficute de
V.1 Lenin, probabil, imediat dupd aparitia ziarului. In acest articol,
Buharin a expus aceleasi conceptii antimarxiste, semianarhiste
in problema statului ca gi in articolul ,,Contributii la teoria statului
imperialist“, respins de redactia publicatiei ,,Shornik «Sotial-De-
mokratar»*. ,,Lui Buharin — arita ulterior V.I. Lenin —1 s-a seris in
august 1916: «nu te gribi cu ideile tale despre stat, lasi-le sd se erista-
lizeze pe deplin». El insi nu le-a ldsal sé se cristalizeze, cis-a gribit si
le expuni in presd, sub pseudonimul «Nota Bene», si a ficut-o in aga
fel, incit, in loc sd demaste pe kautskisti, i-a ajufat prin gregelile
sale!1* (volumul de fati, p. 171).

Dupi ce a primit 1a 5 (18) decembrie 1916 revista ,, Arbeiterpolitik*
nr. 256 din 9 decembrie 1916, unde era publicat acelasi articol cu mici
modificiri, Lenin gi-a revizut insemnirile si a notat in ,Jugend-
Internationale“ pasajele care lipsesc in , Arbeiterpolitik*. —325.

»Arbeiterpolilik” — revistd sdptiminald pentru propagarea socia-
lismului stiintific, organ al grupului radicalilor de stinga din Bremen.
Grupul era condus de I. Knief §i P. Frohlich gi in 1919 el a intrat
in Partidul Comunist German. Revista a aparut la Bremen intre
1916 §i 1919. Ea a luptat impotriva social-sovinismului din migcarea
muncitoreasci germand §i internationali. La revisti au colaborat
N.I. Buharin, A. Guilbeaux, A.M. Kollontai, N.K. Krupskaia,
A. Panneckoek, K. Radek, I.M. Steklov si altii.

Dupéa Marea Revolutie Socialistd din Octombrie, revista a oglindit
pe larg viata din Rusia Sovieticid. In 1917 i 1918 a publicat citeva
articole gi cuvintdri ale lui V.I. Lenin (,,Criza s-a copt®, ,, Raport despre
sarcinile imediate ale Puterii sovietice®, ,,Cuvintare rostiti in Sovie-
tul de deputa{i ai muncitorilor, tiranilor §i ostasilor rosii din Mos-
cova. 23 aprilie 1918“). In perioada revolutiei din noiembrie 1918
din Germania, revista a publicat partea I gi a II-a din articolul
lui V.1 Lenin,,Programul militar al revolutiei proletare“ gi extrase din
lucrarea ,Statul §i revolutia® (§§ 1, 3, 4 din capitolul I, § 3 din
capitolul al III-lea §i § 1 din capitolul al IV-lea). — 325.

288 Planul arlicolulut ,,Cu privire la rolul statului“ a fost intocmit de

V.L Lenin nu mai devreme de 18 noiembrie (1 decembrie) 1916,
Fe cind lucra la materialele privind conceptia marxisti despre stat.
‘ila cu planul articolului a fost introdusd in caietul ,,Marxismul
despre stat“. Din nota lui Lenin ,Internationala Tineretului*,
serisé in decembrie 1916, reiese faptul ¢& Lenin igi propusese si
scrie o lucrare despre stat. Analizind §i criticind articolul lu1 N.I. Bu-
harin ,,Statul imperialist tilhdresc*, Lenin a scris: ,,Asupra acestei
probleme extrem de importante sperim sd revenim intr-un articol
special® (Opere complete, vol. 30, Bucuresti, Editura politici, 1964,
ed. a doua, p. 228). Comparind planul articolului ,,Cu privire la rolul
statului* cu articolele lui Buharin ,,Contributii la teoria statului
imperialist* §i ,,Statul imperialist tilhiresc*, vedem c#& acesta este
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tocmai planul unui articol indreptat impotriva conceptiilor semi-
anarhiste, antimarxiste pe care le avea Buharin despre stat.

Tn scrisoarea sa din 4 (17) februarie 1917 adresatd Aleksandrei
M. Kollontai, V.I. Lenin ii comunica: , Pregitesc (aproape am ter-
minat de pregitit materialul corespunzitor) un articol in problema
atitudinii marxismului fa{i de stat* (Opere, vol. 35, Bucuresti,
E.5.P.L.P. 1958, p. 264). Articolul era destinat numarului 4 al publica-
tiei ,Sbornik (Sofial-Demokrata»“, dar, dupi cit se pare, nu a fost
scris. Materialele strinse de Lenin pentru acest articol an alcituit
caietul ,,Marxismul despre stat* (vezi volunul de fati, p. 123—3801) si
an fost folosite de Lenin in elaborarea lucririi ,Statul si revolutia®.
— 332. .

Vezi K. Marx. ,Note critice pe marginea articolului «Regele Prusiei
st reforma sociali. De un prusian»* (K. Marx §i F. Engels. Opere,
vol. 1, Bucuresti, Editura politicd, 1960, ed. a II-a, p. 437). Lenin
citeazd articolul dupi cartea , Aus dem literarischen Nachlass von
K. Marx, F, Engels und F, Lassalle*, Hrsg, von F. Mehring. Bd.
2, Gesammelte Schriften von K. Marx und F. Engels. Von Juli 1844
bis November 1847. Stuttgart, 1902. — 333.

Vezi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 18, Bucuresti, Editura poli-
ticd, 1964, p. 309—312. — 333.

Vezi K. Marx. ,Indiferentisinul politic* (K. Marx si F. Engels.
Opere, vol. 18, Bucuregti, Editura politicd, 1964, p. 303—308). — 333 .
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A

Alekseev, S.A. — a tradus din limba francezd in limba rusi lucrarea
lui K. Marx ,,Mizeria filozofiei“; prima §i a doua edi{ie a traducerii au
apirat la Odesa in 1905, iar a treia — la Petersburg in 1906. — 309.

Avksentiev, N.D. (1878—-1943) — unul dintre liderii partidului
socialist-revolutionar, membru al Comitetului Central al acestui partid.
n timpul rizboiului imperialist mondial s-a manifestat ca social-sovi-
nist inveterat. Dupd revolutia burghezo-democratici din februarie 1917
a_fost pregedinte al Comitetului Executiv al Sovietului de deputati
ai taranilor din Rusia; ministru de interne in cel de-al doilea guvern
provizoriu de coalitie, jar mai tirzin presedinte alforuluicontrarevolu-
tionar ,,Consiliul provizoriu al Republicii Ruse* (preparlamentul). Dupd
Revolutia Socialisti. din Octombrie a fost unul dintre organizatorii
rebeliunilor contrarevolutionare. In 1918 a fost presedinte al asa-numi-
tului ,Directorat de la Ufa“, apoi a emigrat in strainitate, unde a conti-
nuat si lupte activ fmpotriva Puterii sovietice. — 14, 46.

B

Bakunin, 2A..1. (1814—1876) — unul dintre ideologii narodnicis-
mului i anarhismwlui. Incepind din 1840 a triit in striinitate, a parti-
cipat la revolutia din 1848—1849 din Germania. A ficut parte din
Internationala I, in care s-a manifestat ca un dusman inveterat al marxis-
mului. Bakunin nega orice stat, inclusiv dictatura proletariatului; nu
a inteles rolul istoric mondial al proletariatului, se manifesta fitis impo-
triva crearii unui partid politic independent al clasei muncitoare, susti-
nind doctrina cu privire la abfinerea muncitorilor de la participare la
activitatea politici. K. Marx si F, Engels au dus o luptd hotirita impo-
triva conceptiilor reacfionare ale lui Bakunin. Pentru activitatea lui
scizionistd, in 1872 Bakunin a fost cxclus din Internafionali. — 53,
66, 103—-104, 129, 190.

Bebel, August (1840—1913) — unul dintre cei mai de seami mili-
tanti ai social-democratiei germane §i ai migcéirii muncitoresti interna-
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tionale. Si-a inceput activitatea politicd in prima jumatate a deceniului
al 7-lea al secolului trecut. A fost membru al Internafionalei I. Tn 1869
a intemeiat, impreund cu W, Liebknecht, Partidul muncitoresc social-
democrat din Germania (,,eisenachienii“); a fost ales in repetate rinduri
deputat in Reichstag. Tn ultimul deceniu al secolului trecut §ila incepu-
tul primului decenin al secolului nostru a luat atitudine impotriva
reformismului gi revizionismului din rindurile social-democratiei germane.
Cuvintarile rostite de Bebel impotriva bernsteinienilor au fost apreciate
de V.I. Lenin ca ,,un model de apirare a conceptiilor marxiste §i de
luptii pentru caracterul cu adevirat socialist al partidului muncitoresc*
(Opere complete, vol. 23, Bucuresti, Editura politici, 1964, ed. a doua,
p. 392). — 63, 66—67, 83, 88, 124, 165, 172, 173, 186, 191, 306, 321.

Beer, Max (n. 1864) — istoric german al socialismului. — 724, 171.

Bernstein, Eduard (1850—1932) — lider al aripii ultraoportuniste
a social-democratiei germane §i al Internationalei a II-a; teoretician al
revizionismului gi reformismului. A participat la migearea social-demo-
crati incepind de la mijlocul deceniului al 8-lea al secolului trecut.
Din 1881 pini in 1889 a fost redactor al ziarului , Der Sozialdemokrat*,
organul central al Partidului social-democrat din Germania. In anii
1896—1898 a publicat in revista ,,Die Neue Zeit*, sub titlul ,,Problemele
socialismului®, o serie de articole care au fost apoi editate intr-un volum
snb titlul ,,Premisele socialismului i sarcinile social-democratiei®, in
care a procedat in mod deschis la revizuirea bazelor filozofice, economice
i politice ale marxismului revolutionar. Bernstein afirma c¢d sarcina
fundamentala a miseirii muncitoresti este aceea de a lupta pentru
reforme menite si imbundtiteasci situatia economici a muncitorilor
in societatea capitalisti. El a lansat formula oportunisti: , miscarea
este totul, scopul final nu este nimic*. In perioada razboiului imperia-
list mondial s-a situat pe pozi{ii centriste, camuflind social-govinismul
printr-o frazcologie internationalisti. In anii care au urmat, Bernstein
a continuat s& sprijine politica burgheziei imperialiste §i s-a manifestat
ca adversar al Revolutiei Socialiste din Octombrie §i al Statului sovietic.
— 43, 61, 5263, 104—106, 110, 115, 129, 154, 156, 171, 208, 216,
220, 221, 227, 235, 297, 305.

Bismarck, Olto Eduard Leopold (1815 —1898) — om de stat gi diplomat
al Prusiei gi al Germaniei. Scopul principal pe care l-a urmurit a fost
unirea prin ,fier §i singe“ a micilor state germane rizlefite si crearea
unui Imperiu german unic sub hegemonia Prusieiiuncherilor. In ianuarie
1871 a fost numit cancelar al Imperiului german i tinp de 20 de
ani a condus intreaga politich internd si externi a Germaniei, careia
i-a imprimat o orientare corespunzitoare intereselor iuncherilor mosieri,
straduindu-se totodata sd asigure alianta dintre iuncheri §i marea burghe-
zie. Nereugind si Iniibuse migcarea muncitoreasci cu ajutorul legii
exceptionale impotriva socialistilor, introdusa de el in 1878, Bismarck
a venit cu un program demagogic de legislatie sociald, introducind o
serie de legi care instituiau asiguriri obligatorii pentru unele categorii de
muncitori. Dar incercarea lui de a descompune migcarea muncitoreasci
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prin pomeni mizere n-a dat nici un rezultat. In 1890, Bismarck a fost
demis. — 13, 261,

Bissolati, Leonida (1867—1920) — unul dintre intemeietorii Parti-
dului socialist italian §i unul dintre liderii aripii lui reformiste de extremi
dreaptd. In 1896—1904 si 1908—1910 a fost redactor respomsabil al
ziarului ,Avantil®, organul central al partidului socialist. Din 1897 —
membru al parlamentului. In 1912 a fost exclus din Partidul socialist
italian §i a infiintat ,partidul social-reformist*. In timpul rizboiului
imperialist mondial s-a manifestat ca social-sovinist, adept al partici-
sz‘trii Italiei la rdzboi de partea Antantei. In 1916 —1918 a ficut parte

in guvern ca ministru fird portofoliu. — 45.

Bonaparle, Ludovic — vezi Napoleon al III-lea.

Borkheim, Sigismund Ludwig (1825—1885) — publicist german,
democrat. A participat la revolufia din 18481849 din Germania;
dupd infringerea revolutiei a emigrat; a trait in Elvetia si in Franta,
iar incepind din 1851 in Anglia. A intre{inut relatii de prietenie cu
K. Marx §i F. Engels. — 199.

Bracke, Wilhelm (1842 —1880) — socialist german, editor gi librar;
unul dintre intemeietorii §i conduciitorii partidului eisenachian (1869).
Unul dintre principalii editori §i difuzori ai literaturii de partid. — 64,
83, 173.

Branting, Karl Hjalmar (1860—1925) — lider al Partidului social-
democrat din Suedia, unul dintre conducatorii Internafionalei a II-a.
S-a situat pe pozifii oportuniste. In anii 1887—1917 a fost (cu unele
intreruperi) redactor al ziarului ,Socialdemokraten“, organul central
al partidului, iar in 1897 —1926 deputat in Riksdag. Tn timpul rizboiului
imperialist mondial s-a situat pe pozifii social-goviniste. In 1917 a
intrat in guvernul de coalifie liberal-socialist Eden, a sprijinit interventia
armati impotriva Rusiei Sovietice. In anii 1920, 1921 —1923 gi 1924 —
1925 s-a aflat in fruntea unor guverne social-democrate. — 45, 118.

Bregko-Breskovskaia, E.K. (1844—1934) — membri a partidului
socialist-revolutionar, apartinind aripii de extremi dreaptd a lui. A luat
parte la organizarea partidului, a fost unul dintre conducatorii lui. $i-a
fnceput activitatea politici in deceniul al 8-lea al secoluluitrecut ,,mer-
gind in popor“. A fost in repetate rinduri arestatd gi deportats (in 1878
— in legiturd cu procesul celor 193). Dupi revolufia burghezo-demo-
craticd din februarie 1917 a sprijinit in mod asiduu guvernul provizoriu.
A fost adepta continudrii rizboiului ,,pini la victoria finali“. Dupi
Revolufia Socialisti din Octombrie a luptat activ impotriva Puterii
sovietice. In 1919 a plecat in S.U.A., apoi a triit in Franfa. In striini-
tate a dus o campanie de ponegrire a Rusiei Sovietice, a militat pentrn
pregitirea unei noi interventii gi a colaborat la ,Den"“, organul din
Paris al emigrantilor albi. — 3.
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Buharin, N.I. (Nota bene) (1888—1938) — membru al partidului
bolsevic din 1906. A activat ca propagandist in diferite raioane ale
Moscovei. In 1911 a emigrat in strainitate. In 19156 a colaborat la
revista ,,Kommunist“; s-a situat pe pozitii antileniniste in problema
statului, a dictaturii proletariatului, a dreptului natiunilor la autodeter-
minare etc. In ajunul Revolutiei Socialiste din Octombrie a sprijinit
teoria mensevicd-trotkistda cu privire la imposibilitatea victoriei unei
revolutii socialiste in Rusia. Dupd Revolutia din Octombrie a ocupat
diverse functii de rispundere. S-a pronunfat in repetate rinduri impo-
triva politicii leniniste a partidului: in 1918 a fost in fruntea grupului
antipartinic al ,,comunigtilor de stinga*; in timpul discutiei din partid
cu privire la sindicate (1920—1921) s-a situat mai intii pe o pozifie
»tampon®, iar apoi a aderat la grupul antileninist al lui Trotki; ince-
pind din 1928 a condus opozifia de dreapta din rindurile partidului.
In 1929 a fost scos din Biroul Politic al C.C. In 1937 a fost exclus
din rindurile partidului pentru activitate antipartinicd. — 171, 269,
323—324, 325-331.

c

Cernov, V.M. (1876—1952) — unul dintre liderii $i teoreticienii
partidului socialist-revolutionar. In 1902—1905 a fost redactor al
ziarului , Revoliufionnaia Rossiia®, organ central al acestui partid.In
timpul razboiului imperialist mondial, sub masca unei frazeologii de
stinga, s-a situat de fapt pe pozitii social-soviniste. In 1917, ca ministru
al agriculturii in guvernul provizoriu burghez, a dus o politici de
crunte represiuni impotriva taranilor care trecuseri la ocuparea pimin-
turilor mogieregti. Dupa Revolutia Socialistd din Octombrie a fost unul
dintre organizatorii rebeliunilor antisovietice. In 1920 a emigrat; in
striindtate a continuat si desfigoare o activitate antisovietica. — 3, 14,
46, 79, 97, 118.

Clemenceau, Georges-Benjamin (1841 —1929) — om de stat, fruntag
al vietii politice din Franta; ani de-a rindul a fost lider al partidului
radical. Din 1876 — membru al Camerei deputatilor din Franta. Intre
1906 $i 1909 a fost seful guvernului francez. Apirind interesele marelui
capital, a aplicat o politici de crunte represiuni impotriva clasei munci-
toare. In timpul rizboinlui imperialist mondial s-a manifestat ca un
govinist inveterat. Din noiembrie 1917 Clemenceau a devenit din nou
gef al guvernului francez, instaurind in tard un regim de dictatura
militari. El a fost unul dintre organizatorii §i inspiratorii interventiei
armate impotriva Rusiei Sovietice; s-a striduit sa infiptuiasca ,incer-
cuirea economici* a Republicii sovietice fn scopul de a o sugruma.
Fiind infrint in alegerile prezidengiale din 1920, s-a retras din viafa
politicd. — 159.

Cornelissen, Christian — anarhist olandez, adept al lui P.A. Kropot-
kin; a luat atitudine impotriva marxismului. In timpul rizboiului impe-
rialist mondial s-a situat pe pozitii soviniste; a colaborat la ziarul
francez ,,La Bataille Syndicaliste*. — 97.
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D

Danton, Georges-Jacques (1769—1794) — unul dintre cei mai remar-
cabili oameni politici din perioada revolutiei burgheze franceze din
secolul al XVIII-lea; de profesiune avocat. Dupa rasturnarea monarhiei
a fost ministru de justitie in guvernul girondin, apoi deputat in Conventie
din partea Parisului, membru al Comitetului salvirii publice. Orator
talentat, se bucura de popularitate in mase. In zilele critice din august-
septembrie 1792, cind armatele interventionistilor inaintau vertiginos
spre Paris, Danton a dat dovadi de multd energie, initiativa si fermitate,
mobilizind fortele poporului pentrn apirarea patriei revolutionare.
Ulterior, pe misurii ce revolufia se adincea §i contradictiile de clasi se
ascuteau, Danton, care exprima interesele noii burghezii, imbogitite in
timpul revolutiei, & inceput s soviie §i si dea dovadd de inconsecventa.
A incercat sd-1 impace pe iacobini, care nizuiau spre dezvoltarea revolu-
tiei, cu girondinii, care ciutau si frineze mersul revolutiei; el a indemnnat
la slabirea dictaturii revolutionare, la o conciliere cu coalitia contrarevo-
lutionard antifrancezd. In noaptea de 31 martie spre 1 aprilie 1794,
Danton si adeptii sii cei mai apropiati au fost arestati gi trimisi in fata
Tribunalnlui revolufionar, iar la 5 aprilie au fost executati. — 301,

David, Eduard (1863—1930) — unul dintre liderii aripii de dreapta
a social-democratiel germane, revizionist, de profesiune economist.
A fost unul dintre fondatorii revistei ,,Sozialistische Monatshefte®,
organ al oportunigtilor germani. In 1903 a publicat o carte intitulats
»Socialismul gi agricultura®, pe care V.1. Lenin a calificat-o drept ,,prin-
cipala lucrare a revizionismului in problema agrari®. Incepind din 1903
a fost deputat in Reichstag. In timpul rizbeiului imperialist mondial
s-a situat pe pozitii social-goviniste. In 1919 a ficut parte din primul
guvern de coalitie al Republicii germane. In 1919—1920 a fost ministru
de interne, iar in 1922—1927 reprezentant al guvernului in Hessen.
A sprijinit tendintele revangarde ale imperialismului german i a avut o
atitudine ostili fatd de Uniunea Sovietici. V.I. Lenin l-a caracterizat
pe David drept un oportunist ,,care §i-a consacrat intreaga viatd coruperii
burgheze a migcirii muncitoresti* (Opere complete, vol. 26, Bucuresti,
Editura politicd, 1964, ed. a douna, p. 277—278). — 3, 45, 118.

Diihring, Eugen (1833—1921) —filozof si economist german, ideolog
mic-burghez. Gonceptiile sale filozofice reprezentau un amestec eclectic
de pozitivism, materialism metafizic §i idealism. Aceste conceptii, pe
care o parte din social-democratia germand le apidra, au fost criticate
de Engels in cartea sa ,,Anti-Diihring. Domnul Eugen Diihring revolu-
tioneazi gtiinta*. In ,Materialism i empiriocriticism* i intr-o serie de
alte lucriri, V.I. Lenin a criticat ip repetate rinduri conceptiile eclectice
ale lui Diihring. — 20.

E

Engels, Friedrick (1820—1895) — unul dintre intemeietorii comunis-
mului gtiintific, conducitor si invititor al proletariatului international,
prieten gi tovarig de lupta al lui K. Marx (vezi articolul Iui V.I. Lenin



INDICE DE NUME 403

wFriedrich Engels“. Opere complete, vol. 2, Bucuregti, Editura politici,
1960, ed. a douna, p. 1—14). — 4, 6, 8—13, 14—17, 18-21, 22,2324,
29, 31, 36, 566—60, 61—65, 66—73, 74—80, 81, 82, 83, 88, 95, 97, 101,
103, 106, 107, 108, 109, 113, 123, 124,125, 127 —129,137—139, 141—153,
155—173, 179, 186-209, 231—263, 267, 275, 277, 279, 304, 306, 307,
309, 310, 311, 320, 321, 323.

F

Frankel, Leo (1844—1896) — militant de seamd al migcirii munci-
toresti ungare §i internationale, de profesiune muncitor giuvaergiu.
In deceniul al 7-lea a plecat in Germania, in ciutare de lucru, apoi
g-a mutat la Paris, unde a devenit unul dintre conducitorii Uniunii
muncitorilor germani din Franta. Din initiativa lui, aceasti organizatie
s-a afiliat la Internationala I. In martie 1871, Frankel a fost ales membru
al Comunei din Paris, a ficut parte din comisia ei executivi; ulterior
a devenit delegat (ministru) pentru problemele muncii, industriei si
comertului. Dupid infringerea Comunei a emigrat la Londra, unde a
fost cooptat in Consiliul General al Internationalei I §i timp de cinei
ani a lucrat in calitate de secretar-corespondent pentru Austro-Ungaria
§i Cehia. Ca rezultat al activiti{ii revolutionare neobosite a lui Frankel
sia tovardgilor sai de lupti, in Ungaria a fost creat in aprilie 1880 primul
partid muncitoresc socialist. In ultimii ani ai vietii sale, Frankel &
colaborat in mod activ la publicatiile socialiste franceze $i germane §i
a participat indeaproape la intemeierea Internationalei a II-a; a fost
unul dintre vicepresedingii Congresului ei de constituire (1889). — 123,
139.

G

Ghe, A.I. (m. 1919) — anarhist rus. Dupd Revolutia Socialistd din
Octombrie a trecut de partea Puterii sovietice. A fost membru al C.E.C.
din Rusia in a 3-a §i a 4-a legislaturd ; a ficut parte din guvernul sovietic
al Caucazului de nord. — 98.

Grave, Jean (1854—1939) — socialist mic-burghez francez, unul
dintre teoreticienii anarhismului. Redactor al ziarelor anarhiste ,Le
Révolté* si,,La Révolte®; autor al uneiserii de lucririin care sint expuse
conceptiile anarhiste. La inceputul secolului al XX-lea s-a situat
pe pozitii anarho-sindicaliste. In timpul rizboiului imperialist mondial
s-a situat pe pozitii social-goviniste; a fost colaborator al ziarului,La
Bataille Syndicaliste®. — 97.

Guesde, Jules (Basile, Mathicu) (1845—1922) — unul dintre organi-
zatorii gi conducitorii migcirii socialiste din Franta si ai Internatio-
nalei a II-a. In 1901, Guesde §i adeptii lui au creat Partidul socialist
din Franta, care in 1905, fuzionind cu Partidul socialist francez, partid
reformist, §i-a luat denumirea de Partidul socialist francez unificat.
Guesde a contribuit in mare misurd la rispindirea ideilor marxismului
gi la dezvoltarea migeirii socialiste in Franta.



404 INDICE DE NUME

Luind atitudine impotriva socialistilor de dreapta, Guesde a comis
insd unele gregeli cu caracter sectar atit in problemele teoretice, cit §i
fn cele tactice. La izbucnirea rizboiului imperialist mondial, Guesde
s-a situat pe pozitiile social-sovinismului §i a intrat in guvernul burghez
al Frantei. Tn 1920 el nu s-a aliturat majorititii Congresului de la Tours
al Partidului socialist francez, care a hotirit afilierea la Internationala
Comunistd. — 3.

H

Hegel, Georg Wilhelm Friedrich (17710—1831) — mare filozof german,
idealist obiectiv, ideolog al burgheziei germane. Meritul istoric al lui
Hegel consta in elaborarea profundd gi multilateraldi a dialecticii, care
a constituit unul dintre izvoarele teoretice ale materialismului dialectic.
Dialectica lui Hegel avea insi un caracter idealist, fiind indisolubil
legati de sistemul siu filozofic, in totalitate conservator, metafizic.
Prin conceptiile sale politice, Hegel era un adept al monarhiei consti-
tutionale.

Principalele lucriri ale lui Hegel sint: ,,Fenomenologia spirituluni®,
»otiinta logicii*, , Enciclopedia gtiintelor filozofice", ,,Prelegeri de istorie
a filozofiei® etc. — 6, 245.

Heine, Heinrich (1797—1856) — mare poet si scriitor german, unul
dintre cei mai de seami poeti revolutionari din secolul al XIX-lea.
S-a ridicat impotriva reactiunii feudale iuncheresti, a nationalismului
gi filistinismului german, fapt pentru care a fost mult apreciat de Marx
si Engels; cunostinta personald §i corespondenta cu Marx au exercitat
o mare influentd asupra evolutiei politice a poetului. Cu toate contra-
dictiile din conceptia sa, Heine s-a numirat printre mintile inaintate
ale epocii sale, care, datoriti patriotismului lor revolutionar, a urii

rofunde i invergunate fatd de reactiune, au ajuns si se apropie de
Fntelegerea rolului istoric al clasei muncitoare. — 165.

Henderson, Arthur (1863—1935) — unul dintre liderii Partidului
laburist si ai migcirii sindicale engleze. In 1908—1910 si 1914—1917 —
resedinte al fractiunii parlamentare laburiste. In timpul rizboiului
imperialist mondial s-a situat pe pozitii social-goviniste ; a ficut parte
din guvernul de coalifie Asquith, iar apoi din cabinetul de rizboi prezidat
de Lloyd George. Dupa revolutia burghezo-democratica din februarie1917
a venit in Rusia pentru a face propaganda in favoarea continuarii rizboiu-
lui imperialist. In 1919 a fost unul dintre organizatorii Internationalei
(a II-a) de la Berna, iar incepind din 1923 — pregedintele Comitetului
executiv al Internationalei (a II-a) muncitoregti socialiste unite. In
repetate rinduri a facut parte din guvernele burgheze ale Angliei. — 45.

Hyndman, Henry Mayers (1842—1921) — socialist englez, refor-
mist. In 1881 a fondat Federatia democrata, care in 1884 a fost trans-
formata in Federatia social-democrati. Tntre 1900 i 1910 a fost membru
al Biroului socialist international. A fost unul dintre liderii Partidului
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socialist britanic; in 1916, dupéd ce conferinta de partid de la Salford
l-a condamnat pentru pozitia sa social-rovinistd fatd de riazboivl impe-
rialist. Hyndman s-a retras din partid. A avut o atitudine ostila fata de
Revolutia Socialisti din Octombrie §i a sprijinit interventia impotriva
Rusiei Sovietice. — 3.

J

Jaurds, Jean (1859 —1914) — militant de seama al misearii socialiste
franceze si internationale, istoric. A fost deputat in 1885—1889, 1893 —
1898 i 1902 —1914 i unul dintre liderii fractiunii socialiste din parla-
ment. In 1904 a fondat ziarul ,,L’Humanité", pe care l-a condus pini
la sfirgitul vietii sale. Jaurés a luptat pentru apirarea democratiei, a
libertatilor poporului, pentru pace, impotriva asupririi imperialiste gi a
rizboalelor de cotropire. Era convins ci numai socialismul poate si
pund capit definitiv rizboaielor gi jugului colonial. Dar Jaurés credea
¢i socialismul va invinge nu prin lupta de clasd a proletariatului impo-
triva burgheziei, ci ca rezultat ,,al infloririi ideii democratice*. Concep-
tiile reformiste ale Iui Jaurés, care il impingeau pe calea oportunismului,
au fost criticate cu asprime de Lenin.

Prin lupta dusi de el pentru pace, impotriva pericolului iminent
de rizboi, Jaurés gi-a atras ura burgheziei imperialiste. In ajunul
rﬁ.z})oiului imperialist mondial a fost ucis de un agent al reactiunii.
— 104.

Jouhaux, Léon (1879—1954) — militant reformist al migearii sindi-
cale franceze si internationale; unul dintre liderii de dreapta ai Interna-
tionalei Sindicale de la Amsterdam. In aniirizboiului imperialist mondial
8-a situat pe pozitii soviniste. V.I. Lenin l-a calificat drept ,,unul dintre
cei mai mirsavi social-tridatori* (Opere, vol. 30, Bucuregti, E.S.P.L.P
1956, p. 344). — 229.

K

Kautsky, Karl (1854—1938) — unul dintre liderii social-democratiei
germane §i ai Internationalei a II-a; la fnceput a fost marxist, dar mai
tirziu a devenit renegat al marxismului, ideolog al centrismului (kauts-
kismului), una dintre cele mai periculoase §i mai ddunitoare variante
ale oportunismuiui. A fost redactor al revistei ,Die Neue Zeit", publi-
cajie teoretici a social-democratiei germane.

A intrat in migcarea socialisti in 1874. Conceptiile sale din acea
vreme reprezentau un amestec de lassalleanism, neomalthusianism gi
anarhism. In 1881 a ficut cunogtinti cu K. Marx si F. Engels §i, sub
influenta lor, a trecut la marxism, dar incd din acea perioadd a mani-
festat osciliri spre oportunism, lucrn pentru care K. Marx §i F. Engels
l-au criticat cu asprime. In ultimele doud decenii ale secolului trecut
a scris o serie de lucriri in legituri cu unele probleme ale teoriei marxiste:
»Doctrina economica a Iui Karl Marx“, ,Problema agrari“ etc., care,
degi congin greseli, au jucat un rol pozitiv in propagarea marxismului,
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Mai tirziu, in 1910—1911, Kautsky a trecut pe pozitiile oportunismului.
In timpul razboiului imperialist mondial, Kautsky s-a situat pe pozitiile
centrismului, camuflind social-yovinismul cu ¢ frazeologieinternationalisti.
Este autorul teoriei reactionare a ultraimperialismului. Dupd Revolufia
Socialistd din Octombrie, Kautsky a luat in mod fi$is atitndine fmpo-
triva revolutiei proletare §i a dictaturii clasei muncitoare, impotriva
Puterii sovietice.

In lucririle ,Falimentul Internationalei a II-a% »Imperialismul,
stadiul cel maiinalt al capitalismului®, ,Statul §i revolutia®, ,,Revolutia
proletard si renegatul Kautsky“ si in alte lucriri, V.I. Lenin a ficut o
critici nimicitoare kautskismului. — 4, 8, 12, 28, 34, 45, 52, 66, 76,
103, 104—115, 117—118, 127, 163, 169, 171, 207, 209, 225, 235, 267,
299, 303, 306, 322.

Kerenski, A.I'. (n. 1881) — socialist-revolufionar, deputat in Duma
a IV-a de stat; a ficut parte un timp din grupul trudovicilor din Duma
gi a fost pregedintele lui. In aniirazboinlui imperialist mondial — defen-
sist inveterat. Dupd revolutia burghezo-democraticd din februarie 1917
a fost ministru al justitiei, ministru de rizboi §i ministru al marinei,
iar apoi prim-ministru in guvernul provizoriu i comandant suprem al
fortelor armate. Dupd Revolutia Socialistd din Octombrie a luptat
activ impotriva Puterii sovietice; in 1918 a fugit peste graniti. In
prezent traiegte in S.U.A. gi desfagoard o propaganda antisovietici. — 13,
73.

Kolb, Wilhelm (1870—1918) — social-democrat german, ultraopor-
tunist si revizionist, redactor al publicatiei,Volksfreund“, In timpul
rizboiului imperialist mondial s-a situat pe pozitii social-goviniste. —
118, 171.

Kropotkin, P.A. (1842-1921) — unul dintre principalii conduciitor
gi teoreticieni ai anarhismului. In 1872 a aderat, in striinitate, la grupul
Ini Bakunin. Dupid ce s-a inapoiat in Rusia, a participat ca anarhist
la migcarea narodnicd, fapt pentru care in 1874 a fost arestat §i inchis
in fortireata Petropavlovskaia. In 1876 a evadat i a fugit peste granita,
unde s-a ridicat impotriva Invititurii lui Marx cu privire la lupta de
clasi gi dictatura proletariatului. In timpul rizboiului imperialist mondial
a fost govinist. Intorcindu-se din emigratie in 1917, s-a mentinut pe
pozitii burgheze, dar in 1920 a adresat o scrisoare muncitorilor din
Europa in care recunogtea importanta istorici a Revolutiei Socialiste
din Octombrie §i chema pe muncitori si impiedice interventia militard
fmpotriva RusieiSovietice. A seris o serie de lucririgtiintifice in domeniul
geografici §i geologiei. — 97, 117.

Kugelmann, Ludwig (1830 —1902) — social-democrat german, prieten
al lui Marx, participant la revolufia de la 1848 —1849 din Germania;
membrn al Internafionalei I. A contribuit la editarea g§i rispindirea
»Capitalului® lui Marx. Din 1862 pini in 1874 a corespondat cu K. Marx,
pe care il informa asupra stirii de lucruri din Germania. Serisorile lui
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Marx citre Kugelmann au fost tipirite pentru prima oara in 1902, in
revisia ,Die Neue Zeit“; in 1907 au apirut in traducere rusi, fiind
prefatate de V.I. Lenin. — 37, 129—133, 305.

L

Lafargue, Paul (1842—-1911) — militant de seami al migcirii munci-
toresti franceze §i internationale; publicist talentat, unul dintre primii
adepti ai comunismului gtiingific in Franta; prieten apropiat si tovarisg
de luptd al lui K. Marx §i F. Engels. A fost membru al Internationalei I.

mpreund cu J. Guesde, a intemeiat Partidul muncitoresc din Franta
i a fost redactor al ziarului ,,L’Egalité*, organul de presi al acestui
partid. Lafargue a luptat activ impotriva oportunismului din Interna-
tionala a II-a; el a salutat prima organizatie marxistd rusi — grupul
»Eliberarea muncii* —, iar mai tirzin §i-a manifestat simpatia fatd de
bolsevici. In numeroasele sale lucriri, Lafargue a propagat gi a apirat
ideile marxismului in domeniul economiei politice, al filozofiel, al istoriei
si al lingvisticii; a luptat impotriva reformismului §i revizionismului.
Dar in lucriirile lui existi §i unele teze teoretice gregite, inspecial in
problema {irineascd §i in cea nationald, precum §i in aceea a sarcinilor
revolutiei socialiste. — 159.

Lassalle, Ferdinand (1825—1864) — socialist mic-burghez german,
intemeietorul lassalleanismului — o variantiy a oportunismului in mig-
carea muncitoreasci germanii. Lassalle a fost unul dintre intemeietorii
Uniunii generale a muncitorilor germani (1863). Crearea acestei uniuni
a avut o insemnitate pozitivi pentru migcarea muncitoreasci, dar
Lassalle, in calitatea sa de presedinte, a indreptat-o pe o cale oportu-
nistd. Lassalleenii socoteau cd prin agitaia legali pentru dreptul de
vot universal, prin crearea de asociafii de productie subventionate de
statul iuncherilor, se va ajunge la crearea unui ,stat popular liber*.
Lassalle a sprijinit politica unificirii ,de sus“ a Germaniei sub hege-
monia Prusiei reacfionare. Politica oportunistid a lassalleenilor.a consti-
tuit o piedicd pentru activitatea Internafionalei I gi pentru crearea
unui adevirat partid muncitoresc in Germania, a intirziat formarea
constiinfei de clasi a muncitorilor.

Concepfiile teoretice gi politice ale lassalleenilor au fost aspru criti-
cate de citre clasicii marxisin-leninismului (vezi K. Marx. ,,Critica Progra-
mului de la Gotha*; V.I. Lenin. ,Statul §i revolutia® i alte lueriri). —
84, 91, 191.

Legien, Karl (1861—1920) — social-democrat de_dreapta german,
unul dintre liderii sindicatelor germane, revizionist. Tn 1890 a fost ales
presedinte al Comisiei generale a sindicatelor germane. In 1903 a fost
secretar, iar in 1913 presedinte al Secretariatului internafional al sindi-
catelor. Din 1893 pind in 1920 (cu unele intreruperi) a fost deputat in
Reichstag din partea social-democratiei germane. In anii rizboiului
imperialist mondial (1914—1918) — social-sovinist inveterat. In anii
1919—1920 a fost membrn al Adunirii nationale a Republicii de la
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Weimar. A susfinut politica burgheziei §i a luptat impotriva migeirii
revolufionare a proletariatului. — 3, 45, 47, 118.

Lenin, V.I. (Lenin, N.) (1870--1924) — date biografice. — 37, 73,
81, 120.

Liebknecht, Karl (1871—1919) — militant de seamd al migcirii
muncitoregti germane gi internafionale; fiul lui Wilhelm Liebknecht;
de profesiune avocat.

A luptat activ in rindurile social-democrafiei impotriva oportunis-
mului §i militarismului. In 1912 a fost ales deputat in Reichstag. In
anii rizboiului imperialist mondial a luptat impotriva sprijinirii ,,pro-
priului“ guvern imperial in acest rizboi de jaf. La 2 decembrie 1914
a fost singurul deputat din Reichstag care a votat impotriva creditelor
de rizboi. A fost unul dintre intemeietorii §i conducétorii grupului ,,Die
Internationale*, care ulterior gi-a schimbat denumirea in ,,Spartacus*,
iar mai tirziu in ,,Uniunea Spartacus*. In 1916 a fost condamnat la
munci silnici pentru propagandi antimilitaristi. In timpul revolutiei
din noiembrie 1918 din Germania s-a aflat, impreund cu R. Luxemburg,
in fruntea avangli)rziirevolutionare a muncitorilor germani. A fost redac-
tor al ziarului ,,Die Rote Fahne“. K. Liebknecht a fost unul dintre inte-
meietorii Partidului Comunist din Germania §i unul dintre conducatorii
insurectiei muncitorilor berlinezi din ianuarie 1919. Dupéa indbugirea
insurectiei a fost ucis in mod bestial. Apreciind activitatea lui K. Lieb-
knecht, Lenin scria: ,,Acest nume este ...simbolul conducitorului devotat
intereselor proletariatului, simbolul devotamentului fatd de revolufia
socialistd... Acest nume este simbolul luptei neimpicate impotriva
imperialismului, nu in vorbe, c¢iin fapt“... (Opere, vol. 28, Bucuresti,
Editura politici, 1959, p. 433 —434). — 229, 231.

Liebknecht, Wilkelm (1826 —1900) — militant de seami al migcarii
muncitoregti germane gi internafionale, unul dintre intemeietorii gi
conducitorii Partidului social-democrat din Germania. Din 1875 si
pind la sfirgitul viefii sale, Liebknecht a fost membru al Comitetului
Central al Partidului social-democrat din Germania §i redactor-respon-
sabil al ziarului ,Vorwirts“, organul central al acestni partid. Din 1867
pind in 1870 a fost deputat in Reichstagul Confederafiei Germaniei de
nord, iar incepind din 1874 a fost ales in repetate rinduri deputat in
Reichstagul german; a folosit cu pricepere tribuna parlamentarid pentru
a demasca politica interna gi externi reactionari a iuncherimii prusace.
Pentru activitatea sa revolutionari a fost condamnat in repetate rinduri
la inchisoare. A participat activ la activitatea Internafionalei I gi la
organizarea Internationalei a II-a. K, Marx gi F. Engels il prefuiau mult
pe Liebknecht, dar in acelagi timp criticau unele gregeli ale lui cu caracter
impicinitorist, ajutindu-l sd adopte o pozitie justi. — 66, 68, 141, 163,
191.

Loria, Achille (1857—1945) — sociolog $i economist italian reac-
tionar, falsificator al marxismului. — 323,
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. Ludovic-Filip (1773—1850) — rege al Frantei (1830—1848); in
timpul revolutiei franceze din fcbruarie 1848 a fost detronat. A fugit in
Anglia, unde a §i murit. — 145, 177.

Ludovie-Napoleon — vezi Napoleon al ITI-lea.

Luzemburg, Rosa (1871—1919) — militanti de seami a migcirii
muncitoresti internationale, unul dintre liderii aripii de stinga a Interna-
tionalei a II-a. A fost unul dintre intemeietorii i conducitorii Parti-
dului social-democrat din Polonia; a luptat impotriva nagionalismului
din rindurile migeiirii munecitoregti poloneze. Incepind din 1897 a parti-
cipat in mod activ la migcarea social-democrati germani, a combitut
bernsteinismul §i millerandismul. A Iuat parte la prima revolufie rusid
(la Vargovia). In aniireactiuniisiainoului avint revolutionar, R. Luxem-
burg a avut o atitudine impicinitoristd fatd de lichidatori.

De la inceputul rizboiului imperialist mondial s-a situat pe o pozifie
internationalisti. A fost unul dintre inifiatorii creirii in Germania a
grupului ,Die Internationale*, care ulterior gi-a schimbat denumirea
in ,Spartacus“, iar mai tirziu in ,, Uniunea Spartacus*. Dupi revolutia
din noiembrie 1918 din Germania a participat la Congresul de constituire
a Partidului_Comunist din Germania, congres la care a avut un rol
conduciitor., Tn januarie 1919 a fost arestati si ucisda in mod bestial.
Lenin, care o aprecia foarte mult pe Rosa Luxemburg, a criticat in
repegate rinduri gregelile ei, ajutind-o astfel si adopte o pozitie justi.

M

Marz, Karl (1818—1883) — intemeietorul comunismului gtiingific,
ginditor genial, conducator §i invititor al proletariatului internagional
(vezi articolul Iui V.I. Lenin. ,Karl Marx (Scurti schiti biografici gi
expunere a marxismului)*, in Opere complete, vol. 26, Bucuresti, Editura
politicd, 1964, ed. a doua, p. 43—92). — 4,6, 7,8,14,17, 20, 22, 23—24,
25, 2628, 29, 31, 33—34, 35, 36—39, 40—41, 43, 44, 45—46, 48,
8152, 53, 564—56, 59—60, 63, 64, 70, 71, 80, 83, 84—85, 87, 91—93,
94, 98, 103, 105, 106, 107109, 111, 113, 115, 116, 117, 123, 124, 125,
127137, 139—141, 157, 161, 163—167, 171, 173—185, 191—197,
209—223, 233, 243-245, 261—265, 275, 299—301, 302, 305, 306,
312, 316, 320, 321.

Mehring, Franz (1846—1919) — militant de seamd al migcirii
muncitoregti din Germania, unul dintre liderii §i teoreticienii aripii de
stinga a social-democratiei germane. A fost unul dintre redactorii revistei
»Die Neue Zeit", organ teoretic al partidului, iar mai tirziu redactor al
ziarului ,,Leipziger Volkszeitung”. Mehring a luptat activ fmpotriva
oportunismului §i revizionismului din rindurile Internationalei a II-a
51 a condamnat kautskismul, dar, in acelagi timp, s-a ficut gi el vinovat
de gregelile celor de stinga din Germania, care s8-au temut si rupi legi-
turile organizatorice cu oportunigtii. Mehring a apdrat cu consecvenfd
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internationalismul gi a salutat Revolutia Socialisti din Octombrie. A
fost unul dintre conducitorii organizatiei revolutionare ,Uniunea
Spartacus®; a avut un rol de seami in infiintarea Partidului Comunist
din Germania. — 33.

Mihailovski, N.K. (1842—1904) — teoretician de vazd al narodni-
cismului liberal, publicist, critic literar, filozof pozitivist, unul dintre
reprezentantii gcolii subiective in sociologie. In 1892 a condus revista
»Russkoe Bogatstvo“, in paginile cireia a dus o lupti indirjitd impotriva
marxigtilor. Conceptiile lu1 Mihailovski au fost criticate de V.I. Lenin
in lucrarea ,,Ce sint «prietenii poporuluis §i cum lupti ei impotriva
social-democratilor?“ §i in alte scrieri ale sale. — 10,

Millerand, Alexandre-Etienne (1859—1943) — om politic francez;
in ultimul decenin al secolului trecut a aderat la socialigti §i s-a situat
in fruntea curentului oportunist din migcarea socialistd francezi. Tn 1899
a intrat in guvernul burghez reactionar prezidat de Waldeck-Roussean,
fn cadrul ciruia a colaborat cu generalul Galliffet, cilin al Comunei
din Paris. V.I. Lenin a demascat millerandismul, calificindu-1 drept o
tridare a interesolor proletariatului, drept o expresie practicd a revizio-
nismului, §i a dezviluit ridéicinile lui sociale.

Dupi excluderea lui din partidul socialist in 1904, Millerand a
infiintat, impreund cu o serie de fogti socialigti (Briand, Viviani), grupul
nsocialigtilor-independenti“. In 1909—-1910, 19121913 si 19141915
a ocupat posturi ministeriale. Dupi Revolutia Socialisti din Octombrie
a fost unul dintre organizatorii interventiei antisovietice; in 1920 —1924
a fost pregedinte al Republicii Franceze. In iunie 1924, dupi victoria
obtinutd in alegeri de citre partidele burgheze de stinga, care au refuzat
si colaboreze cu el, a fost nevoit si-gi dea demisia. Tn 19251927 a fost
senator.— 104.

Montesquieu, Charles-Eouts (1689 —1755) — sociolog, economist §i
scriitor burghez francez de seama. Reprezentant al iluminismului burghez
din secolul 2l XVIII-lea, teoretician al monarhiei constitutionale. Princi-
palele sale lucriri sint: ,,Serisori persane“, ,,Consideratii asupra cauzelor
miirefiei gi deciderii romanilor”, , Despre spiritul legilor“, — 54, 217.

N

Nahimson, M.I. (Spectator) (n. 1880) — economist gi publicist. Intre
1899 si 1921 a fost bundist. In anii rizboiului imperialist mondial s-a
situat pe pozi{ii centriste, Tn 1985 a lucrat la Moscova la Institutul agrar
international §i la Academia comunisti. Este autorul unei serii de
lucriri de economie mondiali. — 307.

Napoleon I (Bonaparte) (1769—1821) — impirat al Frantei (1804 —
1814 gi 1815). — 27, 76, 137, 235.

Napoleon al I11-lea ( Bonaparte, Ludovic; Ludovic-Napoleon) (1808 —
1873) — imparat al Franfei din 1852 pind in 1870, nepot al lui
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Napoleon I. Dupi infringerea revolutiei din 1848 a fost ales pregedinte al
Republicii Franceze ; in noaptea de 1 spre 2 decembrie 1851 a sivirsit
o loviturd de stat. Napoleon al 1Il-lea este caracterizat de K. Marain
lucrarea ,,Optsprezece brumar al lui Ludovic Bonaparte* (vezi K.
Marx si F. Engels. Opere, vol. 8, Bucuregti, Editura politici, 1960,
p. 115-217). — 28, 177,

P

Palcinski, P.I. (m. 1930) — inginer; a organizat sindicatul ,,Produ-
gol“ si a avut strinse legituri cu cercurile bancare. Dupi revelutia burghe-
zo-democratici din februarie 1917 a fost adjunctul ministrului pentru
comert, i industrie in guvernul provizorin burghez. A fost inspiratorul
sabotajului efectuat de industriasi §i a luptat impotriva organizatiilor
democratice. La 25 octombrie (7 noiembrie) 1917 a condus apirarea
Palatului de iarna. Dupid Revolutia Socialistdi din Octombrie a fost
unul (41intre organizatorii actelor de sabotaj in industria sovieticd. —
13-14.

Panneckoek, Anthony (1873 —1960) — social-democrat olandez. In
1907 a fost unul dintre fondatorii ziarului ,,De Tribune*, organ al aripii
de stinga a Partidului muncitoresc social-democrat din Olanda. In 1909
aceastd aripi de stinga s-a constituit in Partidul social-democrat din
Olanda (partidul ,tribunistilor®). Incepind din 1910 s-a afiat in strinsi
legiturd cu social-democratii de stinga din Germania si a colaborat
activ Ia publicatiile lor. In anii rizboiului imperialist mondial s-a situat
pe pozitiiinternationaliste, a participat la editarea revistei ,, Vorbote®,
organul teoretic al stingii zimmerwaldiene. Intre 1918 §i 1921 a fost
membru al Partidului Comunist din Olanda si a participat la lucririle
Internationalei Comuniste. S-a situat pe o pozifie ultrastingista, sectari.
Tn 1921, Panneckoek s-a retras din partidul comunist si curind dupd
aceea & legit din via{a politica activi. — 111112, 113, 114, 171, 225,
303, 306, 322.

Petru I cel Mare (1672 —1725) — tar rus intre 1682 si 1725, primul
fmpédrat al Rusiei. — 173.

Plelanov, Q.V. (1856 —1918) — militant de seami al migcirii munci-
toresti ruse giinternajionale, primul propagator al marxismuluiin Rusia.
In 1883 a creat la Geneva prima organizajie marxisti rusd, grupul
»Eliberarea muncii®. Plehanov a luptat impotriva narodnicismului §i a
combitut revizionismul din migecarea muncitoreasci internationali. La
inceputul primului decenin al secolului nostru a ficut parte din redactia
ziarului ,,Iskra” si a revistei ,,Aarea®.

Tntre 1883 §i 1903, Plehanov a scris o serie de lucriri care au avut
un rol important in apirarea gi propagarea conceptiei materialiste despre
lume. Dar incd de pe atunci Plehanov a comis gregeli serioase, care au
constituit germenul conceptiilor sale mengevice de mai tirzin. Dupa
Congresul al II-lea al P.M.S.D.R., Plehanov s-a situat pe o pozifie

28
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fmpacinitorista fatd de oportunism, iar mai tirzin s-a alaturat menge-
vicilor. In perioada primei revolutii ruse s-a situat in toate problemele
fundamentale pe pozitii mengevice. Tn anii reactiunii §i ai nounlui avint
revolutionar, Plehanov a luat atitudine fmpotriva revizuirii marxismului
de catre machisti gi impotriva lichidatorismului, situindu-se in fruntea
grupului mengevieilor-partiiti. In timpul rizboiului imperialist mondial
a trecut pe pozifiisocial-goviniste. Intors in Rusia dupd revolutia bur-
ghezo-democratici din februarie 1917, Plehanov s-a situat in fruntea
grupului ,,Edinstvo”, grup de extremi dreaptdi al mensevicilor defen-
sigtl, $i a luat atitudine impotriva bolgevicilor, impotriva revolutiei
socialiste, considerind c¢i in Rusia nu s-au maturizat conditiile pentru
trecerea la socialism. Fa{i de Revolutia Socialisti din Octombrie a
avut o atitudine negativi, dar nu a participat la lupta impotriva Puterii
sovietice.

Dind o inaltd pretuire lucririlor filozofice ale lui Plehanov gi rolului
siu in rispindirea marxismului in Rusia, V.I. Lenin il critica in acelagi
timp cu asprime pentru abaterile lui de la marxism gi pentru gravele
lui gregeli in activitatea politica. — 3, 45, 52, 103, 118, 169, 306, 317,
322.

Pomealovski, N.G. (1835—1863) — scriitor democrat rus. In scrierile
sale a luat pozitie impotriva rinduielilor din Rusia absolutista birocratici,
fmpotriva violentei §i a arbitrarului. Operele lui s-au bucurat de o mare
pretuire din partea lui N.G. Cernigevski gi A.M. Gorki. — 96.

Potresov, A.N. (1869—1934) — unul dintre liderii mengevismului.
n aniireactiuniigi ai noului avint revolu§ionar s-a manifestat ca ideolog
al lichidatorismului. In timpul rizboiului imperialist mondial a fost
social-govinist. Dupi Revolufia Socialisti din Octombrie a emigrat;
in striinitate a colaboratla ,Den*, siptiminalul lui Kerenski, in coloa-
nele ciruia s-a dedat la atacuri impotriva Rusiei Sovietice. — 3, 118,

Proudhon, Pierre-Joseph (1809—1865) — publicist, economist gi
sociolog francez, ideolog al micii burghezii, unul dintre intemeietorii
anarhismului, de profesiune zetar. In 1840 a publicat cartea ,,Ce este
proprietatea?”. Proudhon visa la eternizarea micii proprietiti private si
critica de pe pozitii mic-burgheze marea proprietate capitalisti. El
propunea s se organizeze o ,,banci a poporului¥, care, prin acordarea de
ncredite gratuite®, si ajute pe muncitori si-gi procure mijloace de pro-
ductie proprii gi si devini meseriagi. La fel de reactionar era proiectul
lui utopic cu privire la crearea unor ,binci de schimb®, cu ajutorul
cirora oamenil muncii si-gi poatd asigura o desfacere ,echitabila“ a
produselor muncii lor, fird a leza, totodatd, proprietatea capitalistd
asupra uneltelor 3i mijloacelor de productie. Considerind c& statul este
principalul izvor al contradictiilor de clasd, Proudhon a elaborat proiecte
utopice pentru ,lichidarea statului“ pe cale pagnici §i pleda pentru o
atitudine negativa fati de lupta politici. In 1846 a apirut cartea sa
»oistemul contradictiilor economice, sau Filozofia mizeriei”, in care
gint expuse conceptiile sale filozofice gi economice mic-burgheze. In
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lucrarea sa ,,Mizeria filozofiei”, Marx a ficut o critici nimicitoare cirtii
lui Proudhon, demonstrind inconsistenta ei gtiin{ificd. Ales, in perioada
revolutiei din 1848, in Adunarea constituantd, Proudhon a condamnat
acfiunile revolutionare ale clasei muncitoare. El a aprobat lovitura de
stat bonapartisti de la 2 decembrie 1851, urmati de instaurarea in
Franta a celui de-al doilea Imperin. — §1—52, 53, 64, 103, 105, 167,
203, 215, 233, 265, 297.

R

Radek, K.B. (1885—1939) — incepind din primul deceniu al seco-
lului al XX-lea a participat la migcarea social-democratd din Galitia,
Polonia gi Germania; a colaborat la publicafiile social-democratilor
de stinga germani. In anii rizboiului imperialist mondial s-a situat pe
pozitii internationaliste, manifestind insi goviieli in directia centris-
mului; a adoptat o pozitie gregiti in problema dreptului natiunilor la
autodeterminare. In partidul bolgevic a intrat in 1917. In perioada
incheierii pacii de 1a Brest s-a situat pe pozitiile ,comunigtilor de stinga®.
Din 1923 a fost un participant activ al opozitiei trotkiste, fapt pentru
care in 1927 Congresul al XV-lea al P.C. (b) al U.R.S.S. 1-a exclus din
partid. Tn 1930 a fost reprimit, iar in 1936 a fost din nou exclus din
partid pentru activitate antipartinici. — 111.

Renaudel, Pierre (1871—1935) — unul dintre liderii reformisti ai
Partidului socialist francez. Intre 1902 i 1914 a fost redactor al ziarului
»Le Peuple“, iar intre 1914 si 1920 redactor al ziarului ,,I.'Humanité“;
in 1914—1919 §i 1924 a fost membru al Camerei deputatilor. In timpul
rizboiului imperialist mondial s-a situat pe pozitii social-soviniste. In
1927 s-a retras de la conducerea partidului socialist, iar in 1933 a fost
exclus din partid. Mai tirziu a organizat un mic grup neosocialist. — 3,
45.

Rockefeller — familie de magnatifinanciari din 8.U.A. Intemeietorul
acestei dinastii — John Davison Rockefeller (1839—1937) — a creat
trustul ,Standard Oil“, care a monopolizat industria petrolulni din
8.U.A. In prezent, familia Rockefeller reprezinti unul dintre principalele
grupuri financiare monopoliste din S.U.A. §i joacd un rol important
in stabilirea politicii interne gi externe a acestei tiri. — 297.

Rubanovici, I.4. (1860—1920) — unul dintre liderii socialigtilor-
revolutionari. Membru al Biroului socialist international, In timpul
rizboiului imperialist mondial s-a situat pe pozitii social-goviniste.
Dupi Revolutia Socialisti din Octombrie s-a manifestat ca adversar
al Puterii sovietice. — 3.

Ruge, Arnold (1802—1880) — publicist german, tinar hegelian,
radical burghez. Tmpreuns cu K. Marx a editatla Paris, in 1844, ,,Deutsch
Franzosische Jahrbiicher* (a apirut un numir dublu). Curind Marx
s-a despirtit de Ruge. In 1848 Ruge a fost deputat in Adunarea natio-
nali de la Frankfurt, ficind parte din aripa stingi; in 1850—1860 —

28+
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unul dintre liderii emigratiei mic-burgheze germane in Anglia; dupi
1866 — national-liberal, adept al lui Bismarck; s-a pronuntat in presi
pentru unificarea Germaniei sub egida Prusiei. — 333.

Rusanov, N.S. (n. 1859) — publicist, membru al asociatiei, Narodnaia
Volea®, ulterior membru al partidului socialist-revolutionar. Tn emigratie
s-a intilnit cu F. Engels. In 1905 s-a inapoiat in Rusia, unde a fost
redactor 1a mai multe ziare ale eserilor. Dupd Revolutia Socialisti din
Octombrie — emigrant alb. — 47.

S

Sanders, Daniel (1819—1897) — lingvist german, profesor universi-
tar; autorul mai multor dictionare ale limbii germane. — 167.

Schetdemann, Philipp (18656—1939) — unul dintre liderii aripir
oportuniste de extremd dreapti a social-democratiei germane. Din 1903
a ficut parte din fractiunea social-democrati a Reichstagului. Din 1911
— membru al Conducerii Partidului social-democrat din Germania.
In anii rizboiului imperialist mondial s-a manifestat ca social-sovinist
inveterat. In timpul revolufiei din noiembrie 1918 din Germania a
ficut parte din aga-zisul Consiliu al imputernicitilor poporului, a fost
inspiratorul agitatiei pogromiste impotriva organizatiei ,Spartacus®.

n perioada februarie—iunie 1919 a condus guvernul de coalitie al Repu-
bliciide la Weimar; a fost unul dintre organizatorii reprimirii singeroase
a miscdrii muncitoresti germane din anii 1918 —1921. Ulterior s-a retras
din viata politici activi. — 3, 45, 47, 118.

Sembal, Marcel (1862—1922) — unul din liderii reformigti ai Parti-
dului socialist francez, ziarist. Din 1893 — membru al Camerei deputa-
tilor. In timpul rizboiului imperialist mondial — social-govinist. Din
august 1914 pini in septembrie 1917 a fost ministru al lucririlor publice
in ,guvernul apiririinationale, guvern imperialist al Frantei. In februa-
rie 1916 a participat la Conferinta de 1a Londra a socialigtilor din {irile
Antantei, convocati in scopul unirii lor pe baza unui program social-
sovinist. — 45, 47,

Skobelev, M.I. (1885—1939) — incepind din 1903 a Iuat parte la
migcarea social-democrati in rindurile mengevicilor. In anii riizboiului
imperialist mondial s-a situat pe pozitii centriste. Dupd revolutia burghe-
zo-democratici din februarie 1917 a fost vicepresedinte al Sovietului
din Petrograd, vicepresedinte al C.E.C. in prima legislaturd; din mai
pindi in august 1917 a fost ministru al muncii in guvernul provizorin
burghez. Dupid Revolutia Socialisti din Octombrie a pirisit pe menge-
viei; a lucrat in sistemul cooperatiei, iar apoi in Comisariatul pol}}orului
pentru comertul exterior. Din 1922 a fost membru al P.C. (b) al Uniunit
Sovietice, a detinut posturi de rispundere in sectorul economic, iar in
1936—1937 a lucrat la Comitetul unional de radio. — I4, 46.

Spectator — vezi Nahimson, M.I.
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Spencer, Herbert (1820—1903) — filozof, psihologsi sociolog englez,
reprezentant de seami al pozitivismului, unul dintre intemeietorii
aga-numitei teorii organiste a societifii. Ciutind si justifice inegalitatea
sociald, Spencer susfinea cii societetea omeneasci se aseamini cu orga-
nismul animal §i aplica istoriei omenirii teoria biologicd a luptei pentru
existentd. Datoriti conceptiilor sale filozofice i sociologice reactionare,
el a devenit unul dintre cel mai cunoscutiideologi ai burgheziei engleze.
Pringipa.la. salucrare este,,System of Synthetic Philosophy* (1862 —1896),

Stouning, Thorwald August Marinus (18783 —-1942) — om de stat
danez, unul dintre liderii de dreapta ai social-democratiei daneze si
ai Internagionalei a II-a, publicist. Din 1906 a fost membru al parla-
mentului danez. Din 1910 — presedinte al Partidului social-democrat
danez §i al fractiunii din parlament a acestui partid. In timpul rizboiului
imperialist mondial s-a situat pe pozifii social-goviniste. Intre 1916
§1 1920 a fost ministru firi portofoliu in guvernul burghez al Danemareii.
Ulterior s-a aflat in fruntea guvernului social-democrat si in fruntea
guvernelor de coalitie, formate din radicali burghezi si social-democrati
de dreapta. — 45, 118.

Stellov, I.M. (1873 —1941) — revolutionar de profesie; a inceput si
participe la migcarea social-democrati in 1893. Dupi Congresul al
I1-lea al P.M.S.D.R. a aderat la bolsevici. In anii reacfiunii si ai noului
avint revolufionar a colaborat la ziarul ,Sotial-Demokrat”, Organul
Central al P.M.S.D.R., precum si la ,,Zvezda“ si ,Pravda“, ziare ale
bolgevicilor. Dupi revolutia burghezo-democratici din februarie 1917,
s-a situat pe pozitiile ,defensismului revolutionar*. Ulterior a trecut
la bolgevicl. Dupd Revolugia Socialisti din Octombrie a fost membru
al C.E,C. din Rusia si al C.E.C. al U,R.8.8., redactor al ziarului ,,Izves-
tiia V.T.I.LK.*, al revistei ,Sovetskoe Stroitelstvo®, iar din 1929 vicepre-
sedinte al Comitetului pentru problemele stiintifice de pe lingi C.E.C.
al U.R.S.8. A scris o serie de lueriiri in legaturid cu istoria migcariirevolu-
tionare. — 131.

Stirner, Maz (1806—1856) — filozof german, unul dintre ideologii
individualismului i anarhismului burghez. El gi-a expus conceptiile
sale in cartea ,Der Einzige und sein Eigentum”, apirutd in 1844. A fost
criticat in repetate rinduri de ciatre K. Marx si F. Engels. — 103.

Struve, P.B. (1870 —1944) — economist i publicist burghez, unul
dintre liderii partidului cadet. In ultimul deceniu al secolului trecut a
fost unul dintre reprezentantii de seami ai ,marxismului legal“, a
procedat la o revizuire ,critica“ sila o ,,completare” a teoriei economice
si filozofice a lui K, Marx, a ciutat si adapteze marxismul $i migcarea
muncitoreasci la interesele burgheziei. Struve a fost unul dintre teore-
ticienii gi organizatorii organizafiei monarhiste-liberale ,,Uniunea elibe-
rarii* (1903 —1905) i redactor al organului ei de presd, revista ,,Osvoboj-
denie*. O datd cu infiintarea, in 1906, a partidului cadet, el devine membru
al Comitetului central al acestui partid. Struve a fost unul dintre ideo-
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logii imperialismului rus. Dupid Revolufia Socialisti din Octombrie
— dugman inveterat al Puterii sovietice; a fost membru al guvernului
contrarevolufionar Vranghel gi apoi emigrant alb. — 38.

T

Thiers, Adolphe (1797 —1877) — om de stat §iistoric francez burghez.
Dupi ciderea celui de-al doilea Imperiu (4 septembric 1870) a fost unul
dintre conducitorii de fapt ai guvernului reactionar, iar la 17 februarie
1871 a devenit gef al guvernului. A fost unul dintre principaliiorganizatori
ai rizboiului civil §i ai indbugirii Comunei din Paris. Ca istoric apartinea
curentului burghez al istoriografiei din perioada Restauragiei. In ,Riz-
boiul civil din Franta* (vezi K. Marx gi F. Engels. Opere, vol. 17, Bucu-
regti, Editura politica, 1963, p. 328 —385), Marx a caracterizat in aminun-
time rolul pe care Thiers l-a avut in istoria Franfei. — 131.

Treves, Claudio (1868—1933) — unul dintre liderii reformigti ai
Partidului socialist italian. In anii rizboiului imperialist mondial s-a
situat pe pozitii centriste. Fati de Revolufia Socialisti din Octombrie
a avut o atitudine ostild. Dupid scindarea Partidului socialist italian
(1922), a devenit unul dintre liderii Partidului socialist unitar, partid
reformist. — 118.

Tugan-Baranovski, M.I. (1865—1919) — economist burghez rus.
In ultimul deceniu al secolului trecut a fost un reprezentant de vazi
al ,marxismului legal“. In perioada revolugiei din 1906—1907 a ficut
parte din partidul cadet. Dupi Revolutia Socialisti din Octombrie
a luat parte activi la contrarevolutia din Ucraina, a fost ministru de
finante al Radei centrale ucraineme — guvern burghez. Principalele
lucriri ale lui Tugan-Baranovski din ultimul deceniu al secolului trecut
sint: ,,Crizele industriale in Anglia contemporani, cauzele si influenta
lor asupra vietii poporului“, ,Fabrica rusi in trecut §i in prezent* etc.

3.

Turati, Filippo (1857—1932) — militant al migcirii muncitoregti
italiene, unul dintre organizatorii Partidului socialist italian (1892) si
lider al aripii lui de dreapta, reformiste. In 1896 a fost ales in parlament,
unde a condus grupul socialigtilor reformisti. In perioada rizboiului
imperialist mondial s-a situat pe pozitii centriste. Fatdi de Revolujia
Socialisti din Octombrie a avut o atitudine ostili. Dupd scindarea
Partidului socialist italian (1922), a trecut in fruntea Partidului socialist
unitar, partid reformist. In 1926 a emigrat din Italia fascistd, stabilin-
du-se in Franta. — 118.

T

Tereteli, 1.G. (1882—1959) — unul dintre liderii mengevismului. In
aniireactiuniigi ai noului avint revolutionar a fostlichidator. In perioada
razboiului imperialist mondial s-a situat pe pozitii centriste. Dupd
revolutia burghezo-democraticd din februarie 1917 a fost membru
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al Comitetului executiv al Sovietului din Petrograd, defensist. In mai
1917 a intrat in guvernul provizorinu burghez ca ministru al pogtelor si
telegrafului, iar dupd evenimentele din iulie a fost ministru de interne,
unul dintre inspiratorii prigoanei pogromiste dezlinfuite impotriva
bolgevicilor. Dupd Revolutia Socialistd din Octombrie, Tereteli a fost
unul dintre conducétorii guvernului mengevic contrarevolutionar din
Gruzia. Dupd victoria Puterii sovietice in Gruzia — emigrant alb. — 3,
14, 46, 75, 79, 97, 118.

v

' Vandervelde, Emile (1866—1938) — lider al Partidului muncitoresc
din Belgia, presedinte al Biroului socialist international al Internatio-
naleia I]-a, s-a situat pe o pozifie ultraoportunisti. In timpul rizboiului
imperialist mondial s-a manifestat ca social-yovinist; a ficut parte din
guvernul burghez. Dupéd revolufia burghezo-democratici din februarie
1917 a venit in Rusia pentru a face agitatie in favoarea continudrii
rizboiului imperialist. Vandervelde a avut o atitudine ostila fa{a de
Revolutia Socialisti din Octombrie, a contribuit activ la organizarea
interventiei militare fmpotriva Rusiei Sovietice, a depus eforturi susti-
nute pentru refacerea Internafionalei a II-a. Intre 1925 5i 1927 a fost
ministru de externe al Belgiei; a participat la incheierea acordurilor
de la Locarno (1925), indreptate impotriva U.R.S.S. A luptat activ
impotriva creirii frontului unic antifascist al comunigtilor $i socialig-
tilor. A scris o serie de cir$igi broguri, in care, dupi cum arati V.I. Lenin,
weclectismul mic-burghez* se ridicd ,impotriva marxismului, sofistica
fmpotriva dialecticii, reformismul filistin impotriva revolutiei proletare™
(4(7)'pt3r1eé vol. 28, Bucuregti, Editura politici, 1959, p. 318). — 3, 45,
, 118,

Varlin, Louis-Eugéne (1839—1871) — revolufionar francez, militant
de frunte al Comunei din Paris din 1871. A organizat asociatia munci-
torilor legitori de cir{i din Paris §i a condus grevele lor din 1864 gi 1865.
In 1865 a intrat in Internafionala I, a fost unul dintre organizatorii
gi conducatorii sectiilor ei din Paris. In 1871 a fost membru al C.C. al
Girzii najionale, in zilele Comunei din Paris a fost membru al Consi-
liului (guvernului) ei, delegat al Comisiei financiare, iar apoi al Comisiei
militare; a ficut parte din minoritatea de stinga a Comunei. Dupi invazia
trupelor versailleze in Paris, a condus apirarea in arondismentele 6 §i 11
gia luptat eroic pe baricade. La 28 mai a fost prins de versaillezi, torturat
8i impugcat fara judecata. — 123, 139.

w

Waller, M. — autor al articolului , Der russische Imperialismus und
Deul;;v,chlands China-Abenteuer®, publicat in revista ,Die Neue Zeit".
— 173

Webb, Bealrice (1868—1943) — cunoscutd militantd englezd pe
tarim social. — 116, 297.
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Webb, Sidney (1859—1947) — cunoscut militant englez pe tirim
social, reformist. A scris fimpreund cu sotia sa, Beatrice Webb, o serie
de lucriri de istorie gi teorie a migcirii muncitoresti engleze. Cea mai
importantd dintre ele este ,, Industrial Democracy* (publicati in Rusia
sub titlul ,,Teoria i praktika angliiskogo tred-iunionizma*). V.I. Lenin
a tradus in limba rusd primul volum al acestei lucriri si a redactat cel
de-al doilea volum. Ideolog al micii burghezii §i al aristocratiei
muncitoresti, in lucririle sale Sidney Webb a ciutat si demonstreze
ci problema muncitoreasci poate fi rezolvati in mod pagnic in cadrul
socletafii capitaliste. El a fost unul dintre intemeietorii organizatiei
reformiste Societatea fabiani. In anii rizboiului imperialist mondial
s-a situat pe pozitii social-goviniste; a ficut parte din primul gi din
cel de-al doilea guvern laburist (1924 si 1929—1931). Webb a avut o
atitudine de simpatie fati de Uniunea Sovietici. — 116, 297.

Weydemeyer, Joseph (1818—1866) — militant de seami al miscirii
muncitoresti germane $i americane, prieten §i tovaris de luptid al lui
K. Marx §1 F. Engels. Sub influenta lor a trecut de pe pozitiile ,adevara-
tului socialism* la comunismul gtiingific. A fost membru al ,,Ligii comu-
nigtilor* §i a participat la revolutia din Germania-din 1848 —1849. A
fost unul dintre redactorii responsabili ai ziarului ,,Neue Deutsche
Zeitung“. Dupi infringerea revolutiei a emigrat in S.U.A.,unde a luat
parte la rizboiul civil, luptind de partea Nordului. A pus bazele propa-
girii marxismului {n S.U.A. — 33, 165. -

X
X. — vezt Liebknecht, Wilhelm.

Z

Zenzinov, V.M. (n. 1881) — unul dintre conducitorii partidului
socialist-revolutionar, membru al Comitetului central al acestui partid.
In aniirizboiului imperialist mondial a fost defensist. Tn 1917 — membru
al Comitetului executiv al Sovietului din Petrograd; adept al blocului
cu burghezia; unul din redactorii ziarnlui ,Delo Naroda*, organ al
eserilor. Dupa Revolutia Seocialisti din Octombrie — adversar al
Puterii sovietice; emigrant alb. — 47.
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