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Ц Ѣ Н Н О Е  П Р И З Н А Н І Е .
Р абоч ія  в о л н ен ія  в ъ  п о сл ѣ д н е е  в р е м я  с н о в а  з а с т а в л я й  

повсю ду у си л ен н о  го в о р и ть  о  с е б ѣ . О б езп о к о и л и сь  и  п |а -  
'вяш ія  сф ер ы , о б езп о к о и л и сь  н е  н а  ш у т к у : э т о  м о ж н о  «л- 
дѣть  и з ъ  т о го , ч т о  со ч л и  н ео б х о д и м ы м ъ  .п о к а р а т ь *  п р іо с та ­
новкой  н а  од н у  н ед ѣ л ю  д а ж е  т ак у ю  а р х и  б л агон ам ѣ рен н ую , 
всегда у го д н и ч а ю щ у ю  п е р е д ъ  н ач а л ь ст в о м ъ  г а з е т у , ю*съ 
.Н о в о е  В рем я* а а  е г о  статью  в ъ  н о н . 9 0 6 1  (о т ъ  11-го  и  І я )  
,П о  поводу  р а б о ч и х ъ  б е з п о р я д к о в ъ * . К а р а  в ы з в а н а , Ко­
нечн о , н е  со д е р ж а н іе м ъ  с т ат ь и , к о т о р а я  п р еи с п о л н ен а  с а ­
мы хъ д о б р ы х ъ  ч у в с т в ъ  п о  о тн о ш ен ію  к ъ  п рави тельств у , 
самой и скр е н н ей  заб о тл и в о ст и  о  е го  и н т е р е с а х ъ . О пасны м ъ 
п р и зн ан о  в с я к о е  о б су ж д е н іе  э т и х ъ  .в о л н у ю щ и х ъ  общ ество* 
собы тій , в с я к о е  у п о м и н ан іе  о б ъ  и х ъ  р ас п р о с тр а н е н іи  и  ихъ 
ва ж н о с ти . П ри вод и м ы й  н ам и  н и ж е  т ай н ы й  ц и р к у л я р ъ  (отъ
11-го  ж е  м а я ) о  то м ъ , ч то б ы  п е ч а т а т ь  стат ь и  о  б е з п о р я д ­
к а х ъ  н а  в а ш и х ъ  ф а б р и к а х ъ  и  з а в о д а х ъ  и  о б ъ  о т н о ш е н ія х ъ  
р аб о ч и х ъ  к ъ  х о з я е в а м ъ  т о л ь к о  с ъ  р а з р ѣ ш е н і я  д е п а р ­
т а м е н т а  п о л и ц і и ,  д о к а з ы в а е т ъ  л у ч ш е  в с я к и х ъ  р а з с у ж  
д ен ій , н а ск о л ь к о  сам о п р ав и те л ьс тв о  "ск л о н н о  с ч и т а т ь  р аб о ­
ч ія  в о л н ен ія  со б ы тіем ъ  го су д а р ст в ен н о й  в а ж н о с ти . И  стат ь я  
,Н о в .  В р.*  п р е д с т а в л я е т ъ  о собы й  и н т е р е с ъ  и м ен н о  п отом у , 
что  в ъ  н ей  н ам ѣ ч ае тс я  ц ѣ л а я  го су д а р с т в е н н а я  п рограм м а, 
к о то р а я , в ъ  су щ н о сти , ц ѣ л и к о м ъ  св о д и т ся  к ъ  том у , чтобы  
п отуш и ть  н ед о в о л ьств о  п о ср ед с тв о м ъ  н ѣ ск о л ь к и м ъ  м ел ки х ъ  
■ ч астью  л ж и в ы х ъ  п о д а ч е к ъ , с н а б ж е н н ы х ъ  гр ом кой  в ы в ѣ с  

-кой п опеч и тел ьн о е™ , се р д еч н о е™  и т . п . и  д а ю щ и х ъ  п о в о д ъ  
у си л и ть  ч и н о в н и ч ій  н а д зо р ъ . Н о  э т а  н е  ноИЗй п рограм м а 
во п л о щ ает ъ  в ъ  с е б ѣ , м ож н о  с к а з а т ь , .п р е д ѣ л ь н у ю *  м удрость  
сов р ем ен н ы х ъ  го су д а р с т в е н н ы х ъ  лю дей  и  д а ж е  н е  в ъ  одной  
только  Р о сс іи , а  и  н а  З а п а д ѣ :  в ъ  о б щ ес тв ѣ , о сн о в а н н о м ъ  н а  
частн ой  со б ств ен н о е™ , н а  п о р аб о щ ен іи  м и л л іо н о в ъ  н еи м у­
щ и х ъ  н  т р у д я щ и х с я  к у ч к ѣ  б о га ч е й , п р ав и те л ьс тв о  н е  мо­
ж е т ъ  н е  б ы т ь  в ѣ р н ѣ й ш и м ъ  д р у го м ъ  и  со ю зн и ко м ъ  э к с п л у а ­
тато р о въ , в ѣ р н ѣ й ш и м ъ  с т р аж ем ъ  и х ъ  в л а д ы ч ес тв а . А  д л я  

! то го , что б ы  б ы ть  н а д е ж н ы м ъ  с т р аж ем ъ , н ед о ст ат о ч н о  в ъ  
| н аш е  врем я  п у ш е к ъ , ш т ы к о в ъ  и  н а г а е к ъ :  н а д о  п о ст ар ат ь ся  
і в н у ш и ть  эксп л у а та р у ем ы м ъ , что  п р ав и те л ьс тв о  с т о и т ъ  вы ш е 
і К лассовъ , ч т о  о н о  с л у ж и т ъ  н е  и н т е р е с а м ^ Д в о р я н ъ  н  б у р ­

ж у а з ія , а  и н т ер е сам ъ  сп р ав ед л и в о с ти , ч то  о н о  п е ч е т с я  о 
з ащ и т ѣ  с л а б ы х ъ  н  б ѣ д н ы х ъ  п р о т и в ъ  б о г а т ы х ъ  и  си л ьн ы х ъ  
и  т . п . Н а п о л ео н ъ  III в о  Ф р ан ц іи , Б и с м а р к ъ  и  В и л ь гел ь м ъ  II 

Г ерм ан іи  п о л о ж и л и  н е  м ало  т р у д а  н а  т а к о е  з аи гр ы в ан іе  
Е в р о п ѣ , п р и  су щ е ст в о в а н іи  б о л ѣ е  и ли

__ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _  с я  п о л и т и ч е с к и х ъ  п ар -
... . в с ѣ  э т и  л У О Я і р н Д ^ р Щ | |к и  р азо б л а ч а л и с ь  С хКш кг—  
бы стро. В ъ А в д і ( и  в ъ  т о м ъ  ч и с л ѣ  в ъ  Р о с с іи , та*съ забі 
и  н ев ѣ ж ест в е н я р і н ар о д н ы я  м ассы , т а к ъ  с а л ь н ы  п р е д р а з ­
суд ки , п о д д е р ж и в а ю щ іе  в ѣ р у  в ъ  ц аря-б атю п п су , что  п о до б ­
н ы я  п р о д ѣ л ки  п о л ь зу ю т ся  б о л ьш и м ъ  у сп ѣ х о м ъ . И  в о т ъ , 
одним ъ и з ъ  весьм а  х а р а к т е р н ы х ъ  п р и з н а к о в ъ  то го , ч т о  и 
в ъ  Р оссію  п р о н и к а е т ъ  ев р о п е й ск ій  д у х ъ , с л у ж и т ь  н е у д а ч а  

1 п одобн ой  п о л и т и к и  в ъ  п о сл ѣ д н іе  10 -2 0  л ѣ т ъ . П у с к а л и  в ъ  
х о д ъ  э т у  п о л и т и к у  м н ого  и  м н ого  р а з ъ ,  и  в с егд а  о к азы в а - 

I лось , что  ч е р е з ъ  н ѣ с к о л ь к о  л ѣ т ъ  п о сл ѣ  и зд ан ія -к а к о го -л и б о  
і .п о п еч и тел ь н а го *  (б у д т о  бы  п о п еч и т ел ь н а го )  з а к о н а  о р а ­

б о ч и х ъ , д ѣ л о  с н о в а  п р и х о д и л о  в ъ  п р е ж н е е  п о л о ж е н іе ' —. 
увели чи валось  ч и сл о  н ед о в о л ь н ы х ъ  р аб о ч и х ъ , р о сл о  б р о ж е ­
ніе , у си л и в ал и сь  в о л н ен ія  — о п я т ь  с ъ  ш ум ом ъ  и треском ъ  
в ы д в и гается  .п о п е ч и т е л ь н а я *  п о л и т а к а , гр е м я т ъ  п ы ш ны я 
ф р азы  о сер д еч н о м ъ  п о п еч ен іи  к ъ  р аб о ч и м ъ , и зд а е т с я  к а ­
кой-н ибудь  з а к о н ъ , в ъ  к о то р о м ъ  н а  ал т ы н ъ  п о льзы  р аб о ч и м ъ  
и  н а  ц ѣ л ко в ы й  —  п у ст ы х ъ  и  л ж и в ы х ъ  с л о в ъ , — и ч е р е з ъ  
н ѣ ск о л ьк о  л ѣ т ъ  п о в то р я е т ся  ст а р а я  и ст о р ія . П р а в и т е л ь ­
ство  в е р ти тся , к а к ъ  б ѣ л к а  в ъ  к о л е с ѣ , о н о  и з ъ  к о ж и  л ѣ ­
зет ъ , чтобы  з а т к н у т ь  т о  з д ѣ с ь , д о  т ам ъ  н ед о в о л ьств о  р а б о ­
ч и х ъ  к ак о й -н и б у д ь  т р я п и ч к о й , —  а  н ед о в о л ь ств о  п роры ва- 

і ется  в ъ  д р у го м ъ  м ѣ стѣ  и  ещ е  с и л ьн ѣ е . '
^  В ъ  сам ом ъ  д ѣ л ѣ , п ри п ом н и те  сам ы я  к р у п н ы я  в ѣ х и , з н а ­
м еную щ ія и стор ію  .р а б о ч а г о  з а к о н о д ат ел ь ст в а *  в ъ  Р о сс іи . 
Б ъ  ко н ц ѣ  7 0 -х ъ  г о д о в ъ  п р о и с х о д я т ъ  о ч ен ь  к р у п н ы я  стач ки  
в ъ  П ете р б у р гѣ , соц іал и стам и  д ѣ л а е т с я  п о п ы т к а  в о сп о л ьзо ­
ваться  с л у ч а е м ъ  д л я  у си л е н ія  а ги т ац іи . А л е к са н д р ъ  І1І 
вклю ч аетъ  в ъ  свою  т а к ъ -н а з ы в . .н ар о д н у ю *  ( а  н а  сам ом ъ 
д ѣ л ѣ  д в о р я н ск о -п о л и ц е й с к у ю ) п о л и т и к у  ф а б р и ч н о е  з а к о н о ­
дательство . В ъ  1882 году  у ч р е ж д а е т с я  ф а б р и ч н а я  и н сп ек ­
ц ія , к о то р а я  п у б л и к о в ал а  д а ж е  с н а ч а л а  св ои  о т ч ет ы . П р а ­
ви тельств у , к о н еч н о , о тч еты  н е  п о н р ав и л и сь , и  с н о  п р е -  

р а т и л о  п е ч а т а н і е  и х ъ .  З а к о н ы  о  ф аб р и ч н о м ъ  н ад зо р ѣ  
о к аза л и с ь  им ен но т р я п и ч к о й . Н а с т у п а е т ъ  1884 -1 8 8 5  го д ъ . 
К р и з и с ъ  в ъ  п р о м ы ш л ен н о е™  в ы з ы в а е т ъ  гр о м ад н о е  д в и ж ен іе  
р абоч и хъ  и  р я д ъ  сам ы х ъ  б у р н ы х ъ  с т а ч е к ъ  в ъ  ц ен т р а ль ­
н ом ъ  р ай о н ѣ  (о со б ен н о  зам ѣ ч а т е л ь н а  М о р о зо в ск ая  стач ка ). 
С нова в ы д в и гаю т ъ  .п о п еч и т ел ь н у ю *  п о л и т и к у  — н а  это тъ  
р а з ъ  с ъ  особ ен н ой  си л о й  в ы д в и га л ъ  ее  К а т к о в ъ  в ъ  .М о с . 
Вѣд.* К а т к о в ъ  р в е т ъ  и  м е ч ет ъ  п о  п оводу  то го , ч т о  ыоро- 
зо в ск н х ъ  с т а ч е ч н и к о в ъ  отд али  п о д ъ  с у д ъ  п р и с я ж н ы х ъ , о н ъ  
н азы в ае тъ  с т о  о д и н ъ  в о п р о с ъ , п о ст ав л ен н ы й  су д о м ъ  н а  р а з ­
рѣш еніе п р и ся ж н ы м ъ , —  .с т о  о д н и м ъ  сал ю тац іо н н ы м ъ  в ы ­
стрѣлом ъ в ъ  ч е с т ь  п о к а з а в ш а го с я  н а  Г у си  р а б о ч а г о  в о п р о са * , 
ао  о н ъ  т р е б у е т ъ  в ъ  т о  ж е  вр ем я , ч то б ы  .го су д а р ст в о *  з а ­
л у п и л о сь  з а  р аб о ч и х ъ , за п р е т и л о  т ѣ  б ез о б р аз н ы е  ш тр аф ы , 
которы е взо р в ал и , н а к о н е ц ъ , м о р о зо в ск и х ъ  т к а ч ей . В ы х о ­
д и т ъ  з а к о н ъ  188 6  г ., уси л и в аю щ ій  в о  м ного  р а к ъ  ф аб р и ч ­
ный н а д зо р ъ  и  зап р е щ аю щ ій  п р о и зв о л ьн ы е  ш т р аф ы  в ъ  
Ю льзу  ф а б р и к а н т а . П р о х о д и т ъ  д е с я т ь  л ѣ т ъ ,  — и н овы й  
взр ы в ъ  р а б о ч и х ъ  в о л н ен ій . С тач к и  1895 го д а  и  особен н о  
гром адная с т а ч к а  1 8 9 6  г . н а в о д я т ъ  т р е п е т ъ  н а  п р ав и те л ь ­
ство (особ ен н о  п отом у , ч т о  с ъ  р абоч им и  т еп ер ь  у ж е  сн сте- 

н д у т ъ  р у к а  о б ъ  р у к у  соц іалд ем ократы ) и  о н о  с ъ  
н еви данн ой  п р еж д е  бы стр о то й  и з д а е т ъ  .п о п еч и т ел ь н ы й *

С гь  (2-го  ію н я  1897 г .)  о  со к р ащ е н іи  р аб о ч аго  д н я ;  в ъ  
иссіи , о б су ж д а в ш ей  э т о т ъ  з а к о н ъ , ч и н о в н и ки  м инпстер- 
в я у т р е н н и х ъ  д ѣ л ъ , и  д и р е к т о р ъ  д еп ар т ам ен т а  п оли ц іи

в ъ  т о м ъ  ч и с л ѣ , в о  в е с ь  г о л о с ъ  крш чжіъ: н еоб ход и м о , чтобы  
ф а б р и ч н ы е  р аб о ч іе  в и д ѣ л и  в ъ  п р е в іге л ь с т в ѣ  п о ст о я н н аго  
за щ и т н и к а , сп р а в е д л и в а го  и  м и л о с е р д а г о  п о к р о в и т е л я  (і 
б р о ш ю р у : .Т а й н ы е  д о к у м е н т ы ,. отн осящ іеся  к ъ  зак о н у  
2 -го  ію н я  1 897  г .* ). А  п оп еч и тельн ы й  з а к о н ъ , м еж д у  тѣ м ъ , 
п о д ъ  су р д и н к о й  в с я ч е с к и  у р ѣ з ш а е т с х  и  о т м ѣ н я ет ся  ц и р к у ­
л я р ам и  т о го  ж е  п р ав и те л ьс тв а - Н а ст у п а ет ъ  н о в ы й  п ром ы ш ­
л ен н ы й  к р и з и с ъ ,  -—  р аб о ч іе  в ъ  сотжй р а з ъ  у б ѣ ж д а ю тся , 
ч т о  н и к а к ія  .п о п е ч е н ія *  полн пейекаг*  п р ав и те л ь с тв а  н е  мо­
г у т ъ  д а т ь  и м ъ  с е р ь е зн а г о  о б л егч е н ія  и  св ободы  сам им ъ 
б о т и т ьс я  о  с е б ѣ , —  н о в ы я  в о л н ен ія  и  у л и ч н ы я  б и твы , —  
н о в о е  б ез п о к о й с тв о  п р ав и те л ьс тв а  — н о в ы я  п о ли ц е й с к ія  
р ѣ ч и  о  „ го с у д а р с т в е н н о й  п о п еч и т ел ь ю ст н “ , и зр ек ае м ы я  н а  
э т о т ъ  р а з ъ  в ъ  г а з е т ѣ  „ Н о в о е  В р е м я "  И  н е  н а д о ѣ с т ъ  это  
в ам ъ , го сп о д а , в о д у  в ъ  р ѣ ш е т ѣ  носив>?

Н ѣ тъ , правительству никогда, конечно, не надоѣстъ по­
вторять свои попытки запугать непримиримыхъ рабочихъ 
подманить к ъ  себѣ какой-либо падачкай тѣ хъ , кто  послабѣе, 
поглупѣе и потрусливѣе. Н о и намъ никогда не надоѣстъ 
разоблачать истанный смыслъ этихъ іопы токъ, разоблачать 
тѣхъ „государственны хъ" мужей, коюрые сегодня кричатъ 
• попечительное™ , послѣ того какъ »ни вчера приказывали 
солдатамъ стрѣлять въ  рабочихъ, — которые вчера заяв­
и л и  о своей справедливое™  и покровительствѣ рабочимъ, 
а сегодня хватаю тъ и  хватаю тъ для полицейской расправы 
безъ суда лучш ихъ людей и и зъ  рабочихъ и и зъ  интелли­
гентовъ. И поэтому мы считаемъ іуж ны мъ остановиться 
на „государственной программѣ" „Новаго Времени" заря 
нѣс, преж де чѣмъ появился какой-тбудь  ещ е новый „по- 
печітельный" законъ. Д а и тѣ  призіанія, которыя дѣлаетъ  
при атомъ такой „авторитетный" івъ области нашей внут­
ренней политики органъ, заслуж иваетъ вниманія.

„Новое Время" вынуждено приматъ, что „прискорбныя 
явленія въ  сферѣ рабочаго вопроса" — не случайность. 
Конечно, виноваты тутъ  и соціалисты (газета избѣгаетъ 
этого страш наго слова, предпочитм болѣе глухо говорить 
о „вредныхъ лж еучен іяхъ", о „проіагандѣ протовугосудар- 
ственннхъ и противообщественныхъ идей"), н о .. .  но почему 
ж е это именно соціалисты пользуется успѣхомъ в ъ  рабочей 

редѣ? „Н овое Время", конечно, ш  упускаетъ случая обру­
гать рабочихъ: они такъ  „неразвиты и невѣж ественны", что 
охотнѣе слушаютъ вредную для полицейскаго благополучія 
проповѣдь соціалистовъ. Виноваты, значить, и соціалисты 

рабочіе, — съ этими виноватыми жандармы и ведутъ 
давнымъ давно отчаянную войну, наполняя тюрьмы и мѣста 
'М'-шош. _Нл плмогаегь. Очевидно, іестѵ тдк.я у с л о в ія  ц - 
п о л о ж е н іи  ф аФ р п ч п о  ваво.т ;'ИХЪ:ІЛ б й * н т Ъ , которыі 

’т ъ  я  поддерживаютъ нцдоббльетво своимъ настоя • 
■ п иш ем ъ " и такимъ^рбражмгъ „благопріятствуютъ 

успѣху" соціализма. „Тяж елы й труда фабрично-заводского 
рабочаго въ  крайне м ало-благодіяяііо* житейской обста 
н овкѣ 'д аетъ  ему не болѣе того, «ю бы кормиться, пока в 
с и л ах і работать, а при всякой случайности, Когда онъ н 
болѣе или менѣе продолжительное'Время остается безъ  ра 
боты,' онъ  оказы вается въ  томъ бевпомойіяомъ положеніи,
0 которомъ, напр., на дняхъ  сообщилось вт газетахъ  про 
рабсяихъ на бакинскихъ нефтиаыхь Промыслахъ". Такимъ 
образомъ сторонники правительства должны признать, что 
усиЬхъ соціализма объясняется дѣйствительно плохимъ по­
ложеніемъ рабочихъ. Н о признается это очень неопредѣ­
ленно и  уклончиво, с ъ  такими оапіорками, которыя ясно по­
казываютъ, что ни самомалѣП цго намѣренія затронуть
св я щ ен н у ю  со б с тв ен н о ст ь "  м ф г ш в е т о в ъ ,  гн ету щ у ю  раб о­

чихъ , н е  м о ж е т ъ  и  б ы ть  у  о п р б м г о  р о д а  лю дей . „ К ъ  
о ж ал ѣ н ію , — п и ш е т ъ  „ Н о в . щ *  — вы с л и ш ко м ъ  мало 
н аем ъ  ф ак т и ч е с к о е  п о л о ж ен іе  вещ ей  в ъ  с ф е р ѣ  р аб о ч аго  

воп роса у н а с ъ  в ъ  Р о с с іи " . Д а , к ъ  с о ж а л ѣ й * )!  И  мало 
ж а е м ъ  „м ы "  и м ен но  п отом у, что  п о зв о л я е м ъ  п оли цейском у 
п рави тельств у  д е р ж а т ь  в ъ  рабствѣ  всю  п еч а ть , за т ы к а ть  
ротъ  в ся ко м у  честном у  обличенію  н аш и х ъ  б езо б р аз ій . З а  
то в о т ъ  ,м ы *  стар а ем ся  н аправи ть  н ен ави сть  р аб о ч аго  ч е л о ­
вѣ ка  н е  н а  а з іа т с к о е  прави тельство , а н а  .и н о р о д ц е в ъ * :  
.Н о в о е  В рем я* к и в а е т ъ  н а  „и нородч еск ія  з а в о д с к ія  ад м и н и ­
страц іи* , н а з ы в а е т ъ  и х ъ  .гр у б ы м и  и  ж ад н ы м и * . Т ак о й  вы- 
ю д к о й  м ож н о пойм ать  н а  уд о ч к у  только са м ы х ъ  н е р а з в и т ы х ъ
1 темныхъ рабочихъ, которые думаютъ, что вся бѣда идетъ 
отъ нѣм ца' или .о т ъ  жида*, которые не знаю тъ, что и

нѣмецкіе и еврейскіе рабочіе соединяются для борьбы со 
своими нѣмецкими и еврейскими эксплуататорами. Д а  даже 
н не знающіе этого рабочіе видягь изъ  тысячи случаевъ, 
что всѣхъ .ж аднѣе* и безцеремоннѣе русскіе капиталисты, 
ісѣ хъ  .гр у б ѣ е" русская полиція и русское правительство. 

Интересно такж е сож алѣніе „Новаго Времени", что рабо- 
11 у ж ъ  не такъ  темень и не такъ покоренъ, как ъ  кресть­
я н ъ . „Н овое Время" плачетъ о томъ, что рабо,чій „отры- 

іается отъ своихъ деревенскихъ гнѣздъ", что „въ  фабрично- 
ю водскиіъ районахъ скапливаются сборныя массы", что 
.сельчанинъ отрывается отъ  села съ его скромными (вотъ 
гъ чемъ суть-то), но самостоятельными общественно-эконо- 
іическимн интересами и отношеніями". К акъ  ж е не пла­
тать, въ самомъ дѣ лѣ ? „Сельчанинъ" привязанъ къ  своему 
гнѣзду н изъ  боязни потерять это гнѣздо не рѣшается 
предъявить требованіе своему помѣщику, припугнуть его 
(Тачкой и т. п .; сельчанинъ не знаетъ порядковъ въ  дру- 
г*хъ мѣстахъ, интересуется только своей деревуш кой (сто­
ронники правительства про это и говорятъ: „самостоятельные 
интересы" сельчанина; знаетъ сверчокъ свой шестокъ, не 
суетъ носа въ  политику — что можетъ быть пріятнѣе для 
начальства?) — а въ  этой деревушкѣ мѣстная піявка, помѣ- 
пмкі или кулакъ , знаетъ  всѣхъ на перечетъ, и всѣ отъ 
отцовъ ещ е и  дѣдовъ  переняли холопскую науку подчине­
нія, е  векому пробудить в ъ  нихъ сознаніе. А на фабрикѣ 

родъ „сборны й", к ъ  гнѣзду не привязанный (все равно 
гігІ работать), виды видавшій, смѣлый, интересующійся 
»СІМЪ на свѣтѣ.

Несмотря на это горестное превращеніе скромнаго му­

ж и к а  в ъ  со зн а те л ьн аго  р аб о ч аго  в 
и м ѣ ю т с я  ещ е  п р о в ести  рабоч ую  жясеу и о е р м с т в с п  й тосу- 
д ар с тв ен н о й  п оп еч и тельн ое™  о  б л аго у с тр о й ств ѣ  б ы т а  р аб о ­
ч и х ъ " .  „ Н о в о е  В р е м я "  п о д к р ѣ п л я е т ъ  э т у  н а д еж д у  с л ѣ д у ю ­
щ и м ъ  ‘и зб и ты м ъ  р а з с у ж д е н іе м ъ : „Г о р д ы й  в  всеси льн ы й  в а  
З а п а д ѣ , кап и т ал и зм ъ  у н а с ъ  —  п о к а  ещ е  слабы й  р о б е я о к ъ , 
м огущ ій  х о д и ть  т о л ьк о  н а 'П о м о ч а х ъ , и  в о д и тъ  е г б  н а  п о ­
м о ч а х ъ  п р а в и т е л ь с т в о " .. .  Н у ,  это й  старой  п ѣ се н к ѣ  о  в с е ­
м о гу щ е ств ѣ  в л а ст и  п о в ѣ р и т ъ  р а з в ѣ  то л ьк о  скром ны й к р есть ­
я н и н ъ !  Р аб о ч ій  ж е  с л и ш ко м ъ  ч а ст о  в и д и т ъ , к а к ъ  к а п и т а ­
ли сты  „ в о д я т ъ  в а  п о м о ч а х ъ "  п о л и ц е й с ки х ъ  и  д у х о в н ы х ъ , 
в о е н н ы х ъ  и  с та тск и х ъ  ч и н о в н и к о в ъ . И  в о т ъ  —  п р о до л ­
ж а е т ъ  „ Н о в о е  В р е м я " , —  в с е  д ѣ л о  в ъ  том ъ ,- чтобы  п р ави ­
т ел ь ств о  „ н а с т о я л о "  в а  у л у ч ш ен іи  б ы т а  р аб о ч и х ъ , т . е . 
п о тр ебо в ал о  бы  о т ъ  ф а б р и к а н т о в ъ  э т о го  у л у ч ш е н ія . Ви­
д и те , к а к ъ  п р о сто : п р и к азат ь  —  н  д ѣ л о  в ъ  ш л я п ѣ . Н о  
п р о ст о  э т о  то л ько  ск азать , а  н а  д ѣ л ѣ  п р и к а з а н ія  н ач альства , 
д а ж е  сам ы я  „с кр о м н ы я " , в ъ  р одѣ  у стр о й ств а  б о л ьн и ц ъ  п р е  
ф а б р и к а х ъ , н е  и сп о л н яю тся  к ап и тали стам и  п о  ц ѣ л ы м ъ  д е с я т и ­
л ѣ т ія м ъ . Д а  и н е  п о см ѣ етъ  п рави тельств о  н и ч е го  сер ьез ­
н аго  п о тр ебо в ать  о т ъ  к ап и тал и сто в ъ , н е  н а р у ш а я  „ с в я щ е н ­
н о й "  ч а с г а о й  собств ен н ое™ . Д а  и  н е  з а х о ч е т ъ  п р ав и тел ь ­
ств о  с е р ье зн аго  у л у ч ш ен ія  б ы та  раб о ч и х ъ , потому ч то  оно 
сам о в ъ  т ы с я ч ѣ  сл у ч а е в ъ  я в л я е т с я  х о зяи н о м ъ , о б сч и ты ваетъ  
и  п р и т ѣ с н я е т ъ  и  р а б о ч и х ъ  О б у х о вскаго  з а в о д а  я  со т ен ъ  
д р у г и х ъ  з а в о д о в ъ , и  д е с я т к и  т ы с я ч ъ  п о ч то в ы х ъ , ж е л ѣ зн о ­
д о р о ж н ы х ъ  с л у ж а щ и х ъ  и  п роч. и п р о ч . „Н о в о е  В р ем я "  п 
сам о ч у в с т в у е т ъ , что  в ъ  п р и к а з а н ія  н аш его  п рави тельств а  
н и к то  н е  п о в ѣ р и т ь , и  он о  с т а р а е т с я  н ай ти  с е б ѣ  оп о р у  в ъ  
в о зв ы ш е н н ы х ъ  и с т о р и ч е ск и х ъ  п р и м ѣ р ах ъ . Э го  сл ѣ д у е т ъ  
сд ѣ л а т ь , — го в о р и тъ  он о  п ро  у л у ч ш е н іе  б ы та  р аб о ч и х ъ  —■ 
„п о д о б н о  то м у , к а к ъ  п о л в ѣ к а  н а з а д ъ  п р ави тел ьств о  в з я л о  
в ъ  св ои  руки  кр ест ь я н с к ій  в о п р о съ , р у к о в о д ст в у я сь  муд­
р ы м ъ  у б ѣ ж д ен іем ъ , что  л у ч ш е  п р ео б р азо в ан ія м и  св ер х у  
п р ед у п р е д и т ь  т р еб о ван іе  т а к о в ы х >  с н и з у , ч ѣ м ъ  д о ж и д а ть ся  
п о с л ѣ д н я г о " .

В о тъ  э т о  д ѣ й ст в и те ль н о  ц ѣ н н о е  п р и з н ан іе ! П е р е д ъ  о св о ­
б о ж д ен іем ъ  к р е с т ь я н ъ  ц ар ь  н ам е к а л ъ  д в о р я н а м ъ  н а  н ар о д ­
н о е  в о з ст ан іе , г о в о р я : л у ч ш е  о с в о бо ж да т ь  св ер х у , чѣ м ъ  
ж д а т ь , к о г д а  ст а н у т ъ  сами о св о бо ж дать  с е б я  сн и зу . И  в о тъ  
т еп ер ь  п р и сл у ж н и ч аю щ ая  п р ави тел ьств у  га з е т а  признаете*» 
что  н а с т р о ен іе  р аб о ч и х ъ  в н у ш а е т ъ  ей  н е  м еньш е сто*7 . 
ч ѣ м ъ  н а с т р о ен іе  к р е с т ь я н ъ  „ п е р е д ъ  в о л е й " . „ Л у ч ш е  «лерху, 
ч ѣ м ъ  с н и з у " !  Г л у б о к о  з аб л у ж д аю тс я  га зет н ы е  л аяем  сам о­
д е р ж а в ія , н ах о д я  „п о д о б іе "  м еж ду  т о гд аш н и м ъ  и  тепер* ■ -  
ііи м ъ  тр еб о в а н іем ъ  п р ео б р азо в а н ій , К г я и и ,  Я " * »  -*»  
отм ѣн ы  к р ѣ п о с тн о го  п р а в а , • н е  и м ѣ я  п р о т е р ъ  цлр*
ск о й  вл а ст и  и  в ѣ р я  в ъ  ц ар я- Р а б о ч іе  в о зст ан о в л ен ы  п ^е ^ о іе  
в с его  и  б о л ьш е  в с его  п р о ти в ъ  п р ав и те л ьс тв а , рабоч ій  «Ц.- 
д я т ъ ,  ч т о  и х ъ  б ез п р а в іе  п е р е д ъ  п о д и ц е А < ж * ііа і|ч Д щ р у щ |»  
в іем ъ  с в я з ы в а е т ъ  и х ъ  п о  р у к а м ъ  и  п о га н ъ  в  а  б о р ьб ѣ  съ  
к ап и тал и стам и , и  раб о ч іе  т р е б у ю тъ  п о э к ш у  -ж о б о д а  о т ъ  
п р ав и те л ьс тв ен н аго  са м о в л а стья  и  п р .о .и тсл ьстѣ еи н аго  б е з ­
ч и н ств а . Р аб о ч іе  во л н у ю т ся  т о ж е  „ п е р е д ъ  » Ь л е й " , в о  
э т о  б у д е т ъ  в о л я  в с е г о  н а р о д а , в ы р ы в аю щ аго  П оли ти ческую  

в ободу  у  десп о ти зм а . *

З н а е т е -л и , к ак о й  в е л и ч а й ш е й  реф с -мой х о т ъ  зат к н у ть  
н едовольство  р аб о ч и х ъ  и  п р о я в и т ь  къ  н и м ъ  „ го с у д ар ст в е н ­
ную  п о п еч и т ел ь н о е ™ "? Е сли  в ѣ р и т ь ' -ополье© уп орн ы м ъ  
сл у х ам ъ , — и д е т ъ  б о р ьб а  м и ни стерств а . н ан с о в ъ  с ъ  м и н и ­
стерством ъ  в н у тр е н н и х ъ  д ѣ л ъ :  п о сл ѣ д  і т р еб у ет ъ , чтобы  
ф аб р и ч н у ю  и н сп екц ію  п ер ед а л и  віу его „дометео, у в ѣ р я я , 
что  то гд а  о н а  м ен ьш е б у д ет ъ  ш Угакать кап и т ал и ст ам ъ  и  
б о л ьш е  за б о ти т ь с я  о  р аб о ч и х ъ , п р ед у п р е ж д ая  эти м ъ  в о л н е ­
н ія . П у с ть  го т о в я т с я  раб о ч іе  к ъ  новой  ц ар ск о й  м и л о сти : 
ф аб р и ч н ы е и н сп ек т о р а  о д ѣ н у т ъ  н о вы е м ундиры  и б у д у тъ  
з ач и сл ен ы  п о  дру го м у  вѣ дом ству  (в ѣ р о я т н о , е ъ  п о в ы ш е­
н іем ъ  с о д е р ж ан ія ) и  п р и то м ъ  п о  тому самому вѣ дом ству , 
к оторое  т а к ъ  д а в н о  и т а к ъ  лю бовно (особ ен н о  д еп ар там ен тъ  
п оли ц іи ) п е ч е тс я  о р аб о ч и х ъ .

И З Ъ

НАШЕЙ ОБЩЕСТВЕННОЙ ЖИЗНИ
С.-і ів т к р б г р г ѵ  Намъ пишутъ: О судьбѣ .Жизни* вы , ко­

нечно, знаете, но любопытны здѣсь подробности. Въ числѣ аре- 
годанныхъ находилась вся редакція и много сотрудниковъ. Че­

резъ нѣкоторое время Поссе, Ермолаевъ, Муриновъ н др. были 
выпушены на всѣ четыре стороны, прв чемъ у первыхъ двухъ 
не было даже ни одного-допроса (это фактъ). Просто выпустили. 
Хорошо! Проходитъ еще нѣкоторое время, зовутъ въ Охранку 
человѣкъ десять (Мурнрора съ женой, Поссе, Ермолаева, Гуро- 
вача, фактическаго издатеия .Начала*, Родичева, Караваева, Ку- 
лябко-Корецкаго, секретаря В.-Э. 06., у котораго даже обыска 
передъ этимъ не было, яроф. Лесгафта и др.) в  объявляютъ всѣмъ 
имъ, что они высылаются изъ Питера, Москвы, университетскихъ 
городовъ в  другихъ мѣстъ (нѣкоторымъ исключено до 29 губерній) 
на два и на трй года. Въ это же время сидѣлъ въ тюрьмѣ
М. Горькій, но, благодаря его болѣенв я  хлопотамъ за него, онъ 
теперь освобожденъ. Изъ сотрудниковъ .Жизни* въ тюрьмѣ 
остался, кажется, одинъ только секретарь редакціи Горю шинъ. 
Начинаются хлопоты о спасеніи .Жизни*. Ивъ главнаго управ­
ленія по дѣдамъ печати поступаетъ совершенно беззаконное рас­
поряженіе въ типографію, чтобы работы по печатанію майской 
книжки журнала были пріостановлены. Въ то же время цензоръ 
отказывается просматривать гранки. Шаховского спрашиваютъ, ва 
какомъ основаніи все это дѣлается. Онъ виляетъ, ссылается на 
высылку Ермолаева, который де теперь не можетъ быть редак­
торомъ. Берутся аа цензурный уставъ. Тамъ смазано, что ре 
дакторъ можетъ быть отрѣшенъ отъ должности въ трехъ слу­
чаяхъ: если онъ по су д у  лишенъ правъ состоянія: если онъ 
утратилъ полную гражданскую правоспособность (т. е. надо пола­
гать, сошелъ съ ума или что-нибудь въ этомъ родѣ); если само­
властно скрылся за границу. Ни подъ одну ивъ этихъ категорій 
Ермолаева подвести нельзя, а между тѣ мт. его отрѣшили отъ ре­
дакторства. Кто? На какомъ основаніи? Шаховской снова яв­
ляетъ. Вѣдь это незаконно, говорятъ ему. Да, незаконно, отмѣ­
чаетъ князь. — Значитъ, вы участвуете въ незаконномъ дѣгѣ?
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— Я — труба, во которой передаются распоряженія сверху винтъ. I 
Рѣшили представить па утвержденіе другого редактора. п редст-| 
ыете, хлопотало, Ы въ реоультатЬ четыре министра.. .  Отрѣшалъ * 
же Ермолаева отъ должпостл редактора, какъ оказывается, ве«| 
тотъ же всемогущій департамоіггь полиція. Чтобы дать вамъ по­
нятіе о цинизмѣ, съ которыхъ нынче ведутся дѣла, раэеявжу 
вамъ слѣдующее: ав статью о рабочихъ безпорядкахъ .Новое 
Время* было, какъ вамъ пзвѣсто, закрыто На недѣлю. Послѣ 
этого по редакціямъ безцензурныхъ маханій былъ разославъ такой 
секретный циркуляръ:

,11-го мая 1901 г. Распоряженіемъ отъ 8-го мая 18% г. и 4-го 
января 1897 г. періодическимъ изданіямъ воспрещено печатать 
статьи, трактуюшія о безпорядкахъ на нашихъ фабрикахъ и за­
водахъ и объ отношеніяхъ рабочихъ къ ихъ хозяевамъ. Редакціи 
повременныхъ изданій, повндниоку, истолковали это распоряженіе 
въ  томъ смыслѣ, что имъ не дозволяется печатать не только ста­
тей но рабочему вопросу, но и никакихъ свѣдѣній о происшед­
шихъ на фабрикахъ и заводахъ безпорядкахъ, а равно и всякихъ 
нарушеній общественнаго порядка и спокойствія. Между тѣмъ, 
г. Министръ Внут. Дѣлъ не имѣлъ въ виду стать распространи- 
тельнаго толкованія указаннаго распоряженія. Не находя нуж­
нымъ совершенно возбранять оглашеніе вышеупомянутыхъ свѣ­
дѣній, Его Высокопревосходительство считаетъ , однако, необхо­
димымъ, чтобы указанныя происшествія налагались въ  стр о го м ъ  
с о г ф с ів  с ъ  д ѣ й с тв и те л ь н о стью . Въ виду сего всѣ свѣдѣнія 
о случаяхъ нарушенія общественнаго порядка н спокойствія ранѣе 
опубликованіи ихъ въ повременныхъ изданіяхъ, должны быть 
представляемы для провѣрки ихь фактической точности въ депар­
таментъ паіиціп и могутъ быть затѣмъ напечатаны лишь съ раз­
рѣшенія послѣдняго. О всемъ вышеизложенномъ Главное Управ- 

в  лсміо ио дѣламъ печати, по приказанію г. Мня. Внут. Дѣдъ, до- 
водитъ до свѣдѣпіл гг. редакторовъ иорременныхъ изданій*.

Какъ видите, Глаьяикъ Управленіемъ по дѣламъ печатп сталъ 
теперь фактвчеекп Департаментъ Лалищч.

Отмѣчу еше также циркуляръ отъ того-же 11-го мая: .Глав­
ное Управленіе по дѣламъ печати подтверждаетъ необходимость 
неуклоннаго исполнеігін распоряженія Мип. Вн. Дѣлъ о непечатанія 
статей по поводу растраты въ Имияр. Женсх. Патріотнч. Обіц., 
кромѣ егддшенія самаго <]<акта растраты*. Здѣсь дѣлЪ идетъ, 
какъ говорятъ, о кражѣ въ 350 тысячъ рублей, совершенной 
камергеромъ Нкунчнковымъ, Евдокимовымъ п другими.

Вотъ каково современное .житьишко*, какъ говорилъ покой­
ный сатирикъ. Но что замѣчательно, такъ это повсемѣстно 
чрезвычайно бодрое общественное настроеніе. Я не пишу вамъ 
ничего о рабочихъ безпорядкахъ, потому что о нихъ ходятъ только 
всякіе слухи, п въ средѣ, гдѣ я вращаюсь, нечего доподлинно 
не извѣстно. Извѣстно только, что они приняли очень значи­
тельные ̂ размѣры.

На дняхъ выпустили Мнлюкоча. Мякотина, Сабинину и Вл. 
Ііершптама .впредь до окончанія дѣла*. Изъ Петербурга ихъ, 
конечно, высылаютъ.

С.-П е т е рб у рг ъ , 28-го мая. Арестованныхъ за время съ 18-го 
по 23-ьс апрѣля было такъ много, что обычныхъ мѣстъ заклю­
ченія нс хватило, и многіе были размѣшены по палипейекпмъ 
частямъ. Женщины (27 чел.) посажены въ Спасскую часть и от- 
ѵуда постепенно переводятся въ Домъ Предварительнаго Заклю­
ченія, по мѣрѣ освобожденіи вл немъ камеръ. Въ настоящее 
время въ Спасской части осталось 11 политическихъ заключен­
ныхъ. Условія ихъ заключенія подробно описаны въ письмѣ отъ 
1-го мая, обращенномъ къ обществу. Теперь мы разскажемъ 
лишь объ одномъ эпизодѣ изъ ихъ жизни.

10-го мая одна изъ заключенныхъ послала прокурору судебной 
'"-латы заявленіе, въ которомъ просила избавитъ ее, переводомъ 
"■ь «ругую тюрьму, отъ вида тѣхъ насилій со стороны полиціи, 
как,я «в приходится наблюдать въ участкѣ, напоминающемъ сво- 
ммн порядками застѣнокъ. Дѣло въ томъ, что полицейскіе нравы

даютъ заключеннымъ въ Спасской части забыть о нихъ ни на 
инуту. Они всюду назойливо лѣзутъ въ глаза в невыносимо 

Разстраиваютъ нервы. Въ окна камеръ заключенныхъ « .„ /то , 
•Р0** нужчиігъ и женщинъ, стоны доносятся изъ карцеровъ, дп- 
кія сцены глумленія надъ человѣческой личностью разыгрываются 
уійРЦГЬ^рак точенными во время прогулокъ. Для иллюстраціи 
іфяВИдаѴуИзъ массы другихъ, случай, происшедшій 9-го мая, да­
леко не самый яркій, но подробнѣе другихъ извѣстный намъ. 
Во время прэгулкм заключенныхъ, къ участку подъѣзжаетъ двор­
никъ съ какрмъ-то субъектомъ, который въ сильномъ возбужденіи 
говоритъ: ,Я  ничего не дѣлалъ. За что меня!* Привезеннаго

немедле, югъ въ участокъ, откуда непосредственно
ж  т -ь Д  «чаяняые вопля ■ крика о помоща. Минуть
черезъ 1ѣ * лійскій слуматель с *  дворникомъ выводятъ «Го 
черезъ шоръ г ь  .холодную*. Одежда на немъ уже вса встбр--гчущш» -  і -—
а&иа, .жцо распухло, Ілгь \ еогмувшнсь, задыхается, сто* рольнаго общества*? Совѣсть его была уяа
аегъ  « —лорвтъ, обращаясь во всѣхъ, находящимся ао дворѣ: характеромъ, какой приняли студенческія волненія. Казалось 
.Смотрите' что здѣсь <& мной сдѣлали!* А за это е Л  проао- невозможнымъ м постыднымъ оставаться спокойнымъ свидѣтелемъ
жатые, на глазахъ у всѣхъ, сваливаютъ его г ь  ногъ ударами ку- разі 
лаковъ м волочатъ по землѣ. Полицейскіе чины, находящіеся во

смотрятъ на все совершенно равнодушно, даже болѣе того: когда 
одинъ изъ постороннихъ крикнулъ: „Да за что вы бьете чело 
вѣка? Вѣдь онъ не сопротивляется, а идетъ", то и его схваты­
ваютъ двое полицейсшхъ и силой уводятъ въ участокъ (надо 
думать, для составлены протокола о чемъ-нибудь, вродѣ „оскорб­
ленія полиціи при исіолнаніи служебныхъ обязанностей" млн 
„нарушенія обществешой тишины и спокойствія")

‘ -______________ м  •
просто .ж іать* не давая никакихъ авансовъ, большинство йю 
заранѣе выразило довѣріе новому министерству и въ видѣ аванса 
стало даржать экзамены... Если таково настроеніе учащейся 
молодежи, то чего же ждать отъ нашего .просвѣщеннаго лвбе-

і тѣмъ острымъ

:ся съ необычайной для русскаго быстротой собы- 
былэ реагировать на нихъ, стыдно было оставлять

дво|А (помощникъ смотрителя арестнаго дома/'тородовые и пр.І своихъ собственныхъ дѣтей беззащитными передъ казацкой на­
гайкой и кулаками полицейскихъ. И вотъ просвѣщенное обще­
ство стало протестовать. Протестовало оно въ тысячѣ формъ, 
посылая адресы Толстому в Вяземскому, еще разъ Вяземскому ■ 
опять Толстому, составляя н распространяя многочисленные от­
вѣты московскимъ профессорамъ: наконецъ, — это верхъ граж­
данскаго мужества — подписывая петиціи на имя царя. Впро­
чемъ, эта послѣдняя форма реакціи на событія оказалась не по 

Результатъ заявлекл, поданнаго прокурору, оказался совер- плечу русскоиу обществу. Подъ одной изъ таковыхъ петицій въ 
шенно неожиданнымъ для заключенныхъ. 23-го мая въ Спасскую. Петербургѣ было собрано не болѣе сотня подписей: въ Москвѣ 
часть пріѣхалъ полицеідейстеръ Лебедевъ. Ознакомившись, какіе ихъ было очень мало, еще меньше въ Саратовѣ. У пасъ было 
именно факты имѣла вг, виду заключенная, характеризуя участокъ, пущено два подписныхъ листа: одинъ въ .высшемъ* обществѣ, 
какъ застѣнокъ, онъ хаявилъ, что. „надо устранять отъ бары-! другой въ .среднихъ* кругахъ. Въ .высшемъ* обществѣ дѣто 
шень тяжелыя впечатлѣнія", и отдалъ приказаніе... ограничитьIсначала пошло было на ладъ: далія свои подписи очень видные 
мѣсто прогулокъ патетическихъ заключенныхъ заднимъ дворомъ,1 представители саратовской родовой и денежной аристократіи, 
гдѣ сосредоточены .иски, мусорныя ямы в ретирады и —’ что1 Это было подъ свѣашмъ ваечатлѣніемъ19-го февратя н 4-го марта, 
всего любопытнѣе — гдѣ п о в ѣ щ а е т с я  и .самы й у ч а с т о к ъ ! И> скоро послѣдовало еще богѣе свѣжее впечатлѣніе: высочайшій 
(до тѣхъ поръ разрѣшалось гулять во всемъ дворѣ). Своимъ наговоръ Вяземскому и ...  листъ съ подписями пропалъ безъ вѣсти, 
распоряженіемъ полнцШм ей стеръ, очевидно, разсчитывать застя .Средніе круги* одни тоже не рѣшались продолжать дѣло, в  оно 
вить заключенныхъ отказаться отъ прогулокъ и такимъ образомъ I окончательно рухнуло. Но во всякомъ случаѣ совѣсть просвѣ- 
усгранитъ отъ нихъ возможность „вмѣшиваться въ чужія дѣла" ! идейнаго общества была не спокойна Оно усиленно искало пу- 
(его слова), — и онъ іоститъ цѣли: прогулки, разрѣшенія кото- тей и невинность соблюсти, и напитать, если не пріобрѣсти, то 
рьіхъ заключенныя добились съ такимъ трудомъ, и которыя н ѣ-1 сохранить. Вотъ тутъ-то и подоспѣть рескриптъ на имя Ваннов- 
скатъко* смягчали тяжесть ихь заключенія въ темныхъ в душныхъ 1 екаго в далъ давно желанное успокоеніе взволнованной совѣсти, 
камерахъ Спасской части, — прекратились съ 23-го мая. ! Въ самомъ дѣлѣ  съ высоты престала признаны коренные порока

____. 1 нашего шкальнаго дѣла и обѣщаны радикальныя преобразованія.
'Чего же больше? Надо, значитъ, ждать н надѣяться. Замѣтьте, 

Москва,  Сообщаетъ о слѣдующемъ инцидентѣ, илгѣвщемь не всѣ такъ глупы, чтобы надѣяться: болѣе умные, тѣ арямо 
мѣсто въ здѣшнемъ універсатетѣ. Сынъ московскаго профессора заявляютъ, что нельзя же дать конституцію въ министерствѣ нд- 
графа Комаровскаго, жончнвъ университетъ, былъ оставленъ I роднаго просвѣщенія и оставить все по старому въ общихъ шъ 
яссистентомъ при каѳефѣ ороф. Новгородцева. Не желая терять ! рядкахъ; а такъ какъ общіе порядки не обѣщаютъ перемѣниться, 
драгоцѣннаго времени, онъ вмѣстѣ съ тѣмъ поступилъ на службу ! то ничего существеннаго не можетъ быть принято и въ об.ласта , 
въ московскую цензуру о чемъ имѣть нахальство заявить Новго-' народнаго образованія. Но всѣ счптаюлъ нужнымъ .ждать": 
родцеву. Послѣдній заівн.ть, что считаетъ занятія подъ его руно- пора же въ самомъ дѣлѣ отдохнуть отъ сдѣланныхъ усилій п (
водствомь н службу1 въ цензурѣ несовмѣстимыми, такъ какъ, го­
товясь къ профессурѣ, Комаровскій вмѣстѣ съ тѣмъ готовится 
говорить съ каѳедры ) саободѣ общественной жизни.1 свободѣ 
мысли и печати, цензура же какъ разъ подавляетъ все это, и 
предложилъ ему выбралъ одно изъ двухъ. Комаровскій выбралъ 
цензуру и прекратилъ занятія у Новгородцева. Встрѣтившись 
съ деканомъ юридичесгагс факультета (кажется, Алексѣевъ), онъ 
разсказать ему о происшедшемъ. Тотъ возмутился и продикто­
валъ ему письмо къ Нсвгородцеву приблизительно такого со дер  
жанія: .Серьезно пораи укавъ надъ предложеннымъ Вами мнѣ 
вопросѣ о совмѣстимость обоихъ моихъ занятій, я  пришелъ къ 
положительному рѣшенію в потому- продолжаю себя считать 
ассистентомъ при Ваше! каоедрѣ*. Мало того. Встрѣтившись 
съ Новгородпевымъ, декінъ сталъ его упрекать въ томъ, что онъ, 
состоя на государственвой службѣ, слѣд будучи чиновникомъ, 
осмѣлился критиковать другое государственное учрежденіе — 
цензуру, п такимъ образомъ подрывать основы. Новгородцевъ 
рѣзко отвѣтилъ, что, слитая цензуру вреднымъ учрежденіемъ, 
онъ не можетъ позволить своему ассистенту служить въ ней. 
Тогда деканъ заявилъ, что долженъ заявитъ объ этомъ совѣту 
факультета, что и сдѣлалъ. Совѣтъ постановилъ подавляющимъ 
большинствомъ довести о таковомъ посту окѣ Новгородцева до 
свѣдѣнія министра народнаго просвѣщенія.

Саратовъ. Перепечатываемъ два слѣд сообщенія илъ гекто-
и).иГл. оиіічго «ігуртла
.К о н с ти ту ц іо н н ы й *  адресъ  д у м ски х ъ  л и б е р а л о в ъ  в 

г. Н ем ировскій . Рескриптъ царя отъ 25-го марта, данный на 
имя Ванновскаго, былъ встрѣченъ печатью и обществомъ необычно 
горячими привѣтствіями: все возликовало и умилилось, —•* не 
только либеральные круги, но даже в студенчество. Студенты 
повсемѣстно рѣшили .ждать* в .дать время* новому министру 
аровсстя въ жизнь высочайшія предначертанія. Какъ сообщаютъ 
изъ Петербурга, только Немногіе были настолько сильны, чтобы

нереажхыгЕ греаояиягЛ. ..«мѣди»
гласныхъ саратовской думы пошли однако* дальше. ГГмѣ пришла I 
въ голову „геніальная" мысль: воспользоваться самимъ регкрпп- ] 
томъ, чтобы подъ видомъ „всеиоданнѣйшей благодарности" по­
просить конституціи. Но зная, что съ восторжествовавшими на 
послѣднихъ выборахъ купцами о конституціи разговаривать не 
очень-то удобно, они рѣшали свой намекъ на конституцію такъ 
запутать въ радужные туманы .безпредѣльной вѣрноподданни­
ческой благодарности* и такъ прніГрытл. мистическимъ облакомъ 
.неисповѣдимаго промысла Божія*, чтобы никто ничего не по­
нялъ. .Наши купцы-то простофили: ничего не поймутъ, одурма­
ненные трескомъ мистической и вѣрноподаннпческой реторнкп, 
думали коварные либералы, — а тамъ на верху разберутъ, что 
въ розахъ благодарности не обошлось безъ шиповъ либеральной 
петиціи*.

Вотъ вкратігѣ содержаніе этого люйбпытнаеѳ документа. На­
чавъ гь выраженія .глубочайшей радости* и .безпредѣльной 
благодарности*, либералы указываютъ, что за тысячелѣтнюю 
исторію Россіи государи неоднократно въ затруднительныхъ слу­
чаяхъ .обращались къ содѣйствію своего народа*, и что русскія 
земля .при такихъ устовіахъ* не только съ честью выходила изъ 
затрудненія, но даже .пріобрѣла новую ставу, благодаря единенію 
царя съ народомъ*. Въ нынѣшнихъ обстоятельствахъ либералы 
.усматриваютъ неисповѣдимый промыселъ Божій и надѣются 
что при реформѣ школы .голосъ общества будетъ принятъ вс 
вниманіе", что довѣріе, выраженное государемъ обществу, не г*-----------  , ------ .  |/) ілКиІІ Мю.
что „рескриптъ 25-го марта сдѣлается залогомъ лучшаго буду­
щаго, началомъ новой эры для молодыхъ н старыхъ, бѣдныхъ 
богатыхъ, для всего народа русскаго во всѣхъ отношеніяхъ".

Но гдѣ тонко, тамъ н рвется. 11 при томъ рвется съ двухл 
сторонъ. Во-первыхъ, среди нашей радикальствующей интелли­
генціи нашлись простаки, возмутившіеся редакціей адреса и 
образнвшіе, что еелціщужа не приметъ сразу адреса, а поручптл 
выработку его особой коххнссіи, то эта послѣдняя выработаетъ

ПОХВАЛЬНОЕ СЛОВО .МОСКОВСКИМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ*.
Ж а л ь , ч то  .М о ск о в ск ія  В ѣдомости* н а х о д я т ъ  мало ч и т а ­

тел ей  в н ѣ  к р у г а  л и ц ъ , .в ы с о к о  д е р ж а щ и х ъ  п р ав и те л ьс тв ен ­
н о е  знам я* . Э то о ч ен ь  п о лезн ая  га з е т а , о ч ен ь  п о у ч и т ел ь ­
н а я  д а ж е  тогда, к о гда  л ж е т ъ !  на в р а г о в ъ  п р ав и те л ьс тв а , и 
сов ерш ен но  н езам ѣ н и м ая , к огда  го в о р и т ъ  о б ъ  и н т ер е сах ъ  
втогѳ  п рави тельств а  и  о  п р и н ц и п ах ъ  сам о д ер ж ав ія  такую  
п равду , к оторой  в ы  н е у сл ы ш и те  н и  о т ъ  у м ѣ р ен н ы х ъ  с т о ­
р о н н и ко в ъ  .п р и н ц и п а* , ни о т ъ  л и б е р ал о в ъ . О дни  и з ъ  
п о ло в и н ч аты х ъ  сто р о н н и ко в ъ  сам о д ер ж ав ія  стар а ю тс я  отм е­
ж е в а т ь  его  о т ъ  д есп о ти зм а , д р у г іе  п р и к р аш и в аю тъ  его  
.п р и н ц и п ъ * , бу д то  б ы  требую щ ій , чтобы  н у ж д ы  и ж  ел а н и  
н а р о д а ' доходили  д о  тр о н а , с ъ  вы соты  к о то р а го  ц ар ь  (в ъ  
п ри н ц и п ѣ ) у д о в л ет в о р я е тъ  и х ъ .

.М о ск . В ѣд.* в о с х в ал я ю т ъ  н е эт о  п р и к р аш ен н о е  сам о­
д ер ж а в іе , сущ ествую щ ее л и ш ь  в ъ  к у р с а х ъ  го су д ар ств ен н аго  

-  п рава  и ли  в ъ  во о б р аж ен іи  с л а в я н о ф и л о в ъ , а  и аш е  р еальн ое 
сам одерж іе в ъ  т о м ъ  сам ом ъ  ви д ѣ , в ъ  каком ъ , п о сл ѣ  врем ен ­
н ы х ъ  уклон ен ій , он о  в о зр о д и л о сь  при  А л е кса н д р ѣ  III, р ѣ ­
ш и в ъ  сущ ество вать  во  ч т о  бы  то  п и  ст ал о , н е  с т ѣ с н я я с ь  
ничьим и потребн остям и  и  н е д о п у с к а я  н и к а к и х ъ  р азго в о р о в ъ  
о  н у ж д а х ъ  или ж е л а н ія х ъ . С ам о д ер ж авн о е  п р ав и тел ьств о , 
н е  б е з ъ  осн ован ія  у тв ер ж д а ю т ъ  ,М о с . В ѣ д .* , д о л ж н о  .п р а ­
в и ть  по собственной  мысли и  в о л ѣ  и д ѣ л а т ь  т о , что. н а х о ­
д и т ъ  н у ж н ы м ъ , н езависим о о т ъ  то го , т р еб о в а л и  э т о го  или  
н е  треб овали  вн ѣ п рави тельств ен н ы е и оли ты каны . Е сл и  н а ­
р о д ъ , п о  мнѣнію  п рави тельств а, д ѣ й ст в и те ль н о  и сп ы ты в ал ъ  
т ѣ  или  д р у г ія  н уж ды , т о  удовлетворен іе э т и х ъ  н у ж д ъ  д о л ­
ж н о  б ы ло  п осл ѣ д о вать  зад о л го  д о  п р ед ъ я в л ен ія  к ак и х ъ -л и б о  
т р еб о ван ій , и в ъ  т ак о м ъ  с л у ч а ѣ  н е бы ло бы  у сту п ко й * . 
В ся к о й  н е то л ьк о  у сту п ки , д а ж е  Видимости ея  п р ав и те л ь ­
с т в о  д о л ж н о  и зб ѣ га ть  во что  б ы  т о  ни стало . V 'ступка с ъ  
е го  сторон ы  .б ы л а  бы  огром ной  ош и бкой , е с л и  б ы  д а ж е  
т р е б о в а н і е  у .і ін ц ы  б ы л о  р е з о н н о ,  и б о ...  если  оно и сп о л ­
н я е т ъ  г о л о с ъ  улиц ы , т о  ули ц а  и д о л ж н а  бы ть  властью . П о 
к р ай н ей  м ѣ рѣ , п ри  о ткров ен н ом ъ  п р и зн ан іи  это й  власти , 
г о л о с ъ  у л и ц ы  б у д е т ъ  и сп о л н я т ьс я  н е  в ъ  в и д ѣ  .у с т у п о к ъ * , 
т .  е . н е  с ъ  зад ер ж к ам и , н е с ъ  отговоркам и , а прям о и  б ы стро* .

Н е л ь з я  н е  п р и зн ат ь  л о ги ч н о сти  э т о го  р азс у ж д е н ія , в з я ­
т а го  н ам и  и з ъ  стат ь и  „ У р о к ъ  и ст о р іи "  („М ос. В ѣ д .“ , 12-го  
а п р ѣ л я  1901 г .) . Д л я  в с я к а г о  ч е л о в ѣ к а , см о тр ящ аго  на 
д ѣ л о  с ъ  т о ч к и  з р ѣ н ія  И н тересовъ  н ар о д а , и з ъ  э т о го  л о ги ч ­
н а г о  р азсу ж д е н ія  м о ж е тъ  бы ть  лТшіь т о т ъ  в ы в о д ъ , что  в ъ  
б ы стр о  р азв и в аю щ ей ся  ст р а н ѣ , с ъ  безп р ер ы вн о  и зм ѣ няю ­
щ и м и ся  у сл о в ія м и  су щ е ств о в а н ія  и  разростаю щ и м и ся  общ е­
ственн ы м и  п отребн остям и , сам о д ер ж ав іе  н е м о ж е тъ  су щ е­
ст в о в ат ь , н  в л а ст ь  д о л ж н а  п ерей ти  к ъ  п р ед ст ав и т ел я м ъ  н асе ­
л е н ія  в с ѣ х ъ  го р о д с к и х ъ  и  д е р е в е н с к и х ъ  у л и ц ъ .

Д л я  „М ос. В ѣ д .“ , с т о я щ и х ъ  н а т о ч к ѣ  з р ѣ н ія  п р ав и те л ь ­
ст в а  и  в п о л н ѣ  резон н о  о т д ѣ л я ю щ и х ъ  е го  и н тер есы  о т ъ  
и н т е р е с о в ъ  в сего  „ в и ѣ -п р а в н т ел ь ст в е н н аго ‘‘ н асе л ен ія  или ,

в ѣ р н ѣ е , н е  п р и зн аю щ и х ъ  з а  н асел ен іем ъ  н и  м алѣ й ш аго  
п р ав а  и м ѣ ть  к ак ія  б ы  т о  н и  б ы л о  об щ ес тв ен н ы я  п отреб ­
н о сти , кром ѣ  .ед и н о й , всеп оглощ аю щ ей  п о тр ебн о сти  в ъ  
„си л ь н о й  сам одерж авн ой  в л а ст и " , естествен н ы й  в ы в о д ъ  и з ъ  
р аз су ж д е н ія  т о тъ , ч то , в ъ  и н т ер е сах ъ  сам осохран ен ія , 
п р ав и тел ьств о  д о л ж н о  б ольш е в с его  за б о т и т ь с я  о п ол ­
н ом ъ  м олчаніи  „в н ѣ -п р а ш те л ьс тв ен н о й ” Р о сс іи . О тсю да 
необходим ость  в о зм о ж н о  ̂ б о л ьш аго  со к р ащ е н ія  н ар о д н аго  
о б р азо в ан ія ; с ш ю у п р а в д е о ^  п еч ати , п р ав о с у д ія ; н еоб ход и ­
м ость ч ѣ м ъ  д ал ь ш е , тѣ**? м еньш е с т ѣ с н я т ь  с е б я  п о ло ж и ­
тельны м и  зако н ам и , т а к ъ  к а к ъ  с ъ  зако н ам и  в ъ  р у к ах ъ , 
к а к ъ  б ы  н и  б ы л а  уп рощ ена п р о ц ед у р а  и х ъ  и зд ан ія , н е у го ­
н я е ш ь с я  з а  всѣм и  п роявлен іям и  „ в н ѣ -п р а в п т ел ь ст в е іш а го "  
н астр о ен ія , с т ан о в я щ ія ся  п о  м ѣ р ѣ  р азв и т ія  стр ан ы  все 
м н огочи слен н ѣ е  и разн о о б р азн ѣ е . К о гд а  п р ав и те л ьс тв о  п ри ­
н я ло сь  со к р ащ а ть  в с ѣ  зароды ш и  э т и х ъ  э л ем е н т ар н ѣ й ш и х ъ  
б л агъ , „М ос. В ѣ д .“  н епам ѣш ю  со п р о в о ж д ал и  его  со к р у ш и ­
тельн ую  д ѣ я т е л ь н о с т ь  разъ я сн е н іе м ъ  несовм ѣсти м ости  б л а г ъ  
с ъ  п р о ч н о стью  сам одерж ав ія . О н ѣ  в с егд а  И зо б р аж ал и ' эту 
форму н р ави тел ьств а  в ъ  сам ом ъ м рачном ъ, сам ом ъ б е з н а д е ж ­
н ом ъ  д л я  н асе л ен ія  видѣ.

З а  то  „ н а  з л о  уму, на п ер ек о р ъ  с т и х ія м ъ "  защ и то й  п р а ­
в и тел ьств а  с ъ  т очки  зр ѣ н ія  и н т ер е со в ъ  н асе л ен ія  за н я л а с ь  
л и б е р ал ь н ая  щ лесса, упбрно и сп о в ѣ д у я  свою  в ѣ р у  в ъ  „ б л а ­
г ія  н ам ѣ р е н ія  п р ави тел ьств а" . С ъ  т ѣ х ъ  п о р ъ , к а к ъ  н ач а ла сь  
ломка „в е л и к и х ъ  р еф о р м ъ " , м еж ду о став ленн ы м и  в ъ  .ж и в ы х ъ  
орган ам и  ли беральн ой  прессы  и  „М ос. В ѣ д .‘.‘ з ав ел а сь  сам ая 
п ротлш уестествен н ая  п алем ика. П р о н и к н у т ь  в ъ  п еч а ть  и з ­
в ѣ с т ія  о том ъ  и ли  и ном ъ  реакц іо н н о м ъ  п р о эк т ѣ , „М ос. В ѣ д ."  
р ад о стн о  п р и в ѣ тс тв у ю т ъ  новы й  к н у т ъ , к оторы м ъ  п р ав и тел ь ­
ство  н ам ѣ рен о  и ско р ен и ть  то или  и н о е  б л аго , а  л иберальная  
п р есс а  в о з р а ж а е т ъ , что  р еакц іо н н ая  га з е т а  и зв р а щ ает ъ  б л а ­
г ія  н ам ѣ р ен ія  п рави тел ьств а , что , ес л и  т ак ія -то  ф р азы  п р о ­
ек т а  п о н я ть  так ъ -то , к н у т ъ  о к а ж е т с я  м аленькой  плеточкой , 
что  з а  ц ѣ л о сть  б л ага  р у ч а ется  м у д р ая  заб о тл и во сть  о  немъ 
п р ави тел ьств а  и п роч. Н о  „Й о с . В ѣ д .“  в с е г д а  оказы вали сь  
п равы м и, к н у т ъ  о к азы в ал с я  кн у то м ъ , а  о т ъ  б л а г а  оставалось  
одно п р ія тн о е  воспом инаніе, что , вп р о ч ем ъ , н и  на волосъ  
н е  и зм ѣ н ял о  так ти к и  л иберальной  п рессы . О н а  уп орно п ро­
д о л ж ал а  п ри п и сы вать  прави тельству  н е су щ еству ю щ ія , но 
ж ел а те л ьн ы я  с ъ  ея  точки  зр ѣ н іи  св ой ства , а  „М ос. В ѣ д ."  
п р о д о л ж а й  п роти вопоставлять  эти м ъ  ф а н т а з ія м ъ  реальное 
сам одерж ав іе , п одч ин ивш ее все  и в с я  ед и н ой  з а б о тѣ  о  своей  
со бств енн ой  „незы блим ости".

Н о ес л и  л и б е р ал ы  и деали зи ровали  и  п р о до л ж аю тъ  и де а­
л и зи р о в ать  п рави тельств о , то  „М оск. В ѣ д ." , в ъ  свою  о ч е­
редь , и деал и зи р у ю т ъ  в с ѣ  вн ѣ -п р ави тел ьствен н ы е элементы 
р у сс ка го  о бщ еств а, и зо б р аж а я  и х ъ  таким и , каким и  они 
д о л ж н ы  бы  б ы т ь , ес л и  б ы  относили сь  к ъ  и нтересам ъ  насе­
л ен ія  с ъ  тою  ж е  го р я ч н о ст ь ^ , с ъ  како ю  „М ос. В ѣ д ."  отно­
с я т с я  к ъ  іш терелам ъ  сам одерж авн аго  п рави тел ьств а .

Н ап и сан н ы я  с ь  вдохновен іем ъ , т а к ія  и зо б р аж е н ія  того,

ч го  д о л ж н о  б ы ть , п р о и з в о д я т ъ  о б о д р я ю щ ее в п еч а тл ѣ н іе , і 
и н о гд а , в ъ  ф о р м ѣ  п р е д о ст ер е ж ен ія  п р ав и те л ьс тв а  протпв*. 
ко зн ей  е го  и д е ал и зи р о в ан н ы х ъ  в р а го в ъ , с о д е р ж а т ъ  такта 
о ч е н ь  п а т е з н ы е  д л я  э т и х ъ  в р а г о в ъ  со в ѣ ты  и у к а за н ія .

К ъ  т ак и м ъ  у д ач н ы м ъ  во м н о ги х ъ  о т н о ш е н ія х ъ  ироизье 
д е н ія м ъ  н е л ь з я  н е  п р и ч и сл и ть  статью  п о д ъ  заглав іем ъ  
„С вѵ еап і с о п в о іе з !-. п о м ѣ щ ен н у ю  в ъ  „М ос. В ѣ д ."  5 -го  и  0-п 
а п р ѣ л я  н ы н ѣ ш н я го  го д а . „В о  вн о в ь  п ер еж и в аем у ю  н а»  
см утную  эпо х у  го в о р и т ъ  а в то р ъ , д о л г ъ  к а ж д а г о  н е скры 
в ать  вол н у ю щ ія  сто  м ы с л и " . П оэтом у , „ в о п р е к и  опасеш » 
во зб у ди ть  г н ѣ в ъ  н а  с е б я , а  м о ж е тъ  бы ть  и б о л ѣ е "  (чьеп  
гн ѣ в а  о п аса ет ся  а в т о р ъ , о стается  н ев ы я с н е н н ы м ъ ), о н ъ  иі 
ш е т ъ  свою  п р ед о ст е р е га ю щ у ю 'с т а т ь ю , н а ч и н а я  е е  т о ж е  г  
„у р о к а  и ст о р іи " , д л я  к о то р а го  сч и т а е т ъ  „ в п о л н ѣ  достаточ 
н ы м ъ  вспом нить н аш и  сем и деся ты е го д ы "  и „диктатуру 
с е р д ц а " , к о гда  д а ж е  ч и н о в н и ки  ж д ал и  „ п р ес л о в у та го  увѣв 
ч а н ія  з д а н ія " . „ Н о в о е  ц ар ст в о в а н іе , п р о д о л ж а ет ъ  ав то р і 
к о р ен н ы м ъ  о б р азо м ъ  и зм ѣ н и л о  к у р съ - р у сс к а го  правителі- 
с т в а . . .  со в ер ш ен н о  р азб и л о  ко н сти ту ц іо н н ы я  бредн и  и  не 
зы блнм о у т в ер д и л о  в ъ  Р о сс іи  са м о д ер ж а в н о е  н а ч а л о . . .  Вс. 
д ѣ я т ел ь н о с ть  п р о н и к а е т е ^  в п а л н ѣ  н еу кл о н н ы м ъ  х ар актер н а! 
У ч р еж д а ет ся  и н с т и ту т ъ  з ем с к и х ъ  н а ч а л ь н и к о в ъ .. .  В ъ  р< 
ф о р м ах ъ  зем с ка го  и  го р о д ск о го  у п р ав л ен ія  п р о в о д и тся  топ 
ж е  п р и н ц и п ъ  у си л ен ія  в л а ст и  п н а ч а л а  сосл о вн о сти . Орган* 
п еч ати , н аи б о л ѣ е  см у щ авш іе  воспр іим чи вы я  го л о вы , иодвер 
гаю т ся  полному восп рещ ен ію , а  з а  остальн ы м и  устанавл» 
в а ет ся  б о л ѣ е  б д и тел ьн ы й  н а д з о р ъ " . У н и вер си теты  д о »  
д я т с я  д о  т а к о го  со с то я н ія , что  „ я в л я е т с я  во зм о ж н о сть  цэр 
ствую щ ей  И м п ераторской  ч е т ѣ  н ео д н о к р ат н о  осчастліш аг, 
и х ъ  С воим ъ п о с ѣ щ е н іе м ъ ...  и  в ъ  р е з у л ь т а т ѣ  благополучіе 
сп о к о й с т в іе .. .  б л аго д ен ст в іе  п о д ъ  ск и п етр о м ъ  С ам одерж ца' 

А в т о р ъ  и „ в ѣ р и т ъ  и  з н а е т ъ " ,  ч то  и  теп ер еш н ій  саос 
д е р ж е ц ъ  н еу кл о н н о  д е р ж и т с я  систем ы  св о его  .ро д и тел я . в> 
т ѣ м ъ  н е  м ен ѣ е  н а Р у с и  п о я в и л и сь  '„ н е з а в и с я щ ія  о т ъ  Вер 
ховной  вл асти  у к л о н ен ія  о т ъ  з а в ѣ т о в ъ  Ц аря-М иротворца* 

Н а ч и н ае тс я  п ер еч и сл е н іе  „у к л о н е н ій "  н  в д р у г ъ  ок.иыш- 
е т с я , ч то , н е  см отря н а  в с ѣ  н е у к л о н н ы я  м ѣ р о п р ія т ія . ,зо- 
с к ія , го р о д ск ія  и  и н ы я  о б щ ес тв ен н ы я  с о б р а н ія  продола»  
ю тъ  сч и т ат ь  с е б я  н е ч астью  п р ав и те л ьс тв а , а  чѣ м ъ -то  осо­
б ен н ы м ъ , в н ѣ  его  с т о я щ и м ъ  и  н аст р о ен н ы м ъ  ираждеби) 
п р о т и в ъ  ад м и н и стр ац іи . Д в о р я н с т в о  д е н ь  о т о  д н я  и счезаетъ- 
Ч исло д е р ж а щ и х ъ  в ы со ко  п р ав и те л ьс тв ен н о е  зн ам я  6ыстр> 
у м а л я ет ся  п е р е д ъ  к о ли ч еств о м ъ  л іщ ъ , стр ем я щ и х с я  к ъ  р е»  
л ю ціонн ы м ъ  п р и н ц и п ам ъ  св ободы  и  р а в е н с т в а * . „Больше*- 
ство  н аш ей  п ер іо д и ч еск о й  п еч а ти  я в н о  н а  с т о р о н ѣ  противр 
п р ав и тел ьств ен н о й , н ѣ ск о л ьк о  о р г а н о в ъ  ф л ю ге р н о й  с к а е *  
(уд ачн ы й  э п и т е т ъ !)  и  л и ш ь  сам ое о гр а н и ч е н н о е  колнчестМ 
К он сервати вн аго  н а п р а в л е н ія " . П р о в и н ц ія  н ен а в и д и т ъ  а д »  
н н страц ію  и  н е  ж е л а е т ъ  ч и т ат ь  н и ч е го , кром ѣ  издааі 
п р о ти в у п р а в н те л ьс тв е іш аго  н а п р а в л е н ія . Ц е н з у р а  н е  по*  
г а е т ъ . „П р и  стр о го сти  ц е н з о р а  г а з е т а  п о л у ч а е т ъ ,  ореой 
м уч ен и чества . В ообщ е в ъ  п р о в и н ц іал ь н ы х ъ  г о р о д а х ъ  мѣс



ЛЦНІІ  адресъ. И вотъ ятя мудрецы принялись агитировать 
среди знакомыхъ имъ гласныхъ въ пользу передачи этого адреса 
въ комммссію, что, дѣйствительно, я случилось, хотя, можетъ 
быть, совсѣмъ не вслѣдствіе стараній вашихъ иолитяческихъ мла- 
денцевъ. Во-вторыхъ, коварные либералы совсѣмъ не приняли въ 
еообраагеяіе, что у купцовъ есть томсе очень тонкіе люди, сами 
искусившіеся нѣкогда въ составленіи ,.либеральныхъ", адресовъ, 
вродѣ новаго городского головы Немировскаго, въ то время еще 
не получившаго утвержденія. Не будь его, адресъ былъ бы при­
нятъ почти безъ измѣненія даже и въ коммиссіи. Возраженій 
«въ вызвалъ очень немного. Самое существенное, — со стороны 
священника Л. Владыкина, было направлено противъ того самаго 
«промысла Божія", подъ флагомъ котораго либералы надѣялись 
довести контрабанднымъ путемъ „затрудненія п бѣдствія" послѣд­
а х ъ  мѣсяцевъ. Но острый взоръ протоіерея (ревностнаго защнт- 

- о к а  всѣхъ клерикальныхъ поползновеній въ земствѣ и думѣ, но 
въ то же время сторонника многихъ начинаній, входящихъ въ 
фограхму либераловъ) разсмотрѣлъ контрабанду и подъ этимъ, 
мазалось, наи благо надежнѣйшимъ фіатомъ. „Какъ! — восклик­
нулъ онъ — это въ чемъ же вы видите промыселъ Божій? Въ 
томъ, что стрѣляли въ Побѣдоносцева и .. .  забросали весь Саратовъ 
прокламаціями?" Но, проваливъ „промыселъ Божій", Владыкинъ 
отстаивалъ адресъ во всѣхъ остальныхъ пунктахъ противъ дру­
гого проекта прне. пов. Н. Соколова, славословившаго царя в 
строго порицавшаго студентовъ*). Другое возраженіе противъ 
ороэкта адреса исходило отъ лидера купеческой партіи, Селнва- 
■ова и подкапывалось подъ „новую эру". „Это что еще такое, 
новая эра, новая эра? восклицалъ „хоаяннъ" города. Это очень 
ужъ похоже на новую вѣру какую-то". Нб" это возраженіе, хотя 
а всходило изъ очень авторитетнаго источника, вызвало только 
веселость. Еще нѣсколько второстепенныхъ поправокъ, и про- 
эитъ адреса былъ уже, казалось, у тихой пристани. Какъ вдругъ... 
пришелъ запоздавшій въ коммиссію Немировскій. Пришелъ в 
сразу показалъ всѣхъ воочію „конституцію" въ адресѣ, а за 
конституціей — длинная справка съ исторіей, судьба тверского 
адреса и Унковскаго, Вятка, мѣста не столь отдаленныя я т. д.
* і .  Д. Тономъ умудреннаго жизнью старца, познавшаго тщуту 
молодыхъ увлеченій, вспоминалъ онъ и исторію того саратов­
скаго адреса, въ составленіи котораго в сцМъ нѣкогда (постѣ
і-го марта 1881 г.) игралъ роль хитроумнаго Улисса**). Въ резуль- 

— т*тѣ всѣхъ этихъ историческихъ справокъ получилось нраво- 
ученіе: никогда не слѣдуетъ просить у царя больше, чѣмъ 
онъ даетъ. Этимъ только саугнешь реформу, которая уже го- 

осущесхвлігься; д а  в  самъ-то Попадешь; .пожалуй, въ 
Вятку. Русская реформа, какъ п всякая другая дичь, садится 
только на то озеро, вокругъ котораго не видно охотника; какъ 
только показался вблизи охотникъ, готовый воспользоваться ре­
формой для расширенія свопхъ правъ, реформа снимается н уле­
таетъ. Послѣднее сравненіе, впрочемъ, не принадлежитъ самому 
Немировскому, но точно передаетъ его «политическую* или ско­
рѣе «политичную* теорію.

Тщетно старались либералы спасти «конституцію*, доказывая, 
что ея въ проэктѣ адреса совсѣмъ нѣтъ, что фразу «довѣріе... 
не можетъ отразиться и на другихъ сторонахъ жизни* можно 
понимать н не въ смыслѣ конституція, а въ томъ, что молодое 
поколѣніе, воспитанное въ новыхъ школахъ, внесетъ новый духъ 
■ въ другія сферы жизни. Отлично знающій всѣ «коварства* 
лбераловъ, Немировскій ловитъ ихъ на словахъ и предлагаетъ 
еоотвѣтстйующую поправку. Въ результатѣ его «мастерской* ра­
боты изъ адреса исчезаетъ всякій «либеральный духъ* и не оста­
ется ничего кромѣ радости, благодарности да безпричинной окры- 
ленности надеждами. Исчезли «молодые п старые, бѣдные и 6о-
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*) Въ концѣ кошіовъ этотъ второй проэктъ нашелъ только 
одного защитника въ лицѣ.. .  ждавшаго своего утвержденія Не­
мировскаго, такъ какъ даже авторъ отъ него отказался н нашелъ 
первый проэктъ лучшихъ.

**) Вотъ наиболѣе характерные отрывки изъ адреса 1881 г., 
составленнаго Немішовскнмъ: „Панели же. Кл-іииій Государь, 
твоему народу стать вокругъ твоего трона твердымъ н несокру­
шимымъ оплотомъ его; призови нынѣ. Государь, вѣрныхъ сыновъ 
твоей страны къ подножію твоего престола. И вѣрь, Государь, 
въ безпредѣльной преданности русскаго народа своему царю, въ 
безграничности любви его къ своему отечеству, въ нравственныхъ 
и умственныхъ силахъ твоего народа, въ правдивой и свободной 
рѣчи его ты обрѣтешь ту всеисцѣляющую силу, ту несокрушимую 
твердыню, о которую въ прахъ разобьются всѣ алодѣйгкія на­
чинанія*.

со. Но и
гатые*. исчезли «другія стороны 
Адресъ заключенъ строго въ риа
йъ этомъ своемъ видѣ онъ вей «  ___ „___
Правда, о въ  его подписалъ и, конечно, «не во. . „ своей под­
писи назадъ* (а жаль!); но на биржѣ среди купцовъ онъ все 
еще находилъ его слишкомъ либеральнымъ н пророчилъ, что 
купцы его не подпишутъ. Не смотря на эти внушенія, адресъ 
быль подписанъ в отправленъ.

З а  періодомъ . безсмысленныхъ мечтаній* о распространеніи 
довѣрія „и на другія стороны жизни" наступила эпоха дѣловой 
разработки реформы. Открылась она предложеніями гласнаго гр. 
Нессельроде и докладомъ прис. пов. В. И. Соколова. Этотъ до- 
кладъ всѣми считается прекрасныхъ и „дѣйствительно содержитъ 
много справедливыхъ мыслей" (см. „Сар. Ди ", ной. 91). Мнѣ по­
казались характерными вступительныя слова доклада: „Высоко­
милостивыя, исполненныя довѣрія къ обществу слова рескрипта 
дали инѣ смѣлость утверждать, что попеченіе о дѣтяхъ, возла­
гаемое высочайшею волею на семьи и родителей, обязанныхъ 
вѣрно по данничаски содѣйствовать начинаніямъ Монарха, должно 
выражаться, между прочимъ, в  въ почтительномъ доведеніи до 
свѣдѣнія высшаго начальства о недостаткахъ нашего учебнаго 
строя и средствахъ къ ихъ устраненію". Это ужъ какъ будто 
слишкомъ — выводить обязанности родителей пешись о своихъ 
дѣтяхъ изъ аарской аіастн. Будьте, господа, холопами, да знайте 
мѣру! И все вто холопство для того, чтобы оправдать свою смѣ­
лость „почтительно доводить до свѣдѣнія высшаго начальства" 
Гдѣ ужъ тугъ набраться смѣлости для требованія конституціи?

Ч е с т в о в а н іе  в е т е р н н а р н а г о  в р а ч а  Ѳ е до р а  К уриц ы на . 
Въ наше время, среди „современной смуты", характеризующейся 
полной нравственной безпринципностью, отсутствіемъ твердыхъ 
хоральныхъ нормъ, разграничивающихъ честное отъ безчестнаго, 
простую услугу и компромнсъ отъ прямой подлости и холопства, 

даже люди интеллигентные совершаютъ нерѣдко такіе по­
ступки, участвуютъ въ такахъ лѣтахъ, за которыя ямъ самимъ 
йотомъ приходится краснѣть и каяться. 4

Недавно уѣзжалъ изъ Саратова мѣстный земскій ветеринаръ 
Курицынъ, и его „товарищи" устроили ему торжественный про­
щальный обѣдъ. Въ средѣ этихъ товарищей оказались, между 
прочимъ. Оболдуевъ, Бердовъ, Романовъ, Виноградовъ и мн. друг.

Напомнимъ читателямъ, что за личность Курицынъ! удостоив­
шійся „обѣда" отъ своихъ почтенныхъ коллегъ.

Вотъ что читаемъ мы въ біографіи Попко, помѣшенной въ 
ном. 3 „Сь родины на родину": «Курицынъ, тогда еще студентъ, 
былъ арестованъ по такъ-ная. Елизаветградскому дѣлу. Сидѣть 
онъ въ одесской тюрькѣ, болтая немного по своему дѣлу, но од­
нако первое время совсѣмъ мерзавцемъ назвать его было нельзя. 
Но вотъ «хронически* сидѣть надоѣло Кури пину, и онъ предло­
жилъ свои услуги жандармскому управленію. Особенно цѣнныхъ 
свѣдѣній онъ не могъ сообщить, но могъ предать своихъ това- 
щщей, что н сдѣлалъ: благодаря ему, повѣсили В. Малинку и 
Ів. Хробязгана. Дабы сдѣлать услуги Курицына болѣе полез­

ными, его садятъ въ  одну камеру сь  однимъ изъ вновь аресто­
ванныхъ по дѣлу Чубарова. Курицынъ постарался вывѣдать у 
него все, что тотъ зналъ, а сообщилъ полученныя такимъ путемъ 
свѣдѣнія жандармскому управленію. По дѣлу Чубарова были 
казнены Лизогубъ, Чубаровъ и Давиденко...  Попко, противъ 
котораго не имѣлось никакихъ уликъ, пошелъ, благодаря Кури­
цыну, на вѣчную каторгу* (см. стр. 177 и 179).

Близкій товарищъ Попко, вмЬслѣ съ нимъ бывшій на Карѣ, 
гаканчнван его біографію, не можетъ снова не вспомнить о пре­
дателѣ. «Такіе Люди гибнутъ, а мерзавцы, какъ Курицынъ

живы. Живы, злорадствуютъ, торжествуютъ и своею одною 
преступною жизнью позорятъ н заражаютъ русскую землю... 
Быть можетъ, кому-нибудь изъ насъ еще суждено увидать далекую 
родину. Пусть такой счастливецъ вспомнитъ, что убійца Б. Ли­
зогуба, Г. Попко, В. Малинка, И. Храбиагина н многихъ другихъ 
еще живъ я . . .  да не дрогнетъ его рука. Помните, что трупы 
страдальцевъ вопіютъ «Ль отмщенія*.

И вотъ этого-то Курицына чествовали недавно у насъ въ 
Саратовѣ люди, считающіеся интеллигентными... Что же! Мо 
жетъ бытъ, прошлое Курицына забыто? Но такіе факты, какъ 
преданіе на смерть своихъ товарищей, какъ сознательное шпіон­
ство, не могутъ, не должны забываться, — они кладутъ клеймо 
позора на всю жизнь человѣка н дѣлаютъ его презрѣннымъ для 
всякаго, въ комъ есть хоть капля порядочности н чувства соб­
ственнаго достоинства.

Можетъ быть, въ теченіе своей долгой служебной дѣятель-

— —   - ■ ~««етя; по «хъ собственному отаыву, нѣтъ аи-
эостя, какую  бы на ю г ъ  соверш ать К у р ац ы аъ : п о д м е г я  теша.
рнща по службѣ «подставятъ ножку*, наговорятъ, набросать  го* 
доарѣніе въ .  политической неблагонадежности* передъ обвей 
администраціей н ближайшимъ эеносимъ начальствомъ, — яа асе
это, по ихъ мнѣнію, способенъ Курицынъ!. . .  И послѣ всего 
этого они устраиваютъ ему торжественные проводи. Ш ив того. 
Серьезно обсуждаютъ проектъ поднесенія ему альбома въ  соб­
ственными карточками!... Мы откааываеяся оцѣнитъ по досто­
инству нечистоплотность я  распущенность, выкааыную саратоя- 
скими ветеринарами въ чествованіи человѣка, котораго ожи не 
уважаютъ, за которымъ сами не признаютъ элементарной чест­
ности н порядочности и на прошломъ котораго лежитъ позорное 
пятно предательства...

■ льна. Въ субботу 9-го іюня въ Ошмлнехій уѣздъ была 
вытребованы изъ Видыш войска для усмиренія «бунта* кре­
стьянъ. Отправлено два батальона пѣхоты я двѣ сотни казаковъ. 
Губернаторъ, задержанный въ городѣ министромъ ,юстяцім, по­
ѣхалъ туда черезъ два дня. Подробности пока неизвѣстны, знаю 
только, что «бунтъ* охватилъ 32 деревня. Губернаторъ вернулся 
въ четвергъ 14-го.

В ал ьн л . Приводимъ, съ сохраненіемъ ороографів, слѣдующій 
докуиентнкъ: '

Его Высокородію, г. Приставу 6-го Стана Виленскаго у.
Домовладѣльца Дворянина Ивана Бонавету- 
ріева Завадскаго, живущаго 6. Стана по Смо­
ленской улицѣ въ соб. домѣ,

Заявленіе.
Ваше Высокородіе, аримнте въ уваженіе настоящее мое за­

явленіе, а  нменно объ извѣстныхъ уже вамъ нападеніяхъ вя мой 
домъ мою семью, и моихъ Подмастерьевъ, съ і-го сего мая мѣсяо» 
когда Вы изволили подать мнѣ иомощъ отъ насильственныхъ 
Бродягъ Стачннковъ-Соціяловъ, которые не понесли никакого 
отъ властей наказанія.

То таковые повторились болѣе серьеаньшн, дажѣ едвй нѣко­
торые изъ подмастерьевъ моихъ, при помощи женщинъ избѣжали 
отъ смерти, которая могла постигнуть нхъ отъ Бродягъ-Со ціяловъ 
ножами и кинжалами, которые снаряды выданные имъ азъ глав­
наго Депо ихъ Соціальнаго Управленія, жертвою могли быть, Ва- 
кѣнтіи Мѣховичъ, н Станиславъ Блажевичъ, на которыхъ они 
напали дажѣ въ чужой квартирѣ у Проживающаго въ моемъ 
домѣ мастера Остроуха, главный вожакъ таковой партіи Со ши­
ло въ, проживавшій на Новомъ Строеніи въ домѣ Барановскаго, 
Сапожникъ Внкѣнтій Остроухъ, у Котораго сказанные Само­
званцы Бродяги работаютъ, сказанный Остроухъ рапятаиный 
духомъ противъ Правительства и его законныхъ правъ подобравъ 
Шайку подсудимыхъ, и безпритонныхъ волокнтъ-Соціяловъ, на­
падаетъ на истинно мирныхъ работниковъ, согласно Прокламаціямъ
1-го сего мая, дабы б|юсали работу, а слились бы за одно, рука 
.мл руку, и выступить, противъ,Монаршихъ правъ.

Таковое нападеніе повторились сегодня во главѣ Вождя Ви- 
кѣнтін Остроуха, который присутствовалъ при чуть-ли н і исхо­
дахъ Внкѣнтін Мѣровича и Станислава Блажевича.

Главные виновники, Эдуардъ Остроухъ, Михаилъ Дехтеревъ, 
Владимиръ Дубовъ, Алѣксандръ Ѳедоровъ и другіе подобранные 
которыхъ они должны при спросѣ показать.

А потому прошу покорно Вашего Высокородія, такъ какъ 
первый в прямой Начальникъ, прошу Вашего благосклоннаго со­
вѣта, кулп обратиться сь аасчвтою для мѣня, моего дома такъ 
равно н моихъ подмастерьевъ кромѣ того по ихъ Соціальныхъ 
заявленіяхъ, что мнѣ заявителю и моему работнику Бращаин- 
скому немиыумая смерть.. . .

„ П о м и л о в а н іе "  с т у д е н т о в ъ . Когда русскаго обы вателя 
чрезвычайно удручаетъ какое-нибудь „мѣропріятіе" начальства, 
съ которымъ необходимо бороться, но бороться не хочется, — 
тогда онъ имѣетъ обыкновеніе утѣшать себя надеждой на какое- 
нибудь событіе, которое внезапно измѣнитъ настроеніе властей

ныА печатный органъ находится какъ  бы въ  одномъ лагерѣ 
съ интеллигенціей протавъ  общ аго ихъ  врага — Высшаго 
Правительства, съ  его мѣстными представителями".

Огромное „уклоненіе" оказалось и въ  деревняхъ. „Щ ед 
ростъ" правительства въ  годы неурож аевъ  принесла здѣсь 
больше вреда, чѣмъ сами неурожаи, внуш ивъ населенію на 
дежду на .даровое кормленіе". Эуи неурожаи даю тъ бога­
тый матеріалъ для наполненія газетъ  «раздирающими сердце 
описаніями, переполненными всевозможными вымыслами. 
Здравый голосъ мѣстныхъ властей (отрицаю щ ихъ нужду въ  
ссудахъ) служ итъ основаніемъ внуш ать населенію, что со 
стороны долженствую щ ихъ печься о немъ встрѣчается не 
только равнодушіе, но и злорадство ... Лицамъ, мечтающимъ 
о наступленіи момента, когда народъ н е ^ у д е т ъ  ходатайство­
вать о выдачѣ судъ, а будетъ требовать хлѣба, народное 
бѣдствіе, к ак ъ  недородъ хлѣбовъ, послужило однимъ изъ  
средствъ дискредитировать въ  его глазахъ  правительство".

Уже „послуж ило", какъ  видите, ѵ Хорошо бы устами 
„Мос. Вѣд." да медъ пить.

Но развѣ не полезный совѣтъ всѣмъ тѣмъ, кому дороги 
интересы крестьянъ, заклю чается въ  послѣднихъ строкахъ? 
Развѣ не слѣдовало бы разъяснить крестьянамъ дѣйстви­
тельное отношеніе к ъ  нхъ бѣдствію „верховнаго правитель­
ства и его мѣстныхъ представителей"? Вѣдь для этого 
достаточно было бы распространять въ  голодаю щ ихъ мѣст­
ностяхъ тѣ нумера реакціонныхъ газетъ  — „Мос. Вѣд.“ въ  
особенности, — гдѣ  отрицается серьезность бѣдствія, помощь 
крестьянамъ признается вредной, сами крестьяне оОвшшются 
въ  лѣности; гдѣ каж дая строчка ды в.етъ  враждой какъ  
къ крестьянамъ, такъ  и къ  тѣмъ добрымъ людямъ, которые 
несутъ имъ во время бѣдствія посильную помощь.

Поскольку правительство уж е дискредитировалось въ  гла­
захъ крестьянъ, оно сдѣлало это своими собственными уси­
ліями, урѣзываніемъ ссудъ, закрытіемъ столовыхъ, высыл­
ками тѣ х ъ , кто помогаетъ голодающимъ. Нб-несомнѣнно, что 
крестьянъ обязательно познакомить такж е и съ  соотвѣтству­
ющей этой практикѣ теоріей голодовокъ, преподаваемой 
„Мос. Вѣд.“ Д о сихъ  поръ  этого не было сдѣлано, но 
пусть не безпокоится почтенная газета, этотъ д а н  ъ , какъ  
в всѣ другіе, будетъ выполненъ, если не либеральной, то 
революціонной частью внѣ-правительствсннаго лагеря.

Сплоченный лагерь всей интеллигенціи вмѣстѣ съ  прессой 
,п р о т и в ъ 'и х ъ  общ аго врага — Высшаго правительства съ 
его мѣстными представителями" тож е принадлеж итъ къ  об- 
ласта должнаго, но ещ е не существующаго. Съ другой 
стороны, в ъ  нарисованной „Мос. В ѣд" отрадной картинѣ 
отсутствуетъ самая важ ная отличительная черта „вновь 
переживаемой нами смутной эпохи". В ъ  ней нѣтъ упоми­
нанія о ростѣ революціоннаго духа в ъ  рабочемъ классѣ, о 
ярко проявившемся антнпатицейекомъ, сочувственномъ 
„преступнымъ манифестаціямъ", настроеніи,всего населенія 
больш и хъ  го ро дски х ъ  "центровъ. Отъ „.Мос. В ѣд.", такъ

охотно преподносящ ихъ „уроки", почерпнутые и зъ  „исторіи', 
европейскихъ революцій, не могло укрыться громадное, рѣ ­
шающее значеніе этого новаго у насъ  явленія. Не ихъ 
вина, если до сихъ  поръ онѣ еще не воспѣли его съ  свой­
ственной имъ силой. Воспѣть, очевидно, мѣшаютъ цирку­
ляры главнаго управленія по дѣламъ печати.

Одна и зъ  реакціонныхъ газетъ — „Г раж данинъ" или 
,.Мо<\ В ѣд." — недавно высчитала, что за послѣднія десяти ­
лѣтія  число враговъ  самодержавія выросло въ  99*разъ. Гдѣ 
н х ъ  преж де была ты сяча, — теперь сотня тысячъ. Про 
грессія, конечно, произвольная, но едва-ли преувеличенная.

это ускоренное возрастаніе произошло именно в ъ  ту
эпоху, когда, „измѣнивши кореннымъ образомъ евдй курсъ", 
правительство „незыблимо утвердило въ  Россіи самодержав­
ное начало", когда вся его дѣятельность была и остается 

проникнутой вполнѣ неуклоннымъ характером ъ". Но воз­
растаніе совершалось и въ  уклончивое царствованіе А лек­
сандра II и при неуклонномъ Николаѣ I. Это возростаніе 
не можетъ, очевидно, быть остановлено никакимъ прави­
тельственнымъ „курсом ъ": не тотъ или иной „курсъ ", а  са­
мое сущ ествованіе самодержавія съ  каждымъ десятилѣтіемъ 

тановнтся невыносимымъ нее болѣе и болѣе широкимъ 
слоямъ пробуждающ ейся Россіи.

Самодержавное правительство находится теперь въ  поло­
женіи колдуна въ  сказкѣ  Гоголя „Страш ная месть". Кол­
дунъ  узнЪлъ, что конецъ  ж детъ его на верш инѣ К арпат­
скихъ горъ. О нъ садится на коня и ѣ детъ  въ  противо­
положную отъ этихъ  горъ  сторону, долго ѣ детъ  и вдругъ, 

•всмотрѣвшись, различаетъ на горизонтѣ очертанія страш ­
ныхъ для него горъ. О нъ поворачиваетъ коня и что есть 
силы скачетъ  цѣлую ночь въ  противоположную сторону, а 
на разсвѣтѣ замѣчаетъ, что уже поднялся надъ  первыми 
уступами роковыхъ горъ. Колдунъ мечется, вертится, н съ 
каждымъ скачкомъ коня, въ  какую бы сторону онъ ни напра­
вилъ его курсъ, оказы вается все ближе и ближ е къ  вершинѣ.

И зъ  собственныхъ ж е статей «Мос. Пѣд.* ясно, что не 
поможетъ никакой «курсъ* и русскому самодержавію. Онѣ 
правы, утверж дая, что всякія «уступки* вызываютъ новыя 
требованія, но и «неуклонность* по меньшей мѣрѣ не пре­
пятствуетъ усиленному, накопленію революціонныхъ силъ, 
неизбѣж но вступаю щ ихъ въ  борьбу. И если прежде, когда 
духъ  борьбы вѣ ялъ  лишь надъ ручьями и рѣчками сперва 
дворянской, а потомъ разночинской интеллигенціи еще 
можно ^было надѣяться утомить, обезсилить, выловить ея 
численно ограниченныя силы, то теперь, когда онъ подулъ 
уж е надъ безбрежнымъ моремъ народныхъ массъ, такія 
«мечтанія* становятся сонеріненно «безсмысленными*. Моря 
полицейскимъ ковшомъ не вычерпаешь.

Приступая к ъ  освобожденію крестьянъ, Александръ II 
сказалъ, что лучш е начать его сьерху, чѣмъ ж дать снизу, 
и несомнѣнно, что для помѣщиковъ это было лучш е: имъ 
не пришлось поплатиться ничѣмъ, кромѣ «иравъ* на на­

силія надъ  личностью крестьянина. Можно допустить, что 
это было «лучше* и для части взрослаго въ  то время кресть­
янскаго поколѣнія. Борьба да «освобожденіе снизу* могла з а ­
тянуться, могла стоить массы ж и зн ей .. .  Но нѣтъ  ни малѣй­
шаго сомнѣнія, что для слѣдующаго ж е крестьянскаго поко­
лѣнія было бы неизмѣримо лучш е, если бы освобожденіе при­
шло снизу. Не было бы въ  такомъ случаѣ ни отрѣзковъ отъ 
надѣловъ, ни выкупныхъ платежей, не было бы земскихъ 
начальниковъ и всего того сверхштатнаго безправія, кото­
рымъ полСэуется крестьянинъ даж е по сравненію съ  осталь­
ными сословіями безправной Россіи. Н адъ сознавшимъ свою 
силу и доказавш имъ ее крестьянствомъ такъ  измываться 
никто не посмѣлъ бы и думать.

Д ля полицейской партіи тоже было бы лучше, если бы 
оеввобожденіе отъ  самодержавія совершилось путемъ «усту­
покъ*. Постепенное устраненіе самыхъ кричащ ихъ, самыхъ 
безобразныхъ его проявленій ослабляло бы накопляющуюся 
ненависть, партія могла бы постепенно стушеваться, не по­
платившись за  свои"грѣхи. Но за  то чѣмъ упорнѣе бу 
детъ  сопротивляться самодержавіе, чѣмъ продолжительнѣе 
будетъ  борьба, тѣмъ больше накопится ненависти и тѣмъ 
полнѣе смететъ эта ненависть все г-вязанное со старымъ 
порядкомъ. Больш е будетъ отвоевано у будущ аго, полнѣе 
осуществится демократія, съ  большимъ сознаніемъ своей

лы иступитъ въ  новы й . политическій строй трудящ ееся 
населеніе Россіи, легйе будутъ дальнѣйш ія задачи соціЪл- 
демократіи.

Но если для распоряжающ ейся царсмъ бюрократическо- 
полицейской партіи сущ ествуетъ два н у т а 'к ъ  разлукѣ с і 
самодержавіемъ, то для насъ , для враговъ самодержавія, 
нѣтъ и быть не можетъ иного пути, кромѣ неуклонной 
борьбы; однимъ ж е и зъ  необходимѣйш ихъ средствъ б о р ь б у  
является политическая агитація. А кто .лучш е «Мос. В ѣд.**  
умѣетъ показать злостную подкладку каж даго правитель- 
.ственнаго мѣропріятія? К то лучш е и х ъ -у м ѣ етъ  оголять 
самодержавіе отъ  всѣ хъ  покрововъ, срывать всѣ фиговые 
листки, налѣнляеиы е на него либеральной и полулнберальной 
прессой, и выставлять на иоаорище всю циничную наготу 
его «нринцкиа*? И хъ  статьи о  голодѣ могутъ въ  то ж е 
время служ ить иезаыѣниыымъ пособіемъ для политической 
агитаціи среди крестьянъ. Не можеыъ поэтому не пожелать 
«Мос. Вѣд.* побольше читателей и зъ  всѣхъ слоевъ внѣ- 
ііранительствеіпіой Россіи. Но для этого необходимо, чтобы 
почтенную газету почащ е посѣщ ало вдохновеніе. Въ  епо- 
койіш с иромежутки она нестерпимо скучна и читать ее 
нѣтъ нн малѣйшей возможности. Но о мотивахъ для вдохно­
венія въ  «переживаемую нами смутную эпоху* будетъ забо­
титься сама жизнь.
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З а  послѣдніе годы такимъ экстреннымъ событіемъ, отъ котораго 
чахлъ  всякаго рода ннлостеі, стало приращеніе царскаго семей­
ства. Вотъ ужо родится насдѣднакъ, н царь .манифестъ* объ­
явитъ, утѣшаетъ себя обыватель. И — удивительное дѣло — 
всякій разъ, какъ обывателю нужно искать утѣшенія въ бѣдѣ, 
царица оказывается на высотѣ положенія, на пути къ ,разрѣ-« 
шенію*. Но какъ только дѣло доходить до .разрѣшенія*, обы­
ватель оказывается разочарованнымъ: вмѣсто наслѣдника, онъ 
получаетъ новую княжну, н осуществленіе его пламенныхъ на­
деждъ откладывается до слѣдующаго раза. И съ горечью чита­
етъ онъ слова: .Таковое Нашего Императорскаго дона приращеніе 
пріемля новою милостью на Насъ н юродъ НапУь наливаемой*...

Послѣ того, каргъ ген. Ванновскій сталъ водворятъ .сердечное 
попеченіе*, обыватель почувствовалъ необходимость успокоиться 
отъ волненій бурныхъ мѣсяцевъ и съ упованіемъ смотрѣть въ очи 
начальства. Но для того, чтобы успокоиться, нужно было осво­
бодиться отъ мучительнаго кошмара — отъ картины сотенъ юно 
шей, изнывающихъ въ казармахъ. Убѣдившись, что .министръ 
сердечнаго попеченія" не спѣшитъ освободятъ ихъ отъ солдат­
ской лямки, обыватель рѣшилъ терпѣливо ждать „разрѣшенія". 
„Царица-то, говорятъ, опять... видно, будетъ манифестъ. Надо 
терпѣливо ждать!" Не внаемъ, у вѣровали-л и студенты въ обы­
вательскія упованія, йо только и они рѣшила „годить" со саошп 
требованіемъ, и въ ожиданіи возвращенія изгнанныхъ товарищей 
возобновили свои занятія. Порядокъ былъ водворенъ.

Но вотъ н желанное событіе: наслѣдника, правда, не оказа­
лось, но аа то мы обогатились великой княжной. И га 
разъ, противъ обыкновенія, появился таки „манифестъ". Но что 
далъ этотъ манифестъ студентамъ? Юноши, которые по семей­
ному положенію или тѣлеснымъ недостаткамъ не подлежали за­
численію въ войска, отъ службы освобождены, прочіе возста­
новлены въ своихъ правахъ по отбыванію воинской повинности,
т. е. всѣ будутъ одинаково служить два года, независимо отъ 
срока наказанія, наложеннаго па нихъ согласно „временнымъ пра­
виламъ”. Однако, одно существенное право они потеряли: право 
служить только по окончанія курса наукъ. Да, но эго право они 
потеряли потому, что исключены изъ университета. Такъ! именно 
такъ! Царская „малость" подтверждаетъ исключеніе двухъсоть 
студентовъ 8а участіе въ тѣхъ волненіяхъ, которыя, по призна­
нію самого правительства, были слѣдствіемъ ненормальнаго состо­
янія учебнаго строя. Итакъ, „милость" не зашла такъ далеко, 
чтобы удовлетворить требованіе, которое студенты поставили 
условіемъ возвращенія своего къ аанятіямъ; требованіе, чтобы всѣ 
удаленные товарищи были возвращены въ университетъ. Что же 
скажутъ тѣ либеральные Балалайкины, которые послѣ извѣстнаго 
рескрипта Банковскому лѣзли изъ кома вонъ, чтобы убѣдить 
студентовъ сейчасъ же прекратятъ забастовку, такъ какъ-де къ 
осени всѣ ихъ'изгнанные товарищи будутъ возвращены?

Ну чтожъ! Можетъ быть, студенты порѣшать ждать новаго 
„Нашего Императорскаго дома приращенія", которое принесетъ 
новыя „милости"? А пока жертвы Боголѣпова будутъ продол­
жать маршировать „на законномъ основаніи", а „временныя пра­
вила" останутся въ солѣ, какъ естественное дополненіе къ „сер­
дечному попеченій". ______

К остром а. Въ апрѣлѣ мѣсяцѣ, опасаясь празднованія 1-го мая, 
костромской жандармскій начальникъ, полковникъ Кемпе, переве­
денный ейда изъ Ревеля, гдѣ онъ разыскивалъ „соціализмъ" въ 
женской гимназій, водя на допросы гимназистокъ приготовитель­
наго класса, рѣшилъ, что называется, „съ корнемъ вырвать кра­
молу" въ Костромѣ. На этотъ разъ онъ не отважился уже 
искать „вредный духъ" по ревельскому примѣру среди гимнази­
стокъ, а задумалъ попытать счастья въ иной средѣ, — именно, 
среди рабочихъ н служащихъ въ земствѣ. И вотъ въ Костромѣ 
начался рядъ обысковъ и арестовъ, было взято окаю  30 чел. 
Но в тутъ не повезло бѣдному Кемпа Почтя всѣ арестованные 
оказались людьми къ революціонной дѣятельности непричастными, 
никого н ничего не знающими; такъ напр., одигп. мелкія -впоп- 
ннкъ, ничѣмъ, кромѣ пьянства, не занимавшійся и отроду не ви­
давшій ни одной нелегальной книжки, былъ взять и продержанъ 
около мѣсяца въ тюрьмѣ только за то, что жандармскіе унтера 
видали часто его пьянствующимъ съ рабочими, съ которыми ему, 
такъ какъ онъ жилъ въ фабричномъ районѣ города, понятно, 
приходилось часто, сталкиваться въ трактирахъ. Затѣмъ, разсчи­
тывая, невидимому, за стать въ одномъ мѣстѣ майское собраніе, 
жандармы нашли лишь сидящую аа водкой пьяную компанію, 
которую н арестовали, хотя и принуждены были черезъ два часа 
всѣгь выпустить, кромѣ хозяина квартиры, котораго почему-то 
до сихъ поръ держать въ тюрьмѣ. ч'

^видавъ, что попалъ не туда, куда слѣдуетъ, Кемпе ужасно 
переконфузился; на допросахъ онъ ужасно путается, видимо, 
самъ не знаетъ, что спрашивать, благодаря чему произошло не 
мало курьезныхъ инцидентовъ. Однако, было не маю и печаль­
наго. Такъ, продержавъ одного ни въ чемъ неповиннаго чаю 
вѣка въ тюрьмѣ три недѣли, Кемпе, воспользовавшись его не- 

і знаніемъ правилъ для сидящихъ въ предварительномъ заключеніи, 
|  запретилъ еиу давать что-либо, кромѣ библіи; затѣмъ, вообра­

зивъ, что въ городѣ^сушествуетъ общество, оказывающее помощь 
политическимъ заключеннымъ, онъ запретилъ передачу съѣстного 
н денегъ въ тюрьму, если они идутъ не отъ родственниковъ аре­
стованныхъ; наконецъ, ворвавшись ночью, чтобы арестовать од­
ного тоже ни къ чему непричастнаго человѣка, жандармы сильно 
напугали его беременную жену, такъ что съ нею произошли 
преждевременные роды; самъ этотъ господинъ все еще въ тюрьмѣ, 
благодаря чему потерялъ мѣсто. При обыскахъ Кемпе обнару­
живаетъ полное невѣжество; такъ напр., онъ забралъ въ одномъ 
мѣстѣ „Фабрику" Дементьева, принявъ ее за нелегальную, по­
тому что на ней не стояло .дозволено цензурой".

Въ Костромѣ только н разговоровъ, что объ арестахъ, при­
чемъ „глупость Кемпе" сдѣлалась злобой дня. Но своимъ усер 
діемъ не по разуму дуракъ-жандармъ оказать костромскимъ с<>- 
ціалдемократамъ услугу: арестовавъ в  привлекши къ допросамъ 
многихъ рабочихъ, онъ тѣмъ самымъ заставилъ заинтересоваться 
массу рабочихъ вопросами: „за что это людей берутъ?", „что 
это за первое мая?" и т. п., чѣмъ значительно облегчилъ пропа­
ганду. Вообще, послѣ погрома, какъ среди рабочихъ, такъ и 
среди другихъ слоевъ населенія значительно увеличился интересъ 
къ нелегальной литературѣ.

Особенное подозрѣніе Кемпе навлекли на себя почему-то зей­
скіе стати стики, такъ что только семи изъ нихъ разрѣшено ѣхать 
на изслѣдованіе въ уѣздъ. Въ число неблагонадежныхъ, которые 
лишены этого права, попалъ даже самъ завѣдующій статистикой.

Носятся глухи, что много народа взято также въ Кинешем- 
скомъ н Нерехотскомъ уѣздѣ.

Вотъ списокъ взятыхъ въ Костромѣ* Егоръ Ивановъ, служа­
щій въ книжномъ складѣ губ. земства, бывшій рабочій; братья 
Прянишниковы, статистикъ и конторщикъ; Скрышшнъ, садов­
никъ; Алексѣевъ, чиновникъ губернскаго правленія; Загайный, 
статистикъ; Горскій и Кутуковъ, высланные московскіе студенты; 
.Ыедіакрвтскій, высланный харьковскій студентъ; Грейбертъ Глѣбъ; 
Ляпкянъ и Ѳеодоровскій Владиміръ, ученики слесарно-техничес­
каго училища; Соколовъ Сергѣй, слесарь въ томъ же училищѣ; 
Буяновъ Василій, хозяинъ мастерской, былъ раньше рабочимъ 
въ Петербургѣ; Плугинъ в Луковъ, портные (оба во второй разъ); 
Раттеръ, наборщикъ; Колѣнцевъ, садовникъ; рабочіе: Смирновъ, 
Алексѣевъ, Кирсановъ, Фроловъ, сестры Семеновы и еще нѣ­
сколько рабочихъ, фамиліи которыхъ не выяснены.

По старому дѣлу (1900 г.) вышли приговоры: статистику 
Третьякову два года Астраханской губ., рабочему Плугнну два 
года Вятской губ., рабочимъ Лукову и Лаврову одинъ годъ над­
зора, рабочему Румянцеву два мѣс. тюрьмы и годъ надзора, ра­
бочему Бѣлову три мѣсяца тюрьмы н надзоръ, рабочему Анучину 
два мѣсяца тюрьмы и надзоръ. Всѣ, кромѣ двухъ послѣднихъ, 
сидѣли въ предварительномъ заключеніи охъ 2 до 4 мѣс.

В ойвд  соціалдемократамъ! Намъ доставлена копія воз­
званія, распространяемаго за подписью „истинно русскаго патрі­

ота, любяща воеі° ЗДператара я отечество, ненавидящаго 
соціалдемокрал ,-ь, зй^вж аго  рабочаго крестьянина Степ. Демнд. 
Зенчеяко*. Привядать текстъ итого любопытнаго издѣлія.

Января 3-го дня 1901 г., Петроградъ. 
Шлиссельбургскій проспать, т о  Смоленское, докъ ной. 75., кв. 35.

Господа Русскія Соціа.и,демократы! Читая Ваши листки „под­
польныя*' и газеты пряно приходишь въ недоумеяіе..

Ведь это прямо вы ш е лъ! — напр. въ ной. 3 рабочаго листка 
воябр. 1900 года въ 29 строки отъ верха приведены слова Импе­
ратора Чтоже Вы хотите васъ увѣрить, что Императоръ сказалъ 
это? О, нетъ! невервиъ. Нашъ Императоръ любящій свой вер- 
ный народъ разве скажетъ это!? Никогда! Небуду говорить о 
суде надъ Максведьцами, также объ случае на невскомъ заводѣ 
съ рабочимъ описаннымъ въ ной. 9 газеты .рабочая мысль* за 
1900 годъ сентябрь месяцъ. Но скажу одно: Вроете Ваши мечты 
при помощи рабочихъ поднять красное знамя? Все это напрасно! 
Вы думаете, что это рабочія подъ вліяніемъ Вашихъ печатныхъ 
произведеній дѣваютъ стачки? Нѣтъ! Хотя н придется рабо­
чему стачку сдѣлать, то отъ ее дѣлаетъ просто взъза иногда 
недоразумѣнія между хозяиномъ н рабочими въ экономическомъ 
отношеніи, но ничуть въ Политическомъ какъ вамъ снится!!!

А хотя ■ удается Вамъ на свою сторону привлечь несколько 
рабочихъ, такъ, это ■ то благодаря ихъ не просвѣщенію! Но 
насъ сотни тысячъ рабочихъ которыя верпы своимъ традиціямъ 
■ нн подъ какимъ видомъ не возкутся за красный .штаядаръ* 
ведь Вы все поляки н еврея? Неправдали?

а! Слюнявыя либералы? Вамъ политическихъ ■ граждан­
скихъ правъ!? бросьте!... Вы думаете, что дорого Вамъ стою- 
щія подпольныя произведенія Вамъ приносятъ пользу! навернякалн 
каждый прочтетъ н сознаетъ — брехня! Вы только насъ гу­
бите. . .  отстажте ради Бога?. . .  .Я  не .шпіоръ а просто рабочій 
заводскій. Я  дѣйствую самостоятельно противъ Васъ и нмею ты­
сяча послѣдователей. У насъ скоро организуется такой коми­
тетъ изъ рабочихъ который будетъ вести борьбу противъ соціаль- 
деиократовъ словомъ и по средствомъ печатныхъ брошюръ до- 
звол. цензурою.

Истинно русскій патріотъ Любящій своего Императора и оте­
чество, ненавидящій Соц.-демокр. заводскій рабочій крестьянинъ 

Степанъ Демидовичъ З в н ч е н к о .

Р. Ѳ. Письма, возраженія и проч. можете адресовать по выше 
указанному адресу. Нестесняйтесь, в живущ. въ Петербургѣ, до­
несено не будетъ, писать можно на всѣхъ яз. нсключ. китайскаго.

Воззваніе сіе помѣчено 3-мъ января. Черезъ четыре мѣсяца 
послѣ его возникновенія на томъ самомъ Шлиссельбургскомъ про­
спектѣ, гдѣ обитаетъ г Зенченко, „малое недоразумѣніе въ эко­
номическомъ отношеніи" у рабочихъ. Обуховскаго завода привело 
къ дикому нападенію царскихъ башибузуковъ, сопровождавшемуся 
кровопролитіемъ. Какъ объяснилъ г. Зенченко это .не^оразумѣніе"?

Но кто же такой этотъ г. Зенченко, столь торжественнно объ­
явившій .войну- соціахдемократаиъ н обѣщающій организовать 
цѣлый рабочій „комитетъ" дли борьбы съ крамолой? Онъ увѣ­
ряетъ насъ, что онъ не шпіонъ и дѣйствуетъ самостоятельно, 
имѣя тысячи послѣдователей. Очень можетъ быть, что онъ н 
впрямь не шпіонъ, но плохо уже н то, что ему приходится начи­
нать свою политическую дѣятельность съ увѣренія въ своей .само­
стоятельности*.. .  отъ Охраннаго отдѣленія.
У  Какъ бы то нл было, а война объявлена. О брошюрахъ фирмы 
„истинно-русскій патріотъ н компанія" мы пока не слышали, но 
зато прочли въ газетахъ о привѣтствіи, посланномъ г. Зенченко 
раненому (нынѣ умершему) Боголѣпову. Г. Зенченко писать: 
„Глубоко пораженные горестной вѣстью о преступномъ покуше­
ніи на жизнь вашего высокопревосходительства, заводскіе рабочіе 
Петербурга — Невской пригородной мѣстности возсылаютъ мо­
литвы о скорѣйшемъ исцѣленіи вашемъ. Да подастъ вамъ Гос­
пода^ многія нѣтя продолжать ияшу прогя-Ьтитрлі.нѵю дѣятель­
ность на благо Россіи".

Молитвы г. Зенченко не были приняты во вниманіе небомъ, 
можетъ быть, потому, что онѣ лживо представлены отъ ниенн 
„заводскихъ рабочихъ" цѣлаго района. Мы, напротивъ, знаемъ, 
что рабочіе въ Петербургѣ вообще и на Шлиссальбургскомъ 
трактѣ въ частности очень сочувствовала Карповичу и являлись
11-го нарта на Невскій съ цѣлью демонстрировать тоже, вѣро­
ятно, не въ пользу гг. Боголѣповыхъ. Нехорошо, нехорошо,
г. Зенченко, начинать свою политическую карьеру съ подлога 
и всуе призывать имя петербургскаго пролетаріата!

Г. Зенченко божится, что онъ-не шпіонъ. Однако, для шпіона 
Зубатова такой „истинно-русскій патріотъ" чистая находка. Обра­
щаемъ, поэтому, вниманіе петербургскихъ товарищей на новаго 
рыцаря борьбы съ соціалдемократіей*). Адресъ его, обязательно 
сообщенный въ воззваніи: Шлиссельбургскій просо, сало Смолен­
ское домъ, НШГ. 75, кв. 35.

Ц е н з у р н ы я  б е з о б р а з і я . Прибѣгая все чаще къ закрытію 
непріятныхъ еиу органовъ печати упрощеннымъ порядкомъ безъ 
послѣдовательныхъ „предостереженій", наше правительство мо­
жетъ спокойно отказаться отъ воздѣйствія на печать обычнымъ 
способомъ. Изданный на дняхъ законъ о давности для предо­
стереженій представляетъ кость, брошенную литературѣ постѣ 
того, какъ ее отдали въ полное распоряженіе четырехъ минист­
ровъ. Отнынѣ, если послѣ одного или двухъ предостереженій 
газета просуществовала извѣстный срокъ (одинъ годъ или два) 
безъ новыхъ „воздѣйствій", предостереженія съ нея снимаются. 
Но разъ узаконенъ способъ закрытія газетъ безъ всякихъ предо­
стереженій, какое можетъ имѣть значеніе эта „милость"? А между 
тѣмъ „либеральные" лакеи „Новостей", „Бврж. Вѣд." и имъ по­
добныхъ газетъ радостно взвыли по поводу зтнхъ „облегченій". 
Этотъ вой былъ тѣмъ противнѣе, что онъ раздался надъ трупомъ 
только-что погубленной „Жизни", судьба которой до.лжна бы 
служить предостереженіемъ для освобожденныхъ отъ „предосте­
реженій" газетъ.

Въ лицѣ „Жизни" прекращенъ подцензурный журналъ, въ ко­
торомъ ни одна строка не появлялась безъ просмотра со стороны 
цензурнаго вѣдомства И всетакн оказалось необходимымъ его 
зааретить, при чемъ поводъ для закрытія былъ необыкновенный: 
не та или другая статья повала къ карѣ, а фактъ ареста многихъ 
сотрудниковъ этого журнала въ апрѣлѣ этого года

Однако, если мы вдумаемся въ причины самого ареста сотруд­
никовъ „Жизни", то не сможемъ отрѣшиться отъ впечатлѣнія, что 
онъ въ значительной степени обусловленъ самымъ направленіемъ 
журнала Особая строгость, проявленная къ сотрудникамъ„Жнзни",* 
какъ еще раньше къ гг. Струве н Ту ганъ-Барановскому, объясня­
ется не фактомъ ихъ участія въ послѣднихъ событіяхъ, но тѣмъ 
особеннымъ значеніемъ,, которое наше правнтальство стало въ 
послѣдніе годы придавать марксистскому направленію'.* Значеніе 
пріобрѣтенное въ нашей общественной жизни рабочимъ движеніемъ 
и соціалдемократіей. отразилось на отношеніи правительства кь 
марксистской литературѣ, какъ бы блѣдна она нн была. Всѣ 
изданія, которыя за послѣдніе четыре года были закрыты въ 
необычномъ порядкѣ („Новое Слово", „Начало", „Сѣверный 
Курьеръ", „Жизнь") въ той или иной степени были прикосновенны 
къ марксизму, а слѣд., отвѣчали передъ правительствомъ за успѣхи 
оціалдемократнческаго рабочаго движенія.

Съ одной стороны, сотрудники „Жизни" подвергаются арестамъ 
и высылкамъ потому, что они причастны къ марксизму; съ дру­
гой стороны, журналъ закрытъ уе за „вредное поправленіе", но

случаю ареста сотрудниковъ Удивительная логйка! Но ка-
: дѣло до логики правитеіьсгву, увѣренному, что убійство пе-

ч»т«го о р г іи  о А м п . е*т я р о й ,  »  і ы я ш  протеста п  
равнодушной публикѣ.

Какъ бы то км было, в  въ легальной литературѣ заткнута 
послѣдняя щель, черевъ которую идея еоціалдемократіи могли — 
хотя бы н въ обезцвѣченномъ видѣ — выходить на свѣтъ божій. 
Тѣмъ болѣе важное значеніе пріобрѣтаетъ нелегальная еоціали- 
стнчеекая печать.

„Н овы й  к у р с ъ " .  Только-что получено извѣстіе о новомъ 
проявленіи зубатовсхой политика На дняхъ въ Минскѣ среди 
пршиицнковъ было распространено воззваніе, направленное про­
тивъ господствующаго среди нить обычая воровать товаръ изъ 
магазиновъ и указывающее, что эго несовмѣстимо съ сознатель­
ною борьбою противъ хозяйской эксплуатаціи. Т огда черезъ два- 
три дня въ городѣ было расклеено подписанное мѣстнымъ жан­
дармскимъ полковникомъ Васильевымъ воззваніе къ прикащнкаиъ, 
въ которомъ онъ высказываетъ сочувствіе къ такого рода дѣятель­
ности болѣе развитыхъ изъ ихъ среды, но выражаетъ свое удив­
леніе по поводу того, что они дѣлаютъ это нелегально, рискуя 
подвергнуться преслѣдованіямъ и проч., тогда какъ стоить имъ 
обратиться къ нему, и онъ съ удовольствіемъ предоставятъ имъ 
губернскую типографію...  Въ заключеніе Васильевъ приглашаетъ 
всѣхъ прнкащнкоаъ на собраніе, имѣющее состояться въ субботу
16-го подъ его предсѣдательствомъ. На собраніе (кажется, въ 
думѣ) пришло до 500 прикапшковъ и десятокъ-другой хозяевъ 
Кромѣ Васильева, присутствовалъ губернаторъ и полицеймейстеръ. 
Васильевъ открылъ собраніе весьма теплой рѣчью, въ  которой 
доказывалъ, что правительство весьма благосклонно относится къ 
попыткамъ массъ улучшить условіи своего существованія, во на­
прасно непримиримо настроенные элементы придаютъ этимъ попыт­
камъ политическую окраску. Онъ неизмѣнно будетъ содѣйство­
вать всѣмъ попыткамъ прнкащнковъ улучшить свою жизнь в  на 
первый разъ предлагаетъ имъ выбрать коммиссію для обсужденія 
ихъ насущнѣйшихъ нуждъ. Выбрана коммнссін изъ 15 прима- 
щиковъ и 10 хозяевъ Въ отвѣть на заявленіе Васильева раздались 
сочувственныя рѣчи, вполнѣ подчеркивающія его точку зрѣнія 
Раздались также голоса, требующіе изданія аакона о з акр ы тіи  
м а га зи н о в ъ  не п о зж е  9 час. веч ., но ко м м и ссія  т у т ъ  же 
в ы с к а за л а с ь  п р о ти в ъ , рекомендуя обратиться къ хозяевамъ 
съ коллективной просьбой объ этомъ.

Васильевъ любезно предоставилъ свою квартиру для засѣданій 
коммнссін. Первое засѣданіе, подъ его предсѣдатальствомъ, со­
стоялось въ воскресенье.

Тактика Васильева встрѣтила въ мелкобуржуазно настроенной 
массѣ прикащиковъ полное сочувствіе и признаніе. Агитаторы, 
только недавно начавшіе оказывать на неЕ вліяніе, совершенно 
оставлены, отношеніе къ нимъ рѣзко враждебное.

„ С е р д е ч н о е  п о п е ч е н і е "  понимается директоромъ первой 
Виленской гимназіи вполнѣ согласно съ духомъ пашнхъ поряд­
ковъ. Передъ самымъ окончаніемъ экзаменовъ къ директору 
былъ вызванъ ученикъ-еврей, долженствовавшій получить золотую 
медаль. При весьма парадной обстановкѣ директоръ обратился къ 
гимназисту съ указаніемъ на то, что ему извѣстно его участіе въ 
кружкахъ в т. п ., что онъ имѣетъ основанія предполагать и худ­
шее и что, поэтому, онъ предлагаетъ ему на выборъ: или дать 
слово, что онъ никогда не будетъ принимать участія въ студен­
ческомъ движеніи и вообще въ революціонныхъ дѣлахъ, или же 
лишиться золотой медали (что въ настоящее время лишаетъ 
еврея возможности поступилъ въ университетъ). Юнецъ дать слово.

•) Еще До своего выступленія съ „политическимъ" привѣт­
ствіемъ г.'Зенченко жаловался въ письмѣ въ редакцію „Новаго 
Времени" на то, что одно его появленіе въ приличной одеждѣ 
вызвало среда рабочихъ подозрѣніе, не „агенть"-лн онъ. Какъ, 
однако, печально, что на чалѣ „истинно-русскаго патріота" 
явственно видна Каинова печать!

ХРОНИКА РАБОЧАГО ДВИЖЕНІЯ
н  •

ПИСЬМА СЪ ФАБРИКЪ И ЗАВОДОВЪ
С. - П я т и г в г г г і .  Приводимъ игЬющіпм у т о »  СѴЬтЬпІЛ о

рабочихъ волненіяхъ въ Петербургѣ въ теченіе мая и іюня.
На В ы б оргской  с т о р о н ѣ  началось на ткацкой фабрикѣ 

Чешера. Была рѣшена забастовка Причина недовольства: дур­
ная питьевая вода, отсутствіе какой бы то нв было вентиляціи, 
отсутствіе какого-то инструмента для перерѣзыванія нитокъ при 
работѣ: приходилось перекусывалъ нитку зубами, что причиняло 
сильныя порѣзы губъ и щекъ; выставлено 'было, между прочимъ, 
требованіе восьмичасового рабочаго дня. Вторая смѣна рабочихъ 
(исключительно мужчины) осталась по окончанія работы ноче­
вать га  фабрикѣ съ цѣлью не допустилъ первую смѣну къ работѣ, 
утромъ. Это было исполнено, в  вся толпа двинулась къ дру­
гимъ сосѣднимъ фабрикамъ, приглашая ихъ присоединиться, при 
чемъ иногда пускали въ ходъ камни, побуждая оставить работу. 
Примкнуло нѣсколько фабрикъ: Воронинская мануфактура, Самл- 
соніевская, заводъ Лесснера п друг. Была вызвана полиція, ка­
заки, войска. Началась драка между противными сторонами. 
Два переулка были забаррикадированы. Полиція и солдаты про­
возились нѣсколько часовъ, прежде чѣмъ ворвались туда. Рабо­
чіе, живущіе въ домѣ ном. 9 по Форбесову переулку, выдержали 
лравнльную осаду и долго отбивались, швыряя изъ оконъ въ 
осаждавшихъ камнями и т. п. К о па солдаты и полиція ворва­
лись въ домъ, произошли обычныя сцены. Схватывали, волокли 
и сбрасывали съ лѣстницъ, внизу подхзатывала полиція, била п 
присоединяла къ оцѣпленной арестованной уже толпѣ. Ружей­
ныхъ залповъ не было, били кулаками, ногами, холоднымъ ору­
жіемъ. Солдаты оказывали дѣятельную помощь полиціи. Масса 
раненыхъ. Число убитыхъ неизвѣстно; въ свалкѣ зарублено двое 
ребятъ. Главный фабричный инспекторъ Лебедевъ, по сути-своей 
подлецъ и жандармъ, не былъ допущенъ къ переговорамъ съ 
толпой; полиція рѣзко заявила ему, что теперь здѣсь ея дѣло, а 
не его. Лебедевъ обиженъ и жаловался Ковалевскому въ депар­
таментѣ. На другой день были вывѣшены подписанныя Клейгалъ- 
сомъ приглашенія приняться съ 12 час. за работу, съ предупреж­
деніемъ въ противномъ случаѣ объ увольненіи. Текстъ вездѣ 
одинаковый. 7-го мая было уже все тихо, хотя работа не начи­
налась. Аресты шли усаленные среди рабочихъ. Послѣ седьмого 
встЭНи на работу.

О бу х о вск ій  за в о д ъ . Перваго мая часть рабочнхъкакой-то 
изъ мастерскихъ не явилась на работу, за что и была уволена 
вовсе съ завода исправляющимъ обязанности управляющаго пол­
ковникомъ Ивановымъ (управляющій Власьевъ былъ съ перваго 
мая въ отпуску). Товарищи уволенныхъ заявили, что они уйдутъ 
тоже, если не будетъ отмѣнено это распоряженіе. Ивановъ отвѣ­
тилъ, что они могилъ уходить, олгь-де найдетъ рабочихъ сколько 
угодно. Тогда поднялись остальныя мастерскія съ лѣмъ же тре­
бованіемъ. Ивановъ не уступать, н всѣ рѣшали забастовать. 
Дали сами гудокъ о прекращеніи работы и высыпали толпами на 
улицу. Къ шести часамъ вечера къ забастовщикамъ присоедини­
лись рабочіе Александровскаго сталалитейнаго завода (Берта). 
Держали себя тихо и, можетъ быть, такъ бы и обошлось, если 
бы Ивановъ, угрожая и ругаясь площадными словами, не потре­
бовалъ по телефону войска и всю свору казаковъ и жандармовъ. 
Толпа заволновалась и, разобравъ мостовУю, вооружалась кам­
нями и чѣмъ аопало, приготовляясь къ отпору. Возбужденіе 
росло и при видѣ полиція перешло въ дѣйствіе: полетѣли камни 
и началась свалка; полиція пустила въ ходъ шашки.

Подростки помогали рабочимъ, подавая камни; масса ребятъ 
арестована по этому случаю. Полагаютъ, что ихъ выпорютъ въ 
участкахъ и отпуститъ. Саерва пришли батальоны, квартиро­
вавшіе въ районѣ Обуховскаго завода; всѣ они большею частью 
перероднились и перек умались съ мѣстнымъ населеніемъ. Затѣмъ 
пришли войска изъ города, драка не прекращалась...  Было сдѣ­
лано трп залпа безъ предупрежденія разойтись. Много раненыхъ, 
есть и убитые. Сколько, точно не знаю. Вызвали Власьева, 
случайно бывшаго, кажется, въ Петергофѣ. Онъ пріѣхалъ. Ра­
бочіе отнеслись къ нему хорошо н кричали: Вами, Ваше Превос­
ходительство, мы очень довольны, уберите отъ насъ только под­
леца Иванова (Квартира Власьева смежная съ квартирой Ива­
нова, въ квартирѣ Иванова не осталось не разбитымъ ни одного



, у Власьева нѣтъ даже третины ин въ одномъ 
_ _ просивъ успокоиться: 1) немедленно приняться
м  инботу, 8) кыбратъ депутатовъ о т \ каждой мастераю і, 8) во- 

шщяя ва б—о т с н о п ъ  ш бранныхъ депутатовъ, 4) потребовать, 
\В0би  зицв постороннія немедленно оставили заводъ, въ прогиэ- 
цп> «тучкѣ они будутъ выданы полиціи, 6) о требованіяхъ хо- 
00ж п въ министерство и о результатахъ объявитъ всѣмъ, 6) 
риутвты должны быть выбраны къ субботѣ, а  въ пятницу при­
н у дъ къ  работѣ. Рабочіе согласидксь. Въ субботу явились 
д ц ѵ ш  и представили требованія въ 14 пунктовъ. Всѣхъ пунк- 
$ т  не помню, ж> вотъ главные: 1) восьмичдловый рабочій день, 
9 удавеніе Иванова и нѣсколькихъ другимъ мастеровъ, 8) вѣж- 
ииое обращеніе мастеровъ съ рабочими, 4) правильная расцѣнка, 
В уменьшеніе штрафовъ, 6) отчетъ въ штрафномъ капиталѣ, 7) 
■вращеніе всѣхъ уволенныхъ за кто креня Ивановымъ. Влась 
а ъ  прибавилъ еще 15-й пунктъ: страхованіе рабочихъ.

Одинъ петербургскій городовой такъ разсказываетъ объ Обу- 
нввкой бойнѣ: Нанялось съ того, что стачечники стали бить 
уаблихъ, не бросившихъ работу. Коей» же появилась полиція, 
■  тѣ и другіе соединились и бросались на нее. Н а протяженіе 
■ ч я  полуверсты была разобрана мостовая, и камня тучей ле­
тѣ* въ полжщю. Вызванные солдаты сдѣлали 8 залповъ (40 чел., 
оѣд-, 820 выстрѣломъ), убитыхъ 3, тяжело ранеяыгь 8. Такое 
^миижтехьно небольшое число раненыхъ я  убитыхъ, не смотря 
т  то, что толпа тѣснымъ кольцомъ окружала солд атъ и была 
егь нить къ нѣсколькихъ шагахъ, городовой объясняетъ тѣмъ, 
мп большинство солдатъ стрѣляло нарочно выше головъ или въ 
Іонъ, въ стѣны завода. .Надо креста на шеѣ не имѣть, чтобы 
стрѣлять въ своего брата. Только скоты какъ слѣдуетъ стрѣ- 
кнк* — подлинныя слова городового*). Другой корреспондентъ 
такая разсказываетъ о токъ, какъ въ дер. Волынкиной (за Нарв­
ою* ваставой) рабочіе, учинившіе между собою драку, соединились, 
какъ только появилась полиція, а  бросились на нее. Говорятъ, 
ЩИ втонъ убито двое городовыхъ.

С е н я н н и к о в с к ій  за в о д ъ . Тамъ было такъ: Перваго мая 
рабочіе явились къ управляющему съ просьбой, чтобы не было въ 
йотъ день вовсе работъ. Управляющій отвѣтилъ, что не можетъ 
■претить праздновать желающимъ, но что гудокъ на работу 
будетъ въ обычное время. По гудку на работу явилось азъ 
8000 лвшь 1500, послѣ 12 час. къ нямъ прибавилось еще 300, и 
больше ничего. Все обошлось мирно в даже не было, говорятъ, 
треф овъ  не работавшимъ перваго мая. Черезъ нѣсколько дней 
врояаошла забастовка; рабочимъ было предложено высказать іфе- 
бованія черезъ выборныхъ депутатовъ. Въ чвслѣ требованій бы ли:
1) восыгачасовый рабочій день, 2) отмѣна обысковъ ирн приходѣ 
в уходѣ съ работы, ибо эхо оскорбительно. На разсмотрѣніе 
зп&ъ требованій начальство заводское просило двухнедѣльный 
срокъ. Зв работу принялись. Въ пятницу передъ Троицей оста- 
воаынсь Паль, Семлннвковскій опять, Чугунный заводъ. Общее 
требованіе: работа по субботамъ до двухъ часовъ н плата за 
•ееь день. На фабрикѣ Гука была забастовка съ требованіемъ 
Повышенія расцѣнокъ. Рабочіе выбили стекло. Вызваны уеи- 
денные наряды полиціи, масса жандармовъ, казаки, приготовлены 
«, кажется, уже вызваны были войска. Рабочіе держали себя 
спокойно, столкновеній пока не было, но наблюдается очень груст­
ное явленіе: драки между рабочими, желающими работать а  не 
желающими сейчасъ приступить къ ней. Другое грустное явле­
ніе: поднимаются груцпаын, въ лучшемъ случаѣ цѣлой фабрикой, 
о массовой забастовкѣ нѣтъ и сдвину, н полиція легко подавлять 
въ одиночку вспыхивающіе протесты. Полное отсутствіе интелли­
генціи н страшная нужда въ ея руководительствѣ н совѣтѣ. 
Интеллигентовъ ищутъ, но кто засаженъ, кто имѣетъ хвостъ.

На П у ти л о в ск о м ъ  заводѣ пока спокойно, администрація 
аабдаговременнно просила полицію принять «мѣры пресѣченія*, 
что в  было сдѣлано. — Была стачка на Николаевскомъ вокзалѣ, 
Въ желѣзнодорожныхъ мастерскихъ. Рабочіе требовали возобнов­
ленія уіШЧтоівеипъіАь сосрхуро-тых-ъ работъ!!), т«и» пакъ в п  
обычный заработокъ не достаточенъ для пропитанія (50 коп. въ 
ленъ). Обѣщаніе удовлетворить (еще бы!) такое скромное требо­
ваніе прекратило стачку.

30-го мая началась волненія на Б а л т ій с к о м ъ  судостроитель­
номъ заводѣ. Рабочіе забастовали, требуя восьмпчасоваго рабо 
чего дня н, по слухамъ, прекращенія сдачи заказовъ морского 
министерства иностраннымъ рерфямъ. Балтійцы двинулись къ 
сосѣднимъ заводамъ', изъ которыхъ гвоздильный п фабрика Пал­
ящею примкнули къ нимъ и пошли на островъ въ городъ. У 
Николаевскаго моста произошла довольно жестокая свалка съ 
полиціей, рабочіе были отбиты. Къ стачкѣ постѣ примкнула 
часть рабочихъ франко-русскаго завода.

Говорятъ, что Клейгельсъ хотѣлъ высіать всѣхъ забастовщи­
ковъ, но этому воспротивились заводская администрація н морское 
министерство. Опять замѣчается грустное явленіе: расколъ между 
рабочими и драки по этому поводу.

-----  -------- ;---------

СжРАтбв,}^ Недѣли двѣ тому назадъ у насъ появилась .Р а ­
бочая Газета*. Вышло уже два номера**). Вся до послѣдней 
строки писана рабочими п вообще пока еще интеллигенція не 
принимала въ ея изданіи никакого участіи. Любопытна гЬ»ь, 
что съ перваго же номера говоритъ о соціализмѣ и политической 
свободѣ. Первое мая (русское и заграничное) прошло спокойно 
и не отмѣчено никакимъ выдающимся фактовъ. За нѣсколько 
дней до 1-го и 18-го (слѣд., два раза) былЙ распространены н 
расклеены на мѣстныхъ фабрикахъ п заводахъ прокламаціи отъ 
группы соціалистовъ-революціонеровъ, приглашающихъ рабочихъ 
праздновать первое мая. За городомъ собралось около 50 рабо­
чихъ (интеллигенціи не было, т. е. ее не ирпглаша.ш). Пришло 
бы и больше, да организаторы такъ законспирировали мѣсто, 
что нѣсколько группъ рабочихъ такъ и не могли иоиасть, куда 
слѣдуетъ. Было порядочно новпчковъ. Но въ общемъ собраніе 
было не изъ удачныхъ. На вопросъ нѣкоторыхъ изъ рабочихъ, 
почему не пригласили интеллигентовъ, одинъ изъ .развитыхъ* 
и распропагандированныхъ (въ духѣ .Раб. Мысли*) рабочихъ 
отвѣтилъ, что въ этомъ нѣтъ никакой надобности, что вообще 
интеллигенціи не должна мѣшаться въ рабочія дѣла и т. д. По 
этому поводу возникъ споръ иа тему: должна-лн инт- й ’игенція 
вмѣшиваться въ рабочее движеніе, н въ концѣ концовъ этотъ во­
просъ былъ рѣшенъ положительно. Большая часть иублнкм осталась 
недовольна этимъ собраніемъ и рѣшила въ слѣдующее воскресенье 
собраться еще въ большемъ количествѣ, но слухи объ этомъ 
предполагавшемся собраніи начали циркулировать настолько уси­
ленно по городу, что достигли ушей полиціи, и вь результатѣ — 
въ этотъ день въ мѣстность, гдѣ предполагалось собраніе, назна­
ченъ былъ нарядъ. Въ виду такого положенія дѣлъ собраніе 
не состоялось.

За послѣднее время вообще среди мѣстныхъ рабочихъ велась 
нѣкоторыми пріѣзжими петербургскими рабочими пропаганда въ 
духѣ .Раб. Мысли*, — отрицаніе необходимости борьбы за поли­
тическую евободу, значенія интеллигенціи для рабочаго движенія 
I  проч. Но, повидимому, эта пропаганда успѣха не имѣла.

Передъ Пасхой была произведена масса обысковъ (до 30), но 
•вврезудьтатно. Причиной послужила предполагавшаяся на вто­
рой день Пасхи манифестація. Съ этой цѣлью было распростра­
нено до 500 прокламацій. Полиціей были приняты самыя энер­
гичныя мѣры. Между прочимъ былъ вызванъ Уральскій казачій 
Полкъ, солдатамъ былъ отданъ приказъ спать не раздѣваясь, во-

*) Отъ того же городового удалось узнать слѣдующія подроб­
ности о событіи 4-го марта: Начальство считало демонстрацію 

. 4-го марта настоящей революціей. Передъ отправленіемъ горо­
довыхъ на площадь изъ Александровской части, шгь било роз­
дано по 36 патроновъ, н полицеймейстеръ сказалъ рѣчь, въ кото­
рой предупреждалъ, что, можетъ быть, многимъ изъ нихъ не при­
дется вернуться назадъ, а лечь костьми за царя. Кончивъ, онъ 
«ерецѣловалъ весь отрядъ.

••) Въ настоящее время вышли номера 3 и 4.

► по улицѣ аі
і сопровожда д х  въ участокъ

, у нихъ обыски, что и приводилось въ иаюл- 
■ было произведено нѣсколько обые- 

> у крестьянъ, никъ говорятъ, во доносу попа.

В о ро н еж ъ . Общество Юго-Восточныхъ желѣза, дорогъ съ 
усердіемъ практиковало систему .поощренія* рабочихъ къ болѣе 
усердной работѣ обѣщаніемъ наградныхъ на Рождество и Пасху. 
Когда же результатъ достигался а  спѣшное время обилія работъ 
проходило, всегда оказывалось, что въ .нынѣшній разъ* наград­
ныхъ не будетъ, сонскн-де отслужившихъ три года ц. имѣющихъ 
право на награду еще не провѣрены. Токъ продолжалось изъ 
года въ годъ, такъ было и въ нынѣшнемъ году. Въ послѣд­
нихъ числахъ марта было заявлено, что наградныхъ опять не вы­
дадутъ. На этотъ разъ не выгорѣло. Рабочіе рѣшились напом­
нить. ..  Требованіе о выдачѣ наградныхъ за три года было одно­
временно предъявлено во всѣхъ главныхъ мастерскихъ: въ Лу­
ганскѣ, Орлѣ, Воронежѣ, Борнсоглѣбскѣ. Къ нимъ же присоеди­
нились павловскія я  тамбовскія мастерскія, всего до 8000 чел. 
Время было выбрано удачно. У всѣхъ въ памяти были только- 
что прошедшіе мартовскіе дна. Подъемъ возмущеннаго духа съ 
одной стороны, н подъемъ трусости съ другой замѣчался вездѣ. 
Въ такое время командующемъ лицамъ не хотѣлось разгорячать 
страстей. Рабочіе въ тотъ же день получили отвѣтъ, что требо­
ваніе нхъ будетъ удовлетворено. Стачка продолжалась всего 
нѣсколько часовъ. Жандармскія власти принимали дѣятельное 
участіе въ .успокоенія*, стараясь, чтобы требованія была удов­
летворены. .Держи носъ по вѣтру*.

Интересно, что когда конторщики попросили, въ свою оче­
редь, награды, имъ отвѣтили: ,'Зячѣмж же вамъ давать, вы вѣдь 
не требовали*. Правильно!

Выдавъ наградныя, начальство затосковало н начало искать 
корень ала. Жандармы увѣряли, что тутъ не безъ вліянія. Въ 
воронежскихъ мастерскихъ было намѣчено до ста человѣкъ 
имъ стали выдавать разсчетъ якобы за сокращеніемъ работъ. 
Тутъ подоспѣлъ май мѣсяцъ. Стало замѣчаться волненіе. Не 
задолго передъ тѣшь вь  селѣ Урѣзовкѣ, по распоряженію губер­
натора, была произведена экзекуція надъ 26 крестьянами за не­
повиновеніе властямъ. Рабочіе не остались ранодушны къ этому 
поруганію личноств и среди нихъ ходили толки, что надо выра­
зить протестъ. Событія общественной жизни вообще находитъ 
откликъ среди рабочихъ. Напр., номера газетъ съ описаніемъ 
Обуховской исторіи покупались, читались и обсуждались. Въ 
этотъ день чувствовалось что-то хорошее, бодрое. Масляныя, 
грязныя лица какъ-то торжественно улыбались, н вѣрилось, что 
рабочіе не испугаются жертвъ. Перваго мая южные рабочіе во­
обще празднуютъ и начальство къ этому привыкло. Не желая, 
чтобы рабочіе сами бросили работу, оно пошло даже на то, что 
вывѣсило вь прошломъ году такое объявленіе: .П о случаю пер­
ваго мая сегодня работы производиться не будутъ*. Нынче про­
несся слухъ, что рабочіе намѣреваются устроить демонстрацію 
на Дворянской улицѣ (главная въ городѣ). Дня за два, за три 
до перваго мая къ одному рабочему подходитъ жандармъ. .Что- 
то у васъ загЬвается?* — , А что?* — .К акъ  что? не слыхалъ, 
что-лн?* — .Ничего не слыхалъ.* — .Знаемъ мыШ Насъ не про­
ведешь! А зачѣмъ музыку наняли? Пройтись хотите? Смотрите, 
всѣхъ разнесемъ*. Такъ вотъ какъ ждали, даже съ музыкой! 
1-ое мая прошло тихо. Стали ждать 15-го. Начальство волно­
валось. По Дворянский гуляли офицеры въ походной формѣ. 
Неуклюжій жандармскій пдлковникъ Добрянскій граціозно гарцо- 
валъ на конѣ, чувствуя себя героемъ. То и дѣло проѣзжалъ 
полицмейстеръ со своимъ неизмѣннымъ гайдукомъ, скачущимъ 
на низкорослой лошадкѣ. Жандармы метались, какъ ошпаренныя 
крысы. Вообще проявляли дѣятельность. Изъ канцеляріи управ­
ленія писали донесенія. Четыремъ ротамъ (480 солям ъ) быяъ 
отданъ приказъ быть на готовѣ, но причины этого солдатамъ в» 
объясняли. Было выдано по 30 боевыхъ патроновъ на брата. 
Цѣлый день солдатъ держали подъ ружьемъ. Ночью н то спали 
въ полной формѣ. Полковникъ Коротоякекаго батальона произ­
несъ рѣчь: ,Т ы  его предупреди разъ, предупреди два, третій 
не предупреждай — бей его, сукина сына*. Бить не пришлось, 
ибо ничего не произошло. Начальство произвело переполохъ и 
тѣмъ показало, что не совсѣмъ хорошо себя чувствуетъ. Про­
тестъ не вылился, но это не значитъ, что онъ не выльется.

щ и »  у д о в л е т в о р я т ъ  э т о  т р е б о в а в ъ  приглаш ая н е  преры вать р а ­
б о т ы  М о ж и д а т ь  п р іѣ з д а  хозяина. П о п р іѣ з д ѣ  послѣдняго ряб о - 
чіе получили .угощеніе* водной, а  г *  явь п х ѵ  которы е н е  ра- 
б о т а л я  д о  пріѣзда хозяина, п о з л и л и  р а в е ч е т ъ  лнбо ш траф ъ.

Стачка на Калышшяовекояь заводѣ продолжалась полторы 
недѣля и кончалась частичной уступкой — по вытешемъ равнѣй- 
ковъ до аяквей норны. Москвича олхравклясь домой, ■ калаш­
никовскіе литейщики устроили кжъ сборъ на дорогу. . Хои й ягіе 
забѣгалкн, пишетъ корреспондентъ, с «—
съ москвичами и тѣмъ оказали шгь і  _ _____
что экономическія потребности здѣшнихъ рабочихъ і 
чѣмъ въ другихъ городахъ*.

Понятно, что всѣ эти проявленія протеста не могли на выявить 
вмѣшательства царскихъ опричниковъ. .Полиція, пишутъ вигъ, 
за иослѣдне время стала особенно чутка н наблюдательна аа ра­
бочими, а  перваго мая не было мѣста, гдѣ бы и# встрѣтился по­
лицейскій*. Въ ночь съ 17-го на 18-ое н и  вѣдъ Ившюво-Вояяе- 
сеискомъ пронесся жандармскій ураганъ, который выразился въ 
арестѣ девятнадцати чел. рабочихъ. Изъ арестованныхъ удалось 
узнать слѣдующія фамиліи: Г. Ляпинъ, Н. Голоуховъ, Бѣловъ, 
Королевъ, Филшювъ, Жаровъ, Баріновъ, Боголаловъ, Мокруевъ, 
Воробьевъ, Соколовъ, ГаравАнъ. Арестованные содержится частью- 
въ мѣстной тюрьмѣ н по фабричнымъ арестантскимъ. Таскаютъ 
многихъ въ тюрьму на допросъ; изъ нихъ задержали троихъ. 
Дѣло ведутъ мѣстный полицмейстеръ в  жандармскій ротмистръ, 
ведутъ очень глупо, подчасъ забираютъ безграмотныхъ. Инте­
ресно — намъ удалось узнать, — что г 
редъ арестомъ Бариновъ былъ пригдаше» 
который предлагалъ ему поступить къ жандармамъ въ і 
Бариновъ отказался, говоря, что его всѣ знаютъ и могутъ скоро 
прикрыть. На это въ утѣшеніе полицмейстеръ предлагаетъ два- 

соблазнило Баринова. 'Спустя

Изъ И ваново-В ознесенска  сообщаютъ о цѣломъ рядѣ 
мелкихъ фабричныхъ протестовъ, которые показываютъ, что 
обостреніе нужды, выгнанное кризисомъ, и ведущаяся мѣстными 
соціалдемократами агитація не проходятъ безслѣдно.

Послѣ Пасхи 12 рабочихъ на ткацкой фабрикѣ Зубкова, уво­
ленныхъ за неспокойный нравъ, потребовали и добились отъ фаб­
рики уплаты за двѣ недѣли, какъ это требуется закономъ. Какъ 
водится, фабричный инспекторъ пе только не поддержалъ закон­
ное требованіе рабочихъ, но н пытался запугать ихъ окриками 
и бранью. Только настойчивость рабочихъ, грозившихъ жалобой 
на самаго инспектора, побудило этого .охранителя закона* испол­
нить свой долгъ.

На фабрикѣ Дмитрія Бурыднна рабочіе отбили попытку фаб­
риканта отнять у пихъ праздникъ 8-го мая (Ивана Богослова), 
доселѣ бывшій на этой фабрикѣ нерабочимъ днемъ. Тамъ 
женщины пытались добиться повышенія своей заработной платы 
но безуспѣшно.

На фабрикѣ А. И. Гарелняа 4-го іюня всѣ рабочіе отправн 
лясъ къ фабричному инспектору и предъявили ему требованіе 
объ удаленіи надоѣвшаго имъ табельщика. Требованіе было 
предъявлено настолько энергично, что фабричный инспекторъ 
посовѣтовалъ управляющему его удовлетворить, что н было 
концѣ концовъ исполнено.

На .чугуннолитейномъ заводѣ Калашникова (200 чел.) сокра­
щеніе расцѣнковъ привело къ уменьшенію заработковъ вдвое. 
15-го мая натянутое положеніе между литейщиками н админи­
страціей завода приняло самый острый характеръ. Получивъ 
мѣсячный разсчетъ, литейщики, въ количествѣ 70 человѣкъ, 
явили о своемъ нежеланіи заключать договоръ на условіяхъ, 
предлагаемыхъ администраціей завода, и потребовали возвращенія 
къ старымъ условіямъ — полугодовому найму (вмѣсто мѣсячнаго) 
и зимнимъ расцѣнкамъ. Заводоуправленіе отказало въ требованіи 
литейщиковъ, угрожая замѣстить ихъ рабочими изъ другихъ го­
родовъ. Литейщики дружно отказались отъ возобновленія найма 
и отправились къ фабричному инвяектору п р о с и т ь  о п осред­
н и ч е с т в ѣ . Фабричный инспекторъ отказался отъ всякаго вмѣ­
шательства въ это дѣло, такъ какъ-де хозяинъ имѣетъ право 
измѣнятъ принятую систему найма и расцѣнки.

Заводоуправленіе стало вербовать рабочихъ въ Шуѣ и Москвѣ. 
Изъ Москвы выписано было десять рабочихъ, отъ которыхъ при 
наймѣ скрыли, что зовутъ на мѣста стачечниковъ. Обѣщайі 
былъ хорошій заработокъ — 75-80 руб. н больше въ мѣсяцъ. Но 
когда москвича прибыли въ Ив.-Вознесенскъ и увядали, на ка­
кую роль ихъ приглашаютъ, они заявили иваново-воанесенцамъ, 
что привезены обманомъ н если бы знали о стачкѣ, то не ирі- 
ѣхали бы. .Съ этого времени между иваповцами и москвичами 
установилась полная солидарность н вскорѣ же москвичи отпра­
вились къ фабричному ивсиектору съ жалобой па заводъ. И хо­
зяева, боясь осложненій, тутъ же отправили одного азъ безпо­
койныхъ литейщиковъ обратно въ Москву*.

Въ Ш уѣ нанятые было литейщики, какъ только узнали 
стачкѣ, отказались ѣхать. Тогда Калашниковскій заводъ сдалъ 
часть своихъ неотложныхъ заказовъ заводу анонимнаго общества 
въ Шуѣ, администрація котораго состоитъ въ родствѣ съ адми 
нистрадіей завода Калашникова. Рабочіе зав. Калашникова обра­
тились къ вв.-Вознесенскому комитету соц.-дек. партіи съ прось­
бой о  воздѣйствіи на шуйскихъ рабочихъ. Комитетомъ была 
выпушены прокламація къ рабочемъ завода анонимнаго общества.

три револьвера, но н это не < 
дня Баринова уже приглашаетъ жандармскій ротмистръ, который 
уже предлагаетъ руб. на о большѳ, чѣмъ полицмейстеръ (послѣд­
ній предлагалъ 15 руб.) н проситъ Баранова, чтобы онъ указалъ 
главныхъ дѣятелей. Бариновъ отказался. Теперь его арестовали, 
очевидно, подозрѣвая, что онъ самый главный.

Не внаемъ, жалѣетъ-ли Бариновъ, что онъ не получилъ 15 р., 
но за то увѣрены, что ротмистръ п полицеймейстеръ очень жа­
лѣютъ, что за 15 руб. имъ не удалось узнать главнаго.

Просятъ остерегаться конторщика Колычева на фаб. Г вре­
дина (черный, сутуловатый, говорятъ басокъ). Будучи однажды 
арестованъ, равскавалъ все, что зналъ, благодаря чему многихъ 
забрали.

Хотя услуга і 
Но за нее не всякъ умѣетъ ваяться...

Именно такого рода услугу оказали рабочимъ Иваново-Возне­
сенска для перваго мая въ прошломъ году с.-пегербургекая орга­
низація, а въ нынѣшнемъ году въ этомъ же направленія тру­
дились, очевидно, другіе доброжелатели. Къ стыду первыхъ дол­
жны признать, что они были скромнѣе нынѣшнихъ доброжела­
телей, но все же мы не думали сообщать о томъ, что было въ 
прошломъ году, если бы н въ -этомъ году не было такого же пе­
чальнаго поползновенія. і .  . ■

Въ прошломъ году доставили • въ Иваново-Вознесенскъ доста­
точное количество майскихъ листковъ изъ Петербурга. Доста­
вили, но не дали совѣта, какъ наилучше распространить эт/і 
листки. И вотъ мѣстные рабочіе, не работавшіе реньше листками, 
раздѣлили на нѣсколько человѣкъ эти листки и, придя къ фаб 
рнкѣ, стали раздавать выходившимъ рабочимъ упомянутые листки. 
(Способъ очень хорошъ въ будущемъ и, можетъ, имъ очень вос­
пользуются, но тамъ, гдѣ только начинаютъ такую дѣятельность, 
это невозможно по очень многимъ соображеніямъ.) Конечно, роз­
далъ имъ удалось достаточное количество, но въ концѣ концовъ 
ихъ всѣхъ забрали и отправили къ жандармамъ. Дальше — про 
цессъ н почти всѣ арестованные выдавали, а нѣкоторые нагово­
рили больше, чѣмъ знали сами. Это было бы полбѣды, если бы 
сами листка Стоили, чтобы ихъ распространять. Но тутъ-то в 
есть самая главная бѣда. Оказалось, что распространенные 
листки вызывали негодованіе рабочихъ противъ тѣхъ же лист­
ковъ. И это очень понятно: въ Ив.-Вознесенскѣ работаютъ де­
вять часовъ чуть-лн не на всѣхъ фабрикахъ (хотя и не всѣ ра­
бочіе), а имъ предлагаютъ т|>ебовать десятичасоваго рабочаго дня... 
Эхъ, госнода составители, писатели и доброжелателя, Зтакъ можно 
очень много натворить пакостей рабочимъ-!!

Въ нынѣшнемъ году бьуъ  доставленъ также листокъ въ гото­
вомъ видѣ и въ большомъ количествѣ и это, можетъ, будетъ пов­
торяться еще и еще, и не только въ Иваново-Вознесенскѣ, а и въ 
другихъ мѣстахъ, и вотъ почему я. рабочій, п р о те с т у ю  противъ 
такой скверной (извините за выраженіе!) постановки дѣла! про­
тивъ такихъ отжившихъ и предосудительныхъ пріемовъ!

Раньше, чѣмъ напечатать и доставить листокъ, его нужно 
доставить для обсужденія мѣстной рабочей организація, какая бы 
рна ни была, и если она его одобритъ, то она, навѣрное, его и 
распространитъ, и тогда не повторится такое печальное явленіе, 
какъ съ листкомъ въ Ив.-Вознесенсіг!;. который доставленъ былъ 
для распространенія, а не доставленъ былъ для обсужденія. Бла­
годаря этому, его какъ будто доставили для того, чтобы уничто­
жить не только какъ не удовлетворяющій, но н какъ вредны й  
листокъ. И въ самомъ дѣлѣ, выставить требованіе девятичасового 
рабочаго дня, когда здѣсь работаютъ столика часовъ — развѣ 
этимъ возможно заинтересовать рабочихъ?! Опять же требовать 
суда присяжныхъ надъ стачечниками! Развѣ ;гго не есть смѣш­
ная иронія? Это значитъ, что мы будемъ признаватьсорааеди- 
вымъ преслѣдованіе стачекъ. Для насъ нуженъ не судъ присяж­
ныхъ надъ стачечниками, а полная свобода стачекъ, — даже 
больше,' — покровительство стачечниковъ. Очень м<аль, что 
уничтожены всЬ упомянутые листки. Мы не преминули бы по 
знакомить съ полнымъ подлинникомъ.

Р а бочій  з а  р а б о ч и х ъ .

Изъ Ш ри пишутъ о возмутительныхъ порядкахъ на ситце­
печатной, ткацкой и прядильной фабрикѣ Павлова (до 3000 чел.): 
На этой фабрикѣ хозяинъ съ сыновьими въ полномъ смыслѣ 
слова развратники, и одинъ изъ сынойей дораавратншіался до 
сумашествія и теперь находится въ психическомъ недомоганіи и 
получилъ дурную болѣзнь. Благодаря всему этому, трудно какой- 
нибудь дѣвушкѣ остаться въ полной безопасности отъ этихъ 
наглыхъ безстыдныхъ представителей русскаго капитализма н 
столбовъ отечественнаго правительства. Хозяинъ имѣетъ особыхъ 
работницъ, которыя стараются совращать молодыхъ дѣвушекъ. 
Изъ фабрики Павловъ сдѣлалъ своего рода гаремъ. Глядя на 
хозяина а его подіыхъ сыновей, и служащіе позволяютъ себѣ 
мерзости...  На фабрикѣ есть много станковъ, покрытыхъ рого 
жами, потому что хозяинъ боится нанимать на свою фабрику 
мужчинъ изъ страха передъ бунтомъ, женщины же на этихъ 
станкахъ работать не могутъ по недостатку физической сели.

У всякой работницы и работника сердце поетъ отъ тѣхъ по­
рядковъ, которые творятся на фабрикѣ Павлова.

Изъ того же города сообщаютъ: У насъ въ городѣ недавно 
были обыски и аресты. Арестовываютъ ночью, в  теперь есть у 
жандармскаго ротмистра цѣлое дѣло. Конечно, въ другихъ горо­
дахъ арестовываютъ, потому что находятъ подпольныя книжки 
в  газеты, а у насъ арестуютъ потому, что находятъ цензурныя 
книги, хотя бы одну или двѣ. И вотъ на допросѣ, чинимомъ 
жандармскимъ ротмистромъ, ощ. вопрошаетъ:

— Это у тебя зачѣмъ?
— Читать купилъ.
— А почему купилъ именно «ту, а не житіе? иди: почему 

читаешь, а не спишь? или не ведешь темой безстыдный образъ
жизни, какъ оігь, шуйскій ротмистръ. Онъ, ротмистръ, съ фаб-



о ^______
рнкантожъ  Павловыхъ напиваются до положенія" грязной свиньи 
■ потомъ въ -гакомъ видѣ цѣлуются публично и наливаютъ свои 

• взаимныя чувства на глазахъ удивленной публики. Павловъ же 
для такихъ случаевъ приказываетъ которой-нибудь свахѣ (такихъ 
онъ имѣетъ нѣсколько на своей фабрикѣ) приготовить такую-то 
дѣвушку, и это выполняется, точно рѣчь шла о томъ, какъ за- 
жарнть цыпленка. И это дѣлаютъ представители русскаго капи­
тала н представители жандармской власти. И потому-то они ста­
раются удержать въ темнотѣ массу, поэтому нельзя рабочему 
пройти по городу съ книгой подъ мышкой, чтобы таковую не 
вырвалъ полшхейехіЛ и не посмотрѣть: ,это что за книга?* Это 
особенно бываетъ часто около читальни.

Разъ представитель капитала Павловъ, представитель прави­
тельства жандармскій ротмистръ, представитель русскихъ поповъ- 
пнкввзиторовъ Евлампій отправились съ цѣлью напитьс» до оса- 
танѣнія за много верстъ отъ Шуи. И точно что напились (были, 
конечно, съ ними и другіе), начали безобразить и чуть не подра­
лись. Потомъ все заставляли попа Евлампія задаіѣ въ своемъ 
поповскомъ балахонѣ плясового трепака, но попъ Евлампій, на­
пившись, сдѣлался строптивъ и нп за что не хотѣть идти пля­
сать. Тогда разгнѣванные друзья выгнали пьянаго попа, н попъ 
пѣшкомъ уже верстъ девять отмахалъ къ Шуѣ (во какой-то слу­
чайности не завалился въ канаву), н только на десятой верстѣ 
догнала много спустя оосланннал подвода н довезла строптиваго 
попа до дома.

Изъ О р -в х о в о - З г е в а  намъ пашутъ: 19-го марта гь  мѣстечкѣ 
Никольскомъ были произведены аресты. Арестованъ Рудаковъ, 
выпушенный черезъ нѣсколько дней. Обыски сдѣланы у Иванова 
ткача и Агафонова уборщика, по слухамъ, также въ домѣ Солн­
цева. Причина такого набѣга, какъ намъ удалось узнать, — 
дѣятельность шпіокп-провокатора Нвткмна (настоящая фамилія 
Дмитріевъ). Этотъ Дмитріевъ былъ привезенъ новымъ директо­
ромъ фабрики Внкулы Морозова Скобелевымъ мѣсяцевъ восемь 
тому назадъ. Онь и дѣйствуетъ съ вѣдома Скобелева, получая 
отъ него деньги на разные расходы. Дмитріевъ-Ниткянъ живетъ 
среди рабоЧЦ$ъ въ казармѣ. Примѣты: лѣтъ 33, ростъ выше 
средняго, плотааго тѣлосложенія, большой.лобъ, мутные сѣрые 
глаза, говоритъ цяНсз, при разговорѣ на лбу дѣлаются морщины, 
смотритъ нзподлобья.

К р а с н о я р с к ъ . 17-го апрѣля по городу былп расклеены про­
кламаціи къ сибирскимъ рабочимъ. Всего содержанія я не на­
пишу вамъ, такъ какъ оно очень велико, вотъ только отрывоіеъ. 
Вначалѣ говорится о студенческихъ безпорядкахъ и о средствахъ, 
которыми полиція не гнушается подавлять ихъ. Далѣе говорится 
’о праздникѣ перваго мая и рабочіе призываются пройти по глав­
нымъ улицамъ^города со знаменами, на которыхъ будутъ выстав­
лены такія требованія: 1) чтобы страна управлялась по законамъ, 
составленнымъ избранными отъ всего народа лидами, а не по 
произволу царя и его приспѣшниковъ, какъ это дѣлается теперь;
2) чтобы выбирать и быть избранными могли люди не только 
богатые, но всѣ безъ исключенія жители Россіи въ одинаковой 
степени; 3) чтобы подача голосовъ при выборахъ производилась 
тайнд-, иначе лица власть имущіе могулъ оказывать вліяніе на 
избирателей или подчиненныхъ (иапр., предпринимателя на сво­
ихъ рабочихъ) и проводитъ въ законодательное собраніе своихъ 
кандидатовъ; 4) чтобы всѣ желающіе могли свободно собираться 
для какихъ-угодно цѣлей и свободно устраивать всякаго рода 
общества; 5) чтобы каждый могъ свободно держаться вѣры, ко­
торую онъ находить наиболѣе правильной; 6) чтобы каждый 
могъ въ публичныхъ рѣчахъ и въ печати высказывать свои 
взгляды по всѣмъ безъ исключенія вопросамъ; 7) чтобы никто не 
могъ быть арестованъ и высланъ безъ постановленія суда.

.Безъ всѣхъ этихъ правъ мы никогда не добьемся улуч­
шенія своей жизни, а потому напряжемъ всѣ свои силы, 
чтобы добиться ихъ... Итакъ, товарищи, время теперь удобное: 
смѣло и дружно пойдемъ на борьбу съ самодержавіемъ, общими 
силами преодолѣемъ всѣ препятствія и выйдемъ изъ атой борьбы 
побѣдителями*.

Вотъ вкратцѣ содержаніе прокламаціи. Но никакой демон­
страціи не произошло. >

Въ другомъ сообщеніи изъ Сибири намъ пишутъ, что упомя­
нутые листки были распространены во всѣхъ крупныхъ сибир­
скихъ городахъ, какъ-то Томскъ, Омскъ, Красноярскъ, Иркутскъ, 
Благовѣщенскъ. Въ этихъ листкахъ послѣ .выясненія значенія 
перваго мая я  политическихъ требованій — восьмичасоваго рабо­
чаго дня, свободы собраній, слова и т. д., указывалось на важ­
ность соединенія съ широкой протестующей публикой, на обра­
зованіе одного общаго революціоннаго потока*. ^18-го апрѣли въ 
нѣкоторыхъ мастерскихъ (въ Томскѣ) рабочіе бросили работу съ 
12 час. дня. Перваго мая по русскому стилю были снова рас­
пространены листки, каю, среди рабочихъ, такъ и въ публикѣ 
вообще. Частъ листковъ напечатаны въ типографіи.

“ П е рв о е  мая в ъ  Т п+л я с -н. Событіе, бывшее въ воскресенье 
22-го апрѣля '(ет. гтилй) въ Тифлисѣ, является нггорнческн-зяаме- 
едтельнымъ для всВго Кавказа: съ этого дня на Кавказѣ начи­
нается открытое революціонное движеніе. Уже 3-* года, какъ 
тяфлнекіе сознательные рабочіе начали сплачиваться подъ об­
щимъ рабочимъ зпамрнемь и начали соединенными силами вести 
борьбу противъ господствующихъ классовъ н противъ настоящаго 
государственнаго строя. КТо могъ предположитъ, что вчерашній 
трусъ, неопытный п неграмотный армянинъ или грузинъ-рабочій 
— сегодня герой, готовый проливать свою кровь и идти на му­
ченія ва общее святое дѣло? И онн, какъ нельзя лучше, дока­
зали это 22-го апрѣля.

Прежде всего нужно замѣтить, что съ недавняго в|>емеш! на­
чалась усиленная и энергичная соціалистическая пропаганда среди 
рабочихъ кружковъ, хорошо организованныхъ, а рабочія собранія, 
бесѣды о рабочемъ вопросѣ, и распространеніе въ громадномъ 
количествѣ брошюръ между русскими, грузинскими н армянскими 
рабочими, — все это имѣю значительное вліяніе на ростъ и раз­
витіе рабочей партіа Праздникъ перваго мая также имѣлъ вос­
питательное значеніе для рабочихъ. Этотъ праздникъ за послѣд­
ніе годы совершался за городомъ, далеко отъ полиціи в о?ъ глазъ 
администраціи. Въ прошломъ году, напр., не смотря на отвра­
тительную дождливую погоду, болѣе 400 рабочихъ разныхъ націо­
нальностей праздновали первое мая за 4 версты отъ города на 
открытомъ воздухѣ въ одномъ ушельп. Въ этомъ же году мѣст­
ный комитетъ рѣшилъ отпраздновать первое мая. устроивъ торже­
ственную манифестацію въ городѣ. Этого хотѣли и сами рабочіе, 
но не того хотѣла администрація: начались ежедневные аресты, 
обыски. Въ настоящее время Метехскій замокъ н губернская 
тюрьма переполнены арестованными рабочими и соціалистами 
число ихъ доходитъ до нѣсколькихъ сотенъ, а, можетъ быть, п 
до тысячи: факта, тотъ, что сажать больше некуда, п новыхъ 
арестованныхъ-отправляютъ вь военную тюрьму. Отъ послѣд­
нихъ движеній въ большихъ городахъ наше идіотское правитель­
ство совсѣмъ потеряло голову. Представьте себѣ, что оно еще 
за недѣлю до 22-го апрѣля разставило драгунъ и казаковъ во­
кругъ желѣзнодорожныхъ п городскихъ мастерскихъ н заводовъ, 
чтобы нагнать страхъ на рабочихъ и заставить ихъ такимъ обра­
зомъ отказаться отъ празднованія перваго мая. Но рабочіе не 
испугались: они рѣшили отпраздновать свой праздникъ во что бы 
то ни стало. День праздника — 22-ое апрѣля (первое воскресеніе 
послѣ перваго мая), а мѣсто сборпща — Солдатскій базаръ въ 
центрѣ города. Оттуда кортежъ долженъ былъ направиться по 
[Цжямфской улицѣ, на Эриванскую площадь, а потомъ на Двор­
цовую улицу п Головинскій проспектъ. Въ назначенное время
число собравшихся рабочихъ достигло до 3000 чел^ Сигналъ былъ 
данъ, и красное рабочее знамя поднялось и зайолыхалось въ воз­
духѣ; на немъ были портреты Маркса, Ласеаля и Энгельса и 
надписи на груаьнскомъ, армянскомъ н русскомъ языкахъ: .Р а ­
бочіе всѣхъ странъ, соединяйтесь!*. .Д а здравствуетъ восьми­
часовая работа!* При видѣ знамени раздались громовые голоса:

I

.Д а здравстиуел іублнка, да здравствуетъ свобода, да здрав­
ствуетъ восьмнч я  работа!* Администрація было извѣстно о 
манифестаціи, н а  заранѣе приняла свои .мѣры: какъ только 
процессія двинулась, со всѣхъ сторонъ на участниковъ ея набро­
сились жандармы и сыщики, имѣя во главѣ извѣстнаго сво­
имъ звѣрствомъ жандармскаго капитана Лаврова, полицейскіе 
и солдаты; они била манифестантовъ нагайками и обнаженными 
шашками, у рабочихъ же почти ничего не было, кромѣ муску­
листыхъ рукъ для самозащиты, Невозможно описать ту возму­
тительную картину, которая получалась при поголовномъ избіеніи 
манифестантовъ. Страшная паника настала во всемъ городѣ. 
Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ остановилась конка: кучера соскакивали 
и бѣжали къ мѣсту побоища на помощь своимъ братъ ямъ-рабочимъ. 
Отчаянная борьба продолжалась три четверти часа; за это время 
много крови было пролито, много раненыхъ пью ! Вотъ падаетъ 
раненый рабочій; онь весь въ крови; полицейскіе начинаютъ топ­
талъ его ногами, а онь, не переставая, продотасаегъ кричать: 
.Да здравствуетъ соціализмъ, да здравствуетъ восьмичасовая ра­
бота!* Въ другомъ мѣстѣ одна женщина (тамъ было нѣсколько 
женщинъ манифестантокъ), увидѣвъ звѣрскіе удары одного при­
става, съ яростью напала на него, разорвала на немъ мундиръ 
и цѣлыми клоками стала вырывать у него волосы. Атлетъ-знамено­
носецъ А ракель (армянинъ) схватываетъ одной рукой обнаженную 
шашку, поднятою надъ его головой, в  ломаетъ ее на двѣ части. 
Рабочій Махарадзе (грузинъ), получивъ три раны саблей, выстрѣ­
лилъ нѣсколько разъ изъ револьвера и ранилъ двухъ городовыхъ. 
Приставъ Гедевановъ тяжело раненъ. Самъ полицмейстеръ Ко­
валевъ, получивъ сильный ударъ въ ногу, вынужденъ былъ слѣзть 
съ лошадй и сѣсть вь экипажъ. Вскорѣ явились казаки, а за 
ними губернаторъ. Манифестанты были разсѣяны. Цѣлыхъ три 
дня послѣ того Тифлисъ былъ на военномъ положеніи. Аресто­
ванныхъ много, хотя оффипіальвая газета .Кавказъ* сообщаетъ 
будто ихъ всего 41 человѣкъ. Нѣмецкій студентъ, защищавшій 
рабочихъ, получилъ тяжелыя раны отъ полицейскихъ и умеръ (?) 
въ тюрьмѣ.

Т и е д и с ъ , май 1901 г.
Отъ редакціи . Д р о ш а к ъ *.

Органъ армянской федеративной революціонной партіи.

ИНОСТРАННОЕ ОБОЗРѢНІЕ.
ПИСЬМА И З Ъ  Ф РА Н Ц ІИ .

ПИСЬМО ПЕГВОЕ.
То, что предвидѣли всѣ, кто внимательно атѣдилъ за разви­

тіемъ французской соціалистической партіи въ послѣдніе годы, 
осуществилось: .ліонскій конгрессъ завершался новымъ расколомъ 
партіи, вторымъ по счету въ теченіе года и, вѣроятно, не послѣд­
нимъ. Мы не принадлежимъ къ числу тѣхъ, кто проливаетъ по 
этому поводу слезы, хотя и понимаемъ, что необходимымъ усло­
віемъ успѣшной борьбы пролетаріата является объединеніе всѣхъ 
его сотъ, ибо внѣ объединенія нѣтъ и не можетъ быть плано­
мѣрной соціалистической борьбы. Ампутація всегда болѣзненна. 
Но подобно тому, какъ человѣческій организмъ иногда оживаетъ 
п расцвѣтаетъ постѣ необходимой хнрургпческой операціи, такъ 
и революціонная партія, чтобы быть въ состояніи развивать и 
утилизировать всѣ свои салы. чтобы укрѣпить свою оборонитель­
ную и Наступательную позицію, вынуждена иногда круто порвать 
съ элементами, задерживающими ея развитіе, отвлекающими ее 
отъ той цѣли, которую она себѣ ставитъ, подтачивающими и 
ослабляющими ея революціонную энергію. Именно такой моментъ 
переживаетъ, по нашему мнѣнію, въ настоящее время француз­
ская соціалистическая партія.

Процессъ сплоченія соціалистическихъ сатъ, начавшійся въ
•2 г. н завершившійся полнымъ объединеніемъ ихъ на общемъ 

конгрессѣ 1899 г., п|юнсходилъ при условіяхъ, исключительно 
благопріятныхъ для роста соціалистической партіи. Но эти же 
условія были неблагопріятны въ томъ отношеніи, что бросали въ 
ряды партіи значительное число элементовъ, по существу не при­
знававшихъ самое основаніе соціалистической теоріи и практики 
— принципъ классовой борьбы. Объединенная партія оказалась 
слишкомъ разнородной, чтобы сохранить то единство цѣли н то 
единство практической дѣятельности, безъ котораго немыслима 
ни одна партія, въ особенности партія революціонная. Вь нѣд­
рахъ обледененной партіи оказались, въ сущности, двѣ совер­
шенно различныя партіи, изъ которыхъ одна — громаднѣйшее 
большинство — оставалась вѣрна традиціямъ революціоннаго 
соціашзма, т. е. оставалась на почвѣ классовой борьбы, а дру- 

— незначительное меньшинство — стала проповѣдывать 
антнреволюціонную теорію .сотрудничества классовъ*. Этимъ 
основнымъ разногласіемъ обусловливалось ихъ различное пони­
маніе всей постановки партійной дѣятельности. Обѣ онЬ оди­
наково признавали необходимость реформъ, т. е. необходимость 
добиваться такого улучшенія положенія рабочаго класса, которое 
возможно въ буржуазномъ обществѣ, но въ то время, какъ 
революціонеры считали необходимымъ прежде всего;отстаивать 
отдѣльное и самостоятельное существованіе классовой рабочей 
соціалистической партіи и оцѣнивали всякія реформы лишь по­
стольку, поскольку онѣ способны укрѣпить оборонительную и 
наступательную позицію пролетаріата въ его борьбѣ за соціа­
лизмъ, — въ глазахл. другихъ эти реформы составляли цѣль, 
являлись сами по себѣ благомъ, для достиженія котораго рекомен­
довалось постоянное сотрудничество съ .сосѣдними* демократи­
ческими партіями. Тогда какъ первые требовали, чтобы соціа­
листическая партія руководалась во всей своей дѣятельности 
тѣмъ основнымл, положеніемъ соціалистической программы, по ко 
торому интересы пролетаріата глубоко враждебны интересамъ 
всѣхъ фракцій буржуазія (хотя это не отрицаетъ возможности 
вр ем ен ны х ъ  союзовъ еъ той или другой фракціей па почвѣ 
о п р ед ѣ л ен н ы х ъ  вопросовъ), — другіе рекомендовали постоян­
ную совмѣстную дѣятельность «гь болѣе алн менѣе демократи­
чески настроенной буржуазіей, что предполагаетъ существованіе 
постоянныхъ общихъ -интересовъ — и политическихъ, и эконо­
мическихъ — у пролетаріата и у этихъ фракцій буржуазіи.

Естественно, что на первыхъ же шагахъ практическаго при­
мѣненія этихъ направленій между ними должны обнаружиться 
такія глубокія разногласія, которыя заставятъ ихъ распрощаться 
и обособиться' въ отдѣльныя организаціи. Бернштейнъ можетъ 
ужиться рядомъ съ Наурскимъ въ одной и той же партіи .лишь 
до тѣхъ пиръ, пока бернштейніанствп является только, если можно 
такъ выразиться, общей теоріей компромпсовъ. Но какъ только 
соціально-политическія условія дадутъ возможность берншейпіан- 
ству начать осуществляться въ практическихъ мѣропріятіяхъ, 
между его направленіемъ п направленіемъ революціонной соціал- 
демократіи неизбѣжно долженъ произойти расколъ. Магльеран- 
дизмъ — это практика бернштейніанства; вотъ почему онъ не могъ 
ужпться''рцдомъ съ революціоннымъ соціализмомъ Геда, Вальяна, 
Лафарга п мног. друг.

На какой почвѣ выросъ милльерандизмъ во Франціи? Вопросъ 
этотъ слишкомъ обширный и отвѣтить на него достаточно под­
робно здѣсь нѣтъ никакой возможности. Но отвѣтить па него 
необходимо, ибо иначе трудно разобраться въ той сложной сѣти 
сталкивающихся п переплетающихся теченій, которыя приходится 
въ настоящее время наблюдать въ глубоко интересной и ш 
тельной жизни французской соціалистической партіи.

Выше я  сказалъ, что процессъ сплоченія соціалистическихъ 
силъ по Франціи пропеходать при условіяхъ, исключительно благо­
пріятныхъ для роста соціалистической партіи. Вѣрнѣе будетъ 
даже скачать, что нмепно подъ аліяиіемъ этихъ условій и начался, 
происходилъ и завершался этотъ процессъ. Это было въ началѣ 
девяностыхъ годовъ. Между крупной юродской и саіьской бур­
жуазіей состоался компромнеъ на почвѣ экономической, — ком­
промата,, за которымъ вскорѣ послѣдовало соглашеніе и на почвѣ 
политической. Это соглашеніе знаменуетъ собою начало самой 
мрачной реакціи третьей республики, — реакціи и политической, 
п соціальной. Демократическія свободы, добытыя сталь дорогою 
.цѣною, стали явно попираться; всѣ попытки самодѣятельности

ідится верн 
іоучіг" шою

____________________  '
пролетаріата жестоко и систематически преслѣдовались; вей эк» 
н омическая политика о ппорт уни стекахъ правителей нано стрема, 
ласъ служить интересамъ одного дашь крупнаго ошжтала И въ 
это-то время въ странѣ, гдѣ мелкая буржуазія столь многочисленна, 
гдѣ экономическое положеніе этого класса столовалось все баакв 
и болѣе шаткимъ и непрочнымъ, не было никакой организованно* 
буржуазно-демократической партіи, которая явилась бы вырааа- 
телышцей интересовъ этого класса, которая выработала бы пр> 
грамму его э к о н о м и ч е с к и х ъ  требованій. Антяклерикаіьвм 
демагогія однихъ, тузіанная .декламація противъ .монополій*! 
.финансовыхъ феодаловъ* другихъ, да общая сонливость и дряб­
лость всѣхъ — вотъ къ чему свелась программа а  дѣятельность 
нѣкогда воинственной радикальной партіи, не говоря уже о томъ, 
что большинство шефовъ этой мертвой партіи скомпрометированы 
были въ разныхъ грязныхъ .панамахъ* в  проч.

Это отсутствіе борьбы между промышленной буржуазіей а 
землевладѣльческимъ классомъ, съ одной стороны, и отсутствіе 
организованной буржуазно-демократической партіи — съ другой 
ставало соціалистическую партію въ исаіючительно-благопріятное 
положеніе, но въ то же время требовало отъ нея большой осто­
рожности. Соціалистическая партія, выразительница интересозь 
пролетаріата, явилась единственной дѣятельной, активной защалѵ 
ницей демократическаго строя. Помимо того, такъ какъ высга* 
ленная ею программа-минимумъ была, по существу, лишь рао 
ширенной программой прежней радикальной партіи, то оиа, силою 
вещей, оказалась не талько революціонной партіей пролетаріата, 
но и единственной реформаторской партіей, къ которой, поэтому, 
стали тяготѣть наиболѣе прогрессивные, наиболѣе дѣятельные 
элементы радикальной буржуазія.

Такая сложная, отвѣтственная роль могла быть выполнена 
лишь объединенной партіей, и съ тѣхъ поръ объединеніе дѣй­
ствительно начало осуществляться, сперва въ парламентѣ, потомъ 
постепенно и въ странѣ. Приступивъ къ выполненію своей роли 
бодро в энергично, выставивъ въ парламентѣ рядъ блестящихъ 
талантовъ, борясь съ реакціей изо дня въ день, не уступая ей 
ни одной пяди безъ боя, соціалистическая иартія вскорѣ привлекла 
къ себѣ симпатіи всей демократіи Соціализмъ вошелъ въ моду. 
Всякій, кто недоволенъ былъ существующимъ, кто желалъ ре­
формъ, «тать называть себя соціалистомъ. Постепенно «-таи 
стираться границы — по существу сталь глубокія — между рево­
люціоннымъ соціализмомъ п буржуазнымъ демократизмомъ. Тогда 
по требованію старыхъ революціонеровъ рѣшено было вновь 
прорѣзать эту границу, — и Миільеранъ произнесъ свою извѣст­
ную рѣчь-программу въ атепое ВаіпЬ-МапсІё, съ именемъ которой 
съ тѣхъ поръ , связана эта памятная рѣчь. Рѣчь эта была про­
изнесена въ 1896 г., т. е. черезъ три года послѣ того, какъ со­
ставилась парламентская соціалистическая группа Рѣчь эта была 
крайне умѣренная, какъ мы сейчасъ увидимъ, но въ ней были 
перечислены три основные - пункта интернаціональной соціал- 
демократіи: признаніе принципа классовой борьбы, интернаціо­
нальнаго характера соціалистической борьбы п необходимости 
соціализаціи средствъ производства и обмѣна. Когда парламент­
ская группа, черезъ нѣскалько дней, рѣшила, со своей стороны, 
принять эти 3 пункта соціалистической программы , 15 депутатовъ 
протестовали противъ этого и вышли изъ группы, заявивъ, 
что, хотя онн и соціалисты, но никогда не признАюлъ ни прин­
ципа классовой борьбы, ни интернаціоналиама, нп каллектнвнзма. 
Фактъ этотъ достаточно характеризуетъ толъ .соціализмъ*, кото­
рый былъ тогда въ модѣ во Франціи. Какъ бы то ни было 
партія отдѣлалась отъ значительной части вторгшихся въ нее 
мелкобуржуазныхъ элементовъ.

Но и самъ Малльеранъ, произнесшій эту рѣчь, быть тоже 
своеобразнымъ .соціалистомъ*. И въ рѣчи 8аіпІ-Э1аш1ё. п во 
всѣхъ другихъ своихъ программныхъ рѣчахъ Малльеранъ неиз­
мѣнно заявлялъ себя принципіальнымъ противникомъ революці­
оннаго образа дѣйствій. Онъ ожидать осуществленія соціализма 
путемъ мирныхъ и постепенныхъ законодательныхъ реформъ. 
Соціализація средствъ производства далжна была, по его мнѣнію, 
совершаться постепенно, по мѣрѣ того, какъ одна отрасль про­
изводства за другою будетъ .созрѣвать4 для такого превращенія. 
Соціалистическая партія была въ его г.лазахъ пе независимой, 
отдѣльно отъ другихъ партій существующей партіей пролетаріата, 
а .крайнимъ .лѣвымъ флангомъ общей демократической партія*. 
.Противъ олигархической и плутократической партіи — говоралъ 
онъ въ 1898 г. — стоитъ партія демократіи, оставшаяся вѣрной 
республиканскимъ идеямъ в желающая, чтобы республиканская 
форма правленія принесла всѣ свои плоды: во главѣ ея идетъ 
соціалистическая партія*. И эта послѣдняя далжна въ" своей 
программѣ-минимумъ выставлять не специфическія требованія 
пролетаріата, а требованіе такихъ реформъ» на которыхъ мог.лп 
бы со й ти с ь  всѣ  п ар т іи , — и въ числѣ такпхл. реформъ Мохлве- 
ранъ выставилъ, напр., въ 1898 г. требованіе двухлѣтней военной 
службы и учрежденіе пенсіонныхъ кассъ для старцевъ и немощ­
ныхъ. Выстааляя такую программу .реформъ* — заключатъ 
онъ — .соціалистическая партія произведетъ сальное впечат.тѣніе 
и представитъ неопровержимое доказательство, что он а я в л я е т с я  
въ настоящемъ смыслѣ слова п а р т іе й  п р ав и те л ьс тв ен н о й * .

Неудивительно, что человѣка, который, .признавая* основные 
принципы соціалдемократін, въ то же самое время дѣлать подоб­
ныя заявленія, — давно уже подозрѣвали (какъ это признаютъ 
теперь въ печати Вальянъ, Гэдъ и мног. др.) въ стреаленіи стать 
министромъ. И дѣйствительно, когда понадобилось ликвидировать 
дѣло Дрейфуса и буржуазіи нужно было дать мѣсто въ мини­
стерствѣ представителямъ .соціализма*, она обраталась къ чело­
вѣку, въ глазахъ котораго соціалистическая партія была .въ 
полномъ смыслѣ слова правительственной партіей*. И Маъльеранъ 
сдѣлался министромъ.

Какъ талько это вступленіе соціалиста въ министерство сдѣ­
лалось извѣстнымъ, революціонеры очень энергично запротестовала. 
Неизбѣжнымъ слѣдствіемъ этого акта долженъ былъ бытъ рас­
катъ. Тогда со всѣхъ сторонъ стали требовать, чтобы созванъ 
былъ общій съѣздъ всѣхъ соціалистическихъ организацій в чтобы 
на этомъ съѣздѣ былъ рѣшенъ, м§жду прочимъ, и вопросъ о 
Милльеранѣ. Съѣздъ состоялся въ /декабрѣ 1899 г. Объединеніе 
было вотировано, но вопросъ о Шалльеранѣ не былъ рѣшенъ 
окончательно. Была принята принципіальная резалюція, гласив­
шая, что принципъ классовой борьбы не допускаетъ вступленія 
соціалиста въ буржуазное министерство, — и только. Когда • 
одинъ изъ участниковъ съѣзда предложатъ, чтобы едѣідъ обра­
тится съ требованіемъ къ Маъльерану либо покинуть министер 
етво, либо выступить изъ партіи, то это предложеніе даже не было 
поставлено на голосованіе. Съѣздъ ограничатся своимъ прин­
ципіальнымъ заявленіемъ. Всѣ сторонники Маътьерана торже­
ственно заявили, что подчиняются рѣшенію большинства.

Но когда участники съѣзда разъѣхались по домамъ, все по­
шло по старому. Постановленіе съѣзда толковалось сторонниками 
Малльерапа въ том> смыслѣ, что въ  б уд ущ ем ъ  ни одинъ со­
ціалистъ не можегь вступать въ министерство безъ рапрѣшенія 
партіи, по т. к. Маъльеранъ вступать въ министерство до того, 
какъ состоялось это постановленіе, то оно на него не распро­
страняется. Вопросъ этотъ по прежнему раздѣлалъ партію на 
!тва непримиримые лагеря, н съѣзду 1900 г. предстоало снова 

нутьсн къ нему. Такъ какъ на первомъ съѣздѣ за револю­
ціонную тактику высказалось огромнѣйшее большинство делега­
товъ, то сторонники Мйлльерана въ нѣсколько рать увеличили 
число своихъ группъ путемъ раздѣленія болѣе крупныхъ органи­
зацій на множество мелкихъ п привлеченія большого числа про- 
(рессіопалмшхъ синдикатовъ и радикальныхъ организацій: въ то 
время, какъ на съѣздѣ 1899 г. было предстаалено 1200 мандатовъ, 
съѣздъ 1900 г. насчитывалъ ихъ -свыше 2800. Большинство ока­
залась на. сторонѣ приверженцевъ Жореса я Мйлльерана, н вся 
Французская Рабочая Партія (,гелисты*), наиболѣе сальная и 
дисциплинированная партія во Франціи, предпочла покинутъ 
съѣздъ и порвать с» партіей, въ которой открыто торжествовала, 
мпл.льерановскій оппортунизмъ.

Несмотря на уходъ геднстовъ, ихъ единомышленники (соп.- 
революціопнап партія — бывшіе бланкисты — и нѣкоторыя авто



л) остались на съѣздѣ, чтобы попытаться найти 
вочит, ш ' которой могли бы сойтись всѣ соціалисты. Въ теченіе 
десяти мѣсяцевъ они оставались въ предѣлахъ партіи, раэсчкты- 
т л, что удастся все-таки изгнать изъ партіи оппортунизмъ 
■яыьерандигтовъ. Послѣднюю попытку они сдѣлали на ліон­
скомъ конгрессѣ.
_ О тонъ, что произошло на это къ конгрессѣ, какъ н объ его 

•оеяідствіягь, я скажу въ слѣдующемъ письмѣ. I

пе, к^къ что 
> моленіемъ, 
ПРПІІІ М я *

письмо изъ вины.
Февральскія и мартовскія событія вѵ'Россіи не могли пройти 

незамѣтно для австрійскаго рабочаго класса и передового австрій­
скаго студенчества. Сейчасъ послѣ того, какъ кіевскіе студенты 
были отданы въ солдаты, во Львовѣ собрались въ одномъ ресто­
ранѣ в с ѣ  руесинскіе студенты я  сообща выработали, напечатали 
и  разослали во всѣ студенческіе кружки Австріи протестъ про- 
тишъ варварства русскаго деспотизма. Кромѣ того, руесинскіе 
студенты составили на малорусскомъ языкѣ слѣдующій адресъ 
русскому передовому студенчеству, который они просятъ насъ 
оаублнковать въ газетѣ , Искра*: .Товарищи! Послѣднія событія 
п  русскихъ университетахъ тронула до глубины души всю 
украинскую молодежь Австріи. Они опять. показали намъ все 
варварство н одичалость россійскихъ порядковъ, полицейскіе 
инстинкты н низкій моральный уровень университетскихъ властей 
й отсталость той обстановки, среди которой приходится жить 
большой части украинской молодежи 1Г всему студенчеству рус­
скаго государства. Признавая всю необходимость и трудность 
борьбы,, которую Вы подняли для защиты своей чести и человѣ­
ческихъ правъ, мы Высказываемъ наши симпатіи и глубокое ува­
женіе тѣмъ товарищамъ, которые пали жертвами въ этой борьбѣ. 
Мы, отдѣленные отъ Васъ солдатскимъ кордономъ, не можемъ 
придти въ Вашп ряды п принять участіе въ той сѣчи, въ кото­
рой Вы падаете подъ ударомъ вражьихъ рукъ. Мы, къ сожа­
лѣнію, осуждены въ бездѣйствіи ожидать здѣсі, извѣстій съ поля 
битвы! Но мы болѣе чѣмъ убѣждены, что борьба эта скоро 
окончится для Васъ полной побѣдой, а потому отъ всей души 
«квдравлясмъ Васъ п восклицаемъ: счастливой борьбы, товарищи! 
Львовъ (Лембергъ), 24-го марта н. ст. 1901 г.*

Вскорѣ въ Прагѣ чешскими студентами - радикалами былъ 
учрежденъ комитетъ, на который была во&іожена обязанность 
заняться организаціей Во всѣхъ университетскихъ городахъ Австро- 
Венгріи студенческихъ митинговъ для выраженія симпатіи рус­
скимъ борцамъ за свободу п для протеста противъ жестокой 
р*справы, учиненной царскими опричниками гл. Петербургѣ и 
другихъ русскихъ городахъ. Рѣшено было, чтобы митинги ео- 

.етеялись по всѣмъ городамъ въ одинъ и тогъ же день; но австрій- 
свая полиція, напуганная, какъ видно, женевской демонстраціей 
пробивъ фусскЛго консула, начала запрещать устройство подоб­
ныхъ митинговъ, мотпвнруя свое запрещеніе И  тѣмъ, что .нечего 
причинять обиды сосѣднему государству, съ которымъ мы живемъ 
въ мирѣ* и 2) — студенческіе кружкп всѣ научные, а устраи­
ваемые пмп м итин ги  носятъ политическій характеръ, что зако­
ненъ не разрѣшается. Иначе посмотрѣло на это дѣло общество. 
Омо явилось на помощь студентамъ. Въ Прагѣ союзъ соціал- 
политиковъ созвалъ отъ своего имени собраніе, на которомъ далъ 
возможность чешскимъ студентамъ выразить свое отношеніе къ 

ъфуегкоыу рабочему и къ русскому студенческому движенію, съ 
«ЗЛОЙ стороны, н къ царизму — съчдругой. Политика русскаго 

 ̂цара подвергалась здѣсь такой рѣзкой критикѣ, что полицейскій 
аоммиссаръ.распустилъ собраніе. Съ криками: .Долой русскаго 
царя! Да здравствуетъ революція въ Россіи! Да здравствуетъ 
русскій рабочій народъ!* студенты вывалили ня улицу, стараясь 
демонстративно пройтись мимо русскаго консульства. Къ сту- 
****** ь присоединились рабочіе, возвращавшіеся въ свою оче­
редь съ собранія, па которомъ парламентскій депутатъ Игнатій 
Даппшскій, хорошо анакомый съ Россіей (въ одномъ изъ русскихъ 
остроговъ ему пришлось просидѣть полтора года за политическую 

^•тетанію среди поляковъ), говорилъ о положеніи дѣлъ въ Россія. 
^Імкшгтрпціл принимала грандіозные рпояі.рьс' н-полиціи <*ъ боль- 

■ммт трудомъ удалось разсѣять толпу и помѣшать ей добратьея 
йо помѣщенія русскаго консульства.

Вѣнскіе студенты назначили свой митингъ на 26-ое апрѣля. 
П<шрі»і его не разрѣшила. Тогда этотъ же митингъ былъ со­
званъ на 29-ое апрѣти политической рабочей организаціей третьяго 
участка города Вѣны. Митингъ состоялся въ первокласснсягЬн 
самомъ большомъ по своимъ размѣрамъ ресторанѣ Ронахера. 
Народу — большей частью студентовъ — собралось свыше 3000. 
Залъ ие моп. вмѣстить всѣхъ желавшихъ ирннять участіе въ 
протестѣ противъ порядковъ, существующихъ въ Россіи. Сюда 
же пришли п нѣкоторые профессора п приватъ-доценты вѣнскаго 
университета. Послѣ рѣчей представителей студенчества, выра- 

_ вившихъ горячее сочувствіе своимъ русскимъ коллегамъ п рус­
скимъ рабочимъ, борющимся противъ царскаго деспотизма, ^ іа  
трибуну взошелъ депутатъ парламента Энгельбертъ Пернерстор- 
феръ, который началъ проводить параллели между современнымъ 
русскимъ студенчествомъ п студенчествомъ австрійскимъ 1.44,4 г. 
и нынѣшнимъ. Его рѣчь произвела на всѣхъ присутствующихъ 
сильное впечатлѣніе. .Съ радостью отмѣчаю топ . фактъ, — 
сказалъ онъ, — что вѣнское студенчество оставило въ сторонѣ 
свою партійность, свое политическое разногласіе и <-воп націо­
нальныя распри, какъ только дѣло коснулось манп((іестаціп въ 
пользу свободы*. Только одна незначительная группа прожива­
ющихъ въ Вѣнѣ австрійскихъ студентовъ сербовъ-націоналистовъ, 
все еше убѣжденныхъ вслѣдствіе сно^й наивности и недально­

видности  въ томъ, что русскій цари- со своими солдатами спасетъ 
вхъ отъ австро-венгерскаго гнета и дастъ имъ автономію, заявила 
Л  лицѣ одного студента свою несолидарность п .  протестомъ въ 

. той его формѣ, какую онъ принялъ на атомъ митингѣ. Крики: 
.Долой! будетъ!* заставили оратора сойти съ трибуны, не кон­
чивъ своей рѣчи. Отъ имени вѣнскихъ рабочихъ говорилъ на 
этомъ митингѣ депутатъ парламента Вильгельмъ Элленбогенъ. 
.Поступокъ русскаго правительства противъ Толстого — гово- 
рдлъ окь — есть пощечина, данная русскимъ абсолютизмомъ 
европейской культурѣ. К|ювь, ирочитая въ Петербургѣ — наша 
кровь: не чужды намъ люди, борющіеся въ Россіи, мы рхъ хо­
рошо знаемъ, это люди, которые прошли ту же школу, что и мы: 
шк'.ту по|>абошенія. Нѣсколько лѣтъ тому назадъ царь обра- 
тклси ко всему образованному міру съ предложеніемъ устроить 
повсемѣстный миръ. Онъ ждетъ отвѣта, и мы его даемъ ему 
пусть устроится раньше миръ въ тноемъ собственномъ государ 
сгвѣ!* Отъ имена польской колоніи въ В^нѣ говорилъ одинъ 

'студентъ-технологъ. ,Я  уполномоченъ — сказалъ онъ — отъ 
>жмени поляковъ выразить протестъ іі|ютнвъ поступка студентовъ- 
ооляковъ варшавскаго университета, которые, руководствуясь 
какямь-то узкимъ, ничѣмъ не объяснимымъ національнымъ шовп- 
газмомъ, отказались во вредъ собственному дѣду принимать 
участіе въ общемъ протестѣ студентовъ русскихъ университетовъ. 
Въ борьбѣ съ абволютпзмомъ всѣ національности должны идти 
рука объ руку, н только въ такомъ случаѣ борьба эта будетъ 
успѣшна. Надѣемся, что польскіе студенты въ Россіи понялп свою 
оплошность и впредь будутъ знать, какъ имъ поступать!*

Митингъ закончился къ полуночи. Съ пѣніемъ революціон­
ныхъ пѣсенъ толпа медленно очищала мѣсто собранія. Раздава- 

. лпсь крики: .Долой русскаго паря! Да здравствуетъ гоціалыіаи 
революція!*... На улиці: масса пѣшихъ и конныхъ полицейскихъ. 
Произведено нѣсколько арестовъ. Толпа широко раскинулась ііо 
вгему центру Вѣны. Полиція направила всѣ усилія къ тому, 
чтобы отстоять консульство н не допустить къ нему демонстран­
товъ. Одному моему знакомому все-таки удалось разными зако­
улками пробраться туда, н вотъ что онъ мнѣ йотомъ разсказалъ: 
У  воротъ консульства двое городовыхъ, на углахъ улицы конные 
а  пѣшіе патрули, прохожимъ воспрещаютъ останавливаться, въ 
помѣщенія консульства, не смотря нп поздній часъ, свѣтло. У во­
ротъ стоитъ гамъ консулъ, окруженный всей своей дворней. Два 
человѣка, которыхъ я видѣть на митингѣ, ведутъ съ нимъ 
оживленный разговоръ, какъ видно, разсказываютъ ему все, что

ідѣлм Я слышали на митингѣ. Я  хопгѣлѵбыло подойти поближе, 
но подоспѣвшій полицейскій приказалъ мнѣ удалиться*

Вѣнскій митингъ произвелъ огромное впечатлѣніе, 
даже легальная русская печать не могла обойти его и 
хотя, какъ поступили, напр., царскія .С.-Петербургскія Вѣя. 
(си. ном. 116, отъ 30-го апрѣля), старалась загладить впечатлѣніе 
протеста неявнымъ увѣреніемъ, будто иятвнг ь былъ устроенъ 
одними нѣмцами п евреями. Что недостатка въ  славянахъ я даже 
романахъ (румыны, итальянцы) на мнтжнгѣ не было, его фактъ. 
Фактъ также н то, что преобладали нѣмцы н еврея, какъ заяв­
ляетъ .Нов. Время*. Но, гг. Суворяны а  Трубецкіе, вѣдь смѣшно 
я ожидать, чтобы на митингѣ студентовъ нѣмецкаго универейта 
преобладалъ славянскій или романскій элементъ. А аа доказа­
тельствомъ того, что н славянскіе народы перестаютъ видѣть въ 
русскомъ царѣ поборника правды, прогресса м культуры, что а 
они извѣрились въ благія обѣщанія русскаго деспота н что а 
ихъ симпатіи находятся уже на сторонѣ борющагося русскаго 
студенчества и рабочаго класса, — ходить не далеко. Что сербы 
н болта ре — славяне, этого, кажется, нхкто отрицать не будетъ, 
а между тѣмъ всѣмъ извѣстно, что въ Бѣлградѣ сербскіе студенты 
устроила митингъ для выраженія симпатіи русскимъ студентамъ, 
а затѣмъ и демонстрацію передъ русскимъ консульствомъ, во 
время которой, изъ устъ братьевъ-славянъ раздавались возгласы 
далеко не лестные для русскаго царя. О протестѣ болгаръ про­
тивъ русскаго деспотизма читатель найдетъ ниже особое сообщеніе.

Первое мая было отпраздновано съ обычнымъ торжествомъ. 
Работа нигдѣ не производилась, даже городскія работы были 
пріостановлены. Рабочіе кварталы ноеялн праздничный харак­
теръ. Вообще долженъ замѣтить, что австрійскіе, въ особенности 
вѣнскіе рабочіе знаютъ цѣну интернаціональному празднику, дню 
перваго мая. Утромъ во всѣхъ частяхъ города состоялись массо­
выя собранія, на которыхъ ораторы излагали рабочимъ цѣль и 
значеніе этого дня. Рабочіе яввлнеь на собранія въ воскресной 
одеждѣ, у всякаго на грудн былъ майскій значекъ п красная 
роза. На всѣхъ собраніяхъ была вынесена одна п та же резо­
люція, въ которой, между прочимъ, австрійскіе рабочіе выражали 
свой протестъ противъ жестокости и варварства русскаго абсо­
лютизма и свою солидарность съ русскимъ рабочимъ классомъ 
и революціоннымъ элементомъ пзъ учащейся молодежи. Послѣ 
обѣда рабочіе устроили манифестацію. Демонстративно про­
шлись оня. отдѣльными органязаціямп по всему го|юду и, соеди­
нившись на одной изъ главныхъ улицъ въ одинъ громадный 
цугъ, направились въ Пратеръ, загородный паркъ, гдѣ и провели 
весь остатокъ дня. Во многихъ мѣстахъ играла музыка, рабочіе 
распѣвали революціонный пѣсни, устраивали танцы и всякими 
другими способами старались достойнымъ образомъ отпраздновать 
этотъ праздникъ труда.

Въ заключеніе замѣчу, что перваго мая лекціи въ вѣнскомъ 
университетѣ не читаются. Студенты соціалисты своими демон­
страціями добились тогс, чтобы дать возможность праздновать 
первое мая не только революціонный!, представителямъ физическаго 
труда, но п революціоннымъ представителямъ труда умственнаго.

ПОСЛѢДНЯЯ ИЗБИРАТЕЛЬНАЯ ПОБѢДА АВСТРІЙСКИХЪ 
РАБОЧИХЪ.

На дняхъ, въ первыхъ числахъ іюля, въ избирательномъ вѣн­
скомъ округѣ Фаворитенъ происходили выборы депутата 
НижнеавстріЙскЩ ландтагъ, доставившіе соціал-демократамъ бле­
стящую побѣду надъ буржуазными партіями Въ этомъ провин­
ціальномъ парламентѣ господствуютъ безраздѣльно злѣйшіе, или 
вѣрнѣе, нелѣпѣйшіе реакціонеры Австріи, а, пожалуй, и всего 
цивплизованаго міра, именно — антисемиты. Соціал-демократамъ 
до крайности затрудненъ, можно сказать, загражденъ доступъ въ 
него большими ограниченіями избирательнаго права, лишающаго, 
напр., въ округѣ Фаворитенъ 12.000 рабочихъ возможности уча- 
гтіюім-п. и-ь пыворлхп, IСроэгЬ платежа извѣстнаго налога, нужно 
еще имѣть постоянное мѣстожительство въ теченіе трехъ лѣтъ 
къ данномъ округѣ. Такимъ путемъ, въ фаворитенѣ больше по­
ловины взрослыхъ мужчинъ, т. е. по меньшей мѣрѣ четверть 
совершеннолѣтнихъ рабочихъ, пользующихся избирательнымъ 
правомъ' для имперскаго парламента, лишены его для нпжне- 
австрійскаго ландтага. Только сравнительно хорошо поставленное 
меньшинство рабочаго населенія можетъ участвовать йъ выборахъ 
для него. Вотъ почему соціалдемократы австрійскіе и не пыта­
лись еще выступать со своими кандидатами при выборахъ въ 
ландтагъ.

На этотъ разъ опи рѣшились попытать счастье. — п исходъ 
борьбы вполнѣ оправдалъ п іъ  надежды. Борьба была ожесто 
чеиная и потребовала со Сторойы соціал демократовъ величайшаго 
напряженія силъ и энергіи. Они выставила кандидатомъ Виктора 
Адлера, неутомимаго организатора н руководителя австрійской 
рабочей партіи. Но онъ не только соціалдснократъ, „потрясатель 
основъ*, врагъ народныхъ эксплуататоровъ; онъ еще. къ тому 
же и еврей, а  его противникъ — антисемитъ, да еше «соціальный*, 
т. е. моргающій невѣжественной массѣ мелкаго люда ремесленни­
ковъ, лавочниковъ и неразвитыхъ рабочихъ громкими, хоро­
шими словами и обѣщаніями разныхъ .реформъ*. Затѣмъ, 
къ услугамъ антисемитическаго кандидата были большія сред­
ства, доставленныя дворянской и иоиовский партіей для веденія 
■широкой агитаціи н для покупки голосовъ за него н въ иользу 
его усердно работала городская управа, аошенническіімъ обра­
зомъ составлявшая избирательные списки, изъ которыхъ она, ішдъ 
разными предлогами, выключала многія сотни избирателей, ааа<>- 
дозрѣнныхъ ею въ сочувствіи къ саціалдемократамъ. Наконецъ, 
начало выборовъ назначено было нарочно въ 7 чаг. утра, когда 
большинство рабочихъ должно быть уже на работѣ. Прибавьте 
ко всему этому ложь, клевету, всевозможныя небылицы, (шепро- 
странявшіяся антисемитами въ своихъ газетахъ и безчисленныхъ 
воззваніяхъ и листкахъ, разсылаемыхь изъ дома въ домъ, 
вы получите представленіе о трудностяхъ, съ которыми рабочей 
партіи пришлось бороться въ послѣдней избирательной кампаніи. 
II тѣмъ не менѣе, она вышла побѣдительницей, благодаря необы­
чайному единодушію, энергіи и -самоотверженности передовыхъ 
рабочихъ.

Недостатокъ матеріальныхъ средствъ, притекавшихъ въ из< 
баліп въ кассу антнсемитической партіи, соціалдемократнческіе 
рабочіе восполнили энтузіазмомъ, страстнымъ воодушевленіемъ и 
горячимъ желаніемъ видѣть своего любимаго вождя въ ландтагѣ, 
лицомъ къ лицу съ защитниками и знаменоносцами эксплуатато­
ровъ, облекающимися въ овечью шкуру. И велика же, безгра­
нична была радость рабочаго населенія въ Вѣнѣ, когда побѣда 
стала извѣстной. Рабочіе прекрасно поішмаюгь, что, будучи 
единственнымъ ихъ продстаиите.іемъ въ ландтагѣ, Адлеръ не въ 
состояніи будетъ добиться серьезныхъ устуиокъ для нихъ; они 
знаютъ, что одна ласточка весны не дѣлаетъ. Да и самъ Адлеръ 
въ собраніяхъ во время избирательной агитаціи говорилъ нмъ 
это. Но воспитанные соціалдемократической пропагандой и аги­
таціей передовые слои австрійскаго пролетаріата привыкли оцѣ­
нивать свои освободительныя усиліи не копѣйками, даже не 
рублями, вообще не чистоганомъ или непосредственными выго­
дами, а значеніемъ ихъ прежде всего для роста политическаго 
самосознанія народныхъ массъ п вліяніи рабочей партіи. А съ 
этой точки зрѣнія послѣдняя избирательна/^ поб ѣда австрійской 
соціал-демократіи надъ антисемитами является фактомъ очень 
важнымъ и очень знаменательнымъ. Отнынѣ <оціалдемократамъ, 
этимъ лицемѣрнымъ .друзьямъ народа*, работа мшимъ на иользу 
поповъ и дворянъ, ирпдется въ ннжііеавстрійгкомт. ландтагѣ 
часто выслушивать изъ устъ своего опаснѣйшаго противника 
горькій истины. Адлеръ будетъ разоблачать ихъ двуличную по­
литику ио отношенію къ трудящимся классамъ народа, онъ бу­
детъ вносить разныя предложенія и законопроекты въ пользу 
этихъ классовъ. Обо всемъ этомъ будутъ знать рабочіе игъ га­
зетъ и отчетовъ самого Адлера въ народныхъ собраніяхъ, — и 
волей-неволей господствующимъ въ ландтагѣ п вѣнской думѣ

Рабочіе гордятся ею, макъ 
политической силы и видятъ п  вей брешь, проб н ую имъ въ 
непріятельской крѣпости. ■ •

ВЫБОРЫ В Ъ  ЦЮРИХСКІЙ ГОРОДСКОЙ СОВѢТЪ.
Въ коштѣ іюня происходили выборы гласныхъ Въ цюрихскій 

городской совѣтъ. Въ Швейцаріи, мигъ извѣстно, города поль­
зуются чрезвычайно широкимъ самоуправленіемъ, и  всѣ еовер- 
гаенно.тѣтніе граждане, начиная съ 21-го года, о б я за н ы  участво­
вать въ выборахъ городскихъ гласныхъ. Представѵгелъство гь  
втпхъ совѣтахъ шгѣетъ, поэтому, для еоціалдемократовъ не только 
агитаціонное, но и непосредственно практическое значеніе, какъ 
важное орудіе для завоеванія разныхъ реформъ въ пользу рабо­
чихъ. Но это обстоятельство имѣло своимъ послѣдствіемъ то, - 
что швейцарскіе соціалдемократы слишкомъ долго на первомъ 
планѣ при выборахъ ставала вопросъ о прямыхъ, матеріальныхъ 
выгодахъ, а изъ-за него забывали агитаціонно-пропагандистскую 
сторону дѣла. Только-въ теченіе девяностыхъ годовъ ояя спе­
ціально въ Цюрихѣ начали измѣнятъ свою избирательную так­
тику, ставя на первый планъ интересы развитія политической 
самостоятельности н классовой/ самосознанія пролетаріата. Вмѣ­
сто того, чтобы торговаться или входить въ сдѣлки съ либераль­
ными или буржуазными демократами,, продавая нмъ свои голоса 
въ обмѣнъ на обѣщаніе получить отъ нихъ поддержку для соціа­
листическаго кандидата, соціалдемократы начали выступать совер­
шенно самостоятельна, не заботясь о томъ, дадутъ нмъ демократы 
свои голоса ила нѣтъ» Особенно широко примѣнена эта тактика 
на послѣднихъ городскихъ выборахъ въ Цюрихѣ.

И результаты еще разъ наглядно показали, что полная само­
стоятельность прн выборахъ не только принципіально хорошо, 
но п выгодна съ точки зрѣнія непосредственныхъ интересовъ 
партіи н рабочихъ кассъ. Прежде, когда соціал демократическая 
йартія не рѣшалась саиостоятельно, безъ сдѣлокъ съ буржуаз­
ными демократами, выступать на выборахъ, она имѣла крайне 
мало представителей въ городскихъ н кантональныхъ совѣтахъ.
Да и эти немногіе представители считали себя обязанными сво­
имъ избраніемъ демократамъ. Трудно, почти невозмояіяо было 
на основаніи выборовъ опредѣлить размѣръ силы я вліянія 
сощалдемократовъ въ рабочемъ населеніи. Послѣдніе же город­
скіе выборы доставили имъ 31 мѣсто въ цюрихской думѣ. Соціал- 
демократическіе гласные составляютъ четвертую долю общаго 
числа совѣтниковъ, думы. И — что особенно важно — они зна­
ютъ, что выбраны почти исключительно г<мнительными рабочими, 
а не по милости либеральныхъ демократовъ. Вслѣдствіе этого, 
они гораздо смѣлѣе, рѣшительнѣе и рѣзче смогутъ предъявлять 
и отстаивать разныя требованія въ пользу рабочихъ. Съ другой 
стороны, и буржуазное большинство гласныхъ, зная, какнмъ 
вліяніемъ пользуется еоціалдемократія въ рабочихъ массахъ, во­
лей-неволей будетъ считаться съ требованіями ея депутатовъ, ва ь 
опасенія, что въ противномъ случаѣ еще большее число соціал- 
демократовъ перейдетъ въ лагерь еоціалдемократія. Но пойдутъ- 
ли думскіе п|»едставителп эксплуататорскихъ партій на уступки 
или нѣтъ, — и менѣе развитые слои рабочихъ поймутъ, что 
истинной защитницей игъ интересовъ является одна только 
еоціалдемократія. Такимъ путемъ борьба самостоятельной рабо­
чей фракціи въ думѣ со всѣми буржуазными гласными явятся 
орудіемъ и школой политическаго воспитанія все новыхъ Пано­
выхъ массъ пролетаріата въ "Цюрихѣ и его окрестностяхъ, а кос­
венно и въ другихъ кантонахъ. '  Послѣдніе городскіе выборы въ 
Цюрихѣ составятъ важный этапъ на пути освобожденія швей­
царскаго пролетаріата отъ политической опеки буржуазіи. Въ 
этомъ главное значеніе пхъ результатовъ для соціолдемОКратіп.

Б О Л Г А Р ІЯ . г
Апрѣль мѣсяцъ н. г. ознаменовался въ жпзяи Болгаріи рядомъ 

событій, заглужнвающпхъ особеннаго вниманія.
Въ день 20-го апрѣля въ конституціонной Болгаріи исполни­

лось 25-ЛѣтІе .Среднегорской революціи*, послѣдствіемъ которой 
было освобожденіе болгарскаго народа п дарованіе ему консти­
туціи. Рѣшено было.достойно отпраздновать этотъ велнкій юбилей. 
Болгарскій народъ и его интеллигенція готовились воздать по­
чести своимъ героямъ п смѣлымъ борцамъ за независимость, ко­
торые своею кровью п цѣлымъ рядомъ жертвъ добились свободы 
для родной страны.

Центромъ юбилейнаго торжества былъ городъ Паиагюрнше, 
бывшій главнымъ пунктомъ революціонной борьбы вь прошлую 
славную эпоху. Всѣ слои народа и всѣ партіи послали туда 
своихъ делегатовъ. Самъ князь, подъ вліяніемъ торжественной 
атмосферы праздника, забылся до того, что сказалъ нѣсколько 
сочувственныхъ словъ по адресу революціонныхъ дѣятелей, покло­
нился праху павшихъ революціонеровъ и провозгласилъ тостъ 
за оставшихся въ жпвыхь ихъ товарищей. Такъ велъ себя тоть 
самый князь Фердинандъ, который упорно ст|>емится ввести въ 
Болгаріи монархизмъ своихъ предковъ-Бурбоновъ! Это былъ фактъ 
подлаго княжескаго лицемѣрія, за которымъ плохо скрывалось 
его всегдашнее желаніе сдѣлаться въ одинъ прекрасный день 
.царемъ Болгарія и Македоніи*. (Таковой тостъ и былъ произ­
несенъ однимъ изъ присутствовавшихъ полковниковъ.)

Присутствіе кнйзя и другихъ представителей оффиціальной 
пластя іл. Панагюришѣ — этомъ священномъ мѣстѣ бывшей рево­
люціонной борьбы — внесло нежелательный характеръ въ празд­
нованіе: патріотическія рѣчи, военные парады, княжескіе тосты, 
банкеты, — вотъ что разыгралось здѣсь въ день юбилея. За то 
въ остальныхъ городахъ Болгаріи юбилей отпраздновался съ 
должной искренностью и торжественностью и носилъ чпето на­
родный характеръ. Болгарская интеллигенція, носительница 
современныхъ соц.-дем. идеаловъ, принимала вездѣ живое учаЛіе 
въ празднованіи п воспользовалась удобнымъ случаемъ, чтобы 

-будить сознаніе рабочихъ массъ. Воскрешая въ своихъ рѣчахъ 
передъ народомъ картины прошлой героической борьбы и образы 
революцібиеровъ-Ьнрцовъ за политическую свободу, она подчер­
кивала современное экономическое рабство рабочаго класса и 
звала народъ воспользоваться добытой политической свободой для 
завоеванія свободы экономической. Ея предшествующая про­
свѣтительная дѣятельность среди рабочихъ массъ и горячія рѣчи -  
во время праздника по всѣмъ уголкамъ Болгаріи вызвали въ на­
родѣ энтузіазмъ, п искренніе возгласы за освободительную борьбу 
международной соціалдемократіи неслись со всѣхъ концовр страны

Такъ отпраздновалъ болгарскій народъ 25-лѣтній юбилей слав­
наго революціоннаго возстанія.

Вь этомъ національномъ праздникѣ участвовали всѣ города 
и деревни Болгаріи, только столица ея, Софія, оставалась въ этотъ
ПОКОЙНОЙ.

Причиною такого явленія было странное постановленіе властей 
перенести празднованіе юбилея въ столицѣ на 23-е апрѣля, когда 
была назначена торжественная закладка памятника Александру II, 
н соединить такимъ образомъ эти два торжества, ничего общаго 
между собою не имѣющія и по характеру своему совершенно 
исключающія другъ друга. Мотивировано было это постановленіе 
тѣмъ, что въ отсутствіи князя н оффиціальныхъ сферъ не мо­
жетъ состояться празднованіе юбилеи въ столицѣ Болгаріи. Та­
кого рода оффиціальное распоряженіе вызвало бурю негодованія 
пъ общественномъ мнѣніи и въ печати. Вотъ что пишетъ по 
этому поводу ,  Работай чески Вѣстяик*: .Правительство задумало 
■лить торжества, не имѣющія между собой ничего общаго. Алек­
сандръ II былъ человѣкъ, олицетворявшій мрачную русскую тп- 
раннію, которая и ио сегодняшній день давить 130 мпл. населенія 
Россіи, а Ботевъ, Левскій, Бснковскій — герои возстанія 70 гг. — 
были люди, служившіе революціи. "Они говорили, что народъ, 
не умѣющій самъ завоевать себѣ свободу, недостоинъ ея, поэтому 
они призынаіп болгарскій народъ возстать, какъ одамъ чело­
вѣкъ, чтобы свергнуть тираішію. Александръ же И посылалъ 
въ Сибирь всякаго, кто осмѣливался мечтать о свободѣ. Если бь.
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Ботевѵ этотъ безсмертный пѣвецъ свободы, работалъ въ Россія, 
то слуга Александра П павѣрпякя укорили би  его. Леаскіі — 
республиканецъ, отрицавшій царей в  князей, говоритъ, что когда 
освободится Болгарія, онъ поѣдетъ въ Россію бороться аа осво­
божденіе русскаго народа оТъ его царя. Такъ что, если бы еву 
удалось взбѣжать турецкой висѣлицы, онъ не виноватъ бы рус­
ской. Вопреки всему этому, наше правительство приглашаетъ 
народъ низкопоклонничать переть русскимъ царизмомъ въ то са- 
■ое время, когда онъ будетъ воспѣвать своихъ героевъ революція*.

Живые элементы столицы встрѣтили рѣзкимъ отпоромъ такое 
насиліе. 22-го апрѣля, наканунѣ предполагаемаго двойного тор­
жества, по иниціативѣ студентовъ, соціалдемократвческяхъ орга­
низацій н македонскихъ революціонеровъ былъ собранъ въ Софія 
многолюдный мм гаягъ, на которонь приняли резолюцію слѣдую­
щаго содержанія: собравшіеся протестуютъ противъ соединенія 
революціоннаго праздника съ праздникомъ въ честь русскаго мо­
нархизма, — особенно въ такой моментъ, когда русское царское 
правительство убиваетъ мечомъ н нагайкой всякій проблескъ 
русской свободной мысли; онн выражаютъ горячее сочувствіе 
русскимъ рабочимъ н студентамъ по поводу событій послѣдняго 
времени въ СПБ.,Лосквѣ, Кіевѣ, Харьковѣ, Одессѣ I  т . д.; они 
осуждаютъ болгарское правительство за его лакейство передъ 
русской тираніей в рѣшаютъ не только не принимать участія 
въ предстоящемъ праздникѣ по случаю закладка памятника Алек­
сандру II, но н выразятъ рѣшительный протестъ.

На другой день, когда оффиціальная Болгарія преклонялась 
передъ русскимъ царизмомъ и дѣлала оваціи русскому консулу, 
тысячная толпа народа, рабочихъ и студентовъ съ пѣніемъ рево- 
люціоняыхъ пѣсенъ демонстрировала по улицамъ столицы. Пе­
редъ памятникомъ незабвеннаго болгарскаго революціонера, Ва­
силія Левскаго, демонстранты устроили шумныя оваціи, привѣт­
ствовали Македонію, въ которой теперь кипитъ революціонная 
борьба, ■ энергично выраженнымъ протестомъ противъ русскаго 
царизма приковали его къ позорному столбу...

Такимъ образомъ, празднованіе 23-го апрѣля вышло въ сто­
лицѣ Болгаріи, Софія, дѣйствительно двойнымъ, но только не 
соединеннымъ, не смотря на всѣ усилія правительства. Револю­
ціонный юбилей былъ торжественно отпразднованъ народомъ на 
улицахъ столицы, но это празднованіе было рѣзко отдѣлено отъ 
празднованія оффиціальныхъ сферъ. Первое было рѣшительнымъ 
протестомъ противъ второго. Правительство не йогло спокойно 
проглотить пилюлю, поднесенную ему истинной болгарской демо­
кратіей и студенческой молодежью, которыя подняли свой голосъ 
противъ лакеевъ русскаго царизма и высказали братскую соли­
дарность съ русскими борцами. Оно рѣшило наказать протесту­
ющихъ. Услужливая полиція арестовала нЬсколькнгь гражданъ и 
студентовъ, которые н были задержаны въ участкѣ на сутки, 
вопреки закону. На другой день арестованные были освобождены. 
По особенно жестоко рѣшилъ расправиться съ „виновными* сту- 
іент&мн академическій совѣтъ университета, этотъ прислужникъ 
правительства, оказавшійся въ своемъ усердіи еще болѣе русо­
фильскимъ, чѣмъ оно само. Онъ рѣшилъ уволить изъ универси­
тета трехъ студентовъ навсегда и 89 на время отъ одного до 
трехъ семестровъ.

Эго обстоятельство вызвало взрывъ негодованія въ обществѣ. 
Съ какихъ это поръ въ Болгарія осужденіе правительства въ ла­
кействѣ н выраженіе солидарности съ русскими революціонерами 
:читается политическимъ преступленіемъ? Болгарская консти­
туція гарантируетъ всѣмъ гражданамъ свободу слова, печати я 
собраній, а  студенты прежде всего граждане.. .  Соціалистическая 
и оппозиціонная пресса забили тревогу. Было организовано нѣ­
сколько митинговъ. Вопросъ изъ печати былъ перенесенъ въ 
парламентъ. Здѣсь соціалдемократнческій депутатъ сдѣлалъ за­
просъ министру юстиціи, почему сразу не были освобождены 
арестованные. Министръ отвѣтилъ, что тутъ произошло недора- 

• зумѣніе. Другой депутатъ сдѣлалъ запросъ мннистру-презнденту, 
аочему студенты уволены. Министръ призналъ, что наказаніе 
дѣйствительно очень строгое, в  сказалъ, что сдѣлаетъ распоря­
женіе о принятія всѣхъ тѣхъ, кто подастъ прошеніе о пріемѣ.

ИЗЪ ПАРТІИ.
Номеръ 11-ый „ Р а б о ч е й  Мысли* содержитъ очень богатый 

матеріалъ для характеристики положенія петербургскихъ рабо­
чихъ въ періодъ промышленнаго кризиса. Матеріалъ этотъ лучше 
гистеиатнзировані и тщательнѣе обработанъ, чѣмъ въ прежнихъ 
тонерахъ газеты. Изъ статей общаго характера живо написана 
ггатъя о мартовскихъ дняхъ („современныя событія*), недурно 
внутреннее обозрѣніе. Передовая („Насущный вопросъ*) разви­
ваетъ политическую программу рабочаго движенія. Находя, что 
„пятнлѣтняя школа* экономической борьбы русскихъ рабочихъ 
уже окончилась, авторъ думаетъ, что настало „время борьбы за 
трава наши, за нашу жизнь (?) в свободу*. Наконецъ-то!, 
обДегченно вздыхаетъ читатель, наконецъ-то н „Рабочая ^Іысль* 
нашла, что пора бы ужъ заняться в  политической борьбою.

Увы! Оказывается, что программа политической борьбы „Раб. 
Мысли* построена на песцѣ. „Мы прежде всего, говоритъ онъ, 
будемъ бороться теперь за свободу стачекъ, союзовъ п собраній, 
іичвоств, слова в печати, потому что такая свобода — это по­
вышеніе нашего заработка н сокращеніе рабочаго дня* в затѣмъ 

. переводитъ къ вопросу о формахъ борьбы.
Итакъ, призывая къ борьбѣ съ самодержавнымъ правнтель- 

ггвокъ, „Раб. Мысль* не призываетъ къ борьбѣ за с в е р ж с п ' 
самодержавія. Нѣтъ, она только желаетъ добиться у само­
д ер ж а в ія  политическихъ правъ для рабочаго класса. Какимъ 
образомъ совершится это чудо, какимъ образомъ при самодер­
жавномъ строѣ могутъ существовать всѣ указанныя свободы, — 

^вфъ этомъ нашъ авторъ не говорить, да едва-лп и самъ представ­
ляетъ себѣ, какъ это случится.

Здѣсь не мѣсто критиковать это удивительное пониманіе по­
литическихъ задачъ нашего движенія. Этой критики было болѣе, 
чѣмъ достаточно, чтобы вразумить тѣхъ, кто способенъ къ вра­
зумленію. Съ тѣми же, кто, не смотря на опытъ нашего движенія, 
продолжаетъ цѣпляться за пошлую либеральную пдейку возмож­
ности достиженія политической свободы безъ сверженія самодер­
жавія, безъ завоеванія конституціи, — съ нами нельзя спорить, 
гь ними пора бороться. Глубоко прискорбенъ п постыденъ тотъ 
фактъ, что петербургскіе соціялдембкраты допускаютъ проповѣдь 
на столбцахъ своей газеты такого рода „программъ*^ несосто­
ятельность которыхъ должна быть ясна всякому сознательному 
рабочему.

Намъ доставлено сообщеніе о дѣятельности образовавшейся 
въ этомъ году въ Кіевѣ группы „ Р а б о ч е й  В оли*. Согласно 
этому сообщенію, изъ Кіевскаго Комитета Рос. С.-Д. Партіи вы­
дѣлились лица, недовольныя направленіемъ его дѣятельности, н, 
вмѣстѣ съ другнмн соціалдемократамп, образовали новую группу, 
которая . прпзнала необходимымъ главное вниманіе обратить на 
развитіе кассоваго политическаго самосознанія въ рабочихъ, при­
знала необходимымъ самур широкую политическую агитацію* 
Группа не сочла возможнымъ работать въ предѣлахъ Комитета 
въ силу его склонности къ „экономической* агитаціи въ ущербъ 
„политикѣ*.

Мы нс знаемъ, насколько обосновано это обвиненіе Кіевскаго 
Комитета въ пренебреженіи къ политическимъ задачамъ соціал- 
демократія. Напротивъ того, свѣдѣнія, которыя мы имѣемъ изъ 
другихъ источниковъ, равно какъ н фактъ агитаціи Кіевскаго 
Комитета во время студенческихъ волпеній, позволяютъ думать, 
что „экономизмъ*, одно время процвѣтавшій на берегахъ Днѣпра, 
потерялъ свое обаяніе. Приводимые группой „Рабочей Воли* 
факты, относящіеся къ этой сторонѣ дѣла, по пашпмъ русскимъ 
условіямъ, слишкомъ стары и не могутъ служить для характе­
ристики взглядовъ теперешняго Комитета.

Намъ, конечно, можетъ быть только пріятно волшікповеніе 
новыхъ группъ, принимающихъ ту программу п тактику, которыя 
мы пропагандируемъ. Поэтому, и выступленію группы „Рабочей 
Воли* еъ рѣзкой и нѣсколько юношееки-вадорной критикой оте- 

> „бернштейніанства" мы можемъ только порадоваться,

особенно въ виду выраженія новой группой сочувствія нашему 
изданію. Однако, наше удовольствіе омрачается нѣкоторыми при­
знаками политической незрѣлости, проявляемой новой группой. 
„Въ -чпетомшее время группа особенно заинтересована въ томъ, 
чтобы'Ъать возможность рабочему классу самому вести свои дѣла". 
Благое желаніе, обязательное для всякаго сошалдемократа! Для 
достиженія, этой пѣла соціалдемократія должна какъ можно серь­
езнѣе относиться къ своей п р о с в ѣ т и те л ьн о й  дѣятельности, 
должна веѣмя зависящими отъ нея средствами поднимать уровень 
самосознанія рабочихъ, должна стремиться п о д н я т ь  рабочаго до 
пониманія сложныхъ вопросовъ политической дѣятельности, а не 
упрощать искусственно этн вопросы, чтобы приспособить мхъ 
къ наличному уровню пониманія тѣхъ ага иныхъ рабочихъ. 
Развивая политическое самосознаніе рабочаго класса, мы дости­
гаемъ того, что онъ изъ своей среды вырабатываетъ дѣйстви­
тельно рабочую интеллигенцію, которая станетъ во главѣ его не 
для того, конечно, чтобы выбросить за борть интеллигенцію, 
перешедшую на сторону пролетаріата изъ другихъ слоевъ обще­
ства, но чтобы свой практическій опытъ соединить съ ея теоре­
тическимъ знаніемъ я  революціонной выучкой.

Не такъ, повиднмому, полагаетъ новая группа. „Съ этой 
цѣлью центральное управленіе дѣлами поручено сакямь рабочимъ. 
Интеллигенты являются лишь исполнителями того или другого 
рѣшенія".

Хорошъ или плохъ этотъ порядокъ, читатели? А это смотря 
по тому, каковы данные интеллигенты. Если онн по недостатку- 
лн революціоннаго опыта няп политическихъ знаній не могутъ 
считаться достаточно зрѣлыми членами политической организаціи, 
то всего лучше имъ ограничиться ролью „исполнителей того или 
другого рѣшенія". Отъ такого раздѣленія труда дѣло можетъ 
только выиграть. Это ясно, какъ день. Но такъ же ясно, что 
такое раздѣленіе функцій должно сообразоваться т о л ь к о  со сте­
пенью зрѣлости даннаго дѣятеля, а отнюдь не съ тѣмъ, кто онъ 
такой по профессіи — рабочій или „интеллигентъ". Казалось 
бы — что, кромѣ вреда, можетъ произойти для дѣла оттого, что 
какая-либо цѣнная сила будетъ устранена отъ участія въ „рѣ­
шеніяхъ" и оставлена въ роли „исполнителя" по тому собственно 
случаю, что села эта одѣта въ сюртукъ, а не въ рабочую блузу, 
а между тѣмъ „рабочій классъ долженъ с а к ъ  веста свои дѣла". 
Удивительное разсужденіе! Вмѣсто того, чтобы энергично рабо­
тать надъ ростомъ пролетарской интеллигенціи, предлагается той 
интеллигенція, которая готова отдать свои силы пролетаріату, 
отдавать ихъ только въ той степени, въ какой это требуется для 
того, чтобы „исполнять то или другое рѣшеніе*.

Эта искусственная черта, проводимая между товаршцамя- 
интеллагента*и и товарищамя-рабочоми, сближаетъ, какъ это ни 
странно, новую кіевскую группу съ представителями того самаго 
„экономизма*, противъ котораго она ополчается. „Экономисты* 
тоже всегда стояли на томъ, чтобы интеллигенты только выпол­
няли рѣшенія рабочихъ и но „навязывали* имъ св о его  пони­
манія. партійныхъ задачъ. Но у „экономистовъ* такое требованіе 
было совершенно естественно: они вѣдь къ тому и стремились, 
чтобы дѣятельность соціалистовъ отражала не ихъ собственное 
пониманіе цѣлей движенія, а то пониманіе, котораго въ данный 
моментъ достигли рабочіе того алн другого района. Но что по­
нятно у сторонниковъ „экономизма*, является совершенно непо­
нятнымъ у ихъ противниковъ. И, мы увѣрены, всякій созна­
тельный соціалистъ-рабочій также горячо запротестуетъ противъ 
этого ненужнаго расшаркиванія передъ его „мускулистой рукой*, 
какъ н противъ всякаго барскаго отношенія къ пролетарію. По­
ложеніе человѣка въ организаціи не должно опредѣляться коли­
чествомъ его дгіпломовъ, — это несомнѣнно, но оно не должно 
опредѣляться н количествомъ мозолей на рукахъ. Только сте­
пенью полезности для дѣла, степенью преданности ему и рево­
люціонными способностями должно опредѣляться это положеніе: 
таковъ единственный д ем о к р а ти ч е с к ій  принципъ соціалисти­
ческой организаціи. Отмѣченная черта новой группы кіевскихъ 
товарищей представляетъ крайне нежелательное въ партіи явле­
ніе, съ которымъ приходятся нынче бороться, какъ съ „модной 
болѣзпыо*. Этой болѣзни МЫ пажЬамоа аооооппі отд-Ь іь.цу п  
статью.

Группа „Рабочей Воля" издала за два мѣсяца (мартъ-май) пять 
„Листковъ Рабочей Воли" — гектографированнаго' періодическаго 
органа съ политической окраской.

П О С Л Ѣ Д Н ІЯ  И З В Ѣ С Т ІЯ .
П е т е р б у р г ъ . Травля литераторовъ продолжается. Сверхъ 

уже названныхъ, высылкѣ подверглись: Г. Фальборкъ. В. Чарно- 
лусскій, Л Пантелѣевъ и его жена, ТІ Воронцовъ (В. В.) и А. 
Калмыкова.

Относительно одной категоріи высланныхъ интеллигентовъ 
предупреждаетъ мѣстныя власти нижеслѣдующій документъ.

М. В. Д Секретно.
Костромскаго Губератора

По канцеляріи. Циркулярно.
19-го іюня 1901 г.

Л* 1370. Г. Кострома. Гг. Полицмейстеру г. Костромы.
исправникамъ Костромской губерніи.

По разсмотрѣнія въ Особомъ Совѣщанія, образованномъ со­
гласно ст. 34 Положенія о государственной охранѣ, обстоятельствъ 
дѣла о проживающихъ въ СПБ нижепоименованныхъ лицахъ, 
обвиняемыхъ въ политической неблагонадежности, Г. Министръ 
Внутреннихъ Дѣлъ постановилъ: воспретить жительство въ уни­
верситетскихъ городахъ и фабричныхъ мѣстностяхъ литератору 
Петру Павлову Маслэву н доктору фплософіи Михаилу Михайлову 
Филиппову на три года, лекарю Василію Павлову Воронцову, 
дворянину Владиміру Адодьфову Геяейзеру. присяжному повѣрен­
ному Владиміру Леонидову Глинкѣ, студенту Института Путей 
Сообщенія Владиміру Александрову Заславскому, помощнику при­
сяжнаго повѣреннаго Митрофану 'Павлову Ульчпну(?), фельд­
шерицѣ Варварѣ Ѳедоровой Кожевниковой, сыну колежскаго 
ассессора Владиміру Павлову Краппхфельду, отставному штабсъ- 
капитану Владиміру Викторову Лееевнчу, редактору статистичес­
каго отдѣленія Городской Управы Александру Емельянову Ло- 
сицкому, Инженеру Путей Сообщенія Николаю Георгіеву Михай­
ловскому, лекарю Ефимію Григорьеву Мунблпту, потомственному 
почетному гражданину Алексѣю Васильеву Пѣшехояову, секре­
тарю 3-го отдѣла Вольно-Экономическаго Общества Владиміру 
Владпмірову Святловскому и санитарному врачу С.-Петербургскаго 
Земства Захарію Григорьеву Френкелю на два года и инженеръ- 
технологу Іосифу Теофилову Злбнцкому на одинъ годъ, а лекарю 
Мойсею Леонтьеву Хейснну лишь въ фабричныхъ мѣстностяхъ 
на два года.

Объ наложенномъ, вслѣдствіе отношенія Департамента Поли­
ціи, отъ 13-го іюня за ном. 7489, даю знать гг. Полицмейстеру н 
уѣзднымъ исправникамъ для зависящихъ распоряженій къ вос­
прещенію означеннымъ лицамъ жительства, во ввѣренной мнѣ гу­
берніи на вышеуказанные сроки, исчисляя таковые съ 5-го іюня 
1901 года. —

Подписалъ: Губернаторъ въ должности'егермейстера 
Высочайшаго Двора И. Л е о н т ь е в ъ .

Г О Л О Д Ъ  И Д Е Т Ъ !* )
На горизонтѣ снова голодъ. . К ак ъ  говорятъ „Петерб. 

Вѣд.*: „О видахъ на урожай въ  настоящ ее время прихо­
дятъ  неблагопріятныя, тревожныя извѣстія, и то обстоятель­
ство, что оглашаетъ ихъ оффиціальное изданіе („Торгово- 
Промышленная Газета*) дѣлаетъ ихъ  ещ е болѣе тревожными, 
такъ  какъ  опытъ предыдущихъ неурожайны хъ годовъ по­
казалъ, что оффиціальныя извѣстія о недородѣ являю тся 
самыми запоздалыми, когда уж е ф актъ  недорода дѣлается 
слишкомъ очевиднымъ*.

.Недородъ", — или, переводя это канцелярское выраженіе

*) Номеръ былъ уже сверстанъ, когда въ газетахъ появились
извѣстія объ ожидаемомъ повальномъ недородѣ.

на человѣческій язы къ , — голодъ грозитъ I_______
К азанской , Вятской, Пермской, Уфимской, Самарекой, Сар1 
товской, Воронежской, Рязанской, Орловской, Тамбовской;, 
П ензенской, Курской, Екатеринославской, Харьковской,'] 
Таврической губ. и Донской области; сверхъ того, части I 
сѣвернаго К авказа, Польши н прибалтійскихъ губерній.

Н а горизонтѣ экономической ж изни — голодъ, а  на го-! 
ризонтѣ нашей общественно-политической ж изни внднѣют л 
знакомыя картины: борьба правительства съ  земствомъ и  
опредѣленіе .дѣйствительнаго размѣра нуж ды ", урѣзываніе 
министерскими ножницами смѣтныхъ суммъ продовольствен­
ной помощи, обычное цензурное урѣзываніе всѣхъ газе ы  1 
ныхъ сообщеній о голодѣ и голодномъ тифѣ, безш - I
башныя издѣвательства мѣстныхъ властей н адъ  голодаю­
щимъ населеніемъ, имѣющія цѣлью заставить мужика 
вкуш ать лебеду вмѣсто хлѣба м не стонать при атомъ и — 
какъ  вѣнецъ всего . — всесторонній походъ правительства 
противъ помощи голодающимъ, организуемой общественной 
благотворительностью: травля деревенской интеллигенціи, 
закры тіе круж ковъ д ля  помощи голодающимъ, запрещеніе 
концертовъ въ  нхъ  пользу, закры тіе Столовыхъ. Ч его слѣ­
дуетъ  ожидать в ъ  этомъ отношеніи — объ этомъ можно 
судить 'ПО ведущейся въ  настоящ ее время „кампаніи" хер-~ 
сонскаго губернатора противъ зецскихъ врачей, организо­
вавш ихъ помощь голодающимъ Херсонской губерніи. . Со- . 
всѣмъ на дняхъ  запретили оказы вать помощь голодающимъ 
г-жамъ Успенской, Ж уравской и другимъ.

В ъ третій разъ  за послѣднее десятилѣтіе Россіи пред­
стоитъ переживать цовальную голодовку. Но если въ  1891- 
1892 годахъ руссійя демократія только начинала собираться 
съ  силами послѣ долгой летаргіи 80-хъ  годовъ, если къ 
1897-98 годамъ она была всецѣло поглощена организаціей 
первыхъ кадровъ борцовъ за свободу, то к ъ  1901 г. обѣ 
ея  части — и революціонный пролетаріатъ и прогрессивная 
интеллигенція — значительно лучш е организованы и воору­
жены и могутъ повести систематическій походъ противъ 
существующаго строя. Ещ е не смолкъ шумъ первой открьц_ 
той схватки съ правительствомъ, еще не улеглось волненіе 
мартовскихъ дней, правительство ещ е не оправилось отъ 
нравственныхъ пораженій, и все усиливаю щ аяся безработица, 
охвативш ая громадные районы, каждодневно революціони­
зируетъ умы цролетаріата.

Въ этотъ моментъ на страну надвигается черная туча 
народнаго бѣдствія, и правительство готовится снова разы­
грать свою гнусную роль бездушной силы, отводящей ку­
сокъ  хлѣба отъ голоднаго населенія, карающей всякое не­
входящ ее въ  виды начальства „оказательство" заботы о го­
лодныхъ лю дяхъ. Пусть ж е н русская демократія гото* 
вится съ честью встрѣтить этотъ  моментъ новой борьбц 
царской опричнины съ  обществомъ и народомъ.

„В ъ народъ!" Пусть этотъ лозунгъ объединитъ всѣхъ 
тѣхъ  борцовъ за прогрессъ, которые въ  силу тѣхъ или 
иныхъ обстоятельствъ стоятъ внѣ революціонной борьбы. 
„В ъ  народъ!" — не смотря и вопреки тѣмъ рогаткамъ^ 
которыя будетъ ставить правительство; „р> народъ!" — 
нравнтся-ли это администраціи, или нѣтъ. Если вамъ запре­
тятъ  устраивать круж ки помощи голодающимъ, устраивайте 
ихъ тайно; если вамъ запретятъ  печатать въ  газетахъ  свѣ­
дѣнія о положеніи голодающихъ, публикуйте ихъ нелегально; 
если вамъ запретятъ  призывать открыто к ъ  организаціи 
общественной помощи, — призывайте черезъ  посредстав 
подпольной печати. И на каждый актъ  правительственнаго 
произвола, «9 каж дое правительственное преступленіе про 
тивъ ж изни голодной деревни отвѣчайте общественнымъ 
протестомъ. Бойкотируйте и подвергайте публичному по­
срамленію тѣхъ  общественныхъ дѣятелей, которые будутъ 
стоять за  преуменьшеніе ссуды голодающимъ; организуйте 
протесты противъ правительственныхъ запрещеній обществен­
ной помощи, демонстраціи противъ администраторовъ
рые будутъ отличаться рьянымъ выполненіемъ гнуі 
преднадчертаній высшей власти; поддержите откры ты й 
выраженіемъ сочувствія тѣхъ, кто подвергнется гоненію м  
исполненіе гражданскаго долга.

И прежде всего и главнѣе всего — обличайте! Обли­
чайте всѣхъ чиновниковъ, которые будутъ грѣть руки на 
народномъ бѣдствіи, обличайте всѣхъ расхитителей досто­
ян ія , предназначеннаго голодающимъ, всѣхъ героевъ цензур­
наго намордника и „пресѣченія" общественной помощи 
О бличайте: „И скра" предлагаетъ свои столбцы для начатія 
обличительной кампаніи противъ „продовольственной кампа­
н іи", которую поведетъ правительство.

А вы, товарищи, вы, соціалисты всѣхъ ф ракцій, должны 
сдѣлать все возможное, чтобы на гулъ культурно-либеральной 
борьбы за  накормленіе голодныхъ отвѣтило грозное эхо 
революціоннаго протеста. Поддерживая каждый обществен­
ный протестъ за  право помогать голодающимъ, придавайте 
ему сознательно-политическій характеръ! Революціонизи­
руйте общественное мнѣніе и направляйте его противъ
главныхъ виновниковъ бѣдствія! Организуйте на мѣстахъ 
агитацію за  расширеніе ссудъ голодающимъ, призывайте къ 
протестамъ противъ увѣзыванія этихъ ссудъ правитель­
ствомъ! Покажите рабочимъ, что государственный строй, 
который, обостривъ процессъ промышленнаго развитія, от­
нялъ  у пролетаріата всякія средства самопомощи противъ 
бѣдствій кризиса, — что это тотъ самый строй, который, 
усиливая и обостряя нищету въ  деревнѣ, оставилъ ее без­
помощной въ  дѣлѣ  борьбы съ послѣдствіями Неурожая. 
Призывайте рабочихъ къ  поддержкѣ протестовъ общества, 
зовите ихъ брать па себя иниціативу организаціи такихъ 
протестовъ; черезъ  посредство городскихъ рабочихъ обра­
щайте свой голосъ къ  крестьянамъ и передъ ними обли­
чайте преступную политику самодержавія.

И  если Россіи суж дено .ещ е р азъ  перенести „голодный 
го д ъ ", пусть, отходя въ  вѣчность, онъ оставитъ за собой 
не однѣ опустѣлыя хаты вымершаго населенія, не одно 
умноженіе безлошадныхъ и безхозяйныхъ, не одно усиле­
ніе бѣдствій безработицы, созданной нынѣшнимъ кризисомъ, 
не одно увеличеніе „горя, нищеты, вырожденія и одичанія**, 
но пусть передастъ своему преемнику во сто кратъ  усилен­
ное общественное возмущеніе и кадры готовыхъ к ъ  борьбѣ 
и побѣдѣ борцовъ за  низверженіе преступнаго и безнрав­
ственнаго режима.

почтовы й ящ икъ.
Обѣщанный нами въ прошломъ номерѣ отзывъ о предисловія

г. Р. Н. С. къ „Запискѣ" Витте составилъ цѣлую статью, кото­
рая будетъ помѣщена во второмъ номерѣ „Зарп".
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