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Вотъ у ж е ' почти два года, какъ  тянется торгово-промыш­
ленный кризисъ. И  онъ, повндимому, все разростается, з а ­
хватывая новыя отрасли промышленности, распространяется 
шг новые районы, обостряется новыми банковыми крахами. 
Наша газета, начиная съ  декабря прош лаго года, в ъ  к аж ­
домъ номерѣ отмѣчала такъ  или иначе развитіе кризиса и 
его гибельныя дѣйствія. П ора поставить общій вопросъ о 
причинахъ и значеніи этого явленія. Д ля  Россіи оно срав­
нительно ново, какъ  новъ  и весь н аш ъ  капитализмъ. Въ 

Старыхъ ж е капиталистическихъ стран ахъ , т . е. въ  та ­
кихъ странахъ, въ  которыхъ большинство продуктовъ про­
изводится на продаж у, въ  которыхъ большинство рабочихъ 
не имѣетъ ни земли, ни орудій труда, и продаетъ свою ра­
бочую силу, нанимаясь въ  чуж ія хозяйства, нанимаясь къ 
собственникамъ, владѣющимъ землей, фабриками, машинами 
и проч., — въ  капиталистическихъ странахъ  кризисъ  есть 
явленіе старое, повторяющ ееся отъ  времени до  времени, 
какъ  припадокъ хронической болѣзни. Кризисы  можіТО. 
поэтому, предсказывать, и когда в ъ  Россіи сталъ  особенно 
быстро развиваться капитализмъ, — в ъ  соціалдемократической 
литердт\лЛ хбы лъ предсказанъ  и тепереш ній кризисъ- Въ 
брошюрНБТ'ТЗадачн русскихъ соціалдемократовъ", написанной 
въ  концѣ 1897 г., говорилось:, „Въ настоящ ее время мы 
переживаемъ, видимо, тотъ  періодъ капиталистическаго цикла 
(оборота, повторяющаго одни и тѣ  ж е событія, как ъ  повто­
ряются зима и лѣто), когда промышленность „процвѣ таетъ*, 
торговля идетъ бойко, фабрики работаю тъ во всю и, какъ  
грибы послѣ дож дя, появляются безчисленные новые з а ­
води, новыя предпріятія, акціонерныя общества, ж елѣ зн о­
дорожныя сооруж енія и т. д . и т! д . Н е надо быть проро­
комъ, чтобы предсказать неизбѣжность краха (болѣе или 
менѣе крутого), который долж енъ послѣдовать за  этимъ 
„процвѣтаніемъ* промышленности. Т акой крахъ  разоритъ 
массу мелкихъ хозяйчиковъ, броситъ массы рабочихъ въ  
ряды безработны хъ*... И крахъ  наступилъ — такой кру­
той, какого ещ е Россія не видывала. Отчего ж е зависитъ 
эта уж асная хроническая болѣзнь капиталистическаго общ е­
ства, возвращ ающ аяся такъ  правильно, что ее можно пред­
сказывать? -

Капиталистическое производство не можетъ развиваться 
иначе, как ъ  скачками, два ш ага впередъ и ш агъ  (а  иногда 
и цѣлыхъ два) назадъ. К ак ъ  мы уж е замѣтили, капита­
листическое производство есть производство на продажу, 
производство товаровъ на рынокъ. А распоряж аю тся про­
изводствомъ отдѣльные капиталисты, каждый по одиночкѣ, 
и никто не можетъ въ  точности знать, сколько именно и 
какихъ именно продуктовъ требуется на рынкѣ. П роизво­
дятъ на-угадъ, заботясь только о томъ, чтобы перегнать 
другъ друга. Вполнѣ естественно, что количество произве­
деннаго можетъ не соотвѣтствовать потребности рынка. И 
эта возможность особенно велика, когда громадный рынокъ 
внезапно расш иряется на новыя, неизвѣданны я и громадныя 
области. Т ак ъ  именно обстояло дѣло, когда начиналось 
недавно пережитое нами „процвѣтаніе" промышленности. 
Капиталисты всей Европы протянули лапы к ъ  населенной 
сотнями милліоновъ части свѣта, к ъ  Азіи, в ъ  которой до 
тѣхъ поръ только Индія д а  небольш ая часть окраины была 
связана тѣсно со всемірнымъ рынкомъ. Закаспійская дорога 
стала „открывать* для капитала Среднюю Азію, „Великая 
і'ибирская дорога* (великая не только по своей длинѣ, но 
и по. б^ітгѣрному грабежу строителями казенны хъ денегъ , 
по безмѣрной эксплуатаціи строивш ихъ се рабочихъ) откры­
вала Сибирь, Японія стала превращ аться въ  промышленную 
націю и попробовала пробить бреш ь въ  китайской стѣнѣ, 
открывая такой лакомый кусокр., который сразу ухватили 
зубами капиталисты Англіи, Германіи, ФращЙи, Россіи и 
даж е Италіи. Постройки гигантскихъ ж елѣзны хъ д о ­
рогъ, расширеніе всемірнаго рынка и ростъ торговли — 
все это вызвало неожиданное оживленіе промышленности, 
рост*ь новыхъ предпріятій, бѣшеную погоню за рынкомъ 
для сбыта, погоню за  прибылью, основаніе новыхъ обществъ, 
привлеченіе к ъ  производству массы новыхъ каииталовъ, со­
ставленныхъ отчасти и и зъ  небольш ихъ сбереженій мелкихъ 
капиталистовъ. Неудивительно, что эта бѣш еная всемірная 
погоня за  новыми неизвѣстными рынками привела нъ  гро­
мадному краху.

Чтобы ясно представить себѣ эту погоню, надо принять 
во вниманіе, какіе колоссы участвовали в ъ  ней. Когда г о ­
ворятъ: „отдѣльныя нредиріягія*, „одиночные каш і гал исты *. 
то часто забываютъ, что в ь  сущности эти выраж енія не­
точны. Въ сущности, отдѣльнымъ и одиночнымъ осталось 
только присвоеніе прибыли, а сім о производство стало обіце- 
ственньнгь?" Гигантскіе крахи только потому и стали воз­
можны и неизбѣж ны, что въ  подчиненіи у шайки богачей, 
ищущихъ одной наживы, оказались могучія о б щ е с т в е н ­
ны я производительныя силы. Пояснимъ это примѣромъ 
изъ русской промышленности. В ъ  послѣднее время кризисъ 
распространился и на область нефти. А въ  этой промыш­
ленности ворочаютъ такія, напр., предпріятія, как ъ  ..Т ова­
рищество нефтяного производства 6р. Н обель". Въ 1899 г. 
товарищество продало 103 мил. пуд. неф тяны хъ продуктовъ 
на сумму 5 3 '/, мил. руб., а въ  І900  г. уж е 192 мил. пуд. 
на сумму 70 мил. руб. Въ одинъ годъ  увеличеніе произ­
водства въ  одномъ предпріятіи на 184* мил. руб.! Такое 
„одно предпріятіе" держ ится объединеннымъ трудомъ десят­
ковъ и сотенъ ты сячъ рабочихъ, заняты хъ  добываніемъ 
нефти, переработкой ея, доставкой ея  по нефтепроводамъ, 
желѣзнымъ дорогамъ, морямъ и рѣкамъ, заняты хъ  постройкоі) 
необходимыхъ для этого машинъ, складовъ, матеріаловъ, 
баржъ, пароходовъ и пр. Всѣ эти десятки ты сячъ рабо­
чихъ работаютъ на все общество, а расиоряж ается ихъ  тру- 
докъ горсточка милліонеровъ, которая присваиваетъ себѣ 
всю прибыль, приносимую этимъ организованнымъ трудомъ 
массъ. (Тов. Нобель получило чистой прибыли в ъ  1899 г. 
— 4 мил. руб., а  въ  19Ш г. — О мил. руб., и зъ  которыхъ
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акціонеры получили по 1300 руб. на пай  въ  5000 руб., а 
пять членовъ правленія получили н а г р а д ы  528.000 руб. 1) 
Если нѣсколько такихъ  предпріятій  бросается въ  бѣшеную 
гонку д л я  захвата  мѣста на невѣдомомъ рынкѣ, то удиви- 
тельно-лн наступленіе кризиса?

Мало .того. Чтобы получилась прибыль о тъ  предпріятія, 
надо продать товары, найти покупателей. И  покупателемъ 
долж на быть вся масса населенія, потбму что громадныя 
предпріятія производятъ  горы и горы продуктовъ. А во 
всѣ хъ  капиталистическихъ странахъ  девять десяты хъ насе­
ленія состоитъ и зъ  н ищ ихъ: и зъ  рабочихъ, получающихъ 
самую скудную заработную  плату, и зъ  крестьянъ, живу­
щ ихъ в ъ  массѣ ещ е хуж е рабочихъ. И вотъ , когда круп­
н ая  промышленность во время процвѣтанія размахивается 
произвести к а к ъ  можно больше, — она выбрасываетъ ыа 
ры нокъ такую  массу продуктовъ, что за  нихъ не въ  состоя­
ніи заплатить неимущ ее больш инство народа. Количество 
машинъ, орудій, складовъ , ж елѣ зны хъ  дорогъ  и проч. все 
возрастаетъ, но это возрастаніе отъ  времени до времепи 
прерывается, потому что масса народа, для  котораго въ 
концѣ концовъ предназначены всѣ эти улучш енные способы 
производства, остается в ъ  бѣдности, доходящ ей до  нищ ен­
ства. К ризисъ  показы ваетъ, что современное общество 
могло бы производить несравненно больш е продуктовъ, иду­
щ ихъ на улучш еніе ж изни всего трудящ агося народа, если 
бы земля, фабрики, машииы «и проч. не были захвачены 
кучкой частныхъ собственниковъ, извлекаю щ ихъ милліоны 
и зъ  народной нищеты. '-К р и зи съ  показы ваетъ , что рабочіе 
не могутъ ограничиться борьбой з а  отдѣльныя устуики со 
стороны капиталистовъ: во время ож ивленія промышлен­
ности такія  уступки можно завоевать (н русскіе рабочіе 
своей энергичной борьбой не р азъ  завоевы вали 'себѣ  уступки 
въ  1894-98 гт.), — но приходитъ крахъ , и капиталисты не 
только отбираю тъ н азадъ  данны я ими уступки, н о  и поль­
зуются безпомощностью рабочихъ д ля  ещ е больш аго п они­
ж енія платы. И такъ  неизбѣж но будетъ  продолж аться до 
тѣ хъ  поръ, пока армія соціалистическаго пролетаріата не 
низвергнутъ господства капитала и частной собственности. 
К ризисъ показы ваетъ, какъ  близоруки были тѣ  соціалисты 
(называющ іе себя „критиками", долж но быть, на томъ осно­
ваніи, что они б езъ  критики перенимаютъ ученія б урж уаз­
ны хъ экономистовъ), которые два года тому назад ъ  шумно 
заявляли  о томъ, что крахи становятся теперь менѣе 
вѣроятными.

Уроки кризиса, разоблачаю щ аго всю нелѣпость подчине­
нія общ ественнаго производства частной собственности, такъ  
назидательны, что теперь и бурж уазная , печать требуетъ 
усиленія надзора — напр.. надъ  банками. Но никакой надзоръ 
не помѣш аетъ капиталистамъ основать во время оживленія 
такія предпріятія, которыя неминуемо потомъ банкротятся. 
Алчевскій, бывшій основателемъ обанкротивш ихся земель­
наго и торговаго банка в ъ  Х арьковѣ, доставалъ  себѣ прав­
дами .и неправдами милліоны рублей д ля  основанія и под­
держ ки горнопромыш ленныхъ предпріятій, суливш ихъ золо­
ты я горы. И заминка въ  промышленности погубила эти 
банки и горныя предпріятія (Донецко-Ю рьевское общество). 
Но что означ аетъ  эта „гибель" предпріятій въ  капиталисти­
ческомъ общ ествѣ? Это означаетъ, что слабые капиталисты, 
капиталисты „второй величины " вы тѣсняю тся болѣе солид­
ными милліонерами. Х арьковскаго милліонера Алчевекаго 
зам ѣняетъ  московскій милліонеръ 1'ябушинскій, который, 
к ак ъ  болѣе богатый капиталомъ, будетъ ещ е сильнѣе д а ­
вить на рабочаго. Зам ѣна второстепенныхъ богачей перво­
степенными. увеличеніе силы каіиітала, разореніе массы мел­
кихъ собственниковъ (напр., мелкихъ вкладчиковъ, теряю ­
щ ихъ съ  крахомъ банка все имущество), страш ное обнищ а­
ніе рабочихъ — вотъ  что ведетъ з а  собой кризисъ. Н а­
помнимъ ещ е описанные въ  „И скрѣ" случаи, что капита­
листы удлиняю тъ рабочій день и стараются ирн разсчетѣ з а ­
мѣнить сознательны хъ рабочихъ болѣе покорными сермягами.

Въ Россіи вообще дѣйствіе кризиса неизмѣримо сильнѣе, 
чѣмъ въ  какой-нибудь другой странѣ. К ъ  застою  въ  про­
мышленности' присоединяется у  н асъ  голодовка крестьянъ 
Безработны хъ рабочихъ высылаютъ и зъ  городовъ въ  д е ­
ревни, но куда будутъ высылать безработны хъ крестьянъ? 
Высылкой рабочихъ хотятъ  очистить о тъ  безпокойнаго н а­
рода города, но, мож етъ быть, высылаемымъ удастся про­
будить хоть часть крестьянъ отъ ихъ  вѣковой покорности 
и поднять ихъ  на заявлен ія не однихъ только просьбъ, но 
и т р е б о в а н ій ?  Рабочихъ и крестьянъ сближ аетъ  теперь 
не только безработица и голодъ, но такж е и т о п . полицей­
скій гнетъ, который отнимаетъ у рабочихъ возможность 
соединенія и заш иты, отнимаетъ у крестьянъ даж е прихо­
дящ ую  къ  нимъ отъ  доброхотных ь жертвователей помощь. 
Т яж елая  полицейская лапа становится во сто разъ  тяж елѣе 
для милліоновъ народа, потерявш аго всякія средства къ  
ж изни. Ж андармы и полиція въ  городахъ, земскіе началь­
ники и урядники в ъ  дереиш^хъ я -н о  видятъ , что ненависть 
къ  нимъ растетъ, и они начинаютъ бояться не только дере­
венскихъ столовыхъ, но и газетны хъ объявленій о сборѣ 
пожертвованій. Боязнь цож ертвованій! И вправду, вѣрно, 
на ворѣ ш апка горигь. Когда воръ  видитъ, чго обокра­
денному имъ человѣку прохожій протягиваетъ  подаяніе, — 
вору начинаетъ  казаться, что они подаютъ другъ  другу 
руки, чтобы общими силами расправиться съ  нимъ.

С Л Е ЗЫ  С Т А РА ГО  К РО КО Д И Л А .
Когда же оный крокодилъ жертву свою погло­

щаетъ, изъ глазъ его льются слезы, и мнятся, что 
онъ плачетъ, себя жалѣючи, что столько-де трупа ему 
надо, чтобы жертву свою заглотать. Но оныкъ сле­
замъ, на нихъ глядючи, никто не вѣрить, ибо слезы- 
то эти крокодиловы.

Изъ древняго сказанія о крокодилахъ.
Въ „Церковныхъ Вѣдомостяхъ* опубликованъ всеподаннѣйшій 

отчетъ оберь-прокурора Синода за 1898 г., заключающій данныя,
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объ успѣхахъ русскаго сектантства м борьбы съ нвгь право 
счавной церкви. Эго произведеніе г. Побѣдоносцева представ­
ляетъ новый обвинительный актъ противъ милліоновъ „отпав­
шихъ отъ православія*, противъ милліоновъ крестьянскаго, иѣ- 
щанскаго и рабочаго люда, примыкающихъ къ реянгіоанымъ сек­
тамъ, главнымъ образомъ, къ штуядѣ.

„Возбужденное н тревожное настроеніе*, увѣряетъ г. Побѣдо­
носцевъ, внезапно проявилось въ сектантскомъ мірѣ. Эго на 
строеніе „выражалось въ необыкновенной дерзости сектантовъ въ 
отношеніи къ православному населенію, особенно же къ духо­
венству, полиція н вообще должностнымъ лицамъ, — въ намѣ­
ренномъ глумленіи надъ святынями православія и въ открытой 
пропагандѣ своего .лжеученія, какъ въ православномъ населеніи, 
такъ н въ средѣ стараго сектантства.*

Это не намъ, читатель, принадлежитъ постановка рядокъ духо­
венства и полиціи, какъ родныхъ элементовъ, противъ которыхъ 
проявляется „необыкновенная дерзость* сектантовъ. Нѣтъ, это 
рука г. Побѣдоносцева безстрашно сопоставила святыню попов­
ской рясы ■ полицейскаго мундира. И мы ниже увидимъ, что 
весь іеаунтски-кляузныА доноса Побѣдоносцева проникнуть жела­
ніемъ представятъ сектантовъ прежде всего врагами...  полиціи, 
полицейскаго государства. „Нанъ самимъ ничего не надо", хо­
тятъ увѣрить Побѣдоносцевъ и отцы-миссіонеры государственную 
власть. Нѣть, прежде всего забота о государствѣ, объ его инте­
ресахъ руководила рукой доносителей.

„На требованія полиціи прекратить незаконныя (молитвенныя) 
собранія, штундисты отвѣчали систематическимъ ослушаніемъ, 
грубостями а даже насиліями, упорно заявляя, что они не же­
лаютъ подчиняться требованіямъ мѣстной власти, такъ какъ увѣ­
рены въ изданіи новаго закона въ пользу свободы цхъ вѣры*.

Что ни слово, то явная ложь. Ложь относительно „открытой 
пропаганды лжеученія*, ибо угроза ссылки на поселеніе съ ли­
шеніемъ правъ всего менѣе располагаетъ штуяднетовъ къ пропа­
гандѣ у всѣхъ на виду. Еслибъ пропаганда штундисговъ была 
такой „открытой", то не пришлось бы для осужденія сектантовъ 
прибѣгать къ многотрудному дѣлу отысканія „самыхъ достовѣр­
ныхъ лжесвидѣтелей", безъ которыхъ рѣдко удается добиться 
обвинительнаго приговора для штундисговъ, ибо гонимая секта 
вынуждена распространять свое ученіе съ величайшей опаской.

Разсказъ о томъ, что штундисты грубостью и даже насиліями, 
отвѣчаютъ на приказъ полиціи прекратить собраніе — принадле­
житъ также къ числу самыхъ несомнѣнныхъ вымысловъ. Де­
сятки дѣлъ о „незаконныхъ" молитвенныхъ собраніяхъ разбира­
ются мировыми судами, и въ составленныхъ полиціей протоко­
лахъ никогда не говорятся о „бунтѣ" сектантовъ, и послѣдніе 
никогда не обвиняются въ сопротивленіи властямъ.

Но, продолжаетъ г. Побѣдоносцевъ, „отъ посѣщенія пастыр­
скихъ и миссіонерскихъ собесѣдованій штундисты упорно укло­
няются; изъ народныхъ шкалъ своихъ дѣтей стараются брать 
тотчасъ же послѣ выучки первоначальной грамотѣ, устраняя 
гЬмъ доброе аравоелавыо-проскѣтнтелыюе вліяніе шкалы на мо­
лодое поколѣніе секты".

Какой броней лицемѣрія надо, одиако, запастись, чтобы ста­
вить сектантамъ въ вину, что они „упорно уклоняются* отъ по­
сѣщенія пастырскихъ и миссіонерскихъ собесѣдованій! Вѣдь та­
кія собесѣдованія ведутся сплошь и рядомъ въ невозможно тя­
желой для сектантовъ обстановкѣ: въ присутствіи чиновъ по­
лиція, слѣдящихъ з^ гЬмъ, кто что говоритъ; въ присутствіи 
нафлнатизированной толпы православныхъ, готовыхъ въ своей 
темнотѣ разорвать „нераскаянныхъ еретиковъ*; вѣдь въ этнгъ 
„собесѣдованіяхъ* одна сторона „бесѣдуетъ*, опираясь на покро­
вительство закона, имѣя возможность въ спорѣ съ противникомъ 
развить „всѣ свои доводы; другая же сторона должна защищать 
правоту своего ученія подъ страхомъ кары а і  каждое правдивое 
слово, зная, что разъясненіе ея ученія считается по закону тяж­
кимъ преступленіемъ и сверхъ закона можетъ навлечь на нее 
самыя непріятныя послѣдствія. Мудрено-ли, что сектанты „укло­
няются” отъ такихъ „собесѣдованій", напоминающихъ Щедрин­
скій разговоръ торжествующей свиньи и оголодавшей Правды. 
Удииительно-ли и то, что сектанты не желаютъ держать своихъ 
дѣтей въ тѣхъ школахъ, гдѣ ихъ з а с т а в л я ю т ъ  учить тотъ 
„Законъ Божій", который родители считаютъ неправдой?

Но для гг. Побѣдоносцевыхъ нежеланіе подчиняться этому 
принужденію есть одно изъ доказательствъ „упорства". Гг. По­
бѣдоносцевы твердо увѣрены, что „карась любятъ, чтобы ого 
жарили въ сметанѣ", и когда въ крестьянских ъ карасяхъ встрѣ­
чается нежеланіе безропотно жариться, то начинаютъ кричать 
объ ихл. злой .волѣ, объ ихъ упорствѣ я  дерзости.

Лтой же вѣрой нь то, что карась любятъ, чтобы его жарили, 
объясняется слѣдующая жалоба Побѣдоносцева. „Агитаціонный 
духъ современной пітунды вызвалъ у сектантовъ стремленіе къ 
кляузамъ н сутяжничеству, выражающимся въ подачѣ жалобъ, 
заявленій н прошеній въ разныя правительственныя учрежденія, 
въ скитаніи по судамъ". Вотъ подите-жъ: всеблагая кроткая 
церковь неукоснительно предаетъ людей вь руки свѣтской власти 
іля наказанія „безъ пролитія крови", какъ нѣкогда выражалась 
• пятая инквизиція, отдавая еретиковъ на сожженіе, — а они, ио- 
бдагодарйП^* защищаются, пишутъ прошенія, „скитаются но су­
дамъ". Да, г. Побѣдоносцевъ, „скитаются", но скитаются не 
Только изъ одного судебнаго учрежденія въ другое, не только 
изъ одной канцелярія въ другую. Недалеко уже отъ насъ то 
время, когда Россія узнаетъ вою правду о томъ, кокъ люди, вся 
вина которыхъ заключалась нь поискахъ нравственной истины, 
.-.скитались*' изъ Новороссіи въ Закавказье, изъ Закавказья въ 
сибирскія тундры, скитались въ арестантскихъ халатахъ съ буб­
новыми тузами, вь обществѣ воровъ н разбойниковъ, подъ кои- ' 
воемъ и нт. кандалахъ. Это время не за горами, и старый кро­
кодилъ, быть можетъ, уже смутно его предчувствуетъ, когда, по­
жирая свои жертвы, льетъ слезы объ ихъ упорствѣ я сутяжни­
чествѣ , о томъ, что процессъ глотанія причиняетъ нѣкоторыя 
затрудненія и вкусная иящя грозить стать коломъ въ глоткѣ.

Горькія слезы льетъ накгь крокодилъ по поводу того обстоя- 
гельгтва, что мужицкое сектант ское движеніе начинаетъ иаходиті 
откликъ на поверхности общественной жизни, привлекая къ себѣ 
нѣкоторые элементы интеллигенціи- „Пропаганда этихъ ложныхъ 
идей и воззрѣній идетъ въ средѣ народи аго сектантства на почвѣ 
сближенія интеллигентных ь посл І.дователей этихъ лжеученій (тол­
стовства). съ главарями иітундовой секты". И далѣе: „Въ числѣ 
другихъ причинъ, порождающихъ въ средѣ народнаго сектантства 
броженіе, миссіонерскіе отчеты указываютъ также и на агитацію 
въ пользу инпмо-угнетенныхъ сектантовъ („мнимо-угнетенныхъ"! 
о біідный, несправедливо-обижаемый крокодилъ!) со стороны нѣ­
которой, именующей себя либеральной, части нашего общества, 
въ послѣднее время особенно покровительствующей ссктаятаігь, 
поддерживающей съ няни и личныя, н письменныя сношенія и 
тіім ь самимъ сильно питающей въ нихъ увѣренность въ дарова­
ніи будто бы полной свободы ихъ лжеученію".

Дп, покровители виноваты, это несоин Ьнно. По милости этихъ 
покровителей теперь уже нельзя въ тиши душить и истязать 

.отпавшихъ отъ истинной церкви"; нѣть, нѣть и проскочи*,
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что-нибудь въ печать русскую или заграничную. Бѣдный кро­
кодилъ вспомнилъ, должно быть, непріятный шумъ, который под­
нялся по поводу его попытки отнять у мужи конъ-молоканъ игъ 
дѣтей для воспитанія въ православной вѣрѣ. Въ тотъ разъ за­
ступничество Л. Толстого и его агитація за „мнимо-угнетенныхъ" 
молоканъ заставила крокодила захлопнуть уже разверстую пасть. 
И вы еще удивляетесь, что изъ его глазъ льются неподдѣльныя 
слезы!

Итакъ, господствующая церковь угнетена» поощряемые „либе­
ралами" сектанты тѣснятъ ее со всѣхъ сторонъ. Хуже всего, 
что отъ штундвстовъ сами православные начинаютъ заражаться 
неприличнымъ отношеніемъ къ церкви и ея смиренныіп. служи­
телямъ. Вотъ что пишетъ напр., одинъ миссіонеръ въ іюньскомъ 
выпускѣ журнала „Миссіон. Обозр." за 1901 г.: „Въ нѣкоторыхъ 
зараженныхъ приходахъ, особенно гдѣ пастыри не на высотѣ 
своего служенія, миссіонеръ гораздо хуже себя чувствуетъ въ бе­
сѣдѣ съ православными, чѣмъ съ сектантами. Едва начнется бе­
сѣда, какъ православные буквально забросаютъ миссіонера обви 
неніями и злословіями на приходскаго священника. Затѣмъ, подъ 
давленіемъ раздраженія, начинается открытое отрицаніе истинъ, 
самого православія. Положеніе миссіонера очень нехорошее: въ 
бесѣдахъ съ сектантами онъ, по крайней мѣрѣ, знаетъ, что защи­
щаетъ православіе отъ враговъ его, а  здѣсь онъ долженъ защи­
щать православіе и пастыря отъ самихъ православныхъ*. Вотъ 
бѣда-то! Приходится защищать православіе отъ самихъ право­
славныхъ! Трудно, казалось бы, вообразить болѣе тягостное по­
ложеніе православной церкви. И все же, если бѣдные пастыри 
призываютъ на сектантовъ громы начальственнаго гнѣва, они 
это дѣлаютъ не во имя своего столь тягостнаго положенія. 'Нѣть! 
.намъ самимъ ничего не надо*, и вся вабота отцовъ церкви на­
правлена на интересы государства и — собственности. >

Послушаемъ г. Побѣдоносцева.
.Штунда является особенно страшной и грозной силой потому, 

что мысль современныхъ штундвстовъ, все болѣе и болѣе расширяя 
область своего отрицанія, принимаетъ направленіе, крайне опасное 
для соціально-политическаго строя нашего отечества*.

Іѵарась любитъ, чтобы его жарили въ сметанѣ. Русскій .внут­
ренній врагъ" предпочитаетъ быть зажареннымъ подъ соусомъ 
политической неблагонадежности. Г. Побѣдоносцевъ и вся чер­
ная братія, иже съ нимъ, усердно занята изготовленіемъ этого 
соуса для отпавшихъ отъ православія. Вотъ какъ изображаетъ 
политическую „подоВлеку" штундизма Екатеринославскій миссіо­
неръ, мнѣніе котораго приводитъ г. Побѣдоносцевъ.

„Современный штундисть много говорить о своей любви къ 
Христу и усердно читаетъ Евангеліе, ио онъ любитъ Христа не 
какъ Бога Искупителя, но какъ спеціально политическаго дѣя­
теля, онъ любить не Евангельскаго Христа, а „своего", котораго 
создало его воображеніе, подъ вліяніемъ впечатлѣній матеріальной 
жизни". Но, поясняетъ г. Побѣдоносцевъ, .свобода, къ котороіі 
стремятся штундрсты, есть свобода отъ всѣхъ обязанностей рус­
скаго человѣки,' какъ гражданина своего отечества, свобода отъ 
всѣхъ обязанностей православнаго христіанина, словомъ, свобода, 
льстящая одной лишь чувственной сторонѣ человѣка и по. сему 
ирнвлекаюіцая многихъ".

Отцы-миссіонеры приводятъ доказательства изъ своей прак­
тики. Такъ, екатеринославскій миссіонеръ разсказываетъ, что 
одинъ штундисть сказалъ ему: „Мы не желаемъ идти за вами; 
мы не любимъ вашего Христа; вы съ вашимъ Христомъ мѣняли 
людей на собакъ, а мы съ нашимъ Христомъ желаемъ быть сво­
бодными". Миссіонеръ Купчевскій изъ Херсонской губерніи при­
водитъ („Миссіонерское Обозрѣніе", іюнь 1901 г.) такія слова штун- 
дпета Ваганько: „Что это за церковь? вотъ въ первыя времсіМ 
была Церковь, такъ Церковь: тамъ все было общее. А у васъ 
что? Одинъ имѣетъ тысячу десятинъ, а другой ничего*, возму­
щается Ваганько, намекая на имѣніе одесскаго городского головы
г. Зеленаго.

„Но желанія сектантовъ идутъ гораздо дальше", стращаетъ 
херсонскій миссіонеръ н  въ доказательство приводитъ ужасную 
фразу, сказанную якобы „вожакомъ штунды* въ мѣстечкѣ Бере­
зовкѣ, ГапрюОіёііко: „Если бы всѣ такъ увѣровали, какъ бап­
тисты, можно и царя перемѣнять черезъ каждые три года, какъ 
старосту".

Вонъ гдѣ таится республиканская опасность. Ж алко только, 
что доносъ исходитъ изъ очень мутнаго источника. Именно, 
страшную фрпзу слышали отъ Гаярющенко два бы вш и хъ  штун- 
диста Шабловскій и Дейчъ, вернувшіеся въ лоно православіи. А 
это всѣмъ извѣстно, что когда человѣкъ, не устоявъ передъ иску­
шеніемъ, отказался отъ гонимой иартіи или секты и даетъ о ней 
„откровенныя" показанія, — то въ такихъ случаяхъ мы имѣемъ 
дѣло съ самымъ достовѣрнымъ лжесвидѣтелемъ.

Такой же. лжесвидѣтель помогъ, если вѣрить г. Побѣдонос­
цеву, раскрыть участіе штундисговъ — въ чемъ бы вы думали? 
въ соціалдемократичегкомъ рабочемъ движеніи. „Иногда штун- 
дисты отъ словъ переходятъ кт, дѣлу, что, по свидѣтельству 
преосвященнаго херсонскаго, подтвердило ихъ участіе въ тайном ъ 
движеніи среди рабочихъ города Николаева, образовавшихъ т.-н. 
„союзъ-дохгкнхъ соцінлдемократовъ", открытый полиціей при со­
дѣйствіи одного возвратившагося въ православіе быв. штунднета".

Этотъ „возвратившійся" грѣшникъ игралъ въ Николаевскомъ 
дѣлѣ роль шпіона-пронокнтора. Участіе штундистовъ въ „южно- 
русскомъ рабочемъ союзѣ" І897-9Н гг. (названіе преосвященный 
перепуталъ) подтверждается авторами брошюры „Рабочее движе­
ніе въ Одессѣ и Николаевѣ". Г. Побѣдоносцевъ только „забылъ" 
пояснить, что обвиняемые имъ лица участвовали въ „Союзѣ" не 
какъ штундисты, но какъ соціалисты, переставъ быть сектантами. 
Въ нашихъ рядахъ насчитываете»» не мало рабочихъ, которые до 
знакомства съ соціализмомъ, прошли черезъ сектантство. Но дѣ­
лать отсюда выводъ, что сектантство есть тотъ же соціализмъ, 
могутъ только преосвященные и Побѣдоносцевы.

Мы здѣсь не станемъ касаться интс|>еснаго вопроса о соціально- 
политическомъ аначеніи современнаго сектантства. Вопросу этому 
мы надѣемся вско[іѣ поеннтить отдѣльную статью. Скажемъ 
только, что рѣшается онъ болѣе сложнымъ путемъ, чѣмъ это 
воображаетъ .злостное невѣжество отцовъ-мнссіонеровъ. Если по­
слѣдніе, опираясь на показанія самыхъ завѣдомыхъ лжесвидѣтелей, 
выступаютъ съ политическимъ доносомъ противъ сектантовъ, то 
дѣлается это съ явной цѣлью: подготовить общественное мнѣніе 
и убѣдить правителытво въ необходимости новыхъ „мѣропріятій" 
противъ сектантовъ. .Думаю, говорить херсонскій миссіонеръ, 
что къ подобнымъ публично высказываемымъ штунднетами комму­
нистическимъ принципамъ и распространенію среди народа вред­
ныхъ соціалистическихъ идей нужно чутко прислушиваться не 
однимъ миссіонерамъ, а и всѣмъ, дорожащимъ спокойствіемъ на­
рода и государства".

Много явленій показываетъ, что государство готовится къ но­
вымъ жестокостямъ противъ отпавшихъ отъ православія. Вслѣдъ 
за опереточно-торжественнымъ отлученіемъ Толстого послѣдовалъ 
безшабашный разгулъ церковнаго кликушества въ печати и г», 
проповѣдяхъ. Православное мракобѣсіе готовятся, повидимому, 
дать генеральное сраженіе свопмъ врагамъ. И гг. Побѣдоносцевы 
искусно подготовляютъ „политическую обстановку" своимъ буду­
щимъ мѣрамъ истребленія несогласно мыслящихъ. Мужицкія 
секты должны будутъ испытать на себѣ всю тяжесть началь­
ственнаго гнѣва.

Да, старый крокодилъ не даромъ заплакалъ. Подлое чудо­
вище, переваривая только-что съѣденныя жертвы, вожделѣетъ 
свѣжей человѣческой крови...

И З Ъ

НАШЕЙ ОБЩЕСТВЕННОЙ ЖИЗНИ
ПРАВЯЩАЯ КЛИКА ВЪ БОРЬБѢ СЪ ,  РАЗНУЗДАННОСТЬЮ * 

НАСЕЛЕНІЯ.
(К д рт и в к в  РУССКОЙ ж изни.)

Двадцать лѣтъ назадъ, при вступленіи на престолъ незабвен­
наго Александра 111, апостолъ русскаго самодержавія, М. Н. Катковъ,

торжественно провозгласилъ: «Правительство идетъ, встаньте, гос­
пода!*. Въ переводѣ на житейскій языкъ »тп слова недву­
смысленно говорили обывателю: *А вотъ ужо тебѣ покажутъ, 
какъ кузькину мать иовутъ*. Съ тѣхъ поръ въ теченіе двадцати 
лѣтъ не переставая правящая шайка только и занимается, что 
.подтягиваніемъ* обывателя. Подтягиваютъ, обуздываютъ, оглу­
шаютъ, — а онъ все оказывается распущеннымъ, .разнуздан­
нымъ*, неблагонакѣреннымъ, ■ бѣдные нащн .господа вспзни* 
вынуждены измышлять новыя мѣры дДя борьбы съ обывательской 
.разнузданностью*.

Въ послѣднее время слово .разяуяданность* въ примѣненіи 
къ обывателямъ пріобрѣло право гражданства въ правительствен­
ныхъ документахъ. Такъ прямо и заявляютъ, что такіе-то скор­
піоны придуманы для борьбы не съ какой-либо крамолой, а съ 
.разнузданностью* такого-то класса населенія.

Такъ напр., когда понадобилось оповѣстить публику о сдачѣ 
183-хъ кіевскихъ студентовъ- въ солдаты, то правительство за­
явило, что эта кара вызвана .разнузданностью* кіевлянъ. Также 
точно за .разнузданность* били нагайками студентовъ, да кстати 
в постороннюю публику (въ сч’етъ будущаго!) на Казанской пло­
щади 4-го марта.

Текущая хроника даетъ намъ не мало образцов> то^о, какъ 
начальство ведетъ борьбу съ .разнузданностью* обывателей.

ХотипскіА (Бессарабской губ.) исправили ь г. Трубниковъ ве­
детъ борьбу съ мѣстными мѣщанами. .Мною замѣчено, пишетъ 
онъ въ своемъ приказѣ, что мѣщане въ церкви занимаютъ не 
тЪ мѣста, которыя имъ указываются полицейскими, а послѣ бого­
служенія гуляютъ по главнымъ аллеямъ, занимая всѣ скамейки, 
такъ что интеллигенція бываетъ негдѣ сѣсть, при чемъ парубкп 
и дѣвкп тутъ же обнимаются и вообще ведутъ себя непристойно*.
А потому приказывается мѣщанамъ въ церкви занимать свои 
мѣста, а на прогулкѣ не толкаться по главпымъ аллеямъ. Въ-Слу­
чаѣ же неповиновенія имѣютъ подвергнуться .законной отвѣт­
ственности*.

Прочь съ дороги, мѣщане, .интеллигенція* идетъ! Можете 
себѣ представить, изъ кого состоитъ эта .интеллигенція* уѣзд­
наго городишка! Подлинная интеллигенція, какъ извѣстно, по­
кровительствомъ гг. исправниковъ у насъ нс пользуется. Рѣчь 
идетъ, конечно, о г-жѣ квартальной надзирательницѣ, гг. акциз­
ныхъ и т. и. .чистой* публикѣ. Въ заботѣ объ этой публикѣ 
хотинскій помпадуръ со ч и н и л ъ  новый законъ, за неподчиненіе 
которому грозить привлечь къ .законной отвѣтственности*. Ни­
чего не подѣлаешь: если существующихъ законовъ не хватаеп. 
для борьбы съ .разнузданностью* мѣщанишекъ, которые .зани­
маютъ всѣ скамсйкп*, то приходится и исправнику новые законы 
выдумывать.

и  г-да хотннская, пошехонская и тьмутараканская .интелли­
генція*! Рѣшите задачу: сколько придется будущей русской 
революцій^ пролить крови для того только, чтобы .простынь* 
обывателямъ пріобрѣсти твердое право гулять на .главныхъ 
аллеяхъ* и .при этомъ* безвозбранно ухаживать за своими дамами?

Вопросъ о правѣ гулять на тѣхъ или иныхъ .аллеяхъ* поды­
мается въ нашемъ отечествѣ не ваервые и не въ одномъ только 
Хотинѣ. Помнится, года два тому назадъ полтавскія власти 
гнѣвно указали мѣстнымъ евреямъ (т. е. опять-таки мѣщанамъ, 
.черной кости*) на то, что они, толпясь на главной улицѣ го­
рода, мѣшаютъ ь-рогулкѣ гг. офицеровъ. И вотъ полтавскій рав 
пинъ по этому случаю говорилъ даже проповѣдь своимъ прнхо 
жанамъ. Онъ имъ доказывалъ, что все равно, гдѣ гулять, что 
на другихъ улицахъ воздухъ столь же хорошъ, какъ и на Алек­
сандровской, и что оин легко могутъ отказаться отъ прогулокъ 
по этой улицѣ, чтобы избѣжать гнѣва начальства, который мо­
жетъ обрушиться на головы всѣхъ евреевъ.

Такъ взывалъ благоразумный ппскарь. Не знаемъ, подѣйство- 
вало-ли его краснорѣчіе на мѣстныхъ евреевъ, но несомнѣнно, что 
еврейское простонародье не переставало огорчать начальство и 
особенно офицерство. Въ Минскѣ евреи какъ-то подрались съ 
солдатами, а когда въ отвѣтъ на :»то воинская команда пошла 
йодъ пріцводительетвомъ офицеровъ разносить еврейскія лавки 
и бить кого попало, то евреи, соединившись съ боснками-христіа- 
нами, оказали энергичное сопротивленіе. Кончилось дѣло осуж­
деніемъ въ арестантскія роты. Нѣчто подобное имѣло мѣсто и въ 
городѣ Шиловѣ. Начальство рѣшило .принять мѣры* и взялось 
іа дѣло .серьезно*, о чемъ мы узнаемъ изь документа, опубли­
кованнаго .Общееврейскимъ рабочими союзомъ".

Какъ слѣдуетъ пЗъ этого документа, при военномъ министер­
ствѣ была ..Нысочайше" учреждена особая коммиссія „по вопросу о 
мѣрахъ противъ разнузданности евреевъ". Такъ прнмо и пи­
шется: мѣра, стало быть, вырабатывается противъ нѣсколькихъ 
милліоновъ населенія. Проэктъ, выработанный коммнссіей, сво­
дится къ увеличенію наказаній за оскорбленія, нанесенныя евре­
ями военнослужащимъ и въ передачѣ въ „отдѣльныхъ случаяхъ" 
дѣлъ оѴакихъ оскорбленіяхъ въ военный судъ для сужденія по 
законамъ военнаго времени.

Военное министерство нашло, что этого мало, в потребовало, 
чтобы право передачи въ военный судъ дѣлъ о евреяхъ, винов­
ныхъ въ оскорбленіи военнослужащихъ, принадлежало де мини­
стерству внутреннихъ дѣлъ, но ген.-губернаторамъ. т. е. обыкно­
венно прямымъ начальникамъ оскорбленныхъ офицеровъ. Сверхъ 
гого, военное министерство еше предложило административныя 
мѣры, а именно: предоставить ген.-губернаторамъ право админи­
стративно ссылать евреевъ, налагать штрафь на всю еврейскую 
общину того мѣста, гдѣ случилось столкновеніе, и „примѣнять 
къ таковымъ поселеніямъ военныя экзекуціи".

Послѣднія двѣ мѣры показались слишкомъ „серьезными" даже 
м-вамъ внутреН. дѣлъ и юстиціи и они ихъ отвергли. Но за то 
м-во вн. дѣлъ, отказавшись передать право административной 
высылки евреевъ ген.-губернаторамъ, „не имѣетъ ничего цротивъ 
того", чтобы при разборѣ дѣлъ объ административной высылкѣ 
евреевъ за оскорбленіе военнослужащихъ въ совѣщаніе при м-вѣ. 
вн. дѣлъ приглашался представитель военнаго министерства „для 
найболылаго соблюденія интересовъ военнаго вѣдомства". Какъ 
просто п какъ откровенно! Коммиссія, упекаюпіая обывателя туда, 
гдѣ Макаръ телятъ пасетъ, должна составляться такъ, чтобы соблю­
дались интересы разныхъ „вѣдомствъ", т. е. группъ чиновниковъ.

Тута, высказанъ весь секретъ административныхъ коммиссій, 
замѣняющихъ у насъ судъ: онѣ созданы не для выполненія дѣла 
„правосудія", а для „соблюденія интересовъ" разныхъ вѣдомствъ.

По вопросу объ увеличеніи наказанія за оскорбленіе воен­
ныхъ м-ва вн. дѣлъ и юстиціи нашли, что эти мѣры „должны быть 
общими, а не исключительными для евреевъ", о чемъ м-во юсти­
ціи постарается при выработкѣ новаго'проэкта уложенія о нака­
заніяхъ. Радуйся, „штатскій" обыватель, и моли Бога, чтобы 
смертную казнь („ио законамъ военнаго времени") тебѣ назначали 
не за каждую „обиду", нанесенную тобой зарвавшемуся офицеру.

Документъ кончается такъ: „Не считая, однако, возможнымъ 
удовлетвориться изложенными результатами работъ по вопросу о 
мѣрахъ противъ разнузданности евреевъ, предположено (военнымъ 
министерствомъ) настаивать на необходимости установленія болѣе 
серьезныхъ гарантій для военнослужащихъ противъ еврейской 
наглости". Корпуснце командиры приглашаются сообщить свои 
мнѣнія по этнмѣ вопросамъ и „справки о всѣхъ выдающихся слу­
чаяхъ столкновеній евреевъ съ военнослужащими за время съ 
1897 года".

Можетъ быть, изъ этихъ справокъ мы узнаемъ, что слыветъ 
въ нашихъ правящихъ кругахъ подъ именемъ „разнузданности" 
еврейской толпы. Недавній инцидентъ въ Харьковѣ намъ пока­
зываетъ, что гг. офицеры склонны считать оскорбленіемъ со сто­
роны „штатскихъ".

Какъ извѣстно, въ послѣднее время гг. офицерамъ приходится 
выполнять нѣкоторыя щекотливыя операціи: за отсутствіемъ 
врага внѣшняго, ихъ посылаютъ усмирять врага внутреннаго; 
вмѣсто роли защитника отечества, приходится работать въ роли 
полицейскаго, а то н палача. Эта дѣятельность не очень привле­
кательна для обывателей, у которыхъ всегда имѣются родные 
или друзья въ станѣ тѣхъ внутреннихъ враговъ, противъ кото­
рыхъ „дѣйствуютъ" храбрые вонны. Естественно, поэтому, что

обыватель подчасъ выражаетъ чувства, вызываемыя въ немъ 
подвигами христолюбиваго воинства.

Вотъ что пишутъ намъ изъ Харькова:
„На 21 ое февраля въ мѣстномъ ветеринарномъ институтѣ 

была назначена забастовка съ примѣненіемъ обструкція. Началь­
ство распрядилось на всякій случай вызвать войска, расположив­
шіяся на Ветеринарной площади, противъ дома Губ. Зем. Управы.

„21-го выдался дождливый день. Пока что, пока не требова­
лось пуспггь въ дѣло войска, офицеры, уставъ стоять подъ дож­
демъ, рѣшили пойтн погрѣться въ помѣщеніе губ. зем. управы. 
Какъ говорятъ, расположиться въ управѣ было имъ разрѣшено 
предсѣдателемъ. Кое-кто изъ служащихъ, узнавъ, что въ управѣ 
грѣются офицеры (и полицейскіе пристава), прнзвашшые усми­
рять студентовъ, возмутились и предложили товарищамъ проте­
стовать. Предложеніе было встрѣчено сочувственно. Работающіе 
въ статистическомъ, страховомъ, санитарномъ, земскомъ и кое- 
кто изъ другихъ отдѣленій бросили работу, вышли въ корридоръ 
и заявили, — если офицеры не уйдутъ, то они, молъ, уйдутъ нзг 
управы. Офицерня, разумѣется, заартачилась, но въ концѣ кои 
новъ рѣшила уйта. Почтенному воинству страсть было неиріятно 
дефилировать передъ служащими въ коррндорахъ. Вслѣдъ ухо­
дившимъ раздавались возгласи: „снимите шапки, у насъ здѣсь 
снимаютъ шапки" п робкій свистокъ.

„Исторія эта, вѣроятно, такъ и заглохла бы, если бы не това­
рищи изгнапныхъ, которые, почувствовавъ, что ихъ честь задѣта, 
просили Драгомирова наказать прнмѣрпо виновныхъ въ нанесеніи 
оскорбленія. Говорятъ, Драгомировъ принялъ сторону офице­
ровъ, и дѣло восходило до министра.

.Дѣло кончилось слѣдующимъ: предсѣдатель управы, Гордѣ 
енко, по распоряженію губернатора, призывалъ къ себѣ четырехъ 
служащихъ въ управѣ и одного члена управы. Одному служа­
щему былъ объявленъ выговоръ и предстереженіе объ увольненіи 
(немедленномъ) въ случаѣ какого-нпбудь подобнаго повода. Двумъ 
служащимъ объявлено предостереженіе, — если, молъ, будетъ 
снова что-нпбудь подобное замѣчено, то съ нпмн распорядятся 
по всей строгости наложенія объ усиленной охранѣ. Что выпало 
на долю члена управы и еще одного служащаго, — не знаю. 
Говорить, что 'йенъ управы не призналъ за предсѣдателемъ 
права дѣлать ему, члену, выговоръ. Говоря сь вызванными 
служащими (съ каждымъ въ отдѣльности), предсѣдатель выразилъ 
сожалѣніе о .томъ, что онъ своевременно не узналъ о демон­
страціи. „Я бы немедленно приказалъ сторожамъ переписать 
всѣхъ участниковъ и немедленно же ихъ увалилъ".

Честь офицеровъ возстановлена!
Но каково-же намъ, людямъ „штатскимъ": мало того, что про­

тивъ нашихъ присныхъ высылаютъ вооруженныхъ башибузуковъ, 
мы еще должны терпѣть, что они, готовясь къ позорной „битвѣ", 
располагаются въ нашихъ помѣщеніяхъ, какъ у себя дома и, мо- 
жетъ быть, тутъ же похваляются другъ передъ другомъ своими 
подвигами! Не только терпи совершающуюся на твоихъ глазахъ 
бойню, но и гостепріимство окажи ея исполнителямъ!

Служащіе въ земствахъ' вообще давно уже извѣстны, какъ 
народъ „разнузданный" и требующій неусыпнаго надзора со сто­
роны лицъ власть имущихъ. Въ своей „разнузданности" онп пи­
таются тѣмъ духомъ, который царить въ земствѣ и противъ ко­
тораго власти ведутъ многотрудную борьбу. По сравненію съ 
земствомъ, городское управленіе до сихъ поръ было на хорошемъ 
счету у начальства. Засѣдающіе въ городскихъ лумахъ буржуа 
отличались умѣніемъ и готовностью подносить „хлѣбъ-саль" н 
ознаменовывать разныя .чудесныя спасенія*. Но за послѣднее 

-время и въ этой области обывательской покорности начинаешь 
проявляться .политическая неблагонадежность*. Въ послѣдніе 
годы па городскихъ выборахъ появляется такъ-ваз. .интелли­
гентная* партія, которая въ борьбѣ съ Китъ Китычанн прово­
дитъ то въ ту, то въ другую думу свѣжія силы. Въ виду 
того, что участіе въ городскомъ представительствѣ у насъ 
обставлено весьма крупнымъ нмуіцесгвеннымъ цензомъ, это воз­
никновеніе .интеллигентной партіи*, повидимому. означаетъ поли­
тическій ростъ нашей либеральной буржуазіи (т. е. ея интелли­
гентнаго слоя), изъ которой формируется новый отрядъ против­
никовъ правящей клики въ дополненіе къ интеллигентному дво­
рянству. образующему .неблагонадежный* элементъ въ земствѣ, н 
къ разночинной интеллигенціи, группирующейся около всякнхл- 
просвѣтительпыхъ учрежденій, статистики и т. п. и близко сопри­
касающейся съ .бунтующимъ* студенчествомъ.

Въ Винницѣ, Подольской губ., гласные-интеллигенты подняли 
агитацію по поводу подкуповъ, практикующихся вь Винницко»
(и не только въ этой) думѣ: торгуютъ голосами гласныхъ при 
рѣшеніи вопросовъ о подрядахъ и т. п. дѣлахъ. Въ подкупахъ 
замѣшана городская управа вкуцѣ съ городскимъ головой. По­
слѣдній поспѣшилъ .забѣжать* къ губернатору. II вотъ подоль­
скій губернаторъ мчптся вь гор. Винницу, является въ думу я 
держитъ рѣчь группѣ; .  интеллигентныхъ гласныхъ". Онъ. губер­
наторъ. „пришелъ къ убѣжденію, что отдѣльныя лица изъ со­
става оппозиціи вносятъ смуту вл. веденіе городскихъ дѣлъ". 
Обращаясь къ гласнымъ съ „просьбой положить самимъ конецъ 
этимъ смутамъ", губернаторъ заявляетъ, что „если ходъ событіи 
не измѣнится, онъ долженъ будетъ обратиться къ самымъ стро­
ги мл. мѣрамъ, предоставленнымъ его власти; при этомъ онъ обра­
щаетъ вниманіе гласныхъ на то. что въ Подольской губ. суше 
ствуетъ положеніе объ усиленной охранѣ. Гласные должны вѣ 
рит». ими же избранной управѣ и дать ей возможность спокойно 
работать (надъ чѣмъ? надъ подкупомъ гласныхъ?); послѣ же 
этого срока они. если іпгь не нравится настоящая управа, мо­
гутъ выбрать новую". Г. губернаторъ забылъ лѣлько прибавить, 
что если гласные выберутъ новую управу не по вкусу губерна­
тора, онъ можетъ, пользуясь „предоставленной ему властью", ее а 
не утвердить, а н а зн а ч и т ь  ту же старую, что постоянно п дѣ 
лается. И что-же? Гласные не выразили коллективнаго про­
теста противъ дикой выходки помпадура, грозящаго имъ „поло­
женіемъ объ охранѣ" за намѣреніе честно исполнять свой долл, 
передъ избирателями? Конечно, цѣлъ! Онн выслушали почти­
тельно расиеканцію. п только одинъ гласный, нотаріусъ, заявилъ 
губернатору, что выходитъ изъ думы, не желая подвергаться 
оскорбленіямъ. Это заявленіе сразу успокоило разошедшагося 
помпадура, который стать уговаривать гласнаго остаться на 
службѣ и „просилъ гласныхъ извинить его, если случайно онъ 
сказалъ лишнее слово".

Положеніе объ усаленной охранѣ — этотъ спеціальный аппа­
ратъ для борьбы съ „разнузданностью" обывателей — оказы­
вается очень удобнымъ сродствомъ защиты городскихъ запра­
вилъ отъ контроля представителей городского населенія (вѣрігѣе 
его имущихъ классовъ). Стбитъ только этимъ заправиламъ войти 
въ с т а ч к у  съ администраціей, и городская дума безевлыіа осу­
ществить своп законныя права.

Петербургская городская управа во главѣ съ г. Лелпновымъ 
тоже, повидимому, недовольна „разнузданностью" направленной 
противъ неп критики. Приказомъ по полиціи градоначальникъ 
обратить вниманіе на то, что на .лѣтнихъ театральныхъ сценахъ 
допускаются „хотя и разрѣшенныя цензурой, но неумѣстныя 
остроты по адресу городского управленія". Находя въ „подоб­
ныхъ остротахъ „неумѣстную дискредитацію государственнаго 
учрежденіи", г. Клейгельсъ предписываетъ запретить остроты, вь 
случаѣ же повторенія сообщать ему „для дальнѣйшихъ распоря- 
женій", конечно, на основаніи положенія объ усаленной охранѣ..

Бѣдный русскій смѣхъ! До сихъ норъ ему запрещено было 
затрагивать только правительственную свору, н онъ вынужденъ 
былъ свое преимущественное вниманіе обращать на состояніе 
городскихъ мостовыхъ, городскопГ освѣщеніи, пожарныхъ трубъ 
н т. п., на думскія глупости н думскіе скандалы. Теперь и эта 
область ему заказана Простымъ полицейскимъ приказомъ город­
скіе заправилы превращаются въ „государственное учрежденіе", 
котораго да не коснется эта мятежная, разнузданная, словомъ, 
революціонная сала, — нашъ обывательскій смѣхъ.

-Да что смѣхъ! И другія, менѣе революціонныя проявленія 
человѣческой природы не ускользнули отъ ревниваго начальствен­
наго ока. Тякъ напр. — жалость. На что ужъ смирное и, можно
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сказать, неполитическое чувство. Но въ русскомъ государствѣ 
а-жалости предаваться надо съ опаской, ■ въ области проявленія 
человѣческаго состраданія можно дойти до „разнузданности", ко­
торая требуетъ вмѣшательства власти.

Г. Сипягинъ вмѣшался. Онъ усмотрѣлъ, что въ газетахъ въ 
саномъ текстѣ часто печатаются приглашенія и воззванія о сборѣ 
пожертвованій въ пользу отдѣльныхъ бѣдствующихъ лицъ или 
■ ѣ стностей , п о с т р а д а в ш и х ъ  о т ъ  к а к о г о -д я б о  б ѣ д с т в ія . 
Тахъ какъ газетныя объявленія должны идти на просмотръ шя 
««піи, то министръ я  распорядился, чтобы отнынѣ приглашенія 
къ пожертвованіямъ, хотя бы н помѣщаемыя не среди объявленій, 
а въ текстѣ газеты, не печатались безъ разрѣшенія полиція.

Очень, очень кстати распоряженіе г. Сипягина! Русская пуб­
лика, какъ ее ни муштруютъ, не соглашается отдавать свои добро­
хотныя даянія въ руки царскихъ чиновниковъ н флигель-адъ­
ютантовъ Краснаго Креста. Она предпочитаетъ передавать свон 
иоасертвованія Льву Толстому или другому подобному „неблаго­
намеренному" организатору помощи нуждающимся, который и 
отчетъ представить, и самое дѣло помощи поставить не по 
чиновничьи, а по человѣчески. Противъ такой „разнузданности" 
жертвователей нельзя было не принять строгихъ. мѣръ. И въ 
такихъ мѣрахъ ве было недостатка до сихъ поръ. Новое рас- 
воряженіе г. Сипягина, ставящее новыя препоны организаціи 
общественной благотворительности, подоспѣло тѣмъ болѣе кстати, 
что мы стоимъ на порогѣ новаго повальнаго крестьянскаго го­
лода. Съ свойственной ему „быстротой и натискомъ" г. Сяші- 
гшгь первый „отозвался" на народное, бѣдствіе. Отнынѣ безъ 
разрѣшенія полиціи частныя лица уже не смогутъ публично со­
бирать пожертвованія для голодныхъ.

Н мы опять задаемъ вопросъ: сколько же Сипягиныхъ при­
дется будущей русской революціи развѣсить на уличныхъ фона 
ряхъ, чтобы разъ на всегда отвоевать право... свободно распо­
ряжаться своими человѣческими чувствами.

Разнузданность въ поступкахъ, разнузданность въ прогулкахъ, 
разнузданность въ смѣхѣ, разнузданность въ чувствахъ... Каза­

лось бы, трудно отыскать еще какую-нибудь область, нуждаю 
шуюся въ мѣрахъ противъ разнузданности. М-во нар. просвѣщ. 
нашло такую область, — вто область обывательскихъ мечтаній. 
Что въ мечтаніяхъ не нужно быть разнузданнымъ, объ этомъ 
рвали недавно Каменецъ-Подольскіе обыватели.

Былъ у ннхъ директоръ гимназія г. Васильевъ, котораго они 
почему-то возлюбили. М-во перевело г. Васильева въ Новг.-Сѣв. 
Обыватели подали начальству прошеніе объ оставленіи директора 
въ ихъ городѣ. А м-во сообщило подлежащимъ вѣдомствамъ, по 
которымъ служили подписавшіеся, объ ихъ поступкѣ. Что за 
сямъ послѣдовало, неизвѣстно, но, вѣроятно, обывателямъ доста­
юсь, ибо они старта пенять на непріятный оборотъ дѣла, ссыла­
ясь въ свое оправданіе на „всѣмъ извѣстные акты, которые, по­
водимому, знаменовали поворотъ въ нашемъ учебномъ дѣлѣ и 
призывали родителей учащихся дѣтей къ ближайшему участію въ 
немъ", т. е. на извѣстный царскій рескриптъ я  „приказъ" ген. 
Ванновскаго о „сердечномъ попеченій". И вогь министерство 
„сердечваго попеченія" объясняетъ въ газетахъ, что донесло оно 
на подписавшихся обывателей потому, что „подобныя заявленіи, 
хѣлаемыя скопомъ, запрещаются закономъ" (ст. 112 Устава о 
пред В прссѣч. прест,). Если же обыватели ссылаются на „всѣмъ 
извѣстные акты", то, поясняетъ ядовито м-во, „не слѣдуетъ при 
ломъ забывать, что всѣмъ извѣстные акты не отмѣняютъ силы 
приведеннаго закона". Запомните этн слова, размечтавшіеся обы­
ватели! Разговоры о „сердечномъ попеченіи" не отмѣняютъ устава
0 пред. и прес. прест., не отмѣняютъ законовъ Россійской имперіи. 
Пока законы эти остаются Ѣъ силѣ, нелѣпо мечтать о серьезной 
реформѣ школьнаго дѣла, о томъ, чтобы голосъ родителей при- 
вимался къ свѣдѣнію въ дѣлѣ обученія ихъ дѣтей.

А знаете, читатель, какъ велика наша обывательская „разнуз­
данность"? Одесскій градоначальникъ публикуетъ статистическіе 
итоги полицейской борьбы съ обывателями въ своемъ районѣ. 
Въ 1900 г. въ Одессѣ отбывало арестъ по р а с п о р я ж е н ію  
адм инистраціи  (безъ суда) 43.281 чсл. На 10 одесскихъ жи­
телей въ теченіе года отбывалъ наказаніе безъ суда одинъ чело: 
вѣкъ. Изъ каждыхъ 7 мужчинъ въ Одессѣ одинъ отсиживаетъ 
разъ въ годъ.

Подведемъ и мы итоги. Если „разнузданными" оказываются 
я деревня, н городъ, и инородцы, и русскіе обыватели, и мѣщане, 
и представители имущихъ классовъ, и люди, любящіе смѣяться, 
я люди жалостливые, н учащаяся молодежь, и степенные роди­
тели, если цѣлая седьмая часть мужского населенія крупнаго 
городи обязательно должна отсиживать въ кутузкѣ за свою „раз 
яуадаяность", то не кроется-ли здѣсь нѣкоторое недоразуменіе?

Когда вы ѣдете на иароходѣ, вамъ кажется, что все кругомъ 
иижется, а вы одни неподвижны. Не проявляется-лн по вопросу
1 „разнузданности" такой-же „обманъ зрѣнія"? Не можетъ быть, 
тгобы весь міръ былъ виновать передъ маленькой кучкой людей.
А вѣдь, право-же, царящая надъ нами клика есть ничтожная 
кучка по сравненію съ той массой, которую она обуздываетъ. 
Не въ ней-лв, не въ этой-ли кучкѣ сидитъ дѣйствительное ало 
„разнузданности", не ее-ли пора начать взнуздывать? Не пора- 
іи всему населенію повести въ свою очереДь походъ противъ той 
грубой, разнузданной, неуклюжей силы, которая шагу ступить не 
«ожегъ, чтобы не наступить на какую-либо обывательскую мозоль?

И З Ъ  Д Е Р Е В Н И .
Существуетъ общераспространенный взглядъ на наше крестъ 

частно, какъ на одинъ изъ самыхъ надежныхъ оплотовъ русскаго 
ямодержавін. Извѣстная доля истины тутъ, конечно, есть, тѣм: 
яе менѣе такое утвержденіе требуетъ нѣкоторыхъ оговорокъ. 
Естественный ходъ вещей мало по малу революціонизируетъ п 
кревню. Самодержавіе доживаетъ послѣднія минуты, и давленіе 
лой громадной умирающей в заживо разлагающейся туши живо 
чувствуется вездѣ — и въ промышленныхъ центрахъ, и въ глу­
ш ь  деревушкахъ. Приведемъ два знакомыхъ намъ факта, иллю- 
-трирующихъ процессъ освобожденія деревни отъ вѣкового гипноза, 
ібусловливавшаго до сихъ поръ живучесть царизма. Одно изъ со­
бытій, о которомъ мы собираемся разсказать, имѣло мѣсто за 
юслѣднее время въ одномъ изъ уѣздовъ П—ской губерніи. У 
крестьянъ деревни * ,  * неправильно была оттягана мѣстный ь 
купцомъ земля, которой они очень долго владѣли до того вре- 
іенн (въ концѣ концовъ — впослѣдствіи — высшая судебная 
івеганція рѣшила дѣло въ ихъ пользу, ибо нашлись документы, 
«жазавшіе, что крестьяне были правы.) Потерявъ надежду на 
юзножвость найти правду у царскихъ чиновниковъ, которые-де 
,екрываютъ отъ царя-батюшки настоящую, крестьянскую правду*, 
кужнчкн подали прошеніе самому „батюшкѣ", но получили, раз­
умѣется, суровый отказъ. Отказъ этотъ они объяснили себѣ 
ягц  что .ошггь-де чиновники не допустили до царя-батюшки 
крестьянскую слезницу*, и отрядили излюбленнаго человѣчка 
ия непосредственнаго обращенія къ исконному первоисточнику 
іравды — къ „царю-6атюшкѣ“. Боясь новыхъ козней со сто­
юны „чиновниковъ-министровъ", ходокъ нанялся рабочимъ ві. 
орскій садъ, хитро пряталъ прошеніе (держалъ въ саиогѣ, ибо 
фн входѣ въ садъ рабочіе строго обыскиваются) и, выбравъ 
>хважды удобный моментъ, бросался „самому" въ ноги, немед- 
іеяно былъ схваченъ 'н отправленъ на родину. Обезкуражились 

іки, но злополучной идей своей о правдѣ у царя не оста- 
дождались новаго царствованія (Николая П) и, все еще не 

въ эту царскую правду, („думали, что тбгда, преж- 
Миу-то царю, наговорили на насъ супостаты-министры"), опять 
ювторили свой опытъ. На этотъ разъ тотъ же ходокъ (кстати 
аозать, постѣ перваго приключенія съ нимъ ему былъ воспре- 
жнъ въѣздъ въ столицу), одѣвшись желѣзнодорожнымъ носиль­
щикомъ (и л и  поступивши въ ж.-д. носильщики), подкараулилъ 
акѵ-то молодого царя1 на вокзалѣ и опять бросился къ нему въ 
«огш, но снова былъ схваченъ (прошеніе же на глазахъ „еауого" 
глио у него отобрано и „самому", конечно, не доставлено) и вы­
провоженъ этапнымъ порядкомъ въ свою деревню. Крестьяне, 

послѣ этого отыскать карскую правду, рѣшили уме­

реть  в а  своей землѣ, а  н е давать  ее  жъ чуж ія  р у к а . В ъ  резуль­
т ат ѣ  —  усмиреніе „бун та"  солдатами, эк зекуц ія  и  вы сы лка ва 
сѣверъ  трехъ  наиболѣе дѣятельны хъ протестантовъ, в ъ  тонъ 
числѣ ■ злополучнаго ходока. Тегіерь деревенька э т а  уж е окон­
чательно извѣрилась в ъ  чиновничью  и  царскую  правду, в ъ  н азн а­
ченіе христолю биваго воинства и т . д. Это доказы ваю тъ, между 
п р о да ть , бы вш ія поедяѣе въ  ней ведорааум ѣнія сь  ад минис іра- 

‘ Й, и т ѣ  смѣлыя рѣчи, которы я  раздавались в а  сходахъ.
А вотъ ■ другой фактъ. Въ деревнѣ Ж ., П—кой губ. О. у., 

одинъ вэъ крестьянъ проникся мыслью — ваять на себя свое­
образную миссію спасенія  деревенскаго люда отъ удручающихъ 
его бѣдствій путемъ пропаганды идеи переселенія. Съ этой 
цѣлью онъ досталъ уставъ о переселеніи и, сообразуясь съ этимъ 
уставомъ, обращался къ мѣстнымъ властямъ за совѣтомъ и содѣй­
ствіемъ, но вездѣ наталкивался на холодный пріемъ и на болѣе, 
чѣмъ отрицательное къ его идеѣ отношеніе. Послѣ долгихъ 
тщетныхъ хожденій по присутственнымъ мѣстамъ онъ рѣшилъ, 
наконецъ, дѣйствовать на собственный рискъ и страхъ, воору­
жился карандашомъ я  бумагой н направился по весямъ собирать 
подписи желающихъ переселиться. Исходивши порядочное коли­
чество деревень, онъ набралъ уже до 150 такихъ подписей, какъ 
вдругъ недреманное око станового усмотрѣло въ этомъ актѣ 
противоправительственную дѣятельность. Въ одно прекрасное 
время усердный не по разуму администраторъ „орлогь налетаетъ" 
на бѣдную хижину Николая (такъ зовется герой разсказываемой 
нами подлинной исторія), хватаетъ его я отправляетъ въ 0 . въ 
холодную. Николай, однако, не растерялся и сталъ протестовать 
противъ, незаконнаго лишенія его свободы въ такахъ приблизи­
тельно выраженіяхъ: „арестовать меня ты, конечно, можешь, на 
то тебѣ я  власть дана, но какъ выпустишь ва волю — тогда 
посмотримъ; я этого дѣла не запущу и буду съ тобой судиться". 
Становой, очевидно, призадумался надъ этой угрозой, ибо на 
третій же день ареста поспѣшилъ на собственныя средства пред­
ставить его въ П. къ губернатору. Тутъ между Николаемъ в 
губернаторомъ произошелъ любопытный разговоръ въ такомъ родѣ:

— Можеть-ли становой меня безъ суда н безъ всякой моей
вины лишить свободы? __

— Становой арестовалъ тебя, потому что я  ему это приказалъ, 
понимаешь? внушительно произнесъ губернаторъ.

— Ага! Ну, такъ я противъ тебя, обратился Николай къ 
•гановому, ничего теперь не имѣю, потому, значить, ты испол­
нилъ только волю начальства, а буду теперь имѣть дѣло съ госпо­
диномъ губернаторомъ.

Когда губернаторъ замѣтилъ ему, что арестованъ онъ не на­
прасно, а  потому, что „волновалъ населеніе", Николай горячо 
ему отвѣтилъ: „Нѣтъ, н не волную населеніе, а хочу ему 
только пособить, потому что начальство о насъ не заботится и 
не хочетъ знать, что нашему брату-крестьянину жить становится 
не въ моготу. Если не черезъ годъ, то черезъ два мы переѣдимъ 
горло другъ другу изъ-за земли. Я къ крестьянину на помощь 
иду, а вы называете это бунтовствокъ". Губернаторъ дальше 
разговаривать не сталъ, а велѣлъ отправить его на родину и от­
дать подъ надзоръ полиція. Такъ какъ Николай въ своихъ объ 
пеней Іяхъ съ начальствомъ ссылался все на какую-то книгу, изі 
которой онъ почерпаетъ увѣренность въ правотѣ своего дѣла 
(вѣроятно, какую-нибудь юридическую справочную книжечку о 
переселеніяхъ), то у него быть произведенъ тщательный обыскъ, 
не приведшій ни къ какимъ положительнымъ результатамъ и 
только доставившій лишнюю минуту торжества Николаю.

Не смотря на всѣ эти обстоятельства, Николай начатое дѣло 
• переселеніи продолжалъ и около 15-го мая н. г. назначилъ всѣмъ 
:воимъ кліентамъ, будущимъ переселенцамъ собраться въ селеніе, 

гдѣ помѣщается волостное правленіе, на сходъ для того, чтобы 
выбрать ходоковъ н собрать деньги. Вся мѣстная полиція, во 
главѣ съ помощникомъ исправника, явилась въ назначенный для 
схода день на мѣсто предполагаемаго „бунта".

„Бунтъ", однако, не состоялся, ибо часть явившихся на сходъ
приглашенію Николая, натолкнувшись на иолицію, поспѣшила 

возвратиться во свояся, а часть получила еще дорогой свѣдѣнія 
о томъ, что являться не нужно — полиція разгоняетъ. Николая 
же, послѣ этого, отдали подъ судъ земскаго начальника. Этотъ 
послѣдній допросилъ массу иарода, пытаясь установить фактъ 
корыстнаго мотива въ затѣѣ Николая, но зто ему не удалось. 
При объясненіи съ земскимъ начальникомъ Николай, по своему 
обыкновенію, держалъ себя весьма независимо, доказывалъ, что 
его могутъ судить, осудить, въ кутузку сажать, но, отсидѣвъ 
вой срокъ, онъ все же будетъ продолжать дѣйствовать въ томъ 

же направленіи. Земскій принужденъ быть отказаться отъ роли 
обвинителя, пообѣщалъ все дѣто направить къ судебному слѣдо­
вателю и отпустилъ Николая на волю, а Николай, разсчитывая, 
невидимому, встрѣтить поддержку свыше, исчезъ, какъ говорятъ, 
въ Петербургъ, откуда, по всей вѣроятности, скоро вернется въ 
сопровожденіи солдата.

По личнымъ отзывамъ крестьянъ в мелкотравчатой полиціи, 
Николай человѣкъ нфглупый, власти же рангомъ повыше рас­
пускаютъ упорно и настойчиво слухъ, что это невѣжественный, 
сумасшедшій мужикъ, совершающій свои подвиги вслѣдствіе про­
стого недомыслія. Личность Николая стала весьма популярной 
въ его округѣ, и весь этотъ эпизодъ заставляетъ крестьянъ много 
толковать о безсовѣстности начальства, о закрѣпощеніи крестьянъ, 
о прикрѣпленій ихъ къ мѣсту жительства ради помѣщичьихъ 
выгодъ в т. х

Въ К о с т р о м ъ  в ъ  началѣ ію ля б ы ть  распространенъ листокъ.
выпушенный за подписью .Группы интеллигентовъ*, въ которомъ , , ,
предостерегаютъ отъ соошенія съ теилікмгь Александрою, И в Л * 1™'0- П)СТЬ УХ°АЯГЬ: я  ІДУ въ  Москву и привезу оттуда
новнчемъ Врублевскимъ, который, будучи призванъ въ качествѣ 
свидѣтеля въ жандармское управленіе, не только дать обстоятель­
ные отвѣты на всѣ предложенные ему вопросы, но даже говорилъ 
о многомъ, о чемъ его вовсе не сира шивали, при чемъ назвать 
много лицъ, которые, будто бы. даваш ему наіегадьную литера­
туру. Все это онъ сдѣлать, повпдимому. желая заслужить рас­
положеніе жандармскаго начальства, можетъ быть, даже желая 
поступить къ нему въ качествѣ сыншка на службу (хотя онъ 
крайне глупъ и болтливъ для этой роля). Въ результатѣ же ока­
залось, что онъ самъ попалъ въ обвиняемые по 318 и 252 ст. 
угодилъ подъ особый надзоръ полиція. Врублевскій оговорилъ не 
только интеллигентовъ, но и многихъ рабочихъ.

Весь май начальство сильно боялось рабочихъ безпорядковъ 
и, начиная съ первыхъ чиселъ мая, каждый день находятся на 
готовѣ, по распоряженію губернатора, тридцать человѣкъ сол­
датъ, вооруженныхъ боевыми патронами. Но улицамъ города, 
собственно вл. фабричномъ районѣ, шляется масса переодѣтыхъ 
жандармскихъ и полицейскихъ солдатъ: говорятъ, чуо прибыло 
много сышиковл. изъ ІІетербурга. Носятся слухи, что шпіоны 
пушены Кемпе въ видѣ сторожей, также въ мѣстныя учебныя 
заведенія: мужскую и женскую гвмнаіію. духовную семинарію, 
техническое и реальное училище (въ послѣднее поступилъ новый 
сторожъ изъ бывшихъ жандармскихъ солдатъ).

Въ іюнѣ губернаторъ выпустила, къ иилиціи два циркуляра: 
одинъ касается земскихъ статистиковъ, въ немъ предписывается 
исправникамъ наблюдать, чтобы земскіе статистики, отправившіеся 
по уѣздамъ на изслѣдованіе, яе оказали дурного вліянія на та­
мошнее общество, т. к. среди нихъ масса ликъ, находящихся въ 
спискѣ политической неблагонадежности, подъ надзоромъ полиціи. 
Другой циркуляръ приведенъ нами дословно въ ном. 6 (см. „По- 

.тѣднія Извѣстія"). ________

В н л ь н а . Сообщаю подробности объ ошмянекомь .бунтѣ*. 
Съ годъ назадъ въ Ошмиискій уѣздъ, Вншнев. волости вернулся 
съ военной службы отставной солдатъ, который, откопавъ какое- 
то положеніе о крестьянахъ Западнаго края 1877 года, отыскалъ 
въ немъ установленіе крестьянскаго надѣла въ 8 дес., тогда какъ 
въ настоящее время онъ равенъ првбл. 2—21;» дес. Основываясь

этомъ положеніи, онъ повелъ усиленную агитацію среди кре­
стьянъ, напирая на то, что царскій указъ нарушенъ повсюду по­
мѣщиками. Возбужденіе среди крестьянъ (шести волостей) до-

стѵгло крайняго напряженія, в  нуженъ былъ лишь то гам ъ  д іа  
его рѣзкаго проявленія. Такамъ толчкомъ явился пріѣздъ партія 
землемѣровъ для съемка плановъ. Въ первый же день ихъ ря- 
а° П  бШЯ толпою крестьянъ Я П  шести волостей
(отъ 2000 до 3000. чед.), которые требовали отъ вить, чтобы яо- 
“ “ -------* —  •-......  ........щ, чтобы

ва мѣсто работъ въ сопровожденія всего состава 
полицейскихъ властей всѣхъ шести волостей (свыше ста чех. — 
становые, еогекіе, десятники и пр.). Увѣщанія ня къ чану м  
повели, крестьяне полегли на землю и тѣкямъ пассивнымъ сопро­
тивленіемъ не дали возможности приступить къ работамъ. Въ 
особенности выдѣлялись бобы, которыя, благодаря увѣреніямъ 
солдата, что въ прошломъ году вышелъ царскій упавъ о тонъ, 
чтобы женщинъ гь  тюрьму не сажать и вообще не предавать 
суду, веля себя весьма вызывающимъ образомъ ■ смѣлѣе муж­
чинъ. По телеграфу были вызваны двѣ сотой казаковъ я  баталь­
онъ солдатъ, пришедшіе во главѣ съ губернаторомъ. Немедленно 
было арестовано 60 .зачинщиковъ* (въ томъ числѣ и солдатъ), 
послѣ чего крестьяне покорились. Подробностей о .внушеніяхъ* 
на мѣстѣ пока нѣтъ, но будутъ. Наказаніе .бунтовщикамъ* 
слѣд.: изъ 50 арестованныхъ — 20 чел., противъ которыхъ нѣтъ 
прямыхъ уликъ, въ порядкѣ усоленной охраны по распоряженію 
Сипягнна уже отправлены въ Восточную Сибирь. Остальные си­
дитъ въ тюрьмѣ я  привлечены къ суду за сопротивленіе вла­
стямъ. Остальная же масса .бунтовщиковъ* наказана гѣмь, что 
къ бунтовавшихъ деревняхъ по избамъ расквартировала двѣ роты 
солдатъ до октября мѣсяца, что означаетъ полное разореніе кресть­
янъ, такъ какъ они должны давать солдатамъ полное содержаніе.

В ъ т ю гв н н ы х ъ  з а с т ѣ н к а х ъ .  Рядъ .тюремныхъ драмъ* 
совершился въ теченіе нынѣшней весны. Въ Миговской тюрьмѣ 
гимназистъ Крейеръ, мальчикъ 15-тн лѣтъ, зарѣзался послѣ 
того, какъ угрозами в насиліями жандармскаго офицера Кдадо 
былъ вынужденъ дать компрометирующія другихъ показанія. Въ 
Лодзи рабочій Янкель Пакула, избитый полицейскими въ участкѣ, 
.найденъ въ своей камерѣ повѣсившимся*, какъ говорятся въ 
полицейскомъ протоколѣ; йо увѣренію же сосѣдей, слышавшахъ 
крики и стоны, Пакула повѣшенъ полицейскими послѣ того, какъ 
умеръ отъ нанесенныхъ ему побоевъ. Когда шумъ, вызванный 
нъ Лодзи этимъ происшествіемъ, дошелъ до ушей начальства, 
оно напечатало оффиціальное опроверженіе „слуховъ" объ убійствѣ 
Пакулы, увѣряя, что покойный повѣсился „изъ страха н 
за свое преступленіе".

6-го іюня въ Кіевской тюрьмѣ началась голодовка 35 в 
ческихъ заключенныхъ. Голодавшіе выставили требованіе, чтобы 
въ теченіе недѣли заключеннымъ были предъявлены опредѣлен­
ныя обвиненія въ присутствія прокурора (какъ водится, и въ 
этомъ году передъ первымъ мая нахвачеяо было жандармами до 
ста человѣкъ, при чемъ только послѣ ареста жандармы стали 
подбирать „улики"). Послѣ четырехдневной голодовки власти 
должны были сдаться, всѣмъ заключеннымъ произведенъ допросъ 
п многіе выпущены.

Около того-же времени въ Богодуховской тюрьмѣ (близь Харь­
кова) токая же голодовка была проведена 16-ью политическими. 
Пом. прис. пов. В. Рогачевскій съ 29 декабря 1900 г. по 24 мая 
1901 г. сидѣлъ безъ допросовъ. Послѣ того, какъ всѣ его юри­
дически обоснованныя зая&іенія были оставлены безъ удоаіетво- 
реігія, Ржачевскій „объявилъ голодовку", къ которой примкнуло 
еще 15 заключенныхъ. Голодовка длилась 10 дней, пока жан­
дармы рѣшили уступить, допросили Рогачевскаго и выпустили его.

Въ харьковской тюрьмѣ, по свѣдѣніямъ „Краснаго Креста", 
покушалась дважды на самоубійство Алек. Андр. Котлярова (слу­
жившая въ земствѣ) послѣ пяти мѣсяцевъ заключенія. Послѣ 
второй попытки самоубійства Котлярова выпущена — въ психіатри­
ческую лечебницу.

И Н Ц И Д Е Н Т Ъ  В Ъ  ЕКАТЕРИНОСЛАВСКОМ Ъ ЗЕМ СТВѢ.
Г. Родзянко, предсѣдатель Екатеринославской Губернской 

Земской Управы, уж е успѣвш ій прославиться на всю Россію, 
снова напоминаетъ о своемъ сущ ествованіи слѣдующей вы­
ходкой. О нъ потребовалъ отъ  статистиковъ, чтобы они на 
изслѣдованіяхъ вели дневникъ работъ; цѣль этой выдувки 
— контроль за статистиками. В стрѣтивъ молчаніемъ это 
требованіе, статистики отправились на изслѣдованіе, днев­
никовъ не вели н, пріѣхавъ съ  изслѣдованій, оправдатель­
ны хъ документовъ о времяпрепровожденіи не представили, 
чѣмъ и вызвали гнѣвъ  дѣйствительнаго статскаго совѣт­
ника и камергера Д вора г. Родзянко, который, дабы впредь 
и другимъ неповадно было, повелѣлъ уволить за  ослушаніе 
завѣдующ аго и трехъ  статистиковъ. Н ужно замѣтить, что 
незадолго до разыгравш ейся исторіи самъ ж е г. Родзянко 
отзывался объ  Екатеринославскихъ статистикахъ, как ъ  о 
лю дяхъ с ъ  достаточной подготовкой для работы, за*которую 

ілись. Такимъ образом ъ, увольненіе статистиковъ нужно 
разсматривать, какъ  наказаніе только за  неисполненіе не­
лѣпаго требованія. Въ отвѣтъ  на увольненіе товарищей 
остальные члены бюро подали в ъ  управу заявленіе о томъ, 
что они не могутъ продолжать службу въ  управѣ, которая 
не пользуется ихъ уваженіемъ. .Н ичего , сказалъ  г. Род-

пѣльій вагонъ статистиковъ*. Событія показали, однако, 
іто г. Родзянко в ъ  своихъ разсчетахъ  на Москву, вѣроятно, 

ошибется. .Цѣло въ  томъ, что вѣсти о случившемся дошли 
до Харьковскихъ статистиковъ, которые рѣшили бойкоти­
ровать г. Родзянко, о чемъ оповѣстили его (см. I), Екате­
ринославскихъ статистиковъ (см. II) и всѣ 34 статистическія 
бюро Россіи (см. III).

1 М. Г., г. Родзянко!
Преслѣдуя исключительно фискальскія цѣли, Вы потребовали 

отъ Екатеринославскихъ статистиковъ веденія дневниковъ. Вамъ, 
конечно, принадлежитъ неоспоримое право довѣрять или ве до­
вѣрять служащимъ въ земствѣ, но на Васъ же вмѣстѣ сь тЬмъ 
лежитъ обязанность, въ случаѣ недовѣріи, прямо заявлять объ 
•томъ, а не устанавливать оскорбительный полицейскій надзоръ за 
работниками, — тѣмъ болѣе, что въ Вашемъ распоряженіи для опре­
дѣленія право а работоспособности служащихъ всегда найдется до­
статочно данныхъ и помимо измышленныхъ Вами дневниковъ. Ека­
теринославскіе статистики, естественно, отказались выполнить 

жкорб.інющіл ихъ требованія, какъ отказался бы сдѣлать это 
всякій въ ихъ положеніи, — а Вы въ отвѣть на этотъ отказъ 
не постѣснялись уволить отъ службы нѣкоторыхъ статистиковъ 
и тѣмъ вызнали коллегіальную отставку бюро. Вашъ образъ дѣй­
ствій, болѣе свойственный лицамъ, сидящимъ въ бюрократическомъ, 
а не земскомъ креслѣ, заставляетъ выразить Вамъ свое негодо­
ваніе и объявить бойкотъ Екатеринославскому земству — отка­
зомъ работать у него — до тѣхъ поръ, пока Вы не откажетесь 
ото. своего рѣшенія по отношенію къ Екатеринославскимъ ста­
тистикамъ или по тѣмъ или другимъ причинамъ не оставите том­
скую службу.

И Товарищи!
Глубоко возмущенные поступкомъ предсѣдателя Екат. Губ. 

Земской Управы г. Родзянко, мы, харьковскіе статистики, шлемъ 
Вахъ товарищескій привѣтъ и свое сочувствіе. Мы надѣемся, что 
и товарищи другихъ земскихъ статистическихъ бюро отнесутся 
столъ же сочувственно къ Валъ и съ такимъ же негодованіемъ 
по пдресу г. Родзянко, в потому обращаемся къ никъ съ пред­
ложеніемъ бойкотировать Екатеринославское вемство — отказомъ 
работать у него — до тѣхъ цорь, пока г. Родзянко не откажется 
ото своего рѣшенія по отношенію къ Вамъ, статистикамъ, или 
не оставитъ по тѣмъ или другимъ причинамъ земскую службу
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ІП Товарищи!
Вамъ, навѣрное, извѣстна участь Екатеринославскаго бюро. 

Мы, харьковскіе статистики, обсудивъ обстоятельства этого дѣла, 
пришли къ слѣдующему: въ виду того, что крахъ Екатеринослав­
скаго бюро является результатомъ дикаго бюрократическаго 
произвола г. Родзянко, произвола, нарушающаго элементарныя 
правила отношеній земскихъ служащихъ по выборамъ къ земскимъ 
служащимъ по найму; въ виду того,' что съ такимъ все чаще 
и чаще повторяющимся явленіемъ возможно бороться только 
сообща, — мы рѣшили бойкотировать Екатеринославское земство 
— отказомъ работать у него — до тѣхъ поръ, пока г. Родзянко 
не откажется отъ своего рѣшенія по отношенію къ Екатерино­
славскимъ статистикамъ или по тѣмъ или инымъ причинамъ не 
оставятъ земскую службу. Сообщая объ этомъ, мы предлагаемъ 
Вамъ присоединиться къ нашему рѣшенію, извѣстивъ объ этомъ 
насъ, Екатеринославскихъ статистиковъ, и г. Родзянко, который 
долженъ же знать о томъ негодованіи, какое вызываетъ въ аем- 
скахъ работникахъ его послѣднее распоряженіе и его земская 
дѣятельность вообще.

Н а  п о ч в ѣ  э т о го  и н ц и д ен т а  р а з ы г р а л с я  д р у г о й , у ж е  в ъ  
Х а р ьк о в ск о м ъ  зем ств ѣ . Е д и н о м ы ш л е н н и к ъ  г . Р о д з я н к о ,  п р е д ­
сѣ д ат ел ь  Х а р ьк о в . Г у б . З ем . У п р а в ы , г .  Г о р д ѣ е н к о , у з н а в ъ  
о  н ам ѣ рен іи  Х а р ь к о в с к и х ъ  с т а т и с т и к о в ъ  в ы р а зи т ь  п о р и ­
ц ан іе  г .  Р о д з я н к о , п р е д у п р е д и л ъ  с т а т и с т и к о в ъ , ч т о  в ъ  с л у ­
ч а ѣ  и сп о л н ен ія  се го  н а м ѣ р е н ія , о  к о то р о м ъ  она, о св ѣ д о м ­
л е н ъ  „п о  д о ш ед ш и м ъ  д б  н его  сл у х а м ъ * , и м ъ  б у д у т ъ  п р и ­
н я т ы  м ѣ ры , т . е . с д ѣ л а н ъ  д о н о с ъ , к у д а  с л ѣ д у е т ъ , и  п р и б а ­
в и л ъ , ч т о  н а  б у д у щ е е  в р е м я  н и к а к ія  с о в ѣ щ а н ія  с л у ж а щ и х ъ  
п о  в о п р о са м ъ , н е  к аса ю щ и м с я  с л у ж е б н ы х ъ  о б я за н н о ст ей , 
в ъ  с т ѣ н а х ъ  у п р ав ы  тер п и м ы  б ы т ь  н е  м о гу т ъ . Э то  з а я в л е ­
н іе  г . Г о р д ѣ е н к о  б ы л о  о с т ав л ен о  с т ат и ст и к ам и  б е з ъ  о т в ѣ т а  
п и сь м ен н аго , у с т н о  ж е  ему б ы л о  з а я в л е н о , ч т о  свои  н ам ѣ ­
р е н ія  с т а т и с т и к и  с ч и т а ю т ъ  св о и м ъ  ч а ст н ы м ъ  д ѣ л о м ъ , д о  
к о то р а го  у п р а в ѣ  н ѣ т ъ  д ѣ л а . В ъ  н а с т о я щ е е  в р е м я  в ъ  бю ро 
ц а р и т ъ  си л ь н о е  н а п р я ж е н іе , к о т о р о е  м о ж е т ъ  р а з р аз и т ь ся  
н о в ы м ъ  с к ан д ал о м ъ . Д ѣ л о  в ъ  т о м ъ , ч т о  в ъ  у п р а в ѣ  во  
м н о ги х ъ  е я  о т д ѣ л е н ія х ъ  и м ѣ ю тся  ш п іон ы , сл у ж а щ іе  и с т о ч ­
н и к о м ъ  г Ь х ъ  „ с л у х о в ъ * , н а  к о то р ы е  г. Г о р д ѣ ен к о  н е  п о ­
с т ѣ с н я л с я  с о с л а т ь с я  в ъ  с в о ем ъ  о ф ф и ц іа л ьн о м ъ  обращ ен іи  
к ъ  ст а т и с т и к а м ъ . Н е со м н ѣ н н о , ч то  тѣм и  ж е  „слухам и* 
п о л ь з у ю т с я  и  ж ан д ар м ы . О д и н ъ  и з ъ  ш п іо н о в ъ  с и д и т ъ  и 
у  с т а т и с т и к о в ъ , у  к о т о р ы х ъ  д о  с и х ъ  п о р ъ  н е  х в а та л о  му­
ж е с т в а  в ы ш в ы р н у т ь  э т о го  р е г о д я я  и з ъ  бю ро, н е  см о тр я  на 
т о , ч т о  о б ъ  э т о м ъ  в о п р о с ъ  н ео д н о к р атн о  п о ды м ал с я : б ѣ д ­
н я ги  сл и ш к о м ъ  д о р о ж а т ъ  своим и  работам и  и  д у м аю тъ , что 
и з г н а н іе  ш п іо н а  п о в л еч е тъ  з а  собою  р а с т р и р о в а н іе  бю ро. 
Ф р а з а  г . Г о р д ѣ е н к о  о  „ с л у х ах ъ *  сн ова  в о з б у д и л а  в о п р о съ  
о  ш п іо н а х ъ , о п я т ь  ст ати сти к и  вол н у ю тся , и  н е у ж е л и  о п я ть  

ѵяву^тую ? Ч е го  д о б р аго ! П о р а зи те л ьн о  м алой  д о з о й  п р о ­
тест ѣ  н а д ѣ л е н ъ  русскій  об ы ватель , д а ж е  так о й , к а к ъ  с т а ­
т и с т и к ъ ;  з а  т о  т ер п ѣ н ія  ему о тп у щ ен о  н е  в ъ  м ѣ ру много.

М ы, с ъ  св о ей  сторон ы , о т ъ  в сей  д у ш и  п р и в ѣ тс тв у ем ъ  
п р ек р а сн ы й  п о ч и н ъ  х а р ь к о в ск и х ъ  ст а т и с т и к о в ъ  и  рекомен- 

ч д ^ е м ъ  в сѣ м ъ  сл у ж ащ и м ъ  и  в ъ  зем с ки х ъ , и в ъ  о б щ ес тв ен ­
н ы х ъ , и  в ъ  п р ав и те л ьс тв ен н ы х ъ  у ч р е ж д е н ія х ъ  п р ед ав ать  
гл асн о сти  и  публичном у п о зо р у  п о до б н ы я  п р о я в л ен ія  п о л и ­
ц ей с ка го  п р о и зв о л а  и д о н о с ч и ц к аго  р в ен ія  в с я ч е с к и х ъ  
р у с с к и х ъ  „пом п адуроръ * .

Харьковъ, 2-го августа.
П о с л ѣ  той  бум аги , в ъ  к оторой  Г о р д ѣ ен ко , о сн о в ы в ая сь  

н а  „с л у х ах ъ * , г р о з и л ъ  стат и ст и к ам ъ  „м ѣрам и*, стати сти к и  
т о ж е  р ѣш и ли  п р и н я ть  м ѣ ры  п р о ти в ъ  ш п іо н ства , св и в ш а го  
себ ѣ  п рочное гн ѣ зд о  в о  в с ѣ х ъ  у ч р е ж д е н ія х ъ  г у б ер н ск аго  
зем ства . Они р ѣ ш и л и  тр еб о вать  у д ал е н ія  А н то н о в и ч а  — '  
ш п іо н а  в ъ  ст ати сти ч еск о м ъ  о тд ѣ л ен іи . П р и в ед е н іе  в ъ  и сп о л ­
н ен іе  это го  р ѣ ш е н ія  бы ло о тл о ж ен о  д о  1 8 -го  ію л я , к о гда  
в ъ  к оллегіальн ом ъ  засѣ д а н іи  у п р ав ы  д о л ж н о  б ы ло  р а з ­
см атриваться  зая в л ен іе  о д н о го  и з ъ  ч л е н о в ъ  у и р ав ы  п о  т ѣ м ъ  
ж е  воп росам ъ. В ели ко б ы ло  у д и в л ен іе  с т ат и ст и к о в ъ , к огда  
они  н а  другой  д ен ь  у з н ал и , что  к о л л е г ія  н е  то л ьк о  не у в о ­
л и л а  А н тон ови ча, п ро  к о то р аго  Г о р д ѣ е н к о  с к а з а л ъ :  „А н то ­
н о в и ч ъ  н е  ш п іон и лъ , а и с п о л н я л ъ  свой  д о л г ъ * , н о  д а ж е  

‘ сочла н еобходим ы м ъ у в о л и ть  за в ѣ д у ю щ а го  бю ро. Т е п е р ь  
в ъ  д ѣ л о  вм ѣ ш али сь  и остальн ы е с л у ж а щ іе  у п р ав ы , д о  с и х ъ  
п о ^ ъ  ведш іе  с е б я  б о л ѣ е , ч ѣ м ъ  скром но. П о к а  завѣ д у ю щ ій  
бю ро н е  п о л у ч и л ъ  ещ е о ф ф и ц іа л ьн аго  и зв ѣ щ е н ія  о б ъ  от ­
с т ав к ѣ , к ъ  Г о р д ѣ ен ко  бы л а  о т п р а в л ен а  д е п у та ц ія , к о то р а я  
в ъ  сам ы х ъ  скром н ы хъ  ф о р м ах ъ  п р ед л о ж и л а  Г о р д ѣ ен к о  в з я ть  
р ѣ ш е н іе  о б ъ  уво л ьн ен іи  з ав ѣ д у ю щ аго  бю ро обратн о , н ам ек ­
н у в ъ , ч т о  в ъ  п р о ти вн о м ъ  с л у ч аѣ  п о сл ѣ д у ет ъ  у вольнен іе 
м н оги хъ  с л у ж а щ и х ъ  и з ъ  д р у г и х ъ  о т д ѣ л А ій  у п равы . Гор- 

’д ѣ е н к о  г о т о в ъ  б ы л ъ  п ой ти  н а у сту п ки  — п ересм отрѣть  
р ѣ ш ен іе  о б ъ  увольн ен іи  за в ѣ д у ю щ а го  бю ро. Н а зн а ч е н ъ  
б ы л ъ  с р о к ъ  о к о н ч а те л ьн аго  р ѣ ш е н ія  в о п р о са  — 24-го  ію ля. 
С лу ж ащ іе  уп равы  го то вы  б ы л и  п ом и ри ться  н а  возвращ ен іи  
зав ѣ д у ю щ аго  бю ро, з а б ы в ъ , ч т о  д ѣ л о  ь ѣ д ь  н ач ало сь  съ  
А н то н о ви ч а , — п о к а з а т е л я  ц ѣ л о й  с и ст ем ьг  О д н ако , с т ат и ­
сти ки  н е со гл а ш ал и с ь  сн а ч а л а , н о  п о то м ъ  усту п и л и , — от­
сту п и л и сь  о т ъ  св о и х ъ  о сн о в н ы х ъ  т р еб о в а н ій . Н о  к а к ъ  р а з ъ  
в ъ  т р т ъ  м ом ентъ , к о гда  ст ати сти к и  п о ш ли  н а  ком иром исъ. 
Г о р д ѣ е н к о  п о лу ч и л ъ  о т ъ  г у б ер н ат о р а  ко н ф и д е н ц іа л ьн о е  со ­
о б щ ен іе  с ъ  п ри л о ж ен іем ъ  коп іи  с ъ  письм а , о т п р а в л ен н а го  
х ар ь к о в ск и м и  стати стикам и  Р о д з я н к о , и п р ед л о ж ен іе м ъ  .п р и ­
н я т ь  м ѣ ры * . С озванн ое Г о р д ѣ ен ко  п о  этом у поводу  к о л л е ­
г іа л ь н о е  з а с ѣ д а н іе  уи равы  п одтвер д и л о  св о е  р ѣ ш е н іе  о б ъ  
у в о л ь н е н іи  зав ѣ д у ю щ аго  бю ро и п о стан о в и л о  п р ед л о ж и ть  
в с ѣ м ъ  ст ат и ст и к ам ъ  у в о л и ться . С тати сти ки , н е  д о ж д ав ш и сь  
ф о р м ал ь н а го  и зв ѣ щ ен ія  о  со сто яв ш ем ся  п о стан о в л ен іи , 25 -го  
ч и с л а  п о д а л и  в ъ  от ст ав к у  (1 9  ч е л о в ѣ к ъ , т р о е  о т ка за ли сь ) 
п р и м ѣ р у  и х ъ  п о сл ѣ д о в али  2 3  ч е л о в ѣ к а  и з ъ  д р у г и х ъ  о т д ѣ ­
л ен ій  у п р ав ы , въ. т о м ъ  ч и сл ѣ  гу б ер н ск ій  са н и т ар н ы й  в р а ч ъ , 
э п и д ем и ч е ск іе  в р а ч и , гу б ер н ск ій  д гр о н о м ъ  и з ав ѣ д у ю щ іе  и 
п о м о щ н и ки  з а в ѣ д у ю щ и х ъ  други м и  отдѣлам и  у п р авы  (нс 
в с ѣ , к о н еч н о ).

В ъ  б о л ь н и ц ѣ  гу б е р н с к а го  зем ства  одн ов рем ен н о  то ж е 
р а з ы г р а л а с ь  и ст о р ія  н а  той  ж е  п о ч в ѣ , что  и в ъ  у п р а в ѣ : 
т р еб о в а н іе  с л у ж а щ и х ъ  о б ъ  у д ал ен іи  см отри теля  больн иц ы , 
о б в и н я в ш а г о с я  в ъ  ш п іо н ств ѣ , бы ло  у д о в л ет в о р е н о  уп равой .

В ъ  род о всп о м о гател ьн о м ъ  п р ію тѣ  X . Г . З ем . т о ж е  бы ла 
п с т о р ія . Ч л е н ъ  у п р ав ы  н а осн ован іи  оп р о са  н и з ш а го  м еди ­
ц и н с к а г о  п ер с о н а л а  в н е с ъ  в ъ  у п р ав у  п р ед л о ж ен іе  о б ъ  у в о л ь ­
н ен іи  в р а ч а , з а в ѣ д у ю щ а го  п р ію том ъ , н е  с п р о си в ъ  у п о сл ѣ д ­
н я г о  н и к а к и х ъ  р а з ъ я с н е н ій . Э то  б ы л а  н аст о л ьк о  д и к ая  
в ы х о д к а , ч то  д а ж е  п о ч т ен н ая  у п р а в с к а я  к о л л е г ія  р ѣ ш и л а  
у в о л и ть  н е  в р а ч а , • а  т ѣ х ъ , к т о  д а в а л ъ  п о к а з а н ія  о  нем ъ. 
В р а ч ъ  ж е ,  к а к ъ  го в о р я т ъ , н а м ѣ р е н ъ  п р и в л еч ь  ч л е н а  уи равы  
з а  к л е в е т у  к ъ  су д е б н о й  о т в ѣ тствен н о сти .

П о л у ч е н о  и з ъ  С и м ф ероп оля  и зв ѣ щ е н іе  о к р а х ѣ  стат и ст и ­
ч е с к а г о  б ю ро . К а к ъ  со о б щ а ю тъ , в ъ  это й  н овой  и стор іи  п р и ­
н и м али  у ч а ст іе  „ гу б е р н а т о р ъ , ж ан д ар м ы  и п р о ч . у ч р е ж д е н ія '.

„Д о б р о е  сл о в о  к ъ  р гсс ко м у  н а р о д у .* Не всегда съ .кра­
молой* борятся средствами грубаго насилія. Въ этоміу можно 
убѣдиться изъ недавно разосланнаго по фабрикамъ слѣдующаго 
воззванія:

Затребовать н получить Къ свѣдѣнію
къ 22 іюля. Гг. Владѣльцевъ и Управляющихъ 

мануфактуръ, фабрикъ и аааодовъ!
Г. Министръ Императорскаго двора отъ 11-го іюня 1901 года 

за ном. 4909 приказалъ разрѣшить напечатать дешевое народное 
изданіе для распространенія среди фабрично заводского насе­
ленія, для его уопокоенія, дабы поддержать законный порядокъ 
н ходъ обычныхъ работъ в оградить его отъ происходящихъ и 
могущихъ произойти смутъ и безпорядковъ, вслѣдствіе умствен­
ныхъ броженій и южныхъ сужденій о Предержащей власти.

Изданіе это предлагается для распространенія въ возможно- 
большемъ числѣ экземпляровъ, какъ среди сельскаго населенія, 
такъ и рабочихъ мануфактуръ, фабрикъ н заводовъ. Затребо­
ванные и полученные экземпляры изданія слѣдуетъ раздать въ 
ближайшій праздничный день и при возможно-торжественной об­
становкѣ всѣмъ рабочимъ, не исключая женщинъ н дѣтей:

Д О Б Р О Е  С Л О В О  К Ъ  Р У С С К О М У  Н А Р О Д У
Сочиненіе религіозно-нравственнаго содержанія, проникнутое вы­
соко-патріотическимъ духовъ, съ портретами Ихъ И мператорскихъ 

Величествъ Государя И мператора в Государыни И мператрицы.

Изданіе высылается по слѣдующей расцѣнкѣ:
Цѣна за: 16 экз. — 1 р,; 30 экз. — 2 р.; 50 экз. — 3 р.; 100 эка. 
— б  р.; 500 — 22 р. 60 к.; 1000 — 40 р; 3000 — 110 р.: 4000 и 

болѣе считаются по 3 коп. экземпляръ.
Требованія прислать заблаговременно, съ полученіемъ сего пред­
ложенія съ тѣмъ, чтобы изданія были получены своевременно.

Затребовать н получить по числу рабочихъ.
Требованія адресовать: въ СПБ., книжному магазину 

.НАРОДНАЯ ПОЛЬЗА*, Николаевская, 39.
Адр. для телеграммъ: СПБ., Магазинъ .Народная Польза*. 

Оть С.-Петербургскаго Комитета Духовной Цензуры печатать раз­
рѣшается, 19 іюня 1901 г. Цензоръ Архимандритъ А нтонинъ.

На заголовкѣ красуется царская корона. Другая украшаетъ 
оборотную сторону листка. Такимъ образомъ, обращенное къ 
фабрикантямъ предложеніе .затребовать* кппжку по числу рабо­
чихъ обставлено достаточно торжественно. Попробуй-ка г. фаб­
рикантъ отказаться оть пріобрѣтенія сего сочиненія, „проникну­
таго высоко-патріотическимъ духомъ"! Издатели, несомнѣнно, 
обдѣлаютъ выгодное дѣльце!

Какъ, однако, должны печально обстоятъ дѣла съ „законнымъ 
порядкомъ" среди фабрично-заводского населенія, если сторонники 
этого порядка вынуждены прибѣгнуть къ печатному слову для 
борьбы съ „умственными броженіями и ложными сужденіями о 
Предержащей власти"! Вѣдь печатное слово — палка о двухъ 
концахъ! Познакомившись съ „добрымъ словомъ", направленнымъ 
къ его вразумленію, рабочій, пожалуй, полюбопытствуетъ позна­
комиться и съ тѣмъ п р авд ц вы м ъ  сл о в о м ъ , которое съумѣетъ 
попасть въ его руки, — правда, безъ всякой торжественной 
обстановки.

Сейчасъ мы получили новое .извѣщеніе* почтенной фирмы, 
свидѣтельствующее о томъ, какими средствами дѣйствуютъ .рели­
гіозно-нравственно-патріотическіе* борцы съ крамолой. Вотъ 
текстъ .извѣщенія*:

И З В Ѣ Щ Е Н І Е .
.Затребованное Вами изданіе . Д о б р о е  слов о  к ъ  рѵ сском ѵ  

н а р о д у * въ количествѣ 10 экземляровъ ^ е  соотвѣтствуетъ ста­
тистическимъ даннымъ Министерства Финансовъ, по спискамъ 
котораго значится, что число рабочихъ доходитъ до 120 чел., а 
потому по числу ихъ изданіе и можетъ быть выслано; имѣя въ 
виду то, что каждое требованіе заносится въ вѣдомость для пред­
ставленія къ свѣдѣнію. Тіросимъ дать отвѣтъ*.

На заголовкѣ опять царская корона. Предпріимчивые патріоты 
напаслись .статистическими данными* и ,съ пристрастіемъ* тре­
буютъ, чтобы фабриканты выписывали не иначе, какъ по числу 
рабочихъ, ибо .каждое требованіе заносите)! въ вѣдомость для 
представленія къ свѣдѣнію*.

Или, говоря простымъ русскимъ языкомъ: клади денежкіГобъ 
это мѣсто или я .представлю къ свѣдѣнію* самый „религіозно- 
нравственяо-патріотнческій* доносъ начальству.

В ы с ы л к а  Аз ъ  Р о с с іи  Д ж о р д ж а  К е н н а н а . Авторъ извѣст­
ной книги о русской ссылкѣ, вновь посѣтившій недавно Россію, 
высланъ но распоряженію министра внутреннихъ дѣлъ изъ Россіи 
въ сопровожденіи полицейскаго. Высылка послѣдовала въ виду 
его .политической неблагонадежности*. Это. конечно, нс зна­
читъ, чтобы правительство считало Кеннана революціонеромл.. 
Но чтобы стать врагомъ русскаго правительства, и не нужно быть 
революціонеромъ. Достаточно написать п р ав д и в у ю  книгу, въ 
которой разсказано о томъ, что правительство дѣлаетъ со своими 
жертвами въ каторжныхъ тюрьмахъ и мѣстахъ ссылки.

Можно надѣяться, что своей выходкой русское правительство 
возстановитъ свою честь въ глазахъ цивилизованнаго міра. Кен­
нанъ писалъ, что въ Россіи нѣть никакой свободы и что каждое 
проявленіе свободной общественной дѣятельности карается какъ 
политическое преступленіе.

Высылка Кеннана, вѣроятно, имѣетъ въ виду доказать Европѣ 
и Америкѣ, что свободы у насъ вполнѣ достаточно... чтобы на­
казать иностранца за то, что онъ иностранцамъ говорить правду 
о Россіи.

П и р а м и д о в ъ  у м е р ъ ! Владиміра Михайловича Пирамидона 
не стало. Онъ умеръ на посту, охраняя своего султана на од­
номъ изъ торжествъ въ честь постройки новаго орудія истреб­
ленія людей. Царскій флагъ, сорванный разыгравшейся бурей, 
раздавилъ вѣрнаго жандарма. Нельзя-.ли видѣть въ семъ нѣкоего 
предзнаменованія ?

Начавъ свою службу въ Москвѣ и развернувъ свои ннквизн- 
то|»скія способности въ ОдвгЛг; Пирамидонъ въ 1807 г. былъ 
назначенъ начальникомъ Охраннаго Отдѣленія вл. Петербургѣ. 
Въ напечатанномъ въ .Листкѣ Работника* (ном. 5) .Послужномъ 
спискѣ полковника Пирамидона*, составленномъ безвременно по­
гибшимъ въ ссылкѣ товарпіцемл, Ѳедосѣеиымл.. предсказывалось, 
что Пирамидовъ вл. своей новой должности .намѣренъ произво­
дить массовые погромы, захватывая разомъ не только подозрѣ­
ваемыхъ въ революціонной дѣятельности, но и всѣхъ знакомыхъ 
съ такими лицами*.

Предсказаніе оправдалось, и ,эра Пирамидова* ознаменовалась, 
дѣйствительно, все учащавшимися погромами, захватывавшими 
каждый разъ самую разнообразную публику. Въ 1897 г. похч- 
довл, на .внутреннихъ врагоіи,* имъ совершено въ Петербургѣ 
шесть (въ февралѣ, мартѣ, дважды вл, апрѣлѣ, маѣ, пвгусгѣ), въ 
1898 г. шесть (въ январѣ, мартѣ, маѣ, іюлѣ, сент., дек.), въ 1899 г. 
посемь (въ февралѣ, мартѣ, дважды вл, аѣрѣлѣ, въ іюнѣ, августѣ, 
октябрѣ, декабрѣ), въ 1900 г. пять (въ мартѣ, апрѣлѣ, маѣ, августѣ, 
декабрѣ) и вл, 1901 г. вплоть до кончины — семь (въ январѣ, 
дважды въ февралѣ, въ мартѣ, апрѣлѣ, маѣ п іюнѣ), при чемл, 
апрѣльскій походъ затмилъ количествомъ взятыхъ въ плѣнъ всѣ 
предыдущіе и принесъ побѣдителю неувядаемый трофей — пудл. 
гвоздей, арестованныхъ у одного мирнаго литератора вл, предпо- 
ложеніи, что они назначены для стрѣльбы картечью изъ пушекъ 
революціи.

Само собою разумѣется, что при такихъ массовыхъ погромахл. 
случались .ошибочки* вродѣ заарестованія непричастнаго кл. 
революціи Костромнна, который зарѣзался въ Домѣ Предвари­
тельнаго Заключенія. Самосожженіе Вѣтровой тоже произошло 
въ царствованіе Пирамидона. Общее количество умершихъ оть

нажитыхъ въ тюрьмѣ болѣзней и сошедшихъ съ ума Не поддаете» 
учету; во всякомъ случаѣ оно не незначительно, л

Точно также не легко подсчитать количество пилоновъ и про 
вокаторовъ, пущенныхъ Пнрамидовымъ въ обращеніе въ среду 
рабочихъ я молодежи.

Герою 30-ти слишкомъ походовъ противъ „внутренняго врага* 
были, само собою разумѣется, возданы долитыя посмертныя по­
чести. З а  гробомъ несли вѣнки съ пикантными надписями, каю, 
напр., „отъ тайной агентуры*. До сихъ поръ вѣнки съ такпх 
надписями, навѣрное, не встрѣчались на чьпхъ-.либо похоропахѵ 
За Судейкннымъ несли, правда, вѣнокъ „отъ сослуживцевъ*, рл 
такъ, чтобы просто отъ ...  шпіоновъ, нѣтъ, этого не бывало.

Прогрессъ нравовъ подвигается съ удивительной быстротой. 
Нѣтъ никакого сомнѣнія, что на гробъ Витте будетъ своевременно 
возложенъ вѣнокъ „отъ взлелѣянныхъ казнокрадовъ*, на гробл 
Муравьева — „отъ спасенныхъ мздоимцевъ* и на гробъ Никола» 
Романова — „отъ тысячи в одной балерины*.

Но если похороны Пирамидова отличались отъ похоронъ Су- 
дейкииа ббльшямъ цинизмомъ, то трогательны онѣ были не менѣ 
ихъ. На гробъ Судейкина посланы были вѣнки отъ царицъ. 
Пирамидова почтили вѣнками нѣкоторые великіе князья я сап 
королева эллиновъ. Такъ все прочнѣе скрѣпляются узы между 
царскимъ престоломъ и жандармскимъ застѣнкомъ. И будуті 
скрѣпляться эти узы до тѣхъ поръ, пока разыгравшаяся буря 
сорвавъ царскій флагъ, не раздавитъ па мѣстѣ миогоголовук, 
жандармскую гидру.

Для петербургскихъ рабочихъ имя Пирамидова будетъ всегд» 
связано съ первымъ періодомъ ихъ массового выступленія яа путѵ 
классовой борьбы, какъ имя безсовѣстнѣйшаго и безпощаднѣйшаго 
изъ царскихъ палачей ____________

СА М О Н О В Ѣ Й Ш ЕЕ О Т К Р Ы Т ІЕ .
С р е д с т в о  п р о т и в ъ  у п о р н ы х ъ  г о л о д о в о к ъ !  П ри вил егіи  

п р и н а д л е ж и т ъ  к н я з ю  О б о л е н с к о м у !
Городъ Елизаветградъ до сихъ поръ считался очень тихимъ г 

скромнымъ городомъ. Революціями не занимался и противъ на 
чальства не возставалъ. Правда, въ 1879 г. на елизаветградскомі 
вокзалѣ былъ арестованъ Григорій Гольденбергъ съ тюкомъ дина 
мпта, но это обстоятельство не было поставлено городу въ вяну 
Въ 1898 г. обнаружена въ Елизаветградѣ соціалдемократнчеека* 
пропаганда, но она оказалась завезенной одесскими агитатора*» 
п пресѣчена въ корнѣ. Мѣстные рабочіе пошли за г. Левитекшгъ 
и съ разрѣшенія властей устраиваютъ артели... На всякій слу 
чай, однако, начальство вотъ уже два годя воспрещаетъ селиться 
въ Елизаветградѣ людямъ поднадзорнымъ и тѣмъ самымъ спасло 
этотъ городъ отъ наплыва радикальной публики. Все бы. каза 
лось, хорошо, апъ нѣтъ...

Въ Елизпветградекомъ уѣздѣ проявился голодъ, который про 
должался два года. А разъ голодъ, то не преминула появиться 
п „агитація* безпокойныхъ людей, организаторовъ помоши голо­
дающимъ. Появились письма вл. газетахъ о голодѣ и голодно*-, 
тифѣ, наѣхали въ уѣздъ смутьяны изъ посторонней вктеллиген 
ціи, словомъ, поднялся шумъ.

Кн. Оболенскій, губернаторъ херсонскій, сперва помалкивать, 
потомъ сталъ ругаться (обозвалъ сообщенія земскихъ врачей ло* 
нымя), потомъ запретилъ наѣзжимъ смутьянамъ оказывать помощь 
мужикамъ, закрылъ книжный складъ, объявить не согласнымъ г, 
видами самодержавнаго правительства открытіе яеіей для голо­
дающихъ мужицкйхъ дѣтей. . Наконецъ, заявить, что отнынл 
голодъ въ Елиааветградсйоѣгъ уѣздѣ прекращается...  Все не по­
могло: помощь прекратили, а мужикъ все какъ будто видъ нмѣеп 
оголодавшій. Тогда хорсонскій губернаторъ строчитъ бумажю 
въ Петербургъ и получаетъ отвѣтъ, который долженъ его сове; 
шенно успокоить. Какъ сообщаютъ газеты, власти гор. Еля» 
ветграда получили увѣдомленіе отъ херсонскаго губернскаго прах 
ленія, что городъ объявленъ на положеніи у си л ен н о й  охранъ

„Средствіе* найдено; теперь-то, надо полагать, хозяйство Ехя 
заветградскаго мужика станетъ на ноги.

ХРОНИКА РАБОЧАГО ДВИЖЕНІЯ
н

ПИСЬМА СЪ ФАБРИКЪ И ЗАВОДОВЪ
С .-П е т е рб у рг ъ . О настроеніи петербургскихъ рабочихъ ю 

періодъ лѣтнихъ безпорядковъ можно судить по слѣдующею 
письму, получепному напГпмъ товарищемъ отъ одного ткача. Вг 
письмѣ высказано также отношеніе нѣкоторыхъ рабочихъ круж 
ковъ къ тому политическому направленію, которому служитъ гапп 
газета, по поводу полученія которой собственно и написав 
письмо (рѣчь идетъ о-ном. 4 , Искры*).

. . . . Я  многимъ товарищамъ показывалъ „Искру* и весь н- 
мерокъ истрепался, а онъ дорогъ, много дороже „Мысли*, хоть 
и нѣтъ тамъ нашихъ строкъ. Тутъ про наше дѣло, про все рус­
ское дѣло, которое копейками не оцѣнишь и часами не опре 
дѣлишь; когда его читаешь, тогда понятно, почему жандараь 
и полиція боятся насъ рабочихъ и тѣхъ интеллигентовъ, х 
которыми мы идемъ. Они, и правда, страшны и царю и хо­
зяевамъ. и всѣмъ, а не только хозяйскимъ карманамъ. Кс- 
нечно. я простой рабочій и совсѣмъ ужъ не такой развитой, в 
я очень чувствую, гдѣ правда, знаю, что нужно рабочшп 
Рабочій народъ теперь легко можетъ загорѣться, уже все т.ті 
етъ внизу, нужна только искра и будетъ пожаръ. Ахъ, каю 
это вѣрно сказано, что изъ искры возгорится аламень! Се» 
часъ всѣ рабочіе точно керосиномъ облитые, многіе даже г  
лицо перемѣнились, и это всѣ видятъ: теперь ужъ мастера 
многихъ не трогаютъ, и въ праздникъ полиція вѣжливеиыс 
проситъ на иагпей сторонѣ толпой ие стоить, я  такъ просятъ 
будто рабочій завтра свободу получить. Раньше каждая стачю 
была ербытіе, а теперь всякій видитъ, что одна стачка- ничего 
теперь свободы нужно добиваться, грудью брать ее. Теперь 
всѣ, и старикъ, и малый, вгѣ читали бы, да вотъ горе надо
— книжки нѣтъ. Я прошлое-воскресенье собралъ одиннадцать 
человѣкъ и питалъ: „Съ чего начать*, такъ мы до ночи вг 
расходились. Какъ все вѣрно сказано^ какъ до всего дойіеяп 
Я  вамъ правду сказалъ на прощанье: часто мы Васъ поминать 
будемъ. Нотъ Вы были бы, Вы бы ужъ. навѣрное устрой» 
намъ: хочется намъ письмо въ эту самую „Искру* Ваніѵ га 
писать, чтобы она не только учила, какъ начать, а и качъ 
жить и умереть. Вы. небось, смѣетесь и скажете, что всего 
вл. газетѣ не напишешь, зто такъ, а все-таки вл. этотъ рать* 
прочиталъ то, что еше нигдѣ не было написано. Теперь ужъ 
намъ не кассы нужны, не кружки, даже не книжки, теперь 
просто учи, какъ въ бой идти, какъ въ бою воевать. И какъ 
нарочно никого: Васъ нѣтъ, вмѣсто Васъ никого, союзника» 
словно вымело, а самимъ, вѣдь, не справиться; тутъ у насъ 
затѣваютъ, если еще въ другой разъ въ разсчетъ уволятъ, тагъ і 
идти всѣмъ громить фабрику, пусть пропадаетъ, коль кормитъ 
не можетъ. А развѣ сурьезно!? Я да н другіе тоже подб* 
ваемъ, лучше на Невскій выйти, да па знамени наппеатъ: ра-І 
боты и свободы, да развѣ однимъ совладать? Пусть бы »  
дѣли, какіе русскіе рабочіе. Теперь только начптъ нужно. * 
тамъ все пойдетъ, все движется, вездѣ тлѣетъ. Вотъ смотрите 
было на тракту, было у насъ, у балтійцевъ, а скоро путяловям 
такое покажутъ, что у пасъ и не видывали. Со многими ни 
простимся, многихъ у насъ вырвутъ, много и ошибокъ радѣ I 
лаемъ, да въ такомъ дѣлѣ иначе нельзя, во-первыхъ, а второе
— ужъ дѣло больно крупное начинается. Это еще не конецъ. | 
это только первый пожаръ, и его потушатъ, но огонь будетъ 
такъ ярокъ, что и слѣпые увидятъ, чл» кому нужпо, кто ко«Т 
врагъ, а ужъ второй Пожаръ солдаты заливать не пойдутъ 
Вы, вѣрно, бранитесь, что не пишу, какъ у насъ, про событія- 
Про В. (убитаго) Вы знаете; если Вы знали Ф., такъ ему тоже 
голову прошибли. Въ другой разъ напишу, если Вамъ любо 
пытно и если цѣлъ буду; нѵ, да выплыву, можетъ, еще вмѣстѣ 
поработаемъ — то-то бы хопошо*.



Какъ вамъ пишутъ, съ 7-го іюля Обуховскій заводъ опять 
забастовалъ вслѣдствіе того, что уволенный-было помощникъ ди­
ректора Ивановъ, виновникъ первой стачки, снова появился на 
заводѣ. 12-го іюля арестовано до 120 рабочихъ съ этого завода.

Въ ц е н т р а л ь н о м ъ  р а й о н ъ .  Обиліе штрафовъ при 12-13 руб. 
мѣсячной платѣ для взрослаго рабочаго, рѣдкая выдача этого 
заработка (разъ въ мѣсяцъ) — таковы условія друда въ пря­
дильно-ткацкой фабрикѣ г. Клавиша въ Р о м ан о в ѣ -Б о р н со - 
глѣбскѣ, Ярославской губ. Къ этому еще присоединяется за- 
старѣлая язва россійской фабрики — хозяйская лавка. Товаръ 
п  такой лавкѣ недоброкачественный, цѣны болѣе высокія, чѣмъ 
тѣ, какія значатся въ утвержденной фабричнымъ инспекторомъ 
таксѣ. При покупкѣ товара въ заборной лавкѣ отмѣчается та 
пѣна, которая показана въ таксѣ, надбавка же уплачивается на­
личными деньгами. Въ виду рѣдкой выдачи заработка рабочимъ 
часто приходится для покупки товара, не имѣющагося въ хо­
зяйской лавкѣ, совершать коммерческую операцію: купить какой- 
нибудь ненужный товаръ въ этой лавкѣ и перепродать его, теряя 
20 */• убытку.

Зато па бумагопрядильпой фабрикѣ франко-русскаго Общества 
близъ станціи Павлово (Московско-Нижегородской ж. д.) тѣми же 
доблестями отличается лавка...  потребительнаго общества. „Об­
мѣниваютъ на цѣлые фунты*, пишутъ намъ оттуда, а когда об­
вѣшенный покупатель, р н ав ъ  дома объ обманѣ, явится обратно 
мь лавку, то его же обвиняютъ въ непорядочности: самъ-де дома 
отрѣзалъ, а потомъ пришелъ сюда.

К острома. Всѣ арестованные въ апрѣлѣ освобождены въ 
іюнѣ. Обвинялись въ участіи въ костромской соціалдемократп- 
ческой группѣ (по 318 и  252 ст.). Уликъ не добыто никакихъ.

Рабочій Иванъ Румянцевъ по дѣлу 1900 г. приговоренъ къ 
2 мѣс. тюрьмы и году высылки. По тому же дѣлу высланы еще 
на два года въ Вятскую губ. работннпа Марія Семенова, въ Ка­
занскую губ. на два года ея сестра Ольга Семенова; на одинъ 
годъ въ Саратовскую губ., рабочій съ фабрики. Зотова Павелъ 
Кузбяковъ и слесарь Андрей Ваховъ; въ Самарскую губ. на одинъ 
годъ еіесарь Павелъ Блохинъ; туда же на два года рабочій Иванъ 
Обуховъ; въ Астраханскую губ. на одинъ годъ конторщикъ Сер­
гѣй Зубовъ (человѣкъ, ни въ чемъ не новинный п ни къ чему 
не причастный). Въ Казанскую губ. на два года: слесарь съ 
фабрики Зотовыхъ Капитонъ Лапшинъ, рабочій той же фабрпкп 
Иванъ Даниловъ, рабочіе Никаноръ Соколовъ и Ив. Барабановъ 
(въ Кострому былъ выслалъ изъ Петербурга). Туда же па одинъ 
годъ Константинъ Барабановъ. Въ ночь съ 4 на 5 іюня у ра­
бочихъ были огцггь обыски. Арестованъ Лапшинъ, но черегъ 
нѣсколько дней выпушенъ. Обыски повторились 21 іюня. Всѣ 
атн событія вызываютъ массу толковъ среди рабочихъ, спросъ 
на нелегальную литературу значительно увеличился, ею интере­
суются такіе рабочіе, которые прежде не стали бы ее н читать. 
Даже самымъ „сѣрымъ" рабочимъ, только-что пришедшимъ пзъ 
деревни, любопытно знать, ,да что это людей берутъ* и что на­
писано въ тѣхъ книжкахъ, которыя .иіцетъ полиція*.

На допросахъ полковникъ Кемпс нѣкоторымъ рабочимъ гово­
рилъ: знаемъ мы, чего вы добиваетесь — восьми часовъ труда: 
сдѣлай по вашему, а вы потомъ голову намъ оторвете. Такими 
фразами очень поднимаютъ духъ у всѣхъ работающихъ, такъ 
какъ каждый признаетъ за собой силу, съ которой надо бопЬтьсл 
а которой боится правительство.

С а р а т о в ъ . Стачечное движеніе. Въ среду б-го іюня рабочіе 
ж.-дор. мастерскихъ за, часъ до обѣда прекратили работу, предъ­
явивъ Вызванному ими начальнику мастерскихъ требованіе от­
мѣны существующей системы штрафовъ (прп этой системѣ за 
прогулъ .одного дня у рабочаго вычитали двухдневную плату, 
при опозданіи хотя бы на полчаса — вычитали полдня). Послѣ 
веудачпой попытки привести рабочихъ кажущейся уступкой на­
чальникъ мастерскихъ удовлетворилъ ихъ требованіе, но рабочіе, 
посовѣтовавшись между собою, предъявила рядъ новыхъ требо­
ваній, какъ-то: повышеніе расцѣнковъ, попнзившпхея за послѣд­
нія пять дѣтъ по нѣкоторымъ предметамъ на 50 •/„ затѣмъ вы­
бора рабочими стаіюстъ для разбора ме.лкпхъ недоразумѣиій съ 
управленіемл,. Не рѣшаясь самолично удовлетворить новыя тре­
бованія, начальникъ мастерскихъ вызвалъ телеграммой началь­
ника дороги, начальника тяги и жандармскаго полковника. По­
слѣдній. впрочемъ, въ первый же день забастовкп билъ на мѣстѣ 
.сраженія* и говорилъ рабочимъ, что онъ является представите­
лемъ царской еластн, не заинтересованной въ притѣсненіи рабо­
чихъ, что оігь ихъ отецъ, а они его дѣти и т. д.

Въ четвергъ рабочіе не работали. Въ пятницу же утромд. 
собрадись въ мастерскія выслушать рѣшеніе начальства, устроив­
шаго въ этотъ день военный совѣтъ. Над» .замѣтить, что ж.-д.

I начальство, видимо, растерялось, и дѣйствіями егд стать руково­
дить жандарскій полковникъ Сыропитовъ, челбвѣкъ довольно 
ловдЦѢ Выйдя къ рабочимъ, полковникъ сталъ читать имъ от­
вѣтъ начальства. Штрафы отмѣнялись, расцѣпоігь повышенъ. 
Рабочіе бьълп довольны результатомъ забастовки, старика благо­
дарили полковника. Въ субботу работы возобновились, но въ 
9 час. утра рабочіе снова забастовали, сочтя себя обманутыми: 

і по вывѣшеннымъ правиламъ — вопреки словесному заяалені к>
I полковника — при объявленіи вводимыхъ новыір. порядкомъ .пре­

достереженій* з і  прогулъ (послѣ трехъ такихъ предостереженій 
рабочій увольняется) въ счетъ принимались прогулы до завтрака, 
тогда какъ полковникъ обѣщать, что такіе прогулы въ счетъ 
идти не будутъ. Жандармскій полковникъ уговорилъ рабочихъ 
не прерывать работъ* до пріѣзда начальника дороги, па что ра­
бочіе согласились. Въ среду 13-го, по пріѣздѣ начальника, въ 
мастерскихъ вывѣшено было объявленіе, удовлетворяющее часть 
требованій рабочихъ. .Предостереженія* устанавливаются только 
за прогу.ть по неуважительнымъ причинамъ, обѣщано сокращеніе 
рабочаго времени п .разрѣшается каждому цеху имѣть своего 
выбраннаго старосту для выясненія нуждъ н желаній рабочихъ*. 
Въ концѣ объявленія добавлено, ч+о рабочіе получатъ плату за 
дни стачки, но что при повтореніи стачки мастерскія будутъ за 
крыты. Рабочіе молча согласились продолжать работу. Хотя 
побѣда не полная, но рабочіе довольны ею. Важно то, что всѣ 
дни забастовки рабочіе вели себя образцово и не было никакихъ 
поводовъ къ вмѣшательству жандармеріи. Никакихъ .аачинщи- 

| ковъ* не было и пострадавшихъ пока нѣтл,. Старосты уже вьі 
брани и приступили къ исполненію своихъ обязанностей.

Стачка произвела большое впечатлѣніе и на рабочихъ дру- 
і заводовъ. Подъ ея атіяпіемь начали волноваться рабочіе

механическаго завода Беринга (работаетъ З.Ѵ» чел.) Послѣдній за­
водъ давно славится неаккуратной расплатой съ рабочими. Года 

I два назалъ тамъ уже было столкновеніе цо этому поводу. Нѣ­
которое время назадъ управленіе завода вывѣсило объявленіе 
что отмѣняется время на завтракъ (полчаса); работа должна на­
чинаться съ 6 и идти непрерывно до 12. затѣмъ дается часъ на 
обѣдъ (прежде полтора часа); за то общій рабочій день сокра- 

' шается на одинъ часъ, т. е. управленіе завода даровало 1 часъ 
рабочимъ изъ ихъ же времени (полчаса изъ завтрака и полчаса 
изъ обѣда). Въ пятницу 15-го іюня рабочіе завода собрались 
передъ заводомъ и потребовали,отмѣны этого нововведенія, акку­
ратной расплаты за прожитое время, ограниченіе .ученичества*

! и проч. Всѣ эти требованія были помѣшены въ гектографиро 
I ванной прокламаціи, олинъ экземпляръ которой былъ найденъ у 

одного ученика и представленъ начальству. На мѣсто дѣйствія 
уже прибылъ приставъ втврой части и низшая полиція. Въ пят­
ницу и субботу переговоры ни къ чему не привели: работы, од­
нако, не производились. Въ субботу пли въ воскресенье отъ 

I администраціи завода было вывѣшено требованіе, чтобы рабочіе 
вышли на работу, а нежелающіе чтобы брали разсчегь. 45 чел. 
явились въ контору и тутъ встрѣчены были полиціей и жандар­
мами. Всѣхъ 45 чел. отправили въ часть, но дорогой 5 раб. вер-_ 
нулись на работу. Въ поне .тѣльникъ съ работъ взяли ещ е 23 чел

а во вторникъ 16 ч. Изъ ниЗсъ болѣе десятка выслано мзъ Сара­
това административнымъ порядкомъ. Послѣ стачки на заводѣ были 
распространены прокламаціи, выясняющія причины ея неудачи.

Слабыя попытки устроить забастовку были ■ на чугунно-ли­
тейномъ заводѣ Макарова. Но когда пріѣхалъ фабричный инспек­
торъ, то недовольство выразилъ одинъ лишь интеллигентный ра­
бочій, а остальные его не поддержали. Недовольному было пред­
ложено удалиться съ завода.

С а р а т о в ъ .  Стачка крестъянъ-рабочнхъ. Въ селѣ Никола­
евскомъ, Саратовскаго уѣзда (въ 45 верстахъ отъ Саратова) нахо­
дится земледѣльческое училище, учителя котораго имѣютъ поря­
дочное вліяніе на ходъ дѣлъ у крестьянъ этого села. По ини­
ціативѣ ннсаектора училища Зенкевича при сельскомъ ссудо- 
сберегательномъ товариществѣ была устроена мастерская плуговъ. 
Въ мастерской работало 18 мастеровъ, а  съ учениками до 25 чел., 
ббльшая часть ихъ изъ мѣстныхъ крестьянъ. Въ концѣ мая ра­
бочіе прекратили работу, предъявивъ завѣдующему мастерской 
слѣдующія требованія: увеличеніе заработной платы, сокращеніе 
рабочаго дня на 1 часъ -<до 9 ‘/**час.), увольненіе конторщицы, 
выдача денегъ два раза въ мѣсяцъ, правильные часы, прекра­
щеніе произвольныхъ пониженій платы, отмѣна штрафовъ (не 
вычитать за одинъ день болѣзни), правильное обученіе учениковъ. 
Стачка продолжалась двѣ недѣли, пока рабочимъ надоѣло ждать 
и они задумали устроить артельную мастерскую, что н было сдѣ­
лано при помощи небольшого займа. Время для стачки было вы­
брано неудачное, такъ какъ большая часть заказовъ была уже 
выполнена.

Ссудо-сберегательныя товарищества, какъ извѣстно, пред­
ставляютъ тоже одинъ изъ пзнобленныхъ нашими народолюбцами 
способовъ рѣшенія рабочаго'вопроса помимо „грубыхъ" средствъ 
кассовой борьбы, выдуманныхъ европейскимъ пролетаріатомъ. 
Какъ видно изъ корреспонденціи, .товарищество* деревенскихъ 
хозяйчиковъ вело свое дѣло эксплуатаціи своихъ .однообіцнннн- 
койъ‘ -пролетаріевъ почище любого фабриканта съ мошенничес­
кими часами, со штрафами за болѣзнь(!), съ незаконной распла­
той менѣе двухъ разъ въ мѣсяцъ н пр. и пр.

Р а б о ч ій  в ъ  р о л и  —  п о п а - унт. щ е в а т е л я . Въ Николаевскѣ 
(Самарской губ.) возникла стачка на механическомъ заводѣ. За­
водчикъ обратился къ своему пріятелю въ Саратовѣ, тоже завод­
чику Коробову, чтобы тотъ прислалъ ему человѣка, который бы 
оказалъ воздѣйствіе на рабочихъ. Коробовъ^ отправилъ въ Нико­
лаевскъ рабочаго Трусова, адмннистратпвпо-высланнаго въ Сара­
товъ. Пріѣхавъ въ Николаевскъ, Трусовъ остановился у завод­
чика, который его принялъ съ распростертыми объятіями. Тру­
совъ уговорилъ работахъ прекратить стачку, увѣряя, что хо­
зяинъ не врагъ имъ. а другъ, и что онъ самъ страдаетъ отъ пло­
хихъ дѣлъ, въ силу чего прибавить пмъ плату не можетъ. Увѣ­
щанія подѣйствовали, рабочіе прекратили забастовку, а Трусовъ 
съ благодарностью возвращенъ обратно.

С п м ф е р о п о ль. Приводимъ разсказъ о майской демонстраціи 
этого года въ Симферополѣ.

— Они хотятъ свободы...
— Что значитъ: .хотятъ свободы*?
— А то, что слышите. Развернули вышитое красное знамя, 

прошлись по Екатерининской, пѣли за свободу и раздавали ка­
кіе-то листки...

— Нѣтъ, это очень просто. Завтра день рожденія государя 
евреи-портные взяли да п прошлись по улицамъ съ пѣніемъ...

— Дуракъ, они марсельезу пѣли, да полиція арестовала одного.
Такого рода взволнованныя рѣчи вели между собою добрые

обыватели в а ш е го  тихаго, смирнаго, богоспасаемаго города въ 
субботу. 5-го мая этого года, около 7 час. веч. Да и было от­
чего волноваться, было что не понимать простому обывателю. Съ 
тѣхъ поръ, какъ стоитъ Симферополь, онъ не видѣлъ ничего по­
добнаго тому, что происходило тамъ 5-го мая передъ вечеромъ. 
А происходило вотъ что:

Толпа рабочихъ п работницъ мѣстныхъ портняжныхъ, сапож­
ныхъ, столярныхъ, слесарныхъ мастерскихъ, табачныхъ фабрикъ, 
всего около ста чел.. преимущественно евреевъ, впервые въ Сим­
ферополѣ устроили публичную майскукъдемонстрацію. Они, дѣй­
ствительно, какъ говорилъ нашъ обыватель, съ развернутый ь 
знаменемъ, на которомъ красовались вышитыя на русскомъ и 
еврейскомъ языкахъ слова: .Д а здравствуетъ политическая сво­
бода!*, .Д а здравствуетъ 8-мпчасовый рабочій день*, .Рабочіе 
всѣхъ странъ, соединяйтесь!* и съ пѣніемъ рабочей марсельезы 
прошлись по главной улицѣ нашего города при громаднѣйшемъ 
скопленіи публики, которой раздавались прокламаціи.

Нужно сознаться, ничего не понимала во всемъ этомъ большая 
публика, но ничего не понимала и полиція, которая по долгу 
должна была понимать. Да. необходимо достодолжнымъ образомь 
отміггпть этотъ фактъ н обратить на него всеобщее вниманіе.

Рабочая демонстрація 5-го мая безцренятгвенііо. блестяще про- 
шЛа при явномъ и ясномъ соучастіи тамошней полиціи, не вѣдав­
шей, что творится у нея подъ Носомъ. Городовые дали дорогу 
демопстрантамь. отстраняя постороннюю публику, мішавшую 
шествію. Небывалое въ Россіи явленіе!

Ачщ.кду тѣмъ, каіп. мы слышали, ни одинъ изъ чиповъ сим­
феропольской полиціи не посаженъ вь тюрьму, не устраненъ даже 
отъ должности.

Какъ бы ни было, послѣдуемъ подъ охраной полиціи за на­
шими рабочими-демонстрантами. Шествіе, прошедшее въ образ­
цовѣйшемъ порядкѣ, длилось, правда, не долго, минутъ 25-30, не 
больше, но впечатлѣніе произвело оно сильное. Н указалъ въ на­
чалѣ на непониманіе, какъ слѣдствіе невѣжества обыватели. Но за 
то н былъ самъ свидѣтелемъ слѣдующей сцены. Групиа возвраща­
ющихся съ работы каменыциков ь наткнулась на шествіе. Под­
хвативъ нѣсколько листковъ п пробЬжавь ихъ глазами, рабочіе 
вь одинъ годись начали кричать .Право! Молодцы ребята! 
Ура! Ура!* Послышались шумныя рукоплесканія. Эго я  санъ 
видѣлъ. Но я. кромѣ того, знаю, что демонстрація произвела 
огромнѣйшее впечатлѣніе на большую массу нашего «рабочаго 
населенія вообще. Послѣ демонстраціи носились даже упорные 
слухи, что русскіе, главнымъ образомъ, строительные рабочіе, 
каменьщики, штукатуры, плотники, не желая отстать отъ това­
рищей евреевъ, собираются Повторить демонстрацію въ болѣе 
широкомъ размѣрѣ 1 і-го мая, въ день .священнаго* коронованія 
царственныхъ особъ. Къ сожалѣнію, слухи эти оказались только 
слухами, хотя, правда, въ ночь съ 13-го ня Іі-ое, несмотря на 
принятыя полиціею мѣры, ио всему городу разбросаны были но­
вый, приготовленныя, какъ и первыя, на гектографѣ прокламаціи.

Съ другой стороны, демонстрація произвела ошеломляющее 
впечатлѣніе на мѣстный и. вЬронгно, не только на мѣстныя 
власти (генералъ Трубниковъ, стоящій во главѣ таврическаго 
жандармскаго управленія, даль по телеграфу немедленно знать о 
событія въ Петербургъ).

Поэтому, если поставите мнѣ вопросъ, нахожу-ли я майскую 
демонстрацію удачной, я отвѣчу .да*, потому что она сдѣлала 
свое дѣло, вызвавъ въ нашемъ рабочемъ населеніи готовность 
къ дальнѣйшей борьбѣ, возымѣвъ чрезвычайно сильное дѣй­
ствіе на полицію. .Я  положительно голову теряю отъ этихл, 
дѣлъ*, заявилъ симферопольскій цолицмейстерь Кузьменко одному 
видному обывателю. О шествіи рабочихъ со знаменами далъ 
знать въ полицейское управленіе по телефону одинъ услужливый 
обыватель. Полиція прибѣжала, конечно, обезумѣвшею, но — 
слишкомъ поздно: она почти никого ужъ не застала, и на .мѣстѣ 
преступленія* ей удалось захватить одного лишь рабочаго-знамено­
носца и то по прЬстой несчастной случайности: рабочій, несшій 
огромное знамя, споткнулся и упалъ. Схваченпый (имя его Ан- 
шель Дыскинъ, дамскій портной) былъ страшно избитъ въ участкѣ, 
помощникомъ пристава Ковалевскимъ и немедленно отнравлен ь 
въ тюрьму.

Вслѣдъ затѣмъ началась настоящая охота на ремесленныхъ, а 
„отчасти и другихъ рабочихъ нашего города. Въ охотѣ этой наряду

съ полиціей принималъ участіе нѣкій обыватель, причисляющій 
себя, конечно, къ .интеллигенціи*, Викторъ Артемьевичъ Ши­
кать, бухгалтеръ мѣстнаго отдѣленія Азовскаго банка, выказавъ 
при этомъ необыкновенныя шпіонскія способности. Иганъ, на­
чалась охота на нашихъ рабочихъ. Ночью 5-го кая  были аресто­
ваны и препровождены въ мѣстную тюрьму слѣд. лица: Каіверсъ, 
Шухеръ, Воловичъ, Шидловскій — дамскіе портные; Тарноруцкій, 
Помочннковъ — слесаря. Обвиняемые въ участіи въ демонстраціи, 
онн и понынѣ остаются въ тюрьмѣ. Вь теченіе двухъ слѣдую­
щихъ недѣль обыскивали, допрашивали я арестовали свыше 250 
чел,: приказчиковъ, рабочихъ и просто обывателей. Арестованы 
за это время акушерка Толчинскал, а совсѣмъ на дняхъ В. Г.
Г романъ, помощникъ завѣдующаго статистическимъ бюро таври­
ческаго земства, подлежавшаго вмѣстѣ съ двумя другими амцчпі 
высылкѣ изъ Таврической губерніи по какоиу-то дѣлу. т

Въ январѣ н. г. во всѣхъ главныхъ мастерскихъ нашего городъ 
вспыхнула стачка. Столяры, въ числѣ 50 чел., бросали работу, 
выставивъ требованіе 10‘/* часового рабочаго дня (отъ б до 6, 
прежде работали отъ 6 до 9) съ полуторачасовымъ перерывомъ 
па обѣдъ; послѣ трехъ дней правильной и хорошо организованной 
борьбы стачка увѣнчалась полнымъ успѣхомъ: во всѣхъ столяр­
ныхъ мастерскихъ введенъ былъ ІО1/, часовый рабочій день. Не 
обошлось, конечно, какъ н во всякой борьбѣ, безъ жертвъ. Во 
время стачки произведено было очень много обысковъ, м рабо- 
чихъ-столяровъ Игната Тарчевскаго, Шнфранскаго и Клигмана 
арестовали и продержали въ тюрьмѣ три мѣсяца. Теперь Тар- 
чевскій и столяръ Николай Воробьевъ сосланы въ Вятскую губ. 
на 3 года, ШифранскіЙ и Клюгмяігь высланы изъ Таврической губ.

На дняхъ арестованъ Г. Л. Вольфензонъ, служившій статисти­
комъ въ таврическомъ земствѣ. Арестъ этотъ стоитъ въ связа 
съ демонстраціей 5 го мая.

До послѣднихъ лѣтъ гор. К е рч ь  не представлялъ изъ себя ни­
чего выдающагося въ промышленномъ отношеніи, кромѣ рыбныхъ 
ловлей, которыя производятся больше мелкими промышленниками. 
Но вотъ пять .лѣтъ тому назадъ тамъ были найдены богатыя за­
лежи желѣзной руды, и работа закипѣла: извѣстное общество 
Брянскихъ заводовъ купило рудныя земли и начало строить гро­
мадный металлургическій заводъ. Затѣмъ еще два общества на 
чалн разработку руды въ окрестностяхъ Керчи для экспортиро 
ваіііч на заводы въ Таганрогъ н Маріуполь. Брянское общество 
также позаботилось извлечь изъ земли доходы еще до окончанія 
постройки завода и вывезло до 2.000.000 пудовъ руды на маріу- 
пійтьсків заводы, а къ постройкѣ завода привлекло новые капи 
талы и образовало новое акціонерное Общество Керченскихъ за­
водовъ и рудниковъ. Постройка завода, хотя и не особенно 
быстро, но продолжается: уже готовы двѣ доменныя печи (ихъ 
предполагается пять). Рабочихъ занято на постройкѣ завода до 
1.000 человѣкъ.

Заводъ строится по послѣднему слову технической науки, но 
отношенія (увы!) къ рабочимъ администраціи далеки отъ послѣд­
няго слова... даже русскихъ фабричныхъ законовъ. Она ни­
сколько не зцботится о какихъ-либо удобствахъ для рабочихъ: 
заводъ отъ города отстоитъ на семь верстъ, и рабочимъ прихо­
дится трТтить по три часа въ день на ходьбу на заводъ и обратно: 
двухчасовой обѣдъ приходится проводить въ стѣнахъ аавода, пи­
таясь въ сухомятку, такъ какъ близь завода кваруиръ для рабо­
чихъ совсѣмъ нѣтъ; такимъ образомъ, десятнчасовый рабочія 
день обращается въ 15-часовьій. Допускается работа малолѣт­
нихъ моложе 15-ти лѣтъ по десяти часовъ въ сутки и даже ноч­
ныя сверхурочныя работы, которыми вообще страшно злоупо­
требляютъ и въ отношеніи къ взрослымъ рабочимъ: нѣкоторые, 
кромѣ семи дней въ недѣлю, еще работаютъ три четыре ночи. 
Заработная плата выдается не аккуратно...  Да всего и не пере­
честь. Не заботясь объ удобствахъ рабочихъ, администрація за 
пуда вмѣстѣ съ полиціей усиленно заботится объ охраненіи рабо 
чихъ отъ вліянія сознательныхъ товарищей. Послѣ анти-турсц- 
кпхъ безпорядковъ рабочихъ грузчиковъ на заводской пристани 
къ іюнѣ прошлаго года было уволено нѣсколько поднадзорныхъ 
рабочихъ, участниковъ рабочихъ организацій въ другихъ горо­
дахъ. Ихъ вліяпію приписывали возникновеніе безпорядковъ. 
Но спасти рабочихъ отъ .заразы* не удалось. Въ мартѣ н. г. 
на заводѣ иоивилнеь прокламаціи съ призывомъ готовиться кь 
празднованію перваго мая. Было уволено нѣсколько человѣка, 
подозрительныхъ въ смыслѣ неблагонадежности рабочихъ, Но 
•то нс помогло: наканунѣ нерваго мая прокламаціи вновь были 
распространены по заводу. Перваго мая много рабочихъ не яви­
лось на работу, и администрація вынуждена была распустить съ 
работы и остальныхъ. Опять послѣдовали, увольненія. Боль­
шихъ результатовъ пока появленіе прокламаціи не принесло, такл. 
какъ это было еще только впервые, но вѣдь вліяніе сознатель 
ііыхъ рабочихъ на этомъ не остановится и будетъ продолжаться. 
Брешь пробита, и администраціи съ Полиціей аридется считаться 
съ проявленіемъ сознанія рабочихъ. Что сознаніе растетъ, это 
доказывается появленіемъ требованій. ІІаіір., требованіе дирек­
тору завода объ отмѣнѣ его распоряженія не давать ирнставать 
къ заводской пристани пароходу частнаго владѣльца, возившаго 
рабочихъ на заводъ и обратно. Остаст я пожелать, чтобы это 
сознаніе проникало н іш ір  и глубже въ среду рабочихъ я  чтобы 
па всякое злоупотребленіе и самодурство какъ администраціи, 
такл. я полиціи рабочіе отвѣчали протестомъ, не даіиіли бы гнать 
< вопхъ товарищей, борющихся за общее рабочее дѣло.

В ъ х с о ііп к у  с т а ч е к ъ  въ  Л а п адиом д . к р а Ѣ. За май и 
ікпіь въ Зап. краѣ произошелъ рядъ стачекъ. Наиболѣе крупной Іі 
интересной была стачка разборщиковъ и составителей плотові. 
МЮО чел.) въ К о в н ѣ  и окружаюшемѣ районѣ, составляющихъ са­
мую отсталую часть мѣстнаго пролетаріата. Стачечники требо­
вали увеличенія заработной платы, установленія нормальнаго 
рабочаго дня, возвращенія уволеиныхл. агитаторовъ и пр. Стачка 
кончилась побѣдой рабочихъ. — 250 еврейскихъ булочниковъ 
бастовали въ Б ѣ л о с т о к ѣ , требуя выдачи кормовыхъ денегл. 
вмѣсто хозяйскаго содержанія, права жить не у хозяевъ и со­
кращенія рабочаго времени. Требованіи удовлетворены. Въ Б і  
іостокѣ же бастовали щетиніцики. — Въ В и т е б с к ѣ  и Дни искѣ  
бастовали рабочіе на табачныхъ фабрикахъ, вь Витебскѣ, кромѣ 
того, 150 Кожевникова., требовавшихъ сокращеніи рабочаго дня 
и одержавшихъ частичную побѣду. — До 800 кожевниковъ (глав­
нымъ образомъ, христіанъ) бастовали в ь В и л ьн ѣ , тамь же была 
стачка І00 камешниковъ. — Въ В а р ш а в ѣ  былъ рядъ ста- 
чекъ вл. ремесленныхъ заведеніяхъ (портные, позументщики, 
перчаточники) и у кожевниковъ. — Въ Г р о д н ѣ  христіанскіе и 
еврейскіе рабочіе на переплетной фабрикѣ (150 чел.) возстали 
прктивь увеличенія рабочаго дня. — Въ М инскѣ  была стачка 
на фабрикЬ фанеръ (300 раб.), вь Г о м ел ѣ  среди прикащиконь и 
вь М о ги л е вѣ  на маслобойномъ заводѣ. — Въ на'іалѣ іюля въ 
М и н ск ѣ  забастовало 000 столяровъ.

ИЗЪ ПАРТІИ.
Изданное П ольской  Соц.-Дгм. П а р т іе й  въ  П ольш а п 

Л и т в а  воззваніе .,Къ членамъ Россійской соц.-дем. партіи" даетъ 
подробное излойіеніе исторіи соціалистическаго движенія вл. 
Польшѣ и Литвѣ и его теперешняго состоянія. Надѣемся въ од­
номъ изъ ближайшихъ номеровъ познакомить читателей съ этой 
исторіей. Воззваніе польскихъ товарищей оканчивается пригла­
шеніемъ дѣйствующихъ въ Россіи соц.-дем. организацій на общій 
съѣздъ для обсужденія вопросомъ совмѣстной партійной дѣятель­
ности. Программу съѣзда Партій предлагаетъ такую:

1) Выработка общихъ политическихъ требованій. Мы предла­
гаемъ всѣмъ соціалдемокрптамъ въ Россія выставить требованіе 
демократической конституціи, гарантирующей полную національ­
ную автономію финляндцамъ, полякамъ, литовцамъ и другимъ на­
родамъ, населяющимъ Россію, и представить право полнаго само­
опредѣленія всѣмъ національностямъ.

2) Организація соціалдемократической партіи Россія на феде­
ративныхъ началахъ.
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3) В ы боры Ц ентральнаго Совѣта всѣхъ соціалдемократическнхъ 

партій  въ  Россіи.
4) В ы работка общаго плана дѣйствій н  организація совмѣст­

наго празднованія перваго мая.
В оззваніе заканчивается слѣдующими строками:
„Т овари щ и ! Т яж елы я политическія условія, в ъ  которы хъ мы 

ж ивемъ м работаемъ, требуетъ  тѣсной сплоченности каждой изъ 
наш ихъ организацій я  возможно тѣснаго единенія насъ  всѣхъ. 
Сплоченность н сущ ествованіе центральнаго органа, к ак ъ  п ока­
залъ  н аш ъ опы тъ Ію льскаго рабочаго движенія, не только не 
подвергаю тъ движеніе большей опасности, но, наоборотъ, облег­
чаю тъ  противодѣйствіе правительственнымъ репрессіямъ, даютъ 
намъ возможность сохранить побольше силъ въ  борьбѣ за  сущ е­
ствованіе, не говоря уже объ ины хъ неисчислимыхъ выгодахъ, 
которы я они приносятъ дѣлу пропаганды я  агитаціи. Сколько 
ф актовъ, имѣющихъ первостепенное значеніе для всей Россія, 
оставляется безъ  вниманія, сколько силъ не эксплуатируется, на­
сколько замедляется и затрудняется доставка корреспонденцій, 
снош енія между городами, транспортировка литературы  и проч. 
и  проч., благодаря именно отсутствію центральныхъ группъ".

В ы ш ел ъ  о т ч е т ъ  о  ч е т в е р т о к ъ  с ъ ѣ з д ѣ  .В сео б щ а го  
Е в р е й с к а го  Р а б о ч а г о  С ою за* ( .Б у н д а * ) , со сто я в ш ем ся  в ъ  
а п р ѣ л ѣ  в т о го  го д а . Н а  с ъ ѣ з д ѣ  п р и су тств о в ал о  2 4  д ел е гат а  
о т ъ  Ц е н т р ал ь н а го  К о м и тета , 12 г о р о д о в ъ  и д в у х ъ  п р о ф ес­
с іо н ал ь н ы х ъ  о р ган и зац ій . С ъ ѣ зд о м ъ  р азсм о тр ѣ н о  м ного  во ­
п р о с о в ъ , и м ѣ ю щ и х ъ  и н т е р е с ъ  д л я  в сей  р у сско й  соц іалдем о- 
к р ат іи  (н ап р ., о зн ач ен іи  ст а ч е к ъ , о б ъ  э кон ом и ческом ъ  т е р ­
р о р ѣ  и  т . д .)

Н а и б о л ѣ е  в а ж н ы м ъ  я в л я е т с я  р ѣ ш е н іе  с ъ ѣ з д а  п о  н а ц іо ­
н альн ом у  в оп росу . О б сто ятел ьн о  п ер ед а н н ы е  в ъ  о тчетѣ  
д еб а ты  и  подробн о  м оти в и рован н ая  р езо л ю ц ія  в н о с я т ъ  столько  
н о в аго  > ъ  п о стан о вку  ев р ей ска го  в о п р о са  д л я  ч и тател ей , мало 
з н ак о м ы х ъ  с ъ  в н у тр ен н ей  ж и зн ь ю  „ Б у н д а " ,  что  к р и ти к а  точки  
з р ѣ н ія , п р и н ято й  съ ѣ зд о м ъ , п о тр е б о в ал а  б ы  о г ь  н а с ъ  болѣе 
м ѣ ста , ч ѣ м ъ  каки м ъ  мы м ож ем ъ  р ас п о л а га т ь  в ъ  этой  з а ­
м ѣ ткѣ . О тк лад ы в ая , п оэтом у , д о  д р у го го  м ѣ ста об сто ятел ь ­
ны й  р а з б о р ъ  п о зи ц іи , з а н я т о й  Б у н д о м ъ , мы кон стати р у ем ъ  
то л ьк о , что  с ъ ѣ з д ъ ,  в о -п ер в ы х ъ , п р и з н а л ъ , что  Р о сс ія  д о л ж н а  
с т ат ь  ф ед ер ац іей  н ац іо н ал ьн о стей  с ъ  полн ой  автоном іей  
к аж д о й  и з ъ  н и х ъ , н езави си м о  о т ъ  обитаем ой  ею  терри тор іи ; 
что  ев р еи  с о с т а в я т ъ  од н у  и з ъ  э т и х ъ  ав тон ом н ы хъ  н ац іо н ал ь ­
ностей  и  что  в ъ  н а ст о я щ ее  вр ем я  треб о вать  н ац іон альн ой  
автон ом іи  д л я  ер р е ев ъ  .п р еж д евр ем ен н о *  в ъ  виду б о л ѣ е  
н е о т л о ж н ы х ъ  п о л и т и ч е ск и х ъ  з а д а ч ъ .

И т а к ъ , н ац іо н ал ьн о й  автономіи д л я  ев р еев ъ  Б у н д ъ  не 
станетъ» треб о вать  о т ъ  сам од ерж авн аго  п р ав и те л ьс тв а , но 
о н ъ  ее  п о тр е б у е т ъ  о т ъ  б удущ ей  о св обож ден н ой  Р осс іи . 
Б у н д ъ  н е  го в о р и тъ , в ъ  к а к и х ъ  ф орм ахъ  м ож н о  б у д е т ъ  о су ­
щ ес тв и т ь  э т у  автономію  (у. е . са м оуп равлен іе) д л я  м и лліо­
н о в ъ  н асе л ен ія , н е  зан и м аю щ и х ъ -сп л о ш н о й  тер р и то р іи , но 
р а з с ѣ я н н ы х ъ  м еж ду сп лош ны м ъ  н асел ен іем ъ  Р о сс іи , П ольш и  
и  Л и твы . Н е  требоватъ -ли  вы д ѣ лен ія  в ъ  о т д ѣ л ь н ы я  сам о­
у п р ав л я ю щ ія ся  коммуны  т ѣ х ъ  м ѣ стеч е къ , к о то р ы я  н асел ен ы , 
гл ав н ы м ъ  о б р азо м ъ , ев реям и ? И б о  во  в с ѣ х ъ  м ѣ ст н о с тя х ъ  
.ч е р т ы  осѣ длости* евреи  со с та в л я ю тъ  в ъ  ц ѣ л о м ъ  м еньш ин ­
ств о , я  д л я  о б р азо в ан ія  - .е в р е й с к и х ъ *  о к р у г о в ъ  п р и ш л о сь  
бы  им ен но о тр ѣ зы в ать  го р о д ск ія  п о сел е н ія  о т ъ  с е л ьс к и х ъ .

И л и , п р ед п о л а гая , что  с ъ  р азр у ш ен іем ъ  „ч ер т ы  о с ѣ д ­
л о ст и "  евреи  р а з с е л я т с я  п о  в сей  Р о сс іи , н е требовать -ли  
сам оуп равлен ія  д л я  к а ж д а г о  го р о д ск о го  к в а р т а л а , н а с е л е н ­
н аго  ев реям и ? ' ' -Ѵѵ

К а к ъ  б ы  т о  ни бы ло, 4-й  с ъ ѣ з д ъ  Б у н д а  зн а м е н у е т ѵ ^ о б о й  
р азв и т іе  н ац іон али зм а в ъ  ев р ей ско й  со ц іаад е м о к р ат ііг  З ап . 
Р оссіи  и  П ольш и  (н а  ю гѣ , к а к ъ  и зв ѣ стн о , ев р ей ск іе  р абоч іе  
раб о таю тъ  р у к а  о б ъ  ру ку  с ъ  русским и  во  им я о б щ и х ъ  т р е ­
бован ій  р у сс к а го  п ролетар іата). Е щ е н ед авн о , н а  св оем ъ  
т р етьем ъ  с ъ ѣ з д ѣ  (в ъ  я н в а р ѣ  1900 г .)  Б у н д ъ  о т в е р г ъ  п р ед ­
л о ж ен іе  о  требован іи  д л я  е в р е е в ъ  .н а ц іо н а л ь н ы х ъ  п р ав ъ * , 
огран и ч и вш и сь  требован іем ъ  г р аж д а н с к а го  р ав н о п р ав ія .

С ъ  своей  стороны , мы м ож ем ъ  то л ьк о  с ч и т ат ь  к рупн ой  
п о ли тической  ош и бкой  это  стрем лен іе с о в е р ш е н н о  и с к у с ­
с т в е н н о  вти сн у ть  ев р ей ско е  р абоч ее д в и ж ен іе  в ъ  русло* 
н ац іон али зм а в ъ  т о  вр ем я , к о гда  гл ав н ы м ъ  зл о м ъ , о т ъ  к о ­
то р аго  « в д ы х ается  ев р ей ска я  м асса в ъ  Р оссіи , я в л я е т с я  п р а ­
ви тельств ен н ая  п оли ти ка , зад ер ж и в аю щ ая  п р о ц ес съ  е я  сб л и ­
ж ен ія  с ъ  окр у ж аю щ и м ъ  ее  н асел ен іем ъ .

Э то р азви тіе  в ъ  сторон у  н ац іо н ал и зм а  о тр ази л о сь  н ем ед ­
лен н о  н а  отнош еніи  Б у н д а  к ъ  общ ерусском у соціалдем окрл- 
тическом у д ѣ л у . С ъ ѣ зд ъ  з ан я л с я  воп росом ъ  о б ъ  отнош еніи  
Б у н д а  к ъ  Р ос . С .-Д . Р аб . П артіи . О тнош еніе зто  о п р е д ѣ л я ­
лось  д о  с и х ъ  п о р ъ  рѣш еніям и  с ъ ѣ з д а  1898 р. .Н о в ъ  то  врем я 
Б у н д ъ  п р ед ст ав л я л ъ  собою  орган и зац ію , н е п р еслѣ дов авш ую  
н и к а к и х ъ  .н ац іо н ал ь н ы х ъ *  з а д а ч ъ  и  создан н ую  только  д л я  
сп ец іальн ой  аги тац іи  ср ед и  ев р ей ск и х ъ  р аб о ч и х ъ  н а п о ч в ѣ  
п р о теста  п р о ти в ъ  т я го тѣ ю щ а го  н а д ъ  нимі# гр аж д а н с ка го  
б ез п р а в ія  (см. статью  и з ъ  о р ган а  Б у н д а , н ап еч атан н у ю  в ъ  
.Р а б о т н и к ѣ * , ном. 5-С»), В ъ  о т ч е т ѣ  о п о сл ѣ д н ем ъ  с ъ ѣ з д ѣ  
Б у н д а  с к а з а н о : .С о гл а с н о  рѣ ш ен ію  п ер в а го  с ъ ѣ з д а  Рос. 
С .-Д . Р аб . П артіи*  Б у н д ъ  в о ш е л ъ  в ъ  н ее, к а к ъ  автон ом н ая 
ч асть. О д н а к о , зат р у д н ен ія  д л я  Б у н д а , со зд ав ав ш ія ся  
и н о гд а  так и м ъ  о тнош еніем ъ , и у сл о ж н ен ія , м огущ ія  в о з н и к ­
н у ть  в х о ж д ен іем ъ  в ъ  п артію  д р у г и х ъ  н ац іо н ал ь н ы х ъ  орта 
НМЯПЦІй н а ф ед ер а т и в н ы х ъ  н а ч а л а х ъ , п обуди ли  с ъ ѣ з д ъ  з а 7 
н я т ь с я  воп росом ъ , не лучш е-ли  Б у н д у  зам ѣ н и ть  свои  а в то ­
ном ны я о тнош енія  ф едерати вн ы м и * . П ри  э то м ъ  с ъ ѣ з д ъ  н а ­
ш е л ъ , что  .п о д о б н ая  зам ѣ н а , во  1-хъ , я в и т с я  л о ги ч ески м ъ  
сл ѣ дс т в іем ъ  резолю ц іи , п ри н ятой  п о  н ац іон альном у  воп росу , 
и  во  2 -х ъ , в н е с е т ъ  го р азд о  б о л ьш е п ростоты  (?) в ъ  о т н о ш е­
н ія  к ъ  П а р тіи  и  д р у ги м ъ  н ац іон альн ы м ъ  о р г а н и з а ц ія м ъ '.  
П о это м у  с ъ ѣ з д ъ  п р и н я л ъ  резолюціи», в ъ  которой  з а я в л я е т ъ , 
что  .п р е д с т а в л я я  с е б ѣ  Р ос . С .-Д . П артію , к а к ъ  ф ед ер а т и в н о  
с о е д и н ен іе  со ц іал д см о кр ати ч ески х ъ  п артій  в с ѣ х ъ  н ац ій , іы  
с е л я ю щ и х ъ  Р о сс ій ск о е  государство , с ъ ѣ з д ъ  п о стан о в и л ъ , 
ч то б ы  Б у н д ъ , к а к ъ  п р ед стави тел ь  ев р ей ск а го  п р о летар іата , 
в с т у п и л ъ  в ъ  н ее , к а к ъ  ф ед ер а т и в н ая  часть*  и т . д .

Н а д о  п р еж д е  в с его  отм ѣ ти ть , что , го в о р я  о б ъ  автономіи  
Б у н д а  в ъ  Р о с . П а р т іи , .о т ч е т ъ *  п р о п у ст и л ъ  одну маленькую  
п о др о б н о сть . Р езо лю ц ія  с ъ ѣ з д а  1898 г. г л а с и т ъ : .Б у  мл і- 
в х о д и т ъ  в ъ  П артію , к а к ъ  ав тон ом н ая  о р ган и зац ія , с а м о ­
с т о я т е л ь н а я  л и ш ь  в ъ  в о п р о с а х ъ ,  к а с а ю щ и х с я  с п е ­
ц і а л ь н о  е в р е й с к а г о  п р о л е т а р і а т а * .

В о п р о с ъ  о том ъ , к а к о е  п о ло ж ен іе  вп редь  д о л ж е н ъ  з а н и ­
м ать  Б у н д ъ  в ъ  Р о сс ій ск о й  П а р т іи , н и к а к ъ  н е м о ж е тъ  с ч и ­
т а т ь с я  в о п р о со м ъ , касаю щ и м ся  сп ец іал ьн о  ев р ей ск а го  п р о л е ­
т ар іа т а . Э т о тъ  в о п р о с ъ  од и н ак о во  з а т р о гн в а е т ъ  о б ѣ  ст о ­
ро н ы , а  п отом у н е  м о ж е тъ  бы ть  р ѣ ш е н ъ  одною  и з ъ  н и хъ . 
А  и з ъ  э т о го  с л ѣ д у е т ъ , что  р ѣ ш е н іе  4 -го  с ъ ѣ з д а  Б у н д а  об ъ  
и зм ѣ н ен іи  п о л о ж ен ія  е го  в ъ П а р т іи  со в ер ш ен н о  н е з а к о н н о .  
Э т а  н еза к о н н о с ть  н е у ст р а н я е т с я  з ая в л ен іем ъ  Б у н д а , что  
о н ъ  .п р е д с т а в л я е т ъ  себѣ *  Р о сс . П артію  .ф ед ер а т и в н ы м ъ  
со ед и н ен іем ъ *  н ац іо н ал ь н ы х ъ  о р ган и зац ій . П р едстав л я ть  
с е б ѣ  о н ъ  м о ж е тъ  все , что  у го д н о , н о  н а  д ѣ л ѣ л а р т і я  п аш а 
д о  с и х ъ  п о р ъ  ф ед ер а т и в н ы м ъ  со ед и н ен іем ъ  н е  б ы л а Г  К о гд а

з а й д е т ъ  р ѣ ч ь  о  вкл ю ч ен іи  в ъ  Р о с . П а р тію  н о в ы х ъ  .н а ц іо ­
н а л ь н ы х ъ  о р ган и зац ій * , т о г д а  о н а , м о ж е т ъ  б ы ть , п р и м е тъ  
и  ф ед ер ати в н ы й  х а р а к т е р ъ . Т о г д а  ж е  р ѣ ш и т с я  и  в о п р о с ъ  
о  т о м ъ , к а к о е  п о л о ж ен іе  зан и м ать  Б у н д у . Д о  т ѣ х ъ  п о р ъ , 
— т . е . д о  п ар т ій н а го  с ъ ѣ з д а  — в с е  о с т а е т с я  п о  старом у . 
Е сли  ж е  Б у н д ъ , о д н а  и з ъ  д о го в ар и в а в ш и х с я  н а  с ъ ѣ з д ѣ  
1898 г. с т о р о н ъ , х о ч е т ъ  сн о в а  .в с т у п и т ь *  в ъ  п ар т ію  н а  н о ­
в ы х ъ  н а ч а л а х ъ , то  э т о  н е л ь з я  п о н я т ь  и н ач е , к а к ъ  в ъ  см ы слѣ 
в ы сту п л ен ія  и з ъ  п ар т іи , к а к ъ  о н а  сф о р м и р о в алась  н а  с ъ ѣ з д ѣ  
1898 г .  .В с т у п а т ь *  в ъ  п арт ію  м о ж е т ъ  т о л ь к о  о р ган и з ац ія , 
с т о я щ а я  в н ѣ  е я . Э то  сам о  собой  п о д р а зу м ѣ в ае т ся  и  это го  
ф а к т а  н е  у с т р а н я е т ъ  т о  о б сто я тел ь ств о , что  н а  з а го л о в к ѣ  
о т ч ет а  о  с ъ ѣ з д ѣ  с т о и т ъ  ,Р о с .  С оц.-Д ем . Р а б . П а р т ія * .

Т ак и м ъ  о б р азо м ъ , п ер в ы й  ж е  ш а г ъ  п а  п у ти  о т кр ы т а го  
в ы с та в л ен ія  п р и н ц и п а  ев р ей ска го  н ац іо н ал и зм а  о зн ам ен о ­
в а л с я  о сл а б ле н іе м ъ  о р ган и зац іо н н о й  св я зи  м еж ду ев р ей ски м ъ  
и о б щ ер у сск и м ъ  раб о ч и м ъ  д в и ж ен іе м ъ . Э того  н  сл ѣ д о в ал о  
ож и дать .

М ы т в ер д о  т в ѣ р е н ы , ч т о  н а ц іо н ал и ст и ч е ск ія  у в л е ч ен ія  
Б у н д а  н е  н а й д у т ъ  о т к л и к а  среди  м н о го ч и сл ен н ы х ъ  ев р е й ­
с к и х ъ  т о в ар и щ ей  ю ж н о й  Р о сс іи , д о  с и х ъ  п о р ъ  б о р о в ш и х ся  
в ъ  о д н и х ъ  р я д а х ъ  с ъ  р усски м и  то вар и щ ам и .

. Н е п р и м и р и м ы й *, н еп е р іо ди ч е ск о е  и з д а н іе , н о м ер ъ  1 
1901 г о д ъ  (ге кт о гр аф и р о в ан н о е ).

К а к ъ  сл ѣ д у е т ъ  и з ъ  всту п и т ел ь н о й  ст ат ь и  н о в аго  и зд ан ія , 
он о  в ы зв а н о  к ъ  ж и з н и  н ѣ к о т о р ы м ъ  кр и зи со м ъ , п е р е ж и ­
ваем ы м ъ  в ъ  п о сл ѣ д н іе  годы  н аш и м ъ  .р ев о л ю ц іо н н ы м ъ  м ень­
ш и н ством ъ* . Н е у д а ч а  н ар о д о в о л ь ч ес ка го  п ер іо д а  в ъ  и с т о ­
ріи  р ев о л ю ц іо н н аго  д в и ж е н ія  п р и в е л а  к ъ  том у, ч т о  стали  
„ в ѣ р и т ь  т о л ь к о  в ъ  д ѣ й с т в ія  м а с с ъ " . Н о , р а з с ч и т ы в а я  н а 
д ѣ й с т в і е  м ассъ;- н аш и  рев олю ц іон н ы я  гр у п п ы  сп л о ш ь  и 
р я д о м ъ  В*ь ц ѣ л я х ъ  у с к о р и т ь  эт о  д ѣ й ст в іе  б ы ли  склонн ы  
п р и сп о со б и ть  спою  програм м у к ъ  м н ѣ н ію  д ан н о й  массы 
(р аб о ч ей  и ли  л и б е р ал ь н о -б у р ж у а зн о й ). „Н еп р и м и р и м ы й "  в ы ­
с т у п а е т ъ  п р о ти в ъ  э т о й  ст р у и  в ъ  н аш ем ъ  револю ц іонн ом ъ  
д в и ж ен іи . „С и л а  в с я к а го  р ев о л ю ц іо н н аго  м ен ьш и н ства  в ъ  
непри м и рим ости , в ъ  ч и ст о т ѣ  св оей  д о к т р и н ы , в ъ  в ы д е р ж а н ­
ности  св о ей  т о ч к и  з р ѣ н ія , а  отн ю д ь  н е в ъ  к о м п ром и сахъ ... 
Р еволю ц іон н ое  м еньш и н ство  д о л ж н о  п р и з н ав ат ь  од н у  прак- 
т и ч н о сь  — вы сш у ю  п р ак т и ч н о ст ь  р ев о л ю ц іо н н аго  п у ти " . 
Р еволю ц іон н ое  м еньш ин ство  д о л ж н о  б и т ь  неприм ирим ы м ъ, 
чтобы  в о зд ѣ й с тв о в ат ь  н а  м ассу  и  „ в ъ  к о н ц ѣ  к о н ц о в ъ  п о б ѣ ­
д и т ь  н р ав ств ен н у ю  д р я б л о ст ь , б е зси л іе  н м ал о ду ш іе  о к р у ­
ж аю щ а го  о б щ еств а  (в ъ  ш и р о к о м ъ  см ы сл ѣ )" .

М ы м ож ем ъ  то л ько  п р и в ѣ тс тв о в ат ь  в с я к у ю  п оп ы тку  н а ­
пом ни ть  о в ел и к о м ъ  з н ач еи іи  „р ев о л ю ц іо н н аго  м ен ьш и н ств а" , 
т . е . о р ган и зо в а н н о й  рев олю ц іонн ой  п арт іи  в ъ  с т р а н ѣ , п о ­
л и ти ч еск ій  строй  к о то р о й  п а р а л и зу е т ъ  в с я к у ю  са м о д ѣ я т е л ь ­
н о сть  ш и р о к и х ъ  о б щ ес тв ен н ы х ъ  м а ссъ . Н о  т о ч к а  з р ѣ н ія  
н о в аго  и зд ан ія  т р е б у е т ъ  в а ж н о й  п о п р ав ки . С и л а  рев о л ю ­
ц іон ной  п ар т іи  в ъ  непри м и рим ости , в ъ  ч и ст о т ѣ  е я  у ч е н ія  — 
всегд а-лп  э т о  т а к ъ ?  М ож н о-ли  п о д д е р ж и в а т ь  т а к о е  о б щ ее  
п о ло ж ен іе ?  Н е гр о з и т ъ -л и  т а к а я  то ч к а  з р ѣ н ія , в ы с к а за н н а я  
в ъ  столь  об щ ей  ф орм ѣ , п р и вести  к ъ  п олном у п р ен е б р е ­
ж ен ію  м ассо й ?  А в т о р ъ  стат ь и  п р ед в и д и т ъ  п о до б н о е  в о з ­
р аж е н іе , к о гда  з а м ѣ ч а е т ъ , что  „ го в о р я  о  н еобходим ости  д л я  
рев о л ю ц іо н н аго  м ен ьш и н ства  б о л ѣ е  р ѣ з к о  о т гр ан и ч и т ьс я  
о т ъ  „ о б щ е с т в а " , мы и м ѣем ъ  в ъ  ви ду  п р еж д е  в с его  и д ей н о е , 
т ео р ет и ч ес к о е  о т гр ан и ч е н іе  св о ей  т о ч к и  з р ѣ н ія  о т ъ  „о б щ е ­
ст в е н н аго  м н ѣ н ія " . . .  Мы во все  н е и м ѣли  в ъ  ви ду  д ѣ й с т в и ­
т ел ь н аг о , м а те р іал ьн аго  о т гр ан и ч е н ія  р ев о л ю ц іо н н аго  м ень­
ш и н ст в а  о т ъ  о б щ ес тв а , т ѣ м ъ  б о л ѣ е  о т ъ  р аб о ч аго  н ар о д а , 
т а к ъ  к а к ъ  хор о ш о  п о ни м аем ъ , что  о б щ еств о  (в ъ  ш и роком  ъ 
см ы слѣ сл о в а) е с ть  ед и н с тв ен н ая  то ч к а  о п о р ы  д л я  э т о го  
м ен ьш и н ства* . Б е ѣ  э т и  о го в о р к и , од н ако , н е  у с т р а н я ю т ъ  
м о гу щ и х ъ  в о з н и к н у т ь , со м нѣн ій . К а к и м ъ  о б р азо м ъ  „о б щ е ­
с т в о "  (т. е ., к а к ъ  и м ѣ е т ъ  в ъ  ви ду  а в то р ъ , м асса н ар о д а) мо­
ж е т ъ  с т ат ь  то ч ко й  опоры  д л я  револю ц іонн ой  п ар т іи , если  
п о сл ѣ д н я я  п р еж д е  в с его  с т а р а е т с я  „о т гр ан и ч и т ь  свою  т очку  
з р ѣ н ія  о т ъ  о б щ ес тв ен н аго  м н ѣ н ія "  это й  самой  м ассы ? Н е 
ри скуетт.-лн  о н а  н ах о д и т ь ся  в ъ  отн о ш ен іи  к ъ  это й  м ассѣ  в ъ  
х р о н и ч еск о м ъ  с о с то я н іи  в заи м н а го  н еп о н и м ан ія ?

Э та оп асн о ст ь  н е  п р и з р а ч н а  — е е  и сп ы тал и  многія р ев о ­
лю ц іо н н ы я  п ар т ія , п р и х о д и в ш ія  п о сл ѣ  т я ж е л а г о  о п ы та  к ь  
убѣж деніи», что  „ н ѣ с т ь  п р о р о к а  в ъ  св оем ъ  о т еч е ст в ѣ " . 
П р о ти в о р ѣ ч іе  м еж ду „ч и сто й  д о к т р и н о й "  м ен ьш и н ства  и 
„о б щ еств ен н ы м ъ  м н ѣ н іе м ъ "  м ассы  м огло  н ай т и  сч астл и во е  
р а з р ѣ ш е н іе  т о л ь к о  то гд а , к о г д а  рев о л ю ц іо н н ая  м ы сль  в ъ  
п о и ск ах ъ  з а  „т о ч к о й  о п о р ы "  п о ш л а  д ал ь ш е  п оверхн ости  
„м н ѣ н ій "  и  о б р ат и л а сь  к ъ  том у, что  я в л я е т с я  дв и ж у щ ей  
си лой , о п р ед ѣ л я ю щ ей  р азв и т іе  э т и х ъ  „ м н ѣ н ій " . Т ак у ю  д в и ­
ж у щ у ю  си л у  н ау ч н ы й  со ц іал и зм ъ  М аркса  и Э н гел ьс а  н аш ел ъ  
в ъ  со ц іал ь н ы х ъ , к л а сс о в ы х ъ  и н т ер е сах ъ , п о р о ж де н н ы х ъ  
общ ественны м и о тн о ш ен іям и  п р о и зв о д ств а . Р а з в и т іе  к л а с ­
со в ы х ъ  и н т ер е со в ъ  о б у сл о в л и в ае тъ  р азв и т іе  .м н ѣ н ій *  д а н ­
н аго  к ла сс а . С тав ь н а  т о ч к у  з р ѣ н ія  к л а сс о в ы х ъ  и н т ер е со в ъ  
д ан н а го  к л а сс а  и  стр ем ясь  и х ъ  в ы р а зи т ь  в ъ  своей  п рограм м ѣ , 
рев олю ц іонн ая п ар т ія  м о ж е тъ  н е  б о я т ь с я  р ас х о ж д ен ія  в ъ  
дан н ы й  мом ентъ  это й  програм м ы  с ъ  „м н ѣ н іем ъ "  д а н н а го  
кла сс а , ибо  ома з н а е т ъ , ч то  само р азв и т іе  классо во й  борьбы  
ні-минуемо и зм ѣ н и тъ  э т и  м н ѣ н ія  в ъ  сторон у  ея  программы . 
П ри т ак о м ъ  услов іи  „н еп р и м и р и м ая "  п ар т ія , в ы сту п аю щ ая  
с ъ  это й  п рограммой , вы р а ж аю щ ей  д ѣ й ст в и те л ь н ы е  и н тересы  
к л а сс а , м о ж етъ  о к а за т ь  гром адное р ен олю ціон іізи рую ш ее 
в л ія н іе  н а  массу, у с к о р я я  р азв и т іе  ея  ...мнѣній" в ъ -н а п р а в ­
леніи^ со о тв ѣ тств у ю щ ем ъ  е я  к ла сс о в ы м ъ  и н тер есам ъ . П ри 
т ак о м ъ  услов іи  „н еп р и м и р и м о сть"  револю ц іонн ой  п артіи  
ст ан о в и тс я , дѣ й ств и тельн о , е я  си лой . „ П р а к т и ч н о с т и "  т ѣ х ъ , 
к то  в ъ  к аж д ы й  дан ны й  м ом ентъ  о т р а ж а е т ъ  к о леб ан ія ^ .о б щ » - 
ст в е ш іа го  м н ѣ н ія"  и  в м ѣ ст ѣ  с ъ  п о сл ѣ д н и м ъ  т е р п и т ъ  в с ѣ  
сам о о б о л ьщ ен ія  и н е и з б ѣ ж н ы я  з ат ѣ м ъ  р а з о ч а р о в ан ія , рево- 
ц іо н н а я  п ар т ія  и р о тн в у п о с т ав л я ет ъ  „в ы с ш у ю  п р акти ч н о сть  
р ев олю ц іон н аго  п у т и " , п р акт и ч н о ст ь , в ы текаю щ ую  и з ъ  п о н и ­
манія х о д а  р а з в и т і я  т ѣ х ъ  д в и ж у щ и х ъ  с и л ъ , ко то р ы я  со ­

з д а ю т ъ  и и зм ѣ н я ю т ъ  „ м н ѣ н іе" . Т о л ь ко  с т а в ъ  н а  точку 
з р ѣ н ія  и н т е р е с о в ъ  т о го  к л а сс а , которы й  х одом ъ  о б щ ес тв ен ­
н аго  р азв и тія  д ѣ л а е т с я  н о си т е л е м ъ  в ы с ш и х ъ  идей  сп р ав ед ­
л ив ости  и свободы , рев о л ю ц іо н н ая  п ар т ія  м о ж е тъ  с т ат ь  и 
револю ц іонн ой  си л о й , н е  см отря на спою  „н еп рим ири м ость"  
и  д а ж е  и м енно б л аго д ар я  ей . И  т о л ьк о  о п и р ая с ь  н а  к л а с ­
сов ы е и н тер есы  п р о ле т ар іат а , „н еп р и м и р и м ая "  п а р т ія  мо­
ж е т ъ , к р и т и к у я  д р я б л о ст ь , п о ло в и н ч ато сть  и ш атк о сть  „м н ѣ ­
н ій "  и  п о в ед ен ія  д р у г и х ъ  к л а с с о в ъ  („ о б щ ест в а ") , к а к ъ  это 
д ѣ л а е т ъ  н овое и зд ан іе  в ъ  т р е х ъ  о с т ал ь н ы х ъ  с в о и х ъ  с т а т ь я х ъ , 
о к а за т ь  св оей  кр и ти к о й  д ѣ й ст в и те л ь н о  р ев олю ц іон н ое д ѣ й ­
ств іе  и о к а за т ь с я , во п р еки  п о сл о в и ц ѣ , п р о р о ко м ъ  в ъ  св оем ъ  
о т еч е ств ѣ . А эт о  з н а ч и т ъ , ч т о  т о л ь к о  п рограм м а револю ­
ц іон н ой  со ц іалдем ократіи  м о ж е тъ  с л у ж и т ь  о п орой  д л я  точки  
з р ѣ н ія , разв и в аем о й  н о вы м ъ  и зд ан іем ъ , котором у  мы ж е ­
л аем ъ  в с я к а г о  у сп ѣ х а .

Л» У

В ъ  н о й . 5  са р ат о в ск о й  .Р а б о ч е й  Г а з е т ы *  мы н аходи м ъ  
зам ѣ т к у  п о д ъ  н азв ан іе м ъ : .Н ѣ с к о л ь к о  с л о в ъ  о б ъ  „отвѣ тѣ * 
С ою зу  бо р ьб ы * . В ъ  э т о й  з а м ѣ т к ѣ  р а з с к а з ы в іе т с я ,  ч т о  .н ѣ ­
к іе  с а р ат о в ск іе  го сп о д а  (?) в ы п у ст и ли  л и с т о к ъ  .О т в ѣ т ъ  С П Б . 
С ою зу борьбы *  о т ъ  имени  с а р а т о в с к и х ъ  р аб о ч и х ъ . В ъ  
э то м ъ  .о т в ѣ т ѣ *  в ы р а ж а е т с я  у д и в л ен іе , ч т о  С о ю зъ  н е  в ы ­
с т а в и л ъ  тр еб о в а н ія  п о ли ти ч еск о й  св о бо д ы  (с о б р ан ія  н арод­
н ы х ъ  п ред ст ав и т ел ей ) в ъ  св о ей  п р о кл ам ац іи  п о  поводу  бе?*  
п о р я д к о в ъ  н а О б у х о вско м ъ  зав о д ѣ .

А вторы  зам ѣ т к и  о б ъ я в л я ю т ъ , ч т о  .с а р а т о в с к іе  рабоч іе 
т у т ъ  со в ер ш ен н о  н е  п р и ч ем ъ . Н и  о д и н ъ  и з ъ  н и х ъ  н е  у ч а ­
с т в о в а л ъ  в ъ  „ о т в ѣ т ѣ " . К о гд а  э т о т ъ  л и с т о к ъ  б ы л ъ  пред ­
л о ж е н ъ  д в а ж д ы  н а  об су ж д е н іе  с а р ат о в ск и м ъ  рабоч и м ъ , по­
сл ѣ д н іе  о б а  р а з а  е го  п р о в ал и ли . И  в ъ  самомъ^ д ѣ л ѣ . Н амъ- 
л и , с а р ат о в ск и м ъ  раб о ч и м ъ , к о то р ы е ещ е  н а  сто л ь ко  н е­
со зн а те л ьн ы , н астолько  н е  п р и в ы к л и  к ъ  б о р ьб ѣ , что  н е  могли 
в ы д е р ж ат ь  п р о сто й  стач ки , у п р ек а т ь  в ъ  ч ем ъ -либо  п етер ­
б у р гс к и х ъ  р аб о ч и х ъ , к оторы е д а в н о  у ж е  всту п и л и  в ъ  му­
ж еств ен н у ю  борьбу  с ъ  ф аб р и кан там и  и п р ав и те л ь ствомъ "  и  пр.

М ы н е  в и д ал и  н и  у п ом ин аем аго  з д ѣ с ь  л и с т к а  С П Б . С ою за, 
ни „ о т в ѣ т а "  н а  н его  и н е  з н ае м ъ , к то  п и с а л ъ  п осл ѣ д н ій  и 
в ы р а ж ае тъ -л и  о н ъ  м н ѣн іе к ого -ли бо  и в ъ  с а р а т о в с к и х ъ  рабо­
ч и х ъ . П оэтом у , мы о с т ав л я ем ъ  со в ер ш ен н о  в ъ  сто р о н ѣ  во ­
п р о съ , и м ѣло-ли  в ъ  д ан н о м ъ  с л у ч а ѣ  м ѣ сто  то  „б е зс о в ѣ ст н о е"  
з ло у п о т р еб л ен іе  им ен ем ъ са р а т о в с к и х ъ  р аб о ч и х ъ , п р о л ів ъ  
к о то р а го  п о сл ѣ д н іе  п р о тесту ю тъ . Н а с ъ  з д ѣ с ь  и н тер е су етъ  
в сего  б о л ьш е ст р ан н ая , чтобы  н е  ск а з а т ь  б о л ѣ е , м отш ш ровка 
саратовц ам и  св о его  о т к а з а  о т ъ  к р и т и к и  д ѣ й ст в ій  п етер б у р г­
ск аго  С ою за. Э та м оти в и ровка  св о д и т ся  к ъ  и зв ѣ с т н о й  Мол- 
ч а л н н ск о й  м ы сли :

Въ мои лѣта не должно смѣть свое сужденіе имѣть.
Мы м ож ем ъ  о тв ѣ ти ть  ц а  эту  мысль слов ам и  Ч а ц к а го : 

Помилуйте! Мы съ  вами не ребята.
Зачѣмъ же мнѣнія чужія только святы?

Н о  н ѣ т ъ !  А вторы  п р о теста  х о т я т ъ  н а с ъ  у в ѣ р и т ь , что 
о н и  и вп рям ь  р еб я т а , сам ы е н ев и н н ы е соц і^лдеы ократнческ іе  
ребятач О н и, ви д и те-ли , „н асто л ь ко  н е с о з н а те л ьн ы  и не 
п р и вы кл и  к ъ  б о р ьб ѣ , что  н е  м огли  в ы д е р ж а т ь  простой  
с т а ч к й " . П о зв о л ьт е  вам ъ  н е п о в ѣ р и т ь , т о в ар и щ и ! П о­
зв о л ьт е  н ам ъ  в ы р а зи т ь  у в ѣ р ен н о ст ь  в ъ  т о м ъ , к то  в ы , отъ  
к о то р ы х ъ  и сх о д и т ъ  п р о те ст ъ , в о  вр ем я  с т ач к и  вели  себя, 
к а к ъ  п о д о б а ет ъ  со зн ател ьн ы м ъ  рабоч им ъ , и  ес л и  стачка 
бы л а  п р о и гр ан а  б л аго д ар я  малодуш ію  н есо зн а те л ьн о й  массы, 
то  н а  с о з н а т е л ь н ы х ъ  са р а т о в с к и х ъ  р аб о ч и х ъ  э т а  н еудача 
н и к ак о го  п я т н а  н е б р о с а е т ъ  и  н е  л и ш а е т ъ  и х ъ  „ г р а ж д а н ­
с к и х ъ  п р а в ъ " , в ъ  н аш ем ъ  го су д а р ст в ѣ  — п ар т іи , т . е . права 
кр и т и к о в а ть  п о в ед ен іе  с о зн а те л ьн ы х ъ  т о в ар и щ ей  в ъ  д р у ги х ъ  
го р о д а х ъ . В ѣ р о я т н о , и „ го с п о д а " , п и са в ш іе  п р о те ст ъ , н»* 
п ы тал и сь  е го  н а в я з а т ь  б езсо зн а те л ьн о й  м ассѣ , н е  умѣвш ей  
„ в ы д ер ж а ть  простую  с т а ч к у " , т о ч н о  т а к ж е , к а к ъ  и п ро тестъ  
св ой  они  н ап р а в л я л и  н е п р о ти в ъ  м ассы  п ет е р б у р гс к и х ъ  р а ­
б о ч и х ъ , гер о й ск и  б о р о в ш и х ся  н а  т р а к т у , а  п р о ти в ъ  е я  ру ко ­
во д и тел ей . и зд ав ш и х ъ , по и х ъ  м нѣнію , п лохую  проклам ац ію  
(п о в т о р я ем ъ , мы н е  в и д ѣ л и  е я ) . Т а к ъ  о  ч е м ъ  ж е  т у т ъ  ого ­
родъ гор о д и ть?

Б ъ  р я д ѣ  со о б щ ен ій  и з ъ  С ар ато в а  н ам ъ  п и ш у т ъ  о с а р а ­
т о в с к и х ъ  с о з н а т е л ь н ы х ъ  р а б о ч и х ъ , к а к ъ  о  л ю д я х ъ , д ал е к о  
н е  столь  н е в и н н ы х ъ  в ъ  д ѣ л а х ъ  програм м ы  и т а к т и к и , к а ­
ким и  они  с е б я  в ы с та в л я ю тъ  в ъ  св о ем ъ  п р о те ст ѣ . Н ам ъ 
со о б щ аю тъ , ч то  в ъ  осн о в ан н о й  р абоч им и  „Р аб о ч ей  Г азетѣ ."  
п и ш у т ъ  одни  т о л ь к о  раб о ч іе . И  н и к то  н е  з а д а е т ъ  себѣ 
в о п р о са : „м ам ъ -ли , столь  б езсо зн а те л ьн ы м ъ , чуо н е  съ ум ѣ ли  
п ровести  ст ач к у , н а м ъ-ли  п и сать  в ъ  г а з е т ѣ  о з а д а ч а х ъ  р а ­
б о ч а го  д в и ж е н ія ? " . С ъ  д р у го й  сторон ы , н ам ъ  сообщ аю тъ , 
что  г Ь  ж е  са р ато в ск іе  р аб о ч іе  соч ли  и зл и ш н и м ъ  п р и су тств іе  
н а  м айском ъ  собран іи  то вар Л щ ей -м н тел л іігсн то въ . О пять- 
т а к и , о н и , п о сту п ая  т а к ъ , в ѣ р о я т н о , сч и тал и  с е б я  н е со ­
в с ѣ м ъ  реб ятам и . Н а к о н е ц ъ , н а м ъ  п и ш у т ъ , что  нѣкоторы м и 
рабочим и  в ъ  С ар ат о в ѣ  ве д е т ся  п р о п ага н д а  и дей  „Р аб о ч ей  
М ы сли ". О п я ть  что -то  н е  п о х о ж е  н а  з а я в л е н н у ю  в ъ  про ­
т е с т ѣ  скром н ость. В ѣ дь  и деи  „ Р а б . М ы сли " и д у т ъ  в ъ  р а з ­
р ѣ з ъ  с ъ  идеям и  д р у г и х ъ  р аб о ч и х ъ  г а з е т ъ ,  п ап р ., „Ю ж н аго  
Р а б о ч а г о " . 11 т о т ъ , к то  п р о п ага н д и р у ет ъ  п ер в ы я  идеи. ' 
т ѣ м ъ  сам ы м ъ б о р ет ся  п р о ти в ъ  в т о р ы х ъ . 11 н е  з а д а е т ъ  себѣ 
при  э т о м ъ  в о п р о с а : „н ам ъ -ли , н е съ у м ѣ в ш и м ъ  вы д ерж ать  
п р о с т о й -с т а ч к и , нам ъ -ли  им ѣть  св о е  м н ѣ н іе отн оси тельн о  
и дей  ю ж н ы х ъ  р а б о ч и х ъ , к о то р ы е "  н  т . д.

В ы х о д и т ъ  к а к ъ  б у д то , что  скром н ость  Г р и б о ѣ до в ск аго  
г е р о я  п р и м ѣ н я е тс я  то л ьк о  в ъ  т о м ъ  сл у ч а ѣ , к о гда  р ѣ ч ь  и детъ  
о  п р о те ст ѣ  п р о т и в ъ  то го  н а п р а в л е н ія , к о то р о е  н е  п р и з н а е т ъ  
„ п о л и т и к и " . С овсѣ м ъ  эт о  о со б е н н ая  ск р о м н о ст ь , очень  
св о ео б р азн о е  см ирен іе, и  н ам ъ  с д а ет ся , что  эт о  см иреніе 
п ач е  горд ости .

И зъ  о б л а с т и  к у р ь ё з о в ъ . Въ ном. 12 „РгееіЫагіГа" за прош- ' 
лый годъ нѣкто г. Ѵеіо помѣстилъ статью о положеніи револю­
ціоннаго дѣла въ Россіи, въ которой онъ полемизируетъ съ со­
трудникомъ краковскаго журнала „Критика*'. Къ статьѣ г. Ѵеіо 
мы встрѣчаемъ такое заявленіе:

.Д о такой степени русскіе (соціалисты) чувствуютъ недоста­
токъ въ литераторахъ, что часто обращались они ко мнѣ <ъ 
просьбой о статьяхъ: недавно, напр., меня приглашали въ редак 
ціонный комитетъ изданія, имѣющаго появиться заграницей, не 
смотря на то. что мои взгляды на Россію, весьма непріятные для 
русскихъ, имъ достаточно извѣстны".

Кто бываетъ. Вѣдь ирискакали же къ Ивану Александровичу 
Хлестакову тридцать тысячъ курьеровъ съ приглашеніемъ: Пвань 
Александровичъ, іюиднте управлять департаментомъ..

почтовы й ящ и къ.
Г ру пп ѣ  .Р а б . Воли*. Корреспонденція о демонстрація по­

ступила къ намъ слишкомъ поздно. Просимъ продолжать коррес­
пондировать. Ном. 5 „Листка" получили.

2а36. Письмо по поводу статьи „Рабочая -партія и крестьян­
ство" отсылаемъ, въ виду его размѣра, въ „Варю".

Черезъ московскаго представителя получено на организацію 
„Искры": мѣс. взносъ за апрѣль отъ N 15 р„ аа ном. 3 15 р.. 
черезъ Москву 40 р. — Изъ волжской столицы 50 р. — Отъ 
Антона черезъ Фурдзля 100 р. — Ѵоп е іп ет  8аг1еп 100 р. — 
Изъ Брюсселя черезъ „Зарю" 2& фр. — Отъ доктора черезъ Г. 
25 р. — Русскіе туристы 20 мар. — Читатели „Искры" 5 мар. 
Черезъ Г. Плеханова 70 фр.

ГГо поводу м н о го кр а тн ы х ъ  о б р ащ е н ій  к ъ  н ам ъ  с ъ  в оп ро­
сом ъ  о  том ъ , к а к ъ  с н о си т ься  с ъ  .И с к р о й *  "лю дям ъ, п опа­
даю щ и м ъ  за гр а н и ц у , мы п о в то р я е м ъ , ч то  и з ъ  з а  границы  
с л ѣ д у е т ъ  п осы л ать  в с ѣ  и  в с я к ія  письм а , м атер іалы  и д ен ьги  

.н а  ад р е с ъ  Д и тц а  в ъ  Ш т ѵ т т г а р т ѣ :
Ѵѳгі. «I. Н. Ѵ7. ШЕТ2 №сЫЫ&ег, ЗТОТТСлАНТ
д л я  р ед акц іи  .З а р и * .

Р е д а к ц ія  .З а р и *  б у д е т ъ  в с егд а  н е м е д л е н н о  п ересы лать  
н ам ъ  в с е , п олуч аем ое ею  д л я  .И с к р ы * .

Типографія „ И с к р ы " .


