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ПОЛИЦЕЙСКІЙ АНТИСЕМИТИЗМЪ.Когда разразился еврейскій погромъ въ Кишиневѣ, мы тотчасъ ж е обратили вниманіе нашихъ читателей на ту гнусіую роль сообщника и подстрекателя, которую играло въ немъ царское правительство. Мы назвали .народныя* движенія этого рода послѣдней карт ой иариз.ча, видящаго себі въ крайне затруднительномъ положеніи и пытающа­гося задержать развитіе классового самосознанія россій­скаго пролетаріата для того, чтобы отсрочить свою гибель. Это утвержденіе сначала показалась кое-кому нѣсколько рисованнымъ. Нѣкоторые читатели заподозрили насъ въ преувеличеніи. Н о прошло очень немного времени, и то, чтоПрелставлядось невѣроятнымъ, оказалось несомнѣннымъ. Тееерь врядъ-ли найдется въ цивилизованномъ мірѣ хоть ідінъ человѣкъ, который не зналъ бы, что кровь кишинев одахъ евреевъ пролилась по волѣ г. ІІлеве и его ближай- ияхъ сотрудниковъ. Теперь всѣмъ извѣстно, что насилія, грбежн и убійства возведены у насъ въ политическую еіетеиу и что правительство считаетъ примѣненіе этой си- .гемы необходимымъ для .охраненія государственнаго спокой­ствія*. И теперь россійскимъ обывателямъ, не могущимъ .помириться съ этой позорной системой, остается лишь вни­мательно слѣдить за ея проявленіями и бороться съ^іею  дсѣми тѣми средствами, которыя находятся въ ихъ распо­ряженіи.А ея проявленія чрезвычайно многозначительны и красно­рѣчивы. Возьмите хоть недавній погромъ въ Гомелѣ. Его Ктавной отличительной чертой является то засвидѣтельство­ванное всѣми очевидцами обстоятельство, что войско, вы­званное изъ лагерей въ городъ, помигали. не спреямъ загни- 
шться отъ іромилъ, а гримилимъ прегяю.гѣвать соп/ю т явленіе
і]>еевъ. Есть всѣ основанія думать, что евреи справились бы гъ громилами, если бы этихъ послѣднихъ не поддерживали юлиція и солдаты. Въ высшей степени замѣчателенъ {•актъ, сообщаемый въ ,ІІос.ѵъдиихъ Извѣстіяхъ* Загранич. Чои. Бунда. Около Конной площади громилъ встрѣтилъ ѵгрядъ евреевъ, организовавшихся для самообороны. .В сѣ  динодушно утверждаютъ, что громилы были бы здѣсь раз- ѣявы. Н о, откуда ни возьмись, появились войска, не выѣ- пивавшіяся раньше, и безъ всякаго предупрежденія тот-
І'асъ же дали залпъ въ евреевъ. Трое убитыхъ и много яненыхъ осталось на мѣстѣ*. И не думайте, что войско ело себя такъ только въ этомъ отдѣльномъ случаѣ. Ока- „■ ртсті, что .иочги всѣ уоитьіе и раненые евреи пали 

ітъ пуль солдатъ и полиціи, а  н е  отъ рукъ громилъ*. Это Iіоистинѣ безподобно. Россійское .христолюбивое воин-
)тво* покрыло свое оружіе неувядающей славой! Выло бы ічень желательно узнать имена офицеровъ, участвовавшихъ къ этомъ разбойничьемъ на6ѣі~ѣ на евреевъ и не постыди- •.піихся выступить въ роли громилъ, достойной лишь оди- іавиихъ отъ водки кабацкихъ пропойцъ . . . і А когда погромъ былъ оконченъ, когда дѣло открытаго было сдѣлано, началось издѣвательство. Говоримъ:I здѣвательство, потому что не умѣемъ назвать иначе ту і ѣчь, съ которой могилевскій губернаторъ г. Клингенбергъ ‘ братался къ еврейской депутаціи. Этотъ интересный об­озчи къ  .словесности* заставляетъ вспомнить слова поэта:Есть рѣчи — значенье Темно иль ничтожно:Но имъ безъ волненья Внимать невозможно . .  .Если оцѣнивать рѣчь могилевскаго помпадура но ея 
тичеекой стоимости, то ее придется признать совершенно <ичтожной. ибо логики въ ней вовсе мало. Но ея логиче­ское ничтожество не мѣшаетъ ей выражать совершенно не- вусмысленную политическую тенденцію, а эта тенденція аособна взволновать самаго флегматичнаго человѣка.,Я  зналъ могилевскую губернію 25 лѣтъ тому назадъ, -  возвѣсти.н г. Клингенбергъ. — Тогда евреи были бла- | онадежны, не участвовали ни въ какихъ политическихъ Движеніяхъ, и тогда не было и помину о погромахъ*, і Выходитъ, стало быть, что, по мнѣнію г. Клингенберга,' іричмна погромовъ заключается въ политической неблаго­надежности евреевъ. Но эта .неблагонадежность* госта- 'іляегь горькій плодъ послѣднихъ лѣтъ, а между чѣмъ ев цейскіе погромы у насъ, къ сожалѣнію, далеко не новость: 
і юстаточно назвать восьмидесятые годы. Стало быть, ино изъ д вух ъ : или причина погромовъ не имѣетъ ничего ібшаго съ .неблагонадежностью* евреевъ, или прежніе іогромы не имѣютъ ничего общаго съ нынѣшними. Г . Клин- енбергъ самъ чувствуетъ неизбѣжность этой альтернативы і потому спѣшитъ прибавить, что погромы восьмидесятыхъ одовъ имѣли .совсѣмъ другой характеръ*. П о  его сло­вамъ, они .явились результатомъ еврейскаго гнета, подъ которымъ находилось христіанское населеніе*. Нетрудно было бы показать, насколько неудовлетворительно это объ­ясненіе. Для этого стоило бы только напомнить, какова была .внутренняя политика* печальной памяти гр. Игнатьева, юлитика, несомнѣнно основывавшаяся на угнетеніи, да только не на угнетеніи христіанъ евреями. Но мы не хо­тимъ поднимать здѣсь .пыль временъ*. Допустимъ, что '• Клингенбергъ говоритъ правду, и посмотримъ, какъ спра­вляется онъ со своимъ собственнымъ объясненіемъ. По­чему о погромахъ не было и помину въ то доброе старое время, — т. е. ,2 5  лѣтъ тому назадъ*, т. е. въ концѣ се­мидесятыхъ годовъ, — когда .евреи были благонадежны* .н с участвовали ни въ какихъ политическихъ движені- хъ*Ѵ Потому ли, что тогда еше не существовало указан­н о  г. Клингенбергомъ гнета - Наш ъ ораторъ ничего не .ітвѣчаетъ на этотъ неизбѣжный вопросъ, и потому намъ іриходнтЕЯ теряться въ догадкахъ. Если гнета тогда въ .•амомъ дѣлѣ еше не было, то рѣшительно непонятно, от­

к у д а  в з я л с я  о н ъ  в с е г о  л и ш ь  н ѣ с к о л ь к о  л ѣ т ъ  с п у с т я , т . е . 
в ъ  сам ом ъ н ач а л ѣ  сл ѣ д у ю щ а го  д е с я т и л ѣ т ія . А ес л и  г н е т ъ  
су щ е ст в о в а л ъ  и  в ъ  сч аст л и в у ю  эп о х у  п о ли т и ч е ск о й  б л а г о ­
н ад еж н о ст и  ев р е е в ъ , т о  и н т ер е сн о  з н а т ь , п очем у  ж е  т о г д а  
н е  б ы ло  п о гр о м о в ъ ?  Н е у ж е л и  т о л ьк о  п отом у , ч т о  х р и ст і­
а н е  н е  р ѣ ш ал и сь  в о з с т а в а т ь  п р о т и в ъ  л ю дей  б л а г о н а д е ж ­
н ы х ъ  в ъ  п о ли ти ч еск о м ъ  о тн о ш ен іи  '? Э то  б ы л о  бы  у ж е  с л и ш ­
к о м ъ  стр ан н о . Э того  н е  с т а н е т ъ  у т в ер ж д а ть  и  са м ъ  г . К л и н  
г е н б е р гъ , н есм отря  н а  в с ю  св о й ств ен н у ю  ем у р ѣ ш и т е л ь ­
н ость. А в ъ  т ак о м ъ  с л у ч а ѣ  в ы х о д и т ъ , что  кі/ д а  м и  к и н ь ,  

в с е  — к л и н ъ :  к а к ъ  н и  и ст о л ко в ы в ай  р ѣ ч ь  п р ев о с х о д и т ел ь ­
н аго , —  н о , к ъ  со ж а л ѣ н ію , н е п р ев о с х о д н аго , — о р ато р а , 
а  в с ет ак и  п р и х о д и т с я  с к а з а т ь , что  о н а  ро вн о  н и ч е го  н е 
о б ъ я с н я е т ъ  и о ч ен ь  м н огое  з а п у т ы в а е т ъ .

Н о  к а к ъ  б ы  н и  бы ли  сб и в ч и в ы  о б ъ я с н е н ія , д ав аем ы я  
г. м о ги л евски м ъ  гу б ер н ат о р о м ъ , и з ъ  н и х ъ  в с ет ак и  ви дно , 
ч то , ПО его  мнѣн ію , н ы н ѣ ш н іе  е в р е й с к іе  п о г р о м ы  о б ъ я с н я ю т с я  

в о в с е  н е  у г н е т е н іе м ъ  х р и с т і а н ъ  е в р е я м и . Мы о т м ѣ ч аем ъ  это  
м н ѣ н іе г. К л и н ге н б е р га , т а к ъ  р ѣ з к о  п р о ти в о р ѣ ч ащ ее  о б ы ч ­
н ы м ъ  р азгл а го л ь с т в о в а н ія м ъ  н а ш и х ъ  ан т и с ем и то в ъ , и п р о ­
д о л ж а е м ъ  с л у ш а ть .

.Т еперь  евреи стали руководителями, зачинщиками во 
всѣхъ антиправительственныхъ движ еніяхъ , — гремитъ 
г. Клингенбергъ. — Весь этотъ Бундъ и соціальдемокра- 

— евреи. П равда, находятся йежду ними и лица д р у ­
гихъ  исповѣданій, но они являю тся, какъ  подстрекаемые, 
подстрекателями ж е являю тся евреи. Вообще евреи т е ­
перь нахальны, непокорны, потеряли всякое уваженіе къ 
в л а с т и . . .  Посмотрите, господа, нижній полицейскій чинъ 
не имѣетъ никакого значенія, его не признаю тъ! Всегда 
и всюду евреи вы раж аю тъ дикое неуваж еніе и нетерпи­
мость к ъ  христіанамъ. Д а вотъ вамъ: на д н ях ъ  на мою 
жену на улицѣ наскочилъ велосипедистъ: кто? еврей. Гим­
назистъ на улицѣ идетъ мнѣ га встрѣчу съ  папиросой въ  
зубахъ  и не кланяется? кто т ікой ? опять еврей. Гимна­
зистка, раздѣваясь, задѣла рукавомъ мою жену и на во­
просъ жены, почему не извиняется, отвѣчаетъ: . я  не з а ­
мѣтила*. Опять таки кто? еврейка. Вотъ, господа, гдѣ 
причина. Вы сами виноваты во всемъ случившемся. П ра­
вительство безпристрастно и я безпристрастенъ. И, оста­
ваясь безпристрастнымъ, я  долженъ сказать : вы сами вино­
ваты. И въ  этомъ смыслѣ я  буду докладывать государю"

■Это. мѣсто рѣчи г. Клингенберга окончательно убѣжлп- 
•тъ насъ въ  томъ, что, если русскіе евреи уж е утратили перво­

бытную чистоту нравовъ, то нѣкоторые россійскіе помиадуры 
ДО енх-ь пор-т. п к х  ПрсОываяГГЬ'-іЛ счастливомъ состо­
яніи младенческой невинности, которое Нисколько не мѣшаетъ 

наступать на законы*, но совершенно исключаетъ всякую 
серьезную политическую мысль. Б ундь ф игурируетъ у г. 
Клингенберга рядомъ съ  гимназисткой, которая задѣла ру­
кавомъ ея превосходительство и, — нераскаянная пре­
ступница! — не извинилась передъ нею: соціальдеыократія 
выступаетъ подъ руку-съ  гимназистомъ, который куритъ на 
улицѣ и — о, времена! о, нравы! — не кланяется самому 
„начальнику губерніи": освободительныя стремленія проле­
таріата идутъ бокъ о бокъ  с ъ  неуваженіемъ къ  нижнимъ 
чинамъ полиціи. II все это вмѣстѣ взятое — и дерзкій 
рукавъ, и преступная папироса, и непочтеніе къ  горо­
довымъ, и революціонная соціал(.демократія — все это со­
здано евреями, все это объясняется еврейскимъ .н ахаль­
ствомъ", как ъ  послѣдней и самой глубокой причиной. Сло­
вомъ, тутъ  передъ нами такая безпомощная, такая комич­
ная, такая  изумительная путаница понятій, которой усты­
дился бы самъ Иранъ Иантелеичъ Прыщ ъ, обладавшій, 
какъ  извѣстно, фаршированной головою. Но сугубая чепуха, 
которой переполнена рѣчь г. Клингенберга, неизмѣнно со­
провождается зловѣщимъ припѣвомъ: ., вы сами виноваты 
во всемъ случившемся", и этотъ зловѣщій припѣвъ рас­
крываетъ передъ нами истинный смыслъ всего случивш а­
гося въ  Гомелѣ. Если полиція и войско поддерживали 
тамъ грош ілъ, то это произошло иотому, что такъ  угодно 
было нашему ,,безпристрастному" правительству, которое 
хочетъ наказать евреевъ  за Ао, что изъ  среды ихъ выхо­
дитъ  много враговъ  существующаго „порядка", и вернуть 
ихъ на путь первобытной „благонадежности". Погромы 
нужны, какъ  средство политическаго исправленія евреевъ. 
Вотъ что узнаемъ мы изъ  рѣчи г. К лингенберга. II это 
какъ  нельзя лучш е подтверждается тѣм ъ, что г. помпадуръ 

обирался „в ъ  этомъ смыслЬ докладывать государю". Вѣдь 
если бы петербургскія „правящ ія сф еры " не имѣли ука­
занны хъ нами педагогическихъ плановъ насчетъ евреевъ, 
то г. К лингенбергъ ,д олож илъ " бы царю совершенно въ 
иномъ смыслѣ. Гг. помпадуры тож е знаю тъ, какъ, что и 
когда надо .доклады вать". Имъ тож е приходится держать 
носъ по вѣтру.

Само собою понятно, что воспитательныя намѣренія пе­
тербургскаго правительства хорошо извѣстны нс одному 
г. Клиигенбергу. Вотъ, напримѣръ, таврическій губерна­
торъ Треповъ , - сы нъ того Трепова, котораго обезсмер­
тила В. И. Засулич ъ, — тоже, какъ  видно убѣж денъ, что 
евреи „во всемъ" виноваты. При посѣщеніи имъ синагоги 
въ  селѣ Каменкѣ, онъ произнесъ рѣчь, полную упрековъ 
по адресу еврейскаго населенія, которое и ему предста­
вляется до послѣдней степени неблагонадежнымъ. „Всюду 
въ  безпорядкахъ, — говорилъ онъ, — евреи являю тся не 
только участниками, но и зачинщ иками". Мы не хотимъ 
брать на себя роль пророка и вовсе не ж елали бы пугать 
таврическихъ евреевъ, но не можемъ не замѣтить, что въ 
этихъ  слонахъ г. Трепова намъ слышится шумъ прибли­
жаю щ агося еврейскаго погрома.

А вотъ орловскій помпадуръ Балясньій, то ть  рѣчей не про­
износитъ. а кусается молча. Читатель помнитъ, конечно, 
и зъ  .4  . И с к р ы * .  —  такихъ вещей не забываютъ что 
этотъ расторопный администраторъ послалъ старостѣ д е ­
ревни Дубонки предписаніе, повелѣвавш ее „ж идовъ" бить

имущество ихъ отбирать, „водку пить4**). Нечего и приба­влять, что въ этомъ лаконическомъ распоряженіи виноваты опять „сами евреи" и что, если дубовскіе крестьяне испол­нятъ распоряженіе г. Валяемаго, то онъ сумѣетъ дать дѣлу надлежащее освѣщеніе въ своемъ .докладѣ " слабо­умному петербургскому недорослю.З а помпадурами идутъ разныя мелкія сошки. Въ Го­мелѣ „н а другой день послѣ погрома, — читаемъ мы въ уж е цитированномъ нами .V  .  Послѣднихъ И зв ѣ с т ій *, — пре­подаватель мѣстной женской гимназіи, извѣстный антисе­митъ Боборыкинъ, вызвалъ еврейскихъ ученицъ. Когда онѣ отказались отвѣчать, ссылаясь на то, что были нака­нунѣ слишкомъ взволнованы и не могли готовить уроки, у него хватило духу, чтобы обрушиться на нихъ съ  гру­быми’ попреками и долго распространяться о домъ, что евреи не умѣютъ держать себя, не знаютъ своего мѣста и пр. и пр.“Л озунгъ данъ свыше. Неудивительно, что его повто­ряютъ на всѣхъ ступеняхъ чиновничьей лѣстницы. Это въ порядкѣ вещей.„Повторяю, не будь полиціи, не была бы разрушена ни одна лавка. Не было бы погрома", — пишетъ одинъ изъ нашихъ корреспондентовъ. Мы охотно вѣримъ этому. Но аолиція была, и погромъ состоя-іся; полиція есть, и погромы 
будутъ. К ъ  нимъ надо готовиться заранѣе. Что можно противъ нихъ сдѣлать?У ж е  по поводу кишиневскаго погрома мы высказали ту мысль, что іиеобхтіимо и ротивоуюстчвнтъ громиламъ знергичное 
сопрот ивленіе.Такое сопротивленіе было оказано въ Гомелѣ. Къ  чему привело оно? Если вѣрить .Поелѣгыимъ Извѣстіямъ11, то результаты его были не велики. „Евреи, рѣшившіеся на самооборону, очень скоро опустили руки, такъ какъ не было возможности сдѣлать что нибудь — солдаты не да­вали*, (.>4 І ІТ) .  Мы сами прекрасно знаемъ, что не легко бороться съ солдатами, но мы всетаки думаемъ, что .П о- 
елгы/нім Н м лст ія*  смотрятъ на это дѣло слишкомъ мрачно. Наши корреспонденты положительно утверждаютъ, что еврейская самооборона была далеко не безплодна, и съ этимъ согласны свѣдѣнія, сообщаемыя въ томъ же номерѣ 
, Послѣднихъ Извѣстій*. Такъ, мы узнаемъ изъ этого но­мера, что „оборона, видя невозможность дать отпоръ отдѣль­ными г р у п п а м и ,  гтлпула ВСѢ ГВОИ СИЛЫ И 0 ТСГ0 ЯЛ8  ѴЛИѴЛ Могилевскую и Замковую*. Это уж едругомъ столбцѣ того ига п-.»прк мы читаемъ: ,Ч г о  оста­новило погромъ, трудно сказать. Несомнѣнно, однако, что сопротивленіе евреевъ сыграло здѣсь большую роль*. Ясно, стало быть, что евреи, рѣшившіеся на самооборону, не такъ уж е скоро , опустили руки*. Н с менѣе ясно и то, что, если бы мепог/хгн-швгиные результ ат ы  сопротивленія въ самомъ дѣлѣ были совсѣмъ не велики, то сопротивляться все таки было бы необходимо въ н м ш е^га хъ  будущаго. Са­мымъ вреднымъ слѣдствіемъ еврейскихъ погромовъ издавна было именно то, что подъ ихъ вліяніемъ евреи т еряли му- 

■ество и  .о п ус к а ли  р у к и * . Извѣстный историкъ евреевъ Грацъ, описавъ погромы, происходившіе въ Испаніи въ концѣ И -г о  вѣка, очень картинно замѣчаетъ: «Если сотня евреевъ стояла вмѣстѣ и если какой нибудь мальчишка бросался на нихъ съ угрожающимъ видомъ, то они разсыпа­лись въ разныя стороны, какъ стая испуганныхъ итицъ!*, (НенсЬігЫе «1«Т .Ішіеіі. томъ н. стр. <В). Подъ вліяніемъ такихъ ж е причинъ и русскіе евреи прежде вели себя такимъ же образомъ. Именно потому разные Клиигенберги и считали ихъ «благонадежными*, что они разсыпались, какъ испу- анныя птицы, при видѣ перваго встрѣчнаго буяна. Но нѣмецкая пословица не даромъ говоритъ: МиіЬ ѵегіогеп. аі- Іея ѵегіогеп (когда потеряно мужество, все потеряно). Чѣмъ покорнѣе с н о с и л и  евреи колотушки, сыпавшіяся на нихъ съ разныхъ сторонъ, тѣмъ меньше было шансовъ на то, что колотушки прекратятся. К ъ  счастью, теперь дѣло при­нимаетъ другой оборотъ. Теперь въ евреяхъ пробуждается духъ протеста. «Полиція была поражена однимъ фактомъ, говоритъ представители гомельскаго еврейскаго обще­ства въ запискѣ, поданной тов. министра внутреннихъ дѣлъ, тѣмъ, что евреи, вмѣсто того, чтобы разбѣжаться при первомъ крикѣ: «бей жидонъ!*, собрались, вступили въ драку съ рабочими*. Испуганныхъ птицъ замѣнили муже­ственные люди. Въ интересахъ всего еврейскаго населенія надо желать, чтобы такіе факты перестали быть исключеніями  изъ п р и в и л а ; надо, чтобы евреи не боялись давать бтиоръ ромиламъ. Обстоятельства такъ сложились, что л и  отъ о т ­
поръ являет ся Оля нихъ оонимъ изъ вичовъ борьбы съ нашимъ п о л и ­
цейскимъ госуоарствомъ. А  безъ борьбы съ  нимъ ничего не добьешься: «благонадежность* обывателей никогда еще не располагала его къ уступчивости. Вотъ почему давать от­поръ громиламъ на/Мі, хот я бы непосрегіствснные результаты от ­
пори были мгьстами '■овершенно ничтожны.II въ этомъ трудномъ, но необходимомъ дѣлѣ борьбы съ громилами у евреевъ не будетъ, не должно быть союз­ника болѣе надежнаго, чѣмъ сознательный пролетаріатъ, ка ковъ бы ни былъ его племенной  составъ въ томъ или дру­гомъ мѣстѣ. Мы уже знаемъ теперь, за что полиція травитъ евреевъ: за то, что между ними много соціальдемократовъ. Въ рукахъ полиціи еврейскіе погромы являются гонимъ изъ 
с/»едствъ борьбы > ъ поиіальдсмократгей; и всѣ мы должны помнить, что п/иі изтытныхъ ус.говінхъ этотъ способъ могъ бы ока­заться оонимъ изъ си.чыхг. удачныхъ. Соціальдемократическое движеніе есть международное движеніе пролетаріата, неза висимое отъ языка, расы, религіи и національности. Его участниками не могутъ быть рабочіе, не успѣвшіе отдѣ­латься отъ національнаго или илеменнаго фанатизма. П о­этому, чтобы ослабить его, реакціонеры вездѣ стараются поддерживать національные и племенные предразсудки беа-*) Какъ ми уже замѣтили въ указанномъ номерѣ, у  насъіхтся ікземъияръ оною  печатнаго п/»сдчиса»ія.



сознательныхъ и малосознательныхъ рабочихъ. Наш ъ поли* 
'цейскій антисемитизмъ представляетъ собою лишь самый 
циничный изо в с ѣ х ъ '  видовъ итого стремленія темныхъ 
силъ остановить развитіе классовою  самосознанія і.ролета- 
ріата. Поэтому наш ъ сознательный пролетаріата, долж енъ 
вести безпощадную, неустанную войну съ  иолицейскимъ 
антисемитизмомъ.

Д ѣло идетъ здѣсь о самомъ существованіи соціальдемо- 
кратіи. Побѣда антисемитовъ означала бы гибель ея , какъ 
партіи сознательнаго пролетаріата. К ъ  счастью, такая  по­
бѣда теперь невозможна. Россійскій пролетаріатъ уясе вы ­
ш елъ изъ дѣтскихъ пеленокъ, и его не собьютъ съ  толку 
дикія сказки реакціонеровъ. Это съ  ясностью показали 
колоссальныя стачки нынѣшняго года на югѣ Россіи. Во 
время этихъ  стачекъ рабочіе легко могли бы разгромить 
„ж и д о в ъ " : но они не только не проявили ни малѣйшаго 
желанія -бить евреевъ*, но успокаивали ихъ, — какъ  
то было, напримѣръ, въ  Одессѣ. говоря имъ: „не бой­
тесь, не бойтесь, ято вамъ не К иш иневъ; мы васъ  не тро­
немъ: для насъ  всѣ равны -  и русскіе, и евреи4*. Такое 
поведеніе рабочихъ было плодомъ вліянія на нихъ соціаль- 
демократической пропаганды и оно дастъ  намъ мѣру этого 
вліянія. Госиода антисемиты о п о з д а л и .  К р у п н ы е  ц е н т р ы  у ж е  

н е  п о й о у т ъ  з а  мили. Этимъ объясняется, почему антнеемитиче- 
скіе разбойники выступаютъ лишь въ  о т с т а л ы х ъ  м ѣ с т н о с т я х ъ .  
т .-е . тамъ, гдѣ вліяніе соціальдемократическнхъ идей на 
рабочую массу еше не велико. Но и въ  этихъ  мѣстностяхъ уже 
встрѣчаются „христіанскіе" рабочіе, понимающіе свой клас­
совой интересъ и свою клас&ѳвую обязанность. Хотя въ  
Гомелѣ въ  числѣ громилъ было, къ  сожалѣнію , не мало 
ж елѣ зн о-дорож ны хъ  рабочихъ, но ф а б /т ч н о е  предмѣстье 
того ж е Гомеля, Ц ѣ л и н а ,  очень сочувственно отнеслось къ  
евреямъ. „К огда испуганные бѣлицкіе евреи, опасаясь по 
грома, просили полиціймейсгсра прислать охрану, м іь с т м ы с  

р у с с к і е  р а б о ч і е  у  с п о к о й н а . іи  и .г ъ  и  о б ѣ щ а л и ,  ч т о  н и к о м у  н е  о а  

а у т ъ  ии -ъ  і р о м и т ъ ' . И сточникъ, и зъ  котораго мы заимствѵ 
емъ это свѣдѣніе / І І о с л .  І І і в .  цит. номеръ, первый стол­
бецъ), прибавляеіъ, правда, что это исключительный слу 
чай, „вообщ е ж е въ  окресностяхъ Гомеля отношенія между 
еврейскимъ и русскимъ населеніемъ обострилЛ ь". Но 
„окрестности Гомеля", это именно одно изъ  наш ихъ за ­
холустій. еш е не испы тавш ихъ на себѣ благотворнаго вл ія­
нія нашей проповѣди. Въ эти темные углы и сползаются 
теперь гады антисемитизма, не безъ  основанія разсчитывая 
встрѣтить тамъ сочувственный пріемъ со стороны неразви­
той массы. Но и тамъ они продержатся не долго. Волны 
рабочаго движ енія скоро докатятся и до этихъ  захолустій, 
а  тогда и тамъ появятся „христіане", видящ іе всю і н у с -  

н о с т ь , чувствующіе весь п о з о р ъ  и сознающіе весь в р е д ъ  

еврейскихъ погромовъ; тогда и там ъ „христіанскіе" рабо 
чіе возстанутъ на защ иту евреевъ  и скаж утъ имъ: , н е  б о и ­

т е с ь  н а с ъ ,  н е  б о й т е с ь :  н а м ъ  в с е  р а в н о ,  ч т о  е в р е й ,  ч т о  р у с е к і  

И чтобы ещ е болѣе ускорить наступленіе этой счастливой 
поры, мы обязаны теперь ж е о р і а н и л о в и т ь  м е м с т е м и ж и л щ н * -  

в а т ь с в о ю б о / т б у  г ъ  и н т и с е м и т и л ч о м ъ .  З а  это не замедлитъ, ко­
нечно, взяться Центральный Комитетъ нашей Партіи, кото­
рый будетъ созданъ ея вторымъ очерелнымъ съѣадом ь Ожи- 
д "  . —м*ь ПОПОИШЬ раоота иронаі анды, агитація
н организаціи п рин& К ’ь Ч »  л Т ы е  плоды.

П ротивъ аямис&митмм'гской . іѴММ одш>
ство: м е ж д у н а /н и т ы й  с о ц іа л и з м ѣ .  Но это — мѣрное еред 
ство; оно устраняетъ ее б езъ  остатка. И ега  дѣйствія нс 
остановятъ ни хитроумные Плеье, пи тупоумные Кликген- 
берги. О тъ  соціализма не уйти, какъ  отъ  судьбы.

ФРАНЦУЗСКІЙ. АНТИКЛЕРИКАЛИЗМЪ ВЪ 
ИЗОБРАЖЕНІИ РУССКИХЪ „С(ЩІАДИСТОВЪ 

РЕВОЛЮЦІОНЕРОВЪ."

аѣтствуетъ дѣйствительности? Неужели можно признать та­
кого рола пропаганду с о ц і а л и с т и ч е с к о й  У

Мало того. Нашъ .соціалистъ-революціонеръ* я законъ-то 
самый пере...иначилѵ .Новый законъ, пишетъ онъ, состоитъ

томъ, что всѣ безъ исключенія жители могутъ собираться въ 
общества и союзы совершенно свободно, т. е. всякія общества 
и союзы могутъ открываться я дѣйствовать ■ съ какой угодно 
цѣлью ... Только для монаховъ сдѣлано исключеніе*.

1  это неправда! Вообще говоря, свобода коалицій суще­
ствуетъ во Франція уже не мало лѣтъ, существуетъ съ нема­
лыми ограниченіями. Новый ааконь о конгрегаціяхъ явился, съ 
соціалистической точки зрѣнія, не прогрессомъ, а регрессомъ. 
Неправду говоритъ авторъ, что .теперь союзы могутъ откры­
ваться и дѣйствовать съ какой угодно цѣлью*. Во-первыхъ, 
новый аацонъ нисколько не отмѣняетъ такъ называемыхъ .пре 
стуоныхъ законовъ* (Іоіл всёіегаіез), направленныхъ П|*отивъ 
анархистовъ вообще и анархистскихъ союзовъ въ частности. 
Любое французское правительство можетъ подвести подъ этотъ 
законъ и соціалистовъ. Во вторыхъ, подъ прикрытіемъ ударовъ, 
направленныхъ противъ конгрегацій, буржуазное правительство 
усилило вообще государственный контроль надъ всякими обще­
ствами и ввело въ новый законъ .маленькій пунктикъ*, вызва 
вшій въ свое время изрядный шумъ, пунктикъ противъ нынѣш­
няго интернаціональнаго движеніи. Гласитъ же этотъ .пунктикъ*, 
что правительство имѣетъ право распустить всякое общество, 
руководящій центръ котораго находятся аа-границей. Прави­
тельство говорило въ защиту этого пункта, что оно имѣло въ 
виду только католиковъ съ ихъ центромъ въ Римѣ; но ничто 
не помкшаетъ первому (>еакціопному правительству направить 
въ необходимый моментъ этотъ самый .пунктикъ* противъ соці 
алигговъ. Да я  нѣтъ сомнѣнія, что. проводя новый законъ бур­
жуазное большинство въ парламентѣ, а совсѣмъ не .народъ*, 
кикъ повѣствуютъ соціалисты-революціонеры, имѣли въ виду 
расправиться сразу съ двумя противниками: съ одной стороны, 
съ духовенствомъ, угрожающимъ толькоѵпонизить уровень при 
были капиталистовъ, и, съ другой стороны; съ пролетаріатомъ, 
подтачивающимъ самый корень прибыли.

Обо всемъ этомъ парижскій .соц. рев * ни слова. И вотъ те­
перь — излагаетъ онъ дальше всѣмъ этимъ монастырскимъ 
общинамъ пришлось позакрыться вмѣстѣ съ ихъ школами. Вмѣ­
сто нихъ народные депутаты |>ѣшнлИ открыть новыя свѣтскія 
школы, гдѣ бы дѣти могли учиться по настоящему, могли бы 
у з н а т ь  и  р е н т у  П н а й т и  п у т ь  къ с п р а в е д л и в о с т и .

Всего, всего мы ожидала отъ„соціалистовъ-революціонеровъ*. 
но ужъ никакъ не этого. Свѣтскія школы, преподаваніе въ 
которыхъ критикуется даже передовыми ірранцузскини демокра­
тами. являются образцомъ, идеаломъ дли нашихъ пресловутыхъ 
.соціалистовъ*. Наши соц.-рев. .находятъ путь къ справедли 
воети* въ школахъ, которыя рѣзко проникнуты классовымъ 
буржуазнымъ характеромъ, въ которыхъ дѣтей поучаютъ, что 
собственность свита и что липа, желающія уничтожить ее. 
безумцы или преступники, въ которыхъ восхваляются военные 
подвиги всякихъ Наполеоновъ Бонапартовъ и другихъ авантю­
ристовъ! Назія соц.-рев. «уатаютъ правду* въ школахъ, въ 
которыхъ изображаютъ коммуну, какъ кучку жуликовъ и баи 
актовъ. Напавшихъ въ одно прекрасное утро на мирно живу­
щихъ гражданъ.

Вотъ онѣ - пресловутыя .правда* и .справедливость* нашихъ 
.сыііядиртовъ-революіномерогъ".

великаго революціонно • соціалистическаго завѣта: 
всѣхъ странъ, соединяйтесь!* -

Революціонная соа.-лем. интернаціональна по самому ЗиипВг 
своему. Для классоваго движенія пролетаріата не еущГтауагъ' 
національныхъ антагонизмовъ. Существованіе же отд-тяыхъ 
соц.-дем. партій п о  е п ц м н а м ъ  оправдывается лишь оо сто>*у. во 
скольку .національность* движенія не служитъ помѣхой шнтер- 
націоналиаму - его.

Объединеніе всѣхъ дѣйствующихъ соц.-дем. п о  н а п ід п л ь н о -  
с т я м ъ  — въ обособленныя, независимыя организаціи, гймам 
на первый планъ интересы с в о е й  національности, такая грушіа- 
ровна соц.-дем. силъ Россіи послужила бы серьезнымъ тортахъ 
при развитіи классоваго самосознанія пролетаріата.

Поэтому предстоящее .фактическое возстановленіе Рос.Сад. |
Дем. Раб. Партіи* должно быть1 объединеніемъ всѣхъ рабавіо ^

К Ъ  ИОПЬ'рГ.у О НАШИХЪ ПАРТІЙНЫХЪ адДАЧАХъ.
ХОопюв-п «и-*,,, >.

Товарищи! Прочитавъ^ гь  Лё !І2 .Искры* извѣщеніе <*рг. Ко-

Во второмъ Л* .Народнаго Дѣла*, издаваемаго партіей .соиі- 
алисговъ-революніонеровь*. напечатано письмо изъ Франціи, въ 
которомъ,разсказывается о современномъ ііптик.іѳрнкнльном ь дви­
женіи во Франціи. Нсякій, мало-мальски слѣдящій хотя бы но 
газетамъ за политикой 'Франціи, знаетъ, что тамъ знамя анти­
клерикализма поднято было Гамбеттой, представителемъ и шефомъ 
буржуазнаго цеіітра-опііортюнизма. Со времени Гамбетты почти 
всЬ республиканскія министерства вели болѣе или менѣе энер 
гичную борьбу съ клерикализмомъ. Борьба эта приняла особенно 
острый характеръ йодъ вліяніемъ дѣла Дрейфуса при министер­
ствѣ Вильдека-Гуссо, и буржуазному большинству послѣдняго не 
трудно было издать рядъ законовъ противъ конгрегацій. Мона­
шескіе ордена но Франція проводить свою жизнь далеко не вѵ 
однихъ только постахъ и молитвахъ: они умѣютъ, и очень умѣ­
ютъ. накоплять капиталы. Въ теченіе вѣка огромная часть фран­
цузскихъ земель перешла въ руки конгрегацій: онѣ же усердно 
занимаются и производствомъ разныхъ продуктовъ, въ особен­
ности винъ, — между прочимъ, и извѣстнаго вина Шартрезъ. 
Ихъ продукты очень успѣшно коіікуррируютъ съ продуктами 
світскихъ фабрикантовъ.. Отсюда и ненависть промышленной и 
крупно торговой свѣтской буржуазіи къ черному духовенству. 
Буржуазія ничего не имѣетъ противъ религіи и церквей; няиро- 
т н в і, она довольна проаовѣляыи ксендзовъ о смиреніи и небес­
номъ царствѣ;' она ничего не имѣетъ противъ бѣлаго духовен­
ства; всѣ удары ея направлены Н| отивъ монашескихъ орденовъ. 
Прибавьте къ этому еше тоть фактъ, что богатые католическіе 
ордена, отдѣляющіе часть своихъ доходовъ въ пользу Ватикана, 
употребляютъ не малую часть своихъ средствъ для широкой под 
держкн во время избирательной агитаціи реакціонныхъ полити­
ческимъ партій, начиная отъ націоналистовъ-антисемитовъ и кон­
чая бонапартистами, — и вы поймете все ожесточеніе нынѣшней 
свободомыслящей французской буржуазіи противъ конгрегацій.

Кикл. же изображаютъ антиклерикальное движеніе во Фраи 
іііи соціалисты-революціонеры ?

.Укрѣпилось духовенство, — пишетъ авторъ названной статьи, 
— и трудно было его выжать. Терпѣлъ народъ до поры, до вре­
мени. И вотл. теперь народъ (?) узналъ свою силу, взялся за 
умъ и издалъ новый законъ*. Положимъ, законы излаетъ во 
Франціи не .народъ* непосредственно, а парламентъ. Но не бу­
демъ останавливаться на этомъ. Итакъ, народъ, т. е. представи­
тели его въ парламентѣ стали такъ сильны, что провели законъ 
противъ конгреіаііін? Но кто же однако этотъ .пародъ*, изъ 
какихъ слоевъ состоитъ онъ? Надо полагать — изъ рабочихъ 
и крестьянъ, потому что дальше анлоръ пишетъ, что .богачи, 
фабриканты и помѣщики стоятъ на сторонѣ духовенства*, я еше 
дальше, что .попы и дворяне, купцы и фабриканты, всегда кри 
чашіе, чго ін-льли нарушать законы, стали отказываться испол­
нялъ новый законъ и звать св-ніхъ единомышленниковъ на 
борьбу съ законнымъ правительствомъ и народомъ, стоящими 
за новый законъ*. Оказываемся, что въ французскомъ парла­
ментѣ .большинство депутатовъ — представители .народа*, а 
меньшинство — представители .богачей, фабрикантовъ, помѣ­
щиковъ и духовенства*.

Обращаюсь къ ьамь правдолюбцы гг. Гардеішны. . Іевипкіе, 
Прешконскія и проч. Неужели такая, передача фактовъ соот-

митета и вашъ првзыаь — высказаться нг. этому поводу веѣн 
дѣйствующимъ н находящимся времено ...«не у дѣтъ* соц -дем 
мы. группа ссыльныхъ Восточной Сибири, собравшись, рѣшили 
отозваться на ваше приглашеніе нижеслѣдующимъ письмомъ.

Мы убѣждены, что только принципы революціоннаго марк 
спама опредѣляютъ насущныя задачи россійскаго пролетаріата 
въ его классовой борьбѣ со всѣмъ буржуазнымъ строемъ и рус­
скимъ самодержавіемт. въ частности.

Тактическія задачи россійской соціальдемократіи. вытекающія 
изъ этихъ принциповъ, наиболѣе вѣрно и рѣшительно высказаны 
и развиты .Искрой*, .Зарей* и въ книгѣ Ленина — .Что дѣ­
лать*. Поэтому въ основу предстоящаго объединенія — по на­
шему глубокому убѣжденію — и должны лечь эти революціон 
ные пришиты и эти тактическія задачи.

Повторяя вмѣстѣ съ .Искрой*, что .намъ нужно объединеніе 
на почвѣ строгаго принципіальнаго единства*, мы считаемъ не­
обходимымъ добавить, что щючпость и жизнеспособность такого 
объединенія будетъ обезпечена лишь тогда, когда въ основу его 
не будутъ положены взаимные компромиссы и уступки. Поэтому 
мы полагаемъ, что товарищи, боровшіеся до сего времени подъ 
знаменемъ идей, развиваемыхъ .Искрой* и .Зарей*, и теперь 
шедшіе въ Орг. Комитетъ, ставящій своей задачей .фактическое 
возстановленіе Рос. Соц.-Дем. Раб. Партіи*, будутъ неустанно 
продолжать свою борьбу, ни на Іоту не поступаясь революціон­
ными приціиііим!!, ради .осязательныхъ результатовъ* объеди­
ненія.

-ѵ- Такого объединеніи нельзя создать сразу — говоритъ 
.Искра* — .одними резолюціями собравшихся делегатовъ, 
надо систематически исподволь подготовить и выработать*.

Однимъ изъ самыхъ важныхъ — вѣрнѣе главнѣйшимъ спо­
собомъ для подготовленія .фактическаго возстановленія партіи* 
іы и считаемы неустанную, все болѣе и болѣе энергичную 

борьбу съ оппортюнистнчеекими, кустарническнми и .демокра­
тическими* тенденціями, продолжающими жить среди нѣкоторой 

нети дѣйствующихъ въ Россіи соц.-дем.
Такъ, напримѣръ, еще до сихъ поръ среди россійской соц.- 

дем. живетъ заблужденіе, утверждающее, что для созданія силь­
ной соц.-дем. партіи необходимо сначала укрѣпить работу на 

ѣстахь. необходимо с н а ч а л а  создать сильныя мѣстныя оріі 
заціи, а уже з а т ѣ м ъ  — объединяться, централизоваться, со 
вать и укрѣплять общерусскій центръ. Прежде чѣмъ объеди­
няться въ Рос. Соц.-Дем. Раб. Партію, — говорятъ сторонники 
этого заблужденія. — необходимо создать порайоныя органиц; 
ціи. сильные порайоные центры, на которые и могла бы оперетьОя 
будущая общерусская организація.

Мы же утверждаемъ, что постройка централизованной пар 
тійной организаціи должна вестись какъ разъ наоборотъ. Не 
мѣстной, не порайоной работой должна опредѣляться постройка 
общерусской организаціи. Напротивъ, — дѣятельность мѣстн; 
и порайонная вполнѣ обусловливаются задачами и интересами 
партійнаго центра, единственно — способнаго завѣдываіь обще­
русской работой. Только тогда, только въ этомъ случаѣ — инте­
ресы о б щ е р у с с к іе  могутъ стать, и дѣйствительно станутъ на п е р ­
в о м ъ  мѣстѣ передъ каждымъ дѣйствующимъ соц.-дем.. въ какой 
бы мѣстности, въ какомъ бы районѣ онъ ни работалъ. Элементъ 
стихійности и кустарничества, который уааконнется сторонниками 
построенія с н и з у ,  совершенно устраняется здѣсь, разъ интересы 
общерусскіе выступаютъ на п е р в ы й  планъ.

Принципъ централизаціи, строго проведенный п р и  н о с т р о й к і  
партійной организаціи, обезпечитъ за нею — и силу, и крѣпость 
іі принципіальную устойчивость и, безъ сомнѣнія, наилучпшмъ 
образомъ отзовется на той будущей, громадной и сложной работѣ, 
которую предстЬиіъ выполнить съоргаинзовпвшейсн Р. С.-Д. Р. 11.

.Національный вопросъ*, который і*ерѣдко затуманивалъ и 
до сихъ поръ затуманиваетъ сознаніе нѣкоторой части россій­
ской соціальдемократіи— по нашему убѣжденію— должень быть 
окончательно рѣшенъ въ предстоящемъ объединеніи въ пользу

шихъ въ Россія соніяльдемократовъ. къ какой бы наиіонаак- 
сги они нк_ принадлежали — въ о д н у  организацію, съ сотая 
центромъ, е д и н о й  программой подъ знаменемъ революціей»! 
соціальдемократіи. ѣѵ

.Искра* и ‘Заря*, окааавшін неоцѣненныя услуги сои-до, 
движенію въ Россіи — по нашему убѣжденію — должны быть ! 
признаны руководящими органами Р. С.-Д. Р. II.

Если Орг. Комитетъ, ставнщ й своей задачей объединяй»і і 
фактическое возстановленіе партіи, поведетъ свою работу водъ 
знаменемъ идей революціоннаго марксизма, неустанно развоа- 
емыхъ «Искрой* и «Зарей*, — тогда всѣ истинно революаи» 
ные соціальдемократы Россіи — а о  нашему мнѣнію — не толыв 
должны признать за нимъ . п р а в о * на общепартійныя функяя, 

стать къ нему, — н е  о ж і н / а я  п ] > е д с т о я іц а іо  с ъ ѣ з д а . -  въ обя­
зательныя отношенія, какъ къ партійному центру.

Вполнѣ отрицая съѣздъ, какъ органъ созидающій и санки* 
пирующій Ц. К„ мы допускаемъ созывъ лишь такого съѣш. 
(если «Искра* и Орг. Кои. признаютъ это цѣлесообразномъ)*- 
торый лишь «формально закрѣпитъ**) то, что создано угиллш 
Орг Кои., съ помощью всей россійской истинно революшояп! 
соціальдемократіи.

Не выборное начало, не игрушечный и вредный «демоир 
тизиъ*. а строго принципіальная постановка дѣла, предлнжеп 
пролетарскому дѣлу и товарищеское довѣріе — вотъ что додх* 
стать дли насъ основой для совмѣстной и дружной рибош. 
Каждая дѣйствующая соц.-лем. организація, каждый работаюші 
или жаждущій работать соці.ільдеиократъ — въ настоящій пстоуі- 
ческій моментъ, переживаемый россійской соціальдемократіи, 
долженъ подняться и вырваться изъ узкой сферы м ѣ с т н «ц 
интересовъ и все свое вниманіе, всѣ свои силы перенести п о- 
средоточить на о б щ е р у с с к о й  работѣ: на организаіги и «фактъ 
ческомъ возстановленіи Р. С. Л. Р. И.*

Пользуясь ыастояшимл- случаемъ, мы высказываемъ и сз« 
отношеніе къ полемикѣ «Искры*, по адресу которой такъ часѣ 
раздавались и теперь еще раздаются негодующіе возгласы.

Мы не будемъ говорить здѣсь о соціальдемократнчецкихъ зг 
слугахъ «Искры* вообщ е... Онѣ признаны д а ж е .. .  противя» 
каын этой газеты. Нѣтъ, мы хотимъ здѣсь сказать о заслугахъ 

л е м м к и  .Искры* — именно той «нетерпимой*, «нетоварна» 
скои* полемики, на которую такъ много навѣтовъ и нар--. нй 

Мы полагаемъ, что, кому близко и дорого прилету скіэ- 
дѣло, кто дѣйствительно глубоко понялъ и проникся приш псаю 
революціоннаго марксизма — эгой науки пролетарскаго зв* 
нія, — тотъ не можетъ быть равнодушенъ къ поаоланпвенізг> 
разныхъ .друзей* и «учителей* пролетаріата, стремящих і 
туманить его сознаніе и вносящихъ въ эту строго на; іир 
теорію свои «поправки* и .разъясненія*’

Кому же недостаточно понятны пли просто недоступны * р«? . 
ііппм пролетарской науки, тому и совлеченіе рабочаго лввжеяі 
съ истинной дороги на буржуазную покажется лишь . .  простыя 
недоразунѣтекъ . . .  Поэтому горячая, «нетерпимая* полеюві 
«Искры*».ея энергичныя, рѣшительныя. рЬзкія слова и эгпзИ 
о«іорб*м>ті Г»о « ш н г  . іелакатныхъ* читателей Вѣдь и) 
видятъ только эти с л о в а ,  эти п п и п е т ы ,  втв яа і  а н т .  чяіокіі 
лѣіиь самую поверхность писанія, но содержаніе, сущность э-ді 
полемики она но:пособны воспринять' I I . . . они нег .ую;ь ю 
«Искру*: «Искра* ругается, «Искра* только и способна на 

Тѣ, кто идутъ и отдаютъ себя пролетаріату лишь п о  чу*с% ь . 
по симпатіямъ, революціонное воодушевленіе которыхъ вьтеъ | 
етъ не изъ глубокаго убѣжленія и серьезнаго изученія научна: і 
соціализма, для тѣхъ полемика «Искры* не можетъ быть уГ-кц\ 
тельной. Для нихъ она всегда останется: «хлесткой фразой I 
.полемической красотой*, «полемическимъ задоромъ* и т. д. і  т.: І 

Подъ лпте|>атурной внѣшностью они никогда не «іоо-бт* 
будутъ разглядѣть содержанія. Поэтому — рѣзкость, к.леі 
ричность. иронія и смѣхъ всегда будутъ представляться ■» 
«хлесткою фразой*, ничѣмъ н е м ц м і в д ы в а с м о й  . , .  Для такнх> л  
.лимитныхъ* читателей, одушевленныхъ лишь .добрымъ ж< дч 
емъ*. и «честнымъ негодованіемъ*, слова: «революціонеръ*, ,с 
ціалистъ* вполнѣ уже гарантируютъ чистоту пролетарскаго .и 
мени. Уроковъ исторіи, жестокихъ уроковъ, перенесенныхъ Д[ 
летаріатомъ на своей спинѣ, для нихъ не существуетъ в-ж 
Каждую к р а с м у н »  тряпку они легкомысленно готовы щ>изн.< . 
пролетарское інамя .. .

Читатель же. способный воспринимать сущность прол- л 
скаго ученія, пойметъ и эту рѣзкость, и «нетерпимость', іі ■ 
годованіе. возбуждаемыя вь убѣжденномъ соціа.іьіем* крагѣ 
жуалнымь поползновеніемъ буржуазныхъ теоретиковъ. И 
и всюду, во всякомъ углу мы должны нагонять своихъ бурь У 
ныхъ противниковъ, срывать і-ь нихъ чуждую имъ одежду і 
смѣхомъ, и ироніей, и рѣзкимъ словомъ раскрывать передъ і| 
летаріатомъ эту ворону въ павлиньи ь перКнхъ . . .

Да мы и не можемъ быть н е  рѣзки, мы не можемь .ьг 
.корректны*, сдержанны и олимпійски спокойны, когіа пе;.»ед 
нашими глазами дотрагиваются до самаго святого! Такое . 
койствіе было бы равносильно индифферентизму.

Неустанно продолжая свою рѣзкую, «нетерпимую* по.іеачк? 
.Искра* докончитъ — т а к ъ  п а к ъ  я  с л ѣ д у е м ъ ,  начатое ею дм 
Тотъ, кого коробитъ рѣзкость и категоричность этой полемпі 
пусть себѣ уходитъ туда, откуда онъ пришелъ . . .  Онъ ненаде- 
ный товарищъ . . .

Такъ полемическая рѣзкость и «нетерпимость* .Искры* ю 
глазахъ у всѣхъ (даже въ далекой ссылкѣ) провела уже п <- 
каждымъ днемъ проводитъ все глубже и рѣзче ту линь, 
которая отграничиваетъ «ненадежныхъ* отъ «надежныхъ*... пус> 
бѣгутъ отъ насъ — революціонной соціальдемократіи — цѣлы 
стаи .недовольныхъ* и .возмущенныхъ* и пусть по этому по­
воду печалуюгся п радуются тѣ, для кого это явленіе равно­
сильно .упадку* или «слабости* русской соціальдемократіи. Хі> 
же — для кого явленіе эго и понятно и естественно нлзѵ 
ваемъ его: мобилизаціей своихъ с а л ь . . .

Революціонное м е н ь ш и н с т в о , глубоко убѣжденное и ироніь 
нувшеесн пролетарскимъ ученіемъ съумѣеть и « ъумЬегь г 
сто разь лучше цѣлой арміи «ненадежныхъ*, идущихъ г 
симпатіямъ и чувству соц.-дем. — внести эго ученіе въ с«зна№ 
россійскаго рабочаго класса.

Придетъ время ці оно уже не далеко), когда ученій эго. гл; 
боко проникнувъ въ про.н-тарскую массу, воплотится передъ гл 
зами есЬхъ и каждаго въ могучіе революціонное движеніе іа 
родныхъ массъ, и т о г д а ...  всѣ эти стаи «недовольныхъ*. .»  
совсѣмъ согласныхъ*, .протестующихъ* и . возмущенный ь*. огД 
шенные внушительнымъ .конкретнымъ результатомъ*, разохѵ 
забудутъ свое бывшее негодованіе, забудутъ «полемическія кр ' 
соты*, «хлесткость <|і|>азы*, «возмутитчльное поведеніе* и т. д!| 
.прозрѣвъ*, потянутся за революціонной соц.-демократіей . . .

Такъ многіе и многіе теперешніе «протестанты* подобно мн 
гимъ и многимъ буржуазно-радикальнымъ .друзьямъ* пролета)*- 
ата с и л о ю  «конкретныхъ фактовъ* нежданно претерпятъ в*

•) Понимая подъ »<|>ррма,льиымъ закрѣпленіемъ* рядъ совѣ­
стныхъ обсужденій п распредѣленіе Центральнымъ Комителі*4
силъ п функцій между представленными оргазаиіями . .. Не бол*&
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метаморфозу, о которой потомъ постараются скорѣе за- 

Чувства* и .симпатія* ихъ повернутъ тогда. . .  по 
ікюу — въ нашу сторору. . .
^Товарищи.' Вотъ почему мы — группа ссыльныхъ соц.-дем.

■скрен-40 п р и в ѣ т с т в у е м ъ  п о л е м и к у  ,  И с к р ы '  с о  в с е й  е я  р ѣ м о -  
(п и о , к а т е ю р и ч н о с т ь ю  и  „ н е т е р п и м о с т ь ю *, привѣтствуемъ — 
■«'только какъ вполнѣ пригодное я законное орудіе въ борьбѣ 
п  буржуазной идеологіей, но и какъ прекрасное радвкялъное 
средство для отдѣленія .надежныхъ* отъ ‘ненадежныхъ* ..  
Гр у п п а  с с ы л ь н ы х ъ  с о ц .-д е м . (Восточная Сибирь). Іюль 1903 г.И З Ъ
На ш е й  о б щ е с т в е н н о й  ж и з н и

ІЙрвая помтичесиаа демонстрація тульскихъ рабочихъ И  секта 
ІуРтМЗ гада. Одиннадцать часовъ дня. На Кіевской улицѣ 
(главная улица въ Тулѣ) необыкновенное и своеобразное ожи­
вленіе. Городовые разставлены по два человѣка вмѣстѣ. На 
углу Площадной красуется помощникъ пристава верхомъ на 
вонѣ съ плеткой въ рукахъ, другой — пѣшій стоитъ рядомъ. 
Оба безпокойно посматриваютъ въ сторону Пушкинскаго сада. 
Цд другомъ углу приставъ на конѣ, а рядомъ помощникъ — 
пѣшій и два городовыхъ. По серединѣ Кіевской гарцуетъ на 
(Днѣ еще помощникъ пристава и стоятъ опять два городовыхъ. 
Какія то подозрительныя личности снуютъ саадн и спереди или 
стоятъ окало магазиновъ. Интересный субъектъ стоять около ма- 
пиана Львова. Онучи на немъ грязныя, какъ у землекопа, каза- 
валъ н картузъ запачканы глиной, изъ йодъ казакина, не за­
крывающаго колѣни, видны синіе суконные шаровары, по кото­
рымъ не трудно догадаться, кто онъ такой. Не переодѣтые 
жандармы ходятъ по двое по улицѣ, по Пушкинскому и Гого­
левскому садикамъ. Въ половинѣ перваго публики на улицѣ 
уже очень много. Всѣ смотрятъ на полицейскихъ приставовъ, 
разъѣзжающихъ по уликѣ и отдающихъ какія-то ириказанія 
городовымъ. За церковью Спаса въ Сапуновскоігь переулкѣ 
спрятана рота солдатъ; въ городской уаравѣ — нѣсколько де­
сятковъ городовыхъ: въ Кремлѣ опять солдаты съ ружьями. Въ 
публикѣ спрашиваютъ другъ друга: .к то  пріѣхалъ?*, .кого 
міутъ?*. Въ половинѣ второго народъ сталъ скопляться на 
Вбеольской около булочной Филиипова (близь Кі-вской). Въ 
ЗТо время у Калужской улицы появляется толпа |>а6очихъ съ 
(•спущенными красными знаменами, на которыхъ крупными чер­
ными и бѣлыми буквами изображено: .Долой самодержавіе!*. 
.Да здравствуетъ революціи!*, .Д а здравствуетъ свобода!* и 
.Да здравствуетъ соціализмъ!* Далеко разносятся мощные и 
стройные звуки красивой пѣсни: .ненавистенъ намъ царскій 
чертогъ...’ Шествіе двигается по Посольской, причемъ впереди 
■детъ женщина и разбрасываетъ направо и налѣво прокла 
націи, въ которыхъ Тульскій Комитетъобъясняеть незнающимъ 
смыслъ ланн'й  демонстраціи. Содержаніе атой прокламаціи при­
близительно слѣдующее: Товарищи, сегодняшней демонстраціей 
мы желаемъ выразить протестъ противъ того строя, при кото 
ромъ возможны такіе звѣрскіе приговоры, которые вынесены 
«удомъ нашимъ товарищамъ ростовпамъ за участіе въ демон­
страціи 2 марта 1903 года. Пользуясь случаемъ, мы выражаемъ 
также сочувствіе забастовавшимъ нашнмь товарищамъ-москви­
чамъ. Далѣе слѣдуетъ подпись Тульскаго Комитета Россійской 
СоиіальдемократическоГі Рабочей Партіи и дата I і  го сентября 
1903 г. Вообще прокламаціи, болѣе подробно составленныя сы 
ыются дождемъ и тутъ же иодбираются народомъ. Вотъ ломо­
вой извозчикъ остановилъ лошадь п хватаетъ уносимую вѣтромъ 
прокламацію. Вотъ крестьянинъ везетъ возъ сѣна, останавли­
ваетъ лошадь, съ удавленіемъ с м о тр и тъ  на происходящее и под­
нимаетъ прокламацію. Люди выбѣгаютъ изъ сосѣднихъ тракти­
ровъ, изъ дворовъ, открываютъ окна, откуда-то взявшіеся маль­
чишки ігодоирккп » листки и продаютъ ихъ публикѣ по двугри­
венному, пока не попадаются въ лапы городовыхъ, а рабочая 
толпа продолжаетъ свою пѣсню свободы. — русскую марсельезу, 
въ которой кое гдѣ звучитъ тяжелая грусть: .тебѣ отдыхъ одна 
лишь могила.. * Демонстранты дошли до булочной Филиппова

рѣшили убрать знамена и разойтись. Между тѣмъ на нихъ уже 
бѣжали городовые съ шашками на голо и съ помощникомъ пр 
става во главѣ. Произошла схватка. Раздались трескъ палоі 
и звяканье шишекъ. Въ свалку попала одна женшина, ее сшибли 
съ ногъ; поднялась она совсѣмъ растрепанная, городовые схва­
тили ее. но сейчасъ же оставили н Оросились на рабочихъ, но 
взъ демонстрантовъ никого полпціи арестовать не удалось. Тѣмъ 
сь большей яростью она, упустивъ главный моментъ, бросилась 
на стоявшую тутъ громадную толиу и стала выхватывать изъ 
вея отдѣльныхъ лицъ по указаніямъ сыщиковъ. Нѣкоторые изъ 
толпы ожесточенно защищались и городовымъ нѣсколік- 
дось. во, къ сожалѣнію, слишкомъ мало. Несь остальной день 
полиція была на ногахъ, при чемь цѣлыми толпами топталась 
по Кіевскои улицѣ,; по близости отъ того мѣста, гдѣ состоялась

демонстрація. По всему городу цѣлый день ходили военные 
патрули. Демонстрація произвела огромное впечатлѣніе на всѣхъ 
горожанъ безъ исключенія. Въ самыя глухія и темныя щели 
проникли слухи и толки о демонстраціи, которая въ этихъ ще­
ляхъ называется .бунтомъ*.

Такимъ образомъ, несмотря на то, чго демонстрацію никакъ 
нельзя назвать грандіозной по размѣрамъ, она оказалась очень 
крупной по результатамъ, т. е. вполнѣ удяласі. Приписать ея 
успѣхъ нужно отчасти вѣрнымъ раасчетамъ организаторовъ, 
главнымъ же образомъ смѣлости самихъ демонстрантовъ. По­
учительность этой первой для Тулы демонстрація и для органи­
заторовъ, и для демонстрантовъ, и для всего тульскаго населе­
нія, которое особенно имѣлось въ виду Комитетомъ, не имѣетъ 
границъ. Вниманіе и сочувствіе громаднаго тульскаго населенія 
привлечено демонстраціей I I  сентября къ революціоннымъ ео- 
ціальдемократнчѣекимъ задачамъ и идеямъ всего пролетаріата, 
чего именно и требовалось достигнуть. Нужно было, чтобы все 
населеніе большого города задумалось надъ заявленіями: .Долой 
самодержавіе!’ , .Да. здравствуетъ свобода!*, .Д а здравствуетъ 
революція!*. .Д а здравствуетъ соціализмъ!*

Арестовано въ этотъ день 2 2  человѣка: втеченіе недѣли 
арестовано еще нѣсколько человѣкъ. Вотъ нѣкоторыя имена 
Балазинъ раб., Бунзенъ р а б , Болодинъ раб., Жабровъ раб. 
Жилинъ раб., Игнатьевъ роб., Колесниковъ раб., Кудрявцевъ 
ннт., Луначарская инт., Маревскій раб., Морозовъ раб.; Рожде­
ственская Александра инт.. Рождественская Анна инт., Рожде­
ственскій Митрофанъ инт., Рождественскій Николай инг., Фро­
ловъ раб., Шиановъ инт.. ІЦепетева инт.

Къ дѣлу о златоустовской бойнѣ. (Письмо въ редакцію). Про­
читавъ въ приложеніи къ № 45 .Искры* дѣло о злптоустовскихъ 
безпорядкахъ, н счелъ своимъ долгомъ внести нѣкоторый 
правки* въ правительственную .правду* объ этомъ дѣлѣ.

Правительству Йо что бы то ни стало нужно было придать 
учиненному имъ побоищу мирныхъ гражданъ характеръ впору 
женнаго сопротивленія. И вотъ на сторонѣ властей оказываются 
о в о е  раненыхъ: жандармскій унтеръ-офицеръ (ф ам илія...) и по 
ммшннкъ исправника (фамилія...). Между тѣмъ я слышалъ отъ 
цѣлаго ряда лицъ, занимающихъ въ Златоустѣ и въ уѣздахъ 
оффиціальное положеніе, что упомянутые герои были ранены 
слѣл. образомъ. Когда Богдановичъ выходилъ изъ дома горнаго 
начальника къ толпѣ, то. отворяя дверь, ведущую въ сѣни, онъ 
нечаянно ударилъ ею жандармскаго унтеръ-офицера по скулѣ: 
что же касается .огнестрѣльной* раны г-на помощника исправ­
ника, тох чтобы установить ее, пришлось продѣлать слѣдующія 
перепетІиГ Сей г-нъ является къ видному врачу г. Златоуста, 
проситъ осмотрѣть палецъ и выдать ему свидѣтельство въ томъ, 
что рана огнестрѣльная. Осмотрѣвъ рану, врачъ заявилъ, что 
она могла быть причинена чѣмь угодно — .могли расковырять’ 
будто бы заявилъ онъ даже — и въ просимомъ свидѣтельствѣ 
отказалъ. .Раненый* отправляется къ другому съ той же 
просьбой.

Можетъ быть пуля, а можетъ быть и не пуля могла при­
чинить вамъ зту рану, отвѣтилъ врачъ.

Слѣдовательно, можетъ быть и пуля? переспросилъ обра­
дованный помощникъ пристава: — можетъ быть — отвѣтилъ 
врачъ. — Ну, такъ вы такъ и напишите.

Нрачъ спроста написалъ, что рана могла быть причинена и 
иу.іей. Но і.-огда онъ затѣмъ узналъ — наивный человѣкъ 
какой ходъ дается его свидѣтельству, и какой отзывъ далъ до 
него его коллега, онъ рѣшилъ на судѣ исправить свою ошибку 

Таковы .раненые* сопротивлявшейся толпой. Факты эти раз- 
сказаны были мнѣ лично нѣсколькими лицами, занимающими со­
вершенно различное оффиціальное положеніе, и бель всякаго стѣ- 

ненія со всѣми подробностями были разсказываемы въ обществѣ.

і і

Уфа. Въ концѣ іюля новый помпадуръ Соколовскій началъ 
объѣ.іж-ать .ввѣренную‘ему губернію. Прежде всего онъ отпра­
вился вь Златоустъ. На площади, которая четырьмя мѣсяцами 
раньше была обагрена кровью рабочихъ, онъ собралъ златоустов- 
стихъ рабочихъ и сталъ на нихъ кричать, требуя, во-первых 
чтобы во всѣхъ случаяхъ недовольства заводоуправленіемъ они 
обратились непосредственно къ нему, и. во-вторыхъ, чтобы не 
слушали бунтарей, а выдавали ихъ полиціи, при сопротивленіи 
же убивали. Присутствовавшіе при этомъ увѣряютъ, что 
превосходительство изволилъ во время рѣчи шесть разь употребить 
трехъ-лтажнын выраженія. Мы этому охотно вѣримъ, ибо 
здѣсь уже, въ Уфѣ, онъ неоднократно дрался съ извощиками 
городовыми. — Жены нѣкоторыхъ убитыхъ п заключенныхъ 
вь тюрьму рабочихъ подавали въ, Златоустѣ губернатору проше­
нія о пособіи, но получили грубый отказъ.

Однимъ изъ ближайшихъ результатовъ убійства Богданова1 
является учрежденіе въ Уфѣ охраннаго отдѣленія. Число шпіонив' 
и жандармовъ сильно возрасло. Кь іюлѣ былъ произведенъ, 
приказу изь Питера, обыскъ у д-раЛІмитца. Ничего не наш

Въ августѣ по доносу квартирохозяина арестованъ оховъ же­
лѣзнодорожный рабочій.

Настроеніе нашихъ властей — до послѣдней степени возбуж­
денное и нервное. До чего боятся онѣ теперь рабочихъ, видно 
между прочимъ изъ слѣдующаго маленькаго инцидента. 14 іюня
въ мастерской Берштейна (60 раб.), была распространена прокла­
мація. приглашавшая рабочихъ къ забастовкѣ; выставлены слѣ­
дующія требованія: 1) повышеніе заработной платы; 2) улучше­
ніе пиши н содержанія квартиръ (иочти всѣ рабочіе живутъ на 
хозяйскихъ харчахъ и въ хозяйскихъ помѣщеніяхъ); 3) уничто­
женіе производства штрафовъ и і )  вѣжливое обращеніе мастера 
съ рабочими. Стачка не состоялась, но тѣмъ не менѣе требованія 
всѣ были въ той или иной мѣрѣ удовлетворены: на этомъ на­
стояли фабричные инспектора н полиціймейстеръ, поспѣшивъ 
нанести визитъ г. Берштейну. Въ августѣ мѣс. въ горно-про­
мышленномъ заводѣ и въ же.іѣзяо-дор. мастерскихъ была рас­
пространена прокламація ио поводу неудавшейся стачки и собы­
тій на югѣ. Одновременно былъ арестованъ рабочій жел.-дор. 
мастерскихъ Селезновъ, у котораго, говорятъ, нашли проклама- 

Около 10 сентября были обыски у прис. повѣр. Леудон- 
скаго и у 6 рабочихъ. Никто не взятъ. Наконецъ, въ ночь на 
ІО сентября арестованы: помощникъ секретаря губернской зем­
ской управы II. Н. Григорьевъ, статистикъ С. Ф. Гордевинъ, 
служащій губ. зем. управы И. А. Клюевъ, служ. губ. акц. управ. 
Н. Г. Вагинъ. Вмѣстѣ съ Клюевымъ арестованъ на вокзалѣ 
желѣзнодорожный служащій. Вообще послѣ убійства Богдано­
вича аресты сыплются какъ изъ рога изобилія. Да и не муд­
рено: надо же охранному отдѣіенію. въ распоряженіи которпго 
состоитъ цѣлая организація шпіоновъ, какъ-нибудь оправдать 
свое существованіе. Можно смѣло сказать, что на киждаго ра­
ботающаго приходится по два шпіона. Не даромъ же говорятъ, 
что содержать охранное отдѣленіе стоитъ 20 тысячъ рублей 
въ годъ. До чего, однако, безсмысленны и случайны этн обыски

аресты, видно изъ того, что ни у кого, за исключеніемъ Се- 
леэнева, ничего не найдено. Послѣдніе пять арестовъ можно 
объяснить стремленіемъ администраціи .очистить* городъ, хотя 
бы на и ревя суда надъ златоустовскими рабочими. Видя, что 
сыскъ мало помогаетъ дѣлу, охр. отдѣленіе старается развести 
провокатуру. Такъ, теперь уже съ достовѣрностью можно ска­
зать, что рабочій жел.-дор. мастерскихъ Ивановъ — провокаторъ. 
На дняхъ начальникъ охр. отд. посѣтилъ служащаго электриче- 
•кой станціи А. .1. Брайде (евреи), у которасо былъ обыскъ одно- 
временно съ послѣдними арестами и который нѣсколько раньше 
едва не былъ высланъ изъ Уфы. Теперь ему заявлено, что отъ 
характера показаній, которыя онъ дастъ на предстоящемъ до­
просѣ. будетъ зависѣть, останется ли онъ въ Уфѣ или нѣгъ, 
такъ какъ де охран. отдѣіенію извѣстно кое что о его участіи 
въ .организаціи* (?). Сношенія съ рабочими стали очень затруд­
нительны, такъ какъ почти въ каждомъ кварталѣ есть .свой* 
шпикъ, да и дворникамъ даны надлежащія инструкціи. Обыва­
тели также ропшутъ на новые порядки — да и кому же понра­
вится постоянное' шныряніе полиціи по квартирамъ. Ото затѣя 
новаго помпадура: учрежденъ адресный столъ, почему и требу­
ется неукоснительно исполнять правила но пропискѣ вида каж­
даго, чего здѣсь сроду не было.

26 сентября арестованы и на другой день высланы по этапу 
дѣлопроизводитель страховою отдѣленія губ. зем. управы Ильин­
скій, завѣдующій оцѣночнымъ отдѣленіемъ Бриллингъ. На Г» л. 
въ 'Архангельскую губ. сосланъ пои. прис. повѣр. Синицынъ. 
Днемъ или двумя позднѣе высланъ на дна года изъ предѣловъ 
Уфимской н смежныхъ съ ней губерніи агентъ сграх. общ. .Н а­
дежда’ Козловъ. Синицынъ, по общему мнѣнію, высланъ за ор­
ганизацію .иішиты златоустовскихъ рабочихъ. Говорятъ, губер­
наторъ имѣетъ большія полномочія іі обѣщаетъ не церемониться 
ни съ кѣмъ: вышвырнетъ изъ суда всякаго, кто только посмѣ­
етъ пикнуть, какъ онъ самъ выразился. Уфимпы въ напряжен­
номъ ожиданіи златоустовскаго ирпш—«  и - г+ « «  іѵ* іи. 
домогтяхъ* отъ 30 сентября опубликовано обязательное постано­
вленіе губернатора, иогпреіияюіпее сходбища, грозящее сугубыми 
карами за неподчиненіе полиціи, запрещающее ношеніе огне­
стрѣльнаго и холоднаго оружіи. Власти готовятся къ позорному 
царскому суду!

Волненія въ Закавказьѣ по поводу передачи въ вѣдѣніе казны 
армянскихъ церковныхъ имущесгиь не прекращаются. Потер­
пѣвъ крупныя неудачи въ городахъ, гдѣ только благодаря физи­
ческой силѣ удалось отобрать документы и денежныя суммы 
нѣкоторыхъ церквей, встрѣчая вездѣ вооруженныя сопротивленіи 
Со стороны народа, правительство рѣшило приступить и кь 
• Нміадзину, резиденціи Католикоса. Предварительно вся окрест­
ность была заполнена войсками всѣхъ (юзовъ оружія, были 
арестованы мало малыши подозрительный лица, всюду разосланы 
арміи шпіоновъ; всѣ дороги, ведущія нь Лчміаазинъ, тшателчно 
охранялись. Коммнссія по пріему имуществъ подъ охраной' двухъ 
сотенъ казаковъ, роты солдатъ и стражниковъ явились къ осаж-

Л. Толстой и  соціальдемократія.

Двадцать восьмою августа читающая Россія праздновали 
75-тплѣтнііі юбилей . Іьва Николаевича Толстого. Наша жесто 
кая дѣйствительность, вырывшая не одному русскому талантли­
вому писателю преждевременную могилу, не изобилуетъ такими 
лирическими моментами. С.ъ тѣмъ большимъ торжествомъ мы можемъ 
отмѣтить такое выдающееся, почти небывалое у насъ событіе, какъ 
75-тилѣтиій юбилей знаменитаго русекаіо поэта. Какъ бы ни отли­
чались другъ отъ друга направленія и идеалы въ ра.іличііыхъ слояхъ 
современнаго нашего общества, всѣ согласятся, безъ сомнѣнія, въ 
томъ, что геніальный беллетристъ внесъ огромный вкладъ въ рус­
скую и всемірную литературу? своими истинно художественными 
по формѣ и глубокими но содержанію произведеніями. Одарен­
ный необычайной силой проницательности, несравненный знатокъ 
человѣческой души и великій мастеръ въ изображеніи какъ ти­
пичнаго. такъ іі индивидуальнаго. Левъ Николаевичъ Толстой, 
какъ настоящій талантъ, сумѣіъ. оставаясь на почвѣ конкрет­
ной окружающей дѣйствительности, воплотить вь свои произве­
денія и тѣ  общіе, типичные элементы мысли и чувства, кото­
рые въ той пли иной степени, въ той или иной формѣ присущи 
культурному человѣчеству на протяженіи долгихъ историчсг«*ихъ 

1 періодовъ.
’.іта, геніальная способность находить общее въ частномъ и 

частное въ общемъ обезпечила великому русскому художнику 
выдающееся мѣсто во всемірной литературѣ и неизмѣнный, за­
хватывающій интересъ къ его произведеніямъ. Во всякомъ воз­
растѣ, на всякой ступени сцоего духовнаго развитія и житей­
скаго опыта читатель найдетъ въ художественныхъ произведе­
ніяхъ Л. Н. Толстого нѣчто новое н оригинальное. І'ётз « ка­
залъ о поэтѣ классической древности: .Когда я те іерь читаю 
І омера, то онъ кажется мнѣ инымъ, чѣмъ казался дссяіь лѣтъ 
тому назадъ: и если бы жизнь наша продолжалась ::«иі лѣтъ, 
онъ бы всегда продолжалъ выступать передъ,нами въ ново 
свѣтѣ". Думаемъ, что эти слова творца Фауста такъ ж«- іі| 
цѣнимы къ грандіозной эпопеѣ .Война и миръ’ .

(.казаннаго достаточно, чтобы но іять, почему русская «чиііа 
демократія, представительница того класса, который стремится 
къ истинной духовной культурѣ человѣчества, всецѣло раздѣляетъ 
обшее торжество юбилея. Но понимая в« е то глубокое, культурное 
значеніе, какое имѣетъ Л. II. Толстой какъ художникъ, соц.-деу. 
помнит ь и не должна забывать, что Толстой, какъ проповѣдникъ, 
является самымъ рѣзкимъ іі вполнѣ с.,звательнымъ противникомъ 
соціалистическаго движенія.

Соціальдемократія стремится, къ развитіи) классовою сознанія 
пролетаріата. Великая пѣлъ соціализма можетъ быть .юсти: нута 
только путемъ роста іі развитія у про.іе;аріати ...знанія корей- 
ныхь противорѣчій нынѣшняго общества. Сознаніе непримири­

маго антагонизма инте(>есовъ привилегированнаго, эксплуатиру­
ющаго менынни тва съ инте|іесаміі угнетеннаго, эксплуатируе­
маго большинства является той а к т и в н о й  исторической силой, 
которая должна положить конецъ суще«тнуюіііему порядку ве­
щей. Слѣдовательно, діѣмъ серьезнѣе и чѣмъ яснѣе будетъ убѣж­
деніе пролетаріата въ непримиримости этого антагонизма, тѣмъ 
скорѣе наступитъ моментъ ею  уничтоженія, иначе-юнорн: чѣмъ 
рѣзче будетъ вестись война, тѣмъ ближе мы будемъ къ  миру.

Діяметра.іыір противоположнымъ «-одержаніемъ отличается уче­
ніе Л. II. Тол-тоіо. Исходя изъ аі'кетически-христіанскаі«гміро­
созерцанія. Л. II. Толсто^ «ггрицаетъ но существу «Т|юмленіе <•«»- 
временнаго революціонна!') пролетаріата къ матеріальному эко­
номическому равенству. ІІрііііцніііилыі» не придавая никакого 
значенія матеріальной жизни. «т«> ученіе совершенно игнориру­
етъ «•> шествующее экономическое неравенство. Нравственная 
проповѣдь любви и мира направляется поэтому у Л. II. Толстою 

с ѣмъ безразлично классамъ современнаго общества, и если 
учить буржуа л н А и т ь  рабочаго, то, съ другой стороны, 

учить рабочаго ч о ч и н о в ч т ы и  О у р ш у и  и  т е р п ѣ т ь  зло безъ «•«>- 
противленія, ибо. какъ говорится въ евангеліи Толстая о, ,за« га- 
внПГѴебн сработать на себя одну работу, сработай двѣ, и кто пра- 

ино поприте, иди <ъ нимъ два’ , 
•іелоифком'ъ не вызываетъ нроте- 
не требуетъ борьбы, а. напротивъ, 
іки зрѣнія, вызвать чувство гми- 
• подчиненіе эк«чиуиіат«ірамъ іюз 

гтв«-ннмй принципъ. Вся толстоіи'каи 
п р и м и р е н і и  к л а с с о в ъ  и подобію 

ѣмъ нравственнымъ теоріямъ современныхъ іаипітніікои ъ бур­
жуазіи служит ь къзатемнѣнію классикою самосознанія борюша) «»«• 
пролетаріата. Сущность н смыслъ этого ученіи превосходно іюни.і 
іиііидііо-снронейскям буржуазія, у которой нрин.-тіи-іиіос уч.чіі 

Толстого пользуется огромнымъ уваженіемъ и нерѣдко ставите 
ВЪ примѣрь соціа.і(.демократамъ.

Правда, что Толстой рѣзко п мѣтко критикуетъ праздны 
образъ жизни иысшпхь эксплуатирующихъ классовъ и что. б н 
годарн своей колоссальной проницательности и «-•амостолте.іьні 
<-ти наблюденіи, о ііъ  открываетъ такія «тороніу современиаіо оі 
шественнаго строя, какихъ не замѣчаетъ обыкновенный і.іа.і 
обыкнпвсннаючс.юн. По эта цриіика «е-тается совершенно безплод­
ной, т. к. она вездѣ и повсюду пріурочивается чш-гикоч ь а« і:ет«> 
къ аскетическимъ цѣлямъ. Критика обшест. условій іі.ю.іотнорііі 

і.іюціонни только к ь томъ случаѣ, когда она. отмѣчая отжившія, 
•лныя общеет. формы, указываетъ на тѣз.юровьн- элементы, изь 

которыхъ должно «ложиться и разиться  будущее и на которые 
долженъ опираться общественный дѣятель, задавшійся цѣлью |т- 
6«>таіь въ этомъ направленіи. Критика же Го.і«ттого и«-х«>іить 
изъ аскетическій о начала: она отрицаетъ в«-ю с а в / и ч ѵ н н у т  к &  
т у р у  безъ остатка. Отрицая в с е . Толстой этимъ самымъ остав­
ляетъ вь сущности в с е  и с т / іо н у т и м . . ,  рекомендуя - ......
л ю то е  равіюдушіе къ земной жизни, т к. къ неи

іуди гь  тебя іи и съ  нимъ
Ф акт ь эксіы уат: НІИ человѣка
•та, не ннуш ает . возмущ енія.
юлжеігь. съ Хр •СТІІІІІСКОЙ то
іенія. Ясно, чт 1 доброволыіо
ШДИТІ я З.ГІЗ Ь в ь ІІЫІ-ІІІІЙ нравст
Іроііовѣдыіронн Ліути.поэтому

рев«

абсо
•обше во

суетъ. Блестящимъ подтвержденіемъ безплодности этой критики 
можетъ служить хотя бы .Ііоскресенье*. Художникъ знакомить 
своего гі-[юя со всѣмъ адомъ русской дѣйствительности. И что 
ж е? Послѣ всею тою . что видѣлъ и пережилъ Нехлюдовъ, ему 
становится яснымъ... истинный смыслъ евангелія, въ кото|юе онъ и 

огружаетси всецѣло, не считая при этомъ болѣе необходимымъ от- 
анать иі-к.ію крестьянамъ, т. к. земная жизнь вообще ничего несто- 
ітъ. И вся і|ііані-|)ево.іюиііінная критика Толстого кончается неиз- 
іѣнно тѣмъ, что слѣдуетъ отказаться отъ культурныхъ потреб­

ностей. не бороться за матеріальное благо, любить другъ друга 
Годставлить лѣвую щеку тому, кто тебя ударитъ въ правую, 
игла настанетъ царство божіе. . . в н у т р и  и ш  ь.
И шимъ словомъ. Толстой, какъ всѣ мистики, возвелъ въ вѣч­

ный нравственный лаконъ фактически существующій теперь ас- 
етическіи обралъ жизни рабочій ь массъ. что. разумѣется, 
іе.нь выгодно привилегированнымъ классамъ. А въ тѣ  рѣдкіе 
нменты, когда толстой оставляетъ « вою релиііозиую точку зрѣ 

нія іі касается кіікою-нибудь комкретнпіо вопроса, оиъ является 
мычь умѣреннымъ либераломъ, а чаше всею’ консерваторомъ. 

Нападая, напримѣръ. на частную «:обетпеиііо«-ть. Толстой ни- 
говорить. ч т о  п н и  и о л ж н п  бы»<>. о т м ѣ н е н а ,  II какѣ только 

проповѣдникъ приближается къ этому воіі|місу. о н ы  ейчас ь оі тнн 
іиеть свой ясный реали«'тическій язы къ 'и  ведетч. обыкновенію 
гаиуюрѣчь: .Н е заботьтесь для души нашей, что вамъ ѣсть и пить, 
іи для тѣла вашего, во что одѣваться. Душа не больше ли пиши и 
тѣло одежды. Нзг.іііните на птинъ небесныхъ: онѣ ни «-ѣютъ, ни 
кнутъ, ни собираютъ въ житницы: и отецъ нашъ небесный пита­
етъ ихъ* и і .  л. Ій-я критика частной собгт. сводится въ конечномъ 
счетѣ кт, тому, что богатымъ вмѣняется въ нравственную обя- 
іИ і і іи іп т , накормить и одѣть неимущаго ближняго: евангельскав 
заповѣдь, ко горня не только не возстаетъ протииь частной с«іб- 
стненности. а. напрот ивъ, санкіііонируетьэтотъ институтъ, какъ 
неизмѣнную категорію.

Многіе придерживаются того убѣжденія, что критика суше-, 
«•твуюшаго строи можетъ, вопреки исходной точкѣ и окончатель­
ному выводу, имѣть революціонное вліяніе на умы. ‘.*то, но на­
шему мнѣнію, большое заблужденіе. Всякое міросозерцаніе, какъ 
бы оно ни было (іеакиіонно, можетъ содержать и часто содер­
житъ вѣрные' критическіе взгляды, сила и яркость которыхъ за ­
виситъ отъ степени талантливости представителя итого міросо­
зерцанія. Какой-Ііибудь романтикъ, идеализирующій мрачное сре­
дневѣковье. можетъ сойтись съ соціалистомъ въ к р и т и к ѣ  нѣко­
торыхъ элементовъ капиталистическаго порядка.

Дѣло совсѣмъ не въ критикѣ, а именно въ исходной точкѣ 
и окончательномъ выводѣ. І'еко.іюціоііеръ подвергаетъ критикѣ 
существующій строи для тою, чт«)6ы ею  ниспровергнуть и итти 
впередъ: реакціонеръ можетъ подвергнуть ею  той же критикѣ 
для того, чтобы повернуть колесо и«-торіи назадъ.

И если критика реакні»ие|ів становится очень рѣзкой и очень 
«•мѣіой. то ..го доказываетъ только то. что «Общественныя формы 
лост иі ля гакой серьезной « теш-ни разложеніи. что обратили на



4 № 50
енному въ своемъ монастырѣ Католикосу за разрѣшеніемъ. 

. акъ бы циничны ни были служители самодержавіи, имъ все 
же неловко было безъ полученія согласія главы церкви, вы 
браннаго всѣмъ народомъ, приступить къ выполненію своей хиш 
нической миссіи. Католикосъ принялъ ихъ весьма торжественно 
и на п|юсьбу ихъ дать свое согласіе, отвѣтилъ: .согласно при­
сягѣ" быть вѣрнымъ царю, я не могу отказать; Но согласно так­
же присягѣ въ вѣрности своему народу, не могу передать.* Съ 
-•твмв словами онъ вышелъ изъ аалы.

Не зная, что предпринять въ самомъ Эчміадаинѣ. коммиссія съ 
вооруженной свитой направилась въ сосѣднія д?|>евни. надѣясь 
хоть іамь, путемъ угрозы, заставить подчиниться царской волѣ. 
Прибывъ съ село Ошаканъ, предсѣдатель комиссіи, нѣкто Ницъ, 
обратился къ собравшемуся народу съ сладкими рѣчами, гдѣ 
указывалъ на пользу, которую армянская церковь получягъ отъ 
этой царской милости, благодаря умѣлому и добросовѣстному упра­
вленію, и кончилъ предложеніемъ поскорѣе передать имѣющіяся 
имущества и деньги. Собравшіеся ему отвѣтили, что пока не будетъ 
разрѣшеніи отъ католикоса, никакой передпчя не состоится. 
Кидя, что мирныя рѣчи не производятъ никакого впечатлѣнія, 
онъ обратился къ ктитору съ требованіемъ и съ угрозами. При 
сутствовавшій уѣздный начальникъ не замедлилъ самъ вмѣшаться 
н даже далъ послѣлнему нѣсколько пощечинъ, но ничего не 
иомогло. Арестовавъ ктитора и не добившись ничего, комыяссія 
направилась въ Аштаракъ (другое сосѣднее село). Наученные 
і орькимъ опытомъ, что съ народом ь ладить не легко, пріемщики 
вызвали сельскаго старшину и потребовали ключей и докумен­
товъ. Тогъ, вмѣсто отвѣта, снялъ съ шеи свою ііЬоь, передалъ 
ее уѣздному начальнику и отказался отъ должности. Несмотря 
на побои, онъ совершенно отказался подписаться подъ предла­
гаемыми ему протоколами. Такова же была встрѣча, оказанная 
царскимъ чиновникамъ и въ другихъ деревняхъ. Вернувшись 
послѣ такой неудачи снова въ Эчміадаинъ, коммиссія на вторич­
ную свою просьбу передать ей ключи отъ кассы, которые хра­
нились у Католикоса, получила отказъ. Тогда, опечатавши кассу 
и составивъ протоколъ, она направилась въ Эривань, гдѣ до 
сихъ поръ бездѣйствуетъ. Что будетъ дальше, трудно угадать.

Но згимн силами, находящимися подъ вліяніемъ Эчиіадаинн, 
не ограничивается оппозвнія со стороны крестьянъ къ исполненію 
закона 12то  іюня. Правительственная комиссія вездѣ встрѣчала 
возбужденную толпу, нежеланіе со стороны завѣдующихъ иму­
ществами добровольно ихъ передать, запертыя церковныя ворота и 
т. д. Къ этимъ протестамъ прибавилось еще негодованіе по 
поводу звѣрскихъ убійствъ  въ К.іазаветполѣ. Тифлисѣ. Паку, 
Карсѣ и др. городахъ Закавказья. Такъ почти во всЬхъ дере 
вняхъ .Дорійскаго уѣзда были отслужены демонстративныя пани­
хиды по убитымъ во время послѣднихъ событій, послѣ которыхъ 
провозглашалась анаоема правительству, говорились рѣчи, пѣлись 
націонвіьныи революціонныя пѣсни. Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ 
бывали с-ычки съ полиціей. Напримѣръ, въ Джалалог.іахъ хо­
тѣли арестовать агитатора, но толаа отбила его силой и онъ 
свободно нааравніся продолжать свою работу въ сосЬлнія села. 
Народныя собранія, митинги въ церквахъ сдѣлались обычнымъ 
явленіемъ: въ Ахалцыхскомъ уѣздѣ собранія кііестьяііъ выно­
сили резолюціи о необходимости сопротивляться и выбравъ мно­
гочисленную делегацію отправляли въ городъ. Такимъ оутемъ 
къ 24 августа въ городѣ собралась толпа въ нѣсколько тысячъ 
человѣкъ, которая устроила въ воскресенье митингъ въ церкви. 
Проианссилнсь зажигательныя рѣчи, покрываемыя ешнодуш 
пыли криками толпы: , скорѣе умремъ, чѣмъ допустимъ попи­
раніе нашихъ правъ!' Тутъ же приготовлена была петиція къ 
Каюлвкосу, подъ которой подписалось около 10.000 человѣкъ. 
Послѣ такой широкой агитаціи неудивительно, что пріемъ, ока­
занный чвновннкимъ даже въ самыхъ глухихъ мѣстахъ, былъ 
крайне враждебный. Тамъ же, гдѣ кто нвбудь изъ сельчанъ, 
млн въ особенности сяя іи он н и ь-и  оказывали то и л и  иное содѣй­
ствіе коммиссіи, они подвергались жестокимъ побоямъ. Народъ 
широко пользовался правомъ прогонять поповъ и изъ нѣсколь 
кихъ селъ уже изгнаны провинившіеся.

Довольно интересный инцидентъ былъ въ Нахичевани на 
Дону во время пріема имущества. Попечители, состоявшіе изъ 
мѣстныхъ тузовъ, сиокойно передавали коммиссіи с^ета и бумаги, 
когда громадная толаа, собравшаяся около церкви, выгнала изъ 
нея комиссію и своихъ толстосумовъ, отобрала у нихъ ключи, 
лаиерла церковь н упорно не хотѣла разойтись, пока не прибыла 
военная сила. Пріемъ имуществъ не могъ состояться.

Бывали случаи и отдѣльныхъ убійствъ лицъ, передающихъ 
добровольно ввѣренныя іім ъ  имущества коммиссіи. Такъ ьъ Эч- 
ыіадаинѣ ио рѣшенію, какъ сообщаютъ, .Мѣстнаго Армянскаго 
Комитета Самообороны* убитъ въ воскресенье 5 сентября при 
громадномъ стеченіи народа одинъ изъ подписавшихся йодъ 
протоколомъ коммвссіи. армянинъ Нотэннъ, революціонеромъ изъ 
націоналистической партіи .Д|юиіакистовъ* Погосяномъ. Самъ 
Погосянъ, ві&н невозможность спастись отъ преслѣдующей его 
полиціи, закололъ себя. Въ селѣ Гутугулв ІГ» сентября четырьмя

револьверными выстрѣлами смертельно раненъ священникъ Теръ 
Гарегині, который явно занимался предательствомъ. Убиты 
также стражникъ въ Аштаракѣ и городовой Дарднмановъ въ 
Александрополѣ за шаіонство. Тамъ же убитъ русскій свяшен 
никъ Васильевъ за то, что грозилъ начать проповѣди на рус 
скомъ языкѣ въ главномъ армянскомъ соборѣ.

Одной изъ мѣръ, принятыхъ правительствомъ дли усмиренія 
края, было объявленіе о введеніи усиленной охраны еще въ че­
тырехъ городахъ Закавказья: Шушѣ, Нухѣ. Карсѣ и Елияавет- 
полѣ. Старое, но мало помогающее средство! Была и другая, 
весьма интересная мѣра: 6 сентября на улицахъ Тифлиса на 
двухъ языкахъ (русскомъ и армянскомъ) была расклеена прокла­
мація безъ подписи я заголовка. Она вывѣшена была н въ по­
лицейскихъ участкахъ. Цензоръ не разрѣшилъ ее перепечатать 
въ газетахъ, да в сама прокламація на другой день была сорвана 
и до сихъ поръ нигдѣ вновь не появлялась. Вотъ текстъ этой 
прокламаціи, показывающей, что даже наше правительство поняло, 
что нельзя подавить народное движеніе физической силой, в 
начинаетъ прибѣгать къ .идейной* агитаціи: .В ъ послѣднее вре­
мя среди армянскаго населеніи Тяф. губ. злонамѣренными людьми 
стали распространяться ложныя свѣдѣніи, чтобы посѣять смуту. 
Эти лица стараются увѣрить населеніе, что правительство хочетъ 
будто бы принять имущество армянскихъ церквей, отобравъ въ 
свою пользу; что правительство собирается обратить всѣхъ ар­
мянъ въ православную вѣру. Всѣ эти слухи совершенно ложны 
и распространяются людьми аюнамѣреннымн для того, чтобы, 
во-первыхъ, носѣ іть среди темнаго народа смуту в безпорядки, 
могущіе прнвесім его къ несчастью; во-вторыхъ, мри казенномъ 
хозяйственномъ управленіи имъ нельзя будегь безъ контроля 
правительства пользоваться этими имуществами. Во всей Россія, 
какъ государствѣ, гдѣ существуютъ в католики, и протестанты, 
и магометане, ни католическое, ни протестан гское, ни магометан 
ское духовенство не управляютъ имѣніями своихъ храмовъ безъ 
правительственнаго надзора: но католики,\ магометане н проте­
станты имѣютъ свои храмы, строятъ, вхъ, украшаютъ ихъ, испо­
вѣдуютъ вѣру по своимъ церковнымъ правиламъ и обрядамъ. 
Кому изъ армянъ ненівѣегны случаи споровъ и недоразумѣній 
ио поводу управленія церковными имуществами? Всѣхъ этихъ 
споровъ и недоразумѣній не будегь съ переходомъ армянскихъ 
церковныхь имуществъ въ казну. Невѣрно утверждаютъ ало- 
намѣ|>енные люди, будто правительство совсѣмъ хочетъ отнять 
имущество у армянскихъ церквей и монастырей. Казна только 
будетъ управлять всѣми армянскими и церковными имѣніями, но 
всѣ доходы съ оныхъ имѣній будутъ итги въ пользу армянскихъ 
церквей и монастырей. У казны будетъ это имущество гораздо 
цѣлѣе, чѣмътеаерь. Всѣмъ хорошо извѣстно, что никто никогда 
и ничего не терялъ, когда сдавалъ свое имущество на храненіе 
казнѣ*. Сколько лжи и лицемѣрія! Видно, правительство по­
стѣснялось эгой лжи, чго не подписалось подъ прокламаціеп и 
не позволило перепечатать ее вь газетахъ!

Совѣтъ предпринимателей. У іюля с. г. засѣдало въ С.-Петер­
бургѣ .совѣщаніе представителей бумагопрядильныхъ и ткацкихъ 
фабрикъ.* Главной темой обсужденія былъ воаросъ о .сокра 
шеніи часовъ работы по субботамъ на бумагопрядильныхъ я 
ткацкихъ фабрикахъ съ отпускомъ рабочихъ ранѣе, не дѣлая 
обѣденнаго перерыва.* Присутствовали на совѣщаніи, кромѣ 
предсѣдателя общества Глезмера и членовъ совѣта: Веге, Кош/р- 
нвкова и Лебедева, слѣд. представители отъ фабрикъ: Дуррандо 
и Бирсъ (Компанія Петровской бумагоирядвлыюй н ткацкой 
фабрики, и Товарищество Спасской бумагопрядильной я ткацкой 
мануфактуры), Паль (Акціонерное общество Александро-Невской 
мануфактуры), Воронинъ и Скосыревъ (Акціонерное общество ма­
нуфактуръ Воронинъ, Л ютись и Чешеръ), Трейсман ь (Товар 
Екатерингофгкой бумагопрядильной мануфактуры), Говардъ (Тов. 
.Нов. Бумагоирядильнв*), Пеяь (Тов. Охтенской Бумагопр.) я 
Леонтьевъ (Товар. Гоесійсіс. бумагопрядильной мануфактуры и 
Товар. ентценаб. фабрики бр. Леонтьевыхъ). Изъ опроса пред­
ставителей выяснилось, зго на нѣкоторыхъ мануфактурахъ уже 
теперь работы прекращаются по субботамъ въ 5, въ 4 и даже 
въ 3  часа. Тѣмъ не менѣе послѣ обмѣна мнѣній совѣщаніе при­
шло къ тому выводу, .что ранѣе произведенное сокращеніе ра 
бочаго дня съ 13-ти на 11*/* час. не привело къ ожидавшемуся 
результату — увеличенію интенсивности работы, и на самомъ 
дѣлѣ отразилось неблагопріятно на количествѣ производства; 
рабочая олата по отношенію къ производству увеличилась около 
7°/о‘ . Изъ этого опыта совѣщаніе дѣлаетъ слѣдующій выводъ: 
.въ виду того, что есть основаніе предполагать дальнѣйшее со­
кращеніе часовъ работы вообще до 10 часовъ, и что соотвѣт­
ственно такимъ же образомъ для наверсганін заработка воз­
высятся дневная алата, необходимо отнестись и нынѣ къ пред­
лагаемому вопросу осмотрительно*.

Итакъ, очевидно, сокращеніе субботняго рабочаго дня ока­
жется невозможнымъ, потому что, какъ показалъ поыгъ, такого 
рода сокращеніе не сопровождается ростомъ интенсивности

труда и фабриканты терпятъ .убытки*. При переходѣ отъ ІЯ 
час. къ 11 */* заработная плата увеличилась относительно про­
изводства на 7 */0. Пакинъ образомъ произошло это стрмяос 
.увеличеніе*? ІІовидимому .относительное увеличеніе* означа­
етъ. что ари т о м ъ  ж е  заработкѣ к о л и ч е с т в о  выработки прі но­
вомъ рабочемъ дн ѣ у м е н ь ш и л о с ь  приблизительно на 7 */<,; между 
тѣмъ рабочій день сократился на 11 V*0/« (съ 13 до 11 */« чаеі 
откуда же взялась эта разница %  или о т н о с и т е л ь н о е  увеличе­
н о -  п р о и з в о д с т в а ?  Очевидно только отъ роста интенешносп 
труда. Но г.г. фабриканты только т о А  замѣчаютъ ростъ вв- 
тенсивности, когда вмѣстѣ съ нею растетъ абсолютная суши 
барышей. По свойственной русскимъ Титъ Титычамъ хоэяі- 
ственной близорукоегн в несообразительности они не пошли 
ютъ, что правильное соотношеніе между ростомъ интенсивности 
труда и сокращеніемъ рабочаго дня возможно только при налич­
ности извѣстнаго уровня заработной плиты, уровня, позволяю 
щаго рабочему пополнить в с іь  затраченныя на работѣ силы, іірс 
нашей же низкой заработной платѣ въ текстильной промышлен­
ности рабочій абсолютно не въ силахъ возстановить истрачея 
ную энергію и вынужденъ разрушать свое здоровье на пользу 
фабриканта. Рѣдкій рабочій вь эгой промышленности дожива 
егъ до преклоннаго возраста. Гдѣ же взять силъ для повы­
шенной интенсивности?

Однако г.г. фабрикантамъ до этого дѣла мало и они выно­
сятъ по вооросу о сокращеніи субботняго рабочаго дня слѣд. 
постановленіе: .Н а основаніи всего изложеннаго, совѣщаніе 
постановило приступить осенью съ октября къ подробной раз­
работкѣ вопроса съ тѣмъ, чтобы окончательно подготовить об­
щее рѣшеніе къ первому янв. 1904 г. До сего срока н и  к о п я  
р ѣ ш е н і й  и о  д а н н о м у  в о п р о с у  н е  п р е д п р и н и м а т ь  безъ предварі- 
тельнаго взаимнаго о семъ извѣщенія*.

. Второй вопросъ, выдвинутый совѣщаніемъ, заслуживаетъ 
особаго нашего вниманія- это вопросъ объ .аттестаціи* рабо­
чихъ. Въ цѣляхъ бойкота политически неблагонадежныхъ эле­
ментовъ среди рабочихъ, совѣщаніе рѣшило разсмотрѣть нѣкою- 
рын изъ существующихъ системъ, какъ то: систему книжекъ 
(существующую уже въ Варшавѣ), систему к о н ф и д е н ц іа л ь н ы я  
с п и с к о в ъ  в ъ  о б щ е с т в ѣ . сношенія между фирмами посредствомъ 
писемъ и т. п.

Наконецъ, третій пунктъ касается новаго закона о старо­
стахъ, относительно котораго постановлено просить Совѣтъ об­
щества: 1) выяснить, съ какого срока вводится этотъ законъ, 
•2) разработать, однообразныя для всѣхъ однородныхъ фабрикъ 
разряды по спеціальностямъ, 3) выработать совмѣстно и соли­
дарно сь  фабричной инспекціей правила для старостъ. Кромѣ 
того рѣшено .выработать коллективное заявленіе о нѣкоторыхъ 
практическихъ неудобствахъ этого учрежденія, заставляющихъ 
фабрикантовъ уклоняться оть его введенія*.

Эта б о е в а я  о р і а н и з а и і я  фабрикантовъ должна побудить и ра­
бочихъ къ такой же организаціи. Бзйкоту неблагонадежныхъ 
рабочихъ со стороны предпринимателен рабочіе должны противо­
поставить свое оружіе — с т а ч к и :  солидарность, существующая 
между фабрикантами, должна только расширить п р е і і і к п  стачекъ, 
превращая ихъ изъ частныхъ стачекъ на отдѣльныхъ фабрв 
рикахъ вь о б щ ія  с т о ч к и  в ъ  ц ѣ л ы х ъ  о т р а с л я х ъ  п р о м ы ш л е н н о с т и .
И въ этихъ стачкахъ одно изъ центральныхъ мѣстъ должна за­
нять борьба противъ .аттестатовъ*, противъ .черныхъ листовъ*, 
стремящихся парализовать революціонное движеніе въ самомъ 
корнѣ.

Къ свѣдѣнію и руководству.
М. В. Д. . • Секретно

Департаментъ полиціи. - Циркулярно
г  1 г. губернаторамъ, гр ідоначальнлк..

Ио особ. отдѣлу. оберъ-ПО.іпшймсйстерая ь. ІІач. /лаиЛа,-. 
*'г, мая 1*ЮЗ г губернск- н желѣзноддр. полай, упр, 

начальникамъ охранныхъ отдѣленій в 
.V 5003. на всѣ пограничные пункты.

ГІроизводяіѣимся предварительнымъ слѣдствіемъ по дѣлу объ 
убійствѣ уфимскаго губернатора принимаются мѣры к ь  устано­
вленію личности убійцы дѣйств. ст. сов. Богдановича, а равно 
лицъ, прикосновенныхъ к ь  означенному преступленію, съ како­
вой цѣлью начальникъ уфимскаго губернскаго жандармск. уп;».. 
а также командированнымъ по сему дѣлу въ г. Уфу отдѣльнаго 
корпуса жандармовъ ротмистромъ Бобровымъ посылаются отдѣль­
ныя требованія для производства слѣдственныхъ дѣйствій въ раз­
ныхъ мѣстностяхъ имперіи.

Принимая во вниманіе, что означенное слѣдствіе можетъ до­
стигнуть благопріятныхъ результатовъ лишь при совмѣстно!! дѣ­
ятельности всѣхъ розыскныхъ организацій, департаментъ полная 
имѣетъ честь покорнѣйше просить похтежащія власти не отка­
зать въ распоряженіи, чтобы, въ случаѣ полученія отдѣльныхъ 
требованій изъ Уфы отъ лицъ, производящихъ слѣдствіе по выше­
указанному дѣлу, принимались безотлагательно всѣ зависящія мѣры

себя вниманіе даже тѣхъ, кто вовсе не склоненъ къ революці­
онному способу мышленія. Само собой разумѣется, что соціаль- 
іемократін можетъ и должна пользоваться критикой современнаго 

общественнаго строя, изъ какого бы лагеря эта критика ни исходила, 
но соціальдемократическое ученіе, выражая нъ споемъ міросозер­
цаніи «сн> Э в о л ю ц і о н н ы й  с т р е м л е н ія  нашей эпохи, должно въ сво­
емъ анализѣ и оцѣнкѣ другихъ общественныхъ теченій сосредо­
точивать свое вниманіе на ихъ главномъ н существенномъ содер­
жаніи и судить о нихъ не по т ѣмъ или другимъ чо с н іны .и ъ  взгля­
дамъ, а на основаніи ихъ о б щ а ю  направленія.

Кпкъ художникъ. Толстой не можетъ не замѣтить процесса 
паденія капиталистическаго общества и побѣдоноснаго шествія 
революціоннаго пролетаріата. И чѣмъ яснѣе онъ видитъ это, 
тѣлъ рѣзче становится его критика современныхъ обществен­
ныхъ условій: за то. съ другой сто|юны. тѣмъ больше усилива­
ется .-го антиреволюціонилн проповѣдь всеобщей любви и непро­
тивленія ату насиліемъ.

Что Л. Н. Толстой Является сознательнымъ противникомъ со­
ціализма, это онъ 'ясно показалъ нъ своихъ послѣднихъ брошю­
рахъ, непосредственно направленныхъ противъ соціалистиче­
скаго движенія. . Рабство нашего времени* **) посвящено по суще­
ству критикѣ или, точнѣе, отрицанію соціализма. Въ .Обра­
щеніи къ рабочему народу* соціализмъ признается безнрав­
ственнымъ ученіемъ ни основаніи такихъ |>азсуѵкденій: .Не 
согласна съ правиломъ о дѣланіи другимъ того, что хочешь, 
чтобы тебѣ д ілали, и вся соціалистическая дѣятельность (раньше 
шла рѣчь о безнравственности революціи). Она несогласна съ 
этимъ правиломъ, во первыхъ) потому, что, ставя въ свою основу 
к л а с с о в у ю  б о р ь б у ,  в ы з ы в а е ш ь  в ь  р а б о ч и х ъ  къ  х о з я е в а м ъ  н вообще 
къ не рабочимъ такія враждебныя чувства, которыя со стороны 
хозяевъ никакъ не могутъ быть желательны для .рабочихъ. Не­
согласна съ этимъ правиломъ еще и потому, что при стачкахъ 
рабочіе очень часто, для успѣха своего дѣла, бываютъ приве­
дены къ необходимости употреблять насиліе противъ тѣхъ ра­
бочихъ своихъ или чужихъ народностей, которые хотятъ засту­
пить ихъ мѣсто*.*) Обращаясь къ политическимъ дѣятелямъ. 
Толстой говоритъ, что причины всѣхъ современныхъ бѣдствій 
суть: .Отрицаніе всякой религіи н направленіе дѣятельности на 
1*ода на служеніе правительству, революціи и соціализму*.••) Слу­
женіе соціализму ставится, какъ видитъ читатель, на одну диску 
съ служеніемъ правительству и разсматривается.' какъ .одно изъ 
бѣдствій современной дѣйствительности.

Спрашивается, какая польза соціализму отъ толстовскаго ог 
рицательнаго отношенія къ правительству, когда тотъ же То.і 
стой такъ же отрицаетъ революцію и соціализмъ? Далѣе вь 
эгой же брошюрѣ авторъ, выражая свое сожалѣніе по поводу 
того, чго политическіе дѣятели даромъ тратятъ свои силы, гово­
ритъ: .Сколько тратятся молодыхъ, горячихъ «ил ь на попытки

•) Стр. 26. Изд. .Свободнаго Слова*.
* * ) .К ъ  политическимъ дѣятелямъ*, стр. 25.

революціи, на невозможную борьбу съ госуда|кггвомъ, сколько 
тратится на с о ц і а л и с т и ч е с к і я  н е о с у щ е с т в и м ы я  м е ч т а н ь я *.*) Соціа­
лизмъ объявляется неосуществимой мечтой! !*то чрезвычайно 
характерно для утописта Толстого.

Толстой, который считаетъ возможнымъ уничтоженіе совре­
меннаго государства путемъ личнаго отказа отъ военной службы, 
который вѣритъ, что человѣчество современенъ откажется отъ 
культуры, уничтожитъ технику и станетъ жить аскетическою 
жизнью (.Царство божіе внутри насъ*), который допускаетъ воз­
можность прекращенія половой любви, не допускаетъ возможно­
сти наступленія коллективной собственности. Это прямо на- 
цоминаетъ того юношу изъ евангелія»—которыя строго испол­
нялъ всѣ десять заповѣдей, н<> .отошелъ съ печалью*, когда 
Іисусъ ему посовѣтовалъ для полнаго совершенства раздать свое 
имущество. Іисусъ, какъ извѣстно, тутъ же сдѣіалъ тотъ, можно 
сказать, марксистскій выводъ, что удобнѣе верблюду пройти 
сквозь игольное ушко, нежели богатому войти въ царство небесное.

Бъ виду всего вышесказаннаго, мы чрезвычайно удивились 
содержанію прокламаціи Пермскаго Комитета I*. С. Д. I*. II.. вы­
пущенной по случаю юбилеи Л. Н. Толстого. Прокламація на­
шихъ пермскихъ товарищей начинается такимъ образомъ: .Это 
въ сущности случайное обстоятельство (юбилей) мы, русскіе со- 
ціальдемократы, ставимъ въ связь съ великой задачей нашего 
времени — борьбой за политическую свободу*.

Спрашивается, что общаго между неуклонной антнреволюці- 
онной проповѣдью неиротивленія злу насиліемъ и той энергиче­
ской, наступательной борьбой, которая ведется русскимъ рабо­
чимъ классомъ за политическую свободу? Правда, что имя Тол­
стого1 служило въ послѣднее время часто поводомъ къ политиче­
скимъ разговорамъ. Но этотъ фактъ свидѣтельствуетъ только о 
политическомъ развитіи русскаго общества съ одной стороны и 
«і недостаточности этого развитія съ другой.

•Затѣмъ, указывается въ той же прокламаціи, какъ на заслугу 
Толстого, что онъ призываетъ .к ъ  нравственному общенію съ 
богомъ*. Намъ думается, что соціальдемократія, сущность которой 
состоитъ въ содѣйствіи развитію сознанія рабочаго класса, должна 
обращаться къ нему съ ясными понятіями. Что же касается та­
кой комбинаціи, какъ .нравственное общеніе съ богомъ*, то 
хотя объ ней разсуждали всѣ мистики, начиная съ Платона и 
кончая .1. Н. Толстымъ, это понятіе не пріобрѣло ни на одну 
Іоту ясности. 11 не выясняется оно по той простой причинѣ, 
что мистики начинаютъ проповѣдывать нравственное общеніе 
съ богомъ! въ тотъ моментъ, когда перестаютъ вѣрить въ 
человѣческій здравый разсудокъ. Кромѣ этого, намъ ка­
жется. что соціальдемократія вообще не слѣдовало бы при­
зывать имя бога всуе. т. е. н е  о п р о в е р і а я  е ю  с у щ е с т в о в а н і я .  
Мнимое существованіе властителя небесъ еще никогда не при­
носило пользы рабочему народу, а, наоборотъ, всегда являлось 
орудіемъ въ рукахъ господствующихъ классовъ для большаго

угнетенія неимущихъ. II Марксъ мыслилъ, конечно, какъ рево­
люціонеръ. когда усматривалъ въ критикѣ религіи вѣрный при­
знакъ критики отжившихъ общественныхъ формъ.

Иъ прокламаціи нашихъ пермскихъ товарищей говорціея 
также о томъ, что .1. Н. Толстой указалъ на народъ, какъ на 
единственный слой, отъ котораго должно ждать спасенія. .Ве­
ликій человѣкъ самъ узналъ выходъ. Въ народѣ надо искать 
спасенія здѣсь скорѣе поймутъ призывы къ борьбѣ*. 
Что Толстой указываетъ на народъ какъ -на общественный 
слой, въ которомъ слѣдуетъ искать выхода -  это справедливо; 
ио віш|нк-ъ въ томъ, каі^ой выходъ и какіе элементы въ народѣ 
являются спасительными съ точки зрѣнія .1. Н. Толстите. 
Можно указывать на народъ, какъ на спасительную силу и 
не только не быть защитникомъ интересовъ и правдъ народа, а 
наоборотъ, являться его злѣйшимъ'врагомъ. Славянофилы, нлир . 
тоже разсчитывали на русскій народъ, какъ на, единственную силу, 
призванную спасти Россію отъ гнилой западной цивилизаціи і: 
вернуть чуть ли не все человѣчество въ лоно истинной религіи. 
Ихъ привлекали въ народѣ мистическіе элементы, порожден­
ные тѣмъ невѣжествомъ, въ которомъ русское правительства 
старается держать народъ, тоже ожидая отъ него спасенія.

Толстой, подобно славянофиламъ, цѣнитъ въ народѣ нс его 
способность кг» б о р ь б ѣ  и свѣту, а его невѣжественную вѣру, ту­
пое терпѣніе н непомѣрный трудъ, которые должны спасти 
истинную христіанскую вѣру. Блестящимъ доказательствомъ 
этого могутъ служить всѣ крестьянскіе положительные типы, 
выведенные Толстымъ. Пилигримъ Гриша. ГІлятонъ Каратаевъ и 
Акимъ во .Власти тьмы* выражаютъ собою тѣ  спасающія народ­
ныя силы, которыя дороги Л. Н. Толстому. II что же представля­
ютъ собою эти типы, кромѣ воплощенія безконечнаго, позорнлі" 
дли человѣка терпѣніи, внутренняго довольства рабскимъ поло­
женіемъ и невѣжества?

Перечисляя ужасы русскаго современнаго государства, перм­
скіе товарищи приходятъ къ  такому совершенно неожиданному 
заключенію: ,11 такъ не тугъ  ужасъ положенія. Есть противо­
рѣчіе еше болѣе мучительное — это противорѣчіе между 
русскимъ обществомъ и его великомъ сыномъ Толстымъ*. 
Странно. Намъ кажется, что несравненно большее противо­
рѣчіе существуетъ между всякимъ сознате.іыіымъ борющимся 
русскимъ рабочимъ н царскимъ правительствомъ, чѣмъ между 
проповѣдникомъ пассивности и терпѣнія н русскимъ правитель- I 
ствомъ, которое требуетъ того же. Ученіе Л. *Н. Толстого о не- И 
противленіи злу насиліемъ не только не противоречатъ русскому 
государству, а-есть  не что иное, какъ возведенное въ вѣчный 
этическій принципъ вѣковое рабство.

*) Стр. 21. Курсивъ нашъ.
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інному испаіненію указанныхъ въ телеграммахъ слѣд- 
ь дѣйствій.

Подписалъ: за директора Зуевъ. Скрѣпилъ: за завѣдующаго 
отдѣломъ Мѣшковъ. Вѣрно: Помощн. дѣл. Саргани.

Заголовокъ тотъ же, отъ 22 мая 1 !ЮЗ г. за .V 4896.
ГТ -Отбывавшіе наказаніе на каторгѣ въ Нерчинскомъ заводѣ го- 

^дарственные преступники: бывшій воспитанникъ ковенской 
фельдшерской школы, изъ мѣщанъ г. Углича Николай Ивановъ 
Кочурихинъ и бывшій дворянинъ г. Кейдаяы, Ковенской губ. 
Брониславъ Александровъ Славинскій, 15 мая 1903 г. бѣжали съ 
каторги. . . .  А| е.товать и препроводить подъ, конвоемъ въ рас- 
■орявюніе начальника Нерчинской каторги (Горный Зерентуй, 
Забайкальской области). ІІодп. дир. департ. Лопухинъ, скрѣпилъ 
за аавѣі. отд. Мѣшковъ, вѣрно: помощн. дѣл. Саргани.

Заголовокъ тотъ же отъ 1 мая 1903 г. Лё 4000.
Департаментъ полиціи покорнѣйше проситъ подлежащія власти 

принять мѣры къ выясненію мѣста жительства возврат изъ-за 
границы рмсовальшвка въ типографіи Верейскаго. Моск. губ. мѣ­
шанина Пантелеймона Иванова Нечаева, в по обнаруженіи его 
установить за дѣятельностью его и сношеніями тщательное сек­
ретное наблюденіе, увѣдомить о семъ департаментъ.

На основаніи высочайшаго повелѣнія, послѣдовавшаго въ 26день 
декабря 1902 г., розыскиваемая циркуляромъ отъ I ноября 1902 г. 
за .V 6900 австрійская подданная, Софья Купріянова Ясинская 
подлежитъ высылкѣ, въ качествѣ неблагонадежной иностранки, 
безвозвратно аа-границу. . .

Указанный нъ циркулярѣ отъ I января 1903 г. за .V 1 ад­
ресъ: .уголъ второй Солдатской и Трехбратскаго пер. д. .V 48* 
относятся къ г. чСмоленску.

Подписалъ: за дир. Языковъ. Скрѣпилъ: за зав. отд. Пѣшковъ.
С п и с о к ъ  Л* !•)

липъ, подлежащихъ розыску по дѣламъ политическимъ.
I. Акгаметник ь, Мордухъ Давидовъ, 2. Аншкеневпчъ, Вольде­

маръ Яновъ, ос.; 3. Вамъ, Вульфъ Ицковъ. гл.; 4. Ііатушонскій. 
Берко Яковлевъ, ос.; 5. Бегунъ, Аронъ Янкёлевь: 6. Борисенко. 
Нииолай Калинниковъ, ос.: 7. Бродскій, Инко-Гершъ Хаимъ-ІІІу- 
лмовъ. ос.: X. Вайнштейнъ, Аронъ Ицковъ: 9. Векслеръ. .Іейба 
Сроль Мовшевъ: 10. Винниковъ, Нохим ь Шаевъ, гл.; II . Галкинъ, 
Вливмиръ (въ іудействѣ Исаакъ) Филипповъ: 12. Гатовскій, Гиршъ 
Вульфъ Ннкелевъ (онъ же Гиршъ Аб|>амовъ Розинъ): 13. Гинз­
бургъ, Абрамъ-Беръ Беньяминовъ, гл,; 14. Гольдфарбъ. Пельта 
Боруховъ, ос.: 15. Горовицъ, Башева Шефтелевъ: 10. Гофманъ. 
Кусель Шевелевъ: 17. Граллякъ, Станиславъ К).*е<|ювъ: IX. Гро* 
новъ. Василій Филипповъ: 19. Добржонскій. Мошна Нохимонъ: 
20. Дросіо, Георгій ІІол.икарпъ Викентьевъ: 21. Эпоіьбеймъ. Элі- 
езеръ (Лейзеръ) Герцевъ: 22. Жогло, Алекс. Владиславовъ: 23. За- 
іончковскій. Антонъ-Николай Густавовъ, д-ръ мед.: 24. Залмон- 
эонъ, Берель Л.'йбовъ. ос.: 25. Масловская, она же Кудрявцева. 
Раиса Павловна; 20. Зевнна, Хана (Анна) Берковна: 27. Зусьмо 
новичъ. Зельмонь Мееровъ: зх. Иванова, Зоя Петровна: 29. Ив­
ліевъ, Василій Ивановъ; :$0. Каганъ, Танхуиъ Ннкелевъ; 31. Ко­
заковъ. Иванъ Ефимовъ: 32. Понтеръ, Ицко-Исаакъ Михелевъ; 
33. Каспоровъ, Соркись Григорьевъ; 34. Кацъ. Мовша Мейло- 
ховъ: 35. Каченъ, Мокша Ицковъ, ос.: 30. Кедрова, рожд. Дндри- 
кяль, Ольга Августовна; 37. Кедровъ. Михаилъ Сергѣевъ (мужъ 
.V 30), ос.; ЗХ. Кесель, Бейла Пейсоховна. ос.: 39. Ковальчикъ. 
Владиславъ, ос.: 4<). Костовскігі. Монша Боруховъ; 41. Котовъ, 
онъ же Климовъ, Николай Ивановъ: 42. Кремеръ. Ицка Янке- 
левъ: 43. Круликовскій, Стефанъ Александровъ: 44. Кузнецова. 
Марія Ильина: 45. Кучменко, Пантелеймонъ Іоси ровъ: 46. Ли­
пинскій. Осипъ Ивановъ, ос.: 47. Литвиненко. Степанъ Зиновь­
евъ: 4Х. Лущенко. Николай Николаевъ: 49. Морконъ. Ида Мои­
сеевна, ос.: 50. Морозовъ, Петръ Ивановъ, ос.; 51. Музы.іевъ. Ти­
хонъ Петровъ; 52. Нагли, Абрамъ-Гиршъ Мееровъ. негл ; 53 Оле­
нинъ. Михаилъ Васильевъ: 54. Пайкинъ. Юдель Здидовъ: 55. Пей- 
сяхлопъ, Нсаакъ-Мордко Юдовъ: 56. Пнротинская. Фрейда Бер 
ковна. ос.; 57 Поляковъ, Іоеифъ Абрамовъ: 58. Ризникъ, Исаакъ- 
Абрамъ Хацкелевичъ. гл.; 59. Родинъ, Мовша [оселевъ, гл.: ІИ». Ры- 
мнрмонъ, Лейвикъ Берковъ, гл.< 61. Свержоискан. Бранна Лей- 
бовна, ос.: 62. Сегаль, Абрамъ Носелевъ: 63. Скоробоготько. Петръ 
Ивановъ: 64. Сольцъ. Аронъ Юдоіь Александровъ: 65. Станке­
вичъ, Александръ-Ципріннъ Викто|ювъ. ос.; 66. Стурто, Иванъ 
Оедо|ювъ, ос.: 67. Сутковой. Александръ Григорьевъ: 68. Таро­
туто. Рух.ін Гериікова: 69. Теииеръ, Кальмонъ Ьмелевъ: 70. Фе­
доровъ, Прокопій Оедоровъ; 71. Фельдманъ. Мошко Мееровъ: 
72. Феркель, Александръ Довндовъ Лейбовъ, ос.: 73. Фрейлинъ. 
Кфремъ Израилевъ, негл. и ос.: 74. Фурмонъ, Квсей-Зискиндъ 
Ицковъ, ос.; 75. Хонннъ, Хаимъ-Дувидъ Симоновъ: 76. Чернякъ, 
Ицко Мордуховъ, ос.: 77. Ческисъ. Порухъ (Боряеъ-Венціонъ Ао- 
роновъ. . . извѣстенъ былъ въ одесской группѣ сои.-рек. подъ 
именемъ .Борисъ* и .Костя*. . .); 78. Шапиро, Гнеся Моншевна: 
79. Шапиро. Самуилъ Давидовъ: 80. Швальбергъ, Аронъ Менде- 
•«въ. ос.: 81. ПІкоровскій. Дувидъ Нуниловъ. ос.: х2. Шнейдеръ. 
Залмонъ Гнршевъ: ХЗ. ІПиицеръ. Эстеръ Абрамовъ, ос.

За завѣдующаго отд. Пѣшковъ.

М. В. Л. 
Департ. полиціи 

по особому отдѣіу 
1 іюня 1903 г.

Л» 5 2 0 0

Секретно
Цнрку.іярно

Гг. губернаторамъ, градоначальникамъ, 
оберъ- ноли ціймейстерамъ. нач. жанд. 
губернгк. и ж.-д. полни, унр. нач. охр. 
отд. н на всѣ пограничные пункты.

Деи. полиціи, препровождая при сем ь для зависящихъ распо­
ряженій списокъ розыскиваёмыхъ лицъ и списокъ лицъ, розыскъ 
которыхъ надлежитъ прекратить, имѣетъ честь покорнѣйше про­
сить подлежащія власти, въ случаѣ обнаруженія кого-либо изъ 
упомянутыхъ въ первомъ спискѣ лицъ или полученія указаній, 
могущихъ содѣйствовать розыску ихъ. увѣдомить <і семь депар­
таментъ.

. . .  У одного изъ лицъ, привлеченныхъ къ дознанію при Кі­
евскомъ губ. жанд. уир. по обвиненію въ государственномъ пре­
ступленіи, были обнаружены, между прочимъ, два слѣдующіе ад­
реса: .Новая дорога, (іадковгкая ул. соб. домъ* и .Бендерская 
и Гостиннлн, д. Малятора. 5о*. Въ виду сего Деп. В|чіситъпри­
нять мѣры къ  установленію, къ какому именно городу могутъ 
относиться указанные адреса, и о послѣдующемъ увѣдомить.

Упомянутую въ циркулярѣ отъ I апрѣля 1903 г. за Л* 3300 
павлоградскую мѣшанку Хию-Рохіыь Фрайвелену Финкельштейнъ 
надлежитъ, но обнаруженіи ея мѣстопребываніи, обыскать, аресто­
вать и преироводиті- въ распоряженіе начальника жанд. унравл. 
г. Одессу, о чемъ увѣдомить департаментъ полиціи.

Въ виду облегченіи розыска, при семъ |«зсылается ф*п*яра- 
фнческая карточка въ двухъ видахъ, помѣшеннаго въ циркулярѣ 
отъ 1 январи и I октября -1902 г. за ЛёЛё 111 и 6200 дворянина 
Михаила Николаева Леманъ.

Ло.ш.: дир. Лопухинъ. Скрѣпилъ: за завѣдующаго Пѣшковъ.
С п и со к ъ

ЛИЦЪ. ПОДЛеЖАЩИХЪ РОЗЫСКУ п о  Д І.ІЛМЪ ІІОЛНТИЧКі КИМЪ.
1. Акелайтисъ. онъ же Акелевичь. Іосифъ-Антонъ Адамовъ: 

I  Алексѣенковъ. Павелъ Ивановъ, ог.: 3. Антроповъ, Сергѣй 
Васильевъ, арест. . . обратить особое вниманіе: 4. Беднорчикъ, 
Алекс. К)зе«|ювъ: 5. Берковичъ, Эсніель Моисеевъ, ос.; 6. Биркъ, 
Мовша Ицковъ-. Іейбовъ: 7. Волсеръ, Моисей Яковлевъ, ос.: N. І'ам- 
гонвдзе, Георгій; і). Гешчашви.ілы.Филипиъ Гавриловъ. ос.: ІО. Гур- 
*«чъ. Мордухъ-П.іья Монніенъ-.Мозеровъ. ос.: II. Дрнзлъ. Лейба 
Шлемовъ, ос.: 12. Кндокимовъ, Алекс. Андреевъ; 13. Пзбиикій. 
4’оеель Мордуховъ: 14. Нндлннъ. Давидъ Сендеровт.: 15. Каганъ. 
Абрамъ-Мовша Меіыоховъ. ос.: 16. Каминскій. Фортунаі ь Викто­
ровъ, ос.: 17. Конъ, она же Кагань. Шенка Шепелева: |8 . .Іе- 
ьондовскій. Адолы|іъ Петровъ, ос.: 19. . Іегіченко, Эстеръ ІГрцева: 
А. Лившицъ, Анна Моисеевна.ог.: 21. Миллеръ. Панель Людви­

•) Всѣ цоимеііованныя лица подлежатъ аресту, за исключеніемъ 
тѣхъ лицъ, противъ фамилій Коп.рыхъ стоятъ буквы: о*, іі 
« р ту ть  особому надзору), и .  інергнугь гласному надзору;
и.:н м е іл . (подвергнуть негласному цад.іору). Г г і.

говъ, ини?. пут. сооб.; 22. Нерсесовъ, Аконъ Арутюновъ; 23. Но­
гинъ. Викторъ Павловъ. арст. . . обратить особое вниманіе; 24. Пи- 
керскій. Эля-Хойкель Аріеъ-Лейбовъ, ос.; 25. ГІлоткмнъ, Лоаорь 
Гнршевъ, ос.: 26: Подаіыонъ, Кальмонъ Эліевъ, ос.: 27. Рензннъ 
Лейба Эльевъ; 28. Родіоіовъ. Василій Анатаііевъ; 29. Рубино- 
вичъ (Рубоновичъ) Элья /дольфовъ, фр. под.; 30. Скрыаниченко. 
Лавр. Ив. ос.; 31. Тимашвъ, Павелъ Степановъ, ос.; 32. Тржцнн- 
скій, Брон. Людв.. ос.; ЗЗ.Фейгельштейнъ, Цодикъ Михалевъ, ос.; 
34. Фрейгннъ, Нохимъ Гнтшевъ, ос.; 35. Хитримъ, Гиршъ Авсѣ- 
евъ. ос.; 36. Хиругъ, онъ же Клячкій, Шимаіь-Давидъ Лейбовъ; 
37. Цвѣтковъ. Владимиръ Петровъ, ос.; 38. Чайниковъ, Тимофей 
второй Лукинъ, ос.: 39. Чнпекъ. Хаимъ Израилевъ, ос.; 40. Шварцъ. 
Ицко Срулевъ. ос. гл.; 41. Шустеръ, Рубинъ-Рафаиловъ Цалю- 
ховъ: 42. Эткинъ, Довита Мордуховъ, ос.

За завѣд. отд. Пѣшковъ.
П г и л о ж к н і е  к ъ  < а и с к у  Лё 1 отъ 1 іюня 1903 г. за №5200.
I. Александровъ, Иванъ Платоновичъ, ос.: 2. Батыревъ. Ва­

лентинъ Ив.; 3. Богдановъ, Грнг. Внкт., ос.; 4. Глотовъ, Яковъ 
Александровичъ; 5. Глушицкій, Вас. Антон., ос.; 6. Дрозникъ, 
Изр. Давидъ Ицковъ. ос.: 7. Залмановъ, Мендель Моисеевъ: 8. Каль- 
варійскій. онъ же Морксонъ, Хемія Юделевъ; 9. Кестеръ, Ми- 
кель Микелевъ. ос.; 10. Кравченко, Яковъ Георгіевичъ, ос.; 11. Ма- 
ронннъ, Оедоръ Петр., по обнаруженіи мѣстожнтаіьства увѣдо­
мить департаментъ: 12. Соболь, Шая Михалевъ, ос.; 13. Трей- 
бергъ, Сруль Абрамовъ, «с.; 14. Фель. Ицко Абрамовъ, ос.: 15. Хит- 
ровъ, Иванъ Вас.; 16. Шварцъ, Илья Март.. ос.

За завѣд. отд. Пѣшковъ.
М. В. Д.

Деп. Пол. Секретно,
по III Дѣлопр. Циркулнрно.
3 іюня 1903 г. - IV. губ., градонач.. обер.-палвц., нач. жанд.

8015 губ. и жал дор. полни, уор. и во всѣ погр. пун.
По сообщенію начальника Петровскаго губернскаго жандарм­

скаго упр. въ ночь съ 8-9 мая въ дер. Домброво (Іетроковской 
губ. на механическо-лигейгомъ ааводѣ .Огнйскъ* неизвѣстными 
злоумышленниками была разломана дверь конторы и похищены 
24 паспорта рабочихъ, выданные разными учрежденіями на имя 
креегьянь: 1) Гмины ПорембаЛатеуша Голя. 2) Стагнмцкаго у. 
Ивана Дулинскаго, 3) Гинчіковскаго у. Августа Цирлнка, 4) Чен- 
стохові-каго у. Блосжея Зембы. 5) Бендинскаго у. Юліана Не­
вроза. 6) Стоилицкаго у. Войцеха Счеснека, 7) Генриха .Іегом 
скаго 8) не разобр., 9) КѢлецкой губ. Федикса Леха, 10) Стоп- 
ницкаго у. Ивана Петровскаго. 11) Шькушевскаго у. Лукаша 
Гадека, 12) Австрійскаго поддай. Бронислава Маевскаго. 13) Мѣ 
ховскаго у. Петра ПлюТецкаіо, 14і Бендинскаго у. Леопольда 
Вольфа, 15) Стонницкагп у Пеана Клѣпого, 16) Мацѣн Дворака, 
17) Оронца Друждзь, 18) Томаша Маковскаго 19) Вогоцлавскаго 
у. Станислана ІІятлциса. 21); Андреевскаго у. Людвига ІІрокма, 
21) Сигизмунда Герша. 22) Томаша Соха. 53) Воинскій билетъ 
Ивана Редашо и 24 Станислава ІЦспонскаго.

Кромѣ того ио сообщенію того же начальника, въ ночь съ 
13 на 14 мая у дорожнаго сторожа при станціи Заверце Взр- 
шаво-ІШіской ж. д. похищено 9 паспортныхъ безсрочныхъ кни­
жекъ, выданныхъ 1) Петровской губ. и у. д. Юзербвы Антону 
Клоку. 2) Кааиміру Оляско. 3) Яну Кукульскому. 4) д. І'узинъ 
Яну Рукинскому, 5) д. Сладовиие Кдаму Мозбиру, 6) Петру Ло 
томцу, 7) Августу Нильднеру. 8) Новородомскаго у. Антону Гру- 
гейцогу, 9) Ксюшовскаго у. Антону Писарскому.

Принимая во пниманіе. что означенными документами могутъ 
воспользоваться неблагонадежныя лица дли преступныхъ цѣлей, 
деп. пол. проситъ подлежащія власти принять зависящія мѣры 
къ розыску документовъ и въ случаѣ обнаруженія лицъ съ обо 
лначенными документами задержать. П|жнять мѣры къ устано­
вленію ихъ самеличностя, увѣдомивъ о семъ деп.

Подп. Ди;,, деп. Лопухинъ. Скрѣп. дѣлопр. Лештюжниковъ.

Одесса. •) IIтеченіе послѣднихь мѣсяцевъ сидящіе въ 
одесской тюрьмѣ ведутъ непрерывную борьбу съ тюремной ад­
министраціей. которая употребляетъ псѣ усилія, чтобы сдѣлать 
жизнь политическихъ невыносимой. .Приходится слѣдить 
оба — пишетъ одинъ изъ нашихъ корреспондентовъ чтобы 
сохранить тотъ режимъ, который установился здѣсь послѣ дол­
гой и тяжелой борьбы. Не мало силъ и времени отнимаетъ та­
кая мелкая, ежечасная борьба со всѣми зтими солдатами, про 
давшими свою душу за мундиръ. Но иначе нельзя. Стоитъ 
пропустить безъ протеста налѣйшее поползновеніе ихъ на наши 
права, какъ грубость, всяческія стѣсненія и самый безцеремон­
ный произволъ начинаютъ давить васъ, какъ мертвая петля*,

18 августа въ тюрьмѣ произошло страшное избіеніе полити­
ческихъ. Дѣло произошло такъ. Одинъ изъ заключенныхъ. 
17 лѣтній юноша, на прогулкѣ вынулъ красный платокъ и на 
чалъ имъ размахивать. Его посадили на два дня въ карцеръ. 
Остальные заключенные, узнавъ объ атомъ, отрядили одного 
изь заключенныхъ въ контору съ требованіемъ, чтобы заклю ­
ченный въ карцеръ быль выпушенъ въ виду того, что не имѣ­
етъ никакого смысла гаіжать вь карцеръ за такіе пустяки. 
Начальникъ тюрьмы отвѣтилъ, что ему нѣтъ дѣла до мнѣнія 
политическихъ. Тогда всѣ рѣшили протестовать. Единствен­
нымъ средствомъ протеста былъ сгукь. Но, какъ только на­
чался стукъ, в ь камеры ворвалась стая надзирателей, во главѣ съ 
начальникомъ. — и началось избіеніе. Били кулаками, ногами, 
веревками, шашками, душили и били головой объ стѣ н у ... А 
затѣмъ всѣхъ связали. Многихъ избили до паіусмерти. и они 
до слѣдующаго дня оставались въ безсозіательноиь состояніи. 
Нсе »то происходило часовъ нь 8-9 вечера, а въ 12 час. въ 
тюрьму явились градоначальникъ И прокуроръ и обоими камеры. 
Па всѣ заявленія избигыхь, которыхъ тутъ ужъ развязали, оіія 

ѣчали фразами вродѣ: .эго еше мало, васъ нужно еше и 
убивать* или .за то, что вы сдѣлали, и васъ можно немножко 
обидѣть*. Черезъ дна дня у цсѣхъ избитыхъ (около 4»> че.і.) 
были отняты письменныя принадлежности и имъ было обьян- 
лено, что они лишаются свиданій ни 2-3 недѣли.

Рига. І< августа у насъ произошла небольшая демонстрація.
этотъ день отправлялась на мѣсто ссылки (въ Сибирь) партія 

политическихъ (латышей и ев|>еенъ; окомъ десяти человѣкъ. Ко 
<ени прибытія партіи на вокзалъ около него собралась толпа 
ю  2«И| чел.. но преимуществу латышскихъ рабочихъ. При 
вленіи высылаемыхъ толпа, окруживъ конвой, привѣтство- 
і товарищей криками: .ура* и .долой самодержавіе*! Н< 
гочисденмая полиція, пытавшаяся разогнать- демонстрантовъ, 

была отброшена и толпа, выломавъ двери вокзала, прорвалась 
на илат«]и»рму. гдѣ ее встрѣтили станціонные жандармы а  об­
наженными шашками. Произошла схватка. Жандармы рубили 
безоружную толпу шашками, рабочіе защищались кулаками и 
палками. ІІог.гѣ непродолжительнаго еоііротивленія толпа была 
разсѣяна. Нѣсколько рабочихъ были ранены шашками, сильно 
избитъ городовой и жандармъ, основательно помяли жандарм- 

офицера, спасшагося только благодаря быстротѣ ногъ: 
произведено нѣсколько арестовъ.

•) Опоздало по .недостатку мѣста.

СОБЫТІЯ НЪ ФИНЛЯНДІИ
Новая мѣра .пресѣченія*: высылка за границу, недавно 

введенная русскимъ правительствомъ въ Ф инляндіи, практику- 
гея очень широко. Въ послѣднее вр-мн высланы такимъ поряд­

комъ: бывіи. ассегоръ абоскаго гофгернхта .Іунденіусъ, д-ръ 
фид. А. Неовіусъ (одинъ изъ реакторовъ закрытой вь 1900 г. 
газеты Хуа .І'гачлеіі), уволенный весной т. г. бургомистръ г. Ло- 

ізы Г. Кулеі|іельтъ. бывш. нога)»іусъ выборгскаго гофгернхта
В. Фругольмь, одинъ изъ самыхъ крупныхъ финляндскихъ земле­
владѣльцевъ гр. Г. Ф. Креѵтцт и его сынъ студентъ К. Г. Кре 
утііъ. управляющій однимъ іыѣніемъ близь і. Порто Н. Моне-

совъ (шведскій подданый;, редакторъ Сундблюмъ. отставной 
капитанъ К. Фрасзръ (владѣлецъ гостинницы на Иматрѣ) м 
отставной фаскалъ выборгскаго гофгернхта Бромсъ. Уже азъ 
этого списка видно, что перечисленныя лица ничего не могутъ 
имѣть общаго съ т. наз. ..кагаломъ" м подпольной агитаціей. 
По большей частя зто бывшіе финляндскіе чиновники, уже по­
страдавшіе за свой протестъ противъ нарушенія ковелггуціа 
русскимъ правительствомъ. Теперь онм подверглись вторичной 
карѣ. Высылки сопровождались тщательнымъ обыскомъ: въ ле 
гальныхъ газетахъ писать о нихъ воспрещается, поэтому появ­
лялись только лаконическія замѣтки: . . У т р а м и * ; / N. N. вте- 
ченіи семи дней выѣзжаетъ заграницу". Эмигрировавшій загра­
ницу бывшій домаробстъ (духовный сановникъ) А. В. Валленъ 
подалъ финляндскому сейму — вѣроятно, подъ давленіемъ архі 
епископа и проч. духовенства — покаянное орошеніе, гдѣ про­
ситъ о разрѣшеніи вернуться на родину, раскаивается въ сво­
ихъ прошлыхъ заблужденіяхъ и обязуется не противодѣйство­
вать болѣе мѣропріятіямъ правитаіьства. Вотъ плоды разврата, 
внесеннаго въ Финляндію Бобриковымъ и К °; надо еше замѣ­
тить, что Иаллинъ принадлежитъ къ числу немногихъ свѣтлыхъ 
исключеній въ средѣ рпболѣастэующвго духовенства.

Однако ставленники правительства не брезгаютъ я самыми 
элементарными пріемами политическаго разврата. Недавно губ. 
Кайгородовъ, воспользовавшись ложнымъ доносомъ какой-то 
бабы, подвергъ настоящей нравственной пыткѣ ни вь чемъ не­
повиннаго комиссіонера курорта въ Ловацѣ Пюдена. Онъ даіго 
запугивалъ его тюрьмой, ссылкой и кончилъ предложеніемъ по­
ступить на службу вь полицію. Характерно, что р у с с к і е  дач 
ники хлопотали передъ губернаторомъ за Пюдена. и онъ мило­
стиво согласился оставить его „пока" въ Ловицѣ. Но было уже 
иоздно: несчастный Нюденъ захворалъ отъ всѣхъ этихъ тре 
волненій воспаленіемъ мозга я умеръ. Вь томъ же злополучномъ 
городѣ Ловицѣ пустячная ссора русскаго чиновника съ финлянд­
кой послужили поводомъ къ присылкѣ трехъ русскихъ городо­
выхъ съ комиссаромъ (околоточный тожъ) и нѣсколькихъ СЫ­
ЩИКОВЪ. *

Мѣры русификаціи обогащаются все новыми и новыми 
образцами. Такъ съ перваго окт. (ноВ. с т ) въ хозяйственномъ 
департаментѣ финляндскаго сената дѣла докладываются на рус­
скомъ языкѣ. Предсѣдательствуетъ на общихъ засѣданіяхъ, 
одинъ изъ палачей русскихъ революціонеровъ я финляндской 
свободы, Дейтрнхъ. Вь Петербургѣ ско|ю откроетъ свои засѣ­
данія особая коммиссія, которая должна заняться вопросомъ о 
введеніи въ Финляндіи русской монеты. Или вотъ еще перлъ 
русификаціи: гельсянгфорскій иолиціймейсгеръ посганоедлъ 
(объявленіе восьмого окт. н. ст.), чтобы съ начала зимняго се­
зона всѣ гельсингфоргкіе извозчики... одѣлись по образцу рус- 
кихъ извозчиковь! Маскарадъ этотъ, между прочимъ, вмѣеть 
свою исторію. Года два тому назадъ пытались уже ввести эту 
..реформу” , но тѣ немногочисленные извозчики, которые послу­
шались ..начальства", подверглись немедленно единодушному 
оойкоту и у блики и должны были скоро переодѣться опять въ 
европейское платы-.

Какъ ни жалокъ теперь составъ финляндскаго сейма послѣ 
того, какъ лучшіе сеймовые дѣятели ііошли вь изгнаніе, прави- 
гаіьство все таки не рискуетъ довѣрять ему; недавно было 
..оффиціально” объявлено, что сеймъ 1904 года будетъ созванъ 
царемъ лишь вь томъ случаѣ, если къ тому времени будетъ во­
дворенъ на ..окраинѣ” надлежащій „порядокъ". II іъ этого 
можно съ увѣренностью заключать, что сеймъ созванъ не бу­
детъ.

Изъ области административныхъ мѣропріятій въ защиту 
„общегосударственныхъ и нтер е со въ за сл у ж и вае тъ  вниманіи 
дѣло Сольмана. Брантмейстеръ Со.іьмаиъ судился абоекмм-ь 
ратгаузскнмъ судомъ ао обвиненію въ распространеніи среди 
пожарныхъ непропушенной цензурой литературы и былъ приго­
воренъ кь штрафу вь 200 марокъ. Тѣмъ не менѣе постѣ суда 
онъ снова былъ оторавленъ вь тюрьму, гдѣ в содержится, 
якобы по обвиненію въ преступленіи противъ ..ваівчества” . 
хотя нс послѣдовало еше янкпкого .высочайшаго* распоряженія 
.» возбужденіи этого обвиненія.

Конечно, всѣ эти мелкія и крупныя насилія н злоупотребле­
нія вызываютъ въ правительствѣ боязнь отпо|>а со стороны 
угнетаемыхъ и возмущенія общественнаго мнѣнія Запада. И 
вотъ оно издаетъ распоряженіе, ограничивающее продажу и 
употребленіе огнест|іѣльнаго оружія военнаго образца, или, 
какъ недавно нюландскій губернаторъ, велигь запасаться разрѣ­
шеніемъ полиціи на храненіе огнестрѣльнаго оружія и взрывча­
тыхъ веществъ. Съ другой стороны оне „лжетъ за двухъ" 
устами ІІлеве въ отвѣтъ на извѣстное письмо Стэда стараясь 
убѣдить Европу, что случайныя, ..временныя проявленія” русской 
политики вь  Финляндіи нисколько не нарушаютъ „основные 
принципы" „автономіи", что русскимъ правительствомъ руково­
дитъ только соображеніе о „благѣ подданыхъ” и т п.

Эта грубая политика насилія должна будетъ нь концѣ кон­
цовъ убѣдить финляндскихъ патріотовъ, что бороться съ правя 
гельсгномъ на иочвѣ .лойальносги' дольше невозможно, что 
только подпольная борьба и притомъ борьба революціонная, 
въ связи сь широкимъ освободительнымъ рево іюніоннымь дви­
женіемъ россійскаго пролетаріата, сможетъ возвратить финлянд­
скому народу вырванныя у него русскимъ нравмтаіьствомъ 
гражданскія права.

(Но независящимъ отъ редакціи обстоятельствамъ обѣщанное 
нъ прошломъ .V Продолженіе программы финляндской сои. дем. 
партіи запоздало и не могло быть помѣщено въ этомъ Лг.)

ХРОНИКА РАБОЧАГО ДВИЖЕНІЯ
И

ПИСЬМА СЪ ФАБРИКЪ И ЗАВОДОВЪ
Стачка типографщиковъ въ Москвѣ*;. Броженіе и недовольство 

среди типографскихъ рабочихъ началось уже давно. Продолжи­
тельный рабочій день (съ 7 до 7 ’, ,  п р и  Г ц  часов. обѣденномъ 
отдыхѣ), недостаточный заработокъ (средній рабочій 1 рубль 10- 
1 рубль 25 коп. въ день), вредныя для здоровья условія труда 
при отсутствіи гигіеническихъ мѣръ и врачебной помощи - все 
.«то накопляло недовольство и подготовляло стачку. Первыя 
сходки рабочихъ начались еше за недѣлю до забастовки, однако 
только съ 7 сентября стели устраивать правильный собранія и 
разрабатывать требованіи. На сходкахъ бывало по 300-500 че.і.. 
онѣ устраивались одновременно въ разныхъ мѣстахъ, причемъ 
на каждой обязательно присутствовали представители отъ всѣх ь 
типографій, хоти бы но одному человѣку. Т|и;боваіііи, вырабо­
танныя наканунѣ забаЛдівки. слѣдующія: I) сокращеніе рабо­
чаго дня до 9 часовъ днемъ и Н ночью (2 часа на обѣдъ); 2) по­
вышеніе жалованья'до 20"*. а «-д ѣльной платы до 18 кои. съ 
|іккі буквъ: :») особая плата за корректуру: 4, іі|я>гресгивно 
растущее вознагражденіе мальчиковъ-учениковъ (ко. .дню выхода 
въ мастера 55 руб.); 5) постоянный і|*ельдшеръ вь типографіи, 
гдѣ свыше 15 человѣкъ, ежеііедѣіыши визитъ врача, безплат­
ныя лекарстиа; 6 тождество расцѣнокъ и условій во всѣхъ 
типографіяхъ; 7; отмѣна штрафовъ за опозданіе: 8) введеніе 
рабочихъ старостъ ио закону I іюня сего года; 9) уничтоженіе 
посредниковъ между рабочими и предпринимателями; ІО) новыя 
условія должны быть подписаны всѣми хозяевами и фабричным ъ 
инспекторомъ; никакихъ частныхъ переговоровъ сь  отдѣіьнымн 
владѣіьцамн тиціирафій не будетъ.

Полиціи анял і"_заблаговременно о готовящейся стачкѣ 6 сен. 
охранное от.гѣлеіііе затребовало изъ всѣхъ типографій подроб­
ныя свѣдѣнія о рабочихъ; въ управленіи желѣіныхь дорогъ

*) Приводимъ, въ дополненіе кь  сообщеніямъ въ Лё 49, болѣе
подробный и сиітемцгичеекіи разсказъ о выдающейся москов­
ский «тачкѣ



было объявлено, что. въ случаѣ сильнаго спроса на билеты въ 
какую явбуль пригородную м-Ьтность ср стороны рабочихъ, 
продажу билетовъ пріостановить н сообшить по телефону въ 
охранное отдѣленіе. Однако этотъ маневръ не удался: рабочіе 
собрались на тата|>скомъ кладбищѣ и у Симонова монастыря. 
Первая сходка была открыта полиціей и разсѣяна, вторая про­
шла благополучно.

Стачка началась У сентября въ 14 час. дня. Первые бро­
сили работу наборщики типографіи Яковлева и пошли по ма­
стерскимъ. созывая товарищей присоединиться. Одна за другой 
бастовали всѣ типографіи и литографіи вплоть до самыхъ малень­
кихъ съ :(-і рабочими; присоединились также и женшнны-нябор- 
шины изъ типографіи Е. Ге|>6екъ. Толпа въ нѣсколько тысячъ 
человѣкт. собравшаяся на Тверскомъ бульварѣ, направилась от­
туда вдаль по бульварамъ въ Ваганьковскій переулокъ, къ ти­
пографіи .Московскаго Листка*. Послѣ короткихъ пе|»еговоровъ 
наборщики .Могк. Лист.* присоединились кл. стачечникамъ; по­
пытка конныхъ жандармовл. воспрепятствовать этому и оттѣснить 
талпу во дворъ, не привела ни къ чему. ТолнД ст|юйно напра­
вилась обратно къ Тверской. Порядокъ и выдержка рабочихъ 
образцовые: лучшее доказательство :*то т о ,' что полиція, при 
всемъ стараніи, не смогла вызвать безпорядковт. Всего басту­
ютъ 15.000 человѣкъ.

10 и 11 сентября вышли только .Московскій Листокъ* и 
. Русскій Листокъ*, типографіи которыхъ охранялись полиціей; 
въ .Моск. Лист.* работали мальчики-ученики й доставленные 
полиціей золоторотцы; рабочіе дневали и ночевали въ типогра­
фіи. 14 сентября появились .Моск. Вѣд.* и ,Русс. Вѣд.‘ Пе­
редъ лицомъ |«бочаго движенія обѣ редакціи подали другъ другу 
руки и испросили У военныхъ властей салдятъ-наборшиковъ; 
только благодаря этому обѣ газеты и могли появиться.

Моментъ для «тачки выбранъ былъ самый удобный: къ на­
чалу сезонп типографіи завалены заказами. Поэтому владѣльцы 
типографій поспѣшили устроить экстренное совѣшаніе при со­
вѣтѣ .общества дѣятелей печатнаго дѣла*, съ цѣлью обсудить 
любованія рабочихъ. Но передъ этимъ полиція попыталась 
употребить' .«-вой средствія*: она пртдложпла нанимателямъ раз- 
«•читять. всѣхъ рабочихъ, обѣщая разослать ихъ но :>тану на 
родину. Когда это было отвергнуто. Треновъ попробовалъ за­
пугать рабочихъ непосредственно, угрожая тѣмъ, кто не станетъ 
на работу на старыхъ условіяхъ, высылкой на родину. Но и 
здѣсь онъ встрѣтилъ отпоръ.

На экстренныхъ собраніяхъ владѣльцевъ типографій ('.I и П 
сентября), принято было сокращеніе рабочаго дня до 11» часокъ, 
и повышеніе сдѣлі.ной платы до іх  коп. за НЮО буквл.. Осталь­
ныя требованія не удовлетворены. Это рѣшеніе внесло расколъ 
въ ряды стачечниковъ: работающіе сдѣльно стали съ ІЯ на ра­
боту, служащіе на постоянномъ жалованьѣ — бастуютъ. Стачка 
произвела громадное впечатлѣніе и считается безусловно удач­
ной: 6»»дро& настроеніе типографщиковъ заря каетъ рабочихъ 
других ъ спеціальностей и уже есть слухи о движеніи на «рабрн- 
кахъ Ж ако, Прохоровской и др. Вмѣстѣ съ тѣмъ стачка ати 
поражаетъ своей выдержанностью и мирнымъ характеромъ: за 
четыре дня 15000-ною толпой побитъ только одинъ городовой, 
да извѣстный москвичамъ приставъ Ермоловъ, котораго обяза­
тельно бьютъ при всякой демонстраціи. Есть свѣдѣніи объ убій­
ствѣ въ Чернышевскомъ скверѣ наборщика изъ .Мсек. Вѣд.*, 
якобы за штрейкбрехерство. Подробности итого факта намъ не­
извѣстны.

Побѣжденные предприниматели не пали духомъ н скоро со­
образили. что для сохраненія старыхъ барышей необходимо «»бъ- 
едпнитыя. сойдясь на общемъ для всѣхъ ихъ тарифѣ расцѣнокъ 
и переложить повышенные .издержки производства* на пот|іе 
бвтеля. Вотъ результаты совѣщаній ихъ по «тому вопрогу, фор 
ч>.лпро!міиные ня собраніи ЧЯ. сентября и отвѣчающіе, по ихъ 
мнѣнію, .интересамъ владѣльцевъ типогряф. заведеній, рабочихъ 
п публики": 1) въ типографіяхъ и литографіяхъ устанавливается 
о д и н а к о в а я  продолжительность ежедневныхл. работъ, сокращен­
ная до нормы въ 10 часовъ: 4) одновременно съ  этимъ вводится 
новая общая расцѣнка трудя рабочихъ, повышенная до 40-50° „ 
согласно опредѣленной табели на плату за разныя работы, сдѣль­
ныя. поденныя и др.: 2) принимая во вниманіе вышеизложенное, 
необходимо с о о  ш  в іы п  п н  п е н н и  в о з в ы с и т ь  цѣны на заказы .... Во 
избѣжаніе недоразумѣній будутъ установлены о б щ ія  н о р м ы  сто­
имости р а б о т ъ ... Эти нормы послужатъ всѣмъ тииографінмъ 
основаніемъ для смѣтъ на р аб о ты ... Собраніе приняло эти три 
пункта, аамѣнииь во второмъ слова .повышенная до 40-50“/.,* 
словами .значительно повышенная* (,1’усс. Вѣд.* .V? 4<і4*).

Таковы пол<іжительные результаты «тачки: не обошлось и 
безъ отрицательныхъ: во вртмя стачки имслано ня |юдину до 
150(» человѣкъ, говорятъ одна группа была загнана въ манежъ 
и избита, но это слухъ не провѣренный.

Г. X. Статья уже была набрана, когда мы получили допол­
нительныя свѣдѣнія. Иниціатива стачки, какъ оказывается, исхо­
дила отъ .независимыхъ*; поэтому сравнительно.легко удавались 
собранія, и на нихъ.' говорятъ, присутствовали агенты съ <|юто- 
графическимк аппаратами, которые и і-ниміин рабочнхъ-орато- 
ровъ. говорившихъ на политическія темы. Намѣтивъ это. <-о- 
знательные рабочіе ускорили стачку на двѣ недѣли и этимъ 
«'пасли дѣло. Впослѣдствіи движеніе перешагнуло черту .эконо­
мическихъ* требованій .независимыхъ*.

Изъ всѣхъ предпринимателей хуже всего держалъ себя Ле- 
кенсонъ. долго не уступавшій на собраніи и потомъ пытавшійся 
отлѣіяться отъ рабочихъ пустыми обѣщаніями. Однако тѣ  на­
стояли на составленіи письменнаго договора.

Относительно роли . І’ус. Вѣд.*, пишутъ, что солдаты-яабор 
шики явились въ типогра«|іію не по приглашенію редакціи, а по 
приказу Трепова. Какъ ни странна такая особенная забота 
Трепова о .Русс. Вѣд.*. эта роль .угнетенной невинности* едва-ли 
«-нльно умалитъ заслуги этой газеты въ дѣлѣ борьбы' съ ра«мі- 
чимъ движеніемъ. -

Петербургъ. 1*» или И» сентября служащіе главнаго почтамта 
"нашли столы этого учрежденіи усѣянными прокламаціями, при 

г.іашаюшимн почтамтскихъ служащихъ отказомъ отъ работы 
измѣнить поистинѣ каторжныя условія ихъ труда. Прокламація, 
по заявленію служащихъ, составлена неудачно и человѣкомъ, 
мало знакомымъ съ дѣйствительнымъ положеніемъ дѣтъ въ поч­
тамтѣ. Днемъ для начала стачки было назначено 17 число. II 
дѣйствительно. 17 числа большинство женщинъ, а также многіе 
низшіе служащіе (сторожа, упаковщики и др.) на работу не 
явились. Испортили все дѣю  гг. .чиновники*, н.-смотря на І*-ти 
чіочжой день при нищенскомъ жалованьи до сихъ поръ предан­
ные .начальству*. А послѣднее было весьма смущено, какъ 
прокламаціями, такъ н забастовкой. Нѣсколько ободрилось оно, 
благодаря поддержкѣ тѣхъ, которые имѣютъ жалкіе .чины* и 
петлицы. Сторожа были разсчитаны. Что ждетъ бастовавшихъ 
женщинъ — неизвѣстно. Чиновники вскорѣ послѣ іггого полу­
чили п«« почтѣ письма съ приглашеніемъ принять участіе къ 
стачкѣ. Отказывающимся грозятъ насиліемъ.

Петербургъ. , (11лк письма рабочаго». Оіичъ иль рабочихъ 
фабрики концертныхъ піанино 0«|м|>еиба.\ери намъ пиіисТъ:

.3-го августа у насъ было вывѣшено объявленіе «» томъ, что 
работы будутъ производиться не такъ, какъ раньше — съ 7 ч. 
утра и д«кП ч. вечери, а съ 7 и д«« 7. 1̂. авторъ этого письма, 
примялся усердно агитировать товарищей о выраженіи протеста 
обшей стачк«*й. н вотъ 7-го августа въ б ч. вечера, въ обычное 
время окончаніи работъ, звонка не послѣдовало: тогда агитиро­
ванные мною товарищи одѣлись и побѣжали по отдѣленіямъ 
фабрики съ крикомъ .бросай работу!* И всѣ единодушно 
рааошлись по домамъ. На слѣдующій день, т. е. 8 августа дѣло

•) Принятіе в с и .н и  тнпогра«|»інмн однородныхъ тарифовъ но 
необходимости вызоветъ повышеніе заработку рабочихъ, служа­
щихъ на постоянномъ жалованьѣ и не добившихся Этого повы­
шенія ео время самой і-тпчки.

произошло такъ же. а на третій день івился эксплуататоръ Оф 
фенбахеръ п заявилъ всѣмъ раасчетъ. на что всѣ согласилась. 
Работы продолжались до 13 августа д» И ч .  вечера, уходили 
безъ звонка, а 13 го администраціей балъ данъ звонокъ въ б 
час. вечера. Такъ идетъ и по н.«стошіее время. Изъ этого 
можно заключать, что побѣда за рябоіами.

Пушенныя ио фабрикѣ прокламаціи С. Петербургскаго Коми- 
тега Р. С.-Д. Р. II. къ Семннникояскиіъ рабочимъ о встрѣчѣ 
державнаго вампира и прокламаціи по пов«»дѵ избіенія интелли­
гентовъ т<іваришеи въ Крестѣ выавалі среди рабочихъ возму­
щеніе противъ правительства. На «рабрнкѣ нѣтъ ни одного чело- 
пѣка, состоящаго въ организація."

Изъ Донецкаго .бассейна. Юмасхій металлургическій заводъ, ({те­
ченіе сентября вѵ'Юзовкѣ состоялось нѣскольк«і сходокъ, на ко­
торыхъ присутствовало по 50-80 человѣкъ заводскихъ рабочихъ- 
и ремесленниковъ. На сходкахъ произносились рѣчи на различ­
ныя темы. Особенно интересна сходка, въ которой участвовало 
до N0 чел. Вотъ темы рѣчей: о рабочемъ движеніи въ Россіи. 
ч  милитаризмѣ, какъ держать себя на допросахъ, объ антисеми­
тизмѣ. о Росс. Соц.-Дем. Рабочей Партіи. Во время сходки надъ 
ораторомъ рааиѣвалось красное знамя съ надписью: .Рос. Соц.- 
Дем. Раб. Партія*.- «Пролетарія всѣхъ странъ, соединяйтесь!* 
.Долой самодержавіе*. .Д а здравствуетъ паіитическая свобода*, 
.да здравствуетъ вогьмячасовой рабочій день*, .да здравствуетъ 
соціализмъ*. Собраніе длилось четыре часа и прошло чрезны 
чайно весело и оживленно. Въ заключеніе была принята слѣ­
дующая резолюція: ,Мы, всѣ присутствующіе на сегодпяиінемъ 
собраніи, крайне возмущены И выражаемъ свое негодованіе п 
всю свою ненависть къ царскому правительству за его гнусную 
роль въ избіеніи евреевъ въ Кишиневѣ и Гомелѣ, за массов«іе 
раастрѣіиваніе нашихъ товарищей рабочнхъ-стачечннковъ въ 
Кіевѣ и Екатеринославѣ, въ Керчи и Батумѣ. въ Одессѣ н Ни­
колаевѣ, въ Елисаветградѣ и Ростовѣ; за смертные приговоры 
ростовскимъ мани<регтантамъ въ Таганрогѣ. Мы выражаемъ пол­
ное, искреннее сочувствіе свое нашимъ товарищамъ въ ихъ ге­
ройской борьбѣ съ ненавистнымъ чудовищемъ — царскимъ сам«»- 
держіі кіемъ, которое-душитъ все живое,'честное, стремншееі'н къ 
братству и равенству всѣхъ народовъ. Мы клеймимъ такое пра­
вительство вѣчнымъ позоромъ! Смерть ем у!/I Мы протягива­
емъ всѣмъ угнетеннымъ нашу рабочую руку въ ихъ бррьбѣ съ 
царскимъ самодержавіемъ!* — Бывшая здѣсь «тачка заготовщи­
ковъ и тандетнішъ выиграна. У заготовщиковъ рабочій день 
сокращенъ (вмѣсто 10 часовъ — 14 час.)- повышена заработная 
плата, уничтожены контракты и прпч. Тандетннцы тоже ны- 
пграли. Настроеніе среди ремесленниковъ возбужденное. На 
шахтахъ н среди ремесленниковъ рапіространнеті'Я много про­
кламацій.

17 сентябри на юзовскомъ заводѣ, въ мелкосортномъ цехѣ 
вспыхнула стачка, къ к«>то|юЙ вскорѣ присоединилась часть ме­
ханическаго цеха. Всего въ «тачкѣ приняло участіе до 400 чел. 
Вызвана была стачка угрозой заводоуправленіи понизить рас­
цѣнки. Благодаря безобразнымъ условіямъ труда на заводѣ, 
«•тачка грозила перекинуться въ другіе цехи и. сдѣлаться всеоб­
щей. Поэтому Соц.-Дем. Союзъ Горно-Эаводскпхъ Рабочихъ по­
спѣшилъ издать прокламацію съ призывомъ ко всеобщей заба­
стовкѣ, но заводоуправленіе, испугавшись надвигающейся грозы, 
взяло свою угрозу обратно, и стачка на шестой день прекрати­
лась. Мѣстный Комитетъ Союза успѣлъ использовать этотъ мо­
ментъ и послалъ гв«іего оратора на сходку стачечниковъ возлѣ 
заводской конторы. ПрНВ<іДІІМЪ нѣкоторыя выдержки изъ этой 
рѣчи, которая на стачечниковъ произвела сильное впечатлѣніе: 
.Братья, насталъ великій моментъ въ нашей жизни. Еще вчера 
мы беа|юпотно гнули свои спины, покорно сносили гнетъ и нздіь- 
пательетво заводской администраціи: еще вчера насъ, рабочихъ, 
приравнивали къ вьючнымъ животнымъ . . .  Нынѣ же мы псѣ. 
какъ одинъ человѣкъ, бросили работу и не х«тпіъ больше 
подставлять свои спины подъ бичъ кровоиійцъ-хозяевъ и гру­
быхъ м а стер о в ъ .. Посмотрите! Наши товарищи въ другихъ 
городахъ объявили уже нашимъ тиртнамъ-кровопійцамъ безпо­
щадную войну. Нѣть почти ни одного уголка, гдѣ бы рабочіе 
не устраивали стачекъ или демонстрацій. Они знаютъ, что улуч­
шеніе ихъ положенія зависитъ отъ ихъ сознательности, отъ ихъ 
борьбы. Они стояли горой въ борьбѣ съ хозяевами и правн- 
тельетвомъ. Помните, товарищи, что передъ нами лежитъ такая 
же задача! Мы должны бороться, мы должны улучшить свою 
каторжную ж и зн ь ...  Посмотрите, говорилъ ораторъ дальше, 
указывая рукой на заводъ, эта громадина съ иѣчно пылающими 
печами заводъ, гдѣ мы выплавляемъ милліомы пудовъ стали 
и желѣза. Развѣ это наше? (въ толпѣ: нѣтъ. нѣтъ!). Эти руд­
ники. гдѣ цѣной своей жизни наши братья-рабочіе доставляютъ 
б огатства ... Кому? Развѣ намъ? (нѣтъ. нѣтъ!). Это присваи­
ваютъ себѣ наши хозяева, кровопійцы, которые, сами ничего мс 
дѣлая, заставляютъ насъ трудиться на нихъ, чтобы имѣть н«»з- 
можнбеть пьянствовать и развратничать. Братья! Лшіолыіо 
намъ горя, довольно сно«-ить всѣ обиды! Мы уже натерпѣлись. 
Будемъ вести начатую борьбу, будемъ требовать, а не просить 
добытыя нашймъ потомъ и кровью богатства. Возстаньте же. 
товарищи, на борьбу съ хозяевами! Олинъ за всѣхъ и н« Г. за 
одного!* Стачка вы звалауброженіе во всѣхъ цехахъ и на шах­
тахъ. Всѣ рабочіе съ нетерпѣніемъ ждутъ листковъ і-ъ разобла­
ченіемъ порядковъ, царящихъ на заводѣ. А порядки, дѣйстви­
тельно. дикіе. Вотъ нѣкоторыя данныя. Въ доменномъ цехѣ, 
несмотря на "го. чтД было пущено три новыхъ домны, число ра­
бочихъ оіталось прежнее. За одинъ рубль рабочіе должны вте- 
ченіе 14 чаЬпвъ работать въ адской атмосферѣ, температура 
которой доходить до 00 градусовъ. Многіе не выдерживаютъ и 
падаютъ въ обморокъ. Ііхъ обливаютъ водой и заставляютъ 
опять работать. При коксовыхъ печахъ приходится работать въ 
вѣчномъ огнѣ. Жара н пыль невыносимыя. Работа въ двѣ 
смѣны но 14 час. Поденная плата за этотъ каторжный трудъ -  
одинъ рубль. Рабочіе терпятъ страшныя притѣсненія отъ стар­
шаго іеснтника Шевченко, котораго за лютость и свирѣпость 
прознали .крокодиломъ*. Шевченко, кромѣ того, облагаетъ ра­
бочихъ цѣлымъ рядомъ налоговъ въ свою пользу. Въ механи­
ческомъ цехѣ заработки доведены до 7(» кои. въ день. То же и 
въ токарномъ отдѣленіи. Число рабочихъ въ котельномъ цехѣ 
сокрашено вдвое при сохраненіи ирежаай платы (одинъ рубль 
въ день!. Чернорабочіе аа грошевое вознагражденіе вынуждены 
работать сплошь всю недѣлю, не имѣя даже праздничнаго от­
дыха. Рабочіе подрядчика Свинцова. работающіе при нагрузкѣ 
и выгрузкѣ руды изъ вагоновъ, выгружаютъ каждый ежедневно 
шесть-семь вагоновъ (въ вагонѣ 750 пуд.). Рабочій день отъ 
пяти часовъ утра до шести чи*\ веч. Получаютъ за этотъ непо­
сильный трудъ дѣтомъ N0 коп., а зимой — «и» кои. Вь кирпич­
номъ сараѣ работаюті. дѣвушки въ возрастѣ 14-18 лѣтъ и маль­
чики. Каждая обязана сдѣлать нс менѣе 1Ю0 кирпичей въ день, 
получая Но десяти к«яі. съ сотни. Не-осхаезді времени для зав­
трака и обѣда. Особенно тяжело положеніе ма іьчнковь. отби­
вающихъ шлакъ отъ стараго кирпича. Лѣтомъ и зимои прихо­
дится работать на дворѣ. Подучаютъ :иьр» коп. въ день.

Бердичевъ. На столбцахъ .Искры* корреспонденція изъ нашего 
города, на сколько мнѣ извѣстіи», является впервьц-. поэтому, 
желая говорить о событіяхъ послѣднихъ дней, я долженъ слегка 
коснуться бердичевскаго рабочаго движенія въ общемъ. Движе­
ніе въ нашемъ городѣ еше сравнительно молодое. Началось оно 
года три тому назадъ подъ знаменемъ .Б у ш а " , и за это время 
успѣю разроете», довольно широко. Къ сожалѣнію итого нельзя 
сказать *і глубинѣ нашего движенія. Если оно разроелось вширь, 
то только потому, что оно преслѣдовало и преслѣдуетъ еше и 
понынѣ, главнымъ образомъ экономическія цѣли — улучшенія 
матеріальнаго положенія трудящагося класса, а необычайная 
аксиуатація, Господствующая у насъ, способствуетъ довольно 
широкому распространенію движенія. Но захватывая массу все 
шире и шире, движеніе остается весьма поверхностнымъ, слабо 
проникая вглубь, слабо развивая масеонбе самогознаніе рабочихъ

— сознаніе своихъ особыхъ интересовъ какъ класса, отличнаго 
отъ класса хозяевъ. Въ отношеніяхъ между рабочими и хозяе­
вами господствуетъ полная патріархальность, которая объясня­
ется прежде всего тѣмъ, что у насъ нѣтъ крупной фабрично- 
заводской промышленности, и вся ртбочяя масса сосредоточена 
в ѵ б езч г  .-энныхъ мастерскихъ и мелкихъ фабрикахъ, принадле­
жащихъ мелкимъ предпринимателямъ. Къ сожалѣнію мѣстная 
организація очень мало дѣлаетъ въ смыслѣ уничтоженія такой 
патріархальности и поднятія классового самосознанія среда 
массы. Особенно страдае/гь у насъ политическое развитіе массы; 
политическая пгитаціи, можно сказать безъ преувеличенія, почтя 
сведена къ нулю.^ Эго можно видЬть изъ демонстраціи, проис­
шедшей у насъ въ апрѣлѣ. Изъ всей организованной массы, 
насчитывающей до 1.000 человѣкъ, въ демонстрацій приняла 
участіе всего чел. 40 рабочихъ; большинство же демонстрантовъ 

-составляли интеллигенты. Неудивителъно, что демонстрація была 
неудачна; при первомъ появленіи полиціи всѣ разбѣжались. 
Такимъ образомъ шествіе съ знаменемъ продолжалось всего ка­
кихъ нибудь десять минутъ и того меньше. Когда рабочихъ 
упрекай» за ихъ1 оті-утствіе, большинство отвѣчало, что илъ 
никто не объяснилъ, что тикое демонстрація, зачѣмъ я  къ челу 
она, каково ея значеніе; какъ же отъ нихъ требуютъ пойте на то, 
о чемъ они и понятія не имѣютъ. Этотъ случай наглядно показыва­
етъ, что политическая агитація среди массы велась очень вяло и 
слабо, никакого улучшенія въ этомъ смыслѣ не замѣчается и до 
сихъ поръ. Перехожу къ событіямъ послѣднихъ дней. Грандіоз­
ныя событія, разыгравшіяся вѣ Кіевѣ, Одессѣ н др городахъ, 
замѣгно волновали и электризовали массу, вызывая въ ней какъ- 
то стихійно напряженное состояніе и возбуждая стремленіе чѣмъ- 
нибудь выказать свое сочувствіе борющимся товарищамъ. Та­
кой случай скоро представился, ндк.къ сожалѣнію онъ вовсе 
не былъ использованъ мѣстной организаціей.

Въ воскресенье 3 августа (ст. ст.) въ мѣстной еврейской боль­
ницѣ умеръ рабочій. Рано утромъ тащ а рабочихъ вь №0 че». 
собралась предъ больницей въ ожиданіи иохоронъ. Менѣе мно­
гочисленныя группы образовались по другимъ улицамъ и пере­
улкамъ по пути къ еврейскому кладбищу. Замѣчательно, что 
все это произошло какъ-то сгихійпо, безь чьей либо иниціативы 
и плана. Полиція всѣми мѣрами старалась разогнать толпу, от­
рѣзать и не давать соединиться отдѣльнымъ кучкпмь, и это ей 
удалось. Нсетакн толпѣ въ 100 человѣкъ рабочихъ удалось 
пробиться на самое кладбище и присутствовать при погребеніи. 
На обратномъ пути у воротъ кладбища эта кучка сплотилась и 
съ крикомъ: .долой самодержавіе!* и пѣніемъ марсельезы хотѣло 
двинуться въ городъ, но тутъ Появилась полиція еъ полиціи 
мейстеромъ верхомъ на лошади. Послѣдовала маленькая стычка. 
Кто-то схватилъ полиціймейстера за ногу и едва не стащилъ съ 
лошади: другіе завязали борьбу съ городовыми. Вдругъ полиція 
стала стрѣлять въ толпу изъ револьверовъ. Выстрѣлы были 
холостые, но они достигла цѣли: испуганная толпа разсѣялась; 
при этомъ арестовали нѣсколько человѣкъ, которыхъ однако 
скоро выпустили. До трехъ часовъ нигдѣ не работали и вь 
городѣ господствовало необычайное оживленіе. Масса была 
очень недовольна организаціей, что она не использовала этоть 
случай. Организація же оправдывалась' тѣм ь, чго она не ожи­
дала такого , б о е в о ю  н и с т / т е н і я * среди м а ссы ... Чтобы поднять 
свой ирествжъ въ глазахъ рабочихъ, организація рѣшила устро­
ить всеобщую однодневную забастовку, для выраженія своихъ 
чувствъ солидарности и единодушія съ борющимися товарищами 
въ Одессѣ, Кіевѣ и друг. городахь. Ио эгому поводу была вы­
пущены прокламаціи ва русскомъ и еврейскомъ языкахъ. Мѣстная 
.группа революціонныхъ еоціальдемократовь*. которая недавно 
образовалась, выступивъ изъ организаціи .Бунда* въ виду не­
довольства ея дѣятельностью, выпустила также но эгому поводу 
гектографированный прокламаціи на русскомъ. языкѣ и на жар­
гонѣ. а вь самын день забастовки, вторникъ 14 августа, рай» 
утромъ распространила по всѣмъ мастерскимъ карточки съ при­
зывомъ бросить работу. Бастовало тогда около 1500 человѣкъ. 
Однако забастовку должно признать неудачной, такъ какъ на 
болѣе крупныхъ заводахъ, гдѣ работаютъ, главнымъ образомъ, рус­
скіе рабочіе, работа не была пріостановлена. Весь день городъ быль 
въ большомъ золненіи — ожидали демонстраціи. По улицамъ были 
разставлены усиленные полицейскіе караулы. Народъ толпился на 
тротуарахъ, и полиція, разгоняя его, задерживала подозритель­
ныхъ ей людей и отводила въ участокъ. Къ вечеру въ пере­
улкѣ возлѣ стараго еврейскаго кладлбнща соб|»алась толпа рабо 
чихъ въ ожиданіи демонстраціи. Полиція всячески старалась 
разогнать толпу, но это ей не удавалось. Особенно свирѣпство­
валъ старшій городовой I участка. Д)иъ всячески набрасывался 
на толпу, выхватыва.тъготдѣльныхь лкЯен и уводилъ въ участокъ. 
Чтобы отбить товарищи-. котораго полиція задержала, одинъ ра­
бочій ударилъ старшаго палкой по головѣ п нанесъ ему тяжку*» 
рану (носятся слухи, что о'нь при смерти). Чтобы разсѣять толпу 
прибѣгли также къ холостымъ выстрѣламъ. Кообше настроеніе 
къ вечеру было очень напряженное; всѣ чего-то ожидали, но 
ничего не дождались. ‘Организація и на этотъ разъ не восполь- 
валась .боевымъ настроеніемъ* массы и этимъ возбудила все­
общее недовольство и ропотъ противъ себя. Арестовали вь тотъ 
день двухъ интеллигентовъ, а изъ толпы по одиночкѣ выхвати.іи 
человѣкъ 15, которыхъ ночью же выпустили. На другой день 
оцять нс1 ; приступили къ работѣ, и жизнь опять потекла своимъ 
обычнымъ русломъ.

ІИ. Копысь. Могилевской губерніи. Врядъ ли многіе изъ чита­
телей знаютъ о существованіи такого мѣст«‘чка. Эатеряниія- въ 
глуши, оно еше недавно было однимъ изъ типичныхъ еврей­
скихъ захолустьевъ нашего края.

Но за послѣдніе годы, новыя мысли, новые взгляды прони­
кли и къ намъ.

Тщетно ходятъ городовые къ русскимъ рабочимъ н упрека­
ютъ ихъ въ томъ, что они бро«-и.іи нить: напрасно стари :п- 
еврев и мѣстные сіонисты пророчатъ бѣду еврейской рабочей 
молодежи, забросившей религію. Ихъ никто не слуш аетъ... и 
старыя заунывныя пѣсни смѣнились бодрыми революціонными 
гимнами.

Растетъ и крѣпнетъ революціонное сознаніе н настроена 
массы, вмѣстѣ съ тЬмъ растетъ п спросъ на революціонную, а 
также и на общую Научно-популярную и беллетристическую 
литературу. Какимъ образомъ произошелъ этотъ переворотъ? 
Года три тому назадъ на мѣстныхъ кафельныхъ заводахъ, круг­
лый годъ занимающихъ около 141Ю рабочихъ, возникла всеобщая 
забастовка, носившая совершенно стихійный характеръ. Нѣко­
торыя треб«,ванія рабочихъ были удовлетворены. Съ этпхъ 
поръ съ мѣстечкомъ завязались сношенія, туда стала проникать 
литература, листки и черезъ два года — какъ первый осяза­
тельный результатъ политической пропаганды — въ апрѣлѣ 
состоялась демонстрація. Ходили по мѣстечку п пѣли реваію 
ціпнныи пѣсни. Вь результатѣ НЮ слишкомъ человѣкъ {при-
в.іечены къ отвѣтственности за нарушеніе тишины и порядка. 
Дѣло разбиралось вь Шиловѣ, и обвиняемые приговорены къ 
НО руб. штрафа.

Слухи о послѣднихъ погромахъ достигли и до нашихъ мѣстъ. 
Вь ШкловЬ стали сильно поговаривать о предстоящемъ погромѣ 
и даже назначили день. Встревоженные еврейскіе товарища 
обратились за помощью въ Копысь. Немедленно же былъ со­
бранъ отрядъ въ 121» человѣкъ (иъ Копысн рабочіе почти 
сплошь русскіе) п посланъ въ Шиловъ (14 верстъ). Вмѣстѣ съ 
тѣмъ въ Шиловъ прибыла помощь изъ Могилева и Орши, такъ 
что ни о какомъ погромѣ не могло уже быть и рѣчи. Этотъ 
«|шкть служитъ лучшимъ доказательствомъ солидарности, суще­
ствующей между еврейскими и русскими рабочими.

Недавно Копысскіе рабочіе вмѣстѣ съ Шкловскими устроила 
въ Шиловѣ демонстрацію. Д ѣ ю  было такъ.

21 августа въ Шиловѣ должно было разсматриваться уже 
отложенное одинъ разъ дѣю  по обвиненію НО копысскихъ рабочихъ 
въ нарушеніи общественной тишины и порядка. 11 на потъ 
разъ дѣло было вновь отложено, за неявкой одного изъ обвм
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я т и і ъ .  Рабочіе стали протестовать, и судья, чтобы усооко- 
■пі ■*> ■ оградить себя заявилъ: .Я  не виноватъ, я только 

і варкія приказчикъ н исполняю лишь законъ. Это не моя 
юна, что законы плоти.* Тогда толпа съ крикомъ , долой 
преніе законы,* двинулась на улицу, гдѣ игъ поджидали иѣст 
яые товарищи и прошлась по всему Шилову въ количествѣ 200 
■словѣкъ съ пѣніемъ революціонныхъ пѣсенъ (Марсельезы и 
Варшавянки). Весь Шиловъ сбѣжался на такое невиданное 
трілише. Вечеромъ рабочіе изъ Копыси уѣхали домой: ихъ 
провожала огромная толпа въ нѣсколько сотъ человѣкъ. А въ 
Кооыгѣ, куда товарищи подъѣхали также съ пѣніемъ Варш&- 
микв, ихъ ожидала почетная встрѣча: человѣкъ 150 своихъ и 
вся полиція во главѣ съ приставомъ. Для усиленія строжи изъ 
деревень собрали нѣсколько десятковъ десятскихъ съ дубня­
ками.

Мы пользуемся такими случаями и ведемъ пропаганду среди 
десятскихъ.

Когда паіюходъ подошелъ, приставъ велѣлъ вынуть револь­
веры и обнажить шашки, но. видя, что на этотъ маневръ никто 
пе обратилъ вниманія, велѣлъ .вложить мечи въ пожны*. а 
гамъ благоразумно скрылся. Рабочіе встрѣтили волгла-ы : долой 
аарскіе суды, долой самодержавіе! громкими ура и затѣмъ ра­
зошлись.

На слѣдующій день за городомъ состоялось массовое собра­
ніе человѣкъ 250, на которомъ выяснялись задачи соціальдемо- 
кратів, и рабочаго класса, и вопросъ о работѣ среди крестьянъ. 
Когда рабочіе возвращались въ городъ ихъ опять встрѣтила 
вся К'<пысскяя полиціи, но рабочіе потребовали, чтобы полиція 
разошлась, обѣщая затѣмъ спокойно иттп по домамъ. Требо­
ваніе рабочихъ было немедленно исполнено, іі они спокойно 
рвзошлнеь.

Что касается экономической борьбы, то рабочіе часі о одер­
живаютъ здѣсь побѣды. Фабриканты даже додумались до 
третейскаго суда и теперь пропагандируютъ устройство своего 
рода , камеры соглашенія*, куда входили бы 2 представителя 
отъ нихъ и 2 отъ рабочихъ.

Среди, крестьянъ также дѣлаются попытки завязать прочныя 
свя»в. Крестьяне охотно слушаютъ рабочихъ.

23 августа началась забастовка у помѣщика Чичкина; работ­
ницы, выкапывающія картоірель, потребовали увеличенія платы 
съ 15 к. до 25к. .Панъ* рветъ и мечетъ, но въ концѣ концовъ 
ему придется уступить.

Никополь. Передъ самьАіи еврейскими праздниками забасто­
вала портные, около 70 чел. Выставлены были требованія по­
вышенія платы и сокращенія рабочаго дни до 12 часовъ. За­
бастовка длилась около недѣли л  поставила хозяевъ въ очень 
затруднительное положеніе. Хозяева обращались за помощію 
къ полиціи, но изъ этого ничего не вышло. Стачка закончи­
лась 12 сентября полной побѣдой рабочихъ.

Борисоглѣбснъ. Приводимъ нѣкоторыя дополнительныя свѣ­
дѣнія (см. Л» 44) о стачкѣ рабочихъ борисоглѣбскихъ желѣзно­
дорожныхъ мастерскихъ, бывшей въ іюнѣ тек. г. Незадолго до 
стачки, возникшей 20 іюня, въ мастерскихъ появились прокла­
маціи въ описаніемъ тяжелаго положенія рабочихъ и тѣхъ зло­
употребленій, которыя свершаетъ администраціи. Среди рабо­
чихъ эта прокламаціи вызвали сильнѣйшее движеніе, не укрыв­
шееся отъ глазъ администраціи, которая было переполошилась, 
но затѣмъ, въ виду внѣшняго спокойствіи рабочихъ, успокой 

, лась. 20 іюня по случайному поводу (отказъ въ выдачѣ рука­
вицъ литейщикамъ) недовольство рабочихъ прорвалось наружу. 
Всѣ рабочіе (около 2 000) побросали работу и, собравшись въ 
пригородной слободѣ Станичной, сообща выработали требованія, 
наложенныя въ 2(1 пунктахъ. Собранія рабочихъ продолжались 
и въ слѣдующіе дни, причемъ до пріѣзда тамбовскаго губерна­
тора, въ сопровожденіи 400 солдатъ, они категорически отказы­
валась выбирать депутатовъ для переговоровъ съ администра­
ціей. Настроеніе было бодрое и похтерживатось появлявшимися 
довольно регулярно прокламаціями. Кромѣ прокламацій, обра­
щавшихся кь  рабочимъ, были прокламаціи и къ обществу съ 
орвзывомь къ цомоши стачечникамъ.

За время стачки, длившейся болѣе недѣли, собрано было и 
роздано стачечникамъ около «400 руб. 25 іюня по заборамъ 
была расклеена телеграмма министра путей сообщенія, въ кото­
рой г. минигт./ъ заявилъ, что онъ .огорченъ невозможностью 
разсматривать заявленія (читай требованія) рабочихъ, въ виду 
незаконной формы таковыхъ*, а по сему приглашаетъ рабочихъ 
немедленно стать на работу, напоминая имъ ,тѣ  лишенія, кото­
рыя они причиняютъ своимъ семьямъ безполезною потерею за­
работка*. Въ тотъ же день .магазинъ общества потребителей 
прекратилъ выдачу товаровъ, не смотря на то. что у рабочихъ 
былъ за дороюй заработокъ за 19 дней и членскій взносъ ві 
10 руб. Пріѣхавшему губернатору удалось заманить собра­
вшихся въ слободѣ ('.типичной рабочихъ въ мастерскія, гдѣ онъ 
уговорилъ ихъ также выбрать депутатовъ. Попытка склонить 
рабочихъ угрозами суда и ссылки стать на работу ре удалась. 
,Не согласны!* — крикнули рабочіе. .Пусть удовлетворятъ 
наши требованія*. Затѣмъ, выйдя изъ мастерскихъ, рабочіе 
рѣшили 20 на работу не иттн. не собиратісм, а сидѣть дома. 
Однако, на слѣдующій день нашлось человѣкъ 00 измѣнникон ь. 
котодые явились на работу. У мастерскихъ стояла стража изъ 
солдатъ. Жандармы ходили но рабочимъ кварталамъ и звали 
на работу, заявляя, что трсбопаіііп удовлетворены. Нѣкоторые 
попадались на эту удочку, а нѣкоторыхъ заманивали, или про­
сто затаскивали въ мастерскія, гдѣ къ вечеру собралось до ІоО 
человѣкъ. Обѣдать ихь не распускали: администрація наку­
сала булокъ, которыми п питались работавшіе (за ними теперь 
установилось названіе .булочниковъ ). 27 на работу явилось
уже около тысячи чел., а 30 работа въ мастерскихъ шла уже 
полнымъ ходомъ. 1!» іюля пріѣхала изъ Петербурга комиссія 
ллч .разслѣдованіи* дѣла. Рабочіе выбрали депутатовъ, кото­
рые въ присутствіи всѣхъ рабочихъ вели переговоры, съ комис­
сіей. Одинъ, изъ членовъ комм. говорилъ рабочимъ льстивыя рѣчи, 
но прошелъ цѣлый мѣсяцъ съ отъѣзда комиссіи, а никакихъ вѣ­
стей изъ министерства нѣть. Рабочіе, доведенные чрезвычайно 
низкими расцѣнками и всяческими злоупотребленіями до 'силь­
нѣйшихъ лишеній, ропщутъ и поговариваютъ о новой стачкѣ.

Настроеніе бодрое и рабочіе рѣшили во что бы ті> ни стало 
добиться своихъ требованій

Отъ г е д л к ціи . Къ дополненіе къ настоящей корреспон­
денціи приводимъ появившееся въ легалыіыхь газетахъ извѣстіе 
о новой стачкѣ вь борисоглѣбскихъ ж.-д. мастерскихъ, возник­
шей 2 сентябри. Стачка длилась болѣе недѣли. ѴК.-д. началъ- 
стХЬ объявило всѣмъ рабочимъ разсчетъ. Исходъ сгачки и даль 
вѣйшія подробности пока неизвѣстны. __

2*5°

ИНОСТРАННОЕ ОБОЗРѢНІЕ.
побѣда итальянскихъ А’оцілліигговъ.

Итакъ, царь пе-пріѣхалъ! Чего только не дѣлало .либераль­
ное* министерство Цанарделли. чтобы обезпечить восторженный 
пріемъ цари: оно систематически запрещало или распускало со­
бранія, конфисковало .изданія, дерзавшія высказываться противъ 
ожидаемаго визита, задерживало на нѣсколько часокъ те.іеіраммы 
*ъ соціалистическій газеты; оно наводнило Кимъ и окрестности 
войсками, подъ предлогомъ смотра, и выписало туда всѣхъ сво­
п ъ  сыщиковъ. «>но приготовилось къ самымъ широкимъ аре­
стамъ и даже, какъ говорятъ, приспособило тюрьмы на нѣсколько 
тысячъ гостей: оно уже подрядило - по четыре франка нт. 
день на брата — выразителей народнаго, энтузіазма, любитель­
скіе оркестры — и всегаки царь не пріѣхалъ! Ктеченіс двухъ 
мѣсяцевъ итальянскіе республиканцы іі особенно соціалисты на 
Шились вь какомъ-то осадномъ положеніи: итеченіе двухъ мѣся­
цевъ « ъ пѣной у рта нападала на нихъ пресса, .готовая къ услу­
гамъ* (миннстерствз). по выраженіи» . Аѵаиіі*: стеченіе тухъ

мѣсяцевъ добровольцы изъ монархистовъ обсуждали организацію 
.охраны*: готовые своими боками отстаивать , сближеніе наро­
довъ*, а добровольцы изъ ошюртюиистовъ съ еще большимъ 
рвеніемъ изобрѣтали съ каждымъ днемъ новые аргументы въ за­
щиту царя и противъ враждебной леионгтраціп. Ничто не по­
могло: царь не пріѣхалъ.

Царь предпочелъ сдаться передъ .неблаговоспитанными*, .не­
уважающими правилъ гостепріимства * соціалистами и не прі­
ѣхалъ.

.Мнѣ очень я«ль*, написалъ онъ .собственноручно* нталінн- 
скоыу королю, .что приходится откладывать уже назначенное 
посѣщеніе до другого времени. Желаю, чтобы оно было близко*.
И это все, и никакой мотивировки! Съ тѣмъ большимъ жаромъ 
бросилась комментировать это письмо пресса. Министерскія га­
зеты, которымъ особенно обидно было признать побѣду соціади 
стовъ, вздумали Обмануть общественное мнѣніе сказкой о ,нѣ 
кепкой интригѣ*. .Утверждая, что виной отсрочки визита явля­
ется ничтожная фракція крайней лѣвой*, писала .ТтіЬипа*. .при­
даютъ слишкомъ много значенія маленькой кучкѣ иниціаторовъ 
враждебныхъ манифестацій*. И вотъ мало-по-мялу складывается 
басенка о томъ, что отсрочка явилась слѣдствіемъ дпрмштадскихъ 
вліяній и свиданія съ Францомъ Іосифомъ. По адресу ненавист­
наго .австріяка* посыпались самые нелестные отзывы.

Однако, сказка скоро разсѣялась передъ дѣйствительностью. 
Появились русскія газеты съ самыми недвусмысленными передо­
вицами, и всѣ онѣ единогласно и совершенно опредѣленно об­
виняли итальянскихъ соціалистовъ. Самый фактъ, что русскимъ 
газетамъ позволили говорить объ этомъ вопросѣ и давать ему 
такое толкованіе, ставитъ внѣ сомнѣнія в ѣрность этого толкова­
нія: создавалось даже впечатлѣніе, что всѣ эти передовицы со­
ставлялись но общей замѣткѣ, полученной изъ -министерства 
внутреннихъ дѣть, до того сходны была онѣ по содержанію, 
различаясь лишь болѣе или менѣе богатой патріотической и 
вѣрноподданнической орнаментаціей. Замѣтка .Русскихъ Вѣд.‘ 
— самая сдержанная (корректная!) -  ограничилась фіктиче- 
ской стороной .тѣла, и только мэжду строкъ'чцюглядываеть 
.неодоб|юніе* соціалистамъ. Зато |>еакціониыи и цііа.чі либераль­
ныя газеты обрушиваются всѣмъ своимъ негодованіемъ на винов­
никовъ неудачи. — .итальянскихъ республиканцевъ, соціали­
стовъ. коллективистовъ и в о зм о ж н ы .™  у ч а с т н и к о в ъ  т а й н ы х ъ  р а з -  
Л о к н и ч ъ и х ъ  о б щ е с т в ъ , в р о о іъ  м а ф ф і и  (!)* (.Г.І1Б. Вѣд.‘ , .Л* 2»Яі). 
.Это желаніе л союза съ Россіей) итальянскаго народа было на­
рушено*. пишутъ .СНГ». Вѣд.‘ въ Лё 2іі6, .эта мечта была раз­
бита отсутствіемъ дисциплины и такта*) ничтожнаго, сравни 
те.інно, меньшинства, глупымъ поведеніемъ партіи, великой не 
численностью своею, но способностью черпать силу въ шумѣ и 
скандалахъ въ тѣ  минуты, когда безсиліе доводовъ готово свести 
ен политическое значеніе до ничтожнаго минимума*. .Понятно, 
продолжаютъ ,СПГ>. Вѣд.“. что государь императоръ, признавая 
итальянскую землю (кіе!) недостойной своего посѣщенія, не рас­
пространяетъ высокаго (!) своего неодобренія ни на благомысля­
щій трудовой народъ, ни на членовъ смущеннаго Ііравительетва*.

Это иризнаніе русскихъ газетъ, несомнѣнно инспирированное 
свыше, обезкуражило всѣ попытки умалить торжество соціали­
стовъ.

II въ этомъ разноголосомъ хорѣ комментаторовъ торжествую­
щіе соціалисты проявили больше всего сдержанности и досто­
инства.

.Мы не поемъ побѣдныхъ гимновъ*. -  писала редакція 
.Аѵаніі*. когда было оффиціально опубликовано письмо цари -  
.мы констатируемъ, что «первые при господствѣ монархическаго 
правленія пролетаріатъ могъ оказать давленіе на событія ино­
странной политики, благодаря своей политической организаціи. 
Демонстрація достигла своей цѣли: она даже превзошла ее. Царь 
не Прі ѣдетъ въ Италію, чтобы избѣжать враждебной манифеста­
ціи: но. въ дѣйствительности, этимъ отказомъ отъ визита онъ 
только усиливаетъ значеніе и торжественность протеста'*. Ука­
зывая далѣе на возбужденность іі нелогичную аргументацію 
прессы. .ДѵапМ* заключаетъ: . Въ одномъ только всѣ солидарны: 
это въ признаніи, что соціалистическая партія можетъ если 
захочетъ — оказывать сильное давленіе на судьбу страны и 
направленіе ен политики*. Статья эта озаглавлена: .Н е пріѣз­
жаетъ и н е  п р ііъ О е т ъ " ;  инцидентъ съ визитомъ царя итальянскіе 
соціалисты считаютъ поконченнымъ.

Но какъ на мѣщанской сценѣ послѣ серьезной драмы любятъ 
пускать глупый смѣшной водевиль, такъ и здѣсь за драматиче­
скимъ эпизодомъ столкновенія стараго міра самодержавіи съ но­
вымъ мі|юмъ соціализма слѣдуетъ комическій водевиль изъ обла­
сти .дипломатіи*. Героями его являются .коалы отпущенія*. 
Прежде всего по телеграфу был ь вызванъ изъ Петербурга ита­
льянскій посолъ Морра-ди-.Іавріано и. какъ сообщаютъ, снялъ себ ѣ 
уже виллу на зиму. т. е. въ Петербургъ не вернется. Такая же 
участь ждетъ русскаго посла вь Римѣ. Нелидова, присутствіе 
котораго считаютъ неудобнымъ посл ѣ несостоявшагося визита 
паря. Печально можетъ закончиться вся эта исторія и для ли­
беральнаго министерства Цанарделли. тѣмъ болѣе, что реакціо­
неры іі католики работаютъ противъ него во всю. . Іпбералыіыя 
газеты (все гѣ же .ю товы я къ услугамъ*)стараются теперь свалить 
отвѣтственность за возможную реакцію на соціалистовъ. .Пусть 
палетъ кабинетъ изъ за этого вопроса иностранной политики, 
связаннаго съ внутренней полиціей*, возражаетъ .Лѵаіііі*. .за 
нами останется за-.іуга погребенія мертвеца и созданія въ Ита­
ліи правительства, болѣе заботящагося о ея интересахъ и нуж 
дахъ*. Цанар.іелли, однако, не хочетъ сдаться и готовитъ .зе­
леную книгу* по фво.іу несостоявшагосн визита царя, которая 
должна явиться оправданіемъ правительства. Чѣмъ бы ни раз­
рѣшилась вАи эта исторія во внутренней жизни Италіи, нравъ 
.Аѵаніі*. утверждая, что .этотъ урокъ таитъ предостереженіе
МНОГИМЪ II МНОГИМЪ*.

Мы. русскіе соціал-демократы. можемъ только радоваться по­
бѣдѣ итальянскихъ товарищей и благодарить ихъ за энергичную 
борьбу, ибо эта борьба велась, ілавнымъ образомъ, въ нашу 
пользу. Въ Послѣднюю свою поѣику во Францію царь не осм ѣ- 
лален въѣхать въ Парижъ и остановился въ ііомньснѣ: нѣ 
сколько медѣіь тому назадъ такъ же заперта была передъ нимъ 
Вѣна: свиданіе п .  Франкомъ' Іосифомъ пришлось устроить въ 
ІПенбруннѣ и Мюрцштегѣ: теперь итальянскіе соціалисты от­
стояли свою родину отъ позорнаго визига паря. Ксли сви­
даніе его съ Викторомъ Эммануиломъ фогтоитсн. то, вѣроятно, 
какъ уже высказываютъ предпо.южеяіе, н а  с о б с т в е н н о й  и х п п ъ  
Николая II. -(апереть передъ царемъ всѣ і.іавнѣйшіе центры 
Европы. дискредитировать ею  въ общественномъ мнѣніи Ил на да 
н сдѣлать для него вообще невозможнымъ вы ѣ м ъ изъ Россіи. — 
это значитъ сильно сыграть на руку русской революціи: уже 
сейчасъ говорятъ нѣкоторыя газеты, что отказъ отъ поѣідки 
• едва .іи увеличитъ шансы паря въ борьбѣ съ русской соціали­
стической партіей* ( .І ’теѵсгап/а*). Да. ес.нібы наши товарищи, 
соціалисты другихъ національностей, выказали столько же-энер­
гіи и пониманія историческаго момента, какъ итальянцы, пре­
стижъ паря замѣтно бы палъ, русское ,общество выше подняло 
бѣі годову іі во многомъ облегчилась бы революціонная борьба.

КОНГРЕССЪ ВЪ РЕІІМСТ».
Ветуиденіе бывшаго соціалиста Милы-рана въ буржуазное 

министерство Валь.іска-русго дало рѣшительный толчокъ къ 
перераспредѣленію силъ французскихъ соніа.іиетовь. Отдѣіь- 
ные элементы, объединившіеся на время подъ зцаменемъ 
.Французской Соціалистической Партіи*, стали понемногу отпа­
дать пі сочетаясь съ другими группами, оргпітаоватся вь новую 
партію, принявшую первоначально названіе .Соціально-револю­
ціоннаго Союза*. .Союзъ* этотъ, основаніе которому было ііо-

*) А п р н н п ю і і п  о ,н о й  позиціи нтаіьин. соціалистовъ .('.ПК. К.* 
не отрицаютъV

ложено на конференціи въ Уря, имѣть цѣлью объединить всѣхъ 
французскихъ соціалистовъ, враждебныхъ мянпгтеріалваму; въ 
составъ .Союза* вошли: .Французская Рабочая Партія* (группа
гз ди стовъ). .Соціально-революціонная Партія* (группа бланки­
стовъ съ Вальяномъ во главѣ) и .Коммунистическій Союзъ*, со­
ставившійся изъ нѣсколькихъ автономныхъ федерацій и группы, 
отколовшейся отъ .Соціально-революціонной Рабочей Партіи* 
(аллеманисты). Въ этомъ составѣ .Соціально-революціонный Ію- 
юзъ* собрался въ октябрѣ прошлаго года на первый свой кон­
грессъ въ Коммантрн подъ оффиціальнымъ наавааіемъ .Соціа­
листической Партіи Франціи*. На этомъ конгрессѣ руководство 
дѣлами партіи было поручено .Центральному Совѣту* и партій­
нымъ органомъ былъ признань .Соціалистъ*, бывшій до тѣхъ 
поръ органомъ .Французской Рабочей Партіи*.

Второй конг|»ессъ Партіи, засѣдавшій съ 27-29 сент. сего года 
въ Реймсѣ, занялся главнымъ образомъ окончательнымъ объеди­
неніемъ силъ и внутренней организаціей партіи. На конгрессѣ 
участвовало 101 делегата, представлявшихъ 38 федерацій и 11 
группъ. Начались работы конгресса съ отчета Центральнаго 
Совѣта. Въ истекшемъ году ЦептрхіьныЙ Совѣтъ не мало по­
работалъ надъ привлеченіемъ новыхъ силъ, и работа его увѣн­
чалась значительнымъ успѣхомъ. Изъ 37 конгрессовъ федера­
цій въ Л) принимали участіе делегаты Центральнаго Совѣта: 
точно также были посылаемы имъ делегаты на 120 публичныхъ 
конференцій, на которыхъ въ общемъ выступало отъ его имени 
ЗІ> ораторовъ; нѣкоторымъ иришлась сильно поработать: одинъ 
Гадъ активно участвовалъ на 2»і собраніяхъ. Не менѣе энергич­
ной была дѣятельность группы представителей Партіи въ парла­
ментѣ (12 человѣкъ). Ею было внесено въ общемъ 46 законо­
проектовъ, не считая многочисленныхъ интерпелляцій и дѣятель­
наго участія въ дебатахъ. Особенное і вниманіе въ отчетахъ 
Центральнаго Совѣта было обращено на послѣдствія конгресса 
жоресистовъ въ Бордо и торжество на немъ Мильерана. Это 
событіе открыто глаза многимъ ослѣпленнымъ. Немало элемен­
товъ уже отпало отъ .Французской Соціалистической Партіи* 
(жоресистовъ) и. хотя не всѣ они примкнули къ .Соціалистиче­
ской Партіи Франціи*, тѣмъ не менѣе, по мнѣнію Совѣта, логика 
вещей приведетъ ихъ къ этому. Разумѣется, Центр. Совѣтъ не 
упустилъ случая разъяснить французскому пролетаріату весь 
обманъ пресловутаго .сотрудничества классовъ* и указать на 
невозможность соціализма внѣ классовой борьбы*).

Работы конгресса выразились въ цѣломъ рядѣ весьма цѣн­
ныхъ резолюцій. Начавъ съ оффиціальнаго утвержденія един­
ства партіи и отмѣны тѣмъ самымъ всѣхъ частныхъ наимено­
ваній группъ, вошедшихъ въ составъ ен, конгрессъ занялся раз­
смотрѣніемъ программы-минимума, которая и была принята. Про­
грамма эта, состоящая илъ трехъ частей: политической, эконо­
мической и муниципальной, и обнимающая собой въ общемъ 45 
пунктовъ, П|>елставлиетъ рядъ требованій вь пользу законода­
тельной защиты рабочаго класса, исполнимыхъ еще при буржуаз­
номъ строѣ. Нъ связи съ этой программой стоитъ спеціальная 
резолюція о пенсіяхъ престарѣлымъ рабочимъ, требующая, во- 
первыхъ. чтобы размѣръ пенсіи обезпечивалъ имъ необходимый 
Лія существованія минимумъ, во-вторыхъ, чтобы полученіе пен­
сіи не было связано съ такимъ возрастомъ, котораго большин­
ство рабочихъ не достигаетъ, въ-третьихъ, чтобы пенсіонная 
касса не составлялась изъ вычетовъ изъ заработной платы, и 
безъ того недостаточной.

На ряду съ этими рѣшеніями конгресса заслуживаютъ внима­
нія резолюціи по вопросу о машинахъ въ земледѣліи и но во­
просу о первоначальномъ (народномъ) образованіи. Первая ре­
золюція гласитъ: .Принимая во вниманіе все растущую концен­
трацію а ‘мслыюй собственности, вносящую въ земледѣльческую 
среду ту же степень эксплоатаціи, какъ и къ промышленную, 
принимая но вниманіе введеніе машинъ нъ земледѣліе, вызываю­
щее безработицу . . .  конгрессъ постановляетъ, что Партія должна 
нести дѣятельную пропаганду за сокращеніе рабочаго дня. вь 
цѣляхъ уменьшенія безработицы, и установленія минимума зара­
ботной платы. — пока экономическая и политическая организа­
ція рабочихъ не позволитъ имъ взять въ 'гнои  руки крупную 
земельную собственность и орудія производства*.

По вопросу о первоначальномъ образованіи конгрессъ находить, 
что народное образованіе въ рукахъ государства грозитъ такими 
же неудобствами для іциыетаріата, какъ и въ рукахъ церкви: 
протестуя поэтому противъ всякой государственной монополіи 
на обученіе, онъ присоединяется ко всѣмъ мѣрамъ противъ цер­
ковнаго образованія и готовъ поддерживать всѣ мѣры государ- 
стеннаго образованія, соотвѣтствующія интересамъ пролетаріата.

Обсужденіе порядка дня іі|»едстоящаго въ будущемъ году 
интернаціональнаго соціалистическаго конгресса въ Амстердамѣ, 
отложено до слѣдующаго конгресса Партіи, который долженъ 
собраться, незадолго передъ амстердамскимъ: однако тва пункта 
изъ этого порядка дня были внесены на конгрессъ въ Реймсѣ: 
это вопросъ о .международныхъ правилахъ соціалистической 
политики* и о .всеобщей стачкѣ*. По первому вопросу поста­
новлено предложить международному конгрессу высказаться о 
.ревизіонистскихъ тенденціяхъ*, подъ какнмь бы именемъ онѣ 
ни скрывались, и представить ему резолюцію въ духѣ .рѣшеніи 
дрезденскаго конгресса германской соц.-дем. Партіи. По вопросу 
о всеобщей стачкѣ конгрессъ поручилъ Совѣту составить резо­
люцію для обсужденіи на слѣдующемъ національномъ, а затѣмъ 
на амітердпмекомъ интернаціональномъ конгрессѣ.

Конгрессъ вь Реймсѣ окончательно завершилъ формальное и 
организаціонное единеніе Партіи: онъ создалъ наконецъ для 
Французскихъ соціалистовъ тотъ естественный центръ, къ кото­
рому н е и з б ѣ ж н о  д о л ж н ы  и будутъ тяготѣть всѣ дѣйствительно 
|И‘И ол ю и іонн ы е  элементы. Поэтому вполнѣ справедливы слова 
члена Центральнаго Совѣта Дюбрі-й а :  .И ходъ борьбы не пред­
ставляетъ б о л ь ш е  сомнѣній. На нашей сторонѣ истина с о ц іа ­
лизма. Эаитра с ъ  нами будетъ весь сознательный рабочій к л а с с ъ , 
— борецъ.'вооруженный этой и ст и н о й * .

*) Гражданинъ Рубеновичъ соціалистъ-революціонеръ дли 
Россіи и соціальдемократъ для ЭаііадноЙ Европы. — явившись 
на конгрессъ .Соціально-революціоннаго Союза* въ качествѣ 
делегата отъ .Россійской соціально • революціонной р а б о ч е й  
Партіи Ыс!)*. побилъ рекордъ въ .ортодоксальности*, заявивъ, 
ЧТО ВЪ Россіи есть СВОЙ МИЛЫ-раіІІЫМ Ь. .............. іубмтовніиня!

ИЗЪ ПАРТІИ
Манифестъ .Рабочей Вози.* Мы. руководители Одесскаго С.*- 

ціальдемократическаіо Союза: .Рабочая Ноля*, при обсужденіи 
вопроса о расширеніи нашей дѣнтелмюсти и связанныхъ съ этимъ 
расширеніемъ реформахъ, признали большинством ь голосовъ слѣ­
дующее:

I. П р о ф е с с іо н а л ь н о е  у  т /ю й с т в о ,  которое еше недавно слу­
жило основой большинства дѣйствующихъ организацій, и отъ 
котораго въ послѣднее время отказывается одинъ комитетъ за 
другимъ, ио которое сохранилось до сихъ поръ нашимъ союзомъ, 
совершенно не соотвѣтствуетъ еоціальдемократическим ь задачамъ 
и служитъ помѣхой правильной политической борьбѣ. Эаммкая 
всѣ помыслы рабочихъ въ тѣсный рамки п|ии|іесгіоііалі.нчй жизни, 
оно профессіональное устройство — суживаетъ инъ-кругозоръ 
и препятствуетъ развитію соцінлі.демократическаго міровоззрѣнія.

Стойкія и могучія профессіональныя организаціи въ свобод­
ны* ь странахъ, тѣсно снизанныя съ соціа.11 Демократіей (.въ Гер­
маніи. напримѣръ) являются необходимымъ подспорьемъ для ра­
бочихъ въ ихъ великой борьбѣ за соціалистическій строй, но и 
тамъ онѣ отнюдь не могутъ служить основой партійной полити­
ческой дѣятельности. Тѣмъ менѣе могутъ профессіональныя 
организаціи играть такую роль у насъ въ Россія, гдѣ могучіе 
пр(и|іессіональные союзы невозможны.

Т ѣ отступленіи отыіро‘|іессіона.іыіаго устройства, которыя неза­
мѣтно проникли кь кашъ (Іоюль и которыя не встрѣчали нпка- 

• і:*-і о  протеста со ггормцы товарищей, то горячее сочувствіе, г*
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которымъ они встрѣчали всякое проявленіе политической борьбы, 
позволяютъ намъ теперь же безповоротно отказаться отъ отжив­
шей системы.

2. П ы б о р м о е  к а ч а л о ,  принятое» нашей организаціей, далеко'не 
оправдало тѣхъ надеждъ, которыя возлагали на нею при осно­
ваніи Союза.

Строгая конспирація, необходимая въ нелегальномъ дѣлѣ, 
устраняетъ возможность контроля со сто|юны избирателей налъ 
дѣятельностью депутатовъ, а безъ гласности — этого перваго 
условія демократическаго правленія, — выборы оказываются ли­
шенными всякаго внутренняго смысла: онн являются пустой 
.игрой въ демократизмъ*. Съ другой стороны, изслѣдованія на­
шихъ послѣдовательныхъ марксистовъ (см. .Что дѣіать* Н.' Ле­
нина) неопровержимо доказали необходимость единой централи­
зованной организаціи: только такая организація, и по своему 
устройству и благодаря теоретической и боевой опытности сво­
ихъ вождей — профессіональныхъ революціонеровъ, въ состоя­
ніи охватить, всѣ п)юяв.іенія рабочей борьбы въ Россіи и стать 
во Г'.'.чѣ нашего изъ года въ годъ растущаго революціоннаго 
движенія.

Послѣднія волненія, охватившія революціоннымъ пожаромъ 
весь югъ Россіи и такъ  ярко проявившіяся у насъ въ Одессѣ, 
блестящимъ образомъ доказали справедливость этихъ положеній.

Глядя на тысячныя массы рабочихъ, проснувшихся къ созна­
тельной жизни, видя ухишренін .независимой* зубатовщины и 
всю важность серьезнаго политическаго воспитанія рабочихъ 
массъ, всякій мыслящій соціальдемократъ долженъ былъ приттн 
къ сознанію необходимости сильной централизованной организа­
ціи : только она въ состояніи дать революціонному’ движенію умѣ- 
лыхъ политическихъ вождей, знающихъ п|юпагандистовъ, опыт­
ныхъ организаторовъ; только она создастъ истинную самодѣя­
тельность рабочихъ.'

Необходимость такой .организаціи ревалюціоне|юнъ*, сказав­
шаяся тотчасъ же. какъ только наша борьба изъ фабричныхъ 
стѣнъ хлынула на улицу, въ широкое русло политической жизни,
— съ особенной настойчивостью встаетъ передъ нами теперь, 
наканунѣ фактическаго объединенія всѣхъ россійскихъ соціаль- 
демократическихъ организацій, наканунѣ созданія единой Россій­
ской Соціальдемократической партіи.

И мы должны разъ навсегда отказаться выбирать революціо­
неровъ (фактически, уступая т|>ебованіямъ жизни, нашъ Союзъ 
уже раньше отказался отъ этихъ выборовъ, и въ настоящее время 
онъ является почти цейтрйлизованной организаціей, въ которой 
выборные представители составляютъ самое незначительное мень­
шинство), отказаться отъ той недовѣрчивости къ нашей проле­
тарской интеллигенціи, которую породила въ отсталыхъ рабо­
чихъ минувшая зпоха п|юфессіонализма.

Въ минуту мелкой борьбы за зкономическін улучшенія вста­
етъ различіе между людьми физическаго и умственнаго труда, 
передъ великой борьбой за соціализмъ стираются паспортныя 
отмѣтки о занятія*!.: въ революціонной соціалистической борьбѣ 
не должно быть .рабочаго* и .интеллигента* — долженъ быть 
.революціонеръ*.

Въ виду того, что эти принятыя нами положенія вполнѣ со­
впадаютъ съ тѣми взглядами, которыми руководствуется въ своей 
дѣятельности Одесскій Комитетъ, принявшій взгляды и тактику 
.Искры*, мы объявляемъ о закрытіи Одесскаго Союза .Рабочая 
Воля* ч о передачѣ всѣхъ нашихъ средствъ въ вѣдѣніе Комитета.

Мы приглашаемъ старыхъ товарищей по организаціи къ друж­
ной плодотворной работѣ при новыхъ условіяхъ и выражаемъ 
твердую увѣренность, что группы, отколовшіяся отъ соотвѣт­
ствующихъ комитетовъ (въ Петербургѣ, Екатеринославѣ, Клиса- 
ветгрпдѣ) по тѣмъ же причинамъ, что и наша, въ ближайшемъ 
будущемъ послѣдуютъ нашему примѣру.

Мы убѣждены, что Россійская (зяттальдемократическан Рабо­
чая Партія — зтотъ отрядъ всемірной гоціальдемократін. — объ­
единивъ всѣ гоціальдемокрптическія организаціи, окончательно 
уничтожитъ революціонное кустарничество и быстрыми шагами 
поведетъ насъ къ побѣдѣ надъ царизмомъ и гнетомъ капитала. 

Сентябрь, 1904 г.

Письмо гь редакцію. Товарищи, прошу помѣстить въ ближагі 
тем ъ номерѣ слѣдующую замѣтку. Въ Де О органа Сои.-Дем. 
П о л ы н и  и Л и тв ы  „Рг/.ерІінІ 8ос.-Репі." помѣшена статья „Изъ 
соціалистическаго движенія на Кавказѣ", написанная, какъ по­
казываетъ примѣчаніе, однимъ изъ членовъ Кавказскаго Союза. 
Не зная, кто этотъ членъ Союза % въ какомъ онъ отношеніи 
находился къ движенію, я, какъ человѣкъ близко стоящій къ 
кавказскому движенію за послѣдніе годы, не могу оставить безъ 
отвѣта зту статью, совершенно неправильно освѣщающую дѣя­
тельность и организаціонныя принципъ кавказской соціальдемо- 
крятіи и передающую цѣлый рядъ невѣрныхъ фактовъ.

Не останавливаясь на тѣхъ мѣстахъ статьи, гдѣ указывается 
на историческія условія развитія различныхъ элементовъ кав­
казскаго населенія, я перехожу къ главному содержанію статьи
— къ характеристикѣ соціальдемокрятнческпго движенія. Ав­
торъ, указавъ ип ростъ капитализма и на сопряженную съ этимъ 
пролетаризацію кассъ, создавшую благодатныя условія для соці­
алистической агитаціи, переходитъ къ исторіи: движеніе нача­
лось сперва въ Грузіи (?), а потомъ отсюда перешло въ Арме­
нію (?(. Не знаю, откуда авторъ выдумалъ такое подраздѣленіе; 
всякій, работавшій на Кавказѣ хорошо знаетъ, что ростъ дви­
женія тамъ не былъ связанъ ни сь какими исторически сложи­
вшимися національными территоріями. Фактически дѣло было 
такъ: первыя соц.-дем. организаціи появились въ Тифлисѣ, (а не 
нъ Грузіи), отсюда перешли въ Паку, (а не въ Арменію) и въ 
Ііатумъ. Движеніе росло въ связи сь тѣмъ, была ли на данномъ 
мѣстѣ болѣе или менѣе компактная масса рабочихъ, или нѣть.

* Если еще о Грузіи можно сказать, что такой географическій 
терминъ правиленъ, то относительно понятія Арменіи этого ужъ 
никакъ нельзя сказать. Нъ коренныхъ армянскихъ провинціяхъ 
(Эривань, К арл . н т. д.) еше до евхъ поръ не заложены соц. 
демѵ организаціи. Далѣе авторъ совершенно умалчиваетъ о 
томъ, что съ момента евоего образованія организаціи зти при­
знали «ебя принадлежащими къ Гос. Сои.-Дем. Габ. Партіи и 
еше задолго до основанія Союза (апрѣль 1904 г.) комитеты на 
сили названіе комитетовъ Партіи. Но изложенію же .«втора вы­
ходитъ совсѣмъ обратное .Соціалисты Кавказа не преминули 
•-оадать вскорѣ Соц.-дем. Партію (!), организуя Соц. Дем. Кавк. 
Союзъ* и далѣе .Итогъ С.-Д. К. С, вскорѣ соединился съ Гос.
С.-Д. Габ. Партіей*. Все это невѣрно. Никакой Кавк. Партіи 
не существовало и не могло существовать, а была и есть Кавк. 
Организація Гос. Партіи. Тифлисскій Комитетъ со времени сво­
его основанія (1897 г ), а также Г>акинскіи (190:2 г.) и Батумскій 
(кажется около І1КЙ Г.) — всегда считали себя комитетами Пар­
тіи, вели работу, выступали въ демонстраціяхъ и стачкахъ, какъ 
организаціи Гос. Партіи. Только въ первой половинѣ 1903 г. 
зароди іась идея созданія районной организаціи, объединиюшей 
работу этихъ комитетовъ, съ каковой иѣчыо созванъ былъ съѣздъ, 
положившій начало еше не вполнѣ <м|юрмившемусн Союзу. Союзъ 
этотъ уже по своему п|юисхожлеяію былъ частью Гос. Партіи, 
и нс могло быть рѣчи о его .соединеніи* съ Партіей. Союзъ 
началъ работу только съ апрѣли этого года. Не знаю, какимь 
образомъ далѣе авторъ утверждаетъ, что этой .Партіей*, т. е. 
Кавказскимъ Союзомъ организована демонстрація 1901 гока въ 
Тифлисѣ, батумскія стачки, маевки 1900 и 1901 годовъ и т. д. 
Какъ могла все это сдѣлать несуществующая организація? Лти 
акты борьбы организованы Тифлисскимъ, Бакинскимъ и Батум- 
сквмъ комитетами Гос. Партіи, а не какой то фиктивной Кав 
канской Партіей. Въ статьѣ такъ много подобныхъ ошибокъ, 
что упомянуть о всѣхъ нѣтъ никакой возможности. Вотъ еще 
образчикъ; .В ъ составъ Центральнаго Комитета (опять неточ 
яость: Союзнаго Комитета) входятъ товарищи, представлявшіе 
собой три расовые элемента, участвующіе въ нашемъ движеніи: 
рурскіе, армяне и грузины*. Что тутъ имѣлъ въ виду авторъ? 
То ли, что въ теперешній составъ Союзнаго Комитета входятъ 
и армяне, и грузины, я  русскіе, работающіе въ кавказскомъ дви­

женіи. или. что каждая раса имѣетъ своего представите.!» въ 
Союзномъ Комитетѣ. Если только первое, то надо было выра­
зиться опредѣленнѣе, чтобы не дать мѣста невѣрнымъ толкова­
ніямъ. Если же второе, то это невѣрно. Кавказскіе товарищи 
рѣшительные противники расовыхъ (національныхъ) организацій, 
и съ самого своего возникновенія каждый изъ комитетовъ ра 
боталъ на всѣхъ языкахъ и представлялъ рабочихъ всего города 
безъ различія національностей, независимо отъ того, изъ кого 
составленъ самъ комитетъ. Союзный Комитетъ выбранъ Съѣз­
домъ представителей мѣстныхъ комитетовъ иАъ работающихъ 
на Кавказѣ товарншей, внѣ Связи съ тѣмъ, имѣли ли товарищи 
счастье или несчастье происходить отъ той или иной расы.

Кавказская Соціальдемократін стоитъ теперь, какъ и раньше 
до основанія Союза, въ вопросахъ организаціонныхъ за единую 
Партію, аящишяюшую и представляющую интересы всего проле­
таріата-Россіи. Тотъ организаціонный плавь, который прове­
денъ у насъ, ничѣмъ не отличается отъ того плана, защитни­
комъ котораго въ нашей литературѣ явилась .Искра*.

Членъ  Союзнаго К омитета К авказской Соц. Д еи . і ’япочей 
О рганизація.

Одесскія Нои. выпустилъ вь сентябрѣ, кромѣ упомннуттыхъ 
въ предыдущемъ номерѣ, слѣд. листки; 1) къ желѣінодорож- 
кымъ рабочимъ о повышеніи расцѣнокъ — 2,000. 2) къ уча­
щейся молодежи — 2,000. 3) къ желѣзнодорож. раб. объ аре­
стахъ — 500, 4) объ еврейгкоыъ погромѣ въ Гомелѣ. Всего
за сентябрь выпушено 8 листковъ (27,500 экз). Екатермнослав- 
сміі Комитетъ выпустилъ 12 IX листокъ: .К о всѣмъ раб. и раб— 
цамъ г. Екатеринослава* (по поводу мин. стачки) и 29,IX: .къ  
солдатамъ Керчь-Ечикальскаго полка*. С.-Д. Союзъ Горнозавод­
скихъ Рабочихъ въ теченіе лѣта (іюнь-сентябрь) издалъ и распро­
странилъ слѣд. листки: 1) Науки н Мухи — 10 т. (печ.). 2) Го­
довщина Мпріуп. стачки 14 іюля 1899 г. — * т. (печ.). 3) чего 
хотятъ соц.-демократы (печ,). — 10 т. 4) но поводу воен. суда 
надъ рост. демонстр (изд. Донск. Комитета) 2 т. 5) къ рябоч. 
завода (Кн.іьде 200 экз.). 6) по поводу лѣтнихъ стачекъ на югѣ 
(гект.). 7) по пов. стачки на Юзонскомъ зав. — 000 экз. (гект.). 
Саратовскій Ком. нзд. листокъ: .Овны н люди* (Л&42). Смолен­
скій Нои. изд. листокъ по поводу мѣстныхъ арестовъ, еврейск. 
погрома и пр. Беодичевсиая гр. рев. с.-дем. вып. летучій лист. 
М 1: .почему мы должны бороться за полит. свободу*. Бердич. 
с.-д. гр. русскихъ рабочихъ издала листокъ: .ко  всѣмъ рабоч. 
завода .Прогрессъ*. Сибирскимъ Союзомъ выпуш. въ сент. лист. 
Лё 1-2 (по поводу пріѣзда Плеве) .V 41 .къ  томскимъ рабочимъ 
и работницамъ* (о забастовкѣ на фабрикѣ Лойухова): въ сентя­
брѣ же вышелъ листокъ: .ко всѣмъ рабочимъ и работницамъ 
г. Красноярска*, изданный Ирчсмоирскимъ Кои. по поводу арестовъ. 
Бакинскій Ком. распространилъ листокъ:__къ а рмянскому обще­
ству* отъ 26 IX (съ отчетомъ Бакинскаго Комитета), Въ сентяб. 
мѣсяцѣ Кіевскимъ Ком. напечатано въ своей типографіи слѣд. 
листки: 1) .ко  всѣмъ учащимся*. 2) .о  военныхъ судахъ*-. 3; 
.судъ надъ ростовскими демонстрантами* и 4) .к ъ  воспитанни­
камъ средне-учеб. завед.*, — .листокъ средне учеб. Комит*.

Х Р О Н И К А  Р Е В О Л Ю Ц І О Н Н О Й  Б О Р Ь Б Ы

Кіевъ. Нь послѣднихъ числахъ сентября арестовано около 
20 человѣкъ. Всѣ арестованные посажены въ .Іукьяновскую 
тюрьму. Значительная часть арестованныхъ — рабочіе. При­
водимъ фамиліи нѣкоторыхъ интеллигентовъ: Караовъ, ст. пол. 
Вольскій, ст. бр. Гальперины, инт. Михайловъ еіс. Омскъ. 
С и д я т ъ  въ тюрьмѣ: I) Приторный Гр. (инт.), 2) Дер-'іышевъ Н. 
(ссыльн. раб.); 4) Гарантовъ (раб.); 4) Кочкинъ (раб.): 5) Алек­
сандровъ (раб.); 6) Голубевъ (раб.) ; 7) казакъ и 8) солдатъ фпм. йена. 
О с в о б о ж д е н ы :  1) Мермакъ ізавѣд. етатнет. бюро): 2) Варановъ: 
ДіЗаложнаи: 4) Лерманъ: 5) Гогорині; 6) Гранціевскій: 7) Гольгннъ: 
8) Поповъ. Красноярскъ. С п о я т ъ  гь  тюрьмѣ: I) Красикова 
(ссыльн.); 2) Аркусская (ссыльная): :!) Данникъ (раб.); 4) Фро­
ловъ (раб.): Г») Мюсюкевичь (раб.); 0) Никитинъ; 7) Нейбургь 
(учен. техн. уч.): 8) Байкаловъ (сТуд.) 9) Іофе. Освобождены: 
I) Красикова: 2) И ковъ ; .1) Ж ариковъ: 4) І’ябенинъ. П о л у ч и л ъ  
приговоръ: Фроловъ рай. красноярск. ж.-д. маст. -на II г. Іік ѵт 
Обл. Чмта. С и д я т ъ  въ тюрьмѣ: 1) Монсей Губельманъ. 
2» Митрофановъ (раб.); 4і Федоровомъ (раб.): 4) Вайнштейнъ 
Исай, отбывающій наказаніе по мѣс. дѣлу (3 мѣс. тюремн. закл 
и 1 годъ надз. П р е д а т е л и : I) Машинистъ Новаковъ — выдалъ 
Ввтнера. 2) Астаховъ (конторщикъ \ ’ІІ уч. Сл. тяги Забайк. ж.-д. 
донесъ на Монсея Губельмана.

Красноярскъ. Вь дополненіе къ сообщенію объ арестѣ типо­
графіи въ Красноярскѣ въ ночь съ <• на 7 сентября приводимъ 
еше слѣдующія подробности. Въ типографія арестованы Петръ 
Миловидовъ — бывш. семинаристъ н Марія Келлерманъ фельд­
шерица. Отдѣльно отъ нвхъ арестованы въ ту же ночь Алек­
сандръ Конст. ПаЙкесъ (ничего не найдено, выпушенъ черезъ 
дня), дѣница Вольфсонъ (ничего не найдено). Лнткенсъ (ничего
— оов. черезъ 4  дня). Кусковъ (ничего). ІІковъ .ничего), дѣвица 
фам. неиз. (ничего), Бродскій учен. техн. уч. (ничего), помош. лѣснн 
чаго Нвк. Ив. Семененко (найдено много литературы), жена его 
Сусанна Нвк.. братъ его Александръ Ив. (найдено нѣсколько 
прокламацій), Козловъ— иконописецъ и Тюдешева — фельдше- 
рица (ничего).

Александровская тюрьма (близь Иркутска). Въ настоящее время 
(сентябрь) здѣсь находятся въ ожиданіи отправки, предсто­
ящей не ранѣе ноября-декабря, слѣдующія липа (полнаго спи­
ска мы еше не по.лучн.іК): Изъ Тифлиса: Курнатовскій —  4 года 
Як. обл.. Франчески — 4 г. Нк. обл.. Джнбадзе И г. Ирк. губ.. 
Цабадэе — 3 г. Ирк. г., Церцвалзе 3 г. Ирк. г.. Гогуа — 3 г. 
Ирк. г.. Че і|>ашнилн 3 г. Ирк. г.. Теликоискій (изъ Востока) 
II. II. (I. -  4 г. Ирк. г.; изъ Одессы: І’узеръ 4 г. Ирк. губ.. 
Оржеровскій - 5  л. Нк. обл.. І’озенфельдъ Г» л. Якутской обл.. 
Гинцбургь Абрамъ — до приговора къ Як. об., Пипкина (Бундъ)

3 г. Ирк. г., іохельсоігь. зуб. вр., 3 г. Ирк. г.. Гольманъ (она)
— «» л. Як. обл., Конторовнч ь (мужъ н жена). Кліасъ, с.-р.. — 3 г. 
Ир. г , Дроздовъ (Москва) -  5 л .  Як. обл., Захарова. Кацце.іь 
Лидія. Цедербаумъ. Нойтениітернъ Д„ Константовъ. Нзіоровскін 
и др. Всего около 50 чел. Теперь пришла еше новая партія.

Некрологи. Въ августѣ въ Ростовѣ н Д. умеръ А". .4. Н е в з о ­
р о в ъ .  Всѣ, работавшіе вь  костромскомъ районѣ., хорошо его 
знали . . .  Не кончивъ, по н е - м в и с я т и м ъ  оть него обстоятельствамъ 
костромскую духовную семинарію, онъ поѣхалъ на работу въ 
деревню, былъ писаремъ въ Костомской волости Галичскаго 
уѣзда, но былъ уволенъ за протестъ противъ принужденія кре­
стьянъ подписывать -и на икону для поднесенія земскому нача іь- 
нику. Въ 1897 г. К. А. вернулся къ Кострому п началъ зани­
маться сь  кружкомъ рабочихъ. Когда началъ работать .Сѣв. 
Союзъ*. К. А. принялъ энергичное участіе въ его работѣ;. Въ 
1901 г. К. А. былъ арестованъ, просидѣлъ три мѣсяца въ ко­
стромской тюрьмѣ и былъ выпушенъ подъ надзоръ полиціи. Въ 
апрѣлѣ и маѣ 1902 г, былъ разгромъ .Сѣв. Союза*. Борьба 
была напряженная. Прокламаціи, объявлявшія о продолженіи 
дѣятельности союза, появлялись тотчасъ же послѣ арестовъ, и 
многія изъ нихъ были редактированы К. А. Онъ же собиралъ 
деньги послѣ ареста кассы, поддерживалъ упавшихъ духомъ то­
варищей и замышлялъ, въ случаѣ, если жандармы будутъ про­
должать неистовствовать, устроить уличную демонстрацію и раз­
нести тюрьму.

Въ послѣднее время у К. А. быстро стала развиваться ча­
хотка. Па всѣ свои просьбы — отпустить его на Кавказъ лѣ­
читься. онъ получалъ отъ жандармовъ отказъ. Лишь передъ са­
мой смертью получила К. А. возможность поѣхать на югъ, но 
было уже поздно: вдали отъ родины и товарищей онъ умеръ въ 
Ростовѣ на Дону.

Вмѣсто жалкихъ похороныхъ пѣсень онъ слышалъ могучій 
гимнъ свободы поднявшагося юга. видѣлъ шедшіе сразиться съ 

I самодержавіемъ отряды организованныхъ рабочихъ . . .

Мы. костромичи, не забудемъ его, не забудемъ, макъ: 
онъ совѣсть будилъ въ насъ, онъ звалъ на работу, 
онъ авалъ насъ сплотиться тѣснѣй, 
и былъ ненавистенъ насилью и гнету 
языкъ 5уо смѣлыхъ рѣчей . . .

Бъ глубокой грустью прочелъ н извѣстіе о смерти Елизаветы 
Аркадьевны Ку.ідиной / р о ж а .  В о л о д и н о й ) .  Нъ лицѣ этой ново* 
жертвы проклятаго самодержавія мы потеряли одного изъ тѣп 
незамѣтныхъ тружениковъ, о которыхъ мало говорятъ, но кото- 
рые отдаютъ всю свою жизнь дорогому имъ общему дѣлу, не ду­
мая о подвигахъ, какіе совершаютъ. 'Зарабатывая средства су­
ществованія нелегкимъ трудомъ домашней швеи. Е. А. жила въ 
рабочей средѣ Иваново-Вознесенска н много лѣтъ была дѣятель­
нымъ членомъ мѣстной соціальдемократической организаціи и ду- 
шею женскаго кружка, а появляясь потомъ много разъ на до­
просахъ н въ долгіе мѣсяцы тюремнаго заключенія, могла слу­
жить примѣромъ стойкости и благородства. Но еше послѣ пер­
ваго а)»еста въ 1898 г., когда ее безъ венкихъ уликъ продержалі 
окаю  8 мѣс. по разнымъ тюрьмамъ, ея хрупкое здоровье было 
серьезно подорвано. Между тѣмъ въ 1900 г. ее опять аресто­
вываютъ н держатъ нѣсколько мѣсяцевъ, а затѣмъ выносятъ 
приговоръ — шесть мѣс. .Креста* и тутъ же привлекаютъ вновь 
по дѣіу .Сѣв. Союза* и отправляютъ на четыре года въ Вогт. 
Сибирь. Очевидно, всѣми этими мытарствами здоровье Е. А.1 
было окончательно расшатано, н полная одушевленія великимъ 
дѣломъ молодая жизнь угасла въ далекой Сибири. Но память * 
Е. А. не угаснетъ среди товарищей и будетъ одушевлять нашихъ 
работницъ въ ихъ суровой н славной борьбѣ за свободу. |

12 іюля с. г. въ Бессарабіи скончалась отъ чахотки фельдше­
рица П и м а  Р а б и н о в и ч ъ . Покойная, которой было всего 24 года,! 
вііродолженіе нѣсколькихъ лѣтъ самоотверженно н неустанно; 
работала въ южныхъ го|>одахъ и пала жертвою гнуснаго режима.! 
Н. Рабиновичъ отличалась цвѣтущимъ здоровьемъ, но въ 1901г. і 
она была арестована въ Кіевѣ по ничтожнѣйшему поводу, ее 
продержали нѣсколько дней въ сырой части, гдѣ она схватиа 
воспаленіе легкихъ: когда ее черезъ девять недѣіь выпустила, 
у нея уже был ь готовый туберкулезъ. Несмотря на это, оиа 
продолжала работать, пока окончательно не свалилась съ ногъ. 
Н. Рабиновичъ пользовалась всеобщей любовью и уваженіемъ

Неумолимая смерть вырвала изъ рядовъ нашихъ товарише* 
одного изъ борцовъ-соц.-дем. ,4л. Н е .  I 'р е е в ъ , не смотря на своі 
почти юношескій возрастъ, былъ однимъ изъ неутомимыхъ ■ 
преданнѣйшихъ дѣятелей нашей революціонной соціальдемокряти 
и до послѣднихъ дней своей жизни работалъ на пользу рево­
люціоннаго рабочаго движенія. Вотъ краткія свѣдѣнія изъ 
его жизни. Происходя изъ богатой купеческой семья въ 
Сибири, А. И. еще въ годы ученичества находился подъ влія-[ 
ніемъ окружающей его среды политическихъ ссыльныхъ, в къ| 
концу пребыванія въ реальномъ учил. у него уже создалось сядь- 
ное революціонное настроеніе, хотя безъ опредѣленнаго харак­
тера, какъ и у всякаго юноши-гнмпазнста. По поступленіи въ 
1898 г. въ Кіевскій политехническій институтъ зто неопредѣ­
ленное настроеніе стало быстро замѣняться вполнѣ опредѣлен­
нымъ, сознательнымъ стремленіемъ примкнуть къ соціалъдеао- 
кратическому движенію. Съ этой цѣлью онъ вскорѣ послѣ.топ> 
вступилъ въ одну изъ мѣстныхъ соц.-дем. группъ и затѣмъ стать 
ааниматы-н пропагандой въ кружкахъ рабочихъ. Но недолго 
длилась эта первая работа. Въ с|»евра.гѣ 1899 г., во время обше- 
студенческихъ волненій, онъ былъ арестованъ вмѣстѣ со многяк». | 
причемъ была обнаружена его революціонная дѣятельность вя> 
студенчества. Просидѣвъ четыре мѣсяца, онъ былъ отданъ подъ 
надзоръ полиціи въ Твери до марта 1901 г. Немедленно по, 
пріѣздѣ въ этотъ городъ, онъ вновь берется за прерванную ря- 
боту. Въ совсѣмъ глухомъ въ то время городѣ, безъ органа- 
заціи, безъ революціонныхъ связей, онъ тотчасъ принимается и 
установленіе сношеній съ  рабочими, заводитъ съ ними знако»| 
етвп, н дѣло завязывается и постепенно яачинпеть развиваться. На 
едва успѣлъ онъ окончить срокъ своего надзора, какъ его вновь | 
арестовываютъ въ мартѣ 1901 года по обвиненію въ принахіеі 
жности къ Московскому Комитету нашей Партіи. Наступаетъ 
снова перерывъ и уже на болѣе долгое время. Наконецъ, черезъ 
годъ, онъ вновь на свободѣ, снова въ той же Твери, снова »і 
работой... На этотъ разъ дѣло идетъ шире п успѣшнѣе: А. II 
вмѣстѣ съ нѣкоторыми товарищами удается создать бол ѣе проч- і 
ную организацію, которая вскорѣ превращается въ Комитетъ 
Партіи. Явившись, такимъ образомъ, однимъ изъ основателѣ 
его и дѣятельно работая въ немъ, онъ въ то же время успѣ­
ваетъ регулярно снабжать .Искру* корреспонденціями, отчета*» 
и проч. 11 чѣмъ дальше, тѣмъ шире развивается дѣло. Ко*» I 
теть заводитъ связи въ деревняхъ. распространяетъ тамъ лите­
ратуру» вызываетъ даже крестьянскія демонстраціи... Разси- 
рѣпѣвшаи благодаря всему этому мѣстная жандармеріи д ѣлаетъ, 
наконецъ, ночной набѣгъ, производитъ наугадъ массовые обыеп, 
и аресты ... На однойь изъ эгяхъ обысковъ случайно попад» 
етсн жандармамъ Ал. ІІн. и. почти въ самый моментъ чресп I 
благодаря своей находчивости, вырывается изъ лапъ жаанд? 
мовъ и немедленно переправляется черезъ границу, вполнѣ бл ! 
гополучно. полный жизни н жажды дѣятельности н борьбы, прі 
бываетъ вь Женеву, чтобы, поживъ немного здѣсь, опять вернутьп 
въ Россію, опять взяться за дѣло... Да. опять вернуться... Но 
этому не суждено было сбыться! Менѣе, чѣмъ черезъ сутки вс 
пріѣздѣ онъ заболѣлъ, слегъ н на четвертый день его уже ж 
стало... Такъ еще совсѣмъ юный, лишь на 24-мъ году жизни, 
сошелъ онь въ могилу.

Прощай же, честный, преданный товарищъ! Дѣло, лтъ кото 
раго безжалостно оторвала тебя смерть, будетъ расти, крѣпнуть 
— пока окончательно не восторжествуетъ.

Проводить покойнаго до могилы собралось много народу взл 
русской эмигрантской и студенческой колоній. На гробъ был 
воз ложенъ вѣнокъ съ красной лентой съ надписью: .Дорого*; 
товарищу отъ Россійской СоціальдемократячегкА Рабочей Партія*

почтовый ящикъ.
Б. Ш. Просимъ дать адресъ для отвѣта. — Смгарычу. Саррі 

Корреей, и письмо получены. — Петѣ. Письмо получено, но ж 
разобрано. — Сталь. Все получено, спасибо. — Отмѣняются ад­
реса : .V 42, .V 44 и Лё 8.

П о л у ч е н о : 40 р. .долгъ Сергѣеву*, оть друга Л. - 400 фр. 
оть харьковской группы учащейся молодежи — 50 фр„ оть 
Астраханскаго Комитета — :Ю 0  р„ отъ помѣщицы — 200 р. 
отъ М. — ЬОО р.; изъ Гиссена — 20+Ю  мар. (сообщите адресъ): 
отъ мечтателя изъ Москвы — 05.88 фр. (адреса не пмѣемь): ип 
Г. 240.29 фр.: отъ льежскаго студента — 4 фр .отъ  II. -  2 у. 
отъ \\ — I р.: оть .сдержавшЯго слово* — 5п кр.: изъ .1. —
98,51 фр.: .отъ  Деферментова на предметъ Его Величеству извѣ­
стный* — 70 р.: изъ Вѣны: за литературу— 18 кр.; .отъ  Даль­
няго* черезъ Г. -  О кр.: изъ Берна палучено ві. октябрѣ: т  
.Искру* отъ В —д —ы — 100 фр.: отъ екатеринославки на .Искру* 
— 22 фр.: отъ с тарыхъ и молодыхъ изъ Вогт. Сибири — 24 фр: 
за литературу — 02.50 фр.

Отчетъ <» другихъ пожертвованіяхъ откладываемъ до слѣд. 
номера.

С .і л д у » і и и "  н о м е р ъ  „ И е к р и и  в ы ію е т ъ , в с .и ъ д с т в іе  о б и л і я  м ат е­
р і а л а ,  ч е /іе зъ  н е а ѣ .и ч .  Х  > о к т я б р я .

Деньги и письма для .Искры*, ,-іари* и .Лига русской |»ево 
люніонной соц.-дем.*, а также требованія на литературу просимъ 
направлять по слѣд ад|»есу:
Мг. ГаиІ АХЕЬКОО, АСАСІА8, СЕ.ЧЕѴВ (Зиіюе].

Типографія . И с к р ы *.


