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В Ъ  Т И С К А Х Ъ .
|
і Война съ Японіей надвигается . . .  Спѣшно вооружаются суда, 
1 опиваются новыя пушки, заготовляются боевые снаряды, заку­

паются съѣстные припасы. . .  Спѣшно стягиваются со всѣхъ 
концовъ Россіи войска, грузятся, какъ живая кладь, въ товар 
ние вагоны и отправляются на дальній Востокъ. . .  И, быть 

‘■ожегъ, недалека уже та нннута, когда грянетъ первый вы- 
стрѣаъ, и эти сотни тысячъ одѣтыхъ въ солдатскіе мундиры 
■олодыхъ рабочихъ н крестьянъ пойдутъ на смерть и увѣчья, 
аа десятки тысячъ верстъ отъ родныхъ городовъ и деревень, 
подъ японскіе бомбы, пули и штыки, и сами понесутъ смерть и 
уиасъ въ ряды такихъ же крестьянъ и рабочихъ изъ Японіи.

(Десятки, а можетъ быть и сотни тысячъ молодыхъ жизней за- 
■ругь на вѣки, десятки и сотни тысячъ вернутся искалѣченными, 
гѵтшж тысячъ семей осиротѣютъ, потокъ алодѣяній, насилій, гра­
бежей, пожаровъ зальетъ цѣлыя провинціи, смоетъ съ  лица 
эеин города н деревни . . .  Самые грубые животные инствнкты,

I кровожадность, хищничество получатъ полный просторъ, и за- 
' ріла нравственнаго одичанія распространится па весь народъ... 

А сотни милліоновъ рублей, добытыхъ потомъ и кровью трудя­
щіеся люда и выжатыхъ изъ. него хищнической рукой прави­
тельства, пойдутъ на покрытіе расходовъ, вызванныхъ этцй 
грандіозной бойней . . .

Вмѣстѣ съ крѣпостнымъ правомъ навѣки канули въ вѣчность 
золотые дни самодержавія. Никону ненужное, не связанное 
кровными узами ни съ какимъ прогрессирующимъ классомъ, оно 
ке больше и больше становилось только тормазомъ для эконо- 

‘ «иескаго, кулі-урнаго и общественнаго развитія. страны, все 
биыпе и больше вынуждено было давить все живое, все росту- 
аее ради сохраненія собственнаго своего существованія н все 
больше и больше держалось только подачками господствующимъ 
слассамъ, зайгаии и порабощеніемъ и обнищаніемъ народа.

Стремленіе купить «вѣрноподданническія* чувства крупной 
буржуазіи, насущнѣйшимъ интересамъ которой угрожало росту- 
цее раззореніе страны, доставленіемъ ей внѣшнихъ рынковъ, 
что при сравнительно низкомъ уровнѣ русской промышленности, 
равносильно присоединенію къ Россіи все новыхъ и новыхъ зе­
мель; необходимость поддержать падающій кредитъ и, главное, 
□озолотить позоръ своей внутренней политики, приведшей страну 
къ голоду, невѣжеству, раззоренію и общему недовольству, бле­
скомъ внѣшнихъ успѣховъ; все это непрерывно толкало и тол­
каетъ Чингисхановъ самодержавія, проливавшихъ крокодиловы 
слезы .миролюбія* на Гаагской конференціи, на завоевательныя 
шнтюры.

Шагъ за шагомъ, пользуясь временными затрудненіями дру- 
. гкхъ государствъ и всѣми силами стремясь сохранить въ СОСТО­

ЯЛИ МрварСТЯ*. -слабости а  разложенія сосѣднія «грани — Тур.
щю, Персію, Китайк Корею —-русское самодержавіе спѣшило 
коду захватить своими хищными* лапами все, что только было 
возможно, Но каждый захватъ.- вызывалъ съ роковой необходи- 

' костью все новые и новые захваты. Захвативъ Манчжурію, 
Портъ Артуръ и Таліенванъ. самодержавіе, для сохраненія ихъ 

I за собою, должно бьъіо подумать о томъ, чтобы укрѣпиться въ 
] Кореѣ, безъ владѣнія которой всѣ прежнія .пріобрѣтенія* въ 

Китаѣ ве моі уть быть прочно удержаны. Но тутъ интересы 
! самодержавіи столкнулись съ жизненными интересами капитали­

стической Японіи, для которой Корея и одинъ изъ главныхъ 
рывковъ сбыта, и резервуаръ, поглощающій избытокъ сгущен­
наго японскаго населенія, и важный стратегическій пунктъ. Изъ 
за этого столкновенія моментально выросъ грозный призракъ 
войны.

Какъ зарвавшійся игрокъ, опьяненный удачей и позабывшій 
о неминуемомъ часѣ расплаты, стоитъ самодержавное правитель­
ство передъ созданнымъ нмъ же самимъ положеніемъ; въ страхѣ 
■ нерѣшительности мечется оно, ища всхода, стараясь какимъ- 
нибудь фокусомъ перехитрить историческую Немезиду, несущую 
ему отмщеніе за всѣ его грѣхи. Глупое фанфаронство, болтовня 
о .непобѣдимости* русскихъ войскъ—и это наканунѣ пятидеся­
той годовщины Севастополя!—о твердомъ намѣреніи не отступать 
отъ своей позиціи—сегодня: трусливое лепетаніе о .миролюбіи*, 
о тонъ, что Манчжурія намъ въ сущности вовсе не нужна, — 
ззвтра; фантастическія мечтанія, что. быть можетъ, война явиуся 
.единственнымъ средствомъ грозою очистить и разрядить воздухъ*, 
нвполненный электричествомъ грядущей революцій; попытки об- 
ияуть самихъ себя и разжалобить требующій свободы народъ 
робкой надеждой на то. что .мелкіе счеты съ полиціей или мѣ­
стныя недорааумѣиія фабричныхъ рабочихъ замолкнутъ сами 
собой при первомъ боевомъ выстрѣлѣ*; все это со дня на день 
на столбцахъ .Новаго Нременв* и -^Гражданина* отражаетъ иред- 
смертныя судо|юги самодержавія.

Да, это предсмертныя судороги, потому что самодержавіе само 
уже начинаетъ смутно понимать, что. какъ бы ни окончилась 
разыгрывающаяся теперь нп міровой сценѣ трпгедія, живымъ 
оно изъ нея не выйдетъ. И вѣрный царскій песъ, князь Мещер­
скій, неда|юмъ съ тоскою твердитъ, что .какой-бы ни былъ 
блестящій результатъ войны . . .  всѣ виды унынія' н неудовле­
творенія, какъ отдѣльный рѣки, сольются въ одно морёі общаго 
недомоганія*, что на языкѣ .Гражданина* значитъ, конечно, не 
что иное, какъ неминуемость могучаго подъема революціонной 
борьбы, которой общій экономическій застой, огромной усиленіе 
котораго неизбѣжно даже при полной удачѣ военныхъ дѣйствій, 
придастъ небывалую силу, и которая, наконецъ, смететъ съ 
лаца земли русской позоръ самодержавнаго варварства!

И это при полной удачѣ! Но можетъ ли правительство раз­
считывать па удачу? Не говоря уже о всѣхъ выгодахъ поло­
женія Японіи, воююшей у себя, почти дома, кто можетъ вѣрить 
пуспѣхи арміи, вся верхушка которой разъѣдена раболѣпствомъ, 
конокрадствомъ. взяточничествомъ и даже прямой измѣной, пакъ 
показали столь недавніе процессы Гримма, Парунова и др.? Кто 
можетъ не задуматься' надъ тѣми порядками въ интендантствѣ, 
перевозочной части и пр. и пр., которые несомнѣнно царятъ подъ 
покровомъ безгласности.ті всплывутъ на свѣтъ божій такъ же, 
какъ всплыли въ русино-турецкую войну, когда солдаты пита­
лись гнилыми сухарями и ходили въ сапогахъ на картонныхъ 
подошвахъ, а тифъ выхватывалъ изъ рядовъ несравненно больше 
людей, чѣмъ вражескія пули? И кто можетъ вѣрить въ вонн 
скій духъ арміи и особенно ея офицерства, вотъ уже сколько 
лѣтъ получающаго военное воспитаніе въ сраженіяхъ „съ вну 
тренними врагами* на .поляхъ* Ростова, Екатеринослава, Батуми, 
Златоуста и всѣхъ другихъ городовъ и весей, гдѣ народъ бо 
р п м  за свое освобожденіе? И можцо ли разсчитывать на тотъ 
.патріотическій* подъемъ п » " » » ,  который удесятеряеѣъ силы 
армія, соанаюшей или по крайней м ьрь чю
ратсл за свои кровные, .національные* интересы? Увы, всѣмъ 
I  каждому, въ томъ числѣ и правительству вмѣстѣ съ той шай- 
«ой великосвѣтскихъ проходимцевъ в  просто проходимцевъ, кото­

рые такъ усердно грѣли укн около Манчжуріи, настолько ясна не­
возможность раасчитываъ на такой .патріотическій* подъемъ, 
что тогъ я*  ,Гражданнъ* меланхолично замѣчаетъ, какое 
,огро«пюв рааличк будсъ между духомъ японцевъ, идущихъ 
на гвое ,5ытъ иля не ыть*, и духомъ русскихъ*, а .Новое 
Время*, пытаясь какъ «таусъ скрать отъ себя опасность поло­
женія. спрятавъ голову одъ крыл*. можетъ мотивировать свою 
мнимую увѣренность, что,война сь Японіей будетъ популярнѣе 
всякой другой*, только тагъ, что эта война будетъ не дина­
стическая, не полвтвчесил и не экономическая, а расовая*! 
Въ переводѣ на обыкнованый яаькъ это значитъ, что дѣйстви­
тельные политическіе и э оноиичеопе интересы даже тѣхъ сло­
евъ населенія, которые енмаютъ ставки съ капиталистическаго 
развитія страды, настолко мало объясняютъ эту войну, а 
.династическая* идея насолько потеряла власть надъ умами и 
сердцами, что нечего и питаться содать на этой йоцвѣ хотя бы 
тотъ .искусственный* полемъ .пяріотнческаго* духа, какимъ 
былъ въ значн~ельный міэѣ — пс похвальному признанію кн. 
Мещерскаго — подъемъ вс время вйны 1877-1878 гг.

Остается одно: попытиься сырать на струнѣ .расовой* 
вражды, не стѣсняясь даме указаъ на соблазнительную пер 
спективу того, что вотъ, дскать, негровъ линчуютъ*! Но, ко­
нечно, сами оффниіоаные вдохповгтели продажной газеты от­
лично знаютъ, что это таько  .бвсмысленныя мечтанія*, что 
русскій народъ уже давно вышелъ изъ Л го  состоянія варвар­
ства, при которомъ только и можне еще съ грѣхомъ пополамъ 
строніи свои раасчеты на такомъ шаткомъ основаніи; в уже 
война с ь Китаемъ въ достойной  * р ѣ  показала это, хотя само­
державная орда и могла еце найті въ захолустномъ Благовѣ­
щенскѣ охотниковъ приняіь участе вь великомъ .патріотиче­
скомъ* подвигѣ потопленія тысяч- безоружныхъ и беззащит­
ныхъ китайцевъ. И немудренъ, что г^еты, вродѣ .Южнаго Края*, 
подхватившія лозунгъ, данной имъ фіербупгскимъ оффиціозомъ, 
вынуждены і аппелировать ко вриВамъ самой первобытной 
дикости и, защищая .святое л 1-то, вытаскивать изъ архив­
ной пыли воспоминанія о войнахъ, которыя наши предки вели 
когда-то съ татарами, съ псаовцдми и даже со .змѣемъ Туга­
ринымъ* !

Да, самодержавіе предчувствуег неудачу и знаетъ съ какимъ 
грохотомъ и трескомъ свалится оно послѣ этого новаго 
Севастополя! Если крымскій Севагоподь вырвалъ у самодер­
жавія изъ подъ ногъ самую вадажую опору его — крѣпостное 
право, то Севастополь восі очный ожегъ не оставить камня 
на камнѣ отъ всего зданія царскоі деспотіи. И тоскливо обра­
щаетъ оно свои взоры къ третье! возможной перспективѣ — 
сохраненія мира во что бы то ни с ало, отказа отъ всѣхъ сво­
ихъ заносчивыхъ притязаній, отъ всѣхъ .пріобрѣтеній*, отъ 
всѣхъ завоеваній. Но мирь тепер, послі тою, какъ зашли 
такъ далеко, поставили на карту не свое с у шествованіе, озиа-
и « л х  б ы  ш и п а  в п я о р в а е л ш і и і н й и г і  ВО ЭКИМИ а К п іІ іф Ж и І Я .
такое неопровержимое внутренней гнилости
и слабости, что это отступлён;^йіл,:,«равносильно жестокому по­
раженію. Итакъ, чѣмъ бы ни кончи.’,*ь ешланное самодержавіемъ 
затрудненіе, оно приведетъ к і^ а /ѵ іѣ , — побѣдѣ народа надъ 
самодержавіемъ! Война илц мйрі, побѣда или пораженіе, — 
Россія такъ или иначе быстръ црблнжвдг1 ч къ политической 
свободѣ.

И гоціальдемократіл. партіа раС. іахо рд шсд, должна отчет­
ливо сознать всю колоссальв/я ваміестьвсаж иваем аго истори­
ческаго момента, должна наа]Д%ь воѣ СИМ пилы, чтобы исполь­
зовать его цѣликомъ для у г корень крушенія самодержавія и 
развитія классоваго еоанцнік^пралцврілтя чтобы идти не въ 
хвостѣ грядущей революціи, а во гѵіжѣ е*.

Нельзя терять вреиенв, ибо и Щі% теп> мы уже слишкомъ 
много пропустили его. И п» хло е^^го ш о ' ходимо сейчасъ же, 
какъ это дѣлаютъ уже и я.ши /іоискі» товарищи, развер 
нуть самую широкую а п г г .^ 0  ■гльИѴ сохраненія мира. 
Пусть самодержавіе лучше падетъ подъ п етом ъ  собственной 
дряблости н безсилія,' пода. ГЯВПвч Ч ери о презрѣнія, чѣмъ 
подъ грудой мертвыхъ тѣлъ іг пЛЬ дотьѴйь и дѣтей! Весь вѣсъ 
своего общественнаго значеі. й і лія соціь^і демократія должна 
положитъ на то, чтобы иосп»}»іАСІ?!<-• допустить войны. Пусть 
милліоны листковъ во всѣх . мх)*иі* ь Роб' я разнесутъ въ ра­
бочую массу, разнесутъ въ к ^ т ь т к г в о , и .  армію, во всѣ слои об­
щества обличеніе встКннаго ниѵсн ішк кроваваго призрака войны 
русскаго самодержавія! Пусть ім-у-танно раздается негодующій 
голосъ гопіалѣдемокрлтіи при нсяѴіѵі лмщ ткахъ со стороны 
группъ хищниковъ, сті-оюшип. на рквсах». войны планы своего 
•юогашенія, использовать собыіія Ц дальнемъ Ііостокѣдля про­
бужденія .патріотическихъ* чувсТ*. гъ народѣ! Пусть рабочій 
классъ, отчетливо сознавшій свои ДОфЬческія задачи, во главѣ 
всѣхъ другихъ слоевъ народа открыто выразить свой протестъ 
противъ безстыдной иолвтикн » ідОрікыія. несущей всюду 
смерть, насиліе, разложеніе! Пус 1 псякая отправка войскъі 
всякій актъ, связанный съ пэдготс^чой военныхъ дѣйствій, вся­
кія молебствія по случаю ихъ, г'чсЛІе обращеніе правительства 
къ народу, всякія шовцнистиче'кі>уа водки иодкуи.іенной печати, 
пусть все это послужитъ все пѵкиД" в новымъ поводомъ для 
мани(]>естаціи народа противъ зло іИ і 'рь ( ъмодержавіл! Пусть 
соціальдемократім застчвнтъ всѣ груй|(і общества открыто вы 
сказать свое отношеніе къ грядущей и пусть разъяснитъ
она пролетаріату, что, кто гь  тонъ • ЛІкоп. не съ шімь, тотъ 
противъ него, тотъ съ самодержэвійиі ’ ІІы уже вошлч въ ре­
волюціонную эпоху, наступленіи''Змп^ів такъ безсмысленно 
ускорило самодержавіе своей политикой, В тутъ не можетъ быть 
недомолвокъ; пролетаріатъ долженъ : ы А .чкто его яраіъ, кто 
его другъ, кто его временный гоюйаі

И если война все-таки вспыхнетъ, ссМ н іроду придется к|ю- 
вью своихъ сыновей расплачиваться зіГВѢ^и самодержавія, со- 
ціальдемократія даіжна удесятерятъ ЙзпПВилім, чтобы добиться 
скорѣйшаго заключенія мира, чтобы імеЯШить размѣ|іы крово­
пролитіи, чтобы использовать всѣ собдщі въ интересахъ клас 
соваго развитія ираіетаріата, чтобі уекм мть свою первую нгто- 
рическую побѣду, побѣду народа >' лъ еоШдержавіеяъ'

За работу же, това|іяМн! П^Туъ ц К .ін я тс я  пророчество 
.Новаго Н|>емени‘ ; пуст» Дѣйствительно 3|<-лкія стычки съ по­
лиціей* замолкнутъ, и** замолкнугъ^ тольв^ для того, чтобы съ 
удесятеренной силой «озуодиться г ь  граиЧоаной общероссійской 
борьбѣ всего рабочаго клсеа^съ саиодѵржшемъ, борьбѣ за нолю, 
свѣтъ и просторъ, ишпній путь для^Жаднѣйшей борьбы за 
свое полное освобо,кдеі>'е в«-ѣхъ мщ мН ,-нета и порабоще­
нія, за соціализма! П|СТЬ ЛЪЙСТЕГТТвЛ^г^МЬгд-Ьльныя р-іж,,- не. 
довольства и в-ізчушеяя олывтся въ *»дЩ ѣіогучее .море*, море 
революціонной борьбъ нф'Уи гь  гартиррь самовластіемъ съ 
пролетаріатомъ во главѣ йодъ красный^ашаменемъ единой и 
сплоченной соціальдемокртяіеской пь[. п г .

Дл». — --о  н а м ъ  нужі- : і»  кдо ы«го отдать себѣ самимъ 
ясный отчетъ во всей сл«к<-;я и важности задачъ, лежащихъ 
на насъ, какъ на соанател^ - ь  аредсгд л т  яхъ рабочаго класса;

намъ надо безъ ложнаго стыда, безъ самообольщенія оцѣнить 
съ точки зрѣнія нашей соціальдеиократической программы нашу 
собственную дѣятельность; намъ надо прежде всего и больше 
всего направить наши усилія на беаоощадяую борьбу противъ 
самодержавія я  феодально-буржуазнаго общества; намъ надо на­
полнить вашу борьбу соціальдемократячесюшъ классовымъ со­
держаніемъ. Пусть наша мысль неустанно работаетъ въ этомъ 
направленіи, в мы будемъ дѣйствительно едипой, сильной, соло 
чённой партіей рабочаго класса; мы сумѣемъ съ честью выпол­
нить великія обязанности, взятыя нами ва себя отъ имени про­
летаріата; мы не окажемся несостоятельными передъ лицомъ ве­
ликой русской революціи, которая уже стучится въ двери исторіи!

РАЗЛОЖЕНІЕ СІОНИЗМА И ЕГО ВОЗМОЖНЫЕ 
ПРЕЕМНИКИ1).

Послѣдній Сіонистскій Конгрессъ былъ демонстраціей безсилія. 
Люди съѣхались со всѣхъ концовъ міра, чтобы громогласно за ­
явить; .Мы не подвинулись ни на шагъ. Мы исчерпали себя. 
Мы израсходовали всѣ фонды довѣрія къ нашимъ методамъ дѣя­
тельности. И иы не видимъ ничего впереди. Султанъ прилас­
калъ г. Герцля (впрочемъ: кто это видѣлъ?), можетъ быть онъ 
приласкаетъ его еще разъ, — а  дальше?*

Да, что дальше? Отвѣтъ долженъ былъ быть найденъ. Ме­
тодъ мышленія отказывалъ въ реальномъ отвѣтѣ, психологія от­
чаянія подскааала фикцію — жалкую, вьшо|ючную. Г. Герцль 
предложилъ постучаться въ Африку. Сношенія съ Чемберленомъ 
или Эдуардомъ VIII — дѣло идетъ о британскихъ владѣніяхъ — 
Герцль беретъ, разумѣется, на себя. Ему не въ первый разъ 
ходатайствовать предъ князьями міра за .свой* народъ. Этотъ 
беззастѣнчивый авантюристъ все еще пожиналъ на Базельскомъ 
конгрессѣ бурныя рукоплесканія. На съѣздѣ представителей 
.еврейскаго народа* не нашлось ни одной руки, которая занесла 
бы бичъ негодованія надъ этой отталкивающей фигурой—

Только истерическія рыданія романтиковъ Сіона огласили въ 
извѣстный моментъ залъ засѣданій: Герцль обѣщалъ Палестину 
— и не далъ ее.

Впрочемъ „вождь* не отказывается отъ Палестины. Его по­
ходъ въ Африку только военная (или, скорѣе, коммерческая) ди­
версія. Вотъ въ какихъ .образахъ* выясняетъ свои политиче­
скіе планы г. Герцль, защищаясь отъ нападокъ бѣдныхъ рыцарей 
„чистаго* сіонизма. .Положимъ — пишетъ онъ въ ,№ ІІ*  послѣ 
конгресса — что и хочу иріобрѣсть себѣ донъ, хотя бы даже 
ной. пе|>ешедшій въ чужія руки, отчій донъ,. — я  вѣдь не от­
дамъ себя всецѣло на милость теперешняго собственника. Я, 
можетъ быть, сдѣлаю еиу прямое предложеніе (г.Герцль отправ­
ляется къ сѵітяыуі. Но если онъ на ито но пойметъ, если онъ 
остается несговорчивымъ (султанъ оказался, какъ мы знаемъ, 
гостепріимнымъ, но .несговорчивымъ*), то я, можетъ быть, даже 
въ извѣстный моментъ заявлю, что я отъ дѣля отказываюсь. 
Я изберу домъ по близости или даже въ какой-нибудь отдален­
ной улицѣ (гіамекъ на Африку) и поведу о немъ серьезные пе­
реговоры... И такъ дальше*,многозначительно добавляетъ .вождь* 
и — умолкаетъ. Вы понимаете, какой это діавольгкн-ковариый 
планъ? Притвориться, что покупаешь отечество въ отдален­
ной улицѣ, усыпить мнимо- .серьзнымв переговорами* на 
сторонѣ бдительность султана, а затѣмъ... затѣмъ исторгнуть 
у него Палестину н преподнести ее еврейскому народу. Одно 
только смущаетъ насъ: что, если статья г. Герцля будетъ пере­
ведена на турецкій язы къ и представлена султану? Вѣдь и онъ 
тоже можетъ догадаться, какая адская западни скрыта для него 
за словами ,и  такъ дальше*.

Ііакъ видите, далѣе этого нтти въ нахальной .дипломатиче­
ской* вороватостн нельзя. Но нельзя также далѣе поддержи­
вать жизнь сіонизма подобными аляповатыми притчами

Сіонизмъ исчерпалъ смое нищенское содержаніе, м базельскій 
конгрессъ былъ, повторяемъ, демонстраціей его разложенія м 
его безсилія. Г. Герцль можетъ еще нѣкоторое в|*емя прицѣ­
ниваться къ тому или другому .отечеству* ; десятки интрига­
новъ и сотни простаковъ еще могутъ поддерживать его авантюры, 
но сіонизмъ, какъ движеніе, уже приговоренъ къ лишенію всѣхъ 
правъ — на будущее. Это ясно, какъ полдень.

Къ такому выводу пришелъ и авторъ брошюры „ѴІ-Й Сіоннстм- 
ческій конгрессъ въ Базелѣ*, изданной Бундомъ. „Зіиквадація 
сіонизма началась*. Безспорно. Во кому достанется его кліентелла? 
Другими словами: какъ распредѣлятся гЬ общественные элементы, 
когорые питались инь? „Подъ нимъ (сіонизмомъ) — говоритъ 
авторъ — скрываются вполнѣ реальные интересы извѣстныхъ 
слоевъ, и оря наличности этихъ интересовъ движеніе не исчез­
нетъ, не оставивъ себ Ь преемника.. .  I Іудутъ новые врага, бу­
детъ новая борьба.* Кто же будетъ этимъ преемникомь? Р а­
зумѣется, разложеніе сіонизма будетъ, вмѣстѣ съ тѣмъ, полити­
ческимъ расчлененіемъ того конгломерата общественныхъ слоевъ, 
какой представляетъ собой эта „партія*. Для нагъ въ данномъ 
случаѣ представляетъ интересъ дальнѣйшая судьба сіонисткой 
лпвой,состояшей изъ интеллигентныхъ и полуинтеллигентныхъ 
представителей буржуазной демократіи.

Разочаровавшаяся вь сіонизмѣ, а значить и потерявшая вѣру 
во исходъ, изъ Египта черты еврейской осѣдлости при повоши 
,  .о.іитики* забѣганій съ чернаго кры.іыіа; толкаемая въ оппо­
зицію гаиогомъ самодержавно-аоліщеЙскоЙ репрессіи; вынужда­
емая къ иелеіалміымъ методамъ самообороны правительственной 
практикой кишиневскихъ и гомельскихъ событій,—бывшая лѣвая 
сіонизма будетъ невзбѣжю вдвигаться въ революціонные ряды. 
Современная національная позиція П., оторвавшагося отъ Партіи, 
облегчитъ этотъ процессъ. Армія Бунда станетъ пополняться 
т і ми, въ комъ только что цитированный авторъ хочетъ почему 
то непремѣнно видѣть „будущихъ враговъ*. Почему ж е? Оям 
могутъ сіать я добрыми друзьями. И, вообще говоря, нельзя же­
лать ничего лучшаго, какъ превратить врага въ друга. Оста­
ется только спросить: способенъ ли Бундъ безболѣзненно асси­
милировать демократическое крыло отчаявшихся сіонистовъ? Ц 
мы боммся, что на. итогъ коренной вопросъ нельзя отвѣя т ь  
утвердительно.

Не разъ указывалось, что націоналистическія тенденція про- 
никля въ Бундъ наъ буржуазныхъ сферъ сіонизма. Но тажое 
утвержденіе можетъ показаться абсурдньЧгь. Развѣ не вскры 
ваіи публицисты Бунда реакціонный характеръ сіонизма? Развѣ 
не ведетъ Бундъ съ зтвмъ теченіемъ ожесточенной борьбы? 
Развѣ имя Бунда не вызываетъ у добраго сіониста припадковъ 
бѣшенства? Нсе это совершенно вѣрно. Но дѣло въ томъ, что 
именно внутренняя логика этой самой борьбы съ сіокааноііъ ■

') Недавнее покушеніе русскаго студента — сіониста на иіиаяь 
Макса Нордау снова напомнило о сіонистскихъ распряхъ, вовго- 
рѣвшихся на происходившемъ осенью Базельскомъ конгрессѣ.
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вливала націоналистическое содержаніе гъ политическую жгпта 
аію Бунда. Политическая борьба чаше всего бываетъ гъ то же 
время политической конкуренціей. въ'Тсоторой многому науча­
ются отъ врага. Находя:ъ въ атмос*|>-рѣ повышеннаго наиіо 
вольнаго самочувствіи, имѣя самодержавіе передъ собой а сіо 
ыазмъ за собою. Бундъ долженъ былъ настаивать на томъ, что 
именно онъ представляетъ подлинные національные интересы ев­
рейскихъ мпсс». Ставъ на эту почву, онъ оказался не въ 
дахъ установи г ъ настоящее соотношеніе между національнымъ и 
классовымъ моментами. Тутъ надъ частной судьбой Бунда тя­
готѣли трагическая судьба нашей партія послѣ 1898 г. Органа 
ааніоннля яиолированиость .Бунда* вогнала революціонную 
энергію его работниковъ въ тѣсныя («еэервуаръ н безжалостно 
сдави.і і — нонадемону надолго — политическій горвзонтъ его 
вождей.

.Чѣмъ меньше число индивидуумовъ; участвующихъ въ дан­
номъ «.бшест венномъ движеніи, чѣмъ въ меньшей степени дви­
женіе ;*то является движеніемъ массовымъ. — тѣмѵ меньше вы­
ступаетъ въ немъ наружу всеобщее и закономѣрное, тѣмъ больше 
пре**ч іадаеі «. въ немъ случайное и личное* (Каутскій аСоц. 
революція*). П|юлетарскан партія можетъ ограннчиваться только 
политическими, т. е. госуда|>ственнымн рамками. Лишь въ атомъ 
случаѣ .всеобщее я закономѣрное*, т. е. принципы соціальде- 
мокрагіп. валніѵтъ въ основу движенія. С<|іера дѣятельности 
Бунда .ѵирактерішуется не государственнымъ, а національнымъ 
признакомъ. .Бундъ — организація ев|*ейскаго пратетаріата*- 
Ко времени перваго съѣзда ото положеніе имѣю не политиче­
скій. я техническій (въ широкомъ значеніи) смыслъ. Бундъ 
былъ партійной организаціей, приспособленной для работы въ 
тѣхъ мѣстахъ, гдѣ большинство населенія говоритъ на еврей­
скомъ языкѣ. При .попустительствѣ* партія, которая, въ силу 
своей раздробленности, глишком ь часто играла роль торжаствен- 
ной <|іикціи. .случайное* или частное получило преобладаніе надъ 
.общимъ* и .закономѣрнымъ*. Организаціонно-техническій фактъ 
возвелъ себя въ національно-политическую .теорію*. Пятый 
съѣздъ Бунда, предшествовавшій второму съѣзду партіи, выдви­
гаетъ. какъ взвізтно, новый тезисъ: .Бундъ — соціалъ демокра­
тическая, неоірапнченняя въ своей дѣятельности никакими рай­
онными рамками организація еврейскою п/иисмаріата и входитъ 
въ партію въ качествѣ его итпстеечнаю іі/*оста«ител>г. Такъ 
разрѣшилась внутри Бундп тяжба между частнымъ и всеобщимъ. 
Если прежде, по крайней мѣрѣ по замыслу. Бундъ былъ пред­
ставителемъ интересовъ соціальлемократнческой партіи нъд-редѣ 
ев|н-й.-кяго п|юлетаріата. то теперь онъ іфеврашаетсн въ пред­
ставителя икте|іе«-он'ь еврейскаго пролетаріата предъ соціяльде- 
мократической партіей. Мало того. .Выступленіе отъ имени 
ве-і.і пролетаріата <>п|*лѣіеннпй территоріи, на которой, кромѣ 
другихъ, входящихъ въ па|>тію организацій, дѣйствуетъ и Бундъ, 
донустимо лишь при участіи послѣдняго*. Все передвинулось: 
классочая точки зрѣнія подчиняется національной. партія ста 
вится подъ контроль Пунда. всеобщее отдается подъ начало 
частно чу.

Выходъ Бунда изъ партіи является послѣднимъ моментомъ 
и результатомъ этой пятилѣгней эволюціи. II. въ свою очередь, 
фактъ полнаго „оффиціальнаго* обособленія Бундп неизбѣжно 
послужитъ отправнымъ базисомъ дальнѣйшаго развитія Бунда 
въ сторону націонализма. Говоримъ •- неизбѣжно, ибо надъ доб­
рой волей руководителей Бунда тяготѣетъ алая ва ія  ихъ ннці 
онплмюполитической позиція. Какъ бы историческимъ .зна­
меніемъ* являете» тотъ ф а т ъ ,  что выступленіе Бунда изъ партіи 
совпало съ моментомъ фатальнаго кризиса въ сіонизмѣ. Эман 
сипировавшись оті. контроля .общаго* и .закономѣрнаго*. Бундъ 
настежь распахнулъ двери „частному*. Взятый объективно, онъ 
представляетъ теперь организаціонный аппаратъ, какъ нельзя 
болѣе пригодный для совлеченія еврейскаго пролетаріата съ 
пути революціоннаго соціяльдемократиамя на путь революціонно- 
демократическаго націонализма. Конечно, въ субъективномъ со­
знаніи вождей Бунда сохранилось еше достаточно соціальдеѵо- 
кратическнхъ .переживаній*, чтобы 6о|ються противъ такого
соялечеш.я. Но іогикп і|янт(іпі. шльп-Ьг, і -Ьмл. иосппстч яппля.'
Выводы, на которые не отваживаются сегодняшніе руководи 
тел и Бундп, будутъ гдѣіанм завтра тѣми, которые придутъ имъ 
на смѣну. Построивъ свою теперешнюю позиціи* подъ націо­
нальнымъ угломъ зрѣніи. Бундъ облегчилъ переходъ въ свои ряды 
элементамъ, мысль которыхъ не стѣснена соціяльдемократиче- 
с к ііи и  традиціями. Пни придутъ -  они идутъ уже — н властно 
отстранитъ тѣхъ, которые покажутся имъ „доктринерами*. Ко­
нечно, Бундъ Надолго сохранить соціалистическую фразеологію. — 
какъ сохранила се до настоящаго дни II. П. С. Это, однако, 
нисколько не помѣшаетъ ему — наоборотъ, поможетъ выпол­
нять гу политическую функцію, которую съ  такимъ успѣхомъ 
выполняетъ хоти бы та же II. П. С., именно: поглощеніе клас 
совыхъ интересовъ пролетаріата націоналистическими ннтере 
сами революціонной демократіи. Да, публицистъ Бунда правъ:

сіонизмъ „не исчезнетъ, не оставивъ пракяяка*. Но вянь пре­
емникомъ можетъ оказаться Всеобщій І^й с к ій  Рпбоі" Союп 
въ Литкѣ. Польшѣ м Россіи.

НА ОЧЕНЕДІІ.
(Кружокъ нла паріяѵ.

.Искра* встуияла г ь  четвертый годъсвосго существованія. . .  
Для русской революціонной газеты эт> немалый оокъ, да н 
годы то были незаурядные... Второй съѣздъ нашей Партіи за­
кончилъ собой первый періодъ того .обиранія зека  русской*, 
во имя котораго три года назадъ „Іскра* выстпвла. какъ 
отдѣльный кружокъ, среди мяогочнглемыхъ другигь кружковъ 
соціальдемократіа.

Много ихъ было тогда. Что нв крукокъ, -то особая полити­
ческая физіономія, отражающая скваь призму «нэбѣжныхъ 
индивидуальныхъ н случайизхъ чертъту ада ину*, но всегда 
одну только, потребность ссціальдемоюитичбскаго рабочаго дви­
женія : выражающая всегда одинъ та іко  моментъ ьъ развитіи 
идеи |»еволюціоннаго пролетаріата. Чт» ни группа, же своеобраз 
ное. поэтому, упрощеніе соціальдемофатяческо* программы и 
тактики, если не прямое искаженіе тоі и другоі. И въ этомъ 
хаосѣ своеобразныхъ сочетаній основалъ элехетонъ великаго 
соціальдемократяческаго ученія дробямъ я мельчало само ра­
бочее движеніе — объектъ юспятятелнаго воздѣйствія соціалъ 
демократіи — дробилось н аельчало в. то самое время, когда 
жизнь страны предъявляла «му к&ждей день все ювые н новые, 
все баіѣе требовательные зшросы.

Соединить механически ;сн отдѣьные кружки и объявить 
это соединеніе Партіей — тіковъ бЬьъ параіь. который въ то 
время давали многіе и многі« на вонрсъ .что\ще дѣлать?* 

Создать центръ, къ копрому елнулась бы всѣ наиболѣе 
зрѣіы е элементы соціальдемікратін: ізъ этого гентри .бомбар­
дировать* всю массу соціаль*мок|>ат(въ неустанкой пропагандой 
„забытыхъ словъ* революціжнаго «расизма ■ соотвѣтствую­
щихъ имъ отвѣтовъ на новіе практическіе запросы движеніи: 
организовать общепартійныя функціі революціонной работы и. 
тѣмъ самымъ, паю жигь начло „оргяваацін профессіональныхъ 
рево.іюціоне|ювъ*: всѣмъ этвъ  собранъ около себя Партію, суще­
ствующую номинально, и даь ей тімъ самымъ |>еалыюе суще­
ствованіе. Таковъ былъ отіѣгъ „иаровскаго* кружка. Этотъ 
отвѣтъ диктовалъ новому к|ужку жвыя. доселѣ не ставившіяся 

практикѣ задачи, но саый характеръ кружка неминуемо 
осуждалъ его на пользованіе тѣни не гамымп методами иріанн- 
*а тонной борьбы за торжесто своей точки зрѣнія, какія были 
въ ходу у другихъ кружки ь. :»ті методы сводились. — не 
могли не сводиться. къ -орьбѣ ія |>асіивреніе и упроченіе 
вліянія своего кружка на вѣ остальные — въ большинствѣ, 
болѣе незрѣіы е элем еіт. Партік. Нноы. появившійся кру­
жокъ и не могь дѣЙаюваті. иначе. |>азъ вся арена 
партійной жизни была заЯта другими кружками, которые не 

шли не отличаться замкнтостью. обособленностью и стремле­
ніемъ оградить себя отъ върженія новыхъ элементовъ. Вновь 
возникшій кружокъ, чтобыоояготовить созданіе партіи, долженъ 
былъ поставить себѣ практнеской цѣіыо уничтожить силу сцѣплй 

искусственно свнзываЕіаго отдѣіьные атомы движенія в 
групповыя соединенія. чтобыдакимъ образомъ, постепенно погло­
щать всѣ освобождающіеся жанеспособные элементы. Но, будучи 
членами кружка, .искровцы*не могли не политься сами дѣй­
ствію этой же самой силы г&пленін. Вступивъ во имя партій­
ныхъ задачъ въ борьбу съ нужковой психологіей большинства 
товарищей. .Искра* сама поемногу развивала въ свопхъ адеп­
тахъ ту же кружковую певхлогію. II чѣмъ больше идеи, быв 
шін первоначально достонЙіегь одной лишь .Искры*, перехо­
дили въ общую собственноеъ партіи, тѣмъ все больше зга пси­
хологіи .новаго* — увы. уж старѣвшаго кружка становн- 

■пргпптст'гігмг Для пгіУДіа Д й Ц а іЙ  осуществленіи тѣхъ 
самыхъ задачъ, которын сіілК мІ^ пдептовъ „Искры* въ одну 
органв:іацію.

|»ъ моменту партійнаго стізда сила сцѣпленія, развиваемая 
кружковой обособленностьюАае^юпгалп въ органпзація „Иск[>ы“ 
уже довольно разнородные’ыементы. которые црп другихъ усло­
віяхъ проявились бы ѣ ь  сво«й ІіесЯіидарностн по многимъ важ­
нымъ вопросамъ практики. «Ни другія условіи сразу наступили 
тогда, когда рІ.иинінЧкрЙЙтго Тьѣзда. санкціонировавъ основ­
ную точку зрѣнія ;іЛсръі* гь пйЬграммѣ. тактикѣ и органн; 
ціи. тѣмъ самымъ уѵиквйпеміы т ікій политическій смыслъ лѣче­
ніи соціальдемократамъ'Йн „искровцевъ* и .не искровцевъ

Но человѣческая •ппбююгія косна ;по своей природѣ, и но­
выя группировки вѵ пр^йгЬахі “единой ііа|*тіи. группировки, 
евнзянн ьи ^т^іщ и яф і^п ^пп нш іп і^  въ

жизнь „искровскихъ* — т. е. революціонно-соціальдеиокрт- 
ческнхъ — рѣшеній съѣзда, этн группировки упорно пользуются 
этимъ, потерявшимъ свой пачитнческій смыслъ, лѣченіемъ, кото­
рое было въ свое время обусловлено именно отсутствіемъ партіа. 
какъ единаго цѣлаго. ------------

Болѣе того. Поскольку эти новыя группировки расколола 
прежній .искровскій* кружокъ, поскаіьку онѣ еще до этого 
раздѣленія проявились нз различномъ отношеніи .искровцамъ* 
къ не-члевамъ „искровскаго* кружка, раздѣлявшимъ и отста­
вавшимъ вмѣстѣ со всѣми . искровцами* программу и органа*- 
ціонныя а леи |*еволкшіонвой соціальлеиократіи. — постольку мы 
послѣ сьѣала получили счастливую возможность обогатить пар­
тію четырьмя, цѣлыми четырьмя оіі|«елѣленінин понятія 
кровенъ*.

Это, во-первыхъ, тоть, кто на съѣздѣ Партіи и до него выра­
жалъ свою иачную солидарность съ .Искрой*, отстаивалъ п  
программу и ея организаціонные взгляды н поддерживалъ ея 
организаціонную политику. На съѣздѣ такнхъ .искровцевъ* 
было свыше +0 — столько голосовъ было подано за программу 
н за |>еаолкяіію о признаніи .Искры* центральнымъ органомъ 
Партія. Типичными .для этихъ ,нск|*с>вііевч * могутъ служгть 
члены группы .КЬкн. Раб.*. Прочтите рѣчи делегатовъ ,Юааі. 
Раб.‘ въ защиту резолюціи объ .Искрѣ*. П|я»чтичч- статьи эт»»й 
га:іеты. нопулнріізнрукяпін книгу Ленина „Что дѣіять?* — в е й  
должны будете согласиться съ характеристикой, которую до 
съѣзда далъ Воронежскій Комитетъ ,Ю . Р.*. какъ .аскровцу*.

Но — увы! — все нъ мірѣ относительно. .Искровцы* до 
съѣзда, члены бывшаго .Ю . Р .‘ скоро стали казаться ,авта- 
искровцами* (см. письмо Ленина .Почему я вышелъ изъ редак 
ціи?*). Изъ числа 40 гь  лишнимъ делегатовъ съѣзда, вотмро 
вакшнхъ нсѣ .искровскія* рѣшенія. Ленину только НО (*/і всего 
числаіделегатовъ) кажутся теаерь .искровцами* въ широкомъ 
смыс.іѣ д-лова. Критерій для этого отмежеванія — солидарность 
съ редакціей .Искры* на съѣздѣ въ нѣсколькихъ второстеое* 
наго характера вопросахъ. Такова вторая .форма проявленія* 
Искровской идеи.

Но изъ числа „искровцевъ* этой второй формаціи не асі 
еще вь одинаковой мѣрѣ .искровцы*. Ибо нѣкоторые .сказа» 
напротивъ* основному организаціонному ядру .искровцевъ* п» 
такому .важному* вопросу, какъ слѣдуетъ или не слѣдуетъ пра 
ласить на съѣздъ такого то X. или У. изъ числа цротнвянкові 
.Искры*. Тѣмъ самымъ они оказались внѣ круга „нас-тояишп 
иск|ювцевь*. Отсюда раздуваніе бывшаго на иартійшжі 
съѣздѣ столкновеніи между Орг. Коы. и |к-дикторами .Искры*, ог 
сюда заподазриваніе политическаго характера того самаго Орг 
Ком., который подготовилъ съѣздъ, состоявшій — ио Ленину — 
на 3  ̂ изъ .искровцевъ*, а, по другому разсчету. на " і* слиш­
комъ изъ послѣдователей |>ево.іюіиониой соиіальдемократін. Та­
кова третья метаморфоза понятіи .иск|*овецъ‘.

II это не, все: изъ числа іі|мщѣженныхъ такимъ образомъ 
искровцевъ’ рпг еі кішріе меньшая половина не согласна съ 

большей по вопросу, считать ли оставшихся въ чистилищѣ не­
настоящаго „искризма* достойными вѣчнаго въ семъ чистм 
лишѣ пребыванія (для нѣкоторыхъ, впрочемъ, замѣненнаго осуж­
деніемъ на вѣчныя муки .анти-искровства*). Поводъ д-ія но­
ваго дѣленія, на сей разъ на .твердыхъ* и .мягкихъ* .искрои 
невь*. Четвертая фаза развитіи кружкового .принципа*, въ ре 
аультатѣ котораго .истинно** искровстно* оказалось ;иі предѣ 
лами редакціи га іеты. давшей имя круж ку...

Искровцы*, провозглашающіе .Искру* своимъ руководящшп 
органомъ, но не примыкавшіе къ организаціи .Искры* -  
.искровцы* изъ организаціи, не всегда соглашавшіеся съ і«едак 
ці.*й во всѣхъ мелочахъ оцѣнки того или иного Икса — .искровцы* 
изъ организаціи и изъ, редакціи, всегда и во всемъ согласнь* 
съ самими собою, но не согласившіеся въ томъ, какъ реагиро­
вать на указанное ужасное разногласіе и. наконецъ, — „иск|м>вцы‘, 
доведшіе свой фанатизмъ .единомыслія* до того, что откололись 
отъ редакціи, не согласившейся съ ними въ оцѣнкѣ важногтя 
самого разногласія относительно оцѣнки икса и игрека. 1і за 
мѣтьте: всѣ эти категоріи провозглашаются тѣми товирищаим. 
которые упорно отрицаютъ.-чтобы между .искровцами*, но край­
ней мѣрѣ, трехъ категоріи, существовали дѣйствительныя раз 
ног.іасія принципіальнаго характера, хотя бы г ь вопросахъ ч  
ганизаціоніюй политики.

II смѣшно, II грустно.
Смѣнно потому, что адепты направленія, фактически *<• 

торжествовавииио нъ Партіи, неумно копируютъ внѣшніе енмв- 
томы, свойственные обыкновено кружку, выражающему идея, 
напротивъ, осужденныя исторіей, побѣжденному въ борьбѣ гь 
врагами. Пока старое наше революціонное движеніе подвигалось 
по восходящей-линіи-своего развитія, термины .соціально-рево­
люціонная партія*, .народничество*, „терроризмъ*. .іі|юпагам- 
днеты*. .бунтари*, термины, 'выражавшіе иоею, рѣшительно пре 
обладали надъ терминами .землевольство*. „бакунизмъ* и т. д..

олапому мужику- . кото-

.Рабочій бунтуетъ"
(Страничка изъ наблюденій!.

I.

Русское ренолюцііяіное рабочее движеніе, гигантскій ростъ 
котораго такъ быстро реформируетъ «{«зіономію старо(1| крѣпост­
цой Россіи вызываетч. во всѣхъ остальныхъ слояхъ населенія 
разнообразныя] ощущеніи, соотвѣтствующія тѣмъ соціально-по­
литическимъ УСЛОВІЯМЪ, въ которыхъ этн слои живутъ. Это 
рельефно можно было наблюдать при самомъ началѣ зарожденія 
у насъ рабочаго движенія. в

Послѣ бурной террористической единоборческой полосы дви­
женія. наступаетъ, какъ извѣстно, полоса общественнаго затишья 
и- критическаго анализа прошлыхъ революціонныхъ программъ.

Какъ разъ съ Этимъ выменемъ совпадаетъ глубокая внутрен­
няя работа за <|мбрйчнмми станками въ городахъ. Въ этотъ 
періодъ времени назрѣваетъ тотъ духъ рабочаго протеста, кото­
рый затѣмъ въ 90-хъ годахъ выливается въ многочисленныхъ 
стачкахъ рабочихъ. Въ обществѣ и лите|мітурѣ сначала робко 
и неувѣренно начинаютъ авучать сочувственны»! нотки новому 
;іарожлаюшемусн движенію. Интеллигентско-разночинскіе 
тины, окрашивавшіе собою литературу безвременья 80-хъ годовъ, 
мало но налу отступаютъ на задній п^анъ. Все громче и громче 
началъ авучать бодрый, увѣренный, весенній тонъ. Правда, въ 
обшемъ хорѣ голосовъ еше не диі|>фер?ііцнровались голоса чис 
тыхъ идеологовъ "пролетаріата, но все же атмосфера была на­
сыщена сочувствіемъ пролетаріату. Это ясно вырнжал 
тогдашней молодой легальной марксистской литературѣ, съ цѣной 
у (іта встрѣченной іі|>едстаниі елями отживавшихъ обшег-твенно- 
политическихъ направленій. „Рабочій* мало ло налу входить 
въ обиходъ русской жизни и русской общественной мысли, а 
вскорѣ становится и центромъ всѣхъ и всякихъ политическихъ 
рьзечетовъ. Начало |>абочаго движенія рѣзко измѣняетъ прежде 
всего физіономію такъ называемаго .политическаго преступника*. 
.З н ае іе  теперь все мужикъ пошелъ, теперь времена пе тѣ, вс 
измѣнилось!* — говорилъ мнѣ осенью 18'.іГ. года одинъ надзи­
ратель московской пересыльной тюрьмы - .не то  было въ 70-ые 
годы, какихъ только тогда не было среди политическихъ 
генеральскія, и даже княжескія дѣти: теперь не то!* ме. 
холнчески закончилъ мой тюремщикъ. Этотъ то тю|іемщнкъ, 
прослужившій въ мосНонгкпй тюрьмѣ больше тридцати лѣ 
умиленіемъ разсказывалъ мнѣ объ одномъ эпизодѣ, который 
заключался въ томъ, что че|>еаъ его руки проходилъ очень данію 
одинъ богатый юноша нъ Сибнрь. и -затѣмъ уже черезъ много 
лѣтъ, дойдя .до степеней извѣстныхъ* и служа въ Москвѣ, по­
сѣтилъ стараго тюремщика, какъ онъ говорилъ мнѣ съ гордо­
стью, ,съ  орденами и крестами* . . .  Да. конечно, этотъ поли 
тнческій съ точки з|>ѣтя этого тюреминікл, былъ не чета

временному, какъ оні выражался, .сивол 
рый тоже .сталъ тфвуть зя'барамн*.

.Рабочій буігтус-й* тововцъ  *нѣ сельскій попъ въ глухой 
ѣнерной деревнѣ і>Цлм| бо.^щ ф л Ірней петербургской стачки 

90 года. .Это не то?. чуо'іидіп,.бр*ть. интеллигентъ! Съ вами 
расправа коротка: Ціехать вотъ вь какую либо сѣверную 
деревушку — и крайгця дол<®, д ' что подѣіать нашему .бѣдному 
правительству*д-ъ рабочимъ которой претъ, какъ л ав и н а?* ... 
ІІоцикь чита-гь искони Комаровскій .Свѣтъ* и былъ но своему 

политикомъ*: ііритоуъ же «яъ слыхалъ про германскую соціаль- 
демократію и чувствовалъ, что не за горами то время, когда и 

насъ образуется такая же крфпкия партія.
Міістныс купцы в чинотиче<-тво, которые находились къ 

ілнжнеиъ городкѣ, пршіяли Извѣстіе о петербургской стачкѣ.

вонъ, „рабочая блуза* мало импонировала обывателю. М Б-тн*> 
администрація также относилась иначе къ новому типу ссьиь 
тыхъ, временами стараясь смѣшивать ихъ съ уголовными ит.д.

Съ каждымъ новымъ ссыльнымъ, прибывавшимъ въ наш 
лухія сѣверныя дебри, росъ интересъ у обывателя къ новоі 

породѣ .политиковъ*, какъ насъ всѣхъ здѣсь сокращенно назы­
вали. Слово „соціальдемократъ* съ теченіемъ времени поиудм- 
рвавровалось среди обывателей и жівоевывало себѣ мало по малу 
право гражданства, хотя многіе и продолзоии еше коситься іи

ближнемъ городкѣ, приняли *мзвѣстіе о нетербургскі
нер Ізиителі.но и роІко. Многіе изъ нихъ, слывшіе за 

мѣстныхь ,радика.ювъ* Чг мкѣвшіе со старыми политическими 
ссыльными по мреимушесѣіу народовольческаіч» толка — по­
стоянныя связи, не понимала совершенно характера современ­
наго политическаго ссылыли*. „Тоті. да не.тотъ*, .обличьемъ 
какъ будто и тотъ, а нутро намъ ма.н> извѣстно*, такими фра- 
зама характеризовалъ мнѣ с«В|іеменнаіо ссыльнаго одинъ мѣст­
ный богатый купецъ. с л ы т Ш  за „краснаго*. Этотъ купецъ 
былъ всегда бли-юкъ къ мМпюй политической колоніи и „вы­
шелъ въ люди*, какъ го во р ю  обыватели, благодаря помощи со 
-тороны ІІдрішцева и ІЦятчврва, бывшихъ здѣсь въ ссьык-ѣ вь 
начал і. 70-хъ годовъ. Црдыійшство членовъ нашей политической 
колоніи были рабочіе, высланные изъ Иитери и Москвы. Эго 
обстоятельство какъ будто дарге нѣсколько шокировало мѣст­
наго обыватели, привнкйіа;о видѣть вь „политическомъ* прежде 
всего „студента-*, да змастую принадлежащаго къ тому же къ 

стоя тельнымъ классамъ. Начавшееся рабочее движеніе въ 
ѣверныхь ііалестинахъ* не было еше ионятно то п а мѣстному 

обывателю. Замкнутый характе|>ь новаго „политическаго* не 
правился обывателю, юикыкшему къ запанибратскимъ отноше­
ніямъ къ старому „поДвтічеекому*. „Рабочій пошелъ. -  гово­
рили мнѣ мѣстные обыватели. — и чего онъ хочетъ неиз­
вѣстно*.

Разъ какъ до ^ам р р. и одному купцу прочитать .Паши 
разногласіи* Г. В. (икиновЛ для т'^оенія новаго мі|юсозернанія 

іюлнтическнхь ссыльныхъ*, в  онъ. прочитавши зту книжку, 
іашелъ. что „нсхо|юі^о, что буржуевъ ол ають*. „не надо ихъ 

ругать, вѣдь онн вамъ’могутъ быт.. очень полезны*, „съ одними 
рабочими ннчеуо сдѣлать нельзя*. „м»тъ. напримѣръ, народо­
вольцы. - тѣ это хороши понимали* г т. д, (Словомъ, наряду 
съ возраставшимъ мВерьсо* ь къ новоцг движенію у обывателя 
проскальзывала каі^бУ лто нотка недовѣрія «т, одной стороны, 
съ другой, даже и вр у нв • • • смотря на это. многіе купцы и 
чиновники жертвовали на «тачечниювъ Петербурга, а затіімь 
и Ярославля. „Вотъ"нехорошо только что вы чуждаетесь обще­
ства мѣстнаго*, нѣекфько розъ подчркавали мнѣ обыватели. 
Но за это* фразой какъ будто чуэтж плап , вмѣстѣ г ь  -■«-» 
п скрытая боязнь по отношЛііи» кт „юному ппыьному*. Сло­

ва  то еь  большимъ сочувствіемъ встрѣчали новый типъ гсыік- 
наго тѣ  крестьяне, которымъ нриходц.ііи-ь ста.ткннаться съ нашь 
Помню одного крестьянина, который непремѣнно хотѣіъ  послать 
а  своего сына на фабрику .набираться уму-разуму*. Знакомые 
крестьяне при встрѣчѣ сь  нами всегда подробно разспрашивала 
всѣхъ насъ о характерѣ рабочаго дни.ненія въ Россіи, о его за­
дачахъ н нѣтяхъ. При этомъ онн всѣ поголовно относились къ 
нему очень сочувственно. Мцогіе говорили, что „слава богу, на­
стало время, когда и мужикъ начинаетъ расправлять свою спину 
Съ удовольствіемъ читали всю имѣвшуюся у насъ подъ рукама 
нелегальную литературу и дѣлились съ нами своими впечат­
лѣніями.

Нѣкоторые знакомые намъ к(>естьяне съ трогательной хіс 
кой относились къ рабочимъ-ссыльнымъ, и все имъ въ нихъ ка 
аились такимъ новымъ и привлекательнымъ. „Эхъ Никита Его­
рычъ. хорошъ тьі кавалеръ. — говорилъ крестьянъ одному ва­
шему рабочему. — я вижу башковитый ты парень! Ишь что 
задумалъ — республику! Ловкачъ — милші! Прямо таки, не 
хочу царя, а давай мнѣ республику и чтобы все общее! Ни 
какъ и н съ тобой, парень, согласенъ, что такъ лучше!*. А дру­
гой крестьянинъ, помню, интересовался узнать у нашихъ раб» 
чихъ объ ихъ хозяйствѣ въ Россіи и заключилъ: „сила ва съ - 
аграмадню:, да вотъ сила большущая и у цари, іа и л у ракою 
насъ — мужиковъ много, и намъ нужно помти за вами, тоги 
бы скоро мы расправились съ кроноішнцамн*. Такими и подоб­
ными репликами встрѣчали знакомые наши крестьяне нашигѵ 
рабочихъ... Всѣ извѣстіи о городскихъ стачкахъ крестыш 
встрѣчали съ жинѣйшимъ участіемъ, и былъ одинъ случаи, котя 
крестьяне одной деревни, йодъ вліяніемъ одіюселыш — нашей 
знакомца, собрали нѣсколько рублей для ярославскихъ стачеч 
никовъ.

Общество же мѣстное, какъ н сказала, хоти и давало ш>ді 
вліяніемъ интеллнгентных ь ссыльныхъ, деньги для стачечіінкою 
но относились къ самимъ событіямъ чрезвычайно индш)м|ч.*|»еіша 
Для него „экономическая «тачка* была пустымъ звукомъ и аи 
лилась она только къ „недоралумѣнінмъ между хозяевами и |я 
бочимн*. а такъ какъ хозяйскіе интересы для „общества* бьи 
несомнѣнно его собственными кронными интересами, то несьм 
понятенъ и тотъ шииірферентизм ъ его ар«Дстпиителей, съ коп 
рымъ они п т ..о с и .,Иг ,  « н ям ъ  явленіямъ-, какъ стичка. I 
даже больше тоК>. Общество мѣстное съ нескрываемымъ у» 
влоніемъ отнги‘ило«"ь къ намъ, интеллигентнымъ ссыльнымъ, таг
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ШГь терминами, связанными съ именемъ кружка иди вождя его. 
Ім ько  когда партія .Народной Воли* стала окончательно скло- 
тгься къ упадку, люди стали называть свое направленіе пре- 
■ушественно „народслюл истцомъ*. ,Мы не соціалисты и не де 

і, говорн.гь одинъ вождь „Народной Воли*, мы — просто 
ольцы*. Поюсь, что зи „простымъ* именемъ .нгкров- 

' скоро будетъ забыто само понятіе „революціонная соці-

Эго - грустно, потому что въ процессѣ этой подмѣны идей 
■мемъ ихъ первоначальныхъ носителей теряется совершенно 
щщвчнншльное отношеніе къ жгучимъ вопросамъ партійной 
аяим, понятіе партійной политики слишкомъ легко подмѣняется 
■ватіемъ кружковою политиканства, а вмѣстѣ съ тѣмъ, сообра- 
■міи минутнаго ралечета, успѣха даннаго дня, совершенно вы­
тѣсняютъ всякую заботу о сколько нибудь послѣдовательной, 
фшщшіяльно-выдержанном „линіи поведенія*.

Вчера еще вѣрнымъ признакомъ для отличія „твердаго 
•скровца* отъ .мягкаго* было ирнзнаніе .отечества въ опасно 
стм* съ той минуты, какъ будетъ ослаблено непосредственное 
і  яеограниченжіе вліяніе і*едакціи .Искры* на практику работы 
Центральнаго Комитета н на его составъ. .Івте|>атура, водво­
ренная заіринииен, должна имѣлъ гегемонію надъ практическимъ 
центромъ. Аго было недвусмысленно заявлено на съѣздѣ Пар­
тіи аъ рядѣ рѣчей. Ото был ь, во всякомъ случаѣ, принципъ, 
іравда, довольно таки куцый, но все же принщшъ. Логику и 
•апологію этой иозиціи намъ иоказа.іъ И. Б. Аксельродъ въ 
фошломъ Лё .Искры*. Все, что нс видѣло въ такой позиціи 
мнэбѣжнаго вывода изъ „искровской' идеи, тѣмъ самымъ объ­
являлось внѣ' .искровства*. Слово „оппортюнвзмъ* было ска- 
заво громко. .Между .настоящими' и „не-впстояшимн* про* 
пасть принципіальнаго разногласія.

Сегодня все ианыворотъ. Безуміемъ сталъ разумъ, іі сушнм ь 
Идствіемъ — вчерашнее добро. Указанная выше гегемонія 
Ц. О. надъ Ц. К.. подъ знакомъ которой на съѣздѣ дѣлили на 
•іииъ и ко.ишцъ, уже никѣмъ не отстаивается, и наивные люди 
пютно вѣрятъ, что толки объ этой гегемоніи — клевета лицъ, 
«аюши.ѵь „прикрасить свою позицію*. Вчера гово; или о ,зн- 
граипѣ*, какъ  единственно надежномъ убѣжшцѣ ортодоксіи, 
дагаенстцуюиісй оберегать бѣдную практику отъ всѣхъ видовъ 
лмортюнистичскон заразы : сегодня .подымаютъ* практиковъ на 
лу самую „заграницу*. Вчера, но мѣткому выраженію П. Б. 
Аксельрода, создатели теократическую систему господства л ите­
раторовъ; сегодня съ презрѣніемъ говорятъ о „литераторсііѣіхъ 
драгахъ* и призываютъ практиковъ положить имъ конецъ. И 
латра, безъ сомнѣнія, мы услышимъ, что партійная литература 
должна быть отдана подъ надзоръ „практиковъ*, что партійный 
органъ не имѣетъ ириви критиковать дѣятельность партіи. А 
послѣзавтра намъ повторятъ знаменитую идею Надеждина о томъ, 
что въ истинно-демократической партіи десять „умниковъ* ме­
нѣе значатъ, чѣмъ сто „дураковъ*. Сегодня они уже кричатъ 
освоенъ іаммушеніи нашими „пріемами борьбы*: завтра кто зна­
етъ? — они опустятся д о ... разгони (юнъ о „нетоварищескихъ 
цріемахт. полемики*. Вчера — здоровая реакція противъ сантя- 
«нтальнаго „рабочелюбін* порой выражалась въ ульт|»а-не.іовѣр- 
■вюнъ отношеніи къ „чисто-рабочему* элементу въ Партіи; 
•шатра - -  это будетъ! — мы еще услышимъ апшчнцію отъ ин­
теллигентскаго „любомудріи* къ здравому смыслу пролетарія съ 
іозоднетымп руками.

Все это дѣйствіе .(иконокъ кружковой исихологін. Развитіе 
картіы вытѣсняетъ кружокъ съ одной практической позиціи на 
другую, и попытка освятить каждую новую, противоречащую 
прежней позицію „прнішипомь* неминуемо приводитт. к ъ . . .  
беаорвни'ииности. И мы дождемся того, что будущій историкъ 
■рм характеристикѣ „искровства* послѣдней <|юрмаціи долженъ 
будетъ сказать, перефразируя слова Г. В. Плеханова о народо­
вольцахъ: „въ исторіи русской соціальдемократін не было болѣе 
бешрвпциішаго направленія, чѣмъ искровское*.

Бѣдная „Искра*! Могла ли ты ожидать такою финала своей 
трехлѣтней работы? Ты, такъ безпощадно оеиѣннавшан при­
ходскій кругозоръ теченій, съ  которыми тебѣ приходилось бо­
роться; ты, искавшая и находившая вездѣ принципіилънуні основу 
всяческихъ дѣленій и .группировокъ въ партіи и тѣмъ самымъ 
нооѵмавиіан неизбѣжные въ живой партіи конфликты до высоты 

I тЛки принциповъ, до высоты общихъ зачинъ партійной поли- 
! пики, ты теиерь должна послужить знаменемъ для борьбы про­

тивъ „литераторовъ*, которые своими .дрязгами* мѣшаютъ .нрак- 
, твческоі работѣ*, для смѣняющихся каждый день нротинорѣ- 
I чнвыгъ паролей приходской, кружковой .политики* (полнтй-

I «яства — тожъ)Ѵ! Ты. много, безъ сомнѣнія, грѣшившая, 
потому что много возлюбила революціонное дѣло пролетаріата, 
лсдужнла ли ты, все же, своими грѣхами /пакую кару?

I Къ счастью для добраго имени .Искры*, логика вешеи пови- 
дамому, не допуститъ надолго такой профанаціи. Но мѣрѣ того, 

идея .твердаго искровства* иродѣ іынаетъ очерченныя здѣсь

лашь отчасти иетаиорфоаы, самая идея тощаетъ все болѣе и 
болѣе а  недалекъ тотъ моментъ, когда по самой узкой модѣ 
скроенный „искровскій* костюмъ будетъ висѣть на ней мѣиц, 
комъ. Придется подмѣнить кличку, связанную все же съ кол 
лективностыс. хотя бы н кружкового типа, — кличкой персо­
нальнаго характера. Уже сегодня „истинные искровцы* изъ 
всей .Искры* зпаютъ подчасъ только нѣсколько страницъ книга 
„Что дѣлать?*. Завтра она станутъ клясться одной какой ни­
будь фразой .Письма къ петербургскому товарищу*. Они от- 
б|юсятъ кличку .искровцевъ*, чтобы стать „ленинцами*. И это 
будетъ послѣднимъ торжествомъ, реабилитаціей бѣдной .Искры*. 
Ибо несмотря на ея характеръ кружка, ея знамя окажется слиш­
комъ партійнымъ знаменемъ, чтобы надолго прикрывать борьбу 
кружковщины противъ партйіности.

Но мы, революціонные соціальдемократьі, тѣсно связанные съ 
работой „Искры* въ прошломъ, не подберемъ этой кружковой 
клички, которую скоро отбросятъ сегодняшніе ультра-искровцы. 
Кризисъ, переживаемый нынѣ партіей, способенъ навсегда иале- 
чить всѣхъ серьезныхъ ея членовъ отъ недуга кружковщины.

Три года работы .Искры* много содѣйствовали |юсту рус­
ской соціальдемократіи. Четвертый годъ своей работы мы можемъ 
начать пожеланіемъ всѣмъ нашимъ старымъ а новымъ товарищамъ 
— помочь Партіи возможно скорйе перешагнуть черезъ тѣ по­
слѣдній препятствія къ нормальной партійной жизни, которыя 
создались, благодаря неизжитому совершенно недугу кружков­
щины.

Организація „Искры* нужна была въ свое время для созданія 
партійной организаціи; опа сталь ненужной съ момента возста­
новленія партійнаго единства. Вчгра „искровцемъ* долженъ былъ 
быть всякій революціонный соціалшемокрагь, желавшій послѣдова­
тельно проводить ни практикѣ при типы  революціонной соціальде­
мократін. Сегодня „искровцемъ* можетъ титуловать себя только 
тотъ, чья политическая практика въ цѣломъ ч * 6Не, можетъ быть 
освящена и оправіана этими принципами. Вчера еще .искром­
етно* обязывало (по крайней мѣрѣ, въ принципѣ) работать надъ 
тѣмъ, чтобы поднимать партійныхъ „кустарей* до такой высоты 
политическаго самосознанія, при которой утратило бы всякій — 
кромѣ чисто-техническаго — смыслъ дѣленья соц.-дем. на .упра­
вляющихъ' — профессіональнымъ революціонеровъ — и „упра­
вляемыхъ* — рядовыхъ пролет&рскіго авангарда. Сегодня специ­
фическое „искровство* не можетъ хе вырывать все болѣе я болѣе 
глубокую і і | и и іііс ть  между тѣми и другими, тѣмъ самымъ веди 
къ дезорганизаціи партіи. Вчери еще „искровство* могло быль 
знаменемъ для тѣхъ, кто двигалъ партію впередъ, сегодня оно 
можетъ,— мы видѣли, что только на время — развѣваться надъ 
лагеремъ только тѣхъ, кто фактически тащитъ Партію назадъ.

В ч е р а  е ш е  о р г а н ъ  к р у ж к а ,  с ег о д н я  .И с к р а *  -  о р г а н ъ  П а р ­
т іи . И  н и к а к и м ъ  в о з д ѣ й с т в ія м ъ  я е  у д а с т с я  в е р н у т ь  е е  в ъ  е я  
„ п е р в о б ы т н о е  с о с т о я н іе * . Л . Ма р т о в ъ .

ДОЛЖНЫ .111 ГАІІО'ІІК ВЫБИРАТЬ „ФАБРИЧ­
НЫХЪ ДВОРНИКОВЪ-.1)

Вмѣстѣ съ умноженіемъ способовъ борьбы правительства съ 
рабочимъ движеніемъ усложняется задача соц.-дем. ІІиртін, ко 
торая должна, руководя этимъ движеніемъ, реагировать на всѣ 
мѣропріятіи правительства; опредітіть на основаніи принциповъ 
соціальдемократіи свое отношеніе къ этимъ мѣропріятіямъ и 
использовать ихъ въ цѣляхъ борьбы. Чуть ли не каждый день

') Отъ редакціи. Мы охотно удѣляемъ мѣсто статьѣ 
Н. В. о .фабричныхъ старостахъ* и тактикѣ соціальдемократіи 
въ этомъ вопросѣ. Новый законъ представляетъ собой весьма 
удобный моментъ для нашей агитаціи, ц было бы весьма желе 
телыю, чтобы товарищи возможно обстоите и-н-Ь и ж-веторопп-Ьо
обо у Ждали данный вопросъ въ партійной прессѣ. Такая .дискус­
сія тѣмъ болѣе необходима, что, въ числѣ другихъ вопросовъ 
нашей тактики, н этотъ вопросъ йогъ быть обсужденъ на съѣздѣ 
лишь въ самыхъ общихъ чертахъ. А, между тѣмъ, вопросъ не 
сомнѣнію очень сложный, и безупречное его рѣшеніе невозможно 
безъ внимательнаго разсмотрѣнія притомъ съ точки зрѣнія 
практическаго проведенія въ жизнь принятой съѣздомъ резолю- 
цін — всѣхъ доводовъ за и противъ. Мы, поэтому, приглаша­
емъ особенно комитетскихъ дѣятелей познакомить всѣхъ товари­
щей «Ъ тѣмъ опытомъ, который дали имъ попытки проведенія 
въ ж изнь самого закона и резолюціи нашего съѣзда.

Свое отношеніе къ статьѣ тов. Н. В. редакція выскажетъ 
въ свое время. Здѣсь только замѣтимъ, что, въ нашихъ гла­
захъ, его соображенія не колеблютъ правильности основной 
точки зрѣнія, проводимой къ статьѣ „Ара |>еформъ* и санкціо­
нированной въ резолюціи съѣзда.

ставать партіи новыя задача, тамъ что не только каждый от­
дѣльный дѣятель, но даже партійная печать не г ь  состояніи 
подробно разрабатывать всѣ вновь возникающіе вопросы тактики: 
печать не поспѣваетъ за жизнью. Неудивительно, поэтому, что 
въ .Искрѣ* мы рѣдко встрѣчаемъ нѣсколько статей подрядъ по 
одному и тому же вопросу тактики. А, между тѣмъ, врядъ ла 
нужно доказывать, что существуетъ много такахъ вопросовъ, 
къ которымъ слѣдуетъ подойти съ разныхъ сторонъ. О такихъ 
вопросахъ слѣдовало бы поговорить въ „Искрѣ* болѣе подробно, 
освѣщая нхъ въ цѣломъ рядѣ статей «ъ разныхъ сторонъ. 
Однимъ изъ такихъ вопросовъ иредствмляетсн вопросъ о  <|«6рвч- 
пыхъ старостахъ. Если понять сокровенный смыслъ недавно 
изданнаго закона очень не трудно, то вопросъ о томъ, кямъ 
использовать его, вовсе ужъ не такъ простъ. Немудрено, что 
два смежныхъ, находящихся въ оданакояыхъ условіяхъ, коми­
тета дали на него два іГ|ютавоположныхъ отвѣта: въ то время, 
какъ Николаевскій Бонитетъ нашелъ болѣе удобнымъ рекомен­
довать рабочимъ выбирать поднадзорныхъ токарящей въ ста­
росты, Одесскій Комитетъ велъ широкую агитацію въ пользу 
отказа отъ выборовъ совсѣмъ. А, между тѣмъ, несмотря на то. 
что со времени изданія закона щюіило болѣе пяти мѣсяцевъ, въ 
.Искрѣ* по поводу его появилась за все нреми лишь одна ста­
тья (,Э ра реформъ* въ Д4 Ні). Правда, у насъ есть уже резо­
люція II съѣзди І’осс. Соц.-Дем. Раб. Партіи о фабричныхъ ста­
ростахъ, но это не избавляетъ насъ отъ необходимости разра­
ботать вопросъ о томъ, какъ цѣлесопб|манѣе реагировать ня 
этотъ ааконъ.

Дѣло къ томъ, что какъ резолюціи съѣзда, такъ н акторъ 
упомянутой статьи, рекомендуя сознательнымъ |>абочимъ прини­
мать участіе въ выборахъ фабричныхъ старостъ съ тѣмъ, чтобы 
использовать эти выборы въ цѣляхъ агитаціи, подходятъ къ 
этому вопросу съ одной и той же стороны. Кикъ съѣздъ, такъ 
н и вторъ статьи ставятъ вопросъ въ слѣдующей і|мрмѣ: должны 
ли сознательные рабочіе отстраняться отъ выборовъ или нѣтъ? 
При такой постановкѣ воиросн на него нельзя .дать никакого 
иного отвѣта, кромѣ того, который дали съѣздъ и авторъ статьи. 
Въ самомъ дѣлѣ, число сознательныхъ рабочихъ въ сравненій 
со нсей массой рабочихъ даже тамъ, гдѣ агиіація ведется давно, 
очень незначительно, а въ такомъ случаѣ отказъ отъ участія 
въ ныбо|іахъ старостъ однихъ сознательныхъ не можетъ имѣть 
значеніи для движенія; онъ можетъ имѣть только воспитательное 
значеніе для самихъ сознательныхъ рабочихъ: просто нравственно 
чистоплотно.воздерживаться отъ участія въ выборахъ ставитъ , 
обязанность которыхъ — исполнять функцію шпіоновъ. Но 
ссылаться на нравственную чистоплотность можно лишь вьтомъ 
случаѣ, когда знаешь заранѣе, что твой нотъ не только ника­
кого вліянія на исходъ борьбы не окажетъ, но даже останется 
нсзамѣченнымъ. Дѣло мѣняется, когда участіе въ выборахъ мо­
жетъ имѣть агитаціонное дѣйствіе; тогда это участіе но.івыши- 
етсн и освящается тѣми цѣіями, которыя оно преслѣдуетъ, тогда 
участіе каждаго сознательнаго рабочаго даже обязательно. Но 
мнѣ кажется, что вопросъ слѣдуетъ ставить совсѣмъ въ иной 
формѣ: ЧТО ДОЛЖНЫ мы совѣтовать массѣ относительно участія 
въ выборѣ фабричныхъ ста|юстъ. какъ должна поступать рабо­
чая масса, разумѣется, та масса, которая, не будучи сознатель­
ной, прислушивается однако къ голосу своихъ сознательныхъ 
товарищей, читаетъ прокламаціи іі инте|>есуется ими, словомъ, та 
масса, которая является объектомъ нашего воздѣйствія и которой 
мы можемъ давать совѣты? При такой постановкѣ вопросъ сво­
дится къ тому, не должны ли мы препятствовать самому прове­
денію въ жизнь :мкона о старостахъ, между тѣмъ какъ при 
первой постановкѣ предполагается, что выборы все равно состіе- 
ятсн, будутъ ли сознательные рабочіе принимать въ нихъ уча­
стіе или нѣтъ. При новой постановкѣ вопросъ переносится со­
всѣмъ въ другую область. Ааконъ о фабричныхъ етжіюстахъ 
можетъ служить въ рукахъ соціальдемократіи млн средствомъ 
для агитаціи щютивъ правительства или орудіемъ борьбы съ

шій матеріалъ для агитаціи, на его примѣрѣ мы можемъ пока­
зать рабочимъ, чего можно ожидать отъ русскаго правительства, 
чѣмъ могутъ быть при самодержавіи рабочіе союзы и предста- 
вительстна рабочихъ, насколько эти союзы и это представитель­
ство не соотвѣтствуютъ нашимъ требованіямъ. Но этотъ за ­
конъ можетъ латъ намъ хо|кшіій поводъ .ы я протеста противъ 
правительства: отказываясь совершенно отъ выбора старостъ, 
рабочіе тѣмъ самымъ говорятъ всѣмъ и каждому, что они н а­
столько понимаютъ гнои интересы, что ихъ нельзя обмануть ни­
какими подачками со стецміны правительства, что оыи достой­
нымъ ««бризомъ цѣнятъ заигрываніе и|«анитс.іьства ст. ними и съ 
отіціашеніемъ отталкиваютъ этотъ законъ.

Каігой изъ этихъ двухъ н|«отивоііоложныхъ тактикъ слѣду­
етъ держаться? Съѣздъ рекомендуетъ первую, выставляя при 
этомъ два аргумента: во-первыхъ, на почвѣ яы6«іронъ мы мо­
жемъ развить широкую агитацію и мм не должны упускать

лмоотавшимъ объ пнте|>есахъ стачечниковъ, тѣмъ болѣе, что 
совершенно не видѣло въ стачкѣ политическихъ сторонъ. 

Поеаѣ бурнаго стачечнаго періода мѣстное общество кикъ будто 
больше стало охладѣвать къ „политическимъ*, которые 

,такими пустяками*. И въ разговорахъ не ралъ 
яо было слышать отъ обывателя: „и что за „политическій* 
рь пошелъ*, -куда вамъ угнаться за народовольцами*.., вы 
въ преемники нс годитесь!*. Такими фризами насъ часто 

заграждало мѣстное буржуазно-оппозиціонное общество.
Прмиомвнается мнѣ также крайне характерная сценка на 

, і 'ваѣ, связанная съ присутствіемъ въ нашей партіи шести чело- 
, Івѣгь рабочихъ. .Старш ій' нашей партіи, унтеръ, никакъ не 
і п і ъ  понять, за что ссылаютъ рабочихъ. „Раньше все студен- 
I р м  возилъ, и понятно, за что ихъ брали, а вотъ рабочій, ка- 
• «къ, свой братъ, а присмотришься къ нему поближе, глядишь, 
ь Іа онъ ученымъ духомъ зараж енъ*. . .  Когда одинъ токаришъ-
- райачій началъ ему объяснять, почему его высылаютъ, именно 
. а  стачку, то унтеръ сразу перемѣнилъ св««е мнѣніе о рабочемъ 
і и началъ жаловаться на свое тяжелое положеніе въ деревнѣ,
- за то, какъ ихъ ироннмаютъ земскіе начальники да помѣщики. 

Чъ концѣ концовъ онъ призналъ, что рабочіе идутъ за „правое
:• іѣао*. Послѣ этого во все время пути онъ съ  большой енмпа-
і- ііса относился къ „политическимъ*, покупалъ на станціяхъ жел.
«- дер. газеты, табакъ и другія запрещенныя инструкціей вещи. 
. і когда сдавалъ насъ другому конкою, то очень трогательно
о ірошалси со всѣми нами, напутствуя насъ приблизительно езѣ-
г иуюшимн словами: „помогай вамъ богъ въ вашей хорошей ра 
і- «тѣ на пользу насъ, темныхъ людей!*. Вообще, нужно замѣ- 
(- этъ, присутствіе рабочихъ-политическихъ въ нашей партіи на 
е- траавало конвойныхъ па оппозиціонный ладъ по отношенію къ
-  равктельству. Одинъ солдатъ, довольно смышленныгі парень, 
,>Ьмрыъ мнѣ: .ловко, паря, что и нашъ братъ расшевелился!*. 
„Вапе явленіе, какъ стачка рабочихъ, было понятнѣе для сол-
6- *то. чѣмъ, напримѣръ, „бунтъ студентовъ*.

Но мѣрѣ роста рабочаго революціоннаго движенія «рраза 
іій бунтуетъ* сдѣлались крылатымъ словомъ. Во всѣхъ 

обширной Россіи время отъ времени вокругъ „рабочаго 
постоянно выплывавшаго наружу въ <|юрмѣ различныхъ 

концентрировалось вниманіе русскаго обыватели, 
ій постепенно пріучился разглядывать изъ за стачки по­
еніе и соціальные вопросы г|«омадной важности я, смотря 

«оему соціальному положенію, или связывалъ съ начавшимся 
движеніемъ торжество своихъ крохотныхъ инте|«есонъ, 

надѣлъ въ немъ „начало конца* своему паразитическому 
іиію. Такъ незамѣтно, подъ вліяніемъ рабочаго ши 

в параллельно его росту, росъ н формировало! соана- 
ведовольный обыватель.

„Рабочій бунтуетъ*, все той же многозначительной фразой 
ізоналъ мнѣ одинъ поиѣшикь < .аратовской губерніи не- 

іыи нами моментъ. Іітп было въ началѣ осени 1900 г. 
разъ въ это н|«емн въ Саратовѣ разыгралась- громадная 

>чка рабочихъ въ мастерскихъ І’ю инско-Уртм'кой жел. лор.

„Знаете, батенька — обратился онъ ко мнѣ — теперь только 
объ этомъ у насъ здѣсь и толкуютъ. Ну и нремичко же 
переживаемъ! Не успѣли еще отдохнуть отъ „нигилизма* интел­
лигенціи 70 хъ годовъ, какъ на сцену выступилъ гораздо худшій 
видъ „нигилизма* — рабочій. По моему правительство должно 
вмѣшаться къ экономическія отношенія іі|«едариннматслегі и ра­
бочихъ. нрннужда^і первыхъ улучшать условія труда, потому 
что въ іі|ютнвпомъ случаѣ стихійнымъ рабочимъ недовольствомъ 
могутъ воспользоваться разные агитаторы въ своихъ цѣляхъ. 
И это дѣло простого государственнаго ра.ісчета. Нужі 
молу, тушить въ самомъ началѣ, потому что она постепенно ра­
зольется по всей Руси и можетъ взбудоражить и деревню, 
то да н нашему сословію придется плохо. Вѣдь недовольства 
тикъ много вездѣ накопилось. Вотъ въ Саратовѣ, напримѣръ, 
«•тачка, а уже пущены въ ходъ какія то прокламаціи, а это пах 
нетъ чортъ знаетъ чѣмъ". Мои собесѣдникъ былъ очень круп­
ный помѣшнкъ и служилъ когда то п|«едводвте.іемъ дворянства, 
теперь же был ь земскимъ начальникомъ. Домъ его гчиталі'Н въ 
уѣздѣ очень интеллигентнымъ и служилъ центромъ, гдѣ соби­
ралось почти все помѣстное дворянство. Адѣсь мнѣ приходи­
лось встрѣчаться и «гь предводителями дворянства, и съ акциз­
ными чиновниками, н просто съ помѣщиками.

Аа мое п«>чти пягилѣтнее отсутствіе изъ оии<-иниемои мѣстно­
сти, встрѣчи «п. представителями „благороднаго сословіи* пора 
знлн той перемѣной, которая произошла въ рѣчахъ ихъ. взгля­
дахъ, н настроеніяхъ. Прежде всего вмѣсто обьі'Щыхъ нь пом ѣ 
іцичьей гостинной разговоровъ о хозяйствѣ и, въ крайнемъ «му* 
о внѣшней политикѣ, я вперные могъ наблюдать,что темой безко­
нечныхъ разговоровъ служила „внутренняя политика*, вопросы о 
настроеніи русской деревни, о необходимости .ежевыхъ рука­
вицъ* для мужика, посредствомъ укрѣпленіе помѣстной власти, 
наконецъ, разговоры все чаше и чаще нраидлвсі, на вопросѣ о 
смутахъ въ го|»одѣ и о причинахъ ихъ, прНіемъ характерно «іт 
мѣтить, что роетъ строптивости въ деревнБ косвеннымъ и пря­
мымъ об|«азомъ связывался съ рабочими ношеніями въ городахъ.

Послѣднее обстоятельство, дѣйствите.ішо, вскорѣ было дока­
зано на фактахъ. Поемѣ забастовки ы / ’-лратовѣ было выслано 
нѣсколько рабочихъ на родину. Псѣ / и  нанялись на работы 
къ мѣстными помѣшикам ь, и не нрош/> и мѣсяца послѣ этого, 
какъ начались въ этихъ экономіяхъ маличныя „недоразуменія' 
между помѣщиками и работниками. / акъ, по сосѣдству съ  той 
экономіей, гдѣ н былъ на урокѣ, ятой, кажетс я  въ декабрѣ.

рабочихъ графа Ше|«еметьева, ^довольные обращеніемъ і  ь 
ними и скверной нишей, «>тказали<У выйти на работы. !>то такъ 
взволновало весь мѣстный помѣшай мірокъ, что многіе помѣ 
■пики «тали готовиться къ „6унг»ъ*- Моя помѣщикъ потерялъ, 
буквально, сонъ и аппетитъ и /се время бредилъ . бунтомъ*. 
.Вотъ, видите, говорить онъ міг< я  же вамъ говорилъ, что въ 
бунтахъ виноваты городскіе Л очіе, а не мужики. Не было 
рабочихъ, и было у иагь тих/«  патріархально, а какъ только 
ихъ духомъ здѣсь запахло, і  бут ъ  готовь*. Кромѣ имѣнія 
Шереметьева ігь зиму ПЮИ і/ 'І  1 почти на всѣхъ экономіяхъ

нашего уѣзда происходили столкновенія рабочихъ съ помѣщи­
ками. А въ деревняхъ грестьяне начали поговаривать о томъ, 
что на весну ««ни „прогонятъ* „съ вилами* своихъ помѣщиковъ, 
в землю ихъ возьмутъ и раздѣлять между собою. Въ одномъ 
имѣніи, къ рабочему, высланному за «тачку изъ Саратова и р а ­
ботавшему въ экономіи, „аагрннули* жандармы н увезли его въ 
Саратовъ, найдя у него нѣгксілько брошюръ. Ото еще больше испу­
гало мѣстныхъ обьінптелеА-'Помѣшнконъ, которые во всемъ яи- 
дѣли „тревожные признака* времени.

Слухи о стачкахъ въ другихъ г«/|«одяхъ Россія, шедшіе <гг- 
частн изъ легальныхъ газетъ, отчасти отъ студентовъ, сыновей 
мѣстныхъ землевладѣльцевъ, еще больше будоражили мысль по­
мѣщика, не видѣвшаго ничего утѣшительнаго .тля своего спо­
койнаго я сытаго существованія въ ростущемъ недовольствѣ 
окружающаго его крестьянства. Не было, конечно, въ нашемъ 
уѣздѣ ни одного помѣщичьяго .дворянскаго гнѣзда*, гдѣ бы 
событія послѣднихъ дней ве обсуждались «п, той или иной і т о - 
|юны. Среди поміаннкокъ нашего уі-здн были люди м съ .л и ­
беральнымъ* прошлымъ, но они подъ вліяніемъ слуховъ и толковъ 
стя|>ались плыть по общему помѣпичьему теченію, пряча въ 
карманъ свои „идеи*. „Карманные: инте|«есы* брали у нихъ 
верхъ налъ всѣмъ, и для заяшты ихъ они часто въ разговорахъ 
требонали болѣе прочнаго порядка, чѣмъ тотъ, какой у насъ 
существуетъ. Они говорили о томъ, что необходимъ такой пра­
вовой строй, чтобы часть правъ, была передана отъ бюрократіи 
имъ. Ато били большею частью а«-мцы, хоторые теперь, подъ 
вліяніемъ |юстущаго рабочаго движенія, не одѣтый своихъ со- 
мовныхь требованіи въ мундиръ .ня|иідныхъ инте|«есонъ*. и 

открыто заявляли, что „бунтовщиковъ* они «успокоятъ*, какъ 
Только получать въ свои руки власть. Что же касается другой 
части помѣщиковъ, съ которыми мнѣ пришлось здѣсь столкнуться, 
— представляли собой реакціонную — въ. духѣ .Гражда­
нина* — массу, видѣ!и отъ всѣхъ „золъ* послѣдняго времени 
спасеніе только въ ,|«озгѣ и кнутіі* и винили даже правятель- 

ъ  томъ, что оно якобы распустило „рабочихъ буитовпш-
ковъ*.

Мнѣ пришлось наблюдать здѣсь, какъ незамѣтно пронмкаетч. 
во игѣ поры деревенской жизни и. какъ дѣйствуетъ на предста­
вителей самыхъ разнообразныхъ групп ъ деревенскаго населенія 
тотъ духъ рабочаго протеста, который въ многочисленныхъ 
стачкахъ н забастовкахъ разлился по большимъ городамъ. Кре­
стьяне, «гь которыми мнѣ пришлось сталкиваться въ опнсывае- 
ной кѣггноств. вполнѣ сочувственно относилось къ стачкамъ и 
даже, глядя на свое рабское житье, начали задумываться, какъ 
бы тоже начать добиваться лучшихъ условій труда и жизни. 
Многіе изъ нихъ побывали въ го|киахъ на заработкахъ, слыхала 
отъ рабочихъ, что существуютъ такія . книжки*, гдѣ „обо всемъ 
этомъ написано*, но не знали, гдѣ эти книжки можно достать. 
Чуялось въ воздухѣ тогда, что не за горами м то время, когда 
темный гяіитатель деревни разрѣшитъ свой вопросъ о мѣстѣ на­
хожденія кпижки и вслѣдъ за рабочими ііойдеть добывать себѣ 
п|м*кт„. А, С астлоп .
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удобнаго случая; во-вторыхъ, мц, какъ соціальдемокрагы, н е 
должны отказываться отъ участія въ полтачеекой жязнв страны, 
когда участіе становятся для насъ вашожнынъ. Разберемъ оба 
аргумента. Законъ о старостахъ такъ прозраченъ, правитель­
ство, издавшее его, настолько ори этомъ оголялось, настолько 
раскрыло своя карты, что трудно не соблааяяться мыслью нсполь- 
іавать выборы въ цѣляхъ агитаціи. Никто не станетъ отрицать, 
что агитація на ягой почвѣ будетъ п ѣ т ь  большой успѣхъ. Но 
не слишкомъ ля дорогой пѣной будутъ купленъ этотъ успѣхъ? 
Съѣадъ рекомендуетъ приникать въ старосты надежныхъ пред- 

Не значитъ ли это прямо передать яхъставмтелей рабочихъ, 
въ руки жандармеріи? Съѣздъ приравниваетъ данный случай 
къ легализаціи рабочихъ союзовъ. То же дѣлаетъ авторъ ста­
тья „Эра реформъ*: . . . .  мы посылаемъ на : п я  собранія сошна - 
тельныхъ рабочихъ, которые учились сами и учили другихъ*.
Но еше никогда нигдѣ никто не рекомендовалъ сознательнымъ 
рабочимъ агитировать на ятяхъ собраніяхъ въ пользу выбора въ 
руководители .надежнаго* рабочаго, т. е. соціальдемократа. 
Скажутъ, что такая агитація была бы безполезной, что жандар­
мерія никогда не утвердила бы соціальдемократа въ должности 
руководителя «я союза. Но вѣдь в на должность старосты со­
знательный рабочій никогда не попадетъ. Во-первыхъ, фабрич­
ная администрація имѣетъ слишкомъ много средствъ для того, 
чтобы провести своихъ людей; гаяое простое средство — это 
открытое нлн поименное голосованіе или даже голосованіе по­
средствомъ личнаго опроса рабочихъ (см., напр., кор. изъ Одессы 
въ М 54 .Искры*). Во-вторыхъ, если даже .надежный* рабо­
чій будетъ выбранъ, то онъ никогда не будетъ утвержденъ. 
Примѣръ можетъ дать намъ Николаевъ, гдѣ изъ всѣхъ выбран­
ныхъ старость были утверждены лишь тѣ, которые завоевали 
сердце фабричной администраціи. А если даже, вопреки двой­
ной бдительности фабричной администраціи и полиціи, вопреки 
чернымъ спискамъ, въ старосты контрабанднымъ путемъ попа­
детъ сознательный рабочій или даже просто рабочій, радѣющій 
объ интересахъ своихъ товарищей, то послѣ перваго его проявленія, 
онъ будетъ смѣшенъ в замѣненъ другимъ. Проведеніе въ ста­
росты надежнаго рабочаго будетъ имѣть только тотъ результатъ, 
что на его судьбѣ кы сумѣемъ иллюстрировать передъ рабочей мас­
сой весь предательскій смыслъ закона о старостахъ. Но такихъ 
иллюстрацій можно будетъ всегда найти въ достаточномъ коли­
чествѣ кругомъ, если даже мы не выдадимъ товарища своими 
руками въ руки жандармеріи. Не слѣдуетъ преувеличивать свои 
силы, не слѣдуетъ забывать, что, какъ бы широко ни развива­
лась наша агитація ня выборахъ, будетъ не мало такихъ «фаб­
рикъ н заводовъ, которые окажутся внѣ сферы нашего вліянія, 
гдѣ, слѣдовательно, мы не въ состояніи будемъ оказывать какое- 
нибудь вліяніе на выборы. На такихъ фабрикахъ въ старосты 
попадутъ или ставленники фабричной администраціи — .агенты*,
— или средній безсознательный рабочій, в при первомъ столк­
новеніи интересовъ рабочихъ съ интересами фабриканта неми­
нуемо произойдетъ конфликтъ или между старостой в рабочей 
массой, набравшей его, или между старостой и фабричной адми­
нистраціей и полиціей, смотря потому, на чьей сторонѣ будетъ 
стоять староста. Въ томъ и въ другомъ случаѣ сокро­
венный смыслъ закона о старостахъ выйдетъ наружу, а рать 
правительства въ классовой борьбѣ станетъ вполнѣ ясной. Та­
кихъ конфликтовъ между старостой съ одной стороны я одной 
изъ заинтересованныхъ сторонъ — съ другой, можно ожидать 
тѣмъ больше, что, по всей вѣроятности, фабричная администра­
ція, отъ которой зависитъ, ввести ли старостъ или нѣтъ, при­
бѣгнетъ къ этому учрежденію лишь въ томъ случаѣ, когда между 
капиталистомъ іі рабочими конфликтъ уже возникъ или ожида­
ется со дня на день. Въ печать еше не проникли свѣдѣнія о 
томъ, гдѣ н какъ примѣненъ былъ законъ о старостахъ, и у 
насъ въ этомъотношеніи еше мало опыта, но мы имѣемъ одинъ 
случай, доказывающій только что сказанное. Въ Николаевѣ ра­
бочимъ было предложено выбирать старостъ еше раньше, чѣмъ 
законъ былъ опубликованъ въ окончательной формѣ, когда ра­
бочіе объявили стачку (см. кор. изъ Николаева .Искра* >4 50).
П ш і о р т п ,  в с е г д »  міч и п в  *7 Д О т» п я Я тв  д о е т е т ѵ т п о  п м ю с т р й ц ій ,
чтобы вести самую широкую агитацію противъ фальсификаціи 
правительствомъ нашего требованія представительства рабочихъ.
Съ другой стороны тамъ, гдѣ нанъ удалось бы склонить рабо­
чую массу къ массовому отказу отъ выбора старостъ, агитація 
на этой почвѣ противъ правительства вообще имѣла бы не мень­
шій успѣхъ, чѣмъ агитація на почвѣ выбора того или иного 
старосты. Болѣе того, то революціонное сознаніе, которое иы 
внесли бы въ головы рабочей массы, благодаря агитаціи на 
почвѣ отказа отъ выборовъ, было бы полнѣе, оставило бы болѣе 
глубокій слѣдъ, чѣмъ если агитація будетъ вестись на почвѣ 
выборовъ. Рабочая масса не только стала бы сознательной, но 
и доказала бы нп дѣлѣ свою сознательность соотвѣтствующими 
поступками.

Но намъ недостаточно вести агитацію противъ мѣропріятій 
правительства, намъ нужно бороться съ ними. Мы, конечно, 
не можемъ отказаться отъ исполненія всѣхъ ненавистныхъ намъ 
законовъ и этимъ выразить свой протестъ противъ современнаго 
строя, покна&ть, что мы не признаемъ ни существующаго спо­
соба изданія законовъ, ни самихъ законовъ, но мы это часто 
дѣлаемъ въ интересахъ рабочаго движенія; всякій революціон­
ный актъ есть или нарушеніе закона или неисполненіе его. 'За­
конъ о фабричныхъ старостахъ принадлежитъ именно къ числу 
тѣхъ законовъ, которымъ мм обязаны дать сильнѣйшій отпоръ, 
отрицать его цѣликомъ посредствомъ Лемонстра.нивчаю массовою 
отказа отъ проведенія его въ жизнь, а этимъ мы скоро отучимъ 

* наше правительство отъ изданія впредь подобныхъ законовъ. 
Зтнмъ мы подошли ко второму аргументу въ полізу участія въ 
выборахъ. Авторъ статья .Зря реформъ* говоритъ, что .отстра­
ниться отъ активнаго участія въ совреиенной политической дѣй­
ствительности, какъ бы гпусЯа она ян была, тактика яііархи 
стовъ, а не соціальдеиократовъ*. Но если мы признаемъ необ­
ходимость участія соціальдемократіи въ политической жизни 
страны, то это еще не значитъ, что хы должны прннимаіь уча- 

-  етіе во всѣхъ актахъ современной политической дѣйствительности. 
Когда студенты въ отвѣтъ на новый законъ о студенческихъ 
корпораціяхъ отказались отъ выбора старостъ и протестовали 
противъ закона въ формѣ игнориіюванія его, то они встрѣтили 
сочувствіе со стороны всѣхъ соціальдеиократовъ. Никто не 
предлагалъ студентамъ участвовать въ выборахъ въ цѣляхъ аги­
таціи, не предлагалъ потому, что рѣчь шла объ участіи не от­
дѣльныхъ студентовъ |>еволюціоперовъ, а пссй студенческой 
массы- Неужели то, что здорово студентамъ — вредно рабочимъ? 
Резолюція съѣзда и авторъ статьи .Эра реформъ* ссылаются 
ня легализацію сонмовъ. Сошлемся на нихъ и мы. Легализація 
рабочихъ союзовъ есть тоже актъ современной политической 
дѣйствительности, и однако мы не рекомендовали рабочей массѣ 
(замѣтьте: рабочей масса, а не сознательнымъ рабочимъ) всту­
пать ві. эти союзы; наоборотъ, мы предостерегали массу отъ 
этихъ союзовъ, стараясь уничтожить ихъ говсѣмъ; сознатель­
ныхъ рабочихъ мы посылаемъ на собранія этихъ союзовъ 
съ т іімь, чтобы :>ти рабочіе .учились іі учили другихъ' 
чего не слѣдуетъ дѣлать, т. е. чтобы отвлечь массу 
этихъ союзовъ іі такимъ образомъ положить колецъ заигры­
ванію правительства съ рабочими. Наша дѣятельность но отно­
шенію къ зубатовщинѣ была двоякая: ту чисть рабочей массы, 
которая находилась подъ нашимъ вліяніемъ, мы предостеі>егалн 
отъ легальныхъ союзовъ; къ той части же. которая находилась 
внѣ ішшсго вліянія и, иоддаишигь вліянію .агентовъ*, стала 
.независимой*, мы ходили на ея собранія и разъясняли ей зна­
ченіе легальныхъ союзовъ. Нс то же ли самое мы должны дѣ 
.іать въ нашемъ случаѣ? Н|к>пятстновать проведенія) въ жизнь 
.іакона о стп|юстахъ во всей Россіи мы. конечно, не можемъ, но 
во многихъ мѣстахъ мы это въ  состояніи сдѣлать, и наша так­
тика должна, поэтому, быть различной въ различныхъ мѣстахъ 
сообразно условіямъ. Тамъ, гдѣ наше вліяніе' на кассу незначи­
тельно, гдѣ заранѣе извѣстно, что организовать массовой отказъ 
отъ выбора старостъ намъ не удастся, мы должны участвовать

вмѣстѣ съ массой въ выборахъ, чтобы показать ей *сю негод­
ность рабочаго представительства при самодержавія, чтобы ука­
зывать ей, чего не слѣдуетъ дѣлать, Т. е. не выбирать канди­
датовъ. угодныхъ правительству и фабричной аджнястрація. 
Если эта агитація будетъ имѣть успѣхъ, то современенъ рабочіе 
сами откажутся отъ выборовъ, тамъ какъ провести ,  надежнаго* 
человѣка имъ не удастся. Тамъ же, гдѣ иы пользуемся вліяні­
емъ на массу, иы должны предостерегать рабочихъ отъ участія 
въ выборахъ легальныхъ представителей, чтобы посредствомъ 
массовой) отказа выразить свой протестъ противъ закона. Это 
предостереженіе въ данномъ случаѣ еще болѣе умѣстно, чѣмъ 
въ случаѣ съ легальными союзами. Если въ послѣднемъ случаѣ 
правительство хотѣло развратить рабочихъ и выудить наиболѣе 
сознательныхъ, то въ случаѣ со старостами намѣренія прави­
тельства идутъ дальше. ^Правительство хочетъ учредить, какъ 
мѣтко выразился авторъ статья .Эра реформъ*, фабричныхъ 
дворниковъ, чтобы нв одинъ рабочій не ускользнулъ отъ над­
зора. Для этого оно хочетъ раздѣлить рабочихъ на небольшія 
группы (въ Одессѣ, напр., рабочихъ раздѣлили на .разряды* по
12-15 человѣкъ въ каждомъ. См. упомянутую коррес.), поставить 
во главѣ каждой своего .надежнаго* человѣка, который будетъ 
слѣдить за поведеніемъ каждаго подчиненнаго. Такую слѣжку 
очень легко установить, такъ какъ каждый рабочій со всѣми 
своими требованіями къ фабричной администраціи, со всякимъ 
своимъ недовольствомъ долженъ будетъ обращаться къ старостѣ, 
благодаря чему старостѣ будетъ очень легко знать степень со­
знательности каждаго рабочаго. Вспомните, хотя бы циркуляръ 
харьковскаго губернатора, появившійся въ русской печати одно­
временно съ закономъ о старостахъ и предписывавшій всѣмъ 
владѣльцамъ и управляющимъ фабрикъ, всѣмъ мастерамъ и 
аржелъпиіа старостамъ слѣдить за тѣмъ, чтобы въ среду рабо­
чихъ не проплели нелегальныя изданія и тлетворныя ученія1)- 
Должны ли иы рекомендовать рабочимъ принимать участіе въ 
выборахъ шпіоновъ? Нѣтъ, массовой демонстративный отказъ— 
не отъ участія въ такихъ выборахъ, которые во всякомѴслучаѣ 
состоятся, а — отъ выбора старостъ — вотъ каковъ долженъ 
быть нашъ отвѣтъ на этотъ лицемѣрный законъ. Само собой 
разумѣется, что для того, чтобы такой отказъ имѣлъ силу и 
значеніе протеста, онъ долженъ быть массовымъ, охватить цѣ­
лыя фабрики во многихъ городахъ. Можно ли надѣяться на это? 
Я утверждаю, что да. Я утверждаю, что, по крайней мѣрѣ, на 
югѣ Р оёсіи, въ Одессѣ, Кіевѣ Екатеринославѣ Николаевѣ, во 
многихъ городахъ Донецкаго бассейна и Кавказа можно будетъ 
организовать такой демонстративный отказъ. Въ этихъ мѣстахъ, 
гдѣ почти вся рабочая масса тнтаегь нелегальныя изданія, при­
слушивается къ голосу агятаторовъ. гдѣ комитеты пользуются 
батьшниъ вліяніемъ н уваженіемъ, въ этихъ мѣстахъ нетрудно 
будетъ доказать массѣ, что ш какихъ выгодъ учрежденіе ста­
ростъ ей не дастъ, что весь законъ есть простой обманъ и имѣ­
етъ цѣлью развратить рабочихъ и отвратить ихъ отъ революці­
оннаго движенія. А понявши это, масса съ отвращеніемъ от­
вернется отъ скверной и опасной игры въ рабочее представи­
тельства.

Повторяю, практически занимающій насъ вопросъ уже рѣ­
шенъ съѣздомъ, а резатюцію съѣзда можетъ отмѣнить только 
другой съѣздъ. Но это обстоятельство не лишаетъ насъ права 
продолжать теоретическую разработку вопроса, в приходить къ 
заключенію, противорѣчашему резолюціи съѣзда. Такая разра­
ботка не безполезна будетъ въ виду могущихъ возникнуть въ 
будущемъ аналогичныхъ тактическихъ вопросовъ. Н. В.

') Харьковскій губернаторъ получилъ, должно быть, наставле­
ніе, что не всегда слѣдуетъ раскрывать смыслъ закона, такъ 
какъ впослѣдствіи онъ особьагь постановленіемъ замѣнилъ этотъ 
9 другимъ, въ которомъ слова .артельные старосты* выпушены.
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На разсмотрѣніи военнаго совѣта няхозитгя проектъ .поло­
женія о продовольственныхъ комитетахъ*. Дѣто идетъ, собст­
венно. объ организаціи интендантскаго дѣта на широкихъ нача­
лахъ, о закупкѣ провіанта ■ фуража для арміи, .к акъ  въ мир­
ное, такъ и военное время*, а для военнаго времени не только 
о закупкѣ, но в конфискаціи (.производство въ періодъ моби­
лизація и военныхъ дѣйствій отчужденія грузовъ, находящихся 
въ движеніи по желѣзнымъ дорогамъ и на складахъ въ различ­
ныхъ пунктахъ имперіи*); о всѣхъ связанныхъ съ продоволь- 
ствіемъ арміи промышленныхъ, коммерческихъ и транспортныхъ 
предпріятіяхъ.

Въ наши дни, когда самодержавіе, что называется .плюнуть 
не можетъ* безъ содѣйствія .общества*, естественно, что обыч­
ное дѣло организаціи .кухни*, въ которой будутъ стряпаться 
^міровыя событія*, ставится на началахъ .взаимодѣйствія пра­
вительства и общества*. Организуемые по проекту областные 

мѣстные комитеты продовольствія предполагается составлять, 
наряду съ чиновниками отъ* разныхъ вѣдомствъ, изъ представи­
телей дворянства, земства, думъ и биржевыхъ комитетовъ. Га­
зета .Русскій Листокъ* скачетъ в играетъ по этому поводу: 
.Поручивъ работу о довольствіи арміи мѣстнымъ комитетамъ, 
законодатель установитъ живую, духовную связь между арміей 
в обществомъ, что, конечно, не замедлятъ отозваться самымъ 
благотворнымъ образомъ на настроенія различныхъ слоевъ на­
шего народа. Приблизившись къ арміи, наше общество узнаетъ 

і, узнавъ, научится ее любить и цѣнить*.
Не иначе, какъ большой грабежъ, значится, пойдетъ по 

всей І'ассеѣ-мятущкѣ*. скажетъ себѣ, читая эти строки, какой 
ннбудь скептикъ-купецъ, хорошо знающій, какая .живая связь** 
издавна существовала между имущимъ .обществомъ* и каано 
крядами интендантства. Мѣстные н областные комитеты, внѣ 
сомнѣнія, будутъ ареной грязныхъ дѣлишекъ по части изготов­
ленія гнилыхъ сухарей, картонныхъ подошвъ и фальшивыхъ 
счетовъ — свалочнымъ мѣстомъ для всѣхъ вещественныхъ от­
бросовъ отечественной промышленности и для всѣхъ отбросовъ 
личнаго состава казенныхъ и общественныхъ учрежденій. Осо­
бенно .пользительны* будутъ-. эти комитеты для благороднаго 
дворянства, которое не преминетъ воспользоваться своимъ .пред­
ставительствомъ* въ оныхъ для огражденія своихъ интересовъ 
при закупкѣ хлѣба. (Само собой разумѣется, что отъ крестьянъ 
въ комитетахъ не' предполагается никакихъ представителей). Не 
мало сулятъ эт« комитеты и выгодныхъ дѣлъ для россійской 
адвокатуры — »ѣдь, каждая блестящая военная кампанія у насъ 
всегда оставляла слѣдъ въ видѣ такъ называемыхъ .интендант­
скихъ процессовъ*. Однимъ словомъ, предстоитъ баіыпое .пере­
мѣщеніе народныхъ сбереженій*. .Представители общества* 
нагрѣвающіе свои іука около народнвго бѣдствія—войны в стра­
даній русскаго еолдѵга, конечно, свяжутъ себя и свое .общество* 
съ дѣломъ войны в армія* самой .живой* связью — связью 
пособничества и попустительства. 11а основѣ этой, очень мате 
ріяльной связи создаемся, разумѣется, в соотвѣтственная .ду­
ховная* связь, п .гроіъ побѣды раздавайся!* будетъ пѣть эта 
реакціонная банда.

Кое что изъ подвиговъ Екатеринославской полиціи. Сообщаемые 
ниже факты относятся кѵ настоящему и къ совсѣмъ еше не­
давнему прошлому и кпеакуйн, главнымъ образомъ, поведенія по­
лиціи въ  мирное время по отношенію къ мирному обывателю. 
Читатель уже самъ сообразіу-ь, что творится .н а  войнѣ*!

Во время маленькой едва Замѣтной демонстраціи пятаго мая 
1902 годп полиціймейстеръ Мчиевскій, разъѣзжая по улицѣ въ 
коляскѣ, неистово кричалъ: долой жидовъ*! Изъ толпы вы­
хватили 11 евреевъ и одного рсскаго. Все это были подростки. 
Ихъ прппели въ полицію и раздоили на двѣ части, отдЬлпвъ 
т .  то же время .козлищъ* отъ о вец ъ " . Къ послѣднимъ черезъ 
нѣсколько часовъ явился подиніЬейстеръ и, стараясь быть съ

нммъ, какъ можно вѣжливѣе, сказалъ имъ буквально слѣдующее: 
Видите, господа, иы васъ совершенно не внаемъ. Вы, можетъ 

быть, случайно оказались въ толпѣ, а, пожегъ быть, даже и въ 
толпѣ не были, а просто въ это время проходили по улицѣ. 
Держать васъ въ тюрьмѣ было бы жестоко, поэтому, кы васъ 
высѣчемъ н отпустимъ домой*. Ихъ. тотчасъ же вывели во дворъ 
и въ присутствіи губернатора, полиційиестера, пристава третьей 
части и городового врача Яворскаго высѣкли. Остальные шестъ 
человѣкъ, относительно которыхъ полиція предполагала, что 
они принимали активное участіе въ демонстраціи, были переданы 
суду сословныхъ представителей.

Черезъ короткое время послѣ разсказаннаго нами случая гь 
Екатеринославѣ произошло нѣсколько стачекъ въ мелкихъ ма­
стерскихъ. Хозяева обратились съ жалобой къ полиціи. Ста­
чечниковъ вызвали въ третью часть и тамъ идъ вабили, послѣ 
этого туда же пригласили хозяевъ и также избили, — и этикъ 
дѣло было покончено.

Приблизительно въ это же время изъ Екатеринославской 
тюрьмы былъ освобожденъ, подъ особый надзоръ полиціи, поли­
тическій, рабочій. Полиціймейстеръ велѣлъ ему явиться на дру­
гой день за полученіемъ проходного свидѣтельства. Рабочій по­
чему-то во время не явился. Тогда зовутъ въ участокъ ,яа 
нѣсколько минутъ* его матъ н тамъ ее арестовываютъ. На вто- 
>ыя сутки послѣ этого гь этотъ же участокъ является сынъ. 
!е успѣлъ онъ про нанести свою фамилію, какъ помощникъ при­

става, со всего размаху, начинаетъ его бить кулакомъ по лицу. 
Ошеломленный рабочій хочетъ бѣжать, но тутъ на него на­
брасываются городовые, и удары сыплются со всѣхъ сторонъ. 
Онъ бросается къ окну я начинаетъ кричать о помощи. На 
Александровской улицѣ, и безъ того многолюдной, передъ ада 
ніемъ участка собирается огромная толпа. Полиція, между тѣмъ, 
дѣлаетъ свое дѣло. Она вытаскиваетъ сиою жертву на дворъ 
н бьетъ ее безпощадно. Старуха мать за рѣшеткой кордегардія 
видитъ, какъ истязаютъ ея сына; отецъ и братъ, бывшіе въ это 
время въ толпѣ (участокъ находится рядомъ съ ихъ квартирой), 
машинально бросаются къ нему на помощь, но ихъ избиваютъ; 
сестренка, видя своего брата окровавленнымъ, въ отчаяніи бро­
сается за докторомъ. Врачъ является въ участокъ,- полиція его 
пропускаетъ; онъ подаетъ избитому первую медицинскую помопи 
н удаляется. Затѣмъ городовые выносятъ на рукахъ рабочаго 
на улнцу. Лицо его мертвенно-блѣдно, голова безпомощно скло­
нилась на бокъ; на бѣлой ситцевой косовороткѣ — огромное 
пятно крови. Его кладутъ на извозчика и отправляютъ въ тюрьму, 
откуда чрезъ нѣсколько дней уже по этапу отправляютъ его на 

родину*. Мать послѣ этого освобождаютъ. Всѣ жалобы про­
курору ■ т. д. остаются, разумѣется, безъ послѣдствій.

Нахожденіе участка на Александровской улицѣ, куда онъ 
недавно былъ перемѣшенъ, вызываетъ въ жителяхъ одноврменяо 
трепетъ и негодованіе; его сосѣдство распроет])аняетъ паниче­
скій ужасъ. Въ толпѣ, присутствовавшей прв избіеніи рабочаго, 
разсказываютъ, что наканунѣ въ этомъ же участкѣ взбили влв 
даже убили какого то студента. Не хочеся вѣрятъ. Думаешь, 
что это не болѣе, какъ обывательскія сплетни, плодъ напуган­
наго воображенія. Но оказывается, что нѣчто подобное, дѣй­
ствительно, было. На углу Казанской и Казачьей стоялъ ва 
посту городовой. Онъ былъ пьянъ и ругательски ругалъ про­
хожихъ, а нѣкоторыхъ в  поколачивалъ. Проходившій въ это 
время мимо него студентъ потребовалъ отъ городового предъ­
явленія бляхи, чтобы знать ея номеръ для принесенія жалобы. 
Въ отвѣтъ на это городовой, сорвавъ съ своей головы фуражку, 
ткнулъ ее козырькомъ въ глазъ студенту. — „Вотъ тебѣ но­
меръ!*. — Студентъ раскричался в сталъ требовать, чтобы го­
родовой пошелъ съ нимъ вмѣстѣ въ полицію. Тогда городовой 
далъ свистокъ, прибѣжали двое ночныхъ сторожей (дѣло было 
вечеромъ), схватили студента за шиворотъ іі потащили его въ 
участокъ, награждая его по дорогѣ тумаками въ спину. Видѣв­
шій всю эту сцену рабочій потребовалъ отъ гоіюдового. чтобы 
онъ студента не билъ; вѣдь онъ самъ-де просить, чтобы съ 
нимъ пошли въ участокъ. „Ахъ, ты жядъ! За своихъ засту­
паешься! * я при этихъ словахъ городовой ударяетъ рабочаго со 
всего размаху таш кой по головѣ. Образовалась значительная і 
рана; кровь хлынула ручьемъ. Растерявшійся отъ боля рабочій 
бросается искать доктора, но не можетъ его найти, тогда онъ 
догоняетъ городового и всѣ вмѣстѣ идутъ въ полицію. Туда, 
кромѣ няхъ, больше никого не впускаютъ. У рабочаго лицо ■ 
весь костюмъ въ крови. Послѣ настоятельныхъ требованій ему | 
подаютъ воды для мытья. Дежурный околоточный его узнаетъ; 
рабочій оказывается политическимъ поднадзорнымъ. „Ага! изъ 
компаній: Долой самодержавіе!* слѣдуетъ по его адресу возгласъ 
околоточнего. — „Вы что съ жидами якшаетесь?* (студентъ^ 
былъ еврей, рабочій — русскій). .Вы думаете, что вы въ са-| 
мокъ дѣлѣ что нибуль выиграете... Министромъ васъ сдѣлаютъ?* 
— продолжаетъ ораторствовать околоточный. „Если даже бу­
детъ перемѣна, то жндм все въ свов руки ааберутъ, а нагъ съ 
вами кукишъ покажутъ!*. У рабочаго, между тѣмъ, иаъ раны 
опять начинаетъ сочиться кровь. „Дайте доктора*, просить онъ. 
Тогда двое городовыхъ съ обнаженными шашками, по приказу 
околоточнаго, отводятъ его въ больницу. Фельдшеръ дѣлаетъ 
ему перевязку и затѣмъ въ томъ же порядкѣ городовые съ об­
наженными шашками приводятъ его обратно въ участокъ, ггѣ 
ему велятъ идти домой. Студента, между тѣмъ, обыскиваютъ. 
У него въ карманѣ находятъ шесть копѣекъ, — ничего больше.

„Кто такой?* — спрашиваетъ околоточный. — .Сынъ, купи» 
первой гвльдіи*. — „Чѣмъ отецъ занимается?* — „Банкиръ*. — 
Наступаетъ молчаніе. Вдругъ околоточный неистово срывается 
съ мѣста: „Ты, прохвостъ, сынъ банкира, а въ карманѣ у тебя 
только шесть копѣекъ!... Арестовать его!* Студентъ арестованъ 
и помѣшенъ въ одну камеру вмѣстѣ съ какнми то двумя уголов­
ными. Черезъ нѣсколько минутъ его зачѣмъ то вызываютъ въ 
корридоръ. Тутъ его хватаютъ человѣкъ пять-шесть городовыхъ, 
бросаютъ на полъ и начинаютъ топтать его ногами, бить нож­
нами отъ шашекъ, кулаками; бьютъ по всему тѣлу, безъ разбора. 
Затѣмъ его вталкиваютъ въ камеру. Спустя полчаса, туда 
спять являются городовые, стаскиваютъ его съ наръ, выводятъ 
въ корридоръ в опята повторяется та же сцена; бьютъ смерт­
нымъ боемъ. Еле живого его послѣ этого бросаютъ на нары 
Спустя опять полчаса, открывается дверь. На порогѣ появляются 
околоточный я  письмоводитель. Они начинаютъ издѣваться 
надъ арестованнымъ, потомъ за шиворотъ вытаскиваютъ его ізъ 
камеры, по дорогѣ даютъ ему нѣсколько тумаковъ, подводятъ 
его къ крану н зд^ѣсь заставляютъ его умыть лицо. Кто-то взъ 
знакомыхъ почти черезъ сутки узнаетъ объ его арестѣ: жалу­
ются помощнику полнційиейстера и послѣ энергичныхъ требова­
ній со стороны послѣдняго приставъ рѣшаете я освободить аре­
стованнаго. При освобожденіи составляется протоколъ, гдѣ при 
ставъ, между прочимъ, пишетъ, что студентъ такой-то аалержаю 
потому, 'гго онъ Г., а также я рабочій (имя рекъ) намѣрею 
лвсь на Казанской улицѣ драться между собой на дуэли. Дда 
приличія требуется имѣть хоть какой нибудь „законный* поводъ 
къ задержанію; за полнымъ отсутствіемъ таков<?го, приставъ пре-’ 
думываетъ явную нелѣпость. Студентъ в рабочій подаютъ, и*- ‘ 
дый въ отдѣльности, жалобы прокурору, гдѣ всякими доводао 
отъ разума и отъ писанія доказываютъ, что чины полиція «Н 
вершили по отношенію къ нимъ цѣлый рядъ преступленіе I 
предусмотрѣнныхъ цѣлымъ рядомъ статей Улож. о Пакаа. Кі| 
прощеніямъ прилагаются медицинскія свидѣтельства; ссылайте1 
и на свидѣтелей. Дѣло происходитъ въ іюлѣ 1902 года. Въ *н 
варѣ 1903 года студентъ, будучи уже въ Кіевѣ, получаетъ во-, 
вѣстку, гдѣ его вызываютъ въ Екатеринославъ въ камеру И  
родского судьи, въ качествѣ обвиняемаго по тремъ статья™ 
Устава: въ нарушеніи общественной тишины, въ нанесеніи поб<4 
евъ городовому и еше въ. чемъ-то. Таковъ финалъ псей эт» 
исторіи.

Осенью того же года въ ганцеляоіи все той же третѵЧ 
частя разыгралась другая «сто-'1*!. Одш гь изъ поднадзорный 
служащій въ желѣзнодррожномд управленіи, человѣкъ уАсе н  
лядпяго возраста, былъ почему-то вызванъ въ участокъ. Ояі
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Ч Щ І Я П  т у м  отправляется. Не ваеттвъ пристава я  яе аяая, 
і< г к п  «го вовутъ, онъ передаетъ дежурному околоточному. что 
т .  отсюда войдетъ въ театръ я  что танъ его яояпо застать. 
Ѳволоточяый нечего яе возражаетъ. На другой день чуть свѣтъ, 
« •  требуютъ къ  оря ставу. Какъ только онъ вошелъ, приставъ 
срывается съ мѣста: .Т ы , сволочь, заставляешь иеяя двадаать 
рюъ тебя ввать! Гдѣ ты, скотина, мерзавецъ, шляешься? Я 
тебѣ всю морду побью! Дай, болванъ, подпаску, что будешь е 
дпевяо являться въ участокъ.* Оглушенный н ошеломленны) 
талямъ неожиданнымъ пріемомъ, служащій стремглавъ выбѣга­
етъ на улмцу, бѣжитъ, куда глаза глядятъ, наконецъ попадаетъ 
въ вице-губернатору ■ разсказываетъ все дѣло. Вшце-губерна­
торъ поживаетъ плечами. .Согласитесь*, говорить онъ ему: .вы 
вмвадэоряый н ищете у насъ защиты*... .Н о я, вѣдь, не обѣ­
щ ав ъ  и г ѣ  закона*, пробуетъ ему тотъ возразить. .Н о вѣдь 
ш  поднадзорный. Поймите это*, опять отмѣчаетъ вице-губерна­
торъ а  совѣтуетъ ему перемѣнить квартиру — переѣхать въ 

,птгпгп Поднадзорный поступаетъ, согласно

Лѣпить 1903 года какой то господинъ, гуляя въ городскомъ 
ему ■ заговорившись съ свовмъ пріятелемъ, забылъ снять фу­
ражку, когда оркестръ игралъ .Бож е царя хранш*. Приставъ 
ему это ваиѣтялъ, в тоть немедленно свялъ шапку. На другой 
донъ господина требуютъ къ полипіймейстеру. Наградивъ при­
ш итаго отборной руганью, полаційнейстеръ объявляетъ ему, 
чтобы втеченіи семи сутокъ онъ оставилъ Екатеринославъ. И дѣй 
еттельяо , черезъ недѣлю приставъ отъ имени полвційяейстера 
«вои иаетъ  .провинившемуся*, что данный ему срокъ уже истекъ 
в чтобы онъ немедленно выѣхалъ. — Ангелемъ хранителемъ 
является жандармскій полковникъ, который въ поступкѣ поли- 
ціімейстера усматриваетъ вторженіе въ чужое вѣодиство, и го 
сподвігь остается жить въ Екатеринославѣ.

Наконецъ, еще совсѣмъ недавно, въ среднихъ числахъ августа 
■иѣяа мѣсто слѣдующая исторія. — Одинъ сіонистъ купилъ себѣ 
жить. По этому случаю онъ прнгласвлъ'вечеромъ гостей, чело- 
юаѣиъ 15-20. Только что гости расположились пить чай, какъ 
і і  комнату ворвалось нѣсколько десятковъ полицейскихъ, ка 
«втея, съ приставомъ во главѣ. Самоваръ, скатерть, стаканы 
ютятъ на полъ. Гостей вмѣстѣ съ хозяевами и со всей ихъ 
миьей выгоняютъ на улицу, и тутъ начинается страшное избіе­
ніе- Воздухъ оглашается воплями, плачемъ ■ стонами набивав­
шихъ. Ихъ загоняютъ въ участокъ, и здѣсь ужь полиція начи­
наетъ дѣйствовать во всю. Арестованныхъ гонятъ изъ одной 
ігоинаты въ другую и хлещутъ нагайкаия. На улицѣ всѣ двери 
I  окна моментально закрываются; каждый спѣшитъ укрыться 
гь комнату; женщины падаютъ въ обморокъ; идущіе домой, бо­
ясь проходить мимо участка, стоять въ нерѣшительности или 
извращаются обратно. Сіонистовъ, наконецъ, подъ сильнымъ 
конвоемъ отправляютъ въ тюрьму. Черезъ нѣсколько дней часть 
освобождаютъ, а иногороднихъ полиція рѣшаетъ отправгіть на 
.редяну*, которой большая часть изъ нихъ никогда и въ глаза 
И  видала. Послѣ долгихъ просьбъ, мольбы и униженій со сто- 
роиы родныхъ и знакомыхъ это рѣшеніе отмѣняется. Освобо 
■денныхъ изъ тюрьмы приводятъ ісу полипіймейстеру. Одному 
юъ нихъ — молодому человѣку лѣтъ 20 — въ присутствіи его 
родителей, полиціймейстеръ, отечески-ласково похлопывая его по 
мечу, говоритъ: ,А  тебя, голубчикъ, слѣдуетъ высѣчь*... и 
гутъ же городовой вноситъ въ комнату пучекъ розгъ. .Ложись! 
яу ложись! ложись же!* командуетъ полиціймейстеръ, ,3 а  что 
же вы меня, ваше высокоблагородіе, хотите сѣчь?. спрашиваетъ 
сіонистъ. .Д ля твоей же пользы, дуракъ!* отвѣчаетъ полицій­
мейстеръ. .Твои родители пользуются почетомъ въ еврейскомъ 
обществѣ, а ты н іъ  позоришь; по тюрьмамъ валяешься*. Мо­
лодой человѣкъ, однако, отказывается исполнитъ требованіе по- 
.тиціймейстера. Но послѣдній настаиваетъ на своемъ и н<* уни­
мается до тѣхъ поръ, покуда, по его настоянію, отецъ не даетъ 
сыну нѣсколько ударовъ розгами по спинѣ.

Послѣ всего этого можно себѣ представить, до какихъ чудо­
вищныхъ я нелѣпыхъ жестокостей доходила полиція во время 
веаобшей забастовки. Очень характеренъ распространившійся 
ао городу слухъ, будто полиція, застигнувъ на Чечелепкѣ рабо­
чихъ, возвратившихся съ собранія, загнала ихъ при помощи ка­
заковъ въ какой то строющійся домъ и тамъ вхъ сбрасывали съ 
оконъ второго этажа на мостовую. Этого на самомъ дѣлѣ не 
было, но рабочихъ, дѣйствительно, загнали въ подвалъ строив­
шагося дома и тамъ ихъ цродержалв, кажется, двое сутокъ, 
■ослѣ чего вхъ распредѣлили по тюрьмамъ и участкамъ. Но 
предварительно къ нимъ въ подвалѣ явился полиціймейстеръ. 
.Пролетаріи всѣхъ странъ, соединяйтесь! * закричалъ онъ. и го­
родовые и казаки стали хлестать нагайками. Когда послѣ вы­
стрѣловъ умиравшіе, сгорая отъ жажды, въ предсмертныхъ му- 
вагъ просили дать имъ напиться, полиція въ отвѣтъ на это налъ 
иимв только подтрунивала. .Собакѣ собачья смерть!* отвѣчали 
■въ околоточные. Тогда женщины, ставъ на колѣни, начали 
умолять полицію, чтобы имъ позволили дать глотокъ воды уми­
равшимъ, но женщинъ избили нагайками и прогнали.

Въ арестантскихъ ротахъ иа стачечниковъ, за емотрѣніе въ 
окно, надѣли смирительныя рубахи и въ такомъ положеніи про 
держали ихъ шесть часовъ сряду. Кричавшимъ закрывали ротъ 
■окрой тряпкой. Когда наказанные, отъ боли и отъ душившей 
вхъ злобы и ярости, стали биться головой о полъ, то имд. ве 
ревками привязывали голову къ нарамъ...

Этимъ мы иокуда ограничимся. Сообщенные факты представ­
ляютъ собою только нѣсколько капель въ цѣломъ морѣ произ­
вола. свирѣпости, наглости и жестокости царскихъ слугъ.

Ярославль. Въ декабрѣ за Котраглмо взята типографія Сѣ­
вернаго Комитета, при ней четыре человѣка. Эл хвачено три 
тысячи экземпляровъ отпечатаннаго .V 3 .Листка*. У хозяина 
дома — смотрителя кадетскаго корпуса - былъ обыскъ. По 
іругимъ версіямъ онъ былъ арестованъ. Типографія просуще­
ствовала •/* года. По городу, много разговоровъ объ этой по­
бѣдѣ жандармовъ, доставшейся имъ совершенно случайно. Го­
ворятъ, что взята она по доносу, или даже простой болтовнѣ 
обывателей, обратившихъ вниманіе па обитателей со страннымъ 
образомъ жизни. Говорятъ чуть ли не о попыткѣ вооружен­
наго сопротивленія, о роскошныхъ мапшпахъ, о НО пудахъ шрифта 
я пр. Правда здѣсь развѣ только послѣднее. Эя послѣдніе мѣсяцы 
Сѣвернымъ Комитетомъ отпечатано было въ своей типографіи 
в распространено болѣе 12 тысячъ экземпляровъ слѣдующихъ 
произведеній: 1) программа для собирапія свѣдѣній о бытѣ ра­
бочихъ; 2) листокъ къ  рабочимъ о южныхъ событіяхъ; 3) .Пер­
вый шагъ*, тоже къ сѣвернымъ рабочимъ о южныхъ стачкахъ.
* и 5) листки бюллетеней .V I  и 2: сообщенія изъ района, письма 
съ фабрикъ и заводовъ (пользовались среди рабочихъ грома д- 
нниъ успѣхомъ), б) „Къ учащимся* (о демонстраціи по поводу 
самоубійства гимназиста въ Петербургѣ). Въ учебнымъ заве­
деніяхъ Ярославля по поводу послѣдняго листка (распространен­
наго въ большомъ количествѣ въ Москвѣ, гдѣ имѣли мѣсто со­
бытія, аналогичныя съ Петербургскимъ) начальство говорило 
рѣчи, вывѣшивало объявленія. Кромѣ того, въ разное время 
по району распространялись п и .; і къ рабочимъ п о госудяр 
сгвенпомъ устройствѣ (изданіе бы \  рев. соц.-демократической 
организаціи „Воля*). За послѣднее ремн по району распростра­
нены въ большомъ количествѣ извѣі. опія Ц. К. о съѣздѣ, рѣчь 
Гольдмапл, брошюра Дикштейпл „Кто чѣмъ живетъ*. Послѣ 
ареста типографіи Сѣв. Комитетомъ выпушено воззваніе „Ко 
всѣвъ*. Жандармы свирѣпствуютъ во всю, понаѣхали изъ Пи­
тера п Москвы, появились какіе то новые іппики. должно быть 
изъ разряда кочующихъ, спеціально для локти нелегальныхъ. 
Везъ обыска или ареста не обходится пп одна недѣля. Въ концѣ 
ноября въ Иваново-Вознесенскѣ было арестовано отъ 12 до 18 
чел .рабочихъ, большая часть вскорѣ выпушена.

Біяу. Прожепіе въ средѣ армянскихъ націоналистовъ, вы­
званное послѣдними мѣрами правительства, толкаетъ ихъ все 
•Мшпе влѣво. Я уже писалъ вамъ объ этомъ. „Центральный

Комитетъ Національной Самообороны*, боявшійся раньше , 
іхержавм*. въ  послѣднемъ листкѣ оі 
борьбу съ самодержавіемъ ■ требуетъ уже 

. . .  травленія*, а  Россійской Демократической
Федеративной Республики. О соціализмѣ въ  его листкахъ — на 
слова, за то пріятно поражаетъ отсутствіе какого бы то ня было 

„Отколовшіеся Дрошакмсты* ещедалыпе 
шагнула влѣво. Можно было дукатъ, что по првкосяовенн 
пренкущественнно къ  слоямъ буржуампо-демсжратической мнтел- 
лнгенція ■ по слабому знакомству своему съ  идеями научнаго 
соціализма они, нуждаясь въ поддержкѣ армянскихъ рабочихъ 
массъ н толкаемые исторической необходимостью въ  лагерь рос­
сійской революціи, заключатъ свободный „федеративный союеъг 
съ партіей соц.-революціонеровъ. Но, видно, невысокъ престижъ 
этой партіи у всѣхъ неосдѣпленныхъ людей. Армянскіе рево­
люціонеры соЧдн ее, по видимому, слишкомъ слабой политиче­
ской величиной, чтобы входить съ ней въ какую бы то нв было 
партійную связь. Омм предпочли оръанивоватъел въ особую А р ­
мянскую Ооц.-Д/см. Партію  м предложили Бакинскому Комитету 
и  Кавказскому Союгу перестроить свявь съ Росс. Сои.-Дем. Раб. 
Партіей на федеративных ъ началахъ. Они встрѣтили рѣшитель­
ный отпоръ н организуются теперь совершенно самостоятельно. 
Нв дняхъ они выпустили свой „манифестъ*. Основной вхъ 
принципъ, п о м я то м у , т о т ъ , что „армянскій рабочій прежде 
всего армянинъ и затѣмъ уже — рабочій*. Въ средѣ армян­
скихъ рабочихъ, находящихся подъ вліяніемъ Бак. Комитета 
Росс. Соц.-Деиократвческой Раб. Партіи, они встрѣчаютъ очень 
недружелюбный пріемъ, хотя къ нимъ и перебѣжала изъ комитета 
пара сомнительныхъ сопі аль демократовъ. Мы надѣемся, что они най­
дутъ успѣхъ только среди армянской интеллигенціи и развѣ еще 
среди части армянскихъ рабочихъ — бывшихъ націоналистовъ. 
Громадной помѣхой соц.-демократическому движенію среди ар- 

служиг ь почти полное отсутствіе армянской соц.-демокра- 
тической интеллигенціи. Надо было бы обратить вниманіе на 
заграничную армянскую молодежь.

Русскіе соц.-рев. пытаются дѣйствовать з'дѣсь, и выпустили 
уже (за подписью „Группы Соц.-рев.‘ ) три листка, неважные по 
содержанію н скверные по техникѣ (мимеогр.). Пока о Ни не 
имѣютъ сколько-нибудь замѣтнаго успѣха, хотя распространяютъ 
довольно много брошюрной литературы.

Изъ и  рѣшетки. Изъ Лугамсяой тюрьмы мы получили слѣдующее 
письмо: Товарищи! Пишемъ вамъ маленькое я коротенькое 
письмо. Простите, пишемъ наскоро, потону, что тюрьма напол­
нена солдатами и полиціей. Душевное напряженіе страшное и 
никогда еще гнетъ тюремной жизни не ложился съ такою тя ­
жестью и н<* давилъ такъ, какъ теперь. Не далѣе, какъ вчера, 
стѣны наши наполнялись ужасами убійства: запахъ крови, стоны 
и цроклятія — все это еще такъ живо встаетъ въ воображеніи. 
Волненіе еще не улеглось; оно еще бурлить н наполняетъ душу, 
в  какое волненіе! Глубокое, глухое, сокрытое, какъ отдаленный 
шумъ моря! Въ немъ все: н сила страсти, и безсиліе ваіи; въ 
немъ жажда мести и сознаніе глубокой поруганности в униженія. 
Страшно!...  Знавали-ли вы такіе моменты? Если нѣтъ, то тѣмъ 
лучше х ія  васъ; если да, то тѣмъ скорѣе, вы поймете то душев­
ное состояніе, которое мм переживаемъ. Никогда еще ненави­
стное царское правительство не было такъ кровожадно, какъ въ 
нынѣшнемъ году. Начиная съ Баку н Златоуста и кончая Ки­
шиневомъ, Гомелемъ и Екатеринославомъ, — повсюду, гдѣ 
только народъ подымался на ааішггу своихъ правъ, оно устраи­
вало кровавыя бойни. Ни ужасъ убійства, ни потокъ крови, ни 
тысячи замученныхъ жертвъ — ничто не шевелитъ уснувшей 
совѣсти тирановъ; но пусть она дремлетъ, а мы будемъ готовить 
злодѣямъ справедливое мщеніе... И наша тюрьма была обагрена 
кровью, Четвертаго ноября арестантовъ приказано было заби­
вать на „забой*. Однако ни мы, ни уголовные не хотѣли под­
чиниться произволу новаго начальника. Но жестокій холопъ са­
модержавія былъ неумолимъ. Въ толпу безоружныхъ я без­
защитныхъ арестантовъ приказано было стрѣлять. Всего было 
дано окаю  20 выстрѣловъ. Убитъ одинъ уголовный, Эрастъ 
Позняковъ, тремя пулями напидетъ. Убійца, начальникъ тюрьмы 
приставъ С.ошяльскій продолжаетъ неистовствовать. Арестантовъ' 
разогнали по одиночкаиъ я забили на забой. У насъ отняли 
общія прогулки, общія столовыя и житье по-двое. Но земля 
■се же вертится, и да будетъ проклято самодержавіе! А пока 
прощайте. Всѣмъ вамъ напгь горячій привѣтъ. Будьте бодры 
и, какъ мы, свято вѣрьте, что борьба за жизнь я за лучшее 
будущее, хотя послѣ тяжелыхъ потерь в безчисленныхъ жертвъ, 
но все же увѣнчается побѣдой! Пусть эти жертвы не страшатъ 
васъ, еслв-бы даже я вамъ пришлось лечь въ ряду другихъ 
борцовъ! Умирать за то, что признаешь святымъ и во что вѣ­
ришь, такъ хорошо и прек|»асно! Но, повторяемъ, будьте бодры 

свято вѣрьте въ жвзпь и ея обновленіе. Свобода! дивная, 
прекрасная, полная радости и святого счастья, съ лучезарной 
улыбкой любви и братства, она уже шествуетъ, я мы чувству 

приближеніе... Одна мысль о ней, одна возможность ея 
наполняетъ наши души огнемъ воодушевленія, сердца — муже­
ствомъ и отвагой. Черпайте же въ грядущемъ вашу вѣру и силѵ 
и знайте, что. каково бы оно нв было, но оно — наше, онс бу­
детъ принадлежать намъ! Да здравствуетъ свобода! Да зд раб­
ствуетъ Россійская Соціальдемократвческая Рабочая Партія*

Вапіи товарищи. (Слѣдуютъ подписи.)

Еще .не утихли разговоры по поводу обыска у аку­
шерки Калпыні^|(28 сент.), какъ появившіяся въ большомъ ко­
личествѣ- печатныя прокламаціи „Къ новобранцамъ* дали поводъ 
хля новыхъ разговоровъ нашимъ мирнымъ бюргерамъ. ІІрокла- 
маніи были распространены Группой латышскихъ соціальдемо- 
кратовъ въ Курляндіи и читались стеченіе первыхъ дней п р і­

открыто въ повѣшеніяхъ уѣзднаго воинскаго началь­
ника и на улицахъ въ присутствіи полицейскихъ. Только когда 
нѣсколько экземпляровъ попались въ руки жандармеріи, былъ 
данъ приказъ городовымъ отбирать листки. Сначала многіе не 
повиновались, указывая на то. что на листкахъ имѣется нидпиеь 
дозволено цензурою*. Въ .Митавѣ было распространенно 1000 

штукъ, въ Гать дипенѣ 100, въ Квндавѣ КІО, въ Туккумѣ 50 и 
столько же въ городахъ Баускѣ, Фрауэнбургѣ и Якобштатѣ. 
Въ это время арестовали нѣскалько мѣстныхъ рабочихъ, кото­
рые были однако скоро выпушены. V одного жандарма разор 
вали шинель и разломили шашку, другого бросили въ рѣку. 
Теперь ходятъ вечеромъ по улицамъ патрули и обыскиваютъ 
каждаго встрѣчнаго. Такъ 23 окт. обыскали на улицѣ реалн- 
ста Дибра и реалиста Пвсѣнѣка. Снова арестованы рабочій 
Аудрупъ съ отцомъ. Въ ноябрѣ мѣсяцѣ были распространены 
прокламаціи мѣстной латышской елпіальлемократичегкой груп­
пы въ шоколадной <|мбрикѣ .Іанговскаго и К. и въ лыіянопря 
пильныхъ Весгермана Арестованные къ концѣ сентябри Э. 
Калпынь, Меннендорфь съ братомъ и иностранецъ Л. переве­
дены въ Гижгкую тюрьму. Сюда привеіено изъ Фридряхштата 
нѣсколько евреекъ.

Харьковъ. Въ то время, какъ вездѣ нь Россіи за послѣдніе 
мѣсяцы рабочее движеніе дало себя знать яркими вспышками, 
въ Харьковѣ вотъ уже два годя, повилпчому, все спокойно и 
администрація можетъ только радоваться и самодовольно поти­
рать руки отъ такого благопріятнаго для нея положенія неніей 
Дѣйствительно, въ Харьковѣ теперь какое-то зловѣщее затишье, 

не только среди рабочихъ; это затишье замѣтно и среди дру­
гихъ слоевъ общества и среди студенчества. Мы склонны ду­
мать, что это аатншье передъ бурей, и что при первомъ удобномъ 
случаѣ харьковскіе рабочіе покажутъ свою силу. Пока что, 
правительство, и Харьковская администрація въ частности, не 
дремлетъ и старается всячески не только искоренить крамолу 
изъ города, но и насадить и укрѣпить въ немъ твердые устои 
самодержавія, православія и народности. Нъ своей борьбѣ съ 
надвигающейся революціей и пробужденіемъ пролетаріата пра­
вительство пе шядягі пи средствъ, ни силъ и мобилизуетъ все.

будетъ національную ромъ въ средѣ і т ш г м п і ,  что въ нв- 
■ѣстаоА мѣрѣ ему ■ удается. Отсюда достаточно ■мѣстныя ао- 
пьтш  основать „Лвгу ветшаю русскихъ студентовъ*, „Ру» 
собраніе* н пр. О дѣатслыюета стахъ „патрк 
жденій уже говорилось на столбцахъ „Искры*,

■ювигъ о  на__________________
- , . . ------------------------ -- Когда была опубликованы игъ
фвмвліш. какъ членовъ „Русскаго собранія* (что, между прочимъ, 
тѣнь болѣе естественно, что въ „Ю. К.* все равно напечатанъ 
списокъ членовъ „Собранія*), господа эта выпустили листокъ 
съ угровой опубликовать фамиліи студентовъ, извѣстныхъ шгь 
въ качествѣ еоціалъденонратовъ ■ соцівлветовъ-революціояеоовъ 
Оно не удивительно: д и  полноты, нетжнно русской* <
необходимо къ славной тріадѣ самодержавія, православія ■ на­
родности присоединить н наушничество!

Ивъ Харькова же сообщаютъ намъ о сильномъ недостаткѣ 
въ литературѣ.

Харммевав дума подъ иатасвенъ рмшимввй печати. „Искра* 
уже указывала нв новую фазу въ развитіи нашей правитель­
ственной реакціи — на усложненіе системы полицейской репрес­
сіи систематическимъ воздѣйствіемъ печатнаго слови, отдаваемаго 
на „потокъ и разграбленіе* Крушеванамъ н Г ранги утямъ. ;>та 
новая „струя* политики Плеве привела къ интереснымъ деба­
тамъ въ засѣданіи Харьковской городской думы 12 декабри.

Читатель слышалъ, вѣроятно, о судьбѣ „Хврьк. губ. Вѣдомо­
стей*, нѣкогда бывшихъ единственной чистоплотной я либераль­
ной (очень умѣренно-либеральной) газеты, которую терпѣло 
правительство въ городѣ, гдѣ монополія печатнаго слова 
давно уже была предоставлена „Южному Краю* Юзефовича. 
(„Когда въ Харьковѣ „бунтъ*, ужъ завсегда полагается бить 
стекла у Юзефовича*, отвѣтитъ вамъ сѣрый харьковскій обы­
ватель на вопросъ о роли этого тайнаго совѣтника въ жизни 
города). Блѣдная, но чистоплотная газетка не давала спать 
мѣстнымъ темнымъ силамъ, в  настала минута, когда либераль­
ное гнѣздо было рааэорепо грознымъ князекъ Иваномъ Оболен­
скимъ, и „Губ. Вѣдомости* превращены во вторую твердыню 
.православія, самодержавія ■ народности* въ градѣ Харьвовѣ

Органъ пресловутаго „Русскиго Собранія*, открывшаго свою 
секцію въ Харьковѣ, „І’уб. Нѣдомокости* предприняли систе­
матическій походъ противъ мѣстной думы, обвиняя ее во всякихъ 
сквернахъ и призывая начальство раздѣляться съ нею. И вотъ, 
въ засѣданіи 12 декабря думцы возбудили вопросъ о томъ, какъ 
бороться съ новымъ врагомъ, какъ оправдаться отъ ваводммыхъ 
на думу обвиненій? При обсужденія :*того вопроса выяснилось, 
что отвѣчать въ печати же на печатное обвиненіе „было бы 
возможно, если бы у насъ было равное оружіе; адѣсь же этого 
равенства нѣтъ. Ни для кого не секретъ, что нѣкоторыя статьи 
и даже думскіе отчеты въ газетамъ не пропускаются.. .  Въ 
дѣйствительности, могутъ высказываться лишь гг. Остроумовы 
^редакторъ .Вѣдомостей*) ■ Грингмуты. Они — „независимая 
печать*, допускающая умышленныя искаженія истины и доносы 

общественныхъ дѣятелей*. Такъ говорилъ гласный Свѣту- 
хниъ. мотивируя свое предложеніе — „возбудить ходатайство 
объ освобожденіи провинціальной прессы отъ предварительной 
цензуры*, „ибо, сказалъ онъ. таіько  при этомъ условіи мы бу­
демъ обладать средствомъ зашиты общественныхъ иите|>есовъ‘ .

Такъ, новыя средства, примѣняемыя Плеве въ его „внутрен­
ней политикѣ*, талкаютъ мысль самыхъ .салидныхъ* круговъ 
населенія на путь требованій палитнческой реформы. Въ мракѣ 
палвцейскаго самодержавія печатное слово превращается въ ору­
діе проведенія самыхъ грязныхъ интересовъ той или другой 
шайки дѣльцовъ, схватившихся за знамя „порядка*. Нѣтъ дру­
гихъ средствл. борьбы съ этими реакціонными кликами внѣ 
борьбы съ политическимъ порядкомъ, питающимъ ихъ и содѣй­
ствующимъ ихъ размноженію. Но борьба съ стнмъ порядкомъ 
не должна останавливаться на поло ути. Протестуя противъ со­
временнаго положеніи печати. ч іЬ м ш  -| - .. ......... ........апшлза.
ніемъ уравненія правъ провинціальной и столичной прессы. От­
сутствіе предварительной цензуры для столичныхъ газетъ не 
развязываетъ имъ рукъ для борьбы съ силами репкціи. Надо 
требовать полной свободы печати, и тѣмъ менѣе имѣетъ смыслъ 
ограничивать это требованіе, что все его значеніе, когда его 
выставляютъ земцы или думцы, заключается въ демонстраціи, 
въ протестѣ противъ даннаго режима. Агитаціонное же вліяніе 
такого протеста прямо пропорціально принцвпіальпостя п|м*дъ- 
явленняго т[>ебовяиія и степени его радикализма.

Праддиииъ жандармеріи и муки . „Въ настоящее тревожное «Г 
смутное время (ДЗшественпяя служба чиновъ жандармскаго кор­
пуса является ныеоко-поіеааымъ государственной важности дѣ­
ломъ*. Такими словами привѣтствовалъ въ своей „весьма горя­
чей и прочувствованной* рѣчи жандармъ отъ науки, попечитель 
томскаго учебнаго округа, тайный совѣтникъ Лаврентьевъ, жан­
дармовъ отъ полиціи, съѣхавшихся „со всей Сибири* въ Томскъ 
ко дню „корпуснаго праздника* отдѣльнаго корпуса жандармовъ. 
Сыскъ, шпіонство, провокаторстно — вотъ новая святая тройца, 
во имя которой п|»едсппвтелн отдѣльнаго корпуса министерства 
народнаго просвѣщенія братаются съ представителями отдѣль­
наго корпуса жандармовъ. Поистинѣ непостижимо: къ чему еще 
мэдѣлыюе существованіе этикъ двухъ братскихъ „корпусовъ*? 
Іе лучше ли было бы имъ совмѣстно, въ одинаковыхъ голубыхъ 

мундирахъ, творить свои „государственной важности дѣла*? 
Но, впрочемъ, гдѣ два сердца бьются въ унисонъ, такъ форма 
дѣло неважное, и конечно, подымая бокалъ за „успѣшную 
дѣятельность жандармскаго корпуса* г. Лаврентьевъ тѣмъ са­
мымъ пилъ и за свою „успѣшную дѣятельность*. И не будетъ 
ничего удивительнаго, если вскорѣ мы и впрямь увидимъ иа 
университетской ка«|*едрѣ жандармскаго фельдфебели въ каче­
ствѣ россійскаго Вольтера. Читалъ же ори Николаѣ I въ харь­
ковскомъ , университетѣ лекціи по философія частный приставъ; 
отчею же бы при Николаѣ II пе прочитать вхъ какому, нябудн 
жандармскому ротмистру? А что г. Лаврентьевъ ■ его присные 
оказались бы вполнѣ на нысолѣ „задачи* на „славныхъ постахъ* 
начальниковъ охранныхъ отдѣленій, въ этомъ, разумѣется, и 
сомнѣнія быть не мебкегь.

Тонемъ, і  декабря. Никоіда еще томская пересыльная тюрьма 
но видала въ стѣнахъ своихъ такой массы „политическихъ*, 
какъ въ настоящее время, Сидятъ въ ней больше 75 человѣкъ. 
Человѣкъ 40 переведено сюда изъ тѣхъ 170, которые отведены 
были вл. арестантскія роты послѣ театральной демонст|>ацін 27 
октябр'н, сидятъ нѣсколько человѣкъ изъ числа тѣхъ, которые 
арестгкч ы  были послѣ вечеринки 18-го ■ бала 22 октября, 
сидятъ трое рабочихъ за Лопуховскую стачку, сидятъ олавъ 
студентъ за демонстрацію 1!і апрѣля г , наконецъ, на дняхъ поса-' 
лили еніе около ІИ) чел. изъ тѣхъ, которымъ пришелъ нрвгово|»ъ 
по дѣлу о демонстраціяхъ 18 и 20 февраля.

Приговоръ этотъ полученъ былъ въ Томскѣ въ 20-хъ чме- 
лахъ ноября и сталъ неоффниіально извѣстенъ только тогда, 
когда началъ приводиться вь исполненіе. Привлеченныхъ по 
дѣлу оказалось 5Г» челов., изъ нихъ оправданы 18, наказанію 
подвергнуты 38 чел., громадное большинство которыхъ были 
жестоко избиты во время демонстраціи 18 февр. Единственными 
свидѣтелями противъ нихъ явились участвовавшіе въ избіеніи 
"олипейскіе, и только ихъ показаній было достаточно для того, 
чтобы назначить пятерымъ ссылку, а  33-мъ 3 мѣсяца тюрьмы и 
два года глаенмго надзора. Ссылка назначена: Сродопикову 8 л.. 
Домбровскому 5 лѣтъ. Минскому и Малыхъ по ♦ года каждому, 
всѣмъ четыремъ Нкутской Области, я Смирнову 3 года Архан­
гельской губернія.

Интересна и очень характерна для нашего „судопроизводства* 
судьба Бродоииі^ова. Привлеченный за участіе въ демонстраціи
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18 <|>евр., Бродоввкогь на 'допросѣ откровенно заявилъ, что на 
демонстраціи былъ и. возмущенный произволомъ полиціи, онъ 
нрптавъ насилія выставилъ свою собственную физическую силу 
Гиногвкъ полицейскимъ героямъ очень памятны его могучіе ку­
лаки). За такое признаніе Бродоввковъ былъ выпушенъ на сво­
боду. .Пусть товарищи Ваши берутъ съ Васъ примѣръ*, ска­
лилъ ему прокуроръ палаты Соболевъ, .тогда никому ничего не 
будетъ*. Тотъ я »  совѣть давалъ профессоръ Соболевъ, братъ 
нроку)м>ря, тѣмъ азъ привлеченныхъ къ доиросу студентовъ, ко­
торые обращались къ нему за юридическимъ совѣтомъ. И вотъ, 
мы видимъ, каковъ результатъ — Бродонякоку назначено няибо- 
.іѣс суровое наказаніе.

Изъ числа 38 человѣкъ, подвергнутыхъ наказанію по пряго 
вору, 35 студентовъ мѣстнаго университета я технологическаго 
института, одинъ присяжный повѣренный, ОДИНЪ ІІОМОШ. Іірмс. 
повѣреннаго и одинъ врачъ — трое послѣднихъ получили три 
иѣс. тюр. и 2 г. гласнаго надаорц. Театральную исторію 27 окт 
жандармерія рѣшила, повидимоиу. раздуть. Свыше 40 человѣкъ 
посажены въ пересылочную тюрьму и. какъ долго піюсмдятъ, не­
извѣстно. Вначалѣ допросъ проианодвлся ежедневно и почти 
всѣхъ допрашиваемыхъ освобождали. Когда въ арестантски* 
ротагь осталось всего человѣкъ 50, допросъ почему-то былъ 
прекращенъ, что и побудило оставшихся устроить трехдпевную 
голодовку. Она оказала свое воздѣйствіе — допросы вновь на­
чались, но уже почти всѣхъ допрашиваемыхъ стали црепронож 
дать въ пересылочную тюрьву.

‘іа демонстрацію 18-го апрѣля сидятъ студентъ Поповъ, юно­
ша дѣтъ 19. ч Обвиняютъ яго въ произнесенія нѣсколькихъ рѣ­
чей передъ демонстрантами и, несмотря на то, что ни одна изъ 
ирвиѣтъ оратора, перечисленныхъ въ обвинительномъ актѣ, не 
подходитъ къ Попову, его держать уже- семь мѣсяцевъ и неиз­
вѣстно, когда освободятъ.

;іа послѣдніе 1 •/* мѣе. мѣстнымъ Комитетомъ Партіи выпу­
шено: .К ъ  Томскимъ обывателямъ* (по поводу театральной де­
монстраціи и бойни 27 окт.) — 2(іОО ока., .К о  всѣмъ рабочимъ 
и работницамъ Томска*, (по поводу смерти рабочаго, убитаго на 
заводѣ Квятковскаго осколками лопнувшаго маховика) - 2000 
•кземп. .Письмо къ революціонному студенчеству* — 1500 лкз., 
.К о  всѣмъ рабамъ Николая Второго* (по иоводу приговора надъ 
демонстрантами) — 4000 экз. Въ непродолжительномъ времени 
сообщимъ списокъ лицъ, оеужл. за демонстрацію.

Вилма. Къ послѣднее время выленскій обыватель не монетъ 
пожаловаться на отсутствіе .политическихъ* темъ. Начну по 
порядку. Еше въ сентябрѣ былъ кѣмъ-то сдѣланъ доносъ на 
магааанъ Аронсонъ, будто имѣющихъ дли продажи оружіе. Былъ 
сдѣланъ обыскъ и нашли въ хламѣ желѣза коробку съ заржа­
вѣвшими патронами. Случайно былъ сдѣланъ обыскъ у Арон- 
совъ на дому и найдено было немного литературы; сынъ былъ 
лаб|>анъ, а полиціймейстеръ сталъ хлопотать у бывшаго въ отъ­
ѣздѣ генералъ губернатора и закрытіе магазина. Магазинъ за­
крытъ и до сихъ поръ. Было много по ;ггому поводу разгово 
ровъ, которые стали понемногу умолкать. Но русская жизнь 
въ нынѣшнее вреил не молчитъ.. . Недѣльки черезъ двѣ послѣ 
-.♦того ученики мѣстнаго еврейскаго учительскаго института, до­
веденные до крайняго раздраженія беаа|м-станными придирками, 
і-тѣсненінми и всѣмъ бурсацкимъ режимомъ, рѣшили чѣмъ ни 
будь выразить свой протестъ, и . . .  изрѣзали ночью портреты 
Ники іі Александра 111 и разбросали прокламаціи со своими тре 
бованілмп. (Івятополкъ-Ми; скій хотѣлъ это дѣло передать жан- 
дармамл., но попечитель Ивановъ протестовалъ, а Спасскій — 
директорл, института,—поспѣшилъ въ Петербургъ для разъ ясненій. 
Тѣмъ не менѣе, дѣло это перешло въ руки прокурора и голу­
быхъ рыцарей. Слѣдствіе продолжается еще до сихъ поръ, уче­
никовъ пока не выпускаютъ и держатъ все время въ интернатѣ 
при институтѣ, выпуская лишь на дворъ гулять. Господа жан 
дармы и попечительное начальство силятся притянуть къ атому 
дѣлу исключенныхъ въ п|юішюмъ году учениковъ института. 
Ит.дь надобенъ, же козелъ отпущенія! Доказательствомъ слу­
житъ (іг»|«ип. л Ип н іі. іп1*мтлиІІ около ппртрскі л вг ПОДХО­
ДИ ШІЙ къ типу институтскихъ свѣчей.. .  Доказательство, какъ 
видите, достойное остроумія няшнхъ охранителей.

Аналогичныя исторіи произошли вл. коммерческомъ и въ 
реальномъ училищахъ; въ первомъ и въ третьемъ классахъ из­
рѣзала пп|ггретъ Александра III и :ш.іили физіономію Петра че|ь 
ннламн, а во второмъ въ актономъ залѣ найденъ оплеваннымъ 
н облипая і, чернилами ппрт|>етъ Ники. Актовый валъ запертъ 
на ключъ. Дѣло замяли___

Казалось, ужъ изсякъ всякій поводъ къ политическимъ не- 
|ич-удамъ, какъ вдруп. мѣстный самодержецъ веен Сѣверо-За- 
падной Госгіи, Снятополкъ-Мнрскій и иже съ нимъ охранное 
отдѣленіе преподнесли новый сюрпризъ, давъ пишу для разго- 
г-оровъ. Подъ вліяніемъ бѣлостокскихъ волненій и покушенія 
на Метлеико, нашъ помпадуръ счелъ нужнымъ напомнить о 
гонъ, что .самодержавіе колеблется*, и опубликовалъ обяза­
тельное постановленіе съ обычнымъ содержаніемъ о дѣйствіяхъ 
скопомъ. Со своей сто|юны. охранка восьмого ноября, въ суб- 
■ •оту пополудни съ пяти часовъ совершила цѣлый рядъ набѣговъ. 
Было, какъ насчитываютъ, до 80 обысковъ, при чемъ уловъ 
не удался, и гг. .охранители* ушли ни съ чѣмъ, захвативъ 
нѣсколько интеллигентовъ, не имѣющихъ никакого отношеніи 
къ крамолѣ. Хватали буквально съ бору да съ сосенки. На 
• лѣяуюшій день сюда пріѣзжалъ самъ Валь, главнымъ образомъ 
изъ-за ннстмтута. Шпики снуютъ но вг-ѣмь улицамъ, причемъ 
иыь на помощь іірнходнтт. учебное начальство гимназіи и |>е- 
*з льна го училища.

Нообше, нпшн педагоги за ііоагѣ.иіее время отличаются. Су­
дите сами. На педагогическомъ совѣтѣ первой гимназіи иоста- 
ііо іш л и , чтобы вы думали?., .читать въ послѣднихъ четырехъ 
классахъ обязательное постановленіе генералъ губернатора съ 
комменторіямв*. Послѣднія достойны увѣковѣченія. Напримѣръ, 
къ седьмомъ клигсѣ учитель при чтенія заявляетъ. что геслн 
у кого ішбудь изъ учениковъ найдутъ подметный листокъ, то 
ш это полагается отъ трехъ мѣ.-яцевъ до т|юхъ лѣтъ каторжной 
работы (!)*. Всеобщій хохотъ.. .  Педагогъ, сконфуженный, заяв 
інктъ, что онъ только исполняетъ порученіе начальства. То же 
■-•мое инспекторъ Окошко говоритъ матери одного ученика. 
Кромѣ того, классные наставники но всѣхъ классахъ и Окошко 
иі. отдѣльности говорили о томъ, что ученики обязины доно-і 
сніъ по иачальстиу о товарищахъ, призывающихъ къ дѣйствію 
скопомъ, а также доставли.ь всякаго |юда прокламаціи. Въ атомъ 
смыслѣ и почти въ тѣхъ же выраженіяхъ написаны и выданный 
ученикамъ правила. Слономъ, растлѣніе полнѣишее. Чтеніе обя­
зательнаго постановленіи заставило даже самыхъ смиренныхъ 
учениковъ возмутиться, м оппозиціонны)! силы нашего города 
ищутъ очень хорошо учесть ту агитаціонную роль. которую сыг- 
|«ыо учебное начальство.

ІИ. заключеніе могу сообщить слѣдующій интересный фактъ, 
ое|«ланный очевидцами. Какъ извѣстно. здѣсь судился солдатъ 
Аііотинъ «а покушеніе на жизнь своего ротнаго командира, и 
"Ы.іъ пригоію|>еііъ къ смертной казни черезъ разстрѣінніе. 
Казнь должна была іі|к.іыоитн на военномъ іюлѣ. Рота Ано- 
ішш и солдаты внленскаго гарнизона относились, понятно, ео- 
•і укгтиенно ігь Анотину, н воп . ныбранмые и;п. различныхъ пѣ­
хотныхъ частей 12 человѣкъ солдатъ стрѣляли три раза вверхъ. 
Тогда было приказано стрѣлять по одиночкѣ. Первый ь вы­
стрѣломъ Анотинъ былъ убитъ.. .

Горы-Горки. Моги*, губ. Въ полученной нами корреспонденціи 
мзп Горы Горокъ сообщается слѣдующій і|*акі >. выдающійся по 
• М"ему безобразію даже въ лѣтописяхъ шя-лѣднихъ лѣтъ, бога­
тыхъ -проявленіями какъ  беззавѣтной смѣлое мі и самоотверже­
нія і а м  іі і |юмадных г подлостей.

Разека-акь, какъ сре.ш учениковъ ремеч* іениаіхі училища, 
подъ вліяніемъ жестокой зкеплуатоиів ихъ груда, на приписан­
номъ къ тім іиш у заводѣ, нача-юсь движеніе, встрѣтившее от- 
клш п т . ч : і: и в ъ  земледѣльческомъ училищѣ. корреспондентъ

г. было рѣшено отпраздновать въ  Горы-Гор­
кахъ первое мая демонетраі '
собшаетъ, что 1 і рѣшено

іціей, въ которой
ствовать какъ .заводъ* (учегаки в немногіе 
водѣ наемные рабочіе), такъ в еврев. работающіе въ і>емеслея- 
ныхь заведеніяхъ города. Предоставляемъ самому автору раз­
сказать. почему именно пришлось отмѣнить зту демонстрацію. 
.При любезномъ содѣйствіи мѣстнаго врача-сіоянста. аолвціл 
стала ряспрастранятъ слуха о погромѣ, будто бы подготовляемомъ 
учениками земледѣльческаго учнлнша. '-*тж сейчасъ отвѣтили 
прокламаціей, въ которой выясняются истинные виновники ки 
швнсвской рѣзня м выражается горячее сочувствіе ея жертвамъ. 
Но Ангенвцкаго — да будетъ его имя прибито къ позорному 
столбу — это не остаповвло. Онъ сталъ созывать съ разрѣше­
нія полиціи собранія еврейскихъ рабочихъ, произносилъ передъ 
нами пламенныя патріотическія рѣчи, гдѣ доказывалъ имъ вы­
писками изъ всякихъ .чего ваволкте*. что правительство въ ки 
шнневскоиъ погромѣ не виновато, н виноваты только еврейскіе 
соціалисты, и что. поэтому, надо стать противъ нихъ на сторону 
правительства и. такимъ образомъ, заслужитъ его аашиту. За- 
пуганные рабочіе отказались отъ участія въ демонстрація, и по 
указанію Ангеянцкаго. сформировались въ отрядъ Но тутъ ни­
зость нашего гуманнаго сіониста и ре взошла всякую мѣру. Онъ 
отправился вмѣстѣ съ однимъ изъ представителей города къ ис­
правнику и предложилъ ему воспользоваться сформированнымъ от­
рядомъ. к а п  силой противъ демонстрантовъ. При такихъ усло­
віяхъ демонстрація состояться не могла, и 1-ое мая было от­
праздновано вечеринкой въ загородной рощѣ*.

Нашъ корреспондентъ отмѣчаетъ и дальнѣйшія событіи въ 
Горы Горкахъ: демонстрацію въ день коронаціи учениконь зе 
иледѣдьческаго училища, прошедшихъ съ пѣніемъ революціон­
ныхъ пѣсенъ по всему городу, отказавшись предварительно уве 
селять своей иуэыкой публику въ паркѣ; затѣмъ въ іюнѣ -  за­
бастовку на заводѣ учениковъ, за которую 18 человѣкъ было 
исключено и послѣдовали новыя стѣсненія. ОнѴ,отмѣчаетъ, на­
конецъ, совсѣмъ недавній фактъ распрастраненін среди иовобран 
цевъ прокламацій мѣстнаго издѣлія, но среди этихъ иавѣстій с 
дальнѣйшихъ трігифахъ доктора Ангеницкаго нѣтъ н іі сдова. 
Неужели правительство не оцѣнило его преданности, неужели 
онъ не .заслужилъ* своимъ поступкомъ должности при полиціи, 
соотвѣтствующей его рѣдкимъ дарованіямъ?

Но среди гг. сіонистовъ далеко не одинъ Ангеницкій утнер 
ждалъ, .что правительство не виновато, а виноваты еврейскіе 
соціалисты*. Что чувствуютъ они теперь, когда разоблаченіи на 
судѣ далеко превзошли все то. что уже раньше говорила ре 
волюціовная пресса? Можно, впрочемъ, утверждать, что въ .престуи 
номъ приказаніи*, исполненномъ громилами виноваты исе таки 
соціалисты, которые, пугая правительство доводятъ его до такихъ 
аоступковъ, какъ н въ легендарномъ избіеніи іудейскихъ мла­
денцевъ былъ виноватъ не Иродъ, а новорожденный Іисусъ, на 
пугавшій Ирода своимъ появленіемъ на свѣтъ

Ьоиін.
Секретно.

Неуклонное соблюденіе завѣтовъ вѣротерпимости. Какь извѣстно. 
26 <|іев|>аля 1903 года огорченное смутой .родительское сердце* 
Б іо  Величества разразилось широковѣщательнымъ манв<|>естомъ 
въ которомъ, наряду съ самыми недвусмысленными обѣщаніями 
всѣхъ скорпіоновъ самодержавія, православія п народности, су­
лило осчастливить вѣрноподданныхъ, если они будутъ паиньки, і 
кое какнмн пряниками; такъ, между прочимъ, .всемилостивѣйше 
повелѣвалогь .укрѣпить неуклонное соблюденіе властями, съ 
д ѣлами вѣры соприкасающимися, завѣтовъ вѣротерпимости, на 
чертанныхъ въ основныхъ законахъ Имперіи Госсійской. кото 
рые благоговѣйно почитая православную церковь первенствую­
щей н господствующей, предоставляютъ всѣмъ подданнымъ на­
шимъ ннослаиныхъ и иновѣрныхъ исповѣданій свободное от­
правленіе ихъ вѣры н богослуженія но обрядамъ опой'

Ну, что касается скорпіоновъ, то россійскій обыватель полу­
чаетъ ихъ, конечно, пол чостыо н даже съ излишкомъ, а вотъ на 
счетъ пряника .вѣротерпимости*. . .  не угодно ін прочитать хо 
тя бы слѣдующій документъ, адресованный, иопалимому. дирек 
тору департамента инославныхъ вѣроисповѣданій:
Виленскій, Ковенскій и Гродненскій 

Генералъ-Губернаторъ 
18 августа 1903 г.

.V 169.
г. В н ль на. М. Г.!

Князь Михаилъ Ивановичъ!
Епископъ Гродненскій п Брестскій довелъ до моего свѣдѣнія, 

что подрядчикъ по постройкѣ желѣзной дороги Сѣдлеігь-Кле- 
шели, нѣкто Гонъ, по освященіи закладки моста на р. Запад­
номъ Бугѣ мѣстнымъ благочиннымъ, пригласилъ ксендза Кали- 
міра Иаукшта съ тою же цѣлью. Послѣдній выгтуииль непо 
родственно по окончапіи отслуженнаго благочиннымъ молебна 

въ полномъ «облаченіи и въ присутствіи неразошедшагоси еше 
на|юда, служащихъ и чинокъ полиціи совершилъ чинъ освяше- 
нія по обряду рнм.-кнтол. церкви.

Сообщай объ атомъ на благочеиотрѣніе вашего сінтельстна. 
считаю долгомъ присовокупить, что описанный поступокъ иод 
рядчика Гона, самъ по себѣ, казалось бы. незначительный, имѣ­
етъ въ высочайше ввѣренномъ мнѣ краѣ совершенно опредѣлен 
ное значеніе — желаніе противопоставить православной русской 
церкви церковь польской народности — католичество. Такъ 

постройка Названной дороги есть предпріятіе правитель­
ственное. то участіе иновѣрческаго элемента въ торжествахъ но 
случаю оенмшенія того или иного сооруженія можетъ иринссти 
мѣстное населеніе къ ложному убѣжденію, что нъ настоящее 
время правительство склонно признать вь  краѣ равноправность 
восточной и западной церкви. Такой ошибочный взглядъ ири 
обычномъ отождествленіи католической церкви съ польской на 
родііоегью, не можетъ не повліять на политическое настроеніе 
мѣстнаго населенія и отразится, поэтому, крайне неблагопріятно 
на мирномъ теченіи жизни. Въ виду наложеннаго имѣю честь 
покорнѣйше просить Ваше Сіятельство, не изволите ли Вы ири 
знать, во избѣжаніе повтореніи подобныхъ описанному случаенъ, 
нужнымъ сдѣлать кому слѣдуетъ соотвѣтствующее разъясненіе, 
и распоряженіе н о послѣдующемъ почтить меня увѣдомленіемъ- 

Пользуюсь случаемъ, чтобы просить Ваше Сіятельство прв 
пять увѣреніе и ир.

I енералъ лейтенаіігь князь Свитонолкъ Ыирскій.

По. Вамъ слѣдующій не безыитере

Сеіс|іетно.

Циркулярво.
Г.г. учителямъ и учительницамъ двуклас­

сныхъ, приходскихъ и начальныхъ учи­
лищъ.

Борисогаѣбскѵ
ный документъ- 

М. Н. 11.
Инсиеісторь 

Народныхъ училищъ.
Борисоглѣбскаго у. 

ноября 23 дня Г.ИІЗ г.
.>6 1003.

Вслѣдствіе предписаніи г. Директора Народныхъ учи.інщ 
Тамбовской г. отъ 16 ноября за .V 200., покорнѣйше прошу 
Васъ. Мм. гг.. иь случаѣ появленія среди учащихъ противопра­
вительственны! ь изданій, распространяемыхъ злонамѣренными 
людьми, а также въ случаѣ присылки таковыхъ на нии учи­
лищъ или учащихъ, немедленно н белбонзно представлять мнѣ та- 

оныя въ запечатанныхъ конвертахъ при іі;>еп|>оволігелыіы.\ъ 
бумагахъ, д .я представленія Ди|»ектору Училищъ. Нъ чтенія на- 
то.-ішихъ предзисаній прошу росписаться и бумагу зту хра 

руководства при дѣлах ь училища.
Инспекторъ У ч . I I . П а в ло вс к ій .

С. Г. лмн были распространены въ ноябрѣ .воззванія 
КИМЪ учителямъ и учителыіинамч *. вь которыхъ 

они иріыывалн учителей руководить ,  классовой * борьбой кре­
стьянъ, г. е. устраивать стачки для повышенія заработной 
платы и стачки дли пониженія арендной платы и проч. Нь 
прокламаціи проводится мысль о классѣ крестьшіь, какъ о „тру 

однородности интересовъ .'Того класса и т . д.дономъ клаіч

Въ Бормсоглѣбекѣ появились прокламаціи къ  рекрутамъ 
(сои.-дек.), въ желѣанодорожныхъ мастерскихъ во время стачекъ 
появлялись сочувственныя прокламаціи воронежскихъ рабочихъ, 
разъяснявшія смыслъ іюньскихъ н сентябрскихъ забастовокъ.

Воронежскими же товарищами прислано 50 р. для передачи 
арестованнымъ.

Въ началѣ декабря распространенны прокламаціи Централь­
наго Комитета, извѣщающія о второмъ съѣадѣ.

Маріуполь. Въ ноябрѣ у на -ь было распространено 509 
зкземпляровъ прокламацій Союза горнозаводскихъ рабочихъ 
.Чего вм  требуемъ* в 300 экземпляровъ .К о  всѣмъ* — о та­
ганрогской демонстрація. Впечатлѣніе произвели очень хорошее.

Недѣля три тому назадъ у насъ прочиталъ шесть лекцій но 
правовѣдѣнію профессоръ Владимировъ язь  Харькова. Выра­
жалъ евпе преклоненіе передъ монархическимъ образомъ прав­
ленія. хотя во второй ленцім сказалъ, что вопросъ о томъ, ка­
кой образъ правленія лучше. — вопросъ дерзкій н не стоитъ 
на немъ останавливаться (дословно). Нублвкя — чистая, чед. 
150 — усердно хлопала.

ИЗЪ ДЕРЕВНИ
Рмолюціоикаиромми Д«равна. Въ какихъ <)юрмахъ отражается 

въ нѣкоторыхъ слояхъ деревенскаго населенія революціонное 
настроеніе, показываетъ слѣдующій интересный .приговоръ* од­
ного тайнаго крестьянскаго союза, который мы перепечатыва­
емъ съ сохраненіемъ орѳографія (подлинникъ написанъ церков­
но-славянскими буквами):

Мм ниже подписавшійся: . . . крестьянскій союзъ соціалистовъ 
революціонеровъ, составили настоящій приговоръ: протмвь угне­
тателей, въ союзе нашей братіи не было бы ляцемеровъ и пре­
дателей. н наше братство должны составлять одну нераздѣль­
ную боевую семью. И не должны шалить своей жизни в крови 
за правду и свободу. Мы революціонеры должны истреблять 
все, что намъ ненавистно и противно, н мы должны, въ нзмѣне 
не щадить: отца, а  мать, жену, детей, «-родниковъ, друзей и 
знакомыхъ. Грозное мщеніе измѣнщикамъ есть смерть, в мы 
должны изъ среды себя избирать на доброе дѣло, ио жребію, 
или же по желанію, отнюдь не отказыватся, а идти какъ на 
званный аиръ  съ радостью, темъ болѣе хладнокровіемъ. И мы 
должны знать всѣ: что насъ ожидаетъ за правду; будутъ пре­
давать насъ пыткамъ, заточеніямъ м даже смертной казня, н 
насъ это чтобы не страшило, и насъ вь будущемъ будутъ на­
зывать великими людьми, в атака наша не погибнетъ но веки. 
в мы должны быть свя:іаны всѣ братскою любовію, и замѣны 
между намв не было, темъ болѣе лжи, уничтожить между нами 
всякую неправду. Аше же кто изъ насъ попадетъ подъ право­
судіи. первымъ долгомъ не долженъ выяснять нашего тайнаго 
союза, вовторыхъ долженъ пропасть только одинъ попавшій. 
И долженъ всякій изъ насъ знать: кара нашего союза для из- 
меншиковъ есть смерть. Къ тему подояцуемсн.

Тифлассмля губ. 18 ноября прі ѣхалъ въ селеніе Бершустн Го* 
рійскаго уѣзда. Тифлисской губ. и риставъ съ  чапараыи (страж­
никами) и . талъ требовать у крестьянъ денегъ на содержаніе 
мѣстнаго врача. Надо сказать, что бершусгскій врачъ, несмотря 
на ежегодные поборы въ его пользу, не считалъ своею обязан­
ностью лѣчить крестьянъ н никогда не пріѣзжалъ въ село ио 
своему почину. Пользовалъ онъ только дворянъ-помѣщиковъ, 
если же крестьянинъ вызывалъ его. то докторъ требовалъ за 
каждый ввзигъ не менѣе трехъ рублей, сверхъ ежегодныхъ 
поборовъ. Такое положеніе вешей возмутило, наконецъ, кресть­
янъ: сельскій сходъ единогласно р ѣшилъ отказаться отъ уплаты 
докторской дани, благоразумно предпочитая ѣздить вь уѣздный 
городъ за медицинской помощью пли вызывать колыіопрактвку- 
юиіихъ докторовъ но мѣрѣ надобности. . .

Наткнувшись на сопротивленіе, ііриставъ принялся за мѣры 
пресѣченія н и оставилъ стражниковъ у нѣсколькихъ крестьянъ, 
разсчитавъ, что стражники возьмутъ нхъ изморомъ. II, дѣйства 
тельно. одинъ крестьянинъ не вытериѣлъ постоя и отдалъ свою 
часть. Другіе крестьяне, узнавъ объ .номъ, потребовали отъ 
пристава возвращенія денегъ. Тогъ не согласился. Кіыстьяне 
пересчитали ребра у пристава н стражниковъ и выгнали нхъ 
изъ села. Нъ ожиданіи новаго набѣга была созвана сходка, на 
которую пригласили крестьянъ н изъ сосѣднихъ деренень. Уговори­
лись сообща вести борьбу в всѣмъ собраться ио иервому коло­
кольному звону. Въ восьмомъ часу пріѣзжаетъ снова приставъ 
съ подкрѣпленіемъ изъ 60 казаковъ. Деревня сипла, только 
нѣсколько человѣкъ сидѣли мирно у изгороди. На нихъ-то и 
набросились казаки съ нагайками. Одному удалось добраться 
до колокольни, и онъ удпрпль въ набаті. Сбѣжались кресть­
яне. и началась битва, продолжавшаяся до трехъ часовъ ночи, 
когда приставъ съ казаками, сильно избитые, принуждены были 
спасаться бѣгствомъ. Сходъ между тѣмъ еще разъ подтвердилъ 
свое іі|>ежяее рѣшеніе: бороться до послѣдней возможности. 
На слѣдующій день прибылъ уѣздный начальникъ'съ казаками 
и тремя ротами солдатъ. Передъ тѣнь, какъ ворваться вь  село, 
онъ обратился къ дворянамѵпйМѣщнкамь съ просьбой воздѣй­
ствовать па крестьянъ, боясь, очевидпо. подвергнуться участи 
пристава. Помѣщики не рискнулл вмѣшаться вь дѣло, и уѣзд­
ный начальникъ двинулъ войско іи  .непріятельскія* села. Ни- 
дя. что силы уѣзднаго начальника значительно превосходятъ 
нхъ собственныя, крестьяне сдались и уплатили дань. Аресто­
вано 13 человѣкъ. •

ХРОНИКА РАБОЧАГО ДВИЖЕНІЯ

ПИСЬМА СГЬ ФАБРИКЪ И ЗАВОДОВЪ
Вѣстмнгь Союза типографскихъ рабочихъ. Отпечатанный идо- 

хенькнмъ іекиіоцюфомъ на сѣрой бумагѣ, лежитъ предъ .нами 
третій номеръ органа .Союза Московскихъ типоірафскіиг. рабо­
чихъ для борьбы за улучшеніе условій труда*. Какое харак­
терное сопоставленіе! Пуды гвишюваго шрифта, наборныя кассы, 
скоропечатныя машины съ іазовыми и электрическими двига­
телями, всѣ новѣйшія техническія усовершенствованія -  къ I 
услугамъ пролетарія, пока работаютъ его руки, работа югъ для 
распространенія въ милліонахъ печатныхъ страницъ всего, что 
смогутъ и пожелаютъ сказать народу самодержавіе и буржуазія 
всѣхъ видовъ и оттѣнковъ, и — первобытный гектографъ, когда 
У этого пролетарія заработали не только руки, но и голова, 
когда онь — худо-лн. хорошо ли — захотѣлъ повѣдать всена­
родно н свои мысли! И развѣ то іько для тниог|>афскихі. рабочихъ 
создаетъ современный строй такое до нелѣиости противорѣчивое 
положеніе? Развѣ въ этомъ .лучшемъ изъ міровъ* нс осужденъ 

голодъ земледѣлецъ, выращивающій хлѣбъ, не ходить сапож­
никъ безъ сапогъ, портной въ рваномъ платьѣ? ІІ развѣ 
нообше накопленіе богатствъ, груды товаровъ, не находящихъ 
сбыта, изобиліе всѣхъ благъ, матеріальныхъ и духовныхъ, на 
«иномъ полюсѣ, іі нищеты, голода, лишеній, невѣжества, 
униженія на другомъ, не составляетъ самаго характернаго при­
знака капиталистическихъ порядковъ? Намъ кажется, когда 

здателв .Кѣстннка* и руководимые ими типографскіе рабочіе 
хорошенько задумаются надъ этимъ вопросомъ, вытекающимъ 

не только изъ господствующа!о въ Россіи самодержавнаго 
•ежима, а изъ самыхъ основъ капиталистическаго строя, они 

должны будутъ безконечно далеко отойти отъ нынѣшней своев 
чки зрѣнія, которая въ устройств ѣ библіотеки (.изъ .хорошихъ* 

книгъ), прочной нроі|іессіоналыіоіі организаціи, свободѣ сходокъ 
н стачекъ и подготовкѣ все«>бшей стачки Московских ь рабочихъ 
заставляетъ ихъ нилѣгь панацею отъ всѣ«ъ бѣлъ пролетарія- По­
тому что дальше этого политическая мудрость издателей „Вѣст­
ника* пока не н іетъ. Не только вопросъ о капиталистическомъ 
обиіе.-теѣ п о соціализмѣ, но даже вопросъ о самодержавіи се
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выдішнутъ мин сколько явбудь оаредѣленно. По характерному 
выраженію авторовъ, онн хотятъ оеаобоптъея отъ .путъ, нало­
женныхъ самодержавнымъ правительствомъ*, в какъ покалываетъ
уже перечень предлагаемыхъ «средствъ*, думаютъ освободятся отъ 
«путъ*, не освободившись предварительно отъ самого самодер­
жавіи. II точно также о ня представляютъ себѣ возможнымъ осво­
божденіе отъ «путъ* капиталистическаго общества безъ освобож­
денія отъ самаго капвталмама.

Жизнь съ ея горькимъ опытомъ конечна скоро научитъ на 
шилъ товарищей — московскихъ твпографимковъ политическому 
разуму; она покажетъ имъ всю недостаточность предлагаемыхъ 
ямя средствъ, налечнтъ вхъ отъ ни на чемъ не основанной вѣры 
во всемогущество деиоястрац'й в «хорошо организованныхъ' 
стачекъ, хоти-бы п «всеобщихъ* (хотя, надо замѣтить, сейчасъ 
для «Вѣстника* «всеобщность* дальше Москвы не идетъ): сло­
вомъ она толкнетъ ихъ на тотъ единственный путь, на которомъ 
пролетаріат ь только и можетъ завоевать себѣ освобожденіе, путь 
классовой борьбы подъ знаменемъ соціальдеиократін. Мы но­
жамъ только пожелать, чтобы «науки* л та пришла въ видѣ со­
знательно воспринятаго соціальдемократичвскаго ученія, а не 
въ видѣ стихійнаго опыта жизни. Потому что стихійный опытъ 
— это дорого стоюшій, тернистый путь испытаній, на которомъ 
пролетаріатъ своею кровью расплачивается за свои политическія 
ошибки, за свою наивную вѣру въ «одинаковость* стѣсненій, 
испытываемыхъ «всѣмъ обществомъ*. въ возможность огвобо 
даться отъ «путь*, не добившись торжества соціализма. И пусть 
историческій опытъ Западной Европы, на который такъ неудачно 
ссылаются издатели .Вѣстника*, увѣряющіе, будто демонстраціи 
«повсюду заграницей представляютъ любимѣйшее зрѣлище, при­
чемъ полиція надзараетъ. чтобы никто не мѣшалъ демонстран­
тамъ*; пуст'ь этотъ опытъ • предостережетъ типографскихъ рабо­
чихъ отъ повторенія той близорукой политики мелкихъ .на­
зрѣвшихъ* интересовъ, которая такъ дорого обходится въ концѣ 
концовъ рабочему классу, несмотря на свою видимую , практич­
ность*. Подробнѣе останавливаться на атомъ вопросѣ мы здѣсь 
«• будемъ. Полемика съ «экономизмомъ*, крайнимъ представи­
телемъ котораго является «Вѣстникъ*, достаточно уже выяснила, 
какъ такое суженіе задачъ рабочаго движенія неизбѣжно отдаетъ 
его на службу буржуазіи, а — въ русскихъ условіяхъ — и само­
державно-полицейскому режиму, какъ бы благородны ни были 
руководители движенія и какъ-бы искренно нн ставили онн 
себѣ цѣлью благо рабочаго класса.

Въ связи съ этимъ скажемъ пару словъ ао поводу изданнаго 
тѣмъ же Союзомъ «Опроверженія*,въ которомъ самымъ рѣзкимъ 
тономъ творится о помѣшенномъ въ .4  50 «Искры* свѣдѣніи, 
будто иниціатива стачки московскихъ типографскихъ рабочихъ 
исходила отъ «независимыхъ*. Авторы «опроверженіи* съ боль­
шимъ негодованіемъ говорятъ что это свѣдѣніе, «всходящее, 
быть можетъ, изъ охраннаго отдѣленія*, помѣщено «безъ вся­
кихъ оговорокъ*. Если бы они имѣли терпѣніе прочесть строки, 
слѣдующія непосредственно за инкриминируемымъ ими мѣстомъ, 
ови увидѣли бы, что тамъ опредѣленно говорится, что иопыткн 
«незпписимых і. не удалась, потому что, «замѣтивъ это. розна 
тельные рабочіе ускорили стачку ня двѣ недѣли, и этим» спасли 
дѣло*. Слѣдовательно, вполнѣ ясно сказано, что дѣйствительная 
стачка П|мшаоиыа не по почину «независимыхъ*. Какія же еще 
«оговорки* тутъ нужны, не касаясь даже вопроса о «иеаровѣ 
ренности* свѣдѣній*, гдѣ тугь «позорящіе слухи* для дѣй­
ствительныхъ руководителей стачки? Мы охотно вѣримъ, что 
.теиерь съ возникновеніемъ Союза, благодари его нліянію. авто 
рнтетъ .независимыхъ* въ средѣ московскихъ рабочихъ значи­
тельно подорванъ*, и конечно можем» пожелать молодому Союзу 
дальнѣйшаго развитія въ такомъ направленіи, которое исклю- 
чало-бы всякую возможность припутыванія къ его дѣлу .неза 
ВЯСИМЫХЪ* . но вѣдь въ .V 50 «Искры* говорилось о прошломъ, 
да в самая возможность такого припутыванія должна заставить 
членовь Союза надуматься о правильно тя избраннаго вми пути.

Прибавимъ, что. судя по отчету за время съ девятаго сен­
тября по 15 ноября, дѣла новаго Союиі ияугъ покц недурно: за 
этотъ періодъ въ кассу его поступило 1313 руб. 15 коп., Не счи­
тая 170 руб., переданныхъ Мили. Кои. Р. С.-Д. Р II. ыч аре­
стованныхъ го время забастовки.

Ярославль. Большая мануфактура. Администрація Большой ма
нуфактуры выписываетъ для своихъ рабочихъ 300 экземпляровъ 
«Дружескихъ Рѣчей*. - * га газетка навязывается насильно тѣмъ 
иль рабочихъ, которые какъ Пибудь пр1 винились непокорностью 
и неповиновеніемъ передъ администраціей.. Такимъ образомъ, 
субсидируемый правительствомъ, «Рѣчи* употребляются, какъ 
это имъ и приличествуетъ, км кето розги. Только зачѣмъ было 
называть ихъ «дружескими* ? . .

Не лаюгь покоя царскіе шпіоны и рабочимъ Большой ману 
фактуры. Поль руководствомъ самаго главнаго шпіона третьей 
части, шпіоны, вооружившись для удобства скамейками, подгля­
дываютъ вь окна вольныхъ квартиръ рабочихъ и казармъ. 
А чего, кажется, не тѣ т е т  ь администрація фабрики, чгооы не 
дать П|юникяуть революціоннымъ элементамъ въ эго гнѣз: 
эксплуатаціи и произвола. Берутъ въ рабочіе по родству со 
старыми закрѣпощенными рабочими, и о кумовству съ мастеромъ 
и т. п. Чуть похожъ на «нитерика* — не подучишь мѣ-ті 
Наша администрація подъ разными предлогами разсчитываетъ, 
старыхъ рабочихд, медоелужившихъ немного до пенсіи, чтобы 
воспользоваться послѣдней. По пословицѣ .доброму вору все 
влору*.

Спичечка* фабрика Дунаева. У нзеъ что недѣли, то увѣчье. 
Машины безъ приспособленій, ограждающихъ отъ несчастій. 
Ремни часто спадаютъ го шкива. Чистить машины заставляютъ 
на ходу, а  случись съ рабочимъ увѣчье, скажутъ — п<> своей винѣ. 
Не послушаешься, остановишь машину, оштрафуютъ. Увѣч­
ный не получаетъ заработка и во время лѣченія. Вотъ какіе 
у насъ порядки: перевернешься виноватъ, не довернешься — 
виноватъ. Зго  еше не все. Управляющій страшный разврат­
никъ, отъ него проходу ігѣтъ ни одной смазливой работницѣ.
И плачутъ, да соглашаются па его приставанія. Мною у насъ 
опозоренныхъ дѣвушекъ. Хозяйка чуть замѣтить за кѣмъ .без 
нравственное повед-ніе* увольняетъ, а не знаетъ, должно быть, 
что самый-то главный развратникъ — это ея управляющій. 
Плата у насъ самая низкая мѣть возможности существовать.

Архангельская губ. Мезенскій уѣзда. (Изъ письма рабочаго). 
Въ сема верстахъ отъ г. Мезени и въ семи верстахъ отъ Бѣлаго 
аоря находится лѣсопильный заволі бр. Гужниковыхъ. Эксплу­
ататорская природа капитала, благодари исключительности по­
ложенія. проявляется здѣсь въ самыхъ беззастѣнчивыхъ формахъ. 
Мѣтны*- п|»едетанятели «законной власти* — исправникъ, его 
помощникъ и послѣдній надзиратель’ — естественно готовы ока­
зывать гт. капиталистамъ всякое «содѣйствіе*. Лаводскіе рабо­
чіе, набщіаюшіеся изъ крестьянъ, частью Мезенскаго, частью 
Печорскаго уѣзда (есть даже зыряне;. народъ совершенно 
темный, забитый и невѣжественный. Земельные надѣлы и соб­
ственные ломики, прикрѣпляющіе ихъ къ мѣсту, дѣлаютъ ихъ 
окончательно рабами хозяекъ завода. Всего рабочихъ на за 
вокѣ, смотря по ходу производства, бываетъ 400—ІоОО человѣкъ 
Завозъ всегда работаетъ въ двѣ смѣны дневная 11 часовъ и 
ночная П  час.

Бомлетниі; ь. на обязанности котораго лежитъ заправка бре­
венъ въ рамы (до 2і*» бревенъ въ день), получаетъ 2». р. гл» к. въ 
иѣсяігь. Габота эти черс шычяйно трудна и требуетъ огромной 
физической силы. Не менѣе трудна работа «обрѣзчика*, кото- 
ры* втечеиіе одного дня долженъ «обрѣзать* (т. е. удалить не­
нужныя части) 1350 бревенъ. Плата 25 руб. въ мѣсяцъ. Къ 
каждому обрѣзчику приставленъ .горбачъ*, который убираетъ 
обрѣзки. Его заработокъ 24 р. въ мѣгяііь. Но едва ли не са­
мой трудной работой является переноска и складываніе бревенъ 
въ штабеля. О степени трудности этой работы можно сулить 
по тому, что у «уборщиковъ*, занятыхъ этой работой, на пле­
чахъ нароста ютъ широкіе, толстые мозоли, дѣлающіе плечи со­

вершенно нечувствительный!. Уборщики получаютъ 90-22 руб. 
аъ ійѣе. Болѣе 150 р*бп— «п. заняты нагрузкой досокъ на оа-. 
рохдды ■ вытаскиваніемъ лѣса на берегъ. Заработокъ вхъ — 
около «О руб. въ мѣсяцъ. Приказчики являются ва заводѣ 
полный самодержца» ■ съ каждаго рабочаго ежемѣсячно вы­
четы ва ютъ ГЬ свою пользу ао 5 руб. Желая выслужиться пе­
редъ хозяиномъ, они всячески притѣсняютъ рабочихъ.

Заводъ стоитъ на безлюдномъ берегт, окруженъ тундрой и 
непроходимымъ лѣсокъ. Крутонъ, кронѣ заводскихъ построекъ 
нѣтъ ня какого жилого поселенія. Всѣ рабочіе живутъ въ ка­
зармѣ. Въ русскомъ лексиконѣ не найдется достаточно словъ, 
чтобы передать, выравмтъ тогъ ужаеъ н отвращеніе, которые 
являются у свѣжаго человѣка прв валѣ этого вертепа. Нѣкогда 
во всю длину казармы были построены миры для спанья, но те­
перь отъ нихъ не осталось в слѣда; рабочіе спятъ на полу въ по 
валку; никакихъ подстилокъ нѣтъ ■ въ поминѣ; стѣны не кра­
шены грязь кругомъ невообразимая; паразитовъ всѣхъ видовъ ■ по­
родъ неисчислимое множество; пухни и столовой не имѣется. Въ 
русской печи дымовыя трубы раявалмлнеь; дымъ идетъ въ 
казарму, наполняетъ ее сверху до низу и выходитъ черезъ двери 
■ окна. Куба для кипятка также нѣтъ. Стекла въ окнахъ вы­
биты и заколочены досками или заткнуты тряпьемъ, иногда сто­
ятъ не совсѣмъ открытыми, такъ что въ казармѣ вѣчная полутьма 
в сквозной вѣтеръ. Освѣщеніе устроено электрическое, но оно 
уже даннымъ давно не дѣйствуетъ, в рабочіе принуждены осгѣ 
шать свое помѣщеніе керосиномъ илм свѣчами на свой счетъ.

Кто близко знакомъ съ жизнью рабочихъ артелей, тотъ 
знаетъ, что представляетъ собой артельная «матка*, но здѣсь 
уму непостижимо, что творится при совмѣстной жизни обоихъ 
половъ! Развратъ грубый, иногда даже не прикрытый, цвнвч 
ный про всходитъ у всѣхъ на глазахъ. Лѣтомъ рабочіе выбира­
ются илъ казармъ на волю ■ изъ досокъ строятъ себѣ ла 
чуги (на 5 чел.) гь трв аршина ширины, три длины ■ 9'/* арш. 
высоты. Въ такой лачугѣ безъ оконъ, понятно, тѣснота, но 
жить адѣсь сравнительно съ казариоі вольготнѣе.

Заводъ до того обираетъ рабочаго штрафайш и вычетами въ 
лавочку, что нѣкоторые за мѣсяцъ ме получаютъ ничего или 
же получаютъ гроши. Никакихъ записей штрафовъ, никакихъ 
отчетовъ не существуетъ, н деньги ндугь всецѣло гь  карманъ, 
если не хозяина, то управляющаго. Есть пріемный покой, но 
фельдшеръ, бывшій солдатъ, существуетъ больше для виду, чѣмъ 
для поиоши. Докторъ не бываетъ вовсе. За увѣчье никакихъ 
вознагражденій не выдаютъ. Во время болѣзни рабочимъ ала 
тнтъ только половину жалованья, р ъ  заводской лавкѣ почти 
на всѣ товары есть такса, утвержденная въ 1897 г. инспекто­
ромъ, по всѣ товары продаются выше озниченной цѣны на '/г-3 
коп. съ фунта. Продукты всѣ худые — гниль, заваль; мясо и 
рыба часто совсѣмъ разложившіяся. Баня для мужчинъ и женіц. 
общая, безъ всякихъ перегородокъ или отдѣіеній: тѣснота въ 
ней невообразимая, раздѣваются всѣ на улицѣ, на улицѣ многіе 
(особенно лѣтомъ; и моются. Винной -лавки на заводѣ нѣтъ, 

и водку разные добровольцы пролаютъ по 1 руб. за бутылку. 
Пьянство страшно развито.

'Д іа  книгъ, ни газетъ, ни школъ на заводѣ нѣть и въ поиинѣ, 
п свободное время рабочимъ остается тратить только на разгулъ.

Екатермнодаръ (запоздало». Въ одной изъ корреспонденцій 
ъ Екатерннодара сообщалось объ обидной случайности, благо 

даря которой была арестованы двое интеллигентовъ Ткаченко 
и Петлюра. Ихъ арестъ и около десятка обысковъ не дали ни­
какихъ результатовъ, и кучка рабочихъ и интеллигентовъ ни 
на минуту не прекращала своей работы. На заборахъ, на дво­
рахъ, на стволахъ деревьевъ, на тропинкахъ, ведущихъ къ за 
водамъ, въ большемъ, чѣмъ прежде, количествѣ продолжали по­
являться прокламаціи. Наконецъ, стали обыватели—получать 
прокламаціи по почтѣ. Кромѣ города, прокламація были разо­
сланы и по станицамъ Уже послѣ ареста и обысковъ распро­
странена въ Екатеринодарѣ и Новороссійскѣ прокламація кд 
обществу; потомъ прокламація о судѣ надъ Тихорѣцкиии рабо 
яими. Нъ продолженіи зимы происходили чтенія кружка рабочихъ. 
Широко захватывая всѣ слои населенія, распространялась лите­
ратура .. Характеръ и темпъ работы сразу измѣнила Злато 
устовскіш бойня. Чтенія, иногда посѣщавшіяся неаккуратно, 
оживились. Сразу возросъ спросъ на литературу, и рабочіе 
начали поговаривать о чемъ нибудь болѣе активномъ, чѣмъ 
чтенія. На одной сходкѣ, незадолго передъ иасхой. большинствомъ 
20 прошвъ двухъ быль вырѣшенъ вопросъ о демонстрація на 
иервое мая. Нь виду такого положенія вещей мѣстнымъ работ­
никамъ приходилось напрягать всѣ силы, чтобы подготовить‘Де­
монстрацію. Была расіі|я><*тр:ічена прокламація о томъ, что 
такое демонстрація. Послѣ Кишиневскаго погроми была распро­
странена прокламація «Донского Комитета* о томъ, кто наши 
враги и друзья. На сходки приходили все новые и новые 
рабочіе. Наконецъ, на послѣдней сходкѣ, несмотря на всѣ 
нрынятыіі предосторожности, были замѣчены въ кустахъ двое 
переодѣтыхъ полицейскихъ. За день до демонстраціи было про­
изведено нѣсколько арестовъ. Арестованы были совсѣмъ не за 
дѣтые пропагандой рабочіе, и на допросахъ они дали жандар 
маыъ описаніе внѣшности ораторовъ. Нго, однако, не помѣ­
шало рабочимъ собраться еше разъ передъ предполагавшейся 
демонстраціей, для обсужденія чисто технической стороны ея. 
Въ ближайшее кь  первому мая воскрееонье. на которое/ была 
назначена демонстрація, городъ наводнили, какъ и всегда въ та­
кихъ случаяхъ, шпіонами, переод ѣтыми и не переодѣтыми казя 
коми н жандармами. Встрѣтили одного жандарма въ гиипази 
ческой тужуркѣ — очевидно, не хватило костюмовъ. Но всѣ 
эти приготовленія оказались излишними. Утромъ, по разсказамъ, 
одного интеллигента, на рынкѣ видѣли оратора, призывавшаго 
къ избіенію евреевъ. И возможность при малой культурности 
населеніи еврейскаго погрома сильно ослабила настроеніе 
подготовлявшихъ демонстрацію. Въ докершьніе всего ироизошло 
небольшое недоразумѣніе со знаменемъ. Его удалось взять съ 
квартиры, гдѣ оно хранилось, слишкомъ поздно, и, вдобавокъ, 
нѣкоторые весьма подозрительные признаки заставили товарища, 
взявшаго знамя, вь тотъ, же день уѣхать изъ Екатерннолара. 
Было арестовано пять-семь рабочихъ. Приподнятое настроеніе 
продержалось еше нѣсколько дней; но демонстрація не состоя­
лась. Причиной этому, конечно, послужили не мѣры полиціи, 
арестовавшей наугадъ около десятка рабо<фхъ. не принимавшихъ 
вь организаціи демонстраціи никакого участія и наводнившей 
городъ шпіонами и казаками, а тотъ, короткій срокъ, ииродолже 

котораго иодготоилялась демонстрація в  низкій уровень мѣст­
ныхъ рабочихъ. Наст{юеніе улеглось, но конечно не надолго. 
Порукою тому - тотъ энтузіазмъ, съ которымъ рабочіе относи­
лись къ рѣчамъ ораторовъ на ео6;>аяіяхъ. Псѣ арестованные 
по эгоиу дѣлу въ. іюнѣ были выпущены.

I вызываетъ
іартіи; что все перестаетъ бытъ вопросомъ 
гтеи вопросомъ обстоятельствъ; что с 

исключительно въ дѣло компромиссовъ и и

овладѣваетъ наиболѣе стары » ■ тверды » ‘ 
активные дѣятели теряютъ і------- -  *-

распадаются; что вся партія отраі __
интересы соціализма требуютъ, чтобы принята была 

энергичная мѣра, оправдываемая той совявтелыюетью съ мото 
рой дѣйствуетъ гражданинъ Мвльеранъ; принимая во внвма-

что избирательный комитетъ гражданина Мильеравв за­
явилъ, что онъ солидаризируется со своимъ депутатомъ, — 
постановляетъ: избирательный комитетъ граждапна Малье- 
рана исключается изъ французской соціалистической партіи 
въ виду вотумовъ этого послѣдняго, равно какъ и самъ гражда­
нинъ Мвльеранъ*.

Въ этой резолюціи (текстъ которой мы нарочно привела цѣ­
ликомъ, потону что онъ очень яркими красками, устами сашхъ 
жореснстовъ, рисуетъ состояніе жоресистской партіи) прежде 
всего поражаетъ крайнее несоотвѣтствіе приговора съ вызва­
вшими его мотивами. Послѣ конгресса въ Бордо Мвльеранъ 
почти всегда голосовалъ вмѣстѣ со своими товарищами-жоресн- 
стамн, не потому, конечно, что онъ перемѣнялъ свое «поведеніе*, 
а потому, что жоресвсты все больше приближались къ нему. 
Всѣ онн вмѣстѣ голосовали за то, чтобы войска не б ы »  ото­
званы изъ Сѣвернаго департамента,-когда рабочіе текстильно» 
промышленности объявили стачку; вмѣстѣ о »  голосовала :в 
правительство, когда парижскій префектъ варварски кабалъ безо­
ружныхъ рабочихъ, устроившихъ собраніе въ Биржѣ труда; 
вмѣстѣ они голосовали бюджетъ тайной политической полиціи; 
вмѣстѣ они метали громы и молніи противъ итальянскихъ тома-' 
ришей, рѣшившихъ освистать русскаго царя; вмѣстѣ, еловомъ, 
они совершенно оставили пролетарскую политику а считаютъ 
себя не больше, какъ «лѣвымъ флангомъ партіи реформъ*, объ­
являя |>енолюціонный соціализмъ «дѣтской утопіей* м «забавой*. 
Почему же одному Мильерану расплачиваться ва всю .партію*?!

Правда, сенскан федерація ссылается па вотумъ Мяльерана 
отъ 23 ноября. Въ этотъ день одинъ радикальный депутатъ 
предложилъ въ палатѣ, чтобы французское правительство пред­
ложило другимъ правительствамъ приступить къ постепенному 
разоруженію. Изъ всѣ<ъ крайнихъ радикаловъ и соціалистовъ 
одинъ Мвльеранъ, дѣйствительно, вотировалъ противъ этого 
П|>едложенія. Но, вѣдь, онъ иожетъ сказать, что такое требова­
ніе въ современномъ буржуазномъ обществѣ есть не больиіе, 
какъ .дѣтская утопія*, .забава*, «платоническая манифестація* 
— и въ гораздо большей степени, чѣмъ отказъ вотировать бюд­
жетъ таііной полиціи противъ сои. па|ггіи — и всѣ п|ючіе во­
тумы, перечисленные выше.

Допустимъ, что вотумъ Мильерана противъ разоруженія есть 
вотумъ гнусный. Но развѣ этотъ вотумъ могъ вызвать всю де­
морализацію н дезорганизацію, все разложеніе «партіи*, картину 
котораго столь ярко рисуетъ намъ резолюція сенской федераціи? 
Конечно, нѣтъ, — и это не могутъ не сознавать сами авторы 
резолюціи. Что «партія* разлагается — это вѣрно, но вызвано 
это разложеніе нсек политикой Мильерана. Эта политика была 
и продолжаетъ быть политикой Жореса и всѣхъ жоресвстопъ, 
которые тянутся въ хвостѣ радикальной партіи, не обнаруживая 
даже и той нѣкоторой смѣлости, которая отличаетъ нѣкоторыхъ 
простыхъ радикаловъ.

Резолюція сенской федераціи есть, ио самому тексту сноему, 
протестъ противъ всей этой иолнтики, но н|ютестъ трусливый, 
оротестъ илъ за угла. Мильеранъ теперь активной роли не нгра- 
еть. -Е го  п|іестижъ въ партіи давно палъ. Вся отвѣтственность 
за политику .партіи* послѣднихъ двухъ лѣтъ падаетъ исключи­
тельно на Жореса, дѣйствительнаго вожаки ея, единственной ея 
теоретической силы, единственнаго автора всѣхъ .компромиссовъ 
и измѣнъ*. Мильеранъ поставилъ .принципъ*, сдѣлалъ первый 
практическій шпгь, дальнѣйшее развитіе этого «принципа* и 
этой практической политики принадлежитъ Жорессу. Но четы|к- 
года .сотрудничества классовъ* настолько лишили мужества и 
смѣлости всю партію жореснстовъ. въ томъ числѣ и сенскую 
.соціально-революціонную* федерацію, что она не рѣшается вы­
ступить противъ Жореса и его системы, — потому что Ж оресъ 
боролся бы, и это значило бы признать, между прочимъ, и свое 
полное банкротство, и предпочитаетъ свалить всю вину (іа 
Мильерана, который могь только обрадоваться своему изгнанію, 
потому что его и безъ того тяготило іі|юбываніе въ рилахъ пар­
тіи. еннзывавшеи хоть и въ очень слабой степени — «-го" 

иниціативу*.
Но какимъ бы слабымъ, трусливымъ, замаскированнымъ п|ю- 

тестомъ ни была резолюціи сенской федераціи. — это. всетакм, 
протестъ. И этотъ протестъ, рядомъ со многими другими фактами, 
показываетъ, что партія Жо|*еса идетъ быстрыми шагами къ 
разложенію. Сумѣютъ -іи наши товарищи, французскіе соціаль 
демократы, теперь же использовать во всемъ объемѣ этот». 
фактъ, — нотъ вопросъ, па который, откровенно говоря, мы бы 

•йчасъ не рѣшились дать опредѣленный отвѣтъ. К. Д.

ИНОСТРАННОЕ ОБОЗРѢНІЕ.
ИПСЛІО'ІКНІІС МИЛЬЕНЛНЛ ИЛЪ П А П Ы  

Ж< «'КОНОТОПЪ.
I января і енсьаи федераціи «фронцузскбй соціалистической 

партіи* (т. е. партіи мильеранистонъ и жореснстовъ) вотировала 
115 голосами противъ двухъ слѣдующую резолюцію:

.Гражданинъ Мильеранъ-, на конгрессѣ къ Бордо, фэрмальио 
обязался стать дисциплинированнымъ солдатомъ и идти рука 
объ руку со своими товарищами изъ парламентской соціалисти­
ческой группы. Это было формальное обѣщаніе, что оиъ оста­
витъ с ною индивидуалистическую политику. - ;іту политику, 
которая ннлиется полнымъ отрицаніемъ существенныхъ принци­
повъ соціализма и послѣдствія которой отразились не только во 
Франціи, но и ко всемъ интернаціо«<альномъ соціализмѣ, грани. 
Мильеранъ не только продолжалъ, но все болѣе утверждался въ 
ней. нарушай такимъ образомъ свои обязатс.іі-ства и всѣ своя 
обѣшеніп. особенно вотумомъ отъ 2-5 ноября, коідл изъ исей

СТАЧКА ВЪ КРИМЯИЧА.Ѵ.
Вь безконечно сложной жизни капиталистическаго общества 

трудно бываетъ часто разобраться во реей многообразной связи 
отдѣльныхъ эпизодовъ ея, трудно уловитъ то обще«.-, глав ** , 
что красною нитью проходить черезъ всѣ — подчасъ, казалось 
бы. не имѣющія никакой связи между собою -  перипетіи борьбы 
и треволненій отдѣльныхъ, изолированныхъ другъ отъ друга об 
шественныхъ групиъ и группокъ. И особенно трудно тому, кто 
подходи г ь къ ііПій жизненной сутолокѣ съ однимъ .пряны й  і 
гмысдомъ*. съ круюзороиъ не расши(>еиныиъ путеводною « и п ш  
сѣрной и всеобъемлющей теоріи. Всѣ колесики громадной об 
шественной машины движутся, на первый взглядъ, совершенно 
независимо я отдѣльно другъ цтъ друіа: тугь  стачка, тамъ де 
монстрація, тамъ война, тамъ .мирное сотрудничество* рабочихъ 
и хозяевъ, тамъ крики «долой самодержавіе*, тамъ — . да ядран 
ствуетъ соціализмъ* . . .  И все это, повидииоиу, странно, неио- 
пятно, не связанно между собою. . .  Кажущаяся и.шлировал 
ность явленій вызываетъ и проекты изолированныхъ .средствг* 
прогниь каждаго изъ нихъ въ отдѣльности. Профессіоналами* 
союзы, третейскіе суды, соглашенія хозяевъ и рабочихъ, мирныя 
конференція, реформы — все это поочередно фигурируетъ въ 
качествѣ всеисцѣляющаго средства въ представленіе тѣхъ или 
другихъ идеологовъ «здраваго смысла*.

И вдругъ, какъ бы электрическая искра у п а д е т ъ  во всю эту 
сумятицу иелкой повседневной борьбы и  п о в с е д н е в н ы х ъ  столкно- 
вені.и и  сразу освѣтитъ ихъ глубокую в за и м н у ю  с в я з ь ,  ихъ об­
условленность. ихъ подчиненность одной о с н о в н о й  т ен д е н ц іи  
жизни капиталистическаго общества: и  сразу м ел к о е , и з о л и р о в а н ­
ное событіе, ничѣмъ, казалось бы, не выдающееся и з ъ  р я д а  
другихъ, такихъ же мелкихъ я  такихъ же обыденныхъ, п р ев р и  
ищется в ъ  ясно в и д и м ы й  д л я  всѣхъ эпизодъ единой гр о зн о й  
борьбы, составляющей основное содержаніе в сей  ж и з н и  с о в р е  
меннаго общества, борьбы пролетаріата со  в с ѣ м ъ  у г н е т а ю щ и м ъ  
его сгроемі. И сразу всѣмъ, д а ж е  самымъ о с л ѣ п л е н н ы м ъ  у з о ­
стью своего .здраваго смысла*, стаиояитгя п о н я т н о , к а к ъ  тѣсЯ". 
неразрывно связаны между собою асѣ ч а с т и  е д и н а г о  о б щ е с т в е н ­
наго механизма, какъ смѣшны и  ж а л к и  м е ч т а н ія  о п а н а ц е я х ъ  
мелкихъ средствъ.

Такова была судьба стачки, исторію юіторой мм хотимъ р а з ­
сказать читателю. Начавшись п о  мелкому в ъ  с у щ н о с т и  п о в о д у , 
ограниченная небольшой сравнительно г р у п п о й  р а б о ч и х ъ  м в х ъ  
хозяевъ, она постепенно приковала къ себѣ вниманіе созиатель-



ажго пролетаріи» всѣхъ странъ, пріобрѣла значеніе важной и 
поучительной главы алъ исторіи развитія классовой борьбы 
пролетаріата съ капиталистически» общ ество». Но будемъ 
разсказывать по порядку.

1.
3 мѣсяцевъ уже, какъ маленькій рабочій городокъ въ Саксо­

ніи Ирнммичау является ареной отчаянной борьбы между рабо­
чими и предпринимателями. Начиная съ половины августа 
Г.ЮЗ г. 7300 ткачей я прядильщиковъ, мушннъ и женщинъ, вы­
держиваютъ бойкотъ і) со стороны предпринимателей, требую­
щихъ отъ нихъ, какъ условія возобновленія работъ на фабри­
кахъ, безусловнаго подчиненія и отказа огь всякихъ претензій. 
Подавленные и измученные тяж ел ы » , непосильны » труд оп , 
в ѣ ч н ы »  недоѣданіемъ и невозможными условіями существова­
нія, рабочіе го р ьки »  ооытомъ пришли, наконецъ, къ убѣжде­
нію, что только требованія, настойчивыя требованія и уиорная 
открытая борьба за нихъ могутъ хоть сколько-нибудь улучшить 
ихъ юдоженіе.

Больше четырехъ лѣтъ тому назадъ, въ февралѣ 18911 года, 
рабочіе города Криммичау на громадномъ собраніи высказались 
за сокращеніе рабочаго времени и тогда же обратились къ со­
юзу предпринимателей съ .покорной* просьбой облегчить ихъ 
участь введеніемъ 10-твчасового рабочаго для. Отвѣтомъ былъ 
категорическій отказъ. Производство въ Криммичау не въ со­
стояніи выдержать самаго незначительнаго сокращенія рабочаго 
дня, какъ объяснили фабриканты. При переговорахъ съ отдѣль­
ными хозяевами, одни заявляли, что они готовы скорѣе пре­
кратилъ свое производство, чѣмъ согласиться на сокращеніе ра­
бочаго дня; другіе, выражая рабочимъ свое сочувствіе, отдѣлы­
вались отъ нихъ туманными, ни къ чему не обязывающими обѣ­
щаніями. И все осталось попрежпему. На слѣдующій годъ дви­
женіе среди рабочихъ въ Криммичау возобновилось, и они снова 
обратились къ фабрикантамъ, и съ прежнимъ успѣхомъ, со своей 
прошлогодней просьбой. То же самое повторилось и въ 1901 
году. Фабриканты ничего и слышать не хотѣли ни о повыше­
ніи заработной платы, ни о сокращеніи |>абочаго дня. Между 
тѣмъ текстильное щюнзводство шло въ гору, барышн росли, а 
техническія усовершенствованія, увеличивая производительность 
труда, требовали отъ рабочихъ все большаго и большаго напря­
женія и физическихъ, и нервныхъ евль. Прядильное колесо, 
напримѣръ, дѣлавшее когда то меньше ІО оборотовъ въ мйѣуту, 
теперь дѣлало уже свыше 80, и рабочему приходилось напря­
гать все свое вниманіе, чтобы поспѣвать за машиной. Люди из­
нурялись ирн такихъ условіяхъ до послѣдней стеиснн, н сокра­
щеніе рабочаго дня являлось крайней необходимостью. И дѣй­
ствительно, почти по всѣмъ городамъ Германій въ текстильномъ 
производствѣ былъ введенъ 10-твчасовой рабочій день. Даже 
ѣъ  сосѣднемъ а  Криммичау городѣ, въ Ыееранѣ рабочимъ уда­
лось наконецъ добиться зимою 1901-190$ года постѣ четырсх- 
мѣсячиой забастовки введенія 10-ти часового рабочаго дня. Ссы­
лаясь на ото, рабочіе города Криммичау сдѣлали въ мартѣ 1902 
года новую, уже четвертую, попытку склонить хозяевъ къ до­
бровольному сокращенію рабочаго дни. Рабочіе, на этотъ разъ 
уже въ лицѣ своей организаціи — крнммячаускаго отдѣла обще­
германскаго союза текстильныхъ рабочихъ, .почтительно про­
сили* уважаемый союзъ предпринимателей оказать рабочимъ и 
работницамъ города Криммичау .благодѣяніе* и назначить для 
обѣденнаго перерыва полтора часа, сокративъ т а к и »  образомъ 
рабочій день. Четвертая попытка рабочихъ снова потерпѣла не­
удачу. То, что было возможно для фабрикантовъ сосѣдняго го­
рода Меерава, оказывалось невозможны» для <{>абрнкаігговъ 
города Криммичау. Послѣдняя неудача вызвала глубокое бро­
женіе сі>едн рабочихъ. Организація'  ихъ стала быстро расти. 
Даже старики записывались въ ся члены. По н въ  этотъ разъ 
рабочіе нс предприняли никакихъ дальнѣйшихъ шаговъ. Каза­
лось, долготерпѣнію и кротости ихъ нѣтъ предѣла. Такъ при­
выкли думать и фабриканты. Они ни на минуту не допускали 
мысли, что зти покорные, подавленные непосильнымъ трудомъ 
ткачи и прядильщики смогутъ когда ігабудь поднять голову, 
смогутъ заговорить рѣшительнымъ языкомъ. И однако . . .  такой 
моментъ наступилъ. Пролетарская душа заговорила въ покор­
ныхъ массахъ.

$5 іюля 1903 г. въ Криммичау состоялось два огромныхъ собра- 
иін текстильныхъ раб. Оба этв собранія единогласно высказались 
за предъявленіе фабрикантамъ рѣшительныхъ требованій. На слѣ 
дующій же день Комитетъ криммичаускаго отдѣла общегерманскаго 
союза текстильныхъ раб., которому было поручено привести въ ис­
полненіе постановленіе собраній, обратился къ союзу п|>едпрннима 
телей съ письмомъ, въ которомъ категорически предлагалось со­
кратить рабочій день до 10 часовъ и однов|>еменно повысить на 
10% заработную плату для всѣхъ рабочихъ, запятыхъ сдѣіьно. 
Рабочіе ждутъ отвѣта до 1 августа, чтобы з а т ѣ »  принять ка­
кое нибудь рѣшеніе, говорило между прочимъ аисьмо. Фабри­
канты сразу уловили въ немъ совершенно непривычныя для себя 
моты и тянуть съ отвѣтомъ, какъ это бывало раньше, не рѣши­
лись. Отвѣтъ былъ данъ до 1 августа, но, какъ и слѣдовало 
ожидать, отвѣтъ слишкомъ уклончивый, чтобы кого нибудь удо­
влетворить. Состоявшіеся переговоры фабрикантовъ съ пред­
ставителями отъ рабочихъ также ни къ чему не иривели. Тер­
пѣніе рабочихъ истощилось.

Въ тотъ же вечеръ произошло нѣсколько собраній, и на дру­
гой день рабочіе пяти фабрикъ, человѣкъ 600, объявшій заба­
стовку. Такой .дерзости* никто изъ ф абрикатовъ не ожидалъ. 
Требованія, пр едъ яв л ен н ы я рабочими, были крайне умѣренны. Они 
• водились къ сокращенію рабочаго дня на */« часа (старое тре­
бованіе 10 тв часового рабочаго дня) и къ небольшому повыше­
нію заработной платы — вцролнить эти требованія фабрикан­
тамъ ничего не стоило. Но .текстильные ба]юны‘ , какъ нхъ 
.называютъ въ Саксоніи, города Криммичау, этого глухого, забы­
таго всѣми уголка, слишкомъ сжились со своей властью и слиш­
комъ привыкли къ безотвѣтности рабочихъ массъ, чтобы пойти 
па какія нибудь уступки. Новая струя, которую они начали 
замѣчать за послѣднее время среди своихъ рабочихъ, возмущала 
ихъ до глубины души. Всякое, болѣе или менѣе независимое 
проявленіе со стороны рабочихъ встрѣчалось ими какъ личное 
оскорбленіе, какъ нарушеніе своихъ кровныхъ правъ. Главнымъ ви­
новникомъ всего этого они считали быстро ростушую рабочую орга­
низацію. Уступить теперь, значило содѣйствовать ея росту, 
значило иоддержать бунтовшицкін наклонности рабочихъ. Къ 
тому же, послѣ грандіозной побѣды, одержанной германской со- 
ціальдемократіей 16 іюня этого же года при выборахъ нь рейх­
стагъ, всѣ германскіе фабриканты начали особенно ревниво обе­
регать свои .права*. Достойнымъ образомготвѣтнть на дерзость 
рабочихъ, сломить ихъ уиорство, вд, корнѣ подорвать нхъ орга­
низацію и доказать имъ свою силу, вотъ какія задачи стали 
передъ фабрикантами. Тотчасъ же было принято рѣшеніе отвѣ­
тить на забастовку 600 рабочихъ на пяти фабрикахъ закрытіемъ 
ѵсіьаг» текстильныхъ фабрикъ въ городѣ впредь до полнаго и 
безусловнаго подчиненія рабочихъ волѣ своихъ работодателей 
Вызвать этой мѣрой страхъ и ужасъ среди рабочихъ, заставить 
ихъ сложить оружіе и однимъ уд ар о »  покончить со всѣмъ дви­
женіемъ, вотъ ни что разсчитывали фабриканты. Ихъ раэсчеты 
не оправдались. Крикъ негодованія и возмущенія пронесся по 
рядамъ рабочихъ. Жажда борьбы охватила массы, борьбы за 
право на человѣческое существованіе. Сиокойпо и съ достоин 
ствпмъ покинули рабочіе свои фабрики, и долго сше въ этотъ
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августовскій вечеръ не замолкали улицы обыкновенно тихаго 
рабочаго городка.

Т а »  началась эта борьба, вскорѣ разгорѣвшаяся благодаря 
вмѣшательству ф абриканта»  другихъ городовъ и правительства 
съ одной стороны и всего германскаго пролетаріата съ другой, 
»  грандіозную классовую борьбу. О в с ѣ »  перипетіяхъ этой 
борьбы мы разскажемъ »  слѣдую щ е» номерѣ .Искры*.

ИЗЪ ПАРТІИ.
Отъ радіацію Заграничный представитель Ц. К. выпустилъ 

отдѣльнымъ листкомъ свое заявленіе по поводу замѣтки, помѣ­
шенной |»едакціей »  № 55, »  отвѣтъ на письмо товарища 
Ленина.

По существу своего заявленія товарищъ изъ Ц. К. получ и»  
отвѣтъ въ подготовляемой нами къ печати брошюрѣ, о которой иы 
уже говорили. Что же касается непомѣщенія нами его письма въ 
.Искрѣ*, то о »  знаетъ, что иы возбудили передъ Ц. К. вопросъ, 
беретъ ли послѣдній на себя отвѣтственность за .боевыя* дѣй­
ствія упомянутаго товарища, и впредь до полученія недвусмыс­
леннаго утвердительнаго отвѣта на э т о »  запросъ мы не мо- 
ж е »  позволить этому товарищу на столбцахъ .Искры* дѣлать 
утвержденія, могущія, ио нашему мнѣнію, поставить Централь­
ный К ом нте» Партія въ затруднительное положеніе.

Въ редакцію доставлены слѣдующія воззванія партійны » 
организацій: Башмсжвго Комитета — .К о в с ѣ »  товарищ а»*. 
Томскаго Комитета — .Р а б а »  Инколоя II* (по поводу приговора 
о демонстраціи 18 февраля); Полтаасваге Комитета — .К о в с ѣ »  
учащимся*; Еаатораиославсааго Комитета — .К ъ  муком ола»*; 
Харьаоосааго Комитета — .К ъ  обществу*. Донсам» Комитета» 
издана* прокламація — .К ъ  рабочимъ и работница» фабрики 
Асмолова*. Петербурга»» Комитета» за октябрь и ноябрь иа- 
ланы прокламація: 1) .Гомельскій погромъ*, 2) .Таганрогскій 
судъ*. 3) .Неудавшаяся поѣздка царя »  Вѣну*, 4) .О  сверх- 
урочныхъ работахъ*, 5) .Новый законъ объ у вѣ чья»*  — по 
10.000 экземпляровъ; сверхъ того отдѣльные лясткя для 1) Пат­
роннаго завода (трш листка), 2) Инструментальнаго, 3) Порохо­
вого, 4) Виннаго склада, 5) Къ наборщ ика», 6) Заводъ Мель- 
аера и др.

Вышли слѣдующія изданія: Праадтѵ Революціонные дна 
»  Кіевѣ, съ приложеніе» статьи Вѣры Засулнчъ. Н. Троцкій. 
II съѣздъ Р. С.-Д Р. И. (отчетъ сибирской делегаціи).

Некрологъ: 5 декабря въ Нижне»-Новгородѣ скончался 38 л. 
о »  роду А. В. Памовъ, принимавшій близкое участіе »  револю­
ціонномъ движеніи. Въ ібэр г. покойный — въ то время сту- 
д е н »  духовной академіи — былъ арестованъ по дѣлу Сабуна- 
ева и. кромѣ предварительнаго заключенія, отсидѣлъ одинъ годъ 
въ петербургско» .Крестѣ*. Въ 1896 году П а н о »  былъ снова 
арестованъ въ Нижнемъ-Новгородѣ по дѣлу о пропагандѣ среди 
р аб о ч и » ; продолжительное пребываніе въ тюрьмѣ окончательно 
подорвало и безъ того слабое здоровье покойнаго. Послѣ 
тюрьмы послѣдовал ь двухгодичный гласный надзоръ »  Самарѣ. 
■ только »  1899 году А. В. П а н о »  снова вернулся въ Нижній, 
во уже смерть стояла за плечами.

Х Р О Н И К А  Р Е В О Л Ю Ц І О Н Н О Й  Б О Р Ь Б Ы

») Б о й к о »  илн локоу»  — новая форма борьбы, ііримЬюі 
еян/і предпринимателями противъ рабочихъ. Она состоитъ въ 
томъ, что хозяева »  о т в ѣ »  на забастовку части рабочихъ 
пріосгаі'авлвваю » работу ня в<-ей фабрикѣ или на нѣсколькихъ 
фабрикахъ. При. от.-уічтвін готоиностн примкнуть къ борьбѣ и 
поддержать стачечниковъ, выброшенные т а к и »  образомъ на 
улвпу- рабочіе м огу»  оковать давленіе на стачечннко» в 

ь мхъ подчиняться. На ато и разсчитываю» предприми

Петербургъ Были аресты послѣ вечеринки технолого». Аре­
стованъ прнс. повѣренный Волкенштейнъ в высланъ на пять 
л ѣ »  въ Олонецкую губернію 'за рѣчь, сказанную пмъ на ве­
черинкѣ; инженеръ-техноло» Смирновъ — пять мѣс. Крестовъ; 
студенты техники Н о га »  и Шапшалъ. Таганрогъ. Арестована 
въ 20 числахъ декабря типографія и при ней четыре человѣка. 
Томскъ. Въ первыхъ числахъ декабри взята типографія При 
ней взято два человѣка. Ираутсоъ. Въ концѣ ноября аресто­
ваны супруги Гутовскіе (освобождены), Новодворскій, Ііоп о» , 
Виноградо» н Лусецкій. Красноярскъ. А|>естованы супруги Бой 
цовы. Вильно. Въ здѣшней тюрьмѣ, такъ называемой Аё 14, 
кромѣ старыхъ -заключенныхъ, прибавилось около 1Г> человѣкъ 
новыхъ. Вотъ фамиліи нѣкоторы п изъ нихъ: Анна Барышникъ 
(акушерка). Коганъ (ннт.), Ольга Гродзенскан (инт.. выпуш. послѣ 

недѣль), Эсфирь Сольцъ (фарм.), О г у »  (раб.. выпуш е»). 
юоъ. Къ 1 декабря въ мѣстныхъ тюрьмахъ сидѣю по по­

литическимъ дѣіамъ 61 человѣка. Высланы въ Архангельскую 
губернію до приговора Воронвцынъ. Смирнова, Моравскій; въ Си­
бирь до приговора: Агаревъ, докторъ Леоновъ, Матвѣевъ: на 
три года въ Восточную Сибирь писатель Фомгінъ. Сумы. Пя­
таго августа арестовано 60-70 человѣкъ интеллигентовъ н рабо­
чихъ. Сндѣіи »  Сумахъ в другихъ уѣздныхъ тюрьмахъ. Те­
перь большинство выпущено; остались три человѣка въ Юна 
ковкѣ: Горохъ (два брата) и Ковалевскій, п восемь въ Богоду­
ховѣ: Гавриловичъ, Альбертъ (инт.), Ад. Гетлеръ (бывш. студ.). 
Степановъ (бывш. студ.), Киріевскій, Л икстано» и рабочіе: Феня, 
Іосифъ, Барановъ, Завальный. Обвиняются по ст. 250, 251 и 
1037. Климъ Фроловъ, осужденный харьковской судебной пала­
той на 2Чі года игор. арест. отд. за распространіе прокламацій, 
пе|>еведенъ изъ Харькова для отбыванія наказанія. Въ Богоду 
ховѣ онъ покушался на самоубійство, но его спасли. Держали 
его на общемъ-положеніи, »  арестантской одеждѣ.

НижкіА-Новгородъ. Провокація »  нашемъ городѣ усиленно на­
саждается н о в ы »  начальникомъ сыскного отдѣленія Гриняо 
ромъ. Онъ призываетъ къ себѣ рабочихъ п ведетъ съ ними рѣчи 
въ зубатовскомъ духѣ, вродѣ того, что ,мы — за рабочихъ, только 
расходимся съ соціальдемі.кратами въ средствахъ*.

На дняхъ было арестовано собраніе рабочихъ в интеллиген», 
который былъ съ ними. В о »  ихъ фамиліи: Наумовъ (интел.), 
недавно иріѣхалъ изъ Перми; Обошнико», І’ордѣевъ, К «зло». 
Чимборисовъ, (раб.), дѣв. Рабиновичъ. Кромѣ того, ванты двѣ 
дѣвицы портнихи и Бѣіявская (тоже портниха): послѣднія три 
у себя на квартирахъ. Предполагаю» доносъ. Шпіоновъ масса. 
Пришелъ приговоръ Комолову — 5 л. Арх. губ. Харьковъ. Въ 
ночь на 19 сснт. были обыски у студ. унив.: б р а т ь е »  Барсада- 
ковыхъ. Одоло-Кулакъ, Ф л о » ; Ковалевскаго и др. У пр. нов. 
Михновскаго опечатана ккартвра. Обыскъ у инжен. Ходкевнча 
Арестованы: студ. техн. Хоменко и Гордіенко,’ ст. упив. Б. Мар 
тосъ и Антоновскій, студ. вет. бр. Махновскіе. С. и 11. Андріев 
скіе, одинъ сь литературой, Яновскій, фельдш. Безкровная и еіш* 
трое рабочи» и одинъ технологь. 18 арест. по приказу и »  Кі­
ева гимназистъ VIII класоа Горденко. Образовалась орга 
низанія ветерннаро». Елмсаветградѵ На дняхъ были а|*есто- 
ваны в немедленно отправлены на 5 л. »  Вост. Сибирь Цехно- 
внцерь и М. Дашевскій. Искали еще троихъ, но тѣ успѣли 
скрыться. Новымъ т у »  было то. что .приговоръ* пришелъ 
вершенно неожвдано. Кромѣ Дашенскаго никто не былъ прив. 
къ какому .дѣлу* и даже не вызывался на какіе бы то ни было 
доиросы. — 15 ноября ночью было накрыто собраніе »  60 че­
ловѣкъ. Арестовано изъ ннхь 25 чел., остальные разбѣжались. 
Среди арестованныхъ назы ваю » слѣдующія имена: М. Старолуб 
скій, Б. Гричевскій, Алексѣй Гордѣевъ, Илья Петлицкій (порт- 

А), Григорій-мельникъ. Виновникъ провала — проникшій 
собраніе шпіонъ.

Кострома. Изъ Полтавской тюрьмы привезенъ Панфиловъ, 
арестов. весной въ Костромѣ на улицѣ, по доносу провокатора 
Кубрякова. К убряко», раб. только что отбылъ гласный надзоръ 
въ Саратовѣ ио Косгр. дѣлу 190*) г., теперь онъ получае»  жа 
лованье о »  жанл. управл. Предупреждаемъ товарищей объ этомъ 
безусловно вредномъ провокаторѣ, тѣмъ болѣе, что говоря», 
онъ будто уѣ зж ае »  изъ Костромы, гдѣ его уже узнали и не­
давно основательно побили. Панфиловъ б у а е »  судиться »  окр. 
судѣ аа проживательство по чужому паспорту.

Вышли приговоры по дѣлу о демонстраціи 8-го мая »  Ко 
стромѣ: бывшій студ. Моск. Техн. Уч. Василій К ры л о »  — 6 л . 
Вост. Сиб., раб. Куракинъ, в з я »  со знаменемъ — 4 г., рабочіе 
Малышевъ, Корсаковъ, Даниловъ, Блтуговскій, Былвнинъ ■ По 
паровъ — на 3 г. Арханг. губ.

Арестованные наканунѣ демонстраціи н обвиняемые, какъ ор­
ганизаторы послѣдней, рабочіе Г алочка» ■ Петровскій (по со­
вокупности съ д ѣ л о »  сѣвернаго рабочаго союза 1902 г.) по 4 г. 
Вост. Снб. Зьпплв еще приговоры во апр. (902 г.) дѣлу о раепр. 
войскахъ прокламацій: етат. Иванъ Никоя. С ав а»  и  Метелка»
— 3 г. Арх. губ.. етат. Батуевъ и уч. химико-техническаго у чи­

на Тарелки» — 2 г. глас. нала.
За революціонные возгласы »  Костромскомъ дворянскомъ 

собраніи во время студ. концерта »  февралѣ 903 г. выед. моск. 
студенту Борису Яковлеву — 2 а. ареста при полиціи.

Въ ноябрѣ' »  Костромѣ арестованы: И в а »  Арефѵев. Сан 
журъ, интел. (у него найдено 2'/* вуда нелегалья. литературы), 
Василій Козловъ, сотрудникъ .Сѣвернаго Края*, Павелъ Лебе­
девъ. акцвэ, чвновя., Н. Романо», домовладѣлецъ, Е. С. Шир­
окая, оэонч. гимназію, Ба [жбановъ Конст., рабочій, только что 
отбывшій глвс. нала. »  Казанской губ. по Кострой, дѣлу 900 г., 
Кулацкій н Задоринъ, раб., Мадьцеп ■ Лебедевъ, рабочіе, Ле­
бедевъ ■ Клавдіевъ, учен. хнмико-техявч. учил., послѣдніе 4 на 
другой день освобождены. Раб. Горшко», мужъ н жена Прин- 
цевы, рабочіе Шотманъ, Андреевъ я Бутягинъ. Б ы »  обыскъ у 
Загайной.

Полицейскій десятскій подгородной ИпатіевскоЬ слободы Ко- 
а а р о » , арест. »  іюлѣ за разбр. проклам. Костр. Кои., сосланъ

3 г. »  Арханг. губ.
/  Дѣло о стачкѣ разбиралось, какъ уголовное, »  Костр. окр. 

Судѣ, приг. слѣдующіе: раб. Барабошки» — 1 г .  арест. ротъ, 
Р убц о»  — тоже, Потаповъ — 2 г. арест. роть, трое по 3 мѣс. 
тюрьмы: П етро», Соглачае», К аш и»; 16 чел. оправдано.

Кременчугъ. Получили приговоры: Іосифъ Молдавскій — 6 л. 
Вост. Снб. ва очень странное провокатор. дѣло, гдѣ не было 
никакихъ уликъ, Мотька Смолянскій, мѣстное дѣло нынѣшняго 
года о распространеніи первомайски» листковъ — 3 г. Вост. 
Свб. Александра Титаренко отправляютъ »  Вост. Саб. до при­
говора. (Привлекается по ростовскому а др. дѣ ла»). Извѣстны 
ириговоры по Черянгов. дѣлу тяпограф. соц.-рев. Шапиро 10 л. 
В. С. По Екжтер. прошлогоднему дѣлу с.-р. Мееру Добровеяскому
— годъ отсидки и з а т ѣ »  5 л. Вост. Свб.

Москва. Въ Бутырскую тюрьму »  декабрѣ прибыли слѣду­
ющія лица, идущія въ Восточную Сибирь: Л и п к и »  (частный 
учитель) по Ростовскому (Смоленской губ.) дѣлу е.-р. на 3 года 
Восточ. Сибири; Беньяминовнчъ, портной, по Ковенской демон­
страціи въ театрѣ на 3 г.; Зв.тотннъ, учитель, по Тамбовскому 
дѣлу с.-р., Багаавъ, рабочій, по Сѣверн. Раб. Союзу а  Мелей- 
ковско-Муромекой крестьянско- рабочей организаціи до приго­
вора; по дѣлу Виленской театральной демонстраціи рабочіе; 
Гейлвкм а», Іііннъ, Чижевскій а  Шейнкманъ — 5 л. В. Сиб., 
Капланъ — 6 л., К и к о е »  — 3 г., Сергинъ — 4  г. Вост. Сиб.; 
іаботницы: Лія Каганъ и Сара Вишннарисъ — 3 г. Вост. Снб., 
Іагид н » . раб., по Одесскому с.-р. дѣлу — 4 г. В. Снб.; ГІерель- 

м а »  и Унгеръ, рабочіе, по Лодаинскому дѣлу Бунда до приго­
вора; Глейбермамъ, акушерка по Бѣлостокскому дѣлу Бунда до 
приговора; А б р а »  Б ернади» , по Виленскому дѣлу Бунда — 
6 л. В. Сиб.; М ещеряко», инж., но дѣлу Московскаго комитета 
Р. С.-Д. Р. П., до приговора.

13 декабря и д е »  партія въ Вост. Сибирь изъ слѣдующихъ 
лицъ: упомянутые выше Зилотпнь, Чижевскій, К а п л а » , Кико- 
енъ, Лія К а г а » . Вишннарисъ и Глейбермаиъ. Мещеряко». 
З а т ѣ »  слѣдующія лица: Р и в к и » , врачъ, Рнвкина-Біуфш тен». 
е^о жена — на 5 и 4 г.; Гинсбургъ, с ы »  купца, — на 3 года; 
по Рославскому дѣлу с.-р.: ШтеАманъ, "Золотовицкій, рабочіе, — 
на 5 л., Миллеръ, рабочій, — на 3 г.; по Витебскому дѣлу Бунда; 
Каиланоапчъ. част. учитель, и »  Вильно за с.-р. пропаганду 
среди крестьянъ в рабочихъ — на 3 г . ; Комоловъ Макаръ, хоз. 
мастерской и »  Нижняго, за с.-д. пропаганду среди войска и 
крестьянъ — на 5 л .; Рабиновичъ, фармжц., по СПБ. Комитету 
Р. С.-Д. Р. П.; Звльбербергъ, раб., по Лодаинскому а Бѣлосток­
скому дѣлу Бунда; Б ѣ іе н к о » , раб., и ЮзвинскіО ио Одесскому 
дѣлу с. р. — до приговора; Богдановъ, б. ету д ен »  Лѣсного 
Института, по СПБ. Союзу Борьбы 1901 г., Костром. с.д. дѣлу 
901 г.. Сѣверн. Раб. Союзу и Костр. Ком. Р. С.-Д. Р. 11. 902 г. 
- -  на 4 г.; Коганъ, част. учитель изъ Шклова, охр. пор. за не- 
благонадеж. вообще — на 5 л .; Минкинъ, раб. изъ Могилева, 
по дѣлу Бунда — на 3 г .; Л е в и » , нелег., по Минскому дѣлу 
Бунда — на 5 л .; контрабандистъ изъ Варшавы и 5  контрабан­
дистовъ изъ Вержболова идутъ охран. порядно», какъ полити­
ческіе, первый — на 3 г., а остальные пять — на 5 л. В. Сиб. 
по подозрѣнію въ перевозкѣ эмигрантовъ.

Въ Архангельскую губ. и д у »  со л д а »  Ревенко на 3 г. и ка­
закъ А ср іе»  — на 4 года за то, что первый, будучи въ цѣпи 
во время Тифлисской демонстраціи, защищалъ демонстрантовъ-, 
а послѣдній не только ихъ защищалъ, но даже уговаривалъ 
прочихъ к а за к о »  нхъ не трогать, Кряжвнскій изъ Самары на 
3 г., Калчанръ, рабочій, изъ Кіева, по дѣлу соціалвсто»-рево 
люц. по дѣлу Бакинской демонстраціи рабочіе: Иолосовичъ, Ас- 
сиріанцъ; Балагудзе, рабочій по дѣлу Батумской демонстраціи 
на 4 года и Баваніанцъ, — на 4 г. Багріану — ва 4  г., Кахете- 
лидзе раб. по дѣлу Тифл. демон. — на 3 г., Мартынова. 55 л., 
обвин. въ содержаніи конспиративной квартиры по Севастоп. 
соц.-дем. дѣлу — на 3 г., Ясинскій раб изъ Одессы за пропаг. 
среди со л д а» — на 4  г., Косднеръ, раб. и »  Варшавы за стачку
— на 3 г. Волог. губ.

Сосланы въ Вост. Сиб.: до приговора Леонида Г.иронть. по 
дѣлу Москов. Ком. Г. С. Д. Р. П.. Клириковъ, студ. Яросл. ли­
цея по дѣлу Яросл. студ. Ком. на 3 г. и Квалевакъ, студ. изъ 
Варшавы п о  дѣлу с.-д. Литвы и Польши — на 3 г.

Нѣжилъ изъ Восточной Сибири и прибылъ заграницу II. Ле­
пешинскій (былъ сосланъ во второй разъ до приговора по дѣлу 
.Искры*).

М  Б6

почтовый ящикъ.
Отчетъ Цемтр. Комитета. 25 р. о »  Аё 26; 500 фр. (106 мар.) 

черезъ Г. С. Д., изъ нихъ оть В. черезъ А. 20 мар.; 5 мар отъ 
С. К.

Въ кассу Ц. К. дли изданіи армянской лиіературы поступило 
съ вечера — 300 ф р , изъ /К . — 35 фр.. изъ Л. 40 кронъ, 
и »  неизвѣстнаго — 100 фр.

Отчетъ Заграничной Лиги Русси. Роо. Соц.-Дем. Изъ Берна аа 
ноябрь — 475 фр. 50 с. (за литературу 242 фр. 60 с., изъ Си­
бири на .Искру* 40 фр.. Б. К Ф. 75 фр., на .Искру* 20 фр.; 
съ реф. 58 фр. 70 с., на соц.-дем. литературу 32 фр. 80 «.„кар­
точки 6 фр. к) с.), за декабрь 508 фр. (за литературу 219 ф,
10 с., Б. К. Ф 159 фр. 55 с., съ вечера 81 фр. 60 с., членскіе 
взносы 37 фр. 50 с., карточки 10 фр. 25 с.). Отъ бернской сиб. 
и эмигрантской кассъ цоелоно черезъ Лигу въ См. К. 20 фр, и въ 
Екат. на поддержку товарища 20 фр. О »  Лозаннской сибир­
ской кассы черезъ Лигу послано въ Сибирь 120 фр. Отъ Мюн­
хенской группы содѣйствія Партіи — 500 мар. О »  Цюрихской 
группы — 372 фр. 50 с. О »  Парижской группы — 200 фр. 
О »  Лозаннской группы за ноябрь — 186 }>р. 25 с., за декабрь 
— 303 фр. О »  Болг. тов. 40 шилл.

Въ кассу Ц. К. Лигой пе|»едано за ноябрь декабрь 420 фр. и 
500 мар. Для стачечниковъ въ Криммичау отправлено 50 фр.

П. П. Получено. Благодаримъ. — Орелъ. Письмо о »  3-го 
декабря получили; ключъ Даши намъ неизвѣстенъ. Сообщите 
-го, а также адресъ для переписки. — Аа 1001. Получено. — 
Емельяну. Получены АёАё 4 н 5.

Продолженіе статьи 11. Б. Аксельрода, помѣщенной Въ Аё 55, ( 
откладывается за недостаткомъ мѣста.

Нѣкоторые изъ нашихъ товарищей п р о с я »  насъ заявить, 
что вь виду конспиративныхъ сообрюкеній, они вынуждены въ 
п-ніѣщаемыхъ въ .Искрѣ* отчетахъ ограничиваться одними ини­
ціалами.

Типографія Партіи. СОпёѵе, Соиіоитгопіёге, 27.
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Приложеніе къ ЛГ» 56 „Искры".

Организаціонные вопросы.
(Письмо ВЪ РЕДАКЦІЮ).

Уважаемые- товарищи! Организаціонные вопросы живо вол­
ную гъ въ ппстошцее время всѣхъ партійныхъ работниковъ. Среди 
нихъ, какъ намъ извѣстно, происходятъ теперь дискуссіи о на­
шемъ организаціонномъ уставѣ, принятомъ вторымъ съѣздомъ 
Партіи. Эти горячія дискуссіи нашли никоторый откликъ и въ 
.Искрѣ*. Л рѣзкія организаціонныя разногласія повели къ во­
скрешенію Петербургской .рабочей организаціи*, опять отколов­
шейся отъ Комитета Партіи. Повели недавно къ образованію 
.демократической* армянской организаціи, не признающей, на- 
шег»*,централистическаго* устава. Партійный органъ является 
той платформой, съ которой передъ всей партіей обсуждаются 
вопросы, ее волнующіе. Обращаюсь, поэтому, къ редакціи съ 
просьбой дать мѣсто на страницахъ .Искры* моему письму.

•  «
♦

Организаціонный уставъ нашей Партіи построенъ на центра­
листическомъ принципѣ (хотя нужно признаться, принципъ этотъ 
в о  многихъ отношеніяхъ не выдержанъ, напримѣръ, въ первомъ 
пунктѣ устава. Но объ этомъ послѣ).

Организаціонный центра.тнзмъ. какъ показываетъ и само слово, 
означаетъ объединеніе всей партіи-моколо своего центра. Но онъ 
означаетъ также и постепенною перестр- йку партіи сверху внизъ. 
Усиленіе центра несомнѣнно должно имѣть своимъ послѣдствіемъ 
ростъ размаха мѣстной работы...  Но и обратно. Центръ мо­
жетъ быть только тогда силенъ, когда всѣ партійныя организа­
ціи проникнутся сознаніемъ важности имѣть сильный, крѣпкій 
иартійный центръ. Когда кругомъ со стороны всѣ.съ партійныхъ 
организацій ему будетъ оказываться широкое товарищеское содѣй­
ствіе... И пока централпизацін только, такъ сказать, вводится 
въ партію, пока центръ еще не окрѣпъ, особенно серьезная обя 
занность каждой паргійніф организаціи, каждаго члена партіи 
«оъни силами укрѣплять центръ, стянуть къ нему въ руки всѣ 
партійныя нити. Такъ какъ только въ тикомъ случаѣ центръ 
можетъ проявишь въ полномъ размѣрѣ свою работоспособность и 
зтимъ оправдать передъ партіей довѣріе, окапанное сму актомъ 
выбора. Мало того. Ота задача укрѣплять всѣми силами иар 
т ій н ы й  центръ не прекращается для партіи и  тогда, когда центръ 
болѣе или менѣе уже окрѣпъ; когда онъ уже гл. с. .-юг.нін про­
явить тотъ широкій размахъ своей партійной рабог;.!, на кото­
рый, по существу, въ силу своею положенія, неси с Сна никакая 
мѣстная организація.

Вполнѣ понятенъ міъстний. такъ сказать, .патріотизмъ'. Вполнѣ 
законно, и, но существу, даже обязательно, стремленіе мѣстныхъ 
дѣятелей сосредоточиться на мѣстной работѣ.. .  II отсюда без 
условно обязательно въ партіи раздѣленіе функцій между мѣст­
ными и центральными учрежденіями. Но. какъ соцшльдемпкраты. 
мы іі|іедставляеыъ интересы пролетаріата въ его цѣломъ: н по­
этому приходскіе, профессіональные, областные или .національ­
ные* интересы какой нибудь части пролетаріата мы должны 
всегда связывать съ интересами обшеклассового пролетарскаго 
движенія. И вотъ для того, чтобы мѣстное движеніе шло къ той 
цѣли, которую классовое движеніе россійскаго пролетаріата ста 
Ввтъ, необходимо мѣстное движеніе и мѣстныя силы соціальде- 
мократовъ приводить въ возможно болѣе тѣсную, непосредствен­
ную. товарищескую связь съ центромъ для того, чтобы, поддер­
живая его своими силами, вмѣстѣ съ тѣмъ пользоваться совѣтами, 
указаніями болѣе свѣдущихъ, болѣе оиытныхъ товарищей. Иар 
тійный центръ для нашей соціальдемократиче-'кой партіи, самой 
организующейся и организующей пролетаріатъ дли боевой кам­
паніи противъ царизма, центръ, повторяю, въ нашихъ глазахъ, 
для партіи то же. что для военной арміи генеральный штабъ.

Второй съѣздъ Россійской Соціальдемократической Рабочей 
Партіи іі|к-восходно понялъ это. Въ самомъ дѣлѣ. Вглядитесь 
въ нашъ уставъ. Онъ предоставляетъ нашему Центральному Ко­

митету огромныя и вполнѣ законныя полномочія. Ц. К., гласитъ 
пунктъ шестой, организуетъ комитеты, союзы комитетовъ я всѣ 
другія учрежденія Партіи н руководитъ ихъ дѣятельностью. 
Распредѣляетъ силы и средства П артіи  Вообще объединяетъ и  
направляетъ всю практическую дѣятельность Партіи. Далѣе. По 
пункту девятому, новыя партійныя организаціи утверждаются 
Ц. К. Всѣ постановленія Ц. К. обязательны для всѣхъ партій­
ныхъ органвзацій, которыя обязаны также давать опредѣ.ьенния 
Ц. К. средства въ центральную  партійную кассу...

• ----- Г - ----------- - *  ••
Но тутъ приходитъ къ намъ цѣлая толпа критиковъ цеытра- 

лвзма. Одни, и это болѣе послѣдовательные изъ нихъ, отвергая 
централизмъ, какъ способъ построенія партіи, отвергаютъ вмѣстѣ 
съ тѣмъ пшмъ'централистическій уставъ.

Другіе, признавая централизмъ въ теоріи, 'на практикѣ, въ 
примѣненіи централистическаго устава сводятъ его къ красивой 
.вывѣскѣ*, только предвѣщаювіей, и то въ далекомъ будущемъ, дѣй­
ствительное организаціонное единство партіи, единство, при рус­
скихъ условіяхъ мыслимое только при пос.іпдоватслъномъ безус­
ловномъ примѣненіи ня практикѣ централистическихъ принциповъ. 
Первые объявляютъ самый нашъ уставъ бюрократическимъ., вто­
рые говорятъ, что,-при точномъ и безусловномъ прове'деніи его 
жизнь, прекрасная идея (.вывѣска* тожъ) централизма превра­
щается въ простой, неприкрашенный бюрократизмъ.

Зти критики централизма причислены въ передовицѣ ~Л Л; 
къ анархическимъ* душамъ. И совершенно справедливо. Для 
пасъ одно является только вопросомъ. Гдѣ у нихъ, у этихъ 
критиковъ, большая анархія: въ сердцѣ или разсудкѣ? Пожа­
луй, и здѣсь, и тамъ немалая.

Къ самомъ дѣлѣ. Критики заявляютъ свою полную и глубо­
кую вѣру во всемогущее и всеспасптельное вліяніе чистой идеи. 
Но они. какъ это намъ удалось уловить изъ ихъ критики от­
дѣльныхъ, наиболѣе существенныхъ пунктовъ нашего устава, 
аки бѣга, ненавидятъ всякія нормы, особенно нормы, въ кото­
рыхъ анархія поведенія должна замѣниться безусловной партій­
ной дисциплиной.

Торжественно раегкязывалв намъ эти господа, что вотъ, 
превосходные .практики*, товарищи изъ Бунда, запротесто­
вали на съѣчдѣ противъ такою централизма.. .  Но кто не по­
нимаетъ, что бундовцы были піютивъ нашего устава совсѣмъ по 
особымъ, .музыкальнымъ*, така, сказать, мотивамъ. И .музыка* 
ихъ заключалась въ тѣхъ перегородкахъ, которыми они хотѣли 
разбить общеклассовое движеніе россійскаго пролетаріата, иаѣ- 
ющаго общія конечныя, и что въ дампомъ случаѣ еще важнѣе, 
общія ближайшія цѣли. Хотѣли разбить, перестроивши единую 
россійскую соціальдемократпчеекую партію на федерацію (союзъ) 
національныхъ гоціальдемократическихъ организацій. А что кь- 
сается до формы организаціи самого Бунда, то онъ построегь 
по несравненно болѣе централистическому плану, чѣмъ это дя 
нашей Партіи предлагаетъ нашъ уставъ. 11 только такіе пон- 
тическіе младенцы, какъ товарищъ Акимовъ, могутъ говорит о 
|іеспубликанской организаціи Бунда, а такіе, воистину, любомуды, 
какъ критики нашего устава (или самыХъ существенныхъ іго 
пунктовѣ. что, въ сущности, то же самое), могутъ вѣрить ос- 
казнямъ Акимовыхъ и не видѣть .музыки* бундовцевъ . .

Бел и же вы имъ. нашимъ критикамъ, укажете еше н то 
почти полное единодушіе, съ какимъ подавляющее болмпиктно 
съѣзда Іи .теоретиковъ*, и .практиковъ*) приняло нашъ уеявъ. 
то вы услышите отъ нихъ въ отвѣтъ, что эпоха кустарничгтва, 
разброда, шатаній естественно выдвинула голую антитезу: ірга- 
низаціоиный централизмъ; что партійные дѣятели, воспитавііегя 
на узкомъ полѣ маленькой работы, порвавши съ кустариче- 
стпомъ и со свойственнымъ ему специфическимъ экономимомъ, 
естественно перегнули дугу въ 1*0", сдѣлавшись централитами. 
Кустари, обанкротившись, стали, молъ, рабами централизмъ Нт, 
а вы, любомудры, вѣдь вы сами на съѣздѣ голосовали л нацъ 
Уставъ! Значитъ, этимъ своимъ голосованіемъ вы толки ука­
зывали на свое банкротство, какъ кустарей. . . Своимъ голосо­
ваніемъ вы выдавали себѣ еше аттестатъ .рабовъ* центрлиама... 
Выходитъ, что такъ нужно понимать признаніе вами нашего



устава ев ЫвсУ і-лоаудры, любомудры!.. Но, можетъ,
въ критикѣ централизма сжмомтем что-то другое? Я говорю 
о намекахъ, дѣлаемыхъ въ Л  53 .Искры* въ послѣсловіи редак­
ціи къ письму Ленина, гдѣ говорится, напрмиѣръ, о .неуживчи­
вости*... Вы помните, товарищи, то чудесное мѣсто въ плеха­
новскомъ памфлетѣ противъ Рязанова, гдѣ Плехановъ, ища кор­
ней .буквоѣдства* почтеннаго товарища Рязанова, находитъ ихъ 
въ .музыкѣ*, которую .хозяинъ* очень любилъ. Мнѣ думается, 
и у нашихъ критиковъ .музыка* спеціальнаго рода играетъ не­
малую роль.. .  Конечно, .музыка* — музыкѣ рознь. Мотивы 
нѣкоторыхъ критиковъ централизма напоминаютъ мнѣ скорѣе 
не .рязановщину*, а ту анархическую по существу позицію, въ 
которую часто становится Ьііегаіепіит соціальдемократін къ 
классовому пролетарскому движенію... По сП|>аведлнвому замѣ­
чанію Каутскаго въ его статьѣ о Мерннгѣ. люди мысли, пера, 
хотя отдавшіеся дѣлу пролетаріата, рѣдко бываютъ съ той пар 
тійной выдержкой, кото|>ая. пропитывая человѣка насквозь, его 
мысль, и чувства, и волю, заставляетъ его во имя высшихъ пар­
тійныхъ, объективныхъ интересовъ жизни, забыть свое личное, 
субъективное;1) заставляетъ окончательно порвать съ той .чут­
костью* таланта, .чуткостью* развитого интеллекта, которая 
именно и даетъ такую богатую почву для специфическаго .ин­
дивидуализма*, мѣшающаго человѣку быть солдатомъ боевой пар­
тіи. Я употребляю и даже подчеркиваю слово .солдатъ*, хотя 
иного налъ приходилось слышать горькихъ, и нужно признаться, 
жалкихъ фразъ относительно этого слова. На наши взгляды о 
партійной дисциплинѣ намъ возражали: Либкнехтъ, нолъ, упо 
треблявшій слово .солдатъ*, говорилъ о себѣ, какъ о солдатѣ 
революціи (а не партіи). Конечно, товарищи, наша партія не 
дѣлится на солдатъ н генераловъ. И въ атомъ отелѣ  нѣтъ въ 
партіи солдатъ. Но партія — не анархическая обшвва, ячейка 
будущаго общества. Наша партія — это боевая организація, въ 
которую входятъ люди ради тѣхъ цѣлей, за которыя партія бо­
рется. Люди — единомышленники въ программѣ партіи, ея так 
тикѣ, ея организаціи. Конечно, .добрая воля*, а не принужде­
ніе (какъ въ нынѣшнихъ войскахъ) заставляетъ людей входить 
въ партію. —

Но сознательно и по ,доб|юй волѣ* войдя въ партію, мы 
должны считаться съ .доброй ваіей* в вашихъ товарищей, ува­
жать ее, и не должны допустить разрушенія вашего партійнаго 
единства, нашей партійной сплоченности взъ-за вопроса о тѣхъ 
вли другихъ выбранныхъ уже съѣздовъ партіи въ дирижерскіе 
центры руководите.** движенія, временныхъ „генераловъ", выра­
жаясь языкомъ военныхъ. Пусть за тѣми или другиин .дири­
жерами* скрываются различные оттѣнкн организаціонной полв- 
тикн. Но. уважая коллективную ваію партіи, иы должны не къ 
тому стремиться, чтобы каждый .оттѣнокъ* былъ представленъ 
гь центральныхъ учрежденіяхъ партіи, а къ тону, чтобы, ме на 
руш ая мира въ парт іи, датъ возможность всей парт іи ознако­
миться съ различными , оттѣнками* организаціонной политики, 
съ нашнии взглядами на нее, и критикуя взгляды и поступка 
товарищей ,противниковъ*, иы должны товарищески воздѣйство 
вать на Таимый составъ центральныхъ учрежденій н если нужно, 
то, опять таки не нарушая мира въ партіи, идейно воздѣйство­
вать н на ,добрую ко.иективную волю* всей партіи.

А добрая воля революціонера* V Она у человѣка парт іи  
естественно вызываетъ безграничную, неустанную работу въ пар 
тіи в для партіи, работу подъ руководствомъ баіѣе опытныхъ 
товарищей. Вызываетъ еще партійную дисциплину. Конечно, 
до гѣхъ поръ, пока партія еще не выпатнила своихъ цѣлей, 
послѣ чего она въ сущности, фактически перестанетъ уже. какъ 
таховал, существовать для своихъ членовъ. Или до тѣхъ поръ... 
пода человѣкъ не разочаровался въ своей партія. И намъ всѣмъ 
юрошо извѣстно, какъ .партійность* всегда возмущаетъ тѣхъ 
буржуа, которые не чувствуютъ нужды объединяться въ свою 
йртію...  Та партійность, которая заставляетъ людей партіи 
■ти въ ея рядахъ, нога въ ногу, вттн за своими вождями, по­
стеленными на .дирижерскіе* посты довѣріемъ партіи. Та пар- 
тіяость. которая заставляетъ .умѣть* и .хотѣть* подчинять во 
мехъ частныхъ вопросахъ свою личную добрую волю той кол- 
легнвной волѣ партіи, которая выражается, между прочимъ, и 
черзъ посредство центральныхъ учрежденій...

Іѣлать все это заставляетъ насъ необходимость партійнаго 
едметва, безъ строгой дисциплины немыслимаго въ боевой партіи, 
окрженной со всѣхъ сторонъ врагами...  И еще. и еще разъ по­
вторю. Мы не молсемъ изъ-за неважныхъ „расхожденій" раару- 
шат крѣпость партіи, образовывая самостоятельныя группы, 
вроф арияяской вышеупомянутой организаціи, ослабляя чтимъ 
сушетвующія партійныя учрежденія. Потому что сила в крѣ- 
пості нашей партіи аимсдетгя на единствѣ, сплоченности и, по­
вторю, партійной выдержкѣ, дисциплинированности ея членовъ. 
Да, а , мы всѣ саідаты партіи. Солдаты, поскольку мы всегда 
■аходімъ мужество сквнуть со счетовъ жизни чисто вндвввду-

V

') Гослѣднія слова я употребляю не въ шаблонно-обыватель­
скомъ смыслѣ.

альные или кружковые интересы, разъ они приходя тъ въ кон­
фликтъ съ интересами общепартійными.

Еше, товарищи, мы — солдаты постольку, поскольку личныя 
чувства, симпатіи н антипатіи умѣемъ умѣрять, когда этого тре­
буютъ общепартійные интересы. Поскольку имѣемъ мужество 
прекратить обостренную форму борьбы, когда партія, по спра­
ведливому заиѣчаніі6*товарвща Плеханова, особенно т|іебуетъ 
мара.

Но, конечно, наша дисциплина вовсе не требуетъ отъ насъ 
превращенія въ автоматовъ, бездушныхъ, хотя н проворныхъ, 
преданныхъ исполнителей лозунговъ, даваемыхъ партійными уч­
режденіями. . . .  Конечно, не автоматовъ. И не только .умные* 
Собакевнчн, но я самые, самые глупые, самые тяжеловѣсные въ 
движеніяхъ своей мысли, дѣтки гь политическомъ отношеніи, 
не скажутъ вамъ, что въ партіи, опирающейся на живое движе­
ніе. мыслимы вожди, махающіе палочкой, по иаяовенію которой 
члены партія дѣлаютъ тѣ или другіе автоиатнчеекіе повороты, 
то вправо, то влѣво; то составляя по мановенію одной палочки 
компактное большинство, то но мановенію друюй палочки обра­
зуя хотя и не совсѣмъ компактное, но довольно плотное и твер­
дое меньшинство... Всѣ мы превосходно знаемъ, что сила и мо­
гущество соціальдемократін зависитъ всецѣло отъ роста полити­
ческой сознательности, зрѣлости пролетаріата. И соніапдемокра- 
тія перестаетъ, какъ таковая, существовать, если работа ея не 
совершается въ этомъ именно направленіи. То есть, въ неустан­
номъ политическомъ воспитаніи всего пролетаріата, въ неустан­
номъ расширеніи его политическаго опыта, его сознательности.

* •  *
Теперь выслушаемъ нашихъ критиковъ. Для доказательства 

того, что нашъ организаціонный уставъ при точномъ проведеніи 
его въ жизнь (что само собой разумѣется) неминуемо ведетъ къ 
бюрократизаціи, а, слѣдовательно, къ гибели движенія, нашп кри­
тики привЪдятъ намъ слѣдующіе доводы.

Классовое движеніе пролетаріата требуетъ живыхъ, свобод­
ныхъ формъ, въ которыхъ самодѣятельности и свободѣ .инди­
видуальностей* лицъ и группъ не ставились бы преграды. А 
пунктъ девятый нашего устава, нежду тѣмъ, требуетъ утверясое- 
нія всѣхъ новыхъ партійныхъ организацій -Центральнымъ Коми­
тетомъ. Пунктъ одиннадцатый говоритъ о правѣ Ц. К. распре - 
дѣлятъ партійныя еялы. Ну, а если, говорятъ намъ, партійные 
работпвкн по тѣмъ или другимъ причинамъ не найдутъ себѣ пщ. 
ходящей по нхъ способностямъ я желаніямъ работы км въ одной 
изъ существующихъ организацій, есАл ахъ способности и взгляды 
не найдутъ себѣ достаточной оцѣнки въ Ц. К. Вѣдь не согла­
сятся же они, конечно, чтобы ими, какъ пѣшками, распоряжался 
Ц. К. (смотри пунктъ девятый: право Ц. К. распредѣлять пар­
тійныя силы).. .  Смотрите на Западъ, кричатъ наши критики. 
Тамъ не только свободно, не бюрократическимъ путемъ, не сверху 
внизъ — возникаютъ многія организація, но в центръ не имѣ­
етъ такихъ безусловныхъ огромныхъ правъ налъ организаціями 
партіи, надъ ихъ членами. Вѣдь, такимъ путемъ Ц. К. легко 
можётъ давить вепкую самомалѣйшую (віе!) оппозицію себѣ, легко 
можетъ подавлять просто уставомъ всякія расхожденія, хотя бы 
въ оттѣнкахъ... •

Ну какъ не вспомнить тутъ незабвеннаго Рязанова съ его 
. критикой* проекта программы .Искры* и ,3арн‘, проекта, став­
шаго теперь нашей партійной программой! Какъ кстати не вспом­
нить всѣхъ н всяческаго толка оппортюнистовъ съ ихъ криками 
о подавленіи нами, соціальдемократами, .свободы критики*! Зхъ. 
господа! .Свободолюбивы* вы, это пожалуй, только въ любви 
вашей къ свободѣ мало дѣйствительной преданности тону д а й / сво­
боды. за которое мы. соціальдеиократы, теперь |>атуемъ, кладемъ 
наши силы. Но за то много любви у васъ къ той .музыкѣ*, 
нѣжной, сладкой, мирной до убаюкиванія, которая съ пролетар­
ской борьбой ничего общаго не имѣетъ.

Кстати. По поводу призыва редакціи .Искры* еше въ .V 54 
къ миру и уступкамъ .во что бы то ни стало* (конечно, не ус­
тупкой въ .теоріи*) позволю себѣ предложить редакціи .Искры* 
одинъ корарный вопросъ. Представимъ себѣ какую-нибудь бе­
зусловно ортодоксальную группу, которая дли того, чтобы про­
явить въ партіи во что бы то^Иі стало свой особый оттѣнокъ, 
выступитъ съ требованіемъ представительства въ центрахъ. Не 
уступитъ ли ей редакція во имя мира въ партіи .во что бы то 
ни стало* редакторство .Искры*? Не правда ли, товарищи, во­
просъ коварный, но право же вполнѣ умѣстный. Наша статья 
въ 54 номерѣ, приведшая въ недоумѣніе многихъ я многихъ изъ 
насъ, партійныхъ работниковъ, даетъ поводъ и къ такимъ .мир­
нымъ* комбинаціямъ мысли...')

Но партійный долгъ прежде всего. Отвѣчу, поэтому, на кри­
тику будто бы нашего бюрократическаго централизма. Господа! 
вспомните тѣ специфическія условія, въ которыхъ приходится 
намь, соціальдемократамъ. работать въ Россіи. Полное отсут-

’) Во избѣжаніе недоразумѣній, повторяю: я вовсе не хочу 
сказать, что всѣми нашими критиками владѣютъ именно подоб­
ные мотивы, ихъ специфическая музыка.



етвіе гласности; невозможность полнаго и безусловнаго контроля 
партійныхъ дѣятелей со стороны всѣхъ членовъ партія; трудность 
отлачвть праздныхъ болтуновъ влв .музыкантовъ* отъ людей 
дѣла; возможность для организацій н отдѣльныхъ лнцъ, не на 
холящихся подъ неуставнымъ, товарищескимъ контролемъ вы 
‘•шитыхъ яамн центральныхъ учрежденій, на которыя по уставу 
лаложека партіей огромная н важхал работа руководства н на- 
гравленія всей практической дѣятельности партіи, такъ вотъ воз 
мощность для этихъ частныхъ организацій новъ флаю.чъ Россійской 
і оціамдемократичсской Рабочей Партіи безпошлинно и безданно 
проводить всякую оппортунистическую ветошь и сѣять дезорга 
низанію въ партіи свопии оппозиціями партійной работѣ (смотр. 
Норонежскій Комитетъ Р. С.-Д. Р. П. я его работу противъ О. 
К.; см. прошлую я нынѣшнюю Петербургскую рабочую органи­
зацію). Партіи важно, чтобы работа ел организацій, ея членовъ 
шла въ искровскомъ, т. е. революціонномъ соціальдемократиче- 
скомъ Д|хѣ Неправда, что такъ называемые .соціалисты-рево­
люціонеры* н .освобожденцы* охраняютъ соніальдемократію отъ 
яла оппортунизма; что они будто бы выкачиваютъ вполнѣ изъ 
соціальдемокрятіи буржуазные хіементы; а также тѣ ненадежные 
элементы, которые въ нашей партіи подъ флагомъ соціальдемо- 
кратіи сѣяли авантюру, оппортунизмъ, политиканство. Кше бо­
лѣе невѣрно, что партіи зти только такіе элементы выкачи­
ваютъ... Демократія только теперь просыпается, господа! Ни­
когда вожди буржуазіи не возлагали большихъ надеждъ на самую 
бурмлуыію.. .  Всегда они стремились подчинить своеиу вліянію, 
своему внаиенн самый революціонный классъ — пролетаріатъ. 
А у васъ, въ Россіи они ст|>емятсн подчинить себѣ еще револю­
ціонную разночинную интеллигенцію. Ворьба съ ніімн, съ идео­
логами мелкой и крупной буржуазіи только начинается. .

Борьбаэ оротивъ затемненія классового сознанія пролегаріала 
враждебными или просто .ненадежными* элементами. Ворьба за 
гегеяомЬо соціальдемократів въ предстоящей революція.. . II бо­
евое искровское соціальдемократическое направленіе въ партіи 
можетъ и должно проводиться не одной идейной борьбой. Но и 
опредѣленными формами организаціи. Ііеаъ послѣднихъ для пар- 

.ТІВ Мѣтъ гарантій того, что прежній разбродъ, шатаніе, кустар- 
и качество въ постановкѣ задачъ не останутся живучими элемен- 
Л'Тамм въ партіи. Не гарантируется иартіи и го, что подъ именемъ 
;* партій еоціальдемократія будетъ только дискреліітироиатьсн не 
д-нцеушмн. малосознательными элементаии.

поэтому, глубокаго смысла замѣчаніе одного нашего то 
І-ша|ЯЯа, что уставъ поможетъ революціонному соніальдсмократн- 

чесіяму направленію укрѣпиться въ нашей парііи. ..  Глубокая 
мымь, хотя и звучптъ для поверхностныхъ людей бюрократиз- 
аохх въ пониманіи значенія организаціи партіи и ея учрежденій.

II наши критики тоже, слыша эту мысль, выходятъ оконча­
тельно изъ Себя, выскакиваютъ къ намъ п кричатъ: знаете лп 
щ, бюрократическіе централисты, что и россійское самодержа- 
:іе не въ состояніи изъ Петербурга при помощи своей соииршен- 
іѣйшеі и днециплинированнѣйшей бюрократіи управлять нарлд- 
юй жизнью? II тутъ же перефразируя взбитую истину, важно 
і серьезно, серьезно прибавляютъ въ поученіе намъ, центра- 
-нстамъ: идеи, молъ, на штыки —на параграфы не уловляютсн! 
Іричеиъ штыки? Причемъ параграфы? Въ отвѣтъ вы углы 
пите всѣмъ уже надоѣвшую сказку о кулакп. долженствующемъ 
ю нашимъ организаніонпымъ. централистическимъ планамъ, дать 
іартіи, съ помощью устава, боевое соціальдемократическое на- 
іравлеяіе.

Такъ онили люди значеніе кулака, иронически поднятаго 
оварвшемъ Ленинымъ на съѣздѣ во время рѣчи делегата По 
юва. Товарищи, бывшіе на съѣздѣ, замѣтимъ, поняли, конечно, 
аутку Ленина. II никто противъ шутки этой не протестовалъ... 
)хъ. господа, господа! Ужъ и ио.ъіинно вы любомудры большіе... 
I! какъ не вспомнить . утъ мудреца Рязанова съ его превосход­
на памятью, но удивительно сквернымъ разсудкомъ.. . Какъ 
и вспомнить, кстати, несчастіе этого мудреца, его потерю един- 
цвеннаго сокровища: превосходной памяти... А сравненіе на 
Ж М И  .критиками* строгаго, послѣдовательнаго, безусловнаго (по 
Ярммпологіи критиковъ, .бюрократическаго") централизма съ са- 
Ждержавіемъ! Какъ оно набило оскомину, какъ оно надоѣло 
(ѣмъ. . . Но такъ какъ доліъ партійнаго человѣка прежде всего, 
п отвѣчу п на этотъ пунктъ.

Партія паша опирается, во первыхъ, на классовое движеніе 
фолетаріата, во-вторыхъ, на вступившихъ въ партію по . юброй 
юлѣ* ея членовъ. При такомъ положеніи веіпей бюрократиче­
ски способъ веденіи Ц. К. дѣла партіи безиіоденъ. (нежизненъ, 
рюпиченъ до безсмысленности въ самомъ смоемъ замыслѣ. Не 
фана поэтому редакціи, утверждающая, что партійнымъ бюро 
фятизмомъ могутъ быть проникнуты не только глупые Собакс- 
*чи, но и очень умные. Умныхъ Собакевичей. признаться, и не 
кгрѣчалъ и способенъ видѣть въ замѣчаніи редакціи алую иро- 
ю>. Злоба же, извѣстное дѣло, всегда болѣе или менѣе затем- 
ветъ ясность мысли даже у глубокихъ умовъ. . Намь зада ко ъ 
шросъ. Какъ нужно понимать утвержденіе Ц. К. новыхъ ор- 
мизацій, направленіе я объединеніе всей партійной работѣ, рае- 
Хе.тЬленіс силъ? Конечно, конечно, господа, нельзя представ­

лять себѣ, чтобы все это проводилось чисто бумужкынъ путемъ. 
Ц. К., конечно, долженъ будетъ считаться съ конкретными усло­
віями. конкретными силами организацій и отдѣльныхъ членовъ 
аартіи, ихъ способностями, преданностью дѣлу и прочее, в про­
чее, и прочее. Но именно отъ того, насколько у членовъ пар­
тіи проявляется готовность отдать въ распоряженіе еьоею Ц. К. 
всѣ свои способности, силы и средства, мы можемъ судить о сте­
пени ихъ преданности дѣлу. .. И въ этомъ отношеніи нашъ 
уставъ имѣетъ, по нашему мнѣнію, прорѣху. Это — первый 
пунктъ, создающій .лазейку, ігуда смогутъ укрыться всѣ тѣ 
группки, которыя, по остроумному выраженію товарища Троц­
каго на съѣідѣ. пользуясь слабостью аартіи, всегда вшутъ въ 
ней щелей, чтобы черезъ нихъ просунуть свою групповую фи­
зіономію...  Въ эту лазейку укроются всѣ не партійные, въ пол­
номъ смыслѣ этого слова, элементы. И укрывшись, под» флаюмъ 
партіи будутъ сѣять свою дезорганвзаторскую работу...

Но критики еще не успокаиваются... Они продолжаютъ стоять 
на своей ненависти къ строгой партійной централизаціи и выдви­
гаютъ противъ насъ послѣднее, еаиое грозное оружіе. Оно 
должно сразить насъ, централистовъ, еъ перваго удара.

— А что, вопрошаютъ эти глубокіе и опытные знатоки жизни, 
а что, если въ центральныя учрежденія попадутъ люди неужив­
чивые, прямолинейные, упрямые, близорукіе, узкіе, подозритель­
ные (чудища, обла, озорна. огромна, стозѣвна и лаяй’, люди, 
которые, увы! вохлюбили маханіе палочкой, стремятся копиро­
вать Швейцеровъ, и во имя безпрепятственнаго и невиннаго по 
внѣшности, но коварнаго по существу занятія — маханія палоч­
кой — кулаками, по собакевически вышибутъ изъпартіи (о Гос­
поди, прости мои прегрѣшенія!..) всѣ невполнѣ п небезусловно 
искровскіе, т. е. не вполнѣ сознательные соціальдемократвческіе 
элементы, вышибутъ всѣхъ, не желающихъ и протестующихъ 
противъ казарменной (ніе!), солдатской (віе!!!) дисциплины. Хоть 
вы насъ любомудрами называете, но преданы мы дѣіу не меньше 
вашего и согласны съ вами, въ сущности, по всѣмъ основнымъ 
вопросамъ программы и тактики. Не соглашаемся только на 
бюрократизмъ, самодержавіе я на прочія скверныя веши... Эхъ, 
господа! Но скажите, кто. кто въ партіи согласенъ на нихъ? 
Вы, господа критики, большіе любители музыки, тонкіе цѣнители 
ея, но все таки иышибаніе кзх партіи кулакомъ всѣхъ неигкров- 
екпхъ элементовъ есть одинъ изъ тѣхъ совсѣмъ не музыкальныхъ 
мотивовъ, которыми вы только усыпляете партію, напѣвай и гип­
нотизируя ее рядомъ друіими мотивами.

Но кому дано много, съ того и взыщется . . Велика отвѣт­
ственность Ц. К. II съѣздъ отлично понялъ всю огромную важ­
ность. вмѣть хорошія, выдержанныя и боевыя центральныя партій­
ныя учрежденія. Онъ имѣіъ полную возможность лично н че­
резъ разсказы товарищей, къ которымъ съѣздъ питалъ безусловное 
и глубокое довѣріе, ознакомиться со всѣми болѣе или менѣе вид­
ными дѣятелями, работающими въ партіи. На съѣздѣ были, 
кромѣ того, всѣ видные заграничные дѣятели нашей партіи. II 
на съѣздѣ, и въ публично работавшей проі раммной коммиеіи. 
съѣздъ им'Ілъ возможность ознакомиться со всѣми дѣятелями, 
съ ихъ способностями на ту или другую .полочку* (функцію 
тожъ). А делегаты съѣзда все таки наиболѣе видные дѣятели 
нашей партіи, еще разъ повторяю, и нельзя, какъ это наивно дѣ­
лаетъ Вундъ въ своемъ отчетѣ о съѣздѣ, представлять, что. по 
мановенію волшебной палочки, делегаты съѣзда, какъ ребята, мар­
шировали то вправо, то влѣво, образовывай компактное большин­
ство и хотя и не совсѣмъ компактное, но во йог омъ случаѣ до­
вольно плотное меньшинство. Наивно такое представдчііе Пупда 
о нашей партіи Наивно и пахнетъ деиакпическимъ пріемомъ 
полемики А л г к с д и двое ь.

ОТЪ РЕДАКЦІИ.

Въ письмѣ тов. Александрова обращаетъ особенное вниманіе 
общая постановка вопроса, даваемая имъ при оцѣнкѣ существу­
ющихъ организаціонныхъ разногласій. Тов. Александровъ пы­
тается свести весь споръ къ вооросу. плохъ вли хорошъ нашъ 
организаціонный уставъ и, соотвѣтственно этому, приводя аргу­
менты противной стороны, онъ ихъ пріурочиваетъ къ критикѣ 
устава. Эта .уставная* позиція можетъ служить недурной иллю­
страціей къ данной въ прошломъ Лё .Искры* II. 1». Аксельро­
домъ характеристикѣ .бюрократическихъ* тенденцій среди нѣ­
которыхъ нашихъ централистовъ. Постановка вопроса безуслов­
но ложная и абсолютно безплодная. Спорный вопросъ, скорѣе, 
можно поставить именно такъ: можетъ ли опредѣленный, жела 
тельный курсъ партійной политики обезпечиваться, главнымъ 
образомъ, уставомъ партіи? Упрощеніе всей организаціонной 
задачи революціонной еоціальдемократія до вопроса объ .уставѣ* 
и о .составѣ* организаціи является, какъ это п- казалъ ГІ. П. 
Аксельродъ, печальнымъ симптомомъ чисто стихійнаго поглоще­
ніи всѣхъ заботъ нашихъ товарищей одной ближайшей злобой 
дня — съ игнорированіемъ всей полноты содержаніи задачъ 
соціальдемократичеекой рабочей партіи



.На лоьла г  звѣрь 6Ѣжигъ*. к г »  бы сказать себѣ Ак.-ель 
рсдь. ч т я  письмо ТО*- Алекеаядр'-ка И во длинно: многія ■ 
жяогія мѣста гъ -томъ сиськѣ иллюстрируютъ « о  выслв. Такѣ, 
нал; ввѣрь. то* Александровъ. рѣшавъ г» савокъ началѣ своего 
письма обісіі срскцапъ партійнаго нейтрала «жа. говорятъ: . Вто 
рой съѣздъ сргвжі-ілво понизь эго. Въ сановъ лѣтѣ. вгліив 
тесъ въ нашъ уставъ*. Загівъ слѣдуетъ веречяеаміе отдѣлъ 
высь пунктовъ устава. ча кдторые гов. Алекс-ии;.овъ ве в<- 
вестъ, что ндз лается. яальбоввтьел. Не значатъ лв упроамть 
Воарось о централизмѣ, сведя всю работу г ѵ іи і  по ягяярплы 
> 'чіи мі*е> рабожы къ т4въ нѣсколькимъ аагѣлъяіявѵ. втече 
ше к торыхъ онъ вырабатъыалъ уставъ? Нс согласится да съ 
ваяя тое. Александркгь. еслж вы скажехъ. тго Еырабэіглі оар- 
т іі№ і <^у>иик съѣздъ гораздо больше г е л і п а і и л  центра­
ла да:..!! партійной [ѵабогты. <г4нъ ервяятіехъ устава, сколъ ео- 
ве;ш*ячыхъ яж казаэгя бы я тогъ послѣд ій ? Не дтжаетъ лв 
то*. Лдекг.-ялровъ. чгэ признаніе еджн >4 общеобязательной про­
граммы в принятіе. хота бы го немногимъ вопросахъ практвч- 
ск >. борьбы. рѣшена. долженствующихъ объединить яагяшеу 
отхѣ-аныхъ яас'сж парт.в. явд»етея гораио бодіше п и н ы »  
толя кокъ къ _»втрал.к *а:йв партійной работы. чѣмъ выработка 
саваго м-вероеяввто устава, к-'торы* долженъ только ватъ віел 
мичсст я с/с >-м-> для гр'ясіси.л въ яжзаь рѣшеній съѣзда — 
оерлыіъ выраженій •*жз« ь-арвии.

Сдмы-і фік-гъ сіртііваго съѣзда съ его обстоятелъвиия хеба- 
тажв в ,ф р и гі э»а: і* борьбой, какъ ьж печальны была подчасъ 
ф>; мы. въ вотсрыя ояа выдаю лагь. — самый этотъ фактъ, ко 
торы я служатъ уже в сослужатъ «се больше темой для обсу 
ждел я го всѣхъ сс-піальдевскратв ческахъ группахъ второе ?і 
обаепаргіѣкагэ хдрактеуж. послужатъ вы увѣрены, исходнымъ 
сунь-» въ для угдубаеяія а расширенія политическаго сивкая:* 
вассы со _. ьлъіек аратовъ в воспитанія взъ нея членомъ партія 
въ Иетвк л  смыслѣ слова, а. тѣхъ омывъ. сдѣлаетъ для ара- 
валічд-. функшлироиатя . . -ьквзац ыхааго централизма го 
рал: '• ъе. чѣмъ то могъ бы сдѣлать савыі -уч ::*  уставъ, 
в н  ты і  и п  со себѣ.

Р- —» : «яу  въ Лраааевые тов. \  Веггачдровъдгъ есс пргтжв 
в ъ  сразу птдъжтея въ псѣкъ л-тму теварвау. когда, села су 
игтъ ао есс Г-У-: аые»€.ю. начинаютъ .вагхаквваіь* на- отдѣлъ 
в . пх о-ръфы устава съ горячностью. которая рѣшительно ня 
чѣъъ ете с гтал-ьваетея — вя даже гѣвъ усерд>евъ .не токво 
ва стучьг» г л  совѣсть*, съ кахвкъ вхъ аятягонветы отста­
вка) бтдуворчшнвувп кр-асоту вап:ея I  <таа і-ЬяПа. ^

Кы скл яны. >дяако. дукатъ, что ваоб.ажаевые тов. Але.: 
Сікдр-свыіп .к'втткя* ггд.чаллекатъ къ чвглу гѣіъ дѣіствс.с- 
швіъ гель въ полеввческвіъ сровдведеяіядъ. которыя, будучв 
осуждены автсрснъ вгратъ р-оль ,»4тлсаіа5 ФіаЬеІі*. невлхѣнн 
ока «ыа ? гея рідѢдсеныкя евпіеткажж. ебнекаалзвкв ядъ въ не 
веа>ея;к-“ пораженіе кс славу прлкагэ дѣла. Еае Гердеяъ аа 
вѣчалъ ЕіѢдя-іскову. что югда стътіВ послѣдняго яс-сятъ харак 
терѵ Д.Л ' >г-гг. какъ то всегда выдодвгъ. что ср-ткгяякъ ужасно 
г .ту с і А ужъ на что уякыі человѣкъ былъ Бѣлкя.-кіА.
1 Не равбврая. поэтову, іоводовъ тѣхъ .крапсовъ* евгтевы т 

.ѴдекЕЖіироча. которыяъ. по Гер-аеяу. чаранѣе суж:еяо бытъ 
глусывя. кы только укакевъ. что. о  с=>еі стороны, вы отяыдъ 
не вдалась бы утвер-ждагѵ. чт>бы ,сра точяовъ в СчлусловяС'Ж-ъ 
гріведеніа въ жива* заілего устава , сентралвчвъ -ревмтвтс* 
въ простой. яед( вкраддеяный 6к>рокрагадвъ*. Настъ > .-тагъ, 
дѣйстъагглъа:. далекъ отъ совероезства. во чтобы оаъ былъ 
жосу »ѵедг» — ото невѣрно. Бг.рожратвлвѵ по васеву кчѣн.*-. 
вожетъ -{-- лькгься въ яродгмсыя яскхаю ѵгямм. Извѣстно 
что есля літтаввтъ вадвт>гя нѣкотогыгъ сростодушяыіъ людей, 
ояв раскуютъ раабвтъ себѣ лбы. Ложно лв сказать, что она 
это сдѣлаютъ.^Злагодаря .белуелсаяояу а тсічв--ву проведенію* 
даннаго квъ сс.*ѣта? Не дуяаевъ И точно также мы не по­
лагаемъ. -гтобы тѣ влв другіе .бюучъ-ратвческіе* эксаессы яы 
текд.и азъ .точнаго в безусловнаго* прюведендя устава, а не 
взъ тсостодуішя првкѣаяюегіадъ.

Неввс-гаго стоятъ я .глубокая кы ль*, зашвдпаевая товаовсд 
Адек авдревывъ о томъ, что .уставъ поможетъ революціонному 
емш аъжвократвческав у наараютенію укрѣсятъся въ яадпее 
партів*. Х'ъреЕІй уставъ вожетъ обдегчятъ тедавку работы гѵ 
яикъльг) русо ѵ. но если вы аабудевъ о веобіохввэств вяѣтъ я" 
вослвтываГь эгш увѣдыя рука а при надъ толковыя гг-ловы. 
вы рвсхуевъ остаться безъ всякаго нанріа&дечзя. .Боевое сооі- 
альдек к, атвчесхое Батравлея’.е въ партія «злягио пу»водвтѵс- 
не одвей идейной б-у-ъбой*,. Вѣрно, тсѣ ,ѣ.ъекгаядрьовъ! ,Н - 
в озрчедѣлеяныва 4ч>р«ава оргаян.ьапіа*. Не дурео это со іо 
ставлеяіе вдейвой борьбы в 4> ржъ о, :анжзад;а. Идейная бо«жба 
есть про_ессЪ. а р- .кы оріаявзап а только.. .  •> ,-Кь.. долже»*- 
ствуксія с-Глекатъ текучее, развавжсеесн содержаніе — ;аз 
ваваюЕуюсн пр-актячеекую работу парт.в. И п-ока си. товаряпгъ 
.Ѵлександр-ов». н е  аадгітвте. что е.ч Ѣ развевающейся гъ ояресяь 
лсякыгі .ак р а  зсяія работы партійнаго оргаявзжа яѣгь я ж - к іп  
.гарантій того, что прежній раьбродъ. шаганіе, кустаряачество... 
ве останутся жяаучака ллеветтаги въ  партів* — до тѣлъ поръ 
вапіг і ы щ і - е въ :ргангза_.к=ыьЪ і:;р :сагъ  ае .в ; гетъ вы-

бы і

бвться вэъ крута тѣхъ форвадъяыгъ понятій, которыя I 
во с|івводятъ вясъ къ бюрократической постановкѣ нашихъ : 
дачъ. Нельзя лучше обеапечвть торжество .боевого* т. 
■олг.іііояяо-варкевгтекаі', яапраяленія въ партія, какъ раза 
на дѣлѣ, а не въ форваг. только, боевую энергію партія, 
вякая, слѣдовательно, вширь в вглубь ея дѣятельность, < 
яяя фактвчегкв пролетарское двякеяіе, наполняя его дѣвс 
тельно сопіаляствческявъ с-.держаніемъ.. .  И еелябы вы, 
совершенства тѣхъ влв другихъ формъ, создавала такія ус 
свое* работы, которыя дѣлала бы фаятячеекя нев, 
такое іозвхтіе нашей практики, вы яеявяуеяо осталась 
однѣхъ красивыхъ формулахъ в была бы. какъ яельая 
далека отъ торжества .боевего направленія*. ,

□ерейдевъ. однако, къ частнымъ вопросамъ, хатрагяваеяійж 
тое. Алексіиірсвыхъ. Хы не долвшы дооуетитъ раарушоЖ 
нашей партійной еллочеяности, говорятъ онъ. вэъ га вопроса» 
составѣ тѣхъ клн другихъ партійныхъ учрежденій. Святая ис­
тина. Разрушеніе партійной сплоченности — велячаишее арѣ 
стуаленіе передъ партіей. Но тов. Александровъ, вѣроятно, ей- 
тласятся съ наив въ томъ, что в обратно — пря соэдаяіа тѣхъ 
п л и  иныхъ <-ф{-вц.і.тъяыхъ учрежденій надо взбѣгать всѣяя са- 
лава {азрушгніл партійной салоченяосгв. ибо этя учреаиеаіа 
даіисенстауюшія выражать гобою партійное едмасямо. не ногуп 
с[евратвт>ся въ саяволъ партійнаго ралбу-іда; ояа должны щ  
ражатъ собой торжество обшепартійчыгъ задачъ валъ ѵ л щ  
груп-свыви. а на въ Коевъ случаѣ не временное (всегда толЫа 
«рея»яі*ое !і вытѣсненіе первыхъ послѣ лнввв. Н если развятіе 
партій» й ш зн а тагъ вдв иначе создало такое во всѣгъ аш- 
слахъ в для вгѣхъ нежеллте іьаое п ооженіе. то передъ всѣяв 
членами партіи стовт ъ г- -ача — возвожно скорѣе всправяіъ 
его. а передъ созтгѣтттвуюіп Ч учреждеяіявв — задача заво­
евать себѣ св-зеі рабто • то .длгѣріе, котораго ояв ляшадясц 
въ салу отвѣченныхъ выше условій Здѣсь нѣтъ мѣста кетд- 
фвзв^ескоиу Негросу о курвяѣ в яйцѣ — о токъ, что чеху 
1 ілжв?' с ,е і»ег—н жатп : д -вѣріе лв ч.іеяогь партіи къ центрг 
клі пезе-лча • діабота центра для партія, обусловливающая | 
эт.-гс зовѣд-і»? Довѣріе — вещь деликатная, которую 
яе-съая вк- .'.опггъ гъ сердца в *ь головы, его надо 
спьавзп). А когда это завоеваніе происходятъ на саі 
то не орвходвтся и ставятъ безплоднаго вопроса (егс, 'і 
съ тов. Александуюаыігъ. ставитъ в другой видный 
телъ того же направленія, тов. Ленинъ' о правѣ ч-теновъ | 
чувств-ватъ, ср-являтъ в выражать недовѣріе къ тѣяъ 
гввъ. выбранныхъ яла вееыбрангыяъ. ,зак-зннъпгь* уч_ .. . 
явь: не првходвтся ставать вопроса о .разрушенія сартійчЫ 
сплоченности* въ результатѣ так- го я ‘д<>гѣрія. Мы. напрввѣпъ 
хорошо згаевѵ. что въ нынѣшнемъ сваекъ вагѣ п .состадѣ1 * 
.Искра* і  ,-зываетъ давміно сядъЕое недовѣріе къ себѣ КЙЬ 
гидъ членовъ партія. Хы очень сожалѣемъ объ этовъ. во и» 
сколько ве сяулііехся этяя - в никогда ве попьггаевся пост» 
б и т ъ  еяотряіпяяъ на васъ съ укоризной товарвс-авъ аекотл* 
вы* в>>п;осы ,како вѣруетъ*?

Мы просто постараеяся черчужь .Искрѣ* то довѣріе, кот* 
рывъ г-на п- льк-каласъ раньше, в. пежалуй. даже въ больше 
стеэеяв. И егзв тов. А іессаадр-овъ, гсворя о .(озрушеяів оар 
тиной салочеявоств* родя .ведовглъстьа составовъ*, имѣлъ а 
валу недовольство составовъ редакція .Искры*, то вы прося» 
его ве безпоковтъся: на партійв.-й сп очеяноств это недсвад- 
с т е т  в реі -гѣр іе ве сяогутъ отраавтѵ-я.. .  если кы савв буде» 
«мѣть достаточно такта, чтобы ве требовать, какъ это дѣды 
нѣкогда .М-ч-ковскія Вѣювоств*. .првтягв* оГъ каждаго ветрѣь 
наго. Но тов. Алексаядрювъ ставятъ, .коварный вопросъ*: ка» 
«ы постуі югъ, еелв какая ивбудь ортодоксальная группа о 
особымъ оттѣнковъ потребуетъ для себя преіетавя -ельгтва
рѣіакиів? О шо можно сказвтъ навѣрное: вы не в.імуткмж
не начнемъ кричатъ о . дв цеплвнѣ*. а постараемся выясняі 
себѣ, что это за группа. Г.--л я выполненіе ея требованія ш 
жегъ поднятъ доеѣріе партія къ .Искрѣ*, усилить ее моралью 
в повысятъ ея рпботосаосг бвостъ. — вы стодкуевся съ вей I 
сожалѣемъ лвегь. что до сгрехдожея.ч ею требованій не дотай- 
івсь о тентъ, что для партіи можетъ бытъ полезно поослвет 
-с-става нашей коллегія. Если всего этого нѣтъ на двое, к  
оосжѣеяся въ отвѣтъ на требовангч. Но. пгвтср*»иъ. кв въ в- 
вовъ случаѣ ве подукаевъ .возяуддаться* эопыткавв о- хзкь 
давленіе на нашу д-брую вол». Ибо въ гервс-мъ случаѣ |»- 
«улътатъ этого давленія будетъ, какъ кы прешоложидн, па»- 
день для партіи; а во второмъ — в давленіе вы ке -огдутихъ, 
а іъгогченіе все сѣлжкоиъ достанется ва долю г:едъ-«нт-едлъ 
че-олрякяданяыьъ п-ъльаав* партія требованій. Т»Цд и«1 в ш 
■эчеяь рахы. что . коварная' стрѣла той Адександрэва 
вается не такъ ужъ коварной.

На этомъ вы покончивъ съ тов. Алексаядрсвьагь. в  
надежду, что хаіактеряый какъ свинговъ, его колравктъ съ 
такъ называемымъ .люб*вудр евъ*, сжажется явленіемъ мшо- 
летвывъ в не поведетъ къ нов -му режмю п.оЕНіву .спрспгеяю* 
— вы сджшвоиъ много ихъ уже видѣла!


