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Какъ извѣстно, на святкахъ иолагаегся наполнятъ столбцы 
газетъ фантастическими разсказами н волшебными сказками. 
Тмгъ ужъ заведено изстари, и ивъ года въ годъ читатели съ 
яріечнынъ трепетомъ читаютъ все ту же повѣсть о страдані­
яхъ угнетенно* добродѣтели, прекращаемыхъ въ концѣ концовъ 
волшебной палочкой прекрасное фев. Фея должна явиться, по­
тону что дѣло происходитъ на святкахъ, когда добродѣтели 
торжествовать полагается, иогда неприлично огорчать читателя, 

да. наконецъ, „по закону* всѣмъ в каждому должно быть 
ело.. .
Въ ряду такихъ рождественскихъ сказокъ нс послѣднее 

вйето занимаетъ н произведеніе, неизмѣнно появляющееся па 
страницахъ газетъ перваго января каждаго года подъ скрои- 

зег.тавівиъ: „Всеподданѣйшій докладъ мпнистра финансоиъ
0 гееужарственпой росписи доходовъ и расходовъ на такой-то 
годъ*. Содержаніе этой сказки несложное: изъ года въ годъ 
орвраснан царевна, носящая прозаическое вмя „русскіе фи-

“ страдаетъ отъ притѣсненій злыхъ разбойниковъ; она 
страдаетъ отъ роста расходовъ на „обезпеченіе государствен- 

порндка н спокойствія*, на „оборону страны*, на „госу­
дарственное управленіе*, на „пути сообщенія*; ее мучитъ не­
обходимость считаться съ „ходатайствами о болѣ* широкомъ 
удовлетвореніи самыхъ разнообразныхъ потребностей*, вызван­
ныхъ несчастной „привычкой къ благопріятному положенію хо- 
мйетва*; да мало ли что еще терзаетъ бѣдную, прекрасную* 
царевну! И вотъ она гибнетъ на глазахъ растроганнаго чита­
ная; кажется, еще минута, н отъ прелестной дѣвы пе оста­
ется ничего, кромѣ огромнаго дефицита. Но тутъ является
■  выручку прекрасной царевны не менѣе прекрасная фея „сво­
бодная наличность*, в картина сразу мѣняется: вмѣсто унынія
■ печаля — радостное торжество, вмѣсто дефицита — „избытки*: 
іиревяя сохраняетъ невинность и пріобрѣтаетъ капиталъ, все 
кончается къ общему благополучію, н талантливый авторъ рае- 
канмвается съ почтеннѣйшею публикою до слѣдующаго года. 
Такова несложная фабула сказки, придуманной г. Внтге н те­
перь съ неменьшею .талантливостью* разсказанной русской пуб- 
л к ѣ  его п|>еемннкомъ. Разумѣется, для тѣхъ, кто слышитъ 
эту сказку уже не въ первый разъ, фабула эта давно потеряла 
сэои> притягательную евлу. Немного найдется на свѣтѣ про­
стаковъ. которые продолжали бы восхищаться чудесными под­
м а н и  „свободной наличности*, потому что происхожденіе этой 
фев давно уже извѣстно всѣмъ в каждому. Непрерывныя увЬ- 
ренія о .вполнѣ удовлетворительномъ* состояніи финансовъ в 
еяеголной реализація „избытковъ* съ одной стороны, я „столь 
«е непрерывные лихорадочные поиски а* займами и» нсйхъ 
иностранныхъ и русскихъ биржахъ, повышеніе старыхъ м го­

стъ на источникъ той „свободной наличности*, которая позво­
ляетъ русскому министру финансовъ прикрывать прорѣхи цар­
скаго хозяйства золотыми заплатами. .Послѣ насъ хоть потопъ* 
— вотъ въ концѣ концовъ историческій смыслъ зтого хозяй- 
спа, обременяющаго страну колоссальными долгами н выжима­
ющаго послѣднія крохи изъ мошны трудового народа. Долги 
съ одной стороны, непрерывно ростущіе косвенные налоги — 
и въ центрѣ нхъ доходъ съ водки — съ другой — вотъ довольно 
неелятая система выкачиванія денегъ, на которой держится 
хозяйство самодержавнаго правительства. Введеніе новыхъ на­
логовъ на керосинъ, савчки, сахаръ, пробврной пошлины и пош­
лютъ на паровые котлы в локомобили; повышеніе налоговъ на 
юдку, вмно, пиво, табакъ, повышеніе гербовою сбор . повыше­
ніе ввозныхъ пошлинъ почти на всѣ предметы, въ томъ числѣ 
.на чай и хлопокъ; наконецъ, „винная монополія*, т. е. устрой­
ство собственной монопольной торговли водкой, ог омъ п въ 
розницу, по ростовщическимъ цѣнамъ — вотъ плоды хозяйни­
чанья царскихъ откупщиковъ за послѣдніе 15 лѣтъ. Нечего в 
говорить, что всѣ эти налоги главною тяжестью своею ложатся 
на рабочій классъ в  крестьянство.

Разумѣется, и роспись текущаго года нвчѣмъ въ •томъ от- 
вощеніи не отличается отъ своихъ предшественницъ. По преж­
нему почтя все бремя .расходовъ на поддержаніе самодержавнаго 
правительства, дворянскаго землевладѣнія, разжирѣвшаго духи 

., „отечественной промышленности* и проч. и проч. бу­
детъ лежать на плечахъ трудящихся классовъ; по прежнему не­
сомнѣнное истощеніе страны непосильными поборами, несомнѣн­
ное раазореніе и ростъ задолженности прикрываются кассо­
выми фокусами, въ которыхъ главную роль играетъ все та же 
.езободная наличность*, на этотъ разъ въ суммѣ почти ЛК) мил­
ліоновъ рублей. Поэтому останавливаться на разборѣ цифръ, 
приводимыхъ въ новой росписи, рѣшительно не стоитъ труда. 
Не стоитъ п тому, что это завѣдомо фальшивые счета яоропа- 
тло прикашика, единственная цѣль которыхъ такъ или иначе 
подвести „баланецъ* въ разечвИПЧХ т^, что одинъ видъ этого 
„бадаяца* долженъ подѣйствовать успокоительно на довѣрчиваго 
хоалава. Нѣсколько изумительна только та чрезмѣрная наг­
лость, съ которою мошенники самодержавія, поощряемые мол­
чаніемъ народа, производятъ на этотъ разъ свою операцію пу­
сканія пыли въ глаза. Въ то время, какъ весь свѣтъ съ на­
пряженіемъ слѣдитъ за ходомъ столкновенія Россіи съ Японіей, 
когда каждый день можегь вспыхнуть война, н когда, завѣдомо 
діл всѣхъ уже производятся огромныя экстренныя траты на 
закупку провіанта, снаряженіе и вооруженіе войскъ, военныхъ 
судовъ ■ крѣпостей; когда каждый день уноситъ все новые и 
новые 'милліоны народныхъ денеп. во славу самодержавнаго 
■оюха; въ это самое время фокусника министерства финансовъ 
овѣиваются публиковать „роспись*, въ которой умудряются 
на единымъ словомъ не упомянуть объ этвхъ колоссальныхъ 
расходахъ н даже показывать яко бы уменьшеніе расходовъ
по... морскому министерству! Уже одинъ этотъ фактъ показы- 
•авгъ, какую цѣну имѣютъ увѣренія р „сведеніи росписи съ со­
блюденіемъ должнаго равновѣсія между доходами н расходами*. 

И надо сказать: это фальшивое счетоводство, это наглое вз-
1 л іу а и д в о  надъ платящимъ налоги населеніемъ, это обреме- 
Н м Д р ы  ѢЬе новыми и новыми долгами, это пренебреженіе

1 Яеушяымн интересами в всѣмъ экономическимъ буду- 
"(Яп Россіи во вмя поддержанія хищническаго хозяйства само- 
-ирвмевой шайки, будутъ возможны до тѣхъ поръ, пока цар­
ское правительство еще пользуется нѣкоторымъ кредитомъ, пока 

: ««о находитъ еше возможность заключать зайиы на вностран- 
рынкахъ. А кредитъ этотъ изсякнетъ, возможность эта 
~~7нтся только тогда, когда народъ открыто и прямо за- 

что не будетъ признавать долговъ, заключаемые, само- 
ііеиъ безъ согласія народа. При всемогуществѣ Оаики- 

для капиталистическаго общества, быть можетъ, окажется 
не рискуя вызвать всемірной войны, отказаться пла- 

долгп. уже сдѣланные русскимъ прави іьствомъ. но можно

и должно добиться такого положенія дА-. когда заключеніе но­
выхъ займовъ станетъ невозможнымъ л  самодержавія. Тотъ 
день, когда это случится, будетъ джяг. крушенія самодержав­
наго режима, который держится т о ш  поддержкой междуна­
родныхъ банкировъ.

И о такой некредкггоопособаостк сям ф ж авія должна пре­
жде всего заявить соціальдемократіа, лртія рабочаго класса,, 
на который падетъ главная тяжесть нмвядація организован­
наго хищничества в разбоя, именуемо* самодержавіемъ. Но 
для того, чтобы такое заявленіе ая  *я-г 4 дѣйствительны А вѣсъ 
в  значеніе, а  не оставалось ретормп?*** фразой, соціалъ демо­
кратія должна прежде всего завоевать ебѣ такое вліятельное 
положеніе во всей политической ш п ш  страны, стать такамъ 
вліятельнымъ факторомъ въ группаромв общественныхъ силъ, 
чтобы къ сломамъ ея вынуждены былмірмеяушивятъея, чтобы 
мхъ вынуждены боди  принимать і»о.лммаКіе. Биржа — это 
такой чуткій н т|>еавыА оцѣнщикъ угіьнаго вѣса всѣхъ фак­
торовъ политической жизни, что, аѳло безъ преувеличеніи 
сказать, мѣра вяччатлѣяія, какое прлредетъ такое ваямленіе 
соціальдемократіі і, можетъ служить ігЪ * политическаго влія­
нія ея. Поэтому самая ноаможность дд ооціальдемократіи вы 
ступать съ серьезнымъ н открытымъ нчваевіемъ о финансовой 
несостоятельности самодержавія предлагаетъ предва{)Втельно 
огромную рабопу по укрѣпленію и т е с а н ію  вліянія во всѣхъ 
отрасляхъ обшествеино-политической ;ияш  страны; предпола­
гаетъ превращеніе стихійнаго дввжемі рабочихъ массъ, въ  го­
раздо большей степени возбуждаеш ь, чѣмъ руководимыхъ 
соціалъ демократіей, въ сознательное' дмженіе рабочаго класса 
подъ всеобъемлющимъ руководство»! гоціальдемократвческой 
партіи, предполагаетъ — Не на словахъ одько м не въ собствен­
номъ сознаніи, в на дѣлѣ — глаавнет* еоі паль демократіи надъ 
всѣмъ русскимъ революціоннымъ и овшииіэннымъ движеніемъ. 
Соціальдеыок] іатія должна употребить сѣ усилія, чтобы ааста- 
вить всѣ друі-ія борющіяся съ савадеукавьімъ партія м группы 
населенія прилить ея лозунги борьбы. Отъ степени пониманія 
еоціальдемоК) атома своихъ собственяіхъ задачъ, отъ широты 
ихъ паівтвчііскаго кругозора будетъ / ь  значительной мѣрѣ за­
висѣть насту іяленіе этого момента. . .

Мы сказа: іи, что роспись нынѣ или о  года почтя ничѣмъ по 
существу не отличается отъ своихъ фадшеегветиіцъ. Есть од­
нако въ ней одна сторона, которая іредвтамдлется совершенно

въ политикѣ самодер- 
оставившей кровавый 

•иной интеллигенціи 
посулами констату 

время „незабвеннаго ро- 
огяовѣ самодержавіе,

новою и знаменуетъ собой-новый 
Посігѣ эпохи , диктатуры

слѣдъ нъ ма| пирологѣ русской 
манившей мы рныхъ обывателей 
ціонпыхъ „гарантій*, наступило 
двтеля * - По колебавшееся 
шейное сколько нибудь прочной опгоы «г чазвяваюшихся клас­
сахъ капиталистическаго общества. •*» все оолвтическое
экономическою я  культурное ра- зЛ іе  стр-ны. выкало -спасенія
щт ■ .......... . т*т— .г-о*— ’  ------«ТМЧОГѴ «ЦПИЮСІ >0/1 и
общества — .аморшіетво м церковь и — еще больше — въ рознич­
ной покупкѣ благосклонности отдѣльныхъ группъ и группокъ 
населенія цѣною покровительства нхъ минутнымъ хозяйственнымъ 
интересамъ. Интересы эти сталкивались другъ сь другомъ, 
были противорѣчивы, мѣнялась со дня на день, и самодержавіе, 
какъ ловкій канатный плясунъ, балансировало на колеблющейся 
почвѣ этой купли-продажи.

Синдикаты, съѣзды промышленниковъ, сельско-хозяйственныя 
общества, неп рерывнал вгра покровительственными таможенными 
пошлинами и желѣзнодорожными тарифами, казенные заказы 
восоособленія. разсрочки выкупныхъ платежей, фабричные за­
коны — все «-*то не что иное, какъ пестрая смѣна правитель­
ственныхъ попытокъ удовлетворить поочередно хозяйственные 
интересы то тѣхъ, то другихъ группъ населеніи н такими по­
дачками — по самому существу дѣла всегда недостаточными в 
возбуждающими неудовольствіе другихъ группъ — связать не­
посредственно съ самимъ самодержавіемъ отдѣльный, изолиро­
ванныя группы, заставить всѣхъ ихъ видѣть въ царской казнѣ, 
въ царскомъ правительствѣ источникъ тѣхъ великихъ и бога 
тыхъ милостей, на которомъ покоится ихъ хозяйственное благо­
получіе. н тѣмъ самымъ, изолируя мхъ другъ отъ друга н про­
тивопоставляя другъ другу, не датъ ручайкамъ групповыхъ инте­
ресовъ слигьсн въ болѣе могучее русло интересовъ классовыхъ; 
потому что кл< иховы е  интересы любого слоя капиталистическаго 
общества пр -ж5е всего потребовали бы сметенія того тормоза 
на пути капиталистическаго развитія страны, какимъ является 
самодержавіе.

Прн такой системѣ всѣ нити внутренней политики есте­
ственно стянулись въ руки, державшія т о п . мѣшокъ, изъ кото­
раго сыпались всѣ субсидіи, воспособленін я  покровительства. 
Мвнвсте|клто финансовъ стало истиннымъ самодержцемъ всея 
Россів, н ежегодное выступленіе Кмтте съ государственною рос­
писью ожидалось съ нетерпѣніемъ всѣми. кто па казенномъ по­
кровительствѣ строилъ свое благополучіе. И если „докладъ* 
Витте приносилъ неизмѣнно не столько дѣйствительную прог­
рамму внутренней иолнтикн на предстоящій годъ, сколько «щані 
программу, единственной' цѣлью которой было эскамотировать 
общественное мнѣніе, то причина тому не отсутствіе „всесилія* 
у министерства финансовъ, а просто невозможность для самодер­
жавія откровенно выразить свою постыдную программу, цѣли­
комъ заключающуюся въ поддержаніе своего паразитарнаго 
существованія на счетъ жизненныхъ соковъ народа. Но во вся- 
:омъ случаѣ нв одна роспись г. Вигте не обходилась безъ того, 

чтобы руководящее положеніе министерства финансовъ въ ходѣ 
внутренней политики самодержавія не выразилось въ широковѣ­
щательныхъ разглагольствованіяхъ по всѣмъ вопросамъ, занимав­
шимъ вниманіе сколько пвбудь широкихъ слоевъ народа.

Однако, Политика балансированія между минутными хозяй­
ственными интересами отдѣльныхъ группъ населенія не могла 
быть долговѣчной. Не могла уже по одному тому, что интересы 
этн слишкомъ противорѣчивы, чтобы можно было удовлетворить 
одни, не нанося ущерба другимъ; поэтому въ концѣ концовъ 

чти всѣ группы населенія, даже тѣ, которыя, казалось бы, 
полными пригоршнями получали подачки отъ министерства фи­
нансовъ, начали чувствовать себя неудовлетворенными. „Ап­
петитъ приходитъ во время ѣды*, в  кто задумалъ удовлетворить 
аппетиты изолированныхъ группъ в группокъ, т о п . должень 
быть готовъ къ тому, что — по мѣрѣ удовлетворенія — аппе­
титъ этотъ будетъ все болѣе н болѣе расти и превратится въ 
волчій голодъ. А главное, желѣзные тиски, въ которыхъ само­
державіе держ вп. все развитіе страны, давали знать себя все 

ильнѣе н сильнѣе и должны были постепенно все въ большей 
и большей мѣрѣ консолидировать отдѣльные, особые интересы 
изолированныхъ группъ однихъ н тѣхъ же слоевъ капиталисти­
ческаго общества, въ ряды однородныхъ, прочныхъ классовыхъ 
интересовъ.

И дѣйствительно, ироцессъ такой консолидаціи, далеко еще 
не достигшій своего завершенія даже въ средѣ наиболѣе далеко

подвинувшагося на этомъ пути класса — пролетаріата, непре­
рывно совершался я  совершается аа послѣдніе годы. Но по 
скольку этотъ процессъ варостанія классово го характера, клас­
совой окраски думъ, чувствъ и настроеній всѣгь группъ обще­
ства совершается, онъ выражается — в прн общественно-эко­
номическихъ условіяхъ самодержавія м не можетъ не иыра- 

іться — въ  ростъ политическаго недовольства. Это недоволь­
ство остается смутнымъ, не выливается въ опредѣленныя прог­
раммы и сознательно формулированныя тактическія положенія 
постольку, поскольку этотъ процессъ „консолидаціи* находится 
еще въ въ начальномъ періодѣ развитія. И лишь тогда, когда 
этн опредѣленныя программы и тактическія положенія войдутъ 
въ плоть я  кровь не отдѣльныхъ кучекъ идеологовъ только, к 
значительной частя тѣхъ массъ, интересы которыхъ оня должны 
выражать, безформенное политическое недовольство и безфор­
менная политическая борьба превратятся въ политическую 
борьбу ясно выраженныхъ общественныхъ классовъ.

Но какъ бы недостаточенъ на былъ уровень классово го объ­
единенія интересовъ родственныхъ группъ капиталистическаго 
общества, онъ во всякомъ случаѣ подвинулся настолько далеко, 
что отразился въ огромномъ подъемѣ политическаго недомолъ 
ства всѣхъ заинтересованныхъ въ капиталистическомъ развитіи 
страны группъ общества; ■ этотъ подъемъ знаменовалъ собою 
крушеніе политики покровыгельства карманнымъ интересамъ от­
дѣльныхъ группъ и группокъ. Выгоды такого покровительства 
въ сознаніи его участниковъ начинаютъ перевѣшиваться гйжъ 
ущербомъ, который приносятъ клеши самодержавія. И царское 
правительство вынуждено было повернуть фронтъ. Слишкомъ не­
увѣренное въ завтрашнемъ двѣ, чтобы рѣшаться -повторять по­
литику „ диктатуры сердца*; потерявшее возможность продолжать 
свою политику розничной купли-продажи, оно должно было при­
бѣгнуть къ единственно оставшемуся' въ его распоряженія сред­
ству — грубой силѣ и полицейскому сыску. Эта перемѣна 
фронта, выразившаяся внѣшнимъ образомъ въ паденія Кмтте 
передъ всемогущимъ отнынѣ ІІлеве, ознаменовалась переходомъ 
руководящей рати во внутренней политикѣ изъ рукъ министер­
ства финансовъ въ откровенно — полицейскія руки министерства 
внутреннихъ дѣлъ.

И новая „роспись* — сѣрая, скупая на слова, чисто „дѣло­
вая* ао внѣшности, какъ нельзя лучше отразила это превраще­
ніе министерства финансовъ а зь  „вершителя судебъ* въ простой 
насосъ для выкачяианія денегъ я зь  народа.

Если прежде г. Витте запускалъ свои лапы въ карманы на­
рода ■ творилъ свои кассовые фокусы, непрерывно болтая и 
подчасъ намекая на такія перспективы, отъ которыхъ сердце 
замирало въ груди иного либерала, то теперь его преемники 
„сосутъ* молча, сосредоточенно, .сосутъ* чапв рЬгааем, съ са­
мымъ дѣловымъ нндомъ. а „перспективы* перешли въ вѣдомство 
министерства внутреннихъ дѣлъ. И если ивой либералъ ■ ощу­
щаетъ еще по временамъ замираніе при мысли о всякихъ „оео- 
Iе—  -«нііцніцфигь*, ^ком иссіяхъ  >-о сиѣдутимя людьми*, „об­
сужденіи на мѣстахъ «  «*- *••«*. <о во  всякомъ случаѣ поли­
цейскій душокъ такъ недвусмысленно въѣлся ми « и к и .  .л т г іл  
начинанія*, что н самый нечувствительны* носъ долженъ вскорѣ 
замѣтить его. Къ тому ж е дачное отсутствіе у самодержавнаго 
правительства вѣры въ прочность собственнаго своего существо­
ванія и полицейскіе навыки министерства внутреннихъ дѣлъ за­
ставляютъ его показывать самый недвусмысленный полицейскій 
кулакъ при всякой попыткѣ „мѣстныхъ людей* не только со­
вершить какую-нибудь мяк|и>ск опическую „противозаконность*, 
но даже только собраться подувать о ней.

И эта перемѣна фронта — но вы* признакъ слабости я уми­
ранія самодержавнаго режмми — можетъ быть только выгодна 
для дѣда революціи. Срывая еше і и нн ъ  фмговьіА листокъ, при­
крывавшій безобразную наготу деспо тиама, свидѣтельствуя о дѣй­
ствительной „несвязанности* самодер. *ав'я съ интересами всѣхъ 
группъ развивающагося капиталисты1 ческаго общества, новый 
курсъ самою циничною откровенность!. 1 своею необычайно об­
легчаетъ задачу политическаго воспвта ч*я народа. И соціалъ- 
демократія конечно используетъ этотъ і благопріятный моментъ 
такъ, какъ только можегь и должна мело, ’ьзовать его классовая 
партія пролетаріата. Активное вмѣшателы ’тво рабочаго класса 
йодъ ея руководствомъ во всѣ сферы общее твенно- политической 
жизни страны, содѣйствуя развитію классово. "° сознанія проле­
таріата и классовою характера его полвтиче ск0.1'  борьбы, бу­
детъ въ то же время содѣйствовать разсло. ™‘ю безформен­
ной массы политически недовольныхъ алемеято чъ ■ Ускоренію 
консолидаціи групповыхъ интересовъ въ отчего иво сознанные 
интересы классовые, что и выразится въ усилені. 4 интенсивно­
сти политической борьбы всѣхъ прогрессирующихъ ь '•аасеояъ про­
тивъ тисковъ самодержавія. Только таквиь путемъ, о. уювременно 
борясь со всѣми другими классами и этой самой боръ толкая 
ихъ впередъ, праіетаріатъ и стоящая во главѣ его соі ѣальдеио- 
кратическая партія н могутъ окалывать могучую поддер, ■еи‘ 
кому революціонному м оппозиціонному движенію други. гь  .сло* 
евъ общества, не становясь въ то же в|іемн простымъ ор. тд,ем1’ 
въ ихъ рукахъ.

ГР.ѴСГНОК НКДОРАЗУМТзНІЕ.
. . .  Такова наша жизнь: сначала 
смѣшно, потомъ грустно!

И. Г. Бѣлинскій.
Бъ статьѣ ,  Наганное неіНцнчумѣніе*, напечатанной въ М 55 

Искры*, м смѣялся надъ либеральнымъ публицистомъ, прида­
вшимъ моей статьѣ „ Чеш не Оплатъ* очень странное истолкова- 

Теперь и буду говорить о иедорааумѣнілхъ, порожденныхъ 
той же статьей, но вызывающихъ во мнѣ уже совсѣмъ другое 
чувство. Тамъ я  имѣлъ дѣло съ противникомъ; здѣсь мнѣ при­
дется спорить съ товарищами. И хохоталъ, когда мою мысль 
наивно искажалъ человѣкъ чужого лагеря, мнѣ становится гру­
стно, когда ея не хотятъ или не могутъ понять мом, такъ ска­
зать, сослуживцы. Большимъ утѣшеніемъ было бы для меня 
думать, что и одинъ виноватъ въ такомъ непониманіи. Но, къ 
сожалѣнію, мы не властны въ своихъ мысляхъ. . .

Огорчающія меня недоразумѣнія не то что велики, а прямо 
необъятны. Одинъ „товарищъ изъ массы* въ ехиднѣйшемъ 
письмѣ въ редакцію „Искры*, паіномъ безпощаднѣйшихъ сар­
казмомъ, слѣдующимъ образомъ описываетъ впечатлѣніе, проиэ 
веденное на него моей злополучной статьею.

„Куда лппелировать? Таковъ вопросъ, который являлся у 
насъ каждый разъ, когда приходилось натолкнуться на „ересь* 
въ литературѣ иля на практикѣ. — Въ „Искру*, бывалъ момен­
тальный отвѣтъ. Онъ не высказывался, онъ мыслился ■ мыс­
лился вслѣдъ ва вопросомъ.............Отвѣтъ давался машинально
какъ машинально притягивается рука къ глаззмъ, чтобы аащн-
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т пть отъ ннезално ударявшаго въ нихъ свѣта. Необходимое 
бы ло всегда подъ рукой и мы умѣли цѣнить его. Необходимо 
.оно* было и сегодня, когда мы прочли статью .Чего не дѣлать* 
въ 52 .V, но то, противъ чего ,опо* было необходимо, оказа­
л ось .. .  въ , Искрѣ*. Странный оптическій обманъ — какалось, 
что заголовокъ .Искры* былъ отпечатанъ криво, и странное 
чувст .о — казалось, что читаешь что-то чужое, хотя хорошо 
знакомое, и надъ этимъ чужимъ выведенъ заголовокъ .Искра*, 
немного криво, небрежно" ..  .

Хотя авторъ этого письма самъ выражается, какъ видитъ 
читатель, нѣсколько .небрежно*, но выписанныя мною строки 
всетаки произвели на меня сильнѣйшее впечатлѣніе. Я сталъ 
опасаться,'что мена скорб заподозрятъ въ сочувствіи къ гг. Веря- 
штейну, Милльрану и прочимъ .критикамъ Маркса*. И это опа­
сеніе еше болѣе усилилось йодъ вліяніемъ слѣдующихъ мыслей 
автора письма.

Пришпиливъ ехиднѣйшими новичками тѣ  строки моей ста­
тьи, въ которыхъ говорится, что кому много дано, съ того много 
и взыщется, н что люди нашего центра. должны быть мудры, 
какъ змім, онъ прибавляетъ, что люди цент]іа, кромѣ ‘того, дол 
жны .не дѣлать ваКо тогіа іе  въ буквальномъ смыслѣ, маКе 
тоП аІе, не способныхъ повлечь за собою сознательныхъ пред 

)  ставителей россійскаго пролетаріата, — для этого .Искра* до 
,  52 Де слишкомъ хорошо воспитала ихъ, — но способныхъ на 

минуту сшибить васъ съ ногъ, а когда вы снова встанете и оч- 
/Ч нетесь. поставитъ передъ вамп неизбѣжный воп[юсъ: что же 
ка зто такое?*
ст Часъ отъ часу не легче! Ересь, высказанная мною, оказы- 
дн лшется способной сшибить съ ногъ даже прткрасно воспитаннаго 
нь Искрой* сознательнаго представителя россійскаго пролетаріата. 
Кр Стало быть, это —1 * съ-погъ-стноательная ересь въ полномъ емы- 

сдѣ этого слова. Каково же быть обвиненнымъ въ такой ереси? 
вг Необходимо оправдаться какъ можно скорѣе.

Но въ чемъ же собственно состоитъ эта страшная ересь?
Невидимому, опа состоитъ въ слишкомъ снисходительномъ 

отношеніи къ тѣмъ изъ нашихъ еоціальдемократовъ, которые,— 
какъ говорю я въ моей статьѣ, —1 прежде поддавались вліянію 
, 1>евизіонизма\ а потомъ увидѣли заключающуюся въ немъ 
опасность, прнанали всѣ основныя положенія марксизма н теперь 
только по нѣкоторой непослѣдовательности и инертности мысли 
защищаютъ тѣ  или иныя .догмы*, любезныя .]>евизіониггамъ*. 
Я спрашивалъ, какъ долженъ былъ бы отнестись нашъ центръ 
къ такимъ соціальдемократамъ, и отвѣчалъ, что онъ сдѣлалъ бы* 
большую ошибку, если бы вздумалъ исключить ихъ изъ партіи. 
Это очень не нравится товарищу, нечаянно сшибленному мною 
съ ногъ. На этотъ разъ онъ не только подчеркиваетъ и бе|»етъ 
въ ехидныя ковычкн періодъ, заключающій въ себѣ характери­
стику еоціальдемократовъ, нѣкогда склонявшихся къ .ревизіо­
низму*, но въ с редину этого періода помѣщаетъ нѣсколько 
язвительныхъ скобокъ, изъ которыхъ торчатъ язвительныя за­
мѣчаніи. Такъ, послѣ того, что сказано у меня о нѣкото|юй 
ихъ непослѣдовательности, у него въ скобкахъ посажено:.  только !* 
(курсивъ нашъ); послѣ признанія извѣстной инертности ихъ мы­
сли загородили дорогу скобки, заключающія въ себѣ негодующе- 
насмѣшливый вопросъ: ,у  сознательныхъ представителей проле­
таріата?* (курсивъ нашъ). Словомъ, товарищъ не даетъ мнѣ ни 
отдыху, ни сроку. Но, къ стыду своему, я  долженъ сознаться, 
что меня не сшибаютъ съ ногъ ни ехндныи ковычки, ни при­
дирчивый курсивъ, ни язвительныя скобки. Я просто на просто 
недоумѣваю: неужели авторъ письма находитъ, что мы должны 
были бы гнать изъ партіи людей, провинившихся лишь въ нѣ­
которой инертности мысли и непослѣдовательности? !»то ужъ 
слишкомъ неблагосклонно, какъ говоритъ одинъ персонажъ у 
Г. II. Успенскаго. Много ли бы насъ осталось въ такомъ слу­
чаѣ? II удалось ли бы самому автору письма попасть въ число 
оставшихся? Я не твердо увѣренъ въ этомъ... Правда, онъ не 
выноситъ еретическаго духа. Но вѣдь элЪго еше недостаточно...

Впрочемъ, надо замѣтить, что авторъ письма прямо не гово­
рятъ: .гони;* можно, значитъ, допустить. ° ** ,,и с,и мнѣнію 
гнать не слѣдуя*»- Не тогда почему же онъ упалъ на землю 
отъ удивленіи? почему же онъ колетъ меня ковычками, язвитъ 
скобками и стращаетъ курсивомъ? Чѣмъ отличалась бы тогда 
моя съ-ногь-сшибательная ересь отъ его собственнаго мнѣнія?

.Н о ихъ1) нѣтъ, — гремитъ онъ; — .экономисты* вымерли, а 
наши отечественные .критики мпріхизмя* находятся уже давно 
.по ту сторону добра и зла*. Или, можетъ быть, есть при­
знакъ ихъ скораго возрожденія — въ новой формѣ? Тогда, ко­
нечно, нашъ центръ долженъ знать, какъ поступать. Мы пола 
гаемъ, онъ знаетъ, какъ поступить*.

Замѣчу прежде всего, что .экономисты* въ свое время тоже 
принадлежали къ числу нашнгь отечественныхъ критиковъ мар­
ксизма, хоть и попали въ э?о число болѣе по недорааумѣнію.’) 
Но это —■ мимоходомъ. Главнымъ же обрааомл. мнѣ интересно, 
какъ надо понимать слова автора письма о томъ, что экономи­
сты вымерли. Если онъ хочетъ сказать, что .экономизмъ* пе­
ресталъ существовать, какъ теченіе нашей соціалистической

■) Т. е. товарищей, когда-то увлекавшихся экономизмомъ, Г. П. 
г) О томъ, какъ и почему это произошло, см. мою статью: 

. Нѣчто объ лсомомчімп и  вкономистахъ* въ Ле 53 .Искры*.

мысли и какъ ф р аіЛ і дней соціальдеаократвческой партіи, тв 
онъ правъ. Но в ѣ ѵ  и  говорю не о теченіи и не о фракціи, 
а  только объ .одной и  нѣсколькихъ группахъ*. Или авторъ 
думаетъ, что у насъ терь даже н группъ такихъ болѣе уже 
не существуетъ? Если*, то мнѣ легко показать ему, что онъ 
заблуждается. Т ѣ ф  лче. что въ моей статьѣ говорилось не 
о такихъ .экономной*, съ которьпи я  воевалъ когда-то. на­
вѣрно. не менѣе знергио. чѣмъ авторъ письма, не о такихъ 
экономистахъ, которьппрввѣтствовалв теоретическіе подвиги 
г. Бернштейна и его рсійскнхъ единомышленниковъ, а о та­
кихъ, — пусть чнтате;. проститъ мнѣ это вынужденное повто­
реніе. — о такихъ, коъые поняли опасность, заключающуюся 
въ .ревизіонизмѣ*^и в шили всѣ основныя положенія .орто­
доксальнаго" марка— яЯмиІВ .экономисты" уже перестали быть 
.экономистами", ('.торогаками .ревизіонизма* ихъ можно назы­
вать і»азвѣ только по юданію. .Ревизіонистъ* тѣмъ и отли­
чается отъ .ортодокса*что не признаетъ основныхъ положеній 
марксизма подъ тѣмъ подлогомъ, что ихъ необходимо подверг­
нуть пересмотру (Кгѵімі*. ревизія). Разъ онъ вернулся къ при­
знанію этихъ положеній онъ тѣмъ самымъ отказался отъ .ре­
визіонизма". И если я  ротигивпю ему руку, то странно кри­
чать, что я примнряюсыь ревизіонизмомъ, а падать отъ изу­
мленія на землю аночи". или |ювно ничего не понимать во 
віемъ этомъ вопросѣ, нл страдать падучей болѣаяью ума, въ 
которой моя .ересь* уг» конечно, совсѣмъ не .причина*.

Я спрашиваю автора асьма: существуютъ ли въ нашей средѣ 
группы такяхь товариші. къ которымъ подходитъ сдѣланная 
мною выше характера/-*»? Если онъ имѣетъ хоть нѣкоторое 
понятіе о положеніи Д&.-внутри нашей Партіи, то онъ отвѣ­
титъ на этотъ вопросъ н иначе, какъ въ утвердительномъ смыс­
лѣ. потому что иначе ніевозможно отвѣтить на него. А если 
онѣ существуютъ, то воэосъ о томъ, какъ должны относиться 
къ нимъ мы, .ортодоксіьные* марксисты, получаетъ немало­
важное значеніе. Теперь когда объединеніе стало-для насъ 
практическимъ воііросом* дня, было бы смѣшно, если бы мы по­
забыли о той борьбѣ, эторую мы вынуждены были вести съ 
нѣкоторой частью своих* товарищей и не спросили себя: нельзя 
ли теперь, въ виду очиіаиой перемѣны нхъ позиціи. — въ виду 
явнаго отказа ихъ о+ъіревизіонизма*. — заключить съ ними 
такой миръ, который паожнлъ бы конецъ печальному междо­
усобію. обезпечивъ гѣ  2 же время всю чистоту нашпхъ прин­
циповъ? И если бы бша возможность закончить это межю- 
усобіе такимъ миромъ, -пмы не заслуживали бы названія серьез­
ныхъ людей, если бы в  воспользовались ею. Я убѣжденъ, 
что такая возможность гь настоящее время существуетъ въ 
полной мѣрѣ. Я печатнлвысказалъ зто убѣжденіе и готовъ еше 
и еше разъ сдѣіать э та  Если тотъ нли другой товарищъ ду­
маетъ, что я ошибаюсь, ё  пусть онъ покажетъ мнѣ это: пусть 
онъ возьметъ на себя тр^ъ доказать мнѣ, что существующія въ 
нашей средѣ группы бывівхъ .экономистовъ* до сихъ поръ еще 
чужды точки зрѣнія .ортодоксальнаго* марксизма. Это будетъ 
гвопросъ факта", о которасъ можно спорить даже съ очень боль­
шимъ увлеченіемъ, но по поводу котораго ни одинъ здоровый 
человѣкъ не упадетъ на эмлю. не станетъ видѣть окружающіе 
его предметы .немного кріво* н не закричитъ: .караулъ, измѣ­
няютъ принципамъ!*.

Правда, я допускаю; ч*о у нашихъ бывшихъ экономистовъ 
осталась еше нѣкоторая негослѣдовательность и нѣкоторая инерт­
ность мысли, благодаря етторымъ они всетаки продолжаютъ 
повторять нныя .догмы* ревизіонистовъ. II авторъ письма упи­
раетъ на это своимъ придирчивымъ куртнвомъ. Но послѣ всего 
вышесказаннаго ясно, что-йги .догмы* никоимъ образомъ не мо­
гутъ быть отнесены къ ч **у  тѣхъ, которыя направляются ре­
визіонистами -противъ основныхъ положеній нашего ученіи и 
которыя заставляютъ насъ бороться съ этямн господами не на 
животъ, а на смерть. Бьдоас .экономисты* расходятся иногда 
съ нами по второстепеняшгіг или даже третьесгепеннымъ вопро- 
г-лш ..«—.л  гооріа а  прартцкн, въ родѣ вопроса о томъ, какая 
ДОЛЯ участія ВЪ ВЫра&ОТКѢ Св*1«ЦГПСТПЧеГКаГО ево»іа«.;„ ,»в«о-іпл в 
принадлежитъ интеллигенціи; вопроса о типахъ организаціи и 
т. п. Разойдясь въ этихъ вопросахъ съ нами, бывшіе .эконо­
мисты* п до сихъ поръ аргументируютъ подчасъ такъ, какъ не 
сталъ бы аргументировать ни одинъ вполнѣ послѣдовательный 
марксистъ. Тутъ имъ случается иногда, по старой памяти, за­
имствовать тотъ или другой доводъ у .ревизіонистовъ*. Утвер­
ждая это. н не имѣю въ виду какнхъ-нпбѵдь печатныхъ произ­
веденій этихъ товарищей, а просто припоминаю тѣ разговоры, 
которые мнѣ приходилось вести съ нѣкоторыми изъ нихъ. Именно 
разговоры съ ними и убѣдили меня въ  томъ, что эти товарищи, 
— между которыми есть очень почтенные и цѣнные дѣятели. — 
страдаютъ лишь нѣкоторой непослѣдовательностью и инертностью 
мысли, по поводу которыхъ спорить необходимо, но расходиться 
было бы прямо безсмысленно.і) И не предлагалъ никакихъ усту­
покъ .ревизіонизму*, а только констатировалъ почти окончатель­
ный отказъ отъ него бывшихъ .экономистовъ*. Разумѣется, я

і) Надо замѣтить еше, что въ разсужденіяхъ объ этихъ воп­
росахъ даже у тѣхъ изъ насъ, которыхъ никто не заподозритъ 
въ ревизіонизмѣ, замѣчается довольно аначнтельная непослѣдо­
вательность и довольно большая инертность мысли. Это легко
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ногъ ошибиться въ опредѣленіи характера ихъ нынѣшнихъ взгля­
довъ, но причемъ тутъ ересь, да еще ужасная, съ-ногъ-сшнба- 
тельная ересь?

Обо веемъ этомъ не стоило бы много толковать, если бы об­
виненіе меня въ ересм, — которое заставитъ расхохотаться вся­
каго поникающаго человѣка, — не являлось печальнымъ прояв­
леніемъ нѣкоторыхъ дурныхъ привычекъ мысли, усвоенныхъ - 
нѣкоторыми нашими .ортодоксальными* товарищами. Товарищъ, * 1 
сшибленный съ ногъ моею .ересью*, говоритъ, что, когда онъ. 
встрѣтившись съ тѣмъ или инымъ еретическимъ мнѣніемъ, епр*- , 
шивалъ себя: .куда аппелировать?*, у него прежде,—до грѣхо- ! 
паденія нашего органа, вверженнаго мною въ пучину еретическихъ ! 
мнѣній,—тотчасъ и .машинально* являлся отпѣть: въ .Искру*.
Я боюсь, что авторъ письма мыслитъ .машинально* чаще, чѣмъ \ 
онъ самъ подозрѣваетъ это. Мнѣ сдается, что онъ обвинилъ меяя 
въ ереси тоже совершенно .машинально*, т. е. совсѣмъ не вду­
мавшись въ  смыслъ того, что былЬ сказано мною, а  слѣпо пови­
нуясь той ассоціаціи, благодаря которой слово: .реввяіонигтъ* 
обыкновенно вызывало у него крикъ: .ересь!*. II это очень, 
очень жаль. Ортодоксальяый марксизмъ —  прекрасная вешь: 
но .машинальность* очень нехороша, особенно въ мышленіи .ор­
тодоксовъ*. .Ортодоксъ* долженъ мыслить діалектически, а діа­
лектика исключаетъ .машинальный*, разъ навсегда заученный 
ходъ мыслей. Вотъ почему меня такъ сильно огорчаютъ ведо- 
раяуиѣнін. вызванныя моей статьей .Чего не дѣлать* въ нашемъ 
собственномъ лагерѣ; вотъ почему я пустился въ такія простран­
ныя объясненія съ авторомъ письма. Я хочу сказать этому ав­
тору н всѣмъ тѣмъ, которые съ нимъ согласны: .берегитесь, то- ; 
вариши, вы усваиваете себѣ такіе пріемы мышленія, въ сравие 
ніи съ которыми непослѣдовательность нѣкоторыхъ бывшихъ 
.экономистовъ* оказывается самымъ легкимъ недостаткомъ; вы. 
того и гляди, станете настоящими метафизиками, не умѣющип 
мыслить нначе, какъ по формулѣ: да — да, нѣтъ — нѣтъ, что 
сверхъ того, то отъ лукаваго; а  это въ нашемъ дѣлѣ хуже всего*

Не знаю, приведетъ ли къ чему-нибудь такое предостереже­
ніе. но думаю, что его слѣдовало сдѣлать. Реакція противъ уто- | 
пичеекой расплывчатости, стремящейся объединить всѣхъ и вся. 
привела нѣкоторыхъ изъ нашихъ товарищей къ  противополож­
ной крайности. Они стали судить обо всемъ, совершающемся 
въ нашемъ движеніи, съ помощью двухъ-трехъ коротенькихъ фо]*- 
мулъ, заключающихъ въ себѣ, по ихъ мнѣнію, всю квинтэссен­
цію .ортодоксіи*. Но наше движеніе теперь такъ широко и такъ 
глубоко, что его не обнимешь подобными коротенькими формулами. 
Поэтому товарищи, оперирующіе съ ихъ помощью, по необходи­
мости разсуждаютъ .криво* и. будучи одушевлены самыми луч­
шими намѣреніями, поступаютъ такъ, что врагамъ пролетаріата 
остается подчасъ только рукоплескать имъ. Они показываютъ себя 
неспособными .построить партію*. Ихъ горизонтъ не выходитъ 
за предѣлы кружка. Отсюда — излишняя подозрительность во 
взаимныхъ отношеніяхъ людей, принадлежащихъ къ разнымъ 
кружкамъ: открываніе ересей тамъ, гдѣ ихъ нѣтъ и слѣда, 
расхожденіе и разъединеніе тамъ, гдѣ люди должны были бы 
сойтись и объединиться. Формулы, приносящія этн печальные 
плоды, такъ узки, что во имя ихъ можно было бы обвинить въ 
измѣнѣ марксизму самаго Маркса. Въ самомъ лѣтѣ, Марксъ го­
воритъ гдѣ-то, что доктринеръ выдвигаетъ на первый планъ то, 
что разъединяетъ рабочихъ, между тѣмъ какъ  человѣкъ, неза­
ряженныя доктринерствомъ, стремится объединить нхъ. Не оо- 
оортюннзмъ ли это? А какъ велъ себя Марксъ при основаніи 
Международнаго Товарищества Рабочихъ? Какъ старательно 
обходилъ онъ въ написанномъ имъ уставѣ этого общества всѣ 
тѣ  спорные вопросы тогдашняго рабочаго движенія, по поводу 
которыхъ объединяемый пролетаріатъ могъ бы тотчасъ же. къ 
огромному вреду для дѣла, разбиться на враждующія между со­
бою фракціи! Что скажетъ объ этомъ авторъ письма? Не 
было ли это торжествомъ систематическаго оппортюниэма? Мнѣ 
очень жаль, что около Маркса не было тогда никого изъ нашихъ 

ТВеЛДЫХЪ*. Она шутить съ мамъ аа стала. Они попадя-ні 
бы на землю отъ благороднаго негодованія, а потомъ, подняв­
шись на ноги, смутили бы его роковымъ вопросомъ: .что  же это 
такое?..*і).

Хуже всего то, что близорукость, порождаемая п культивиру­
емая такими пріемами мышленія, нѣкоторыми товарищами раз­
сматривается, какъ нѣчто почти величественное. Вотъ примѣрь. 
Въ редакціонной замѣткѣ по поводу напечатаннаго въ -V,Искры" 
письма тов. Ленина выражено пожеланіе относительно того, 
чтобы стремленіе къ дирижерской палочкѣ (о которой говорится 
въ указанномъ онсьмѣ) не дѣлало насъ неуживчивыми, прямо­
линейными, упрямыми, близорукими, узкими, подозрительными В | 
т. д. Это пожеланіе было формулировано мною, и когда я фор­
мулировалъ его, я никакъ не ожидалъ, что я опять встрѣчу 
употребленные мною эпитеты въ слѣдующихъ ст[юкахъ „письмп

было бы показать на примѣрѣ кое-какихъ печатныхъ произве­
деній. пользующихся у насъ, по недоразумѣнію, совершенно 
безуиречной ртпутаціей. II я когда-нибудь сдѣлаю это.

і) Правда. Марксъ умѣлъ и не уступать. Но онъ не всегда
пользовался этимъ умѣньемъ. А это и есть оппортунизмъ. Не
правда-ли?___________________________________________

Объединеніе
- россійской еоціальдемократіи 

и ея задачи.
II. _

Общереволюдіонмыя и пролетарскія тенденціи въ нашемъ движеніи.
.Всякое политическое дѣло состо­

итъ въ заявленіи того, что есть, и съ 
этого начинается. Мелочность, ничто­
жество въ политикѣ состоитъ въ умол­
чаніи объ и с тинн ом ъ  положеніи дѣлъ, 
скрываніи его.* Лассаль.

Если скрываніе истиннаго положенія дѣлъ .в ъ  политикѣ* 
вообще равносильно .мелочности, ничтожеству*, то въ политикѣ 
еоціальдемократовъ въ Россіи оно еще равносильно было бы из­
мѣнѣ классовымъ интересамъ пролетаріата, т. е. основнымъ ис­
торическимъ задачамъ, провозглашеннымъ въ нашей партійной 
программѣ. Мы живемъ наканунѣ періода сведенія счетовъ но­
вой. буржуазной, капиталистической Россіи съ'самодержавно-бю­
рократическимъ режимомъ и остатками сословной общественной 
организаціи Россіи дворянской, крѣпостнической. Какъ велики 
будетъ доля, когорая достанется эксплуатируемымъ народнымъ 
массамъ при ликвидаціи отжившаго соціально-политическаго 
строя. — это будетъ зависѣть прежде всего отъ той степени 
политической зрѣлости и силы, которой достигнетъ пролетаріатъ 
ко времени этой ликвидаціи, отъ того вліянія и значенія, кото 
рыя онъ пріобрѣтетъ къ этому времени, какъ самостоятельная 
революціонная сила. Но прежде, чѣмъ исторія подведетъ итогъ 
нашей работы на пользу пролетаріата, мы обязаны сани попы­
таться подвести итогъ результатамъ этой работы. Только та­
кимъ путемъ мм можемъ еще въ большей или меньшей степени 
наверстать потерянное, пополнить недочеты и направить равно­
дѣйствующую общественныхъ силъ въ сторону представляемаго 
нами класса.

Этимъ именно я руководствовался, принимаясь за предлага­
емую статью. Въ предыдущей главѣ я, какъ характерную черту 
новѣйшаго, искровскаго фазиса нашего движенія, отмѣтилъ и 
подчеркнулъ образованіе глубокаго, принципіальнаго протнворѣ 
чія между его теоріей и практикой, между идейно восторжество­
вавшимъ въ нашей аартіи революціоннымъ маркгнзмоыь и да 
леко не принципіально пролетарскимъ содержаніемъ ея дѣятель­

ности. Нѣкоторые товарищи усмотрѣли въ этомъ противопо­
ставленіи теоріи праіп-икѣ своего рода возвеличеніе .теорети­
ковъ* нли .литераторовъ*, какъ живого источника всяческой 
премудрости, на4 счетъ .практиковъ*, какъ представителей узо­
сти в какъ виновниковъ всѣхъ грѣховъ, паденій и отклоненій 
партіи въ сторону отъ требуемаго ея принципами пути. Но на 
самомъ дѣлѣ у меня рѣчь шла не о субъективныхъ добродѣте­
ляхъ однихъ и порокахъ другпхъ. Н противопоставлялъ другъ 
другу не лицъ, а двѣ стороны нашего движенія: субъективную 
и объективную; идеи, принципы, симпатіи, настроеніе,1) господ 
ствующія въ средѣ большинства его представителей, съ одной 
стороны, и дѣйствительность, фактическое содержаніе нхъ дѣя­
тельности. съ другой. Въ первый періодъ массовой агитаціи т а ­
кого противорѣчія не было, по той простой причинѣ, что вте- 
ченіе этого періода подавляющее большинство товарищей не 
только безсознательно, въ своей практикѣ, но и въ своемъ субъ­
ективномъ сознаніи удалялось отъ первоначальнаго, строго 
марксвсткаго теоретическаго базиса нашей партіи, заложеннаго 
въ работахъ Плеханова по самымъ разнообразнымъ вопросамъ 
современной жизни, исторіи, литературы, философіи, и все больше 
и больше тяготѣло къ эклектическимъ и антимаркснсткиыъ тенден­
ціямъ. Практика движенія, конечно, не совпадала съ требованіями 
принципіальной пролегарской борьбы, но и теорія, объясняющая 
и формулирующая нхъ, подвергалась критикѣ и не пользовалась, 
въ цѣломъ, безраздѣльной симпатіей массы товарищей — в при 
томъ не только практиковъ, но и литераторовъ. .Искра* и 
.Заря* побили ревизіонизмъ и экономизмъ и воскресили въ 
средѣ русскихъ еоціальдемократовъ при новыхъ условіяхъ, прежнія 
симпатіи къ .ортодоксальному* марксизму. II именно поэтому 
теперь только выстуиаетъ такъ рѣзко контрастъ между идейной 
оболочкой движенія и его реальнымъ содержаніемъ. Меньше, 
чѣмъ когда н гдѣ либо, въ данномъ случаѣ умѣстенъ вопросъ: 
.виноваты ли практики или теоретики?* Явленіе, о которомъ 
здѣсь идетъ рѣчь, порождено стихійнымъ историческимъ про 
цессомъ, вызвавшимъ къ жизни соціальдемократическе движеніе 
въ Россіи и опредѣлившимъ па довольно продолжительный ие 
ріодъ его характеръ и общественное содержаніе. Выясненіе 
этого процесса одно только и можетъ имѣть для насъ насущный 
практическій интересъ.

Русскіе марксисты съ  самаго начала ставили себѣ ту же' 
самую принципіальную задачу, какую преслѣдуетъ ннтернаціо-

1) Я употребляю здѣсь такія слова, какъ .симпатія*, .настро­
еніе* н т. п. потому, что не нпадая въ самообманъ, нельзя не при­
знать, что теоретически вполнѣ сознательныхъ марксистовъ или 
революціонныхъ еоціальдемократовъ у насъ все таки не много.

нальная соціальдемократін и которая является для нея верхов­
нымъ критеріемъ при оцѣнкѣ методовъ, средствъ в результатовъ 
своей дѣятельности. Развитіе классовой) самосознанія и поли­
тической самодѣятельности рабочихъ массъ, объединеніе ихъ въ 
самостоятельную революціонную силу, подъ знаменемь соціалъ 
демократіи — такова, какъ извѣстно, эта задача. Но въ то 
время, когда возникало наше движеніе, въ русской дѣйствитель­
ности не было еше самыхъ элементарныхъ условій для прямого 
и неиосреиствіниаю выполненія именно его принципіальной за­
дачи. Прежде, чѣмъ приступить къ ея выполненію, намъ при­
шлось взять на себя миссію создаванія этихъ прс/шіпіпіелыіы.гъ 
условій. Л не хочу этимъ _ сказать, что нами или кѣмъ либо 
изъ насъ заранѣе преднамѣренно составленъ былъ такой планъ: 
.Сначала мы достигнемъ этого, а потомъ примемся за свое на­
стоящее, уже чисто пролетарское дѣло*. Ничего подобнаго. На­
оборотъ, для насъ это. .чисто пролетарткое*. дѣло обпимало и по­
крывало собою всѣ насущныя задачи современной русской жизни и 
намъ казалось, что въ дѣйствительности работа надъ иодішпов- 
.геніемъ и расширеніемъ почвы для широкой организаціи прин­
ципіальной пролетарской борьбы и непосредственная работа надъ 
классовымъ воспитаніемъ рабочихъ сольются въ одно неразрыв­
ное цѣлое, въ одно соціально-революціонное дѣло. Но исторія 
распорядилась далеко не такъ, какъ намъ хотѣлось. Она, за 
пашей спиной, доставила преобладающую роль въ нашемъ дви­
женіи не цѣли, а средству, пе нашей основной, принципіально! 
задачѣ, а чѣмъ исторически болѣе элементарнымъ задачамъ 
безъ, по крайней мѣрѣ, частичнаго осуществленія которыхъ не 
было объективной возможности послѣдовательно и всесторонне 
и ре слѣдовать первую. Этимъ самымъ въ развитіе русской соц- 
альдемократіи внесено было противорѣчіе, которое проходить 
красной нитью черезъ всѣ его фазисы.

Ея основная задача, которая всюду опредѣляетъ собою с«- 
держаніе и направленіе соціальдемократвческой практика, за 
ключалась и заключается въ развитіи классовой) гамш'пмітіш|и 
политической самостоятельности пролетаріата. Что такое вы­
соко развитое пролетарское самосознаніе? Эго — во-первмеѵ 
сознаніе пролетаріатомъ своего принципіальнаго ьнгаі онвзм., со 
всѣмъ буржуазнымъ обществомъ, и, во-вторыхъ, — сознаніе пм> 
всемірно-историческаго значенія своей освободите.) і ной борьбы- 
Неразрывно съ тѣмъ и другимъ связано н пониманіе исторнч* 
скихъ условій выполненія рабочимъ классомъ своей .«•пободи 
тельной миссіи.1) А что иодразумѣвается подъ политической

‘) .Ничто — говоритъ Лассаль нѣмецкимъ рабочимъ до та­
кой степени не придаетъ сословію достойнаго в глубоко нравствен­
наго отпечатка, какъ сознаніе, что оно... призвано возвысить
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въ редакцію* * (мы переживаемъ теперь эпоху писемъ въ редок- 
юю) тов. Александрова:

, А что, вопрошаютъ эти глубокіе и опытные знатоки жизни, 
•  что если въ центральныя учрежденія попадутъ люди неужив­
чивые, прямолинейные, упрямые, близорукіе, узкіе, подозритель­
ные (чудиша, обла, озорна, огромна, стозѣвва. столаяй), люди, 
которые увы! возлюбили махать палочкой, стремятся копировать 
Швейцеровъ и во имя безпрепятственнаго и невиннаго по внѣш­
ности, но коварнаго по существу занятія— маханія палочкой— 
кулаками по Собакевически вышибутъ изъ партіи ... всѣ не 
вполнѣ и безусловно искровскіе, то есть не вполнѣ сознатель­
ные элементы? и т. д. ')

Глубокими и опытными знатоками жизни называются здѣсь 
товарищи, расходящіеся гь  тов. Александровымъ по нѣкото­
рымъ организаціоннымъ вопросамъ. Не мое дѣло рѣшать, въ 
какой мѣрѣ правильно передано въ цитированныхъ мною стро­
кахъ то, что говорятъ эти товарищи. Я только нахожу необ­
ходимымъ замѣтить. что тов. Александровъ не понялъ, какое 
впечатлѣніе вызываетъ во мнѣ представленіе о людяхъ, харак­
теризованныхъ мною эпитетами: неуживчивые, прямолинейные 
п т. д. Тов. Александровъ выразилъ, что это представленіе мо- 
жетъ^быть. хотя бы и въ насмѣшку, поставлено рядомъ съ предста­
вленіемъ о нѣкоемъ чудищѣ. Онъ жестоко ошибся. Люди, какими 
намъ не слѣдуетъ быть и которыхъ я характеризовалъ указанными 
эпитетами, представляются мнѣ, конечно, очень непріятными, но 
я не вижу въ нихъ ровно ничего чудовищнаго. Чудише, о ко­
торомъ онъ вспоминаетъ, во всякомъ случаѣ обло и огромно, т. е. 
очень велико по своимъ размѣрамъ.’) Люди же еп фиекііоп совсѣмъ, 
совсѣмъ маленькіе люди. .Чудище могло бы ужаснуть того, кто 
помѣрилъ бы въ его существованіе; я такіе люди, во мнѣ; по 
крайней мѣрѣ, неспособны была бы вызвать ничего, кромѣ пре­
зрѣнія къ намъ самимъ, да глубочайшаго сожалѣнія о той пар­
тіи, въ которой они могутъ не только занимать извѣстное мѣ­
сто, но даже вздорить изъ-за .дирижерской палочки*. И смѣ­
юсь надъ такими людьми, а тов. Александровъ вообразилъ, что 
они меня ужасаютъ, представляясь мнѣ какими-то романтиче­
скими злодѣями. Онъ, какъ  видно, — н далеко не одинъ онъ 
— склоненъ къ идеализаціи этихъ .игрушечнаго дѣла людишекъ*. 
А ото чрезвычайно плохой знакъ. Тутъ большая опасность для 
партіи.

Я сказалъ въ статьѣ .Чего не дѣлать*, что нашъ центръ 
долженъ быть смѣлымъ, настойчивымъ и рѣшительнымъ, но дол­
женъ также умѣть у сту п ать , когда этого потребуетъ польза 
дѣла. Поэтому поводу тов. Александровъ ставитъ вопросъ, кажу­
щійся ему .коварнымъ*: *

.Представимъ себѣ какую иибудь ортодоксальную группу, 
которая .для того, чтобы проявить въ па|»тіи во что бы то ни 
стало свой особый оттѣнокъ, выступитъ съ требованіемъ пред­
ставительства въ центрахъ. Не уступитъ ли ей редакція во 
имя мира иъ партіи, .во  что бы то ни стало* редакторство 
.Искры*? Не правда ли, товарищи, вопросъ коварный, но 
право же вполнѣ умѣстный. Ваша статья въ  52 номерѣ, при­
ведшая во недоумѣніе многихъ іі многихъ изъ насъ, партійныхъ 
работниковъ, даетъ поводъ и къ такимъ .мирнымъ* комбинаці­
ямъ мысли.*

Въ предыдущемъ .V редакція .Искры* уже разъяснила тов. 
Александрову, что его вопросъ не столь коваренъ, какъ ка­
жется. Лично отъ себя я добавлю къ этому разъясненію, что 
это скорѣе до крайности, до нельзя простодушный, чѣмъ сколько 
нябудь коварный вопросъ; онъ показываетъ, что товарищъ Але­

ксандровъ совершенно не повялъ статьи .Чего не дѣлать*. 
:*тотъ товарищъ продолжаетъ думать схематически, разсуждая 
по формулѣ: да да. нѣтъ нѣтъ и пр.. а между тѣмъ я всѣми’ си- 
.гами старался доказать, что съ этой формулой далеко не уй 
лешь. п что намъ теперь необходимо усвоить другой методъ мыш­
ленія. Ь'ше раяъ попробую разъяснить свою мысль.

Тов. Александровъ стоитъ на точкѣ зрѣнія формальной; онъ 
справляется только съ  уставомъ-, онъ разсуждаетъ юриоически. 
протнворѣчптъ или не противорѣчитъ данное желаніе данныхъ то­
варищей данному параграфу устава. II такой точки зрѣнія 
держатся, такъ разсуждаютъ у насъ очень многіе. А я говорю, 
что мы должны умѣть подняться выше формали-іма. что намъ 
нужно теперь держаться не триоической, а  политической точки 
ірѣнія. Въ этомъ н с о с то я тъ  наши разногласія.

Человѣкъ, сумѣвшій возвыситься надъ формализмомъ, разсу­
ждаетъ по существу: человѣкъ, сумѣвшій подняться до поли­
тической т о ч к и  зрѣнія, справляется не съ уставомъ, и л и , вѣрнѣе. 
не только съ уставомъ, но и сі фактическимъ положеніемъ Оіыгъ, съ 
ваннымъ соотношеніемъ силъ. А каково у насъ въ партіи это 
положеніе? На что указываетъ намь это соотношеніе?

Буду творить  прямо, иначе меня опять не поймутъ. И при­
надлежалъ на съѣздѣ партіи къ большинству, которое. — какъ 
это видно изъ только что вышедшихъ протоколовъ съѣзда. —

') См. приложеніе къ Л* 55 .Искры*.
•) Товарищъ Александровъ почему-то снабжаетъ это чу­

дише непонятнымъ признакомъ: столаяй — вмѣсто: и лаяй. 
т. е. и лающее. Кстати. Въ моей замѣткѣ ни о какихъ выши- 
баніяхъ кулакомъ не говорится. Уто украшеніе слога принадле­
житъ тов. Александрову.

и произвело выборы въ партійные центры. Но большинство это 
было" совершенно незначительное большинство. До того незна­
чительное, что когда, на одномъ изъ послѣднихъ засѣданій, 
одинъ игъ нашихъ перешелъ къ  меньшинству, то съѣздъ ока 
зался раздѣленнымъ на двѣ равныя части, — обстоятельство, на­
шедшее свое выраженіе въ формулировкѣ одной изъ ѳго резо­
люцій. Выходило, что люди, выбранные одной половиной, долзкчы 
были руководить всѣми. Я тогда же почувствовалъ, что это 
было ненормально. Но я  еще не зналъ тогда, къ  кякямъ прак­
тическимъ неудобствамъ поведетъ такая ненормальность. Впо­
слѣдствіи я  увидѣлъ, что неудобства эти страшно велики, и по­
старался устранить ихъ, насколько это отъ меня зависѣло. Я 
сдѣлалъ извѣстную товарищамъ кооптацію. И для меня оче­
видно, что нашъ Ц. К. обязанъ поступить такимъ же образомъ: 
омъ долженъ принять мѣры п  тому, чтобы явиться выраженіемъ 
всей нашей партіи, а не одной только ея части. Это, разумѣется, 
не обязательно съ точки зрѣнія устава, но этого несомнѣнно 
требуетъ интересъ дѣла. И пока это требованіе не будетъ 
исполнено тѣми, .кому вѣдать надлежитъ*, до тѣхъ поръ нашъ 
Центральный Комитетъ останется, такъ сказать, эксцентричнымъ. 
А ему нужно сдѣлаться въ самомъ дѣлѣ нейтральнымъ.

Будетъ ли исполнено это требованіе? Этого я  не анаю. Но 
я  хорошо знаю, что исполненіе его является единственнымъ 
средствомъ вывести нашу партію изъ состоянія тяжелаго кри­
зиса, который чрезвычайно ослабляетъ наши позиціи и усиливаетъ 
позиціи нашихъ многочисленныхъ враговъ и противниковъ. Кому 
нуженъ этотъ кризисъ? Во всякомъ случаѣ не пашей партіи; 
во всякомъ случаѣ не тому классу* который она представляетъ.

Понимаете ли вы меня па этотъ разъ, тов. Александровъ? 
Если опять нѣтъ, то я посовѣтую вамъ вспомнить слова дѣдушки 
Крылова: .что врагъ совѣтуетъ, то вѣрно худо*, и прочитали 
послѣдніе ЛёЛе .Революціонной Россіи', они разъяснятъ вамъ 
очень многое.

Публицисты этого почтеннаго органа захлебываются отъ ра­
дости при видѣ-нашихъ распрей. Почему ?  \Поигому, что онѣ 
полезны имъ. ^

Публицисты этого органа обвиняютъ меня въ оппортюнннмѣ. 
Почему? Потому, что для яма:» выгодна неуступчивосигъ нашихъ 
.твероыхъ'.

Кризисъ, переживаемый нами, возбудилъ въ соц.-рев. такія 
надежды, которыя имъ самимъ покажутся совершенно несбыточ­
ными, когда онъ окончится.

Соціалисты-реакціонеры опять спекулируютъ на пиши не­
счастій. какъ спекулировали они на нихъ во время нашей борьбы 
съ .экономистами*, которыхъ они, кстати сказать, усердно под­
держивали. Прислушайтесь къ тому, что говорятъ эти господа, 
тов. Александровъ, и вы, можетъ быть, поймете меня. Что ра­
дуетъ врага, то вѣрно худо.

Довольно! >1 хотѣлъ было поговорить еще съ гг. соціалн- 
стами-реакціонерами, но недостатокъ мѣста не позволяетъ мнѣ 
этого. Скажу только два слова.

Намъ, партіи пролетаріата, предстоитъ пережить, можетъ 
быть, еще не одинъ кризисъ. Но что дѣлать! Римъ постро­
ился не въ одинъ день. Построить его было нес|>авнеяно, без­
конечно труднѣе, чѣмъ намалевать тѣ  декоративные города и 
деревни, которыми любовалась Екатерина II во время своей по­
ѣздки по Новороссіи. Внутри <тихъ городовъ н деревень все 
обстояло благополучно; въ нихъ невозможны были никакія рас­
при. Такъ же благополучно все и въ партіи соц.-реякціоне- 
ровъ. Вѣдь она сама есть не болѣе, какъ намалеванная деко­
рація. Мы не завидуемъ ея благополучію! Г. Плехановъ.

РЕВОЛЮЦІОННОЕ СТУДЕНЧЕСТВО.

Въ манифестѣ') всероссійскаго студенческаго съѣзда 1903 г. 
на который собрались представители центральныхъ революці­
онныхъ учрежденій 19 высшихъ учебныхъ заведеній Россіи, 
констатируется по докладамъ делегатовъ тотъ фактъ, что .по­
всемѣстнымъ и наиболѣе характернымъ признакомъ настоящаго 
историческаго момента, переживаемаго студенчествомъ, является 
болѣе или менѣе рѣакая дифференціація въ средѣ студенчества*.

Съ одной стороны, все оппозиціонное студенчество рѣзкою 
гранью отдѣлилось отъ реакціоннаго, сплачиваемаго въ различ­
ныя легальныя общества. Съ другой стороны: .в ъ  передовыхъ 
слояхъ студенчества происходитъ непрерывный процессъ диф­
ференціаціи, распредѣляющій ихъ между существующими рево­
люціонными идеологіями. Такимъ образомъ, въ нѣдрахъ орга­
низацій стараго типа, созданнаго періодомъ-академизма, растутъ 
и развиваются новыя силы. Съѣздъ находитъ возможнымъ лишь 
прнвѣтстонать этотъ процессъ, какъ залогъ растущаго полити­
ческаго самосознанія массъ студенчества, какъ залогъ его пра­
вильнаго революціоннаго развитія. Вмѣстѣ съ тѣмъ приходится 
констатировать фактъ неудовлетворительности старыхъ типовъ 
организаціи.. .  На основаніи докладовъ нришлось констатиро­
вать въ большинствѣ случаевъ фактъ упадка вліянія на студен-

і) Мы получили рукописный экземпляръ этого манифеста.

---------------------------------------------
ченство Союзныхъ Совѣтовъ и Организаціонныхъ Комитетовъ, 
какъ учрежденій искустаеияо поддерживающихъ сеое существо­
ваніе. Объединеніе въ  аписъ учрежденіяхъ самыхъ разнородныхъ 
по своему міровоззрѣнію элементовъ, являющееся слѣдствіемъ 
такого же нскуственяаго объединенія я  въ смѣшанныхъ орга­
низаціяхъ стараго таиа (землячествахъ ■ т. д.), не даетъ возмож­
ности выработать .единой* политической программы, которой 
по существу современнаго дифференцирующагося студенчества 
выработать я невозможно. Изъ столкновенія этихъ разнород­
ныхъ я ^асто противоположныхъ элементовъ въ  организаціяхъ 
■ ихъ центральныхъ учрежденіяхъ создается такое положеніе 
вещей, при которомъ смлы студенческихъ дѣятелей взаимно па­
рализуются*. Выходъ изъ этого положенія съѣздъ находитъ 
въ замѣнѣ старыхъ организацій, некуствеяно еоедп- шлихъ лю­
дей еадыхъ различныхъ воззрѣній, обособленными орі низаніями, 
группирующими студентовъ съ одинаковыми соціал ло-полити­
чески* и воззрѣніями. Но независимо отъ этой трупъ ровки все 
передовое студенчество, признающее лозунгъ: .долоь самодер­
жавіе*. можетъ иъ извѣстные моменты выступать, ка гь цѣлое. 
Съѣздъ нашелъ поэтому .необходимой, изъ тактнческ іхъ сооб­
раженій, коалицію означенныхъ разнородныхъ группъ, которыя 
такимъ образомъ въ моментъ борьбы окажутся объединенными 
иъ .Коалиціонномъ Совѣтѣ* для соглашенія и планомѣрности 
дѣйствій всѣхъ группъ*.

Сообразно съ измѣнившимися условіями, съѣздъ находить 
прежній способъ студенческой борьбы: забастовки и обструкцію, 
не выдерживающими никакой критики и рекомендуетъ:

,а ) агитаціонныя, снстематическн-оргатзуемыя сходки;
б) устройство агитаціонныхъ митинговъ на публичныхъ лек­

ціяхъ, концертахъ и проч.;
с) демонстративныя забастовки въ дни важнѣйшихъ поли­

тическихъ и общественныхъ событій, обязательныя въ выс­
шихъ учебныхъ заведеніяхъ Россіи въ слѣдующіе дни : 8 фев­
раля, 19 февраля, ♦ марта, 1 я 3 мая м 3 ноября, какъ день, 
къ которому съѣздомъ пріурочено чествованіе всѣхъ товари­
щей, павшихъ въ борьбѣ съ самодержавіемъ;

д) уличныя демонстраціи, какъ чисто студенческія, такъ и 
съ другими общественными слоями (что касается вооружен­
ныхъ демонстрацій, съѣздъ находитъ возможнымъ ихъ устрой­
ство лишь 'послѣ предварительныхъ переговоровъ и соглашенія 
съ комитетомъ партіи)*.

Насколько можно судить по краткимъ даннымъ, сообщен­
нымъ въ цитируемомъ нами документѣ, рѣшенія студенческаго 
съѣзда, дѣйствительно, были, какъ говоритъ .Манифестъ*, .н е ­
избѣжнымъ выводомъ изъ существующаго положенія вещей*.

Произошло именно то, что уже годъ тому назадъ предви­
дѣла .Искра*. Студенты не могли оставаться нейтральными, 
незаинтересованными зрителями происходящей борьбы соціально- 
политическихъ направленій, а, вникши въ :пу  борьбу, не могли 
не выбирать между противоположными мнѣніями, не могли, слѣ­
довательно, не внести разложенія въ организаціи, объединявшія 
прежде всю враждебную самодержавію часть студенчества.

При такихл. обстоятельствахъ распаденіе на группы различ­
ныхъ направленій до такой степени неизбѣжно, что самое не­
желаніе углубляться въ вопросы, разъединяющіе студенчество, 
само стремленіе остаться при одномъ объединяющемъ его лозунгѣ: 
.долой самодержавіе* уже образуетъ особое направленіе чистыхъ 
полнтвкоігь-революціонеровъ, не соціалистовъ.

Разумѣется, студенческія соціальдемократвческія организаціи 
будутъ въ своей дѣятельности на почвѣ обще-студенческаго дви­
женія сообразоваться съ тактикой партіи, къ которой они примы­
каютъ. Но что возможны и полезны политическія манвфіестяцік, въ 
которыхъ все студенчество, признающее лозунгъ .долой само­
державіе*, выступаетъ сообща, и что для соглашенія по тактикѣ 
такихъ выступленій можетъ понадобиться .коалиціонный совѣтъ* 
изъ делегатовъ различныхъ организацій, - - этого отрицать намъ 
не приходило въ голову, хотя І’ев. І’ос. и не преминула по этому 
случаю доставить себѣ двойное удовольствіе попытаться лишнія 
разъ щипнуть .неумолимыхъ сектантовъ*, я, главпое, польстить 
студенчеству, будто бы давшему намъ .и  въ этомъ отношеніи 
хорошій урокъ*. -—

Но у соц.-революціонерогь есть другая, болѣе реальная при­
чина радоваться. Въ .докладѣ* о съѣздѣ, напечатанномъ въ 
.V 37 Рвв. Рос.1) говорится о .крайне интенсивномъ ростѣ позд­
нѣе (чѣмъ соц.-дем.) выступившихъ группъ соц.-революпіонеровъ*. 
Мы такому .росту*, радоваться, конечно, не можемъ, но объ 
этомъ мы поговоримъ въ слѣдующей статьѣ.

') Нами полученъ гектографированный экземпляръ этого .Д о­
клада*. Онъ подписанъ: .Группа студентовъ соц. ревплюціоне- 
ровъ*. Въ Рев. Рос. онъ напечатанъ безъ этой подииси, какъ 
.докладъ съѣзда*. Въ текстѣ резолюцій, приводимыхъ въ этомъ 
.докладѣ*, имѣются нѣкоторыя отличія отъ текста резолюцій 
въ .Манифестѣ*. __________________________________

самостоятельностью этого/ класса? Планомѣрное, систематнче 
екое вмѣшательство работахъ массъ, организованныхъ въ клас­
совую партію или руководимыхъ ею. во всѣ сферы общественно- 
политической жизни. На этой аренѣ борьбы они сталкиваются 
ляпомъ къ липу, какъ съ враждебнымъ лагеремъ, не только съ 
своими непосредственными экплуятаторами, какъ съ частными 
липами, преслѣдующими лишь свои собственные, корыстные ин­
тересы, но и съ тѣми элементами высшихъ классовъ, которые 
выступаютъ въ роли представителей и выразителей такъ назы­
ваемаго общественнаго мнѣнія и интересовъ .всего народа*, 
.всей страны*, а въ дѣйствительности являются не болѣе, какъ 
идеологами, вождями, руководителями и просто политическими 
дѣльцами эксплуататорскихъ классовъ. Активное вмѣшатель­
ство въ общественную и политическую жизнь является, поэтому, 
я лучшей, чтобы не сказать единственной, школой и для разви­
тія кляесового самосознанія пролетаріата. Развивая политиче­
скую самостоятельность пролетаріата, западная соціальдемокра-

• тія этимъ самимъ развиваетъ и его классовое самосознаніе. Си- 
9 етематнческн воелекая рабочія массы въ непосредственныя стол­

кновенія и прямую борьбу со всей совокупностью буржуазныхъ 
идеологовъ и политиковъ, соціальдемократін конкретно вскры 
ваегь передъ нимъ непримиримый антагонизмъ интересовъ про­
летаріата съ господствомъ буржуазіи. Ныяося на обсужденіе 
его активныхъ слоевъ всѣ вопросы общественной жизни, возбу­
ждаемые представителями другихъ классовъ, организуя эти 

) слои для п|>едъявленія и отстаиванія принятыхъ ими рѣше­
ній. какъ по этимъ вопросамъ, такъ и по тѣмъ, которые они 
самостоятельно вносятъ, соціальдеиократы наглядно обнаружя 

I ааютъ передъ рабочимъ классомъ, съ одной стороны, неспособ­
ность даже передовыхъ элементовъ буржуазіи послѣдовательно 
отстаивать интересы прогресса, а съ другой — его собственную 
роль единственнаго серьезнаго борца за эти интересы. Однимъ 

I словомъ, процессъ всесторонняго классовой) воспитанія и объе- 
| днненін рабочихъ въ самостоятельную пролетарскую партію со­

вершается, и можетъ только совершаться, главнымъ образомъ

свой принципъ въ принципъ своего вѣка,сдѣлптьсвою идею руково­
дящей идеей всего общества.* И онъ старался, чтобы германскій 

I пролетаріатъ проникся сознаніемъ, что рабочій классъ — въ со- 
I временномъ обществѣ — .камень, на кото|юмъ созиждется цер- 
I  ковь настоящаго*. На языкѣ Маркса и Энгельса слова эти оз- 
* качаютъ, что высоко развитое пролетарское самосознаніе нераз- 
! рывно связано съ яснымъ представленіемъ рабочихъ объ исто­

рической іюли своего класса, какъ революціоннаго носителя и 
| представители интересовл. всего общества, часть котораго опн 

составляютъ, и всего человѣчества.

на почвѣ и посредствомъ ихъ активнаго участія въ тѣхъ сфе­
рахъ общественной жизни, въ которыхъ и на западѣ еще въ  не­
давнемъ прошломъ единственными хозяевами были представители 
высшихъ класоовъ.

Ксе это вещи общеизвѣстныя, но онѣ почти или совсѣмъ не 
принимаются въ разсчетъ при оцѣнкѣ .положенія дѣлъ* нашей 
Партіи. Нъ противномъ случаѣ, мы не іі|юнвлили бы такого 
самоудовлетворенія по части достигнутыхъ ею |»езультатовъ въ 
дѣлѣ классового воспитанія рабочихъ массъ.

Нъ капиталистическихъ странахъ запада соціальдеиократы1), 
какъ только появились на свѣтъ, такъ и начали свою пролетар­
скую воспитательную работу съ привлеченія рабочихъ массъ къ 
активному и самостоятельному участію въ политической борьбѣ. 
‘.*то само собою подсказывалось уже тѣмъ обстоятельствомъ, что 
соціальдемократін выступила на сцену въ этихъ странахъ въ то 
время, какъ буржуазія тамъ уже политически господствовала 
или, по крайней мѣрѣ, участвовала въ государственной власти. 
Широкая политическая агилацін облегчалась, вмѣстѣ съ тѣмъ, 
наличностью хоть какой-нибудь легальной почвы въ .правовомъ 
госуда|ИПВѣ*. Но что особенно важно помнить, такъ это то, что 
пролеторіатъ и въ культурномъ, и въ политическомъ отношеніи 
уже былъ до извѣстной степени подготовленъ воздѣйствіемъ на 
него демократической и вообще свободолюбивой интеллигенціи 
въ эпоху революціонныхъ бурь буржуазіи и въ слѣдующій аа 
нею періодъ. Нъ большинствѣ случаевъ соціальдемократін на 
западѣ съ самаго начала представляла собою передовой отрядъ 
уже соціально активныхъ слоевъ пролетаріата (плюсъ нѣсколько 
единицъ изъ .интеллигенціи*; и выражала новый •(•азисъ въ раз­
витіи уже начатой имъ классовой борьбы.

Ни одного изъ этихъ необходимѣйшихъ условій для развитія 
строго принципіальнаго пролетарскаго движенія у насъ не было 
на лицо въ тотъ моментъ, когда вь  Россіи возникло соціальде- 
мократнческое теченіе. Рѣшающее и предопредѣляющее значеніе 
для развитія новаго движенія имѣли два обстоятельства: во-пер­
выхъ, то, что пролетаріатъ гь  Россіи — если не считать немно­
гихъ спропагандированныхъ рабочихъ, тонувшихъ въ обшей массѣ 
свомхъ собратьевъ, да рѣдкія, изолированныя стачки — погру­
женъ былъ тогда еше въ глубокій историческій сонъ и находился 
въ совершенно безкультурномъ состояніи. Въ немъ самомъ не 
было элемента, способнаго взять на себя дѣло пробужденія его

*) Чтобы не усложнять занимающаго меня вопроса, я здѣсь, 
какъ, и вообще въ статьѣ, совершенно игнорирую фактъ крат­
ковременнаго, такъ сказать, минутнаго существованія коммупи 
стическаго союза въ промежуткѣ между выступленіемъ еіо съ 
манифестомъ Маркса и -іигельса и революціей 1818 г.

отъ этого сня и выведенія его на арену исторической активности 
!)ту задачу долженъ былъ ваять на себя посторонній зму соці­
альный элементъ радикальная интеллигенція. Въ этомъ заклю­
чилось второе изъ двухъ вышеупомянутыхъ обстоятельствъ. Исто­
рическій или общественный смыслъ его таковъ:, для того, чтобы 
вызвать къ жизни въ Россіи самостоятельное, сознательно-клас­
совое движеніе среди рабочихъ массъ, предварительно необхо­
димо было подчинить ихъ идейному и политическому вліянію и 
руководству соціально чуждаго имъ слоя, принадлежащаго въ 
массѣ своей къ другимъ классамъ населенія. На западѣ одной 
изъ первыхъ задачъ соціальдемократін было освобожденіе про­
летаріата отъ вліяніи и опеки свободолюбивой, демократичеекон 
интеллигенціи. У насъ марксисты должны были, ня..боротъ, въ 
интересахъ соціально-политическаго развитія рабочихъ, взять на 
себя иниціативу сближенія радикальной интеллигенціи 'съ про­
летаріатомъ и систематически помогать ей въ дѣлѣ подчиненія 
его ея революціонному руководству. Какъ бы то ни было, здѣсь 
скрывалось крупное противорѣчіе между субъективной цѣлью 
инншаторовь нашего движенія и объективнымъ характеромъ того 
средства, которое вмъ предоставила исторія.

Чѣмъ, однако, оправдывалась, на чемъ основана была ихъ 
вѣра въ ирнаваніе и готовность радикальной интеллигенціи 
взять на себя и выполнить предлагаемую ей историческую миг 
сію? Иѣра эта опиралась на фактическое иаст|юеніе революці­
онной интеллигенціи и имѣла своей объективной основой млн 
источникомъ историческое положеніе этой интеллигенціи. На 
западѣ вышеуказанный антагонизмъ сопіальдемократіи съ лѣ­
вымъ крыломъ свободомыслящей буржуазіи обусловливался тѣмъ 
обстоятельствомъ, что ко времени появленія первой я на­
иболѣе радикальные элементы интеллигенціи уже распро­
стились съ своимъ |»сволюціоино-демократическямъ идеализмомъ 
и настолько тѣсно иолвтячески ассоціировались сь демократи­
ческими, полудемократическими, и даже отчасти совсѣмъ неде- 
мократичеекями слоями вепролетарскихъ классовъ, что факти­
чески являлись выразителями и представителями интересовъ 
именно буржуазіи, играли роль ея идейнаго и политическаго 
аваніарда. У насъ политическій индн<|»ф,е1>в*ітяаіп* екеплоатя- 
торскихъ классовъ и политическая пассивность .общества* от­
даляли отъ нихъ наиболѣе революціонные элементы интеллиген­
ціи, обрекали этп послѣдніе на изолированность и общественное 
безсиліе и поддерживали въ нихъ стремленіе не только бороться 
.за  народъ", но и вовлечь его самаго гь  эту борьбу. Но на 
западѣ народныя массы очутились внача.гѣ на революціонной 
аренѣ, какъ стихійная, можно сказать, физическая сила, увле­
каемая и толкаемая внѣшними импульсами, исходившими — иъ 
особенности во Франціи и Англіи — преимущественно изъ внут
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НАШЕЙ ОБЩЕСТВЕННОЙ ЖИЗНИ
На погатм*? Извѣстія пос.гѣднихъ дней говорятъ, аовадв- 

мому, зя то, что самодерятвіе рѣшило въ концѣ концовъ со­
стираться вырвпться изъ тисковъ, въ которые оно подало вслѣд- 
стіе столкновенія съ Ядоніею, уступивъ по всѣиъ пунктамъ!__

На новогоднемъ иріемѣ царь сказалъ, что .употребитъ все 
свое вліяніе для сохраненія мира- , и немедленно вся печать за­
трубила на всѣ ляды отступленіе.

Особепно усердствуетъ .Новое Время*. Давно ли оно кри 
чало въ све й передовицѣ, что .война съ Японіей будетъ попу­
лярнѣе вся ой другой*? А теперь и ученый экономистъ дока­
зываетъ на столбцахъ его, что выгоднѣе всего покинуть Манд- 
журію; н .высокопоставленный собесѣдникъ* совершенно яе- 
дауеаыгле но и очень .невесело* заявляетъ устами репортера 
шустрой ' а эсты, что въ случаѣ войны съ Японіей .  гиганту * - 
самодержавію трудпо разсчитывать нл побѣду надъ .карликомъ*- 
Японіей, намекая при этбмъ н на то деликатное обстоятельство, 
что .муѵ икъ‘ , пожалуй, не съ особенной радостью встрѣтить 
.новое и ой-какое тяжелое бремя*, которое наложитъ на его 
плечя война: наконецъ, откровенный г. Сыромятниковъ, очевид 
но не читающій передовицъ своего патрона, прямо выбал­
тываетъ въ фельетонномъ подвалѣ, .что война съ Японіей не бу 
деть популярна потому, что у народа есть одна глубокая дума 
—дума объ улучшеніи внутренняго быта* Яснѣе ставить точки 
надъ і не приходится. Самодержавіе устами своихъ рептилій 
открыто признаетъ, что народъ не съ нимъ, м отступаетъ пе 
рель .карликомъ*. .Для чего захваты? Для чего нарушеніе 
данныхъ нами обѣщ аній?*, спрашиваетъ, .высокопоставленный 
собесѣдникъ*, отлично знающій, конечно, что вся внѣшняя по 
литика самодержавія состоятъ изъ .захватовъ* н .нарушенія 
обѣщанія*, и спрашиваетъ на страницахъ той самой газеты, 
которая вчера еще клялась и божилась, что Мандясурія принад­
лежитъ намъ по праву, что .нарушеніе обѣщаній* — злостная 
выдумка коварной .англичанки*. Самодержавіе отступаетъ, и 
конечно, соціальдемократическаи Партія должна использовать 
зто позорное признаніе парнвмомъ собственной слабости н без­
силія, чтобы раскрыть глаза всѣмъ и каждому, показать народу, 
какъ слаба и шатка та опора, на которой еще держится рос­
сійскій деспотизмъ. Безсиліе врага должно удесятерять нашу 
силу м нашу анергію, н пусть .тяж кія испытанія*, о которыхъ 
плачется елейная новогодняя статья .Московскихъ Вѣдомостей", 
миновавъ народъ русскій, не минуютъ злѣйшаго врага его — 
самодержавія!

Петербургъ. Съѣздъ дѣятелей пе техмичесмеиу обрвэееаиію.
За послѣдніе дни произошло нѣсколько инцидентовъ, харак­

теризующихъ настроеніе нѣкоторой части членовъ съѣзда, 
тонъ которому даютъ преимущественно петербургскіе либералы. 
Иесь этотъ элементъ сосредоточился главнымъ образомъ въ де­
сятой секціи, занимающейся внѣшкольнымъ обученіемъ рабо­
чихъ. Ня засѣданіяхъ этой секціи постоянно масса народу: 
курсистки, учащіеся высших ъ учебныхъ заведеній и вообще мо­
лодежь. Понятно, что всѣ дебаты въ концѣ концовъ выходили 
изъ узкихъ рамокъ докладовъ.

Нельзя сказать, чтобы шумные даже бурные апплодясменты. 
привѣтствовавшіе .либеральныя' постановленія съѣзда, гіроиз 
водили чрезмѣрно ободряющее впечатлѣніе; слишкомъ ужъ 
мелки были этн постановленія, особенно по нынѣпшммъ време­
намъ. Напримѣръ, когда говорили о необходимости всеобщаго 
обученія — громъ апплоднементовъ. о томъ, что ие слѣдуетъ 
пороть — также н т. д. до безконечности. Тоже сачое прихо­
дилось уже наблюдать не разъ на рааныхъ бывшихъ съѣздахъ, 
когда и рѣчи были содержательнѣе п т|*ебованія даже рѣзче. 
Первые дни ковалось, что настроеніе будто повышается. Но 
вышло не совсѣмъ тикъ. Все вертѣлась вокругъ частностей 
хотя и дошли до такихъ, вапр., резолюцій, какъ необходимость 
отмѣны цензуры, необходимость свободы рабочихъ союзовъ и 
т. п. Въ одномъ изъ первыхъ свопхъ засѣданій секція постано 
вила не возбуждать ходатайстиъ передъ правительствомъ, согла­
сно резолюціямъ, какъ это дѣлаютъ всѣ съѣзды, въ виду того, 
что вообще всѣ ходатайства съѣздовъ, болѣе или менѣе претен­
дующія на ослабленіе правительственной опеки, не удовлетвряются, 
а широко оповѣщать земства. го|юда. учрежденія о своихъ по­
становленіяхъ и пригласить членовъ дѣйствовать въ духѣ резо­
люцій.

Отъ такого начала можно было бы ожидать п болѣе э ф ф ек т­
наго конца, болѣе категорически выраженнаго требованіи по­
литической свободы. Н хотя очень и очень многіе съ засосомъ 
говорятъ о десятой секціи, на самомъ дѣлѣ на человѣка, болѣе 
серьезно относящагося къ дѣлу свободы, особенно импонирую­
щаго впечатлѣнія она не производила.

Евреями тоже занимались. Бъ отношеніи к ъ  нимъ можно 
замѣтить и интересъ, и сочувствіе, выросшіе, конечно, на 
иочвѣ послѣднихъ событій въ еврейской жизни. Не буду 
распространяться о томъ, почему это вылилось въ той <|юрмѣ, 
о которой разскажу. Разскажу только, к а к ъ  было дѣло. Въ 
первой секціи, высшихъ учеб. техн. яапед., былъ докладъ объ

условіяхъ пріема въ этн заведенія, говорилось о конкурсахъ, 
аттестатахъ и т. д. Одинъ выступалъ съ вопросомъ, почему до­
кладчикъ не упомянулъ объ условіяхъ пріема евреевъ. Его 
стали поддерживать другіе, м. въ концѣ концовъ, послѣ нѣсколь­
кихъ горячихъ рѣчей была принята резолюція о пріемѣ въ  выс­
шіе техн. учеб. заведенія безъ различія вѣронсиовѣваній, 
національности и т. д. Потомъ была принята резолюція также 
о допущеніи женщинъ въ  тѣ же заведенія, затѣмъ о правѣ 
проживанія по всей Россіи евреевъ, окончившихъ среднія учеб. 
заведенія, для поступленія гь  высшія. Публики вабилось мно­
жество. такъ какъ этого доклада ждали н зналй, что будутъ 
внесены эти предложенія. Встрѣчены они были, конечно, бур­
ными апплоднеиентами.

Наконецъ.произошло событіе, въ которомъ протестъ противъ 
юдофобства вылился въ особенно рѣзкой формѣ. На съѣздѣ, 
въ секціи по ремесленному ученичеству, принимали участіе зна­
менитые Пронинъ и Степановъ изъ Кишинева. О присутствіи 
перваго не знали долгое время, но Стеоаяогь началъ проявлять 
себя безсмысленностями и глупостями. У него, очевидно, манія 
выступать ораторомъ. Его н на смѣхъ поднимали, а ругали ру­
гательски, и заставляли даже уходить щяъ зады- Какъ то со­
зрѣла МЫСЛЬ съ трескою  уДаЛііТѢ обоихъ со съѣзда, но йсе не 
представлялось случая; то они не являлись, то публики не было 
въ достаточномъ колмчест ѣ. Комитетъ съѣзда, очевидно, 
знать о готовящемся скандалѣ и, кажется, заранѣе ихъ исклю­
чилъ изъ числа членовъ.

Наконецъ • разыгралась сцена, финалъ которой я  наблюдалъ 
лично. Я  сидѣлъ въ одной изъ аудиторій на засѣданіи. Вдругъ 
раздались такіе неистовые крвки н вопли, что могло показаться, 
будто въ университетѣ произошелъ пожаръ или землетрясеніе. 
Иы всѣ выбѣжали въ корридоръ. Одинъ молодой человѣкъ, окру­
женный большой толпой, неистовымъ голосомъ не то говорилъ рѣчь, 
не то выкрикивалъ что то истерическое. Дѣло произошло такъ. 
Онъ подошелъ въ коррндорѣ къ Степанову , (Пронина не было) 
н спросилъ его, что онъ здѣсь дѣлаетъ. Тотъ спроста отвѣтилъ, 
что онъ членъ съѣзда. Тогда первый закричалъ на весь кор­
ридоръ: .Вонъ отсюда! вы не членъ съѣзда, а убійца, громила! 
вонъ! вонъ!* Публика моментально окружила Степанова и по­
дняла тотъ неистовый вопль: вонъ! убійца!, который и вызвалъ 
насъ въ корридоръ. Степановъ скрылся: думали, что онъ 
ушелъ, но оказалось, что онъ запрятался въ секретарской, не 
далеко отъ мѣста происшествія. Въ это время вышелъ сек|>е- 
тарьеъѣзда, блѣдный, взволнованный, началъ успокаивать публвку 
и заявилъ, что комитетъ съѣзда по общему желанію исключилъ 
изъ числа членовъ Степанова и Пронина и разорвалъ пхъ заяв­
ленія. Затѣмъ онъ просилъ дать Степанову возможность уйти, 

битъ его и т. д. Публика согласилась, но потребовала, что­
бы онъ прошелъ мимо нея (былъ и другой ходъ). Всѣ стали 
въ двѣ шеренги, я  показалось ш ествіе: секретарь съѣзда Сте­
пановъ. нѣсколько распорядителей — студентовъ. Что произо 
шло. трудно поддается описанію: неистовые вопли, крики, дохо­
дившіе до истерики, такъ что казалось, стѣны рушатся: на 
Степанова было страшно смотрѣть, онъ походилъ на затравлен­
наго звѣря, оглядывался, какъ волкъ по сторонамъ. Подъ не­
умолкаемые крики: вонъ! убійца! громила! руки въ крови! 
онъ саустнлел съ лѣстницы. Но здѣсь еыу пришлось ждать 
шубы, и пока ее вынесли еыу, та же сцена продолжалась съ 
неоелабѣваюшнмъ неистовствомъ, пока, наконецъ, сквозь густую 
толпу ему не удалось вынести шубу я  шапку в онъ вышелъ. 
О постановленіи комитета и секцій было рѣшлено напеча­
тать въ дневникѣ съѣзда. Накопившійся горючій матеріалъ 
воспламенился, и этотъ — слишкомъ нервическій протестъ есть 
просто выраженіе того духа общаго протеста, который .«  по 
слѣди ее время охватилъ значительную часть съѣзда. Пока онъ 
выразился въ такой «|юрмѣ н именно противъ одного .т ц а  — 
Степанова. До евхъ поръ у насъ всегда такъ бывало. Весь 
запасъ нервной энергіи уходить на частностп, мелочи: но здѣсь 
всетаки характерныя черты современнаго положенія дѣлъ, ко 
торыхъ раньше не было.

На слѣдующій день, когда собрались члены къ зданію уни­
верситета па послѣднее собраніе, чтобы оформить резолюціи и 
торжествено закрыть съѣздъ, они были встрѣчены у входа цѣ­
лой толпой полицейскихъ. Имъ заявили, что съѣздъ объявленъ 

срытымъ п имл. оставалось только разойтись.
Такой фпйолъ, сталь обычный при нашихъ порядкахъ, вы­

звалъ по обыкновенію же какъ-разъ обратные результаты, чѣмъ 
тѣ. которыхъ желало правительство. Боевое настроеніе иовы 
сялось. Собраніе изъ 300 членовъ закрытаго съѣзда составило 
письменный протестъ противъ новаго акта произвола. На ве 
червякѣ, ѵстіюенной въ ихъ честь, было человѣкъ И00, изъ 
нихъ 300 учителей н учительницъ, остальные — молодежь и 
литераторы. Тутъ излагались партійныя программы, читались 
воззванія, вещи назывались ихъ собственными именами. Всѣ 
указывали на первопричину народной тьмы и невѣжества, и за­
кончили возгласомъ: , долой самодержавіе!*

Только что начался ІІироговск й съѣздъ врачей и естество­
испытателей. Онъ также успѣлъ уже ознаменоваться нѣкото­
рыми инцидентами: такъ и на этомъ съѣздѣ принята |*езолюція 
— не обращаться къ правительству ни съ какими ходатай 
ствями.

Перваго января стада выходить въ Петербургѣ новая п и п а
, Русская Земля* при составѣ редакція и сотрудниковъ ю ъ  бя- 
ашеы .Россіи*. Бы шло всего 4 АУ6, кокъ газета была уже за­
крыта за „вредное направленіе". Говорить, поводомъ къ закры­
тію послужила статьи въ первомъ .V о роли студенчества въ об­
щественной жизни.

Самоубійства гммиаамстмъ.
З а  послѣдній годъ эти самоубійства приняли такіе размѣры, 

что вхъ нельзя разсматривать, какъ  яддлвмду&льные. случайные 
факты. Эго страшный симптомъ опредѣленной болѣзни, зако­
номѣрный |>езультатъ все обостряющейся Иродовой политмкі 
правительства. Легальная пресса молчитъ объ этихъ жертвахъ, 
ихъ отмѣчаетъ только подпольная. Предъ ішмп разсказы о трехъ 
послѣднихъ жертвахъ .сердечнаго попеченія* гимназическаго на­
чальства. Самый юный пзъ этихъ самоубійцъ, ученикъ шестого 
класса Виленскаго реальнаго училища Николай Спгъ покончилъ 
съ собой, узнавъ отъ днректо|щ, присудившаго его. по доносу 
товарища, к ъ  карцеру, что тѣмъ самымъ доступъ въ высшее 
учебное заведеніе для него закрытъ. По словамъ корресшш- 
деита, тораршцп Сига- послѣдній всѣми силами души рвался гь 
униьерентбтѣ - -  .онъ мечталъ, какъ тамъ онъ найдетъ отвѣть 
на все. что его волнуетъ, какъ студенческая среда, этд лучшая 
изъ всѣхъ, облагородитъ и возвыситъ его*. Директоръ раэбилі 
мечты. Не стоитъ жить. рѣшилъ юноша. Онъ написалъ аа- 
ПНОкТ, въ которой говоритъ, что не хочетъ .ж ить безъ смысла*, 
что впвоЫіИКОЫъ своей СМерѣй бнъ Признаетъ директора и до­
носчика товарища, п покончилъ съ собой.

Вторая исторія происходитъ въ Петербургѣ, въ гимназіи Гу­
ревича. Жертвой оказался гимназистъ восьмого класса Бажинъ 
которому закрыли доступъ въ университетъ тоже .за поведеніе*. 
Гуреввчъ (.либеральный* педагогъ) я  его послушныя орудія — 
преподаватели, преслѣдовали Бажина за то, что онъ сопротив­
лялся несправедливостямъ этихъ господъ. Получивъ на засѣ­
данія .совѣта* гимназія семь двоекъ, онъ въ  тогъ же вечеръ во- 
кончплъ съ собой. .Ііаыъ здѣсь не мѣсто!* встрѣтили Гуревмчд 
крики, когда онъ вздумалъ придти на отпѣваніе тѣла своего 
.воспитанника'. Дѣйствительно, не мѣсто.

И Іношп .умеръ въ Петропавл. больницѣ. Его гробъ предстояло 
перенести на Някол. вокзалъ для отправкн на кладбище. Наканунѣ 
товарищи покойнаго распространили по учебнымъ заведеніямъ 
приглашеніе придти на проводы гроба .новой жертвы нашего 
школьнаго строя '. Самая тенденціозная изъ надписей на вѣн­
кахъ тоже говорила только о .ж ертвѣ рутины*. Противъ своихъ 
школьныхъ порядковъ хотѣлп протестовать гнмиизветы, но поли­
ція рѣшила углубить и расширить этотъ протестъ. Маршрутъ по­
хоронной процессіи былъ назначенъ по Литейной. Итальянская 
и Бнаыенской. Но когда въ сопровожденіи толпы молодежи 
гробъ сталъ спускаться съ Литейнаго моста, полиція конная и 
пѣшая преградила еыу дорогу, стараясь своротить процессію ао 
набережной въ обходъ Литейной. Произошла свалка, гробъ едва 
не выбили изъ рукъ несшихъ его гимназистовъ, но полицейская 
сила ско]ю одолѣла: процессія свернула на набережную. Тутъ 
то, однако, и начинается главное дѣйствіе*. — пишетъ одшгь 
очевидецъ. — .процессію разбиваютъ нп кучки и гонятъ ихъ 
по скату, избивая (|юрмснно. въ кровь студентовъ, гимназистовъ, 
дѣвицъ, но особенно достается почему то ближайшимъ |юднымъ 
покойнаго. Одну его родственницу, жену присяжнаго повѣрен­
наго, сбили съ логъ, били лежачую, сорвали юбку . . . наконецъ, 
остатки набитой процессіи снова двинулись въ путь, окружен­
ные полиціей. Въ часовнѣ желѣзной дороги, куда принесли 
гробъ, одинъ гимназистъ пытался і оворить, его тотчасъ же аре­
стовали. арестовали п тѣхъ, которые пытались протестовать. На 
об|>атномъ пути порѣдѣвшую кучку товарищей умершаго ждетъ 
новая засада. Еше не доходи до вокзала, на нихъ налетаютъ 
конные н пѣшіе городовые н съ молодецкимъ покрикомъ разго­
няютъ .скопъ*.

У сколькихъ школьниковъ, пошедшихъ на похороны сь  чув­
ствомъ ненависти лишь къ гимназическому начальству, проснется 
послѣ такого у|юка сознаніе, что алая борьба, которую ведетъ 
противъ нихъ это начальство, есть только часть обшей борьбы 
правительства противъ развитія всей страны?

На къ боретс я  гимназія со своими питомцами, объ этомъ разсказы­
ваетъ намъ корреспонденція изъ Ревеля. С* самоубійствахъ въ нен 
не говорится, но начальство ревельскихъ гимназій дѣлаетъ все огъ 
него зависящее, чтобы не отстать отъ другихъ въ этомъ отношеніи. 
Въ особенности плохо приходится ученикамъ одноп изъ ■■гин-ь 
гимназій съ тѣхъ поръ, какъ ин<-пекто|юмъ въ нен сдѣлался г. 
Лнперскій. Онъ ввелъ систему частыхъ массовыхъ обысковъ на 
квартирахъ гимназистовъ. Борваыпигь внезапно, перешаривъ 
комнату гимназиста и ничего не найдя, онъ грозится: .припря­
тали. но отъ меня не ускользнете!*. Ищетъ онъ .не.іегалыипны'. 
но забираетъ и легальныя книги, вродѣ .Исторіи культуры"
• Іипперта. Окончивъ обыскъ, онъ допрашиваетъ квартирныхъ 
хозяекъ, устраиваетъ допросъ прпелугп . . .  Наканунѣ табельныхъ 
дней, .крушенія царскаго поѣзда* и т. и. директоръ этой гим­
назіи Букопицкій собираетъ гимназистовъ въ залъ іі внѣдряетъ 
въ ихъ сердца любовь къ  царю н престолу. А въ это же время 
Лнперскій, стоя передъ ф |«нтомь учениковъ, пристально всма­
тривается въ выраженія лицъ подозрѣваемыхъ имъ слушателей

реннихъ междоусобіи на верхнихъ этажахъ соціальнаго зданія... 
Въ Россіи не доставало элементовъ и силъ дли того, чтобы во­
влекать народныя массы стихійнымъ путемъ въ  борьбу съ абсо­
лютизмомъ. Для того, чтобы иробудить пхъ изъ историческаго 
сна и вывести на общественно-политическую арену, необходимо 
было начать снапе-чатическіі развивать въ нихъ революціонное 
настроеніе в революціонную активность, и црежде всего, созцп 
тельное отношеніе къ своему тяжелому положенію в къ его при­
чинамъ. Эту историческую задачу иытшіось. по своему, рѣшать 
народничество семидесятыхъ годовъ. Но оно неспособно было 
рѣшить ее в не рѣшило, потону что не могло понять и оцѣнить 
историческое значеніе новаго еще тогда въ Россіи класса про­
мышленныхъ рабочихъ. Только маркензігъ могъ дать ключъ п 
указать пути и средства къ рѣшенію основного, общедемокра­
тическаго вопроса революціоннаго движенія въ Россіи. Въ этомъ, 
замѣчу мимоходомъ, коренится главный источникъ силы нашей 
Партіи, причина ея рѣшительнаго торжества надъ другими ре 
ролюціоиными фракціями, прочности этого торжества, несмотря. 
на ея собственные крупные де>|>екты и ошибки, и трудности для 
ревизіонизма и другихъ фальсификацій марксизма освободить ее 
отъ вліянія .ортодоксіи*. Марксисты аплодировали и должны, 
обязаны были аішелн|ювать къ революціонному идеализму п на- 
родолюбію той же интеллигенціи, къ  которой обращались народѣ 
ники-революціонеры; они обязаны были выяснять еп историче­
скую миссію рабочаго класса, указывать ей на необходимость
— въ интересахъ воодушевлявшихъ ее идеаловъ — отдать всѣ 
свои силы дѣлу политическаго пробужденія, развитія и объеди­
ненія этого класса подъ знаменемъ ученій научнаго соціализма.

Для всякаго, кто твердо помнитъ и ясно понимаетъ, что об 
шественное содержаніе соціально-политическихъ движеній опре­
дѣляется не столько теоріяин. аодъ флагомъ которыхъ они раз­
виваются, сколько историческими условіями, вызывающими пхъ 
къ  жизни, и въ частности, соціальнымъ характеромъ ихъ пред­
ставителей, должно быть ясно, какъ божій день, что наше дни 
ѵкеніе съ самаго начала скрывало въ себѣ двѣ противополож­
ныя тенденціи, взаимный антагонизмъ которыхъ не могъ не рл: 
виваться и не отражаться на немъ параллельно съ его соботвен 
нылъ развитіемъ. Принципіально, пролетарская цѣль движенія
— та же, что и у западной еоціальдемок|>атів. Н<> окольный 
путь, предоставленный намъ исторіей, непосредственна не і 
къ  этой цѣли, а  скорѣе, въ противоположную сторону. На за­
падѣ соціальдемократін составляетъ и съ самаго начала со- 
ставляла ни что иное, какъ часть самою пролетаріата, плоть отъ 
плоти его и кость отъ кости его. Онъ г ь  одно и то же время
— субъектъ и объектъ своего собственнаго классового воспита­
нія и объединенія. Планомѣрное воздѣйствіе зпипляой соціалъ

демократіи на рабочія массы, это—воздѣйствіе ихъ наиболѣе пе 
редовыхъ. паідолѣе принципіально сознательныхъ и организо­
ванныхъ слоевъ на еще сравнительно отсталые слои тѣхъ же 
рабочихъ массъ. Развитіе классоваго самосознаніи и самодѣ­
ятельности пролетаріата является, поэтому, на западѣ процес­
сомъ саморазвитія, самовоспитанія рабочаго класса. N насъ же 
аланомѣрпос воздѣйствіе соціальдемократіи на эти массы озна­
чало воздѣйствіе на нихъ нзвнп, со стороны чуждаго имъ соці­
альнаго элемента, воспитаніе ихъ ею равносильно было аодчи- 

•нію ихъ руководству радикальной интеллигенціи. Процессъ 
же соціальдемократическаго саморазвитія и самовоспитанія, объ­
единеніе п развитіе революціонной самодѣятельности концент­
рировались. главнымъ образомъ, (я говорю не объ индивиду­
умахъ, а  о массѣ) въ этой самой интеллигенціи, миссія которой 
состояла въ подготовленіи россійскаго пролетаріата къ самосто 
ятельной политической роли (въ соціальдемократическомъ смы­
слѣ). Успѣхи нашеіФ движенія должны были, втеченіе на 
вѣстнаго періода, въ дѣйствительности, сводиться, если не цѣли­
комъ, то преимущественно, къ расширенію круга адептовъ на­
учнаго соціализма среди антеллигенціи. къ углубленію соціали­
стическаго сознанія этихъ адептовъ, къ прогрессивному увели­
ченію протока изъ ихъ среды соціалъдемократическихъ иропа 
гапдистовъ и агитаторовъ, къ усовершенствованію организацій 
этихъ послѣднихъ къ накопленію нмн революціоннаго опыта и 
увеличенію размаха ихъ дѣятельности и. наконецъ. — самое 
важное къ вовлеченію все болѣе широкихъ слоевъ пролета­
ріата въ сферу вліянія этой организаціи. Вообразимъ теперь 
на минуту, что движеніе наше во всѣхъ этихъ отношеніяхъ до­
стигло идеальныхъ результатовъ. Всѣ радикальные элементы 
интеллигенціи стали подъ знамя соціальдемократін. группиру 
ются вокругъ ея центральной организаціи, поддерживаютъ по­
слѣднюю всячески и доставляютъ ей непрерывно увеличиваю­
щійся контингентъ профессіональныхъ революиіонеіювъ. кото­
рые одни только и могутъ входить въ составъ этой организа­
ціи. Это. съ одной стороны. А съ другой — рабочія массы, 
въ еше большемъ масштабѣ, чѣмъ теаерь, слѣдуютъ ея указа­
ніямъ и готовы повиноваться ей, какъ того требуетъ цитирован­
ный въ предыдущей главѣ уставъ одного изъ нашихъ п|юввн- 
ціальныхъ комитетовъ. Что это означало бы? Какой соціаль­
но-политическій смыслъ скрывался бы подъ этимъ гипотетичес­
кимъ случаенъ? Товарищи, не опасающіеся называть вещи на­
стоящимъ ихъ именемъ, сами отвѣтятъ на этотъ вопросъ. Мы 
имѣли бы въ данномъ случаѣ революціонную политическую ор­
ганизацію демок|>атической буржуазіи, ведущую за собою, 
качествѣ боевой арміи, рабочія массы Россіи. А для довершенія 
своей злой ироніи, исторія, пожалуй, поставила бы намъ еше во

главѣ этой буржуазно-революціонной организаціи не просто со- 
ціальдемократа. а самаго что ни ни есть .ортодоксальнаго* (по 
его происхожденію) марксиста]).

Предположенный нами случаи только ркзкощ наглядно вскры­
ваетъ и иллюстрируетъ ту тенденцію россійскаго соціальдемо 
критическаго движенія, которая присуща ему. благодаря отно­
сительной отсталости общественныхъ условіи, при которыхъ оно 
возникло п развивалось. Нъ то в|>емя, какъ субъективное стре­
мленіе соціальдемократов ь вызвать дѣйствительно самостоятель­
ное политическое движеніе въ нашемъ пролетаріатѣ идейно пи­
талось и поддерживалось теоріей и, богитой крупными событі­
ями. пролетарской борьбой на западѣ, другая объективная тен­
денція коренніась въ самой русской дѣйствительности и под­
держивалась тѣмъ реальнымъ фактомъ, что эта дѣйствительность 
давала матеріалъ в  средства лишь для такого подъема револю­
ціоннаго настроенія и революціонной активности рабочихъ массъ, 
который обезпечивалъ бы радикальной интеллигенціи возмож­
ность. опираясь на ннхъ. вступить г ь  рѣшительный бой съ от­
живающимъ общественно-политическимъ строемъ. Поэтому, ан­
тагонизмъ между субъективной и объективной тенденціей дви­
женія неизбѣжно долженъ былъ выразиться въ антагонизмѣ 
между теоріей и практикой. Но объ этомъ еще рѣчь будетъ 
въ слѣдующей главѣ. Бдѣсь же ограничусь только еше ші|юй 
замѣчаній. Набѣгай впередъ, н скажу, что, выдвинувъ марк­
сизмъ въ ради необходимаго іідепнаго вдохновителя и руково- 
іите.ін инте-ілигенцін въ  области выполненія ею общедемокра­
тической задачи революціонизированія пролетаріата, исторія 
тѣмъ самымъ доставила и субъективнымъ стремленіямъ соціаль­
демо кратовъ точку опоры на русской почвѣ. Но только теперь, 
послѣ того, какъ интеллигенція соціальдемократическая довольно 
далеко подвинулась ваередъ въ выполненіи указанной задача, 
является объективная возможность дать этимъ стремленіямъ 
полное принципіальное практическое выраженіе въ повседнев­
ной практикѣ партіи. И только когда она встуайгь въ этотъ 
новый фазисъ своего развитія, ея политическое руководство 
рабочими массами постепенно станетъ синонимомъ политической 
самостоятельности пролетаріата. А пока — оно означаетъ, глав-. 
нымъ образомъ, только то. что въ лицѣ соціальдемократическон 
части интеллигенціи, рабочими руководитъ неп|юлетарскііі эле­
ментъ. Разумѣется, для Россіи и это представляетъ прогрес­
сивное явленіе первостепенной важности. ГІ. Ак< і л ы -о д ъ .

О Бѣдь далъ же легальный или іюлумарксизм ь литературнаго 
вождя нашпмту либераламъ. Почему бы проітзницѣ-гсторіп ве 
доставить революціонной буржуазной демократіи вож.,и — изъ 
школы .ортодоксальнаго*, революціоннаго марксизма?



л л .
И львиная доля во всѣгь этихъ преслѣдованіяхъ достается дѣ 
г я т ,  евреевъ. Вь другой ревельской гимназіи инспекторъ Раичъ 
ванннается на урокахъ издѣвательствомъ надъ свовяи ученн- 
■*** евреями и всячески старается возбудить вражду къ нимъ 
гимназистовъ другихъ національностей.

Въ концѣ 70-хъ годовъ Щедринъ писалъ, что русскому обы­
вателю для доказательства своей благонадежности необходимо 
«окрестить жида*, теперь, повндикону, требованія повысились. 
Чтобы доказать свою преданность престолу н сдѣлать карьеру, 
еврея нужно затравить, хотя бы этотъ еврей былъ ребенокъ- 
гшинааястъ, ввѣренный попеченію карьериста.

Тотъ же режимъ царитъ и въ полтавской гимназіи, гдѣ за­
стрѣлился въ  декабрѣ 1С-тнлѣтяій гимназистъ Перцовичъ. .Энер­
гичный, вдумчивый, революціонно настроенный юноша, сильно 
реагировавшій на всякую малѣйшую подлость!', какъ харак­
теризуетъ покойнаго листокъ .К ъ  учащимся*, выпушенный Пол­
тавскимъ Комитетомъ Р. С.-Д. Р. П.. — Перцовичъ не выдержалъ 
полицейскаго режима гимназіи, гдѣ директоръ производитъ гим­
назистамъ допросы по всѣмъ правиламъ жандармскаго искус­
ства*, и пьяный инспекторъ «ругаетъ* этихъ преступниковъ 
«площадными словами*. Для Перцовнча все это усугублялось еще 
разладомъ въ его собственной семьѣ между «дѣтьми и отцами*.

Гдѣ же выходъ изъ этого 'ужаса? Чѣмъ удержать несчаст­
ныхъ дѣтей отъ бѣгства въ могялу? Повышенная обществен­
ная атмосфера послѣднихъ лѣтъ, созданная революціоннымъ вы­
ступленіемъ пролетаріата, не можетъ не отзываться на ганназа- 
стжхъ и всего сильнѣе, конечно, на наиболѣе «энергичныхъ п 

- вдумчивыхъ*. Если бы правительство могло оставить гимназис­
томъ въ покоѣ; если бы гинпааів были только учебными заве­
деніями, а  не каками то сыскными отдѣленіями, въ которыхъ 
производится безпрерывное дознаніе, повышенная общественная 
атмосфера, будя у гь  и чувство, могла бы только содѣйствовать 
развитію юношей, и можно съ увѣренностью сказать, что далеко 
не всѣ «революціонно настроенные* гимназисты остались бы, со­
зрѣвши. революціонерами. Но само праввтельство руками педа­
гогическаго персонала раздуваетъ залетѣвшія искры, обостряетъ 
своими преслѣдованіями появившееся «настроеніе*. И оно не 
можетъ не дѣлать этого. Пока самодержавіе стремится суще­
ствовать. оно не можетъ разстаться съ  неизмѣнной мечтой заду­
шить гидру революціи въ ея колыбели, каковою кажутся ему 
гимназіи. Отцамъ н матерямъ гибнущихъ дѣтей давно пора убѣ­
диться. что не классицизмъ и вообще не та или иная система 
образованія дѣлаетъ наши гимназіи мѣстомъ погибели, а искус­
ственный подборъ всего гимназическаго начальства, иряыо про­
тивоположный тому, который нуженъ для успѣха какой бы то 
ии было «системы образованія’ . При всякой системѣ въ  средѣ 
педагоговъ очень дороги люди съ педагогическимъ талантомъ, 
при всякой необходимо психологическое чутье, любовь къ лѣту, 
способность съ интересомъ всматриваться въ развитіе дѣтей: но 
такіе люди не годят я  для сыска, они не способны возпепавн- 
дѣгь и преслѣдовать мальчика за его «образъ мыслей’, за жи­
вость характера, за то. что онъ сильно реагируетъ на все, что 
кажется ему несщшведливыкъ. А самодержавное правительство 
подбираетъ и будетъ подбирать, пока существуетъ, «жандармовъ 
въ образѣ педагоговъ’ , по выраженію полтавской корреспонден­
ціи. Вся эта травля гимназистовъ, всѣ обыски и допросы кло­
нятся къ тому, чтобы не пропустить вь университетъ юношу 
съ неблагонамереннымъ образомъ мыслей, и ближайшей причи­
ной огромнаго большинства самоубійствъ является именно по­
теря надежды попасть въ университетъ. Или .студенческая 
среда*, которая «возвыситъ, облагородитъ*, или «безсмысленное 
прозябаніе’ — не видя иного исхода, они отъ послѣдней пер­
спективы спасаются въ могилу. Не въ интересахъ гоціальдемр- 
кратін слишкомъ раннее вовлеченіе въ борьбу еще не зрѣіыхъ 
силъ, но правительство само же своей травлей накаляетъ атмо­
сферу гимназій. Противъ его дѣтоубійственной политики — 
одно лекарство: паденіе самодержавія, являющееся ближайшей 
цѣлью борьбы революціонна) о пролетаріата. А для тѣхъ 
назистовъ, которыхъ теперь изводятъ н загоняютъ въ могилу 
ихъ воспитатели - соціальдемократія можетъ сдѣлать одно: 
укааынать имъ третій выходъ, иомочь имъ находить н смыслъ, 
и цѣль жизни помимо университета, въ который ихъ не пуска 
ютъ. Поэтому, тысячу разл. правъ Полтавскій Комитетъ, обра­
тившійся къ товарищамъ Перцовнча съ призывомъ сплотиться, 
сообща отстаивать другъ друга и .не терять бодрости въ  не­
равномъ бои»’ , въ который вовлекаютъ ихъ „воспитатели*. Правы

-----«екршци Сига, указывая на примѣръ «Южно-русской группы
учащихся среднихъ школъ*. .Организуйтесь, товарищи, — го­
ворятъ опп. — подъ знаменемъ Росс. Соц.-Дем. Раб. Партіи. Въ 
этомъ выходъ изъ вашего положенія, а нс въ смерти, являю­
щейся лишь бѣгствомъ’ ,

Присяжный повѣр. Соколовъ быль арестованъ вь 
Кишиневѣ на основаніи положенія объ усиленной охранѣ. Про­
сидѣлъ въ тюрьмѣ семь дней и отпущенъ, давл. подписку впреді 
въ Кишиневъ не являться. Км у предъявили слѣдующія обви­
ненія: 1) собиралъ свѣдѣніи о погромѣ нелегальнымъ путемъ 
при помощи въ высшей степени неблагонадежныхъ лицъ (имена), 
съ тѣмъ, чтобы толковать их ь въ антиправительственномъ духѣ,
2) подговаривалъ евреевъ подавать иски о несуществующихъ 
убыткахъ. :{) училъ на судѣ евреевъ говорить въ антнирави 
тельствеином ь духѣ и, наконецъ, і )  велъ знакомство съ небла­
гонадежными лицами. Изъ разговоровъ съ губернаторомъ, (по­
сѣтившимъ его въ тюрьмѣ). Соколовъ узналъ, что былъ аресто­
вавъ по приказанію Іілеве. причемъ губернатору было предло­
жено назначить и наказаніе за содѣянное преступленіе. Если 
Лбы губернаторъ, въ видѣ наказанія, не выслал а Соколова 
Кишинева, то изъ министерства пришелъ бы, вѣроятно, юраадо 
болѣе строгія .приговоръ’ .

Одесса. Г»ь городской аудиторія практикуется теперь новый 
пріемъ борьбы сь  «крамолой* — послѣ начала лекціи сыщики 
производятъ обыскъ всей в рхнен одежды. Недавно въ нар­

ушить пальто одною изъ посѣтителей найдена была прокламація. 
'Когда онъ передъ уходомъ потребовалъ свое пальто — ему за­

клали, что оно арестовано, «слѣдъ за пальто былъ арестованъ 
и его владѣлецъ. — Мастеръ Маиѣевъ, служащій въ Добровол - 
номъ флотѣ, нашелъ связку прокламацій и, обливъ ихъ керосп 
номъ, началъ ихъ жечь; другой мастеръ посиѣіиилъ снасти нѣ­
сколько штукъ отъ огня и отнесъ ихъ въ контору. Мастеръ 
послѣ этого заявнлъ рабочимъ, что онь де будетъ доносить но 
начальству въ случаѣ, если замѣтитъ что либо «протіііюзакон-

децентрализація. Еще проектъ г. Пленс о децент­
рализаціи странствуетъ ио петербургскимъ канцеляріямъ, а уже 
саратовскіе дво|»яие спѣшатъ расширить его компетенцію. Про­
ектъ г. Іілеве касается только Европейской Россіи, а саратовскіе 
дворяне хлопочутъ о децентрализаціи.. .  годныхъ для .иіселенін 
земель центральной Азіи. Па своемъ собраніи 28 ноября сара­
товскіе дворяне, между прочимъ, рѣшили: 1) избрать Турі-анскую 
область для будущаго группового поселенія крестьянъ и хода­
тайствовать объ открытія въ этой мѣстности соотвѣтственнаго 
числа дворянскихъ участковъ; 2) ходатайствовать временно не 
открывать хотя бы Актюбинскій уѣздъ для переселенцевъ дру- 
гп ъ  губерній, дабы с ь  леспы 1904 года партія ходоковъ кресть­
янъ и дворянъ саратовской губерніи могла обслѣдовать пересе­
ленческіе- участки и зачислить и хъ  за собою. Саратовскіе дво­
ряне облюбуютъ себѣ уголокъ и зачислятъ его за собою и . . .  за 
группами крестьянъ (числомъ не менѣе 150. значится вь другомъ 
мѣстѣ). Заботливость о к|»естьннахъ. сирѣчь о дешевыхъ ра­
бочихъ рукахъ и о сохраненіи крѣпостническихъ отношеній, по 
истинѣ трогательная! Гоззорившимгн и прокутившимся дворя­
намъ другихъ губернія и ре доставляется сдѣлать то же самое въ 
другихъ уѣздахъ и областяхъ удобныхъ для колонизаціи мѣст­
ностей. Объ одномъ еще забыли просить господа дворяне: для 
полнаго успѣха ихъ пре іпріятія необходимо еще ходатайствовать

децентрализаціи государственнаго казначейства я  о передачѣ всѣхъ государственныхъ доходовъ въ руки дворянскихъ собра­ній, пропорціонально числу разорившихся дворянъ въ каждомъ изъ нихъ.И п  діатвльмветм министерства финансамъ. ' Вятская губернія въ нынѣшнемъ году пострадала отъ неурожая. Вятское губернское земство обратилось въ министерство финансовъ съ ходатайствомъ о предоставленіи льготнаго тарифа на перевозку по желѣзной дорогѣ овса, закупленнаго земствомъ на прокормленіе крестьян­скаго скота. Отвѣтъ министерства гласилъ: «Въ отношеніи овса льготная перевозка допускается въ послѣднее время исключи­тельно для посѣвныхъ потребностей пострадавшихъ отъ неуро­жая, а не для прокормленія скота*. Неправда ди, превосходно? И  какой милый принципъ положенъ въ основу министерской дѣ­ятельности? «Въ послѣднее время* мы поступали такъ-то, зачѣмъ же теперь себя беапокопть, входятъ въ подробности ? . .  Этакъ спокойнѣе!. .То же вятское земство хлопотало о пониженіи тарифовъ на проѣздъ по желѣзной дорогѣ крестьянъ Вятской губерніи, от­правляющихся въ виду неурожая хлѣбовъ на заработки въ дру­гія губерніи. Тутъ отвѣтъ получался даже поучительный: «Льгот­ный проѣздъ для к|»естьянъ неурожайныхъ мѣстностей до сяхъ поръ допускался лишь въ 1898 н 1901 гг., т. е. въ тѣ годы, когда неурожай охватывалъ громадныя пространства имперіи. Кромѣ того, частичные недороды въ имперія представляютъ собою яв­леніе, ежегодно повторяющееся, я поэтому предоставленіе льгот­наго тарифа для крестьянъ одного уѣзда можетъ явиться неже­лательнымъ прецедентомъ для возбужденія цѣлаго ряда подоб­ныхъ ходатайствъ, въ случаѣ удовлетворенія которыхъ массовое передвиженіе по желѣзнымъ дорогамъ рабочихъ, несомнѣнно, от­разится на смѣтѣ доходовъ казенныхъ желѣзныхъ дорогъ*. От­куда ясно слѣдуетъ, во-первыхъ, что голодающіе и раззорепные крестьяне могутъ разсчитывать на льготный тарифъ только въ томъ случаѣ, когда съ ннми за одно голодаетъ, по крайней мѣрѣ, половина Россіи, т. е. когда надежда найти заработокъ на сто­ронѣ почти равна нулю, н во-вторыхъ, что. какъ бы крестьянинъ нв голодалъ, онъ долженъ прежде всего помнить о «смѣтѣ дохо­довъ казенныхъ желѣзныхъ дорогъ*.
Ростовскія мечатліміа. Событія послѣдняго года — ноябрская 

стачка в демонстр.2 мар., выбили, наконецъ, ростовскаго обывателя 
изъ состоянія апатіи и общественнаго нндвф<|>е рентная а. Ростов 
ефш буржуазія не на шутку перепугалась...'-я не такъ ноябрь 
ской стачки, какъ демонстраціи 2 марта. Объясняется это, по 
нашему мнѣнію, какътѣм ь, что смыслъ «ноябрьскихъ дней* былъ 
недостаточно понятъ ростовской буржуазіей, такъ и тѣмъ, что. 
возникнувъ на .почвѣ чисто экономическихъ отношеній, ноябрь­
ская стачка лишь въ послѣднее время приняла характеръ поли­
тической демонстраціи въ видѣ ряда митинговъ Этимъ отчасти 
объясняется и тотъ фактъ, что ростовская буржуазія сразу 
стала на сторону рабочихъ, оправдывала ихъ „сп|>аведлввыя тре­
бованія* н всячески порицала желѣзнодорожную администрацію. 
Сочувствіе къ рабочимъ со стороны «общества* еще болѣе уси 
лилось послѣ ничѣмъ не вызванныхъ ружейныхъ залиовъ н ка­
зацкихъ безчинствъ. Всюду можно было слышать разговоры о 
неумѣстномъ вмѣшательствѣ полиціи и войскъ въ чисто эконо­
мическія отношенія рабочихъ съ дорогой.

Когда въ декабрѣ прошлаго года глупѣйшій изъ жандармовъ 
((•онь Валь, послѣ неудачной рѣчи къ народу, посѣтилъ город 
ского голову инженера Горбачева, то этотъ ,со;шательный* бур­
жуа высказалъ генералу свое недовольство не только желѣз­
нодорожной администраціей, но также полишеіі и жандармами.

— «У насъ, ваше превосходительство, тоже начиналось бро­
женіе и можно было ожидать безпорядковъ, но мы прекрасно 
поняли важность момента и полицейскимъ репрессіямъ п|*едпочли 
мирное разрѣшеніе вопроса... Въ самомъ дѣлѣ: получасового 
дружескаго (віг!) разговора съ рабочими было вполнѣ достаточно 
чтобы доказать имъ всю вздорность и утопичность .политиче­
ской свободы* и «восьмичасового рабочаю  д н я * ... (да не вос 
оитывалгя ли Горбачевъ у Зубатова?).

— «А что наша политика, продолжалъ ростовскія либералъ, 
имѣли несомнѣнный успѣхъ, видно ужъ изъ того, что въ вос­
кресенье наши рабочіе слушали ораторовъ по Темерннкѣ, а въ 
понедѣльникъ аккуратно становились на работу...*

— г Но почему же Вы недовольны полиціей?* спрашиваетъ- 
Валь.

— «Намъ, ваше превосходительство, нужна не грубая каза­
чья полиція, а болѣе культурная, во главѣ съ градоначальствомъ. 
Быстрое развитіе промышленности и торговли... ростъ населеніи 
—- все это сдѣлало Ростовъ промышленнымъ центромъ края, а 
этотъ «Русскій Чикаго* все еще не можетъ избавиться отъ ка­
зачества. все ешл подчиненъ областной администраціи...

«Ну а жандармы?*...
— «Мы не довольны и жандармами: они не сумѣли ни пре­

дотвратить. ни предупредить событій*...
Этоп» разговоръ ростовскаго «либерала* пересказывался на 

тысячу ладовъ въ ростовскихъ гостиныхъ и за Горбачевымъ 
упрочиласі. репутація независимаго н смѣлаго общественнаго 
дѣятеля.

Ждали крупныхъ перемѣнъ въ штатѣ полиціи и жандармеріи. 
II дѣйствительна: наказяый атаманъ получилъ строгій выговоръ, 
а безобиднѣйшій старый развратникъ, жандармъ Артемьевъ, былъ 
совершенно убранъ изѣ Ростова, къ величайшему сожалѣнію 
революціонеровъ...

Но воть наступило 2 марта. Улицы Ростова огласились ре­
волюціонными возгласами пролетаріата и обагрились кровью рев­
ностнаго слуги престола — пристава Антонова. Послѣ этого 
ужъ не «істалось мѣста для разговоровъ объ „экономизмѣ1, _ 
ростовскій городской голова помчался въ Питеръ хлопотать о 
скорѣйшемъ введеніи граооначальства и о переводѣ въ Ростовъ 
Екатеринославскаго пѣхотнаго полка...

Между тѣмъ Донской Комвтегь продолжалъ свою риботу, 
дѣятельность его развивалась и вглубь и вширь; въ глазахъ 
обывателя онъ пріобрѣлъ чуть ли не мистическій ореолъ. Ста 
рый фельдфебель Абрамовъ, онъ ж е и начальникъ гарнизона, 
про котораго только п можно сказать: «дуракъ единственный*, 
все время мета.іея по городу я произносилъ напыщенныя рѣчи 

народу о необходимости борьбы съ крамолой. Этотъ адми­
нистраторъ до такой степени перепуга.іея грядущей революціи, 
что при каждомъ появленіи новой прокламаціи Донского Коми­
тета требовалъ ио телеграфу изъ Новочеркасска сотню казаковъ, 
которую и расквартировывалъ на городской счетъ.

Пыталось было городское управленіе задобрить доблестнаго 
администратора: говорятъ, предлагало даже нѣкоторую сумму, 
но, поводимому, не сошлись нъ цѣнѣ, и генералъ по прежнему 
чуть ли не ежемѣсячно требуетъ изъ Новочеркасска сотню ка­
заковъ. Однако, осадное положеніе города начало уже тяготить 
обывателя, и гласный прис. пов. Севастьяновъ (тоже либералъ) 
рискнулъ даже сдѣлать по этому* поводу запросъ въ думѣ.

— «Кажется, екпзалъ онъ, все спокойно... нвкакон револю­
ціи по и|»елвидится: съ какой же стати мы будемъ содержать 
казачью сотню?*

Испуганные столь неожиданнымъ пассажемъ, гласные начали 
было потихоньку оставлять залъ засѣданіи, но выручилъ Горба­
ченъ. Недопустивъ до обсужденія столыцекотлввыи вопросъ, он ь 
іаявнлъ, что расходъ этотъ обязательный и юкладывается 

думѣ лишь къ свѣдѣнію...
Въ общемъ, въ I'остовѣ тихо, хотя полиція и жандармы бодр­

ствуютъ, разъ 1.а>киютъ казачьи пикеты, и шмыгаютъ всюду 
Шипки. До какой степени атмосфера насыщена революціей, до 
какой степени аіюлетаріатъ оказалъ давленіе на ходъ мѣстной 

;изнв, можно судить по тому, что диже мальчики играютъ по 
улицамъ вь  «бунтъ ннг.іазахьу недоумѣвающей полиціи. Одна 
час-ть дѣтей со знаменами изображаетъ рабочихъ, другая съ кну­
тами казаковъ, и вотъ по улицамъ I'остова происходятъ «при­
мѣрныя сраженія*... Это ли не знаменіе времени? Подъ влія­

ніемъ послѣднихъ событій вдѣвъ < 
образная частушка на потягъ «паруса*, 
лвтарская пѣсня съ бвеконечны » коли1
бенно раздается на Теаерникѣ ■ Нахаловкѣ; поютъ і 
Дѣта. Вотъ отрывки:

«Въ городѣ Ростовѣ 
Это случалось.
Ноября четвертаго 
Это и сбылось.

Гдѣ вашъ отецъ? 
Его погубилъ
Пс

Кого по у
Кого аъ карантинъ (?),
А иѣщанъ ростовскихъ
На с

Таі
Три і _
Стачку проиграли 
Черевъ сволочей.

Казаковъ нагнала.
Привела солдатъ.
Начади рабочихъ 
Бить в  высылать.

И куда только не проникаетъ крамола... Администраціиіту- 
бличной библіотеки недавно не на шутку встревожилась- Нь 
книгѣ требованій обнаружили такую запись: просимъ мыпяеать 
«Искру*, «Революціонную Россію* и «Освобожденіе*... .Долой 
самодержавіе!..* Кажется возбуждается д ѣ л о ...

Хотѣлось мнѣ смазать нѣсколько словъ о нравахъ литерето- 
ровъ-обывателей; нравы этм, поистинѣ, достойны вниманія. При­
ближается предподписочное время и, само собой разумѣется, 
газетная конкурреяція начинаетъ особенно проявляться. Т акъ  
обывательская газета «Пряааовскій Край* (органъ 
ской желѣзной дороги, Управленія Кавказскихъ і 
водъ н табачной фабрики Кушнарева) распустила слухъ, что 
другая мѣстная газета «Донская Рѣчь* прекращаетъ-де свое су­
ществованіе я  съ будущаго (т. е. 1904 г.) не будетъ болѣе вы ­
ходить. Приспѣшники «Приааовекаго Края* идутъ дальше а  
утверждаютъ, что нѣкоторыхъ я зь  нихъ вызывали даже аъ обла­
стное жандармское управленіе для дачи заключенія о сходстіяй 
шрифтовъ типографіи «Донского Комитета* со шрифтомъ «Дон­
ской Рѣчи*. И когда эксперты дали благопріятное для жан­
дармеріи заключеніе, областной жандармскій полковникъ Тихо­
новичъ будто бы восклмкнулъ: «Ну теаерь то я ихъ не пощажу 
в  съ 1-го января закрою газету!* (піс!)... Мы нисколько не со­
мнѣваемся, что приспѣшники «Прмазовекаго Края* явились въ 
качествѣ добровольцевъ въ жаидармское управленіе, но мы ни­
когда не допускали, чтобы эти господа воспользовались всей этой 
искусственно созданной исторіей въ цѣляхъ газетной конуренпіи. 
Такой мерзости мы уже никакъ не ожидали!.. Впрочемъ, обы 
ватель на все способенъ, слишкомъ еще прочна у него нрпв- 
етвенпал связь съ кварталомъ.

Кстати, о «Прн&аовгконъ К раѣ*... На крыльцѣ у директора 
средне-техническаго училища застрѣлился одинъ изъ воспитан­
никовъ этого училища, застрѣлился изъ за шпіонскихъ преслѣ­
дованій директора. Ж елая предотвратить «исторію*, днр^ктпрь 
явился въ редакцію «Припз. Кр.*.и просилъ дать замѣтку о томъ, 
что самоубійство произошло не у него, а въ квартирѣ [юдвте 
л е й ...  Покладистая газета исполнила эту гнусную просьбу. 
Опроверженіе же втой гадкой лжи на страницахъ «Донской Рѣчи* 
было не пропущено цензурой. Общество было возмущено «При- 
азовскимъ Краемъ*, а демонстранты 2-го марта произвели даже 
иани<|»естпцію передъ редакціей этой газеты, брэеяя камнями вь 
окна.

Колысь. Мопм. губ. Въ .V 52 «Искры* сообщалось уже обь 
арестахъ среди копысскихъ рабочихъ, не допустившихъ органи­
зованнаго ио линіею въ м. Смолянахъ еврейскаго погрома, іі о 
звѣрскомъ истязанія, которому подвергъ нѣкоторыхъ изъ этихъ 
рабочихъ губернаторъ К^ннгенбергъ. Вотъ еще нѣкоторыя под­
робности: послѣ истязанія всѣхъ рабочихъ погнали въ городъ. 
Дойдя до имѣнія Левки, остановились па отдыхъ. Тутъ губер­
наторъ сѣлъ на пароходъ, а остальныя власти начали пьянство­
вать въ помѣщичьемъ дои Ь: дальше казаки поѣхали мелкою рысью, 
а  несчастныя, истерзанныя жертвы ихъ должны были поспѣвать 
ад ними. Въ Копьісѣ арестантамъ не дали отдохнуть я  часу, 
а сейчасъ же, в  опять пѣшкомъ, повели въ Оршу, гдѣ онн я  до 
гихъ поръ содержатся въ тюрьмѣ. Черезъ мѣсяцъ слова аресто­
вали- 12 человѣкъ (три евр. н девять русскпхч). одного игъ нихъ 
освободили, а другіе сидятъ я  до сихъ поръ. Кромѣ того, аре­
стовали па собраніи въ деревнѣ двухъ русскихъ рабочихъ, вед­
шихъ агитацію среди крестьянъ. — Рабочая масса крайне нуж­
дается въ литературѣ, деньгахъ для арестованныхъ и пр. Моги 
левсійй комитетъ Бунда желалъ-было, воспользовавшись времен­
нымъ перерывомъ обычныхъ сношеній копысскихъ рабочихъ, 
вовлечь Копысь въ сферу своего вліянія, но встрѣтилъ отпорь 
со стороны сознательныхъ рабочихъ, находящихъ по мѣстнымъ 
условіямъ необходимымъ продолжать работать подъ руковод: 
сто м ъ  Р. С. Д. Р. П.

Баку. Нисколько извѣстно до сихъ иоръ изъ отзывовъ рабо­
чихъ, манифестъ новой армянской сопіольдсиократической раб*. 
чей организаціи встрѣтилъ очень холодный пріемъ какъ къ 
средѣ ирмяпскнхі. рабочихъ, остающихся еще вѣрными старый», 
національно революціоннымъ нартіннь, такъ и въ средѣ армнн 
скихъ рабочихъ, примкнувшихъ уже къ Р. С.-Д. Р. II. Комит« г>. 
нашъ со времепи образованія новой Организаціи не утерялъ ни 
какихъ связей среди армянскихъ рабочихъ. — Вышли Лі Л» Д 
и і  листка «Борьба Пролетаріата*, періодическаго органа К ав­
казскаго Союза. Листокъ выходить на трехъ языкахъ (русскіе, 
грузинскій, армянскій), газета «Борьба Пролетаріата* — на 
двухъ (грузинскій и армянскій). Литературы брошюрной и 
«Искры* положительно нѣть никакой, а между тѣмъ потребность 
громадна. «Искры* рабочіе почти совершенно не видятъ и не 
знаютъ. Становится к/мйне шруоно работать при такихъ усло­
віяхъ. Созданіе и достанка лите|»атуры должны составить пер­
вую заботу Ц. К. — Извѣщеніе Ц. К. о съѣздѣ на русскомъ

армянскомъ языкахъ было здѣсь распространено. Со времени 
провала типографіи (седьмаго ноября) Комитетомъ выпушено 
два листка (15 ноября н 12 декабри). — Падняхъ въ  Бакинскомъ 
окружномъ судѣ (на Кавказѣ, какъ извѣстно, свободномъ отъ 

лемента .улицы*) риабвралосі. при закрытыхъ дверяхъ л Сю 
рабочаго іиыашникока но обвиненію въ сопротивленіи властямъ 
во время іюльской забастовки. Приговоръ жестокій — два сь 
половиною года арестинтсьихъ (ютъ. Даши шалъ пр. иов. Андрони­
ковъ. Ожидается еще нѣсколько процессовъ. — Освобождены 
изъ числа г-алтыхъ седьмого ноября: Познеръ Евгеніи, Ратнеръ 
Рахиль и Евсѣй, Г|юіиеі:ъ Кириллъ. Нъ городѣ масса гастро­
лирующихъ сыщиковъ. ІІа дняхъ одинъ изъ этихъ гастролеромъ 
быль схваченъ рабочими на Банловѣ и избитъ; при этомъ у 
него отпили билегь Лв 7 Московскаго Сыскного отдѣленія. 'Фа­
милія не обозначена — конспирація, очевидно, у сыщиковъ 
строгая. »

Вологда. Запрещается «вести знакомство*. Нь концѣ октября 
вологодскимъ шілиціймейстеромъ отъ губернатора былъ полученъ 
циркуляръ слѣдующаго содержанія:

м. В. Д.
По канцеляріи III гт. 

28 окт. 11ККІ г.
Л ?2773. Г

Г. полиціймейстеру г. Вологды.

Но дошедшимъ до меня свѣдѣніямъ, оказывается, что вопін- 
танники находящихся въ г. Вологдѣ учебныхъ заведеній посѣ­
щаютъ лицъ, состоящихъ подъ гласнымъ надзоромъ полиціи.

Принимая во вниманіе, что учащіеся не имѣютъ Права вхо­
дить въ какое бы то ни было отношеніе съ  поднадзорными, пред­
лагаю нашему высокоблагородію объявить всѣмъ, состоящимъ 
йодъ гласнымъ надаороііъ въ г. Вологдѣ, -шцамъ, что ямъ за­
прещается принимать у себя въ квартирахъ а о а п а в н і и в ъ



в

учебныхъ наведеній и вести съ ними знакомство, и что въ слу­
чаѣ неисполненія сего виновные будутъ при обнаруженіи вы­
сланы мною въ отдаленные уѣзды губерніи. Объ исполненіи 
же предлагаю мнѣ донести.

Губернаторъ. И. д. управ. канцеляріи.
Циркуляръ былъ объявленъ ссыльнымъ и вызвалъ массу 

остротъ и ироній. Какъ онъ отразится на судьбѣ ссыльныхъ, 
сообщу въ слѣдующей корреспонденціи.

ИЗЪ ДЕРЕВНИ
Тверская губ. (Сообщено Тверскимъ Комитетомъ).

Сел» Пречистый Боръ. 23 ноября 1903 г. въ селѣ Пречистомъ 
Гору освящали церковь. На это то|іжество обѣщалъ пріѣхать 
Иванъ Кронштадскін, какъ было извѣстно изъ наклеенныхъ 
объявленій. Тверской Комитетъ выпустилъ на этотъ случай 
п|юкламнцію подъ заглавіемъ .К ъ  пріѣзду Ивана Кронштадскаго*. 
Жандармское правленіе распорядилось прислать жандармовъ и 
массу шпіоновъ, которые должны были слѣдить, кто подметы­
ваетъ прокламаціи. Деревенскихъ полицейскихъ мужиковъ от­
правили на колокольню, чтобы съ высоты слѣдить за опасными 
элементами. Подозрительнаго ничего не было видно, и жандармы 
отправились въ чайвую пить чай. Черезъ часъ, во время самаго 
сильнаго стеченія народа, го всѣхъ концовъ посыпались прокла­
маціи. Ихъ принимали ап божественные днсѣки и охотно разби­
рали. Крестьяне-богомольцы, вмѣсто того, чтобы слушать бого­
служеніе, уходили за углы н читали прокламаціи. Между про­
чимъ, прокламаціи попали и въ алтарь. Псаломщикъ, найдя одну 
прокламацію, сталъ бѣгать по церкви и громко звать полицію. 
Тверской епископъ п|юнанесъ проповѣдь, въ кото|юй старался 
вооружить стариковъ противъ молодежи. Разсказывалъ, что 
молодые люди перестали вѣрить въ милость Бога, теряютъ ува­
женіе къ начальству я старшимъ в идутъ противъ царя и Бога и за 
все грозилъ, конечно, страшнымъ судомъ. Когда прокламаціи были 
распушены в  разобраны крестьянами, разметчики захотѣли побез 
покоить и жандармовъ, -которые спокойно сидѣли въ чайной и 
пили чай. Подходятъ нѣсколько лицъ къ столу, гдѣ сидѣли 
жандармы, и просятъ нхъ освободить столъ, такъ какъ они 
<-вой чай уже отпили, а всѣ другія мѣста заняты. Но жандармы, 
понимия свое жандармское величіе, отказали, — а подъ стадомъ 
черезъ нѣсколько в|>еменн оказалась прокламація. Одинъ жан­
дармъ сталъ закуривать, нагнулся и увидѣлъ прокламацію. 
.Прокламація*, воскликнулъ онъ отъ удивленія. ..Мерзавцы'! 
восклицали разомъ всѣ жандармы, .всѣхъ переловимъ!' Но ло­
вить уже было некого, разметчики смѣшались съ толпой народа. 
Послѣ обѣдни человѣкъ десять урядниковъ со становымъ во 
главѣ устроили совѣщаніе посреди села. Изъ ихъ разговора 
было видно. чт< они опасались крупныхъ беапорядковъГ^Моло- 
дежь соб|>алась въ кучу и съ пѣніемъ „Ыарсельеаы* и .Смѣло, 
товарищи, въ ногу . отправилась по домамъ, оставивъ стариковъ 
разсуждать по поводу прокламацій. І’льо ч ій .

Деревня Сааиисмя. Сявинскій попъ, не имѣя никакихъ гра­
ницъ своей жадности, съ каждымъ годомъ увеличиваетъ плату 
ан требы, — сперва прибавлялъ по 5 коп., а теперь ужъ и по 
гривеннику, и больше. Крестьяне злятся, но пока ничего не 
предпринимаютъ. Приведу хотя одинъ примѣръ поповскаго вы­
жиманія трудовыхъ грошей: въ нынѣшнюю Пасху приходитъ 
попъ къ крестьянину Ннкоіаю Петрову. Накатай встрѣчаетъ 
его честь-честью у воротъ, даже подъ благословеніе подошелъ. 
Дьяконъ спрашиваетъ Николая, много ли у него денегъ. .А 
тебѣ что?* говоритъ Ннкаіай. .А  то, что и служить не будемъ, 
кади мало денегъ*. Ннкаіай возмутился и отвѣчаетъ повышен­
нымъ тономъ: „Да я васъ, кажется, и не звалъ*. Переругива­
ясь такимъ образомъ, Ннкаіай и дьяконъ входятъ въ домъ, мо­
лебенъ слушать. Между тѣмъ, оказывается, во время перебранки, 
попъ уже отслужилъ, іі Николаю оставалось только расплатиться 
(»нъ даетъ 1 руб. вмѣсто 1 руб. 50 кои. Дьяконъ взъѣлся: 
.Ты, Николай, въ Бога не вѣришь; гдѣ у тебя совѣсть? Для 
1»ога-то у тебя денегъ нѣтъ!* Дьяконъ назвалъ все семейство 
раскадьничьимъ. но деньги все же взялъ. Точно такъ же и въ 
другихъ деревняхъ ходятъ съ иконами и ругаются. Спорятъ 
чуть ли не съ каждымъ мужикомъ, а сами вдрызгъ пьяные. 
Молодые ребята собираются и подымаютъ ихъ на смѣхъ: .Н у ка, 
отецъ дьяконъ, пробери ихъ хорошенко. а то они очень глупы, 
вмѣсто 20 коп. отдаютъ 25 коп., ну ка, хорошенько ихъ! быть, 
можетъ, иоумнѣютъ*. Дѣвушки, носившія иконы, все время 
смѣялись надъ даровымъ представленіемъ. Какой-то смѣльчакъ 
зашелъ впередъ попя, принялъ пьяную позу, уперся въ перила 
руками и тянетъ: .Благослови владыко*. „Кто вѣкъ не смѣялся, 
и тотъ бы захохоталъ*, такъ выражались о немъ деревенскія 
бабы. Хохотъ былъ несмолкаемый. Одна дѣвушка, изъ носи­
вшихъ иконы, чтобы скрыть спой смѣхъ, заго|юдилась иконой, 
а  свѣчка упала и на иконѣ загорѣлся вѣнокъ и полотнннное 
покрывало. Дьяконъ быстро сорвалъ покрывало, бросилъ на 
полъ, а ребята затоптали пожаръ ногами. Попъ заупрямился,— 
.Н е пойду дальше, давайте мнѣ полицейскаго*. Полицейскій 
скоро явился. Дальше хожденіе совершалось такъ: сначала по­
лицейскій войдетъ въ избу, а за нимъ уже пьяные попъ и дья­
конъ съ восклицаніемъ .благословенъ Богъ нашъ*, а  на улицѣ 
подъ окнами раздается: .Долой поповъ!* Р дг.очій.

Кавказское крестьянское движеніе. Политическіе заключенные 
въ астраханской пересыльной тюрьмѣ сообщаютъ о жертвахъ 
крестьянскаго движенія на Кавказѣ слѣдующія свѣдѣнія:

Весной 1902 г. въ западной чпсти Озургетскаго уѣзда (Гурія) 
началось движеніе крестьянъ, направленное противъ среднихъ и 
крупныхъ аемлевлпд'іільцевъ и духовенства; крестьяне требовали 
отъ землевладѣльцевъ (дворннъ-іюмѣщиковъ) болѣе сносныхъ ус­
ловій аренды, чѣмъ тѣ, которыя существовали. Помѣщики бе­
рутъ обыкновенно съ ярендаторовъ-крестьннъ минимумъ четверть, 
треть, а то и надовину урожая. По отношенію же къ духовен­
ству требовали освобожденія крестьянъ отъ. такъ называемаго, 
лрпмовото сбора (въ размѣрѣ двухъ рублей ежегодно отъ ка­
ждаго крестьянскаго дыма — двора). Дворянство, конечно, встрѣ­
тило эти т|>ебованін враждебно, вслѣдствіе чего началась борьба 
въ <|юрмѣ бойкота. Крестьяне потребовали отъ всѣхъ лицъ сво­
его сословія п|н>кращенін всякой связи и службы у помѣщиковъ, 
начиная съ домиишей прислуги и кончая управляющими помѣ­
щичьими имѣніями. Дворянство; въ лицѣ самыхъ подлыхъ пред­
ставителей, сочло нужнымъ, соединившись съ духовенствомъ, при­
звать административныя власти дли подавленія .бунта*. Нѣко­
торые изъ помѣщиковъ, предчувствуя Г|юзу, выразили готовность 
удовлетворить требованія крестьянъ. Также и попы не прочь 
были отказаться отъ драмовыхъ денеіъ, но губернаторъ ((Імагинт.) 
и его вицъ предупредили ихъ властно и категорически, что все, 
что они вздумаютъ уступить к|№стьянпмъ. онъ. губернаторъ, от­
числитъ въ казну — конфискуетъ, и кромѣ того привлечетъ ихъ 
кд. отвѣтственности. Такое заявленіе власти сразу вверхъ дномъ 
перевернуло все міровоззрѣніе крестьянства. Крестьяне увидѣли, 
что правительство стоитъ на ст»|юнѣ ихъ угнетателей и эксплу- 
итаторовъ. 7 августа 1902 г. начались аресты. Ктеченіе одного 
мѣсяца было арестовано около 300 человѣкъ, которыми запол­
нили Кутаисскую, Потійскую, Озургетскую и Батумскую тюрьмы. 
Большинство черезъ два-три мѣсяца было выпушено на снободу. 
Два три человѣка, кан ь пропагандисты и призывавшіе народъ къ 
вооруженному сопротивленію (хотя, на самомъ дѣлѣ, во все время 
движенія никакого сопротивленіи съ оружіемъ не было: правда, 
было два случая убійства иомѣшиковъ, но кѣмъ они были со­
вершены неизвѣстно), были пе|к-ланы во власть жандармовъ. 
Кромѣ стихъ двухъ-трехъ человѣкъ въ тюрьмѣ осталось еще 
десять человѣкъ, которые были высланы на пять лѣтъ во пнут- 
реннія губерніи Россіи. Имена и фамиліи стихъ десяти чело- 
вѣкъ: Ермолай Хомерики. Мелитой Сяришвилн. Ермогинъ (?) 
Дарчія, Низкимъ Чхартишвили. Антонъ Пурнелашвили, Андреи 
Калаиладзе, Павелъ Абхааавп (сти сеиь человѣкъ — семейные, 
мелкіе собственники). Петръ Доми.дзе. Мельхиседекъ Сюридзе,

Арсенъ Ормоцадзе (инт.). Изъ стихъ десяти человѣкъ двое сель­
скихъ старшинъ, одинъ помощникъ старшины, четверо мелкихъ 
землевладѣльцевъ, двое заводскихъ рабочихъ, одинъ интелли­
гента.. Кромѣ стихъ десяти человѣкъ, къ высылкѣ во внутрен­
нія губерніи приговоренъ рабочій, котораго ищутъ — Рожденъ 
Тугутп.

Въ сентябрѣ того же года изъ Зугдидскаго уѣзда Кутаис­
ской губерніи (Мпнгрелія) привезли въ кутаисскій замокъ десять 
мингрельцевъ, изъ которыхъ двое умерли въ тюрьмѣ, не вынеси 
тяжелыхъ условій тюремной жизни; остальные восемь человѣкъ 
были высланы во внутреннія губерніи на пять лѣтъ. Всѣ сти 
1* человѣкъ просидѣли въ тюрьмѣ шесть мѣсяцевъ безъ всякаго 
дознанія. На седьмой мѣсяцъ пришло распоряженіе главнона- 
чальствуюшаго о высылкѣ ихъ степнымъ порядкомъ, и въ  іюнѣ 
и іюлѣ они были освобождены на мѣстахъ ссылки. Въ августѣ 
1903 года пришло высочайшее повелѣяіе относительно упомяну­
тыхъ 23 человѣкъ гурійцевъ: десять изъ нихъ были высланы въ 
Архангельскую губернію на три года и 13 пересылались черезъ 
Астрахань въ Восточную Сибирь — двое на десять лѣтъ, а осталь­
ные ня шесть. Имена и фамиліи ихъ: Въ Архангельскую гу­
бернію: Мити фо Гябечявя. Александръ Хомерики, Іосифъ Зоидзе, 
Ной Зоидзе, Ираклій Мимнношвили. Самсонъ Центерадэе, Ананій 
Домадэе, Георгій Кадьппвиля (кажется такъ, неразборчиво на­
писано). Несторъ Кечакмадзе. За исключеніемъ послѣдняго (ра­
бочій) всѣ сельскіе семейные крестьяне.

* Въ'Восточную Сибирь высылаются: нп десять лѣтъ — Вар­
денъ Чхаидзе (учитель около 28 лѣтъ): Гургенъ Гургенадзе, Ми- 
зарбекъ Гоб|юнидзе — на восемь .лѣтъ: остальные — Аргиль 
Гургенадзе. Степанъ Гургевадзе, Соломонъ Хомерики. Бабуръ 
Хомерики. Павелъ Хомерики (батумскіе рабочіе). Семенъ Хомерики. 
Вессаріонъ Мнтайшвили. Мерабъ Доборджгннадзе, Ираклій Цен- 
терадзе (кромѣ двухъ человѣкъ, всѣ сельскіе семейные крестьяне) 
— на шесть лѣтъ: Михаилъ Мжавіа по болѣзни остался въ Ку­
таисской тюрьмѣ. Въ апрѣлѣ 1903 года въ Кутаисекую тюрьму 
привели 20 человѣкъ изъ Кутаисскаго уѣзда. Изъ нихъ на чет­
вертый мѣсяцъ освободили 13 человѣкъ, шесть изъ нихъ были 
высланы въ Россію на пять лѣтъ: Илья Окропировичъ Капа- 
лейшвили, Илья Ивановичъ Каоалейшвили. Северіанъ Хвибія, 
Дарвспанъ Хучуа, Антонъ Стурца, Георгій Какабадзе: изъ стихъ 
шести человѣкъ четверо батумскихъ рабочихъ, двое сельскихъ 
крестьянъ, четверо семейныхъ, въ то время (августъ, сентябрь) 
они еше сидѣли въ Кутаисской тюрьмѣ., Одинъ былъ высланъ 
съ гурійцами на пять лѣтъ въ Россію — Михаилъ Хемидзе. Въ 
апрѣлѣ 1903 года изъ Озургетскаго уѣзда приведи въ Кутаис­
скую тюрьму девять человѣкъ. Изъ нихъ приговорены къ ссылкѣ 
четыре человѣка: Филиппъ Домпдзе, Михаилъ Микія (оба на 
пять лѣтъ). Константинъ Гонза н Несторъ Думбадзе (оба на два 
года). Псѣ четверо семейные крестьяне. Въ маѣ сего года при­
вели въ Кутаисскую тюрьму одиннадцать человѣкъ изъ Сухум­
скаго округа, рабочихъ мѣстнаго лѣсопильнаго завода. Во время 
пересылки 13 человѣкъ въ Восточную Сибирь въ Кутаисской 
тюрьмѣ оставалось еще 80 человѣкъ политическихъ, между ко­
торыми есть рабочіе Чіатурской марганцевой промышленности, 
батумскіе рабочіе, крестьяне, интеллигенты: семинаристы, гим­
назисты, учителя, телеграфисты и пр.

ВОПРОСЫ ТРУДА.
Походъ противъ увѣчныхъ. — Желѣзнодорожные рабочіе и правитель­

ство. — Голосъ фабрмнанта о „фабричныхъ дворникахъ'.

Съѣздъ горнопромышленниковъ, общество металлургистовъ 
сѣвернаго и прибалтійскаго районовъ и петербургское общество 
для содѣйствія улучшенію и развитію фабрично-заводской про­
мышленности возбудили ходатайство объ отсрочкѣ введенія въ 
дѣйствіе закона 2 іюня 1903 г. о вознагражденіи рабочихъ '“за 
увѣчья. Чтобы понять всю наглость и безстыдство стихъ хода­
тайствъ, достаточно напомнить, что законъ этотъ начелъ .раз­
рабатываться* болѣе 20 лѣтъ тому назадъ, въ ту эпоху, когда 
начавшіяся массовыя стачки, особенно Морозовская, заставили 
правительство подумать о томъ, какъ бы нѣсколько .успокоить* 
рабочихъ, и что еше въ 1893 году былъ уже опубликованъ .про­
ектъ* его. И только послѣ двадоатнлѣтнихъ мытарствъ по 
всѣмъ коммиссіямъ, канцеляріямъ, комитетамъ и пр. пр.. подъ 
вліяніемъ новаго грознаго прибоя рабочаго движенія, вышелъ, 
наконецъ, на свѣтъ божій новый законъ, ися недостаточность, 
мизерность и двусмысленность котораго была уже освѣщена на 
страницахъ „Искры* (Л» +7). Но все же. хотя очень мало, но 
кое-что новый законъ давалъ рабочимъ по сравненію съ тѣмъ 
совершенно безправнымъ и беззащитнымъ положеніемъ, въ кото­
ромъ они находились до сихъ поръ; и прежде всего — освобо­
жденіе рабочихъ отъ обязанности доказывать на судѣ, что они 
потерпѣли увѣчье не но своей собственной винѣ.

Теперь гг. горнопромышленники и <|>абриканты предприняли 
настоящій походъ, чтобы лишить рабочихъ и этого ничтожнаго 
завоеванія. Необходимо, видите ли, чтобы „проведеніе въ жизнь 
столь важнаго з а к о н а ...  было тщательно сообразовано. . .  съ 
интересами промышленности, и въ особенности съ охраненіемъ 
добрыхъ отношеній между предпринимателями и рабочими*, иначе 
говоря, съ сохраненіемъ въ неприкосновенности и выгодъ хозя­
ев ъ  и прежнихъ „патріархальныхъ* отношеній, при которыхъ 
между отіюмъ-фабрмьантомъ и дѣтьмв-рабочнмн не стоялъ „листъ 
писаной бумаги*, и увѣчные рабочіе могли спокойно умирать съ 
голоду въ надеждѣ, что на похороны нхъ фабрика выдастъ рубль- 
другой. Петербургскіе «|>абриканты пряно подчеркиваютъ „не­
желательность* возложеніи заботъ объ обезпеченіи пострада­
вшихъ на „личную отвѣтственность предпринимателей*. Къ 
тому же 1) они „не успѣли* (это за 20 лѣтъ-то!) выполнить 
разныхъ „подготовительныхъ работъ* для того, чтобы путемъ 
взаимнаго страхованіи уменьшить рискъ отдѣльныхъ хозяевъ и. 
2) необходимо созвать .совѣшаніе изъ представителей промыш­
ленности дли обсужденія порядка введенія закона 2 іюня*, т. е. 
для обсужденія способовъ обхода тѣхъ статей закона, которыя 
хоть сколько мибуль полезны для рабочихъ. Нсе это заставля­
етъ нхъ ходатайствовать объ „отсрочкѣ*, правда всего „на одинъ 
годъ*, какъ скромно прибавляютъ они. но всякому хорошо по­
нятно, что при нашихъ порядкахъ „отсрочка* будетъ тянуться 
гораздо больше н главное — непримѣтно будетъ сопрово­
ждаться еще большимъ ухудшеніемъ и безъ того изъ рукъ вонъ 
плохого закона.

Гг. горнопромышленники и фабриканты не остались одино­
кими въ своемъ походѣ противъ увѣчныхъ рабочихъ. Къ нимъ 
сочли нужнымъ присоединиться и адвокаты, служащіе юрискон­
сультами на желѣзныхъ .дорогахъ. Эти господа на своемъ 
„съѣздѣ* не постѣснялись открыто нападат ь  на суды, которые, 
якобы, „становятся все болѣе снисходительными въ охраненіи 
интересовъ увѣчныхъ*, и даже на своихъ товаришей-адвокатовъ, 
выступающихъ представителями интересовъ пострадавшихъ ра­
бочихъ!

Этому соединенному походу всей промышленной буржуазіи и 
ея прислужниковъ на рабочихъ, пролетаріатъ и его представи­
тельница— соціальдемократія должны дать рѣшительный и друж­
ный отпоръ. Въ противовѣсъ покушеніямъ капиталистовъ ра­
бочій классъ долженъ требовать не только немедленнаго введе­
нія въ дѣйствіе закона 2 іюня, но и значительнаго улучшенія 
его. Наша программа-минимумъ даетъ достаточныя указанія 
относительно того направленъ!', въ-которомъ слѣдуетъ вести аги­
тацію но этому вопросу.

Нынѣшней осенью особое, „высочайше утвержденное совѣща­
н іе ' занималось обсужденіемъ вопроса о желѣзнодорожныхъ рабо­
чихъ. Совѣщаніе это. образованное 4 ноября 1902 г. «въ день 
начала стачки въ ростовскихъ жел.-дор. мастерскихъ), носить 
Г]ЮМКое и знаменательное названіе „Особаго Совѣщанія для об­
сужденія мѣропріятій кл. прекращенію преступныхъ покушеній 
на безопасность движенія на нашей рельсовой сѣти*. Б ъ  числѣ

членовъ Совѣщанія — Плеве, Ввтте, Хялковъ, Куропаткинъ и 
другія сановныя .лица.

Въ „Освобожденіи* (№ 38) находимъ интересный журналъ 
засѣданія 2 августа 1903 г. этого Совѣщанія.

Прежде всего, какъ полагается, занялись вопросомъ объ уси­
леніи полиціи. Статсъ-еекретарь Плеве сообщилъ отрадную но­
вость, что „въ Минист. Вн. Д ѣть имѣютъ въ  виду предполояге- 
нія объ усиленіи еыегкшг» кредитовъ па надобности государствен­
наго л общественнаго порядка, съ одной стороны, и ігЬкотораго 
усиленія желѣзнодорожныхъ жандармскихъ командъ, съ другой*.

Отъ жандармеріи и шпіоновъ перешли къ  обсужденію вопроса 
о по.южснім рабочихъ желѣзнодорожныхъ маетерскихъ. Оказыва­
ется. этотъ вопросъ „по существу своему, весьма близко связанъ* 
съ „интересами безопасности движенія*, ибо стачки желѣзно­
дорожныхъ рабочихъ послѣдняго времени „отражались весью 
неблагопріятно на правильности и безопасности движенія*.

Какъ и подобаетъ современнымъ политиканъ, члены Совѣ­
щанія начали съ проекта внесенія раскола въ  среду рабочихъ. 
Предположено разными мелкими льготами, вродѣ безплатныхъ 
билетовъ, пенсій, пособій на случай болѣзни и т. д.. даваемыми 
рабочимъ, прослужившимъ на одной дорогѣ не ыеиѣе 10 лѣтъ 
подрядъ и заслужившимъ одобреніе начальства, „содѣйствовать 
созданію прочнаго кадра штатныхъ рабочихъ, общимъ числомъ 
до 40 тысячъ (изъ 125.000 всего числа жел.-дор. рабочихъ), ко­
торый. „дорожа своей службой, несомнѣнно будетъ давать энер­
гичный отпоръ всѣмъ попыткамъ къ нарушенію правильности 
работъ въ мастерскихъ*. Не поадненько ли хватились, ваше 
превосходительства? Чай, теперь, и одесскіе желѣзнодорожники, 
послѣ того, какъ вкусили сладость обѣщаній „независимцевъ*. 
не повѣрятъ посуламъ попечительнаго начальства и поймутъ, 
что всякія „льготы* являются завоеваніемъ той самой агитаціи 
соц.-дем., отъ которой хотятъ отвлечь рабочихъ?

Насколько „охотно* Совѣшаніе пошло ка встрѣчу предложе­
ніямъ о подобныхъ льготахъ (и л и  подачкахъ) для части рабо­
чихъ, настолько же отрицательно отнеслось оно къ „ходатай­
ствамъ рабочихъ нѣкоторыхъ жел.-дор. мастерскихъ о сокраще­
ніи рабочаго времени до 8 часовъ*. По высочайшему повелѣаію. 
эти ходатайства,, о которыхъ было доложено царю министромъ 
Хилковыиъ, были пе|іеданы .для разсмотрѣнія въ .Особое Совѣ­
щаніе*. Сообщая объ этомъ нысоч. повелѣніи, Плеве указалъ, 
что „настоящій вопросъ. . .  имѣетъ большое государственное зна­
ченіе . .  . ибо то или иное рѣшеніе его не можетъ не от/ні литься 
на положеніи рабочаго вопроса въ 1‘оссін во всемъ ею объемѣ". 
Въ свою очередь, кн. Хнлковъ прибавилъ, что, хотя правленія 
нѣкоторыхъ частнисъ жс.ггьзмыхъ дорогъ и ходатайствуютъ о 
введенія 8 час. раб. дня. но „введеніе въ настоящее время этой 
мѣры было бы весьма несоотвѣтственно съ точки зрѣнія государ­
ственныхъ интересовъ и отразилось бы даже неблагопріятно на 
матеріальномъ положеніи самихъ рабочихъ*.

Послѣдней мысли кн. Хнлковъ не пытался даже И доказывать, 
до того очевидна ея нелѣпость. Что ж е касается .государствен­
ныхъ интересовъ*,.то эта фраза, какъ н заявленіе Плеве, должны 
стать извѣстны всѣмъ русскимъ рабочимъ. Всѣ они должны 
узнать на этомъ новомъ фактѣ, какое положеніе занимаетъ кар­
ское правительство въ вопросѣ о сокращеніи рабочаго дня. Оніі 
должны узнать, что Особое Совѣшаніе, .вполнѣ соглашаясь съ 
сужденіями министровъ вяутр. дѣлъ и путей сообщенія', при­
знало, что „едва ли было бы соотвѣтственнымъ, въ обшегосу- 
дарственныхл. интересахъ, подвергать вопросъ гніютъ какому либо 
разсмотрѣнію въ настоящее время'.

Почтенные государственные мужи боятся п/іикасатыя паже 
къ лтому вопросу. Причина: .Вопросъ о введеніи 8 час. рабо­
чаго дня сталъ лозунгомъ соціалистической партіи на западѣ, и. 
вмѣстѣ съ тѣмѣ, однимъ изъ существенныхъ элементовъ загра­
ничной^) революціонной пропаганды среди нашихъ рабочихъ. 
Поэтому „самый фактъ п о н я т ія  его къ обсужденію бьиъ бы истол­
кованъ совершенно превратничъ и нежелательнымъ об]>а.юмъ'.

Восьмичасового дня нельая датъ рабочимъ, нельзя даже думать 
о немъ потому, что соціалисты написали его на своемъ знамени. 
А соціалисты стали во главѣ борьбы за него именно потому. 
что имущіе классы добровольно не отдаютъ и не отдадутъ ра­
бочему классу этой ре<|юрмы.

Самъ по себѣ, восьмичасовой рабочій день представляетъ 
собой отнюдь не революціонное требованіе для современнаго 
строя. Но дѣла такъ сложились для буржуазіи, что осуществле­
ніе этой реформы приблизило бы часъ ея гибели, ибо іюз|ЮДИ.ло 
бы физически и морально весь пролетаріатъ. Поэтому. 8 час. 
раб. день въ ходѣ классовой борьбы превратился къ очно н л  
самихъ революцію/ны.п т)/ебованін нашею вымени.

II именно потому къ нему боится даже прикоснуться самое 
реакціонное п;гь всѣхъ современныхъ правительствъ — русское. 
II. борясь за * час. рабочій день, же.л.-раб. должны знать, что 
это частное завоеваніе будетъ имѣть громадное значеніе для 
всею русскаго пролетаріата, ибо, какъ сказалъ Плеве. .не смо­
жетъ не отразиться на положенія рабочаго вопроса въ Россіи 
во всемъ его объемѣ*. Отразиться подъемомъ самосознанія и 
укрѣпленіемъ боевого духа во всемъ рабочемъ классѣ.

Вотъ почему жел.-дор. рабочіе не долиты покидать начато» 
борьбы за N час. раб. день. А. борясь за него, они должны 
помнить, что самодержавіе хорошо понпмаетл. революціонное зна­
ченіе всякаго серьезнаго завоеванія, сдѣланнаго рабочими, и что 
оно попытается разъединить рабочихъ, .отвлекай часть ихъ отъ 
этого требованія всякими .зубатовскнми* средствами. Тѣмл. рѣ­
шительнѣе должны жел.-дор. рабочіе сплотиться около соц.-дем. 
партіи и принять участіе въ руководимой ею борьбѣ:, въ кото­
рой первая крупная побѣда, уничтоживъ самодержавіе, позво­
литъ бороться аа 8 час. рабочій день на свободной аренѣ, ли­
цомъ къ липу съ владѣльцами капитала и опираясь на всѣ; по­
литическія права, которыя дастъ рабочимъ демократическая 
консл итуція.

Приводимъ документъ, полученный въ канцеляріи старшаго фаб­
ричнаго инспектора Одесскаго Округа, который мы здѣсь воспроиз­
водимъ дословно, какъ /ласъ капиталиста объ институтѣ фаб­
ричныхъ спнцюстъ.

„Предсѣдательство въ коммнссіи по выборамъ старость н взялъ 
на себя по диумъ причинамъ:

Но-первыхъ, я хотѣлъ исключить какое бы то ни было воз­
дѣйствіе на результаты ихъ съ чьей бы то ни было стороны, 
даже только изъ практическихъ видовъ: ибо какъ могутъ смот­
рѣлъ рабочіе на своего старосту, который не является въ дѣй­
ствительности представителемъ большинства ихъ? (Это, -вѣро­
ятно.!?) соотвѣтствуетъ также и намѣреніямъ правительства).

Во-вторыхъ, я хотѣлъ получить ясное представленіе объ от­
ношеніи къ выборамъ рабочихъ, чтобы имѣть потомъ возмож­
ность сдѣлать свое заключеніе обо всемъ происшедшемъ. Это. 
прайда, оченыпекотливое дѣло, но я, тѣмъ не менѣе, выскажу свое 
мнѣніе самымъ откровеннымъ образомъ для того, чтобы само 
правительство могло вывести изъ него на будущее время нѣко­
торыя практическія указанія. При этомъ я считаю само собой 
разумѣющимся, что я долженъ занять золотую середину между 
правительствомъ, фабрикантами и рабочими, т. е. путь комп|Ю- 
мнссовъ, который всѣмл. тремъ даетъ одинаковыя выгоды такъ 
же. какъ и требуетъ отъ нихъ одинаковыхъ жертвъ*.

3» этимъ слѣдуетъ подробное описаніе подачи записокъ и т. д.
„Такова картина выборовъ съ точки зрѣнія механической 

подачи и досчитыванія голосивъ. Если же ближе присмотрѣться 
къ поданнымъ голосамъ, то можно отлично разглядѣть въ нихъ 
избирательную борьбу со всѣми агитировавшими въ ней парті­
ями. Сначала рабочіе отнеслись къ выборамъ очень холодно, 
даже отрицательно, но уже на второй п на третій разъ они 
нервно и энергично вели борьбу. Нѣкоторымъ рабочимъ, кото­
рые почему либо не хотѣын принять участія въ выборахъ, п без- 
грамотнымл. записки нанизывались.

Рабочіе получили аппетитъ къ выборамъ вообще').

іі Курсивъ нашъ.
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Ивъ самыхъ большихъ наш ихі отдѣленій одно, состоящее 
топко изъ женщинъ, избирало всѣхъ трехъ умѣренныхъ канди- 
итокъ (работницы этого отдѣленія испаін«ютъ батЬе легкую и 
лучше оплачиваемую работу (прим. корреспонд.), въ то время, 
юхъ другія два отдѣленія, состоящія тоже исключительно изъ 
Яншинъ, выбрали только неспокойны алименты.

Съ трудомъ удалось провести изъ обоихъ отдѣленій среди 
пясти кандидатокъ едва одну болѣе умѣреннаго направленія.

Подавляющее большинство избирало неспокойный элементъ. 
Ясно, что эти безпокойные элементы воспользуются всякимъ 
случаемъ для того, чтобы, имѣя за собой сплоченную массу, 
предпринять борьбу за заработную плату. Это выразится прежде 
кето въ маетѣ недоразумѣній между рабочими и администраціей

И это будетъ зависѣть исключительно отъ старостъ, за кѣмъ 
пойдетъ масса.

Организація рабочихъ создана, ихъ самосознаніе пробуждено!
Соотвѣтственно съ  этимъ будутъ расти аппетиты, выплыветъ 

шага вопросовъ, о которыхъ рабочіе до сихъ поръ и не думали; 
будетъ предъявлена масса совершенно невозможныхъ требованій.

Окажется староста человѣкомъ ловкимъ, недовольство напра­
вится противъ правительства и фабрикантовъ, окажется онъ не­
ловкимъ, недовольство направится противъ него самаго. И тѣ 
■ другіе случаи будутъ имѣть мѣсто. Дальнѣйшее будегь зави­
сѣть отъ ловкости извѣстной агитаціи, которая до сихъ поръ 
била достаточно счастлива, чтобы направить всѣ теченія въ 
одно общее русло. И такъ какъ между фабрикантами есть больше 
неловкихъ людей, то.конечный результатъ этого теченія нахо­
дится внѣ всякаго сомнѣнія, тѣмъ болѣе, что староста пользу­
ется у рабочихъ большимъ довѣріемъ, чѣмъ капиталйсты.

Въ общемъ создана сила, на которую невозможно роэсчиты- 
ить (т. е. съ точки зрѣнія полицейскаго сыска. Ред.). Нельзя ска­
жи.: дѣло обстоитъ хорошо, но нужно сказать, что оно можетъ 
принять скверный оборотъ.

Но несмотря на недостатки, которыхъ невозможно не при­
метъ, немедленное введеніе старостъ имѣетъ для фабриканта 
ту выгоду, что онъ этимъ идетъ на встрѣчу рабочимъ.

Правительство же, если оно будетъ поддерживать требованія 
[«ботахъ, направитъ фабрики, на которыхъ при нынѣшнемъ тя­
желомъ положеніи вещей жертвы этн ложатся слишкомъ тяже 
иль бременемъ, къ числу недовольныхъ.

Но если правительство, съ другой стороны, поддержитъ <|»аб- 
рюгн. то этимъ дастъ новую пишу для агитаціи, которую само 
о» организовало. \

Какъ же, однако, быть?
Но выходъ — единственный къ тому хорошій — есть.
!>то третейскій судъ! Коммиссіи, состоящія изъ пяти чле­

новъ: старшаго фабричнаго инспектора, одного юриста, одного 
Лбриканта и двухъ старостъ подъ предсѣдательствомъ стар' 
о*го фабричнаго инспектора, разрѣшаютъ всѣ споры по коллек 
-онымъ требованіямъ рабочихъ, принявшимъ политическую или 
экономическую окраску/

Присланный одесскимъ товарищемъ документъ показываетъ 
нігь прежде всего, какого громаднаго вліянія достигла уже наша 
партія, рѣшеніямъ которой, принятымъ на ея съѣздѣ, съ готов­
ностью слѣдуетъ рабочая масса, хотя бы послѣдняя .стихійно* 
была склонна идти по иному пути. Читатели помнятъ (см. Ле 
Г*4 .Искры*), что одесскіе организованные рабочіе первоначально 
рекомендовали воздержаніе отъ участія въ выборѣ .дворниковъ* 
и только ознакомившись съ противоположной резолюціей второго 
съѣзда, измѣнили тактику. Донесеніе фабриканта показываетъ, 
что несмотря на неизбѣжное при такомъ поворотѣ смятеніе, аги­
тація велась кое гдѣ успѣшно и даже женщины-работницы .энер- 
пчно и нервно* взятись на дѣло. Мы видвыъ также, что воп­
реки давленію фабриканта, который, хоть и намѣренъ былъ, ис­
ключить какое бы то ни было воздѣйствіе*, не выдержалъ таки 
и постарался .провести* одну .умѣренную* кандидатку,—мы ви- 
щ ъ , что, вопреки этому давленію, работницамъ удалось, въ об­
оихъ, одержать рѣшительную побѣду. II, наконецъ, справедли­
выя опасенія г. фабриканта насчетъ возможныхъ послѣдствій 
введенія .старостъ* еще разъ подтверждаютъ мысль, что успѣвши 
«о время схватиться за это новое, несомнѣнно .обоюдоострое* 
оружіе, мы, соціальлемократы, сможемъ направить его противъ 
нашихъ враговъ. И это тѣмъ болѣе, что, какъ вѣрно подмѣча­
етъ авторъ документа, наши капиталисты—какъ это ни странно

въ извѣстномъ смыслѣ хуже вооружены для политической 
борьбы на почвѣ какихъ бы то гіи было выборовъ, чѣмъ рабочіе, 
руководимые соціальдеыократіей: хуже вооружены потому, что 
самодержавіе создастъ для всѣхъ такіе барьеры, черезъ которые 
перескочить могутъ только люди, освободившіеся отъ узъ ,ле 
сальности*.

ХРОНИКА РАБОЧАГО ДВИЖЕНІЯ
И

ПИСЬМА СЪ ФАБРИКЪ И ЗАВОДОВЪ
Екатеринославъ. На дняхъ недалеко отъ Ккатеринослава (въ 

Каменскомъ) произошло изрядное волненіе среди рабочихъ. От­
вода былъ посланъ туда человѣкъ, чтобы на мѣстѣ знако 
хіться съ дѣломъ и собрать матеріалъ. Оказалось, что возму­
щеніе рабочихъ по поводу пониженія расцѣнокъ проявилось въ 
часто стихійной формѣ: они подожгли заводъ, поломали нѣ­
сколько машинъ, разрушили потребительскую лавку и. кажется, 
'порядкомъ побили директора завода. Рабочіе объявили было 
прекращеніе работъ на заводѣ, но, повиднмому, стачка продол­
жится недолго, такъ какъ тамъ полное отсутствіе сознатель­
ныхъ рабочихъ и организаціи, которая бы взяла на себя руко­
водство стачкой. Вокругъ завода разставлены патрули, полиція 
врывается во всѣ дома н производитъ повальные обыски. Аре­
стовано много рабочихъ. — Литературы совсѣмъ нѣтъ. .Искра* 
получается чуть не въ одномъ экземплярѣ на весь городъ.

Въ частномъ письмѣ о тѣхъ же безпорядкахъ сообщаютъ слѣ­
дующее. Безпорядки произошли 20 декабря, въ субботу, при 
раэечетѣ. Причина — пониженіе расцѣнковъ, которое должно 
было вступитъ въ силу съ 1 января. ІІонидимому. рабочіе, бро­
сивъ работу и предъявивъ директору Гужевскому свои требова­
нія. были выведены изъ себя его грубостью н перешли къ раз­
грому. Пострадали квартиры директора іі другихъ лицъ изъ 
администраціи, двѣ лавки общества потребителей, днѣ заводскія 
конторы. Директоръ и полицейскій приставъ ранены. Нъ три 
часа дня прибылъ екатеринослянскій губернаторъ съ войскомъ, 
но улицы уже были пусты.

Пониженіе расцѣнковъ было не единственной прцчнной не- 
-довольствіи рабочихъ. Администрація, нъ лицѣ новаго дирек­
тора, грубымъ обращеніемъ и постоянными штрафами подгото­
вила возмущеніе. Говорятъ, что 20 декабря при разсчетѣ рабо­
чей. былъ не доданъ заработокъ, а изъ выданной доли (воп|>еки 
закону!) часть было велѣно получить товаромъ изъ потребитель­
ской лавки, ’.іто іі вызвало, по слухамъ, безпорядки, причемъ 
ічректора хотѣли даже бросить въ рѣку.

Нолыпмветгй. здѣшнихъ рабочихъ — поляки.

4ІКСЖ. На мельницѣ А натра (около 40 рабочихъ) 20 сен- 
бря (въ субботу) произошла забастовка: забастовали всѣ на- 

-Ичвки, числомъ 12. требуя повышенія заработной платы на 
коп. въ День. Плата дѣйствительно была повышена, но... 

ѣ 12 стачечникомъ были разсчитаны, и съ понелѣіьника стали 
рай >ѵ новые накладчики. — Нъ числѣ арестованныхъ въ 

I чтябрѣ ао приговору за іюльскія стачки для отправленія въ 
ссылку было 12 рабочихъ желѣзнодорожныхъ мастерскихъ. Ихъ 

I довари щи, желѣзно-дорожные рабочіе, рѣшили устроить сбо|гь 
|>ь ,вхъ пользу и въ пользу ихъ семей. Объ этомъ пронюхало 
начачьство, и начальникъ мастерскихъ , предложилъ* рабочимъ

предварительно подать по начальству прошеніе о разрѣшеніи та­
кого сбора. Прошеніе, дѣйствительно, было подано ■ пошло по 
разнымъ мытарствамъ. Въ концѣ концовъ, разумѣется, на него 
получился отказъ. Впрочемъ, рабочіе съ умѣли организовать 
сборъ и безъ разрѣшенія. Въ первую же получку было собрано 
183 рубля, во вторую — 92, въ третью — окаю  80. Въ сборѣ 
приняло участіе до 1000 человѣкъ (всего рабочихъ въ мастер­
скихъ 1700). — Какіе старосты попадаются иногда въ числѣ на­
вязанныхъ рабочимъ желѣзнодорожныхъ мастерскихъ ихъ на­
чальствомъ, показываетъ такой фактъ: одинъ изъ этнхъ .ста­
ростъ*. Мартынъ Бѣлецкій, откровенно разсказывалъ какъ то 
подвыпивши въ трактирѣ, что ему поручено начальствомъ слѣ­
дить за рабочими и давить начальству ихъ характеристику: что 
по его, Бѣлецкаго, характеристикамъ, двое рпбочнхъ разсчитаны, 
а на ихъ мѣсто по его же рекомендаціи, принятъ одинъ рабо­
чій, отъ котораго онъ поіучилъ за это 15 рублей, а отъ другого 
ему еще предстояло получить столько же за  рекомендацію.

Союзъ иосяовсмхъ типографскихъ рабочихъ. Въ прошломъ 
номерѣ мы посвятили .Вѣстнвку союза типограс|юкихъ рабо­
чихъ* замѣтку, въ которой выражали увѣренность, что жизнь 
рало или поздно приведетъ новую рабочую организацію подъ 
знамя соціальдемократіи, и высказали пожеланіе, чтобы эваіюція 
эта была результатомъ не стихійнаго опыта, а сознательнаго 
усвоенія соціалъдемократическвхъ идей. Теперь передъ нами 
лежитъ заявленіе .Союза*, показывающее, что пожеланіе наше 
начинаетъ выполняться, и что .Союзъ* началъ уже выступать 
на ту дорогу, на которой только и возможна плодотворная 
борьба рабочаго классп аа свое освобожденіе. Заявленіе это 
гласить:

.Центръ Союэа московскихъ типографскихъ рабочихъ, въ за­
сѣданіи своемъ въ декабрѣ 19015 года, по всестороннемъ обсуж 
денін вопроса о программѣ своей дѣятельности, постановилъ:

1. .Союзъ московскихъ типографскихъ рабочихъ дЛл-борьбы 
за улучшеніе условій труда* объявляетъ себя союзомъ полити­
ческимъ.

2. Программой своей Союзъ принимаетъ программу Россій­
ской Соціальдемократической Рабочей Партіи, наложенную въ 
Ле 21 .Искры*.

3. Присоединеніе къ Рос. Соц.-Деи. Раб. Партіи Союзъ счи­
таетъ пока преждевременнымъ*.

Заявленіе это показываетъ, что руководители Союза сдѣлали 
огромный шагъ впередъ въ пониманіи своихъ собственныхъ за­
дачъ. Признаніе Союза организаціей политической заключа­
етъ въ себѣ признаніе того факта, что на почвѣ борьбы чисто 
профессіональнаго характера рабочимъ невозможно хоть сколько- 
нибудь серьезно отстаивать самые насущные интересы свои. 
Ни исключительно профессіональная борьба, ни борьба неклю 
чительно :іа политическую свободу, а лишь объединяющая въ 
себѣ то в другое классовая борьба сознательнаго пролетаріата 
— вотъ единственный путь, дѣйствительно ведущій къ полному 
освобожденію рабочаго класса отъ цѣпей эксплуатаціи и угне­
тенія. Что эта мысль начинаетъ прочно входить въ сознаніе 
членовъ Союза, доказываетъ рѣшеніе ихъ положить въ основу 
своей дѣятельности программу Р. С.-Д. Р. П., цѣликомъ постро­
енную на принципѣ классовой борбм. Теперь .Союзу* остается 
сдѣлать еше одинъ шагъ, который онъ пока считаетъ .прежде­
временнымъ* — вступить въ ряды Р. С.-Д. Р. II. Что шагъ 
этотъ будетъ вскорѣ сдѣланъ, мы нисколько не сомнѣваемся; 
потому что онъ неизбѣжно вытекаетъ изъ правильнаго понима­
нія какъ политической дѣятельности вообще, такъ и, въ особен­
ности, соціальдемократической программы. Профессіональную 
борьбу еше могутъ вести отдѣльныя, изолированныя другъ отъ 
друга группы рабочихъ. Но классовая политическая борьба 
только н возможна для организованнаго въ самостоятельную 
политическую партію пролетаріата. Потому что такая борьба 
неизбѣжно предполагаетъ отодвиганіе мѣстнаго, частнаго, груп­
пового передъ всеобщимъ, классовымъ: предполагаетъ сочета­
ніе разрозненныхъ дѣйствій отдѣльныхъ организацій въ плано­
мѣрную дѣятельность объединеннаго пролетаріата.

На Московскомъ Комитетѣ нашей Партіи лежитъ важная и 
отвѣтственная задача облегчить дѣятелямъ .Союза- правильное 
пониманіе и истолкованіе нашей программы и ускорить вступле­
ніе въ ряды Россійской Соціальдемократіи организаціи, еще мо­
лодой. но уже успѣвшей получить почетныя раны въ борьбѣ 
за рабочее дѣло.

Реединскій заводъ (Екатеринбургскаго уѣзда Пермской гу­
берніи). Ревдинскій чугунно-литейный и желѣзодѣлательный за­
водъ находится въ 45 верстахъ отъ г. Екатеринбурга и въ :15 
верстахъ отъ станціи Тпрагково Пермской ж. д. Онъ стоитъ на 
рѣкѣ Ревдѣ. водой которой почти исключительно и приводится 
въ движеніе.

!5аводъ основанъ въ 1» вѣкѣ. При крѣпостномъ правѣ ра­
бота на заводѣ была обязательна для всѣхъ прнписанныхъ къ 
нему крестьянъ съ 12 лѣтъ. Плата, самая нищенская, выдава­
лась хлѣбомъ и солью. Но самая работа была сравнительно 
легкою, такъ какъ при избыткѣ рукъ и необходимости занять 
всѣ нхъ. число часовъ работы на каждаго было невелико.

Эти же крестьяне, привязанные къ землѣ и опутанные остат­
ками крѣпостныхъ отношеній къ  собственникамъ завода, постав­
ляютъ и теперь коптингштъ заводскихъ рабочихъ.

Теперь на заводскихъ работахъ около 1000 чел.. работы во­
обще очень мало, р  половина завода стоитъ въ бездѣйствіи. Ра­
бочій день для всѣхъ ІО1,'* час. и 1‘ * час. на обѣдъ; почти весь 
заводъ работаетъ день и ночь, но не въ двѣ, а въ три самосто­
ятельныя смѣны. Роспиганіе и распредѣленіе работъ на за­
водѣ до того перепутано, что составляетъ большую трудность 
разобраться во. всѣхъ комбинаціяхъ работъ. На гюмеммыхъ пе­
чахъ работаетъ 50 чел. (цифры рабочихъ я беру круглыми), ра­
ботаютъ на три смѣны: двѣ работаютъ, третья гуляетъ; смѣ­
няются по очереди, т. е. чеЦезъ^каждые 12 часовъ работы при­
ходится 24 часа гулять. ГІолучаЬтъ подручные У-11 руб. въ 
мѣсяцъ, старшіе рабочіе — 13 р. Iіъ ме.ганическомь и кузнечномъ це­
хахъ занято 7 0  чел; работаютъ на одну смѣну огь  6  час. утра до Г. 
час. вечера; когда же является надобность, то работа и »тъ по 24 
и больше часовъ сряду. Въ механическомъ получаютъ 30- іо  к. 
нъ день, кузнецы 60 к., а молотобойцы В) к. На пцчлинчмыхъ 
печахъ рабочихъ 120 чел.: работаютъ на три смѣны и неопре­
дѣленное время, смотря по выплавкѣ желѣза. Смѣняются че|>езъ 
три выплавленныхъ печи и черезъ заступаютъ вновь; полу­
чаютъ по шесть коп. съ пуда и изготовляютъ въ смѣну (пуд­
лингуютъ ручнымъ способомъ) МНЮ пудовъ 4  р. ко кои. — 
5  р. 441 коп. на пять человѣкъ, ('варщиковъ — 100 чел., рабо­
таютъ на двѣ смѣны и смѣняются черезъ сутки. Плата с.іѣль- 
ная и составляетъ 40к.-1 р. 5(3 к. въ день, причемъ старшій по­
лучаетъ полуторную долю: если, напримѣръ, зарабатываютъ по 
00 коп... то старшіе получаютъ 90 коп. (простые рабочіе никогда 
не вырабатываютъ больше). Сторожа на заводѣ по цѣлымъ не­
дѣлямъ не выходятъ изъ завода, за то другую совершенію евс* 
бодны: получаютъ !• рубля въ мѣеяцъ: остальные рабочіе по­
лучаютъ поденно по 35 коп. въ день и большинство работаетъ 
съ перерывами, то поступая, то вновь не работая. Огнеупорный 
кирпичъ отдаютъ дѣлать подрядами, и кирпичники работаютъ 
его съ женами и цѣлыми семействами! Мальчиковъ на заводы 
не принимаютъ моложе 15 лѣтъ, а пришлыхъ рабочихъ вовсе, 
пока имѣются незанятые односельчане. На прогулы штра<|юнъ 
не считаютъ, но на мѣсто невышедшаго становитя товарищъ 
изъ другой смѣны, а этотъ гуляетъ до слѣдующей очереди. По­
лучка происходитъ черезъ двѣ недѣли, но часто случается, что 
въ кассѣ завода недостаетъ нужнаго количества денегъ, и тогда 
рабочимъ вмѣсто рубли выдаютъ 7<> коп., остальную сумму удер­
живаютъ до появленія въ кассѣ денегъ. Подъ видомъ недо­
статка руды заводъ часто останавливается недѣли на три и 
больше. (» существованіи фабричной инспекціи рабочіе и не 
знаютъ, а заводское управленіе расправляется гобственнымя си­
лами. Оригинальное наказаніе примѣняется къ виновнымъ. Пре л
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лагаютъ на выборъ: иля въ  кутуэкѣ сидѣть, или убирать улицы 
и Торговую площадь отъ навовя. При «вводѣ есть потребитель­
ная лавка на паяхъ, стоимостью по 10 руб.; ихъ могутъ имѣть 
не тать ко рабочіе завода, но и крестьяне. Конечно, паи пріоб­
рѣтаетъ только разжившаяся сельская буржуазія, и потреби­
тельная лавка пріобрѣла видъ акціонернаго общества. Въ ла­
вочкѣ товаръ могутъ иокуп&ть всѣ желающіе, даже даютъ въ 
кредитъ на книжку, но посторонней публикѣ, не пайщикамъ, 
товары продаютъ на 5-б*/. дороже сравнительно съ пайщиками; 
на каждый пай ежегодно выдается 1 рубль дивиденду, когда же 
пайщикъ пожелаетъ ваять свои деньги обратно, то выдаютъ 
остальной дивидендъ, смотря по общему доходу предпріятія. Р а ­
бочимъ заводъ ежегодно выдаетъ 12 безплатныхъ саженъ дровъ, 
но нхь надо нарубятъ, распилить и привезти домой самому, а 
рубить приходится часто доваіьно далеко, т. к. рубка связывается 
съ  проведеніемъ лѣсныхъ просѣкъ. Крестьянамъ безплатныхъ 
дровъ не полагается, имъ они продаются на корню по 80 коп. 
ва 12 саженъ.

Баіыпинство (если не всѣ) уральскихъ заводовъ, въ томъ 
числѣ и Ревдинскій, принадлежитъ патентованнымъ аристокра­
тамъ. которые живутъ постоянно въ столицахъ или аа границей, 
а на заводы никогда п не заглядываютъ. Это обстоятельство, 
а также изобиліе рабочихъ рукъ, прикрѣпленность рабочихъ- 
крестьянъ къ землѣ, принадлежащія заводамъ огромныя богат­
ства въ видѣ лѣсовъ и вообще вся обстановка, унаслѣдованная 
отъ эпохи крѣпостного права, обусловливаютъ низкій техниче­
скій уровень заводовъ, малую и|юизводвтельность труда, без- 
поіезную трату силъ. Такъ, на Гевдинскомъ заводѣ плавятъ 
руду, а чугунъ для выдѣлки желѣза отправляютъ за 22 версты 
на Морпянскій заводъ того же хозяина, причемъ платятъ кре­
стьянамъ за цровозъ 1*/«-3 коп. съ пуда; затѣмъ для дальнѣй­
шей разработки желѣзо привозятъ обратно въ Ревду, я  все это 
на лошадяхъ. Всѣ заводы не живутъ, а прозябаютъ; развитіе 
производительныхъ силъ сковано тѣми поіу-крѣпостнвческими 
отношеніями, которыя до сихъ поръ такъ усердно поддержива­
етъ правительство.

ИНОСТРАННОЕ ОБОЗРѢНІЕ.
СТАЧКА ВЪ КРИММИЧАУ.

— и.
Первый ударъ фабрикантовъ, его рѣшительность и безсерде­

чіе, съ которымъ 7500 человѣкъ обрекались на всѣ ужасы хо­
лода, голода и всякихъ лишеній, возмутили рабочихъ. Отступить 
теперь, даже безъ попытки борьбы, передъ наносимымъ ударомъ, 
это значило надолго отказаться отъ всякой мысли, отъ всякой 
надежды улучшить свое положеніе. Рабочіе города Криммичау 
рѣшили, какъ одинъ человѣкъ, бороться до конца.

Высокія фабричныя трубы перестали дымиться, необычная 
тишина охватила массивныя зданія, мрачно чернѣвшія по вече­
рамъ. Пронзительные гудки не іірорѣзывали больше воздуха. 
Недѣля проходила за недѣлей, а  рабочіе и не думали сдаваться. 
Время отъ времени созывались громадныя собранія въ нѣскаіько 
тысячъ человѣкъ. Небольшія совѣщанія происходили каждый 
день. Въ стачечную кассу начп.ін притекать иоже|>твованіи. 
Среди рабочихъ поддерживалось самое хорошее, бодрое настро­
еніе.

На шестой недѣлѣ предприниматели повяли, наконецъ, что 
передъ ними стоитр. не шуточный врагъ, и перемѣнили тактику.

Съ этого момента характеръ борьбы рѣзко измѣняете»!.
Снова, утромъ, въ полдень и вечеромъ загудѣли свистки, такъ 

долго молчавшіе, заработали машины, изъ фабричныхъ трубъ 
повалилъ дым ъ Начинай съ сумерокъ до обычнаго часа, когда 
кончаются работы, всѣ фабричный зданія были ярко освѣщены 
сверху до низу. „Криммичау опять работаетъ*, говорили путе­
шественники, проносясь мимо ио желѣзной дорогѣ, одни съ зло­
радствомъ, другіе съ чувствомъ сожалѣнія. Буржуазная печать 
усиленно твердила о томъ же. И, однако, Криммичау вовсе не 
работалъ или работалъ только для видимости. Освѣщенныя 
окна обманывали. Буржуазная печать лгала. 7500 ткачей по- 
прежнему дружно отстаивали свои права.

Всѣ усилія предпринимателей направились ни то, чтобы раз­
строить ряды рабочихъ, внести въ ихъ среду расколъ и мало 
по малу заставить ихъ по одиночкѣ или отдѣльными группами 
вернуться на (|>абрики. Но всѣ попытки фабри кантовъ встрѣ­
чали дружный отпоръ. Громадный, нисколько не уменьшающійся 
притокъ рабочихъ на созываемыя собранія наглядно опровер­
галъ лживыя завѣренія фабрикантовъ, а расположенные около 
каждой фабрики наблюдательные посты стачечниковъ давали 
возможность вести точный учетъ всѣмъ штрейкбрехерамъ1 )• По­
слѣднихъ оказывалось очень немного. Фабрики работали для 
вида, нс окупая даже расходовъ по топкѣ и освѣщенію, чтобы 
привлечь больше народа. Предприниматели назначили сверхъ 
заработной платы — еженедѣльную премію въ двѣ мпрки всѣмъ, 
кто запишется на работу до опредѣленнаго срока. Рабочій со­
юзъ отвѣтилъ на это тѣмъ, что повысилъ еженедѣльную субси­
діи» стачечникамъ.

Между тѣмъ, всякая новая попытка завязать переговоры 
между двумя сторонами и такимъ путемъ улидить конфликтъ, 
вс трѣчая себѣ поддержку и сочувствіе среди рабочихъ, каждый 
разъ натыкалась на сильное нежеланіе го стороны фабрикантовъ 
сдѣлать хотя бы шагъ навстрѣчу жікошіымъ желаніямъ рабочихъ. 
Работодатели упорно стояли на своемъ — полное и, безусловное 
подчиненіе рабочихъ ихъ волѣ. Инѣ этого они не хотѣли ни­
чего знать и ни о какихъ уступкахъ не думали. Сломить новую 
растушуй» силу, которую они только что начали замѣчать, и до­
казать ей свои» собственную, вотъ что руководило фабрикан­
тами все время. А что они представляютъ собою силу, :»то они 
сознавали очень хорошо. Они знали, что на :шиіиту ихъ инте­
ресовъ станетъ и войско, и полиція, и судъ, н церковь, іі всѣ 
остальныя учрежденія капиталистическаго государства.

И. дѣйствительно, съ перваго же момента борьбы рабочіе го­
рода Криммичау почувствовали на себѣ тяжелую руку полиціи. 
Началось со всевозможныхъ мелкихъ придирокъ къ собраніямъ 
стачечниковъ. Комисары искали только предлоговъ, чтобъ ли­
шать ораторовъ слова. По самымъ ничтожнымъ поводамъ со-, 
бранія распускались. Гъ особенной суровостью преслѣдовала 
полиціи наблюдательные посты, имѣвшіе для стачечниковъ боль­
шое значеніе. Достаточно было рабочему показаться вблизи отъ 
фабрики, чтобы къ нему устремилось нѣсколько жандармовъ. 
Всякія остановки на улицѣ, даже у воротъ и дверей домовъ 
были запрещены, подъ предлогомъ, что это мѣшаетъ уличному 
движенію. Приходилось прибѣгать къ  тысячамъ хитростей, чтобы 
къ моменту конца или начала работъ оказаться иблнзи отъ ф а­
брики и сосчитать Штрейкбрехеровъ. При малѣйшемъ возраже­
ніи или протестѣ противъ придирчивыхъ и произвольныхъ рас­
поряженій полицейскихъ тотчасъ же подымалось обвиненіе въ 
нарушеніи общественной тишины и спокойствія, въ оскорбленіи 
чиновника при исполненіи имъ своихъ обязанностей и т. д.
< Ібкиненія. штрафы, тюремныя заключенія сыпались на рабочихъ, 
какъ изъ рога изобилія. Чтобъ показать безпристрастіе суда, 
достаточно .привести нѣсколько примѣровъ. Только за слово 
.штрейкбрехеръ* рабочіе приговаривались къ двухъ недѣльному 
аресту. Рабочаго, крикнувшаго одной работницѣ, шедшей на 
работу, .тьфу* и .дерзко посмотрѣвшаго ей въ лицо*, судъ приго­
ворилъ къ  трехъ недѣлямъ ареста. Одна старая женщина по­
пила на скамью подсудимыхъ за то. .что угрозами старалась по­
мѣшать своей дочери взяться за работу*. И нъ то же время 
фабриканты могли безнаказанно дѣлать все, что угодно. Одянъ 
фабрикантъ схватилъ, наіір., дѣвушку, спокойно проходившую 
по улицѣ мимо его фабрики, и іцюбовалъ силой затащить ее въ

і) Нѣмецкое слово, въ* буквальномъ переводѣ означающее на­
рушители, ломатели стачки. Такъ называются рабочіе, которые 
идутъ на. работу въ то время, какъ стачка еще продолжается.



•фабрику. На отчаянные крики прибѣжала полиція н освободила 
дѣвушку. Верхняя кофточка на ней оказалась порванной, п 
всстакн противъ «[фабриканта не было даже поднято дѣла.

Всякаго |юда стѣсненія въ пользованіи правомъ собраній уси­
ливались по мѣрѣ того, какъ разгоралась борьба.

Особеннымъ покровительствомъ полиціи пользовались штрейк­
брехеры. Ихъ охраняли и на «[фабрикахъ, и на улицахъ, и всѣми 
«ялами старались защитить отъ рабочихъ, хотя послѣдніе и не 
думали ихъ трогать. Любопытное зрѣлище представля.гь изъ 
себя вокзалъ каждый разъ, когда агенты фабрикантовъ .достав­
ляли* двухъ, трехъ новыхъ штрейкбрехеровъ. Человѣкъ 30 
жандармовъ, полиція, фабриканты со свонин служащими встрѣ­
чали на платформѣ пріѣзжихъ. Окруженные такой свитой 
штрейкбрехеры, по три-четыре человѣка торжественно доставля­
лись съ вокзала пряно иа фабрику. Оттуда ихъ старались по 
возможности даже не выпускать на улицу, .чтобъ оградить ихъ 
отъ оскорбленій со стороны стачечниковъ*, говорила полиція. 
На дѣлѣ, конечно, она, боялась вліянія на нихъ стачечниковъ. 
Смущенные такой торжественной встрѣчей и всѣмъ послѣдую­
щимъ вниманіемъ полиціи, нѣкоторые изъ пріѣзжихъ очень 
быстро переходили на сторону забастовщиковъ.

Положеніе въ Крниквчау становилось невыносимымъ. По 
городу расхаживали полицейскіе и жандармскіе патрули. Лйстки 
рабочихъ конфисковались, собранія распускались одно за дру­
гимъ. Даже хозяева ресторановъ, гдѣ происходили собранія, 
подвергались преслѣдованіямъ. Инъ грозили лишеніемъ права 
содержитъ рестораны.

Всѣ эти мѣры все же не иогли помѣшать стачечникамъ со­
бираться и столковываться, и правительство рѣшило пойти еще 
дальше, тѣнь болѣе, что въ январѣ начинался повьій сезонъ, 
и  фабрикантамъ было въ высшей степени важно заставить ра­
бочихъ вернуться яа фабрики еще до начхіа его: всякія со­
бранія, в даже танцовальные вечера, были запрещены вовсе. 
Съ этихъ поръ даже выдачи еженедѣльныхъ субсидій стачеч­
никамъ должны были производиться подъ надзоромъ полиціи. 
На ея обязанности лежало слѣдить, за тѣмъ чтобъ въ по­
мѣщеніяхъ, гдѣ производились выдачи, не собиралось больше 
шести человѣкъ в  не велось ори этомъ политическихъ разгово­
ровъ. Городъ оказывался фактически въ осадномъ положеніи. 
Нсякал общественная жизнь должна была замереть. При такпхъ 
условіяхъ вести борьбу дальше было чрезвычайно трудно. И 
это понимали всѣ. Буржуазная печать каждую недѣлю пред­
сказывала, что рабочіе скоро сдадутся, и заранѣе злобно лико­
вала по поводу .пораженія соціалъдеиократіш*. Организованный 
пролетаріатъ всего міра гь  напряженіемъ ждалъ, что будетъ . . .  
А рабочіе города Крниинчау, повядииоиу, и не думали сдаваться. 
Ня послѣдній \ .чаръ онн отвѣтили тѣмъ, что тотчасъ же, поль­
зуясь близостью границы, устроили въ ближайшемъ городѣ со­
сѣдняго германскаго государства нѣсколько громадныхъ собра­
ній. Длинной вереницей, въ одиночку или маленькими группами, 
съ женами и дѣтьми, на ало полиціи и предпринимателямъ, по­
тянулось все рабочее населеніе по дорогѣ въ Алтенбургское 
княжество. Съ торжествомъ встрѣтили ихъ мѣстные рабочіе, в 
только поздно ночью, послѣ многочасового собранія, возбу­
жденные и ликующіе, возвращались рабочіе домой. Ликованіе 
волной прокатилось по всей Германіи, вызвавъ новый взрывъ 
сочувствія къ  крнимичаускииъ борцамъ и усиленный притокъ 
пожертвованій въ нхъ пользу. Въ одномъ можно было быть 
увѣреннымъ—не голодъ, не недостатокъ матеріальныхъ средствъ 
/«ставитъ сдаться рабочихъ. Объ этомъ позаботился германскій 
п|юлетяріатъ, собравъ уже для стачечниковъ больше миллі­

о н о в ъ  жарокъ и обѣщавъ имъ свою дѣятельную поддержку ня 
все время борьбы.

Но и предприниматели не дремали. Увпдѣвъ, кто стоитъ за 
шинами крвимнчаускихъ ткачей н прядильщиковъ, капитали 
гтьі всей Германіи поспѣшили сплотиться, чтобъ помочь своимъ 
крининчаускнмъ собратьямъ. Въ Берлинѣ собрался настоящій 
.военный совѣтъ* предпринимателей, чтобъ обсудить положеніе 
дѣть. Оказалось, что 50.000 марокъ, необходнкыхъ крвминчау- 
гкимъ ({фабрикантамъ для покрытія всѣхъ убытковъ, еженедѣльно 
вносятся уже .центральнымъ союзомъ германскихъ промышлен­
никовъ*, и эту сумму они гарантировали имъ на долгое время 

•ддя того, чтобъ а нанести соці аль демократіи такое пораженіе, о 
которомъ она не скоро забудетъ*. Притокъ средствъ въ кассу 

жрнимвчаускнхъ фабрикантовъ былъ такъ великъ, что они сочли 
возможнымъ отклонить предложеніе одного крупнаго банкового 
учрежденія организовать для нихъ подписку въ широкихъ раз­
мѣрахъ. .Военный совѣтъ* единогласно одобрилъ поведеніе 
крнмжичаускнхъ предпринимателей н выразилъ полную готовность 
поддерживать ихъ до конца. Въ заключеніе рѣшено было осно- 

•“ вать обшегермаискін союзъ работодателей для постоянной борьбы 
противъ профессіональнаго и политическаго рабочаго движенія 
н поддержки тѣхъ «{фабрикантовъ, у которыхъ произойдутъ 
«тачки. Такъ, н капиталисты всей Германіи, н вс-1: учрежденія 
капиталистическаго государства встали иа борьбу съ рабочими, 
рѣшившимися бороться за лучшую долю. Не отстали отъ сво­
ихъ богатыхъ н чиновныхъ .братьевъ во Хрнс; ѣ* н служители 
церкви. Когда крвммнчаускныъ рабочимъ было заи|>ещено устра­
ивать вечеринки и праздничныя собранія на Рождество, не наш­
лось ни одніфго попа, который бы протестовалъ противъ этого. 
Лицемѣріе этихъ чиновниковъ въ рясѣ сказалось такъ ярко, что 
немедленно до 1000 рабочихъ семей, еще привязанныхъ до тѣхъ 
поръ къ церкви, объявили о своемъ выступленіи изъ нея. Такъ 
еще одна пелена спала съ глазъ рабочихъ. Товарищи же нхъ 
со всей Германіи рѣшили устроить для нихъ на Рождество та­
кой праздникъ, котораго, конечно, никогда не нндалн криммнчау- 
«кіе рабочіе: цѣлыми вагонами подвозились со нсѣхъ сторонъ 
рождественскіе подарки «>тъ германскаго пролетаріата крпмми- 
чаускимъ борцамъ; тутъ было все: платье, «фбувь. лакомства и 
игрушки дли дѣтей, и даже духи. Каждый криммичаускій рабо­
чій, его жена и дѣти могли брать въ подар«ФКЪ, что имъ было 
угодно, изъ огромнаго склада присланныхъ исшей.
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Шесть мѣсяцевъ длилась эта упорная борьба, полная мелоч­
ныхъ, но тѣмъ бол Ье тяжелыхъ, лишеній іі страданій, полная неза­
мѣтнаго геройства, самоотверженія, выдержки. И Все же 18 (5-го) 
января вечеромъ стачка была обьявленя законченной, и рабочіе 
начали становиться на работу. 'Рѣшеніе было принято едино­
гласно стачечнымъ комитетомъ на совѣщаніи съ «{іабричнымн 
старостами, большинство которыхъ — молодыя дѣвушки, само­
отверженно замѣнившія на этой видной должности стариковъ, 
чтобы не на нихъ пала вся месть разгнѣванныхъ фабрикантовъ. 
.Много было причинъ, побудившихъ комитетъ къ  такоиу рѣше­
нію: долгая борьба, однообразная, унылая, истощавшая терпѣ­
ніе; постепенный протокъ штрейкбрехеровъ изъ отдаленныхъ 
мѣстностей, гдѣ рабочій народъ еще мало сознателенъ; опасеніе 
полной гибели крниинчауской промышленности и необходимости 
для 7000 рабочихъ семей разбрестись изъ родного города ио 
всему свѣту въ поискахъ за кускомъ хлѣба; необходимость с«»- 
хранить средства для поддержки тѣхъ тысячъ рабочихъ, кото­
рые, какъ это было ясно, во всяк«>мъ случаѣ не будутъ приняты 
на работу н надутъ жертвой мести фабрикантовъ; наконецъ, 
п это главное, желаніе не дать стачкѣ окончиться путемъ по- 
степеннаго упадка духа, въ разбродъ, и стремленіе поддержать 
организованность, необходимую ддя дальнѣйшей борьбы: все это, 
іі многія другія соображенія заставили комитетъ и «{фабричныхъ 
старостъ положить конецъ стачкѣ. Рѣшеніе это держалось въ 
глубокой тайнѣ до послѣдней минуты, чтобы не дать возможно 
« тн «{фабрикантамъ сговориться между собою о новыхъ притѣсне­
ніяхъ противъ рабочихъ. Поэтому оно было неожиданно и для 
с амихъ стачечниковъ, полныхъ еше жажды борьбы. Крикъ воз­
мущеніи былъ первымъ отвѣтомъ рабочихъ на рѣшеніе ихъ ко 
митета н нхъ старостъ. Ііо такова была стсиень достигнутаго 
имя въ  процессѣ борьбы уровня сознательности, организованно­
сти, дисциплины, что достаточно было комитету объяснить мо- 
і.іны своего рѣшенія, чтобы всѣ рабочіе единогласно по.тілр-

жали его. Съ жаждой мести въ душѣ, съ жаждой борьбы за 
лучшую к азн ь , но в съ болѣе отчетливымъ пониманіемъ условій 
своего освобожденія, съ убѣжденіемъ въ  нев«яможностн отстоять 
своя интересы на почвѣ чисто про«[>ессіональной борьбы, съ -бо­
лѣе развитымъ классовымъ сознаніемъ, началъ возв]Фащаться 
криммичаускій пролетаріатъ въ мрачныя «{фабричныя зданія.

И такой конецъ борьбы означаетъ, что самое пораженіе ра­
бочихъ есть лишь начало ихъ побѣды. Потому что побѣдить 
пролетаріатъ можетъ только какъ организованны іі рабочій классъ, 
завоевывающій политическую власть для совершенія соціалисти­
ческой революціи. А криммнчауская стачка внушила пониманіе 
этой необходниой^связя явленій тысячамъ и десяткамъ тысячъ 
пролетаріевъ, до тѣхъ поръ возлагавшимъ свои надежды н на 
чисто проффеегіональаую борьбу, и на добросердечіе капитали­
стовъ, н на правительство, и на церковь. .Освобожденіе рабо­
чаго класса можетъ быть дѣломъ только самого рабочаго класса*, 
эту великую истину начали понимать во всемъ ея объемѣ новые 
тысячи борцовъ за рабочее дѣло, н она приведетъ ихъ «іодъ 
красное знамя соціальдемократической партіи, дастъ имъ радост­
ную умѣренность въ  близости часа освобожденія. Пусть ж«.ли­
куютъ капиталисты н буржуазная пресса! Оян не видятъ, что 
минутный успѣхъ — на ихъ сторонѣ, прочное же завоеваніе — 
на сторонѣ рабочаго класса. И вотъ почему воспоминаніе о 
самоотверженной стачкѣ крнммвчаусквхъ рабочихъ будетъ всегда 
занимать почетную страницу въ исторіи борьбы за ртбочее дѣло.

ФРАНЦІЯ.
ПОСРЕДНИЧЕСКІЯ КОНТОРЫ 11 РЕВОЛЮЦІОН­

НЫЙ СИНДИКАЛИЗМЪ.
Послѣдніе мѣсяцы истекшаго года ознаменовались во Франціи 

широкимъ пачечны мъ движеніемъ. Оно раскинулось по мно­
гимъ городамъ и, если не считать нѣкоторыхъ отдѣльныхъ ста­
чекъ. вызвано было одной н той же причиной: рабочіе требо­
вали уничтоженія частныхъ посредническихъ конторъ, жестоко 
эксплуатирующихъ ихъ вотъ уже много десятковъ лѣтъ.

Это одинъ изъ этаповъ длящейся уже лѣтъ двадцать борьбы 
про<{фессіональныхъ организацій противъ посредническихъ кон­
торъ. взимающихъ съ безработныхъ рабочихъ, съ согласія госу­
дарства, огромный налогъ, который, по самымъ скромнымъ раз- 
ечетамъ. превышаетъ 10 мялл. «|ір. въ годъ. Рабочіе требуютъ 
одновременнаго закрытія этихъ конторъ н сосредоточенія посред­
ническихъ бюро въ рукахъ муниципалитетовъ и проірессіоваль- 
ныхъ организацій. Втеченіе этой иіадцатплѣтяей борьбы пар­
ламентъ, департаментъ труда ирв министерствѣ торговли, про­
фессіональныя организаціи и отдѣльные депутаты сдѣлали рядъ 
обслѣдованій (.анкетъ*), давшихъ огромный цифровой и бытовой 
матеріалъ, который нельзя читать безъ ужаса и содраганія — 
до того мрачную картину жестокой эксплуатаціи рисуютъ сухія 
цшррьі оффиціальныхъ документовъ. Частныя посредническія 
конторы выступаютъ изъ этихъ безстрастныхъ анкетъ, какъ раз­
бойничьи вертепы, владѣльцы которыхъ грабить, среди б ѣ іа  
дня, на точномъ основаніи брржуазныхъ законовъ, несчастныхъ 
рабочихъ, которыхъ анархія капиталиста четкаго производства 
то и дѣло выбрасываетъ на улиігу, снова н снова заставляя ихъ 
искать покупателей своей ртбочей силы. Но опредѣленнаго 
рынка для рабочей силы, рынка, въ организаціи котораго, каза­
лось бы, одинаково должны были бы быть заинтересованы н 
продавцы этого живого товара, и его покупатели, — не суще­
ствуетъ, и очутившійся на улицѣ рабочій вынужденъ нести по­
слѣдніе гроши частному посреднику, который пользуется тяже­
лой нуждой своего кліента н выжимаетъ изъ него послѣдніе 
соки. Наиболѣе несчастными жертвами этихъ вампировъ явля­
ются обыкновенно всѣ категоріи женской прислуги.

Естественно, что проффессіон&льныя организаціи стараются 
бороться съ этимъ зломъ, соадавал свои собственныя посредни­
ческія конторы. К ъ нимъ на помощь приходятъ въ этомъ отно­
шеніи демократическіе и соціалистическіе муниципалитеты. Но 
предприниматели предпочитаютъ обращаться именно къ частнымъ 
конторамъ, гдѣ имъ приходится имѣть дѣло «фтдѢ льно съ каж­
дымъ рабочимъ, который, такимъ образомъ, легче подчиняется 
ихъ произволу, между тѣмъ какъ «осредоточеніе посредничества 
въ рукахъ рабочихъ синдикатовъ содѣйствовало бы организаціи 
коллективныхъ договоровъ, болѣе выгодныхъ для рабочихъ, по­
тому что они могли бы пріФтивопоставить свою организованную 
силу силѣ капиталистовъ.

Не разъ уже палата депутатовъ разбирала этотъ вопросъ в 
принимала рѣшенія, которыя, если и не дакали полнаго удовле­
творенія рабочимъ, то подготовляли постепенное уничтоженіе 
частныхъ конторъ, Сенатъ неизмѣнно отвергалъ постановленія 
палаты, которая, впрочемъ, именно потону и уступала требова­
ніямъ рабочихъ, что разсчитывала на неуступчивость сенаторовъ, 
которые, по способу своего избранія, совершенно не зависятъ 
отъ рабочихъ, а потому безбоязненно стоять на стражѣ не 
только общихъ интересовъ буржуазіи, но и частныхъ интересовъ 
отдѣльныхъ группъ эксплуататоровъ.

'Гакъ, законопроектъ о посредническихъ конторахъ, подобно 
многимъ другимъ законамъ, интересующимъ рабочій классъ, пу­
тешествуетъ уже иного лѣтъ изъ палаты депутатовъ въ сенатъ 
и обратно, не прнв«Ая ни къ Какнм ь практическимъ ртзульта- 
томъ, и владѣльцы частныхъ конторъ продолжаютъ наживаться 
безпощадной Эксплуатаціей рабочихъ, эксплуатаціей, ужасающія 
свидѣтельства которой накоплены гвъ о«|»фнціальныхъ анкетахъ, 
сдѣланныхъ по распоряженію парламента. Нъ послѣдній разъ 
этотъ законопроектъ вернулся изъ сената въ палату нѣсколько 
лѣтъ тому назадъ. Палата передала ого на новое обсужденіе 
своей коимнесін. которая рѣшплп сдѣлать новыя уступки сенату. 
Но палата вмѣстѣ съ Жоресомъ п его .партіей* занята .борь­
бой «гь клерикализмомъ* и втеченіе нѣсколькихъ лѣтъ .не 
могла найти* нѣсколько свободныхъ часовъ, чтобы обсудить 
предложеніе коммиссіи. Рабочимъ, наконецъ, надоѣло ждать, н 
этой осенью они рѣшили начать интенсивную агитацію п не 
іірткращать ее до тѣхъ поръ, пока парламентъ не дастъ нмъ 
удовлетворенія. Но когда они устроили первую демонстрацію 
возлѣ Биржа труда. ире«|>ектъ полиціи, воспользовавшись пустяш­
нымъ предлогомъ, ворвался съ отрядомъ городовыхъ въ зданіе 
Биржи н ранитъ нѣсколько десятковъ безоружныхъ рабочихъ. 
Такихъ «рантовъ не было даже при самыхъ реакціооныхъ мини­
стерствахъ: даже нѣкоторые простые радикалы пришли въ не­
годованіе и вотировали противъ министерства Комби, когда 
«фдинъ пзъ нашихъ товарищей «•оц.-ден. сдѣталъ по этому поводу 
запросъ въ цалатѣ; но Жоресъ, Мильеранъ и вся партія .со­
трудничества классовъ*, за небольшими исключеніями голосо­
вали :ж правительство — .чтобы не помѣшать борьбѣ сЪ кле­
рикализмомъ ’).

Энергичное давленіе рабочихъ немедленно оказало свое дѣй- 
ствіе: палата сейчасъ же .нашла* свободное время — и въ 
одно засѣданіе разсмотрѣла докладъ коммнссіи. Новая уступка 
послѣдней сенату состояла, въ общихъ чертахъ, въ томъ, что за­
крытіе частныхъ конторъ будетъ происходить постепенно втече­
ніе пяти лѣтъ, причемъ муниципалитеты обязаны выкупить ихъ, 
при денежномъ участіи государства, въ  этотъ с|юкъ. Соціа­
листы. конечно, протестовала противъ выкупа п|Федпріятій, осно­
ванныхъ исключительно на во|ювствѣ и обманѣ. Ж оресъ и его 
.партія* в здѣсь остались вѣрны своей „треавенной политикѣ* 
и голосовали за выкупъ. Палата «-огласилась съ коммвссіем. 
Эякононроектъ сдѣлалъ новое путешествіе къ сенатъ, который 
выбралъ конмиссію для его обсужденія. Онкторы ничего не 
имѣютъ противъ выкупа, но вовсе не желаютъ уничтоженія 
частныхъ конторъ — п въ этомъ смыслѣ «-оставили докладъ. 
Правительство, серьезному давленію котораго сенатъ, можетъ

і) Нимбъ для вида высказался противъ префекта и обѣщалъ 
произвести слѣдствіе. Ио до сихъ поръ (прошло уже 2 мѣ­
сяца) палатѣ еще не сообщенъ результатъ эіого .слѣдствія*, 
несмотря на неоднократныя/требованія н а ііт м  ліваршііеп.

быть, уступилъ бы, бездѣйствовало. Не подлежало сомнѣнію, 
что предложеніе коммнссіи пройдетъ. Тогда рабочіе усилили 
свою агитацію по всей странѣ а  объявили стачку. Стачка вѣ­
роятно, продолжалась бы до сихъ поръ, если бы Комбъ, под 
новымъ давленіемъ рабочихъ, не заявилъ, что министерство 
сдѣтаетъ все возможное, чтобы убѣдить сенатъ принять рѣшеніе 
палаты. Стачка временно пріостановлена, съ  тѣмъ, что ова 
снова будетъ объявлена, если сенатъ не уступитъ.

Таковы ффакты. Но какъ бы интересны они нн были с ш  
по себѣ, меня въ этой стачкѣ интересуетъ сейчасъ не фактиче­
ская сторона, а  совсѣмъ другая — и на ней-то я  и хочу остъ 
повиться, потому что ова чрезвычайно характерна для современ­
наго положенія соціализма во Франціи. К. Д,

(Окончаніе слѣдуетъ).
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ИЗЪ ПАРТІИ.
Яооисиіе соціалисты о войнѣ съ Россіей. Товарищъ Катаяха, 

представитель Японскихъ соціалистовъ въ меда у народномъ соці­
алистическомъ бюро, помѣстилъ въ одной французской газетѣ 
статью о русско-японскомъ конфликтѣ. Указавъ на хищническую 
политику царскаго правительства, Катаяма говоритъ, что все-же. 
съ самаго начала кризиса японскіе соціалисты дѣлали и дѣлаютъ 
все возможное, чтобы предотвратить кровопролитіе. На много­
людныхъ собраніяхъ, въ рѣчахъ, въ газетахъ и брошюрахъ они 
ведутъ дѣятельную агитацію въ пользу мира. Потому что война, 
каковъ-бы нн былъ ея всходъ, можетъ принести пользу японской 
буржуазіи, пролетаріатъ-же, безъ всякой выгоды для себя, будетъ 
расплачиваться евоею кровью и своими трудовыми деньгами за 
интересы капиталистовъ. Интересы пролетаріата всего міра Са­
наковы, н .японскіе рабочіе не желаютъ вести братоубійственной 
войны съ рабочими русскими*, говоритъ Катаяма; .они увѣрены, 
что и русскіе ртбочіе думаютъ одинаково съ нвин*. Статья ков- 
чается горячимъ призывомъ къ объединенной борьбѣ междуна­
роднаго пролетаріата за соціализмъ съ международной буржуазіей.

Отъ лица Россійской Соціальдемократической Партіи, какъ 
выразительницы дунь и чувствъ сознательнаго россійскаго про 
летаріата, мы шлемъ братскій привѣтъ нашимъ японскимъ топ 
рншамъ. Пусть они будутъ увѣрены, что и иы сдѣлаемъ все, что 
въ нашихъ силахъ, чтобы помѣшать войнѣ, которая заставитъ 
рабочихъ проливать кровь своихъ братьевъ, и чтобы повесті 
русскій пролетаріатъ, рука объ руку съ международнымъ, въ тонъ 
числѣ и японскимъ, на борьбу противъ общихъ враговъ—деспо­
тизма и буржуазіи, гдѣ-бы онн нн была — въ Россіи или Японія!

Екатеринославскимъ Ком. изданы прокламаціи .К ъ  крестьянамъ* 
(наложеніе программы Партіи) и .Памяти декабристовъ*. — 
Одесскимъ Кои. — .Одесская конка и (юссійское самоуправленіе*. 
— Берду миской оргжжмціой — .К о  всѣмъ рабочимъ и работни­
камъ г. Бердичева* в „Къ обществу*. — Маріупольской орпиш- 
ціей Союза горнозаводскихъ рабочихъ — .К о  всѣмъ ремеслен­
никамъ*. Полти. Ком. .К ъ  обществу* (о сФіерти рабочаго Бычкова).

Вышли .Протоколы второго съѣзда Р. С.-Д. Р. П.* подъ ре­
дакціей товарищей Горина. Кольцова и Старовѣра.

Празднованіе второго съѣзда н даадцаттлѣтіл Группы Осаойоидг 
иіе Труда. Очень торжественно прошелъ праздникъ шестого 
декабря (годовщина демонстіяшін 1876 года на Казанской пло­
щади въ Петербургѣ) въ Бернѣ. Въ собраніи, насчатывавшеяъ 
около 350 человѣкъ, тов. Ортодоксъ прованесъ обстоятельную 
рѣчь о дѣятельности Группы Освобожденіе Труда и значеніи 
ея въ исторіи развитія русскаго революціоннаго соціализма. 
Вторую рѣчь произнесъ тов. Троцкій,- онъ выяснилъ значеніе 
второго съѣзда въ  программномъ в тактическомъ отношені­
яхъ н остановился подробнѣе на двухъ основныхъ положеніяхъ 
революціоннаго марксизма — соціальной революціи и диктатурѣ 
пролетаріата. — .Русское Соціальдемократшческое общество* 
въ Нью-Іоркѣ* приняло единогласно резолюцію, г ь  которой 
привѣтствуетъ извѣстіе о съѣздѣ, выражаетъ свою солидар­
н о с ть  съ программой, тактикой и направленіемъ Партіи, какъ 
оно выражалось и выражается въ .Искрѣ* ■ .Зарѣ *, и выска­
зываетъ сожалѣніе о выходѣ Бунда изъ Партіи, противорѣча- 
шемъ интересамъ пролетаріата вообще, и еврейскаго въ особен­
ности. Это же .Общество* обратилось къ администраціи Загра­
ничной .Інгн Р. Р. С.-Д. съ просьбою зачислить его въ списокъ 
дѣйствующихъ подъ руководствомъ Лиги группъ содѣйствія 
Партіи и постановило передавать свободныя денежныя средства 
въ распоряженіе Лиги.

Х Р О Н И К А  Р Е В О Л Ю Ц І О Н Н О Й  Б О Р Ь Б Ы
Ростовъ и Д. 28 и 2У декабря былъ рядъ обысковъ и аре­

стовъ. Обыскано нѣсколько богатыхъ и извѣстныхъ домовъ въ 
городѣ. У доктора Тнктвна обыскъ длился 5 часовъ подрядъ: 
арестованъ сынъ доктора Ф. «I». Тнктннъ; кромѣ того, обыски 
были у Л. В. Іофмре, Л. В. Фрейбергъ, 1». М. Розенблюиь. Гра­
новскаго, В. Г. Коганъ. Т. Э. Г&шеръ, М. Орловой. Суряшъ. М. 
Шнрмапъ, А. Компанѣецъ, А. Зѣнченко, М. Хаевгкой, А. Крыеио. 
Д ^Д . Тахчогло, у некоего меламеда Ревача, у старухи Фишзоиѵ 
и у многихъ другихъ. Арестованы, кромѣ Тиктана. М. Хаел- 
ская, Тахчогло, Крыско (на другой день выпущенъ). Орлова, 
г-жа Іаш еръ, Ивановъ (взятъ у Тахчогло) в  Заксъ; нѣкоторымъ 
было объявлено, что дѣлаютъ обыскъ по распоряженію департ. 
полиціи. Нигдѣ ничего не было найдено, за исключеніемъ Га- 
шерь а Тиктына, у которыхъ напын нѣсколько брошюръ. Бы л 
аресты и у раі'ючихь; нѣкоторыхъ арестовали. Говорятъ, что 
одновременно были обыски и во многихъ другихъ городахъ: Та­
ганрогѣ. Новочеркасскѣ и друг. — Одесса. Въ числѣ арестован­
ныхъ за послѣднее время находится нѣкто Розенталь. Послѣ пер­
ваго обыска жандармы снова явились на его квартиру на дру­
гой же день и снова перерыли все вверхъ дномъ, причемъ взры­
вали паты. — Харьковъ. Викторъ н Евгенія Гаипъ освоб«ФЖдены.
— Полтава. Здѣсь недавно были аресты и обыски. -  НитиіА- 
Новгородъ. Передъ Тождествомъ были аресты и обыски, глава, 
образомъ, среди служащихъ городской управы. Взяты: Писку­
новъ, Чернышевъ, Кондратьевь, етуд. Корякинъ и Пушкарева.
— Кіевъ. Въ ночь съ перваго на второе января арест.: адвокаты 
Штейныанъ я  Днжурь, врачъ Ульяновъ, его сестра, жена инже­
нера Крыжановекая, студентъ Левинъ, адвокатъ Рогачевскій а 
много другихъ. Петербургъ. Арест. литераторъ Фальборкъ.

Бѣжали и благополучно прибыли заграницу: Фограноігъ (со­
сланный на иоселеніе по дѣлу Саратовской демонстраціи): Голда 
ІИвенъ и Владиміръ Иковъ (изъ Красноярска, оба — ссыльные, 
снова привлеченные по Красноярскому дѣду): Бронштейнъ и 
Злочевскій — оба изъ Восточной Сибири.

ПОЧТОВЫЙ ящикъ
Е—ъ Моріи. Уанлйте и сообщите о протестѣ офицеровъ. 

Роиулу. Отчего не пишете*? — Августу. Пришлите адресъ для 
писемъ. — М. Д —«у. Статья на эту тему уже помѣшена. —  Же­
невской группѣ. Ваша резолюція будетъ напечатана въ .V 58.

Получено загран. иредст. Ц. К. изъ Ростова 25 р., отъ Донского 
Ком !•> р.: изъ Г», для Кавказск. Ком. 45 ф р .; взъ В. съ вечеринки по 
поводу годовщины Ростовскихъ событій 175 кронъ; черезъ Ниву 
изъ I. для Сибирской кассы 31 «|ір.: для Сибирск. кассы 2.10 фр.: 
Г. іп Н. получено 35 ф р .; изъ Берлина для Сиб. кассы А* фр. 
изъ Вѣны отъ і'ч/ндкета УО кронъ: изъ Берна въ Центральную 
Сибирскую кассу 37.50 ф р.: изъ К. дли Кавказскаго Комитета 
отъ кавказцевъ 10 марокъ. Въ пользу криимюі. стачечниковъ полу­
чено Лигой изъ Женевы 23.15 «|>р., изъ Лозанны 24.:>0 «{гр., взъ 
Цюриха 23 ффр.. пзъ Мюнхена ІО <{>р., изъ Парижа 21- фр.. ивъ 
Льежа 31.50 фр.

Въ приложеніи ц ь этому .V- помѣшены статьи Мартиново 
„Голосъ изъ народа* и Лрикшича „Къ вопросу о нашихъ пар­
тійныхъ задачахъ*: объ организаціи.

Типографія П а р т і и . Ппе «іе Іа СяиІппѵгепІІг**. 27.



Приложеніе къ № 57 „ИСКРЫ'

Къ вопросу о нашихъ партій­
ныхъ задачахъ

Объ оргажшщім

Вопросъ о наилучш ей орган изац ія  соніальдемократаческой 
дѣятельности зани м аетъ  товарищ ей  ещ е со времени борьбы съ  
„экономимомъ* и  съ  находящ имся съ  связи  въ  нимъ кустарн и ­
чествомъ. На расчищ енной программной п очкѣ  организаціонный 
вопросъ с т ал ъ  вопросомъ объ  общепартійной организац іи, но 
вмѣстѣ съ  этимъ пріобрѣлъ  соверш енно исклю чительное зн ач е­
ніе. В ъ  созданіи  централизованной  организац іи  значительная 
часть наш ихъ  п ракти ковъ  готова видѣть альф у и омегу соціалъ- 
демократіи; самый централизм ъ понимается ими каррвкатурно- 
упрош енно: в ъ  видѣ „командую щ аго* Ц ентральнаго К ом итета и 
.повинующ ейся" ему пери<1»еріи. . .  В ы ступать в ъ  настоящ ее 
время съ  оп]«дѣленны м ъ планом ъ партійной организац іи  и  ещ е 
притомъ централистической , зн ач и тъ  к ак ъ  бы .п одли вать  воду 
на чужую  мельницу*. Но съ  другой стороны, именно теперь, 
когда централизм ъ на п р актвкѣ  н ачи наетъ  вы рож даться в ъ  бю­
рократкамъ, особенно необходимо п оказать  примѣрное ■ возмож­
ное примѣненіе идеи нейтрализма к ъ  наш ей коні<|>етнпй д ѣ й ­
ствительное! и. О днако, предлагая вниманію товарищ ей планъ 
партійкой организаціи, я  далекъ  о т ъ  мысли рекомендовать его, 
какъ  панацею  отъ всѣхъ  бѣдъ  н опасностей, грозящ ихъ нпшей 
Партіи и могущ ихъ ее  постигнуть. Коли воспользоваться ерав- 
н ет ен ъ  тов. Л енина, то  долж но сказать , что  вопросъ о  подхо­
дящ ихъ оріан нзац іон ны хъ (|ю рмахъ сводится к ъ  тому, к а к ъ  лучш е 
н правильнѣе разм ѣститься оркестру ; —  важ нѣ е всего, разум ѣ­
ется. умѣлы е музы канты  и хортш іе м узы кальны е и н ст р у м е н т ы ...

Ростовская стач ка  конц а 1902 года откры ла, можно сказить . по 
сгевенн своей организованности, по способамъ соціяльдемокряти- 
ческой агитац іи , по вгіагь , соверш енно ловы ігь, пріемамъ борьбы , 
новую чру т ,  исторіи  н аш его  револю ціоннаго движ ен ія. Н ачи­
ная съ  момента перехода о т ъ  т а к ъ  назы ваемой круж ковщ ины  къ  
массовой агитаціи  до этой стачки , п ракти ка наш ей революціон­
ной Дѣятельност и  не зн ал а  качественнаго  роста. В течен іе этого 
времени соціальдемократическое движ еніе разлилось ш ирокимъ 
потокомъ по обширной Россіи , разбѣ гаясь  большими іі малыми 
ручьями по всѣмъ ея  градам ъ и  весямъ. Т ѣ  п ервоначальны е 
пріемы пропаганды  и  агитац іи , т ѣ  алсмептарны я <|юрмы револю ­
ціонны хъ рабочихъ  организац ій , которы я  ныработалп практи ка 
больш ихъ городсвъ  въ  н ач алѣ  н хъ  р азви тія , безъ  труда примѣня­
лись повсюду, гдѣ  движ еніе только  н ачиналось . В ъ  крупны хъ 
ж е ц ентрахъ  движ ен ія, ня ф орпостахъ  паш ей революціонной 
арміи царило мертвое зятниіье, безсильное топтан іе  на одномъ 
мѣстѣ. ІІ911Ядобилось ігЬсколько л ѣ т ъ  н астоящ аго  кризиса въ 
практической дѣятельности  П артіи , чтобы  придти к ъ  мысли о 
необходимости освободить движ еніе о т ъ  т ѣ х ъ  оковъ , которы я 
налагались н а него традиціонными і|юрмлмн революціонной ж изни. 
Лтотъ о трнц ятел іды й  урокт. практи ки  д ал ъ  лиш ь возможность 
в д у м а ть ся  п я д ь  созданіемъ новы хъ <|юрмь организац іи , н адъ  
выработкой новы хъ, болѣе соотвѣтствую щ ихъ задачам ъ  Партіи, 
пріемовъ и способовъ борьбы .

Влерныо п ланъ  партійной  организац іи  р азрабаты в ается  в ъ  
извѣстномъ .П и сьм ѣ*, написанномъ тов. П енинымъ СѴІІетер 
бургскому К омитету п воспроизведенномъ послѣднимъ. В ъ  основу 
ого полож ена мысль о  централизаціи  р̂уководства* движ еніемъ 
и обусловливаемой ею .дец ен трализац іи  партійной освѣдомлен­
ности" н .подотчетн ости *. Топ. Л ен и н ъ  с ъ  огобенпой силой 
настаиваетъ н а необходимости такой  „децентрализаціи*, т ак ъ  
какъ, не з н ая  полож енія д ѣ л ъ  въ  П артіи . Цептрпдьный Коми­
тетъ  не в ъ  состоян іи  б удетъ  іім іі руководить. Ото, разумѣется, 
совершенно вѣ рно : но тов. Л ен ин ъ  не з н я ет ь  или забы ваетъ  
третье необходимое условіе, безъ  кото|>аго невозможна ни „цеит- 
1<аливація руководства*, ни „децентрализац ія подотчетности*, а 
именно: Ц ентральны й К ом итетъ  п ризван ъ  прежде веею ц ентра­
лизовать дѣятельность П артіи , поскольку  э т о  требуется  или до­
пустимо въ  т ѣ х ъ  или и ны хъ  ея областяхъ , и лиш ь п а почвѣ 
тоЧ нент]ін:шзйціи сама собой создастся его  освѣдомленность и 
возможность единаго руководства движ еніемъ. Здоровая  мысль 
въ атомъ планѣ — организац ія |>евллю іііонеровъ ип и хъ  ф унк- 
иіямд. — соверш енно тонетл. въ  массѣ его  атт р и б у т п в ъ : раалвч- 
ной градаціи .военн ой  дисциплины*, .д ири ж и рован ія  оркестромъ*, 
„перевода* ревадю ціонеровд. на якобы  исклю чительно имъ свой­
ственны я революціонны!) ф ункціи  .д л я  исправленія диссонанса‘ . 
лакрѣиоіцеиіи на вѣ чны я времена каж даго революціонера на 

/опредѣленной ф ункція  и проч. н проч. Куди по «тому .П исьму*, 
Россійская Соиіальдемокр. Р абочая ІІпртіл п редставляется тов. 1 
.Іенину, к ак ъ  огромная ф абри ка , директоръ  которой  - -  Центр. 
Ком. — з а н я т ъ  лиш ь чрт.івы чайно неиропліюднтельнымъ . іирн- 
жированіемъ" іі одерж имъ вредны мъ даж е для управлен ія ф аб ­
рикой мымрецовскимъ стремленіемъ „таш н ть  и не пуш ить*. При 
подобныхъ условіяхъ  нормальная партійная ж изнь  и гоціальде- 
мократичеекян дѣятельность, разум ѣется, соверш енно невоз­
можны *)-

Характсрніім черта политической организаціи  соціальдемокра- 
ііа  должна заклю чаті-ся въ  томъ, что  она, въ  отличіе о т ъ  про­
фессіонально-цеховой организац іи, о б ъ един яетъ  не рабоч ихъ  по 

,*хд. мрвфесі-іямт., но т ѣ л ъ  конкретны м ъ формамъ, въ  каки х ъ  про­
является ‘и х ъ  рабочая сила .в ъ  м ірѣ эксплоатаціи  іі наж ивы *, 
л ор*апи*усщъ революціонеровъ «о  и .п  о».ятелі,нп< ти. по тіьмъ 
функціямъ, которыя они выполняютъ въ Партіи, кокъ ея члены,

какъ  «я члены , ибо свою частную  партійную  дѣятельность  
революціонеръ долж ен ъ  проводить въ  жнань подъ  угломѣГ зрѣн ія  
оси: ,-ыьдемократической программы, въ  связи съ  общими с д а ­
чами и цѣлями П артіи . При соблюденіи згого  условія, указан ­
ный основной п ризнакъ  мож етъ  бы ть  послѣдовательнѣйш имъ 
образомъ проведенъ, о т ъ  партійнаго  центра, н ачи ная о т ъ  Ц ент­
ральнаго К омитета П артіи  и к он чая  любой ф ункціей, любой 
' лоро ной мѣстной революціонной работы .

Во главѣ  рабочаго движ ен ія города слоить  ком итетъ  Партіи, 
«плоящ ій, по возможности. нзд. |>еватю іііоне|ю въ по проірессіи, 
отдающихъ весь гвой досугъ  и всѣ  свои силы революціонному 
дѣлу. Вс*Ь члены  комитета, каж ды й в ъ  своей области, каж дый 
въ сво»й, выполняемой имъ въ  данное время, революціонной 
спеціальности, принимаю тъ личное непосредственное участіе въ 
движеніи. Необходимо оставить т о тъ  рутинны й, оказавш ійся 
столь вреднымъ, взглядъ  на н азначеніе комитета, свойственный 
скорѣе заговорщ ицкой дѣятельности , чѣмъ широкой партійной 
работѣ, по которому ком итетъ  является  каким ъ то  „таинствен­
нымъ незнакомцевъ*, невидимой рукой  своей руководящ имъ и 
направляющимъ движ еніе. В ъ  силу итого ж е соображ ен ія, чѣмъ 
больше б удетъ  в ъ  гомитетѣ  револю ціонеровъ-рабочихъ, лично 
і-аязанныхъ съ  рабочей средой, пользующ ихся въ  ней вліяніемъ

') Нельзя соЙГасмтьсм и съ  тѣ м ъ  пониманіемъ членства п ар­
тіи и взаимны хъ отнош еній центральны хъ учреж деній  П артіи , 
‘“«ороо нъ „Письмѣ* косвеннымъ образомъ вы сказы вается . Но 
’ітобы ото разобрать, необходима была бы самостоятельная статья. 
Ьх брошюрѣ .Ч т о  дѣлатьV* н ѣ тъ  плана организаціи, хотя въ  
свое время о  .ленинском ъ* и лавѣ  очень  много говорили. То, 
И о принималось, к а к ъ  такрвой, относилось лиш ь к ъ  созданію  
партійнаго органа. П равда, вы зы вало сомнѣніе оригинальное 
вовяманіе газетнаго  .сотрудни чества* . Но .Іени ну , всѣ, з а н я ­
тые распространеніем ъ партійнаго  органа и пропагандой его  идей, 
Ш яю тся его .сотрудникам и*. Но для невѣрую щ ихъ т. Л енинъ  
оговаривалъ, что  все зто  не болѣе, к ак ъ  „лѣса*, которы е дол­
жны бы ть сняты  иослѣ т о ю , к ак ъ  будетъ  ны нек-но само п ар­
тійно организаціонное зданіе. .

я  популярностью , тѣм ъ  больш е будетъ вліяніе комитета в ъ  ц ѣ­
ломъ, тѣм ъ больш е бу д етъ  довѣріе к ъ  нему со стороны  активно 
участвую щ ихъ в ъ  движ еніи  работахъ , тѣ м ъ  дѣйствительнѣе бу­
детъ  е ю  связь  со всѣмъ рабочимъ населеніемъ. Л иш ь при этнхъ  
условіяхъ ком итетъ  осущ ествитъ  гною задачу  —  задачу  вопло­
щ енія в ъ  себѣ всѣ хъ  сторонъ  мѣстной соціальдемократической 
работы  съ  цѣпью  е я  ф акти ческаго  объединен ія и полнаго руко­
водства ею. По м ѣ рѣ  того, к о къ  движеніе рааростаетгя , должно 
естественно увеличиваться число его членовъ  и , если комитетъ 
д ѣ лается  настолько  ыногочіігленнвмъ, что  и склю чаете-возм ож ­
ность часты хъ  собраній нъ полномъ его  составѣ , то  слѣдуетъ  
вы дѣлить нзд. иегб. небольш ую  группу лицъ, наиболѣе энергн- 
чеекпхъ, теоретически  и практически н аиболѣе подготовленны хъ и 
опы тны хъ, которы е вм ѣ стѣ  о б р азу ет ъ  ц ентръ  комитета, его  нрав- 
лен іе в ъ  собственномъ см ы слѣ слові. Время о т ъ  нреѵепи должны 
у си ж и ваться  общ ія собранія всею  ію митста, контролирую щ ія 
свое правленіе, обсуж даю щ ія накоіи вш іесл  іракты  и случ ая  и зъ  
революціонной дѣйствительности, ш р аб а ты в ам щ ія . ио м ѣ рѣ  н е­
обходимости, новы е пріемы революціонной дѣятельности  и даю ­
щ ія центру инструкціи  для ег» дальнѣйш ей  работы . В ъ  
военное время, при устрой ствѣ  и іе.денін крупны хъ стач екъ  ы 
демонстрацій весь ком итетъ  в ъ  цѣю мъ. н ам ѣчаетъ  общій планъ 
дѣйствія п—  в ъ  томъ случ аѣ , всл і ои ъ  слиш комъ многочисленъ 
—  п оручаетъ  іі|>оведеніе этого  плача своему центру.

С|>еди всѣ хъ  многочисленны хъ областей и ф ункцій револю­
ціоннаго соціальдемократнческаго дѣда центр:ілы ю е мѣсто з а н и ­
маю тъ пропаганда и аги тац ія  в ъ  р б о ч е м ъ  классѣ. Всевозмож­
ны я стороны  революціонной дѣятсіьности , работа въ  типогра­
ф іях ъ  и управленіе ими, добываніе ш епортовъ, добы ваніе ертдетвъ, 
дѣятельность  спец іальны хъ „ф инаіеовы хъ коммисін", поддержм- 
ваніе связей  в ъ  обществѣ., прош ганда среди интеллигентной 
молодежи, имѣющ ая цѣлью  выработку еознатслы іы хъ  интелли­
гентны хъ соціальдемократовъ, — вся эта  работа и граетъ  под­
чиненную  роль по отнош енію  к ъ  іроцагандыстсцой и агитац іон­
ной дѣятельности  среди рабочаго  класса, стои тъ  к ъ  ней в ъ  за ­
висимости средства к ъ  цѣли. Сосбразно с ъ  этимъ ком итетъ  и 
распредѣляетъ  т у  сумму средствъ .си лъ  О революціонной анергіи, 
которой  о н ъ  располагаетъ .

Наибольш ую  важ ность  д л я  ираш льион  постановки и успѣш ­
наго  веденія  агитац іоннаго  дѣла ж ѣ е т ъ  т о тъ  способъ, посред­
ствомъ котораго  комитетъ ставить  себя в ъ  связь съ  рабочимъ 
населеніемъ города. .Р ай о н н ы е  гентри*, „рабочіе* комитеты 
или .подкомитеты* на томъ по.ю жчііп. на кпкомъ они до си хъ  
поръ  сущ ествовали іі сущ ествую тъ  по имѣющемуся опы ту, не 
могутъ бы ть  признаны  п о дх о д я щ а »  для такой  связи і|юрмами. 
Имѣя сф ерой своего вл іянія обш иріы й рай онъ  пли несь ю родъ, 
п ользуясь правомъ фюрмолънаю кон’ролн дѣятельности  комитета, 
иногда правомъ непосредственнаго чѣіценін его  членовъ  и з а ­
мѣны  и хъ  путемъ вы боровъ новыми такого  рода „подкомитеты* 
дѣлаю тся рано или поздно изъ  коліекты внаі о аги татора и рево- 
лю ціонера но препмущ еетву самодовіѣюшпмн бкцю крптическими 
учреж деніями, превращ аю тся нъ срвю стѣніе между комитетомъ 
н рабочей массой, и зъ  помощника са н о к и т ся  препятствіемъ е ю  
революціонной дѣятельности . Н аан іченны е для дѣятельности  
на цѣломъ р я д ѣ  заводовъ  или ф я б р ік ъ , эти  „подкомитеты* р аз ­
дробляю тъ главную  обьо/а нительную задачу  комитета составля­
ющую весь смыслъ его  гуіціч-твоыан я. іі н аруш аю тъ еОннспию 
къ  общ емъ руководствѣ; дплжепіем ь. Н ъ виду э то ю , на каж ды й 
отдѣльны й заводъ  или ф абри ку, н а  каж дую  отдѣльную  болѣе 
или менѣе крупную  мастерскую . — повсюду, куда проникли идеи 
соціяльдем ократія, ком итетъ  организуетъ  группу рабочихъ, р а з ­
виваю щ ихъ свою дѣятельность  подъ іепоеретчііченнымъ руковод­
ствомъ одного и зъ  его членовъ . Свою роль  коллективнаго  аги ­
тато р а  рабочая группа вы полняетъ  тѣм ъ  путемъ, что, осно­
вательно познакомивш ись съ  общимъ полож еніемъ рабочихъ 
іі условіями труда на данномъ жіводѣ или въ  данной мас­
терской , стрем ится расш ирить свое вліяніе на возможно больш ее 
количество рабочихъ, распространяетъ  литературу  іі листки на 
мѣстахъ  работы  или же на рабочихл. к варти рахъ , собираетъ  
деньги и  свѣдѣн ія . а  нл. случ аѣ  подготоаляюіцихен волненіи, 
ст ач ек ъ  или демонстрацій, наблю даетъ за общ имъ настроеніемъ 
рабочихъ  гл. топ цѣлью , чтобы можно было во время овладѣть 
положеніечл.. Знаком ясь  съ  рабочимъ составомъ завода, іраб- 
рпки или мастерской, группа-агитаторъ вы бираетъ  подготоален- 
ны хъ  личными бесѣдами, чтеніемъ листковъ  и брош ю ръ, н а­
деж ны хъ рабочихъ  и н априаляетъ  и хъ  на ооіція агитац іонны я со ­
бран ія, составляю щ іяся изъ  рабочихл. Нѣжкольквхъ заводокъ или 
рааных і. ѵлстерскнхл.. О  дѣятельности каж дой рабочей группы ко- 
м н те п . к ъ  точности освѣдомляется чертзъ  того своего члена, 
которы й состоитъ  руководителемъ этой группы. Само собой но 
пятно, что  членъ  комитета, имѣющій своей ф ункціей непоеред 
стнениую  д ѣ я тел ь н о іть  среди рабочихъ, мбж етъ нести не одну 
только  рабочую  группу, а д в ѣ  плн нѣсколько, въ  зависимости 
о т ъ  располагаем аго времени, степени энергія  и іі| юч. Такимъ 
аутем ъ ком итетъ  лично связы ваетъ  себя со всѣмъ рабочимъ н а­
селеніемъ ю р о д а , нъ каждую  данную  минуту вл состояніи  су 
л ить  о полож еніи вещей на томъ или лругомл. заводѣ  я  о ни- 
строеніи  его  рабочихъ, другими словами: руководя черезъ  своихъ 
членовъ  отдѣльными рабочими группами, ком итетъ  пріобрѣтаетъ  
фактическую возыожурсть управлять во всемъ своемъ составѣ  
в ъ  кач ествѣ  единаго неразлаі лемлго коллектива, всѣмъ рабочимъ 
дкиженіем ь в ъ  чю родѣ.

Если болы нинстио членовъ комитета зан н го  цец«>с|»е.іствен- 
н ы м ь неденіемл. рабочихл. группа. агятаторовл., то для руковод­
ства пропагандой къ  рабочихъ  круж кахъ  достаточно, бы ть  мо 
ж е г ъ , одного только  е ю  члена, исклю чительно посвятивш аго 
себя этому дѣлу. IІосртдсткомъ этого  члена-пропаганлистл к о ­
м и тетъ  болѣе или менѣе іѣ г в о  і-вязывастл. ііроіш гандистскую  
работу  со всѣми другими сторонами революціонной дѣялгельностя: 
съ  одной стороны, это д ае тъ  ему возможность держ ать  пропа­
гандистовъ  „въ  к урсѣ  дѣла*, что чрезвы чайно важ но для ихъ 
занятій  въ  к руж кахъ , с ъ  другой. — постоянно освѣ іом литьгя  о 
полож еніи д ѣ л ъ  въ  своей ііропагаторткой лабораторіи  и подчи­
н ять и хъ  своему общему контролю  и руководству. I»улучи наи ­
болѣе опытнымъ іі умѣлымъ пропагандистомъ и умѣя, к ъ  
тому же, вести необходимыя конспиративны я снош енія, этотъ  
чл ен ъ  комитета о р ган яауетъ  группу отборны хъ пропагандистовъ, 
дѣйствительно способны хъ стать  н а вы сотѣ своей задачи . По 
м ѣрѣ надобности, пропагандисты со своимл. руководителемъ 
устраи ваю тъ  общ ія совѣщ анія, на которы хъ они обмѣниваю тся 
мыслями и наблюденіями по ііоиоду своей работы  и нам ѣчаю тъ  
Наиболѣе подходящ іе способы веденія и пріемы пропаганды , со ­
о бразуясь  съ  уровнемъ развитія и со всѣми другими индивиду­
альны ми особенностями к аж дою  дан н аю  к руж ка . О бласть п ро­
паганды , представляю щ ая, въ  противополож ность агитац іи , огра­
ниченное поле дѣйствія , долж на вестись съ  концентрированной 
анергіей  и со всей той обдуманностью  и тщ ательностью , какая  
требуется  задачей воспитанія сознательны хъ и активн ы хъ  агя- 
таторовъ -рабоч ихь  съ  революціоннымъ соніальдемократическимъ 
міровоззрѣніемъ.

Н аряду съ  группой пропагандистовъ организуется аналогич­
ная . точно такимл. же образомъ функціонирую щ ая группа аги та­
торовъ . Агитація пос|»едсткомъ листковъ  и іі|юклампній должна 
бы ть дополнена ж ивы мъ непосредственнымъ словомъ агитатора, 
сказан ны м ъ  передъ  хорошо составленной, въ  конспиративномъ 
отнош еніи  осторож но подобранной, рабочей аудиторіей. Серія 
рѣчей, н ам ѣченны хъ комитетомъ, разрабаты вается  ірупоой  аги ­
таторовъ , причемъ каждый ораторъ  вы би раетъ  себѣ наиболѣе 
подходящ ее амплуа, вы ступая съ  одной или двумя рѣчами на 
цѣломъ р я д ѣ  агитац іонны хъ собраній. При наименьшей затр атѣ  
силъ іі времени со стороны  небольш ого количества агитаторовъ  
удастся , такимл. образомъ, достигнуть наибольш аго ртзультата . 
к о к ъ  в ъ  смы слѣ полноты, законченности  и правильности іюі-т|ю- 
ен ія «-лчоіі рѣч и . гньч. и о і цосилс.|і.но црі.изко іи ч з іт  сю  вп еч ат ­

лѣ н ія . Общ ія агитац іонны я собранія, регулярн о устраиваемы я 
съ  помощью рабочихъ  группъ, являю тся наяболѣе пригоднымъ 
средствомъ для револю ціонизированія рабочей  массы, воспитаніи
ея  в ъ  соціпльдемократическомъ д ухѣ  и создап ія вокругъ  псп ре­
волю ціонно-настроенной атмосферы.

И зъ  лак ъ  назы ваемы хъ техническихъ  ф ункц ія  комитога очень 
важ ное значен іе  имѣетъ распространеніе ли стковъ  и проклам а­
цій- П оскольку эта  работа не вы полняется уж е рабочими груп ­
пами, имѣющими в ъ  числѣ своихъ  обязанностей  распространеніе 
литературы  на заводахъ  и рабочихъ  квартирахъ , комитетъ о р га­
н изуетъ  отдѣльную  группу „сѣятелей ‘ -распространителей, н аби ­
раю щ ую ся нзъ  наиболѣе энергичны хъ, ловкихъ  н ф изически  
сальн ы хъ  ртволю ціонерові.. К аж ды й и зъ  н ихъ  спеціализируется 
на отдѣльномъ районѣ или части ю рода, хорош о и зучи въ  ои 
улицы, дома и .п р о ч . Въ группу должны н ам ѣчаться  кандидаты , 
чтобы выбывш ій „сѣятель* могъ тотчасъ  ж е  з а м ѣ н и т с я  повымл..

Такимъ ж е способомъ и па т а к в х ъ  ж е  началахъ , нл к ото ­
р ы х ъ  строится  пропагандистская и Агитаціонная работа комитета, 
организуется рѣш ительно вся мѣстная революціонная дѣятельность. 
К омитетъ вмѣстѣ со своими группами испы танны хъ и спеціализи­
ровавш ихся револю ціонеровъ образуетъ  живой организмъ, всѣ 
части  котораго  в ъ  своей совокупности соадаю тъ одно стройное 
и гармоническое цѣлое. Всѣ нити движ енія сбѣгаю тся въ  одномъ 
общемъ узлѣ , откуда онѣ, качественно переродивш ись, идутъ 
дальш е и выш е, — въ  Центральны й Комитетъ Партіи.

Съ основнымъ признакомъ предлагаемаго здѣ сь  плана п ар­
тійной организаціи  — объединенія революціонеровъ по харак- 
теру  ихъ дѣятельности  — въ  тѣсной  связи находится второй 
его п ризнакъ  —  нейтрализація всеЧ партійной работы п о  раз­
личнымъ ея рооамъ и выдамъ. При однородности данной отрасли 
партійной дѣятельности , данной партійной функціи , степень ея 
организованности б удетъ  тѣмъ вы ш е и соверш еннѣе, чѣмъ строж е 
и полнѣе она ц ентрализована. У ж е комитетъ П артіи , организуя 
мѣстную  дѣятельность, вмѣстѣ съ  тѣм ъ систем атически ее  ц ен т ­
рализуетъ . К ак ъ  химическіе жлемепты в ъ  новой комбинаціи д а ­
ю тъ новыя явленія , т ак ъ  всѣ стороны мѣстнаго дниж евіл, объ- 
едннеш імн въ  комитетѣ, образую тъ новое химвчеекн-однороднос 
цѣлое. | |  точно такж е, направленная в ъ  одно общ ее русло, 
дѣятельность всѣхъ комитетовъ дпетъ в ъ 'р е з у л ь т а т ѣ  новое ц ѣ ­
лое — отчую соціальдемократическую  рабочую  партію , пред­
ставленную  въ  лицѣ ея Ц ептрплы ы го Комитета.

Д о  сямаго послѣдняго времени кожлый ком итетъ  представ­
лялъ  собой миніатюрную соціальдемократическую  партію  н несъ 
на себѣ, — »ю к асаясь  т о ю , выполнилъ ли онъ ихъ или н ѣтъ,
— псѣ обязанности таковой. Единая соціа.іьдемократическая 
партія арнометнческн склады валась и зъ  цѣлаго ряда так и х ъ  пяр- 
тій-ном/ітетов ь. очень рѣдко даж е связанны хъ междусобой. Второй 
съ ѣ зд ъ  Партіи, закончивш ій собою долгую подготовительную  р а ­
боту, прогрямми Россійской соціальдемократіи, имъ сннкціонн|и> 
ванн ая, вы работанны й на немъ организаціонный у п а в ъ ,  созданіе 
ішртійныхл. центровъ и въ частности Ц ентральнаго Комитета,
— все это , вмѣстѣ взятое, дало необходимую платформу для пол­
наго  объединеніи всей партійной дѣятельности и послѣдователь­
ной ея  централизаціи .

К аж дая отрасль партійной работы , иъ эдвисимостя о т ъ  своею  
характера и о т ъ  т ѣ х ъ  условій. с-|»еди которы хъ она проводятся 
нъ ж изнь, требуетъ  или дѣ лаетъ  возможнымъ различную  степень 
цснтрплпиовянности. Устная н п ечатная пропаганда, к ак ъ  іі 
устная же агитац ія  среди |>абочяго класса, должны бы ть въ  ин­
тересахъ  своей прнш інпіплыіой вылержпнности и экономіи пар­
тій н ы хъ силъ, всецѣло организованы  и объединены Ц ентраль­
нымъ Комитетомъ Партіи. Д ля руководства этими важнѣйшими 
областями партійной дѣятельности  организую тся одна или двѣ  
группы революніоцеровъ-соціа.іьлемпкратовъ, работаю щ ихъ подч. 
непосредственнымъ контролемъ Ц ентральнаго Комитета. Группы 
эти  пы рабяты паю тъ программы для занятій  в ъ  ііроаагян двстсквхі. 
к р у ж ках ъ  и и здаю тъ пропагандистскія брош ю ры, н я м ѣ ч а тгь  
темы для агятаиіпнны х ь рѣчей обшаі о характера и, ра.іъ1-пкля 
и зъ  города в ъ  городъ, лично наблюдаютъ за иряпи.іыіммт. веде­
ніемъ пропаганды  и агитаціи  на мѣстахъ. Цоѣ бодѣ- и ш  менѣе 
выдающ іеся аги таторы  и хорошо освоивш іеся со своей залач<и 
пропагандисты находятся въ полной ь и непоерт.ісгвенномь р ас­
поряж еніи  эти х ъ  груиаъ . Освѣдомленный о полож еніи д ѣ .п . и 
знакомый съ  ііо т |« 6ностямн момента, к ак ъ  всей Партіи иъ цѣ 
•ЮМЪ. т ак ъ  и о т д ѣ іы іы х ъ  ея  частей. Центральны й І.'ом нтегь іы- 
яр ав -іяеть  своихъ прока1ан іи стон ъ  н аги тато |ю в ь  вт. т ѣ  мѣста.
і.*ѣ ы . данное время въ  ІІИХЪ чувствуется  паиболын.-ія нужда.

і іоотвѣтственвы я группы |и>во.іи>інонер<іяъдо-іжны бы ть органм 
дока нм для агитац іи  среди войска, щ |іице|ювт. и солдатъ , среди 
крестьянскаго  н аселенія и, главнымъ образомъ, учащ ейся мо.ю 
дежи н студенчества. Агитаціи среди назван ны хъ п бтегтйем  
НЫХЪ сдоевъ И группъ, НПХОДЯІІІЯИСЯ ИЪ тѣсной  ‘ ВЯЗИ І-Ь б.ІИ 
ж яйш еи политической задачей  Р оссій ск ій  соціальдемократіи  
начала развикатм-и лиш ь ;«л самое послѣднее в|»смя. Оріапи:юкпн 
п ая „сверху*, Ц ентра.іы іы м ъ  Комитетомъ ІІзртіи , оііп получитъ 
сильнѣйш ій толчокъ  для дальнѣйш аго своего |іазннтія.

К ак ъ  устная агнтиція на рабочихл. собраніяхъ  |»еволкянонн 
зи руетъ  рабочее населеніе на м ѣстахъ , т ак ъ  печатн ая агятаніи  
ио поводу событій и явленій , имѣю щ ихъ значен іе для всей Р ос­
сіи , создастъ  ртволю ціонную  атмосферу общ ую всей стран ѣ . И з­
дан іе  листковъ  и прокламацій обще партія  на го характера — это 
та ф ункц ія  Ц ентральнаго Комитета, къ которой  .практическое*  
руководство П артіей  н е с м ѣ т н о  переходитъ вл. „идейное*. Км 
полняемаи систем атически и вл. духѣ  соціа.іьдемоі;ратической 
пр<ігряммы, она б удетъ  стимулировать в агитацію  мѣстныхл. ко 
митетовъ, кясаю ш ую ен событій ГІКТНОЙ ЖІІЗІІН.

Среди нгпомогатслыіыхл. средству, революціонной соціальде- 
мократическогі дѣятельности  иредметъ особенны хъ заботл. Ц еіп  - 
р з .іы іаю  Комитета составляю тъ  транспортъ  нелегальной лито 
ратуры  изл. за-гранииы  и типограф ское дѣло внутри Россіи. 
Чтобы при наименьш ей зат р ат ѣ  си л ъ  и средствъ создать  воз­
можно больш ее количество агитаціонно)! и пропагандистской ли­
тературы . Центральны й Комитетъ учреж даетъ  при себѣ  .т ех н и ­
ческое" бюро, ігуда бы регулярно и періодически стекались-свѣ­
д ѣн ія  о  положеніи и работоспособности всѣхъ , ня холящ ихся при 
комитетахъ, мѣстныхл. типограф ій. На основаніи  эти х ъ  свѣдѣ­
ній Цснтр.'ілміый Комитетъ опредѣіяето ., какую  часть т|іебую- 
ш ейся обіяепяртійнон литературы , нрок німяцій н брошк/рл. п е­
чатать  въ  мѣстныхл. іннограф іяхл. и какую  часть  восполнять 
работой своихъ  собственны хъ типограф ій . К ромѣ т о ю . [ іа б о ­
та юпіаи подъ  вѣдѣніемл. Центр. Ком. .техн ическая*  группа нмѣ- 
ет і. своей задачей  поднять на возможно больш ую —1тех н и ч еск у ю ^  
вы соту всѣ  комитетскія типограф іи, повы ш ая и хъ  работоспособ 
ность увеличеніемъ пронзводите-іы іости и интенсивности труда 
въ  нихъ. Т очно такж е, строго централизованны й транспортл. 
литературы  внутри Россіи д ас тъ  возможность успѣш наго и одно- 
вреиенн аю  распространенія ея  по исѣмт. комитета мл. и орган и ­
заціям ъ  Партіи.

Можно сказать , что  чѣ м ъ  больш е д ан ная партійная ф ункціи  
связана с ъ  мѣстными условіями, тѣ л ъ  меньш е она м ож етъ  бы ть 
централизована, н наоборотъ. Напрамѣрт., д ѣяте.іы ю сть  .б о е ­
вы хъ  дружинт.* .ъія заш иты  отл. ш піоновъ — дѣло исклю чительно 
мѣстное; орган изац ія  ж е „пасиортлою  бю ро*, хотя я  нуж дается 
иногда для правильнаго функиіони|ю вамія вл. поддерж кѣ  м ѣст­
н ы хъ  комитетовъ, можетт. успѣш но работать только  при Ц ент­
ральном ъ К ом йтегІ.1).

')  Необходимая оговорка. Ц ентрализація партійной д ѣ ятель­
ности составляетъ  пе монополію, а первѣйш ую  обязанность Ц ент­
ральнаго К омитета, сила и значен іе  котораго  мож етъ уве.тичи 
ватьгл  лиш ь но м ѣрѣ д'ѣйствительнаго выполненія ямъ своей 
объединительной з атач я . Т ак ъ  к ак ъ  осущ ествленіе этой задачи 
Должно только начаться , то  было бы соверш енно неправильно 
п ѣ '  н и іь  с.-икітѣпт«мыі"іть м ізтн м хт. ком итетовь даж е къ  тѣ х ъ



Т ак о в ъ  в ъ  общ ихъ чертахъ  тапт» политической нейтрализо­
ванной организац іи , приспособленной к ъ  сущ ествую щ ихъ кон­
спиративно-полицейским ъ условіямъ и наиболѣе отвѣчаю щ ей 
задачам ъ  политической борьбы и соціальдемок|>атяческаго 
воспитанія пролетаріата. Соверш енно невѣренъ  т о тъ  взглядъ, 
по которому организаціонны й централизмъ и .п рин ци пъ  де­
мократизма* взаимно исклю чаю тся, что  съ  проведеніемъ цент­
рализма вд. организац іи  неизбѣж но вытѢсняртся ея демократизмъ. 
Это приходится ска;м ть. к ак ъ  для н ѣ которы хъ  сторонниковъ  
цепт)іализма, п о дстав л яю щ и х ъ  его себѣ въ  ви дѣ  слѣ пка съ  бю- 
рократнчески-еам одерж авнаго режима, въ  видѣ .к у л а к а  вездѣсу­
щ аго*, т а к ъ  и для н ѣкоторы хъ его п |ю тивниковъ. считаю щ ихъ 
его, по той ж е причинѣ, чѣм ъ то не мирящимся съ  убѣжденіями 
п задачами соціальдемократа. М ѣстные комитеты съ  своими 
центральными учрежденіями во главѣ, к а к ъ  зам кнутая  въ  себѣ 
система организац ій, самымъ послѣдовательны мъ образомъ осу­
щ ествляю тъ в ъ  своихъ предѣлахъ .п рин ци пъ  демократизма*. 
С ъѣзды , вы сш ая инстанція Партіи, па которы е комитеты п о­
сы лаю тъ  своихъ  делегатовъ, избраніе на н ихъ  центральны хъ 
учреж деній , предъ  ннмп отвѣтственны хъ, — зто  такой  же по­
слѣдовательны й демократизмъ, к ак ъ  наиболѣе соверш енная орга­
низація партійной  дѣятельности  предполагаетъ  возможно болѣе 
полный организаціонны й централизмъ. Ц ентрализмъ гочіальде- 
мократмчсскік, въ  отличіе о т ъ  централизма бю]юкратмческаю, 
гаранти руетъ  каж дой, входящ ей к ъ  его систему, организаціи, 
каж дому члену послѣдней, т ѣ  конституціонны я предпосылки, 
ь-оторыи необходимы .для и хъ  нормальной жизни и успѣшной 
гііятельности, белъ  которы хъ ростъ  и развитіе Партіи были бы 

соверш енно немыслимы.
П олитическая орі*аниаація революціоне]ювъ. построенная по 

принципу объединен ія и централизаціи  ихъ дѣятеіьности , это— 
т о тъ  долго не находивш ійся клю чъ, которы й откроетъ доступъ 
шішему вліянію  на ш ирокія массы пролетаріата. Это — не та 
организац ія для  организац іи, в ъ  которую  при наш ихъ полити­
ческихъ  услов іяхъ  профессіональны е рабочіе союзы неизбігжно 
превращ аю тся. Строго конспиративная внутри себя, уменьш и­
вш ая до минимума расходы по управленію, централистическая 
организац ія став итъ  каж даго своего члена лицомъ к ъ  рабочему 
классу, направляя всѣ  его силы н помыслы на служ еніе ему. на 
вы работку  рабочей интеллигенціи и воспитаніе в ъ  немъ револю ­
ціоннаго гоціальдем окрятичегкаго сознанія. В м ѣстѣ съ  осталь­
ными членами П артіи , не входящими въ ея составъ . :»та орга­
низац ія  образуетъ  т о тъ  ф актическій  аван гардъ  ртбочаго  класса, 
которы й способенъ руководить пмъ въ  его  бо р ьб ѣ  г ъ  зкономи- 
чсской эксплуатаціей  н политическимъ гнетомъ, а в ъ  рѣш и тель­
ную минуту повести его на аттаку  противъ  тверды ни  самодер­
жавіи.

Однако, зто  соверш енное орудіе воспитанія и борьбы  рабо­
чаго класса при плохомъ его примѣненіи мож етъ  оказаться  ско­
рѣе в о д н ы м ъ , чѣмъ полезнымъ, для дѣятельности  и разви тія  
Партіи. Того хочетъ наш а историческая  судьба, даю щ ая ей 
острое и опасное средство централистической  организац іи , въ  
то  время, когда она далеко еш е не достигла той  политической 
зрѣлости, организаціонной вы держ ки и работоспособности, какой 
отличаю тся организаціи  западно-европейскихъ  соціяльлемокра- 
тнческихъ рабочихъ  п артій . .Г раж дане*  политически неразви­
той страны, мы в ъ  свою  партійную  республику вносимъ т ѣ  по­
нятіи  и прадставленія, въ  которы хъ  мы сами ж ивемъ и воспи­
тываемся. С ъѣ здъ , к а к ъ  вы сш ая инстанціи П артіи , п редставля­
ется  нямъ иъ об|>азѣ .сувереннаго*  бож ества, всѣ  ж еланіи  кото­
раго должны бы ть  приняты , к ак ъ  святы н я, на вѣру, б езъ  ра­
зумной и обязательной  критики. Многолѣтній разбродъ  въ  пар- 
іійной дѣятельности  вы звалъ  въ  наш емъ воображ еніи  ф игуру 
Цент. Ком., по отнош енію  к ъ  которому обязательно .б езп р е ко ­
словное повиновеніе и п одч ин ен іе '. О рганизаціонная дисци­
плина ри суется  нам ъ, к ак ъ  .поенная*  автом атическая дисциплина 
солдата, притомъ дисциплина, о т ъ  которой мы освобож даемъ 
своихъ офмде]юнъ, генераловъ, полководцевъ . . .  Свои органная 
ніоннып предстаа іен ін  мы даж е облекаемъ в ъ  ж аргонъ , заим­
ствуемый нами и зъ  военны хъ казарм ъ капиталистически  само­
держ авнаго  строя. В сѣ зти  особенности, свойственны я переж и­
наемому нами періоду лш нм ич ескаю  дѣтства. мы ни ня минуту 
не долж ны  зябы нлть при п ост|ю йкѣ своей новой партійной орга­
низаціи .

О т.іичителміан  чертя  политической организац іи, единственно 
возможной въ  рам кахъ  само державна го строя, заклю чается  въ  
томъ, что  она мродставлиетъ собой конспиративную оріанизацію 
І»еволюніоиеровъ, тогда кяісъ въ  составъ  П артія  — Партіи рабо­
чаго  класса —  входить кпжаый сонйільоемок̂ иіть, оказы ваю щ ій 
ен то  или иное регулярно** содѣйствіе. Масса сознательн ы хъ  и 
рсііо.іюпіошіо-настроенны>: ь рабочихъ, которы е при западно-евро­
пейскихъ  отнош еніяхъ  составили бы гордость и украш еніе со­
ціа льдемокрятнческой организаціи, у н асъ , по необходимости, 
остаю тся за  бортомъ ен, хотя и считаю тся членами партіи. 
Гябочій-членъ. напримѣръ, германской соціальдемократической 
партіи долж енъ яри этомъ состоять членомъ одной и зъ  е я  орга­
низацій ; у н асъ  ж е членъ  партіи — ещ е не обязательно членъ  
партійной организац іи, т ак ъ  к ак ъ  для участія въ  пей необхо­
димы качества конспиратора и выданіціансн ртволю ніоннан ак т и в ­
н о м ъ . Именно о т ъ  этой особенности наш его партінмаго и орга­
низаціоннаго строи, обусловливаю щ ейся русскими политическими 
условіями и характером ъ пережинаемаго предрено.іюціонниі о мо­
мента. проистекаю тъ  т ѣ  возможныя для Партія опасности, к ото ­
ры я можно н необходимо предотвратить.

О тсутствую щ ая у н асъ  о р іа н и л а ц іо н н а я  св язь  между партіей 
и рабочими массами, грозить  н аш еа партійной организаціи  отор 

'наііностью  отъ  правильно п оняты хъ п ролетарскихъ  интересовъ, 
грозитъ  превращ еніемъ ея  въ  сою зъ заговорщ иковъ или. вѣрнѣе, 
ігь мертвую форму безъ  всякаго  содерж анія, въ  6ю рок|итиче- 
скій ап паратъ , стіііониш ійси на пути ш и |нж аго  развитія классо- 
иого самосознанія в ь  п ролетаріатѣ . -Н аш а партія не мож етъ 
располагать тон кристаллизованной  революціонной энергіей , кото­
р ая  дается въ  лин ѣ  организаціи  сознательной части рабочаго 
класса, не иъ состояніи  безош ибочно учесть  то  вліяніе, какое 
ііослѣднен оказы вается  на ш ирокія массы п |ю летар іата . Иъ р ѣ ­
ш ительный моментъ — при устройствѣ демонстрація или но 
время откры таго  возстанія — мы можемъ, поэтому, очутиться  иъ 
трагикомическомъ полож еніи генераловъ  безъ  арміи или ж е — 
генераловъ, не способны хъ руководить  этой арміей.

Чтобы всего этого избѣгн уть , необходимо усвоить себѣ  такой 
взглядъ  на наш у партійную  организацію , но которому она яв л я ­
ется  пе цѣлью , самой по гебѣ , а только  подходящ имъ с/и-дс швомъ 
для соціальдемократической пропаганды и агитаціи  въ  рабочемъ 
классѣ , формой, которую  необходимо лиш ь заполнитп соотвѣ т­
ственны мъ содержаніемъ. Свою революціонную  дѣятельность 
мы должны вести съ  той удеспте|>снной энергіей , какай  требу­
ется  задачами соціальдемократіи и харпкте|м>мъ , канун а рево­
лю ціи*. П ланомѣрная и усиленная дѣятельность , вполнѣ воз­
можная и даж е обусловливаемая данными <|юрмамп организац і­
онной ж изни, создастъ  живую дѣйственную  связь  между коми­
тетами и работающими подъ  ихъ руководствомъ группами рево­
лю ціонеровъ. съ  одной стороны , и широкими массами рабочаго 
класса, — с ъ  другой. Онп создастъ  внутри Партіи и ен орга­
низацій  прочное общественное мнѣніе, нмѣиісе почну въ  дѣйстви­
тельны хъ  интересахъ  пролетаріата, мнѣніе, которы м ъ комитеты 
П артіи , а черезъ  н и хъ  ен Центральны й К омитетъ, сумѣю тъ и 
долж ны  будутъ  т а к ъ .и л и  иначе руководиться. Н астоящ имъ об­
разом ъ п онятая , идея „боевой* централистической организаціи, 
объединяю щ ей и централизую щ ей дѣятельность революціонеровъ,

областяхъ  и хъ  работы , которы я, пФ х арактеру  своему, требую тъ 
наиболѣе полной и послѣдовательной нентрализонянности. Въ 
ведущ ейся стечен іе  послѣднихъ л ѣ т ъ  объединительной работѣ 
П артіи , вступивш ей послѣ съ ѣ зд а  въ  новую дальнѣйш ую  ф азу 
своего развитіи , мѣстны е комитеты  принимаю тъ въ томъ смыслѣ 
участіе , что  своей дѣятельностью  создаю тъ  естественны мъ обра­
зомъ то . что  Ц ентральны й К омитетъ долж енъ  объединить.

естественно претворится в ъ  ж ш н ь лиш ь при наличности это** 
дѣятельности : сама органкааціг, к ак ъ  форма, мож етъ вы ростять 
лиш ь оочовременно съ  ростомъ революціонной работы , составля­
ющей ея  содерж аніе. И можяс. поэтому, сказать , что съ  созда­
ніемъ такой  партійной о р ган п а ц ін  Россійская соціальдемократія 
вы полнитъ свою историческую  зад ач у  — организаціи  рабочаго 
класса, кпкъ  авангарда всего революціоннаго движ енія въ  Роееіи.

Россійская соціальдемократія прошла не мало .этап овъ*  за 
свою, сравните.!ьно, короткую  историческую  ж изнь. „Э тапы *,— 
само это  вы раж еніе. — свидѣтельствую тъ о томъ, что  |ю стъ  ея  
соверш ался не органически, водъ вліяніемъ направляю щ ей его 
сознательной мысли, а  происходилъ при непреры вной внутренней 
ломкѣ и борьбѣ. Сознательная мысль соц.-дем. лиш ь моментами 
становилась в п е р е о и  рабочаго движ еніи  и его з ад ач ъ  съ  тѣмъ, 
чтобы самой немедленно ж е подпасть поді вліяніе окруж аю щ ихъ 
ее условій, подъ вліяніе, вы званны хъ ею  ж е. и сторическихъ силъ. 
Первое ж е соприкосновеніе русскихъ  соціпльдемокрятовъ съ  р а ­
бочимъ классомъ, естественно н аправленное на вы работку  рабо­
чей интеллигенціи, создало намъ, т ак ъ  назы ваемую , .к р у ж ко в ­
щину*. послѣдствія которой ие были т ак ъ  вредны, кпкъ  осталь­
н ы я  наши увлечен ія, лиш ь въ  виду ещ е, сравнительно, узкихъ 
историческихъ рам окъ  наш ей соціальдемократической д ѣятель­
ности. П отребовалась, тѣ м ъ  ие менѣе, довольно уаорнаи  борьба, 
чтобы дать  восторж ествовать  той, казалось бы , простой мысли, 
что соціальдемократія есть  партія рабочаго класса, партія  мас- 
сового дви ж ен ія . Но сою зъ Россійской соціальдемократіи съ 
.массами* произош елъ на счетъ ея  принципіальной вы держ ан­
ности и сопровож дался приниженіемъ е н  теоретическаго  уровни, 
чрезвы чай но упрош еннымъ пониманіемъ ея задачъ . Печальной 
памяти .экономизм ъ*, к ак ъ  я его, н ы нѣ  отходящ ій въ  вѣчность, 
ан тип одъ, столь ж е. к ак ъ  и онъ. безплодный. — .полнтицизмъ*, 
— грозили отнять  у русской соціальдемократіи все ея  значен іе , 
лиш и въ  ее всего того, что  есть въ  ней ж ивого и истинно-творче­
скаго . И ,—что всего замѣчательнѣе. — каж ды й такой  .этапны й* 
п ривалъ  сопровождался возведеніемъ въ  теорію  тѣ х ъ  отсталы хъ 
п ротяворѣчнвпіихъ  растущ имъ задачам ъ соціальдемократіи. ф ормъ 
дви ж ен ія , с ъ  которыми болѣе дальновидны е элементы П артіи  всту­
пали в ъ  ож есточенную  борьбу Эта борьба вы звала въ  к онц ѣ  к он­
цовъ к ъ  ж изни  своеобразную  теорію, выдаваемую за квинтъ-эссен- 
цію сознательности. — теорію  , вы гибанія палки въ  обратную  сто­
рону*1). .С ознательно* наорааляя росс. соціальдемократію  н а путь 
односторонняю развитія, ста  теорія, т ак ая  ж е стихійная, к ак ъ  
стихійны  .экономизмъ* и „полнтицизмъ*. тѣм ъ  болѣе вредна и 
опасна, что имѣетъ стрем тене санкціонировать и огвятнть  ту  
одностороннюю  зигзагообразную  эволюцію, которую  проходитъ 
н аш а П артія.

Не в ъ  этом ъ заклю чается задача соціальдемократіи. П ри­
см атриваясь к ъ  наш ей революціонной дѣйствительности, нельая 
не зам ѣти ть  двухъ , ясно въ  яей обозначивш ихся, идущ ихъ одно 
другому н австрѣчу, явлен ій : это . — с ъ  одной стороны, вы рос­
ш ее до огромныхъ размѣровъ революціонное движ еніе рабочаго 
к ласса: а  съ  другой. — достигш ая теоретическаго  и программнаго 
единства, все болѣе и болѣе организую щ аяся соціальдемократія. 
„Задача  русскихъ  соціяльлеиократовъ* всѣми сидами ускорить 
сближ еніе этихъ  двухъ  явленій, чтобы еш е Оо надвигаю щ агося 
перево|ю та слить и гъ  в ъ  одно органическое цѣлое, превратить 
и хъ  въ  спаянны я воедино программу, организацію  и так ти ку  
соціальдемократнческаго рабочаго движ ен ія.

Ныполненіе э т о й  задачи  создастъ  и зъ  Россійской соціальде­
мократіи такую  г|к>маднню общ ественную  силу, влож и тъ  ей  въ 
руки такую  необы чайную  нощь, какой  не обладала и не обла­
д аетъ  н икакая  соціальдемократія въ  мірѣ:!

П р а к т и к ъ .

ГОЛОСЪ ІІ-П» НАРОДА.-)
В ъ передовицѣ '5 3  Л* .И скры * отм ѣчается, что на съѣздѣ  

партіи обнаруж илось .раздѣлен іе среди единаго „искровскаго* 
больш инства, въ  которомъ сказалось глубоко различное отнош е 
ніе к ъ  сущ ественны мъ вопросамъ партійной организац іи. Но ми 
глубина этого разногласіи, ни принципіальны я разногласія его 
не вы яснились сразу  громадному больш инству с ъ ѣ зд а* . Эго со­
верш енно справедливо, и к ъ  этому нуж но прибавить: покуда 
.меньш инство* не подвергло принципіальной критикѣ  т о т ь  „планъ 
орган изац іи* , которы й вы двинулъ тон. Л енинъ  и котопым з а ­
воевалъ  себѣ сочувствіе у „больш инства* искровцевъ , оно не 
могло, съ  своей стороны, вы двинуть цѣльнаго полож ительнаго 
плана. Задачи  будущ аго познаю тся только  изъ  критики  н асто­
ящ аго, а организац іонная т ак ти ка  тов. Л енина, нь значительной 
степени, стала .настоящ имъ* въ ж изни  наш ей партіи  и только 
теперь, іювидимому, начи наеть  отходить въ  область прош лаго.

Нъ своей бѣглой зам ѣтки  я  хочу подвергнуть критической 
о ц ѣ н кѣ  это .н астоящ ее , отходящ ее въ  область прош лаго* . то ч ­
нѣе, и хочу подвергнуть о ц ѣнкѣ  ту  „скрипку", которуЮ ТОВ. 
Л ен ин ъ  игралъ  нь  прежнемъ искровскомъ оркестрѣ.

Глубокій диссонансъ, которы й обнаруж ился на съ ѣ зд ѣ  среди 
нскровнеиъ. по моему убѣжденію , коренится въ р а.п нч ном ь по­
ниманіи взаимоотнош енія „теоріи и п ракти ки * , .соц іализм а и 
рабочаго движ енія* . Д

Ф ормулировать кратко  и точно это отнош еніе въ  высшей 
степени трудно. Л потому и позволю  себѣ прибѣгнуть к ъ  'э к о ­
номической* аналогіи.

Распространен іе соціализма не есть просто „распредѣленіе* 
накопленнаго запаса соціалистической мысли, внесеніе ея извнѣ 
въ  инертную  массу. Эго, скорѣе , „воспроизводства н ь  р асш и ­
ренны хъ размѣрахъ* накопленнаго капи тала соціалистической 
мысли. Распространеніе соціализма предполагаетъ п остоянное 
возобновленіе главны хъ условій возникновенія соціализма.

Подобно тому, к ак ъ  возникновеніе современнаго соціализма 
предполагало умственный ..кикой  трудъ* пролетаріата: зарож де­
ніе его классовой борьбы, пробуж деніе его классоваго сознаніи, 
которое вывело его на ш ирокую  историческую  дорогу, пріобщило 
его  к ь  іі|ипцлымъ прогрессивнымъ и революціоннымъ движ еніям ъ 
и содѣйствовало преобразованіямъ, иутемь критики , ф илософ ­
скихъ и революціонныхъ идей революціонной бурж уазной демо 
кратіи  вь  новы я идеи научнаго соціализма: подобно этому и 
распространеніе соціализма иредполагаѳть тотъ  ж е . ж и во й  
тр у д ъ * , пробуж деніе классоного сознанія у все новых і. и но­
вы хъ  слоевъ пролетаріата.

') См. протоколы II очер. съ ѣ зд а  II. р ѣч ь  той. Л енина.. Стр. і :і±  
•') Помѣшай статью  тов. .Мартынова, редакц ія оговариваетъ , 

что далеко  не со всѣми мыслями этого товарищ а она можетъ 
п ріы нать себя солидарной, по крайней м ѣрѣ нъ той бѣглой  ф ормѣ, 
съ  какой  эти  мысли вы раж ены . Тов. М артынову, на н аш ъ 
взглядъ, не удалось показать интимную св язь  между неправиль­
нымъ пониманіемі. . взаимоотнош енія теоріи  и практики*, съ  
одной стороны , н организаціонны мъ утопизмомъ - съ  другой. 
Намъ каж ется , что тов. М артыновъ упустилъ  н ѣсколько промежу­
точн ы хъ  авеньвъ. которы я могутъ объяснить эту св язь  и безъ 
которы хъ выводы автора не могутъ не казаться  н ѣсколько про­
извольными. Мѣрной намъ представлнетсн та  мыгль ав тора , что 
организаціонны й утопизмъ новаго типа ііі н ор и р у егь  задачи  н о ­
ли нім ческа ш самовоспитанія тсновъ партіи и что это игнори­
рованіе есть  результатъ  рѣзкой  реакціи  противъ „экономизма* 
съ  его  преклоненіемъ передъ „демократизмомъ* въ  организаціи. 
К аким ъ образомъ этотъ  деф ектъ  организац іоннаго утопизма ас­
соціируется съ  неправильной постановкон вопроса объ отнош еніи 
между „стихійностью* и .сознательностью * и насколько вь  га 
кой неправильной п остановкѣ повипенъ тов. Л енинъ  обь  
втомь мы будемъ имѣть случай говорить неоднократно.

К онечно, при этом ъ „воспроизводствѣ* роль „накопленнаго 
капитала* все болѣе ■ болѣе увеличивается: безъ  него, безъ 
револю ніоны хъ идейны хъ традицій н аш е движ ен іе было бы т е ­
п ерь  безпомощ нымъ, к ак ъ  безпомощ но въ  настоящ ее время ку ­
старн ое П]юазводстно. Н о не надо забы вать  н обратно — безъ 
„ж ивого труда* пробуж даю щ агося п ролетаріата кристаллизован­
ный идейны й трудъ  прош лы хъ револю ціонны хъ поколѣній  остался 
бы „мертвымъ капиталом ъ*. Это истина, бан альная для маркси­
ста, но. тѣмъ н е менѣе, ее не ел ѣ лу е гь  забы вать .

К ак ъ  ж е эта истина вы гляди тъ  у тов. Л енина?
О бъ этомъ можно сп равиться въ  его брош ю рѣ „Ч то дѣлать?,, 

которая бы ла, н ѣкоторы м ъ образомъ, еросЬепшасЬешІ для вашего 
движ енія.

Б рош ю ра э т а  написана подъ знаком ъ критики  экономизма. 
Но критика эта  бы ла не д іалектическая, а  то , что  М арксъ н а ­
звал ъ  —  „критика посредствомъ рукопаш ной* (К гііік  іііі ІІашІ- 
К ет еи ^ -і. О на имѣла цѣлью  н е ан али зи ровать  противника, вскры­
вая его  п |ю тяворѣ ч ія , а уничтож итъ его  упрощ еннымъ способомъ. 
—  она став ила минусъ всюду, гдѣ противникъ  ставилъ  плюсъ.

При такой  .к р и ти к ѣ *  указанны й иною  принципъ оказался у 
Л енина вы гнуты мъ в ъ  одну сторону настолько ж е, насколько 
оп ъ  бы лъ  экономистами вы гн утъ  въ  другую  сторону.

Экономисты, рядомъ съ  экономической эволю ціей Россіи, о бра­
щ али  вниманіе такж е на „живой трудъ* п ролетаріата, на про­
буж деніе рабочей массы.

Л еви н ъ , рядомъ съ  этой  эволю ціей, обращ алъ  вниманіе 
только  на роль „накопленнаго т р у д а* , .іа наш е идейное на­
слѣдство .

„Гр. Оси. Труда* бы ла продолж ательницей д ѣля революціон­
наго народничества: она подвергла его  всесторонней марксист­
ской к ритикѣ  и и зъ  этой критики  вы вела полож ительны я задачи 
русской соціальдемократіи. Экономисты, окунувш ись съ  голо­
вой въ  массу пробуж даю щ агося п ролетаріата и выполнивши 
хож деніемъ въ  н ародъ  крупную  историческую  миссію, растеряли, 
к ъ  сож алѣнію , значительную  часть своей теоретической аммунп- 
ИІн: они не критиковали  народовольчества, которое, въ  гвое 
время, было. вѣдь, прогрессивнымъ движ еніемъ, они п |ю ето от­
вергли его ен Ыос, и зъ  стихійное реакціи противъ него, и на­
чали  исторію  сн ач ала — со стачки.

.Іен я н ъ , въ  борьбѣ съ  экономизмомъ, п рибѣ гъ  к ъ  тому же 
упрошенному, некритическому пріему: он ъ  вы плеснулъ изъ  тайны 
вмѣстѣ съ  водой и |»ебенкя: о н ъ  свелъ нсе зяаменательнве п о ­
буж деніе русскаго  пролетаріата к ъ  тредъ-ю ніонизму и  овъ  этомъ 
тредъ-ю ніонизмѣ говорилъ съ  неподдѣльны мъ презрѣніемъ.

Экономисты усвоили истину марксизма, что п р о летар іатъ . 
к ак ъ  и всякій  общ ественный классъ, гам ъ вы рабаты ваетъ  свои, 
идеологію. Но они усвоили ату истину въ упрош енной, догма­
тической 1,'юрмѣ, они не понимали по-первыхъ, тѣсной прсен- 
ствемной связи между соціалистическимъ движеніемъ и прогрес­
сивными историческими движеніями бурж уазіи: вслѣдствіе стого 
они недостаточно уяснили себѣ знач ен іе  русской революціи, 
к ак ъ  ликвидаціи сословно-кр ѣпостяого ст|*оя, к ак ъ  буржуазпо- 
демократвческоп революціи, руководимой соціальдешокржтіей; 
смотрѣли на бурж уазное общ ество, к ак ъ  на .сплош ную  реакпі- 
іінную массу“ и на самодержавную  власть, к ак ъ  на орудіе бур­
ж уазіи .

Они не поняли, во-вторы хъ, что  пролетар іатъ  самостоягелмю  
идетъ очень извилистыми и околъни.чы путями к ъ  соціализму, 
пока и поскольку он ъ  не сталъ  твердой ногой на слѣдъ  своего 
развитія, пока онъ не сталъ  подъ знам я теоріи научнаго соці­
ализм а: недостаточно усвоивш и истинную  теорію  научнаго соці­
ализма, они возвели в ъ  теорію , въ  принципъ окольный путь 
стихійнаго разви тія  рабочей массы к ъ  соціализму („теорія стадій*].

Пни не поняли, въ-трттьнх ь, что револю ціонная гегемонія 
теоріи  научн аго  соціализма является  т ак и м ь  ж е необходимымъ 
условіемъ торж ества пролетаріата, к ак ъ  |»еволюціонпап гегемонія 
идей 18 вѣ ка  бы ла неизбѣж ны м ъ условіемъ торж ества б у р ­
жуазіи.

Л ен ин ъ  и в ъ  этомъ вопросѣ в ъ  борьбѣ с ъ  экономистами 
вы плеснулъ вмѣстѣ съ  водой и ребенка. В ъ  п ротивовѣсъ  эко 
яомистамъ, о н ъ  вы дввнулъ  теорію , что п ролетаріатъ  „самосто­
ятельно* вовсе не и детъ  по пути к ъ  соціализму, а к ь  подчи­
ненію бурж уазной демократіи , к ъ  тредъ-ю ніонизму и, притомъ,
кт. теоретическому, самодовлѣю щ ему тредъ-ю ніонизм у.— что со­
ціализмъ вносится въ  п ролетаріатъ  и звнѣ интеллигентными вы­
ходцами изъ  имущ ихъ классовъ, „совлекаю щ ими* пролетаріатъ 
сп. его лож наго  пути. Т аки м ь  образом ь, Л ен и н ь  выбросилъ за 
б о р т ь  всѣ политическія движ ен ія п ролетаріата до ио.іникнпы- 
н ія н ау ч н аю  соціализма н послѣ его  возникновен ія, но еше при 
слабомъ его  вл іян іи : вы бросилъ за  б о р ть  коммунистическія дви­
женіи пролетаріата, упустилъ  и зъ  виду, наконецъ, ту рѣш аю ­
щ ую роль, которую  играли эти движ енія въ  переломѣ ф илософ­
скаго  міровоззрѣнія основателей научнаго  соціализма.

Экономисты, не понимая знач ен ія  „накопленнаго капитала*, 
прочныхъ. иоенны.съ траоицій въ  партіи , не могли додуматься 
до плодотворной мысли „И скры *, что партіи) нуж но раньш е 
обеъдиниі ь идейно и потомъ уж е — механически; что  раньш е всего 
нуж но создать и обезпечить развитіе прочиню идейнто нора, кото­
рое нам ѣтило бы главнѣйш ія задачи  россійской соціальдемократіи, 
въ  связи  с ь  традиціями револю ціоннаго марксизма, международ­
ной соціальдемократіи  и съ  „наслѣдствомъ* прош лы хъ револю­
ціонны хъ движеній Россіи. Оми ие ионнмали, что нъ соціялі.- 
демократін огмокрашилмъ, обезпечивающій самооѣяшглънім ті■ и са­
мовоспитаніе ч .іеніівъ партіи, долж енъ  бы ть подчиненъ указан­
ному идейному единству, прочности револю ціонны хъ традиціи. 
Они не понимали, что при отсутствіи  этихъ  прочны хъ традиціи, 
при низкомъ уровнѣ политическаго р азви тія  нашей партіи 
н при неизбѣж но низком ъ уровнѣ политической жизни са­
модержавной Россіи, .ш ироко-демократическій  принципъ* ор- 
ганизціи  низвелъ бы наш у партію  до равнооѣйапчуницск пере­
мѣнчивы хъ наличны хъ соціалистическихъ настроеній, ннаиелі. 
бы соц ііальдем ократіт  до того, что Энгельсъ н азв ал ъ  ІІщтІі-
ксНіііі ІЭОСІІІІ І8ІІІІІК.

Если, такимъ образомъ, экономисты некритически ниане.ш 
демократизмъ в ъ  абсолю тную  д о т у ,  то Л енинъ, в ъ  іі|ютивояѣсі. 
имъ, воивел ь въ  догму абсолютное отрицан іе демократизма. Ни '  
„абсолю тное отрицан іе демократизма* знач итъ  уничтож еніе „жи­
вого труда*, которы й рабочій к л а егь  вноситъ  нъ соніальдемо- 
коатію : политическое воспитаніе пролетаріата, при абсолютномъ 
отрицан іи  денократизм а напоминаетъ методъ спасенія утопаю 
щ и хъ: н хь  сначала оглуш аю тъ до потери сознанія, а потомъ 
уж е свободно вы таскиваю тъ . Л енинъ, проникнуты й страховъ 
передъ „тредъ-юніонизмомъ* пролетаріата, представляетъ  себА ею  
въ  видѣ „утопаю щ аго*. ІІозтому он ъ  вы работалъ  оргаіизціон- 
мый планъ, сводящ ій классовую  политическую  п артіъ  к ь  ен 
центру, а центръ — к ъ  ея дириж еру. Э тотъ  „дирижеръ* ра.і- 
сы даеть  „циркуляры* черезъ  своихъ агентовъ , снабж енны й, 
инструкціями, вродѣ слѣдую щ ихъ: „кулакъ, центра ю л ж ен ь  бы іь  
вездѣсущ ъ*, „серьезный революціонеръ сч итается  не еъ  правами, 
а съ  возможностями* и т . д.

>1 не хочу бы ть  н есправедіивы м ъ к ъ  тов. Л енину. Онъ до­
казалъ , что онъ — блестящ ій д іагн остъ : он ъ  н я щ у п ап . всѣ 
больны я мѣста наш его движ енія и громко заби лъ  тревогу . Но 
вмфетѣ съ  тѣм ъ онъ оказался  слиш комъ прямолинейнымъ хирур­
гомъ — он ъ  с.ів ііік о м ь  часто рубилъ узелъ  там ъ , гдѣ нужно 
было его  распуты вать.

Т еперь тов . Л енинъ  хочетъ „п лебесцита*: он ъ  хочетъ . •іт рс"* 
„народъ* самъ рѣш и лъ, какому музы канту гд ѣ  сидѣть.

ІІ подаю  „голосъ и зъ  народа*:
Намъ. тон. Л енинъ, подобаетъ мѣсто „сердитаго коіприбасЯ*.

М а р т ы н о в ъ .


