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таісъ ли мы готовимся;

' О иодерж авіе зады хается , потому что  окруж аю щ ая его обше- 
иолвтнческан атмосірера находятся въ  непримиримомъ 

рѣчір съ  его собственной природой. И сторическое оправ- 
саиодержавія заклю чалось въ  томъ, что ояо  являлось 
венной организаціей , воплощавшей в ъ  себѣ политическіе 

яАмрИЫ страны — интересы  самосохраненія я развитія госудяр- 
стзевваго организма въ  его экономической и политической борьбѣ. 
Обтествявное развитіе вы рвало изъ  подъ ногъ самодержавія эту 
повуѵж ж кольку это развитіе, диф ф еренцируя націю  я  услож няя 
огаравиім между отдѣльными ея  составными частями, создавало 
явівШ политическіе интересы , новы я соціальны я потребности. 
НА организатора общ ества самодержавіе превратилось въ его 
м о р гая  нзатора, въ  препятствіе вСякому дальнѣйш ему экономи­
ческому и культурном у прогрессу. С ъ  этого момента самодержа- 
іігбы до обречено на гибель. ,

Искусственно создать на одинъ моментъ вокругъ  себя ту  об- 
іиейиенную атмосферу, которая  соотвѣтствовала бы его истори­
ческой природѣ, — знач итъ  для самодерж авія продлить свое су- 
•кгаованіе.

Въ нынѣш ней войнѣ передъ самодержавіемъ предстала со- 
ііМВИТельняи перспектива новаго .героическаго* возрожденія въ 
рШ  сберегателя .нац іон альны хъ  интересовъ*, въ  роли зашнт- 
ива страны  отъ  внѣш няго врага.

*Яадо ловить моментъ, моментъ временнаго, искусственно вы- 
ЛЙЙаго ож ивленія общ ественнаго спроса на государственную  
орпъ въ  ея  ны нѣш неиъ видѣ. і)тотъ  моментъ т ак ъ  долго ожи- 
ШКй, въ  предвкуш еніи  егс т а к ъ  много струн ъ  было н атянуто  
Л той степени, когда катаст] гф а мож етъ бы ть вы звана новымъ 
М иш ъ толчком ъ.. .  Пыло бы ваввностью  ож идать, что само 
кришвіе ме воспользуется нртиеннымь подъемомъ его акцій  на 
■утреннемъ ры вкѣ , для попы тка отвоевать хотя бы н ѣкоторы я яяъ  
м аній , отбиты хъ у него въ  оредыдувііе дни. И не вятѣмъ ор- 
ішвювывлло оно оргіи .патріотизма*, чтобы упустить случай 
■Ять хотя бы В|>еменный реван ш ъ въ  борьбѣ съ  вяут|іеннііми

Борьба развивш ихся въ н ѣдрахъ  современной Россіи обще­
ственныхъ силъ логически неизбѣжно ведетъ к ъ  таком у моменту, 
тогда вередъ самодержавіемъ встанетъ  во всей своей рѣзкости  
ш л ем а: или добровольно сойти со сцены, или вы звать  эти  силы 
п  открытый, безлош адны й бой, чтобы, раздавивъ  и іъ , попы* 
т т с я  отсрочить на неопредѣленное в]>емя ликвидацію  своей 
ЩІШ.  Д лительная борьба съ  революціонными силами истощ а­
етъ йсѣ регсургы  самодержавія. Н ѣ тъ  ничего худш аго для него. 
каП привыканіе массы населенія к ъ  самому ф акту  политической 
борьбы, систематически ведущ ейся въ  странѣ. В сѣ устои само 
ы мівгія разлагаю тся, когда населеніе осваивается съ  этимъ Фан-
ЧВИ^ЧГтоіівпііі ■> кь  тяітм ъ -уг*пяппгь •прЬіив»рчьчи ттъ ііЬЛІггм'И '̂
<М смсгемой, отрицаю щ ей в і  корнѣ  политическую  сямодѣятель- 
е в т  общ ественныхъ силъ. И нстинктъ  сямосохряненія долженъ 
пикать царизмъ ня попытку однимъ сильнымъ кровопусканіемъ 
ускорить развязку  переживаемой нами революціонной борьбы . II 
Пхъ скорѣе — тѣмъ лучш е для самодержавія, ибо тѣмъ съ  
аеяыішиъ рискомъ для него  снизана будетъ  т ак ая  попытка, въ 
*оторой ояо поставитъ, на одну карту  все свое сущ ествованіе 
Это хорошо понимали наш и самодержцы, когда в|»емн о т ъ  вре 
теяв пытали<•>, провоцировать н асъ  на быструю  .іиквидапію  нашей 
.буМГОгой*. там ъ  глубоко подтачивающ ей царизмъ. работы. На- 
чиия съ военныхъ судовъ въ  В арш авѣ осенью 1900 годи, нро- 
двж ая массовой «дачей студентовъ въ  солдаты , ж естокимъ из­
біеніемъ демонстрантовъ 1901 годя, розгамй ф онъ-К аля н процес 
самв противъ демонстрантовъ І'.нгі гола и кончая киш иневской 
бойней и возвращ еніемъ к ъ  военному суду въ  Т аганрогѣ . — не 
ірекртшаются попытки ^іореы/ммкіть революціонное настроеніе 
охваченныхъ движ еніемъ массъ, чтобы принудить ртнолюіііоне 
ровъ выйти ня откры ты й бой въ  такой моментъ, когда ін ревѣс ь 
« л ь  безусловно вп сторонѣ самодержавія. Но самодержавіе уже 
ее могло послѣдовательно проводить политику осалняго положа. 
нт* со всѣми его  выводами. Нс могло потому, что яа реноли, 
шовными организаціями. противъ которы хъ непосредственно об- 
решались его удары, стояли густы я колонны революціонизирую 
мгося класса, всѣмъ вѣсомъ своей массы слерж ивяю ш ія по.іятп- 
ш кую вкспаясивность наиболѣе обстрѣливаемыхъ элементовъ. 
Неумное предпріятіе Боголѣпова, казалось, увѣнчалось уепѣ- 
іигь: К арповичъ и Литовскій грозили начать нопую эру рено- 
лмвбоинаго единоборчестна, новую эру постепеннаго истощенія 
революціонной энергіи. Но и ы стрѣ іъ  Карповича рязлялгн не въ 

душномъ пространствѣ. На него отвѣтило громовое эхо 
►й и разночинной толпы, пробужденной предыдущей соці- 

имемокрятической агитаціей  и только ждавш ей сигнала, кото- 
не рѣш ались подать тогдаш нія организаціи. Стихійный по. 
увлекъ за 'толпой ея колебавш ихся руководителей — и 

.  — на время — слабы е |ю етки но на го терроризма. .Іелъ  
бывъ сломленъ —  ня .политику* предъявили спросъ ш ирокія 
народныя массы, и передъ правительствомъ, вызвавш имъ на от- 

Т. корюткій бой ты сячи  революціонныхъ студентовъ, ока- 
десятки ты сяч ъ  готовы хъ къ  систематической наступи- 

войнѣ, рядовы хъ борцовъ, :и» которыми проаорливле по- 
■іапейеиое око  не могло ие видѣть быстро формируюіціес-я новые 
■ новые легіоны. Самодержавіе отступило,! и репрессіи вернулись 
къ обычнымъ .будничны мъ* формамъ, къ  которымъ такъ  не­
дурно приспособилась разруш ительная работа русской революціи.

Новые акты  . сверхсмѣтной^ провокаціи вызвали черезъ іодъ  
покушенія Бялмаш овя, .'Іекерта и К ачура. Нервное настроеніе 
чпатило значительны е )>еволюиіонные круги и на этотъ  разъ, 
казалось. грояило подчинять себѣ всю боевую такти ку  реводю- 

I ціоввон арміи. .Т ерроръ* и .вооруж енн ая оборона* грозили 
I увлечь всю революціонную молодежь. Но соціальдемокрятіи, 
Інхѣя за собою годъ массовыхъ п о я в л е н ій  политической борьбы, 
могла противопоставить .новы мъ* увлеченіямъ внуш ительную  
гиду своего вліянія. Чего не сдѣлала критика литераторовъ , то 
было додѣлано практикой элементарнаго массоваго движ енія. І’ос- 
тояніе митинги съ  ихъ десятитысячными толпами .прпзйяли къ 
порядку* рвавш ихся о т ъ  массъ революціонв|>овъ. Началась эра 
дѣйствительно массовой, хотя и очень еше разд|юбленной, янти- 
иаристской агитаціи, пячаласі. болѣе ш ирокая работа по орга- 

|ШМаіи самихъ .профессіонально революціонныхъ* элементовъ. 
Новая .террористическая* полоса прошла, не аядѣкъ наш ихъ 

|форщруюшихся кадровъ. Ростовская демонстрація '2 марта и 
Ііильекая всеобщая «тачка наградили гоціпльдемокрптію за  вѣр- 

принципамъ той такти ки , которая ««іздалк ея  силу и вы- 
страну изъ  состоян ія политической дремоты.

Ростовскіе ноябрьскіе дни нанесли сильный ударъ  не только 
краеяому*. но и .бѣлому* террору. V самодержавія хватило 

я .мужёстиа*, чтобы задуш ить въ  казем атахъ  двухъ  «мѣ 
юношей, чтобы варварскими мѣрами задави ть  демонстрація 
веденныхъ передовы хъ отрядовъ — хотя бы они и были

вооруж ены  и готовы биться на ж изнь я  смерть; но оно снова в 
снова опускало руки передъ  ляпомъ новы хъ, п одняты хъ револю ­
ціоннымъ плугомъ, пластовъ народной массы. Чтобы преодолѣть 
все противодѣйствіе, оказы ваемое его провокаціи энергіей опи­
раю щ ейся на массы революціонной силы, ему нуж но было прежде 
всего создать вокругъ  себя хотя бы  какую -нибудь сочувствен­
ную птмопреру. Н аступила пора усиленнаго .хож ден ія  въ  на*-1 
родъ* полъ руководствомъ ІП аевяча и барона Л евендаля. Новая 
неудача! На киш иневскую  бойню рабочія мас« ы отвѣтили все­
общ ей стачкой , смывшей ж алкое зданіе зубатовщ ины н обезцѣ­
нивш ей въ глазахъ  правительство дорогіе эксперементы Вароо- 
ломеевской ночи. И послѣ всѣхъ  этихъ  судорожныхъ попытокъ 
самодержавіе снова стои тъ  передъ  неуловимой, неистребимой — 
ибо не могущей бы ть в ъ  любой моментъ маскльстееммо вы веден­
ной на откры тое поле — революціонной силой, самымъ фактомъ 
своего сущ ествованія подтачиваю щ ей сущ ествованіе самодерят 
він. Револю ціонная аги тац ія  стала уже своего рода стихійной 
силой, которая — даж е при отсутствіи  всякаго  руководства 
долго ещ е продолжала бы свое разруш ительное дѣйствіе.

И вотъ  теперь, когда самодержавіе, кромѣ своихъ откры ты хъ 
враговъ , видитъ передъ собой не однихъ только равнодуш ныхъ, 
когда ряды  его .умѣренны хъ* противниковъ порѣдѣли, а вчера іи- 
ніе бандиты Киш инева, худо іи , хорошо ли, собрали вокругъ 
себя кое-как іе  патріотическіе кадры . — теперь самодержавіе мо­
ж ет ъ  возобновить попытку посчитаться р азъ  нпвеегда съ  со в р е , 
меннымѣ революціоннымъ движеніемъ и, въ  первую  голой у, еѵ  
партіей пролетаріата. Оно не можетъ развернуть всѣхъ  і-нояхъ 
силъ въ  борьбѣ съ  внѣш нимъ врагомъ, которая стала для него 
борьбой за  его сущ ествованіе, не зяданявъ  у себя дома подры­
вающ аго его мощь, его престижъ, его кредитъ, революціоннаго 
движ енія. Оно захочетъ  воспользоваться и стихійной паникой, 
которую  вы зоветъ рядъ  пораженій, и стихійны мъ подъемомъ шо­
винизма, который удастся ему вы звать на время, если русской 
арміи достанутся тѣ  или иные побѣдные лавры. Воспользоваться,
— чтобы всѣми ж естокостями, которы я можно соверш ать подъ 
прикрытіемъ .военн аго  положенія*, затопить въ  морѣ крови наш е 
движеніе. В сякое политическое проявленіе нашей П артіи  будетъ 
настойчиво толкать  его на тякую  попытку, для повторенія кото­
рой исторія ему уже не п редоставятъ  болѣе благопріятны хъ 
условій. И въ  то ж е время з та  н овая попытка будетъ носить 
іиартныЛ характеръ , ибо она будетъ соверш аться въ  такой  мо­
ментъ, когда все населеніе пробудилось к ъ  интересамъ , 
тики*, когда при сколько-нибудь ш ирокомъ развитіи  откры той  
борьбы между реакціей и революціей не будетъ равнодуш ны хъ, 
не будетъ стоящ ихъ вн ѣ  того или другого лагеря; въ такой  мо 
ментъ, когда какой-нвбудь маленькій  пробѣлъ въ  рядсчетѣ (п 
самодержавіе п оказало уже. к ак ъ  мало «>яо способно разсчиты ­
вать) ііе|іе6ро«-игь въ  ряды его  враговъ многія ты сячи новыхъ 
адептовъ. Иначе т в о р я ,  самодержавіе должно будетъ  вызнать

іутг оказаться постольку, ппскольку мы  окажемся способны овла­
дѣть событіями, умѣло лавируя между Спиллой нерѣш ительности 
и Харибдой политической нервозности, поскольку мы съ  умѣемъ
— нъ т ѣ х ъ  рам кахъ, въ  какихъ , вообще, это  возможно — застя 
вить врага принять генеральное сраж еніе тям ъ  и тогда, гдѣ  и 
когда это «Лія насъ удобнѣе.

Самодержавіе въ опредѣленный моментъ попы тается обру­
ш иться на н агъ  со всей силой своей власти и раздавятъ  рядомъ 
террористическихъ набѣговъ. Тѣм ъ легче это  будетъ  для него, 
чѣмъ плотнѣе будетъ его облекать атм осф ера іновяниствческаго 
сочувствія, чѣм ь крѣпче окаж ется толшя обы вательскаго ин.деф 
ферентизмя,- отдѣляю щ аго міръ реакціи  о тъ  міра революціи. 
Первой -задачей наш ей, стало бы ть, является  усиленная работа 
разруш енія -той толш я. работа, которая всячески затрудняла 
бы уплотненіе ш овинистической атмле^іеры. Ч ѣмъ успѣш нѣе 
поведемъ мы эту работу, чѣмъ шире, рязяо .торон иѣ е и револю­
ціоннѣе развернемъ мы свою агитацію , чѣмъ революціоннѣе, т . е. 
чѣмъ болѣе послѣдовательно соціалистическимъ, будетъ  содерж а­
ніе этой агитац іи , — тѣмъ затруднительнѣе будетъ образованіе 
такой реакціонной ятмоеі|»еры. которая сдѣлала бы для самодер­
ж авія ксвхологочески и физически мыслимымъ переходъ въ  от­
кры тое наступленіе. Первой, поэтому, обязанностью  всѣхъ  п ар­
тій н ы хъ работниковъ я я л я ск  и самое энергичное развитіе всѣхъ 
имѣющихся въ  наш емъ распоряженіи с)»едствъ агитаціи  и про­
паганды. а , слѣдовательно, и всѣхъ, доічупны хъ намъ, методовъ 
оріентаціи пролетарскихъ силъ. Громадный вредъ бы лъ  бы 
нанесенъ нашему дѣлу, если бы въ э т о гь  именно моментъ мы 

умѣли, благодаря той иля другой предвзятой идеѣ, оцѣнятъ 
гпо.іьапкять всѣ моменты агитаціи. Больш имъ промахомъ, 

аапр.. было бы игнорированіе значительно умножаемыхъ , воеи- 
яы мъ положеніемъ* поводовъ для агитаціи  на почвѣ неп«» |іед- 
ствениы хъ столкновеній  отдѣльны хъ группъ рабочихъ съ  кап и ­
талистами. Отовсюду илутъ вѣсти объ  обостряю щ емся, подъ 
вліяніемъ войны, промышленномъ кризисѣ, о растущ емъ недо­
вольствѣ самыхъ отсталы хъ рабочихъ массъ. 11 въ  то же нремя 

получаемъ все больше свѣдѣній , повволяюш ихъ заклю чить, 
что ил, глазахъ  многихъ товарищ ей этотъ  видъ наш ей агитац іи  
Представляется .еретическимъ* пережиткомъ кремень .эконом ­
изма* Т ак л ., дна члена Николаевскаго Комитета вл. «-ноемъ 
оі-обомъ мнѣніи къ  |іеаолюнія с п о е т  комитета готовы, пони.іи- 
мому. усмотрѣть .возвращ еніе къ  идеямъ сгеііо* въ  сдѣланномъ 
имъ Г. Н. Плехановымъ (нъ .V .И скры *). напоминаніи, что 
голое отрицаніе .экономический* борьбы т ак ъ  ж е мало приличе 
стиуетъ соціа льдеморрату, как ъ  и самый .экономизмъ*. . . А одес 
скіе товарищ и, какъ  намъ пиш утъ, отказы ваю тъ  рабочимъ отдѣль­
ны хъ профессій нъ выпускѣ .спеціальны хъ* листковъ к ь  тайному 
цеху на томъ основаніи, что это было бы .экономизмомъ*. Мы 
еш е разъ  обраішюмъ вниманіе всѣхъ товарищ ей ия необходи­
мость борьбы с«> всѣми по лобными увлеченіями.

Чѣмъ б«ыыпе мы успѣемъ въ дѣлѣ умѣлой и принципіально 
выдержанной агитаціи, тѣм ъ легче будетъ наш а задача въ  тотъ  
моментъ .н ачала  конца* самодержавія, который мож етъ насту 
пить скорѣе , чѣмъ всѣ мм думаемъ. Мы обязаны  нплречь и« ѣ  
снои силы, чтобы к ъ  наступленію  этого момента наш а агитац ія 
проложила пути во всѣ слои начинающ ей пробуж даться народ­
ной массы, чтобы нами были заннзяпы крѣпкій  организаціонны я 
сняли со  всѣми рево.іюцнінными элементами пролетаріата и смеж­
ны хъ съ  нимъ и способныхъ поддаться его воздѣйствію  классовь. 
Для достиж енія этой и ѣ іи . нам ь нужно соблю дать величайшую 
экономію въ  тр атѣ  наш ихъ силъ, н.чмъ нуж но няучиты-я. н ако­
нецъ, утилизировать в«-ѣ имѣющіяся къ  наш их і. рукахъ  с|>е «ствіі 
В сякая .расточительность* въ  .п оп ъ  отнош еніи, готовность, н«і 
имя того или друю го чиіто-«|юриальяаго орга низа іііоня. 
ципа легко, разруш ить то, что, 
прегрѣш енія, намл. уда нс-ь со. 
низа кіи, всякая іепіомыслеяні 
г- ян.лнютсн. при дайны \ л. иАгт<
4еніемъ революціонной' незрѣлое 
редъ партіей. Нсмкян попытка

несмотря на в.-ѣ маши великія
да і ь вт. дѣлѣ и я І»тійной орга-
Я ИГ]ІІІ въ НоВІ е .рЯсКоІМ*

•ятелы ги ахь . вопі КИПИМЪ чроИВ
и. прямымъ Нре.д уі.лені-мъ не-

подавленія

формальны хъ Припцпповъ — свободной коллективной н н и ц ттн в ы  
въ  главномъ наш емъ д ѣ іѣ  рево.іюціонизиро^айін р а б о ч і й  ій с с ъ  
И организаціи  ихъ авангарда яв.іяю тся въ дпгпгыП к р т ч е М й  
моментъ особенно вредпымн. Псякор стремленіе добиваться одно- 
|родности и отсутствія всякихъ  .разногласій* внутри организаціи  
путемъ систематическаго .оѴ іѣйеиія* несогласно мыс.іншпхъ млн 
й хъ  приведенія к ъ  тому знаМКйятелю, при которомъ оня .л и ш и ­
лись бы возиожйоСТИ* кого то  .подсиж ивать*, иначе говоря, 
путемъ постояннаго дробленія о р ган взо р а іп ш гь  силъ, повело бы 
к ъ  полному обеэсиленію наш ей партіи, к ъ  полной потерѣ еаг 
способности яви ться  дѣятельны м ъ, ум ѣ іы м ъ и серьезнымъ руко­
водителемъ массъ.

И для чего могли бы понадобиться такіе методы партійной 
п олитики? Д ля ограж денія .строго  ортодоксальна го* хпрпктеря 
наш ей п артіи ? Но всякій, неослѣп.іенный упорнымъ созерцан і­
емъ одной свѣтящ ейся точки  и не оглуш енны й трескомъ лиш ен­
ны хъ всякаго содерж анія «рормулъ, доліженъ — хбтя бы на при­
мѣрѣ Приводимыхъ въ другомъ мѣстѣ прокламацій «иш ихъ ру­
ководящ ихъ организацій — убѣдиться, как ъ  мало гарантій  
.ортодоксальности* можетъ дать эта безжизненнпл. хотя и 
очень .твердая*  система. Подъ .знакомъ* вполнѣ ортодоксальной 
программы къ  нашей партіи начинаю тъ рпзвиваться элементы, 
которые, несмотря на у< ноепную ими революціонную фразеоло- 
Гію или благодаря именно ей. грозятъ  полож ить начало новому 
■иду иультрігзац ін  соціалнамя. доходящей до утраты  нсякяіп 
Соціалистич«'(-кагіі содержанііі. Главной гарантіей  .ортодоксаль­
н о сти ' націей партіи должно служ ить ві-естороннее рекплюпіон- 
иое развитіе нашей по.іитической практики, нашей работы про­
паганды. агитаціи и органная и іи. Только упраж няя свои силы 
Іо  все развиваю щ ейся политической дѣятельности, организукі- 
шей и углубляющ ей классоную  борьбу, нпшя, по необходимости, 
.зпговорш ичеекяя* по «рорхѣ организація можетъ успѣш но про- 
тивобор<-твовать тѣм ъ  стихійны мъ «Ракторямъ, которые, замы­
кая  ее нъ  подпольѣ круж ковш пяы , стремятся превратить самое 
ж изненное теоретическое міровоззрѣніе ея членовъ въ  сухую 
абстракцію . вн-Ьшнияъ образомъ пришпиленную къ  политической 
психо-юііи ну .тъгарно-тціалнетмчеёкяго пошиба И все, что за ­
держ и ваетъ  развитіе такой политической .дѣятельности все, 
что мѣш аетъ  концентрація всѣхъ, накопленны хъ прошлымъ на­
шей партіи, силъ  на дѣ лѣ  активной агн ты іія  и организаціи. — 
тѣмъ самымъ подтачиваетъ  т у  самую .о{ггодоксальыость* наш его 
движ енія, ради прекрасны хъ главъ которой примѣняю тся эти 
методы. II если — п о ка! вѣроятно, только крайней не п р о  
думанностью подсказаны  заклю чительны я строки одн«ій изъ  пер­
вы хъ  прокламацій наш его Ц. К. ( .К о  всѣмъ граж данамъ- январь 
Г.НІ4 г.), обѣщ ающ аго, что . . .  передъ алтаремъ народной сво­
боды почтительно склонитъ свое Логвое «-роемое знамя единая 
Росс. Поц.-Дем. Раб. Пя^ггін*, — то , можно опасаться, что слиш ­
комъ усердное примѣненіе оперативныхъ методовъ обереганія 
ваш ей .ортояоксялъяостн* обезсилятъ  наш у партію  ;ю тлю .

м р е д Л , "  З ’*1"- « Ж В & ~ « т М № .
з у ч и г ь  козможяості. іж звернуть его передъ всей страной!

Думаю тъ еш е, что  .централизація’ въ  той специфической «рормѣ, 
которая  т|>ебуетъ, чтобы въ  партіи  не бы ло .постоянны хъ, устой­
чивы хъ различны хъ теченій*, не было .оп редѣхеяяаго  .ііьУетя 

соперничаю щ ія больш инство н  меньшинство* (какъ  требую тъ 
представители трехъ  уральскихъ комитетовъ иъ присланномъ 
ах и  редакціи весьма интересномъ письмѣ). — думаютъ. чт«і та ­
к ая  самобытная централизаціи спеціально нуж на ід я  нѣтей в ы ­
работки  .строіо-аякоиспярировпннов* организаціи, которая  могла 
бы .п о л т т о к и т ь  всероесію-кое возстаніе*. Но если методы соз­
дан ія  такой  оргпннзапіп сами въ  «-ебѣ т ая т ъ  опасность преисб- 
реж«-нія живымъ лѣ.пгмъ агитаціи  п  масса.г% и органияпмія 
массъ и, тѣмъ самымъ, атроірирувттъ политическія способности 
елмих-ь руководителей, то ия менѣе того  они г |ю зя гь  зам ѣнять 
тотъ  ,«:сте«-гвенный отборъ* кош -пяративно революціонныхъ спо­
собностей, который дается, худо ли, хороню ли. жинымъ сорев­
нованіемъ рявіюпрянимх-ь И рЯНІІОНКТИВИЫХ і. товярнш ей, , и скус- 
слвеннымь* отборомъ, не вгетда совершаемымъ умѣло и успѣшно. 
Товарищ и хо|юіпо знаю тъ , чѴо — п«» иронія судьбы съ  того 
вртмени, к ак ъ  мы начали .вплэтиую * зняямяты-я .вы работкой  
Строго-конспиративной организаціи*, н ѣ кіторы н  важный технико- 
конспирш внны н ф ункціи  наш ей партійной работы стали вы пол­
н яться  иаъ р укъ  вон ъ  плохо. И, разумѣется т ак ая  искусственно 
.по.юбряннпн* организацій, оказаш ппясн не въ  состояніи спря- 
аиться г ь  обыденными задачами конспиративной техн ики , едва 
ли сможетъ яоспитатьпі для такой .экстренной* задачи, какъ  

подготовка кгр|юссійскяго иозстанін*.
Д а и о какой  .п одготовкѣ  нозітанія*. пообіне, можетъ идти 

рѣчь  у наш ей п ар т іи ?  Съ прискорбіемъ приходятец констати­
ровать, что  <|»е.іи н аш лхь  тонаришей начинаю тъ замѣтно п [э - 
авлитіэ-н чясто-утоііическін  иоззрѣніа нп атотъ  вопросъ, г;««гзн- 
ш ія очень далеко отвести ихъ о т ь  руѴ.іа классовой б«,/іьбы ирт- 
.іетяріата. Говорятъ о ,подгот«»икѣ возстаніи* нъ смыслѣ прй- 
мою  заіонорч, сірабривонанняго ,ет |ю го  конспиративной орпінк- 
завіей* тан ъ . к акъ , примѣрно, «рибрикокяли ихъ нѣкогда «ррпн- 
иуасків революціонеры ізьхъ  и бо-х ь годовъ нрошлагп вѣка. Чѣмъ 
болыік- суживп«-тси /и. сознанія ины хъ товарищ ей ііредстявхепіе о 
гекуш ихъ политическихъ іядачахъ  наш ей партіи, чѣмъ больш е 
п роявляю тъ они на практикѣ склонность пассивно мириться съ 
.бѣдностью  и негонерпіенгтн'імъ* нашей ежедневной работы и 

разительн ой  ничуть ие меньшей, чѣмъ во в|>еменя эко ­
номизма. отсталостью , по еряиненікі ет. тртбоианіяии. которын 
предъявляю тся стихійно подымаюшимися массами. — тѣм ъ  уси 
леннДіе обраш аю тся ихъ помыслы к ъ  той спѣтиіпейсн точкѣ 
юэторяи представляется имъ нъ н изѣ  сф абрикованнаго въ под­
польѣ .і-т[юіо-кон«-пирптивной органи-заніи* и по приказу .вдаст- 
ваго  центра* приведеннаго въ дѣйствіе возстанія. Между убо­
жествомъ ны нѣш няго дня и этой свѣтящ ейся клали точкой не 
це|іекинутъ мостъ реально представляемой и ртпльно оеуществ.гя- 
«}мой во нсе болѣе ш ирокомъ масш табѣ политической работы 
Сегодня, -завтра и послѣ-завтра одно .закрѣпленіе*  однихъ и тѣ х ъ  
же резу  іьтат«»ві Достигнутыхъ неиабѣжію й к ь  «-вое время б«»рі 
бой — закрѣпленіе путемъ все новыхъ .расколовъ*, путемъ по­
стоянной отс|ю чкя въ  выполненіи « а аы х ъ  неотложныхъ рябить, 
а там ъ  — когда-то — откуда-то  появится и зъ  одного куска вы- 
литая .«трого-конспиративная организація*, которая .и л р у г ъ '/г~^ 
гіоне те-гь на ш турмъ в ъ  назначенны й .іе»ѵ> и чало, ч и п ы  Проле-( 
Тіірн'НЪ. И вы не думаете, что •■••ли бы таьчхкцудо и «■онеру 
шилось — к ъ  этому моменту между .К<інгпа|кігивны1м, ядромъ с 
и эгими массами не окаж ется  никакихъ  промежуточныхъ звен ь ­
евъ. черезъ  к«>то|»ыя пертла.іно. бы имъ энергія револв-піонняго 
п р и зы ва?  Что въ  так о ю  (юля .стр»«іо-зпк«>.нспирир«'і«янж»й* 
оріинизаціи  не окажетч-и иэ /оеі-мто'іно свѣтлы хъ гкмигичеі-кихъ 
т л о в ь ,  но кх-тяточно к/.І.пісихъ рук* чтобы оня могла вы сту­
пить въ роли дѣиетнит" о.нпго н проіиаго  вождя V

Гоіііа.іілемгніратіи '•■••гі. .и«многонлять возстаніе* тольйо 
•гь о.іном і. чЫ '-.іѣ: «іточи гнои спЛгтвснімя силы к ъ  возможному
М«ім>чггу ВОЗ.-ТИНІІІ МИССЪ /с  > нігі'Г’.аЯ «-ТО|«ОІт Т»КГНІ ПОДГОТОВКИ.



к а к ъ  оиа ни важ на, должна быть рѣш ительно и оічин еи а поли­
тической сторонѣ итого дѣла. А политическая подготовка ваш ей 
партіи  и «сего сознательнаго п іиы етаріата к г  вполнѣ возможному 
возстанію  должна заклю чаться опять таки  Въ углубленіи и рас-- 
ш вренш  пгитаціи, въ  упроченіи и развитіи орі.ш изац іи  всѣ хѵ  
революціонныхъ злементовъ пролетаріата. Только т ак ая  работа 
будетъ ра^фиваті. ннсь. какъ  молтическуп партію , а  тѣмъ с а ­
мымъ укрѣплять наш е вліяніе на в а т т н ы я  массы и повыш ать 
наш е революціонное „самочуыггиіе* въ той мѣрѣ, к ак ая  иеобхо 
дима для сознательно!) я  рѣш ительной постановки новы хъ и 
н овы хъ > *ёй  А»Дѣе см ѣды хь и (ж скоканны хъ практическихъ 
задачъ  Нсѣ »ж |р>сы о ф орм ахъ  оргняшааців. о ч е я ю д п х *  объ  
единенія и коорляЯ вротагін  і т т е й  текущ ей  работы  долж ны  р а з ­
рѣш аться таю ., чтобы ни ??а минуту н е задерж ивалось развитіе 
этой политической в ъ  полномъ смыслѣ слова дѣятельности  п ар­
тіи. Политическая организація, которая, передъ лицомъ на .т у ­
пивш ихъ уже грозныхъ событій, сосредоточилась б ы  н а  тщ атель­
номъ процѣживаніи комаровъ сквозь сито своей якобы .о р то ­
доксальной* нетерпимости, попала бы в ъ  .самое смѣшное поло­
женіе. Революціонеры, лумаюшіе о подготовкѣ возстан ія и яя - 
чинаіешіе съ .подготовки* раскола между связанными единствомъ 
программы частями партіи, оказались бы просто революціонными 
фразерами. Нмѣсто того, чтобы , к ак ъ  это дѣлаю тъ  вышецнтн- 
рованные уральскіе товарищ и, думать о подготовкѣ для проле­
тар іата якобы нуж ны хъ ему на случай возстанія „диктаторовъ*, 
надо .н ачать  проявляя* себя въ  роли самостоятельныхъ и отвѣ т­
ственныхъ политическихъ .д ѣ ятел ей . Масса агитаціонны хъ и 
организаціонныхъ зад ачъ  стои тъ  передъ нами, в  безъ  успѣш наго 
выполненія .ялмх» зад ачъ  мы. калъ  бы мы ни .централизовали* 
себя въ своемъ собственномъ представленіи, не окаж емся спо­
собны даже ламѣтить наступленіе рѣш ительнаго момента въ  
борьбѣ съ  царизмомъ, не то, что  овладѣть имъ. Э га масса з а ­
дачъ  можетъ бы ть выполнена только ори тѣсномъ салоченін 
всѣхъ соц.-дем. силъ. Т акое сплоченіз мож етъ быть достигнуто 
только добровольнымъ сотрудничествомъ во всѣхъ партійны хъ 
организаціяхъ представителей различны хъ .оттѣ нковъ *  одной 
и той ж е революціонной соціальдемократін. П олитическое руко­
водство этой дружной работой достанется только тѣм ъ  дѣяте­
лямъ, которы е цроньнтъ больше всего талан та , больш е всего 
так та , больше всего энергіи въ  д ѣ л ѣ  организаціи  классовой 
борьбы, въ  дѣлѣ объединенія и систем атизированія ведущ ейся 
по всей площади движ енія революціонной агитаціи .

МУДРЫЯ ПТИЦЫ.
.У ж ъ  сколько л ѣ т ъ  твердаг л міру, что  лесть гнусна, вредна*, 

и однако и до сихъ поръ, и теперь болѣе чѣмъ когда-либо 
прежде, либеральныя вороны не могутъ не вы ронить своего 
крош ечнаго кусочка либеральнаго сы ра, лиш ь только лисицы 
І>еакціи начнутъ  хоть чуть-чуть похваливать ихъ носикъ, п е­
ры ш ки и. въ  особенности, годосокъ. Правда, вороны бы ваю тъ 
разной степени добродѣтели. И ныя оказы ваю тся не в ъ  силахъ 
устоять при первомъ же взметѣ игривы хъ лисьихъ глазокъ , дру 
гія — дѣлаю тъ  отчаянны я усилія в ъ  борьбѣ со своимъ подат­
ливымъ сердцемъ. Ыо к ак ъ  бы то ни было, сердце не камень, 
и н ѣ тъ  такой  вороны, которая устояла бы до конца иротмвъ 
всѣхъ н ѣж ны хъ приступовъ лисы  и рано или поздно не карк  
нула бы .в о  все воронье горло*.

Это истина настолько старая  и  настолько очевидная для 
всякаго, хоть немножко знакомаго съ  исторіей  разви тія  либе­
ральнаго вороньяго рода со времени героической эпоха его  —- 
великой ф ранцузской революціи, —  что  не надо было обладать 
даромъ пророчества, чтобы предсказать, что и  аа ш ъ  россійскій 
либерализмъ не преминетъ .каркнуть*  именно въ  ту  минуту, 
когда его граж данскія доблести будутъ  призваны  соверш ить 
ТейТУ**1 * * * **" " “ *** вп авш и  во славу  н ароднаго  , “ «

И если въ  ту достопамятную  эпоху, когда отчаян ны е удары 
борцовъ Народной Воли поколебали тронъ  самодержца и подали 
надежду на возможность превращ енія конституц іонны хъ .м ечта­
ній* въ  конституціонное дѣло, политическая добродѣтель либе­
раловъ  не устояла передъ ухаж иваніями .ди ктатуры  сердца ' 
и позволила и нъ  совершенно явственно „каркнуть* о своей пол­
ной готовности искоренять крамолу п крамольниковъ въ  друж е­
ственномъ сотрудничествѣ съ  .ненавистны м ъ* самодержавіемъ, 
то  н ѣтъ , конечно, никакой причины изумляться, что теиерь, 
когда война, обостривъ аереживаемый страною  внутренній  по­
литическій кризисъ, потребовала о т ъ  всѣхъ  участниковъ  поли­
тической жизни рѣш ительнаго о твѣта на выдвинутые ею  во­
просы, отвѣта не только словомъ, но и дѣломъ, — н ѣ тъ  при­
чины изумляться, что и теперь либеральная ворона не обнару­
ж ила той непреклонности сердца, которая не дарована ей исто­
рическими судьбами, и  что. разинувъ свое .горло*, < 
могла запѣ ть  иначе, к а к ъ . . .  цо вороньи. Если что н изуми­
тельно, то только т а  чрезмѣрная, можно сказать , податливость, 
которую  обнаруж ила въ  данномъ случ аѣ  почтенная птица. 
Можно бы ть  увѣреннымъ, что даже кры ловская ворона наш ла 
бы такую  стемень сердечной слабости нѣсколько шокирующе*».

Н ѣтъ  сомнѣнія, что, если когда либо либеральные .отцы ' 
имѣли случай показать непочтительнымъ революціоннымъ .д ѣ ­
тямъ* образецъ мужественной „мирной* борьбы за  свободу, то 
именно теперь. Зады хаю щ ееся въ  тискахъ  его же полити­
кой вы званны хъ несчастій, самодержавіе безпомощно размахи­
ваетъ  руками во всѣ  стороны, ища хоть какой-нибудь опоры. 
В чера еше казацкими нагайками разгонявш ее народныя .ск о ­
пища*. оно сегодня само зоветъ  манифестантовъ на улицу, пы­
таясь оаереться на ту  самую .толиу*, которая до сихъ поръ 
не упоминалась правительственными устами иначе, к ак ъ  съ  при­
бавленіемъ эпитета .безчинствую щ ая* и съ  перечисленіемъ уби­
ты хъ. ранены хъ, арестованны хъ. Устами своихъ продажны хъ 
газетъ  оно начинаетъ  восхвалять ту самую .европейскую  культуру* 
которая до сихъ поръ  только едва тераѣ лась  на задворкахъ  рос­
сійской самобытности в  состояла подъ усиленнымъ надзоромъ; 
оно  пы тается рядиться въ  плаш ъ борца за „цивилизацію* „гни­
лого* Зап ада противъ .аа іатскаго  варварства*. А давно ли съ  
цинизмомъ, почти граціознымъ, царскій лейбъ-гаэетчикъ, князь 
Ухтомскій, провозглаш алъ, что .м ы  — азіаты ?* Ны нѣ ж е, даже 
спеціальный органъ политическаго сыска, .М осковскія Кѣлом< 
сти*. торжественно возвѣщ аю тъ всему міру, что .мож но им ѣіь 
разны я политическія программы я  и деал ы .. .  М ож но.. .  принад­
леж ать  к ъ  разнымъ политическимъ иартінмъ. потому что формы 
правленія въ  мірѣ разнообразны*. Эти истины, неслыханныя 
въ  устахъ ишеики. даже к ъ  безобиднымъ , Русскимъ Нѣдом< 
стямъ* пристававшей сь  упорнымъ вопросомъ: „како вѣруешь?* 
свидѣтельствуетъ ■> совершенно исключительномъ нервномъ раз­
стройствѣ иравяіцеи клики. Еше большимъ свидѣтельствомъ 
служ атъ  игривыя мелодіи ЛІоваи» Бремени* и другихъ рептилій 
н а тему о грядущемъ ннут|*емн.:мь .обновленіи*, о благодѣтель­
номъ вліяніи воины на холь .реформъ*. Цѣлы я иередовииы 
посвящ аются даже дока<штелы:тн;Пнъ гого, что не нужно вовсе 
превращ енія Н ортъ-А ртура въ новый Беца-гоно-іі. для водворе­
нія въ  Р оссіи конституціонной „весны*, •»і • ■ .весна* и такъ 
будетъ, непремѣнно будетъ. Наконецъ, и самь коронованный 
недоросль, привыкшій вы раж аты  я  .шин ііеч.ооюр.і -.Ильными 
окриками, заговорилъ, ио счастливому выраженію  .П  ьр б у р г  
СМВХЪ Вѣдомостей*, .в ъ  краткой, но вао.ш К нр.:з\ми • .плюй 
формѣ*, и заговорилъ, чтобы произнести диоирзмОь ’ш спи и 
поощ рить ее говорить .правду, только правду* . Эго ііеобыч..ц- 
иое явлен іе  — что царь заговорилъ въ  .вполнѣ иразучіы- л ы е й  
формѣ* — должно было и самымъ недогадливымъ внука и. 
мысль, что недаромъ самодерж авная лиси, сдерживая свои иди 
гоядны е инстинкты , занимается замысловатыми комплиментами.

Словомъ, либералы  .оонадоби іись*, а г-ну Струве пылка» 
ф ан тазія  рисовала даж е, что  они уже .призваны * и — с ь  раз­
р ѣш енія  н ачальства конечно — .го во р ятъ  монарху смѣлое н

, ____  с я р . - .  У а і !  « ж и т і и  и .  е р ю к и '
ж ъ  д ѣ й с т в * Щ * ь н о с т ѵ Е с л и  .улица* . ХОТЬ и ООДІ 
алистами по части сы вна и вѣрноподданности, 
комъ близкой , ф изически  близкой, к ѵ  ТОН заправскоі 
иіейся .улиц ѣ* , к о т а м и  по частя  благонамѣренности 
въ великомъ п о д о з р м ів , слиш комъ б а н к о й , чтобы 
заигры ваній  съ  иеш  сей ч асъ  же не дала <*6я з н ат ь  

увствительнммъ о б в м о и ъ . то аорон а о к -з а .т е ь  толі 
н ничѣмъ больш е. П о обымаоиенію, ВЪ тотъ  
когда могучая волна и сторическихъ событій ср азу  вознесла ру с­
скую  политическую  ж изнь  на необычайную  вы соту , обострила 
и вы двинула к ъ  с.іиой рѣзкой  формѣ коронной  русскій  вопросъ  
о борьбѣ съ  гамодермпЫ емъ, в ъ  т о тъ  самый моментъ, когда 

и нуж но бы ло ск азать  наконецъ  свое- .см ѣлое и  ч естн о е  
слово* и сказать  не в ъ  потайны хъ ааплртаи ен хкхъ  дворца, 

всенародно, в ъ  эт о тъ  самый моментъ либералы  даж е самой 
. чипипіі марки на ц я іп і* ничего з у ч іш го , к а к ъ  ш мы гнуть в ъ  
подворотню. Мало того. Они не наш ли въ  себѣ  даж е настолько 
граж данскаго „мужества*, чтобы  молчать. Они заговорили. И 
я зы къ  и хъ  бы лъ  я зы к ъ  рабовъ. П редательство, паиѣ на дѣлу 
свободы, той самой свободы , н а алтарѣ  которой вицмундирные 
герои либерализма приносили торж ественны я аннибаловы  клятвы , 
началось по всей линіи ■ достигло так и х ъ  разм ѣровъ, передъ 
которыми не устоялъ  даж е ш тутгартскій  ры царь безъ  страха и 
упрека. .Д а  здравствуетъ  армія!* к аркн ула м уж ественная во­
роня и на крайн ій  случай оставила себѣ про з ап асъ  .п ростое в 
ны разительное — долой ф онъ  Плеве!* Это к ар к н у  то  дѣй стви ­
тельно .в ъ  мѣру* ворбньлго м уж ества и доблести, ■ .п опадаетъ* 
въ  завѣтную  .цѣль* —  .совѣш ан ій*  съ  этим ъ самымъ .ф о н ъ  
П леве* , о  государственны хъ дѣлахъ* и .см ѣ л ы х ъ  словъ* въ 
Зимнемъ Дворцѣ. И  поистинѣ не вполнѣ понятна та  .скорбь  
я  обида*, которую  г. С труве сначала х отѣлъ  .м олча перестра­
дать* , а  затѣм ъ  излилъ  публично, и все по той только  причинѣ, 
что его  .у ч и тел я* , гг. С тасю левичъ и А рсеньевъ  — перевели еГо 
нерѣш ительное к ар к ан ье  — .д а  здравствуетъ  армія* на .п ро  
стое и вы разительное* и  к ъ  тому ж е .в п о л н ѣ  вразумительное* 

здравствуетъ  самодерж авіе*. Л иберальны й кусочекъ  
сы ра одинаково вы валивается изо р т а  и въ  то н ъ  в  въ  другомъ 
случаѣ, и  если для гг. С тасю левича и  А рсеньева поднош еніе 
рабьяго .всеподданнѣйш аго* адреса ■ составляло конечную  
.мѣру* и хъ  граж данскаго м уж ества, т о  вѣдь вопросъ о .мѣрѣ* 
есть  вопросъ частны й, второстепенны й, о которомъ можно спо­
рить. К ъ  тому ж е .учи теля*  г. С труве — вороны  стары я и 
умудренныя опытомъ и не безъ  основанія могутъ п олагать , что, 
встуаивъ  на путь податливости, и и хъ  непреклонны й .учени къ *  
совреиевемъ начн етъ  говорить .в п о л н ѣ  вразумительно* и н ѣ ­
сколько измѣнить свою .м ѣру* вещ ей. Т ѣм ъ съ  больш имъ осно­
ваніемъ могутъ они это полагать, что  уж е в  теперь, при всей 
глубинѣ своей .скорби * , г. С труве спѣш и тъ  заяви ть , что  ц ѣло­
ваніе самодержавной десницы  .кон еч н о  не измѣна убѣж деніямъ*. 
В ъ  этомъ драгоцѣнномъ призван іи  заклю чается дѣйствительная 
.мѣра* вороньихъ .убѣж ден ій* , ни к ъ  чему кромѣ .словъ* не 
обязы ваю щ ихъ; словъ, хотя бы  у ж ъ  не .ч е ст н ы х ъ  и см ѣлы хъ ' 
ибо конечно поднесенный гг. Стасю левичемъ и Арсеньевымъ 
адресъ  петербургскаго земства вр яд ъ  ли кто-нибудь въ  мірѣ 
сможетъ призвать  .см ѣлы мъ*, а  тѣ м ъ  паче „честнымъ*. Г-ну 
С труве — .н ел ьзя  молчать*. Н ѣ гъ , ему необходимо заговорить 
М указать  „патріотическому чувству* гг. С тасю левичей в  А рсенье­
вы хъ  ту подворотню , в ъ  которой оно мож етъ  к а к ъ  нибудь при­
кры ть  свой п озоръ  о т ъ  „простого* народа в  не вы зы вать  елнш  
вон ъ  у ж ъ  скан дальны хъ  для столповъ либерали зма похвалъ 

М осковскихъ Вѣдомостей*. О нъ реком ендуетъ  имъ „кормить 
I грѣ ть  зябн ущ ихъ , лѣ чи ть  больны хъ и ранены хъ*. У казы вая 

згу  лазей ку , участвуя в ъ  „сокры тіи  слѣ довъ  преступленіи 
беральн ы хъ  воронъ передъ  народомъ, нс является  ли г. С труве 
косвенны мъ участником ъ самого преступленія, и далеко ли отъ  
этого  укры вательства до прямого п особничества? А тогда не
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котораго  г. С труве „получилъ свое политическое образован іе!'

Ещ е больш ія надежды в ь  этомъ отнош еніи  подаетъ г. „Зем­
скій гласный Т .* , т о тъ  самый „непреклонный* воитель либера­
лизма, которы й и  сапогъ не успѣлъ ещ е взносить  съ  тѣ х ъ  поръ, 
к ак ъ  кричалъ, что, .н е  останавливаясь  передъ  ж ертвами, мы 
должны энергичны м ъ протестомъ п о к а з а т ь .. . мы должны засви ­
дѣтельствовать  свою солидарность съ  политическими цѣлями ре­
волюціонеровъ* и пр. и пр. Г. Т . тож е впалъ  было в ъ  , о т ч ая ­
ніе*, увидѣвш и, что  въ  .к о р аб л ѣ  его надеж дъ* обнаруж илась 
т ак ая  огромная „брешь* измѣны н предательства. Н о воронье 
сердце манило его  оты скать в ъ  этой  „бреши* —  „пш еницу 
естественнаго и здороваго національнаго чувства*, в  он ъ  наш елъ  
ея  столько, что  .п левелъ*, въ  сущ ности, почти  не оказалось. 
Все дѣло в ъ  томъ, что муж ественны е ры царн либерализма вте 
ченіе своей продолжительной героической борьбы  все ещ е не 
удосужились „найги  новый формы* для своего „энергичнаго 
вротеста*. Т олько это  несчастное обстоятельство и заставило 
а х ъ  „засвидѣтельствовать свою солидарность* съ  революціоне­
рами въ  „шаблонной, вѣками установленной ф о р м ѣ * ... „припа­
данія к ъ  стопамъ держ авнаго вож дя!* И  съ  радостью  сп ѣш и тъ  
г. Т . „засвидѣтельствовать* свое твердое .убѣж деніе* , что  .м н о­
гіе и зъ  колѣнопреклоненныхъ подданны хъ были и о стан утся  не 
яримиримыми врагами самодержавія*. Мигъ одинъ, и соблазни 
тельная картин а колѣнопреклоненной „непримиримости* безпо­
воротно у влекаетъ  зейскаго  Н аяна на путь того самаго к ар к а ­
нья. которое только что приводило его  въ .о тч аян іе* . О н ъ  
уж е рѣш аетъ  „отложить до болѣе благопріятнаго момента все 
хоть сколько  нибудь спорное*, в ъ  томъ числѣ и вопросъ .о  
причинахъ войны* и „тему — н уж на ли Россіи М ан чж урія*; онъ 
отказы вается  „оспаривать цѣлесообразность денеж ны хъ ассигно­
вокъ* н а  воину. О нъ требуетъ  лиш ь, чтобы либеральны я во­
роны „приняли на себя обязательство  энергически  добиваться 
его (народа) освобож денія послѣ окончанія  войны*, Бпрашинн 
ется. если въ  ли сткѣ  г. С труве разрѣш ается  всѣмъ „непрнмири 
нымъ* земскимъ воронамъ пребы вать  „колѣнопреклоненными* 
іо  самого окончанія войны , т . е . вплоть до  того момента, когда 
вмъ не нуж но будетъ  самимъ становишься н а  колѣни  по той 
аростой причинѣ , что к ъ  тому времени лисица перестанетъ  го­
ворить комплименты и см ож етъ ішетанить и х ъ  на колѣни, если 
онѣ сами того „добровольно* не пож елаю тъ, то  чѣмъ ж е про­
винились іг . А рсевьёвъ и С тасю левичъ? Н еуж ели только  тѣмъ, 
что избрали для своего предательства „ш аблонную  форму?* 
.П ослѣ*, о. послѣ они, разум ѣется, ополчатся на брань  з а  сво 
боду, в  притомъ непремѣнно самымъ „энергичнымъ* образомъ 
Т олько не теиерь, когда они, «мѣстѣ  съ  г. Струве, иронмкнуты 
сознаніемъ „огромной важ ности обдуманнаго повеленія*, вмѣстѣ 
съ  ви м ъ  сч итаю тъ  .остры е и воинствую щ іе лозунги  неумѣ­
стными. и вмѣстѣ съ  нимъ же ж елаю гъ  встать  „твердой ногой* 
на ту „общую почву*, которая  создалась у нихъ , благодаря „на­
ціональной бѣдѣ*, съ  „массой равнодуш ны хъ людей*.

Ш аблонная фюрма! Д а, за нее не только  не ниравѣ сер­
диться г. Струю-, но, иожа.іуй. и лучш е, чтобы  вороны каркали  
въ  .ф о р м а х ъ ',  надренле для того  установленны хъ. Это дѣла­
етъ , по крайней мѣрѣ, всякое недоризумѣніе немыслимымъ и 
и збавляетъ  добры хъ людей о т ъ  заблуж ден ія. Увидя „колѣно­
преклоненную* ворону, конечно, только  земскій гласны й Т. при­
метъ ее за  . непримиримаго врага самодержавія* и возлож итъ  на 
иее свои свободолюбивыя надеж ды. Но не всегда вороны б ы ­
ваю тъ т ак ъ  просты ; вороватость — не послѣднее и зъ  прекрас­
ны хъ свойствъ, ирнсуш ихъ мудрой птицѣ, и нѣтъ  числа тѣмъ 
.новы м ъ формамъ*, иь которы я о н а  облекаетъ  свое предательское 
карканье. Гг. Струве и невскій гласный Т ., мечущіе громы не­
годованія въ  своихъ .учи телей *, показали  уж е намъ .к а к ъ  это 
дѣлается* . А нотъ, если вѣрить .Граж дани ну* , гг. либеральны е 
земцы добиваются отстрочкн губернскихъ  совѣщ аній  по кре- 
•тьинскому дѣлу, ибо „никто  не рѣш и тся въ  такое время вы ­
ступать в ъ  активной роли оппозиціи* и .п редставители  оппози­
ціи предпочтутъ не являться  на совѣщ аніе* . Если это  т ак ъ  — 
а  естественная исторія во |ю ньяго родя застав ляетъ  дума і что

/ "
_______________________________ _____________Л Ѵ *

т ак ъ  — т у т ъ  оказы вается  н а  лицо не пм 
учиты ван іе своего собственнаго вѣ ролм

иѣйш ей невозможности для вороны  у д е р ____
лиш ь только ее  н ачн етъ  раззадоривать  ;иса, Ш  

столь ж еланны хъ „новы хъ ф ормъ* того же стара!* 
ява. С казаться .в ъ  н ѣтяхъ* когда ж изнь ір е б ій п  
,.зн ач и т ъ  к н я і г і  т о ! дѣло. С о р о м у  якобы  с.,уж2 *  

думать, что  .формы* ЭТ* вообщ е $ говь  п росты -* 
Мы п р и су т с тв у е м ъ то Л и о  прк  н ачалѣ  повальнаго 

.к ар к ан ь я * . И дутъ  другіе, болѣе бурны е, болѣе боевые д м , 
дни револю ціи, которы е п отребую тъ рѣш ительны хъ дѣйствіе *  
подлинны хъ, в  в е  игруш ечны хъ ж вф гкы  Э я  м а  о дн ім ъ  уда­
ромъ см етутъ  Я сѣ о о іво р о тн в , р а зр у ш ітѵ ѣ с ѣ  лк* й к я .  сорвутъ 

Которыми- иож гтт— Мжгкжроватыя преда тели  • 
ство в ъ  н аш е время, лиш ь предвѣщ аю щ ее грозны й часъ цодаі» 
ден ія  политическихъ итоговъ ц арскаго  хозяйства. .ХЬгдв всѣ 

политической ж язы е долмиш  бузкутъ, хотятъ  онж т
или  н ѣтъ , сказать  откры то н прямо свое слово. II тогда многій, 
многія и зъ  т ѣ х ъ  воронъ, которы я теперь ещ е крѣиятся въ борьбѣ 
со свовм ъ блудливы м ъ сердцемъ, которы я подчасъ даже и сама 
начи наю тъ  искренно лю боваться своею  твердостью, многія и 
многія и зъ  н ихъ  не вы держ атъ  рѣш ительнаго  испытанія и карк­
н у тъ  свое .д а* , когда н ародъ  ск аж етъ  „н ѣтъ*.

Рабочій  классъ  долж енъ  предвидѣть это в  заранѣе у считать 
истинную  мѣру тѣ х ъ  н адеж дъ и упованій , к а к ія  онъ можетъ 
возлож ить н а  неустраш им ы хъ борцовъ либерализма и демократіи 
всѣхъ  оттѣ нковъ . Омъ долж ен ъ  з в ат ь , что  вороны каркать 
будутъ  во всякомъ случаѣ , в  только  о тъ  силы  пролетаріата бу­
детъ  зави сѣ ть  не дать  этому карканью  погубить дѣло снободы. 
Война, съ  вы званны мъ ею обостреніемъ п остановки  всѣх ь поли­
тическихъ  вопросовъ, долж на послуж ить политическому воешь 
тенію  рабочаго  класса. Зорко  м внимательно долж енъ онъ слѣ­
дить  за  всѣми изгибами политической мімзыа, долж енъ  пріучить7 
стухъ  свой различ ать  воронье каркан ье  и въ  заглушающемъ его 
стройномъ ак к о р дѣ  сам ы хъ н ѣж ны хъ зву ко в ъ . И главное, онъ 
долж енъ  съ  неослабной энергіей  вести  свою собственную  пой­
ти ческу ю кампанію , не си уш аясь  ни злобны мъ завы ваніемъ ре­
акц іон ны хъ ш акаловъ , нн нѣжны ми мелодіями либерально-демо­
кратическихъ  сиренъ .

Гг. С тасю левичъ и А рсеньевъ и всѣ, иж е съ  инмв. сво­
имъ „патріотическимъ* пыломъ заслуж или  полное одобреніе
н .всем влостивѣйш аго* монарха, и  цѣпны хъ псовъ московскаго 
С трастного бульвара. Г. Струве не т а к ъ  посчастливилось, 
ибо он ъ  ж еманится и к ар к ает ъ  п ока лиш ь вполголоса, 
между тѣм ъ к ак ъ  спросъ предъявлен ъ  н а чувства .беапредѣж* 
ны л*. „М осковскія Вѣдомости* ж естоко обругали его, н можно 
оебѣ п редставить, что  г. С труве чув ствуетъ  себя теперь муче­
никомъ н великимъ воителемъ свободы. Но, пож алуй, въ душѣ 
его зародился у ж ъ  и червь сом нѣнія, не слиш комъ ли мало пше­
ницы здороваго націона-іьнаго чувства* п редъявилъ  онъ, точно 

„въ  мѣру* к ар к н у л ъ 1;.
Но рабочій  классъ  во всякомъ случ аѣ  не убоится тѣ х ъ  .ост­

ры хъ и воинственны хъ лозунговъ  *, которы хъ  побоялись рыцари 
либерализма н демократій. П ролетаріатъ  не испугается и лице­
мѣрны хъ уп рековъ  У грю мъ-Бурчеевы хъ, упрековъ  въ  .измѣнѣ 
отечеству  в народу русскому*. Н е испугается потому, что слиш­
комъ хорош о ум ѣ етъ  отли чать  отечество  о т ъ  терзаю щ ей его 
ш айки хищ никовъ , и слиш ком ъ хорош о зн аетъ , что служеніе 
самодержавной к ли кѣ  есть  худш ій ви дъ  измѣны отечеству а 
народу. II  потону то, во имя сущ ествованія отечества и народа, 
.д о  послѣдняго человѣка* долж ен ъ  пролетар іатъ  пойти на 
Штурмъ тверды ни  деспотизма, пош атнувш ейся подъ ударами той 
войны , которую  самодерж авіе хочетъ  сдѣ лать  новымъ орудіемъ 
порабощ енія россійскаго отечества и  н арода. Со свовми соб­
ственными лозунгами, подъ своимъ собственнымъ знаменемъ, 
знаменемъ соц іальдемократін, долж ен ъ  пойти рабочій  классъ въ 
бой. С квозь всѣ  бури революціи долж енъ  о н ъ  иронеств это
• п м « ,  а  В» - «»■■*  Д ав і. м и г т о м н я  п о л л т о ч е с к о й  сиоб од ы  ош*
з&ться сплоченны мъ вокругъ  него. О н ъ  долж енъ, — потому что 
■наче политическій  итогъ той революціи, которую  своею кровью 
оплатитъ  пролетаріатъ, о п редѣлится . . .  карканьем ъ воронъ.

ЗАМѢТКИ ЖУРНАЛИСТА.
О патріотизмѣ.

И хъ  мною  сейчасъ , ими хоть п рудъ прудя — .патріотовъ 
своего отечества*, всѣхъ  тоновъ  и мастей: ваступлены хъ — отъ 
реакціи, в  стыдливыхъ — отъ  либерализма! Уиразднвтелей, 
привы кш ихъ зауш ать , и упраздняемы хъ, въ  аолученіи  зауше­
ній привы кш ихъ распи сы ваться! Т ѣ х ъ , что бряцали  на страхъ 
врагамъ о  россійскомъ „срединнномъ царствѣ*, объ  азіатскомъ 
„бѣломъ царѣ*, и тѣ хъ , что  лелѣяли  украдкой мечту о новомъ 
С евастополѣ!

И х ъ  смелъ в ъ  одну ку ч у  военный катаклизмъ, и они всѣ 
тверд ятъ  теп ерь  напереры въ  „о любви к ъ  отечеству и о нароя- 
вой гордости*.

П атріотизмъ — н а очереди! к ак ъ  всегда, г ь  видѣ той хо­
дячей  .звонкой* монеты, которою  самодерж авная власть, въ 
крвтнческ іе  дли нен моменты, пы тается  купить полатлааыа 
душ и своихъ подданныхъ. Но стои тъ  только  арой ти  моменту, 
в приманка оказы вается  ненуж ной, монета обезцѣнена, а душа, 
воспламененная не въ  мѣру патріотическимъ чувствомъ, в* 
укоснителы ю  ш ествуетъ  въ участокъ , гдѣ ей преподноевтеа 
забы ты й урокъ  „вѣрноподданическаго* поведенія. Слушаться 
в держ ать  я зы к ъ  за  зубами! — ату  русскую  добродѣтель абв- 
валъ  въ  свое время пресловуты й Бенкендорф ъ не менѣе пре­
словутому Булгарину, заявл яя , что самодержавію  не нужна по­
хвала литературы . Ь ъ  самомъ д ѣ л ѣ : вѣдь возможность похвалъ 
носитъ въ  себѣ зароды ш ъ возмож наго порицанія. Патріо­
тическая иниціатива подданный:* есть  первичная і|юрма Ш  
политической и ш м а к т  іражоан». Потому то мы и видимъ 
въ исторіи самодержавной Россіи , что за  каж ды мъ подъемовъ 
патріотическаго н астроен ія  неминуемо слѣдовалъ общественны! 
н атискь  на власть. Только въ  рѣдк іе  періоды  общенаціональ­
наго возбуж денія злосчастному представителю  русской госу­
дарственности удавалось подняться до идеи общественнмго цѣ­
лаго, до сознанія необходимости о судьбахъ  его  позаботиться. 
Но зато , когда удавалось, въ аморфной обывательской массѣ 
тотч асъ  начинался ироцессъ кристалнзаціи .

Т ак ъ , еш е три вѣ ка назадъ  патріотическій  призы въ  Пожар­
скаго  и Минина откры лъ собою ару земскихъ соборовъ; тагъ, 
за „отечественной войной* противъ Н аполеона непосредственно 
слѣдовало то брож ен іе дворянъ, заклю чительны мъ аккордовъ 
котораго явился заговоръ  декабри стовъ; так ъ , наконецъ, послѣ* 
н яя , дѣйствительно серьезная „національная* встряска, пере­
ж и тая  п ятьдесятъ  л ѣ т ъ  тому н азалъ  Россіей, ааверш н лап  .эпо­
хой великихъ реформъ*, этимъ сложнымъ клубкомъ р.іінора» 
пы хъ общ ественны хъ движеній.

Но св язь  между .частью * и  „цѣлымъ*, едва закрѣпленная 
Во дни торж ествъ  и бѣлетвъ  народныхъ, 

неизмѣнно стиралась въ  наступавш іе за тѣм ъ будни —  ее беп  
пошады рвалъ  весь укладъ  сам одерж авна бю рократическаго т р о е  
укладъ, в е  знаю щ ій .цѣлаго* , потому что он ъ  не знаетъ  I 
.части* , к ак ъ  творца этого .ц ѣ л аго * : вмѣсто „цѣлаго* сущ еству  
етъ  начальство всѣхъ  ранговъ, вмѣсто самодѣятельной . частя* 
— объ ектъ  начальственнаго усм отрѣнія. А гдѣ  нѣтъ, нива 
между .цѣлымъ* и .частью *, там ъ  нѣтъ  и не можетъ бы ть • тр ів - 
тнзма. которы й является  вѣдь -не чѣмъ другимъ, к ак ъ  чен- 
іарн ы м ъ  проявленіемъ этой связи. Неудивительно, пойти»ѵ что

і) Б удя по .V +3 „Освобожденія*, появивш емуся, к о гѵ
статьи  уже п ечаталась , предположеніе это  вполнѣ опряв
и г. С труве имѣетъ всѣ належдбі, съ  дальнѣйш имъ росп
ихъ .національны хъ* чувствъ, заслуж и ть , е~ди не цр*іы а
хоть снисходительное прощеніе „патріотовъ*

V  і-



ива-
і і р с г .  п роцвѣ таетъ  п атріотическая  „словесвобПѵ*, в о  даннымъ 
р ік >  ве было ш т р іо п а ш ц  м к г  составного ' эіем ента обше- 
м м в а о і  ж нкяв. В ъ  ю і е ш і  и  нвмъ надо идти въ  глубь, 
■норіи, когда Р усь  .собиралась* , когда только что простылъ. 
Вгіигь татарина, когда .ляхъ *  угрож алъ  М осквѣ, словомъ — 

царская «ластъ еш е служила эмблемой національной о б а  
отъ враговъ  с ѵ ‘Востока я  съ  З ап ада . То>да кличъ  —  з а ­

ж еч ь  м дѣтей , но отстоимъ родную землю! — звучалъ 
веяяо-гроаяо , теперь, повторенный въ  одномъ и зъ  все­

яднѣйш ихъ привѣтствій , он ъ  каж ется  грубымъ фарсомъ, 
«чяой пародіей н а  стародавню ю  трагедію  народа. По вѣ р ѣ  

ш ѵ ," к а к ъ  самодержавіе ваъ  оплота противъ вѣчно грозяш ей 
ди йшнсй* опасности превращ алось въ  символъ всенароднаго 
■Іфѣаощ вяія, все рѣ ж е и рѣ ж е приходилось Россіи пережи- 
и п ъ т ѣ  кризисы , которы е требовали о т ъ  нея  напряж енія  всѣхъ 
в п  в таковыми ж е  являлись въ  обш ествепнокъ сознаніи. Харак- 
яряы й въ этомъ смыслѣ симптомъ назрѣвш ихъ перем ѣнъ: даже 
ш м с л іе  Н аполеона я  пож аръ Москвы въ  прошломъ вѣ кѣ  
I »  пчкір» уж е про крымскую кампанію) не вызвали чего либо 
«и м ен но  подобнаго стихійному взры ву 1611 года. Н аціояаль- 
■ іК 'я ат у я ім и ъ  отливался в ъ  преходяш ія настроенія, не успѣ- 
т я  формировать патріотовъ . И о то н ъ  ж е непререкаемо свн- 
д ѣ п іьетвуегь  и русская литература. Въ большой галлереѣ  ея 
сбраовъ  н ѣ т ъ  н и  одного лица, для котораго мысль о .цѣломъ* 
ш ж  бы властной идеей, той пламенной страстью , которая за 
намнетъ собою личность человѣка. К анцелярія , полкъ, губерн 

ВДВ уѣздны й муравейникъ, помѣщ ичья усадьба, товарвш е- 
семейный очагъ  — около этихъ  дробныхъ ячеекъ  

іся интересъ безчисленны хъ героемъ русскаго ро- 
мвжд; « м и н у ты е г ь  нихъ , они жили и умирали, не тревож и ­
т е  думой объ  .отечествѣ* , ибо дума объ „отечествѣ* о тл о ­
м к и  к ъ  вѣдѣнію  того коллектива, которы й зовется высшимъ 
иммьетиомъ Оно велитъ, в  обмундированный обы ватель — 
■обѣжитель провинціальны хъ сердецъ, герой зеленаго поля вли 
« ф и м ы й  семьянинъ, —  идетъ во ви я несознанной цѣли п огибать 
ни дальнемъ К авказѣ , в ъ  тран ш еяхъ  Севастополя, подъ .соли* 
магъ Аустерлица*.
.^Зачѣм ъ? — Ж изнь, к атящ аяся  голъ  з а  годовъ  по традиц і­

е й *  колеѣ, раздробленная на р яд ъ  не связанны хъ между со- 
Цщ мірковъ. це знаетъ  этого .зачѣм ъ?* квкъ  н е  знаетъ , вообще, 

ітыхъ вЛ ф о со гь , и т ѣ  простые, незамѣтные, но храбры е 
котроы хъ обезсмертило перо Т олстого въ  его военны хъ 
*ахъ, г ь  великой эпопеѣ двѣнадцатаго года, столь же 

помыш ляю тъ и размы ш ляю тъ объ отечествѣ , к ак ъ  и ра 
іьное сущ ество — П латонъ К аратаевъ , к ак ъ  и  вся  беаы- 
я  масса, безропотно устилавш ая своими тѣлами кровавы й 

цхь самодерж авны хъ успѣховъ. Д аж е въ  самоя пекло войны 
« ■  приносятъ свою скорлупу, скорлупу облекаю щ ей ихъ ячейки. 
I  лгу скорлупу оказы ваю тся безсильными рьабнть н горячій  

I Крывъ в романтическая греза, т ак ъ  часто рождаемые — вспои- 
| ш е  юношу Петю I'остова — подъ ш умъ и грохотъ событій, 
і Война не создавала патріотовъ , еш е меньше создавалъ ихъ 

ф іъ  миръ, который походилъ на спокойствіе кладбяш а. И не 
і еромъ. конечно, автору .Н аканун ѣ*  приш лось, когда онъ яа- 
[ имѣлъ нарисовать ф игуру патріота, обратиться. . . к ъ  Болгаріи 

I  произвести въ  ней заекъ , за  отсутствіемъ отечественнаго ма 
теріада. Но за  то же н казался  ,нрой* И нсаровъ тургенев 
снамъ россіянамъ какимъ-то странны мъ чудакомъ, маніакомъ 
своей идеи. М аленькая страна имѣла то , чего не было у боль­
шой Россіи — она имѣла общ енародное дѣло!

А въ Россіи все сидѣло по клѣткам ъ-ячейкам ъ и занималось 
фвватно, я  горе было тому см ѣльчаку, кто пы тался бы про 
с|ѵуть голову въ  ш ель своей к л ѣ тк и : тпкъ , и зъ  дали  почти 
■ѣааго вѣка на н асъ  смотритъ печально-величаво обликъ того, 
кто, по словамъ поэта:

. . .В ъ  Римѣ бы лъ бы Б рутъ , въ Аѳинахъ — Периклесъ.
У я а г ь  он ъ  оф ицеръ гусарскій!

.„.іУсаръ имѣлъ несчастье задуматься н адъ  тѣмъ, что иред- 
Ши п я т ъ  собою  его  отечество, задуматься в  сказать  это вслухъ, 
I  .отечество* немедленно распорядилось признать .гу сар а*  без­
умнымъ. . .  Сиди въ  своей к л ѣ т к ѣ !

Литература, дѣйствительно, .си дѣла*  н ограничивалась тѣмъ, 
что живописала многообразныя клѣ тки , на которы я распадается 
строй обывательской жиани. К огда, однако , въ  потребны е мо- 
меяты, .отечеству*  приходилось обращ аться къ  л и тературѣ  и 
говорить ей — воспой м ен я! — оно получало, къ  удивленію, 
въ отвѣтъ лиш ь хриплы е звуки  бездарны хъ п исакъ  на род 
■виъ Парнассѣ не оказы валось пѣвцовъ патріотизма!

Дмѣ -три строф ы  П уш кина, н ѣсколько Т ю тчевскихъ стиховъ 
— таковъ едва ли не весь поэтическій  багаж ъ россійскаго 
■Мфіотвзма. Д аж е даровиты е люди, к ак ъ  М айковъ, пріобрѣ­
л и  моментально.. .  бездарность, как ъ  только  припадали къ  
м ай  іаклятой  почвѣ.

'МІО то, очевидно, творилось, какой-то переломъ подготов­
лялся въ странѣ, величайш ій лирикъ  которой говорилъ своимъ 
современникамъ: .потом у что п не слыш у музыки въ  явиканьѣ 
Нѣвей и потому что меня не привлекаетъ блескъ ш ты ковъ 
ш  утверждаете, что я не п атр іо тъ ’ — Потому что я совсѣмъ 
мм стараго покроя и закала, и не илу съ  каж ды мъ шагомъ 
МИДЪ — вы утверж даете, .что я не патріотъ , не люблю своей 
правы н не понимаю ея ! — Пни правы : самъ чортъ  не |>аабе- 
р«Ѵ  отчего у н асъ -б ы с тр ѣ е  подвигаются тѣ , которы е идутъ 
■м м ъ, такъ  что они достигаю тъ уж ъ своей пѣли, когда я по 
м м й  дорогѣ только что двинулся впередъ! — Богъ даровалъ 
М б  я зы к ъ : но когда я  вздумалъ заговорить, захватило у меня 
імрло! С траш ны я веш и происходятъ  въ  моей странѣ. И 'уливи- 
змаьный обычай завелся у н асъ : ряяумному нуж енъ  разумъ для 
гадости , а я зы къ  для молчанія!* . . .
«-&ІО было столь же симптоматично, сколь бы лъ  сямптомати- 

чж ь и тотъ  единственный герой Л ьва Толстого, которы й обла­
гать всѣми данными для патріота. Мм ан а.м ъ . князь  Андрей 
ВамкмнскіА. но замыслу' своего творца, бы лъ  прототипомъ декаб­
ри!*. Прихоть худож ника увелп. правда, его раньш е времени 
Р > № н и ,  но она ж е оставила -ему зам ѣстителя въ сы нѣ. Кт 
■ммідией главѣ  зн ам ен и та 'о  романа уже чувствуется отлялен 
ве* дыханье надвигаю щ ейся грозы , чувствуется въ рѣч ахъ  Пьера 
Б а р ы го . въ  томъ напряж енномъ вниманіи, съ  которымъ мя.ть 
Мгъ Николинька прислуш ивается къ  втиыъ рѣчпмъ, Николинька 
•  р я  на день становящ ійся все болѣе похожимъ на отца, и та- 
РА гордый этимъ сознаніемъ. . .  .

Цѣлое столѣтіе соверш ался в> Россіи знаменательный про- 
Меиь; на м ѣстѣ , остававш емся вакантны м ъ отъ  старозавѣтнаго  
м ріотиам а. сквозь толш у историческихъ переживаній. — мяло- 
Р р « у .  медленно и трудно пробивался к ъ  свѣту  и къ  жизни 
■"*Р тр ю т и зм ъ  новый, патріотизмъ обновляю щ ейся Россіи, патрі- 
• Р Р ь  активнаго  протеста. Сначала одинокія ф игуры , какъ  Ра- 
* Ш *ъ . потомъ маленькія группы людей — декабристы, затѣмъ 
■ШШійсн слой народолюбивой интеллигенціи и. наконецъ, цѣ- 
Р б  пластъ народный — передовой пролетаріатъ. Въ прерм- 
■РР-растуш емъ движеніи видоизмѣнялось содерж аніе, мѣнялись 
ФЦРн, неизмѣннымъ оставалось одно: кто  бы ни являлся  иоси- 
!*Ргь этого движ енія, он ъ  бы лъ  той  приш едш ей к ъ  сознанію 
Л Ры о*. которая готова была првнесть себя въ ж ертву  только 
ч р и о ан ая н о м у  .ц ѣлом у*: ея  взору  предносилось идеальное, 
■рШіражениое мыслью .отечество* , и ю . этому .отечеству*  
■Аръ рѣш ительнѣе тяготѣ ла воля сознательной „части* чѣмъ 
бЯШ  сама .часть*  ош уш яла ня себѣ давящ ую ляпу конкретнаго 
ЙЙЙМ т * .  чѣмъ болѣе она чувствовала себя отверженцемъ 
■Ррренностя.

олю щ онность «тала непремѣннымъ аттрибутомъ пятріо- 
*■*•■* — патріотизмъ растворялся въ  революціонности. Подъ 

самодержавнаго режима только  |>еволюиіонеръ бы лъ  иа- 
й рРРГь, потому что он ъ  одинъ болѣлъ горемъ своей родины.

тотъ  общ ественный классъ  или слой могъ взвалить на 
ЧЙитвжелую нош у патріотизма, которы й волею судебъ вмѣсти.гь 

~ необходимый запасъ  протеста нтской энергія, дабы объ- 
войну проклятому режиму.

И  въ  этомъ смыслѣ соціальдемократія патріотична раг ехсеі* 
Іе*се. И нтернаціональная г ь  своемъ сущ ествѣ, она ставитъ  себѣ 
патріотическія задачи  и, именно осущ ествляя ихъ, творитъ  свое 
—  интернаціональное дѣло. Н о потому ж е  салону ея  патріотизмъ 
- г  патріотизмъ воинствующ аго пролетаріата, — не есть и не Мо­
ж етъ  бы ть оатріотшаномъ порабощ енія.

О на знаетъ  ня сценѣ исторія лиш ь одно соперничество, одно 
законное п атріотическое ж еланіе: чтобы ной н ародъ  внесъ к ц а  
можно больше своего в ъ  міровой процессъ общ ественнаго пере­
созданія! Ст. '

НАШЕЙ ОБЩЕСТВЕННОЙ ЖИЗНИ
Дѣло Гершуни и другихъ. Все дѣло было возбуждено по пре­

дательству Г ригорьева. Э тотъ  послѣдній , артиллерійскій  о ф и ­
церъ , бы лъ арестован ъ  8 ян варя прош лаго года съ  литературой 
с.-р. Испугавш ись послѣдствій ареста, он ъ  на завтра же (!) я н ­
варя) написалъ въ  департам ентъ  полиціи письмо, въ  котором ь 
съ  головой вы давалъ  своихъ товарищ ей. Съ того времени Гри­
горьевъ  н ачалъ  сы пать показан іям и  (большей частью  лживыми) 
для впуты ван ія въ  это дѣло всѣхъ , кого он ъ  только зналъ. 
ТВкое усердіе въ  предательствѣ возбудило омерзѣніе к ъ  нему 
даж е г ь  военныхъ судьяхъ. Н а вопросъ одного и зъ  аашитни 
ковъ , что побудило его — Григорьева, къ  вы дачѣ  товарищ ей, 
послѣдній попы тался стать  въ  позу героя роковой трагедіи , пе­
реж итой имъ будто бы въ  тю рьмѣ. Это показалось слишкомъ 
очевидной наглостью  даж е предсѣдателю, которы й его оборвалъ 
словами: .К ак у ю  ж е драму вы переж или? Вы были а р е ­
стованы  восьмого, а девятаго  уж е предали своихъ товарищ ей.* 
Тогда Г ригорьевъ  попробовалъ попарадировать въ  офицерскомъ 
мундирѣ, утверж дая, что  честное слово оф ицера, данное 
имъ жандармамъ, заставляло его говорить правду, и что если 
о т ъ  этого  пострадали его товарищ и, то въ  этомъ виноваты  ж ан­
дармы. вынудивш іе у  него это .ч естн о е  слово*. З ащ и тни къ  
Герш уни, К арабчевскій . у к азал ъ  тогда судьямъ, что артиллерій ­
скій оф иц еръ  Григорьевъ въ  своей ж изни  далъ  три честныхъ 
слова И сдерж алъ только  одно изъ  н и х ъ : он ъ  далъ  подъ при­
сягой  честное слово царю  н измѣнилъ ему, далъ  честное слово 
ре лолтціоперям ъ и предалъ  и хъ  и, н аконецъ , далъ честное 
слово ж андармамъ и его только сдерж алъ  въ  точности. На 
меньшимъ предательскимъ рвеніемъ отличалась ж ена Григорьева, 
урож денная Ю рковская. Она все время находилась на свободѣ 
хотя и онп участвовала въ какой то революціонной орган иза­
ціи и хранила у себя нелегальную  литературу, которая и была 
у нея найдена при обы скѣ. Поданное ею .чистосердечное рас­
каяніе*1 и .подписка* (прочтенная на судѣ), что она никогда 
больш е не дотронется до чего либо револю ціоннаго, поставили 
ее въ  особенныя условіи. Около ста листовъ бумаги Григорьевъ 
и его ж ена исписали своими предательскими показаніями. Свое 
послѣднее слово Григорьевъ заклю чилъ словами: .д ай те  мнѣ, 
г.г. судьи, возможность нъ сѣрой солдатской шинели, въ борьбѣ 
съ  непріятелемъ, заслуж ить у царя и отечества прош енье аа 
свои вины*. Но, однако, надо полагать, что. несмотря на вы ­
несенный ему смертный приговоръ. Григорьеву будетъ дана 
возможность загладить свою вину не въ сѣрой шинели, а въ 
синемъ мундирѣ чиновника охраннаго отдѣленія. На судѣ  фі 
гурвровали  еш е два п р ед ател я : Ѳ. К ач у р ъ  и Бартош кинъ. 
Первый, заклю ченны й въ ш лиссельбургской крѣпости, уже 
давно н ачалъ  оговаривать товарищ ей. Сдѣлано это имъ было 
отчасти и зъ  трусости, отчасти вслѣдствіе наивнаго довѣрія 
ж андармамъ. П ослѣдніе, к ак ъ  подтвердилось потомъ на судѣ, 
показали ему ф отограф ическую  карточку Герш уни въ канда­
лахъ  и увѣряли  его. что Герш уни уж е осуж денъ на каторгу, и 
что его показан ія о немъ не могутъ уж е ему повредить, т ак ъ  
как ъ  з а  одно и то  ж е преступленіе два раза не судятъ . К ачуръ 
повѣрилъ  и разсказалъ  все, что  он ъ  зналъ  о немъ. Вообще 
Г». К ач у р ъ  оказался  совсѣмъ • неспособнымъ я а  ту  героическую  
ролъ, которую  он ъ  взялъ  на себя, и при первомъ же искусѣ не 
вы держ алъ. Э то маленькій, лиш енны й всякой устойчивости че­
ловѣкъ . легко поддающійся всякому вліянію . Б артош кинъ пред 
став ляетъ  собою лиш ь алостнаго п редателя. По какимъ то 
личнымъ связям ъ, оіп. попалъ въ революціонную  среду, за что- 
то  озлобился на товарищ ей и. съ  момента ареста, началъ  
вать  и разсказы вать  всякія  небылицы съ  явной цѣлью, какъ  
можно больше повредить тѣмъ, которы хъ онъ случайно зналъ, 
и  про которы хъ онъ только Г.ІЫШПЛЪ.

Гершуни. все время державш ійся съ  большимъ достоинствомъ, 
съ  омерзѣніемъ отрицалъ свое знакомство съ  нимъ. Бартош кинъ 
разсказы валъ  какую  то басню о томъ, что  Гершуни его  послалъ 
убить Зубатова. Но при допросѣ это оказалось чистѣйшимъ 
вымысломъ.

В печатлѣніе отъ. омерзительной картины  четы рехъ  предате­
лей было ещ е усилено той грязью , которой забросалъ  оОвцыяе 
пы хъ револю ціонеровъ защ итникъ  Григорьева. Бобришевъ-Пупм 
кинъ, которы й построилъ всю свою зягиитятельную  рѣчь  на 
опороченія нравственной личности другихъ обвиняемыхъ, при 
чемъ, не стѣсняясь въ вы раж ен іяхъ, ш елро лилъ помои на 
революціонеровъ вообще и на обвиняемыхъ въ  частности. Не 
пощ ажена имъ была и память погибш ихъ героевъ революціи. 
С лова: „зловоніе*, „негодяи*. .мош енники*, .отбросы  общества* 
я т . л т ак ъ  и сыпались въ его рѣчи, чередуясь съ  злостными 
клеветаии и безсмысленными извращ еніями исторической истины, 
'•то  была кякяя  то  вякхянялія омерзительнаго оплевы ванія св я ­
заннаго по рукямъ и нотамъ врага; я  все это дѣлалось почтеи- 

юристомъ. т ак ъ  скаяять, изъ  любви к ъ  искусству, такъ  
какъ  ня три четверти его  рѣчь не имѣла н икакого касатель­
ства к ъ  дѣлу его кліента. Эя этотъ  подвигъ онъ бы лъ  разъ 
н аграж денъ  возгласомъ .п о дл е и ь !* . вы рвавш имся изъ  устъ 
одного изъ  защ итниковъ . П редсѣдатель, понядямому. самъ воз­
мущенный поведеніемъ Бобриш ева-Л уіпкииа. ляже не призвалъ 
бросивш аго это оскорблен іе яяш итняка кд. порядку

Прокуроръ въ  своей обвинительной рѣчи  держ ался нъ стро- 
ъ  рам кахъ ю ридическаго разбора, пи словомъ не обмолвив­

шись о революціи и революшоняыхл. дѣятеляхъ . Защ итники  
Герлгутпи, Ремянникова Вейсенфельла, Мельникова такж е разби 
рпли дѣло только съ  ю ридической стороны, по энергично отра- 

позорный походъ Бобриш ева-П уш кина и надлежащ имъ 
образомъ квалифицировали его поведеніе По сущ еству дѣла, 
защ итѣ  удалось уничтож ить всякое подобіе доказательства ни 
НОВНОСТИ подсудимыхъ ЧТО. конечно не помѣщ ало судьямъ вы­
нести  обвинительны й приговоръ всѣмъ. Х арактерно чистосер­
дечное признан іе секретаря департамента полиціи (присутство­
вавш аго нв с у д ѣ ), что жанлармі-кое дознаніе в рл ос ь  такъ  не 

мѣло и противорѣчиво что. при судѣ присяж ны хъ всѣ обви­
няемы е были бы оправданы . По. очевидно, военному «уду не 
нуж но было составить себѣ мнѣніе на основанія судебнаго 
сл ѣ д с т в ія : и хъ  мнѣніе было уж<- выработано гораздо раньше

волей и  приказомъ. фонъ-Плев»-.

Петербургъ. Настроеніе рабочихъ. .Ч т о  же это т ак о е4*, «пра­
ш ивали рабочіе по пово іу патріотическихъ манифестапій, какъ
могло случиться, что вт. нихъ принимали участье студенты ? „И 
т ак ъ  полагаю, что  сто само правительство расписало въ  газетахъ, 

этого на самомъ іѣ т ѣ  н«- было. по можетъ бы ть, чтобы 
студенты  участвовали. пѣли .Б о ж е  царя храни. *. совсѣмъ 

уиіепно добавляетъ  один ъ  рабочій „І'аспясало-то . распи­
л о . . .  да я сямъ, видѣлъ, человѣкъ  двѣсти  ихъ б ы л о .. .*, гово­

ри тъ  другой, будто въ  чемъ-то провинившись. Именно рабочіе 
были будто сконф уж ены  участіемъ стутен товъ  въ  манифестаціи

дыаъ „хорошимъ*, непремѣнно сокіалѵдч е ж ратячеекм жъ я рево­
люціонны*»:. . ,  ■ «другъ—«аямфестаиіа. Л « попаду «т*гъ  манифе­
стацій были выпущены прокламація, объяснявш и «жъ, расяро-

овориля о  п итъ, что  „этого ала* т ак ъ
ш — г 3™ 3  ~ —

и заинтересованы  этимъ •(■актомъ.-. Будто ихт) обманули 
было имъ сочетать .студенчество* ст. п: трі««тичеі-ьч*ѵи мпг Нф— Г.Ѵ Москва. -Ідѣшііиі ѵ .іі:: 1-с та ц іи • р:« и кались стараніями п«>-
иіимя. еъ  портретомъ отри, ет. .бож е паря храни* и т. « Она тиііін, причемъ лво/ •« | і 11 Ь, ІЮЛИ 10“; скиѵъ и ш піонамъ платили
старались понять это. вы яснить себѣ этотъ  «фактъ и при ■якомъ по 20 коп. въ  ч «■ ••■ .« . участіе въ  и ■СТІЙИХЪ. В сѣ ТОЛЬКО Я ГО-
удобномъ случ аѣ  возвращ ались къ, нему. Видно было, ч го „сту- ворятъ  о  к іи ііг!.. ь«і’ «р з я  очень  |>е опулирна. Вся цнтеллиген
леичество* представлялось имъ чѣмъ-то едиными ц ѣ л ы я п пѣ- "Я  II . . | .  ! • I I ' ШЮН і-кьС’і и и  зі клю чепіе кар а . К рестьян

странялвсь и студенческіе
манифестантамъ. Рабочіе го *  „  .....
оставить нельзя, надо что-нибудь, какъ-ни будь  рабочимъ « 
тишь на л н о .  (Н а предложеніе вы рази ть  п ротестъ  свой письменно, 
не предложеніе, а скорѣй „иодскааку*. отвѣчали  нерѣш ительно. 
'ЧТО надо умЬть .и злож и ть  это*, н ѣкоторы хъ будто смущ ала см ѣ­
лость такого  поступка. — „студентамъ* порицаніе письменно в ы ­
ражать!) Ж аловали сь  рабочіе н н а то . что многіе и зъ  работаю ­
щихъ с ъ  нимн ни ф абрикахъ  записы вались въ  добровольцы, н когда 
они пытались отговорить своихъ несознательны хъ товарищ ей , т ѣ  
ссылались на студентовъ: „люди образованны е н  тож е записы ­
ваю тся*, „Ну что ж е, что  образованны е, а , о казы вается , глу­
пѣе насъ* — раздраж енно зам ѣтилъ  рабочій, „всяк іе между ними 
есть*. П ослѣ ноабуждепім. записей въ  добровольцы, пож ертво­
ваній и т . д. настроеніе упало, и больш инство рабочихъ  и  н а ­
строено и вы сказы вается іі|ю тивъ войны: т ак ъ  передаю тъ  т ѣ  со ­
знательны е рабочіе, которы е прежде ж аловались на своихъ  то ­
варищ ей. Господствуетъ недовѣріе к ъ  правительственны мъ со ­
общ еніямъ о  ходѣ воины, которы я расклеиваю тся н а  улицахъ, 
плюютъ на нихъ и не хотятъ  читать. Прокламаціи чи таю тъ  и 
п росятъ  е щ е .. .  Каждую напилю выпускаются прокламаціи, три 
четыре рага п  недѣлю... Бы ла перепечатана статья  изъ  „Искры* 
„В ъ тискахъ*, понравилась рабочимъ, хотя многаго они въ  ней 
не поняли. Прокламаціи выпускаю тся въ числѣ 1000, 800  и 
меньше ня  одинъ районъ , распространяю тся на ф абри кахъ, к л а ­
дутъ  в ъ  карманы , возлѣ  станковъ  и т . д. (к«>му прямо нельзя 
дать), на улнцѣ разбрасы ваю тся рѣдко, когда б ы ваетъ  большой за­
п асъ  прокламацій. Н а агитац іонны хъ собраніяхъ человѣкъ  въ 
семь-восемь разъ  в ъ  недѣлю  ведется постоянная агитац ія. На н ѣ­
которы хъ «фабрикахъ рабочіе отказы вались  отъ пожертвованій на 
вййлу, ихъ разсчиты вали, — это были все лучш іе, сознательны е 
раб о ч іе ... К омитетъ рѣш илъ, чтобы так іе  рабочіе не от ­
казы вались отъ  пож ертвованій, тпкъ  к ак ъ  иначе полиція поду­
чи тъ  указаніе , на кого ей обратить  особое нниманіе. Рабочіе 
волнуются по поводу предстоящ ихъ раэсчетояъ  съ  «фабрикъ: н ѣ ­
которымъ уже объявили, чтб въ гіедалекомъ будущемъ имъ пред­
стои тъ  или поллпеннля работа, или удаленіе половины рабочихъ 
«•д. «фабрики (у Б еккера). О тказъ  отъ  пожертвованій бы лъ  вполнѣ 
самостоятеленъ. Комитетъ опоздалъ предупредить его. Необхо 
двмы хорошій прокламаціи, выясняю щ ій, к ак ъ  должны рабочіе 
держ аться при разсчетахъ , необходимо, такж«« чтобы омѣ яв л я ­
лись передъ іПьйстміемь, я не послѣ, к ак ъ  большею частью . Когда 
окончился съ ѣздъ  дѣятелей но техническому образованію, тогда 
сиохватились и выпустили прокламацію, а , между тѣм ъ, рабочіе 
съ  больш имъ интересомъ относились, когда приходилось разска­
зы вать мнѣ, как іе  воп|ю сы и к ак ъ  разбирались т ам ъ .. .  Хотя 
многіе пропагандисты упустили изъ  виду и р а з ск аз ат ь .. . подѣ­
литься тѣмъ, что дѣлается  далеко отъ  «фабрикъ... Не знаю, 
впрочемъ, многіе ли изъ  пропагандистовъ сами бывали на этомъ 
с ъ ѣ з д ѣ .. .  О чень  у ж ъ  замкнуто ж ивутъ, другъ съ  другомъ н е ­
когда не видятся (впрочемъ, одно собраніе было, и. между про­
чимъ, на немъ говорилось о необходимости .п очащ е видѣться*, 
о томъ, что  конспирація „ з а ѣ д а е т ъ * ... ,  но и послѣ этого собра­
н ія все идетъ по прежнему). К аждый ж иветъ  въ  своей скор­
лупѣ  и не только  рабочихъ не прю бш аетъ къ  общимъ, широкимъ 
интересамъ, но, мнѣ каж ется , и самъ гъуж ивается . Т акое впе­
чатлѣніе я  вынесла изъ  этого  одного собранія (втого, конечно, 
быть можетъ, и слиш комъ мало), всѣ  будто растерялись, когда 
„старш ій* сказалъ , что „И скра* вы разила удивленіе по поводу 
небреж наго отнош енія к ъ  с ъ ѣ з д у .. .  Наш ли, что она требуетъ  
слиш ком ъ многаго, но сознались.— что и требовалось,— что не было 
сдѣлано и т о г о , что  было возможно. „Проворонили* съѣздъ. Л и ­
тературы  совсѣмъ н ѣтъ . Р абота н алаж ена хорошо далеко не во 
всѣхъ районахъ (людей мало). В ъ одномъ районѣ работа идетъ 
хорошо. Комитетъ, между пр«>чимъ. вы пусти.п. прокламацію, ко ­
торую  рабоч іе  мало распространяли. А, между тѣмъ, цѣль ста 
вилась очень хорош ая: прокламація бы ла написана по поводу 
статьи Суворина въ „Новомъ Времени* о статьѣ  Ж еро-Риш ара 
въ „РеІІІе КёрііЫ іфіе*, но написана она была т ак ъ  кратко , что 
осталась соверш енно непонятной для рабочихъ, да еше „съ нѣ- 
мечкими словами* („КеіНе Кёр.* и т. п.). О чень было пріятно 
встрѣтить прокламацію на такую  тему, но она написана была 
так ъ , кикъ  будто всѣ  уже достаточно освѣдомлены о соціали­
стическихъ  партіяхъ  во Ф ранціи. П р о п а г а н д и с т к а .

.Военныя' настроенія. Изъ Петербурга п иш утъ: П ослѣ подъ­
ема н астроен ія  во время съѣздовъ  и патріотическв-полицойских ъ 
бѣснованій  настуш іло затишье» тупое съ  виду, ир&чное и тре­
вожное. О бы ватель очнулся отъ  „патріотическаго* угара и н а ­
чинаетъ разбираться точн ѣе въ  соб ы т іяхъ : іфлотъ разбитъ , 
портъ-артурскіе запасы  разграблены  самими же русскими (интен­
дантами), солтаты  н а  Б айкалѣ  м ерзн утъ , побѣда-одолѣніе хоть 
бы одна, начинаю тъ ходить слухи, что и-ть К раснаго  Креста 
уж е по первоначалу, господи, благослови, здорово украдено, а 
изъ  В арш авы  и К іева слы хать, к ак ъ  обсчитали уже врачі-и, 
ѣдущ ихъ иа войну. Выпустили ‘Л  М и л л з о в ъ  бумаж екъ, и еш е 
с«*бяраютгя: насч етъ  сберегательны хъ кассъ не.шЗпо Поговари 
няютъ. А т у тъ  сокращ еніе всѣхъ насущ ны хъ расходовъ; нъ 
торговлѣ застой  н ач ался ; упорно говорятъ  о повыш еніи нало­
говъ. Вотъ тебѣ  и война, вотъ  тебѣ  и _ Бож е, п аря храни* ' 
Но главное, гдѣ  причи на? Однѣ газеты  ничего не отвѣчаю тъ  
и только \д .а  к р и ч а тъ : разбили три броненосца — ура! потоп­
лено два судна — у р а! А лексѣевъ телеграф ируетъ  — ура! К у ­
ропаткинъ  бѣлую  лош адь, какъ  у Скобелева, купилъ — у р а ' 
потому съ  бѣлой лош адью  ужъ, конечно, побѣдимъ, — у р а ! Сло­
вомъ, чтобы ни случилось все: ура! Д ругія говорятъ , что 
это все .ж и дъ* п акоститъ : зто  все опъ — и броненосцы пото­
пилъ, и японца натрави лъ  и денегъ  ему Лалъ. Бей „жида* ' 
Начальство тож е, повнлнмому, не прочь на ,ж идя* все свалить: 
недаромъ съ  юга приходятъ вѣсти о предстоящ ихъ и, якобы, 
уже бы вш ихъ погромахъ. Т ретьи  газеты  стыдливо молчатъ, 
м олчать, впрочемъ, потому, что по рукам ъ и ногамъ связаны* 

и ротъ  т ак ъ  забитъ  клиномъ, что и самое „караулъ*, доходя 
до слуха читателей, чрезвы чайно походитъ на „ура*. Т ак ъ  или 
ипаче. по ни откуда нѣтъ  правдиваго звука. „Гдѣ ж е я узнаю 
правду о воинѣ, воп іетъ обы ватель, гдѣ?*  Предо мной два 
письма изъ разны хъ концовъ Россіи и въ обоихъ умчлнмть до­
ставлять  имъ п р а в д у  о войнѣ, ибо „въ телеграммахъ и газетахъ  
т ак ая  ложь, что чи тать  .тошно*. Авторы писемъ не зараж ены  
явкаквм и  „налами*. Война становится явно непопулярной, 
хотя и раяы не-то , до манифестацій, ей не особенно ««бредова 
лись. ИзЪ Патума слыш но, что  там ъ  начали  .манифестаціей* 
(т. е. патріотической), а кончили „демонстраціей* (т. е. противо­
правительственной). Вт. П итерѣ тихо. Высшіе ж енскіе курсы, 
послѣ своего п ротеста, были закры ты , теперь же «-нова откры ты , 
но пускаю тъ туда лиш ь по билетамъ Въ университетѣ  была 
назначена нз 17 «февраля сходка, по администрація, н ы нѣ весьма 
б ія те л ьн я л  н «м-троумиая, преградила входъ въ  университетъ 
неблагонадеж ны мъ элементамъ, устроивъ впускъ  по билетамъ, 
которы е иль Ю<:0 человѣкъ  выданы лиш ь Й00 студентамъ. Т.« 
:имт. образомъ, х»«тя въ  универ«-ит«-і I и въ  другихъ, кыспіихь 

учебныхъ заведен іяхъ  беапоридк««вт. и п ѣ гъ , но состояніе, вт. 
ду необы чайной „нервности* а.м«ини«-трація. напоминаетъ осал 
е полож еніе. П агр іотяческ і'і *.ііініфе<ггвиів окончательно пр*--

Къ общемъ, 
„вы разитель 

снетокъ. В ъ  «туденче .1 
масса листковъ.

должно разрѣшить»- 
чѣ м ъ  одиночный протестъ, кур- 

і интеллигентской средѣ ходить
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ж е относятся к ъ  в о й н ѣ /о в ер ш сн п о  рю.подушно. Приходилось 
слы ш ать такое суж деніе- .Ч т о  ж е! Тѣсно етя.іо  ж ить. Найда 
н ародъ  п обѣдить ~  лучше, будетъ. Л опосля войны непре-. 
мѣнио манифестъ выйдетъ, парь батю ш ка земли прирѣж етъ!* 
Х прйкгерно. что  въ  то  в р е м я ,  к а к ъ  г .  Струве заграницею  рекомен 
дуетъ  націоналистическія манифестаціи, его поклонники пи­
ш етъ  не менѣе двусмысленно. '.Ідѣсь в ы ш е л ъ Іе т у ч іЙ  л и с то къ ' 
.V !. помѣченный 11 февраля Г.'ОІ г. Подпись — .Д руаья  Осво­
б о ж д ен ія '. П ечать  хорош ая, но не загран ичная. О нъ кончи- 
ется  т а к ъ :  . . .  . Теперь, когда вы оказались  б езъ  гл азъ  я  безъ 
рукъ, даже въ  д ѣ іѣ  Военныхъ приготовленій, вы  захотѣли  еди­
н енія. Вы будете удовлетворены : вы получяѴе это  единеніе, 
поскольку оно указы вается  необходимостью монеятя(!!і Но и 
только* Того единенія, которое нуж но вамъ не на берегахъ  
Ж ел таго  моря, а здѣсь, внутри страны , н ѣ тъ  п нс будетъ. 
Борьба русскаго народа г ъ  его  внутренним ъ врагомъ.* неприми­
римая борьба съ  вами, н ачалась не в ъ  ночь съ  26 на 27. Въ 
.•той борьбѣ н ѣ тъ  отсрочекъ, н ѣ тъ  перемирій. Вы продолжаете 
дѣлать все отъ  васъ  зависящ ее въ  этой борьбѣ противъ народа. 
Мы же сдѣлаемъ все. чтобы р азсѣ ять  т о тъ  туманъ, которымъ 
вы опутали  наш у родину*.

Демонстраціи въ Кіевѣ. (И зъ  листка .груп пы  соц.-дем.*) 28 «|«ев. 
состоялось засѣ дан іе Ю ридически®  Общ ества, ппгвншепиое па­
мяти Ч ичерина. Въ актовом ъ з ад ѣ  собралось около 2СЮ0 чел., 
было много студентовъ. Послѣ рѣчи проі|«еггира Челпанова были 
разбросаны  прокламаціи К іевскаго Комитета Р. С. Д. Р. II. 
.В ойн а противъ войны 1* п .И скр а  о войнѣ*. П ублика «"м ен ­
тально- расхватала прокламаціи^ П ослѣ рѣчи профессора Цыго 
впча снова посыпались т ѣ  же прокламаціи. Публика встрѣтила 
п хъ  апплодисиентами П редсѣдатель закры лъ  собраніе, хотя но 
программѣ чествованія долж енъ бы лъ  произнести рѣ ч ь  Пилимо- 
ннч ь (сотрудникъ и идейный продолж атель1) Пихно). Не успѣла 
публика двинуться к ъ  выходу, к ак ъ  изъ  среды студентовъ раз­
дались п ѣсн я: .Смѣло, друзья, не теряй те ...*  П ублика осталась 
въ  залѣ , п многіе изъ  среды ея присоединились к ъ  пѣнію.

Револю иіоииое-настроеніе охватило всѣхъ присутствую щ ихъ, 
п звуки  чудной пѣсни громко разносились подъ сводами акто- 
ваго зала. .С м ѣ ю , друзья, не тер я й те ...*  смѣнилось рабочей 
марсельзой: .О тречемся отъ стараго  міра*. Д авно такой  знту- 
зіазмъ не охваты валъ  студенчество и революціонное общество. 
Раздались крики : .Д олой  сам одерж ав іе ', .Д олой  войну*, и толпа 
по іхваты вала зти  крики громкимъ .у р а* . Около четверти часа 
пѣли въ  залѣ , затѣмъ двинулись кд. выходу, продолж ая пѣть. 
На улицѣ подъ ко ю ннадой возлѣ главнаго вы хода снова громко 
запѣли. Въ зто  время около ;очный надзиратель съ  тремя го- 
р адовыми выхватили одного студента и зъ  толпы. Раздается 
чей то крикъ  и зъ  толпы : .одного  арестовали!* .товари щ и, вы 
ручей*, и околоточный надзиратель, свисткомъ призывавш ій го­
родовы хъ, стремглавд. летитд. в п и .ь  со ступеней ь, городовыхъ 
«■мяли, и  арестованны й товарищ ъ освобож денъ. Вновь прибыв­
ш іе городовые, обнаж ивъ  ш аш ки, мчатся за  студентомъ по 
Нижней Владимірской. На ними б ѣгутъ  студенты  на вы ручку 

товарищ а. Н асколько намъ извѣстно, никто не арестованъ.
Теперь, когда темныя силы Россіи праздную тъ свою гнусную  

оргію, ята, хотя н небольш ая, демонстрація пмѣда громадное 
значеніе . К іевъ , 21* ф евраля.

Къ патріотическимъ вакханаліямъ въ Кіевѣ. Ч го .п атр іоти ческ ія  
маниф естац іи4, устраи вавш іяся  въ  К іевѣ , н м ѣ ін  главной своей 
цѣлью  уничтож ить въ нѣсколько .дней то  вліяніе рабочаго  дви­
ж ен ія. которое было добыто уаорны мъ и систематическимъ тру» 
Л-'Мь русской соціальдемократіи  въ  средѣ м ѣстнаго  населенія 
. а послѣдніе годы. — ато  не п одлеж итъ  никакому сомнѣнію.

л и т о го , чтобы ато сказать , нуж но бы ло только  выдали видѣть 
яти .м аниф естац іи* , х арактеръ  м аниф естантовъ; купленны хъ 
щ едрой рукой полиціи и ж андарм еріи. Н аконецъ, т ѣ  лозунги, 
к о то р ы е являли сь  особенно важными для манждестантовд. Въ 
самомъ дѣлѣ , ни одна и зъ  бы вш ихъ здѣ сь  .м аниф естац ій* не 
оканчивалась  б езъ  того , чтобы  н а  п*А не бы ли произнесены  з а ­
кли н ан ія  по адресу россійской революціи. Н аконецъ, съ  о т ­
кровенностью . доходящ ей до цинизма, одинъ и зъ  мѣстны хъ ре­
акц іон еровъ  -п роф ессоровъ  университета говорилъ по поводу 
м аниф естировавш ихъ націонядистовъ-студентовъ , добровольно 
отдавш и хъ себя въ  распоряж ен іе ж андармеріи  и полиціи (ибо 
всѣ  .м аниф естац іи*  были охраняем ы  плотнымъ кольцомъ поли­
ціи): . к а к ъ  ж аль , что я  не могу имѣть на остальную  ма -су сту­
денчества вл іянія , а то я  бы ирнмо орган изовалъ  весь универси­
т етъ  съ  цѣлью  избіеніи  жиловд.*. і*тотъ проф ессоръ  — док

‘) П ублика готовилась освистать Пи.інмовича. зн ая  напередъ 
по программкѣ в ъ  каком ъ духѣ  он ъ  будетъ  говорить, захватили  
даж е т ак ъ  назы ваемы хъ .умираю щ ихъ чертей* съ  .К о н тр ак то въ * , 
но он ъ  остроумно уклонился о т ъ  чтен ія , и .настроен іе*  вылилось 
в ъ  болѣе отчетливой формѣ.

торъ Ііав л о в ік ій . почтенное имя котораго долж но бы ть вавсан о  
о тны н ѣ  на скриж вли мѣстнвго университета. Г оворилъ  П авлов­
скій откры то въ  больш омъ общ ествѣ, и ф раза , сказан ная  ямъ,
на другой день облетѣла весь К іевъ  и сдѣ лалась  кры латой  въ  
кругу мѣстны хъ реакц іонеровъ  .Б е й  ж идовъ и  долой гоціали- 
стовд:* — вотъ  глав ная  цѣль .м аниф естац ій* по случаю  о б ъ ­
явленія войны.

Б ойна нбдявлялась , знач ить , двоякаго  р о д а : съ  японцемъ 
внѣш нимъ а  внутренним ъ. До сихъ п ер ъ  война с ъ  в н у т ф й - 
нимд. ипонпемд. велась  посредствомъ изб іен ія его  н а  улвц ахѵ  
городовъ царской оиричнвноіі. теперь же хотѣли  воспользо­
ваться удобнымъ случаем ъ войны съ  Я поніей, чтобы  п родаж  
нмчи  устами л ицъ  и зъ  русскаго  общ ества п ровозгласить откр ы та  
яко бы  о б ш г в е н н о е  мнѣніе по адресу русской револю ціи. 
По мистификація не удалась , и правительству приш лось вскорѣ  
же запрети ть  комедіи съ  патріотизмомъ. О бщ ество ср азу  рас­
кусило, что .ум ы селъ  другой  тутъ  бы лъ*. В сѣ  в ъ  К іе в ѣ  ясно 
видѣли, что .п атр іоти ческія*  манифестаціи по случаю  войны 
— это  только  внѣш ній  удобный п редлогъ, чтобы  свести  свой 
стары е счеты  »-ъ .крамолой*.

Ч увствуя это. мѣстный обы ватель даж е и зб ѣ гаетъ  тѣ х ъ  
улицъ, по которымъ полиція устраивала свои манифестаціи. 
.К а к ъ  бы чего не вы ш ло*, тревож но ш ептали  его  у ста  при видѣ 
,мани<|*естацій*. А к огда  были разоблачены  воровство и гра- 
беж ъ, съ  которыми манифестанты  подъ зв у ки  .н ац іон альнаго  
гимна* демонстрировали свои .п атр іо ти ч еск ія  ч ув ства* , то  обы ­
ватель прямо таки  завоп илъ . Словомъ, и гр а  в ъ  патріоти зм ъ не 
выш ла. .М аниф естаціи* , помимо воли и хъ  устроителей, имѣли 
и свою хорош ую  сторону, ибо  они помогли мѣстному общ еству 
разобраться яъ  истинномъ хар актер ѣ  войны съ  Я пон іей . Т е ­
перь многіе к іевляне разсм атриваю тъ  японскую  войну, какъ  не­
обходимый русскому правительству  предохранительны й клапанъ  
противъ .к рам олы * , многіе исгпнно возмуш ены  войной, и даж е 
а з ъ  числа тѣ х ъ , кто вн ач ал ѣ  искренне р азд ѣ л я л ъ  взгляды  п ра­
вительства н а  войну. Въ войскахъ  К іевски хъ  не п и л ю  т а к ­
ж е зам ѣ ін аго  ож ивлен ія. Солдаты и о ф иц ера ходятъ., к ак ъ  
тѣн и , въ  ож иданіи  того  момента, когда и х ь  о тп р авятъ  къ  к ач е ­
с т в ѣ  пуш ечнаго мяса на войну. Г оворятъ  здѣ сь  упорно, что 
одинъ и олкъ . ѣхавш ій  и зъ  к іевскаго  о к р у іа  на войну въ  .с к о т ­
скомъ* п оѣздѣ, подъ вліяніемъ случайной аги тац іи  потребовалъ 
на одной и зъ  станцій  К іево-В оронеж ской  ж ел. дороги пересадки 
въ  .человѣческ іе*  вагоны . В ообщ е, ком оетентны е лю ди толкую тъ  

томъ, что теперь очень  удобный мом ентъ, чтобы  пустить глу­
бокіе корни Политической аги тац іи  среди солдатъ . Сравнинан 
н астроен іе солдатъ  въ  русско  турецкую  войну и теп ерь , одинъ  
оф ицеръ  мѣстной дивизіи  говорилъ, что такого  удрученнаго  н а­
строен ія солдатъ  онъ в ъ  1877г. н икогда не запом нитъ . Поэтому, 
въ высш ей степени необходимы мъ я вл яется , чтобы всѣ  мѣстны я 
организаціи  от ір в кн у .іи сь  на это явленіе вы пускомъ проклама 
чій соотвѣтствую щ аго содерж ан ія  к ъ  солдатамъ и офицерамъ. 
Чѣмъ скорѣ е это  будетъ  д ѣлаться , тѣм ъ лучш е

Одесса. Нишъ города, все больш е и больш е охваты ваетъ  
торгово промыш ленный кризисъ , вы званн ы я  коАнон. М ногія з а ­
веденія сократили  работу , н ѣкоторы я совсѣм ъ закры лись , з а р а ­
ботная п л а іа  пала, число безработны хъ  растетъ  с ъ  каж ды мъ 
днемъ, а между тѣ м ъ  — въ силу т ѣ х ъ  ж е  иричиит. — н ач и н а­
ютъ расти  ц ѣны  на продукты . Х лѣбъ  у ж е в«дорож алъ  нн одну 
коп. на ф у н т ъ , и предвидится еш е больш ее вздорож ан іе. На 
М олдаванкѣ уже имѣется сы иноіі (голодный) ти ф ъ . Вт. настоя 
ш ее время работаю тъ  усиленно только  д в ѣ  отрясли : экспортъ  
хлѣба загран иц у и ж елѣ зн ы я  дороги. Н а ж елѣзной  дорогѣ , 
благодаря усиленному движенію , масса работы , и рабочихъ  н аста­
вляю тъ работать ня нѣсколько  часовъ  дольш е, платя имъ. правда, 
очень крупную  п рибавку. Т ѣ м ъ  не м енѣе, и здѣ сь  растетъ  н е ­
довольство на своеобразной почвѣ. Чтобы в н ѣ ір и т ь  русскому 
рабочему лю бовь к ъ  отечеству , управлен іе д орогъ  .п остановило* 
вы читать  и зъ  заработка !" .,  в ъ  пользу ран ен ы хъ. Н е д оволь ­
ствуясь этимъ .обязательны м ъ* вычетомъ, оно п редлож и ю  .ж е л а ­
ющимъ* ж ертвовать  больш е: 2в/0. > .Ж ел аю щ и х ъ * , конечно, 
не находилось, тогда н ачальство  начало  приглаш ать  рабочихъ 
по одиночкѣ и съ  глазу на глазъ  повторяло то  ж е предлож еніе. 
Э ф ф ектъ  получился. Хорошій поимѣръ .у р о к о в ъ  патріотизма* 
д аетъ  слѣдую щ ій случ ай : рабоч ій , у котораго  на р у к ах ь  ж ена 
и н ѣсколько ребятъ  и которы й з ар аб а ты в аетъ  всего !М> рублей 
въ  м ѣсяцъ , вы нуж денъ  платить I е, т о  есть  30  коп. на ран е­
ны хъ. О нъ идетъ къ  своену н ачальству  н говори тъ , что  это 
ему не подъ силу, что  въ  е .о  бю дж етѣ каж дая  копѣй ка на 
у четѣ , и проситъ, чтобы  его освободили отъ  .д обровольн аго  по 
ж ертвован ія* . Н ачальство говори тъ , что  оно этого  сдѣ лать  не 
можетъ, и рекомендуетъ ему подать прош еніе въ  управлен іе до­
рогъ . Рабочій  подаетъ. Ч ерезъ  н ѣсколько времени получается 
въ о твѣтъ  телеграмма: если не хочетъ  .ж ер тв о в ать* , уволить 
со служ бы . К оротко  и ясно. В сѣ этого  сорта вы ходки сильно 
раздраж аю тъ  болѣе разви ты хъ  и сознательн ы хъ  рабочихъ . Масса

----
ж е пока еш е зарится  на больш ой заработокъ . Ч то не еегадю 
зав тр а  можно ож идать  рабоч ихъ  волненій  н а  почвѣ кризиса а 
безработицы , это предвидитъ даж е к н я зь  М ешерскій.

В ѣроятно, в ъ  виду предупреж деніи  этого*-бѣдсгвія мѣстим 
.интеллигенц ія*  и зъ  о хран наго ' отдѣлен ія  уп раж няется  въ п - 
мого рода ку р ьезах ъ : недавно бы ла здѣ сь  пуш ена п ечітнмвро- 
кламацін Ком. подъ з я г л а в іе п : , я  іонцы-лн н аш и нстаннь е врага?* 
И вотъ  въ  .В ѣ дой . Одес. Гр&дон.* появляется  цѣлый ф  льею п 
н а тем у : о тв ѣ тъ  н а  вопросъ , японцы  л я  наш и истинные цата? 

«Я ви дѣлъ  это тъ  «)»ельетонъ только  мелькомъ, но общій харак 
тер ъ  е го —это симфонія, развиваю щ ая одну музыкальную  фразу: 
.Б о ж е  царя храни*! П ахнетъ  о т ъ  ф ельетон а душ комъ дежур­
ной комнаты  въ  охранномъ отдѣленіи .

Общ ее настроен іе  у публики сильно пало. И нтересь къ войнѣ 
ослабъ, и  даж е бомбардировка В ладивостока — событіе очень 
важ ное —  не въ  еялахъ  вы звать  п реж н яго  оживленіи. Это за 
мѣтко и н а  спросѣ нм телеграммы, я  на разговоряхь , и на по 
ж ер т в о в ан ія х і. Ж ер тву ю тъ  теп ерь  все больш е разныя обще­
ственн ы я учреж ден ія да подначальны я лиц а, гдѣ  .доброволь­
ны я даян ія*  собираю тся т а к ъ  ж е, к ак ъ  на ж едѣш ой дорогѣ. 
Н о гн у сн о е—именно гнусное, потому что сомнительной искрен­
ности — настроен іе въ  общ ествѣ держ ится п о  прежнему.

Николаевъ. 21-го ф евраля бы ло захвачено собраніе восьми чел. 
рабочихъ, а  съ  нмми одна интеллигентка Евдокія Шиеерсонъ 
(скры вш аяся изъ  подъ н адзора и зъ  Екатеринослава). Изъ ра­
бочи хъ  и звѣстны  ф амиліи: Егоръ  К аш ерскій , И гнатъ Макаровъ 
и Сергѣй М акаровъ. Бы ли произведены обыски. Полиція страшно 
свирѣп ствуетъ  и мечется изъ  угда в ь  уго л ъ : хватаетъ прнк 
на улицахъ  слободки и другихъ  рабочихъ  кварталовъ и обыс 
к и в а п ъ :  многихъ рабочихъ  ори входѣ, на заводѣ, тоже очень 
тщ ательно обы скиваю тъ. На всѣхъ  заводахъ  разсчитываютъ 
десяткам и; въ объясненіе причинъ  больш ей частью  не входитъ, 
хотя иногда объясняю тъ  сокращ еніем ъ работъ,, чго не вяжете* 

Ѵъ пріемомъ новы хъ рабочихъ , хотя въ  меньш емъ числѣ, чѣмъ 
дѣлается  р азсч ет ь : очевидно, дѣлаю тъ  .см ѣнку* — увольняютъ 
строптивы хъ.

Много разговоровь  ведется но поводу добровольны хъ выче 
товъ  на Ф лотъ; находится среди рабочихъ так іе , которые о т  
аы ваю тся платить, ихъ разсчиты ваю  гъ ; есть  такж е и такіе, ко­
торы е больш ія надеж ды  возлагаю тъ  ни .либеральнаго*  градона­
чальн ика и п иш утъ  ему письма, въ  которы хъ  п росятъ, чтобы 
не дѣлалось насильны хъ сборовъ . Комитетомъ был ь выпушенъ 
ли стокъ  по поводу сборовъ, результатомъ, чего бы лъ  приказъ 
вь  адм иралтействѣ объ  отмѣнѣ в ы ч е т ів ь :  вмѣсто того , рабочіе 
приглаш аю тся ж ертвовать в ъ  круж ки . Приказъ, обь  этомъ оо 
явился нъ одно утро съ  листкомъ ио этому поводу.

На Д онскомъ заводѣ  администрація особенно усердно дѣіаеп 
сборы . Х озяинъ, которы й получаетъ  .'Знамя* и д аетъ  его чи 
т ат ь  .хорош имъ* рабочимъ. — заяви лъ  сперва, что будетъ ді 
і а іь  вы четъ  съ  рабочихъ  по 2  процента съ  и х ь  мѣсячнаго зара 

битка: въ первую  получку послѣ этого, когда бы лъ  выаушенъ 
листокъ , в ы ч етовъ  не производилось, но зато  черезъ  недѣи 
оаить хозяинъ, сталъ  требовать , чгсбы  рабочіе давали  по одному 
проценту на «|сіотъ. Н ѣ которы е рабоч іе  протестовали, хотя н 
очен ь  слабо; многихъ и зъ  н ихъ  з а  это разсчитали .

Ростовъ и Д . 2 марта. Т олько  мѣсяцъ  тому н а за і ь ростовскіе 
обы ватели приводили вь  умиленіе н аш его  цомпадура Абрамова 

коей преданностью  престолу, своими холопскими чувствами 
только м ѣ сяцъ  тому н азадъ  три-четы ре д н я  подрядъ толпа 5<ю 
ОЦО человѣ къ  ходила по улицамъ гъ  иѣніем ъ .народнаго* гимна 
только м ѣ сяцъ  тому н азадъ  ж елѣ зн одорож ны е рабочіе посылала 
холопскую  телеграмму Н иколаю , только  вѣ дь  одинъ  мѣсяцьтом; 
н азадъ  мы были свидѣтелям и хотя и незначительнаго , но все- 
таки  несом нѣнно ,патріотиче«-каго* »точ і1 е  — наніолали ггечес »• 

^подъем а, а между тѣм ъ настроен іе  р ѣ зко  успѣло измѣниться 
Б ъ  первый день всеобщ аго возбуж денія ш овинистическое на 
строен іе охватило лаж е н ѣкоторую  часть  Іопнть таки  весьма 
незначительную ) рабочихъ, а  наш и .либералы * уже призывали 
к ъ  эабненію  борьбы  съ  правительствомъ, дабы  спасти отечество 
о т ъ  наш еств ія  .в а р в а р о в ъ * ...  Л иберальн ая б урж уазія  осталась 
в ір н а  самой себѣ, и не приходится удивляться подобнымъ 
.призы вам ъ*. Ч го  к асается  .простого* н арода, то  ирачинойвоив 
«твую ш аго патріотизма была лиш ь недостаточная сознательность, 
непониманіе т ѣ х ъ  бѣдствій , которы я принесетъ ІЧісгіи в<>гіві 
Приходилось слы ш ать, н аирим ѣръ, разсуж денія , что съ прнсо 
единеніемъ М анчжуріи .р аб о ты  больш е б у д е т ъ ',  а отъ в >инь 
.н ар о д у  поубудетъ, легче ж и ть  станетъ* и т . д. Кромѣ того 
господствовало убѣж деніе, что  войну н ы івала Я .іоніи, ч ю  рус 
ское правительство лиш ь вынуж дено защ ищ аться  К ѣ іь  царски 
м анифестъ говори тъ  лиш ь объ  .о траж ен іи  в р а іа * ! Но и вь 
этой несознательной части  рабочаго  лю да отсутствовалъ то п  
.патріотическій*  аодъем ъ, о которомъ доносилъ  генералъ Абр» 
новъ  парю. Д аж е въ  первый день, когда чувствовался псобев'

Н а ш а  „ в о е н н а я 1* к а м п а н ія .
Россіи экзам енуется — т ак ъ  можно бы назвать пережавае- 

мые дни. Орудіемъ испы танія въ рукахъ  исторіи служ итъ  война. 
К ъ  экзамену привлечены всѣ  общ ественны я «илы. Къ первую  
голову, конечно, отвѣтъ  держ ать пришлось самодержавію  — от­
вѣ тъ  по части его ф инансовой мощи. иопулн|>ности его предпрі­
ятій  въ народѣ, подвижности и гибкости его правительствен­
наго ап парата, расторопности п честности его администратйв 
наг» персоналія.

О твѣтъ  приш лось держ ать  либераламъ — по части ихъ .г о ­
сударственной мудрости*, оппозиціонной настойчивости, граж дан ­
ской доблести и . . .  оо іигической  порядоч ности .. .

О твѣ ть  приходится держ ать и соціальдемократіи, партіи  ре­
волюціи. — по части ея  боевчй подготовленности, револю ціон­
ной предпріимчивости и принципіальной вы держ анности ен по­
литической агитаціи.

Россіи э к зан ер у етси .. .  С ъ  трескомъ проваливается самодер- 
жані«\ либералы просятъ у исторіи отсрочки, чго б ь  еш е .п о д ­
готовиться*. -  а епціальдемократін?

Работа соціальдемократіи — въ  данномъ случаѣ, к а к ь  и въ 
другихъ — сводится к ъ  разоблаченію  несостоятельности силъ 
реакціи яъ одной области, либеральной оииозиціи — въ другой.

Политическій уголь зрѣніи  соціалъ демократіи критиче­
скій по сущ еству, и можно сказать, что соціальдемократіи ровно 
Вь той м ѣрѣ хорошо выполняетъ свою политическую  обязанность, 
в ь  какой проводить въ сознаніе п ролетаріата иоииманіе того, какъ  
плохо выполняю тъ свою работу всѣ другія общ ественны я орга­
низаціи и партіи

Е ли соціальаем окраіін  недостаточно полно, разносторонне 
и глубоко или просто непраиилыіи ведетъ свою политически- 
обличительную  камиавію . э ш  значитъ , что о н а  недостаточно 
иолно. т. е. не по нядлежаііэ й іин>и отмеж евы ваетъ пролетарі 
а т ъ  отъ  бурж уазнаго  общ ества. \  іім.нно в ь  этомъ — смыслъ ея 
сущ ествованія.

Т руднѣ е всею , разумѣется, пр. п о  . ...етакигь пролетаріатъ 
лѣвому ф лангу бурж уазіи , которы я, с;. : н и зрѣніи  литератур­
наго представительства, можетъ Аып. р.і предѣленъ ме..; іу .О сво­
бож ден іем ъ ' и .Револю ціонной  Россіей*.

.О свобож деніе* разсм атриваетъ  самолера:«віс. к а к ь  антина­
ц іональное учреж деніе, современную политическую  «м.ріСу, к ак ъ  
тяж бу  націи съ  царизмомъ, нойну, к ак ъ  антинаціональное пред­
пріятіе. И это вѣрно. — если только прибавить, что рѣчь 
идетт о буржуазной націи, таящ ей въ  себѣ  и открывающее, мд 
каж домъ ш агу непримиримыя п ротиворѣчія, если только пом­
нить, что одна чпеть націи  готовитъ себя к ъ  диктатурѣ  надъ 
другой частью тѣм ъ , что въ критическій  иоменгъ иокидаеі ь 
оппозиціонны е посты. *

.Р еволю ціон ная Россія* говори тъ  не и наче, как ъ  о  борьбѣ  
.р абоч аго  класса* противъ .сам одерж авн о-бурж уазны хъ усто­
ев ъ". Н а первый взглядъ  — прям ая противополоис.ось е ъ  то ч ­
кой зрѣніи  .О свобож ден ія* . Н о если ц ринять во  вниманіе, что 
.Револю ціонная Россія* вп ихяваетъ  яъ  рабочій  классъ  и кре­
стьянство и интеллигенцію, что оня. дал ѣе, не соглаш ается сч и ­
тать  бурж уазіей : во первы хъ. - себя, во вторы хъ. — либералъ 
ны хъ земцевъ и думцевъ, то  о каж ется , что изъ  бурж уазной  на 
цім ею  вы читаю тся только  т ѣ  реакц іонны е, ф инансовы е в  и з ­
мышленные слои капиталистовъ , которы е присосались к ъ  само- 
держ авію  и играю тъ  роль п аразитовъ  на т ѣ л ѣ  и аразвтэ . В>е 
ж е. чго  сверхъ  того , п арадируетъ  подъ видомъ антицаристской 
и антибурж уазной  Россіи, в ъ  которой п ролетаріатъ  утопаетъ 
т ак ъ  ж е безслѣдно, к ак ъ  и въ  единой націи г. Струве.

К ак ь  же взнлечь е го ?
К ъ  этой зад ач ѣ  можно подходить различно.
Ко первыхъ, .п о  поводу* данной войны можно говорить о 

войнѣ, какъ  о п родуктѣ классового  ст|*он общ ества вообще. 
Можно указы вать  на Японію, гаѣ  война, являясь  несомнѣнно 
.н ац іон альны й ь*  предпріятіемъ, сохранн сть  в ъ  то  ж е  в(>емн в ь  
иолной м ѣрѣ свой ам ш ипролетарскій  х а р а к т е т ъ .. .  Намъ, въ 
виду нерасчлененности наш ихъ  общ ественны хъ отнош еній, не 
разъ  приходилось при помощи прнмѣронъ и зъ  сф еры  отнош еній  
лаонлно-еврооейскагп п ролетаріата къ  западно-европейской бур 
ж уааіи  отдѣлять  нашъ п ролетаріатъ, о т ъ  нашей бурж уазіи , отъ  нашей бурж уазной демократіи. То ж е можно и должно повторить и 
теперь. И, разум ѣется, такая  позиція, принципіально правильная, 
несравненно выш е того вульгарнаго  нионофильства, которое 
тамъ и сям ъ проры вается въ  револю ціонны хъ кругахь . Но не­
чего. конечно, и думать, что лозун ги , полученны е путемъ а н а ­
логіи. могутъ пріобрѣсти ш ирокое и притом ъ дѣйственное поли­
тическое значеніе . Они сохраняю тъ  исклю чительно свой .п ро  
нагандистскій* характеръ  — для единицъ и д есятковъ  и зъ  того 
класса, а руководительство которы м ъ мы претендуемъ. Ко­
нечно. этого мало.

.Можно — и это дѣлается, и это долж но дѣлаться  — всѣ 
наш и демократическіе лозунги ставить  подъ начало наш ихъ со­
ціально революціонныхъ л о зу н го в ъ : свобода, к ак ъ  с р е д с т в о ,— 
соціализмъ, к ак ъ  и ѣ іь . Но. разум ѣется , въ  каж дой проклама­
ціи этого дѣлать нельзя, это свелогь бы к ъ  простону соц іа­
листическому доктринерству, вы родилось бы въ  ш аб л о н і. — 
к а к ь  и вы рож даете» на самокъ дѣ лѣ  — и потеряло бы всякое 
значен іе . II, разумѣется, «ти соціально-револю ціонны е лозунги, 
к ак ъ  не имѣющіе сейчасъ н икакого  актуальнаго  знач ен ія , не 
побуждающ іе ніі к ь  каким ь непосредственны мъ дѣйствіям ъ , не 
могутъ поспѣвать въ популярности и вліятельности  за  лозун­
гами демократическими. ь<> имя которы хъ  масса сейч ась  вы хо­
дитъ  на улицу. Къ худш емъ- случаѣ, которы й несомнѣнно 
чаще вееіо  оказы вается па лицо — лозунги дем ократи-ескій  и 
соціалистическій (.Д олой  самодерж авіе! Д а здравствуетъ  соціа 
лвзмъ!*) сливаю тся во-елино и порож даю тъ такое представ

лен іе. что  уничтож еніе самодерж авія равносильно введенію со­
ціалистическаго строи.

Можно, далѣе , политически отдѣлить п ролетаріатъ  от<> бур 
ж уааіи . хотя бы ириктика иро.іеі ареной политики и не выдо 
дила и зъ  лозунговъ  либерализма и дем ократіи . Возможность 
такого  отдѣлен ія  создается каж ды й р азъ , когда либералвамь 
уклоняется  отъ  активной поддерж ки тѣ х ъ  или и ны хь < освыіъ 
очередны хъ лозунговъ , — не потому, что эти лозунги яркими 
т а л ъ н о  несовмѣстимы съ  либерализмомъ, а потому, что либера 
лизмъ оказы вается  ф акти чески  несовмѣстимымъ г ь  <-о6сгве,н 
нымя принципами. Соціальдемократія долж на умѣть повернуть 
каж дое явленія вокругъ  его  оси так ъ , чтобы на немъ отразился 
не только  пріггивоправительстненны й, но и антиреволюиюниьій 
н интипро.іеіпрскій  х арактеръ  либеральнаго  .п о в е д е н ія '. Такія 
политическія качества либеральнаго  общ ества, к а к ь  ио.шввнча 
тось, неопредѣленность, нерѣш ительность и .ск л  онность* кт 
предательствам ъ, въ настоящ ій моментъ, когда предъявляете* 
спро ъ  на качества соверш енно обратнаго  порядка, — хотя і 
затр у дн я ю )ъ  въ высш ей м ѣрѣ дѣло дем окраііи , но облегчаюп 
и до изв  ѣстной степени упрощ аю тъ задачи  классового самоопре­
дѣлен ія п ролетаріата. Д ругой  в оаросъ  — окупается ли полити­
чески это .облегчен іе* . Н о н икто  не п редлагаетъ  намъ выбора. 
Ф акты  приходится брать , к ак ъ  они даны. Н уж но только умѣть 
вывести и зь  нихъ политическую  мораль и к ъ  этой  морали прі 
обш ить массу.

Можоо, наконецъ , примѣнять м ещ е одинъ  м етодъ: уродо 
вать каж дое собы тіе примѣнительно к ь  потребностямъ . строй 
классовой* политики.

П ри столь ш ироко распространенномъ у н асъ  чисто фоу 
малпстическомъ пониманіи политическихъ з ад ач ъ  партіи  обриим 
ю тся чащ е всего именно къ  этому послѣднему .м етоду*. Жі 
вой классовый критерій  п ревращ ается  в ь  мертвый и мертьишіі 
ш аблонъ (прокламаціи в е з іѣ . всегда и ио всякому поводу .т о п  
только  одинъ  .совѣтъ**: свергнуть самодерж авіе и буржуазію), -  
либо — что въ сущ ности одно и то же — нъ прокрустово лож  
НН которомъ каж дое явленіе не ан али зи руется , а о б т  ынаето 
а<1 и.чпш «ІеІГіиі. для упот|>е6леніи п ролетаріата. Нъ резу.іьтаП 
— физіономіи событіи  оказы вается  соверш енно искаженны 
политическій лозунгъ  -  доктринерски  без-визненны м ъ. а кл* 
сован позиція, во славу которой все это п родѣлы вается, .даете» 
безъ  бов. К ак ъ  зто  происходитъ, иы сейчасъ  увидим . на ми 
вы хъ обраацчхъ: именно таким ъ образомъ больш ин.-іно ю 
ш ихъ комитетовъ ведетъ свою агитац ію  по поводу войнъ: Ьь 
пускаемый комитетами прокламаціи могли бы бы ть  безъ  изм» 
неній переведены  на японскій  я зы къ  д іи политически! - мразу 
мленія яп онскаго  пролетаріата, а  это , разумѣется, ве.ікчайши 
ихъ осуж деніе, ибо война Россіи съ  Японіей совсѣм ъ не то. чь 
война Японіи съ  Россіей. К оренное различ іе  въ  ооэины  вов- 
ю ш ихъ сторонъ, которое долж но опред ѣлить х арактеръ  в. .-й в» 
шей .военной* кампаніи, вы яснялось .И скрой * уж е н е ра <ъ. й 
стороны  Японіи — это война бурж уазной .н ац іи *  за  у- кія *»



а а »  _ _
щЛ  подъемъ, и то  хода*  манифестантовъ не достигла ты сяче! 
дішѵ алъ которы хъ  добрая половина аряходилась  на мадьчи 
■міі, учениковъ торговой ш колы , ш піоновъ, босяковъ , а  рабо 
о х ъ  почта не б ы л а . . .  П р а ан те  во вниманіе, что  наш и само 
іф к іш  употребляли всѣ усилія, чтобы возбудить .патріотам и  
ява* п а с т в а ,  я  м ѣ тъ  н и к ак о ю  сомнѣнія, что  полиція приминала 
ивчятелъное участіе в ъ  органиаац ів эт и х ъ  м анифестацій. И 
МММ, в ъ  общ емъ, эти  манифестацій бы ла крайне неаиачв- 
«М Ы -

«.Удачной л и  п равительства бы ла манифестаціи жедѣзнодо- 
ъ  рабочихъ , о  которой м уж е п аеллъ . М анифестаціи 

крайн е удручаю щ ее впечатлѣніе не только  н а  сочув 
івхь, но и н а  соціальдемокрахоаъ. Чувствовалось угне- 
настроеніе, несмотря на то. что групоа рабочихъ (чело 

гівъ вО-7і); устроила небильш ую контръ*нанж |іестнцію  съ  оѣні- 
мь революціонныхъ и ѣсенъ . Д ля борьбы  съ  подобнымъ выра- 
амвамъ .п атр іотач ескахъ*  чувствъ , Донской К омитетъ рѣш алъ  
нравть хотя бы  одну манифестацію  и  аастквать  полншю оре- 
цигать ихъ. В ъ  а го  ж е время бы ли распространены  орокла- 
ац іа о  воинѣ, о  маниф естац іяхъ, бы лъ  устроенъ рядъ  собраній. 
Било выбрано воскресенье, послѣдній день маслина цы

Н о ... даж е ѵтеченіи ятвхъ  нѣсколькихъ  дней н астроен іе з нач а 
тмьаа измѣнилось, манифестаціи обратилась  въ  какую  то  жал 
кую комедію. П редставьте себѣ  к ар т и н у : два босяка несутъ 

Н иколая, вокругъ  н вх ъ  24-25 мальчиш екъ, вопящ ихъ:, 
іона* , . у р а * . . .  а  на улиц ѣ  месса гуляю щ ей публика, 

иронизирующей н адъ  .п а .р ю там и * . К онечно, подобную 
Ію не имѣло смысла сры вать.

А тѵамръ. спустя лиш ь одинъ  мѣсяцъ, настроеніе пореви 
теяѵяо ртвко измѣни л о с ь .. Д аж е наш и либералы начиняю тъ 
оонваип?’что  нуж но не склады вать оруж ія , а съ  удесятеренной 
«иергіе* тепе]і% бороться съ  самодержавіемъ. Послѣдствія войны 
рве начинаютъ сказы ваться : на заводахъ  и ф абри кзхъ  сокра­
т и л ъ  работу, пониж ая расцѣ нки ; в ь  тоія-Оадѣ почтя застой; 
доблестный русскій  ф лотъ  пока лиш ь доблестно т е р п и іъ  пора- 
веяЬ. 'В .внутренн ій  врагъ* вы ясн яетъ  истиннаго виновника 
ЛПІ бѣдствій, которы я принесетъ война. П равительственнымъ 
сообщеніямъ н икто  не вѣритъ, всѣ  прекрасно понимаю тъ, что 

іьств о  скры ваетъ  истинное полож еніе дѣлъ , и въ  то  же 
время по городу циркулирую тъ всевозможные слухи о пе- 
іжъ полож енія русской арміи, — слухи, которы е ещ е болѣе 

гсілмваютъ недовольство.
Во правительство п ока не смущ ается и по прежнему стара- 

етеа показать преданность русскаго  н арода п р есто л у ... Къ ле- 
плаы хъ газетах ъ  появляю тся сообщ енія, что  рабочіе иѣкото- 
рып заводовъ рѣш или отчи слять  въ  пользу .К р асн аго  Крести* 
лоіхко то процентовъ. П ри атомъ обы кновенно добавляю тъ:

I .руководимые патріотическими чуйС пш іи*. Ого клевета, ото 
I и гм ялож ь! Рабочихъ ліешавлянчпт. д авать деньги на .К р . К р .Ѵ

На заводѣ  Парамонова первоначально предлагали три про- 
і іхаге отчислять, но рабоч іе н аотрѣ зъ  отказались . Т огда началь- 
) ою во время получки прямо заставляло платить два процента.
| Ьогдя же рабочіе стали уиираться, то  м астеръ зая в и л ъ , что не- 
I «заю ш вхъ платить будутъ  разсчиты вать.
. Акціонерное общ ество .А ксай* предлагало ж ертвов ать  ,к ю  

столько можетъ*.- Всѣ рабоч іе отказались , тогда начальство 
объявило; .и ли  разсчетъ, или ж ертвуй*. Р абочіе согласились 
шатать; отказа а ши хеи уволили.

На взводахъ П астухова и Д утнкова ож идаю  гея тѣ  ж е иІ>ры 
Вь желѣзнодорожныхъ мастерскихъ монтеры одновременно хо- 
ш в  по всѣмъ цехамъ съ  подписными листами и приглаш али 
«амсыватъся въ  число желаю щ ихъ отчислять на нуж ды  ,К р ас  
него Креста* одинъ процентъ  изъ  всего заработка , но рабоч іе 
не соглашались на подпаску такого  листа и просили дать круж ку. 
11аь въ атомъ было о тказан о : съ  своей стороны  такж е рабочіе 
о т ш и в с ь  подписы вать листъ. Тогда м астера въ  каж домъ ц ехѣ  
ироете принудили подписы вать ли стъ : напримѣръ. въ  сборномъ 
аехѣ ласты бы л а  розданы  бригадны м ъ съ  приказаніемъ, чтобы 
каждый въ  своей бригадѣ  принуж далъ  рабочихъ  подписывать 
летъ подъ угрозой увольненія. Въ кузнечномъ цехѣ помощникъ 
мастера нежелающ имъ угрож алъ  пониж еніемъ расцѣ нокъ. Въ 
дневномъ цехѣ вастввляли платить подъ  угрозой многоаначи 
телыпго .смотри*. Во Всѣхъ другихъ  цехахъ происходило то 
же самое: если первоначально н икто  не соглаш ался, то впо­
слѣдствіи вы нуж денъ бы лъ  согласиться, дабы  не бы ть .бѣльмомъ* 
на гхвзу начальства

Вотъ какими подлыми средствами правительство вы ж им аетъ  
изъ рабочихъ .п атр іоти ческ ія*  чувства.

На дняхъ получилось требованіе съ  Д альняго  В остока прислать 
слесарей на долж ность помощ никовъ маш вннста. В ь  наровоз 
ноаь а сборномъ цехахъ  начали  вербовать  охотниковъ, но ж е ­
лающихъ нашлось только двое, остальны хъ просто назначили,
» кто отказывался, то  заявляли  расчетъ . Т ак ъ  царское прави­
тельство выжимаетъ и зъ  рабочихъ  .вѣ рноп одданн ическ ія  чуя

сгва*. А маш а продаж ны я легальн ы я газеты  сп ѣш атъ  вознѣ- 
>вінін, о преданиостнапре-

• <> алшш и р ѵ д м и ш л  ,
стать  міру о добровольномъ і 
столу рабочихъ.

Харьковъ. Кще не т а к ъ  давно (г ь  ГіУ Дё) я писалъ  вамъ о
голодовкѣ, имѣвш ей мѣсто в ъ  наш ей  политической тюрьмѣ на 
Холодной Горѣ. II  снова я  долж ен ъ  брать  перо в ъ  р у к и , чтобы 
приняться за описаніе новы хъ тю ремны хъ уж асовъ , к ъ  кото­
рымъ мы мало-по-ммлу долж ны  орйвы кнуть, к ак ъ  к ъ  постоян­
ному явленію  въ  Х арьковѣ. С нова голодовки, уж е в ъ  обѣихъ 
тю рьмахъ, съ  приправой репрессій  ва .б у н тъ * . В ъ  ночь 
на 30 ян варя , к ак ъ  и звѣстно, было арестовано до Ю человѣкъ, 
большей частью  ио дѣлу сои. рев. Помѣстили больш инство изъ  
нихъ в ъ  новую тю рьму ц а Холодной Горѣ, построенную  по по 
слѣднему слову .н ауки * . О бращ алась съ  ними грубо, кормили 
скверно. Н уж енъ бы лъ  поводъ, чтобы прорва іось раздраж еніе 
заклю ченны хъ. И н аконецъ , капля переполнила чаш у. Закл ю ­
ченный Кабельмахеръ, сидящ ій уж ъ полгода, за  какую -тб 
грубость надзирай-л я  послалъ  его к ъ  чорту и бы лъ  посаж енъ 
за  эго  н а  два дня  въ  карцеръ . К огда товарищ и 'у з н ал и  объ 
.«томъ на второй день, они потребовали немедленнаго освобо­
ж ден ія его. Требованіе было отклонено въ  самой грубой ф о р м ѣ : 
натянуты е нервы не вы держ али, нѣкоторы е н ач а л а  б ить  «текла, 
двери, больш инство присоединилось, начальствомъ была о зван а 
команда, ставш ая въ  корридорѣ. у дверей камеръ. Ночь про­
шла въ  возбужденіи, а  на слѣдую щ ій день, 10 человѣкъ, у ко 
торы хъ бы л а  найдены перебиты я ф орточки , двери, были поса- 
жены в ъ  кар ц ер ъ  на четы ре дн я , лиш ены  свиданій на одинъ 
мѣсяцъ, кн и гъ , переведены н а арестантскую  пищу. О стальны е, 
узнавъ  объ  атомъ, рѣш или голодать, причемъ не всѣ столкоьа 
лись. а потому лиш ь около 40  человѣкъ  приступили к ъ  голо­
довкѣ. Н ѣ которы е голодали въ  четверты й р азъ  <т ш есть мѣ­
сяц евъ  (Л евинъ, Кузьменко, Д раханокъ , Ломоносовъ, Б ойтовы . 
Голодали иять дней. Н ачальство в ъ  о твѣ тъ  усчДрло р еп рессіи 4 
лиш ило всѣхъ прогулки, кни гъ , свиданій, подняли койки. Че­
резъ  п ять  дней голодовка п рекратилась безъ  в сяки х ъ  реяулѴк 
татовъ . Н асколько грубо обходились съ  заклю ченными — мо­
ж етъ свидѣтельствовать слѣдую щ ій ф а к т ы  Б ай то в ъ  не по 
ж елалъ  в ю ри ч н о  иойти въ к арцеръ  послѣ того, к ак ъ  е іо  вы ­
пустили и онъ снова нагрубилъ; тогда на него съ  номошью «ч..і 
датъ  накинули сумашедшую рубаху и свезли въ Губернскую 
тюрьму. При атомъ, онъ. сильный, здоровы й человѣкъ, страш но 
к ричалъ: .товари щ и, меня бью тъ*. — На всѣ  вопросы возму­
щ енны хъ товарищ ей, смотритель отвѣчалъ , что  это Неправда. 
Ч ерезъ  н асколько  дней т ак ая  же трагед ія  происходила а вь 
губернской тю рьмѣ. Там ъ н ачальство  вздумало .п одтян угь  р ас ­
пустивш ую ся тю рьму", велѣло закры ть  ф орточки  на' замки, 
дабы  н«- переговаривалнсі, не разрѣш ало ставить  вечеромъ 
лампы на сто л ь ; и этимъ оно вы звало возмущеніе заклю ченны хъ. 
Б ъ  результатѣ  — во  ьмидневная ю лодовка, достигш ая ча«тич 

яі о успѣха. Т ако і 
арьковВ, прославивш емся печальной 

смыслѣ.
«Патріотизмъ* немн 

собраніе, оожертвовявш  
(й ога . На атомъ замѣчательном ъ собраніи произош елъ  ііе ме­
нѣе зам ѣчательны й инцидентъ. Когда была рѣш ена «та чн-сиг 
нонка. на хорахъ  раздался свистъ. Ч ерезъ  секунду сбѣ ж алъ  
внизъ  студентъ  медикъ пятаго  курса С аковичъ  и. обративш ись

какому то земцу, попросилъ распорядиться объ  удаленіи съ 
хоръ н ѣсколькихъ  студентовъ, которы хъ он ъ  іулдѣль св и с іѣ в ­
шими. Г-на Саковича попросили отправиться съ  доносомъ вь  
иолицію, а  земцевъ оставить вь  покоѣ. И тогъ .«-туіепгъ* в ь  
нистояіЦос время исклю ченъ и зъ  университета сходкой, имѣвшей 
мѣсто 25 ф евраля ио поводу е ю  и еш«- н ѣсколькихъ  студентовъ  
— членовъ Русскаго  С обранія. Д ѣ ло въ  томъ, что тней десять 
тому н азадъ  молоді н профессоръ і . Н сноноліскій  и-ынъ кіев 
скаго  профессора* ирочелъ лекцію  о войнѣ, освѣти вт ея  поіѵ^Ьд- 
ствія  со н сѣхь  сторонъ. Послѣ итого,- груп па. Р.» студентовъ 
(пресловуты е -р у с ск іе " ; Павловскій," Остроумовъ, Х иж няковъ. 
Б ретеловъ , И вановъ и др.) подала ректору мотивированное за 
явленіе объ  оскорбленіи  ихъ національнаго и патріотическаго 
чувства. В ъ р езультатѣ  отеческое внуш еніе Ііснополі.скому го 
стороны  попечителя и сов ѣ ть  подать в ь  о тставку , что Ясно- 
польскій  и исполнилъ. Созванная сходка носила мирный х а ­
рактеръ , чисто академическій. Бѣш ено было исклю чить семь 
человѣкъ  :въ  томъ числѣ Саковича). Н а слѣдую щ ій ден ь  было 
11 обы сковъ, но н в ка ки х ь  вы сы локъ. Н а второе м арта н азн а­
чены сходки, к ак ъ  въ  университетѣ , т ак ъ  и въ  институтѣ .

Обшее полож еніе здѣ сь  не блестящ ее; усиленный н а д ю р і . 
масса ш піоновъ, провокаціи , отсутствіе литературы  все .«то 
сильно тормозить работу. 1І«> объ  вто ч ь  в ь  слѣдую щ ій разъ .

Батумѵ 2 го і|<евра.ія въ  10 час. ІО мин. была устроена гран ­
діозная демонстрація. К икъ  извѣстно, собы тія на Д альнемъ В о ­

І-.ІОВІИ тюііемной ж изни нъ
ІОЙ изъ ѣстн 0СТЬН< ПЪ ЭТОМЪ

0  немъ  в- помни то земское
милліона іъі нужды арміи и

стокѣ застали врасплохъ самодерж авное правительство. "К азн а
опустош ена. Н ародъ-рабъ молчи тъ . Н уж но «го п овиеть , застя- 
вить его '  заговорить, поддерж ать щ ф і К і в т ш у .  И  ротъ  ц ар­
ское п рави те іьство  рѣш ило еаио ун ичтож и ть  моренъ, на кото­
ромъ держитЛ* зданіе цервами —  безгласность м я р о м . И 
пошли чиновники оо Руси  святой собирать н а р о д ъ ... м анифеста 
р о в а г ь .. .  Поднялась я  наш а полиція. О  На отдали приказъ 
дворникамъ .оповѣстить* н ародъ о предполагавш ейся .п атр іо ­
тической* м аниф естац іи . . .  Совершенно случайн о І-го  ф евраля 
в ь  10 час. вечера одинъ ить  членовъ  К омитета уанялъ  объ 
этомъ отъ  пьянаго дворника. Ч ленъ  поспѣш илъ оповѣстить объ 
«томъ своихъ товарищ ей. Комитетъ, собравш ись в ъ  полномъ со­
ставѣ  в ь  Ю ‘ . в . принялъ  резолюцію об ъ  устройствѣ кпчтръ- 
демонстрацін На другое утро. час. къ ссмь-воеемк, вся  |«мбо- 
чая масса знала объ этомъ. Н ародъ ш ёлъ съ небы валы мъ даж е 
въ Батумѣ энтуэіаамомъ. Съ 10 чяс. направились к ъ  Собору 
кадры  рабочихъ. Полиція смѣялась, ридуясь .обращ енію * р а ­
бочихъ. прелполясая. что спи пришли „ч ін вф егтн рпвять* . Пыля 
наготовѣ .оп тріоты *: босяки, «колодочные, .дворники: *фех- 
ц вѣтны е ф лаги съ золотыми надписями: ,Г»-»же, паря хряки!* 
Ровно в ъ  10 час. 1/) мин бы ло поднято огромное красн ое яками 
съ  иддпи-нм я: Долой самодерж авіе' І а  .ілрпж твуеть  республика! 
Долдй бурж уазію ! Д а ядраигтпуеті. гоц іал ііп п .! Демонстранты 
ринулись н а „патріотовъ*. отняли  у іп іх ъ ф ія г ъ  и рзяорвяли  на 
куски. МапифёсЛнйты п .  полиціей и „патріотами* разбрелись 
по духанамъ СЬяеаѴь .ж и вотъ* . Столкновеній не было- т ак ъ  в е ­
л и к ъ  бы лъ  стр ах ъ ! Демонстранты же дружной то.ттюй-няоря 
вились внизъ  по М аріинскому Проспекту, крича: .долой пярекое 
п р ав и те л ьт в о !*  .долой  патріотовъ!* .Д а  ядрявстяувгъ Яемокра- 
тпч еская  рёСиубдйка. свобода, соціализмъ* и пр. Д**моя-трнятамя 
было сдѣлано около іЪо вы стрѣловъ. (.Р азоруж ен іе*  населенія не 
лиш ило возможйОётЙ имѣть револьверы!). Б ы ли  разОроелнм про- 
к  іамапіи въ огромномъ количествѣ  .К ъ  обществу* по поводу 
войны. Демонстрація продолжалась минутъ І0-1Г». Н а мкстѣ 
арестовъ  не б ы ю . Арестовано впослѣлствіи чел. 11, ияъ нихъ 
рабочіе о  »ма Ломииптяе, Илядиміръ ДжійѴугя, Павелъ .(олобвя, 
Ч хеккеіп. Ч хаидзе и лр. И щ утъ многихъ. Въ демонетряпіи учя 
•твоивТ '1 свыш е 20ІЮ чел.. не счятяи гнм явзистовъ  н посп»рои- 
ней публики Многіе рабочіе Не подоспѣли.

По.іучеымов прежде нами извѣстіе о иовѣше-ніп 
ь ю вари ш ей . к ь  счастью, не подтверждается.

0*<» і«ои*. 
шести 6атум«г

й |н ж іи сн іях ь  наш его кавказ-Баку. Нора нііписаы. I 
скиго-.потреотизм іі*

Немедленно вслѣдъ за объявленіемъ войны віясти  начали 
отчаянно раздувать русскій ііювиннямь. і |«дстмя для этого были 
пуш ены въ  х«ДЪ т ѣ  ж е. что и въ  трѵгнхъ і-оротагь Россіи 
Сяпчв.ні молебствіе с ъ  кол ѣнопреклоненіемъ, яятѣм ъ *— теп ре- 
ирекрппіяю піінся ш умныя манифестаціи на улипяхь. к 'іенны» іі 
. п атріотическіе* марши, громъ 6прайаж»въ — все это должно 
было яоздѣйствояпть на с.іпбые умы. тѣм ъ болѣ»1 что публика 
у н п н . совсѣмъ не привы кла к ъ  подобнаго роля арѣлии іям ъ: 
вѣдь и правительство у н асъ  впервме прибѣгаетъ  к ъ  содѣйствію 
массъ, «первые о р ган изуетъ  мяссойыя демонстрація. Пъ зтомт 
несомнѣнно сказы вается  вліяніе соцінльтем іж ратчческихъ мето- 
Ловъ {іпгппііи Т і'соціалистическихъ демонстрацій. И если по­
смотрѣть на л ѣ то  поверхностно, если судить  по внѣш ности, то 
придется признать, что  пгптяцін правительства нмѣда несомнѣн­
ный успѣхъ. Пришлгкч. бы. пож алуй, заклю чить и то. что нъ 
м ассахъ имѣется сш е достаточный запасъ  нѣрноцодлпиничсстип 
п тупости. Отчасти патріотическія манифестаціи и ппі*иерж- 
дяю тъ такой  выводъ, но только  отчасти . Б олѣ е внимательное 
отнош еніе к ъ  нимд. долж но въ значительной  м ѣ рѣ  р азсѣ ять  т а ­
кой правите іы-ткенный оптимизмъ. Прежде всего — о составѣ  
демонстрантокъ. Ядро ихъ Н еллѣ и повсюду состяилііля гимна­
зисты  іі безработная голь, которую  голодъ застав и лъ  записаться 
къ  волонтеры. Нужно ж е было этимъ лю дямъ, съ  отчпянія бро- 
саюпіимсп въ  военное рийі-пю. чѣмъ-нибудь прикраспгь свові 
горькую  долю. П атріотическій  манифестацій л ѣталя ихъ героями 
дни. позволили забы ть  хоть па время о  своея горькой участи, дв- 
ВЯ.ДИ ‘ин«ігда и м атеріальную  поддерж ку бренному патріотиче­
скому духу пъ ви іѣ  національной водки. Что касается учащ ихся 
среднихъ у чебны хъам велелій . то н хъ  больш ая родъ въ патріотами- 
скихд. д ем онстраціяхъ объясняется  песомнѣннымд. подд.емомі. .п о . 
треотизма* въ  слояхъ  русскои (мелкой и среднейі б урж уазія  и чи- 
поипичествя, отчасти  — давленіем ъ н ач а дь ств а : младш іе классы 
галдѣли просто ради  галдежа. К ъ  зтому ядру на пути ш ествіи 
присоединялись болѣе или менѣе значительны я толпы  любопыт- 

:ъ ; мелкій чиновничій  и торговый лю дъ, я отчасти  и русскіе 
рабоч іе присоединялись въ  к ачествѣ  активны хъ манифестантовъ.

лѣдніе особенно — в ъ  рабочихъ  кварталахъ . О бщ ая числен­
ность мани«|*естантовъ бы іа не особенно значительна, по больш ей 
іасти толпа была человѣкъ  въ  )МЮ .ѴЮ <10(1. н«» нѣкоторы е досто- 

нѣриы е свидѣтели видѣли и двухты сячны я толпы. Во всякомл.

бурясужзиаго разви тія , т. е . дальнѣйш аго расш иренія капитали- 
іепчмемой эксплуатаціи . Со сто |ю ны  І’оссіи это  воина « амодер- 
чавиаго аравите-дьства. ставш аго в ь  непримиримое п роти ворѣ­

чіе еь условіями оцржушчаш равитія націи. Отсю да — разница 
|гъ оолятическомъ наст)>оенін общ ества воюющихъ странъ: 
гврмяиій и напряж енны й національно-патріотическій  подъемъ 
мароинхъ соц іальны хъ круговъ  Японіи — и полныя „антвііатрі 
кямгь* либеральны хъ н дем ократическихъ слоевъ наш его об- 
іммгма.

Влага да|іи этому въ  протестѣ  ниомскаго пролетаріата иро- 
істгъ моЙны слы ш ится лиш ь чисган классовая н о та : иролетарі- 
*П — противъ всего бурж уазнаго  міра. Въ таком ъ ж е проте- 

Іетѣроссійскаго пролетаріата еш е н ѣ гьн еп рем ѣнн аго  к лассовогосо 
«ранній, — есть только содерж аніе дем ократическое: пролета 

Ірікп, которы й хочетъ  полож ить конемъ милитаризму и колоні- 
иыюй политикѣ, и либерализмъ, которы й хочетъ  только  под- 

■ггь милитаризма, и колоніальную  политику своему контролю, 
одинаково осуд ятъ  нынѣш ню ю  .ан тян ац ю н а іьную* воину. 
Чтобы не ограничиться ссылкой на .О свобож деніе*, укажемъ 

«П етербургскую  .груп иу  дем ократові *. которая спраш иваетъ  
іущенной ею  печатной ирокдам аціи: „каковъ  мож етъ быть 
гь Россіи в ь  занятой  на Дальнемъ В остокѣ позиціи? — 

< отмѣчаетъ; .О т в ѣ т ъ  мож етъ бы ть  т о н к о  одинъ  -  такою им- 
ккм х . . Ого разьнснялось  не въ  н& дегаіьныхъ листкахъ. 
мюльной печати, все общество явно было настроеш» 
преступной авинтюры'... И здѣ сь  то  именно и начи 

дли н асъ  трудность и слож ность задачи - на пути общ е­
демократическаго протеста оротнвъ  войны найти колею  само 
епмтміьной политики пролетаріата.

Къ сож алѣнію , громадное больш инство партіи , — отъ Цент- 
{«льамго К омитета до небольш ой П рибалтійской группы, иечи- 
таммА свои прокламаціи на плохомь гектограф іи  — сиран-ін- 
етеа съ зтой трудностью  крайне упрощенными средствами. І( 
К. миодитъ, .ч т о  инте(>есы алчной бурж уазіи , интересы капи­
танъ готоваго продать и раззори ть  свою родину в ъ  погонѣ за 
орабылью, —  вотъ  что  вы звало зту  преступную  войну*, а при­
балтійская группа уж е прямо заявляетъ , что Николаи „нраву 
дпт воевать съ  П аоніей  наш и каж додневны е кровопійцы, фаб- 
рмвммты и другіе капиталисты *.

Усматривая за  войной — со стороны  Р о сс іи — .и нтересы  ал 
чаай буржуазіи*, Ц. К. не рѣш ается , однако, игнорировать рая 
двчім общ ественно политическаго характера двухъ ноююших ь 

И потому оказы вается , что со стороны Ниомів за 
стритъ  н е .алч н ьи  бурж уазія* , и .антидесятимилліонны й 

народъ,... которы й борется за  настоятельно необходимыя, иь 
его (V) глазахъ, условія свободнаго національнаго развитія* 
Кому это предоставляетъ Ц. К . говорить отъ  имени японскаго 
народа? очевидно, все-таки .алчной  японской бурж уазіи*. Ибо 
я оси сю й пролетаріатъ  въ  войнѣ видитъ борьбу не -іа условія 
«свободнаго національнаго разви тія* , а за  условіи да.пнѣйш аго 

іенія труда капиталомъ. И мы думаемъ, что сознательный

японскій пролетаріатъ  правильнѣе оцѣниваетъ нойну, чѣмъ япон­
ская  бурж уазія , отзы въ  которой Ц. К . приводи гь . к ак ъ  мнѣніе 
японскаго  .н а р о д а '.

Екатеринославскій  Комитетъ находить, что .э т а  і убите-іыіан 
война ведется весною і!) « і  ннте/хса.і). буржуазіи’...

ІІетербуріск ій  К омитетъ ииш егь, что война .ведется  исклю ­
чительно въ и нтересахъ  капиталистокъ и послушною мм» ара 
ввтельства. желающих ъ лажи силою оруж ія  удерж ать за  собой 
на Дальнемъ Бостонѣ ры нки , для сбы та своихъ товаровъ*

Полѣсскій К омитетъ ж ивописно и «обряжаетъ, к а н ь  россійскій 
купен ъ  пересталъ  находятъ сбы тъ своимъ тонерамъ и ударился 
по зтому случаю  .в ъ  горькія глеод*. и к а н ь  батю ш ка царь не 
забы лъ о купцѣ и рѣ ш и лъ  добыть дли него мояые ры н ка  на 
Дальнемъ НостокЬ.

Тн ж е ош ибка, ос іож неинан нѣкоторы ми роковыми выво 
ламіц составляетъ  содерж ан іе двухъ прокламацій О десскаго Ко 
митета : .Я понцы  л я  наш и истинны е враги и съ  кѣмъ слѣдуетъ 
воевать'і** и „К то н аш ъ в р а гъ ?*.

С казавъ  «се, что слѣдовало о .ры н кахъ* дли рус бурж уазіи, 
первая прокламація заклю чаетъ : „Теперь вы поняли, кто ваіп’ъ 
истинный вр агъ ?  Н рагь  зто тъ  :*го бурж уазія . Но пня не одна. 
К - поддерж иваетъ наш е самодержавно*-правительство .. В ъ .тру 

ъ стран ахъ  самъ н ародъ че|*елі. своихъ представителей въ 
парламентѣ р ѣ ш аетъ : воевать или н ѣтъ, г ь  к ѣ и ъ  воевать, когтя 
воевать?  П равительство тамъ не см ѣетъ ни одной копейчи н а ­
родны хъ денегъ  тронуть  дни войны, ни одного человѣка не 
см ѣетъ послать въ  бой пока народъ не разрѣш и тъ  этого  Н и­
чего подобнаго у насъ  н ѣ ть  ш айка притворны хъ и высш ихъ 
чиновниковъ во главѣ съ царемъ рѣш аетъ  вопросъ о в >йиѣ и 
мирѣ, рѣш аетъ  судьбу сотни ты сяч ъ  людей, ряеи ориж яет-я  с о т ­
нями милліоновъ народны хъ денегъ. / /  а т о  ппнть-птки Оля 
тою. чтобы уюОитъ бчр» уазт *

Т аким ъ образомъ, оказы вается, что война з атѣ ян а  само'лер 
жяніеиъ „для то ю , чтобъ угодить бурж уазіи* . При іюлитиче 
екой свободѣ бурж уазія  лиш ена возможности себѣ т ак ъ  „угож 
тать* ибо иеѣ дѣла рѣш аетъ  „самі народъ* Но <>сли так ъ , то 
очевидно, что наш а бурж уазія  должна сойти съ  ума. прежде 
чѣмъ стрем иться кд. ію литиче кой свободѣ. Иначе сказать: 
группы и классы. ст|>емяшіе<-н къ  политической свободѣ, не мо­
гутъ  принадлеж ать кд бурж уазіи  Но вѣдь именно зта полити­
ческая .и дея*  и составляетъ  сущ ность писаній „Н ѣстника Рус

’і У тмѣтим т. что въ  другихъ проклам аціяхъ Петербургскій 
Комитетъ стал ь  на правильную точку зр ѣ н ія  Прокламація 
.Б о й н а  началась!* говоритъ .!•  той войной мы обязаны  только 
нашему самодержавному правительству. Ни въ одной странѣ, 
пользующ ейся политический свободой, немыслимо яо>никновеніе 
такой безумной войны . . Д аж е ю  иодстнуюіліе клдсгы . классы 
капиталистовъ, не позни.іи.іи бы правительству пуститься в'ь та ­
кую  опасную  и безсмысленную игру*. Улучш еніе аамЬчастси и 
въ  п 'іслЬ іней  прокламаціи О десскаго Комитета

Революціи* и .Р еао л . Россіи*. II именно на основаніи этихъ  
писаній мы причислила „соц-рев.* къ  неспособной познать себя 
бурж уазной  демократіи Не п р я і 'т г я  ли О іесском у Камигету. 
если „И скра* укаж етъ  ему. напримѣръ, на „Оснобожтеніи*, от 
вігтвть ей безсмертными словами .соціалиста* Новобрянцеян: 
.Н еч его  сказать , нашли буржуазій)!* („Рея . Рос *. .V 32). Не 
придется- іи ?

М осковскій К омитетъ, р а іъ ясн и в ъ . чт** война есть продуктъ 
соперничества и зъ -за ры н ковъ  между ругкимъ ф абрикантомъ и 
японскимъ бурж уа, поясняетт.: „Пока госудярствениаи власть 
находится въ рукахъ  бурж уазіи , она всегда будетъ употреблять 
з гу  власть  дтн  достиж енія своихъ пѣіеЙ  въ  ущ ербъ и ш ерегам ъ 
труляіііихсн с ю е и ь  населенія. Особенно проявляется чно у наСі. 
гдѣ власть сосредоточена в ъ  рукахъ  самодержца — ц а р я ...*

Мы очень боимся, что наш ъ Московскій К омитетъ, на взглядъ  
котораго  и ь  современной войнѣ „особенно проявляется*  зло 
того порядка, к о іда  государственная итасть находится въ р> 
кахъ  „всей бурж уазія* , долженъ будетъ пъ и нтересахъ  логики  
придти к ъ  выводу, что ближ айш ая революція, къ  которой Мое. 
К омитетъ готовить  московскихъ рабочихъ, вы рветъ  полигичс 
скую  кла д і. и зъ  рукъ  бу рж уазіи  и иередасть  ее въ  другія руки

вь  чьи ж е собственно? И не права л я  опять-таки  „Б. Рос.*. 
которая учитъ, ч го  ближ айш ая реіітлюніи будетъ  не чисто бур 
жу-азной. даж е ы ятибурж уазн ой  ибо б у д ет ъ .. .  „политической*, 
.дем ократической* и даже .соц іальной*?

Н иколаевскій» К омитетъ имѣлъ насчетъ нойнм .свои* в ѣ р ­
ныя и надежный мысли — о ры нкахъ  и объ  интересахъ бур 
жу-азіи .V *>б „Искры* механически вдвинулъ въ сознаніе Ни 
колаекскихъ товарищ ей новый п орядокъ  мыслей. Приш лось яти 
два порядка соединить: „ры нки и бу р ж у аз ію * —д іи  соціализма, 
„ангина т о н ал ьн у ю  авантю ру само дер Кавіч* — д ія  ПпЛЯтики. 
(.'нязь соціализма съ  политикой установлена очень просто. При 
водя геи фраза изъ  .И скры * (правда, Ко п . указан ія  и сго ч ч як і), 
ее см ѣняеті. соображ еніе объ интересахъ  .воинствую щ ей бурж уа­
зіи*. потомъ « нова неоговоренная нмдерѵика изъ  „И скры 11 и снова 
„ортодоксальная* отсебятина, И т ак ъ  — въ н ѣсколько слоевъ. 
Отъ «тою прокламаціи похож а н<- столько на проклам ацію ,скоіъко 
на «моонимй пирогъ.

Отл І.іъные слоя зтого  св о еобраз 'іаю  мронзведеніи имѣютъ 
-ірезііМ'іайно подозрительный харачтеръ  Т ак ъ , наирям ѣръ, Срав­
нивая «амодержавную  Россію съ  « -.р .іпм и, которыми „заправля­
ютъ капиталисты *, Николаевскій К омитетъ говоритъ: .Т ам ъ, 
ишч вы хода въ  расш иреніи  ры нковъ  внѣш нихъ для с(іыга «во 
ихъ товаровъ, сгараю ті-я (') и нчугріі страны  - д ѣ і.іп . возможно 
больш е для подъема б .ів-«»•«,рт і.яііія  массы н.о «менін, тамъ не 
только вы качиваю тъ , но и и б - л я т с я  ('( о іа іь і іІ.йш -мі. напол­
неніи, принимаются м іръ : і!и  облегчен я і і «логов--і бремени и 
переложеніи его на имущ ихъ дли п о н ія ц и  . 'ф .ізователі.*«го 
уровня н аселенія. :.м  шир-.к -й ііом шіи м з-тѣ  неимущ аго насе­
лен ія. * II нее .«к соверш ается, как ъ  видите, тѣми, кто  нш етъ 
„инѣш ннхъ ры ик і»і. п и  «быта свш4хТ, товаровъ*.



сл у ч аѣ  2000 —  э т о  высш ій предѣлъ  здѣ щ нвхъ  м анифестацій1) 
(если не говорить объ  армянской манифестаціи, о которой рѣчь  
ниж е). Руководили толпой н ерѣдко явно-полицейскіе агенты ; 
они же несли портретъ  д ар я , если только э т а  обязанность не 
возлагалась начальствомъ н а учениковъ  среднихъ учебны хъ за­
веденій (были, впрочемъ, ■ добровольные .б ѣш ены е патріоты* 
и зъ  числа учениковъ). Р аас ка аы в ая я ъ  объ  одной манифестаціи, 
впереди которой несли д в а  царскихъ  п ортрета : одинъ  несъ  к а ­
кой-то подозрительнаго вида субъектъ, вы ступавш ій рядовъ  съ  
окододочнымъ надзирателемъ, другой — единственная въ  толпѣ 
ж енщ ина. Естественно, что взоры всѣхъ  обратились к ъ  этой 
п атр іоткѣ . Скоро личность таинственной незнакомки вы ясни­
лась. На вопросъ : .к т о  это?*  мѣстные люди отвѣ ч али : .д а  
р а з в ѣ  вы  не з н ае те ?  Это —  содерж анка околодочнаго* Мы 
у ж е признали несомнѣнный ф ак тъ  пробужденія рѣзко  ш овини­
стическаго  настроен ія въ  русскомъ мелкомъ (не рабочемъ) людѣ. 
О ри поддерж кѣ полиціи эти  элементы соверш енно террориаиро- 
вали  улицу, заставляли  всѣ хъ  сним ать ш апки при своемъ появ­
леніи. нагло врывались въ  общ ественны я собранія (театр ъ , клубъ), 
наполняли  городъ своими крякам и  и гимнами. Понятно, все 
эт о  могло соверш аться  только  при отсутствія  противодѣйствія 
со  стороны  рабочей массы. Переходя к ъ  ней, мы долж ны  при­
зн ать , что , хотя она до сн хъ  поръ чуж да грубаго шовинизма 
русской  бурж уазіи  и чиновничества, она не сумѣла сана, своими 
собственными силами, разобраться въ  ш квалѣ  неожиданно н але­
тѣ вш и хъ  собы тій, чув ствъ  и настроеній. В отъ тутъ -то  и не­
обходимо было могущ ественное соціальдемократическое печатное 
слово, которое разъясни ло бы массамъ смыслъ происходящ ихъ 
собы тій . О бстоятельства сложились к ак ъ  нельзя болѣе печально 
в ъ  этом ъ отнош еніи: Союзный К омитетъ и Бакинскій  К омитетъ 
ещ е н е  успѣли к ъ  тому времени оправиться отъ  полицейскихъ 
ударовъ , Ц. К . не поспѣлъ во время. Устная же пропаганда и 
аги тац ія  въ  так іе  моменты недостаточна. П редоставленная самой 
себѣ, недоумѣваю щ ая рабочая масса бездѣйствовала, а  наиболѣе 
тен ны е ея  элементы принимали и активное участіе в ъ  полицей 
гк н х ъ  м анифестаціяхъ. Н ѣкоторы е все ж е таки  думаю тъ, что, 
прояви Б акинскій  К омитетъ больше рѣш ительности , не остан о­
вись он ъ  въ  раздумья передъ неож иданны мъ взры вомъ ш ови­
низма, при его вліяніи на массы ему удалось бы если не сорвать 
полицейскія манифестація, то  во всякомъ случ аѣ  внести въ  об­
щ ій хоръ рѣзкую  дисгармонію. М ожетъ бы ть, они н  оравы , но 
перейдемъ к ъ  событіямъ. 31 ян варя въ  теат р ѣ  состоялась н е­
больш ая контръ-манифестація. К огда заиграли  .Б о ж е  царя 
храни*, рабоч іе потребовали ."Марсельезу*, и подъ звуки  револю 
ц іонваго  марш а усоѣли разбросать  маленькіе плакаты  съ  .в о з ­
мутительными надписями*, а  при вторичном ъ гимнѣ раздались 
м свистки . Произведено около семи арестовъ  по указанію , глав­
ны*» образомъ, публики, въ  тонъ  числѣ -  три  ученика среднихъ 
учебны хъ заведеній  (Б акинскій  У ченнч. Кои. вы пустилъ  по этому 
помолу два листка съ  опубликованіемъ именъ доносчиковъ). 
П родолж аю щ іяся манифестаціи нагнали страхъ  на бурж уазную  
публику. И  йотъ, вслѣдъ  за  русскими, и туземцы начинаю тъ 
у страи вать  п атріотическія  манифестаціи  самого лицемѣрнаго 
свойства. Н ачали татар ы , отнош енія которы хъ к ъ  русскому 
правительству  п ока глаж е, чѣм ъ у другихъ  н аціональностей : на 
н и хъ  п равительство  хочетъ  іш ереться в ъ  борьбѣ съ  болѣе куль­
турны й и армянами и грузинами. Т атарск іе  заправилы  отвергли 
бы ло уличную  манифестацію , рѣ ш и въ  ограничиться молебствіемъ 
в ъ  м ечетяхъ , но полиція сама прислала оркестръ , и тогда татар  
«к іе .интеллигенты *, вопреки своему собственному рѣш енію , 
организовали уличное ш ествіе, направились к ъ  дому губернатора, 
и адѣсь стары й ш ельма —  гласны й лумы Гасанъ-бекъ-М еликовъ 
— произнесъ .горячую * рѣч ь. Н асколько искрененъ  зто т ъ  ру с­
ско-татарскій  патріотизмъ, можно видѣть и зъ  тѣ х ъ  ликованій, 
которьш м встрѣ чается  пораж еніе Россіи въ  мусульманскихъ стра 
нихъ , особенно в ъ  Турц іи . Намъ достовѣрно извѣстно, что н 
здѣ ш ніе (буржуа-мусульмане втай нѣ  ликую тъ , т ак ъ  к а к ъ  ихъ 
и деалъ  — торж ество исламизма, во образѣ  ли турец каго  султана 
или персидскаго ш аха. Поведеніе г. Г .-бекъ Меликова вы звало 
негодованіе даж е въ  средѣ  татарской  бурж уазіи. С лѣдовъ  за 
татарам и  пош ли немногочисленные адѣсь грузины. II вотъ , п о­
лиція стала производить самое отчаян ное давленіе на армянъ-. 
.Е сл и , — говорила она виднымъ армянамъ. — вы не устроите 
патріотической манифестаціи, то татары  у строятъ  армянскій  по­
громъ. П уш енны е полиціей слухи о погромѣ страш но перепу­
гали арм янскую  бурж уазію , хотя армяне адѣсь хорош о воору­
ж ены  и иногочвсленны и, казалось  бы, они приготовлены к ъ  
заш нтѣ. Но бурж уазія  — вездѣ бурж уазія . II вотъ, въ  назна 
ченны й для молебствія день видные армянскіе б урж уа (какъ , н а­
примѣръ, крупны й ф абрикантъ  М ирзабекянцъ и .либералы *

*) Одинъ неглупы й обы ватель, видѣвш ій майскія демонстраціи
рабочихъ, удачно вы разился, что  ны нѣш нія манифестаціи д о ка­
зы ваю тъ  только  одно: что въ Б аку  гораадо больш е охотниковъ 
кри чать  .долой  самодерж авіе*. чѣмъ пѣть .Б о ж е  царя храни*.

Хатисонъ и В ачьянпъ) ббходили всѣ арм янскія лавки  м убѣж дали 
всѣхъ  идти на молебствіе. Н аш елся даж е доброволецъ, которы й 
приглаш алъ ня иолебетвіе, якобы  отъ  имени арм янскаго  націо­
нально ■ революціоннаго комитета. Р езультаты  превзош ли всѣ  
ож и дан ія : на П арапетѣ , томъ самомъ П арапетѣ , н а Которомъ 
ещ е не обсохла кровь арм янскихъ ж ертвъ , у б в т ы гь  пулями 
русскихъ  солдатъ  во время трагической  защ иты  армянской 
церкви, собралась 10-титы сячная толпа арм янъ , колѣнопрекло­
ненная передъ царскимъ портретомъ, слала .Всевышнему-* лице­
мѣрныя мольбы о побѣдѣ русскаго оруж ія. И  неком у бы ло п р о ­
тестовать противъ этого  п роявлен ія крайн яго  политическаго  
разврата , до того неож иданна для всѣхъ  бы ла э т а  манифестація. 
И звѣстно, что терроръ , к ак ъ  средство борьбы , явл яется  п ризна­
комъ слабости революціоннаго движ енія. И вотъ , в ъ  т о тъ  мо­
ментъ, когда толпа готовилась идти к ъ  дому губерн атора, чья- 
то уж асная рука, не остановивш аяся передъ  кровью  н евинны хъ 
дѣтей , пригнанны хъ силою гимназическимъ начальством ъ и сво­
ими трусливо-раболѣпными родителями, бросила к ъ  ногам ъ а р  
минскихъ свящ енниковъ  и липъ, несш ихъ царскіе портреты , ди­
намитную  бомбу. Бомба произвела страш ны я опустош енія въ  
густой толпѣ дѣтей , ж енщ инъ и м уж чинъ: убиты хъ  сч итается  
отъ  3  до 7, раненны хъ — свыш е 40. О злобленная толпа на 
бросилась на н ѣсколькихъ  случайны хъ русски хъ , сч и тая  ихъ 
виновниками ж естоко-безсмысленнаго п ротеста. И збивъ ихъ, 
она передала а х ъ  окровавленными въ  рую гполи ц іи . А рестован­
ны е оказались соверш енно непричастными и уж е вы пущ ены .

Нея гнилость армянской бурж уазіи  сказалась  въ  день 3  ф ев 
раля. Выбора н ѣ тъ  — одинъ  п ролетар іатъ  является  дѣй стви ­
тельно революціоннымъ классомъ! Д ва слова объ  Армянской 
Соц.-Дем. Раб. О рганизаціи. З а  послѣдніе дни она вы пустила 
н ѣсколько ли стковъ : к ъ  мусульманской интеллигенціи (по поводу 
холопской д епутаціи  мусульманскаго дворянства к ъ  к н. Голицыну), 
к ъ  армянскому общ еству, по поводу собы тія 3  ф евр. (на арм. яз.), 
ко  всѣмъ гласнымъ думы (съ приглаш еніемъ не яв л я тьс я  на 
молебствіе в ъ  думѣ). Вообще, она, повндимому. привлекаетѴ к-ъ 
себѣ сторонниковъ  среди армянской интеллигенціи, хотя въ  мас­
сах ъ  она по-прежнему находитъ очень мало поддерж ки. П ере­
хож у к ъ  дальнѣйш ему наложенію. П ервымъ слѣдствіемъ взры ва 
бы лъ  новый подъемъ русскаго ш овинизма. До ночи 3 ф евр. 
происходили бѣш ены я патріотическія м анифестаціи. Но этотъ  
день полож илъ конецъ дальнѣйш имъ холопскимъ м анифестаціямъ 
туземцевъ, тѣм ъ  болѣе, что  полиція, очевидно, подъ вліяніемъ 
контръ-манифестацій  рабочихъ  в ъ  Б атум ѣ  (2 ф ев.) и  учащ ихся 
въ  К утйисѣ (3 фев.), а такж е и в ъ  русскихъ городахъ , уж е з а ­
трубила отбой. И ту тъ -то  сказалась  вся  и стинная цѣна рос­
сійскаго патріотвэи а: чуть только полиція перестала инсцениро­
вать м анифестаціи, вхъ  к а к ъ  рукой сняло, несмотря даж е на 
наступивш ую  масляницу съ  ея  пьянымт разгуломъ. Полиція 
продолжала, однако , распускать  слухи о готовяш емся армянскомъ 
погромѣ. В ъ виду этого Б а к . Кои. Р. С.-Д. Р . ГІ. рѣш и лъ  на 
всякій  случай организовать  оборону. І»ъ вы пуш енны хъ имъ на 
русскомъ (печ.) н татарском ъ  (гект.) яз. л исткахъ  о н ъ  п ригла­
ш алъ  рабочихъ вооруж иться для ааш иты  арм янъ  о т ъ  возможнаго 
нападен ія руководимы хъ полиціей гром и лъ : объ являлъ, что  вся­
кій рабочій, которы й не приметъ участія  въ  оборонѣ, будетъ  
немедленно исклю ченъ  и зъ  орган изац іи ; угрож алъ  — въ  случ аѣ  
погрома —  правительственны мъ лицам ъ и правительственны мъ 
учреж ден іям ъ террором ъ: объ являлъ  объ  орган и зуем ы хі имъ 
рабочихъ  п атруляхъ. Д ѣйствительно. 7 N ф евр. вооруж енны е 
рабоч іе патрули были разставлены  въ  наиболѣе лю дны хъ мѣстахъ  
города съ  тѣм ъ, чтобы  въ  случ аѣ  опасности немедленно созвать  
орган изованн ы хъ  рабочихъ , разогнать  громилъ и силой в о зд ѣ й ­
ствовать  на администрацію . П атрули произвели на рабочую  
массу отличное впечатлѣніе и подняли нѣсколько  упавш еее было 
подъ вліяніемъ п атріотическихъ  маниф естац ій  н астроен іе. О б ра­
щ аетъ  н а себя вниманіе и участіе въ п атр у л ях ъ  рабоч ихъ  му­
сульм анъ , явивш ихся н аилучш е вооруженными. Все растущ ее 
участіе в ъ  рабочемъ движ еніи  бакин скихъ  мусульманъ (а м усуль­
мане составляю тъ  больш инство н аселенія на всемъ К авказѣ ) 
сдѣлаетъ  в ъ  недалекомъ будущ емъ кавказскую  соціальяемокра- 
тію  неуязвимой. Побольш е бы только  и нтеллигентны хъ соніаль- 
демокрптовъ — мусульманъ и арм янъ! Намъ остается  ещ е ск а ­
з ат ь  о молебствіи въ  думѣ. Мы уж е говорили, что Арм. С.-Д. 
Р. О. разослала всѣмъ гласнымъ предлож еніе не яв ляться  на 
молебствіе. Послѣдніе увидѣли в ъ  этом ъ угрозу  динамитомъ и 
—  бож е! — к ак ъ  задрож али  ііхъ .п атр іоти ческ ія*  сердца! Хо­
тѣли было отмѣнить молебенъ, но бы ло уж е поздно. М олебенъ 
состоялся при восьми гласны хъ, четы рехъ  членахъ  управы , нѣ 
скольки хъ  сторож ахъ  и холопахъ  и зъ  служ ащ ихъ и при ' п оли ­
цейскихъ. К аж дую  минуту ж дали  храбры е думцы своей гибели, 
но богъ  на это тъ  р азъ  сп асъ! Т еп ерь  патріотизм ъ попрятался 
по угламъ. Надо думать — новое ож ивленіе его встрѣ ти тъ  наш у 
соціальдемократію  болѣе подготовленной. О ж идаю тся листки  о 
войнѣ Цеитр. Ком.. Союзн. Ком. и 1>як. Ком. Рос. Соціалъ демо­
кратической  Рабочей Партіи.

Р. 8 . Спѣш у и справить  свое преды дущ ее сообщеніе. в ъ  
чи слѣ  арестованны хъ в ъ  Т и ф л и сѣ  лож но н азв ан ъ  Цхаиай (у 
него бы лъ  только  обы скъ). Т и пограф ія  Сою за цѣла. Стачка въ 
Б ал аган ах ъ  бы ла не у Б іери н га и  Раабе ,*а у  Беринга.

К ак ъ  и звѣстно, у Плеве состоялось еевѣшаш* 
п росьбѣ мѣ с тнаго  богачи-еврея барона Гаш- 

бурга. министръ позволилъ ему пригласить 4 0  евреевъ  вв» 
равны хъ  городовъ  для частнаго  совѣщ анія  вмѣстѣ съ  нивъ, аа 

Г инзбургъ поспѣш илъ по телеграф у вы писать 40 лицъ 
и зъ  своихъ  знаком ы хъ м представи лъ  министру ихъ спасовѵ 
Плеве вы бралъ  ивъ н ихъ  10 человѣкъ, недвпломиі.спайныхъ в 
людей старш аго  возраста, и п ригласилъ  и х ъ  к ъ  себѣ. . Н аправо 
думаю тъ, что  я  вр а гъ  евреевъ. —  обратился к ъ  нимъ съ  р ѣ ч и  
министръ —  н и  я . ни  бывш ій министръ И гнатьевъ , издавай 
временны я п равила, не враги евреевъ . Мы своими постанова*- 
ніями объ  ев р еях ъ  ограж даем ъ и хъ  о т ъ  враж дебно относящаго** 
к ъ  нимъ коренного населенія. Притомъ полож еніе евреевъ въ- 
все н е  такое плачевное. В отъ  я  минувш имъ лѣтомъ распора 
лился о расш иренія черты  осѣдлости. Т еп ерь  ж е инесенъ уже 
п роектъ  о бъ  о ти ѣ н ѣ  пятилесятиверстной  пограничной черты , і 1 
въ  близком ъ будущ емъ готовится п роектъ  о разрѣш еніи евреямъ 
въ  м ѣ стностяхъ  черты  осѣ даости  п окупать землю въ  деревня» 
до  одной десятины  н а душ у.* Н икто  и зъ  приглашенныхъ и 
н аш елся, что  еиу  возразитъ . К то-то набормотали объ играна 

іе м в ^ в р г е г ь  в ь  учебны я заведен ія . Плеве на это от­
вѣ ти лъ , что. пропорціонально населенію , ев реев ъ  въ  учебны» 
заведен іяхъ  не мало. .В о т ъ  то, что  евреи принимаютъ такм 
дѣятельное участіе въ  револю ціонны хъ п ар т іях ъ , не м о ж е тъ »  
служ ить имъ въ  п ользу. А. вообщ е, евреям ъ  нечего жаловать**.! 
В озмож но ли  бы ло бы  20  л ѣ т ъ  тому н азад ъ , чтобы  евреи заѣ ­
дали з а  однимъ столомъ с ь  министромъ?* Этимъ закончилось 
засѣданіе.

Слухи о  том ъ, что  вои нскіе  п оѣзда п р и во зятъ  половину сол­
датъ  замерзш ими, подтверж даю тся. П о дорогѣ  м асса солдатъ 
заболѣваетъ  и умираетъ. П еревозятъ  г ь  откры ты хъ  товарныхъ 
вагонахъ  и  частью  б езъ  теплой одеж ды . В ъ  Нортъ-Артурѣ дш 
ж ен ъ  б ы л ъ  бы ть  зап асъ  продовольствія н а п я ть  лѣ тъ . Ока» 
лось, что  его  х вати тъ  только  н а годъ , н то мука сгнивш ая.

Ч ерезъ  П ензу прош елъ  на дняхъ  какой  то батальонъ  Бавар­
скаго  и олка. командированны й на Д альній  В остокъ . По прибы­
тіи  солдатъ  в ъ  П ензу у там ош няго  и нтендантскаго  управленія 
ничего не было ааготовлено. З ей ск ая  и  городская управы  бы 
стро  закуп и ли  хлѣбъ  в  небольш ое количество другихъ  ородуѵ 
товъ  в  угощ али со-1датъ .

Витебскъ. Кань подготовдаютса погромы. По городу рагр* 
стран ен ъ  нелѣпы й слухъ  (кѣмъ?), будто у умерш аго недавн 
богача-еврея. Соловья, бы ла собранны я евреями деньги д.і 
я п о н ц ев ъ . .  . Пишущему эти  строки  приш лось быть слу 
чайн о свидѣтелемъ, к а к ъ  н ѣсколько хулигановъ, стоя  всадѣ <ч 
бравш ейся толпы , читавш ей  послѣднія телеграммы , ругали евр* 
ев ъ  за  посы лку ден егъ  черезъ  С оловья в ъ  Я понію . Когда к 
присутствовавш ему при этомъ городовому, которы й глупо ухмь 
лился, слуш ая разскааы  хулигановъ, подош елъ один ъ  еврей і 
просилъ его запи сать  фамиліи тѣ х ъ , которы е распускали не.ѣі 
пы е слухи, и указалъ , к ъ  чему они могутъ  привести, то  город- 
вой. только  что  прислуш ивавш ійся к ъ  басням ъ говорившаго 
громко зая в и л ъ , что  он ъ  ничего подобнаго не слы халъ  и нотою 
запи сы вать  не будетъ , и т у тъ  ж е разогналъ  спокойно идушип 
по т роттуару  обы вателей . '

Н едавно у н асъ  бы ла п рочитан а Р ож ковы м ъ  л екц ія  <> оад- 
ніи  крѣпостн ого  права въ  Россіи . Н ароду бы ло масса. Груші 
еоц.-рев. ра.*6|юсала подъ  кон ец ъ  карточки  съ  нѣсколькими сп* 
хами и зъ  .О треч ем ся  о т ъ  стараго  міра* и т . д. Впечатлѣні/ 
о н ѣ  не произвели никакого . 11о этому дѣлу было много арг 
стовъ , но всѣ  вы пущ ены .

ХРОНИКА РАБОЧАГО ДВИЖЕНІЯ
II

ПИСЬМА СЬ ФАБРИКЪ И ЗАВОДОКЪ
Ростовъ на Дону. На извѣ стнаго  п ровокатора-ш піона, быі 

ш аго главны м ъ свидѣтелемъ по дѣлу о демонстраціи второ: 
м арта — Ноаемцева — бы ло соверш ено покуш еніе. Негодя 
тяж ело  раненъ . С трѣлявш ій  скры лся.

На заводѣ П астухова были волненія. Поводомъ к ъ  нм 
послуж ила задерж ка ж алованья. К акъ  и звѣстно, по закону і. 
з яи н ъ  об язан ъ  вы давать  получку не менѣе двухъ р азъ  въ Ю 
сяп ъ . П астуховъ ж е толкуетъ  зако н ъ  по св оем у : вы даетъ дни 
перваго и пятн адц атаго  числа, а если эти числа не првходятс 
на субботу, то задерж и ваетъ  получку на недѣлю , а то  и болыік 
Р абочіе потребовали, чтобы ж алованье вы давали обязятелыг

,Д а  вѣдь это уже бернш тейніанство!* воскликнетъ соціаль- 
дем ократъ, знающій о бернш тейніанствѣ кое-что сверхъ того, 
что  противъ этой болѣзни редакціей  .И скры * изобрѣтена, а 
вторымъ съѣздомъ Партіи принята .ортодоксальная* программа. 
II отъ  этого соціяльдем ократя' Н иколаевскіе товарищ и могли бы 
уанать, что можно говорить прозой, соверш енно не подозрѣвая 

это го .')
Такимъ образомъ, основной недостатокъ .военны хъ* про 

кламапій, а значитъ  и всей агитаціи  — неумѣнье связать  интер 
національны я задачи  россійскаго п ролетаріата съ  условіями его 
національнаго полож енія, или, к ак ъ  мы формулировали выше 
— неумѣнье нпйти на пути общедемократическаго движенія к о ­
лею  самостоятельной политики пролетаріата.

Это л и т ь  частный примѣръ пасованья передъ т і .г ь  вопро 
сомъ, постановка и освѣщ еніе котораго составляетъ  задачу  по­
слѣднихъ статей П. П. Аксельрода. К ъ  сож алѣнію , т ѣ  товарищ и, 
мысль которы хъ, к ак ъ  мышь въ  мыш еловкѣ, безпомощно суе­
тится  на квадратномъ верш кѣ  организаціонно уставны хъ детп 
лей, не только не пытаю тся теоретически  и практически и с­
кать  рѣш енія -задачи, но и не пробую тъ ее поставить.

Они просто игнорирую тъ .антинаціональны й* (не только вн 
твпро.іетарскій) характеръ  войны, видятъ въ  М анчжуріи и К ореѣ 
ры нокъ, въ которомъ одинаково заинтересованы  японская и 
россійская бурж уазія, уравниваю тъ  на бумагѣ соотнош еніе госу­
дарственной власти в общ ественныхъ классовъ в ъ  Россіи в въ 
Японіи и думаютъ, что это именно означаетъ  творитъ классовую  
политику. А между тѣмъ это  только знач итъ  отрекаться  отъ  нея. 
В ъ  самомъ дѣлѣ. Ч тобъ .отдѣлить* пролетаріатъ отч, бурж уа­
зіи , мы выгтявляем'і, все бужупаное общ ество виновникомъ войны. 
Атимъ^самымъ каждый протестующій протввч. войны получаетъ 
возможность .вы писаться* и зъ  бурж уазнаго общ ества. А соц. 
реи., имитирующіе п а т у  терминологію, уже совершенно сли­
ваю тся съ  нами. -Таковы результаты  .строго  выдержанной клас­
совой политики*.

') Можетч, быть тѣмъ же самымч. перомъ, которымъ написана 
ц итированная прокламація, два члена Ник Ком зто  уже 
самы е .непримиримые* — пиш утъ редакціи .И скры * , что не 
сги нутъ  перепечаты вать ея прокламацій, кпкъ-бы хороши онѣ ни 
были и к а к ъ  бы осязательно ни ч у в т -о в а л а п . недостаточность 
общ аго р уководства—дабы не п отакать .т .ііірі ани .мторамт Мы не
ООНИМаеМЧ. ТОЧКИ ЗрЬіІІЯ ЭТИХЪ Товарищей. 1 Г:|.«а.|> •!•>. бы. 
что  величайш ую  дезорганизацію  въ сои іаіі'и  м р о . і в т а р ін т а  со ­
в ерш аетъ  именно Н иколаевскій  Комитета , іаюііпи неічниидьде- 
некри тическое освѣщ еніе событій. Если Николаевскій Комитетъ 
н е хочетъ  своей нееоціа.іі демократической агитатін замілш ть 
соціальдемократической, чтобъ  не п опуляризовать несцмііптич 
н аго  ему имени Ц. О. своей партіи. - на и :о тъ  конецъ вѣдь у 
него оставалась возмож ность перепечаты вать листки и п и т ьи  
н е  у казы вая источника, к ъ  чему он ъ  уж е п р и б і іь  вч. ц и т и ­
рованной прокламаціи.

,  Э кономисты * говорили, что  б у р ж у азн ая  дем ократія есть ф ан  
томъ, и даж е но задумы вались н алъ  тѣм ъ, к ак ъ  отдѣлиться  отъ  
нея. .П олитики* признали бурж уазную  демократію  за  реальность
и. чтобы иокрѣпче разм еж еваться съ  нею. стали валить на нее 
всѣ политическія преступленія — даж е т ѣ . противъ которы хъ 
она борется въ собственны хъ и нтересахъ . Н ы игры ш ъ вы холитъ 
небольш ой, потому что бурж уазная дем ократія, торж ественно 
признанная реальностью , все-таки  остается  какъ-бы  фантомомъ: 
она совершенію не подходитъ пое/ъ свои .статейные списки* и 
отличить ее для пролетарія, воспитаннаго  (?) .политикам и*, б у ­
детъ  т ак ъ  ж е трудно, какъ  и для п ролетарія, прош едш аго ш колу 
.экон ом и стовъ .. .*

К ааалось бы, мы мыслимъ безукоризненно- . . . .  Ч астная соб 
ственность на средства п р о и з в о д с т в а .. .  К сн курренц ія  . . .  Анар 
хія . .  . П ерепроизводство . . .  Необходимость внѣш нихъ рынковч. . 
Интересы бурж уазіи  . . .  В ой н а! . .  *

Самыя .ортодоксальн ы я* слова, мы произносимъ и хъ  с ъ  самыми 
.ортодоксальными* намѣреніями и, к ъ  удивленію  своему, слышимъ, 
что кто-то п овторяетъ  и хъ  за  наш ей спиной. Лго — „соц-рево- 
люціоыеры*. Они тож е вы учили ни зубокъ  многіе соц іалистиче­
скіе лозунги и обороты.

Ниіірмцѣръ, К іевскій К ом итетъ  .П а р т іи  С оцш листовь-Рево­
лю ціонеровъ *, которы й зн аетъ  в с ѣ  этн  слова —  б урж уазія , клас­
совые интересы, соціализмъ, — говоритъ  въ  сноей прокламаціи: 
, і і т а  война -  война и зъ -за  интересовъ  и равяш ихъ классовъ, 
псѣ выгоды отъ  неи достанутся  н а  долю эти хъ  классовъ*, — 
сообразно с ь чѣмъ кіевск іе .соціалисты -револю ціонеры * закан ч и ­
ваю тъ  свою прокламацію лозунгом ъ: .Д олой  сам одерж авіе! Д а 
здравствуетъ  соціализмъ !*

О казы вается, что вч, таком ъ  остромъ боевомъ вопросѣ онв 
анализирую тъ (если можно т у тъ  говорить объ  ннализѣі. к ак ъ  мы, 
дѣлаю тъ т ѣ  же выводы, что и мы, даю тъ  т ѣ  ж е лозунги, как іе  
даемъ мы. у ч агь  тому ж е, чему учимъ мы . . Не потому, что 
они стали н а  м атеріалпстически-классовую  точку  зрѣ н ія , а по­
тому что мы сошли съ  нея, подмѣнивъ ее шаблономч,. Но наръ 
это не пугаетъ. Мы убѣж дены , что если только исправить н ѣ  
которы е маленькіе недостатки  организац іоннаго механизма, то 
исторія даж е при самой больш ой сум атохѣ не сп утаетъ  н асъ  съ  
.соціалистами-революціонерами*. не п осмѣетъ свалить насъ въ  одну 
кучу съ  революціонной бурж уазной  дем ократіей .

Но к ъ  липу ли намъ на самомъ д ѣ л ѣ  т ак ая  у вѣ ренн ость? 
Мы уй й Н тід ѣ іи  выше, к ак ъ  .у в я з ъ  коготокч,* у М осковскаго 
Комитета, у О десскаго, у Н и колаевскаго и у нѣкоторы хъ дру­
гихъ очень іі.шгге.івиыхъ организац ій . И унялъ, разумѣется, не 
въ  тѣхч. пунктахъ, но которммч. даны рѣш енія .р а з ъ  на всегда": 
не въ  вопросѣ о диктатурѣ пролетаріата (ее мы признаемъ 
всѣ. хотя и смѣшиваемъ иногда съ  диктатурой  надъ пролетарі­
атомъ>, не въ  вопросѣ о террорѣ, я въ  такомч. .п ун ктѣ * , кото­
раго н икакъ  п е.ім и  предусм отрѣть .р а з ъ  на всегда* — «» имѣ­
ніи политически оріентироваться въ годѣ событій.

Что есть у П артіи , что  ей дано прош лы мъ періодомъ, въ  чхл 
ности. .И скрой* періода борьбы  съ  экономизмомъ и съ  .соц  рм> 
— т ак ъ  это стремленіе отмеженятьсн о т ъ  бурж уазной  демократіи 
.В р а т ъ  адовы хъ* П артія боится искренно. О чень искреиі 
оп асается  ока подчиненія п ролетаріата либеральной буржуа.и 
Но кикъ  .ото*  происходитъ, и кякими мѣрами о тъ  .этого- д 
страхов ать  себя, —  по этимъ вопросамъ мысль Пя|»тіи -голые 
скользитъ . И опасенія и боязнь имѣю тъ чрезвы чайно повері 
ностны й хар актер ъ  и удовлетворяю тся соверш енно формальный 
рѣш еніями.

Товарищ и искренно .ненави дятъ * оппортунизм ъ и во всяко 
время готовы  п редать его огню и мечу.

Но гдѣ  они ищ утъ  его?
Всюду и вездѣ : въ параграф ахъ , въ  прим ѣ чан іяхъ, знгляды 

ваю тъ  даж е подъ лав ку  . только  ^ ъ  собственное сознаніе оні 
не согласны  заглянуть , не смотря на всѣ  н а т и  настоянія. 
между тѣм ъ, единственно лиш ь м арксистская самокритика, п гі 
сто .ортодоксальнаго*  самодовольства, пы ш ущ аго теп ерь  изо вгѣп 
порч, объединенной  Партіи, могла бы, дѣйствительно, поле 
борьбѣ съ  оппортунизмомъ. Ибо — и это нуж но понятъ — у 
н агъ  въ  Партіи теп ерь  едва .ли возможенъ оппортунизмъ, какч 
система мыииснія, но онъ вполнѣ возможенъ, к а к ъ  .система' 
недомыслія. Револю ціонный періодъ, которы й мѣш аетъ  нашеау 
оппортунизму п ринять законченны я политическія формы, лѣпи 
ет ъ  въ  томѣ ж е и революціонному теченію  в ъ  соціальдечократи. 
Т ребован ія  револю ціоннаго момента наскоро заостряю тч. на .пмг- 
рялястическій* ладъ  самое примитивное полусопіяльдемокрятвч*- 
ское содерж ан іе политической психологіи. . . В сѣ члены Иарпі 
оказы ваю тся подстрижены подъ строго классовую  скобку. *г; 
бряцаю тъ  ортодоксальными шпорами, всѣ  щ еголяю тъ  мунчирііэ 
самаго .централистическаго* покроя. . .  Но. на повѣрку, т  
централигтичегкіе мундиры оказы ваю тся у  нѣкотормхч. сіпятыи 
и зъ  самы хъ различны хъ лоскутовъ: лоскутъ  экономизма лпскуп 
соц іалистическаго доктринерства, лоскутъ  вульгарнаго  рщвіп 
л и зм я .. .

Ля, таково  полож еніе дѣлъ . И зъ него долж енъ быть ныхпр 
И зъ него не можетч не бы ть  вы ходя. Одно и зъ  средствъ »- 
хода — въ  энергичномъ политическомъ руководствѣ  рабой* 
м ѣстны хъ комитетовъ. — не въ  томъ преимущ ественно імяяг 
стратпвном ъ .руководствѣ*, которое многимъ, сл и т ко м ъ  многой 
товарищ амъ, рисуется  какч. рядъ  безпоіпадно-наступате іьныг 
актовъ . — разумѣется, нс по отнош енію  к ъ  нимъ самимъ. Ф  
себя пни сч итаю тъ, к ъ  сож алѣнію , непогрѣш имыми. — нѣтъ г  
систем атическомъ идейномъ руководствѣ  революціонной .»р 
кой. въ указан іяхъ  и разъ яснен іяхъ  со сторбны  болѣе ою ітны» 
въ политическомъ отнош еніи тонарящ ей. Слиш комъ ужч т о  па­
стой методъ .руководства*  п .контроля*  - вы бросить за Гяф* 
тѣ х ъ  товарищей, которы е говорятъ  рабочимъ, будто кзііііѴ і дпете

і. Мпііалиой Европѣ .н е  только  ны кячинаю тъ. но и заботя 
ільнѣйш емъ наполненіи*, или тѣ х ъ  товарищ ей, которы*- •»
, .соиіаляетяміі-революпіоиерами* п иш утъ, что наш а ог



м  ва
■ ж н и  двѣ  недѣли ■і Г 1 э т а н ъ  требованіям ъ  присоединили 
«Ѣдую ш ія: I) зам ѣну вбч»еноЙ платы — Поденной, 2) сокра­
щ а й  рабочаго  д н я  н а  одинъ  часъ , 3) полчаса н а з ав тр ак ъ  и
ф . требованія. К онечно, немедленно начальству бы «о сообщено 
|  — п и н іях ъ , м око  не замедлило яви ться  в ъ  лиц ѣ  ф абричнаго 

>а. ж андарм овъ  и казаковъ. Н ачалась обы чн ая исторія, 
ирововирован іе рабочихъ. И нспекторъ требуетъ  вы 

й ф а  депутатовъ, т а к ъ  к ак ъ , молъ. ,с ъ  толпой он ъ  разгонара- 
— ь не . можетъ*. Р аб о ч іе  категорически  отказы ваю тся вы би­
рая. депутатовъ, напомнивъ ему о т ѣ х ъ  товарищ ахъ  депутатахъ, 
— м е  сосланы  в ъ  С и б и р ь .. .  Н есмотря на .честное*  слово

Ш я инсп ектора, что  депутаты  н е будутъ  арестованы , 
гвааалаеь вы би рать  н  потребовали старш аго янсаек- 
я о в й  .рѣч и*  и нспекторъ  у в ѣ р я л ъ  рабочихъ, что  онъ 
. допустить десятичасового дни, т ак ъ  к ак ъ  по закону 

Й0ечій день опредѣленъ  11‘/* ч а с а м и ...  Эта наглость воаму- 
« х в  врѣхъ рабочихъ). Д онской К ом итетъ  вы пустилъ к ъ  рабо­
чимъ прокламацію, в ъ  которой п рваы в алъ  рабочихъ настаивать 
Ш  |*ом етвореи іш  тоебованій . К ак ъ  водится, ж андармы поспѣ­
вала ка  помошь Пастухову и  арестовали семь рабочихъ. Со- 
девдвеі сходка ивъ  50  человѣкъ, н а которой было рѣш ено 
ввчии ив устраи вать . Н а слѣдую щ ій день рабочимъ было объ 
а и и о ,  'что требован іе  нхъ относительно двухнедѣльной по 
лучии удовлетворено, в ъ  остальны хъ отказано. А рестованны е 
Ч ф ап  н ѣсколько дней были освобождены.

До вти гь  волненій было соверш ено покуш еніе въ  мастера, 
“ * адѣсь подъ именемъ .к ач ал ы  мочалы*. Ему было 

восемь ран ъ . А рестовали одного рабочаго, котораго 
об ви н яю тъ  в ъ  покуш еніи  на убійство. Его предали 
СУДУ-

М ам и. З дѣсь, н а ю зовскомъ заводѣ, бы ла стач ка , выэвал- 
и  вонвж еніемъ расцѣнковъ . С тачка продолж алась три дня. 
г* требованія рабочихъ  бы ла удовлетворены . Здѣсь  аресто  
мы: П апирвы й, Р ей х ъ  и одинъ рабочій , во время разбрасы ­
вай прокламацій.

Н а металлургическомъ заводѣ  были стачки , вы звав­
шія пониженіемъ расцѣнковъ  (это пониженіе происходитъ во 
<Ьвъ донецкомъ рай онѣ ): вмѣсто і р. 50  и. за 100 листовъ 
М мвчено 82  к . Н очная смѣна о тказалась  идти н а  работу, тре 
(рі преж нихъ расцѣ нокъ . К ъ  ней присоединилась н дневная 
М ва . Т ребован ія  рабочихъ  были удовлетворены , но н а  другой 
Ш к  бы ло заявлен о , что  стары е расцѣнки  будутъ  сохранены  

до перваго н арта. 2Ь человѣкъ  были совсѣмъ уволены. 
Т |» е  пониж еніе бы ло произведено и въ  рельсопрокатномъ от- 
дамн'и. па что рабоч іе отвѣтили  стачкой, продолж авш ейся два 
'“ Ь Т ребован ія  бы ла удовлетворены.

Наконецъ, пониж еніе бы ло объявлено и в ъ  бессемеровскомъ 
; мхѣ, что  опять вы звало стачку . .Н ачальство*  адѣсь уж е рѣ- 
' вхло не уступить, н  рабоч іе были разсчитаны . Брож еніе среди 

сильное. П о всей вѣроятности, вспы хнетъ всеобщ ая

Зд ѣ сь  арестованъ  А лексанхръ С кры нниковъ , р еаортеръ  
кой Рѣчи * . У него взятъ  кякой  то  рабочій. Въ Р остовѣ

Дону арестован а н ѣ кая  С іігнда съ  четы рьмя съ  половиною  
вуя. литературы  соц.- рев.

Кутаясь. До 1900 года въ  К утансѣ  не было п ризнаковъ  р а ­
бочаго движ енія. Но послѣ большой ст а ч к а  ж елѣ зн одорож ­
ныхъ рабочихъ в ъ  Твф лн сѣ . сю да попали въ  ссы лку кое кто 
иль интеллигентовъ и сознательны хъ рабоч ихъ ; ати иъ  то рабо- 
і т  и  интеллигентамъ обяааны  кутаисск іе рабоч іе пробуж де­
ніямъ классовой) самосознанія.

р у гая с ь  — одинъ  и зъ  захолустны хъ губернскихъ городовъ 
З а ц р е а зь я ; въ  городѣ всего н ѣсколько мелкихъ механическихъ 
н егев ски хъ  (отъ  5  до 20  человѣкъ), но много сапож никовъ, 
з а т а ю щ и х с я  ш итьемъ ааіятской  обуви: одна табач ная ф аб­
рена П аролова (30 человѣкъ}, бари товая  мельница рижской фирмы 
Тодмрймъ (20 чел. м альчиковъ и 15 взрослы хъ), нѣсколько 
ти о гуафіі  ■ заводъ  и скусственны хъ минеральныхъ водъ Лагидье.

Првхилжительность рабочаго  дня, малая плата н грубое обра- 
п м вв с ь  рабочими — обы чное явленіе и до сихъ поръ во всѣхъ 
отрасляхъ производства.

Т акъ , сапож ники аз іатской  обуви работаю тъ  съ  пяти часовъ 
утра іро девяти  вечера. В ъ  общ емъ ж е. полож еніе рабочихъ 
*а ио$Іѣдніе д в а  года значительно улучш илось благодаря стач ­
ав ъ ,,м о то р ы  я  удалось вы звать  усиленной пропагандой соціалъ- 
демократическихъ идей

П еш ая стач ка  бы ла адѣсь въ  1901 году на табачной  фпб- 
ракѣ Парадовъ. Своей двухнедѣльной стойкой борьбой рабо 
чіе Пиралова доказали  пониманіе знач ен ія  солидарности и 
дружной борьбы  съ  эксплуатаціей . Они потребовали увеличе- 
нія заработной платы, сокращ енія  рабочаго дня. отмѣны ш тра­
фовъ и подчиненія ф абричному н адзору. Х отя К утаисская гу 
йернія и подчинена надзору ф абричной инспекція, но этотъ

политика в ы раж аетъ  интересы ' .всей  б урж уазіи ’ и та- 
> образомъ соверш енно лиш аю тъ смысла — признаваемое и 
—  причисленіе „соціалист.-революціонеровъ* к ъ  буржуазной 

ВШОЯЦІи; — слиш ком ъ зто  простой и неэкономный методъ — 
■ыбраеьжлті.: ибо вы бросивъ, нуж но же кѣмъ-нибудь и замѣнить! 

Нѣтъ, не вы брасы вать, а  р азъ ясн ять ! П реж де всего разънс- 
гь этим ъ товарищ амъ, что, по точному смыслу ихъ собствен- 
іъ  организаціонно такти чески хъ  взглядовъ, имъ самимъ слѣ  
іало бы о казаться  ппѣ предѣловъ  .строго  вы держ анной* соц.
і. партія; затѣм ъ объяснить имъ, что нап|іаснп они считаю тъ 

себя застрахованны ми отъ  бернш тейніанстпа тѣм ъ, что не читали 
Бернш тейна; р азъ ясп ять  имъ время отъ  времени, что оппо|»ту- 
наамъ прокрады вается  н е столько в ъ  .ш е л и ' организац іи, сколько 
въ щели политическаго сознанія ; р азъ ясняя зто, вклады вать по 
воаюжмости п алецъ  в ъ  ихъ собственныя язвы ; р азъ ясн ять  нмъ 
д и ѣ е , — и по возможности на конкретны хъ политическихъ 
актахъ. — что  гарантію  устойчивости партіи  нуж но и скать въ 
ея  базѣ, в ъ  активномъ н самодѣятельномъ пролетаріатѣ, а  не 
въ ея организаціонной верхуш кѣ, которую , незамѣтно для про­
летаріата, револю ція мож етъ нечаянн о смести своимъ крыломъ, 
какъ историческое н едоразум ѣ н іе..

Если все зто  дѣлать  — и дѣлать  изо дня въ  день, настой­
чиво, умно, такти чн о , со знан іем ъ  дѣля, тогда можно надѣ­
яться, что  мы, хотя и не прыгнемъ, разумѣется, выше собствен­
но! головы, но сдѣлаемъ крупны й ш агъ  въ  дѣ лѣ  ликвидаціи 
переживаемаго ненорм альнаго п ер іо д а : во-первы хъ, освободимся 
отъ .ортодоксальной* самоувѣренности и отъ  вздутаго .ц ен тр а­
листическаго* бахвальства, во-вторы хъ. приблизимся къ  замѣнѣ 
<1Ш І марксистский схоластики м атеріалистическимъ по.іитиче- 

. спимъ анализомъ, въ-третьихъ , будемъ искать въ игрѣ  событій 
'политическихъ средствъ  — отдѣ лять  п ролетаріатъ  отъ  бурж уазіи, 
вмѣсто того, чтобъ  и скать технически-организяиіоины хъ средствъ 
— отдѣлить себя  отъ  пролетаріата.

Это больш ая, трудная и въ  значительной м ѣрѣ .черная*  
работа. Но ее нельзя  обойти, черезъ  нее нельзя перескочить. 
Только и а этой  раб отѣ  мож етъ  св я зать  себя съ  иартіей  и рва 
нвться въ  дѣйствительную  величину партійны й центръ. Пока 
этого нѣтъ  — жплкими и оскорбительно-неумѣстными каж утся  
столь часты я теп ерь  рѣчи о .п р и зы вѣ  к ъ  возстанію *, о .р е в о ­
люціонной диктатурѣ* . . .

ІГЩд не сомнѣваемся, товарищ и, что  еслибъ  въ  ітой игтипо 
политической работѣ  бы ла проявлена со стороны  партійнаго 
центра ш ирокая иниціатива — вся партія, к ак ъ  один ъ  человѣкъ, 
тронулась бы ему на встрѣ чу! Т .

н адзоръ  оставался только  ф ак тя а аы м ъ , н а сам окъ  д ѣ л ѣ , ф аб­
ричный инспекторъ  ж и ветъ  в ъ  г .  Б а т у к ѣ  я  завѣдуетъ  Батум­
скимъ округомъ. Ф абричны й инспекторъ  бы лъ  вы аканъ  югъ 
Батуми, но переговоры  деп утатовъ  не привели н и  к ъ  какимъ
соглаш еніямъ. А рестованы  бы ли к а к ъ  д еп у та т ц , т а к ъ  ■ еще 
н ѣсколько .человѣкъ. П арадовъ  слы ш ать не хотѣлъ  о какихъ  
либо уступкахъ. Затя н у в ш ая ся  стач ка  вы звала вмѣш ательство 
администраціи. Г убернаторъ  Смагвнъ, вы звавъ  хозяи н а, при 
казалъ  ему .уступ ить* , в ъ  противномъ случ аѣ  грозилъ закры ть  
ф абри ку, мотивируя это  тѣм ъ , что  в ъ  настоящ ее время п ро­
и сходятъ  повсемѣстныя волнен ія рабочихъ , и  что  прш так и х ъ  
обстоятельствахъ в х ъ  не слѣ дуетъ  возбуж дать. Благодаря 
угрозѣ  губернатора, Пнралову приш лось уступить. У довлетво­
ри въ  всѣ  требованія, онъ, вмѣстѣ съ  тѣм ъ, отмазался  п ринять 
обратно 20 человѣкъ. П ри няты е тож е отказали сь  стать  на ра­
боту, требуя принятія в  уволвинны хъ товарищ ей. Видя упор 
ство хозяи н а, рабоч іе  собрали сходку, н а  которой рааечнтанны е 
настояли н а  томъ, чтобы остальны е стала  н а работу . Ч асть  
уволенны хъ уѣхала в ъ  другіе города, а  нѣкоторы е, имѣвш іе 
свов лачуги, остались въ  К утансѣ .

В скорѣ послѣ стач ки  у П иралова забастовали  ученики  меха­
нической мастерской Н иколая Индигія (10 человѣкъ).

В ъ  декабрѣ  этого ж е  года бы ла забастовка н а баритовой 
мельницѣ, но за  неорганизованностью  окончилась неудачей. 
Весной 1903 года, по и ниціативѣ управляю щ аго мельницей, р а ­
бочій день бы лъ  сокращ енъ для взрослы хъ н а полчаса, а  для 
м алолѣткахъ  <20 человѣкъ) установленъ  восьмичасовой рабочій  
день. В ъ  конц ѣ  концовъ оказалось , что  все это  было сдѣлано 
ВЪ виду пріѣзда ф абричнаго инспектора, оо отъѣ здѣ  ж е его 
все пош ло по старому, и малыш ей вновь заставила работать  н а­
р а в н ѣ  со  взрослыми. К огда один ъ  и зъ  служ ащ ихъ н ачалъ  про­
тестовать , управляю щ ій отвѣтилъ , что теперь все равно.

Больш инство кутаисскихъ  промы ш ленны хъ мастерскихъ про­
ц вѣ таетъ  благодаря безсовѣстно* эксплуатаціи  труда учениковъ. 
Х озяева б ерутъ  вхъ  по контракту , съ  неустойкой н а случай, 
еелв у -іеяякъ  сбѣж итъ , не докон чи въ  у чен ія . В ы учка продол-

ется  пять лѣ тъ , иногда и больш е. Х озяинъ обязы вается  
корн ать  н одѣвать  ученика, но условія эти, больш ей частью, 
остаю тся на бум агѣ; а  т ак ъ  к ак ъ  больш инство учениковъ  азъ  
деревень а  не находятся подъ наблю деніемъ родны хъ, то и 
ходятъ  въ  тряпьѣ , ж и вутъ  впроголодь, получая колотуш ки.

Т ак ъ , въ  механической мастерской В ацадзе ученики  полу­
чаю тъ  одеж ду одинъ  р азъ  въ  п я ть  л ѣ тъ . З а  неимѣніемъ от­
дѣльнаго  пс&ѣшенія для спанья, сп я т ь  в ъ  пыли в  грязи  м астер­
ской. К утаисск ій  соц. дем ократическій  к руж окъ  организовалъ  
стач ку , которая  продолж алась недѣлю и кончилась удовлетво­
реніемъ н ѣкоторы хъ требованій.

Результатом ъ этихъ  стач екъ  бы ло то, что рабоч іе  все больш е 
и больш е проникались сознаніемъ своихъ  классовы хъ интересовъ. 
Все болѣе и болѣе начи наетъ  вы ясняться  для наш его загн ан ­
н аго  рабочаго его  безправіе прн сущ ествую щ емъ соціальномъ 
строѣ, а отсю да пониманіе своихъ интересовъ  и болѣе созна­
тельное отнош еніе к ъ  явленіям ъ  ж изни. О бъ атомъ очень ясно 
свидѣтельствую тъ т ѣ  симпатіи и интересъ , съ  которы ми к у та­
исск іе рабочіе слѣ дятъ  за борьбой вхъ  братьевъ  въ  Россіи в 
заграницей . Въ н астоящ ее время носителями соціалъ дем окра­
т а  ческвхъ  идей среди кутаисскихъ  рабочихъ являю тся разви ­
ты е  рабоч іе  мелкихъ ремесленныхъ провзаодствъ.

1903 годъ  ознаменовался въ  ж ванн  наш его города совер­
ш енно новымъ для обы вателя явленіемъ. . Вѣсти, доходивш ія со 
всѣхъ  сторонъ  З ак ав ка зь я  я Россіи, разбудила отъ  вѣкового 
сна и наш его толстокож аго  обы вателя. Н есущ аяся революці­
он ная волна заставила его задум аться н адъ  новымъ явленіемъ 
и толковать н а разны е лады  о возрастаю щ емъ съ  каждымъ 
днемъ движ еніи  кавказскаго  пролетаріата.

Сущ ествую щ ій въ К утансѣ  к руж окъ  соиіальдемократовъ по­
старался  рааънснить въ  п роклам ац іяхъ смыслъ всѣ хъ  этихъ  со­
бы тій . Н о прокламаціи только  напугали наш ихъ  тупоголовы хъ 
мѣш анъ н чиновниковъ. Кш е больш е всполош ился обыватель, 
когда до его слуха дошли вѣсти объ аграрны хъ  безпорядкахъ 
в ъ  Г у р іи . . .  Между тѣмъ, кутаисск іе сознательны е рабочіе. 
ВЪ чи слѣ  50  человѣкъ. 20 апрѣля отпраздновали маевку. Съ 
красны м ъ знаменемъ и пѣніемъ револю ціонны хъ п ѣсенъ  на 
грузинскомъ я зы к ѣ  праздновали первый р азъ  кутявгек іе  раб о ­
чіе великій  праадникъ пролетаріата. Ня другой день только и 
было разговору что о празднованіи маевки. Послѣ дош едш ихъ до 
обы вателя слуховъ о демонстраціяхъ въ  Б аку , Т иф лисѣ я  Ба- 
тумѣ, он ъ  совсѣмъ растерялся. Слухи распространялись неимо­
вѣрно бы стро, вы зы вая массу ф ан тастич ески хъ  толковъ . О бы ­
ватель рѣш и лъ, что и въ К утансѣ оерваго мая будетъ  .бунтъ * , 
к ак ъ  здѣсь н азы ваю тъ  демонстрацію. Администрація подняла 
нн ноги весь ш татъ  иоляцім, явной и тайной, которая , ругая 
начальство и бунтовщ иковъ, стояла б езъ  смѣны двое сутокъ. 
Перваго мая въ казарм ахъ  .н а  всякій  случай* бы ла готова 
сотня казаковъ. Ксе это  не помѣш ало перваго мая распростра­
н ить прокламація К авказскаго  сою за, Тифлисскаго и Батумскаго 
комитетовъ. П ерваго мая на улицахъ была необы кновенная 
тиш ина. Зан я т ія  въ  мужской и женской гимнааілхъ происхо­
дили при пусты хъ классахъ. Гимназисты сговорилась перваго 
мая не приходить на занятія , и тѣмъ (вы разить солидарность съ  
борющимся пролетаріатомъ. Но всѣ ож иданія и предсказаніи 
обывателей не оправдались, только второго забастовали  ученики 
сельскохозяйственной ш колы . Требованія н хъ  немедленно были 
удовлетворены перепугавш ейся администраціей.

Зам ѣчательно сильное возбуж деніе было среди кутаисскихъ  
рабочихъ во время ію льскихъ дней прош лаго года. Они рва­
лись в ъ  бой и желали, въ  свою, очередь, вы рази ть  протестъ 
противъ самодерж авія. Н акопивш аяся энергія  бы ла вы лита на 
демонстративны хъ похоронахъ рабочаго Ж оржол&дзе (участво­
вало ІЮО человѣкъ). Г д ь о ч ій .

ИНОСТРАННОЕ ОБОЗРѢНІЕ.
<І> Г Л И Н І Я .

II. Борьба за пересмотръ устава.
Что такое оппозиціи или лѣвая  Ф. С. I I .?  О на сама сч ита­

ет ъ  себя антиминистеріалистской и всегда взы ваетъ  к ъ  про­
летарском у соціализму. Бъ классовой борьбѣ. Несомнѣнно то, что 

ея средѣ есть  элементы, которы е съ  успѣхомъ могли бы 
дѣйствовать во ряііахъ и псніъ руководствомъ олыствитслънч со­
ціалистической партіи. Но столь же несомнѣнно и то, что и 
ея  наиболѣе дѣльны е н |нмставителн не нъ силахъ  ионернуть 
жоресистскую партію  в ъ  сторону пролетарскаго соціализма. Не

си лахъ  потому, что они сами, въ  сущ ности, очень не твердо 
сто я тъ  на классовой т о ч к ѣ  зрѣн ія , не говоря уже о томъ, что
00 образованію , уму и таланту  они не могутъ помѣриться <ь 
Ж оресом ъ или даж е съ  другими вож аками ф ракціи , правою  
кры ла тож ъ . Обладай оппозиція сколько-нибудь ясной и твер . 
дой принципіальной точкой зрѣніи , она. навѣрно, порвала бы съ  
Ж оресом ъ и  товарищ ами по крайней м ѣрѣ уже иослѣ прошло 
годнмго конгресса въ Бордо, на котором ъ Ж о р есь  собственной 
персоной защ ити лъ  М иіьернііа отъ исклю ченія, -  порвала бы 
для того , чтобы присоединиться к ъ  .(ю цію іигтической  Партіи 
Ф ранціи*, съ  1902 іода объединивш ей іеди стош . и бланкистовъ.

Упорство оппозиціи оставаться  въ  одной партіи  съ  Ж оре 
сомъ ясн ѣе всего обнаруж иваетъ  ея  собственную  принципіаль 
ную половинчатость. С ъ  ослѣпленіемъ, которое уже трудно «с 
сч итать  добровольнымъ (по крайн ей  мѣрѣ, го  стороны  извѣстной 
ея  части), она стремится примирить непримиримое — соединить 
иинистерівли ім ъ  уК ореса и товарищ ей, безъ  которы хь .іы р ін г  
ф актически  не мож етъ сущ ествовать, <• ь пролетарской тактикой . 
Подобно мольероискои свахѣ, она обѣщ аетъ  повѣн чать  гу ігана 
с ъ  венеціанской республикой.

Къ погонѣ за  своей ф антастической  цѣлью  она дала правому
1 ■ ............. - м • і і л • о * 1 і , , , м ьен нI

Оба р аз а  он а бы ла разбита. П устяки! И скатели  квадратуры  
круга и ф илософскаго камня не останавливаю тся п ередъ  парой 
неудачъ . Ворочанъ, она себя не сч и таетъ  р я б о г о *  — особенно
послѣ С ею ъ-У тьен ла. П ослѣ Бордо он а, по крайн ей  м ѣрѣ, в о р ­
чала но иоводу св оею  аораж ен ін ; иослѣ евнтъ-этьен нскаго  п о ­
раж енія она торж ествуетъ  побѣду —  аЬФШ>е е і  соаіепіе*.,

З а  ф антастическую  цѣль невозможно бороться ц ѣлесообраз­
ными средствам и: к ъ  фантастической ц ѣла не приведетъ  н н аа - 

.кое средство. В ъ  этой тавтологіи  р азгадка прнзрачной  борьбы  
оппозиціи.

. В ъ  Бордо она боролась за  исклю ченіе М идьерана и з ъ  аартін , 
ож идая о тъ  своего успѣха пролетарскаго возрож денія Ф. С. О . 
Н апрасно Милье|»анъ я  его  откровенны е приверж енцы  там ъ  без­
спорно доказали, что его  самые скандальны е, съ  соціалистической 
точки  зрѣн ія , вотумы не что  мыос, к ак ъ  логическое слѣдствіе 
всей ммнастеріалистекой основы партіи. Н апрасно Ж о р есъ , сн а­
чала лавировавш ія между Ми льераиомъ н оппозиціей, вы н уж ден ъ  
бы лъ , в ъ  концѣ концовъ, откры ть свом карты  и на собственны хъ 
п лечахъ  вы нести  М ильерана мзъ опасной свалки . О ивоааи ія  в е  
прозрѣла. П ослѣ Бордо и зъ  <1*. С. П. выступили лиш ь д вѣ  ф е ­
дераціи  н  нѣсколько  отдѣльны хъ группъ.
■ Н е п розрѣла оппозиція и черезъ і одъ, п ослѣ того к ак ъ  вся ф р ан ­

ц ія  или ен  больш инство съ  Ж оресом ъ во главѣ  провинились в ъ  
т а к а г ь  ж е  позорны хъ вотумахъ, к ак ъ  прежде одинъ  М ильераяъ. 
Это ф ан тастич еское подтверисденіе иильерановскоД аргументаціи 
в ъ  Бордо, вы водивш ей необходимость антипролетарской н ан т и ­
соціалистической так ти ки  ф ракц іи  и зъ  министеріализма, н е  
раскры ло оппозиціи главъ. Они продолжала гнаться з а  одн— с 
Мнльераномъ, борьбу ж е противъ всей ф ракц ія  она повела не 
н а  почвѣ принциповъ, а  ни п очвѣ  пересмотра устава.

О бъ исклю ченія М илъерана сенекой федераціей, происш ед­
ш емъ не задолго до  оентъ-этьеннекаго  конгресса, .И скра*  уж е 
писала. Напомню только , что  М влъеранъ бы лъ пойманъ н а  ср ав­
нительно невинномъ вотумѣ, в  пойманъ потому, что  о н ъ  в ъ  
данномъ случ аѣ  провинился одинъ. Т а  ж е сенгкая  ф едерація 
спокойно проглотила гораздо худш іе вотумы М ильерана ■ д р у ­
гихъ. стоящ ихъ подъ ея  .контролемъ* париж скихъ депутатовъ. 
Т аким ъ образомъ, единственный случай примѣненія ф едераль­
наго контроля н адъ  депутатовъ', к ак ъ  нельян ярче п одтверж да­
етъ  общ ее правило полнаго отсутствія контроля. Но ■ иго 
исклю ченіе и зъ  правила было возможно только потому, что  еен- 
св ая  ф едерація является  ц еіпромъ оппозиціи. Ч ерезъ  посред­
ство этой федераціи оппозиція просто взяла реванш ъ ва свое 
бордосекое пораж еніе. — реванш ъ ребяческій, поскольку она в ѣ ­
рила и если она вѣрила вмѣстѣ съ  древними евреями въ  иаги- 
ческую  силу изгнанія въ пусты ню  козла отпущ енія в ъ  цѣляхъ  
искупленія всѣхъ  грѣховъ  И зраиля, — реванш ъ постыдный, л и ­
цемѣрный, поскольку она разсчиты вала исклю ченіемъ М ильерана 
отвести  глаза извѣстной части р аб о ч и х ъ .. . Впрочемъ, нагнан­
ный в ъ  пусты ню  М ильеранъ чувствуетъ  себя там ъ  вовсе не 
одинокимъ. Ц ѣлы й рядъ  партійны хъ группъ вотировалъ ему 
адресьі сочувствія, довѣрія, преданности и преклоненія. Ф еде­
рац ія  Ш аройскаго  департам ента ■ группа гор. Рош фора чество­
вали исклю ченнаго н а публичны хъ собраніяхъ , на которы хъ  о в ъ , 
по н хъ  нряглаш енію , произнесъ  , соціалистическую * рѣчь.

К ак ъ  бы то ни было, рѣш еніе сенской федераціи , а глав н ое, 
о тказъ  М ильерана о т ъ  аппелляцін  к ъ  конгрессу избавили сентъ- 
зтьеян ск іе  дебаты  отъ  новаго п ереж евы ванія личнаго вопроса. 
Оппозиція могла перенести борьбу на болѣе ш ирокую  почву. 
Но борьба о тъ  этого отню дь не стала глубже, т а к ъ  к ак ъ  она 
велась исклю чительно н а  п очвѣ  пересмотра устава.

У ставъ , нормирующій форму партійной организац ія ■ взд аа- 
ное отнош еніе ея частей , вещ ь, несомнѣнно, важ ная. Н о , 
к ак ъ  я  уже зам ѣти лъ , не у став ъ  опредѣляетъ  внутренній  хар ак ­
тер ъ  партій , а наоборотъ. О  партій но къ  уставѣ  можно сказать  
то ж е, что Ф ердинандъ Л ассаль  сказалъ  о .сущ ности  конститу 
ціи*. И далѣе, отнош еніе между .писаны мъ* н .дѣй стви тель­
нымъ* уставомъ такое же, к ак ъ  отнош еніе между .писаной* 
и .дѣйствительной* конституц іей . И деальнѣйш ая конституція 
п ревратится въ  мертвую букву , если она н е  является  вы раж е­
ніемъ реальнаго  взаимоотнош енія общ ественны хъ силъ — точно 
т ак ъ ж е превосходнѣйш ій партійны й уставъ  о стан ется  н а бум агѣ , 
если онъ не соотвѣ тствуетъ  дѣйствительному характеру  аартія , 
ея  цѣлямъ, принципамъ и такти кѣ , реальному соотнош енію  са д ъ  
входящ ихъ въ  нее элементовъ.

Мы уже в н д ѣ іи , что  такое турскій  уставъ, писаны й н д ѣ й ­
ствительны й. Нъ основѣ своей он ъ  бы лъ приноровленъ к ъ  д ѣ ­
ятельности партіи, котораи  болѣе или менѣе скры то подм ѣняла 
пролетарскую  точку зрѣн ія  сотрудничествомъ классовъ . П о­
стоянны й сою зъ п ролетаріата съ  бурж уазной  дем ократіей , — 
короче, министеріализмъ (съ соціалистическимъ министромъ шли 
безъ  него, все равно) есть  отрицан іе самостоятельной и единой 
классовой политики пролетаріата. Онъ. поэтому, несовмѣстимъ 
и съ  организаціонной формой этой политики съ  едяной, 
крѣпко сплоченной партіей, въ  которой общ епартійны я ф ункц ія , 
(іеализующін общ еклассовы е интересы пролетаріата, необходимо 
должны бы ть централизованы . Отсюда, во-первыхъ, освящ енная 
турским ъ уставомъ ф едералвстяческая  разрозненность партіи  я , 
въ  связи съ  этимъ, преобладаніе мѣстнаго надъ  общимъ. Отсюда, 
во-вторы хъ, ниаведеніе партійнаго  конгресса, этой, по буквѣ  
устава, высш ей инстанціи  партіи , на роль безсильной ш вейцар­
ской Такнаіхипі? (сейма) стараго  времени, превращ еніе его  въ 
собраніе представителей суверенны хъ ф едерацій , мало интересу­
ющихся или вовсе не интересую щ ихся общ епартійными дѣлами. 
О тсю да, въ -третьихъ , низведеніе обпіаю . исполнительнаго я  р у ­
ководящ аго учреж ден ія партіи  до полож енія .почтоваго ящ ика*. 
О тсю да, въ  четверты хъ, раздробленіе важ нѣйш ей (при западно­
европейскихъ. а особенно ф ранцузскихъ  условіяхъ) партійной 
ф ункціи , контроля н адъ  депутатами, между отдѣльными ф ед ера­
ціями, раздробленіе, равносильное полному уничтож енію  вся­
каго  контроля. О тсю да, наконецъ, и суверенное, безкон троль­
ное полож еніе парламентской ф ракціи , болѣе того, ея  ф а к ­
тическое господство н адъ  партіей.

;>то послѣднее, чисто бурж уазное, увѣнчаніе зданія ж оресист- 
екой партіи является , такимъ образомъ, лиш ь неизбѣж ны мъ 
слѣдствіемъ внутренняго обурж уааен ія Ф. С II и п рин аровлен • 
наго к ъ  нему организаціоннаго строительства. И властны я Т|»е- 
бокачіи министеріалигтской основы всей партіи , к ак ъ  мы видѣли, 
свели на н ѣ тъ  даж е т ѣ  немногія слабенькія гарантіи , которыми 
составители турскаго  устава одни искренне и легковѣрію , 
другіе лицемѣрно разсчиты вали  отмеж еваться о т ъ  оргаінпя 
т о н н ы х ъ  или дезорі анизаціониых ь ф ормъ бурж уазны хъ  партій.

Ясно, стало  бы ть, что  новая попы тка оппозиціи возродить 
партію  путемъ пересмотра устава, въ сущ ности, не далеко уш ла 
о т ъ  ея  прошлогодней попытки оздоі>овить партію  посредствомъ 
исклю ченія Мильерана. Въ Бордо она смѣш ивала личны й во­
просъ съ  вопросомъ политическим ъ; въ  Сентъ-Пт ьеннѣ он а отож- 
деетклила форму съ  содерж аніемъ, организацію  партію  съ  ея 
внутренним ъ характером ъ.

Итого м ало, Оппозиція не додумала до конца даже своей 
узко у< гавіюй цѣли. Р ѣ ш и в ъ  бороться противъ слѣдствія, не 
касаясь  причины, она и  въ  борьбѣ противъ слѣдствія остано­
ви іась н а  поверхности. Нь ея  норомь проектѣ  устава федера- 
листи-н-ски разрозн ен ная основа организаціи  осталась неприкос­
новенною. П ерестройку организаціоннаго зданіи  она н ачала съ  
Крыши. В аж нѣйш ій п у и к ть  новаго устава вручалъ  „о б щ ее‘п о­
литическое руководство’ партіей, къ промеж уткахъ между КПП 
грессами, интерф едеральному комитету. Т иковъ  текстъ  этого 
пункта . Смыслъ же его б о і с к р о м н ы й ,  т ак ъ  к ак ъ  общ ее ру-

ты о было
I Чемъ никто и думать Не хотѣлъ . Но- 
іьностя бы ла т о іь к о  кусочкомъ крыш и. 
ТІ, лиш ь наиболѣе скандальную  Про- 
-  она м іітила только въ  суверенно», 

безконтрольное хозяйничаніе фракцій .
!і: «томь то пунктѣ и ср -ю то ч в -я< ъ  ъ  'а т ы  конгресса.

ідетво партійной л Іл 
суверен итеть  федерацій, 
ван  кры ш а в ъ  д ѣ й с т в іе  
Оппозиціи хотѣла .ш м а г .  

ѣху иарт
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щтш*  Двѣ недѣли ■ г »  к т  требованіям ъ  присоединили 
щѣдуюшін: 1) зам ѣну ОбчВЙіоІ! Ю аты  —  поденной, 4) сокра- 
НИМ рабочаго  дня  на о в а л ъ  часъ , 3) полчаса н а  зав тр ак ъ  н
*  иребоааш я. Конечно» имвя а яапио начальству бы ло сообщено
•  вв п к ш л х ъ , н ооо не замедлило явиться в ъ  лмцѣ ф абричнаго 
ймяянтора. ж андарм овъ  и  казаков ъ . Н ачалась  обы чная исторія, 
еФачное ироаомнрованіе рабочихъ. И нспекторъ  требуетъ  аы 
Ффа депутатовъ, т а г ъ  к ак ъ , молъ. ,е ъ  толпой он ъ  рааговарм- 
■■ь не мож етъ*. Р аб о ч іе  категори чески  откалы ваю тся выбв 
Р*Ь девутатовъ , на поили въ  ему о т ѣ х ъ  товари щ ахъ  депутатахъ.

------- оосллвы  иъ С и б и р ь .. .  Несмотря н а .честное»  слово
инсп ектора, что  депутаты  не будутъ  арестованы , 

в ы би рать  я  потребовали старш аго
и нспекторъ  у в ѣ р я л ъ  рабочихъ, что  онъ 

допустятъ десятичасового  дни, т ак ъ  к ак ъ  по з а  молу 
ИѴ* ч а с а м и ...  Э та наглость возму- 

Д опекой К ом итетъ  вы пустилъ к ъ  рабо­
в ъ  которой  п рааы в алъ  рабочихъ вветаиватъ 

требованій . К икъ  водится, жандармы поспѣ-
11 астухову и  арестовали  сенъ рабочихъ. €о - 

Ь сходки ивъ  50  человѣкъ , н а  которой было рѣш ено 
не устраивать. Н а слѣдую щ ій день рабочимъ было объ 
іічто  требован іе  н гѵ  относительно двухнедѣльной ио 

іучив удовлетворено, в ъ  остальны хъ отказано. Арестовиняыв 
ЧфВИЪ н ѣсколько дней  бы ли освобождены.

Д е В ія х ъ  волненій бы ло соверш ено покуш еніе въ  мастера, 
вмѣеівпго адѣсь подъ именемъ ,к* ч ал ы  мочилы*. Е ву  было 

иввнв восемь р а н ъ .  А рестовали одного рабочаго, котораго 
ндіршз о бви няю тъ  в ъ  покуш еніе н а убійство. Его п р е й д я  

«УДУ-

• А »  З дѣсь, н а  юловскомъ аллодѣ, бы ла стач ка , выаван- 
■ия Ді нвигеніемъ расцѣ нковъ . С тачка продолж алась три дня 
Всѣ требованія рабочихъ  бы ли удовлетворены . Зд ѣ сь  аресто 

П лаирны й, Р ей хъ  ■ одинъ рабочій , во время разбросы

-Т в гм и гѵ  Н а ивталлурги пескомъ заводѣ  были стачки , вы авав-

Е вониж енівиъ расцѣ нковъ  (это пониж еніе происходитъ во 
донецкомъ р ай о н ѣ ): вмѣсто і р . 50  к . з а  100 листовъ 

чено 8 4  к . Н очная см ѣна отказалась  идти н а работу, тре 
и ре йенахъ расцѣ нокъ . К ъ  вей присоединилась ■ дневная
к. Т р ебов ан ія  рабочихъ  были удовлетворены , но ни другой 

Шк  бы ло заявлен о , что  стары е расцѣнки  будутъ  сохранены  
ЯИЬ до перваго н арта. 26  человѣкъ  были совсѣм ъ уволены. 
Т |* в  пониж еніе бы ло проввведено и  в ъ  рельсопрокатномъ от- 
^ ■ і ' в . н а что  рабоч іе  отвѣтили  стачкой, продолж авш ейся два 
Й *  Т ребован ія  бы ли удовлетворены .

■вконецъ, пониж еніе бы ло объявлено н в ъ  бессемеровскомъ 
■тѣ, что  опять вы звало стач ку . .Н ачальство*  здѣ сь  у ж е р ѣ ­
шай е е  уступать, н  рабоч іе бы ли разсчитаны . Брож еніе среда 

‘  ѣ л ъ  сильное. По всей вѣроятности, вспы хнетъ  всеобщ ая

З д ѣ с ь  арестованъ  .Александръ С кры нниковъ , реп ортеръ  
Д м а к я  Р ѣчи * . У  него в зя тъ  какой  т о  рабоч ій . В ъ  Р остовѣ  
Ш Дону арестован а н ѣ ка я  Снгида съ  четы рьм я еъ  половаі 
В7>. литературы  соц.- рев.

Кутимъ. Д о 1900 года въ  К утаиеѣ  не бы ло п ризнаковъ  р а ­
бочаго движ ен ія. Но послѣ больш ой стач ки  ж елѣзно до рож ­
ай*» рабочихъ в ъ  Т и ф лисѣ, сю да попала въ  ссы лку кое кто  
в п  интеллигентовъ и сознательны хъ р аб о ч и х ъ ; этимъ то рабо­
чимъ я  интеллигентамъ обязаны  кутаисск іе  рабоч іе пробуж де­
н іе »  кдассового самосознанія.

, р у гая с ь  — одинъ  и зъ  захолустны хъ губернскихъ  городовъ 
З в д ів а з ь я ;  в ъ  городѣ всего н ѣсколько мелкихъ механическихъ 
мастерскихъ (отъ  5  до 20  человѣкъ), но много сапож никовъ,
ющ іИ ю щ иігя  ш итьемъ аз іатской  обуви ; одна табач ная фаб-

(ТО человѣкъ), бари тов ая  мельница рижской фирмы 
Толыяімъ (40 чел. м альчиковъ и  15 взрослы хъ), н ѣсколько 
га жирафій ■  заводъ  и скусственны хъ минеральны хъ водъ Л&гвдье.

ж итель кость рабочаго  дня, малая плата и грубое обра- 
а м п е с ь  рабочими — обы чное явленіе н  до сихъ поръ  во всѣхъ  
отрасляхъ производства.

Тюгь, сапож ники азіатской  обуви работаю тъ  съ  пяти часовъ 
утраіро  девяти  вечера. В ъ  общ емъ ж е, полож еніе рабочихъ  
за ш & ѣдніе д в а  года значительно улучш илось благодаря стач- 
юшъ, .Іоторы я удалось вы звать  усиленной пропагандой соціалъ- 
демократическихъ идей

Первая стач ка  бы ла адѣсь въ  1901 году н а табачной  ф яб 
ракѣ Пиралова. Своей двухнедѣльной стойкой борьбой р аб о ­
чіе Пвралова доказали  пониманіе знач ен ія  солидарности я 
дружной борьбы  съ  эксплуатаціей . Они потребовали увеличе­
ніи заработной платы, сокращ енія  рабочаго дня, отмѣны  ш тр а­
фовъ и подчиненія ф абричному надзору. Хотя К утаисская  гу 
Іарнія и подчинена надзору ф абричной  инспекція, но этотъ

иная политика вы р аж аетъ  и н т ер е сы '.в с ей  
ь образомъ соверш енно лиш аю тъ смысла —  признаваемое и 
—  причисленіе .соціалист.-револю ціонеровъ* к ъ  буржуазной 
Іэнціи; — слиш ком ъ это простой и неэкономный методъ — 

■дбрасывать: ибо вы бросивъ, нуж но ж е кѣмъ-ннбудь и замѣнить! 
Н ѣтъ , не вы брасы вать, а  р азъ ясн ять ! Прежде всего рязъис- 
, этим ъ товарищ амъ, что, по точному смыслу и х ъ  собствен- 
ь организаціонно такти ческихъ  взглядовъ, имъ сямимъ слѣ- 
ло бы о казаться  внѣ предѣловъ  .строго  вы держ анной* соц.- 

дем. партіи; затѣм ъ объясни ть  имъ, что напрасно они считаю тъ 
ееСя застрахованны ми отъ  бернш тейніппстпа тѣм ъ, что не читали 
Бернш тейна; р азъ я сн я ть  имъ время о т ъ  времени, что оппорту­
низмъ п рокрады вается  не столько в ъ  .щ ели* организаціи, сколько 
въ щели политическаго со зн ан ія ; разъ ясн яя  эт о . вклады вать  по 

ож ностя палецъ в ѣ  и хъ  собственны я я зв ы ; р азъ ясн ять  имъ 
далѣе, — и по возможности н а  конкретны хъ политическихъ 
актахъ, — что  гарантію  устойчивости партіи  нуж но и скать  въ  
ея  базѣ, в ъ  активномъ и самодѣятельномъ пролетаріатѣ, а не 
въ ея организац іонной  верхуш кѣ, которую , нозамѣтио для про­
летаріата, революція мож етъ н ечаянно смести с в о т г ь  кры ломъ, 

гь историческое н едоразум ѣн іе.. .
Если все это  дѣ л ать  — и дѣлать  изо дня въ  день, настой- 
ю, умно, такти чн о , со знан іем ъ  дѣла, —  тогда можно пялѣ- 

! лтѵся, что мы, хотя  и не прыгнемъ, разумѣется, выш е собствен- 
- ной головы, но сдѣлаем ъ крупны й ш агъ  въ  дѣ лѣ  ликвидаціи 
переживаемаго ненорм альнаго п ер іо д а ; во-первы хъ, освободимся 
огѵ .ортодоксальной* самоувѣренности я  отъ  вздутаго .ц ен тр а­
листическаго* бахвальства, во-вторы хъ, приблизимся к ъ  замѣнѣ 
ЧШ І-марксистской схоластики  м атеріалистическимъ по.іитяче- 

_ си югъ анализомъ, въ -третьихъ , будемъ и скать  въ игрѣ  событій  
'■піитическихъ средствъ  —  отдѣ лять  пролетар іатъ  о т ъ  бурж уазіи, 
вмѣсто того, чтобъ  и скать технически-организаціонны хъ средствъ 
— отдѣлить себя  о т ъ  пролетаріата.

Это больш ая, трудпая и в ъ  значительной  м ѣрѣ .черная*  
работа. Но ее нельзя  обойти, черезъ  нее нельзя  перескочить. 
Толыю и» этой раб отѣ  мож етъ  св я зать  себя съ  партіей  и раз 
виться въ дѣйствительную  величину партійны й центръ. Пока 
этого н ѣ тъ  —  ж алкими и оскорбительно-неумѣстны ми каж утся  
столь часты я теп ерь  рѣчи  о .п р и зы вѣ  к ъ  возстанію *, о .р е в о ­
люціонной диктатурѣ* . . .

ІТ мн не сомнѣваемся, товарищ и, что  еслибъ  въ  чтоі< исти*о- 
политической раб отѣ  бы ла проявлена со  стороны  партійнаго 
центра ш ирокая иниціатива —  вся партія , к ак ъ  одинъ  человѣкъ, 
троиудач. бы ему на встрѣ чу! Т .

.  .  .... ___ , _____ _________ . н а сам окъ  д ѣ л ѣ , ф аб­
ричны й инспекторъ  ж м е т ъ  в ъ  г . Битумѣ ■ завѣдуотъ  Батум­
скимъ округомъ. Ф абричны й и нспекторъ  бы лъ  вы званъ  а з ъ  
Батуми, но переговоры  деп утатовъ  не праввлп ая к ъ  какимъ 
соглаш еніям ъ. А рестованы  бы л а  вам ъ  депутаты , т ак ъ  н  ещ е 
н ѣсколько .человѣкъ. П арадовъ  слы ш ать не хотѣлъ  о какихъ  
либо уступкахъ. Затя н у в ш ая ся  ст ач ка  вы звала вмѣш ательство 
администраціи. Г уберн аторъ  С нагянъ , в ы ш а гъ  хозяина, прі
казалъ  ену .уступитъ*', в ъ  протввномъ случ аѣ  громадъ 
ф абри ку, мотивируя это т ѣ н ь , что  в ъ  н астоящ ее время про­
исходятъ  повсемѣстныя волнен ія р аб о тах ъ , н  ч то  п рв так ах ъ  
обстоятельствахъ и ъ  е е  сл ѣ ду етъ  возбуж дать. Благодаря 
угрозѣ  губернатора, Парамону приш лось уступ ать. Удовлвтво 
р * въ  всѣ требованія, он ъ , вмѣстѣ е ъ  т ѣ н ь , отмазался п ринять 
обратно 20 человѣкъ. П р а в я  ты е  тож е о тказалась  стать  н а  ра­
боту, требуя прин ятія  ■ узолеянн ы хъ  товарищ ей. В идя упор 
ство  хозяина, рабоч іе  собрали сходку, н а  которой  разсчитанны е 
настояли н а тонъ , чтобы остальны е стали н а  работу . Ч асть  
уволенны хъ уѣхала в ъ  другіе города, а  нѣкоторы е, имѣвш іе 
свои лачуги, осталась  въ  Н утансѣ .

В скорѣ послѣ стач ки  у П иралова забастовали  ученики  меха­
нической мастерской Н и колая И ядж іл  (10 человѣкъ).

В ъ  декабрѣ  итого ж е  года б ы л а  аабасговка н а  баритовой 
нельвац ѣ . но з а  воорганввош ин остью  окончилась неудачей. 
Весной 1903 года, по ини ц іативѣ  управляю щ аго мельницей, ра­
бочій день бы лъ  сокращ енъ  д л я  взрослы хъ н а  полчаса, а  д м  
м алолѣтнихъ <20 человѣкъ) установленъ  восьмичасовой рабочій  
левъ. В ъ конц ѣ  концовъ оказалось , что  вое это  было сдѣлано 
в ѣ  виду пріѣада ф абричнаго  инспектора, по отъѣ здѣ  ж е  его 
все пош ло по старому. ■ малыш ей вновь заставили работать  н а­
р а в н ѣ  с о  аероельш в. К огда один ъ  и зъ  служ ащ ихъ н ачалъ  про­
тестовать , управляю щ ій отвѣтилъ , что  теп ерь  все равно.

Больш инство кутаисскихъ  промы ш ленны хъ мастерскихъ про­
ц вѣ таетъ  благодаря безсовѣстной  эксплуатаціи  труда  учениковъ. 
Х оаяева б ер у тъ  и хъ  по контракту , съ  неустойкой н а  случай, 
если учени къ  сбѣж и тъ, н е докон чи въ  учен ія . В ы учка продол­
ж ае т ся  п ять л ѣ тъ , иногда ■ больш е. Х озяинъ  обязы вается  
к о р н ат ь  н  одѣвать  ученика, н о  условія эти , больш ей частью, 
остаю тся н а  бум агѣ ; а  т ак ъ  к ак ъ  больш инство учени ковъ  и зъ  

•вень ■ н е н аходятся  подъ  наблю деніем ъ родны хъ, то  и 
холятъ  в ъ  тр яп ьѣ , ж и в у тъ  впроголодь, п олучая колотуш ки.

Т ак ъ , в ъ  механической мастерской Вацавяе ученики  полу-
»тъ  одеж ду один ъ  р ев ъ  въ  п я ть  лѣ тъ . З а  неи 

дѣльнаго  помѣщ енія для сп ан ья, сп я тъ  в ъ  пыли и  грязи  м астер­
ской. К утаисск ій  соц. дем ократическій  к р у ж о къ  орган изовалъ  
стач ку , которая  продолж алась недѣлю  и кончилась удовлетво­
реніемъ н ѣ которы хъ  требованій.

Р езультатовъ  эти хъ  ст ач ек ъ  бы ло то, что р абоч іе  все больш е 
и больш е проникались сознаніем ъ своихъ  классовы хъ интересовъ. 
Все болѣе а  болѣе начи наетъ  вы ясняться  для  наш его загн ан ­
н аго  рабочаго  его  безправіе при сущ ествую щ емъ соціальномъ 
строѣ, а  отсю да пониманіе своихъ интересовъ  и болѣе с о в а -  
гельное отнош еніе к ъ  явленіям ъ  ж алки. Объ этомъ очень ясно 
свидѣтельствую тъ  т ѣ  симпатіи и  интересъ, съ  к о т о р ы ш  ку та­
и сск іе  рабоч іе слѣ дятъ  за  борьбой и хъ  братьевъ  в ъ  Россіи  и 
заграницей . В ъ настоящ ее время носителями соціал ц е ио кра- 
ти ческахъ  идей среди кутв н еекв хъ  рабочихъ являю тся р азн я­
ты е  рабоч іе  мелкихъ ремесленныхъ производствъ.

1903 годъ  ознам еновался в ъ  ж изни наш его города совер­
ш енно новымъ для обы вателя явленіемъ. . В ѣсти, доходивш ія со 
всѣ хъ  сторонъ  З ак ав к а зь я  и Россіи , разбудила о т ъ  вѣкового 
сиа я  наш его толстокож аго  обы вателя. Н есущ аяся революці­
он ная волна з астав ал а  его задум аться н адъ  новымъ явленіемъ

толковать  н а  разны е лады  о возрастаю щ емъ съ  каж ды мъ 
днемъ дви ж ен ія  кавказскаго  пролетаріата.

Сущ ествую щ ій в ъ  К утаи еѣ  кр у ж о къ  сош альдемократовъ по­
старался  разъясни ть  в ъ  п роклам ац іяхъ  смыслъ всѣ хъ  втнхъ  со­
бы тій . Н о прокламаціи только  напугали  ваш и хъ  тупоголовы хъ 
м ѣ ш авъ  н чиновниковъ . Е ш е больш е всполош ился обы ватель, 
когда до  его  слуха дош ли вѣсти  об ъ  аграрн ы хъ  безпорядкахъ  
в ъ  Г у р іи .. .  М ежду тѣмъ, кутаисск іе сознательны е рабочіе , 
в ъ  чи слѣ  50  человѣкъ , 40 апрѣля отпраздновали  маевку. Съ 
красны м ъ знаменемъ и пѣніемъ револю ціонны хъ п ѣсенъ  на 
грузинскомъ я зы к ѣ  праздновали первы й р азъ  кутаисск іе  раб о­
чіе великій  праздникъ  пролетаріата. Н а другой день только и 
бы ло разговору что  о  празднованіи и аевкн . П ослѣ дош едш ихъ до 
обы вателя слуховъ о дем онстраціяхъ в ъ  Б а ку , Т иф лисѣ я  Би­
тум ѣ, он ъ  совсѣмъ растерялся. Слухи распространялись неимо­
вѣрно бы стро, вы зы вая массу ф ан тастич ески хъ  толковъ . О бы ­
ватель рѣш и лъ, что и въ  К утаиеѣ  перваго мая будетъ  , бунтъ*, 
к ак ъ  здѣ сь  н азы ваю тъ  демонстрацію. Администрація полняда 
на ноги весь ш татъ  иолиціи, явной н тайной , которая , ругая 
начальство и бунтовщ иковъ, стояла безъ  смѣны двое сутокъ. 
Перваго мая въ  казарм ахъ  .н а  всякій  случай* бы ла готова 
сотн я казаков ъ . Все это  не помѣш ало перваго мая распростра­
н ить  прокламація К авказскаго  сою за, Тифлисскаго и  Батумскаго 
комитетовъ. П ерваго мая на улицахъ бы ла необы кновенная 
тиш ина. З ан я т ія  въ  мужской и ж енской гим назіяхъ  происхо­
дили при пусты хъ классахъ . Гимназисты сговорились перваго 
мая не приходить на занятія , и тѣм ъ  (вы разить солидарность съ  
борющимся пролетаріатомъ. Н о всѣ  ож иданіи  и предсказаніи 
обывателей н е оправдались, только второго забастовали  ученики 
сельскохозяйственной ш коды . Требованія и хъ  немедленно были 
удовлетворены  п ереаугавш ейс^  администраціей.

Зам ѣчательно сильное в о з б у ж л е н іе ^ іи о  среди кутаисскихъ  
рабочихъ во  время ію льскихъ дней прош лаго года. Они рва­
лись н ъ  бой и желали, г ь  свою, очередь, вы рази ть  протестъ 
противъ самодерж авія. Н акоп авш аяся энергія  бы ла вы лита на 
дем онстративны хъ п охоронахъ  рабочаго  ѴКоржоладзе (участво­
вало 300 человѣкъ). Г лі. о ч ій .

ИНОСТРАННОЕ ОБОЗРѢНІЕ.
Ф Р А II ЦI Я.

II. Борьба м  пересмотръ устава.
Что такое оппозиція иам лѣвая  Ф. С. II.V О на гама сч и та­

ет ъ  себн антиминвстеріалнстской и всегда взы ваетъ  к ъ  про­
летарском у соціализму. к'ъ классовой борьбѣ . Несомнѣнно то. что 
в ъ  еи средѣ  есть  элементы, которы е с ъ  успѣхомъ могли бы 
дѣйствовать п  рмаахь и поО* руководи твомі оѣ&стви шелъ ко со- 
чіалнетической партіи. Но столь ж е несомнѣнно н то , что к 
е я  наиболѣе дѣльны е іі|*е.кт.івители не в ъ  си лахъ  повернуть 
жоресистскую партію  в ъ  сторону пролетарскаго  соціализма. Не 
въ  си лахъ  потому, что  они глмн, в ъ  сущ ности, очень не твердо 
сто я т ъ  на классовой точкѣ  зрѣн ія , не говоря уже о  томъ, что 
оо образованію , уму в  таланту  они не могутъ  помѣриться съ  
Ж оресом ъ или даж е с ъ  другими вож аками ф ракціи , правоі'о 
кры ла тож ъ . Обладай оппозиціи сколько-нибудь ясной  и твер ­
дой принципіальной точкой зрѣнія , она. н авѣрно, порвала бы съ  
>1 Соросомъ и товарищ ами, по крайней мѣрѣ, уж е послѣ прошло 
годнаго конгресса въ Бордо, на котором ъ Ж о р есъ  собственной 
персоной защ ити лъ  М и.іьерана о т ъ  исклю ченія, — порвала бы 
для того , чтобы присоединиться к ъ  .(ю ціалнетической  Партіи 
Ф|>анціи*, с ъ  1904 года объединивш ей геднетовъ  и бланкистовъ.

Упорство оппозиціи оставаться  въ  одной партіи  съ  Ж о р е ­
сомъ ясн ѣе всего 'обнаруж иваетъ еи  собственную  принцниіа.іь 
ную половинчатость. С ъ  ослѣпленіемъ, которое уж е трудно за­
считать  добровольнымъ (по Крайней мѣрѣ, го  стороны  извѣстной 
еи частя), она стремится примирить непримиримое — соединить 
м иннгтеріалиім ъ Ж о р е с а  и товарищ ей, безъ  которы хъ  .п а р т ія ' 
ф актически  н е мож етъ су щ ествовать ,'съ  пролетарской тактикой . 
Подобно нодьеровскои свахѣ , она обѣщ аетъ  цон 1-нчать султана 
с ъ  венеціанской республикой.

В ъ  погонѣ за  своей ф антастической  ц ѣ іью  она дала правому
и іл

Оба раза она была разбмта. ІІустлкмІ И скателя квадратуры  
круга н философскаго камня не оста накликаются передъ парой 
неудачъ. Впрочемъ, она себ е  е е  считаетъ рф бктой  — ииЛшшю
послѣ С еятъ-Э тьенва. П ослѣ Бордо ова, по крайней мѣрѣ, в о р ­
чала по поводу своего п ораж ен ія ; послѣ сектъ-этьеняскаго » • -  
{жженія она торж ествуетъ  побѣду — . .Ь а ііа е  е і  еекіеаіе*..

З а  ф антастическую  ц ѣль  невозможно бороться цѣлесообраз­
ными средствам и: к ъ  фантастической цѣля не приведетъ нлхя- 

средство. В ъ  этой тавтологія разгадка призрачной борьбы  
оппозиція.

Въ Бордо она боролась з а  исключеніе Мміьвряиі и зъ  шштів, 
ож идая о т ъ  своего успѣха пролетарскаго возрояшенія Ф. С. И- 
Н апрасно М вльеранъ я  его откровенны е приверженцы тожъ б ез ­
спорно донизали, что его  самые скан дальаы е, съ  соціалаеем часм й  
точки зрѣн ія , вотумы не что иное, к а к ъ  логическое слѣдствіе  
воей м инастеріалисгской основы партія. Напрасно Ж оресъ , <ЯЮ- 
чала лавировавш ій  между Мкльерапомъ и оппозиціей, вынуждалъ  
былъ, въ комцк концовъ, откры ть  свои кар ты  в на собственныхъ 
плечахъ вынести М мльеряна мзъ опасной свалки . Оавоавиія т  
прозрѣла. П ослѣ Бордо и зъ  Ф. С. П. выступили лишь дв ѣ  ф е­
дераціи я  нѣсколько отдѣльны хъ группъ.

Н е прозрѣла оппозиція и черезъ  годъ, послѣ того мамъ вся ф р а к ­
ція нди ея  большинство еъ  Ж о р есо в ъ  во главѣ и ромпииисъ въ  
текяхъ ж е позорныхъ вотумахъ, какъ прем ае одинъ Мядьеражѵ. 
Эго фактастячесмое подтвержденіе мвльерановской аргументаціи 
въ Бордо, выводившей необходимость аитмпролетарской м аілм- 
сооіааиетнчесмой тактики фракціи и зъ  министеріализма, на  
раскрыло оппозиція глянь. О ш  ародоямгала гнаться за  одммвь 
Мкльеряжмгъ, борьбу ж е  противъ всей франція она повала не  

на иочвѣ пересмотра устава.
О бъ исклю ченія М ялъерана оененой федераціей, п р о я еш м - 

ш ем ъ не задолго д о  оентъ-этьен и еи аго конгресса, .И снрв* у ж е  
писала. Напомню только , что  М мльерянъ бы лъ  поймав ъ  н а  т « »  

чш тсльно невинномъ вотумѣ, и  пойманъ потому, что о н ъ  к ъ  
данномъ случ аѣ  провинился оАмп. Т а  ж е се иска я  ф едерація 
спокойно проглотила гораздо худш іе вотумы М вльераяя н  д р у ­
гихъ. стоящ ихъ водъ  ея  .контролемъ* париж скихъ  депутатовъ. 
Т и кам ъ образомъ, единственный случай примѣненія ф едераль­
н аго  контроля н адъ  депутатомъ,' к ак ъ  нельяя яр ч е  подтверж да­
етъ  общ ее привило поднято отсутствія  контроля. Н о и  е г о  
исклю ченіе и зъ  правила бьіло нояможно только  потону, что  в т ­
екая  ф едерація является  центромъ оппозиція. Ч еревъ п осред­
ство  этой ф едераціи  опаоанціл просто ваяла реван ш ъ аа  свое 
бордосское пораж еніе, — реванш ъ ребяческій, п оскольку она в ѣ ­
рила я  если он а вѣрила вмѣстѣ съ-древними евреями въ  маги­
ческую  силу изгнанія въ  пустыню  козла отпущ енія в ъ  ц ѣляхъ  
и скуплен ія всѣ хъ  грѣховъ И зраиля, —  реванш ъ постыдный, л и ­
цемѣрный, поскольку она разсчиты вала исклю ченіемъ И ильерака 
отвести  глаза извѣстной части р аб о ч и х ъ .. .  Впрочемъ, изгнан­
ный в ъ  пусты ню  М вльеранъ чувствуетъ  еебя там ъ  вовсе не 
одинокимъ. Ц ѣлы й ряд ъ  партійны хъ группъ  вотировалъ  ен у  
адресы  сочувствія , довѣрія, преданности я  преклоненія. Ф еде­
рац ія  П іаровскаго  департам ента и группа гор. Рош ф ора чество­
вали  исклю ченнаго н а  публичны хъ собраніяхъ , н а которы хъ  омъ, 
по и х ъ  приглаш енію , произнесъ  ,  соціалистическую * рѣчь.

К а к ъ  бы  то  ни было, рѣш еніе ееяекой  ф едерація, а гл ав н о е , 
о т к а зъ  М ильерана отъ  аппелляцін  к ъ  конгрессу избавили еявтъ- 
этьеяискіе  дебаты  о т ъ  новаго переж евы ванія личнаго  вопроса. 
О п п о зи ц ія  могла перенести борьбу н а  болѣе ш ирокую  почву. 
Но борьба отъ  итого отню дь не стала глубж е, т а к ъ  к ак ъ  « и  
велась  исклю чительно н а п очвѣ  пересмотра устава.

У ставъ , нормирующій форму партійной организац іи  ■ в завя- 
ное отнош еніе ея  частей, — вещ ь, несомнѣнно, важ ная. Н о , 
к ак ъ  я  уж е аа мѣтилъ, не у став ъ  опредѣляетъ  внутренній х ар а к ­
т ер ъ  п артій , а  н аоборотъ. О  партійно къ  у став ѣ  можно сказать  
т е  ж е, что  Ф ердинандъ Л ассаль  сказал ъ  о .сущ ности  кон сти ту­
ціи*. И  далѣе, отнош еніе между .писаны мъ* в  .дѣй стви тель­
нымъ* уставомъ такое ж е, к а к ъ  отнош еніе между .пвеамой* 
и .дѣйствительной* конституц іей . И деальнѣйш ая кояетмтумія ' 
преврати тся  въ  мертвую букву , если она н е явллетсл вы раж е­
ніемъ реальнаго  взаимоотнош енія общ ественны хъ с а л ь  —  точно 
так ъ ж е  превосходнѣйш ій партійны й у став ъ  о стан ется  н а  бум агѣ , 
если он ъ  не соотвѣ тствуетъ  дѣйствительному х арактеру  аартія , 
е я  цѣлямъ, принципамъ я  такти кѣ , реальному соотнош енію  си лъ  
входящ ихъ в ъ  нее элементовъ.

Мы уже ввдѣли, что такое турскій  уставъ, писаны й и  д ѣ й ­
ствительны й. В ъ  основѣ своей он ъ  бы лъ  приноровленъ к ъ  д ѣ ­
ятельности  партія , которая  болѣе или менѣе скры то подмѣшала 
п ролетарскую  -точку зр ѣ н ія  сотрудничествомъ классовъ . По­
стоянны й сою зъ п ролетаріата съ  бурж уазной дем ократіей , — 
короче, министеріализмъ (съ соціалистическим ъ министромъ і 
безъ  него, все равно) есть  отрицан іе самостоятельной м і 
классовой политики п ролетаріата. Онъ, поэтому, несовмѣстимъ 
и с ъ  организаціонной формой этой политики — съ  единой, 
крѣпко  сплоченной партіей , въ  которой общ епартійны я ф ункц ія , 
реализую щ ія общ еклассовы е интересы  пролетаріата, необходимо 
должны бы ть  централизованы . О тсю да, во-первы хъ, освящ енная 
турским ъ уставомъ ф едералястнческаи  разрозненность партіи  я , 
въ  связи  съ  этимъ, преобладаніе мѣстнаго н адъ  общимъ. О тсю да, 
во-вторы хъ, низведеніе партійнаго  конгресса, этой, по буквѣ  
устава, высш ей н нстаиц ів партіи , н а  роль безсильной ш вейцар­
ской Т ак н аіги ік  (сейма) стараго  времени, превращ еніе его  къ  
собраніе представителей суверенны хъ федерацій , мало интересу­
ющихся или вовсе не интересую щ ихся общ епартійными дѣлами. 
О тсю да, въ -третьихъ , низведеніе общ аго, исполнительнаго и  р у ­
ководящ аго учреж ден ія партіи  до полож енія .почтоваго  ящ и ка*. 
О тсю да, въ-четверты хъ, раздробленіе важ нѣйш ей (при зап ад н о­
европейскихъ, а особенно ф ранцузскихъ  условіяхъ) партійной 
ф ункц іи , контроля надъ  депутатами, между отдѣльными ф едера­
ціями, — раздробленіе, равносильное полному уничтож енію  вся- 
иаго  контроля. О тсю да, наконецъ, и суверенное, безконтроль­
ное полож еніе парламентской ф ракціи , — болѣе того, е я  ф а к ­
тическое господство н адъ  партіей.

Это послѣднее, чисто бурж уазное, увѣнчаніе зданія  жоресвст* 
екой партіи  является , таким ъ образомъ, лиш ь неизбѣж ны мъ 
слѣдствіемъ внутренняго  обурж уазен ія  Ф. С. П. и п рннароилея- 
яаго  к ъ  нему организаціоннаго строительства. И властны я т р е ­
бован ія м внистеріалвстской основы всей партіи , к а к ъ  мы видѣли, 
свели на нѣтъ  даж е т ѣ  немногія слабеньк ія гарантіи , которыми 
составители турскаго  устава одни искренне ■ легковѣрію , 
другіе лицемѣрно —  разсчиты вали  отм еж еваться о т ъ  органмм- 
ию н ны хъ млн дезорі аннззціонных ь ф ормъ бурж уазны хъ  партій.

Ясно, стало бы ть, что новая попы тка оппозиція возродить 
партію  путемъ пересмотра устава, въ  сущ ности, не далеко уж ла 
о т ъ  ея  прош логодней попытки оздоровить партію  посредствомъ 
исклю ченія М ильерана. В ъ  Бордо ока смѣши пала личны й во­
просъ съ  вопросомъ политическим ъ; иъ СбНТЪ-ЛтьеияѢ она отож ­
дествляла форму с ъ  содерж аніемъ, организацію  партію  съ  е я  
внут|>еннимъ характером ъ.

Этого мало. Оппозиція не додумала до конца даже своей 
узко уставной цѣли. Р ѣ ш и в ъ  бороться ирОПівъ слѣдствія, не 
к асаясь  причины , она и въ  борьбѣ протввъ  слѣдствія остано­
ви іась  на поверхности. 11 ь е я  новомъ ироекгѢ  устава ф едера- 
Лястнчески разрозн ен ная основа организац ія осталась неприкос­
новенною. П ерестройку организаціоннаго зданія он а н ачала съ  
кртдши. В аж нѣйш ій  п у н к ть  новаго устава вручалъ  .о б щ е е ‘п о­
литическое руководство* партіей, въ  п ромеж уткахъ между кон­
грессами. и нтерф едералы іочу комитету. Т аковъ  т ек стъ  этого 
п ункта. С иы г.іь  же его болѣе «кровны й, т ак ъ  к ак ъ  общее ру ­
ководство партійной дѣятельностью  было бы покуш еніемъ на 
су в ерен нтеть  ф едераціи , о чемъ н икто  я  думать »•: хотѣлъ . Н о­
вая  кры ш а въ  дѣйствительности бы ла только кусочкомъ крыш и. 
Оппозиціи хотѣла ;ы ш ат а т ь  лиш ь наиболѣе скандальную  про- 
рѣху п артійнаго- зденін —1 она мѣтила только въ  суверенное, 
безконтрольное хозяйничаніе ф рлкц іі/

Н; зтовь-то  пунктѣ и  согрсдоточэ т* 'а т ы  конгресса.



П равое кры ло, съ  депутатами т В р е с о п ,-  Вріанонъ, Гуано п 
Денвл.іемъ во главѣ , безъ  труда доказало, что нренраш еніе интер* 
ф едеральн аго  комитета л ь  руководящ ій центръ партіи  иротяво- 
р ѣ ч я тъ , к ак ъ  реальному соотнош енію  си лъ  между комитетомъ п 
ф ракц іей , т а к ъ  п ф едердлигтяческой основѣ организац іи, при­
знаваемой самими новаторами.

Ф ракція, говорилъ Ж о р есъ , опирается на силу всеобщ аго из­
бирательнаго  права, т . е. на самый могущ ественны й ф акто р ъ  во 
Ф ранціи, т ак ъ  как ъ  ф ранцузскій  п ролетаріатъ, дескать , у ж е въ  
своей колыбели, въ  Неликой Революціи, наш елъ  вѣру в ъ  рдяно- 
п іасям іпую  силу всеобщаго избирательнаго права. И в ъ  Бентъ- 
Э тьенн ѣ  не наш лось, разумѣется, никого, к то  раскры лъ бы не­
состоятельность жпресокской аргументаціи, подмѣнивающей 
І»-нолюиіонную борьбу ф ранцузскаго п ролетаріата борьбой 
за парламентскіе мандаты и подмѣнивающей, далѣе, само­
стоятельную  парламентскую  борьбу соціалистмнескихъ депу­
татовъ  ихъ постояннымъ сою зомъ съ  бурж уазно • демократи­
ческими <|>ракціямя.. .  Нъ іі|ютинополож ность всесильной ф рак- 
ціи. аргум ентврокалъ  Ж о р есъ  дальш е. интерф едеральны й коми­
т етъ  н е  имѣетъ за  собой никакой  реальной си лы : ня избира­
тельнаго права, ни экономической организаціи  пролетаріата, ни 
."’колюшонной силы въ  смыслѣ баррикадной борьбы. Словомъ. 
Ж оресъ  превосходно доказалъ, что въ  минмстерінлигтской 
партія  ф ракц ія  —  все. я  главный комитетъ партіи  — инчто. 
такъ  к ак ъ  он ъ  з а  собой никакой  партіи  въ  кгтани оиъ  смыслѣ 
«лова, т . е . миной политической оріанимнш. нс имѣетъ, — 
что ито т а к ъ  есть  а  т а к ъ ,  должно ^ ы т ъ . —  Б ріанъ . по своему 
оОыкяовенію. демагогически наигры валъ  на стрункѣ суверени­
тета -редерацій: руководящ ій комитетъ есть. молъ. грядущ ая 
іиктатура, которая убьетъ  самостоят ельность федертцій а  воя-

яы й  » |« к гь  т ак о в ъ : сноямъ. якобы  пролетарским ъ, ф лагомъ они 
цокры впю тъ гнилой товаръ  б у |іж уазнаго  соціализма и тѣ м ъ  за­
держ иваю тъ  объединеніе всѣхъ  политически организованны хъ 
си лъ  рабочаго класса подъ знаменемъ пролетарскаго, революці­
оннаго соціализма.

ПИСЬМО ІШ » ВТ>НЫ.

Вратмтъ партію  к ъ  тѣм ъ  страш нымъ временамъ, когда гелысты 
и бланкисты , составлявш іе большинство нъ .генеральном ъ коми­
тетѣ* (объединенной соціалистической партіи, въ  1899 1900 гг.) 
тиранила бѣдны хъ депутатовъ. — Р у ан з  предостерегалъ ф еде­
рац іи  о т ъ  тираннін париж анъ , которые но щіежнему будутъ  го­
сподствовать въ  комитетѣ, благодари подставнымъ делегатам ъ: 
спорный п унктъ  устава отлаетъ-де партію  в ъ  рука .револю ці­
оннаго меньшинства* в зъ  среды столичной молодежи. — Девмлль 
іокорилъ  наиболѣе откровенно: нъ полномъ согласіи съ  бурж у­
азными и оняііям в, онъ прямо отрицалъ  за  какс й бы то  нв было 
партійной организаціей право на контролированіе деп утатовъ, 
ибо депутатъ  связанъ  .договоромъ* съ  одними избирателями, 
т. е. съ  неорганизованной массой. Заб ы вая , что  <|<едеративный 
контроль все же начертанъ  въ  старомъ уст ав ѣ  (забы вчивость 
вполнѣ естественная!), он ъ  настаи валъ , далѣе , чтобы  о у а к т ъ  о 
контролѣ, во всякомъ случаѣ, не подучилъ .о б р атн аго  дѣйствія* 
по отношенію к ъ  до сихъ по^ъ вы бранны мъ деп утатам ъ, т а к ъ  
к ак ъ  зто  было бы наруш ен іем « и х ъ  .договора*  съ  избиртте- 
л и л а . . .  ,_д-

Л ѣ вая  ііарнровл.іа критику правой, к ак ъ  ун ѣ ла , т . е . очень 
слабо. Ея однобокая, непослѣдовательная позиція зар ан ѣ е  о безо ­
руж ила ее. Она критиковала отдѣльны е вотумы ф ракц іи  и 
другія наруш енія принциповъ н дисциплины со стороны  отдѣль­
ны хъ депутатовъ, но ни словомъ не коснулась первой причины 
всего зла — министеріализм а! Впрочемъ, наиболѣе позорнаго 
нотума в ъ  д ебатахъ  о вооруж енном ъ нападеніи  полиціи н а п а­
рижскую Б ирж у Т р у д а  — не упомянулъ н икто! О на охала по 
поводу вѣчнаго  раздѣлен ія  ф ракц іи  при важ ны хъ голосованіяхъ, 
но умолчала об ъ  осн овѣ  этой  анархіи  — преобладаніи  въ  самой 
.партіи *  м ѣстны хъ и нтересовъ  н ад ъ  общими в  преобладаніи  въ  
сртдѣ ф ракціи  лич ны хъ  заб о тъ  о сохраненіи  мандата н адъ  со­
ображеніями принципіальными. Д а  в  то  сказать , въ  виду сви­
рѣпаго м нвистеріа.іизиа вож аковъ  ф ракц іи , единство голосованій 
было бы чащ е всего единствомъ въ  а о з о р ѣ .. .  Генодель в  Ж ан ъ  
Донга, наиболѣе вы даю щ іеся представители лѣвой, ухитрились 
далѣе ваы вать  к ъ  классовой борьбѣ н обходить молчаніемъ по­
стоянны й сою зъ съ  бурж уазны ми партіям и, или ж е (рѣ чь  Лонга) 
ограничиться слабы мъ намекомъ н а необходимость держ аться 
золотой средины между слѣпой лю бовью  к ъ  министерству 
равнодуш іемъ к ъ  нему.

В ъ  Организаціонной области оппозиціи сама чувствовала свою 
слабость, отлцчно зн ая , что висящ ій въ  воздухѣ и некомпетент­
ный по своему составу , и нтерф едеральны  и комитетъ съ  ф ракціей  
помѣриться не мож етъ. И  она н ачала борьбу з а  пересмотръ 
устава прямо заявлен іем ъ  о готовности н а . . .  компромиссъ: 
вѣрны й способъ свести на н ѣ тъ  даж е частичную , поверхност­
ную  цѣль ея  поверхностной борьбы . Н ъ р езультатѣ  она до­
сти гла компромисса, которы й д ал ъ  ей <}тнтомъ еи частичной, 
гм вш х постной цѣли, ф антомъ фантома.

'Интеі>фелеральный комитетъ остается на старомъ положеніи 
.п очтоваго  ящ ика*. Д ля общаго ж е политическаго руководства 
партіей, — т о ч н ѣ е , ф ракціей , созданъ  нигдѣ невиданный новый 
орган ъ , .Н ац іональн ы й  Совѣтъ*, которы й собирается не меньше 
трехъ  р а з ъ  в ъ  годъ, а  именно, н аканун ѣ  каждой парламентской 
■■ессія. С овѣтъ  состоитъ  иаъ членовъ янтерф едеральнаго
комитета и — подлежащей руководству — ф ракціи , въ  общей 
с.ісж ности уже теп ерь  изъ  60-70 членовъ! Нечего говорить, что 
Ф ракціи зиранѣс обезпечено больш инство въ С овѣтѣ: при при 
близительном ъ численномъ равенствѣ  съ  комитетомъ, Ф ракція 
имѣетъ за  себя часть  самого комитета, тогда к ак ъ  ни одинъ 
и зъ  депутатовъ  .св о и х ъ  не вы дастъ*. (Напомню, что ф ракціи  
до конгресса сдиноіласмо вотировала противъ всякаго пересмотра 
устава). Д алѣе. Парадны й Національный С овѣтъ не в ъ  силахъ 
бы лъ  бы помѣш ать антисоціалистической дѣятельности  ф ракція  
даж е въ  томъ случаѣ , если бы лѣвая  бы ла тамъ въ  большин 
,-твѣ. В ѣдь нв одинъ  конгрессъ  ни словомъ не высказался про 
тин ъ  министеріализма ф ракціи . Но зтой ж е причинѣ Совѣтъ 
ни в ъ  каком ъ случ аѣ  не могъ бы устранить тройного раздѣле­
н ія ф ракціи  при голосованіяхъ. '.Іа то  о н ь ”мож етъ уничтож ить 
и. т ѣ  ж алкіе зароды ш и партійнаго  контроля надъ  ф ракціей , ка 
новыми является  оппозиціонная критика на конгрессахъ. При­
кры ваясь авторитетомъ -.Н аціональнаго С овѣта, въ  которомъ, 
кстати, будутъ  самодовольно задѣлать  всѣ  вож аки  оішоаиціи, 
Ф ракція заткн етъ  ротъ  всякому критику, буле ещ е найдется 
такой см ѣльчакъ. Н аконецъ, С овѣтъ, вообщ е, долж енъ  свести 
къ  нулю значен іе  еж егоднаго конгресса. По своей численности, 
онъ уж е сейчасъ  очень мало уступаетъ* конгрессу, автори тетъ  
же лтого триж ды  в ъ  годъ  засѣдаю щ аго конг)>ессоо6рпзняг< 
учреж денія будетъ  гораздо выш е, въ  виду его болѣе квялиф в 
ііированнаго состава.

Общій итогъ Сентъ-’. Ітьен н а: закон н аго  партійнаго  п равитель­
ства н ѣ тъ  цо прежнему; тайное правительство — ф ракц ія  укрѣ­
пила и узаконила свою узурпированную  власть  йодъ  пыш нымъ 
покры валомъ .Н аціональнаго С овѣта* ; законодательны й орган ъ  
партіи  —  конгрессъ -  превращ енъ въ  блѣдную  копію своего ст а ­
вленника. . .  И ату злую каррпкатуру на свои новаторскія стрем­
леніи оппозиція привѣтствуетъ, какъ  побѣду! Никогда ещ е оду­
раченны е не были т ак ъ  самодовольны, не давались в ъ  обманъ | 
<-ъ такой  радостью , к а к ъ  оппозиція къ  Сентъ-«Этьенѣ.

П ослѣ а о го  всѣ  ея  поклоны въ  сторону революціоннаго СО 
ціализмя оказы ваю тся въ  лучш е»ь  случ аѣ  забавны мъ недоразу- 
чѣніемъ. В ъ  Сентъ-! ітьен н ѣ  она снова вздыхала по .о б ъ ед и н е­
нію* с ъ  революціонно-соціалистической партіей, съ  .С оціали сти ­
ческой  П артіей  Ф ранціи*. Но д ѣйствовала она т а к ъ , что трудно 
объяснить ея  поведеніе иначе, чѣмъ боязнью  разры ва съ  Ж о р е ­
сомъ и товарищ ами, боязнью , которая является другой стороной 
ея  неж еланіи  примкнуть к ъ  партіи  ІѴда -и Вальнна.

Д о сихъ  поръ  можно было говорить о двухъ течен іяхъ  въ 
ж орееястской  партіи . Теперь слѣ дуетъ  признать, что разница 
между правы м ъ и лѣвы мъ крыломъ сводится к ъ  р азни цѣ  между 
послѣдовательны ми, сознательными и непослѣдовательными, б.«з 
сознательны ми министеріалистами.

В ож аки лѣвой  сами объясняю тъ  г вою такти ку  за послѣдніе 
два года необходимостью работать н адъ  пролетарскимъ возрож ­
деніемъ ж орееястской  партіи  изнутри, ибо только  таким ъ путемъ 
возможно, молъ, подготовить объединеніе всего ф ранцузскаго  
соціализма. Но, что  бы они не дума іи своей роли, объектив-

ИЗЪ ПАРТІИ.

Первый нптискъ японцевъ  на П ортъ-А ртуръ, первое п ораж е­
ніе русскихъ въ восточны хъ водахъ  бы ло неож иданностью  
только х ін  русскихъ  офицеровъ, кутивш ихъ в ъ  эт у  н очь  на 
балу , и для русскихъ политиковъ, которы е н и к ак ъ  не хотѣли 
п овѣрять, чтобы японцы  посмѣли вступить въ  борьбу еъ  сѣ вер ­
нымъ исполиномъ. Несмотря на то , что  .С ѣверно-телеграф ное 
Агентство*, подкупленное русскимъ правительствомъ, раасы лало 
лж ивы я и успокоительны я сообщ енія, оповѣщ авш ія о м ирны хъ 
намѣреніяхъ  русскаго ц аря и имѣвшія цѣлью  создать  настрое­
ніе в ь  пользу Россіи и разубѣдить  всѣ хъ  в ъ  воэмѳж ности войны 
между Россіей и Японіей. — въ  Австріи для всѣ хъ  бы ло ясно, 
что война неминуема. И когда она разгорѣлась, п ечать  не з а ­
медлила ныраиить свои симпатіи Я пон ія н свое пож елан іе, чтобы  
она выш ла побѣдительницей въ  борьбѣ с ъ  русским ъ абсолю тиз­
момъ. Почти всѣ  газеты  подчеркивали  т у  мысль, что  в ъ  рус 
ско-япояской войнѣ о н ѣ  усм атриваю тъ  борьбу не двухъ  наро­
довъ или двухъ  расъ , а борьбу культурнаго  восточнаго  н арода, 
отстаиваю щ аго своя н асущ ны я потребности, съ  ненасы тн ы м ъ 
русскимъ самодержцемъ, добиваю щ имся Мииджурін только  для 
того, чтобы  онв. к а к ъ  вы разился одинъ  русскій  ген ералъ , .ослѣ -

Зв тельны м ъ діамантомъ св еркала в ъ  его  коронѣ*. В ъ  этомъ же 
іы сл ѣ  вы сказалось в ъ  лиц ѣ  своихъ  вы даю щ ихся дѣятелей  н 

все либерально-демократическое населеніе . И звѣстны й вѣнскій 
ю растъ  О ф яеръ , деп утатъ  парлам ента и членъ  радикальной  п ар : 
т-и соціалъ-политиковъ, заяви лъ  н а одном ъ собран іи : .п о р аж е­
н іе  принесетъ  россійскимъ народомъ свободу, а  обновленная Рос­
сіи, я  у в ѣ р ен ъ , д ас тъ  современной меж дународной п олитикѣ дру­
гое н ап равлен іе ...*

И н аче см отритъ н а это дѣло та  часть  австрій скихъ  славянъ , 
к оторы хъ  безум ная политика нѣмецкихъ націоналистовъ-ш ови- 
в и сто въ  толкн ула нъ о бъ ятія  русскаго  самодерж ца. Н е имѣя 
собственны хъ си лъ  для борьбы  с ъ  нѣмцами, они по наивности 
своей нажѣятсн на .добрую  славянскую  душ у* русскаго  царя, 
которы й въ  одинъ  прекрасны й день соверш итъ  походъ н а нѣме 
чи ну  и освободитъ  подъярем ны хъ славянъ . В ъ  своемъ ослѣ пле­
ніи  эти  славяне не зам ѣчаю тъ  гн ета, подъ  которы м ъ находятся 
и хъ  собратья  въ  Россіи . А н адеж да н а мягкую , .славянскую * 
душ у русскаго  ц аря, не мѣш аю щ ую  ему давить Польшу и  при­
тѣ сн ять  малороссовъ, мож етъ  вы звать  і л иш ь улы бку н а лицѣ 
трезваго  человѣка. !)ги-то славяне рѣш или дем онстративно вы 
рази ть  свои симпатіи Р оссія . Они устроили в ъ  церкви русскаго  
посольства въ В ѣнѣ богослуж еніе о .н испосланіи  побѣды  рус­
скому воинству*.

Я  видѣлъ ихъ, когда онн шли в ъ  церковь. Ж плкое впечат­
лѣ н іе  производила эта  к у ч ка  п анславистовъ  во главѣ  со своимъ 
лидеромъ, Д . Вергуномъ. котораго  два года том у н азад ъ  съ  т а ­
кимъ трескомъ освистали к іевск іе  студенты . П ровож аем ая у л ы б ­
ками, насмѣш ками и далеко  недвусмысленными замѣчаніям и о т ­
носительно ея  политической зрѣлости  и сознательности, группа 
эта  по окончаніи  богослуж енія вы строилась предъ  зданіем ъ рус­
скаго  посольства и п ровѣла русскій  гимнъ. П родѣлавъ  то  же 
самое предь зданіем ъ ф ран цузскаго  посольства, м анифестанты  
послали въ  московское славянское общ ество о т ъ  имени ваъхъ 
австрійскихъ с.юкяяъ телеграмму с ъ  вы раж ен іем ъ  симпатій рус 
скому самодержцу я  съ  пож еланіемъ о держ ать  побѣду н адъ  .к о ­
варны м ъ японцемъ*. Р адикальная н соц іалистическая  славян ­
ская  молодеж» возмутилась дерзкимъ поступкомъ эти х ъ  н еп ри ­
знанны хъ представителей славян ъ  ■ рѣш ила вы сказать  и свою 
т очку  зрѣн ія  на это тъ  вопросъ. Ч ерезъ  три  дня собрались они 
съ  вѣнскими организованными рабочими въ  одномъ ресторанѣ  
н там ъ  подвергли рѣзкой  к ритикѣ  к ак ъ  лакей ск ія  выходки а в ­
стрійскихъ  панславистовъ, т ак ъ  и русскій  абсолю тизмъ, к ото ­
рый однимъ росчеркомъ пера ввер іъ  русскій  н ародъ  во всѣ  бѣд 
ствія кровопролитной войны.

З а л ъ  бы лъ  переполненъ. К ромѣ сл ав ян ъ  - -  поляковъ , ру- 
евновъ , чеховъ, кроатовъ , болгаръ  и сербонъ —  присутствовали 
нѣмцы, румыны, итальян цы  я  енреи. О тъ  имени австрійскихъ  
соціпльдемокрятовъ говорилъ парламентскій  деп утатъ  Аллеибо- 
генъ Р азъясни въ  исторію и причину возникновен ія этой воины , 
о н ъ  мѣткими словами о характери зов алъ  роль  царизма в ъ  Россія, 
его авантю ристскую  политику, приведш ую  его  н ы н ѣ  на край 
гибели, в  закон чи лъ  свою рѣчь  увѣреніемъ, ч то  русская  сопі- 
альдеапкратія  сум ѣетъ  использовать э т о тъ  новый козы рь (войну), 
которы й русскій  абсолютизмъ д алъ  ей въ  руки, что  она навсе 
гда очи ститъ  Европу о тъ  позорнаго п ятна, о т ъ  русскаго  само­
держ авнаго правительства. В ъ  этомъ ж е  духѣ  бы ла вынесена 
н резолю ція. П ропѣвъ .К р асн о е  Знам я*, собравш іеся стали  м а­
ленькими группами р ас х о д и т ьс я ... но не д о м о й ... В сѣ  рѣш или 
болѣе осязательны мъ образомъ вы рази ть  свой взглядъ  на рус­
скій абсолютизмъ и на русско-японскую  в о й н у .. .

К огда я. уходя съ  собранія , подош елъ к ъ  зданію  русскаго 
посольства, там ъ  еш е никого н е  было. Д еж урны й городовой 
стоялъ  на углу, прислонивш ись к ъ  стѣ н ѣ . Д есяты й часъ  в е ­
чера бы лъ  па исходѣ. Нѣнцы собирались саать . Огни не были 
еш е вездѣ  потуш ены, не всѣ  ворота были еш е заперты . К ъ  по 
мѣш еніяхъ русскаго посольства я  консульства — они находятся  

ідомъ — свѣтло. Улица, между тѣм ъ , все больш е и больш е 
ож ивляется. Со всѣхъ сторонъ  стремится народъ. З а н я в ъ  весь 
тр о ттуаръ  предъ консульствомъ и посольствомъ, собравш іеся 
сразу  огласили воздухъ  крикам и: .Д а  здравствуетъ  грядущ ая 
революція в ъ  Россіи!*, .Д олой  русскаго  самодерж ца!*, .Д олой 
абсолютизмъ!*, .Д а  здравствуетъ  миръ!*, .Д а  здравствуетъ  рус 
скан соціаль’демократія !* и т. л. В ъ  консульствѣ , к ак ъ  видно, 
подумали, что  это манифестація панславистовъ. Н а улицу вы ­
б ѣ ж алъ  секретарь консула. Онъ. вѣроятно, х отѣлъ  пож ать де­
монстрантамъ руки п обратиться  к ъ  нимъ съ  рѣчью , но разда­
вшійся надъ его ухомъ возгласъ : .Д олой  самодерж авіе!* убѣ­
дилъ его в ь  противномъ и о н ъ . хлопнувъ калиткой , поспѣш илъ 
скры ться . Съ противоположной стороны  улицы я ясно  видѣлъ, 
какое смятеніе произошло въ  к в ар ти р ѣ  консула, когда секре­
тарь , запы хавш ись, донесъ в ъ  чемъ дѣло. Поспѣш или опустить 
ш торы , потуш ить огни и убраться  во внутренн іе п окоя.

А улица, между тѣм ъ, п родолж ала оглаш аться  революціон­
ными возгласами на всѣхъ  я зы ках ъ . К ричали и по-русски. 
Свистъ стоялъ  оглуш ительнѣйш ій. П рохож іе останавливались 
и присоединялись к ъ  дем онстрантамъ. .Іи и іь  черезъ  в О -й  ми 
н утъ  явился н арядъ  городовыхъ н с т ал ъ  р азгонять  демонстрантовъ.

Когда мы уже были далеко  оттѣ сн ен ы  о т ъ  зданія консуль­
ства. къ  намъ вѣжливо обратился городовой съ  просьбой разой­
тись и не наруш ать тиш ины  въ  т ак у ю  позднюю ночную  пору. 
,(!о гл асн ы !* возразилъ на это одинъ  товари щ ъ  — русинъ. — 
по позвольте еш е одно ,у р а!*  прокричать  в ъ  честь русской 
соціальдемокрптіи и .тьф у!*  русскому правительству.* О гля­
нувш ись п замѣтивъ, что никто  и зъ  полицейскихъ за нами і«е 
послѣж иваетъ. онъ лаконически  о т в ѣ т и л ъ : .С корѣ й  только!" 
Мы не замедлили воспользоваться этим ъ лю безнымъ разрѣш ені­
емъ н цоелалп русскому самодержавію  въ  догонку еш е нѣсколько 
проклятій . Бѣдный русскій  царь! даж е у ав стрійскихъ  поли­
цейскихъ ты  вызываеш ь таль  ко  отвращ еніе!

Демонстраціи произвела сильное впечатлѣніе. Не слѣдующій 
день только о нен и говорили. Многіе рабоч іе выразили сож а­
лѣн іе. что ихъ не предупредили о готовящ ейся демонстраціи 
Митинги протеста были устроены  соція.іьдемократамн и въ  дру­
гихъ  австрійскихъ н венгерскихъ  городахъ. Къ К раковѣ  обви 
иптельную  р ѣч ь  противъ русскаго  самодерж авія произнесъ Иг- 
папъ  .(аш инскій , вож и . польскихъ  соцівльлемокрятовъ и депу­
т а т ъ  парламента. Къ П рагѣ к ъ  соц іальдемократямъ присоеди­
нились' радикалы  и всѣ либеральны я общ ества.

Кіевъ. Новы й годъ  к іевск іе  ж андарм ы  ознаменовали цѣлымъ , 
рядом ъ н аб ѣ го въ  н а  м ирны хъ обы вателей . . О быску подверглись 
н ѣ сколько  сотъ  человѣкъ, причемъ болѣе сотни арестовано въ 
н очь  съ  1-го н а  2-ое. Э ти  гран д іозн ы я неистовства жандармовъ 
н е прекращ аю тся до си хъ  воръ . Т о  н  дѣло слыш иш ь о  все но­
вы х ъ  м н овы хъ  ар е стах ъ  в  обы скахъ . яС

Н о всѣ  зти  аресты  нисколько не затронули  мѣстной органи­
заціи , ж и зн ь  которой все время и детъ  обы чны м ъ путемъ, -іа 
все время, т . е . съ  н ачала я н в ар я , мѣстный комитетъ выпустилъ »  
слѣдую щ ія п роклам ац ія : I) , 0  назначеніи  К лейгельса*, 2) .Койна*.
3) .К о м у  н уж на вой на?* , 4) .О  патріотическихъ  ааямф естаці 
яхъ * . 5) переп ечатка о войнѣ в з ъ  . 4  58  .И скр ы * , 6) перепечатка - 
л в с тк я  .И с к р ы * : .П оч ем у  долж енъ  умирать русскій  еолдать?*,
7) .и с т о к ъ  .И с к р ы * : .И оЙ ва противъ  войны*, 8) .К ъ  солдатамъ 
о  вой нѣ *, 9 )  .К ъ  студентам ъ о  вой нѣ *, 10) .  19 ф евраля* . Кромѣ 
того , т р в  проф ессіональны хъ листка в  о беааорядкахъ  г ь  тюрьмѣ. 
К аж дая  проклам ація вы зо д ал а  не межѣе, чѣмъ в ъ  З.ПОО экзеи- 
п аировъ. В ся р абота въ  городѣ распредѣляется территоріально 
между п ятью  районами. В ъ  каж ды й районъ  входвгь  руководи­
тель, пропагандисты  даннаго  рай она ■ сознательны е организа­
то р ы  и .потъ -органи заторы *  (члены подгруш гъ), непосредственно 
работаю щ іе в ъ  массѣ. К аж ды й районъ  и м ѣетъ  одну организа­
торскую  і руппу и н ѣсколько подгруппъ. О ргаявзкторгкал  группа 
состо ятъ  и зъ  руководителя района, всѣхъ  пропагандистовъ и 
организаторовъ . Э га  груп па н ам ѣч аетъ  а  слѣ дятъ  за  проведе­
н іем ъ  в ъ  ж и зн ь  всей п ракти ческой  работы  даннаго  района. 
Б олѣ е  сознательн ая часть рабочихъ  в ходи ть  в ъ  подготовитель­
н ы е  круж ки , которы е собяраю т и не меньш е двухъ  р азъ  въ не­
дѣлю  для бесѣдъ  теорети чески хъ  и для  обсуж деній  практиче­
скихъ  орган изац іонн ы хъ дѣлъ . Т еоретическ ія  бесѣды  ведутся 
по слѣдую щ ему плану: 1) полож еніе рабочихъ , 2) сущ ность ка­
питалистическаго способа производства, 3) противорѣчіи  капита­
листическаго  способа производства, 4) з ад ач а  соціальдемокра- 
товъ , 5) отнош еніе со иі аль дем ократовъ к ъ  другим ъ оппозиціон­
ны мъ ф р ак ц іям ъ : соц іалистамъ-револю ціонеракъ. Б ун ду, .О сво­
божденію*. Н ачиная съ  четвертой  бесѣды , ян аком ятъ  съ  про­
граммой Р . С .-Д . Р. II ., принятой вторы мъ съ ѣздом ъ  Партіи. Бе­
сѣ дам ъ стараю тся  придать ж ивой характеръ , вовлекая  всѣхъ 
членовъ к руж ка  г ь  дискуссію . Д алѣе, еж енедѣльно устраи ва­
ются въ  районахъ  по два массовыхъ собранія; нѣкоторы я инъ 
нихъ доходятъ численностью  до 100 человѣкъ. Ня эти хъ  собра­
н ія х ъ  происходятъ  бесѣды  на злободневны я темы . Т ак ъ  была 
бесѣды : I) Итоги револю ціоннаго д ви ж ен ія  з а  прошлый годъ, 
2) Ч то т ак о е  война вообщ е и  н астоящ ая  русско-японская  вь 
ч астности ? 3) О развращ еніи  .русскимъ самодержавіемъ народ­
ны хъ массъ (вубатпвш нна, еврей скіе  погромы, патріотическія ма­
нифестаціи). 4) 19 ф евраля, 5) О  первомъ марта.

Н а массовыхъ собран іяхъ  мы стараем ся отмѣтить болѣе вы­
даю щ іяся силы , чтобы ближ е пріобщ ить и хъ  к ъ  органваи тонной 
ж изни. И зъ н ихъ  устраиваю тся т ак ъ  назы спемын .летучки*. 
(!обвраю тся .летучки*  не меньше раза  въ  недѣлю, и на этвхъ 
собран іяхъ  ведутся  бесѣды  о  зад ач а х ъ  сооіальдем ократовъ  н на 
злободневны я темы . Т еоретическ ія  и  злободневны я бесѣды  слу­
ж ат ъ  цѣли углублен ія дви ж ен ія , а  путемъ массовы хъ собраній 
мы вы искиваем ъ все больш ія а  больш ія связи  я  таким ъ образомъ 
стараем ся расш ирять  его. О знакомленіе съ  идеями научн аго  со­
ціализма в ъ  принятой  нами ф орм ѣ д аетъ  очень  хорош іе резуль­
таты . Сами рабочіе сознаю ст. эти  результаты  м вы раж аю тъ  это 
восторж енны ми восклицаніям и: .Т еп ер ь  мы., дѣйствительно, ста­
новимся сознательны ми соціальдемократамв!*

Агитація по поведу войны. Редакціей ,Исары* изданы  листка: 
.П атр іотич еск ій  грабеж ъ* . .Ж ер т в у й т е , русскіе люди'.* (оба по 
поводу вы м огательствъ  .д обровольн ы хъ  пож ертвованій*). .П рав­
дивое слово министра* (по поводу заявл ен ія  мин. фин. Коковцева 
объ  ожидаемомъ приливѣ пож ертвован ій  въ  сберегательны я кассы)
■ .З а ч ѣ м ъ  н уж ны  еврейскіе ш громы?* (по поводу анта-еврейскоя 
аги тац іи  .п атр іотовъ *). Одесскимъ Ком, — .П ослѣдн ій  козырь 
самодерж авія* (8.000 экз.). Харьковскимъ Ком. переи зданъ  листокъ 
.Д л я  чего долж енъ  умирать русскій  солдатъ ?*  Екатврмиослаіск. 
Ком. перепечатаны  л и с т к а : Ц. К -та .К ъ  россійскому пролета­
ріату* и листокъ  .И скры *  . З а  что долж ен ъ  умирать русскій 
солдатъ?*; Нижегородскимъ Кои. I) .К ой н а  съ  Японіей*. 2) .К ь  
граж данам ъ* — о войнѣ, 3) .В ойн а противъ войны* (ляст. .И .*), 
І-) . З а  что долж енъ умйрать русскій  солдатъ?*. 5) .К ъ  гормов- ч 
скимъ рабочимъ* — о вы ч етахъ  в ъ  пользу К раснаго  К реста; 
Томскимъ Кои. .П олицейскій  патріотизм ъ*; Сибирскимъ Союзомъ 
.К о  всѣмъ рабочимъ Сибири* (объ объявлен іи  войны). О бъ и з ­
дан іяхъ  Кіевскаго Ком. см. въ  особой зам ѣткѣ. Въ Харбинѣ І.Мап- 
дж урія) распространенъ  листокъ  Читинскаго Ком. о войнѣ.

Вышли изданія: Центральнаго Комитета .К о  всѣмъ гражданамъ* 
(ян варь  1901 г.), .Искры* .К т о  долж енъ бы ть  самодержцемъ Рос­
сіи?*  (листовка); Кавказскаго Союза Дё Г» 6 .Б о р ь б ы  пролетаріата* 
(на ирмнн. не.); Харьковойаго Ком. . К ъ  общ еству* (о тюремныхъ 
у ж асахъ ); Тверского Ком. — листокъ  к ъ  рабочимъ Франко-русг. 
.« в о д а , Екатеринославскаго Ком. — отч етъ  комитета за окт. 1903 
—  ннв. 19П4 г. в  листокъ  .К ъ  общ еству* по поводу арест. 
въ я н в ар ѣ ; Одесса. Кои. .1 9  ф евр ал я  1861 — 1 м арта 1881* (въ
6 .000 э к з .) ;  Ннмегородсн. Ком. ЛёЛё 5  в  6 .Н н ж егород . рабочаго 
листка* . Вышли: Лё 3 .Р азсвѣ та*  и  .Р езо лю ц ія  товарищ ескаго 
третей скаго  суда по обвиненію  тов. Гусева и тов. Дейчемъ*.

(П родолж еніе отдѣла .И з ъ  Партіи* см. въ  приложеніи)

ХРОНИКА РЕВОЛЮЦІОННОЙ б о р ь б ы
Петербургъ. II. Ф. Анненскому предлож ила въ  21 часа за 

кончи ть  всѣ  свов дѣла и вы ѣ х ать  въ  Ревель. Н. Ф. отказался, 
указы вая, что  у него на р у к ах ъ  такъ» много дѣлъ , что окончить 
н хъ  в ъ  21 часа невозмож но; тогда его  перевели и зъ  дома Пред­
варительнаго  заклю ченія въ  К р естъ , гд ѣ  он ъ  будеть  сидѣть, 
по слухамъ, долго. Николаевъ. Въ ночь съ  8  н а  9 м арта взята 
типограф іи , при ней 1 человѣка. Сверхъ того взяты  брагъ и 
сестра Соколовскіе, супруги Боаш евѣровы . рабочій И. Завъ  и 
мн. др. Харьковъ. Пъ н ачалѣ  м арта арест. быв. сгуд. Не. Л аза­
ревъ. студ. Л . Ж бан к о въ , Л . Роэенф ельдъ, врачъ  Влад. Обувъ, 
Л идія О грош енко. курт. А лександра Г усарова и др. Таганрогъ. 
Здѣсь  арестован ъ  А лександръ С кры анм ковъ, реп ортеръ  .Донской 
Рѣчи*. У него в зя тъ  какой-то рабочій . Ростовъ и Д. Арест. 
н ѣ ка я  С вгвда съ  1 ',* п. литературы  соц.-рев. Зд ѣ сь  во время 
разбрасы ваніи  прокламацій арест . 3 раб. Юзоввв. Арест. собра­
ніе въ  12 чел. Бердянскъ. Арест. 20 рабочихъ. Бдтумъ. Б ъ но­
ябрѣ  1903 г. и зъ  минной роты  Ч ерноморскаго полка бы.і ь арест. 
рядовой Архипъ Я ш вяля , котораго  подозрѣвали  в ъ  расарсстра- 
неніи нелегальной литературы  въ  войскахъ . Ж ан дарм ы  заклю­
чили его въ  гауптвахту , но черезъ  7 дней  смѣлый сол^ат ь-рево- 
лю ціонеръ перепилилъ рѣш етку а  убѣж алъ . Вѣ ту ж е ночь 
убѣж али 4 солдата и зъ  той ж е роты , которы хъ  хотѣли аресто­
вать  за  распространеніе литературы . НмжнійНоагородъ. 26-27 .|«ев. 
арестованы  садоводъ Л азар ев ъ  в Т ихомировъ.

Бѣжали: и зъ  В. Сиб. я благополучно прибыли заграницу: 
А гаревъ  (по дѣлу Хврьк. Ком.) я  А. К узнецова (по Кіевсь лѣту 
.И скры *); и зъ  Х олмогоръ, Арх. губ. —  раб. Моравскій іЧармь
с.-д. дѣло).

почтовы й ящ икъ
Берлинскимъ представителемъ Лиги 3. Р. Р. С.-Д. получено черезъ 

Л нѣ прова : с ъ  п редпріятія — 1*9) м. 30  пф., отъ  М. .1. — К)м.. 
и зъ  кассы  — 1"» м. Ч ерезъ  него-ж е ран ѣ е  получено: о т ъ  ■. гв- 
гусарскаго  полка ш табъ-оф ицера (но поводу И.) — 11.*» отъ 
Рю ри ка — •'» м., отъ С аврясика —  !Ім ., Ъ — . 3  м., портреты 
—  1 м. 5 0  пф.

Т ипограф ія  П а р т і и , (іеиёѵе, Кпе ііе Іа Соиіоптгепіёге. 27.



Приложеніе къ ЛГ$ 6 2  „Искры1",

И З Ъ  ПАРТІ И (продолженіе).
Р ш в ц і* * Батунсшяго Комитата. одобренная такж е Гур) Асіинъ Коми­

тетамъ сельскихъ рабочихъ:

*Съ глубокимъ прискорбіемъ К ом итетъ  уаяалъ , что партій­
н а  , см ута ' иступила в ъ  новый, ещ е болѣе трудны й ф азисъ  раз- 
мтія. Батумскій  К омитетъ Р ос. Соц.-Дем. Раб . П артіи , будучи 
»  посвященъ во всѣ  тонкости происходящ ей полемики между 
рш ачны м я группами П артія , констати руетъ  особенную  необхо- 
•іамость въ  объединеніи  именно теперь, в ъ  кнду чрезвы чайно 
м алы хъ для П артіи  событій на Д альнемъ Востокѣ. Вмѣстѣ 
гь тѣмъ, К омитетъ вы раж аетъ  свое полное довѣріе Ц. К . Партіи 
■ сиѣло мож етъ  8аявмть, что  никакого  .б ю рократи зм а ', ,ф ор- 
млвзма* еіс. в ъ  его дѣятельности  не примѣчалъ, а лиш ь вполнѣ 
яваришеское отнош еніе, чѣмъ, въ  свою очередь, н К омитетъ 
•пѣчалъ.

Что же касается  Ц. О., то  довѣріе к ъ  нему у К омитета по- 
миебвлось послѣ его (Ц. О.) отнош енія к ъ  съ ѣзду  и Ц. К. Пдр 
тів. Посему К омитетъ единогласно вы раж аетъ  ж еланіе об ъ  изъ- 
' ее  столбцовъ .И скры *  всякой полемики съ  Ц. К. и другими 

учреж деніями П артія , а  равно о сохраненіи  стары хъ 
мыхъя тенденцій .И скры * , что  и стяж ало ей  такую  

славу. П устъ Ц. О. серьезно отнесется к ъ  происко­
въ Россія собы тіямъ и тогда смѣло о ткаж ется  о т ъ  не- 
и оскорбляю щ ей в сякаго  партійнаго дѣ ятел я  полемики 

съ центральными учрежденіями П артіи , памятуя, что  этммъ ср у ­
бается то  дерево, на котором ъ сидитъ  вся Партія.*

Отъ ред. Мы очень ж елаемъ .сохрани ть  стары я непримири­
мая тенденціи* въ  отстаиван іи  принциповъ революціонной соц і- 
им ем ократів , но как ъ  бы ть, если именно т ак ая  непримиримость 
оівшетъ н асъ  к ъ  полем икѣ.. .  съ  однимъ и зъ  закон н ы хъ  учре- 
вяеиій П артіи?

Разадюція Астраханскаго Комитата.

Ознакомившись съ  постановленіями съ ѣзда, съ  заявленіемъ 
МММЦІМ —  съ  одной стороны, и съ  письмомъ тов. Л енина съ  
Іругой, мы, за  недостаткомъ матеріаловъ и неполученіемъ до 
0П  поръ копій протоколовъ съ ѣзда, воздерживаемся п ока о ть  вы- 

I рвен ія  наш его взгляда на сущ ность направленія, усвоеннаго но 
| ЮІ редакціей  .И скр ы * , и заявляем ъ, что находимъ въ  дѣй- 

(ПІяхъ редакціи полное пренебреж еніе к ъ  постановленіямъ 
съѣзда и недозволительную  нгитац ю, имѣвшую цѣлью  сведеніе 
м  нѣтъ  всей работы  съ ѣзда. Геисполпен іе иостановл-ній 
съѣзда вы разилось, преж де всего, въ  орон (вольномъ измѣненіи 
и л а  членовъ  н состава редакціи, воирекн ясно выраженному 
■еинію съ ѣзда, который к ъ  тому ж е обсуж даль и не п рияяль  
іраможенін меньш инства членовъ съѣзда. О но выразилос» 
ат ім ъ  въ  соверш енно неслыханномъ давленія на нѣкоторы хъ 
неновъ больш инства, имѣвшемъ цѣлью  добиться осущ ествленія 
сзоихъ м еланій  не путемъ откры таго  и единственно законнаго 
отстаиванія своихъ мнѣній. Мы считаемъ так іе  пріемы совер­
шенно недопустимыми и вводящими полнѣйш ую  дезорганизацію  
въ дѣятельность партіи . С ъ  зтой точки  зр ѣ н ія , мы не только 
протестуемъ самымъ энергичны м ъ образомъ иротнвъ поведенія 
меиьшянства участниковъ  съѣзда, но и считаемъ образъ  д ѣ й ­
ствій тов. П леханова, не вы казавш аго  достаточной твердости 
П  исполненія постановленій  съѣзда, неправильнымъ. Мы по 
лагаемъ, ватѣмъ, что тов. Л енину, несмотря на всю тяж есть  его 
обложенія, не слѣдовало покидать своего мѣста, т ак ъ  к ак ъ  было 
бы лучше, чтобы  вы ходъ .И скры * временно вовсе пріостано- 
мися, лиш ь бы н е  вносить началъ  дезорганизаціи и произвола 
■Ъ дѣятельность партія. Мы палящ емъ, что т . П лехановъ и Л енинъ 
должны были во что  бы то  пи стало исполнить постановленія 
еѵѣада, если бы даж е ириш лось для этой  цѣли отказаться  о тъ  
работы стары хъ сотрудниковъ. Мы полагаемъ затѣм ъ, что 
предоставленіе редакціи права приглаш ать членовъ въ  редакцію  
на въ какомъ случаѣ не долж но вы раж аться  въ  формѣ коопта 
Ц*м нѣсколькихъ членовъ  однимъ тов. Плехановы мъ, ибо тогда 
тераетъ всякое знач ен іе  постановленіе съ ѣ зд а  о томъ, что такое 
приглашеніе должно бы ть единогласно (вѣдь не каламбурами ж е 

_ занимался съѣздъ). Мы чрезвы чайно сож алѣем ъ, чго  съ ѣ зд ъ  
не замѣнялъ тов. М артова, вслѣдъ за  его отказом ъ отъ  участія 
и  редакціи, и, такимъ образомъ, поставилъ тов. П леханова в 
Ленина въ  тяж елое полож еніе. Мы удивляемся затѣм ъ аянвлемію р е­
дакціи, что, добивш ись н едозволительными пріемами предоставленія 
большинства мѣстъ въ  совѣтѣ  для мені ш инства. она д ае гь  обѣщ аніе 
не пользоваться создавш имся, таким ъ образомъ, п о и м у щ еств ен ъ  для 
подавленія мнѣнія представителей больш инства. Мы иолагаемъ, 
сто центральны я учреж денія партіи должны представлять иль 
себя такую  среду, гаѣ  увѣ рен ія  въ исполненіи примитивныхъ 
правилъ порядочности не долж ны  им кгь  м ѣ ста1). Столь же не­
умѣстными к аж утся  намъ и п рочія обѣщ анія меньш инства. Въ 
■аду сказаннаго , мы требуем ъ: 1) точнаго  исполненія постанов 
теній второго съ ѣ зд а  съ  возстановленіемъ числа и состава линь, 
«бранны хъ съѣздом ъ въ  составъ  редакціи Ц. О .; 2) устраненія 
п ъ  состава редакціи  Ц. О. всѣхъ , которы е не пож елаю тъ и 
мредь подчиняться постановленіямъ съ ѣ зд а : 3) прекращ енія 
■производительной затраты  силь- и средствъ партіи  на расходы 
по агитаціи меньш инства (Примѣчаніе. Т ребованіе это вы став­
лено, в ъ  виду заявлен ія  редакціи  о присы лкѣ своего делегата ').
4) опубликованія какъ  настоящ аго заявлен ія , т ак ъ  в  всѣхъ  за 
м м н ій , поступавш ихъ раньш е.

Резолюція Ншоммсааго Комитета.
Николаевскій Комитетъ Р. С.-Д. Р . П. привѣтствуетъ  вто 

рой очередной с іѣ з д ъ . заверш инш ій дѣло ірактячсскаго  об ъ ­
единенія, П артіи , давш ій ей общ ую программу, полож ивш ій въ 
основу партійной работы  в  партійнаго  строительства идею стро­
гой централизаціи, вы работавш ій организаціонны й уставъ  и из­
бравшій ц ентральны я учреж ден ія П артія. С читая нориальны й 
укладъ партійной ж изни лучш имъ условіемъ для учиты ван ія п 
рюрѣшенія всѣхъ  возникаю щ ихъ внутри П артіи  разногласій  в 
необходимымъ условіемъ плодотворной, полож ительной партій­
ной работы . Н иколаевскій  К омитетъ П артіи  заявляетъ  свое лой- 
ільное отнош еніе к ъ  вы бранны мъ партійны мъ центральны мъ 
учрежденіямъ.

Порицая п артійное .меньш инство* за  его непартійны я дѣй­
ствія ■ дезорганизаціонную  такти ку  вн утри  П артіи  я призы вая 
его выяснить и обосновать свою основную  точку зрѣніи  н свое 
разногласіе съ  .больш и нством ъ ' в ъ  рамкахь. предоставляемы хъ 
всѣиъ партійны мъ работникамъ организац іонны мъ уставомъ Мар 
тіа, призы вая .меньш инство* оставитъ свою враж дебную  и дс- 
М ргаяиааціоиную позицію. Н иколаевскій К ои. П артіи  выра 
жжетъ полное свое довѣріе Ц. К . и о бъ являетъ  полную  готов­
ность всѣми силами способствовать водворенію въ  Партіи .д о ­
браго мира*. Вмѣстѣ съ  этимъ, К омитетъ вы раж аетъ  свое по­
желаніе, чтобы бы ла д ан а ш и р о кая  возможность сторонникамъ, 
какъ больш инства, т ак ъ  и меньш инства, вы яснять на страни 
пажъ партійной печати  свою точку зрѣ н ія .

Резолюція п ринята ш естью  изъ  геми членовъ Комитета. Седьмой 
членъ не присоединился, но особаго мнѣнія не представилъ, 
выйдя изъ  Комитета. Д ва члена присоединили к ъ  резолюціи 
особое м нѣніе:

') Р ѣчь  и детъ  о письмѣ редакціи  въ комитеты. Въ этомъ 
письмѣ н овая редакц ія указы вала , что она продолж аетъ  считать 
необходимой самостоятельность Центр. К омитета въ сф ерѣ  его 
дѣятельности и отказы в ается  отъ мысли воздѣйствовать на 
добрую волю Ц ентр. К омитета силой власти С овѣта. Ргд.

*> Д елегатъ долж енъ  бы лъ познакомить астраханскихъ  товари ­
щей съ полож еніемъ д ѣ л ъ  г ь  партіи  и планами редакціи. Р е д .

----о ечитам яВ Л еобхо і 
ІТЬ во  второмъ абзя

.Д в а  члена комитета ечмтоиЯВЙ еобходвмы мъ и  устно 
ивалм важ ность и сп и ть  к  второмъ аб зац ѣ  п ородъ .п о р яц а  
слово .р ѣ зко * , мотивируя это  ѵІ;мъ", что дѣйствія .н еньш ян сті і * 
были рѣзки , рѣзко  кричали о себѣ въ  такой  иъ высш ей ст(Г 
пени важный, исклю чительны й моментъ ж изни  Партіи, как ъ  
реальн ая возможность имѣть, н аконецъ , ф актически  единую 
Партію*. „

Общее отнош еніе к ъ  позиціи  .м еньш ин ства1 вы разилось въ 
двухъ слѣдую щ ихъ резолю ц іяхъ :

I. .П редлож еніе двухъ  членовъ  комитета вы нести резолы  
ііію, отрицательную  к ъ  принципіальнымъ взглядамъ .меньш ин­
ства*. а такж е к ъ  характеру , которы й приняла .И скра*  въ 
стат ь я х ъ : .Ч его  не дѣлать* ( .4  5В), .Н а ш ъ  съ ѣздъ* , въ  примѣ­
чаніи  к ъ . письму тов. Л енина, ет. .Н ѣ ч то  объ  экономиаиѣ и 
экономистахъ* (А* 53), и к ъ  позиціи, занятой  настоящ ей редак­
ціей Ц. О. въ  письмѣ, разосланномъ по нѣкоторы м ъ комитетамъ, 
— было отклонено больш н нспК яп  четы рехъ  голосовъ противъ 
двухъ, въ  виду невозможности вы нести въ настоящ ее время по 
этому поводу опредѣленное суж деніе, *

II. Мнѣніе двухъ  членовъ М. ■ П. .И м ѣ я въ  виду принципіаль­
ную  позицію .меньш инства*, поскольку она н аш ла себѣ вы раж еніе 
на страницахъ  .И скры * , а  особенно в ъ  .подпольной* литературѣ  
(письмо Д ана и .Е ш е р а а ъ в ъ  меньш инствѣ* М артова) и проявляю ­
щ іяся  на п ракти кѣ  стремленія разобщ ить Ц. О. и Ц. К ., въ  о тстаива­
ніи  компромисснаго х арактера Ц. К ., въ  возвращ еніи  ко  взгляду I*. 
Д .и  .СгеЛо* о вредѣ .гл ап ен сів а  теоріи  надъ практикой*, въ  и звра­
щеніи идеи централизма и в ъ  стремленіи создать организацію , не 
гарантирую щ ую  ортодоксальносоціальдемок- характера партійной 
работы , въ  проповѣди (не разобрано) примирительнаго отнош енія 
к ъ  тѣмъ- элементамъ, главное содерж ан іе работы  которы хъ з а ­
клю чалось и заклю чается  мъ борьбѣ прртииъ основны хъ началъ  
революціонной соціальдемократін  (см. Листокъ возродивш агося 
П етербургскаго Сою за1) о  демократичности, смотри органъ  Союза 
московскихъ типограф щ иковъ , сравни отстаиван іе наш вни  рос 
стовскимв товарищ ами десяти  часового рабочаго  дня-) и въ  ире 
доставленіи исѣиъ оппортунистическимъ злеиентаи ъ  возможности 
проникать нь центръ , руководящ ій всей практической работой 
(Ц. К.) — я усм атривая въ  этой принципіальной и практической 
позиціи ш агъ  въ  сторону оппортунизма и дѣйствительны я по­
пы тки стащ ить Рос. соц- дем. движ еніе съ  пути ириниипіальной 
вы держ анности и устойчивости и отбросить его н азадъ  на весь пе­
р іодъ  долгой подготовительной работы  организац іи  .И скр ы * , им 
считаемъ необходимымъ поднять свой голосъ противъ этихъ  по­
пы токъ . В ъ  частности, ны н и к ак ъ  не можемъ мириться съ  ис­
каж ен іемъ основного х арактера .И скр ы * , к ак ъ  партійнаго  руко­
водящ аго органа, и съ  тѣм ъ, что на ея  страницахъ  проводятся 
взгляды , рѣзко  и категори чески  осуж денны е партійны мъ съ ѣ з ­
домъ (смотри резолюцію  о Ц еніральном ъ О рганѣ Партіи)*

Отъ ред. П ечатаемъ обѣ  эти резолюціи безъ  всяки хъ  ком­
ментарій. О нѣ сами за  себя говорятъ.

Особое имѣніе, вы несенное по поводу резолюціи Б акинскаго  
К омитета (см. №  00) тремя членами Бакинскаго  К омитета и од­
нимъ членомъ К авказскаго  Союза, присутствовавш имъ съ  пра 
вомъ рѣш аю щ аго голоса; больш инство составилось и зъ  четы ­
р ехъ  членовъ Б аки нскаго  Комитета и одного представителя 

Ц. К ., тож е съ  рѣш аю щ имъ голосомъ.
.П р и зн ав ая , что Рос. Соя.-Дем. Раб. П артія можетъ и должна 

бы ть организована на началахъ  послѣдовательнаго центра­
лизма; считая  въ  тож е время, что ц ентрализованная партія б у ­
детъ  дѣйствительно сильна, прочна и устойчива только  при 
условіи, если принципъ централизм а будетъ осущ ествляться не 
механическими средствами по^ч и^ен ія , а путемъ органическаго 
роста П артіи  и постепенной ф актической  централизаціи  всѣхъ 
наиболѣе важ ны хъ партійны хъ функцій , —  мы приглаш аемъ 
Ц. О. и Ц. К. устранить сущ ествую щ ія внутри П артіи  разно­
глас ія  путемъ взаимны хъ уступокъ и направить всѣ  усилія 
к ъ  развитію  положительной работы н а іь .ч вѣ  принциповъ рево 
люціонной соціальдемократін. Мы ставимъ на видъ Ц. К  : П ар­
т ія  ж дедъ, чтобы онъ въ своей полож ительной работѣ  опирался 
на всѣ  зрѣлы е элементы Партіи, не вэирая на мелкія іруппо- 
вы я различ ія, соверш енно блѣднѣю щ ія передъ  велякммь дѣломъ 
пролетаріата. Мы ставимъ на видъ Ц. О., что П артія  'ж детъ  
о т ь  него той ж е полож ительной работы  въ  смыслѣ вы ясненія 
программныхъ в тактическихъ  вопросовъ наш его движ ен ія и даль­
нѣйш аго  развитія идей револю ціоннаго соціализма. Мм призна­
емъ — въ предѣлахъ соціальдеиокрттнческой программы — бея 
условную свободу критики  внутри  П артіи  и считаемъ необхо­
димой въ  настоящ ую  минуту свободную  дискуссію  по вопросамъ 
организаціонной политики. Но — в ъ  интересахъ положитель 
ной работы и престиж а П артіи  — мы считаемъ неж елательнымъ 
заполненіе страницъ  Ц. О. статьями ио вопросамъ, доступнымъ 
пониманію только незначительной части партійны хъ работнв 
ковъ, и  ж елали бы видѣть обсуж деніе ихъ въ особы хъ листкахъ  
и прилож ен іяхъ, раасы лаемы хъ мѣстнымъ комитетамъ* (слѣду 
ю тъ иодлвен).

Письмо въ  редакцію.

Т оварищ и! Россія п ереж иваетъ  историческій  моментъ нео 
бы чайно серьезны й и глубокій, всѣ многообразны я послѣдствіи 
котораго трудно п редвидѣть и предсказать. Война съ  Японіей, 
на которую  съ  безумнымъ 'отчаян іем ъ  рѣш илось русское прави­
тельство. грозитъ  повлечь аа собой кровавое состязан іе всѣхъ 
капиталистическихъ стран ъ , въ которомъ Россіи придется отра- 
ж атѵ -взоаденін  н ѣсколькихъ  держ авъ . А это неминуемо должно 
вы звать  глубокое потрясеніе всего государственнаго организма.

Х арактеръ  переж иваемаго нами времени возлагаетъ  на насъ, 
соціальдеиократовъ, рядъ  серьезны хъ обязанностей первостепен­
ной, можетъ быть, даж е міровой важ ности. Но съ  мучительной 
болью иы должны сознаться , что настоящ ій и онеи гь  снова з а ­
сталъ  наш у Партію  соверш енно неподготовленной. И на этотъ 
р азъ  Россійская Соціальдемократін вмѣсто единой сплоченной 
централизованной силы, — предстала въ видѣ ряд а  оторванны хъ 
другъ  о т ь  друга „кустарны хъ* комитетовъ. Яти комитеты не 
сумѣли или не догадались своевременно подготовить обш есгвен 
н ое сознаніе къ  войнѣ, они своевременно не возстановили про 
т я в ъ  войны в с ѣ гь  тѣ х ъ , кого можно и  должно бы ло возстано­
вить. И потому то полицейско-патріотическія м анифестація про 
шли съ  таким ъ полнымъ успѣхомъ. В ъ  подавляю щ емъ боль­
ш инствѣ случаевъ  комитеты  только послѣ объявлен ія  войны 
вы пустили листки въ чрезвы чайно ограниченномъ количествѣ. 
Въ то  время, когда нужно залить всю Россію  агитаціонной ли 
тературий, россійскіе сояіальдемократы «гь трудомъ и только 
отчасти  обслуж иваю тъ потребности передне т о  п ролетаріата боль­
шихъ городовъ. К ъ  сожалѣнію , так ж е ни редакц ія Ц. О ., ни 
тѣмъ менѣе Ц. К. не выполнили на этотъ  р азъ  своего партій ­
наго призван ія . Статьи .И скры * появились съ  чрезвы чайны м ъ 
опозданіемъ и въ недостаточномъ к оли чествѣ .’) К акъ  реагиро 
валъ  н а эти  собы тія наш ъ Ц. К. и  реагировалъ  ли онъ хоть 
какъ-нибудь, — иы до сихъ поръ не аняемхт

Пусть же это тъ  печальный ф актъ  послуж итъ намъ урокомъ 
и указаніем ъ  для будущ аго. А будущ ее теп ерь  таково, что  мы 
должны бы ть готовы  ежедневно и еж ечасно ко всякимъ случай­
ностямъ и неож иданностямъ, ко всевозможнымъ осложненіямъ 
государственной и общ ественно и жизни Россіи вплоть даж е до 
того, что тѣснимое финансовыми я е в го д а и и , промышленнымъ 
кризисомъ и безработицей, смертельно боящ ееся внутренняго

і) .С ою зъ* не возродился, а, напротивъ, теперь только  распу­
стился. Р е и .

■) Поввдимому, какое-то  не.ю рпзумѣяіе. Рсд, .
*) В ъ  наш е время, когда. . . такіе упреки  намъ особенно сим­

патичны. Ред.

врага, —  самодерж авіе прибѣгнетъ  к ъ  послѣднему средству са ­
мосохраненія — реформамъ .сверху*. -Мѣі, конечно, не станемъ
спекулировать п а всѣ зти  возможности и  н е  будемъ мѣнять 
ощу5(\ тактики  въ  надеж дѣ на различны я случайности, — но 
мы іЮлжнУ Г>ыт% ютовы ко жуя»/. Событія не долж ны  застать  
нжп. врасплохъ, измѣненія нс должны н а г ъ  п оставить в ту п и к ъ . 
Въ противномъ случ аѣ  мы покаж емъ, что  щл  н е  способны и 
недостойны руководить освободительной борьбой пролетаріата.

Въ виду этого К іевскій К омитетъ і*ос. Соц.-Дем. Р аб . П артіи  
предлагаетъ  I (ентртльному О ргану Партіи, немедленно вы рабо­
тать  всесторонній плацъ п рактическихъ  дѣйствій  и передать 
его на обсужденіе всѣхъ  комитетовъ. П артіи , чтобы  н а грядущ ія 
собы тія партійны я организац іи  могли отвѣтить  приблизительно 
однообразными м ѣрами дѣйствій.

К іевскій Комитетъ Рос. Соц.-Дем. Раб . П артіи

Идъ Ростова И/Д. намъ пишутъ: Настроеніе рѣзко  измѣнилось, 
а  кто  зн аетъ , что ж детъ  Россію  в ь  близкомъ бу д у щ ем ъ ... .М у т ­
ны я волны воинствую щ аго патріотизма* уже совсѣмъ улеглись, 
ш овинистическій  туканъ , застилавш ій многимъ сознаніе, р азсѣ ­
ивается. М ож етъ бы ть, мы Н аканунѣ, великихъ с о б ы т ій . . .  
Готовы ли иы, соціальдемократы , к ъ  этому историческому мо­
менту, готовы  ли  и ы  к ъ  тому, чтобы исполнять свой долгъ п е­
редъ пролетар іатом ъ ? Н ѣ тъ , н ѣ т ъ  ■ н ѣтъ!

Т оварищ и! Мы не долж ны  долѣе скры вать  того тяж елаго  
полож енія, в ь  котором ъ находится т еп ер ь  н аш а П артія. Послѣ 
съ ѣзда уже црош ло нѣсколько  мѣсяцевъ, а за  это время наши 
Цартін сдѣлала килосалы іы й ш агъ . . . назадъ. Не мѣсто здѣсь 
вѣ -атом ъ письмѣ разбирать , на кого падаетъ  отвѣтственность 
з а  н астоящ ее печальное полож еніе, но не подлеж итъ сомнѣнію, 
что послѣ съ ѣзда не было сдѣлано ни одной попы тки к ъ  дУй- 
ствытелыюму объединенію, к ъ  создан ію  политической партіи. 
Мы такж е разрознены , к ак ъ  и до образован ія  О. К ., наш и о б ­
щ ія нужды еш е менѣе удовлетворяю тся, чѣмъ когда бы то  ни 
было. Можно ли говорить о правильной п остановкѣ работы, 
когда комитетъ ш есть семь м ѣсяцевъ  не имѣетъ ны одного ф у н ­
та  литературы , а .Ис кра* получается лиш ь въ  отдѣльны хъ э к ­
зем п лярахъ ? При ухудш аю щ ихся все болѣе и болѣе полицей 
скихъ  условіяхъ, когда устройство больш ихъ собраній дѣлается 
почти невозможнымъ, безъ  агитаціонной литературы , отвѣч аю ­
щей на всѣ  заиросы  движ енія, комитеты не могутъ вести ш й |Ю- 
к->й соціольлсм окрагяческой агитац іи . Вѣдь комитетъ самосто 
ятельно, кромѣ листковъ , ничего издавать не можетъ. А что 
сдѣлано за  это в р е м я ? .. Говно ничего!

Гдѣ же, товарищ и, вы ходъ и зъ  этого  уж аснаго п олож енія?! 
Мы чувствуемъ свое безсиліе, мы видимъ, что мы не сумѣемъ 
исполнить своего долга ае|»едъ рабочими, что мы соверш енно 
не готовы къ  той .роли, которую  мы, и только мы, соц іальде­
мократы. можемъ исполнить!

Гдѣ ж е вы ходъ ? Членъ Д онского К омнтгта.

ПИСЬМО ВЪ І’КДАКЦІЮ.
Ѵ важаеиые товари щ и! П оявленіе въ  печати новаго изданіи 

Ц ентральнаго Комитета, подъ назван іем ъ : .К ом еятар іи  к ъ  п рото­
коламъ второго съ ѣ зд а  ЭагрдніипоА  Л и га  Русской Революціон 
ной Соціальдемократіи*, вы нуж даетъ  н асъ , к ак ъ  вы полнявш ихъ 
порученіе съ ѣзда Л иги  объ  опубликованіи  этихъ  протоколовъ, 
просить васъ  дать на страницахъ  .И скры * мѣсто ниж еслѣдую ­
щему письму.

Разумѣется, мы отню дь нс имѣемъ въ  виду вступать з д Ц ь  
въ полемику по сущ еству затронуты хъ  въ  „Комецтарін* во­
просовъ. Д ѣ ло  вкуса и умѣньи читателей оцѣнить то  толкова­
ніе преній и событій, имѣвш ихъ мѣсто на съ ѣ здѣ  Л иги  и п .  
связи  съ  нимъ, которое угодно было предложить авторамъ .К о- 
ментарія* — тов. В. Б он чъ -Б руеви чу, Перовой, ІІІярко , Эмма­
нуилову. Л итвинову, С арафскому, П етрову, Т агу , Инсаровой и 
Инсарову. Но мы не можемъ пройти молчаніемъ возмутитель­
ны й пріемъ зап од я ірн ван ія  точности и  вѣрности изданны хъ 
подъ наш ей редакціей  протоколовъ и потому заявляем ъ слѣду­
ющее.

1) Б ончъ-Б руевичъ , С араф скій . И нсаровъ, Петровъ, И нсарова 
и Эммануиловъ сами исполняли обязанности  секретарей  и  своими 
подписями па подлинникахъ протоколовъ соотвѣтствую щ ихъ з а ­
сѣданій  приняли на себя ручательство за  вѣрную  передачу пре­
ній и всего, происходивш аго н а  съѣздѣ.

2) В сѣ прочіе участники съ ѣзда имѣли право принимать, а 
нѣкоторы е и принимали, участіе въ  провѣркѣ протоколовъ. 
Ссылка на .устан ови вш іяся  отнош енія*, благодаря которымъ 
это право обратилось будто бы въ  .п устую  комедію*, явно не 
вы держ иваетъ критики, ибо въ  бю ро по п ровѣркѣ  протоколовъ 
работали одновременно представители обѣихъ  сторонъ, и для 
утверж деніи  п ротоколовъ требовалось единогласіе. Слѣдова­
тельно. у  всякаго  бы ла полная возиожност». если только онъ 
могъ убѣдить секретаря иля вяцепредсѣдателя изъ  своей соб­
ственной .стороны * въ  неточности записей, помѣш ать такому 
утверж денію  и добиться провѣрки  .н я  засѣ дан іяхъ  сьѣада* . а 
вмѣстѣ гъ  тѣм ъ и провѣрки той ,одщ гй  картины  дебатовъ*, 
которая по словамъ авторовъ  .К ом ентарія*  яко  бы и скаж ена 
въ п ротоколахъ.

!5) П ечатан іе п ротоколовъ .н е  въ  партійной типограф іи*, 
разумѣется, п якакого  отнош енія к ъ  точности протоколовъ имѣть

можетъ и было вы звано тѣм ъ, чт« в ь  виду упорны хъ н а ­
стоян ій  члена Ц. К. — не печатать п ротоколовъ вовсе — адми­
нистрація Л иги  видѣла въ .тако м ъ  пріемѣ* Ѵ іян ггвен ное сред­
ство обезпечить своевременный вы ходъ ихъ, въ  св ѣ тъ  м распро 
страненіе.

4) Несмотря па свое смѣлое утверж деніе о  .<-фіеобразномъ 
способѣ редактирован ія*, лиш ивш емъ будто бы  протоколы зн а ­
ченія .безпри страстн аго  историческаго документа*, авторы  .К о  
ментарія* нигдѣ и не пы таю тся указать, въ чемь ж е именно 
кяэы вается  эта  .своеобразность* , гдѣ  и скаж ен ія  и неточности, 

а посвящ аю тъ всѣ страницы  своей брош ю рки оцѣнкѣ самыхъ 
собы тія и преній по  сущ еству. Т ѣ  три указан ія , которы я они 
дѣлаю тъ, рѣш ительно не даю тъ имъ права ня так ія  .своеобраз 
ныя* утверж денія В отъ  зти  у казан ія :

а; Смыслъ слонъ тов. М артова ,э т и  Господа* и пр. .мавра 
ш еігь простой перестановкой словъ* и т . д. (стр. 1). Стоитъ 
только взглянуть  к ъ  протоколы (стр. 75  76), чтобы  убѣдиться, 
что. если бы  даж е секретари  (к ак ъ  это  неизбѣж н о при не ст е ­
нограф ическомъ записы ваніи) и не совсѣмъ “ точно записали 
слова тов. Мартова, то н икакого  отнош енія  къ  .извращ енію  
смысла* это  не имѣетъ. Т ов. Б он чъ  Б руеви чъ  протестовалъ не 
противъ вы раж ен ія  ,э т и  господа*, а именно протмвъ того, что 
тов. М артовъ н азв алъ  его  я  уходивш ихъ вмѣстѣ съ  ііимь това­
рищ ей .іосподам и*, ч го  ясн о  видно и зъ  словъ тов. Боннъ Б р у ­
евича: .то в . М артовъ обращ ается к ь  намъ, назы наи насъ  .г о ­
сподами*, мы ж е въ своемъ заявлен іи  назы ваемъ ер» товари­
щемъ*. Т аким ъ образомъ, если . поведен іе ' так ь называемой 
группы п артійнаго  .больш инства*  оказы вается  к». данномъ слу­
чаѣ  .д а ж е  просто лиш еннымъ смысла*, то  протоколы м ихъ ре­
дакція  въ  этомъ неповинны.

б) Т ов. М артовъ в ъ  своей р і ч в  .и зврати лъ*  слова тов. Л е ­
нина, сказавш аго  будто, что  .и ея ск р о в ‘ кі-- элементы* должны 
бы ть отстранены  .о т ъ  ц ен ір альв ы гъ  учрежденій*, между тѣм ъ, 
как ъ  тов. М артовъ п '-ред! іалъ это  въ  удаленіе .и зъ  партіи*. 
Мы подагаемъ, вполнѣ достаточно указать, ч го  это будто бы 
.и звращ ен іе*  елоы , тов. .Іеп и н а  тов. М артовъ дѣлалъ  в ъ  при­
сутствіи  сякого Л енина, которы й п не думалъ протестовать про- 
т ввъ  неточности передачи, хотя въ  другихъ  случ аяхъ  ■ п рибѣ­
галъ к ъ  такимъ протестамъ. - -



в) Э пизодъ съ  представителемъ Ц. К ., .-«лизолъ, устраненіе кото 
раго  изъ  печати ставится намъ въ укоръ. Прежде всего мы должны 
сказать , вообш е, о .ф ормальномъ и моральномъ правѣ* не печа­
тать всего, что  происходитъ н а  засѣ дан іяхъ  партійны хъ орга­
низац ій . Давно-лп. вообше. стало п ечататься хоть что либо? 
•Затѣмъ авторы  .К ом ентарія* , вмѣстѣ съ  тон. Ленинымъ, увѣ ­
рены. что  мы обязаны  были печатать .все* . К акъ  же совмѣ­
стить  .«то съ  требованіемъ представителя Ц. К .. того самаго, 
которы й присѵ ісгкоьадъ на съ ѣ здѣ  Л иги, чтобы мы не печатали 
.и и ч е ю * ? ')  Пусть столкую тся объ  атомъ авторы  . Коментмрія* 
съ  этимъ членомъ Ц. К . Сообщенный ж е публикѣ въ  „Комен- 
тарін* эпизодъ  съ  .жандармомъ*, «почему-то не воспроизведен­
ный в ь  протоколахъ*, на самомъ дѣлѣ , в ъ  протокомип воспро­
изведенъ. а и зъ ятъ  изъ  печати но настоятельной просьбѣ дру­
гаго  члена Ц. К ., которы й ставилъ  н а  ви дь, что воспроизведе­
ніе .ію й спены въ  высш ей степени комярометтируетъ того члена 
Ц. К ., к ъ  которому восклицаніе .жандарм ъ* и пр. относится, 
вы летѣ съ  тѣм ъ, н весь Ц. К . П о р азъ  авторы  .К омеитарія* 
сочли нужнымъ воспроизвести эту  сцену въ  печати, мы счи­
таемъ себя обязанными позаботиться, чтобы воспроизведеніе 
.•то было сдѣлано точно, а  потому безъ  всякихъ дальнѣйш ихъ 
разъясненій  ограничимся тѣмъ, что  печатаемъ рядомъ тотъ  
текстъ , которы й опубликованъ въ  .К ом еятаріи* . н тотъ , кото­
рый записанъ  въ  подлинномъ протоколѣ, гдѣ  непосредственно 
послѣ этой .сцены * стои ть  — въ  числѣ другихъ — полписі 
тов . Эммануилова, бы вш аго н а  атомъ засѣданіи  однимъ и зъ  се­
кретарей, л ны нѣ одного илъ авторовъ '.К ом еи^адіія* .

В ъ .К ом ентарів*-' 4 Въ протоколахъ:
Членъ Ц. К. X. .О бъ являю  Членъ //. К. X. .О бъ являю  

это собраніе незаконны мъ, как ъ  это  собраніе незаконны мъ, к ак ъ  
не исполнившее распоряж енія пе исполнившее распоряж енія 
Ц. К .. удаляю сь съ  него и пред- Ц К .. удаляю сь съ  него ■ пред 
лагаю  всѣмъ, подчиняющимся лагаю  ж елаюш имъ послѣдовать 
постановленію Ц. К ., послѣло* за  мной.
вать за  мной*. П}гедсѣдателъ. Долой жян-

Прн шумѣ большинства съѣз- лармонъ! Долой полицію! 
да и крикахъ : Долой полицію! Троцкій. Н ѣиецкійш утцианъ! 
Долой жандармовъ! Кы нѣмец- Многіе голоса: Долой поли 
кіе ш утцмаяя! — обозначенны я цію ! Долой ж андарм овъ! Долой 
въ  протоколахъ лица оетавля- комиссара! 
ю тъ аалъ засѣданія. Перова. А хъ, это  ужасно.

Перова (обращ аясь к ъ  пред- уж асно! Они к р и ч а тъ : ж андяр 
сѣдителю): Прошу нанести в ъ  мы. Это нуж но внести  в ъ  про 
протоколъ к р яки : .Д олой  поли- токолъ .
Пію! Долой ж андармовъ!* 

Предсѣдатель. Н ичего з ан е ­
сено не будетъ : вы сами 
вры ваете засѣ дан іе .

Голоса. Б у д е тъ  внесено для 
ваш его ж е н ази д ан ія ! Долой 
п етиц ію ! Долой ж андарм овъ! 
(Одг т ъ  з а  доугим ъ оставляю тъ  
валъ  з а с ѣ д а н ія .. . )

П овторяемъ: псіщ --гедстгенно за  этимъ мѣстомъ, стоитъ  под 
пись у т аер ж д а в т аг  ір -т о к о л ы  бю ро — въ  тонъ  чи слѣ  п тов. 
Эммануилова, —  т а ю  к ак ъ  лиш ь да іънѣйш ая часть засѣ данія  
велась при другомъ составѣ  бю ро. Если среди п рочихъ .свое- 
образны хъ* неточностей въ  п ередачѣ  этой сцены авторы  .К о  
меитарія* утверж даю тъ , что .п редстави тель  Ц  К . предлагалъ 
произвести именное голосованіе*, и требован іе  это  будто бы 
было даж е поддерж ано .н аш ей  стороной (18 голосовъ)*, то, в ѣ ­
роятно, тов. Эммануиловъ —  одновременно и ав торъ  .К омеитя- 
р ін ‘ , я  одинъ и зъ  .1 8  голосовъ* .н аш ей  стороны*, ы секретарь, 
своею подписью утверж давш ій протоколъ этого именно засѣ да­
нія. протоколъ, въ  которомъ и Помину н ѣ т ъ  объ  .именномъ го 
лосовоніи*. — лучш е насъ  сум ѣетъ разъ ясн и ть  недоумѣнія своихъ 
сотрудниковъ по .К ом ентарію *.

Н едостатокъ мѣста не п озволяетъ  намъ остановиться на всѣхъ  
мелкихъ н еточностяхъ  и .и звращ ен іяхъ *, содерж ащ ихся въ  .К о ­
ментарів* (въ оцѣику его  по сущ еству мы вовсе не входимъ), 
но уж е в  сказаннаго  достаточно, чтобы  показать , съ  какимъ 
правомъ авторы  .К оментарія* бросили свой легкомысленный 
уп рекъ  редакціи  протоколовъ н съ  какою  добросовѣстностью  
стрем ятся они опорочить протоколы  въ  глазахъ  чи тателя. Н и­
чего не .и справляя*  въ  .к ар т и н ѣ  засѣданій  съѣзда* , .свидѣтель­
ск ія  показанія* .К ом ентарія*  представляю тъ собою  дѣйстви­
тельно .своеобразны й* .и сторическ ій  документъ*.

Считаемъ нуж ны мъ сказать  лиш ь ещ е н ѣсколько словъ по 
поводу трехъ  злостны хъ выходокъ авторовъ  .К ом ентарія* .

1) У вѣреніе ихъ, будто .слухи* о намѣреніи  .оппозиціи* з а ­
вести при Л и гѣ  издательство, типограф ію  и транспортное дѣло 
.впослѣдствіи  подтвердились* (стр. 18) — представляетъ собой 
чистѣйш ій вымыселъ, хотя администрація Лиги и сейчасъ  убѣ­
ждена, что  Л ига несомнѣнно не лиш епа права имѣть собствен­
ное издательство и собственную  типографію.

2) Если подъ  документомъ 1 (отвѣтъ Ц. К.) значится не 1 2 
подписей, а 19 (стр. 3), то  не потому, что редагшгори .допол­
нили* число подписавшихся, а  потому, что  послѣ передачи .о т ­
вѣта* Ц. К . получились листы  (они были разосланы  въ  гекто­
граф ированномъ видѣ всѣмъ членамъ Лиги) съ  новыми подпи­
сями. Полагаемъ, всѣкъ  — кромѣ, быть можетъ, авторовъ  .К о  
меитарія* — ясно, что, если бы .дополненіе* исходило отъ  ре­
дакторовъ, лица, именами которы хъ они воспользовались, не 
преминули бы протестовать противъ такого  самовольнаго распо 
ряж ен ія  ихъ подписями.

3) О тносительно пріема новы хъ членовъ въ  Лигу нигдѣ не 
устан овіен о , чтобы комитеты (правами которы хъ пользуется 
Л щ и) обязаны  были принимать въ  свой составъ  любого члена 
др у ш х ъ  комитетовъ. Л ига, к ак ъ  и всякая  партійная организа­
ція, обязана т о л ж о  давать работу всякому члену партіи, потому 
что, не работая подъ руководствомъ Лиги — единственной з а ­
граничной организаціи  — бывш ій чл-н ъ  какого либо комитета 
пересталі бы — согласно партійному уставу — быть членомъ 
Партіи. О тказа ж е в ъ 'р а б о т ѣ  со стороны  Лиги никому не было 
Что касается  непринятія в ъ  чи сло,членовъ  Л иги  .ц ѣ л аго  ряда 
члеиові *. то не зн и ем і, насколько \умѣ<тны жалобы авторовъ 
.К оментарія* на то , что .н е ' наш лось 20 членовъ, анаюших і 
ихъ (кандидатовъ) или ж елаю щ ихъ подать з а  нихъ голосъ*. 
И зъ .ц ѣлаго  ряда* киндидатіш т, вы двинуты хъ и зъ  среды тлю  
назы ваемаго партійнаго .больш инства*, г ь  чнг-ло членовъ Лиги 
были приняты двое. П -чему бы ів Отвергнуты^-Ацугіе, 'м огутъ  
сказать  лиш ь т ѣ  ч іен ы  Лиги, которы е голосовали противъ  нихъ 
Админи- тіінцін ж е Лиги можетъ лишь у к азать  на то , что огром 
иое боліш инство этихъ  канди іято'нъ было изъ  числа лицъ , въ 
Россіи никогда не работавш ихъ, и вегъ они были рекомендованы 
лиш ь оонимъ членомъ .меньш инства* Л иги, а  им-нно тов. Л итви­
новымъ. однимъ изъ  акторовъ .К ом ен тарія* . Если эта  рекомен 
днцін въ  глазахъ  больш инства членовъ Лиги не оказалась до- * 12

‘) Т ак ъ  именно заявлялъ  этотъ  членъ Ц. К . неоднократно 
въ устны хъ бесѣдахъ съ  членами администраціи и редакціи Ц 
О. А вотъ вы писка изъ  письма его к ъ  тов. М артову (отъ
12 декабря 1903 г.), показываю щ ая, что повидимому. напере­
коръ  негодованію  авторовъ  .К оментарія*, он ъ  не прочь былъ, 
присвоить себѣ .ф ормальное и моральное право* требовать отъ 
редакціи протоколовъ устраненіи изъ нихъ нѣкоторы хъ мѣстъ: 
.Е щ е  не поздно обезпечить этотъ  миръ (въ партія), ещ е не 
поздно и з ія т ь  отъ свѣдѣнія публики и враговъ подробности рас­
кола и рѣчи р поряоочности и о 'филыииоыхг.спискахъ (курсивь 
ааш ъ), — рѣчи, которыми воспользую тся, вѣроятно, даж е и 
Моск. Н( домости. Я  гарантирую , что больш инство охотно со 
глагится предать забвенію  всю эту  грязь, ири условіи обезпе­
ченія  добраго мира въ  Партіи*. И такъ , можно требовать .и з ъ ­
я т ія  о т ъ  свѣдѣн ія  публики* отдѣльны хъ мѣстъ протоколовъ! 
Почему мы, въ противоположность нѣкоторы м ъ сторонникамъ 
.б о л ьш и н ств а* ,. о тъ  имени котораго говорилъ представитель Ц 
К ., не могли .охотно* согласиться .п редать  забвенію  всю эту. 
грмзь*, читатель, несомнѣнно, безъ  труда  пойметъ (изъ отчета о 
третейскомъ судѣ между тов. Дейчемъ и Гусевымъ, приговоръ 
по которому п ечатаегся  в ъ  атомъ номерѣ.

статочнымъ основаніемъ для пріема кандп дата въ  Л и гу , пенять
тутъ  не на кого.

_ В ъ  заклю ченіе заявляем ъ, что в ъ  виду появленія .К ом ен та 
р ія*. дѣлаю щ аго безцѣльны мъ ■ даж « вреднымъ ограничен іе 
круга читателей протоколовъ « ъ ѣ я ая  Лига». адм инистрація Лиги 
постановила ограничен іе это о тн ы н ѣ  снять.

С ъ  товарищ ескимъ привѣтомъ Ф. Данъ, И. Лѣсенка
Н асъ просятъ напечатать.

Резолю ція товарищ ескаго третейскаго  суда, состоявш агося въ  
.......................19 іревраля (3 марта) 1904 г. по обвиненію  тов. Д ей­
чемъ тон. Гусева въ  умышленной клеветѣ  и въ  распространенія 

— Гусевымъ — завѣдомо лож н ы хъ  слуховъ, съ  цѣлью  опо­
рочить политическую  репутацію  т . Дейча. 

Хеяятпадцатаго ф евраля  (З у ія р та) 1904 г. состоялся  въ  . . . .
товарищ ескій  третейскій  судъ  въ  составѣ  т о в а р в щ е й ..........
(слѣдуютъ имена трехъ  судей), п о  обвиненію  тов. Д ейчемъ тов. 
Гусева въ  умышленной к л е в ет ѣ  и в ъ  распространеніи  имъ — 
Гусевымъ — завѣдомо лож н ы хъ слуховъ, съ  цѣлью  опорочить 
политическую  репутац ію  тов. Д ейча. На судѣ , ори разборѣ  
дѣла присутствовали, кромѣ товарищ ей  Д ейча и Гусева, такж е
товарищ и................................(слѣдую тъ имена п яти  товари щ ей  изъ
числа м ѣстны хъ членовъ  ГІартіп и четы рехъ  свидѣтелей). 

О бстоятельства д ѣ т а  слѣ дую щ ія:
В ъ недавно изданной брош ю рѣ тов. Павловича, озаглавлен ­

н ой : .П исьмо к ъ  товарищ ам ъ о  второмъ съ ѣадѣ  Р . 0 - Д .  Р.П.* 
на стр. 12 в ъ  вы н оскѣ  н апечаѣвно: .С реди  делегатовъ  съ ѣзда 
ц иркулвруетъ  сп исокъ , составленны й маъ излю бленны хъ лицъ 
меньш инства ...'Т ов: М артовъ въ  т о  время еш е находилъ э то тъ  спи­
сокъ  .позорны м ъ*, а  н а  съ ѣ зд ѣ  Л иги  у тверж далъ, что этотъ  списокъ 
ф альш ивы й. Ф актъ  тотъ , ч т о  тов. Д ейчъ  я вл яется  в ъ  д ѣ іѣ  
этого  списка первоисточникомъ. О нъ передалъ его  одному изъ  
делегатовъ  .больш инства*  тов. Г у с е в у . . .  Нъ этом ъ спискѣ 
б ы л и : .Ш т е й н ъ , Е горовъ, П оповъ, Троцкій , Ѳ ом инъ.*1)

Т оварищ ескій  третейск ій  судъ  п р изналъ :
I. что  тов. Д ейчъ , к а к ъ  это п ризнаетъ  и  Гусевъ , никакого 

списка Гусеву  не передавалъ , в , принимая во кнвм аніе:
1) что тов. Д ейчъ  не имѣлъ ни личнаго , ни политическаго 

интереса соі-тавить или распространить подобный списокъ,
2) что  Д ейчу подобныхъ порученій никто  не давалъ,
3) что  Д ейчъ  не велъ  никакой  агитац іи  в ъ  пользу тѣ х ъ  или 

другихъ  кандидатовъ  въ  Ц . К.
4; что лич ны я отнош енія между Дейчемъ в Гусевымъ были 

такого  рола, что исклю чали возможность особаго сообщ енія со 
стороны  Д ейча Гусеву в  наконецъ,

5) принимая во вниманіе ту  обстановку, при которой Д ейчъ, 
по словамъ Гусева, перечислилъ  ему п ять  именъ, ф игурчрова 
вш ихъ впослѣдствіи  въ  со и ’.-кѣ. товарищ ескій  третейск ій  судъ 
приш елъ к ъ  заклю ченію :

I I .  что тов Д ейчъ  и устно не могъ сообщ ить, а , слѣдо­
вательно, не сообщ илъ т  Гусеву имена кандидатовъ , содерж а 
ш вхся въ спискѣ, указанномъ въ  брош ю рѣ Павловича.

I I I .  что  сообщ еніе Г усева П авловичу, будто  Д е й ч ъ  п ере 
алъ  ему — Г у-ену — списокъ , лиш ено в сякаго  основанія.

Н астоящ ую  резолюцію  судъ постановилъ сообщ ить товари ­
щ ам ъ: 1) Дейчу, 2) Гусеву и 3) Ц. К. Имѣя же въ  виду, что 
сообщ еніе, сдѣланное т. Гусевы мъ П авловичу, предано послѣд­
нимъ гласности и  мож етъ скомпрометировать политическую  ре­
путацію  тов. Д ейча, судъ  п остановилъ  сообщ ить настоящ ую  ре­
золю цію  редакц іи  .И скры *  въ ц ѣ іи х ъ  опроверж енія неправиль­
наго сообщ енія.

2 (15) м арта 1!М»4 г.
(Слѣдую тъ подписи).

ПИСЬМО ВЪ РЕДАКЦІЮ „ИСКРЫ".
Бы стры й ростъ  револю ціоннаго движ ен ія разбудилъ  русскую  

учащ ую ся молодежь. Съ каж дой  новой побѣдой пролетаріата, 
съ  каж ды м ъ  новымъ проявленіемъ его  растущ аго классового са 
мосознанія, все ш ире и ш ире разливалось среди нея недоволь­
ство существуюиіимъ строемъ, росло стремленіе вы ягн нть  себѣ 
смыслъ в  значен іе великаго освободительнаго дви ж ен ія , охва­
тивш аго Россію. Огромная нива ж дала сѣ ятелей , а  сѣ ятелей  
не было. Т о  было время н ераздѣльнаго  господства экономя 
и кустарничества въ  наш ей партіи. Зам кнувш ись нъ у зк ія  рямкп 
трэдъ-ю ніоновъ, громогласно провозгласивш и, что  освобож деніе 
рабочихъ  должно быть дѣломъ самихъ рабочихъ , . а  отню дь не 
интеллигентовъ*, дѣйствовавш іе в ъ  Россіи товарищ и не обра­
щали никакого  вниманія на воспитаніе изъ  молодежи энергич­
ны хъ. стойкихъ  и вы держ анны хъ соц іальдеиократовъ , которы е 
смогли бы .-продолжать начатое раньш е, ср азу  становиться  въ  
ряды  и ш еренги, двигать  воереаъ  движ ен іе, поднимать его  на 
высшую ступень*. Д а и зачѣ м ъ  было обращ ать  вниманіе н а  
воспитаніе молодежи, когда по всей лин іи  господствовало оол 
нѣйш ее презрѣніе к ъ  .теоріи* , когда н а всѣ хъ  перекресткахъ  
откры то заявлялось, что .од и н ъ  ш агъ  рабочаго  дви ж ен ія  важ ѣе 
цѣлой дюжины программъ*, — хотя бы этим ъ шагомъ было ва- 
воеваніе лиш няго п ятака  заработной  платы. Результатом ъ та 
кого полож енія было то, что послѣ какого-нвбудь  .п ровала* 
мѣсто стары хъ работниковъ  зани м ала неопы тн ая молодежь, не 
ны работавш ая ещ е себѣ цѣльнаго и  послѣдовательнаго соціалъ 
демократическаго міросозерцанія, —  что т а к ъ  облегчило про­
никновеніе въ среду наш ей партіи  оппортю нвегическихъ  идей 

ревизіонизма*, націонализма, .орган изованн ой  мести* и т. а .
Но, несмотря на такое невниманіе партіи  к ъ  молодеж и, дай 

•кеніе въ  ея  средѣ не прекращ алось. Скоро уже — отчасти  совер­
шенно стихійно, отчасти подъ вліяніемъ членовъ партіи , иочему 

ибо не порвавш ихъ своихъ евмаей съ  молодежью, — возникъ  
цѣлый рядъ  отдѣльны хъ группъ  и круж ковъ , начавш ихъ про­
паганду соціальдемократическихъ идей среди русской интелли 
гентной молодежи. В сѣ этв  группы  н круж ки работали , однако, 
инѣ венкдго к о н т р о л ц п ар т ій н ы х ъ  организацій, при чисто  слу­
чайны хъ св язяхъ  съ  н ика...— что т ак ъ  вредно отраж алось  на 
ихъ работѣ.

Второй съ ѣздъ  Партіи, на всегда покончивш ій съ  зкономиз 
комъ в  кустарничествомъ, въ  своей резолюціи о молодежи ири 
зналъ необходимымъ поручить партійны мъ организац іям ъ  ту  р а ­
боту, кою рую  вели до сихъ поръ самостоятельны я организаціи  
соціальдемократической молодежи. Эгимъ онъ лиш илъ права 
на сущ ествованіе всѣ  т ѣ  отдѣльн ы я групаы  и круж ки , которы е 
ліботали среди молодежи, — между прочимъ, и наш ей Ю жно 
русской Группы. Н а этомъ основаніи, съ  согласія всѣхъ  н а­

шихъ мѣстныхъ организацій, — мы объ являем ъ  н аш у Группу 
распуш енной, и всѣ  ея  организац іи  присоединивш имися к ъ  ор 
анязацінмъ Партіи.

П рекращ ая свою обособленную  работу , мы призы ваемъ всѣ  
соціальдемократичегкія организаціи  Россіи, отдѣльное сущ ество­
ваніе которы хъ въ  свое время можно было объяснить органи­
заціоннымъ хаосомъ и разбродомъ, господствовавш имъ въ  нашей 
партіи, отказаться отъ  самостоятельнаго вы ступлен ія и  на 
•чать дружную  работу подъ знаменемъ единой Россійской Со- 
Оальдемократяческой Рабочей Партіи.

Центральный Комитетъ Южно-1іусской 
Группы учащейся молодежи.

Февраль 1904 года.
Б ъ  концѣ февраля Ц. К . Ю ж но-Русской Груапы  издалъ  два 

листка: .К ъ  ученикамъ средне-техническаго училищ а въ  Ростовѣ
Допу* (по поводу гнуснаго поведенія н ѣкоторы хъ учениковъ 

этого училищ а въ .патріотическихъ* м анифестаціяхъ, См. .И скру* 
•*« 61). 2) К ъ  учишейся молодежи, о распуш ѳнів Ю жно-Русск. 
Группы и присоединеніи ея  к ъ  Партіи.

Брю ссель. 12 м арта 1904 г.М еждународное
С оціалистическое бюро.

Секретаріаты  • .. .  -------------------
83, Впе Н е д о м іі,  Брю ссель.

К ъ  соц іаластп ческии ъ  и рабочим ъ организаціямъ.

Товарищ и.

М еждународное С оціалистическое Бю ро приглаш аетъ вап 
п рин ять  у ч а ст іе  в ъ  Ш естом ъ М еждународномъ Соціалистическою 
К онгрессѣ , которы й будетъ  имѣть мѣсто в ъ  Амстердамѣ (Гол­
ландія) съ  14 по <0 августа 1904 года.

Бю ро въ  засѣ дан іи  о т ъ  7 іревраля этого  года въ Прюсселі 
устан ови ло слѣдую щ ій порядокъ  дня  К онгресса:

1. У тверж деніе м андатовъ;
2 . И збраніе бю ро, образован іе секц ій , утверж деніе порядка 

дн я ;
3 . О тч етъ  се к р е та р іат а ;
4 . О тчеты  р азлич ны хъ  націон альностей;
5 . М еж дународны е принципы  соціалнстмческой политика 

Резолю ція по вопросу о т а к ти к ѣ  партіи  (Соціалистическая Пар­
т ія  Ф ранція);

6. К олоніальная п олитика (Ганндм анъ: Соціальлемократяч*
■кая Ф едерація Англіи и В ан ъ -К о л ь : С оціалистическая Партіі 
Голландіи); |

7. Эмиграція и иммиграція (С оц іалистическая Партія Аргеь 
тингкой  республики);

8 . В сеобщ ая стач ка  (Р абочая Революціонно-ооціалнстичесіи» 
П артія  Ф ранціи  и С оціалистическая  П артія  Голландія);

\  9. С оціальная поли тика я страхован іе рабочихъ  (Модысм- 
б у р гъ : Г ерм анская С оціальдем ократвческая  П артія). 8-ивчасом* 
рабочій  день (Ф едерація п роф ессіональны хъ сою зовъ  Данія);

10. Т ресты  и  л оккоутъ  (С оціалистическая П артія  Соедянев- 
ны хъ  Ш татовъ).

Различные вопросы.
11. П ротекціонизмъ н свободная торговля (А нглійская Неа- 

вигим ая Р абочая  П а р т ія ) ;
12. М илитаризмъ (А нглійская Н езависим ая Р абочая  ІІартц);
13. К лерикализм ъ и ш колы  С оц іальдем ократвч еская  Фе дер

ція А н гл іи ); л
14. Т рэдъ-ю ніонизм ъ и п олитика (А нглійское Ф абіанское Об­

щество);
1э. М еждународный третей ск ій  судъ  (А нглійская Незавяея- 

мая Рабочая П артія);
16. Ж и л в ш а для народа (М’о гк т е п 'в  Ма(Іопа) Нопвіп? Сеоп- 

сіі въ  Англіи).
17. М еждународная солидарность (Сою зъ нѣмецкихъ, австрій| 

ек п х ъ  и венгерски хъ  соц іалистовъ  в ъ  Ш вейцаріи).
Бю ро напом инаетъ всѣмъ соц іалистическим ъ ассоціаціямъ і 

профессіональны м ъ орган изац іям ъ  резолю ція, прин яты я на Ло» 
донскомъ К онгрессѣ  (1896 годя), дополненны я постановленію!! 
Брю ссельской конф еренц іи  (1899 года) в  утверж денны я потомъ 
на П ариж скомъ К онгрессѣ  (1 9 0 0 годаі, — въ  силу каковы хъ резо 
люцій на м еж дународны е соц іалистическ іе к онгрессы  допускаютсі 

Лондонская резолюція :
1. П редставители организац ій , став ящ ихъ  своею  ц ѣ іы о  я- 

мѣну капи талистической  формы собственности и пронзводств 
соц іалистическою , и ви дящ ихъ в ъ  законодательной  и парламент­
ской дѣятельности  одно и зъ  необходимы хъ средствъ  для доста- 
ж ен ія  этой  цѣли.

2. А ссоц іація чисто п роф ессіональны я (трэдъ-ю ніоны ), хота 
и пе принимаю щ ія участ ія  въ  актиьы ой политической дѣятель­
ности. но признаю щ ія необходимость и законодательной дѣя­
тельности , и политической борьбы ; слѣдовательно, анархиста 
исклю чаю тся.

Прнгссельская резолюція
1. В сѣ ассоціаціи , признаю щ ія основны е принципы гоціялагама 

соціализацію  средствъ  производства и обм ѣна; международно» 
единеніе и международную  дѣятельность  р абоч ихъ ; завоеванк 
власти соціалистическим ъ п ролетаріатом ъ, организованны мъ г  
классовую  партію .

2. Всѣ кооперативны я организац іи, стоящ ія  на почвѣ клаг 
совой борьбы  и признаю щ ія необходимость политической дѣя­
тельности. слѣяовательно, законодательной  и парламентскія! 
хотя  и не принимающ ія прямого участія  в ъ  политическою 
движеніи.

Согласно рѣш енію . принятому на собраніи Бю ро о т ъ  7 фея 
слѣдую щ ій порядокъ  бы лъ  установленъ  для утверж денія мянл- 
товъ  на К о н гр ессѣ ..

Д елегаты  различ ны хъ  національны хъ группъ  яв я тся  утрою 
перваго дня  К онгресса, снабж енны е своими мандатами, для 
получен ія — по уплатѣ  10 ф р. каж ды м ъ делегатомъ — времен­
наго свидѣтельства о допущ еніи , которое будетъ  имъ вручено 
либо и хъ  національной секціей , либо организац іонной  коммпс 
сіей Конгресса.

Мандаты будутъ  утверж даться  національны м и секціями по 
больш инству мандатовъ. В ь  послѣдней инстанц іи  утверждаетъ 
мандатъ  самъ К онгрессъ, которы й вмѣш ивается только  въ слу­
ч а ѣ  оспоренны хъ мандатовъ.

Д ля м еж дународны хъ засѣ дан ій  н ан я та  зал а  Сопсегі <іеЬоо« 
въ  Амстердамѣ.

С оціалистическія и профессіональны я организаціи  приглаша­
ются прислать, к ак ъ  можно скорѣе , отч етъ  о рабочемъ и соціа­
листическомъ движ ен ія, о полож еніи партіи  въ  вхъ  странѣ, со 
времени ІІариж скиго К онгресса 1900 г.

П росятъ  своевременно адресовать о твѣ тъ  в ъ  Международны! 
С екретаріатъ ,- Вие Неуѵаегі, 63, Брюссель.

Примите, дорогіе товарищ и, наш и б ратск ія  привѣтствія.
С екретарь Викторъ Серви.

М еждународное С оціалистическое Б ю р о :
Англія: Г. М Г айнднанъ, Г. К вельчъ . Германія: И. Ауэрѵ 

II. З и н гер ъ . К. К аутскій . Аргентинская респ.: П. Комбье. М. 
У гартъ . Австралія: III. Эйръ. Австрія: В. А длеръ , Ф. Ска 
ретъ . Пелыгя: 3 . В андервельдъ, Э. Ансель. Погемія; А. Нѣмецъ. 
Ф. Су купъ . Болгарія: Н . Харламовъ. Данія: П. Кнудсенъ 
Испанія: П . Иглеаіасъ, А. Г. Кехидо. С.-А. Соед. Штаты 
Г. Д . Херронъ. Финляндія: I. К . К ари. Франція: Э. Вальянъ 
А. Чнпріани. Голландія: П. Трельстря, Г. В анъ-К оль. Венгра 
I. В ельтнеръ , К. Тарами. Италія: Э. 'Ферри, Ф Т уратн . Японіл 
С енъ К атайама. Норвегія: О . К рн н геяъ . К . Іеппесеиъ. Польша 
Б . Іендрж еіовскій , Р. Л ю ксембургъ. Португалія: 1. Гкекха 
Россія: Г. П лехановъ. Швеція: X. Б ран тн н гъ , К . Вннкмаяъ 
Швейцарія: В. Ф ю ргольцъ. Сербія: В. М С тояновнчъ.

О рганизаціонны й К омитетъ К онгресса :
К азнач ей : П. Л. Такъ. П рези дентъ : Генри Полокъ. Секретарь 

Генріетта Роландъ-Гольетъ-Ванъ-дерь- Шенкъ.
Ч лены : Ж. Ф. Лнкерсмитъ, Ж. Г. Вань-Кійкхофъ, Ж. .Іуѣа 

мм»», Ж. В. Слійоъ.
N. В. П росятъ  соціалистическіе ж урналы  и газеты  дат» 

возможно больш ее распространеніе этому циркуляру.

') Д альнѣйш ія подробности самаго д ѣ л а  приводятся въ  осо­
бомъ листкѣ; здѣсь ограничиваем ся рѣш еніем ъ  суда.


