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Б Ы Т Ь  Л И  С О Ц І А Л И З М У  Н А Ц І О Н А Л Ь Н Ы М Ъ ?

На конгрессѣ въ Амстердамѣ впервые былъ представленъ со­
ціализмъ в с ѣ х ъ  частей с в ѣ т а . И на этомъ же конгрессѣ была 
сдѣлана попытка п р о т и в о п о с т а в и т ъ  'щшіалиамъ одно:! части 
міра соціализму другой, раздѣлить членовъ соціалистической 
семьи на «активныхъ* и «пассивныхъ гражданъ*, какъ вырази­
лись въ своемъ протестѣ тт. Р. Люксембургъ,. Плехановъ, Ра- 
ковекій, Иглезіасъ и Каталыа.

Еелн бы не упоминаніе объ Испаніи, которую бельгійскій 
делегатъ, тов. Анзееле, поставилъ рядомъ съ Россіей, Польшей, 
балканскими странами и Японіей, то передъ нами въ его рѣчи 
имѣлось бы традиціонное противопоставленіе Заж ми В о с т о к у ,  
въ примѣненіи къ соціалистическому пролетаріату, 

і Вотъ что сказалъ Анзееле, оспаривая принятую послѣ того 
конгрессомъ такъ называемую «дрезденскую* резолюцію о так­
тикѣ:

.Соціалистамъ Россіи, Болгаріи, Испаніи, Польшн и Японіи 
легко отказываться отъ правительственной отвѣтственности. 
Пройдутъ, безъ сомнѣнія, долгіе годы, пока имъ ее предложатъ. 
О, еслибъ я  былъ представителемъ одной изъ этихъ странъ, я 
бы воздержался въ этомъ вопросѣ и остерегался бы осуждать 
такую соціалистическую тактику, практиковать которую въ 
своей собственной странѣ я не имѣю силы*.

Яснѣе нельзя выразиться.. .  если оставаться соціалистомъ. 
Будучи открытымъ б у р ж у а ,  можно позволить себѣ додумать до 
конца заключающуюся въ этихъ словахъ идею. Это и дѣлаютъ 
нѣкоторыя буржуазныя газеты, съ скрежетомъ зубовнымъ ко- 
ментируюшія разгромъ «жореевзма* няГ международномъ кон­
грессѣ. Не только демократическія газеты, но и оффвціозъ 
гр. Бюлова («ЗопМеоІсЬе а11?етеіве ЗДівВД*) старается пред­
ставить соціалистическую „гтепримнримость* такъ называеиыхъ 
«ортодоксовъ* прямымъ слѣдствіемъ того, что въ извѣстныхъ 
странахъ соціалистамъ' не приходится и мечтать о томъ кусочкѣ 
общественнаго пирога, который въ другихъ государствахъ пра­
вящая буржуазія готова предложить Милльеранамъ. Зеленъ ви­
ноградъ... въ этомъ вся разгадка непримиримости «восточныхъ* 
ортодоксовъ, и немудрено, что буржуазная пресса негодуетъ, 
подобно Анзееле, на всѣхъ этихъ поляковъ, русскихъ и япон­
цевъ, которые дерзаютъ принимать участіе въ выработкѣ о б я -  
і а т е л ь н и х ъ  о л я  в с е й  с о ц і а л ь д с м о к р а т і и  принциповъ тактики*і. 
Нѣтъ никакого сомнѣнія, что въ этомъ, какъ во многихъ дру­
гихъ "случаяхъ, остроумное объясненіе, даваемое буржуазно- 
реакціонной и буржуазно-либеральной прессой, совпадетъ съ 
объясненіями іт. анархистовъ. *

Какъ видите, «новый методъ* провозглашаетъ себя точнымъ 
выраженіемъ интересовъ пролетаріата цивилизованныхъ и поли­
тически-свободныхъ странъ, а своег^ антагониста, — .ортодо­
ксальный* марксизмъ. — объявляетъ законнымъ дѣтишемъ по­
литическаго варварства и соотвѣтствующей ему незрѣлости и 
слабости рабочаго класса тѣхъ странъ, которыя далеки отъ де 
мократичёсИаго ст|Л>н. ■ И"вб''іп^''ЙЙс!Й4й*ііоляті»чееной куль­
туры соціалистъ «новаго метода* протестуетъ противъ своего 
подавленія варварами-соціллистами Японіи, Россіи, Польши и 
Германіи.

Да, и Германіи! Анзееле не рѣшился упомянуть о ней. Но 
лидеръ «правой* стороны конгресса, Жоресъ, всю свою рѣчь въ 
защиту «новаго метода* построилъ на противопоставленіи соці­
ализма свободныхъ демократій соціализму германской рабочей 
партіи, на тактикѣ которой, по его мнѣнію, тяготѣетъ отсталость 
германской имперіи, «Гдѣ, спрашивалъ Ж оресъ нѣмецкихъ то­
варищей, гдѣ ваша резолюція встрѣтила наибольшее сопротив­
леніе? Во Франціи, или, по крайней мѣрѣ, въ части Франціи, в ь 
Голландіи, Бельгіи, Швейцаріи. Даніи. Швеціи и. кажется, также 
въ . Англіи; иначе говоря, чѣмъ болѣе свободна, чѣмъ болѣе 
демократична страна, чѣмъ болѣе въ ней пролетаріатъ активно 
участвуетъ въ парламентской жизни, тѣмъ болѣе онъ уязвленъ 
вашей резолюціей, которая нанесетъ ударъ развитію всемірной 
политической свободы, а. слѣдовательно, и развитію межлуна 
роднаго соціализма*.

Варварскій, не знающій демократическихъ учрежденій Вос­
токъ грозитъ своими голосами на международныхъ конгрессахъ 
задавить стремленія передовыхъ рабочихъ партій къ реализаціи 
пріобрѣтеннаго ими въ своихъ странахъ политическаго вліяніи. 
И во главѣ этого варварскаго Востока стоитъ германская сопі* 
альдемократія, безсильная со своими тремя милліонами голосовъ 
играть роль политическаго фактора въ жизни і-тряиы и ,ма - 
кируюшая свое безсиліе въ дѣйствіи бѣгствомъ полъ сѣнь не­
примиримыхъ теистическихъ формулъ* 'изъ рѣчи Жореса на 
послѣднемъ засѣданіи конгресса1.

Жоресисты, какъ и ихъ друзья. — буржуазные радикалы,— 
до глубины души возмушены этимъ давленіемъ варварскаго 
яионо-славяно-германскаго Востока. Партіи, которыя влачатъ 
фцктивное существованіе до тѣхъ поръ, пока-ихъ терпитъ какой- 
нибудь монархъ, эти партіи, восклицаетъ Ж еро Ришаръ, 
хотятъ помѣшать французской1 партіи пожинать плоды ея 
побѣдъ! И каждый изъ протестующихъ противъ этого дав­
ленія. считаетъ своимъ долгомъ особенно возмутиться той 
ролью, которую въ голосованіи дрезденской резолюціи сыграли 
два голоса я п о н с к о й  делегаціи. Недаромъ этотъ неподражаемый 
Ж еро Ришаръ въ началѣ нынѣшней войны говорилъ — вслѣдъ 
за царскимъ правительствомъ и его французскими рептилія* 
объ «японскомъ вѣроломствѣ*! И мы не теряемъ надежды до­
ждаться того момента, когда изъ рядовъ Ковбойскаго «желт 
соціализма* раздадутся крики о новой «желтой опасности 
Поііытки раздѣлить всемірный соціализмъ на два лагери, отдѣ­
ленныхъ географической или этнографической чертой, являются 
чѣмъ-то новымъ для «новаго Интернаціонала*. Но такія попытки 
дѣлались прежде, въ зпоху стараго Интернаціонала, и француз­
скій соціализмъ, съ его специфическими свойствами тогда тоже 
противопоставлялъ себя соціализму германскому. Но. — иронія 
судьбы! — мы, славяне, тогда фигурировали рядомъ съ «край-

*) Надо сдѣлать оговорку: о пораженіи жо|»есизмя скорбитъ 
только та часть буржуазіи, которая вступаетъ или готова всту­
пить съ сдѣлку съ «правительственными соціалистами* относи 
тельно дѣлежа государственной власти. Наоборотъ, тѣ ея фрак 
ціи, которыя оказываются обдѣленными при этой операціи 'какъ, 
напр., французскіе націоналисты и группка аксъ-радикаловъ, къ 
которой присталъ теперь, кстати сказать. Милльеранъ), эти 
Фракціи выражаютъ величайшее удовольствіе по поводу пора­
женія Ж ореса и не находятъ словъ для возвеличенія нравствен­
ной красоты непримиримыхъ революціонеровъ — Гэда и Бебеля. 
Органъ упомянутой группы радикаловъ 'КарреІ) даже говорить 
по атому поводу, что «ревизіонизмъ надѣлалъ уже не мало ала* 
— читай; ала группамъ тѣхъ политикановъ, которыхъ онъ вы­
тѣснилъ изъ сферы вліянія на ходъ государственныхъ дѣлъ, за 
лѣнивъ своими собственными вождями.

нимъ западомъ* европейскаго коипвента — съ романскими и 
фламандскими странами. Романо-слівянскій «коллективизмъ* и 
анархизмъ Прудона и Бакунина протею о оставлялъ себя «германо- 
еврейскому* «государственному* яла парламентскому соціализму 
Лассаля и Маркса. К акъ теперь, тж ъ  н тогда, этотъ послѣдній 
соціализмъ выводился изъ порабощающаго личность государствен­
наго строя Германіи и вытекающей отсюда нереволюціонности 
германскаго пролетаріата. Славяне признавались тогда естествен­
ными союзниками романскихъ народенъ, въ силу отличавшаго ихъ 
сувереннаго презрѣніи къ  государственнымъ формамъ. И когда 
на конгрессахъ Интернаціонала постепенно складывалась «марк­
систская* тактика всемірпо-пролетарасаго движенія, побѣжденные 
представители «романо-славянскаго* іачала порою не менѣе шови­
нистически нападали на «нѣмецкое вдадычество*, чѣмъ это дѣла­
ютъ нынѣшніе представители «свободнаго Запада*. Объ этомъ 
кое-что могъ бы разсказать, во личнымъ воспоминаніямъ, Гюс 
тавъ Руане, — нынѣшній соратникъ Жореса, прежній (въ началѣ 
80 іт.) сподвижникъ Поля Брусса въ ту пору, когда этотъ по­
слѣдній перескочилъ, — по естественнымъ законамъ исторяче,- 
скаго движенія, — изъ «кроваваго* анархизма въ реформистскій 
«поссибилвзмъ*. Въ тогдашней борьбѣ эпигоновъ «романскаго* 
соціализма противъ соціализма «нѣмецкаго*, Гэдъ, Лафаргъ и др. 
марксисты открыто честились агентами пангерманизма.

Далеко не случайнымъ является тотъ ф акі> , что специфи­
ческій «романскій* соціализмъ азъ  аяархистскіІ*революиіоннаго 
сталъ оппортюиистически министерскимъ. Въ этой эволюціи 
нетронутой осталась его классовая, мелкобуржуазная природа, 
и за смѣной политическихъ настроеній, обусловившимъ переходъ 
«революціонизма* въ его прямую противоположность, можно 
усмотрѣть неизмѣнно-устойчивый психологическій моментъ — 
стремленіе о б м а н у т ъ  и с т о р и ч е с к і й  п р о ц е с с ъ , стать внѣ ею  и надъ 
нимъ, и сложныя противорѣчіи, ммъ порождаемыя, обойти болѣе 
или менѣе авантюристской тактикой. Гораздо болѣе поучительно, 
что тѣ  самые славяне, которые 30 лѣтъ назадъ оказывались въ 
духовномъ родствѣ съ соціализмомъ романскимъ, нынѣ отдѣли­
лись отъ зиигоновъ ./»п о ю  соціализма цггими сопричислены къ 
лику адептовъ нѣмецкаго «доктринерства*. И зто вполнѣ по­
нятно. Новѣйшая эволюція европейской буржуазіи привела 
пассуюшихъ передъ стихійнымъ всторвческим ь процессомъ оппор 
тюннстовъ къ практикѣ «новаго метода* — метода примиренія 
съ буржуазныхъ обществомъ; эта же эволюція отразилась на 
вновь вовлеченьяхъ въ сферу дѣйствія капитализма странахъ 
крайнимъ суженіемъ и скудостью политическихъ результатовъ того 
прогрессивнаго процесса, который преобразовалъ ихъ экономи­
ческія и соціальныя отношенія. Въ самомъ дѣлѣ. Въ чемъ за ­
ключалась эта новѣйшая эволюція европейской буржуазіи? Въ 
постеоенон утратѣ всѣхъ чертъ прогрессивнаго общественнаго 
класса, въ постепенномъ отступленіи отъ всѣхъ демократическихъ 
позицій, нѣкогда занятыхъ ею какъ боевымъ классомъ, который 
— въ процессѣ своей эманемпацім — отвоевалъ для человѣчества 
кое-какія блага культуры и свободы. Когда же это попятное 
■ виженіе дошло до своего апогея, когда дальше и право мдтм 
б ы л о  некуда, если не жертвовать основными насущными ннте 
ресамн всего буржуазнаго строи, то въ иравншмхъ классахъ 
сталъ наблюдаться обратный процессъ — стремленіе отдѣльныхъ 
ею  слоевъ внести нѣкоторыя необходимыя поиравкм въ немину­
емую. по существу, ликвидацію буржуазнаго -прогресса, ваять 
назадъ кое чти изъ тою, что въ паническомъ бѣгствѣ передъ 
«краснымъ призракомъ* было брошено въ жертву темнымъ са ­
лакъ феодальной, монархической м клерикальной реакціи. Этотъ 
новый поворотъ «передовой* части буржуазіи является тѣмъ 
Кожинымъ финтомъ политической исторіи послѣднихъ лѣтъ, 
который положенъ въ оЁимиГ «новаго метода* соціалистической 
тактики во Франціи, Италіи! Бельгіи. Толкуютъ о «возрожденіи 
буржуазной- демократіи*. Но если присмотрѣться внимательно 
къ этому «возрожденію*, не трудно, убѣдиться, что объективная 
цѣль, которая поставлена передъ этимъ частнымъ историческимъ 
процессомъ, гораздо ограниченнѣе и уже той, которую эта демо­
кратія себѣ ставили въ -И) х ь и 00 хъ годахъ. То, что въ Белъ- 
ви.іьскои программѣ Гамбетты было общимъ достояніемъ всего 
буржуазнаго республиканизма, то теперь, да и то не въ полной 
мѣрѣ, можетъ быть усвоено только кранней лѣвой «республи­
канской демократіи' и требуетъ отъ нея предварительнаго герои­
ческаго переименованія г.ъ .ридикальи<>-соціалистически/кі партію*. 
То, что въ концѣ 60-хъ годовъ могъ вмѣстить архи умѣренный 
Жюль Бимонъ (народная милиція і. нынѣ составляетъ предѣлъ, 
его же не иреидеши. для всѣхъ почти буржуазныхъ радикаловъ. 
Ибо частный прогрессъ передвиженія в л ѣ в о  небольшого слоя пра­
вящей буржуазіи совершается на базисѣ и въ  тѣсной связи, 
какъ  отраженный его результатъ, съ основнымъ, неизбѣжнымъ 
и неотвратимымъ процессомъ передвиженія в п р а в о  всего буржу­
азнаго общества ігь цѣломъ. Не злая воля Крисни и Мелиновъ 
опредѣляетъ собою этотъ процессъ; онъ составляетъ оборотную 
сторону развитія классоваго движенія пролетаріата и, подобно 
послѣднему, неотвратимъ никакими заклинаніями, йикакой лов­
кой тактикой. И на основѣ этого обилію процесса неуклоннаго 
/ к и к ш о н и л и р о в а м і я  буржуазіи, только преходящее и бѣдное 
всемірно - историческими результатами значеніе могутъ имѣть 
частныя явленіи «возрожденія демократіи* на крайнемъ лѣвомъ 
флангѣ этою класса. Мы, люди евроиейскню Востока, слиш­
комъ наглядно это видимъ на каждомъ шагу, «ііолрожденіе* 
буржуазной демократіи нисколько не ослабляетъ тою реакціон­
наго давленія, которое вполнѣ сложившіяся буржуазныя обще­
ства оказываютъ на «новыя* страны, страны, недавно ирнккнув- 
шія къ капиталистическому міру. Буржуазія передовыхъ странѣ 
уже не вносить въ міровой оборотъ никакихъ прогрессивныхъ 
влей; напротивъ того, она является активнымъ пособником 
всякой реакціи на «Востокѣ*, и ея деньгами, ея реакціоннымъ 
Идейнымъ вліяніемъ, ея не менілі реакціонной внѣшней по л и ­
т и к о й  держится у насъ отжившій и осужденный исторіей 
азіатскій режимъ. И въ этомъ фактѣ ыавное «оправданіе* 
нашего активнаго вмѣшательства въ вопросы тактики интерна­
ціональнаго пролетарскаго движенія. Если еьроиеиская буржу 
алія въ пѣтомъ является у  масъ оплотомъ до-буржуяяной реакціи, 
мы о о л ж н ы  имѣть право привлечь, въ качествѣ союзника въ 
борьбѣ съ этой реакціей, пролетаріатъ передовыхъ странъ, — 
истиннаго наслѣдника преданной буржуазіей европейской куль­
туры. Но мы не можемъ этого сдѣлать, не можемъ, слѣдова­
тельно, свою .національную* революціи* связать съ революціей 
всемірнаго пролетаріата, если послѣдній притупляетъ свой рево­
люціонный антагонизмъ къ буржуазному обществу, если за тѣ 
цли другія крохи «соціальной реформы*, если во имя обманчи­
ваго призрака ,воз|юждеяія демократіи*, онъ принимаетъ на 
себя 'Ю л ю  о т в ѣ т с т в е н н о с т и  л и  н а п р а в л е н ь е  о ю у о и р и п в е н н о й  п о ­
л и т и к и  , і р а в . . и і е й  б у р ж а м и .  политики, которая, въ общемъ и 
цѣломъ, есть и не можетъ не быть политикой милитаризма и 
имперіализма, патетикой духовной и соціальной реакціи, поли­
тикой колоніальнаго грабежа и полицейскаго |яізврата, полити­
кой. виновной въ продолженіи вѣкового гнети радъ Польшей,

евреями, балканскими славянами ■ арю п ш ги  я  вновь ■ вновь
порождающей .рокы я  циничныя формы племенного и  нац іон аль­
наго угнетенія. Если, там ъ или адѣсь, п ролетаріатъ  беретъ  на 
себя отвѣтственность за  общ ее направленіи этой политики, онъ. 
тѣмъ самымъ, наноситъ  непоправимый ударъ  н а ш е й  орооаг-.ндѣ 
— п ропагандѣ  соціалистовъ въ стран ахъ , гдѣ  предстоитъ ещ е 
завоевать тогъ самый демократическій  режимѣ, па осмоиѣ к ото ­
раго  стало вавможнымъ это «сотрудничество классовъ*. С тано­
вясь изъ наш ихъ  классовы хъ сою зниковъ сою зниками и  пособ­
никами о д но  о  и в ъ  н а ш и х ъ  к л а с с о в ы х ъ  в р а ю в ъ  (ибо, наприм ѣръ, 
фрпниузская буржуазія въ  настоящ ій моментъ является  непо­
средственнымъ, — в ъ  кач ествѣ  сою зника царизма, —  врагомъ 
пролетаріевъ Россіи), соц іалисты  дем ократическихъ ст р ан ъ  под­
рываютъ въ корн ѣ  виш у револю ціонно со ціал в е га  ческу  ю работу , 
дискредитируя в ъ  глазахъ  н аш его  п ролетаріата идею  соиіализма 
и тѣмъ содѣйствуя развитію  у н асъ  своего .національнаго*  рев о ­
люціоннаго движенія, которое, уже въ силгу своей національной 
ограниченности, не м ож етъ  не бытъ окраш ено цвѣтомъ мелко-бур­
жуазной идеологіи. Ч тобы  в ъ  условіяхъ  отсталаго  политиче­
скаго строя мы, соціалисты «В остока*, иоглн дѣлать  свое дѣло 
организаціи рабочаго класса, — а вн ѣ  этого  дѣла теп ерь  уже 
невозможна борьба з а  свободу, —  мы  должны имѣть на смое» 
сторонѣ всю идеологическую силу револю ціоннаго соцмивама, 
силу, которая сводится ни н ѣ т ъ  всяким ъ покуш еніем ъ  н а основ­
ной принципъ п ролетарскаго  д в и ж ен ія ,— его интернацю налвамъ. 
И если поглощенные борьбой ва частн ы я  дем ократическія ре­
формы западноевропейскіе товарищ и еше не аибыли, какую 
всемірно прогрессивную роль сыграетъ нашъ усп ѣ хъ  въ д ѣ лѣ  
поліітичеекяго пріобщенія Востока к ъ  буржуазно-свободному 
міру, если для нйХѴТГсйа важность дилеммы — «быть лн Европѣ 
р е с п у б л и к а н с к о й  или  казацкой?*, то о ни должны признать наше 
право «принимать къ сердцу* судьбы пролетарскаго движенія 
въ тѣхъ передовыхъ странахъ, гдѣ начавшееся или обѣщающее 
начаться «возрожденіе буржуазной демократіи* не затронуло и 
не собирается затронуть общихъ основъ современной политики 
«передовой* буржуазіи, — политики укрѣпленія я сохраненія ня 
Востокѣ всѣхъ тѣхъ уч|жжяеній и отношеній, которыя на Эа- 
плдѣ были сметены революціей 18 вѣка. ,

«Возрожденіе демократіи* во Франціи не сдѣлало ни этой 
страны, ни находящихся подъ ея вліяніемъ странъ болѣе госте­
пріимными для революціонеровъ Россія и Полыни, не стѣснило 
«свободы дѣйствія* русской полиціи въ Парижѣ, не слѣда до влі­
ятельную французскую прессу менѣе циничной въ игнорирова­
ніи преступленій русскаго царизма по отношенію къ армянамъ, 
финляндцамъ, полякамъ, ев|>еямъ и по отношенію къ  русскому 
пролетаріату. То обстоятельство, что Ж оресъ является лиде­
ромъ министерской партіи и что бельгійскіе лвбера-.ы примири­
лись уже <з- мыслью о такой же въ блинковъ булушемъ роли 
для кое кого изъ бельгійскихъ соціалистовъ, нисколько ни от­
ражается на вѣеѣтой кассы полота, которая черезъ парижскую 
и брюссельскую биржу льется въ бездонную бочку царскаго 
казнохранилища.

Н ѣ тъ , поэтому, ничего удивительнаго, если соціалистическія
партіи тѣхъ націй, пролетаріату которыхъ приходится добывать 
себѣ элементарную политическую свободу при условіяхъ, сои- 
данныхъ міровой 'реакціей въ буржуазномъ обществѣ, — если 
этн партіи группируются около, такъ называемаго, «нѣмецкаго* 
соціализма, соціализма непримиримой классовой борьбы и рсно 
люціоннаго единства пролетаріевъ всего міра. Этотъ фактъ 
имѣетъ громадное историческое значеніе, н если интернаціо­
нальная общность пролетарскаго дѣла не превратились въ нвукъ 
пустой, то съ этимъ фактомъ придется считаться, какъ съ 
важной поправкой къ «возрожденію демократіи*, тѣмъ соціали­
стамъ «свободныхъ* странъ, которые практикуютъ «новый ме­
тодъ*. Придется считаться, чтобы разрѣшить дилемму : съ .воз­
рождающейся* буржуазіей противъ всемірнаго пролетаріата или 
съ всемірнымъ пролетаріатомъ противъ единой и. въ единствѣ 
своемъ, антиреволюціониой буржуазіи?

Не слѣпое, слѣдовательно, доктринерство, ц реальный инте­
ресъ реальнаго движеніи вынуждаетъ насъ огорчать тов. Анзе 
еле найшми вотаѵи въ духѣ «нѣмецкой* ортодоксіи. Пять лѣтъ, 
тому низадъ, когда только начиналась современная борьба этой 
ортодоксіи съ ревизіонизмомъ, нямъ, русскимъ соцііі.іьдемо- 
кратамъ, особенно понятны были слова, сказанныя тѣмъ, для 
кого ' нынѣ Лмстердамское пораженіе жо|іесизмя является 
заслуженнымъ увѣнчаніемъ пятилѣтней трудной борьбы. Ни 
Парижскомъ «объединительномъ* конгрессѣ Ж ю л ь  Г ь а ъ  ска 
залъ : «Еще болѣе пагубной является минж тершлистская поли 
тика съ точки зрѣніи янтернаціопяльной. Въ наши дня почти 
не приходится говорить о континентальныхъ войнахъ... Можно 
сказать, что эра крунпых-ь ев]ияіейскихъ войнъ уже закончена; 
но не исчезли другія войны, которыя возникаютъ и будутъ 
вспыхивать каждый день. Это коммерческія или колоніаль­
ныя войны, это войны изъ яя рынковъ, ВОЙНЫ, ИМ'І.ЮШІН 
цѣлью нанизать товары желтокожимъ на крайнемъ Востокѣ или 
чернокожимъ въ центрѣ Африки Цъ этой именно стороны 
нимъ грозитъ непрерывная война, и »та война будетъ капитали 
лмстнческой по преимуществу, войной изъ за прибыли между капи­
талистами всѣхъ странъ, отбивающими другъ отъ. друга, цѣною на­
шихъ денегъ и нашей крокв. всемірный рынокъ. И вотъ, пред­
ставляете ли вы себѣ, что въ правительствѣ каждаго игъ европей­
скихъ государ-твъ -засѣдаетъ по соціалисту, который и крики 
маетъ участіе въ такого рода человѣкоубійствѣ въ цѣляхъ грн 
беж а? Представляете ли вы гебѣ англійскаго, ыта.ііанеквго. н ѣ ­
мецкаго Милльерана, рядомъ съ французскимъ, и всѣхъ ихъ 
увлекающими пролетаріатъ въ междуусобную войну въ ямтере 
сахъ разбоя? Въ п е н ь ,  к о м а  м и л л ь е р а п и л м ь  с т а н е т ъ  О б щ и м ъ  
я в л е н іе м ъ ,  п р и о е т с я  с к о в а т ь :  п / ю щ а к в с я к о м у  и н т е р н а т а м и  
л и л м у  и  с т а т ь  н а ц і о н а л и с т а м и * .

Милльершииамъ въ его чистомъ видѣ не распространился на 
предѣлы Франціи на время, прошедшее послѣ того, какъ были 
сказаны эти вѣшіи слова; но тѣмъ болѣе рю-пространилея «жо 
рессиамъ* — это, по выраженію Адлера — «анонимное* уча­
стіе всей соціалистической партіи въ поліггякѣ буржуавлжго мк 
нистерства, участіе, дѣлаюшее партію не менѣе солидарной съ 
этимъ министерствомъ, чѣмъ это было при прямомъ вступленіи 
ея члена въ кабинетъ. А, между тѣмъ, насталъ моментъ, когда 
пророчески нарисованная Гедомъ картина можетъ стать реаль­
ностью каждый день. Русски - японская война легко в  неудер­
жимо можетъ втипуть пт. геби одну или нѣсколько «цивялия» 
ванныхъ* державъ. На волоскѣ дипломатической мудрости 
держится въ настоящую минуту европейскій миръ.

Что сталось брі съ соціализмомъ, если би  въ одной изъ 
странъ, фатально ктйНутыхъ въ міровой конфликтъ, рабочая 
партія оказалась бы въ политическомъ плѣну у прямящаго клас­
са и ея оппорунистическіе вожди, въ силу этого своего плѣне 
нія, должны были бы пассивно или активно лодержнвать воен­
ную кампанію своего правительства? Этотъ вопросъ долженъ 
быль бы встать .передъ французскими оппортунистами, когда
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БЫТЬ ЛИ СОЦІАЛИЗМУ НАЦІОНАЛЬНЫМЪ?
На конгрессѣ гъ Амстердамѣ впервые былъ представленъ со­

ціализмъ в с іь х ъ  ч а с т е й  с е п т а .  И на атомъ же конгрессѣ была 
сдѣлана попытка п р о т и в о п о с т а в и т ъ  '«едіализмъ одной части 
міра соціализму другой, раздѣлить членовъ соціалистической 
семьи на .активныхъ* и .пассивныхъ гражданъ*, какъ вырази­
лись въ своемъ протестѣ тт. Р. Люксембургъ,- Плехановъ, Ра- 
ковскій, Иглезіасъ и Катаяма

Если бы не упоминаніе объ Испаніи, которую бельгійскій 
делегатъ, тов. Анаееле, поставилъ рядомъ съ Россіей. Польшей, 
балканскими странами и Японіей, то передъ нами въ его рѣчи 
имѣлось бы традиціонное противопоі-тавленіе ’. і а п а о а  В о с т о к у ,  
въ примѣненіи къ соціалистическому пролетаріату.

Вотъ что сказалъ Анаееле, оспаривая принятую послѣ того 
конгрессомъ такъ называемую .дрезденскую* резолюцію о так­
тикѣ:

вСоціалнстамъ Россіи, Болгаріи. Испаніи, Польши и Японіи 
легко отказываться отъ правительственной отвѣтственности. 
Пройдутъ, безъ сомнѣнія, долгіе годы, пока имъ ее предложатъ. 
О, еслибъ я былъ представителемъ одной изъ этихъ странъ, я 
бы воздержался въ атомъ вопросѣ п остерегался бы осуждать 
такую соціалистическую тактику, практиковать которую въ 
своей собственной странѣ я не имѣю силы*.

Яснѣе нельзя выразиться... если оставаться соціалистомъ. 
Будучи открытымъ б у р ж у а ,  можно позволить себѣ додумать до 
конца заключаюиі} юся въ зтихъ словахъ идею. Это и дѣлаютъ 
нѣкоторыя буржуазныя газеты, съ скрежетомъ зубовнымъ ко- 
ментнруюшія разгромъ .жоресизма* на международномъ кон­
грессѣ. Не только демократическія газеты, но и о<|>фвціозъ 
гр. Бюлова (.А'опІііеиІеЬе аіікешеіпе Хеі1пп?*і старается пред­
ставить соціалистическую .непримиримость* такъ называемыхъ 
.ортодоксовъ* прямымъ слѣдстві чъ того, что въ извѣстныхъ 
странахъ соціалистамъ не приходится и мечтать о томъ кусочкѣ 
общественнаго пирога, который въ другихъ государствахъ пра­
вящая буржуазія готова предложить Милльеранамъ. Зеленъ ви 
ноградъ... въ этомъ вся разгадка непримиримости .восточныхъ* 
ортодоксовъ, и немудрено, что буржуазная пресса негодуетъ, 
подобно Анаееле. на ксѣ-хъ зтихъ поляковъ, русскихъ и япон­
цевъ. которые дерзаютъ принимать участіе въ выработкѣ обя- 
в а т е л ъ я и х ъ  О л я  в с е й  с о ц ш л ы і е м о к р а і т и  принциповь тактики1 . 
Нѣтъ никакого сомнѣнія, что въ этомъ, какъ во многихъ дру­
гихъ случаяхъ, остроумное объясненіе, даваемое буржуазно- 
реакціонной и буржуазно-либеральной п|іесгой, совпадетъ съ 
объясненіями гг. анархистовъ. *

Какъ видите, .новый методъ* провозглашаетъ себя точнымъ 
выраженіемъ интересовъ пролетаріата цивилизованныхъ и поли­
тически «свободныхъ страна., а своег^ антагониста. — .ортодо­
ксальный* ма|ікгизмт — объявляетъ .законнымъ дѣтищемъ по­
литическаго варварства и соотвѣтствующей ему незрѣлости и 
слабости рабочаго класса тѣхъ странъ, которыя далеки отъ де 
ыократическаго строя. И’’вб"’иіііг ййей№й'политической куль­
туры соціалистъ .новаго метола* протестуетъ противъ своего 
подавленія варварами соціалистами Японіи. Россіи, Польши и 
Германіи.

Да. и Германіи! Анзееле не рѣшится упомянуть о ней. Но 
лидеръ .правой’ стороны конгресса. Ж«»ре«*ъ. всю свою рѣчь вт- 
защиту .новаго метода* построилъ на противопоставленіи соці­
ализма свободныхъ демок; атій соціализму германской рабочей 
партіи, на тактикѣ которой, по его мнѣнію тяготѣетъ отсталость

в: ришей. і іѣ  ваша і»ез«.іюіііи встрѣтила наиб ільшее і-«іп(ютив- Который
піе ? Но І’раніііи. или, по крайн> й мѣрѣ, нъ чягти Ф ранти въ I акіики

Г .1 іандіи. Бельгіи, Швейцаріи Л: НІИ Швеціи и. кажется, также бу ржѵ аз
у. Лиг.пн ; цначе говоря, чѣмъ бол+л своб« тнн. чѣмъ болѣя КЪ Э-ІОМ1
демокі.ати на страна, чѣмт бо т«;е въ ней про. етиріаті. актикно цѣіь, ко
У(аствуетт въ нарламентсь іЛ киз іи, тѣчт бо. Ѣе ОНЪ уяЗВЛені. цроцессо

шей рез люіііей, которая НН «•С»тъ утаръ р ЗНИТІИ. Всемірной кратін
и іитичесь ОЙ свободы, а. тѣ .на ге.іыю. II р нкитію между на ЮЫі.скоі

I" днаго с. ііализма*.
у ч р е ж д е н ій  »ОС-

буржуаз
ІЬрвар кій. не знающій Де юк ытическихъ мі.рь. м.

т* тъ своими голое на Ѵ“Ж іуНЯ|*ОДІ і л  ь конгрессахъ кані-кои
давить с і*емленія іерсд. :Ы\1- 1 ібочихъ няр і« къ реализаціи ческагоI

„ і-брѣтен наго ими въ своихъ >• г аняхъ политическаго ВЛІЯНІЯ. То, ЧТО
П во г іав- этоп» варкаргкаго Но Тока стоитъ герѵансі.ая сот- Жюль (.

н. э-м.ікратія, безсильная со своими тремя ............ . іод
и рать роль политическаго фактора въ жизни -трины я 
пруюиіан свое безсиліе въ тІ-Фткіи бѣгствомъ по іъ сѣн 
римиримыхъ теоретическихъ формулъ* изъ рѣчи Нч«>і»е

сѣдяніи конгресса 
Жоресисты. кикъ и ихь зру. 

до глубины души воамушен
• радикалы.- 
, варва|и-каі

н. бу ржу:
-тимь дииле 

-рмансьаго Востока. Партіи 
Фиктивное существованіе до тѣхъ поръ, пока 
нибу.п. монарм. эти партіи, в«»-п.іиііме 
хоты», помѣшать французской т«і»пи ію 
и,,бь.іь! II каждый изь і*|іоте--т>кацихъ -і 
леніи. считаетъ своимъ долгомъ особенно во.імутиться той 
ролью, которую въ голосованіи Д|>езленской резолюціи сыграла 
два іч-нна яі.-ояскЫі делегаціи. Недаромъ -.«тотъ неподражаемый 
И«‘еро І’ишаръ нь началѣ нынѣшней войны говори.іі — вс.іѣд ь 
л , царскимъ правительствомъ и его французскими реіітил.мми— 
объ .японскомъ вѣроломствѣ- ! И мы не теряемъ ин 
ждаться того момента, когда изъ рядовъ Комбов-каг* 
соціализма* раздадутся крики о новой .желтой оив 
Попытки раздѣлить всемірный соціализмъ на два лаг 
ленныхъ географической или этнографической чертой 
чѣмъ-то новымъ дли .новаго Интернаціонала*. Но тякш попытки 
дѣлались прежде, въ эпоху стараго Интернаціонала, и француз­
скій соціализмъ, <-ъ его специфическими свойствами тогда тоже 
противопоставлялъ себя соціализму германскому. Но. — иронія 
судьбы! — мы, славяне, тогда фигурировали рн

’і Надо сдѣлать оговорку: о пораженіи жоресизма скорбитъ 
только та часть буржуазіи, которая вступаеть или г» товн н«ту 
пить съ сдѣлку съ .правительственными соціалистами* относи 
тельио дѣлежа государственной власти. Наоборотт. т1. ея фрак­
ціи, которыя оказываются обдѣленными при этой операціи какъ, 
напр., французскіе націоналисты и группка экгъ-радика.іовъ. к 
которой присталъ теперь, кстати сказать. Міыльеранъ), эти 
фракціи выражаютъ величайшее удовольствіе по поводу пора­
женія Ж ореса и не находятъ словъ для возвеличеніи нравствен­
ной красоты непримиримыхъ революціонеровъ — Гада и Бебеля. 
Органъ упомянутой группы радикаловъ КарреІ) даже говоритъ 
ш- -тому поводу, что .ревизіонизмъ надѣлалъ уже не мало ала 
— читай: зла группамъ тѣхъ политикановъ, к-.ю уы п. онъ вы 
• І-гкімъ изъ сферы вліянія на ходъ государственныхъ г іл т , за 
ХІ.НИВТ. своими собственными вождями.

нимъ .шоадомъ* европейскаго контінента — съ романскими и 
фламандскими странами. Романо-слівннскій , Ко.ъіективизмъ* и 
анархизмъ Прудона и Бакунина протшоцоетавлялъ себя , германо- 
еврейскому* .государственному* влв парламентскому соціализму 
Лассаля и Маркса. Какъ теперь, такъ и тогда, итогъ послѣдній 
соціализмъ выводился изъ порабощающаго личность государствен­
наго строя Германіи и вытекающей отсюда ^революціонности 
германскаго пролетаріата. Славные признавались тогда естествен 
ныын союзниками романскихъ народовъ, въ силу отличавшаго ихъ 
сувереннаго презрѣнія къ государственнымъ формамъ. <1 когда 
на конгрессахъ Интернаціонала постепенно складывалась .марк­
систская* тактика всемірпо-пролета|мкаго движенія, побѣжденные 
представители .ромнно славянскаго* іичала порою не менѣе шови­
нистически напитали на .нѣмецкоевладычество*, чѣмъ это дѣла 
ютъ нынѣшніе иредставители ,своб«днаго Запада*. Объ атомъ 
кое-что могъ бы разсказать, по личнымъ воспоминаніямъ, Гюс 
гавъ Руане, — нынѣшній соратникъ Жореса, прежній въ началѣ 
80 гг.> сподвижника Паля Брусса въ ту пору, когда этотъ по­
слѣдній перескочилъ, — по естественнымъ законамъ историче­
скаго движеніи. — из .кроваваго* анархизма въ реформистскій 
„посснбилвэмъ*. Ііь тогдашней борьбѣ эпигоновъ .романскаго* 
соціализма противъ соціализма .нѣмецкаго*. Гадъ, Лафаргъ и др. 
марксисты открыто честились агентами пангерманизма.

Далеко не случайнымъ является тотъ фактъ, что спецнфв- 
ческіп .романскій* соціализмъ изъ анархнстскьбфеволюціоннаго 
сталъ оппоргюнистически министерскимъ. Въ этой эволюціи 
іетронутой осталась его классовая, мелкобуржуазная природа, 
і за смѣной, политическихъ настроеній, обусловившихь переходъ 
революціонизма- въ его прямую противоположность, можно 

усмотрѣть неизмѣнно-устойчивый психологическій моменгь — 
стремленіе о б м а н у т а  и с т о р и ч е с к ій ,  п р о ц е с с ъ , стать внѣ его и надъ 
нимъ, и сложныя противорѣчія, имъ порождаемыя, обойти болѣе 
или мен !-е авантюристской тактикой. Гораздо болѣе поучительно, 
что тѣ самые славяне, которые ІЮ лѣтъ назадъ оказывались въ 
духовномъ родствѣ съ соціа.імзмомъ романскимъ, нынѣ отдѣли­
лись отъ нивгоновъ - о п о ю  соціализма нг ими сопричислены къ 
лику адептовъ нѣмецкаго .доктринерства *. И .«то вполнѣ ио- 

Новѣйшня эволюція европейской буржуазіи привела 
пассуюшихъ и р | міл ь  стихійныял. исторический ь процессомъ ошюр 
тюнистовъ къ практикѣ .новаго метода* — метода примиренія 

буржуазныхъ обществомъ; эта же эволюція отразилась на 
вновь вов-іечеиых'ь въ сферу дѣйствія капита.іизма странахъ 
краііннмъ суженіемъ и скудостью политическихъ результатовъ того 
прогрессивнаго процесса, который преобразовалъ ихъ экономи 
ческія и соціальныя отношенія. Ьъ самомъ дѣлѣ. Къ чемъ за 

эга новѣйшая эволюція европейской буржуазіиV Въ 
постеш-нои утратѣ всѣхъ чертъ ироірессивнаіо общественнаго 

іагса. въ постепенномъ о ту п л е н іи  отъ в с іх ь  демократическихъ 
ізицій, нѣкогда .иінятыхъ ею какъ боевымъ классомъ, который 

- въ ироиессѣ своей эмансипашв— отвоевалъ для человѣчества 
коѳ-какія блага культуры и свободы. Когда же это попятное 
овиженіе дошло до своего апогея, когда дальше вправо идти 
(ГШ ли некѵлн. если не жертвовать основными насущными инте 
расами всего буржуазнаго строи, то въ иравншнхъ классахъ 

гь наблюдаться обратный процеп ъ — стремленіе отдѣльныхъ 
• Лоевъ внести н ѣкоторыя необходимыя пои)>авки въ немину­

емую. ио существу, ликвидацію буржуазнаго ііроіресса, взять 
ннзад і. кое что изъ того, что въ паническомъ бѣіетвѣ передъ 
.краснымъ призракомъ* было брошено въ жертву темнымъ си 
ламъ <|іеода.іьнои. монархической и клерикальной реакціи. і)тотъ 
новы и поворотъ .передовой* части буржуазіи является тѣмъ 

-ренным ь -}нікт»мъ политической исторіи послѣднихъ лѣтъ, 
положенъ въ основу .новаго метода* сошалистичес 
во Франціи. Италіи, Белы іи. Толкуют ь о .возрожденіи 
іои демократіи*. Но если при мотрГться ниимательні 

.возрожденію*, не трудно убѣдиться, что объективная 
горич поставлена передъ этимь частнымь историческимъ 
м ь. гораздо оі раниченн Із* и уже той, которую эта демо- 
ібѣ ставила въ 4-0 хь и 00 хь годахъ. То, что вь  Бе.іь 

программѣ Гамбетты было общимъ достояніемъ всего 
«аго рес 11 у о. і и к и ниам а, то іеііерь. да и то не вь полной 
ж еіь  быть усвоено только коамней лѣвой .республи 
іеыократін' и требуетъ отъ нея предварительнаго іерои- 
ереименовашя г. ь .ридикально-сокінлистичсскую иар 
4Ъ концѣ 011 XI. ІОДОИІ. МОГЪ ВМІа'ІИТІ- архи умѣренный 
імонъ (народная милиція . нынѣ сосіаилиетъ предѣлъ, 

же не нреилеиіи. .іля всѣхъ почти буржуазныхъ радикалокъ. 
частный и| -.і |іессь передвижен.я в л ч в ч  небольшого слоя ира- 

вниіей буржуазіи • оьершает-я на базис I. и в ь тѣсной связи, 
нкъ отраженный его результатъ, сь  основныя ь, неизбѣжнымъ 

неотвратимый і, процессомъ передвиженія в п р а в о  всего буржу- 
анкіо общества вь цѣюмъ. Не з-іан воли Крисни и Мелиновь 
-Нііелѣіяетъ ічл'лію этотъ процессъ; онъ сікшиляет ь оборотную 
Торону развитія классоваго движенія пролетаріата и, іюдобн- 
іммѣднему, неотвратимъ никакими заклинаніями, никакой лоь 
--Й тактикой. II на оснокі. этого общаго процесса неуклоіінаі - 

і е и к ц і о н и л и р о в и н і я  буржуазіи, т 
ісеыірно • историческими ре.іульта 
іагтнми явленія .возрожденія демократіи* на крайнемъ лѣвомъ 

флангѣ згого класса. Мы. люди ев|иіиеискиіо М«июка. с.іиш-

буржуа -іюи демократіи нисколько не іямаС імеі ь тоі-. р- акиюн- 
н о  ДНВ.І-НІН. которое вполнѣ сложившіяся буржуазныя обще- 
на •.называютъ ни .новыя* страны, страны, недавно примкнув­

шія къ канита іи<тическому міру. Буржуазія передовых ь странъ 
. въ міровой оборотъ иикмкихь ироі ре< - явныхъ 
гь юіт,, она является нктнвнымь іюсобник- 
на .Іѣнтокѣ*. и

н.ко пре
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. пр«ЫеТ эре

« т о н н о й  в н ѣ ш н е й  ш 
н а с ъ  о т ж и в и л и  и о с у ж д е н н ы й  и ст о р іей  

И в ь  эт о м ъ  ф а к т ѣ  і . іа н н о е  .о п р а в д а н іе *  
іѣ іііа т е л ь с т и а  в ь  коііріи ы т а к т и к и  и н т е р н а  

о  д в и ж е н ія  Е сл и  е в р о п е й с к а я  б у р ж у  
у  ви съ  оп л о то м ъ  ю -б у р ж у а зн о И  р е а к ц іи  

мы  и о .10  км  и м ѣ ть  п р ав о  п р и в л е ч ь , н ь  к а ч е с т в ѣ  іо ю з н и к а  вт 
б о р ь б ѣ  гъ зт->И р е а к ц іе й , п р о л е т а р іа т ъ  і іе р е .ю в ы х ь  с т р а н ъ .  — 
и с т и н н а г о  н а с л ѣ д н и к а  п р е д а н н о й  б у р ж у а з іе й  е в р о п е й с к о й  к у л ь ­
т у р ы . Но МЫ н е  м о ж ем ъ  ЭТОГО с д ѣ л а т ь . Не М«ЖеМІ.. І . іѣ д о в а  
т е л ь н о . с в о ю  .н а ц ю н а л ь н у и -*  р е в о л ю ц ію  с в я з а т ь  - ъ  рево л ю ц іе й  
в с е м ір н а г о  п р о л е т а р іа т а . е с л и  п о с л ѣ д н ій  п р и т у п л я е т ъ  с в о й  р е в о  
л ю ц іо н н ы и  а н т а г о н и з м ъ  к ь  б у р ж у а з н о м у  о б щ е с т в у , е сл и  за  тѣ 
ц л и  д р у г ія  к |ю .\и  .с о ш іи ь н о й  р е ф о р м ы * , есл и  во  им я о б м а н ч в  
Виго п р и зр а к и  „ в о з р о ж д е н ія  д е м о к р а т іи * , о н ъ  п р и н и м а е т ъ  на 
с е б я  о о л в і  ’і т в і - т с п іч е х я о с т и  ли н а п р и  п л е ч и  и в у о ч  {м. ш а е н н о й  п о ­
л и т и к а  а р а н .  ч '.е іі б у р я г м .н м . п о л и т и к и , к о л - р а я .  в ь  о б щ е м ъ  и 
ц ѣ л ом т  . е . : ь  и  П«- МоЖеТЪ ц«- б ы т ь  ПОЛИТИКОЙ ММ.11ПІІрИЗМа И 
и м п е р іа л и з м а . п о л и т и к о й  д у х о в н о й  и '■ :іі» . іы і« й  р - а к ш и .  в о л а  
т и к о и  К '-.ю н .ал і.чагг і , ;  а б е ж а  и п о л и ц е й с к и :«- ім з в р а іа .  н о л и т а- 
• .11 НИЧ И” '  Й • • !'■ Ѵ.кеіси ВІЛ -.Ю-ІО М-, а  II- — По.ІЫЛеЙ,

евреями, балканскими славянами и армяками и вновь в ниовь
порождающей _ровыя циничныя формы племенного м національ­
наго угнетенія. Если, тамъ или адѣсь, п|юлетаріатъ беретъ на 
себя отвѣтственность за общее направленіе этой политики. і»нѵ 
тѣмъ самымъ, наноситъ непоправимый ударъ н а ш е й  пропагандѣ 

пропагандѣ соціалистовъ въ странахъ, гдѣ предстоитъ еше 
завоевать тотъ самый демократическій режимъ, на основѣ кото­
раго стало вомможнымъ это .сотрудничество классовъ*. Стано­
вясь изъ нашихъ классовыхъ союзниковъ союзниками и пособ­
никами о д н о  о  и в ъ  н а ш и х ъ  к л а с с о в ы х ъ  е р а ю е ъ  «ибо, напримѣръ, 
французская буржуазія въ настоящій моментъ является непо­
средственнымъ, — въ качествѣ союзника царизма, — врагомъ 
пролетаріевъ Россіи), соціалисты демократическихъ странъ под­
рываютъ въ корнѣ нашу революціонно соціалистическую работу, 
дискредитируя въ главахъ нашего пролетаріата идею соціализма 
и тѣмъ содѣйствуя развитію > насъ своего .національнаго* рево­
лю ціоннаго движенія, которое, уже въ силу своей національной 
ограниченности, не можетъ не быть окрашено цвѣтомъ мелко-бур­
жуазной идеологіи. Чтобы вь условіяхъ отсталаго политиче­
скаго строя мы, соціалисты .Востока*, могли дѣлать сіое дѣло 
организація рабочаго класса, — а внѣ этого дѣла теиерь уже 
невозможна борьба за свободу, — мы должны имѣть на своей 
сторонѣ всю идеологическую  силу революціоннаго соціализма, 

илу, которая сводится на нѣтъ всякимъ покушеніемъ на основ­
ной принципъ цролэтарскаго  движенія,— его внтерваціоналиамъ. 
И если поглощ енные борьбой ан частныя демократическія ре­
формы западпо европейскіе токпришя еш е не забыли, какую 
всемірно прогрессивную роль сыгрнегь наш ъ  успѣхъ мъ лѣтѣ; 
политическаго пріобщеніи Востокп къ буржуяяно-своболномѵ 
міру, если .ыи нихъ  нейа іш жііогті дилеммы — .б ы ть  ли Кироц.. 
р е с п у б л и к а н с к о й  или к и л а ц к о й ? * ,  то о Ни ди.іжиы признать наш е 
право .приним ать к ъ  сердцу’ судьбы пролетарскаго  движ енія 
въ  тѣ х ъ  передовы хъ гтішнахъ, гдѣ  нячаншлеся или обѣщ аю щ ее 
начаться .возрож ден іе бурж уазной демократіи* не затронуло и 
не собирается зат])Онуть общ ихъ основъ современной политики 

передовой* бурж уазіи . политики укрѣиленія и сохраненія ня 
В остокѣ всѣхъ т ѣ х ъ  учрежденій и  отношеній, которыя на ‘.За­
падѣ были сметены революціей IX вѣжа.

.Возрожденіе демократіи* во Франціи не сдѣлало ни этой 
страны, пи находящихся подъ ея иліяніемъ странъ болѣе госте­
пріимными для революціонеровъ І’осеіи и Полыни, не стѣснило 
.свободы дѣйствія* русской полиціи въ Парижѣ, не сдѣлало влі­
ятельную французскую прессу менѣе циничной въ нгнорнрова 
ніи преступленій русскаго царизма по отношенію къ армянамъ, 
финляндцамъ, полякамъ, еи|іеямъ и по отношенію къ русскому 
пролетаріату. То обстоятельство, что ‘Жоресъ является лиде­
ромъ министерской партіи и что бельгійскіе либералы примири- 

ь уже с .̂ мыслью о такой же въ близкомъ будущемъ роли 
для кое кого изъ бельгійскихъ соціалистовъ, нисколько ни мт 
ражается на вѣсѣэтой массы золота, которая черезъ парижскую 
в брюссельскую биржу льется въ бе.ідонную бочку аарскаго 
казнохранилища.

Нѣтъ, поэтому, ничего удивительнаго, веля соціалистическія
партіи тѣ х ъ  націи, пролетаріату  которы хъ приходитги добы вать 
себѣ элементарную  политическую  свободу при условіяхъ, со з ­
д анны хъ  міровой "реакц іей  въ  бурж уазном ъ общ ествѣ, — если 
эти пиртіи группирую тся около, так ъ  называемаго, .нѣмецкаго* 
соціализма, соціализма непримиримой классовой борьбы и рево 
лю ціоннаго единства пролетаріевъ  всего міра. '.♦тотъ ф ак тъ  
имѣетъ громадное историческое значеніе, и если интернац іо­
нальная обніііисті. пролетарскаго дѣла не п^іеаратилясь в ъ и в у къ  
цустой. то гъ  этим ъ ф пктоиі. придется считатізш, к а к ъ  съ 
важ ной ііоііравкой к ъ  .возрож ден ію  демократіи*, тѣм ъ  соціали­
стам ъ .свободны хъ* с т р а іп . которы е п рактикую тъ  .новы й  ме­
то д ъ ". Придется гчит .-.ті-я чт«»бы разрѣ ш ить  лилемиу « ъ  .в о з  
рож.іаюшейги* бурж уазіей  п р о т и в ъ  всемірнаго п ролетаріата или 
с ь  всем і|'ны мъ ііро.к-таріатоы і. проти въ  единой и в ь  единствѣ, 
своемъ, анти револю ціонной бурж уазіи ?

Не г.іѣиое, слѣлопате.іы іо. локтринерство, а реальный инте- 
р е п . реальнаго двнж енііі вы нуж даетъ  Паі-ѣ огорчать гои. Анзе 
еле нашими вотаги  іч. духѣ  .ігі.мепкой* о| тгояокі*іи . П ять л ѣ п . 
тому назалъ , ко ід а  только н ачи налагь  современная борьба этой 
ортодокп и  с ь  рекизіопизмом і . намъ, руегкимт. соша.іьдемо 
кратам  ь. « .«бічпіо понятны  были слова, сказанны я тѣм ь. для 
кого нынѣ. Дм. ердамское пораж еніе жо|>е<-измА ин-іяетгя 
заі.іуж енны м  і- у иѣнчаніемѣ ічітилѣтией трудной борьбы. Ни 
П вр .іж гкоиь  .объединителы іом ь* кон ірееИ . Ж т л* Гасъ  с-ка 
за 11 . .Е щ е бо.Ил- пагубной ивлметі я миня« теріалистскаа поли 
тика • і. точ ки  .ірѣ.іііп интернаціопялы ш й Нъ наш и дни почти 
не приходится говорить о континентальны хъ в о й н а х ъ ...  Можно 
сказать . чт«  -фа круп н ы хъ  еи |и .ііе ||еки хі. іюйнъ уж е закончена, 
но це исчезли другія войны, которы я воаникяютт. и будугь  
вспы хивать каж ды й .нчн. ГНо коииерчеенія или колоніилі 
ІІЫН ИОЙІІЫ. это  ВОЙНЫ ИЗЪ ИП ры нковъ ВОЙНЫ. ИМ-І.ИШІІН 
ігѣ іью  н ав язать  Товары желтокож имі. Ни Крайнемъ Н«.стокѣ МЛII 
чернокож им ъ иь  центрѣ Африки Б ъ  ЭТОЙ именно стороны  
намъ Грозить непреры вная война, и эта война будетъ  капитали 
ли. тичегкой по ііренмуіиеетиу войной и зъ  зи прибыли между к ап и ­
талистами т  ѣхъ  странъ , «ггбиваюшими д р у п  о п .  друга, цѣю яо ни 
ШИХЪ денегі. И націей Крови. Ж '-МІрНЫЙ рМНОКЪ. И ВОГЬ. Н|М?Л 
стакляетс ди вы е.-бѣ. что  въ п рав и телы тн ѣ  каж даго нат. еіцяміеп- 
с к и х ь  і осу іар. тиъ .іасѣдаетъ  по сопіпли.-ту, которы й и и|іини 
м аетъ  участіе в ь  т .ік м о  родя человѣкоубійстнѣ в ь  пѣ~іихъ гри 
беж а V Пред.-тав иетс ли вы себѣ  еіп лійекяго. а та .ііан си аю . нѣ 
аец п а іо  Ми.і.іі-ераііп. рядомъ г-*. <|>рвниѵэскимь. и вс-Ькъ н и  
уи.іі-каюіііими нро.іеттр іат і. въ  межлууеобиую  войну въ. иите)- 
сахъ  |.азбояѴ  В ъ  пень, ко т а  м и л льер а н и ям ъ  с т а н е и а  оО иіим> 
явлен іем ъ . приО ет ем с к о в а т ь :  п /в іщ а й  ' всяком у  и н т е р я л н ю н и  
л и л м у  м с т а т ь  н а ц іо н а л и с т а м и '

М ихп-ераидизмъ нт- его чистомъ видѣ не раеіі|яаггринилгіі >-і 
предѣлы Ф ранціи за время, прош едш ее послѣ того , к а к ъ  были 
екюіаны -ли кѣ.шін слова ; но тѣмъ болѣе рагіцю странился .ж «  
р*.ч< илмъ* это. ІЮ вы раж енію  Адлера .анонимное* уча
етіе всей соціалистической партіи нъ политикѣ буржуазнаго мн 
ни терстка. участіе , дѣлакниее партію  не менѣе солидарной г ь  
атимт. министерствомъ, чѣмъ, «то было при прямомъ вгтуіглеиіи 
ея члена въ  каби нетъ . А, между тѣмъ, насталъ моментъ, когда 
пророчески нарй 'ч ,ванная Гел»»мъ картина можетъ стать реаль 
ностью  каж ды й день. І'усею» яп онская воина легко в яеудер 
жимо м ож етъ  втян у ть  въ себя одну или нѣсколько .цивилиао 
винныхъ* держ авъ . На волоскѣ дипломатической мудрости 
ДерЖИТ ІІ ВЪ ІіасТ»іЯІІіую минуту енропейскій миръ.

М іо сталось 6|Д съ  соціализмомъ, если бы въ одной мзь 
странъ , ф атальн о нтйяуты хъ вт. міровой кож}.ликтъ, рабочая 
п артія «указала*-!, бы вт. потитическомъ плѣну у прямящаго клас­
са и ея опіюрунистиче»-кіе вожди, вт. силу этого своего плѣнс 
нія . должны были бы пассивно или активно лодерживать воен­
ную кампанію «-иоего граияте.гьетн »? Мтотъ вопросъ долженъ 
б ы .і г *л р - '.т і  ер ь ., '•■«апі.узекямн оппс»ртунистааи. когда
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они в<с провали резолюцію протеста П|ютивъ наступающей врй-ѵ 
ны. И 4Чми бы они вдумались въ значеніе .«того протеста, ни 
не могли бы удивляться тому, что представители русскаго и 
японскаго «оіііалияма — непосредственные виновники ;«того про­
теста — впо<-іѣдствдл солидарно голосовали за .дрезденскуіЬ* 
резолюцію — этрта» логическій выводъ ваъклаічоьой солидар­
ности всемірнаго Пролетаріата.

Оппортунисты пытаются объяснить нашъ .революціонизмъ* 
специфически- : к а п ю ш и ь и ы м и  условіями сушестьонанія нашихъ 
партій; условіями, которыя •■ни противоставляюі ь вной націо­
нальной обстановкѣ, опредѣляющей политику французской, 
вталіаііской. бельгійской п т. п. рабочихъ партій. Мы можемъ 
сказать по атому поводу только: какова бы ни была внѣшняя 
причина, навязывающая намъ такую, а не иную идеологію, эта 
послѣдняя, по своимъ посылкамъ и своимъ выводамъ, дѣлаетъ 
нашу политику и  н т * р н а н м н /ы % н о н .  Доказательство — позиція 
русскихъ и японскихъ гоціа-іистовъ въ нынѣшней войнѣ. И 
если вамъ угодно ««му политику называть .нѣмецкой', мы ни­
чего не имѣемъ противъ этсто. поскольку своеобразныя условія, 
при которыхі. возникъ германскій соціализмъ — на рубежѣ 
между зпохой капиталистической революціи на Западѣ и нача­
ломъ таковой на востокѣ — позволили ему въ его .національной' 
оболочкѣ наиболѣе рельефно выразить міровое содержаніе про­
летарскаго движенія. Но мы знаемъ также, что, въ противопо­
ложность наишмъ .національнымъ условіямъ*, тѣ условія, кото­
рыя опредѣляютъ характеръ вашей идеологіи, неотвратимо дѣ­
лаютъ вашъ соціализмъ — соціализмомъ макіоиазьмызг». Этотъ 
выводъ изъ рѣчи Ж ореса на Амстердамскомъ конгрессѣ тонко 
подмѣтилъ буржуазный, Тетр»*,—который тутъ же посмѣялся надъ 
тѣмъ, что «тому національному соціализму предстоитъ имѣть 
своимъ литературнымъ органонъ газету, ко...рая назы вается.— 
.Человѣчество* (Нишаоііе

Націонал чый или международный соціалкамъ — такъ сто­
итъ вопросъ между правый ь м лѣвымъ крыломъ пролетарской 
арміи. И въ принятіи дрезденской резолюціи мы привѣтствуемъ 
фактъ торжества интернаціональныхъ задачъ классовой борьбы 
пролетаріата надъ случайными н временными выгодами .націо­

н альн ы хъ *  движеній въ отдѣльныхъ частяхъ его. Ыы дѣлаемъ 
:«то прежде всею, какъ представители классовыхъ интересовъ 
россійскаго пролетаріата, заинтересованнаго, какъ и пролетаріи 
другихъ странъ, въ развитіи всемірной классовой борьбы за 
соціальную революцію; мы дѣіаемъ зто и какъ представители 
той партіи, на долю которой выпала задача борьбы съ злѣй­
шимъ врагомъ всемірнаго соціализма — русскимъ самодержавіемъ.

а м с т е р д а м с к і й  к о н г р е с с ъ .
Шестой международный соціалистическій конгрессъ собрал 

ся въ Амстердамѣ при особыхъ условіяхъ.
Нонна ни Дальнемъ Постонѣ. «та кровавая оргія деспотизма 

и капитализма, не могла не наложить своего отпечатка на об­
становку и ходъ занятій конгресса. И зто выразилось прежде 
всего въ томъ, что съ самого открытія своего конгрессъ 
превратился въ грандіозную манифестацію протеста п|ютввъ 
войны. Громъ рукоплесканій привѣтствовалъ рукопожатіе, ко­
торымъ обмѣнялись избранные вице президентами на первое за­
сѣданіе конгресса японскій и русскій делегаты — товаряши 
Сенъ Натаяна и Плехановы и ихъ торжественныя заявленія 
о солидарности японскаго и россійскаго пролетаріата въ требо­
ваніи мира. Какъ замѣтилъ англійскій товарищъ Берроу, болѣе 
прекрасной минуты конгрессъ не видалъ.

Въ противоположность эксплуататорамъ всѣхъ странъ, гъ 
жадностью и подозрительностью хищниковъ слѣдящимъ за каж- 
дьагь движеніемъ другъ друга, поглощеннымъ мыслію о тѣхъ 
жирныхъ кускахъ, которые можно урвать посреди воцарившейся 
сумятицы, ироііитанным ь взаимной враждою, недовѣріемъ, зло­
бою, представители всемірнаго пролетаріата собрались для гир 
ной совмѣстной работы въ великомъ дѣлѣ международной борьбы 
международнаго пролетаріата противъ международной эксплу­
атаціи.

Дѣло борьбы за полное освобожденіе пролетаріата, а вмѣстѣ 
съ  тѣмъ в всею человѣчества, отъ всѣхъ видовъ гнета, порабо 
шенін и эксплуатаціи -  международное дѣло. Это не иарад 
ная фра за. не теоретическое измышленіе, это — реальный 
фактъ, живо осязаемый всякой борющейся пролетарской пар­
тіей. Капиталистическое- хозяйство, опутавъ своими цѣпями 
весь міръ, прочными узами связало эксплуататоровъ всѣхъ 
странъ въ борі-бѣ противъ освободительныхъ стремленій ороле 
таріата. Какъ бы ни была ожесточенна конкуррениіа капитала 
листовъ отдѣльныхъ государствъ, какія бы отчаянныя столкно­
венія ни вызывались противорѣчивыми интересами всемірныхъ 
эксплуататорові. и хищниковъ, — въ охранѣ самыхъ основъ 
эксплуатаціи, въ ожесточенномъ противодѣйствіи соціалистичес- 
ской борьбѣ пролетаріата они едины отъ россійскаго царя 
до республикански! о президента Франти.

Но точно также едины въ своей борьбѣ противъ эксплуата­
ціи и пролетаріи всего міра. И это единство сильнѣе единства 
эксплуататоровъ, потому что пролетаріямъ на пути къ своему 
конечному освобожденію нечего дѣлить между собою; ихъ част­
ные интересы въ этой борібѣ не сталкиваются другъ съ дру­
гомъ : съ каждымъ новымъ шагомъ но пути къ конечной цѣли со­
лидарность пролетаріевъ можетъ только рости.

Она не только можетъ, она должна рости. если пролетарі­
атъ идетъ по вѣрной и примой дорогѣ къ своему освобожденію. 
Ксикое ослабленіе международной солидарности, всякая .націо­
нализація* соціализма, какъ выразители стремленій пролетарі­
ата, является безошибочнымъ указаніемъ ня отклоненіе проле­
тарскаго движенія отъ той прямой линіи, которая наиболѣе бы­
стрымъ и безболѣзненнымъ путемъ ведетъ его къ царству соці­
алистической свободы, равенства и братства.

Оппортунизмъ, какъ выраженіе ослабленіи классоваго харак­
тера пролетарскаго движенія, подчиненія его задачъ второсте­
пеннымъ для него задачамъ буржуазной демократіи, всегда на­
ціоналистиченъ. всегда .самобытенъ*, всегда ищетъ оправданія 
для себя въ мнимомъ .своеобразіи* тѣхъ государственныхъ или 
племенныхъ іи-пбенносіеИ, посреди которыхъ ему приходится 
дѣйствовать. .Незнакомство* соціалистовъ другихъ странъ съ 
.особыми* условіями той страны или той національности, въ 
средѣ которой работаетъ данная организація, всегда служило в 
служить оппортунистамъ всѣхъ видовъ и оттѣнковъ мы уже 
говорили, въ какомъ смыслѣ употребляемъ это выраженіе 
предлогомъ для изъятіи гноей дѣятельности своихъ методовъ 
борьбы изъ подъ конт|юли международнаго соціалистическаго 
пролетаріата. Въ «жом» отношеніи развѣ только чисто «го.іиче- 
с т в е н ч а м  разница существуетъ, напримѣръ, между Жоресомъ н 
не только нашими .соіііалистами-революціонерамн* и Бундомъ, 
но даже, какъ это ни ириско|>6но, кое-какими товарищами по 
партіи, мнящими себя самыми усердными хранителями .ортодок 
сіи* и въ то же время пытающимися опровергнуть сужденія 
представителей международнаго соціализма дэ россійской соціалъ- 
демократіи ссылками на недостаточное яко бы знаніе ими рус­
скихъ условій.

Конечно, конкретная политическая обстановка видоизмѣня­
етъ тѣ  формы, въ которых:. воплощаются неизмѣнные ирпниипы 
пролетарской классовой борьбы. Но самые принципы то, самые 
основные методы всегда и всюду остаются и останутся неизмѣн 
ними, пока будетъ существовать капиталистическое обще­
ство со свойственной ему борьбой классовъ. Но мало того 
Чѣмъ больше подвигается развине мірового капиталистиче­
скаго хозяйства, тѣмъ однообразнѣе становятся основныя со­
отношенія общественныхъ классовъ и группъ въ предѣлахъ 
всѣхъ государствъ, и тѣмъ больше сливаются разрозненные 
.государственные* ручейки политической жизни въ одно мо­
гучее междунаіюдное русло. А вмѣстѣ съ тѣмъ, тѣмъ боль­
нѣе отражаются на пролетарскомъ движеніи в-ѣхъ странъ.

тѣ  ошибки н пораженія, котірымъ подвергается движеніе рабо­
чаго класса въ каждой отдѣіьной странѣ; тѣиъ настоятельнѣе 
чувствуется необходимость пхгтвостаимть объединенному наси­
лію эксплуататоровъ объединенную сиду всемірнаго пролетарі­
ата.

Въ противоположность увѣреніямъ .самобытниковъ* оппор­
тунизма. все обширнѣе стащинтсн область тяктнчеокнхъ прин­
циповъ и положеній, которые могутъ быть успѣшпо разрабо­
таны и формулированы лицъ съ точки зрѣнія всемірнаго про­
летарскаго движенія въ цѣіомъ; все конкретнѣе и детальнѣе 
становятся тѣ указанія, которыя можетъ и долженъ дать между­
народный пролетаріатъ свошъ братьямъ въ каждой отдѣльной 
странѣ: и все больше и больше творческая соціалистическая 
мысль должна работать въ м е ж д у н а р о д н о м ъ  масштабѣ, если хо­
четъ въ своей національной освободительной борьбѣ служить 
дѣлу пролетаріата и предохранить его отъ той безконечной ве 
ренины испытаній, бѣдствій и лишеній, которая является йена- 
бѣжнымъ слѣдствіемъ всякаго отклоненія отъ (іеволюціонной 
классовой программы.

Соціализмъ — междунарСідеиъ. И однако, по мѣрѣ роста ра­
бочаго движенія вширь и вглубь, по мѣрѣ того, какъ пролетар­
скія партіи всѣхъ странъ выроста.іи въ могучія организованныя 
силы, давившія вѣсомъ своиіъ на весь ходъ политической жизни, 
все чаще и чаще передъ отхѣльнымв идеологами пролетаріата, 
передъ отдѣльными группами его вставало искушеніе .націона­
лизировать* свою политику, ограничивъ свой кругозоръ на­
личными конкретными условіями, забывая о тѣхъ конечныхъ 
задачахъ, которыя долженъ ставить себѣ борющійся про 
летаріатъ, и о тѣхъ основныхъ принципахъ борьбы, отъ кото­
рыхъ онъ не можетъ отказаться безъ ущерба для дѣла своего 
освобожденія.

Оставляя безъ разсмотрѣнія второстепенныя причины можно 
указать на два основныхъ фактора, обуг.ювіиваюшихъ постоян 
иыя вспышки .оппортунистическихъ* стремленій. Оба ;«ти фак­
тора находятся въ тѣсной связи съ самымъ ростомъ пролетар­
скаго классоваго движенія. ’.Ѵго прежде всего — борьба за де 
ыократическую свободу. Рабочій классъ не можетъ сбросить съ 
себя узы капиталистическаго рабства раньше, чѣмъ развившееся 
до своего логическаго конца буржуазное общество не создастъ 
всѣхъ матеріальныхъ и психологическихъ предпосылокъ соціаль­
ной революціи. Но дѣйствительно полное и всестороннее разви­
тіе буржуазнаго общества т|»ебуетъ для своего осуществленія 
полной демократической свободы. Демократическая свобода ігь 
ея саномъ развитомъ видѣ не только не стоитъ въ противорѣ­
чіи съ капиталистическимъ строеніемъ общества, но является 
его естественнымъ порожденіемъ. Борьба за демократическую 
свободу гама по себѣ не разбиваетъ рамокъ буржуазныхъ обще 
ственныхъ отношеній И однако, по мѣрѣ |юста организованно 
сти. сознательности и боевой политики рабочаго класса, буржу­
азія, въ лицѣ наиболѣе могушес г венной, организованной и созна­
тельной части ея, вынуждена отказаться отъ содѣйствія даль­
нѣйшему развитію тѣхъ самыхъ буржуазныхъ общественныхъ 
отношеній, на почвѣ которыхъ она стоитъ. Буржуазія стано­
вятся реакціонной, предпочитаетъ веиодвижностъ и прозябаніе 
тому развитію, которое доводитъ буржуазныя общественныя 
отношенія до полной зрѣлости но въ то же время быстро дви­
гаетъ буржуазное общество къ концу, создавая ему неумолимаго 
могильщика въ липѣ сознательнаго пролетаріата. И лишь кое- 
какіе слои мелкой буржуазіи и раэяоряюшагосн крестьянства 
являются въ такую эпоху, ес іи не смѣлыми борцами за буржу­
азную свободу — промежуточное классовое положеніе подрѣзы­
ваетъ имъ крылья, — то хоть носителями слабыхъ отблесковъ 
былыхъ демократическихъ идеаловъ И эта психологія буржу­
азіи передовыхъ странъ отраженнымъ свѣтомъ падаетъ на бур­
жуазію и тѣхъ государствъ, гдѣ капитализмъ находится еше въ 
восходящемъ колѣнѣ своею развитія.

Но съ отказомъ буржуазіи отъ послѣдовательнаго развитія 
демократической свободы, пролетаріату приходится брать на 
себя эту часть невыполненной буржуазіей исторической задачи. 
Ему приходится самому заботиться объ ускореніи [«изнитіи б у р  
ж у а з н а ю  общества, потому что это развитіе составляетъ необ­
ходимое условіе его собственнаго освобожденія.

Въ разныхъ і|юрмахъ. въ разныхъ видахъ встаетъ передъ ра­
бочимъ классомъ повсемѣстно все та же задача сочетанія демо­
кратической я соціалистической борьбы. И соціальдемократін 
даетъ вполнѣ точное и опредѣленное рѣшеніе этой задачи. Ра­
бочій классъ долженъ бороться за демократическую свободу, 
потому что она необходима ему Но онъ долженъ бс ротьси та­
кими путями и методами, которые усиливаютъ ею  сплоченность 
и организованность, повышаютъ его к .ю с с о м м 1 сознаніе.

Эти пути и методы далеко не всегда, вѣрнѣе — почти ни­
когда, не лежатъ по .линіи наименьшаго сопротивленія*. Не они 
бросаются прежде всею въ глаза, не они сулитъ кажущійся 
немедленный, .осязательныя* успѣхъ, хотя лишь они одни въ 
конечномъ счетѣ не только непосредственно ускоряютъ наступ 
леніе часа полнаго освобожденія трудящихся, но и даютъ ра­
бочему классу дѣйствительно прочныя и реальныя демократиче­
скія иівоеванія.

Однако, при недостаточномъ развитіи к . і а с с о н и ю  сознанія, 
ири легкомъ ослабленіи его. слишкомъ заманчиво бываетъ иску­
шеніе вступить на п^ть тѣхъ .непосредственныхъ* успѣховъ, 
которые обезпечиваются не организованной борьбой рабочаго 
класса, а искусно прилуиянными политическими комбинаціями, 
и которые именно въ силу этого оказываются совершенно при­
зрачными. Но какъ миражъ въ пустынѣ манитъ и дразнить 
путника, своею кажущеюся близостью заманивая ею  въ зыбу­
чіе пески, гдѣ ждетъ его гибель, такъ и ;«та политика .осяза­
тельныхъ* успѣховъ все больше и больше затягиваетъ увлек­
шихся ею. вѣчно маня надеждой и никогда не давая удовлетво­
ренія. И такъ какъ каждый разъ кажется, что стоитъ сдѣлать 
лишь еше одинъ шагъ, и желанная свобода будетъ завоевана, 
то такъ же невольно и неизбѣжно является искушеніе пожерт­
вовать классовой позиціей для этого .единственнаго* раза, съ 
Тѣмъ, конечно чтобы потомъ, въ тотъ счастливый мигъ, когда 
наступитъ побѣда. со всей энергіей вернуться къ борьбѣ за со­
ціализмъ Но побѣда не наступаетъ, а партія, вступивійаи на 
опасный путь компромиссовъ, очень скоро оказывается цѣли­
комъ увязшей въ болотѣ буржуазнаго либерализма; границы 
между нею и соприкасающимися слоями буржуазной демократіи 
стираются, и все движеніе рабочаго класса, поскольку онъ не 
стряхнулъ съ себя неумѣлыхъ .руководителей', оказывается 
дезорганизованнымъ и политически деморализованнымъ.

Этотъ процессъ выцвѣтанія классоваго .движенія пролетарі­
ата совершается тѣмъ скорѣе, что ему могуче содѣйствуетъ 
второй факторъ — политика передовой буржуазіи. Будучи ре­
акціонна по исеиу складу своего политическаго мышленія, бур­
жуазія тѣхъ странъ, гдѣ классовое движеніе пролетаріата при­
няло уже внушительные размѣры, не можетъ не видѣть полной 
невозможности подннить рабочее движеніе одним і грубымъ на­
силіемъ. Классовый инстинктъ указываетъ ей другой путь — 
путь кажущихся уступокъ, привлеченія дѣятелей рабочаго класса 
кд, активному участію въ управленіи и. вмѣстѣ с ь тѣмъ, въ под 
держаніи .существующаго порядка*. Какъ замѣтилъ Бебель въ 
коммпссіи, разбиравшей вопросъ о международномъ реіу.іирова 
ніи политической тактики, англійская буржуазія изданна умѣла 
пользоваться этимъ методомъ подкапыванія классоваго движенія 
пролетаріата. Она всегда пыталась и пытается извлечь всѣхъ 
видныхъ и способныхъ вождей пролетаріата, посадить ихъ на 
высокія чиновничьи мѣста, дать имъ въ руки яко бы сильную 
административную власть, а въ дѣйствительности тѣмъ самымъ 
обезвредить ихъ: ибо. какими бы благими намѣреніями ни было 
одушевлено отдѣльное лицо, и какд, бы велика ни казалась 
врученная ему власть, весь ходъ политической жизни буржуаз­
наго государства, всѣ установившіяся отношенія и навыки дѣ­
лаютъ совершенно иллюзорными стремленіи участвующихъ въ 
государственномъ управленіи единицъ выбитыя изъ-подъ же­
лѣзнаго ярма классовыхъ интересовъ буржуазіи. Этотъ методъ

мелкихъ уступокъ а привлеченія вождей пролетаріата къ уча­
стію въ государственномъ управленіи, — методъ, по показанію 
тов. Натаяны, п[«мѣняющійся уже и въ Японіи. — содѣйству­
етъ лишь дезорганизаціи классоваго движенія пролетаріата 
■ обращенію вождей пролетаріата и слѣдующихъ за ними 
группъ его въ опоры существующаго порядка, въ столпы буржу­
азнаго общества

'Гакова была почва, на которой выросли разнообразныя те­
ченія оппорѴуаадтяческой политики среди соціалистическихъ 
партій. Партіи всѣхъ странъ видѣли и видитъ въ своей средѣ 
эти теченіи въ томъ или иномъ видѣ. Зло стало *еждуяа[юд- 
нымъ и уже по одному атому требовало международнаго лече- 
нія. II если передъ Амстердамскимъ конгрессомъ вопросъ объ 
оппортунистическихъ отклоненіяхъ соціалистической ПОЛИТИКИ 
всталъ прежде всего въ видѣ вопроса о политикѣ одной изъ 
французскихъ соціалистическихъ партій, то ято лишь потому, 
что болѣе свободныя ірорхы французской политической жизни 
создали наиболѣе благопріятныя условія для полнаго и послѣ­
довательнаго развитія оппортунистическихъ теченій, показали 
ту іі|юпасть, въ которую эти теченія, въ концѣ концовъ, увле­
каютъ рабочій классъ. Франція послужила тѣмъ примѣромъ, 
на которомъ рабочій классъ всѣхъ странъ могъ изучить реаль­
ное значеніе и взвѣсить всѣ послѣдствія оппортунистической 
проповѣди. Но нельзя лучше подтвердить международный ха­
рактеръ той болѣзни, которою явно страдаетъ часть франку.! 
скихъ товарищей, какъ указаніемъ на то, что, желая добиты я 
признанія ошибочности и пагубности для дѣла пролетаріата 
тактика Жореса и его друзей, партія гздистовъ могла предло­
жить конгрессу подтвердить своимъ вотомъ резолюцію, уже при­
нятую на Дрезденскомъ аартейтагѣ нѣмецкой соціальдемократш.

Мы не станемъ останавливаться на оинсаніи положенія дѣть 
въ средѣ французскихъ соціалистическихъ партій. Всѣмъ па­
мятна печальная эиоха министерства Мн.і.іьерана. когда подъ •пг 
дой кабинета, въ которомъ засѣдалъ .соціалистическій' ми­
нистръ. войска разстрѣливали стачечниковъ въ Шалонѣ и Мар­
тиникѣ; всѣ помнятъ тотъ орденъ, который ь обагренный кровью 
русскихъ рабочихъ Николай II наградилъ почтительно привѣт­
ствовавшаго его Милльерана. Парижскій международный соці­
алистическій конгрессъ І'.ЮО г. уже вынужденъ былъ заняты я 
вопросомъ объ участіи соціалистовъ въ буржуазномъ министер­
ствѣ и осудить это участіе. Но желаніе не похіивать масла 
въ раздиравшую французскій соціализмъ борьбу, къ сожалѣнію, 
заставило придать принятой конгрессомъ резолюціи (резолюція 
Каутскаго) такую мягкую форму, которая — правда, съ боль­
шими натяжками — позволяла сторонникамъ .новаго метода* 
толковать ее въ свою пользу.

Со времени Парнжскаш конгресса .новый методъ* привелъ 
жорег истеку ю партію на путь, пожалуй, еще болѣе оиаенмй. 
Нѣтъ соціалистическаі о министра, самъ Милльеранъ исключенъ 
изъ партіи, но вси партіи въ цѣломъ, въ лицѣ ея вожаковъ, 
вступила въ тѣсный союзъ съ стоящими у  власти буржуазными 
республиканцами и. какъ выразился Адлеръ въ коммвссіи кон­
гресса. .анонимно* участвуетъ въ иравленіи.

Дебаты на конгрессѣ, и еше больше въ коммиы іи. наглядно 
показали полнтичеткій смыслъ .новаго метода* и различіе ос­
новныхъ точекъ зрѣнія революціонной соціальдемократін и оп­
портунизма. Мы постараемся поэтому вкратцѣ очертить глав­
нѣйшіе моменты этихъ дебатовъ.

Вопросъ былъ поднятъ Соціалистической Партіей Франціи 
гэдисты , предложившей конгрессу утвердить слѣдующею резо­

люцію. принятую прошлогоднимъ Дрезденский ь партейтаі і>м ь 
германской гоиіальдемокрчтіи;

.Конгрессъ отвергаетъ1) самымъ рѣшительнымъ образомъ 
ревизіонистскія стремленія измѣнить нашу испытанную н увѣн­
чанную успѣхомъ тактику въ такомъ направленіи, чтобы на мѣсто 
завоеванія политической власти путемъ побѣды налъ нашими 
противниками поставить иолитику устуиокъ существующему по­
рядку.

.Послѣдствіемъ такой ревизіонистской тактики было бы пре­
вращеніе партіи, ставящей себѣ цѣлью возможно быстрое пре­
образованіе с у щ е с т в у ю щ а г о  буржуазнаго общества въ общество 
соціалистическое, — а потому революціонной въ лучшемъ ( мыглѣ 
этого слова, — въ партію, довольствующуюся реформированіемъ 
буржуазнаго общества.

.Поэтому конгрессъ, въ противоположность существующимъ 
ревизіонистскимъ теченіямъ, убѣжденъ, что классовыя противо­
рѣчія не ослабляются, а постоянно возрастаютъ, н заявляеті,

1. Что партія отклоняетъ отъ себя отвѣтственность за осно­
ванные на капиталистическомъ способѣ производства политиче­
скіе и экономическіе порядки, и потому отказывается ассигн< 
нывать какія бы то ни было денежныя средства, нужныя .іля 
поддержанія правящихъ классовъ у власти:

2 . Что соціяльдемократім. согласно резолюціи Каутскаго на 
Международномъ соціалистическомъ конгрессѣ І‘*0" года въ Па­
рижѣ. не «южетъ стремиться къ участію нь правительственной 
власти въ рамкахъ буржуазнаго общес тва.

.Далѣе, конгрессъ отвергаетъ всякое стремленіе затушевы­
вать существующій классовый противорѣчія, чтобы облегчить 
сотрудничество сь  буржуазными иартіими.

.Конгрессъ ожидаетъ, что соніальдемократическіи парламент­
скій фракціи будутъ и|И)Должать пользоваться той возрастающею 
силою, которая создается увеличеніемъ числа ихъ членомъ и 
огромнымъ приростомъ стоящей за ними массы избирателей, 
для выьсненін цѣлей гоціальдемократіи и для того, чтобы, соот­
вѣтственно принципамъ нашей программы, со всею энергіею іі 
настойчивостью охранять интересы рабочаго класса, добиваться 
расширенія и упроченія политической свободы и равноправіи 
вести еше болѣе энергичную, чѣмъ до сихъ поръ, борьбу про­
тивъ милитаризма и маринизма, противъ колоніальной и импе­
ріалистской иолитики, противъ произвола, угнетенія и эксплуа­
таціи во нсѣхь видахъ, энергично содѣистновать развитію со­
ціальнаго законодательства и выполненіи' историческихъ и куль­
турныхъ задачъ рабочаго класса*.

Коммиссім конгресса, въ которую былъ сданъ этотъ воп[им ь 
для предварительнаго обсужденія, соединила къ своей среті. н< ѣ 
наиболѣе выдающіеся таланты международнаго соціализма. Ея 
страстныя трехдневныя пренія представляли захватывающій 
интересъ и сь  поразительной наглядностію вскрывали всѣ су­
ществующія оттѣнки и группировки соціалистической мысли.

На иервомъ иланѣ стояли ветераны революціонной сшиаль- 
лемократіи — Каутскій, Бебель, Гедъ. Къ полуторачасовой рѣчи 
выяснилъ Беоель всѣ заблужденіи, всю пагубность для дѣла проле­
таріата той политики Постояннаго союза съ буржуазными респуб­
ликанцами. которая опредѣляетъ собою всю позицію Ж ореса: 
онъ напомнилъ весь позоръ и стыдъ Милльерановск&і о мини­
стерства. указалъ на всю мизерность тѣхъ .соціальныхъ рефорыь*. 
которыхъ удалось добиться отъ республики, далеко уступающей 
въ отношеніи рабочаго законодательства, податной системы, фак­
тической свободы стачечнаго движенія — даже императорской 
Германіи ; подчеркнулъ связь этой отсталости французскаго за­
конодательства сь болѣе слабымъ, чѣмъ въ Германіи, уровнемъ 
развитія классовой организаціи и классоваго сознанія пролета­
ріата. Именемъ международнаго пролетаріата оуъ требовалъ 
принятія дрезденской резолюціи, которая своими ясными, опре­
дѣленными и точными выраженіями отрѣзывала всякую возмож­
ность иерето.ікованія истиннаго смысла ея. Отъ имени Госсііі- 
ской Партіи точку зрѣнія революціонна! о марксизма защищалъ 
тов. Плехановъ.

Другая группа делегатовъ, съ Адлеромъ и Нандервельзе во 
главѣ, тоже осуждала политику Жореса, иногда не менѣе рѣзко, 
чѣмъ Бебель. Но она не рѣшалась дѣлать всѣхъ логических ь 
выводовъ изъ своего отрицательнаго отношенія къ .новому ме-

1 Къ первоначальномъ текстѣ стояло: .осуждаетъ*. Это 
выраженіе было, по предложенію нѣмецкой делегаціи, измѣнено, 
чтобы положить конецъ попыткамъ опорочить резолюцію ука­
заніемъ. будто она .осуждаетъ* отд ѣльныхъ линь.
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году*. Опасаясь своимъ вотумомъ обостритъ раздоры въ  средѣ 
французскаго соціализма и вызвать столкновеніе въ средѣ до 
сихъ поръ единыхъ партій, ставя выше всего поддержаніе .един­
ства* в, очевидно, недооцѣнивая всю огромную важность прямой, 
недвусмысленной, рѣзкой постановка вопроса о классовомъ ха­
рактерѣ иолвтики пролетаріата, зта группа делегатовъ искала 
такой формулвіювки взглядовъ революціонной соціальдемократів, 
которая, высказывая ихъ къ положительной формѣ, въ то же 
время умалчивала бы объ идущихъ съ ними въ разрѣзъ явле­
ніяхъ въ жизни соціальдемократическихъ партій и, такимъ обра­
зомъ, какъ парижская резолюція Каутскаго, оставляла бы пол­
ный просторъ всѣмъ оппортунистическимъ экспериментамъ.

Рѣчь Жореса, защищавшаго свой .методъ*, несмотря на всѣ 
ея ораторскія красоты, съ ужасающею наглядностью показала 
слушателямъ, кикъ далека отъ классоваго движенія пролетарі 
ата политика жоресизма. Это была рѣчь убѣжденнаго респуб­
ликанца, вь  лучшемъ случаѣ, рѣчь героя великой французской ре­
волюціи, но ато не была рѣчь соціалиста. Ж оресъ требовалъ, 
чтобы его полмтвку судили не по ея отдѣльнымъ проявленіямъ, 
а во всей ея совокупности. Онъ настаивалъ, что его партія сво­
имъ союзомъ съ республиканцами не дала мятежнымъ генераламъ 
погубить республику; но ему отвѣчали на это, что республика 
■ не была въ серьезной опасности, а если и была, то другими 
методами, революціонной классовой борьбой можетъ и долженъ 
спасать ее пролетаріатъ. Жоресъ ставилъ себѣ въ заслугу со­
храненіе мира; во ему отвѣчали указаніемъ на льющуюся на 
Востокѣ кровь и на вотированіе значительной частью его фракціи 
бюджета, въ томъ числѣ и военнаго. Онъ хвалился завоеван­
ными будто бы его политикой рабочими законами; но простое со­
поставленіе ихъ съ несравненно болѣе высокимъ германскимъ 
соціальнымъ законодательствомъ побивало этотъ аргументъ. На­
конецъ. Жоресъ указывалъ на закрытіе конгрегацій и прибли­
жающееся отдѣленіе церкви отъ государства; но и тутъ, на ка­
тегорическій вопросъ Бебеля, онъ вынужденъ былъ признать, 
что, хотя министерство, вѣроятно, в  внесетъ въ парламентъ 
проектъ такого отдѣленія, но, .быть можетъ*, оно не найдетъ 
въ палатѣбо.іьшинства.^Таквмъ образомъ, становилось очевидно 
не только, что соціалистическіе элементы движенія отступаютъ 
въ .новомъ методѣ* Ж ореса совершенно на задній планъ передъ 
элементами буржуазно-демократическими, но что и сани демо­
кратическія завоеванія, радв которыхъ производится кастрація 
классовой пролетарской борьбы, носятъ совершенно мизерный 
и даже призрачный характеръ. А въ то же время .новый ме­
тодъ* несетъ съ собою дезорганизацію классоваго рабочаго дви­
женія; сознательные пролетаріи не находятъ себѣ мѣста въ ря­
дахъ партіи, и ряды ея все болѣе в болѣе становятся, по выра­
женію Бебеля, прибѣжищемъ всякаго подозрительнаго сброда 
выходцевъ взъ буржуазной среды. А какъ велика дезоргани­
зація. вносимая жоресястами въ рабочее движеніе, видно изъ 
того, что, когда Жоресъ упомянулъ объ избирательныхъ неуда­
чахъ геднетовъ, І'едъ, энергично протестуя противъ этой выходки 
Жореса, публично заявилъ, что этими неудачами Соціалистиче­
ская Нартія Франціи обязана не кону иному, какъ именно жо- 
ресистамъ. которые во время выборовъ деморализовали часть 
рабочихъ Сѣвера своей агитаціей в которые, сверхъ того, вы­
ступали на выборахъ какъ кандидаты министерства. И это 
заявленіе Геда осталось ((«опровергнутымъ; наоборотъ, восклица­
ніе жоресиста Прессансе (бывшаго единственнымъ исключеніемъ, 
что и подтвердилъ Гедъ; — .а  яѴ‘ только еше рѣзче подчерк­
нуло .министерскій* характеръ всѣхъ остальныхъ кандидатовъ 
жоресвстской партіи.

Конечно, Жоресъ в его многочисленные сторонники не могли 
не видѣть, что подавляющее большинство представителей про­
летаріата относится совершенно отрицательно къ ихъ тактикѣ, 
в потому и не пытались противоставить Дрезденской резолюціи 
свою. Они ухватились за поправки Адлера-Вандервельле в сдѣ­
лали ихъ своимъ лозунгомъ. Если уже въ рѣчахъ Адлера про­
скальзывало мнѣніе о невозможности давать однородныя такти­
ческія указанія для всѣхъ странъ въ виду .своеобразія* усло­
вій. то Ж оресъ и такіе сторонники его какъ Анзеле доводили 
.націонализацію* соціализма до крайнихъ предѣловъ.

Хотя за формулу Ад.іера-Вандервельде голосовали, такимъ 
образомъ, представители различныхъ теченій, большинство го­
лосовъ коммиссіи окааалось на сторонѣ Дрезденской резолюціи. 
Въ общемъ собраніи конгресса постѣ преній, служившихъ срав­
нительно слабымъ отголоскомъ преній въ коммиссін, резолюція 
Адлера-Виндервельде не прошла, такъ какъ за нее в противъ 
нея высказалось одинаковое чисю  голосовъ. Послѣ этого зна 
чвтельнымъ большинствомъ была принята Дрезденская резолю­
ція. Многіе сторонники революціоннаго соціализма, изъ .дипло 
■этическихъ* соображеній предпочитавшіе формулу Адлера Ваи- 
дервельде. въ томъ числѣ и австрійская делегація, представите 
лемъ которой въ коммиссіа былъ самъ Адлеръ, голосовали теперь 
за Дрезденскую резолюцію. Принципъ революціонной классовой 
борьбы былъ снова подтвержденъ голосомъ международнаго пію- 
летаріата.и выше мы уже выясняли, какое огромное значеніе имѣ­
етъ этотъ шагъ для дальнѣйшихъ успѣховъ рабочаго движенія. Онъ 
отразится не только на развитіи французскаго соціализма, но н 
на ходѣ соціалистическаго движенія во всемъ мірѣ, давъ сто­
ронникамъ революціонной соціальдемократш твердую увѣрен­
ность, что ихъ стремленія охранить классовый характеръ дви­
женія найдутъ опору вь  международномъ пролетаріатѣ.

Вопросъ о международномъ регулированіи тактики по своей 
важности и сложности настолько поглотилъ вниманіе конгресса, 
что, въ значительной мѣрѣ, отодвинулъ на задній планъ всѣ дру­
гіе вопросы, стоявшіе на очереди. Важнѣйшія иаь принятыхъ 
резолюцій мы печатаемъ въ этомъ же номерѣ, а въ непродол 
жительномъ времени разсчитываемъ выпустить ііосвяшенную 
подробному описанію конгресса брошюру. Ф Д.

ВАЖНѢЙШІЯ ГЕПОЛЮЦШ, ШМІІІЯТЬШ 
АМСТЕРДАМСКИМЪ СОЦІАЛИСТИЧЕСКИМЪ 

КОНГРЕССОМЪ1).
I. Соціальная политика и страхованіе рабочихъ.

.Принимая во вниманіе, что рабочіе вь капиталистическомъ 
обществѣ получаютъ обыкновенно столь скудную заработную 
плату, что ея едва хватаетъ на удовлетвореніе необходимыхъ 
потребностей, такъ что нищета и лишенія надвигаются на ра 
бочвхъ, когда какія-бы то ни было обстоятельства — будь 
то болѣзнь, несчастный случай, инвалидность, старость или без­
работица, а для женщинъ также беременность и материнство— 
мѣшаютъ имъ использовать свою рабочую силу;

принимая далѣе во вниманіе, что каждый человѣкъ имѣет ь 
право на супнствованіе. а общество заинтересовано въ сохра­
неніи рабочей силы. необходимо создать такія учрежденія, 
которыя предохраняли бы рабочихъ отъ лишеній и вызываемаго 
п в  разрушенія рабочей силы.

Въ капиталистическомъ обществѣ это можетъ быть лучше 
всего достигнуто серьезнымъ законодательствомъ о страхованіи 
рабочихъ. Поэтому, рабочіе в<1»хъ странъ должны требовать 
такихъ учрежденій, которыя по возможности предотвращали бы 
болѣзни, несчастные случаи и инвалидность и, примѣненіемъ за­
коновъ объ обязательномъ страхованіи, обезпечивали бы имъ 
право полученія средствъ, достаточныхъ для существованія и 
пользованія врачебною помощью въ тѣхъ случаяхъ, когда бо­
лѣзнь. несчастный случай, инвалидность, старость, беременность, 
материнство в безработица лишатъ ихъ возможности пользоваться 
своей рабочей силой.

Затраты на страхованіе, въ особенности при страхованіи на 
случай старости, инвалидности, вдовства и сиротства, должны

Резолюція о тактикѣ помѣшена выше.

быть покрываемы путемъ прямого эогрвесивнаго налога ня иму­
щества, доходы и наслѣдства. П р всякомъ другомъ порядкѣ, 
взносы, даже когда они уплачивался предпринимателя», по­
глощаютъ часть заработной платъ Поэтому, рабочіе должны 
стремиться покрытъ эту потерю чети заработной платы путемъ 
усиленія своей профессіональной оганизацін.

Рабочіе должны требовать, чтоы эти страховыя учрежденія 
были построены на основѣ самоупввленія самихъ застрахован­
ныхъ, и чтобы одни и тѣ же прввла были установлены для 
туземныхъ и иностранныхъ рабочнъ всѣхъ націй*.2. Всеобща! стачаа.

.Принимая во вниманіе, что н&бходвмымъ условіемъ успѣха 
массовой стачки является крѣпка» организація и добровольно 
усвоенная самимъ пролетаріатомъ івециалина ;

Конгресъ считаетъ абсолютную всеобщую стачку, въ смыслѣ 
одновременной забастовки всѣхъ рабочихъ, невыполнимой, по­
тому что она дѣлаетъ невозможный» всякое существованіе, слѣ­
довательно, также н существовали пролетаріата;

принимая во вниманіе, что оевфожденіе рабочаго класса не 
можетъ быть результатомъ такоговяезаанаго напряженія сиды, 
но съ другой стороны, стачка, ожатьіваюшая нѣкоторые важ­
ные для экономической жизни о трели производства или боль­
шое число промышленныхъ аредпрятій, можетъ послужить край­
нимъ средствомъ для того, чтобы длиться крупныхъ обществен­
ныхъ перемѣнъ или отразить реащіонныя покушенія на права 
рабочихъ,

конгрессъ предостерегаетъ рабочиъ отъ увлеченія пропагандой 
анархистовъ въ пользу всеообщей тачки, пропаганды, имѣющей 
цѣлью отвлечь рабочихъ отъ важюй будничной борьбы въ об­
ласти профессіональной, аолитичежой и кооперативной,

и призываетъ ихъ укрѣплять іаое объединеніе и силу въ 
классовой борьбѣ путемъ развитія организаціи, ибо отъ этого 
будетъ зависѣть успѣхъ стачки :ъ  политической цѣлью, если 
такая стачка окажется когда-либо нужной и полезной.3. Восьмичасовой рабочій до» ■  майедій ираіджигѵ._______

.Принимая во вниманіе, что цѣль первомайской рабочей ма­
нифестаціи — выступать одновременно, въ опредѣленный день, 
во всѣхъ странахъ съ современникъ рабочимъ движеніемъ съ 
заявленіемъ требованій рабочихъ въ особенности, требованій 
законодательной охраны труда, юсьмичасоваго рабочаго дня, 
классовыхъ требованій пролетаріата и всеобщаго мира, и такимъ 
образомъ дать выраженіе единству движенія и требованій ра­
бочихъ во всѣхъ странахъ

принимая далѣе во йннианіе: что единство манифестаціи ешз 
не достигнуто, такъ какъ въ нѣксторыхъ странахъ рабочіе ма­
нифестируютъ не 1-го мая, а в» первое воскресенье въ мѣ­
сяцѣ маѣ,

конгрессъ постановляетъ:
подтверждая резолюціи международныхъ конгрессовъ въ Па­

рижѣ І8КУ г., Брюсселѣ 1891, Цюрихѣ 1893 в Парижѣ 1900 г., 
Амстердамскій международный конгрессъ самымъ настоятельнымъ 
образомъ приглашаетъ соціальдемскратическія партіи и профес- 

1 сюнальныя организаши всѣхъ странъ манвфіестнровать ежегодно 
1 мая въ пользу законодательнаго введенія 8-ми часового рабо­
чаго дня, классовыхъ требованій пролетаріата и всеобщаго мира.

Лучшимъ способомъ первомайской манифестаціи является 
прекращеніе работы въ этотъ день.

Въ виду этого, конгрессъ вмѣняетъ въ обязанность всѣмъ 
пролетарскимъ организаціямъ всѣхъ странъ стремиться къ за­
бастовкѣ въ день перваго мая в всюду, гдѣ это возможно безъ 
вреда для интересовъ рабочихъ, прекращать въ этотъ день 
работу.

4. Трасты.
.В ъ своемъ развитомъ видѣ трасты уничтожаютъ конкуррен- 

цію между хозяевами производства.
Изъ временныхъ соглашеній м союзовъ отдѣльныхъ капита­

листовъ они, ори послѣдовательномъ развитіи своемъ, превра­
щаются въ гигантскія, прочно организованныя національныя 
и даже международныя ассоціаціи, устанавливающія фактиче­
скую монополію въ охваченныхъ ими отрасляхъ промышлен­
ности. Трасты — неизбѣжное слѣдствіе конкурренцш при си­
стемѣ производства, основанной на наемномъ трудЬ. Въ этихъ 
грандіозныхъ ассоціаціяхъ капиталисты всѣхъ странъ и всѣхъ 
отраслей промышленности сливаются въ единую могучую силу 
на почвѣ своихъ общихъ интересовъ.

Такимъ образомъ противорѣчіе между классомъ капитали­
стовъ ■ классомъ рабочихъ все болѣе обостряется. Производ­
ство регулируется, безполезная растрата труда уменьшается, в 
производи! ельность работы возрастаетъ, но всѣ выгоды при­
ходятся на долю капиталистовъ, эксплуатація же труда увели­
чивается. Принимая все это во вниманіе и имѣя въ виду убѣ­
дительные опыты, доказывающіе полную безилодвостъ .анти 
трэстскаго* законодательства на основѣ сохраненія системы 
частной собственности и капиталистической прибыли, — Ам­
стердамскій международный конгрессъ настойчиво подтвержда 
етъ рѣшеніе парижскаго конгресса и заявляетъ:

11 что соціалистическія партіи всѣхъ странъ никоимъ обра 
зонъ не должны участвовать въ попыткахъ мѣшать образо 
ванію трастовъ или задерживать ихъ развитіе, попыткахъ, 
всегда безполезныхъ, а часто и реакціонныхъ

*2і что усилія соціалистическихъ партій должны быть на­
правлены къ соціализаціи производства въ цѣликъ общаго 
блага и уничтоженія прибыли. Способы, которыми можетъ 
быть произведена эта соціализація, и порядокъ, въ которомъ 
она будетъ происходить, будетъ опредѣляться нашею силою и 
способностью къ дѣйствію н характеромъ охваченныхъ тра­
стами отраслей промышленности.

3) въ веду той неминуемой опасности, которая салоченіемъ 
силъ капиталистовъ грозитъ профіеесюяальным ь организаціямъ 
пролетаріата, рабочіе всего мира должны противопоставить ка­
питалистамъ свою организованную силу —■ національную и 
международную — какъ единственное оружіе противъ капита 
листической эксплуатаціи и единственное средство уничтожить 
буржуазное общество, замѣнивъ его соціалистическимъ*.

5. Колоніальна* политика

.Принимая во вниманіе, что капиталистическая эксплуатація 
непрерывно расширяющихся колоніальныхъ владѣній стано­
вится все сильнѣе и безпорядочнѣе, что она истощаетъ есте­
ственное богатство колоній и подвергаетъ самому тяжелому, 
нерѣдко кровавому гнету туземное населеніе, и что эта эксплу­
атація приноситъ пролетаріату лишь усиленіе его бѣдствій. — 
конгрессъ напоминаетъ резолюцію парижскаго конгресса 1900 г. 
ио иоводу колоніальнаго вопроса и имперіалистической поли 
гики и заяв-іяетъ, что соціалистическія партіи и парламеят 
скія ф>ракиіи всѣхъ странъ обязаны :

1. безусловно противиться игякимъ имперіалистическимъ и 
протекціонистскимъ проектамъ, всякимъ колоніальнымъ заво­
евательнымъ походамъ и всякимъ военнымъ издержкамъ на 
колоніи .

2. бороться Противъ всякихъ монополій и всякихъ крупныхъ 
земельныхъ концессій и строго слѣдить за тѣмъ, чтобы богат­
ства колоній не расхищались классомъ крупныхъ капиталистовъ:

3. безпощадно разоблачать въ печати всѣ отвратительныя 
насилія, жертвою которыхъ являются туземцы; требовать самыхъ 
энергичныхъ мѣръ для охраны послѣднихъ отъ военнаго вар­
варства и капиталистической эксплуатаціи и, особенно, слѣдить 
за тѣмъ, чтобы у нихъ хитростью или насиліемъ не отнимали 
ихъ собственности;

I предлагать и поддерживать мѣропріятія, могущія улучшить 
положеніе туземцевъ, какъ то: общеполезныя работы, гигіени­
ческія мѣропріятіи, устройство школъ и т. п.; бор-тіеи съ вред­
нымъ вліяніемъ миссіонеровъ.

Г», требовать для туземцевъ той мѣры свободы и самостоя­
тельности. которая соотвѣтствуетъ уровню ихъ развитія, имѣя 
въ виду, что цѣлью должна быть оолнаи эмансипація колоній;

6. подвергать веденіе внѣшней политика парламентскому кон­
тролю, тикъ какъ она при современномъ разве!га парнаненѵев ой 
системы все болѣе м болѣе поднажметъ тайному вліянію мамки 
плутократовъ.*

• .  Единства партіи. *1<
.Конгрессъ заявляетъ:

чтобы рабочій классъ могъ полностью использовать свои 
силы въ борьбѣ противъ капитализма, необходимо, чтобы къ 
каждой странѣ противостояла буржуазнымъ партіямъ едчпая 
соціал«отеческая партія, какъ сдмм» симъ пролетаріатъ.

Поэтому гЙа всѣхъ товарищахъ и на всѣхъ соціалистическихъ 
организаціяхъ лежитъ повелительный долгъ всѣми силами ста­
раться создать это единство на основѣ установленныхъ между­
народными конгрессами принциповъ, единство, необходимое въ 
интересахъ пролетаріата, предъ котог<>іиъ они отвѣтственны за 
роковыя послѣдствія непрекрашаюстхся расколовъ.

Международное соціалистическое бюро и всѣ партіи тѣхъ 
странъ, гдѣ существуетъ такое единство, охотно предложатъ 
свои дружескія услуга для содѣйствія достиженіи этою пѣли*.

7. Привѣтъ россійскимъ рабочимъ.
.Принимая во вниманіе безмѣрныя затрудненія, встрѣчаемыя 

пролетаріатомъ Россіи на пути къ осиобожденію, и неслыханныя 
жертвы, налагаемыя на него этой борьбой, конгрессъ привѣтствуетъ 
геройскій пролетаріатъ Россіи, въ братскомъ единеніи, бекъ различія 
національностей стекающійся подъ сланное знамя международнаго 
соціализма для борьбы противъ самодержавія и за политическую 
свободу. Конгрессъ шлетъ ему выраженіе своего удивленія в  го­
рячей симпатіи. Конгрессъ заявляетъ пролетаріату Росеів, что 
рабочіе всего міра чувствуютъ себя солидарными съ его борьбой 
противъ самодержавія, ■ что, борясь за свое собственное осво­
божденіе, рабочій классъ Россіи борется въ то же время за 
освобожденіе пролетаріата всемірнаго.*

Кромѣ того конгрессъ принялъ еше нѣсколько резолюцій 
протеста: противъ русско-японской войны, противъ англійскаго 
гнета въ Индіи, противъ насилій правительства в капиталистовъ 
налъ стачечниками въ Колорадо (Америка). Конгрессъ потвер- 
далъ необходимость бороться за избирательныя права для жен­
щинъ, выразилъ свои симпатіи комитетамъ, агитирующимъ за 
освобожденіе арестованныхъ въ Италіи во время безпорядковъ 
1898 г., в, наконецъ, заявилъ свою радость по поводу того, что 
соціальдемократів удалось пробудить къ сознательной жизни в 
организовать ьо внушительную силу еврейскій пролетаріатъ въ 
Россіи.

ВОПРОСЪ О ФОРМЪ ПРАВЛЕНІЯ ВЪ НАШКІІ 
ПРОПАГАНДЪ И АГИТАЦІИ.

Настоящей замѣткой я хотѣлъ бы обратить вниманіе дѣй­
ствующихъ товарищей на крайне важный пробѣлъ въ нашей 
практической работѣ. За послѣдніе 3 года, подъ вліяніемъ роста 
массоваго пролетарскаго движенія, разные проекты программы 
Р. С.-Д. Р. И- начали выдвигать требованіе демократа ческой 
ресиубликн. Теперь это требованіе находштся въ вашей про­
граммѣ. Поскольку выставленіе его было характерно для со­
знавшаго свою силу политическаго движенія пролетаріата, по­
стольку это было большимъ шагомъ впередъ; но, къ сожалѣнію, 
дѣло на этомъ стало. Требованіе демократической республики 
благополучно покоится въ программѣ, сопровождаемое нѣсколь­
кими объяснительными предложеніями самого общаго характера, 
я масса, на которую мы воздѣйствуемъ, ровно ничего объ этомъ 
требованіи не знаетъ в, что печальнѣе всего, ей даже ■ не 
стараются дать знать о немъ. Наши комитеты выпускаютъ ты­
сячи листковъ, въ которыхъ вы встрѣтите пестрый рядъ поли­
тическихъ лозунговъ, «ало между собою согласующихся ■ ужъ 
ни въ коемъ случаѣ не соотвѣтствующихъ выставленному въ 
программѣ требованію демократической республики. Вы здѣсь 
находите, требованіе .политической свободы* .представительнаго 
правленія*, .земскаго собора*, .правленія народа*, просто .кон­
ституціи* и, наконецъ, даже такой перлъ, какъ .ограниченіе са­
модержавія* и никогда почти не встрѣтите требованіе демокра­
тической республики. Вы всегда здѣсь найдете возгласъ: .до­
лой самодержавіе* и никогда: .долой монархію*. Всѣмъ этнмъ 
мы производимъ страшную путаницу въ головахъ рабочихъ и 
единственное, что осѣдаетъ отъ этого политическаго сумбура, 
это голая .свобода* (.слобода* то жъ) безъ формы, безъ содер­
жаніи. Обратитесь даже къ наиболѣе сознательнымъ рабочимъ 
съ вопросомъ, чего мы требуемъ, и вы убѣдитесь въ истинности 
всего сказаннаго. Да что грѣха таить — и руководители въ 
этомъ отношеніи не лучше руководимыхъ. А, между тѣмъ, 
трудно въ достаточной мѣрѣ оцѣнить тотъ вредъ, который 
въ моментъ политической ликвидаціи русскаго самодержавія 
можетъ прнчинмть эта неопредѣленность и расплывчатость бли 
жайшей политической цѣли. Въ этотъ моментъ за лозунгомъ 
.ограниченія самодержавія* будетъ скрываться виоляѣ недву­
смысленная мѣра политическаго аппетита. .Зейскій соборъ* 
будетъ выражать собою не больше в не меньше, какъ .соборъ 
земцевъ*, а народныя массы, ши-питанныя на нашемъ пестромъ 
калейдоскопѣ политическихъ требованій, будутъ метаться изъ 
стороны въ сторону и сражаться какъ за то. такъ и другое. 
Напрасно мы ток*« будемъ выставлять на нашемъ знамени тре­
бованіе демократической ресиубликн: массамъ оно будетъ совер­
шенно незнакомо и онѣ, можетъ быть, дальше .ограниченія са ­
модержавія* в не пойдутъ. Ясно, что въ моментъ революціи и 
до него массамъ нуженъ рѣзкій, обособляющій политическій ло­
зунгъ я таковымъ для партіи пролетаріата можетъ быть только 
демократическая республика. Но лозунгъ этотъ долженъ быть 
хорошо знакомъ массамъ, онѣ должны съ нимъ сжиться, быть 
просвѣщены и воодушевлены имъ, знать и цѣнить весь объемъ 
и всю глубину его содержанія. Вотъ обь этомъ-то мы меньше 
всего думаемъ, и въ блаженномъ состояніи полнѣйшей безпечно­
сти насчетъ ближайшей политической цѣли, договариваемся до 
явныхъ несообразностей. весьма выгодныхъ либераламъ. И 
здѣсь, какъ в во многомъ другомъ, вновь обнаруживаются плоды 
нашей злополучной .политики*, оторванной отъ общихъ соц.- 
лем. задачъ, сильно отдающей фразой, цѣнной не по ея содер­
жанію. а просто потому, что выхвачена взъ политическаго 
словари. И теперь, принимаясь за пересмотръ итоговъ .ликви­
даціи третьяго періода*, намъ слѣдуетъ обратить у саленное вни­
маніе на одинъ взъ нихъ, именно на полнѣйшую и вреднѣйшую 
расплывчатость на практикѣ нашихъ ближайшихъ политическихъ 
лозунговъ. Надо сейчасъ же взяться за саиую широкую и ин 
тенсивную антимонархическую в республиканскую пропаганду 
и агитацію. Работа должна идти вь двухъ на правленіяхъ: въ 
диск|>едитмроййніи монархіи вообще в лома Романовыхъ въ 
частности и въ разработкѣ основныхъ вопросовъ республикан­
скаго правленія Нъ цѣляхъ перваго слѣдовало бы выпустить 
брошюру съ подробнымъ изложеніемъ нсторіи дома Романовыхъ. 
Самодержцы воры, пьяницы, идіоты, проститутки, молокососсы 
предстанутъ передъ читателями во всей вхъ красѣ н сильно 
расшатаютъ вѣру въ божественное происхожденіе мхъ власти, 
вѣру, пока что, служащую этой власти сильной опорой. Надо 
внимательно отнестись в къ литературѣ .высочайшихъ отмѣтокъ*, 
ибо она, умѣло использованная, можетъ служить превосходнымъ 
матеріаломъ хтя противодѣйствія обаянію царскаго имени. Не пере­
ходя въ легкій либеральный шаржъ, мы должны использовать всѣ 
эти веторів съ Демчмнскимъ, Клоповымъ. Безобразовымъ в знаха­
ремъ Филиппомъ — исторіи крайне характерныя для вырождаю­
щейся монархіи. Опираясь на разстройства въ хозяйственной 
жизни и прямое разаореніе. вызываемыя комедіантскими прогулка­
ми Инки, мы должны разжигать въ населеніи недовольство этими 
прогулками и призывать его къ протестамъ противъ нихъ. Хо­
рошую почву дли воспитанія въ населеніи антидинастмческнхъ 
чувствъ представляютъ мѣстности, гдѣ находятся царскія имѣ­
нія или раздаренныя имъ всякаго рода родственничкамъ земли
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Мѣстныя организаціи должны летально «никнуть гь  'исторію 
ихъ происхожденія и заняться обрисовкой царя вь роли хозяина.

Выступая на борьбу «гь .добровольными- пожертвованіями 
на войну, мы должны всякій разъ указывать на то, что въ то 
время, какъ отъ жалкихъ рабочихъ заработковъ оттягиваютъ 
пожертвованія на флотъ и Красный Крестъ, весь император­
скій домъ прочно сидитъ на своихъ золотыхъ сундукахъ, хотя 
война вызвана его собственными авантюрами.

Наконецъ, въ дна всякаго рода теаоименитствъ. .чудесныхъ 
спасеній*, коронаціи и т. о ,  организаціи должны широко рае* 
оространлть антимочархвстскія воззванія, заранѣе расхолаживая 
приподнятое .праздничное'* настроеніе, вызываемое иллюмина­
ціей. флагами, музыкой. На фабрикахъ и заводахъ, гдѣ въ эти 
дни не работаютъ,' ладо призывать къ требованіямъ возврата 
поденной платы млн открытія фабрики для работы. Въ част­
ности, въ день коронаціи мы никогда не должны забывать про 
Ходынку м въ вашихъ прокламаціяхъ указывать рабочимъ, что 
это не день веселія м радости, д глубокаго траура, когда тысячи 
людей погибли во главу новаго вѣнценосца. Подробное нало­
женіе ходынской трагедіи можетъ въ эти дни возбудить не со­
всѣмъ добрыя чувства къ царствующему дому1..

Однако, здѣсь же слѣдуетъ подчеркнуть, что все это надо 
дѣлать такъ, чтобы незрѣлая мысль не умозаключала отъ пло­
хой монархіи къ монархія хорошей. Для этого илмъ нужно 
возможно чаще давать аналогіи изъ жизни западно-европейскихъ 
монархій м показать, что в е з д ѣ  монархіи стоять пролетаріату 
тяжелыхъ жертвъ.

Создавая такимъ образомъ отрицательное отношеніе къ мо­
нархіи, мы легко можемъ развить положительную республикан­
скую пропаганду. Цѣлый рядъ листковъ и брошюръ долженъ 
детально разработать вопросы республиканскаго правленія такъ, 
чтобы болѣе нли менѣе сознательному рабочему стало ясно, 
чѣмъ отлмчаетел демократическая республика отъ конституціон­
ной монархіи, почему первая есть специфическая форма полити­
ческихъ требованій пролетаріата. Въ русской легальной лите­
ратурѣ имѣется нѣсколько сочиненій, прочтеніе коихъ рабочими 
было бы весьма полезно для нашей цѣли (Быкова. Сѣверо 
Американскіе Соед. Штаты; Мнжуевъ. Передовая демократія; 
Леруа-Болье, Новыя англосаксонскія общества и дрл. Затѣмъ 
я адѣсъ должны быть использованы въ самыхъ широкихъ раз­
мѣрахъ факты заграничной жизни. Референдумъ въ Швейцаріи, 
рабочее министерство въ Австраліи, борьба съ клерикализмомъ 
во Франціи — все это должно быль подробнымъ образомъ опя 
сано я  истолковано съ точки зрѣнія нуждъ республиканской 
пропаганды.

Наконецъ, въ связи съ этимъ, какъ бы это ни казалось не­
важнымъ, намъ надо научиться я  научить массы замѣнять воз­
гласы .долой самодержавіе* и .д а  здравствуетъ политическая 
свобода* возгласами: .да здравствуетъ демократическая респуб­
лика* я  .долой монархію*. Самъ по себѣ ничего не создавая, 
краткій .товунгъ, оря наличности соотвѣтствующей пропаганды 
и агитаціи, является однимъ ивъ средствъ закрѣпленія въ голо­
вахъ людей тѣхъ млн иныхъ требованій. Два обстоятельства 
приходятъ намъ на помощь въ  этой работѣ. Во-первыхъ, пе­
стрый національный составъ Россіа. Несомнѣнно, что среди 
многочисленныхъ угнетенныхъ національностей наша антимонар­
хическая агитація найдетъ хорошую почву. Здѣсь намъ легко 
будетъ довивать, что монархія неразрывно связана съ господ­
ствующимъ положеніемъ въ странѣ одной какой-либо нація ва 
счетъ аравъ всѣхъ остальныхъ, и, напротивъ, ничѣмъ не стѣсняе­
мое развитіе національной ж и з н  лучше всего обезпечиваете л 
республикой, предоставляющей населенію тахнпиш самоуправле­
нія во всѣхъ областяхъ общественной жизни. Не долженъ быть 
забытъ и элементъ религіовяаго угнетенія, такъ какъ монархіи 
неизбѣжно ведетъ къ установленію .государственной религія*.

Второе благое ріяттюе обстоятельство — это то. что еще на 
одинъ царствовавшій домъ не поспорилъ себя такими кровавыми 
преступленіями, не сидѣлъ еше такъ тяжело н такъ долго на 
шеѣ народа, не стоялъ еше въ такомъ рѣзкомъ антагонизмѣ къ 
населенію, какъ домъ Романовыхъ. Естественно, что паденіе 
монархіи Романовыхъ можетъ стать паденіемъ россійской монар­
хіи вообще, тѣмъ болѣе, что противъ нея выступаетъ пролета­
ріатъ, сила, сознательность и организованность котораго прево­
сходитъ все то, что знали до сихъ поръ .буржуазныя* революція.

Итакъ, мы должны я мы можемъ вести республиканскую *гМ- 
тапію. Надо это только дѣлать немного по иному, чѣмъ такт^, 
какъ мы до сихъ поръ вели политическую агитацію. Мы всегда 
слишкомъ много ааняма.іись настоящимъ и слишкомъ мало бу 
душимъ Разрисовавъ наямрачнѣйшямъ образомъ самодержавіе, 
мы тутъ же восклицали: долой его. но взамѣнъ не давали ни­
чего, кромѣ воя г.ласа во здравіе политической свободы. Теперь 
уже значительныя массы народа пришли въ ясно сознанное 
столкновеніе съ самодержавіемъ, что обязываетъ насъ удѣлитъ 
побольше вниманія нашимъ положительнымъ требованіямъ. Те 
перь ихъ ужъ нельзя прятать въ послѣднія 2 3 строчки нашихъ 
листковъ, а нужно ихъ самымъ подробнымъ образомъ растолко­
вать рабочимъ. Только такимъ образамъ мы превратимъ ,нз 
вѣстиую русскую поговорку. — .долой самодержавіе* въ другую, 
болѣе ясную — .датой монархію*; только такимъ образомъ мы з а ­
страхуемъ себя отъ покушеній либерализма на эксплуатацію по­
литическаго невѣжества массъ. . Прежней расплывчатости, Не 
«вжанной съ общими соиіальденократнческимя задачами .появ- 
тикѣ*. соотвѣтствовала полная расплывчатость и неопредѣлен­
ность нашего ближайшаго полвтвческаго требованія; новой, 
прочно водворенной на базисѣ соціальдемократіи, политикѣ ра­
бочаго класса должно соотвѣтствовать яркое, рѣзное, воолгтѣ 
опредѣленное требованіе демократической республики. Только 
съ нниъ русская соціальдемонратія возьметъ ва себя гегемонію 
въ освободительной борьбѣ, только это требованіе достаточно 
украсмть собою красное знамя политическаго возстанія проле­
таріата. Добьемся лн мы этого требованія нли нѣтъ, мы, во 
всякомъ случаѣ, заложимъ въ сознаніи борющихся массъ але 
менты политическаго броженія, которое не затихнетъ а  въ то время, 
когда русская буржуазія будетъ отдыхать на лаврахъ .правового 
государства*. Никакая партія еше не потеряла отъ предъявле­
нія крайнихъ требованій къ отжвваюшему строю. Не потеряемъ 
и мы. Чѣмъ большаго требуешь, тѣмъ большаго добьешься.

Нагой.

О т ъ  р е д а к ц і и .  Тов. Изгой вполнѣ правъ, когда отмѣчаетъ 
къ нашей текущей агятьців недостаточное оодчерквваааніе того 
требованія партійкой программы, которое говоритъ о респуб­
ликѣ. Не меьѣе правъ онъ, когда указываетъ на то, что дан­
ная въ прі лаймѣ п о л о ж и т е л ь н а я  формулировка нашей ближай­
шей политической цѣли «демократическая республика) должна 
служить въ агитаціи однимъ изъ средствъ для выработки В. 
сознаніи народныхъ массъ болѣя отчетливаго представленія объ 
отличіи ихъ собственныхъ интересовъ отъ интересовъ ихъ вре­
менныхъ союзниковъ по борьбѣ съ самодержавіемъ. Слѣдуетъ, 
однако, иомнигь, что. являясь политической формой, наиболѣе 
приспособленной къ интересамъ пролетарской классовой борьбы, 
республика отнюдь ие является исключительно пролетарскимъ 
требованіемъ и безъ особеннаго труда можетъ быть включена 
и въ программу различныхъ мелко-буржуазныхъ демократиче­
скихъ партій. Отсюда уже слѣдуетъ, что невозможно достичь 
цѣли выработки въ рабочемъ классѣ яснаго представленія 
противоположности есо интересовъ интересамъ всѣхъ другихъ 
классовъ одной только .республиканской и антимонархической' 
агитаціей. Болѣе того. Одностороннее перенесеніе центра тя­
жести нашей агитаціи на вопросъ о формѣ правленіи могло бы 
послужить къ развитію того самаго чистаго .политицвама*. про- 
товъ котораго вмскавывает -я авторъ,- Недавніе дебаты на Ам­
стердамскомъ международномъ конгрессѣ еше разъ іюка.іали,

*І Прекиѵиый матеріалъ для агитація можетъ дать книжка 
Ко"торо»ичч. О прян-уъ и преимуш'чтнахъ Верховной Нласти* 
въ д»п*вомъ ияѵи«>. •«* •••«••«п.

какимъ препятствіемъ разамію классоваго самосознанія проле­
таріата можетъ служатъ оіостороннее увлеченіе республикой 
а  — въ связи съ этмиъ — алонность вырывать слишкомъ глу­
бокую пропасть между реси$лнканской н монархической кон­
ституціонной формами одной и  того же, по своей природѣ, 
к л а с с о в о й )  г о с у д а р с т в а .

Размежеваніе сознательное пролетаріата отъ .демократиче­
ской массы* должно дэстигиъся, главнымъ образомъ, не тѣми 
или иными боевыми л о з у н и м м  даннаго момента, а м е т о д а м и  
т а к т и к и ,  которые, раяуіАетя, требуютъ и соотвѣтствующихъ 
лозунговъ.

НОВЫЕ СОКШШКІІ „БУНДА-
Съ нѣкотораго времени Кавказъ начинаетъ ирнковывать 

„вниманіе разныхъ искателеі политическихъ союзниковъ. Объ 
-дномъ такомъ союзѣ соа.революаіонеровъ съ грузино-армян­
скими націоналистами мы у не говорили въ Д4 67 .Искры*. Но.

автся, лавры .Рев. Рос.* не дали спать .Вѣстнику 
Бунда*, я онъ (въ Лв 3) свовѣшвегъ міръ, что м у него есть 

км на Кавказѣ, реиажированію которыхъ посвятилъ 
рядъ писемъ подъ заглавіем-, .Армянская соц.-дем. рабочая ор- 

в я \  Извѣстно, что на Кавказѣ, населеніе котораго 
представляетъ пеструю амал.гаму многихъ національностей, мсв 
вушихъ бокъ о бокъ и искснв вѣковъ враждующихъ другъ 
другомъ, типи  товарищи еѵ самаго начала провозгласили ло­
зунгъ объединенія пролетарата всѣхъ нашй въ одну могучую 
соціалыгчкжрапгческую орпнваацію. И пролетаріи всѣхъ на­
цій — армянъ, груаинъ. руекяхъ, татаръ я пр. откликнулись 
на этотъ призывъ я, вопреки разжиганію національной нена­
висти буржуазною прессою братски протянули другъ другу 
руки для обшей борьбы сл общими врагами. На этой почвѣ 
выростами мѣстные комитеты партіи, которые, въ  свою очередь, 
объединилась въ Кавказскій Союзъ. Какъ видите, нашъ орга­
низаціонный принципъ прядо противоположенъ организаціон­
ному принципу Бунда; и іотъ послѣдній никакъ не кожетъ 
этого проститъ Кавказскоку Союзу. Его .Вѣстникъ* напряга­
етъ всѣ усилія, чтобы покровительствомъ армянскихъ сепарат­
нымъ организаціямъ парализовать дѣйствія Союза, разрушить 
его основу н на мѣсто елной  сильной организаціи нагадить 
полдюжины слабыхъ .бундаковъ*1

Что представляетъ* собою рекламируемая .Вѣсти. Бунда* 
армянская рабочая организація? Какова ея исторія?

Объ этомъ въ свое время подробно сообщалось въ .Искрѣ*. 
Еше осенью прошлаго года корреспондентъ .Искры* писалъ: 

Невозможно иредставить себѣ того возбужденія, ко т р о е  охва­
тило самые широкіе слои армянскаго народа послѣ наглаго 
отобранія послѣдняго остатка національныхъ правъ — права 
самоуправленія своими церковными дѣлами — и послѣ массо­
выхъ разстрѣловъ в дикой расправы съ манифестантами. Этв 
событія произвели полный переворотъ въ головахъ армянскаго 
населенія, я сознаніе необходимости революціонной борьбы с» 
правительствомъ охватываетъ широкіе круги, а армянскіе рево 
люціояеры-націоналнсты чувствуютъ необходимость измѣнять 
свою тактику, чтобы не быть покинутыми массами. . .  Въ средѣ 
дрошакнстовъ націоналистовъ «}>едералвстовъ) произошелъ рас­
колъ; часть все еше не хочетъ вести систематической борьбы 
съ  русскимъ самодержавіемъ: она хочетъ остаться на турецкой 
почвѣ, а противъ безобразія русскаго режима она будетъ про­
тестовать и бороться только, какъ  съ частными явленіями, не 
давая себѣ отвлечься отъ дѣда освобожденія турецкихъ ар­
мянъ. Другая частъ, .отколовшіеся дрошаквсты*. стоятъ въ 
настоящее время на пути къ соиіалыемократія. Въ выпушенномъ 
ею листкѣ говорится о признанія классовой борьбы пролетаріата. 
Положеніе этой части въ настоящій моментъ характеризуется 

мм. которыми кончается листокъ: .Долой самодержавіе'.* 
Да здравствуетъ неродное самоуправленіе*: .Долой буржуазію:* 

Она еще не рѣшается провозгласить юмунгъ: .Д а здравстуетѣ 
демократическая конституція! Да здравствуетъ соціализмъ!*, но 
можно надѣяться, что начавшійся процессъ проникновенія въ 
ереду армянскихъ націоналистовъ революціонныхъ и соаіали 
отеческихъ идей приведетъ къ естественному результату 4 - 
првсоединенію ихъ къ армянской и россійской гоціальдемокра- 
тіи (.Искра* Л» 51». Черезъ нѣсяцъ (.Искра* Дв 56) корре 
епонденгь уже могъ сообшить объ образованіи ‘ Армянской 
соц.-дем. раб. организація* и ен манифестѣ.

Итакъ, по иниціативѣ отколовшихся .дрошаквстовъ*. осио-
іа. такъ называемая, .рабочая организація*1!. Ея основатели 

въ своей новой позиція удержали основные иринциаы дрошж- 
кмстовъ — программой м организаціонный федерализмъ, на ба­
зисѣ цотораго организовали .партію*.

Но, чтобы привлечь рабочихъ на свою сторону, имъ аужцо 
было скрыть свое націоналистическое происхожденіе и ара 
чину своей обособленности отъ нашей партіи свалить на саму 
же партію; вотъ это оня и сдѣлали въ своемъ .Манифестѣ! 
напечатанномъ въ Л* 3 .В . Б*. Здѣсь указываются три при­
чины возникновенія самостоятельной организація: во-первыхъ, 
.мы находимъ, что въ настоящее время И. С.-Д. Р. II. придер­
живается совершенно ошибочныхъ организаціонныхъ взглядовъ, 
сводящихся къ абсаіютноиу централизму въ типѣ организаціи*. 
Но если .абсолютный централизмъ* на самомъ дѣлѣ можетъ 
считаться причиною обособленія, то половина партія уже 
должна была бы обособиться, такъ какъ и ей не нравится 
.абсолютный централизмъ*, и она борется съ нвмь. Второю 
причиною является не что иное, какъ одинъ пунктъ устава 
Кавказскаго Союза, по которому, оказывается. Ц. К. имѣетъ 
право вводить въ центральное учрежденіе союза .меограничен 
яое число членовъ*. Отсюда всякій здравомыслящій человѣкъ 
заключаетъ, что нужно уничтожить иля ограничить этотъ 
пунктъ; между тѣмъ. .Манифестъ заявляетъ, .поэтому мы 
день самымъ энергичнымъ образомъ отстаивать ту мысль, что 
Кавказскій Союзъ долженъ преобразоваться .в ъ  федерацію су 
шествующихъ (!?) національныхъ организацій* и т. д., т. е. 
такъ какъ одинъ аункгь устава Союаа не годится, надо уни­
чтожать самый Союзъ. Третьею и послѣднею причиной .Ма- 
няфестъ* выставляетъ .существованіе у армянскаго пролета 
ріата враговъ съ спеціальной физіономіей — необходимость 
борьбы противъ армянскаго націонализма*. Но неужели суще­
ствованіе такого врага — спеціальность армянскаго пролета­
ріата? Вѣдь, а у грузинскаго пролетаріата есть такіе враци, 

основаніи этого они не требуетъ отдѣльной органааааів? 
Онъ хорошо знаетъ, что для усаѣшной борьбы съ врагами 
нужна взаимная помошь. взаимное объединеніе рабочихъ дан­
ной территоріи, независимо отъ ихъ національнаго происхожде­
нія. Очевидно, авторы .Манифеста* говорятъ не то. что — 
маютъ и думаютъ не то, что говорятъ. Почему имъ такъ 
трудно объясниться? Да просто потому, что они хотятъ за­
маскировать свое націоналистическое происхожденіе, не пока­
зать. что для нихъ .армянскій рабочій прежде всего — армя 
нинъ*. Да развѣ можно было ожидать чего либо другого огь 

отколовшихся дрошакнстовъ* ? Они унаслѣдовали отъ дро 
ціанистоеь не только организаціонный лозунгъ .пролетаріи 
всѣхъ націй, разъединяйтесь*, но и програмное требованіе фе­
деративной республики. Какое значеніе имѣетъ для нихъ этогь 
иунктъ. видно изъ письма въ Л* Л .В . Б.‘ .бывшихъ членовъ 
Бакинскаго Комитета* І.пара сомнительныхъ соціальдемокра- 
товъ. какъ въ свое время выразился корреспондентъ .Искры*), 
этихъ перебѣжчиковъ' , въ лагерь .бывшихъ націоналистовъ

'» На Кавказѣ больше пол.’«сжвны націй.
*і Этихъ .отколовшихся дрошакпсговъ* ,В . П * превраща­

етъ въ .отколовшихся соціальдемократовъ* •мѣіуюшимя сло­
вами: .И зъ  рядовъ Кавказскаго Союза* выступила часть чді 
новъ и образовала новую организацію* и т. д. Л? 1 2 .В . Б."

*' О соціальдемократиа.чѣ этихъ господъ см. . аивлепіе четы­
ре!-. членовъ Бакинскаго Комитета вь .V 7ч .Искрь.*.

Они, упрекая кавказскихъ делегатовъ, что послѣдніе не защи­
щали такой же пунктъ проекта программы Кавказскаго Союза 
на второмъ партійномъ съѣздѣ, прибавляютъ: .п унктѣ ф едера­
ціи былъ гвоздемъ программы*. Но гвоздемъ соціалъдемокрити­
ческой программы можетъ быть только соціалкамъ. Программно», 
обязанностью въ національномъ отношеніи для кавказскихъ де­
легатомъ. какъ и для всякаго соціаль демократа, могло быть 
соад&яіе такихъ національныхъ условій, при которыхъ проле­
таріатъ успѣшно развевался бы. какъ соянательный классъ и 
пріобщился бы къ интернаціональной соціальдемократіи. И вотъ 
это обезпечивается въ нашей программѣ пунктами объ обла­
стномъ самоуправленіи окраинъ, о равноправія языковъ, правѣ 
на самоопредѣленіе націй — словомъ, цѣлымъ рядомъ гарантій. 
При этомъ все же кричать о федерализмѣ значитъ выдавать 
себя ва яеисцраввмаго націоналиста. Очевидно, ита организа­
ція имѣетъ родство съ армянскими націоналистами, но никакъ 
не съ армянскими еоціальдемократамя. Будучи до конца вѣр­
ными своему принципу — скрыть свое дѣйствительное про­
исхожденіе — .бывшіе члены* Бакинскаго Комитета тоже вы­
думали цѣлую исторію о родствѣ своей органвааціи не только 
съ Кавкааск. Союзомъ, но м съ первой армянской сооіальдемо 
кратяческой газетой. Водъ какъ они начинаютъ свое письмо: 
.Осенью 1902 г. вышелъ въ свѣтъ первый номеръ .Пролета­
ріата*, органъ Союза армянскихъ сошальдемократовъ*. — а 
кончаютъ так ъ : .нами велась усиленная пропаганда среди ар­
мянской интеллигенціи и рабочихъ, результатомъ чего и было 
появленіе С. Д. Арм. Организаціи, о б р а з о в а н і е  которой уже 
м а ж ѣ ч а л о с г  еше въ первыхъ номерахъ .Пролетаріата*. Итакъ, 
армянская .организація* ведетъ свое лѣтоисчисленіе съ союза 
армянскихъ соціальдемократовъ, который, оказывается, мзда 
валъ .Пролетаріатъ* и тамъ впервые намѣтилъ необходимость 
самостоятельной организаціи для армянскихъ рабочихъ. На 
это я, какъ принимавшій близкое участіе въ этихъ дѣлахъ, ка­
тегорически- заявляю: все это есть одна лишь выдумка союз­
никовъ Бунда: никакого союаа армянскихъ соціальдемократовъ 
некогда не существовало, никакой газеты онъ, слѣдователю»', 
не могъ издавать, л въ первыхъ номерахъ .Праіетаріата* ничего 
подобнаго не .намѣчалось*. Дѣло было, вотъ какъ: осенью 
1902 г. Тифлисскій Комитетъ партіи рѣшилъ возобновитъ прі­
остановленное провалами изданіе грузинской соц.-дем. газеты 
.Брдзола* (Борьба і и начать изданіе такой ж е гааеты и яч 
армянскомъ языкѣ. Выбрана была обшая редакція, которая 
и выпустила оба изданія; прячемъ, по чисто случайной при­
чинѣ, названія оказалмсь разными: по грузински .Брдзола*. 
по армянски — .Пролетаріатъ*; при этомъ армянскіе товя 
риши. по нѣкоторымъ агитаціоннымъ соображеніямъ, предпочли 
вып>стить первый номеръ первой арм. соц.-дем. газеты отъ 
имени .союза армянскихъ соціальдемократовъ* **. хотя подоб­
наго союза я не существовало. Само собою разумѣется, что 
въ газетѣ комитета партіи не могло .намѣчаться* организа­
ціонное обособленіе. Вотъ что писалось въ газетѣ по этому 
вопросу: .ч то ж е  касается Кавказа, то. имѣя въ виду крайнюю 
разнородность его населенія, мы будемъ стремиться къ объ­
единенію всѣхъ мѣстныхъ соціалистическихъ элементовъ и 
всѣхъ рабочихъ, принадлежащихъ къ рааличнымѣ націонала 
костямъ: мы будемъ стремиться къ созданію единой крѣакой 
сопіалъдемократической организаціи зля болѣе усаѣшной борьбы 
съ самодержавіемъ* '.Искра* .V :*3 . Говорить ш клѣ этог . 
что въ .Пролетаріатѣ* .намѣчалось* образованіе арм. сепарат­
ной организаціи — не значитъ ли сознательно говорить неправду ?

Какъ видите, союзники Бунда очень похожи на союзниковъ 
еоа. рев .: я тѣ и другіе скрываютъ свою дѣйствительную физі 
овомію. Разница между ними та. что первые — .внутренніе* 
враги, вторые — .внѣшніе*. И .Вѣсти. Бунда*, конечно, какъ 
хорошо эпаюшій свое дѣло, братается съ первыми.

Въ заключеніе, два вопроса по адресу Бунда: почему онъ. 
когда дѣло идетъ о самостоятельномъ существованіи Бунда н:. 
стаиваетъ на необходимости исходить — въ сужденіи о немъ 
— изъ понятія исторически сложившейся организаціи и забы­
ваетъ эту точку зрѣнія, когда вопросъ касается другихъ также 
исторически сложившихся организацій? Не естъ ли зто. говори 
его же словами: .если у меня уведутъ жену — ало. если и 
уведу жену другого — благо*? Во-вторыхъ, .Вѣсти. Бунда*, 
поддерживая армянскихъ сепаратистовъ, поддерживаетъ и ихъ 
программу, .гвоздемъ* которой выставляется требованіе аоли 
тмческаго федерализма. Между тѣмъ Бундъ принялъ партійную 
программу, гдѣ такого требованія нѣтъ. Спрашивается, какую 
п ограмму принимаетъ теперь .Вѣсти. Бунда* — партійную, 
армянскую или обѣ вмѣстѣ? Б.

ПИСЬМО КЪ ТОВАРИЩАМЪ.
Изъ Самарской тюрьмы).

Товарищи! Я берусь за перо не для того, чтобы вылить на­
ружу накопившуюся годами ненависть и презрѣніе къ самодер­
жавному правительству. Эта ненависть какъ къ самодержавію, 
такъ й къ буржуазіи, высасывающей кровь ивъ рабочихъ в 
имя процвѣтанія промышленности и выжиманія прибавочной 
стоимости — слишкомъ велика, чтобы однимъ взмахомъ пера 
можно было вылить и то и другое. Я пишу письмо, имѣя въ  
виду подготовляемый русскимъ самодержавнымъ правительствомъ 
новый набѣгъ на революціонеровъ: это новый законъ 26 іюня 
,о  государственныхъ преступленіяхъ*.

По этому поводу нами ва  дняхъ былъ вызванъ товарищъ 
прокурора здѣшняго суда для выясненія сомнѣній: будетъ ли 
новый законъ примѣнимъ къ намъ, т. е. оо старымъ дѣламъ, 
или онъ будетъ орамѣаяться для дѣлъ, возникшихъ уже послѣ 
26 іюня. Изъ этого разговора выяснилось, что .они съ проку­
роромъ* дѣло самарцевъ направятъ въ палату. Вмѣстѣ съ тѣмъ, 
выяснилось, нто в дѣла, находящіяся у прокурора палаты, бу­
дутъ тоже направлены новымъ порядковъ. Не удалось вы­
яснить относительно тѣхъ дѣлъ, которыя находятся въ мин. 
юстиціи и мин. внутр. дѣлъ. Я не буду говорить о прокурор­
скомъ толкованія .духа этого закона*, а попутно скажу, что 
.они съ прокуроромъ* направятъ адинянстратяннымъ поряд­
комъ дѣло только въ томъ случаѣ, если .кара*, по новому за ­
кону, больше. Скажите, какая гуманность и свободомысліе 1

Такимъ образомъ, товарищи, арестованные въ концѣ прош­
лаго и началѣ зтого года по дѣлу Самарскаго Комитета соц.- 
дем. партіи, будутъ судимы палатой.

Въ настоящее время по дѣту мѣстнаго комитета здѣсь си­
дитъ 12 человѣкѣ: Азаръ (инт.ъ Александровъ (сл.„ Буяновъ 
(тех.\ Балабановъ (гимнЛ Горшковъ (мнт.). Демидовъ наб.;. 
Дубининъ ият.'. Ковригинъ (интл, Калмыковъ <сл.). Распоповъ 
(внт.), Чумаковъ 'аем. уч.) и Фирсовъ ннгл. Кромѣ перечислен­
ныхъ. въ палату же. какъ извѣстно, будетъ передано я  тюре* 
ное дѣло объ .Искрѣ* Бруштейиа.

Всѣ ли мы будемъ фигурировать на скамьѣ подсудимыхъ 
или нѣтъ — пока еше неизвѣстно, но можно предположить, 
что нѣкоторые потерпятъ административную кару, въ силу 
того же закона, который оставляетъ себѣ приличную лазейку 
для дѣлъ .небольшихъ* нли, просто говоря, бездоказательныхъ 
Имѣя все это въ виду, нужно ожидать, что этой осенью в з и ­
мой въ равныхъ чѣетахъ-откроетея цѣлый рядъ процессовъ.

Всегда вѣрное себѣ въ своемъ коварствѣ, самодержавн - 
правительство и на этотъ разъ, примѣняя новый законъ къ 
старымъ дѣламь. не обходится безъ залней мысля яя,стать рево­
люціонерокъ врасплохъ. Кто буп-тъ оспаривать, что всю -ту 
комедію правительство собирается разыгрывать ради уеыпдея ,ч 
ооійественнаг» самосознанія, что поаь этой фирмой законно’-: : 
торчатъ тѣ  же штыки, нагайки, тундры и тмрімы. съ лреб;,<-

*• Вскорѣ потомъ обѣ газеты получили (Лшее нпаван.-*: 
.Борьба пролетаріата* и стали выходить, какъ органъ Каг * - 
скаго Союза.



леніемъ арестантскихъ армяковъ. Мы. сидящіе въ тюрьмахъ, 
должны приготовиться и, собравъ всѣ свои силы и мужество, 
смѣха выступить предъ судомъ и открыто уличить правитель­
ство въ новомь гнусномъ проявленіи деспотизма, обличить и 
самый-законъ и тѣхъ, кто, раболѣпствуя предъ деспотизмомъ, 
собирается судить насъ. Подготовлены ли мы къ атому?

Поставленные теперь липомъ къ лицу съ новой тактикой 
самодержавнаго правительства, мы. сидящіе'въ тюрьмахъ, нужно 
сознаться, едва ли подготовили свою. Я не имѣю въ виду 
тактику, .какъ  держать себя на допросахъ*. Самое большее 
тисъ развѣ то, что ату тактику придется согласовать в съ чи- 
яоппічмімь судомъ. Я имѣю въ виду тактику на судѣ. На 
судѣ намь нужна общая тактика.

Исторія прошлогоднихъ процессовъ говоритъ намъ, между 
прочимъ, и о разногласіяхъ по атому вопросу. Вспомнимъ Ни­
жегородскій процессъ демонстрантовъ. Товарищи въ тюрьмѣ 
разошлись но вопросу о томъ, выступать ли на судѣ съ про- 
геетомь или не выступать. Я много номеровъ „Искры* не ви­
дѣть, и ие знаю, были ли еще такіе случаи, но довольно 

і этого одного факта. Точно также и у насъ здѣсь есть разно­
гласія, и понятно, съ какимъ живымъ интересомъ мы ожидаемъ, 
какъ выскажется партія о той тактикѣ, которой мы, соціалъ 
демократы, должны придерживаться на судѣ.

Та тактика, которая примѣнялась обычно на судѣ въ преж­
нихъ процессахъ, вытекала изъ самаго хода процесса и взгляда 
товарища, т. е. была тактикой личнаго усмотрѣнііб Понятно, 
что въ то время, когда судебные процессы являлись исключеніями, 
не было необходимости для партіи рѣшать вопросъ о тактикѣ, я 
можно было предоставить рѣшеніе его каждому товарищу, какъ 
она это и дѣлала. Другое дѣло теперь, когда большая часть 

„сидящихъ товарищей явятся на скамью подсудимыхъ по пре­
словутымъ старымъ статьямъ 250, 251 и 252, эти товарищи очу­
тятся въ но..ой, -не совсѣмъ знакомой для нихъ обстановкѣ. 
Такъ, въ златоустовскомъ процессѣ, какъ лично мнѣ разсказы­
вали, товарищи-рабочіе, изъ болѣе даже сознательныхъ, не знали, 
какъ имъ держаться передъ судомъ. Теперь часть дѣлъ ничего 

/не будетъ имѣть общаго съ тѣми исключительными, которыя 
‘‘"фигурировали въ старыхъ процессахъ. Многочисленность дѣлъ 

указываетъ ужъ на необходимость общей тактики. Конечно, 
до извѣстной степени выборъ будетъ зависѣть отъ товарищей, 
но только выборъ. Какъ согласовать тактику оборонительную 
и тактику, обличительную, не внося диссонанса и не нарушая 
коллективности въ дѣйствіяхъ? Потъ воиросъ, на который 
такъ или иначе приходится дать отвѣть. Пунктомъ же разно­
гласія является именно выступленіе въ судѣ съ протестомъ. 
Главнымъ же аргументомъ противъ высгуплевін въ судѣ вы­
ставляется то, что протестъ передъ аиломъ, наполненнымъ са­
трапами самодержавія и судьями, заранѣе уже юдписавшимн 
приговоръ, является протестомъ въ пустое мѣсто и ни къ чему 
ие ведетъ, кромѣ увеличенія отвѣтственности.

Цѣлью моего цисьма является указать на необходимость 
установленіи опредѣленной тактики вь скоромь времени, на 
существованіе разногласій и побудить товарищей, сидящихъ въ 
другихъ тюрьмахъ, подѣлиться взглядами. Можетъ быть, имъ 
это удастся сдѣлать.

Я  же лично думаю, что мы должны имѣть вь  виду прежде 
всего не отвѣтственность, а извѣстный уже принципъ, но ко­
торому мы являемся на скамью подсудимыхъ не какъ обвиня­
емые, а какъ обличители. Являясь на скамью подсудимыхъ, 
мы являемся прежде всего революціонерами. Дружнымъ и силь­
нымъ протестомъ должны мы встрѣтить этоть дикій законъ 
самодержавнаго правительства.

Не наша ли обязаннность показать’ всю ту ужасную атмо- 
с|юру, въ которой задыхается русскій рабочій, обнажить весь 
тотъ десиотизыъ, отъ котораго волосъ становится дыбомъ, по­
казать судьямъ ихъ продажность, ихь чисто лакейскую вы- 

і слугу иередь самодержавіемъ, обличіпь ихъ лицемѣріе, лицемѣ­
ріе того либерализма, который передъ тѣмъ, какъ подивсать 
приговоръ, гдѣ-нибудь за стѣнкой проливалъ обильныя либе­
ральныя слезы о бѣдствіяхъ народа. Но, чтобы сдѣлать г>ти 
протесты и обличенія дѣйствительнымъ орудіемъ, чтобы пре­
вратить суды, при посредствѣ которыхъ правительство думаетъ 
задушить революціонное движеніе, въ трибуну революціонеровъ 
вамъ нужна опредѣленная, въ общихъ чертахъ, тактика. Такая 
тактика, которая являлась бы не только регуляторомъ ко.ілек 
тивныхь дѣйствій товарищей на судѣ, но вь то же время была 
бы противопоставлена, какъ политическій ходъ, новому набѣгу 
правительства.

II я заканчиваю письмо къ товарищамъ вопросомъ: какові 
же должна быть тактика соціалъ демократовъ передъ судомъ?

* Т о В А С И III Ь.
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И З Ъ

ПАШКИ ОБЩ ЕСТВЕННОЙ ЖИЗІШ
Отмѣна розги. Героическія егііранія „аін у.тѣйшей* дамы, по 

дарившей, наконецъ, Россіи будущаго самодержца, были, какъ 
и  слѣдовало ожидать, ознаменованы актом ъ необычайной „высо­
чайшей милости*. Отмѣнены тѣлесныя наказанія для крестьянъ 
в штрафованныхъ солдатъ. Изъ царскаго герба, вслѣдъ за вы­
паденіемъ оливковой вѣтви, безжалостно унесенной вихремъ 
Восточныхъ событій, выбрасывается его лучшее украшеніе — 
вѣтвь березовая. Самодержавіе еще не палится, но оно уже 
к р о ш и т с я .  Что скажет ъ князь Мещерскій при индѣ этого само 
упраздненія самодержавія? Безъ у з а к о н е н н о й  розги національ­
ный характеръ самодержавія остается невыдержаннымъ, я аро­
матъ исторической традиціи начнетъ отлетать отъ этою  почтеіі 
наго института.

Отъ обывателя врядъ ли укроется, что если поводомъ къ от- 
м'ідіѢ розги послужилъ геройскій подвигъ Александры Феодо- 
ровны, то дѣйствительной иричиной послужили не менѣе герой­
скіе подвиги я п о н ц е в ъ . Отмѣной розги царизмъ отдаетъ первую 
дань „уроку исторіи*, преподанному ему адмиралами Того и 
Камимурой и генералами («уроки и Оку. Не даромъ імвоире 
менскій прозорливецъ Меньшиковъ наканунѣ манифеста загово­
рилъ о побѣдѣ японскаго „школьнаго учителя*. II, какъ бы ни было 
глубоко увѣрено самолержаиіе въ томъ, что „за битаго двухъ 
небитыхъ даютъ*, оно не могло іи  преклониться передъ суро­
вой моралью исторіи и не иоиытаться отказомъ отъ розги под­
пить СВОЙ безнадежно-упавшій ирестижъ въ глазахъ буржуазной 
Европы. Небитый японскій солдатъ завоевалъ русскому кре 
стьннину и русскому солдату то изъятіе отъ роаіи, котораго не 
могло ИМЪ добыть русское „культурное общество*.

Историческій иотокъ, подмывающій устои самодержавія и 
подобравшійся уже віыотную къ  его твердынямъ, не замолить 
:*той добровольной жертвой, въ видѣ національной березовой 
вѣтви, эффектно выброшенной жаднымъ волнамъ съ балкона 
IІетергофскаю дворца! Онъ неумолимъ, этотъ бурный нотокъ, 
и не усиокоится, вока не снесетъ скалы, заграждающей ему 
путь. Слишкомъ поздно! долженъ будетъ сказать себѣ царизмъ, 
•чие разъ убѣдившись, что жалкая реформа, которая дѣтъ де­
сять назадъ могла бы убаюкать сознаніе кое-какихъ слоевъ насе­
ленія, теперь, когда историческій вопросъ о бытіи самодержавія 
поставленъ ребромъ, не остановитъ на себѣ даже вниманія про­
будившейся къ политической жизни массы. Слишкомъ поздно!

Уничтоженіе Тихоокеанскаго флота и предстоящая гибель Портъ- 
Артура. Война пришла къ своему критическому моменту. Послѣ 
'•емм мѣсяцевъ безславной кампаніи, не давшей русскому воин- 
•~гку ми о д н о й ,  хотя бы маленькой, иобѣды, мы стоимъ наканунѣ 
влитіи Нортъ-Артура, которое можетъ послѣдовать не сегодня* 
іактра. Тѣснымъ кольцомъ окружаютъ японскія войска крѣ­

пость и все туже затягивается петля вокругъ нея. Русскимъ 
газетамъ, которыя досихъиоръ изощрялись въ доказательствахъ 
того, что Нортъ-Артуръ „нельзя взять*, внезапно дань свыше 
ирикааъ приготовлять публику къ мысли, что крѣпость нельзя

отстоять. И газеты стараются. Теперь уж е оказы вается , что 
крѣпости для того собственной строятся, чтобы , задерж авъ  
около себя на нѣкоторое время непріятеля, попасть, въ концѣ 
концовъ, въ его руки („Нов. Немя* . Нѣтъ такой крѣиоств, 
которая не могла бы быть вяятй непріятелемъ! И  почтенныя 
газеты съ такой же насгоятелкостью прививаютъ Читателямъ 
э т у  мысль, съ какой въ теченіі полугола гипнотизировали сво­
его Митрофана идеей „неодолімой* крѣпости. Политическая 
педагогія! Съ дѣтьми нельзя ие иначе!

Политическая педагогія реакіонеровъ немного, къ сожалѣнію, 
отличается отъ политической юдагогіи либераловъ. Мы гово­
римъ не о тѣхъ представителя», этой породы двуногихъ, кото­
рые въ легальныхъ газетахъ рбскн подпѣваю тъ всѣ мотивы 
реакціоннаго шовинизма, вплот до истерическихъ выкликаній 
объ „японскихъ звѣрствахъ* (а. письмо Корсакова изъ Пекина 
въ „Русс. Нѣд.*). Мы говори» о либералѣ нелегальномъ, г-нѣ 
Струве. Въ №  58 „Освоб.*, іо поводу щіедстояшаго взятія 
Поргъ-Артура, говорится: ,...<ы ть можетъ, теперь или никогда 
(віеі). Если теперь русское Лщество, —■ во имя интересовъ 
народа и національной чести, -  не потребуетъ коренныхъ ре­
формъ, открыто провозглашеяшгь и проведенныхъ, это будетъ 
такимъ же банкротствомъ культурныхъ классовъ Россіи, какъ 
судьба Нортъ-Артура есть бінкротство царской политики и 
царскихъ генераловъ*. Это шшетъ тотъ самый публицистъ, 
который въ началѣ войны сівѣтовалъ не идти въ протестѣ 
дальше кликовъ: „долой Пле»!‘ и „да здравствуетъ армія!*. 
А. вѣдь, з н а л ъ  онъ, какъ аяалі мы, что, рано млн поздно, въ 
Восточной войнѣ обнаружится гнилость самодержавія, что па­
детъ Портъ-Артуръ в что волосомъ „интересонь народа и на­
ціональной чести*, — того, чт> буржуазія считаетъ „національ­
ной честью*, — станетъ воп|осъ о „коренныхъ реформахъ*. 
Зналъ, — но, вмѣсто того, чтібы подготовлять своего читателя 
къ этому моменту, п р и з ы в а я  е о  жъ а к т и в н о м у  п р о т е с т у  п р о т и в ъ  
в о й н ы  и  с а м о д е р ж а в ія ,  онъ предпочелъ ждать, пока гибель Портъ 
Артура будетъ дѣломъ аавтрапняго дня, чтобы только какъ 
нибудь пе попасть слишкомъ іе въ тонъ шовмішетнческому на­
строенію „культурныхъ класешъ*. Когда „политическіе вожди* 
либерализма іія идутъ дальше такой педагогіи, немудрено, если, 
въ конечномъ счетѣ, они не минуютъ зрѣлища „банкротства* 
своего класса.

Нечего, конечно, и ожидать, чтобы „культурные классы*, 
проявившіе такую бездну холшетна и политической тупости въ 
теченіе всей войны, переродилась послѣ гибели „новаго Севас­
тополя*. И дѣломъ „некультурныхъ* классовъ, — дѣломъ про­
летаріата, — остается взять иниціативу активныхъ дѣйствій 
противъ запутавшагося правительства, сверженіе котораго стало 
первымъ и основнымъ вопросамъ „національной чести*.

Передъ паденіемъ Иортт-Артура патріотическому сердцу 
суждено было испытать еще эдинъ чувствительный ударъ: рай 
громъ Тихоокеанскаго флота. Тысячи бѣдныхъ матросовъ, по­
гибшихъ при этомъ, десятки ииллюн--.: ь рублей кристализован- 
наго народнаго труда, которья погибли и погибнуть въ волнахъ 
океана, — не объ этомъ, конечно, кручинятся патріотическія 
сердца. Больше всего нхъ долженъ поразить самый фактъ уі 
чтоженія этихъ колоссальныхъ орудій смерти, — броненосцевъ, 
крейсеровъ, истребителей, — въ которыхъ сов|»еменное буржу 
азное сознаніе усматриваетъ символъ „національной моши*. Отъ 
Тихоокеанскаго флота почти ничего уже не осталось: „Варягъ*, 
.Кореецъ*. „Петропавловскъ*, „Рюрикъ*, „Новикъ*, „Бога 

тырь*, „Сивучъ*, и, пожалуй, „Севастополь* погибли на 
днѣ мори (миноноски не въ счетъ:, „Аскольдъ*, „Діана* и „Це­
саревичъ*, изрѣшетенные японскими снарядами, подверглись 
разоруженію въ чужихъ портахъ и обезврежены до конца войны 
„Полтава*, „Побѣда*, „Ретвизанъ*, „Иересвѣтъ* и „Баянъ*, с о ­
в е р ш е н н о  искалѣченные, ждутъ вь Портъ Артурѣ момента, 
когда, во имя „національной чести*, ихь прикажутъ взорвать 
собственному экипажу, а „Громобой* и „Россія* остаются въ 
Владивостокѣ «дкін-тпенмими, — увы! тоже приведенными въ 
плачевное состояніе, представителями когда-то грознаго флота. 
Таковъ балансъ морской кампаніи царскаго правительства, въ ко­
торой еще яснѣе, чѣмъ въ сухопутныхъ дѣйствіяхъ, сказались 
роковые результаты посід|юі1 неспособности и преступной не- 
уыѣлости нашихъ полководцевъ.

Самара. Самарское населеніе, передъ глазами котораго про- 
ходили всѣ войска, отправлявшіяся щ  Дальній Востокъ, 
водь успѣло насмотрѣться сценъ народнаго горя и разорен 
настроеніе его ко времени объявленія мобилизаціи было очень 
неспокойное. Дѣйствія администраціи подливали масла въ огонь 
богачъ рыбопромышленникъ .Сапрыкинъ былъ принять въ око- 
лодочные, чго избавляетъ отъ обязанности нттн Иа войну; архі­
ерей съ той же цѣлью сдѣлало нѣсколькихъ богачей псаломщи­
ками. Все это возбуждало негодованіе городской бѣдноты, и 
надо было ждать рурв. В'- первый же день призыва запасныхъ 
собрали для провѣрки у полня, уирап іеіфі и морили ихъ тамъ 
долгое н|н-мя. Когда толпа замѣтила, что я гуть богачи ноль 
зуютси привилегіями — их ь записывали и отпускали въ первую 
голову, — накипѣвшая злоба прорвалась. Послышались руга­
тельства но адресу ііолиціймейт-ра, въ окна полицейскаго зда­
нія полетѣли камни, и. наконецъ, толпа бросилась впередъ, нз 
бивая особенно ііічіаиистныхь городовыхъ. Досталось при этомъ 

інпіймейстеру съ ііоноипшками. Слышались требованія вы­
дать деньги, взятыя сь Сапрыкина, открыть „казенки*. Воз­
бужденіе росло, и полиціи, не буду-ш вь состояніи справиться 

пинъ, признала войска дли усмиренія.
Столкновеній сь  полиціей за дни призыва, кронѣ описаннаго, 

было не мало. Нерѣзки также конфликіы между запасными 
юлдатанв и офицерствомъ; за ігіажолько дѣть, проведенныхъ 

внѣ кааариы, „воинскій духъ* привычка къ безусловной ди­
сциплинѣ, усиѣваеть испариться, и запасному не такъ уже легко 
сѣсть на шею. Надо признать, что большинство офицеровъ 
чувствуетъ это, И обращается съ ним ь осмотрительнѣе, чѣмъ со 
срочный ь солдатомъ; бываютъ, однако же, и исключенія, въ ре­
зультатѣ которыхъ столкновенія и случаи самоубійства при­
званныхъ заиасныхь. Особенно прославился своимъ виркар- 
етвомь капитанъ Чародѣевъ, безжалостно „подтягивающій му­
жичье* въ Буау.іукскоиъ полку. Говорятъ, что на одномъ 
ученьи онъ замучилъ двухъ человѣкъ до смерти и десятерыхъ 
до обморока. Рота страшно озлоблена противъ него, и относи­
тельно его дальнѣйшей судьбы ходитъ разные слухи: одни утвер­
ждаютъ, что Чародѣевъ изъ страха передъ возмездіемъ застріі 
лился самъ, по другимъ же свѣдѣніямъ онъ даже былъ убитъ 
ротой въ Челябинскѣ по пути на Дальній Бостонъ.

Настроеніе солдатъ отнюдь не воинственное; разсужденія 
.зачѣмъ намъ война?* „не нужна она намъ!* слышатся то и 

дѣло. Незамѣтно было никакого патріотическаго одушевленія 
и при посѣщеніи Самары царемъ. Км у предшествовали обычныя 
приготовленія: „обывательская* охрана изъ лавочниковъ, доио 
владѣльцевъ и . . . пшиковъ; очистка города отъ неблагонадеж­
ныхъ элементовъ арестовано 21 че.юв I къ поднадзорныхъ, н про 
изведено такое же число обысковъ, не давшихъ никакихъ ре­
зультатовъ). За нѣкоторое врсь’н до пріѣзда, домовладѣльцамъ 
было объявлено, чтобы они вь торжественный день не выхо 
ди.іи на улицы сами в не выпускали квартирантовъ !). Однако, 
въ день иріѣзда публикѣ вдругъ было дано разрѣшеніе полюбо­
ваться на „обожаемаго*. Обывателя покрикивали „ура* такъ 
вяло, что старики упрекали молодежь въ равнодушіи, вспоминая 
пріѣздъ въ Самиру „Освободителя*. Нѣсколько смѣльчаковъ 
изъ толпы пытались подать прошенія, но, ионятно, попали въ 
участокъ. Этимъ торжество и кончилось.

Военны* дѣйствія и внутренняя политика. „Око царево* не дрем­
летъ и на театрѣ войны. Кикъ извѣстно, образовано особое 
полевое жандармское управленіе, которое пользуется живѣйши­
ми симпатіями намѣстника и усердно очищаег ь Манджурію 
дѣйствующую армію отъ шіутренняі о врага. Недавно корреі 
ландентъ „Гусгк. Бѣдой.* и „пост. Обозр.* былъ высланъ изъ

Харбина, на томъ основаніи, что онъ (бывшій ссыльный) состо­
итъ подъ негласнымъ надзоромъ полиціи. Теиерь отъ редакцій 
т|>е6уютъ ручательства въ  благонадежности посылаемыхъ имц, 
на войну сотрудниковъ. корреспондента „Мейй Ргеіе Ргевве* 
— одною изъ 20 съ лишнимъ иностранныхъ журналистовъ, вы­
ѣхавшихъ изъ АІпнджурім вслѣдствіе бойкота военныхъ властей- 
т_въ его отсутствіе былъ произведенъ въ Иркутскѣ обыгкь. 

послѣ чего ему было предложено немедленно со скорымъ поѣз­
домъ выѣхатьдні границу.

Въ Иркутскѣ же имѣлъ мѣсто слѣдующій случай: юнкера мѣ­
стнаго военнаго училища очень интересовалась спискомъ уби­
тыхъ м раненныхъ въ бою подъ Тюренчеиомъ. такъ  какъ въ 

участвовало иного ихъ товарищей офмце|юаь. Одному 
изъ нихъ удалось добыть отъ знадомаго телеграфиста этотъ 
списокъ раньше опубликованія, когда онъ передавался во те­
леграфу въ Петербургъ. Фамиліи павшихъ аъ  бою стали гу­
лять по всему училищу. Инспекторъ Ф. - Агте (либералъ кон­
ституціоналистъ), замѣнявшій уѣхавшаго директора, разузналъ 
какъ то, кто изъ юнкеровъ добылъ списокъ, и потребовалъ 
отъ него, чтобы онъ паивалъ фамилію телеграфиста, нарушив­
шаго „служебную тайну*. Юнкеръ откавалсм. Пашъ „лнбе 
ролъ* распорядился увалить его изъ училища, но на счастье 
къ этому времени вернулся директоръ Хлыновскій, — консер­
ваторъ, который призналъ, что юмиеръ дѣйствовалъ согласно 
требованіямъ товарищеской порядочности н оставилъ его въ 
училищѣ,

Съ театра войны. Письмо очевидца Тюренченскаго боя (пи­
сано 21 іюня). „Дезорганизація въ арміи ужасная; отдѣльные 
начальники стремятся выскочить друіъ передъ другомъ и изъ 
за итого замучиваютъ людей и лошадей, модвидятъ безъ нужды 
солдатъ йодъ нули; отдѣльныя части по нѣсколько дней пита­
ются жесткими кукурузными леиешками, а лошади гнилымъ га­
оляномъ; обувь разваливается, офицеры деморализованы, а 
среди несчастныхъ солдатъ полное непониманіе того, куда и 
зачѣмъ мхъ ведутъ. Бъ бою новъ Тюренчеиомъ, дѣло окончи­
лось паническимъ бѣгствомъ, ири чемъ былъ брошенъ военный 

■ -обозъ, весь обозъ летучиго отряда Краснаго Крести, и герой 
дня — генералъ Эасуличь — сь полковникомъ -генеральнаго 
штаба бѣжали впереди обоза. Бъ иередовой дннмзіи знамени- 

■о генерала Мищенко такая дезорганизація, что, ногдц лету 
чій отрядъ прибылъ къ (іаймадаы сь  отрядомъ Г|»екова, „диви­
зія* представляла собою толпу оборванцевъ на шитаюшнхея отч^. 
плода лошадяхь; лошади и люди были замучены непомѣрными 

переходами іи. теченіе цѣлаго мѣсяца развѣдочной службы, и 
въ результатѣ эгой „упорной* развѣдочной службы, ни основа­
ніи легкомысленныхь указаній ген. Мвшенко, отрядъ Грекова 
тутъ же подъ Бцймадзы цопалъ ни сильнѣйшій японскій отрядъ 
и бой превратился въ бойню*...

Ст. Борзя. (Эабайкальской ж. я . ) . Ботъ уже ігѣеколыю дней., 
какъ Бораинскій продовольственный иунктъ остался безъ бѣ­
лой муки; мясо можно достать лишь съ трудомъ. Пустуютъ 
склады по всей линіи Эабайкальск. ж. д. Ж дутъ, что, не сегодня- 
завтра, можетъ наступить голодовка — и рабочіе разбѣгутся.

На Татауровской лѣсной дачѣ имѣлъ уже мѣсто такой 
ф акть: за неимѣніемъ хлѣба свыше 500 рабочихъ бросили ра­
боту и ризбѣжилнсі. Ни двѣ недѣли всѣ работы пріостанови­
лись и лишь частью возстановили)!., когда пришло 300-400 пу­
довъ хлѣба. На долю ли хватитъ?

Имѣются свѣдѣнія изъ военныхъ пунктовъ о недостаточ­
номъ и недоброкачественномъ питаніи зФллагь, граничащемъ съ 
олоданіемь.

Виядіаа Націи снокоАііия сонная гавань переживала 11 
іюня тревожныя минуты. Повторился почти такой же . карто­
фельныя бунтъ*, какъ нь ГНИ голу. Нъ гавани бросили якорь 
казенный транспортный судна, которымт было иоручено заку­
пить, По возможности, много картофеля на нужды флота. Эта 
вѣсть скоро облетѣла хижины рыбаковъ, которые съ женами 
собирались большой толпой въ гаьани. Пиша мѣстнаго насе­
ленія состоип , главнымъ образомь, и зьры бы  и к:і|ггофеля, а 
если правительство закупаетъ въ большомъ количествѣ кар­
тошку, то они чѣмъ будутъ питаться? Нотъ я рѣшили не 
давать нагрузить картошку на пароходы. Принимали участіе 
и женщины, наравнѣ съ мужчинами. Полиція гавани и горо­
довые ничего н е  могли предпринять іі | ю тн й ъ  возбужденной 
годны. Пароходы отчалили и припали къ другому берегу, но 
скоро юла прибыла толиа, и положеніе стило опаснымъ. Про- 
гивь смѣлаго я  рѣшительнаго щюгеста ничего нельзя было 
сдѣлать, н русскій флотъ долженъ обойтись бе.іь иіііілан'чсой 
картошки.

Архангельскъ. Общественная жизнь г. Архангельски нъ маѣ 
н до конца іюни іі|юнмя тихо и вяло. Не ожинило ее даже то 

юнтельство, что, въ общемъ, „д ѣли* -стали хуже, лѣенмхъ 
;ціготовокъ н другихъ работъ стало меньше сравнительно съ іі|ю 
нілыми годами, что иного пришлыхъ рабочихъ не нашли себѣ 
лаработка Бгю.іу слышны жалобы па безработицу. Бъ коіигѣ 
іюня Архангельскъ тревожно лаиолнонален. Была объявлена 
мобилизація запасныхъ офицеровъ. На этотъ ризъ обязанность 
за п іи т ы  „престолъ отечества* н расплата за авантюру на Диль 
немъ Бостонѣ паля на долю крупной и средней бу|іжуазіи.

едва скрываемымъ раздраженіемъ б|юспли они насиженныя 
Мѣста. Нѣкоторымъ пришлось даже ликвидировать свои пред­
пріятія, что, конечно, вызывало у нихъ далеко не нѣжныя чун- 

і къ правительству. Проводы офицеровъ, несмотря на но 
пытки администраціи придать имъ неселый и патріотическій ха 
рактеръ, были грустны и унылы. Немного спустя, объявлена 
была мобилизаціи нижнихъ чиновъ флота. Она поразили самыхъ 
запасныхъ н ихь гем>.и, какъ ударъ г|юмя. Было нѣсколько 
трагическихъ случаевъ: жена одного запасного, мать пяти Дѣ- 
тей, удавилась; одинъ запасный пытался утопиться, но его 
успѣли кыташить. У воинскаго начальника, куда собирались 
запасные, п|мжсходи/іи тяжелыя сцены: бабы, дѣти и сами мвт- 
росы плакали при разставаніи. Особенно сильно было выраже­
ніе горя при посл ѣднемъ іі|и>иіаііін на пристани, откуда Н-го іюля 
отправляли запасныхъ па желѣзную дорогу. Провожать на при­
стань явились вице г у 6., полицеймейстеръ, всѣ жандармы и горо­
довые; очевидно, опасались проявленія „патріотическихъ* чувствъ. 
’іо л в ііія  держала себя при этомъ возмутительно, отталкивала 
провожавшихъ, прямо била ихъ. Никакихъ проявленій патрі­
отизма не замѣчалось: кой в крики заглушали даже оркеі-т|>ъ 
музыки. Чувствовалось, что толпа понимаетъ характерь войны 
Н ничего, кромѣ несчастій, не ждетъ отъ нея. Нъ запаснымъ 
были выпушены листки Арханг. Ком. Р. С.-Д. I*. II. н листки 
Группы Б.-Д. Дальняго Сѣвера.

Якутсиад гекатомба. Шестьсотъ шестьдесятъ ІШ У ) лѣтъ каторги! 
Такъ, но сообщеніямъ легальныхъ газетъ, гласитъ припя-пворь 
Якутскаго окружнаго суда по дѣлу о „барикадахъ*: ГА участ­
никовъ обороны присуждены къ 12-ти годамъ катпрнгныхъ ра­
ботъ каждый трое, Эелвкманъ, Софьи Померанецъ, Билен­
кинъ, которые заявили властямъ о томъ, что помогали оса­

леннымъ изъ города — оправданы, а тов. Никифоровъ приго­
воренъ къ одному году арестантскихъ ротъ). Такого магсового 
каторжнаго приговора еще небывало въ богатой исторіи рус- 
:кихъ политическихъ процессовъ со времени дѣла декабристокъ.

Окружный судъ блестяще доказалъ Кутайсову, что можетъ впо- 
іиѣ замѣнить собою судъ военный. Съ лакейской угодливостью 

онъ назначилъ максимальную мѣру іиіказанін за коллективное 
сопротивленіе лицамъ, изъ которыхъ вс б о л ѣ е  д в у х ъ  прибѣгало 
къ оружію. Нечего говорить, что судъ не пожелалъ принять во вни­
маніе обстоятельствъ, приведшихъ защитниковъ Романовки къ 
ружейнымъ выстрѣламъ. (1 томъ, чтобы принять въ сображеніо 
Кутайсовскій режимъ и признать Романовскую эпопею въп А /ж д е н -  
м о й  с а м о о б о р о н о й  -  конечно, ие могло быть в рѣчи у русскихъ 
судей.
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Наши товарищи осуждены, 

■й гвардіи н м' гѣзнпхъ .тк
Кі. ихъ лицѣ цвѣтъ революцію!. отравляется въ - каторжный

тюрьмы, чтобы нести свою долю съ ткать спокойнымъ муа.ччт- 
ноль. і .оТ орос  стало традиціеЛ русской революціи. Пусть же. 
гс.іі.дл. имъ, эгняь і срони л. революціоннаго долга, нроне«-ет<-я 
1,0 ы сП рабочей Россіи одинъ кличь возмущенія противъ йена- 
ішсінаго режима, сь  хладнокровной жестокості ю губящаго* сотни 
молодыхъ жизней.

Послѣ Ноѵтуйекой драны. Встрѣча партіи въ Якутскѣ. При иер
сі.|\ і. извѣстіяхъ о партіи и си судьбѣ мѣстные ссыльные <ст.ыи 
обсуждать вопросъ, какл. отвѣтить на насиліи, произведенныя 
на п  партіей нь пути. Послѣ долгихъ обсужденій пришли і; 
рѣшенію устроигі. демонстративную встрѣчу. Съ .пой цѣлью 
•іслонг.іп. 30-40, большой частью улусниковь, не имѣющихъ 
права пребыванія пл. городѣ, отправились въ суббогу вечеромъ 
на осеннюю пристань, гдѣ, но рпасчетамі, могла останонцтід.-и 
партія. Лаѣсь пришлось продежурить до ранняго утра -1 го, 
когда иауакп приплыли прямо кі. юроду. Какъ только паузки 
прошли мило пристани, товарншм бросились кд. берегу и стали 
обмѣниваться громкими привѣтствіями съ партіей. Нь городъ 
демонстранты успѣли прибыть раньше иаргіи и въ ожіідешіі ея 
расположились на берегу. Полиція, присутствовавшая на берегу, 
ничего не предпринимала. Вдали виднѣлся взводъ солдать. Какъ 
только сходни были брошены на берегъ, демонстранты, постро­
ившись вл. карре и имѣя сь  тылу солдатъ, выкинули два зна- 
ненн — одно красное съ надписью на одной, сторонѣ .долой 
самодержавіе*, на другой: .долой циркуляры Путайсова*, дру­
гое черное — «гь надписью .свѣтлая память Юрію Матлахону и 
Пауну Піану*. Съ большимъ ноодушевленіемъ демонстранты 
пропѣли дна куплета Каршанянкн. Сь ппудковл. поддерживали.
I Іолнціймейс ■ ерл. нѣсколько разъ наскакивалъ, пытаясь вырвать 
.інамепа, но ему вснкій разъ давали дружный отпоръ. Потерянъ ися- 
кую надежду добыть флаги собствеянымм силами, онь скоман-' 
допилъ солдатамъ подойти и т ѣ  с ь  ружьнмм на перевѣсь и гь  

/  іііілнчтымн прикладами броеилвсыгь демонстрантамъ. Достаточно 
**—было иосмотігіггь на ихъ озвѣрѣлыя лица, искаженный злобой 
' и ненавистью, чтобы попять, чѣмъ кончится свалка при довольно 

первобытномъ вооруженіи ссыльныхъ. Флаги былл убраны 
ІІрсрвавл. пѣсню, всѣ обернулись нь полуоборотъ къ солдатамъ, 
НолнціймсГіперъ требовалъ, чтобы ссыльные рааоіились. Ему 
отвѣтили что пришли ветрѣтптмшртію и протестовать противъ 
насилій, окяваяяыхъ надъ ней. и расходиться не будутъ. Однако, 
отступить на нѣсколько шаговл. огь сходней согласились, про- 
Кричавъ нѣсколько ралъ .долой самодержавіе!*, .долой цирку­
ляры!*. Мѣсто ;*т» было тотчасъ же иаинло цѣпью солдатъ. Не 
.і.елан дальнѣйшихъ осложненій, іубернаторъ вопреки прежнему 
намѣренію ваять иа|>тію на время къ люрьму, н р іп .іал ь  партію 
освободи гь тутъ же іш берегу. -

• ••
По полученнымъ намм сдѣдѣіііпмі., тми. Минскій нринлека- 

етсн къ  суду аа убійство офицера Сикорскаго. (На убійство 
тов. и іаца судить, конечно, никого не будутъ!). На слѣдствіи, 
солдаты даютъ иокиаанія въ иользу Минскаго и даже два- і 
дата, какъ сообщаютъ, ааявили, что они сами убили бы негодяи, 
еслибъ иначе нельди было отслоить огь  него его жертву.

Архаиг. губ. Нь беаконечный списокъ правительственныхъ 
гоненій, обруиіиваюіцнхея на иирнаго обыватели можете впи­
сать еще два факта недавняго происхожденія: I) Нъ г. Холмо­
горахъ юродской акушеркѣ IIопокой, прослужившей 17 лѣтъ на 
одномъ мѣстѣ, велѣно подать прошеніе объ увольненіи отъ 
службы. Мотнііи|Я)ііка: знакомство съ политическими п-ыльцымн 
и подозрѣніе въ участіи въ организаціи побѣга Гѣдкоаубова. 
Когда Попова замѣтила исправнику, что она уже въ  силу своей 
профессіи, не можетъ разбираться вл. знакомствахъ, этотъ по­
слѣдній имѣлъ наглость публично оскорбить почтенную жен­
щину (ей у ж ъ 'за 40 лѣтъ) слонами: „Вѣдь ни ходите обняв­
шись сь  политиками!* 2) Нл. Онегѣ одна учительница нсклю- 
чительно за знакомство сь  .политиками* уіюлеиа о гь  службы. 
Политическіе ссыльные Онежскаго уѣзда опубликовали резолю­
цію, выражающую сочувствіе .чкутскимъ борцамъ.

Приходятъ и уходить зтаиы: сотни |іеітлюціонерові. со всѣхъ 
концовъ І'оссіи прцюняются подъ конвоемъ въ наип. холодный 
и забитый край и тотчасъ же разселяются по глухимъ деревуш­
камъ. Польша» часть прибывшихъ съ  послѣдними зтаиаыи наз­
начена на Печору или въ западную часть Кемскаго у. такъ на­
зываемую Корелію. Условія жизни тамъ тяжелый, ни заработ­
ковъ, ни врачебной помощи; населеніе (Корелы) не понимаетъ 
русскаго языка, мѣстность болотистая, нездоровая. Изъ одной 
села итого глухого края (Кареліи) получено коротенькое ііін -і.мі 
отъ одного ссыльнаго объ условіяхъ тамошней жизни.

.По времени моего прі'Іізда (за одну недѣлю) пишетъ товаршц
н заболѣвалъ четыре ра;іа лихорадкой, и эта болѣзнь страшно 

обезсиливала меня. Вотъ и сейчасъ едва и могъ подняты я с- 
постели. Въ ііастишній моментъ сь товарищами происходи! 
ігі.что подобное. Опасность заболѣваніи въ виду сырой болотистой 
мѣстности Іі плохого питанія (нм мяса, ни яицъ, ни порядочной 
рыбы, ни даже 6-ѣлаго хлѣба) громадна,, а  между тѣнь здѣсь не 
можетъ быть никакого медицинскаго пособія. , Три дня ікі 
н и товарищи потребовали немедленно урядника, чтобы онъ вы 
требовалъ сюда хоть фельдшера; онь еогласилси, но такъ какъ 
почта уходила черезъ шесть дней, то и посылку отношеніи при 
ходилось отложить до того же времени, ибо нь селѣ но остава 
лось ни одного деситскаго. Положимъ, выручилъ случай: одинъ 
мужикъ іілелсм въ • ,  • и согласился снест о/і'уда бумагу... Здѣсь 
показываютъ могилу какого то ссыльнаго не знаю, иолмтмческаю 
и л и  уголовнаго), который Про,киль здѣсь ім-его три мѣсяца, за 
боліагь, ла такъ до самой смерш и не дождался врачебной но 
мощи...* Къ заключеніе авторъ письма просить прислать само- 
ліічебникь, касторовшо масла, хіноіоа и скипидара и при­
бавляетъ: .денегъ не высылаемъ: у нась всего 70 коп. (лто на 
четверыхъ)*. #

Назначай ссыльныхъ иь тотъ или друГ««й ну 
нисколько не считается съ т І.мн условіями, 
зитсм жить. ,Вы ігі.дь пріѣхали сюда не у« 
бивать наказаніе*,- неизмѣнно говорятъ онт 
тему о Переводѣ ль  друюе мѣсто. Такъ разсуждать можетъ 
Конечно, только очень неумный ташкентецъ. По ссыльные 
ѵкывые люди, і убить свое здоровье въ угоду разбойническому 
правительству никому не охота — и вотъ начинаются ііроте 
«•ты, борьба за жизнь. Здѣсь и тамъ вспыхиваютъ столкновеніи, 

Приведу факты: изъ села Долгоіиеді.н самоволыю ушли

гой. н отбили первый натискъ пошгыхъ, но затѣмъ были слиты, 
а Хайтъ арестованъ. Не нужно ы ть пророкомъ, чтобы нред- 
казать, что рано или поадпо зтіі маленькій стычки и разроз­

ненныя столкновенія тлѣю тся въ п ин ъ  общій Протестъ сѣвер­
ной ссылки противъ тѣхъ йечелогЬческихъ условій,-въ какія 
ставитъ ее все растушая и уск.іииюшанся репрессія*.

Вт, ссылкѣ. —— І і ь  А ч и н с к ѣ  (ЕымоАек. губ.) сидятъ въ тюрьмѣ: 
Панель Одарикъ. Надей ЗаЙлшерь,Іосифъ Батханъ. Псѣ трое 
ниселякітся изъ села Ужургкаго, Аптскаго у., но распоряженію 
і'еіе. губернатора, за іцютесті., іюсінііын ему по ново іу Нкут- 

коЛ бойни.
Въ Каменѣ стой же губ.). У іи оптическаго бундовца > Меже- 

вепкаго, которому до заключеніи с ржа осталось поди года, про­
изведенъ обыскъ но подозрѣнію нь содѣйствіи бѣі-ушнмь. ІІрІІ 
обыскѣ ничего не нашли, и жиндаріы, за отсутствіемъ уликъ, от 

ілись отъ обвиненія; тѣмъ не менѣе, Кутайсовъ рапюря 
.шлея выслать М. въ глухое село Панское, расположенное ііо 
Ангарѣ въ 800 н. за Енисейскомъ і далеко оть  волости.

Архангельскъ. Настроеніе обществъ Аресты. Съ быстр 
молнія облетѣла городь вѣсть о сиірти нсссилыіаю временщика 
ІІдеве. Газеты вь этотъ и послѣдуошіе дни брались съ бою, 
публика толпилась на улицахъ, въ парикмахерскихъ и магазы 
пах-ь въ ожиданіи гозегь. Ік-міду или толки. Интересовались 
подробностями убійства, гадали, кті будетъ замѣегителемі. .в е ­
ликаго* ІІлеве, никто не жалѣлъ іослѣдняго; горячее сочув 
ствіе было на сторонѣ убійцы, дазе чнновпнкн и тѣ либераль­
ничали.. .  II то сказать: ііокоАишъ всѣмъ надоѣлъ. Кто 
только не чувствовалъ его тяжелой руки .. .  Я толкался въ иуб 
ликѣ и слушая ь. что говоритъ. Пи всѣ понимали смыслъ убій­
ства и часто объясняли его но сьоему. Досталось, какъ во 
діітся, сгулеіиамъ. .Э го  —  видиіііі какъ дѣло было — раз­
сказывалъ у казенки илотннкъ — лрнходигь къ мвпветру сту­
дентъ и говорить: .Давай инѣ казенное мѣсто*. А министръ 

.Гдѣ влить казенное мііего н я  тебя? Пѣть его! Изъ 
кЗрвана, 'Что ли, его выложить*. .А! нѣть мѣста! такъ вить же 
тебѣ* . . .  и сейчасъ его бомбой...*

Нь другомъ мѣстѣ бесѣдуеть куч.а мастеровыхъ: .Н  видать, 
і человѣкъ хорошій — слышу голосъ себя не пожа­

лѣлъ; только все едино — всѣхъ іі- перебьешь, на его мѣсто 
новую собаку и о п ав н ть .. .'.Ъ

Отношеніе къ событію было различно: одни иозлагалп на­
дежду на .КОіістнгуцію*. которую сорока іірпнесеть на хвостѣ, 
другіе настраіівались іп-ссимисгнчссі'іі. ожидая одной лишь без­
удержной реакціи. Однако, такъ іыи иначе, ііо ьѣстъ о смерти 
ІІлеве проникла всюду: даже на базарѣ торговки говорили о 

іго .какого то министра нашл о на войнѣ бомбой разор­
вало* и прибавляли сочувственно: .Міюю нашего нлродуиіка 
погибло!*.

Оживленію интереса къ событію ішмшмм лнепаі иѣі-тныхъ 
-.шизацій. Первой откликнулась Архангельская группа соці- 

алііетоііь-рсволюціонерси ь, о суиіеспованін ко горой только по 
тому листку и узналъ архангелецъ. (Интересно, что сои. рі-в. 

поспѣшили отозваться, лишь только въ воадух ѣ запахло терро 
ромь, а до того молчали, ничѣмъ не обнаруживая своего суще 
ствонанія). Листокъ соц.-рев. быль составленъ крайне неудачно, 
на какомъ-то тяжеловѣсномъ канце.іярскомь языкѣ, но за го 
быль широко разбросанъ въ іородѣ и Соломб.ілѣ (раб. претя.). 
Нь слѣдующую ночь быль разметанъ листокъ группы соціаіі.- 
демократовъ Дальняго Сѣвера, ііодводвшиій итоги злодѣяні­
ямъ ІІлеве и предостерегавшій сознательныхъ соц. дем. огь 
поворота къ террору. Ждали листка отъ комитета наіш-й илр 

, ііо такъ и не дождались іючему-то.. .
Слѣдомъ за революціонеромъ идетъ жандармъ. Нь мочь на 

18 іюли въ Сотомбалѣ и городѣ іи іи уже аресты и обыски. 
Арестожиіы: Анна Посшикова (учіітельница) и Ольга Ѵр.інна 
(кончившая гнмпазіюі Обысканы пшінтвческіе ссыльные: Гудзь, 
Э ккь и Поддубный. Интересны нѣкоторыя подробности обы 
■ковъ: квартиры Посшиповой и Поддубнаго обысканы нь от 
сутствін ихъ жизненъ, причемъ къ Поддубному .средиземна 
эскадра* сь  ирокуроримъ но глинѣ ввалилась черезъ окно, Ур 
инну препроводили изъ Со.юмбала нт. городъ подъ конвоемъ 
жандармовъ сь обнаженными шашками за то, что она требо­
вала, чтобы ее везли на извощикѣ. Кт. Экку шшлись бе.п. 
предписанія и, когда онъ заявилъ, что будет ъ протестовать уу.о 
домъ, его задержали и не избили только потому, что о т ­
сталъ кричатъ на всю улицу .караулъ*. У Гудзя на обыскѣ 
вмѣсто офицера былъ жандарискій унтеръ.

Кромѣ Постниковой и УрііиноА еще взяты два рабочихъ. 
Подробное т>. неизвѣстны.

ІІъ ночь на іЮ іюли погромъ інштормлеи, взяты гіімна.шсті;и: 
Селезнева, Котлова и Гулыгина (Поглѣдннн, дочь булочника, 
булочку кі перевернули вверхъ дномъ). Въ 8 час. утра 20 іюля 
обысканы ссыльныя: Мапассііичъ, Петрова н Любинская. Иь 
ііос.гѣдующіе дни, но слухамъ, взяты еще двѣ гимназистки. По­
дробности объ аресіахь сообщимъ послѣ. Обвиняютъ аресто­
ванныхъ ііо соя. дем. дѣду.

Къ тюрьмѣ сидятъ Ті лі.к-і Урініна іі Постникова (гдѣ епдягъ 
ос-талыіые пока еще пени пенено) и изъ старыхъ: Проколовъ. 
Хайтъ и Кокъ. Фирсовъ и Полянскій освобождены. Плаксину 
іі Покривскоиу объявили, что ихъ дѣло будетъ разсиатриваться 
къ новомъ порядкѣ судопроизводства. Касимовичу объявили, 
что за отказъ идти на военную службу «-го будутъ судитъ въ 
Москвѣ. С т о й к ій .

обывателей, особенно изъ неимущихъ слоевъ, празднованіе име­
нинъ и свадебъ, совм-ѣгтныя прогулки за городъ пли катанія нж 
лодкѣ возведены въ государственныя- преступленія и сплошь и 
рядомъ подвергаютъ нхъ всѣмъ прелестям ъ полицейскаго воа- • 
дѣйствія. За послѣдній годъ въ Кременчугѣ было нѣсколько 
случаевъ разгрома такпхі. невинныхъ собраній и ареста нхъ 
участниковъ безъ какихъ бы>т<> нп было уликъ .преступности*, 
кромѣ ф актап ііш ііен ія  въ одномъ мѣстѣ большого или даже 
небольшого количества лицъ (па апгородной прогулкѣ было од­
нажды захвачено семь чел). Разстроенное воображеніе отца го 
рода увидѣло крамолу даже въ змііі пзъ красной бумаги, пу­
щенномъ н ѣсколькими мальчишками на одномъ изъ « стрововъ 
Дн ѣпра. Преступники были арестованы и нросплі ли въ участкѣ 
нѣсколько часовъ. Эго усердіе не ііо разуму привело даже къ 
нѣкоторому антогоиизму между .наружной*' полиціей и жан 
дармско охраннымъ вѣдомствомъ, планы н раясчетм которыхъ 
неоднокрадзіо наруніплисъ не въ мѣру ретивыми и необдуманными 
вылазкамиТТбаМЛГа. Особенно замѣтныя проявленія этого , ме­
жду нѣдометшчінаго конфликта* имѣли мѣсто во время пребыва­
нія во главѣ кременчугской жандармеріи поди/ Мж-илитинова, 
жандарма зубатовскаго толка. Онъ не разъ даже считалъ н е­
обходимымъ аннулировать распоряженія объ арестѣ, исходившія 
отъ Иванова. Тѣмъ не менѣе, послѣднему удалось вселить выс­
шимъ властямъ убѣжденіе въ томъ, что Кременчугъ является 
опаснѣйшимъ гнѣздомъ крамолы п что онъ, Ивановъ, незамѣ­
нимый слуга отечества и стражъ его безопасности. Это даетъ 
ему возможность совершенно безнаказанно в беззастѣнчиво братъ 
взятки съ ираваго и виноватаго. Между прочимъ, будучи рев­
ностнымъ приверженцемъ .еврейской* политики Плеве. онъ два 
жди сумѣлъ содрать по очень крупному кушу съ еврейской 
буржуазіи подъ предлогомъ .усиленія средствъ* на предотвра­
щеніе погромовъ, не говоря уже о повседневных ъ приношеніяхъ, 
по всякому поводу-выжимаемыхъ іімь изъ отдѣльныхъ нрентл 
ннтелей терроризированнаго имущаго класса.

Всѣ эти полицейскія преслѣдованія, понятію,-страшно затру і- 
ннютъ работу мѣстной организаціи. Лишь съ трудомъ удается 
ей постепенно расширятъ кругъ своею воздѣйствуя и углублять 
соціильдемократическ) ю работу въ массахъ. Постоянно вы­
биваются изъ рядовъ лучшія мѣстныя силы, и. къ сожалѣнію, ус­
ловія нашей иартіГніоГі жизни мѣшаютъ возмѣщенію этихъ по­
терь иритикомъ такихъ силъ извнѣ Къ періодъ кустарничества 

ѣстмые дѣятели были совершенно (і|>сдоставлены « амимъ себѣ въ 
дѣл ѣ выраГюткн н.п. себя достойныхъ руководителей соціачьде- 

лратическаю движенія, не иолучая никакихъ руководящихъ 
іззній не только въ рѣшеніи вопросовъ мѣстныхъ органижі- 

ціонныхт. пуждь, но и обпіих ь вопросовъ принципіалыіпго и 
тактическаго характера. Побѣда искровскаго направленія въ 
иартіи, созывъ второю съѣзда давали поводъ надѣяться на близ­
кій конецъ итого безпомощнаго положенія мѣстныхъ организа­
цій; но новые раздоры въ партіи разрушили эти надежды. 
Какъ и прежде, неоткуда мѣстнымъ работникамъ іюлуіптъ по­
мощь. когда сиопхі. силъ не хпагаетъ. Особенно больно почув­
ствовалась эта заб|юшсііность у насъ въ Кременчугѣ во время 
мобилизаціи. Ужасы войны, разыгрывающіеся гдѣ то за триде­
вять земелъ, стали реальностью для Кременчугскихъ обывателей. 
Опасеніе за жизнь «-вою и своихъ близкихъ, грядущее раззоре- 

■отенъ семействъ, вызвали волну недовольства, и, казалось, 
тысячелѣтнее ярмо приниженности и забитости будетъ сброшено, 
если какая нибудъ искра упадетъ па эту массу скопившагося 
орючаго матеріала. Эта искра могла быть брошена соціа.іьде- 
юкратіей. Уже и помимо ея воздѣйствія запасныхъ рабочаго прел- 
гіа-тыі ІЦемііЛі-вки и ирпюродпой деревни Мап.іжелѣевки приш- 
юсъ ег чіятъ къ  сборному пункту нагайками. Эапасныс умоляли 

знакомыхъ соціалъдемократові. выпуститъ прокламацію; .зачѣмъ 
, когда ну .кію, вы молчите?* говорили они. У мѣстнаго 

комитета не было возможности отпечатать листки въ собствен­
ной тиііогр:н|>іи; обратились къ центральнымъ орі аппзаціямъ, по 
тѣ  оказались настолько занятыми своими дѣлами, что не мыли 
юмъ удѣлить вниманія даже къ такой моментъ. Не находившій 
еб ѣ выхода энергія іі жажди мщенія чуть било не направили-!, 

противъ евреевъ; только тысячное подношеніе пзъ тугнХъ ев­
рейскихъ кошельковъ нашему помпадуру, заставившее его раз­
вернутъ необычайную энергію, предупредило погромъ.

Нулемъ вѣритъ, что наша партія съ честью выйдетъ изъ соз­
даннаго расколомъ безсилія, и мы вскорѣ уг.пдпмъ ея фактичес­
кое объединеніе, которое вызоветъ под ъем ъ революціонной энер 
гіи и дастъ возможность даже такимъ маленькимъ мѣстнымъ 
организаціямъ, какъ наша, удовлетворить нужду въ притокѣ 
свѣжихъ силъ и исію наоваті. всѣ иредстанлііиіщіеся случаи дли 
іюволюиіошінго воздѣйствія на маі-гы.
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і цл-рнаторь 
нихъ ирмхо-

каждому

ВЪ Мезень ІК І. ІНЫИТЦ'іеі-КІі* ссыльные (семъ Чел.). за івиііъ цс-
нраВИНку, ІТо ВЪ ДоДІчЯЦеЛЫ біміъше Не к-рііутся, так ъ какьіам ъ
за послѣднее время шыучіы сильное ра •н|Юстраненіе ніріыисъ,
н оіі.і н««і «•«• іи* желакіп. .‘жемішутио подвергаться ■яіаі-нш-ти
зараженія. Псііравшікъ ічк-і авиль проц КИЛЪ, II Д Ѣ.ІО « самоволъ
ной отлуч ѣ разі-матривалш 1. У іброді-і ого судьи. П слухамъ,
судья вошелъ въ иолоіквніе политиковъ и оправдалъ іічъ. Чт 
і-дѣіалн съ ііііміі : оставили л и  ихъ въ  «Мезени пли отііравіы 
«.братію въ Долічіигслм* точно Ііе знаю.

Иъ селѣ Усгь-Важкѣ тог« за- уѣзда задерживази выдачу п« 
собія ссіл.іыіыыъ. Тогда шн-л і дииыъ инчі-ю не остава.і«н-і. (деііы іі 
в -ѣ  вышли, какъ сѣсть на баркасъ и поѣхать .на .іарлбот 
Пзъ Г.( ти иродестовавніихъ пятеро нернулисъ с ъ дороги, а 
тальныхъ нагналъ Пристамъ съ извѣстіемъ, что пособіе будетъ 
немедленно выдано. Тогда и «нта.іміьн* вернулись. Ііь селі 
Укзеін у Пинежскаю у із.іа прі ѣхали жандармы для ареста но 
лмтическаіо си ли іа іо  Ханда (привлекается по дѣлу Пока). II- 
квартмру Хайта былъ ирисланъ яаииармъ с ъ Т|іебоиаіііем ъ, чтобы 
Хайтъ иослѣдова.іъ съ нимъ предъ .ясныя очи* жандармскиг 
синклита. Хайтъ резонно замѣтилъ, такъ какъ не жандармы 
*-му, а онъ жан.іармамъ нуж«-нъ, то пустъ сами к ъ нему і 
а онъ ходить не станетъ. Нъ отвѣть на это заявленіе 
ыедлиліі нвитычі жандармы сь  понятыми и нр««ч. Политш.і 
лысь оказаіь соиритивзеіііе: вооружились, кто дубиной, кто ко

Кременчугъ. Неудачная зеноііетрацін 16-го аіір. ІУ02 года 
иагубыо «тграліыогь на інм-лѣдующахъ «уді.Сахь кременчугскаго 
"движенія. Устроеііиая слабой но своему «чятаку организаціей 
въ такое время, когда она еіц«* не уі-иѣіа создать «ч*6ѣ прочнаго 

жепія я обширныхъ с ня лей въ мѣі-гіюыі. рабочемъ нзее.іеніи, 
она вызвала усиленную полицейскую репрессію, « тапившую ци>- 
ыадныя нреііягсткія орі аіінзагорской работѣ Город ь был ь объ- 
явлеігь на іюлож-енііі усиленной охраны, ію.іицей« кі«і штаты уси­
лены, пос ѣяна провокація, полиція начала проіі.іводитъ погроми 

ыал ѣйиіему поводу. Но главѣ мѣстныхъ охранителей стоитъ 
иолицейма-стерь Иваіюві., ію своей г.іуіюсгн, грубости іі само­
дурству выдІ~іян>шіП(-н даже среди обнлыю налѣдеінюй этими 
свойствами корпораціи иолнцейскііхъ царьковъ. Исиорпівъ «ебѣ 
немного карьеру слишкомъ ужъ неосмотрительныйь ваиточіш- 

«ъ п .неираиш-удіемъ* иъ бытность свою иолііцсйыесте- 
ромъ въ ІІолгавѣ, онъ )іѢшиль реабилитировать себя энергичной 
дѣятельностью иь каче«-твѢ спасителя отечества отъ всеразру- 
піающеА крамолы на новой должности грашяіравитімя нъ Пре 
менчуіѣ. Пыше у казанная демонстраціи, подавить которую ему 
не стоило никакого труда, дала ему первый значительный но- 
юдъ отличиться на этонъ шпірниіѣ, н д ѣйствительно, принесла 
>му орденъ и іюныиіепі 

нму.юм ь къ ,|І
»І

чинѣ. Эго послужило для і 
к-ширеіііы* и углубленій) дѣяіч

кая вакханалія. Постоянно
пі с; іОЪП-К

юдолри
и аресты пдозрителыіыхъ інц ъ (а ііріізна
«•ти у Исаи •на считаются д: же «іриженные
ч оніние у муж'іінгъ); созда тся акимъ мб-
на основа ііи п. 21 іюл. об уе. •хр., дѣдъ.

ммпініети 1; лучаевъ, ничѣмъ НО, іім ѣі-т-ѣ еъ
Ги|К»Дѣ«.Гр >мно«* количество Ііо ’ІІІ ІДЗОрНЫХЪ.

вл* сіюю оч •редъ, становится объе СТОМЪ д ѣ й

у д-ѣииць г разомъ рядъ дѣ.іі іщихся, иь б. гѣяь н.іодінііііхт. и Эти ініднадзорные,
«тііій усерді-тиующаго полицеймейстера, которому каждый ихъ 
шагъ кажется .крамольнымъ дѣяніем ъ*. Ненкому інциэ-м-.рн,іму 
іюлагаетеи разъ въ годъ просидѣть но днѣ недѣли или и«> мѣ 
еяцу въ тюрьмѣ, и, таким ъ образомъ, получается порочный кругъ, 
благодаря кэтчцміму лавина .политическихъ дѣяъ* непрерывно 
растетъ. Особонно любятъ Ивановъ .накрывать собранія*. ІИ. 
«яюлъиимъ поднадзорнымъ буквально неио:ш6жно с о й ти с ь  ц и  к а . 
к«іму бы то ни било, хотя би самому невинн ѣйшему, інжоду, чтобы 
не подвергнуться полицейскому нашествію, а затѣмъ вверженію 
въ кутузку. Но не только для поднадзорныхъ, для „чистыхъ1

ИЗЪ КАЗАРМЫ.

читать передъ строемъ .преступную* нроіыа» 
струсилъ ігпересталъ. Потомъ пробормоталъ,

Рига. Агитація въ войскѣ. 18 апрѣля между рижскими сол­
датами была распространена прокламація .Н е убііі!* Нъ Из- 
біірском ь полку сейчасъ же были наряжены два слѣдствія. Пол- 

Гюрзаковъ созвал ъ 2 ой и 4- ый батальоны и начал..
іамацію, ію вдруі ь 

- устра­
тъ евреи, которымъ нѣтъ никакой вѣры и которые плутъ 

нротннъ русскаго царя. Даже во Франціи п тамъ нуженъ 
Правитель тамъ имѣетгя президентт,. По такой правите.іъ 
Борзакову не по вкусу, и онъ началъ его бранитъ за то, что 
президентъ затѣялъ 
шисъ, Бордаковъ сіі 
будь въ штатскомъ 
приказано ііѣдитъ за :
кто ЛІ. гдѣ

«.«* на пкі■ны и духовеіи-твб
і. дся.*урііі
ъѣ. Отвѣтъ: нѣтъ. Было • гроікаііше
п.. ІІаъ'опсцъ. іюдііолі.-овниі; ъ «просилъ.
манныя ему іірок.ілмцціи. Отоауа.і.я
•лъ нроіыі.«маніи ііь ■>іхо:і.-<,-мі. у I | « |..
і ъ блаюю ькчііи, иодікыкоыііік і. н.іі>еі:с:
••бн іі«*ред ъ всѣмъ ІНЫКОМЬ*
Ъ того ж«і дня тѣ же ироъмаманіи были
1 одного С><|яіц«*ра посадили на три дня
ічный надзоръ.-

одинъ солдать, что иаі 
Раііыідвалсі. пі. огеческ 
.Н о имя царя я, цѣлую 
налъ солдатика. Нечер* 
заіюно распространены, 
іюд і. арестъ за недоста

Нь Иендеіісі.чім ь іюлку ]>астерявшійся ііо.іковнііы. д«-ржа іі. 
ц ілую рѣчь ио поводу демонстраціи II аирі.ін : ..'Іи.ыиоі «»;•• 
лаютъ і вііеыі царя, евреи - - Соломона, а для насъ, правое іак- 
нихь русскихъ, хорошъ и Николай II*. Потомъ іюльчлшикь 
приказалъ ловить т іл  ь, которые возмущаютъ народъ. Одань 
солдатъ бршшу.іь: ,А чю , ее. 
церь не зналъ, что «ігвѣчать.

:«) апрѣля н I мая ожидали революцію. II ь цитадели да по­
были поставлены днѣ роты, которыя, отъ Нечего дѣла гь. играли 

І*ты. Вдругъ и среди нихъ иосыиали. ь прокламаціи ,ІІе

иѣ но уху?* Офн

убіи*. Побужденіе было н«-о

Изъ Прибалтійснаго края
12 на 12 іюня ироі. іам 
скулѣ и Смопнннхь. Бы 
иляровъ по всей 4Гі ди 
«•кому, Усть-Двинскому I 
какъ прокламаціи раенр 
среди здѣшняго войска, 
странителей не ііонхіея 
вали солдатъ цѣлый д ен ь  
гіе отдали листки на-іал 
редъ не будутъ «идавать, 
хотѣл-ъ отдать мр 
^прочесть ио вс І.м 
дозрѣнія пали на 
реаъ два дня ію.-л 
штатскомъ платъ-ѣ. 
обнажаетъ іц.-ііику, 
Допросовъ убѣждая 

ІІа купленномъ 
передъ его выхоа«

і')смое

аціями б ы ли наводнены ла Гі'рЫ КЪ ІІЬ
іяо раенрос т р а н о ю  боцщ,., ІІНН! экзем-
івіізіи ш и Полкамъ Нзборі-кояу. Венден-
и І'.иіпав. кому). Эго уж е трегій разъ,
«истраняюі ся въ  боль ш о й  і, иолячестві.

И на .«тогъ ра.гъ ішкт«) изъ распри-
. ІГміііЫ іговнііим рі галнсі. и доираши-

.■успѣшно. На 
тну, но тепері. тюр Ыінмн, что він - 
Нъ одной роіЬ унтерь• офицеръ ію 

ацію фельдфебелю, ибо напечатано:
ротамъ, •скалронзыъ и батареямъ*. По-

•ліюго бі'эобіідпагі, «о.ідата. ко торы Й че
рлі-іірі.страпенія ирі |;халъ іыь отпуска вь

Оі|иіцерт. кричитъ: ,. гержн!*. дежурный
ю послѣ долгихъ тнпте ЛЫІЫХЪ 1ООЫСКОВІ II
••я, что напали на неші ннаго.
у Германіи Военномъ иарохозі1: .Терек ъ*
іъ на Дальній Но іто к іI. бы Ій расііріістр.і-
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I ня  русскомъ ЯЗЫКЪ. Обыска вяли, но ничего

О Б В И Н И ТЕЛ ЬН Ы Й  А К Т Ъ
О рядовомъ изъ вольноопредѣляющихся 6-го Енисейскаго 

ремрияяго биталіовя Ильѣ Васильевѣ Быковѣ.
Вольноопредѣляющіеся 6-го Енисейскаго резервнаго баталіона 

Викторъ Угринячъ-Требкнскійк Николай Воронецкій, представивъ 
& іюля 1903 годи но начальству четыре брошюры нелегальнаго 

“  донесли, что означенныя брошюры были спрятаны въ 
учебной команды баталіона вольноопредѣляющимся 
котораго они, по имѣющимся у нихъ даннымъ, подо­

въ  злоумышленномъ распространеніи подобнаго рода 
среда нижнихъ чиновъ баталіона.

По поводу изложеннаго, чинами Отдѣльнаго Корпуса Ж ан­
дармовъ, въ порядкѣ 1035 ст. Уст. Угол. Суд., было произведено 
лппиииіс, выяснившее слѣдующее:

Илья Васильевъ Быковъ происходитъ изъ мѣшанъ города 
Ишима. Воспитывался въ  Твжалвнскомъ городскомъ училищѣ, 
а затѣмъ кончилъ курсъ въ Омской учительской семинаріи, про­
бывъ послѣ окончанія которой около года учителемъ, Быковъ 
поступилъ волып.опредѣляющимся въ Барнаульскій резёрвяый 
баталіонъ, а оттуда въ 1901 году юнкеромъ въ Иркутское пѣ­
хотное училище. По' отзывамъ начальствующихъ іитгь этого 
училища, полковника Хлыновскаго и штабсъ-капитана Рыжова, 
въ первый годъ пребыванія въ учвлршѣ занимался успѣшно н 
поведенія былъ хорошаго. 3 ноября 1904 года до свѣдѣнія 
пгга,бсѵкапнгана, во вааіодѣ Котбраго состоялъ юнкеръ Быковъ, 
дошло, что послѣдній ведетъ съ юнкерами разговоры преступ­
наго характера, стараясь развить ихъ въ извѣстномъ направленіи; 
сначала онъ испытывалъ надежность юнкера къ воспріятію его 
идей, а затѣмъ уже пропагандировалъ смѣлѣе, но, вообще, дѣй­
ствовалъ очень осторожно. Произведеннымъ тогда обыскомъ у 
Быкова ничего подозрительнаго найдено не было, тѣмъ не менѣе, 
за никъ былъ установленъ въ  училищѣ бдительный надзоръ. 
По показанію юнкера Михаила Ж ятанера, когда онъ въ іюлѣ 
1902 года вернулся изъ' отпуска изъ Петербурга, Быковъ сора-) 
шивалъ его; не знаетъ ‘ ли ойъ чего-либо относительно бывшихъ 
тамъ рабочихъ безпорядковъ. Вообще, Быковъ неоднократно 
велъ съ нимъ разговоры анти правительственнаго направленіи. 
Высказывалъ, напримѣръ, мысль относительно б«пполеяностц 
военной службы, выражалъ свое недовольство существующимъ 
образомъ правленія въ Россіи и настоящимъ порядкомъ вещей. 

• Какъ-то въ лагеряхъ, въ іюлѣ или августѣ 1902 года, Быковъ 
приносилъ прокламацію преступнаго характера .Н а смерть Си* 
пятина* ■ давалъ ее читать юнкерамъ Ренбъ и Раажигаеву (чего, 
-однако, они не подтвердили), лично Ж итаяеру Быковъ обѣщалъ 
однажды принести изъ отауска почитать .Революціонную Россію* 
и какую-то рѣчь Горькаго въ  Нижнемъ, но. не исполнилъ этогб 
обѣщанія. Нѣкто г-жа Лжгуновичъ, у которой Быковъ юнке­
ромъ бывалъ въ отпускные дни очень часто, характеризуетъ егоу 
какъ человѣка неустойчиваго, увлекающагося и проявляющаго 
наклонности къ  порицанію существующаго порядка вообще. 
юнкерскомъ училищѣ, не окончивъ к урсал  Быковъ былъ отчио- 
.хешъ, и о собственному его желанію, 19 декабря 1902 г. н пере­
веденъ на службу въ 1 роту 6-го Енисейскаго резервнаго бат.ѵ 

; Ліона. Въ аарѣлѣ и маѣ 1903 г. Быковъ временно помѣщался 
въ учебной командѣ въ одной комнатѣ ’съ унтеръ-офицеромъ 
Южаковымъ, на котораго, по словамъ капитана Илленко, око­
вывалъ тлетворное вліяніе въ  смыслѣ дисциплины. Изъ казармъ 
Быковъ ежедневно уходилъ въ городъ, воавращаясь часовъ въ 
11 вечера «показанія унтеръ-офицера Южакова н капитана Ил- 
ленкоі. По показаніямъ баталіоняаго адъютанта поручика Люти­
кова и капитана Илленко, гг. офицеры начали подучать црокла- 

I націи съ падовяны января 1903 года, чего раньше не было; это 
' обстоятельство, въ связи съ тѣмъ, что на конвертахъ, въ кото­

рыхъ пересылались прокламаціи по городской почтѣ, весьма 
точно обозначались имена и огчества офицеровъ, даетъ основа­
ніе поручику Лютикову думать, что распространеніе среди офи­
церовъ прокламацій находилось въ связи съ прибытіемъ въ ба­
таліонъ Быкова. Это предположеніе поручика Лютикова нашло

• еебѣ до нѣкоторой стеаени подтвержденіе въ фактѣ, о которомъ 
і свидѣтельствуетъ на дознаніи капитанъ Барановскій. Быковъ 
і былъ переведенъ вь его роту приказомъ по баталіону отъ 29 
, апрѣля 1903 года и приблизительно въ  это же время, весной, 
. въ районѣ расположенія второй роты нижними чинами бы.ш

найдены прокламаціи преступнаго содержанія. По поводу пре-
• ступной дѣятельности Быкова весною 1903 года, когда онъ жилъ 

въ повѣшеніи учебной команды, свидѣтельствуютъ его товарищи, 
вольноопредѣляющіеся Воронецкій и Поповъ, слѣдующее: передъ 
выступленіемъ баталіона въ лагерь въ 1903, они около двухъ

. мѣсяцевъ прожили съ Быковымъ въ помѣщеніе учебной команды 
м за это время близко его узнали. Быковъ часто велъ съ ннмі 

I рааговоры, изъ которыхъ свидѣтели заключили, что онъ при­
надлежитъ къ обществу соціалъ демократовъ. Въ разговорахъ 

. Быковъ, между прочимъ, указывалъ на неравномѣрность расире- 
■ дѣленія богатствъ, угнетеніе иростого народа, порицалъ суще­

ствующій образъ правленія, доказывая, что страна должна упра­
вляться обществомъ, причемъ говорилъ, что недаромъ на ихъ 
аваиеам написано .долой самодержавіе!', говорилъ также, что 

і его партія стремится достигнуть своей цѣли не терроромъ, а 
- путемъ нравственнаго самосознанія всѣхъ классовъ общества и

у. о. По словамъ Воронецкаго, Быковъ старался, дѣйствуя къ 
вяжѣстномъ направленіи, сдѣлать его своимъ сторонникомъ, для 

. чего, помимо бесѣдъ, давалъ ему для чтенія и книги преступ­
наго содержанія, наарниѣръ, .Революціонное движеніе въ Россіи 

і за  100 лѣтъ* женевскаго изданія и сопіаль-демократическій ка- 
і лендарь; заглавія другихѣ книгъ свндѣі ель не помнитъ. Вольно 

опредѣляющимся Попову и Осипову Быковъ тогда же давалъ 
читать нелегальнаго изданія брошюру Л. Толстого: .Неужели 
такъ надо?* Вечерокъ наканунѣ выступленія баталіона въ ла 

і герь Воронецкій видѣлъ, какъ Быковъ, свернувъ въ трубочку 
нѣсколько книжекъ, вышелъ въ сосѣднюю комнату. На вопросъ 

і Воронецкаго, что онъ хочетъ дѣлать, Быковъ отвѣчалъ, что 
желаетъ куда-нибудь спрятать эти книги. Но совѣту Воронеа- 

> клго. книги были спрятаны на печку въ учебной командѣ. По 
словамъ Воронецкаго, онъ хотѣлъ тогда же выдать Быкова, но, 

і посовѣтовавшись съ товарищами рѣшилъ сдѣлать это впослѣд­
ствіи, когда будутъ вѣрныя доказательства виновности Быкова. 
Въ концѣ іюня 1903 года въ лагерномъ расположенія Енисей­
скаго баталіона, рядовой названнаго баталіона Макаровъ, идя за 

і водой къ роднику, нашелъ около дорожки завернутый въ бу 
магу пакетамъ съ книжками, которыя и иередалъ сейчасъ же 
дежурному (1>ельдфе6елю Булатову, а  этотъ послѣдній предста 
вилъ ихъ капитану Нардугину. Вь пакетикѣ, какъ видно изъ 
донесенія капитана Нардугяна, оказались: 1) преступнаго содер­
жанія гектог|* фи четкая тетрадка на девяти листахъ, озаглав­
ленная .Окраина* •">, аирѣль 1903, 2) такого же преступнаго 

і содержанія прокламація .К ъ  офицерамъ*, 3 изданіе, дозволен­
ное цензурой, книжка журнала .Земля и Люди*. Прокламація 

і я тетрадка приложены къ настоящему дознанію, въ качествѣ 
вещественнаго доказательства, книжка же, названная капитаномъ 
Вардугинымь номеромъ дозволеннаго цензурою журнала .Земля 
м Люди*, исчезла. Дознаніемъ выяснено, что кап. Нардугинъ. 
желая обнаружить собственника найденныхъ книжекъ, запре­
щенныя брошюры оставилъ у себя, а дозволенную книжку при­
казалъ П|іел'ьикить по ротамъ. .Въ такомъ порядкѣ книжка по­
пала, наконецъ, и въ палатку вольноопредѣляющихся. По сло­
вамъ вольноопредѣляющихся Воронецкаго я Купресеови. книжка 
эта была не журналомъ .Земля и .Іюля*, а носила заглавіе: 
.Бесѣды о землѣ*. Книжку эту Воронецкій раньше вплѣіѣ у 
Быкова, а Купоесеоэт., ознакомившись съ ея содержаніемъ въ 
то время, когда она передавалась по ротамъ для предъявленія 
нижнимъ чинамъ, утверждаетъ, что она была преступнаго содер- 
жнні'і. Коіч* еже л і л  кіыя.-і;а находим ъ  нь і м . т к »  ві.іьн

опредѣляющихся, туда
м Купрессова, читала лн они ее. № ахъ «трацжг 
Быковъ завѣтвлѣ, что она илгісрееая  а 
вчетверо, спряталъ ее къ себѣ въ  
Вскорѣ послѣ этого, въ первыхъ 
яоопредѣляюшихся, въ то время, кота тамъ махоі 
нвчъ-ТребияскіА я  Воронецкій, заш гь рядовой М аріею 
бесѣдѣ съ'ники, между прочивъ, размазалъ, что Быкомъ 
кратно говорилъ солдатамъ: .скорог насъ въ  Россія не . 
ни государственнаго строя (??), ня службы солдатъ, что это 
можно сдѣлать самимъ солдатамъ, ялько не отлажу, а  общей 
маесой*. На замѣчаніе Воронецкаго что объ этомъ мало зая­
вить и что онъ. Марченко, долженъ будетъ подтвердятъ свои 
слова, послѣдній смутился и началъ говорить, что Бат она омъ 
знаетъ мало. Въ этотъ же день Иверомъ Марча— о говорилъ 
тѣмъ же свидѣтелямъ, что въ лагерлъ онъ знаетъ еше чело 
кѣкъ десять, которые вполнѣ еолиарны еъ  Быковымъ. При 
этомъ спросилъ Угрвннчъ-Требннсаго, м а е т ъ  лв  онъ высо­
каго рыжаго фельдшера? Когда Ъебкнскій, отвѣтивъ утвер­
дительно, въ свою очередь спросилъ по этому поводу Ыарченко, 
то онъ замялся и ничего не сказала

Рядовой Марченко на дознаніи оказалъ, что хотя онъ я 
зналъ Быкова, но никогда някакнхі съ  нимъ разговоровъ не 
имѣлъ, а  равно ничего не разсказшалъ про Быкова вольно­
опредѣляющимся Воронецкому и Трбинсігому.

По показаніямъ волыюопредѣлллішхся Воронецкаго и Т | » |  
бияскаго, они на другой день оос.ѣ разговора съ рядовымъ 
Марченко, т. е. 7 іюня 1903 г. рѣиш я, наконецъ, посовѣтовав­
шись съ вольноопредѣляющимся Поювымъ, донести о преступ­
ной дѣятельности Быкова начальстц- и въ этотъ же день няшлиі 
на печкѣ въ помѣщеніи учебной ксианды тѣ  книги, которыя 
Быковъ туда спряталъ наканунѣ вьступленж баталіона въ ла­
герь. Книга эти были, при докладныхъ запискахъ Требинскаго, 
и Воронецкаго, представлены вачаъству и приложены Къ до-; 
аканію въ видѣ вещественнаго доказательства. Изъ протоколовъ 
осмотра ихъ вадно, что всѣ четыре брошюры: 1) Два злодѣй' 
ства, 2) Революція и контръ-революіія въ  Германіи, 3) два эк­
земпляра .С ъ чего начать*, оказаджь явно преступнаго харак-і 
тера по содержанію. Допрошенный на дознаніи въ качествѣ 
обвиняемаго, Илья Васильевъ Быкоіъ не призналъ себя винов­
нымъ въ злоумышленномъ распространеніи среди военнослужа­
щихъ преступныхъ сочиненій съ цѣлью возбудить къ бунту 
противъ власти верховной н показал., что предъявленныя ему 
брошюры, найденныя на печкѣ, онъ видитъ въ первый разъ и 
кому онѣ принадлежатъ ;— онъ не амзег*. Съ» вольиоопредѣ 
ляюшнѵяся Требяискнмъ, Воронецкихъ. Купрессовьшъ, Поповымъ 
н Осиповымъ у  него бы.ів личные ошты. обострившіе ихъ отип-, 
шенія до такой степени, что онъ т р е п а л ѣ  съ  этими лицами 
раскланиваться. Изъ разговоровъ съ солдатами онъ узналъ, что 
волъяоопред Ьляюшіесн намѣреваютш . устроить ему какую-то 
непріятность, грозили судомъ и т. п Угрон:з отн, по заявленію 
обвиняемаго, слыШаяя рядовые Мя]чеііко-"И Гнетовъ; однако} 
упомянутые рядовые категорически отрицаютъ заявленія обви­
няемаго и утвеождаютъ, что съ всльнбопредѣляюшимися они 
никакихъ разюворовъ не вели и угрозъ ихъ по адресу Быкова 
не слышали. Будучи заключенъ поіъ стражу въ Иркутскомъ 
тюремномъ замкѣ, обвиняемый Бы коіъ 19 августа 1903 года в4 
время прогулки передалъ арестанту Барышникову письмо р і *
' ередачи политическому арестанту Локуціевскому Вячеславу. 
По словаиъ Барышникова, ему часто преходилось оказывать 
услуги политическимъ арестантамъ. Такъ наЬрниѣръ, ояъ пе­
редавалъ Быкову книги отъ Локуціевгкаго, Ковригина и Орлика. 
Въ книгахъ всегда были вложены записки, написанныя черточ­
ками, точками и цифрами. Письмо Быкова было отобрано отѣ 
Барышникова надзирателемъ тюрьмы Доманскимъ я  представлено 
по начальству. Письмо это, какъ видно изъ протокола его 
осмотра, .написало частью буквами измѣненнымъ почеркомѵ 
частью шифромъ въ индѣ дрооныхъ цифръ. Содержаніе письма, 
по расшифровкѣ его, оказалось слѣдующее: ,26  іюля переведенъ 
въ тюрьму. Слѣдствіе по моему дѣлу, должно быть, уже закон­
чено. Жандармскій офицеръ, производящій дознаніе, сулилъ 
лишеніе воинскаго званія н ссылку въ Нвжне-Колымскъ. Но 
это только предположеніе. Надо ждать, что скажутъ въ Питерѣ, 
ибо д ѣ ю  будетъ рѣшаться тамъ. Ну, да на это наплевать, что 
бы тамъ ни сказали. Д ѣ ю  вотъ въ чемъ: мнѣ. вѣроятно, пря­
дется ждать рѣшенія моей участи до Новаго года, а можетъ 
быть, и всю зиму. :»го время я думаю щюсидъть спокойно, 
потомъ, когда отправятъ въ ссылку, удрать съ дороги или съ 
мѣста ссылки, какъ будетъ удобнѣе, занявъ нелегальное поло­
женіе, для чего хорошо наготовѣ имѣть паспортъ. Выскажите 
свое мнѣніе но этому вопросу. Мяѣ лично очень бы хотѣлось 
не порывать той связи съ баталіономъ, которая порвалась 
моимъ арестомъ. Меня въ этомъ отношеніи могъ бы замѣнить 
фельдшеръ Егоровъ, котораго вы немного знаете. Если вы сі 
черезъ Богяева не найдете возможнымъ возстановить питаніе 
баталіона, то я самъ сообщу Егорову вашъ адресъ. Въ заклю­
ченіе скажу, что чувствую себя не дурно. Бездна времени для 
теоретическихъ занятій. Я предвкушаю основательно прозани­
маться зяиу. Сообщеніе съ товарищами почти полное. Въ пред­
варительномъ заключеніи сейчасъ: Багу.іьскій, Орликъ, Дахновъ, 
Ин. Локуціевскій. В. ЛокуціевскЫ. Кубайтясъ, У рбановячъ, Ши­
ряновъ. Гоствловскій, Ковригинъ. '-Залогинъ и Быковъ*. На. 
конвертѣ тоже шифромъ написано: .Знаменское предмѣстье; 
улица на берегу Ангары, д. Де 26, передать Ивану Констянту- 
новвчу Николаеву или его женѣ*. По поводу это письма обви­
няемый Быковъ заявилъ, что оно написано по Чисто личному 
его дѣлу и расшифровка его не соотвѣтствуетъ его дѣйствитель­
ному содержанію. Фельдшера Егорова онъ, обвиняемый, знаетъ 
со баталіону и никакихъ сношеній съ иннъ изъ тюрьмы не 
имѣлъ. Знаетъ также обвиняемый и служащаго въ баталіонѣ 
Ивана Николаева Константинова и брата, его, Ружанскяго, но о 
принадлежности ихъ къ тайному обществу Иркутсмой(?; сои- 
леи. рабочей партіи — не слыхалъ. Изъ имѣющейся въ дознаяш 
справки, полученной отъ Начальника Иркутскаго охраннаго от­
дѣленія видно, что въ донѣ Де 26 ка Ангарской уликѣ прожи 
ваетъ привлеченный по другому политическому преступленію 
Гавріилъ Нужанскій съ неза новорожденнымъ братомъ своимъ 
Иваномъ Николаевымъ Константиновымъ (нынѣ умершимъ), ко­
ему и предназначалось зашифрованное письмо Быкова. Кон­
стантиновъ и Ружанскій поддерживали тѣсную связь съ пре 
влеченнымъ также иъ качествѣ обвиняемаго къ  тому же дозна­
нію Александромъ Поповымъ, при чемъ въ квартирѣ первыхъ 
двухъ происходили чтенія различныхъ преступныхъ изданій. 
Кромѣ того. Константиновъ имѣлъ сношенія съ заграницей, 
выписывая оттуда нелегальную литературу какъ для основанія 

бліотекн, обнаруженной у А. Попова при обыскѣ, такъ и для 
(«епроетраненіи. Къ числѣ липъ, бляж о стоявшихъ къ Кои 
стянтвнову, находился также н вольноопредѣляющійся Быковъ.

На основаніи вышеизложеннаго, рядовой изъ вольноопредѣ­
ляющихся 6-го Енисейскаго резервнаго баталіона Илья Василь­
евъ Быковъ обвиняется къ томъ, что въ иеріолъ времени съ 
1902 по іюль 1903 г., со то я  юнкеромъ Иркутскаго пѣхотнаго 
юнкерскаго училища, а затѣмъ вольноопредѣляюшиимся въ Ени­
сейскомъ баталіонѣ, онъ намѣренно распространялъ среди ниж­
нихъ чиновъ названныхъ частей подпольныя печатныя ючиненія, 
имѣющія цѣлью возбудить къ бунту и явному неповиновенію 
власти верховной и пропагандировалъ среди тѣхъ же чиновъ и 
въ тѣхъ же цѣляхъ преступныя идеи. т. е- въ преступныхъ 
дѣяніяхъ, предусмотрѣнныхъ 2 ч. 251 и 252 ст. Улож. о пак. 
изд. іяед  г. п 279 ст. ХХП кч. С. В. П. 1*69 г. изд. 3-ье.

За означенныя преступленія унтеръ .фицеръ Быковъ, въ гглу 
состоявшагося между министерствами Поеннымъ, Внутреннихъ 
д ѣ іъ  и Юстиціи соглашенія, преданъ постоянному отдѣленію 
'ибирскаго иоемно окружного суда въ городѣ Иркутскѣ, при 

чемъ по І’ьц•■чнйшему повелѣнім. воспослѣдовавшему 25 япр. 
г. :>:гаѵь (ірлГчзве.тѵниаго по сечѵ дѣлу дознанія присвоена

ее Подлинный подписалъ Исп. о б о .

Синеокъ свидѣтелей по сему 
амш. уч. штабсъ-капиталъ Мих.
ОТВІ ю н кер а : Ж и т а  перъ , 3),**
5) жена поручика 6-го Х п с . .
6) капитанъ Илленко. 7) капитанъ 
танъ Н. |С. Нардугинъ, 91 
йоко*  наъ вольноопред. ]
ІЙ) рядовой В икт. Аф- М акаровъ , 13)
■оопр. Вл. Л в . Куарессокъ, 14) Вв 
15) рядовой изъ вольноопред. 5-го прк.

►. Ш  рядорой Алексанл. мѣс*. ком.
Л  Нжжнеуд. иѣст. ш и .  Игн. Тиа. 

поселенецъ Евф. Бг. Барышниковъ, 19) АаДДмр. Ирнут» *юріжы К, Ф. Даманскій, 20) Отд. Корп. Жанд. . поручикъ Куп(гіяновъ. 
Подлинный подписалъ

Исп. обяз. военнаго прокурора полк. Повало-ШвеИковскій. 
Съ подлиннымъ вѣрно

Исп. обяз. секретаря ндов. соя. Адмтозъ.
(Изъ матеріаловъ Снб. Союза). “

ХРОНИКА РАБОЧАГО ДВИЖЕНІЯ
■ - - «.чс.мочі '„-гТа-.

ПИСЬМА ОЪ ФАБРИКЪ И ЗАВОДОВЪ
іаенав. — Т акъ  называется узловая станція Вд&ііікав- 

кавской жел. дор.; около н м  имѣется громадный прокьшілен- 
ный поселокъ, носящій ш лаанів ^Рокановскъ*. Населеніе, адѣсь 
посчитывается за 20-000; громадное большинство — йрншдьіА эле­
ментъ, изъ котораго часть упуровдась здѣсь осѣдд^., Въ отдячіе 
отъ коренного Кубинскаго казачества, послѣдняя носятъ назва­
ніе , иногороднихъ*. Иногородніе и ?дѣсц какъ во реей Кубан­
ской области, правъ никакихъ не якъ  ютъ, но всецѣло зависятъ 
отъ  мѣстный казачьяго управленія, которое управляетъ всѣми
“ *■------. ашяогород. несутъодн’Ь повинности, въ в ш ѣ  по-сажеігаой

за арендуемую землю (помимо арендной платыі и  проч. 
Ня шкодами, ни кедиикнекой помощью безолатйо пользоватьс < 
иногородніе не имѣютъ права. 3 гм же иногородніе и прост ■ 
пришлые пополняютъ собой кадры рабочихъ въ ыѣстнцхір црѵ- 
мышденныхъ заведеніяхъ, которыхъ здѣсь имѣется йе мало: 
кирпичные заводы, ни которыхъ работаетъ болѣе 200 чедомЬк-г. 
казенный вично-очистятельный складъ (рабочихъоколо210чедов.), 
желѣзно дорожныя мастерскія и депо (рабочихъ до 700 , душъ) 
два маслобойныхъ завода, паровая мельница в касса всевозмож­
ныхъ мелкихъ ремесленныхъ мастерскихъ; затѣмъ здѣсь' можно 
насчитать душъ 601Р/00 всевозможныхъ мелкихъ же-ѴДбр- слу­
жащихъ, какъ-то сцѣпщиковъ, сторожей, стрѣі6Ч(1нкочъ, сма- 
зчиковъ, м конторщиковъ *сѣхъ стеиеней. Вся цта масса дожитъ 
служить прекраснымъ матеріаломъ для соціалкдемокрауической 
обработки. Но, къ  великому сожалѣнію, до послѣдняго года на 
такой довольно таки нарядный промышленный поселокъ пар­
тіей не было обращено должнаго вниманія, мѣстной интиддиген- 

въ настоящемъ смыслѣ этого с.юва, нѣтъ, мы-же — рабочіе — 
пока многаго сдѣлать ие можемъ: хотя и есть среда васъ 

нѣсколько болѣе или менѣе соаяательаухъ соцідльдемократовъ, 
но намъ саминъ нужно еще учиться я  учиться. '

Ираида, аіѣсв-есть такъ намываемая , и нтел л игенц іяно ... 
тутъ приходится повторить извѣстныя слова: , отъ такихъ дру­
зей яабавв несъ боже*. Интеллигенцію эту составляютъ: два 
врача, учительскій персоналъ я нѣсколько мѣстныхъ студентовъ; 
къ ней же, по качеству, можно присоединить чиновничество и 
старшій желѣзяодорожній персоналъ. Среди студентовъ есть 
одинъ харвовекій универсантъ, членъ Русскаго Собранія, нѣкто ’ 
Сидоровой»: онъ здѣсь отличается тѣнь, что якшается съ жан­
дармами, распространяетъ брошюры въ юдофобскомъ духѣ, а 
также пускаетъ нелѣпые слуха, будто виновниками настоящей 
войны являются евреи и соціалисты (? !;. И эта ирааь, съ поз­
воленія сказать, носитъ дорогое для насъ, рабочихъ, имя. имя 
студента, и одѣта въ этотъ мундиръ, подъ которымъ *ьі, 'рабо­
чіе, привыкли находить теплое, на все хорошее отзымѣпоб сер­
дце, русской учащейся молодежи. Я думаю, что еслибы 
нашъ дорогой, незабвенный товарищъ Петръ Алексѣемъ жилъ 
въ это время и зналъ такую молодежь, какъ Смзорояояъ я  ты ­
сячи ему подобныхъ, то онъ бы произнесъ замѣчательныя слова 
нѣсколько иначе.

Учительскій персоналъ не лучше: подзатыльники и коло­
тушки въ училищѣ пользуются полнымъ правомъ гражданства, 
и это нь XX столѣтіи! Эти нстяаянія дѣтей чуть было н е  выз­
вали судебнаго дѣта. Дѣло было т а к ъ : для желѣзнодорожныхъ 
учениковъ устроена была цоѣздка въ  Новороссійскъ, и вотъ на 
станціи Екатеринодаръ одинъ изъ педагогомъ Такъ грубо обра­
щался съ воспитанниками, что какой то чиновникъ вынуждена 
былъ вмѣшаться и собирался составить протоколъ, ЙО, къ сожа­
лѣнію, дѣло кончилось ничѣмъ: очевидно, сразу сііоя своихъ 
не познаша.

Конечно, отъ такой интеллигенція ничего порядочнаго 
ожидать яельал. Даже въ такой моментъ, какъ война, она не- 
смогла прійти на помощь народу, хотя бы оосовѣтовать, что ли, 
какую газету выписать, чтейіы узнать что Яйбудь о войнѣ въ 
болѣе приличномъ освѣщеніи, чѣмъ это дѣлаетъ ростовская га­
зета .ІІріазовсмій край*; послѣдняя здѣсь расходится въ роз­
ничной продажѣ въ количествѣ 600-700 экэ., тогда какъ до войны 
шло не больше 20 30. II вотъ, наблюдая такіе факты, прихо­
дишь къ заключенію, что отъ такой интеллигенціи рабочимъ 
ждать нечего, и что въ такихъ углахъ, какъ нашъ, дѣяо осво­
божденія рабочаго класса будетъ дѣдомъ самяхг рабочихъ1).

Да, очень и очень печально что у насъ такъ наЛо настоя­
щихъ союзниковъ. Л о  все течетъ, исе измѣняется. Выше я 
сказалъ, что у насъ много подходящаго матеріалу для соціаль- 
демократмческой обработки, но чтб до послѣдняго времени не- 
кому было его обрабатывать. Теперь же эту задачу ваялъ на еебя 
недавно,организовавшійся въ нашей области Кубанскій Комитетъ 
Р. С.-Д. Р . 11., которыкъ съ апрѣля Мѣсяца т. Г. были рас­
пространены здѣсь слѣдующія печатныя прокламаціи: , Война 
противъ войны* іред. .Искры*) 250 шт., 16-го дор. и 1 го мая 
100 шт. первомайскихъ листковъ я 100 шт. .К о всему рібочему 
народу* -ред. .Искры*,, и .Кому быть самодержцемъ...* Г75пгт.і, 
.Международный жандармъ* '95 шт.,, я .К о  всѣмъ рабочимъ 
Кубанской области я Черноморской губеряи* 4 5 0  ж т* •^ У б ій ­
ство министра внутреннихъ дѣлъ* (ІООштл и нѣсколько якэеѵ. 
летучаго листка по поводу голодовки въ Екатераиодар. тюрьмѣ. 
Листки Возбуждаютъ самый живой интересъ не только среда 
рабочихъ, но почти гредя всего населеніи; жандармерія послѣ 
каждаго раслостраяенія, буквально теряетъ голому, и благодаря 
тому, что дальше своего носа не видитъ, обрушиваетъ всѣ свои 
громы ня бывшаго жел. дор. служащаго В. Гульневачѵ у кото­
раго ранней несяой былъ обыскъ и войти 2-3 нелегальныхъ бро­
шюрки (продержали его тогда недѣлю въ тюрьк Ь и выпустили . 
И въ данное время онъ служитъ громоотводомъ, которому ирм- 
ходнтгя приглцшть всѣ молніеносныя стрѣлы властей предержа­
щихъ. Пусть ихъ неистовствуютъ, мы же тѣмъ временемъ бу­
демъ вносить й свою посильную лепту въ великое дѣло —, осво­
божденія (юбочаго класса отъ самодержавія м капитализма.

27-го іюля 1904 года. Р д и еч ій .

Твхоріцкая. У насъ за послѣдніе 3-4 мѣсяца замѣчается нѣ­
которое оживленіе, которое робко выступаетъ на смѣну такъ

-1* Товарищъ иблуждяетея, если думаетъ, что въ менѣе глу­
хихъ, чѣмъ ст. Кавказская, углахъ дѣло освобожденія рабочаго 
класса будетъ въ меньшей хѣрѣ дѣломъ .самвхъ рабочихъ*.

Редакція.
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і прокламаціи на русскомъ языкѣ. Обыскивали, но ничего

і процессъ.
Копія

ОБВИНИТЕЛЬНЫЙ АКТЪ
О рядовокъ изъ вольноопредѣляющихся 6-го Енисейскаго 

резервнаго баталіона Ильѣ Васильевѣ Быковѣ.
Вольноопредѣляющіеся 6-го Енисейскаго резервнаго баталіона 

Викторъ Угринмчъ-Требинскій и Николай Воронецкій, представивъ 
$  іюля 15*03 года по начальству четыре брошюры нелегальнаго 

. донесли, что означенныя брошюры были спрятаны въ 
ііи учебной команды баталіона вольноопредѣляющимся 

, котораго они, по имѣющимся у нихъ даннымъ, подо- 
. въ злоумышленномъ распространеніи подобнаго рода 

щаиій среди нижнихъ чиновъ баталіона.
Оо поводу изложеннаго, чинами Отдѣльнаго Корпуса Жан- 

дариовъ, въ порядкѣ 1035 ст. Уст. Угол. Суд., было произведено 
доашяіе, выяснившее слѣдующее:

Илья Васильевъ Быковъ происходитъ изъ мѣшанъ города 
Ишима. Воспитывался въ Тюкалннскомъ городскомъ училищѣ, 
а затѣмъ кончилъ курсъ въ Омской учительской семинаріи, про­
бывъ послѣ окончанія которой около года учителемъ, Быковъ 
поступилъ вольноопредѣляющимся въ Барнаульскій резёрвный 
баталіонъ, а оттуда въ 1901 году юнкеромъ въ Иркутское пѣ­
хотное училище. По' отзывавъ начальствующихъ Липъ этого 
училища, полковника Хлыновскаго и штабсъ-капитана Рыжова, 
въ первый годъ пребыванія въ училищѣ занимался успѣшно и 
поведенія былъ хорошаго. 3 ноября 19051 года до свѣдѣнія 
щтабсъ-капигана, во взводѣ Котбраго состоялъ юнкеръ Быковъ, 
дошло, что послѣдній ведетъ съ юнкерами разговоры преступ­
наго характера, стараясь развить ихъ въ извѣстномъ направленіи; 
сначала онъ испытывалъ надежность юнкера къ воспріятію его, 
идей, а затѣмъ уже пропагандировалъ смѣлѣе, но, вообще, дѣй­
ствовалъ очень осторожно. Произведеннымъ тогда обыскомъ у 
Быкова ничего подозрительнаго найдено не было, тѣмъ не менѣе,- 
за нимъ былъ установленъ въ училищѣ бдительный надзоръ. 
По показанію юнкера Михаила Житанера, когда онъ въ  іюлѣ 
1902 года вернулся изъ допуска изъ Петербурга. Быковъ сора-і 
шивалъ его, не знаетъ ли онъ чего-либо относительно бывшихъ 
тамъ рабочихъ безпорядковъ. Вообще, Быковъ неоднократно 
велъ съ нимъ разговоры анти правительственнаго направленія; 
Высказывалъ, напримѣръ, мысль относительно б-ѵ-полеаностц 
военной службы, выражалъ свое недовольство существующими 
образомъ правленія въ Россіи н настоящимъ порядкомъ вещей. 
Какъ-то въ лагеряхъ, въ іюлѣ или августѣ 1902 года, Быковъ 
приносилъ прокламацію преступнаго характера ,Н а смерть Си* 
пягяяа* и давалъ ее читать юнкерамъ Ренбъ и Разжигаеву (чего, 
зщнако. они не подтвердили), лично Ж итанеру Быковъ обѣщалъ 
однажды принести изъ отауска почитать «Революціонную Россію1 
и какую-то рѣчь Горькаго яъ Нижнемъ, но не исполнилъ этогО 
обѣщанія. Нѣкто г-жа Яжгуновичъ, у которой Быковъ юнке­
ромъ бывалъ въ отаускные дни очень часто, характеризуетъ его, 
какъ человѣка неустойчиваго, увлекающагося и проявлям щаг© 
наклонности къ порицанію существующаго порядка вообще. Въ 
юнкерскомъ училищѣ, не окончивъ курса, Быковъ былъ отчио- 
ленъ, по собственному его желанію, 19 декабря 1902 г. и пере­
веденъ на службу въ 1 роту 6-го Енисейскаго резервнаго бати- 
ліона. Въ аорѣтѣ и маѣ 1903 г. Быковъ временно помѣщался 
въ учебной командѣ въ одной комнатѣ съ унтеръ-офицеромъ 
Южаковымъ, на котораго, по словамъ капитана ІІлленко, ока- 
яывалъ тлетворное вліяніе въ смыслѣ дисциплины. Изъ казармъ 
Быковъ ежедневно уходилъ въ городъ, возвращаясь часовъ въ 
11 вечера (показанія унтеръ-офицера Южакова и капитана ІІл- 
леакоі. По показаніямъ баталіониаго адъютанта поручика Люти­
кова и капитана Илденко, гг. офицеры начали аолучать ирокла 
націи съ  половины января 1903 года, чего раньше не было; это 
обстоятельство, въ связи съ тѣмъ, что на конвертахъ, въ кото­
рыхъ пересылались прокламаціи по городской почтѣ, весьма 
точно обозначались ииена и отчества офицеровъ, даетъ основа­
ніе поручику Лютикову думать, что распространеніе среди офи­
церовъ прокламацій находилось въ связи съ прибытіемъ въ ба­
таліонъ Быкова. Это предположеніе поручика Лютикова нашло 
еебѣ до нѣкоторой стеаенв подтвержденіе въ фактѣ, о которомъ 
свидѣтельствуетъ на дознаніи капитанъ Барановскій. Быковъ 
былъ переведенъ вь его роту приказомъ по баталіону отъ 2!* 
апрѣля 19Ш года и приблизительно въ это же время, весной, 
въ районѣ расположенія второй роты няжними чинами бы.гн 
найдены прокламаціи преступнаго содержанія. По поводу пре­
ступной дѣятельности Быкова весною 1903 года, когда онъ жилъ 
въ помѣщеніи учебной команды, свидѣтельствуютъ его товарищи 
вольноопредѣляющіеся Воронецкій и Поповъ, слѣдующее: передъ 
выступленіемъ баталіона въ лагерь въ 15ЮЗ, они около двухъ 
мѣсяцевъ прожили съ Быковымъ въ помѣщеніи учебной команды 
и за это время близко его узнали. Быковъ часто велъ съ ними 
разговоры, изъ которыхъ свидѣтели заключили, что онъ при­
надлежитъ къ обществу соціалъ демократовъ. Въ разговорахъ 
Быковъ, между орочемъ, указывалъ на неравномѣрность распре­
дѣленія богатствъ, угнетеніе простого народа, порицалъ суще­
ствующій образъ правленія, доказывая, что страна должна упра­
вляться обществомъ, прячемъ говорилъ, ч ю  недаромъ на ихъ 
знамени написано .долой самодержавіе!*, говорилъ также, что 
его партія стремится достигнуть своей цѣли не терроромъ, а 
путемъ нравственнаго самосознанія всѣхъ классовъ общества и 
т. о. По словамъ Воронецкаго. Быковъ старался, дѣйствуя въ 
извѣстномъ направленіи, сдѣлать его своимъ сторонникомъ, для 
чего, помимо бесѣдъ, давалъ ему для чтенія и книги преступ­
наго содержанія, напримѣръ, .Революціонное движеніе въ Россіи 
за 100 лѣтъ* женевскаго изданія и соціаль демократическія ка­
лендарь; яаглавія другихъ книгъ свидѣтель не помнитъ. Вольно 
опредѣляющимся Попову и Осипову Быковъ тогда же давалъ 
читать нелегальнаго изданія брошюру Л. Толстого: .Неужели 
такъ надо?* Вечеромъ наканунѣ выступленія баталіона въ ла 
герь Воронецкій видѣлъ, какъ Быковъ, свернувъ въ трубочку 
нѣсколько книжекъ, вышелъ въ сосѣднюю комнату. На вопросъ 
Воронецкаго, что онъ хочетъ дѣлать, Быковъ отвѣчалъ, что 
желаетъ куда нибудь спрятать эти книги. По совѣту Воронец­
каго, книги были спрятаны на печку въ учебной командѣ. По 
словамъ Воронецкаго, онъ хотѣлъ тогда же выдать Быкова, но, 
посовѣтовавшись съ товарищами рѣшилъ сдѣлать это впослѣд­
ствіи, когда будутъ вѣрныя доказательства виновности Быкова. 
Въ концѣ іюня 1903 года въ лагерномъ расположеніи Енисей­
скаго баталіона, рядовой названнаго баталіона Макаровъ, идя за 
водой къ роднику, нашелъ около дорожки завернутый въ бу 
магу пакетикъ съ книжками, которыя и иередалъ сейчасъ же 
дежурному (|*ельдфебелю Булатову, а этотъ послѣдній п|>едста 
вилъ ихъ капитану Вардугину. Вь пакетикѣ, какъ видно изъ 
донесенія капитана Вардугина. оказались: 1) преступнаго содер­
жанія гектографическая тетрадка па .іевяти листахъ, озаглав­
ленная ,Ок(>аина* .V •*>. апрѣль 1993. 2) такого же преступнаго 
содержанія прокламація .К ъ  офицерамъ*, 3 изданіе, дозволен 
ное цензурой, книжка журнала .Земля и Люди*. Прокламація 
и тетрадка приложены къ настоящему дознанію, въ качествѣ 
вещественнаго доказательства, книжка же, названная капитаномъ 
Вардугянымъ номеромъ дозволеннаго цензурою журнала .Земля 
и Люди*, исчезла. Дознаніемъ выяснено, что кап. Вардугинъ. 
желая обнаружить собственника най.іенных ь книжекъ, запре­
щенныя брошюры огтавилъ у себя, а дозволенную книжку при 
казалъ предъявить но ротамъ. .Въ такомъ порядкѣ книжка по­
пала , наконецъ, и въ палатку во.іьнооирелѣінюшихся. По сло 
вамъ вольноопрегЬляюших<"» Воронецкаго и Куп;»ессов». книжка 
эта была не журналомъ .Земля и Люди*. :і носила заглавіе: 
.Бесѣды о землѣ*. Книжку эту Воронецкій раньше видѣлъ у 
Быкова, а КупчесеоМъ, ознакомившись гь  ея содержаніемъ въ 
то время, когда она передавалась по ротамъ для предъявленія 
нижнимъ чинамъ, утверждаетъ, что она были преступнаго содер­
жанія. Ко. ' і  еще- - а а  книлма н а ѵ - і . і ' . ь  нь гм л і.кѣ  к>.:км

опредѣляющихся, туда м о е м ъ  Б ы т ъ  ■ ________ , _
и  Купрессова, читали л я  оми ее. Ні ахъ отрицательный
Вѣковъ замѣтилъ, что ОМ интереса* и затѣмъ, сложивъ ее 
вчетверо, спряталъ ее къ себѣ въ т к а н ъ  а  ушелъ каъ палатки. 
Вскорѣ послѣ этого, въ первыхъ чихахъ іюля, въ  палатку воль­
ноопредѣляющихся, въ то время, копа тамъ находилась Угря*, 
нйчъ-Требинскій и Воронецкій, зашгь рядовой! Марченко ■ въ
бесѣдѣ с ъ 'Н им и, между п р о ч и м ъ , р е м к а в а л ъ , ч т о  Вынемъ н е о д н о ­
кратно говорилъ солдатамъ: . с к о р о г н а с ъ  в ъ  Россіи не б у м а г ъ  
ня государственнаго строя (?Ѵ), н м  службы солдатъ, что э т о  
можно сдѣтагь самимъ солдатамъ, тлько не о д н о м у , а  обшей
массой*. На замѣчаніе Воронецкаго что объ этомъ надо зая­
вить и что онъ. Марченко, долже нт будетъ подтвердить свои 
сіюва, послѣдній смутился и начаяъговорить, что Быкова омъ 
знаетъ мало. Въ этотъ же день Меромъ Марченко говорилъ 
тѣмъ же свидѣтелямъ, что въ лагерлъ онъ знаетъ еше чело­
вѣкъ десять, которые вполнѣ еолнарны съ  Быковымъ. При 
этомъ торосилъ Угриничъ-Требинсаго, знаетъ лм онъ высо­
каго рыжаго фельдшера? Когда Ъебннскій, отвѣтивъ утвер­
дительно, въ свою очередь спросилъ по этому поводу Марченко, 
ТО онъ замялся и ничего не сказала

Рядовой Марченко на дознаніи оказалъ, что хотя онъ и 
зналъ Быкова, но никогда никакнхт еЪ нимъ разговоровъ не 
имѣлъ, а  равно ничего не разсказывалъ про Быкова вольно­
опредѣляющимся Воронецкому и Т^бинскому.

По показаніямъ вольноопредѣляяцяхея Воронецкаго и Тре- 
бмнекаго, они на другой день пос.ѣ рааговора съ рядовымъ 
Марченко, т. е. 7 іюня 1903 г. рѣшілн, наконецъ, посовѣтовав­
шись съ  вольноопредѣляющимся Поювымъ. донести о преступ­
ной дѣятельности Быкова начальстц и въ этотъ же день нашли і 
на печкѣ въ помѣщеніи учебной кшанды тѣ  книги, которыя 
Быковъ туда спряталъ наканунѣ вьступленія баталіона въ ла­
герь. Книги эти были, при докдадшхъ запискахъ Требвнскаго^ 
н Воронецкаго, представлены вача.ъству и приложены Къ до­
знанію въ видѣ вещественнаго докаательства. Изъ протоколовъ 
осмотра ихъ видно, что всѣ четыре брошюры: 1) Два злодѣй 
ства, 2) Революція и контръ-революіія въ Германіи, 3) два эк 
земолнра .С ъ чего начать*, оказадкь явно преступнаго харак-; 
тера по содержанію. Допрошенный на дознапіи въ качествѣ 
сбвиняемаго, Ильи Васильевъ Быкоіъ не призналъ себя винов­
нымъ въ злоумышленномъ ряслростршеніи среди военнослужа­
щихъ преступныхъ сочиненій съ цѣлью возбудить къ бунту 
противъ власти верховной и показа.*ъ, что предъявленныя ему 
брошюры, найденныя на печкѣ, онг видитъ въ первый разъ и 
кому онѣ принадлежатъ — онъ не знаете. Сь. волиюопредѣ 
ляюшііѵягя Треоннскимъ, Воронецкимъ. Ку прессовымъ, Цоиоаымъ 
и Осиповымъ у него были личные см ы. обострившіе ихъ отно­
шенія до такой степени, что онъ ц-^ес.илъ съ этими лицами 
раскланиваться. Изъ разговоровъ ст солдатами онъ узналъ, что 
вольноопред Ьляюшіеся нам-Ц>еваюгаі устроить ему какую-то 
непріятность, грозили судомъ и т. п Угрожа эти, ио заявленію 
обвиняемаго, слышала рйдовые Маіченко и Гнетовъ; однако, 
упомянутые рядовые категорвчески отрицаютъ заявленія обви­
няемаго и утвеождаютъ, что съ ві.іьнбопредѣляюшимися они 
никакихъ рааюворовъ не вели и угрозъ ихъ по адресу Быкова 
не слышали. Будучи заключенъ по;ъ стражу въ Иркутскомъ 
тюремномъ замкѣ, обвиняемый Бы коіъ 19 августа (903 года вф 
время прогулки передалъ арестанту Барышникову письмо длф 
' ередачн политическому арестанту Локуціевскому Вячеславу. 
По словимъ Барышникова, ему часто приходилось оказывать 
услуги политическимъ арестантамъ. Такъ напримѣръ, онъ пе­
редавалъ Быкову книги отъ Локуціевгкаго, Ковригина и Орлика. 
Вь книгахъ всегда были вложены записки, написанныя черточ­
ками. точками и цифрами. Письмо Быкова было отобрано отъ 
Барышникова надзирателемъ тюрьмы Домвнскимъ и представлено 
ио начальству. Письмо это, какъ видно изъ протокола его 
осмотра, налагало частью буквами измѣненнымъ почеркомъ, 
частью шифромъ въ видѣ дрооныхъ цифръ. Содержаніе письма, 
ао расшифровкѣ его, оказалось слѣдующее: ,26  іюля переведенъ 
въ тюрьму. Слѣдствіе по моему дѣлу, должно быть, уже закон­
чено. Жандармскій офицеръ, производящій дознаніе, сулилъ 
лишеніе воинскаго званія и ссылку въ Нвжне Колымскт. Но 
это только предположеніе. Надо ждать, что скажутъ въ Питерѣ, 
ибо дѣло будетъ рѣшаться тамъ. Ну. да на это наплевать, что 
бы тамъ ни сказали. Дѣло вотъ въ чемъ: мнѣ. вѣроятно, при­
дется ждать рѣшенія моей участи до Новаго года, а можетъ 
быть, и всю зиму. '.*го время я думаю п|юсндъть спокойно, а 
потомъ, когда отправятъ въ ссылку, удрать съ дороги или 
мѣста ссылки, какъ будетъ удобнѣе, занявъ нелегальное поло­
женіе. для чего хорошо наготовѣ имѣть паспортъ. Выскажите 
свое мнѣніе ио этому вопросу. Мнѣ лично очень бы хотѣлось 
не порывать той связи съ баталіономъ, которая порвалась съ 
моимъ арестомъ. Меня въ этомъ отношеніи могъ бы замѣнить 
фельдшеръ Егоровъ, котораго вы немного знаете. Если вы самм 
черезъ Богаева не найдете возможнымъ возстановить питаніе 
баталіона, то я самъ сообщу Егорову вашъ адресъ. Въ заклю­
ченіе скажу, что чувствую себя не дурно. Бездна времени для 
теоретическихъ занятій. Я предвкушаю основательно прозани­
маться зиму. Сообщеніе съ  товарищами почти полное. Въ пред­
варительномъ заключеніи сейчасъ: Багу.іьскій, Орликъ, Дахновъ, 
Ин. Локуціевскій. В. Локуціевскій. Кубайтисъ. Урбановвчъ, Піи- 
рнмовъ. Гостиловскігі, Коврніннъ. Заіогжнъ и Быковъ*. Па. 
конвертѣ тоже шифромъ написано: .Знаменское предмѣстье, 
улица на берегу Ангары, д. Де 26, передать Ивану Константи­
новичу Николаеву или его женѣ“. Но поводу это письма обви­
няемый Быковъ заявилъ, что оно написано по Чисто личному 
его дѣлу и расшифровка его не соотвѣтствуетъ его дѣйствитель­
ному содержанію. Фельдшера Егорова онъ, обвиняемый, знаетъ 
по баталіону и никакихъ сношеній съ нимъ изъ тюрьмы 
імѣлъ. Знаетъ также обвиняемый и служащаго въ баталіонѣ 

Ивана Николаева Константинова и брата его, Ружанскяго, 
принадлежности ихъ къ тайному обществу Иркутсмой(?, соп ­
лей. рабоч.ей партіи — не слыхалъ. Изъ имѣющейся въ дознаніи 
справки, полученной отъ Начальника Иркутскаго охраннаго от­
дѣленія видно, что въ домѣ Дё 26 на Ангарской улицѣ прожи­
ваетъ привлеченный по другому политическому преступленію 
Гавріилъ Ружанскій съ незаконорожденньшъ братомъ своимъ 
Иваномъ Николаевымъ Константиновымъ 'нынѣ умершимъ), ко­
ему и предназначалось зашифрованное письмо Быкова. Кон­
стантиновъ и Ружанскій поддерживали тѣсную связь съ прн 
влеченнымъ также въ  качествѣ обвиняемаго къ тому же дозна 
нію Александ|юмъ Поповымъ, при чемъ въ квартирѣ первыхъ 
двухъ происходили чтенія различныхъ преступныхъ изданій. 
Кромѣ того. Константиновъ имѣлъ сношенія съ заграницей, 
выписывая оттуда нелегальную литературу какъ для основанія 

ибліотеки. обнаруженной у А. Попова при обыскѣ, такъ и для 
І«спространенін. Въ числѣ липъ, бляіко стоявшихъ къ Кои 
стяитннову. находился также я вольноопредѣляющійся Быковъ.

На основанія вышеизложеннаго, рядовой изъ вольноопредѣ­
ляющихся 6 го Енисейскаго резервнаго баталіона Ильи Вясиль- 
-въ Быковъ обвиняется къ томъ, что въ періодъ времени съ 
1902 по іюль 19*і9 состоя юнк**ромъ Иркутскаго пѣхотнаго 
юпкерскаго училища, а затѣмъ вольноопредѣляющимися въ Еив 
сейскомъ баталіонѣ, онъ намѣренно распространялъ среди ииж 
нихъ чиновъ названныхъ частей подпольныя печатныя і очиненія. 
имѣющія цѣлью возбудить къ бунту и явному неповиновенію 

ласти верховной и пропагандировалъ среди тѣхъ же чиновъ и 
въ тѣхъ же цѣляхъ преступныя идеи. т. е. въ преступныхъ 

япіяхь, преіусмотрѣнныхъ 2 ч. -.'51 и 252 ст. Ѵлож. о пак. 
л. 14ч5 г. и 279 ст. XXI! кч. С. В. П. 1*69 г. изд. 9-ье.

> фицеръ Быковъ, въ силу 
теротчаѵи Поеннымъ, Внутреннихъ 

Преданъ постоянному отдѣленію 
’-удя въ городѣ Иркутскѣ, при 
іію, воспослѣдовавшему 29 апр. 
по с,-му тѣлу дознаніи присвоена

____ я  значеніе амтовъ предварительнагоный актъ составленъ іюля 8 дня 1904 - Подлинный подшкалъ Йсп. обяз. - Полковн
Списокъ свидѣтелей по сему дѣлу: \  

« .  74. штабсъ-капиталъ Жжх. ІЕфргаф. 
н а  юнкера: Ж ата меръ, 3) П, А, .Рене 

5 )  жена поручика 6-го Еотс. реа. бат. Ц

За означенныя преступленія
остояви •Чгос.ч ѵ*:Нду ш іиистер
Ѣ.1Ь И Юстиціи соглаш енія.
ибирск го НОІНПІІ окруж ного

|СМ». по Бы» •■чай: іеч / пояедѣі
КГ.чЧЬ Іі;е •ілч«.*-ннаі о

СкГвкмятель-

6) капитанъ И.тленко. 7) капиталъЛос. Й_, — — ----
талъ Н. М. Вардугинъ, 9) аоручмкъ Март. Аят. Лютиковѣ, 101 ря ­
довой маъ ьольноопред. К. С. Воронецкій, 11) Сец, Ф*ор. Поповъ.

рядовой Викт. Аф. Макаровъ, ІЗ) уятеЬѵбфіщ ерѵ о тъ  'Моль 
ноопр. Вз. Ив. Куарессодъ, 14) Викт. Сем. УгркадчѵТребігаПкій. 
15) рядовой отъ вольнооаред. 5-го ИрК. рфй. « Ѵ ц )» * . Вас. Оси­
повъ. 16) рядовой Александ. мѣст. ком. 1т^?^-
довой Нижнеуд. мѣст. ком. Ига. Тям. Марченко. 18) ссыльно­
поселенецъ Еаф. Ег. Барышниковъ, 19) надэнр. ИркуТ. тюрьмы 
К. Ф. Домаяскій, 20) Отд. Кора. Ж ан д .; поручикъ Купріяновъ. 

Подлинный подписалъ
Исп. обяз. военнаго прокурора полк. ГІовало-ШвеПковскИ». 

Съ подлиннымъ вѣрно
Иео. обяз. секретаря н*дв. сов. Алитозъ.

(Изъ матеріаловъ Смб. Союза).

ХРОНИКА РАБОЧАГО ДВИЖЕНІЯ
■

ПИСЬМА СЪ ФАБРИКЪ И ЗАВОДОВЪ
-  Такъ называется узловая станція Владикав­

казской жел. дор.; около нея имѣется громадный промышлен­
ный поселокъ, носящій названіе «Романовенъ*. Населеніе.здѣсь 
насчитывается за 20.000; громадное большинство — гіришльіАэле­
ментъ, изъ котораго часть устроилась здѣсь осѣдлр., Въ отличіе 
отъ коренного Кубинскаго казачества. аосдѣлняЯ носщт> назва­
ніе , иногороднихъ*. Иногородніе а  ^дѣсь, какъ во всей Кубан­
ской области, оравъ нпкаквхъ не вмію тъ, но всецѣло зависятъ 
отъ мѣстні.го казачьяго управленія, которое управляетъ всѣми 

амяогорол. несутъ однѣ повинности, въ видѣ по-саженяой 
платы аа арендуемую землю иомимо арендной платыі я  проч. 
Нм школами, нм медицонскші цомошью безплатно пользоваться 
іногородніе не имѣютъ права. Эги же иногородніе и арост 

пришлые пополняютъ собой кадры рабочихъ въ мѣстнкод цр*;- 
мышленныхъ заведеніяхъ, которыхъ здѣсь имѣется й« надо •. 
кирпичные заводы, на которыхъ работаетъ болѣе 200 человѣкъ, 
казенный винно-очистительный складъ (рабочихъоколо2Ю человл, 
желѣзно дорожныя мастерскія и депо (рабочихъ до 700 душ ъ 
два маслобойныхъ завода, паровая мельница и масса всевозмож 
мыхъ мелкихъ реѵес-іенныхъ мастерскихъ; затѢМъ здѣсь можн- 
насчитать душъ 600 /00 всевозможныхъ мелкихъ >кед.-дор) слу­
жащихъ, какъ-то сцѣпщиковъ, сторожей, стрѣдочкнковъ, сма­
зчиковъ, м конторщикоиъ всѣхъ стеиеней. Вся цта масса может ь 
служить прекраснымъ матеріаломъ для соціаліавмокра^ической 
обработки. Но, къ великому сожалѣнію, до послѣдняго года ня 
такой довольно таки изрядный промышленный поселокъ пар­
тіей не было обращено должнаго вниманія, мѣстной интоддиген- 
ціи, въ нмстояиіемъ смыслѣ этого слова, нѣтъ, мы-же — рабочіе — 
сама цока многаго сдѣлагь не можемъ,: хотя н есть гред|і паси 
нѣсколько болѣе язи менѣе гоаяательнцхъ соціальдемократовь, 
но намъ санямъ нужно еше учиться м учиться.

Правда, здѣсь есть такъ называемая .интеллигенція*, но... 
тутъ приходится повторить извѣстныя слова: .отъ  такихъ дру­
зей язСяви насъ боже*. Интеллигенцію эту составляютъ: два 
врача, учительскій персоналъ и нѣсколько мѣстныхъ студентовъ; 
къ ней же, по качеству, можно присоединить чиновничество а 
старшій желѣзнодорожной персоналъ. Среди студентовъ есть 
одинъ харкоѵгкій универсантъ, членъ Русскаго Собранія, нѣкто 
С и во р о н о п . онъ здѣсь отличается тѣмъ, что якшается съ жан­
дармами. распространяетъ брошюры въ юдофобскомъ духѣ, а 
также пускаетъ нелѣпые слухи, будто виновниками настоящей 
войны являются евреи и соціалисты (? !). И эта мразь, съ поз­
воленія сказать, носитъ дорогое для насъ, рабочихъ, имя. имя 
студента, и одѣта въ этотъ мундиръ, подъ которымъ мы, ‘рабо­
чіе, привыкли находить теп.іое. на все хорошее отзывчивое сер­
дце, русской учащейся молодежи. Я думаю, что еслибы 
нашъ дорогой, незабвенный товарищъ Петръ Алексѣевъ жилъ 
въ это время и зналъ такую молодежь, какъ Сиворонокъ я  ты ­
сячи ему подобныхъ, то онъ бы произнесъ замѣчательныя слова 
нѣсколько иначе.

Учительскій персоналъ не лучше: подзатыльники и коло­
тушки въ учидвшѣ пользуются полнымъ правомъ гражданства, 
и это вь XX столѣтіи! Эти нстяаянія дѣтей чуть было не выз­
вали судебнаго дѣла. Дѣло было т а к ъ : для желѣзнодорожных ь 
учениковъ устроена была цоѣздка въ Новороссійскъ, и Вотъ ни 
станціи Екатерниодаръ одинъ изъ педагоговъ такъ грубо обра­
щался съ воспитанвикаин. что какой то чановнвкъ вынуждена 
былъ виѣшаться и собирался составить протоколъ, ЙО, къ сожа­
лѣнію, дѣло кончилось ничѣиъ: очевидно, сразу своя своихъ 
не познаша.

Конечно, отъ такой интеллигенціи ничего порядочнаго 
ожидать нельзя. Даже въ такой иоиентъ, какъ война, она не- 
смогла прійти на помощь народу, хотя бы посовѣтовать, что ли, 
какую газету выиисать, чтобы узнать что отбудь о войнѣ въ 
болѣе приличномъ освѣщеніи, чѣмъ это дѣлаетъ ростовская га- 
зета .Пріазовскій край*; послѣдняя здѣсь расходится въ роз­
ничной продажѣ въ количествѣ 600-700 эка., тогда какъ до войны 
шло не больше 20 30. И вотъ, наблюдая такіе факты, прихо- 
лииіь къ заключенію, что отъ такой интеллигенціи рабочимъ 
ждать нечего, и что въ такихъ углахъ, какъ нашъ, дѣло осво­
божденіи рабочаго класса будетъ дѣломъ самихъ рабочихъ1

Да, очень и очень иечально что у насъ такъ мало настоя­
щихъ союзниковъ. Н о  все течетъ, все измѣняется. Выше я 
казалъ, что у насъ много подходящаго матеріалу для Соціаль- 

демократнческой обработки, но чтб до послѣдняго иреиеян не- 
коиу было его обрабатывать. Теперь же эту задачу маялъ ня себя 
недавно,организовавшійся въ нашей области Кубанскій Комитетъ 
Р. С.-Д. Р. II., которымъ съ апрѣля Мѣсяца т. г. были рас­
пространены здѣсь слѣдующія печатныя прокламаціи: .Война 
противъ войны* Іред. .Искры*) 250 шт., 16-го алр. и 1 го мая 
100 шт. первомайскихъ листковъ и 100 шт. «Ко всему рабочему 
народу* ред .И скры *, и .Кому быть самодержцемъ.. .* (75шт. і, 
.Международный жандармъ* 95 шт. , и .К о  всѣмъ рабочимъ 
Кубинской области и Черноморской губерни* 'ЧоО шт* •/«У бій­
ство министра внутреннихъ дѣлъ* (РИиит.і и нѣсколько яизеч. 
летучаго листка по поводу голодовки въ Екатервноіар. тюрьмѣ. 
Листки возбуждаютъ самый живой интересъ не только среди 
рабочихъ, но почти >-редя всего населеніи; жандармерія послѣ 
каждаго риспостраненія, буквально теряетъ голову, и благодаря 
ому. что дальше своего нося не видитъ, обрушиваетъ всѣ св<іи 

громы на бмншаго жел. дор. служащаго К. Гулъиеввчл. у кото­
раго ранней иесн»А былъ обыскъ и взято і - ' і  нелегальныхъ бро­
шюрки (продержали его тогда недѣлю въ тюрьк Ь и выпустили . 
И въ данное время онъ служитъ громоотводомъ, которому ири- 
холвтся принимать всѣ молніеносныя стрѣлы властей предержа­
щихъ. Пусть ихъ неистовствуютъ, мы же тѣмъ временемъ бу­
демъ вносить й свою посильную лепту въ великое дѣло — осво­
божденія іюбочаго класса отъ самодержавія и капитализма.

27-го іюля 1!Н)4 года. Н лвеч ій .

Тахоріцма*. У насъ за послѣдніе 3-4 мѣсяца замѣчается нѣ­
которое оживленіе, которое робко выступаетъ на смѣну такъ

* Товарищъ заблуждается, если думаетъ, что въ менѣе глу­
хихъ, чѣмъ ст. Кавказская, углахъ дѣло освобожденія рабочаго 
класса бу летъ въ меньшей мѣрѣ дѣломъ , самихъ рабочихъ1.

Редакція.
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вы  прокламаціи на русскомъ языкѣ. Обыскивали, но ничего 
1 нашла.

і процессъ.
Копія

ОБВИНИТЕЛЬНЫЙ ЛИТЪ
О рядовомъ изъ вольноопредѣляющихся 6-го Енисейскаго 

резервнаго баталіона Ильѣ Васильевѣ Быковѣ.
Вольноопредѣляющіеся 6-го Енисейскаго резервнаго баталіона 

Викторъ Угрнннчъ-Требннскій и Николай Воронецкія, представивъ 
4 іюля 1903 года по начальству четыре брошюры нелегальнаго 
изданія, донесли, что означенныя брошюры были спрятаны въ 
аояѣшенін учебной команды баталіона вольноопредѣляющимся 
Быковымъ, котораго они, по имѣющимся у нихъ даннымъ, подо­
зрѣваютъ въ злоумышленномъ распространенія подобнаго рода 
изданій среди нижнихъ чиновъ баталіона.

По поводу изложеннаго, чинами Отдѣльнаго Корпуса Ж ан­
дармовъ, въ порядкѣ 1035 ст. Уст. Угол. Суд., было произведено 
дознаніе, выяснившее слѣдующее:

Илья Васильевъ Быковъ происходитъ изъ мѣшанъ города 
■Ишима. Воспитывался въ Тюкалинскомъ городскомъ училищѣ, 
а затѣмъ кончилъ курсъ въ Омской учительской семинаріи, про­
бывъ послѣ окончанія которой около года учителемъ, Быковъ 
поступилъ вольноопредѣляющимся въ Барнаульскій резервный 
баталіонъ, а оттуда въ 1901 году юнкеромъ въ Иркутское пѣ­
хотное училище. По оІ-зываЫъ начальствующихъ Лицъ этого 
училища, полковника Хлыновскаго и штабсъ-капитана Рыжова, 
въ первый голъ пребыванія въ училищѣ занимался успѣшно и 
поведенія былъ хорошаго. 3 ноября 1902 года до свѣдѣнія 
щтабсѣ-капнгана. во взводѣ Котбраго состоялъ юнкеръ Быковъ, 
дошло, что послѣдній ведетъ съ юнкерямв разговоры преступ­
наго характера, стараясь развить ихъ въ извѣстномъ направленіи; 
сначала онъ испытывалъ надежность юнкера къ воспріятію его 
идей, а затѣмъ уже пропагандировалъ смѣлѣе, но, вообще, дѣй­
ствовалъ очень осторожно. Произведеннымъ тогда обыскомъ у 
Быкова ничего подозрительнаго найдено не было, тѣмъ не менѣе, 
за нимъ былъ установленъ въ училиіпѣ бдительный надзоръ. 
По показанію юнкера Михаила Житанера, когда онъ въ іюлѣ 
1902 года вернулся изъ отпуска идъ Петербурга. Быковъ спра­
шивалъ его, не знаетъ ли онъ чего-либо относительно бывшихъ 
тамъ рабочихъ безпорядковъ. Вообще, Быковъ неоднократно 
велъ съ нимъ разговоры нити правительственнаго направленія. 
Высказывалъ, напримѣръ, мысль относительно б«лполеаногтц 
военной службы, выражалъ свое недовольство существующимъ 
образомъ правленія въ Россіи и настоящимъ порядкомъ вещей. 
Какъ-то въ лагеряхъ, въ іюлѣ или августѣ 1902 года, Быковъ 
приносилъ прокламацію преступнаго характера „На смерть Би- 
пятина* и давалъ ее читать юнкерамъ Ренбъ и Разжигаевѵ (чего, 
ьднако, они не подтвердили , лично Ж итанеру Быковъ обѣщалъ 
однажды принести идъ отпуска почитать .Революціонную Россію* 
и какую-то рѣчь Горькаго вь Нижнемъ, но не исполнилъ итого 
обѣщанія. Нѣкто г-жа Яжгуновичъ, у которой Быковъ юнке­
ромъ бывалъ въ отпускные дни очень часто, характеризуетъ еіо, 
какъ человѣка неустойчиваго, увлекающагося и проявляй шаго 
наклонности къ порицанію сушествующаі о порядка вообще. Н> 
юнкерскомъ училищѣ, не окончивъ курса, Быковъ быль отчи»> 
левъ, ио собственному его желанію, 19 декабря 1902 г. и пере­
веденъ на службу въ 1 роту 6 го Книсейскаго резервнаго бата­
ліона. Нъ апрѣлѣ и маѣ 1903 г. Быковъ временно помѣта л с* 
въ учебной командѣ въ одной комнатѣ съ унтеръ-офицеромъ 
Южаковымъ, на котораго, по словамъ кяиитана Нл.іенко, ока­
зывалъ тлетворное вліяніе въ смыслѣ дисциилвны. Идъ казармъ 
Быковъ ежедневно уходилъ въ городъ, возвращаясь часовъ нъ 
11 вечера (показанія унтеръ-офицера Южакова и капитана Пл- 
ленкоі. Но показаніямъ баталіоннаго адъютанта поручика Люти­
кова и капитана Плленко, іг. офицеры начали иолучать прик.іч 
мація съ аоловпны января 1903 года, чего раньше не было; это 
обстоятельство, въ связи съ тѣмъ, что на конвертахъ, въ кото­
рыхъ пересылались прокламаціи по городской почтѣ, весьма 
точно обозначались имена и отчества офицеровъ, даеть основа­
ніе поручику Лютикову думать, что распространеніе среди офи­
церовъ прокламацій находилось въ связи съ прибытіемъ нь ба­
таліонъ Быкова. Это предположеніе поручика Лютикова нашло 
себѣ до нѣкоторой степени подтвержденіе въ фактѣ, о которомъ 
свидѣтельствуетъ на дознаніи капитанъ Барановскій. Быковъ 
былъ переведенъ вь его роту приказомъ по баталіону отъ 29 

. апрѣля 1903 года и приблизительно вь это же время, весной, 
въ районѣ расположенія второй роты нижними чинами бы.ги 
найдены прокламаціи преступнаго содержанія. По поводу пре­
ступной дѣятельности Быкова весною 1903 года, когда онъ жилъ 
въ повѣшеніи учебной команды, свидѣтельствуютъ его товарищи 
волкяоощ>едѣ.іяющ)еся Воронецкій и Поповъ, слѣдующее: передъ 
выступленіемъ баталіона въ лагерь въ 1903. они около двухъ 
мѣсяцевъ прожили съ Быковымъ въ помѣщеніи учебной команды 
и за это время близко его узнали. Быковъ часто велъ съ ними 
разговоры, изъ которыхъ свидѣтели заключили, что онъ при 
надлежитъ къ обществу соціалъ демократомъ. Въ разговорахъ 
Быковъ, между прочимъ, указывал ъ на неравномѣрность распре­
дѣленія богатствъ, угнетеніе иростого народа, порицалъ суще­
ствующій образъ правленія, доказывая, что п р ана должна упра­
вляться обществомъ, причемъ говорилъ, что недаромъ на ихъ 
знамени написано .долой самодержавіе!*, говорилъ также, что 
его партія стремится достигнуть своей цѣли не терроромъ, и 
путемъ нравственнаго самосознанія всѣхъ классовъ общества и 
7. и. Но словамъ Воронецкаго. Быковъ старался, дѣйствуя въ 
извѣстномъ направленіи, сдѣлать его своимъ сторонникомъ, для 

. чего, помимо бесѣдъ, давалъ ему для чтенія и книги преступ­
наго содержанія, напримѣръ. „Революціонное движеніе въ Россіи 
за 100 лѣтъ" женевскаго изданія в соціалъ демократическія ка­
лендарь: заглавія другихъ кнві~ь свидѣтель не помнитъ. Больно 
опредѣляющимся Нойону и Осипову Быковъ тогда же давалъ 
читать нелегальнаго изданіи брошюру Л. Толстою: „Неужели 
такъ надо У* Вечеромъ наканунѣ выступленія баталіона въ ла 
герь Воронецкій видѣлъ, какъ Быковъ, свернувъ въ трубочку 
нѣсколько книжекъ, вышелъ въ сосѣднюю комнату. На вопросъ 
Вороненка! о. что онъ хочетъ дѣлать, Быковъ отвѣчалъ, что 
желаетъ куда нибудь спрятать эти книги По совѣту Воронец 
каго. книги были спрятаны на печку вь учебной командѣ. По 
словамъ Воронецкаго, онъ хотѣлъ тогда же выдать Быкова, но, 
посовѣтовавшись съ товарищами рѣшилъ сдѣлать «то впослѣд­
ствіи, когда будутъ вѣрныя доказательства виновности Быкова 
Въ концѣ іюня 1903 года въ лагерномъ расположеніи Енисей­
скаго баталіона, рядовой названнаго баталіона Макаровъ, идя за 
водой къ роднику, нашелъ около дорожки завернутый въ бу 
магу пакетикъ съ книжками, которыя и переда.) ъ сейчасъ же 
дежурному фельдфебелю Булатову, а .«тотъ послѣдній полета 
вилъ ихъ капитану Вардугину, Вь пикетикѣ, какъ видно изъ 
донесенія капитана Вирдугинн. оказались: 1) преступнаго содер­
жанія гектографическая тетрадка на девяти листахъ, озаглав­
ленная „Окраина* -V 5. аирѣль 190!}. 2) такого же преступнаго 
содержанія прокламація .К ъ  офицерамъ*, 3 изданіе. Дозволен 
ное цензурой, книжка журнала „Земли н Люди*. Прокламація 
и тетрадка приложены къ настоящему дознанію, вь качествѣ  
вещественнаго доказательства, книжка же. названная капитаномъ 
Вардугинымь Номеромъ Д мволенниго Цензурою журнала , -*еМ.ІЯ 
и Люди*, исчезла. .Іознаніемъ выяснено, что кан. Вардугинъ. 
желая обнаружить собственника наиіениыхь книжекъ, алпре 
шейныя брошюры оставилъ > • -би. а до.іко.енную книжку при 
казаль П|и>дьикигк но рогамъ. . І.ь  такомъ ;:»риік!. кни ккч по 
паза, наконецъ, и въ шматку н ..о н .■•іі|е> іѣінюиіях'-е. По • л-> 
В.ІМЪ НПД|.»ІО*Чре іѣляюічичс» Иороме -ч;,і и Б у !! -е.-с. ,ц . ЯИЖК.1

„Бесѣды О 
Быкова, а Бу 
то время, мяда она пе[ 
нижнимъ че.Н '-'ъ. уткер

Бнижкѵ .ту В ірон»: I*

опредѣтяюшихся, туда вошелъ Быквъ ■ спросилъ Воронецкаго 
и Купрессова, читали .іи они ее. Ні ихъ отрицательный отвѣть 
Быковъ замѣтилъ, что она ннтерееая и затѣмъ, сложивъ ее 
вчетверо, спряталъ ее къ себѣ г ь  квманъ и ушелъ изъ палатки. 
Вскорѣ послѣ этого, въ первыхъ тисахъ іюня, въ палатку воль- 
яоопредѣляюшихся, въ то время, коха тамъ находилась Угри- 
нВчъ-Требинскій и Воронецкій, зашгь рядовой Марченко и въ 

'бесѣдѣ съ ними, между прочимъ, развевалъ, что Быковъ неодно­
кратно говорилъ солдатамъ: „скорог насъ въ Россіи не будетъ 
яи государственнаго етроя(??), ни службы солдатъ, что это 
можно сдѣлать самимъ солдатамъ, тлько не одному, а обшей 
массой*. На замѣчаніе Воронецкаго что объ этомъ надо зая­
вить и что онъ. Марченко, должені будетъ подтвердить свои 
слова, послѣдній смутился и началъговорить. что Быкова онъ 
знаетъ мало. Въ этотъ же день Иверомъ Марченко говорилъ 
тѣмъ же свидѣтелямъ, что въ лагерлъ онъ анаетъ еше чело­
вѣкъ десять, которые вполнѣ солнарны съ Быковымъ. При 
этомъ гароенлъ Угриничъ-Требянсаго, знаетъ ли онъ высо­
каго рыжаго фельдшера? Когда Ъебннгкій, отвѣтивъ утвер­
дительно. въ свою очередь спросилъ по этому поводу Марченко, 
то онъ замялся и ничего ие сказалъ

Рядовой Марченко на дознаніи оказалъ, что хотя онъ я 
зналъ Быкова, но никогда никакихъ съ нимъ разговоровъ не 
имѣлъ, а равно ничего не рааскаашалъ про Быкова вольно­
опредѣляющимся Воронецкому и Трбинскому.

По показаніямъ вольноопредѣляхцихся Воронецкаго и Тре- 
бинскаго, они на другой день пос.ѣ разговора съ рядовымъ 
Марченко, т. е. 7 іюня 1903 г. рѣши и, наконецъ, посовѣтовав­
шись съ вольноопредѣляющимся Поюнымъ. донести о преступ­
ной дѣятельности Быкова начальстц и въ этотъ же день нашли 
на печкѣ въ помѣщеніи учебной кшанды тѣ  кн;:гп, которыя 
Быковъ туда спряталъ наканунѣ выступленіи баталіона въ ла­
герь. Книги эти были, при локладіыхъ запискахъ Требвнскаго 
и Коронецкаго. представлены начал.ству в приложены къ до­
знанію въ видѣ вещественнаго докаательства. ІІть протоколовъ 
осмотра ихъ видно, что всѣ четыре брошюры: 1) Два злодѣй 
ства, 2) Революція и контръ-революіія въ Германіи, 3) два эк­
земпляра „Бъ чего начать*, оказалиж явно преступнаго харак­
тера по содержанію. Допрошенный на дознаніи въ качествѣ 
обвиняемаго, Ильи Васильевъ Быкоіъ не призналъ себя винов 
иымъ въ злоумышленномъ распространеніи среди военнослужа­
щихъ преступныхъ сочиненій сь цѣлью возбудить къ бунту 

ъ власти верховной и показалъ, что предъявленныя ему 
ры. найденныя на печкѣ, онл видитъ вл. первый разъ и 

кому о.іѣ принадлежатъ — онъ не зняет1 Б ь  вольяоопредѣ 
ляюшнѵися Іребиискамъ, Воронецкихъ. Іі'упрессовымъ, Поповымъ 
и Осиповымъ у него были личные с ы. обострившіе ихъ отно­
шенія до такой степени, что онл. н , - і .и  гь гъ этими лицами 
раскланиваться. Иль разговоровъ сл солдатами онъ узналъ, что 
вольноопрел Ьлякяшесн намѣреваюки устроить ему какую то 
непріятность, грозили судомь и т. п Угроза м и . го заявленію 
обвиняемаго, с.іыіняпп рядовые Маріей ко и I истокъ; однако, 

нутые рядовые категорически отрицаютъ заявленія обви­
няемаго и утверждаютъ, что съ ві.іьнбопредѣляюиіимисн они 
никакихъ раловоронь не вели и угрозъ ихъ ио адресу Быкова 
не слышали. Будучи заключенъ по;ъ стражу въ Иркутской* 
тюремномъ замкѣ, обвиняемый Бы коіъ I* августа 1903 года во 
время про!узки передалъ арестанту Барышникову письмо дл* 

ередачи политическому арестанту Локуціевскому Вячеславу. 
По словамъ Барышникова, ему чаіто приходилось оказывать 
услуги политическимъ арестантамъ. Такъ напримѣоъ, онъ пе­
редавалъ Быкову книги отъ .Іокуціевскаго, Ковригина и Орлика. 
Вь книгахъ всегда были вложены .затеки, написанныя черточ­
ками. точками и циіррами. Письмо Сыкова было отобрано отъ 
Барышникова надзирателемъ тюрьмы Домннскимъ в представлено 
но начальству. Письмо это, какъ видно изъ протокола его 
осмотра, напитало частью буквами измѣненнымъ почеркомъ, 
частью шифромъ въ видѣ дробныхъ цифръ. Содержаніе письма, 
по расшифровкѣ ею , оказалось слѣдующее . .26 іюля переведенъ 
въ тюрьму. Слѣдствіе по моему лѣту, должно быть уже закон­
чено. Жандармскій офицеръ производящій дознаніе, сулилъ 
лишеніе воинскаю званіи и ссылку вь Нижне Колымскт. Но 
♦то только предположеніе. Надо ждать что скажутъ въ Питерѣ, 
ибо дѣло будетъ рѣшаться тамъ. Ну. да на -то наплевать, чі 
бы там ь ни сказали. Дѣдо вотъ въ чемъ; мнѣ. вѣроятно, прі 
дется ж іать рѣшеніи моей участи до Новаго года, а можетъ 
быть, и исю зиму. !•го время я думаю просидъть спокойно, 
потомъ, когда отправятъ въ ссылку, удрать сь  дороги или

ссылки, какъ будетъ удобнѣе, .занявъ нелегальное поло­
женіе. для чею хорошо наготовѣ имѣть паспортъ. Выскажите 
свое мнѣніе ііо этому вопросу. Мнѣ лично очень бы хотѣлось 
не порывать дой связи съ баталіономъ, которая порвалась съ 
моимъ арестомъ. Меня въ этомъ отношеніи могъ бы замѣнить 
фельдшеръ К оровъ, котораго вы немного знаете. Если вы сами 
черезъ Ногаева не найдете возможнымъ возстановить питаніе 
баталіона, то я самь сообщу Его|юву вашъ адресъ. Въ заклю­
ченіе скажу, чю  чувствую себя не дурно. Бездна времени для 
теорети'іескях ь занятій. И предвкушаю основательно прозани­
маться зиму. Бообшеніе съ товарищами почти полное. Въ о)»ел- 
вярительномъ заключеніи сейчасъ: Баіульскій, Орликъ, Дахновъ. 
Пн. Локуціевск.й. В. .Іокушевскій Кубайтягъ. Урбановвчъ, Шв- 
рнмовъ. Госіиловгкій, Бовриіннъ. !>а югинъ и Быковъ* На 
конвертѣ тоже шифромъ написано: „Энаменское предмѣтье, 
улица на берегу Ангары, д. 26. передать Ивану Константи­
новичу Николаеву или ею  женѣ- . По поводу .«то письма обви 

мый Быковъ заявилъ, что оно нааи.яно по чисто личному 
его дѣлу и расшифровка его не соотвѣтствуетъ его дѣйствитель­
ному содержанію. Фельдшера Егорова онъ. обвиняемый, знаетъ 
но баталюну в никакихъ сношеній съ нимъ изъ тюрьмы не 
имѣлъ. Знаетъ также обвиняемый и служащею въ баталіонѣ 
Ивана Николаева Константинова и брата ею , І'ужанскяго. но о 
принадлежности ихъ къ тайному обществу Иркутгной(? соц. 
дем рабочей партіи — не слыхалъ. Изъ имѣющейся въ дознаніи 
справки, полученной отъ Начальника Иркутскаго охраннаго от­
дѣленія видно что въ домѣ .V 26 на Ангарской улицѣ прожи 
каетъ црввлеченный по друюиу политическому ирестуи іенію 
Гавріилъ 1’ужанскій съ незаконорожденнымъ братомъ своимъ 
Иваномъ Николаевымъ Константиновымъ нынѣ умершимъ), ко­
ему и предназначалось зашифрованное письмо Быкова Кои- 
стаятиновъ и Гужанск й поддерживали тѣсную связь съ при 
влеченнымъ также въ качествѣ обвиняемаго къ тому же дозна­
нію Александромъ Поповымъ, при чемъ въ квартирѣ первыхъ 
двухъ происходила чтенія различныхъ преступныхъ изданій. 
Кромѣ того. Константиновъ имѣлъ сношенія съ заграницей, 
выписывая оттуда нелегаіьную литературу какъ для основанія 
нбліотеки. обнаруженной у А. Попова при обыскѣ, такъ и для 

распространеніи Бъ числѣ липъ близко стоявшихъ къ Кои 
стантиновѵ. находился также и иольнооп|іеаѣіяющійся Быковъ.

На основаніи вышеизложеннаго рядовой изъ вольноопрел 
інюшихгя о го Кііигеигк.ію резервнаго баталіона Илья Ііясиль- 
•нъ Быковъ обвиняется въ томъ, что въ періодъ в|>емепи съ 
і9*>2 по іюль 1 *и»;» с<, том юнкеромъ Иркутскаго пѣюгнаго
опкерскаго учіыишл. а затѣмъ нч.іьнооцре.тѣлякяііиимся къ Енв 
•ейскомъ бат ітоц!.. онъ нячѣр-нн * распространялъ среди ниж 
іихъ чиновъ названныхъ частей подпольныя печатныя -чиненін. 
імЬюі.Ч:;» цѣлію ро.ібу ’ИТЬ къ бтпту II явному неповиновенію 
масти '-. | ховіс й и грояягаигирояялъ с| »ди тѣхъ же чиновъ и 
•ь тѣхъ Ж» . М.1ПТТ рреетуПНЫЯ идеи, т е. ВЪ Прест ѴІИІЫХ'І.

. — _______ ____ I
___ х ■ значеніе актовъ предварительнаго слѣдствія. Обвинитель­
ный амтъ составленъ іюля 8 дня 1904 г. въ г. Иркутскѣ. 

Подлинный подписалъ Исп. обяз. военнаго йрвкуфЬрі
П о л к о в н и к ъ  ДЛало-ЩвеЙкОВскіЙ 

Синеокъ свидѣтелей по сему дѣлу : 1) младшій офицеръ Ирк. 
юнк. уч. штабсъ-капитанъ Мвх. Евргаф. Ры товѴ  2) той» * «  учи­
лища юнкера: Ж атвнеръ, 3) П, А."Рене н 4) Т . Ц. Райжнгаевъ.
5) жена поручика 6-го Енвс. реа. оат. Праск. ВаС. Яжгуновичъ, 
6і капитанъ Илденко. 1 )  капитанъ Іос. Йа. Барановскій,. 8) капи­
танъ Н. М. Вардугинъ, 9) аоручикъ Март. Ант. Лютикоѣъ. 10) ря ­
довой изъ ьольноопред. К. С. Воронецкій, И ) Сем. Феор. Поповъ. 
Ій) рядовой Викт. Аф. Макаровъ, 13) унтеЬѣ-офицеръ изъ'Воль- 
иоопр. Вл. Ив. Куарессодъ, 14) Викт. Сем. УгриЯйчъ-Требкясігій 
15) рядовой взъ вольноопрел. 5-го Ирк. р#й. б « .  прк. Вас. Оси­
повъ. 16) рядовой Александ. мѣст. ком. В І^.Т р.'Ч істогь. 17) ря­
довой Ннжнеуд. мѣст. ком. Игн. Тим. Марченко. 18) ссыльно­
поселенецъ Евф. Ег. Барышниковъ, 19) надзир. Иркут-, тюрьмы 
К. Ф. Домаискій, 20) Отд. Корп. Жанд. аоручикъ Купріяновъ. 

Подлинный подписалъ
Исп. обяз. военнаго прокурора полк. Повало-ІПвеЙковскіЙ. 

Съ подливнымъ вѣрно
Иса. обяз. секретаря надв. сов. Алитовъ.

(Изъ матеріаловъ Сиб. Союза).
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• , :ітмія приси'ммчі

ХРОНИКА РАБОЧАГО ДВИЖЕНІЯ 
ПИСЬМА СЪ ФАБРИКЪ И ЗАВОДОВЪ

Мааиазсаая. — Такъ называется уз.іовал станція Вдадикав 
кааской жел. дор.; около нея имѣется громадный промышлен­
ный поселокъ, носяшій названіе „Романовенъ*. Населеніе адѣгь 
насчитывается за 20.000; громадное большинство — а)іишль1Й эле­
ментъ, изъ котораго часть устроилась здѣсь осѣдло. , Въ отличіе 
отъ коренного Кубанскаго казачества, послѣдняя носитъ вазва 
ніе .иногороднихъ*. Иногородніе и здѣсь, какъ во всей Кубан­
ской области, правъ никакихъ не имѣютъ, но всецѣло зависятъ 
отъ мъстні го казачьяго управленія, которое управляетъ всѣми 
дѣлами, аиж  город. несутъолн* оопинностя. въ видѣ по-саженной 
платы за арендуемую земли» помимо арендной платы а про 
Ни школами, ни медицинской помощью 6-малатно пользовать-: * 
иногородніе не имѣютъ права. Эги же иногородніе и арог* 
пришлые пополняютъ собой кадры рабочихъ въ мѣстныхъ цр*. 
мышлйнныхъ заведеніяхъ, которыхъ здѣсь имѣется не ‘мадс 
кириичные .іа волы, на которыхъ работаетъ болѣе 2*А) чедовѣн 
казенный винно-очистительный складъ рабочихъ около 2 Ю челов. і, 

•лѣино дорожныя мастерскія и депо .рабочихъ до ТОО душъ 
два мэ'.пібоиныхъ завода, паровая меіьница а масса всевозмон* 
ныхъ мелкихъ речеслеииыхь мастѳ(»скяхъ; затѣмъ здѣсь можн-. 
насчитать душъ ійЮ/ІДІ всевозможныхъ мелкихъ жел.-дор. слу­
жащихъ, какъ-то сцѣпшиковь, сторожей, стрѣючниковъ, сма­
зчиковъ, и конторіипкопь вгѣх ь стеиеней. Вся эта масса может ь 
служить прекраснымъ матеріаломъ для соціалмецократической 
обработки. Но, мъ великому сожалѣнію, до послѣдняго года гп 
гакой довольно таки изрядный промышленный поселокъ пар 
тіей не было обращено до.іжнаго вниманія, мѣстной интеддвіен 

въ ннстояшемъ смыслѣ этого слова, нѣтъ, мы-же — рабочіе — 
сами пока многаго сдѣлать не можемъ: хотя и есть среди идсь 
нѣсколько болѣе или менѣе гоанательнірхъ соціальдемократовъ 
но намъ самимъ нужно еше учиться и учиться.

Ііравла. здѣсь есть такъ называемая „интеллигенція*, но... 
тутъ приходится повторить извѣстныя слова: „отъ такихъ дру 
зей изба в и пасъ боже*. Интеллигенцію эту составляютъ; дал 
врача, учительскій персоналъ и нѣсколько мѣстныхъ студентовъ; 
къ ней же, по качеству, можно присоединить чиновничество и 
старшій желѣзяодирожній персоналъ. Брели студентовъ есть 
одинъ харковркій универсантъ, членъ Русскаго Собранія, нѣкто 
( 'и « о р о м о * ъ  онъ злѣть отличается тѣмь, что якшается съ жан 
дармпмя. |і«ло)Юстраняетъ брошюры въ юдофобскомъ духѣ, а 
также пускаетъ нелѣпые слухи, будто виновниками настоящей 
войны являются евреи и сішіалисіы (V ! . И эта мразь, гъ поз­
воленія сказать, носатъ дорогое для насъ, рабочихъ, имя. имя 
студента, и одѣта въ этотъ мундиръ, подъ которымъ мы, ‘рабо­
чіе, привыкли находить теплое, на все хорошее отзывчивое сер­
дце. русской учащейся молодежи. Я дума»», что еслибъ 
нашъ дороюй. незабвенный товарищъ Петръ Алексѣевъ жил ■» 
въ это время и зналъ такую молодежь, какъ Сиворонокъ я гы 
сячи ему подобныхъ, то онъ бы произнесъ замѣчательныя слова 
нѣсколько иначе.

Учительскій персоналъ не лучше: подзатыльники и ко.і 
тушки въ училищѣ пользуются полнымъ правомъ гражданства 
и это вь XX столѣтіи’ Эти истязянія Дѣтей чуть было яе вы.-, 
вали судебнаю дѣла. Дѣло было такъ для желѣзнодорожныхъ 
учениковъ устроена была поѣздка въ Новороссійскъ, и Вотъ на 
станціи Екагеринодаръ одинъ изъ иедагоговъ гакъ грубо обра­
щался сь  воспитанниками, что какой то чиновникъ выяуждень 
былъ вмѣшаться и собирался составить протоколъ, по, къ сожа­
лѣніи». дѣло кончилось ничѣмъ: очевидно, сразу своя своихъ 
не познаша.

Конечно, от ь іакой интеллигенціи ничего исридочнаго 
іжидать нельзя. Даже вь такой моментъ, какъ война, она не- 

смоіла прійти на иомошь народу, хотя бы посовѣтовать, что л*, 
какую газету выиигагь, чтобы узнать что нибудь о войнѣ вь 
болѣе приличномъ освѣщеніи, чѣмъ это дѣіаетъ ростовская гя- 

і „Пріазовскій край*; послѣдняя здѣсь расходится въ роз­
ничной иродажѣ въ количествѣ 600-700 эка , тогда какъ до войны 

не больше 20 ЛО. И вотъ, наблюдая такіе факты, прихо­
дишь къ заключенію, что отъ такой интеллигенціи рабочимъ 
ждать нечего, и что въ такихъ углахъ, какъ нашъ, дѣло осво­
божденія рабочаго класса будетъ дѣломъ самихъ рабочихъ1

Да, очень и очень иечально что у насъ такъ мало настоя- 
нихъ союзниковъ. Но вге течетъ, все измѣняется. Выше я 
казалъ, что у нагъ мною подходящаго матеріалу для соціалъ 

демократической обработки, но чтб до послѣдняго времени не- 
кому было его обрабатывать. Теперь же п у  задачу ваялъ ня себя 
недавно,организовавшійся къ нашей области Кубанскій Коиитеть 
Р. Б. Д. I'. 11., которымъ съ апрѣля мѣсяца т. г. были рас­
пространены здѣсь слѣдующія печатныя прокламаціи • ,Койнн 
цротивъ войны* іред. „Искры*) 250 шт., ІН-го алр. и I п» мая 
100 шт. первомайі кихъ листковъ и 100 иіт. „Ко всему рпбочему 
народу* ред „Искры*, и „Кому быть самодержцемъ. .* <75шт. . 
. Международный жандармъ* 95 шт. . и „Ко всѣмъ рабочимъ 
Кубинской облисти н Черноморской губеряи* 150 шт?  в  , У ( ч й 
ство министра ннутреннихь дѣлъ* (БйКит.) и нѣсколько экэеч. 
•етучаго лж-ткя по поводу голодовки къ Екатерииоазр. тюрьмѣ 
Іистки во.ібуждиютъ самый живой инте|>еіп. не только среди 

)>ябочихъ, но почти • |»еди всего населеніи; жандармеріи послѣ 
каждаго ря«-по«трниеиіи, буквально теряетъ голову, и благодаря 
ому. что залы»* своего моея не видитъ, обрушиваетъ всѣ св -и 
ромы на бывшаго жел. дор. служащаго К I ульневяч і у кот »- 

ряго ранней весной былъ обыскъ и взято і - Я  нелегальныхъ бро
ркн |продержали его тогда недѣлю въ тюрьм ѣ и выпустили . 

И въ данное и|н*мя онъ служитъ громоогволомъ. которому ири- 
олятся приніщмтк всѣ молніеносныя стрѣлы властей аред«-ржа- 
іихъ. IIу. і>. ихъ ненстовітвуют ь. мы же гѣмь временемъ бу­
емъ вносить й свою посильную лепту въ великое дѣло — осво- 
ождеяіи |>я-' ічзго класса отъ самодержавія и капатнлиімм.

27 го !и,.ія Гаі* і-.да. І’а ь я ч ій .

Тмхоріцка». У і * послѣдніе 3-4 мѣсяца замѣчается вѣ- 
»о* робко выступаетъ на смѣну такъ

е і сл. если думаетъ, что въ менѣе глу-
э. углахъ дѣло освобожденія і-абочаго 
•« ѵѣугѣ дѣломъ .самихъ рабочихъ*.

Редакція.
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долго длившемуся затишью, наставившему послѣ такип> громкихъ 
событій, какъ дѣло Золотовой и безпорядки въ ноябрѣ 1902 г. 
(которые были скорѣе отзвукомъ Ростовскихъ событій, чѣмъ 
чѣмъ-либо самостоятельнымъ). Та, поистинѣ звѣрская расправа, 
съ которой были подавлены эти стихійные безпорядки, нало­
жила на неорганизованныхъ рабочихъ (а такіе здѣсь почти всѣ) 
печать какого-то тупого страха, который чувствуется и п а  этихъ 
поръ, и мѣшаетъ съоргаяизоватъся для болѣе планомѣрной ра 
боты. Замѣчающемуся нынѣ оживленію много способствуетъ 
дѣятельность недавно организовавшагося въ нашей области Ку­
банскаго Комитета Р. С.-Д. Р. П. Комитетомъ за послѣдніе 3 4 
мѣсяца распространены въ достаточномъ количествѣ слѣдующія 
печатныя прокламаціи: .Война противъ войны*, 18 апрѣля и 
1 мая, первомайскія, ,К о всему рабочему народу*, (ред. .Искры*), 
.Кому быть самодержцемъ всероссійскимъ?*, .Международный 
Жандармъ*, .Летучій Листокъ* по поводу голодовки въ Екатер. 
тюрьмѣ (въ ограниченномъ количествѣ), и .К о всѣмъ рабочимъ 
Кубанской Области и Черноморской губ.*. Первое время листки 
рабочими изъ страха брались неохотно, но потомъ интересъ 
узнать правду о войнѣ взялъ перевѣсъ надъ невольнымъ стра­
хомъ, и послѣдніе листки брались гораздо охотнѣе, хотя и не 
^езъ нѣкоторой робости. Первымъ объявилъ намъ войну мѣст- 

_ ный попъ. Первоначально онъ заставилъ дьячка позондировать 
'  почву у школьниковъ, предлагая янь деньги, чтобы они сказали, 

кто разбрасывалъ прокламаціи, но, какъ и слѣдовало ожидать, 
безрезультатно; тогда самъ попъ въ ближайшій праздникъ ска­
залъ .громовую рѣчь* по поводу листковъ; говорилъ, что это 
разбрасываютъ подкупленныя Японіей лица, говорилъ о могуще­
ствѣ самодержавія ■ т. д. въ  этомъ родѣ. Характерно, чта масса 
слушателей начали уходить, д р у г іе  зѣвали. Не дремлетъ и 
здѣшній охранитель короны, желѣзнодорожный жандармскій 
ротмистръ, который беретъ не столько ловкостью, сколько усер­
діемъ; такъ, напр., онъ считаетъ своимъ долгомъ всякаго, мало- 
мальски подозрительнаго на его жандармскій взглядъ, проѣзжаго 
обыскать и спросить паспортъ. Этотъ же стражъ закона я по­
рядка почему-то запрещаетъ молодежи чинно сидѣть а  гулять 
въ желѣзнодорожномъ садикѣ и встрѣчаетъ ее всегда словами: 
.н е  къ добру вы здѣсь собрались*, но когда та же молодежь 
идетъ по улицѣ и горланитъ пѣсни, то онъ это поощряетъ. А 
сколько приходится терпѣть отъ этого стража ежедневныхъ 
мелкихъ придирокъ. Такъ какъ у насъ мѣстомъ для гулянья 
является платформа станціи, то неизбѣжно приходится быть 
почтя всегда на глазахъ у этой мрази, в  пустая мелочь вызы­
ваетъ цѣлую бурю: то онъ не велитъ гулять съ тѣни, которыхъ 
омъ почему-то считаетъ неблагонадежными, то, вообще, начина­
етъ дурить отъ бездѣлья; такъ, онъ въ послѣднихъ числахъ мая 
вытребовалъ команду солдатъ; очевидно, онъ страдаетъ галюцв- 
націямв и ему померещилось, что скоро будутъ безпорядки. 
Пріѣхавшій офицеръ, на вопросъ мѣстнаго воинскаго началь­
ника .зачѣмъ вы пріѣхали?* отвѣтилъ: .въ  полку получилась 
телеграмма, что въ Тнхорѣіщой среда рабочихъ сильное броже- 
иіе и вотъ-вотъ вспыхнуть безпорядки, насъ н послали*. На 
самомъ дѣлѣ ничего подобнаго не было. Правда, температура 
нѣсколько повышается. Во-первыхъ, недовольны сокращеніемъ 
работы по случаю войны, работаемъ 5 дней въ недѣлю, затѣмъ 
въ этомъ полугодіи почтя никому не было обычной прибавки 
жалованья, да и военныя событія невеселыя и все это взятое 
вмѣстѣ создаетъ извѣстное настроеніе, которымъ нужно восполь­
зоваться, чтобы отогрѣть, м заставить жить остывшія души. Но 
чувствуется крайній недоетакокъ въ начальной литературѣ, 
а одними листкаин трудно создать что либо прочное, а оно 
адѣсь крайне нужно, во-первыхъ, потону что масса есть мате­
ріалу для обработки, да пожалуй еше и не хорошо пользоваться 
■е совсѣмъ заслуженной славой. Вѣдь въ сущности в Золотов- 
свое событіе и дружная поддержка Ростовскихъ товарищей въ 
190* г. — все это говорятъ въ нашу пользу; но что, собственно 
говоря, сказалось въ этихъ безпорядкахъ У Дзгчтолько то, что 
н мы, Тихо рѣдкіе рабочіе, не лишены человѣческаго чувства в 
товарищеской солидарности, право же не больше 1 Будемъ ста­
раться всѣии силами заявить себя передъ лицомъ всей партіи 
достойными ея членами и убѣжденными соціалъ демократами.

Р абочій .

Рига. Въ воскресенье 20-го іюня рижскіе рабочіе и работ­
ницы проводили на вѣчный покой своего товарища Т. П уке... 
Онъ умеръ въ самомъ цвѣтѣ (24) лѣтъ. Рѣшено было проводить 
усопшаго неутомимаго товарища съ должнымъ почетомъ, рѣчами 
и пѣснями. Вѣсть объ атомъ еще за два дня до похоронъ рас­
пространялась по всѣмъ Задвинскимъ фабрикамъ и заводамъ, 
гдѣ у усопшаго было много друзей и товарищей по работѣ. 
Вѣсть эта дошла в  до полиціи, которая собрала всѣ свои силы, 
чтобы помѣшать этому. Около обѣда кладбише было занято го 
родовыми, на у ладѣ ждали конные полицейскіе, и въ близкомъ 
пивоваренномъ заводѣ были спрятаны войска. Полиція готови­
лась къ кровавой стычкѣ. Товарищи -распорядители предвари­
тельно рѣшили на этогь разъ не вступать въ драку съ пала­
шей м оружія не употреблять, а ограничиться мирными прово­
дами. Изъ дону гробъ, убранный красными розами, проводили 
сотни двѣ товарищей в товарокъ, а на кладбищѣ в возлѣ него 
ихъ ожидало около 1500. Необычайное волненіе обуяло всѣхъ, 
когда могильную яму окружили городовые в  околоточные. Яму 
засыпали при гробовомъ молчаніи и могилу покрыли цвѣтами и 
зѣнками, послѣ чего товарищи начали расходиться. Полиція 
ьадохвула свободнѣе, ибо, несмотря на свов шашки, новые ре­
вольверы н солдатъ, она дрожала за свою шкуру.

Кризисъ в безработица, вызванные войной, даютъ себя тя ­
жело чувствовать: многія фабрики сокращаютъ производство и 
уменьшаютъ заработную плату, пользуясь большимъ предложе­
ніемъ свободныхъ рукъ. Приведу только нѣкоторые характер­
ные примѣры.

Въ .Текстилѣ*, часть рабочихъ уволена, другіе работаютъ 
только 3—4 дня въ недѣлю. 10-го іюля вывѣсили новые раз- 
счетные листы, за нѣкоторыя вещи теперь платятъ только по­
ловину прежняго.

На фабрикѣ .Лодера* раньше получали за 14 дней 10 — 11 
руб., теперь только половину. Одна группа работницъ полу­
чаетъ только рубля 3 — 4. За поштучную работу раньше пла­
тили 10 коп., теперь только 6 коп. Притомъ стараются наду­
валъ н тѣмъ, что куски матерій теперь .по ошибкѣ* длиннѣе.

На резиновой фабрикѣ Мюнлеля донимаютъ усиленными 
штрафами. Часто рабочій даже ие знаетъ, за что его оштра­
фовали, при расчетѣ только оказывается, что часть заработка 
вычтена, какъ штрафъ.

Бвбруйсмъ. Во всемъ нашемъ городѣ в на семь верстъ кру­
гомъ нѣтъ ни единаго деревца, за исключеніемъ небольшой 
роши (принадлежащей Бобр. крѣпости), которая и являлась 
единственнымъ в естественнымъ мѣстомъ гулянья для мѣстной 
публвкв. Полиціи удалось разузнать, что тамъ же происходили 
и нѣкоторыя рабочія собранія к, какъ и полагается полиціи, 
она съ весны этого года воспретила обывателямъ доступъ въ 
рощу. Запрещеніе не подѣйствовало, и по субботамъ и воскре 
семьямъ толпы гуляю шей публики по прежнему направлялись 
въ любимый уголокъ. Тогда приставлены были къ рошѣ сол­
даты, которые вмѣсто того, чтобы преграждать приходящимъ 
путь, набрасываются на нвхъ съ нагайками, безъ разбору из­
бивая мужчинъ и женшвнъ, взрослыхъ и дѣтей.

Въ вашемъ городѣ ведется борьба за вліяніе на пролета­
ріатъ между мѣстными организаціями Р. С.-Д. Р. II. и Бундомъ. 
Оосеныо прошлаго гона авторъ этой корреспонденціи писалъ 
(см. .Искра* .4  53, изъ части, письма): .большинство изъ тѣхъ 
сознательныхъ рабочихъ, съ которыми мнѣ пришлось ветрѣ 
чаться, энергично и рѣшительно сопротивляются тѣмъ націона 
листическимъ тенденціямъ, которыя имъ стараются навязать 
представители Бунда, интеллигенты*. За прошедшіе съ тѣхъ 
поръ девять иѣсяцевъ обстоятельства измѣнились. Усиленно 
ведшаяся за это время Бундомъ агитація, не встрѣчавшая ни 
какого сопротивленія со стороны Рос. Партіи, привела къ тому,

что отъ него откололось лшь сравнительно небольшое коли­
чество рабочихъ, осгальныеже восприняли націоналистическіе 
принципы своихъ руководгелей; принципы эти въ сознаніи 
пролетаріата начинаютъ занмать все больше и больше мѣста 
за счетъ основъ соціальдаократмческаго ученія. Такимъ об 
разомъ Бундъ имѣетъ полне право считать себя побѣдителемъ 
и могъ бы опочмтъ на ларахъ, если бы въ послѣднее время 
не появился вдругъ серьеашй соперникъ, заставившій его вспо­
лошиться. Въ іюнѣ мѣсяА въ нашемъ краѣ образовался С.- 
Зап. Ком. Р. С.-Д. Р. П.,въ составъ котораго вошлв группы 
Партіи, возникшія въ вѣсклькнхъ городахъ, въ томъ числѣ и 
въ Бобруйскѣ. Какъ толко наша группа выступила съ про­
кламаціей, обращенной ,К  всѣмъ рабочимъ Бобруйска*, но 
распространенной главными образомъ въ не-еврейскихъ рабо­
чихъ кварталахъ, мѣстные бундовцы начали сильную агитацію 
противъ насъ. Получивъ подкрѣпленіе изъ другихъ горо­
довъ, они устроили нѣсксіько собраній, на которыхъ вы­
ступали, между прочимъ, еъ такими объясненіями. Группа 
де вноситъ въ еврейскій прлетаріать .политическій развратъ*, 
привлекая къ распространяю своихъ листковъ м евр. рабо­
чихъ и отвлекая ихъ таммъ образомъ отъ той организаціи, 
которая является еданствевой представительницей евр. проле­
таріата — т. е. отъ Бунд. На другомъ собраніи ораторъ 
утверждалъ, что въ Рос. Партіи работаютъ только тѣ, кого 
.мы* давно исключили. Къ этому красивому агитаціонному 
пріему бундовцы прибѣгай в въ другихъ мѣстахъ, напр. въ 
Минскѣ). Отъ предложенюй же нами открытой дискуссіи по 
вопросу о выходѣ Бунда в ъ  партіи .единственные представи­
тели* отказались, находя, вѣроятно, болѣе удобнымъ для себя 
развращать классовое самоознаяіе евр. пролетаріата прв закры ­
тыхъ дверяхъ. Въ заклкленіе мы должны упомянуть объ од­
номъ въ высшей степені грустномъ фактѣ. За послѣдніе 
пять-шесть мѣсяцевъ провошло четыре случая избіенія бун­
довскими рабочими соверпенно невинныхъ людей по ни на 
чемъ не основанному подофѣнію въ шпіонствѣ. Вся вина этвхъ 
несчастныхъ заключалась въ томъ, что оня, не зная мѣстныхъ 
обычаевъ, отправилась гуліть на .биржу*, т. е. ту улицу, гдѣ въ 
опредѣленные часы собшрмотгя организованные бундовскіе ра­
бочіе. Одинъ изъ этихъ шучаевъ избіенія окончился смертью. 
И почему то господа бундщцы, такъ старательно просвѣщающіе 
рабочихъ на счетъ того, что есть политческій развратъ, не сочли 
до сихъ поръ нужнымъ выступить противъ этого зла. и че вы­
пустили ни одного листа, разъясняющаго недопустяность та ­
кого варварства.

И ш  Нимла—схѵ (Томской губ.). Въ серединѣ мая забасто­
вали всѣ прнкащнкн, отказавшись открывать магазины и лавки. 
Требованія: сокрашеніе рабочихъ часовъ, праздничный отдыхъ, 
вѣжливое обращеніе хозяегъ. Забастовавшіе держались стойко, 
■ хозяева принуждены были уступить.

ВОПРОСЫ ТРУДА.
О работать днѣ въ Германіи.

Въ Германіи опубликованъ отчетъ о дѣятельности инспек­
торовъ въ ремесленныхъ мастерскихъ за 1903 годъ. По дан­
нымъ этого отчета, приведеннымъ въ .  ѴогіпігІ«‘ѣ ‘ Л4 150, 
въ громадномъ большинствѣ заведеній длина рабочаго дня выше 
10 я даже 11 часовъ въ сутки. Иногда же рабочій день до 
ходитъ в до 12 часовъ. При этомъ, конечно, встрѣчаются и 
такіе примѣры чудовищной эксплуатаціи, какъ слѣдующій: хо­
зяинъ одной мельницы заставилъ своего подмастерья работать 
38 часовъ безпрерывно. Во многихъ мѣстахъ инспекторамъ 
приходилось констатировать нарушеніе воскреснаго отдыха ра­
бочихъ даже со стороны муниципалитетовъ. Дума одного 
города лишь подъ угрозою штрафа согласилась предоставить 
рабочимъ своихъ электрическихъ мастерскихъ установленный 
закономъ воскресный отдыхъ. Вообще, установленная для нѣ 
которыхъ промысловъ законодательная защита рабочихъ хоая- 
евами-эксплуататорами сплошь и рядомъ не соблюдается. Про 
■сходитъ ато оттого, что — какъ сознаются сами инспектора 
въ своемъ отчетѣ — при крайне ограниченномъ количествѣ 
контролирующихъ чиновниковъ, нѣтъ возможности провѣрить 
всѣ аромысловыл заведенія. Стачка берлвасхихъ булочниковъ1), 
недавно состоявшаяся, обнаружила, въ какихъ ужасныхъ усло­
віяхъ эксплуатировались несчастные пекаря. Открытымъ и 
стойкимъ сопротивленіемъ имъ удалось значительно улучшить 
свое положеніе. Когда одинъ прусскій чиновникъ пожелалъ 
истолковать положеніе о рабочемъ днѣ отъ 20 марта 1902 года, 
ограничивающее его для каменоломенъ 10 часами, въ томъ 
смыслѣ, что этимъ положеніемъ подразумѣвьется средній годо­
вой день и что длина отдѣльныхъ рабочихъ дней можетъ быть 
выше 10 в даже 11 часовъ, то рабочіе этому восопротиввлись в 
силою своей организація настояли на правильномъ истолкованіи 
закона.

Въ конституціонной Германіи не существуетъ общаго огра­
ниченія закономъ рабочаго дня для взрослыхъ мужскихъ ра­
бочихъ. Многократныя попытки соиіальдеиократнческихъ де­
путатовъ въ парламантѣ добиться постепеннаго уменьшенія ра­
бочаго дня до восьми часовъ постоянно разбивались о сопро­
тивленіе реакціоннаго правительства и буржуазную ограничен­
ность правящихъ классовъ Германіи. Если въ нѣкоторыхъ от­
расляхъ промышленности безграничной эксплуатаціи рабочихъ 
положенъ предѣлъ, то лишь благодаря успѣшной дѣятельности 
ихъ профессіональныхъ организацій. Однако, это относится 
лишь къ лучше оплачиваемымъ рабочимъ. Для всего же ра­
бочаго класса въ цѣломъ ограниченіе рабочаго дня возможно 
лишь законодательнымъ путемъ. Законодательная охрана труда 
и у насъ, въ Россіи, началась лишь вмѣстѣ съ протестомъ 
рабочаго класса. Извѣстно, что законъ 2 іюня 1897 года 
явился прямымъ результатомъ знаменитыхъ стачекъ петербург 
скихъ ткачей. Но существенная разница между нашимъ зло­
получнымъ отечествомъ и конституціонной Германіей та. что 
законы объ охранѣ труда у насъ, большей частью, остаются на 
бумагѣ, тогда какъ въ Германіи, гдѣ рабочій классъ пользу­
ется политическими правами, соблюденіе ихъ вынуждается у 
капиталистовъ с а м и м и  р а б о ч и м и .  Благодари свободѣ союзовъ, 
рабочіе, какъ видно уже изъ тѣхъ фактовъ, которые приво­
дятся отчетомъ инспекціи, умѣютъ, въ случаѣ надобности, за­
ставить капиталистовъ считаться со своими правами.

Влітів организованности рабочихъ на число смертныхъ случаевъ 
и увѣчій.

Нѣтъ такой отрасли капиталистическаго производства, въ 
которой жизнь и здоровье рабочаго не подвергались бы серьез­
ной опасности; нѣтъ такой области труда, гдѣ чрезмѣрная экс­
плуатаціи не влекла бы за собою соотвѣтственныхъ .профес­
сіональныхъ* болѣзней. Но едва ли найдется такое поле труда, 
которое бы такъ часто приносило рабочимъ преждевременную, 
насильственную смерть, какъ это бываетъ ирв работѣ въ руд­
никахъ.

Опускаясь въ шахту, горнорабочій не можетъ быть увѣренъ 
въ томъ, что выйдетъ изъ нея жввымъ и невреднмымі. С ъ 1 
того момента, когда онъ садится въ бадью, уносящую его въ 
нѣдра земли, до той минуты, когда онъ азъ нея выходитъ, 
жизнь <-іч> виситъ на волоскѣ. Обрывается канатъ, на которомъ 
держится бадья, — и рабочій разбивается вдребезги. Спустив­
шись внизъ, рабочій еще долго долженъ пробираться на мѣсто 
своей работы; и здѣсь, по дороі'ѣ, малѣйшая неосторожность, — 
напримѣръ, во время нс наі нуты-ят'— можетъ стоить ему жизни. 
Ему грозитъ удушье отъ углекислоты; обвалы, взрывы грему­
чихъ газовъ заживо его погребаютъ.

.Несчастные случаи* въ рудникахъ такъ часты, что представи­
тели капиталистовъ серьезно увѣряютъ, что эти случаи, обусловлв- 
васюти самымъ характеромъ работы, а потому совершенно неиз-

*) См. .Искра* Ле 66.

бѣжны. Но сколь лживы эти увѣренія, какіе грубые интересы не­
насытной наживы за ними скрываются, — объ этомъ убѣдительно 
свидѣтельствуютъ опубликованные горнымъ вѣдомствомъ въ 
Пруссія матеріалы, относящіеся къ вопросу о томъ, какъ часто 
въ прусскихъ рудникахъ происходятъ взрывы отъ гремучихъ 
газовъ. Нѣкоторыми данными изъ этихъ матеріаловъ, заимству­
емыми нами изъ .Тогшагія а*, мы считаемъ нужнымъ подѣлиться 
съ Пѣшими читателями.

Въ періодъ времени 1891— 1900 гг. среднее годовое коли­
чество газовыхъ взрывовъ, для всей горной промышленности 
Пруссіи было — 70,5; среднее же количество рабочихъ, уби­
тыхъ в  раненыхъ за годъ — 182,8. Съ этого времени оба этм 
ряда цифры падали слѣдующимъ образомъ: количество взры­
вовъ; въ 1901 — 40, въ 1902 — 22, въ 1903 — 30; количество 
убитыхъ и изувѣченныхъ рабочихъ: въ 1901 — 129, въ 1902 — 
45, въ 1903 — 53. Отсюда видно, что, хотя, въ послѣдній, 
1903 г., цифра убитыхъ и поднялась, но, сравнительно съ 1900 г., 
эта инфра показываетъ огромное уменьшеніе несчастныхъ слу­
чаевъ.

Это уменьшеніе еше болѣе замѣтно, если сравнить данныя 
за болѣе значительный промежутокъ времени. Среднее годовое 
количество смертельныхъ взрывовъ в убитыхъ на каждую ты­
сячу занятыхъ рабочихъ выражается въ слѣдующихъ цифро­
выхъ отношеніяхъ:

1881,90 .
Количество взрывовъ. Количество убитыхъ.

1891/900 .. . . . 0,057 . . ..................... 0,245
1901 . . . . . 0,037 . . ..................... 0,114
1902 . . . . . 0,007 . . ..................... 0,022
1903 . . . . . 0,021 . . ..................... 0,033

Какъ показываютъ эти цифры, 'число убитыхъ за годъ
рабочихъ уменьшилось приблизительно въ восемнадцать разъ. 
При Этомъ необходимо еше принять во вниманіе, что горная 
промышленность лишь въ послѣдніе 20 лѣтъ приняла характеръ 
крупнаго капиталистическаго производства и что устройство 
хорошей вентиляціи, снабженіе разросшихся и значительно 
углубленныхъ шахтъ свѣжимъ воздухомъ, въ силу этихъ обсто­
ятельствъ, гораздо затруднительнѣе теперь, чѣмъэто было прежде.

Самые опасные рудники, гдѣ взрывы наиболѣе часты, нахо­
дятся въ Рурскомъ бассейнѣ. Отъ 1861 до 1898 г. однихъ уби- 
т п ы зп  рабочихъ тамъ было 1 8 2 8 ;  кромѣ же этого 3 3 1 4  было 
тяжело, 5 1 4 2  менѣе тяжело изувѣчено. Но именно здѣсь, за ­
мѣчаетъ .Ѵопгагія*, легче всего можно узнать, каковы должны 
быть у с л о в і я  для успѣшной аащиты труда. Слѣдующая таблица 
въ этомъ отношеніи весьма поучительна:

Въ среднемъ Коаич. горяор., Колин. Колич. На кажд.
на одинъ годъ: занят. въ н аз ван. 

районѣ.
взрывовъ. убнтых V 1000 раб. 

приход. 
убитыхъ.

1861 70 . . . 42,890 . . . 36 . . 27 . 0,63
1871/80 . . . 76.793 . . 52 . 34 . . 0,44
1 6 8 1 , 9 0  . . . 102.174 . . . 9 2  . . 6 3  . . 0 , 6 2
1891/900 . . . 169.661 . . 57 . . 62 . . 0,37
1900/903 . . . 247.960 . . 22 . . 20 . . 0,08

Прежде всего, в адѣсь приходится констатировать уменьшеніе 
рудничныхъ взрывовъ и ихъ жертвъ. Но въ этой таблицѣ обра­
щаетъ на себя вниманіе то обстоятельство, что въ десятнлѣтіеі 
отъ 1881—1890 г. количество катастрофъ и убитыхъ рабочихъ 
снова сильно увеличивается, а съ 1891 г. это количество опять 
начинаетъ прогрессивно уменьшаться. Какъ объясняется это 
явленіе? Отвѣтъ на этотъ вопросъ объясняетъ, вмѣстѣ съ тѣмъ, 
причину того, что количество рудничныхъ жертвъ съ теченіемъ 
времени сильно в безпрерывно уменьшается.

Дѣло въ томъ, что на указанное десятилѣтіе падаетъ всей 
своей тяжестью дѣйствіе исключительнаго закона противъ со­
ціалистовъ или, какъ его еше коротко называютъ, .соціалисти­
ческаго аакона*. Съ изданіемъ этого закона однимъ ударомъ 
были разрушены организаціи рабочихъ, созданныя долголѣтнимъ 
упорнымъ трудомъ. Въ числѣ .распущенныхъ* организацій 
находилась и тогдашняя профессіональная организація горнора­
бочихъ Рурскаго бассейна. Здѣсь мы находимъ объясненіе того, 
почему въ слѣдующіе за разрушеніемъ организаціи годы такъ 
сильно поднялся процентъ убитыхъ и изувѣченныхъ въ рудни­
кахъ рабочихъ. Въ 1878 г., — годъ изданія соціалистическаго 
закона, — на каждую 1000 горнорабочихъ приходится еше 
только 0,42 убитыхъ взрывами рабочихъ; слѣдующіе же за этимъ 
годы даютъ намъ знаменательный рядъ цифръ: 0,56, 1,02, 0,44, 
0,64. 1,25, 0,81, 0,63, 0,88, 0,82. И лишь послѣ того, какъ въ 
концѣ этого злосчастнаго десятилѣтія пагубное дѣйствіе со­
ціалистическаго закона начало ослабляться в рабочіе, полу­
чившіе, въ силу этого, больше простору для своей дѣятель 
ности, основали новый союзъ горнорабочихъ. — лишь съ этого 
времени начинается быстрое уменьшеніе жертвъ руднвчныхъ 
взрывовъ. Дто уменьшеніе идетъ параллельно, находится въ 
тѣсной связи съ ростомъ и уСЯлеиГемъ организаціи горнорабо­
чихъ и доходитъ, наконецъ, въ 19»>2 году до небывало низкаго 
уровня въ 0,01!

Исключительные законы не могли остановить все растущаго 
рабочаго движенія, и правительство увидѣло себя вынужден­
нымъ прекратить ихъ дѣйствіе. Вмѣстѣ съ возвращеніемъ по­
литическихъ правъ, рабочіе получили возможность развить я 
укрѣпить свои организаціи, что, въ связи съ критикой ихъ 
профессіональной прессы, освѣщающей всѣ тайные и грязные 
уголки капиталистическаго хозяйничанія, и съ неустанной, на* 
прявленной въ ту же сторону, критикой представителей рабо­
чихъ въ парламентѣ, сдѣлало возможнымъ .невозможное*, умень­
шивъ почти до минимума количество жертвъ капиталистическое 
эксплуатаціи.

О такой роля организаціи рабочаго классѣ въ его борьбѣ съ 
капиталистической эксплуатаціей говорятъ намъ цифры, взятыя 
за нѣсколько десятилѣтій. Къ такому же заключенію мы при­
ходимъ. разсматривая данныя за одинъ только годъ, но относя­
щіяся къ различнымъ горнымъ районамъ Пруссіи. Напримѣръ, 
въ Рурскомъ районѣ процентъ всѣхъ несчастныхъ случаевъ 
за 1903 г. былъ 1 4 .5 5 :  въ Верхней Силезіи же. гдѣ горнорабо­
чіе очень слабо организованы, процентъ несчастныхъ случаевъ 
доходитъ до (> 3 ,3 \

Мы видимъ, какъ даже въ самой опасной отрасли труда, —< 
въ которой, по увѣреніямъ представителей капитала, игра .слѣ­
пыхъ силъ природы* и .собственной неосторожности* рабочихъ 
ничѣмъ, будто бы, не можетъ быть ограничена, — борьба рабо­
чаго класса открываетъ дѣйствительную причину многочислен­
ныхъ .несчастныхъ случаевъ* и вынуждаетъ капиталистовъ, 
путемъ давленія на законодательную машину, къ принятію мѣръ 
для охраны его здоровья и ояшиты его интересовъ. Оффиціаль­
ное изслѣдованіе прусскаго горнаго вѣдомства говоритъ намъ, 
что необходимымъ для этоі-о условіемъ является профессіональ­
ная организація рабочихъ и свободная печатная критика.

Данныя этого же изслѣдованія говорятъ намъ, что стѣсненіе 
и р о ф с с с ю н а . \ ь ч о п  о р і а м и з а и ш  рабочихъ отражается учашеніемъ 
несчастныхъ случаевъ. Господство исключительнаго аакона въ 
Германіи отняло у горнорабочаго пролетаріата сотни жизней 
которыя могли бы быть сохранены при наличности крѣпкой » 
вліятельной профессіональной организаціи. Сколько же сотенъ 
и тысячъ жизней уноситъ, такимъ образомъ, русское самодер­
жавіе. дѣлаюшее невозможнымъ какое бы то ни было профес­
сіональное объединеніе рабочихъ, какую, бы то ни было дѣй 
ствнтеліную охрану труда?

ИНОСТРАННОЕ ОБОЗРѢНІЕ.
ЛИЛЛЬСКІЙ КОНГРЕССЪ .СОЦІАЛИСТИЧЕ­

СКОЙ ПАРТІИ ФРАНЦІИ*.
Какъ извѣстно, первый съѣздъ объединенной партіи фраН 

сузскихъ революціонныхъ соціалъдемократовъ происходилъ в(



М  72__________________;__________і___________________
1902 году г ъ  Комментри, второй в ъ  прош ломъ (1903) году въ 
Р е й м с ѣ . Т ретій  съ ѣ зд ъ  им ѣлъ  м ѣсто недавно -(9— 11 августа 
«. ет. 1904 г.) в ъ  .Імлл». .С оц іали стическая  П артія  Франціи* 
игъ н астоящ ее время еш е очень  слаба и пользуется сравнительно 

• небольш имъ вліяніемъ среди массы ф ран цузскаго  пролетаріата, 
что  въ  значительной  м ѣрѣ о бъ ясн яется  тѣм ъ, что партія  сло­
жилась совсѣм ъ недавно и не успѣла еш е пріобрѣсти  вл іян ія ; 
этому содѣйствовали ф ракціонны я разногласія между гэдистами 
и бланкистами, и зъ  соединен ія которы хъ  образовалась п артія. 
До самаг послѣдняго времени зги  разногласія  отвлекали отъ 
партіи многихъ рабочихъ , среди к оторы хъ  наим енѣе сознатель­
ные элементы  охотнѣ е шли за  жорасистами, обладаю щ ими, съ  
внѣшней стороны , лучш ей орган изац іей  и имѣющими в ъ  своихъ 
рядахъ много и нтеллигентны хъ, литературны хъ  и  орган изатор­
скихъ си лъ  и зъ  чи сла бурж уазной  интеллигенціи. Н е мало вре­
дило и вреди тъ  успѣху револю ціоннаго соціализма во Ф ранціи 
поведеніе и хъ  п ротивниковъ, т ак ъ  назы ваемы хъ .министерскихъ* 
соціалистовъ (Ф рава. Соц. Партіи*), которы е своей политикой 
компромиссовъ и сотрудничества съ  бурж уазіей  содѣйствовали 
разочарованію  многихъ ф ран цузскихъ  рабочихъ  в ъ  соціализмѣ 
вообще и отвращ енію  и хъ  к ъ  политической дѣятельности . На 
этой п очвѣ  сталъ  з а  послѣднее время во Ф ранціи замѣтно р аз ­
виваться анархизм ъ и характерное для Ф ранціи чисто  синди­
кальное (профессіональное) движ еніе, основной чертой котораго  
является отрицан іе политической борьбы , н о  которое отличается 
отъ  англійскаго трэдъ-ю ніонизма своимъ болѣе революціоннымъ 
характером ъ и признаніемъ всеобщ ей стач ки  главны м ъ и самымъ 
революціоннымъ средствомъ борьбы  п ролетаріата. К о  всему 
«тому можно ещ е прибавить у казан іе  на мелко-бурж уазны й х а ­
рактеръ  Ф ранціи  и  в а  мелкобурж уазны я традиц іи , сохранивш і­
яся еш е у ф ран цузскаго  -пролетаріата (былое вл іяніе П рудона, 
Бакунина и т . д.) —  и тогда стан етъ  вполнѣ понятны м ъ срав- 
■ительно слабое разви тіе  револю ціоннаго, пролетарскаго  соціа- 
лвзма во  Ф ранціи . Но, несмотря н а всѣ  н еблагопріятны я усло­
вія, ф ран цузск ій  революціонный соціализмъ зам ѣтно развивается 
и вл іяніе его н а п ролетаріатъ  усиливается. Х отя объединенная 
С оціалистическая П артія  Ф ранціи  сущ ествуетъ  всего тр и  года, 
одвако, и за  этотъ  коротк ій  п ромеж утокъ времени можно отмѣ­
титъ успѣхи, сдѣланны е ею. Т ак ъ , на послѣднемъ е я  конгрессѣ 
въ  Л иллѣ  участвовало  уж е 9:? делегата съ  163 мандатами отъ 
44 ф едерацій  (на прош ломъ конгрессѣ  были представлены  38 
федер.л число членовъ  политической организац іи  партіи  взросло 
съ  15.660 до 17.000. И зъ  отчета секретаря партіи  видно, что 
яа протекш ій со времени послѣдняго съ ѣзда годъ  было органи­
зовано разосланны м и Ц ентральн. С овѣтомъ агитаторами 189 н а­
родны хъ собраній  (въ предыдущ емъ году ихъ было всего 120), 
причемъ сю да не входятъ  собранія  съ  цѣлью  избирательной 
агитац іи . Улучш илось и  матеріальное полож еніе оф ф иціальнаго  
еж енедѣльн аго  п артійнаго  орган . ,Ь е  Восіаіівіе* (С оц іалистъ): 
впервы е он ъ  не далъ  деф ицита. Грн общ инны хъ вы борахъ  въ 
этом ъ году п артія  потеряла 8 стары хъ  и пріобрѣла 25 новы хъ 
м ѣ стъ, при вы борахъ  въ  генеральны е сов-ѣгы за  кандидатовъ  
рар т ів  бы ло п о д а н а ІЗ .0 0 0  гол. (при п рош лы хъ вы борахъ  11.060 
гол.). В ь  палатѣ  депутатовъ  имѣется 13 представителей Соц. 
П артіи  Ф равцін , тогда к ак ъ  всего соц іалистическихъ  депутатовъ  
въ  П алатѣ  около 50.

Кардинальнымъ вопросомъ, занимавшимъ съѣздъ н отняв­
шимъ изъ его пяти засѣданій полныхъ два, былъ вопросъ о 
всеобщей стачкѣ. По этому вопросу, вызвавшему горячіе де­
баты, мнѣнія раздѣлились: меньшинство, съ Ва.іьямолпво главѣ,< 
соглашаясь, что всеобщая стачка не можетъ быть е д и н с т в а *  
«ш а средствомъ революціонной борьбы пролетаріата, какъ это 
думаютъ анархисты и сторонники чисто профессіональнаго дви­
женія, утверждало всетаки, что въ резолюціи о всеобщей стачкѣ 
нужно подчеркнуть ея аначеніе. какъ о д н о ю  изъ средствъ борьбы 
пролетаріата для достиженія имъ своей конечной цѣли. Глав­
нымъ доводомъ въ пользу подобной резолюціи было то сообра­
женіе, что, выставивъ, въ качествѣ одного изъ своихъ боевыхъ 
средствъ, всеобщую стачку, Соц. П. Франціи успѣшнѣе сможетъ 
бороться съ анархизмомъ и революц. синдикализмомъ, развива­
ющимися на этой почвѣ; рѣзкое же отрицательное отношеніе 
къ всеобщей стачкѣ оторветъ партію огъ рабочихъ массъ, среди 
которыхъ идея всеобщей стачки очень популярна. Исходя изъ 
такихъ соображеній, Сенскал Федерація внесла слѣдующую ре 
зоиоцію, отвергнутую конгрессомъ: «Соціалистическая Партія 
Франціи, партія революціоннаго класса, ведущая борьбу съ ка­
питализмомъ во всѣхъ областяхъ, можетъ только поощрять ■ 
пропагандировать всеобщую стачку, представляющую собой 
форму революціонпй дѣятельности, которая соотвѣтствуетъ со 
временнымъ экономическимъ условіямъ и профессіональной ор­
ганизаціи пролетаріата*. Большинство конгресса, во главѣ съ 
І ' з М м г  и  І а ф а р ю м ъ ,  рѣзко высказалось противъ признанія все­
общей стачки однимъ изъ революціонныхъ средствъ борьбы про­
летаріата. Они совершенно справедливо указывали на то. что 
утверждать это — значитъ, при наличности отрицательнаго от­
ношенія французскихъ рабочихъ къ политической дѣятельности 
косвенно умалять значеніе политической борьбы: подобная ре 
золюція не только не ослабитъ позиціи анархизма и синдика­
лизма, но наоборотъ еще усилитъ ихъ. Они настаивали на 
томъ, что главнымъ н самымъ необходимымъ орудіемъ пролетарі 
ата была, есть и будетъ его политическая дѣятельность, имѣю­
щая своей цѣлью — завоеваніе политической власти, которое 
одно только и сможетъ разрѣшить вѣковой споръ между тру­
домъ и капиталомъ путемъ экспропріаціи собственниковъ и пе­
редачи собственности въ руки общества. І’эдъ въ своей небольшой, 
но сильной рѣчи проанализировалъ различныя пониманія выра 
женія .всеобщая стачка* и доказалъ всю несостоятельность и 
незначительность для конечныхъ цѣлей пролетаріата всѣхъ видовъ 
этой стачки : онъ указывалъ на то, что это средство, являясь не 
практичнымъ и нецѣлесообразнымъ, въ то же время очень вредно 
интересамъ рабочаго класса, такъ какъ отвлекаетъ его отъ ихъ 
пропаганды истинныхі. задачъ и правильныхъ методовъ борьбы; 
пропаганда всеобщей стачки вреднѣе для дѣла пролетаріата даже, 
чѣмъ .министеріализмъ*, такъ какъ, вредъ послѣдняго легче по­
нятъ и увидѣть1). Гэдъ и .'Іафаргъ, возражая Вальяну и другимъ на 
то, что отрицательное отношеніе къ всеобщей стачкѣ непре 
мѣнно поведетъ за собой отдѣленіе партіи отъ профессіональ­
наго движенія, наоборотъ, подчеркивали необходимость и воз 
можностъ для партіи какъ мржно тѣснѣе связаться съ профес­
сіональными союзами. Лафаргъ отрицаетъ, что идея всеобщей 
стачки очень популярна среди рабочихъ: по его наблюденіямъ, 
она оказываетъ вліяніе на умы, главнымъ образомъ, въ Парижѣ. 
Другіе ораторы, поддерживая Гэда и Лафарга. признавали не 
обходимость профессіональныхъ организацій, но не для в<-ео6 
щей стачки, а для организованной классовой борьбы; вообще 
же соціалистическая партія обязана поддерживать возникающую 
всеобщую стачку, но не должна вызывать ее. Наконецъ, послѣ, 
продолжительныхъ дебатовъ была избрана коммиссія состоявшая 
изъ Гэда, Лафарга, Лафонта, Дюбрэйля, Журмона и Делапортв), 
предложившая резолюцію нѣсколько компромисснаго характера, 
поскольку она дѣлаетъ небольшія уступки меньшинству, пере­
числяя тѣ случаи, когда партія обязана вмѣшаться и восполь­
зоваться всеобщей стачкой, въ то же время сохраняя основную 
точку зрѣнія Гада и его друзей. Резолюція гласитъ:

.Принимая во вниманія, что коллективный отказъ отъ ра­
боты или стачка есть единственное оружіе, которое предостаилено 
пролетаріямъ законами капиталистическаго общества въ рамкахъ 
системы наемнаго труда для зашиты ихъ хлѣба насущнаго и 
ихъ достоинства;

.принимая во вниманіе, что стачка, дѣлая яснымъ даже для 
самыхъ-пелѣпленныхъ противорѣчіе интересовъ характеризую­
щее капиталистическій строй, и пробуждая классовый инстинктъ 
рабочихъ, способна развивать ихъ классовое самосознаніе.

.Соціалистическая Партія Франціи* напоминаетъ всѣмъ сво­

имъ членамъ объ  обязанности  в с т а т ь  в ъ  профессіональны е 
союзы своего ремесла, «ы ен ааы вят  солидарность съ  забасто­
вавшими товарищ ами и  всѣми сшлаі содѣ йствовать  удовлетво­
ренію  и хъ  тр ебован ій ; принимая ал ѣ е  во  в я в в ан іе , что  бо­
л ѣ е  ели  менѣе распространенн ая «тачка мож етъ, при помощи 
пролетарской организац іи  я  при блю п ріятн ы хъ  услов іяхъ , при­
вести к ъ  революціонному вары ву .и  что, е ь  другой  стороны , 
там ъ , гдѣ п ролетаріатъ  ещ е н е бл ад аетъ  законны ми сред­
ствами политической борьбы , или гд ѣ  еаіу угромсаегь и хъ  п о

С обраніе полагаетъ , что  здѣ сь  сма з ы ва ют ся , о  
условій  работы  а з ъ  з а  греш ш ы  д д я  Р оссіи , еще  м 
обстоятельства борьбы  .б о л ьщ аяетва*  ц  .м еньш инства* , 
ц ѣ л ях ъ  устран ен ія  ук аза н ны хъ  ч астн ы х ъ  деф ек то в ъ , Ц . К . ечв- 

ш ы а ъ :  установлен іе болѣ е ж и вы хъ  снош еній  съ  р е-
___ _______ п очвѣ  общ епартійной работы  а  энергичную  помощь,
с ъ  своей стороны , Ц . О. в ъ  п остан овкѣ  св язей  его  с ъ  Р оссіей ; 
г) о  наличности в ъ  Ц. О. ф ракц іон ны хъ  тенденц ій , пра н ишаю- 
щ ихъ  порою  Ц . О. партіи  д о  боевого ор ган а  одной ал ъ  борю -

тер я , он ъ  мож етъ бы ть  вы н уж деь  к ъ  массовому отказу  о т ъ ' щ ахся груп пъ : односторонняя кр и ти к а  комитетовъ, 
работы  для достиж енія или со х р а н я я  эти хъ  средствъ  борьбы*;

.С оціалистическая  П артія  Ф раяш  о б ъ явл яетъ  себя готовой 
при такихъ  услов іяхъ  исполнить вою  обязанность, не беря, 
однако, н а себя отвѣтственности  а  конф ликты , отклоняю щ іе 
ее о т ъ  ея  собственной д ѣ ятел ьяо сл

.В ъ  то ж е время п артія  рѣп лплъ но  зая в л я ет ъ , что  обоб­
щ ествленіе средствъ п роизводства за в и с а т ь  о т ъ  завоеван ія  
политической власти пролетаріата!», слѣд., всѣ . ставш іе со ­
знательны ми, рабоч іе , долж ны  еш к в т ье л  подъ  знам енемъ рево­
лю ціоннаго соц іализма, которы й си н ь  только  мож етъ  обезпе­
читъ всѣмъ благосостояніе в  своеду путемъ политической а 
экономической экспропріаціи  кл& ссікапиталистовъ*.

Э та резолю ція бы ла п рин ята ь  поправкой  Т ан ж ер а : въ 
четвертомъ абзац ѣ  к ъ  .б о л ѣ е  мл менѣе распространенная 
стачка* прибавить ,н  всеобщ ая гичка*. (Р езолю ція  примята 
114 мандатами противъ 39 при двуъ  воздерж авш ихся).

П ослѣ этого, безъ  особыхъ п р е й  бы ла е д и н о г л а с н о  п ринята 
резолюція по вопросу объ  отнош еім  профессіональной в  поли­
тической  организац іи , обязы ваю ш я всѣхъ  сознательн ы хъ ра­
бочихъ вступать въ  профеееіонллны е сою зы  м дѣятельно р а ­
ботать  в ъ  нихъ.

З атѣ м ъ  по предложенію  Гэда было рѣш ено прочесть оо 
всей Ф ранціи реф ераты  для р аб а  и гъ  н а тему: .О ргани зац ія  
п ролетаріата*. По вопросу о меяхународяы хъ п равилахъ  со­
ціалистической такти ки  в  п олн ткв , которы й долж енъ  бы лъ  
разбираться  н а Амстердамскомъ ко гр ессѣ , оо предложенію  тов.
Е р а к е .  была принята резолюція, прилагающая Амстердамскому 
конгрессу присоединиться, какъ эт сдѣлалъ французскій рейн­
скій конгрессъ 1903 г., къ герммской д р е з д е н с к о й  р е з о л ю ц і и  
1903 г., рѣзко осуждающей берюггейніанство, жоресизиъ -  
другіе виды оппортунизма въ оціалшстнческомъ лагерѣ, 
подчеркивающая ростъ и обострено классовыхъ противорѣчій 
въ капиталистическомъ обществѣ.

Далѣе Ли^іьскій конгрессъ въгесъ резолюцію, клеймящую 
колоніальную политику (по этому впросу Амст. конгрессъ тоже 
принялъ однородное рѣшеніе). Игъ другихъ вопросовъ, кото­
рыми занимался Лальскій конгресъ, слѣдуетъ упомянутъ во­
просъ о пропорціональномъ предствительствѣ, единогласно рѣ­
шенный въ утвердительномъ смылѣ, вопросъ о школьной по­
литикѣ и дебаты оо поводу отчіта парламентской фракціи о 
своей дѣятельности. По вопросу о школьной политикѣ было 
высказано осужденіе всякимъ коіфессіоя&льнымъ и коигрега- 
ціоннымъ (церковнымъ) школамъ, выставлено было требованіе, 
чтобы школа носила чисто свѣтжій и научный характеръ, 
чтобы государство, поддерживая штеріально школу, не окааы 
вало на нее Давленія я Не дѣлаю ее орудіемъ въ своихъ ру­
кахъ, высказывалось пожеланіе, чч>6ы школа устраивалась не 
государств-імъ. во коммунами.

Довольно оживленныя пренія вяэвалъ отчетъ парламентской 
л  фракціи и критика ен дѣятельности конгрессомъ. Въ деба­

тахъ по этому вопросу, какъ и въ вопросѣ о всеобщей стачкѣ 
сказалось отличіе оттѣнковъ, составившихъ С. П. Ф. двухъ 
іірежмихъ организацій: гэдастовъ к бланкистовъ. Первые, пред­
ставляя собой крайнее лѣвое марссястское крыло революціон­
наго соціализма и имѣя меньшинство въ парламентской фрак­
ціи. принужденное подчиняться рѣшеніямъ большинства фрак 
ши, состоящаго изъ бланкистовъ, обвиняли фракцію въ томъ, 
что она недостаточно рѣзко и рѣшительно проявляла свою ре­
волюціонность, что она слишкомъ рѣдко отмежевывалась отъ 
оппортунистической .Франц. Соц. Партіи*, дѣйствуя часто за 
одно съ нимъ; въ иныхъ случ атъ  поддерживала буржуазное 
министерство Комбв в т. д. Представители парламентской 
фракціи оправдывались, что внаіе поступать онв не могли, 
такъ какъ въ послѣднюю сессію борьба направлялась противъ 
клерикализма и въ этомъ вопросѣ они не могли не поддержи­
вать министерства Комба, какъ представителя демократіи и 
борца за нее, и въ подобныхъ случаяхъ имъ приходилось гаю  
совать заодно съ жоресистами; они утверждали, что предпочв 
таютъ буржуазное, но демократическое министерство, болѣе в 
явно реакціонному; что всегда голосовать противъ мвнистер 
ства ве имѣетъ смысла и т. д. в т. д. Въ результатѣ, послѣ 
продолжительныхъ преній, выяснившихъ, что, въ сущности, 
фракція не погрѣшила въ своей тактикѣ оротавъ принциповъ 
революціоннаго соціализма, по предложенію Лафарга, была ори 
нята резолюція, одобряющая политику парламентской фракціи, 
резолюція же, предостерегающая фракцію отъ поддержки бур­
жуазныхъ министерствъ, какъ косвенно порицающая фракцію, 
была отвергнута.

*) Вопросомъ о всеобщей <тачкѣ .Искра* займется въ бли­
жайшемъ будущемъ.

ИЗЪ ПАРТІИ.
ЗАЯВЛЕНІЕ ЦЕНТРАЛЬНАГО КОМИТЕТА.
Центральный Комитетъ, въ полномъ своемъ составѣ, — за 

исключеніемъ одною члена, — обсуждалъ вопросъ о современ 
ной борьбѣ группъ внутри партіи. Послѣ обмѣна мнѣній е д и  
н о  п а с м о  принята слѣдующая резолюція ;

1 Имѣя въ виду ярко выразившееся на 2-омъ очередномъ 
съѣздѣ партіи единомысліе подавляющаго большинства членовъ

въ отношеніи партійной программы и тактики; принимая, 
далѣе, но вниманіе прочность этого единомыслія, которое, въ 

бщемъ в цѣломъ, осталось непоколебимымъ даже въ столь бла­
гопріятствующей расколамъ, насыіденной враждой и недовѣріемъ 
атмосіі'ерѣ внутри-партійной жизна послѣдняго періода -. оптѣ 
тинъ, наконецъ, что разногласія организаціонныя, поскольку они 
точно формули|юваны, далеки отъ того, чтобы исключалась воз­
можность плянсмѣрной централизованной работы всѣхъ това 
ришей, —

Ц. К. признаетъ развивающееся въ рядахъ россійской со- 
ціальдемократіи фракціонное дробленіе глубоко противнымъ ин 
тересамъ пролетаріата и достоинству партіи и вырываетъ убѣж­
деніе въ необходимости и возможности п о лн аго  примиренія 
враждующихъ сторонъ.

2) Считая обезпеченіе партійнаго единства своей основной 
задачей, Ц. К. признаетъ немедленное и энергичное вмѣшатель­
ство свое въ борьбу группъ безусловно необходимымъ.

3) Прежде, чѣмъ перейти къ обсужденію частныхъ вопро­
совъ, собраніе устанавливаетъ, что основная задача, — обезпе­
ченія партійнаго единства, — требуетъ, чтобы политика Ц. К. 
въ сферѣ внутренне-партійной жизни сообразовалась гъ цѣлью 
умиротворенія и сліянія .большинства* и .меньшинства* въ 
цѣльную организацію, въ согласіи съ принципами революціонной 
соціальдемократіи, положенными вторымъ съѣздомъ въ основу 
нашей партіи.

4і Но вопросу объ отношенія къ Ц. О. партіи, собраніе при­
ходитъ къ заключеніямъ: а о неоспоримой законности состава 
редакціи Ц. О. собраніе устанавливаетъ фактъ признанія этой 
законности всѣмъ составомъ Ц. К. 'непрерывная совм ѣсття 
работа: засѣданія Совѣта, изданіе и распространеніе литера­
туры . б о столь же неоспоримой высотѣ Ц. О. во всемъ, что 
касается зашиты и выясненія о с н о в н ы х ъ  п р и н ц и п о в ъ  междунярод- 
ной соціальдемократической программы и тактики. Въ виду со­
временныхъ условій партійной жизни оба эти заключенія под­
лежатъ выясненію товарищамъ въ комитетахъ; в> о наличности 
дефектовъ Ц. О., съ точки зрѣнія потребностей партійной про­
паганды: главнымъ образомъ, скудны матеріалы о соціальдемо- 
кратяческой дѣятельности на мѣстахъ и жизни рабочихъ массъ.

ю тся комитеты  .больш и нства* , хотя б ы  дѣло ш ло о  н едостат­
кахъ , свойственны хъ партіи  в ъ  цѣломъ. Х арактеръ  этой  в р ш т о  
зачастую  в е  товари ш ескв-разъяснвтельи ы й, соотвѣтствую щ ій  
зад ач ѣ  руководства, а  враж дебно-папем нчеекі», к а к ъ  б ы  разсчи ­
ты ваю щ ій н а то , чтобы  опорочить противника. П ечатной  кр и ­
т и к ѣ  не предш ествую тъ запросы  по адресу  критикуем ы хъ  о р г а ­
низацій , которы я своими отвѣтам и, мож етъ  бы тъ, предупредила 
бы  многія печальны я недоразум ѣнія. Самымъ в а д Ы в я ы п  п у ­
тем ъ  к ъ  устраненію  э т в х ъ  деф ектовъ  собраніе п р и ж а л о  все­
стороннее вы ясненіе товарищ ам ъ в ъ  редакц іи  в н ѣ  групповой 
партійной  политики, которую  усвоилъ себѣ  Ц. К ., в  товари щ е­
ское вліяніе н а комитеты , которы е отрѣзы ваю тъ  о т ъ  себя Ц . О ., 
бойкотируя его.

5) Ц. К . в ы раж аетъ  пожеланіе, чтобы въ  редакцію  Ц- О. 
вош елъ  тов. Л ен ин ъ , т ак ъ  к ак ъ  устранен іе отъ  р едакц іонны хъ обя­
занностей  такого  вы даю щ агося идейнаго работни ка несовмѣстимо 
съ  развитіем ъ  наибольш ей продуктивности полож ительной р а ­
боты  партіи  в ъ  цѣломъ.

6) П ри нявъ  во вниманіе вредъ, причиняемы * партійной  о р га ­
низаціи  несогласованностью  съ  дѣятельностью  Ц. К . в ъ  Россія 
д ѣ ятельности  п редставителя его заграницей , Ц . К . постановля­
ет ъ : в ъ  сн ош ен іяхъ  съ  Ц. О. представители Ц. К. н е предпри­
нимаютъ о твѣтственн ы хъ  дѣйствій  иначе, к ак ъ  ао  прямому 'по­
рученію  коллегіи.

7) По вопросу об ъ  отнош еніи  к ъ  товарищ ам ъ и зъ  .больш ин­
ства* и .меньш инства* в ъ  практической  о р ган ваац іо п ю й  р а ­
ботѣ  Ц. К . б удетъ  п ридерж иваться преж няго  своего постановле­
нія о предоставленіи  каж дому члену партіи  той или иной ф у н к ­
ціи, исклю чительно въ  зависимости отъ  его сош адьдемократяче- 
ской работоспособности, и независимо о тъ  того , п ричи сляетъ  ли  
он ъ  себя к ъ  .больш инству* или к ъ  .менъш инстиу*. Ц . К . ре­
комендуетъ настоятельно такой  ж е о бразъ  дѣйствій  всѣмъ м ѣст­
нымъ организаціямъ.

8) Ц. К. рѣш ительно вы сказы вается  противъ созы ва п  маетяо- 
ящ ее  врем я  экстреннаго съ ѣзда в  противъ агитац іи  за  это тъ  
съ ѣ здъ . Въ отнош еніи внутренней партійной ж изни, съѣздъ, 
п ри  д анн ы хъ  о б ст о я т ель ст ва хъ , явился бы серьезной угрозой 
единству наш ей партіи. Нуждами практической  дѣятельности  
он ъ  не вы зы вается. Въ сф ерѣ разработки  п ракти чески хъ  мето­
довъ  борьбы  остался бы безполезенъ, ибо слиш комъ уж е н езн а­
чи телен ъ  накопленны й со ѣ г о  съ ѣ зда  оаы тъ . Д ля р азви тія  
интенсивной положительно® работы , соотвѣтствую щ ей современ­
ному критическому состоянію  страны , съ ѣздъ  явился бы , а аги ­
тац ія  за  съ ѣадъ  является  громаднымъ препятствіемъ, отвлекая 
массу си лъ  в  средствъ.

9) Д оводятся  до свѣдѣн ія  товарищ ей , что  въ  партійной типо­
граф іи  печатаю тся произведенія, въ  той или иной степени з н а ­
ч и тельн ы я; что же касается  изданій Ц. К., то  впредь онв будутъ  
носить пом ѣтку: ,и ад . Ц. К .‘ .

Единогласно п остан овлен о: а) вы яснить товарищ амъ въ  коми­
т е т а х ъ  хар актер ъ  и цѣли политики Ц. К ., бі предпринять не­
медленно попытку к ъ  организаціи  конф еренц ія для совмѣстной 
съ  представителями товарищ ей , противопоставляю щ ихъ себя Ц. 
К-ту, въ  к ачествѣ  .м еньш инства* , вы работки  т ѣ х ъ  мѣръ, к ото ­
ры я могли бы привести к ъ  полному умиротворенію  партіи.

Центральный Комитетъ Рис. Сец.-Ден. Раб. Партіи.

Мы считаем ъ умѣстнымъ помѣстить т у тъ  ж е  заявлен іе уполно­
м оченны хъ .меньш ин ства* , съ  которы м ъ солидарна я  редакція, 
приним авш ая участіе въ  его вы работкѣ.

КЪ ЧЛЕНАМЪ ПАРТІИ.
Стихійный цроцесъ внутренняго разложенія самодержавія, под' 

таххаваем ы й  внѣш ним ъ разгромомъ, быстро дѣлаетъ  свое дѣло. Но 
пояатичесвоое обновленіе Россіи не можетъ быть автоматическимъ 
результатом ъ этого стихійнаго процесса, оно можетъ быть н бу­
детъ  продуктомъ сознательнаго вм ѣш ательства о р гаи зо в ан н ы х ъ  
полнтш ческахъ си лъ . Такой силой ещ е ие стала л іб ер ал ь и а а  бу рж у- 
а з іа , которую приближ аю щ аяся развязка застаетъ  пассивной, 
нерѣш ительной, п олн тическ і лицем ѣрной, готовой лиш ь въ  од­
ном у: ж дать  т ѣ н ь  терцѣлизѣе. чѣмъ менѣе согласна ж дать  
исторія. Послѣдняя, таким ъ образомъ, какъ  бы ввѣ раетъ  въ иа- 
стоащ ій  моментъ политическую  судьбу русскаго общества соціаль­
демократіи , давая ей з ти и ъ  самымъ возможность использовать 
свое исклю чительное положеніе въ интересахъ  пролетаріата. А 
съ другой стороны, самал обстановка кав іт ал ш ст іч е ска го  обще­
ства, только ещ е борющагося за  злеи етари ы я  условія своего раз- 
ви тіа , создавая сравнительно ш ирокую плоскость соприкосновенія 
между ннтересамш п ролетар іата и бурж уазнаго общ ества въ ц ѣ­
ломъ н, давая ср авн ательао  мало простора для  алассоиого обо­
собленія п ролетаріата въ процессѣ с т и х і й н о й  борьбы ва свободу, 
особенно настойчмво с т ав ат ь  передъ соц.-демокрптіей  задачу со­
дѣйствовать атому обособленію путам ъ планомѣрной пропаганды 
■ аги тац іи  и цѣлесообразной политической такти ки .

Вполнѣ понятно, если всѣ сознательные н преданны е работ­
ники Цартін, стоящ іе предъ лицомъ этой колоссальной задачи , 
охвачены о д н ім ъ  н гѣм ъ же стрем леніемъ — создать условія 

формы объединенной работы двухъ  борющихся въ партіи  
сторонъ.

Исходя изъ того соображенія, что состоявшееся ня II съѣздѣ 
программное н организаціонное объединеніе отдѣльныхъ соціалъ- 
дем ократическихъ кружковъ въ  соціальдеіАжратическую  Партію 
сможетъ обнаруж ить свое дѣйствительное значен іе  лиш ь въ  томъ 
случаѣ, если ел руководящ іе элементы  воспользуются этим ъ объ­
единеніем ъ для проведенія послѣдовательной ■ п ринципіально 
выдержанной такти ки , .меньш инство" идетъ нк встрѣчу стону 
стремленію  и обращ ается къ П артія  съ  настоящ имъ заявлен іем ъ , 
намѣчаю щ им ъ первы е и ш іи ,  которые бы сдѣлали возможнымъ 
переходъ отъ ны нлш ияго хаотическаго состоянія партійной  ра­
боты къ  организованной политической дѣятельности, соотвѣтству­
ющей п ринципіальны м ъ требованіямъ соц іялдеиокрятіи . Такого

Кда политика должна быть выработана коллективными усиліимм 
р т і і ,  а начавш ееся уже въ партій ной  л и тературѣ  обсужденіе 

ея основныхъ задачъ  а методовъ стан етъ  тѣм ъ  плодотворнѣе, 
чѣмъ непосредственнѣе л итература получитъ возможность опираться 
на самодѣятельность Партіи въ этоиъ  направлен іи . В ыступить 
съ этим ъ заявлен іем ъ  .меньш инство* сч итаетъ  въ настоящ ій 
моментъ крайне своевременнымъ, т ак ъ  какъ  внутрипартійная 
борьба послѣдняго времени подготовила почву для фактическаго 
объединенія всѣхъ сознательны хъ работниковъ Партіи, устранивъ 
главнѣй ш ія  препятствія,которы я ставилась  иенорм альны м ъоргави- 
заціоннымъ реж виои ъ  тому дѣлу р азввтія  партійной  практики , въ 
интереса! ь котораго .меньш инство* должно было стать  въ оппоаи- 
цію къ этому реж иму. Всѣ преж нія попытки ликвидировать п ар­
тійны й конф ликтъ ясно показали, что тѣ  организаціонны я трен ія , 
которыя сопутствовали внутрипартійной борьбѣ, успѣли вырабо­
тать  свою внутреннюю логину, о которую будутъ  разбиваться всѣ 
усилія прійти къ соглаш енію  до т ѣ іъ  поръ, пока ц ентръ  тяж е­
сти вопроса о соглаш енія не будетъ перенесенъ ивъ сферы п р а в ъ  
тѣ хъ  нлн нны хъ группъ  по отнош енію  д ругъ  къ  другу —  въ 
сферу обін лиию аней  всей П артіи  по отношенію къ  взятому ею 
вя  себя историческому дѣлу. Нѣтъ нвого средства выйти ивъ 
л аб и р ян тв  организаціонны хъ распрей, какъ  ясно опредѣливъ 
общіе контуры предстоящ ей намъ полмтнческой дѣятельности, 
в а  почвѣ которой не могутъ , къ  концѣ концовъ, не сойтись всѣ, 

не формально лиш ь, но и по сущ еству, раздѣляетъ  про­
грамму Р. С. Д. Р. П.
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Надѣемся, мы нс встрѣтимъ противорѣчія, если скажемъ, въ 
полномъ соотвѣтствіи съ ияш еі программой, что тактика россій­
ской соціальдемокржтіи, какъ партіи революціи -и ■партіи проле­
таріата, должна въ настоящихъ условіяхъ преслѣдовать двѣ ваа- 
имно связанныя задачи: во первыхъ, привлеченіе все болѣе ши­
рокихъ народныхъ массъ къ участію въ революціонно-демократи­
ческой борьбѣ и, во-вторыхъ, организацію революціоннаго пролета­
ріата въ процессѣ этой борьбы въ самостоятельную классовую силу.

Препятствующія успѣшной работѣ въ атомъ направленіи 
черты нашей партійной практики: отсутствіе внутренняго един­
ства въ дѣятельности ясѣхъ мѣстныхъ органнаацій, какъ н въ 
агитаціонной работѣ каждой ивъ нихъ—будутъ устраняться тѣмъ 
въ большей степени, чѣмъ рѣшительнѣе ившв партійная прак­
тика будетъ руководиться не только вядкчей общаго воздѣйствіи 
на сознаніе рабочихъ массъ, во и цѣлью иепосредственниго пла­
номѣрнаго вмѣшательства послѣднихъ въ полмтнчесиіи событіи, 
организація такого вмѣшательства, составляющая основу соціалъ- 
демократической тактики, выступаетъ передъ нами какъ неот­
ложная задача настоящаго періода въ развитіи нашей партіи, 
поскольку революціи визированіе рабочихъ массъ, къ которому въ 
силу объективной необходимости сводилась, главнымъ образомъ, 
ваша работа, подготовило элементы для практическаго рѣшенія 
ьтіій задачи.

вовлеченіе все болѣе широнихъ массъ въ активную п р о . і в -  
ш а р а с у ю  политическую борьбу можетъ съ наибольшимъ успѣхомъ 
достигаться лишь при строго концентрированномъ характерѣ 
агнтацім, прн амуедоточенін всѣхъ средствъ воздѣйствія Партіи 
на массу вокругъ тѣхъ лозунговъ, которые д л я  п р о л е т а р і а т а  
выдвигаются ва очередь общественяо-аодмтмческою жизнью въ 
каждый данный историческій моментъ щ которые послѣдовательно 
смѣняютъ другъ друга въ качествѣ фокусовъ нашей революціон­
ной агитаціи и мобилизаціи. Каждый агитаціонный періодъ, 
связанный внутреннымъ единствомъ н замыкающійся активнымъ 
выступленіемъ массы, сплоченной нами посредствомъ планомѣр­
ной агитаціи вокругъ очереднаго лозунга, увеличиваетъ нашу 
ѵиеряціоиную базу и тѣмъ самымъ создаетъ почну дли расши­
ренной и углубленной политической агитаціи, приводящей, въ 
свою очередь, въ болѣе боевымъ и сознательнымъ выступленіямъ 
рабочихъ массъ1). Всестороннее участіе пролетаріата въ полити- 
чесжой жизни, съ одной стороны, будетъ способстюватГУсиленію 
п  буржуазномъ .обществѣ" радикальныхъ и революціонныхъ 
теченіи, съ другой же, дастъ намъ возможность въ самой демо­
кратической борьбѣ противопоставить на дѣлѣ пролетаріатъ дру­
гимъ борющимся противъ самодержавія общественнымъ группамъ, 
поскольку буржуазный [.массовый интересъ вадержнваетъ яхъ на 
полсѵтв, не поаволяя ямъ сдѣлать рѣшительные выводы няъ 
либеральныхъ или демокритичесиихъ посылокъ или даже толкай 
ихъ въ объятіи реакціи.

Разумѣется, такого рода тактика, поскольку она разсчитана 
ва едяжівреиеииыи выступленія пролетаріата всей страны, объ­
единеннаго вокругъ общеполитически!і лозунговъ, не подъ силу 
отдѣльнымъ ормииваціямъ — комитетамъ Партіи. Она требу­
етъ совмѣстнаго централизованнаго, т. е. политически коорднни 
.•чваннаго Дѣйствіи всѣхъ частей Партіи. Раздробленная ноли 
тическая агятація комитетовъ должна уступитъ мѣсто объединен­
ной политической тактикѣ Партіи въ цѣломъ. Централивмъ, могу­
чее орудіе классовой борьбы нролетаріатв. выступаетъ тутъ передъ 
вайя во ясенъ своемъ п о л и т и ч е с к о м ъ  значеніи. Но это орудіе намъ 
не дано готовымъ, оно можетъ быть создано лишь въ самомъ 
процессѣ партійной работы.

Прн такой постановкѣ вопроса и аадачи Ц. К. рисуются наиъ 
въ совершенно опредѣленныхъ очертаніяхъ. Для насъ Ц. К. — 
не простая сумиа завѣдующихъ различными общепартійными 
функціями опытныхъ революціонеровъ, но к о . і . и ж т и е н ы й  р у к о ­
в о д и т е . »  п о л и т и ч е с к и й  іН ь н т е л т о с т ы  П а р т і и .

Ііервой задачей Д. К. нашей Партіи дилжна быть, конечно, 
централизація той политической агитаціи, которая ведется раи- 
розненво отдѣльными партійными группами. Памъ нечего 
здѣсь говорить о всѣмъ извѣстныхъ недостаткахъ агитація, ве­
дущейся нынѣ на мѣстахъ. Намъ нечего прибавлять, что однѣми 
своімн силами мѣстныя организаціи не могутъ многаго сдѣлать 
для ея улучшенія, соотвѣтственно политическимъ задачамъ со- 
ціальдемократім. Ц. К. долженъ явиться тѣмъ ирактачгекммъ 
пеитрсмъ, который двигаетъ впередъ мѣстную агитацію, обобща­
етъ ее, придаетъ ей плаяомѣрмый характеръ и содѣйствуетъ 
всестороннему развитію ея содержанія.

Практика прежнихъ лѣ'тъ уже показала, какъ много можетъ 
сдѣлать достаточно широкая прокламаціонная агитація. По на­
шей у мнѣнію, Ц. К.-у было бы легко поставить это дѣло такъ, 
чтобы систематически покрывать всю Россію прокламаціями въ 
десяткахъ и сотняхъ тысячъ экземпляровъ. Въ лвтервттрноиъ 
отношеніи Ц. К. могъ бы найти помощь со стороны редакціи 
Ц. I)., а въ техническомъ дѣло не представило бы особыхъ за 
трудненій. такъ какъ предыдущая практика Партіи тже вира 
ботдлн Яёобіодишый техническій аппаратъ. *)

Но распространеніе лнетковъ. какъ н агитаціонной литера­
туры вообще, ято только одна и притомъ вовсе не главная сто­
рона работы Ц. К. Ц. К. долженъ проявить свою иняпіатвву и 
сказывать свое воздѣйствіе на практическую работу Партіи во 
всѣхъ ея областяхъ. Въ настоящее же вреия мѣстные комитеты 
Партіи, разбитые аебывалыии арестами, болѣе, чѣмъ когда бы то 
еи было, нуждаются въ этой помощи Ц. К. Работа мѣстныхъ 
комитетовъ замѣтно суживается и мѣстами вы рождается въ шаб­
лонъ. н, тогда дѣло доходитъ до того, что мѣстный комитетъ 
Партіи явлиет>-я лишь пунктомъ слабаго соприкосновенія органи­
зація профессіональныхъ революціонеровъ съ рабочими массами, 
вмѣсто того, чтобы быть Фундаментомъ Партія въ этнтъ мас­
сахъ. Конечно, были н есть счастливые комитеты, которые 
пользуются широкимъ в прочнымъ вліяніемъ на рабочія массы, 
но опытъ этихъ комитетовъ не становятся опытомъ не только 
всей партіи, по даже и яхъ ближайшихъ преемниковъ.

Ц. ІС. ■ въ этой области долженъ взять на себя значитель­
ную часть работы. Прежде всего могучимъ двигателемъ коми­
тетской работы является достаточное количество подходящей 
литературы н, главнымъ образомъ, регулярное распространеніе 
Ц. 0. Партія. Далѣе. Если мы хотимъ иозаботнтся о томъ, 
чтобы расширенію нашего движенія соотвѣтствовало проникно­
веніе въ его глубь с О и і і и и с т и ч е с к и л ,  идей, чтобы не только 
обострялось революціонное возбужденіе массы, но н росло въ ней 
<амой количество сознательныхъ адептовъ Партіи, панъ необ­
ходимо иозаботиться о созданіи литературы, которая могла бы 
въ большей яѣрѣ воспитывать рядовыхъ рабочихъ, чѣмъ это 
могутъ дѣлать няшп прокламаціи — главный литературный ма­
теріалъ, даваемый намв массамъ. Мы предлагаемъ начать изда­
ніе популярнаго органа для возиожно болѣе широкой массы ра­
бочихъ, необходимость котораге вытекаетъ, помимо иршведенныхъ 
соображеній, азъ недоступности .Искры- для широкихъ круговъ 
даже сравнительно сознательныхъ рабочвіъ, которыхъ необходимо 
ввести въ кругъ партійныхъ вопросовъ, заставить жить нолнти-

’) Разумѣется, такая концентрированная агитація на почвѣ 
очередныхъ политическихъ вопросовъ, можетъ получить смыслъ 
м содѣйствовать классовому воспитанію пролетаріата лишь въ 
томъ случаѣ, если въ основѣ ев лежитъ вепрекратающанея те­
кущая пропагандистская ■ агитаціонная работа соц.-деяократіи, 
охватывающая всю политическую ■ экономическую борьбу про­
летаріата.

-) Надо только считаться съ фактически весьма слабой сте­
пенью сплоченности нашей Партіи я вытекающей отсюда ве- 
обходімостііЮ очень осторожно двигать впередъ дѣло объединенія 
техническихъ функцій всякаго рода. Д.ів того, чтобы дѣло 
втого объединенія не сопровождалось снстематнческнмъ отстра­
неніемъ н самоустраненіемъ отъ работы нужныхъ для Партія 
силъ, необходимо предоставить вновь возникающимъ техническимъ 
группамъ, если онѣ обѣщаютъ быть жизнеспособными, извѣстную 
долю самостоятельности въ веденіи ввятой ичи на себя работы, 
подъ условіемъ общаго контроля Ц. К.

ческой жввмью, а безъ гмты этого невозможно достигнуть. 
Что касается практической ►существамрстн втого плана, то Ц. К. 
пришлось бы ваять на сер развѣ только техническую сторону 
■8данія газеты, ибо ея реакцію могъ бы органмвовать Ц. 0.

Помимо этого косвенна вліянія на поднятіе комнтетскоі 
работы. Ц. К. долженъ ока*ть, конечно, н прямое. Такъ какъ 
втечеміе предстоящаго пераодного періода дѣло ликвидаціи тя­
желыхъ послѣдствій пяртійаго кризиса будетъ отнимать значи­
тельную долю силъ Ц. К., р мы считаемъ настоятельно необхо­
димымъ въ интересахъ дѣр. чтобы Ц. К. для руководства,аги­
таціей образовалъ спеціалцую вспомогательную организацію — 
особую агитаціонную груиа. Не става ее ни въ какія іерархи­
ческія отношенія къ мѣсчымъ комятетамъ, Ц. К. все же въ 
этой группѣ могъ бы на Ли средство поднять мѣстную работу 
на желательную высоту, і а  группа, составленная нзъ извѣст­
наго количества наиболѣе сы тны хъ и способныхъ практиковъ, 
дастъ возможность Ц. К-у іактическш стать руководителемъ ра­
боты въ мѣстныхъ оргянцщіяхъ. Въ этой группѣ Ц. К. могъ 
бы объединить омытъ всѣх: комитетовъ н, выработавъ наиболѣе 
цѣлесообразные методы мѣрной работы, проводить мхъ въ жизнь 
такимъ путемъ, который брѣе всего гарантировалъ бы Ц. К. отъ 
почти неизбѣжныхъ ошибо* м не вызывалъ бы никакихъ орга­
низаціонныхъ треній нещу ннмм м мѣстными комитетами. 
Члены группы, напранляемю для работы въ отдѣльные комитеты, 
были бы естественными ныгрукторамн, поскольку они обладала 
бы большимъ опытомъ, бцьшей умѢлостью ■ болѣе тщательно 
обдуманнымъ планомъ рарты. Въ то же время черезъ эту 
группу Ц. К .  имѣлъ бы вегда болѣе постоянное н тѣсное сопри­
косновеніе съ работой мѣрныхъ комитетовъ, чѣмъ этого воз­
можно достигнуть простымі объѣздами отдѣльныхъ членовъ Ц. К. 
Затѣмъ, эта группа постннла бы задачей создать кадры лету­
чихъ агитаторовъ; яхъ раъѣздвмн былъ бы наиболѣе экономно 
восполненъ тотъ недостатаъ въ агитаторахъ, который чувству­
ется веѣия комитетами, а «мѣстѣ съ тѣмъ, н самая агитація п< 
своей содержательности ■ лаиомѣрности могла бы быть постав­
лена ма желательную высоту. Наконецъ, въ этой группѣ Партія 
■мѣла бы всегда въ своеіь распоряженіи опытныхъ я  подвиж­
ныхъ работниковъ какъ н. случай провала, такъ и ва случай 
новннкновеяія гдѣ-либо кривыхъ волненій.

имѣя въ своемъ раепшяженіи соотвѣтствующій техническій 
аппаратъ для постановки шчатной агитаціи н группу летучихъ 
агитаторовъ н органнзаторвъ, Ц. К получилъ бы всѣ средства для 
того, чтобы не огрвннчива'ься ролью группы, только соДѣйству 
ющей мѣстнымъ комштетаіъ, но н исполнить свое главнѣйшее 
назначеніе •— смять рукоюдителемъ партіи въ ея практикѣ. 
Война создала такое положеніе въ Россіи, когда особенно ярко 
выступаетъ для Партія нелюдимость перейти отъ партизанской 
борьбы отдѣльныхъ комитетовъ къ общепартійнымъ дѣйствіямъ, 
къ общеяу няступленію по всей линіи фронта. Но такая борьба 
Партія въ цѣломъ, которая до енхъ поръ выражалась развѣ только 
въ майскихъ праздвикяіъ, требуетъ, чтобы въ лицѣ Ц. К. Партіи 
обладала группой, не толь;о способной проявить иниціативу, но 
я достаточно вооруженной, чтобы перейти отъ плановъ къ испол­
ненію нхъ: объединить іѣстные комитеты ва какомъ-нибудь 
общеполитическомъ предпріятіи будетъ возможнымъ для Ц. К.. 
когда онъ будетъ обладать спеціальнымъ, испытаннымъ на еже­
дневной практикѣ, механампмъ для такой задачи: обраэованн 
центральной агитаціонной группы прн условія сильнаго развитія 
швдательской дѣятельности дастъ Ц. К. необходимую точку опоры.

Менѣе труіиой, во такхе достаточно важной задачей дѣятель­
ности Ц. К. является систіматнзація н улучшеніе нашей пропа­
ганды. При содѣйствіи «.граничныхъ литераторовъ, во испол­
неніе резолюція съѣзда, Я. К. доласенъ былъ бы сдѣлать рядъ 
шаговъ къ облегченію комітетской работы въ этой области.

Чѣмъ болѣе удастся Ц. К. сгруппировать подходящія силы 
на указанной работѣ, тѣмъ легче будетъ идти процессъ факта 
ческой централвзяпів навіей партійной дѣятельности н тѣшъ 
менѣе болѣзненно на жвзін Партія будутъ ощущаться неизбѣж­
ныя при значительныхъ полномочіяхъ, предоставленныхъ папинъ 
уставомъ Ц. К-у, столкноіенія компетенцій и интересовъ межд.ч 
отдѣльными частями Партіи. Импульсъ къ углубленію и рас­
ширенію содержанія партійной работы. всходящій отъ Ц. К. 
сгруппировавшаго вокругъ себя наиболѣе зрѣлыя партійныя ся.ш. 
непремѣнно отравится и обогащеніемъ мѣстной дѣятельности и 
какъ слѣдствіе этого, укрѣпленіемъ мѣстныхъ комитетовъ. Не­
обходимо установить возиожно болѣе частыя н непосредственныя 
сношенія Ц. К. съ мѣстными комитетами. Мы рекомендовали бы 
Ц. К. періодически извѣщать мѣстныя органнзапім о положеніи 
дѣлъ'Въ Партія и о  своей собственной дѣятельности.1)

Коль скоро этв работа внутрипартійнаго устройства будетъ 
выполнена хотя бы отчасти. Партія яашя будетъ имѣть возмож­
ность выступить съ иниціативой включенія въ нее всѣхъ окраин­
ныхъ соц.-деи. организацій ■ партій: Вувда. польской, латыш­
ской соп.-демократіи н т. д. Этвмъ будетъ сдѣланъ послѣдній 
необходимый шагъ для того, чтобы дать возможность россійской 
соц.-демократіи развиться въ могущественную партію. Мы счи 
таемъ необходимымъ, чтобы Ц. К. возможно скорѣе приступалъ 
къ переговорамъ о вступленіи въ I*. С.-Д. Р. II. тѣхъ игъ орга­
низацій, которыя готовы сдѣлать этотъ шагъ на условіяхъ, не 
противорѣчаинхъ общимъ организаціоннымъ принципамъ нашей 
Партіи.

Мы не будемъ останавливаться на другихъ, болѣе частныхъ 
воироеахъ ■ задачахъ, которые сами всплывутъ при выполненіи 
этого плана. Незачѣмъ, конечно, говорить, что мы не нагтаи 
ваемъ на деталяхъ — длі насъ важенъ общій типъ партійной 
дѣятельности, очерченный въ ненъ.

Планъ настоящаго обращенія къ Партіи обсуждался .ми 
иіннствомъ" до появленія недавно опубликованнаго заявленія 
Ц. К. .'»то заявленіе даетъ, на нашъ азі.іядъ, право надѣаться 
на разрѣшеніе кризиса, столько времени тормозящаго дѣятель­
ность Партія. Привѣтствуя сдѣланный Ц. К. шагъ, мы выражаемъ 
твердую увѣренность въ темъ, что политика объединенія партіГ 
ныхъ іилъ залѣчитъ всѣ раны, нанесенныя Партіи за вреия 
фракціонной борьбы. II мы, оставляя до конференціи съ Ц. К., 
какъ менѣе существенные, всѣ частные вопросы о тѣхъ или дру­
гихъ требовавшихся меньшинствомъ чисто организаціонныхъ 
перемѣнахъ {ибо теперь, послѣ заиленія Ц. К.. п р и н ц и а і а . и , н м и  
значенія этн вопросы ддх насъ не имѣютъ), мы предлагаемъ 
вниманію Ц. К. и всѣхъ товарищей, солидарныхъ съ тѣмъ ша­
гомъ. который имъ сдѣланъ, изложенный илаяъ дѣятельности 
партійной организаціи, который можетъ быть осуществленъ Ц. К. 
при условіи поддержки его всѣми членами Партіи, н рѣшитель­
ную иниціативу дотираю можетъ взять на себя только оффи­
ціальный партійный центръ. Мы глубоко увѣрены, что иринятіе- 
въ общемъ н цѣлимъ, такіги плана дѣятельности II. К. являетгя 
естественнымъ н логическимъ продолженіемъ той партійной поли­
тики. которую онъ началъ своимъ заявленіемъ, н что ирнмѣненіе 
на практикѣ этого плана работы позволятъ каждому члену Пар­
тія. къ какому бы теченію онъ ни принадлежалъ, использовать 
вой силы въ рамкахъ централизованной организаціи.

Уполномоченные „меньшинства14.
Съ настоящимъ заявленіемъ до его опубликованія — вы­

разило свою солидарность собраніе свыше Гій товарищей изъ 
меньшинства".

З А Я В Л Е Н І Е .
Намъ прислано слѣдующее заявленіе заграничнаго предста­

вителя Центральнаго Комитета:
.Нышелшая на нѣмецкомъ языкѣ брошюра , МяісгіаІ хиг Ег- 

ІКиѣегипіг ііег РаПеіЬгіэе* за подписью „ЬуіІІп, Ьтігапепвтапп

') Представляется желательнымъ довести до мпнпмума такую 
агентуру И. К., которая устанавливаетъ ненужное посредничество 
въ сношеніяхъ Ц. К. съ мѣстными комитетами.

ііеа Сепігаісошііёе* написана и издана безъ всякаго участія Ц К. н 
слѣд., аа развиваемые гь  ней взгляды Ц. К. не считаетъ себя от­
вѣтственнымъ. Авторъ брошюры, тов. Лидмнъ, никогда не былъ 
Тегігшиепвшапп’омъ, т. е. довѣреннымъ лмпомъ, ппедставнтелемт 
нлн уполномоченнымъ Ц. К. Онъ былъ агентомъ Ц. К. въ  од 
номъ язъ городовъ Западной Европы до того времени, пока не 
выѣхалъ изъ этого города. Во время же напмеанія брошюры 
онъ былъ кассиромъ прв партійной экспедиціи*.

Агитаціи по поводу войны. Цоитр. Ком. н я  дана прокламація 
„Иемры* —  „Ко всѣ -ъ запаснымъ рядовымъ* [Кі.ООО экзыіп. . 
Бииинсн. Ком. — 1) „Письмо японскихъ соціалистовъ* іЗОЦОвкя.).
2) „По П'івоіу письма японскихъ соц. 3000 эка.', 3> „Что дала 
война рабочимъ?* (3000 эка.), 4) „Ко всѣмъ* (ЗОООэкз.), о/ „Хро­
ника войны* (изъ .>6 68 „Искры* — 300 0 эка.ь Всѣ эти листки 
на русскомъ н армянскомъ языкахъ. Одесскимъ Ком. — .П овѣ­
рочный сборъ или мобилизація V" (12.000 ака.) и „Ко всѣмъ ра­
бочимъ и работницамъ Одессы* <о мобилизаціи — 6000 акаеми.;. 
Сѣвернымъ Ком. — I) „Въ борьбѣ ва ирана народныя* (і*0ОО эка. 
н 2) „Что посѣяли наши миролюбцы?*. Томскимъ Ком. — за іюнь 
переизданы прокламаціи „Искры*: „Жертвуйте!* (500 эко.) и 
„Койна противъ войны* (500 акз.і, а въ іюлѣ изданъ листокъ 
„Высочайшій гастролеръ* (о поѣздкѣ царя по Гос с іи — 800 экзі.

Самарскимъ комят. выпушенъ листокъ: „Кому нужна японская 
война*, а также распространены слѣд. лаегкн „Искры* въ изд. 
Ц. К .: „Почему царское правительство затѣяло войну", „Война 
противъ войны* и „Ко всѣмъ запаснымъ рядовымъ*. Всѣ листки 
произвели хорошее впечатлѣніе, сожалѣли только, что ихъ очень 
мало.

Подъ ред. „Искры* вышла брошюра „Наши политическія за 
дачи* Н. Троцкаго. Цеитр..Ком. издано: Л. Мартовъ „Красное знамя 
въ Россіи* (10.000 эка.', его ж е: „Рабочее дѣло въ Россіи* 
(10.000экв.); „Мститель*, разсказъ '18.000 эка.). Одес. Ком: „Къ 
годовщинѣ іюльскихъ стачекъ* (0000 эка.), Отчетъ комитета 
(5000 эка.і съ призывомъ къ рабочимъ о матеріальной поддержкѣ 
организаціи и „Къ гибели оберъ палача* (Плеве) (8000 зкаѵ. 
Кубаиск. Ком.: „Убійство мин. Плеве* и „Ко всѣмъ рабочимъ и 
работницамъ Черноморской губ.*. Бакинскимъ Ком.: „Къ годов­
щинѣ іюльскихъ дней въ Каку* 4.500 эка.. на рус. и армнн. 
яаыкахъ) и .Новый врагъ царскаго правительства и терропъ* 
(по поводу убійства Плеве — нъ 2000 экз.'. а Иркутскимъ Ком. 
въ іюлѣ изданъ листъ къ о послѣдней Якутской исторіи.

Х Р О Н И К А  Р Е В О Л Ю Ц І О Н Н О Й  Б О Р Ь Б Ы

Арзамасъ, Нижегородск. губ. Въ началѣ іюня на вокзалѣ 
арестованъ съ литературой уѣздный земскій статистикъ Влади­
міръ Кар.т. Гехтъ; въ то же время былъ арестованъ помощникъ 
аемскаго статистика (бывш. студ. московск. ун. Владиміръ По­
тѣхинъ, но черезъ нѣсколько дней онъ былъ освобожденъ. 
Гехтъ отцравленъ въ нижегородскую тюрьму. (Въ мартѣ 190.5 г. 
у і'ехта былъ обыскъ.). Кіеаѵ Арестованъ и увезенъ въ канда 
лахъ Кронштейнъ говорятъ, но дѣлу объ убійствѣ Плеве).

Съ послѣднимъ этапомъ ирибылн вь Архангельскъ: 1) с т у д - 
ѣсникъ Петръ Плюшкамъ за подготовленіе майской дёмон- 

страніи 1903 года и принадлежность къ Бакинскому Соц.-Дем. 
Комитету на 4 г. (назначенъ въ село Мохчу Печорскаго уѣзда (. 
21 кровельщикъ Мойсей Лившицъ изъ Одессы — за распростри 
неніе соц. дем. литературы на 5 лѣтъ село Несъ Мезен. уѣзда). 
Зі учитель Монсей Лившицъ изъ Мозыря — за распространеніе 
соц. дем. литературы на 4 года село ГІоньгама Кемскаго уѣздаі. 
4 сыромятникъ Андрей Малиновскій изъ Жирардова — по дѣлу 
II. 11. С. на 4 г. і,с. Красный Соръ Печорскаго у.), Г*і Заготов­
щикъ Соринъ изъ Кременчуга — за распространеніе соц.-лек. 
литературы на 3 г. с. Сакура Печорск. у ,  6 счетоводъ Стани- 
ливъ Кодецкій изъ Пабіаницъ — по дѣлу П. П. С. на 5 лѣтъ 

(г. Александровскъ , .7) портной Антонъ Мовохатка изъ Кіева
— по дѣлу соц.-рев. на 3 г. с. Куаомень. 8) ученикъ худо*, 
училища Владиміръ Пашенко изъ Кіева — на 3 г. 'с. Сеыеноь- 
шое Шенкур. у.), 9 переп.іетчвкъ Аронъ Нолкенштейнъ изъ 
Іызырн — за соц.-дем. транспортъ на 5 лѣтъ (с. Сизябское Пе­
чорск. у.;, ІОі переплетчикъ Мендель Шнфманъ изъ Мозыря
за распространеніе литературы на 3 г. с. Ланино Кемскаг ■ у.', 
11) ткачъ Францъ Налнховскій изъ Лодзи — по.дѣлу П. II. С. 
на 3 г. с. Семеновское). 1*2 портной Берель Фурманъ взі Ков.чо
— за театр. демонстр. по дѣлу Бунда на 5 лѣтъ (Усть-Ковжа 
Иечор. у.). 13) чиновникъ Вянес.іаві Степановъ взъ Кіева — 
за расиростр. соц. дем литературы на 3 г. (г. Кемь). 14) токарь 
Надбелалзе изъ стапціи Шаронань — ла стгчку и соц. дем. деыон 
стр. на 3 г . с. Кура ІІвнеж. у. . 15) конторщикъ Яковъ Морген- 
штейнъ изъ Луганска — по соц. дем. дѣлу на 4 г. с. Сакура

шіт. Инокентій Яковлевъ язь с. Гришина Бахмутск. у. 
по соц. дем. дѣлу на I г. г. Александрово.-ь). 17) жнвооисенъ 
Лехерзакъ Каганъ изъ Полтавы -  цо дѣлу соц.-дем. комитета 

. Тунгудъ Кем. у.І. 18) инт. Михаилъ Орошныіі п.п. 
Кіева — по дѣлу соц.-рев. на 4 г. Кола). 19 Самуилъ Пере.іь- ' 
манъ изь М'.зырн -  по соц.-дем. дѣлу на :! г. (Ухта Кем. у . ,  
20 торговецъ Абрамъ Подзельверъ изъ Ковно — за театр. зем.

дѣлу Бунда на о лѣтъ . Балбань Печорск. у і, 21 портной 
'Ч о  фангъ изъ Ковны -  за театр. демонстр. на 5 лѣтъ Пусто- 
верскъ), 22; раб. Гепадз* изъ мѣстечка Квири.іы по соц.-деи.1 
дѣлу на 3 г. Труфанова гора, Пинеж. у . 2)5) статистикъ Іосифъ 
Фонштейнъ изъ Баку — по дѣлу оц. дем. типографіи на 4 г. ( 

. Ижма Печор. у . 21) слесарь Іівишкадэе изъ Квирилы - ш. I 
дц.-дем. дѣлу на 3 г. (с. Семеновское), 2Г.) фабричный Яковъ 1 

Росовскій изъ Мозыря — по соц.-дем. дѣлу на 3 г. ц-. Кереть . 
20)^столяръ Кауфманъ изь Кишинева — по дѣлу Бунда на 3 і !

27) столяръ Сударскій изъ Ковно за демонстр.
Лоренцъ изъ Лодзи — по дѣлу 

Шенк. у. и 29) конто) -
гѵб. — по дѣлу II. П.

П
на 4 г. (с. Сизябское . 28) тки1 
П. II. (!. на :5 г. (с. Благовѣщено 
шикъ Рудницкій изъ Нетроковской 
на 3 г. ѵКоиачево Холмогор. у.).

Викторъ Крохмаль, бѣжавшій ві. 
тюрьмы и арестованный вновь въ 
Пильнѣ, нынѣ иолучи.
Пост. Сибири высылаі

Бѣжали: I О. Кацъ інелег., по дѣ.іу Комит. Партіи) изъ Харь 
кк. аемск. больницы; 2 Нейшуль аре-т. съ транспортомъ 

Искры* изь Сувнлкск. тюрьмы; .4, Доброхотова (изъ Сибири, 
ослами на поселеніе по дѣлу Ннжегор. демонстраціи; 1 Бер 

ъ (сослана въ Сибирь по Харьк. и Ккатер. дѣламъ '.) Пило­
новъ. раб (изъ Сибири).

авг. 1902 г. изъ Кіевской ' 
нѣ І9<)1 г. на вокзилѣ въ 

. приговоръ по старому дѣлу — .4 дѣть 
случаю воины нъ Арханг. губ ..

ПОЧТОВЫЙ я щ и к ъ .
Нь Беагтенбергѣ собрало іь*»4 фр. на конспиративное дѣло. 
Отчетъ кассы .Коммиссіи по иллинію партійной соцінльлеио-

кратическои литературы ни грузинекоиъ и армянскомъ языкахъ 
13 іюня по 15 августа 1901 г.
Нъ Армянскую кассу поступило: Изъ Берлина — 7 5 фр., 

Вер.і. — 45 фр., изъ Ж еневы — 281 фр. Итого 401 фр.
Нь Грузинскую кассу поступило: Изъ Лейпцига — 21 фр. 4 5 с. 
Вышло на армянскомъ языкѣ: Л. Мартовъ — Рабочее Дѣло , 

ъ  Россіи.
Печатается: К. Марксъ и Фр. Энгельсъ — Манифестъ Ком­

мунистической Партіи.

Адресъ для всякого' рода сношеній съ Нентр. Комитетомъ, 
ля релнкціи „Искры* и „Анри* и „Лиги Русской Революціонной 

Соціальдемократіи*:
Мг. РаиІ АХЕЬКІЮ, АСАС1А8, ѲЕ.ЧЕѴЕ (Йиівбе).

Просятъ обозначать: „для Ц. К.*. „для редакціи*, „для Лиги*).

Типографіи П а р т і и , (іеяете, Кие ііе Іа Соиіеитгміёге. 27.
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Надѣемся, н и  не встрѣтятъ противорѣчія. если скажемъ, въ 
подвеяъ соотвѣтствіи съ нашей программой, что тактнка россій­
ской соціальдеяократіі, какъ партія революція ■ партій проле­
таріата, должна въ настоящихъ условіяхъ преслѣдовать двѣ вяа- 
инио связанныя задачи: во первыхъ, привлеченіе все болѣе ши­
рокихъ народныхъ массъ къ участію въ революціонно-демократи­
ческой борьбѣ и, во-вторыхъ, оргаяивацію революціоннаго пролета­
ріата въ процессѣ этой борьбы въ самостоятельную классовую силу.

Препятствующія успѣшной работѣ въ этомъ направленіи 
черты нашей партійной практики: отсутствіе инутрениаго един­
ства въ дѣятельности всѣхъ мѣстныхъ организацій, какъ и въ 
агитаціонной работѣ каждой ивъ нихъ—будутъ устраняться тѣмъ 
въ большей степени, чѣмъ рѣшительнѣе иаша партійная прак­
тика будетъ руководиться не только задачей общаго воздѣйствія 
вя сознаніе рабочихъ массъ, но н цѣлью непосредственнаго пла- 
воиѣрнаго вмѣшательства послѣднихъ въ полнтмчесвіл событія, 
организація такого вмѣшательства, составляющая основу соціалъ- 
демократической тактики, выступаетъ передъ нами какъ неот­
ложная задача настоящаго періода въ развитіи вашей партіи, 
поскольку революціовизкровапіе рабочихъ массъ, къ которому въ 
салу объектквноб необходимости сводилась, главнымъ образомъ, 
ваша работа, подготовило элементы для пряггнческяго рѣшенія 
»т<ій задячн.

Ноклечиніе все болѣе широкихъ массъ въ активную п р о л е ­
т а р с к у ю  политическую борьбу можетъ съ наибольшимъ успѣхомъ 
достигаться лишь при строго концентрированномъ характерѣ 
агмтацік, при сосредоточеніи всѣхъ средствъ воздѣйствія Партіи 
ма массу вокругъ тѣхъ лозунговъ, которые д л я  п р о . ю п а р і а п ш  
выдвигаются ва очередь общественно-политическою жизнью въ 
каждый данный историческій моментъ * * .которые послѣдовательно 
смѣняютъ другъ друга въ качествѣ фокусовъ нашей революціон­
ной агитація ■ мобилизаціи. Каждый агитаціонный періодъ, 
связанный внутреннымъ единствомъ н замыкающійся активнымъ 
выступленіемъ массы, сплоченной намн посредствомъ планомѣр­
ной агитація вокругъ очереднаго лозунга, увеличиваетъ нашу 
операціонную базу н тѣмъ самымъ создаетъ почву для расши­
ренной н углубленной политической агнтацін, приводящей, въ 
сяою очередь, къ болѣе боевымъ м сознательнымъ выступленіямъ 
рабочихъ массъ1). Всестороннее участіе пролетаріата въ полити­
ческой жизни, съ одной стороны, будетъ способствовать усиленію 
въ буржуазномъ „обществѣ" радикальныхъ н революціонныхъ 
теченій, съ другой же, дастъ намъ возможность въ самой деме- 
кратічесхой борьбѣ противопоставить на дѣлѣ пролетаріатъ дру­
гимъ борющимся противъ самодержавія общественнымъ группамъ, 
поскольку буржуазный классовый интересъ задерживаетъ нхъ і а  
подпѵтн, не позволяя нмъ сдѣлать рѣшительные выводы іг ь  
либеральныхъ иля демократическихъ посылокъ нли даже толкая 
нхъ въ объятія реакціи.

Раіумѣется, такого рода тактнка, поскольку она разсчитана 
на единовременныя выступленіи пролетар.ата всей страны, объ­
единеннаго вокругъ общеполитическихъ лоз нговъ, не подъ енлу 
отдѣльнымъ оріанизаціяиъ — комитетамъ Партім. Она требу­
етъ совмѣстнаго централизованнаго, т. е. политически координи­
рованнаго Дѣйствія всѣхъ частей Партіи. Раадробленяая полш- 
твческая агитація комитетовъ должна уступить мѣсто объединен­
ной политической тактмкѣ Партіи жъ цѣломъ. Централизмъ, могу­
чее орудіе классовой борьбы пролетаріата, выступаетъ тутъ передъ 
нами во всемъ овоемъ п о л и т и ч е с к о м ъ  значеніи. Но это орудіе нимъ 
вч  даио готовымъ, оно можетъ быть создано лншь въ самомъ 
процессѣ партійкой работы.

Црм талой постановкѣ вой роса и задачи Ц. К. рисуются вамъ 
въ совершенно опредѣленныхъ очертаніяхъ. Для масъ Ц. К. — 
не простая сумма завѣдую яиіъ различными общепартійными 
функціями опытныхъ революціонеровъ, но к о .и и ж т и к м и й  р у к о -  
с о ') и т е . і ь  п о л и т и ч е с к о й  д ѣ я т е л ь н о с т и  П а р т і и .

Цервой задачей, Ц. К. нашей Партіи должна быть, конечно, 
централнзяціа той политической агитаціи, которая ведется раз­
розненно отдѣльными партійными группами. Намъ нечего 
здѣсь говорить о всѣмъ извѣстныхъ недостаткахъ агнтацін, ве­
дущейся нынѣ на мѣстахъ. Намъ нечего прибавлять, что однѣми 
своими силами мѣстный организаціи не могутъ многаго сдѣлать 
для ея улучшенія, соотвѣтственно политическимъ задачамъ о>- 
піальдемократіи. Ц. К. долженъ явиться тѣмъ практическимъ 
центромъ, который димгавтъ впередъ мѣстную агитацію, обобща­
етъ ее, придаетъ ей планомѣрный характеръ и содѣйствуетъ 
всесторонвеиу развитію ея содержанія.

Практика прежнихъ лѣтъ уже показала, какъ много можетъ 
сдѣлать достаточно ш ирокія прокламаціонная агитація. По на­
шему инѣйію, Ц. К.-у было бы легко поставить это дѣло такъ, 
чтобы систематически покрывать всю Россію прокламаціями въ 
десяткахъ и сотняхъ тысячъ экземпляровъ. Въ литературномъ 
отношеніи Ц. К. могъ бы найти помощь со стороны редакціи 
Ц. О., а въ техническомъ дѣло не представило бы особыхъ за­
трудненій. такъ какъ предыдущая практика Партіи ѵже выра­
ботала необходимый техническій аппаратъ. *)

Но распространеніе листковъ, какъ и агитаціонной литера­
туры вообще, это только одна н притомъ вовсе не главная сто­
рона работы Ц. К. Ц. К. долженъ проявить свою иниціативу и 
оказывать свое воздѣйствіе на практическую работу Партіи во 
всѣхъ ея областяхъ. Въ настоящее же время мѣстные комитеты 
Партія, разбитые небывалыми арестами, болѣе, чѣмъ когда бы то 
ни было, нуждаются въ «той помощи Ц. К. Работа мѣстныхъ 
комитетовъ замѣтно суживается ц мѣстами вырождается въ шаб­
лонъ, и, тогда дѣло доходятъ до того, что мѣстный комитетъ 
Партіи является лишь пунктомъ слабаго соприкосновенія органи­
зація профессіональныхъ революціонеровъ съ рабочими массами, 
вмѣсто того, чтобы быть фундаментомъ Партіи въ этихъ мас­
сахъ. Конечно, были м есть счастливые комитеты, которые 
пользуются широкимъ и прочнымъ вліяніемъ на рабочія массы, 
во опытъ этихъ комитетовъ не становится опытомъ не только 
всей партіи, по даже и ихъ ближайшихъ преемниковъ.

Ц. К. н въ этой области долженъ впять на себя значитель­
ную часть работы. Прежде всего могучимъ двигателемъ коми­
тетской работы является достаточное количество подходящей 
литературы и, главнымъ образомъ, регулярное распространеніе 
Ц. 0. Партія. Далѣе. Если мы хотимъ позаботятся о томъ, 
чтобы расширенію нашего движенія соотвѣтствовало проникно­
веніе въ его глубь і - о ц і і и и г т и ч е с к и л ,  идей, чтобы не только 
обострялось революціонное возбужденіе массы, но и росло въ ней 
самой количество сознательныхъ адептовъ Партіи, намъ необ­
ходимо иозаботитьгя о совданім литературы, которая могла бы 
въ большей мѣрѣ воспитывать рядовыхъ рабочихъ, чѣмъ это 
могутъ дѣлать нпшн прокламаціи — главный литературный ма­
теріалъ. даваемый нами массамъ. Мы предлагаемъ начать иада- 
віе популярнаго органа для возможно болѣе широкой массы ра­
бочихъ, необходимость котораго вытекаетъ, помимо ирнведенныхъ 
соображеній, изъ недоступности „Искры" для широкихъ круговъ 
даже сравнительно сознательныхъ рабочихъ, которыхъ необходимо 
свести въ кругъ партійныхъ вопросовъ, заставить жить полнтн-

*)' Разумѣется, такая концентрированная агитація на почвѣ 
очередныхъ политическихъ вопросовъ, можетъ получить смыслъ 
м содѣйствовать классовому воспитанію пролетаріата лншь въ 
томъ случаѣ, еслм въ основѣ ея лежитъ непрекрашающаяса те­
кущая пропагандистская н агитаціонная работа соц.-деиократіи, 
•'іватывающая всю политическую н экономическую борьбу про­
летаріата.

*) Надо только считаться съ фактически весьма слабой сте­
пенью сплоченности нашей Партія н вытекающей отсюда не­
обходимостью очень осторожно двигать впередъ дѣло объеднвеаія
техническихъ функцій всякаго рода. Для того, чтобы дѣло 
итого объединенія не сопровождалось снстематнческнмъ отстра­
неніемъ н самоустраненіемъ отъ работы нужныхъ для Партіи 
силъ, необходимо предоставить вновь возникающимъ техническимъ 
группамъ, если онѣ обѣщаютъ быть жизнеспособными, извѣстную 
долю самостоятельности въ веденіи взятой вчя на себя работы, 
□одъ условіемъ общаго контроля Ц. К.

ческой жизнью, а безъ гдеты этого невозможно достигнуть. 
Что касается практической кущестаимрстн этого плана, то Ц. К. 
пришлось бы м ять  на еер развѣ только техническую сторону 
Н8ДЯЯІЯ газеты, ибо еа реакцію могъ бы организовать И. 0.

Оомнмо этого косвенвео вліянія на поднятіе комитетской 
работы. Ц. К. долженъ овздть, конечно, н прямое. Такъ какъ 
стеченіе предстоящаго переодного періода дѣло ликвидація тя­
желыхъ послѣдствій партійаго кризиса будетъ отнимать значи­
тельную долю силъ Ц. К., о мы считаемъ настоятельно необхо­
димымъ въ интересахъ дѣа. чтобы Ц. К. для руководства аги­
таціей образовалъ спеціальную вспомогательную организацію — 
особую агитаціонную трупа. Ые стана ее ни въ какія іерархи­
ческія отношенія къ и іс іы м ъ  комитетамъ, Ц. К. все же въ 
этой группѣ могъ бы найн средство поднять мѣстную работу 
на желательную высоту. <х группа, составленная изъ извѣст­
наго количества наиболѣе знытныхъ н способныхъ практиковъ, 
дастъ яозможвость Ц. К-у «ктнческн стать руководителемъ ра­
боты въ мѣстныхъ оргян^піяхъ. Въ этой группѣ Ц. К. могъ 
бы объединить онытъ всѣхі комитетовъ и, выработавъ наиболѣе 
цѣлесообразные методы мѣрной работы, проводить мхъ въ жяввь 
такимъ путемъ, который 6«ѣе всего гарантировалъ бы Ц. К. отъ 
почти неизбѣжныхъ опябо* м не вызывалъ бы никакихъ орга­
низаціонныхъ треній м е я у  н і м  н мѣстными комитетами. 
Члены группы, направляете для работы въ отдѣльные комитеты, 
были бы естественными яигру вторая в, поскольку они обладали 
бы большимъ опытомъ, бцьшеі умѣлостыо м болѣе тщательно 
обдуманнымъ аланомъ рилы . Въ то же время черезъ эту 
груину Ц. К. имѣлъ бы вегда болѣе постоянное н тѣсное сопри­
косновеніе съ работой мѣрныхъ комитетовъ, чѣмъ этого воз­
можно достигнуть простыя, объѣздами отдѣльныхъ членовъ Ц. К. 
Затѣмъ, эта группа постммла бы вадачей создать кадры лету­
чихъ агитаторовъ; ихъ раъѣздами былъ бы наиболѣе экономно 
восполненъ тотъ недостатоъ въ агитаторахъ, который чувству­
ется всѣми комитетами, а імѣстѣ съ тѣмъ, и самая агитація по 
своей содержательности м .ланомѣрвостн могла бы быть постав­
лена ма желательяую высоту. Наконецъ, въ этой группѣ Партія 
имѣла бы всегда въ сиоеіь распоряженіи опытныхъ и подввж- 
■ыхъ работниковъ какъ н. случай провала, тагъ и на случай 
иоенмкновенія гдѣ-либо кривыхъ волненій.

Имѣя въ своемъ распонжевія соотвѣтствующій техническій 
аппаратъ для постановка ечатвой агнтацін н группу летучихъ 
агітатороиъ м органмзаторвъ, Ц. К получилъ бы в.-ѣ средства для 
того, чтобы не огранмчнваъся ролью группы, только содѣйству­
ющей мѣстнымъ коммтетаіъ, но н исполнять свое главнѣйшее 
назначеніе — стать *рукоо»дите.іемъ партіи въ ея практикѣ. 
Война создала такое полокеніе въ Россін, когда особенно ярко 
выступаетъ для Партіи нелюдимость перейти отъ партизанской 
борьбы отдѣльныхъ комитетовъ къ общепартійнымъ дѣйствіямъ, 
къ общену наступленію по всей линіи фронта. Но такая борьба 
Партіи въ цѣломъ, которая до сихъ поръ выражалась развѣ только 
въ майскихъ праздникахъ, требуетъ, чтобы въ лицѣ Ц. К. Партія 
обладала группой, не толь;о способной проявить иниціативу, но 
я  достаточно вооруженной, чтобы перейти отъ плановъ къ испол­
ненію нхъ: объединить іѣстные комитеты на какомъ-вибудь 
общеполитическомъ предпріятіи будетъ возможнымъ для Ц. К.. 
когда онъ будетъ обладать спеціальнымъ, испытаннымъ на еже­
дневной практикѣ, метанжмомъ для такой задачи : образованіе 
центральной агитаціонной группы при условія сильнаго развитія 
издательской дѣятельности дастъ Ц. К. необходимую точку опоры.

Менѣе трудной, но также достаточно важной вадачей дѣятель­
ности Ц. К. является сястшятязація н улучшеніе нашей пропа­
ганды. Прн содѣйствія заграничныхъ литераторовъ, во испол­
неніе резолюціи съѣзда, К. Кг долженъ Аыіъ бы сдѣлать рядъ 
шаговъ къ облегченію комвтетской работы въ этой области.

Чѣмъ болѣе удастся Ц. К. сгруппировать подходящія силы 
на указанной работѣ, тѣмъ легче будетъ идти процессъ факти­
ческой Централізацін націей партійной дѣятельности и тѣиъ 
менѣе болѣзненно на ж н зи  Партія будутъ ещущатьел неизбѣж­
ныя при значительныхъ полномочіяхъ, предоставленныхъ нянинъ 
уставомъ Ц. К-у, столкновенія компетенцій и интересовъ между 
отдѣльными частямн Партіи. Импульсъ къ углубленію я рас­
ширенію содержанія партійной работы, исходящій отъ Ц. К.. 
сгруппировавшаго вокругъ себз наиболѣе зрѣлыя партійныя силы, 
непремѣнно отразится и обогащеніемъ мѣстной дѣятельности и. 
какъ слѣдствіе этого, укрѣпленіемъ мѣстныхъ комитетовъ. Не­
обходимо установить возможно болѣе частый и непосредственныя 
сношенія Ц. К. съ мѣстными комитетами. Мы рекомендовали бы 
Ц. К. періодически извѣщать мѣстныя организаціи о положенія 
дѣлъ въ Партіи и о своей собственной дѣятельности.*)

Коль скоро эта работа внутрипартійнаго устройства будетъ 
выполнена хотя бы отчасти, Партія наша будетъ имѣть возмож­
ность выступить съ иннціативой включенія въ неѳ всѣхъ окраин­
ныхъ соц.-дем. организацій и партій: Бунда, польской, латыш­
ской соц.-демократіи н т. д. Этимъ будетъ сдѣланъ послѣдній 
необходимый шагъ для того, чтобы дать возможность россійской 
соц.-демократіи раавнтьея въ могущественную партію. Мы счи­
таемъ необходимымъ, чтобы Ц. К. возможно скорѣе приступилъ 
къ пе|>е говорамъ о вступленіи въ Г. С.-Д. V . 1і. тѣхъ нгъ орга­
низацій, которыя готовы сдѣлать этотъ шагъ на условіяхъ, не 
протяворѣчвшнхъ общимъ организаціоннымъ принципамъ нашей 
Партіи.

Мы не будемъ останавливаться на другихъ, болѣе частныхъ 
вопросахъ н задачахъ, которые сами всплывутъ при выполненіи 
этого плана. Незачѣмъ, конечно, говорить, что мы не настаи­
ваемъ нн деталяхъ — длі нагъ важенъ общій типъ партійной 
дѣятельности, очерченный въ немъ.•

Планъ настоящаго обращенія къ Партіи обсуждался ..мень­
шинствомъ" до появленія недавно опубликованнаго заявленія 
Ц. К. Это заявленіе даетъ, на нашъ взглядъ, право надѣяться 
на разрѣшеніе кризиса, столько времени тормозящаго дѣятель­
ность Партіи. Привѣтствуя сдѣланный Ц. К. шагъ, мы выражаемъ 
твердую увѣренность въ темъ, что политика объединенія партій 
ныхъ силъ залѣчитъ всѣ раны, иянесениыя Партія за время 
фракціонной борьбы. И мы, оставляя до конференція съ Ц. К.. 
какъ менѣе существенные, всѣ частные вопросы о тѣхъ или дру­
гихъ требовавшихся меньшинствомъ чисто организаціонныхъ 
перемѣнахъ (ибо теперь, послѣ заиленія Ц. К.. п р и н ц и а и и ъ н ш о  
значенія эти вопросы длі насъ не имѣютъ), мы предлагаемъ 
вниманію Ц. К. и всѣхъ товарищей, солидарныхъ съ тѣмъ ша­
гомъ. который нмъ сдѣланъ, наложенный плацъ дѣятельности 
партійной организаціи, который можетъ быть осуществленъ Ц. К. 
при условіи иоддержкн его всѣми членами Партіи, н рѣшитель­
ную иниціативу котораго можетъ взять на себя только оффи­
ціальный партійный центръ. Мы глубоко увѣрены, что привятіе- 
въ общемъ м цѣломъ, такіячі или на дѣятельности Ц. К. является 
естественнымъ н логическимъ продолженіемъ той партійной поли­
тики, которую онъ началъ своимъ заявленіемъ, и что примѣненіе 
на практикѣ этого плана работы позволитъ каждому члену Пар­
тіи. къ какому бы теченіи онъ нн принадлежалъ, использовать 
свои си*ы въ рамкахъ централизованной организаціи.

Уполномоченные „меньшинства1*.
Съ настоящимъ заявленіемъ до его опубликованія — вы­

разило свою солидарность собраніе свыше .іо товарищей изъ 
„меньшинства*.

З А Я В Л Е Н І Е .
Намъ прислано с.тѣлуюшее заявленіе заграничнаго предста­

вителя Центральнаго Комитета:
.Ныше.тшая на нѣмецкомъ языкѣ брошюра .Маь гіаІ хиг Ег- 

Шиіеіипц <1ег РягіеіЬгіае* за подписью „Ьуіііи, \егігаиепнтапп

') Представляется желательнымъ довести до минимума тякую 
агентуру П. К., которая устанавливаетъ ненужное посредничество 
въ сношеніяхъ Ц. К. съ мѣстными комитетами.

(Іев Іепігаісошісее* написана и издана безъ всякаго участія Ц .К . н, 
слѣд., аа развиваемые въ ней взгляды Ц. К. не считаетъ себя от­
вѣтственнымъ. Авторъ брошюры, то в. Л единъ, никогда не былъ 
Ѵегігаиепьшапп'омъ. т. е. довѣреннымъ ляпомъ, представителемъ 
или уполномоченнымъ Ц. К. Онъ былъ агентомъ Ц. К . въ од­
номъ ияъ городовъ Западной Европы до того времени, пока не 
выѣхалъ изъ этого города. Во время же написанія брошюры 
онъ былъ кассиромъ при партійной экспедиціи*.

Аоггаців по поводу войны. Цента. Ком. издана прокламаціи 
.Искры***—- „Ко всѣ ъ запаснымъ рядовымъ* 110.000 экзема. . I 
Банмнсн. Ком. — 1і „Письмо яаонекмхъ соціалистовъ* іЗООО экз.). I
2) „По п«воіу письма японскихъ соц. 3000 экз. ', Зі „Что дала ; 
война рабочимъ?* (3000 ика.), 4) „Ко всѣмъ* (ЗОООэкз.), 5) „Хро- | 
ника войны* (илъ Ли 68 „Искры* — 3000 эка.). Всѣ эти листки 
на русскомъ и армянскомъ языкахъ. Одоссммиъ Ком. — „Поиѣ- ' 
рочный сборъ или мобилизація?" (12.000 эка.) и „Ко всѣмъ р |  
Сочимъ и работницамъ Одессы* ю  мобилизаціи — 8000 экземы. . 
Сѣвернымъ Ком. — 1) „Въ борьбѣ ва ирава народныя* (0000 эка.
■ 2) „Что аосѣялн наши миролюбцы?*. Томскимъ Кои. — з а и л ь , і 
переизданы прокламаціи „Искры*: „Жертвуйте!* (500 акь.) и ; 
„Война противъ войны* (500 экз.і, а въ іюлѣ изданъ листокъ 
„Высочайшій гастролеръ* (о поѣздкѣ царя оо І’оссів — 80о «кзі. '

Самарскимъ комят. выпушенъ листокъ: „Нону нужна японская 
война*, я также распространены слѣд. листки „Искры* въ изд. I 
Ц. К .: „Почему царское цравательство затѣяло войну*. „Война > 
противъ войны* в  „Ко всѣмъ запаснымъ рядовымъ*. Всѣ листки 
произвели хорошее впечатлѣніе, сожалѣли только, что ихъ очень 
мало.

Подъ ред. „Искры* вышла брошюра „Нашп политическія за 
дачи* Н. Троцкаго. Цемтр.,Кои. издано: Л. Мартовъ „Красное знамя , 
въ Россія* (10.000 эк з .\ его ж е: „Рабочее дѣло въ Россіи* 
(10.000 эк а .'; „Мститель*, разсказъ '18.000 эка.). Одес. Ком: „Кь ! 
годовщинѣ іюльскихъ стачекъ* (0000 экз.і, Отчетъ комитета 
(5000 эка.) съ призывомъ къ рабочимъ о матеріальной поддержкѣ 
организацій и „Къ гибели оберъ палача* (Плеве) (8000 эка.;,. 
Кубамск. Ком.: „Убійство мин Плеве* и „Ко всѣмъ рабочимъ н 
работницамъ Черноморской губ.Ѵ Бакинскимъ Ком.: „Къ годов­
щинѣ іюльскихъ дней въ Баку* 4.500 эка.. на рус. и ариян. 
языкахъ) и .Новый крагъ царскаго правительства и терроръ* 
(по поводу убійства Плеве — въ 2000 акз.'. а Иркутскимъ Ком. 
въ іюлѣ изданъ листъ къ о послѣдней Якутской исторіи. ,

Х Р О Н И К А  Р Е В О Л Ю Ц І О Н Н О Й  Б О Р Ь Б Ы

Арзамасъ, Яижеюродск. губ. Въ началѣ іюня на вокзалЬ 
арестованъ съ литературой уѣздный земскій статистикъ Клади- 
міръ Карл. Гехтъ; въ то же время былъ арестованъ помощникъ 
земскаго статистика (бывш. студ. московск. ун Владиміръ По­
тѣхинъ, но черезъ нѣсколько дней онъ быль освобожденъ. 
Гехтъ отправленъ въ нижегородскую тюрьму. (В ь мартѣ 190.) г. 
у Гехга былъ обыскъ.). Кіекъ. Арестованъ и увезенъ въ кнндн 
лахъ Кронштейнъ і говорятъ, по дѣлу і*6ъ убійствѣ Плеве,.

Съ послѣднимъ этапомъ ирыбмлн вь Архангельскъ 1) студ.- 
лѣсникъ Петръ Плюшкинъ -  за иодготовленіе майской демон­
страціи 1903 года и принадлежность къ Бакинскому Соц.-Дем. 
Комитету на і  г. (назначенъ въ село Мохчу Печорскаго уѣзда I.
2) кровельщикъ Мойсей Лившицъ изъ Одессы - -  за распростри 
неніе соц. дем. литературы на 5 лѣтъ село ІТесь Мезен. уѣзда).
Зі учитель Мойсей Лившицъ изъ Мозыря — за распространеніе 
соц. дек. литературы на 4 года село Поньгама Кемскаго уѣздаI.
4 сыромятникъ Андрей Малиновскій изъ Жирардона — но дѣлу 
11- II. С. на 4 г. с̂. Красный Боръ Печо)»скаго у.), 5) Заготов­
щикъ Соринъ изъ Кременчуга — за распространеніе соц.-деѵ. 
литературы на 3 г. с. Накура ГІечорск. у , С счетоводъ Стани­
славъ Колецкій изъ Пабіаннцъ — по дѣлу П. П. С. на 5 лѣтъ 
(г. Александровскъ , 7) аортной Антонъ ІІонохатка иаъ Кіева
— по дѣлу соц.-рев. на 3 г. с. Куаомень:, 8) ученикъ худож. 
училиша Владиміръ ГІашенко и. ь Кіева — на 3 г. 'с. Семены.- 
ское Шенкур. у.), У переплетчикъ Аронъ Волкенштейнъ изъ 7 
Мозыря — за соц.-дем. транспортъ, на 5 лѣтъ (с. Сизябское Не- * 
чорск. у.), ІОі переплетчикъ Мендель Шифманъ изъ Мозыря
за распространеніе литературы на 3 г. с. Ланино Кемскаг-> у і, 
11) ткачъ Францъ ІІалихокскій изъ Лодзи — ио дѣлу П. II. С. 
на 3 г. с. Семеновское). 12 портной Середь Фурмана нзі Ковно
— аа театр. демонстр. ио дѣлу Бунда на З л ѣ т ь  (ѴстьКовжа 
ііечор. у.). 13) ч и н о в н и к ъ  Вячеслава Степановъ изъ Кіева — 
за распростр. соц. дем. литературы на 3 г. (г. Кемь). 14) токарь 
Надбелалзе изъ стапціи ПІароиань — за ст: чку н соц. дем. демон 
стр. на 3 г. с. Кура Пвнеж. у. . 15) конторщикъ Яковъ Моргея- 
штейнъ изъ Луганска — по соц. дем. дѣ іу  на 4 г. с. Сакура . 
П»і инт. ИнокентіЙ Яковлевъ изъ с. Гришина Бахмутск. у.
по соц.-дем. дѣлу на 1 г. г. Александровы;ь). 17) живописецъ 
Лехерзакъ-Каганъ изъ Полтавы -  цо дѣлу соц.-дем. комитета 
на 3 г. с. Тунгудъ Кем. у.). 18) инт. Михаилъ Орошный изъ 
Кіева — ио дѣіу соц.-рев. на 4 г. Кола). 19 Самуилъ Перель­
манъ изь М.зыря -  но соц.-дем. дѣлу на 3 г. (Ухта Кем. у. . 
20 торговецъ Абрамъ Подзельверъ изъ Ковно — за театр. дем. 
по дѣлу Бунда на .» лѣтъ . Балбанъ Печоры;, у і. 21 портной 
Гель фангъ изъ Ковны за театр. демонстр. на 5 лѣтъ Пусто- 
верскъ), 22: раб. Гецадзе изъ мѣстечка Квирилы - -  ію соц.-дем. 
дѣлу на 3 г. Труфанова гора, Пинеж. у . 23) статистикъ Іосифъ 
Фонштейнъ изъ Баку — по дѣіу оц. д*-м. типографіи на 1 і ., 
(с. Ижма Печор. у і. 24) слесарь Квишкалие изъ Квирилы п<> I 
соц.-дем. дѣту на 3 г. (с. Семеновское), 25) фабричный Я ковъ1 
Росовскій изъ Мозыря — ио еоц.-деѵ. дѣлу на 3 г. (с. Переть . 
20) столяръ Кауфманъ изь Кишинева — по дѣту Бунда на 3 г.
(с. ГІоны ама 27) столяръ Суларскій изъ Ковно — за демонстр. 
на 4 г. (с. Сизябское1. 28) ткачъ Лоренцъ изъ Лодзи — по дѣлу 
II. II. С. на 3 г. (г. Благовѣщенское Шенк. у. и 29) контор­
щикъ Рудницкій изъ Петроковской губ. — по дѣту II. И. Г. 
на 3 г. Коиачево Холмогор. у.). >

Викторъ Крохмаль, бѣжавшій въ авг. 1902 г. изъ Кіевской ‘ 
тюрьмы и арестованный вновь въ іюнѣ 1904 г. на вокзалѣ вь 
Бильнѣ, нынѣ цалучилъ приговоръ ио старому дѣлу — N лѣтъ 
Вост. Сибири высылается ио случаю воины въ Арханг. губ. .

Бѣжали: I О. Кацъ .нелег.. оо дѣіу Комит. Партіи) изъ Харь* 
новые. земск. больницы; 2 Нейшуль арест. съ транспортомъ 
„Искры*, изъ Сувалиек. тюрьмы; 3, Доброхотова (изъ Сибири, 
сослана на иосе.іеніе но дѣту Нижегор. демонстраціи; 1, Бер­
манъ (сослана въ Сибирь ио Харьк. и Ккатер. дѣламъ: 5) Било­
новъ. раб. (изь Сибириі.

ПОЧТОВЫЙ ящ и к ъ .
Нь Беаттенбергѣ собрано 354 фр. на конспиративное дкло.
Отчетъ кассы „Коммиссіи по изданію партійной соціальдемо- 

кратйческой литературы нн грузинскомъ и армянскомъ нзыкнх ь* 
съ 13 іюня по 15 августа 1904 г.
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