











Karl Marx
Friedrich Engels



Karl Marx
Friedrich Engels

Dela

Osmi tom

Prevodilac i urednik

Zvonko Tkalec

Redaktori prevoda

dr Ivan Brabec i Milorad Simonovi¢



Institut
za medunarodni
radnigki pokret

Prosveta
izdavagko preduzeée






KARL
MARX

FRIEDRICH
ENGELS

DELA

TOM 8

BEOGRAD 1975






VII

Predgovor

Osmi tom obuhvata Marxove i Engelsove radove nastale u revo-
lucionarnom razdoblju mart-novembar 1848. godine.

Osobenost ovih radova proizlazi iz osobene situacije koju su stvo-
rile februarska i martovska revolucija 1848. godine u Francuskoj i
Nemackoj i specifi¢nih zadataka koje je ta situacija pred Marxa i En-
gelsa postavila. Radi se ne samoonovim zadacima u pojedinim oblas-
tima teorije nego i o sasvim novoj fazi u razvitku marksizma.

U periodu od 1844. do 1847. godine Marx i Engels su prvenstveno
i pretezno radili na izgradivanju novog pogleda na svet, na jzgradi-
vanju racionalne dijalektike, novog materijalizma i nau¢nog komu-
nizma. Radilo se, pre svega, o formulisanju fundamentalnih stavova
u oblasti filozofije istorije i uop3te nauke o druitvu. Zapravo, ret je o
formulisanju najbitnijih stavova naulnog komunizma — uéenja o
istorijskoj misiji proletarijata, o klasnoj borbi i osvajanju politicke
vlasti i koncipiranju diktature proletarijata. Ovaj posao, kako je sim
Marx istakao, priveden je kraju tokom 1847. godine, o ¢emu govore
osnovna dela iz ovog perioda — Beda filozofije i Manifest Komunis-
tiéke partije.

S revolucionarnom burom koja je zapolela februarskom revo-
lucijom u Francuskoj i koja je izazvala krupne revolucionarne potrese
u Nemactkoj { celoj Zapadnoj Evropi, u prvi plan Marxovog i Engel-
sovog interesovanja ulaze pitanja strategije i taktike klasne borbe na
datoj etapi, pitanje politi¢ke platforme, jednom re&ju, tematika poli-
ticke teorije.

Revolucionarna situacija koju je stvorila februarska revolucija u
Francuskoj i martovska revolucija u Nemackoj zahtevala je reSavanje
specifi¢nih strategijskih i takti¢kih zadataka posredstvom konkretnih
istrazivanja na osnovi opSteteorijskih i metodolodkih stavova. Tako
je Marxova teorija pocetkom 1848. godine, slededi logiku samih stvari,
ulla u fazu dijalektitke konkretizacije i podrobnije elaboracije poli-
ticke teorije.

U ovoj nuZnoj konkretizaciji Marx i Engels su najpre morali
da defini$u polititku platformu komunistike partije u svojoj domovini,
da se odrede kako prema etapama same revolucije tako i da odrede
konkretan program borbe partije na svakoj od tih posebnih etapa.
To je bilo neophodno ne samo radi diferenciranja komunista od
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ostalih polititkih grupacija nego i radi jasnijeg definisanja konkretne
platforme njihove politicke akcije.

Da bi odgovorili ovom primordijalnom zadatku, Marx i Engels
krajem marta 1848. godine piSu Zahteve Komunisticke partije u Ne-
mackoj.

Za polazni stav svih zahteva nemackih komunista u nemackoj
revoluciji Marx i Engels stavljaju »jedinstvenu, nedeljivu nemacku
republiku«. Ovo pre svega zato §to je objedinjavanje rasparéane zemlje
bilo prva pretpostavka njenog progresivnog razvitka. Znalaj ovog
objedinjavanja sastoji se i u tome $to je ono posredstvom likvidacije
partikularizma, regionalnog antagonizma i provincijalisticke ograni-
&enosti stvaralo neophodne politi¢ke okvire za formiranje nemacke
nacije i za konstituisanje nemackog radni¢kog pokreta u nacionalnim
razmerama. Kao osnovno prakti¢no pitanje nemacke revolucije, ono
je i u politi¢koj platformi moralo dobiti prioritetan znacaj.

Insistiraju¢i na prvorazrednom znacaju borbe za jedinstvo Nemacke,
Marx i Engels su to jedinstvo tesno vezivali sa borbom za demokra-
tizovanje druitvenih odnosa i dali mu istinski revolucionarnodemo-
kratski karakter. Jedinstvo za njih nije bilo cilj za sebe ili neki apstraktni
ideal, nego adekvatan okvir jednog bitno revolucionarnodemokratskog
sadrzaja.

Isti¢uéi neophodnost demokratije, Marx i Engels su u Zahtevima
predvideli i niz konkretnih mera koje tu demokratiju prakti¢no ute-
meljuju i ¢ine je istinski efikasnom. Ako su u Manifestu Komunisticke
partije, koji su redigovali nekoliko meseci ranije, naznacili najopstije
prelazne mere u borbi za novo drustvo i dodali da se te mere razli-
¢ito konkretizuju prema istorijskim situacijama, u Zahtevima nemaZkih
komunista oni su sami pokazali izvanredan primer takve konkreti-
zacije.

Medu politickim merama ove konkretizacije figuriraju opste
izborno pravo za sve mu3karce koji su napunili 21 godinu ukoliko
nisu sudski osudivani, dodeljivanje plate narodnim predstavnicima
kako bi i radni¢ki deputati mogli da sede u nematkom parlamentu,
opste naoruzanje naroda, besplatno pravosude, potpuno odvajanje
crkve od drZave, sveopste i besplatno narodno obrazovanje itd.

Ove revolucionarnodemokratske zahteve u sferi politike nepo-
sredno prate i revolucionarnodemokratski zahtevi za temeljno menjanje
agrarnih odnosa i ekonomije, §to je sasvim razumljivo, jer bi sama de-
mokratija bez odgovaraju¢eg ekonomskog preobrazaja bila bez realne
osnove i nosila bi apstraktan karakter. To su pre svega zahtevi za likvi-
diranje ekonomske osnove vladavine krupnog plemstva i ukidanja
bez naknade svih feudalnih tereta, kuluka i davanja, koji su padali
na leda seljaka. U okvir ovih agrarnih zahteva spadaju i zahtevi za
pretvaranje feudalnih imanja u drzavno vlasni$tvo i zavodenje moderne
krupne poljoprivredne proizvodnje, progladavanje hipoteka na seljatka
imanja drZzavnim vlasni$tvom i zajedno s tim pla¢anje kamata na te
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hipoteke drzavi, kao i placanje zakupnine u obliku poreza. S merama
koje su sralunate 1 a olak$avanje tereta seljaka i sitnih zakupaca, Zah-
tevi nemalkih komunista sadrZe i mere koje podrivaju vlast bankar-
skog Kkapitala, predvidaju nacionalizaciju banaka, regulisanje kre-
dita u interesu celokupnog naroda itd. Pored nacionalizacije sredstava
transporta, rudnika i drugih javnih dobara, koja se stavljaju na raspo-
laganje neimuénih klasa, Zahtevi predvidaju i stvaranje nacionalnih
radionica, kao i obezbedivanje radnicima Zivotnih sredstava i staranje
o nesposobnima za rad. .

Kao §to se vidi, Marx i Engels su traZili demokratiju koja ne samo
ima izrazito antifeudalni karakter nego i koja svojim radikalizmom
predstavlja elemenat borbe za socijalizam, tj. koja utire put socijalizmu.

S naznativanjem akcione platforme nemackih komunista Marx
i Engels su u Zahtevima ukazali i na socijalne nosioce borbe za njenu
realizaciju — na proletarijat, sitnu burZoaziju i sitno selja$tvo, koji
najvide stradaju u postoje¢em drustvu i kojima ova platforma obez-
beduje da se oslobode ugnjetavanja i zadobiju prava i vlast koji im
pripadaju kao proizvodatima svih bogatstava. U ovom fiksiranju
zadataka proletarijata u burZoaskodemokratskoj revoluciji i odredi-
vanju osnovnih nosilaca revolucije i borbe za socijalizam u Nemackoj
lezi izuzetan znacaj ovog programskog dokumenta.

Ako ovaj tom pocinje Marxovim i Engelsovim formulisanjem
zahteva nemackih komunista, najveéi i najznalajniji deo njegovog
sadrzaja ¢ine Marxovi i Engelsovi radovi vezani za martovsku re-
voluciju u Nemackoj i revolucionarna zbivanja toga doba na evrop-
skom tlu.

Martovska revolucija, koja je Marxu i Engelsu omogu¢ila da se
vrate u svoju domovinu i da se na njenom tlu neposredno revolucio-
narno angazuju, podstakla ih je i da pristupe pokretanju jednog revo-
lucionarnog organa koji bi bio inspirator i vaspita¢ Sirokih masa u
borbi za demokratski preobrazaj. Potrebu za jednim takvim organom
i njegov znacaj Marx je uvidao i pre februarske bure u Francuskoj.
Zato je jo§ u Parizu pokrenuo inicijativu, zapoleo prve konsultacije
i prakti¢ne akcije u tom smislu. NeodloZnost pokretanja jednog tak-
vog lista postala je jo§ otiglednija posle martovske revolucije u Ne-
mackoj. Znalaj revolucionarnog organa u revolucionarnoj situaciji
uvidali su ne samo Marx i njegovi najbliZi saradnici iz Saveza komu-
nista nego i pojedini nemacki revolucionarni demokrati. Iz tih zajed-
ni¢kih uverenja proizidla su i zajedni¢ka prakti¢na nastojanja. Kon-
kretne akcije u ovom pogledu od strane kelnskih revolucionamih
demokrata i komunista privedene su uspe$no kraju blagodare¢i Marxo-
vom i Engelsovom angaZovanju na ovom poduhvatu po njihovom
prelasku u Keln. Prvi broj ovog lista, nazvanog radi nastavljanja ranije
tradicije »Neue Rheinische Zeitung« — »Nove rajnske novine¢, po-
javio se, posle dugih i mukotrpnih priprema, 1. juna 1848. godine.
Ove novine su u formi dnevnog lista izlazile do 1. maja 1849, kada su
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zabranjene. Clanci sakupljeni u ovom tomu objavljeni su u periodu
od 1. juna do poletka novembra 1848. godine.

Centralno teorijsko pitanje koje je revolucionarna situacija prak-
ti¢no postavila i koje su Marx i Engels imali teorijski da definifu,
bilo je pitanje stava i zadataka proletarijata u burZoaskodemokratskoj
revoluciji. Odgovor na ovo zamrSeno pitanje Marx i Engels su iz-
nadli blagodareci dijalekti¢koj metodologiji na kojoj je pocivala i ko-
jom se izgradivala njihova polititka teorija, posebno blagodareci ideji
dijalektickog posredovanja. U uslovima u kojima proletarijat nema ni
objektivnih ni subjektivnih pretpostavki da izvede vlastitu revoluciju,
on umesto da u burZoaskodemokratskoj revoluciji ostane po strani i
da tu revoluciju prepusti samoj burZoaziji — mora da se angaZuje
na dovodenju te revolucije do kraja, kako bi ona bila §to radikalnija
i kako bi mogla refavati i proleterske zahteve i prerasti u proletersku
revoluciju. Razmatrajuéi problem odnosa proletarijata prema burzoasko-
demokratskoj revoluciji, Marx i Engels su do$li do ideje o perma-
nentnoj revoluctji, koja u stvari znadi razvijanje burZoaskodemokratske
revolucije u socijalisti¢ku revoluciju. Nauéni znacaj Marxovih i En-
gelsovih radova iz ovog perioda sastoji se pre svega u tome §to su oni
dali nau¢an odgovor na ovo sasvim novo i izuzetno sloZeno teorijsko-
-politi¢ko pitanje.

Ovakvim refavanjem ovog pitanja odredena je bila i opsta plat-
forma »Novih rajnskih novina«. To pokazuje veé podnaslov ovog
lista. Pokre¢uci »Nove rajnske novine«, Marx i Engels su ih nazvali
organom demokratije. Isticuéi da su »Nove rajnske novine« organ
demokratije, Marx i Engels su polazili od toga da se tu, kako je kasnije
isticao Engels, radilo o jednom novom tipu demokratije, »o demokra-
tiji koja je svuda, u svakom pojedinom sluéaju, isticala svoj speci-
fi¢no proleterski karakter«. Kao 3to se vidi, Marx i Engels su i u ovom
slu¢aju ispoljili svojevrsno majstorstvo dijalektitke konkretizacije.
Usled ekonomske i politicke zaostalosti Nemacke, malobrojnosti i
nedovoljne organizovanosti njene radni¢ke klase, Marx i Engels nisu
mogli istupiti s direktnom komunistilkom platformom i sluZiti se
jezikom Manifesta Komunistitke partije, jer bi ih takva pozicija ne-
minovno odvela u politi¢ku izolaciju i sektadtvo. Umesto toga, oni su
morali nastupiti s opitedemokratskom platformom, platformom koja
obezbeduje $irok front borbe za revolucionarnodemokratski preobra-
zaj nematkog drustva i koja pogoduje tom preobraZaju. Ali, isturajuéi
u prvi plan opize, oni su istovremeno morali ukazivati i na svoju spe-
cifiénu poziciju. Zato su se u okviru demokratije — kako je sam En-
gels kasnije primetio — postavljali na krajnje levo krilo demokratskog
pokreta. Na taj nain saradnja s demokratima niie znatila ustupke
gradanskom ili malogradanskom demokratizmu i degradiranje pro-
leterske pozicije, nego sredstvo proleterskog uticaja na tu demokratiju,
sredstvo usmeravanja gradanske demokratije u pravcu zal pro-
letarijata.
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Pa ipak, iako pravilna, ova Marxova i Engelsova takti¢ka pozicija
nailazila je na odredena nerazumevanija i na praktiéne otpore u krugu
njihovih saradnika. Ne shvatajuéi zadatke proletarijata u burZoasko-
demokratskoj revoluciji i istorijsku neophodnost i revolucionarnu
svrsishodnost Marxove taktitke pozicije, lider kelnskog Radnitkog
udruZenja Andreas Gottschalk osporavao je znalaj demokratije i
istupio protiv saveza s nemackim demokratima. Odbijajuéi masovni
demokratski front u ime ideoloske homogenosti, on je zapao u sektastvo.
U isto vreme Stephan Born je protiv Marxove takti¢ke koncepcije
istupio s oportunisti¢kih pozicija. IgnoriSuci znacaj krajnjih politickih
ciljeva, dovodenja revolucionarne borbe do njenog konaénog zavrsetka,
on je aktivnost radnicke klase odvojio od zajedni¢kih politickih interesa
nemadkog naroda, sveo je na uske profesionalne okvire i time zapao
u reformizam. Ova borba na dva fronta, borba protiv levog i desnog
skretanja u nemackom radni¢kom pokretu, takode je doprinosila da-
liem preciziranju i razvijanju Marxove politicke teorije.

Razradujuéi strategiju i taktiku borbe za nemalko jedinstvo,
Marx i Engels su kao dijalekti¢ari prvenstveno nastojali da formulisu
takve polazne stavove koji ¢ée obezbediti realizovanje konacnog cilja.
Zato su, razradujuéi osnovne strateske i taktiCke osnove pobede re-
volucije u Nemackoj, podrobnije ukazali i na neke druge vazne uslove
i pretpostavke te pobede. Kao jedan od neophodnih uslova u tom
pogledu oni su smatrali smenjivanje celokupnog postojeceg admini-
strativno-sudskog aparata, svih administrativnih vojno-policijskih i
sudskih vlasti i ciS¢enje driave od korumpiranih i konzervativnih
elemenata, jer bez toga ne moZe biti re¢i o stvarnoj demokratizaciji
zemlje i o uspostavljanju narodnog suvereniteta. Zato su ostro kri-
tikovali i osudivali aktere nemacke revolucije $to se tako tolerantno
odnose prema postojeéim drzavnim institucijama i nasledenom sis-
temu vlasti.

Medu neophodne uslove pobede nemacke revolucije Marx i
Engels su ubrajali i angazovanje seljaitva u revolucionarnoj borbi i
ucvréceme saveza radnika i seljaka. Polazeéi od toga da feudalni od-
nosi na selu i teski iwotm uslov1 upucu)u sehastvo na revolucionarnu
borbu protiv posto;eceg g Marx i Engels
su, u cilju ostvarivanja ¢vrstog klasnog saveza seljastva s radnicima u
agrarnom programu koji su dalje razradivali u »Novim rajnskim no-
vinama«, snaZnije insistirali na potpunom likvidiranju feudalne zavis-
nosti i nameta i na demokratizovanju odnosa na selu. Istovremeno su
najostrije kritikovali prusku burZoaziju §to je seljastvo, svog prirodnog
saveznika bez koga je nemoc¢na u borbi protiv plemstva, prepustila
da postane saveznik plemstva u borbi protiv same revolucije.

Marxovu i Engelsovu koncepciju obezbedivanja pobede revolu-
cije u Nemaékoj, kao $to se vidi iz brojnih &lanaka obuhvacenih u
ovom tomu, karakteriSe revolucionarni realizam. »Mi ne postavljamo
utopijski zahtev da se a priori proklamuje jedinstvena, nedeljiva ne-
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macka republika, ali zahtevamo od takozvane radikalnodemokratske
partije da ne brka ishodi$nu tadku borbe i revolucionamog kretanja
s njihovom krajnjom tackoms¢, kaze se u ¢lanku Program radikalno-
demokratske partije i program levice u Frankfurtu. Nasuprot strahu
kolebljive burZoazije od radikalizacije kona¢nog cilja revolucije i ne-
snalaZenju radikalnodemokratske partije izmedu polaznih koraka i
konatnog rezultata borbe, Marx je zajedno sa Engelsom izgradio
polititcku platformu koja uspe$no povezuje polazne tatke i krajnji
cxl] postojete revolucionarne borbe. Okolnost $to Marxova taktika
nije dovela do pobede revolucije u Nemackoj i revolucionarnog ostva-
renja jedinstva Nemacke, nikako ne dovodi u pitanje pravilnost te
taktike i genijalnost Marxa kao revolucionarnog stratega. Umesto da
se poraz revolucije vezuje za Marxovu taktiku i objasnjava njome,
njega — kako je to svojevremeno zapazio Lenjin — treba objasnjavati
karakterom same epohe u kojoj je Marx zajedno s Engelsom delovao,
a posebno nedovoljnim razvitkom druitveno-istorijskih uslova i neraz-
vijeno$¢u same radnicke klase.

Razradujuéi politicku platformu revolucije u radovima objav-
ljenim u »Novim rajnskim novinama«, Marx i Engels su takode pod-
robnije razmotrili i sam problem ujedinjenja Nemacke. Oni su ovde
jod konkretnije pokazali da to jedinstvo nije samo usko nacionalni
nego i eminentno evropski problem. Tom prilikom oni su naglasili
izuzetan znalaj pobede revolucije u Nemackoj za jacanje revolucio-
narnih procesa u susednim zemljama i u evropskim razmerama uopste.
Razmatraju¢i problem ujedinjenja Nemacke Marx i Engels su jo3
snaznije istakli da se do jedinstva ne dolazi politickim kombinacijama
i sporazumima u vrhu, nego masovnim pritiskom i revolucionarnom
akcijom pokrenutom iz baze.

Raspravljaju¢i o konstitucionalnoj strani jedinstva Nemacke,
Marx i Engels su istakli da su za Nemac¢ku neprihvatljivi kako pruski
unitarizam i hegemonizam tako i severnoameriki i $vajcarski federa-
lizam. Odbacujuci pruski model, Marx i Engels su tvrdili da bi jedinstvo
po tom modelu znacilo »rastvaranje Nemacke u Pruskoj«. Odbacujuéi
federalizaciju zemlje zato $to se njom ne obezbeduje potrebno jedin-
stvo, oni su istakli znataj same federacije kao sobjedinjavanja slo-
bodnih i ravnopravnih«. Opredeljujuéi se za centralizaciju radi pre-
vladavanja postojece ekonomske i polititke rasparéanosti Nemacke,
oni su istovremeno naglasili da traze takvu centralizaciju koja obez-
beduje objedinjavanje slobodnih i ravnopravnih.

Podrzavajuci revolucionarna zbivanja u Nematkoj, Marx i Engels
su podvrgavali oftroj kritici postojece konzervativne struje i antire-
volucionarne otpore. Kritikujuéi feudalnu reakciju oni su se obratu-
navali i s burZoaskom kontrarevolucijom. S istom o$trinom su se
odnosili i prema mahinacijama krupne burZoazije koja je radila na
tome da se revolucija izigra ili zaustavi na pola puta. Posmatrani sa
ovog stanovista, njihovi ¢élanci objavljeni u »Novim rajnskim novi-
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namac i obuhvaéeni u ovom tomu predstavljaju obrazac kriticke misli
i revolucionarne publicistike.

Ova revolucionarna usmerenost u tretiranju osnovnog nemac-
kog problema — obezbedenja revolucije i ostvarivanja jedinstva —
dosla je do punog izrazaja i u Marxovom i Engelsovom tretiranju
spoljnopoliti¢kih problema. Spoljnopoliticka platforma »Novih rajn-
skih novinae, isto tako kao i politicka platforma borbe za nemactko
jedinstvo, zasnivala se na konkremo—xstomsko; odredenosti klasnih
snaga koje se konfrontiraju na evropskoj areni.

Polazeci od toga da su nemadka revolucija i ujedinjenje Nemacke
centralno pitanje celokupnog lanca revolucionarnog kretanja, jer od
njega, u krajnjoj liniji, zavise uspesi revolucionarnih pokreta u Italiji,
Madarskoj i Poljskoj, Marx i Engels su smatrali da se to ujedinjenje
moze posti¢i jedino jedinstvenom akcijom revolucionarnih snaga ev-
ropskih zemalja protiv vladajuéih Kklasa s jedne, i njihovom zajedni¢-
kom borbom protiv ruskog carizma kao udarne pesnice i glavnog
oslonca evropske reakcije, s druge strane.

Ovakvom strateskom procenom bio je odreden i osnovni spoljno-
politicki smer »Novih rajnskih novina¢: podrzavanje nacionalnooslo-
bodilatkih borbi ugnjetenih evropskih naroda i propovedanje revolu-
cionarnog rata protiv ruskog carizma.

Internacionalisticku solidarnost s borbom ugnjetenih evropskih
naroda Marx je ispoljio neposredno pred izlazak prvih brojeva »Novih
rajnskih novina¢ iz $tampe. »Brani¢emo stvar talijanske nezavisnosti,
bori¢emo se na Zivot i smrt protiv austrijskog despotizma u Italiji,
isto onako kao u Nemackoj i Poljskoj« — pisao je Marx u pismu re-
daktoru italijanskog demokratskog organa »L’Albac.

U ¢lancima objavljenim u »Novim rajnskim novinamac« ova inter-
nacionalisti¢ka pozicija dosla je do potpunijeg i jo§ snaZnijeg izrazaja,
i to ve¢ od njenih prvih brojeva. »Uprkos patriotskom urlanju i dobo-
vanju gotovo ¢itave nemacke Stampe, list "Neue Rheinische Zeitung’
je od prvog trenutka stao na stranu Poljske u Poznanju, Talijana u
Itahn, Ceha u Ceﬁko;«, nagla&ava)u Marx i Engels u ¢lanku Spoljna

ik daji u Pragu.

Treura)ucx nacionalnooslobodilacke pokrete Poljaka, Ceha, Ma-
dara i Italijana kao prirodne saveznike kako u borbi protiv feudalno-
-apsolutisticke reakcije u Nemackoj tako i u revolucionarnodemokrat-
skom preobrazaju Evrope, Marx i Engels su paZljivo pratili aktivnost
pomenutih pokreta, sa simpatijama pisali o njima i davali im pocasna
mesta u novinama. Posebnu paZnju — kao $to se vidi iz ¢lanaka obuh-
vacenih ovim tomom — oni su poklanjali borbi Poljaka za svoju slo-
bodu i za obnovu rascepkane Poljske. Ovo zato §to su u Poljskoj videli
najprirodnijeg saveznika ne samo u borbi protiv Pruske i Austrije
nego i protiv dzelata evropske revolucije — ruskog carizma. » . . . dokle
god pomaZemo ugnjetavati Poljake, dokle god prikivamo jedan deo
Poljske za Nematku, dotle ostajemo prikovani za Rusiju i rusku poli-
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tiku, dotle ne moZemo ni kod sebe temeljito slomiti patrijarhalno-
-feudalni apsolutizam. Stvaranje demokratske Poljske je prvi uslov
stvaranja demokratske Nemacke«, pisao je Engels u &lanku Debate o
Poljskoj u Frankfurtu. Ovaj navod i drugi sli¢ni tekstovi objadnjavaju
za$to uspostavljanje jedinstvene Poljske figurira kao crvena nit Marxo-
vih i Engelsovih ¢lanaka posvecenih spoljnopoliti¢kim problemima.

Vatrenu podr$ku Marx i Engels su pruzili i nacionalnooslobodi-
latkoj borbi Ce3kog naroda. Ustanak c¢eskih boraca, koji je izbio u
Pragu sredinom juna 1848. godine, dao je Marxu i Engelsu prili-
ku da istaknu revolucionarnodemokratski karakter pomenutog ustanka
i da naglase njegov znadaj za preporod Ceske i njegov medunarodni
znalaj sa stanovi$ta slabljenja Austrije i njene ugnjetatke vladavine.

Posebno su znacajna s gledi$ta spoljne politike i teorije nacional-
nog pitanja Marxova i Engelsova ukazivanja na odnos i obaveze Ne-
maca prema ostalim evropskim narodima. U nizu radova posvecéenih
ovom pitanju Marx i Engels su naglasavali da se Nemacka u svom
odnosu prema ostalim evropskim narodima mora rukovoditi demo-
kratskim i internacionalistickim nacelima, nacelima bratstva, ravno-
pravnosti i revolucionarne solidarnosti ne samo radi toga da bi se
iskupila za grehove pocinjene u proslosti prema tim narodima nego
i radi slobode samog nemackog naroda. U &lanku Nemacka spolina
polittka Engels je istakao da je sloboda susednih naroda garancija
slobode samog nemackog naroda i zaklju¢io: »NemaZka se oslobada u
onoj istoj meri u kojoj ostavlja slobodu susednim narodima.«

Pored ¢isto politickog interesa, Marxovi i Engelsovi radovi pos-
veéeni spoljnoj politici Nemacke i odnosima medu evropskim naro-
dima predstavljaju znalajan doprinos marksisti¢koj teoriji nacionalnog
pitanja.

Osim revolucionarnog demokratizma u odnosima evropskih na-
roda i u nacionalnom pitanju, u »Novim rajnskim novinama« dolazili
su do izrazaja i Klasna solidarnost proletarijata i proleterski interna-
cionalizam. Ova proleterska pozicija »Novih rajnskih novina« narotito
je dosla do izraZaja prilikom Marxovog i Engelsovog razmatranja
junskog ustanka pariskog proletarijata 1848. godine. Znalaj ovog
ustanka Marx i Engels su videli u tome §to je on imao da odigra odlu-
¢ujuéu ulogu ne samo u revolucionarnom preobrazaju Francuske nego
i u obezbedivanju pobede revolucije u Nemackoj i ostalim evropskim
zemljama. U nizu ¢lanaka koje je o ovom dogadaju napisao, Engels je,
sa analizom klasnih snaga francuskog druitva i objainjavanjem spe-
cifitnih uzroka ustanka, istakao njegov revolucionarni znacaj, soli-
darisao se sa smelim pariskim borcima i pozdravio ih kao vesnike
novog doba. Pri tome je izrekao i niz originalnih i va?nih misli o zna-
¢aju vojne vedtine u klasnoj borbi, tj. o vedtini vodenja ustanka ili o
ustanku kao veStini.

U Marxovim ¢&lancima posveéenim ovom dogadaju susreéemo
takode plamenu podr3ku smelim ustanicima protiv burZoaskog poretka.
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Istituéi da ¢e burZoaska drZava slaviti svoje branioce — pale vojnike
Nacionalne garde, Marx je naglasio da je duZnost demokratske §tampe
da palim proleterskim borcima preko &ela stavi lovorov venac, tj.
da ih ovekovedi.

Pored vatrene podrSke, u Marxovim radovima nailazimo i na
sustinsku ocenu pariskog ustanka: »... njegov pravi, nepatvoreni,
prozaitni izraz je gradanski rat, gradanski rat u svom najstrainijem
obliku, rat izmedu rada i kapitala¢, pisao je Marx u &lanku Junska
revolucija.

Na slican nacin Marx i Engels su davali podriku cartistickom
pokretu u Engleskoj, branili Zartiste od napada i kleveta koji su se
protiv njih javljali u konzervativnoj i reakcionarnoj nemackoj $tampi.
Pri tome oni su koristili &lanke iz Zartistitkog revolucionarnog or-
gana »The Northern Star« i polularisali ih u svom listu.

Podrzavajuéi nemacku revoluciju i revolucionarna zbivanja na
evropskom tlu, Marx i Engels su o3tro osudivali nacionalne i poli-
ticke pokrete koji su i3li u raskorak sa revolucionarnim zbivanjima u
Evropi ili koji su u tom svom raskoraku na kraju postali orude reakcije
u gudenju evropske revolucije. Ovaj razlaz sa evropskom revolucijom
najdrasti¢nije se izrazio u nacionalnim pokretima JuZnih Slovena.
Porobljeni od Austrije i Ugarske, podunavski Sloveni su dugo oce-
kivali povoljnu priliku — odredenu nacionalnu, klasnu ili politicku
krizu — koja bi im omogucila da se oslobode tudinskog jarma i da se
konstitui$u u samostalne nacionalno-polititke individualnosti. Tu pri-
liku oni su potrazili u plimama i osekama klasnih sukoba i revolucio-
narnih obratuna 1848. godine. Izgledi da ostvare ovaj svoj vekovni
san izgledali su im utoliko veéi §to su sami njihovi porobljivadi bili
uvuceni u vrtlog te nemilosrdne i neizvesne borbe. Nacionalno po-
robljeni oni su interese nacionalnog oslobodenja stavili iznad drugih
i radikalnijih interesa. Dok su revolucionarni pokreti u nizu evropskih
zemalja prvenstveno mislili o ruSenju ekonomsko-socijalnih osnova
postojeéeg drustva, tj. o socijalnom oslobodenju, JuZni Sloveni su
prvenstveno mislili o svojoj nacionalnoj individualnosti i o svom na-
cionalnom oslobodenju. Nacionalno oslobodenje za njih je postalo
primarnije i bitnije nego sudbina evropske revolucije. Tako je do$lo
do razlaza nacionalne borbe Juinih Slovena i revolucionarne borbe
evropskih naroda. A kad su plima i oseka revolucije otvorile vece
Sanse za zadovoljenje njihovih nacionalnih aspiracija, JuZni Sloveni
su pristali da svoje nacionalno oslobodenje plate guienjem evropske
revolucije.

Ovo predimenzioniranje nacionalnog momenta od strane JuZnih
Slovena i prihvatanje kontrarevolucionarne uloge objasnjavaju se ne-
razvijenod¢u klasne strukture drustvenog oblika kome su pripadali i
politickim konzervativizmom koji je najéedée svojstven tim drustve-
nim oblicima. Odreden udeo u ovakvoj orijentaciji Juznih Slovena
imala je svakako i hegemonisti¢ka nacionalna politika nemagke burzo-
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azije prema Poljacima i ostalim slovenskim narodima i odsustvo snaz-
nijeg uticaja proletarijata u Austriji i Ugarskoj. Pored pomenutih
okolnosti ovome treba dodati i snaZan uticaj nacionalistike i anti-
revolucionarne propagande u juZnoslovenskim zemljama i finansijsko
potkupljivanje za kontrarevoluciju.

Podrzavajuéi nemacku revoluciju i revolucionarnu borbu evrop-
skih naroda uopste, Marx i Engels su drzanje Juznih Slovena naj-
odtrije osudili. U toj osudi oni su te narode nazvali kontrarevolucio-
narnim $§ljamom, slugeranjskom ruljom, brdanima, 3to zna& varva-
rima i sl

Ove Marxove i Engelsove ocene uloge Juznih Slovena u revolu-
cionarnoj 1848. potrebno je ovde posebno razmotriti kako radi ispi-
tivanja njihovog principijelnog teorijskog karaktera tako i zbog toga
3to se pomenute Marxove i Engelsove osude uzimaju kao dokaz nji-
hovog opSteg antislovenskog raspoloZenja. Ovo pitanje zasluZuje po-
sebnu paznju i zato §to je dugo bilo, a i jo§ je, predmet kriti¢kih raz-
matranja i protivreZnih ocena.*

Sto se ti¢e same politike ocene drzanja JuZnih Slovena u revo-
luciji 1848, ova Marxova i Engelsova ocena je u osnovi pravilna, jer
polazi od revolucionarno-klasnog kriterija i jer nacionalno pitanje
situira i ocenjuje u kontekstu strateskih interesa revolucije. Braneéi
globalne interese evropske revolucije Marx i Engels, razume se, morali
su osuditi pokrete i narode koji su, radi zadovoljenja nacionalnih aspi-
racija, prihvatili ¢ak i da guse revoluciju.

Dok je politicka ocena drzanja Juznih Slovena u revolucionamoj
1848. u osnovi pravilna, pojedina Marxova i Engelsova gledanja na
JuZne Slovene, njihovu istoriju i perspektive u istoriji, ne mogu se
uzeti bez ikakvih distanciranja i ograda. Ograde su nuZne ne samo
zbog izraZenog prezira prema tim narodima tokom 1848. nego i zbog
preterivanja u pogledu Zivotne sposobnosti i istorijske perspektive
tih naroda. Ova ogradivanja zapo¢ela su ve¢ prilikom prvih ozbiljnijih
razmatranja Marxovih i Engelsovih stavova. Tako Kautsky u pred-
govoru nematkom izdanju Engelsovog rada Revolucija ¢ kontrarevo-
lucija, prihvatajuéi polititke ocene Marxa i Engelsa, ne prima njihova

* Od najnovijih osvrta na ovo pitanje Roman Rosdolsk
Engels und das Problem der geschichtslosen Vélker, »Archiv fur Suzmlgeschlchle«,
Hannover 1964, Bd. IV;

Enver Redzié, Prilog 1 teorije o istorijskim i neistorijski
narodima, »Filosofija¢, Beograd 1967 No 3 str 29—53;

Dr Marjan Britoviek, Marks 1 Engels o sl kim narodima, sMed dni
radni¢ki pokrets, Beograd 1972, No. 1, p. 73—96.

Dr Marjan Britoviek, Marks i Engels o JuZnim Slovenima u Austriji i na
Balkanu, sMedunarodni radni¢ki pokrets, Beograd, april—juni 1972 (No 2), str.
54—63:

C. 2. JI B: o i &
o poau Mapxea u 3muuca [ pno/ryuuu 1848 1849 iogos. H3 uciiopuu Mapxcusua

pabouei Mockea 1973, ciap. 333—367.
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preterivanja i objaSnjava ih revolucionarnim zanosom 1848. i Mar-
xovim i Engelsovim nedovoljnim poznavanjem klasne strukture i
slozenosti medunacionalnih odnosa u vreme kada su oni svoje stavove
formulisali. Do odredenih ogradivanja u ovom pogledu doslo je i u
diskusijama koje su devedesetih godina proslog veka o ovim pita-
njima vodili K. Kautsky, Ed. Bernstein i R. Luxemburg sa Wilhel-
mom Liebknechtom. Razmatrajuéi potetkom dvadesetog veka (1902)
pomenute Marxove i Engelsove stavove, Mehring ih je ocenio kao
zastarele, a Marxova i Engelsova preterivanja objasnio njihovim pre-
cenjivanjem povoljnih objektivnih uslova za uspeh revolucije i suvise
¢vrstom verom u sposobnost revolucionarnih snaga da te objektivne
uslove iskoriste i da revoluciju dovedu do pobede. Ogradivanja su
bila jos odlu¢nija od Engelsovog tretiranja Juznih Slovena kao »naroda
bez istorije« (geschichtslose Vélker), jer se ta koncepcija, kako je to
svojevremeno istakao Mehring, ne moZe uskladiti ni sa samim materi-
jalisti¢ckim shvatanjem istorije, Ciji je Engels bio saosniva¢. S druge
strane, ona ne odgovara ni stvarnoj istoriji tih naroda, jer oni ne samo
da tokom istorije nisu izgubili svoju nacionalnu individualnost, kako
je to Engels tada predvidao, nego su se u mnogo ¢emu snaZno afir-
misali.*

Ogradujuéi se od odredenih Marxovih i Engelsovih preterivanja
u gledanju na JuZne Slovene, moramo ista¢i da oStre kritike koje su
oni uputili Juznim Slovenima nikako ne govore da su oni bili uopste
antislovenski raspoloZeni, jer su oni revolucionarni deo slovenskih
naroda — Poljake i ¢edke ustanike — izuzetno hvalili i odavali im izu-
zetno priznanje. Umesto da se uzimaju kao dokaz antislovenskog ras-
polozenja, Marxove i Engelsove kriticke formulacije treba uzeti kao
neposredan izraz njihovog revolucionarnog angaZovanja za pobedu
revolucije, njihovog revolucionarnog entuzijazma i antitetike koja se
u takvim istorijskim situacijama nuZno rada i kojoj je svojstvena doza
naglosti | preterivanja.

Razmatranje revolucionarnih procesa i uopitavanje iskustva re-
volucionarne 1848. bili su od krupnog znacaja za razvijanje Marxove
istorijske i politike teorije. U toku analize revolucionarnih borbi
1848. Marx je potpunije shvatio specifiéne zakonitosti istorijskog
procesa, s jedne, i specifiéne zakonitosti revolucionarnih procesa u
zaostalim i mnogonacionalnim politi¢kim zajednicama, s druge strane.
Uopétavajuéi revolucionarno iskustvo 1848, Marx je jo§ potpunije
shvatio ne samo da je narod tvorac istorije nego i da je pitan)e vlasti
bitno pitanje svake revolucionarne borbe. Isto tako, on je na iskustvu
revolucionarne 1848. ukazao i na jo$ jednu specifi¢nu zakonitost klasne
borbe, naime na to da ona u svom rezultatu dovodi do revolucionarne

* Krititka ocena pojedinih Marxovih i Engelsovih stavova o JuZnim Slo-
venima data je i u predgovoru celokupnom izdanju Marxovih i Engelsovih dela
na ruskom. (Uporedi: K. Mapkc— . Durensc, Counnenus, uaji. Bropoe, Tom 6
crp. XII-XIIL)
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diktature. Ovo utoliko vie §to je dualizam vlasti vedi ili §to je pri-
vremena vlast nesigurnija. »Svako privremeno drZavno uredenje posle
revolucije zahteva diktaturu, i to energi¢nu diktaturue, istakao je Marx
u Clanku Kriza i kontrarevolucija. Revolucionarna diktatura u tim
uslovima predstavlja orude ekonomsko-socijalnog preobraZaja i likvi-
diranja nasledene pravno-politicke nadgradnje.

Razmatrajuéi neposredne rezultate i sudbinu nemactke revolu-
cije, Marx i Engels su ukazali da je ta revolucija imala polovi¢an
karakter i da se po tome bitno razlikuje od ostalih evropskih revolucija,
posebno od onih u Francuskoj. Ovaj polovi¢an karakter revolucije
i zalosnu sudbinu koju je ona dozivela Marx i Engels su objasnili
pre svega kukavi¢lukom same nemadke burZzoazije. »Istorija ne poznaje
srammije niskosti nego $to je mskost nemacke bu.rioazn)e«, pxsao je
Marx u ¢lanku Pobeda kontrarevolucije u Befu. Objasnjavajuéi uzroke
poraza revolucije u Nematkoj, Marx je istakao da j je revolucija pro-
pala zbog nedoslednosti liberalne burZoazije prema seljastvu, njenoj
nesposobnosti da obezbedi ¢vrsti savez sa seljatkim masama ukidanjem
svih feudalnih obaveza bez ikakvih naknada, zastrajeno3¢u te burzo-
azije od istupanja francuskog i nemackog proletarijata protiv temelja
gradanskog drustva, $to je samu nemacku burZoaziju primoralo da se
okre¢e dvorsko-feudalnoj reakciji i da, radi saveza sa njom, izdaje
revolucionarne ideale. Pored kukavi¢luka liberalne burZoazije neus-
peh revolucije obja$njava se malobrojno$¢éu proletarijata i nedostat-
kom te$nje sprege srednjih i sitnih slojeva s proletarijatom.

Predvidajuéi posle poraza niza evropskih ustanaka — pariskog,
praskog i betkog ustanka — da kontrarevolucija moze oZiveti u celoj
Evropi pomoc¢u oruzja, Marx je — kao $to to pokazuje niz &lanaka u
ovom tomu — ipak gajio nadu u obnovu revolucionarnih procesa,
u proleterski kontraudar, i u revolucionarnom teroru video jedino
sredstvo izbavljenja od kontrarevolucije, skradivanja i upro3cavanja
uZasne agonije starog i olak3avanja radanja novog drustva. S ovom
vizijom proleterskog kontraudara i neizbeZnog klasnog nasilja nad
kontrarevolucijom zavriavaju se Marxovi i Engelsovi radovi iz »Novih
rajnskih novina« koji su usli u ovaj tom.

Primetimo ovde da su Marx i Engels, pi3uéi o evropskoj revolu-
ciji — kako je to sam Engels kasnije priznao — unekoliko preuveli-
¢avali ekonomsku zrelost evropskog kontinenta za socijalisti¢ki pre-
obrazaj i objektivnu moguénost likvidiranja kapitalistitkog sistema
od strane postojec¢ih radnickih pokreta.

Pored Marxovih i Engelsovih &lanaka preuzetih iz ¥Novih rajnskih
novina¢, ovaj tom u svom zavr§nom delu sadrzi i Engelsov rad Iz
Pariza u Bern, u kome Engels u zanimljivoj literarnoj formi opisuje
tekudi politicki Zivot samog Pariza, zatim svoju aktivnost u njemu,
okolnosti pod kojima je morao napustiti Pariz i preéi u Bern. Pored
interesantnih biografskih podataka, u ovom ¢&lanku se nalaze i zanim-
ljivi podaci o klasnoj strukturi francuskog druitva, o borbi francuske
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radni¢ke klase, o francuskom seljaitvu tog vremena i o njegovom
odnosu prema revolucionarnim zbivanjima u Francuskoj. Konsta-
tujudi da seljaci u vreme kad je francuski proletarijat samostalno istu-
pio u februarskoj revoluciji 1848. godine nisu ni3ta shvatili od njegovog
poduhvata, Engels istovremeno ukazuje da se ta dezinteresiranost
seljastva objadnjava njegovom zaostalodéu u poredenju s proletarija-
tom, njegovom iskonskom vezano$éu za privatni posed i zagluplju-
juéim uticajem koji su na njega vriile burZoaska Stampa i gradanska
politicka propaganda. Engels je takode oitroumno ukazao da su ti
faktori doveli do udaljavanja odredenih seljackih slojeva od proleta-
rijata i izazvali njihovo vezivanje za Louis-a Bonapartu. »Sadasnji
stav seljaka prema revoluciji 1848. nije posledica eventualnih gresaka
i slucajnih promasaja; on je prirodan, on se temelji na Zivotnim uslo-
vima, na drudtvenom poloZaju sitnog zemljoposednika¢, istakao je
Engels.

Uocavajuéi da je odnos francuskog seljastva prema revoluciji
odreden njegovim socijalno-ekonomskim polozajem, Engels je isto-
vremeno ukazao i na osnovnu duZnost proletarijata u agrarnom pita-
nju — vodenije krstaSkog rata protiv hipoteka, seljackih dugovai ostalih
nameta kojima je seljak podloZen.

U prilozima, s kojima se ovaj tom i zavrSava, sakupljena su brojna
i interesantna svedoc¢anstva o Marxovoj i Engelsovoj revolucionarnoj
delatnosti u ovom periodu. Posebno su u ovom pogledu vaini doku-
menti o njihovoj delatnosti u Savezu komunista, u kelnskom Radni¢kom
udruzenju, zatim dokumenti koji odrazavaju njihove napore oko orga-
nizovanja i odrzavanja »Novih rajnskih novina¢, kao i o spletkama i
naletima policijskih i sudskih organa protiv tog lista. Veliki interes
izazivaju takode i dokumenti o javnoj i masovnoj Marxovoj i Engel-
sovoj politickoj delatosti — o njihovom uce$¢u na politickim zboro-
vima, mitinzima i drugim skupovima, jer svedote ne samo o izuzetno
teSkim uslovima u kojima su Marx i Engels politicki delovali nego i o
njihovom izuzetnom revolucionarnom entuzijazmu i revolucionarnoj
postojanosti, koje su oni u tim uslovima ispoljavali. Na taj nacin oni
predstavljaju konkretno upotpunjavanje i prakti¢no ilustrovanje po-
menutog toma.

Poseban znacaj i izuzetna aktuelnost ovog toma sastoji se u tome
§to se pitanje ostvarivanja socijalisticke revolucije u nizu zemalja i
pokreta danas postavlja na slican nadin na koji su ga Marx i Engels
definisali na primeru Nemacke svoga doba, tj. kao organizovanje
zajedni¢kog demokratskog bloka komunista i gradanskih demokrata
u cilju stvaranja uslova za prerastanje burzoasko-demokratske revo-
lucije u proletersku revoluciju. U bogatom arsenalu politickih ana-
liza i refleksija, u dijalektici politicke borbe koja je ovde dosla do pu-
nog izraZaja, akteri savremenih revolucionarnih borbi nadi ¢e dra-
gocenu inspiraciju, putokaz i prakti¢an uzor.

DracuTiN Lekovie






KARL MARX
FRIEDRICH ENGELS

DELA

MART - NOVEMBAR 1848






korner (ingen

Aotmmmifttfdifn Sottet
jPratfdjlatrt

@Al AfiIB T
1 tej DefTerbvirbja tim miga, mtfritem Xpif

2 3rDati r2l Sk OSielet obw e, te
a;giﬂ-mﬁa'ﬁareAnoal it $U
IV Stetftseriner vertet |cfdln taTt < fir Ater ra
falinant Uy brstizen Stife* (Yt
mbmn'rnmufnle MZ%TE'""&?“H
Wef
iferbrobgtrt, U it Cstrt QUi for kxftg
A it 1 M b
d Ute GereStige
6 Ak grabdflafl, dpA:ﬁ:TEgu:m Wm@»‘ieﬂﬁel—ﬁn

mm
7. Diccflrftfutn snilantem fetttefet Earpufor, <2t S;vyfek
Gbon» £, vateinSate >uTEATIE S tiekc
Sannun?* wirb by Sicrtea im aic it b Brcarfln
S msamfwﬁ;auamdflrrmrummr;m
Iy Esf ~sbotirfen auf rta Satragateta Wrten fir Starfeigkc
s nflart. 2> 3nflen fur e Quottin wertn > tes
Satum cpbmStaat gréift
9. 3» [E? (cegeben m int aiftwefni eshindt ifr, wirb foc
Grrttrme cter far LS YQsg aif Sttzer b« Stzat pja-t
3%ebrfeuter@ 7,8 reb o a\g%ta’m?.l’edngit
faft, an LrbEtHeMigg Lrt:ﬂelaa’t’!—ﬂzlr?k
Jararaanubcﬂd:wbsmmm ja gt ¢
Der ogertfofe Craebkentintr, btt Vker Qeeer m. f&fror it
!al'imul:rr"l'dﬂnmg!fsnam’u Seire foefartumifi b

it SoeCf ain fiv-cikirten tritt ose SAURG, barth>
i g{‘ﬂﬂiﬁlﬁeﬂ bet
2)ufc *igafrigd nus rl bt IETHERIM 37 fffe bei
ganmsratmuregmnwnqmmzm trga
josiwr, 370 fe et ok b ate it
m@ub ubSilber &, swellfriint fle kec
‘s e

B, ZAfRUM),
lanlm_ i Ster e o in iv e ja e EF-
ifl fofuffi™ ribrenfig st fit e forfrcef-

e ZQicn ja frefen

srimicel; _(Sertena Do,

S, U8 e, iRt e Staat in e b Sir vt ta

b b urteiteten X<E% jar it

2 3 bor Sioherg Wi T Seetene et finatos

in’ Urefeti i Ut tr, bef i i, o vz
Setmfirflen atbei fchell Defalt Kubtn altu Uirgen
1 SQu-Zeragtr AcronSadte Ve (aHnce

14 gt cbrafid
i tifubrmy vom atfea ~Togefipoury arb Sl bet

UrbstrBiter riofig) ub beje s Uefigt:
17, «QpmR, arenigUee Cplflerjifurg.
<Qliegtimjf¥efie M testen ’mlvhmll e e arger-

ifL 1R, au ater (Ferge an HrDuoffroung

ae a

o ja atsien Deen nur e S Hrm
B i MO octa B b e
e carteliwo tu m i vertr ubertnntetfoeg jaateLia.
tmit,jeefida Kefeub ja bejiig ikt gELEORG, bt e, alt
122 orbrioge» it SUEAAM GEOLX

P<# Cnmiir
*«rlWaet. JTdiarfapboy ~»ouee BB«
3 Viott. 1% SBolff.

Letak sa »Zahtevima Komunisticke partije
u Nemackoj«






Karl Marx — Friedrich Engels

Zahtevi Komunisti¢ke partije u Nemackoj™

»Proleteri svih zemalja, ujedinite sel«

bhkl Cela Nematka progladava se jedinstvenom, nedeljivom repu-
om.

2. Svaki Nemac koji je navr$io 21 godinu ima pravo da bira i
da bude biran, pod pretp k da nije di za krivi¢no delo.

3. Narodni predstavnici dobijaju platu da bi i radnik mogao
sedeti u parlamentu nematkog naroda.

4. Opite naoruZanje naroda. Armije ée u buduénosti biti u isto
vreme i radni¢ke armije, tako da vojska neée, kao ranije, samo trositi,
nego Ce proizvoditi vie no $to iznose tro$kovi njenog izdrZavanja.

To je, osim toga, sredstvo za organizaciju rada.

5. Pravosude je besplatno.

6. Svi feudalni tereti, sva davanja, rabote, desetine itd. koji su
dosad teretili seljake, ukidaju se bez ikakve odstete.

7. Vladarska i druga feudalna imanja, svi rudnici, majdani itd.
pretvaraju se u drZavno vlasni§tvo. Na tim imanjima vodiée se zem-
ljoradnja u krupnim razmerama i najsavremenijim pomo¢nim sred-
stvima nauke u Kkorist cele zajednice.

8. Hipoteke na seljatka imanja proglasavaju se za drfavno vla-
sni§tvo. Kamate na te hipoteke seljaci pladaju drZavi.

9. U krajevima gde je razvijeno zakupni$tvo, zemlji$na renta
ili zakupnina pla¢aju se dravi kao porez.

Sveovepod6,7,819 d mere preduzimaju se zato da
se javni i drugi tereti seljaka i sitnih zakupaca olakiaju, a da se pri
tom ne smanje ni sredstva potrebna za podmirenje drzavnih izdataka
niti ugrozi sama proizvodnja.

lasnik zemlje kao takav, koji nije ni seljak ni zakupac, nema
nikakvog udela u proizvodniji. Njegova potro$nja je stoga Cista zlou-
potreba.
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10. Umesto svih privatnih banaka osniva se drZavna banka, &iji
papir ima zakonski kurs.

Ta mera omogucava regulisanje kredita u interesu celog naroda i
time potkopava vladavinu krupnih finansijera. Izdajué¢i malo-pomalo
namesto zlata i srebra papirni novac, ona pojeftinjuje neophodni
instrument gradanskog prometa, opite sredstvo razmene, i dozvoljava
da se zlato i srebro iskoriftavaju u spoljnim odnosima. Ta mera je,
najzad, nuZna zato da se interesi konzervativnih burZuja prikuju za
vladu.!

11. Sva transportna sredstva: Zeleznice, kanale, parobrode, pu-
teve, poste itd. uzima drZava u svoje ruke. Ona se pretvaraju u drzavno
vlasni$tvo i stavljaju besplatno na raspolaganje neimuc¢noj klasi.

12. U platama svih drZavnih &inovnika nema druge razlike osim
§to oni sa porodicom, dakle s viSe potreba, dobijaju vecu platu od
ostalih.

13. Potpuno odvajanje crkve od drZave. Sve$tenike svih vero-
ispovesti pla¢aju isklju¢ivo njihove dobrovoljne opstine.

14. Ograni¢enje prava nasleda.

15. Uvodenje visokog progresivnog oporezivanja i ukidanje
poreza na predmete potro3nje.

16. Osnivanje nacionalnih radionica. DrZava garantuje svim
radnicima egzistenciju i zbrinjava one koji nisu sposobni za rad.

17. Opste, besplatno narodno obrazovanje.

U interesu je nematkog proletarijata, sithog gradanstva i sitnog
seljastva da svom energijom rade na sprovodenju gornjih mera. Jer
samo ostvarenjem tih mera mogu milioni koje je dosad u Nemackoj
eksploatisao mali broj ljudi i koje ée pokusavati da i dalje drzi u potla-
Cenosti, do¢i do svojih prava i do one mo¢i koja im kao proizvodatima
svega bogatstva pripada.

Komitet :

Karl Marx Karl Schapper H. Bauer F. Engels
J. Moll W. Wolff

Naslov originala:
Forderungen der Kommunistischen
Partei in Deutschland

Napisano izmedu 21. i 29. marta 1848.
Stampano kao letak oko 30. marta 1848,

Ovde se objavljuje prema izdanju:
Karl Marx — Friedrich Engels, Werke,
Band 5, Dietz Verlag, Berlin 1959, str. 3—S5.

1 U letku koji je kasnije Stampan u Kelnu, umesto redi s»prikuju za vladue
$tampano je: »vefu za revolucijue.



Karl Marx — Friedrich Engels

[Pismo Etienne-u Cabet-u — Izjava protiv
Nemackog demokratskog drustva u Parizu™]

Gradanine Cabet,

Molimo Vas da budete ljubazni i priloZenu izjavu uvrstite u iduéi
broj lista »Populaire«3]. Radi se o tome da se spreci da na komunisti¢ku
partiju padne odgovornost za poduhvat i postupak koji su veé pro-
budili u jednom delu nema&ke nacije stare nacionalne i reakcionarne
predrasude protiv francuskog naroda. Savez nemackih radnika —
udruZenje razli¢itih nematkih radniCkih dru$tava u svim zemljama
Evrope, kojem pripadaju i vode engleskih artista gospoda Harney i
Jones — sastoji se samo od komunista i otvoreno se deklari$e komu-
nisti¢kim ; takozvano Nematko demokratsko drustvo u Parizu u sustini
je antikomunistitko, podto izjavljuje da ne priznaje antagonizam i
borbu izmedu proleterske i burZoaske klase. Tu se, dakle, radi o ko-
raku, o izjavi u interesu komunistitke partije, i zbog toga ratunamo
s Valom uslugom. (Ovo pismo je strogo poverljivo.)

S bratskim pozdravom!

Friedrich Engels
Karl Marx

Potpisani komitet se smatra ob im da svim ograncima Sa-
veza nemalkih radwika u raznim evropskim zemljama izjavi da nije
ni na koji natin uestvovao u merama, objavama i proglasima usme-
renim na to da se od francuskih gradana traZi odeca, novac i oruZje.
U Parizu jedino Klub nematkih radnika odriava veze sa Savezom,
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a on nema ni¢eg zajedni¢kog s drustvom koje se zove Nemalko demo-
kratsko druftvo u Parizu i kojemu su vode gospoda Herwegh i von
Bornstedt.
Centralni komitet
Saveza nemackih radnika:

(potpisani) K. Marx K. Schapper H. Bauer
F. Engels §. Moll W. Wolff

Napisano krajem marta 1848.
Objavljuje se prema fotokopiji

rukopisa. Prevod s francuskog
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[Pismo uredniku lista »L’Alba<*]

Postovani gospodine!

Pod naslovom »Neue Rheinische Zeitunge« i pod vodstvom g.
Karla Marxa, ovde u Kelnu ée od 1. juna o. g. izlaziti nov dnevni list.
Taj list ée kod nas na severu slediti iste demokratske principe koje
»L’Albac zastupa u Italiji. Stoga ne moZe biti sumnje u to kakav ¢emo
stav zauzeti u spornom pitanju izmedu Italije i Austrije. Brani¢emo
stvar talijanske nezavisnosti, boriéemo se na Zivot i smrt protiv aus-
trijskog despotizma u Italiji, isto onako kao u Nemackoj i Poljskoj.
Bratski pruZamo ruku talijanskom narodu i Zelimo mu dokazati da
nematka nacija odbija svako u¢eS¢e u ugnjetavanju kojem vas pod-
vrgavaju isti ljudi koji su se i kod nas uvek borili protiv slobode. Zelimo
uciniti sve $to je moguée da pripremimo savez i dobar sporazum iz-
medu dve velike i slobodne nacije koje je jedan sraman sistem vladavine
dosad navikavao na misao da su jedna drugoj neprijateljske. Zahte-
vademo, dakle, da brutalna austrijska soldateska bude odmah povucena
iz Italije i da talijanski narod bude stavljen u poloZaj u kojem ¢e mo¢i
izraziti svoju suverenu volju o formi vladavine koju Zeli da izabere.

Da bismo mogli pratiti talijanske dogadaje i da bismo Vam dali
priliku da sudite o iskrenosti nadih obefanja, predlaemo da razme-
njujemo na$a dva lista; mi bismo Vam, dakle, redovno svakog dana
slali "Neue Rheinische Zeitungs, a Vi nama list »L’Alba«. Nadamo
se da Cete prihvatiti ovaj predlog i molimo Vas da nam $to pre polnete
slati list »L’Alba¢, kako bismo ga mogli koristiti ve¢ za prve nase bro-

eve.
Ako bi se pokazalo da nam mozZete poslati i druge vesti, molimo
Vas da to udinite, a mi Vam obe¢avamo da ¢ée sve ono §to moZe sluziti
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stvari demokratije u jednoj ili drugoj zemlji uvek nai¢i kod nas na
najveéu paznju.
S bratskim pozdravom!
Urednistvo lista sNeue Rheinische Zeitunge«
Urednik dr Karl Marx

Napisano krajem maja 1848,

Prvi put objavljeno u listu
»L'Albas, br. 257 od 29. jula 1848.
Objavljuje se prema fotokopiji rukopisa. Prevod s talijanskog
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iz lista »Neue Rheinische Zeitung«
1. jun — 7. novembar 1848






Whnir Bljdnifdjf J ritmu

Prva strana lista »Neue Rheinische Zeitung« br. 1 od 1 juna 1848.






[Izjava Uredivatkog odbora lista »Neue
Rheinische Zeitung«*']

Pocetak izlaZenja lista sNeue Rheinische Zeitung« bio je prvobitno
utvrden za 1. jul. U aranfmanima s dopisnicima itd. ratunali smo s
tim terminom.

Ali posto zbog ponovnog drskog istupanja reakcije moZemo
ubrzo olekivati nematke septembarske zakone!¢), hteli smo da isko-
ristimo svaki slobodan dan, pa izlazimo ve¢ 1. juna. Na3i &itaoci morade
nam, dakle, oprostiti ako prvih dana naSe vesti i raznovrsni dopisi
jod ne budu sadrzali onaj bogati materijal kojim raspolazemo zahva-
ljuju¢i nadim razgranatim vezama. Za nekoliko dana moci ¢emo i u
tome pogledu udovoljiti svim zahtevima.

Uredivacki odbor :
Karl Marx, glavni urednik

Heinrich Biirgers,
Ernst Dronke,
Friedrich Engels,
Georg Weerth,
Ferdinand Wolff,
Wilhelm Wolff

urednict

Napisano 31. maja 1848.
[*Neue Rheinische Zeitungs, br. |
od 1. juna 1848]
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[Friedrich Engels]

Frankfurtska skup§tina

**Keln, 31. maja. Otpre Cetrnaest dana Nemacka ima ustavo-
tvornu Nacionalnu skupstinu, koju je izabrao ceo nemacki narod.(”)

Nemagki narod je na ulicama gotovo svih velikih i malih gradova
zemlje i narotito na barikadama u BeXu i Berlinu izvojevao svoju
suverenost. On je tu suverenost ostvario na izborima za Nacionalnu
skupstinu.

Prvi ¢in Nacionalne skupstine trebalo je da bude jasno i javno
proklamovanje te suverenosti nemackog naroda.

Njen drugi ¢in trebalo je da bude da ona izradi nemacki ustav
na osnovi narodne suverenosti i da ukloni iz fakticki postojeceg poretka
u Nemackoj sve §to protivreéi principu narodne suverenosti.

Za vreme celog svog zasedanja trebalo je da ona preduzima nuzne
mere da bi osujetila sve napade reakcije, da bi ostala ¢vrsto na revo-
lucionarnom tlu na kome stoji, da bi od svih napada obezbedila tekovinu
revolucije — narodnu suverenost.

Nemacka Nacionalna skupitina odrZala je dosad desetak sednica
i od svega toga nije udinila nista.

Ali zato je obezbedila sreéu Nematke sledetim velikim delima:

Nacionalna skup3tina je uvidela da mora imati regleman, jer je
znala: gde se sastanu dva ili tri Nemca, oni moraju imati regleman,
inace odlucuju stolice. I eto, neki pedant bio je predvideo taj slucaj
i napravio nacrt posebnog reglemana za visoku Skupstinu. Podnosi
se predlog da se privremeno usvoji taj domaéi pismeni zadatak; ve-
¢ina poslanika ga uopste ne poznaje, ali Skupitina ga bez daljega us-
vaja, jer $ta bi bilo od predstavnika Nemacke kad ne bi bilo reglema-
na? Fiat reglementum partout et toujours'

Gospodin Raveaux iz Kelna podneo je sasvim bezazlen predlog
povodom slu¢aja kolizije izmedu frankfurtske i berlinske skupitine.!8)
Ali Skupitina pretresa definitivni regleman, i mada je Raveaux-ov

1 Neka bude regleman uvek i svudal
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predlog hitan, regleman je jo3 hitniji. Pereat mundus, fiat reglemen-
tum!! No ipak mudrost izabranih palan¢ana® ne moZe da se odrekne
toga da ne dade poneku primedbu i na Raveaux-ov predlog, i poste-
peno, dok se jo§ govori o tome da li ¢e prednost imati regleman ili
Raveaux-ov predlog, pojavljuje se veé¢ oko dvadesetak amandmana
na taj predlog. Raspravlja se o tome, govori, tapka u mestu, galami,
dangubi i glasanje se odlaZe od 19. za 22. maj. Dvadeset drugog maja
stvar ponovo dolazi na pretresanje; pljuste novi amandmani, nova
udaljavanja od predmeta, i posle dugih govora i svakojake zbrke donosi
se odluka da se pitanje koje je ve¢ bilo stavljeno na dnevni red vrati
u odeljenja. Tako je vreme sre¢no proslo, i gospoda poslanici idu da
rudaju.

Dvadeset trefeg maja najpre se razvija prepirka oko zapisnika;
zatim se opet zaprimaju bezbrojni predlozi i zatim se opet namerava
preci na dnevni red, naime na ljubljeni regleman, kadli Zitz iz Majnca
pokrenu pitanje brutalnosti pruske vojske i despotskih uzurpacija
pruskog komandanta u Majncu.2 Posredi je bio neosporan, uspeo
pokusaj reakcije, slu¢aj koji je spadao u najuzu nadleZnost Skupstine.
Valjalo je pozvati na odgovornost obesnog vojnika koji se usudio da
Maincu, gotovo pred ofima Nacionalne skupstine, preti bombardo-
vanjem; valjalo je zastititi razoruZane Majnéane u njihovim vlastitim
domovima od nasilja nametnute im, na njih nahuskane soldateske.
Ali g. Bassermann3, badenski vodolija, izjavljuje da su sve to sitnice;
Maijnc treba prepustiti njegovoj sudbini, interes celine je preti, ovde
zaseda Skupitina i u interesu cele Nemacke pretresa regleman —
doista, 3ta je prema takvoj stvari bombardovanje Majnca? Pereat
Moguntia, fiat reglementum!4 Ali Skupstina ima meko srce, ona bira
komisiju koja treba da ode u Majnc i ispita stvar i — upravo je opet
vreme da se sednica zakljudi i da se pode rucati.

Dvadeset &etvrtog maja napokon gubimo nit parlamentarnih
debata. Izgleda da je regleman bio dovrien ili se negde zagubio; u
svakom slucaju, o njemu viSe nista ne &ujemo. Ali zato se na nas srucio
pravi grad dobronamernih predloga, u kojima su mnogobrojni pred-
stavnici suverenog naroda pokazali upornost svog ogranitenog poda-
nitkog razuma.l9) Zatim su dosli pismeni podnesci, peticije, protesti
itd., i napokon su nacionalne splatine 3iroko potekle u bezbrojnim
govorima, u kojima se skakalo bez reda s petog na deveto. Ipak, ne
sme se preCutati da su izabrana &etiri odbora.

Najzad je zatrazio re¢ g. Schléffel. Tri nematka gradanina, go-
spoda Esselen, Pelz i Lowenstein, dobila su naredenje da jo§ istoga
dana do 4 &asa po podne napuste Frankfurt. Premudra policija je
tvrdila da su pomenuta gospoda svojim govorima u Radnitkom udru-

1 Makar propao svet, neka bude regleman! — 2 Vidi u ovom tomu, str. 16.
— 3 U origi : der badische W — igra re¢ima radi ironije.
— ¢ Makar propao Majnc, neka bude regleman!
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Zenju izazvala negodovanje gradanstva i da zbog toga moraju da odu!
Eto §ta sebi dozvoljava policija nakon toga $to je Pretparlamentit)
proklamovao nemagko drzavljansko pravo, posto je ono bilo priznato
¢ak u nacrtu ustava sedamnaestorice »poverenika«i2] (hommes de
confiance de la diéte)! Stvar je hitna. Gospodin Schloffel trazi re¢ o
tom pitanju; uskraéuje mu je; on traZi da govori o hitnosti predmeta,
na 3ta po reglemanu ima pravo, ali ovog puta je odgovor glasio: fiat
politia, pereat reglementum!! Naravno, jer je bilo vreme da se ide
kuéi i da se obeduje.

Dvadeset petog maja ponovo su se glave poslanika, oteZale od
misli, sagnule pod masom prispelih predloga kao zrelo klasje pod
letnjim pl)u.skom Jo$ jedanput su dva poslamka pokusala da pokrenu
debatu o puan)u protcnvama, ali i njima je uskratena reg, &ak i o
hitnosti stvari. Neki plsmem podnacn, narotito jedan podnesak Po-
ljaka, bili su mnogo interesantniji nego svi poslani¢ki predlozi. I,
napokon, dobila je re¢ komisija poslana u Majnc. Izjavila je da moze
podneti izvestaj tek sutradan; da je, uostalom, kao $to je i prirodno,
dogla prekasno; 8000 pruskih bajoneta je, razoruzavii 1200 gradanskih
gardista, uspostavilo mir i zasad ne preostaje niSta drugo nego da se
prede na dnevni red. To je i u¢injeno — odmah se preslo na dnevni red,
tj. na Raveaux-ov predlog. Kako ovaj nije u Frankfurtu jo§ ni sad
bio pretresen, a kako je u Berlinu usled Auerswaldovog reskripta ve¢
davno postao bespredmetan, Nacionalna skup3tina je odlu¢ila da stvar
odgodi do iduceg dana i da pode ku¢i da ruca

Dvadeset 3estog maja ponovo su najavljeni bezbrojni predlozi,
a posle toga je komisija za Majnc podnela svoj definitivan, veoma
neodreden izve$taj. Izvestilac je bio g. Hergenhahn, bivii »narodni
&oveke® i pro tempore? ministar. On je predloZio vrlo umerenu rezo-
luciju, ali posle duge diskusije Skupstina je nasla da je ak i ovaj pitomi
predlog preoitar; ona je odlutila da Majnéane prepusti milosti Prusa,
kojima je komandovao jedan Hiiser, i presla je, »ocekujudi da ée vlade
izvrsiti svoju duZnost¢, na dnevni red! Taj dnevni red sastojao se
opet u tome §to su se gospoda razi§la da rutaju.

Dvadeset sedmog maja je napokon, posle dugih preliminarija
u vezi sa zapisnikom, uzet u pretres Raveaux-ov predlog. Govorilo
se o ovom i onom sve do dva i po &asa, i onda se poslo rudati; ali ovog
puta je odrZana i veternja sednica, pa je stvar kona¢no privedena kra-
ju. Buduéi da je, zbog odveé velike sporosti Nacionalne skupitine, g.
Auerswald utinio Raveaux-ov predlog izli$nim, g. Raveaux se pri-
druzio amandmanu g. Wernera, amandmanu koji pitanje narodne
suverenosti nije ni potvrdivao ni negirao.

1 Neka bude policija, makar propao regleman! — ? Jedan od onih opozicionih
liberalnih advokata iz 1840 skoji su posle opozicionog rada 1848. doili u prve re-
dove, ali su se zatim pokazali nesposobni i beznaZajnis. (Engels u spisu Revolucija
{ kontrarevolucija u Nemackoj, vidi u 11. tomu ovog izdanja.) — 3
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Mi zasad nemamo viSe vesti o radu Nacionalne skupstine, ali s
puno razloga moZemo verovati da je ona posle te odluke zakljutila
sednicu kako bi posla da vegera. Sto su poslanici tako rano stigli na
veteru, imaju da zahvale jedino retima Roberta Bluma:

2Gospodo, ako danas odlutite da se prede na dnevni red, mogao bi ceo dnevni
red ove Skupitine da bude skraen na neobitan nalin'e

Napisao F. Engels 31. maja 1848,

Naslov originala:
Die Frankfurter Versammlung

[+Neue Rheinische Zeitungs, br. 1
od 1. juna 1848]
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Hiiser

**Keln, 31. maja. Gospodin Hiiser u Majncu pronasao je pomocu
starih pravila tvrdavske sluZbe i budavih zakona Nemackog Saveza
nov metod da Pruse i druge Nemce utini jo§ veéim robovima nego
§to su bili pre 22. maja 1815.013] Savetujemo g. Hiiseru da svoj novi
pronalazak patentuje; taj patent bi svakako bio vrlo unosan. Naime,
po tom metodu dobijaju izlazak u grad dva ili vide pijanih vojnika koji,
naravno, sami od sebe zapodevaju svadu s gradanima. Vlasti inter-
venidu i hapse vojnike; ovo je dovoljno da komanda bilo koje tvrdave
proglasi opsadno stanje u gradu, da zapleni sve oruZje i da stanovnike
ostavi brutalnoj soldateski na milost i nemilost. Taj plan je narogito
u Nemackoj utoliko lukrativniji $to ovde ima vide tvrdava protiv same
zemlje nego protiv inozemstva; on ¢e ovde biti sasvim izuzetno kori-
stan jer bilo koji od naroda plaéeni komandant utvrdenog grada, jedan
Hiiser, jedan Roth von Schreckenstein i sli¢na feudalna imena mogu
sebi dozvoliti i viSe nego sam kralj ili car, jer on mozZe ugusiti slobodu
Stampe, jer on moZe zabraniti, na primer, Majn¢anima, koji nisu
Prusi, da izraZavaju svoje antipatije prema pruskom kralju i prema
pruskom drZavnom sistemu.

Projekt g. Hiisera je samo deo velikog plana berlinske reakcije
koja teZi za tim da §to brZe razoruza sve gradanske gardiste, narotito
one na Rajni, da postepeno potpuno uniiti tek zapoZeto naoruZavanje
naroda i da nas razoruzane preda u ruke armije koja se veéinom sastoji
od stranaca i koju je lako na nas nahuskati ili koja je veé¢ na nas na-
huskana.

To se dogodilo u Ahenu, u Trijeru, u Manhajmu, u Maincu,
a to se moZe desiti i drugde.

Naslov originala:
Hiiser

[PNeue Rheinische Zeitunge, br. 1
od 1. juna 1848}



[Friedrich Engels]

[Najnovije junacko delo burbonske dinastije]

*Burbonska dinastija jo$ nije stigla do cilja svog slavnog Zivotnog
puta. Doduse, njena bela zastava je u poslednje vreme prili¢no uprljana,
svenuli liljani su prili¢no Zalosno obesili glave. Carlo Lodovico Bur-
bonski rasprodao je jedno vojvodstvo, a drugo je morao sramotno
napustiti; Ferdinando Bourbon izgubio je Siciliju, a u Napulju ga je
revolucija pnmorala da pristane na ustav. Louis-Philippe, iako samo
kriptoburbon, oti$ao je ipak tradicionalnim putem francuskih Bour-
bona preko Kanala u Englesku. Ali napuljski Bourbon je sjajno osvetio
Cast svoje dinastije.

Skupstinski domovi sazivaju se u Napulj. Dan otvaranja treba
da bude iskoristen za odluéujuéu borbu protiv revolucije; Campo-
basso, jedan od glavnih Sefova policije zloglasnog Del Carretta, po-
tajno je pozvan nazad s Malte; 2biri, sa svojim starim zapovednicima
na &elu, krstare pm put posle mnogo vremena opet po Strada de
Toledo?, naoruzani i u velikim gomilama; oni razoruzavaju gradane,
skidaju s njih koporane, primoravaju ih da obriju brkove. PribliZava
se 14. maj, dan otvaranja skupitinskih domova. Kralj zahteva da se
domovi pod zakletvom obaveZu da neée nista menjati u ustavu koji
je on dao. Oni odbijaju. Nacionalna garda izjavljuje da je na strani
poslanika. Vode se pregovori, kralj popusta, ministri daju ostavke.
Poslanici zahtevaju da kralj utinjene ustupke objavi ukazom. Kralj
obetava taj ukaz za iduéi dan. Ali u toku nodi sve trupe stacionirane u
okolici ulaze u Napulj. Nacionalna garda vidi da je izdana; ona diZe
barikade, i 5000 do 6000 ljudi staje iza njih. Ali prema njima stoji
20000 vojnika, delom Napuljaca delom Svajcaraca, sa 18 topova;
izmedu jednih i drugih stoji 20 000 napuljskih lazarona®, u pocetku
neopredeljenih.

1 Figura u grbu burbonske dinastije. — 2 Toledskoj ulici — 2 lazaroni —
— lumpenproleteri u juZnoj Italiji, napuljski siromasi, prosjaci, skitnice (naziv
potite od biblijskog lica Lazara)

2 Marx - Engels (8)
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Jo$ 15. maja ujutro Svajcarci izjavljuju da neée napasti narod.
Ali jedan od policijskih agenata koji se umeao medu narod puca na
vojnike u Toledskoj ulici; Fort! Sant Elmo odmah isti¢e crvenu zastavu,
i vojnici se na taj signal bacaju na barikade. Potinje jezivo klanje;
nacionalni gardisti se herojski brane od &etiri puta nadmoc¢nijih vojnika
i njihove topovske vatre; borba se vodi od 10 ¢asova pre podne do
ponoéi; uprkos nadmocnosti soldateske, narod bi bio pobedio da nije
bedno pona$anje francuskog admirala Baudina ponukalo lazarone da
se prikljude kraljevoj stranci.

Admiral Baudin stajao je s priliéno jakom francuskom flotom
pred Napuljem. Njegova obi¢na ali pravovremena pretnja da ¢e ot-
voriti vatru na dvor i na forove prinudila bi Ferdinanda da popusti.
No Baudin, stari sluga Louis-a-Philippe-a, naviknut na dotadasnje,
u vremena entente cordialel4) samo tolerisano prisustvo francuske
flote, ostao je miran i time pobudio lazarone, koji su se ve¢ priklanjali
narodu, da se priklju¢e trupama.

Tim korakom napuljskog lumpenproletarijata poraz revolucue
bio je zapetacen. Svajcarska garda, napuljske linijske trupe i lazaroni
nasrnuli su ujedinjenim snagama na borce s barikada. Palate u karte-
¢ima radti§cenoj Toledskoj ulici rusile su se pod topovskim zrnima
vojnika; pobesnela banda pobednika provaljivala je u kuée, klala
muskarce, nabadala decu na bajonete, silovala Zene a zaum ih ubijala,
pljatkala sve odreda, a opljack palila. L su se po-
kazali najpohlepnijima, Svajcarci na;brutalmlu-na Niskosti i varvarstva
kopa su pratila pobedu Zetiri puta jacih i dobro naoruZanih burbonskih

ika i oduvek sanfedistitkil’) nastrojenih lazarona nad gotovo
st Nacional d Napulja ne mogu se opisati.

Najzad je ¢ak admiralu Baudinu bilo svega dosta. Jedan za drugim
begunci su dolazili na njegove brodove i pricali $ta se dogada u gradu.
Francuska krv njegovih mornara uzavrela j je- Tek sada kad je kra]leva
pobeda bila sigurna, on je pomisljao na b je. Pr
krvi je postepeno prestajalo; na ulicama vi$e se nije ubijalo, ogram-
¢avalo se na pljacku i silovanje. Ali zarobljenici su odvodeni u forove
i tamo bez okoli$anja streljani. Oko ponoéi sve je bilo svrieno, Ferdi-
nandova apsolutna vlast fakti¢no uspostavljena, &ast burbonske dinastije
oprana tah)anskom krvl)u

To je najnovije junatko delo burbonske dinastije. I kao uvek,
Bourboni su pobedili narod pomotu Svajcaraca. Desetog avgusta
1792, 29. jula 1830, u napuljskim borbama od 182011%), svuda nalazimo
unuke Tella i Winkelrieda kao Iandsknehte2 u sluZbi dinastije &ije
je ime u celoj Evropi godi I monarhije. No
tome (e, dakako, sad ubrzo biti kraj. Clvthzovanm kantoni: sprovell
su posle dugih natezanja zabranu vojnih kapitulacijall?l; kr3ni sinovi
slobodne stare Svajcarske morate se odreéi toga da napuljske Zene

1 tvrdava — ? plaéene (unajmljene) vojnike
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gaze nogama, da Zderu i piju pljatkajuéi ustanitke gradove i da u
slutaju poraza budu ovekoveteni Thorwaldsenovim lavovimalls),
kao oni 3to su pali 10. avgusta.

Burbonska dinastija moZe zasad opet slobodnije disati. Reakcija
koja je ponovo nastupila posle 24. februaral19 niie nigde tako odluéno
pobedila kao u Napulju; a upravo u Napulju i na SlCl]l]l pocele su
prve ovogodisnje revolucije. Ali revolucionarni talas koji j je preplavio
staru Evropu ne da se zaustaviti apsolutlsnéklm zaverama i drZavnim
udarima. Kontrarevolucijom od 15. maja Ferdinando Bourbon poloZio
je kamen temeljac talijanskoj revoluciji. Kalabrija je ve¢ u plamenu;
u Palermu je stvorena privremena vlada; Abruci ée se takode ubrzo
di¢i, stanovnici svih bezobzirno izrabljivanih provincija poéi ée na
Napulj i ujedinjeni s narodom toga grada osveti¢e se kralju izdajniku
i njegovim okrutnim landsknehtima. A kad Ferdinando padne, imace
bar tu zadovoljitinu da je Ziveo i pao kao pravi Bourbon.

[(Neue Rheinische Zeitungs, br. 1
od 1. juna 1848]

2¢
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Demokratska partija®”

“Keln, 1. juna. Obi¢ni zahtevi koji se p ljaj k novom
organu javnog mnen;a jesu. odusevljenje za partiju él)a nacela ispoveda,
bezuslovno poverenje u njenu snagu, stalna spremnost da fakticnom
snagom odbrani princip ili da sjajem principa ulep3a fakti¢nu slabost.
Tim zahtevima mi ne¢emo udovoljiti. Mi ne¢emo nastojati da pretrp-
ljene poraze ulepsamo varljivim iluzijama.

Demokratska partija je trpela poraze; nacela koja je proklamovala
u trenutku svog trijumfa dovedena su u pitanje; teren koji je ona stvarno
osvojila osporava joj se korak po korak; ona je ve¢ mnogo izgubila,
i uskoro ¢e se postaviti pitanje $ta joj je jo§ ostalo.

Nama je stalo do toga da demokratska partija bude svesna svog
poloZaja. Pitate nas zato se obracamo jednoj partiji, zasto radije
nemamo pred olima cilj demokratskih teZnji, dobro naroda, sre¢u
svih bez razlike?

To je pravo i obitaj borbe, a samo iz borbe partija, ne iz toboZe
mudrih kompromisa, iz licemerne saradnje pri opretnim pogledima,
interesima i ciljevima, moZe da nastane sreéa novog doba.

Mi zahtevamo od demokratske partije da bude svesna svog polo-
Zaja. Taj zahtev proizlazi iz iskustava iz poslednjih meseci. Demokrat-
ska partija se suviSe prepustila zanosu prve pobede. Van sebe od
radosti 3to je najzad jedanput smela glasno i neuvijeno da izgovori
svoj princip, ona je uobrazila da je dovoljno samo proklamovati taj
princip pa da bude odmah sigurna da ée biti i ostvaren. Dalje od tog
proklamovanja ona posle svoje prve pobede i koncesija neposredno
skoptanih s tom pobedom nije oti$la. Ali dok je ona sa svojim idejama
bila 3iroka i grlila kao brata svakog onog ko se nije usudivao da joj
odmah protivreéi, dotle su drugi, kojima je vlast bila ostavljena ili
dana, radili. A njihova delatnost nije bila za potcenjivanje. Ne nagla-
Savajuéi svoj princip, isti¢uéi ga samo toliko koliko je bio uperen
protiv starog stanja koje je revolucija srusila, oprezno ogranitavajuéi
pokret tamo gde su interesi pravnog stanja koje se nanovo stvaralo
i uspostavljanje spolja¥njeg reda mogli da posluze kao izgovor za to
ogranitavanje, praveéi prividne ustupke prijateljima starog poretka
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da bi ih $to sigurnije imali uza sebe pri sprovodenju svojih planova i
zatim postepeno izgradujuéi u osnovnim crtama svoj vlastiti politicki
sistem, oni su uspeli da zauzmu poloZaj izmedu demokratske partije i
pristalica apsolutizma, koracaju¢i u jednom pravcu napred, u drugom
gurajuéi nazad; u isto vreme progresivni — u odnosu na apsolutizam,
a reakcionarni — u odnosu na demokratiju.

To je partija promisljene, umerene burZoazije, od koje se narodna
partija u svojoj prvoj opijenosti dala nadmudriti, dok joj se najzad,
poito je bila bezobzirno odgurnuta, posto je bila progladena za smut-
ljivca i posto su joj podmetane sve moguce rdave namere, nisu otvorile
oti, dok se nije uverila da u osnovi nije postigla nidta drugo do ono
$to su gospoda burZuji smatrali da je spojivo s njihovim dobro shva-
éenim interesom. Nedemokratskim izbornim zakonom dovedena u
protivretnost sa samom sobom, poraZena na izborima, ona sad vidi
nasuprot sebi dve predstavni¢ke ustanove, pri ¢emu je jedino teSko
reéi koja se od njih odlu¢nije odupire njenim zahtevima. Usled toga
je, dakako, njeno oduievljenje splasnulo, a zamenilo ga je trezveno
saznanje da je na vlast do$la mo¢na reakcija, i to, zatudo, jo§ pre nego
§to je uopste doslo do neke akcije u smislu revolucije.

Koliko je sve ovo nesumnjivo, toliko bi bilo opasno da se sad
demokratska partija, obuzeta gorkim ose¢anjem prvog poraza, koji je
delom subjektivno uslovljen, vrati onom nesreénom, ali za nemacki
karakter, na Zalost, tako svojstvenom idealizmu po kome se princip
koji ne moZe da odmah bude oZivotvoren preporucuje dalekoj budu¢-
nosti, a u sadasnjosti prepusta opasnoj obradi »mislilacac«.

Mi moramo direktno upozoriti na one licemerne prijatelje koji,
doduse, izjavljuju da se slazu s principom, ali sumnjaju u njegovu
izvodljivost jer svet, kaZu, jo$ nije za njega zreo, koji niposto nemaju
nameru da ga udine zrelim, nego, naprotiv, u ovom rdavom zemnom
Zivotu vise vole da i sami dele opstu sudbinu svega rdavoga. Ako su
to oni kriptorepublikanci kojih se tako mnogo boji dvorski savetnik
Gervinus, onda se s njim od sveg srca slaZemo: ti ljudi su opasni.[21]

Naslov originala:
ie atische Partei

[Neue Rheinische Zeitunge, br. 2
od 2. jupa 1848)
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[Karl Marx]

Camphausenova deklaracija na sednici
od 30. maja

**Keln, 2. juna. Post et non propter!, tj. g. Camphausen je postao
ministar predsednik ne kroz martovsku revoluciju nego posle martovske
revolucije. Ovo poslerevolucijsko znacenje svoje vlade g. Camphausen
je u svetanom, visokoparnom maniru, s onim tako re¢i ozbiljnim drza-
njem tela koje prikriva nedostatke duhal?2), otkrio Skupstini sazvanoj
30. maja 1848. u Berlinu na osnovu sporazuma izmedu njega i pos-
rednih izbornika(23),

»DrZavna vlada formirana 29. martas, kaZe misle&i prijatelj povesti®), ssas-
tala se ubrzo posle dogadaja ije Zenje nije p jivala niti juje.e25)

Izjava g. Camphausena da pre 29. marta nije formirao drZavnu
vladu naéi ¢e potvrdu u poslednjim mesetnim kompletima lista
»Preuflische Staats-Zeitung«?6], A da datum koji ¢ini bar hronolosku
polaznu tatku Camphausenovog uza3a$¢a na nebo ima visoko »zna-
&enjet, narotito za g. Camphausena, moZe se uzeti kao sigurno. Koje
li utehe za poginule borce s barikada $to njihovi hladni leSevi figuriraju
kao putokazi, kao oznake pravca ka dravnoj vladi od 29. marta!
Quelle gloire!2

Jednom reti: posle martovske revolucije formirala se Camphau-
senova vlada. Ta ista Camphausenova vlada priznaje »visoko znalenjes
martovske revolucije; u najmanju ruku, ona ga ne potcenjuje. Sama
revolucija je sitnica, ali njeno znalenje! Ona znaéi upravo Camphau-
senovu vladu, bar post festum.?

+Taj dogadaje — formiranje Ci vlade ili martovska revolucija?
— vpripada najbitniji . ja naeg Enier de deni

Treba li ovo da znadi da je martovska revolucija »bitan uzroke
formiranja drZavne vlade od 29. marta, tj. Camphausenove driavne

1 Posle, a ne zbog — 2 Kakva slava!l — 3 posle svetanosti, tj. kad se doga-
daj veé zbio
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vlade? Ili ovo treba naprosto da znati: pruska martovska revolucija
je revolucionisala Prusku! U svakom sludaju, takva svetana tautologija
moZe se olekivati od jednog wmisleceg prijatelja povestic.

*Mi stojimo na njegovom prague (naime na pragu preobraaja nadih unu-
tra$njih drZfavnih odnosa), » vlada priznaje da je put pred nama dalek.«

Jednom reti, Camphausenova vlada priznaje da ima pred sobom
dalek put, tj. obetava sebi dugo trajanje. Umetnost, tj. revolucija,
kratka je, a dug je Zivotl??), tj. dug je Zivot poslerevolucijske vlade.
Ona, povrh toga, priznaje samu sebe. Ili treba Camphausenove reti
drukéije tumaditi? Ta valjda netemo mislecem prijatelju povesti pri-
pisati trivijalnu izjavu da narodi koji stoje na pragu nove istorijske
epohe stoje na pragu, i da je put koji svaka epoha ima pred sobom
upravo toliko dug koliko je duga i buducnost.

To je prui deo napornog, ozbiljnog, svetanog, solidnog i odme-
renog govora ministra predsednika Camphausena. On se svodi na tri
tvrdenja: Posle martovske revolucije Camphausenova vlada. Visoko
znatenje Camphausenove vlade. Dalek put pred Camphausenovom
vladom!

A sad predimo na drugi deo.

»Ali mi nipo3to nismo situaciju shvatili tako« — docira g. Camphausen —
skao da je kroz taj dogadaj« (martovsku revoluciju) #nastupio potpun prevrat, kao
da je celo uredenje nade drave sruseno, kao da je sve ono $to je bilo prestalo pravno
postojati, kao da &tav poredak mora dobiti novu pravnu osnovu. Naprotiv. U
trenutku svog formiranja vlada se sloZila u tome da pitanjem svog opstanka smatra
da se tada sazvani Ujedinjeni landtag doista sastane, bez obzira na peticije protiv

jegovog sazivanja, da se iz p denja zakonitim sredstvima koja je ono
pruZalo prede na novo uredenje, a da se pri tome ne presele veza koja staro
spaja s novim. Taj neosporno pravilan put je zadrZan, Ujedinjenom landtagu je
izborni zakon dl is nj i i donesen. Docnije je bilo poku-
#aja da se vlada skloni na to da samovlasno izmeni taj zakon, naime da sistem pos-
rednih izbora pretvori u sistem neposrednih izbora. Vlada tu nije popustila. Vlada
nije vriila diktaturu; ona je nije mogla vriiti, ona je nije htela vriiti. Izborni za-
kon je i fakti®no sprovoden onako kako on pravno postoji. Na temelju tog izbornog
zakona izabrani su izbornici, izabrani su poslanici. Na temelju tog izbornog zakona
vi gedite ovde, 8 ovl: jem da u sp s krunom d ustav kome ¢e,

se, d: i duga ¢

Kraljevstvo za doktrinu!(?®) Doktrinu za kraljevstvo!

Najpre dolazi »dogadaje, stidljivo ime za revoluciju. Posle toga
dolazi doktrina i podvaljuje »dogadajuc.

Nezakoniti »dogadaj« &ini g. Camphausena odgovornim ministrom
predsednikom, bi¢em koje nije imalo nikakvog mesta, nikakvog smisla
u »starom¢, u postojetem uredenju. Jednim salto mortale prebacujemo
se preko starog i sreéno nalazimo odgovornog ministra, a odgovorni
ministar jo¥ sreénije nalazi doktrinu. S prvim dahom Zivota odgovor-




24  Karl Marx

nog ministra predsednika umrla je, propala je apsolutna monarhija.
Medu njenim palima nalazi se u prvom redu pokojni »Ujedinjen:
landtag«, ta odvratna smesa gotitke tlapnje i savremene lazi(29),
»Ujedinjeni landtag« bio je »dragi i verni moj¢, bio je »sivonja« apso-
lutne monarhije. Kao 3to nemacka republika moZe slaviti svoj dolazak
samo preko leSa g. Venedeya, tako i odgovorna vlada moZe slaviti
svoj dolazak samo preko leSa »dragog i vernog mog«. Odgovorni
ministar trazi i$cezli le§ i zaziva aver dragog i vernog »Ujedinjenog
landragac, koja se doista pojavljuje, ali se nesrecno klati u vazduhu i
pravi najéudnije kapriole, jer vile nema t/a pod nogama pofto je
zemljotres »dogadaja« progutao staro tle zakonitosti i poverenja. Carob-
njak saopstava aveti da ju je zazvao zato da bi mogao likvidirati njenu
ostavitinu i ponasati se kao njen lojalni naslednik. To uljudno pona-
$anje ona ne mozZe da oceni dovoljno visoko, jer u obi¢nom Zivotu ne
dozvoljava se umrlima da posle smrti prave testamente. Avet, vanredno
polaskana time, klima glavom, kao kineska lutka, na sve §to ¢arobnjak
zapoveda, klanja se pri odlasku i i§Cezava. Zakon o posrednim izbo-
rimal3) je njen posmrtni testament.

Doktrinarna majstorija kojom je g. Camphausen »iz postojeceg
uredenja zakonitim sredstvima koja je ono pruZalo pre$ao u novo
uredenje« vrsi se, dakle, ovako:

Nezakonit dogadaj ¢&ini g. Camphausena jednim, s gledista
»posto;eéeg uredenja¢, s gledista »staroge, nezakonitim licem, odgovor-
nim ministrom predsednikom, ustavnim ministrom. Ustavni ministar
pretvara na nezakonit natin protivustavni, staleski, dragi i verni
»Ujedinjeni land u nu skupstinu. Dragi i verni »Ujedi-
njeni landtag« na nezakonit natin stvara zakon o posrednim izborima.
Zakon o posrednim izborima stvara berlinsku Skupstinu, a berlinska
Skupitina stvara ustav, a ustav stvara sve potonje skupstine u veke
vekova.

Tako od guske postaje jaje, a od jajeta guska. Ali po gakanju koje
spasava Kapitol®) narod brzo uvida da su zlatna Ledina jaja, koja je
sneo u revoluciji, ugrabljena. Cini se da &ak ni poslanik Milde nije
Ledin sin, blistavi Kastor.[32]

Naslov originala:
Camphausens Erkldrung in
der Sitzung vom 30. Mai

[*Neue Rheinische Zeitungs, br. 3
od 3. juna 1848)

1 misli se: Ujedinjenog landtaga
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Pitanja Zivota i smrti

**Keln, 3. juna. Vremena se menjaju i mi se menjamo s njima.
To je izreka o kojoj umeju da pricaju i nada gospoda ministri Campha-
usen i Hansemann. Sta sve oni nisu morali pretrpeti od vladinih ko-
mesara i mar3ala dok su jo kao skromni poslanici sedeli u $kolskim
klupama landtaga!(33! Kako ih je njegova presvetlost razrednik Solms-
-Lich drZao u stezi u nizim razredima, u rajnskom provincijskom
landtagu! Pa i onda kad su presli u vise razrede, u Ujedinjeni land-
tagl34), nije bilo drukgije. Bilo im je, doduse, dopusteno nekoliko
vezbi u elokvenciji, ali i tu je njihov nastavnik g. Adolf von Rochow
jo§ uvek vitlao palicom, uru¢enom mu s najvieg mesta! Kako su
ponizno morali da podnose bezobrazluke jednog Bodelschwingha,
kako su pobozZno morali da se dive mucavom nemackom jeziku jednog
Boyena, kako su ograniCeni podani&ki razum® bili duzni da ispoljavaju
prema gruboj ignoranciji jednog Duesberga!

Sad se sve to promenilo. Osamnaesti mart je ulinio kraj ¢itavom
polititkom pedagogisanju, daci iz landtaga proglasili su se zrelim.
Gospoda Camphausen i Hansemann postali su ministri i, odusevljeni,
osetili su svu svoju veli¢inu »neophodnih ljudi.

Koliko oni misle da su »neophodni¢, koliko su postali obesni §to
su se resili $kole, morao je da oseti svako ko je dolazio s njima u dodir.

Oni su odmah poceli time 3to su provizorno uredivali staru ucio-
nicu, Ujedinjeni landtag. Tu je trebalo da se izvrsi veliki Cin prelaska
iz birokratske gimnazije u ustavni univerzitet, svetano izdavanje
svedotanstva zrelosti pruskom narodu u striktno propisanoj formi.

Narod je u mnogobrojnim memorandumima i peticijama izjavio
da ne¢e da zna za Ujedinjeni landtag.

Gospodin Camphausen je odgovorio (vidi, na primer, sednicu
Ustavotvorne skupstine od 30. majal) da je sazivanje landtaga pitanje
Zivota za vladu, i time je, dakako, sve bilo iscrpeno.

Landtag se sastaol3%): jedna potiStena, skrudena skupstina koja
je izgubila svaku veru u svet, u boga i u samu sebe. Bilo mu je stav-

1 Vidi u ovom tomu, str. 22-24.
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ljeno do znanja da on treba samo da prihvati novi izborni zakon, a
g. Camphausen zahteva od njega ne samo papirnati zakon i posredne
izbore, nego i dvadeset i pet miliona u zvefeéoj moneti. Kurije su se
zbunile, posumnjale su u svoju nadleZnost. Promucale su nekakve
nesuvisle prigovore; ali tu ne pomaze nista, to je u veéu g. Camphausena
odluéeno, pa ako novac ne bude odobren, ako »poverenje« ne bude
izglasano, g. Camphausen ¢e oti¢i u Keln i prepustiti prusku mo-
narhiju njenoj sudbini. Gospodu iz landtaga obliva pri toj pomisli
hladan znoj, svaki otpor se napusta i izglasava se poverenje s kiselo-
slatkim smeskom. Iz tih dvadeset i pet miliona, koji imaju kurs samo
u vazdusnom carstvu snoval®), moZe se videti gde su i kako su izgla-
sani.

Proklamuju se posredni izbori. Protiv njih se diZe bura adresa,
peticija, deputacija. Gospoda ministri odgovaraju: vlada stoji i pada
s posrednim izborima. Time je opet sve ucutkano, i obe strane mogu
da idu spavati.

Sporazumska Skupstina se sastaje. Gospodin Camphausen je
imao nameru da od Skupstine izmami adresu kojom ¢e ona odgovoriti
na njegovu prestonu besedu. Poslanik Duncker mora da podnese
predlog(?3], Razvija se diskusija. Protiv adrese govori se prili¢no Zivo.
Gospodin Hansemann se dosaduje slusaju¢i vedito konfuzno pri¢anje
bespomoéne Skupitine, koje postaje nepodnosljivo za njegov parla-
mentarni takt, i on lakonski izjavljuje da mozZe da se bude i bez svega
toga; ili neka se sastavi adresa, i tada ¢e sve biti dobro, ili neka se ona
ne natini, a tada ¢e vlada dati ostavku. Diskusija ipak traje, i g. Camp-
hausen najzad izlazi li¢cno na tribinu kako bi potvrdio da je za vladu
pitanje adrese pitanje Zivota. Na kraju, poito ni to ne pomaze, penje
se na tribinu i g. Auerswald i po treéi put svetano uverava da vlada
stoji i pada s adresom. Sad je Skupstina bila dovoljno ubedena i glasala
je, naravno, za adresu.

Tako su nadi »odgovorni ministri« veé za dva meseca stekli ono
iskustvo i onu sigurnost u rukovodenju Skupstinom koje je g. Ducha-
tel, a njega zacelo ne treba potcenjivati, stekao tek posle vide godina
intimnog saobraéanija s pretposlednjim francuskim poslani¢kim domom.
I g. Duchatel je u poslednje vreme, kad mu je levica dosadivala svojim
dugim tiradama, obi¢no izjavljivao: Skupitina je slobodna, ona moZe
glasati za ili protiv; no ako bude glasala protiv, mi ¢emo dati ostavku
— i pladljiva vedina, za koju je g. Duchétel bio »najneophodniji¢« ovek
na svetu, zbila se, kao krdo ovnova za oluje, oko svog ugroZenog pred-
vodnika. Gospodin Duchatel je bio lakouman Francuz i terao je tu
igru dotle dok nije dojadio svojim sunarodnjacima. Gospodin Camp-
hausen je razborit i uravnotelen Nemac i znaée dokle mozZe da ide.

Dabome, kad je neko tako siguran u svoje ljude kao ¥to je to g.
Camphausen u svoje »sporazumase¢, on moZe na ovaj nadin da ustedi
vreme i argumente. Ako se od svake tatke pravi pitanje poverenija,
opoziciji se prili¢no lako zapu$uju usta. Stoga ovaj metod najviSe i
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odgovara odlu¢nim ljudima koji jednom zauvek znaju $ta hoce i kojima
svako dalje beskorisno brbljanje postaje nepodnosliivo — ljudima
kao $to su Duchitel i Hansemann. Ali ljudima od diskusije, koji vole
»u nekoj velikoj debati izloZiti i izmenjati svoje poglede, kako o proslosti
tako i o buduénosti« (Camphausen, sednica od 31. maja), ljudima koji
stoje na tlu principa i dogadaje dana proziru ostrim okom filozofa,
vidim duhovima kao $to su Guizo* i Camphausen, ovo sitno zemaljsko
sredstvo nikako ne odgovara, kao 3to ¢e se na$ predsednik ministarskog
saveta ubediti u svojoj praksi. Neka on to prepusti svom Duchételu
Hansemannu i neka ostane u vi$im sferama, u kojima ga mi tako rado
posmatramo.

Naslov originala:
Lebens- und Sterbensfragen

["Neue Rheinische Zeitunge, br. 4
od 4. juna 1848]
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[Karl Marx]

Camphausenova vlada™”

**Keln, 3. juna. Poznato je da je francuskoj Nacionalnoj skupstini
od 1789. prethodila skupstina notabla!, skupstina koja je bila sastav-
ljena szale.(kz kao i pruski Ujedmlem landtag. U dekretu kojim je
sazvao Nacionalnu skupitinu, mi Necker se pozvao na zahtev
notabla da se sazovu Generalni staleZi. Ministar Necker imao je tako
znatnu prednost u odnosu na ministra Camphausena. Njemu nije
bilo potrebno ¢ekati na osvajanje Bastilje i na pad apsolutne monarhije
da bi posle toga doktrinarski povezao staro s novim, da bi tako s mukom
odrzao privid kako je Francuska zakonitim sredstvima starog ustava
dosla do nove Ustavotvorne skupstine. On je imao i druge prednosti.
Bio je ministar Francuske, a ne ministar Lotaringije i Elzasa, dok g.
Camphausen nije ministar Nema&ke, nego Pruske. I sa svim tim pred-
nostima ministru Neckeru nije po$lo za rukom da revolucionarni
pokret pretvori u mirnu reformu. Te$ka bolest nije se mogla izleciti
ruZinim uljem.38) Jo§ manje ¢e g. Camphausen izmeniti karakter pok-
reta iskonstruisanom teorijom koja povladi pravu liniju izmedu
njegove vlade i starog poretka pruske monarhije. Martovska revolucija
i uopste nemalki revolucionarni pokret ne mogu se nikakvim trikom
pretvoriti u viSe ili manje znatajne epizode. Da li je Louis-Philippe
bio izabran za kralja Francuza zato §to je bio Bourbon? Da li je bio
izabran iako je bio Bourbon? Svi se se¢amo da je to pitanje ubrzo posle
julske revolucije podvojilo partije.[3®) Sta je dokazivalo samo pitanje?
Da je revolucija stavljena u pitanje, da interes revolucije nije bio in-
teres klase koja je do$la na vlast ni njenih polititkih predstavnika.

Isto znalenje ima izjava g. Camphausena da njegova vlada nije
vi‘lo§.1.a na svet kroz martovsku revoluciju nego posle martovske revo-
lucije.

Naslov originala:
Das Ministerium Camphausen

[sNeue Rheinische Zeitungs, br. 4
od 4. juna 1848]

}nombli — ugledne li¢nosti, predstavnici zvani’nih ili vode¢ih krugova,
prvaci
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[Friedrich Engels]

Komedija rata™’

*Slezvig-Holstajn. Doista, u analima ditave istorije ne moze se
naci nijedan takav rat, nijedno tako frapantno smenjivanje sile oruja
i diplomatije kakvo sad pokazuje na$ jedinstvero-nemaéki nacionalni
rat s malom Danskom! Velika dela stare carske armije s njenih 600
komandanata, s general$tabovima i ratnim veéima, medusobne 3ikane
voda koalicije od 1792, naredenja i suprotna naredenja pokojnog
carsko-kraljevskog dvorskog ratnog vela, sve je to ozbiljno, dirljivo i
tragi¢no u poredenju s komedijom rata koju sad izvodi nova armija
Nematkog Savezaldll u Slezvig-Holdtajnu uz grohotan smeh cele
Evrope.

Razmotrimo ukratko intrigu te komedije.

Danci nastupaju iz Jitlanda i iskrcavaju trupe u severnom Slez-
vigu. Prusi i Hanoveranci zaposedaju Rendsburg i liniju reke Ajder.
Danci, uprkos svim nematkim hvalisanjima, okretan, hrabar narod,
brzo napadaju i bacaju $lezvisko-hol$tajnsku armiju jednom bitkom
nazad k Prusima. Ovi to mirno posmatraju.

Kona¢no dolazi iz Berlina naredenje da se prede u nastupanje.
Ujedinjene nematke trupe napadaju Dance i razbijaju ih kod Slezviga
svojom nadmoéno$éu. Pobeda se postiZe uglavnom veitinom kojom
pomeranski gardisti, kao nekad kod Grosberena i Denvical4?), rukuju
kundakom. Slezvig je ponovo osvojen, i Nemacka likuje zbog junackog
dela svoje armije.

Medutim, danska flota — koja ukupno nema ni dvadeset valjanih
brodova — zaplenjuje nematke trgovatke brodove, blokira sve ne-
macke luke i 3titi prelaze na ostrva, kamo se povla¢i armija. Jitland se
napusta i njega delimi¢no zaposedaju Prusi, koji udaraju kontribuciju
od 2 miliona specija.

Ali pre nego $to je napla¢en ma i jedan talir kontribucije, Engleska
nudi posredovanje na bazi povlaenja trupa i neutralizacije Slezviga,
a Rusija $alje preteée note. Gospodin Camphausen ide pravo u zamku,
i po njegovom naredenju pobedom opijeni Prusi povlate se od Faj-
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lea ka Kenigsauu, ka Haderslebenu, k Apenradeu, k Flensburgu.
I8%ezli Danci opet su za tren oka tu; oni gone Pruse danju i nocu,
unose nered u njihovo povlatenje, iskrcavaju se gde god pogledas,
tuku trupe 10. korpusa savezne vojske kod Sundevita i povlate se
samo pred brojnijom silom. U boju od 30. maja opet odlutuju kundaci,
kojima ovog puta vitlaju &vrste ruke Meklenburfana. Nema&ko sta-
novnistvo bezi zajedno s Prusima; ceo severni Slezvig prepuiten je
pustoSenju i pljatkanju, u Haderslebenu i Apenradeu opet se vije
danebrog!. Vidi se da pruski vojnici svih &inova pokorno slufaju u
Slezvigu kao i u Berlinu.

Najedanput dolazi naredenje iz Berlina: Prusi treba ponovo da
nastupaju. Sad se ponovo veselo ide napred na sever. Ali komedija
jos ni izdaleka nije svrdena. Videéemo gde ¢e Prusi ovog puta primiti
naredenje da po&nu povlaéenje.

Ukratko, to je prava kadrila, ratni¢ki balet koji Camphausenova
vla@a daje izvoditi za svoje vlastito zadovoljstvo i za slavu nemacke
nacije.

Samo, nemojmo zaboraviti da osvetljenje pozornice ¢ine poZari
zapaljenih $lezviskih sela, a da hor &ine krikovi osvete danskih ma-
rodera i dobrovoljaca.

Camphausenova vlada je u toj prilici manifestovala svoj visoki
poziv da predstavlja Nematku prema inostranstvu. Njenom krivicom
¢ée Slezvig, dvaput prepustan danskoj invaziji, zadrzati prvi diplo-
matski eksperiment nasih »odgovornih« ministara u zahvalnoj uspo-
meni.

Pouzdajmo se u mudrost i energiju Camphausenove vlade!

Naslov originala:
Die Kriegskombdie

DNeue Rheinische Zeitunge, br. §
od 5. juna 1848)

! danska dravna zastava
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Reakcija

*Keln, 5. juna. Mrtvaci jaSu brzo.[43) Gospodin Camphausen
dezavuie revoluciju, a reakcija se usuduje sporazumskoj Skupstini
predloziti da revoluciju ZigoSe kao pobunu. Jedan poslanik predlozio
je na sednici od 3. juna da se podigne spomenik vojnicima koji su pali
18. marta.[25)

Naslov originala:
Die Reaktion

[*Neue Rheinische Zeitungs, br. 6
od 6. juna 1848]
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Comité de siireté générale

*Keln, 5. juna. Berlin sad ima, sli¢tno Parizu godine 1793, svoj
Comité de slreté générale®4l. Samo s tom razlikom 3to je pariski
komitet bio revolucionaran, a berlinski je reakcionaran. Naime, posle
jednog obavedtenja objavljenog u Berlinu »vlasti kojima je povereno
odrzavanje mira« nasle su za potrebno »da se ujedine radi zajednickog
delovanja«. One su stoga imenovale Odbor bezbednosti, koji se smestio
u OberwallstraBel. To novo nadle$tvo je sastavljeno ovako: 1. pred-
sednik: direktor u Ministarstvu unutra$njih poslova Puttkamer; 2.
komandant i biv3i zapovednik Gradanske garde Aschoff; 3. upravnik
policije Minutoli; 4. drZavni tuZilac Temme; 5. gradonadelnik Naunyn
i dva ¢lana magistrata; 6. predstojnik gradskih vecnika i tri gradska
Zeénika; 7. pet oficira i dva redova Gradanske garde. Ovaj Odbor

e se

»upoznati sa svim $to narusava ili preti da narusi javni mir i podvrgavaée &injenice
svestranoj i temeljitoj oceni. Zaobilazeéi stara i nedovoljna sredstva i forme, i iz-
begavajuéi nepotrebnu isku, on ée se dogovoriti 0 podesnim koraqma i posuéx
ée preko razli€itih krugova uprave da se brzo i i&
naredenja. Samo takvim zajedni¢kim delovanjem mogu se uneu brzina i bezbed-
nost, p hodni u tok poslova, koji se u danadnjim prili-
kama Eesto odvx)a vrlo teko. Narotito ¢e Gradanskoj gardi, kola je preuzeh na
sebe zadtitu grada, biti & da odluk vlasti, d uz
njenog saveta, pribavi, na njihovo traZenje, vaZnost koja im pripada. S punim pove-
ren)em u ulesée i dnju svih ika, a &ito Zasnog (!) staleZa zanatlija
1 (!) radnika, delegati poinju, slobodni od svih partijskih obzira i nastojanja, da
vrie svoj naporni poziv i nadaju se da ¢e ga odluéno i mirnim putem posredovanja
vrditi na dobrobit svih.e

Po slatkom, umiljatom, ponizno-molbenom jeziku moZe se veé
naslutiti da se ovde stvara centar reakcionarne delatnosti protiv revo-
lucionarnog naroda Berlina. Sastav tog Odbora pretvara slutnju u
izvesnost. Tu je, prvo, g. Puttkamer, onaj isti koji se kao upravnik

1 Ulica u Berlinu
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policije proslavio svojim proterivanjima. Kao i pod birokratskom
monarhijom: nijedno vi$e nadle$tvo bez najmanje jednog Puttkamera.
Zatim g. Aschoff, koji se zbog svoje kaplarske grubosti i svojih reak-
cionarnih intriga toliko omrazio Gradanskoj gardi da je ona donela
odluku o njegovom udaljenju. On je sad i dao ostavku na svoj poloZaj.
Zatim g. Minutoli, koji je 1846. u Poznanju spasao otadZbinu time
$to je otkrio zaveru Poljakal4S) i koji je nedavno pretio slovoslagatima
da ¢ée ih proterati kad su 3trajkovali traZe¢i povecanje plata. Zatim
predstavnici dvaju organa koji su sad postali ultrareakcionarni, ma-
gistrata i gradskih vecnika, i najzad, medu oficirima gradanske garde
— glavni reakcionar major Blesson. Nadamo se da berlinski narod
nee nikako dopustiti da mu tutoriSe taj samovlasno konstituisani
reakcionarni Odbor.

Uostalom, Odbor je ve¢ poteo svoju reakcionarnu delatnost kad
je zatraZio da se odustane od organizovanja narodne povorke ka grobu
martovskih Zrtava koja je bila zakazana za jue (u nedelju) jer bi to
bila demonstracija, a svaka je demonstracija od zla.

[INeue Rheinische Zeitungs, br. 6
od 6. juna 1848)

3 Marx - Engels (8)
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Program radikalnodemokratske partije
i program levice u Frankfurtu

**Keln, 6. juna. Jue smo nadim &itaocima saopitili »motivisani
manifest radikalnodemokratske partije u ustavotvornoj Nacionalnoj
skupstini u Frankfurtu na Majni«. U rubrici »Frankfurt¢ oni ¢e danas
na¢i manifest levicel4S). Na prvi pogled izgleda da se oba manifesta
jedva razlikuju u ¢emu drugom osim u formi, jer radikalnodemokratska
partija ima neokretnog, a levica spretnog redaktora. Ali pri tatnijem
posmatranju isticu se neke bitne razlike. Radikalni manifest zahteva
Nacionalnu skupstinu izabranu wbez cenzusa i neposrednim izborimas,
a manifest levice izabranu »opstim slobodnim izborimae. Opsti slobodni
igbori iskljuCuju cenzus, ali ne i posredni metod. I &emu uopste taj
neodredeni, mnogoznaéni izraz?

Jo3 jedanput sretamo tu vecu Sirinu i gipkost zahteva levice
nasuprot zahtevima radikalne partije. Levica zahteva »izvrinu centralnu
vlast biranu od Nacionalne skupstine na odredeno vreme i njoj odgo-
vornu«, Ona ostavlja nere$enim pitanje da li ta centralna vlast mora
proizaéi iz sredine Nacionalne skupstine, kao §to to manifest radikalne
partije izri¢ito odreduje.

Manifest levice zahteva, naposletku, hitno utvrdivanje, progla-
Senje i obezbedenje osnovnih prava nematkog naroda od svih mo-
gu¢ih prepada pojedinih vlada. Manifest radikalne partije se time ne
zadovoljava. On izjavljuje:

»Skupitina treba veé sada da ujedini u sebi sve drzavne vlasti cele dr¥ave i da odmah
stavi u dejstvo razlitite vlasti i forme polititkog Zivota koje je pozvana da usta-
novi svojom odlukom, a isto tako da upravlja j i Litik
cele drZave.«

Oba manifesta se slafu u tome §to »konstituisanje ustava Ne-
matke« hoce da prepuste »samo i jedino Nacionalnoj skupstini¢ i §to
iskljutuju sudelovanje vlada. Oba se slazu u tome da pojedinim dra-
vama, »ako to nije naudtrb narodnih prava koja treba da proklamuje
Nacionalna skupstina«, prepustaju izbor drzavnog uredenja, bilo
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da je to ustavna monarhija bilo republika. Oba manifesta se, napokon,
slazu u tome 3to Nemacku hoée da pretvore u saveznu ili federativou
drzavu.

Radikalni manifest izrazava bar revolucionarnu prirodu Nacio-
nalne skupstine. On zahteva odgovarajuéu revolucionarnu delatnost.
Zar veé samo postojanj ne Nacionalne skupstine ne doka-
zuje da viSe ne postoji ustav? No ako vise ne postoji ustav, ne postoji
viSe ni vlada. Ako viSe ne postoji vlada, mora vladati sama Nacionalna
skupétina. Njen prvi znak Zivota mora biti dekret od &etiri redi:
»Bundestagi®l) je zauvek raspusten.c

Jedna ustavotvorna Nacionalna skupstina mora pre svega biti
aktivna, skupstina revolucionarno aktivna. Skupstina u Frankfurtu
se bavi 3kolskim ve’bama parlamentarizma, a prepusta vladama da
rade. Dopustimo da ovom ucenom koncilu pode za rukom, posle
najzrelijih razmidljanja, da izmudruje najbolji dnevni red i najbolji
ustav. No 3ta koriste najbolji dnevni red i najbolji ustav ako vlade u
meduvremenu stave na dnevni red bajonete?

Nematka Nacionalna skupstina, osim toga 3to je proizasla iz
posrednih izbora, pati od jedne specifitne germanske bolesti. Njeno
sediste je u Frankfurtu na Majni, a Frankfurt na Majni samo je idealno
srediste, kakvo je odgovaralo dosadainjem idealnom, tj. samo zamis-
ljenom jedinstvu Nemacke. Frankfurt na Majni nije ni veliki grad s
brojnim revolucionarnim stanovni§tvom koje stoji iza Nacionalne
skupdtine, delimice je 3titedi, delimice gurajuéi napred. Prvi put u
svetskoj istoriji ustavotvorna skupstina velike nacije ima sediste u
malom gradu. To je doneo sa sobom dosadasnji nemacki razvi-
tak. Dok su francuska i engleska nacionalna skupstina stajale na vul-
kanskom tlu — u Parizu i Londonu — nema¢ka Nacionalna skup-
§tina morala se smatrati sreénom §to je nasla neutralno tle, neutralno
tle na kome mozZe u sasvim nepomuéenom dusevnom miru razmisljati
o najboljem ustavu i najboljem dnevnom redu. A ipak joj je trenutno
stanje Nemacke pruzalo priliku da prevlada svoju nesreénu materijalnu
situaciju. Trebalo je samo da svuda istupi diktatorski protiv reakcio-
narnih presezanja prezivelih vlada, pa bi zadobila u narodnom mnenju
takvu snagu o koju bi se skrhali svi bajoneti i kundaci. Umesto toga
ona na svoje oli prepusta Majnc samovolji soldateske, a Nemce iz
drugih nemagkih zemalja $ikanama frankfurtskih palantana.! Ona
zamara dosadom nemacki narod umesto da ga kao poplava ponese
sa sobom ili da on nju ponese. Za nju, doduse, postoji publika koja
zasad jo¥ gleda s dobroéudnim humorom burleskne pokrete nanovo
probudene aveti Rajhstaga Svetog Rimskog Carstva Nematkog
Naroda, ali za nju ne postoji narod koji bi u njenom Zivotu na3ao odraz
svog vlastitog Zivota. Daleko od toga da bude centralni organ revo-
lucionarnog pokreta, ona dosad nije bila ¢ak ni njegov odjek.

1 Vidi u ovom tomu, str. 12-15.

3
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Ako Nacionalna skupitina iz svoje sredine obrazuje centralnu
vlast, pri sadainjem njenom sastavu i nakon toga $to je propustila
da iskoristi povoljan trenutak, od te privremene vlade moze se oce-
kivati malo 3ta ute$no. Ako li ne obrazuje centralnu vlast, potpisala
je svoju vlastitu ostavku i bi¢e pri najslabijem revolucionarnom po-
vetarcu raspriena na sve strane.

Program levice, kao i program radikalne strane, zasluZan je za to
$to je shvatio tu nuzZnost. Oba programa uzvikuju zajedno s Hei-
neom:

Promislim 1i ta¢no celu tu stvar,
Nije nam uopite potreban car?,

a teska dilema »ko treba da bude car«, mnogi jaki razlozi u prilog iz-
bornog cara i isto toliko jaki razlozi u prilog naslednog cara prinudi¢e
i konzervativnu veéinu Skupdtine da presete Gordijev ¢vorl#8! time
$to nele izabrati nikakvog cara.

Neshvatljivo je kako je takozvana radikalnodemokratska partija
mogla da federaciju ustavnih monarhija, kneZevinica i republicica,
jednu od tako heterogenih elemenata sastavljenu saveznu drzavu s
republikanskom vladom na &elu — jer Centralni odbor koji je levica
prihvatila i nije drugo do takva vlada — proklamuje kao definitivno
drzavno uredenje Nemacke.

Nema sumnje da se centralna vlada Nemacke, koju je izabrala
Nacionalna skupstina, mora pojaviti pored faktitno jod postojecih
vlada. Ali s njenim postojanjem ve¢ pocinje njena borba s pojedinim
vladama, a u toj borbi ée propasti ili op$ta vlada zajedno s jedinstvom
Nemacke, ili pojedine vlade sa svojim ustavnim vladarima ili zakutnim

republi¢icama.
Mi ne postavljamo utopijski zahtev da se a priori proklamuje
nedeljiva tka republika, ali zahtevamo od takozvane

radikalnodemokratske partije da ne brka ishodisnu tatku borbe i re-
volucionarnog kretanja s njihovom krajnjom tatkom. NemaZko je-
dinstvo i nematko drzavno uredenje mogu proizi¢i samo kao rezultat
kretanja u kome ce i unutradnji konflikti i rat s Istokom terati na do-
nosenje odluke. Definitivno konstituisanje ne mozZe se dekretovati;
ono se poklapa s kretanjem koje treba da prodemo. Stoga nije posredi
ni ostvarenje ovog ili onog misljenja, ove ili one polititke ideje;
posredi je sagledavanje procesa. Nacionalna skupitina treba da &ini
samo one korake koji su u najbliZe vreme praktiéno mogudi.

Nema ni¢eg konfuznijeg od ¢udne ideje redaktora demokratskog
manifesta, ma koliko nas on uveravao da je »svaki &ovek sre¢an ako se
redi svoje konfuzije, — da se mera za nemalko driavno uredenje
uzme po severnoameritkoj federativmoj drZavi!

Sjedinjene DrZave Severne Amerike, na stranu to §to sve imaju
jednako politiko uredenje, prostiru se na povrsini koja je velika koliko
i povriina civilizovane Evrope. One bi mogle da nadu analogiju samo
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u evropskoj federaciji. A da bi Nematka mogla s drugim zemljama
stupiti u federaciju, mora pre svega postati jedna zemlja. U Nemackoj
borba za centralizaciju protiv federalizma zna¢i borbu izmedu mo-
derne kulture i feudalizma. Nemacka je pala u burZoazirano feudalno
uredenje u istom momentu kad su se na Zapadu obrazovale krupne
monarhije, ali je ona i sa svetskog trZista bila iskljuena u istom
momentu kad se ono otvorilo Zapadnoj Evropi. Ona je osiromagavala,
dok su se velike monarhije bogatile. Ona se poseljativala, dok su one
postajale velegradske. Da Rusija i nije zakucala na vrata Nemactke,
sami ekonomski odnosi bi naterali Nematku da sprovede najstrozu
centralizaciju. Cak ako bi se posmatralo sa &isto burzoaskog gledista,
neprotivre¢no jedinstvo Nematke je prvi uslov da se ona izvuce iz
dosada$nje bede i da stvori nacionalno bogatstvo. A kako tek da se
reSe moderni socijalni zadaci na teritoriji razbijenoj na 39 zemalja?

Uostalom, redaktor demokratskog programa nema potrebe da
ulazi u materijalne ekonomske odnose od sporednog znacaja. On se
u svojoj motivaciji drZao pojma federacije. Federacija je ujedinjenje
slobodnih i jednakih. Dakle, Nematka mora biti federativna driava.
A zar se Nemci ne mogu ujediniti u jednu veliku drzavu a da se ne
ogre$e o pojam ujedinjenja slobodnih i jednakih?

Naslov originala:
Programme der radikal-demokratischen
Partei und der Linken zu Frankfurt

[*Neue Rheinische Zeitunge, br. 7
od 7. juna 1848)
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Berlinske sporazumske debate™’

**Keln, 6. juna. Debate o sporazumu itd.[25] sreéno se nastavljaju
u Berlinu. Podnosi se predlog za predlogom, velina njih &ak pet do
Sest puta, kako se, zaboga, ne bi izgubili na dugom putu kroz odeljenja
i komisije. U svakoj prilici obilato se postavljaju prethodna pitanja,
uzgredna pitanja, medupitanja, dopunska pitanja i glavna pitanja.
Povodom svakog od tih velikih i malih pitanja redovno se razvija
neusiljena konverzacija »s mesta« s predsednikom, s ministrima itd.,
¢inedi izmedu zamornih »velikih debata« dobrodoslu pauzu. U takvim
neusiljenim razgovorima narotito vole da iskazuju svoje misljenje
oni bezimeni sporazumasi koje stenograf obi¢no oznatava kao »glase.
Uostalom, ti »glasovi« su tako ponosni na svoje pravo glasa da ponekad,
kao $to je bio slucaj 2. juna, »glasaju u isto vreme i za i protive. No
zatim se pored ove idile u svoj uzvidenosti tragedije zamece bitka
velike debate, bitka koja se vodi ne samo s tribine re¢ima, nego u kojoj
uzima uted¢e i hor sporazumasa tupkanjem nogama, gundanjem, nad-
vikivanjem itd. Naravno, drama se svakog puta zavrSava pobedom
kreposne desnice, i gotovo uvek se re$ava poklikom konzervativne
armije da se prede na glasanje.

Na sednici od 2. juna g. Fung je interpelisao ministra spoljnih
poslova zbog ugovora o izrugenju odbeglih zlo¢inaca. Poznato je da je
ve¢ 1842. javno mnenje iznudilo ukidanje tog ugovora, ali je on za
vreme reakcije od 1844. obnovljen. Poznato je kako ruska vlada daje
izruCene udarati knutom do smrti, ili ih otpremati u Sibir. Poznato
je kakav zgodan izgovor pruZa ugovoreno izrudenje obi¢nih zlotinaca
i vagabunda da bi se ruskim vlastima predale polititke izbeglice.

Gospodin Arnim, ministar spoljnih poslova, odgovorio je:

»Zacelo niko neée imati nidta protiv toga da se izrufuju dezerteri, jer je sas-
vim normalno da ih prijateljske drZave izrutuju jedna drugoj.c

Uzimamo na znanje da su, po milljenju naseg ministra, Rusija
i Nemacka »prijateljske drfave«. Razume se, mase vojske koje Rusija
koncentri$e na Bugu i Njemenu nemaju drugu nameru nego da »pri-
jateljsku« Nemalku 3to pre oslobode od uZasa revolucije.

»Uostalom, odluka o izru€enju zlotinaca leZi u rukama sudova, tako da pos-
toje sve garancije da optuZeni nee biti izruteni pre zavrietka kriviZne istrage.e
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Gospodin Arnim nastoji uveriti Skupstinu da pruski sudovi vode
istragu o samom delu koje se zlotincu pripisuje. Naprotiv. Ruske ili
rusko-poljske sudske vlasti $alju pruskim sudskim vlastima reSenje
kojim se begunac stavlja pod optuZbu. Pruski sud ima samo da ispita
je li taj dokument autenti¢an, pa ako se utvrdi da jeste, on mora da
donese odluku o izrucenju. »Tako postoje sve garancije« da ruska
vlada treba samo da dade mig svojim sucima pa da svakog izbeglicu,
dok jo3 nije optuZen zbog politi¢kih stvari, dobije u ruke okovanog
pruskim lancima.

»Samo po sebi se razume da se vlastiti podanici ne izrufuju.c

»Vlastiti podamcx«, gospodine feudalni barone Arnime, ne mogu
biti izrudeni ve¢ i zato §to u Nemackoj viSe nema »podanika« otkako se
narod toliko osmelio da na barikadama izvojuje slobodu.

»Vlastiti podanicil« Mi koji biramo skupitine koje kraljevima i
carevima propisuju suverene zakone, zar smo mi »podanici« Njegovog
Veli¢anstva pruskog kralja?

»Vlastiti podanici!« Da Skupstina ima samo iskru revolucionarnog
ponosa, kome duguje svoje postojanje, ona bi servilnog ministra jed-
nim jedinim uzvikom indignacije najurila s tribine i iz ministarske
klupe. Ali ona je mirno otrpela poniZavajuéi izraz. Nije se ¢uo ni naj-
ti$i protest.

Gospodin Rehfeld je interpelisao Hansemanna zbog obnovljenog
otkupa vune od strane Sechandlung-al50) i zbog prednosti koje se daju
engleskim kupcima ispred nemackih putem diskontiranja menica.
Vunena industrija, pritisnuta op$tom krizom, imala je izgleda da ot-
kupom vune po ovogodi$njim vrlo niskim cenama bar unekoliko
poboljsa svoje stanje. Ali dolazi Seehandlung i svojim ogromnim
otkupima povidava cene. U isto vreme Seehandlung izjavljuje da je
spremna engleskim kupcima znatno olak$ati kupnju diskontiranjem
dobrih menica vu¢enih na London; mera koja je takode sasvim po-
desna da podigne cene vune privlatenjem novih kupaca i koja inostra-
nim kupcima daje znatnu prednost u poredenju s domadim.

Seehandlung je naslede apsolutne monarhije, kojoj je sluzila
za svakojake svrhe. Ona je u toku dvadeset godina €inila iluzornim
zakon o drzavnom dugu iz 1820.51) i mesala se na vrlo neugodan
nadin u trgovinu i industriju.

Pitanje koje je pokrenuo g. Rehfeld nije u stvari od velikog inte-
resa za demokratiju. Tu se radi o dobiti koja ¢e za nekoliko hiljada
talira biti veca ili manja kod proizvodata vune na jednoj strani, ili
kod fabrikanata vunene robe na drugoj strani.

Proizvoda¢i vune su gotovo isklju¢ivo krupni vlastelini, bran-
denburdki, pruski, $leski i poznanjski feudalci.

Fabrikanti vunene robe su veéinom krupni kapitalisti, gospoda
iz redova krupne burZoazije.
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Sto se tite cena vune, ne radi se, dakle, o op§tim, nego o klasnim
interesima, o pitanju da li ¢e krupno zemlji$no plemstvo strié¢i krupnu
burZoaziju, ili ¢e krupna burZoazija stri¢i krupno zemljisno plemstvo.

Gospodin Hansemann, poslan u Berlin kao predstavnik krupne
burzoazije, sada vladajuée partije, izdaje ovu zemljisnom plemstvu,
pobedenoj partiji.

Nas demokrate ova stvar interesuje samo zato $to pokazuje da g.
Hansemann staje na stranu pobedene partije, da on ne potpomaze samo
konzervativnu klasu, nego reakcionarnu klasu. Priznajemo da od bur-
7uja Hansemanna nismo to ocekivali.

Gospodin Hansemann je najpre uveravao da nije prijatelj Seehand-
lung-a, a zatim je dodao: ni otkupni posao Sechandlung-a ni rad njenih
fabrika ne mogu se odjedared obustaviti. Sto se tide otkupa vune,
postoje ugovori po kojima je u ovoj godini otkup odredene kolitine
vune . .. obaveza Seehandlung-a. Ako uopste ima neka godina u kojoj
takvi otkupi ne mogu da nanesu $tetu privatnom prometu, verujem da
ée to biti upravo ova godina (?) .. . jer bi cene inade suvi$e nisko pale.

Iz &itavog se govora vidi da se g. Hansemann ne ose¢a dobro dok
govori. On se dao navesti na to da ugada Arnimima, Schaffgotschima i
Itzenplitzima na $tetu fabrikanata vunene robe, i sad mora argumentima
moderne polititke ekonomije, koja je prema plemstvu veoma nemi-
losrdna, braniti svoj nepromisljeni korak. On sam najbolje zna da vuce
za nos celu Skupstinu.

»Ni otkupni posao Seehandlung-a ni rad njenih fabrika ne mogu se
odjedared obustaviti.« Dakle, Seehandlung kupuje vunu i omogucuje
svojim fabrikama da rade bez smetnji. Ako se rad fabrika Seehand-
lung-a ne moze odjedared »obustaviti«, ne mogu se, razume se, obusta-
viti ni prodaje. Seehandlung ¢e, dakle, izneti svoju vunenu robu na
rziste, ona Ce jo$ vise prepuniti i bez toga prepunjeno trZiste, oborene
cene jo§ vide oboriti. Jednom reéi, ona ¢e, da bi brandenburskim i
drugim junkerima pribavila novac za njihovu vunu, jo§ poveéati sa-
dasnju trgovinsku krizu i od fabrikanata vune odbiti i ono malo muste-
rija.

Sto se ti¢e prite o engleskim menicama, g. Hansemann dr3i sjajnu
tiradu o ogromnim koristima koje cela zemlja ima od toga ako engleske
gvineje dolaze u dZep brandenburdkih junkera. Nije nam ni na kraj
pameti da se na tom ozbiljno zadrZimo. Samo ne shvatamo kako je g.
Hansemann mogao pri tom sa¢uvati ozbiljan izraz lica.

Na istoj sednici debatovalo se jo§ o komisiji koju je trebalo ime-
novati radi Poznanja. O tome sutra.

Naslov originala:
Berliner Vereinbarungsdebatten

[DNeue Rheinische Zeitungy, br. 7
od 7. juna 1848)



41

[Friedrich Engels]

Sporazumske debate

** Keln, 6. juna. Na berlinskoj sporazumskoj sednici od 2. junal2s)
g. Reuter je podneo predlog da se imenuje komisija za istrazivanje
uzroka gradanskog ratal52?] u Poznanju.

Gospodin Parrisius zahteva da se o tom predlogu odmah povede
debata.

Predsednik hoce da se o tome glasa, ali g. Camphausen podseéa da
se o predlogu g. Parrisiusa uopste jo$ nije debatovalo:

»Moram tako isto sa svoje strane podsetiti da bi usvajanje onogs (Reuterovog)
litickog principa, koji ipak ima pravo (sic!!)

P znatilo janje vaZnog
da pre toga bude ispitan u odeljenjima.«

Zelimo da saznamo kakav to »vaZan principe sadrzi Reuterov pred-
log o kojem g. Camphausen zasad jo ¢uti.

I dok mi strpljivo ¢ekamo da nam se to objasni, zapodeva se ne-
usiliena konverzacija izmedu predsedavajuéeg (g. Essera, potpred-
sednika) i veceg broja »glasova« o tome da li je debata o Parrisiusovom
predlogu dopustiva ili nije. Gospodin Esser se pri tome bori argumen-
tima koji zvuce neobi¢no u ustima predsednika jedne soi-disant? Na-
cionalne skupstine, kao §to je ovaj: »Mislio sam da je o svemu §to Skup-
tina odlucuje diskusija dopustena.«

»Mislio sam!« Covek misli i kaZe, a g. Camphausen raspolaze —
praveli nacrte reglemana koje niko ne razume i koje Skupstina po
njegovoj Zelji privremeno usvaja.

Ovog puta je g. Camphausen bio milostiv. Potrebna mu je bila
diskusija. Bez diskusije bio bi Parrisiusov predlog, bio bi Reuterov
predlog moZda proao, tj. mozda bi mu indirektno bilo izglasano ne-
poverenje. Jo$ gore, 3ta bi bez diskusije bilo od njegovog »vaznog po-
lititkog principa«?

Dakle, diskutuje se.

1 tako! — ? takozvane
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Gospodin Parrisius Zeli da se odmah debatuje o glavnom predlogu,
kako se ne bi gubilo vreme i kako bi komisija eventualno mogla pod-
neti svoj izvestaj jo$ pre debate o adresi. Inate ¢e se u adresi donositi
sud o Poznanju bez ikakvog pomavan)a stvari.

Gospodin Meusebach govori, ipak jo§ prili¢no blago, protiv toga.

Ali onda se diZe g. Ritz goreci od nes(rpl]en]a da uéini kraj Reute-
rovom podbunjivatkom predlogu. On je kraljevsko-pruski vladin sa-
vetnik i ne trpi da se skuptine, pa bile to i skupstine radi sporazume-
vanja, me$aju u njegovu nadleznost. On zna samo jedno nadle$tvo koje
to moZe, a to je oberprezidijum!. Za njega je najvaznija stvar redovni
sluzbeni put.

»Kako« — uzvikuje on — shocete li, gospodo, da 3aljete komisiju u Poznanj?
Hotete li da se pretvorite u upravno ili sudsko nadleStvo? Gospodo, iz predloga ne
vidim 3ta hocete da uginite. Hocete li zatra%iti dokumente od komandanta korpusas
(kakav zlogin!), »ili od sudskih vlastie (uZasno), #ili ¢ak od upravne vlasti?e (Pri
toj pomisli vladinom savetniku staje pamet.) sHoéete li dopustiti jednoj improvi~
zovanoj komisiji (koja moZda nije poloZila ni jedan jedini ispit) da vodi istragu o
onome o demu jo§ niko nema jasne pojmove?s (Verovatno g. Ritz imenuje komisije
za istraZzivanje samo onoga o &emu svako ima jasne pojmove.) sTako vaZna stvar,
u kojoj prisvajate sebi prava koja vam ne pripadaju . ..« (Upadica.)

Sta da se kaze o tom vladinom savetniku dobrog, starog kova, o
tom sinu zelenog stola bez mane! On je kao onaj provincijalac na Cha-
movoj slitici koji posle februarske revolucije dolazi u Pariz, vidi na
zidovima plakate s natpisom »République frangaise«® i ide drzavnom
tuziocu da prijavi podbunjivate protiv kraljevske vlasti. Covek je sve
to vreme spavao.

Gospodin Ritz je takode spavao. Gromka re¢ »istrazna komisija
za Poznanj« grubo ga je trgla iza sna, i jo§ bunovan, on zatudeno uz-
vikuje: Zar Cete prisvajati prava koja vam ne pripadaju?

Gospodin Duncker smatra da je istraZna komisija suviSna, »jer
komisija za adresu mora od vlade traZiti potrebna razjanjenjac. Kao
da komisija nije tu upravo zato da vladina »razjadnjenjac¢ uporedi sa
¢injeni¢nim stanjem.

Gospodin Bloem je govorio o hitnosti predloga. Ta stvar treba da
bude svriena pre nego 3to se bude pretresala adresa. Govori se o im-
provizovanim komisijama. Gospodin Hansemann je jude isto tako im-
provizovao pitanje poverenja, pa se ipak glasalo.

Gospodin Hansemann, koji je verovatno za vreme cele ove ne-
prijatne debate razmiiljao o svom novom finansijskom planu, bio je
pominjanjem svog imena grubo trgnut iz svojih snova o zlatu. On
otigledno nije znao o &emu je bila red. Ali bio je pomenut i morao je
da govori. U sefanju su mu ostale samo dve tatke za nadovezivanje:
govor njegovog pretpostavljenog Camphausena i govor g. Ritza. Iz

1 najvi§a upravna vlast provincije — % s»Francuska republikae
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obe je komponovao, posle nekoliko praznih redi o pitanju adrese,
ovo remek-delo recitosti:

»Upravo to §to se jod ne zna 3ta ce sve komisija imati da uradi, da li ¢e pos-
slati u Veliko Vojvodstvo &lanove iz svoje sredine, da li ée imati da svrsi ovo ili
ono — to dokazuje veliku vaZnost ovog pitanja (!). ReSavati ga odmah ovde znadi:
improvizovano doneti odluku o jednom od najvaznijih politickih pitanja. Ne ve-
rujem da ée Skupstina udariti tim putem, imam u nju poverenja, znam da ¢e ona
oprezno itd.«

Koliko g. Hansemann mora da prezire celu Skupstinu kad joj
mozZe servirati ovakva zaklju¢ivanja! Mi hoéemo da imenujemo ko-
misiju koja ¢e mozda morati da ide u Poznanj, a mozda i neée. Upravo
zato $to ne znamo hoce li ona ostati u Berlinu ili ée morati da ode u
Poznanj, pitanje treba li uopste imenovati komisiju od velike je vaz-
nosti. A kako je ono od velike vagnosti, zato je jedno od najvaznijih
politickih pitanja!

Alj koje je pitanje to najvaZnije polititko pitanje, o tome g. Han-
semann zasad jo§ ¢uti, upravo kao i g. Camphausen o svom vaznom
politi¢kom principu. Strpimo se i opet!

fekt Hansemannove logike je tako poraiavajuéi da svi odmah
glasno traZe zakljucenje debate. I tad se odvija ovaj prizor:

Gospodin Jung traZi re¢ da govon protiv zakljucenja.

Predsednik: Cini mi se da nije dopusteno za ovo davati reg.

Gospodin Fung: Svuda je obi¢aj da se protiv zakljutenja debate
moZe govoriti.

Gospodin Temme Cita paragraf 42. privremenog poslovnika,
prema kojem je g. Jung u pravu, a predsednik nije u pravu.

Gospodin Jung dobija re¢: Ja sam protiv zakljucenja, jer je po-
slednju re¢ imao ministar. Ministrova re¢ je od najveCe vaZnosti, jer
ona privladi na jednu stranu veliki deo, jer veliki deo ne voli da de-
zavui$e ministra . . .

Dugo, opste oho! oho! Na desnici se diZe strahovita graja.

Gospodin sudski komesar Moritz (s mesta): Predlazem da se
Jung upozori na red, on je izvr$io liéni napad na &itavu Skupstinu! (1)

Drugi glas vice sa desnice: I ja to predlaZem i protestujem pro-
tiv.

Gra;a postaje sve vea. Jung se napreze iz sve snage, ali ne moZe
da je nadviCe. Zahteva od predsednika da mu omoguéi da produZi.

Predsednik: Buduci da je Skupltina presudila, moja funkcija je
zavrSena. (!!)

Gospodin Jung: Skupitina nije presudila; Vi morate stvar naj-
pre formalno staviti na glasanje.

Gospodin Jung je morao da side s tribine. Graja nije prestajala
dok je nije napustio.

Predsednik: Poslednji govornik je, &ni se (!), govorio protiv za-
klju¢enja. Pita se hoce li jo§ neko govoriti za zakljucenje.
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Gospodin Reuter: Debata o zakljutenju ili nezakljucenju staje
nas ve¢ 15 minuta vremena; ne bismo li je prekinuli?

Zatim govornik jo§ jedanput prelazi na pitanje hitnosti komisije
koju treba imenovati. To primorava g. Hansemanna da istupi jo$
jedanput i da napokon dade obaveitenje o svom »vaznom politickom

itanjuc.
P C‘iospodin Hansemann: Gospodo! Radi se o jednom od najvecih
politickih pitanja, naime o tome je li Skupstina raspoloZena da krene
putem koji je moZe odvesti u ozbiljne konflikte'

Napokon' Gospodin Hansemann je to pitanje, kao dosledni
Duchatel, zaista opet proglasio za pitanje poverm]a. Sva pxta.ma imaju
za njega samo jedno znacenje, naime da su pitanja poverenja, a pitanje
poverenja je za njega, naravno, »najvece polititko pitanje«!

Gospodin Camphausen nije ovog puta, kako se ¢ini, zadovoljan
tim jednostavnim i ekspeditivnim metodom. On uzima re¢:

»Treba primetiti da je Skupitina ve¢ mogla biti informisanas (o Poznanju)
»da je poslanik izvoleo podneti interpelacijus (ali Eovek se hteo sam osvedogiti).
»To bi bio najbr#i put i natin da se pribavi informacijae (ali kakva?)... sZavr-
3avam izjavom da se ceo predlog svodi na to da Skupstina treba da odludi o pitanju
hoéemo li za ove ili one surhe formirati komisije za istraZivanje; da se o tom pitanju
zrelo razmisli i da se ono ispita, s tim se potpuno slaZem, ali se ne slafem s tim da
se ono ovako iznenada stavlja ovde na diskusiju.¢

To je, dakle, »vazni politicki princip« — pitanje da li sporazumska
Skupstina ima pravo formirati istrazne komisije ili sama Zeli da sebi
to pravo uskrati!

Francuski i engleski skupstinski domovi oduvek su formirali
takve komisije (select committees) za istraZivanje (enquéte, parlia-
mentary inquiry), a pristojni ministri nikad nisu imali nita protiv
toga. Bez takvih komisija je ministarska odgovornost $uplja fraza.
A g. Camphausen osporava sporazumasima to pravo!

Dosta. Govoriti je lako, ali glasati je te$ko. Debata se privodi
kraju, predstoji glasanje, pojavljuju se bezbrojne teikoe, sumnje,
suptilnosti i skrupule. Ali po§tedimo nase &itaoce. Posle mnogog na-
tezanja, Parrisiusov predlog se odbacuje, a Reuterov ide u odeljenja.
Mir pepelu njegovu!

Naslov originala:
Vereinbarungsdebatten

[BNeue Rheinische Zeitung, br. 8
od 8. juna 1848)
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Pitanje adrese

** Keln, 7. juna. Berlinska Skupstina je, dakle, zakljucila da uputi
kralju adresul?3), kako bi vladi dala priliku da izloZi svoje poglede,
da opravda svoje dosada$nje upravljanje. To ne treba da bude adresa
zahvalnosti u stilu starih landtaga, ¢ak ni izraZavanje postovanja.
Njegovo Veli¢anstvo pruza, po priznanju svojih s previsnjim dopuste-
njem »odgovornih« ministara, samo »najzgodnijic, »najboljic povod
da se nacela veéine dovedu u »saglasnost« s nagelima vlade.

Ako je na taj na¢in kraljeva li¢nost u stvari puko sredstvo razmene —
mi ponovo ukazujemo na reli samog predsednika ministarskog sa-
veta — vrednosni znak posredstvom kojega se svr3ava pravi posao,
ipak ona za formu pregovora nije nipoito irelevantna. Prvo, time se
predstavnici narodne volje stavljaju neposredno u vezu s krunom,
a otud se moZe vrlo lako, ve¢ u samoj debati o adresi, izvesti priznanje
teorije sporazumal®], odricanje od narodne suverenosti. Drugo, s
drzavnim poglavarom, koji je potrebit po§tovanja, ne¢e se moci govo-
riti onako kao kad se obraca direktno ministrima. Trebace se izraZavati
s vecom uzdrZljivodéu, viSe nagovestavati nego se direktno iskazivati,
a onda jo§ uvek zavisi od odluke vlade hoce li ova i neki blag prekor
smatrati spojivim sa svojim daljim opstankom. Te3ke tatke, kod kojih
suprotnosti izbijaju najjaée, po moguénosti se uopite nece dodiri-
vati ili ¢e se dodirivati samo povrdno. Tu ¢e vrlo lako moci da se
izazove strah od preuranjenog raskida s krunom, koji bi, moZda, bio
pracen opasnim posledicama, i onda nade prikriée iza svetanog uvera-
vanja da se ne Zeli prejudicirati docnija temeljitija diskusija o pojedinim
pitanjima.

Tako ¢e istinsko strahopostovanje, bilo pred li¢no$¢u monarha
bilo pred monarhijskim principom uop3te, zatim bojazan da se ne
ode predaleko i strah od anarhiénih tendencija pruZati vladi u debati
o adresi neocenjive prednosti, i g. Camphausen je s pravom mogao
izjaviti da je to »najzgodnija¢, »najbolja« prilika da se dobije jaka ve-
¢ina.

Sad se pita: jesu li narodni predstavnici voljni da se stave u taj
poloZaj poslusne zavisnosti. Ustavotvorna skupitina se ve¢ mnogo
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kompromitovala time $to nije iz vlastite pobude pozvala ministre da
poloZe ratun o svojoj dosadasnjoj privremenoj vladi; to je morao biti
njen prvi zadatak; ta ona je navodno zbog toga bila sazvana tako rano
da bi vladine mere oslonila na indirektnu volju naroda. Doduse, sada,
kad se sastala, izgleda da je ovde samo zato »da bi u sporazumu s kru-
nom izradila, treba se nadati, dugotrajan ustave,

Ali umesto da je takvim lstupan)em od samog poéetka ob)avnla
svoju pravu misiju, Skupstina se dala poniziti dopustivsi da je ministri
nateraju na usvajanje izveStaja. Upadljivo je da ni jedan jedini njen
¢lan nije predlogu da se formira komisija za adresu suprotstavio
zahtev da vlada moZe bez neke narotite »prilike« istupiti pred Skup-
Stinskim domom samo u tu svrthu da poloZi raun o svom dosa-
da$njem upravljanju. A to je bio jedini uverljivi argument protiv ad-
rese; u pogledu svih drugih argumenata ministri su bili potpuno u
pravu.

Naslov originala:
Die Adressfrage

[sNeue Rheinische Zeitunge, br. 8
od 8. juna 1848]
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[Friedrich Engels]

Nova podela Poljske

** Keln, 8. juna. Sedma podela Poljske.154] Nova demarkaciona
linija g. von Pfuela u Poznanju nova je otimacina izvriena nad Poljskom.
Ona svodi deo »koji treba reorgamzovatx« na manje od treéine &itavog
Velikog Vojvodstva Poznanjskog i pnpa]a Nemackom Savezu najveéi
deo Velike Poljske. Poljski jezik i poljska nacionalnost treba da se
priznaju samo u uskom pojasu duZ ruske granice. Taj pojas se sastoji
od srezova Wreschen i Pleschen i delova srezova Mogilno, Wongro-
wiec, Gnesen, Schroda, Schrimm, Kosten, Fraustadt, Kroben, Kro-
toschin, Adelnau i Schildberg. Ostali delovi tih srezova, kao i &itavi
srezovi Buk, Posen, Obornik, Samter, Birnbaum, Meseritz, Bomst,
Czarnikau, Chodziesen, Wirsitz, Bromberg, Schubin, Inowroclaw?,
pretvaraju se naprosto dekretom von Pfuela u nemalku teritoriju.
A ipak je van svake sumnje da ¢ak na toj »teritoriji Nemackog Saveza«
vefina stanovnika jo§ govori poljski.

Stara demarkaciona linija davala je Poljacima kao granicu bar
Vartu. Nova linija ponovo za Cetvrtinu smanjuje deo koji treba re-
organizovati. Izgovor za ovo pruZa, s jedne strane, »Zelja« ministra
vojnog da iskljudi iz reorganizacije okolicu tvrdave Poznanj u rejonu od
tri do Cetiri milje, a s druge — zahtev raznih gradova, kao $to je Ostro-
wo? itd., da budu prisajedinjeni Nemaék(:)

Sto se ti¢e Zelje ministra vojnog, ona je sasvim prirodna. Najpre
se otimaju grad i tvrdava Poznanj, koji leze deset milja duboko u poljskoj
zemlji, zatim se, da ne bi bilo nikakvog smetanja pri uZivanju otetog,
smatra poZelinom otimalina novog rejona u radijusu od tri milje.
Taj rejon vodi ponovo do svakojakih malih zaokrugljivanja, i tako se
ima najbolji povod da se nemacka granica gura sve dalje prema rusko-
-poljskoj granici.

1 To su nemalki nazivi, a poljski su: Wrzeénia, Pleszew, quromec, Gnn-
ezno, Sroda, Srem, Kofcian, Wschowa, Krobia, Krc 1 od

Poznati, Oborniki, Babi Czamikéw,
Chodziez, Wyrzysk, Bydgoszcz, Szubin — 2 pol;slu Ostrow
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Sa Zeljama »nemackih« gradova da se prisajedine stoji ovako.
U celoj Pol;skol Nemci i Jevreji &ine jezgro gradana koji se bave za-
natima i trgovmom ; to su potomci useljenika koji su najveéim delom
pobegh iz svoje domovine zbog verskih progona. Oni su usred poljske
teritorije osnovali gradove i stoletima delili sudbinu poljske drzave.
Ti Nemci i Jevre)l, k:a)me neznatna manjina u zemlji, nastoje iskoristiti
momentanu situaciju zemlje da bi dosli do vlasti. Oni se pozivaju na
to da su Nemci, a isto su tako malo Nemci kao i ameri¢ki Nemci. Ko
bi ih pripojio Nematkoj, ug ao bi )emk i nacional vide od
polovine poljskog stanovni$tva Poznanja, i to upravo onog dela pro-
vincije u kojoj je nacionalni ustanakl?! izbio s najveéom Zestinom i
energijom — srezovi Buk, Samter, Poznanj, Obornik.

Gospodin von Pfuel izjavljuje da ¢e novu granicu smatrati de-
finitivnom &m je vlada ratifikuje. On ne govori ni o sporazumskoj
Skupstini ni 0 nemackoj Nacionalnoj skupstini, koja ipak ima da kaze
svoju re¢ kad se radi o odredivanju granica Nemacke. Ali neka vlada,
neka sporazumasi, neka frankfurtska Skupstina i ratifikuje odluku g.
Pfuela, demarkaciona linija nije »definitivna« dok je ne ratifikuju i
dve druge sile: nema&ki narod i poljski narod.

Naslov originala:
Neue Teilung Polens

[®Neue Rheinische Zeitunge, br. 9
od 9. juna 1848)



49

Stit dinastije

** Keln, 9. juna. Kako javljaju nemagki listovi, g. Camphausen je
pred svojim sporazumasima 6. ovog meseca izlio svoje prepuno srce.
On je odrZao

ne toliko sjajan govor koliko govor koji je potekao iz dubine srca, koji podseéa na
Pavlove redi: ,Ako jezike &ovedje i andelske govorim a ljubavi nemam, onda sam
kao zvono koje zvoni, ili praporac koji zvedi!’ Njegov )eznk bio je bogat omm sve-
tim ganuéem koje zovemo ljubav ... On je odi ljavajuéi govorio

aplauzu nije bilo kraja. .. i bila je potrebna duza pauza da bi se Zovek potpuno
predao utisku koji je &inio njegov govor i da bi ga u sebe upio.«®]

A ko je bio junak tog govora koji je potekao iz dubine srca, punog
l]ubaw” Ko je bio tema ko;a je g (‘ )s toliko odusevila da je
od javaju¢i govorio od ? Ko je bio Enej ove Eneldel“l
od 6. juna?

Ko drugi ako ne pruski princ/

Vredi probxtan u stenografskom izvestajul?5) kako poeti¢ni pred-
sednik mi kog saveta opisuje lutanja savremenog Anhizovog
sina; kako je on u dan

— kad sveti Ilij je pao,

i kralj kopljometnik Prijam i narod Prijama kraljal®"),
kako je on posle pada junkerske Troje, posle dugih lutanja po moru
i kopnu, naposletku bio izbalen na %alo moderne Kartage i prijateljski
primljen od kraljice Didone; kako je on prosao bolje nego Enej I, jer se
nasao jedan Camphausen koji je uinio sve da obnovi Troju i koji je
ponovo otkrio sveto »pravno tle«; kako je Camphausen svog Eneja
naposletku vratio ku¢i k njegovim penatima i kako sad opet vlada
veselie u dvornicama Troje.l8] Treba procitati sve ovo i bezbrojne
poetske ukrase da bi se osetilo §ta zna¢i kad ko odusevljavajuci govori
odusevljenima.

Uostalom, &itav taj ep sluzi g. Camphausenu samo kao izlika za

ditiramb samom sebi i svojoj vlastitoj vladi.

4 Marx- Engels (8)
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»Da¢ — uzvikuje on — »mislili smo da duhu ustavnog uredenja odgovara
da se mi stavimo na mesto visoke li¢nosti, da se m izloZimo kao li¢nosti protiv
kojih treba da se usmeravaju svi napadi . .. Tako se i dogodilo. Mi smo se posta-
vili kao &tit pred dinastiju i navukli na sebe sve opasnosti i napade!s

Kakav kompliment »visokoj li¢nosti¢, kakav kompliment »dinastiji«!
Bez g. Camphausena i njegovih 3est paladina dinastija bi propala.
Kako snazno, kako »duboko u narodu ukorenjenom dinastijom¢ mora
g. Camphausen da smatra ku¢u Hohenzollern kad tako govori! Doista,
za dinastiju bi bilo bolje da je g. Camphausen govorio manje »odu-
Sevljavajuéi oduSevljenima¢, da je bio manje »bogat onim svetim ga-
nuéem koje zovemo ljubav« ili da je govorio samo njegov Hansemann,
koji se zadovoljava »praporcem Kkoji zvedi«.

»Ali, gospodo, ja to ne govorim sa i ¢u, nego s p
koja izvire iz svesti da visoki zadatak koji je postavljen vama i nama moZe da bude
reden ako na ovu Skupstinu side duh blagosts i pomirenja, ako pored vase praved-
nosti nademo i vasu milostivostle

Gospodin Camphausen ima pravo da traZi blagost i milostivost od
Skupitine kojoj je i samoj toliko potrebna blagost i milostivost publike!

Naslov originala:
Das Schild der Dynastie

[Neue Rheinische Zeitungs, br. 10
od 10. juna 1848]
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[Friedrich Engels]

Keln u opasnosti

** Keln, 10. juna. Duhovi, osvanuo je divni blagdan, polja su
se zelenela, drvece bilo u cvatul®), i koliko god ima ljudi koji brkaju
dativ s akuzativom, svi su se spremali da u jedan dan sveti duh reakcije
izliju na sve zemlje.

Trenutak je dobro izabran. U Napulju je gardijskim poru¢nicima
i §vajcarskim landsknehtima po$lo za rukom da mladu slobodu uguse u
krvi naroda.! U Francuskoj jedna Skupstina kapitalista okiva republiku
u piita drakonskih zakona i imenuje za komandanta tvrdave Vensan
generala Perrot-a, koji je 23. februara kod Hétel Guizot? naredio da
se otvori vatra. U Engleskoj i Irskoj masovno bacaju u zatvor Cartiste(s?)
i ripileref®!], a mitinge nenaoruZanih ljudi rasteruju dragonima. U
Frankfurtu Nacionalna skupstina sad sama postavlja trijumvirat koji je
predlozio pokojni Bundestag, a koji je odbacio Odbor pedesetorice!62).
U Berlinu desnica odnosi pobedu za pobedom brojnom nadmoc¢no$éu
i tupkanjem nogama, a pruski princ svojim ulaskom u »vlasniStvo
cele nacije«®3] proglasava da revolucije nema.

U Rajnskom Hesenu koncentri$u se trupe; oko Frankfurta lo-
goruju junaci koji su zaradili mamuze borbom protiv republikanskih
dobrovoljatkih odreda u Pojezerju®4); Berlin je opkoljen, Breslava®
je opkoljena, a kako izgleda u Rajnskoj provinciji, o tome ¢emo govoriti
sada.

Reakcija priprema veliki udar

Dok se u Slezvigu vode borbe[“’l dok Rusija 3alje pretece note i
koncentri$e trista hiljada vojnika oko Var$ave, Rajnsku Prusku pre-
plavljuju trupe, iako burZuji pariskog skupstinskog doma ve¢ opet
proklamuju »mir po svaku cenu«!

1 Vidi u ovom tomu, str. 17-19 — 2 Guizot-ove rezidencije — 3 poljski naziv:
Wroctaw

4
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U Rajnskoj Pruskoj, Majncu i Luksemburgu stoje (prema listu
»Deutsche Zeitungd$5)) Eetrnaest popunjenih peSadijskih pukova (13,
15,* 16, 17, 25, 26, 27, 28, 30, 34, 35, 38, 39, 40), tj. treina ukupne
pruske linijske i gardijske pesadije (45 pukova). Neki od tih pukova su
u punom ratnom sastavu, a ostali su pojacani pozivanjem treéine re-
zervista. Osim toga, tu su tri ulanska, dva husarska i jedan dragonski
puk, a u najskorije vreme otekuje se i dolazak jednog kirasirskog puka.
Uz to, najvedi deo 7. i 8. artiljerijske brigade, od kojih je bar polovina
veé stavljena u mobilno stanje (tj. povecana od 19 na 121 konja po
bateriji ili od 2 na 8 topovskih zaprega). Za Luksemburg i Majnc for-
mirana je, osim toga, treca artiljerijska eta. Ove trupe su rasporedene
u velikom luku od Kelna i Bona preko Koblenca i Trijera prema fran-
cuskoj i luksemburikoj granici. Sve tvrdave se naoruZavaju, rovovi se
ograduju palisadama, drve¢e na glasijama see se ponegde sasvim, a
ponegde samo na liniji topovskog gadanja.

A kako izgleda ovde u Kelnu?

Kelnski forovi su potpuno naoruzani. Polazu se platforme, pro-
secaju se puskarnice, topovi su tu i postavljaju se. Svakog dana radi
se na tome od 6 ujutro do 6 uvete. Topovi su se, kazu, odvozili iz
grada ¢ak nocu, i to s obavijenim rockovima da bi se izbegao svaki Sum.

Postavljanje oruZja na gradski zid pocelo je kod Bajenturma i
napredovalo je ve¢ do bastiona br. 6, tj. do polovine bedema. Na sektoru
I ve¢ je 20 topova postavljeno na poloZaj.

Na bastionu br. 2 (Severintor) topovi stoje nad kapijom. Da bi
tukli grad, potrebno ih je samo okrenuti.

Najbolji dokaz da su ta naoruzavanja samo prividno uperena protiv
spoljnog neprijatelja, a u stvari protiv samog Kelna, jeste 1o §to je ovde
drvece na glasijama svuda ostalo netaknuto. Za slu¢aj da trupe moraju
napustiti grad i prebaciti se u forove, topovi na gradskom bedemu
udinjeni su time neupotrebljivim protiv forova, dok merzere, haubice i
dvadesetCetvorofuntovnjake! s forova nista ne spre¢ava da preko drveca
bacaju u grad granate i bombe. Udaljenost forova od gradskog zida
iznosi samo 1400 koraka i omogucava forovima da u bilo koji deo grada
ubacuju bombe, koje lete do 4000 koraka.

A sad o merama koje su uperene direktmo protiv grada.

Arsenal, koji se nalazi prekoputa zdanja okruZne uprave, evakuile
se. Puske se pakuju lepo, da ne bude upadljivo, i otpremaju u forove.

U puléanim sanducima doprema se u grad artiljerijska municija i
depox_n}ie u vojne magazine duZ gradskog zida koje bombe ne mogu
razoriti.

* Ovo nije sasvim tatno. Trinaesti puk je delimino, a 15. puk je ceo stacio-
niran u Vestfaliji, ali moZe stié&i ovamo Zeleznicom za nekoliko Zasova.

1 topovi koji izbacuju dule od 24 funte
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Dok ovo piSemo, arziljercima se dele puske s bajonetima, iako je
poznato da artiljerija u Pruskoj uopste nije uveZbana u rukovanju
njima.

Pe3adija je ve¢ delimi¢no smestena u forove. Ceo Keln zna da je
prekjuce podeljeno po 5000 bojevih metaka na &etu.

Za slutaj sukoba s narodom date su sledeée dispozicije.

Na prvi znak uzbune 7. &eta (tvrdavske) artiljerije kreée u forove.

Baterija br. 37 upucuje se tada takode van grada. Ta baterija je
veé »u punoj ratnoj spremic.

Peta i 8. artiljerijska Ceta ostaju zasad u gradu. Te &ete imaju po
20 zrna u svakom prednjatkom sanduku.

Husari prelaze iz Dojca u Keln.

Pesadija zaposeda Neumarkt, Hahnentor i Ehrentor, da bi titila
povladenje svih trupa iz grada, a zatim se takode prebacuje u forove.

Uz to visi oficiri Cine sve da trupama uliju staroprusku mrznju
prema novom poretku. Pri sada$njem cvetanju reakcije, nista nije lak$e
nego pod izlikom istupanja protiv smutljivaca i republikanaca proturati
najodvratnije napade na revoluciju i na ustavnu monarhiju.

Pa ipak, Keln nije nikad bio mirniji nego upravo u poslednje vreme.
Osim jedne neznatne strke pred sedistem okruZnog nalelnika i jedne
tute na Neumarktu nije se za Cetiri nedelje dogodilo ni$ta $to bi na
bilo koji na¢in alarmiralo ¢ak i samo gradansku gardu. Nijedna od ovih
mera nije, dakle, niéim izazvana.

Ponavljamo: posle tih inate sasvim neshvatljivih mera, posle
koncentrisanja trupa oko Berlina i Breslave, koja nam potvrduju prim-
ljena pisma, posle preplavljivanja Rajnske provincije vojnicima, pro-
vincije tako mrske reakcionarima, mi vie ne moZemo sumnjati u to da
reakcija sprema opsti veliki udar.

Pocetak je, &ini se, predviden ovde u Kelnu, na drugi dan Duhova.
Namerno se $ire glasovi da ¢e tog dana »poleti«. Potrudice se da toga
dana isprovociraju neki mali skandal, pa da trupe odmah stave u akciju,
gradu zaprete bombardovanjem, razoruzaju gradansku gardu, glavne
smutljivce pohapse, ukratko — da nas zlostavljaju onako kako su to
radili u Majncu i Trijeru.!

Mi ozbiljno upozoravamo kelnske radnike da ne padnu u tu klopku
koju im postavlja reakcija. Molimo ih usrdno da staropruskoj partiji
ne daju ni najmanju izliku da se Keln stavi pod despotizam ratnih
zakona. Molimo ih da utine sve da oba dana Duhova produ narolito
mirno i da time osujete reakcionarima ceo plan.

Ako reakciji damo povoda da nas napadne, propas¢emo, bi¢e nam
kao Majnéanima. Ako je prinudimo da nas napadne, i ako se ona stvarno
re$i da nas napadne, Kelnjani ¢e imati priliku da dokaZu da se ni oni
neée ni trenutka kolebati da se bore za tekovine 18. marta do poslednje
kapi krvi.

1 Vidi u ovom tomu, str. lo.
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Postscriptum. Upravo su izdane sledeée zapovesti:

Na oba dana Duhova otpada zbor za dobijanje lozinke (ona se inate
izdaje s posebnom svefano$cu), Trupe spremne za pokret ostaju u
kasarnama, gde ¢e se lozinka saopdtiti oficirima.

Tvrdavske i zanatlijske Cete artiljerije, kao i pesadijska posada
forova, dobijaju od danas, osim obi¢nog sledovanja hleba, sledovanje
hleba za &etiri dana unapred, rako da budu uvek snabdevene za osam
dana.

Artiljerija egzercira s puSkama veé veteras u 7 &asova.

Naslov originala:
Kéln in Gefahr

[Neue Rheinische Zeitunge, br. 11
od I1. juna 1848)
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Deklaracija frankfurtske i berlinske Skupstine
o nenadleznosti

*Keln, 11. juna. Obe skupitine, frankfurtska i berlinska, svetano
su unele u zapisnik svoju deklaract]u 4 wo;o; nenadlenosti. Proa svojim
o $lezvig-hols k pzmnju priznaje Bundestag kao pret-
pastavljem organ vlast:.[86] Druga iSe svojom odlukom o
prelazu na dnevni red, protiv predloga poslanika Berendsal, ne samo
revoluciju; oma priznaje izriéito da je sazvana samo radi sporazuma o
wustavu, a time priznaje osnovni princip nacrta ustava koji je predlozZila
Camphausenova vlada. Obe skupitine su sebe pravilno ocenile. Obe
su — nenadlesne.

Naslov originala:
Inkompetenzerkldrung der
Versammlungen zu Frankfurt und Berlin

[Neue Rheinische Zeitungs, br. 12—13
od 13. juna 1848)

1 Vidi u ovom tomu, str. 56-67.



[Friedrich Engels]

Berlinska debata o revoluciji

(1

**Keln, 13. juna. Sporazumska Skupstina se najzad odlu¢no
izjasnila.[2) Ona je dezavuisala revoluciju i priznala teoriju sporazuma.[53)

Sustina stvari o kojoj se Skupstina imala izjasniti sastojala se u
ovom:

Osamnaestog marta kralj je obecao ustav, uveo slobodu 3tampe
s kaucijamal®?] i u nizu predloga izjasnio se u tom smislu da nemacko
jedinstvo treba ostvariti utapanjem Nemacke u Prusku.

To su bile koncesije 18. marta svedene na svoj pravi sadrzaj.
Cinjenica da su se Berlinci time zadovoljili i da su posli pred dvor
da za ovo zahvale kralju najjasnije dokazuje da je revolucija od 18.
marta bila neophodna. Trebalo je da bude revolucionisana ne samo
drzava, nego je trebalo da budu revolucionisani i gradanmi drzave.
Podanik je mogao da nestane samo u krvavoj oslobodilatkoj borbi.

Poznati »nesporazume¢ izazvao je revoluciju. Da, do nesporazuma
je bilo doslo. Napad vojnika, nastavljanje borbe u toku 16 ¢asova,
neophodnost za narod da iznudi povlalenje trupa — to je dovoljan
dokaz da je narod potpuno krivo razumeo koncesije 18. marta.

Rezultati revolucije bili su: na jednoj strani naoruZanje naroda,
pravo udruzZivanja, fakti¢no 1zvo;evana suverenost naroda; na drugoj
strani zadrZavanje monarhije i Camph vlada,
tj. vlada predstavnika krupne burioazue

Revolucija je, dakle, imala dva niza rezultata, koji su nuzno morali
divergirati. Narod je pobedio, on je za sebe izvojevao slobode prave
demokratske prirode; ali neposredna vlast nije pre$la u njegove ruke,
nego u ruke krupne burZoazije.

Jednom reti, revolucija nije bila dovrSena. Narod je dopustio
formiranje vlade krupnih burZuja, a krupni burZuji su odmah dokazali
&emu teZe time $to su ponudili savez staropruskom plemstvu i birokra-
tiji. Arnim, Kanitz i Schwerin usli su u viadu.
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Krupna burZoazija, odvajkada antirevolucionarna, zakljugila je s
reakcijom iz straha od naroda, tj. od radnika i demokratskog gradanstva,
savez za odbranu i za napad.

Ujedinjene reakcionarne partije polele su svoju borbu protiv
demokratije time §to su revoluctju stavile pod pitanje. Pobeda naroda je
negirana; bio je isfabrikovan Euveni spisak »sedamnaestorice poginulih
vojnikad®); borci s barikada bili su ocrnjivani na sve mogude natine.
Al to nije bilo dovoljno. Vlada je stvarno dala sazvati Ujedinjeni land-
tagl33), ¢ije sazivanje je obznanjeno pre revolucije, i post festum! je
inscenirala zakoniti prelazak od apsolutizma na ustav. Time je direktno
negirala revoluciju. Dalje, ona je pronasla teoriju sporazuma, i time
ponovo negirala revoluciju, a ujedno i suverenost naroda.

Revolucija je, dakle, doista bila stavljena pod pitanje, a mogla je
biti stavljena pod pitanje jer je bila samo polovi¢na revolucija, samo
potetak dugog revolucionarnog kretanja.

Ovde ne moZemo ulaziti u to zbog &ega je i koliko je trenutna
vladavina krupne burZoazije u Pruskoj nuZan prelazni stepen k de-
mokratiji i zbog Eega je krupna burZoazija odmah posle svog stupanja
na presto presla k reakciji. Zasad samo izvestavamo o Cinjenici.

Sporazumska Skupstina imala se izjasniti o tome da li revoluciju
priznaje ili ne priznaje.

Ali priznati revoluciju u takvim okolnostima znagilo je priznati
demokratsku stranu revolucije nasuprot krupnoj burZoaziji, koja je
tu njenu stranu htela da anulira.

Priznati revoluciju znatilo je u tom trenutku priznati upravo
polovicnost revolucije, a time priznati onaj demokratski pokret koji
se usmerava protiv jednog dela rezultata revolucije. Znacilo je pri-
znati da se Nemacka nalazi u revolucionarnom kretanju u kome Camp-
hausenova vlada, teorija sporazuma, posredni izbori, vladavina krup-
nih Kkapitalista i proizvodi same Skupitine mogu, doduse, biti neiz-
bezne tatke prolaska, ali nipodto nisu krajnji rezultati.

Debatu u Skupstinskom domu o priznanju revolucije vodile su
obe strane s velikom op$irno$¢u i s velikim interesovanjem, ali sa,
zaudo, malo duha. Malo ima stvari koje se &itaju s takvom nelagod-
no$éu kao ta rasplinuta, svakog trenutka galamom ili poslovnickim
cepidlatenjem prekidana rasprava. Umesto velikih strasti partijske
borbe — hladno du$evno spokojstvo, koje svakog momenta preti
da se spusti do obi¢ne konverzacije; umesto britkosti argumenata —
opsirno, zbrkano pricanje bez ikakvog reda; umesto uverljivog od-
govora — dosadne moralne pridike o sustini i prirodi ¢udorednosti.

Ni levica se u ovoj debati nije narotito odlikovala.(8¥] Vecina
njenih govornika ponavljaju jedan drugoga; niko se ne usuduje da
odluéno ude u srZ pitanja i da istupi otvoreno revolucionarno. Oni

1 posle svedanosti, tj. kad se dogadaj veé¢ odigrao
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se svuda boje da ne izazovu neél)e negodovanje, da nekoga ne uvrede,
ne uplase. Da borci 18. marta nisu u borbi pokazali viie energije i
strasti od gospode s levice u debati, stvari bi po Nemacku stajale lo3e.

[
**Keln, 14. juna. Poslanik Berends iz Berlina otvorio je debatu
stavljajuéi predlog:

»Skupitina izjavljuj iznajuéi luciju, da su borci od 18. i 19. marta
stekli zasluge za otadZbinu.e

Oblik predloga, starorimska lakoni¢ka formulacija koju je pre-
uzela velika francuska revolucija, bio je sasvim umestan.

No utoliko je bio neumesniji na¢in na koji je g. Berends izlagao
svoj predlog. On nije govorio revolucionarno, ve¢ pomirljivo. On je
imao da izrazi gnev uvredenih boraca s barikada, a docirao je sasvim
mirno i suvo, kao da jo§ govori kao nastavnik berlinskog Zanatlijskog
udruZenja. On je imao da brani sasvim prostu, sasvim jasnu stvar,
a njegovo izlaganje je nesto najzbrkanije $to se igde moZe protitati.

Gospodin Berends potinje:

»Gospodo! Priznanje revolucije leZi sasvim u prirodi stvari (!). Sama nada
Skupstina je retito pnzname velikog pokreta koji je bio zahvatio sve civilizovane
zemlje Evrope. Sk je proizadla iz te ije, prema tome njeno postojanje

fakti&ki je priznanje revolucije.«

Prvo. Nikako se ne radi o tome da se »veliki pokret koji je bio
zahvatio sve civilizovane zemlje Evrope« generalno prizna kao &inje-
nica; to bi bilo izli$no i ne bi govorilo nidta. Naprotiv, radi se o tome
da se berlinska uli¢na borba, koju bi hteli da prikaZu kao mete?, pri-
zna kao prava, stvarna revolucija.

Drugo. Skupstina u Berlinu svakako je s jedne strane »priznanje
revolucije, ukoliko bez berlinske ulitne borbe ne bi bio ostvaren
nikakav »sporazumni¢, nego u najboljem slu¢aju oktroisani ustav.
Ali po natinu svog sazivanja, po mandatu koji su joj dali Ujedinjeni
landtag i vlada, ona je postala isto toliko poricanje revolucije. Skup-
stina koja stoji »na tlu revolucue« ne sporazumeva se. Ona dekretuje.

Trece. Skup&tma je vec glasan)em o adresil priznala teon)u spo-
razuma, ona je veé gl prouv odlaZenja u povorci na grob
palih!™) ve¢ porekla revoluciju. Ona je porekla revoluciju time $to je
uopste »zasedala« pored frankfurtske Skupstine.

Dakle, predlog g. Berendsa bio je faktitki ve¢ dvaput odbacen.
Utoliko pre je morao propasti sad kad je trebalo da se Skupitina iz-
jasni otvoreno.

1 Vidi u ovom tomu, str, 45-56.
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Kad je ve¢ Skupitina bila reakcionarna, kad je ve¢ bilo sigurno
da narod od nje nema viSe $ta da olekuje, u interesu levice je bilo
da manjina koja ¢e glasati za predlog bude $to manja i da obuhvati
samo najodlu¢nije &lanove.

Gospodin Berends nije, dakle, imao zbog ega da se Zenira. On
je morao da istupi $to odlu¢nije, $to revolucionarnije. Umesto da se
gréevito drzi iluzije da je Skupstina ustavotvorna i da to hoée da bude,
da Skupstina stoji na tlu revolucije, on je morao izjaviti da je ona
revoluciju veé indirektno porekla i izazvati je da to sad uéini otvoreno.

Ali ne samo on nego uopite govornici levice nisu sledili ovu
demokratskoj partiji jedino primerenu politiku. Oni su se predavali
iluziji da mogu nagovoriti Skupstinu na revolucionaran korak. Stoga
su ¢inili ustupke, ublaZavali svoje predloge, govorili o pomirenju,
pa su i time i sami poricali revoluciju.

Gospodin Berends, dakle, nastavlja da vrlo hladnim naéinom
misljenja i vrlo drvenastim jezikom govori o revolucijama uopste i
o berlinskoj revoluciji napose. U toku svojih objasnjavanja dolazi
na prigovor da je revolucija bila izli§na jer je kralj ve¢ ranije bio sve
odobrio. On odgovara:

»Svakako je Njegovo Velidanstvo kralj mnogo odobrio... No da li je tim
§to je on odobrio zadovoljen narod? Da li nam je bila dana garancija da ée to obe-
canje zbilja postati istina? Mislim da je ta garancija... bila dobijena tek posle
borbe!l ... Dokazano je da takav preobrafaj drZave moZe da nastane i da bude
&vrsto utemeljen samo u velikim katastrofama borbe. Jedna krupna &injenica nije
18. marta jo§ bila odobrena: naoruZanje naroda... Tek kad je narod bio naoru-
%an, ose¢ao se siguran protiv moguénosti nesporazuma . .. Borba je dakle (!) neka
vrsta elementarnog dogadaja (1), ali nuZnog dogadaja . . . katastrofa u kojoj preobra-
Zaj dravnog Zivota postaje stvarnost, istina.¢

Iz ovog dugog, zbrkanog, ponavljanjima pretrpanog objasnjenja
izlazi sasvim jasno da su g. Berendsu rezultati i nuZnost revolucije sas-
vim nejasni. Od njenih rezultata on zna samo za »garanciju« obeéanja
18. marta i za »naoruZanje naroda«; njenu nuZnost on konstruise filo-
zofskim putem, opisujuci jo§ jedanput »garanciju« u visokom stilu,
i napokon svetano uverava da se nijedna revolucija ne moZe ostvariti
bez revolucije.

Revolucija je bila nuzna, $to o¢igledno znaci samo da je bila nuzna
da bi se postiglo ono 5to smo sad postigli. NuZnost revolucije je
direktno proporcionalna njenim rezultatima. A kako g. Berendsu re-
zultati nisu jasni, on mora, prirodno, pribeéi glagoljivim sve¢anim
uveravanjima da bi konstruisao njenu nuZnost.

Koji su bili rezultati revolucije? Nikako ne »garancija« obeéanja
18. marta, nego, naprotiv, rudenje tih obecanja.

Osamnaestog marta bila je obecana monarhija u kojoj plemstvo,
birokratija, vojska i popovi zadrZavaju kormilo u svojim rukama,
ali dozvoljavaju krupnoj burZoaziji kontrolu putem poklonjenog ustava
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i slobode $tampe s kaucijamalé?). Za narod — nemacke zastave, ne-
macka flota, nemadka savezna vojna obaveza umesto pruske.

Revolucija je srugila sve vlasti apsolutne monarhije — plemstvo,
birokratiju, vojsku i popove. Ona je dovela na vlast isklju&ivo krupnu
buroaziju. Ona je dala narodu oruZje slobode Stampe bez kaucija,
pravo udruzivanja, i bar delimi¢no i materijalno oruzje, pusku.

Ali to jo$ nije glavni rezultat. Narod koji se borio i koji je pobe-
dio na barikadama sasvim je drugi narod od onog koji je 18. marta
posao pred dvor da bi napadima dragona bio pouten o znacenju
dobijenih uscupaka. On je sposoban za sasvim druge stvari, on stoji
sasvim drukéije prema vladi. Najvainija tekovina revolucije je sama
revolucija.

»Kao Berlinac mogu reéi da nas je obuzelo bolno oseéanjes (i niSta vide!). ..
ledajudi tu borbu uni: ... Podseé na red. g. ministra predsednika, koji
je... izneo da je stvar velikog naroda i svih predstavnika da blagoséu deluju u
pravcu pomirenja, Pretendujem na tu blagost predlazuéi vam, kao p ik Ber-
lina, priznanje 18. i 19. marta. Narod Berlina se &itavo vreme posle revolucije
uopdte drzao vrlo &asno i dostojno. MozZe biti da su se desili pojedini ekscesi . ..
pa tako mislim da je umesno da Skupstina izjavi itd. itd.«

Ovom kukavickom svrietku koji negira revoluciju imamo dodati
samo to da je posle takve motivacije predlog zasluzio da propadne.

(111}

**Keln, 14. juna. Prvi amandman koji je bio suprotstavljen Be-
rendsovom predlogu imao je da zahvali za svoj kratak Zivot poslaniku
g. Brehmeru. Bila je to opsirna, dobronamerna izjava, u kojoj se, 1.
priznaje revolucija, 2. priznaje teorija sporazuma, 3. priznaju svi koji
su doprineli izvrienom prevratu i 4. priznaje velika istina da

Ni konj ni konjanik
vrletni ne $tite vis,
gde stoje knezovil™), —

¢ime je najzad sama revolucija opet bila svedena na nepatvoren pruski
izraz. Cestiti g. prof. Brehmer nije hteo da utini krivo nijednoj partiji,
a nijedna od njih nije htela ni da ¢uje o njemu. Njegov amandman
bio je odbaten bez diskusije, i g. Brehmer se povukao sa svom rezig-
nacijom razolaranog prijatelja &ovelanstva.

Na tribinu stupa g. Schulze (von Delitzsch). Gospodin Schulze
je takode poklonik revolucije, ali ne toliko boraca s barikada koliko
ljudi narednog jutra, takozvanog »narodas za razliku od sboracae.
On Zeli da se jo§ posebno oda priznanje i »drZanju naroda posle borbes.
Njegovo odusevljenje nije znalo za granice kad je ¢uo
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»za umerenost i razboritost naroda kad mu vide nije stajao nasuprot protivnik (1)
... za ozbiljnost, za pomirljivost naroda . . . za njegovo drZanje prema dinastiji . . .3
mi smo videli da je narod bio zaista svestan da u tim trenucima gleda pravo u o&i
samoj istorijial!

Gospodin Schulze se ne zagreva toliko za revolucionarnu aktiv-
nost naroda # borbi koliko za njegovu sasvim nerevolucionarnu ne-
aktivnost posle borbe.

Priznavati velikodusnost naroda posle revolucije moZe znaéiti
samo dvoje:

Ili znati vredati narod — jer priznavati kao zaslugu naroda to
$to on posle pobede ne ¢ini niskosti predstavljalo bi vredanje naroda.

Ili znadi priznavati onu malaksalost naroda posle pobede silom
oruZja koja reakciji pruZa priliku da ponovo digne glavu.

»Spajajuci jedno i drugo¢, g. Schulze je izrazio svoje »odusevlje-
nje potencirano do divljenja« time $to se narod, prvo, pristojno po-
nasao i, drugo, pruzio priliku reakciji da se opet oporavi.

»DrZanje naroda« sastojalo se u tome da se narod bavio time da,
pun odusevljenja, »gleda pravo u o&i samoj istoriji« onda kad je tre-
balo da istoriju pravi; da od svog pustog »drZanja, »umerenostic,
»razboritosti«, »duboke ozbiljnosti« i »neugasive svete vatre« nije sti-
gao spretiti da ministri eskamotiraju komad po komad stetene slo-
bode; da je revoluciju proglasio zavrienom umesto da je nastavi.
Koliko su se drukéije poneli Betani, koji su reakciju, zadajuéi joj uda-
rac za udarcem, savladali i sada osvojili ustavotvorni Rajhstag umesto
sporazumskog !(72]

Gospodin Schulze (von Delitzsch) priznaje, dakle, revoluciju
pod uslovom da je ne prizna. Zato je bio nagraden zaglusnim uzvicima
»bravoc.

Posle kratkog raspravljanja u vezi s reglemanom, stupa na po-
zornicu sam g. Camphausen. On primecéuje da po Berendsovom pred-
logu »Skupitina treba da se izjasni o jednoj ideji, da izrekne presuduc.
Revolucija je za g. Camphausena samo jedna »deja«. Zato on »pre-
pustac Skupitini da odlu¢i hoce li to uciniti. O samoj stvari, kako on
shvata, mozda i ne postoji »neka velika razli¢itost misljenja¢, po onoj
opite poznatoj injenici da tamo gde se dva nemacka gradanina spore,
oni se au fond! uvek slaZu.

»Ako se Zeli ponoviti da je . . . nastupio period koji mora imati za posledicu . . .
znatne preobraZajee (dakle, jo§ ih nije imao), sniko se s tim ne slaZe viSe od mene.¢

»Naprotiv, ako treba da se izrazi da su drZava i drZavna vlast izgubile svoju
pravnu osnovu, da se dogodio nasilni prevrat postojeée vlasti, . . onda protestujem
protiv takvog tuma&enja.«

Gospodin Camphausen je dosad svoju glavnu zaslugu traZio
u tome da ponovo spoji pokidanu nit zakonitosti; sada pak tvrdi da

1 u osnovi, u sudtini
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ona nikad nije bila pokidana. Neka ga &injenice teraju u laz; dogma
o kontinuiranom zakonitom prenoSenju vlasti potev od Bodelschwingh-a
pa do Camphausena ne moZe voditi rauna o Cinjenicama.

»Ako neko cilja na to da se nalazi na pragu dogadaja kakve j iz
istorije englesk ije u 17. i fr ke revolucije u 18. veku, koje zavrfavaju
time da vlast prelazi u ruke diktatoras,

i onda g. Campl mora pro

Na$ misleéi prijatelj povesti?!] nije mogao, razume se, propus-
titi priliku da povodom berlinske revolucije ne plasira ona razmis-
ljanja koja nematki gradanin Zeli da Zuje utoliko viSe ukoliko ih je
Zedée ¢Citao kod Rottecka. Berlinska revolucija nije smela biti revolucija
veé zato $to bi inale bila prinudena da rodi jednog Cromwella ili
Napoléona, protiv éega g. Camphausen protestuje.

Gospodin Camphausen dozvoljava najzad svojim sporazuma-
$ima da »izraze svoja osedanja za Zrtve kobnog sudara¢, ali primecuje
da ovde »sustinsko i mnogo §ta zavisi od izraza¢, pa Zeli da se cela
stvar preda jednoj komisiji.

Posle novog incidenta u vezi s reglemanom najzad nastupa go-
vornik koji ume da pokrene srca i bubrege, jer ide do dna stvari. To
je njegova pretasnost g. pastor Miiller iz Volaua, koji se zalaZe za
Schultzeov dodatak. Gospodin pastor »nede dugo da zadrZava Skup-
stinu, nego hoée da dodirne samo jednu vrlo bitnu tatkuc.

U tu svrhu g. pastor postavlja Skupstini ovo pitanje:

»Predlog nas je odveo na podruije morala, i ako ga ne uzmemo u njegovoj
povrdini (kako se to radi da se stvar uzme u njenoj povrdini?), nego u njegovoj
dubini (postoji prazna dubina, kao $to postoji i prazna $irina), moracemo priznati,
ma koliko to bilo tedko, da se radi ni manje ni vide nego o moralnom priznanju
ustanka, i zato pitam: da li je ustanak moralan ili nije’s

Ne radi se o politickom partijskom pitanju, nego o netem bes-
krajno vaZnijem: o teolodko-filozofsko-moralnom problemu. Skup-
§tina ima da se sporazume s krunom ne o ustavu, nego o sistemu
moralne filozofije. »Da li je ustanak moralan ili nije?« Od toga sve
zavisi. A $ta odgovara g. pastor pred Skupstinom, kojoj od napetosti
zastaje dah?

»Ali ja ne veryjem da smo mi u takvom poloZaju da bismo taj visoki moralni
princip ovde morali refavatis!!

Gospodin pastor je i3a0 do dna stvari samo zato da bi izjavio
da dno ne mozZe naéi.

+To je bio predmet razmisljanja mnogih dubokomislenih ljudi, i oni ipak nisu

dodli ni do kakvog odredenog reSenja. Ni mi neemo postiéi tu jasnocu u toku jedne
brze debate.s
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Skupitina je kao gromom ofinuta. Gospodin pastor joj postavlja
moralni problem sa svom ubistvenom ostrinom i svom ozbiljno$éu
koju zahteva predmet; on joj ga postavlja, da bi odmah zatim izjavio
da se problem ne moZe refiti. Sporazumasi su se u toj muénoj situ-
aciji morali oseéati kao da doista veé¢ stoje »na tlu revolucije«.

Ali to je bio samo prost duSobriZni¢ki manevar gospodina pastora
da Skupstinu navede na kajanje. On ima pripremlj kapljicu bal-
zama za skrulene:

»Mislim da ima i tree glediSte koje se ovde mora uzeti u obzir: Zrtve 18.
marta radile su u takvom stanju koje ne dopusta da se donose reSenja o moralus!!

Borci na barikadama bili su neuracunljivi.

»No ako me pitate da li ja drZim da su imali moralno pravo, odgovaram
snaZno: ,Dal’s

Mi pitamo: ako se seoski propovednik boZje re¢i dade birati
u Berlinsku skup3tinu radi toga da svojom moraliducom kazuistikom
dosaduje celoj publici, je li to moralno ili nije moralno?

Poslanik Hofer protestuje protiv svega u svom svojstvu pomeran-
skog seljaka.

+Jer, ko su bili vojnici? Zar to nisu bila nasa braéa i sinovi? Razmislite dobro
kakav ¢e utisak uginiti kad otac na obali morae (vendskil: po more, tj. u Pomera-
niji) »Euje kako je ovde bio tretiran njegov sin'e

Neka su se vojnici ponasali kako im drago, neka su pristali na
to da budu orude najinfamnije izdaje, svejedno, to su bili nai pome-
ranski mladidi, i zato triput »ura« za njih!

Poslanik Schultz iz Vanclebena: Gospodo, Berlinci moraju dobiti
priznanje. Njihova hrabrost bila je bezgrani¢na. Oni su savladali ne
samo svoj strah od topova.

»8to znadi strah da e biti smlavljen kamiama kad s njim uporedi§ vpas-
nost da bude$ podvrgnut surovim, mozda ob 2zbog pravljenj
uliénog nereda! Hrabrost kola je potrebna da se prihvati ova borba toliko je uzv1—
Sena da se s njom &ak i hrat otvorenim top il
nikako ne moZe uporedivatile

Prema tome, Nemci nisu pre 1848. pravili revoluciju jer su se
bojali policijskog komesara.

Ministar Schwerin izlazi da objasni da ¢e dati ostavku ako bude
primljen predlog von Berendsa.

Elsner i Reichenbach govore protiv Schulzeovog dodatka.

Dierschke primeéuje da revolucija mora biti priznata jer »borba
moralne slobode jo§ nije zavriena« i jer je Skupstina tako isto »sa-
zvana zahvaljujuéi moralnoj slobodic.

1 yendski jezik — govor jednog dela LuZiCkih Slovena, blizak &elkom
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Facoby je zahtevao »puno priznanje revolucije sa svim njenim
rezultatima«. Njegov govor bio je najbolji govor na ¢&itavoj sednici.

Najzad se radujemo da posle toliko morala, dosade, neodlu¢nosti
i poverenja vidimo naSeg Hansemanna kako se penje na tribinu. Sad
éemo napokon ¢&uti nesto odlu¢no, neto §to ima glavu i rep — ali,
jao, i g. Hansemann danas istupa blago, posrednicki. Za ovo on ima
svoje razloge; on ne ¢&ini niSta a da nema svoje razloge. On vidi da
se Skup§tina koleba, da je ishod glasanja neizvestan, da pravi amand-~
man jo$ nije naden. On bi hteo da se debata odlozi.

U tu svrhu on se svom snagom trudi da govori 3to blaze. Cinje-
nica je tu, ona je neosporna. Samo 3$to je jedni zovu revolucija, a drugi
welike éinjenice«. Mi ne smemo

»zaboraviti da ovde nije izvriena revolucija kao u Parizu, kao ranije u Engleskoj,
nego da je ovde izvriena transakcija izmedu krune i narodas (¢udnovata transake
cija kartetima i pusanim zrnima!). *Upravo zato §to mie (ministri) su izvesnom
smislu ne prigovaramo suStini stvari a, s druge strane, 3to se mora izabrati takav
izraz da vladina baza na kojoj mi stojimo ostane moguéas —

zato neka debata bude odloZena, kako bi se ministri mogli posave-
tovati.

Koliko je truda moralo stajati naseg Hansemanna da &ini takve
zaokrete i da prizna kako je »baza« na koioi stoji vlada tako slaba da
)e moZe oboriti jedan »izraz«! Naknadu je nasao samo u uzitku $to
je stvar opet mogao svesti na pitanje poverenja.

Debata je, dakle, bila odloZena.

[v]

Keln, 14. juna. — Drugi dan. Debata opet pocinje dugim pos-
lovni¢kim raspravama. Posle njihovog okontanja istupa

g. Zacharié. On predlae amandman koji treba da Skupstinu
izvuce iz 3kripca. Velika re¢ za vladu je nadena, ona glasi:

»Uzimajuéi u obzir da su visoko je velikih ih dogadaja, kojima
u vezi s kraljevom saglasno$¢ue (koja je i sama bila jedan smartovski dogadsj, mada
ne i velikie) »zahvaljujemo za sadadnji drZavnopravni poredak, kao i zasluga bo-
raca za nju¢ (naime za kraljevu saglasnost) »van spora (!!), a osim toga da Skup-
itina ne gleda svoj zadatak u tome da daje sudove (Skupstina treba da izjavi da
nema vlastitog sudal), nego u tome da u sporazumu s kraljem izradi ustav — Skup-
Stina prelazi na dnevni red.«

Taj konfuzni, beskiémeni predlog, koji se klanja na sve strane
i za koji g. Zacharid laska sebi da ée »svako, ¢ak i g. Berends, na¢i u
njemu sve ono $to je, u dobroj nameri s kojom je podneo predlog,
mogao imati u vidue, ta kiseloslatka kala je, dakle, »izraz¢ na »bazi«
kojega Camphausenova vlada »stoji« i moZe da stoji.
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Gospodin pastor Sydow iz Berlina, obodren uspehom svog kolege
Millera, takode stupa na predikaonicu. Njemu se mota po glavi mo-
ralno pitanje. Sto nije mogao da re$i Miiller, moéi ¢e da resi on.

»Gospodo, dopustite mi na ovome mestu da odmahs (posto je veé pridikovao
pola Zasa) sreknem ono na 3to me goni oseéanje duZnosti: ako se debata nastavi,
mislim da niko ne sme ¢utati dok ne ispuni dug svoje savesti.¢ (Bravo!)

»Dopustite mi jednu li¥nu opasku. Moje misljenje o revoluciji jeste (na stvar!
na stvar!) da je revolucija, tamo gde se dogada, samo simptom krivice obeju strana,
onih koji upravijaju i onih kojima se upravlja. To (ta trivijalnost, taj najjeftiniji
nadin da se likvidira problem) jeste vili moralni aspekt stvari, i (!) nemojmo pre-
duhitriti hrif¢ansko-moraini sud nacije.« (Sta misle gospoda, &emu ona ovde sede?)
(Uzbudenje. Na dnevni red!)

»Ali, gospodo« — Tja nepokol i borac za visi moralni aspekt i za
nepredubhitrivi hri§éansko-moralni sud nacije — tja nisam tog misljenja da ne mogu
do¢i vremena kad se polititka nuZna odbrana (!) jednog naroda nameée nuZno$éu
prirodne pojave, a... tada, po mom misljenju, pojedinac moZe u njoj ulestvovati
na potpuno moralan naéin.e (Zahvaljujuéi kazuistici, spaseni smo!) »Razume se,
on moZe ucestvovati i na nemoralan nakin, no tada je to stvar njegove savesti.«!!

Nije u kompetenciji soi-disant! Nacionalne skup3tine da ras-
pravlja o borcima s barikada; oni spadaju u nadleZnost ispovedaonice.
Time je stvar svriena.

Gospodin pastor Sydow izjavljuje jo§ da on ima »hrabrosti¢, go-
vori nasiroko o narodnoj suverenosti sa stanoviita viSeg moralnog
aspekta, jo§ triput je prekidan bukom koja je odavala nestrpljenje
i odlazi na svoje mesto s radosnim osecanjem da je izvrsio dug koji
mu je nalagala savest. Svet sad zna kakvog je misljenja pastor Sydow
i kakvog migljenja on nije.

Gospodin Plonnis izjavljuje da sve to treba odbaciti. Tolikim
amandmanima i podamandmanima, tolikim debatama i sitnitavim
primedbama sasvim izmrcvarena izjava nema nikakve vrednosti. Go-
spodin Plénnis ima pravo. Ali on nije mogao Skupitini u¢initi goru
uslugu od upozoravanja na tu okolnost, na taj dokaz kukavitluka
tolikih ¢lanova na obe strane.

Gospodin Reichensperger iz Trijera:

»Mi nismo ovde zato da gradimo teorije i da dekretiramo istoriju, mi treba da,
po moguénosti, pravimo istoriju.¢

Nipo$to! Usvajanjem motivisanog dnevnog reda Skupitina od-
lutuje da je ona tu, naprotiv, zato da istoriju pravi nepostojeéom. Da-
kako, i to je jedan nalin na koji se »pravi istorijac.

3 na Vi
vlastitu decu.«

d rei da r ija polinje da proZdire svoju

1 takozvane

S Marx -Bngels (8 |
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Na Zalost, ne! Pre bi se moglo reéi da nju potinju proZdirati njena
vlastita deca!

Gospodin Riedel je otkrio da pod Berendsovim predlogom streba
razumeti ne samo ono $to naprosto kaZu re& — pod njim se krije i prin-
cipijelan spor«. I ta Zrtva »viSeg moralnog aspekta¢ je tajni arhivski
savetnik i profesor!

Na scenu stupa opet jedan velefasni gospodin Zupnik. To je
g. Jonas, berlinski propovednik za Zene. Cini se da je on Skupstinu
stvarno smatrao auditorijem kéeri obrazovanih staleZa. Sa svom pre-
tencioznom vaZno$cu pravog $lajermaherovcal, on iznosi beskonadan
niz najtrivijalnijih op$tih mesta o veoma vaZnoj razlici izmedu revo-
lucije i reformacije. Pre nego §to je zavriio uvod u svoju propoved,
bio je triput prekidan; napokon se probio s velikom tezom:

»Revolucija je neito §to direktno ivrei nafoj sadadnjoj religi j i mo-
ralnoj svesti. Revolucija je delo koje je vaZilo kao veliko i veli¢anstveno u staroj
Grekoj i Rimu, ali u hri$éanstvu. ..« (Zestoko prekidanje. Opsta zbrka. Esser,
Jung, Elsner, predsednik i bezbrojni glasovi mesaju se u debatu. Najzad omiljeni
propovednik dolazi opet do redi.)

»U svakom sludaju, osporavam Skupitini pravo da glasa o religioznim i mo-
ralnim principima; o njima ne moZe da glasa nijedna skupitinas (a konzistorij,
sinod?). »Hteti dekretirati ili deklarisati da je revolucija visoki, moralni uzor ili
bilo §ta drugos (dakle uopste bilo 3ta), sto mi izgleda kao kad bi Skupstina htela
odlugiti da postoji jedan bog, ili da boga nema, ili da ima vife bogova.s

Sad imamo $to nam je trebalo. Propovednik za Zene je opet sreno
prebacio pitanje na teren »viSeg moralnog aspektas, i sad ono prirodno
spada samo u nadleZnost protestantskih koncila, sinodalnih fabrika-
nata katehizma.

Hvala bogu! Posle &itavog ovog moralnog praznoslovljenja is-
tupa najzad na$ Hansemann. Kad je posredi taj prakti¢ni duh, mi smo
potpuno obezbedeni od »viSeg moralnog aspektac. Gospodin Han-
semann odstranjuje celo moralno stanoviite jednom omalovaZavaju-
¢om primedbom:

+Imamo li, pitam vas, dovolj lobod! da se 3 u takve
principijelne sporove?e

Gospodin Hansemann se seéa da je jude jedan poslanik govorio
o radnicima bez hleba. Gospodin Hansemann iskoritava to za veto
skretanje na drugu stvar. On govori o nevolji radnitke klase, oplakuje
njenu bedu i pita:

8ta je uzrok opste nevolje? Mislim da . . . svako nosi u sebi oseéanje da sigur-
nosti za nelto §to postoji nema dotle dok ne bude regulisan na} drZavnopravni
poredak.+

1 sledbenika Friedricha Schlei (1768 —1834)
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Gospodin Hansemann govori ovde iz dubine duse. Poverenje
mora biti vraéeno! kli¥e on — a najbolje sredstvo za vraéanje pove-
renja je poricanje revolucije. I sad se govornik vlade koja »ne vidi
reakciju« nadiroko upusta u uasno opisivanje vaZnosti prijateljskog
raspoloZenja reakcije.

oF jem vas da dujete slogu medu svim klasamae (nanoseéi uvredu
klasama koje su izvriile luciju!), spreklinjem vas da dujete slogu izmedu
naroda i vojske; imajte na umu da na vojsci potivaju nade nade u u&vrienje nale
nezavisnostic (! u Pruskoj, gde je svako vojnik!); simajte na umu u kakvim se'.te§kim
prilikama nalazimo — ne treba da vam to dalje razla¥em, paZljivi &talac novinas
(a to su, zacelo, sva prisutna gospoda) spriznaée da su te prilike te3ke, izvanredno
icfke. Smatram da je neumesno u ovom trenutku dati izjavu kojom se u zemlji
seje razdor ... Stoga, gospodo, izmirite partije, ne pokreéite pitanja kojima biste
provocirali protivmike, jer to bi se sigurno dogodilo. Usvajanje predloga moglo bi
imati naj%alosnije posledice.s

Kako li su se reakcionari morali sme$kati videéi kako je inate
rezolutni Hansemann ne samo pladio Skupstinu nego i samog sebe!
Ovo apelovanje na strah krupnih burZuja, advokata i uditelja u
Skupstinskom domu delovalo je viSe nego sve sentimentalne fraze
o »viSem moralnom aspektu«. Stvar je bila odlucena. U borbu se jo§
bacio D’Ester da osujeti efekat, ali uzalud; debata je bila zaklju¢ena
i sa 196 glasova protiv 177 usvojila je Zacharid-ov motivisani dnevni red.
Skupitina je time sama sebi izrekla sud da nema vlastitog suda.

Naslov originala:
Die Berliner Debatte iiber die Revolution

[Neue Rheinische Zeitungs, br. 14 i 15
od 16, i 17. juna 1848]
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Polozaj partija u Kelnu

**Keln, 16. juna. Pre nekoliko dana imali smo ovde naknadni
izbor, koji najuverljivije dokazuje koliko se posle opstih izbora iz-
menio poloZaj partija.l73]

Upravnik policije g. Miiller, zamenik poslanika frankfurtske
Skupitine, bio je u Gumersbahu izabran za poslanika berlinske

Skupéstine.
Biralo se izmedu tri kandidata. Katolitka partija je istakla g.
Pellmanna, konstitucionalna (Gradansko udruZenje)”¥! — advokata

g. Faya, demokratska — advokata g. Schneidera II, predsednika
(3tolverskog) Demokratskog drustva.l?s)

Pri prvom glasanju (140 izbornika) g. Fay je dobio 29, a g. Pell-
mann 34, g. Schneider 52 glasa. Ostali glasovi su bili rascepkani.

Pri drugom glasanju (139 glasova) g. Fay je imao 14, g. P
59, g. Schneider 64 glasa. Demokratska partija bila je, dakle, jo3 u
velini, koja je i rasla.

Pri tre¢em glasanju (138 glasova) g. Fay nije napokon dobio -
jedan glas. Gospodin Schneider je dobio 55, a g. Pellmann 75 gla-
sova. Gospoda iz Gradanskog udruZenja su, dakle, iz straha od $tol-
verkovaca dala svoje glasove katolitkom kandidatu.

Ta glasanja pokazuju koliko se ovde izmenilo raspoloZenje jav-
nosti. Na glavnim izborima demokrati su svuda bili u manjini. Na
ovom naknadnom izboru, od tri partije koje su se borile demokratska
je bila najjata i mogla je biti pobedena samo neprirodnom Kkoalicijom
druge dve partije. Ne zameramo katoli¢koj partiji 3to je prihvatila
tu koaliciju. Samo isti¢emo ¢&injenicu da su Ekonstitucionalisti i3¢ezli.

Naslov originala:
Stellung der Parteien in Kéln

[*Neue Rheinische Zeitungs, br. 18
od 18. juna 1848)
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Sporazumsko zasedanje od 15. juna®”

**Keln, 17. juna. Pre nekoliko dana! rekli smo vam: vi porigete
egzistenciju revolucije. Ona ée svoje postojanje dokazati drugom re-
volucijom.

Dogadaji od 14. junal?) samo su prvi blesci te druge revolucije,
a ve¢ je Camphausenova vlada u punom raspadanju. Sporazumska
skupstina izglasala je narodu Berlina poverenje stavljajuéi se pod
njegovu za§titu.’”) To je naknadno odavanje priznanja martovskim
borcima. Ona je rad na ustavu uzela iz ruku ministara i poku$ava da
se »sporazume« s narodom imenujuéi komisiju za ispitivanje svih
peticija i adresa koje se odnose na ustav. To je naknadno ponistenje
njene izjave o nenadleznosti.2 Skupstina obeéava da ¢e rad na ustavu
zapogeti jednim ¢inom — ukidanjem najdubljeg temelja stare zgrade
— feudalnih odnosa koji pritiskuju selo. To je obeéanje koje podseca
na obecanje dato u noéi 4. avgusta.[?8]

Jednom reti: sporazumska Skupitina porekla je 15. juna svoju
proslost, kao 3to je 9. juna porekla pro$lost naroda. Ona je dozivela
svoj 21. mart.[79)

Ali na Bastilju jo§ nije izvrSen juris.

Medutim, sa istoka se nezadrZivo, neodoljivo pribliZava apostol
revolucije. On je veé pred vratima Torunja. To je car. Car ce spasti
nemacku revoluciju time Sto ce je centralizovati.

Naslov originala:
Die Vereinbarungsversammlung vom 15. Juni

["Neue Rheinische Zeitungs, br. 18
od 18. juna 1848]

! Vidi u ovom tomu, str. 56-58 — 2 Vidi u ovom tomu, str. 55.
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[Friedrich Engels]

Praski ustanak

**Keln, 17. juna. Nov poznanjski pokolj[32) priprema se u Ces-
koj. Austrijska soldateska utopila je u Zeskoj krvi moguénost daljeg
mirnog ostajanja Ce$ke i Nemalkel®] u zajednitkoj drZavi.

Knez Windischgritz nareduje da se na Visehradu i Hrad¢a-
nimal8) postave topovi upereni na Prag. Koncentri$e se vojska i spre-
ma prepad na Slovenski kongres!®?) i na Cehe.

Narod doznaje za te vojne pripreme. On hrli pred kneZev stan
i zahteva oruZje. Odbijaju da mu ga daju. Uzrujanost biva sve veda,
oruZane i nenaoruZane mase sve vie rastu. Tada odjeknu pucanj
iz gostionice nasuprot komandantovoj palati, i kneginja Windisch-
gratz pada smrtno ranjena. Odmah se izdaje naredenje za napad, gre-
nadiri kreéu napred i potiskuju narod. Ali svuda se di%u barikade i
zadrZavaju vojsku. Dovlate se topovi, kartetima se zasipaju bari-
kade. Krv tete potocima. Borba traje celu no¢ izmedu 12. i 13. i jo
13. juna. Naposletku vojnicima polazi za rukom da zauzmu §iroke
ulice i potisnu narod u te3nje delove grada, gde se artiljerija ne moze
upotrebiti.

Toliko kazu na$e najnovije vesti. Dodaje se da su mnogi udes-
nici Slovenskog kongresa proterani iz grada pod jakom pratnjom.
Sudedi po tome, vojska je bar delimi¢no pobedila.

Ma kako se zavr$io ustanak, istrebljivatki rat Nemaca protiv
Ceha ostaje sad jedino moguce resenje.

Nemci moraju u svojoj revoluciji ispastati za grehe itave svoje
prodlosti. Oni su ispastali za njih u Italiji. U Poznanju su opet na-
vukli na sebe prokletstvo cele Poljske. A sad k tome dolazi Ce$ka.

Francuzi su umeli, ¢ak i onde gde su dolazili kao neprijatelji,
otuvati priznanje i simpatije. Nemci ne dobijaju nigde priznanje,
nigde ne nalaze simpatije. Cak i onde gde nastupaju kao velikodusni
apostoli slobode, odbijaju ih uz gorku porugu.

I s pravom. Nacija koja se u celoj svojoj proSlosti dala upotreb-
ljavati kao oruZje ugnjetavanja svih drugih nacija, mora tek dokazati
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da se stvarno revolucionisala. Ona to mora dokazati ne s nekoliko
polovitnih revolucija, koje nemaju drugog rezultata nego da u drugim
oblicima i dalje odrZavaju staru neodlu¢nost, slabost i razjedinjenost;
revolucija kod kojih jedan Radetzky ostaje u Milanu, jedan Colomb
i Steindcker u Poznanju, jedan Windischgritz u Pragu, jedan Hiiser
u Majncu, ba$ kao da se nifta nije dogodilo.

Revolucionisana Nematka morala se, narotito u odnosu na su-
sedne narode, odreli cele svoje proSlosti. Morala je u isto vreme s
vlastitom slobodom proklamovati slobodu onih naroda koje je dosad
ugnjetavala.

A 3ta je uéinila revolucionisana Nemalka? Ona je ratifikovala
staro ugnjetavanje Italije, Poljske, a sad jo i Ce$ke nematkom sol-
dateskom. Kaunitz i Metternich su potpuno opravdani.

I pored svega toga Nemci zahtevaju da Cesi imaju u njih pove-
renja? .

Cesima se zamera $to neée da se prikljude naciji koja osloba-
dajuéi samu sebe ugnjetava i zlostavlja druge nacije?

Zamera im se §to neée da po3alju poslanike u skupitinu kakva
je nasa kukavna, mlitava frankfurtska »Nacionalna skupitina¢, koja
drhti pred svojom vlastitom suverenos¢u?

Zamera im se $to se odri¢u impotentne austrijske vlade, koja
u svojoj bespomo¢nosti i paralizovanosti, &ini se, postoji jedino zato
da raspadanje Austrije konstatuje, ane da ga spregi ili bar organizuje?
Vlade koja je sama preslaba da oslobodi Prag od topova i vojnika jed-
nog Windischgritza?

Ali najvise su za Zaljenje sami hrabri Cesi. Pobedili ili bili tu¢eni,
njihova propast je izvesna. iristogodi$njim ugnjetavanjem od strane
Nemaca, koje se sad nastavlja u pradkim uli¢nim borbama, oni su
gurnuti u narudje Rusa. U velikoj borbi izmedu zapada i istoka Ev-
rope, koja ée izbiti u najskorije vreme — moZda za nekoliko nedelja
— nesreéna kob ée staviti Cehe na stranu Rusa, na stranu despotizma
protiv revolucije. Revolucija ¢e pobediti, a Cesi ¢e biti prvi koje ¢e
ona pridaviti.(83]

Krivicu za taj slom Ceha snose opet Nemci. Jer Nemci su ih
izdali Rusiji.

Naslov originala:

Der Prager Aufstand

[PNeue Rheinische Zeitungs, br. 18
od 18. juna 1848)
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Hapsenje Valdenaire-a — Sebaldt

**Keln. Kao 3to je poznato, Berlinska sporazumska skupstina
odgodlla je pretres Wencelmsove mterpelncue o hapsenju Victora
Val a, posl tri sreza.[?%] I iz kog razloga! Jer se
u arhivama starog pruskog zakonodavstva ne nalazi zakon o imuni-
tetu narodnih predstavnika, kao $to se, naravno, u staroj ropotarnici
pruske historiie ne nalaze ni narodni predstavnici. Nista lakie nego
na toj osnovi unistiti potom sve tekovine revolucn)e u interesu drzav-
nog fiska! Po sebi razumljive pretenzue, potrebe i prava revolucije,
nisu, naravno, sankcionisani od davstva Ciju je upravo
ta revolucija bacila u vazduh. Od onog trenutka od kojeg postoje pru-
ski narodni predstavnici postoji #munitet pruskih narodnih predstav-
nika. Ili mozda dalje postojanje cele sporazumske Skupstine treba
da bude prepusteno éefu nekog upravnika policije ili nekog suda?
Razume se, Zweiffel, Reichensperger i ostali rajnski pravnici, koji sva-
ko polititko pitanje pretvaraju u proceduralni spor i koji nisu mog-
li da predu preko Valdenaire-ovog slu¢aja a da ne pokaZu si¢uinu
suptilnost i golemu servilnost, potpuno su osigurani od takve even-
tualnosti.

Ovom prilikom ¢emo gospodinu Reichenspergeru II postaviti
jedno pitanje: nije li moZda g. Reichensperger odreden da postane
predsednik Apelacionog suda u Kelnu posle penzionisanja g. Schau-
berga, koje treba da usledi 1. jula 1848?

Valdenaire je bio uhapSen upravo kad je ulazio u diliZansu za
Mercig, gde je trebalo da se izvrdi izbor poslanika za frankfurtsku
Skupitinu. Valdenaire je sebi obezbedio veliku veéinu glasova. Nema
lak$eg nacina da se osujeti nepoZeljan izbor nego da se kandidat strpa
u zatvor! A vlada, da bi bila dosledna, ne poziva njegovog zamenika
Griffa, iako ovaj to zahteva, pa i na taj natin ostavlja nepoZeljno sta-
novni$tvo od 60000 dusa bez predstavnika.

Najzad, stanje u Trijeru najbolje moZemo okarakterisati pre-
Stampavanjem sledeceg wupozorenja izvanredno mo¢nog g. Sebaldra,
kraljevskog nacelnika sreza i grada Trijera.
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Upozorenje

Nekoliko vederi uzastopce na javnim trgovima i ulicama grada videne su
neobi¢no brojne gomile ljudi, koje su kod nekih strasljivaca stvorile ubedenje da
predstoje demonstracije protivne javnom redu. Ja ne pripadam straljivcima i mogu
to trpeti ako uliZni saobra¢aj ne bude ometan. No ako bi se ipak, protivno oZekivanju,
pojedine nezrele glave setile da taj saobraéaj zloupotrebe za mangupluke ili za
uvredljiva zadirkivanja, moraéu usrdno zamoliti bolji deo publike da se odmah
odvoji od takvih elemenata, jer ée ozbiljnim j reda biti 1j
ozbiline mere, i biée mi Zao ako u sluZajnom sukobu budu povredeni neoprezni
umesto krivih.

Trijer, 16. juna 1848. Kraljevski sreski na&elnik

i gradonaZelnik
vladin savetnik Sebaldt

Kako dobrodusno, kako patrijarhalno piSe taj visokopostavljeni
&ovek!

2On to moZe trpeti ako uliéni saobracaj ne bude ometan.« Prijatno
trpljenje g. Sebaldta!

Stradljivei se plase demonstracija. Diktator Trijera ima tu osobinu
da nije straljiv. Ali on mora pokazati punocu svoje vlasti, on mora
tlapnje bojaZljivaca pretvoriti u slugbenu sumnju, da bi ozbiljnim smet-
njama mogao zapretiti suprotstavljenom ozbiljnoScu.

Na kako zadivljujuéi na&in veliki Covek povezuje ozbiljnost sa
dobrodusnos¢u! Pod zatitom te ozbilino-dobrodusne providnost:
bolji ljudi u Trijeru mogu mirno dremati.

Naslov originala:
Valdenaires Haft — Sebaldt

(sNeue Rheinische Zeitungs, br. 19
od 19. juna 1848)
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[Friedrich Engels]

Sporazumska sednica od 17. juna®!

**Keln, 19. juna. »Niti su $ta nauéili, niti $ta zaboravilid8 _
to vazi isto tako za Camphausenovu vladu kao i za Burbone.

Cetrnaestog juna navaljuje narod, revoltiran time $to su spora-
zumadi! porekli revoluciju, na arsenal.’® On hote da ima neku ga-
ranciju protiv Skupitine i on zna da je najbolja garancija oruje.
Arsenal je osvojen na juri, narod se naoruZava sam.

Juri§ na arsenal, dogadaj bez neposrednih rezultata, revolucija
koja je zastala na pola puta, ipak je imao za posledicu:

1. da je Skupstina drhteéi povukla svoju odluku od prethodnog
dana i izjavila da se stavlja pod zaititu berlinskog stanovnistval??};

2. da se u Zivotno vaznom pitanju odrekla vlade i veéinom od
46 glasova odbacila Camphausenov nacrt ustava;[8)2

3. da se vlada odmah polela potpuno raspadati, da su ministri
Kanitz, Schwerin i Auerswald dali ostavku — od njih je dosad samo
Kanitz definitivno zamenjen Schreckensteinom — i da je g. Camp-
hausen tek 17. juna izmolio od Skupstine rok od tri dana da popuni
svoj razriveni kabinet,

Sve je to winio juri$ na arsenal.

A u isto vreme dok se posledice ovog samonaoruZanja naroda
ispoljavaju tako otigledno, vlada se usuduje da napada samu tu akciju!
U isto vreme dok Skupstina i vlada priznaju ustanak, uesnici ustanka
stavljaju se pod istragu, tretiraju po staropruskim zakonima, vre-
daju u Skupstini i prikazuju kao obi¢ni kradljivei!

Istog dana kad se usplahirena Skupstina stavlja pod zastitu bo-
raca koji su jurifali na arsenal, naredbe gospode Griesheima (komesara
Ministarstva vojnog) i Temmea (driavnog tuZioca) proglasavaju te
borce »razbojnicimac i sprovalnicimae. »Liberalni« g. Temme, koga je
revolucija vratila iz izgnanstva, otvara strogu istragu protiv nastavljata
revolucije. Korn, Lowinsohn i Urban su uhapSeni. U celom Berlinu

1 Vidi u ovom tomu, str. 56-57 — * Vidi u ovom tomu, str. 69.
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vdi se kuéni pretres za kuénim pretresom. Kapetan Natzmer, koji
je imao dovoljno dobro oko da odmah uvidi nuZnost svog povlatenja
iz arsenala, ¢ovek koji Je svojim mirnim povlaéemem satuvao Prusku
od nove revolucije a ministre od najveéih opasnosti, — taj ovek se
izvodi pred ratni sud, tretira se po ratnim zakonima koji predvidaju
smrtnu kaznu.

Sporazumasi se takoder oporavljaju od svog straha. Na sednici
od 17. juna odritu se boraca koji su jurifali na arsenal, kao $to su se
9. juna odrekli boraca s barikada. Naime, na toj sednici se dogodilo
sledece:

Gospodin Camphausen izjavljuje Skupstini da ée joj sad saop-
stiti celo ¢injeni¢ko stanje, kako bi ona odlutila treba li vladu staviti
pod optuzbu zbog jurisa na arsenal.

Razume se, za optuzbu protiv ministara bilo je osnova, ali ne
zato §to su oni tolerisali juri§ na arsenal, nego zato §to su ga oni pro-
uzrokovali eskamotirajuéi jednu od najznacajnijih posledica revolu-
cije — naoruZanje naroda.

Gospodin Griesheim, komesar Ministarstva vojnog, govori posle
njega. On daje $iri opis oruZja koje se nalazilo u arsenalu, narodito
pusaka »sasvim novog pronalaska, isklju¢ivo pruske tajne«, oruzja od
»istorijskog znaenja«, i iznosi svakojake druge krasote. On opisuje
obezbedenje arsenala: gore 250 vojnika, dole gradanska garda. On
se pozwa na to da martovska revolucua gotovo nije ni prekinula do-
premanje oruzja i njegovu otpremu iz arsenala kao glavnog depoa
cele pruske drzave.

Posle svih tih prethodnih napomena kojima je pokusao da zado-
bije simpatije sporazuma$a za tako izuzetno interesantnu instituciju
kao 3to je arsenal, on najzad prelazi na dogadaje od 14. juna.

Narodu je stalno skretana paZnja na arsenal i na posiljke oruZja,
govoreno mu je da oruzje pripada njemu.

Razume se, oruzje je prlpadalo narodu, prvo, kao nacionalno
vlasni$tvo i, drugo, kao deo izvoj g i gar g naoruZanja
naroda.

Gospodin Griesheim »moZe sasvim odredeno tvrditi da su prvi
hici na gradansku gardu ispaljeni iz narodac.

To tvrdenje je pandan onome o »sedamnaest poginulih vojnika«(68]
u martovskim danima.

Gospodin Griesheim prita dalje kako je narod prodro u arsenal,
kako se gradanska garda povu.lda i kako je tada »ukradeno 1100 pusaka
novog pronal §to p lja nenadoknadiv gubitak«(!). Kape-
tana Natzmera su nagovon.h na povlatenje, na »povredu dufnostis;
vojska je bila povutena.

No sad g. komesar Ministarstva vojnog dolazi do jednog mesta
u svome izvedtaju kod kojeg njegovo staroprusko srce krvari; narod je
oskrnavio svetinju stare Pruske. Cujte:
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»No sad su u gornjim prostorijama polele prave gruou. Kralo se; Pljaikalo
1 pustosilo. Nova oruZja bacana su dole i razbij iod

nadive vrednosti, putke sa srebrom i slonovatom, umemxtﬁ, teSko nadoknadivi
modeli artiljerije, bili su unisteni, krvlju naroda osvojeni trofeji i zastave, s kojima
Jje nerazdvojno spojena Zast nacije, bili su pocepani i ukaljani!s (Opite zgraZanje.
Sa svih strana uzvici: Sramota, sramotal)

Ovo zgrazanje starog delije zbog frivolnosti naroda deluje zaista
komi¢no. Narod je na starim vrikastim kacigama, ¢akovima landvera
i ostaloj starudiji »od nenadoknadive vrednosti« potinio prave gro-
zote! Bacao je dole »nova oruZjas! Kakva »grozota« za potpukovnika
osedelog u slubi koji se samo u arsenalu mogao s respektom diviti
»novim oruZjima¢, dok je njegov puk egzercirao s najizandalijim pus-
kama! Narod je unistio artiljerijske modele! MoZda g. Griesheim
zahteva da narod u revoluciji navule najpre svilene rukavice? Ali
ovo je najstra$nije: trofeji stare Pruske bili su ukaljani i pocepani!

Gospodin Griesheim nam ovde saop$tava jednu <injenicu iz
koje proizlazi da je berlinski narod 14. juna pokazao vrlo pravilan re-
volucionarni_takt. Narod Berlina odrekao se oslobodilatkih ratova
time §to je nogama gazio zastave osvojene kod Lajpcigal®] i Vater-
10a.187]1 Prvo $to Nemci treba da urade u svojoj revoluciji jeste da pre-
kinu sa svom svojom sramnom proslodéu.(88]

Ali staropruska skupstina sporazuma$a morala je, naravno, vi-
kati »sramota, sramotal« &inu u kome narod prvi put istupa revolu-
cionarno ne samo protiv svojih ugnjetata nego i protiv blistavih
iluzija svoje vlastite proslosti.

Pri svem grozomornom negodovanju nad takvim zlotinom, g.
Griesheim ipak ne zaboravlja napomenuti da cela ta istorija »staje
drzavu 50 000 talira i oruZja za nekoliko bataljonac.

On nastavlja:

»Napad na arsenal nije izazvala tefnja za naorufanjem naroda. OruZje se
prodavalo budzaito.s

Prema g. Griesheimu, juri§ na arsenal bio je prosto-naprosto
delo odredenog broja kradljivaca, koji su krali pudke da bi ih zatim
prodali za Cokanj rakije. No zaito su »razbo;mcm opl)aékall upravo
arsenal, a ne bogate ducane dragulj , 10 K Minis-
tarstva vojnog nije objasnio.

+Za n & (O} pok je vrlo Ziva si ija zato to je on pov-
redio svoju duznost da ne bi, kako se govon, prolm krv gradana; 3tavide, to delo
je prikazi kao dostoji i il ; &ak je danas kod mene bila
deputacija koja zahteva da se to delo prizna kao dostojno zahvalnosti cele otadZbine.
(Negodovanje.) To su bill d i raznih klubova s asesorom Schrammom na &elu.
(Negodovanje na desnici i-uzvici ,sramota!l’). Neosporno je da je kapetan prekrsio
prvi, najglavniji zakon svakog vojnika — napustio je svoje mesto uprkos izridito
mu danoj instrukciji da to ne Cini bez posebne zapovesti. Njega su zavarali govoredi
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mu da svojim odstupanjem spasava presto, da sve trupe napustaju grad i da je kralj
pobegao iz Potsdama. (Negodovanje.) On je postupio isto onako kao onaj komandant
tordave godine 1806, koji je takode bez ustrutavanja predao poverenu mu tvrdavu
umesto da je brani. Sto se pak ti¢e prigovora da je on svojim odstupanjem spretio
prolivanje krvi gradana, taj prigovor otpada sam od sebe; nikome ne bi pala ni vlas
s glave, jer je on predao svoje mesto u trenutku kad se ostali deo bataljona pribli-
%avao iduéi mu u pomoé.s (Uzvici sbravols na desnici, $iitanje na levici.)

Gospodin Griesheim je, razume se, opet zaboravio da je uzdri-
l)wost kapetana Natzmera spasla Berlin od nove oruane borbe, mi-
nistre od najveée opasnosu, monarhiju od pada. Gospodin Griesheim
je opet tipian potp 5 i vidi u N vom postupku samo
narudavanje subordinacije, kukavitko napustanje svog mesta i izdaju
prema poznatom staropruskom maniru od 180689, Covek kome mo-
narhija duguje svoje dalje postojanje treba da bude osuden na smrt.
Lep primer za celu armiju!

A kako se pona$ala Skupstina za vreme dok je g. Griesheim ovo
pri¢ao? Ona je bila odjek njegovog negodovanja. Levica kona¢no pro-
testuje — $itanjem. Berlinska levica se uopite ponasa sve kukavié-
kije, sve dvosmislenije. Gde su ta gospoda, koja su na izborima
eksploatisala narod, bila u noéi od 14. juna, kad je narod iz proste
bespomocnosti ubrzo opet pustio iz ruku zadobijene prednosti, kad je
nedostajao samo voda da pobedu udini potpunom? Gde su bila gos-
poda Berends, Jung, Elsner, Stein, Reichenbach? Ostali su kod kuée
ili su kod ministara ulagali bezopasne proteste. I to jo$ nije sve! Oni
se ¢ak ne usuduju da brane narod od kleveta i uvreda vladinog ko-
mesara, Ni jedan jedini govornik nije izadao na govornicu. Ni jedan
jedini ne¢e da bude odgovoran za delo naroda koji im je doneo prvu
pobedu. Oni se usuduju samo da — $ifte/ Kakvo junastvo!

Naslov originala:
Dis Vereinbarungssitzung vom 17. Juni

[Neue Rheinische Zeitunge, br. 20
od 20. juna 1848)
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Stuppov amandman

**Keln, 20. juna. Gospodin Stupp iz Kelra podneo je na zakon
o poslanickom imuniteru amandman koji u sporazumskoj Skupstini
nije dodao na diskusiju, ali koji njegovim kelnskim sugradanima neée
biti neinteresantan. Mi neemo da im uskratimo puni ufitak u tom
zakonodavnom remek-delu.

Amandman poslanika Stuppa

§ 1. sNijedan ¢lan Skupstine ne moZe ni na koji na&in biti pozvan na odgo-
vornost za svoja glasanja ili za redi i mi§ljenja koja je izgovorio u svojstvu poslanika.¢

Amandman: Precrtati re¢ ,reti’ u treéem retku.e

ObrazloZenje: »Dovoljno je da lanik sme slobodno i i svoje mis-
lienje. Pod izraz ,re¢i’ mogu se podvesti i uvrede Casti koje uvredenome daju pravo
na civilnu tuzbu. Uzimati poslanike u zajtitu od takvih tuzbi je u protivrenosti,
&ini mi se, s ugledom i Za¥éu Skupitine.s

Dovoljno je da poslanik ne i tkakvo misljenje nego da
tupka nogama i da glasa. Jer, za$to da se ne precrta i smisljenjes, po3to
se misljenja moraju ispoljavati retima i ¢ak recima suvredljivim za &aste,
posto s: pod izraz »midljenja« mogu »podvesti« i misljenja uvredljiva
za Cast?

§ 2. sNijedan &lan Skup3tine ne moZe za njenog trajanja biti bez njenog odob-
renja pozvan na odgovornost ili uhapden zbog radnje za koju je predvidena kazna,
osim ako se hapsi pn vrenju dela ili u roku od 24 Zasa posle njegovog izvrienja.
Isto takvo od bno je pri hapSenju zbog dugova.«

Amandman : »Prccnan zavrinu reenicu: ,Isto takvo odobrenje potrebno je
pri hap3enju zbog dugova.’s

ObrazloZenje: »Ovde je posredi zadiranje u privatna prava gradana, sankcio-
nisanje kojega meni izgleda opasno. Ma koliki bio interes Skupitine da nekog pos-
lanika ima u svojoj sredini, ipak smatram da je vaZnije poitovanje privatnih prava.

No narotito treba imati na umu da taj zakon ne donosimo za buduénost, tj.
ne za tlanove neke buduée skupitine, nego za nas. Uzmimo da medu nama ima
&lanova koji se plade haplenja zbog dugova. U takvom slulaju nadi biradi bi zacelo
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stekli lo§ utisak ako bismo hteli da se u odnosu na nade verovnike titimo od oprav-
danog gonjenia zakonom koji smo mi sami doneli.¢

Ili pre obrnuto! Na g. Stuppa ¢ini lo utisak $to su birati poslali
»medu nase¢ &lanove koji bi mogli da budu uhapleni zbog dugova.
Kakva srea za Mirabeaua i Foxa $to nisu Ziveli pod Stuppovim za-
konodavstvom! Jedna jedina te$koa zabrinjava za trenutak g. Stuppa
— rinteres Skupstine da nekog poslanika ima u svojoj sredinic. In-
teres naroda — pa ko ¢e o tome govoriti? Radi se samo o interesu
jednog »zatvorenog drutvae, koje hoce da nekog ima u svojoj sredini,
dok verovnik ho¢e da ga ima vani u zatvoru. Kolizija dvaju vaznih
interesa! Gospodin Stupp bi mogao dati svom amandmanu saZetiju
formulaciju: individue koje imaju dugova ~mogu da budu izabrane
za narodne pred ike samo s d D svojih odgovara)ucxh
verovnika. Njih mogu njihovi verovnici u svako vreme opozvati. A
u poslednjoj instanci Skupstina i vlada potéinjene su previdnjoj odluci
drzavnih verovnika.

Drugi amandman na § 2.

#Nijedan &lan Skup3tine ne moZe bez njenog odobrenja za vreme trajanja
njenih sednica biti zbog kaZnjive radnje zvaniZno gonjen ili uhapden, osim ako hap-
Senje usledi na samom delu.¢

Obrazlozenje: »U prvom retku je re& ,Skupstina’ uzeta kao korporacija, zbog
&ega, ¢&ini se, izraz ,2a njenog trajanja’ ne odgovara, pa predlafem ,trajanja njenih
sednica’.

Umesto ,radnje za koju je predvidena kazna’, &ini se da vie odgovara ,kaZ-
njive radnje’.

Misljenja sam da ne smemo iskljudivati civilne tuzbe zbog kaZnjivih radnja,
jer bismo inate dopustili zadiranje u privatna prava. Stoga se predlaZe dodatak
»zvaniéno’,

Ako dodatak ,ili u roku od 24 &asa itd.” ostane, sudija ée mo¢i uhapsiti svakog
poslanika u roku od 24 &asa posle bilo kog prestupa.¢

Zakonski predlog osigurava imunitet poslanika za trajanje Skup-
3tine, amandman g. Stuppa za trajanja sednica, tj. za vreme 6 ili naj-
vise 12 &asova na dan. Kakvo ostroumno obrazloZenje! O trajanju
sednice moze da se govori, ali o trajanju korporacije?

Bez odobrenja Skupstine g. Stupp neée dati poslanika ni goniti
ni uhapsiti zvanitno. On, dakle, dopusta sebi zadiranje u krivicno
pravo. No druga je stvar po civilnoj tuzbi! Samo nikakvog zadiranja
u civilno pravo. Zivelo civilno pravo! Na ono na $to nema pravo dr-
Java, mora imati pravo privatno lice! Civilna tuZba iznad svega!
Civilna tuZba je fiksna ideja g. Stuppa. Civilno pravo je Mojsije i
proroci! Zakunite se na civilno pravo, narotito na civilnu tuzbu!
Postovanje, narode, pred svetinjom nad svetinjama!

Nema zadiranja pnvamog prava u javno pravo, ali ima .opasmh«
me3anja javnog prava u privatno. Cemu uopsie jo§ ustav kad imamo
Code civil(®), gradanske sudove i advokate?
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§ 3. »Svaki krivi®ni postupak protiv &lana Skupdtine i svaki zatvor ukida se
2a trajanja zasedanja ako zahteva Skup3tina.e

Na § 3. predlog ovako izmenjene formulacije:

»Svaki kriviéni postupak protiv &lana Skupétine i svako usled toga izvrieno
hapienje, ako nije usledilo snagom sudske presude, treba da budu odmah, ukoliko
to Skupitina odludi, obustavljeni.s

ObrazloZenje: »Zacelo ne misli se na to da se poslanici koji su ve¢ sudskom
presudom osudeni na kaznu zatvora puste iz zatvora.

Ako amandman bude usvojen, on ¢e vaZiti i za one koji su u zatvoru zbog
dugova.«

Zar bi Skupitina mogla imati veleizdajni¢ku nameru da »snagu
sudske presude« slabi, ili ¢ak da &oveka koji je »u hapsu« zbog dugova
pozove u svoje krilo? Gospodin Stupp drhti pred tim atentatom na
civilnu tuzbu i na snagu sudske presude. Sva pitanja narodne suve-
renosti nasla su sad svoje reSenje. Gospodin Stupp je proklamovao
suverenost civilne tusbe i civilnog prava. Koliko je okrutno otrgnuti
takvog Eoveka od civilnopravne prakse i baciti ga u podredenu sferu
zakonodavne vlasti? Suvereni narod je pocinio to »opasno¢ zadiranje
u »privatno pravo«. Zato g. Stupp podnosi civilnu tuzbu protiv na-
rodne suverenosti i javnog prava.

A car Nikolaj mirno moze da se vrati kuéi. Pri prvom prekora-
&enju pruske granice njemu ée izaéi u susret poslanik Stupp nosei
u jednoj ruci »civilnu tuzbu¢, a u drugoj »sudsku presudue. Jer —
izjaviée on sa dostojanstveno3éu kakva prili¢éi — rat, 3ta je rat?¢ Opa-
sno zadiranje u privatno pravo! Opasno zadiranje u privamo pravo!

Naslov originala:
Das Amendement Stupp

[>Neu Rheinische Zeitungr, br. 21
od 21, juna 1848)
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[Friedrich Engels]

Nova politika u Poznanju

**Keln, 20. juna. Opet nov obrt u poznanjskoj stvari! Posle faze
uzvisenih obecanja i entuzijastitkih proklamacija, posle Willisenove
faze dodla je Pfuelova faza sa $rapnelima, Zigosanjem i obrijanim gla-
vamal®l], faza pokolja i ruskog varvarstva. Posle Pfuelove faze dolazi
sad nova faza pomirenja!

Major Olberg, 3ef generalitaba u Poznanju i glavni uZesnik seta
i Zigosanja, iznenada je i ne svojom voljom premesten. General Co-
lomb premesten je iz Poznanja u Kenigsberg, takode ne svojom voljom.
General Pfuel (Pakleni kamen) pozvan je u Berlin, kamo je veé stigao
oberprezident! Beurmann.

Tako su Poznanj sasvim napustili vitezovi s paklenim kamenom
u grbu i britvom u ruci, hrabri junaci koji su iz sigurnog zaklona
tukli $rapnelima na 1000 i 1200 koraka nezastiene seljake naoruZane
kosama. Nematko-jevrejski poljakozderi drhte; kao ranije Poljaci,
tako sad vide oni da ih je vlada izdala.

Camphausenovoj vladi su se najedanput otvorile o&i. Opasnost od
ruske invazije pokazuje joj sad kakvu je grdnu pogresku ucinila pre-
pustajuéi Poljake besu birokratije i pomeranskog landvera. Sad b
ona htela da po svaku cenu ponovo zadobije simpatije Poljaka, sad
kada je to prekasno!

Dakle, sav taj krvavi istrebljivagki rat protiv Poljakal®2] sa svim
okrutnostima i varvarstvima koja ¢ée kao vetna sramota ostati na ne-
matkom imenu, pravedna smrtna mrZnja Poljaka prema nama, sada
neizbezna rusko-poljska alijansa protiv Nemacke, alijansa koja oja-
¢ava neprijatelje revolucije hrabrim narodom od 20 miliona — zar
se sve to dogodilo i ostvarilo samo zato da se g. Camphausenu kona¢no
pruZi prilika da promuca svoj pater peccavi’?

Veruje li moZda g. Camphausen da sad kad su mu Poljaci potrebni
moze svojim slatkim frazama i ustupcima ponovo steéi njihove sim-

1 najvidi upravni & ik incije, vladin ik — 3 Ote, sagresih

6 Marx - Engels (8)
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patije potopljene u krvi? Veruje li on da ée se Zigosane ruke tuéi za
njega, da ée se obrijane glave izlagati za njega ruskim sabljama? Ve-
ruje li on stvarno da ¢ée moéi ikad da povede protiv ruskih karteta
ostatak koji nije izginuo od pruskih Srapnela?

I veruje li g. Camphausen da on jo§ moZe ostati na vlasti poito
je tako nedvosmisleno sam priznao svoju nesposobnost?

Naslov originala:
Neue Politik in Posen

[*Neue Rheinische Zeitungs, br. 21
od 21. juna 1848}
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Pad Camphausenove vlade®™

**Keln, 22. juna.

Da jo3 lep3e sija odozgora,
sunce ipak jednom za¢i moral®]

sunce 30. martal®), obojeno vrelom poljskom krvlju, takode je zalo.

Camphausenova vlada navukla je kontrarevoluciji svoje liberalno-
burZoasko ruho. Kontrarevolucija se oseéa dovoljno jakom da zbaci
tu neugodnu masku.

Neka neodrZiva vlada levog centra moZe, eventualno, naslediti
na nekoliko dana vladu od 30. marta. Njen stvarni naslednik je vlada
pruskog princa. Camphausen ima Zast da je apsolutistitko-feudalnoj
partiji dao tog njenog prirodnog 3efa, a sebi svog naslednika.

Cemu jo¥ i dalje maziti burZoaske tutore?

Zar Rusi ne stoje na isto¢noj granici, a pruske trupe na zapadnoj?
Zar Poljaci nisu $rapnelima i paklenim k 1 pridobijeni za rusku
propagandu?

Zar u gotovo svim rajnskim gradovima nisu preduzete sve mere
da se bombardovanje Praga ponovi?

Zar nije u danskom ratu, u poljskom ratu, u mnogim malim su-
kobima izmedu vojske i naroda armija imala dovoljno vremena da
se preobrazi u brutalnu soldatesku?

Zar burZoazija nije umorna od revolucije? I zar se usred mora
ne diZe stena na kojoj ¢e kontrarevolucija izgraditi crkvu svoju —
Engleska?

Camphausenova vlada nastoji da uhvati popularnosti jo¥ za koji
gro$, da probudi javne simpatije uveravanjem da odlazi sa drZavne
scene kao prevarena. I nesumnjivo je ona prevareni varalica. U slubi
krupne burZoazije morala je nastojati da revoluciju prevari za njene
demokratske plodove, u borbi protiv demokratije morala je stupiti
u savez s aristokratskom partijom i postati orude njenih kontrarevo-
lucionarnih prohteva. Aristokratska partija je dovolino ojatala da
moZe odbaciti svog protektora kao nepotrebnog. Gospodin Camphau-
sen je posejao reakciju u smislu krupme burfoazije, a poZnjeo ju je u smi-




84  Karl Marx « Friedrich Engels

slu feudalne partije. To je bila dobra namera toga &oveka, i to je nje-
gova zla kob. Dajte za gro¥ popularnostil®l razofaranom &oveku.
Za gro§ popularnosti!
Da jo3 lepie sija odozgora,
sunce ipak jednom zaéi mora!

Ipak na Istoku izlazi ponovo.

Naslov originala:
Sturz des Ministeriums Camphausen

("Neue Rheinische Zeitungs, br. 23
od 23. juna 1848]
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[Friedrich Engels]

Prvo delo nemacke Nacionalne skupstine
u Frankfurtu

**Keln. Nematka Nacionalna skupstinal”l se kona¢no uspravila!
Ona je kona¢no donela odluku s neposrednim praktiénim dejstvom,
ona se umesala u austrijsko-talijanski rat(®l,

A kako se umesala? Je li proklamovala nezavisnost Italije? Je
li poslala u Bet kurira s naredenjem da se Radetzky i Welden odmah
povuku iza Sote? Da li je izglasala adresu u kojoj Cestita milanskoj
privremenoj vladi?

Nipodto! Ona je izjavila da ée svaki napad na Trst smatrati kao
povod za rat.

To znadi: nematka Nacionalna skupstina, u srdatnom spora-
zumu sa Bundestagom, dopusta Austrijancima da u Italiji vrie naj-
veée brutalnosti, da pljatkaju, ubijaju, da bacaju zapaljive rakete u
svaki grad, u svako selo (vidi dole ¢lanak Iralijal) i da se zatim neu-
groZavani povuku na neutralnu teritoriju Nemalkog Saveza! Ona
dopusta Austrijancima da svakog trenutka s nemackog teritorija pre-
plavljuju Lombardiju Hrvatima i pandurimal®?), ali hoée da zabrani
Talijanima da tucene Austrijance gone u njihova skrovista! Ona do-
pusta Austrijancima da iz Trsta blokiraju Veneciju i udca Pijave,
Brente, Taljamenta, ali zabranjuje Talijanima bilo kakva neprija-
teljstva protiv Trsta!

Nematka Nacionalna skupstina nije se mogla poneti kukavitkije
nego 3to je to utinila tom odlukom. Ona nema hrabrosti da talijanski
rat sankcionie otvoreno. Jo$ manje ima hrabrosti da austrijskoj vladi
taj rat zabrani. U toj neprilici ona donosi — i jo§ k tome aklamacijom,
da bi glasnom vikom zaglusila svoj skriveni strah — odluku o Trstu,
koja rat protiv talijanske revolucije formalno niti odobrava niti ne
odobrava, ali ga odobrava stvarno.

1 Engels upuéuje na &lanak o Italiji objavljen u istom broju lista (od 23.
juna 1848).
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Ta odluka predstavlja indirektnu, i zato za naciju od 40 miliona,
kao $to je &ka, dvostruko objavu rata Italiji.

Odluka Frankfurtske skupstine izazva¢e buru negodovanja u
celoj Italiji. Ako Talijani jo§ imaju ponosa i energije, oni ée odgovoriti
bombardovanjem Trsta i marSom na Brener.

Ali Frankfurtska skupstina umuje, a francuski narod odlu¢uje.
Venecija je zatraZila francusku pomo¢; posle te odluke, Francuzi
ée, po svoj prilici, brzo preci Alpe, a tada ¢emo ih za najkrate vreme
imati na Rajni.

Jedan poslanik! predbacio je Frankfurtskoj skup$tini da bes-
posli¢i. Sasvim je suprotno. Ona je ve¢ toliko uradila da sad imamo
rat na severu i rat na jugu, a da su rat na zapadu i rat na istoku posta-
li neizbezni. Bi¢emo u sreénom poloZaju da se u isto vreme borimo
protiv cara i protiv francuske republike, protiv reakcije i revolucije.
Skupstina se pobrinula za to da ruski i francuski, danski i talijanski
vojnici zakazu rendez-vous u frankfurtskoj crkvi Sv. Pavla. Pa jo3
kaZu da Skupstina besposlii!

Naslov originala:
Erste Tat der deutschen Nationalversammiung
zu Frankfurs

[Neue Rheinische Zeitunge, br. 23
od 23. juna 1848]

1 Kohlparzer
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Hansemannov kabinet®™

**Keln, 23. juna. Nov obrt u vladinoj krizi u Berlinu! Naem
Hansemannu povereno je obrazovanje kabmeta, iondes olupmama
stare vlade, s P Bor om Schreck:
dirljivo pasti u naru¢je levog centra. Kazu da ¢e g. Rodbertus ucestvo-
vati u toj novoj kombinaciji; on je posrednik koji pokajni¢kim olupi-
nama Camphausenove vlade pribavlja milost i praitanje levog centra.

Zahvaljujuéi milosti g. Rodbertusa, na¥ pruski Duchétel vidi
svoje najlepSe Zelje ispunjene — on postaje premijer. Camphause-
novi lovori ne daju mu spavati; sad ¢e napokon imati priliku da do-
kaze za §ta je sposoban kad moZe nesmetano razviti krila. Sad ¢emo
se mo¢i diviti njegovim gigantskim finansijskim planovima, njegovim
grandioznim projektima za uklanjanje svake neimastine i bede u svom
njihovom sjaju — onim planovima o kojima je svojim poslanicima
toliko nabajao. Tek sad je u stanju da drZavi posveti svu punoéu onih
talenata koje je pre kao fovek Zeleznice i na drugim poloZajima tako
uspesno razvijao. I tek sad ¢e pljustati pitanja poverenja kabinetu.

Gospodin Hansemann je natkrilio svoj uzor: zahvaljujuéi Rod-
bertusovoj Zrtvi on postaje premijer, $to g. Duchatel nije bio nikad.
Ali mi ga opominjemo. Duchatel je imao svoje razloge zbog kojih
je uvek prividno ostajao u drugoj liniji. Duchétel je znao da vise ili
manje obrazovanim stale?ima zemlje, i u Komori i van nje, treba
krasnorediv vitez »velike debate, jedan Guizot ili Camphausen, koji
u svakom datom sluaju umiruje savest i zanosi srca svih slusalaca
potrebnim argumentima, filozofskim izlaganjima, drZavni¢kim teo-
rijama i drugim praznim frazama. Duchatel je svojim govorljivim
ideolozima rado prepuitao nimbus predsednika ministarskog saveta;
za njega sujetni sjaj nije imao vrednosti, njemu je bilo stalo do stvarne
prakti¢ne vlasti, a on je znao: gde je bio on, tu je bila stvarna vlast.
Gospodin Hansemann hoée da to poku3a izvesti drukeije; mora da
on to zna. Ali ponavljamo: biti predsednik ministarskog saveta —
to nije prirodno mesto za Duchétela.

No obuzima nas bolno oseéanje kad se setimo kako brzo ¢e se
g. Hansemann strovaliti sa svoje vrtoglave visine. Jo§ pre nego $to
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se Hansemannov kabinet konstmusao, jos pre nego $to se samo jedan
trenutak nasladi svojim p j bio je osuden na propast.

»Pred vratima krvnik ve¢ stojie®);

reakcija i Rusi kucaju na vrata, i pre nego $to petao triput zapeva,
Hansemannov kabinet ée pasti uprkos Rodbertusu i levom centru.
Tada — zbogom predsedni$tvo ministarskog saveta, zbogom finan-
sijski planovi i gigantski projekti za uklanjanje neimastine; sve njih
ée progutati ponor, i blago g. Hansemannu ako bude mogao da se
mirno vrati svome skromnom graﬁanskom ognjiftu i da razmillja o
tome kako je Zivot — sanl100],

Naslov originala:
Das Kabinett Hansemann

[’Neue Rheinische Zeitunge, br. 24
od 24. juna 1848)
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»Neue Berliner Zeitung« o &artistima'™

**Keln, 23. juna. »Neue Berliner Zeitung«19l] obavestava nas
u svom 1. broju o svakojakim udnovatim stvarima iz Engleske. Lepo
je kad je neko originalan; »Neue Berliner Zeitung« ima bar tu zaslugu
da engleske prilike prikazuje na potpuno nov nadin. Najpre se kaZe:

»O’Connor, koji je, u stvari, Eovek bez duha i karaktera, nema ovde ba$ ni-
kakvog ugleda.¢

Ne zZelimo prosudivati da li O’Connor ima toliko duha i karak-
tera koliko »Neue Berliner Zeitung«. Potomak staroirskih kraljeva,
voda velikobritanskog proletarijata moZe u tim odlikama zaostajati
za obrazovanom Berlinéankom!; ali §to se ugleda ti¢e, o obrazovana
Berlindanko, ti si svakako u pravu: O’Connor uZiva, kao svi revolu-
cionari, vrlo rdavu reputaciju; on nije nikad umeo da osvoji posto-
vanje svih bogobojaznih ljudi onako kao 3to si ti postigla ve¢ svo-
jim prvim brojem. Dalje Berlin¢anka kaZe:

+0’Connell je rekao da on¢ (tj. O’Connor), »doduse, ima energije, ali nema

logike.¢

Ovo je opet prekrasno. Pokojni Dan? bio je &ovek dostojan po-
$tovanja; logika njegove energije sastojala se u tome §to je godiinje
izvlatio rentu od 30 000 funti sterlinga iz dZepova svojih siromasnih
zemljaka; logika O’Connorove agitacije donela je ozloglafenom &ar-
tisti samo prodaju svih njegovih imanja.

.

»Gospodin Jones, drugi voda Zartista ekstremne frakcije, koga sad traZe su-
dovi i koji se nigde ne moZe naéi, nije u stanju &ak ni da za sebe dade jamca za 1000
funti sterlinga.«

To je treta novost ekstremno obrazovane Berlintanke; u ta tri
retka ona kazuje tri ekstremno sme$ne stvari. Prvo, o kauciji ne moZe
biti ni govora dok jo§ sudovi nekog traZe. Drugo, g. Ernest Jones

1 Misli se na list sNeue Berliner Zeitunge (»Zeitunge je imenica Zenskog roda).
— % Daniel] O’Connell
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je veé 14 dana u Njugejtul, i obrazovana Berlintanka je, valjda, bila
pozvana na &aj kod neke druge ekstremno obrazovane i obavestene
kolegice kad je, jo§ sasvim nedavno, cela engleska burZoaska §tampa
izrazavala svoju brutalnu radost povodom Jonesovog hap3enja. Trele,
g. Jones je najzad ipak nasao nekoga koji bi rado platio za njega 1000
funti sterlinga, naime samog O’Connora, ¢oveka bez duha i karak-
tera, ali sudovi su ga odbili jer on, kao ¢lan parlamenta, nikome ne
sme dati jeméevinu.

Berlindanka zavr3ava time §to tvrdi da se &artisti u manjim gra-
dovima zemlje mlate izmedu sebe. Draga Berlintanko, da si bar je-
danput ¢&itala neke engleske novine! Ti bi nasla da je Zartistima od-
vajkada ¢&inilo vide zadovoljstva da mlate policajce nego same sebe.

Preporuujemo duha i karaktera punu »Neue Berliner Zeitunge«
narotitoj paZnji nasih gitalaca.

Naslov originala:
Die sNeue Berliner Zeitunge
iiber die Chartisten

[Neue Rheinische Zeitunge br. 24
od 24. juna 1848}

1 zatvor u Londonu
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Pretnja Gervinusovih novina"™

**Keln, 24. juna.

»Ako autoritet frankfurtske Skupitine i njene ustavne odredbe obuzdaju
Francusku, nemamo se &ega plasiti; Pruska ¢e iz svojih isto¥nih provincija ponovo
uspostaviti svoj autoritet i moZda de se pri tome jedva plasiti od privremenog gu-
bitka svoje Rajnske provincije.s (Gervinus-Zeitung od 22. juna.)

Kako diplomatski piSe berlinski dopisnik profesorskih novina!
Pruska ée 1z »svojih istoénih provincija ponovno uspostaviti svoj auto-
ritete. Gde ée ponovo uspostaviti svoj autoritet? U isto¢nim provin-
cijama? Ne, ne, iz isto¢nih provincija. U Rajnskoj provinciji’ Jos
manje. Jer pri tom ponovnom uspostavijanju svog autoriteta ona ra-
¢una »ma prwremem gubitak Rajnske pr fje¢, 1j. na privremeni
gubitak svog »autoriteta« u Rajnskoj provinciji.

Dakle, u Berlinu i Breslavi.

A za$to ée ponovo uspostaviti svoj, kako se &ini, u Berlinu i Bre-
slavi izgubljeni autoritet iz svoje istoéne provincije, a ne sa svojom
stoénom provincijom?

Rusija nije istoéna provincija Pruske, nego je Pruska pre zapadna
provincija Rusije. Ali iz pruske istoéne provincije, ruku pod ruku s
vrlim Pomerancima, Rusi ée krenuti na Sodomu i Gomoru! i ponovo
uspostaviti »autoritet« Pruske, tj. pruske dinastije, apsolutnog kra-
ljevstva. Izgubljen je bio taj »autoritet« onog dana kad je apsoluti-
zam morao da izmedu sebe i svog naroda stavi »ispisani¢, plebejskom
krvlju postrapani »komadi¢ hartijed198], kad je dvor bio primoran da
se stavi pod zadtitu i nadzor burZoaskih trgovaca Zitom i vunom{104),

Dakle, prijatelj, spasitelj dolazi sa istoka; ¢emu na toj strani za-
posedati granicu vojskom? Sa zapada dolazi neprijatelj, stoga se oru-
%ana snaga mora koncentrisati prema zapadu. Jedan naivni berlinski
dopisnik lista »Kolnische Zeitung«(195) ne shvata juna$tvo Pfuela, hrabrog
prijatelja Poljaka, koji se prima misije u Petrogradu iako nema za le-
dima zadtitu od 100 000 vojnika. Pfuel putuje bez straha u Petrograd!

1 Pod Sod iG ovde se pod: Pariz.
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Pfuel u Petrogradu! Pfuel se ne pladi da prekoradi rusku granicu, a
nemadka publika pri¢a nedto o ruskoj vojsci na nemalkoj granici!
Dopisnik lista »Kolnische Zeitunge saZaljeva nemacku publiku. No
vratimo se na$im profesorskim novinama!

Ako Rusi pohitaju u pomo¢ pruskoj dinastiji sa istoka, Francuzi
ée nematkom narodu pohitati u pomoé sa zapada. A sFrankfurtska
skupstina« mirno moZe dalje debatovati o najboliem dnevnom redu
i najboljim »ustavnim odredbama«. Dopisnik Gervinusovih novina
sakriva taj pogled na stvari pod pesnitkom figurom da ée sFrank-
furtska skupstina i njene ustavne odredbe« »obuzdavati« Francusku.
Pruska ¢ée izgubiti Rajnsku provinciju. Ali §to da se plasi od tog gu-
bitka? On ¢e biti samo »privremen«. Nemacki patriotizam ée jo$ je-
danput pod ruskom komandom mar$ovati protiv romanskog Vavilona
i trajno ¢e uspostaviti »autoriter Pruske« i u Rajnskoj provinciji i u
celoj juznoj Nemackoj. O, d, andele, pun slutnje![108)

Ako se Pruska ne plasi »privremenog gubitka Rajnske provincijes,
Rajnska provincija se jo§ manje plasi »trajnoge gubitka pruske vla-
davine. Ako Prusi stupe u savez s Rusima, Nemci ¢ée stupiti u savez
s Francuzima i zajedno s njima voditi rat Zapada protv Istoka, civi-
lizacije protiv varvarstva, republike protiv autokratne

Mi hoéemo jedinstvo Nemactke, ali samo iz razbijanja velikih
nemackih monarhua mogu se izdvojiti elementi tog jedinstva. Samo
u buri rata i revolucije oni e biti skovani u jednu celinu. A konsti-
tucionalizam i$¢ezava sam od sebe &im parola dogadajé glasi: auto-
kratija ili republika. No, dovikuju nam revoltirano konstitucionalni
burzuji, ko je Ruse navukao na Nemce? Ko nego demokrati? Dole
demokrati! — I imaju pravo!

Da smo sami uveli kod sebe ruski sistem, ustedeli bismo Rusima
trud da ga uvezu, a sebi — rrofkove rata.

Naslov originala:
Drohung der Gervinus-Zeitung

[Neue Rheinische Zeitunge, br. 25
od 25. juna 1848)
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Patowljeva promemorija o otkupu"®”

**Keln, 24. juna. Na sporazumskoj sednici od 20. o. m., onoj
kobnoj sednici na kojoj je zaSlo Camphausenovo sunce i nastupio
ministarski haos, g. Patow je podneo promemoriju o glavnim nace-
lima po kojima on namerava regulisati ukidanje feudalnih odnosa
na selu.

Kad ¢ovek &ita tu promemoriju nikako ne moZe shvatiti zbog
Cega u staropruskim provincijama nije ve¢ davno izbio seljatki rat.
Kakav darmar od sluzbi, davanja, isporuka, kakva zbrka od srednjo-
vekovnih naziva, od kojih je jedan ¢udnovatiji od drugog! Spahijsko
[Lehnsherrlichkeit], mrtvina [Sterbefall], najbolje stotno grlo [Best-
haupt], ostavina [Kurmede], desetina u stoci [Blutzehnt), zastitnina
[Schutzgeld), Valpurgin danak! [Walpurgiszins], p&elarina [Bienen-
zins], vostarina [Wachspacht], danak na opstinsku zemlju [Auen-
recht], desetine [Zehnten], prenosnina [Laudemien], danak od nasled-
stva [Nachschufirenten], sve ovo je jo§ do danas postojalo u »drzavi
u kojoj se najbolje upravlja na svetu« i postojalo bi na veki vekov da
Francuzi nisu izvrsili februarsku revoluciju!

Da, velina tih tereta i upravo najregobnijth medu njima postojala
bi na veki vekov kad bi sve i§lo po Zelji. g. Patowa. Gospodin Patowu
je upravo zato i bio poveren taj resor da bi brandenburike, pomeran-
ske i $leske krautjunkere? $to viSe Stedeo, a seljake prevarom lisio
to viSe plodova revolucije!

Berlinska revolucija je sve ove feudalne odnose jednom zauvek
wéinila nemoguéim. Seljaci su ih, kao $to je sasvim prirodno, odmah
u praksi likvidirali. Vlada nije imala da &ini niSta drugo nego da zao-
dene u pravnu formu narodnom voljom faktitno ve¢ ukinute sve
feudalne terete.

Ali pre nego $to se aristokratija odlui na &etvrti avgust!”], njeni
dvorci moraju da planu. Vlada, koju ovde i samu predstavlja aristo-

1 Danak koji se predavao vlastelinu na dan svetice Valpurge (o 1. maju).
— 2 krautjunker — pogrdan naziv za plemiéa (zemljoposednika) koji je Ziveo na
svom imanju i koji se po kulturi i mentalitetu nije mnogo razlikovao od seljaka;
seoski plemi¢
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krat, izjasnila se za aristokratiju; ona podastire Skupstini promemo-
riju u kojoj se od sporazumasa zahteva da sad i seljatku revoluciju,
koja je u martu izbila u celoj Nemackoj, izdaju aristokratiji. Vlada
je odgovorna za posledice koje ¢e primena Patowljevih naela imati
na selu.

Naime, g. Patow hoée da seljaci plate odstetu za ukidanje svih
feudalnih tereta, ¢ak i laudemija. Bez odstete treba da budu ukinuti
samo tereti koji poti¢u iz naslednog podloiniétva, starog poreskog
sistema i patrimonijalne jurisdikcijel'08], ili oni koji su za feuda.lnog
gospodara bez vrednosti (kakci mllosuvo'), tj uop§te om tereti koji

--1)1 deo

Suprotno tome, svi ugovorima 1l| sudskom presudom veé regu-
lisani feudalni otkupi — definitivni su. To znadi: seljaci koji su ot-
kupili svoje terete za vreme reakcionarnih, plemstvu naklonjenih
zakona, izdanih posle 1816. i narogito posle 1840, i koji su pri tome
najpre putem zakona, a zatim putem potkupljenih &inovnika bili na
prevaru lifeni svog vlasnitva u korist feudalnih gospodara, ne dobijaju
nikakvu odstetu.

No zato da se seljacima baci prasina u o¢i, treba da se osnuju
rentne banke.[109]

Kad bi sve i$lo po volji g. Patowa, feudalni tereti ne bi pod nje-
govim zakonima bili odstranjeni, kao 3to pod starim zakonima od
180701101 nisu bili otkupljeni.

Pravi naslov napisa g. Patowa je: Promemorija o odrZanju feu-
dalnih tereta na ve¢na vremena pomocu otkupa.

Vliada provocira seljatki rat. MoZda Pruska »nece prezatic ni od
privremenog gubitka« Slezijel.

Naslov originala:
Patows Ablosungsdenkschrift

[*Neue Rheinische Zeitunge, br. 25
od 25. juna 1848]

1 Vidi u ovom tomu, str. 91-92,
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[Friedrich Engels]

Demokratski karakter ustanka

*Prag. Svaki dan potvrduje sve vide da je naSe shvatanje praskog
ustanka (vidi br. 18 na3ih novina?) bilo pravilno, i da su sumnji¢enja
iznesena u nemalkim listovima da &e$ka partija sluZi reakciji, aristo-
kratiji, Rusima itd. bila &ista laz.

Videli su se samo grof Leo Thun i njegovi aristokrati, a nije se
videla masa &eSkog naroda, mnogobrojnih industrijskih radnika,
seljaka. Iz toga $to je aristokratija u jednom trenutku pokusala da se
domogne &eSkog pokreta u svom interesu i u interesu insbruske ka-
marile, vec iz toga se zaklju¢ivalo da revolucionarni praski proletarijat,
koji je ve¢ 1844, tri dana potpuno gospodario Pragom(ll), zastupa
interese plemstva i reakcije uopste!

Ali sve ove klevete rasprsio je prvi odlu¢ujuéi udarac eske partije.
Ustanak je bio tako nedvosmisleno demokratski da su grofovi Thun,
umesto da mu se stave na &elo, odmah odstupili i od naroda bili zadrzani
kao austrijski taoci. Bio je tako nesumnjivo demokratski da su svi
Cesi iz aristokratske partije pred njim pobegli. Bio je uperen koliko
protiv &eskih feudalaca, toliko protiv austrijske soldateske.

Austrijanci su napali narod ne zato §to je bio ¢edki, nego zato
3to je bio revolucionaran. Za vojnike je juri$ na Prag bio samo predigra
paljenja i osvajanja Beta na juris.

Tako, »Berliner Zeitungs-Halle«12] javlja u dopisu »Beé, 20.
june:

»Danas se vratila del ija koju je ovda$nji Grad i odborl!® poslao u
Prag s jednim jedinim nalogom — da se pobrine za kontrolu odailjanja telegrafskih
izvedtaja kako se vide ne bi dedavalo, kao 3to se dedavalo poslednjih dana, da se na
jednu vest iz Praga &esto moralo ekati 24 Zasa. Delegacija je podnela Odboru iz-
veitaj o svojoj misiji. Ona saop3tava stradne stvari o razularenom ponaanju vojske
u Pragu. Ona ima samo jednu re¢ za sve uZase u jednom osvojenom i bombardo-
vanom gradu pod opsadnim stanjem — da se ne moZe opisati ta grozota. Delegati

Vidi u ovom tomu, str. 70-71.
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su uz Zivotnu opasnost od poslednje stanice ispred Praga stigli u grad kolima, uz
Zivotnu opasnost su se probili kroz redove vojnika do pradkog dvorca.

Vojnici su im svuda dovikivali: ’I vi ste tu, betke dZukele! Sad ste u nadim
rukama!” Mnogi su hteli da napadnu na delegate, &ak su se oficiri ponafali bezgra-
ni&no surovo. Napokon su doili u dvorac. Grof Wallmoden uzeo je njihove vero-
davnice koje im je izdao Odbor, pogledao potpis i rekao: ,Pillersdorf? — taj ovde
kod nas ne vaZi.’ Windischgritz je dofekao gradansku bagru osornije nego ikad i
rekao: ,Svuda je pobedila lucija; ovde smo pobednici mi i ne priznajemo nikakvu
civilnu vlast. Dok sam ja bio u Becu, bilo je mirno. Tek ito sam otifao, do¥la je
bura koja je sve ispreturala.” Delegaciji je bilo oduzeto oruZje, a zatim je bila zat-
vorena u jednu sobu u dvorcu. Tek posle dva dana dobili su dozvolu da izadu;
oruzje im nije bilo vraéeno.

Tako izvestavaju nadi delegati, tako je s njima postupao praski Tilly, tako su
se ponaali vojnici, a ovde se jo3 pretvaraju kao da veruju da se borba vodi isklju-
&ivo protiv Ceha. Zar su mo2da delegati govorili &e8ki? Zar oni nisu imali uniformu
bectke Nacionalne garde, zar nisu imali u rukama punomo¢ ministarstva i Gradan-
skog odbora, kome je vlada dala zakonodavna prava?

Ali revolucija je ve¢ mnogo napredovala, Windischgritz smatra sebe &ovekom
koji treba da joj zatvori put. Cehe streljaju kao pse i &ekaju samo povoljan trenutak
dav udare na BeZ. Zato je Windischgritz oslobodio Lea Thuna, onog istog Lea
Thuna koji se bio stavio na &elo praike privremene vlade, koji je propovedao ot-
ceplienje Ceske? Zasto je, pitamo mi, bio osloboden iz ruku Ceha ako sve ono to
je radio nije bila igra dogovorena s aristokratijom, da bi se izazvala eksplozija?

Prekjue je iz Praga krenuo voz. U njemu su bili nemaZki studenti izbeglice,
betki nacionalni gardisti i neke porodice koje su napustile Prag jer se u njemu,
uprkos uspostavljenom miru, nisu vi$e oseéale kao kod svoje kuée. Na prvoj stanici
od Praga vojnitka straZa koja je tu bila postavljena zahteva da svi putnici bez raz-
like predaju svoje oruZje, a kad su ovi to odbili, vojnici zapucade u vagone, pravo
u nezaiti¢ene muskarce, Zene i decu. Sest lefeva je izvudeno iz vagona, a putnici
su otirali s lica krv ubijenih. Tako je s Nemcis ila vojska koju ovde hoce
da prikaZu kao andela spasitelia nemadke slobode.s

Naslov originala:
i Charakier des Aufs

[*Neue Rheinische Zeitungt, br, 25
od 25. juna 1848)
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[Vesti iz Pariza)

*Keln, 24. juna, 10 &asova uvete. Pisma iz Pariza od 23. su izo-
stala. Kurir koji je uspeo da se probije ovamo prita da je u vreme nje-
govog odlaska izbila u Parizu borba izmedu naroda i Nacionalne
garde i da je na izvesnoj udaljenosti od Pariza ¢uo jaku topovsku paljbu.

#Neue Rheinische Zeitunge, br. 25
od 25. juna 1848. Poseban prilog]

7 Marx-Engels ( t
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[Vesti iz Pariza]

*Keln, 25. juna, 10 asova uvete. Pisma iz Pariza opet nisu stigla;
danas prispeli pariski listovi su od 23. |u.na i pri redovnom otpremanju
poéte morali su stiéi jo§ sinod. Jcchm izvori kon nam u takvim okol-
nostima stoje na raspolaganju jesu konfuzni i protivretni izvestaji
belgijskih listova i nade vlastito poznavanje prilika u Parizu. Pokusali
smo da na osnovu toga damo nasim &itaocima §to verniju sliku ustanka
od 23. juna.

- Za dalje komentare nemamo vremena. Nae iscrpno misljenje i
potpuniji izvestaj o sednici pariskog Skup3tinskog doma koja je odrZana
23. juna doneéemo sutra.

Neuc Rheinische Zeitunge, br. 26
od 26. juna 1848, Poscban prilog]
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[Friedrich Engels]

Pojedinosti o 23. junu

*Ustanak je &isto radni¢ki ustanak. Gnev radnika izbio je protiv
vlade i Skupstine, koje su izneverile njihove nade, svakodnevno pre-
duzimale nove mere u interesu burZoazije protiv radnika, raspustile
radnitku komisiju u Luksemburgu!!4, suzile delatnost nacionalnih
radionicall1], donele zakon o zabrani okupljanja. Iz svih pojedinosti
se vidi da ustanak ima nesumnjivo proleterski karakter.

Bulevari, velike Zile kucavice pariskog Zivota, bili su pozornica
prvih okupljanja. Od kapije Saint-Denis pa dole do ulice Temple
sve je bilo puno naroda. Radnici iz nacionalnih radionica izjavili su
da neée poéi u Solonj u tamos$nje nacionalne radionice: drugi su pricali
da su juce krenuli onamo, ali da su veé kod Barri¢re Fontainebleau
uzaludno ¢&ekali putnu objavu i naredenje za odlazak koji su im pret-
hodnog dana uveée bili obeéani.

Oko deset Zasova ¢uli su se pozivi da se dizu barikade. Istoéni i
jugoistotni deo Pariza, potev od kvarta i predgrada Poissonniére, bili
su brzo zabarikadirani, ali, izgleda, priliéno bez reda i medusobne
veze. Ulice Saint-Denis, Saint-Martin, Rambuteau, Faubourg Pois-
sonniére i na levoj obali Sene prilazi predgradima Saint-Jacques i
Saint-Marceau — ulice Saint-Jacques, La Harpe, La Huchette i mo-
stovi k njima — bili su u veoj ili manjoj meri utvrdeni. Na barikadama
su bile pobodene zastave s natpisom: »Hleb ili smrt!«, ili »Rad ili smrt!«

Ustanak se, dakle, nesumnjivo oslanjao na istoéni deo grada
preteZno naseljen radnicima, u prvom redu na predgrada Saint-Jac-
ques, Saint-Marceau, Saint-Antoine, Temple, Saint-Martin i Saint-
-Denis, na »aimables faubourgs«116), 3 zatim na delove grada koji leze
izmedu njih (kvartovi Saint-Antoine, Marais, Saint-Martin i Saint-
~Denis).

Posle dizanja barikada usledili su napadi. StraZarnicu na bule-
varu Bonne-Nouvelle, koja je gotovo u svakoj revoluciji prva na udaru,
zaposela je Mobilna garda.1? Narod je tu strafarnicu razoruZao.

7e
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Ali ubrzo zatim pritekla je u pomo¢ burZoaska garda iz zapadnih
delova grada. Ona je ponovo zauzela straZarnicu. Drugi odred zaposeo
je visoki trotoar pred Théétre du Gymnase, koji dominira velikim delom
bulevara. Narod je poku$ao da razoruZa isturene straZe; no dok se to
desavalo, ni s jedne strane jo3 nije bilo upotrebljeno oruzje.

Najzad je doslo naredenje da se zauzme barikada podignuta preko
bulevara kod kapije Saint-Denis. Nacionalna gardal!8), s policijskim
komesarom na &elu, krenula je napred; pregovaralo se; palo je nekoliko
hitaca, nije jasno s koje strane, i ubrzo je paljba postala opsta.

Odmah je otvorila vatru i strazarnica Bonne-Nouvelle; jedan
bataljon Druge legije, koji je bio zaposeo bulevar Poissonniére takode
je krenuo napred s nabijenim puskama. Narod je bio opkoljen sa svih
strana. Nacionalna garda je sa svojih pogodnih i delom sigurnih polo-
Zaja otvorila na radnike Zestoku unakrsnu vatru. Ovi su se branili
pola &asa; napokon su bili zauzeti bulevar Bonne Nouvelle i barikade
do kapije Saint-Martin. Ovde je Nacionalna garda oko jedanaest
Casova takode zauzela barikade sa strane Temple-a i zaposela prilaze
bulevaru.

Junaci koji su na juri§ zauzeli te barikade bili su burZuji dcugog
arondismana, koji se prostire od Palais Ex-Royal-all19 preko &itavog
predgrada Montmartre. Tu stanuju bogate duéandzijel ulica Vivienne,
Richelieu i Italijanskog bulevara?, krupni bankari ulica Laffitte i
Bergere i bodri rentijeri sa Chaussée d’Antin. Tu stanuju Rothschild
i Fould, Rougemont de Lowemberg i Ganneron. Jednom redi, tu je
Berza, Tortonil120) j sve to se takvog mesta hvata i drzi.

Ti junaci, koje je crvena republika ugroZavala pre svih i vise od
svih, bili su i prvi na licu mesta. Karakteristi¢no je da su prou bari-
kadu od 23. juna zauzeli oni koji su bili pobedeni 24. februara. U jatini
od tri hiljade ljudi oni su krenuli u napad, i &etiri Zete na juri$ su zauzele
prevrnuti omnibus. Izgleda da su se ustanici, medutim, ponovo utvr-
dili kod kapije Saint-Denis, j jer | je oko podneva general Lamoriciére
morao izvrditi napad s jakim d bilne garde, linijskih
trupa, konjice i s dva topa, da bi zajedno s Drugom legijom (Nacio-
nalne garde 2. arondismana) zauzeo jednu jaku barikadu. Jedan vod
Mobilne garde ustanici su prinudili na povlm‘.enje

Borba na bulevaru Saint-Denis bila je signal za borbu u svim
istotnim arondismanima Pariza. Ona je bila krvava. Vise od 30 usta-
nika ubijeno je ili ranjeno. Razjareni radnici zaklinjali su se da e iduée
noéi navaliti sa svih strana i boriti se na Zivot i smrt protiv »munici-
palne garde Republikec.[121)

U jedanaest ¢asova vodene su borbe i u ulici Planche-Mibray
(nastavak ulice Saint-Martin prema Seni); ubijen je jedan &ovek.

Na podru¢ju Les Halles, ulice Rambuteau i drugde do$lo je ta-
kode do krvavih sukoba. Na mestu je ostalo Zetiri do pet mrtvih.

1 Krimer — 3 Boulevard des Italiens
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U jedan ¢as doSlo je do borbe u ulici Paradis-Poissonniére.
Nacionalna garda otvorila je vatru; rezultat nije poznat. U predgradu
Poissonniére posle krvavog sukoba bila su razorufana dva podoficira
Nacionalne garde.

Ulica Saint-Denis bila je oli¥¢ena napadima konjice.

U predgradu Saint-Jacques vodene su posle podne Zestoke borbe.
U ulicama Saint-Jacques i La Harpe, na trgu Maubert vrieni su jurisi
na barikade s promenljivin uspehom i one su Zestoko tuene karte-
&ma. 1 u predgradu Montmartre trupe su pucale iz topova.

Ustanici su bili uglavnom potisnuti. Veénica j je ostala slobodna;
u tri ¢asa ustanak je bio ograniten na predgrada i na kvart Marais.

Uostalom, videlo se malo Inih gardista
(tj. radnika koji nemaju novca za umformu) pod oruzjem. Naprotiv,
medu njima je bilo ljudi koji su nosili luksuzno oruzje, lovatke puske
itd. I konjanici Nacionalne garde (oduvek mladi ljudi iz najbogatijih
porodica) stupili su kao pesaci u redove pesadije. Na bulevaru Poisson-
niére nacionalni gardisti mirno su dopustili da ih narod razoruza, a
zatim su strugnuli.

U pet &asova jos je trajala borba, a onda ju je pljusak naglo pre-
kinuo .

Na pojedinim mestima, medutim, tuklo se do kasno u noé. U
devet &asova jo§ su se &uli pucnji iz pusaka u predgradu Saint-Antoine,
centru radnitkog stanovnistva.

Dosad borba |o§ nije bila vodena svom Zestinom odlu¢ujuée revo-
lucije. Izgleda da je Nacionalna garda, izuzev Druge legue, veéinom
oklevala da napadne barikade. Radnici, iako su bili razjareni, ograni-
¢ili su se, razumljivo, na to da brane svoje barikade.

Tako su se obe strane uvete rastale po3to su zakazale sastanak
za iduée jutro. Prvi dan borbe nije vladi doneo nikakve prednosti;
potisnuti ustanici mogli su u toku noéi, §to su stvarno i udinili, po-
novo zaposesti izgubljene poloZaje. Vlada je, naprotiv, imala protiv
sebe dve vaZne Cinjenice: tukla je kartetima, a nije prvog dana ugudila
pobunu. Ali s karte¢ima i s jednom noéi koja nije bila noé pobede,
nego samo zatidja — prestaje pobuna, a pocinje revolucija.

Naslov originala:
Details iiber den 23. Jumi

[Neue Rheinische Zeitungs, br. 26
od 26. juna 1848)
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Vesti iz Pariza

*Keln, 26. juna. Vesti iz Pariza koje su upravo stigle zauzimaju
toliko prostora da smo primorani izostaviti sve komentare.

Zato samo dve redi nasim titaocima. Ostavka Ledru-Rollina i
Lamartine-a, kao i njihovih ministara; Cavaignacova vojna dikiatura
presadena iz AlZira u Pariz; Marrast civilni dikeator; Pariz natopljen
krolju; ustanak razvijen u najvecu revoluciju koja se tkad zbila, u revo-
luciju proletarijata protiv burfoazije — to su naSe najnovije vesti iz
Pariza. Gigantskim obrisima ove jumske revolucije nisu dovolina tri
dana kao julskoj revoluciji i februarskoj revoluciji, ali pobeda naroda
nesumnjivija je no tkad. Francuska burfoazija usudila se da uéinmi ono
$to se nikad nisu usudili da ucine francuski kraljevi: oma je sama bacila
kocku. S ovim drugim &nom francuske revolucije tek potinje evropska
tragedija.

Naslov originala:
Nachrichten aus Paris

[Neue Rheinische Zcitungs, br. 27
od 27, juna 1848]
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List »The Northern Star« o listu »Neue
Rheinische Zeitunge«

Organ engleskih &artistal®) »The Northern Stard122), koji ureduju
Feargus O’Connor, G. Julian Harney i Ernest Jones, u svom posled-
njem broju odaje priznanje nadinu na koji list »Neue Rheinische
Zeitung« tumati engleski narodni pokret i na koji uopste zastupa de-
mokratiju.

Zahvaljujemo urednicima lista »The Northern Star« na prija-
teljskom i pravom demokratskom na¢inu na koji su pomenuli na$ list.
Mi ih ujedno uveravamo da je revolucionarni list »The Northern Star«
jedini engleski list do &ijeg nam je priznanja stalo.

Naslov originala:
Der sNorthern Stars iiber
die sNeue Rheinische Zeitunge

[sNeue Rheinische Zeitungs, br. 27
od 27. juna 1848)



104

[Friedrich Engels]
Dvadeset treéi jun

*Jo$ jednako nalazimo masu pojedinosti o borbi od 23. juna koje
bi trebalo dodati. Materijal koji je pred nama neiscrpan je; ali vreme
nam dopusta da damo samo ono najglavnije i karakteristiéno.

Junska revolucija pruZa prizor ogoréene borbe kakvu Pariz, kakvu
svet jo§ nije video. Od svih dosada$njih revolucija najZe$éa borba
vodila se martovskih dana u Milanul®). Tamo je gotovo goloruko
stanovni§tvo od 170 000 dusa tuklo armiju od 20 000 do 30 000 ljudi.
Ali martovski dani Milana su de¢ja igra prema junskim danima
Pariza.

Ono po ¢emu se junska revolucija razlikuje od svih dosadasnjih
revolucija jeste odsutnost svih iluzija, svakog oduSevljenja.

Narod ne stoji, kao u februaru, na barikadama i ne peva »Mourir
pour la patried!23] — radnici se 23. juna bore za svoju egzistenciju;
otad?bina je za njih izgubila svako znagenje. »Marseljeza« i sva seéanja
na veliku revoluciju su i3¢ezla. Narod i burzuji slute da je revolucija
u koju stupaju veéa nego ona od 1789. i od 1793.

Junska revolucija je revolucija olajanja, i njene bitke biju se s
nemim gnevom, s mraénom hladnokrvno$éu oajanja; radnici znaju
da vode borbu na Zivot { smrt, i pred strahovitom ozbiljno3éu te borbe
Cuti ¢ak i vedri francuski esprit.

U istoriji su bila samo dva momenta koji pokazuju sliénost s tom
borbom koja se u ovom trenutku verovatno jo§ vodi u Parizu: rat
robova u Rimu i lionski ustanak iz 1834.

Stari lionski moto »Ziveti radeéi ili umreti boreéi se« iznenada je
posle Cetrnaest godina ponovo uskrsao i bio napisan na zastavama.

Junska revolucija je prva revolucija koja stvarno cepa &itavo
drudtvo na dva velika neprijateljska vojna tabora, koje predstavlja
istotni i zapadni Pariz. Unisonost februarske revolucije je i$&ezla.
Ona poeti¢na unisonost, puna bledtavih iluzija, puna lepih laZi, koju
je tako dostojno reprezentovao krasnoretivi izdajnik Lamartine.
Neumoljivost stvarnosti gazi danas sva licemerna obeéanja od 25.
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februara. Februarski borci bore se danas izmedu sebe, i — 3to se jo§
nikad nije desilo — nema viSe indiferentnosti; stvarno se svaki za
oruzje sposoban muskarac bori s ove ili s one strane barikade.

Armije koje se bore na ulicama Pariza jake su koliko armije koje
su se borile u lajpciskoj bici naroda.!#! Veé samo to dokazuje ogromno
znacenje junske revolucije.

No predimo na opisivanje same borbe.

Prema na$im juderadnjim vestima, morali smo smatrati da su
barikade bile postavljene prili¢no neplanski. Danasnji iscrpni izvestaji
pokazuju suprotno. Jo§ nikad nije radni¢ka odbrana bila izvedena s
toliko hladnokrvnosti, s toliko plana.

Grad se podelio na dva vojna tabora. Grani¢na linija medu njima
potinjala je na severoistofnom rubu grada, i$la od Montmartre-a
nanize do kapije Saint-Denis, odavde niz ulicu Saint-Denis, preko
ostrva Cité, ulicom Saint-Jacques do Barriére. Prostor istoéno od te
linije zaposeli su i utvrdili radnici; sa zapadnog dela napadala je bur-
zoazija i odatle dobijala pojatanja.

Od ranog jutra narod je éuteéi pofeo da diZe svoje barikade.
Bile su viSe i ¢vrdée no ikad. Na barikadi pri ulazu u predgrade Saint-
-Antoine vijorila je ogromna crvena zastava.

Bulevar Saint-Denis bio je vrlo jako utvrden. Barikade na bule-
varu, barikade u ulici Cléry! i kuée pretvorene u prave tvrdave sali-
njavale su kompletan odbrambeni sistem. Ovde je izbila, kao $to smo
veé juCe izvestili, prva znatajna borba. Narod se tukao s nevidenim
preziranjem smrti. Jak odred Nacionalne garde napao je s boka bari-
kadu u ulici Cléry. Veéina branilaca barikade se povukla. Samo sedam
muskaraca i dve Zene, dve mlade lepe grizete, ostale su na svom mestu.
Jedan od sedmorice penje se na barikadu, sa zastavom u ruci. Drugi
otvaraju vatru. Nacionalna garda uzvrala, barjaktar pada. Tada jedna
od grizeta, visoka lepa devojka, ukusno odevena, nagih ruku, dohvata
zastavu, penje se preko barikade, ide pravo prema Nacionalnoj gardi.
Vatra traje, a burZuji iz Nacionalne garde pucaju na devojku i ubijaju
je kad je dosla tik do njihovih bajoneta. Odmah pritréava druga gri-
zeta, dohvata zastavu, podiZe glavu svoje drugarice, i posto vidi da je
ona mrtva, besno baca kamenje na Nacionalnu gardu. I ona pada od
burzoaskih zrna. Vatra postaje sve Zivlja, puca se s prozora, s bari-
kade; redovi Nacionalne garde se proreduju; najzad dolazi pomo¢,
i barikada se osvaja na juri§. Od sedam branilaca barikade samo je
jo$ jedan ostao u Zivotu; bio je razoruZan i zarobljen. Ovo iunaékq
delo protiv sedam radnika i dve grizete izveli su lafovi i berzanski
vukovi iz Druge legije.

Posle spajanja obaju odreda i zauzeéa barikade nastupila je za
trenutak muéna tidina. Ali ubrzo je bila prekinuta. Hrabra Nacionalna
garda otvara zivu plotunsku paljbu na goloruke i mirne mase ljudi

1 Rue de Cléry
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koje stoje na jednom delu bulevara. UZasnuti, oni se rasprduju. Ali
barikade nisu zauzete. Tek kad je dofao sam Cavaignac s linijskim
trupama i konjicom, posle duge borbe i tek oko tri &asa bulevar je
bio zauzet do kapije Saint-Martin.

U predgradu Poi ¢re bilo je p dig nekoliko barikada,
narotito na uglu aleje Lafayette, gde je lsto tako nekoliko kuéa sluZilo
ustanicima kao utvrdenje. U: je d oficir Nacio-

nalne garde. Protiv njih su nastupali 7. laki peSadijski puk, Mobilna
garda i Nacionalna garda. Pola asa trajala je borba; na kraju su po-
bedile trupe, ali tek po$to su izgubile oko 100 mrtvih i ranjenih. Ta
borba je vodena posle tri &asa po podne.

Barikade su bile podignute takode ispred Palate pravde u ulici
Constantine i okolnim ulicama, kao i na mostu Saint-Michel, na kojem
je leprsala crvena zastava. Posle duZih borbi zauzete su i te barikade.

Dikrtator Cavaignac naredio je da se artiljerija dovute do mosta
Notre-Dame. Odatle je otvorio vatru na ulice Planche-Mibraya i
Citéa; odatle je lako mogao krenuti artiljeriju protiv barikada u ulici
Saint-Jacques.

Ta ulica je bila ispresecana brojnim barikad a kuée
pretvorene u prave tvrdave. Ovde je mogla delstvovatl samo artilje-
rija, a Cavaignac nije ni trenutak oklevao da je upotrebi. Citavo po-
podne razlegala se grmljavina topova. Karteti su &istili ulicu. Uvede
u 7 fasova ostala je da se zauzme jo§ samo jedna barikada. Broj mrtvih
bio je vrlo velik.

Na mostu Saint-Michel i u ulici Saint-André-des-Arts takode
se pucalo iz topova. Sasvim na severoistotnom kraju grada, u ulici
Chateau Landon, kamo se osmelila da prodre jedna vojna jedinica,
barikada je takode ru$ena artiljerijskim zrnima.

Posle podne je boj u severoistoénim predgradima bivao sve Zivlji.
Stanovnici predgrada La Villette, Pantin itd. pritekli su ustanicima
u pomo¢. Barikade su podizane stalno iznova i u vrlo velikom broju.

U Citéu se jedna &eta Republikanske gardel!?!], pod izgovorom
da se Zeli bratimiti s ustanicima, uiunjala medu dve barikade i onda
otvorila vatru. Narod se besno bacio na izdajnike i unitio jednog za
drugim. Jedva ih je 20 ulwiilo pnlx.ku da umakne.

Borba je postajala sve Ze$éa na svim tatkama. Dok se jo$ videlo,
svuda se pucalo iz topova; kasnije su se obe strane ogranitile na pus-
¢anu vatru, koja je nastavlpena do u duboku noé. Jo§ oko 11 Zasova
u ¢itavom Parizu davan je znak opste uzbune, a o ponoéi jo3 je tra)alo
puskaranje u pravcu Bastilje. Ceo trg Bastilje, zajedno sa svim pri-
lazima, bio je u rukama ustanika. Predgrade Saint-Antoine, centar
njihove snage, bilo je snazno utvrdeno. Na bulevaru od ulice Mont-
martre do ulice Temple u gustim masama stajale su konjica, pesadija,
Naci garda i Mobil garda.

U 11 ¢asova uvete izbrojano je veé vise od 1000 mrtvih i ranjenih.
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To je bio prvi dan junske revolucije, dan kome nema premca u
revolucionarnim analima Pariza. Pariski radnici borili su se sasvim
sami protiv naoruzane burZoazije, protiv Mobilne garde, novoorgani-
zovane Republikanske garde i protiv linijskih trupa svih rodova oruzja.
Oni su izdrZali u borbi s besprimernom hrabro$éu, koja se moze po-
rediti samo s isto tako besprimernom brutalno$¢u njihovih protivnika.
Covek mora imati obzira prema jednom Hiiseru, Radetzkom, Win~
dischgritzu kad vidi kako pariska burZoazija s pravim odudevljenjem
udestvuje u masakrima koje je aranZirao Cavaignac.

U noéi izmedu 23. i 24. Drustvo za prava &ovekall?4), koje je
11. juna obnovljeno, relilo je da ustanak iskoristi u interesu croene
zastave i da stoga uzme uledée u ustanku. Ono je odralo sastanak,
donelo odluku o potrebnim merama i imenovalo dva stalna komiteta.

Naslov originala:
Der 23. Juni

[Neue Rheinische Zeitungs, br. 28
od 28. juna 1848)
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Dvadeset Cetvrti jun

Celu no¢ Pariz je bio vojnitki zaposednut. Jaki piketi trupa sta-
jali su na trgovima i bulevarima.

Oko 4 ¢asa odjeknuo je znak za opstu uzbunu. Jedan oficir i ne-
koliko nacionalnih gardista zaredali su u svaku kuéu i izvlaéili ljude
svoje Cete koji se nisu javili dobrovoljno.

U isto vreme ponovo se razlegla grmljavina topova, najZeSée u
predelu oko mosta Saint-Michel, spojne tatke ustanika leve obale s
ustanicima Citéa. General Cavaignac, kome je jutros data diktatorska
vlast, gori od Zelje da je vrsi protiv pobune. Prethodnog dana artilje-
rija je stavljana u dejstvo samo izuzetno, a pucalo se najveéim delom
samo kartetima; danas se na svim tatkama artiljerijskom vatrom tuku
ne samo barikade nego i kuée, bije se ne samo kaneélma nego i to-
povskis zrmma, gr i C ovim 1

U gornjem delu predgrada Samt Denis pocela je jutros Zestoka
borba. Ustanici su u blizini Severne Zeleznitke stanice zaposeli jednu
kuéu u gradniji i viSe barikada. Prva legija Nacionalne garde izvrsila
je napad, ali nije postigla neki uspeh. Ispucala je svoju municiju i imala
pedesetak mrtvih i ranjenih. Jedva je odrZala svoj poloZaj dok nije
pristigla artiljerija (oko 10 Zasova), koja je srusila kuéu do temelja i
barikade sravnila sa zemljom. Trupe su ponovo zauzele Severnu
Zeleznicku stanicu. Ali borba u celom tom kraju (zvanom Clos Saint-
-Lazare!, $to list »Kolnische Zeitunge pretvara u »Dvoriste Saint-
-Lazareq) trajala je ipak jo¥ dugo i vodila se s velikim ogorlenjem.
»To je pravo Klanje«, piSe dopisnik jednog belgijskog lista.l1?8) Na
barijerama Rochechouart i Poissonniére bile su podignute jake bari-
kade; utvrdenje u aleji Lafayette takode je ponovo iskopano i tek je
posle podne podleglo topovskim zrnima.

U ulicama Saint-Martin, Rambuteau i Grand Chantier barikade
su takode mogle biti zauzete samo pomoéu topova.

Café Cuisinier, prekoputa mosta Saint-Michel, srusen je topov-
skim zrnima.

No glavni boj vodio se oko tri ¢asa po podne na Cvetnom keju,
gde je 600 ustanika zaposelo Euvenu prodavnicu odeée »A la Belle

1 Vidi u ovom tomu, str. 113-114.
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Jardiniére« i pretvorilo je u tvrdavu. Artiljerija i linijska pesadija na-
padaju. Rusi se jedan ugao zida. Cavaignac, koji ovde liéno komanduje
paljbom, trazi od ustanika da se predaju, inae ¢e ih sve posmicati.
Ustanici odbijaju. Topovska pucnjava potinje iznova, i na kraju se
bacaju zapaljive rakete i granate. Kuéa je potpuno srusena, 80 ustanika
pokopano je pod rudevinama.

U predgradu Saint-Jacques, u kraju oko Panthéona, radnici su
se takode utvrdili sa svih strana. Svaka kuéa morala se opsedati kao u
Saragosi.!1268] Napori diktatora Cavaignaca da te kuée zauzme na juri§
ostali su tako bezuspedni da je taj brutalni alZirski vojnik izjavio da
¢e ih zapaliti ako se ustani¢ka posada ne preda.

U Citéu su devojke pucale s prozora na vojnike i gradansku gardu.
I tu su se morale upotrebiti haubice da bi se postigao neki uspeh.

Jedanaesti bataljon Mobilne garde, koji se hteo boriti na strani
ustanika, pobile su trupe i Nacionalna garda. Tako se bar prica.

Oko podne ustanici su bili izrazito nadmoéniji. Sva predgrada,
Les Batignolles, Montmartre, La Chapelle i La Villette, ukratko:
¢itav spoljni rub Pariza, od Les Batignolles do Sene i najveéi deo leve
obale Sene bio je u njihovim rukama. Ovde su ustanici osvojili 13
topova, koje nisu upotrebili. U centru prodirali su u Citéu i na kraju
ulice Saint-Martin ka Gradskoj veénici, koju su Stitile brojne trupe.
No, ipak ée je, izjavio je Bastide u parlamentu, ustanici mozda kroz
jedan ¢as zauzeti, i u o$amuéenosti koju je ta vest izazvala odluceno je
da se proglase diktatura i opsadno stanje.[2”] Cim je dobio diktatorska
ovla$éenja, Cavaignac je posegao za krajnjim, najsurovijim sredstvima,
kakva jo$ nikad nisu primenjivana u civilizovanom gradu, kakva se
¢ak i Radetzky ustruavao da primeni u Milanu. Narod je opet bio
odveé velikodusan. Da je na zapaljive rakete i haubice odgovorio pa-
lezom, bio bi uvete pobednik. Ali on nije ni pomisljao da upotrebi
isto oruzje kao njegovi protivnici.

Municija ustanika sastojala se veéinom od pamutnog baruta
koji se u velikim koli¢inama izradivao u predgradu Saint-Jacques i
u Marais-u. Na trgu Maubert sagradena je livnica metaka.

Vlada je neprestano dobijala poja¢anja. Citavu noé trupe su stizale
u Pariz; Nacionalna garda iz Pontuaza, Ruana, Melana, Manta,
Amijena, Avra; trupe iz Orleana, artiljerija i pioniri dosli su iz Arasa
i Duea, jedan puk je do3ao iz Orleana. Dvadeset Cetvrtog ujutro
u grad je stiglo 500 000 fiseka i dvanaest topova iz Vensana; uostalom,
seleznitki radnici na Severnoj Zeleznikoj stanici izvadili su 3ine iz-
medu Pariza i Sen-Denija da pojalanja ne bi vie pristizala.

Tim ujedinjenim snagama i toj netuvenoj brutalnosti poslo je
za rukom da 24. po podne potisnu ustanike,

S kakvom jarodéu se tukla Nacionalna garda i kako je dobro znala
da se u toj borbi radi o njenom opstanku, vidi se po tome 3to nije samo
Cavaignac hteo nego je i sama Nacionalna garda htela da zapali Litav
kvart Panthéona!
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Tri tatke bile su odredene da budu komandna mesta trupa koje
su napadale: kapija Saint-Denis, gde je komandovao generel Lamo-
riciere, Hotel de Villel, gde je stajao general Duvivier sa 14 bataljona,
i Trg Sorbone, odakle je general Damesme vodio borbu protiv pred-
grada Saint-Jacques.

Oko podneva bili su zauzeti prilazi trgu Maubert, a sam trg bio
je opkoljen. Oko jednog ¢asa trg je pao; pri tom je palo pedeset ljudi
Mobilne garde! U isto vreme bio je, posle Zestoke i neprekidne to-
povske vatre, zauzet ili, bolje re¢i, predao se Panthéon. Hiljadu i pet
stotina ustanika, koji su se ovde bili zabarﬂmdxra.h, kapituliralo je —
verovatno zbog pretnje g. Cavaignaca i burZuja, zapenusanih od besa,
da ée ceo kvart pretvoriti u pepeo.

U isto vreme napredovali su »branioci reda« sve dalje na bulevarima
i zauzimali barikade okolnih ulica. U ulici Temple radnici su bili
potisnuti do ugla ulice La Corderie; u ulici Boucherat jo3 je trajala
borba, isto tako s onu stranu bulevara, u predgradu Temple. Na ulici
Saint-Martin ¢uli su se jod pojedinacni pucnji iz pusaka; na Pointe
Saint-Eustache jo§ se drZala jedna barikada.

Uvete oko sedam &asova generalu Lamoriciére-u pristigla su
dva bataljona Nacionalne garde iz Amijena, koje je on odmah upo-
trebio za opkoljavanje barikada iza Chéiteau d’Eau. Predgrade Saint-
-Denis bilo je u to vreme mirno i oti$¢eno, kao i gotovo &itava leva
obala Sene. Ustanici su bili opkoljeni u jednom delu Marais-a i u
predgradu Saint-Antoine. Medutim, ta dva kvarta odeljena su bule-
varom Beaumarchais i kanalom Saint-Martin, koji lezi pozadi, a taj
je bio pristupa¢an vojsci.

General D: ke d Mobilne garde, bio je kod bari-
kade u ulici Estrapade pogoden metkom u stegno. Rana nije opasna.
Ni poslanici Bixio i Dornés nisu tako opasno ranjeni kako se u poetku
mislilo.

Rana generala Bedeaua je takode laka.

Oko devet lasova predgrade Saint-Jacques i predgrade Saint-
-Marceau mogli su se smatrati zauzetim. Borba je bila neobi¢no Zestoka.
Ovde je komandovao general Bréa.

General Duvivier kod Hétel de Ville imao je manje uspeha. No
i tu su ustanici bili ponsnuu

General Lamoriciére )e posle Zestokog otpora olistio predgrada
Poissonniére, Saint-Denis i Saint-Martin do barijera. Samo u Clos
Saint-Lazare radnici su se jo§ drali; oni su se utvrdili u bolnici
Louis-Philippe.

Tu vest saopstio je predsedmk‘ Nacionalnoj skup$tni u devet i
po lasova uvete. Ali on je morao vile puta sam sebe demantovati.
Priznao je da se u predgradu Saint-Martin jo§ Zestoko puca.l}2?)

Dakle, stanje stvari bilo je 24. uvete ovako:

1 Gradska veénica — * Senard
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Ustanici su jo§ drZali otprilike polovinu terena koji su zauzimali
23. ujutro. Taj teren je obuhvatao istofni deo Pariza, predgrada
Saint-Antoine, Temple, Saint-Martin i Marais. Clos Saint-Lazare
i nekoliko barikada kod Botanitke baste predstavljali su njihove istu-
rene polozaje.

Sav ostali deo Pariza bio je u rukama vlade.

Ono §to najviSe pada u o&i u toj olajnoj borbi jeste bes s kojim
su se borili »branioci reda«. Oni koji su pre za svaku kaplju »burzoaske
krvi« imali tako neZne nerve, Koji su dobijali ¢ak i napade sentimen-
talnosti zbog smrti municipalnih gardistall?8] 24, februara, oni isti
burzuji gadaju sad radnike kao divlje zveri. U redovima Nacionalne
garde i u Nacionalnoj skupstini nema ni re¢i samilosti, ni re¢i pomi-
renja, nikakve sentimentalnosti bilo koje vrste, naprotiv, tu izbija
strahovita mrznja, hladan bes prema pobunjenim radnicima. Bur-
Zoazija vodi protiv njih sasvim svesno rat do istrebljenja. Bez obzira
na to da li ¢e ona za trenutak pobediti ili ¢e podleéi odmah, radnici
ée joj se strasno osvetiti. Posle takve borbe kao §to je borba u tri junska
dana mogué je samo jo§ terorizam, bilo da ga vrsi jedna bilo druga
strana.

Saop$tavamo jo§ poneSto iz pisma jednog kapetana Republi-
kanske garde o dogadajima od 23. i 24. juna.

»Pifem vam uz prasak musketa i grmljavinu topova. Oko 2 &asa zauzeli smo
kod mosta Notre-Dame tri barikade; docnije smo napredovali prema ulici Saint-
-Martin i premargovali je u gitavoj njenoj duZini. Kad smo stigli na bulevar, vidimo
da je napusten i prazan kao u 2 Zasa ujutro. Popeli smo se u predgrade Temple;
pre nego 3to smo dosli do kasarne, zaustavili smo se. Dvesta koraka dalje diZe se
ogromna barikada, oslonjena na vi§e drugih, koju brani oko 2000 ljudi. Prego-
varamo s njima u toku dva &asa. Uzalud. Oko 6 Easova primice se najzad artiljerija;
tada ustanici prvi otvaraju vatru.

Topovi su uzvratili vatru i do 9 &asova prtali su prozori i cigle od grmljavine
topova; to je ufasna vatra. Krv tee potocima, a u isto vreme besni stra¥na oluja.
Dokle pogled dopire, plo¢nik je crven od krvi. Moji ljudi padaju pod mecima usta-
nika; ovi se brane kao lavovi. Dvadeset puta juriamo, dvadeset puta smo odba-
eni. Broj mrtvih je ogroman, broj ranjenih jo§ veéi. Oko 9 &asova zauzeli smo
barikadu na bajonet. Danas (24. juna) oko 3 &asa ujutro jo§ smo na nogama. Ne-
prestano grmi artiljerija. Centar je Panthéon. U kasarni sam. Cuvamo zarobljenike,
koje dovode svakog trenutka. Medu njima ima mnogo ranjenih. Neke streljaju
odmah. Od mojih 112 ljudi izgubio sam 53.¢

Naslov originala:
Der 24. Juni

[Neue Rheinische Zeitungy, br. 28
od 28. juna 1848]
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*Sa svakim danom rasle su Zeitina, ogorlenost i jarost borbe.
BurZoazija se borila protiv ustanika utoliko fanati¢nije ukoliko su njene
brutalnosti manje vodile odmah cilju, ukoliko se ona sama viSe za-
marala u borbi, noénom strafarenju i bivakovanju, ukoliko se blize
primicala svojoj kona¢noj pobedi.

BurZoazija nije proglasila radnike obi¢nim neprijateljima koje
valja pobediti, nego neprijateljima drustva koje treba unistiti. Ona je
sirila apsurdnu tvrdnju da je radnicima, koje je nasiljem sama naterala
na ustanak, stalo samo do pljagke, paljenja i ubistava, da su oni banda
razbojnika koje treba postreljati kao divlje zveri. A ipak su ustanici
tri dana drzali veliki deo grada i ponasali se izvanredno pristojno.
Da su upotrebili ista nasilna sredstva kakva su upotrebili burzuji i
burZoaske sluge pod Cavaignacovom } dom, Pariz bi leZao u
rusevinama, ali trijumfovali bi oni.

Kako su varvarski postupali burzuji u toj borbi, vidi se iz svih
pojedinosti. Da i ne govorimo o karteima, granatama, zapaljivim
raketama, talno je da na vecini osvojenih barikada nije bilo nikakve
milosti. BurZuji su pobili bez izuzetka sve koje su zatekli. Uvece 24.
juna u aleji Observatoire streljano je bez ikakve procedure 50 zarob-
ljenih ustanika. »To je rat do istrebljenja¢, pife dopisnik lista »L’In-
dépendance Belge«125), koji je i sam burZoaski list. Na svim barika-
dama vladalo je uverenje da ée svi ustanici bez izuzetka biti smaknuti.
Kad je Larochejaquelein govorio u Nacionalnoj skupstini o tome da se
mora nesto u¢initi kako bi se to uverenje razbilo, burzuji mu nisu dali
da dovrdi re¢ i digli su toliku buku da je predsednik morao staviti
eir na glavu i prekinuti sednicu.[2%9) Kad je sam g. Senard Kkasnije
(vidi niZe o sednici Skupstine) hteo da kaZe nekoliko licemernih rei
o blagosti i pomirenju, nastala je ista takva buka. Burfuji nisu hteli
da ¢uju za postedu. Bez obzira na opasnost da usled bombardovanja
izgube deo svog vlasnistva, oni su odlutili da jedanput zauvek svrie
s neprijateljima reda, pljatkadima, razbojnicima, palikuéama i komu-
nistima.
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Pri tome nisu pokazali ¢ak ni ono junastvo koje njihovi listovi
na sve naline nastoje da im pripiSu. Iz danainjeg izveitaja o sednici
Nacionalne skupstinel!3) proizlazi da je Nacionalna garda pri izbijanju
ustanka bila zamrla od straha; iz izvestaja svih listova najrazliditijih
boja vidi se, uprkos svim pompeznim frazama, da se prvog dana Na-
cionalna garda vrlo slabo odazvala na zbor, da je drugog i tre¢eg dana
Cavaignac morao dizati nacionalne gardiste iz postelja i pomoéu kap-
lara sa &etiri vojnika voditi ih u vatru. Fanati¢na mrznja burzuja protiv
ustani¢kih radnika nije mogla da nadvlada njihov prirodni kukavigluk.

Suprotno tome, radnici su se borili s besprimernom hrabroséu.
Sve manje u moguénosti da nadoknade svoje gubitke, sve vise potis-
kivani nadmoénim snagama, oni nisu sustajali ni za trenutak. Od 25.
ujutro vec su morali uvideti da su se 3anse za pobedu odluéno okrenule
protiv njih. Sve nove mase trupa dolazile su iz svih krajeva; iz peri-
ferije i udaljenijih gradova dolazili su u Pariz krupni odredi Nacionalne
garde. Linijske trupe koje su se tukle brojale su 25. juna za preko
40 000 ljudi vise nego 3to broji obi¢ni garnizon; Mobilna garda pove-
cala je taj broj za 20 000 do 25 000 Jjudi; tu su i PariZani i spoljainja
Nacionalna garda. K tome jo§ nekoliko hiljada ljudi Republikanske
garde. Citava oruzana snaga koja je povela borbu protiv ustanka izno-
sila je 25. juna jamaéno 150 000 do 200 000 ljudi, a radnici su u naj-
boljem slucaju imali samo etvrtinu tog broja, imali su manje municije,
nisu imali nikakvog vojnog rukovodstva niti ikakvih upotrebljivih
topova. Ali tukli su se ¢utke i o¢ajnitki protiv neuporedivo nadmoénijih
snaga. Sve nove i nove mase priticale su prolazeci kroz brese koje je
teSka artiljerija otvarala na barikadama; bez ijednog uzvika radnici
su ih docekivali i svugde se borili do poslednjeg Eoveka pre nego 3to
su dopustili da barikada padne u ruke burZuja. Na Montmartre-u
dovikivali su ustanici stanovnicima: Ili éemo biti sase¢eni na komade,
ili éemo mi druge sase(i, ali uzmaknuti ne¢emo, i molite boga da po-
bedimo, jer inade éemo zapaliti ceo Montmartre. Ta neispunjena pretnja
prikazuje se, naravno, kao »odvratan plan¢, dok su Cavaignacove gra-
nate i zapaljive rakete »veSte vojne mere, kojima se svako divi«!

Dvadeset petog ujutro ustanici su drZali ove polozaje: Clos Saint-
-Lazare, predgrada Saint-Antoine i Temple, Marais i kvart Saint-
-Antoine.

Clos Saint-Lazare (nekadasnja manastirska branjevina) velika
je povr$ina zemlje, delom obradena, delom pokrivena nedovr$enim
kuéama, projektovanim ulicama itd. Severna Zeleznika stanica je
upravo u njenoj sredini. U tom kvartu, punom nepravilno razbacanih
zgrada, na kojem, osim toga, leZi grdna koli¢ina gradevnog materijala,
ustanici su podigli snaZnu tvrdavu. Bolnica Louis-Philippe, jo§ u
gradnji, postala je njen centar; ustanici su podigli strahovite barikade,
koje ogevici opisuju kao potpuno neosvojive. Iza njih je leZao gradski
bedem, koji su oni opkolili i zaposeli. Odavde su njihova utvrdenja
dopirala do ulice Rochechouart ili do podru¢ja barijera. Barijere

8 Marx - Engels (g)
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Montmartre-a bile su snaZno branjene, ustanici su bili zaposeli ceo
Montmartre. Cetrdeset topova, koji su ve¢ dva dana rigali na njih
vatru, jo§ ih nisu bili proredili.

Opet je celog dana 40 topova tuklo ta utvrdenja; napokon su
uvete u 6 &asova bile zauzete obe barikade u ulici Rochechouart,
a ubrzo zatim pao je i Clos Saint-Lazare.

Na bulevaru Temple Mobilna garda je u 10 ¢asova ujutro zauzela
nekoliko kuéa iz kojih su ustanici pucali u redove napadaca. »Branioci
reda« bili su napredovali otprilike do bulevara Filles du Calvaire.
Medutim su ustanici u predgradu Temple stalno potiskivani navise;
kanal Saint-Martin bio je na nekim mestima zaposednut, pa je arti-
ljerija odavde, kao i sa bulevara, snaZno tukla 3ire i prave ulice. Borba
je bila neobitno Zestoka. Radnici su vrlo dobro znali da ih ovde napa-
daju u srcu njihovog poloZaja. Branili su se kao mahniti. Cak su ponovo
osvojili barikade s kojih su veé bili oterani. Ali posle duge borbe pod-
legli su nadmoénosti broja i oruZja. Padala je barikada za barikadom;
kad se smrklo, bilo je osvojeno ne samo predgrade Temple nego su,
koridéenjem bulevara i kanala, bili osvojeni i prilazi predgradu Saint-
-Antoine i nekoliko barikada u tom predgradu.

Kod Hotel de Ville je general Duvivier napredovao polako ali
ravnomerno. Od kejova je za$ao u bok barikadama na ulici Saint-
-Antoine, a u isto vreme je tukao ostrvo Saint-Louis i nekadainje
ostrvo Louvier(121] tegkom artiljerijom. I tu se vodila veoma ogor&ena
borba, ali o njoj nedostaju podrobnosti i zna se samo da je u &etiri
tasa bila zauzeta Veénica devetog arondismana zajedno s okolnim
ulicama, da je u ulici Saint-Antoine barikada za barikadom osvajana
juridem i da je bio zauzet most Damiette, koji predstavlja prilaz ostrvu
Saint-Louis. U sumrak ustanici su ovde odasvud bili isterani, a svi
prilazi trgu Bastilje oli$éeni.

Time su ustanici bili izbaeni iz svih delova grada osim iz pred-
grada Saint-Antoine. To im je bio najja¢i poloZaj. Mnogi prilazi tog
predgrada, pravog Zarista svih pariskih ustanaka, bili su utvrdeni
narodito vedto. Koso postavljene barikade, koje su jedna drugu 3ti-
tile, pojatane, uz to, unakrsnom vatrom iz kuéa, predstavljale su stra-
hovitu prepreku za napadala. Juri$anje na njih stajalo bi bezbroj
ljudskih Zivota.

Pred tim utvrdenjima utaborili su se burZuji, ili, taénije, njihove
sluge. Nacionalna gardall’8) je tog dana malo uradila. Najvide posla
svrsile su linijske trupe i Mobilna gardal!1?]; Nacionalna garda zaposela
je mirne i osvojene delove grada.

Najgore su se ponasale Republikanska garda i Mobilna garda.
Republikanska gardal!2!), reorganizovana i oti¥éena, tukla se s velikim
ogortenjem protiv radnika, na kojima je zaradila svoje mamuze kao
Republikansk icipalna garda,

Mobilna garda, koja je najveéim delom regrutovana od pariskog
lumpenproletarijata, pretvorila se za kratko vreme svog postojanja,
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zahvaljujuéi dobroj plati, ve¢ u velikoj meri u pretorijansku gardu!
svakog vlastodrica u datom momentu. Organizovani lumpenproleta-
rijat istupio je protiv neorganizovanog radnog proletarijata. On se,
kao §to se moglo i oZekivati, stavio na raspolaganje burZoaziji, upravo
kao §to su se lazaroni u Napulju stavili na raspolaganje Ferdinandu?.
Samo one jedinice Mobilne garde koje su se sastojale od pravik rad-
nika presle su na stranu ustanika.

Ali kako gnusno izgleda sve to 3to se sad dogada u Parizu kad
tovek posmatra kako se ti bivsi prosjaci, vagabunde, lopovi, gameni3
i sitni kradljivci u Mobilnoj gardi — koje je svaki burzuj u martu i
aprilu nazivao lupeskom, razbojnitkom bandom, sposobnom za svaki
zlo¢in, koja viSe ne moze da se trpi, — kako se ta razbojnicka banda
sada mazi, hvali, dekoriSe, jer bi »mladi heroji«, ta »deca Parizac, &ija
je hrabrost neuporediva, koji su se s najbriljantnijom hrabro$éu peli
na barikade itd., jer ti nerazumni borci s februarskih barikada sad
pucaju isto tako bez razmisljanja u radni proletarijat kao $to su ranije
pucali u vojnike, jer su se za ubijanje svoje braée dali potkupiti s
trideset sua na dan! Cast tim potkupljenim vagabundama, jer su za
trideset sua na dan postreljali najbolji, najrevolucionarniji deo pariskih
radnika!

Hrabrost s kojom su se tukli radnici zaista je ¢udesna. Trideset
do &etrdeset hiljada radnika, koji su se drzali tri puna dana protiv vise
od osamdeset hiljada vojnika i stotinu hiljada nacionalnih gardista,
protiv karteta, granata i zapaljivih raketa, protiv plemenitog ratnog
iskustva generala koji se ne ustrudavaju da primene alZirska sredstva!
Oni su razbijeni i veéim delom pobijeni. Njihovim mrtvima neée biti
odata potast kao onima koji su pali julallé) i februaral!®l; ali istorija
ée im dati sasvim drugo mesto kao Zrtvama prve odlu¢ne bitke pro-
letarijata.

Naslov originala:
Der 25. Juni

[sNeue Rhcinische Zeitungs, br. 29
od 29. juna 1848]

1 Carska telesna stra¥a u starom Rimu. — ? Vidi u ovom tomu, str. 17-19.
* mangupi
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[Karl Marx]

Junska revolucija

**Pariski radnici bili su prignjedeni nadmoénom snagom; nisu
joj podlegli. Oni su potuéent, ali njihovi protivnici su pobedeni. Trenutni
trijumf brutalne sile plaéen je uniStenjem svih obmana i iluzija feb-
ruarske revolucije, raspadanjem cele starorepublikanske partije, ras-
cepljenjem francuske nacije na dve nacije, na naciju posednika i na
naciju radnika. Trobojna republika nosi samo jo§ jednu boju, boju
potucenih, boju krvi. Ona je postala crvena republika.

Nijednog uglednog republikanca, bilo iz grupe oko lista »Le
National«132), bilo iz lista »La Réforme«13] na strani naroda! Bez
drugih voda, bez drugih sredstava osim same pobune, narod se odu-
pirao ujedinjenoj burZoaziji i soldateski duZe nego s$to se ikad jedna
francuska dinastija, snabdevena kompletnim vojnim aparatom, odu-
pirala nekoj frakciji burZoazije udruZenoj s narodom. Da bi iS¢ezla
i poslednja iluzija naroda, da bi se potpuno raskinulo s pro3los¢u,
morao je i uobilajeni poeti¢ni zadin francuskih ustanika, odusevljena
burZoaska omladina, pitomci Ecole polytechnique!, trorogi Sesiri,
stajati na strani ugnjetada. Pitomci Medicinskog fakulteta morali su
ranjenim plebejcima uskratiti pomoé nauke. Nauka ne postoji za
plebejca koji je potinio neizrecivi, nevideni zloin $to je jedanput
stavio svoj Zivot na kocku za svoju vlastitu egzistenciju umesto za
Louis-Philippe-a ili za g. Marrast-a.

Poslednji zvani¢ni ostatak februarske revolucije, Izvrina komi-
sijal134), rasplinula se pred ozbiljno$éu dogadaja kao prividenje. La-
martine-ov vatromet pretvorio se u Cavaignacove zapaljive rakete.

Fraternité, bratstvo antagonistitkih klasa, od kojih jedna eksploa-
tide drugu, to bratstvo proklamovano u februaru, ispisano s velikim
slovima na &elu Pariza, na svakom zatvoru, na svakoj kasarni — njegov
pravi, nepatvoreni, prozaiéni izraz je gradanski rat, gradanski rat u
svom najstradnijem obliku, rat izmedu rada i kapitala. To bratstvo

1 Visoke tehnitke 3kole
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plamtelo je pred svim prozorima Pariza uvege 25. juna, kad je burZoaski
Pariz bio iluminisan, a proleterski Pariz goreo, krvario, je¢ao.

Bratstvo je trajalo upravo dotle dok se interes bur¥oazije podudarao
s interesom proletarijata. Pedanti stare revolucionarne tradicije od
1793, socijalistidki sistematiCari koji su prosjadili od burZoazije mi-
lostinju za narod i kojima se dozvoljavalo da drze duge propovedi i
da se kompromituju dotle dok je trebalo uspavljivati proleterskog
lava; republikanci koji su zahtevali ceo stari burzoaski poredak samo
bez krunisane glave; dinasti¢ki opozicionarill®s), kojima je sludaj
umesto promene ministara podmetnuo obaranje dinastije; legitimi-
stif138), koji nisu hteli da odbace livreju nego da promene njen kroj
— to su bili saveznici s kojima je narod izveo svoju februarsku revo-
luciju. Ono 3to je narod u Louis-Philippe-u instinktivno mrzeo
nije bio Louis-Philippe, nego krunisana vladavina jedne klase, kapital
na prestolu. Ali velikodu$an kao uvek, narod misli da je unitio svog
neprijatelja kad je oborio neprijatelja svojih neprijatelja, zajednickog
neprijatelja.

Februarska revolucija bila je lepa revolucija, revolucija koja je
pobudila opste simpatije, jer su suprotnosti, koje su u njoj ostro izbile
protiv monarhije, dremale jedna pored druge, u nerazvijenom obliku,
ne sukobljavajuéi se, jer je socijalna borba, koja je ¢inila njihovu po-
zadinu, bila dobila tek vazdu$astu egzistenciju, egzistenciju fraze,
redi. Junska revolucija je, naprotiv, ruZna revolucija, odvratna revo-
lucija, jer je umesto fraze doslo delo, jer je republika razgolitila glavu
samog ¢udovista zbacivsi s nje krunu koja ju je 3titila i skrivala.

Red! — bio je Guizot-ov bojni pokli¢! Red! — vikao je gizoovac
Sébastiani kad su VarSavu zauzeli Rusi. Red! — vi¢e Cavaignac,
brutalni odjek francuske Nacionalne skupstine i republikanske bur-
Zoazije.

Red! — grmeli su njegovi kartegi kad su kidali telo proletarijata.

Nijedna od mnogobrojnih revolucija posle 1789. nije bila atentat
na red, jer nije dirala u vladavinu klase, u ropstvo radnika, u burfoask:
poredak, ma koliko se puta menjao polititki oblik te vladavine i tog
ropstva. Jun je dirnuo u taj red. Teko junu!

Pod privremenom vladom bilo je pristojno i, $tavide, bilo je nuino
da se velikodusnim radnicima, koji su, kao 3to je od$tampano na hi-
ljadu sluzbenih plakata, »stavili na raspolaganje republici tri meseca
zlopatnjes, — bila je u isto vreme i politika i zanesenost tim da im se
pridikuje kako je februarska revolucija izvrSena u njihovom vlastitom
interesu i kako se u februarskoj revoluciji radi pre svega o interesima
radnika. Posle otvaranja Nacionalne skuptine nastala su prozai¢na
vremena. Radilo se jo$ jedino o tome da se, kako je rekao ministar
Trélat, rad vrati nazad u njegove stare uslove. Dakle, radnici su se u
februaru borili da bi bili badeni u industrijsku krizu.

Posao Nacionalne skupstine sastoji se u tome da ugini kao da
februara nije ni bilo, bar ne za radnike, i da ove baci nazad u stare od-
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nose. Ali &ak ni to se nije dogodilo, jer nije u vlasti neke skupstine,
kao $to nije ni u vlasti nekog kralja, da jednoj industrijskoj krizi uni-
verzalnog karaktera dovikne: dovde’/ Nacionalna skupstina, u brutalnoj
revnosti da ugini kraj neprijatnim februarskim frazama, nije preduzela
&ak ni one mere koje su bile mogucée na tlu starih odnosa. Pariske rad-
nike od 17 do 25 godina ona gura u vojsku ili ih baca na ulicu; radnike
koji nisu iz Pariza proteruje u Solonju ne isplativii im ni novac koji
im je pripadao pri otpustanju s posla; odraslim PariZanima ona priv-
remeno obezbeduje milostinju u vojni¢ki organizovanim radionicama
pod uslovom da ne udestvuju ni na jednom narodnom zboru, tj. pod
uslovom da prestanu biti republikanci. Ali ni sentimentalna retorika
posle februara ni brutalno zakonodavstvo posle 15. majal13?) nisu
postigli svrhu. Pitanje je moralo da bude reSeno fakti¢no, u praksi.
Zar ste vi, rde, izvrdili februarsku revoluciju za sebe ili za nas? Bur-
Zoazija je postavila pitanje tako da se u junu moralo odgovoriti kar-
te¢ima i barikadama.

Pa ipak, kao §to rece jedan narodni poslanik! 25. juna, Nacio-
nalna skupdtina je kao gromom oginuta. Ona je ofamucena kad pitanje
i odgovor plave pariski plo¢nik krvlju; jedni su o$amudeni zato $to
se njihove iluzije rasplinjuju u dimu baruta, a drugi zato $to ne shva-
taju kako se narod mogao usuditi da samostalno zastupa svoje naj-
sopstvenije interese. Ruski novac, engleski novac, bonapartovski orao,
liljan?, amuleti svake vrste moraju pomoéi njihovom razumu da nade
objasnjenje tog neobi¢nog dogadaja. Ali oba dela Skupitine osecaju
da ih od naroda deli najdublja provalija. Niko se ne usuduje ustati u
odbranu naroda.

Cim je prosla o§amuéenost, provaljuje besnilo, i s pravom vecma
izvizdava one bedne utopiste i licemere koji padaju u
time $to jo§ uvek imaju na usnama frazu fratem.lte, bratstvo. Ta radilo
se upravo o tome da se uklone ta fraza i nluzue ko;e nastaju zbog
njene mnogozménosu Kada se Larochejagq taj taj
vite$ki nastrojen zanesenjak Zustro digao protiv mfaml)e kojom se
vite »Vae victis! TeSko pobedenima!1138), skupstinsku veéinu spopadaju
gréevi besa, kao da ju je ujela tarantula. Ona vi¢e radnicima: »Tesko
vama!s, kako bi sakrila da »pobedeni« nije niko drugi nego upravo
ona. Sad mora da propadne ili ona ili republika. I zato divljatki urla:
Zivela republika!(120)

Sme li duboka provalija koja se pred nama otvorila dovesti de-
mokrate u zabludu? Sme li ona dopustiti da mislimo da su borbe za
oblik driave besadriajne, iluzorne, niStavne?

Samo slabe, kukavitke dude mogu postaviti to pitanje. Sukobi
koji proizlaze iz uslova samog burZoaskog drustva moraju se resiti
borbom, a ne mogu se ukloniti fantazijom. Najbolji oblik drZave je
onaj u kome se drultvene suprotnosti ne zatalkavaju, u kome se ne

1 Ducoux — 2 simbol u grbu burbonske dinastije



Junska revolucija 119

obuzdavaju silom, dakle samo veStagki, dakle samo prividno. Najbolji
oblik drzave je onaj u kome one dolaze do slobodne borbe i time i do
redenja.

Pita¢e nas nemamo li ni jedne suze, ni jednog uzdaha, ni jedne
redi za Zrtve narodnog gneva, za Nacionalnu gardu, za Mobilnu gardu,
za Republikansku gardu, za linijske trupe?

Dr2ava e se pobrinuti za njihove udovice i njihovu siroéad,
dekreti ée ih slaviti, svetane pogrebne povorke preda¢e zemlji njihove
ostatke, sluzbena §tampa ce ih proglasiti besmrtnima, evropska reak-
cija odaée im po3tu od istoka do zapada.

Ali plebejci, izmueni gladu, obasipani pogrdama Stampe, na-
pusteni od lekara, ruzeni od »Cestitih« kao lupezi, palikuce, galioti,
njihove Zene i deca bateni u jo§ bezgrani¢niju bedu, najbolji od onih
koji su ostali u Zivotu deportovani preko mora — njima oviti oko
preteéeg mraénog Cela lovorov venac, to je privilegija, to je pravo
demokratske Stampe.

Naslov originala:
Die Junirevolution

[PNeue Rheinische Zeitungs, br. 29
od 29. juna 1848]
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[Friedrich Engels]

»Kolnische Zeitung« o junskoj revoluciji

**Keln, 30. juna. Procitajte slede¢a mesta iz lista »The London
Telegraph« i uporedite ih s onim §to nemadlki liberali, narocito g.
Briiggemann-Dumont i Wolfers, brbljaju o pariskoj junskoj revoluciji,
pa Cete morati priznati da engleski burZuji, ne govoredi o mnogim
drugim prednostima, prevazilaze nemacke palaniane bar u tome $to
o velikim dogadajima, iako s burZoaskog gledista, sude kao odrasli
ljudi, a ne kao wuliéni derani.

»The Telegraph« pise u broju 122:

». .. Ovde ¢e se od nas olekivati da se izjasnimo o ima i posledi tog
strahovitog krvoproli¢a. Od samog pocetka bilo je jasno da je to pmva bitka izmedu
dveju klasas (kraljevstvo za takvu misao, kli¢u u sebi uzvisena »Kolnisches i njen
»Wolfers«). »To je ustanak radnika protiv vlade koju su oni sami stvorili, i pro-
tiv klase koja sad podrZava vladu. TeZe je izloZiti kako je borba neposredno nas-
tala nego ukazati na njene trajne i uvek prisutne uzroke. Februarsku revoluciju
izvriile su uglavnom radne klase, i glasno se govonlo da su je izvrsile u Jvom interesu.
To nije toliko polititka koliko socijal . Mase radnika
nisu dosle na svet jednim skokom ni nadarene svim svojstvima vo)m.ka Isto tako,
njihova nevolja i njihovo nezadovoljstvo nisu samo plod dogadaja poslednja Zetiri
meseca. Jo§ u ponedeljak citirali smo moida preuvehéane podatkc g Lcmux-n,
koji je, ne izazvavdi nikiji prigovor, izjavio u Naci i da u Fi
ima 8 miliona prosjaka i 4 miliona radnika koji su bez ikakve sigurne zarade. On
je izri¢ito govorio o vremenu pre revolucije i pri tom se Zalio upravo na to 3to posle
revolucije protiv te stradne bolesti nije udinjeno nista. Teorije socijalizma i komu-
nizma, koje su sazrele u Francuskoj i koje sad snaZno uti®u na javno mnenje,
izrasle su iz strahovito teskog poloZaja u kome se pod Louis-Philippe-om nala-
zila velika masa naroda. Glavna stvar, koja se ne sme gubm lz v-nda, ycste msredm
poloZaj mase; taj poloaj je stvarni %ivi uzrok U N
bilo je ubrzo odlu¢eno da se radnici lide onih koristi koje su im polméan revolun)e
tako brzopleto i nepromisljeno obeéali. U socijal pa &ak i u polis pogledu
otigledno je nastupila snaZna reakcija. Od vlasti, koju podrZava veliki deo Francuske,
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2ahtevalo se da udalji one ljude kojima ta vlast duguje svoje postojanje. Ako su najpre
maZeni i hranjeni, a zatim razjedinjavani i ugroZavani smréu od gladi, odvlageni
u provinciju, gde su sve njihove radne veze bile prekinute, na kraju je smisljen
plan za uniStenje njihove snage. MoZe li se neko posle toga uditi razdraZenosti
radnika? Sto su oni verovali da ée izvesti drugu uspesnu revoluciju, ne moZe nikog
zatuditi. A njihovi izgledi na uspeh u borbi protiv oruzane snage vlade pokazali
su se posle trajanja dosada¥njeg otpora veci nego §to je veéina ljudi zamisljala. Iz
toga, pa onda otud $to medu narodom nije bilo politi¢kih voda, kao i iz &injenice
da su se poslati radnici, ¢im bi preli barijere, odmah vraéali u Pariz, proizlazi da je
ustanak posledica opiteg nezadovoljstva u radnickoj klasi, a ne delo politickih agenata.
Zato radnici smatraju da je njihova viastita vlada opet izdala njihove interese. Oni
su sad, kao i u februaru, zgrabili oruZje da bi se borili protiv uzasne bede Cije su
Zrtve bili ve¢ odavno.

Sadasnja borba je samo k feb: k lucije. Ona je k borbe
koja se po celoj Evropi vodi za dnijt delu godisnje izvoda rada. U Parizu
¢e ta borba verovatno sad biti ugudena, jer sila koju je nova vlast nasledila od stare
otigledno ima nadmoénost. No bila ta borba jo§ toliko uspeino savladana, ona ce se
stalno i uvek obnavljati dokle god vlada ne ostvari ili pravedniju raspodelu godisnjeg
produkta rada ili, ako bude u nemoguénosti da to ucini, dokle god ne odustane od
svih takvih pokusaja i ne prepusti odluku slobodnoj konkurenciji trZista . . . Stvarna
bitka bije se za dovoljna sredstva za opstanak. Oni politi¢ari koji su preuzeli ruko-
vodenje revolucijom lidili su €ak i srednju klasu njenih sredstava za Zivot. Srednja
klasa je postala varvarskija od radnika. Najjade strasti rasplamsale su se na obe strane
do kobne akcije. Odbaceno je svako bratstvo, i obe strane objavile su jedna drugoj

bitku na Zvot i smrt. ka, ako ne zl; na vlada, koja, kako izgleda, u
ovoj vanredno teskoj krizi nema. pojma o svojoj duznosti, najpre je huskala radnike
protiv srednje klase, a sad pomaZe ovoj da obs b i sad razjc rad-

nike zbrife s lica zemlje. Prekor zbog ove velike nesreée ne sme da padne na princip
revolucije — na &vrstu odluku da se povede borba protiv bede i ugnjetavanja. Naprotiv,
on se mora uputiti onima koji su u svojoj politickoj ignoranciji jo3 vide pogor3ali
otajne prilike nasledene od Louis-Philippe-a.«

Ovako o junskoj revoluciji pide londonski burZoaski list, list koji
zastupa natela Cobdena, Brighta itd., koji je posle listova »The Ti-
mesd138] | The Northern Star«122], dvaju despota engleske Stampe, kako
ih naziva »The Manchester Guardiand140), najéitanisi list u Engleskoj.

Uporedite sad s tim broj 181. lista »Kélnische Zeitung«941! Taj
znameniti list pretvara borbu dveju klasa u borbu Cestitih s nitkovima!
Valjan list! Kao da te dve klase nisu jedna drugoj naizmeniéx!o doba-
civale ove epitete! To je onaj isti list koji je najpre na prvi glas o
junskom ustanku priznao svoju porpunu neobaveStenost o karakteru
ustanka, zatim morao dopustiti da mu iz Pariza pidu da se radi o
vainoj socijalnoj revoluciji &iji opseg nije iscrpen jednim porazom, i
najzad, obodren jednim porazom radnika, ne vidi u ustanku nista
drugo sem borbu »ogromme veéine« protiv »divlje rulje kanibala, raz-
bojnika i ubicac.
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Sta je bio rimski rat robova? Rat izmedu Cestitih i kanibala! Gos-
podin Wolfers ¢e pisati rimsku istoriju, a g. Dumont-Briggemann e
objasnjavati radnicima, »nesreénicima¢, njihova prava i duznosti,
»uvoditi ih u nauku koja upucuje na red, koja vaspitava pravog gra-
danina«!

Zivela nauka Dumont-a-Briiggemanna-Wolfersa, tajna nauka! —
Evo jednog primera te tajne nauke: hvalevredni trijumvirat pripoveda
svojim vernicima-&itaocima kroz dva broja da se general Cavaignac
sprema da minira kvart Saint-Antoine. Kvart Saint-Antoine je slutajno
ne$to veci nego slavni grad Keln. Ali nau¢ni trijumvirat, koji preporu-
¢ujemo nemackoj Nacionalnoj skupstini za obuzdavanje Nemacke,
trijumvirat Dumont-Briiggemann-Wolfers, savladuje tu teskotu, on
zna kako se grad Keln moZe jednom minom baciti u vazduh! Njegovim
predstavama o mini koja baca u vazduh predgrade Saint-Antoine
odgovara predstava o podzemnim silama koje miniraju savremeno
drustvo, koje su potresle Pariz u junskim danima i iz svog revolucio-
narnog kratera rigale krvavu lavu.

Ali, dragi trijumvirate! Veliki Dumont-Briiggemann-Wolferse, vi
koje je svet oglasa proglasio veli¢inama! Cavaignaci oglasa! Mi smo
smerno sagnuli glavu, sagnuli smo je pred najveéom istorijskom Kkri-
zom koja je ikad izbila: pred klasnom borbom burZoazije 1 proletarijata.
Mi nismo tu injenicu stvorili, mi smo je konstatovali. Konstatovali
smo da je jedna od tih klasa — klasa pobedenih, kako kaZe sam Ca-
vaignac. Mi smo nad grobom pobedenih doviknuli: »Tefko pobed-
nicima!«, i sam Cavaignac grozi se od istorijske odgovornosti! A Na-
cionalna skupitina okrivljuje za kukavi¢luk svakog svog ¢&lana koji
otvoreno ne uzima na sebe strahovitu istorijsku odgovornost. Zar
smo Nemcima otvorili knjigu Sibile zato da je spale? Kad opisujemo
borbu &artistal®) protiv engleskih burZuja, zar time trazimo od Nemaca
da postanu Englezi?

A ti Nemacka, nezahvalna Nematka, ti, dodule, poznaje§ »Ko-
Inische Zeitung« i njene oglase, ali ne poznaje¥ svoje najvee muzeve,
svog Wolfersa, svog Briiggemanna, svog Dumont-a! Koliko je ucinjeno
umnih napora, koliko je proliveno znoja s lica, koliko krvavog znoja
u borbi klasa, u borbi slobodnih i robova, patricija i plebejaca, vlastele
i kmetova, kapitalista i radnika! Samo zato $to nije bilo lista »Kol-
nische Zeitung«! Ali, na)hrabrm trijumvirate, ako savremeno drustvo
proizvodi »zl ety bale«, »ubices, »pljatkae« u tolikoj meri i s
tolikom energijom da njihov ustanak potresa temelje oficijelnog drustva,
kakvo li je to drudtvo! Kakve li alfabetski poredane anarhije! I ti ve-
ruje§ da si razdoru stao na kraj, veruje$ da si ulesnike i gledaoce
jezive drame izdigao time 3to ih vuée$ dole u Kotzebue-ovu lakejsku
tragedijull41]]

Medu nacionalnim gardistima predgradd Saint-Antoine, Saint-
-Facques i Saint-Marceau bilo je samo 50 onih koji su se odazvali na
zov burZoaske trube — tako javlja pariski »Le Moniteurs, vladin organ,
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list Louis-a XVI, Robespierre-a, Louis-Philippe-a i Marrast-Cava-
ignaca! Nema niCeg jednostavnijeg za nauku koja »vaspitava« Eoveka
za pravog gradanina! Tri velika predgrada Pariza, tri industrijska
predgrada, pred Cijim izradevinama blede i gasnu muslini iz Dake i
somot iz Spitalfildsa, nastanjuju »kanibali¢, »pljagkasic, »razbojnicic,
»zlotvori«. Tako kaze Wolfers!

A Wolfers je Covek vredan postovanja!li4?) On je rehabilitovao
lupeZe prikazavsi ih kao da biju vece bitke, stvaraju veéa remek-dela
i izvriavaju herojskije podvige od Charles-a X, Louis-Philippe-a,
Napoléona i prelaca Dake i Spitalfildsa.

Upravo smo govorili o listu »The Londoner Telegraph«. Jue su
nasi &itaoci &uli Emile-a Girardina. Radnicka klasa, veli on, poito je
svom duZniku, februarskoj revoluciji, pomakla rok placanja dospelog
duga za mesec dana, zakucala je kao verovnik na vrata duznikove kude
musketom, barikadom, vlastitim telom! Emile Girardin? Sta je on?
Nikako anarhist! Saluvaj boZe! No on je republikanac iduceg dana,
sutradnji republikanac (républicain du lendemain), a »Kolische Zei-
tung«, Wolfers, Dumont, Briggemann, svi su oni republikanci prek-
juleradnjeg dana, republikanci pre republike, sinocnji republikanci (ré-
publicains de la veille)! Emile Girardin, t& zar on moZe svedoditi
pored Dumont-a? Kad »Kolnerind dodaje deportovanju i veSanju zlu-
radost zbog deportovanja i veSanja, divite se njenom patriotizmu! Ona
samo hoce dokazati svetu, nepoverljivom, sasvim slepom nemackom
svetu, da je republika jaa od monarhije, da je republikanska Nacionalna
skupstina izvela s Cavaignacom i Marrast-om ono $to nije izveo ustavni
Poslaniki dom s Thiers-om i Bugeaud-om! Vive la république! Zivela
republika! klite Spartanka, »Kolnerin«, nad Parizom koji krvari, jeci
i gori. Kriptorepublikanka! I zato je jedan Gervinus, zato je jedna
»Augsburgerind143) sumnjite za kukavi¢luk, za beskarakternost! O,
pretista! O, kelnska Charlotte Corday!

Pazite dobro, nijedan pariski list, ni »Le Moniteur«, ni »Débarse(144),
ni »Le Nationald132) ne govori o »kanibali o spljackasi o »raz-
bojnicima«, o »ubicama«. O tome je govorio samo jedan list — list
Thiers-a, ¢oveka iju je amoralnost $ibao Facobus Venedey u listu
»Kolnische Zeitunge, Eoveka protiv koga je »Kélnerine vikala iz svega
glasa:

Oni je imati neée,
Slobodnu nematku Rajnu(¢)

samo Thiers-ov list »Le Constitutionneld148), iz kojeg crpu belgijski
list »L’Indépendance«!25) i rajnska nauka otelovljena u Dumont-
Briiggemann-Wolfersu!

1 Kelnjanka — tako list sNeue Rheinische Zeitunge (tj. Engels) ponekad u
i_roniii naziva »Kélnische Zeitunge.
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A sad ispitajte s malo kriti¢nosti skandalozne anegdote kojima
poraZene Zigose »Kolnische Zeitung«, onaj isti list koji je kad je borba
izbila izjavio da je potpuno neobaveten o njenom Kkarakteru, koji je
za vreme borbe izjavio da je to »vaZna socijalna revolucija«, a posle
borbe da je to bilo pesni¢enje izmedu Zandarma i lupeza.

Oni su pljackali! Ali $ta? OruZje, municiju, zavoje i najnuinija
sredstva za Zivor. Na prozorskim kapcima lopovi su ispisivali: »Mort
aux voleurs!« Smrr lopovima!

Oni su »ubijali kao kanibali«! Kanibali su ovom listu oni koji nisu
dobrovoljno dopustali da nacionalni gardisti, koji su iza linijskih trupa
navaljivali na barikade, razbijaju lobanje njihovim ranjenicima, stre-
ljaju njihove poraZene, kolju njihove Zene. Kanibali su za ovaj list
oni koji su u jednom raru do istrebljenja, kako kaZe jedan francuski
list, iszrebljivali! Oni su palili? Ali jedina buktinja za izazivanje poZara
koju su u 8. arondismanu bacili kao odgovor na Cavaignacove legi-
umne zapaljive rakete bila je samo poetska, izmifljena buktinja, kao
$to svedoti »Le Moniteurc.

»Jedni su« — kaZe Wolfers — »visoko uzdizali program Barbésa, Blanquija
i Sobrier-a, drugi su klicali Napoléonu ili Henriju V.«

A tedna »Kélnerin«, koja nije zatrudnela ni od Napoléonida ni
od Blanquija, objavila je ve¢ drugog dana ustanka da se »vodi borba
u ime croene republike«. Sta onda brbljaju o pretendentima! No ona je,
kao $to je vel reeno, zadrta kriptorepublikanka, Robespierre u suknji,
ona svugde nanjusuje pretendente i stoga njen moral drhti pred pre-
tendentima!

»Gotovo svi su imali kod sebe novca, a mnogi i znatne sume.«

Radnika je bilo 30 000 do 40 000 i »gotovo svi su imali kod sebe
novca«. U to vreme oskudice i zastoja poslova! Novac je verovatno
bio tako redak zato $to su ga radnici sakrili!

Pariski »Le Moniteur« je s najveéom savesno$cu objavljivao sve
slu¢ajeve u kojima je kod ustanika naden novac. Tih slu¢ajeva moglo
se nabrojati najviSe dwadeset. Razlititi listovi i dopisi ponavljaju te
slucajeve i navode razlitite sume. »Kolnische Zeitung«, list poznat
po svom krititkom taktu, koji te razli¢ite pri¢e o istih dvadeset sluca-
jeva uzima kao isto toliko razli¢itih slu¢ajeva pa jod dodaje sve one koji
cirkuli$u kao fama, dobija u najboljem slu¢aju 200. I to mu daje pravo
da kaZe da su gotovo svi, 30 000 do 40 000, imali kod sebe novca!
Dosad je konstatovano samo da su se legitimisti¢ki, bonapartisticki
i mozda filipisti¢ki emisari, snabdeveni novcem, prokrali medu borce
s barikada ili nameravali da to utine! Gospodin Payer, arhikonzer-
vativni ¢lan Nacionalne skupstine, koji je proboravio 12 &asova kao
zarobljenik medu ustanicima, izjavljuje: Vecina njih bili su radnici
koji su Eetvor &nim trpljenjem bede dovedeni do oéajanja, pa su go-
vorili: Bolje je umreti od metka nego od gladi!
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*Mnogo, veoma mnogo mrtvihe, uverava Wolfers, snosilo je kobni znak kojim
drustvo Zigode zlotin.«

To je jedna od najpodlijih laZi, sramnih kleveta i infamija koje
zigose L protivnik ika, ovek iz grupe oko lista »Le
National, u svom listu »Le Peuple constituant147), koje Zigo$e stalno
vite$ki nastrojeni Larochejaquelein u Nacionalnoj skupstini.(129] Cela
ta laz po¢iva na sasvim neproverenoj tvrdnji jednog dopisnickog
biroa, koju list »Le Moniteur« nije potvrdio, da je nadeno jedanaest le-
$eva koji su bili obeleZeni sa T.F.I A u kojoj revoluciji se nije naslo
tih jedanaest lefeva? I koja revolucija nee Zigosati tim znakom je-
danaest puta 100 ljudi?

Napomenimo da listovi, proklamacije i iluminacije pobednika
svedode da su oni ljude izgladnjavali, dovodili do o¢ajanja, klali, stre-
ljali, Zive zazidivali, deportovali ih i leSeve skrnavili. A protiv pobedenih
postoje — jedino anegdote koje pr:ca samo »Le Constitutionnel«, pres-

»L’ Indép a »Kolnische« prevodi na nemacki. Nema
veéeg vredanja 1stme nego hteti je dokazivati anegdotom — kaze Hegel.

Pred kucama u Parizu sede Zene i Cupaju $arpije za ranjenike,
¢ak i za ranjene ustanike. A urednici lista »Kélnische Zeitung« sipaju
na njihove rane sumpornu kiselinu.

Nas su denuncirali burZoaskoj policiji. Mi, zauzvrat, preporu¢ujemo
radnicima, »nesreénicimas, da se kod besmrtnog trijumvirata Dumont —
—Briiggemann —Wolfers dobro obaveste o »svojim istinskim pravima
i duznostima, da se upute u nawku koja vodi redu, koja stvara istinskog
gradaninac.

Naslov originala:
Die »Kelnische Zeitunge
iber die Junirevolution

[Neue Rheinische Zeitungs, br. 31
od L. jula 1848]

1 traveaux forcés — prisilni radovi, robija
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[Friedrich Engels]

Junska revolucija
[Tok ustanka u Parizu]

**Malo-pomalo dolazimo do moguénosti da sagledamo ¢itavu
junsku revoluciju; izvestaji se upotpunjavaju, &injenice se daju odvojiti
i od glasova i od la¥i, karakter ustanka se ocrtava sve jasnije. A $to
nekome viSe polazi za rukom da dogadaje &etiri junska dana shvati u
njihovoj unutrasnjoj vezi, to ga viSe zatuduju kolosalne dimenzije
ustanka, herojska smelost, brzo improvizovana organizacija, jedno-
dudnost ustanika.

Plan bitke radnika koji je, kako se govori, izradio Kersausie,
Raspailov prijatelj i bivsi oficir, bio je sledeéi:

Trebalo je da ustanici nastupaju koncentri¢no u &etiri kolone u
pravcu Gradske veénice.

Prva kolona, &ija su operacijska baza bila predgrada Montmartre,
La Chapelle i La Villette, trebalo je da se krede od barijerd Poissonniére,
Rochechouart, Saint-Denis i La Villette k jugu, da zaposedne bulevare
i da se priblizi Gradskoj veénici krecuéi se ulicama Montorgueil,
Saint-Denis i Saint-Martin.

Druga kolona, ¢ija su baza bila predgrada Temple i Saint-Antoine,
nastanjena skoro isklju¢ivo radnicima i §ti¢ena kanalom Saint-Martin
kretala bi se k istom centru ulicama Temple i Saint-Antoine i kejovima
severne obale Sene, a i svim paralelnim ulicama gradskih kvartova koji
leze izmedu njih.

Treca kolona bi posla od predgrada Saint-Marceau i kretala bi se
ulicom Saint-Victor i kejovima leve obale Sene da bi izbila na ostrvo
Cité.

Cetvrta kolona, oslonjena na predgrade Saint-Jacques i kraj oko
Medicinske 3kole, imala se kretati ulicom Saint-Jacques, takode prema
Citéu. Odavde su obe kolone, spojivii se, imale da nastupaju desnom
obalom Sene i da obuhvate Gradsku veénicu s leda i s boka.
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Prema tome, plan se opravdano oslanjao na one delove grada
u kojima stanuju isklju¢ivo radnici, delove koji obuhvataju celu istoénu
polovinu Pariza u polukrugu, a postaju sve $iri $to se ide dalje na istok.
Najpre je trebalo olistiti istok Pariza od svih neprijatelja, a. zatim
obema obalama Sene krenuti protiv zapada i njegovih centara —
Tuileries i sedidta Nacionalne skupitine.

Te kolone imale su dobiti pomoé od velikog broja lete¢ih odreda
koji su blizu njih i izmedu njih operisali samostalno, dizali barikade,
zaposedali male ulice i odrZavali veze medu kolonama.

Za slucaj odstupanja bile su operacijske baze jako utvrdene i po
svim pravilima vojne vestine pretvorene u strahovite tvrdave, kao, na
primer, Clos Saint-Lazare, predgrade i kvart Saint-Antoine i pred-
grade Saint-Jacques.

Ako je ovaj plan imao jednu gredku, ona je bila u tome $to za
poctetak operacija nije vodio ratuna o zapadnoj polovini Pariza. A tamo
lee, s obe strane ulice Saint-Honoré, kod Les Halles i kod Palais
National, mnogi za pobunjeni¢ke akcije vrlo pogodni kvartovi, koji imaju
vrlo uzane i krivudave ulice, a pretezno su nastanjeni radnicima. Bilo
je vazno da se ovde stvori peto ZariSte ustanka i time ne samo odsece
Gradska vecnica nego i zaposli velika masa trupa na tom isturenom
bastionu. Pobeda ustanka zavisila je od toga hoée li se $to brze prodreti
u centar Pariza i osigurati zauzeée Gradske veénice. Mi ne mozemo
znati u kojoj meri je Kersausie-u bilo nemoguée da tu organizuje ustanak.
Ali je ¢injenica da dosad jo$ nije uspeo nijedan ustanak ako se nije u
samom pocetku domogao tog centra Pariza koji se grani¢i s Tuileries.
Podse¢amo samo na ustanak prilikom sahrane generala Lamarque-al148),
kad su ustanici tako isto prodrli do ulice Montorgueil, ali su zatim bili
potisnuti.

Ustanici su nastupali po svom planu. Odmah su poceli da ode-
ljuju svoju zonu, Pariz radnika, od Pariza burZoazije, pomoctu dva
glavna utvrdenja: barikada kod kapije Saint-Denis i barikada na Citéu.
Iz prvih su bili potisnuti, druge su odrzali. Prvi dan, 23. jun, bio je
samo predigra. Plan ustanika veé se jasno ocrtavao (njega je list »Neue
Rheinische Zeitunge« potpuno ispravno shvatao od samog pocetka,
vidi br. 26, poseban prilog!), naro¢ito posle prvih Carki predstraza
ujutro tog dana. Bulevar Saint-Martin, koji preseca operacijski pravac
prve kolone, postao je popriste Zestokih borbi, koje su se ovde zavrsile
pobedom »reda¢, koju je delimiéno omogucio lokalitet.

Prilazi Citéu bili su zasti¢eni — s desne strane lete¢im odredom,
koji se u¢vrstio u ulici Planche-Mibray, a s leve strane treom i Cet-
vrtom kolonom, koje su zaposele i utvrdile tri juzna mosta Citéa.
I ovde se zametnula vrlo Zestoka borba. »Reduc je polo za rukom da se
domogne mosta Saint-Michel i prodre do ulice Saint-Jacques. On
se zavaravao tim da ¢e pobuna do vederi biti uguSena.

1 Vidi u ovom tomu, str. 99-101.
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Ako se plan ustanika vec jasno ocrtavao, za plan sreda¢ to vazi u
jo$ vecéoj meri. Njegov plan se za prvi mah sastojao samo u tome da se
ustanak ugusi svim sredstvima. Tu nameru on je objavio ustanicima
topovskim zrnima i karte¢ima.

Ali vlada je mislila da ima prema sebi sirovu bandu obi¢nih emeu-
tiers-a! koji dejstvuju bez plana. OCistivii do veleri glavne ulice, iz-
javila je da je pobuna ugusena i osvojene delove grada zaposela je tru-
pama krajnje nemarno.

Ustanici su umeli odlu¢no iskoristiti tu nemarnost da posle &arki
predstraza od 23. juna zametnu veliku bitku. Uopste, ¢ovek se mora
diviti tome kako su radnici brzo shvatili operacijski plan, kako su pod-
jednako pomagali jedni druge, kako su ve$to umeli da iskoristavaju
tako kompleksan teren. To se naprosto ne bi moglo objasniti da radnici
nisu ve¢ u nacionalnim radionicamal!%] bili prili¢no vojnicki organi-
zovani i podeljeni na &ete, tako da je njihovu industrijsku organizaciju
samo trebalo preneti na njihovu vojnu delatnost pa da se odmah formira
potpuno organizovana armija.

Ujutro 24. juna izgubljeni teren ne samo 3to je bio ceo vraéen
nego je bio osvojen i novi. Doduse, linija bulevara do bulevara Temple
ostala je zaposednuta od trupa, a time je prva kolona bila odsecena
od centra, ali zato je druga kolona od kvarta Saint-Antoine toliko napre-
dovala da je gotovo opkolila Gradsku veénicu. Ona je svoj glavni stan
smestila u crkvi Saint-Gervais, 300 kora¢aja od Gradske veénice,
osvojila samostan Saint-Merry i okolne ulice, prodria daleko iza Gradske
veénice i zajedno s kolonama Citéa gotovo je sasvim odsekla. Ostao
je otvoren samo jedan prilaz: kejovi desne obale. Na jugu je ¢itavo
predgrade Saint-Jacques bilo ponovo zaposednuto i pripremljen je
prelazak na desnu obalu.

Sad se nipogto nije smelo gubiti vreme; Gradska veénica, revolucio-
narni centar Pariza, bila je ugroZena i morala bi pasti da nisu bile predu-
zete najodlu¢nije mere.

** Prestraiena Nacionalna skupstina imenovala je Cavaignaca za
diktatoral!?7), a on je, jo§ od Al%ira naviknut da »energiéno« intervenise,
znao $ta je trebalo raditi.

Odmah je 10 bataljona krenulo du# $irokog Quai de I’Ecole ka
Gradskoj veénici. Oni su odsekli veze ustanika Citéa s desnom obalom,
obezbedili Gradsku veénicu, pa &ak i omoguéili napade na barikade
podignute oko nje.

Ulica Planche-Mibray i njen produZetak ulica Saint-Martin,
bile su otiséene, i konjica ih je stalno drZala u tom stanju. Most Notre-
-Dame, koji stoji sa suprotne strane i vodi u Cité, bio je oti¥¢en teskom
artiljerijom, a onda je Cavaignac krenuo pravo na Cité da bi tamo po-

1 pobunjeniké
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stupio »energiéno«. Glavno uporiste ustanika, »Belle Jardiniéred,
bilo je najpre poruseno topovskim zrnima, a zatim zapaljeno raketama;
Rue de la Cité bila je takode osvojena topovskim zrnima; tri mesta
koja vode na levu obalu zauzeta su na juri§ i ustanici na levoj obali
snazno su potisnuti. U isto vreme 14 bataljona koji su stajali na trgu
Gréve i na kejovima oslobodili su ve¢ opsednutu Gradsku veénicu,
a crkva Saint-Gervais pretvorila se od komandnog mosta u odsetenu
predstrazu ustanika.

Ulica Saint-Jacques bila je tugena artiljerijskom vatrom ne samo
od strane Citéa, nego je na nju i s leve obale izvrsen bo¢ni napad.
General Damesme nadirao je du? Luxembourga prema Sorboni,
osvojio Quartier latin i poslao svoje kolone protiv Panthéona. Trg
Panthéona bio je pretvoren u strajnu tvrdavu, ulica Saint-Jacques
bila je ve¢ davno zauzeta, a tu je »red« jo§ uvek imao pred sobom ne-
pristupatan bastion. Topovi i napadi bajonetima bili su uzaludni,
dok naposletku nisu zamorenost, nedostatak municije i pretnja burzuja
palezom primorali 1500 radnika, opkoljenih sa svih strana, na predaju.
U isto vreme pao je trg Maubert, posle duge, hrabre odbrane, u ruke
sreda¢, a ustanici su, potisnuti iz svojih najutvrdenijih polozaja, bili
prinudeni da napuste &itavu levu obalu Sene.

Medutim su poloZaji trupa i nacionalnih gardista na bulevarima
na desnoj obali Sene takode bili iskoridteni za dejstvo u oba pravca.
Lamoriciére, koji je tu komandovao, naredio je da se ulice predgrada
Saint-Denis i Saint-Martin, bulevar Temple i polovina ulice Temple
oliste vatrom tedke artiljerije i brzim napadima trupa. Mogao se
pohvaliti da je do veteri postigao sjajne rezultate. Prvu kolonu odsekao
je i napola opkolio u Clos Saint-Lazare, drugu kolonu je potisnuo i
svojim napredovanjem na bulevarima zabio u nju klin.

Cime je Cavaignac postigao te uspehe?

Prvo, ogromnom nadmoéno$éu snaga koju je mogao razviti protiv
ustanika. On je 24. juna imao na raspolaganju ne samo 20 000 vojnika
pariskog garnizona, 20 000 do 25000 mobilnih gardista i 60 000 do
80000 nacionalnih gardista, nego i Nacionalnu gardu ¢itave okolice
Pariza i nekih udaljenijih gradova (20000 do 30000 ljudi) i, dalje,
20000 do 30000 vojnika najhitnije pozvanih iz okolnih garnizona.
Ujutro 24. juna imao je ve¢ na raspolaganju mnogo vie od 100 000
ljudi, a taj broj se do vederi povetao jo§ za polovinu. A ustanici su
imali najvie 40000 do 50000 ljudi.

Drugo, brutalnim sredstvima koja je primenio. Dotad je na ulicama
Pariza samo jedanmput pucano iz topova — meseca vendemiaire-a2
1795, kad je Napoléon kartetima rasterao ustanike u ulici Saint-Ho-
noré.1149] Ali protiv barikada, protiv kuéa jo3 nikad nije bila upotreb-

1 »Lepa vrtlarica« — poznata robna kuéa s odevnim predmetima.
2 oktobra

9 Marx -Engels (8)
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ljena artiljerija, a jo§ manje su bile upotrebljavane granate i zapaljive
rakete. Narod jo¥ nije bio pripremljen za takvu borbu; od toga se
ni¢im nije mogao braniti, a jedino protivsredstvo — paleZ, protivilo
se njegovoj plemenitosti. Narod do tada nije imao pojma o takvom
alirskom vodeniju rata usred Pariza. Zato je odstupio, a njegovo prvo
odstupanje donelo je njegov poraz.

Dvadeset petog juna Cavaignac je krenuo napred s mnogo veéim

Polozaji ika bili su svedeni na jedan jedini kvart, na
predgrada Saint-Antoine i Temple, osim toga, drzali su jo§ dva istu-
rena polozaja, Clos Saint-Lazare i deo kvarta Saint-Antoine do mosta
Damiette.

Cavaignac, koji je ponovo dovukao 20 000 do 30000 ljudi po-
jatanja sa znatnim artiljerijskim parkom, naredio je da se najpre na-
padnu izolovane predstraZe ustanika, u prvom redu Clos Saint-Lazare.
Tu su ustanici bili utvrdeni kao u nekoj citadeli. Posle dvanaest ¢asova
pucanja iz topova i bacanja granata, Lamoncnereu je najzad poslo
za rukom da istera ike iz njihovih poloZaja i da zaposedne Clos
Saint-Lazare, no to mu je poslo za rukom tek posto je sebi obezbedio
moguénost da boéno napadne od ulica Rochechouart i Poissonniére
i posto je srusio barikade prvog dana sa 40, a drugog dana sa jo§ vise
topova.

Drugi deo njegove kolone prodro je kroz predgrade Saint-Martin
u predgrade Temple, ali nije postigao veliki uspeh; tre¢i deo nastupao
je duz bulevara ka Bastilji, ali ni taj nije dopro daleko jer je ovde red
najstra$nijih barikada podlegao tek posle dugog otpora i Zestoke to-
povske vatre. Kuée su ovde bile ufasno razorene.

Duvivier-ova kolona, koja je napadala od Gradske vec¢nice, sve
dalje je, pod neprestanom topovskom vatrom, potiskivala ustanike.
Bila je zauzeta crkva Saint-Gervais, ulica Saint-Antoine o&id¢ena
u znatnoj udaljenosti od Gradske veénice, a sa nekoliko kolona koje
su nastupale duZ keja i ulica paralelnih s njim bio je zauzet most Da-
miette, posredstvom kojega su se ustanici kvarta Saint-Antoine osla-
njali na ustanike ostrva Saint-Louis i Cité. Kvart Saint-Antoine bio je
zaobiden s boka, i ustanicima je preostalo samo jo$ odstupanje u pred-
grade, koje su oni izvriili vodedi Zestoke bojeve s kolonom koja je na-
stupala duZ kejova do u$¢a kanala Saint-Martin i otuda pored kanala
bulevarom Bourdon. Nekoliko odse&enih ustanika bilo je masakrirano,
samo ih je malo bilo zarobljeno.

Tom operacijom bili su osvojeni kvart Saint-Antoine i Trg Bas-
tilje. Predvece je Lamoriciére-ovoj koloni poslo za rukom da sasvim
osvoji bulevar Beaumarchais i da se na trgu Bastilje spoji s Duvivier-
-ovim trupama.

Osvojenje mosta Damiette omogucilo je Duvivier-u da izbaci
ustanike s ostrva Saint-Louis i nekadainjeg ostrva Louvier.131) On
je to uradio s priznanja vrednom primenom varvarstva koje je ¢inio
u Alziru. Malo u kom delu grada je te¥ka artiljerija uspela da napravi
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takvu pusto$ kao upravo na ostrvu Saint-Louis. Ali §ta je marilo?
Ustanici su bili izbaleni ili masakrirani, i »red« je trijumfovao nad
rudevinama natopljenim krvlju.

Na levoj obali Sene ostao je da se osvoji jo§ jedan polozaj. Auster-
Litki most, koji istono od kanala Saint-Martin spaja predgrade Saint-
-Antoine s levom obalom Sene, bio je snaZno zabarikadiran, a na levoj
obali, gde dodiruje trg Valhubert, ispred Botanitke baste, bio je iz-
graden jak mostobran. Taj mostobran, posle pada Panthéona i trga
Maubert poslednje utvrdenje ustanika na levoj obali, zauzet je posle
zilave odbrane.

Tako je iduceg dana, 26. juna, ustanicima ostala samo njihova
poslednja tvrdava, predgrade Saint-Antoine i deo predgrada Temple.
Ni jedno ni drugo predgrade nisu mnogo podesna za uli¢ne borbe;
ona imaju prili¢no 3iroke i gotovo sasvim prave ulice, koje ostavljaju
§iroko polje za dejstvo artiljerije. Sa zapadne strane izvrsno su zasticena
kanalom Saint-Martin, ali sa severa su, naprotiv, sasvim otvorena.
S te strane pet ili Sest pravih i Sirokih ulica spustaju se pravo u srce
predgrada Saint-Antoine.

Glavna utvrdenja bila su izgradena na trgu Bastilje i u najvaznijoj
ulici celog kvarta — u ulici Faubourg Saint-Antoine. Tu su bile po-
dignute veoma mo¢ne barikade, jedne zidane od krupnih uli¢nih kocaka,
druge sastavljene od greda. One su stvarale kut okrenut unutra, delom
da bi oslabile dejstvo topovskih zrna, delom da bi produzile liniju
odbrane i omogucile unakrsnu vatru. U kucama su bili probijeni gra-
ni¢ni zidovi i time spojen é&itav niz kuéa, tako da su ustanici, prema
potrebama momenta, &as otvarali na trupe pu$tanu vatru &s se po-
vladili iza svojih barikada. Mostovi i kejovi na kanalu, a tako isto i
ulice paralelne s kanalom, bili su takode jako utvrdeni. Ukratko, oba
jo§ zaposednuta predgrada li¢ila su na kompletnu tvrdavu u kojoj su
trupe morale krvlju osvajati svaki pedalj zemlje.

Dvadeset $estog ujutro trebalo je da ponovo po¢ne borba. Ali
Cavaignac nije imao nimalo volje da posalje svoje trupe u taj splet
barikada. Zapretio je bombardovanjem. Dovezeni su merzeri i haubice.
Pregovaralo se. Za to vreme Cavaignac je naredio da se miniraju naj-
blize kude — $to se, dakako, zbog kratkoce vremena i zbog kanala koji je
s jedne strane zasti¢ivao barikade, moglo uraditi samo u vrlo ograni-
&enoj meri; on je takode naredio da se iz ve¢ zaposednutih kucéa uspo-
stave unutra$nje komunikacije sa susednim ku¢ama otvorima u gra-
niénim zidovima.

Pregovori su se razbili; borba je polela ponovo. Cavaignac je
naredio generalu Perrot-u da napada od predgrada Temple, a generalu
Lamoriciere-u — od Trga Bastilje. Sa oba mesta otvorena je jaka
topovska vatra na barikade. Perrot je prodirao prili¢no brzo, zauzeo
ostatak predgrada Temple i na nekoliko mesta izbio ¢ak u predgrade
Saint-Antoine. Lamorici¢re je napredovao sporije. Prve barikade odolele



132 Friedrich Engels

su njegovim topovima, iako su njegove granate zapalile prve kude pred-
grada. Pregovarao je jo§ jedanput. Sa &asovnikom u ruci ¢ekao je na
minut u kome ¢ée imati zadovoljstvo da najnaseljeniji kvart Pariza
sravni sa zemljom. Tada naposletku deo ustanika kapitulira, dok se
drugi, napadnut s boka, posle kratke borbe povlati iz grada.

To je bio kraj junskih barikadnih borbi. Van grada planule bi
jo$ streljacke carke, no one su bile bez ikakvog znataja. Ustanici koji
su bezali bili su raspreni po okolici i konjica ih je hvatala pojedina¢no.

Dali smo ovaj ¢isto vojni prikaz borbe da bismo na$im ¢&itaocima
pokazali s kakvom su se herojskom hrabro$éu, s kakvom slogom, s
kakvom disciplinom i kakvom vojnom umesnos$cu tukli pariski radnici.
Njih 40000 borilo se &etiri dana protiv Cetvorostruko jaceg nepma-
telja. A samo su za dlaku bili daleko od pobede. Samo za dlaku, i oni
bi se uévrstili u centru Pariza, zauzeli bi Gradsku veénicu, postavili
privremenu vladu i udvostrutili svoj broj kako iz osvojenih delova grada
tako i iz Mobilne garde, kojoj bi tada bio potreban samo mali podsticaj
pa da prede na stranu radnika.

Neki nemadki listovi su tvrdili da je to bila odlu¢ujuca bitka iz-
medu crvene i trobojne republike, izmedu radnika i burZzuja. Mi smo
uvereni da ova bitka ne odluuje #nifta drugo osim unutrasnjeg raspada
medu samim pobediocima. Uostalom, tok cele stvari pokazuje da rad-
nici moraju pobediti u nedalekoj buduénosti, &ak i onda ako se stvar
posmatra sa Cisto vojne strane. Ako je 40 000 pariskih radnika moglo
udiniti tako mnogo protiv &etvorostruko nadmocnijeg protivnika, $ta
¢e tek uliniti celokupna masa pariskih radnika kad bude dejstvovala
jednodusno i povezano!

Kersausie je zarobljen i u ovom momentu moZda veé streljan.
Burzuji ga mogu ubiti, ali mu ne mogu oduzeti slavu prvog organi-
zatora uliéne borbe. Mogu ga ubiti, ali nikakva sila na svetu neée spre-
¢iti da se njegovi pronalasci ne koriste ubuduce u svim uli¢nim borbama.
Mogu ga ubiti, ali ne mogu sprediti da njegovo ime zauvek ude u
istoriju kao ime prvog barikadnog vojskovode.

Naslov originala:
Die Junirevolution

[Neue Rheinische Zeitunge, br. 31 i 32
od 1. 2. jula 1848)
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[Friedrich Engels]

Nemadka spoljna politika

Keln, 2. jula. Huskati narode jedan na drugi, iskori$tavati jedan
narod za ugnjetavanje drugog i na taj nacin se starati za produZenje
apsolutne vlasti vladara — to je bila vestina i posao dosadasnjih vlasto-
drzaca i diplomata, Nematka se u tom pogledu istakla. Ona je, ako
imamo u vidu samo poslednjih 70 godina, za englesko zlato isporucivala
Britancima svoje landsknehte protiv Severnoamerikanaca, koji su se
borili za svoju nezavisnost. Kad jeizbila prva francuska revolucija,
opet su se upravo Nemci dali, kao Copor besnih pasa, nahugkati na
Francuze; oni su u brutalnom manifestu vojvode od Braunschweigal130}
pretili da ¢e Pariz sravniti sa zemljom; oni su sa izbeglim plemi¢ima
konspirisali protiv novog poretka u Francuskoj i za to od Engleza
primali platu pod nazivom supsidijd. Kad su Holandani za poslednja
dva veka smislili jednu jedinu pametnu misao — da ucine kraj éudo-
viSnom gazdovanju oranske dinastije i svoju zemlju proglase repub-
likom(151], opet su se upravo Nemci poneli kao dzelati slobode. I Svaj-
carska zna mnogo da kaZe o nemalkom susedstvu, a Ugarska ¢e se
veoma sporo oporavljati od $tete koju joj je nanela Austrija, nemacki
carski dvor. Cak u Greku slate su nematke placenitke Eete koje su dra-
gom Ottul?%2) morale da podupiru klimavi prestoti¢, i ¢ak u Portugal
slati su nemacki policajci. A kongresi posle 1815, vojni pohodi Austrije
na Napulj, na Torino, Romanju, zatotenje Ipsilantija, pod pritiskom
Nemacke vodeni ugnjetatki rat Francuske protiv Spanije,[1531 Dom
Miguel(®54] i Don Carlos1%3) potpomagani od Nematke, reakcija u
Engleskoj naoruZzana hanoveranskim trupama, Belgija raskomadana i
termidorizovana zahvaljujuéi nematkom uticaju, u najdubljoj unut-
radnjosti Rusije Nemci kao glavna uporista onog jednog autokrate i
malih autokratd, cela Evropa preplavljena Koburzima!

Pomodu nemacke soldateske Poljska je opljatkana i raskomadana,
Krakov mu&ki umoren(4%), Pomoéu nemackog novca i krvi Lombardija
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i Venecija porobljene i iscedene, u celoj Italiji, posredno ili neposredno,
svaki oslobodilaki pokret ugusen bajonetom, veSalima, tamnicom i
galijama.! Spisak grehova je mnogo duZi, zaklju&imo ga!

Kirivica za niskosti koje su uz pomoé Nemacke izvriene u drugim
zemljama ne pada samo na vlade nego velikim delom i na sam nemagki
narod. Da nije bilo njegove zaslepljenosti, njegovog ropskog duha,
njegove spremnosti da bude landskneht, »dobro¢udan« krvnikov po-
moénik i posludno orude gospode »po milosti boZjoj¢, nemacko ime
bilo bi manje omraZeno, proklinjano i prezirano u inostranstvu, od
Nemacke ugnjeteni narodi bili bi ve¢ davno dosli do normalnih uslova
za slobodan razvitak. Sada kad Nemci zbacuju vlastiti jaram sa sebe,
¢itava njihova politika prema inostranstvu mora se menjati. Inace ¢e
nada mlada, gotovo samo naslucivana sloboda biti okovana u iste okove
kojima mi okivamo druge narode. Nemadka se oslobada u onoj istoj
meri u kojoj ostavlja slobodu susednim narodima.

Napokon se mrak doista raspriuje. Lazi i izvrtanja koje su stari
vladini organi tako marljivo 3irili o Poljskoj i Italiji, pokusaji da se
izazove ve$tatka mrZnja, visokoparne fraze da se radi o nemackoj ¢asti,
o nemackoj moci, — sve te magine formule su izgubile snagu. Samo
onde gde se pod tim patriotskim arabeskama krije materijalni interes,
samo kod jednog dela krupne burZoazije koja s tim oficijelnim patriotiz-
mom pravi poslove, oficijelni patriotizarn jo§ pravi poslove. To reak-
cionarna partija zna i iskoritava. Ali velika masa nematkog srednjeg
staleZa i radni¢ke klase shvata ili ose¢a da je sloboda susednih naroda
garancija njihove vlastite slobode. Da li je rat Austrije protiv samostal-
nosti Italije, da li je rat Pruske protiv uspostavljanja Poljske popularan,
ili su, naprotiv, jedan i drugi raspr3ili poslednje iluzije o tim »patriot-
skime krstaskim pohodima? Ali ni to sagledavanje ni to osecanje nisu
dovoljni. Da se krv i novac Nematke ne bi protiv njenog vlastitog in-
teresa duze tracili za ugnjetavanje drugih nacija, mi moramo izvojevati
stvarnu narodnu vladu, stara zgrada mora biti sruiena do samih te-
melja. Tek tada ¢e krvava i u isti mah kukavitka politika starog, opet
obnovljenog sistema ustupiti mesto internacionalnoj politici demokra-
tije. Kako da istupite demokratski prema inostranstvu dok je demokra-
tija sputana u zemlji? U meduvremenu mora se s ovu i s onu stranu
Alpa utiniti sve da se demokratski sistem na svaki nadin pripremi.
Talijani se brinu da bude dovoljno izjava iz kojih e se jasno videti
njihova prijateljska raspoloZenja prema Nemadkoj. Pod ovde na
manifest prlvremene viade u Milanu nematkom narodul’ i na mno-
gobrojne u istom duhu pisane &lanke u talijanskoj Stampi. Pred nama
je novo svedotanstvo tih raspoloZenja, privatno pismo upravnog od-
bora lista »L’Alba¢, koji izlazi u Firenci, upuéeno redakciji lista »Neue
faheini:che Zeitunge. Datirano je 20. juna, i u njemu se, izmedu ostalog,

Ze:

1 Vidi u ovom tomu, str. 313-318.
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+. .. Srdatno vam zahvaljujemo na potovanju koje gajite prema naloj sirotoj
Italiji.? Iskreno vas uveravajuéi da svi Talijani znaju ko zapravo dira u njihovu slo-
bodu i bori se protiv nje i da njihov smrtni neprijatelj nije moéni i velikodu$ni
nematki narod, nego, naprotiv, njegova despotska, nepravedna i okrutna vlada;
uveravaju&i vas da svaki pravi Talijan &ezne za trenutkom kada ée, slobodan, moéi
da pruZi ruku nematkom bratu, koji ¢e, kad njegova nezastariva prava budu jednom
uspostavljena, znati da ih brani i da ih sam poStuje, a tako isto da im pribavi posto-
vanje kod sve svoje braée. Uzdajuéi se u principe &ije briZljivo razvijanje postavljate
kao svoj zadatak, isuj se s osobitim p j

vadi odani prijatelji i braéa
[potpis] L. Alinaris

»Alba« je jedan od malog broja listova koji u Italiji odlu¢no za-
stupa demokratske principe.

Naslov originala:
Auswirtige deutsche Politik

{#Neue Rheinische Zeitunge, br. 33
od 3. jula 1848]

1 Vidi u ovom tomu, str. 7-8.
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Marrast i Thiers

* Citaocima lista »Neue Rheinische Zeitung« neprestano smo
skretali paZnju na intrige partije oko lista »Le National«(132 otelovljene
u Marrast-u. I8li smo za njom skrivenim putevima kojima se ta partija
nastoji dotepati diktature. Pokazivali smo u isto vreme kako Marrast-
-ova diktatura povla¢i za sobom Thiers-ovu diktaturu.

Koliko partija »Le National« usled svoje pobede veé podleze
Thiers-ovoj partijil!5?], koja je sad prisno spojena s dinastitkom opo-
zicijom(138), jasno proizlazi iz nekoliko <injenica.

Imenovanje Carnot-a, Coveka iz grupe »Le National«, za ministra
izazvalo je huku i buku u Nacionalnoj skupstini. Marie kao kandidat
za predsednika Nacionalne skupitine imao je za rivala Dufaure-a
i pro$ao je samo zato, kako kaZe list »Debats«{144), §to je Marie vaZio
kao »najmudriji i najumereniji ¢lan stare Izvrine komisije«, tj. $to je
ucinio najvide ustupaka staroj dinasti¢koj partiji, $to je sastavio nacrt
zakona o zabrani okupljanja, kao nastavak septembarskih zakonal6),
predlagao ga i branio u Nacionalnoj skupitini. Ostaje &injenica da je za
izbor predsedni$tva Nacionalne skupstine bacana kocka na »Marrast«
i na »Thiers«.

Ali to ne zadovoljava »dinasticku opoziciju«. Jedan od prvih zakona
koje ona priprema jeste zakon o municipalnim veéima, zakon koji
je upravljen direktno protiv samovla$¢a i uticaja Marrast-a, pariskog
gradonacelnika. I — Marrast ée pasti.

Za nekoliko dana ¢e se cela Nacionalna skupstina pobiti izmedu
sebe do krvi. Reakcija e i¢i dalje, sve do iskljuéenja partije lista »Le
National« od svake vlasti, »Republikac i »dinastitka opozicija« jo§ je-
danput Ce stajati jedna prema drugoj, ali republika vise neée pobediti
u uslovima kakvi su bili u februaru.

Narod se vi$e ne¢e predavati iluzijama. On vide nece osvetu »od-
gadati na dugi roke, kako kaze Caussidiére, i vise neée osecanja gneva
»baciti u talase Stiksa«1%8), Qui vivra verra.l

Naslov originala:
Marrast und Thiers

[sNeue Rheinische Zeitunge, br. 33
od 3. jula 1848)

! Ko pozivi, videte
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[Friedrich Engels]

Sporazumske debate

**Keln, 2. jula. Posle tragedije — idila, posle grmljavine pariskih
junskih dana — dobovanje berlinskih sporazumasa. Tu gospodu smo
sasvim bili izgubili iz vida i sad nalazimo da je g. Camphausen drZao
tuZan oprostajni govor, a g. Hansemann podnosio program nove vlade(2
u istom tu kada je Cavaig bombardovao predgrade Saint-
-Antoine.

Pre svega, primetujemo sa zadovoljstvom da je g. Hansemann
poslusao na$ savet! i nije postao ministar predsednik. On je spoznao
da je veda stvar praviti ministre predsednike nego bizi ministar pred-
sednik.

Nova vlada jeste i ostaje, uprkos posudenom imenu (préte-nom)
Auerswald, Hansemannova vlada. Ona se izdaje za takvu predstavljaju¢i
se kao vlada dela, izvodenja. Gospodin Auerswald doista nema pre-
tenziju da bude ministar dela!

Program g. Hansemanna je poznat. Ne¢emo ulaziti u njegove
politi¢ke tacke, one su veé postale hrana vise ili manje sitnih nemackih
listova. Samo jednu tatku nije se niko usudivao da dotakne. A da
g. Hansemann ne bi bio prikraéen, mi ¢emo nadoknaditi ono $to je
propusteno.

Gospodin Hansemann izjavljuje:

»Za ozivljenje privredne delatnosti, dakle za odstranjenje nemastine radnih
klasa naroda, nema zasad efikasnijeg sredstva od uspostavljanja poljuljanog pove-
renja u odrZavanje reda i &vrstog utemeljenja ustavne monarhije u sto skorije vreme.
Radeéi svim snagama na postizanju toga cilja, mi se tako najsigurnije borimo protiv
nezaposlenosti i nemastine.s

Na potetku svog programa g. Hansemann je ve¢ rekao da ¢e u
w svrhu predloziti nove represivne zakone ukoliko staro zakonodavstvo
(policijske drzave!) ne bude dovoljno.

1 Vidi u ovom tomu, str. 87-88.
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Ovo je dosta jasno. Staro despotsko zakonodavstvo nije dovoljno!
Ne spada u resor ministra javnih radova, niti u resor ministra finansija,
nego u resor ministra vojnog da “eliminide nemaStinu radnih Kklasa!
Represivni zakoni na prvom mestu, a karteti i bajoneti na drugom —
doista »nema efikasnijeg sredstva«! Hoce li g. Schreckenstein, &ije
samo ime, kako je refeno u jednoj vestfalskoj adresil!59], uliva strah!
smutljivcima, zaZeleti da nastavi svoja trijerska junas$tva(1%) j da po-
stane Cavaignac u smanjenoj pruskoj meri?

No osim tog »najefikasnijeg« sredstva, g. Hansemann ima i druga:

+Ali za tu svrhu je takode potrebno zaposliti ljude na javnim radovima, koji
donose zemlji istinsku korist.«

Dakle, g. Hansemann ¢e ovde »preduzeti joS mnogo obimnije
radove za dobro svih radnih klasa narodac« nego g. Patow. No on ée to
udiniti »¢im vladi pode za rukom da odstrani nemirima i podstreka-
vanjima pothranjivane strepnje od rusenja drZzavnog poretka i ponovo
uspostavi ono opste poverenfe koje je nuino za pribavljanje potrebnih
novéanih sredstavac.

Gospodin Hansemann ne moZe trenutno preduzeti nikakve radove
jer ne mozZe dobiti novac. On ée moéi dobiti novac tek onda kad bude
uspostavljeno poverenje. Ali ¢im bude uspostavljeno poverenje, rad-
nici ée, kako on sam kaZe, nadi zaposlenje, i vlada nede vise morari
da im ga nalazi.

U tom nimalo porotnom, nego gradanski veoma kreposnom
krugu vrte se mere g. Hansemanna za eliminisanje nemastine. Tre-
nutno g. Hansemann nema da pruZi radnicima ni$ta drugo do septem-
barske zakonel®! i minijaturnog Cavaignaca. Doista, to je vlada dela!

U pitanje priznanja revolucije u programu neéemo dalje ulaziti.
»Dobro obavesteni dopisnike lista »Kolnische Zeitunge, koji se potpisuje
ifrom G, veé je nagovestio publici u kojoj je meri g. Hansemann
spasao pravno tle na dobro susednih publicista.ll®1] Gospodin Han-
semann je priznao revoluciji da ona, u osnovi, nije bila revolucija.

Tek $to je g. Hansemann zavrsio, digao se ministar predsednik
Auerswald, koji je ipak morao neito da kaZe. Izvadio je ispisanu ce-
dulju i protitao otprilike ovo, ali bez rimé:

Gospodo moja, pota§éen sam mnogo
Boravkom kratkim u valoj sredini,
Tolikih blagorodnih duhova urlik
Upucen meni, sreénim me &ini.

Sta ja u trenutku ovom oseéam

To ni¢im se uop3te meriti ne da.

Ah! Cas ovaj lepi proveden s vama
Nezaboravan za me je, lepdi ma od &ega.ll®9)

! igra reti: Schrecken — strah
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Napominjemo da smo prilitno nerazumljivoj cedulji g. ministra
predsednika ovde dali najpovoljnije tuma&enje.

Tek $to je g. Auerswald zavrsio, skade na§ Hansemann ponovo sa
sediSta kako bi postavljanjem pitanja poverenja dokazao da je ostao
onaj stari. On zahteva da se nacrt adrese! vrati komisiji i kaZe:

»Prijem na koji ovaj prvi predlog bude naijao kod Skupitine biée merilo
veéeg ili manjeg poverenja kojim visoka Skupitina prima novu vladu.«

To je ipak bilo odvise. Poslanik Weichsel, nesumnjivo &italac
lista »Neue Rheinische Zeitung, naljuéen tréi k tribini i odluéno pro-
testuje protiv ovog nepromenljivog metoda da se postavlja pitanje
poverenja. Dotle je sve ilo lepo. Ali kad Nemac jedanput uzme reg,
on ne dopusta da mu je ubrzo oduzmu, i tako se g. Weichsel upustio
u dugu raspravu o ovom i onom, o revoluciji, o godini 1807. i godini
1815, o toplom srcu pod bluzom i o vide drugih stvari. A sve to zato
jer je »nuZno da se on izgovori do kraja«. Strahovita buka, pomesana
s nekoliko uzvika »bravo« na levici, primorala je vrlog muza da side
s tribine.

Gospodin Hansemann je uveravao Skupstinu da je vlada daleko
od namere da lakomisleno postavlja pitanja poverenja. Pa i ovog puta
to nije celo, nego je samo delimi¢no pitanje poverenja; ne vredi, dakle,
truda da se o tome dalje govori.

Tada se raspreda debata kakva se ne &uje &esto. Svi govore u
isti mah, skatu¢i s predmeta na predmet. Pitanje poverenja, dnevni
red, poslovnik, poljska nacionalnost, odlaganje pretresa, — sve se to
mesa neko vreme s poklicima »bravo« i s bukom. Naposletku g. Parisius
primecuje da je g. Hansemann podneo u ime vlade predlog, a vlada
kao takva ne moZe podnositi predloge, nego moZe davati samo sa-
opstenja.

Gospodin Hansemann odgovara: on se izrekao: predlog, u osnovi,
nije predlog, nego je naprosto vladina Zelja.

Veliko pitanje poverenja svodi se, dakle, na puku »Zelju« gospode
ministara!

Gospodin Parisius skade s leve strane na tribinu. Gospodin Ritz
s desne. Na tribini se susreéu. Sukob je neizbezan — ni jedan ni drugi
junak neée da popusti, i tada uzima re¢ predsednik g. Esser, a oba
junaka vralaju se na svoja mesta.

Gospodin Zacharid predlog vlade podnosi kao svoj i zahteva
da se debata odmah nastavi.

Gospodin Zacharid, usluZni pomaga¢ ove kao i predanje vlade,
koji se i pri podnoenju predloga od strane Berendsa jednim u pravi
tas predlozenim amandmanom pojavio kao andeo spasitelj®, smatra
da za motivisanje svog predloga ne treba vide nifta da kaZe. Ono $to
je kazao g. ministar finansija sasvim je dovoljno.

1 Vidi u ovom tomu, str. 45-46 — 2 Isto, str. 25-27 — Isto, str. 64,
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Raspreda se duZe debata s neizbeZni dmani. preki-
danjem, dobovanjem po klupama, lupom i cepidlatenjem o poslov-
niku. Ne treba zahtevati da na3e Citaoce vodimo kroz taj lavirint; mi
im moZemo u tom haosu otvoriti samo nekoliko ohrabruju¢ih pers-
pektiva.

1. Poslanik Waldeck nas poucava: adresa ne mozZe i¢i nazad ko-
misiji, jer komisija vise ne postoji.

2. Poslanik Hiiffer izlaze: adresa nije odgovor kruni nego mini-
strima. Ministri koji su sastavili prestonu besedu viSe ne postoje;
kako éemo, dakle, odgovoriti nekome ko vise ne postoji?

3. Poslanik D’Ester izvlaéi otud u formi amandmana ovaj za-
kljutak: Skupstina Zeli da adresa ne bude usvojena.

4. Taj amandman odstranjuje predsednik Esser na ovaj nacin:
ovaj predlog je, izgleda, nov predlog, a ne amandman.

To je ceo kostur debate. Oko tog tankog kostura grupiSe se masa
spuzvastog mesa u obliku govora gospode ministara Rodbertusa i
Kithlwettera, gospode poslanika Zacharid, Reichenspergera II, itd.

Situacija je vanredno ¢udna. Kao §to kaze sam g. Rodbertus,
»u istoriji parlamenta nije se ¢ulo da je neka vlada demisionirala dok
je pred njom bio nacrt adrese i kad je trebalo da o njemu poc¢ne debata«!
Pruska ima uopste srecu da su se u njenih prvih Sest parlamentarnih
nedelja dogodile gotovo samo u »istoriji parlamenta netuvene¢ stvari.

Gospodin Hansemann je u istom 3kripcu kao i Skupstinski dom.
Adresa, otigledno odgovor na prestonu besedu Camphausena-Han-
semanna, treba da u stvari bude odgovor na program Hansemanna-
-Auerswalda. Komisija, koja je predusretljiva prema Camphausenu,
treba stoga da pokaZe jednaku predusretljivost prema g. Hansemannu.
Teskoca je samo u tome kako da taj »u istoriji parlamenta netuveni«
zahtev ljudi usvoje. Upotrebljavaju se sva sredstva. Rodbertus, ta
Eolova harfa levoga centra, romori svoje najneZnije tonove. Kiihl-
wetter utifava na sve strane; ta mogude je, veli da se pri novom ispi-
tivanju nacrta adrese »dode do uverenja da nt sad ne treba orSiti ni-
kakvu promenu (1), ali da bi se doslo do tog uverenja« (!!), nacrt mora
jo$ jedanput nazad u komisiju! Na kraju g. Hansemann, kome je ta
duga debata, kao uvek, dosadna, preseca &vor time $to direktno kaZe
zbog &ega nacrt treba da ide nazad komisiji: on ne Zeli da se nove
promene uvuku na straznja vrata kao vladini amandmani; one treba
da ponosno usetaju u dvoranu na velika, Sirom otvorena dvokrilna vrata
kao predlozi komisije.

Ministar predsedmk izjavljuje da je potrebno da »vlada sudeluje
na ustavni nadin pri sastavl]an)u nacrta adrese«. Sta to treba da znadi
i kakve ustave g. Auerswald ima pri tome u vidu, nismo u stanju da
kaZemo &ak ni posle dugog razmi$ljanja. Utoliko manje $to I’ruska
u ovom momentu nema nikakvog ustava.

Od govora protivne strane valja pomenuti samo dva: govor g.
D’Estera i govor g. Hiiffera. Gospodin D’Ester je vrlo sreéno persi-



Sporazumske debate 141

flirao program g. Hansemanna, primeniv$i njegove ranije prezrive
izjave o apstrakcijama, beskorisnim sporovima oko principa itd. na
veoma apstraktan program. D’Ester je zahtevao od vlade dela da »na-
pokon pristupi delu i ostavi po strani principijelna pitanjac. Njegov
predlog, jedini razuman predlog koji se ¢uo toga dana, veé¢ smo na-
pred pomenuli.

Gospodin Hiiffer, koji je najodtrije izrazio pravilno gledidte u
odnosu na adresu, formulisao ga je najostrije i u odnosu na zahtev
g. Hansemanna: vlada traZi da iz poverenja prema njoj vratimo adresu
komisiji i ¢ini zavisnim svoje postojanje od naSe odluke. No vlada
moZe pretendovati na votum poverenja samo za radnje koje vr$i ona
sama, ali ne za radnje koje ona zahteva od Skupstine.

Ukratko: g. Hansemann je zahtevao votum poverenja, a Skup-
stina, da postedi g. Hansemanna od neugodnosti, izglasala je svojoj
komisiji za adresu indirektan ukor. Gospoda poslanici ubrzo ¢e pod
vladom dela nauditi 3ta je to &uveni treasury-whip!63] (ministarski bic).

Naslov originala:

Vereinbarungsdebatten

[Neue Rheinische Zeitungs,
br. 34 od 4. jula 1848]
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Hap$enja

*Keln, 3. jula. Vlada dela pokazuje se dosad samo kao policijska
vlada. Njeno prvo delo bilo je hap3enje gospode Moneckea i Fernbacha
u Berlinu. Njeno drugo delo bilo je hap$enje bombardira! Fumka u
Sarluju. Sad »delo« pocinje i ovde u Kelnu. Jutros su uhapdeni gos-
poda dr Gotrschalk i lajtnant van sluZbe Anneke. Stoga pridrzavamo
pravo da o tome donesemo svoj sud.

Radnici ¢e biti dovoljno mudri da se nikakvom provokacijom ne
daju zavesti na-neki kraval.

Naslov originala:
Verhaftungen

[sNeue Rheinische Zeitungs, br. 34
od 4. jula 1848)

1 U Pruskoj nejniZi podoficirski &n u artiljeriji.



143

Hapsenja

**Keln, 4. jula. Jute smo nadim ¢itaocima obecali da éemo se
vratiti na hap3enje gospode dr Gottschalka i Annekea. Dosad su nam
stigla podrobnija obavestenja samo o hapSenju Annekea.

Ujutro izmedu 3est i sedam &asova uslo je Sest do sedam Zan-
darma u Annekeov stan; odmah su u hodniku grubo odgurnuli shu-
Zavku i tiho se popeli uza stepenice. Trojica su ostala u predsoblju,
a getvorica su prodrla u spavacu sobu gde su spavali Anneke i njegova
Zena, koja je pred porodajem. Od ta etiri stuba pravde jedan se po-
malo klatio, ve¢ od ranog jutra ispunjen »duhom«, vodom istinskog
Zivota, prepeenicom.

Anneke je pitao $ta Zele. Da pode s njima! glasio je lakonski od-
govor. Anneke je zamolio da postede bar njegovu bolesnu Zenu i da
izadu u predsoblje. Gospoda iz svete hermandad(!$4] izjavila su da
ne Zele napustiti spavaéu sobu, terala su Annekea da se brzo obuce,
pa mu ¢ak nisu dopustala da govori sa Zenom. Naterivanje prelazi
u predsoblju u brahijalno razratunavanje, pri ¢emu jedan od Zandarma
razbija staklena vrata u paramparlad. Anneke je gurnut niza stepe-
nice. Cetiri Zandarma odvode ga u novu hapsanu, a tri ostaju kod
gospode Anneke da bi je nadzirali do dolaska drZavnog tuZioca.

. Po zakonskom propisu, hapSenju mora prisustvovati bar jedan
Cinovnik sudske policije — policijski komesar ili slitno. No ¢emu takve
formalnosti otkako narod za zastupanje svojih prava ima dve skup-
stine — jednu u Berlinu i jednu u Frankfurtu?

Posle pola &asa dosli su g. dr¥avni tuZilac Hecker i istrazni sudija
Geiger radi pretresa kude.

Gospoda Anneke se Zali 3to je drZavni tufilac prepustio hap3enje
brutalnim Zandarmima, koje nije obuzdavalo prisustvo bilo kog lica
iz magistrata. Gospodin Hecker izjavljuje da nije dao naredeme za
brutalnosti, Kao da g. Hecker moZe da naredi da se postupa brutalno?

Gospoda Anneke: Cini se da su Zandarmi poslani napred sam:
da bi se izbegla odgovornost za njihove brutalnosti. Osim toga, hap-

1 Igra redi: Geist znadi duh, ali i 3pirit.
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Senje nije izvrieno u zakonskoj formi, jer nijedan od Zandarma nije
pokazao nalog za hap3enje, nego je jedan od njih izvukao iz dZepa
neki papiri¢ koji Anneke nije smeo da procita.

Gospodin Hecker: »Zandarmima su sudske vlasti naredile da iz-
vrie hap$enje.« A zar komanda sudaca ne stoji pod komandom zakona?
Drzavni tuzilac i istrazni sudija zaplenili su masu papira i letaka,
medu kojima i &itavu mapu gospode Anneke itd. Gospodin istrazni
sudija Geiger je, uzgred reteno, designiran za direktora policije.

Navece je Anneke sasludavan pola Casa. Razlog za njegovo hap-
Senje je toboze podbunjivacki govor koji je odrzao na posled.n]ern
narodnom zboru u Gircenihu65). Clan 102. Code pénal-al166) govori
o javnim govonma koji neposredno pozivaju na komplote protlv cara
ili ¢lanova njegove porodice, ili idu za tim da ometaju mir u drzavi
gradanslum ratom prouvzakonskom upotrebom oruZane slle, ,avmm
de pénal ne pozna prusko »lzaznvan)e
nezadovol|stvao U nedostatku pmskog Landrecht-al16?); zasad ée
se ¢lan 102. primenjivati svuda gde njegova primena ide u red juri-
ditkih nemoguénosti.

Prilikom samog hap3enja razvijana je velika vojna snaga — od
&etiri asa trupe su bile drZane u pripravnosti u kasarnama. Pekari
i zanatlije pusteni su u kasarne, ali nisu bili pustani iz kasarni. Husari
su oko $est Casova stigli iz Dojca u Keln i projahali su &itavim gradom.
Novi zatvor zaposelo je 300 ljudi. Za dana$nji dan najavljena su Cetiri
nova hapsenja: Jansena, Kalkera, Essera i nekog Cetvrtog. Jansenov
zidni plakat, u kojem on poziva radnike da budu mirni, sino¢ je, kako
nas uveravaju ofevict, zderala policija. Da li je to u¢injeno u interesu
reda? Ili se trazio povod da bi se u slavnom gradu Kelnu izveli davno
smisljeni planovi?

Gospodin vi$i drzavni tuZilac Zweiffel je, kaZu, ve¢ pre pitao
okruzni sud u Arnsbergu treba li da Annekea uhapsi zbog presude
koja mu je izretena ranijel!%®] i da ga transportuje u Jilih. Cini se da
je kraljeva amnestija stajala na putu ovoj dobrohotnoj nameri. Stvar
je otidla u ministarstvo.

Osim toga je, kazu, g. vi$i drZavni tuZilac izjavio da ¢e u roku
od 8 dana u Kelnu na Rajni u¢initi kraj 19. martu, klubovima, slo-
bodi Stampe i drugim izmetnutim plodovima zlokobne godine 1848.
Gospodin Zweiffel ne spada u skeptike.

Povezuje li, mozda, g. Zweiffel izvr$nu vlast sa zakonodavnom?
Treba li da lovorike viseg drZavnog tuZioca pokriju golotinju narod-
nih predstavnika? Mi ¢emo jo$ jedanput dobro pregledati naSe mno-
govoljene stenografske izve§taie i pokazati publici vernu sliku delat-
nosti narodnog predstavnika i viSeg drZfavnog tuZioca Zweiffela.

To su, dakle, dela viade dela, vlade levog centra, vlade prelaza
ka jednoj staroplemié¢koj, starobuokratsko;, staropruskoj vladi. Cim
g. Hansemann izvr$i svoju prelaznu misiju, bi¢e otpusten.
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Ali levica u Berlinu®®) mora uvideti da joj stara vlast mo%e mirne
duse prepustiti sitne parlamentarne pobede i velike nacrte ustava
ako se ona u meduvremenu domogne svih stvarno odlu¢ujué¢ih pozi-
cija. Stara vlast moZe mirne duse revoluciju od 19. marta priznati u
Skupstinskom domu, samo neka ta revolucija bude razoruZzana van
Skupstinskog doma.

Levica moze jednog lepog jutra otkriti da njena parlamentarna
pobeda i njen stvarni poraz padaju u isto vreme. Nemackom razvitku
su, moZda, potrebni takvi kontrasti.

Vlada dela priznaje revoluciju u principu, da bi u praksi spro-
vodila kontrarevoluciju.

Naslov originala:
Verhaftungen

[>Neue Rheinische Zeitunge, br. 35
od 5. jula 1848)

10 Marx - Engels (8)
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[Friedrich Engels]

Sporazumske debate

**Keln, 4. jula. Danas éemo se iti na spor koj sed-
nici od 28. junal?), Skupitina ima pred sobom novog predsednika,
nov regleman i nove ministre. MoZemo, dakle, zamisliti svu veli¢inu
konfuzije.

Posle duzih prethodnih debata o reglemanu i drugim stvarima,
dolazi napokon do reéi poslanik Gladbach. Pruska soldateska je pre
nekoliko dana u Spandauu nasilno razoruzala dobrovoljce 6. Cete
dobrovol;aékog korpusa — koja se vracala iz Slezvxg-Hol&ta)na i koja
je raspustena zbog republikanskih nastrojenja — a neke je &ak i uhap-
sila. Ona nije imala apsolumo nikakav zakonski razlog ni zakonsko
ovlastenje. Po zakonu, vojne vlasti uop3te ne mogu preduzimati takve
radnje na svoju ruku. Ali veéina tih dobrovol;aca bili su borci sa
berlinskih barikada, i gospoda iz garde morala su im se osvetiti.

Gospodin Gladbach interpelisao je vladu zbog tog akta vojnog
despotizma.

Mi

vojni Schreck ljuje da o tome ni$ca ne zna

i pridrzava sebi pravo da zatra%i lzveéta; od nadleZne vlasti.

Narod, dakle, za to pla¢a ministra vojnog da on u Berlinu 28.
)una jo§ nidta ne zna o tome kakve su korake prcduzele 25. ;una, na
tri ¢asa hoda od Berlina, u Spandauu, vo;ne vlasti, i da, na tri ¢asa
hoda od Berlina, tako redi pred njegovim odima, garduslu lajtnanti
zaposedaju Zeleznike stanice i naoru: narodu oduzimaj oru2|e
koje mu pripada, koje je osvojio na bojnom polju, a da g. ministra
vojnog ne udostojavaiu pocastiti ¢ak ni raportom! No, dakako, g.
potpukovnik Schlichting, izvriilac tog junatkog dela, radio je po
»instrukcijamac $to ih, verovatno, dobija iz Potsdama i kamo on, vero-
vatno, i odlazi da raportuje!

Sutra, preklinje dobro obaveiteni ministar vojni, sutra ¢u mosda
modi da odgovorim!!

Sledi Zachariasova interpelacija: vlada je obeéala da ée predlo-
Ziti nacrt zakona o gradanskoj gardi. Da li ¢e se taj predlog temeljiti
na principu naoruzanja naroda?

1 Vidi u ovom tomu, str. 156
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Novi ministar unutra$njih poslova g. Kithlwetter odgovara:
razume se, zakon o gradanskoj gardi je izraden, ali on jo¥ nije pre-
tresen u vladi i zato o njemu ne moZe reéi nista poblize.

Dakle, nova vlada je tako navrat-nanos sastavljena, tako malo
se sporazumela o osnovnim principima da &ak goruée pitanje nao-
ruZanja naroda nije jo$ do3lo na debatu!

Druga interpelacija poslanika Gladbacha odnosila se na defini-
tivno imenovanje gradonatelnika i drugih &novnika od strane nad-
lestava kojima je to dosad bila duznost. Buduéi da cela dosada3nja
uprava postoji dalje samo privremeno, to se i nastale praznine mogu
popuniti samo privremeno dok odgovarajuée zakonodavstvo ne bude
statuisalo kako i ko treba da imenuje razliita nadlestva. Ali uprkos
tome, gradonacelnici i drugi &inovnici imenovani su definitivno.

Ministar Kihlwetter izjavljuje da se potpuno slaZe sa g. Gladba-
chom, i naredi¢e da se imenuju samo privremeni gradonadelnici.

Slede¢u interpelaciju g. Gladbacha o suspendovanju mnogih
¢inovnika, omraZenih kod stanovnitva kojim su upravljali, od kojih
su neki, naro¢ito na selu, oterani u prvom revolucionarnom zanosu,
g. predsednik Grabow vesto eskamotira.

Posle nekoliko rasprava o pitanjima reglemana, dosla je na dnevni
red interpelacija poslanika Dierschkea o keslinskoj adresill69 i o §i-
renju te adrese od strane okruZnih uprava i sreskih nalelstava. Ali
g. poslanik je sasvim zaboravio da je njegova interpelacija na dnevnom
redu i stoga nije poneo sa sobom papire potrebne za njeno obrazlo-
Zenje. Nije mu, dakle, preostalo niita drugo nego da izgovori nekoliko
opstih fraza o reakciji, da dobije krajnje nezadovoljavaju¢i odgovor
ministra i da zatim ¢uje od predsednika da je svakako zadovoljan
odgovorom.

Ali on ima da podnese i drugu interpelaciju: da li ministri name-
ravaju istupiti protiv reakcionarnih intencija plemstva i birokratije.

Cini se da je zaboravio papire i 0 ovom predmetu. Umesto &i-
njenica, on ponovo deklamuje fraze i ne ume od vlade da trazi
niSta pametnije nego da izda proklamaciju protiv reakcije.

Gospodin Kiihlwetter odgovara, naravno, da ga se ne ti¢u nasto-
janja plemiéa-posednika i &inovnika, nego samo njihovi postupci,
da ti ljudi imaju istu slobodu kao i g. Dierschke, a uostalom neka g.
Dierschke navede &injenice. SaSavu ideju »edikta« protiv reakcije
on odbija s doli¢nom otmeno$éu. Gospodin Dierschke navodi sad
kao &injenicu da je u njegovom srezu, u Olauu, sreski nacelnik rekao
da ¢e Nacionalna skupstina biti jedinstvena tek onda kad bude slep-
ljena karteima, a njenom poslaniku (samom Dierschkeu) je pripisao
da je rekao da je sitnica obesiti ministra.

1z toga je predsedavajuéi zaklju¢io da se g. Dierschke zadovoljio
i u pogledu druge interpelacije, a g. Dierschke nije se mogao niteg
drugog prisetiti.

10*



148 Friedrich Engels

Ali g. Hansemanna to nije zadovoljilo. On predbacuje govorniku
da se udaljio od pitanja. On »prepusta Skupstini da oceni koliko smatra
za umesno da se podiZu liéne optuzbe protiv ¢inovnika ako se odmah
za njih ne iznesu dokazi«.

Posle tog ponosnog izazova i uz gromke poklike »bravo« na des-
nici i u centrima, g. Hansemann seda na svoje mesto.

Poslanik Elsner podnosi hitan predlog. Treba da se odmah ime-
nuje komisija za ispitivanje poloZaja prelaca i tkaca, kao i celokupne
pruske manufakture platna.

Gospodin Elsner kratko, ubedljivo referie Skupstini da je stara
vlada industriju platna u svakom pojedinom sludaju Zrtvovala dinas-
tickim ili legitimistickim interesima ili, StaviSe, i zamislima. Kao do-
kaz sluzili su Spanija, Meksiko, Poljska, Krakov.[170)

Na srecu, Cinjenice su bile ubedljive i pogadale su samo staru
vladu. Stoga ni s jedne strane nisu pravljene teskoce; vlada se una-
pred stavila na raspolaganje komisiji, i predlog je jednoglasno primljen.

Sledi D’Esterova interpelacija zbog o$isanih Poljaka.l171)

D’Ester izjavljuje da Zeli dobiti objasnjenja ne samo o faktu, nego
specijalno o merama koje je vlada preduzela protiv tog postupka.
Stoga se on ne obra¢a ministru vojnom, nego celoj vladi.

Gospodin Auerswald: Ako D’Ester ne zeli da dobije odgovor
o specijalnom slucaju, »vlada nema interesa« da u to ulazi.

Doista, vlada nema »interesa« da ulazi u pitanje! Kakva novost!
U stvari, interpelacije se obi¢no podnose samo u takvim pitanjima u
koja »vlada« apsolutno »ema interesa« da ulazi! Upravo zato $to nema
interesa da na njih odgovara, upravo zato se, g. ministre predsedovice,
vlada interpelise.

Uostalom, g. ministar predsednik mora da je mislio da se nalazi
medu svojim podredenima, a ne nadredenima. On pokus$ava da od-
govor na to pitanje udini zavisnim od interesa koji za to ima vlada,
a ne Skupstina!

Samo neiskusnosti g. predsednika Grabowa pripisujemo §to on
nije g. Auerswalda upozorio na red zbog te birokratske arogancije.

Ministar predsednik je, uostalom, uveravao da ée se $isanju Po-
ljaka snaZno stati na put, ali da ée nesto pobliZe o tome modi da sa-
opsti tek docnije.

D’Ester vrlo rado pristaje da se to saopstenje odgodi, ali Zeli da
se odredi dan kada ¢e Auerswald hteti da odgovori.

Gospodin Auerswald, koji je verovatno nagluv, odgovara: Mislim
da u mojoj izjavi nema niceg $to bi govorilo da vlada ne Zeli (!) da se
docnije na ovo vrati; no on jo§ ne moze da odredi dan.

Behnsch i D’Ester izjavljuju da izridito zahtevaju obja3njenje i o
samom faktu. .

Zatim sledi D’Esterova druga interpelacija: $ta treba da znace
vojne pripreme u Rajnskoj provinciji, a narogito u Kelnu, i da li je,
mozda, iskrsla potreba da se zastiti francuska granica?



Sporazumske debate 149

Gospodin Schreckenstein odgovara: Osim pojedinih rezervista, veé
mesecima nisu nikakve trupe prebalene na Rajnu. (Dakako, hrabri
Bayarde, ali njih je odavno tamo bilo odvise.) Sve tvrdave se naoru-
Zavaju, a ne samo Keln!, da otadzbina ne dode u opasnost.

Dakle, ako se u Kelnu trupe ne prebacuju u forove, u kojima ne-
maju ta da rade i gde su vrlo loSe smeitene, ako artiljerijske jedinice
ne dobijaju oruZje, ako trupe ne primaju hleb za osam dana unapred,
ako peSadija ne biva snabdevana bojevim mecima, a artiljerija Karte-
&ima i topovskim zrnima, otadZbina je u opasnosti> Prema Schre-
ckensteinu, otadzbina je, dakle, tek onda wan opasnosti kad su Keln
i drugi veliki gradovi u opasnosti.

Uostalom, »svi pokreti trupa moraju se prepustiti isklju¢ivo na-
hodenju jednog vojnog lica, ministra vojnog, inae on ne moze da
snosi_odgovornoste!

wvek bi mogao pomisliti da slufa mladu devojku koja brani
svoju uvredenu krepost, a ne pruskog pro tempore? Bayarda bez mane
i straha, barona carstva Roth-a von Schreckensteina, &ije samo ime
izaziva strah!

Ako poslanik doktor medicine D’Ester, koji je zaista kepec prema
orijaskom baronu carstva Roth-u von Schreckensteinu, pita recenog
Schreckensteina 3ta ima da znati ova ili ona mera, onda veliki baron
carstva misli da mu mali dr med. ho¢e da uskrati slobodu da raz-
mesta trupe, i tada on, dakako, viSe ne moze da snosi odgovornost!

Ukratko: gospodin ministar vojni izjavljuje da se on ne sme po-
tezati na odgovornost, jer on nikako ne mozZe da bude odgovoran.

Uostalom, 3ta znadi interpelacija poslanika u poredenju »s na-
hodenjem jednog vojnog lica, i to ministra vojnoge!

D’Ester izjavljuje da, doduse, nije zadovoljan, ali da iz Schre-
ckensteinovog odgovora izvla¢i zaklju¢ak da su vojne pripreme pre-
duzete radi zatite granice s Francuskom.

Ministar predsednik Auwerswald protestuje protiv tog zakljucka.

Ako se sve grani¢ne tvrdave naoruZavaju, onda se, valjda, sve
granice »za$ticuju«. Ako se sve granice zaStiCuju, onda se »zasticujec
i francuska granica.

Gospodin Auerswald priznaje premise, ali »u ime drZavne vlade
ne usvaja zakljuéake.

Mi, naprotiv, »usvajamo u ime« zdravog ljudskog razuma da g.
Auerswald nije samo nagluv.

D’Ester i Pfahl odmah protestuju. Reichenbach izjavljuje da se
Nisa, najznatajnija tvrdava Slezije prema istoku, uopite ne naoru-
%ava i da je u veoma jadnom stanju. Kad iznosi o tome detalje, des-
nica, koju podravaju centri, dife strahovitu buku, i Reichenbach
mora da napusti tribinu.

Gospodin Moritz:

1 Vidi u ovom tomu, str. 51-54, — 2 zasad, u ovaj &as
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»Grof Reichenbach nije naveo nijedan od razloga s kojih je uzeo re& (!). S
istog razloga, mislim, mogu i ja da uzmem re¢ (!!). DrZim da je neparlamentarno i
u istoriji parlamenta dosad netuveno na takav nalin... (velika buka) dovoditi
vladu u nezgodan poloZaj da govori o stvarima koje nisu za javnost... mi nismo
poslani ovamo da dovodimo otadZbinu u opasnost.s (Strahovita lupa. Na$ Moritz
mora da side s tribine.)

Poslanik Esser I stifava buku jednim isto toliko temeljnim koliko
i prikladnirh obja$njenjem § 28. poslovnika.

Gospodin Moritz protestuje izjavljuju¢i da nije hteo ispraviti
¢injenicu, nego samo »govoriti s istog razloga kao i grof Reichenbachs.
Konzervativna strana uzima ga u odbranu i nagraduje glasnim uzvi-
cima »bravo¢, protiv Zega krajnja levica dobuje po klupama.

Auverswald :

»Da li je umesno pretresati u pojedinostima ili u celini takve detalje 0 odbram-
benoj sposobnosti pruske drZave?«

Primeéujemo, prvo, da se nije govorilo o odbrambenoj sposob-
nosti, nego o nesposobnosti drzave da se brani. Drugo, neumesnost
je u tome §to se ministar vojni naoruZava protiv vlastite zemlje, a ne
protiv inostranstva, nikako pak u tome 3to ga podsecaju na njegovu
duznost.

Desnica se uzasno dosaduje i vi¢e zahtevajuéi da se sednica za-
kljudi. Predsednik iziavliuje u opstoj buci da je stvar iscrpena.

Na dnevnom redu je JFungov predlog. Gospodin Jung smatra za
shodno da ne prisustvuje. Cudnovato narodno predstavnistvo!

Onda dolazi interpelacija poslanika Scholza. Ona doslovno glasi:

»Interpelacija upuéena g. ministru unutrasnjih poslova o tome da li je u stanju
dati obaveitenje ili je sklon odgovoriti u stvari lishods ja k blg
u srezovima?«17?1

Predsednik: Pitam najpre da li je ova interpelacija razumljiva.
(Nije razumljiva, pa se &ita jo§ jedanput.)

Ministar Kiihlwetter :

Ne znam u stvari o ¢emu se od mene zahteva obavestenje. Ne
razumem pitanje.

Predsednik: Da li se interpelacija podrzava? (Ne podrZava se.)

Scholz: Povlatim zasad svoj predlog.

I mi se za danas »povladimo« posle ove nenaplative, »u istoriji
parlamenta netuvene« scene.

Naslov originala:
Vereinbarungsdebatten

[BNeue Rheinische Zeitungs, br. 35
od 5. jule 1848]

1 policijskih agenata
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[Karl Marx)

Sudska istraga protiv lista
»Neue Rheinische Zeitung«

*Keln, 6. jula. Upravo smo primili sledecu repliku na ¢lanak
objavljen u juleradnjem broju lista »Neue Rheinische Zeitunge, de
dato Keln, 4. jula, o hap3enju gospode dr Gottschalka i Annekea.l

»Izjavljujem da je neistinito tvrdenje da sam na Zaljenje gospode Anneke 3to
je hapienje njenog muZa izvrieno bez prisustva lica iz magistrata odgovorio:

ja nisam dao nalog za brutalnosti.

Naprotiv, izjavio sam da moram Zaliti ako su se Zandarmi poneli nedoli¢no.

Izjavljujem, dalje, da je neistinita rvrdnja da sam se ovako izrazio:

s2andarmima su sudske vlasti naredile da hapse’, nego sam samo napomenuo
da je hapSenje izvrSeno na temelju naloga za privodenje koji je dao g. istraZni sudija.

Naloge 2za privodenje izvriava po zakonu sudski izvrsitelj ili agenti oruZane
snage. Prisustvo &inovnika sudske policije nije nigde propisano.

U &lanku sadrZane klevete odnosno uvrede g. viseg drZavnog tuzioca Zweiffela
i 2andarma koji su izvriili hap3enje bice ocenjene u sudskoj istrazi koja ée zbog
toga biti pokrenuta.

Keln, 5. jula 1848, DrZavni tuZilac:
Heckere

Nadi uvaZeni &itaoci vide iz gore navedenog da je list »Neue Rhei-
nische Zeitung« stekao novog saradnika koji mnogo obe¢ava — drZavno
tugilastvo,

Mi smo pogredili u jednoj juriditkoj taZki. Pri hapSenju treba
da bude prisutan ne »éinovnik sudske policije«, nego samo agent javne
vlasti. Kakvim briZljivim garancijama okruZuje Code pénal li¢nu
sigurnost!

1 Vidi u ovom tomu, str. 143-145.
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Uostalom, posle toga kao i pre toga ostaje nezakonito $to gospoda
zandarmi nisu pokazali nalog za hapSenje. Ostaje nezakonito 35to su
oni, kako nas naknadno uveravaju, jo$ pre dolaska g. Heckera i nje-
govog g. pratioca, pregledah pisma. Ali pre svega, nezakonite ostaju
brutalnosti zbog kouh je g. Hecker pozalio. Cudimo se §to vidimo da
sudska istraga nije otvorena protiv gospode Zandarma, nego protiv
novina koje objavljuju zloupotrebe gospode Zandarma.

Uvreda bi se mogla odnositi samo na jednog od gospode Zandarma,
za koga su nas uveravali da se ve¢ u rane sate »klatio« iz vise ili manje
spiritualnih ili spirituoznih razloga. Ali ako istraga potvrdi, u $to ni
trenutak ne sumnjamo, Cinjeni¢no stanje — brutalnosti koje su iz-
vrdili gospoda agenti javne vlasti — verujemo da smo samo, sa svom
nepristrasno$¢u koja dolikuje §tampi, najbrizljivije istakli jedinu »olak-
Savajucu okolnost«, i to u najsopstvenijem interesu gospode koju smo
okrivili, a taj ¢ovekoljubivi podatak o jedinoj olak3avajucoj okolnosti
drzavno tuzilaStvo pretvara u »uvredue!

A sad o uvredi, odnosno Kkleveti g. viSeg drzavnog tuzioca Zweif-
fela!

Mi smo naprosto izvestavali i, kao §to smo u samom izvestaju
istakli, izvestavali o glasovima, glasovima koji su nam dolazili iz do-
brog izvora. A Stampa ima ne samo pravo nego i duznost da gospodu
predstavnike naroda najstriktnije koncrolife. Mi smo u isti mah na-
tuknuli da dosadasnja parlamentarna delamost g. Zweiffela ne Cini
neverovatnim pripisivane mu izjave protiv naroda. A zar se Zeli odu-
zeti $tampi pravo da sudi o delatnosti narodnog predstavnika? Cemu
onda §tampa?

Ili, zar Stampa nema pravo da u narodnom predstavniku Zweif-
felu nalazi odve¢ mnogo viSeg drzavnog tuzioca i u viem drZavnom
tuziocu odve¢ mnogo narodnog predstavnika? Cemu onda u Belgiji,
Francuskoj itd. debate o inkompatibilnostima?

Sto se tite ustavnog uzusa, neka se &ita kako su listovi »Le Consti-
tutionnel46), »T e Siéclel1’3) j »La Presse«17) pod Louis-Philippe-om
sudili o parlamentarnoj delatnosti gospode Hebert-a, Plougoulma itd.,
u vreme kad su ta gospoda bila vrhovni Sefovi drZavnog tuzilaStva i
ujedno poslanici. Neka se &itaju belgijski listovi, i to strogo ustavni
»L’Observateur«178), »La Pohthue«, »L Emanctpatlom, da se vidi
kako su sudili o parl noj del i g. B pre nepunu
godinu dana, kad je g. Bavay sjedinjavao u jednom licu poslanika i
generalnog drzavnog tuZioca.

Zar ono 3to je vazda bilo dozvoljeno pod vladom Guizot-a, pod
vladom Rogier-a, treba da ne bude dozvoljeno u monarhiji na najsiroj
demokratskoj osnovi? Zar pravo koje nije osporavala nijedna vlada
francuske Restauraciie postaje krivda pod vladom dela, koja priznaje
revoluciju u principu?

Uostalom, javnost se iz naseg jutro$njeg posebnog pnloga uve-
rila koliko smo ta¢no sudili o toku dogadaja. Rodbertus je izadao iz
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vlade, a Ladenberg u$ao u vladu. Vlada levog centra se posle nekoliko
dana pretvorila u odluénu staroprusko-reakcionarnu vladu. Desnica se
usudila da izvr$i drZavni udar, levica se uz pretnju povukla.176)

I zar nije bilo rukom opipljivo da su najnovija dela u Kelnu bila
ubelezena u velikom ratnom planu vlade dela?

Upravo nam saopitavaju da »Neue Rheinische Zeitung« ne pro-
pustaju u zatvor. Daje li zatvorski kuéni red nekome pravo da izrekne
tu zabranu? Ili su ljudi koji su politicki okrivljeni osudeni da &itaju
iskljucivo »Kolnische Zeitunge?

Naslov originala:
Gerichtliche Untersuchung gegen
die "Neue Rheinische Zeitung

[Neue Rheinische Zeitung, br. 37
od 7. jula 1848}
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[Friedrich Engels]

Berlinske sporazumske debate

**Keln, 6. jula. Dok u Berlinu traje kriza vlade br. 2, mi ¢emo
se dotle, govoredi re¢ima poslanika Mdtzea, »iz tih bura« preneti u
dosad tako »tihe vode« sporazumske debate. Neka kaZe §ta ko hoce,
mi smo tu proveli vise od jednog &asa prijatne vedrine —
Tu zapt i moral jo§ su na visini,
Pa mnogd tihd zadovoljstvo cveta
I tu, u ovoj nadoj sredini.lt??)

Na redu je sednica od 30. juna.[25) Odmah u samom poetku ona
se otvara znalajnim, sasvim Kkarakteristiénim dogadajima.

Ko nije &uo o velikom ratnom pohodu pedeset i sedam otaca
porodice iz Berga i Marke, preduzetom za spas otadzbine? Ko ne
zna s kakvim se preziranjem smrti digao u pohod taj cvet konzer-
vativnih palan¢ana, ostavio Zenu i decu i posao na nemilost sudbine,
da bi pritekao u pomo¢, da bi se protiv revolucije borio na Zivot i
smrt, jednom re¢i — da bi po$ao u Berlin i predao vladi peticiju pro-
tiv smutljivaca?

Tih pedeset i sedam paladina predalo je, dakle, i sporazumskoj
Skupstini pismo koje sadrZi oprezno izraZene reakcionamne poboine
Zelje. Pismo se &ita. Nekolicina od gospode s desnice Zele da &uju i
gotpis'c. Sekretar potinje da &ita, prekidaju ga, ¢uju se povici: »Dosta,

osta l«

Poslanik Berg:

»Protitani dokument nije ni predlog ni peticija. Ako je predlog, hteo bih da
znam koji ga ¢lan Skupitine podrZava. Ako je peticija, neka se preda nadleZnoj
komisiji i neka nas dalje time ne zamaraju.«

Taj lakonski odgovor g. Berga likvidira stvar. Promucavsi ne-

koliko redi izvinjenja, predsednik meée pismo pedeset sedam otaca
porodice na stranu.
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Na to se diZe stari prijatelj i na¥ i levicin, poslanik Schultz iz Van-
clebena.

*Prekjuder sam povukao svoje predloge o civill braku etc. s izjavom da ¢u
nacrte zakona drukgije isati, U fskim i jima nalazim na tom
mestu primedbu: ,smek‘. MoZe biti da se tada ovaj ili onaj smejao, ali zacelo bez
razloga.« (Nov smeh.)

Poslanik Schultz iz Vanclebena izlaZe sad s najéestitijom dobro-
dusno$éu kako on Zeli samo najbolje i da ée rado prihvatiti bolje mislje-
nje; kako se on dao ubediti u nesavrsenost nacrta zakona koji je pod-
neo, kako on ipak ne moze sam podneti amandmane na svoje vlastite
predloge i kako on zato smatra svojom duzno$éu da predlog ne »po-
dastre« Skupstini u prvobitnoj formi, nego da ga zasad povuge.

»U tome ne mogu nadi nidta sme$no i moram protestovati ako je moje dobro
ivil redju ,smeh¢ prik kao smesno.«

Poslaniku Schultzu iz Vanclebena ide kao vitezu Tannhiuseru:

Kad pomislim na taj smeh,
Odmah mi navru suze.(3?)

Poslanik Brill primecuje da u inade izvrsnim stenografskim iz-
vetajima nema regenice ministra Hansemanna koja kaze da je program
sadas$nje vlade nastavak prestone besede. Njemu je to naroito ostalo
u seéanju jer je kao $tampar pri tom pomislio na reenicu koju tako
Cesto $tampa: »Nastavak sledic.

Ovo lakomisleno tretiranje najozbiljnijih predmeta izaziva krajnje

»Gospodo, mislim da dostojanstvo Skupstine nalaZe da se uzdriavamo od
prispodoba u govorima i od poredenja koja ovde nisu na mestu. Ona nisu ni parla-
mentarna.« (Veliki nemir). »Prolu sednicu smo proveli u velikoj veselosti, $to smatram
da ne dolikuje dostojanstvu Skupstine . .. ja bih u interesu dostojanstva ove Skup-
tine preporudio izvesnu ozbiljnost.c

»U interesu ozbiljnosti« koju preporutuje poslanik Ritz mi bismo
poslaniku Ritzu »u interesu dostojanstva Skupstine« preporucili da
uzima re¢ $to je manje mogude, jer nju uvek u stopu prati »velika
veselost«.

No u kojoj se meri dobre namere takvih postenjakovi¢a kao 3to
su gospoda Schultz iz Vanclebena i Ritz vazda na ovom rdavom svetu
loge shvataju, pokazalo se odmah. Naime, g. predsednik Grabow
imenovao je skrutatore, a medu njima za levi centar g. Schultza iz
Vanclebena (smeh) i za desni centar g. Brilla (veselost). Sto se tite
g. Brilla, radi ¢&itaoci treba da znaju da je taj poslanik, koji pripada
najodluénijoj levici, seo u desni centar medu gornjosleske i pomeranske
seljake, kod kojih je svojim popularnim govornickim talentom osujetio
mnoga do$aptavanja iz reakcionarne partije.
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Sledi interpelacija g. Behnscha o ruskoj noti koja je, toboze,
prouzrokovala Wrangelovo povlatenje iz Jitlanda. Auerswald porice,
uprkos listu »The Morning Chronicle«(179] i ruskoj »P&eli«(180), postojanje
te note. Verujemo da g. Auerswald ima pravo; ne verujemo da je
Rusija poslala u Berlin sluzbenu »notuc. No $ta je Nikolaj poslao u
Potsdam, ne moZemo znati ni mi ni g. Auerswald.

Gospodin Behnsch interpeliSe takode o noti majora Wildenbrucha
danskoj vladil!®), iz koje se vidi da je danski rat samo prividan rat,
igra za uposljenje suvidka patriotske snagel182),

Gospodin Auerswald nalazi razloga da na tu interpelaciju ne od-
govori.

Posle dosadne i zapetljane diskusije o struénim Kkomisijama,
konac¢no dolazi doista interesantna parlamentarna scena, scena u kojoj
nedto indignacije i nedto strasti pobedonosno zagluuje stereotipno
dobovanje desnice. Za tu scenu zahvaljujemo poslaniku Gladbachu.
Ministar vojni je obecao da ¢e danas odgovoriti na interpelaciju o
razoruzanju i hapSenju dobrovoljaca koji su se vratili.l

im predsednik saopitava da je taj predmet na redu, odmah
ustaje g. potpukovnik Griesheim, koga ve¢ odavno poznajemo, i poinje
da govori. Ta birokratsko-vojnicka nametljivost biva odmah suzbijena
snaznim prekidanjem.

Predsednik obja$njava da po § 28. poslovnika pomocnici ministra
mogu da uzmu re¢ samo s dopustenjem Skupstine.

Griesheim: Ja sam ovde kao zastupnik ministra vojnog.

Predsednik: O tome nisam obaveiten.

Griesheim: Ako gospoda ne Zele da me &uju... (Oho! Buka.)

»Gospodal« Za g. Griesheima »gospoda« su, valjda, ipak jo§ »vi-
soka Skupstina«! Trebalo je da g. predsednik pozove na red g. Gries-
heima zbog ponovljenog prenebregavanja svake pristojnosti.

Skupitina Zeli da ¢uje g. Griesheima. Pre toga ima re¢ jo$ g.
Gladbach da motivide svoju interpelaciju. Ali on najpre izjavljuje da
je interpelisao ministra vojnog i zahteva njegovo prisustvo, a to pravo
pripada Skup3tini po reglemanu. Predsednik to ipak odbija, a g.
Gladbach, s obzirom na hitnost stvari, govori pobliZe o sadrZaju inter-
pelacije. On pri¢a kako su dobrovoljci, posto su zbog primene vojnog
despotizma na njihov korpus istupili iz njega i vratili se kuéi, bili u
Spandauu od »prokletog policijskog sistema, koji je preko noéi izmileo
iz svih svojih kutakac, Zigosani kao skitnice, kako su u Spandauu bili
razoruani, zadrZani i prinudnom putnicom poslani kuéi. Gospodin
Gladbach je prvi poslanik koji je uspeo da takav sraman postupak
isprica sa svom odgovarajuéom indignacijom.

Gospodin Griesheim izjavljuje da su te mere bile preduzete na tra-
Zenje berlinske policijske uprave.

1 Vidi u ovom tomu, str. 146,
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Gospodin Gladbach Cita laskavo svedolanstvo, koje je potpisao
princ Friedrich von Schleswig-Holstein, o otpustu jednog dobrovoljca
i uporeduje s njim prinudnu putnicu koja je istom dobrovoljcu »od-
Ilukom ministarstva« izdana u Spandauu i koja je takva kao da vazi za
skitnicu. On ukazuje na hapienje, prinudni rad i novéanu kaznu kojima
se u njoj preti; on sluzbenim dokumentima obara tvrdnju g. Griesheima
da su mere potekle od uprave policije kao laznu i pita da li u Spandauu
postoji mozda jo§ neko posebno rusko ministarstvo?

Prvi put je vlada uhvacena u direktnoj neistini. Celu Skupstinu
obuzima najvece uzbudenje.

Ministar unutranjih poslova g. Kiihlwetter primoran je napokon
da ustane i da promuca nekoliko reti izvinjenja. T4, nije se dogodilo
niSta drugo osim §to je osamnaestorici naoruzanih oduzeto oruzje
— nidta drugo do nezakonitost! Pa nije se moglo trpeti da naoruzane
rulje bez dopustenja krstare zemljom — 22 dobrovoljca koji se vraéaju
kudi! (bez dopustenja!)

Prve re¢i ministra primaju se s nedvosmislenim znacima neodob-
ravanja. Cak je i desnica jo§ toliko pod poraznim utiskom &injenica
da bar cuti. Ali ubrzo se, vide¢i svog nesre¢nog ministra kako se s
mukom probija izmedu smeha i gundanja levice, pribira i njegovom
bespomo¢nom izvrdavanju glasno vife »bravoe, centri se delimicno
pridruZuju, i tako se g. Kiihlwetter najzad toliko ohrabruje da moze
reci: Nisam ja, nego je moj prethodnik izdao naredenje da se preduzmu
te mere, ali izjavljujem da ih potpuno odobravam i da ¢u u takvom
slu¢aju postupiti kao on.

Desnica i centri kruni$u hrabrost svog herojskog Kiihlwettera
gromkim »bravoc.

Gladbach se, medutim, ne da zastrasiti. Uz buku i viku konzer-
vativaca, on se penje na tribinu i jo§ jedanput pita: Kako se slaze s
tim da g. Schreckenstein, koji je bio ministar ve¢ pre $pandauske afere,
nije o tome nista znao? Kako je moguée da Cetiri dobrovoljca s dobrim
uverenjima mogu ugroziti bezbednost drZave? (Prekidanje — pri-
medbe gospode iz centra na poslovnik.) Pitanje nije iscrpeno. Kako
se ti ljudi mogu kac skitnice prinudno slati u zavi¢aj? (Prekidanje.
Buka.) Nemam jo$ nikakvog odgovora na pitanje o prinudnom pasosu.
Ljudi su bili zlostavljani. Za3to se, onda, trpi banda ratobornih pe-
ticiona$a, koji su na sramotu glavnog grada (velika buka) naoruZani
dodli ovamo iz Vupertala?! (Buka. Poklici »bravoc.)

Kiihlwetter se naposletku izvlali time da se sve dogodilo zbog
sumnjivih legitimacija! Dakle, svedo&anstvo o otpustu, potpisano od
Slezvig-holstajnske generalne komande, za policijske ¢inovnike gos-
podina Kiihlwettera je legitimacija koja »podleze sumnji«> Cudna
birokratija!

1 Vidi u ovom tomu, str. 154,



158 Friedrich Engels

Jo§ nekoliko poslanika govori protiv ministara dok napokon
predsednik ne skida stvar s dnevnog reda, a poslanik Matze ne odvodi
Skupstinu iz bura te debate u tihe vode ulinskog Zivota, gde je i
ostavljamo Zele¢i joj najlep$e idili¢ne radosti.

Radujemo se $to je najzad jedan poslanik levice uspeo dobro
obrazloZenom interpelacijom i odluénim istupanjem isibati gospodu
ministre i izazvati scenu koja podseéa na francuske i engleske parla-
mentarne debate.

Naslov originala:
Berliner Vereinbarungsdebatten

[3Neue Rheinische Zeitungs, br. 37
od 7. jula 1848)
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[Karl Marx]

Vlada dela

*Keln, 7. jula. Imamo novu krizu vlade. Camphausenova vlada
je pala, Hansemannova vlada se spotakla. Viada delal®® ivela je osam
dana, uprkos svim domadim lekovima, flasterima za ulep$avanje,
procesima po $tamparskim krivicama, hapsenjima, uprkos arogantnoj
drskosti kojom je birokratija ponovo digla svoju arhivskom prasinom
pokrivenu glavu i snovala sitni¢avo-brutalnu osvetu zbog svoje det-
ronizacije. »Vlada dela, sastavljena od samih mediokriteta, bila je na
pocetku poslednje sednice spor: ke Skupstine jo§ toliko ograni-
¢ena da je verovala u svoju neoborivost.

Na kraju sednicel178] ona je bila potpuno razbijena. Ta posledicama
bogata sednica dovela je ministra predsednika Auerswalda do ubedenja
da mora podneti ostavku; ni ministar Schreckenstein nije vie hteo da
ostane Hansemannov skutono3a, pa se tako cela vlada uputila juce
kralju u Sansusi. Sto je tamo uglavljeno, sazna¢emo do sutra,

Na3 berlinski korespondent # dodaje svome pismu:

»Upravo se Sire glasovi da su Vincke, Pinder i Mevissen hitno pozvani da po-
mognu sastaviti novu vladu.«

Ako se ti glasovi potvrde, mi bismo napokon od vlade posredovanja
preko vlade dela dospeli do vlade kontrarevolucije. Napokon! No
sasvim kratak Zivot te ministarske kontrarevolucije bio bi dovoljan
da ove kepece, koji pri najmanjem povetarcu reakcije ponovo diZu
svoje glavice, pokaZe narodu u svoj prirodnoj velitini.

Naslov originala:
Das Ministeriwn der Tat

[Neue Rheinische Zeitunge br. 39
od 9. jula 1848]
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[Friedrich Engels]

Sporazumska debata

**Keln, 8. jula. U isto vreme s ve§¢u o raspadanju Hansemannove
vlade dolazi nam i stenografski izvestaj o sporazumskoj sednici od
4. jula.[?5] Na toj sednici bio je objavljen prvi simptom tog raspadanja,
istupanje g. Rodbertusa iz vlade, a ujedno je, zbog oba protivredna
glasanja o poznanjskoj komisiji i zbog odlaska levicel1?8), raspad vlade
bio znatno ubrzan.

Saopstenja gospode ministara o istupanju Rodbertusa iz vlade
ni u stenografskom izveitaju ne sadrZe nista novo. Prelazimo preko
njih.

Digao se g. Forstmann: On mora protestovati protiv izraza koje
je g. Gladbach upotrebio 30. juna za »deputaciju najpostovanijih ljudi
Porajnja i Vestfalije«.!

Gospodin Berg: Ve¢ sam prekjuce stavio primedbu na poslovnik
da &itanje peticije ne spada ovamo i da mi dosaduje.2 (Uzvik: Nama
dosaduje!). Dobro, nama. Govorio sam za se i za nekoliko drugih, a
okolnost da ¢e nam se danas dosadivati naknadnom primedbom ne
obesnazuje tu primedbu.

Gospodin Tishaus, referent centralnog odeljenja o pitanju poz-
nanjske komisije, podnosi izvestaj. Centralno odeljenje predlaZe da se
imenuje komisija za razmatranje svih pitanja koja se odnose na poz-
nanjsku aferu i ostavlja otvorenim pitanje koja sredstva komisija treba
da ima na raspolaganju za tu svrhu.

Gospoda Wolff, Miiller, Reichensperger II i Sommer podneli su
amandmane; svi ti amandmani se podrZavaju i dolaze na diskusiju.

Gospodin Tiishaus dodaje svom izvestaju jo§ nekoliko primedaba,
u kojima se izja$njava protiv komisije. Istina je, veli, o¢igledno i ovog
puta, kao i uvek, u sredini, pa ée se posle dugih i protivre¢nih izvestaja
do¢i samo do tog zakljutka da je s obe strane ¢injena nepravda. Tako
ée se, veli, dopreti upravo donde gde smo sada. Najpre bi trebalo,

! Vidi u ovom tomu, str. 157 — ? Vidi u ovom tomu, str. 154-155.
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u najmanju ruku, dobiti od vlade podroban izveitaj, a onda bi trebalo
odlugiti $ta ée se uraditi dalje.

Kako dolazi centralno odeljenje do toga da bira izvestioca koji
uzima re¢ protiv svog vlastitog izve$taja?

Gospodin Reuter izlaZe razloge koji su ga ponukali da stavi pred-
log o imenovanju komisije. On na kraju primeéuje da niposto nije
nameravao da optuZuje ministre; on kao jurist zna dobro da je sva
dosadasnja odgovornost ministara iluzorna dok o toj tadki ne postoji
zakon.

Ustaje g. Reichensperger II. On sveano uverava u svoje silne
simpatije za Poljsku, on se nada da nije daleko dan kada ¢e nemacka
nacija platiti unucima Sobjeskog stari dug &asti. (Kao da taj dug &asti
nije odavno pla¢en sa osam podela Poljske, 3rapnelima, paklenim
kamenom i batinama!). »Ali mi éemo morati satuvati puno spokojstvo
i svu razboritost da bi nemagki interesi uvek ostali u prvoj liniji.«
(Nemagki interesi se, prirodno, sastoje u tome da se od teritorije zadrZi
§to vile.) A g. Relchenspetger je narotito protiv komisije za 1spmv je
&injeni¢nog stanja: »To je pitanje koje iskljudivo pripada istori ili
sudovima.« Zar je g. Reichensperger zaboravio da je on sam u debati
o revoluciji izjavio da su gospoda ovde zato da »prave istorfjuc?! On
zavriava jednim pravnim sofizmom o poloZaju poslanika. Na pitanje
kompetencije vrati¢emo se docnije.

No sad se diZe g. Bauer iz Krotodina, i sam poljski Nemac, da
bi branio interese svoje sabrace.

»Ja bih zamolio Skup3tinu da preda zaboravu proslost i da se bavi samo budu¢-
no$éu naroda, koji s pravom tra%i nale saosefanje.c

Kako dirljivo! Gospodina Bauera iz Krotoina toliko mu¢i briga
o buduénosti poljskog naroda da bi hteo »predati zaboravu« njegovu
proslost, varvarstva pruske soldateske, Jevreja i poljskih Nemaca!
U interesu samih Poljaka treba tu stvar predati zaboravu.

»Sta se moze olekivati od tako turobnih raspravljanja? Ako nalazite da su
Nemci krivi, hotete li se stoga manje brinuti o zaititi njihove nacionalnosti, o nji-
hovoj li&noj bezbednosti i bezbednosti njihovog vlasnistva?«

Doista velikolepna otvorenost! Gospodin Bauer iz Kroto$ina
priznaje da Nemci mozda nisu imali pravo — ali i kad bi tako bilo,
nematka nacionalnost se ipak mora podrZavati na ratun Poljaka!

»Ne mogu sagledati kakve bi koristi &eprkanje po proslosti moglo doneti
zadovoljavajuéem ref¥enju tih tedkih pitanja.e

Svakako nikakve »koristi¢ gospodi poljskim Nemcima i njihovim
razbesnelim saveznicima. Zato se tome toliko i odupiru.

1 Vidi u ovom tomu, str, 65.

11 Marx - Engela (8)
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Gospodin Bauer poku3ava zatim da Skupitinu zaplasSi: Takvom
komisijom iznova bi se raspaljivali duhovi, iznova se podsticao fa-
natizam i iznova bi mogao da nastane krvav sukob. Ti humanitarni
obziri spreéavaiu g Bauera da glasa za komisiju. Ali da ne bi izgledalo
da se njegovi komitenti boje komlsue, on ne moZe ni da glasa protiv.
Iz obzira prema Poljacima on je protiv komisije, iz obzira prema
Nemcima on je za komisiju, a da bi u toj dilemi satuvao svu svoju
nepristrasnost, on ne glasa nikako.

Drugi poslanik iz Po ja, B iz Gnj vidi ve¢ u
samom svom prisustvu dokaz da u Poznanju Zive i Nemci. On hoée
statistidki da dokazZe da u njegovom Kkraju Zivi »&itava masa Nemacac.
(Prekidanje.) Uz to je vise od dve tre¢ine imovine u rukama Nemaca.

»Nasuprot tome, mislim da ¢u dokazati da smo mi Prusi osvojili Poljsku ne
samo 1815. svojim oruZjem (1?!), nego da smo je drugi put osvojili tridesettrogodis-
njim mirom, svojom inteligencijoms (3to dokazuje ova sednica). (Prekidanje. Pred-
sednik poziva g. Bussmanna da se drZi predmeta.) Nisam prouv reorg:mucue,
ali najrazumnija reorganizacija bio bi zakon o opiti s H
taj zakon i frankfurtske odluke o zastiti svih ional, i8] pruZili bi P
sve garancije. No odluZno sam protiv d kaci linije. (Prekidanje. Ponovno
opominjanje.) Ako treba da se zadrZim na ovom pred: ja sam protiv
jer je nekorisna i jer d 5 1! ja se me ne bojim, i ako bude potrebno,
biéu 2a komisiju . . . (Prekidanje: On, dakle, govori za nju!) Ne, ja govorim protiv
nje ... Gospodo, da biste shvatili bar uzroke iz kojih je dignut ustanak, hoéu da
vam ukratko...s (prekidanje, protesti.)

Cieszkowski: Ne prekidajte ga! Pustite da kaZe sve!

Predsednik : Ponovno molim govornika da se strogo drZi predmeta.

Bussmann: »Ja sam se izjasnio protiv komisije i viSe nemam $ta
da kazem!«

S tim ljutitim retima revoltirani poljskonemacki gospodin po-
sednik plemi¢kog dobra napusta tribinu i Zuri uz buan smeh Skupstine
k svome mestu.

Gospodin Heyne, poslam.k bromber&kog okruga, pokusava da
spase Cast svojih Ali ni on se ne moZe
uzdrZati da ne predbaci Pol;acu'na za podmuklost, prevaru itd.

Gospodin Baumstark, takoder poljski Nemac, opet je protiv
komisije. Razlozi su uvek isti.

Poljaci se uzdrzavaju od diskusije. Samo Pokrzywnicki govori za
komisiju. Poznato je da su upravo Poljaci odavno insistirali na istrazi,
a sad se pokazuje da svi poljski Nemci, s jednim izuzetkom, protestuju
protiv toga.

Gospodin Pohle je toliko malo l"‘clja.k1 da je ceo Poznanj pribrojio
Nematkoj, a granicu izmedu Nematke i Poljske proglasio »pregradnim
zidom povudenim kroz Nemalkus!

1 Igra reti: Pohle je prezime, Pole = Poljak.
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Branioci komisije govorili su, uopite uzevi, nadiroko i s malo
oftrine. Kao i kod njihovih protivnika, i kod njih je bilo mnogo po-
navljanja. Njihovi argumenti bili su veéinom polemi¢no-trivijalne
prirode i mnogo manje zabavni nego pristrasna uveravanja poljskih
Nemaca.

Na stav ministara i &inovnika u tom pitanju, a i na ¢uveno pitanje
kompetencije, vratiéemo se sutra.

Naslov originala:
Vereinbarungsdebatte

["Neue Rheinische Zeitunge, br. 39
od 9. jula 1848]
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[Karl Marx]

Kriza vlade

*Keln, 9. jula. Hansemannova vladal®] odgada s velikom upor-
no$éu svoj raspad na nekoliko dana. Narotito je, izgleda, ministar
finansija preveliki patriota da bi upravljanje drZavnom kasom hteo
prepustiti nevestim rukama. Govoredi garlamentamo, vlada se bila
raspala, a ipak fakti¢no postoji i dalje. Cini se da je u Sansusiju jo§
jedanput odlu¢eno da joj se pokusa produziti Zivot. Sama sporazumska
Skupstina, svakog trenutka spremna da vladi zada smrtnu ranu, trgne
se iduceg trenutka drhteci od straha pred svojim vlastitim prohtevima,
pa vedina, ¢ini se, sluti da ¢ée — ako Hansemannova vlada jo§ i nije
vlada po njenoj volji — vlada po njenoj volji biti ujedno vlada krize
i raspleta. Otud njena Kkolebanja, njene nedoslednosti, njeni ljutiti
ispadi, njeni iznenadni nastupi kajanja. A vlada dela prihvata s nepo-
kolebljivom, gotovo cinitkom ravnodusno3tu tako posudeni, svakog
trenutka pod znak pitanja stavljani, poniZavajuéi Zivor, koji se odrzava
samo milostinjom slabosti.

Dichatel! Dichatel! Neminovni, samo s velikom mukom za
nekoliko dana odloZeni pad ove vlade biée isto tako neslavan kao i
njeno postojanje. Dalji prilog za prosudivanje tog postojanja dade
¢itaocu berlinski dopis, signiran sa #, u nafem danadnjem broju.
Sporazumsku sednicu od 7. jula! moZemo opisati sa nekoliko redi.
Skup§tma ismeva Hansemannovu vladu?, ona &ini sebi to zadovoljstvo
da joj zadaje poluporaz; vlada sagiba glavu, upola se l)utect upola se
sme§eél, ali na rastanku visoka Skupitina dovikuje za njom: »Ne
zamerite!«, a stoiCki trijumvirat Hansemann-Kiihlwetter-Milde odgo-
vara mrmljajudi: Pas si béte! Pas si béte!3

Naslov originala:
Die Ministerkrisis

[Neue Rheinische Zeitunge, br. 40
od 10. jule 1848)

! Vidi u ovom tomu, str. 179-184 i 188-192 — 3 Igra redi: Hansemann —
— prezime, hinseln — ismevati. — 3 Nismo tako ludil
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[Friedrich Engels]

Sporazumska sednica od 4. jula
(Drugi dlanak)

**Keln, 9. jula. Koliko je imenovanje istrazne komisije s neogra-
nienim mandatom preko potreban akt pravde prema Poljacima,
proizlazi iz izveStaja koji smo, prema autentitnim dokumentima,
poceli donositi pre tri dana.(184]

Staropruski ¢&inovnici, imajuéi ve¢ unapred neprijateljski stav
prema Poljacima, osetili su se obeéanjima reorganizacije ugroZeni u
svojoj egzistenciji. Najmanji akt pravednosti prema Poljacima pred-
stavljao je za njih opasnost. Otud fanaticni bes s kojim su se, podrani
razularenom soldateskom, bacili na Poljake, krdili konvencije, zlos-
tavljali najbezazlenije ljude, tolerisali ili sankcionisali najveée sramote
samo da bi Poljake prisilili na borbu u kojoj bi njeno ugusenje ogrom-
nom nadmo¢no$¢u snaga bilo sigurna stvar.

Camphausenova vlada, ne samo slaba, bespomocna i rdavo oba-
vestena, nego Cak i namerno, iz principa neaktivna, pustila je da sve
tece svojim tokom. Dogadala su se najjezivija varvarstva, a g. Camphau-
sen nije ni trepnuo.

Kakve izve$taje o poznanjskom gradanskom ratu imamo sad pred
sobom ?(52]

Na jednoj strani su pristrasni, licno obojeni izvestaji vinovnika
rata — &inovnika, oficira — i na izjave prvih i drugih oslonjeni podaci
koje moZe dati vlada. Sama vlada je takode pristrasna dok u njoj sedi
g. Hansemann. Dokumenti su pristrasni, ali sluzbeni.

Na drugoj strani su &injenice koje su prikupili Poljaci, njihove ial-.
be vladi, narotito pisma nadbiskupa Przyluskog ministrimal!®). Ovi
dokumenti veéinom nemaju sluZbeni karakter, ali njihovi autori nastoje
da njima dokaZu istinu. R

Obe kategorije izvestaja potpuno protivree jedna drugoj, i ko-
misija treba da istraZi koja je strana u pravu.
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Ona to mo%e — ako odbijemo nekoliko izuzetnih sluéajeva —
udiniti samo tako ako pode na lice mesta i da sasluanjem svedoka
ra&isti bar najvaZnije tatke. Ako joj se to uskrati, cela njena delatnost
je iluzorna, ona moze vrsiti neku istorijsko-filolosku kritiku, proglasiti
ovaj ili onaj dokument verodostojnijim, ali odlucivati ne moze.

Ceo znataj komisije zavisi, dakle, od ovlaStenja da saslu$ava sve-
doke, i otud revnost svih poljakoZdera u Skupstini da ga svakojakim
dubokomislenim i sofistitkim razlozima odstrani, otud drZavni udar
na kraju sednice.

Poslanik Bloem rekao je u debati od 4. julal2):

»Znati li istraZivati istinu ako se istina, kako hoée neki amandmani, Zeli crpsti
iz vladinih objasnjenja? Doista ne! Iz &ega su nastala vladina objainjenja? Vedi-
nom iz izvestaja &inovnika. Iz tega su proizadli &Ginovnici? Iz starog sistema. Da li
su ti dinovnici i§¢ezli, da li su uvedeni u duZnost novi sreski nalelnici izabrani na
novim, narodnim izborima? Niposto. Da li nas &inovnici izvedtavaju o pravom
raspoloZenju? Stari &novnici jo3 i danas izve3tavaju kao pre. Jasno je, dakle, da nas
sam uvid u vladine akte nece dovesti ni do Zega.¢

Poslanik Richter ide jo$ dalje. On vidi u ponasanju poznanjskih
&inovnika samo krajnju, ali neizbeZnu posledicu zadrZavanja starog
upravnog sistema i starih &inovnika uopste. Sli¢ni konflikti izmedu
sluZbene duZnosti i interesa starih ¢inovnika mogu se svakog dana
desiti i u drugim provincijama.

»Posle revolucije dobili smo novu vhdu, pa Eak i drugu po redu. Ah vladl
je samo dusa, ona treba da svuda radi na djednako. U p
je, suprotno tome, stara organizacija uprave svuda ostala ista. Zelite li da se izrazim
slikovito? Ne sipa se novo vino u stare trule mehove. Na taj natin imamo u Velikom
Vojvodstvu najstranije Zalbe. Zar ne bismo veé radi toga morali postaviti komisiju
da bi se videlo koliko je potrebno, kako u drugim provincij tako i u P ju,
staru organizaciju zameniti novom, koja odg i okolnostima?¢

Poslanik Richter ima pravo. Posle revolucije je smenjivanje svih
civilnih i vojnih &inovnika, a tako isto jednog dela sudskih &inovnika i
narotito drZavnih tu#ilaca, prva nuznost. U protivnom slutaju ce se
najbolje mere centralne vlasti razbiti o otpor podredenih. Slabost
francuske privremene vlade i slabost Camphausenove vlade donele su
u tom pogledu gorke plodove.

A u Pruskoj, gde je u toku &etrdeset godina u upravi i vojsci
apsolutno vladala kompletno organizovana birokratska hijerarhija,
u Pruskoj gde je upravo ta birokratija bila glavni neprijatelj nad kojim
je 19. marta izvojevana pobeda, bilo je potpuno smenjivanje civilnih
i vojnih &inovnika jo$ kudikamo hitnije. Ali vlada posredovanja nije,
naravno, bila pozvana da sprovede u Zvot ono $to je revolucija zah-
tevala. Ona je, po vl pr ju, bila p da ne &ini nista,
i stoga je stvarnu vlast zasad ostavila u rukama svojih starih protivnika,
birokrata. Ona je »posredovalac izmedu stare birokratije i novog stanja;
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zato joj je birokratija »isposredovala« poznanjski gradanski rat i odgo-
vornost za okrutnosti kakve se posle tridesetogodi¥njeg rata vide nisu
dogadale.

Hansemannova vlada, naslednica Camphausenove vlade, morala
je da preuzme svu aktivu i pasivu svog ostavioca, dakle ne samo veéinu
u Skupstini nego i poznanjske dogadaje i poznanjske &inovnike. Viada
je, dakle, bila direktno zainteresovana za to da istraZivanje putem
komisije u¢ini $to iluzornijim. Govornici vladine veéine, a narotito
pravnici, primenili su celu svoju zalihu kazuistike i sofistike da pro-
nadu dubokomislen, principijelan razlog s kojeg komisija ne sme da
sasludava svedoke. Predaleko bismo otisli kad bismo se ovde upustali
u divljenje jurisprudenciji jednog Reichenspergera itd. Moramo se
ograni¢iti na to da izvuemo na svetlost dana temeljito izlaganje g.
ministra Kiihlwettera.

Gospodin Kiihlwetter, ostavljaju¢i sasvim po strani materijalno
pitanje, potinje izjavom kako bi vladi bilo izvanredno prijatno ako bi
joj takve komisije u ispunjavanju njenog te$kog zadatka pomagale
razja$njavanjem stvari itd. StaviSe, da g. Reuteru nije pala na um
sreéna misao da predloZi takvu komisiju?, g. Kiihlwetter bio bi bezus-
lovno sam na tome insistirao. Neka se komisiji dadu zaista $iroki zadaci
(da nikad ne svrsi posao); on se slaZe s tim da bojazljivo odmeravanje
apsolutno nije potrebno. ‘Neka ona uklju¢i u krug svoje delatnosti
svu proslost, sadadnjost i buducénost poznanjske provincije; ukoliko
se radi samo o razja$njenjima, vlada neée bojaZljivo ispitivati kompe-
tenciju komisije. Doduse, moZe se i¢i predaleko, no on prepusta
mudrosti komisije da odlu¢i da li ¢e ona, na primer, ukljuciti u krug
svoje delatnosti i pitanje otpustanja poznanjskih &inovnika.

Dotle idu uvodne koncesije g. ministra, koje su, ukraSene sa
nekoliko dobrodus$nih deklamacija, bile dotekane sa viSe Zivih uzvika
wbravoe. Ali sad dolaze razlititi »alic.

»Ali ako je refeno da izve$taii o Poznanju ne mogu pravilno da osvetle
situaciju jer poti®u samo od &novnika, i to Einovnika starog vremena, smatram svo-
jom duZno$¢u da uzmem u zaititu jedan poltovanja vredan staleZ. Ako je tatno
da pojedini &inovnici nisu bili verni svojoj duZnosti, neka se za to kazne oni koji su
zaboravili svoju duZnost, ali staleZ &inovnika ne sme nikad biti poniZen zbog toga
§to su pojedini njegovi &lanovi povredili svoju duZnost.¢

Kako smelo istupa g. Kiihlwetter! Dabome, bilo je pojedinih
povreda duZnosti, ali u celini &inovnici su izvrsili svoju duZnost na
natin vredan potovanja.

I doista, masa poznanjskih ¢inovnika jeste izvriila svoju »duz-
noste, svoju »duznost prema svojoj sluzbenoj zakletvi¢, prema Citavom
staropruskom sistemu birokratije, prema svom vlastitom interesu,
koji se podudara s tom duZno3¢u. Oni su ispunili svoju duZnost time

1 Vidi u ovom tomu, str. 41-44.
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$to nisu birali sredstva da uni$te 19. mart u Poznanju. I upravo je
zato, g. Kiihlwettere, Vada »duZnost« da te ¢inovnike masovno otpus-
tite!

No g. Kithlwetter govori o onoj duZnosti koju su odredivali pre-
revolucijski zakoni, a ovde se radi o sasvim drugoj duZnosti, o duZnosti
koja se nameée posle svake revolucije i koja se sastoji u tome da se
izmenjeni odnosi pravilno shvate i da se njihov razvitak potpomaze.
A zahtevati od ¢inovnika da birokratsko stanovi$te zamene ustavnim,
da kao i novi ministri stanu na tle revolucije, to po g. Kiihlwetteru
znadi poniZavati jedan postovanja vredan stalez!

I prekor da se kolovodama povladivalo i da su zlodini ostali ne-
kaznjeni g. Kiihlwetter odbija u takvoj opstoj formi. Treba da se
navedu pojedini slu¢ajevi.

Zar g. Kiihlwetter ozbiljno tvrdi da je bio kaZnjen i najmaniji
deo brutalnosti i okrutnosti koje je pruska soldateska vrsila, koje su
¢inovnici dopustali i podrZavali, kojima su poljski Nemci i Jevreji
klicali? Gospodin Kiihlwetter kaZe da dosad jo§ nije mogao ispitati
svestrano ogromni materijal. U stvari, &ini se da ga je u najboljem
sluéaju ispitao jednostrano.

No sad g. Kiihlwerter dolazi do najteZeg i najskakljivijeg pitanjac,
naime u kojim formama treba komisija da deluje. Gospodin Kiihl-
wetter je Zeleo da se o tom pitanju temeljitije diskutuje, jer »u tom
pitanju se krije, kako je s pravom regeno, principijelno pitanje, pitanje
droit d’enquétel«.

Gospodin Kiihlwetter nas zatim usreéuje duZim izlaganjem o
podeli vlasti u drzavi, koje je, zacelo, sadr?alo §tota novo za gornjo-
leske i pomeranske seljake u Skupstini. Slu3ati kako u godini gos-
podnjoj 1848. jedan pruski ministar, k tome jo$ »ministar dela¢, sa
svetanom ozbiljno$¢u tumadi Montesquieu-a, ¢ini ¢udnovat utisak.

Podela vlasti, na koju g. Kiithlwetter i drugi veliki filozofi drZave
gleda)u s na;dubljlm strahopo&ovmlem kao na svet i neprikosnoven
prmcnp, nije u osnovi méta drugo do profana industrijska podela
rada primen;j radi pojed ljenja i kontrole, na drfavni meha-
nizam. Ona se, kao i svi drugi sveti, vetiti i neprikosnoveni principi,
primenjuje samo toliko koliko upravo odgovara posto;eéu'n odnosima.
Tako se u ustavnoj monarhiji, na pnmer, zakonodavna i 1zvr§na vlast
prepli¢u u osobi vladara; u sku, d
vlast prepli¢e sa kontrolom nad izvrinom vlai¢u itd. Ova neophodna
ograni¢enja podele rada u drZavi izraZavaju drzavni mudraci kalibra
jednog »ministra dela« ovako:

+Zakonodavna vlast, ukoliko je vrdi narodno predstavniftvo, ima svoje vlas-
tite organe; izvrina vlast ima svoje vlastite organe, a tako isto ih ima i sudska vlast.
Stoga (!) nije dopustivo da se jedna vlast direktno koristi orgenima druge vlasti
osim ako je posebnim zakonom ovlaltena da tako &ini.e

1 prava istraZivanja
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Odstupanje od podele vlasti nije dopustivo »osim ako je posebnim
zakonom« propisano! I obrnuto, primena propisane podele vlasti tako
isto nije dopustiva »osim ako je posebnim zakonome« propisana! Kakva
dubokomislenost! Kakva otkriéa!

O slucaju revolucije, kad podela vlasti prestaje bez »posebnog
zakona¢, g. Kiihlwetter uopste ne govori.

Gospodin Kiihlwetter zatim opdirno objasnjava da ovlastenje
komisije da sasluava svedoke pod zakletvom, da ispituje Ginovnike,
ukratko — da gleda svojim oima, predstavlja zadiranje u podelu vlasti
i mora biti utvrdeno posebnim zakonom. Kao primer se navodi bel-
gijski ustav, Ciji ¢lan 40. izri¢ito daje skupstinskim domovima »droit
d’enqiietec.

Ali, g. Kiihiwettere, zar u Pruskoj postoji, zakonski i fakti¢no,
podela vlasti u onom smislu u kojem Vi razumete tu re¢, u ustavnom
smislu? Zar postojeca podela vlasti nije ograniena, podrezana podela,
koja odgovara apsolutnoj, birokratskoj monarhiji? Kako se, dakle,
mogu na nju primenjivati ustavne fraze pre nego §to se ona ustavno
reformi$e? Kako mogu Prusi imati &lan 40. ustava dok sim taj ustav
jo§ ne postoji?

Rezimirajmo. Prema g. Kiihlwetteru, imenovanje komisije s neog-
rani¢enim ovla$tenjem je zadiranje u ustavnu podelu vlasti. Ustavna
podela vlasti u Pruskoj jo§ ne postoji; u nju se, dakle, ne moze zadirati.

Ali ona treba da bude uvedena, i za vreme revolucionarnog pro-
vizorija u kome Zivimo ona se mora, po misljenju g. Kiihlwettera,
pretpostaviti kao ve¢ postojeéa. Kad bi g. Kiihlwetter bio u pravu,
zacelo bi se i ustavni izuzeci morali pretpostaviti kao postojeci! A
medu te ustavne izuzetke spada ba$ pravo zakonodavnih tela da vrie
istragu.

No g. Kiihlwetter nikako nije u pravu. Naprotiv: revolucionarni
provizorij se sastoji upravo u tome 3to je podela vlasti provizorno
ukinuta, $to zakonodavni organ trenutno prigrabljuje egzekutivnu
vlast ili egzekutivni organ zakonodavnu vlast. Da li se revolucionarna
diktatura (a ona je diktatura ma kako se mlako vrdila) nalazi u rukama
krune ili Skupstine ili obeju zajedno, to je sasvim svejedno. Zeli li
g. Kiihlwetter primere za sva tri sludaja, francuska istorija pocev od
1879. pruza ih u velikom broju.

Provizorij na koji apeluje g. Kiihlwetter upravo je dokaz protiv
njega. Provizorij daje Skupitini jo§ sasvim druge atribute nego $to
je golo pravo vrienja istrage — on joj daje ¢ak i pravo da se u slutaju
potrebe pretvori u tribunal i da presuduje bez zakona!

Da je g. Kiihlwetter predvideo te konsekvence, mozda bi bio
nedto oprezniji s »priznavanjem¢ revolucije.

Ali neka se umiri:

Nematka, &edna detja soba,
Nije rimsko gnezdo ubica,(1%%)
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i gospoda sporazumasi mogu zasedati dokle god hoce, oni nikad neée
postati »dugi parlament.l187]

Uostalom, ako uporedimo ovog sluZbenog doktrinara vlade dela
s njegovim prethodnikom u dokmm g. Camphausenom, na(:l éemo
ipak znatnu razliku. G p din C je imao besk
vide originalnosti, on je imao nesto  od Guizot-a, a g. Kiihlwetter mje
na visini &ak ni maleckog lorda Johna Russela.

Dovoljno smo se divili drzavnofilozofskoj dubini Kiithlwetterovog
govora. Pogledajmo sad svrhu, pravi prakti¢ni razlog ove budave
mudrosti, cele ove Montesquieu-ove teorije o podeli vlasti.

Naime, g. Kiihlwetter dolazi sad do konsekvenca svoje teorije.
Vlada je, izuzetno, sklona da dade uputstvo nadleftvima da izvrie
ono §to komisija nade za potrebno. Vlada se mora izjasniti samo protiv
toga da nalozi dolaze nadletvima direktno od komisije; to znati da ih
komisija, bez direktne veze s nadle$tvima, bez vlasti iznad njih, ne
moze prinuditi da joj pribave druga obavestenja osim onih koja nad-
lestva nadu za shodno da dadu. A k tome jo§ spori uredovni put,
beskrajni put kroz instancije! Zgodno sredstvo da se pod izgovorom
podele vlasti komisija uéini iluzornom!

»Niko nema nameru da na komisiju prenese ceo zadatak koji ima vlada.«
Kao da je neko mislio da komisiji dade pravo da vlada’

#Vlada bi uz komisiju morala i nadalje iznalaziti koji su uzroci izazvali razdor
u Poznanjue (upravo to 3to ona tako dugo siznalazie a jo§ nidta nije iznasla jeste
dovoljan razlog da sad bude sasvim ostavljena po strani od stvari), »a time 3to se
ovaj cilj postiZe na dva koloseka, &esto bi vreme i muka bili nekorisno upotrebljeni,
i jedva bi se mogle izbeéi kolizije.¢

PR 3 . .

Prema dosac bi zacelo vrlo
mnogo »vremena i muke nekorisno upotrebila¢ ako bi se na predlog
g. Kiihlwertera upustila na dugi put kroz instancije. Kolizije su na tom
putu takode mnogo lakde nego kad bi komisija direktno saobraéala
s nadle$tvima i mogla odmah ra$tistiti nesporazume, srusiti birokratske
prkosne prohteve.

+Stoga (1) se Cini da je u samoj prirodi stvari da komisija nastoji posti& ist
cilj u sporazumu i u stalnoj saradnji s vladom.s

Sve lep3e i lepSe! Komisija koja treba da kontrolise vladu da bude
u sporazumu s njome i u stalnoj saradnji s njome! Gospodin Kiihl-
wetter se ne Zenira da pokaZe koliko smatra poZeljnim da komisija
stoji pod njegovom, a ne on pod njenom kontrolom.

»Naprotiv, ako bi komisija htela da zauzme posebno stanoviste, moralo bi se
pojaviti pitanje da li ovde komisija ho¢e i moZe da preuzme odgovornost koja leZi
na vladi. S isto toliko tatnosti kolike i duha, ovde je ve¢ pala primedba da je imu-
nitet poslanika nespojiv s tom odgovorno$tu.s
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Ne radi se o administriranju, nego samo o utvrdivanju &injenica.
Komisija treba da dobije ovlastenje da za tu svrhu moZe primeniti
potrebna sredstva. To je sve. Samo po sebi se razume da je komisija
odgovorna Skupstini kako za nedovoljnu tako i za preteranu primenu
tih sredstava.

Cela stvar ima s ministarskom odgovorno$¢u i s poslanitkom
neodgovornod¢u isto tako malo veze kao i s »istinitodéus i »duhome.

Jednom reéi, g. Kiithlwetter je, pod izlikom podele vlasti, stavio
te predloge za reSavanje Kkolizije na srce sporazumadima, a da nije
uéinio nikakav odreden predlog. Vlada dela ose¢a pod sobom nesigurno
tle.

Ne moZemo ulaziti u dalju diskusiju. Rezultati glasanja su poz-
nati: poraz vlade pri poimeni¢nom glasanju, drZavni udar desnice,
koja je veé odbadeni predlog usvojila naknadnol!?6). Sve ovo smo veé
doneli. Dodajemo samo da su nam medu Porajncima koji su glasali
protiv neogranitenog ovlaitenja komisije pala u oti ova imena:

Arntz, dr jur. Bauerband, Frencken, Lensing, von Loe, Rei-
chensperger I1, Simons i poslednji, ali ne najnevaZniji, na$ vi§i drzavni
tuzilac Zweiffel.

Naslov originala:
Vereinbarungssitzung vom 4. Juli

[®Neue Rheinische Zeitunge, br. 41
od 11. jula 1848)
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[Karl Marx]

Sudska istraga protiv lista »Neue Rheinische
Zeitunge«

*Keln, 10. jula. Jute su jedanaest slagata naleg lista i g. Clouth
pozvani kao svedoci da u utorak, 11. jula, dodu u istrazni sud. Jo3
uvek se radi o tome da se pronade autor inkriminisanog &lanka.l Se-
¢amo se da se u vreme starog lista »Rheinische Zeitung«188) u vreme
cenzure i Arnimove vlade, kad se htelo pronadi lice koje je poslalo
famozni »Nacrt zakona o brakud189), nije pribegavalo ni kuénom
pretresu ni sasl ju slagaca i viasnika $tamparije. Otada smo, doduse,
doziveli revoluciju, koja ima tu nesre€u da je g. Hansemann priznaje.

Moramo se jo$ jedanput vratiti na »odgovor« g. drZavnog tuZioca
Heckera od 5. jula.?

U tom odgovoru g. Hecker nas uteruje u laZ u odnosu na ovu ili
onu pripisivanu mu izjavu. MoZda sad imamo u ruci sredstvo da is-
pravimo ispravku, ali ko nam jaméi da u toj nejednakoj borbi neée
ponovo biti odgovoreno paragrafom 222. ili paragrafom 367. Krivi¢-
nog zakonika ?(166]

Odgovor g. Heckera se zavr$ava ovim redima:

»U ¢&lankue (de dato Keln, 4. jula) ssadrfane klevete, odnosno uvrede g. viSeg
drzavnog tuZioca Zweiffela i Zandarma koji su izvriili hapSenje bice ocenjene u sud-
skoj istrazi koja ée zbog toga biti pokrenuta.s

Bice ocenjene! Da li su crno-crveno-zlatne boje bile »ocenjenec u
»sudskim istragamac¢ pokrenutim za ere ministra Kamprzq?(1%0)
Pogledajmo Krivi¢ni zakonik. Citamo § 367:

»Prestup klevete &ini onaj ko na javnim mestima, ili u nekoj autentiZnoj i
javnoj ispravi, ili u Stampanom i neStampanom napisu koji je bio izve3en, prodavan
ili rasturan, mbedl nekog za tnkv: ém)emce koje bi, kad bi bile tatne, izloile onog
kome se pripi ili jenju od strane moralne. policije ili
makar samo preziru ili mrZnji gradana.s

1 Vidi u ovom tomu, str. 143-145 — 2 Vidi u ovom tomu, str. 151.
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§ 370: »Ako tinjenica koja &ini predmet optuZbe bude zakonskim nadinom
kao istina, vi i bedivanja se oslobada svake kazne. Kao zakonski
smatraée se samo onaj dokaz koji proizlazi iz presude ili bilo koje druge autentitne

isprave.«

Radi objadnjenja tog paragrafa dodajmo jo¥ i § 368:

sPrema tome, vinovniku nabedivanja ne uzima se u obzir molba da se o tome
povede dokazni postupak; on isto tako ne moZe navesti kao razlog za opravdanje
da su dokumenti ili &Ginjenica notorni ili da su nabedivanja koja su dala povoda za
gonjenje prepisana ili crpena iz stranih listova ili drugih Stampanih spisa.c*

Iz tih paragrafa prosijava vreme carstva sa svim svojim rafinira-
nim despotizmom.

Prema obiénom ljudskom razumu, neko je oklevetan ako se optu-
Zuje za dela koja su izmisljena; ali prema neobicnom razumu Krivi¢nog
zakonika on je oklevetan ako mu se predbacuju stwarme &injenice,
¢tinjenice koje se mogu dokazari, ali samo ne na jedan izuzetan naéin,
samo ne presudom, sluzbenom ispravom! Cudotvorne li snage presuda
i sluzbenih dokumenata! Samo <injenice wutvrdene presudom, samo
slugbeno dokumentovane &injenice su istinske, prave Cinjenice. Da li
je ikad neki zakonik gore klevetao najobi¢niji ljudski razum? Da li je
ikad birokratija podigla slican kineski zid izmedu sebe i javnosti?
Pod $titom tog paragrafa, Cinovnici i poslanici su neprikosnoveni kao
ustavni kraljevi. Ta gospoda mogu poéiniti dela »koja ih izlazu mrZnji
i preziru gradana« koliko ih je volja, ali o tim delima ne sme se govoriti,
pisati ili Stampati pod pretnjom gubitka gradanskih prava pored
obligatnog zatvora i obligatne noviane kazne. Zivela paragrafima
367, 368. i 370. ublaZena sloboda $tampe i govora! Tebe su nezakonito
strpali u zatvor. Stampa ukazuje na nezakonitost. Rezultar: to uka-
zivanje — dobija svoju »ocenu« »u sudskoj istrazi« zbog »klevete« pos-
tovanja dostojnog &inovnika koji je potinio nezakonitost, osim ako
se desi ¢udo da je o nezakonitosti koju &ini danas veé juce pala presuda.

Nije nikakvo ¢udo $to su rajnski pravnici, i medu njima narodn:
predstavnik Zweiffel, glasali protiv poljske komisije s apsolutnim ovlas-
tenjem! S njihovog stanovista Poljaci su morali biti osudeni na gubitak
svojih gradanskih prava, pored obligatne kazne zatvorom i novéane
kazne, zbog »klevete« Colomba, Steinackerd, Hirschfeldd, Schleinitza,
pomeranskih vojnika landvera i staropruskih Zandarma. Tako bi
svojevrsno pacificiranje Poznanja bilo najslavnije krunisano!

Kakve li protivre¢nosti, s obzirom na te paragrafe Krivi¢nog
zakonika, Krstiti klevetom glasove o pretnji da ¢e biti svrdeno sa »19.
martom, sa klubovima i slobodom $tampe«!2 Sta je klub bez slobode
govora? I §ta je sloboda govora sa paragrafima 367, 368. i 370. Krivi¢nog
zakonika? I $ta je 19. mart bez klubova i slobode govora? Sloboda

1 U citatima je kursiv svuda Marxov. — ? Vidi u ovom tomu, str. 144,
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govora i sloboda $tampe ugulene delom, — ima li ubedljivijeg dokaza
da samo kleveta moZe truéati o nameri da se izvrdi to delo? Cuvajte
se da ne potpisete adresu koja je ju¢e napisana u Gircenihu.1¥1) Drzavno
tuzila$tvo ée vadu adresu »oceniti« na taj nadin 3to ée pokrenuti »sudsku
istragu« zbog vklevete« Hansemanna-Auerswalda; ili se nekaZnjeno
smeju klevetati samo ministri, klevetati u smislu francuskog Krivié-
nog zakonika, tog lapidarnim stilom isklesanog kodeksa polititkog
ropstva? Imamo li mi odgovorne ministre i neodgovorne Zandarme?

Inkriminisani ¢lanak ne moZe, dakle, dobiti svoju ocenu pri-
menom paragrafa o »kleveti u juridickom smislu, kleveti u smislu jedne
despotske fikcije, protiv koje se buni zdrav ljudski razum. Ono $to u
njemu moZe dobiti svoju ocenu to su samo i jedino tekovine martovske
revolucije, to je stepen koji je dostigla kontrarevolucija, to je drska
smelost s kojom birokratija protiv novog polititkog Zivota upotreb-
ljava oruZje izvudeno iz arsenala starog zakonodavstva. Primena
paragrafa o kleveti pri napadima na narodne predstavnike — koje li
divno sredstvo da se gospoda oslobode kritike, a $tampa li3i porote?

Predimo od tuZbe zbog klevere na tuZbu zbog uwvrede. Tu nas
doZekuje § 222, koji glasi:

*Ako jednom ili nekolicini &is ika iz administrativne i sudske struke bude
pri vrSeniu njihovih sluzbenih duZnosti ili povodom tog vriemja nanesena uvreda re-
&ma koje idu za tim da dirnu u njihovu &ast ili njihovu delikatnost, onaj ko im je
na taj natin naneo uvredu kaznife se zatvorom od mesec dana do dve godine.¢

Kad je iza$ao ¢lanak u listu »Neue Rheinische Zeitunge, g.
Zuweiffel je vrsio funkciju narodnog predstavmika u Berlinu, a nikako
&inovnika sudske struke u Kelnu. Buduéi da nije vrio sluZbene radnje,
bilo je fakti¢no nemogude uvrediti ga u vrienju njegovih sluZbenih
radnji ili povodom tog vrienja. A Zast i delikatnost gospode Zandarma
stajale bi pod za$titom tog paragrafa kad bi im uvreda bila nanesena
redju (par parole). A mi smo pisali, a ne govorili, a par écrit! nije par
parole, dakle, ta preostaje? Naravoudenije se sastoji u tome da o
poslednjem Zandarmu treba govoriti s vie obzira nego o prvom princu,
a narotito da niko ne sme da se drzne dirnuti u neobi¢no razdrazljivu
gospodu iz drZavnog tuZilaitva. Upozoravamo &taoce jo§ jedanput
na to da su iszi progoni podeli u isto vreme na razlititim mestima —
u Kelnu, Diseldorfu, Koblencu. Cudan metod sluZajnosti!

Naslov originala:
Gerichtliche Untersuchung gegen
dis *Neue Rheinische Zeitunge

[®Neue Rheinische Zeitunge, br. 41
od 11. jula 1848)

1 pismeno
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Spoljna politika Nemacke i poslednji dogadaji
u Pragu

**Keln, 11. jula. Uprkos patriotskom urlanju i dobovanju gotovo
titave nemacke Stampe, list »Neue Rheinische Zeitunge je od_prvog
trenutka stao na stranu Poljske u Poznanju, Talijana u Italiji, Ceha u
Ceskoj. Od prvog trenutka prozreli smo makijavelistitku politiku, koja
je, poljuljana u svojim temeljima u samoj Nematkoj, nastojala da
paralife demokratsku energiju, da skrene paZnju sa sebe, da revoluci-
onarnoj uZarenoj lavi iskopa odvodni kanal, da iskuje oruZje unutra$-
njeg ugnjetavanja izazivajuéi uskogrudu, kozmopolitskom karakteru
Nemaca protivnu mrinju prema drugim narodima i stvarajuéi u ratovi-
ma protiv drugih naroda, vodenim sa nefuvenom okrutno$éu i bes-
primernim varvarstvom, soldatesku za kakvu je jedva znao tridese-
togodi$nji rat.

U istom momentu kad se Nemci rvu sa svojim vladama za unut-
ra$nju slobodu, njih primoravaju da pod komandom tih istih vlada
preduzimaju krstaski rat protiv slobode Poljske, Ceske, Italije! Kakva
dubina kombinacije! Kakav istorijski paradoks! Zahvacena revolu-
cionarnim vrenjem, Nematka daje sebi oduske van u ratu za restau-
raciju, u vojnom pohodu za udvrienje stare vlasti protiv koje ona
upravo vrsi revoluciju. Samo rat protiv Rusijell%8 je rat revolucionarne
Nemacke, rat u kojem ona moZe sprati grehe proflosti, u kojem se
moZe pribrati, u kojem moZe pobediti vlastite autokrate, u kojem ona,
kako dolikuje narodu §to stresa okove dugog, teSkog ropstva, iskupljuje
§irenje civilizacije Zrtvom svojih sinova i oslobada se unutra time 3to
oslobada nekoga spolja. Ukoliko dnevna svetlost publiciteta daje
najnovijim dogadajima otrije obrise, utoliko &injenice vide potvrduju
nale gledanje na ratove protiv drugih naroda kojima je Nematka
okaljala svoju novu eru. Kao doprinos takvom osvetljavanju, objav-
ljujemo ovaj, iako zadocneli izvestaj jednog Nemca iz Praga:

Prag, 24. juna 1848 (Zadocnelo)

sDeutsche Allgemeine Zeitungs od 22. ovog meseca donosi &lanak o skupstini
Nemaca odrzanoj 18. ovog meseca u Ausigul. Na toj skupdtini drZani su govori

1 Cetki naziv: Usti
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koji pokazuju takvo nepoznavanje nadih poslednjih dogadaja i delimi¢no, blago
redeno, takvu da se nada i Stampa zaspe sramnim prekorima
da referent smatra svojom duno3¢u da, koliko je sad moguée, razjasni te zablude
i protiv nepromisljenih i zlonamernih ljudi istupi sa snagom istine. Coveka izne~
naduje kad ljudi, kao 3to je »osnival UdruZenja za zaltitu nematkih interesa na
istokue, govore pred celom skupitinom: sDok traje borba u Pragu, ne moZe bit
redi o pradtanju, i ako pobeda pripadne nama, nju treba ubuducée iskoristiti.« Kakva
to pobeda pripada Nemcima, Iukva je to zavm bila unidtena? Dakako, onaj ko

veruje dopisniku lista 3D h — otigledno uvek vrlo po-
vrino obave§tenom ~— ili pateti¢nim frazama smalog poljakoZdera ili francuzoZderas,
ili fid lista »Frankfi Journale, koji nastoji da nahuska Nemce

na Cehe, kao $to je za vreme badenskih dogadaja nastojao da nahuska Nemce na
Nemce, taj neée nikad jasno videti ovdasnje odnose. Cini se da u Nematkoj svudx
vlada mn§l;en|e da je borba na uhearna Praga bila samo na

i na osni republike. O poslednjem ne¢emo govo-
riti, jer je ta ideja odveé naivna; ali 3to se ti¢e prvog, u borbama na barikadama
nije se mogao opaziti ni najmanji trag nekog nacionalnog rivaliteta; Nemci i Cesi
stajali su zajedno spremni za odbranu, i ja sam li¢no &esto traZio od govornika koji
je govorio na ZeSkom da ono 3to je rekao ponovi na nematkom, 3to je svakog puta
bilo uginjs bez i naj j imedbe. Govori se da je revolucija izbila dva dana
pre nego $to se olekivalo, ali da je tako, onda bi ipak morala ve¢ postojati nekakva
organizacija i morala bi se pribavljati bar municija; ali ni od toga nije bilo traga.
Barikade su neo&ekivano rasle iz zemlje tamo gde se nadlo na okupu deset do dva-
naest ljudi; uostalom, bilo je nemoguée da se ulini viSe, jer su i najmanje ulice
bile zabarikadirane na tri do &etiri mesta. Municija je trampljena na ulicama, a
koli¢ina joj je bila krajnje i O vigem k ds ju, o bilo kakvom koman-
dovanju nije bilo ni govora; branioci barikada su se drZali onde gde su napadani i
pucali su bez rukovodenja, bez ¥ de iz kuéa i s barikada. Gde je, dakle, pri
tako i ni od koga ruk di otporu mogla niknuti ideja o
zaveri ako ne u sluZbenoj izjavi i objavljivanju rezultata istrage; ipak, sama vlada,
&ini se, ne smatra to oportunim, jer se iz dvorca ne saopitava niita §to bi Pragu
moglo da razjasni njegove krvave junske dane. UhapSeni &lanovi Svornosti! su
gotovo do jednog pusteni na slobodu, drugi uhapsenici takode se pultaju, samo
grof Buquoy, Villiny i nekoliko drugih jo§ sede u zatvoru, i jednog lepog dana
mozda ¢emo na zidovima Pngn éxtm phlm na kojem ¢e biti napisano da se sve

temeljilo na dujué la takode ne ukazuju
na to da je trebalo Stititi Nemce od Ceha; j )et umesto da nzusmen;em stvan pri-
vuge sebi K i da zauzme barikade i svernime grada

Stiti Zivot i vlasnidtvo, on &isti Stari grad, prelazi na levu obalu Vltave i puca u
Cehe i Nemce, jer bombe i meci koji su gadali Stari grad nisu mogli traiti samo
Cehe, nego su obarali ne gledajuéi na kokardu. Gde se, dakle, moZe razumno zak-
ljudivati da je postojala slovenska zavera kad vlada dosad ne moZe ili neée da dé
nikakvo razjainjenje?

! Jedinstva (naziv organizacije)
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Gradanin dr Géschen iz Lajpciga sastavio je adresu zahvalnosti knezu Win-
dischgritzu, kojoj general nikako ne treba da pridaje suviSe vaZnosti kao izrazu
glasa naroda. Gradanin Géschen je jedan od onih opreznih liberala koji su posle
februarskih dana iznenada postali liberalni; on je predlagad adrese poverenja sak-
sonskoj vladi povodom izbornog zakona u ono isto vreme kad je ¢itava Saksonija
vrisnula od negodovanja jer je 3estina njenih stanovnika, i to upravo deo sposobnijih
glava, izgubilo svoje prvo gradansko pravo — svoje pravo glasa; on je jedan od onih
koji se u Nematkom udruZenju odlugno izjasnio protiv pustanja onih Nemaca koji
nisu Saksonci na izbore u Saksoniji, a — poslusajte, koje li dvoli¢nosti! — kratko
vreme posle toga u ime svog kluba obecao je UdruZenju nesaksonskih nema&kih
drZavljana koji stanuju u Saksoniji svoju punu saradnju u izboru vlastitog poslanika
za Frankfurt; ukratko, da bismo ga okarakterisali jednom reéi, on je osnivaé Ne-
matkog udruZenja. Taj Zovek $alje adresu zahval i austrijskom lu i zah-
valjuje mu na zastiti koju je ovaj pruZio celoj nema&koj otadzbini. Mislim da sam
pokazao da se iz svega §to se dogodilo nikako ne vidi koliko je dosad knez Win-
dischgritz stekao zasluga za nemacku otadZbinu; to ée pokazati tek rezultat istrage.
Stoga éemo ostaviti istoriji da sudi o svisokoj hrabrosti, smeloj energiji i silnoj
mlriluvosu- generala, a §to se tiCe izraza spodlo muéko ubistvoe povodom smrti

samo to da 1 nije dok da je metak bio na-
menjen knegmu, koja je uZivala jednodusno postovanje celog Praga; no ako je
doista bilo tako, ubica neée izbeéi kaznu, a kneZeva bol zacelo nije veéa od boli one
matere koja je videla kako su njenu devetnaestogodisnju kéerku, takode nevinu Zrtvu,
odneli s razmrskanom glavom. Sto se ti&e izraza u adresi: shrabre &ete koje su se
pod Vasim vodstvom tako junatki boriles, potpuno se slafem s gradaninom Go-
schenom, jer da je on video, kao $to sam ja video, s kakvom su se ratni¢kom plaho-
vito3¢u te shrabre etes u ponedeliak u podne bacile na goloruku gomilu u ulici
Zeltner, nasao bi da su njegovi izrazi suvide slabi. Ja liéno moram priznati, ma koliko
to pogadalo i moju vojni¢ku tastinu, da sam se, stoje¢i kao miran Setaé u jednoj
grupi Zena i dece u blizini Temple-a, zajedno s njom pred tih trideset do Zetrdeset
carsko-kraljevskih grenadira dao u bekstvo, i to tako brzo da sam morao celi svoj
prtljag, tj. 3edir, prepustiti pobednicima, smatrajuéi da bi bilo glupo da &ekam dok
udarci koji su pozadi padali po gomili ne dohvate i mene. Ipak sam imao priliku
da Sest Zasova docnije vidim kako su se ti isti carsko-kraljevski grenadiri odlutili
da pola Zasa tuku kartetima i im topovima barikadu u ulici Zeltner,
koju je branilo najvise dvadeset ljudi, a da je ipak ne zauzmu sve dotle dok je bra-
nioci oko ponoéi nisu napustili. Do borbe prsa u prsa nije doslo nigde osim u poje-
dinim sluéajevima gde su diri bili nadmoéniji. Graben i Nova avenija su,
sude&i po razrudenim kuéama, veéinom oiSéeni artiljerijom, a ja ostavljam otvo-
renim pitanje da li je potrebno neko veliko preziranje smrti da se jedna 3iroka ulica
koju brani stotinjak slabo naoruZanih ljudi &isti karte¢ima.

Sto se pak ti¢e poslednjeg govora g. dr Stradala iz Teplica, u kome je rekao
da su spradki Lstovie sluZili tudim ciljevima, dakle verovatno ruskim, izjavljujem
u ime nezavisne pradke §tampe da je to ili vrhunac neznanja ili podla kleveta, &ija
je apsurdnost drZanjem nasih listova ve¢ dovoljno dokazana, a bxce i dalje doluzl-
vana, Neuvxam pradka $tampa nue nikad la drugu do

i Cedke i P i obeju Inosti. Ali ona vrlo dobro zna

12 Marx - Engels (8)
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da nematka reakcija nastoji izazvati, kao u Poznanju i kao u Italiji, uskogrudi
nacionalizam, delom zato da bi ugulila revoluciju u samoj NemaZkoj, delom zato da
bi obutila soldatesku za gradanski rat.

Naslov originala:
Die Auswartige deutsche Politik
und die letzten Ereignisse zu Prag

["Neue Rheinische Zeitungs, br. 42
od 12. jula 1848]
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[Friedrich Engels]

Sporazumske debate od 7. jula

**Keln, 12. jula. Tek jute kasno uvele nam je prispeo izveitaj
o sporazumskoj sednici od 7. jula. Stenografski izveitajil?s), koji su
inaCe uvek stizali samo 24 Casa posle izve3taja u pismima, sve vise
zaka$njavaju umesto da budu gotovi ranije.

Kako lako se tom odugovlatenju moZe doskociti, vidi se po brzini
kojom francuski i engleski listovi donose izvestaje svojih zakonodavnih
skupstina. Engleski parlament &esto zaseda do Cetiri &asa ujutro, a
veé Qetiri &asa posle toga list »The Times«139) donosi od$tampan ste-
nografski izve$taj sa sednice u sve delove Londona. Francuski Skup-
stinski dom je retko kad otvarao svoje sednice pre jednog &asa, zavriavao
ih je izmedu pet i Sest asova, a veé¢ u sedam Zasova »Le Moniteur«
je morao svim pariskim redakcijama listova dostaviti otisak stenogra-
fisanih debata. Zasto vrlo potitovani »Staats-Anzeigerd2¢] ne mozZe
isto tako brzo svriavati posao?

Predimo sad na sednicu od 7. jula, sednicu na kojoj je Hanse-
mannova vlada bila nemilo zadevana. Pre¢i ¢emo odmah preko protesta
uloZenih na podetku, preko D’Esterovog predloga o odbacivanju
zaklju¢ka usvojenog 4. jula pri kraju sednicel16] (taj predlog je ostao
dalje na dnevnom redu) i preko vide drugih na dnevni red stavljenih
predloga. Poteéemo odmah s interpelacijama i neugodnim predlozima
koji su danas pljudtali po vladi.

Prvi je govorio g. Philipps. Postavio je vladi pitanje koje je mere
preduzela za zaStitu na$ih granica od Rusije.

Gospodin Auerswald: Smatram da je nezgodno na to pitanje
odgovarati u Skupitini.

To g. Auerswaldu od srca verujemo. Jedini odgovor koji bi on
mogao dati bio bi: nikakve, ili tadnije reteno: premestanje nekoliko
pukova s ruske granice na Rajnu. Jedino &emu se &udimo jeste to $to
je Skupstina propustila tako lako, sa nedto »SiStanja¢ i sa nekoliko
uzvika »bravoe, $aljivi odgovor g. Auerswalda, taj apel na »car tel est
notre bon plaisir«(192],

12¢
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Gospodin Borries predlaze da se razredni porez najniZe poreske
kategorije za drugo polugodiste 1848. ukine i da se sve prinudne mere
za uterivanje zaostalih iznosa te iste kategorije za prvo polugodiste
odmah obustave.

Predlog se upuuje u resornu komisiju.

Gospodin Hansemann ustaje i izjavljuje da se ovakve finansijske
stvari moraju vrlo temeljito pretresti. Uostalom, utoliko se moZe lakse
Cekati $to ¢e on iduéih nedelja staviti na pretres nekoliko finansijskih
zakona, medu kojima ée biti jedan koji se odnosi na razredni porez.

Gospodin Krause interpelie ministra finansija: da li je mogude
do podetka 1849. zameniti porez na meljavu, na klanje stoke i razredni
porez porezom na dohodak?

Gospodin Hansemann mora ponovo ustati i ljutito izjaviti da je
veé jedanput rekao da ¢e idu¢ih nedelja podneti finansijske zakone.

Ali time &asa trpljenja jo$ nije ispijena do kraja. Tek sad ustaje
g. Grebel s dugim predlogom u kome je svaka re¢ morala biti noz u
srce g. Hansemannu:

Uzimaju¢i u obzir da za obrazloZenje nameravanog prinudnog
zajma niposto nije dovoljan goli podatak da su kasa i finansije iscrpene;

uzimajuéi u obzir da je za diskusiju o prinudnom zajmu (protiv
kojeg g. Grebel protestuje dok se ne donese ustav koji treba da ispuni
sva obecanja) potreban pregled svih kajiga i dokumenata finansijske
uprave, g. Grebel predlaZe:

da se imenuje komisija koja ¢e pregledati sve knjige i dokumenta o
ppravljanju finansijama i blagajnom od 1840. do sada i o tome podneti
izvestaj.

Ali jo§ gora od predloga je motwacl)a g. Grebela. On govori o
mnogim glasovnma o rasxpan;u i pronvpravnorn upotrebl)avan)u
drzavne blag koji ruju javno ; on zal u interesu
naroda da se zna kud je oti$ao sav taj novac koji je plaéan kroz 30 godina
mira; on izjavljuje da dotle dok ne bude dano to obavestenje, Skup-
stina ne moZe izglasati ni gro$a. Prinudni zajam je izazvao ogromnu
senzaciju, prinudni zajam je kona¢na osuda celog dosada$njeg finan-
sijskog upravljanja, prinudni zajam je pretposlednji korak do drzavnog
bankrotstva. Prinudni zajam je iznenadio utoliko viSe 3to smo bili
navikli da veZno slusamo da je finansijska situacija odli¢na i da ¢e nas
drZavna blagaina ¢ak u slu¢aju nekog ozbllmog rata izbaviti od potrebe
raspisivanja zajma. Sam g. Hansemann jeu Ujedmlenom landtagu
izratunao da drZavna blagaj s je 30 miliona. To
sei moglo oéekwan, jer ne samo $to su i dalje bili placani isti visoki
porezi kao i u ratnim godinama nego se i ukupan iznos poreza stalno
povecavao.

A sad je iznenada do$la vest o nameravanom prinudnom zajmu,
a s njom, s tim bolnim razotarenjem, poverenje je odmah palo na nulu.

Jedino sredstvo da se uspostavi poverenje je neodloZno i otvoreno
izno¥enie finansijske situacije drZave.
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(:'iospodin Hansemann je, doduse, poku$ao da goréinu svog sao-
p§;ep;a [ prinudnom zajmu zasladi humoristitkim predavanjem;
ah. laiak je morao priznati da Ce prinudni zajam izazvati neugodan
utisak.

Gospodin Hansemann odgovara: Razume se da ée vlada, kad
trazi novac, dati i sva potrebna objasnjenja o tome na 3ta su otisle
dosad uplacene sume novca. No treba polekati dok budu podneseni
na pretres finansijski zakoni koje sam veé¢ dvaput pomenuo. Sto se
ti¢e glasova, nije tatno da su u dravnoj blagajni bile goleme sume,
da su se one u poslednjim godinama smanjile. Prirodno je da se u
poslednjim nerodnim godinama, u sadasnjoj politi¢koj krizi povezanoj
s besprimernim zastojem u poslovima, i sjajno finansijsko stanje moglo
pretvoriti u nezavidno. »Regeno je da ée prinudni zajam biti prete¢a
drZavnog bankrotstva. Ne, gospodo, to on ne treba da bude, naprotiv,
on treba da posluzi tome da se oZivi kredit.« (Treba! treba! kao da
efekat prinudnog zajma na kredit zavisi od pustih Zelia g. Han-
semanna!) Koliko su takve brige neosnovane, pokazuje porast kursa
drzavnih papira. Priekajte, gospodo, finansijske zakone koje vam
ovim obetavam po &etvrti put.

Dakle, kredit pruske drZave je tako upropasten da joj nijedan
kapitalista ne Zeli pozajmiti novac ¢ak ni uz najvide zelenaske kamate,
da g. Hansemann ne vidi drugog izlaza sem u pribegavanju poslednjem
sredstvu drzava koje su bankrotirale — prinudnom zajmu, — i pri
tome g. Hansemann govori o porastu drzavnog kredita, jer su se drzavne
obligacije, ukoliko smo se udaljavali od 18. marta, s te§kom mukom
popele za dva do tri procenta! A tek kako ¢e se drzavne obligacije
stropotati &im se ozbiljno pristupi prinudnom zajmu?

Gospodin Behnsch insistira na imenovanju predloZene komisije
za ispitivanje finansija.

Gospodin Schramm: Pomoé koja je iz drZavnih sredstava dana
za ublaZavanje nevolje nije vredna pomena, i ako sloboda staje novaca
nas, ona dosad nije bar vladu stajala niSta. Naprotiv, vlada je radije
davala novac za to da sloboda ne stupi u svoj sadasnji stadij.

Gospodin Matze: Pored onog 3to smo znali, naime da je drzavna
blagajna prazna — sad jo§ doznajemo da je ona veé odavno prazna.
Ta novost je nov dokaz potrebe da se imenuje komisija.

Gospodin Hansemann mora opet ustati: »Nikad nisam rekao da
je drzavna blagajna prazna i da je bila prazna; $tavise, izjavljujem da
se poslednijih $est do sedam godina drZavna blagajna znatno popunila.«
(Uporedite promemoriju g. Hansemanna Ujedinjenom landtagu s
prestonom besedom(193], i tek onda necete znati na ¢emu smo.)

Cieszkowski: Ja sam za Grebelov predlog, jer nam je g. Han-
semann uvek davao obeéanja, a svaki put nas, kad ovde dolaze na dis-
kusiju finansijske stvari, upuéuje na svoja buduca objasnjenja, koja
nikad ne dolaze. Ovo oklevanje je utoliko neshvatljivije $to je g. Han-
semann sad ministar ve¢ vide od tri meseca.
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Gospodin Milde, mini trgovine, dolazi napokon svom pri-
tednjenom kolegi u pomoé. On usrdno moli Skupitinu da nikako ne
imenuje komisiju. On obeéava najvecu otvorenost od strane vlade.
On uverava da je potrebno taino sagledati stanje stvari. Samo sad
neka se dopusti vladi da radi, jer je ona upravo zaposlena time da iz-
vede drzavni brod iz te$ke situacije u kojoj se sad nalazi. Skupstina ¢e
joj zacelo pri tome pruZiti ruku pomoénicu. (Bravo.)

Gospodin B k takode pokusava da g. H: uneko-
liko podrzi. Ali goreg i netaktinijeg branioca g. ministar finansija
nije mogao da nade.

»Bio bi /of ministar finansija ko bi hteo sakriti stanje finansija, i kad jedan
ministar finansija kaZe da ¢e podneti potrebne predloge, moramo ga drZati ili za
Cestitog Eoveka, ili za suprotno od toga (!!!). (Uzbudenje.) Gospodo, nisam nikog
uvredio, rekao sam kad jedan, ne kad ovaj ministar finansija (!!l)e.

Reichenbach: Kud odose lepi dani velikih debata, principijelnih
pitanja i pitanja poverenja? Tada gospodin Hansemann nije ni za &m
#udeo vise nego da lomi koplje, a sada, kad je prilika tu, i k tome u
njegovom vlastitom resoru, sada izmi¢e! U stvari, ministri uvek obe-
éavaju i postavljaju nalela samo zato da ih se nekoliko &asova posle
toga vise ne drZe. (Uzbudenje.)

Gospodin Hansemann eka da neko ustane da ga brani. Ali nema
nikoga ko bi stao uz njega. Napokon spazi na svoj uzas da se diZe
poslanik Baumstark, i da ga ovaj ne bi jo$ jedanput proglasio »&estitim
¢ovekom¢, brzo uzima red sam.

Ocekujemo da ée kinjeni, iglama bodeni, od cele opozicije rastrzani
lav Duchétel napokon ustati u svojoj punoj snazi, da ¢e smlaviti svoje
protivnike, da &e, jednom rei, postaviti pitanje poverenja. Avaj, od
prvobitne &vrstode i drskosti nema vide traga. Stara velitina je id¢ezla
kao sadrZina drfavne blagajne u tedkim vremenima! Pognute glave,
skrhan, nepriznat, stoji tu veliki finansista; spao je na to da se mora
upustati u razloge! I k tome u kakve razloge!

sSvako ko se bnvxo ﬁmnsuama i mnogim ciframa (!!) koje se u njima sretaju

znaée da o itanjima ne moze da bude temeljito prilikom

neke interpelacije, da su poreska pitanja toliko opseZna da se o njima u zakonodavnim

skup§tmnm|- (g. Hansemann misli na svoje sjajne govore u blaZenopogiviem Uje-
land ) +di danima, pa i nedeljama.¢

Ali zar ko trazZi temeljitu diskusiju? Od g. Hansemanna zahtevala
se najpre izjava, jednostavno »da¢ ili »net, o poreskim pitanjima;
zatim se zahtevao njegov pristanak da se formira komisija koja ¢e
ispitati dosadadnje upravljanje drZavnom kasom itd.; a kad je i jedno
i drugo uskratio, bilo je ukazano na kontrast izmedu njegovih ranijih
obeéanja i njegove sadainje suzdranosti.
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I upravo zato $to »raspravljanja o finansijama i 0 mnogim ciframa
koje se u njima sretaju¢ iziskuju vremena, upravo zato treba da ko-
misija odmah po¢ne s radom!

sUostalom, ako se finansijske stvari nisu ranije pojavljivale, razlog je u tome
$to sam mislio da ée za situaciju zemlje biti korisnije ako jo§ malo pri¢ekam. Nadao
sam se da e se mir u zemlji uévrstiti, a s time i drfavni kredit nesto porasti; Zelim
da se ta nada ne izjalovi i uveren sam da sam dobro uradio $to te zakone nisam pre

podneo.s

Kakva otkri¢a! Dakle, finansijski zakoni g. Hansemanna koji su,
valjda, imali da ucvrste drZavni kredit takvi su da ugroZavaju drzavni
kredit!

Gospodin Hansemann je smatrao da je bolje finansijsku situaciju
zemlje zasad drZati u tajnosti!

Ako drZava tako stoji, onda je od g. Hansemanna neodgovorno
§to daje takvu neodredenu izjavu umesto da odmah otvoreno izloZi
stanje finansija i samim &injenicama rasprsi sve sumnje i glasove. U
engleskom parlamentu bi posle takve netaktiéne izjave odmah sledio
votum nepoverenja.

Gospodin Siebert :

#Dosad nismo uiinili nita. Sva vaZna pitanja, &im su bila zrela za refenje,
bila su skinuta s diskusije i gurnuta u stranu. Sve dosad nismo doneli nijednu od-
luku koja bi sadrZala neku celinu, jo$ nismo uradili nista celovito. Treba li da danas
ponovo tako uradimo, treba li da opet odgodimo pitanje p: i ob jima?
Ko nam jam&i da ée vlada jof osam dana ostati na kormilue

Gospodin Parrisius predlaze amandman prema kojem se od g.
Hansemanna zahteva da kontrolnoj komisiji od 16 ¢lanova, koja treba
da se odmah izabere, dade u roku od 14 dana potrebne podatke o up-
ravljanju finansijama i drZavnom blagajnom pocev§i od 1840. Gos-
podin Parrisius izjavljuje da je to specijalan predlog njegovih komite-
nata: oni bi hteli znati kud se delo drZavno blago koje je 1840. iznosilo
vide od 40 miliona.

Valjda ée taj amandman, jod oltriji od prvobitnog predloga,
trgnuti zamorenog Duchétela? Sad ée on, valida, postaviti pitanje
poverenja?

Naprotiv! Gospodin Hansemann, koji je bio protiv predloga,
nema nista protiv tog amandmana s njegovim uvredljivim prekluziv-
nim rokom! On samo primeéuje da ¢e stvar zahtevati neobi¢no mnogo
vremena i Zali sirote &lanove komisije koji moraju da se podvrgnu tom
neprijatnom radu.

Jo¥ se govorilo, s raznih gledista, o glasanju, pri ¢emu su pale
jo3 neke za g. Hansemanna neprijate reti. Onda se glasalo, odbacivani
su motivisani i nemotivisani predlozi za dnevni red, a Parrisiusov
amandman, kome se pridruZio g. Grebel, usvojen je gotovo jedno-
glasno.




184 Friedrich Engels

Gospodin Hansemann je izbegao odsudan poraz samo napusta-
njem svakog otpora, samo samoodricanjem s kojim je primio Parrisiu-
sovu uvredu. Pognute glave, slomljen, uniten, sedeo je tu na svojoj
Kklupi, slian ogolelom drvetu, koje izaziva saZaljenje &ak i najsurovijih
podrugljivaca. Setimo se pesnikovih reéi:

Ne prili¢i Nemcima da Segu teraju
I lodim vicom bezdudno
Paloj veli¢ini da se rugaju!*)

Izvestaj o drugoj polovini sednice doneéemo sutra.

Naslov originala:
Vereinbarungsdebatten vom 7. Juli

[Neue Rheinische Zeitunge, br. 44
od 14, jula 1848]
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Gospodin Forstmann o drzavnom kreditu

**Keln, 13. jula. Na sporazumskoj sednici od 7. ovog mesecal2s]
g. Forstmann je rasprsio sve sumnje besavesne levice u nepokolebljivost
pruskog drzavnog kredita ovim pobedonosnim argumentom:

#Izvolite resiti da li je poverenje u pruske finansije palo na nulu ako je juge
jedan 3% procentni dr¥avni papir, pri diskontnoj stopi od 5% procenata, imao na
berzi kurs od 72 procental«

Vidi se da je g. Forstmann isto toliko slab berzanski $pekulant
koliko i politicki ekonomist. Kad bi bila taéna pretpostavka g. Forst-
manna da je cena drzavnih papira uvek obrnuto proporcionalna ceni
novca, onda bi, dabome, pruski 3!/2 procentni drzavni papiri stajali
neobitno povoljno. Oni bi tada, pri 5!/2 procentnoj diskontnoj
stopi, smeli imati kurs od 637/11, a ne od 72. Ali ko je rekao g.
Forstmannu da takva obrnuta proporcionalnost postoji u pojedinom
momentu poslovnog zastoja, a ne u proseku od 5 do 10 godina?

Od ¢&ega zavisi cena novca? Uvek od datog odnosa traZnje prema
ponudi, uvek od postojeée nesta$ice ili od postojeéeg obilja novca.
A od &ega zavisi nestasica ili obilje novca? Od stanja industrije u datom
momentu, od zastoja ili prosperiteta ¢itavog prometa.

Od &ega zavisi cena drZavnih papira? Isto tako uvek od datog
odnosa izmedu traznje i ponude. A od ¢ega zavisi taj odnos? Od veoma
mnogih, narotito u Nematkoj veoma zamr3enih odnosa.

U Francuskoj, Engleskoj, Spaniji i uopste u zemljama ¢&iji drzavni
papiri dolaze na svetsko trZiite, drzavni kredit ima odlu¢ujuce znalenje.
U Pruskoj i manjim nema&kim drZavama, &iji papiri imaju kurs samo
na malim lokalnim berzama, drZavni kredit odlutuje tek u drugom
redu. Velika masa drZavnih papira ne sluZi ovde za Spekulaciju, nego
za sigurno ulaganje kapitala, za osiguranje fiksne remte. Samo ne-
srazmerno mali deo dolazi na berze i u trgovinu. Gotovo ¢itava masa
drzavnog duga je u rukama sitnih rentijera, udovica i sirotadi, stara-
teljskih saveta itd. Ako kursevi usled slabljenja driavnog kredita padaju,
onda je to za tu kategoriju drZavnih verovnika jo§ jedan razlog da svoje
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vrednosne papire ne prodaju; njima je renta dovolina da vezuju kraj
s krajem. Ako bi ih prodali s velikim gubitkom, bili bi upropasteni.
Mala kolitina drzavnih papira koja cirkulife na nekoliko sitnih lo-
kalnih berza ne moZe, razume se, biti izloZena ogromnim i brzim
kolebanjima traZnje i ponude, padanja i rastenja, kao enormna masa
francuskih, $panskih itd. papira, koji sluZe poglavito za $pekulaciju
i koji se obréu na svim velikim trZi$tima vrednosnih papira u velikim
kolitinama.

Stoga se u Pruskoj samo ponekad deSava da kapitalisti moraju
zbog nestasice novca prodavati svoje vrednosne papire po svaku cenu
i time obarati kurseve, dok je ta nestasica u Parizu, Amsterdamu itd.
uvek na dnevnom redu, i upravo posle februarske revolucije ona je
na necuveno brzo padanje vrednosti francuskih drzavnih papira uticala
mnogo vise nego pad driavnog kredita.

A uz to su u Pruskoj fiktivne kupnje (marchés a terme)(195), koje
u Parizu, Amsterdamu itd. éine glavnu masu berzanskih poslova,
zabranjene.

Tim sasvim razli¢itim komercijalnim poloZajem pruskih vred-
nosnih papira, koji cirkuliu na lokalnim trZiitima, i francuskih, engle-
skih, 3panskih itd., koji cirkuliSu na svetskom trZi$tu, obja3njava se
to §to kursevi pruskih papira nikako ne odraZavaju najsitnije polititke
zaplete svoje drzave u onoj meri u kojoj to odraZavaju francuski itd.
papiri, $to drZavni kredit ne vrsi na kurseve pruskih papira ni izdaleka
onaj odlu¢ujudi i brzi uticaj koji vr3i na papire drugih driava.

U istoj meri u kojoj Pruska i male nematke drZave budu uvla-
¢ene u kolebanja evropske politike i u kojoj se bude razvijala vladavina
burZoazije, — u istoj meri ¢e pruski drZavni papiri, ba$ kao i zemljidno
vlasni$tvo, gubiti taj patrijarhalni, neotudivi karakter, biti uvlaeni u
promet, postajati obian, Cesto obrtan trgovinski artikal i moZda &ak
smeti da pretenduju na skromnu egzistenciju na svetskom trZiftu.

Izvucimo iz tih ¢&injenica zakljuZke:

Provo. Neosporno je da prosecno u toku jednog dufeg perioda i pri
neizmenjenom stanju drZavnog kredita kurs drzavnih papira svuda
raste u istoj proporciji u kojoj pada kamatna stopa, i obrnuto.

Drugo. U Francuskol, Engleskoj itd. ta proporcua posto)l ¢ak u
kraéim periodima, jer u tim zemljama $pekulanti imaju u rukama
najve¢i deo drzavnih papira i jer &esto zbog nestadice novca dolazi
do prodaja iz nuzde, koje svakog dana regulidu odnos izmedu kursa
i kamatne stope. Stoga u tim zemljama ta proporcija esto postoji
realno ¢ak u pojedinom momentu.

Treée. U Pruskoj, naprutiv, ta proporcija se ostvaruje samo u
proseku duZih perioda, jer je koli¢ina raspoloZivih drZavnih papira
mala, a berzanski posao skuéen; jer su prodaje zbog nestadice novca,
koje su pravi regulatori proporcije, sasvim retke; jer na tim lokalnim
berzama kurseve drzavnih vrednosnih papira u prvom redu odreduju
lokalni uticaji, dok cenu novca odreduje uticaj svetskog trZidta.
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Cetvrto. Prema tome, kad g. Forstmann hoée da iz odnosa iz-
rnedu cene novca i kursa driavmh papira sudi o pruskom drZavnom

ditu, on pokazuje potpuno je odnosd. Kurs od 72 za
3% procentne papire pri dlskoan) stopi od 5%% ne dokazuje nista
u korist pruskog drfavnog kredita, a prinudni zajam dokazuje sve
protiv njega.

Naslov originale:
Herr Forstmann
uber den Staatskredit

[Neue Rheinische Zeitunge, br. 44
od 14, jula 1848)
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(Friedrich Engels)

Sporazumske debate

**Keln, 14. jula. Danas prelazimo na drugi deo sporazumske sed-
nice od 7. ovog meseca. Posle debate o finansijskoj komisiji, tako bolne
za g. Hansemanna, do3ao je za g. ministre jo§ niz sitnih jada. Bio je
dan hitnih predloga i interpelacija, dan napada i muke za vladu.

Poslanik Wander je dao predlog po kome je svaki ¢inovnik koji
dade nezakonito uhapsiti nekog gradanina duZan da plati potpunu
naknadu $tete i, osim toga, da odsedi u zatvoru Cetiri puta vise od
onoga koga je dao uhapsiti.

Predlog se, posto nije priznat kao hitan, predaje resornoj komi-
siji.

Ministar pravosuda Mdrker izjavljuje da usvajanje tog predloga
ne samo da neée zaostriti dosada$nje zakonodavstvo protiv ¢inovnika
koji nezakonito hapse, nego da e ga ¢ak ublaziti. (Bravo.)

Gospodin ministar pravosuda je samo zaboravio pomenuti da je
po dosada$njim, to jest staropruskim zakonima ¢inovniku gotovo ne-
moguce da bilo kog uhapsi nezakonito. Najsamovoljnije hapsenje moze
se opravdati paragrafima drevnog i potitovanog Pruskog zemaljskog
prava.[167)

Uostalom, upozoravamo na krajnje neparlamentaran metod koji
su usvojila gospoda ministri. Oni &ekaju da predlog bude upucen re-
sornoj komisiji ili odeljenju, a zatim jo§ govore o njemu. Tada su
sigurni da im niko ne moze odgovoriti. Tako je uradio g. Hansemann
kad je razmatran predlog g. Borriesal, tako sad radi g. Marker. U
Engleskoj i Francuskoj bi gospodu ministre, da su ikad poku3ali da
udine takve parlamentarne netakti¢nosti, sasvim druk&ije pozvali na
red. Ali u Berlinu!

Gospodin Schulze (von Delitzsch) predlaZe da se od vlade zatraZi
da ve¢ dovriene ili gotovo dovriene nacrte organskih zakona odmah
preda Skupstini radi pretresanja u odeljenjima.

1 Vidi u ovom tomu, str. 180.



Sporazumske debate 189

Taj predlog sadrZi opet indirektan ukor upuéen vladi zbog spo-
rosti ili namernog odugovlatenja da predloZi organske zakone Kkoji
dopunjavaju ustav. Ukor je bio utoliko osetljiviji §to su istog jutra
bila predloZena dva nacrta zakona, od kojih je jedan nacrt zakona o
gradanskoj gardi'%. Ministar predsednik bio bi morao, da u njega
ima nesto energije, odluno odbiti taj predlog. Ali umesto toga kazao
je nekoliko opitih fraza o nastojanju vlade da na svaki nacin izade u
susret opravdanim Zeljama Skupstine, i predlog je bio usvojen s ve-
likom veéinom glasova. :

Gospodin Besser interpelise ministra vojske zbog nepostojanja
pravila vojne sluzbe. Pruska armija je jedina koja nema takvo pravilo.
Zato u svim vojnim jedinicama sve do &eta i eskadrona vlada velika
raznolikost pogledd na najvaZnija pitanja vojne sluZbe, a naroéito na
prava i duznosti raznih vojnih &inova. Postoje, doduse, hiljade naredaba,
refenja i propisa, ali oni su upravo zbog svog velikog broja, svoje za-
mrdenosti i svojih protivrecnosti vide nego beskorisni. Osim toga,
svaki takav dokument je zapetljan i udinjen nejasnim sa isto onoliko
dodataka, obja$njenja, komentara i komentara komentara koliko je
uzgrednih instancija proao. Ta zamrsenost, razume se, dobro dolazi
pretpostavljenima pri svakoj njihovoj samovolji, dok pot&injeni ima
od toga samo S$tetu. Stoga potéinjeni ne zna ni za kakva prava, nego
samo za duZnosti. Pre su postojala pravila sluzbe zvana pravila od
svinjske koZe, ali dvadesetih godina ona su oduzeta onima koji su ih
privatno posedovali. Otada nijedan potéinjeni ne sme da ih navodi u svoju
korist, dok ih wife vlasti stalno smeju navoditi proziv pottinjenih!
Isto je sa propisima o sluzbi za Gardijski korpus, koji nikad nisu bili
saopsteni vojsci, nikad nisu bili dostupni potinjenima, ali po kojima
se ovi, uprkos tome, kaZnjavaju! Gospoda 3tabni oficiri i generali imaju,
prirodno, samo koristi od te konfuzije, koja im dopusta najve¢u samo-
volju, najokrutniju tiraniju. Ali niZi oficiri, podoficiri i vojnici trpe od
toga, i u njihovom interesu g. Besser interpelie generala Schrecken-
steina.

Koliko se morao za¢uditi g. Schreckenstein kad je ¢uo tu dugu
»&ituljue, da upotrebimo omiljeni izraz iz leta gospodnjeg 1813! Kako,
pruska armija da nema pravila sluzbe? Kakva budalastina! Pruska
armija, na &asnu re¢, ima najbolja pravila sluZzbe na svetu, koja su ujedno
najkraéa i sastoje se samo od dve reti: »Naredenje — izvrienje!« Ako
vojnik te »nebatinane« armije dobija bubotke, udarce nogom ili kun-
dakom, ako ga tek iz kadetske 3kole izasli maloletni poru¢nik povuce
za bradu ili za nos, a vojnik se na ovo Zali, njemu se odgovara: »Na-
redenje — izovrSenje!« Ako pijan major posle rutka za svoje specijalno
uveseljavanje nareduje svom bataljonu da mar3uje u moc¢varu do pasa
i da se u njoj postroji u karu, pa se koji pot¢injeni usudi da se zali,
njemu se odgovara: »Naredenje — izvrSenje/« Ako se oficirima za-
branjuje zalaziti u ovu ili onu kafanu, a oni dopuste sebi da na to dadu
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neku primedbu, njima se odgovara: »Naredenje — izvrienje/s To su
najbolja pravila sluzbe, jer ona vrede za sve slutajeve.

Od svih ministara g. Schreckenstein je jedini koji jo§ nije izgubio
hrabrost. Vojnik koji je sluZio pod Napoléonom, koji je trideset i tri
godine praktikovao pruski vojni¢ki dril, koji je mnogo puta slu$ao
zvizduk metaka, neée se valjda bojati sporazumasa i interpelacija!
A pogotovo kad je veliko »Naredenje — izvrSenje/« u opasnosti!

Gospodo, veli on, ja to svakako znam bolje. Ja svakako znam §ta
treba u tome menjati. Tu se radi o ruenju, a ru$enje ne sme da uzme
maha, jer je izgradnja veoma te$ka. Ustrojstvo vojske je delo Scharn-
horsta, Gneisenaua, Boyena i Grolmanna; ono obuhvaéa 600 000
naoruzanih i u taktici obugenih gradana, te svakom gradaninu osigurava
buduénost dok postoji disciplina. A nju ¢u odrZati, i time sam rekao
dovoljno.

Gospodin Besser: Gospodin Schreckenstein nije uopste odgovorio
na pitanje. No iz njegovih redi, &ini se, izlazi da on misli da ¢e pravila
sluzbe razlabaviti disciplinu!

Gospodin Schreckenstein: Veé sam rekao da ¢u uéiniti ono $to
je sad za armiju moderno i $to je za slugbu korisno.

Gospodin Behnsch: Imamo pravo traZiti bar to da nam ministar
odgovori: da ili ne, ili da izjavi da ne¢e odgovoriti. Dosad smo slusali
samo uvijene fraze.

Gospodin Schreckenstein, ljutito: Smatram da ne koristi slugbi
ako se dalje budem upustao u tu interpelaciju.

Sluzba, uvek sluzba! Gospodin Schreckenstein jo§ uvek misli
da je komandant divizije i da govori sa svojim oficirskim korom. On
uobraZava da i kao ministar vojni treba da uzima u obzir samo sluzbu,
a ne medusobni pravni poloZaj pojedinih &inova u vojsci i pogotovo ne
polozaj vojske prema drZavi u celini i prema njenim gradanima! Jo3
uvek smo pod Bodelschwingh-om; duh starog Boyena neprekidno
caruje u ministarstvu vojnom.

Gospodin Piegsa interpeliSe zbog zlostavljanja Poljaka u Meljcinu!
7. juna.

Gospodin Auerswald izjavljuje da mora najpre pritekati potpune
izvedtaje.

Dakle, ceo mesec od 31 dana posle dogadaja g. Auerswald jo¥
nije potpuno obave$ten! Cudne li administracije!

Gospodin Behnsch interpelide g Hansema.nna da h namerava
pri podnofenju budZeta dati pregled upravlj nl
polevsi od 1820. i drzavnom blagajnom poéevéx od 1840,

Gospodin Hansemann izjavljuje, uz grohotan smeh, da ée moéi
da odgovori za osam dana!

Gospodin Behnsch ponovo interpelife u vezi s vladinim podra-
vanjem iseljavanja.

1 originalni oblik: Mielzyn
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Gospodin Kiihlwetter odgovara da je to op$tenematka stvar i
upuéuje g. Behnscha na nadvojvodu Johanna.

Gospodin Grebel interpelide g. Schreckensteina o &novnicima
vojne administracije koji su ujedno oficiri landvera. Pri vezbama land-
vera oni stupaju u aktivnuv sluzbu i time oduzimaju drugim oficirima
priliku da se obute. On predlaze da se ti &inovnici oslobode sluzbe u
landveruf197),

Gospodin Schreckenstein izjavljuje da ée izvrditi svoju duznost i
da de stvar ak i razmotriti.

Gospodin Feldhaus interpeliSe g. Schreckensteina o vojnicima
koji su poginuli 18. juna na mar3u od Poznanja do Glogaua! i 0 merama
preduzetim da se to varvarstvo kazni.

Gospodin Schreckenstein: Stvar se desila. Raport komandanta
puka je podnesen. Raport generalu komande, koja je etape mar$a od-
redila, nije jo3 primljen. Ja, dakle, jo§ ne mogu reéi da li je naredenje
o mar3u taéno izvrieno. Osim toga, tu se presuduje Stabnom oficiru,
a takve presude su bolne. »Visoka generalna skup3tina«(!!!)? ée, nadam
se, ¢ekati dok ne stignu raporti.

Gospodin Schreckenstein ne sudi o tom varvarstvu kao o var-
varstvu, on samo pita da li je odnosni major »zovrsio naredenje«. A
$ta mari ako 18 vojnika bedno skapa na drumu kao 18 grla stoke, samo
ako se »izvriava naredenje'«

Gospodin Behnsch, koji je podneo istu interpelaciju kao g. Feld-
haus: Povlatim svoju sada suviSnu interpelaciju, ali zahtevam da
ministar vojni utvrdi dan u koji ée odgovoriti. Od dogadaja su prosle
veé tri nedelje, pa su raporti ve¢ davno mogli da budu ovde.

Gospodin Schreckenstein: Nije propusten ni trenutak, raporti
od generalne komande bili su odmah zatrazeni.

Predsednik hote da tu stvar preskodi.

Gospodin Behnsch: Molim ministra vojnog samo da odgovori i
da utvrdi dan.

Predsednik: Hoce li g. Schreckenstein . ..

Gospodin Schreckenstein: Jo3 se nikako ne moze predvideti kada
ée to biti.

Gospodin Gladbach: paragraf 28. poslovnika obavezuje ministre
da odrede dan. I ja insistiram na tome.

Predsednik : Pitam g. ministra jo§ jedanput.

Gospodin Schreckenstein: Dan ne mogu sigurno utvrditi.

Gospodin Gladbach: Ostajem pri svom predlogu.

Gospodin Temme: Ja sam istog misljenja.

Predsednik: Da li ée g. ministar vojni mo%da kroz 14 dana...

Gospodin Schreckenstein: Lako moguée. Cim saznam da li se
izvr3avalo naredenje, odgovoritu.

1 originalni oblik: Glogow — 2 »Generalversammlunge, reteno kao para-
lelizam re¢i sGeneralkommandos
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Predsednik: Dakle, kroz 14 dana.

Ovako izvriava g. ministar vojni »svoju duZnost« prema Skupstini!

Gospodin Gladbach podnosi jo§ jednu interpelaciju ministru
unutranjih poslova o suspendovanju nepozZeljnih &inovnika i o pret-
hodnom, samo privremenom popunjavanju upraZnjenih mesta.

Gospodin Kiihlwerter daje odgovor koji nimalo ne zadovoljava, a
dalje primedbe g. Gladbacha, posle hrabrog otpora, bivaju zaglusene
gundanjem, vikom i dobovanjem desnice revoltirane najzad tolikom
drskoséu.

Predlog g. Berendsa da se landverl197) koji je pozvan na vrienje
sluzbe u zemlji stavi pod komandu gradanske garde ne priznaje se
kao hitan i posle toga biva povuéen. Zatim potinje ugodno zabavljanje
svakojakim pravnim zackoljicama vezanim za poznanjsku komisiju.
Bura interpelacija i predloga o hitnosti je prosla, i kao blago ¢arlijanje
zefira i ljupko Zuborenje livadskog pototi¢a odjekuju poslednji po-
mirljivi zvuci cuvene sednice od 7. jula. Gospodin Hansemann ide kuéi
s utehom da su lupanje i dobovanje desnice upleli nekoliko cvetova u
njegovu trnovu krunu, 2 g. Schreckenstein su¢e samozadovoljno brk i
mrmlja: »Naredenje — izvrienjel«

Naslov originala:
Vereinbarungsdebatten

[*Neue Rheinische Zeitunge, br. 45
od 15. jula 1848)
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[Friedrich Engels]

Debata o Jacobyjevom predlogu

**Keln; 17. jula. I opet smo imali »veliku debatu« — da se izra-
zimo re¢ima g. Camphausena — debatu koja je trajala cela dva dana.[25]

Osnove debate su poznate: vladino ogradivanje od toga da od-
luke Nacionalne skupstine budu odmah pravovaljane i Jacobyjev
predlog da se Skupstini prizna pravo da odmah donosi, ne éekajuéi
bilo ¢iji pristanak, pravosnaZne odluke, ali i da se ne odobri odluka
Skupstine o centralnoj vlasti.(198]

Da je debata o tom predmetu uopste bila moguca, uciniée se dru-
gim narodima neshvatljivo. Ali mi Zivimo u zemlji hrastova i lipal186],
pa se ni¢emu ne smemo mnogo &uditi.

Narod 3alje Skupstinu u Frankfurt daju¢i joj mandat da se pro-
glasi suverenom nad celom Nemalkom i svim njenim vladama; da
snagom svoje suverenosti, koju je narod na nju preneo, donese ustav za
Nemacku.

Ali umesto da odmah proklamuje svoju suverenost nad pojedinim
drzavama i nad Bundestagom, Skupstina bojaZljivo obilazi svako pitanje
koje se na to odnosi i sve vreme zauzima neodlucan, kolebljiv stav.

Napokon ona dolazi do odlu¢ujuéeg pitanja: do imenovanja pri-
vremene centralne vlasti. Prividno nezavisna, a u stvari vodena od
vlada posredstvom Gagerna, ona sama bira regenta Rajha koga su joj
vlade unapred odredile.

Bundestag priznaje izbor i pokazuje i pr iju da mu tek
svojim potvrdivanjem dade pravnu snagu.

No uprkos tome, iz Hanovera i ¢ak iz Pruske stizu ogradivanja;
u osnovi debate od 11. i 12. jula leZi upravo to prusko ogradivanje.

Berlinski skupitinski dom nije, dakle, ovog puta toliko kriv $to
se debate rasplinjuju u magli. Kriva je neodlu¢na, mlitava, neenergi¢na
frankfurtska Nacionalna skup3tina 3to su njene odluke takve da se o
njima ne moZe reéi nidta drugo nego da su ¢ista polititka brbljanja.

Jacoby obrazlaZe svoj predlog kratko i sa svojom uobitajenom
preciznodéu. On veoma oteZava poloZaj govornicima levice; on kaZe

13 Marx- Engels(8)
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sve §to se o predlogu moZe kazati ako se ne Zeli ulaziti u genezu centralne
vlasti, koja mnogo kompromituje Nacionalnu skupstinu.

I, fakti¢no, posle njega su poslanici levice izneli malo $ta novo,
a desnica je pro$la jo§ gore; ona se gubila ili u &stom polititkom pre-
klapanju ili u juristi¢kim zalkoljicama. Na obe strane govornici su se
beskrajno &esto ponavljali.

Poslanik Schneider ima Cast da prvi podastre Skupstini argumente
desnice.

On potinje s krupnim argumentom da predlog sam sebi pro-
tivredi. S jedne strane, on priznaje suverenost Nacionalne skupstine,
s druge strane on zahteva od sporazumskog Skup3tinskog doma da joj
izrekne ukor i da se time stavi iznad nje. Ukor moze da izrekne svaki
pojedinac, ali ne moZe cela Skupstina.

Ovaj fini argument, kojim se desnica odigledno veoma ponosi jer
se on provladi kroz sve njene govore, predstavlja jednu sasvim novu
teoriju. Po toj teoriji, Skupitina ima manje prava prema ‘Nacionalnoj
skupdtini nego pojedinac.

Posle tog prvog krupnog argumenta dolazi drugi — republi-
kanski. Nemacka se najveéim delom sastoji od ustavnih monarhija i
stoga mora imati i ustavnog, neodgovornog vrhovnog poglavara, a ne
republikanskog, odgovornog. Na taj argument je drugog dana odgovorio
g. Stein: Nemadka je po svom centralnom ustavu uvek bila republika,
dakako i republika koja krepi i podiZe.

»Mi smoe — veli g. Schneider — »dobili mandat da se sporazumemo s krunom
o ustavnoj monarhiji, a frankfurtski poslanici su dobili slitan mandat da se s ne-
matkim vladama sporazumeju o ustavu za Nemalku.¢

Reakcija iznosi svoje Zelje kao veé postojeée &injenice. Tada kad
je unezvereni Bundestag na zapoved jedne Skupstine koja nije imala
nikakav pravosnaZni mandat, takozvanog Pretparlamentalll), sazvao
nemadku Nacionalnu skupstinu, tada nije bilo govora ni o kakvom
sporazumu: sazvana Skupstina vazila je tada kao suverena. Ali sad je
druk¢ije. Pariski junski dani ponovo su povecali nade ne samo krupne
burZoazije nego i pristalica srufenog sistema. Svaki krautjunker!
olekuje uspostavljanje svog starog reZima kandZije, i od carske rezi-
dencije u Insbruku do poroditnog zamka Heinricha LXXII vet se
dizu glasovi koji zahtevaju »sporazum o nemalkom ustavu¢. Dakako,
krivicu za to frankfurtska Skupstina ima da pripiSe sama sebi.

sNacionalna skupitina je, dakle, radila u skladu sa svojim mandatom kad je
izabrala ustavnog vrhovnog poglavara drZave. Ali ona je radila i u skladu s voljom
naroda; velika vecina Zeli ustavnu hiju. Si bih ¢om da je Nacio-
nalna skupitina odludila druk&ije. No ne zato $to sam protiv republike, u principu
ja priznajem — i u tome nimalo ne protivre&im sebi — republiku kao najsavrfemju
i najplemenitiju drZavnu formu, ali u stvarnosti smo od nje jod vrlo daleko. Mi ne

1 seoski plemi¢ (vidi objasnjenje na str. 93)
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moZemo imati formu a da nemamo duh. Mi ne moZemo Zeleti republiku kad ne-
mamo republikanaca, tj. plemenitih karaktera koji znaju da s mirnom sveféu i u
plemenitom samoodricanju podrede svoj interes zajednitkom interesu ne samo u
momentu odulevljenja nego i u svako vreme.s

Motze li se zahtevati neki lep§i dokaz za to kakve su vrline zastupljene
u berlinskom Skupstinskom domu nego 3to su te plemenite, skromne
reti poslanika Schneidera? Doista, ako je jo§ mogla da postoji neka
sumnja u podobnost Nemaca za republiku, ona je morala da se potpuno
raspr$i pred tim uzorima prave gradanske vrline, plemenitog, naj-
kr ijeg samopoZrt ja naSeg Cincinata-Schneidera! No neka
Cincinat ne gubi hrabrost i veru u sebe i bezbrojne plemenite gra-
dane Nematke koji takode smatraju republiku najplemenitijom formom
drZave, ali sebe same lo$im republikancima: oni su zreli za republiku,
oni bi republiku podnosili s istom herojskom ravnodusno3éu kao i ap-
solutnu monarhiju. Republika poitenjakovi¢a bila bi najsreénija re-
publika koja je ikad postojala: republika bez Bruta i Katiline, bez
Marat-a i junskih bura, republika site vrline i plateZno sposobnog
moralal19],

Koliko se Cincinat-Schneider vara kad uzvikuje:

»Pod apsolutizmom se ne mogu formirati republikanski karakteri; republi-
kanski duh ne da se izazvati jednim pokretom ruke; mi tek imamo da u tom duhu
vaspitamo naSu decu i decu naSe dece! Sad bih smatrao republiku samo najveéom
nesreéom, jer ona bi bila anarhija s jenim imenom republike, despoti:
pod krinkom slobode!s

Naprotiv, Nemci su, kao §to je rekao g. Vogt (iz Gisena) u Nacio-
nalnoj skupstinil?), roden: republikanci, i Cincinat-Schneider ne moZe
svoju decu da vaspita za republiku bolje nego da je vaspitava u starom
nemadkom zaptu, moralnosti i strahu boZjem u kome je i sam &estito i
posteno rastao. Republika postenjakovi¢a razvila bi, umesto anarhije
i despotizma, do najveéeg savrienstva ona dobrodu$na raspravljanja
uza svetlo pivo u kojima se Cincinat-Schneider toliko odlikuje. Re-
publika po3tenjakoviéa, daleko od svih strahota i zlogina koji su okaljali
prvu francusku republiku, &ista od krvi i uZasnuta crvenom zastavom,
omoguéila bi ono §to dosad nije postignuto — da svaki &estiti gradanin
provodi miran i spokojan Zivot u poboZnosti i uvaZenosti. Ko zna ne
bi li nam republika po3tenjakoviéa vratila ¢ak cehove sa svim uvese-
ljavajuéim procesima protiv majstora van cehova! Ova republika poste-
njakoviéa nije vazdusasto snovidenje, ona je stvarnost, ona postoji u
Bremenu, Hamburgu, Libeku i Frankfurtu, pa ¢ak i u nekim delovima
Svajcarske. Ali njoj svuda preti opasnost u naje burno vreme, ona
je svuda na pragu propasti.

Stoga ustaj, Cincinate-Schneidere, ostavi plug i repiste, svetlo
pivo i sporazum, uzja$i paripa i spasavaj ugroZenu republiku, twoju
republiku, republiku postenjakovica!

13
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** Keln, 18. jula. Posle g. Schneidera na tribinu stupa g. Waldeck
da bi govorio za predlog.

»Doista, poloZaj pruske drZave je sada besprimeran i, u osnovi, ne moZe se
kriti da je donekle opasan.¢

I ovaj pocetak je takode donekle opasan. Nama se ¢ini da jo3 uvek
slu$amo poslanika Schneidera:

»Pruska je bila, duj. se reéi, p da bude h u N koj.¢

TJo$ uvek staropruska iluzija, jo$ uvek slatki san o rastvaranju Ne-
macke u Pruskoj i proglasenju Berlina nemakim Parizom! Gospodin
Waldeck vidi, doduge, da se ta slatka nada rasplinjuje pred njegovim
otima, ali on s bolnim ose¢anjem gleda za njom, on predbacuje prosloj
i sadadnjoj vladi $to Pruska njihovom krivicom ne stoji na &elu Ne-
macke.

Na Zalost, minuli su lepi dani kad je Carinski savez(20] kr&io put
pruskoj hegemoniji nad Nemac¢kom, kad je provincijalni patriotizam
mogao verovati da je »brandenburska loza poslednjih 200 godina odlu-
&vala o sudbini Nemacke¢, te da ¢e i dalje o njoj odlucivati; lepi dani
kad je Nemacka Bundestagal4!], stoje¢i pred potpunim rasulom, mogla
da vidi poslednje sredstvo svoje povezanosti ¢ak i u primeni prusko-
-birokratske ludalke kosulje!

»0d javnog mnenja ve¢ davno osudeni Bundestag iSZezava, i pred o&ima
zaludenog sveta iznenada iskrsava ustavotvorna Nacionalna skupitina u Frank-
furtule

»Svet« se svakako morao »zaluditi« kad je ugledao ovu ustavotvornu
Nacionalnu skup3tinu. Neka se uporedi Sta o tome piSu francuski,
engleski i talijanski listovi.

Gospodin Waldeck izjasnjava se jo$ nadugacko i nasiroko protiv
nemackog cara i ustupa mesto g. Relchenspergeru II.

Gospodin Reich II p ,' podrZavaoce Jacobyjevog
prcdloga repubhkanczma i Zeli da oni sa svojim namerama istupaju
onako otvoreno kao i frankfurtski republikanci. Zatim i on uverava da
Nematka jos ne poseduje spunu meru gradanske i politicke vrline koju
jedan veliki teoretitar dravel! oznatava kao bitan uslov republike.«
Mora da lo3e stoji s Nematkom kad to kaZe patriot Reichensperger!

Vlada se nije, nastavlja on, ogradivala (!), nego je samo iznosila
svoje Zelje. Povoda je za to bilo dosta, pa se i ja nadam da vlade nece
uvek biti zaobil kad Nacionalna skupstina donosi odluke. Utvrdi-
vanje kompetencxje frankfu.rtske Nacionalne skupitine ne ulazi u nadu

; sama N 1 skup§tma izjasnila se protiv toga da
postavl;a teorije o svojoj kompetenciji, ona je delala u praksi tamo gde je
potreba nalagala delanje.

1 Montesquieu
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To znadi da Frankfurtska skupitina u vreme revolucionarne uz-
budenosti, kad je bila svemoéna, nije zavriila neminovnu borbu s
nemackim vladama jednim odlu¢ujuéim udarcem; ona je vise volela
da odluku odgodi, da pri svakoj pojedinoj odluci izdrZi sitne Carke s
ovom ili onom vladom, &arke koje nju slabe utoliko vise ukoliko se
ona vise udaljuje od vremena revolucije i ukoliko se vi$e kompromituje
u o¢ima naroda svojim mlitavim istupanjem. I utoliko g. Reichensperger
ima pravo: Ne vredi muke prite¢i u pomo¢ Skupstini koja izneverava
samu sebe!

Ali dirljive su ove redi g. Reichenspergera:

Nedi icki je, dakle, ljati o takvim pitanjima } ije; pot-
rebno je samo jedno — redavati svakog puta praktiéna pitanja ko;a se postavljaju.«

Dakako, »nedrzavnicki« je odstraniti jednom zasvagda ta »prakti¢na
pitanja¢ energi¢nom odlukom; »nedrZavni&ki« je Koristiti se revolucio-
narnim mandatom, koji ima svaka skupstina proizaila iz barikada,
protiv pokusaja reakcije da zaustavi pokret; dakako, Cromwell, Mi-
rabeau, Danton, Napoléon, itava engleska i francuska revolucija bile
su krajnje »nedrzavnicke«, a Bassermann, Biedermann, Eisenmann,
Wiedenmann, Dahlmann ponasaju se »drzavnicki«! Uopste, »drzavnici«
silaze sa scene kad nastupa revolucija, pa mora biti da je revolucija
za ovaj trenutak zaspala kad se na sceni ponovo pojavljuju »drzavnici«!
A pogotovo drZavnici kalibra jednog Reichenspergera II, poslanika
sreza Kempen!

»Ako odustanete od tog sistema, tetko éete uspeti da izbegnete konflikte s

&k Naci kupiti ili s vladama pojedinih drZava; u svakom
slucaju, vi éete sejati razdor koji je za Zaljenje; usled razdora nastaée anarhija, i
tada nas nece niko satuvati od gradanskog rata. A gradanski rat je poletak jos
veée nesreée. .. ja dopuitam moguénost da ¢e se tada i za nas jednog lepog
dana reéi: Red u Nematkoj uspostavili su — nasi prijatelji s Istoka i sa Zapadal«

Gospodin Reichensperger je moZda u pravu. Ako se Skupitina
upusti u pitanja kompetencije, to moZe da bude povod za kolizije
koje prizivaju gradanski rat, Francuze i Ruse. Ali ako ona to ne ucini,
kao $to stvarno nije udinila, onda je gradanski rat dvostruko siguran.
Konflikti, u poéetku revolucije jos prilitno prosti, zamruju se svakog
dana sve vise, i ukoliko se odluka bude dalje odlagala, utoliko ¢ée resenje
biti tee, utoliko ¢e biti krvavije.

Zemlja kao $to je Nemadka, koja je prisiliena da iz neuvene
rascepkanosti prokréi sebi put ka jedinstvu, kojoj je, ako neée da pro-
padne, potrebna utoliko stroZa revolucionarna centralizacija ukoliko
je dosad bila razdroblienija, zemlja koja u svom krilu krije dvadeset
Vandeja[m] koja je ukleStena medu dve najmocnije i najcentralizo-
vanije kontinentalne drZave, okruZena bezbrojnim malim susedima i
sa svima u zategnutim odnosima ili ¢ak u ratu — takva zemlja ne moze
u danasnje vreme opstih revolucija izbeéi ni gradanski ni spoljni rar.
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A ti ratovi, koji nas sasvim sigurno &ekaju, bice utoliko opasniji, utoliko
pustoéniji ukoliko se narod i njegovi rukovodioci ponasaju neodluc-
nije, ukoliko se odluka bude dalje odlagala. Ako »drZavnici« g. Reichen-
spergera ostanu na kormilu, moemo doZiveti drugi tridesetogodisnji
rat. Ali, na sreéu, snaga dogadaja, nematki narod, ruski car i francuski
narod imaju jo§ da kaZzu svoju reé.

** Keln, 22. jula. Najzad nam dogadaji, nacrti zakona, projekti
primirja itd. dopustaju da se vratimo na$im omiljenim sporazumskim
debatama. Na tribini zati¢emo poslanika g. von Berga iz Jiliha, ¢oveka
koji nas dvostruko interesuje: prvo, kao Porajnac, i drugo, kao vladin
pristalica najnovijeg datuma.

Gospodin Berg je protiv Jacobyjevog predloga iz vaznih razloga.
Prvi je ovaj:

sPrvi deo predloga, koji od nas zahteva da izrazimo svoje neodobravanje
jedne odluke nemaZkog parlamenta, taj prvi deo nije nidta drugo nego protest u
ime manjine protiv zakonite veéine. To nije nidta drugo nego pokusaj jedne partije
koja je u zakonodavnom telu slabija da se pojata spolja, pokusaj koji u svojim kon-
sekvencijama mora dovesti do gradanskog rata.e

Gospodin Cobden je od 1840. do 1845. u Donjem domu bio u
manjini sa svojim predlogom o ukidanju zakona o Zitu. On je pri-
padao »jednoj partiji koja je unutar zakonodavnog tela bila slabijac.
Sta je on uradio? Pokusao je da se »pojada spoljac. Nije se ogranicio
samo na neodobravanje odluke parlamenta; otifao je mnogo dalje,
osnovao je i organizovao Ligu protiv zakona o Zitul202), §tampu protiv
zakona o zitu, ukratko — pokrenuo je &itavu kolosalnu agitaciju protiv
zakona o Zitu. Po miljenju g. Berga, to je bio pokusaj koji je »morao
dovesti do gradanskog ratac.

Manjina pokojnog Ujedinjenog landtaga31) takode je pokusala
da se »pojata spolja«. Gospodin Camphausen, g. Hansemann, g. Milde
nisu se u tom pogledu ni najmanje ustru¢avali. Cinjenice koje to doka-
zuju su notorne. Jasno je, po g. Bergu, da su konsekvencije i njihovog
ponalanja »morale dovesti do gradanskog ratac. Ali one nisu dovele
do gradanskog rata, nego do ministarskih fotelja.

I tako bismo mogli navesti jo§ stotinu drugih primera.

Dakle, manjina nekog zakonodavnog tela ne sme, ako ne Zeli
da dovede do gradanskog rata, nastojati da se pojala spolja. Ali 3ta je
to »spolja«? To su biradi, tj. ljudi koji stvaraju zakonodavno telo. Ako
pak vide nije dopusteno »pojatati se« delovanjem na te birate, &ime
je, onda, dopusteno pojaati se?

Zar su govori gospode Hansemanna, Reichenspergera, Berga
i drugih odrZani samo za Skupstinu ili i za publiku, kojoj se saopstavaju
u stenografskim izve3tajima? Zar ti govori nisu isto tako sredstva kojima
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se ta »partija unutar zakonodavnog tela« »nastoji pojatati spoljac ili
se nada da e se pO)aéan?

Jednom redi: princip -3 Berga doveo bi do ukidanja svake poli-
ti¢ke agitacije. Agitacija nije nidta drugo do primena neodgovornosn
narodnih predstavnika, slobode S$tampe, prava udruZivanja — tj.
sloboda koje u Pruskoj postoje na osnovu zakona. Da li te slobode vode
do gradanskog rata ili ne, to nas se nimalo ne tie; dovoljno je da one
postoje, a mi ¢emo videti kamo to »vodi« ako se nastavi u njih dirati.

»Gospodo, ti pokusaji manjine da stekne snagu i ugled izvan zakonodavne
vlasti nisu ni od juZe, oni datiraju od prvog dana nemaZkog ustanka. U Pretparla-
mentu manjina se povukla u znak protesta, a posledica je bila gradanski rat.«

Prvo, u Jacobyjevom predlogu nema govora »o povladenju manjine
u znak protesta«.

Drugo, »pokudaji manjine da stekne ugled izvan zakonodavne
vlasti« svakako »nisu od danas ni od juce, jer oni datiraju od onog dana
od kojeg postoje zakonodavne vlasti i manjine.

Treée, odlazak manjine Pretparlamenta u znak protesta nije
doveo do gradanskog rata, nego je do njega dovelo »moralno ube-
denje« g. Mittermaiera da su Hecker, Fickler itd. veleizdajnici, i s
tim u vezi preduzete mere badenske vladel203), diktirane najkukavickijim
strahom.

Posle argumenta gradanskog rata, koji je, prirodno, sasvim po-
desan da nemackom gradaninu utera silan strah u kosti, dolazi argu-
ment o nedostajanju mandata.

»Mi smo izabrani od nadih biraa radi toga da poloZimo temelj ustava za
Prusku; isti biradi poslali su druge svoje sugradane u Frankfurt da tamo poloZe
temelj centralnoj vlasti. Ne moZe se poricati da biratu koji daje mandat svakako
pripada pravo da odobri ili ne odobri ono 3to ¢ini mandator; ali birali nas nisu
ovlastili da u tom pitanju glasamo umesto njih.¢

Ovaj jaki argument izazvao je kod pravnika i juristickih diletanata
Skupstine veliko divljenje. Mi nemamo mandat! Pa ipak isti g. Berg
tvrdi dva minuta docnije da je frankfurtska Skupstina »bila sazvana da
dogovorno s nemadkim vladama izradi buduéi ustav Nemalke«, a
pruska vlada jamaéno ne bi u tom slu¢aju dala svoju sankciju a da ne
konsultuje sporazumsku Skupstinu ili Skupstinski dom izabran prema
novom ustavu. A ipak je vlada odmah obavestila Skupstinu o prizna-
vanju regenta Rajha i o svojim ogradivanjima, zahtevaju¢i time od
Skupstine da donese svoj sud!

Upravo stanoviste g. Berga, njegov vlastiti govor i saopstenje g.
Auerswalda vode, dakle, do konsekvencije da Skupstina svakako ima
mandat da se bavi frankfurtskim odlukama!

Mi nemamo mandata! Ako, dakle, frankfurtska Skupstina opet
propise cenzuru, ako pri konfliktu izmedu Skupstinskog doma i krune
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posalje u Prusku bavarske i austrijske trupe da bi pomogle krunu, on-
da g. Berg »nema mandata«!

Kakav mandat ima g. Berg? Bukvalno samo taj da se »sporazume
s krunom o ustavu«. On, dakle, nema mandata da interpelide, da spo-
razumno izraduje zakone o neodgovornosti, zakone o gradanskoj
gardi, zakone o otkupu i druge koji ne figuri$u u ustavu. Reakcija to i
tvrdi svakog dana. On sam kaZe: »Svaki korak preko tog mandata je
nepravda, krienje mandata ili ¢ak izdajal«

Pa ipak g. Berg i cela Skupitina svakog trenutka, paterani nuz-
nos¢u, odritu se svog mandata. Ona to mora &initi zbog revolucionarnog
ili sad, ta¢nije re¢eno, reakcionarnog provizorija. Ali zbog tog provi-
zorija u kompetenciju Skupstine spada sve §to sluzi obezbedenju
tekovina martovske revolucije, a ako to mozZe da se vrsi moralnim uti-
cajem na Frankfurtsku skup$tinu, onda je sporazumski Skupstinski
dom ne samo ovlasten nego ¢ak obavezan da ga vrsi.

Sledi rajnskopruski argument, koji je za nas Porajnce od narocite
vaznosti jer pokazuje kako smo zastupljeni u Berlinu.

»Mi Porajnci, Vestfalci i druge provincije nemamo s Pruskom apsolutno ni-
kakve druge veze sem te da smo dodli k pruskoj kruni. Ako tu vezu razresimo, drZava
e se raspasti. Nikako ne vidim, a verujem da ne vidi ni veéina poslanika moje pro-
vincije, $ta bismo poCeli s nekakvom berlinskom republikom. Pre bismo onda mogli
Zeleti kelnsku republiku.«

U pusta razglabanja o tome $ta bismo »mogli Zeleti¢ ako bi se
Pruska pretvorila u »berlinsku republiku¢, u novu teoriju o uslovima
Zivota pruske drzave itd., ne¢emo ni ulaziti. Kao Porajnci, protestu-
jemo samo protiv tvrdenja da smo mi »dosli k pruskoj kruni«. Naprotiv,
»pruska kruna« je dosla k nama.

Sledec¢i govornik protiv predloga je g. Simons iz Elberfelda. On
ponavlja sve §ta je rekao g. Berg.

Posle njega sledi govornik levice, a zatim g. Zacharid. On ponavlja
sve $ta je rekao g. Simons.

Poslanik Duncker ponavlja sve 3ta je rekao g. Zacharid. Ali on
govori jo§ i neke druge stvari ili govori ono $to je ve¢ reteno u tako
odtroj formi da éemo dobro uliniti ako se kratko zadrZimo na njegovom
govoru.

»Ako mi, Ustavotvorna skupitina 16 miliona Nemacs, upu¢ujemo Ustavot-
vornoj skupitini svih Nemaca takav ukor, da li time u svesti naroda jatamo autoritet

! Ine vlasti, ? Ne podrivamo li time
radosni posluh koji joj mora biti zajam&en od pojedinih plemena ako ona treba da
deluje u korist jedinstva Nematke?s

Po g. Dunckeru, postoji autoritet centralne vlasti i Nacionalne
skupstine, »radosni posluh¢; ovaj se sastoji u tome da se narod slepo
potéinjava toj vlasti, ali da se pojedine vlade ograduju i da joj, kad se
ukaze prilika, otkazuju posluh.
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»Cemu u nase vreme, kad je snaga &injenica tako neizmerna, &emu teoretske
deklaracije?«

Priznanje suverenosti frankfurtske Skupstine od strane predstav-
nika »16 miliona Nemaca« jeste, dakle, Zisto »teoretska deklaracija«!?

»Ako bi u budué i viada i dno pred: iStvo Pruske smatrali neku
odluku koja bi bila doneta u Frankfurtu nemoguéom, neizvodljivom, da li bi onda
uopite postojal ¢ izvodenja takve odluke?«

Ve¢ samo misljenje, samo »mi smatramo da« pruske vlade i narodnog
predstavnistva bilo bi, dakle, u stanju da odluke Nacionalne skupstine
uéini nemogucim.

»Ako se ceo pruski narod, ako se dve petine NemaZke ne bi htele da potéine
frankfurtskim odlukama, onda bi one bile neizvodljive, govorili mi danas §to nas
je volja.¢

Eto nam ¢itave stare pruske nadutosti, berlinskog nacionalpa-
triotizma u punoj staroj slavi, s perinom i Stapom staroga Frica.
Mi smo, doduse, manjina, mi smo samo dve petine (¢ak ni toliko),
ali ve¢ ¢emo pokazati veéini da smo mi gospodari u Nemackoj, da
smo Prusi!

Ne savetujemo gospodi sa desnice da izazovu takav konflikt iz-
medu »dve petinec i »tri petine«. Brojéani odnos pokazao bi se sasvim
drukéijim, i mnoga provincija mogla bi se setiti da je od pamtiveka
nemacka, a samo trideset godina pruska.

No g. Duncker ima jedan izlaz. Frankfurtski poslanici moraju,
kao i mi, »donositi samo takve odluke u kojima je izrazena razumna
opéa volja, istinsko javno mnenje, takve odluke koje mogu opstati
pred moralnom sves¢u nacije, tj. odluke koje su po volji g. poslaniku
Dunckeru.

»Ako budemo donosili mi i ako oni u Frankfurtu budu donosili takve odluke,
bi¢emo mi a bie i oni suvereni, inale to neéemo biti ni mi ni oni, makar dekre-
tovali mi to i deset puta.s

Posle ove dubokomislene definicije suverenosti, definicije koja
odgovara njegovoj moralnoj svesti, g. Duncker je uzdahnuo: »U svakom
slu¢aju, to je stvar buduénosti« — i time on zavr$ava govor.

Prostor i vreme ne dopustaju nam da se zadrZimo na govorima
levice odrzanim istog dana. Medutim, nasi &itaoci ée se ve¢ iz navedenih
govora uveriti da g. Parrisius nije mnogo pogresio kad je predlozio da
se sednica odgodi zbog toga $to je »vrudina u sali bila tolika da ovek
ne moze satuvati porpunu jasnocu svojih mislic!

** Keln, 24. jula. Kad smo pre nekoliko dana‘z‘bog naviranja svet-
skih dogadaja bili primorani da prekinemo opisivanje ove debate,
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jedan susedni publicist!él) bio je ljubazan da ga nastavi umesto nas.
On je ve¢ upozorio publiku na »obilje izvanrednih misli i jasnih pogleda«
i na »dobri zdravi smisao za istinsku slobodu« koje su »govornici veéine
pokazali u toj velikoj dvodnevnoj debatid4 — a osobito na§ neupo-
redivi Baumstark.

Moramo se pozuriti da dovr§imo sa debatom, ali ne moZemo a
da ne izaberemo nekoliko primera iz tog »obilja izvanrednih misli i
jasnih pogleda« desnice.

Drugi dan debate otvara poslanik Abegg pretnjom Skupstini:
da bi se raitistila sva pitanja koja je pokrenuo taj predlog, trebalo bi
kompletno ponoviti sve frankfurtske debate — a za to visoka Skupstina,
otigledno, nije ovlaitena! Njena gospoda komitenti »s obzirom na
njima svojstveni prakti¢ni takt i prakti¢ni smisao« ne bi to nikad mogla
odobriti! Uostalom, u 3ta bi se pretvorilo nematko jedinstvo kad se
ne bismo ogranitili (sad dolazi jedna sasvim »izvanredna misao«) »samo
na ograde, nego kad bismo predli na odlu¢no odobravanje ili neodobra-
vanje frankfurtskih odluka«! Tu ne preostaje niSta drugo do »cisto
formalno pot¢injavanje«!

Razume se, »¢isto formalno potéinjavanje« moZe se ogranititi na
vogrades, a u slucaju nuzde i direktno uskratiti — to ne moZe naneti
nikakvu $tetu nemackom jedinstvu; ali odobravanje ili neodobravanje,
sud o tim odlukama sa stilistitkog, logitkog ili utilitarnog stanoviita
— tu stvarno prestaje sve!

Gospodin Abegg zavriava napomenom da je stvar Frankfurtske,
a ne Berlinske skupitine da se izjasni o ogradama koje su predloZene
Berlinskoj, a ne Frankfurtskoj skupitini. Ne treba preduhitriti frank-
furtske poslanike; t3, to bi ih uvredilo!

Gospoda u Berlinu su nekompetentna da sude o izjavama koje daju
njihovi vlastiti ministri.

Presko¢imo sad bogove malih ljudi, jednog Baltzera, jednog
Kampffa, jednog Grdffa, i pohitajmo da ¢ujemo junaka dana neupo-
redivog Baumstarka

Poslanik Bawmstark izjavljuje da se u nekoj stvari nece nikad
proglasiti nekompetentnim osim ako ne mora priznati da se u toj stvari
ni najmanje ne razume — a valjda nije rezultat osmonedeljne debate
potpuno nerazumevanje stvari?

Poslanik Baumstark je, dakle, kompetentan. A evo kako:

»Ja pitam da li smo nafom dosad
(tj. kompetentni) »da istupimo protiv Skupitine koja je privukla

opée interesovanje Nemacke,

divljenje cele Evrope,

izvrsno$éu svog ubedenja,

visinom svoje inteligencije,

moralnodéu svog pogleda na drZavu
— kaZem, svim onim 3to je u istoriji ime Nemagke udinilo velikim i slavnim? Pred
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tim se klanjams (tj. 1 se nek im) » Zelim da se Skupitina, ose-
&ajuéi istinu (l!), takode poklomc (tj. proglasi nekompetentnom)!

G - i poslzmk — »na j j
sednici reéeno je da su razg i 0 rep i itd. nedto Ali nikako ne

moZe biti nefilozofski kad se kao karakteristikum republike u demokratskom smislu
uzima odgovornost onoga ko stoji na &elu drZave. Gospodo, neosporno je da su
svi filozofi drave od Platona pa dole do Dahlmannas« (dublje »doles poslanik Baum-
stark doista nije mogao siéi) sizrekli to miljenje, i mi ne smemo bez sasvim osobitih
razloga, koji tek moraju biti izneseni, protivretiti toj vise no hiljadugodisnjoj is-
tni (!) i istorijskoj Cinjenici.«

Gospodm Baumstark misli, dakle, da ponekad ipak mogu_posto-
jati »sasvim osobiti razlozi« da se »pronvreéu ¢ak i istorijskim &injeni-
cama. Gospoda sa desnice svakako nemaju obi¢aj da se u tom pogledu
ustrucavaju.

Onda se g. Baumstark jo§ jedanput proglasava nekompetentnim,
prebacujuéi kompetenciju na leda »svih filozofa drzave od Platona pa
dole do Dahl u koje g. B: k, razume se, ne spada.

»Zamislite tu drZavnu zgradu! Jedan skupitinski dom i odgovorni regent

Rajha, i to na bazi sadadnjeg izbornog zakona! Uz neito malo posmatranja naslo
bi se da to protivredi zdravom razumu.«

I sad g. Baumstark izgovara ovu duboku sentenciju, koja ni pri
najostrijem posmatranju neée protivrediti »zdravom razumuc:

»Gospodo! Republika zahteva dve stvnn. narodno mnenje i rukovodeée
li¢nosti. Ako izblize nae dno mnenje, naéi ¢emo u njemu
malo 3ta od tes (naime od pomenute regentske) srepublikele

Gospodin Baumstark se, dakle, jo§ jedanput proglasava nekompe-
tentnim, ali ovog puta umesto njega kompetentno je u pitanju republike
narodno mnenje. Narodno mnenje »razumes, dakle, u toj stvari vise nego
poslanik Baumstark.

I na kraju, govornik dokazuje da ima i stvari u koje se on ponesto
»razumes, a medu te stvari spada pre svega narodna suverenost.

*Gospodo! Istorija — ja joj se moram vratiti — dokazuje da smo mi oduvek
imali narodnu suverenost, ali ona se pod razlititim formama razli¢ito oblikovala.¢

I sad sledi niz mauzvnsm;lh misli i naijasnijih pogleda« o bran-
denbursko-pruskoj istoriji i narodnoj suverenosti koji ¢ine da susedni
publicisti od preobilja ustavne naslade i doktrinarnog blaZenstva za-
borave sve zemaljske patnje.

»Kad veliki izborni knez nije uvaZavao one trule staleSke elemente, infici-
rane otrovom francuske demoralisanosti¢ (pravo prve noéi ipak je postepeno sah-
ranila sfrancuska demoralisana« civilizacija), vkad ih je &ak (!) tresnuo o zemljue
(streskanje o zemljue« je svakako najbolji natin da se nefto ne uvaZi), stada mu je
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ceo narod klicao s dubokim moralnim oseéanjem da to sluZi jatanju nemake i,
narotito, pruske drZavne zgrade.«

Covek treba da se divi »dubokom moralnom oseéanju« branden-
burskih malogradana 17. stole¢a koji su, u dubokom osecanju svojih
profita, klicali izbornom knezu kad je napao njihove neprijatelje, feu-
dalce, a njima samima prodavao koncesije — ali ¢ovek treba da se jos
vise divi »zdravom razumu¢ i »jasnom pogledu« g. Baumstarka, koji
u klicanju vidi »narodnu suverenosts!

»U ono vreme nije bilo nikoga ko ne bi bio za tu apsolutnu monarhijus (jer
bi inade bio izbatinan), » veliki Friedrich ne bi doao do onog znaZenja da ga nije
nosila — istinska narodna suverenost.e

Narodna suverenost batin€, kmetstva i raboté — to je za g. Baum-
starka istinska narodna suverenost. Naivno priznanje!

Od istinske narodne suverenosti prelazi sad g. Baumstark na one
lazne narodne suverenosti.

»Ali doslo je drugo vreme, vreme ustavne monarhije.¢

u tome da je narod u Pruskoj od 1811. do 1847. stalno zahtevao ustav,
a nikad republiku (!), na $to se leZerno nadovezuje primedba da se i od
poslednjeg juZnonemackog republikanskog ustankal®4! »narod okrenuo
sa silnim negodovanjeme.

Iz toga sad sasvim prirodno sledi da je ta druga vrsta narodne
suverenosti (dakako ne vise »istinskae) »u stvari ustavnac.

»To je ona kojom se drZavna vlast deli izmedu kralja i naroda, to je podeljena
narodna suverenoste (filozofi drZave od Platona pa dole do Dahlmanna neka nam
kaZu $ta ovo treba da znadi), skoja mora pripadati narodu potpuno i bezuslovno (11),
a da kralj ne gubi niSta od svoje zakonite vlasti¢ (koji zakoni odreduju tu vlast u
Pruskoj posle 19. marta?) — »tu vlada jasnoéas (naime u glavi poslanika Baums-
tarka); spojam je utvrden istorijom ustavnog sistema, i u to niko viSe ne moZe sum-
njatie (ssumnjes se javljaju, na Zalost, tek kad Sovek &ita govor poslanika Baumstarka).

Najzad, »postoji treca« narodna suverenost, demokratsko-republi-
kanska, koja treba da po¢iva na takozvanoj naj$iroj osnovi. Taj nesreéni
izraz ,najlira osnova’ !«

Protiv te najdire osnove i »diZes g. Baumstark »svoj glase. Ta
osnova dovodi do raspadanja drave, do varvarstva! Mi nemamo Ka-
toni koji bi republici mogli dati moralnu podlogu. I sad g. Baumstark
pocinje toliko glasno duvati u stari, davno radtimani i ulubljeni Mon-
tesquieu-ov rog o republikanskoj vrlini da susedni publicist, sav za-
divljen, prihvata svirku i na iznenadenje cele Evrope sjajno dokazuje
da »republikanska vrlina... vodi... eto, konstitucionalizmu«! No
u isto vreme g. Baumstark uzima drugi ton, pa sad ispada da odsustvo
republikanske vrline takode vodi Kkonstitucionalizmu. Sjajni efekt
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ovog dueta, u kome se posle niza disonanca koje srce razdiru napokon
oba glasa sastaju u izmirujuéem akordu konstitucionalizma, neka
titalac zamisli sam.

Gospodin Baumstark dolazi putem duzih obja$njenja do zakljucka
da ministri u stvari nisu utinili »nikakvu pravu ogradu¢, nego samo
»laku ogradu Sto se ti¢e buduénosti¢, i naposletku dospeva sam na
najSiru osnovu videéi spas Nemalke samo u demokratsko-ustavnoj
drzavi. Pri tome ga »misao na buduénost Nemacke« toliko savladuje
da daje sebi oduska poklikom: »Zivelo, triput Zivelo narodno-ustavno
nasledno prusko kraljevstvo l«

Doista, on je imao pravo da kaZe: Ta nesreéna najsira osnova!

Govorilo je jo§ nekoliko govornika sa obe strane, ali posle posla-
nika Baumstarka ne usudujemo se predstaviti ih nagim ¢&itaocima.
Pomenuéemo samo jednu stvar. Poslanik Wachsmuth izjavljuje da na
poletku njegovog »vjerujuc stoji relenica plemenitog Steina: Volja
slobodnih ljudi je nepokolebljiv stub svakog prestola.

»To pogadas, kliZe susedni publicist, van sebe od ushiéenja, sto pogada u
sr2! Slobodna volja slobodnih ljudi ne uspeva nigde bolje no u senci nepokoleb-
ljivog prestola, nigde presto ne potiva tako nepokolebljivo kao na inteligentnoj
ljubavi slobodnih ljudils

Doista, »obilje izvrsnih misli i jasnih pogleda¢, »zdrav smisao za
istinsku slobodu« koji je veéina razvila u toj debati, jo$ ni izdaleka ne
dostize sadrZajno bogatu teZinu misli susednog publiciste!

Naslov originala:
Die Debatte iiber den Jacobyschen Antrag

["Neue Rheinische Zeitungs, br. 48, 49, 53 i 55
od 18, 19, 23. i 25. jula 1848)
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[Friedrich Engels]

Zabrana klubova u Stutgartu i Hajdelbergu

** Keln, 19. jula.

moja bese
A ti si verovd pustim zdravicama!

Lulinoj glavi verové si svakoj

I kiéanki njenoj crno—crveno—zlatnoj!(205]

I to je, vrli Nemée, u stvari opet bila tvoja sudbina. Ti misli§ da
si izvrsio revoluciju? Zabluda! Ti misli3 da si izaao na kraj s policijskom
drzavom? Zabluda! Ti misli§ da uZiva$ pravo slobodnog udruZivanja,
slobodu $tampe, naoruZanje naroda i veruje$ u druge lepe reéi koje su
ti dovikivali preko martovskih barikada? Zabluda, niSta drugo do
zabluda!

A kada se prijatni dim razi36
Prijatelju dragi, stajao si zbunjen!(20%)

Zbun)en tvonm posredno nzabranun zv. nacionalnim skupétlna-
mal206], jen obnovlj er &ih gradana iz
nemaéklh gradova, zbunjen uram)om sabl)e u Majncu, Trijeru, Ahenu,
Manhajmu, Ulmu, Pragu, zbunjen hap3enjima i polititkim procesima
u Berlinu, Kelnu, Diseldorfu, Breslavi itd.

Ali jedno ti je ostalo, vrli Nem&e, — klubovi! Mogao si iéi u
klubove i Zaliti se pred publikom na politi¢ke podvale poslednjih meseci;
mogao si svom ojadenom srcu olaksati pred istomiljenicima i naéi utehe
u retima patriota koji isto misle i koji su potidteni isto kao i ti!

Ali sad je tome do3ao kraj. Klubovi su nespojivi s postojanjem
»redac. Da bi se »vratilo poverenjes, preko je potrebno da se rovarenju
klubova stave granice.

Juée smo ispri¢ali kako je virtemberska vlada kraljevom naredbom
direktno zabranila sresko demokratsko udruZenje u Stutgartu. Vise
se i ne trude da vode klubova izvedu pred sud, nego se vracaju starim
policijskim merama. Da, gospoda Harpprecht, Duvernoy i Maucler,
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koja su kontrasignirala tu naredbu, idu jo§ dalie — oni propisuju ne-
zakonite kazne za prekrSitelje zabrane, kazne do jedne godine zatvora;
oni prave krivi¢ne zakone, i k tome jo$ izuzetne krivi¢ne zakone mimo
komora, naprosto »na osnovu § 89. Ustavas!

Nije bolje ni u Badenu. Danas piSemo o zabrani demokratskog
studentskog udruZenja u Hajdelbergu. Tamo se uopste pravo na
udruZivanje ne osporava sasvim otvoreno, ono se Osporava samo stu-
dentima na osnovu starih, davno ukinutih izuzetnih zakona Bundesta-
gal27), njima se preti kaznama propisanim u tim nevaZe¢im zakonima.

Sad moZemo otekivati da ¢e u bliskoj buduénosti i kod nas klubovi
biti uguseni.

No da bi vlade mogle preduzimati takve mere s potpunom sigur-
no$éu a da ne bi omrzle javnom mnenju — za to imamo Nacionalnu
skupdtinu u Frankfurtu. Ta skupstina e, naravno, preko takvih poli-
cijskih mera isto tako lako preéi na dnevni red kao 3to je lako presla
preko revolucije u Majncu.l

I zato, ne da bismo bilo $ta postigli od Skupitine, nego da bismo
skupgtinsku veéinu jo§ jedanput prinudili da svoj savez s reakcijom
proklamuje pred celom Nematkom, — zato od poslanika krajnje le-
vice zahtevamo da podnesu predlog:

Da se autori tih mera, i to gospoda Harpprecht, Duvernoy, Mau-
cler i Mathy stave pod sud zbog povrede »osnovnih prava nematkog
narodac.

Naslov originala:
Die Unterdrilchung der Klubs
in Stuttgare und Heidelberg

[>Neue Rheinische Zeitunge, br. 50
od 20. jula 1848]

1 Vidi u ovom tomu, str. 12-15.
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[Karl Marx]

Pruski nacrt zakona o $tampi®®

**Keln, 19. jula. Mislili smo da ¢emo danas mo¢i nase &taoce
opet razveseliti sporazumskim debatama i da ¢emo im posebno izneti
briljantan govor poslanika Baumstarka, ali nas dogadaji spretavaju
u tome.

Svako je sebi najblizi. Kad je ugroZena egzistencija Stampe, mo-
Zemo se manuti &ak i poslanika Baumstarka.

Gospodin Hansemann je podneo sporazumskoj Skupstini pri-
vremeni zakon o $tampi. Oc¢inska briga g. Hansemanna za $tampu
zahteva da se na njega odmah osvrnemo.

Pre su Code Napoléon!%] ulep3avali najutenijim odeljcima pru-
skog Zemaljskog pravallé?), Sad, posle revolucue, to se izmenilo; sad
obogaduju prusko Zemaljsko pravo najmirisnijim cvetovima Code
Napoléona i septembarskog zakonodavstval®l, Duchitel, razume se,
nije Bodelschwingh.

Ve¢ smo pre nekoliko dana saopitili glavne odredbe tog nacrta
zakona o 3tampi. Tek $to nam je proces po tuZbi zbog klevete! pruZio
priliku da dokaZzemo da su ¢lanovi 367. i 368. Code pénal-a u vapiju-
Coj protivreZnosti sa slobodom 3tampe, veé se g. Hansemann sprema
da ih protegne ne samo na &itavu monarhiju, nego i da ih jo3 trostruko
pooétri. U novom nacrtu ponovo nalazimo sve ono §to nam je, zahva-
ljuju¢i prakti¢nom iskustvu, postalo toliko drago i milo:

Nalazimo zabranu, pod pretnjom kazne od tri meseca do tri
godine zatvora, da se neko okrivi za delo koje je po zakonu kaZnjivo,
ili makar samo »izloZi javnom preziru«; nalazimo zabranu da se isti-
nitost ¢injenice utvrduje druk&ije nego spunovainom dokaznom is-
pravom¢, ukratko — ponovo nalazimo najklasi¢nije spomenike na-
poleonovske despotije u oblasti Stampe.

Zaista, g. Hansemann dr3i svoje obeanje da ée stare provincije
wdiniti uZivaocima prednosti rajnskog zakonodavstva!

1 Vidi u ovom tomu, str. 172-174,
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Paragraf 10. zakonskog nacrta je kruna tih odredaba: Ako )e
kleveta bila ugerena protlv driavnih &inovnika u vezi s vrienjem nji-
hovih sluZbenit red kazna moZe se povecati za polo-
vinu.

Clan 222. Krivi¢nog zakonika predvnda kaznu zatvora u tra)anlu
od jednog meseca do dve godine ako ;e cmovmku pri vrienju ili pn-
likom (a P’ ion) vrienja njeg uvreda reéima
(outrage par parole) Taj ¢lan, uprkos blagohot.mm naporima drzav-
nih tuZiladtava, nije dosad bio primenjivan na §tampu, i to iz veoma
jakih razloga. Da bi doskotio toj nezgodi, g. Hansemann ga je pretvono
u gore pomenuti § 10. Prvo, izraz »prilikom vrsenja« pretvoren je u
podesniji: »u vez: s vrienjem njlhOVlh sluzbenih duznosti¢; drugo,
neugodno par parole! pretvoreno je u par écrit?; trece, kazna je utro-
struena.

Od onog dana kad taj zakon bude stupio na snagu, pruski ¢inov-
nici ¢ée moc¢i mirno spavati. Ako g. Pfuel bude Poljacima palio ruke
i udi paklenim kamenom, a Stampa to objavi — &etiri i po meseca do
Cetiri i po godine zatvora! Ako gradani budu greskom baceni u zatvor,
iako se zna da nisu oni pravi, a $tampa to saopsti — &etiri i po meseca
do Cetiri i po godine zatvora! Ako se sreski nagelnici pretvore u commis-
-voyageurs® reakcije i u sakupljate potpisa za rojalisticke adresed, a
Stampa razobli¢i tu gospodu — &etiri i po meseca do &etiri i po godine
zatvora!

Od onog dana kad taj zakon bude stupio na snagu, ¢inovnici e
moc¢i nekaZnjeno vrsiti svaku samovolju, svaku tiraniju, svaku neza-
konitost; oni ¢e mirno modi batinati i dati batinati, hapsiti, drZati u
zatvoru bez sasludanja; jedina delotvorna kontrola, Stampa, ucinjena
je nedelotvornom. Onog dana kad taj zakon bude stupio na snagu,
birokratija ée moéi da slavi praznik radosti; ona ¢e postati moénija,
neobuzdanija, jata nego $to je bila pre marta.

Doista, 3ta ostaje od slobode stampe ako se ono 3to zasluZuje
javni prezir ne sme vide izlagati javnom preziru?

Po dosada$njim zakonima 3tampa je bar mogla navoditi &inje-
nice kao dokaze svojih opstih tvrdnji i optuZaba. Sad ¢e tome biti
kraj. Ona vise neée obaveStavati, ona ¢e smeti samo izmiSljati opste
fraze kako bi dobronamerni liudi, potev od g. Hansemanna pa do
gradanina koji sedi za kriglom piva, imali pravo re¢i da $tampa samo
grdi, ali nista ne dokazuje! Upravo zato joj se zabranjuje dokazwan)e

V! preporucuj g- jedan dodatak nje-
govom dobrohotnom nacrtu. On b1 mogao proglasm kaimmm iz-
laganje gospode &inovnika ne samo javnom preziru nego i javnom
podsmehu. Inafe ée se ta praznina bolno osecati.

Na paragrafima Koji se odnose na delikte protiv morala i na pro-
pisima o konfiskaciji itd. ne¢emo se duZe zadrZavati. Oni nadmasuju

1 retima — 2 pismeno — 3 trgovatke putnike — 4 Vidi u ovom tomu, str. 147,

14 Marx - Engels (8)
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krem zakonodavstva o 3tampi za vreme Louis-Philippe-a i restau-
racije. Evo jedne odredbe: DrZavni tufilac moZe po § 21. zahtevati
ne samo konfiskaciju gotovog $tampanog spisa nego moZe dati kon-
fiskovati i tek na Stampanje predani rukopis ako njegov sadrzaj konsti-
tuiSe zlotin ili prestup koji se goni po sluzbenoj duZnosti! Kakvo
Siroko polje za Covekoljubive javne tuZioce! Kakva ugodna razonoda
u bilo koje vreme odlaziti u redakcije listova i zahtevati da se sruko-
pis predan na $tampanje« dade na misljenje, jer bi mogao da kon-
stituiSe neki zlogin ili prestup!

Kako 3aljivo deluje pokraj toga svelana ozbiljnost onog para-
grafa nacrta ustaval®) i »osnovnih prava nematkog naroda« u kojem
se kaZe: Cenzura ne mose vise mikad biti uspostavljena!

Naslov originala:
Der Preussische Pressgesetzentwurf

[Neue Rheinische Zeitunge, br. 50
od 20, jula 1848)
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[Karl Marx]

Nacrt zakona o gradanskoj gardi

**Keln, 20. jula. Gradanska garda je raspustena, to je glavni pa-
ragraf zakonskog nacrta o formiranju gradanske gardel1%), iako se
on pojavljuje na kraju nacrta, kao § 121, u skromnoj formi:

»0l j danske garde, po ovog zakona, raspustaju se
sve oruZane jedinice koje sad pripadaju gradanskoj gardi ili postoje pored nje«.

S raspustanjem jedinica koje ne pripadaju direktno gradanskoj
gardi polelo se bez ikakvog ustruavanja. Raspustanje same gra-
danske garde mozZe se izvrsiti samo pod prividom njene reorganizacije.

Zakonodavna pristojnost nalagala je da se u § 1. preuzme tradi-
cionalna ustavna fraza:

»Gradanska garda ima zadatak da $titi ustavnu slobodu i zakonski poredak.s

No da bi odgovarala »sustini tog zadatka«, gradanska garda ne
sme o javnim poslovima ni misliti, ni govoriti, ni o njima rasprav-
ljati niti odlugivati (§ 1), ni sakupljati se, ni stati pod oruzje (§ 6), niti
uopste dati od sebe neki znak Zivota osim s visokim dopustenjem
vlasti. Ne »3titic gradanska garda ustav od vlasti, nego vlasti Stite ustav
od gradanske garde. Stoga ona mora (§ 4) »zahteve vlasti« slepo »slu-
Satic i kaniti se svakog me3anja »u poslove opstinskih, upravnih ili
sudskih vlasti¢, kao i svakog eventualnog rezonovanja. »Uskrati li«
pasivnu poslusnost, g. okruZni nacelnik moZe je na &etiri nedelje »sus-
pendovati od duznosti« (§ 4). Pobudi li nezadovoljstvo ¢ak na najvisem
mestu, »kraljevska naredba« moze je »suspendovati od sluzbe« kroz
»Sest mesecic ili &ak odrediti njeno »raspustanje«, u kom slu¢aju treba
da bude ponovo formirana tek posle Sest meseci (§ 3). Dakle, u »svakoj
opstini kraljevstva treba da postoji gradanska garda« (§ 2) ukoliko g.
okruzni nalelnik ili kralj ne budu pobudeni da u svakoj opstini od-
rede suprotno. Ako drZavni poslovi ne spadaju u »resor« gradanske
garde, gradanska garda, naprotiv, spada »u resor ministra unutra$njih
poslovas, tj. ministra policije, koji je, prirodno, njen pretpostavljeni
i po »sustini svoje namene« verni Eckart »ustavne slobode« (§ 5). Uko-
liko gradanskoj gardi nije naredeno od g. okruZnog nalelnika i ostale

14°
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gospode ¢inovnika »da 3titi ustavnu slobodus, tj. da izvrSava naloge
gospode pretpostavljenih, tj. da bude u slu£bi, njen pravi Zivotni
zadatak se sastoji u tome da izvriava pravila sluzbe koja je sastavio
neki kraljevski pukovnik. Pravila sluzbe su njena magna chartal, za
&iju je zastitu i izvravanje tako reéi stvorena. Zivela Pravila sluzbe!
Ukljugenje u gradansku gardu daje, najzad, povod da svaki Prus bude
nateran da »posle navriene 24. i pre ispunjene 50. godine Zivota«
polozi slede¢u zakletvu:

»Zaklinjem se na vernost i poslu$nost kralju, ustavu i zakonima kraljevstva.e

Siroti ustav! Kako ste$njen, kako postiden, kako gradanski skro-
man, sa kakvim subalternim drZanjem stoji on ovde izmedu kralja
i zakona. Najpre dolazi rojalistitka zakletva, zakletva dragih vernih,
zatim dolazi ustavna zakletva, i na kraju zakletva koja nema nikakvog
smisla osim legitimistickog, tj. da pored zakona koji proizlaze iz ustava
postoje i drugi zakoni koji poti¢u iz kraljeve svevlasti. I sad dobri
gradanin pripada od glave do pete »resoru ministarstva unutra$njih
poslovac.

Cestiti &ovek dobio je oruZje i uniformu pod uslovom da se najpre
odrekne svojih prvih polititkih prava, prava udruZivanja itd. Njegov
zadatak da stiti »ustavnu slobodu« resava se po »smislu svoje namenes«
time §to slepo izvrSava zapovesti vlasti, 3to obi¢nu, ¢ak pod apsolut-
nom monarhijom tolerisanu gradansku slobodu zamenjuje pasivnom,
bezvolinom i bezliénom posluino3¢u vojnika. Lepa 3kola — kao 3to
kaZe g. Schneider u sporazumskoj SkupitiniZ — za vaspitanje repu-
blikanaca buduénosti! Sta je postalo od naleg gradanina? Nesto srednje
izmedu pruskog Zandarma i engleskog konstabla. Ali za sve 3to je iz-
gubio uteha su mu prawvila sluzbe i svest da izvr$ava naredenje. Umesto
da se armija rastvori u narodu, nije li originalnije rastvoriti narod
u armiji?

Zaista je bizaran prizor ovo pretvaranje konstituciomalnih fraza
u prusku stvarnost.

Ako se prustvo izvoleva prilagodavati konstitucionalizmu, treba
i konstitucionalizam da izvoli prilagodavati se prustvu. Siroti konsti-
tucionalizam! Cestiti Nemci! Suvi$e dugo su kukali da se ne ispunja-
vaju »najsvetija« obecanja. Uskoro ¢e poznavati samo jo$ jedan strah,
strah od ispunjenja svetih obecanja! Narod se kaZnjava par ou il a
péché3. Zahtevali ste slobodu Stampe? Bibete kaZnjeni slobodom 3Stampe
i dobicete cenzuru bez cenzora, cenzuru putem drZavnog tuZilastva,
cenzuru putem zakona koji nalazi da je »sustina namene« $tampe da
se brine o svemu samo ne o vlastima, nepogresivim vlastima, cenzuru
zatvora i nov&anih kazni. Kao 3to jelen ri¢e za sveZom vodom, tako
éete vi vikati za dobrim, starim, mnogo klevetanim i mnogo nipoda3-

1 osnovni zakon engleskog ustava iz 1215. godine — * Vidi u ovom tomu,
str. 194-195 — 2 onim &ime je gresio
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tavanim cenzorom, poslednjim Rxmllanmom pod &ijim ste asketskim
providenjem vodili tako ugodan i bezbedan Zivot.

TraZili ste narodnu gardu? Dobilete pravila slusbe. Bilete stav-
ljeni na raspolagame vlastlma, bicete vojnicki uegzercirani i 3kolovani
u pasivnoj poslu$nosti da ée vam suze vrcati u odima.

Pruska pronicljivost je nanjusila da svaka nova ustavna insti-
tucija pruZa najinteresantniji povod za nove kriviéne zakone, za nove
reglemane, za nove mere, za nov nadzor, za nove $ikane i za novu
birokratiju.

Jo3 vise konstitucionalnih zahteva! Jo§ vide konstitucionalnih
zahteva! — KkliCe vlada dela! Za svaki zahtev mi imamo delo!

Zahtev: Svaki gradanin treba da bude naoruzan radi zatite
»ustavne slobodec.

Odgovor: Svaki gradanin potpada odsad pod ministarstvo unu-
trasnjih poslova.

Bilo bi lakSe prepoznati Grke u Zivotinjskim likovima u koje ih
je pretvorila Kirkal209) nego ustavne institucije u tvorevinama fanta-
zije u koje ih je zalaralo prustvo i njegova vlada dela.

Posle pruske reorganizacije Poljskel®? pruska reorganizacija gra-
danske garde!

**Keln, 21. jula. Videli smo da se »opite odredbe« nacrta zakona
o gradanskoj gardi svode na ovo: gradanska garda prestala je da po-
stoji. Mi ¢emo se samo letimi¢no jo§ zadrzati na nekoliko drugih ode-
ljaka nacrta da bismo destilacijom izdvojili duh »vlade dela¢, pa i tu
moramo probirati sirov materijal institucije koja se krije pod laZnim
imenom. Veliki broj paragrafa pretpostavlja novu uredbu o opstinama
i okruzima, novu administrativnu podelu monarhije itd., sve bic¢a
koja jos, kao §to je poznato, Zive svojim skrovitim Zivotom u misteri-
oznom krilu vlade dela. Zasto je, dakle, vlada dela podnela svoj nacrt
zakona o reorganizaciji gradanske garde pre obecanih nacrta uredbe
o op$tinama, okruzima itd?

U odeljku III nalazimo dve liste sluZbi, listu sluZzbi honetnih
Jjudi i listu sluzbi obveznika gradanske garde koji dobijaju pomo¢ iz
javnih sredstava (§ 14. i 16). Medu one koji dobijaju pomo¢ iz javnih
sredstava ne ratuna se, prirodno, vojska ¢inovnika. Zna se da u Pru-
skoj upravo oni salinjavaju produktivnu klasu. Paupere treba, sli¢no
robovima u starom Rimu, »pozivati u sluZbu samo u vanrednim shu-
¢ajevima«, No ako su pauperi zbog svoje gradanske nesamostalnosti
isto tako malo zvani da §tite »ustavnu sloboduc« kao i lazaroni u Napulju,
zasluzuju li oni u toj novoj instituciji pasivne poslusnosti podredeni

poloZaj?
Ali, ostavljajuéi po strani paupere, rm nalaznmo da je neupore-
divo vaZnija razlika izmedu plates ? P

obveznika gradanske garde.
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Pre toga jo$ jedna napomena. Prema § 53.

»Gradanska garda mora u celoj zemnlji nositi istu, jednostavnu odoru, koju odreduje
kralj. Odora ne sme biti takva da daje povoda za brkanje gradanske garde s vojskom.s

Prirodno! Odora mora biti takva da vojska stoji nasuprot gra-
danskoj gardi, a gradanska garda nasuprot narodu i da u prilikama
kao $to su selenje sabljom, pucanje i u sli¢nim ratnim manevrima ne
moze dodi do brkanja. Slugbena odora kao takva isto je toliko neop-
hodna kao spisak s/uzbi, kao pravilo slugbe. Livreja slobode je, eto,
sluzbena odora. Ta livreja daje povoda da se troSkovi opreme gra-
danskog gardiste znatno povecaju, a povecani tro$kovi te opreme daju
dobrodosli povod da se izmedu burfujd gradanske garde i proleterd
gradanske garde iskopa najdublji jaz.

ujte:

§ 57. »Za sluzbenu odoru, gde takva postoji, za sluzbene oznake i za oruZje
mora se svaki &lan gradanske garde pobrinuti na vlastiti trofak. Opitina je ipak
duZna da na svoj tro§ak nabavi tih predmeta u onolikoj koli¢ini kolika je potrebna
za opremu onog dela ljudstva koji stvarno slufi, a ne moe da podmiri trokove iz
vlastitih sredstava.«

§ 59. »Opstina zadrZava pravo vlasnistva na predmete opreme koje je nabavila
i moZe th izvan vremena sluzbene upotrebe dati pohraniti na posebmim mestima.o

Dakle, svi oni koji se ne mogu od glave do pete vojnicki opremiti,
a to je velika ve¢ina pruskog stanovnistva, — to su svi radnici, to je
veliki deo srednjeg staleZa, — svi oni su zakonski razorufami »izvan
vremena sluzbene upotrebe«, dok je burfoazija gradanske garde u
svako vreme u posedu oruZja i sluzbene odore. Budu¢i da ta ista bur-
Zoazija u formi »opstine« moze sve »predmete opreme koje je naba-
vila« »dati pohraniti na posebnim mestima¢, ona je ne samo u posedu
svog wvlastitog oruZja, nego je i u posedu oruZja proletarijata gradan-
ske garde, pa mo#e uskratiti, a i uskratice ako dode do nepoZeljnih
politickih kolizija, izdavanje oruZja ¢ak i za »sluzbenu upocrebus. Tako
je politicki privilegij kapitala u najneprimetnijoj, ali najefikasnijoj,
u najodlu¢nijoj formi ponovo uspostavljen. Kapital poseduje privi-
legij oruZja u odnosu na neimuéne, kao srednjovekovni feudalni baron
u odnosu na svoje kmetove.

Da bi taj privilegij delovao u &itavoj svojoj isklju¢ivosti, po § 56.
samo
»na selu i gradovi ispod 5000 ika dovoljno je naoruanje gradanskih
gardista kopljem i tesacimal, a pri takvom nalinu naoruZanja zahteva se umesto
sluzbene odore samo nolenje slufbene oznake, koju odreduje pukovnik.¢

U svim gradovima sa stanovni$tvom preko 5000 stanovnika slugbena
odora povecava cemzus, koji stvarno tek daje pravo na posedovanje

1 tesak — vrsta vojnitkog noZa, noZ Kkoji se naticao na pusku, a po potrebi
nosio u rukama
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oruZja, a s njim i broj onih koji su u gradanskoj gardi proletarijata.
Kao $to su sluZbena odora i oruZje tom proletarijatu, tj. najveéem delu
stanovni$tva, samo posudeni, tako je njemu uopste pravo na naorufanje
samo posudeno, njegova egzistencija u svoistvu gardista samo posu-
dena, i — beati posidentes, sre¢ni koji poseduju! Moralna nelagodnost
kojom posudeni koporan obavija individuu, k tome jo§ posudeni ko-
poran koji, kao kod vojnika, prelazi redom s jednog tela na drugo,
— ta moralna nelagodnost je, prirodno, prvi zahtev za ove Rimljane
koji su pozvani da $tite »ustavnu slobodu«. A zar, suprotno tome, neée
porasti gordo osecanje sopstvenog dostojanstva platesno sposobnog
gradanskog gardiste, pa $ta biste hteli vige?

No &ak i ti uslovi, koji pravo na naoruZanje &ine za veéi deo sta-
novniftva iluzornim, suZeni su u interesu posedujuéeg dela, privile-
govanog kapitala, novim, jo§ restriktivnijim uslovima.

Naime, opstina treba da predmete opreme ima na zalihi samo za
onaj deo platezno nesposobnog ljudstva »koji stvarno sluzic. Prema
§ 15, s tim delom »koji stvarno sluZi« stvar stoji ovako:

*U svim op3tinama u kojima ukupni broj za tekuéu sluzbu upotrebljivih ljudi
prelazi dvadeseti deo i i P i§tvo ima pravo da ljudstvo
koje stvarno sluZi ograni¢i na taj deo. Ako se posluZi tim ovlaitenjem, ono mora
organizovati smenjivanje u sluZbi tako da svi ljudi upotrebljivi za tekuéu sluzbu
dodu postepeno na red. Ali pri svakom takvom smenjivanju ne sme se najedanput
eliminisati vi$e od jedne treine; osim toga, sve klase starosti moraju biti pozivane
na sluZbu u isto vreme srazmerno postojeem broju gradanskih gardista.«

A sad neka se izratuna za kakav sitan deo proletarijata gradanske
garde i ukupnog stanovni$tva opitina stwarno nabavlja predmete
opreme?

U nasem juleradnjem ¢&lanku videli smo kako vlada dela reorga-
nizuje ustavnu instituciju gradanske garde u smislu staropruske, biro-
kratske drZave. Tek danas je vidimo na visini svoje misije, vidimo je
kako tu instituciju gradanske garde oblikuje u smislu julske revolu-
cije, u smislu Louis-Philippe-a, u smislu epohe koja Kkapitalu stavlja
krunu na glavu i,

talambasima i trubama,
njegovoj mladoj slavi310

odaje pocast.

Ret-dve vladi Hansemann — Kiihiwetter — Milde. Gospodin Kiihl-
wetter je pre nekoliko dana poslao svim okruZnim naelnicima cir-
kular protiv spl:taka reakcije. Odakle taj fenomen?

Vlada dela hote da zasnuje vladavinu burZoazije pravedi u isto
vreme kompromis sa starom policijskom i feudalnom drZavom. U
tom dvoseklom, protivre¢nom zadatku vlada dela vidi svakog trenutka
kako reakcija u apsolutistitkom, u feudalnom smislu natkriljuje vla-
davinu burZoazije, koju tek treba zasnovati, i njenu vlastitu egzisten-
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ciju, — i vlada ée joj podleéi. BurZoazija ne moze izvojevati svoju
vlastitu vladavinu ako prethodno nema ceo narod za saveznika, ako
stoga ne istupa vide ili manje demokratski.

No hteti povezati epohu restauracije s julskom epohom, hteti
da burZoazija koja se jo rve s apsolutizmom, feudalizmom, krautjun-
kerima, vladavinom soldateske i birokrata ve¢ isklju¢i, podjarmi i baci
narod u stranu — to je kvadratura krugaf®1l), to je istorijski problem
na kome ¢e ¢ak i vlada dela, ¢ak i trijumvirat Hansemann — Kiihlwet-
ter — Milde pretrpeti brodolom,

**Keln, 23. jula. Odeljak nacrta zakona o gradamko] gardi koji
se odnosi na »izbor i i ih« pravi je lavirint iz-
bornih metoda. Mi ¢emo 1gratl ulogu An)adne i modernom Teze)u
— vrlo postovanoj gradanskoj gardi — dati nit koja ¢e je izvesti iz
lavirinta. Ali moderni Tezej bi¢e nezahvalan kao i anticki, i posto
usmrti Minotaura, ostavi¢e neveran svoju Arijadnu — $tampu — na
pedini Naksosa.

Oznatimo brojevima razli¢ite hodnike lavirinta.

Hodnik 1. Neposredni izbor.

§ 42. »Oficire gradanske garde, ukljudivii i kapetana, biraju gradanski gardisti
koji stvarno sluze.

Boéni hodnik. »Gardisti koji stvarno sluZe« sadinjavaju samo mali
deo stvarno »za oruZje sposobnoge« ljudstva. Uporedi § 15. i na§ prekju-
Ceradnji clanak.

I »neposrednic izbor je, dakle, samo po nazivu neposredan izbor.

Hodnik I1I. Posredni izbor.

§ 48. »Majora batalj biraju
i desetari odnosnih &eta.«

Hodnik II11. Kombinacija posrednog izbora s kraljevskim imeno-
vanjem.

§ 49. »Pukovnika imenuje kralj iz liste triju kandidata koje biraju komandanti
odnosnih bataljona sve dole do vodnikd, ukljuujuéi i njih.e

Hodaik 1V. Kombinacija posrednih izbora s imenovanjem od strane
gospode komandanata.

glasova k i, vodnici

§ 50. vAdutante imenuju odncusm komandanti iz broja vodnika, bataljonskog
pisara — iz broja di dob — iz broja dobo3era.¢

Hodnik V. Neposredno imenovanje birokratskim putem.

§ 50. »Narednika i ¢etnog pisara imenuje kapetan, eskadronskog strafme3tra
i eskadronskog pisara konji¢ki kapetan, desetara — vodnik.«

Ako, dakle, ove izborne metode potinju falsifikovanim nepo-
srednim izborom, one se zavr$avaju nefalsifikovanim prestankom
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.wakag. izbora, milom voljom gospode kapetana, konjickih kapetana
i vodnika. Finis coronat opus!. Tom lavirintu ne manjka poanta, naj-
via tacka.

Kiristali koji se taloZe iz ovog zamr3enog hemijskog procesa potev
oddplistavog pukovnika pa do neuglednog kaplara taloZe se na 3est
godina.

§ 51. »Izbori i imenovanja komandnog kadra vrie se na Sest godina.«

. Covek ne moze shvatiti zbog Cega je posle takvih mera opreza
vladi dela bila potrebna u »opstim odredbamac jo§ i netakti¢nost da
gradanskoj gardi dobaci u lice: Od politicke institucije treba da budete
reorganizovani u Cisto policijsku instituciju i u rasadnik scaropruske
dresure. Cemu rusiti iluzije!

Kraljevsko imenovanje je tolika kanonizacija da se u odeljku
»Sudovi gradanske garde« ne nalazi sud za »pukovnika«, nego izridito
samo sudovi za niZe oficire ukljutivo s majorom. Kako bi kraljevski
pukovnik mogao izvrsiti zlogin?

Puko postojanje u svojstvu gardiste je, naprotiv, tolika profanacija
gradanina da je dovoljna jedna re¢ njegovog stareline, jedna re¢ po-
¢ev od kraljevskog nepogresivog pukovnika pa do ma kojeg momka
koga je g. kapetan imenovao za narednika ili g. vodnik za desetara,
pa da gardist bude 24 ¢asa lifen svoje liéne slobode i zatvoren.

§ 81. »Svaki staresina moZe svojim potéinjenima u sluzbi davati ukor; on moze
&ak narediti neodlozno hapenje i zatvaranje na 24 sata ako se potiinjeni napije u
sluZbi ili udini neku drugu grubu povredu sluZbe.«

Gospodin staredina odluduje, prirodno, $ta je neka druga povreda
sluzbe, a pot¢injeni ima da izvrsi naredenje.

Ako, dakle, gradanin odmah na potetku ovog nacrta zakona sazreva
za »sustinu svog zadatkac, za »zastitu ustavne slobodes, time $to pre-
staje da bude ono 3to je po Aristotelu odredenje ¢oveka — »zoon po-
litikon¢, »polititka Zivotinja® — on zavr$ava svoj poziv tek ako preda
svoju gradansku slobodu na milu volju pukovniku ili desetaru.

Izgleda da se wlada dela« klanja Eudnim orijentalno-misti¢nim
predstavama, nekoj vrsti kulta Moloha. Da bi 3titio »ustavnu slobodu«
okruznih nadelnika, gradona&elnika, policijskih upravnika i policijskih
predsednika, policijskih komesara, &inovnika drfavnog tuzilastva,
predsednika sudova ili direktora, istraznih sudija, mirovnih sudija,
mesnih stare$ina, ministara, sveitenika, vojnih lica u aktivnoj sluzbi,
pograni¢nih, carinskih, poreskih, Sumarskih i postanskih &inovnika,
upravnika i &uvara u svim zatvorima, izvr3nih ¢inovnika bezbednosti
i ljudi ispod 25 ili iznad 50 godina — sve samih lica koja po §§ 9, 10.
i 11. ne spadaju u gradansku gardu, — da bi 3titio »ustavnu slobodu«
ove elite nacije ostali deo nacije mora svoje ustavne slobode, uklju-

1 Konac delo krasi. — ? u smislu »drustveno bices
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&ivii i liénu slobodu, na oltaru domovine ubiti kao krvnu Zrtvu. Pends
toi, Figaro! Tu n’aurais pas inventé cela!l212)

Ne treba ni napomenuti da je odeliak o kaznama izraden sa sla-
dostrasnom temeljitodéu. Ta, cela institucija gradanske garde treba
po »sustini svog zadatka« da bude samo kazna za konstitucionalne i
narodnogardlsncke prohteve postovanog gradanstva. Primeti¢emo
jo samo to da se, osim slu¢ajeva Koji se kaZnjavaju po zakonu, i po
novoj kolekciji kazni (v. § 82. i sledeée) kaZnjavaju sluCajevi predvi-
deni u pravilima slugbe, toj magna charta gradanske garde sastavljenoj
od kraljevskog pukovnika uz saradnju majora i odobrenoj od apokrif-
nog »okruznog predstavnistva«. Samo po sebi se razume da novéane
kazne mogu da zamene kazne zatvora, da bi razlika izmedu platezno

bnih i ih gardista, od svlade dela« pronadena
razlika izmedu burzoazue i proletarijara gradanske garde, dobila kaz-
nenu sankciju.

I

sudsku dle koju uglavnom mora napustii u
ustavu, vlada dela opet krijumdari u gradansku gardu. Svi disciplin-
ski prekr$aji gradanskih gardista i desetara spadaju u nadleZnost Zetnih
sudova, koji se sastoje od dva vodnika, dva desetara i tri gardista
(§ 87). Svi disciplinski prekr3aji »staredina &eta koje pripadaju bataljonu,
pocev od vodnika nagore pa do uklju¢ivo majora«, spadaju u nadlez-
nost bataljonskih sudova, sastavljenih od dva kapetana, dva vodnika
i tri desetara (§ 88). Za majora postoji opet poseban izuzemi sud,
jer, kaze isti taj § 88, »ako se istraga ti¢e majora, bataljonskom sudu
pridodaju se dva majora kao ¢lanovi suda¢. Najzad, g. pukovnik, kao
3to je ve¢ redeno, izuzer je od svakog suda.

Taj odli¢ni nacrt zakona zavrava se slede¢im paragrafom:

(§123) »Odrcdbe o sudelm an)u gradanske garde u odbrani otadZbine u raw,

kao i o naor i ju koji se tada vrie, ostavljaju se zakonu
o ustrojstvu vojske.«

Drugim retima: »Landver%7) postoji i dalje pored reorgamizovane
gradanske garde.

Ne zasluzuje li vlada dela veé zbog tog nacrta zakona i zbog svog
nacrta primirja s Danskom(?!3) da bude stavljena pod sud?

Naslov originala:
Der Biirgerwehrgesetzentwurf

DNeue Rheinische Zeitungs, br. 51, 52 i 54
od 21, 22. i 24. jula 1848)
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[Friedrich Engels]

»Faedrelandet« o primirju s Danskom®”

*Keln, 20. jula. Dabi se otadzbina uverila kako takozvanom revo-
lucijom s Nacionalnom skupstinom, regentom Rajha itd. nije postigla
nidta osim potpunog obnavljanja preslavnog Svetog Rimskog Carstva
Nematkog Naroda, donosimo sledeéi ¢lanak iz danskog lista »Faedre-
landet«®4], To ¢e, nadamo se, biti dovoljno da i najpoverljivijim pri-
jateljima reda dokaZe da su dva miliona Danaca engleskim posredo-
vanjem i ruskim pretnjama opet prevarila &etrdeset miliona Nemaca,
isto onako kao 3to se to stalno dogadalo pod »uveéavaocima carstvad?1s),

»Faedrelandetc, vlastiti list ministra Orle Lehmanna, izrazava se
o primirju ovako:

»Ako se primirje posmatra samo s gledista nasih nada i Zelja, onda njim, pri-
rodno, ne moZemo biti zadovoljni. Ako se pak uzme da je vlada morala da bira iz-
medu primirja i perspektive da e sa $vedsko-norveskom pomo¢i isterati Nemce iz
Slezviga i prinuditi ih da priznaju pravo Danske na to da ona stvari tog vojvodstva
regulide zajedno s njegovim stanovnicima, onda se svakako mora reéi da je vlada
radila neodgovorno pristavii na primirje. Ali takvog izbora nije bilo. Treba uzeti
u obzir da su i Engleska i Rusija — dve velike sile koje su najvide zainteresovane
u tom sp pitanju i njeg reSenju — le pri je primirja kao
uslov njihove buduée simpatije i posredovanja, a da je tako isto Svedsko-norveska
vlada pre nego $to se odluéila ma za kakvu delotvornu pomo¢ zahtevala da se pokusa
miino poravnanje. Pa i tu pomo¢ ona namerava pruiti samo uz ogranitenje koje je
postavila odmah u poetku: naime ne za ponovno osvajanje Slezviga, nego samo za
odbranu Jitlanda i ostrva. Alternativa je, dakle, bila ova: na jednoj strani dobitak u
vremenu da bi se i satekao tok dogadaja u inostranstvu i dovrsila unutrasnja poli-
ti¢ka i vojna organizacija; na drugoj strani — perspektiva ofajne usamljene borbe
protiv nadmoénog protivnika koja, ako bi savezna vojska u svojim povoljnim polo-
Zajima bila napadnuta od nae dvaput manje vojske, gotovo sigurno ne bi dovela do
pobede, nego bi posle opozivanja vedsko-norvedke vojske mogla dovesti do ne-
matkog zaposedanja celog poluostrva; borba koja nam u najsre¢nijem slutaju stavlja
u izgled skupo platene, beskorisne pobede, a u najnesreénijem — iscrplienje svih
nadih ih snaga i poni juéi mir.e
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Danski list brani zatim uslove primirja kao povoljne za Dansku.
Bojazan da ¢e ponovno otpotinjanje rata pasti u zimu, kad bi nemacke
trupe mogle preko leda preéi na otoke Finen i Alsenl, nema osnova;
Nemci su, isto tako kao i Danci, nesposobni da u toj klimi izdrZe
zimsku vojnu, dok su Koristi tromese¢nog primirja za Dansku i za
njoj naklonjeno stanovnistvo Slezviga vrlo velike. Ako u toku tri
meseca ne bude zaklju¢en mir, primirje ée se samo od sebe produZiti
do prole¢a. Dalje se kaZe:

»3to je blokada ukinuta i 3to se zarobljenici pustaju na slobodu, svako ée smatrati
ispravnim; suprotno tome, moida ;e vracan)e kaptiranih brodova izazvalo neza-

dovoljstvo pojedil Meds Zkih brodova vide je bilo prinudno
sredstvo da se Nemacka zastraswan)e_m odvrati od prekorativanja nase gnmce i
nije nipo3to imalo svrhu da nas obogacuje prisvajanjem tudeg

a onda, vrednost tih brodova ni izdaleka nije onolika kao 3to neki misle. Kad bi se oni
za vreme sadasnjeg zastoja kako u naSoj vlastitoj, tako i u celoj evropskoj trgovini
prodali na llcn(acm, doneh bi najvise 17]2 milion, tj. iznos dvomeseénih ratnih tro3-
kova. A komp za vracanje je evakuacija obaju vojvod od strane Nemaca
i naknada rekvizicija izvrienih u Jitlandu. Primenjeno prinudno sredstvo postiglo
je, dakle, svoj cilj, i potpuno je u redu da ono time otpada. Nama se &ini kao da
evakuacija triju zemalja od strane nadmocne vojske, za &ije izbacivanje nasom vlastitom
snagom nismo imali nikakvog izgleda, deset puta premasuje malu korist koju je
drZava mogla da izvu¢e prodajom kaptiranih brodova.e

Paragraf 7. izaziva, veli, najvise sumnje. On propisuje dalje po-
stojanje posebne vlade vojvodstava i time »3lezvig-holtajnizmas.
Danski kralj je u pogledu oba ¢lana privremene vlade koje on treba
da imenuje vezan za 3lezvig-hol3tajnske notable, pa e biti tesko naci
nekoga ko nije »Slezvig-holdtajnace. Ali zato se i izri¢ito dezavuise
»¢itava buna¢, poniStavaju se sve odluke privremene vlade i uspo-
stavlja se stanje orpre 17. marta.

»Time smo razmotrili najbitnije uslove primirja s danskog stanoviita. Po-
kusajmo sad da se stavimo na nema&ko stanoviste.

Sve §to zahteva N svodi se na oslobodenje brodova i ukinuée blokade.

OdriZe se pak sledeéeg:

prvo, vojvodstava zaposednutih od armije koja dosad nije pretrpela poraz i
koja je dovolino jaka da svoje poloZaje brani od dvaput jale armije nego $to je ona
koja joj se suprotstavljala dosad;

drugo, pnman/a Skmga u szdlu Savez koje je Bundestag svetano pro-

glasio, a Naci primanjem 3lezvidkih poslanika potvrdila;
trece, privremene vlade koju je bila priznala legmmnom is kojom je kao takvom
pregovarala;

Zetvrto, Slezvisko-holstajnske partije, &iji se zahtevi, podrZani od cele Nematke,
kao nereeni predaju na odluku nenemackim silama;

! Danski nazivi: Fyn i Als.
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peto, augustenburikih pretendenatal, kojima je pruski kralj liZno obetao
pomo¢, no koji u primirju nisu ni reZju pomenuti, kojima nisu osigurani ni amnestija
ni azil;

najzad, naknade troSkova prouzrokovanikh ratom, koji delom padaju na teret
vojvodstvima, delom Nematkom Savezu, a koji ée, ukoliko ih je nosila Danska u
uZem smislu, biti njoj naknadeni.

Nama se &ini da ¢e nadi nadmoéni neprijatelji u tom primirju izgubiti mnogo
viSe nego mi, mali prezreni narod.«

Slezvig je imao neshvatljivu Zelju da postane nemacki. U redu
je $to je zato kazZnjen, 3to ga je Nemacka ostavila na cedilu.
Tekst primirja ¢emo doneti sutra.

Naslov originala:
dete iiber den
mit Dinemark

[Neue Rheinische Zeitungs, br. 51
od 21. jula 1848]

1 vojvode Christiana Augusta i princa Friedricha od Schleswig-Holsteina
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[Friedrich Engels]

Primirje s Danskom®”

**Keln, 21. jula. Nasi gitaoci znaju da smo danski rat{0) uvek
posmatrali s velikom hladnokrvno$¢u. Mi nismo pridrugivali svoj
glas ni bunom razmetanju nacionalista ni dosadnoj pesmi o morem
ogrlienom Slezvig-Holstajnuf26) punoj jeftinog entuzijazma. Odveé
smo dobro poznavali na$u otadZbinu, znali smo $ta znaéi pouzdati se
u Nemacku.

Dogadaji su potpuno potvrdili nade gledanje. Ne sprecavamo
osvajanje Slezviga od strane Danaca, preosvajanje zemlje i pohod na
Jitland, odstupanje ka Slaju, ponovno osvajanje vojvodstva do Kenig-
saua! — ¢&itavo to od podetka do kraja neshvatljivo vodenje rata po-
kazalo je Slezvizanima kakvu za$titu mogu ocekivati od revolucio-
nisane, velike, jake, jedinstvene itd. Nemacke, od toboZe suverenog
naroda koji broji 45 miliona. A da bi izgubili svaku volju da postanu
Nemci, da bi im »dansko ugnjetavanje« postalo beskrajno milije od
»nemacke slobode¢, Pruska je u ime Nematkog Saveza pregovarala
o primirju, ¢iji tekst danas objavljujemo u bukvalnom prevodu.

Kad se zakljudivalo neko primirje, dosad je bio obicaj da obe ar-
mije zadrZe svoje poloZaje i samo se u krajnjem slu¢aju izmedu njih
postavljao uzan neutralni pojas. U ovom primirju, prvom uspehu
»slavnog pruskog oruzja«, pobedonosni Prusi se povlade vise od 20
milja nazad, od Koldinga do s ove strane Lauenburga, dok tudeni
Danci zadrzavaju svoje polozaje kod Koldinga i napustaju samo Alsen.
I ne samo to: ako primirje bude otkazano, Danci se opet vracaju na
poloZaje koje su zauzimali 24. juna, tj. zaposedaju 6—7 milja $irok
pojas severnog Slezviga i ne zamahnuvsi ma&em, pojas iz kojeg su bili
dvapur izbateni, dok Nemci smeju da ponovo napreduju samo do
Apenradea i okolice. Ovako se »éuva &ast nematkog oruZja¢, a severnom
Slezvigu, Zetverokratnom najezdom trupa sasvim iscrpenom, stavlja
u izgled peta i $esta najezda!

1 danski naziv: Kongeaa
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Ali ni to jo3 nije dosta, jer ée deo Slezviga &ak i za vreme primirja
zaposednuti danske trupe. Slezvig ¢e, prema ¢l. 8, biti okupiran ka-
drovima pukova regrutovanih u vojvodstvu, tj. delom od $lezviskih
vojnika koji su u¢estvovali u pokretu, delom od onih koji su u to vreme
bili garnizonisani u Danskoj, borili se protiv privremene vlade u re-
dovima danske armije, kojima su komandovali danski oficiri i koji
su u svakom pogledu danske trupe. Danski listovi i posmatraju stvar
s toga gledista:

»Nesumnjivo ées — veli »Faedrelandete(®) od 13. jula — prisustvo vernih
$lezvidkih trupa u vojvodstvu znatno pojalati raspoloZenje naroda, koji ¢e se sada,
poito je zemlja iskusila nesreée rata, snaZno okrenuti protiv vinovnika tih nesreéa.«

A onda, $lezvig-hol$tajnski pokret! Danci ga bumom nazivaju, a
Prusi ga kao bunu tretiraju. Privremena vlada koju su Pruska i Nema&ki
Savez priznali, Zrtvuje se bez milosti; svi zakoni, naredbe itd. koji su
izdani od momenta nezavisnosti Slezviga stavljaju se van snage; na-
protiv, ukinuti danski zakoni stupaju ponovo na snagu. Ukratko,
odgovor povodom &uvene Wildenbruchove notel8) koji se g. Auers-
wald ustrudavao da dade!, — taj odgovor se nalazi ovde u ¢l. 7. nacrta
primirja. Sve 3to je u pokretu bilo revolucionarno, bezobzirno je unis-
teno, a na mesto vlade koja je proizadla iz revolucije stupa legitimna,
od tri legitimna vladara i uprava. Holstajnske i Slezviske
trupe ¢e opet dobiti dansku komandu i danski zapt, holstajnski i $lez-
viski brodovi ostaju kao i pre »Dansk-Eiendom«? uprkos najnovijoj
uredbi privremene vlade.

A predvidena nova vlada je vrhunac cele stvari. Cujte $to kaZe
»Faedrelandet«:

»Ako mi u ogranidenom krugu ljudi iz kojega se biraju danski ¢lanovi nove
vlade verovatno i ne¢emo naéi ono jedinstvo energije i talenta, inteligencije i iskustva
koje ée stajati na raspolaganju Prusima prilikom njihovog izboras — time nije nista
izgubljeno. »Clanovi vlade moraju bezuslovno biti izabrani izmedu stanovnika
vojvodstava. Ali niko nam ne brani daim damo sekretare i pomagate koji su drugde
rodeni i drugde Zive. Pri izboru tih sekretara i vladinih savetnika moZe se postupati,
bez lokalnih obzira, po merilu valjanosti i talenta, pa nije neverovatno da ¢e ti ljudi
imati znatan uticaj na ceo duh i tok uprave. Stavise, moZemo se nadati da ¢e i visoki
danski &inovnici preuzeti takvo mesto iako je ono po sluzbenom rangu niZe; svaki
dobri Danac ¢e u sadadnjim uslovima smatrati za ¢ast §to zauzima takvo mesto.«

Vladin list, dakle, stavlja u izgled vojvodstvima ne samo najezdu
danskih trupa nego i danskih &inovnika. Poludanska vlada e imati
sediste u Rendsburgu, na priznatoj teritoriji Nematkog Saveza.

To su koristi primirja za Slezvig. Koristi za Nemac¢ku su isto
tolike. O prijemu Slezviga u Nematki Savez nema ni pomena; na-
protiv, odluka Saveza formalno je dezavuisana sastavom nove vlade.

1 Vidi u ovom tomu, str. 156 — 2 dansko vlasnistvo
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Nemacki Savez bira predstavnike za Holstajn, danski kralj — za Slez-
vig. Slezvig stoji, dakle, pod danskom a ne pod nematkom suvere-
noséu.

Nemacka je u ovom danskom ratu doista mogla ste¢i zaslugu
time §to bi iznudila ukidanje sundske carinel®1?), ove starofeudalne
pliagke. Nemacki primorski gradovi, pritisnuti blokadom i kapti-
ranjem njihovih brodova, rado bi bili duZe podnosili taj pritisak ako
bi to dovelo do ukidanja sundske carine. Pa i vlade su svuda pronele
glasove da ¢e ukidanje sundske carine u svakom sludaju biti iznu-
deno. I $ta je bilo od tog hvalisanja? Engleska i Rusija Zele da se sund-
ska carina zadrZi, a poslu$na Nemactka se, naravno, pokorava.

Da ¢ée u zamenu za vracanje brodova biti nadoknadeno sve $to
je rekvirirano na Jitlandu, razume se samo po sebi, prema nacelu da
je Nemacka dosta bogata da plati za svoju slavu.

To su koristi koje Hansemannova vlada pruza nematkom narodu
u ovom nacrtu primirja! To su plodovi tromesene borbe protiv ma-
log naroda od milion i po stanovnika! To je rezultat svih velikih hva-
lisanja nadih nacionalisti¢kih listova, na$ih stras$nih dancozdera!

Kao $to se ¢uje, primirje s Danskom necée biti zaklju¢eno. General
Wrangel, ohrabren od Beselera, definitivno je odbio da ga potpide,
uprkos svim molbama grofa Pourtalésa, koji mu je doneo odgovara-
juéu Auerswaldovu zapovest, uprkos svim podseanjima na njegovu
duZnost kao pruskog generala. Wrangel je izjavio da se on pre svega
pottinjava zapovestima nemacke centralne vlasti, a ona neée pristati
na primirje ako ne budu zadrZani sadalnji poloZaji armija i ako pri-
vremena vlada ne bude ostala do zakljuéenja mira.

Tako se pruski nacrt verovatno neée ostvariti; uprkos tome, on
ostaje interesantan kao dokaz koliko Pruska, kad se stavi na ¢&elo, ume
da brani cast i interese Nemacke.

Naslov originala:
Der Waffenstillstand mit Dénemark

[>Neue Rheinische Zcitungs, br. 52
od 22. jula 1848]
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Torinska »La Concordia«

*Keln, 23. jula. Nedavno smo pominjali firentinski list »L’Albadt,
koji nam je bratski pruzio ruku preko Alpa. Moglo se olekivati da ée
se jedan drugi dnevnik, »La Concordiad?8) u Torinu, list suprotne
boje, izjasniti na suprotan, mada ne i neprijateljski natin. U jednom
od ranijih brojeva »La Concordia« je smislila da se »Neue Rheinische
Zeitung« zauzima za svaku partiju samo ako je »ugnjetenac. Do te ne
ba$ vrlo odtroumne izmisljotine dosla je zahvaljujuéi naoj oceni pra§-
kih dogadaja, na$oj simpatiji za demokratsku partiju protiv reakcio-
narnog Windischgritza i komp.2 MoZda je u meduvremenu torinski
dnevnik stekao jasniju predstavu o takozvanom éeSkom pokretu.

Medutim, nedavno se »La Concordia« na$la ponukanom da nasem
listu »Nuova Gazzetta Renana® posveti vide-manje doktrinarni &lanak.
Protitala je u najem listu program radnitkog kongresal®1?) koji se
saziva u Berlinu, pa je jako uznemiruje onih osam taaka o kojima ée
radnici diskutovati.

Posto je ceo program verno prevela, ona pocinje neku vrstu
kritike sledeéim re&ima:

*U svim predlozima ima mnogo istinitog i pravednog, ali ,La Concordia’ bi
izneverila svoju misiju kad ne bi digla svoj glas protiv zabluda socijalista.«

Mi sa svoje strane diZemo glas protiv »zablude lista »La Concor-
dia¢, koja se sastoji u tome $to ona program sastavljen od komisije
za radnicki kongres, koji smo mi samo saopstili, pogre$no smatra
nasim vlastitim. Uza sve to, spremni smo da se sa ovim listom upus-
timo u politi¢ko-ekonomsku diskusiju &m njen program bude pruZio
nefto vise nego to je nekoliko poznatih filantropskih fraza i uobica-
jenih dogmi o slobodi trgovine.

Naslov originala:
Die Turiner »Concordiat

DNeue Rheinische Zeitunge, br. 55
od 25. jula 1848)

1 Vidi u ovom tomu, str. 134-135 — 2 Isto, str. 70-71 i 95-96 — ?sNeue
Rheinische Zeitunge

15 Marx - Engels (8)
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Nacrt zakona o prinudnom zajmu i njegova
motivacija™”

**Keln, 25. jula. Jedan poznati lopov blagoslovenog kvarta St.
Giles u Londonu osvanuo je pred porotom. Bio je optuZen da je za
2000 funti sterlinga olak$ao kofer jednog poznatog $krca iz Cityja.[221]

»Gospodo porotnicit — poeo je optuZeni — sneéu dugo zloupotrebljavati
vadu strpljivost. Moja odbrana je polititkoekonomske prirode i ona ¢e ekonomisati
re¢ima. Uzeo sam g. Crippsu 2000 funti sterlinga. U to nema nikakve sumnje. Ali
ja sam uzeo novac privatnom licu da bih ga dao dru$tvu. Kamo su dospele te 2000
funti sterlinga? Zar sam ih moZda egoisticki zadrZao kod sebe? PretraZite moje
dzepove. Ako nadete jedan peni, proda¢u vam svoju dusu za farting. One 2000 funti
¢éete nadi kod krojata, duéandgije, u restoranu itd. Sta sam, dakle, ucinio? Stavio
u cirkulaciju sume koje su leZale beskorisno, koje su samo p dnim zajmom mogle
biti i§¢upane iz groba 3krtosti. Bio sam agent cirkulacije, a cirkulacija je prvi uslov
nacionalnog bogatstva. Gospodo, vi ste Englezi! Vi ste ekonomisti! Vi neéete osuditi
jednog dobrotvora nacije!s

Ekonomist iz St. Gilesa sedi u Vandlmenovo; zemlji! i ima prilike
da razmislja o slepoj hvalnosti svojih lj

Ali on nije Ziveo uzalud. Njegovi principi ¢ine osnovu Hanse-
mannovog prinudnog zajma.

*Dopustivost prinudnog zajmas — veli Hansemann u motivima za tu meru —
spoiva na &vrsto zasnovanoj pretpostavci da veliki deo gotovog novca, u manjim
ili velim sumama, leZi beskorisno u vukama privatnih lica i mofe da bude stavijen u
cirkulaciju samo prinudnim zajmom.«

Ako trosite neki kapital, stavljate ga u cirkulaciju. Ako ga ne stav-
ljate u cirkulaciju, #roff ga drZava da bi ga stavila u cirkulaciju.

Fabrikant pamuénih tkanina zapoiljava, na primer, 100 radnika.
Uzmimo da svakom od njih plaéa dnevno 9 srebrnih gro$a. Dakle,
dnevno putuje 900 srebrnih gro3a, odnosno 30 talira, iz njegovog
dZepa u dZepove radnika i iz dZepova radnika u dZepove bakala, kuée-

! Danas Tasmanija, od 1803. do 1854, britanska kaZnjenitka kolonija.
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vlasnika, postolara, krojata itd. Ovo putovanje tih 30 talira zove se
njihova cirkulacija. Onog trenutka kad fabrikant moZe svoje pamu¢ne
tkanine da proda samo jo$ s gubitkom ili ih uopste ne moZe da proda,
on prestaje da uposljava radnike, a s prestankom produkcije prestaje
putovanje 30 talira, prestaje cirkulacija. Mi ¢emo prinudno uspostaviti
cirkulaciju! — uzvikuje Hansemann. Za¥to fabrikant dopuita da i
njegov novac lezi beskorisno? Zasto ga ne pusta u cirkulaciju? Kad je
lepo vreme, mnogi ljudi cirkulifu na sve?em vazduhu. Hansemann
tera ljude na svez vazduh, prinudava ih da cirkulidu da bi napravio
lepo vreme. Kakav umetnik u pravljenju lepog vremena!

Ministarska i trgovinska kriza lifava kamate kapital gradanskog
drustva. DrZava pomaZe tom druStvu da opet stane na noge oduzi-
majuéi mu i kapital.

Jevrejin Pinto, tuveni berzijanac 18. veka, preporutuje u svojoj
knjizi O opticajul22?) berzansku igru. Berzanska igra, doduse, ne pro-
izvodi nidta, ali unapreduje opticaj, putovanje bogatstva iz jednog
dZepa u drugi. Hansemann pretvara drZavnu kasu u rulet na kojem
opti¢e imovina drZavljana. Hansemann-Pinto!

U »motivima« »zakona o prinudnom zajmu« Hansemann nailazi na
jednu veliku teSkotu. Zadto dobrovoljni zajam nije doneo potrebne
sume?

Ta svima je poznato »bezuslovno poverenje« koje uZiva sadainja
vlada. Svima je poznat entuzijastitki patriotizam krupne burZoazije,
koja se najvise Zali na to §to se neki smutljivci usuduju da ne dele
njeno predano poverenje. T4 svima su poznate adrese lojalnosti iz
svih provincija. I »uprkos svemu, svemu«?23], Hansemann je pri-
nuden da poeti¢ni dobrovoljni zajam pretvori u prozai¢ni prinudni
zajam!

U diseldorfskom okrugu, na primer, plemiéi su uplatili 4000
talira, oficiri 900 talira — a gde ima vi$e poverenja nego medu ple-
miéima i oficirima u diseldorfskom okrugu? A da ne govorimo o upla-
tama prindeva iz kraljevske kude.

Neka nam Hansemann objasni taj fenomen.

»Dobrovoljne uplate su dosad samo $krto priticale. To se ima zacelo manje
pripisati nedostatku poverenja u nale prilike a viSe neizvesnosti o stvarnoj potrebi
drZave, jer je svako smatrao da sme &ekati dok vidi hoée Ui se i u kojoj meri od naroda
traZiti novéana sredstva. Na toj okolnosti temelji se nada da ¢e svako prema svojim
snagama dobrovoljno uplatiti &im mu se duZnost uplativanja p i kao neizbe:
nuZnost.«

Drzava, u krajnjoj nuzdi, apeluje na patriotizam. Ona najuljud-
nije moli patriotizam da na oltar otadZbine poloZi 15 miliona talira,
i to ne kao poklon, nego samo kao dobrovoljni zajam. Svi imaju naj-
vede poverenje u drZavu, ali svi ostaju gluvi za njen krik u nevolji!
Na zalost, svi Zive u tolikoj »metzvesnostic o »stvarnoj porrebi driave«
da se zasad, uz najveée dusevne patnje, odlu¢uju na to da drZavi ne

15
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daju ba$ nista. Dodude, svi gaje najvete poverenje u drzavnu vlast,
a uvaZena drZavna vlast tvrdi da drZava treba 15 miliona. Upravo
zbog poverenja niko ne veruje uveravanju drZavne vlasti, nego, na-
protiv, svako smatra vapaj za 15 miliona &istom 3alom.

Poznata je anegdota o onom valjanom Pensilvancu koji svojim
prijateljima nije nikad pozajmio ni dolar. On je imao toliko poverenja
u njihov sredeni Zivot, on je njihovom poslu poklanjao toliko vere
da do svog samrtnog &asa nije nikad bio u »izvesnosti« imaju li oni
»stvarnu potrebu« za dolarom. U njihovim burnim zahtevima vidio
je samo iskusavanje njegovog poverenja, a poverenje tog Coveka bilo
je nepokolebljivo.

Pruska drzavna vlast je otkrila da celu drZavu naseljavaju takvi
Pensilvanci.

Ali g. Hansemann objasnjava sebi neobi¢ni politickoekonomski
fenomen jo$ jednom drugom originalnom vokolno$éus.

Narod nije uplacxvao dobrovoljno »jer je smatrao da sme &ekati
dok vidi hoce Ii se i u kojoj meri od njega traiti novéana sredstvas. Dru-
gim re¢ima, niko nije platao dobrovoljno, jer je svako Zekao hoce &
i u kojoj meri ée na plaéanje biti primoran. Oprezan patriotizam! Vrlo
slozeno poverenje! Dakle, na toj »okolnostit §to iza plavooko-sangvi-
ni¢nog dobrovoljnog zajma stoji sad mraéni hipohondri¢ni prinudni
zajam, »temelji« g. Hansemann »nadu da ¢e svako prema svojim sna-
gamac dobrovoljno uplatiti. U naimmju ruku, najokoreliie sumnjalo
mora da je izgubilo neizvesnost i steklo uverenje da je driavnoi vlasti
s njenim potrebama u novcu doista prlgusnlo, i &itavo zlo je, kao $to
smo videli, bilo samo u toj muéno; neizvesnosti. Ako ne date, oduzeée
vam se, a oduzimanje ée vama i nama &initi velike teikoée. Nadamo
se, dakle, da ¢e vae poverenje izgubiti od svoje preteranosti i da ¢e
se, umesto u 3upljiim zvuénim frazama, ispoljiti u punim zveeéim tali-
rima. Est-ce clair?!

Ma koliko g. Hansemann temeljio »made¢ na toj »okolnostie, ipak
je i njega zarazilo skepti¢no raspoloZenje njegovih Pensilvanaca, i on
je primoran da se ogleda s jo$ jadim stimulansima poverenja. Poverenje
je, doduse, tu, ali neée da se pokaZe. Potreban je stimulans da bi ga
isterao iz njegovog latentnog stanja.

*Ali du bi se za dobrovoljno uZestvovanje stvorio jos$ jaci podstreke (nego Sto
je pektiva prinud zajma), j jeu § 1. uk denje zajma sa 3y
procenta i ostavljen otvoren roks (do 1. oktobra) »do kojeg ¢e se jo3 primati uplate
dobrovolinog petoprocentnog zajma.«

Gospodin Hansemann daje, dakle, premiju od 1%/s procenta na
dobrovoljni zajam, i sad ée valjda patriotizam poteéi jace, sanduci
ée se otvoriti, a zlatne bujice poverenja struja¢e u drZavnu kasu.

1 Je li jasno?
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Gospodin Hansemann, prirodno, smatra da je »u redu« da se
velikim ljudima plati 13/3 procenta viSe nego malim, koji samo na silu
dopustaju da im se oduzme ono 3to im je neophodno. Kao kaznu
za svoje manje lagodne imovinske prilike, oni ¢e osim toga imati da
snose troskove Zalbe.

Tako se ispunjava biblijska izreka. Onome ko ima daée se. Onome
ko nema oduzece se.

**Keln, 29. jula. Hansemann-Pinto je, kao nekad Peel za Zitne
carine, otkrio za nedobrovoljni patriotizam »klizeéu skaludf224),

»Sto se ti¢e procentne stope za duZnost uplate zajma« — veli na§ Hmsemann u
svojim motivima — »uzeta je progresivna skala, jer otigled b prit
novca raste u aritmetickoj progresiji s iznosom imovine.«

S imovinom raste sposobnost pribavljanja novca. Drugim re-
¢ima: ¢im viSe novca stoji nekome na raspolaganju, on mozZe raspola-
gati s viSe novca. Dotle je sve taino da ne moZe biti tatnije. Ali da
moguénost pribavljanja novca raste samo u aritmetickoj progresiji
makar da razliciti iznosi imovine stoje u geometrijskoj progresiji —
to je Hansemannovo otkri¢e koje mu kod potomstva mora osigurati
vecu slavu nego §to je Malthusu osigurala teza da sredstva za Zivot
rastu samo u aritmetikoj progresiji, dok stanovniitvo raste u geo-
metrijskoj progresiji.

Ako se, na primer, razligiti iznosi imovine odnose jedan prema
drugome kao

1, 2, 4, 8, 16, 32, 64, 128, 256, 512,
onda prema otkricu g. Hansemanna sposobnost pribavljanja novca
raste kao

,2,3,4,5 6,7, 8,9, 10,

Uprkos prividnom porastu duZnosti uplate zajma, moguénost
pribavljanja novca opada, prema naSem ekonomisti, u istoj meri u
kojoj se imovina uvecava.

U jednoj Cervantesovoj novelil28] vidimo najveéeg $panskog
finansistu u ludnici. On je otkrio da ¢e 3panski drZavni dug biti unis-
ten ako

»kortesil donesu zakon po kojem svi podanici Njegovog Veli¢anstva od 14 do 60
godina moraju jedan dan u mesecu provesti o hlebu i vodi, pri ¢emu se izbor toga
dana ostavlja njima samima. A izdatak za vofe, povrée, meso, ribu, vino, jaja i bob
treba da bude izradunat u novcu, i taj novac, pod pretnjom kazne za krienje zakletve,
ima da bude predan do poslednje pare Njegovom Veli¢anstvu.«

Hansemann skraéuje taj postupak. On je pozvao sve svoje Spance
koji imaju godisnji dohodak od 400 talira da nadu jedan dan u godini

1 Kortes — pokrajinska (i lokalna) narodna skupstina (parlament) u Spaniji
(i Portugaliji)




230 Karl Marx « Friedrich Engels

kad se mogu liditi 20 talira. Pozvao je male da se, u skladu sa klizecom
skalom, uzdrZe od svake potro$nje otprilike 40 dana. Ako izmedu avgu-
sta i septembra ne nadu 20 talira, potraZi¢e ih u oktobru sudski iz-
vriilac jer je redeno: Tratzite, i naéi Cete.

Podimo dalje za »motivima« koje nam poverava pruski Necker.

#Svaki dohodaks — poudava nas on — sod profesionalne delatnosti u najdirem
smislu reti, dakle bez obzira na to da li se od njega pla¢a porez, kao 3to je, na primer
dohodak lekara i advokata, moze doé u obzir samo posle odbitka obrinih trofkova,
ukljudivsi i kamatu koja se placa na dugove, jer se samo na taj nalin moZe iznaci
&isti dohodak. 1z istog razloga nije se mogao uzeti u obzir obrini kapital profesionalne
delatnosti ukoliko iznos zajmovne uplate koji se ima izratunati prema dohotku pre-
masuje iznos uplate izratunat prema obrtnom kapitalu.«

Nous marchons de surprise en surprisel. Dohodak moze doéi u
obzir samo posle odbitka obrinog kapitala, jer prinudni zajam ne moze
i ne treba da bude drugo do izvanredni oblik poreza na dohodak. A
obrtni tro$kovi isto tako malo spadaju u dohodak industrijalca kao
$to deblo i koreni drveta spadaju u njegove plodove. Dakle, iz tog
razloga §to treba da bude oporezovan samo dohodak, a ne obrtni
kapital, oporezuje se upravo obrtni kapital a ne dohodak, jer se prvi
natin fisku ¢ini unosnijim. Gospodinu Hansemannu je, dakle, potpuno
svejedno »na koji nalin se iznalazi &sti dohodake. Or samo traZi »na
koji na¢in se najvedd dohodak« moze iznaéi za fisk.

Gospodin Hansemann, koji napada sam obrtni kapital, li¢i na
divljaka koji obara drvo da bi do$ao do njegovih plodova.

»Ako daklee (¢l. 9. nacrta zakona) sudeo u zajmu izralunat prema obrtnom
kapitalu profesionalne del: i p je udeo izradu prema desetorostrukom

iznosu dohotka, nastupa prvi na¢in izrafunavanja« i tada se suzima u obzir sam obrtni
kapital profesionalne delatnosti.¢

Dakle fisk mozZe, kad god Zeli, uzeti za osnovu svojih zahteva
imovinu umesto dohotka.

Narod zahteva da se pregleda misteriozna pruska drzavna bla-
gajna. Vlada dela odgovara na taj netakti¢ni zahtev time 3to sebi pri-
drzava pravo da baci prodoran pogled u sve trgovatke knjige i da
napravi inventar imovnog stanja svih svojih podanika. Ustavna era u
Pruskoj potinje time $to drZavnu imovinu ne Kkontrolife narod, veé
time $to drZava kontroli$e imovinu naroda, da bi se tako $irom otvo-
rila vrata najbestidnijem me3anju birokratije u gradanske poslove i
privatne odnose. U Belgiji je drZava takode pribegla prinudnom zajmu,
ali ona se skromno drZi poreskih registara i hipotekarnih knjiga, pos-
tojecih javnih dokumenata. Vlada dela, naprotiv, prenosi spartanstvo
iz pruske armije u prusku polititku ekonomiju.

1 Idemo iz iznenadenja u iznenadenje.
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Doduse, Hansemann pokuSava u svojim smotivima« umiriti
gradanina svakojakim blagim re¢ima i prijateljskim uveravanji
»Raspodela zajma« — $apée mu on — »zasniva se na samoprocenic.

Sve »omraZeno« se izbegava.

*Ne zahteva se ak ni sumaran podatak o pojedinim delovima imovine ...
Sreska komisija postavljena za ispitivanje samoprocend treba da putem prijatelskog
uveravanja podstie na primerno udestvovanje i da tek onda ako taj put ne bude
vodio do uspeha proceni iznos. Protiv ove odluke moZe se uloZiti Zalba okruznoj
komisiji itd.«

Samoprocena! Cak ni sumaran podatak o pojedinim delovima
imovine! Prijateljsko uveravanje! Zalba!

Reci, 3ta bi ti jo§?228)

Po¢nimo odmah od svrietka, od Zalbe.
Clan 16. odreduje:

»Naplata se vr8i, bez obzira na ulofenu %albu, o utvrdenim rokovima, a ukoliko
Zalba bude uvaZena, viSak ¢ée biti vraéen.s

Dakle, najpre egzekucija uprkos Zalbi, a zatim priznanje osnova-
nosti Zalbe uprkos egzekuciji!

I ne samo to!

Zalbom prouzrokovani strodkovi padaju na teret podnosioca
Zalbe ako njegova Zalba bude potpuno i delimitno odbadena i uteruju
se u sludaju potrebe egzekutivnim putemc. (Cl. 19.) Onaj ko zna koliko
je ekonomski nemogude taino proceniti imovinu, vidi na prvi pogled
da se Zalba uvek moze delimitno odbaciti, dakle da ée podnosilac Zalbe
uvek biti na $teti. Ma kako, dakle, stajalo sa Zalbom, nov&ana globa
je njena neodvojiva senka. Svako postovanje Zalbi!

Od zalbe, od svrietka, vratimo se k poletku, ka samoproceni.

Cini se da g. Hansemann ne strahuje da ¢e njegovi Spartanci
sami sebe odviSe visoko proceniti.

Prema ¢&l. 13. »samoprocena onih koji su obavezni da upi$u zajam
satinjava temelj raspodele zajmac«. Arhitektonika g. Hansemanna je
takva da se iz temelja njegove zgrade nikako ne moZe zakljudivati o
njenim daljim obrisima.

1li, tatnije, »samoprocenas, koja se u formi jedne »izjave« predaje
&inovnicima $to ih odreduje g. »ministar finansija ili po njegovom
nalogu okruZno nacelstvo« — taj temelj se sad motivide dublje. Prema
¢€l. 14 »radi ispitivanja predanih izjava sastaju se jedna ili vide komisija,
&ije predsednike kao i ostale ¢lanove, najmanje petoricu, imenuje mi-
nistar finansija ili vlast koju on imenuje«. Imenovanje koje vr$i minis-
tar finansija ili od njega opunomocéena vlast satinjava, dakle, pravi
temelj ispitivanja.

Ako samoprocena odstupa od »ocene« ove sreske ili gradske ko-
misije koju i j ini fi ija, onda se »samoprocenitelj«
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pozwa da se #zjasni. (Cl. 15.) On moie dan ili ne dati i izjavu, no sve
zavisi od toga da li ona »zad iju koju je 0 mi-
nistar finansija. Ako ona ne zadovol)ava, »komisija ¢e utvrditi iznos
prema sopstvenoj proceni i o tome obavestiti obaveznog na upis zajmac.

Najpre obveznik procen;u;e sam sebe i o tome obavestava ¢i-
novnika. Onda procenjuje ¢€inovnik i obave$tava o tome obveznika.
Sta je bilo sa »samoprocenom«? Temel; je propao. No dok je samo-
procena samo povod za teSko »ispitivanje« obveznika, tuda procena
pretvara se odmah u egzekuciju. Naime &l. 16. nareduje:

prave sreske (gradske) komisije di ljaju se okruZnom nalelstvu koje
je duzno da zatim $to pre satini spiskove iznosa zajma i po3alje ih odnosnim kasama
radi naplate — u slugaju potrebe i putem egzekucije — prema propisima koji vaZe
2a poreze.s

Ve¢ smo videli kako kod Zalbi nije sve »ruza«. Na putu Zalbe ima
jo§ drugog skrivenog trnja.

Proo. Okruna komisija koja ispituje Zalbe obrazuje se od dele-
gata koje biraju izbornici itd. izabrani prema zakonu od 8. aprila 1848.

Ali cela drZava se pred prmudru.rn zajmom raspada na dva nepri-
jateljska tabora, na tabor fenitentnih i na tabor blagonaklonih, protiv
¢&ijeg uplacenog ili ponudenog iznosa zajma kod sreske komisije nije
bilo zamerki. Delegatx smeju da budu izabrani samo iz tabora bla-
gonaklonih. (Cl. 17.)

Drugo. »Predsedava komesar koga i
a komesaru se kao sekretar moZe pridodati jedan &inovnik.« (Cl. IB)

Trece. »OkruZna komisija je ovlaitena da maredi da se izvrsi spe-
cijalna procena tmovine ili dohotka i da u tu svrhu dade izvrsiti taksaciju
ili pregledati trgovatke knjige. Ako ta sredstva ne budu dovoljna, od
podnosioca Zalbe moZe se zahtevati izjava pod zakletvom.« (Cl. 19.)

Ako se, dakle, neko s »procenamac &inovnika imenovanih od mi-
nistra finansija ne slaZe bez premisljanja, moZda ¢e morati za kaznu
otkriti sve svoje imovinske odnose dvojici birokrata i pelnaestoncn
konkurenata. Trnovit je put Zalbe! Hansemann se, dakle, samo iz-
ruguje svojoj publici kad u motivima kaZe:

f

"Raspodela zajma temelji se na P i. A da se ni na koji
na&in ne ulini omraZenom, ne zahteva se Eak ni sumarno navodenje pojedinih delova
imovine.a

U nacrtu ministra dela ne manjka &ak ni kazna za »krivokletstvoe,
kao ni kod Cer g krojitelja projek

Umesto $to se muio sa svojim toboZnjim motivima, na¥ Han-
semann bi w¢inio bolje da je rekao kao junak komedije:

»Kako hotete da platim stare dugove i da pravim nove kad mi ne pozajmljujete
novac?328)
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No u ovom trenutku kad se Pruska u sluZbi svojih posebnih in-
teresa sprema da potini izdaju i da se pobuni protiv centralne vlasti,
duznost je svakog patriota da ne priloZi dobrovoljno ni pfeniga za pri-
nudni zajam. Samo doslednim uskra¢ivanjem sredstava za Zivot Pruska
moze biti prinudena da se preda Nematkoj.

Naslov originala:
Der Gesetzentwurf iiber die Zwangsanleihe
und seine Motivierung

[PNeue Rheinische Zeitungs, br. 56 i 60
od 26. i 30. jula 1848)
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Sporazumske debate o sreskim staleSkim
skup$tinama

**Keln, 25. jula. (Sporazumska sednica od 18. julal?5)) Medu
mnogim zbrkanim, beskorisnim i &sto li¢nim dokumentima i ras-
pravama $to se pojavljuju u poletku svake sednice, istiemo danas
dve tacke.

Prva tatka — to je predsedniku u pisanoj formi predana i s tri-
bine ponovljena izjava bivieg ministra Rodbertusa: da se on, doduse,
dao ubeleZiti kao govornik protiv Jacobyjevog predlogal, ali je ipak
hteo govoriti samo protiv prvog dela tog predloga, onog dela koji
osuduje frankfurtsku odluku, i ujedno protiv vladine izjave od 4. jula
o tom pitanju. Kao §to je poznato, debata je bila prekinuta pre nego
§to je g. Rodbertus do$ao do redi.

Druga tagka — to je izjava g. Brodowskog u ime svih poljskih
poslanika povodom proizvoline izjave nemacko-poljskih poslanika:
na osnovu ugovora od 1815. i na osnovu izjave provincijskih staleza
protiv primanja u Savez(???), isprovocirane od kralja, on ne priznaje
in!(oéx:g)risanie jednog dela Poznanja u Nemac¢ki Savez pravno pos-
tojeéim.

»Neki kasniji legalni put meni nije poznat, jer nacija jof nije o tome bila pitana.e

Sledi zavr¥na rasprava o adresi. Adresa je bila, kao §to je poznato,
odbakena uz povike levice: »Dvokratno pitanje poverenjals i uz opiti
smeh.

Zatim je do$ao na red izvedtaj komisije o predlogu 94 poslanika
da se sreskim staledkim skupstinama oduzme pravo raspisivanja poreza.

Zaustavljamo se namerno na tom predmetu. On nam opet doziva
u pamet parte pravog staropruskog zakonodavstva, a rastuéa reakcija
nam sve vide isti¢e to zakonodavstvo kao savren uzor, dok vlada dela,
koja ne Zeli da predstavlja prelaznu vladu, svakog dana sve bestidnije
hvali vladu Bodelschwingh-a.

1 Vidi u ovom tomu, str. 193 i sled.
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Sreske staleske skupdtine su odredenim brojem zakona, koji su
svi mladeg datuma od 1840, dobile ovlaitenje da uvode poreze s oba-
veznom snagom za stanovnike sreza.

Te sreske staleske skupitine su divan primer staropruskog »pred-
stavniStva«, Svi krupniji zemljoposednici seljaci u srezu 3alju ¢ri
poslanika; svaki grad 3alje po pravilu jednog poslanika; no svaki po-
sednik plemickog dobra je rodeni élan sreske staleske skupitine. Radnici
i deo sitnog gradanstva u gradovima, sitni vlasnici i doseljeni stanov-
pici na selu, zajedno uzeto ogromna veéina, nisu predstavljeni. Uza
sve to, predstavnici, narotito gospoda »rodeni &lanovi sreskih staleskih
skuptina¢, optereuju porezom ove nepredstavljene klase, a kako i
u koje svrhe, vide¢emo odmah.

Sreske staleSke skupitine, koje uz to mogu sasvim samostalno
raspolagati finansijama sreza, vezane su pri dono3enju odluka o opo-
rezivanju za dozvolu ¢as oberprezidenta, ¢as kralja, a osim toga, ako
se nisu sloZile pa je jedan stale dao votum separatum, i za resenje
ministra unutradnjih poslova. Otud se vidi kako je staroprustvo lukavo
umelo da ¢uva »fasno steena prava« krupnih veleposednika, ali
ujedno i pravo birokratije na vrhovni nadzor.

Ali da pravo birokratije na vrhovni nadzor postoji samo zato da
bi spretilo eventualne zahvate sreskih stalelkih skupstina u prava
zelenog stola, a ne zato da bi stanovnike sreza, i narodito one nepred-
stavljene, zaftitilo od zal gospode poslanika sreskih staleskih
skupstina, to izveStaj centralne komisije izri¢ito priznaje.

Izvestaj se zavriava predlogom da se ukinu zakoni koji su sreskim
staleskim skupstinama dali pravo poreskog opterelivanja.

Gospodin Bucher, izvestilac, obrazlaze predlog. Upravo one
odluke sreskih staleskih skupstina koje su najvide pritiskale nepred-
stavljene i najvise ih ogoravale — okruZna nacelstva su potvrdivala
u prvom redu.

»Upravo je prokletstvo policijske drZave, koja je u principu pala, ali, na Zalost,
fakti¢no postoji i do ovog &asa, da &inovnik ili vlast ukoliko stoje viSe na lestvici
mandarinske hijerarhije, utoliko viSe veruju da sve razumeju bolje, pa i takve detaljne
mere, iako su zbog toga od lokalnih potreba ba$ utoliko udaljeniji.«

Predlog se, veli, preporutuje utoliko viSe 3to nije konstruktivan
nego &isto destruktivan.

»Ne moze se odricati da Skupitina dosad nije bila sre¢ne ruke u pokusajima
produktivne delatnosti . . . stoga bi bilo dobro da se zasad odamo viSe destruktivnoj
delatnosti.¢

U skladu s tim govornik savetuje da se ukinu reakcionarni zakoni,
narotito oni koji su izdani posle 1815.

To je bilo suvife. Izvestilac je proglasio da su za svaku osudu ne
samo staroprustvo, birokratija i sreske stalelke skupitine, nego se
&ak ironiéno osvrnuo na dosadainje produkte sporazumskih debata.
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Prilika je za vladu bila povoljna. Ionako se, iz obzira prema dvoru,
nije smelo dopustiti da se ukidaju samo i upravo oni zakoni koji su
izdani pod sadadnjim kraljem.

Ustaje, dakle, g. Kihlwerter.

»Sreske staleSke skupitine su tako sastavljene da ée se, bez sumnje, njihovo
ustrojstvo menjati zato $tos — staletki poredak uopite protivre¢i jednakosti pred
zakonom? Naprotiv! Samo #zato $to je jo§ i sad svaki posednik plemickog dobra
rodeni &lan sreske stalefke skupitine, dok grad, ma koliko plemickih dobara ukljuéivao,
ima pravo da 3alje samo jednog predstavnika u sreske staledke skupstine, a i §to su
seljatke opitine zastupljene samo sa tri delegata.¢

Mi se letimi¢no upoznajemo sa skrivenim planovima vlade dela.
Stalesko predstavni$tvo moralo je pri postojanju centralnog naroclnog
predstavni$tva biti ukmuto, to se nije dalo promeruu Ali u manjim
predstavni¢kim re)omma, u srezovlma (a moZda i u provmcmama")
pokusace se sact $tvo tako Sto ¢e se ukloniti
samo najgrublje privilegisanje plemstva u odnosu na gradane i seljake.
Da se izjava g. Kiihlwettera ne moZe drukéije shvatiti, proizlazi iz
toga §to je izvetaj centralne komisije direkmo provocirao primenu
jednakosti pred zakonom u odnosu na sreska predstavnidtva. Ali g.
Kiihlwetter prelazi preko te tatke s najdubliim mukom.

Sadrzaju predloga g. Kiihlwetter nema $ta prigovoriti; on samo
pita je li potrebno taj predlog sprovesti u delo »zakonodavnim puteme«.

1 : b

»Opasnost da ¢e sreske staleske p ! iti pravo op:
zacelo nije velika . .. Pravo nadzora okruZnog méelstva nije miposto tako iluzorno
kao to je priknzivano, ono je uvek savesno vrieno, i pri tome se ,najniZa kategorija
po mogucnosti oslobadala od plaéanja’.e

Razume se! Gospodin Kiihlwetter je bio birokrat pod Bodel-
schwingh-om, pa prola junatka dela Bodelschwingh-ove birokratije
moraju biti branjena i uz rizik da bude kompromitovana &itava vlada.
Prime¢ujemo da g. Hansemann nije bio prisutan kad ga je njegov
kolega g. Kiihlwetter tako bratimio sa g. Bodelschwingh-om.

Gospodin Kiihlwetter izjavljuje da je ve¢ instruisao sva okruZna
nalelstva da do daljeg naredenja vide ne potvrduju poreze koje su
izglasale sreske stalelke skupitine, a time je svrha postignuta.

Gospodin Fentzsch kvari igru g. ministru primec¢ujuéi da je kod
sreskih staleskih skupitina moda da doprinose za ceste, koji najviSe
idu na korist upravo plemi¢kim dobrima, razrezuje prema klasnom
porezu, od kojeg su plemicka dobra sasvim oslobodena.

Gospodin Kiihlwetter i g. von Wangenheim, jedan od zaintere-
sovanih, poku$avaju da brane sreske staleke skupitine; narolito g.
veénik OkruZnog suda von Wangenheim, tlan sreske staleske skupstine
u Zacigu, drZi veliki panegirik toj slavnoj instituciji.

Ali poslanik Moritz opet osujecuje efekat. Sta pomaze naredenje
g. Kiihlwettera? Ako bi vlada bila primorana da odstupi, okruZna
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nacelstva se nece obazirati na naredenje. Kad imamo tako lose zakone
kao $to je ovaj, ne vidim zbog &ega ih ne bismo ukinuli. A $to se ti¢e
negiranih zloupotreba,

ssreske staleske skupstine ne samo da su svoje pravo da nametu poreze zloupotrebile
u tom smislu $to su lina f i ja, ¥to su izgl poreze koji
nisu iSli u op3tu korist sreza, nego su izglasavale gradnju cesta u interesu pojedinaca,
privilegisanog staleZa . . . Sreski grad Rupin treba da bude povezan sa Zeleznitkom
prugom Hamburg—Berlin. Umesto da se cesta vodi kroz grad Vusterhauzen, iako
je taj grad izjavio da ée podmiriti d k iz vlastitih sred tom
malom, u hrani oskudnom gradu, okruZno nalelstvo je uskratilo dovodenje ceste,
ali ju je zato provelo preko i imanja jednog istog vlasnika plemitkog dobras!!

Gospodin Reichenbach upozorava na to da ministarsko naredenje
nema nikakvog uticaja na sasvim slobodno raspolaganje finansijama
sreza od strane sreskih stale$kih skupstina.

Ministar odgovara s nekoliko bespomoén.ih fraza.

Gospodin Bucher m)avl)ule da g. ministra ne smatra ovlastenim
da izdaje denja koja fak idaju postojece zakone. Tu se moze
stvar popraviti samo zakonodavnim putem.

Gospodin Kiihlwetter promuckuje jo$ nekoliko nesuvislih re&i
da bi se branio, a onda se glasa.

Skupstina usvaja predlog centralne komisije da se zakoni kojima
se sreskim stale$kim skupstinama daje pravo oporezivanja i raspolaganja
finansijama sreza ukidaju, uz dodatak: »odluke sreskih staleskih skup-
§tina donete na osnovu tih zakona ostaju na snazi«.

Kao §to se vidi, »dela« vlade dela sastoje se u policijskim reak-
cionarnim merama i parlamentarnim porazima.

Naslov originala:
Vereinbarungsdebatten iiber die Kreisstinde

[Neue Rheinische Zeitungs, br. 56
od 26. jula 1848]
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[Friedrich Engels]

Raspustanje demokratskih udruzenja u Badenu

**Keln, 27. jula. Reakcionarne policijske mere protiv prava udru-
Zivanja redaju se jedna za drugom. Najpre je ukinuto demokratsko
udrufenje u Stutgartu, zatim u Hajdelbergul. Uspeh ohrabruje gos-
podu reakcionare; badenska vlada ukida sad sva demokratska udruZenja
u Badenu.

To se dogada u istom trenutku kad je soit-disant? Nacionalna
skupstina u Frankfurtul”) zaposlena time da za vetna vremena osigura
pravo udruZivanja kao jedno od »o! ih prava ¢kog narodac.

Osnovni uslov slobodnog prava udruZivanja jeste da policija ne
moZe raspustiti ili zabraniti nijedno udruZenje, nijedno druswvo, da
se to moZe dogoditi samo na osnovu sudske presude koja utvrduje
nezakonitost udruZenja ili njegovih radnji i ciljeva, a izvrSioce tih
radnji kaZnjava.

Taj put je, naravno, suvise dug za g. Mathyja, koji je nestrpljiv
u svojim kaznenim merama. Upravo kao 3to mu je bilo odveé dosadno
da najpre izdejstvuje nalog za hap3enje ili bar da se dade imenovati
specijalnim konstablom kad je, budu¢i u dusi Zandarm, hapsio »ve-
leizdajnika« Ficklera, — upravo tako mu se sudski, zakonski put jo
i sad ¢ini dostojnim prezira i neprakti¢nim.

Motivi ovog novog policijskog nasilja su izvanredno pou¢ni.
UdruZenja su se, veli, prikljutila op3tenemalkoj organizaciji demo-
kratskih udruZenja koja je nastala na inicijativu demokratskog kongresa
u Frankfurtu.!82] Taj kongres je

P io kao cilj izvoj je d k republikes (kao da je to zabranjeno!),
»a kakvim se sredstvima mnsh postiéi taj cilj, proizlazi izmedu ostalog iz simpatija
koje su u tim odluk 12 zab ikes (otkad su ssimpatijes nezakonita

asredstvas?), *kao i iz toga dn )e Omtnlm odbor tih udruZenja uskratio dalje prizna-
vanje &ak i koj N i dn poziva na formalno otceplienje
manjine radi ja nove sk itim putem.«3%)

1 Vidi u ovom tomu, str. 206-207 — 3% takozvana
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Zatim slede odluke kongresa o organizaciji demokratske partije.

Dakle, prema g. Mathyju, badenska udruZenja su odgovorna
za zakljucke Centralnog komiteta &ak i kad ih ne izorfavaju. Jer da
su ta udruZenja, slede¢i pozivu frankfurtskog komiteta, stvarno uputila
adresu levici Nacionalne skupitine i zahtevala da iz nje istupi, g.
Mathy ne bi propustio da to objavi. Uostalom, da li je pomenuti poziv
bio nezakonit, o tome ne odluuje g. Mathy, o tome odluuju sudovi.
A da se organizovanje partije na okruge, kongrese i centralne komitete
proglasi nezakonitim — treba doista biti g. Mathy! I zar se ustavna
i reakcionarna udruZenjal?30] ne organizuju po tom obrascu?

No, dakako, »pokazuje se nedopustivim i $tetnim ako se podrivaju
temelji ustava i tako snagom udruZenja potresa cela drZavna zgrada«.

Gospodine Mathy, pravo udruZivanja i postoji upravo zato da se
ustav moZe nekaZnjeno »podrivati¢, razume se — u zakonitoj formi!
Pa ako je snaga udruZenja veta nego snaga drZave, toliko gore po
drzavu!

Mi jo§ jedanput zal od Nacionalne skupitine, ako ona
ne Zeli izgubiti svaki ugled, da g. Mathyja odmah stavi pod sud.

Naslov originala:
Dis Aufldsung der demokratischen Vereine in Baden

["Neue Rheinische Zeitungs, br. 58
od 28. jula 1848]
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Zakonski nacrt o ukidanju feudalnih tereta®"

**Reln, 29. jula. Ako je tu i tamo neki Porajnac zaboravio 3ta
duguje »tudinskoj vladavini«, »jarmu korzikanskog tiranina«232), neka
protita nacrt zakona o bezodstetnom ukidanju raznih tereta i da¢a koji
je g. Hansemann u godini milosti 1848. dao svojim sporazumasgima
»na izjasnjenje«. Lensko vrhovni§tvo, ¢inZ kod alodifikacije, posmrt-
nina, najbolje grlo stoke, zaititnina, jurisdikcijski &inZ, skokovina?,
pecatnina, desetak u stoci, plelarina itd. — kako tude, kako varvarski
zvute ti besmisleni nazivi nalem uvu civilizovanom francuskim re-
volucionarnim ru$enjem feudalizma i Code Napoléonom(®]! Kako
je nama nerazumljivo to itavo klupko srednjovekovnih rabota i daca,
ta prirodnoistorijska zbirka najtrulijeg stareZa prepotopnih vremena!

Pa ipak, skini obu¢u s nogu svojih, nema&ki patriote, jer stoji§
na svetom tlu! Ova varvarstva su ostaci hrid¢ansko-germanske slave,
to su poslednje alke lanca koji se vude kroz ¢itavu istoriju i veZe te
s veli¢éinom tvojih otaca sve tamo do heruskih? $uma. Taj memljivi
vazduh i taj feudalni mulj koje ovde ponovo nalazimo u klasi¢noj
nepatvorenosti jesu najsvojstveniji proizvodi nade otadZbine, i ko je
pravi Nemac mora uskliknuti zajedno s pesnikom:

Pa to je, eto, vazduh domaje,
Njeg’ oseéa obraz uZareni moj!
A ovo blato drumsko, ono je
Otad?binskog gliba debeo sloj!123%1

Kad ¢ita$ taj nacrt zakona &ini ti se na prvi pogled kao da nad
ministar poljoprivrede g. Gierke preduzima po zapovesti g. Hanse-
manna silno »smeo zahvat, kao da on jednim potezom pera ukida
ceo srednji vek, i sve gratis, razume se!

1 Dreidinggelder — nov&i¢ triju stvari — ® Herusci su bili staro germansko
pleme koje je nastanjivalo kraj izmedu Teutoburike Sume i Elbe.
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. Ali kad pogleda$ motive nacrta vidi§ da oni odmah potinju doka-
zivanjem da u stvari nikakvi feudalni tereti ne smeju biti ukinuti bez
odstete — dakle smelim tvrdenjem koje direktno protivreti »smelom
zahvatud234),

Izmedu te dve smelosti oprezno i predostroZno lavira sad prak-
ti¢na bojazljivost g. ministra. Levo su »op$ta dobrobit« i »zahtevi duha
vremena¢, desno »vrsto stefena prava vlastelinstavae, u sredini »hva-
levredna misao slobodnijeg razvitka agrarnih odnosa« — otelovljena
u stidljivoj smetenosti g. Gierkea — kakva lepa slika!

Jednom reti, g. Gierke potpuno priznaje da, uopste uzevsi, feu-
dalni tereti smeju biti ukinuti samo uz odstetu. Time i dalje ostaju
najteZi, najrasireniji, najglavniji tereti, ili se, zato $to su ih seljaci fak-
tino ve¢ ukinuli, ponovo wvode.

Ali, misli g. Gierke,

»ako se ipak pojedini odnosi, &ija je j ivacij dovoljna ili &ije je dalje
P janj pojivo sa ima duha i opste dobrobiti, ukidaju bez
odstete, onda oni koji su time pogodeni moraju priznati da oni prinose izvesne Zrtve
ne samo opStem dobru, nego i svom vlastitom dobro shvaéenom interesu da bi
odnos izmedu onih koji imaju prava i onih koji imaju obaveze bio miran i prijateljski
i da bi uop3te time zemlji$ni posed satuvao onaj polozaj u drZavi koji mu pripada na
dobro celinee.

Revolucija na selu sastojala se u fakticnom odbacivanju svih
feudalnih tereta. Vlada dela, koja priznaje revoluciju, priznaje je na
selu time §to je potajno unistava. Vratiti ceo stari status quo nije mogu-
¢e; seljaci bi prosto-naprosto pobili feudalne barone — to uvida i
sam g. Gierke. Stoga se ukida pompezni spisak beznalajnih, tek tu i
tamo postojeéih feudalnih tereta, a ponovo uspostavlja glavni feudalni
teret koji se izraZava jednostavnom redju rabore.

Gubitkom svih prava koja treba da se ukinu plemstvo ne Zrtvuje
ni 50 000 talira godi3nje, a spasava time mnoge milione. Stavise, kao
3to se nada ministar, seljaci ¢e se zbog toga s plemstvom pomiriti i u
buduénosti ée mu ¢ak davati glasove na izborima za skupstinski dom.
U stvari, posao bi bio dobar da g. Gierke nije pogre$no ratunao!

Prigovori seljaka bi time bili odstranjeni, a takode i prigovori
plemstva, ukoliko ono pravilno shvata svoju situaciju. Ostaje jo3
skupstinski dom, ostaju sumnje juristitkih i radikalnih cepidlaka.
Razlika izmedu tereta koji treba da se ukinu i koji ne treba da se ukinu,
koja nije ni§ta drugo do razlika izmedu prili¢no bezvrednih i vrlo
vrednih tereta, mora za volju skupitinskog doma dobiti prividno ju-
riditku i ekonomsku motivaciju. Gospodin Gierke mora dokazati
da tereti koji treba da se ukinu 1. imaju nedovoljnu unutradnju moti-
vaciju, 2. da protivrete opitoj dobrobiti, 3. da protivrete zahtevima
duha vremena i 4. da njihovo ukidanje nije u sustini nikakva povreda
prava vlasnidtva, nije eksproprijacija bez odstete!

16 Marx - Engels (8)
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Da bi dokazao nedovoljnu motivaciju tih dada i rabota, g. Gierke
se udubljuje u mra¢ne regione lenskog prava. On poziva u pomoé
ceo »u poletku vrlo spori razvitak germanskih drZava kroz razdoblje
od hiljadu godina«. Ali §ta to pomaze g. Gierkeu? Ukoliko ide dublje,
ukoliko vi$e prevrée ustajali mulj lenskog prava, utoliko mu lensko
pravo vide dokazuje ne nedovolinu, nego s feudalnog stanovista vrlo
solidnu motivaciju pomenutih tereta; i nesreéni ministar izlaze se
samo opstem podsmehu kad na svaki nadin nastoji da lensko pravo
izlozi u pojmovima modernog gradanskog prava, primoravajuéi feu-
dalnog barona 12. veka da misli i sudi isto onako kao burzuj 19. veka.

Gospodin Gierke je na sreéu nasledio natelo g. Patowa: sve $to
proisti¢e iz lenskog vrhovnitva i naslednog podloZni$tva treba uki-
nuti bez odstete, a sve ostalo samo uz otkup.! No zar g. Gierke veruje
da je potrebna neka narodita o$troumnost da mu se dokaZe da u pro-
seku svi tereti koji treba da se ukinu isto tako »isti¢u iz lenskog vrhov-
nistva«?

Mozda nije potrebno dodati da g. Gierke u interesu doslednosti
svuda krijuméari moderne pravne pojmove medu feudalne pravne
odredbe te u slu¢aju krajnje nuzde uvek na njih apeluje. No ako g.
Gierke neke od tih tereta meri predstavama modernog prava, neshvat-
ljivo je zbog Zega to ne &ini sa svima. Dakako, tada bi rabote loe prosle
pred slobodom li¢nosti i slobodom vlasnistva.

Ali jo§ gore prolazi g. Gierke sa svojim razlikovanjima kad navodi
argument javne dobrobiti i zahteva duha vremena. Ta samo po sebi
se razume: ako ti beznadajni tereti stoje na putu javnoj dobrobiti i
protivrele zahtevima duha vremena, onda to jo viSe vaZi za kuluke,
rabote, laudemije itd. Ili smatra g. Gierke da pravo Cupati seljacke
guske (§ 1, tag. 14) nije u skladu s duhom vremena, a da jeste s njim
u skladu pravo upati same seljake?

Dalje sledi argumentacija da predvideno ukidanje ne naru$ava
pravo vlasni§tva. Dokaz za tu vapijuéu neistinu moZe se, naravno,
navesti samo prividno, i to samo na taj nalin da se plemstvu putem
izralunavanja pokaZe da su ta prava bezvredna, a ta bezvrednost moze
se, naravno, dokazati samo pribliZno. Gospodin Gierke sad izracunava
s velikom marljivo$¢u svih 18 stavaka prvog paragrafa i ne opaZa da
u istoj meri u kojoj mu polazi za rukom da dokaZe bezvrednost po-
menutih tereta dokazuje i bezvrednost svog nacrta zakona.. Dobri g.
Gierke! Kako nam je teSko trgnuti ga iz njegove slatke iluzije i zgaziti
njegove arhimedovske feudalne krugove!

A sad jo3 jedna tedkoéa! Kod ranijih otkupa tereta koji sad treba
da se ukinu, kao i kod svih otkupa, potkupljene komisije su stra$no
zakidale seljake u korist plemstva. Oni sad zahtevaju reviziju svih
ugovora o otkupu zakljutenih pod starom vladom, i oni su potpuno
u pravu!

1 Vidi u ovom tomu, str. 93-94.
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No g. Gierke se ne moZe u to upustati. Tome se »protive formalno
pravo i zakone. Ali oni se uopste protive svakom napretku, jer svaki
novi zakon ukida staro formalno pravo i zakon.

sPosledice toga mogu se sa sigurnoséu predvideti. Da bi se obaveznim seljacima
pribavile koristi putem mera koje protivrede pravnim nalelima svih vremena« (re-
volucije takode protivrete pravnim nalelima svih vremena), »morala bi se naneti
neprocenljiva $teta veoma velikom delu zemljisnog poseda u drZavi, a time (!) i samoj
drzavile

I sad g. Gierke s potresnom temeljito$éu dokazuje da bi takav
postupak

»doveo u pitanje i uzdrmao ¢itav pravni status zemljiSnog poseda a time, u vezi s
bezbrojnim procesima i troskovima?, zadao zemljisnom posedu, glavnoj osnovi na-
cionalnog blagostanja, tesko izleCivu ranue; da bi »narusavanje pravnih nacela o
valjanosti ugovora bio napad na najnesumnjivije ugovorne odnose koji bi svojim
posledicama uzdrmao svako poverenje u stabilnost gradanskog prava, a time bi
bio ugroZen &itav poslovni promete!!!

Dakle, g. Gierke vidi ovde narusavanje prava vlasni§tva koje bi
uzdrmalo sva pravna nadela. A zato bezod$tetno ukidanje tereta o
kojima je re¢ nije takvo narusavanje? Tu postoje ne samo najnesum-
njiviji ugovorni odnosi, tu postoji od pamtiveka ispunjavano, nepo-
bitno pravo, dok se zahtev za revizijom ti¢e takvih ugovora koji niposto
nisu nepobitni, jer su potkupljivanja i zakidanja notorna, pa se u
mnogim slu¢ajevima daju dokazati.

Mi ne mozemo negirati ovo: ma koliko ukinuti tereti bili bezna-
¢ajni, g. Gierke pribavlja njihovim ukidanjem »obaveznim seljacima
koristi putem mera koje protivre¢e pravnim nacelima svih vremenae,
putem mera kojima se formalno pravo i zakon direktno protive; on
»podriva &itav pravni status zemljiSnog poseda«, on napada »najne-
sumnjivija« prava u njihovom korenu.

Zaista, gospodine Gierke, da li je vredelo truda pociniti tako telke
grehe da bi se dobili tako mrsavi rezultati?

Razume se, g. Gierke napada vlasniStvo — to se ne moZe poreci
— ali ne moderno, burfoasko vlasnidtvo, nego feudalno. BurZoasko
vlasni$tvo koje se diZe na rulevinama feudalnog on jaéa razaranjem
feudalnog vlasnistva. I on ne Zeli da revidira ugovore o otkupu naprosto
zbog toga jer su tim ugovorima feudalni odnosi vlasni§tva bili pret-
voreni u burZoaske, jer ih on ne moZe revidirati a da ujedno ne povredi
burZoasko vlasnidtvo. A burZoasko vlasniitvo je, razume se, isto tako
sveto i nepovredivo kao $to je feudalno ranljivo i, ve¢ prema potrebi
i kuraZi gospode ministara, povredivo.

Sta je, dakle, kratak smisao dugog zakona?

11U y! i ju: ogromnim i
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Otigledan dokaz da je nematka revolucija od 1848. samo paro-

dija francuske revolucije od 1879.
etvrtog avgusta 1789178), tri nedelje posle jurifa na Bastilju,
francuski narod je u jedan dan svrsio s feudalnim teretima.

Jedanaestog jula 1848(231), Zetiri meseca posle martovskih bari-
kada, feudalni tereti svr$avaju s nemackim narodom. Teste Gierke
cum Hansemanno!.

Francuska buroazija od 1789. nije svoje saveznike, seljake, ni
za trenutak ostavila na cedilu. Ona je znala da je osnova njene vlasti
bilo razaranje feudalizma na selu, uspostavljanje slobodne, zemljo-
posednicke klase seljaka.

Nematka burZoazija od 1848. izdaje bez ikakvog ustruavanja
te seljake, koji su njeni najprirodniji saveznici, meso njenog mesa, i
bez kojeg je ona nemoc¢na u borbi protiv plemstva.

Odrzavanje, sankcionisanje feudalnih prava u formi (iluzornog)
otkupa — eto to je rezultat nemactke revolucije od 1848. Tresla se
brda, rodio se mis!

Naslov originala:
Gesetzentwurf iiber die Aufhebung
der Feudallasten

[Neue Rheinische Zeitunge, br. 60
od 30. jula 1848)

1 Svedote Gierke i Hansemann.
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[Friedrich Engels]

»Kolnische Zeijtunge«
o engleskim prilikama

**Keln, 31. jula.

2Gde da se u Engleskoj nade traga onoj mrznji prema Klasi koju « Francuskoj
zovu burZoazija? Ta mrZnja je nekad bila upravljena protiv aristokratije, koja je
putem monopola na Zito izvlatila od industrijskog rada teZak, nepravedan porez.
BurZuj ne ufiva u Engleskoj nikakve privilegije, on je dete svoje marljivosti; u Fran-
cuskoj je pod Louis-Philippe-om bio dete monopola, privilegija.«

Ta velika, ta ucena, ta istinoljubiva reenica nalazi se u jednom
uvodniku g. Wolfersa u uvek dobro obaveitenom listu »Kélnische
Zeitung104),

Zaista, ¢udnovato! U Engleskoj postoji najbrojniji, najkoncentri-
saniji, najklasi¢niji proletarijat, proletarijat koji svakih pet do $est
godina desetkuju strahovita beda trgovinske krize, glad i tifus, koji
je polovinu svog Zivota suvidan u industriji i nema par&eta hleba;
u Engleskoj j je svaki desen éovek pauper, a svaki tre¢i pauper zatoenik
u Basn.lu za sirc 51; u Engleskoj skrb za sirotinju stoji godi$nje
gotovo isto toliko koliko celokupm rashodi pruske drZave; u Engleskoj
su beda i pauperizam bili otvoreno proglaseni za nuZan faktor sadas-
njeg industrijskog sistema i nacionalnog bogatstva, a uprkos tome —
gde je trag mrZnji prema burZoaziji?

Ni u jednoj zemlji na svetu s masovnim proletarijatom nije sup-
rotnost izmedu proletarijata i burfoazije razvijena u toj meri kao u
Engleskoj; nijedna zemlja na svetu ne pokazuje tako vapiju¢e kontraste
izmedu najdubljeg siromastva i najkolosalnijeg bogatstva, a uprkos
tome — gde je trag mrZnji prema burZoaziji?

Naravno! Koalicije radnika, tajne do 1825, javne od 1825, koa-
licije stvarane ne za jedan dan protiv jednog fabrikanta, nego trajne
koalicije protiv &itavih frakcija fabrikanata, koalicije &itavih grana rada,
&tavih gradova, najzad, koalicije bezbrojnih radnika po ¢itavoj En-
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gleskoj, sve te koalicije i njihove nebrojene borbe protiv fabrikanata,
njihove obustave rada koje su dovodile do nasilja, demoliranja iz
osvete, paljevina, oruZanih prepada, muckih ubistava — sve su to
isto tako dokazi ljubavi proletarijata prema burZoaziji!

Ceo rat radnika protiv fabrikanata, koji traje ve¢ blizu osamdeset
godina, koji je poeo razaranjem masina i koji se preko koalicija, po-
jedinainih napada na li¢nosti i vlasni$tvo fabrikanata i fabrikantima
odanih 3adica radnika, preko veéih i manjih buntova, preko ustanaka
od 1839. i 1842[2%6], jzrastao do najrazvijenije klasne borbe koju je
svet video; ¢itava ta klasna borba &artistal®0], konstituisane proleterske
partije protiv konstituisane drZavne vlasti burZoazije, borba koja jo3
nije dovela do strahovito krvavih kolizija kao junska borba u Parizu,
ali koju vode mnogo veée mase s mnogo vise izdrzljivosti i na mnogo
veéem terenu, — taj socijalni gradanski rat je za list »Kolnische Zei-
tung« i njegovog Wolfersa, naravno jedan jedini dugotrajni dokaz lju-
bavi engleskog proletarijata prema pretpostavljenoj mu burZoaziji!

Koliko je vremena proslo otkako je bilo u modi prikazivati Engle-
sku kao klasi¢nu zemlju socijalnih suprotnosti i borbi i, s obzirom
na takozvane »neprirodne prilike« Engleske, progladavati sretnom
Francusku s njenim kraljem-burZujem, njenim burZoaskim parla-
mentarnim borcima i s njenim valjanim radnicima, koji su se uvek
tako hrabro tukli za burZoaziju? Koliko je vremena proslo otkako
je list »Kolnische Zeitung« svakog dana ponavljao tu pesmu i u en-
gleskim klasnim borbama nalazio razlog da Nemalku odvraca od pro-
tekcionistickog sistema i »neprirodne« stakleni¢ke industrije koja se
iz njega razvija? Ali junski dani su sve to preokrenuli. Od uZasa junske
borbe ona se sva ukotila, a milioni &artista Londona, Mangestera i
Glazgova iscileli su pred Cetrdeset hiljada pariskih ustanika.

Francuska je postala klasiéna zemlja mrZnje prema burZoaziji
i, kako sad tvrdi »Kélnische Zeitungy, bila je to od 1830. Cudna stvar!
Dok engleski agitatori na mitinzima, u bro$urama, u listovima ima
ve¢ deset godina neumorno, uz aplauz &itavog proletarijata, pozivaju
na najdublju mrZnju prema burZoaziji, francuska radni¢ka i socijalis-
ti€ka literatura stalno je propovedala izmirenje s burZoazijom i pri
tome se oslanjala upravo na to da klasne suprotnosti u Francuskoj
nisu jod ni blizu tako razvijene kao u Engleskoj! I upravo ljudi pri
Cijem se i samom pominjanju imena »Kélnische Zeitunge triput krsti
— Louis Blanc, Cabet, Caussidi¢re, Ledru-Rollin — godinama su,
pre i posle februarske revolucije, propovedali mir s burfoazijom i
vecinom su to ¢inili de la meilleure foi du monde!. List »Kolnische
Zeitung« mogao bi da protita sve spise pomenutih ljudi, mogao bi da
protita »La Réforme« i »Le Populaireds), ak radnitke listove pos-
lednjih godina, kao 3to su »L’Union¢, »La Ruche populaires, »La
Fraternitéd2”) — no bi¢e dovoljna dva dela poznata svakom: cela

1 najiskrenije
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Istorija desetogodtbyeg perioda Louis-a Blanc-a, narotito kraj, i dva
sveska njegove Istorije revolucije.

Ali 2Kolnische Zeitung« ne ostaje samo na tvrdnji da u Engleskoj
ne postoji mrnja prema »onom §to se u Francuskoj zove burfoazija«
(i u Engleskoj, dobro ob legice!; uporedi »The Northern
Star« poslednje dve godine), — ona i objasnjava zbog dega mora biti
upravo tako, a ne drukéije.

Peel je spasao englesku burZoaziju od mrZnje time $to je ukinuo

le i lje slobodnoj trgovini:

i udario

*U Engleskoj burfuj ne uZiva nikakve privilegije, nikakav monopol, u Fran-
cuskoj je bio dete monopola. .. Peelove mere spasle su Englesku od najstrasnijeg
prevrata.s

Time $to je ukinuo monopol aristokratije, Peel je spasao burso-
aziju od preteCe mrinje proletarijata — &udna je logika u listu »Kodl-
nische Zeitung«!

»Engleski narod, mi kafemo: engleski narod sa svakim danom sve vise uvida da
se samo od slobode trgovine moZe nadati refenju Zivotnih pitanja koja obuhvataju
sve sadainje njegove brige i patnje, refenju koje se u poslednje vreme pokusavalo
naci u potocima krvi . . . Ne zaboravimo da su prve ideje o slobodi trgovine potekle
od engleskog naroda.«

Engleski narod! Ali »engleski narod« se od 1839. borio protiv
propovednika slobodne trgovine na svim njihovim mitinzima i u §tam-
pi. On ih je primorao da se u vreme najveée slave Lige protiv zakona
i Zitu(202) skupljaju tajno i da na svoje mitinge pustaju samo uz pre-
dotenje ulaznice, on je s gorkom ironijom uporedivao lepe reci
freetradera® s njihovom praksom, on sasvim poistovecuje burZuja i
freetradera! Engleski narod je ¢ak bio prinuden da s vremena na vreme
iskoristi trenutno pomo¢ aristokratije, monopolista, protiv burZoazije
— na primer u pitanju desetolasovnog radnog danal23) — i taj narod
koji tako dobro ume terati freetradere s tribine jaznih skupstina, taj
vengleski narode treba da je prvi autor ideja o slobodi trgovine? Eto
kolika je detinja naivnost lista »Kolnische Zeitung¢, koja ne samo §to
za krupnim kapitalistima Mangestera i Lidsa ponavlja njihove iluzije,
nego im i veruje slufaju¢i njihove namerne laZi!

»Burfuj ne uZiva u Engleskoj nikakve privilegije, nikakav mono-
pol.« Ali u Francuskoj, tamo je drukgije:

sBurZuj je za radnika odavno bio &ovek monopola kome je siromaini zemljo-
radnik plaéao 60 procenata poreza za Zelezo svog pluga, koji je zelenasio svojim ka-
menim ugljem, koji je u celoj Fi koj prepustio smrti od gladi,
koji im je sve i sva prodavao skuplje za 20, 40, 50 procenatas. ..

1 ¢j. sKolnische Zeitunge (Zeitung je Zenskog roda) — 2 pristalica slobodne
trgovine
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Cestita »Koélnische Zeitunge ne pozna drugi »monopol« osim
carine, tj. monopol koji samo prividno pritiskuje radnika, a u stvari
pritiskuje burZoaziju, sve one industrijalce koji ne vuku Kkorist od
carinske zaitite. »Kolnische Zeitung« ne pozna drugi monopol osim
onaj koji su napadala gospoda freetraderi od Adama Smith-a do
Codbena, lokalni, zakonima ustanovljeni monopol. ‘

Ali monopol kapitala, monopol koji postoji mimo zakonodavstva,
a Gesto i uprkos zakonodavstvu, taj za gospodu od »Kolnische Zei-
tung« ne postoji. A upravo taj monopol pritiskuje radnika direktno i
neumoljivo, rada borbu izmedu proletarijata i burZoazije! Upravo
taj monopol je specifiéno moderni monopol &ji su produkt moderne
klasne suprotnosti; i upravo redenje tih suprotnosti je specifi¢ni za-
datak 19. stoleca!

A taj monopol kapitala postaje utoliko moéniji, sveobuhvatniji i
opasniji ukoliko i5¢ezavaju ostali mali i lokalni monopoli.

Sto slobodnija postaje konkurencija usled odstranjivanja svih
»monopola¢, to brZe se kapital koncentrie u rukama industrijskih
feudalaca, to brie propada sitna burZoazija, to brze Engleska, zemlja
monopola kapitala, potéinjava okolne zemlje svojoj industriji. Ukinite
»monopole« francuske, nemacke, talijanske burZoazije, i Nemacka,
Francuska, Italija naéi ¢e se prema sveapsorbujucoj engleskoj burzo-
aziji u poloZaju proletera. Pritisak koji pojedini engleski burZuj vrsi
na pojedinog engleskog proletera, taj isti pritisak ¢e tada vrsiti &itava
engleska burZoazija na Nemacku, Francusku, Italiju, a od toga ¢ée
narotito trpeti sitna burZoazija tih zemalja.

To su trivijalnosti koje danas viSe nikome ne smete obja$njavati
a da ga ne uvredite — izuzev uevnu gospodu iz »Kolnische Zei-
tunge.

Ti duboki mislioci vide u slobodi trgovine jedino sredstvo koje
Francusku moZe spasti od istrebljivatkog rata izmedu radnika i bur-
Zuja.

Doista, potisnuti burZoaziju te zemlje dole u proletarijat — to je
sredstvo za izmirenje klasnih suprotnosti dostojno lista »Kodlnische
Zeitunge!

Naslov originala:
Die »Kélnische Zeitunge
iber englische Verhdlinisse

[sNeue Rheinische Zeitungs, br. 62
od 1. avgusta 1848)
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[Friedrich Engels]

Sporazumska debata
o Valdenaire-ovoj stvari

**Keln, 1. avgusta. Opet treba da naknadimo propusteno i da
informiSemo o nekoliko sporazumskih sednical2s),

Na sednici od 18. jula pretresan je predlog o pozivanju poslanika
Valdenaire-a.! Centralna komxsua se izjasnila za usvajanje predloga.
Rajnski pravnici ustali su protiv njega.

Najpre g. Simons iz Elberfelda, biv3i drzavni tuzilac. Gospodinu
Simonsu se ¢inilo da je jo§ pred porotnim sudom ili pred sudom mo-
ralne policije; on je istupio kao da je javni tuZilac i odrzao pravi ple-
doaje protiv Valdenaire-a a u prilog pravosuda. Rekao je: Stvar je
pred krivi¢nim veéem, pred kojim &e biti brzo resena, pa ée Valdenaire
ili biti osloboden ili izveden pred porotni sud. Ako se dogodi ovo
drugo, »onda bi bilo veoma poZeljno da stvar ne bude prekidana u
svom toku i da donosenje presude ne bude zadrZavano«. Gospodinu
Simonsu je interes pravosuda, tj. komoditeta krivi¢nog veca, drzavnih
tuZilaca i porotnih sudaca preéi od interesa slobode i imuniteta na-
rodnih predstavnika.

Gospodin Simons zatim sumnja najpre u Valdenaire-ove svedoke
odbrane, a potom i u samog Valdenaire-a. On izjavljuje da Skupstini
nece zbog njegove odsutnosti »biti oduzet neki talent¢, a onda ga pro-
gla%ava nekvalifikovanim da sedi u Skupstini dok se ne bude oprao od
svake sumnje da komplotira protiv vlade ili da se buni protiv vojnih
vlasti. Sto se tice talenta, moglo bi se po logici g. Simonsa uhapsiti
devet desetina &lanova slavne Skupstine isto onako kao i g. Valdenaire,
a da ne bude lijena nikakvog talenta; a $to se ti¢e drugog argumenta,
g. Simonsu svakako sluZi na najveéu Cast $to nije nikad kovao »kom-
plote« protiv apsolutizma niti na martovskim barikadama potinio
kriviéno delo »bune protiv javne vlastic.

Podto je g. Griff, Valdenaire-ov zamenik, neoborivo dokazao da
na Valdenaire-u ne leZi nikakva sumnja i da radnja o koioi ie red niie
protivzakonita (jer se ona sasto;ala u ukazwan)u pomocx pri vrenju
funkcx)a k danskoj gardi, koja je s pristankom
magzstrata zaposedala barikade u Trijeru), diZe se g. Bauerband da
podrZi javno tuZila$tvo.

1 Vidi u ovom tomu, str. 72-73.
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Gospodin Bauerband takode ima veoma ozbiljnu skrupulu: sNece
li pozivanjem Valdenaire-a biti prejudicirana buduca presuda porot-
nika?« Dubokoumna skrupula koja usled jednostavne primedbe g.
Borchardia postaje jo§ neresljivija: neée li nepozivanje Valdenaire-a
takode prejudicirati presudu porotnika? Dilema je doista toliko du-
bokoumna da bi &ak mislilac vece snage nego $to je snaga g. Bauerbanda
uzalud utro$io mnoge godine na njeno re$avanje. MoZda je samo
jedan &ovek u Skupstini dovoljno jak! da re$i zagonetku: poslanik
Baumstark.

Gospodin Bauerband pledira jo$ neko vreme veoma razvuceno i
zbrkano. Njemu kratko odgovara g. Borchardr. Posle ovoga diZe se
g. Stupp, da i on protiv Valdenaire-a rete samo toliko da »ni u kom
pogledu nema ni$ta (!) dodati« govorima Simonsa i Bauerbanda. Na-
ravno, za njega je to bio dovoljan razlog da i dalje govori sve dotle
dok ga nije prekinuo uzvik da se debata zavr$i. Gospodin Reichensper-
ger IT1i g. Wencelius govore jo§ kratko u prilog Valdenaire-a, i Skup3tina
odluduje, kao §to je poznato, da ga pozove. Gospodin Valdenaire je
udinio pakost Skup3tini ne odazvavsi se tom pozivu.

Gospodin Borchard: podnosi predlog: da bi se spretilo pred-
stojede izvrSenje smrtnih kazni pre nego 3to se Skupstina izjasni o
predlogu g. Lisieckog da se ukine smrtna kazna, neka se odluka o
tom predlogu donese u roku od nedelju dana.

Gospodin Ritz misli da taj prenaglieni postupak nije parlamen-
taran.

Gospodin Brill: Ako mi, kao §to ja Zelim, ubrzo donesemo od-
luku da se ukine smrtna kazna, onda bi zacelo bilo vrlo neparlamen-
tarno kad bi se nekome pre toga skinula glava.

Predsednik hoce da zaklju¢i diskusiju, ali omiljeni g. Baumstark
vec stoji na tribini, s vatrom u oku i s crvenilom plemenitog nego-
dovanja na licu.

»Gospodo, dopustite mi da kaZem ozbiljnu rez! Predmet o kome se ovde radi
nije takav da bi se moglo doéi na tribinu i bez okoli3enja govoriti o skidanju glave kao
o nekoj neparlamentarnoj stvarile (Desnica, kojoj se skidanje glave &ini krajnje
parlamentarnim, dotekuje to burnim poklicima sbravot.) sTo je predmet od naj-
veceg, najozbiljnijeg znacajas (kao $to je poznato, g. Baumstark kaZe to za svaki
predmet o kojem govori). *Drugi parlamenti . . . najve¢i ljudi zakonodavstva i naukes
(tj. vsvi filozofi drZave, od Platona pa dole do Dahlmannas) #ak su se 200 do 300
godinae (svaki?) stime bavili, i, ako hotete, na nas natovarili prigovor da smo preko
tako vaZnog pitanja presli s takvom lakoéom . . . (bravo!). Mene samo mudi savest ...
ali pitanje je odvide ozbiljno . .. osam dana vife u tome zaista ne moZe igrati neku
ulogu!e

Ozbiljna re¢ blagorodnog poslanika Baumstarka pretvara se pred
najveéim, najozbiljnijim znalajem predmeta u najlakomisleniju fri-

! dovoljno jak = stark genug... Baumstark — igra redi
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volnost. Doista, ima li veée frivolnosti nego §to je od g. Baumstarka
ispolijena namera da se o ukidanju smrtne kazne diskutuje 200 do
300 godina, a da se u meduvremenu glatko dalje seku glave? »Osam
dana vise u tome zaista ne moze igrati neku ulogu«, a isto tako ne mogu
igrati neku ulogu ni nekoliko glava koje ¢e pasti za to vreme!

Ministar predsednik izjavljuje, uostalom, da zasad ne postoji
namera da se smrtne presude izvravaju.

Posle nekoliko o$troumnih poslovni¢kih skrupula g. Schultze
von Delitscha, Borchardtov predlog se odbacuje, a prima se amandman
g. Nethea, koji preporutuje centralnoj komisiji da ubrza rad.

Poslanik Hildenhagen stavlja predlog: Predsednik treba da do
podno3enja odnosnog nacrta zakona zakljutuje svaku sednicu sve-
¢anom formulom:

+Uostalom, mi mislimo da se vlada mora najvatrenije zauzimati za podnoenje
nacrta novog komunalnog zakona.e

Taj uzvideni predlog, na Zalost, nije bio stvoren za nasa gradanska
vremena.

Mi nismo Rimljani, mi pusimo duvan(1®,

Pokusaj da se iz sirovog materijala g. predsednika Grabowa
isklede klasi¢na figura jednog Apija Klaudija i da se sveani Ceterum
censeo(®®] primeni na komunalni red propao je uz »silno veselje«.

Posto je poslanik Bredr iz Barmena postavio u prili¢no blagom
tonu jo¥ tri pitanja ministru trgovine: o ujedinjenju cele Nemagke u
jedno carinsko podrugje i u jedan plovidbeni savez s navigacionim
carinama i, najzad, o privremenim zaltitnim carinama; posto je na
ta pitanja od g. Mildea dobio takode sasvim blage, ali i sasvim nedo-
voljne odgovore, g. Gladbach zakljutuje sednicu. Gospodin Schiitze
iz Lise! hteo je predloZiti da se g. Gladbach upozori na red zbog nje-
govog energitnog govora povodom razoruZavanja dobrovoljaca?, ali
je ipak povukao predlog. Gospodin Gladbach ipak izaziva hrabrog
Schiitzea i svu desnicu bez ikakvog Zeniranja i pri¢a, na veliku srdZbu
Staroprusa, 3aljivu anegdotu o pruskom poru¢niku koji je, zaspavsi
na konju, jahao medu dobrovoljcima. Ovi su ga pozdravili pesmom
»Spavaj, detence, spavaj« i zbog toga je trebalo da budu izvedeni pred
ratni sud! Gospodin Schiitze je promucao nekoliko i razo&aranih i
nesuvislih reéi, i time je sednica bila zavr$ena.

Naslov originalu:
Vereinbarungsdebatte iiber
die Valdenaireschs Angelegenheit

[3Neue Rheinische Zeitungs, br. 63
od 2. avgusta 1848]

1 Poljski naziv: Leszno. — 2 Vidi u ovom tomu, str. 146-147 i 156-157.
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we Keln, 1. avgusta. Ruska diplomatija je umesto vojske zasad
poslala notu u obliku okruznice svim ruskim poslanstvima u Nemag-
koj. U slutbenom organu nemackog Regentstva u Frankfurtul240)
ta nota je nasla svoje prvo utodiSte, a ubrzo zatim naisla je na prija-
teljski prijem kod drugih sluZbenih i nesluZbenih listova. Ukoliko je
neobi¢nije da se g. Neselrode, ruski ministar spoljnih poslova, na
ovaj natin bavi javnom politickom delatno$¢u, utoliko vise takvo
bavljenje zasluZzuje da bude razmotreno izbliza.

U sre¢no vreme pre 1848. nemacka cenzura brinula se da ne bude
stampana nijedna ruskoj vladi nemila re&, €ak ni u rubrici s vestima
o Grekoj ili o Turskoj.

Posle zlokobnih martovskih dana taj spokojni izlaz je, na Zalost,
zatvoren. Stoga Neselrode postaje publicista.

Po njegovom misljenju, »nemalka $tampa, &ija se mrZznja prema
Rusiji za trenutak, izgledalo je, stidala, dala je, $to se ti¢e ruskih »mera
sigurnosti« na granici, povoda za »najneosnovanije pretpostavke i
komentaree. Posle neZnog uvoda sledi povienje tona: »Nemacka $tampa
diri svakog dana o nama najapsurdnije glasove, najgnusniju klevetu.e
A odmah zatim ve¢ se govori o »krikovima jarosti¢, o »bezumnicima«,
o »perfidnoj zlonamernostic.

Na prvom idu¢em procesu zbog krivice utinjene putem Stampe
nemalki drZavni tuZilac moéi ¢e u osnovu svoje optuZnice staviti
rusku notu kao verodostojan dokument.

A zadto treba napasti nemalku, narotito »demokratsku¢ Stampu
i po moguénosti je uniititi? Zato 3to ona ne priznaje »isto toliko dob-
rohotna koliko i nesebiéna oselanja¢, »iskreno miroljubive nameres
ruskog cara!

»Kad se Nemalka mogla na nas poZaliti?e — pita Neselrode u ime svog
gospodara. »Za sve vreme dok je na Kontinentu trajala teka vladavina zavojevata
Rusija je prolivala svoju krv da bi pru%ila podrsku Nemadkoj u odrZanju njenog in-
tegriteta { nezavisnosti. Ruska zemlja ve¢ je davno bila oslobodena, a Rusija je i dalje
pomagala i podrZavala svoje nematke saveznike na svim bojnim poljima Evrope.s



Ruska nota 253

Uprkos svojim mnogobrojnim i dobro platenim agentima, Ru-
sija je u najveéoj zabludi ako misli da ée seéanjem na takozvane oslo-
bodilatke ratove probuditi simpatije u 1848. godini. I da li je Rusija
prolivala svoju krv za nas Nemce?

Sasvim apstrahujuéi to da je Rusija pre 1812. pruzala podriku
»integritetu i nezavisnostic Nemalke otvorenim savezom i tajnim
ugovorima s Napoléonom(?41), ona se kasnije za svoju takozvanu pomo¢
dovoljno obestetila otimanjem i pljatkom. Njena pomoé bila je od
Kkoristi vladarima s kojima je bila u savezu, njena podrka bila je pru-
Zena uprkos Kkali¥koj proklamacijil?42], predstavnicima apsolutizma
»po milosti boZjoj« protiv vladaoca proizaslog iz revolucije. Sveta
alijansal?$3) i njena ne sveta dela, banditski kongresi u Karlsbadu,
Ljubljani, Veronil1%3] jtd., rusko-nemacka gonjenja svake slobodoumne
redi i sva politika posle 1815. kakvu je vodila Rusija morali su nam,
dakako, usaditi duboku zahvalnost. Dinastija Romanova sa svojim
diplomatima neka bude bez brige — mi taj dug neéemo nikad zabo-
raviti. Sto se ti¢e ruske pomoéi u godinama 1814. i 1815, mi smo pris-
tupacniji svakom drugom osetanju nego osecanju priznanja za tu
pomo¢ platenu engleskim supsidijama.

Uzroci toga su za svakog razloznog Coveka jasni kao dan. Da je
Napoléon ostao pobednik u Nemackoj, on bi uklonio bar tri tuceta
ljubljenih otaca naroda svojom poznatom energi¢nom formulom.
Francusko zakonodavstvo i uprava stvorili bi solidnu osnovu za ne-
macko jedinstvo i postedeli bi nas tridesettrogodinjeg trajanja sramote
i tiranije Bundestaga, koji g. Neselrode, razume se, toliko hvali. S
nekoliko Napoléonovih dekreta bio bi potpuno unisten ceo srednjo-
vekovni stareZ, one rabote i desetine, one egzemcije i privilegije, sva
ona feudalna privreda i patrijarhalnost s kojom se jo§ sada moramo
mugiti u svakom kutu nadih mnogobrojnih otadzbina. Ostala Nemacka
bi tada ve¢ davno stajala na istom stupnju koji je leva obala Rajne
dostigla ubrzo posle prve francuske revolucije; mi sad ne bismo imali
ni ukermarcke grande ni pomeransku Vandejul®?] i vide ne bismo
morali da udiSemo zagusljivi vazduh »istorijskih« i »hri$¢anskoger-
manskih« mot&vara.[88)

Ali Rusija je velikodusna. Cak ako joj se ne izri¢e zahvalnost,
njen car gaji prema nama, kao i pre, »isto toliko blagohotna koliko i
nesebi¢na ose¢anja¢. Da, »ni uvrede ni izazivacki ton nisu mogli izme-
niti na$a osecanja¢ (osecanja Rusije).

Ta osecanja se zasad manifestuju u »pasivnom i i§¢ekivajucem
sistemu« u kome je Rusija, nesumnjivo, doterala do velike virtuoznosti.
Ona ume is¢ekivati dok joj se ne ucini da je doao povoljan momenat.
Bez obzira na ogromne pokrete trupa, koji su vrieni po¢ev od marta,
g. Neselrode je tako naivan da nas uverava da su ruske trupe sve to
vreme »ostale tamo gde su bile ulogorene«. Uprkos Klasi¢noj reti:
»Sedlajte konje, gospodo!d24), uprkos poverljivim izlivima srca i
zuti nadelnika policije Abramowicza u Varsavi protiv nemackog na-
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roda, uprkos svemu tome, ili, taénije, zbog pretecih i uspe$nih nota
iz Petrograda, ruska vlada jeste i ostaje nadahnuta oseanjima smira
i pomirenja«. Rusija uporno ostaje »iskreno miroljubiva i pridrZava se
defanzivnog stava«. U Neselrodeovoj okruznici Rusija je suita strp-
ljivost i &edna, mnogostruko vredana i izazivana nevinost.

Navedimo neke u noti pobrojane zlo¢ine Nematke protiv Rusije.
Prvi zlogin: »neprijateljsko raspoloZenje«, i drugi: sgroznica promene
u celoj Nemagkoj«. Nasuprot tolikoj blagohotnosti carevoj — »nepri-
jateljsko« raspoloZenje! Kako uvredljivo za oinsko srce naseg dragog
Suraka! A sad jo$ ta prokleta bolest — »groznica promene«! To je
u stvari prva grozota, iako je ovde druga po redu. Rusija nam s vre-
mena na vreme daruje drugu bolest — koleru. No to bi se jo§ podnelo!
Ali ta »groznica promene« ne deluje samo zarazno; ona se &esto popne
tako opako da se visoka gospoda vrlo lako nadu prinudena da navrat-
-nanos otputuju u Engleskul®$3). Nije li moZda »nematka groznica
promene« bila jedan od uzroka koji su Rusiju odvratili od upada u
martu i aprilu? Treéi zlogin: Pretparlament u Frankfurtul!) prikazao
je rat protiv Rusije kao potrebu vremena. Isto se de$avalo u klubovima
i novinama, $to se utoliko manje moZe oprostiti 3to po odredbama Svete
alijanse i kasnijih ugovora izmedu Rusije, Austrije i Pruske mi Nemci
treba da prolivamo krv samo za interese vladara, ali ne za svoj vlastiti
interes. Cetvrti zlo&in: u Nematkoj se govorilo o uspostavljanju stare
Poljske u njenim fakti¢kim granicama od 1772(246), Knutom vas treba
raspaliti, a onda u Sibir! Pa ipak ne; kad je Neselrode pisao okruz-
nicu, on jo§ nije znao rezultat glasanja Frankfurtskog parlamenta u
pitanju pripojenja Poznanjal. Parlament je na$u krivicu okajao, i blag
oprastajuci smesak lebdi sad na carevim usnama. Peti zlo¢in Nemagke:
»njen saZaljenja dostojan rat protiv jedne nordijske monarhijee.[01
Za takvu drzovitost, s obzirom na uspeh preteée ruske note, na hitno
povlatenje nemalke vojske naredeno iz Potsdama i s obzirom na iz-
javu pruskog poslanika u Kopenhagenu o motivima i cilju rata(181),
Nematka bi mogla biti blaZe kaZnjena nego $to bi bez tih okolnosti
bilo dopustivo; 3esti zlolin: »otvoreno propovedanje ofanzivnog i
defanzivnog saveza Nemactke i Francuske«. Najzad, sedmi zlo¢in:
»prihvatanje poljskih izbeglica, njihovo besplatno putovanje Zelezni-
cama, i ustanak u Poznanjuc.[52}

Da diplomatima i ljudima njihovog kova nije dan jezik za to »da
skrivaju svoje misli«, Neselrode i $urak Nikolaj zagrlili bi nas kliuéi
od veselja i od srca bi nam zahvalili $to su toliki Poljaci iz Francuske,
Engleske, Belgije itd. bili namamljeni u Poznanj i sa svim olaksicama
onamo prevezeni, da bi ih onde ubijali karteima i $rapnelima, Zigo-
sali paklenim kamenom, klali, obrijane glave odande otpremali itd.,
i da bi ih, s druge strane, u Krakovu izdajni¢kim bombardovanjem
po moguénosti sasvim zatrli.

1 Vidi u ovom tomu, str. 274 i dalje.
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I pored tih sedam smrtnih grehova, Rusija je ipek ostala u de-
fanzivi, nije presla u napad? Da, tako je, i upravo zato ruski diplomata
zahteva od sveta da se divi miroljubivosti i umerenosti njegovog cara.

Pravilo postupanja ruskog cara, »od kojeg on dosad nije odstupio
ni za korake, jeste po Neselrodeu

*ni na koji nadin ne mesati se u unutranje stvari drava koje bi htele promeniti svoju
organizaciju, §tavide, ostaviti narodima punu slobodu i, sa svoje strane, ne spretavati
ih da vr3e bilo koje polititke i socijalne ek i 5 ne dati nijednu silu ako
ona sama ne napadne njega; ali u isto vreme odluéno odbijati svaki atentat na njegovu
vlastitu unutradnju bezbednost i paziti da, u slu€aju narusavanja ili menjanja terito-
rijalne ravnoteZe na bilo kojoj taZki, ne bude nanesena Steta na$im zakonitim in-
teresima.¢

Ruska nota zaboravlja da doda primere za ilustraciju. Posle
julske revolucije car je skupio na zapadnoj granici vojsku da bi, u sa-
vezu sa svojim vernim prijateljima u Nema&koj, Francuzima u praksi
dokazao kako on »misli ostaviti narodima punu slobodu da vrie poli-
titke i socijalne eksperimente«. Sto je bio ometen u postupaniu po
svom pravilu. nije bila njegova krivica, ve¢ krivica poljske revolucije
od 1830247), koja je njegovim planovima dala drugi pravac. Isti pos-
tupak mogli smo ubrzo posle toga videti u pogledu épaniie i Portugala.
Dokaz za to je njegovo otvoreno i tajno pomaganje Don Carlosall35)
i Dom Miguelal134). Kad je pruski kralj potkraj 1842. hteo da dade
neku vrstu staleSkog ustava na veoma udobnoj »istorijskoj« osnovi,
koja je u patentima iz 1847.(248) jgrala tako odlu¢ujuéu ulogu, onda je,
kao 3to je poznato, upravo Nikolaj bio taj koji se tome ozbiljno uspro-
tivio i nas, »hri3¢anske Germane, li§io za viSe godina radosti predvi-
denih patentima. On je to uradio, kako kaZe Neselrode, zato 3to se
Rusija nikad ne me3a u unutra$nju organizaciju neke zemlje. Krakov
ne vredi ni da pominjemo. Setimo se samo najnovijeg primera carskog
»pravila postupanja«: Vlasi svrgavaju staru viadu i na njeno mesto
privremeno stavljaju novu. Oni hoée da promene ceo stari sistem i da
se organizuju po primeru civilizovanih naroda. »Da bi im dao punu
slobodu da vr3e polititke i socijalne eksperimente¢, u zemlju upada
korpus ruskih trupa.[249)

Vet iz toga moZe svako sam zakljutiti kako ¢e se ovo »pravilo
postupanja« primenjivati na Nemalku. No ruska nota nas po3teduje
truda da izvodimo vlastiti zakljutak. Ona kaZe:

»Dokle god Savez, ma kakvu novu formu on uzeo, ne bude dirao susedne
drZave i ne bude pokudavao da nasilno prosiruje svoje granice ili da proteZe svoju
zakonsku kompetenciju izvan meda utvrdenih ugovorima, i car ée postovati njegovu
unutrainju nezavisnost.s

Jasnije glasi drugo mesto koje se odnosi na isto pitanje:

*Ako Nematkoj doista pode za rukom da redi zadatak svoje drZavne organi-
zacije bez $tete po svoj unutradnji mir, bez toga da nove forme, dane njenoj nacio-
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nalnosti, pomute mir drugih drZava, mi éemo se tome iskreno radovati iz istih razloga
koji su nas navodili da joj Zelimo snagu i jedinstvo pri predasnjem njenom reZimu.s

Najodredenije i najnedvosmislenije ipak zvudi sledeée mesto
gde okruznica govori o neprekidnim naporima Rusije da u Nemackoj
preporuduje i odrZava slogu i jedinstvo:

R se, ne ono ijalno jedi o kojem sad masta demokratija, Zedna
nivelisanja i $irenja, i koje bi, kad bi se moglo ostvariti prema ambicioznim teorijama
te demokratije, pre ili kasnije neizbeZno uvuklo Nemacku u rat sa svim susednim
drZavama, — nego ono moralno jedinstvo, ono iskreno slaganje u pogledima i namerama
u svim polititkim pitanjima u kojima se Nemacki Savez morao dogovarati s drugim
drZavama.

Podrzavati to jedinstvo, jatati veze koje vezuju nemacke vlade jednu s drugom
— samo taj cilj stavljala je sebi nasa politika.
Sta smo Zeleli u ona vremena, to Zelimo i danas.¢

Moralno jedinstvo Nemacke dopusta nam, kao $to moZemo videti
iz prethodnog, ruska vlada od srca, samo ne materijalno jedinstvo,
samo ne potiskivanje dosada$njeg gazdovanja Bundestaga vla$cu
osnovanom na narodnoj suverenosti, ne samo prividnom nego stvarnom
i energi¢nom centralnom vlaséu! Kakva velikodusnost!

»Sta smo Zeleli u ona vremena« (pre februara 1848), »to Zelimo
i danas.«

To je jedina redenica u ruskoj noti u koju zacelo neée niko sum-
njati. Ipak primecujemo g. Neselrodeu da su Zelja i ostvarenje jo§
uvek dve razne stvari.

Nemci sad izvrsno znaju $ta mogu oéekivati od Rusije. Dok se
drzi stari sistem premazan novim modernim bojama, ili dok se Ne-
macka, isko¢ivi pod uticajem »trenutne opijenosti i egzaltacije« iz
ruskog i »istorijskog« koloseka, ponovo ne vrati poslu$no u taj kolosek
— dotle ée Rusija biti »iskreno miroljubivac.

Odnosi u unutradnjosti Rusije, haranje kolere, pojedina¢ni us-
tanci u nekim gubernijama, u Petrogradu pripremana, ali jo§ u pravo
vreme spreena revolucija, zavera u varavskoj citadeli, vulkansko
tle u Kraljevstvu Poljskom(250] — sve su to, u svakom sluéaju, okolnosti
koje su doprinele isto toliko dobrohotnim koliko i »nesebi¢nim ose-
¢anjima« carevim prema Nemackoj.

Ali od daleke snaZnijeg uticaja na »pasivni i idekivajuéi sisteme«
ruske vlade bio je, bez sumnje, dosadadnji tok dogadaja u samoj Ne-
magkoj.

Zar je li¢no Nikolaj mogao bolje svriavati svoje poslove, brze
ostvarivati svoje namere nego 3to se to dogadalo dosad u Berlinu-
-Potsdamu, u Insbruku, Be¢u i Pragu, u Frankfurtu i u Hanoveru
i gotovo u svakom drugom skrovitom kutu na$e otadZbine, ponovo
ispunjene ruskim moralnim jedinstvom? Zar nisu Pfuel (Pakleni
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kamen)®1], Colomb i rapnelski general! u Poznanju, kao i Windisch-
gratz u Pragu, radili tako da se carevo srce moralo topiti od milja?
Zar nije Windischgritz dobio Nikolajevo briljantno pohvalno pismo,
poslano mu preko Potsdama, iz ruku mladog gospodina Meyendorfa?
A zar gospoda Hansemann-Milde-Schreckenstein u Berlinu, Rado-
witzi, Schmerlingi i LlchnOWSkl)l u Frankfu.rru ostavl;a)u Rusiji da
jo§ Sta poZeli? Zar bider $i i basermanStina® u Frankfurtskom
parlamentu nije mclem koji ublaZava mnogu bol nedavne proslosti?
U takvim prilikama ruskoj diplomatiji nije potrebna nikakva vojska
koja bi upala u Nematku. Ona se s punim pravom zadovoljava »pa-
sivnim i3ekivajuéim sistemom¢ i — notom o kojoj je upravo bilo
govora!

Naslov originala:
Die russische Note

[sNeue Rheinische Zeitunge, br. 64
od 3. avgusts 1848)

! Hirschfeld — * Aluzija na poslanike Bi B

17 Marx - Bngels (8)
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Hansemannova vlada i staropruski nacrt
krivi¢nih zakona

**Keln, 3. avgusta. Ve¢ smo viSe puta rekli: Hansemannova
vlada istupa u svakoj prilici kao panegiri¢ar Bodelschwingh-ove vladel;
posle priznanja revolucije priznanje staropruskog gazdovanja; takav
je tok sveta!l251)

Ali da ¢e g. Hansemann doterati do tolike virtuoznosti da slavi
¢ak i ona dela gospode Bodelschwmgh-a, Savxgny;a i kompam)e protiv
kojih se u svo;e vreme kao lanik Landtaga 8¢ Cenije
borio — to je trijumf s ko;xm potsdamska kamarila zacelo nije ratu-
nala. Pa ipak! Protitajte sledeéi &lanak najnovijeg broja lista »Preuss-
[ischer] Staats-Anzeiger«:

Berlin, 1. avgusta. Najnoviji broj biltena pravde saop u
svom »nesluzbenom delus statistitke podatke o smrtnoj kazni i pregled smrtnih
presuda koje su u godmrna od 1826. do 1843. zakl)ut‘.no, ne ratunajuéi presude
izreCene u ima protiv i potvrds Taj rad
je pred uz koritenje akata Mini pravde, i zbog vaZnosti predmeta trebalo
bi da u tom pogledu privude naroitu paZnju. Prema pregledu, u navedenom raz-
doblju:

1. u Rajnskoj provinciji doneseno je 189 smrtnih presuda, potvrdeno 6,
2. u drugim provincijama doneseno je 237 smrtnih presuda, potvrdeno 94;

ukupno doneseno 426 smrtnih presuda, potvrdeno 100,
od kojih Zetiri nisu izvriene zbog bekstva ili smrti zloZinaca.

Da je za to vreme bio na snazi nacrt novog kriviénog zakonika od 1847,
bile bi
1. u Rajnskoj provinciji donesene samo 53 smrtne presude, potvrdeno 5,
2. u drugim provincijama donesene samo 134 smrtne presude, potvrdeno 76,
ukupno doneseno 187 smrtnih presuda, potvrdeno 81,

ako se pretpostavi da bi pri potvrdivanju bila poStovana ista nadela kao i dosad.
Dakle, prema postoje¢im zakonima, smrtna presuda ne bi bila izretena nad 237 zlo-
¢inaca, a ne bi bila izvriena nad 19 zlotinaca.

1 Vidi u ovom tomu, str. 234-237.
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Prema tom pregledu dolazi prose&no na godinu:

1. u Rajnskoj provinciji 10°/,; donesenih i 8/,, potvrdenih,

2. u drugim provincijama 13 donesenih i 5¢/,, potvrdenih smrtnih presuda.
A da je za to vreme bio na snazi nacrt, dolazilo bi proseno na godinu

1. u Rajnskoj provinciji samo 2%/,, donesenih i 5/,, potvrdenih,
2. u drugim provincij samo 77/, di ih i 44/, potvrdenih smrtnih presuda.

Divite se, dakle, blagosti, izvrsnosti i slavi kraljevsko-pruskog
nacrta krivi¢nog zakonika od 1847! U Rajnskoj provinciji bila bi za
18 godina mozda izvriena Citava jedna smrtna presuda manje! Kakva
preimudstva!

A bezbrojni optuZenici liSeni porotnog suda, osudeni od kraljev-
skih sudija i bageni u zatvor, sramne telesne kazne koje bi ovde na
Rajni bile izvrSavane staropruskim batinama, ovde gde smo se vel
pre &etrdeset godina oslobodili od batine, prljavi procesi zbog povrede
morala, nepoznati Code pénal-u,[®) ali ponovo prizvani u Zivot pok-
varenom hemoroidalnom fantazijom vitezova pruskog pravallé?), neiz-
beZna zbrka pravnih pojmova i, najzad, bezbrojni polititki procesi
zbog despotskih i podmuklih odredaba tog smandrljanog dokumenta
koji je za svaku osudu, jednom redi — prusifikacija cele Rajnske pro-
vincije; misle li mozZda rajnski renegati u Berlinu da bismo mi sve to
zaboravili iako bi pala jedna glava manje?

Jedno je jasno: g. Hansemann hoce da preko svog agenta u resoru
pravosuda g. Mirkera sprovede ono na &emu je propao Bodel-
schwingh; on hoée da tako duboko omraZeni staropruski nacrt kri-
vi¢nog zakonika sad stvarno stupi na snagu.

U isto vreme doznajemo da ée porotni sud biti uveden samo u
Berlinu, pa i tamo samo eksperimentalno.

Dakle: ne uvodenje rajnskog prava u_staropruske provincije,
nego uvodenje staropruskog prava kod Porajnaca — to je veliki re-
zultat, golema »tekovina« martovske revolucije! Rien que ¢a.!

Naslov originala:
Das Ministerium Hansemann
und der alipreupische Strafgesetzentwurf

[Neue Rheinische Zeitunge, br. 65
od 4. avgusta 1848)

1 Nista vide.
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»Kolnische Zeitung« o prinudnom zajmu

*Keln, 3. avgusta. Broj 215. lista »Kolnische Zeitung«1%4) donosi
slede¢i apel na rajnski patriotizam:

»Kao 3to smo upravo saznali s pouzdane strane, ovde u gradu Kelnu je do danas
§to uplaéeno u gotovom a 3to upisano oko 210 000 talira dobrovolinog zajma. Treba
otekivati da ¢e oni koji dosad nisu uZestvovali u tom drZfavnom zajmu u idué&h
deset dana shvatiti svoju duZnost kao drZavljani i izvrsiti je utoliko pre $to im njihova
vlastita korist mora savetovati da svoj novac radije pozajme pre 10. avgusta uz 5

procenata nego posle tog roka uz 3!/, Narotito je potrebno da seoski
stanovnici koji dosad jo§ nisu tom za)mu doprineli n pnvo) proporciji ne propuste
taj rok. Inae bi tamo gde nedostaje p ip )4 ja morala da nastupi
prinuda.e

Citavih 1%/s procenta premije za patriotizam poreskih obvez-
nika, i »uprkos svemu, ba$ svemue(223), patriotizam uporno ostaje u
svom latentnom stanju! C’est inconcevable.! Jedan i dve treéine pro-
centa razlike! MozZe li patriotizam odoleti takvom zvetecem argu-
mentu od 1%/ procenta?

Nasa je duZnost da ljubljenoj kolegici® objasnimo taj &udni fe-
nomen.

Cime ¢e pruska drzava platiti ne 5, nego i 3% procenta? Novim
porezima. A ako obi¢ni porezi ne budu dovoljni, kao 3to se moZe pred-
videti, novim prinudnim zajmom. A &ime &e platiti prinudni zajam
broj 2? Prinudnim zajmom broj 3. A &ime prinudni zajam broj 3?
Bankrotstvom. Patriotizam, dakle, nalae da put kojim je krenula
pruska vlada zabarikadiramo, na svaki moguéi nacin, ne talirima nego
protestima.

Osim toga, Pruska ve¢ ima poseban dug od 10 miliona talira za
hunski rat u Poznanju.(52) Petnaest miliona talira dobrovoljnog zajma
bili bi samo bill of indemnity!?$%) za intrige tajnog kabineta u Pots-
damul?53) koji je, protivno zapovestima slabog kabineta u Berlinu,
vodio taj rat u interesu Rusa i reakcije. Junkerska kontrarevolucija je

1 To je neshvatljivo. — ? tj. listu u naslovu
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dovoljno snishodljiva da se obrati kesama gradana i seljaka, koji nak-
nadno treba da plate njena junatka dela. A »seoski stanovnici« tvrda
srca, zar ¢e oni odoleti takvoj snishodljivosti? »Vlada dela« zahteva,
dalje, novac za drZanje konstabla, a vi nemate »pravilnog shvatanja
za blagodeti konstablovstinel7?) presadene iz engleskog na prusko tle.
»Vlada dela« hoée da vas veZe, a vi uskratujete novac za pribavljanje
uzeta? Cudnovato pomanjkanje shvatanja!

Vladi dela potreban je novac, da bi ostvarila ukermarcke parti-
kularne interese nasuprot nematkom jedinstvu. A seoski stanovnici
kelnskog okruga toliko su zaslepljeni da ne Zele snositi troskove za
obranu ukermar&ko-pomeranske nacionalnosti uprkos premiji od
123 procenta. Gde je tu patriotizam?

Nasa patriotska kolegica, koja preti »egzekucijoms, zaboravlja
najzad u svojoj revnosti da sporazumska Skupstina jo§ nije izglasala
prinudni zajam i da vladini nacrti imaju istu zakonsku snagu kao i
uvodnici u listu »Kolnische Zeitunge.

Naslov originala:
Die Zeitunge iber die

[Neue Rheinische Zeitungs, br. 65
od 4. avgusta 1848)
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Proudhonov govor protiv Thiers-a

**Pariz, 3. avgusta. Prekju¢e smo mogli dati Proudhonov govor
samo u odlomcima. Sad éemo se na njemu zadrZati podrobnije.[254)
Gospodin Proudhon potinje izjavom da februarska revolucija nije
niSta drugo do istupanje socijalizma, koji se u svim daljim dogadajima,
u svim daljim fazama te revolucije hteo afirmisati.

»Hoéete da svriite sa socijalizmom? Pa dobro, samo napred, ja ¢u vam pri
tome pruZiti ruku pomoénicu. Uspeh socijalizma nipoto ne zavisi od jednog Coveka;
sadasnja borba niposto nije borba izmedu mene i g. Thiers-a, nego izmedu rada i
privilegija.¢

Proudhon dokazuje da je g. Thiers umesto toga samo napao i
klevetao njegov privatni Zivot.

»Ako stanemo na taj teren, onda éu reé g. Thiers-u: Dajte da se obojica ispo-
vedimo! Priznajte svoje grehe, a ja éu priznati svojels

Veli da je pitanje o kome je re¢ pitanje revolucije; finansijska
komisija posmatra revoluciju kao slu¢ajan dogadaj, kao iznenadenje,
a on, Proudhon, uzeo ju je ozbiljno. Godine 1793. svojina je platila
svoj dug republici time §to je platila treéinu poreza. Revolucija od
1848. mora u tom pogledu odrZati »proporcionalan odnost. Nepri-
jatelji u godini 1793. bili su_despotizam i inostranstvo; u godini 1848.
neprijatelj je pauperizam. »Sta je to droit au travail., pravo na rad?

*Kad bi traZnja za radom bila veéa od ponude, ne bi bile potrebne nikakve
garancije drZave. Al stvari stoje drukgije; potroinja je vrlo slaba; magacini su puni
robe, a siromasi su goli! Pa ipak, koja je zemlja sklonija potrosnji nego 3to je Fran-
cuska? Da nam umesto 10 miliona franaka dadu 100 miliona, tj. 75 franaka na dan
po Soveku, mi bismo ve¢ umeli da ih potrodimo.s (Veselost u dvorani.)

Kamatna stopa je, veli, jedan od osnovnih uzroka osiromaenja
naroda. Osnivanje nacionalne banke s kapitalom od dve milijarde
maraka, koja bi svoj novac pozajmljivala beskamatno i ustupala upot-
rebu zemlje i kuéa besplatno, donela bi beskrajne koristi. (Zestoko
prekidanje.)
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+Ako se budemo toga pridrZavali (smeh), ako fetifizam novca bude potisnut
realizmom potro¥nje (ponovni smeh), onda ée postojati garancija rada. Ukinite
carinu na oruda rada i biete spaseni. Oni koji govore suprotno, zvali se Zirondisti
ili montanjari, nisu socijalisti, nisu republikanci (cho, oho!) ... Ili ée vlasnistvo
unidtiti republiku, ili ée republika unistiti vlasnistvo.e (Povici: dosta!)

Gospodin Proudhon se zatim zapli¢e u duga izlaganja o znagenju
kamata i kako se kamatna stopa moZe svesti na nulu. Dok se zadrzava
na tom ekonomskom stanovistu, g. Proudhon je slab, iako u tom bur-
Zoaskom predstavnickom domu pobuduje beskrajni skandal. Ali &im
on, uzbuden upravo tim skandalom, staje na stanoviste proletera,
tada Predstavni¢ki dom kao da dobija nervne trzaje.

»Gospodo, moj tok misli je sasvim drukéiji od vaseg; ja stojim na sasvim
drugom stanovidtu nego 3to stojite vi! Likvidacija starog drudtva polela je 24.
februara borbom izmedu burZoazije i radnitke klase. Ta likvidacija ¢e se ostvariti
nasilnim ili mirnim putem. Sve zavisi od uvidavnosti burZoazije, od njenog veceg
ili manjeg otpora.«

Gospodin Proudhon prelazi zatim na objasnjavanje svoje ideje
»0 ukidanju vlasnitva«. On nee vlasni$tvo da ukine najedanput,
nego postepeno, i stoga je u svom listul?5%) rekao da je zemljisna renta
dobrovoljan dar zemlje koji drZava treba postepeno da oduzima i da
oduzme.

»Prema tome, ja sam, s jedne strane, otkrio burZoaziji znatenje februarske
revolucije, upozorio sam vlasni da bude sp na likvidaciju i da ée vlas-
nici morati da ponesu odgovornost za svoj otpor.«

Grmljavina s vi$e strana: Kakvu odgovornost?

»Hoéu da kaZem, ako vlasnici ne budu hteli dobrovoljno da likvidiraju svoje
vlasnistvo, onda ¢emo se mi prihvatiti likvidacije.s

Nekoliko glasova: Ko to mi? X
Drugi glasovi: Poaljite ga u ludnicu u Saranton. (Strahovito uz-
budenje; prava bura s grmljavinom i hujanjem vetra.)

»Kad kaZem m, ja identifikujem sebe s proletarij avassb ijom !«

Gospodin Proudhon prelazi zatim na specificiranje svog poreskog
sistema i opet postaje »naulan¢. Ta »nauka« koja je uvek bila Prou-
dhonova slaba strana, postaje upravo u tom borniranom predstavnickom
domu njegova jaka strana, jer mu daje odvaZnosti da svojom Cistom,
poitenom »naukom« pobija nelistu finansijsku nauku g. Thiers-a.
Gospodin Thiers je dokazao svoje prakti¢no shvatanje u stvarima finan-
sija. DrZavna kasa se pod njegovom upravom smanijila, ali zato se njego-
va privatna imovina povecala.

Kad Pred: i¢ki dom P daljim i pokla-
nja malo paZnje, on mu direktno kaZe da ima nameru govoriti jo¥

1 1
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3/4 sata. Kad se posle toga veéina Predstavnitkog doma sprema da
ode, on ponovo prelazi u direktan napad na vlasnistvo.

#Veé samom februarskom revolucijom vi ste ukinuli vlasnitvols

Reklo bi se da strah prikiva ljude za sedista svakog puta kad Prou-
dhon izgovara neku re¢ protiv vlasnistva.

»Priznav$i u ustavu pravo na rad, vi ste se izjasnili i za ukidanje vlasnistva.«

Larochejaquelein pita da li postoji pravo na kradu. Drugi posla-
nici ho¢e da sprete g. Proudhona da nastavi govor.

»Vi ne moZete unidtiti posledice faites accompliss (onog 5to se dogodilo).
Ako duZnici i zakupci jo§ plaaju, oni to &ne po svojoj dobroj volji.« (Strahovita
buka. Predsednik poziva govornika na red: Svako je obavezan da plati svoje du-
gove.)

»Ja ne kaZem da su ukinute duZnike obaveze, ali oni koji ovde hoée da ih
brane, unistavaju revoluciju . . .

Sta smo ovde mi, predstavnici? Nista, apsolutno nista; vlasti, zahvaljujuéi
kojoj smo stekli svoju vlast, nedostajalo je principa, osnove. Sav na$ autoritet gradi
se na nasilju, samovolji, snazi jateg.e (Nov nalet bure.) »Opste pravo glasa je slu-
Eajnost, a da bi ono dobilo neki znafaj, mora mu prethoditi organizacija. Nama
ne upravlja zakon, pravo; nama upravlja nasilie, nufnost, providenje ... Sesna-
esti april, 15. maj, 23, 24. i 25. jun su &injenice, i samo Zinjenice koje je il
istorija. Danas moZemo raditi sve 3to Zelimo; sila je na na3oj strani. Zato necemo
govoriti o buntovnicima; buntovnici su oni koji nemaju drugih prava osim prava
jaZega, ali neée to pravo da priznaju drugima. Ja znam da moj predlog nece biti
primljen. Ali va$ poloZaj je takav da se moZete spasti od propasti samo ako pri-
mite moj predlog. Sva je stvar u p kredita, u probl rada! F j
neée vise nikad biti uspostavljeno — ne, ono se ne moZe vratiti . . .¢ (Kakav uZas!)
#i moZete ponavljati koliko vam drago da Zelite stvoriti Zestitu umerenu re-
publiku; kapital se ne usuduje preduzeti ma $ta u republici koja mora fingirati
kao da preduzima mere u korist radnika. Stoga dok kapital teka pogodan moment
da likvidira nas, mi &ekamo pogodan moment da likvidiramo kapital. Dvadeset
Cetvrti februar je ustanovio pravo na rad. Ako izbacite to pravo iz ustava, vi cete
samim tim ustanoviti pravo na ustanak.

Stavite se zauvek pod zaftitu baj lasite zauvek opsadno stanje:
kapital ée se ipak bojati, jer ga socijalizam budno prati.¢

Citaoci lista »Kolnische Zeitung«1%4 odavno poznaju g. Proudhona.
Gospodin Proudhon, koji je, kao $to je reteno u motivisanoj odluci o
ptelazu na dnevni red, napao moral, religiju, porodicu i vlasni3tvo,
bio je jo§ nedavno slavl;em 1u.na.k llsm »Kolnische Zeitunge. Prou-
dhonov soci i bio je u dopisima iz
Pariza, u feljtonima i drugim &lancima iscrpno velitan. Od Proudhonove
definicije vrednosti trebalo je da polaze sve socijalne reforme. Pitanje
kako je list »Kolnische Zeitung« do$ao do tog opasnog poznanstva ne
spada ovamo. Ali ¢udna stvar! List koji je tada video u Proudhonu
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spasioca, nema sad dovoljno pogrdnih reci da njega i njegovu »lazljivu
partijuc ozna¢i kao podrivate druStva. Zar g. Proudhon nije vie g.
Proudhon?

Mi smo u Proudhonu napadali »utopijsku nauku« kojom je on hteo
da izgladi suprotnosti izmedu kapitala i rada, izmedu proletarijata i
burZoazije.[?56] Na to éemo se vratiti. Ceo njegov bankovni sistem,
cela njegova razmena produkata nije nidta drugo do sitnoburZoaska
iluzija. Sada kad je radi ostvarivanja te ¢iste iluzije prinuden da de-
mokratski istupa protiv celog burZoaskog predstavni¢kog doma i da
odtro podvladi tu suprotnost, taj dom diZe viku o atentatu na moral i
vlasnistvo.

Naslov originala:
Proudhons Rede gegen Thiers

[Neue Rheinische Zeitungs, br. 66
od 5. avgusta 1848
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[Friedrich Engels]

Debata o dosada$njem zakonodavstvu o otkupu

**Keln, 4. avgusta. Berlinska skupstina izvlai s vremena na
vreme svakojaku staroprusku prljavitinu na svetlost dana, i upravo
sada kad crno-beli vitezovi bivaju svakog dana drskiji takva otkri¢a
su vrlo korisna.

Na sednici od 21. julal2s] opet je bilo redi o feudalnim teretima.
Centralna komisija predloZila je, polazeti od predloga jednog poslanika,
da se nereSene rasprave, odnosno procesi u stvari otkupa i deobe op-
stinske zemlje odgode delom zvani¢nim putem, delom na predlog
interesenata.

Poslanik Dierschke zadrzao se na dosadadnjem nacinu otkupa. On
je najpre izlozio kako ve¢ sam sistem otkupa zakida seljaka.

»Tako je, na primer, odsteta za rabotue (tlaku) sutvrdena vrlo jednostrano.
Nije se uzimalo u obzir da je plata za rabotu, koja je u ranijim stole&ima bila utvr-
dena u visini od 1 ili 2 srebrna grosa, odgovarala tadasnjim cenama polioprivred-
nih p: da i prilikama ; ta plata se morala smatrati primerenim ekvi-
valentom preuzetog rada, tako da ni vlastelinstvo ni rabotar nisu imali neku pre-
teznu korist. A slobodnom najamnom radniku mora se sad umesto 2 srebrna grosa
platiti 5 do 6 srebrnih groda na dan. Ako, dakle, jedan od interesanata predloZi
otkup rabote, onda se posle prethodnog svodenja dana rabote na dane najamnog
rada dobija razlika od najmanje 3 srebrna groda na dan, prema tome za 50 dana
u godini treba da se plati renta od 4 do § talira godisnje, koju siromasni seljak ne
moze da smogne jer &esto poseduje jedva !/, jutra zemlje, a drugde ne nalazi dovo-
ljno prilike za rad.e

Ovo mesto iz govora g. Dierschkea vodi k svakojakim razmatra-
njima koja nisu mnogo povoljna za toliko slavljeno liberalno zakono-
davstvo iz 1807—1811!m0] .

Iz toga proizlazi, prvo, da tlaka (posebno u Sleziji, o kojoj govori
g. Dierschke) nipodto nije u naturi placana renta ili nasledni zakup,
nije od$teta za upotrebu zemlje, nego je — uprkos g. Patowu i Gierkeu
— dista »emanacija lenskog vrhovni$tva i naslednog podanistvac,
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i da bi zbog toga, prema vlastitim principima tih velikih drzavnika,
morala biti ukinuta bez odtete.

U ¢emu se sastojala obaveza seljaka? U tome $to se onu odredene
dane u godml ili za odredene radove stavljao na raspolag:

Ali niposto besplatno; za to je dobijao platu koja je prvobitno bila
potpuno jednaka nadnici za slobodan rad. Vlastelinova korist nije se,
dakle, sastojala u besplatnom ili samo jeftinijem seljakovom radu,
nego u tome $to je za uobitajenu platu imao na raspolaganju radnike
kad god bi mu zatrebali a da nije bio duZan da ih zaposljava kad mu
nisu bili potrebni. Vlastelinova korist nije se sastojala u nov&anoj
vrednosti naturalne usluge, nego u prinudi na naturalnu uslugu; ona
se nije sastojala u ekonomskoj $teti, nego u neslobod: seljakovoj. I da
ta obaveza nije »emanacija lenskog vrhovnistva i naslednog podanistva«!

Nema sumnje, po svom prvobitnom karakteru tlaka mora biti
ukinuta bez oditete, ako Patow, Gierke i kompanija ho¢e da inace
budu dosledni.

No kako stoji stvar kad razmotrimo njen sadasnji karakter?

Tlaka je stole¢ima ostajala ista, i plata za rabotu takode je ostajala
ista. Ali cene sredstava za Zivot su rasle, a s njima i plata za slobodan
rad. Tlaka, koja je u poletku za obe strane bila ekonomski jednako
korisna, koja je, Stavise, seljaku &esto pribavljala dobro placen rad u
dane kad nije imao posla, postepeno je za njega postajala »pravi realni
teret«, da govorimo jezikom g. Gierkea, i direktna nov¢ana dobit za
milostivog vlastelina. Vlastelinovoj sigurnosti da uvek ima na raspo-
laganju dovoljan broj radnika pridosla je jo3 lepa svota koju je ¢ario
na plati tih radnika. Pomoéu doslednog, mnogovekovnog varanja,
seljaci su bili zakidani za sve veéi deo svoje plate, tako da su na kraju
dobijali samo jo$ njenu trecinu ili éetvrtinu. Uzmimo da jedan seljacki
dom ima obavezu davati samo jednog radnika 50 dana u godini, a da
je nadnica u toku od 300 godina porasla prose¢no samo za 2 srebrna
groda. Milostivi gospodin je u tom slu¢aju na tom jednom radniku
zaradio punih 1000 talira, a na kamatama od 500 talira kroz 300 go-
dina uz 5% — 7500 talira, u.kupno 8500 talira na jednom radniku.
I to prema ratunu koji ne dostize ni polovinu stvarnog iznosa!

ta iz toga sledi? Da ne bi morao seljak vracati gospodinu, nego
milostivi gospodin seljaku, da ne bi morao seljatki dom placati rentu
plemi¢kom dobru, nego plemitko dobro seljatkom domu.

Ali pruski liberali od 1848. ne rasuduju tako. Naprotiv, pruska
juristitka savest izjavljuje da ne mora plemié obestetiti seljaka nego
seljak plemiéa za razliku izmedu plate za rabotu i plate za slobodan
rad. Upravo zbog toga $to je milostivi gospodin toliko i toliko vremena
varao seljaka za razliku u plati, — upravo zbog toga seljak mora da
obesteti milostivog gospodina za prevaru. Ali, onome ko ima dace se,
a onome ko nema oduzeée se i ono §to ima.

Dakle, izratuna se razlika u plati, na godinji iznos te razlike gleda
se kao na zemlji¥nu rentu i ona u toj formi te¢e u dZep milostivog
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gospodina. Ako seljak Zeli da je otkupi, ona se kapitalizuje sa 4 pro-
centa (¢ak ne sa 5 procenata) i on placa taj kapital, $to ée reéi dvadeset
petostruki iznos rente. Kao §to se vidi, sa seljakom se postupa sasvim
trgovalki; naSe gornje izratunavanje profita koje je imalo plemstvo
bilo je, dakle, potpuno osnovano.

Pri tome izlazi da seljaci za !/4 jutra loe zemlje moraju platiti
&esto 4 do S talira, dok se celo jutro dobre zemlje slobodne od rabote
moze imati za 3 talira godi$nje rente!

Otkup se mozZe izvrSiti i ustupanjem komada zemlje jednakog
po vrednosti sumi koja ima da se plati. To mogu utiniti, naravno,
samo krupniji seljaci. U tom sludaju vlastelin dobiva komad zemlje
kao premiju za spretost i doslednost kojima su on i njegovi preci
varali seljake.

To je teorija otkupa. Ona potpuno potvrduje ono $to se dogodilo
u svim drugim zemljama u kojima je feudalizam ukidan postepeno,
narotito u Engleskoj i Skotskoj, naime da je pretvaranje feudalnog
vlasni$tva u burZoasko vlasni$tvo i lenskog vrhovni$tva u kapital svaki
put zakidanje neslobodnog u korist feudalca. Neslobodni mora svaki
put otkupiti, skupo otkupiti slobodu. BurZoaska drZava postupa po
nadéelu: besplatna je samo smrt.

No teorija otkupa dokazuje jo$ i viSe.

Naime, nuZna posledica tih ogromnih zahteva postavljenih se-
ljacima jeste, kako primecéuje poslanik Dane, da ovi padaju u ruke
zelena$ima. Zelena$ je neizbezan pratilac klase slobodnih sitnih seljaka,
kao 3to dokazuju Francuska, Falatka i Rajnska provincija. Pruska
nauka o otkupu je postigla to da su sitni seljaci starih provincija mogli
udestvovati u radostima zelenaskog pritiska jo$ pre nego $to su postali
slobodni. Pruska vlada je uopste oduvek umela da ugnjetene klase
u isto vreme podvrgne pritisku feudalnih i pritisku modernih burZo-
askih odnosa i da tako jaram uéini dvostruko teZim.

K tome dolazi jo$ jedna tatka na koju poslanik Dane takode upo-
zorava: ogromni tro$kovi. Oni se penju utoliko viSe 3to je komesar,
koji je platen po vremenu, lenji i nevedtiji.

»Grad Lihtenau u Vestfaliji platio je za 12 000 jutara 17 000 talira, a time
Jjo§ nije pokrio troskove (!!)

Sledi praksa otkupa, koja to jo§ vi§e potvrduje. Ekonomijski ko-
mesari, veli g. Dierschke, tj. ¢inovnici koji pripremaju otkup,

»pojavljuju se u trostrukom svojstvu. Prvo kao instrukcioni &inovnici; kao takvi
saslufavaju stranke, utvrduju &injenitke osmove otkupa i izrafunavaju iznos od-
Stete. Pri tome &esto pristupaju poslu jednostrano, Eesto se ne obaziru na posto-
je¢e pravne odnose jer im delimiZno nedostaje pravnih znanja. Zatim se pojav-
ljuju delimice kao veltaci i svedoci, procenjujuéi samostalno vrednost predmeta
koji se imaju otkupiti. Na kraju, oni daju svoje mifljenje koje je gotovo ravno presudi,
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jer se generalna komisija po pravilu mora oslanjati na njihove poglede zasnovane
na poznavanju lokalnih prilika.

Najzad, ekonomijski komesari ne uZivaju poverenje seljaka jer &esto oite-
éuju stranke time $to ove moraju satima &ekati dok se oni za stolom vlastelinas
(koji je i sam stranka) séaste, &ime naroito izazivaju nepoverenje stranaka prema
sebi. Kad k ¢no Dreschy i®7) posie t g Eekanja dobiju dozvolu
da udu, na njih ekonomijski komesari Zesto galame, a njihove prigovore osorno
odbnmu Ja mogu ovde govoriti iz vlzstltog iskustva, jer sam pri otkupima kao
p komesar i Dakle, di vlast
k ijskih mora biti od: j S, triju j — instru-
enta, svedoka i sudije u jednom licu — takode se ne da opravdati.«

Poslanik Morirz brani ekonomijske komesare. Gospodin Dierschke
odgovara: Mogu da ka’em da medu njima ima vrlo mnogo takvih
koji zapostavljaju interese seljaka; ja sam &ak nekolicinu prijavio da
bi se povela istraga i mogu, ako se to traZi, podneti dokaze o tome.

Ministar Gierke opet istupa, naravno kao branilac staropruskog
sistema i institucija koje su iz njega proizasle. Naravno, ekonomijski
komesari moraju opet biti i hvaljeni:

*No moram ostaviti Skupstini da presudi je li opravdano da se tribina is-
koridtava za takve potpuno meosnovane prekore, lifene svakog dokazale

A g. Dierschke nudi dokaze!

Ali posto se njegova ekscelencija Gierke d¢igledno pridrzava mi-
sljenja da se notorne &injenice mogu oboriti ministarskim tvrdnjama,
mi ¢emo prvom prilikom podneti nekoliko »dokaza« o tome da g. Dier-
schke ne samo da nije nimalo preterao nego ¢ak da je nedovoljno ostro
osudio postupak ekonomijskih komesara.

Toliko je reteno u debati. Podneseni amandmani bili su tako
mnogobrojni da je izvestaj zajedno s njima morao biti vraéen centralnoj
komisiji. Na definitivou odluku Skupstine treba, dakle, jo§ ekati.

Medu tim amandmanima nalazi se amandman g. Moritza u kojem
se obraéa paZnja na jednu dalju okrepljujuéu meru stare vlade. On
predlaZe da se sve rasprave o daZbinama za meljavu obustave.

Nau‘ne, kad je godine 1810. bilo odlu¢eno da se ukinu banalitetil,
imenovana je u isto vreme komisija, da bi obestetila mlinare zato 3to
su izloZeni slobodnoj konkurenciji. Ve¢ je to bila besmislena odluka.
Zar su cehovski majstori bili obe$teéeni za ukidanje svojih privilegija?
Ali stvar ima svoje posebne razloge. Mlinovi su placali vanredne dazbine
za uZivanje banaliteta, a umesto da se banaliteti jednostavno ukinu,
njima je dana od$teta, a daZbine su zadrZane. Forma je besmislena,
ali stvar zadrzava bar privid prava.

1 Banalitet (Zwangs- und Bannrecht) — pravo feudn]ca da svoje pcdlotmke
(kmetove) obaveZe da se, uz ndredenu nak sluZe njeg mlinom, njeg
pekarnicama, muljatama itd.
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Medutim, u provincijama koje su prido$le posle 1815. dazbine
za meljavu su zadrZane, banaliteti ukinuti, a ipak nije data nikakva
odSteta. To je staropruska jednakost pred zakonom. Doduse, Zakon
o zanatima ukida sve zanatske daZbine, ali po Uredbi o zanatima od
1845, i po Zakonu o odsteti sve daZbine za mlevenje smatraju se u du-
bioznim slu¢ajevima kao zemljisne, a ne kao zanatske daZbine. 1z te
zbrke i tih povreda prava proizasli su bezbrojni procesi, sudovi su u
svojim presudama protivrecili jedan drugom, sam vrhovni sud je
donosio sasvim protivre¢ne presude. Sto je bivsa zakonodavna vlast
smatrala »zemljisnim daZbinamae, vidi se iz slucaja koji citira g. Mo-
ritz: Jedan mlin u Saksoniji, kome pored mlinskih zgrada pripada
samo jo$ vodena snaga, ali ne i zemljiSte, opterecen je »zemljisSnom
dazbinom« od detiri vispelal Zita!

Doista, neka kaZe 3ta ko hoée, ali Pruska je oduvek bila drzava
kojom se najmudrije, najpravednije, najbolje upravljalo!

Naslov originala:
Debatte iiber die bisherige Abldsungsgesetzgebung

[»Neue Rheinische Zeitungs, br. 67
od 6 avgusta 1§48)

1 Wispel — do 1872. mera za Zito u Nema&koj.
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[Karl Marx]

»Uzor-drzava« Belgija

**Keln, 6. avgusta. Bacimo konatno opet jedan pogled na Belgiju,
na nadu konstitucionalnu »uzor-drfavu¢, na monarhijski Eldorado s
najsirom demokratskom osnovom, na visoku $kolu berlinskih politi¢ara
i ponos lista »Kolnische Zeitunge.

Najpre ¢emo razmotriti ekonomske prilike, za koje mnogohvaljeno
politi¢ko uredenje tvori samo pozlaceni okvir.

Belgijski »Le Moniteur«(258) — Belgija ima svoj »Le Moniteur« —
daje sledece informacije o najveéem Leopoldovom vazalu, pauperizmu.:

U provinciji Luksemburg dobija potporu 1 stanovnik na 69,
» s Namur » » 1 » » 17,
» » Antverpen » » 1 » » 16,
» » Lijez » » L, » T
» » Limburg » o 1 » w T
» » Eno » » 1 » » 6
» . Istoéna Flandrija » ,, 1 » » 5
» » Brabant » » 1 » » 4
» » Zapadna Flandrija » » 1 » » 3

Taj porast pauperizma nuZno povladi za sobom dalji porast paupe-
rizma. Sva lica koja stoje na tlu neke samostalne egzistencije gube
zbog poreza za potpore, kojim ih opteretuju sugradani-pauperi, gra-
dansku ravnoteZu pa i oni padaju u provaliju sluzbene dobrotvornosti.
Pauperizam proizvodi s uvecanom brzinom pauperizam. A u istoj
meri u kojoj raste pauperizam raste zlo&in i demoralife se sam izvor
Zivota nacije, omladina.

Godine 1845, 1846. i 1847. pruzaju u tom pogledu Zalosne do-
kaze.[259]
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Broj detaka i devojéica ispod 18 godina koji su se nalazili u sud-
skom zatvoru:

1845 1846 1847

Defaci ........covviieiinn. 2146 4607 7283
Devojtice . 429 1279 2069
Svega: 2575 5886 9352

Ukupno: 17 813

Dakle, od 1845. broj maloletnih prestupnika #spod 18 godina bio
je svake godine otprilike dvostruko veéi. Po toj proporciji, Belgija bi
godine 1850. imala 74 816 maloletnih prestupnika, a 1855: 2 393 312,
tj. viSe nego 3to ima omladine ispod 18 godina i vie od polovine svog
stanovni$tva. Godine 1856. u zatvoru bi sedela &itava Belgija, uklju-
¢ivéi i nerodenu decu. MoZe li monarhija Zeleti $iru demokratsku
bazu? U zatvoru vlada — jednakost.

Rutineri politi¢ke ekonomije uzalud su primenjivali obe svoje
Morissonove pilule! — slobodnu trgovinu s jedne strane, a zaStitnu
carinu s druge. Pauperizam u Flandriji roden je pod sistemom slobodne
trgovine, izrastao je i ojacao pod zatitnim carinama uperenim protiv
stranog lanenog platna i lanenog prediva.

Dok tako pauperizam i zloin medu proletarijatom rastu, pre-
sahnjuju izvori dohotka burZoazije, kao $to dokazuje nedavno objav-
ljena uporedna tabela belgijske spoljne trgovine u toku prvog polu-
goda 1846, 1847. i 1848, godine.

S izuzetkom fabrika oruZja i &avala, kojima su prilike izuzetno
i8le u prilog, fabrika sukna, koje odrZavaju svoju staru slavu, i fabri-
kacije cinka, koja je u poredenju s ukupnom proizvodnjom beznacajna,
sva belgijska industrija se nalazi u stanju opadanja ili stagnacije.

S malim izuzecima, opaZa se znatmo smanjenje fzvoza produkata
belgijskih rudnika i metalnih izradevina.

Nave$éemo nekoliko primera:

1. polugode 1. polugode

1847 1848
Ugalj (u tonama) .................ooonnn. 869000 549 000
Liveno elezo .. .. ... . 56 000 35000
Roba od livenog Zeleza . . 463 172
Zelezo, Zelezne $ine R . 3489 13
Obradeno kovano Zelezo .................. 556 434
Brave ........... ... oo 3210 3618

Ukupna suma: 932718 588 237

1 Morrison’s pills; tada poznato sredstvo za &iS¢enje.
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Ukupno smanjenje izvoza kod ta tri artikla iznosi, dakle, za prvo
polugode 1848: 344 481 tonu, nesto vise od 1/3.

Predimo na lanenu industriju.

1. polugode 1. polugode 1. polugode

1846 1847 1848
Laneno predivo 1017 000 623000 306 000
Lanene tkanine 1483000 1230000 681000
Ukupna suma: 2 500 000 1853000 987000

Smanjenje u 1. polugodu 1847. uporedeno sa 1. polugodem 1846.
iznosilo je 657 000 kg, smanjenje u 1848. uporedeno sa 1846. iznosi
1613000 kg ili 64 procenta,[260]

Izvoz knjiga, kristala i prozorskog stakla strahovito je pao; isto
tako pao je izvoz sirovog i &efljanog lana, kudine, kore od drveta, du-
vanskih preradevina.

Pauperizam koji proZdire sve oko sebe, neduveno Sirenje zlo¢ina
kod omladine i sistematsko opadanje belgijske industrije sacinjavaju
materijalnu osnovu ovakvih konstitucionalnih milina: vladin list »L’
Indépendance« ima, kao 3to neumorno objavljuje, vise od 4000 pret-
platnika. Sédi Mellinet, jedini general koji je spasao belgijsku &ast,
sedi u kuénom pritvoru i pojaviée se za nekoliko dana pred porotnim
sudom u Antverpenu.! Gentski advokat Rolin, koji u interesu oranske
dinastije konspirise protiv Leopolda i u interesu Leopolda Koburskog
protiv svojih buduéih saveznika, belgijskih liberala, — dvostruki
apostat Rolin dobio je portfelj javnih radova. Bivsi trgovac raznom
starudijom, fransquillon,? baron i ministar vojni Cha-a-azal mase svojom
sabljetinom i spasava evropsku ravnotezu. »L’ Observateur« je povecao
program septembarske proslavel?6l) novom zabavom, povorkom —
Ommeganck General?> — u &ast Doudoua iz Monsa, Houplala iz Ant-
verpena i Mannequin Pisse-at iz Brisela. »L’ Observateurs, list velikog
Verhaegena, piSe o tome s najve¢om ozbiljno$¢u. Najzad, patnje Bel-
gije sasvim su prevazidene time 3to se ona uzdigla do toga da postane
visoka $kola za berlinske Montesquieu-e — za jednog Stuppa, Grimma,
Hansemanna, Baumstarka i — $to izaziva divljenje lista »Kolnische
Zeitunge. Sreéna Belgija!

Naslov originala:
Der sMusterstaate Belgien

[Neue Rheinische Zeitunge, br. 68
od 7. avgusta 1848]

1 Vidi u ovom tomu, str. 324-326 — ? franskijonima su u Belgiji nazivali
pristalice svega §to je francusko — 2 narotito svefana povorka — ¢ poznate figure
na icima u tim gradovi

18 Marx - Engels (8)
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[Friedrich Engels]

Debata o Poljskoj u Frankfurtu

**Keln, 1. avgusta. Frankfurtska skupitinal?), u kojoj debate &ak
ni u najuzbudljivijim trenucima nisu nikad gubile karakter prave ne-
mactke dobrodus$nosti, najzad se trgla pri pretresanju poznanjskog
pitanja. Tu gde 'su joj pruski $rapneli i poslusne odluke Bundestaga
utrli put, morala je da donese presudnu odluku; tu nije bio mogu¢
nikakav kompromis; ona je morala spasti &ast Nemacke ili je jos je-
danput ukaljati. Skupstina je postupila kao $to smo olekivali; ona je
sankcionisala sedam podela Poljske(34), ona je sramotu od 1772, 1794.
i 1815. svalila s ple¢a nemalkih vladara na svoja vlastita pleca.

I ne samo to! Frankfurtska skup3tina proglasila je sedam podela
Poljske za isto toliko dobrotinstava uéinjenih Poljskoj. Zar nije nasilno
prodiranje jevrejsko-germanske rase uzdiglo Poljsku na takvu visinu
kulture, na takav stepen nauke koji ta zemlja nije pre ni nasludivala?
Zaslepljeni, nezahvalni Poljaci! Da vas nisu podelili, vi biste sami mo-
rali izmoliti od Frankfurtske skupstine milost da budete podeljeni!

Zupnik Bonavita Blank u samostanu Paradies kod Safhauzena
navikavao je svrake i &vorke da odleéu i dole¢u. On bi im odrezao donju
polovinu kljuna da ne mogu sami traZiti hranu ve¢ da je mogu primati
samo iz njegovih ruku. Filistri koji su izdaleka gledali kako ptice slecu
na ramena vele¢asnog i kako s njim prisno saobracaju, divili su se njegovoj
visokoj kulturi i nauci. — Ptice su ga, veli njegov biograf, volele kao
svog dobrofinitelja.(262)

A okovani, osakaceni, Zigosani Poljaci neée da vole svoje pruske
dobrocinitelje!

Mi ne moZemo bolje da opiSemo dobrodinstva koja su Prusi ugi-
nili Poljacima nego analiziraju¢i izve$taj komisije za medunarodno
pravo koji je potekao iz pera ucenog istoriografa g. Stenzela, izvestaj
¢iji tekst sluzi kao osnova debate.[263]

Izvestaj najpre govori, sasvim u stilu najobi¢nijih diplomatskih
dokumenata, o postanku Velikog Vojvodstva Poznanjskog 1815. godine
»prisajedinjavanjemc i »spajanjem«. Zatim se nabrajaju obecanja koja je
u isto vreme Friedrich Wilhelm III dao Poznanjcima: ouvanje nacio-
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nalnosti, jezika i religije, postavljenje domorodnog namesnika, njihovo
podvodenje pod ¢uveni pruski ustav.(264)

Poznato je $ta je od tih obecanja ispunjeno. Sloboda saobracdanja
izmedu tri dela Poljske, na koju je Beki kongres(265) utoliko mirnije
mogao dati pristanak ukoliko je bila neizvodljivija, nije, naravno,
nikad sprovedena u Zivot.

Zatim_dolazi brojni odnos stanovni$tva. Gospodin Stenzel izra-
Cunava da je 1843. u Velikom Vojvodstvu bilo 790 000 Poljaka, 420 000
Nemaca i gotovo 80 000 Jevreja, u svemu gotovo 1 300 000 stanovnika.

Tvrdnji g. Stenzela stoje nasuprot tvrdnje Poljaka, izmedu ostalih
nadbiskupa Przytuskog!183), prema kojima je u Poznanju Zivelo daleko
vise od 800000 Poljaka, a po odbitku Jevreja, &inovnika i vojnika,
jedva 250 000 Nemaca.

No ostanimo pri tvrdnji g. Stenzela. Ona je potpuno dovolina
za naSe svrhe. Da ne bismo dalje debatovali, uzmimo da u Poznanju
Zivi 420 000 Nemaca. Ko su ti Nemci &iji se broj s uradunavanjem
Jevreja penje na pola miliona?

Sloveni su preteZno zemljoradnicki narod, malo ve$t u gradskim
zanatima kakvi su dosad bili moguéi u slovenskim zemljama. Trgo-
vinski promet na svom prvom, najsirovijem stepenu, dok je jo§ bio
ograni¢en na sitnu razmenu, bio je prepusten JFevrejima-torbarima.
Kad je kultura porasla i stanovni$tvo se uvecalo, kad se osetila potreba
za gradskim zanatima i gradskom koncentracijom, posli su u slovenske
zemlje Nemci. Nemci, koji su uopste svoj najveéi procvat dostigli u
sitnom gradanstvu srednjovekovnih carskih gradova, u tromoj, ka-
ravanskoj unutra$njoj trgovini i ogranienoj pomorskoj trgovini, u
cehovskom zanatstvu 14. i 15. veka, — Nemci su dokazali svoj poziv
da budu palan¢anil? svetske istorije upravo time §to do danasnjeg dana
¢ine jezgro sitne burZoazije u &itavoj istoénoj i severnoj Evropi, pa
¢ak i u Americi. U Petrogradu, Moskvi, Varsavi i Krakovu, u Stok-
holmu i Kopenhagenu, u Pesti, Odesi i Jasiju, u Njujorku i Filadelfiji
zanatlije, kramari i sitni posrednici su velikim, &esto najve¢im delom
Nemci ili su nemagkog porekla. U svim tim gradovima ima gradskih
kvartova u kojima se govori samo nemalki; pojedini gradovi, kao
Pesta, gotovo su sasvim nemacki.

Ta nemacka imigracija vrsila se, narocito u slovenske zemlje, gotovo
neprekidno od 12. i 13. veka. Osim toga, od reformacije naovamo bile
su, usled progona verskih sekta, s vremena na vreme terane Citave mase
Nemaca u Poljsku, gde su primane ragirenih ruku. U drugim slovenskim
zemljama, u Ceskoj, Moravskoj itd., slovensko stanovni§tvo je 1._lsled
osvajackih ratova Nemaca bilo desetkovano, a nematko stanovniitvo
invazijom uveéano.

Stanje stvari je upravo u Poljskoj najjasnije. Nemacke Cifte, koje
tamo Zive veé stoleéima, odavna se ne pribrajaju Nemackoj, kao ni
Nemci u Severnoj Americi, kao ni »francuska kolonija« u Berlinu ili
15 000 Francuza u Montevideu Francuskoj. Oni su, koliko je to u doba

18*
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decentralizacije 17. i 18. veka bilo mogude, postali Poljaci, Poljaci koji
govore nemacki, i ve¢ su se davno sasvim odrekli svake veze s maticom
zemljom,

Ali oni su u Poljsku doneli kulturu, obrazovanost i nauku, trgovinu
i zanatstvo! — Stvarno, oni su doneli sitnu trgovinu i cehovske zanate;
svojom potro3njom i ograni¢enim prometom koji su stvorili, oni su
unekoliko podigli proizvodnju. O velikoj obrazovanosti i nauci nije
se do 1772. jo§ mnogo ¢ulo u celoj Poljskoj, 2 otada ni u austrijskoj
i ruskoj Poljskoj; o pruskoj Poljskoj jo§ ¢emo govoriti podrobnije.
No zato su Nemci u Poljskoj sprecili stvaranje poljskih gradova s polj-
skom burZoazijom; svojim posebnim jezikom, svojim odvajanjem od
poljskog stanovni$tva, hiljadama svojih razli¢itih privilegija i gradskih
ustrojstava oni su oteZali centralizaciju, najsnaZnije politi¢ko sredstvo
za brzi razvoj neke zemlje. Gotovo svaki grad je imao svoje vlastito pravo,
$taviSe — u meSovitim gradovima postojalo je i &esto jo§ postoji razli-
&ito pravo za Nemce, za Poljake i za Jevreje. Poljski Nemci ostali su
na najniem stepenu industrije; niti su skupili krupne kapitale, niti
su umeli da usvoje krupnu industriju, niti su ovladali rasirenim trgo-
vinskim vezama. Da bi se industrija mogla ukoreniti u Poljskoj, tre-
balo je najpre da u Var$avu dode Englez Cockerill. Sitna trgovina,
zanatstvo i u najboljem slu¢aju trgovina Zitom i manufaktura (tkastvo
itd.) u najogranic¢enijoj meri — to je bila sva delatnost poljskih Nemaca.
A pri nabrajanju zasluga poljskih Nemaca ne sme se zaboraviti ni to
da su oni importirali u Poljsku nemacko filistarstvo, nemacku ¢iftinsku
ogranicenost, da u sebi ujedinjuju lo$e osobine obe nacije bez njihovih
dobrih osobina.

Gospodin Stenzel pokusava da pobudi simpatije Nemaca za poljske
Nemce:

»Kad su kraljevi . . . narotito u 17. veku postajali sve nemo¢niji te viSe nisu
mogli 3tititi ni domorodne poljske seljake od najZe$¢eg ugnjetavanja kome ih je
podvrglo plemstvo, tada su propadali i nemacka sela i gradovi, od kojih su mnogi
presli u posed plemstva. Samo su veéi kraljevski gradovi spasli deo svojih starih
slobodac (&itaj: privilegija).

Misli li mozda g. Stenzel da je trebalo da Poljaci bolje 3tite (uosta-
lom, takode sdomorodne«) »Nemce« (&itaj: poljske Nemce) nego same
sebe? Pa valjda se samo po sebi razume da stranci koji su se uselili u
neku zemlju ne mogu zahtevati nista viSe nego da sa starosedeocima
dele dobro i zlo!

Predimo sad na dobrolinstva za koja Poljaci treba da zahvale
specijalno pruskoj vladi.

Godine 1772. Friedrich II je prigrabio necki okrugl, a idude godine
prokopan je bromberski kanal kojim je uspostavljena unutra$nja plovid-
ba izmedu Odre i Visle.

1 od imena reke Nece (Netze; poljski naziv: Notec)
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*Krajevi oko kojih su se stole¢ima sporile Poljska i Pomeranija i koji su usled
i velikih & ostali veéinom pusti, bili su sad obra-

deni i i istima.«

Prva podela Poljske nije, dakle, bila otima¢ina. Friedrich II do-
mogao se samo oblasti koja je »stole¢ima bila sporna«. Ali otkad veé
nije postojala samostalna Pomeranija koja bi tu oblast mogla osporavati?
Koliko ima stole¢a da ona Poljacima stvarno nije vise bila osporavana?
I $ta ce uopdte ta zastarela i zardala teorija »osporavanja« i »pretenzijac,
koja je u 17. i 18. veku mogla sakriti golotinju trgovinskih interesa i
interesa teritorijalnih zaokruZavanja, 3ta ¢e ona godine 1848. kad je
svakom istorijskom pravu i nepravu podbiveno tle ispod nogu?

Uostalom, g. Stenzel bi morao imati na umu da je po toj ropo-
tarni¢koj doktrini rajnska granica izmedu Francuske i Nemacke »veé
hiljadama godina spornas, i da bi Poljaci mogli istaéi pretenzije na si-
zerenitet nad provincijom Pruskom, pa &ak i nad Pomeranijom!

Ukratko refeno, necki okrug je postao pruski i tako vise nije
bio »sporanc¢. Friedrich II ga je kolonizovao Nemcima, i tako su nastala
snecka bracas, toliko proslavljena u vezi s poznanjskim pitanjem. Ger-
manizacija putem drZave pocinje s godinom 1773.

»Jevreji u Velikom Vojvodstvu su prema svim verodostojnim podacima gotovo
bez izuzetka Nemci i hoée to da budu ... Verska trpeljivost koja je pre vladala
u Poljskoj i mnoge osobine koje Poljaci nisu imali stvorile su u toku vekova Jev-
rejima u Poljskoj dubokoseZan« (naime u poljsku kesu) »delokrug. Oni obi&no
znaju oba jezika, iako u krugu porodice, kao i njihova deca od rane mladosti, go-
vore nemackic,

Neocekivane simpatije i priznanje na koje su poljski Jevreji u
poslednje vreme naisli u Nemackoj dobili su ovde svoj sluzbeni izraz.
Ozloglaseni svuda dokle dopire uticaj Lajpciskog sajma kao najsavrie-
niji izraz ¢iftarenja, tvrdi¢luka i prljavitine, oni su odjednom postali
nemadka braéa; postenjacina nemacki Michel! privija ih uz suze radosni-
ce na svoje grudi, a g. Stenzel pretenduje na njih u ime nemacke nacije
kao na Nemce koji i hoée da budu Nemci.

A za$to da poljski Jevreji ne budu pravi Nemci? Zar oni ne govore
»u krugu porodice, kao i njihova deca od rane mladosti, nemacki¢?
I jo$ kakav nemacki jezik!

Uostalom, skreéemo paznju g. Stenzelu da on na taj natin moze
pretendovati na celu Evropu i na pola Amerike, pa ¢ak i na deo Azije.
Nemacki jezik je, kao $to je poznato, svetski jezik Jevreja. U Njujorku
kao i u Carigradu, u Petrogradu kao i u Parizu »Jevreji govore u krugu
porodice, kao i njihova deca od rane mladosti, nematkic, i to delom
jo¥ klasi¢niji nemadki jezik nego 3to ga govore »plemenski srodni« im
saveznici necke brace, poznanjski Jevreji.

1 Tipi¢no ime u srednjoj Nemackoj.
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Izvestaj dalje prikazuje odnose medu nacionalnostima $to moze
neodredenije i §to moZe povoljnije za toboZnju polovinu miliona Ne-
maca koja se sastoji od poljskih Nemaca, necke brade i Jevreja. Se-
lja&ki zemljoposed Nemaca je navodno veéi od zemljisnog poseda
poljskih seljaka (videcemo zasto je to tako). Polevsi od prve podele
Poljske mrznja medu Poljacima i Nemcima, narotito Prusima, dostigla
je, veli, krajnje granice.

»Prvenstveno je Pruska uvodenjem svojih narolito &vesto regulisanih dr-
%avnih i administrativnih raspoloZbie (lepog li jezika!) si njihovom strogom pri-
menom na najosetljiviji nadin naru3avala stare obifaje i tradicionalne institucije
Poljaka.¢

Koliko su »vrsto regulisane« i »strogo primenjivane« mere slavne
pruske birokratije marufavale« ne samo stare obicaje i tradicionalne
institucije nego i &itav drustveni Zivot, industrijsku i poljodelsku pro-
izvodnju, trgovinu, rudarstvo, ukratko sve druStvene odnose bez
izuzetka, o tome mogu da pri¢aju ¢udesne stvari ne samo Poljaci nego
i ostali stanovnici Pruske, a narocito moZemo da ih pri¢amo mi Po-
rajnci. Ali g. Stenzel i ne govori ovde o birokratiji iz 1807—1848,
nego o onoj iz 1772—1806, o ¢inovnicima onog pravog zadrtog prustva
&ije su prostota, podmitljivost, gramzivost i brutalnost tako sjajno izasle
na videlo u izdajstvima od 1806. Ti &inovnici su toboZe Stitili poljske
seljake od plemstva, a poZnjeli crnu nezahvalnost; razume se da su ti
¢inovnici morali osetiti »da nista, ¢ak ni davanje i nametanje dobra,
ne mozZe biti oditeta za gubitak nacionalne samostalnostic.

I mi poznajemo natin na koji su pruski &inovnici jo§ u poslednje
vreme bili navikli da »sve daju i name¢u«. Gde je taj Porajnac koji nije
imao posla sa svefe uvezenim staropruskim &inovnicima, koji nije
imao prilike da se divi tom neuporedivom, uobrazenom sveznalastvu,
tom bezobraznom meSanju u razgovor, tom spoju ograni¢enosti i
nepogresivosti, toj apodikti¢koj grubosti! Kod nas su, dakako, gospoda
staroprusi ve¢inom brzo izgladili svoje najo3trije uglove; oni nisu imali
na raspolaganju necku braéu, ni tajno sudenje, ni prusko pravoll6?),
ni batine, i mnogi od njih umro je od jada §to kod nas svega toga nije
bilo. A kako li su tek gazdovali u Poljskoj, gde su mogli batinati po
miloj volji i pribegavati tajnom sudenju, nije potrebno da nam iko to
opisuje.

Ukratko reeno, pruski despotizam je umeo toliko da omili da
se »veé posle bitke kod Jene mrznja Poljaka ispoljila u opStem ustanku i
isterivanju pruskih &inovnikac. Time je gazdovanju ¢inovnika za neko
vreme bio uginjen kraj.

Ali 1815. ono se vratilo u ne$to izmenjenom obliku. »Reformisanoc,
»obrazovano¢, »nepodmitljivos, »najbolje« ¢inovni§tvo okusalo je svoju
sre¢u s tim tvrdoglavim Poljacima.
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*A ni utemelienjem Velikog Vojvodstva Poznanjskog nije se mogla uspo-
staviti sloga jer ... pruski kralj tada nikako nije mogao pristati na to da jednu
svoju provinciju organizuje sasvim samostalno i da od svoje drave uini nekakvu
saveznu drZavu.s

Dakle, po g. Stenzelu, pruski kralj »nije nikako mogao pristati
na to« da odrZi svoja vlastita obecanja i da po3tuje Becke ugovore!!(268)

»Kad su 1830. simpatije poljskog plemstva za ustanak u Varsavil24] jzazvale
zabrinutost te se otada potelo planski na tome raditi da se preduzimanjem veéeg
broja mera (!), naime kup: jem, drobljenj i podels poljskih i
imanja medu Nemce, u prvom redu malo-pomalo sasvim odstrani poljsko plem-
stvo, poraslo je ogorlenje tog plemstva protiv Pruske.c

»Preduzimanjem veceg broja meral« Zabranom da se na drazbu
stavljene zemljidne parcele prodaju Poljacima i drugim takvim me-
rama_koje g. Stenzel pokriva koprenom ljubavi.

Sta bi rekli Porajnci da je kod nas pruska vlada isto tako zabranila
da se sudski prodavane zemljisne parcele prodaju Porajncima! Izlika
za to moglo se naci dovoljno: da se stopi stanovnistvo starih i novih
provincija; da se na domoroce starih provincija protegnu blagodati
parcelacije i rajnskog zakonodavstva; da se Porajnci navedu na to da
imigracijom odomace svoju industriju i u starim provincijama itd.
Dovoljno razloga da i nas usre¢e pruskim »kolonistima«! Kako bismo
mi gledali na stanovni§tvo koje bi, uz isklju¢enje konkurencije, kupo-
valo nadu zemlju budzasto, a koje bi pri tome jo§ pomagala i drzava;
stanovni§tvo koje bi nam natovarili izri¢ito u svrhu da kod nas odomadi
bljutavo odusevljavanje geslom: »S Bogom za kralja i otadZbinu«?(2671

A mi smo ipak jo§ Nemci i govorimo istim jezikom kojim govore
i stare provincije. A u Poznanju su ti kolonisti sistematski, s neumoljivom
regularno$¢u slani na drzavna dobra, u $ume, na parcelisana poljska
plemi¢ka dobra da starosedeoce Poljake i njihov jezik potisnu s nji-
hove vlastite zemlje i stvore pravu prusku provinciju koja bi u crno-
-belom fanatizmu nadma$ila i Pomeraniju.

A da pruski seljaci u Poljskoj ne bi ostali bez prirodnih pret-
postavljenih, za njima je poslan cvet pruskog plemstva, kao §to je Tresc-
kow ili Luttichau, koji su tamo takode kupovali plemicka dobra bud-
za$to i zajmovima dobijenim od drzave. Stavise, posle poljskog ustanka
od 1846M48) formiralo se u Berlinu ¢&itavo akcionarsko drustvo, pod
milostivim pokroviteljstvom visokih, najvidih i jo§ visih li¢nosti, sa
ciliem da kupuje poljska dobra za nemacke plemice. Gladnice iz redova
brandenburikog i pomeranskog plemstva predvidele su da ¢e proces
protiv poljskih ustanika upropastiti veliki broj poljskih vlasnika ple-
mickih dobara, da ée se njihova dobra uskoro prodati u bescenje.
Kakav neodekivan $iéar za mnogog ukermartkog don Ranuda koji
grca u dugovima! Lepo plemi¢ko dobro gotovo badava, poljski seljaci



280 Friedrich Engels

za batinanje i pored svega jo§ zasluga $to si zaduZio kralja i otadzbinu
— kakva siajna perspektiva!

Tako je nastala tre¢a nemacka migracija u Poljsku: pruski seljaci
i prusko plemstvo koji su se ugnezdili svuda u Poznanju i koji su,
uz pomo¢ vlade, dosli onamo s otvorenom namerom ne da germani-
zuju, nego da pomeranizyju. Ako su nemacki gradani u Poljskoj imali
izvinjenje da su ne$to malo doprineli podizanju trgovine, ako su se
»necka braca« mogla podititi da su isulila nekoliko mo&vara, ovoj
poslednjoj pruskoj invaziji nedostajala je svaka isprika. Cak ni par-
celisanje nisu uveli dosledno; prusko plemstvo iSlo je u stopu za
pruskim seljacima.

**Keln, 11. avgusta. U prvom ¢&lanku ispitali smo »istorijsku pod-
logu« Stenzelovog izvestaja ukoliko se on bavi poloZajem Poznanja
pre revolucije. Danas prelazimo na Stenzelovu istoriju revolucije i kon-
trarevolucije u Poznanju.

»Nemagki narod, uvek pun saufe¢a za svakog nesreénika¢ (dotle dok to sau-
Zedce niSta ne staje), »sve vreme je duboko oseéao veliku nepravdu koju su njegovi
vladari vriili protiv Poljaka.«

Dakako, »duboko ose¢ao« u tihom nema&kom srcu u kome ose¢anja
leze tako »duboko« da nikad ne izbiju u delima! Dakako, sauces¢e u
obliku izvesne milostinje iz 1831, u obliku banketa i poljskih balova,
dok se radilo o tome da se za Poljake ple3e, pije $ampanjac i peva »Joste
Poljska nij’ propala!d268] Ali zaista uéiniti nesto ozbiljno, zaista jedan-
put podneti neku Zrtvu — gde su to Nemci ikad udinili!

»Nemci su iskreno pruZili bratsku ruku da bi okajali ono $to su njihovi vla-
dari ranije zgresili.«

Dakako, kad bi ganutljive fraze i tromo preklapanje mogli nesto
»okajati¢, tada nijedan narod ne bi pred istorijom bio tako ¢ist kao
Nemci.

»Ali u istom trenutku kad su Poljaci prihvatilie (naime pruZenu im bratsku
ruku), »interesi i ciljevi obeju nacija ve¢ su se opet razdvojili. Poljaci su mislili samo
na uspostavljanje svoje stare drZave, bar u granicama pre prve podele u 1772.¢

Doista, samo je besmisleni, pusti, nebulozni entuzijazam, koji je
odvajkada bio glavni ures nematkog nacionalnog karaktera, mogao
dovesti do toga da su Nemci bili iznenadeni zahtevom Poljaka! Nemci
su hteli »okajatic nepravdu udinjenu Poljskoj. Cime je podela ta ne-
pravda? Da ne govorimo o ranijim izdajstvima, potela je prvom po-
delom 1772. Kako se to moglo »okajati«? Samo tako da se uspostavi
status quo iz vremena pre 1772, ili u najmanju ruku tako da Nemci
vrate Poljacima ono $to su im posle 1772. oteli. Ali interes Nemaca se
tome protivio? Dobro, ako govorimo o interesima, onda viSe ne moZe
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da bude govora o sentin I ima radi »okajanja« itd., govorite onda
jezikom hladne, bezoseéa)ne prakse i po§tedlte nas nazdravu‘.arskj.h
fraza i velikodu$nih oseéanja.

Uostalom, prvo, Poljaci nisu niposto »mislili samo« na uspostavljanje
Poljske od 1772. Na §to su Poljaci »mislili¢, to nas se uopste malo née
Oni su za prvo vreme zahtevali samo reorganizaciju celog Pc
a govorili su o daljim eventualnostima samo za slu¢aj nemacko-poljskog
rata protiv Rusue.

Drugo, »interesi i ciljevi obeju nacija ve¢ su se opet razdvojilic
samo utoliko ukoliko su »interesi i ciljevi« revolucionisane Nemacke u
pogledu medunarodnih odnosa ostali sasvim isti kao oni stare, apso-
lutisticke Nemacke. Ako je »interes i cilj Nematke« da po svaku cenu
odrzi savez s Rusijom ili bar mir s Rusijom, onda, dakako, u Poljskoj
mora sve ostati po starom. No kasnije ¢emo videti do kog stepena su
stvarni interesi Nemadke istovetni s interesima Poljske.

Zatim dolazi dugacak, zbrkan pasus u kome g. Stenzel, u neprilici,
opsimo pri¢a o tome kako su poliski Nemci bili u pravu $to su, do-
duse, hteli pravdu za Poljsku, ali $to su u isto vreme hteli ostati Prusi
i Nemci. Sto ovo »doduse« iskljutuje »ali« i §to »ali«iskljuéuje »doduses,
to se, naravno, g. Stenzela nista ne tice.

Na to se nadovezuje isto tako dugacko i zbrkano izlaganje istorije
u ko;em g. Stenzel nastoji dokazati u po;edmostlma da je pn »razdvo-
jenim interesima i ciljevima obeju nacija« i usled toga pri sve jatem
medusobnom ogoréenju krvavi sukob bio neizbeZan. Nemci su se Evrsto
drzali »nacionalnog« interesa, a Poljaci &isto »eritorjalnoge. To jest,
Nemci su zahtevali podelu Velikog Vojvodstva po nacionalnostima,
a Poljaci su hteli celu svoju staru oblast za sebe.

To opet nije istina. Poljaci su zahtevali reorganizaciju, ali su u
isti mah izjavljivali da su potpuno sporazumni s ustupanjem mesovitih
grani¢nih podru¢ja gde je veéina nemacka i hode da bude pripojena
Nemackoj. Samo, ne bi trebalo ljude ¢initi Nemcima ili Poljacima po
nahodenju pruskih &novnika, nego po njihovoj vlastitoj volji.

Willisenova misija, nastavlja g. Stenzel, morala je, naravno, pre-
trpeti neuspeh zbog (izmislienog, nigde nepostojeceg) protivljenja
Poljaka da ustupe prete?no nemacka podrugja. Gospodin Stenzel je
imao na uvid izjave Willisena o Poljacima i Poljaka o Willisenu. Te
Stampane izjave dokazuju suprotno. Ali tako biva kad si, kako kaze
g. Stenzel, »¢ovek koji se mnogo godina bavi istorijom i koji smatra
svojom duZno$éu« da ne kaZe nifta neistinito i da nista istinito ne
tajic!

S istom istinoljubivo$éu koja ne taji nita istinito g. Stenzel lako
prelazi preko kanibalizma izvrienog u Poznanju, preko sramnog i vero-
lomnog kr3enja Jaroslaveckel28®] konvencije, preko pokolja u TSe-
me$nu, Miloslavu i VZzednil, preko pustoseéeg bednjenja soldateske

1 poljski nazivi: Trzemeszno, Milostaw, Wrzeénia
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dostojne tridesetogodisnjeg rata, ne rekavdi o tome ni jednog jedinog
slovca.[270)

Gospodin Stenzel prelazi sad na Cetiri nove podele Poljske koje
je izvrsila pruska vlada. Najpre je otrgnut necki okrug zajedno sa
jo§ &etiri okruga (14. aprila); tome su dodani jo§ neki delovi drugih
okruga, i cela ta oblast sa stanovni$tvom od ukupno 593390 dusa prim-
ljena u Nemacki Savez (22. aprila). Zatim su oduzeti grad i tvrdava
Poznanj zajedno s ostatkom leve obale Varte — opet 273 500 dusa,
dakle ukupno vise no dvapur toliko koliki je, i to ¢ak po pruskim poda-
cima, broj Nemaca koji Zive u celom Poznanju. To se dogodilo na
osnovu kraljevog ukaza od 26. aprila, a ve¢ 2. maja usledilo je primanje
u Nemacki Savez. Gospodin Stenzel cvili sad pred Skupstinom kako
je preko potrebno da Poznanj ostane u nemalkim rukama, Pozoanj,
ta vazna i moéna tvrdava u kojoj Zivi vise od 20 000 Nemaca (od kojih
su veéina poljski Jevreji), kojima pripadaju 2/3 litavog zemlji$nog
poseda itd. Da Poznanj lei usred &isto poljske zemlje, da je bio na-
silno germanizovan i da poljski Jevreji nisu Nemci, to je sasvim
svejedno ljudima koji »nikad ne saop3tavaju neistinito i nikad ne taje
istinito«, za istoritare kalibra g. Stenzela!

Ukratko reteno, iz vojnih razloga Poznanj se nije smeo dati iz
ruku. Kao da se ta tvrdava, koja je, po Willisenovim re¢ima, jedna od
najveéih strategijskih pogresaka, nije mogla poruditi a umesto nje
utvrditi Breslaval. Ali na utvrdivanje Poznanja utroSeno je deset mili-
ona (uzgred budi re¢eno, opet neistinito — jedva pet miliona), pa je,
naravno, probitatnije zadrzati to skupo remek-delo i uz to jo§ 20—
30 kvadratnih milja poljske zemlje.

A kad veé ima$ »grad i tvrdavu¢ Poznanj, onda se prua najpri-
rodnija prilika da se uzme jo§ vise.

»No da bi tvrdava mogla da se odrZi, bi¢e potrebno obezbediti joj i prilaze
od Glogaua, Kistrina i Torna® kao i tvrdavno podrudje prema istokus (koje ne
bi trebalo da ima vife od 1000 do 2000 koraka, kao ono oko Maestrihta prema
Belgiji i Limt ). #Time ses, lja g. Stenzel kajuéi se zadovolj
sujedno osij ds je Bromberikog kanala, ali ée se monu
Nematkom Savezu pripojiti i mnogobro)m predeli u kojima preovladlv. poljsko
stanovnistvoe,

Iz svih tih razloga je i poznati filantrop Pfuel od Paklenog ka-
menal®) preduzeo dve nove podele Poljske, &ime su ispunjene sve
Zelje g. Stenzela i &ime su tri &etvrtine celog Velikog Vojvodstva pri-
pojene Nemalkoj. Gospodin Stenzel s toliko viSe zahvalnosti odaje
priznanje tom postupku 3to otigledno kao istoritar u tom potencira-
nom obnavljanju nekadadnjih reuniona Louis-a XIVI2?1) mora videti
da su se Nemci naudili koristiti lekcijama istorije.

1 poljski naziv: Wrodaw — % poljski nazivi: Glogow, Kostrzyn i Torun
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Poljaci, misli g. Stenzel, neka se te3e time §to je njihov deo plod-
niji nego pripojena oblast, §to imaju kudikamo manje zemlji$nog poseda
nego Nemci i $to »niko nepristran nece poricati da ¢e se poljski seljak
daleko snosljivije oseéati pod kom vladom nego ki pod
poljskom vladom«!! O tome istorija prua ¢udne dokaze.

Naposletku g. Stenzel dovikuje Poljacima da ée im i mali komadié¢
ze;'plie koji im je ostao biti dovoljan da se vrienjem svih gradanskih
vriina

4

ip za onaj koji budué sada skriva od njih i koji oni,
na natin koji im se lako moZe oprostiti, moZda suviSe burno nastoje prizvati. ,Ima
jedna kruna’, kako se vrlo dobro izrazio jedan od njihovih najdalekovidijih su-
gradana, ,koja je takode dostojna da pobudi vasu ambiciju, a to je kruna gradanina !’
Nemac moZe dometnuti: ona ne blista, ali je solidnal«

»Ona je solidnal« Ali jo$ »solidniji« su stvarni razlozi novih Ceti-
riju podela Poljske koje je izvrsila pruska vlada.

Nemacki postenjakoviéu! Ti misli¥ da su podele preduzete zato
da bi se tvoja nemacka braca spasla od poljske vladavine? Da se tebi
tvrdavom Poznanj osigura bedem od svakog napada? Da se obezbede
ceste iz Kistrina, Glogaua i Bromberga, da ti se obezbedi Necki kanal?
Kakve li zablude!

Sramno su te prevarili. Nove podele Poljske izvriene su jedino
zato da napume kase pruske drZave.

Prve podele Poljske do 1815. bile su otimalina teritorije oruza-
nom rukom, a podele od 1848. su krada.

A sad vidi, nemacki postenjakovitu, kako su te prevarili!

Posle tre¢e podele Poljske Friedrich Wilhelm II konfiskovao je
u korist drZave poljska starostinska dobra i dobra koja su pripadala
poljskom katolitkom svedtenstvu. Narotito su crkvena dobra sati-
njavala »orlo znatan deo ¢&itavog zemlji$nog vlasniStvae, kao 3to kaze
sama deklaracija o konfiskaciji od 28. jula 1796. Ovim novim domenama
upravljalo se ili su davane pod zakup za kraljev ratun, a bile su toliko
prostrane da su se za njih morale osnovati 34 uprave domena i 21
nad3umarija. Svakoj od tih uprava domena pripadao je veliki broj sela,
na primer 10 uprava bromber3kog okruga imalo je ukupno 636, a
jedna jedina uprava domene Mogilno imala je 127 sela.

Osim toga je Friedrich Wilhelm II konfiskovao 1796. dobra i
$ume Zenskog samostana u Ovinsku! i prodao ih trgovcu Tresckowu
(pretku hrabrog pruskog &etovode Tresckowa iz poslednjeg herojskog
rata)(272]; ta dobra se sastoje od 24 sela, pored mlinova i 20 000 jutara
Sume, u vrednosti od najmanje 1000000 talira.

Zatim su domene Kroto$in, RozdraZevo, Orpidevo i Adelnau?,
u vrednosti od najmanje 2 miliona talira, ustupljene knezu Thurn und

1 Poljski naziv: Owifisk — 2 Poljski nazivi: Krotoszyn, Rozdrézewo, Orpi-
8zewo, Odolanéw
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Taxisu kao odsteta za postansku privilegiju u viSe provincija koje su
pripale Pruskoj.

Sva ta imanja Friedrich Wilhelm II preuzeo je pod izgovorom
da ée se njima bolje upravljati. Uprkos tome ona su, iako vlasni$tvo
poljske nacije, darivana, ustupana, prodavana a primljeni novac je
priticao u prusku drzavnu kasu.

Uprave domena Gnjezno, SkoZen¢in i T$eme$no! bile su rasko-
madane i prodane.

U rukama pruske vlade ostaje, dakle, jo§ 27 uprava domena i nad-
Sumarija u ukupnoj vrednosti od najmanje dvadeset miliona talira.
Spremni smo da dokaZemo, s mapom u ruci, da sve ove domene i
$Sume — s malim ili nikakvim izuzecima — leZe u prisajedinjenom
delu Poznanja. Da bi se to pusto b]ago spaslo od svakog eventualnog
vracanja pol)sko; naciji, moralo je biti primljeno u Nemacki Savez;
akako to blago m|e moglo do¢i k Nema&kom Savezu, morao je Nemacki
Savez do¢i k n)emu, i3/4 P ja bile su pr

To je pravi razlog &etiriju Euvenih podela Poljske u roku od dva
meseca. Nisu odludivale pretenzije ove ili one nacionalnosti ni to-
boznji strategijski razlozi: grani¢nu liniju odredili su jedino polozaj
domena i gramzljivost pruske vlade .

Dok su nemacki birgeri prolivali krvave suze zbog izmisljenih
patnji svoje jadne brace u Poznanju, dok su se oduSevljavali za obez-
bedenje nemacke Istoéne marke, dok su se laZnim vestima o poljskim
varvarstvima dali razgneviti protiv Poljaka, dotle je pruska vlada
operisala sasvim u ti$ini i svr$avala svoj posao. Bezrazlozni i besciljni
nemacki entuzijazam sluZio je samo tome da prikrije najprljaviju stvar
novije istorije.

Eto, nematki poStenjakovi¢u, kako su se nadalili s tobom tvoji
odgovorni ministri!

Ali zapravo si to mogao znati unapred. Gde utestvuje g. Hanse-
mann, nikad se ne radi o nemackoj nacionalnosti, vojnoj potrebi i
sliénim praznim frazama, nego uvek o gotovoj pari i &istom profitu.

**Keln, 19. avgusta. Sledili smo izvestaj g. Stenzela, podlogu
debate, u pojedinostima. Pokazali smo kako on falsifikuje stariju i
noviju istoriju Poljske i Nemaca u Poljskoj, kako izvrée celo pitanje,
kako je istoridar Stenzel dozvolio sebi ne samo namerno falsifikovanje
nego i grubo neznanje.

Pre nego 3to predemo na samu debatu, moramo baciti jo§ jedan
pogled na poljsko pitanje.

Poznanjsko pitanje, posmatrano za sebe, bez ikakvog je smisla,
bez moguénosti refenja. Ono je deo poljskog pitanja i moZe se resiti

1 Poljski nazivi: Gniezno, Skorzencin, Trzemeszno.
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samo u njemu i s njim. Granica izmedu Nematke i Poljske moéi ¢ée
se odrediti tek onda kad Poljska bude opet postojala.

No moZe li i da li ée Poljska opet postojati? U debati se to poricalo.

Jedan francuski istoricar je rekao: Il y a des peuples nécessaires:
ima potrebnih naroda. Medu potrebne narode spada u 19. veku bezu-
slovno poljski narod.

Nacionalna egzistencija Poljske nije pak nikom potrebnija nego
ba$ Nemcima.

Na 3ta se u prvom redu oslanja mo¢ reakcije u Evropi od 1815.
naovamo, delom ¢ak od prve francuske revolucije naovamo? Na rusko-
-prusko-austrijsku Swetu alijansul?43). A §ta dri tu Svetu alijansu
na okupu? Podela Poljske, od koje su sva tri saveznika vukla korist.

Linija koju su tri sile povukle preko Poljske jeste lanac koji ih
veZe jednu za drugu; zajednitka otimaéina ucinila ih je solidarnim.

Od trenutka kad je nad Poljskom izvrSena prva otimacina, Ne-
macka je dospela u zavisnost od Rusije. Rusija je zapovedila Pruskoj
i Austriji da ostanu apsolutne monarhije, i Pruska i Austrija morale
su poslusati. Napori narolito pruske burZoazije da za sebe osvoji
vlast, ionako mlaki i bojaZljivi, pretrpeli su potpun neuspeh zbog
nemogucnosti da se ona otkaci od Rusije, zbog podrske koju je Rusija
pruzala feudalno-apsolutistickoj klasi u Pruskoj.

K tome je doslo to da su se Poljaci, od prvih pokusaja savez-
nikd da podjarme Poljsku, ne samo borili za svoju nezavisnost dizuéi
ustanke nego i da su u isti mah ustajali revolucionarno protiv svog
vlastitog unutra$njeg drustvenog poretka.

Podela Poljske bila je ostvarena putem saveza krupne feudalne
aristokratije u Poljskoj sa trima silama koje su ucestvovale u podeli.
Ona nije bila napredak, kao §to tvrdi ekspoeta g. Jordan, ona je bila
poslednje sredstvo krupne aristokratije da se spase od revolucije, ona
je bila skroz-naskroz reakcionarna.

Vet je posledica prve podele bio, sasvim prirodno, savez ostalih
Kklasa, tj. plemstva, gradanstva u varodima i delimi¢no seljaka, kako
protiv ugnjetata Poljske tako i protiv krupne aristokratije vlastite
zemlje. Koliko su Poljaci veé tada shvatali da je njihova nezavisnost u
odnosu na strane drZave neodvojiva od ruSenja aristokratije i od
agrarne reforme u samoj zemlji, dokazuje ustav od 1791.[278]

Velike agrarne zemlje izmedu Baltitkog i Crnog mora mogu se
od patrijarhalno-feudalnog varvarstva izbaviti samo agrarnom revo-
lucijom koja ée seljake u li¢nom ropstvu ili obavezne da kulue pre-
tvoriti u slobodne zemljoposednike, revolucijom koja ¢e biti potpuno
ista kao i francuska revolucija od 1789. na selu. Poljska nacija ima tu
zaslugu da je to proklamovala prva medu svim susednim agrarnim
narodima. Prvi poku$aj reforme bio je ustav od 1791; u ustanku od
1830(247] Lelewel je agrarnu revoluciju proglasio jedinim sredstvom
za spas zemlje, ali je Sejm to priznao suviSe kasno; u ustancima od
1846. i 1848. agrarna revolucija je proklamovana otvoreno.
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Od prvog dana svoje ugnjetenosti Poljaci su istupali revolucio-
narno i time su svoje ugnjeta¢e jo$ ¢vrSce prikivali za kontrarevoluciju.
Oni su primoravali svoje ugnjetate da odrZavaju patrijarhalno-feu-
dalno stanje ne samo u Poljskoj nego i u ostalim zemljama. A naro&ito
od krakovskog ustanka 1846[45) borba za nezavisnost Poljske je ujedno
borba agrarne demokratije — u Istotnoj Evropi jedino moguée — protiv

o o foudal, Toars

Lty J ‘F
Pu Prema tome, dokle god pomaZemo ugnjetavati Poljake, dokle
god prikivamo jedan deo Poljske za Nematku, dotle ostajemo prikovani
za Rusiju i rusku politiku, dotle ne moZemo ni kod sebe temeljito
slomiti patrijarhalno-feudalni apsolutizam. Stvaranje demokratske
Poljske je prvi uslov stvaranja demokratske Nemacke.

Ali stvaranje Poljske i regulisanje njenih granica s Nemalkom
nije samo neophodno, ono je kudikamo lak3e resivo pitanje od svih
politickih pitanja koja su u Isto¢noj Evropi iskrsla od vremena revo-
lucije. Borbe za nezavisnost koje vode narodi juZno od Karpata sa-
stavljeni od raznih plemena koja su jako izme$ana sasvim su drukdije
zamr3ene, zahtevae mnogo vide krvi, izazvace viSe pometnje i gra-
danskog rata nego poljska borba za nezavisnost i odredivanje granice
izmedu Nemacke i Poljske.

Razume se da nije re¢ o stvaranju neke prividne Poljske, nego o
stvaranju drzave na osnovi koja ¢e je uciniti sposobnom za Zivot. Poljska
mora imati teritoriju barem od 1772; ona mora posedovati ne samo
oblasti nego i usca svojih velikih reka i veliki obalni pojas bar na Bal-
titkom moru.

Sve to mogla joj je zajamciti Nemacka, a pri tom ipak osigurati
svoje interese i svoju ¢ast, da je posle revolucije u svom vlastitom
interesu imala hrabrosti da od Rusije s oruZjem u ruci zahteva odri-
canje od Poljske. Sto bi pri izmeSanosti nematkog i poljskog stanov-
nistva na granici i narodito uz obalu obe strane morale biti unekoliko
popustljive, §to bi poneki Nemac morao postati Poljak, a poneki
Poljak postati Nemac, to, razume se samo po sebi, i ne bi pri¢inilo
nikakvu teskocu.

Ali posle polovine nematke revolucije nije se naslo hrabrosti
da se istupi tako odlu¢no. DrZati svetane govore o oslobodenju Poliske,
priredivati doteke na Zelezni¢kim stanicama Poljacima na proputovanju
i izraZavati im najtoplije simpatije nemagkog naroda (a kome one veé
nisu bile izraZavane?) — da, to se moglo; ali poZeti rat protiv Rusije,
dovesti u pitanje &itavu evropsku ravnoteZu i uz to jo§ vratiti neku
krpicu otete teritorije — eh, olekivati to znatilo bi ne poznavati svoje
Nemce!

A 3ta bi bio rat protiv Rusije? Rat protiv Rusije bio bi potpun,
otvoren i stvaran prekid s ¢itavom naSom sramnom proslodéu, bio bi
stvarno oslobodenje i ujedinjenje Nematke, bio bi uspostavljanje
demokratije na ru$evinama feudalizma i kratkotrajnih snova burZoazije
o vlasti. Rat protiv Rusije bio bi jedini moguéi put da spasemo svoju
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Cast i svoje interese u odnosu na nae slovenske susede, narotito u
odnosu na Poljake.

Ali mi smo bili i ostali ¢ifte. Izvrdili smo nekoliko tuceta malih i
velikih revolucija kojih smo se sami uplaili jo§ pre nego 3to su bile
dovriene. PoSto smo najpre pritali bez kraja i konca, nismo izveli
ba$ nidta. Umesto da prodiri na$ vidokrug, revolucija ga je suzila.
Sva pitanja bila su tretirana s najstraljivijim, najborniranijim, najus-
kogrudijim filistarstvom i zbog toga su, razume se, nasi stvarni interesi
bili ponovo kompromitovani. U atmosferi tog sitnicavog filistarstva
svelo se i veliko pitanje oslobodenja Poljske na sitnu frazu o reorgani-
zaciji jednog dela provincije Poznanj, a na$ entuzijazam za Poljake
pretvorio se u 3rapnele i u pakleni kamen.

Ponavljamo: jedino mogudce reienje, jedino resenje koje bi bilo
satuvalo &ast Nemacke i interese Nemacke, bio je rat s Rusijom. Za
taj rat nije se imalo smelosti, pa je do3lo ono $to je moralo da dode:
soldateska reakcije, tu¢ena u Berlinu, opet je digla glavu u Poznanju;
pod prividom da spasava Cast i nacionalne interese Nematke, ona je
digla barjak kontrarevolucije i ugusila revolucionarne Poljake, nase
saveznike — a prevarena Nemacka je za trenutak klicala svojim po-
bedonosnim neprijateljima. Izvriena je nova podela Poljske, a toj novoj
podeli nedostajala je samo jo§ sankcija nemacke Nacionalne skupstine.

Frankfurtskoj skupstini ostao je jo§ jedan moguéi put da stvar
opet popravi: trebalo je ¢itav Poznanj iskljuciti iz Nemackog Saveza,
a pitanje granice proglasiti otvorenim dok se ne bi moglo s uspostav-
lienom Poljskom pregovarati o tome, d’égal a I’égall.

Ali to bi znadilo zahtevati odvide od nadih frankfurtskih profe-
sora, advokata i pastora iz Nacionalne skupitine! Napast je bila suvide
velika: oni, mirni gradani, koji nisu nikad ispalili hitac iz puske, imali
su da ustajanjem i neustajanjem osvoje za Nemacku jednu teritoriju
od 500 kvadratnih milja, da prisajedine 800 000 necke brace, poljskih
Nemaca, Jevreja i Poljaka, makar i na $tetu Casti i istinskih, trajnih
interesa Nemalke — kakvo iskusenje! — Nisu mu odoleli, potvrdili
su podelu Poljske.

S kojih razloga, vide¢emo sutra.

**Keln, 21. avgusta. Ostavljamo po strani prethodno pitanje da
li je trebalo da poznanjski poslanici uestvuju u pretresanju i da
glasaju, i prelazimo odmah na debatu o glavnom pitanju.

Gospodin Stenzel, izvestilac, otvorio ju je strahovito smulenim
i rasplinutim govorom. On istupa kao istoriar i savestan Covek, go-
vori o tvrdavama i $anéevima, o nebu i paklu, o simpatijama i ne-
matkim srcima; vraéa se na 11. stoleée da bi dokazao kako je poljsko
plemstvo uvek ugnjetavalo seljaka; sluZi se nekolikim oskudnim po-

1 kao jednak s jednakim
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dacima iz poljske istorije da bi opravdao beskrajnu bujicu najobi¢nijih
opitih mesta o plemstvu, seljacima, gradovima, dobrotinstvima apso-
lutne monarhije itd.; jezikom rogobatnim i splelemm, on opravdava
podelu Poljske; on izlaZe odredbe ustava od 3. maja 1791127} tako
konfuzno da ¢&lanovi Skupstine koji ih dosad nisu poznavali sad tek
ne znaju o &emu se radi; i upravo kad hote da prede na Veliko Voj-
vodstvo Var$avsko, prekida ga glasan povik: »Skratite!« i predsed-
nikova opomena.

Veliki istori¢ar, sasvim zbunjen, nastavlja govor slede¢im ganut-
ljivim re¢ima:

»Bi¢u kratak. Pita se, dakle: Sta ¢éemo mi da radimo? To pitanje je sasvim
prirodno« (! doslovno tako). »Plemstvo hoée da uspostavi poljsku drZavu. Ono tvrdi
da je demokratsko. Ne sumnjam u to da ono to misli iskreno. Ali, gospodo, pri-
rodno je (!) da neki staleZi prave sebi velike iluzije. Potpuno verujem u iskrenost,
ali ako knezovi i grofovi treba da se stope s narodom, ne znam kako ée se izvrsiti
to stapanijer (a 3to se to i tile g. Stenzela!). ¥To je u Poljskoj nemoguées itd.

Gospodin Stenzel predstavlja stvar tako kao da su u Poljskoj
plemstvo i aristokratija potpuno jedno i isto. Lelewelova Histoire
de Pologne, koju je i sam citirao, Débat entre la révolution et la con-
trerévolution en Pologne Mierostawskog i masa drugih novijih spisa
mogli bi »éoveka koji se godinama bavi istorijome« izvesti iz zablude.
Veéina »knezova i grofova« o kojima govori g. Stenzel i jesu upravo
ti protiv kojih se bori sama poljska demokratija.

Treba dakle, misli g. Stenzel, napustiti plemstvo s njegovim
iluzijama i osnovati Poljsku za seljaka (pripajaju¢i Nematkoj komad
po komad Poljske).

»Prugite radije ruke siroma3nim seljacima, da bi se oni podigli, da bi oni
moZda (!) uspeli stvoriti slobodnu Poljsku, ali ne samo stvoriti nego i odrZati. To
je, gospodo, glavna stvarle

I uz radosno klicanje nacionalbrbljavaca iz oba central2’): »vrlo
dobro!¢, »odli¢nol« — pobedom opijeni istori¢ar napusta govornicu.
Prikazati novu podelu Poljske kao dobrotinstvo za poljske seljake, taj
zapanjujuce besmisleni obrt svakako je morao do suza da gane masu
dobrodusnosti i Eovekoljublja skupljenu u centru Skup3tine!

Sledi g. Goeden iz KrotoSina, poljski Nemac najcistijeg kova.
Posle njega govori g. Senff iz Inovroclaval, lep primerak neckog brata

kod koga nema lukavstva, koji se pismeno prijavio da govori protiv
predloga komisije, a govorio je za predlog, usled &ega je jedan govornik
koji je Zeleo govoriti protiv predloga bio na prevaru liden svog reda.

Natin na koji gospoda necka braca ovde istupaju najveca je lakrdija
na svetu i jo¥ jedanput pokazuje 3ta je sposoban uraditi pravi Prus.
Svi znamo da su se jevrejsko-pruske budZaklije iz Poznanja, pomamne

! Poljski oblik: Inowroclaw
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za profitom, borile protiv Poljaka u najvecoj slozi s birokratijom, s
kraljevskopruskim oficirskim zborom i s brandenbur$kim i pomeran-
skim junkerima, ukratko, sa svim 3$to je bilo reakcionarno, $to je bilo
staroprusko. Izdaja nad Poljskom bila je prvo odlu¢no istupanje
kontrarevolucije, i niko nije bio kontrarevolucionarniji nego upravo
gospoda necka braca.

A sad pogledajte ove uée i ¢inovnike, pomamne za prustvom,
s njihovom devizom: S bogom za kralja i otaZdbinu!?7), kako ovde
u Frankfurtu svoju kontrarevolucionarnu izdaju nad poljskom de-
mokratijom progladavaju za revoluciju, za stvarnu i pravu revoluciju
u ime suverene necke brace, kako gaze nogama istorijsko pravo i nad
toboznjim leSom Poljske uzvikuju: »Pravo je samo na strani Zivog!«(275]

Ali takav je Prus: na Spreji — po milosti boZjoj, na Varti — suve-
ren narod; na Spreji — pobuna svetine, na Varti revolucija; na Spreji
— istorijsko pravo »koje nema datumad, na Varti — pravo Zive &i-
njenice koja datira od ju¢e — i uprkos tome bez lukavstva, posten i
plemenit u vernom pruskom srcu!

Cujmo g. Goedena.

»Po drugi put moramo braniti stvar koja je za na$u otad2binu toliko zna&ajna,
toliko vaZna po svojim posledicama da bismo je mi sami, kad se ona ne bi sama
u sebi razvila kao sasvim pravedna za nas (1), nuzno morali ucinitim takvom (!!).
Naie pravo ima manje korena u proslosti nego u vruéem udaranju bil a«(a narotito
u udaranju kundacima) ssadasnjostie.

WPoljski seljak i gradanin osetio se uslede (pruskog) zaposedanja u takvom
stanju sigurnosti i blagostanja za kakvo nikad pre nije znao.« (Narotito ne od vre-
mena pruskih ratova i podela Poljske.)

»Narusavanje pravde koje je sadrZano u podeli Poljske potpuno je iskupljeno
h éu vadege ( kog) dae (a gito batinama pruskih &inovnika),
snjegovom marljivoséus (na otetom i poklonjenom poljskom zemljisnom posedu),
»a u aprilu ove godine i njegovom krvljule

Krvlju g. Goedena iz Krotosina!

sRevolucija je naSe pravo, i na osnovu nje smo ovdele

»Pravni razlozi za nale j Jj je u N ¢ku ne postoje u poZu-
telim pergamenama, mi nismo steeni Zenidb vom, K ili raz-
menom; mi smo Nemci i pripadamo svojoj otadZbini jer nas na to nagoni razumna,

pravna, suverena volja, volja koja je uslovlj nadim fskim poloZaj na-
$im jezikom i obi&aji nafom brojno$éu (!), nadim d i, pre svega, nadim
eki ¢anjima i nafom ljubavlju prema otadZbini.«

»Nada prava su tako sigurna, tako duboko usadena u savremenu svest o svetu
da za njihovo priznavanje nije ni potrebno imati nemaZko srcels

Da zivi suverena volja prusko-jevrejske necke braée koja je usa-
dena u savremenu svest o svetu, koja se oslanja na $rapnelsku revolu-

! Vidi u ovom tomu, str. 301.

19 Marx - Engels (8)
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ciju i koja ima koren u vruéem udaranju bila sadasnjosti prekih su-
dova. Da Zivi nemstvo poznanjskih &inovnitkih plata, otimatine crk-
venih i starostinskih imanja i novéanih predujmova a la Flottwell!

Posle viteza deklamovanja o viSem pravu dolazi bezobrazni necki
brat. Za g. Senffa iz Inovroclava ¢ak je i Stenzelov predlog suvise
uljudan prema Poljacima, i zato on predlaZe nefto grublju redakciju.
S istom drsko3¢u s kojom se pod tim izgovorom dao zapisati kao go-
vornik protiv predloga, on izjavljuje da je isklju¢enje Poznanjaca od
glasanja u nebo vapijuéa nepravda.

sVerujem da su ba¥ poznanjski poslanici pozvani da ulestvuju u glasanju,
jer se radi upravo o najvaZnijim pravima onih koji su nas ovamo poslali.¢

Gospodin Senff prelazi zatim na istoriju Poljske od vremena prve
podele i obogacuje je nizom takvih namernih falsifikata i vapijuéih
neistina pred kojima g. Stenzel stoji kao najkukavnija Seprtlja. Sve
§to je u Poznanju snodljivo poti¢e od pruske vlade i necke brace.

»Nastalo je Veliko Vojvodstvo Var$avsko. Na mesto pruskih &inovnika dosli
su poljski, a ve¢ 1814. godine jedva se mogao nazreti i trag onog dobra ito ga je
pruska vlada utinila za te provincije.¢

Gospodin Senff je u pravu. Ni kmetstvu, ni budZetskim dopri-
nosima poljskih srezova pruskim zavodima za obrazovanje, na primer
Univerzitetu u Haleu, ni ucenjivanjima i brutalnostima pruskih ¢&i-
novnika koji nisu znali poljski »nije se mogao nazreti ni trage. Ali joste
Poljska nij’ propalal26), jer je Pruska milo$éu Rusije opet procvala,
a Poznanj je opet pripao Pruskoj.

»0d tada su se obnovila nastojanja pruske vlade na poboljsanju prilika u
provinciji poznanjskoj.e

Ko Zeli da o tom sazna nesto pobliZe, neka protita Flottwellow
memorandum od 1841. Do 1830. vlada nije uinila ba¥ nista. Flottwell
je zatekao samo Ceriri milje cesta u &itavom Velikom Vojvodstvu! A
treba li da nabrajamo Flottwellova dobrotinstva? Gospodin Flottwell,
lukav birokrat, nastojao je podmititi Poljake gradnjom cesta, ospo-
sobljavanjem reka za plovidbu, isudivanjem moévara itd. itd., ali ih
nije podmic¢ivao novcem pruske vlade nego njihovim vlastitim novcem.
Sva ta pobolj$anja vriena su uglavnom iz privatnih sredstava ili iz
sredstava srezova, a ako je vlada tu i tamo dodavala nesto novca, to
je bio samo minimalni deo onih svota koje je izvlacila iz te provincije
u obliku poreza, u obliku prihoda od poljskih nacionalnih i crkvenih
domena. Osim toga Poljaci zahvaljuju Flottwellu ne samo za dalje
odgadanje izbora sreskih nacelnika od strane srezova (od 1826) nego
posebno jo§ postepenu eksproprijaciju poljskih plemiéa-posednika
vladinim kupovanjem na draZbi prodavanih plemi¢kih dvoraca i nji-
hovom preprodajom samo lojalnim Nemcima (kraljev ukaz iz 1833).
Poslednje dobrotinstvo Flottwellove uprave bilo je pobolj$anje $kolstva.
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Ali to pobolj$anje bilo je i opet jedna mera prusifikacije. Vise Skole
imale su da pomo¢u pruskih ulitelja prusificiraju_mlade plemiée i
buduce katolicke sveStenike, a niZe 3kole — seljake. Sto se nameravalo
udiniti od obrazovnih zavoda, odao je bromberski okruZni nadelnik
g. Wallach u nekontrolisanom porivu; on piSe oberprezidentu g.
Beurmannu da je poljski jezik glavna prepreka Sirenju obrazovanja i
blagostanja medu seoskim stanovni$tvom! To je, dakako, sasvim ta¢no,
ako 3kolnik ne zna poljski. — Uostalom, ko je placao te kole? Njih
su placali opet sami Poljaci, jer 1) najbrojnije i najvaZnije ustanove
koje nisu direktno sluzile prusifikaciji bile su osnovane i dotirane pri-
vatnim doprinosima ili sredstvima provincijskih staleZa, i 2) &ak i
$kole namenjene prusifikaciji bile su izdrZavane dohocima samostana,
koji su sekularizovani 31. marta 1833, a drZavna kasa odobravala
je samo 21 000 talira godi$nje za deset godina. — Uostalom, g. Flott-
well priznaje da su sve reforme potekle od samih Poljaka. Da su se
najveca dobrotinstva pruske vlade sastojala u izvlalenju znatnih renti
i poreza i u upotrebljavanju mladih ljudi za prusku vojnu sluzbu,
to g. Flottwell pre¢utkuje isto onako kao i g. Senff.

Ukratko, sva dobrodinstva pruske vlade svode se na to $to se u
Poznanju uhlebljuju pruski podoficiri bilo kao egzercirmajstori, uge,
zandarmi ili uterivadi poreza.

U ostala neosnovana sumnji¢enja Poljaka i u pogresne statistike
podatke g. Senffa ne moZemo se dalje upustati. Jednom reéi, g. Senff
govori samo da bi Poljake omrazio Skupstini.

Sledi g. Robert Blum. Kao i obitno, on drZi takozvani solidan
govor, tj. govor koji sadrzi vide oseanja nego argumenata, i viSe dek-
lamacije nego osecanja, a koji, uostalom, kao deklamovanje — moramo
priznati — ne ostavlja dublji utisak nego savremena svest o svetu g.
Goedena iz Krotoina. Poljska, bedem protiv severnog varvarstva
— — ako Poljaci imaju poroka, to je krivica njihovih ugnjetata — —
stari Gagern naziva podelu Poljske mdrom koja pritiskuje nale doba
— — Poljaci zarko vole svoju otadZbinu, i mi bismo se mogli ugledati
na njth — — opasnosti koje prete od Rusije — — — — kad bi u
Parizu pobedila crvena republika i htela da Poljsku oslobodi silom
oruzja, §ta bi onda bilo, gospodo? — Budimo nepristrasni itd. itd.

Zao nam je g. Bluma, ali kad se svim tim lepim stvarima oduzme
njihov deklamatorski ukras, onda preostaje samo najtrivijalnije raz-
glabanje o politi¢kim stvarima iako — 3to rado priznajemo — $irokog
razmaha i vosokog majstorstva. Cak i onda kad g. Blum misli da bi
Nacionalna skupitina, ako ho¢e da bude dosledna, morala u odnosu
na Slezvig, Celku, talijanski Tirol, ruske baltitke provincije i Elzas
postupiti po istom principu kao i u odnosu na Poznanj, to je argument
koji je opravdan samo nasuprot plitkim nacionalistikim laZima i
udobnoj nedoslednosti veéine. A kad on misli da Nema&ka moZe pris-
tojno voditi pregovore o Poznanju samo s jednom veé postojeéom
Poljsk onda mi to ne& poricati, ali éemo ipak primetiti da su

19



292 Friedrich Engels

taj jedini valjani argument u njegovom govoru sami Poljaci veé¢ sto
puta i mnogo bolje izneli, dok ga g. Blum kao tupu retorsku strelu
»suzdrzljivoséu i blago¥éu« uzalud odapinje u otvrdnule grudi veéine.

Gospodin Blum je u pravu kad kaZe da 3rapneli nisu nikakvi
argumenti, ali nije u pravu — i on to zna — kad se nepristrasno stavlja
na »umereno« vise stanovifte. Ako g. Blum nije nadisto s poljskim
pitanjem, to je njegova krivica. Ali je po njega veoma loe 1) 3to veruje
da ¢ée kod vecine posti¢i makar to da od centralne vlasti zatraZi izvestaj,
i 2) $to uobrazava da ¢e izve$tajem ministara te centralne vlasti, koji
su povodom 6. avgusta tako sramno ustuknuli pred pruskim preten-
zijama na suverenost2’6) — da (e izveStajima tih ministara postici
i najmanju sitnicu. Ako ho¢e da sedi na krajnjoj levici, onda mora u
prvom redu odbaciti svaku blagost punu obzira i odreci se da od veéine
postigne ista, makar to bila i najmanja sitnica.

Uopste, gotovo cela levica se u poljskom pitanju iZivljava, kao
uvek, u deklamacijama ili ¢ak u fantasti¢nim sanjarenjima, ne ulazeéi
ni najmanje u &injenicki materijal, u prakti¢nu sadrZinu pitanja. A
ipak je upravo u tom pitanju materijal bio tako izda$an i &injenice tako
jasne. No za to je, dakako, potrebno da se pitanje prougi, ali, naravno,
&ovek mozZe prodi i bez toga kad je jednom pro$ao kroz istiliste izbora
i vise nije nikome odgovoran.

Na mali broj izuzetaka vrati¢emo se kad budemo govorili o daljem
toku debate. Sutra mali razgovor s g. Wilhelmom Jordanom, koji nije
izuzetak, nego ovog puta u bukvalnom smislu redi, i iz odredenih
razloga, tréi zajedno s velikom gomilom.

**Keln, 25 avg Najzad ljamo, hvala bogu, nisku pestaru
svakodnevnog polititkog brbljanja, da bismo se uzdigli na uzviSenije
alpske vrhove velike debate! Najzad se penjemo nebu pod oblake,
na onaj vrh gde se gnezde orlovi, gde Covek boZanstvo gleda oko u
oko i odakle prezrivo baca pogled na sitnu Zgadiju koja se duboko,
duboko dole bakée s oskudnim argumentima obi¢nog ljudskog razuma!
Najzad, posle okriaja jednog Bluma s jednim Stenzelom, jednim
Goedenom, jednim Senffom iz Inovroclava, otvara se velika bitka u
kojoj ariostovski junaci seju po bojnom polju iverke kopalja svoga
duha!

Redovi boraca se razmiu sa strahopost j i s isuk
malem izlazi na megdan g. Wilkelm Jordan iz Berlina.

Ko je g. Wilhelm Jordan iz Berlina?

Gospodin Wilhelm Jordan iz Berlina bio je u vreme cvetanja
nemackog spisateljstva spisatelj u Kenigsbergu. Tada su se odrZavale
poludozvoljene skupitine na »Bethershefhenul«. Gospodin Wilhelm
Jordan oti3ao je onamo, protitao pesmu Brodar i mjegov bog, i bio
proteran.

1 Battchershéfchen — naziv jedne ulice u Kenigsbergu.
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Gospodin Wilhelm Jordan iz Berlina oti$ao je u Berlin. Tamo
su se odrzavale studentske skupStine. Gospodin Wilhelm Jordan
protitao je pesmu Brodar i njegov bog, i bio proteran.

Gospodin Wilhelm Jordan iz Berlina oti$ao je u Lajpcig. Tamo
je takoder bilo nekih nevinih skupova. Gospodin Wilhelm Jordan
protitao je pesmu Brodar i njegov bog, i bio proteran.

Gospodin Wilhelm Jordan je, osim toga, izdao nekoliko dela:
poemu Zwono ¢ top; zbirku litavskih narodnih pesama, medu kojima
je bilo i njegovog vlastitog proizvoda, naroito pesama o Poljacima
koje je sam spevao; prevode George Sandove; neki ¢asopis — nes-
hvatljivi »shvaceni svetd??’! itd. u sluzbi znamenitog g. Otta Wiganda,
koji jo$ nije doterao daleko kao njegov francuski original g. Pagnerre;
zatim prevod Lelewelove Histoire de Pologne s polonofilskim predgo-
vorom itd.

Dosla je revolucija. En un lugar de la Mancha, cuyo nombre no
quiero acordarme! — u nekom mestu nemacke Manée, Brandenburike
marke, gde rastu Don Kihoti, u nekom mestu &ije ime neéu da po-
menem, predstavio se kao kandidat za nematku Nacionalnu skupstinu
g. Wilhelm Jordan iz Berlina. Seljaci tog sreza bili su dobrodusno
konstitucionalni. Gospodin Wilhelm Jordan je odr#ao vise uverljivih
govora, punih konstitucionalne dobrodusnosti. Ushiéeni seljaci izab-
rali su velikog &oveka za poslanika. Tek 3to je stigao u Frankfurt,
plemeniti neodgovorni poslanik seda u klupe odluéne »levice« i glasa
s republikancima. Seljaci koji su u svom svojstvu bira¢a napravili tog
parlamentarnog Don Kihota, 3alju mu votum nepoverenja, podse-
¢aju ga na njegova obelanja, opozivaju ga. Ali g. Wilhelm Jordan
smatra se isto tako malo vezan svojom reju kao i kralj, i nastoji da i
dalje svakom prilikom njegovo »zvono i top« odjekuju Skupstinom.

Svakog puta kad bi se g. Wilhelm Jordan popeo na propovedao-
nicu crkve sv. Pavla, on je u osnovi samo &itao pesmu Brodar i njegov
bog, ¢ime ipak nije redeno da je tim zasluZio da bude proteran.

Cujmo poslednju zvonjavu zvona i najnoviju grmljavinu topa
velikog g. Wilhelma Jordana o Poljskoj.

»Ja, naprotiv, verujem da se uzdiéi na
s kojeg poznanjsko pitanje treba razmotriti kao epizodu velike poljske drame.¢

Jednim zamahom diZe nas snaZni g. Wilhelm Jordan visoko iznad
oblaka, na snegom pokriveni, u nebo ustremljeni Cimborazo? »svetsko-
istorijskog stanovi$ta« i otvara nam beskrajnu perspektivu.

No pre toga on se jo¥ trenutak blagoizvoleo zadrZati u svakodnev-
noj sferi »specijalnog« raspravljanja, i to sa mnogo srece. Evo nekoliko
primera:

1 U nekom selu Mante, &ije ime neéu da pomenem (poZetak Cervantesovog
romana Don Kihot). — * Ugaeni vulkan na Andima (u drZavi Ekvador).
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»Kasnije je one (necki okrug) *Varfavskim ugovoroms (tj. prvom podelom)
spripao Pruskoj i otada, ako se izuzme kratko postojanje Vojvodstva Variavskog,
ostao Pruskoj.¢

Gospodin Jordan govori ovde o neckom okrugu nasuprot ostalom
Poznanju. Vitez svetskoistorijskog stanovista, poznavalac poljske isto-
rije, prevodilac Lelewela — kojim se izvorom on ovde sluZi? Nijed-
nim drugim nego upravo govorom g. Senffa iz Inovroclava! On se
njime sluZi u tolikoj meri da ¢ak sasvim zaboravlja kako je i ostali,
velikopoljski deo Poznanja 1794. »pripao Pruskoj i otada, ako se izuzme
kratko postojanje Vojvodstva Var$avskog, ostao Pruskoj«. Ali o tome
necki brat Senff nije govorio, i zato »svetskoistorijsko stanoviste« ne
zna ni$ta drugo nego da je poznanjski okrug »pripao Pruskoj« tek
1815.

»Dalje su i zapadni srezovi Birnbaum, Meseritz [Mezeric], Bomst, Fraustadt
[Fraustat]! od pamtiveka, kao $to ve¢ iz imena tih gradova moZete razabrati, po
preteznoj veéini svojih stanovnika bili nemaki.e

A srez Migdzychéd [Mendzihud], g. Jordane, bio je »od pam-
tiveka¢, kao §to se iz imena moZe razabrati, po preteZnoj veéini svojih
stanovnika »poljski¢, zar ne, g. Jordane?

Ali srez Birnbaum nije nidta drugo nego srez Miedzychéd. Grad
Birnbaum se poljski zove Migdzychod.

Kakvu podriku ¢e ti etimolo$ki jonif271) koistorijskog
stanovista« »shvaéenog sveta« naéi tek kod hris¢ansko-germanskog g.
Lea! A da i ne govorimo o tome da su Mailand [Majland], Liittich
[Litih], Genf [Genf), Kopenhagen?, »kao 3to ve¢ iz imena moZete
razabrati, od pamtiveka nemalki¢; ne razabira li »svetskoistorijsko
stanoviSte« »veé iz imena« da su Hai Eichicht [Haj -Ajhiht],
Welsch-Leyden [Vel$-Lajden], Jenau i Kaltenfelde od pamtiveka bili
nemadlki. Svetskoistorijsko stanoviite bi¢e, dakako, u neprilici da ta
od pamtiveka nemacka imena nade na Kkarti, i ono ¢e imati da zahvali
samo g. Leu, koji ih je isfabrikovao, kad dozna da se pod njima kriju
Le Quesnoi [Le Kenua), Lyon [Lion], Genova [Penova] i Campo
Freddo [Kampo Fredo).

A ¥ta e redi svetskoistorijsko stanoviste ako Francuzi u najbliZoj
buduénosti budu zahtevali Cologne [Kolonj], Coblence [Koblans],
Mayence [Majans] i Francfort [Frankfor]® kao od pamtiveka francusku
teritoriju. Jao tada svetskoistorijskom stanovidtu!

Ali ne zadrZavajmo se duZe na ovim petites miséres de la vie
h ine4 koje su se dogadale veé i veéim ljudima. Sledimo g. Wilhelma
Jordana iz Berlina u viSe regione njegovog leta. Tu ¢emo &uti o Po-

1 Poljski nazivi: Miedzychéd, Miedzyrzecz, Babimost, Wshowa. — % Ne-
matka imena gradova Milano, Li¢ge, Gen¢ve i Kobenhavn. — ? Francuski nazivi
za Kéln, Koblenz, Mainz i Frankfurt. — ¢ sitnih nezgoda ljudskog Zvota
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ljacima da njih »ljudi vole to vide 3to su od njih dalje i $to ih manje
poznaju, a to manje $to su im bliZe, pa se stoga »ova simpatija ne zas-
niva na nekom stvarnom preimuéstvu poljskog Karaktera, nego na
izvesnom kosmopolitskom idealizmuc.

Ali kako ¢ée svetskoistorijsko stanoviSte objasniti da narodi Zem-
ljine kugle jedan drugi narod ne vole ni onda kad su »od njega dalje«
ni onda kad »su mu bliZe«, da oni s retkom jednodusno$éu taj narod
?\;ezir!x, eksploatidu, izvrgavaju ruglu i gaze nogama? Taj narod su

emci.
Svetskoistorijsko stanoviite ¢e rec¢i da se to zasniva na »kosmo-
politskom materijalizmus, i time je ono spaseno.

Ne obaziru¢i se na takve beznatajne prigovore, svetskoistorijski
orao zamahuje svojim krilima sve smelije i diZe se sve viSe dok najzad
u Cistom eteru ideje po sebi i za sebe ne klikne sledetu herojsko-
-svetskoistorijsko-hegelovsku himnu:

»Pa makar istorija, koja na svom nuZno$¢éu unapred oznafenom putu neu-
moljivo gazi gvozdenom petom narodnost koja viSe nije dovoljno jaka da se odrZi
medu jednakim nacijama, imala pravo, ipak bi bilo nefovetno i varvarski ne po-
kazivati nikakvog sauZe3¢a kad se gledaju duge patnje takvog naroda, i ja sam da-
leko od takve bezoseéajnosti.« (Bog ée Vam to platiti, plemeniti Jordane!) »Ali
jedno je biti potresen tragedijom, a drugo je hteti tragediju tako reé¢i ponistiti. Jer
samo gvozdena nuZnost kojoj podleZe heroj &ini njegovu sudbinu pravom trage-
dijom, a medati se u tok te sudbine, hteti iz ljudskog sauZes¢a zadrZati tofak isto-
rije i &ak ga jo¥ obrnuti nazad, to bi znatilo izlagati se opasnosti da i tebe samog
zdrobi. Hteti uspostaviti Poljsku samo zato 3to njena propast izaziva opravdanu
tugu — ja to zovem slaboumnom sentimentalno$éu'e

Kakvo obilje misli! Kakva dubina mudrosti! Kakav zanosan
jezik! Ovako govori svetskoistorijsko stanovite posto je svoje ste-
nografisane govore naknadno popravilo.

Poljaci mogu da biraju: ako hoe da igraju »pravu tragedijuc,
tada moraju ponizno dopustiti da ih zgazi gvozdeno stopalo i smrvi
totak istorije, i kazati Nikolaju: Gospodine, neka se vri volja tvoja!
1li, ako hoce da se bune i poku3aju ne bi li i oni jedanput mogli da
svojim ugnjetatima stave »gvozdena stopala istorije« na $iju, tada oni
ne igraju »pravu tragediju¢, i g. Wilhelm Jordan iz Berlina ne moze
vide za njih da se interesuje. Tako govori svetskoistorijsko stanoviste,
koje je estetski oblikovao profesor Rosenkranz.

U ¢emu je bila neumoljiva, gvozdena nuZnost koja je Poljsku
privremeno unistila? U propadanju plemi¢ke demokratije zasnovane
na kmetstvu, tj. u nastajanju krupne aristokratije # krilu plemstva.
To je bio napredak ukoliko je to bio jedini put da se izade iz preZivelog
stanja plemicke demokratije. Sta je bilo posledica toga? Da je gvoz-
deno stopalo istorije, tj. da su tri istotna autokrata ugusila Poljsku.
Aristokratija je bila primorana na savez s inostranstvom da bi izaSla
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na kraj s plemickom demokratijom. Poljska aristokratija ostala je
donedavna, a delom je jo$ i danas, lojalan saveznik ugnjetata Poljske.

A u ¢emu je neumoljiva, gvozdena nuZnost da se Poljska opet
oslobodi? U tome §to je u Poljskoj vladavina aristokratije, koja posle
1815. nije prestala bar u Poznanju i Galiciji, a delom &ak ni u ruskoj
Poljskoj, danas isto tako preZivela i potkopana kao i demokratija sitnog
plemstva 1772; u tome 3to je stvaranje agrarne demokratije za Poljsku
postalo ne samo polititko nego i drustveno Zivotno pitanje; u tome
$to Ce izvor egzistencije poljskog naroda, zemljoradnja, propasti ako
licno neslobodan ili na rabotu obavezan seljak ne postane slobodni
vlasnik zemlje; u tome $to agrarna revolucija nije moguda bez isto-
vremenog izvojevanja samostalnosti nacionalne egzistencije, pose-
dovanja balticke obale i us¢a poljskih reka.

I to g. Jordan iz Berlina zove Zeljom da se tocak istorije zadrzi i
jo$ jednom obrne nazad!

Dakako, stara Poljska plemicke demokratije davno je mrtva i sah-
ranjena, i samo g. Jordan moZe nekom pripisivati nameru da ponisti
»prava tragediju« te Poljske; ali ta; »heroj« tragedije rodio je robustnog
sina. Od blizeg poznanstva s njim moZe ponekog samodopadljivog
berlinskog literata da uhvati jeza. A taj sin, koji se tek sprema da odigra
svoju dramu i da stavi svoju ruku na »tocak istorije¢, no kome je pobeda
osigurana — taj sin je Poljska seljatke demokratije.

Malo otrcane beletristitke pompe, malo imitiranog preziranja
sveta — koje je kod Hegela bilo smelost, a kod g. Jordana jeftina,
plitka budalastina — ukratko, malo zvona i malo topa, zvuka i dimal2?8]
stavljeno u loe reenice, a k tome neverovata zbrka i nepoznavanje
obi¢nih istorijskih &injenica — eto na 3ta se svodi celo svetskoistorijsko
stanoviste!

Zivelo svetskoistorijsko stanovifte sa svojim shvadenim svetom!

**Keln, 26. avgusta. Drugi dan bitke pruZa veli¢anstveniju sliku
nego prvi. Dodufe, nedostaje nam Wilhelm Jordan iz Berlina &ije
reti zanose srca svih slusalaca; ali budimo skromni: ni Radowitz, ni
Wartensleben, ni Kerst, ni Rodomont-Lichnovski®”® nisu za pre-
ziranje.

Prvi se penje na govornicu g. Radowitz. Sef desnice govori kratko,
odredeno, sratunato. Deklamacije nema nimalo vi$e nego $to je upravo
potrebno. Pogre$ne pretpostavke, ali saZeti brzi zakljutci iz tih pret-
postavaka. Apelovanje na strah kod desnice. Hladnokrvna uverenost
u uspeh ko;a se zasniva na kukavitluku veéine. Duboko preziranje
Skup&tme, i desnice i levice. To su osnovne crte kratkog govora koji
je odrzao g. Radowntz, i mi vrlo dobro shvatamo efekt koji su te Skrte,
kao led hladne i jednostavne re¢i morale imati u Skupgtini naviknutoj
da slufa najpompeznije i sasvim Suplje retoritke veZbe. Gospodin
Wilhelm Jordan iz Berlina bio bi sre¢an da je sa svim svojim »shvace-
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nim« i neshvacenim svetom ideja postigao bar deseti deo onog efekta
koji je postigao g. Radowitz svojim kratkim i u osnovi takode sasvim
besadrzajnim govorom.

Gospodin Radowitz nije »karakter«, nije po$tenjakovi¢ &vrstih
uverenja, ali je figura odtrih, odredenih kontura; dovoljno je protitati
samo jedan njegov govor da bismo ga potpuno upoznali.

Mi nismo nikad Zudeli za ¢a$¢u da budemo organ bilo koje par-
lamentarne levice. Naprotiv, s obzirom na mnoge i razlitite elemente
od kojih se formirala demokratska partija u Nematkoj, mi smo smat-
rali preko potrebnim da ni nad kim ne vrsimo strofu kontrolu nego
upravo nad demokratima. A kod nedostatka energije, odlu¢nosti,
talenta i znanja koji, uz vrlo retke izuzetke, sretamo kod voda svih
stranaka, moramo se radovati §to smo u g. Radowitzu nasli bar rav-
nopravnog protivnika.

Posle g. Radowitza g. Schuselka. Uprkos svim prethodnim upo-
zorenjima, ipak dirljiv apel na srce. Beskrajno opsirno predavanje
prekidano retkim istorijskim argumentima, a tu i tamo nekom iskrom
austrijskog praktitnog razuma. Sve u svemu, njegov govor zamara.

Gospodin Schuselka je i$ao u Beg, gde je i bio izabran u Rajhstag.
Tamo je on na svom mestu. Ako je u Frankfurtu sedeo na levici, tamo
dospeva u centar; ako je u Frankfurtu mogao igrati neku ulogu, u
Betu sa svojim prvim govorom doZivljuje fijasko. To je sudbina svih
tih beletristi¢kih, filozofskih i praznoretivih veli¢ina koje su revoluciju
iskoristile samo za to da sebi stvore pozicije; stavite ih na trenutak
na doista revolucionarno tlo, oni ée u tren oka iS¢eznuti.

Sledi ci-devant! grof won Wartensleben. Gospodin Wartensleben
nastupa kao Zovijalan, prepun dobrohotnosti postenjak, pri¢a aneg-
dote o svom mar3u, u svojstvu obveznika landvera, na poljsku granicu
godine 1830, prelazi na ulogu Sancha Panse(280) dovikuju¢i Poljacima
poslovicu: bolji je vrabac u ruci nego golub na krovu, a pri tome ume
upravo nevino da prokrijuméari perfidnu primedbu:

»Odakle to da se nisu nasli ak ni poljski &inovnici koji bi hteli preuzeti reor-
ganizaciju u onom delu Poznanja koji treba ustupiti? Bojim se da se oni plase sebe
samih, oni oseéaju da jo3 nisu doprli dotle da bi mogli mirno organizovati stanov-
nidtvo i s tog razloga oni se samo izgovaraju da ih patriotska ljubav prema Poljskoj
spretava da poloZe temelje radosnom uskrsoucule

Drugim retima, Poljaci se punih osamdeset godina neprekidno
bore, Zrtvujudi svoje Zivote i svoju imovinu, za stvar koju i sami smat-
raju nemoguéom i besmislenom.

Na kraju je g. Wartensleben prihvatio misljenje g. Radowitza.

Na govornicu se penje g. Janiszewski iz Poznanja, ¢lan poznanj-
skog Nacionalnog komiteta.

1 bivii
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Govor g. Janiszewskog je prvi primer stvarne parlamentarne
reditosti na tribini crkve sv. Pavla. Kona¢no jedanput sluSamo govor-
nika koji ne Zudi za aplauzom dvorane, koji govori jezikom stvarne,
Zive strasti i koji upravo zato &ini sasvim drugi utisak nego svi govor-
nici pre njega. Blumov apel na savest Skup§tine, Jordanov jeftini
patos, Radowitzova hladna doslednost i Schuselkina dobrodusna
Sirina podjednako iS¢ ju pred tim Poljal koji brani opstanak
svoje nacije i zahteva uspostavljanje nepobitnog prava. Janiszewski
govori uzbudeno, vatreno, ali on ne deklamuje, on samo iznosi &-
njenice s opravdanom mdlgn,acuom, bez koje se ne mogu ispravno
naslikati takve &injenice i koja je dvostruko opravdana posle besramnih
iskrivljavanja serviranih u dosadainjoj debati. Njegov govor, koji
fakti¢no &ini centralnu talku debate, opovrgava sve ranije napade
na Poljake, ispravlja sve pogreske prijatelja Poljske, vraéa debatu na
njeno jedino prakti¢no i ispravno tlo i unapred oduzima kasnijim
govornicima najzvucnije argumente.

»Poljake ste progutali, ali ih, tako mi boga, neéete svaritils

Taj uverljivi rezime govora Janiszewskog ostace u secanju, a i ponos
kojim odgovara na sva prosjatenja prijatelja Poljske:

»Ne dolazim vam kao prosjak, dolazim sa svojim nepobitnim pravom; ne
traZim simpatije, nego samo pravdu.¢

Posle g. Janiszewskog g. direktor Kerst iz Poznanja. Posle Poljaka
koji se bori za opstanak, za socijalnu i polititku slobodu svog naroda
— u Poznanj doseljeni pruski uta koji se bori za svoju platu. Posle
lepe, indignirane strasti ugnjetenog — &ista bestidnost birokrata koji
%ivi na ratun ugnjetavanja.

Podela Poljske, »koju danas nazivaju sramotome, bila je u svoje
vreme »sasvim obifan dogadaje.

#Pravo naroda da se po il je novo i nepri-
znato pravo ... U politici odlutuje samo faktitno posedovanjes.

To su neke od snaZnih izreka na kojima g. Kerst bazira svoju
argumentaciju. Zatim slede najgrublje protivre&nosti:

»S P j je pripao Nematkoj pojas zemlje koji je, svakako, preteZno
poljskis — a malo zatim: »Sto se tide poljskog dela Poznanja, on nije molio za pri-
Kklju¢enje NemaZkoj i, koliko ja znam, vi, gospodo, ne pomiiljate da taj deo pri-
mite protiv njegove voljels

Na to se nadovezuju statistitki podaci o sastavu stanovniitva,
podaci iz &uvenih popisa necke braée, prema kojima vaZe kao Poljaci
samo oni koji ne razumeju nemacki, a kao Nemci vaZe svi koji nema&ki
nesto natucaju. I, na kraju, sasvim vestalka kalkulacija u kojoj on
izratunava da je pri glasanju u poznanjskom provincijskom landtagu
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manjina od 17 prema 26 koja je glasala za priklju¢enje Nematkoj
bila u stvari veéina.

»Prema provincijskom zakonu, bilo bi nuZno da veéina bude dvotreéinska
ako bi trebalo da donosi pravovaljane zakljutke. Doduse, 17 nisu pune 2J; od 26,
ali deo koji nedostaje tako je mali da pri tako vafnom pitanju zaista ne mozZe do-
laziti u obzir.e!!

Dakle, ako manjina iznosi 2/3 od veline, onda je ona »po pro-
vincijskom zakonu« veéina! Staroprusi ¢e g. Kersta krunisati za to
otkriée! Fakti¢no stoji stvar ovako: da bi se mogao podneti neki
predlog, moralo je za njega da bude 2/3 glasova. Takav predlog bio
je primanje u Nemacki Savez. Primanje bi, dakle, bilo na zakonu
osnovano tek kad bi za njega glasale 2/3 Skupitine, 2/3 od 43 glasala.
Umesto toga, gotovo 2/3 glasalo je protiv. Ali $ta to koristi? Ta 17
je gotovo »2/3 od 43!

Sto Poljaci nisu tako »obrazovana« nacija kao gradani »driave
intelektac, to je sasvim shvatljivo kad im drZava intelekta daje za nas-
tavnike takve majstore ratunice.

Gospodin Clemens iz Bona taino primeéuje da pruskoj vladi nije
stalo do toga da Poznanj germanizuje, nego da ga prusifikuje, i upore-
duje poku$aje prusifikacije Poznanja sa sliénim pokus$ajima u Po-
rajnju.

Gospodin Ostendorf iz Zosta. Sin crvene zemlje! &ita repertorij
politi¢kih trivijalnosti i praznoretivosti, rasplinjava se u moguénostima,
verovatnostima i pretpostavkama skatuéi s predmeta na predmet,
od g. Jordana na Francuze, od crvene republike na crvenokoice Se-
verne Amerike, koje stavlja u isti red s Poljacima, kao necku bracu s
Jenkijima. Smela paralela, dostojna crvene zemlje! Gospodin Kerst,
g. Senff, g. Goeden kao kolonisti u devitanskim $umama, s brvnarom,
puskom i lopatom — kakva neuporediva komedija!

Na govornicu se penje g. Franz Schmidt iz Levenberga. On govori
mirno i bez ki¢enosti, ¢emu treba odati to veée priznanje §to g. Schmidt
pripada stalefu koji inate iznad svega voli deklamaciju, stalefu ne-
matkog katolitkog sveStenstva. Gospodin Schmidt, &iji je govor posle
govora Janiszewskog svakako najbolji, jer je najuverljiviji i najstru¢niji
u celoj debati, dokazuje komisiji da se iza njene prividno velike uce-
nosti (4ji smo sadrZaj ispitivali?) krije bezgranino nepoznavanje
stvarno Postojeéih odnosa. Gospodin Schmidt je godinama Zivio u
Velikom Vojvodstvu P« jsk pa dokazuje komisiji najgrublje
pogreske u vezi makar i s malim srezom koji on pobliZe poznaje. On
pokazuje kako je komisija upravo u svim odsudnim tatkama ostavila
Skupstinu bez obja$njenja, kako ona upravo poziva na to da se zakljutci
donose nasumce, bez ikakvog materijala, bez ikakvog poznavanja stvari.
On zahteva pre svega da se dade razjainjenje o fakti¢nom stanju stvari.

1 Vestfalije -~ ? Vidi u ovom tomu, str. 274-287.
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On dokazuje kako su predlozi komisije u protivre¢nosti s njenim vlas-
titim pretpostavkama; on citira Flottwellovu promemoriju i zahteva
od Flottwella, koji je kao poslanik prisutan, da izade na govornicu ako
taj dokument nije autentian. Najzad otkriva publici kako su necka
braéa do$la Gagernu i kako su htela da ga laZnom ve¥¢u o izbijanju
ustanka u Poznanju sklone na brzo zakljutenje debate. Doduse, Ga-
gern to porige, ali g. Kerst se time glasno hvalio.

Vetina se za taj hrabri govor osvetila g. Schmidtu time 3to se
pobrinula da se taj govor u stenografskim beleSkama falsifikuje. Na
jednom mestu g. Schmidt je unesenu besmislicu triput sam ispravljao,
a ipak je u $tampanom tekstu ostala. Lupa protiv Schioffelal, otvoreno
nasilie protiv Brentanal?8l), falsifikovanje protiv Schmidta — zaista,
gospoda sa desnice su fini kriti¢ari!

Gospodin Lichnowski zakljutuje sednicu. Ali tog prijatelja os-
tavljamo za naredni ¢lanak; govornik kalibra g. Lichnowskog ne lomi
se preko kolena!

**Keln, 31. avgusta. Na govornicu stupa s viteSkogalantnim
drZanjem i samodopadljivin smeSkom bel-homme2 Skupitine, ne-
macki Bayard bez straha i mane, bivsi knez (§ 6. Osnovnih praval282))
von Lichnowski. S najéistijim akcentom pruskog porutnika i s prez-
rivom nonsalantnod¢u on baca ono malo iveraka misli koje ima da
saopsti Skupstini.

Lepi vitez je u ovoj debati preko potreban element. Ko se na
primeru gospode Goedena, Senffa i Kersta jo§ nije dovoljno uverio
koliko su poltovanja vredni ljudi poljski Nemci, taj moZe na vitezu
Lichnowskom videti kakva je neestetska pojava — uprkos pristaloj
figuri — prusifikovani Sloven. Gospodin Lichnowski je saplemenik
poljskih Nemaca, on upotpunjuje dokumente samim svojim pojav-
ljivanjem na govornici. U pruskog junkera pretvoreni $ljahti® iz
Gornje Slezije Zivi je primer onoga 3to ljubazna pruska vlada namerava
uciniti od poznanjskog plemstva. Gospodin Lichnowski, uprkos svim
svojim uveravanjima, nije Nemac, on je »reorganizovan« Poljak; on
ne govori nemalki nego pruski.

Gospodin Lichnowski polinje uveravanjem u svoje najviteskije
simpatije za Poljake, pravi komplimente g. Janiszewskom, priznaje
Poljacima »veliku poeziju mudeni§tva, ali se onda iznenada preokrece:
Zadto su te simpatije splasnule? Zato $to su u svim ustancima i revo-
lucijama »Poljaci bili u prvoj liniji na barikadama«! To je, nesumnjivo,
zlotin koji se vile neée dogadati kad Poljaci budu »reorganizovani«;
uostalom, g. Lichnowski moZe da bude miran; uveravamo ga da i
medu »poljskom emigracijom¢, pa i medu — po njegovom misljenju —
tako duboko palim poljskim plemstvom u izgnanstvu ima ljudi koji se
nisu nimalo uprljali bilo kakvim dodirom s barikadama.

U Isto, str. 13-14 — * lep ovek, lepotan — °® poljski plcmié'_““
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Zatim se odigrava vesela scena.

Lichnowski: »Gospoda s levice, koja gaze nogama pofutele pergamene, na
upadljiv su nadin prizivala istorijsko pravo. Niko nema prava da u poljskoj stvari
jednom datumu daje prednost pred drugim. Istorijsko pravo nema datuma.¢ (Gro-
hotan smeh na levicit)

»Istorijsko pravo nema datuma.¢ (Grohotan smeh na levici)

Predsednik: sGospodo, dopustite govorniku da zavrsi refenicu, ne preki-
dajte ga.¢

Lichnowski: »lstorijsko pravo nema datuma.s (Smeh na levici)

Predsednik: sMolim da ne prekidate govornika, molim mirle (Nemir)

Lichnowski : »Istorijsko pravo nema nikakvog datumas (sbravoe i veselost na
levici) skoji bi u odnosu na nekakav raniji datum mogao traZiti neko veée pravol«

Zar nismo imali pravo reéi da plemeniti vitez ne govori nemacki
nego pruski?

Istorijsko pravo koje nema datuma nalazi strainog protivnika u
na$em plemenitom paladinu:

1Ako zademo dalje u istoriju, naéi éemo¢ (u Poznanju) »mnoge okruge koji
su bili $leski i nemaZki; ako idemo jo¥ dalje, doéi éemo do vremena u kojem su
Sloveni sagradili Lajpcig i Drezden, a zatim ¢emo dodi do Tacita, i bog zna kamo
bi nas gospoda odvela ako bismo se upustili u tu temu.e

Mora da na svetu stvari stoje loSe. Imanja pruskog plemstva mora
da su bespovratno zaloZena, jevrejski verovnici mora da su postali
stra$no nestrpljivi, datumi dospelosti solo-menica mora da se odviSe
brzo redaju jedan za drugim, javne drazbe, lidenje slobode, otpustanje
iz sluzbe zbog lakomislenog zaduZivanja — svi ti uZasi ljute finansijske
nevolje mora da prete pruskom plemstvu nezadrZivom propa$éu &im
je stvar dosla dotle da se jedan Lichnowski bori protiv onog istog
istorijskog prava za odbranu kojeg je, medu vitezovima Don Carlosovog
okruglog stola, zasluZio viteske mamuze!(283]

Dakako, samo bog zna kamo bi gospoda sudski izvrSitelji odveli
mr$avo plemstvo ako bismo se hteli upustiti u temu istorijskog duz-
ni¢kog prava! Pa ipak, zar dugovi nisu najbolja, jedino izvinjavaju¢a®
osobina pruskih paladina?

Prelazeéi na svoju temu, bel-homme smatra da se prema poljskim
Nemcima ne bi smelo istupiti »s nejasnom slikom u najdalju tamu
obavijene buducnosti Poljskel«; on misli da se Poljaci nec¢e zadovoljiti
Poznanjom:

»Kad bih imao éast da budem Poljak, mislio bih svako jutro i svako vefe na
to kako da se uspostavi stara kraljevina Poljska.¢

1 Smeh je izazvala gramatitka gredka koju je u tri maha ulinio Lichnowski
upotrebivsi dve negacije (?Fur das historische Recht gibt es kein Datum nichte).
Kad se Engels dalje sluZi tim izrazom Lichnowskog, on ostavlja i gramatitki
nepravilnu konstrukciju redenice. — 2 Igra reci: Schulden — dugovi, entschul-
digende — izvinjavajuéa.
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Ali kako g. Lichnowski »nema tu &ast¢, kako je on samo reorga-
nizovani Wasserpolack(84], on misli »svako jutro i svako vee« na sas-
vim druge, manje patriotske stvari.

oIstini za volju moram reéi da nekoliko stotina hiljada Poljaka moraju postati
Nemci, §to, iskreno reteno, prema sadadnjim prilikama, ni za njih ne bi bila ne-
sreca.¢

Naprotiv, kako bi bilo lepo kad bi pruska vlada podigla nov ra-
sadnik da se uzgoji jo§ vide onog drveca iz kojeg se tefu Lichnowskiji.

Istim ljubazno-non3alantnim natinom, koji je u osnovi sratunat
za dame na galeriji, ali je jo§ uvek dovoljno dobar i za samu Skupstinu,
¢éaska jo§ neko vreme na$ vitez, sutuéi brkove, a onda zavriava:

»Vise nemam 3ta da kaZem; vi sad odlulujte; uzmite 500 000 Nemaca medu
nas, ili ih dajte iz ruku ... ali onda precrtajte i pesmu nadeg starog narodnog pe-
vata: ,Dokle se nematka re& govori i boZja se pesma na nebu ori.’(*) Precrtajte
tu pesmule

Dabome, nije dobro $to stari Arndt piSuéi svoju pesmu nije mislio
na poljske Jevreje i njihov nemaki jezik. Ali, srecom, tu je na§ gornjo-
§leski paladin. Ko ne zna za stare, u toku vekova osvestane obaveze
plemstva prema Jevrejima? Sto je prevideo stari plebejac, toga se
prisetio vitez Lichnowski.

I dokle poljski Jevrejin iskvareno nematki zbori,
Lihvom se bavi, monetu i tegove krivotvori —

dotle dopire otadZbina g. Lichnowskog!

**Keln, 2. septembra. Treti dan debate pokazuje op3tu zamo-
renost. Argumenti se ponavljaju a da se ne pobolj$avaju, i da prvi
postovani govornik, gradanin Armold Ruge, nije izneo svoju bogatu
riznicu novih argumenata, stenografske bele$ke bi svakog uspavale.

Ali gradanin Ruge poznaje i svoje zasluge bolje nego ma ko drugi.
On obecava:

»Upotrebiéu svu svoju strast i sve svoje znanje.s

On stavlja predlog, ali ne obitan predlog, ne predlog uopite,
nego jedino ispravni predlog, istinski apsolutni predlog:

*Nilta drugo ne moke se predlokiti mi de iti. MoZe se, g do, udiniti i
§to drugo, jer oveku je dano da odstupa od ispravnog. Po tome $to moZe da od-
stupa od ispravnog, po tome &ovek ima slobodnu volju ... ali zato ispravno ne
prestaje biti ispravno. A u naem sluaju ono 3to predlaZem jedino je ispravno 3to
se moZe dogoditi.¢« (Ovog puta gradanin Ruge Zrtvuje, dakle, svoju sslobodnu voljus
sispravnoms.)

Pogledajmo poblize strast, znanje i jedino ispravno gradanina
Rugea.
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*Ukidanje Poljske je sramna nepravda zato 3to je bio uguden dragocen raz-
vitak nacije koja je stekla velike zasluge za evropsku porodicu naroda i koja je jednu
fazu srednjovekovnog Zivota — vitedtvo — razvila do sjajnog oblika. Despotizam
je omeo plemi¢ku republiku da izvrii svoje vlastito unutra$nje (1) ukidanje, koje bi
bilo moguée putem ustava prip il u i vreme.s

JuZnofrang nacional nije u dnj veku bila srodnija
severnofrancuskoj nego $to je sad poljska ruskoj. JuZnofrancuska,
vulgo! provansalska nacija imala je u srednjem veku ne samo »drago-
cen razvitak« — ona je ¢ak stajala na &elu evropskog razvitka. Ona
je pre svih novijih nacija imala knjiZevni jezik. Njena poezija sluila
je svim romanskim narodima, pa i Nemcima i Englezima, kao tada
nedostizan uzor. U izgradivanju feudalnog vite$tva ona se takmitila
s Kastilijancima, severnim Francuzima i engleskim Normanima; u
industriji i trgovini nije zaostajala za Talijanima. Ona je razvila ne
samo »jednu fazu srednjovekovnog Zivota« »do sjajnog oblika« nego je
&ak izazvala odsjaj starog helenstva u najdubljem srednjem veku.
JuZnofrancuska nacija stekla je, dakle, ne samo velikih nego i beskrajnih
»zasluga za evropsku porodicu narodac. Pa ipak je bila, poput Poljske,
najpre podeljena izmedu severne Francuske i Engleske, a kasnije
sasvim podjarmljena od strane severnih Francuza. Od albiZanskih
ratoval?®] do Louis-a XI vodili su severni Francuzi, koji su u kulturi
zaostajali za svojim juZnim susedima isto toliko koliko Rusi za Po-
ljacima, neprekidne podjarmljivatke ratove protiv juZnih Francuza i
zavrdili ih pokoravanjem cele zemlje. »Despotizam je omeo« (Louis
XI) juznofrancusku »plemi¢ku republiku« (naziv je sasvim taan za
period njenog procvata) »da izvrsi svoje vlastito unutrainje ukidanje«,
koje bi razvitkom gradanstva u gradovima bilo isto tako moguée kao
i ukidanje poljske plemi¢ke republike ustavom od 17912731,

Stotinama godina su se juZni Francuzi borili protiv svojih ugnje-
tada. Ali istorijski razvitak bio je neumoljiv. Posle tristagodi$nje borbe
njihov lepi jezik sveden je na patois?, a oni sami postali su Francuzi.
Trista godina trajao je severnofrancuski despotizam nad juznom Fran-
cuskom, i tek tada su severni Francuzi iskupili svoje ugnjetavanje
— uniStenjem poslednjih ostataka juZnofrancuske samostalnosti.
Konstituanta je razbila nezavisne pokrajine, tek gvozdena pesnica
Konventa uéinila je stanovnike juzne Francuske prvi put Francuzima
i dala im od3tetu za njihovu nacionalnost — demokratiju. Ali za vreme
od trista godina ugnjetavanja na njih se doslovno mozZe primeniti ono
§to gradanin Ruge kaZe za Poljake:

»Despotizam Rusije nije oslobodio Poljake; unistavanje poljskog plemstva
i isterivanje tolikih plemickih porodica iz Poljske nije stvorilo u Rusiji ni demo-
kratiju ni humane uslove Zivota.¢

1 kako se obi¢no kaZe - 3 lokalni dijalekt, nare¢je
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Pa ipak ugnjetavanje juzne Francuske od strane severnih Francuza
nije nikad nazivano »sramnom nepravdome«. Kako da se to tumadi,
gradanine Ruge! Ili je ugnjetavanje juzne Fra.ncuske srampa nepravda,
ili ugnjetavanje Poljske nije sramna nepravda. Birajte, gradanine Ruge!

Pa u &emu je razlika izmedu Poljaka i juZnih Francuza? Zasto
su juznu Francusku sve do potpunog uniStenja njene nacionalnosti
severni Francuzi vukli za sobom kao bespomocan balast, dok Poljaci
imaju sve izglede da vrlo brzo stanu na &elo svih slovenskih plemena?

JuZna Francuska je bila — usled socijalnih odnosa koje ovde ne
mozemo dalje izlagati — reakcionarni deo Francuske. Njena opozicija
protiv severne Francuske postala je vrlo brzo opozicija protiv progre-
sivnih klasa cele Francuske. Ona je postala glavni oslonac feudalizma
i do danas je ostala tvrdava kontrarevolucije u Francuskoj.

Poljska je, naprotiv, usled socijalnih odnosa koje smo gore (br.
81)! izlozili, revolucionarni deo Rusije, Austrije i Pruske. Njena opo-
zicija protiv njenih ugnjetata bila je ujedno opozicija protiv visoke
aristokratije u samoj Poljskoj. Cak i plemstvo, koje je delom stajalo
jo$ na feudalnom tlu, priklju¢ilo s¢ s besprimemnim poZrtvovanjem
demokratsko-agrarnoj revoluciji. Poljska je ve¢ bila postala ognjiste
istoénoevropske demokratije kad je Nematka jo§ tapkala u najtrivi-
jalnijoj konstitucionalnoj i najvisokoparnijoj filozofskoj ideologiji.

U tome, a ne u sjajnom razvitku davno sahranjenog vitestva,
lezi garancija, leZi neizbeZnost uspostavljanja Poljske.

Ali g. Ruge ima i drugi argument za nuZnost nezavisne Poljske
u »evropskoj porodici narodac.

»Nasilje koje je izvrieno nad Poljskom raspriilo je Poljake po celoj Evropi;
oni su svuda razbacani sa svojim gnevom zbog pretrpliene nepravde . .. poljski

duh se u F koj i u N koj (1) i i otistio: poljska emigracija
postala je propaganda slobodes (br. 1). » ... Sloveni su postali sposobni da udu u
veliku P porodicu narodas (sporodicas je neizbeZna!) jer ... njihova emi-
gracija vrsi pravi apostolat slobodes (br. 2). » ... Cela ruska vojska (!!) zaraZena
je idejama novog doba zahvaljujuéi tim lima slobode, Poljaci (br. 3).
» ... Poitujem Zasnu teZnju Poljaka, koju su pokazali svuda u Evropi, da s oruZjem
u ruci prave propagandu za slobodus (br. 4). »... Oni ée biti slavljeni u istoriji

dokle god njen glas ne zamukne, zato 3to su bili pruoborcie (br. 5) stamo gde su to
bili (111) ... Poljaci su element slobodes (br. 6) *koji je baten medu Slovenstvo; oni
su vodili Slovenski kongres u Pragu k slobodi« (br. 7), voni su delovali u Francuskoj,
Rusiji i Nemagkoj. Poljaci su, dakle, delotvoran element jo3 i u sada$njoj kulturi,
oni deluju dobro, a zato $to deluju dobro, zato $to su nuZni, oni nipo3to nisu mrtvi.¢

Gradanin Ruge treba da dokaZe da su Poljaci 1) nuZni i 2) da

nisu mrtvi. On to &ni kad kaZe: »Zato $to su nuZni, oni nipoito nisu
mrtvi.«

1 Vidi u ovom tomu, str. 284-287.
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Uklonite iz gornjeg dugog pasusa, u kojem se sedam puta kaze
isto, nekoliko reci: Poljaci — element — sloboda — propaganda —
kultura — apostolat, i pogledajte ta ¢e ostati od celog tog bombasti-
nog brbljanja?

Gradanin Ruge treba da dokazZe da je uspostavljanje Poljske nuzno.
On to dokazuje ovako: Poljaci nisu mrtvi, naprotiv, oni su veoma Zivi,
oni deluju dobro, oni su apostoli slobode u celoj Evropi. Kako to
postizu? Nasilje, sramna nepravda koja je nad njima izvriena rasprsila
ih je po celoj Evropi s njihovim gnevom zbog pretrpljene nepravde,
s njihovim pravednim revolucionarnim gnevom. Taj gnev su oni u
progonstvu »ocistilie, i taj otidceni gnev ih je osposobio za apostolat
slobode i stavio ih »ispred svih drugih na barikade«. Sta iz toga sledi?
Odstranite sramnu nepravdu, izvr§eno nasilje, uspostavite Poljsku,
pa Ce »gneve otpasti, on neée modi vise da se &isti, Poljaci ¢e se vratiti
kuéi i prestati da budu »apostoli slobode«. Ako ih samo »gnev zbog
pretrpljene nepravde« &ini revolucionarima, uklanjanje nepravde udi-
ni¢e ih reakcionarima. Ako je otpor protiv ugnjetavanja jedino $to
Poljake drzi u Zivotu, onda: ukinete li ugnjetavanje, oni ¢e biti mrtvi.

Gradanin Ruge dokazuje, dakle, upravo suprotno od onog $to
Zeli da dokaZe; njegovi argumenti vode tome da Poljska u interesu
slobode i evropske porodice naroda ne sme biti uspostavijena.

Uostalom, na »znanje« gradanina Rugea baca ¢udnovatu svetlost
to §to on kod Poljaka pominje samo emigraciju, na barikadama vidi
samo emigraciju. Daleko smo od toga da bismo hteli uvrediti poljsku
emigraciju, koja je dokazala svoju energiju i svoju hrabrost na bojnom
polju i tokom osamnaest godina konspirativne delatnosti za Poljsku.
Ali ne mozZemo poricati ovo: ko pozna poljsku emigraciju, taj zna da
ona ni izdaleka nije bila tako slobodarsko-apostolska i zagrejana za
barikade kao §to gradanin Ruge u dobroj veri brblja za eksknezom
Lichnowskim. Poljska emigracija nije poklekla, ona je mnogo pre-
trpela i mnogo uradila za uspostavljanje Poljske. No zar su moZda
Poljaci u samoj Poljskoj manje uéinili, zar oni nisu prkosili vecim
opasnostima, zar se oni nisu izlagali tamnicama Moabita i Spilbergal,
knuti i sibirskim rudnicima, galicijskim pokoljima i pruskim $rapne-
lima? Sve to za g. Rugea ne postoji. Isto tako on nije opazio da su
neiseljeni Poljaci primili mnogo viSe op3te evropske kulture, mnogo
bolje poznavali potrebe Poljske, u kojoj su stalno Ziveli, nego gotovo
celokupna poljska emigracija izuzev Lelewela i MieroslaWSk‘{g-_qfa‘
danin Ruge pripisuje svu inteligenciju koja postoji u Poljskoj ili —
da govorimo njegovim jezikom — koja je sidla »medu Poljake ili na
Poljake« njihovom boravku u inostranstvu. Mi smo u br. 812 dokazali
da Poljaci nisu morali poznavanje potreba svoje zemlje da traZe ni
kod francuskih politikih fantasta, koji su posle februara krahirali

1 Moabit — severozapadna &etvrt Berlina; Spilberg (Spielberg) brdo sa
citadelom u Brnu. — 2 Vidi u ovom tomu, str. 284-287.

20 Marx - Engels (8)
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zbog vlastitih fraza, ni kod dubokomislenil kih ideol

jo§ nisu imali prilike da krahiraju; da je sama Poljska bila na)bol)a
$kola da se naudi 3to je Poljskoj potrebno. Zasluga Poljaka je u tome
$to su prvi spoznali i propagirali da je agrarna demokratija jedina
moguéa forma oslobodenja za sve slovenske nacije, a ne u tome, kako
uobrazava gradanin Ruge, $to su »preneli u Poljsku i Rusiju« opste
fraze kao $to je »velika ideja polititke slobode koja je sazrela u Fran-
cuskoj, pa &ak i (!) filozofiju koja je izronila u Nematkoj« (i u koju je
uronio g. Ruge).

Cuvaj nas, boZe, od prijatelja, a od neprijatelja éemo se Cuvati
sami! — mogu da uskliknu Poljaci posle govora gradanina Rugea.
Ali odvajkada je najveéa nesreéa Poljaka bila to $to su ih njihovi ne-
poljski prijatelji branili pred svetom najgorim argumentima.

Veoma je karakteristiéno za frankfurtsku levicu da je ona, osim
retkih izuzetaka, bila potpuno ushi¢ena govorom gradanina Rugea o
poljskom pitanju, govorom u kome je reteno:

»Mi se, gospodo, neéemo u tome da li mislimo na demokrat-
sku monarhiju, demokratizovanu monarhiju (!) ili na &istu demokratiju, — u celini
uzev$i, mi hodemo isto: slobodu, narodnu slobodu, vladavinu narodals

A mi da se odulevljavamo levicom koju ushi¢uje kad se kaZe
da hoée u »celini uzevsi isto« §to i desnica, 3to i g. Radowitz, g. Lich-
nowski, g. Vincke i ostali tusti ili mr3avi vitezovi? Za levicu koja od
zanosa samu sebe viSe ne pozna, koja sve zaboravlja &im &uje nekoliko
Supljih redi kao $to su »narodna sloboda« i »vladavina naroda¢?

No ostavimo levicu i vratimo se gradaninu Rugeu.

»Jo§ nije bilo veée revolucije na Zemljinoj kugli nego §to je revolucija od
1848.¢

»Ona je najhumanija u svojim principima« — jer su ti principi
nastali iz zaba$urivanja najsuprotnijih interesa.
»Najhumanija u svojim dekretima i proklamacijama¢« — jer su

oni kompendij filantropskih fantazija i sentimentalnih fraza o bratstvu
za sve Supljoglavce u Evropi

»Na)humaru)a u svojoj egz:stencm« — naime u poznanjskim
pokoljima i varvarstvima, u umorstvima i paljevinama Radetzkog, u
kanibalskim okrutnostima pariskih junskih pobednika, u masakrima
u Krakovu i Pragu, u op$toj vladavini soldateske, ukratko, u svim
infamijama koje danas, 1. septembra 1848, &ine »egzistenciju« te revo-
lucije i koje su za &etiri meseca stajale viSe krvi nego 1793. i 1794.
2ajedno.

»Humanoge li gradanina Rugea!

**Keln, 6. septembra. Pratili smo »humanog« gradanina Rugea
na putu njegovih istorijskih istraZivanja o nuZnosti Poljske. Dosad
je gradanin Ruge govorio o rdavoj proslosti, o vremenu despotizma;
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redigovao je dogadaje bezumlja, a sad prelazi na sadainjost, na slavnu
1848. godinu, na revoluciju, sad stupa na domace tle, sad rediguje
»Razum dogadaja«287),

*Kako se moZe ostvariti oslobodenje Poljske? Ono se moZe ostvariti ugovo-
rima u kojima ¢e ulestvovati obe velike civilizovane nacije Evrope, koje zajedno
s Nematk lobod N &k nuZno moraju obrazovati novu trojnu
alijansu zato $to isto misle i u celini uzevsi isto hoce.s

Tu imamo u jednoj smeloj re€enici ceo razum dogadaja za spoljnu
politiku. Alijansa izmedu Nematke, Francuske i Engleske, koje sve
tri »isto misle i u celini uzevsi isto hoe«, novi savez na Ritlijul2e8)
izmedu tri moderna Svajcarca — Cavaignaca, Leiningena i Johna
Russella! Doduse, Francuska i Nematka su pomoéu boZjom u medu-
vremenu opet otiSle toliko nazad da njihove viade o opstim politickim
principima prili¢no »isto misle« kao i sluzbena Engleska, ta neoboriva
kontrarevolucionarna stena u moru.

Ali te zemlje ne samo 3to »misle« isto, one »u celini uzevsi isto i
hode«. Nematka hoée Slezvig, a Engleska nece da joj ga prepusti;
Nematka hole zadtitne carine, a Engleska hoée slobodu trgovine;
Nematka hoce jedinstvo, a Engleska joj Zeli rascepkanost; Nemactka
hoée da bude samostalna, a Engleska tezi za tim da je industrijski
podjarmi — ali §ta to mari? »U celini uzevdi« one ipak hoce »isto«!
A Francuska? Francuska izdaje carinske zakone protiv Nemacke, njen
ministar Bastide izruguje se u¢i Raumeru koji tamo predstavlja Ne-
matku — dakle ocigledno hode, »u celini uzevsi, isto« §to i Nemacka!
Doista, Engleska i Francuska najuverljivije dokazuju da hoce isto
3to i Nematka time 3to joj prete ratom: Engleska zbog Slezviga, Fran-
cuska zbog Lombardije! )

Gradanin Ruge je toliko ideologki naivan da veruje kako ¢e nacije
koje imaju izvesne zajedniZke polititke predstave ve¢ zbog toga uéi
u alijansu. Gradanin Ruge ima uopste samo dve boje na svojoj polititkoj
paleti: crnu i belu, ropstvo i slobodu. Svet se za njega deli na dve ve-
like polovine: na civilizovane nacije i na varvare, na slobodne i na
robove. Grani¢na linija slobode, koja je pre Sest meseci prolazila s onu
stranu Rajne, poklapa se sada s ruskom granicom, i taj napredak zove
se revolucija od 1848. U tom pustom obliku odraZava se sadainje
kretanje u glavi gradanina Rugea. To je pomeranski prevod(28] bojnog
pokli¢a s barikada od februara i marta.

Ako to prevedemo s pomeranskog nazad na nemacki, onda izlazi
da su tri civilizovane nacije Evrope, tri slobodna naroda, ona kod kojih,
u razlititim formama i na razlititim stepenima razvitka, vlada bur-
%oazija, dok su »robovi i sluge« narodi koji se nalaze pod vladavinom
patrijarhalno-feudalnog apsolutizma. Pod slobodom razumeva Zestoki
republikanac i demokrat Arnold Ruge sasvim obi¢ni »plitki« liberalizam,
vladavinu burZoazije, u najboljem slu¢aju s nedto prividnodemokrat-
skih formi — eto $ta je jezgro pudle!(260)

20°
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Buduéi da u Francuskoj, Engleskoj i Nemackoj vlada burZoazija,
one su, rezonuje gradanin Ruge, prirodni saveznici. A ako su materi-
jalni interesi tih triju zemalja direktno suprotni, ako je sloboda trgo-
vine s Nematkom i Francuskom Zivotna potreba engleske burZoazije,
ako su zadtitne carine protiv Engleske Zivotna potreba francuske i
nematke burZoazije, ako, opet, sliéni odnosi u mnogim pitanjima
postoje izmedu Nemacke i Francuske, ako se ta trojna alijansa u praksi
svodi na industrijsko podjarmljivanje Francuske i Nemacke — onda
pomeranski mislilac Ruge gunda u svoju rusu bradu: »bornirani ego-
izam, kukavne kramarske duSices.

Gospodin Jordan je u svojoj redi govorio o tragi¢noj ironiji svetske
istorije. Gradanin Ruge je 2za to ubedljiv primer. On, kao i cela viSe
ili manje ideoloska levica, vidi kako se njegove najdraZe, najomiljenije
fantazije, njegovi najvi$i napori misli razbijaju o klasu diji je on pred-
stavnik. Njegov filantropsko-kosmopolitski projekt razbija se o ku-
kavne kramarske dusice, i on mora, ne znajuéi i ne Zeleéi to sam, da
upravo te kramarske dusice predstavlja na viSe ili manje ideoloski
iskrivljen nagin. Ideolog snuje, a kramar odreduje. Tragitna ironija
svetske istorije!

Gradanin Ruge izlaZe, dalje, kako je Francuska »rekla da su ugovori
od 1815. doduse pocepa.m, ali da ¢e ona priznati teritorijalni status
kakav je danas«. »To je vrlo ispravno¢, jer gradamn Ruge nalazi u
Lamartine-ovom manifestu ono $to niko dosad nije traZio: osnovu
novog medunarodnog prava. To se izlaZe ovako:

»Iz tog odnosa s Francuskom mora proizaéi novo istorijsko (!) pravos (br. 1).
»Istorijsko pravo je pravo narodas (br. 2). »Ono je u sluaju o kojem govorimo (?)
novo medunarodno pravos (! br. 3). #To je jedino ispravno shvatanje istorijskog
pravas (! br. 4). »Svako drugo shvatanje istorijskog pravas (! br. 5) je sapsurdno.
Ne postoji nikakvo drugo medunarodno pravos (! br. 6). »Istorijsko pravos (br. 7)
»je pravos (najzad!) skoje istorija ostvaruje, a vreme sankcionise time $tos (ko?) sukida
dotadasnje ugovore, cepa ih i stavlja nove na njihovo mesto.¢

Jednom re&ju: istorijsko pravo je — redigovanje razuma doga-
daja!l287)

Doslovno tako pife u Delima apostolskim nemackog jedinstva,
u stenografskim bele3kama Frankfurtske skupitine, str. 1186, prvi
stubac. I jo3 se Zale $to »Neue Rheinische Zeitunge kritikuje g. Rugea
uskli¢nicima! Naravno, taj vrtoglavi koloplet istorijskog i meduna-
rodnog prava morao je da ofamuti postenjatku levicu, i ona je morala
da se zabezekne kad joj je pomeranski filozof s apodiktitkom sigur-
no$¢u viknuo u uvo: »Istorijsko pravo je pravo koje istorija ostvaruje,
a vreme sankcionie« itd.

No »istorija« je uvek »ostvarivalac« upravo suprotno od onog §to
je vreme sankcionisalo, a sankcija »vremena« sastojala se uvek upravo
u tome $to je vreme rusilo ono $to je »istorija ostvarivalac.
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Sad gradanin Ruge daje »jedino ispravni i dopustivi« predlog:

»Staviti u duZnost centralno; vlasti da zajedno s Engleskom i Francuskom

sazove kongres radi 1j lobodne i isne Poljske, na kojem ¢ée sve
sile biti 1j svojim p icima.e

Kakav valjan, postenjatki nadin misljenja! Lord ]ohn Russell i
Eugéne Cavaignac treba da usp e Poljsku; 1 i fr: ka
burzoazua treba da zaprete Rusm ratom da bi iznudile slobodu Poljske
do koje im u ovom trenutku nije uopste stalo! U ovo vreme opste
zbrke i pometnje, kad svaku umirujuéu vest, od koje se kursevi penju
za osminu procenta, ponovo osujetuje $est uznemirujuéih udara,
kad se industrija bori s laganim bankrotstvom, kad trgovina zastaje,
kad nezaposleni proletarijat mora da bude potpomagan ogromnim
novéanim sumama da ne bi bio oteran u opitu, poslednju oZajnitku
borbu — zar da u takvo vreme burZuji triju civilizovanih nacija stvaraju
jo§ jednu novu teskoéu? I to kakvu tesko¢u! Rat s Rusijom, koja je
od februara najintimniji saveznik Engleske! Rat s Rusijom, rat koji
bi bio, kao 3to svako zna, pad nemacke i francuske burZoazije! A za
postizanje kakvih koristi? Nikakvih. Doista, to je viSe nego pomeranska
naivnost!

Ali gradanin Ruge se zaklinje na to da je »mirno resenje« poljskog
pitanja moguée. Sto dalje, to bolje! A zasto? Jer je sad posredi ovo:

»0no 3to hoée Belki ugovori, mora se sad realizovati i doista sprovesti...
Belki ugovori hteli su pravo svik nacija protiv velike francuske nacije ... hteli
su uspostavljanje nematke nacije.¢

Sad posteje jasno zbog tega gradanin Ruge »u celini uzevsi hoce
isto« 3to i desnica. I desnica hoce ostvarenje Beckih ugovora.[266]

Becki ugovori su rezime velike pobede reakcionarne Evrope nad
revolucionarnom Francuskom. Oni su klasi¢na forma u kojoj je za
vreme Restauracije evropska reakcija vladala 15 godina. Oni uspos-
tavljaju legitimitet, kraljevstvo po milosti boZjoj, feudalno plemstvo,
vladavinu popova, patrijarhalno zakonodavstvo i patrijarhalnu upravu.
Ali podto je pobeda bila izvojevana pomoéu engleske, nemacke, tali-
janske, Spanske i narotito francuske burZoazije, morale su se praviti
koncesije i burZoaziji. I dok su vladari, plemstvo, popovi i birokrati
izmedu sebe delili masne zalogaje plena, burZoazija se morala zado-
voljiti menicama na buduénost, koje nisu nikad bile placene niti ih je
iko nameravao platiti. Umesto da posmatra taj stvarni, prakti¢ni sa-
drzaj Betkih ugovora, g. Ruge veruje da su ta prazna obecanja njihov
pravi sadrZaj, a da je reakcionarna praksa samo zloupotreba!

ovek mora imati neobiéno dobru narav da posle 33 godine,

posle revolucija od 1830. i 1848. jos veruje u isplatu tih menica, da
uobrazava da sentimentalnc fraze u koje su uvijena belka prividna
obeéanja imaju jo¥ u godini 1848. ikakav smisao!

Gradanin Ruge kao Don Kihot Bec¢kih ugovora!
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Na kraju grada.nin Ruge otkriva Skupstini duboku tajnu: revo-
lucije od 1848. izazvane su samo time 3to su 1846. u Krakovu naruseni
ugovori od 1815.145) Neka to bude opomena svim despouma'

Ukratko, gradanin Ruge nije se od naseg poslednj
susreta na literarnom polju promemo ni u jednoj taki. To su 1o§
uvek iste fraze koje je utuvio i ponavljao otkada je kod »Hallische
Jahrbiicher« i kod »Deutsche Jahrbiicher«291) predstavljao portira
nematke filozofije; jo§ uvek ista zbrka, ista zavrzlama pogleda, isti
nedostatak misli; isti talent da se iznose najSupljije i najapsurdnije
misli u sveanoj formi; isti nedostatak »znanja« i narotito iste preten-
zije na aplauz nemackog filistra, koji tako ne$to u svom Zvotu nije
jo§ &uo.

Tim zavr3avamo na$ rezime debate o Poljskoj. Zahtevati od nas
da se zadrzavamo na g. Lowu iz Poznanja i na drugim velikim duhovima
koji jo dolaze — znatilo bi zahtevati odvise.

Cela debata ostavlja tuZan utisak. Toliko dugih govora, a tako
malo sadrZaja, tako malo poznavanja predmeta, tako malo talenta!
Najgora debata bivie ili sada¥nje francuske Skupstine ili engleskog
Donjeg doma sadrZi vife duha, vile poznavanja stvari, vide stvarnog
sadrZaja nego ovaj trodnevni razgovor o jednom od najinteresantnijih
predmeta savremene politike. Moglo se naciniti sve od toga, a Nacio-
nalna skupétina uginila je od toga &isto presipanje iz $upljeg u prazno.

Doista, takva skupitina kao $to je ova nije jo§ nikad i nigde za-
sedala!

Odluke su poznate. Osvojene su 3/4 Poznanja, osvojene ni si-
lom, ni »nematkom marljivo$éus, ni »plugome, nego presipanjem iz
Supljeg u prazno, laZnom statistikom i bojaZljivim odlukama.

»Poljake ste progutali, ali ih, tako mi boga, neéete svaritil«

Naslov originala:
Die Polendebarte in Frankfurt

Napisano od 7. avgusta do 6. septembra 1848,
DNeue Rheiische Zeitungy, br. 70, 73, 81, 82,
86, 90, 91, 93 i 96 od

9, 12, 20, 22, 26. i 31. avgusta,

1, 3. i 7. septembra 1848]
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Nemacko drzavljanstvo i pruska policija

*Keln, 11. avgusta. Poznato je kako se pruska vojska 6. avgusta
zaklela na vernost nemackom jedinstvu.[276] Pruska policija ne sme zaos-
tati za pruskom vojskom. Nikad za nju nije postojalo vise nemackih
stranaca ili stranih Nemaca u Pruskoj nego $to ih ima otkad u Frank-
furtu zaseda nedeljiva nematka Nacionalna skup3tina, nematki regent
Rajha i vlada nematkog Rajha.

Gospodin Geiger, vriilac duZnosti upravnika policije, &ije smo
stupanje na presto, puni slutnje, ve¢ ranije pozdravili, dobio je, &ini
se, specijalnu zapovest da otisti Keln od nemackih stranaca i da medu
zidovima starog carskog grada trpi samo pruske podanike. Bude li
postupao dosledno, ko ¢e spasti svoje zavitajno pravo osim policije,
vojske, birokratije i ljudi iz mati¢nih pruskih zemalja? Medu tim
wposlednjim Mohikancima« ne moZe da ne bude i sam g. Geiger.

O konfliktima izmedu glavnog redaktora lista »Neue Rheinische
Zeitunge Karla Marxa i pruskog podanitva informisaéemo kasnije.l
Danas se radi o saradniku i korektoru ovoga lista g. Karlu Schapperu.

Gospodin Schapper je bio pozvan da se jutros javi policijskom
komesaru svoga kvarta. Gospodin policijski komesar saopitio mu je
da, prema jednom reskriptu g. Geigera, on kao stranac mora veé sutra
napustiti Keln i prusku drZavu. Gospodin komesar mu je ujedno
saop$tio da mu iz uljudnosti produzuje rok na osam dana.

Gospodin Schapper nije samo Nemac nego je osim toga Na-
sauovac i ima nasauski pasod in optima forma2. Gospodin Schapper
stanuje u Kelnu sa Zenom i troje dece. Njegov zlo¢in se sastoji u tom
§to je ¢lan Demokratskog drustva i Radnickog saveza i korektor lista
»Neue Rheinische Zeitung« — mora se priznati, tri zlo¢ina odjedanput.

»Svaki Nemac ima opSte nemactko drZavljanstvo« — glasi prvi,
veé izglasani paragraf nemagkih Osnovnih prava.[?92) Cini se da je
g. Geiger to razumeo tako da svaki Nemac ima pravo da bude proteran
iz 37 nematkih drZava. Pored zakonodavstva Nacionalne skupstine
— zakonodavstvo Geigerovo!

1 Vidi u ovom tomu, str. 327-329 — 2 u najboljem obliku
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Ali éemo g. Hansemannu, ministru dela, dati savet: on moZe pos-
lanike izvrgavati policijskim represijama koliko nalazi za shodno,
ali sa §tampom se ne valja igrati. Ona moZe otpedatiti knjigu gra-
danske proslosti i —

Will der Herr Graf ein Tanzchen wagen
So mag er’s sagen,
Ich spiel ihm auf!(2%3)

pa ma koliki Geigeri pretili svojom wviolinom'.

Naslov originala:
Das deutsche Reichsbiirgerrecht
und die preufische Polizei

[PNeue Rheinische Zeitungs, br. 73
od 12. avgusta 1848)

! Dvostruka igra redi: Geiger (prezime) — upravnik policije u Kelnu; Geiger
— violinist, gusla¥. Geige — u nemadkom znali violina i sprava za mulenje (u
zatvoru).
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[Friedrich Engels]

Talijanska oslobodilatka borba
i uzrok njenog sada¥njeg neuspeha

*S istom brzinom s kojom su u martu bili izbaleni iz Lombardije,
Austrijanci su se sad trijumfujuéi vratili i ve¢ su usli u Milano.

Talijanski narod se nije ustezao ni od kakve Zrtve. Bio je spreman
da krvlju i imetkom privede kraju zapoceto delo i izvojuje svoju na-
cionalnu samostalnost.

Ali hrabrosti, odusevljenju, samopoZrtvovanosti nisu nigde od-
govarali oni koji su stajali na kormilu. Otvoreno ili prikriveno ¢&inili
su sve da sredstva koja su im bila dana u ruke upotrebe ne za oslo-
bodenje od brutalne tiranije Austrije, nego na to da paraliSu snagu
naroda i da 3to pre vrate stari poredak u njegovoj sustini.

Papal, austrijsko-jezuitskom politikom svakog dana sve vise ob-
radivan i pridobijan, stavljao je Mamianijevoj vladi na put sve prepreke
koje su mu, u savezu s »crnimac i »crno-zutima«94], stajale na raspo-
laganju. Sama vlada drala je vatrene patriotske govore pred oba
skupstinska doma, ali nije imala potrebnu energiju da svoju dobru
volju pretvori u delo.

U Toskani je vlada, doduSe, istupala s lepim retima, ali s jo§
manje dela. Ipak, glavni neprijatelj talijanske slobode medu domaéim
vladarima bio je i jeste Carlo Alberto. Talijani bi morali svakog
Casa ponavljati i uvaavati izreku: »Cuvaj nas, boZe, od prijatelja, a
od neprijatelja ¢emo se Cuvati sami!« Bourbona Fernanda nisu se morali
mnogi bojati; on je odavna bio demaskiran. Carlo Alberto, naprotiv,
dao se svuda slaviti u pesmama kao »la spada d’Italia« (mag Italije)
i kao junak ¢ija je $pada najsigurnija garancija slobode i samostalnosti
Italije.

Njegovi emisari posli su u sva mesta severne Italije i opisivali ga
kao jedinog €oveka koji mozZe spasti otadZbinu i koji ée je spasti. Ali
da bi to mogao uraditi, potrebno je, ka%u, stvoriti severnotalijansko

1 Pije IX
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kraljevstvo. Tek time ¢e mu biti dana u ruke potrebna snaga ne samo
za_otpor Austriji nego i za njeno izbacivanje iz Italije. Castoljublje
koje je Carla Alberta u svoje vreme sklonilo na savez s karbonarimal2%%] —

da bi ih kasnije izdao — to <astoljublje bilo se u njemu probudilo
jate no ikad i navelo ga na snove o tolikoj vlasti i tolikoj slavi pred
kouma bi sjaj svih ostalih vladara Italije ubrzo morao izbledeti. On
je mislio da moZe ceo narodni pokret godme 1848. iskoristiti u intcresu
svoje kukavne li¢nosti. Ispunjen mrZnjom i nepoverenjem prema svim
istinski liberalnim muZevima, on se okruzio ljudima koji su bili vide ili
manje odani apsolutizmu i skloni da podrzavaju kraljevo Castoljublje.
Na &elo vojske postavio je takve generale Cijih se intelektualnih spo-
sobnosti ili politickih pogleda nije morao plasiti, no koji nisu uzivali
poverenje vojnika niti su imali talenta potrebnog za uspe3no vodenje
rata. Pompezno se nazivajuéi »osloboditeljem« Italije, on je kao uslov
onima koji treba da se oslobode stavio svoj jaram. Okolnosti su mu
iSle naruku kao malo kome. Na kraju je njegova pohlepa, goneci ga
da zgrabi 3to viSe i po mogucnosti sve, utinila da je izgubio i ono 3to je
ve¢ bio stekao. Dok pitanje prikljucenja Lombardije Pijemontu jo$
nije bilo sasvim re$eno, dok je jo§ postojala moguénost za uvodenje
republikanskog oblika vladavine, on je prema Austrijancima, ma koliko
oni tada bili relativno slabi, ostao nepokretan u svojim utvrdenjima.
Dopustio je da Radetzky, D’Aspre, Welden itd. zauzimaju u veneci-
janskim provincijama grad za gradom i tvrdavu za tvrdavom ne micuéi
se s mesta. Venecija mu se ¢inila dostojnom njegove pomo¢i tek kad
se stavila pod njegovu krunu. Tako je bilo i s Parmom i s Modenom.
No dotle je Radetzky ojatao i preduzeo sve mere za napad i, zahvaljujuéi
nesposobnosti i slepilu Carla Alberta i njegovih generala, za odlu¢u-
juéu pobedu. Ishod je poznat. Odsad Talijani ne mogu i nece vise
stavljati svoje oslobodenje u ruke nekog kneza ili kralja; $tavise, radi
svog spasa oni moraju tu »spada d’Italia« kao nepodobnu $to pre sasvim
odbaciti. Da su to ranije u¢inili, da su kralja i njegov sistem, zajedno
sa svim pristalicama tog sistema, poslali u penziju i stvorili izmedu
sebe demokratsku uniju, verovatno sad u Italiji ne bi bilo nijednog
Austrijanca. Umesto toga oni su ne samo uzalud podneli sve patnje
jednog rata, koji su njihovi neprijatelji vodili Zestoko i varvarski, i
uzalud dali najteZe Zrtve, nego su uz to bez ikakve zastite predani krvo-
Zednoj osveti meternihovskoaustrijskih reakcionara i njihove soldateske.
Ko je ¢itao proglase Radetzkog upuéene stanovnicima Italije i proglase
Weldena rimskim legacijama, taj ée shvatiti da bi Atila sa svojim hun-
skim hordama morao Talijanima izgledati kao andeo blagosti. Reakcija
i restauracija su potpune. Vojvoda modenski, »l carnefice« (krvnik),
koji je pozajmio Austrijancima 1200000 guldena za vodenje rata,
takode se vrata. Narodi su veé toliko puta svojom velikodusnoséu
kopali sami sebi grob da se napokon moraju opametiti i nesto malo
nawditi od svojih neprijatelja. Modenjani su pustili vojvodu, koiji je
Za vreme svoje ranije vlade dao zatvoriti, obesiti i streljati hiljade ljudi
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zbog njihovih polititkih teZnji, da mirno ode. On im se zato vraéa,
da bi s dvostrukim zadovoljstvom vr$io svoj krvavi vladarski zanat.

Reakcija i restauracija su potpune. Ali one su samo prolazne.
Revolucionarni duh prodro je u narod preduboko da bi mogao biti
savladan trajno. Milano, Bre$a i druga mesta pokazali su u martu
§ta je taj duh sposoban da utini. Preterane patnje doved¢e do novog
ustanka. Koriste¢i gorka iskustva iz poslednjih meseci, Italija ¢e umeti
da izbegne nove iluzije i da pod jedinstvenom demokratskom zastavom
obezbedi svoju samostalnost.

Naslov originala:
Der italienische Befreiungskampf
und die Ursache seines jetzigen Milinges

Napisano 11 avgusta 1848.
(3Neue Rheinische Zeitungs, br. 73 od
12, avgusta 1848)
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[Friedrich Engels]

»Kolnische Zeitung« o Italiji

**Keln, 26. avgusta. Ju¢e smo bili osudeni na to da sluSamo be-
letristu g. Wilhelma Jordana iz Berlina kako s visine svetskonstomskog
stanovista bistri politiku!. Sudbina nas nemilostivo goni. Sli¢na kob
pogada nas danas: glavna tekovina marta se sastoji u tome da su be-
letristi zakupili politiku.

Gospodin Levin Schicking iz Minstera, Cetvrti ili peti tofak u
oglasnim kolima g. Dumont-a, objavio je u listu »Kolnische Zeitung{104)
¢lanak o »naoj politici u Italiji«.

1 $ta kaze »moj prijatelj Levin avetinjskih o&iju«?[296]

»Nematka nije nikad imala pogodniji trenutak nego 3to je ovaj da svoju poli-
tiku prema Italiji postavi na zdravu osnovu, koja obeéava vekovno trajanje. Mi
smo slavnos (! izdajstvom Carla Alberta) »sprali sramotu kojom je jedan narod,
brzo se uzoholiv§i u sreéi, uprljao nade zastave: na elu nenadmasne, ne samo u
borbi i pobedi nego i u trpljenju i izdrZljivosti divljenja dostojne vojske, Barba-
bianca, Belobradi, istakao je slavnog (!?) &k dvoglavog orla na zidi:
buntovnog grada, tamo gde je pre viSe od 3est stotina godina car Barbarossa, Rido-
bradi, razvio istu zastavu kao simbol vrhouvne vlasti Nemacke nad Italijom. Ta vrhovna
vlast pripada nam i danas.«

Tako govori g. Levin Schiicking iz lista »Kélnische Zeitunge.

Kad je goloruki narod posle petodnevne borbe izbacio iz Milanal®],
Hrvate i pandurel®?] Radetzkog, kad se »divljenja dostojna vojskac,
razbijena kod Goita, povukla u Veronu — tada je politi¢ka lira »mog
prijatelja Levina avetinjskih ogijuc« ¢utala! Ali otkad je pojaéana aust-
rijska vojska isto toliko kukavitkim koliko 1 nezgrapnim lzda;stvom
Carla Alberta, koje smo nebrojeno puta predskazali, dosla do
Zene pobede, otada se susedni publicisti opet pojavljuju na popriitu,
otada oni trube o »spranoj sramoti¢, otada se usuduju da uporeduju
Friedricha Barbarossu s Radetzkim Barbabiancom, otada je herojski

1 Vidi u ovom tomu, str. 292-296.
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Milano, koji je izvrsio najslavniju revoluciju &itave 1848, samo »buntovni
grade, otada pripada nama Nemcima, kojima inate nikad nista ne pri-
pada, »vrhovna vlast nad Italijom«!

»Nase zastavel« Crno-Zute krpe Metternichove reakcije, koje u
Becu gaze nogama — to su zastave g. Schiickinga iz lista »Kélnische
Zeitung«!

»Slavni nemac¢ki dvoglavi oraol« Ono isto heralditko Eudoviste
koje je oruZana revolucija oferupala kod Zemapa, kod Flerija, kod
Milezima, kod Rivolija, kod Nojvida, kod Marenga, kod Hoenlindena,
kod Ulma, kod Austerlica, kod Vagramal®? — to je »slavni« Kerber
g. Schiickinga iz lista »KolInische Zeitung«!

Kad su Austrijanci dobijali batine, bili su Austrijanci zonder-
bundovcil2%), gotovo izdajnici otadzbine; otkako je Carlo Alberto pao
u klopku, otkako su izbili na Ti¢ino, oni su »Nemci¢, a »Mi« smo ti
Kkoji smo sve to izvrsili. Nemamo ni$ta protiv toga sto je list »"Kolnische
Zeitung« izvojevao pobedu kod Volte i Kustoce te zauzeo Milano(299];
ali on tada preuzima i odgovornost za njemu dobro poznate brutalnosti
i infamije one »u trpljenju i izdrZljivosti divljenja dostojne« varvarske
vojske — upravo kao 3to je u svoje vreme preuzeo odgovornost i za
galicijske pokolje.

9Ta vrhovna vlast pripada nam i danas. Italija i Nematka su nacije koje su
priroda i istorija povezale, koje su po boZjem providenju sjedinjene, koje su srodne
kao nauka i kao misao i é

Kao g. Briiggemann i g. Schiicking!

Eto, Nemci i Talijani su se kroz 2000 godina stalno medu sobom
borili upravo zato, Talijani su uvek iznova stresali sa sebe nema&ko
ugnjetavanje upravo zato, nematka krv je tako &esto crvenila ulice
Milana upravo zato da bi se dokazalo kako su Nematka i Italija »po
boZjem providenju sjedinjene«!

Dakle zato $to su Italija i Nemacka »srodne«, Radetzky i Welden
su popalili i opljatkali sve venecijanske gradove!

Moj prijatelj Levin avetinjskih o€iju zahteva sad da napustimo
Lombardiju do Adide jer nas narod nece, iako je nekoliko siromasnih
»cittadina« (tako kaZe u€eni g. Schiicking umesto contadina, seljaka)
razdragano susretalo Austrijance. Ali ako se budemo ponasali kao
»slobodan narods¢, tada ée nam narod rado pruziti ruku, da bi se od nas
dao voditi na putu kojim sam ne mozZe da ide, na putu k slobodic.

Zaista! Italija, koja je izvojevala slobodu $tampe, porotne sudove i
ustav pre nego $to se Nematka probudila iz najdubljeg sna, Italija,
koja je u Palermu izvrsila prvu revoluciju ove godine, Italija, koja je u
Milanu bez oruZja pobedila »nenadma$ne« Austrijance — Italija ne
moZe i¢i putem slobode ako je ne bude vodila Nemadka, tj. jedan Ra-
detzky! Dakako, ako su za napredovanje na putu k slobodi potrebni
Frankfurtska skupitina, beznatajna centralna vlast 39 zonderbunda
i »Kolnische Zeitunge. ..

je.s
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Dosta, Zato da bi se Talijani dali od Nemaca svoditi k slobodis,
g. Schiicking zadrZava talijanski Tirol i oblast Veneciju, kako bi njima
obdario jednog austrijskog nadvojvodu, i 3alje »2000 vojnika juzno-
nemadkih trupa Rajha u Rim, da bi Hristovom namesniku uspostavio
mir u vlastitoj kuéic.
Ali, na Zalost!
Francuzima i Rusima pripada zemlja,
Britancima pripada more,
Mi Nemci vlast neospornu drZimo
U carstvu snova, gore.

Tamo smo mi hegemoni i tamo
Rasparéani nimalo nismo;

Druge je narode njihov razvitak
K prozaitnoj zemlji pritisn’0.[3%!

Tamo gore, u vazdusnom carstvu snova, pripada nam i »vrhovna
vlast nad Italijom«. To ne zna niko bolje od g. Schiickinga. Posto je
radi dobra i koristi nematkog Rajha razvio tu valjanu politiku vrhovne
vlasti, on s uzdahom zakljuduje:

»Politika koja je velika, velikodusna, koja je dostojna takve sile kakva je sila
nematkog Rajha, smatrala se kod nas, na.Zalost, uvek fantazijom, i tako ‘e, valjda,
jo¥ dugo ostatile

Preporutujemo g. Schiickinga za portira i pograni¢nog &uvara

Cke &asti na visi Stilfskog prevoja.! Odande ¢ée feljtonist
lista »Kolnische Zeitunge, u oklopu, obuhvatiti pogledom Italiju i pa-
ziti da od »vrhovne vlasti Nemacke nad Italijom« ne propadne nijedna
titla. I tek tada ée Nematka modi mirno spavati.

Naslov originala:
Die »Kslnische Zeitunge iber Italien

[Neue Rheinische Zeitunge, br. 73 od
12. avgusta 1848)

1 Planinski vrh u Italiji preko kojega je do 1918. i3la granica izmedu Tirola
i Italije.
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[Friedrich Engels]

»Zeitungs-Halle« o Rajnskoj provinciji

**Keln, 26. avgusta. »Berliner Zeitungs-Halle«12) donosi ovaj
¢lanak:

»Nedavno smo imali priliku da govorimo o tome da je nastupilo vreme kad
iz svih starih drZavnih organizama sve viSe i vide i%ezava onaj duh koji ih je tako
dugo drZao na okupu. Sto se tite Austme, malo ko ée u to sumnjati. Ali i 1 u Prus-
koj se iz dana u dan pojavljuju sve ije znaci koji p nade
zapaZanje i pred kojima ne smemo zatvarati oli. Sad postoji samo jedan interes
koji bi jo§ mogao. da veZe provincije Nemaéke z prusku dtiavu — to je zaintere-

za j hbcra!mh za zajed-
niko ivanje i divanje novog i slobod. oblikovanja dru-
§tvenih odnosa. Slezua, koja na pul’u politiZkog i socijalnog napretka Zivo stremi
dalje, teSko da ¢e se dobro osecati u Pruskoj ako Pruska kao drZava tom interesu
potpuno ne udovolji. Za provinciju Saksoniju je suvie dobro poznato da je posle
prisajedinjenja Pruskoj u srcu uvek bila na nju kivna. A $to se ti¢e Rajnske provin-
cije, verovatno se jo3 svi seaju s kakvim su pretnjama njeni poslanici ovde istu-
pali pre 18. marta i kako su ubrzavali prevrat. Duh otudenja raste u toj provin-
ciji. Letak bez oznake mesta Stampanja i $tampara, koji se sad mnogo rastura,
pruZa nam za to nov dokaz.«

Letak o kome govori »Zeitungs-Halle« verovatno je poznat svim
na$im &itaocima.

Ono &emu se moramo radovati jeste shvatanje, ko;e najzad ima
medu Berlincima bar jednog predstavnika, da Berlin nije Pariz ni za
Nematku ni posebno za Porajnje. Berlin pocinje uvidati da on ne moZe
nama vladati, da on ne moZe sebi pribaviti autoritet koji pripada cent-
ralnom gradu. Berlin je dovoljno dokazao svoju nekompetentnost u
polovi¢noj martovskoj revoluciji, pri juri$u na arsenall’¢), u poslednjim
nemirima(®1). Neodlu¢nosti s kojom istupa narod Berlina pridruZuje
se jod i potpun nedostatak kapacitetd u svim partijama. U ¢itavom
pokretu posle februara nije se u Berlinu uzdigao ni jedan jedini ovek
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koji bi mogao rukovoditi svo;om pam;om Duh je u tom centralnom
gradu »duha« veoma voljan, ali |e isto tako slab kao i telo. Cak su i
svoga H svoga Camph svoga Mildea morali Ber-
linci dovesti s Ra]ne ili iz Slezije. Daleko od toga da bude nemacki
Pariz, Berlin nije &ak ni pruski Be¢. On nije glavni grad, on je »rezi-
dencija«.

Ipak treba priznati da ¢ak u Berlinu hvata korena shvatanje koje
je ovde na Rajni odavno svuda rasprostranjeno, naime da nemacko
jedinstvo moZe niknuti samo iz raspada nemackih tzv. velikih sila.
Svoje gledanje na to nismo nikad skrivali. Mi se ne zanosimo ni proslom
ni sada$njom slavom Nemacke, ni oslobodilatkim ratovima, ni »slavnim
pobedama nematkog oruzja« u Lombardiji i u Slezvigu. No ako treba
da od Nemacke ikad nesto postane, ona mora da se koncentriSe, ona
mora da postane jedna drzava ne samo na re¢ima nego i na delu. A
za to je pre svega potrebno da vise ne bude »ni Austrije ni Pruske«.(3021

Uostalom, »duh« koji nas je tako dugo drZao zajedno sa starom
Pruskom bio je vrlo opipljiv, nezgrapan duh; to je bio duh 15000
bajoneta i toliko i toliko topova. Nije bez razloga ovde na Rajni osno-
vana vojni¢ka kolonija gornjosleskih Poljaka i Kasuba.l Nije bez razloga
na$a omladina trpana u berlinsku gardu. To se nije dogadalo zato da
bismo se izmirili s ostalim provincijama, to se dogadalo zato da bi se
jedna provincija huskala na drugu, da bi se nacionalna mrZnja izmedu
Nemaca i Slovena, da bi se lokalna mrZnja svake male nemacke pro-
vincijice protiv svih susednih joj provincija iskori$tavala u interesu
patrijarhalno-feudalne despotije. Divide et impera!?

Stvarno, vreme je da se kona¢no jedanput svrii s fingiranom ulo-
gom koju su »provincije«, tj. ukermaréki i istoénopomeranski junkeri,
prenele na Berlince svojim pani¢nim adresama, a koju su Berlinci Zurno
preuzeli. Berlin nije i nikad neée postati sediite revolucije, glavni
grad demokratije. Samo fantazija brandenburskih plemica, koji drhte
pred bankrotstvom, duZnidkim zatvorom i fenjerskim stubovima,
mogla mu je preneti tu ulogu, samo koketna ta$tina Berlinca mogla
je u tim plemicima videti predstavnike provincija. Mi priznajemo mar-
tovsku revoluciiu, ali ie priznajemo za ono $to je stvarno bila i ni za
ta viSe. Njen je najveéi nedostatak $to nije revolucionisala Berlince.

»Zeitungs-Halle« veruje da se pruski dravni orgamzam moie
slepiti l|beralm.m mstltucuama Naprotiv. Sto su institucije liberalnije
toéeseh i slobodnije razl i, to vide ée se pokazivati
koliko je odva;an)e neophodno, to vi$e ée izlaziti na videlo nesposob-
nost berlinskih politiZara svih partija.

Ponavljamo: da ostane u okviru Nemacke zajedno sa staropruskim
provincijama, tome Rajnska provincija nema $ta da prigovori; ali
hteti je siliti da veZno ostane u granicama Pruske, bez obzira na to da

1 Kajubi (ili Kaduki) — stanovniitvo poljskog porekla nastanjeno zapadno
od Visle i u Pruskoj. — % Podeli pa vladaj
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li je ova apsolutisti¢ka, ustavna ili demokratska, to bi znatilo onemo-
gudéiti nemacko jedinstvo, to bi moZda &ak znadilo — mi izraZavamo
opéte raspoloZenje naroda — udiniti da velika, lepa oblast bude izgub-
liena za Nematku zbog toga $to se Zeli da bude satuvana za Prusku.

Naslov originala:
Die »Zeitungs-Halles uber die Rheinprovinz

["Neue Rheinische Zeitunge, br. 87
od 27. avgusta 1848

21 Marx - Engels (8)
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[Friedrich Engels)

Posredovanje i intervencija.
Radetzky i Cavaignac

* Otprilike za tri nedelje (21. septembra) istite primirje zaklju-
&eno izdajstvom Carla Alberta.l®) Francuska i Engleska ponudile su
svoje posredovanje. Da se Austrija dosad jo§ nije izjasnila da li ga prima
ili odbija, moZe se progitati u Cavaignacovom listu »Spectateur ré-
publicain«. Diktatora Francuske napokon je naljutila ta austrijska
neuljudnost, i on preti oruZanom intervencijom ako becki kabinet do
odredenog dana ne odgovori ili ako odbije posredovanje. Da li ée Austrija,
narotito sada posle pobede nad betkom demokratijom i nad talijanskim
»rebelimad, dopustiti da joj diktira mir jedan Cavaignac?® Austrija
zna vrlo dobro da francuska burZoazija Zeli »mir po svaku cenu¢, da
je uopste burZoaziji sloboda ili ropstvo Italije sasvim indiferentna
stvar i da ¢e od nje dobiti sve samo neka je otvoreno pred svetom ne
blamira i time joj protiv volje stavi maZ u ruke. Govori se da ¢e Ra-
detzky uciniti kratku posetu Betu da bi o posredovanju kazao svoju
odlucujuéu re¢. No za to ne treba da putuje u Be. Njegova politika je
sad na ceni i njegovo misljenje neée se uvazavati manje ako on ostane u
Milanu. Ako bi Austrija pristala na uslove mira koje su predloZile
Engleska i Francuska, ona to ne bi ucinila iz straha od Cavaignacove
intervencije, nego iz daleko hitnijih i ja¢ih razloga.

Talijani su se, kao i Nemci, dali obmanuti martovskim doga-
dajima. Prvi su mislili da je sad tudinskoj vladavini svakako dosao
kraj; drugi su mislili da je stari sistem zauvek poloZen u grob. Umesto
toga, u Italiji je tudinska vladavina gora nego ikad, dok se u Nematkoj
stari sistem ponovo oporavio od nekoliko udaraca zadanih mu u martu,
i sad harati s veom silinom i Zedu za osvetom nego ranije.

Zabluda Talijana se sada sastoji u tome §to ocekuju spas od sa-
dadnje francuske vlade. Njih bi mogao spasti samo pad te vlade. Ta-
lijani se varaju i u tome 3to oslobodenje svoje zemlje smatraju mogu¢im

1 buntovnicima



Posredovanje i i ija. Radetzky i Cavaig 323

u vreme kad u Francuskoj, Nemaékoj itd. demokratija svakog dana
sve viSe gubi teren. Reakcija pod &ijim je udarcima sad Italija klonula
nije samo tah)anska nego evropska éln)emca ltallja se ne moze sama
osloboditi iz kandZi te reakcue, a fr
burZoazije, koja upravo i jeste stvarni ugaoni stub reakcue u ¢itavoj
Evropi.

Reakcija mora biti pobedena prvo u samoj Francuskoj, a tek onda
moZe biti uniftena u Iraliji i u Nemackoj. Dakle, prvo mora tamo biti
progladena demokratsko-socijalna republika, prvo mora francuski
proletarijat staviti nogu na $iju svoje burZoazije, a tek onda se moZe
misliti na trajnu pobedu demokratije u Italiji, Nematkoj, Poljskoj,
Ugarskoj itd.

Naslov originala:
Vermittlung wund Intervention.
Radetzky und Cavaignac

["Neue Rheinische Zcitunge, br. 91
od 1. septembra 1848)

21
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[Friedrich Engels]

Smrtne presude u Antverpenu

** Keln, 2. septembra. Ustavna uzor-drzava Belgija pruzila je
nov sjajan dokaz izvrsnosti svojih institucija. Sedammaest smrinih
presuda zbog sme¥nog dogadaja u Riskon-Tuu!(303] Sedamnaest smrtnih
presuda da se osveti sramota koju je nekoliko nerazboritih ljudi, ne-
koliko luda punih nade®™] nanelo &ednoj belgijskoj naciji kad je
pokusalo malo podiéi krajitak njenog ustavnog ogrtata! Sedamnaest
smrtnih presuda — kakve li brutalnosti!

Dogadaj u Riskon-Tuu je poznat. Neki belgijski radnici udruzili
su se u Parizu da bi pokusali da izvrSe republikanski pohod na svoju
otadzbinu. Belgijski demokrati dosli su iz Brisela i pomogli taj poduhvat.
Ledru-Rollin ga je pomagao koliko je mogao. Lamartine, izdajnik
»plemenita srca¢, koji je za strane demokrate, isto onako kao i za fran-
cuske, imao lepe redi i kukavna dela, Lamartine, koji se hvali da je
konspirisao s anarhijom kao gromobran s olujnim oblakom, najpre
je podrzavao belgijsku legiju, da bi je kasnije utoliko sigurnije izdao.
Legija je krenula. Delescluze, vladin komesar u Severnom departmanu
Prodao je prvu kolonu belgijskim Zeleznikim &inovnicima; voz kojim
su se vozili izdajom je odvulen na belgijsko tle i nalao se usred bel-
gijskih bajoneta. Druga kolona, predvodena trima belgijskim Spijunima
(jedan ¢&lan pariske privremene vlade sam nam je to rekao, a sudski
proces to potvrduje), bila je od svojih izdajnitkih predvodnika dovedena
u neku Sumu na belgijskoj teritoriji, gde su je u sigurnoj zasedi &ekali
nabijeni topovi; ona je bila proredena vatrom i najveéim delom po-
hvatana.

Ta sitna, po mnogim izdajama i po dimenzijama koje su joj dane
u Belgiji komi¢na epizoda revolucija od 1848, posluZila je briselskom
tuziladtvu kao platno na kojem ¢e da izveze najkolosalniju zaveru koja
je ikad postojala. Oslobodioca Antverpena, starog generala Mellinet-a,
Tedesca, Ballina, ukratko najodlu¢nije, najaktivnije demokrate Brisela,
Lije2a i Genta upetljali su u nju. Gospodin Bavay bio bi u nju uvukao
tak Jottranda iz Brisela da g. Jottrand ne zna stvari i ne poseduje
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dokumente &ije bi objavljivanje na najsramniji nain kompromitovalo
celu belgijsku vladu, ne izuzimajuéi ni mudrog Leopolda.

I zasto ta hapSenja demokrata, zasto najmonstruozniji sudski proces
protiv ljudi koji su od cele te stvari bili isto toliko daleko koliko porot-
nici pred koje su bili izvedeni? Zato da se belgijskoj burZoaziji utera
strah u kosti i da se, zahvaljujuéi tom strahu, uteraju prekomerni
porezi i prinudni zajmovi, kojima se uévricuje slavna belgijska drzavna
zgrada i s &ijom je uplatom stajalo vrlo lose!

Jednom reci, optuZeni su izvedeni pred antverpenske porotnike,
pred elitu onih flamanskih hazarderskih priroda kojima je elan fran-
cuskog polititkog poZrtvovanja isto toliko tud koliko i mirna sigurnost
velitanstvenog engleskog materijalizma, izvedeni su pred one trgovce
bakalarom koji celog svog Zivota vegetiraju u najsitnoburZoaskijem
utilitarizmu, u najkratkovidnijem, najodbojnijem pravljenju profita.
Veliki Bavay znao je svoje ljude i apelovao je na njihov strah.

U stvari, zar su u Antverpenu ikad videli republikanca? Sad su
trideset i dva takva ¢udovista stajala pred zastraSenim Antverpencima;
i drhtavi porotnici, zajedno s mudrim sudom, predali su sedamnaest
optuZenih blagosti &lana 86. i slede¢ih ¢lanova Code pénal-all68], tj.
smrti.

I za vreme Terora 1793. bilo je insceniranih procesa, dono$ene
su presude kojima su kao podloga sluZile druge &injenice a ne one
koje su se sluzbeno iznosile. Ali ovakav proces koji bi karakterisale
nezgrapna, bestidna laZ i slepa stranatka mrZnja nije vodio ¢ak ni
fanatik Fouquier-Tinville. A plamti li moZda u Belgiji gradanski rat,
stoji li na njenoj granici pola Evrope i konspiriSe s pobunjenicima,
kao 3to se to dogadalo u Francuskoj 1793? Da li je otadZbina u opas-
nosti? Da li je kruna naprsla? — Naprotiv, niko i ne pomislja da Bel-
giju podjarmi, i mudri Leopold jo§ se svakog dana vozi bez oruzane
pratnje iz Lakena u Brisel i iz Brisela u Laken!

Sta je udinio Mellinet, kome je 81 godina, da ga porota i sudije
osude na smrt? Stari vojnik francuske republike spasao je 1831. pos-
lednju trunku belgijske &asti; on je oslobodio Antverpen, i zato ga
Antverpen osuduje na smrt! Sva njegova krivica se sastojala u tome
$to je svog starog prijatelja Beckera branio od sumnji¢enja belgijske
sluzbene stampe i $to ga nije, ni onda kad je ovaj konspirisao u Parizu,
iskljudio iz svog prijateljskog se¢anja. S konspiracijom Mellinet nije
imao ni najmanje veze, I zato je prosto-naprosto osuden na smrt!

A Ballin! On je bio Mellinet-ov prijatelj, Zesto ga je posetivao,
viden je s Tedescom u kafani. Dovoljan razlog da bude osuden na

rt.

A tek Tedesco! Kako, zar on nije bio u nematkom Radni¢kom
udruZenju, zar on nije bio u vezi s ljudima kojima je belgijska policija
podmetnula teatarske bodeZe? Zar on nije bio viden u kafani s Ballinom?
Stvar je bila dokazana. Tedesco je isprovocirao bitku naroda kod
Riskon-Tua — na gubilidte s njim!
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I tako s ostalima.

Mi se ponosimo time 3to za mnoge od tih »zaverenika¢, koji su
osudeni na smrt samo zato $to su demokrati, smemo reéi da su nasi
prijatelji. Iako se prodana belgijska Stampa na njih nabacuje blatom,
mi éemo njihovu &ast spasavati bar pred nematkom demokratijom;
ako ih se njihova otadZbina i odri¢e, mi éemo ih priznati za svoje.

Kad im je predsednik izrekao smrtnu presudu, oni su reagovali
burnim poklikom: »Zivela republikal¢ Za vreme celog procesa, kao
i pri objavljivanju presude, imali su istinski nepokolebljivo drZanje
revolucionara.

A sad tujmo §ta, suprotno tome, kaZe bedna belgijska $tampa:

»Presudas, pife »Journal d’Anverss, snije u gradu u&inila veéu senzaciju nego
i ceo proces, koji nije pobudio gotovo nikakvo interesovanje. Samo u radni¢koj
klasi¢ (Gitaj: lumpenproletarijatu) smoZe se opaziti neprijateljsko oseéanje prema
paladinima republike; ostalo stanovniitvo gotovo se nikako za to ne brine; za njih
pokusaj izazivanja revolucije ne prestaje biti smeSan ni posle smrtne presude, u
ije izvrienje ionako niko ne veruje.c

Naravno, kad bi se Antverpencima priredio interesantan prizor
giljotiniranja sedamnaest republikanaca, sa starim Mellinet-om, nji-
hovim spasiocem na &elu, oni bi se ve¢ brinuli za taj proces!

Kao da se brutalnost belgijske vlade, belgijskih porotnika i sudova
ne sastoji upravo u tome §to se igraju smrtnim presudama!

»Vlada se«, pide sLe Libéral Liégeoiss, shtela pokazati jakom, a doterala je
samo do brutalnosti.e

A to je, doduSe, odvajkada bila sudbina flamanske nacije.

Naslov originala:
Die Antwerpner Todesurteile

[Neue Rhejnische Zeitungs, br. 93
od 3. scptembra 1848)
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Marx i prusko podanstvo®™*

*Keln, 4. septembra. Glavni urednik lista »Neue Rhenische Zei-
tunge, Karl Marx do3ao je, kao $to smo veé ranije pomenuli!, u sukob
s pruskim podanstvom. Taj slu¢aj je nov dokaz kojim putem i natinom
se pokuSavaju izigrati martovska obecanja. Kako stoji s tom stvari,
vidi se iz sledeteg dokumenta, koji je Marx poslao ministru unutras-
njih poslova g. Kithlwetteru:

Gospodine ministre!

Dopuitam sebi da ovim uloZim kod Vas Zalbu protiv odluke
ovda$njeg okruZnog nalelstva koja se odnosi na mene li¢no.

Godine 1843. napustio sam svoj zavitaj Rajnsku Prusku, da bih
se privremeno nastanio u Parizu. — Godine 1844. doznao sam da
je na osnovu mojih spisa Kraljevski oberprezidijum u Koblencu izdao
odgovarajuéim vlastima pograni¢ne policije nalog za moje hap3enje.
Ta vest je bila objavljena i u nekim berlinskim cenzurisanim listovima.
— Od tog trenutka smatrao sam se polititkim emigrantom. Kasnije
— januara 1845 — bio sam na direkmi podsticaj tada$nje pruske
vlade proteran iz Francuske i nastanio sam se u Belgiji. — Buduéi
da je pruska vlada i tamo od belgijskog ministarstva traZila da budem
proteran, bio sam najzad prinuden da zatraZim otpust iz pruskog
dravljanstva. — To poslednje sredstvo morao sam upotrebiti da bih
izbegao sli¢ne progone. — Najbolji dokaz za to da sam pristanak na
iseljenje zahtevao samo iz nuZne odbrane jeste $to nisam primio pravo
gradanstva ni u kojoj drugoj drZavi, iako su mi ga u Francuskoj posle
februarske revolucije &lanovi privremene vlade ponudili.

Posle martovske revolucije vratio sam se u svoj zavi¢aj te sam u
Kelnu u aprilu zatraZio pravo gradanstva, koje mi je ovda3nje gradsko
veée odobrilo bez ikakvog prigovora. — Predmet je i$ao, prema za-
konu od 31. decembra 1842, Kraljevskom okruZnom nalelstvu na
potvrdu. Sad sam od ovdainjeg vr$ioca duZnosti upravnika policije
g. Geigera primio pismo sledeteg sadrZaja:

»O Vage blagorodstvo da Kraljevsko okruZno nalelstvo, imajuéi
u vidu Va¥ dosadasnji poloZaj, nije zasad primenilo u Vadu korist ovlaitenje koje

1 Vidi u ovom tomu, str. 311-312.
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mu daje § 5. zakona od 31. decembra 1842. da strancu dodeli svojstvo pruskog
podanika. Vi se stoga, kao i dosad, imate smatrati strancem (§ 15. i 16. navedenog
zakona.)

Keln, 3. avgusta 1848. Vrsilac duZnosti upravnika policije

(potpis) Geiger

Blagorodnom gospodinu
dr Marxu
Br. 2678 ovdes

Resenje Kraljevskog okruZnog naelstva smatram nezakonitim,
i to iz sledecih razloga:

Prema odluci Bundestaga od 30. marta ove godinel®%] pravo da
biraju i da budu birani u nematku Nacionalnu skupstinu imaju i
politi¢ki emigranti ako su se vratili u Nematku i izjavili da Zele da
ponovo prime nemacko drZavljanstvo.

Odluka Pretparlamentalll], koja, dodu3e, nema Kkarakter direktne
zakonske odredbe, ali je ipak merodavna za perspektive i obefanja
koja su nematkom narodu data odmah posle revolucije, daje aktivno
i pasivno izborno pravo &ak onim polititkim emigrantima koji su
postali strani drZavljant, ali sad Zele da ponovo stupe u nemacko drzav-
ljanstvo.

U svakom sludaju, odluka Bundestaga i na njoj zasnovani izborni
red Camphausenove vlade ima u Pruskoj zakonsku snagu.

Budu¢i da sam svojom prijavom za sticanje prava nastanjivanja
u Kelnu dovoljno jasno izrazio Zelju da ponovo stupim u nemalko
drzavljanstvo, neosporno je da sam mogao birati i biti biran u nema¢-
¢ku Nacionalnu skupstinu, dakle da u najmanju ruku posedujem
drzavljanstvo Nemactkog Rajha.

Ako pak posedujem najvide pravo koje Nemac moZe da ima, onda
mi utoliko manje moZe biti uskrateno niZe pravo, pravo na prusko
drZavljanstvo.

Kraljevsko okruZno nalelstvo u Kelnu poziva se na zakon od
31. decembra 1842. I taj zakon, u vezi s gore pomenutom odlukom
Bundestaga, govori u moju korist.

Prema § 15, 1 i 3, svojstvo Prusa gubi se otpustom na traZenje
podanika ili desetogodi¥njim boravkom u inostranstvu. — Posle revo-
lucije vratili su se u zaviaj mnogi polititki emigranti koji su bili u
inostranstvu viSe od deset godina, koji su, dakle, prema § 15. pome-
nutog zakona, isto tako izgubili svojstvo pruskog drZavljanina kao
ija. — Neki od njih, na primer g. J. Venedey, sede &ak u nemackoj
Nacionalnoj skupitini. — Pruske »zemaljske policijske vlastic¢ (§ 5.
Zakona) mogle bi, dakle, ako bi im se svidelo, i tim nemackim zako-
nodavcima uskratiti prusko drZavljanstvo!

Napokon, smatram sasvim neprili¢nim $to se ovdainje Kraljevsko
okruzno natelstvo odnosno g. vriilac duZnosti upravnika policije
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Geiger, u poslanoj mi obavesti sluZi re¢ju »podanike, kad su predasnja
i sada$nja vlada tu oznaku prognale iz svih sluZbenih dokumenata
i umesto toga govore samo o drZavljanima. — Isto tako je neprili¢no,
ako se i apstrahuje moje prusko drZavljanstvo, mene, gradanina Ne-
matkog Rajha, nazivati »strancem«.

Dalje, ako mi Kraljevsko okruZno nacelstvo »imajuc¢i u vidu moj
dosadasnji poloZaj¢, uskracuje potvrdivanje pruskog prava gradanstva,
to se ne moZe odnositi na moje materijalne odnose, jer ¢ak prema
tekstu zakona od 31. decembra 1842. o tome je imalo odluéivati simo
kelnsko gradsko vece, a ono je odlu¢ilo u moju korist. — To se moze
odnositi samo na moju delatnost kao glavnog urednika lista »Neue
Rheinische Zeitung, i tada to zna¢i: imajuéi u vidu moja demokratska
ubedenja i moje opoziciono istupanje prema postojetoj vladi. —
Cak kad bi ovda$njom OkruZnom naelstvu ili Ministarstvu unutra$-
njih poslova u Berlinu pripadalo pravo — $to ja pori¢em — da meni
u ovom specijalnom sluCaju, koji potpada pod odluku Bundestaga
od 30. marta, uskrati prusko pravo gradanstva, — takvi tendenciozni
motivi mogli bi na¢i primenu samo u staroj policijskoj drZavi, a nikako
u revolucionarnoj Pruskoj i kod njene odgovorne vlade.

Na kraju moram jo§ napomenuti da me je g. upravnik policije
Miiller, kome sam izjavio da ne mogu preseliti svoju porodicu iz
Trijera u Keln pri takvoj neizvesnosti, uveravao da moja renaturali-
zacija nece nai¢i ni na kakve prigovore.

Iz svih tih razloga zahtevam da Vi, g. ministre, dadete uputstvo
ovda$njem Kraljevskom okruZnom nacelstvu da mi potvrdi od ovdas-
njeg gradskog veca odobreno pravo nastanjivanja (po molbi), te time
ponovo dade svojstvo Prusa.

Dopustite, g. ministre, da Vas uverim o mom najdubliem po-
§tovanju.

Karl Marx
Keln, 23. avgusta 1848.

Naslov originala:
Der Konflikt zwischen Marx
und der preufisischen Untertanenschaft

[Neue Rheinische Zeitungs, br. 94
od 5. septembra 1848
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[Friedrich Engels]

Primirje sa Danskom"””

**Keln, 7. septembra.

»Sta ¢e biti od Nematke ako Pruska vife ne bude stajala na njenom Eelu,
ako pruske trupe ne budu vise $titile &ast NemaZke, ako mo¢ i uticaj Pruske kao
velike sile potonu u f: itnoj moéi imaginarne & Ine vlastile

Tako se hvali pruska partija, partija heroja »s bogom za kralja
i otadZbinu«267), kontrarevolucionarno plemstvo istotne Pomeranije i
Ukermarke.

Pa jest, Pruska jeste stajala na &elu, Pruska je 3titila ¢ast Nematke
— u Slezvig-Hol3tajnu,[40]

A kakav je bio rezultat? Posle niza lakih, neslavnih pobeda nad
slabim neprijateljem, posle vodenja rata koje je bilo paralisano naj-
kukavitkijom diplomatijom, posle najsramnijih uzmaka pred tulenom
armijom, najzad — primirje, koje je toliko vredalo &ast Nematke da je
¢ak jedan pruski general na3ao razlog da ga ne potpie.[213]

Neprijateljstva i pregovori su poZeli iznova. Regent Rajha dao
je pruskoj vladi punomo¢ da zaklju¢i primirje; tu punomoé ngje kon-
trasignirao nijedan ministar Rajha i, prema tome, ona nije imala pravnu
valjanost. Punomo¢ je ono prvo primirje priznala, ali s ovim modi-
fikacijama: 1. trebalo je sporazumno odrediti &lanove nove vlade
Slezvig-Hol$tajna jo§ pre zakljutenja primirja »na takav nalin da
sastav i uspe$na delatnost nove vlade budu time zajameni«; 2. svi
zakoni i naredbe privremene vlade doneseni do zaklju¢enja primirja
trebalo je da zadrZe punu pravnu valjanost; 3. sve trupe koje bi ostale
u Slezvig-Holstajnu trebalo je da ostanu pod komandom nematkog
vrhovnog komandanta.

Ako se ta instrukcija uporedi s odredbama prvog prusko-danskog
nacrta, njena svrha je veoma jasna. One ni izdaleka ne obezbeduju
sve to je pobedonosna Nemalka mogla da zahteva; no popustajuéi
mnogo $ta u formi, one spasavaju mnogo $ta u stvari.
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Prvi uslov imao je garantovati to da u novoj vladi ima prevagu
$lezvig-holstajnska ( &ka) orij ija nad dansk ta Cini Pruska?
Ona pristaje da $¢f danske partije u Slezvig-Holstajnu Karl Moltke
postane $ef nove vlade i da Danska dobije tri glasa u vladi prema dva
3lezvig-hol3tajnska.

Drugi uslov imao je posti¢i priznanje ako ne same privremene
vlade, priznate od Bundestaga, onda makar priznanje njene dotadasnje
delatnosti. Njene odluke trebalo je da ostanu na snazi. gta ¢ini Pruska?
Pod izgovorom da i Danska napusta iluzorne, iz Kopenhagena izda-
vane odluke za vojvodstva — odluke koje nikad nisu imale ni senku
od zakonske snage osim na ostrvu Alsen — pod tim izgovorom kontra-
revolucionisana Pruska pristaje da ponisti sve odluke privremene vlade.

Najzad, treéi uslov imao je da dovede do prethodnog priznanja
jedinstva vojvodstava i njihovog ukljuenja u Nemacku; on je pokusaj
Danaca da _sve Slezvitane koji sluZe u danskoj vojsci ponovo prokri-
juméari u_Slezvig imao osujetiti na taj natin $to su sve trupe koje bi
ostale u Slezvig-Hol$tajnu bile podredene nemackom vrhovnom ko-
mandantu. A Pruska? Pruska pristaje da odvoji Slezviske trupe od
hol$ kih, da ih i ispod komandovanja nemackog vrhovnog
komandanta i naprosto stavi na raspolaganje novoj vladi, koja je u
3/5 danska.

Osim toga, Pruska je bila opunomocena samo za zakljutivanje
tromeseénog primirja (&. 1. prvobitnog nacrta), a zakljudila ga je
samovlasno na sedam meseci; tj. ona je odobrila Dancima primirje
za vreme zimskih meseci, kad bi glavno oruZje Danaca, flota, postalo
nesposobno za blokadu nematke i 3lezviske obale i kad bi mraz do-
pustao Nemcima da predu preko leda Malog Belta, osvoje Finen i
ograni¢e Dansku na Zeland.

Ukratko, Pruska je u sve tri tatke pogazila danu joj punomo¢.
A zadto i ne bi? Pa ona nije bila kontrasignirana! 1 zar nije g. Campha-
usen, pruski poslanik kod centralne vlasti, u svom pismu od 2. sep-
tembra! njegovoj »ekselenciji« (!!) g. Heckscheru direktno kazao da se
pruska vlada »na temelju te punomo¢i izjasnila da je ovlaStena za zak-
ljutenje primirja bez ikakvog ogranitenja?

Ali to nije sve. Regent Rajha 3alje »svog¢ drZavnog podsekretara
Maxa Gagerna u Berlin i odande u Slezvig da bi kontrolisao pregovore.
On mu izdaje punomo¢ koja i opet nije kontrasignirana. Gospodin
Gagern — ne znamo kako su se prema njemu ponasali u Berlinu —
dolazi u vojvodstva. Pruski pregovaradi su u Malmeu. On ne doznaje
nifta. U Libeku se izmenjuju ratifikacioni dokumenti. Gospodinu
Gagernu se saopitava da je izmena izvriena i da sad moZe opet mirno
poéi kuéi. Nesreéni Gagern zajedno sa svojom nekontrasigniranom
punomoéi ne moze, naravno, uliniti nita drugo nego da se vrati u
Frankfurt i da se jada na bednu ulogu koju je igrao.

1 Campt pismo i je 3. sep 1848.
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Tako se rodilo slavno primirje koje Nemcima vezuje ruke dok
traje najpovoljnije vreme za vodenje rata, koje raspusta revolucionarnu
vladu i demokratsku ustavotvornu Skupstinu Slezvig-Holstajna,
koje ponistava sve dekrete ove od Bundestaga priznate vlade, koje
predaje vojvodstva jednoj danskoj vladi pod vodstvom omrzautog
Moltkea, koje éupa $lezviske trupe iz njihovih pukova, uzima ih ispod
nema&ke vrhovne komande i predaje danskoj vladi, koja ih moZe ras-
pustiti po svom nahodenju, koje primorava nematke trupe na povla-
&enje od Kenigsaua do Hanovera i Meklenburga, a Lauenburg predaje
u ruke staroj reakcionarnoj danskoj vladi.*

Ne samo Slezvig-Holstajn nego je i cela Nemacka, izuzev Staru
Prusku, razgnevljena tim sramnim primirjem. A vlada Rajha, kojoj ga
je saopstio g. Camphausen, u pocetku je, doduse, zadrhtala, ali ga je
konatno ipak prihvatila. A $ta se i moglo uraditi? Cini se da je g.
Camphausen pretio, a za kukavitku, kontrarevolucionarnu vladu
Rajha sluzbena Pruska je jo3 uvek snaga. No zatim je do$la Nacionalna
skupitina.[”] Njeno odobrenje bilo je nuZno, i ma koliko da je ta skup-
tina snishodljiva, g. Heckscherova »ekselencija« se ipak stidela da
iznese takav dokument. On ga je &itao sa hiljadu naklona, s najponiz-
nijim molbama za mir i umerenost. Sledila je op3ta bura. Pa i desni
centar, &ak i deo desnice, i sam g. Dahlmann planuli su najljuéim gne-
vom. Komisijama je naredeno da podnesu izvestaj u roku od 24 ¢asa.
Na osnovu tog izvestaja bilo je odlu¢eno da se odstupanje trupa odmah
obustavi. Odluka o samom primirju jo§ nije doneta.

Konaéno je jedanput Nacionalna skupitina donela energi¢nu
odluku iako je vlada izjavila da ée odstupiti ako ta odluka prode. Ta
odluka nije ukinude, nego je narusenje primirja. Ona ¢e u vojvodstvima
dovesti ne samo do uzbudenja nego e izazvati otvoren otpor protiv
zavodenja primirja, protiv nove vlade i dove$¢e do novih kompli-
kacija.

Medutim, mi se mnogo ne nadamo da ¢e Skupstina odbaciti
samo primirje. Gospodinu Radowitzu je dovoljno da privute k sebi
samo devet glasova iz centra, i ima¢e veéinu. A to da mu ne pode za
rukom za tih nekoliko dana dok stvar miruje?

Ako Skupstina odlu¢i da odr#i primirje, ima¢emo proglasenje
republike i gradanski rat u Slavig—HoBtajnu, potpuno stavljanje
centralne vlasti pod jaram Pruske, opdti prezir cele Evrope prema
centralnoj vlasti i Skupitini, a ujedno toliko komplikacija koliko je
deo;l/(oléino da se svaka buduc¢a viada Rajha ugusi pod teretom nereSivih
tedkoéa.

Ako pak Skupitina odluti da prekine primirje, ima¢emo evropski
rat, raskid izmedu Pruske i Nematke, nove revolucije, raspad Pruske

* Taj trik je izveden ovako: stara vlada je bila raspuitena; nakon toga je
za novu vladu Danska izabrala jednog, Pruska drugog, a obe zajedno treéeg &lana
te stare vlade.
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i stvarno jedinstvo Nemalke. Neka se Skupstina ne da zaplasiti: naj-
manje dve treéine Pruske stoje uz Nemacku.

No zar predstavnici burZoazije u Frankfurtu neée radije progutati
svaku sramotu, zar neée radije pristati na robovanje Pruskoj nego
da se odvaZe na evropski revolucionarni rat, nego da se izloZe novim
bunama koje ugroZavaju njihovu vlastitu klasnu vladavinu u Nemag-
koj?

Mi to verujemo. Kukavitka burZoaska priroda je suvie mocna.
Mi ne verujemo da ¢ée Frankfurtska skupstina ve¢ u Poljskoj Zrtvovanu
&ast Nemacke iskupiti u Slezvig-Hol3tajnu.

Naslov originala:
Der danische W affenstillstand

[BNeue Rheinische Zeitungs, br. 97
od 8. septembra 1848]
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Pad vlade dela

*Keln, 8, septembra, 10 &asova navee. Vlada dela je obo-
rena. Nakon $to se vi§e puta »nspotakla«, ona se drZala jo$ samo
svojom bestidno$éu. Konaino su sve vee i vefe pretenzije vlade
pokazale Skupitini u ¢emu je bila tajna vladinog egzistiranja.

Na julera$njoj sednici sporazumske Skupstinel?5] debatovalo se
o Steinovom predlogu.i8%8 Predlog je glasio:

sHitna je duZnost drZavne vlade da bez oklevanja izda naredenje, u skladu
s odlukom od 9. avgusta, radi umirenja zemlje i radi izbegavanja raskida sa Skup-
Stinom.«

Vlada je izjavila da se neée upustati ni u kakvo ulep$avanje, ni u
kakav kompromis.

Levica je izjavila da ¢e oti¢i ako Skupstina povuée svoju odluku
od 9. avgusta.

Medutim, na juleradnjoj sednici, posle govora ministra pred-
sednika u kojem nije bilo niSta re¢eno, poslanik Unruk je podneo
slede¢i amandman:

*Uzimajuéi u obzir da odluke od 9. avgusta nemaju za cilj ispitivanje ube-
denja ni moralnu prinudu, nego imaju za cilj samo to da uspostave saglasnost iz-
medu naroda i vojske u ustavnoj drZavi, kao i to da se izbegnu reakcionarne ten-
dencije i dalji konflikti izmedu gradana koji pripadaju vojsci i onih koji pripadaju
civilnom stalezu,

Skupitina izjavljuje

da vlada nefe uZivati poverenje zemlje ako se dalje bude uste-
zala da izda naredenje vojsci u skladu s odlukom od 9. avgusta.«

Tom amandmanu levog centra bio je suprotstavljen amandman
desnog centra, koji je podneo poslanik Tamnau.



Pad viade dela 335

On je glasio:

sNacionalna skupstina Zeli da izjavi sledete: donoseéi odluku od 9. avgusta
0.g., Nacionalna skupitina je imala nameru da komandantima vojske izda sli®nu
naredbu kakvu su Mini vo finansija i Mi jih poslova iz-
dali 15. jula okruZnim natelnicima. Ona ne namerava da oficire armije prinudava
na iznodenje svojih polititkih ubedenja ili da ministru vojnom propisuje tekst na-

redbe. Ona da je takva ba, u kojo] ée oficiri bid upozo-
reni na reakcionarne i republikanske dq hodna u
a: mira i divanja novog g driavnog denja.«

Posto se neko vreme debatovalo o ovom i onom, »plemeniti«
Schreckenstein izjavljuje u ime vlade da se slaZe s amandmanom
Tamnaua. I to posle gordog uveravanja da nee prihvatiti nikakav
kompromns'

Posto je debata trajala jo§ neko vreme, posto je éak i -4 lede
upozorio Skupstinu da ne postane re
Konvent (strah g. Mildea je sasvim suvi$an!), glasalo se pri grdnoj
navali naroda prema dvorani za sednice.

Poimeni¢no glasanje:

Amandman Unruha odbaten sa 320 prema 38 glasova.

Amandman Tamnaua odbacen sa 210 prema 156 glasova.

Steinov predlog usvaja se sa 219 prema 152 glasa. Protiv
ministara veéina od 67 glasova,309

Jedan od nasih berlinskih dopisnika javlja:

U gradu je danas vladalo veliko uzbudenje; hiljade ljudi opkolile
su zgradu u kojoj zaseda Skupitina, tako da je g. Reichensperger,
kad je predsednik protitao sasvim lojalnu adresu gradanske garde,
predlozio da Skupstina premesti svoja zasedanja u neki drugi grad
jer je Berlin tobcZe ugroZen.

Kad je vest o porazu vlade dospela do sakupljenog naroda, pro-
lomilo se netuveno klicanje, a kad su izlazili poslanici levice, bili su
prateni neprestanim poklicima »vivat« sve do Unter den Lindenl
A kad se pojavio poslanik Stein (podnosilac predloga o kojem se danas
glasalo), entuzijazam je dostigao vrhunac. Nekoliko muskaraca iz
naroda odmah ga je diglo na ramena i tako nosilo u trijumfalnoj po-
vorci do njegovog hotela u Taubenstrafiel. Hiljade ljudi prikljucile
su se povorci, s neprekxdmm poklicima »hura« mase su kuhale Trgom
Opere. Jo$ nikad se ovde m;e video takav izraz radosti. Sto je zabri-
nutost za uspeh bila veéa, to je sjajna pobeda bila neoZekivanija.

Protiv vlade su glasali: levica, levi centar (partija Rodbertus-
-Berg) i centar (Unruh, Duncker, Kosch). Predsednik je u sva tri
glasanja glasao za vladu. Waldeck-Rodbertusova vlada moZe posle
toga ratunati na potpunu vedinu.

1 ulica u Berlinu
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Imaéemo, dakle, zadovoljstvo da za nekoliko dana vidimo inici-
jatora prinudnog zajma, ministra dela, »jegovu ekselenciju« g. Han-
semanna kako ovde 3eta, kako se vrata svojoj »gradanskoj proslosti«
i razmislja o Duchatelu i Pintu.

Camphausen je pao na pristojan nagin. Gospodin Hansemann,
koji ga je svojim intrigama doveo do pada, zavr¥io je sasvim Zalosno!
Jadni Hansemann-Pinto!

Naslov originala:
Sturz des Ministeriums der Tat

[(Neue Rheinische Zeitungt, br. 99
od 10. septembra 1848]
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[Friedrich Engels]

Dansko-prusko primirje®™

**Keln, 9. septembra. Vradamo se jo§ jedanput danskom primirju.
Temeljitost Nacionalne skupstine koja, umesto da donosi brze i ener-
gi¢ne odluke i da iznudi postavljanje novih ministara, dopusta da ko-
misije raspravljaju natenane i prepusta krizu vlade dragom bogu,
— ta temeljitost, koja samo loSe skriva »nedostatak hrabrosti nasih
dragih poznanikad®), omoguéuje nam to vremenski.

Rat u Italiji®) bio je kod demokratske partije uvek nepopularan,
a ve¢ je odavno postao nepopularan ¢ak i kod betkih demokrata.
Pruska vlada mogla je falsifikatima i laZima zadrZati buru javnog nego-
dovanja povodom istrebljivatkog ratal®?) u Poznanju samo nekoliko
nedelja. Uli¢ne borbe u Pragu! pobudile su u narodu, uprkos svim
naporima nacionalisticke $tampe, simpatije samo za pobedene, a ne
za pobednike. Ali rat u Slezvig-Hol3tajnuf®) bio je od samog poletka
popularan i u narodu. Gde je tome uzrok?

Dok su se Nemci u Italiji, u Poznanju, u Pragu borili protiv re-
volucije, u Slezvig-Holdtajnu su revoluciju podrfavali. Danski rat je
prvi revolucionarni rat koji vodi Nemacka. I zato smo se mi, ne poka-
zujuéi ni najmanje srodstvo s burZoaskim nazdravitarskim entuzi-
jazmom za morem obgrljeni Slezvig-Hol3tajn, od samog potetka
izjasnjavali za energitno vodenje danskog rata.

Dosta loSe za Nematku kad je njen prvi revolucionarni rat naj-
komi¢niji rat koji je ikad bio voden!

Ali predimo na stvar. Danci su narod koji se nalazi u najneogra-
nitenijoj trgovinskoj, industrijskoj, politikoj i literarnoj zavisnosti
od Nematke. Poznato je da fakti¢ni glavni grad Danske nije Kopen-
hagen nego Hamburg, da je danska vlada godinu dana oponasala sve
eksperimente $to ih je s Ujedinjenim landtagom vrsila pruska vlada
koja je zauvek usnula na barikadama, da Danska dobija preko Nemacke
svu svoju literarnu hranu, kao god i materijalnu, i da je danska lite-
ratura — izuzev Holberga — bleda kopija nemacke.

1 Vidi u ovom tomu, str. 70-71 i 95-96.

22 Marx - Engels (8)



338 Friedrich Engels

Ma koliko Nematka bila odvajkada nemocna, ona ima to zado-
voljstvo da su joj se skandinavske nacije, a narot¢ito Danska, pot&inja-
vale, da je u poredenju s njima €ak i revolucionarna i progresivna.

Zelite 1i dokaze? Citajte medusobnu polemiku skandinavskih
nacija otkako se kod njih pojavila ideja skandinavizma. Skandinavizam
postoji u oduevljenju za brutalni, prljavi, piratski, staronordijski
nacionalni karakter, za onaj duboki unutra3nji Zivot koji svoje neiscrpne
misli i ose¢anja ne moZe izraziti retima, ali zato moZe delima, naroéito
surovo$éu prema Zenama, u permanentnom pijanstvu i ramickim
besom smenjivanom pladljivom sentimentalno$¢u.

Skandinavizam i morem obgrljeno $lezvig-hol3tajnsko plemensko
srodstvol216] pojavili su se u zemljama danskog kralja istovremeno.
Oni su srodni; oni su izazvali jedan drugog, pobijali jedan drugog i
tako se odrzali u Zivotu.

Skandinavizam je bio oblik u kome su se Danci obracali za pomo¢
Svedanima i NorveZanima. Ali kao 5to uvek biva kod hri$¢ansko-
germanske nacije: odmah je nastao spor o tome ko je pravi hris¢anski
German, a ko pravi Skandinavac. Svedanin je proglasio Danca »po-
neméenim« i izrodenim, NorveZanin je proglasio takvim Svedanina i
Danca, a Islandanin svu trojicu. Naravno, §to je nacija bila sirovija,
$to su njeni obiéaji i na¢in Zivota bili bliZi staronordijskim, to je ona
bila »skandinavskijac«.

Pred nama je »Morgenbladetd311] iz Kristijanije od 18. novembra
1846. Taj ljupki listi¢ sadr?i u jednom ¢lanku o skandinavizmu sledeéa
vesela mesta.

Posto je ceo skandinavizam prikazao prosto kao poku$aj Danaca
da u svom interesu izazovu pokret, on ka%e o Dancima:

vKakvog posla ima taj bodri narod, pun Zivotne radosti, s drevnim, tmurnim
i setnim svetom boraca (med den gamle, alvorlige og vemodsfulde Kjimperver-
den)? Kako moZe ta nacija sa svojim — kao 3to priznaje jedan danski pisac —
posluinim, blagim karakterom verovati da stoji u duhovnom srodstvu s grubim,
punim snage i energi¢nim ljudima drevne proslosti. I kako mogu ti Jjudi s juz-
njatki mekim izgovorom uobraZavati da govore nordijskim jezikom? I mada je
glavna crta nade i $vedske nacije, kao i drevnih stanovnika severa, u tome 3to se
osecanja povlade vife u duboku unutrasnjost dude, a da se spolja pobliZe ne poka-
zuju, ti osecajni i srdagni ljudi, koje je tako lako zadiviti, ganuti i nagovoriti, koji
odmah svojim spolja$njim izgledom odaju svoje emocije, — ti ljudi ipak uobra-
Zavaju da su oblikovani po nordijskom kalupu, da su sli¢ne prirode s ostalim dvema
skandinavskim nacijamals

»Morgenbladet« objadnjava tu izrodenost povezano$¢u s Nemad-
kom i rasprostranjeno$¢u nmemalkog mentaliteta u Danskoj. Nemci
su, doduse,

»izgubili svoje najsvetije vlasnidtvo, svoj nacionalni karakter, ali ma koliko nematka
ional bila slaba i ¢na, ipak u svetu ima jedna koja je jo§ slabija i ne-
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motnija, a to je danska. Dok nematki jezik biva potiskivan u Elzasu, Vatu i na
slovenskoj granicis (1! tada zasluge necke brace jo¥ nisu bile zapazene), mna danskoj
granici je snaZno napredovao.s

Stoga su, veli, Danci morali Nemcma suprotstavm neku nacm-
nalnost i u tu svrhu su pronadli skandi ; danska naci
bila je, veli, nesposobna za otpor,

jer je danska nacija bila, kao $to je reeno, iako nije primila nematki jezik, u su-
tini ponemlena. Sam autor je u jednom danskom listu progitao priznanje da se
danska nacionalnost ne razlikuje u sustini od nematke.«

Toliko »Morgenbladete.

Doduse, nemogude je poricati da su Danci polucivilizovana na-
cija. Nesreéni Danci!

S istim pravom s kojim su Francuzi uzeli Flandriju, Lotaringiju
i Elzas i s kojim ¢e pre ili posle uzeti Belgiju, s istim pravom Nemacka
uzima Slezvig: s pravom civilizacije protiv varvarstva, napretka protiv
ustajalosti. Pa ¢ak kad bi ugovori bili povoljniji za Dansku — $to je
jod vrlo sumnjivo — to pravo vaZi vide od svih ugovora jer to je pravo
istorijskog razvitka.

Dok je $lezvig-holstajnski pokret ostajao &isto burZoaska, mirna,
legalna filistarska agitacija, on je samo izazivao odudevljenje dobro-
namernih malogradana. Stoga, kad je pre februarske revolucije sa-
da¥nji danski kralj prilikom stupanja na presto obetao za sve svoje
drzave liberalan ustav s jednakim brojem poslanika za vojvodstva
kao i za Dansku, i kad su vojvodstva tome oponirala, malogradanski
lokalni karakter S$lezvig-holstajnskog pokreta ispoljio se neugodno.
Tada se nije radilo toliko o prisajedinjenju Nematkoj — gde je tada
bila Nematka? — koliko o odvajanju od Danske i konstituisanju male
samostalne lokalne drzave.

Ali do3la je revolucija i dala pokretu drugi karakter. Slezvig-
-hol3tajnska partija morala je ili propasti ili se sama odvaziti na revo-
luciju. Ona se odvazila na revoluciju i postupila je pravilno: danska
obeéanja, vrlo povoljna pre revolucije, bila su posle revolucije nedo-
voljna; prisajedinjenje Nematkoj, pre samo fraza, moglo je sada nesto
znatiti; Nematka je imala revoluciju, a Danska ju je, kao uvek, po-
navljala u provincijalnim razmerama.

Slezvig-holitajnska revolucija i privremena vlada koja je iz nje
proizi§la imale su u potetku same jo§ veoma filistarski karakter. Ali
rat ih je ubrzo primorao da udare demokratskim putem. Slezvig-
-Holstajn je kroz tu vladu, u kojoj sede same staroliberalne postenja-
&ine, bivéi duhovni srodnici Welckera, Gagerna, Camphausena, dobio
demokratskije zakone od ma koje druge nematke drZave. Od svih
nematkih skupstina kilska zemaljska skupstina je jedina koja se temelji
ne samo na op$tem pravu glasa nego i na neposrednim izborima.
Nacrt ustava koji joj je predloZila vlada najdemokratskiji je ustav koji

22¢
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je ikad napisan na nematkom jeziku. Slezvig-Holstajn, dosad politicki
Slepovan od Nematke, do3ao je, za.hvaljuiuci revolucionarnom ratu,
iznenada do naprednijih institucija nego §to ih ima sva ostala Nema¢ka.

Rat koji vodimo u Slezvig-Hol3tajnu jeste, dakle, pravi revolu-
cionarni rat.

A ko je od samog potetka bio na strani Danske? Tri najkontra-
revolucionarnije sile Evrope: Rustja, Engleska i pruska vlada. Pruska
vlada je vodila, dokle god je mogla, Cisto prividni rar — dovoljno je
setiti se Wildenbruchove notel!8), spremnosti kojom je pruska vlada
zbog englesko-ruskih prigovora naredila povlatenje s Jitlanda, i naj-
zad dvokratnog primirja! Pruska, Engleska i Rusija su tri sile kojih se
nemadka revolucija i nien prvi rezultat, nemacko jedinstvo, mora)u
najviSe bojati: Pruska, jer time presta)e postojati, Engleska, )er se
time nemadko trZiSte oslobada njene eksploatacije, Rusija, jer time
demokratija mora da napreduje ne samo do Visle nego %ak do Dvine
i Dnjepra. Pruska, Engleska i Rusija komplotirale su protiv Slezvig-
-Hol3tajna, protiv Nemadke i protiv revolucije.

Rat koji sad moZe eventualno nastati iz odluka donesenih u Frank-
furtu bio bi rat Nemactke protiv Pruske, Engleske i Rusije. I upravo
takav rat potreban je dremljivom nemalkom pokretu—rat protiv tri
velike sile kontrarevolucije, rat koji Prusku stvarno rastvara u Nema&koj,
koji savez s Poljskom &ini neophodnom potrebom, koji smesta dovodi
do oslobodenja Italije, rat uperen upravo protiv starih kontrarevolu-
cionarnih saveznika Nemacke od 1792. do 1815, rat koji dovodi »otadz-
binu u opasnost« i upravo je spasava time $to pobedu Nemacke &ini
zavisnom od pobede demokratije.

Neka burZuji i junkeri u Frankfurtu ne stvaraju sebi u pogledu
toga nikakvih iluzija: ako donesu odluku da se primirje odbaci, oni
donose odluku o svom vlastitom padu, isto onako kao 3to su Zirondisti
u prvoj revoluciji, uéestvujuéi u dogadajima od 10. avgusta i glasaju¢i
2a smrt bivieg kralja, pripremili time svoj pad od 31. maja.[312] Ako,
naprotiv, prihvate primirje, oni isto tako donose odluku o svom padu,
oni se stavljaju pod vlast Pruske i nemaju uopste vise Sta da kaZu.
Neka biraju.

Verovatmo je vest o Hansemannovom padu desla u Frankfurt
jod pre glasanja. Mo%da ¢e ona znatno uticati na glasanje, narotito
zato 3to ofekivana vlada Waldecka i Rodbertusa, kao $to je poznato,
priznaje suverenitet Nacionalne skupstine.

Videéemo. No ponavljamo: &ast Nematke je u lodim rukamal

Naslov originala:
Der dinisch-preuflische Waffenstillstand

[Neue Rhcinische Zeitunge, br. 99
od 10. scptembra 1848]



341

[Karl Marx]

313]

Kriza i kontrarevolucija

**Keln, 11. septembra. Proéitajte sledeée naSe dopise iz Berlina
i recite nismo li sasvim taéno predskazali razvoj vladine krize. Stari
ministri daju ostavku; plan vlade da se odrZi na vlasti raspustanjem
sporazumske Skupitine, marcijalnim zakonima i topovima nije, &ini
se, naifao na odobravanje kod kamarile. Ukermar&ki junkeri gore od
Zelje da dode do konflikta s narodom, da se ponove pariski junski
prizori na ulicama Berlina; ali oni se nikad neée tu¢i za Hansemannovu
vladu — oni ¢e se tuéi za vladu pruskog princa. Na vlast ¢e biti
pozvani Radowitz, Vincke i sli¢ni pouzdani ljudi koji su tudi Berlin-
skoj skupstini, koji prema njoj nemaju nikakvih obaveza; krem prus-
kog i vestfalskog plemstva, radi zamazivanja o¢iju udruZen s nekoliko
burZoaskih po3tenjatina krajnje desnice, s kakvim Beckerath-om i
kompanijom, na koje se prenose prozai¢ni trgovacki poslovi drzave —
o je vlada pruskog princa kojom nas nameravaju usreciti. A medutim
se proturaju stotine raznih glasina, govori se da ¢e mozda biti pozvan
Waldeck ili Rodbertus, zavodi se u bludnju javno mnenje i, dok se
sve to zbiva, vrie se vojne pripreme da bi se otvoreno istupilo kad
kucne ¢as.

Idemo u susret odlu¢ujucoj borbi. Istovremene krize u Frank-
furtu i Berlinu, poslednje odluke obeju skupstina prinudavaju kontra-
revoluciju da bije svoju poslednju bitku. Ako se u Berlinu usuduju
gaziti ustavni princip vladavine veline, ako broju od 219 glasova
vedine suprotstavljaju dvostruki broj topova, ako se usuduju ne samo
u Berlinu nego i u Frankfurtu izrugivati se vecini sastavljanjem vlade
koja je za obe skupitine neprihvatljiva — ako tako provociraju
gradanski rat izmedu Pruske i Nemacke, onda demokrati
znaju $ta treba da rade.

**Keln, 12. septembra. Dok se vest o novoj vladi Rajha, kao $to
smo juée javili, potvrduje i s drugih strana, i dok ¢emo mozda ve¢
danas u podne primiti vest o njenom definitivnom Kkonstituisanju,
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dotle u Berlinu kriza viade traje. Kriza se moZe rediti samo na dva
natina:

ili viada Waldeckova, pri j autoriteta ¢ke Nacional
skupstine, pri je narodne

ili vlada Radowitz-Vinckeova, raspuétan)e Berlinske skupstine,
uniftenje revolucionarnih tekovina, prividna ustavnost ili ¢ak —
Ujedinjeni landtag.[34)

Nemo;mo od sebe krm konﬂlkt koji je izbio u Berlinu nije kon-
flikt izmed spor i a, nego )e konflikt izmedu Skup-
stine, koja prvi put istupa kao ustavotvorna, i

Sve se okreée oko toga da li postoji odvainost da se raspusti
Skupgtma ili ne postoji.

No, ima li kruna pravo da raspusti Skup&unu’

U ustavnim drZavama kruna svakako ima pravo da zakonodavne
domove sazvane na temelju ustava raspusti u slu¢aju kolizije i da kroz
nove izbore apeluje na narod.

Da li je Berlinska skupitina ustavni, zakonodavm dom>

Nije. Ona je pozvana na »spor je pruskog
drZavnog uredema s krunom« ne na osnovu ustava, nego na osnovu
revolucije. Ona nije svoj mandat dobila od krune ili kruni odgovornih
ministara, nego ga je dobila samo od svojih birata i od sebe same.
Skupitina je bila suverena kao legitimni izraz revolucije, i mandat
koji joj je ispostavio g. Camphausen zajedno s Ujedinjenim landtagom
u obliku izbornog zakona od 8. aprilal®] nije bio niSta drugo nego
pobozna Zelja o kojoj je trebalo da odlu¢i Skupstina.

Skupstina je u potetku vise ili manje priznavala teoriju sporazu-
ma.%3) Ona je videla kako su je pri tome ministri i kamarila obmanji-
vali. Ona je napokon izvrsila akt suverenosti, ona je u jednom momentu
istupila kao ustavotvorna, a ne viSe kao sporazumska Skupstina.

Kao suverena Skupstina za Prusku, ona je na to potpuno imala
pravo.

Ali suverenu Skup3tinu niko ne moZe raspustiti, ona se ne moZe
potdinjavati nidijim zapovestima.

Pa ¢ak kao &isto sporazumska Skupitina, ¢ak po teoriji samog

g. Camphausena, ona je ravnopravna s krunom. Oba dela sklapqu
driavm ugovor, oba dela imaju Jednalu udeo u suverenosti — to je
teorija od 8. apnla, Camph va teorija, dakle siug-
bena teorija koju je pnznala sama kruna.

Ako je Skupitina ravmopravna s krunom, kruna nema prava da
raspusti Skuptinu,

Inate bi Skupitina, dosledno tome, isto tako imala pravo da
svrgne kralja.

Raspustanje Skupitine bilo bi, dakle, drfavni udar. A kako se
odgox{gx na drzavni udar, pokazao je 29. jul 1830. i 24. februar
1848.
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Reci ¢e nam da kruna moZe valjda ponovo apelovati na iste bi-
rate. Ali ko ne zna da bi danas birati izabrali sasvim drugu skupstinu,
skupstinu koja bi se s krunom mnogo manje cifrala.

Poznato je da je posle raspustanja ove skupitine mogué samo
apel na sasvim druge birade nego $to su bira&i od 8. aprila, da vi$e nisu
moguéi nikakvi drugi izbori do oni koji se vr¥e pod tiranijom sablje.

Ne stvarajmo stoga sebi nikakvih iluzija:

Ako pobedi Skupstina, ako ona izbori vladu levice, moé¢ krune
pored Skupétine e biti slomljena, kralj ée biti samo jo$ plaéeni sluga
naroda, mi ¢emo ponovo preZiveti 19. mart — ukoliko nas Waldek-
kova vlada ne izda kao i tolike vlade pre nje.

Ako pobedi kruna, ako ona izbori vladu pruskog princa, Skup3tina
¢e biti raspustena, pravo udruZivanja ugu$eno, $tampi zapusena usta,
bi¢e dekretovan izborni zakon sa cenzusom, a moZda &ak, kao §to je
reteno, ponovo prizvana avet Ujedinjenog landtaga — i sve to pod
zadtitom vojne diktature, topova i bajoneta.

Koja ¢e od tih dveju strana pobediti, zavisi¢e od drZanja naroda,
narotito od drZanja demokratske partije. Demokrati neka biraju.

Stojimo pred 25. julom. Da li ée imati odvaznosti da izdaju na-
redbe koje se kuju u Potsdamu? Da li ¢e isprovocirati narod da uéini
skok od 26. jula na 24. februar u jedan dan?314)

Dobre volje zacelo ima dovoljno, ali odvaZnosti, odvaznosti!

**Keln, 13. septembra. Kriza u Berlinu otidla je korak dalje.
Konflike s krunom, koji se jute mogao oznaliti samo kao neizbeZan,
stvarno je izbio.

Nasi &itaoci naci ée nize kraljev odgovor na molbu ministara za
otpust.[315] Tim pismom stupa u prvi plan sama kruna, staje na stranu
ministara, suprotstavlja se Skupstini.

Ona ide jo§ dalje: obrazuje vladu izvan Skupitine, poziva Bek-
kerath-a, koji u Frankfurtu sedi na krajnjoj desnici i za koga ceo svet
unapred zna da u Berlinu nikad ne¢e mo¢i ratunati na veéinu.

Kraljevo pismo je kontrasignirao g. Auerswald. Neka g. Auers-
wald snosi odgovornost §to na taj nadin stavlja napred krunu da bi
pokrio svoje sramno odstupanije, $to u jednom i istom dahu pokusava
da se pred Predstavnitkim domom sakrije iza ustavnog principa i da
gazi taj isti i princip kompromitujuci krunu i provocirajuci us-
postavljanje republike! .

Ustavni princip! vi¢u ministri. Ustavni princip! vi¢e desnica.
Ustavni princip! jedi prazni odjek lista »Kolnische Zeitunge.

»Ustavni princip!« Da li su ta gospoda zaista toliko glupa te ve-
ruju da se iz bura 1848. godine, iz opasnosti od ruSenja svih tradi-
cionalnih institucija koja iz dana u dan sve viSe preti, nematki narod
moze izvesti crvototivom Montesquieu-Delolmovom podelom vlasti,
otrcanim frazama i davno razotkrivenim fikcijama!
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»Ustavni princip !« Ali upravo ona gospoda koja Zele po svaku cenu
spasti ustavni princip moraju najpre uvideti da se on u jednom pro-
vizornom stanju moZe spasti samo energijom!

»Ustavni princip!« Ali zar glasanje Berlinske skupstine, zar ko-
lizije izmedu Potsdama i Frankfurta, zar nemiri, pokusaji reakcionar-
nih istupanja i provokacije soldateske nisu odavna pokazali da mi,
i pored svih fraza, |o§ uvek sto_nmo na revolucionarnom tlu, da fikcija
kako tobozZe veé stojimo na tlu & gotove monarh.ue
vodi samo do kolizija, koje su ve¢ sada dovele »ustavni princip¢ na
ivicu provalije?

Svako privremeno drZavno uredenje posle revolucije zahteva
diktaturu, i to energi¢nu diktaturu. Mi smo Camphausenu od samog
podetka predbacivali §to nije nastupao diktatorski, 3to nije odmah
razbio i udaljio ostatke starih institucija. Dok se g. Camphausen tako
uljuljkivao u ustavne snove, tutena partija jatala je pozicije u biro-
kratiji i u vojsci, ¢ak se ovde-onde odvaZavala na otvorenu borbu.
Skupstina je bila sazvana da se sporazume o ustavu. Ona je stala rav-
nopravno pored krune. Dve ravnopravne snage u jednom provizoriju!
Upravo podela viasti kojom je g. Camphausen pokuSavao »spasti
slobodu¢, upravo ta podela vlasti morala je u provizoriju uroditi ko-
lizijama. Iza krune skrivala se kontrarevolucionarna kamarila plemstva,
vojske, birokratije. Iza skupitinske vedine stajala je burZoazija. Vlada
je poku$avala posredovati. Odve¢ slaba da odlu¢no zastupa interese
burZoazije i seljaka i da jednim udarcem srusi vlast plemstva, biro-
kratije i vojnih voda, suvide nespretna da na svakom koraku ne povredi
burZoaziju svojim finansijskim merama, postigla je samo to da se one-
moguéila kod svih partija i da je izazvala kolizije koje je upravo htela
da izbegne.

U svakom nekonstituisanom uredenju merodavan je ne ovaj ili
onaj princip nego samo salut public, javni spas. Vlada je mogla izbeéi
koliziju Skupstine s krunom samo time 3to bi priznala jedino princip
javnog spasa, rizikujuéi ¢ak i to da sama dode u koliziju s krunom.
Ali ona je vie volela da ostane »moguca« za Potsdam. Ona nije nikad
oklevala da protiv demokratije primenjuje mere javnog spasa (mesures
de salut public), diktatorske mere. Jer $ta je drugo bila primena starih
zakona na polititke delikte, ¢ak i onda kad je g. Mirker ve¢ priznao
da ti paragrafi Pruskog zemnl)skog pravalml moralu biti ukinuti?
Jer $ta su drugo bila u svim delovima kraljevstva?

No zato se vlada dobro &uvala da iz razloga javnog spasa ne pre-
duzme korake protiv kontrarevolucije!

I upravo iz te mlakosti vlade prema kontrarevoluciji, od koje je
svakog dana sve jate pretila opasnost, nastala je za Skupstinu nuznost
da sama diktira mere javnog spasa. Cim je kruna, koju su predstavljali
ministri, bila odve¢ slaba, korake je morala preduzimati sama Skup-
$tina. Ona je to utinila u odluci od 9. avgusta. Utinila je to jo§ na veoma
blag natin, samo je ministre upozorila. Ministri se na to nisu osvrtali.
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Ali kako su i mogli da na to pristanu! Odluka od 9. avgusta gazi
ustavni princip, ona je meSanje zakonodavne vlasti u prava izvrine
vlasti, ona razara podelu i uzajamnu kontrolu vlasti, tako nuZnu u
interesu slobode, ona Skupstinu pretvara u Nacionalni konvent!

I zatim — plotunska paljba pretnji, grmljavina apela na strah
malogradana, 3iroka perspektiva strahovlade s giljotinom, progresiv-
nim porezom, konfiskacijom i crvenom zastavom.

Berlinska skupstina da bude Konvent! Kakve li ironije!

Ali gospoda su donekle u pravu. Ako vlada nastavi kao dosad,
imademo za kratko vreme Konvent — ne samo za Prusku nego za celu
Nematku — Konvent kome ée pasti u duZnost da svim sredstvima
savlada gradanski rat nadih dvadeset Vandejal0!) i neizbe’ni rat s
Rusijom. Sad smo, dakako, tek na parodiji konstituante!

No kako su gospoda ministri, koji apeluju na ustavni princip,
odrZavali taj princip?

Devetog avgusta pustili su da se Skupstina mirno razide u dobroj
veri da ¢ée ministri izvrsiti odluku. Oni ne pomisljaju na to da Skup3tinu
obaveste da odbijaju izvrienje, a jo§ manje da dadu ostavku.

Oni razmiljaju mesec dana i konatno, kad preti vie interpelacija,
saop$tavaju Skupdtini sasvim kratko: samo po sebi se razume da oni
neée izvrsiti odluku.

Kad Skupstina posle toga daje direktivu ministrima da odluku
ipak izvrSe, oni se u$anéuju iza krune, izazivaju raskid izmedu kru-
ne i Skupstine i time provociraju uspostavljanje republike.

I ta gospoda jo§ govore o ustavnom principu!

Rezimirajmo.

Neizbezna kolizija izmedu dve ravnopravne vlasti u jednom
provizoriju nastupila je. Vlada nije umela da upravlja dovoljno ener-
gi¢no, propustila je da preduzme nuZne mere javnog spasa. Skupstina
je samo vriila svoju duZnost kad je zahtevala od vlade da izvrii svoju
duznost. Vlada to proglasava povredom krune i kompromituje krunu
jo$ u momentu svoje ostavke. Kralj i Skupstina stoje jedno prema dru-
gom. »Sporazumevanje« je dovelo do odvajanja, do konflikta. Mozda
ée odlugiti oruzje.

Pobedié¢e onaj ko ima najviSe odvaznosti i doslednosti.

**Keln, 15. septembra. Kriza vlade je jo§ jednom usla u nov
stadij; ne usled dolaska i uzaludnih napora nemoguceg g. Beckerath-a,
nego usled wojne pobune u Potsdamu ¢ Nauenu.[318] Konflikt izmedu
demokratije i aristokratije izbio je u krilu same garde: vojnici gledaju
u odluci Skupstine od 7. septembral®®] svoje oslobodenje od tiranije
oficira, oni $alju Skupstini adrese zahvalnosti, oni joj klitu: Zivela!

Time je kontrarevoluciji istrgnut ma¢ iz ruke. Sad se ona neée
usuditi da raspusti Skupstinu, a ako ne pribegne tome, ne ostaje joj
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ni§ta drugo nego da popusti, da izvr§i odluku Skup3tine i da poveri
sastav vlade Waldecku.

Potsdamska vojnitka pobuna verovatno ¢e nas postedeti revo-
lucije.

Naslov originala:
Die Krisis und die Kontrerevolution

[Neue Rheinische Zeitungs, br. 100, 101, 102 i 104
od 1, 13, 14. i 16. septembra 1848]
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Sloboda veéanja u Berlinu

“{(eln, 16. septembra. Od izbijanja krize neprestano je u kontra-
revolucionarnoj Stampi tvrdeno da Berlinska skupstina ne veéa slo-
bodno. Narotito je dobro poznati dopisnik pod $ifrom G, koji svoju
sluzbu vrsi takode samo jo§ »privremeno, do imenovanja svog nas-
lednikad317), s otiglednom bojazni ukazao na »8000 do 10 000 klupskih
pesnica¢ koje u Kastanienwildchenu! »moralno« pomaZu svoje prija-
telje s levice. »Vossiched318], »Spenersche«®!! i druge novine udarile
su u sli¢nu kuknjavu, a g. Reichensperger je 7. ovog meseca ¢ak di-
rektno predloZio da se Skupstina premesti iz Berlina (moZda u Sar-
lotenburg?).

»Berliner Zeitungs-Halle«112) donosi dug &lanak u kome pokusava
da pobije tu optuzbu. Ovaj list izjavljuje da velika veéina na strani
levice nije, za razliku od ranijeg kolebljivog dranja Skupstine, ni-
kakva nedoslednost. Dade se dokazati
»da je glasanje 7. septembra i kod onih koji su ranije uvek glasali s ministrima moglo
da bude bez protivrednosti s njihovim ranijim ponafanjem, &ak da je to glasanje,
posmatrano s glediSta tih poslanika, u potpunom skladu s njihovim ranijim pona-
$anjem . . .¢ Prebezi iz oba centra »3iveli su u zabludi; oni su sebi stvar predstavijali
tako kao da su ministri izvrdioci dne volje; u janji ini: da uspo-
stave mir i red oni su nalazili izraz vlastite volje, volje poslanika veéine, a nisu
opaZali da su ministri mogli uvaZiti volju naroda samo onde gde ona ne protivreti
volji krune, ali ne onde gde se toj volji suprotstavlja.e

Upadljivi fenomen iznenadne preorijentacije tako brojnih pos-

lanika »Zeitungs-Halle« objainjava predstavama i iluzijama tih pos-
lanika. Stvar se ne moZe prikazati nevinije.
Ipak »Zeitungs-Halle« priznaje da je bilo zastralivanja. Ali list
misli
»ako su spoljni uticaji unekoliko delovali, onda su delovali u tom pravcu to su mi-
nistarskim zavaravanjima i vedtinama zavodenja donekle drZali ravnotefu i tako
mnogim slabim i Inim p icil ¢avali da slede ... prirodni
Hvotni instinket.e

1 Akademija pevanja u K (Sumici k ) bila je mesto
! ol v

berlinske .
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Razlozi koji pobuduju »Zeitungs-Halle« da na taj naéin moralno
opravdava pred publikom kolebljive poslanike centra leZe na dlanu:
¢&lanak je pisan viSe za tu gospodu samog centra nego za publiku. Za
nas koji, eto, imamo privilegij da govorimo sasvim otvoreno i koji
predstavnike ove ili one partije podrZavamo samo toliko i dotle dok
istupaju revolucionarno — za nas ti razlozi ne postoje.

Zasto to ne bismo rekli? Svakako su se oba centra 7. ovog meseca
dala zaplasiti od narodnih masa; da li je njihov strah bio osnovan ili ne,
to ostavimo po strani.

Pravo demokratskih narodnih masa da svojom prisutno§éu mo-
ralno deluju na drZanje ustavotvorne skupstine staro je revolucio-
narno pravo naroda bez kojeg se od vremena engleske i francuske
revolucije ni u jednoj burnoj epohi nije moglo biti. Tom pravu istorija
zahvaljuje gotovo za sve energi¢ne korake takvih skupstina. Kad oni
koji stoje na »pravnom tlue, kad straljivi i filistarski prijatelji »slobode
velanja« jadikuju protiv toga, onda to ima samo taj razlog §to oni
uopite ne Zele nikakvih energi¢nih odluka.

»Sloboda vedanjal« Nema $upljije fraze od ove. »Slobodu vecanja¢
ograni¢avaju s jedne strane sloboda $tampe, sloboda zbora i govora,
pravo naroda na naoruZanje. S druge strane, nju ograni¢ava postojeéa
javna vlast koja je u rukama krune i njenih ministara: vojska, policija,
takozvane nezavisne, a u stvari od svakog unapredenja u sluzbi i od
svake polititke promene zavisne sudije.

Sloboda veéanja je uvek bila fraza koja ne znati ni$ta drugo do
nezavisnost od svih uticaja koji nisu zakonom priznati. Ti priznat
uticaji — Kkorupcija, unapredenje u slubi, privami interesi, strah od
raspudtanja skupitine itd. — &ine vecanja tek istinski »slobodnime.
Ali u revolucionarnim vremenima ta fraza je potpuno besmislena.
Tamo gde dve sile, dve partije stoje jedna prema drugoj naoruZane,
tamo gde svakog trenutka mozZe da izbije borba, tamo poslanici imaju
samo ovaj izbor:

ili se stavljaju pod zastitu naroda, i tada dopustaju da im se s vre-
mena na vreme otita mala lekcija;

ili se stavljaju pod zaStitu krune, prelaze u neki mali grad, vecaju
pod zadtitom bajoneta i topova ili &ak opsadnog stanja — i tada se
nece protiviti kad im kruna i bajoneti budu propisivali odluke.

Zastraivanje od strane nenaoruZanog naroda, ili zastra$ivanje od
strane naoruZane soldateske — neka Skupitina izvoli birati.

Francuska Konstituanta preila je iz Versaja u Pariz. Ako ¢emo
pravo, ¢itavom karakteru nemalke revolucije odgovara da sporazumska
Skupstina prede iz Berlina u Sarlotenburg.

Naslov originala:
Die Freiheit der Beratungen in Berlin
[*Neue Rheinische Zeitungs, br. 105
od 17. scptembra 1848)
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[Friedrich Engels]
Ratifikacija primirja®”

**Keln, 19. septembra. Nemacka Nacionalna skupitina rati-
fikovala je primirje. Nismo se prevarili: »Cast Nemactke je u lo$im
rukama.«

Glasanje se vr3ilo pri navali stranih ljudi, diplomata itd. k pos-
lani¢kim klupama, u gunguli i u potpunom mraku. Veéina od dva
glasa primorala je Skupstinu da u isti mah glasa o dve sasvim razlitite
tatke. S veéinom od 21 glasa usvojeno je primirje, Zrtvovan je Slezvig-
-Hol$tajn, zgaZena je »&ast Nematke« i odluteno da se Nemacka rastvori
u Pruskoj.

Ni u jednom pitanju glas naroda nije bio izraZen tako odlu¢no,
ni u jednom pitanju gospoda s desnice nisu tako otvoreno priznala
da se zalaZu za stvar koja se ne da braniti. Ni u jednom pitanju interesi
Nemagke nisu tako jivi, tako jasni, kao u ovom. Nacionalna
skupitina je odlucila: ona je sebi i takozvanoj centralnoj vlasti, koju
je stvorila ona, izrekla smrtnu presudu. Da Nemalka ima jednog
Cromwella, on bi dovoljno brzo do$ao s re¢ima: »Vi niste parlament!
U ime boga, &istite se odavde!«320

Govori se da ée levica napustiti Skupitinu. Kad bi ta bedna,
ismejana, od veéine pesnicama napadana i zato od plemenitog Gagerna
jo$ i na red upozoravana levica imala odvaznosti! Jo3 nikad manjina
nije bila maltretirana s takvom drsko3¢u i dosledno$¢u kao frank-
furtska levica od plemenitog Gagerna i njegovih 250 junaka veéine.
Samo kad bi imala odvaZnosti!

Zbog nedostatka odvaznosti propada ceo nemacki pokret. Kon-
trarevoluciji nedostaje odvaZnosti za odludujuéi udarac isto tako kao i
revolucionarnoj partiji. Cela Nema&ka, pristajala ona uz desne ili uz
leve, zna u ovom &asu da sada$nji pokret mora dovesti do strahovitih
kolizija, do krvavih borbi — vodenih bilo radi njegovog ugu$enja bilo
radi njegovog dovrSenja. I umesto da tim neizbeZnim borbama hrabro

! Vidi u ovom tomu, str. 340.
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pogledaju u ogi, umesto da ih s nekoliko brzih, odlu¢ujuéih udaraca
privedu kraju, obe partije, partija kontrarevolucije i partija pokreta,
zakljutuju formalnu zaveru da te borbe $to duZe odgode. A upravo svi
ti vediti sitni izgovori, te koncesijice i palijativi, ti poku3aji kompro-
misa krivi su §to su nesnosnost i neizvesnost polititke situacije svugde
dovele do bezbrojnih izolovanih ustanaka, koji se mogu likvidirati
samo krvlju i suZavanjem stetenih prava. Upravo taj strah od borbe
izaziva hiljade sitnih borbi, daje 1848. godini njen mefuveno krvavi
karakter i toliko zamrSuje &itav poloZaj stranaka koje se bore, da ée
kona¢na borba morati da bude narolito Zestoka i ubitatna. Ali »kod
nadih dragih poznanika nema dovoljno odvaZnosti«!310]

Ta odluéujuéa borba za centralizaciju i za demokratsko uredenje
Nematke nikako se ne da izbe¢i. Uprkos svim zataikavanjima i kom-
promisima, ona se iz dana u dan pribliZava. Zapleti u Be¢u, Berlinu,
u Frankfurtu guraju sami ka odluci; a ako bi sve propalo zbog nemagke
plaljivosti i neodlu¢nosti, tada e nas spasti Francuska. U Parizu
sazrevaju sada plodovi junske pobede: Cavaignaca i njegove »&iste
republikance« rojalisti nadjatavaju u Nacionalnoj skupstini, u $tampi,
u klubovima; legitimistiki Jug preti opitim ustankom; Cavaignac
mora pribegavati revolucionarnom sredstvu Ledru-Rollina, departman-
skim komesarima s izvanrednim ovla$tenjima; u subotu se Cavaignac
sa svojom vladom na jedvite jade odrZao u Skupstini. Jo$ jedno takvo
glasanje, i Thiers, Barrot i kompanija, ljudi u &jem je interesu izvojstena
junska pobeda, imace veéinu, Cavaignac ¢e biti baten u naruje crvene
republike, i izbi¢e borba za egzistenciju republike.

Ako Nematka bude ustrajala u svojoj neodlu¢nosti, ta nova faza
francuske revolucije biée ujedno signal za ponovno izbijanje otvorene
borbe u Nematkoj, borbe koja ¢e nas, nadajmo se, odvesti nesto dalje

i osloboditi Nematku bar od tradicionalnih okova proslosti

Naslov originala:
Die Ratifikation des Waffenstillstandes

[Neue Rheinische Zeitunge, br. 107
od 26. septembra 1848]
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[Friedrich Engels]

Ustanak u Frankfurtu®"

**Keln, 19. septembra, 7 &asova uvete. Nemacko-dansko pri-
mirje izazvalo je buru. Najkrvaviji ustanak izbio je u Frankfurtu;
&ast Nemadke, izdanu od Nacionalne skupstine i predanu jednoj
pruskoj vladi koja je stidno i sramno dala ostavku, brane radnici
Frankfurta, Ofenbaha i Hanaua, brane je seljaci okolnih sela po cenu
svog Zivota,[307}

Ishod borbe jo$ nije reden. Izgleda da su vojnici do sino¢ imali
malo uspeha. Artiljerija se u Frankfurtu, osim u ulici Zeil i moZda u
nekim drugim ulicama i na trgovima, moZe malo upotrebiti, a konjica
gotovo nikako. S te strane $anse naroda su povoljne. Stanovnici Ha-
naua, naoruZani iz arsenala osvojenog juriem, pritekli su u pomoé¢.
Isto tako seljaci iz bezbrojnih okolnih naselja. Vojske je moglo do
sinoé biti oko 10000 ljudi, s malo artiljerije. Mora biti da je u toku
no¢i pridolazilo vrlo mnogo seljaka, a vojnika manje; iz najbliZe okolice
trupe su bile povuéene. Revolucionarno raspoloZenje seljaka u Oden-
valdu, Nasauu i Kurhesenu nije dopustalo dalja odaSiljanja trupa;
bi¢e da su komunikacije bile prekinute. Ako se ustanak odrZao samo
jo¥ danas, pod oruZjem je sav Odenvald, Nasau, Kurhesen i Rajn-
hesen, pod oruZjem je celo stanovniftvo izmedu Fulde, Koblenca,
Manhajma i ASafenburga, a trupa da ugude ustanak nema dovoljno.
I ko jam¢i za Majnc, Manhajm, Marburg, Kasel, Vizbaden — sve
same gradove u kojima je mrZnja na soldatesku zbog krvavih ekscesa
tzv. »trupa Rajha¢, dostigla najvi$i stepen? Ko jaméi za seljake na
Rajni, koji s lako¢om mogu spregiti odasiljanje trupa vodenim putem?

Pa ipak, priznajemo, imamo malo nade u pobedu hrabrih ustanika.
Frankfurt je odve¢ mali grad, a nesrazmerna jalina trupa i poznate
kontrarevolucionarne simpatije frankfurtskih ¢ifti odviSe su nadmoéne
da bismo mogli gajiti prevelike nade.
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No ako ustanici i podlegnu, nije jo§ nista odluceno. Kontrare-
volucija ée postati obesna, tlati¢e nas jedno vreme opsadnim stanjem,
ugusivanjem slobode §tampe, klubova i narodnih zborova. Ali ne dugo.
Kukurikanje galskog petlal322) objavi¢e ¢as oslobodenja, &as odmazde.

**Keln, 20. septembra. Vesti iz Frankfurta potinju postepeno
da potvrdu;u nasa 1u(:erasma pnbo;avanla Cini se kao sigurno da su
ustanici potisnuti iz Frankfurta i da drZe samo jo§ Saksenhauzen,
gde mora da su se jako zabarikadirali. U Frankfurtu je p-oglaseno
opsadno stanje; ko bude uhvaéen s oruZjem u ruci ili pri odupiranju
»vlasti Rajha¢, bi¢e stavljen pod vojni sud.

Dakle, gospoda u crkvi sv. Pavla su sad ravna svojim kolegama u
Parizu; oni mogu u potpunom miru i pod vladavinom opsadnog stanja
svesti osnovna prava nemackog naroda na »minimums.

Zeleznicka pruga za Majnc je na mnogo mesta pokidana, i posta
stize odve¢ kasno ili uopste ne stiZe.

ini se da je artiljerija odlu¢ila ishod borbe u $irim ulicama i
otvorila vojsci put u pozadinu boraca na barikadama. Revnost s kojom
je frankfurtska Ciftarija otvarala vojnicima svoje kuce te im time davala
u ruke sva preimuéstva uli¢ne borbe, i nadmoénost Zeleznicom brzo
dovucenih trupa nad seljatkim pojatanjima koja su pristizala sporo,
pedice, utinile su ostalo.

Ali ako se borba u samom Frankfurtu i nije obnovila, ustanak
nije nipoSto ugu$en. Razbelnjeni seljaci nece jednostavno poloZiti
oruzje. Ako i ne mogu rasterati Nacionalnu skupstinu, oni jo§ uvek
imaju dosta toga da &iste kod kude. Juri$ odbijen od crkve sv. Pavla
moZe se upraviti na $est do osam rezidencijica, na stotine plemickih
dvoraca; seljagki rat otpoZet ovog proleéa nede se zavriiti dotle dok
ne postigne svoj rezultat — oslobodenje seljaka od feudalizma.

Odakle ta neprestana pobeda »reda« na svim tatkama Evrope,
odakle taj niz bezbrojnih, stalno ponavljanih poraza revolucionarne
partije potev$i od Napulja, Praga, Pariza do Milana, Beta i Frank-
furta?

Odatle $to sve partije znaju da je borba koja se priprema u svim
civilizovanim zemljama sasvim drukiija, beskrajno znalajnija borba
od svih dosada$njih revolucija; odatle $to se u Betu kao i u Parizu,
u Berlinu kao i Frankfurtu, u Londonu kao i u Milanu radi o rufenju

liticke vladavine burfoazije, o prevratu &ije veé prve konsekvencije
1spun1ava)u uZasom sve solidne i spekulacijom zabavljene buriuje.

Ima li na svetu jo§ neki revolucionarni centar u kojem nije s ba-
rikada, u toku poslednjih pet meseci, zalepriala crvena zastava, bor-
beni simbol zbratimljenog evropskog proletarijata?

I u Frankfurtu se pod crvenom zastavom vodila borba protiv
parlamenta ujedinjenih junkera i burfuja.
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Odatle $to je buroazija u svojoj polititkoj egzistenciji direktno,
a u svojoj drustvenoj egzistenciji indirektno ugroZena svakim ustankom
koji sad izbija, odatle svi ti porazi. NenaoruZani narod veéinom mora
da se bori ne samo protiv mo¢i organizovane birokratsko-vojne dr3ave,
koja je presla u ruke burZoazije, on se mora boriti i protiv same naoru-
zane burZoazije. Neorganizovanom i lofe naorufanom narodu stoje
nasuprot sve ostale klase drudtva dobro organizovane i dobro naoru-
zane. I odatle to da je dosad narod trpeo poraze, da ée ih trpeti dotle
dok njegovi protivnici — bilo zauzetod¢u trupa u ratu, bilo rascepom
u vlastitim redovima — ne budu oslabljeni, ili dok neki krupan do-
gadaj ne natera narod u otajnu borbu i ne demoralile njegove pro-
tivnike.

A takav krupan dogadaj priprema se u Francuskoj.

Zato ne treba da ocajavamo ako je karte¢ poslednja Cetiri meseca
svuda pobedivao barikade. Naprotiv, svaka pobeda na$ih protivnika
bila je ujedno njihov poraz; ona ih je cepala, ona nije donosila vlada-
vinu pobedni¢koj partiji februarskih i martovskih konzervativaca,
nego ju je svaki put donosila na kraju onoj partiji koja je u februaru
i martu bila srusena. Junska pobeda u Parizu samo je u potetku uspos-
tavila vladavinu sitne burZoazije, &stih republikanaca; nisu jo§ prosla
ni tri meseca, a krupna burZoazija, konstitucionalna partija, preti da
obori Cavaignaca i da »¢iste« baci u naru¢je »crvenih«. Tako ée se
dogoditi i u Frankfurtu: pobeda nece i¢i u korist Cestitim centrima,
ona ée i¢i u korist desnici; burZoazija ¢e osigurati prvenstvo vojnoj,
birokratskoj i junkerskoj drZavi i priliéno brzo ¢e morati da kusa
gorke plodove svoje pobede.

Bili joj na zdravlje! A mi ¢emo za to vreme &ekati trenutak kad
¢e u Parizu kucnuti ¢as oslobodenja Evrope.

Naslov originala:
Der Aufstand in Frankfurt

[*Neue Rheinische Zeitungs, br. 107 i br. 108
od 20. i 21. septembra 1848)

23 Marx - Engels (8)
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Vlada kontrarevolucije™™

**Keln, 22. septembra. Dakle, ipak! Vlada pruskog princa je
sastavljena, kontrarevolucija hote da rizikuje poslednji odlutujuéi
udarac.

Protitajte ovo pismo jednog poslanika:

»Berlin, 20. septembra, 10 &asova uvele. Upravo smo pouzdano saznali da
je stvorena potpuno komtrarevolucionarna vlada, i tos (sledi spisak ministara koji
smo jule doneli prema posebnom izdanju lista sZeitungs-Halles). *Ona ¢e na su-
tradnjoj sednici proéitati kraljevu poslanicu, u kojoj se stavlja u izgled raspustanje
Skupitine. Rezultat toga ¢e biti da ée Skupitina proglasiti svoje zasedanje perma-
nentnim, §to ¢e verovatno imati za posledicu novu, vrlo krvavu revoluciju. Sve par-
tije Nacionalne skupstine no se savetuju u svojim lokalima. Narod je
veoma uzbuden. Wrangel je danas drZao smotru vojske. Sve je dovedeno u pitanje's

Dakle, ipak! Kruna se stavlja pod zastitu ukermarckih granda,
a ukermarcki grandi odupiru se revolucionarnom pokretu godine
1848. Don Kihoti iz istoéne Pomeranije, stari ratnici, prezaduZeni
zemljoposednici imace konat¢no priliku da svoje zardale maceve operu
u krvi buskarala.[324] Jeftinom slavom ovendana u Slezvigu, garda
treba da zada odluCujuci udarac revoluciji, koja dira u prava krune,
koja hoce da zabrani oficirima da u potaji kuju zavere i koja neumolji-
vom rukom Hansemannovih finansijskih mera namerava izvesti stra-
hovito »smeli zahvat«23] u veé jonako mr3ave kese brandenburskih
junkera. Garda ée se osvetiti za sramotu 18. marta, ona ée rasterati
Berlinsku skupstinu, a gospoda oficiri ée po bulevaru Unter den Lin-
den skakati preko ledeva revolucionara.

Udri! Napred s bogom za kralja i otadZbinu!(267)

Naslov originala:
Dus Ministeriwn der Kontrerevolution

[Neue Rheinische Zeitunge, br. 110
od 23, septembra 1848}
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[Opsadno stanje u Kelnu™)

Keln, 26. septembra. I danas izostavljamo pregled. Hitamo
da damo list u Stampu. Iz sigurnog izvora saznajemo da ée
u roku od 1—2 &asa u gradu biti proglaseno opsadno stanje,
gradanska garda raspu$ i razoruZ listovi »Neue Rhei-
nische Zeitung«, »Neue Kélnische Zeitungul326] »Arbeiter Zei-
tung«3??) i nDer Wichter am Rhein«[328) obustavljeni, uvedeni
ratni sudovi i poniStena sva prava koja su steéena u martu.
Cuje se da gradanska garda nije sklona tome da se dade
razoruZati,

[*Neue Rheinische Zeitunge, br. 113
od 27. septembra 1848]
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[Izjava Redakcije o ponovnom izlaZenju
»Neue Rheinische Zeitunge«]

Zahvaljujuéi pomoéi koja je odrZamju lista »Neue Rhei-
nische Zeitung« pruZena narolito u Kelnu, uspeli smo da
savladamo finansijske teSkoée stvorenme opsadnim stanjem
i da nastavimeo s njegovim izdavanjem. Urediva&ki odbor os-
taje isti. Nedavno je u njega uSao Ferdinand Freiligrath.

Karl Marx
glavni urednik lista »Neue Rheinische
Zeitung«

["Neue Rheinische Zcitunge, br. 114
od 12, oktobra 1848}
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[Karl Marx]

Revolucija u Be¢u

Keln, 11. oktobra. U svom prvom broju (od 1. juna) list »Neue
Rheinische Zeitung« je javljao iz Beca o revoluciji (od 25. maja). Danas,
kad je ovaj list proi pur ponovo izisao posle prekida izazvanog uvode-
njem opsadnog stanja u Kelnu, donosimo vest o neuporedivo vaznijoj
betkoj revoluciji od 6. i 7. oktobra. Iscrpni izve$taji o begkim doga-
dajima primoravaju nas da izostavimo sve ¢&lanke komentatorskog
karaktera. Stoga samo nekoliko redi, i to o betkoj revoluciji. Nasi
&itaoci e videti iz izveStaja betkog dopisnikal da od nepoverenja
burZoazije prema radnitkoj klasi preti toj revoluciji ako ne poraz,
a ono bar paralizovanje njenog razvitka. No bilo kako bilo, njena re-
perkusija na Ugarsku, Italiju i Nematku osujeuje ceo ratni plan
kontrarevolucije. Bekstvo cara i ¢eskih poslanika iz Betal32®) primorava
betku burZoaziju da nastavi borbu ako neée da se preda na milost i
nemilost pobedioca. Frankfurtska skupitina, koja je sad zaposlena
time da nama Nemcima podari

" " . e " i i8ki bigsso),

bi¢e betkim dogadajem neprijatno trgnuta iz svojih sanjarenja, a
berlinska vlada ¢e posumnjati u efikasnost takvog univerzalnog sred-
stva kao 3to je opsadno stanje. Opsadno stanje je, kao i revolucija,
predlo put oko sveta. Upravo je izvrden pokusaj da se taj eksperiment
primeni naveliko na celu jednu drZavu, na Ugarsku. Umesto da iza-
zove kontrarevoluciju u Ugarskoj, taj pokusaj je izazvao revoluciju
u Betu. Od tog neuspeha se opsadno stanje vide nece oporaviti. Op-
sadno stanje je zauvek kompromitovano. Ironija je sudbine da je u

1 Miiller-Telleringa
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isto vreme s Jelati¢em zapadni heroj opsadnog stanja, Cavaignac,
postao meta napada svih frakcija koje je u junu spasao kartetima.
On se moZe odrZati jo§ neko vreme samo odlu¢nim prelaskom na stranu
revolucije.

Iza najnovijih vesti iz Beta uvritavamo jo3 nekoliko dopisa od
5. oktobra, jer su oni odjek befkih nada i strahovanja za sudbinu
Ugarske.

Naslov originala:
Revolution in Wien

[*Ncue Rheinische Zeitungs, br. 114
od 12. oktobra 1848)
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[Karl Marx]

»Kelnska revolucija«

**Keln, 12. oktobra. »Kelnska revolucija« od 20. septembra bila
je pokladna komedija, pripoveda nam »Kolnische Zeitungdl0), i
»Kolnische Zeitung« je u pravu. »Kelnska komandantura« igra 26.
septembra Cavaignaca. A »Kolnische Zeitunge divi se mudrosti i
umerenosti »kelnske komandanture«. No ko je komiéniji — radnici,
koji su se 25. septembra vezbali u podizanju barikada, ili Cavaignac,
koji je 26. septembra s najsvecanijom ozbiljnoiéu proglasio opsadno
sta.nie; obustavio listove, razoruZao gradansku gardu, zabranio udru-
Zenja?

Jadna »Kolnische Zeitung«! Cavaignac »kelnske revolucije« ne
mozZe biti ni za prst veéi od same »kelnske revolucije«. Jadna »Kol-
nische Zeitung«! Ona mora »revoluciju« uzimati $aljivo, a »Cavaignaca«
te vesele revolucije — ozbiljno. Mrska, nezahvalna tema, puna pro-
tivrednosti!

O pravu komandanture neéenio trositi re¢i. D’Ester je taj predmet
iscrpao.[®31) Uostalom, komandanturu smatramo samo poslusnim
orudem. Pravi autori ove neobi¢ne tragedije bili su »dobronamerni
gradani¢, razni Dumont-i i kompanija. Stoga nije nikakvo ¢udo 3to je
g. Dumont dao da se s njegovim novinama kolportira adresa protiv
D’Estera, Borchardta i Kylla.[332] Ono $to su ti »dobronamerni« imali
da brane nije bilo delo komandanture, nego njihovo vlastito delo.

Kelnski dogadaj putovao je kroz Saharu nematke §tampe u obliku
koji mu je dao kelnski »Journal des Débats«. To je dovoljan razlog
da se na nj vratimo.

Moll, jedan od najomiljenijih voda Radnitkog udruZenjal333],
trebalo je da bude uhap$en. Schapper i Becker bili su ve¢ uhap3eni.
Za izvodenje tih mera odabran je ponedeljak, dan kada, kao $to je poz-
nato, najveéi deo radnika ne radi. Mora biti da se, dakle, unapred
radunalo s tim da bi hap3enja mogla izazvati veliko vrenje medu rad-
nicima, pa dati povoda i njihovom odupiranju silom. Cudan je taj
slu¢aj koji je hteo da ta hapienja padnu upravo u ponedeljak! Uzbu-
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denje se moglo utoliko lak3e predvideti 3to se u vezi sa Steinovom
dnevnom zapovestil3%), posle Wrangelove proklamacijel334] i ime-
novanja Pfuela za ministra predsednikal323), svakog trenutka ocekivao
odlu¢ujuéi kontrarevolucionarni udarac, dakle revolucija iz Berlina.
Stoga mora biti da su radnici gledali na hap$enja ne kao na sudske,
nego kao na polititke mere. U javnom tuZiladtvu oni su videli samo jo§
kontrarevolucionarno nadledtvo. Verovali su da im u predvederje
vaznih dogadaja Zele oteti vode. Odlu¢ili su da po svaku cenu osujete
Mollovo hapsenje. I napustili su bojiste tek kad su postigli svoj cilj.
Barikade su bile podizane tek kad su radnici, okupljeni na Altenmarktu
[Starom trgu], doznali da vojska sa svih strana krece na njih. Ali oni
nisu bili napadnuti; nisu se, dakle, morali ni braniti. Osim toga, saz-
nali su da iz Berlina nisu stigle nikakve vaZzne vesti. Povukli su se,
dakle, posto su veliki deo no¢i uzalud ocekivali neprijatelia

Stoga nema nieg smes$nijeg od prekora upucenog na adresu
kelnskih radnika da su se poneli kukavicki.

Ali na njihovu adresu upuceni su i drugi prekori da bi se oprav-
dalo opsadno stanje i da bi se kelnski dogadaj prekrojio u malu junsku
revoluciju. Pravi plan radnika bio je toboZe pljatkanje slavnog grada
Kelna. Ta optuzba se temelji na toboZnjoj plja¢ki jedne prodavnice
sukna. Kao da svaki grad nema svoj kontingent kradljivaca, koji, na-
ravno, iskoriStavaju dane javnog uzbudenja. Ili se, mozda, pod plja¢-
kanjem razume pljackanje prodavnica oruZja? Neka onda kelnsko
javno tuzilastvo posalju u Berlin da povede postupak protiv martovske
revolucije. Da nije bilo opljatkanih prodavnica oruZja, mozda ne bismo
nikad doZiveli zadovoljstvo da vidimo g. Hansemanna pretvorenog
u direktora banke, a g. Miillera u drZavnog sekretara.

Ali dosta o kelnskim radnicima. Predimo na takozvane demokrate.
Za sta njih prekorevaju »Kolnische Zeitunge, »Deutsche Zeitungs, »Augs-
burger Allgemeine Zeitung« i kako se veé ne zovu ostali »dobronamerni«
listovi?

Herojski Briiggemanni, Bassermanni itd. zahtevali su krv, a
demokrati meka srca nisu im iz kukavicluka dopustili da tu krv pro-
liju.

Cinjeni¢no stanje je naprosto ovo: demokrati su u hotelu »Ve-
nac« (na Altenmarktu), u Eiserovoj dvorani i na barikadama izjavili
radnicima da ni pod kojim uslovom ne Zele »pué«. U ovom trenutku,
kad nijedno krupno pitanje ne tera u borbu celokupno stanovniitvo
i kad svaki ustanak mora zbog toga pretrpeti neuspeh, ustanak bi bio
utoliko besmisleniji $to za nekoliko dana mogu nastupiti ozbiljni do-
gadaji, pa bi se radnici pre odlutujuceg dana onesposobili za borbu.
Ako se vlada u Berlinu odvaZi na kontrarevoluciju, onda je za narod
do3ao dan da se odvaZi na revoluciju. Sudska istraga ¢e potvrditi nase
navode. Gospoda iz lista »Kolnische Zeitunge bila bi bolje uradila
da su, umesto $to su u »nocnoj tmini« »skritenih ruku i mrka pogledac
stajala pred barikadama i »razmiSljala o buduénosti naroda«33%], zas-
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leplienoj masi svoje re¢i mudrosti govorila s barikada. Sta koristi
mudrost post festum?!?

U toku kelnskih dogadaja dobra $tampa je najvise grdila gradansku
gardu. Razlikujmo dve stvari. Sto je gradanska garda odbila da_bude
svedena na bezvoljnog slugu policije, to je bila njena duZnost. Sto je
dobrovoljno predala oruZje, moZe se opravdati samo jednom &inje-
nicom: njen liberalni deo znao je da ée neliberalni deo sa zadovoljstvom
iskoristiti priliku da se redi oruZja. A otpor jednog dela bio bi besko-
ristan.

»Kelnska revolucija« je imala jedan rezultat. Ona je pokazala
postojanje falange od preko 2000 svetaca &ija »sita vrlina i plateznospo-
sobni moral«®®) mogu »slobodno Ziveti«c samo u opsadnom stanju.
Mozda ¢e se jedanput naéi povod da se napi$u »Acta sanctorumel336),
biografije tih svetaca. Nasi ¢itaoci ¢e tada doznati kako se stite »blago«
koje ne napada ni »moljac ni rda¢, nauti¢e na koji nacin se osvaja eko-
nomska pozadina »dobronamernostic.

Naslov originala:
Die »Kolnische Revolutiont

[sNeue Rheinische Zeitungs, br. 115
od 13. oktobra 1848)

1 posle svelanosti, tj. kasno
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[Karl Marx]

Pfuelova vlada®™’

*Keln, 13. oktobra. Kad je pala Camphausenova vlada, rekli smo:

»Camphausenova vlada navukla je kontrarevoluciji svoje liberalno-
burZoasko ruho. Kontrarevolucija se ose¢a dovoljno jakom da zbaci
tu neugodnu masku. Neka neodrZiva vlada levog centra (Hansemann)
moZe, eventualno, naslediti na nekoliko dana vladu od 30. marta.
Njen stvarni naslednik je wvlada pruskog princa.« ("Neue Rheinische
Zeitung, br. 23 od 23. juna.)* I doista, vlada Pfuela (von Neufchdfell337)
nasledila je Hansemannovu vladu.

Pfuelova vlada postupa s ustavnim frazama kao frankfurtska
centralna vlast s »nematkim jedinstvom«. Ako uporedimo corpus
delicti, stvarno telo ove vlade s njenim odjekom, njenim ustavnim
izjavama, umirujuéim izjavama, kompromisima, sporazumima u
Berlinskoj skupstini, moZemo na nju primeniti samo jednu re¢, Fal-
staffovu re¢:

2Koliko smo mi stari ljudi odani poroku laZi!.(32)

Posle Pfuelove vlade moZe doéi samo wlada revolucije.

Naslov originala:
Das Ministerium Pfuel

[Neue Rheinische Zeitunge, br. 116
od 14. oktobra 1848]

1 Vidi u ovom tomu, str. 83.
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[Karl Marx]

Thiers-ov govor o opstoj hipotekarnoj
banci s prinudnim kursom

*Gospodin Thiers objavljuje u listu »Constitutionnel« svoj rad
O svojini.13%] Na tu klasi¢no pisanu trivijalnost osvrnuéemo se pobliZe
¢im publikacija izade u celosti. Gospodin Thiers ju je iznenada pre-
kinuo. Zasad ¢ée biti dovollno napomenuti da se »velikic belgijski
listovi »L’Observateur«1?) i »L’Ind d (125)  odusevljavaju tim
spisom g. Thiers-a. Danas éemo Jedan trenutak razmotriti govor g.
Thiers-a odrzan 10. oktobra u francuskoj Nacionalnoj skupstini o
hipotekarnim bonovimal34), govor koji je, po re¢ima belgijskog lista
»L’Indépendance«, zadao »smrtni udarac« papirnom novcu. Ali g.
Thiers je, kako kaZe »L’Indépendances, i govornik koji s jednakom
superiorno$¢u izlaZe polititka, finansijska i socijalna pitanja.

Taj govor nas interesuje samo zato $to pokazuje taktiku vitezova
starog poretka, taktiku koju oni s pravom suprotstavljaju Don Kihotima
novog poretka.

Zahtevajte delimi¢nu reformu u mdusm;skxm i kornercualmm
odnosu'na, kao g. Turck, kome Thiers odgovara, i u ée vitezovi vaSem

Sup i po i dy ; celokupne
organizacije. Zahtevajte prevrat u celokupnoj organizaciji, i vi Cete
tada biti destruktivni, revolucionarni, besavesni, utopisti i previdaéete
delimitne reforme. Dakle, zakljutak je: ostavite sve po starom.

Gospodin Turck, na primer, hoée da seljacima olak3a realizaciju
njihovog zemlji¥nog vlasnidtva putem drZavnih hipotekarnih banaka.
On hoée da vlasnistvo seljaka uvude u promet, a da ono ne mora proéi

kroz ruke zelena$a. Naime, u Fi koj, kao i uopite u zemljama
u kouma vlada P lacija, vladavina feudalaca se pretvorila u vlada-
vinu k dalna davanja seljaka pretvorila su se u gradanske

hnpotekame obaveze.
Sta odgovara g. Thiers pre svega?
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Ako hocete da pomognete seljaku putem javnih kreditnih usta-
nova, nanosite $tetu sitnom trgovcu. Ne moZete pomoc¢i jednome,
a da ne naudite drugome.

Moramo li onda izmeniti ceo kreditni sistem?

Ni za zivu glavu. To je utopija. Razgovor s g. Turckom je, dakle,
svrien.

Sitni trgovac za koga se g. Thiers tako neZno brine jeste velika
Francuska banka.

Konkurencija hipotekarnih bonova u visini od dve milijarde
potkopala bi njen monopol i dividende, a mozda jo§ something morel.
Za argumentom g. Thiers-a stoji, dakle, u pozadini — Rothschild.

Predimo na drugi argument g. Thiers-a. Predlog o hipotekama,
veli g. Thiers, zapravo se nimalo ne tiCe same agrikulture.

Da se zemlji$no vlasnidtvo stavlja u promet samo pod oteZava-
ju¢im okolnostima, da se samo s mukom moZe realizovati, da ga ka-
pitali tako reci izbegavaju, to sve, kaZe g. Thiers, leZi u »prirodi«. Naime,
zemljidno vlasni$tvo donosi samo mali profit. Ali, s druge strane, g.
Thiers ne moze poricati da u »prirodi« moderne organizacije pronzvodme
lezi to da sve grane proxzvodn]e, dakle i agrikultura, uspevaju samo ako
se nuhovx produkti i njihovi instrumenti mogu lako realizovati, raz-
meniti, mobilisati. Sa zemljom nije tako. Prema tome, zakljuak bi bio
ovaj: u okviru postojeéeg civilizovanog poretka agrikultura se ne moze
uspeno razvijati. Stoga se postoje¢i poredak mora menjati, a mali,
makar i nedosledan korak ka takvoj promeni je predlog g. Turcka.
Niposto! — uzvikuje g. Thiers. »Prirodas, tj. sada$nji socijalni odnosi
osuduju agrikultu.ru na njeno sadasnje stanje. Sadasnji socijalni odnosi
su »pnroda«, () nepromenljivi. Tvrdn;a o njihovoj nepromenluvostl jes
Ako je »monarhija« priroda, svaki pokusaj da se ona zameni republnkom
jeste pobuna protiv prirode. Prema g. Thiers-u, sasvim je jasno i to
da zemlji¥no vlasni$tvo uvek po svojoj privodi donosi iste male profite
bilo da zemlji$nog vlasnika kreditira drZava uz 3%, ili zelena$ uz 109,
To je »priroda¢, pa gotovo.

Ali poistoveéujuéi mdustmslu profit s rentom koju donosi agri-
kultura, g Thxers lznée i jednu tvrdnju koja direktno protivredi sa-
onome $to on naziva »prirodom«.

Dok mdustn)skx proﬁt, uopste uzevsi, stalno pada, zemlji$na renta,
tj. vrednost zemlje, stalno raste. Gospodin Thiers je, dakle, bio duzan
objasniti fenomen da seljak i pored toga stalno osiromasava. Ali on,
prirodno, ne ulazi u tu oblast.

Zanm, doxsta je neverovatno povt§no ono 3to Thiers kaZe o razlici

e agril

Sva razlika se svodi, poutava nas Thiers, na zemljisni porez. Mi

placamo vrlo visok zemlji¥ni porez, Englezi nikakav. Bez obzira na

! neito vide
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netaénost poslednje tvrdnje, g. Thiers-u je sigurno poznato da u En-
gleskoj pada na agrikulturu porez za sirotinju i masa drugih poreza koji
u Francuskoj ne postoje. Argumentom g. Thiers-a engleske pristalice
sitne agrikulture sluZe se u obrnutom smislu. Znate li, kaZu oni, zaito
je englesko Zito skuplje od francuskog? Zato §to mi plaéamo zemljisnu
rentu, i to visoku zemljidnu rentu, a Francuzi to ne &ine, jer oni, u
pf;)sek'u, nisu zakupci nego sitni vlasnici. Stoga — Zivelo sitno vlas-
ni§tvo!

Treba imati svu Thiers-ovu bestidnu trivijalnost da bi se engleska
koncentracija takvog instrumenta rada kao 3to je zemlja — &ime je u
agrikulturi omogucena primena masina i podela rada u krupnim raz-
merama, — da bi se uzajamno delovanje engleske industrije i engleske
trgovine na agrikulturu, da bi se svi ti 3iroko razgranati odnosi sveli
na frazu koja nita ne kaZe: Englezi ne placaju zemljisni porez.

Misljenju g. Thiers-a da je sada$nji hipotekarni sistem u Fran-
cuskoj irelevantan za agrikulturu suprotstavljamo misljenje najveéeg
francuskog agrohemicara. Dombasle je iscrpno dokazao da ée francuska
agrikultura, ako se sada$nji hipotekarni sistem bude dalje razvijao po
wprirodic, postati nemoguéa.[331)

Koliko se uopste hoce drske plitkosti za tvrdnju da su za agrikul-
turu odnosi zemlji$nog vlasni§tva bez vaznosti, drugim recima da su za
proizvodnju bez vaZnosti dru$tveni odnosi u &ijim se okvirima pro-
izvodi!

Uostalom, nije potrebno dalje obja$njavati da g. Thiers Zeleéi da
saCuva kredit krupnih kapitalista mora biti protiv kredita sitnih kapi-
talista. Kredit krupnih kapitalista je diskreditovanost sitnih kapita-
lista. Dakako, mi pori¢emo da se u okviru sada$njeg sistema moZe
sitnim zemljiSnim vlasnicima pomo¢i nekim finansijskim trikom. Ali
Thiers to mora tvrditi jer on sada$nji svet smatra najboljim od svih
svetova.

Sto se tite tog dela Thiers-ovog govora, napomenucemo stoga samo
jo§ ovo: govoreéi protiv mobilizacije zemlji$nog vlasniStva i hvaledi,
s druge strane, engleske odnose, Thiers zaboravlja da agrikultura u
Engleskoj ima u najveéem stepenu upravo t# prednost $to se vodi na
fabricki nadin i $to je tamo zemlji$na renta, tj. zemlji$no vlasnistvo,
isto tako mobilan, prenosiv berzanski papir kao i svaki drugi. Vodenje
agrikulture na fabri¢ki nacin, tj. na natin krupne industrije, uslovljava
sa svoje strane mobilizaciju, trgova¢ki laku razmenljivost zemlji$nog
vlasni$tva.

Drugi deo govora g. Thiers-a sastoji se od napada na papirni
novac uopite. Emitovanje papirnog novca on naziva Rrivorvorenjem
monete. On nam prita veliku istinu — ako se na trZi§te baci suvise
velika masa prometnih sredstava obezvreduje se sam novac, vri se,
dakle, dvostruka prevara, prevareni bivaju i privatnici i drZava. Veli
da se to narotito dogada kod hipotekarnih banaka.
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Sve su to otkriéa koja se mogu naéi u najlodijim katekizmima
polititke ekonomije.

Razhkujmo dobro. Jasno je da ne moZemo poveéati proizvodnju,
dakle ni stvarno bogatstvo, time 3to proizvoljno pove¢avamo koli¢inu
noveca, bio on papirni ili metalni. Tako pri kartanju ne udvostru¢avamo
svoje $tihove ako udvostrutavamo Zetone.

S druge strane, isto tako je jasno ovo: ako nedostatak Zetona,
razmenskih sredstava, novca, sputava proizvodnju, svako poveéanje
razmenskih sredstava, svako smanjenje teSko¢e u pribavljanju ovih
sredstava ujedno je i povecanje proizvodnje. Toj potrebi proizvodnje
duguju svoj postanak menice, banke itd. U tom smislu hipotekarne
banke mogu doprineti podizanju agrikulture.

Ali g. Thiers se u stvari ne bori za metalni novac protiv papirnog
novca. Sam on je i odviSe igrao na berzi da bi robovao predrasudama
stanh merka.ntnhsta On se bori protw toga da kredit reguli§e drustvo
pred drZavom da ga regullse monopol Prvi korak ka
reguhsa.n)u kredita u opitem drustvenom interesu bio je upravo Turckov
predlog o opstoj hipotekarnoj banci &jji bi bonovi imali prinudni kurs,
ma koliko malo znatio taj predlog uzet sam za sebe.

Naslov originala:
Thiers' Rede iiber eine allgemeine Hypothekenbank mit Zwangskurs

[PNeue Rheinische Zeitunge, br. 116
od 14. oktobra 1848)
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[Karl Marx]

»Frankfurter Oberpostamts-Zejtung«
i be¢ka revolucija

*Keln, 18. oktobra.

'Nemaékom upravlja ¢udna sudbina. Kad mislimo da smo dosli dotle da

% iti obnovi zajedniZke otadZbine, kad zbog toga diZemo zahvalan

pogled k mbu, tada se iz olujnih oblaka, jo§ jednako nadnetih nad Evropom, raz-

legnu novi i snaZni udari gromova od kojih zadrhte ruke koje su se posvetile izradi
ustava Nematke, Takav udar groma upravo smo ponovo doZiveli u Bedu.«

Tako kuka »Le Moniteur« Regentstva Rajha, »Frankfurter Ober-
postamts-Zeitunge. Taj vrli list, &iji je poslednji urednik! blistao na
spisku kreatura koje je pla¢ao Guizot, na trenutak je uzeo svoj poloZaj
au sérieux?, Centralna vlast sa svojim parlamentarnim uokvirenjem,
Frankfurtskim koncilom3, u¢inila mu se ozbiljnom snagom. Umesto da
svoja kontrarevolucionarna naredenja direktno izdaju svojim podani-
cima, 38 nemackih vlada podstaklo je centralnu vlast u Frankfurtu da
zapovedi da one sprovedu svoje vlastite odluke. Sve je i§lo da ne moZe
bolje biti, kao u vreme Imedijatne komisije u Majncu.[342) Centralna
vlast mogla je uobraavati da je vlast, a njen »Le Moniteur« mogao je
uobrazavati da je »Le Moniteur«. »Hvalite svi Gospoda¢, pevao je,
»ruku podignutih k nebuc.

A sad »doZivljavamo« udar groma iz Beta. »Ruke« nasih Likurga
»drhte« uprkos armiji $iljatih kaciga, od kojih je svaka gromobran za
odvodenje revolucije; uprkos dekretima po kojima se kritika crno-
-crveno-zlatnih li¢nosti i nphovth dela progladava kaZnjivim sluca-
jem(3431; uprkos energiénim retima takvih gigantskih figura kao $to su
Schmerling, Mohl i Gagern. Opet urla revolucionarno tudoviste —
a u Frankfurtu »drhtec. »Frankfurter Oberpostamts-Zeitung« mora od
straha prekinuti svoju molitvu zahvalnosti. — Ovaj list tragi¢no ropée
protiv neumoljive sudbine.

1 Karl Peter Berly — 2 suvife ozbilino — 3 Ironitan naziv Frankfurtske
skupitine.
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U Parizu Thiers-ova partijal15?) oporavljena; u Berlinu Pfuelova
vlada s Wrangelima u svim provincijama; u Frankfurtu centralna
Zandarmerija; u celej Nemagkoj vide ili manje skriveno opsadno stanje;
Italija pacificirana od blagog Ferdinanda i Radetzkog, Jela¢i¢ koman-
dant Ugarske, posle uniStenja Madara progla§avaju<’:i u Betu zajedno
s Windischgratzom »hrvatsku slobodu i red«, u Bukure$tu revolucija

$ena u krvi, Pod Knezevine usrecene dobrotinstvima ruskog
reilma, u Engleskoj sve vode &artista uhap$ene i deportovane; Irska
suvide izgladnela da bi se mogla pokrenuti — kaZi §ta Zeli§ jo3?(226)

Becka revolucija jo$ nije pobedila. Njene prve sijavice bile su
dovoljne da osvetle pred Evropom sve pozicije kontrarevolucije i tako
u¢ine neizbeZnom univerzalnu borbu na Zivot i smrt.

Kontrarevolucija jo$ nije unidtena, ali ona se ulinila sme$nom.
S junakom Jelalicem su svi njeni junaci pretvoreni u komi¢ne figure,
a u proglasu Fuad-efendije posle krvoproli¢a u Bukure§tu(249) na mrtvo
su parodirani svi proglasi prijatelja »ustavne slobode i reda¢, od pro-
glasa Rajhstaga do najsitnijih adresa plagljivaca.

Sutra ¢emo opsirno govoriti o neposrednoj situaciji u Bedu i
o stanju u Austriji uopste.

Naslov originala:
Die »Frankfurter Oberpostamts=
Zeitunge und die Wiener Revolution

[Neue Rheinische Zeitungs, br. 120
od 19. oktobra 1848]
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[Karl Marx]

Odgovor pruskog kralja
deputaciji Nacionalne skupstine

* Keln, 18. oktobra. Kralj je u svakom slu¢aju dosledan. Njegovo
Veli¢anstvo nikad sebi ne protivredi. Deputaciji frankfurtske Nacio-
nalne skupstine on je prilikom praznika posveéenog gradnji! kelnske
katedrale rekao:

»Gospodo, ja vrlo dobro razumem znataj vase Skupstine. Vrlo dobro vidim
koliko je vasa Skupitina vaZnal¢ — glas Njegovog Veli¢anstva dobio je ovde vrlo
ozbiljan, rezak ton — rali ne zaboravite da u Nema&koj jo§ ima vladara« — tu je
Nijegovo Velitanstvo stavilo ruku na srce i reklo s neobi&nom jalinom — # ne
zaboravite da njima pripadam i jals

Sli¢an odgovor dobila je i deputacija Berlinske skupstine kad je
15. oktobra u dvorcu Bellevue posetila Njegovo Velitanstvo da mu
prenese Cestitke. Kralj je rekao:

»Mi se da podi gradevinu koja treba da traje stotine go-
dina. Ali, gospodo, skre¢emo vam paZnju na ovo. Mi jo§ imamo naslednu vlast
o milosti boZjoj, gledanu zacelo s mnogih strana sa zavidéus — te rei kralj je snaZno
naglasio — skoja jo§ poseduje punu snagu. Ona je jedini temelj na kojem moZe
da bude podignuta ta gradevina, ako ona treba da traje onoliko koliko sam rekao.s

Kralj je dosledan. On bi bio uvek dosledan da, na Zalost, nisu
martovski dani gurnuli izmedu Njegovog Velidanstva i narodall02)
ono kobno parée hartije.

Izgleda da Njegovo Veli¢anstvo u ovom trenutku, kao i pre mar-
tovskih dana, opet veruje u gvozdena stopala'3*4) slovenstva. Narod
Beta je mozda onaj ¢arobnjak koji ¢e gvoZde pretvoriti u glinu.

Naslov originala:
Antwore des Konigs von Preufen an die
Deputation der Nationalversammlung

[*Neue Rheinische Zeitunge, br. 120
od 19. oktobra 1848}

1 Kelnska katedrala je gradena i dogradivana od 1248. do 1880.

24 Moerx - Engels (8)
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[Karl Marx]

Odgovor Friedricha Wilhelma IV
deputaciji gradanske garde

* Keln, 18. oktobra. Friedrich Wilhelm IV odgovorio je berlinskom
komandantu gradanske garde Rimpleru na njegovu Cestitku povodom
15. oktobra.

»Ja znam da je junalan i hrabar narod ujedno i veran narod. Ali ne zabora-
vite da ste oruZje dobili od mene, a ja vam stavljam u duZnost da stanete u odbranu
reda, zakona i slobode.s

Ustavni kraljevi su neodgovorni, ako se smatra da su neuraéunljivi —
naravno u ustavnom smislu. Njihova dela, njihove reéi, njihovi gestovi
ne pripadaju njima, oni pripadaju odgovornim ministrima.

Hansemann je, na primer, podnoseéi ostavku stavio kralju u usta
redi da je izvr3avanje Steinove dnevne zapovestil3%8) nespojivo s ustav-
nom monarhijom. Pfuel je izvr$io tu zapovest — naime u parlamentar-
nom smislu. Hansemann je bio kompromitovan — u ustavnom smislu.
Sam kralj nije sebi protivrecio jer nije ni$ta rekaoc — uvek u ustavnom
smislu.

Gore navedena kraljeva izjava je u stvari vladina izjava, a kao takva
podleZe kritici.

Ako Pfuel tvrdi da je kralj stvorio gradansku gardu iz sopstvenih
pobuda, onda on tvrdi da je kralj inicijator martovske revolucije, §to je
besmislica — &ak i u ustavnom smislu.

No ostavimo to po strani.

Poito je bog stvorio svet i kraljeve po milosti boZjoj, sitniju in-
dustriju je prepustio ljudima. »Orusje« pa ¢ak i lajtmantske uniforme
fabrikuju se profanim putem, a profani put fabrikacije ne stvara, kao
nebeska industrija, iz ni¢ega. Njemu su potrebne sirovine, oruda rada
i najamnina, sve stvari koje se obuhvataju jednostavnim imenom
tro$kovi proizvodnje. Te trodkove proizvodnje drZava namite porezima,
a poreze namice macionalni rad. U ekonomskom smislu ostaje, dakle,
zagonetka kako bilo koji kralj moZe bilo kom narodu bilo $to dats.
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Najpre mora narod napraviti oruZje i dati oruZje kralju, da bi mogao od
kralja dobiti oruZje. Kralj moZe uvek dati samo ono $to mu se daje.
Tako stoji stvar u ekonomskom smislu. Ali ustavmi kraljevi iskrsavaju
upravo u momentima kad se ude u trag toj ekonomskoj tajni. Prvi povod
za svrgavanje kraljeva po milosti boZjoj bila su stoga uvek — poreska
pitanja. Tako i u Pruskoj. Cak nematerijalne robe, privilegije koje su
kraljevi morali dazi narodima narodi su ne samo pre toga dali kraljevima
nego su im vracanje uvek placali u gotovom — krvlju i zveteom mo-
netom. Ako pratite englesku istoriju od 11. veka naovamo, moéi éete
prili¢no tatno izratunati koliko je razbijenih lobanja i koliko funti ster-
linga stajao svaki ustavni privilegij. Cini se da nas g. Pfuel Zeli vratiti
u dobra vremena Davenantove ekonomske tablice.13451 Naime, u toj
tablici o engleskoj proizvodnji govori se izmedu ostalog:

§ 1. Produktivni radnici: kraljevi, oficiri, lordovi, seoski sveenici
itd.

§ 2. Neproduktivni radnici: mornari, seljaci, tkadi, prelci itd.

Prema toj tablici stvara § 1, a prima § 2. U tom smislu g. Pfuel
i tvrdi da kralj daje.

Pfuelova izjava pokazuje $ta se u Berlinu o¢ekuje od heroja »hrvat-
skog reda i sloboded.

Poslednji slutajevi u Berlinu podseéaju na betke sukobe izmedu
gradanske garde i naroda 23. avgusta, koje je tako isto izazvala kama-
rila. Posle tog 23. avgusta sledio je 5. oktobar.

Naslov originala:
Antwort Friedrich Wilhelm IV
an die Deputation der Biirgerwehr

[Neue Rheinische Zeitunge, br. 121
od 20. oktobra 1848]

1 Josipa Jelatiéa
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[Karl Marx]

»La Réforme« o junskom ustanku

* Pariz. Kad je list »Neue Rheinische Zeitung« 29. juna, izuzevsi
engleski »The Northern Star«, bio jedini evropski list koji je imao sme-
lost i pronicljivosti da junsku revoluciju pravilno oceni!, nisu ga opo-
vrgavali, nego denuncirali.

injenice su naknadno potvrdile nase shvatanje ¢ak i za ljude s
najslabijim o¢ima, ukoliko sopstveni interes ne oduzima svaku sposob-
nost gledanja.

I francuska $tampa se tada blamirala. Odlu¢ni pariski listovi bili
su ugudeni. »La Réforme¢, jedini radikalni list kome je Cavaignac
dopustio da dalje egzistira, zamuckujuéi je traZio oproStenje za ple-
menite junske borce i prosjatio od pobednika milostinju humanosti
za pobedene. Naravno, na ovog prosjaka se nisu osvrtali. Da bi se
»La Réforme« osvestila, bilo je potrebno najpre potpuno splasnjavanje
junske pobede, bila je potrebna viemesetna Zu¢na kritika od strane
provincijskih listova, nesputanih opsadnim stanjem, i otigledno vas-
krsavanje Thiers-ove partije.(157)

Povodom nacrta amnestije koji je podnela krajnja levical34l,
»La Réforme« piSe u svom broju od 18. oktobra:

»Kad je narod sifao s barikada, nije kaZnjavao nikoga. Narod! Tada je on bio
gospodar, suveren, pobcdmk, n)emu su ljubili ruke i noge, salutirali njegovim

jeg im ji I s pravom. On je bio ve-

likodugan.

Danas su mu deca i braca u zatvorima, na galijama, pred ratnim sudovima.
Poito narod nije viSe mogao trpeti glad, podto je video kako &itave gomile karije-
rista, koje je pokupio na ulici, mirno prolaze pored njega i penju se u palate, poito
je tri duga meseca kreditirao republiku, izgubio je jednog dana glavu gledajuéi
svoju izgladnelu decu i iznemogle oteve — i jurnuo u boj.

‘To ga je skupo stalo. Sinovi su mu pali pogodeni mecima, a oni koji su ostali
u Zivotu bili su podeljeni na dva dela. Jedan su predali ratnim sudovima, drugi

1 Vidi u ovom tomu, str. 116-119.
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su poslali u progonstvo bez istrage, bez prava na odbranu, bez presude! Taj metod
je stran svakoj zemlji, &ak zemlji Kabila.!

Nikad u toku svog dvadesetogodiinjeg postojanja monarhija se nije odva-
zila na nesto sli¢no.

Tih dana listovi koji Spekuliu dinastijama, opijeni zadahom leseva, spremni
u svakom trenutku na drske msulte mrmha (uporedi »Kdlnische Zeitunge od 29,

juna), su se dim Kkl jo§ pre sudske istrage
skrnavili su &ast naroda i vukli su pobedene — mrtve i iwe — pred specijalne su-
dove; d: irali su pobed Nacionalnoj gardi i vojsci, pretvorili

su se u posrednike krvnika, u sluge kod sramnog stuba, u robove bezumne Zedi
za osvetom; izmisljali su zloine; poveéavali su nase jade i usavriavali se u uvre-
dama i lazil« (Upored.l »Neuc Rheinische Zeitunge od 1. jula o francuskom listu
»Le Consti »L’Indépend: io L listu »K8l-
nische Zeitunge.?)

List »Le Constitutionnel« nije zatvarao svoj duéan s &udovi$nim izvrtanjima
i odvratnim bestijalnostima. On je vrlo dobro znao da laZe, ali to se sasvim ukla-
palo u njegovu trgovinu i u njegovu politiku. Trgovac i ujedno diplomata, on
je prodavao ,zlo¢ine na malo’, kao 3to se druga roba prodaje ,na arsine’. Toj lepoj
$pekulaciji morao je jedanput doéi kraj. ProtivreZnosti su pljustale: u spisima rat-
nih sudova, u biltenima prognanih nije bilo imena nijednog robija$a. Bila su iscr-
pena sva sredstva da se oCajanje izvrgne ruglu, i list je zacutao posto je inkasirao
profit.¢

Naslov originala:
Die 3Réformen iiber die
Juniinsurrektion

[’Neue Rheinische Zeitungs, br. 123
od 22. oktobra 1848)

1 Kabili su berbersko pleme u oblasti planine Atlasa u severnoj Africi. —
* Vidi u ovom tomu, str. 120-125.
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[Karl Marx]

Englesko-francusko posredovanje u Italiji

* Keln, 21. oktobra. Englesko-fr ko posredovanje u Italiji je
prekinuto. Lobanja diplomatije ceri se posle svake revolucije i naro&ito
posle reakcija koje prate svaku revoluciju. Diplomatija se uvla&i u
svoju namirisanu kosturnicu kad god se zatuje grmljavina nove re-
volucije. Becka revolucija oduvala je francusko-englesku diplomatiju.

Palmerston je priznao svoju nemo¢, Bastide takode. Betka re-
volucija je dosadnoj prepisci te gospode, kako sami izjavljuju, uéinila
kraj. Bastide je to sluZbeno saopitio sardinskom poslaniku markizu
Ricciju.

Na Riccijevo pitanje »da li bi se Francuska pod izvesnim okol-
nostima latila oru%ja u korist Sardinije«(34?) divlji republikanac Bastide
(iz grupe oko lista »Le National<) poklonio se jedanput, dvaput, triput
i zapevao:

Uzdajte se u me i sami pomozite sebi,
Pa ¢ée vam onda pomoé& i Bog.(192

Francuska se, veli, ¢vrsto drZi principa neintervencije, onog istog
principa ¢&ije je pobijanje u Guizot-ovo vreme godinama hranilo Bas-
tide-a i ostalu gospodu iz grupe oko lista »Le Nationalel132),

U tom talijanskom pitanju fr: ka »lestira« republika bila bi se
smrtno obrukala da se posle sudbonosnog juna nije bila uzdigla iznad
svakog stida i srama.

Rien pour la gloire!! — govore prijatelji trgovine u svim prilikama.
Rien pour la gloire! — moto je kreposne, umerene, pristojne, solidne,
Lestite, jednom redi — burZoaske republike. Rien pour la gloire!

Lamartine je bio iluzija burZoaske republike o samoj sebi, pre-
uveli¢ana, fantasti¢na, entuzijastitka predstava koju je sebi stvorila o
samoj sebi, njen san o svojoj vlastitoj velitini. Sta li se sve ne moze
uobraziti! Kao 3to je Eol iz svog meha oslobodio sve vetrove, tako je

1 Nista za slavu!
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Lamartine oslobodio sve eteri¢ne duhove, sve fraze burzoaske republike,
i dunuo ih prema istoku i zapadu — vetrovite re¢i o bratstvu svih
naroda, o emancipaciji koju ée svim narodima doneti Francuska, o
Zrtvovanju Francuske za sve narode.

A gde je bilo delo? Nije ga bilo!

Pretvaranje Lamartine-ovih fraza u delo uzeo je na sebe Cavaignac
i njegov napolje okrenuti organ Bastide.

Oni su mirno dopustali da se pred n)xhovlm otima odigravaju
netuveni prizori u Napulju, nefuveni prizori u Mesini, netuveni
prizori u Milanu i okolici.

A da ne bi ostalo ni traga sumnje u to dau »5e:timj« republici vlada
ista klasa, prema tome i ista spol)na polmka kao i pod ustavnom
monarhijom, pod Cavaignacom ista kao i pod Louis-Philippe-om,

pribegava se u medunarodnim sporovima starom i ve¢no novom sred-
stvu, entente cordialel4] s Engleskom, s Engleskom Palmerstona, s
Engleskom kontrarevolucionarne burZoazije.

Ali istorija ne sme da zaboravi Zaoku, poentu. Urednik lista »Le
National« Bastide morao je gréevno zgrabm ruku Engleske. A entente
cordiale bila j je glavni adut koji je siroti anglofag »Le Nationalc &itavog
svog Zivota izigravao protiv Guizot-a.

Na nadgrobnom spomeniku »&estite« republike &itaée se: Bastide-
Palmerston.

Ali »Zestiti« republikanci nadmasili su &k Guizot-ovu entente
cordiale. Oficiri francuske flote dopustili su da ih na jednom banketu
Caste napu.hskl oficiri — i bu¢no su nazdravlyah napul]skom kral;u,
slaboumnom tigru Fernandu, na rudevi jos obavij
dimom. A nad njihovim glavama isparivale su se Lamartine-ove fraze.

Naslov originala:
Die englisch-franzbsische Vermittung in Italien

[Neue Rheinische Zeitungs, br. 123
od 22. oktobra 1848]
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»Ustavna uzor-drZavac

*Keln, 21. oktobra. Stalno se vratamo, i uvek s novim zadovolj-
stvom, naSoj »ustavnoj uzor-dr¥avic Belgiji.

U jednom ranijem broju naSeg lista dokazivali smo da je »pau-
perizam najkrupniji Leopoldov vazal«. Pokazali smo da bi, kad bi samo
medu mladi¢éima i devojkama mladim od 18 godina kriminalitet
stihijski rastao u istoj proporciji kao od godine 1845. do 1847, »1856.
godme cela Belgija sedela u zatvoru, ratunajuéi i novorodenu decue.
Na istom mestu smo pokazall da s porastom pauperizma i krimina-
liteta drzi korak pr i izvora dohotka od industrije ("Neue
Rheinische Zeitunge, br. 68) 1

Danas ¢emo baciti pogled na finansijsku situaciju »uzor-drZaves.

Franaka

Redovni budZet 1848 119 000 000
Prvi prinudni zajam .. 12 000 000
Drugi prinudni zajam 25 000 000
Banknote s prinudnim kursom 12 000 000

Ukupna suma: 168 000 000
Treba dodati banknote s prinudnim
kursom uz drZavnu garanciju .............. 40 000 000

Ukupno: 208 000 000

Belgija, prita nam Rogier, stoji poput hridi, zapljuskivana burnim
valovima svetske istorije, ali nepomi¢na. Ona stoji na prasten;u svojih
$irokih institucija. Onih 208 000 000 franaka su prozaian izraz ¢udo-
tvorne snage tih uzornih institucija. Ustavna Belgija ne propada od
revolucionarnog razvoja. Ona sramno propada od — bankrotstva.

1 Vidi u ovom tomu, str. 271-273.
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Liberalna belgijska vlada, Rogier-ova vlada, samo je, kao i sve
druge liberalne vlade, vlada kapitalista, bankara, krupne burZoazije.
Odmah ¢emo videti kako se ona, uprkos porastu pauperizma i opa-
danju industrije, ne libi ni najprepredenijih sredstava da bi stalno iznova
eksploatisala ceo narod u korist bankovnih barona.

Na drugi zajam, koji je naveden u gornjoj tabeli skupstinski
domovi naterani su uglavnom uveravanjem da ¢e on biti upotrebljen
za isplatu blagajnickih bonova. Blagajnicke bonove izdao je pod kato-
lickom vladom de Theux-a katolicki ministar finansija Malou. Ti bla-
gajnitki bonovi bili su emitovani za pokriée dobrovoljnih zajmova
koje su drzavi dali neki finansijski baroni. Oni su predstavljali glavnu
temu, neiscrpnu temu buénih kritika nadeg Rogier-a i njegove libe-
ralne kompanije protiv vlade de Theux-a.

A §to Cini liberalna vlada? Ona najavljuje u listu »Le Moniteur«
— Belgija ima svoj »Le Moniteur« — novu emisiju blagajni¢kih bonova
sa 5 procenata.

Nije li bestidno emitovati blagajnitke bonove nakon toga $to je
prinudni zajam od 25000000 franaka lukavo izmamljen pod izgo-
vorom da ¢e biti upotrebljen za isplatu toliko ocrnjenih blagajnitkih
bonova koje je emitovao Malou? Ali ni to jo3 nije sve.

Blagajnicki bonovi su emitovani sa 5 procenata. Belgijski papiri
koji takode imaju garanciju drzave ukamacuju se sa 7 i 8 procenata.
Ko ée, dakle, uloZiti svoj novac u blagajnicke bonove? A osim toga,
situacija zemlje uopste i prinudni zajmovi uéinili su da je ostalo malo
onih koji bi bili u stanju da drZavi daju dobrovoljne avanse.

Kakva je, dakle, svrha te nove emisije blagajni¢kih bonova?

Banke nisu jo$ ni izdaleka mogle staviti u opticaj sve banknote s
prinudnim kursom, na &ije emitovanje ih je ovlastila liberalna vlada.
U njihovim portfeljima nalazi se jo§ nekoliko miliona tih nekorisnih
papira, koji, naravno, ne nose nista dotle dokle ostaju hermetitki
zatvoreni u portfeljima. Postoji li neko bolje sredstvo da se taj papir
stavi u opticaj nego da se dade drzavi u zamenu za blagajnicke bonove
koji nose 5%?

Banka tako dobiva 5% na nekoliko miliona papiri¢a koji je nisu
nidta stajali i koji uopste imaju samo razmensku vrednost jer im je
drzava dala razmensku vrednost. U idu¢em budZetu ée belgijski prosti
narod koji plaéa porez naéi za nekoliko stotina hiljada franaka veéi
deficit, koji on po duZnosti mora da podmiri, sve u korist sirote banke.

Treba li se onda &uditi tome §to belgijski finansijski baroni nalaze
da je ustavna monarhija unosnija od republike? Katolitka vlada je
uglavnom gajila i negovala najsvetije, tj. materijalne interese krupnih
zemljisnih vlasnika. Liberalna vlada tretira s jednakom neZnom briz-
liivo§¢éu interese krupnih zemlji$nih vlasnika, finansijskih barona i
dvorskih lakeja. Je 1i onda ¢udo $to pod njenom veStom rukom te
takozvane partije, koje se s jednakom gladi bacaju na nacionalno



378 Karl Marx

bogatstvo ili, u Belgiji je bolje re¢i, na nacionalno siromatvo i pri
tom se neki put potupaju, sada izmirene medu sobom padaju jedna
drugoj u naruéje i ¢ine samo jo§ jednu jedinu veliku partiju, »nacio-
nalnu partijuc?

Naslov originala:
Der skonstitutionelle Musterstaats

[3Neue Rheinische Zeitungs, br. 123
od 22. oktobra 1848)
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. DrZavni tuZilac »Hecker«
1 »Neue Rheinische Zeitung«

*Keln, 28. oktobra. Broj 116. lista »Neue Rheinische Zeitung«
doneo je ispod cre, tj. izvan polititkog dela lista, »Re¢ nemackom na-
rodus, s potpisom »Hecker«. Taj vistorijski dokument« su neke nemacke
novine objavile pre nego »Neue Rheinische Zeitung«. Druge nemacke
novine, ne izuzimajuéi rajnskopruske i staropruske, donele su ga
kasnije. Cak je i »Kolnische Zeitungd1% imala dovoljno istorijskog
smisla da pre§tampa proglas Struvea, kao i proglas Fuad-efendije(249).

Ne znamo — mozZda lovorike republikanca Heckera remete mirni
san drzavnom tuZiocu Heckeru. Je li moZda trebalo da zacudeni svet
sazna da je nemalka revolucija dvostruko pogodena — bekstvom
republikanca Heckera u Njujork i prisustvom drZavnog tuZioca Hec-
kera u Kelnu? To se ne moze poricati. U tim dvema gigantskim figu-
rama potomstvo e videti suprotnosti savremenog pokreta dramati¢ki
saZete. Buduéi Goethe ¢e ih povezati u novog Fausta. Kojem Heckeru
¢e dodeliti ulogu Fausta, a kojem ulogu Wagnera, to prepu§tamo njemu.

No dosta o tome. Posle fantastiéne opro$tajne re¢i republikanca
Heckera do$ao je ne manje fantastian rekvizitorij drZavnog tuZioca
Heckera.

1li se mi varamo? MoZda drZavni tuZilac Hecker misli da je »Re&
nematkom narodu« vlastiti fabrikat lista »Neue Rheinische Zeitunge
i da je taj list, u svojoj invencioznoj zlobi, pod svoju vlastitu prokla-
maciju stavio potpis »Hecker« kako bi nemacki narod pomislio da
Hecker, tuZilac, emigrira u Njujork, da Hecker, drZavni tuZilac, pro-
glafava nematku republiku, da Hecker, drZavni tuZilac, zvanitno
sankcioniSe puste revolucionarne Zelje?

Takva smicalica je bila verovatna, jer dokument $tampan u pri-
logu broja 116. lista »Neue Rheinische Zeitung« nema potpis Friedrich
Hecker, nego tout bonnement! »Hecker«. Hecker bez cifrarija, jedno-
stavni Hecker! A zar Nematka nema dvojakog Heckera?

1 gagvim jednostavno
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I koji je od njih dvojice »jednostavni Hecker«? Ta jednostavnost
ipak ostaje dvosmislena, mislimo reci okrivljujuéa za »Neue Rheinische
Zeitunge.

Bilo kako bilo, otigledno je da je g. Hecker, drzavni tuzilac u
»Re&i nemaékom narodu« jasno video fabrikat lista "Neue Rheinische
Zeitunge. On je u tome zapazio direkino pozivanje na zbacivanje vlade,
veleizdaju u najrazvijenijoj formi ili u najmanju ruku sauéesnitvo u
veleizdaji, $to je po Code pénal-ull$6) »jednostavna« izdaja.

Gospodin Hecker je, dakle, istraznom sudiji predloZio da kao
veleizdajnika »konstituise« Karla Marxa, glavnog urednika, a ne pot-
pisanog odgovornog izdavacal. »Konstituisati« kao veleizdajnika znaéi
drugim re¢ima strpati nekoga najpre u zatvor i kazniti ga do dalje na-
redbe istraznim zatvorom. Ovde se radi o »konstituisanjuc éelijskog
zatvora. Istrazni sudija je odbio. Ali kad g. Hecker jedanput uhvati
neku ideju, on se od nje ne rastaje. »Konstituisanje« glavnog urednika
lista »"Neue Rheinische Zeitung« postalo mu je fiksna ideja, kao $to mu
je ime »Hecker« ispod oprostajne re¢i postalo fikcija. On se, dakle,
obratio sudskom vecu. Sudsko vece je odbilo. Od sudskog veca posao
je apelacionom senatu. Apelacioni senat je odbio. Ali g. Heckera,
drzavnog tuZioca, nije napustala njegova fiksna ideja da glavnog ured-
nika lista »Neue Rheinische Zeitung« Karla Marxa »konstituise«, uvek
u navedenom smislu. Ideje drZavnog tuZilastva nisu, kao 3to se vidi,
spekulativne ideje u Hegelovom smislu. To su ideje u Kantovom
smislu. Dosetke »prakriénog« uma.

Karl Marx nije nikako mogao biti direktno »konstituisan« kao
veleizdajnik, ¢ak ni onda kad bi objavljivanje vesti o revolucionarnim
Cinjenicama ili proglasa konstituisalo neki list kao veleizdajnigki.
Najpre je trebalo ¢initi odgovornim onoga ko novine porpisuje, a na-
rotito u ovom slu¢aju, gde je odgovorni dokument $tampan ispod
cree. Sta je preostajalo? Jedna ideja rada drugu. Karl Marx je mogao
biti pozvan na odgovornost po &lanu 60. Code pénal-a kao sauéesnik
u krivicnom delu koje je navodno pocinio odgovorni izdava¢. On
moze, ako se hode, biti pozvan na odgovornost i kao saulesnik objav-
ljivanja svakog proglasa ¢ak i u listu »Kélnische Zeitunge. Karl Marx
je, dakle, primio od istraZnog sudije nalog da se javi, javio se i bio je
zapisni¢ki saslu$an. Slaga¢i su, koliko nam je poznato, bili pozvani
kao svedoci, korektor je bio pozvan kao svedok, vlasnik Stamparije
je bio pozvan kao svedok. No naposletku je odgovorni izdaval bio
pozvan kao svedok. Taj poslednji poziv ne razumemo.

Treba li navodni potinilac da svedo&i protiv svog saudesnika?

Da bismo u izno$enju ove pri¢e bili potpuni: izvrien je kuéni
pretres u prostorijama redakcije lista »Neue Rheinische Zeitunge.

Hecker drZavni tuZilac nadmasio je Heckera republikanca. Jedan
buntovnidki deluje i izdaje buntovne proglase. Drugi briSe &injenice,

1 Korffa
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uprkos svemu, iz memoara savremene istorije, iz n#ovina. On &ini da
ono $to se dogodilo i$¢ezne kao da se nije dogodilo. Ako »losa Stampac«
saopstava revolucionarne ¢injenice i proglase, ona vrdi dvostruku
veleizdaju. Ona je moralni sautesnik; ona saopstava buntovne &inje-
nice samo zato 3to je one interno golicaju. Ona je sauesnik u obi&-
nom pravnom smislu; referirajuéi o njima, ona ih rasprostranjuje,
a rasprostranjujuéi ih, ona se pretvara u orude bune. Stoga je ona
is jedne i s druge strane »konstituisana« i tako uZiva plodove »konsti-
tucije«. »Dobra $tampa« ¢e, naprotiv, imati monopol da saopstava ili
ne saopstava revolucionarne dokumente i Zinjenice, da ih falsifikuje
ili ne falsifikuje. Tu teoriju primenio je Radetzky zabranivéi milan-
skim listovima da saopstavaju becke &injenice i proglase, pa su »Milan-
ske novine«348) servirale umesto velike becke »revolucije« specijalno
od Radetzkog komponovan mali becki metez. Uza sve to je, kako se
zucka, u Milanu izbio ustanak.

Kao 3to je svima poznato, g. Hecker, drzavni tuZilac, saradnik
je lista "Neue Rheinische Zeitung«!. Kao nagem saradniku oprastamo
mu mnogo, samo mu ne oprastamo greh protiv bezboznog »duha«
nasih novina. A on ¢&ini takav greh time $to iz nedostatka kritiénosti,
koji je za saradnika lista »"Neue Rheinische Zeitung« nesto neuveno,
pretvara proglas emigranta Heckera u proglas ovog lista. Friedrich
Hecker odnosi se prema pokretu pateticki. "Neue Rheinische Zeitung«
odnosi se prema pokretu kritiki. Friedrich Hecker otekuje sve od
magi¢nog delovanja pojedinih l&nosti. Mi o&ekujemo sve od koli-
zija koje proizlaze iz ekonomskih odnosa. Friedrich Hecker putuje u
Sjedinjene DrZave da studira »republiku«. »Neue Rheinische Zeitunge
nalazi u grandioznim klasnim borbama koje se zbivaju u francuskoj
republici interesantnije predmete studija nego u republici u kojoj na
zapadu klasne borbe jo ne postoje, a na istoku se kre¢u samo jo§ u
starom netujnom engleskom obliku. Za Friedricha Heckera su soci-
jalna pitanja konsekvence politikih borbi, za »Neue Rheinische Zei-
tung« su polititke borbe samo oblici u kojima se pojavljuju socijalne
kolizije. Friedrich Hecker mogao bi biti dobar trobojni republikanac.
Prava opozicija lista "Neue Rheinische Zeitung« poinje tek u trobojnoj
republici.

Kako bi, na primer, list "Neue Rheinische Zeitung¢, bio mogao,
a da potpuno ne dezavuile svoju proslost, doviknuti nemackom
narodu:

»Okupljajte se oko ljudi koji visoko drZfe i verno fuvaju zastavu narodnog
suvereniteta, oko ljudi krajnje levice u Frankfurtu na Majni; prikljutujte se reju
i delom hrabrim vodama republikanskog ustanka.s

Mi smo opetovano izjavljivali da nismo »parlamentarni« list i stoga
ne prezamo od toga da s vremena na vreme navutemo na sebe gnev
&ak i krajnje levice Berlina i Frankfurta. Gospodu u Frankfurtu

1 Vidi u ovom tomu, str. 151-153.
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smo pozivali da se prikljute narodu, nikad nismo pozivali narod da
se priklju¢i gospodi u Frankfurtu. A gde su i ko su »hrabre vode repu-
blikanskog ustanka«? Hecker je, kao §to je poznato, u Americi, Struve
u zatvoru. Dakle Herwegh? Urednici lista "Neue Rheinische Zeitunge,
naroéito Karl Marx, odlu¢no su se suprotstavljali na javnim narodnim
zborovima Herwegh-ovom poduhvatu34] u Parizu, ne plaseci se
neraspoloZenja uzbudenih masa. Za to su ih u svoje vreme popri-
litno sumnjicili utopisti, koji su sami sebe smatrali revolucionarima
(uporedi, izmedu ostalog, »Deutsche Volkszeitungs(30)), A zar da se
sad kad su dogadaji opetovano potvrdili nasa predskazivanja priklju-
¢imo ljudima suprotnog misljenja?

No budimo pravedni. Gospodin Hecker, drZavni tuZilac, jo§
je mlad saradnik naseg lista. Pogetnik u politici, kao i poetnik u pri-
rodnim naukama, nalik je na onog slikara koji poznaje samo dve boje,
belu i crnu, ili, ako hodete, crno-belu i crvenu. Finije razlike unutar
svake vrste otkrivaju se samo izveZzbanom i iskusnom oku. A osim
toga, zar se g. Hecker nije nalazio u vlasti fiksne ideje da glavnog ured-
nika lista »Neue Rheinische Zeitunge Karla Marxa, konstituse! —
fiksne ideje koja se nije rastopila ni u vatri istilifta istraznog suda,
ni sudskog veda, ni apelacionog senata, koja, dakle, mora da je vatro-
stalna fiksna ideja.

Najveca tekovina martovske revolucije je neosporno, da se pos-
luzimo rec¢ima Bruta-Bassermanna, wiadavina najplemenitijih i naj-
boljih« i njihovo brzo uspinjanje po stepenicama vlasti. Stoga se na-
damo da ¢e zasluge naseg poStovanog saradnika, g. drzavnog tuzioca
Heckera, poput sneZnobelih golubova koji su bili zapregnuti u kola
Afroditina i nosili je brzinom strele na Olimp, njega takode poneti
na visine drzavnog Olimpa. Nasa vlada je, kao 3to svako zna, ustavna.
Pfuel se odusevljava konstitucionalizmom. U ustavnim drZavama je
obi¢aj da se preporuke opozicionih listova paZljivo sluaju. Mi se,
dakle, kre¢emo na ustavnom tlu kad savetujemo vladi da naSem Hec-
keru dodeli upraZnjeno mesto vifeg driavnog tufioca u Diseldorfu.
Gospodin drzavni tufilac Ammon iz Diseldorfa, koji dosad, koliko
nam je poznato, jo§ nije zasluZio medalju za spasavanje otadZzbine,
nece ni trenutak oklevati da svojim eventualnim pretenzijama naredi
Cutanje iz strahopo3tovanja pred visim zaslugama. Ako pak, kao $to
se nadamo, g. Heimsoeth postane ministar pravosuda, preporutujemo
mu g. Heckera za pomoénika vrhovnog drZavnog tuioca. Mi oZeku-
jemo za g. Heckera i veée stvari. Gospodin Hecker je jo§ mlad pa,
kako kaZe onaj Rus: car je velik, bog je jo3 vedi, ali car je jo§ mlad.

Naslov originala:
Der Staatsprokurator »Heckers und die
*Neue Rheinische Zeitunge

[Neue Rheinische Zeitunge, br. 129
od 29. oktobra 1848}
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»Proglas demokratskog kongresa nemackom
narodu«

*Keln, 2. novembra 1848. Nize donosimo apel »demokratskog
kongresac.[351]

Nemagkom narodu!

Kroz duge sramne godine stenjao je nemaZki narod pod jarmom despotizma,
Krvavi dogadaji u Befu i Berlinu davali su osnova za nadu da ée njegova sloboda
i jedinstvo jednim udarcem postati stvarnost. Davolje majstorije reakcije koje za-
sluZuju prokletstvo suprotstavile su se tom razvitku da bi herojskom narodu na
prevaru otele plodove njegovog grandioznog ustanka. Bet, glavni bastion nemagke
slobode, u ovom trenutku je u najveéoj opasnosti. Postavi Zrtvom intriga jo3 uvek
moc¢ne kamarile, trebalo je da bude ponovo baZen u okove tiranije. Ali njegovo ple-
menito stanovniitvo diglo se kao jedan &ovek i neustradivo stoji nasuprot naoru-
Zanim hordama njegovih ugnjetaa. Stvar Beca je stvar Nematke, stvar slobode.
S padom Beta stari despotizam viSe nego ikad di¢i ée svoju zastavu, s pobedom
Beta on ¢e biti uni$ten. Na nama je, nematka braco, da ne dopustimo da sloboda
Beta propadne, da je ne prepustimo ratnoj sre¢i varvarskih hordi. Najsvetija je
duZnost nematkih vlada da svim svojim uticajem priteknu u pomo¢ pritesnjenom
bratskom gradu; ali u isto vreme najsvetija je duZnost nematkog naroda da u in-
teresu svoje slobode, u interesu svog samoodrfanja podnese svaku Zrtvu za spas
Beta. Nikako ne smemo uzeti na sebe tupe dugnosti kad je lje
na kocku ono 3to najvide cenimo, kad je stavljeno na kocku sve. Stoga vas pozi-
vamo, brao, da svaki od vas prema svojim snagama doprinese spasenju Beta
od propasti. Sto &inimo za BeZ, &inimo za Nematku. Pomognite sami! Ljudi koje
ste poslali u Frankfurt da udare temelje slobodi s posprdnim smehom su odbili
poziv da pomognu Betu. Na vama je sad da radite! Zahtevajte sa snaZnom i ne-
pokolebljivom voljom od svojih vlada da se potéine va3oj veéini i da spasu nematku
stvar i stvar slobode u BeZu. Pohitajte! Vi ste snaga, vafa volja je zakon! Napred!
Napred, ljudi slobode u svim nematkim zemljama i drugde gde misao slobode i
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humanosti raspaljuje plemenita srca! Napred, pre nego 3to bude kasno! Spasite slo-
bodu Be&a, spasite slobodu Nematke. Sadanjost ¢e vam se diviti, potomstvo ée
vas nagraditi besmrtnom slavom!

29. oktobra 1848.

Taj proglas nadomesta nedostatak revolucionarne energije plac-
ljivim propovedni¢kim patosom, iza kojeg se krije izrazito siromastvo
u mislima i strastima.

Nekoliko primera!

Proglas je ofekivao od belke i berlinske martovske revolucije
»da ée jedinstvo i sloboda« nemalkog naroda »jednim udarcem postati
stvarnost«. Drugim re&ima: Proglas je sanjao o vjednom udarcu« koji
bi za nemadki narod w¢inio suvisnim »razvitake ka »jedinstvu i slo-
bodic.

No odmah zatim se fantastiéni »jedan udarace, koji nadomesta
razvitak, pretvara u »razvitak« kome se suprotstavila reakcija. Fraza,
fraza koja samu sebe ukida!

Neéemo se osvrtati na monotono ponavljanje osnovne teme:
Bet je u opasnosti, a s Befom sloboda Nemacke; pomozite Becu jer
time pomaZete sebi samima! Toj misli se ne daje krv i meso. Jedna
fraza se toliko varira dok nije nabujala do tirade. Napominjemo samo
da ve$taZki, laZni patos uvek spada u tu 3eprtljavu retoriku.

»Na nama je, nematka braco, da ne dopustimo da sloboda Bea propadne,
da je ne prepustimo ratnoj sreéi varvarskih hordi.e

A kako da to po¢nemo?
Najpre apelom na osetanje duZnosti »memackih vlada«. C’est
incroyable!!

sNajsvetija je duZnost nemalkih vlada da svim svojim uticajem priteknu u
pomo¢ priteSnjenom bratskom gradu.«

Koga treba da posalje pruska vlada protiv Auersperga, Jela¢ica
i Windischgritza: Wrangela ili Colomba ili pruskog princa? Zar je
»demokratski« kongres smeo ma i jedan trenutak imati takav naivan
i konzervativan stav prema nemackim vladama? Zar je on smeo ma
i za trenutak stvar i »najsvetije interese« nemackih vlada odvajati
od stvari i interesa »hrvatskog reda i slobode«? Vlade ¢e se samoza-
dovoljno smeskati nad tim devitanskim zanosom.

A narod?

Narod se generalno poziva da »podnese svaku Zrtvu za spas Becas.
Dobro! Ali »narod« olekuje od demokratskog kongresa odredene

! To je neverovatno!
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zahteve. Ko zahteva sve, ne zahteva nidta i ne dobija nista. Odredeni
zahtev, poenta je dakle:

kolebljivom voljom od svojik vlada da se pot-
tine vadoj velini i dx spasu nernaéku stvar i stvar slobode u Betu. Pohitajte! Vi
ste snaga, vada volja je zakon! Napredls

Uzmimo da su grandiozne demonstracije naroda uspele pokre-
nuti vlade na slu¥bene korake za spas Beta — tada bismo bili usre-
¢éeni drugim izdanjem »Steinove dnevne zapovesti«.[3081 Hteti sada$nje
»nemacke vlade« upotrebiti kao »spasioce slobode« — kao da one u
egzekucijama Rajha ne ispunjavaju svoj istinski poziv, svoje »naj-
svetije duZnosti« kao arhandeli »ustavne slobode«? »Demokratski kon-
gres« morao je o nemalkim vladama Cutati, ili je morao bespo$tedno
demaskirati njihovo konspirisanje s Olomoucom i Petrogradom.

Mada proglas preporucuje »hitnost« i mada zaista ne treba gubiti
vreme, humanistitka frazeologija vuée ga preko granica Nematke
preko svih geografskih granica u kosmopolitsku nebuloznu zemlju
»plemenitih srdaca« uopste!

»Pohitajte! Napred! Napred, liudl slobode u svim nemaZkim zemljama i
drugde gde misao slobode i je pl ita srcals

Ne sumnjamo da ¢ak i u Laponiji ima takvih »srdacac.

U Nematkoj i drugde! Time $to se »proglas« rasplinjuje u tu
&istu, neodredenu frazu, on je dobio svoj pravi izraz.

Neoprostivo je da je »demokratski kongres« potpisao takav doku-
ment. Niti ¢e mu se »sada¥njost za to diviti¢, niti ¢e ga »potomstvo
nagraditi besmrtnom slavome.

Nadajmo se, uprkos »Proglasu demokratskog kongresa«, da ¢e se
narod probuditi iz svoje letargije i da ¢e pruZiti jedinu pomo¢ Betanima
koju im u ovom trenutku jo§ moZe pruziti — pobedu nad kontra-
revolucijom u vlastitoj kuéi!

Naslov originala:
Aufruf des demokratischen Kongresses
an das deutsche Volk

[Neue Rheinische Zeitungs, br. 133
od 3. novembra 1848]

25 Marx - Engels (8)
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Pariski list »La Réforme«
o francuskim prilikama

*Keln, 2. novembra. Jo§ pre junskog ustanka viSe puta smo razot-
krivali iluzije republikanaca koji se drZe tradicija 1793, republikanaca
oko lista »La Réformed133] (wpariskog«). Junska revolucija i pokret
koji je iz nje proiza$ao primoravaju te utopistitke republikance da
malo-pomalo otvore odi.

Uvodni ¢lanak lista »La Réforme« od 29. oktobra pokazuje nam
lomljenje te partije izmedu njenih starih iluzija i novih &injenica.

»La Réforme« kaZe:

»Odavna su borbe koje su se kod nas vodile za posedovanje vlasti bile klasni
ratovi: borbe burfoazije i naroda protiv plemstva pri nastanku Prve republike;
poZrtvovanost naoruZanog naroda izvan granica zemlje, vladavina burZoazije u
zemlji za vreme Carstva; pokusaji r i dali: pod B ima sta-
rije loze; napokon 1830. godine trijumf i vladavina burZoazije — to je nasa isto-
rija.e

»La Réforme« uzdiuéi dodaje:

»Nema sumnje da sa sa2aljenjem govorimo o klasama, o bogomrskim i od-
vratnim razlikama; ali te razlike postoje, i mi ne moZemo poricati tu &injenicu.¢

To znadi: republikanski otpimizam lista »La Réformec video je
dosad samo icitoyensd; istorija ga je tako smaZno priterala do zida
da vide ne moZe pomoc¢u fantazije odstranjivati raspadanje tih scitoyens«
u »bourgeois«® i u »prolétairese.

»La Réforme« nastavlja:

»U februaru je bio skrien burZoaski despotizam. Sta je zahtevao narod?
Pravdu za sve, jednakost. To je bio njegov prvi pokli&, njegova prva Zelja. BurZo-
azija, progledavsi kad je u nju udarila munja, nije u potetku Zelela nista drugo no
§to je Zeleo narod.s

1 gradane — ? buriuje — 3 proletere
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»La Réforme« sudi o karakteru februarske revolucije jo¥ uvek
po deklamacijama februara. Ni govora da bi u februarskoj revoluciji
burZoaski despotizam bio slomlien — on je bio doveden do punog
razvitka. Kruna, posledniji feudalni oreol iza kojeg se krila vladavina
burZoazije, bila je odbatena. Vladavina kapitala pojavila se u &istom
obliku. BurZoazija i proletarijat borili su se u februarskoj revoluciji
protiv zajednitkog neprijatelja. Cim je zajedni¢ki neprijatelj bio od-
stranjen, na bojnom polju ostale su te dve neprijateljske klase same,
i odludujuca borba medu njima morala je da po¢ne. Ali ako je febru-
arska revolucija dovela vladavinu burZoazije do punog razvitka, otkud
onda, zapitace nas neko, povratak burZoazije u rojalizam? Nista pros-
tije od toga. Ona &ezne za periodom kad je vladala a da nije bila od-
govorna za svoju vladavinu; kad je jedna prividna vlast, stojeéi izmedu
nje i naroda, morala za nju raditi i ujedno joj sluZiti kao zaklon; kad
je tako reéi imala krunisanog greSnog jarca na koga je proletarijat
uvek nasrtao kad je hteo da pogodi nju, protiv koga se ona udruZivala
s proletarijatom &im joj je postajao neugodan i &im se htela afirmisati
kao vlast za sebe. Kralj joj je sluzio kao gromobran od naroda, narod
kao gromobran od kralja.

Uzimajuéi za realitete delom licemerne, delom pak posteno mi3-
ljene iluzije koje su uzele maha sutradan posle poraza Louis-Philip-
pe-a, »La Réforme« vidi u pokretu posle februarskih dana niz gre3aka
i neprijatnih slu¢ajeva koji su se mogli izbeéi da se nasao veliki Sovek
koji bi odgovarao potrebama situacije. Kao da Lamartine, varljiva
svetlost, nije bio pravi dovek situacije!

Jo¥ nikako da se pojavi &ovek, veliki Govek, kuka »La Réformes«,
a situacija se iz dana u dan pogor3ava.

»S jedne strane raste industrijska i trgovinska kriza. S druge strane raste
mrZnja, i svako teZi k suprotnom cilju. Oni koji su pre 24. februara bili ugnjeteni,
traZe ideal srede i slobode u koncepciji sasvim novog druitva. Oni koji su pod mo-
narhijom vladali, misle samo na to da vrate svoju vlast i da se koriste njome s
udvostru€enom okrutno$éu.«

Kako, zar »La Réforme« zauzima stav izmedu o$tro suprotstav-
ljenih klasa? Zar ovaj list makar i nasluuje da ée klasne suprotnosti
i klasna borba i$¢eznuti tek s iS¢eznuéem klasa?

Ne! Ona je malogas priznala klasnu suprotnost. Ali klasne suprot-
nosti podivaju na ekonomskim osnovama, na dosadadnjem natinu
materijalne proizvodnje i odnosima koji iz njega proizlaze. »La Ré-
forme« ne zna za bolje sredstvo da promeni i ukine suprotnosti nego
da odvrati pogled od njihove stvarne osnove, upravo od tih materi-
jalnih odnosa i da se baci nazad u plavi¢astu maglu republikanske
ideologije, tj. u poeti¢ni februarski period iz kojeg su je junski doga-
daji silovito izbacili. Slusajte samo:

»NajZalosnije u tim unutradnjim razdorima je gaSenje, propa-
danje patriotskih, nacionalnih osecanja¢, tj. upravo onih zanosa ko-

25*
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jima su obe klase premazivale svoje odredene interese, svoje Zivotne
uslove patriotskom i nacionalistitkom bojom. Kad su to radile 1789,
stvarna suprotnost medu n;u'na m;e jod bila razvijena. Sto )e tada
bio adekvatan izraz situacije, danas je samo beZanje od situacije. Sto
je tada bilo Zivo telo, danas je samo relikvija.

»O%iglednos — zakljuuje sLa Réformes — »Francuska danas pati od duboko
ukorenjenog zla; ali ono nije nazleﬁvo. Ono pronzlan iz zbrke ideja i morala, iz

b ljanja pravde i jednakosti u i iz Stetnog uticaja ego-
istitkog vaspitanja. U to| ohlasu i treba mim sredstva za reorganizaciju. A umesto
toga prib a se .

»La Réforme« premesta stvar u oblast »savestis, i sad lupetanje
o moralu pomaZe ovom listu da se izvule iz neprilike. Suprotnost
izmedu burZoazije i proletarijata potite, dakle, iz ideja tih dveju klasa.
A odakle poti¢u ti odnosi? Iz materijalnih, ekonomskih uslova Zivota
neprijateljskih klasa. Prema listu »La Réforme¢, obema klasama ée
koristiti ako izgube svest o svom stvarnom poloZaju i svo;o; stvarnoj
suprotnosti i se op spatriotskih« osecanja i fraza iz
1793. Kakve li bespomoénosn'

Naslov originala:
Die Pariser »Réformes iiber die franzBsischen Zustdnde

[PNeue Rheinische Zeitungs, br. 133
od 3. novembra 1848]
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[Becka revolucija i »Kolnische Zeitunge]

*Keln, 3. novembra. Nadi titaoci nisu se nikad predavali uto-
pistickim nadama u pogledu Befa. Posle junske revolucije verovali
smo u svaku podlost burZoazije. Odmah u prvom broju lista »Neue
Rheinische Zeitung« koji je izaSao posle opsadnog stanja rekli smo:
»Od nepoverenja burZoazije prema radni¢koj klasi preti toj revoluciji
ako ne poraz, a ono bar paralizovanje njenog razvitka. No bilo kako
bilo, njena reperkusija na Ugarsku, Italiju i Nemadku osujecuje ceo
ratni plan kontrarevolucije!d

Stoga ne bismo bili iznenadeni porazom Beda; bili bismo samo
ponukani da prekinemo svaki kompromis s burZoazijom, koja meri
slobodu slobodom pazarenje, i da bespodtedno, beskompromisno is-
tupimo protiv bedne nematke srednje klase, koja se rado odrie svoje
vlastite vladavine pod uslovom da moZe bez robe dalje pazariti. Engleska
i francuska burZoazija je Castohlepna; poraz Be¢a potvrdio bi necas-
nost nematke burZoazije.

akle: mi nismo ni jednog trenutka garantovali za pobedu Be-
&ana. Np.hov poraz ne bi nas iznenadio. On bi nas samo wwerio da
mir s burfoazij &ak i u prel VI , nije mogué, da se
u borbama bmioazue prouv vlade narod mora drZati ravnoduino
i da mora &ekati njene pobede ili poraze da bi ih iskoristio. Ponavljamo:
nadi Citaoci treba samo da prelistaju dosadaénje brojeve naleg lista
da bi se uverili da nas ne moZe iznenaditi ni pobeda ni poraz Betana.

Ali $to nas iznenaduje — to je jo§ jedno posebno izdanje lista
wKolnische Zeitunge, 1% Siri i vlada namerno laZne vesti o Betu da
bi ugusila pobunu u Berlinu i provmcuama" Zar Dumont placa pruskz
drZavmi telegraf zato da bi on, D bijao od »berlinskih« i »bre-
slavskih« jutarnjih listova vesti koje se ne dostavljaju »loSoj §tampi«?
I odakle je Dumont jutros imao svoju stelegrafsku depesu« koju mi
nismo imali? Da li je Birk iz Trijera, ta nula koja je dosla na Wittgen-

1 Vidi u ovom tomu, str. 357.
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steinovo mesto, anga¥ovan kod Dumont-a kao redaktor? Mi to ne
verujemo. Jer &ak jedan Briiggemann, jedan Wolfers, jedan Schwan-
beck — sve to jo¥ nije Birk. Sumnjamo da je Dumont angaZovao takvu
impotentnost.

Danas u 6 ¢asova donosi Dumont, koji je lagao da februarske i
martovske revolucije nema, u svojim prvim vestima ponovo »tele-
grafski« izvestaj prema kojem se Be¢ predao svendskoj Sugi« — »Win-
dischgritzuc.

To je moguéno. Ali moguénosti nekad krvlju oblivenog »Briig-
g 1332), bivieg dopisnika starog lista »Rheinische Zeitungs, po-
Stenjakovica, &iji su se pogledi uvek podudarali s srazmenskom vred-
no$éu« pogledd uopSte — njegove moguénosti podivaju na listovima
»Preufischer Staats-Anzeiger(26] i »Breslauer Zeitungc.13%3), Poseban
prilog istoriji bice prite »Briiggemannas ili prie lista »Kolnische Zei-
tunge o februarskoj, martovskoj i oktobarskey revoluciji.

Donosimo sad taj izvetaj koji ni o &emu ne izvestava.(354]

[*Neue Rheinische Zeitungs, br. 133
od 3. novembra 1848]
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Najnovije vesti iz Beca, Berlina i Pariza

*Keln, 4. novembra. Horizont se razvedrava.

Iz Beéa jo$ uvek nema direktnih vesti. Ali iz vesti ¢ak i sluzbene
pruske Stampe izlazi da se Be¢ nije predao i da je Windischgritz na-
merno ili iz nesporazuma bacio u svet lagnu telegrafsku depelu, koja
je u »dobroj« 3tampi nai$la na usluZan, mnogojezitan, ortodoksan
odjek, ma koliko se ova trudila da svoju zluradost sakrije iza lice-
mernih nadgrobnih narikatkih govora. Ako uklonimo iz $leskih i
berlinskih izve§taja sva nabujala- naklapanja koja se svojim protiv-
reénostima medusobno potiru, istitu se ove tatke: 29. oktobra imali
su carski banditi u svojoj vlasti tek nekoliko predgrada. Da su se veé
uévrstili u samom Bedu, iz dosadasnjih vesti ne proizlazi. Citava pre-
daja Beca svodi se na neke veleizdajnicke proklamacije beckog Opstin-
skog wveca. Tridesetog oktobra prethodnica madarske armije napala
je Windischgratza i navodno bila odbatena. Trideset prvog oktobra
Windischgritz je ponovo poteo bombardovanje Beta — bez uspeha.
On se sad nalazi izmedu Betana i madarske armije koja broji preko
80000 ljudi. Infamni Windischgritzovi manifesti dali su u svim_pro-
vincijama signal za ustanak ili bar za veoma preteée pokrete. Cak i
&eski fanatici u Pragu, neofiti iz Slovanske lipel355), prenuli su se iz
svojih pustih snova i izjasnili se za Be¢ protiv carskog Schinderhan-
nesal3%6), Nikad se jo§ kontrarevolucija nije usudivala da tako glupo i
bestidno rastrubljuje svoje planove. Cak i u Olomoucu, austrijskom
Koblencu!37, ljulja se tlo pod nogama krunisanog idiota. Predvodni-
$tvo u celom svetu &uvenog sipehsalara® Jelacica, Cije je ime tako veliko
da se vod sjaja njegove sablje prestraSeni mesec skriva u oblake, kome
u svakoj prilici »grmljavina topova oznalava pravace u kom treba da
dade petama vetra, ne dopuita sumnju da Madari i Befani

Gone tu Zgadiju pravo u Dunav
I drski taj soj propuStaju kroza Sibe,

! vrhovnog komandanta
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Prosjake, gladnice, svog Zivota site,
Copor potukata, lola, vagabunda,
Sljam hrvatski, podle seljatke slugane
Koje njina zemlja izbljuva i gura

U sigurnu propast, na put avantura.

Kasm;: 1zve§ta)| doneée uZasne po)edmosn o sramnim delima
Hrvata i drugih vitezova »zakonskog reda i ustavne slobode«. A iz
svojih berzanskih i drugih udobnih loZa evropska burZoazija pljes-
kala je tom neopisivom krvavom prizoru, ta ista bedna burZoazija
koja je povodom pojedinih surovih &inova narodne pravde jedno-
dusno vritala vriskom moralnog negodovanja i graktanjem iz hiljadu
grla bacila jednodu$nu anatemu na subice« hrabrog Latoura i pleme-
nitog Lichnowskog.

Poljaci su se, radi odmazde za galicijska ubistva, ponovo stavili
na &elo oslobodilaca Bela, kao 5to stoje na &elu talijanskog naroda,
kao §to su svuda blagorodni generali revolucije. Zdravo, tri put zdravo
Poljacima!

Berlinska kamarila, opijena krvlju Beta, zaslepljena stubovima
dima goru¢ih predgrada, zagluSena pobednitkim urlanjem Hrvata
i hajiluka, zbacila je veo. »Red u Berlinu je uspostavljen.« Nous ver-
rons.

Iz Pariza najzad Sujemo prvu podzemnu tutnjavu kao predznak
zemljotresa koji ¢e &estitu republiku pokopati pod njenim vlastitim
ruevinama.

Horizont se razvedrava.

Naslov originale:

Die neuesten Nachrichten aus Wien,
Berlin und Paris

[BNeue Rheinische Zeitunge, br. 135
od 5. novembra 1848]

1 Vldcécmo
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Pobeda kontrarevolucije u Becu

*Keln, 6. novembra. Hrvatska sloboda i red su pobedili, i pale-
Zom, skrnavljenjem, pljatkom, neizrecivo sramnim nedelima pro-
slavili svoju pobedu. Beé je u rukama Windischgrétza, Jeladica i Auers-
perga. Hekatombe ljudskih Zrtava bacaju se za sedim izdajicom Latou-
rom u njegov grob.

Sva mratna predskazivanja najeg betkog dopisnika! potvrdila su
se, i moZda je i on sam u ovom trenutku ve¢ preklan.

U jednom momentu nadali smo se oslobodenju Be¢a madarskom
pomo¢i, i jo§ su nam pokreti madarske armije zagonetni.

Izdaja svake vrste pripremila je pad Beda. Cela istorija Rajhstaga
i Opstinskog weéa posle 6. oktobra nije niSta drugo do neprekidna
istorija izdaje. Ko je bio predstavljen u Rajhstagu i Op§tinskom veéu?

Burzoazija.

Jedan deo betke Nacionalne garde je odmah u potetku oktobar-
ske revolucije otvoreno stao na stranu kamarile. A na kraju oktobarske
revolucije nalazimo jedan drugi deo Nacionalne garde u borbi protiv
proletarijata i Akademske legije33), u tajnom sporazumu s carskim
banditima. Kome pripadaju te frakcije Nacionalne garde?

Burfoaziji.

No u Francuskoj je burZoazija stupila na elo kontrarevolucije
posto je srudila sve prepreke koje su stajale na putu vladavini njene
vlastite klase. U Nemalkoj burZoazija se ututeno vuce na repu apso-
lutne monarhije i feudalizma pre nego to je obezbedila i najosnovnije
Zivotne uslove svoje vlastite gradanske slobode i vladavine. U Fran-
cuskoj je istupila kao despot i izvriila svoju vlastitu kontrarevoluciju.
U Nematkoj istupa kao robinja i vr3i kontrarevoluciju svog vlastitog
despota. U Francuskoj je pobedila, da bi ponizila narod. U Nematkoj
se poniZava da narod ne bi pobedio. Istorija ne poznaje sramnije nis-
kosti nego 3to je niskost nemacke burfoazije.

1 Miller-Telleringa
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Ko je u gomilama beZao iz Beta i velikoduSnosti naroda prepustao
ostavljena bogatstva, da bi ga za vreme bekstva ocrnjivao za njegovu
strazarsku sluzbu, a pri povratku gledao kako ga masakriraju?

Bur#oazija.

Ciju najdublju tajnu pokazuje termometar koji je padao pri sva-
kom dahu Zivota betkog naroda, a dizao se pri svakom njegovom
samrtnom hropcu? Ko govori tajnim jezikom berzanskih telajeva.

Burfoazija.

»Nemaéka Nacionalna skup3tina« i njena »centralna vlast¢ izdale
su Beé Koga one predstavljaju?

Pre svega buroaziju.

Pobeda »hrvatskog reda i slobode« u Betu bila je uslovljena po-
bedom »Cestite« republike u Parizu. Ko je pobedio u junskim danima?

BurZoazija.

Svojom pobedom u Parizu evropska kontrarevolucija polela je
slaviti svoje orgije.

U februarskim i martovskim danima oruZana sila je svuda trpela
neuspehe. Zadto? Zato §to je predstavljala samo vlade i nikog vise.
Posle junskih dana ona je svuda pobedivala jer je burZoazija svuda s
njome u tajnom sporazumu, dok, s druge strane, drzi u rukama sluz-
beno vodenje revolucionarnog pokreta i preduzima sve one polumere

¢&ji je prirodni plod — oba&l
Nacionalni fanauzam eha je bio najsnaZnije orude belke ka-
marile. S ict su se ve¢ polupali. Nasi &itaoci ¢e u ovom broju naci

protest pradke delegacije protiv uvredljivih neuljudnosti kojima je bila
dotekana u Olomoucu.

To je proi simptom rata koji ce poleti izmedu slovenske partije i
njenog heroja Felalica i partije jednostavme, iznad svih nacionalnosts
uzdignute kamarile i njenog heroja Windischgritza. S druge strane,
nemacki seljaci Austrije nisu jod pacificirani. Njihov glas resko ¢e
odjeknuti usred magjeg koncerta austrijskih naroda. A s trece strane,
sve do P&te razabn'a se glas cara n.arodol)upca, njegovi dZelati u Po-
d im KneZ &ekaju na odluuj

Najzad, poslednja odluka nematke Nacnonalne skup§t1.ne u Frank-
furtu kojom se nemadka Austrija inkorporiSe u nemacki Rajh morala
bi sama po sebi dovesti do gigantskog konflikta kad nemadka centralna
vlast i nematka Nacionalna skupstina ne bi smatrale da im se poziv
sastoji u tome da izadu na pozornicu kako bi ih evropska publika izviz-
dala. Uprkos nuhovo; skruéenol rezxgnacm, borba u Austriji razvice
se u takvim ogromnim di kakve ka istorija jo§ nije
videla.

U Belu je upravo izveden drugi &in drame ¢&iji je prvi &in igran
u Parizu pod naslovom »fumski danis. U Parizu Mobilna garda, u
Betu »Hrvatic — i tu i tamo lazaroni, naoruZani i kupljeni lumpen-
proletarijat protiv proletarijata koji radi i misli. U Berlinu ¢éemo uskoro
doziveti treéi &in.
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Ako bismo pretpostavili da ée kontrarevolucija Ziveti u celoj
Evropi silom oru#ja, tada bi ona u celoj Evropi umrla silom novca.
Fatum koji bi mogao da ponisti njenu pobedu bilo bi evropsko ban-
krotstvo, drZavno bankrotstvo. Na »ekonomskime« poentama lome se
vrhovi bajoneta kao kakav trodan trud.

Ali razvitak ne ¢eka na dan dospelosti onih menica koje su ev-
ropske drZave vukle na evropsko drustvo. U Parizu ée biti izboren
uni$tavajuéi protivudar junske revolucije. S pobedom crvene republike
u Parizu armije e iz unutra$njosti zemalja biti batene na granicu i
preko granice, i stvarna snaga partija koje se rvu jasno ée se pokazati.
Tada éemo se setiti juna, oktobra, i tada éemo i mi uskliknuti:

Vae victis 10138)

Uzaludni pokolji posle junskih i oktobarskih dana, beskona¢na
Zrtvena sveanost posle februara i marta, sam kanibalizam kontrare-
volucije uveri¢e narode da postoji samo jedno sredstvo da se skrate,
uproste, koncentri§u uZasna agonija starog drustva i krvave porodajne
muke novog drustva, samo jedno sredstvo — revolucionarni terovizam.

Naslov originala:
Sieg der Kontrerevolution zu Wien

[Neue Rheinische Zeitunge, br. 136
od 7. novembra 1848]
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I

Sena i Loara

La belle France!! Zaista, Francuzi imaju lepu zemlju i imaju
pravo §to se njome ponose.

Koja zemlja u Evropi moZe da se meri s Francuskom u pogledu
bogatstva, raznolikosti proizvoda, u pogledu univerzalnosti?

Mozda Spanija? Ali dve trecine njene povriine su zbog zapuste-
nosti ili od prirode vrela kamena pustinja, a atlantska strana poluostrva,
Portugalija, ne pripada Spaniji.

Ili Italija? Ali otkada put svetske trgovine prolazi okeanom,
otkada parobrodi krstare Sredozemnim morem, Italija leZi napustena.

Ili Engleska? No Engleska je od pre osamdeset godina utonula
u trgovinu i industriju, dim od uglja i stodarstvo, Engleska ima uZasno
olovno nebo, a nema vina!

A Nematka? Na severu plosnata pe3¢ana ravnica, od juga Evrope
odeljena granitnim zidom Alpa, siroma$na vinom, zemlja piva, rakije
i raZenog hleba, zamuljenih reka i revolucija!

Ali zato Francuska! S obalama na tri mora, u tri pravca prese¢ena
od pet velikih reka, klima na severu gotovo nematka i belgijska, na
jugu gotovo talijanska; na severu pdenica, na jugu kukuruz i pirinag,
na severu uljana repica, na jugu maslina; na severu lan, na jugu svila,
a gotovo svuda vino.

I to kakvo vino! Kakva raznovrsnost: od bordoa do burgundca,
od burgundca do teskog sen-ZorZa, linela i frontinjana na jugu, a od
njih do penulavog $ampanjca! Kakva raznolikost belih i crvenih vina,
od pti-makona ili $ablija do $ambertena, do 3ato-laroza, do soterna,
do rusijonca, do e-musea! A kad pomislimo da svako od tih vina ima
razli¢itu opojnost, da s nekoliko boca moZemo preéi sve stepene ras-
poloZenja, od Musard-ove kadrile do »Marseljeze¢, od lude strasnosti
kankana do divljeg Zara revolucionarne vatre da bismo se najzad bocom
Sampanijca opet preneli u najvedrije karnevalsko raspoloZenje na svetu!

Jedino Francuska ima Pariz, grad u kojem se evropska civilizacija
razvila do svog najpunijeg cvata, u kojem se sve nervne niti evropske
istorije sjedinjuju i iz kojeg, u odmerenim vremenskim razmacima,
dolaze udari od kojih se trese ceo svet; grad ije stanovnidtvo spaja

1 Lepa Francuska!
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u sebi strast uZivanja sa stradéu istorijske akcije kao nijedan drugi narod,
&iji stanovnici umeju da Zive kao profinjeni epikurejac Atine, a da
umiru®kao najneustradiviji Spartanac, Alkibijad i Leonida u jednome;
grad koji je zaista, kao §to kaZe Louis Blanc, srce i mozak sveta.

Ako s neke visoke tatke grada ili ve¢ s Monmartra ili s terase
Sen-Klua gledamo Pariz, ako krstarimo okolicom grada, onda Zovek
misli da Francuska zna 3ta je za nju Pariz, da je Francuska rasipnicki
upotrebila svoje najbolje snage da bi Pariz odnegovala kako treba.
Kao odaliska na blistavom divanu bronéanog sjaja leZi ponosni grad
na toplim vinorodnim breZuljcima vijugave doline Sene. Gde na
svetu ima takvog vidika kao $to je vidik sa dve versajske Zeleznice
na zelenu dolinu s njenim bezbrojnim selima i varoSicama, gde ima
tako drazesno poloZenih, tako ¢&istih i lepo gradenih, tako ukusno
uredenih sela i varo$ica kao $to su Siren, Sen-Klu, Sevr, Monmoransi,
Angijen i bezbroj drugih? Izadimo ma kroz koju gradsku kapiju, po-
dimo nasumce ma kojim putem, svuda ¢emo naiéi na istu lepu okolicu,
na isti ukus pri iskori$¢avanju predela, na istu ljupkost i ¢istocu. A
opet je taj ¢udesni leZaj stvorio sebi kralj gradova sim.

No, naravno, da bi se stvorio grad kao 3to je Pariz, neophodna
je zemlja kao $to je Francuska, i tek kad upoznamo bujno bogatstvo
te divne zemlje moZemo shvatiti kako je mogao nastati taj sjajni, bujni,
neuporedivi Pariz. To ne moZemo, istina, shvatiti ako dolazimo sa
severa jureéi Zeleznicom po ravnim poljima Flandrije i Artoa, preko
brezuljaka Pikardije bez $uma i vinograda. Tu ne vidimo niSta osim
zitnih polja i pa$njaka, &iju jednolikost prekidaju samo modvarne
re¢ne doline i udaljeni brezuljci obrasli Zbunjem; a tek kad kod Pon-
tuaza udemo u krug pariske atmosfere, opazi¢emo neito od »lepe
Francuske«. Ve¢ nesto bolje shvatamo Pariz ako mu prilazimo plodnim
dolinama Lorene, vinovom lozom oven¢anim krednim brezuljcima
Sampanje, duz lepe doline Marne; jo§ bolje ga shvatamo ako se vozimo
kroz Normandiju i ako Zeleznicom od Ruana prema Parizu &as sle-
dimo a ¢as presecamo zavoje Sene. Sena kao da odiSe pariskim vaz-
duhom sve do svoga us$éa; sela, gradovi, brezuljci — sve podseca na
okolicu Pariza, samo, $to se viSe priblifavamo centru Francuske,
sve postaje lepde, bujnije, ukusnije. Ali potpuno sam shvatio kako je
bilo moguce da nastane Pariz kad sam i$ao duZ Loare i otuda se preko
bregova spustao prema burgundskim vinorodnim dolinama.

Poznavao sam Pariz iz poslednje dve godine monarhije, kad je
burZoazija pirovala u obilju svoje vlasti, kad su trgovina i industrija
bile unosne, kad je omladina krupne i sitne burZoazije jo§ imala novca
za uzitak i tradenje, i kad je &ak i deo radnika stajao jo$ tako dobro da
je mogao udestvovati u op3tem veselju i bezbriznosti. Pariz sam ponovo
video za vreme kratkog zanosa republikanskog medenog meseca, u
martu i aprilu, kada su radnici, lude pune nadel®4), s najbezbriinijom
nepromidljeno$¢u »stavili na raspolaganje republici tri meseca zlo-
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patnjee!, kada su danju jeli samo hleb i krompir, a navele sadili po
bulevarima drveée slobode, palili vatromete i veselo pevali »Mar-
seljezu¢, a kada su burfuji, ¢itavog dana skriveni u svojim kuéama,
nastojali da gnev naroda ublaZe $arenim lampionima. Doao sam
ponovo u oktobru — ne dobrovoljno, tako mi Heckera! Medu tadasnjim
i sada$njim Parizom leZali su 15. maj i 25. jun, leZala je najstrainija
borba koju je svet ikada video, leZalo je more krvi, leZalo je petnaest
hiljada leSeva. Cavaignacove granate raznele su bez traga nesavladivu
vedrinu Pariza; umukle su »Marseljeza« i »Chant du départ«(361), samo
su jo¥ burZuji pevudili svoje »Mourir pour la patried!?3). Radnici,
bez hleba i bez oruZja, 3krgutali su zubima u zatomljenom gnevu:
u 8koli opsadnog stanja obesna republika veoma je brzo postala &estita,
pitoma, razborita i umerena (sage et modérée). Ali Pariz je bio mrtav,
to vise nije bio Pariz. Po bulevarima samo burZuji i policijski $pijuni;
balovi, pozoriita opusteli; gameni? utonuli u koporanu Mobilne garde,
prodati republici za 30 sua dnevno, i $to su postajali gluplji, to vise
ih je burZoazija slavila — jednom regi, to je opet bio Pariz od 1847,
ali bez duha, bez Zivota, bez vatre i fermenta koji su tada radnici svuda
unosili. Pariz je bio mrtav, i taj lepi le3 bio je utoliko jeziviji 3to je
bio lepsi.

Nisam mogao duZe izdrZati u tom mrtvom Parizu. Morao sam
da odem, svejedno kamo. Eto, najpre u Svajcarsku. Novaca nisam
imao mnogo, dakle pelice. Nisam mario da podem najblizim putem:
govek se ne rastaje rado od Francuske.

Elem, jednog lepog jutra krenuo sam i nasumce mar$ovao pravo
prema jugu. Zalutao sam medu selima ¢im sam izaao iz predgrada;
to je bilo razumljivo. Napokon sam dospeo na veliku cestu prema
Lionu. DrZao sam je se neko vreme, skre¢uéi ponekad da bih iSao
brezuljcima. S njih su prekrasni vidici uza Senu i niz nju prema Parizu
i Fontenblou. Beskrajan je vidik na reku koja vijuga u $irokoj dolini,
s obe strane dizu se brezuljci pod vinogradima, a dalje u pozadini
plava brda iza kojih te¢e Marna.

Ali nisam hteo tako pravo u Burgundiju; hteo sam najpre na
Loaru. Napustio sam, dakle, drugog dana veliku cestu i po$ao preko
brda ka Orleanu. Naravno, opet sam zalutao medu selima po$to sam
za vodi¢e imao jedino sunce i seljake odsetene od celog sveta, koji
nisu poznavali ni$ta ni levo ni desno. Preno¢io sam u nekakvom selu
&ije ime nisam nikako mogao da jasno razaberem iz seljatkog lokalnog
govora, petnaest milja od Pariza, na razvodu Sene i Loare.

To razvode stvara $irok brdski greben koji se pruza od jugoistoka
prema severozapadu. S obe strane ima mnogo usecenih dolina, kojima
teku mali potoci ili reke. Gore, na vetrovitoj visini, uspevaju samo
Zito, heljda, detelina i povrée, ali na obroncima raste svuda vinova loza.
Gotovo sve padine koje su okrenute istoku pokrivene su velikom masom

1 Vidi u ovom tomu, str. 117 — % mangupi
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hold

kreénjatkih blokova koje engleski geolom ivaju b nes, a
koji se &esto nalaze u sekundarnom i tercijarnom brdul)kamom zem-
lji$tu. Ogromni plavi blokovi, izmedu kojih raste zeleno grmlje i mlado
drveée, &ine lep kontrast livadama doline i vinogradima suprotnog
pristranka.

Polako sam se spustio u jednu od tih malih re¢nih dolina i i3ao
njome neko vreme. Napokon sam izbio na cestu i tako nai$ao na ljude
od kojih sam mogao doznati gde se zapravo nalazim. Bio sam u blizini
Malzerba, na pola puta izmedu Orleana i Pariza. Sam Orlean leZao
mi je odve¢ prema zapadu; Never mi je bio najblizi cilj, i tako sam
opet po3ao preko najblizeg brega pravo na jug. Odozgo je veoma lep
vidik: medu Sumovitim brdima ljupki gradi¢ Malzerb, na pristran-
cima mnogobrojna sela, gore na jednom vrhu dvorac Chéteaubriand
i, 3to mi se jo$ vide svidelo: prekoputa, s onu stranu uske klisure, de-
partmanska cesta koja je iSla pravo prema jugu.

Naime, u Francuskoj postoje tri vrste cesta: drZavne ceste, ranije
zvane kraljevske, a sad nacionalne ceste, lepi $iroki drumovi koji po-
vezuju najvaznije gradove. Te nacionalne ceste, koje su u okolini
Pariza ne samo &vrsto gradene nego su prave luksuzne ceste — krasne,
Sezdeset i vide stopa $iroke, po sredini poplotane brestove aleje —
postaju loije i uZe i imaju sve manje drveda §to se vise udaljujemo
od Pariza i §to cesta ima manji znadaj. Mestimi¢no su onda toliko
lose daih posle dva &asa umerene kige pesak jedva moZe da prede. Druga
klasa su departmanske ceste, koje predstavljaju komu.rukacue drugog
reda, finansirane iz departman.sluh fondova, uze i jednostavmije od
nacionalnih cesta. Najzad, tre¢u klasu sa¢injavaju veliki vicinalni pu-
tevil (chemins de grande communication) izgradeni sredstvima kan-
tona, uske, skromne ceste, ali mestimiéno u boliem stanju od veéih
drumova.

I8ao sam pravo preko polja prema svojoj departmanskoj cesti
i, na moje veliko veselje, otkrio da ona savr$eno pravom linijom vodi
na jug. Sela i gostionice bili su retki; posle videtasovnog hoda napo-
kon sam nai$ao na veliki majur gde su mi veoma spremno izneli razne
okrepe, a ja sam zauzvrat deci ukuéana nacrtao nekoliko njuski na
listu papira i veoma ozbiljno objasnio: to je general Cavaignac, to je
Louis Napoléon, to je Armand Marrast, Ledru-Rollin itd., samo $to
ne progovore. Seljaci su s velikim poitovanjem zurili u Kkarikirana
lica, zahvalili veoma obradovani i frapantno sliéne portrete smesta
pribili na zid. Od tih dobrih ljudi sam saznao da se nalazim na cesti
od Malzerba prema Satonefu na Loari i da donde ima otprilike dva-
naest milja.

Pro3ao sam kroz Pijzo i kroz neku drugu malu varodicu ¢ije sam
ime zaboravio, a kasno navede stigao sam u Belgard, lepo i prili¢no
veliko mesto, gde sam prenoéio. Put preko zaravni na kojoj se, uostalom,
na mnogo mesta proizvodi vino, bio je prilitno monoton.

! Putevi koji spajaju naseljena mesta,
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Sutradan ujutro i$ao sam do Satonefa jo§ pet milja, a otuda uz
Loaru nacionalnom cestom od Orleana prema Neveru.

Zeleni se Zal Loare,

Tu je badem rascvetan,
Kako lepo snevam ovde,
Gde je moje drage stan!®%2)

— tako pevaju mnogi nemacki zaneseni mladi¢i i mnoge neZne
germanske device dirljivim retima Helmine von Chezy i dirljivom
melodijom Carla Marije von Webera. Ali ko na Loari traZi bademe
i neZnu, ljupku ljubavnu romantiku, kakva je anno 1820. bila u modi
u Drezdenu, taj ima stra$ne iluzije, dopustene zapravo samo nekoj
nemackoj naslednoj plavoj arapi u tre¢oj generaciji.

Od Satonefa preko Le Borda prema Dampjeru ta romantiéna
Loara se gotovo i ne vidi. Cesta vodi u udaljenosti dve do tri milje
od reke preko uzviSica i samo se ponekad vidi u daljini kako voda
Loare zabljesti na suncu. Predeo je bogat vinom, Zitom, voéem; prema
reci se pruzaju bujni pa$njaci; pogled na dolinu bez $ume, omedenu
jedino talasastim breZuljcima, prili¢no je monoton.

Nasred ceste, u blizini nekoliko seljackih kuca, naifao sam na
karavan od &etiri oveka, tri Zene i viSe dece koji su vodili sa sobom
troja tesko natovarena kola u koja su bili upregnuti magarci, i koji
su na otvorenoj dZadi kuvali ru¢ak na velikoj vatri. Zaustavio sam se
nadas: nisam se prevario, govorili su nemacki, najtvrdim gornjo-
nemalkim dijalektom. Oslovio sam ih; bili su oduSevljeni §to usred
Francuske &uju svoj maternji jezik. Bili su to, uostalom, Alza$ani iz
okoline Strasburga koji svakog leta ovako odlaze u unutrasnjost Fran-
cuske i prehranjuju se pletenjem korpi. Na moje pitanje da li od toga
mogu Ziveti, odgovor je glasio: »Ha, te$ko kad bi se sve moralo ku-
povati; najviSe toga se isprosjaci.« Polako se jo§ jedan sasvim star
&ovek izvukao iz magareéih kola u kojima je imao kompletan krevet.
Citava druZina izgledala je nekako ciganski u svojoj isprosjatenoj odeti,
od koje ni jedan komad nije pristajao uz drugi. Ali pri tome su izgledali
vrlo dobrodusno i pri¢ali mi beskonaéno mnogo o svojim putovanjima,
a usred najvedrije brbljavosti mati i kéerka, neZno stvorenje plavih
otiju, gotovo su se zgrabile za &upavu crvenu kosu. Morao sam se
diviti s kakvom svemo¢nom silom nematka dobrodu$nost i prisnost
probija sebi put i kroz najciganskije uslove Zivljenja i odevanja. Po-
Zeleo sam im dobar dan i nastavio svoj put. Neko vreme pratio me je
jedan od tih cigana koji se zabavio tim da pre ru¢ka malo projale na
kos¢atim ledima mr$avog magarca.

Navete sam doSao u Dampjer, malo selo nedaleko od Loare.
Ovde se, po nalogu vlade, podizao nasip za obranu od poplava, a radove
je izvodilo 300 do 400 pariskih radnika, ostaci nekada$njih nacional-
nih radionicall!sl, Bili su to radnici svake vrste: kujundZije, mesari,
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obuéari, stolari, sve do sakupljata prnja s pariskih bulevara. Na$ao
sam njih dvadesetak u gostionici, gde sam prenocio. Jedan robustan
mesar, koji je ve¢ bio napredovao do neke vrste nadglednika, govorio
je s velikim odulevljenjem o pothvatu: zaraduje se 30 do 100 sua
dnevno, prema tome kako se radi, 40 do 60 sua je lako zaraditi ako je
¢ovek iole ume$an. Hteo me je odmah uvrstiti u svoju brigadu; brzo
¢u se snaéi, rekao je, i zacelo ve¢ u drugoj nedelji zaradivati 50 sua
dnevno; mogu lepo uspeti, a rada ima sigurno jo§ za Sest meseci. Go-
tovo sam imao volju da radi promene mesec ili dva zamenim pero
lopatom; ali nisam imao dokumenata pa bih se mogao lepo provesti.

Ti pariski radnici su zadrZali svu svoju staru veselost. Radili su
svoj posao deset ¢asova dnevno, uz smeh i $alu, u slobodnim ¢asovima
uzivali su u raznim ludorijama, a navele su se zabavljali time $to su
»umudrivalic seljatke devojke. Ali inale su zbog izolacije u malom
selu bili potpuno demoralisani. Ni traga od njihovog bavljenja intere-
sima svoje klase ili dnevnim polititkim pitanjima koja su se toliko
ticala radnika. Cinilo se kao da uopste vi$e ne &itaju novine. Sva poli-
tika se kod njih ogranitavala na pri§ivanje nadimaka. Jedan, neki
visoki jaki klipan, zvao se Caussidiére, drugi, lo$ radnik i teska pija-
nica, odazivao se na ime Guizot itd. Naporan rad, srazmerno dobri
uslovi Zivota, a u prvom redu odvojenost od Pariza i premestanje u
zatvoren, tih kutak Francuske, neobi¢no su suzili njihov vidokrug.
Proveli su tamo tek dva meseca, a ve¢ su bili na putu da se poseljage.

Drugi dan ujutro do$ao sam u Zijen i time konaino u samu do-
linu Loare. Zijen je mala varo$ica vijugavih ulidica s lepim kejom
i mostom preko Loare, koja ovde jedva dostiZe $irinu Majne kod
Frankfurta. Uopite je vrlo plitka i puna pe¥¢anih sprudova.

Od Zijena prema Brijaru put ide kroz dolinu, otprilike &etvrt
milje daleko od Loare. Vodi u pravcu jugoistoka, a predeo postepeno
dobija juZni karakter. Brestovi, j i, bag i ili k i prave
aleju. Podina doline pokrivena je bujnim padnjacima i plodnim nji-
vama, na ¢ijim je strnidtima izrasla so¢na detelina, a prosarana je du-
gim nizom jablanova; s one strane Loare, u magli¢astoj daljini, lanac
bregova, a s ove strane, odmah uz cestu, drugi lanac uzvisica sav pok-
riven vinovom lozom. Dolina Loare nije ovde nipo3to upadljivo lepa
ili romanti¢na, kao $to se obi¢no kaZe, ali ostavlja izvanredno prijatan
utisak; po &itavoj bogatoj veéetaciii uotljiva je blaga klima, kojoj ona
zahvaljuje za svoj napredak. Cak ni u najplodnijim predelima Nematke
nigde nisam nai$ao na vegetaciju koja bi se mogla uporediti s vega-
tacijom na potezu od Zijena do Brijara.

Pre nego $to napustim Loaru, nekoliko rei o stanovnicima kraja
kojim sam pro$ao i o njihovom natinu Zivota.

Sela udaljena Cetiri do pet Zasova hoda od Pariza ne mogu slu-
2iti kao neko merilo za sela u ostaloj Francuskoj. Raspored kuéa, na-
&in njihove izgradnje, obiaji stanovnika suvide su pod uticajem duha
velike metropole od koje Zive. Tek deset milja od Pariza, na udaljenim
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uzvnélcama, potinje pravo selo, tek tu se vide prave seljatke kude.
Za ceo taj predeo sve do Loare i do Burgundue karakteristi¢no je da
seljak po moguénosti skriva ulaz u svoju kuéu od ceste. U bregovima
je svaki seljatki dom okruZen zidom; u dvoridte se ulazi kroz kapuu,
a u samom dvoriftu treba tek traZiti ulazna vrata, koja su veéinom
pozadi. Onde gde vecina seljaka drZi krave i konje, seljacke kuée su
prili¢no vehke, na Loan, naprotw, gde se mnogo uzgaja povrée i
gde ¢ak i imuéni seljaci imaju malo ili uopste nemaju stoke i gde je
stodarstvo prepusteno, kao posebna privredna grana, krupmm zem-
ljoposednicima ili zakupcima, seljatke kuée su sve manje, &esto tako
male da Covek ne shvata kako moZe seljatka porodica sa svojim
alatom i svojim zalihama da se u njoj smesti. Ali i tu je ulaz u kuéu
na supromol strani od ceste, pa u selima gotovo samo kréme i duéani
imaju vrata prema cesti.

Seljaci ovog kraja, uprkos svom siromastvu, vedinom Zive sasvim
dobro. Vino je, bar u dolma.ma, veéinom vlastiti proizvod, dobro j je i
jeftino (ove godine dva do tri sua boca); hleb je svuda, osim na naj-
vidim vrhovima, dobar p3eni¢ni hleb; uz to, ima izvrsnog sira i divnog
vo(:a, koje se, kako je poznato, u Francuskoj svuda jede uz hleb. Kao
svi seoski stanovzﬁci, oni jedu malo mesa, ali zato mnogo mleka, Sorbe
od povréa, i uopite se hrane bxhnom hranom odli¢nog kvaliteta. Sever-
nonemadki seljak, ¢ak i ako je znatno imucéniji, ne Zivi ni za tre¢i deo
tako dobro kao francuski seljak izmedu Sene i Loare.

Ti seljaci su dobro¢udan, gostoljubiv i vedar soj ljudi, prema strancu
na sve moguce natine usluZni i predusretljivi, i ¢ak iako govore naj-
gonm l:oatmsl uvek su pravi, uétivi Francuzi. Uprkos svome krajnje

jine na grudu zemlje koju su njihovi oZevi
osv01111 od plemstva i popova, jo§ uvek ¢uvaju mnoge patrijarhalne
vrline, narotito u selima koja leZe po strani od velikih cesta.

Ali seljak ostaje seljak, i Zivotni uslovi seljaka ni za trenutak ne
prestaju da vrie svoj uticaj. I pored svih li¢nih vrlina francuskog se-
ljaka, i pored toga 3to on Zivi u boljim prilikama nego seljak istotno
od Rajne, seljak je u Francuskoj, kao i u Nemackoj, varvarin usred
civilizacije.

Izolovanost seljaka u zabatenom selu s malobrojnim stanovnidtvom
koje se menja jedino sa smenom generacija, naporni, monotoni rad
koji ga vezuje za zemlju vide nego ma kakvo kmetstvo i koji od oca na
sina ostaje uvek isti, nepromenljivost i monotonost svih Zivotnih uslova,
ograni¢enost u kojoj porodica za njega postaje najvaZniji, najpresud-
niji drustveni odnos — sve to svodi vidokrug seljaka na najuZe granice
koje su u savremenom dru$tvu uopite moguée. Velika istorijska kre-
tanja prolaze mimo njega, s vremena na vreme povuku ga za sobom
a da on pri tom nema ni pojma o prirodi te pokretatke snage, o njenom
nastanku, o njenom cilju. \

! narejem
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U srednjem veku, u 17. i 18. veku pokret gradana u gradovima
bio je praéen seljadkim pokretom, koji je, medutim, neprestano pos-
tavljao reakcionarne zahteve i koji je samo pomagao gradove u njihovoj
borbi za oslobodenje ne donose¢i pri tom nikakvih znatnih rezultata
samim seljacima.

U prvoj francuskoj revoluciji seljaci su istupali revolucionarno
upravo dotle dok je to zahtevao njihov najbliZi i najopipljiviji privatni
interes; dotle dok im nije bilo osigurano pravo vlasni$tva na njihovu
zemlju, koju su dotad obradivali u feudalnim odnosima, neopozivo
ukidanje tih feudalnih odnosa i udaljavanje stranih armija iz njihovog
kraja. Kad je to bilo postignuto, okrenuli su se sa svim besom slepe
gramzljivosti protiv pokreta velikih gradova koji nisu shvatali, narogito
protiv pariskog pokreta. Bezbrojni proglasi Komiteta javnog spasa,
bezbrojni dekreti Konventa, u prvom redu dekreti o maksimumu i o
zelenag§imal383), leteé¢i odredi i ambulantne giljotine morali su biti
upereni protiv tvrdoglavih seljaka. A reZim Terora, koji je oterao
strane armije 1 ugusio gradanski rat, nije doneo toliko koristi nijednoj
Kklasi koliko upravo seljacima.

Kad je Napoléon srudio burZoasku vladavinu Direktorija, uspos-
tavio mir, ucvrstio nove odnose seljatkog zemljoposeda i sankcionisao
ih u svom Code civil-u,[) a strane armije terao sve dalje od granica,
seljaci su mu se s odudevljenjem prikljutili i postali njegov glavni
oslonac. Jer nacionalno osecanje francuskog seljaka ide do fanatizma;
la France! ima za njega visok smisao otkad on poseduje komad Fran-
cuske kao nasledno vlasnitvo; strance poznaje samo kao invazione
armije koje pustode zemlju i nanose mu najveéu 3tetu. Otud bezgra-
ni¢no snazno nacionalno osecanje francuskog seljaka, otud njegova
isto tako bezgrani¢na mrZnja prema »l’étranger<. Otud strasnost s
kojom je 1814. i 1815. polazio u rat.

Kad su se Bourboni 1815. vratili, kad je isterana aristokratija
opet postavila zahtev za povracaj zemljidnog poseda koji je izgubila
u revoluciji, seljaci su videli da su sve njihove revolucionarne tekovine
ugroZene. Otud njihova mrZnja prema vladavini Bourbona i njihovo
likovanje kad im je julska revolucija ponovo donela sigurnost poseda
i trobojnu zastavu.

Ali posle julske revolucije seljaci su opet prestali da u¢estvuju u
opstim poslovima zeml;e Njihove Zelje su bile ispunjene, njihov
zemlji$ni posed vide nije bio ugroZen, na zgradi seoske opitine opet se
vijorila ona ista zastava pod kojom su oni i njihovi o&evi u toku &etvrt
veka pobedivali.

Ali, kao i uvek, malo su uZivali plodove svo;e pobede. Buruji
su odmah poceli svom snagom da eksploatlsu svoje seoske savezmke‘
Plodovi parcelisanja i deobe zemlje, Senj sel;akn ih no
opterecenje njihovih imanja veé su podeli i pod R i

1 Francuska — * strancu
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posle 1830. ispoljavali su se na sve potpuniji, sve opasniji nagin. Ali
pritisak koji je krupni kapital vr3io na seljaka ostajao je za ovog &isto
privatni odnos izmedu njega i njegovog poverioca; on nije video niti
je mogao videti da su se ti privatni odnosi, time $to su postajali sve
opstiji i sve viSe se pretvarali u pravilo, postepeno razvijali u klasni
odnos izmedu klase krupnih kapitalista i klase sitnih zemljoposednika.
To vise nije bio isti slutaj kao s feudalnim teretima, &ije je poreklo
davno zaboravljeno, koji su davno izgubili svoj smisao, koji vise nisu
bili protivusluga za ukazane usluge, koji su davno postali samo teret
koji pritiskuje jednu stranu. Sto se ti¢e hipotekarnog duga, seljak
ili njegov otac dobio je sumu isplacenu u tvrdoj moneti od pet franaka;
obveznica i hipotekarna knjiga podsecaju ga u tom sluaju na poreklo
tereta: kamata koju mora placati, sve nova i nova i ¢ak tegobna spo-
redna placanja zelena$u samo su savremene burZoaske duzbine koje
u sli¢nom obliku pogadaju sve duZnike. Ugnjetavanje se vr$i u sasvim
modernom, savremenom obliku, i seljak biva ceden i upropastavan
ta¢no po istim pravnim principima po kojima je njegov posed jedino
osiguran. Njegov vlastiti Code civil, njegova savremena Biblija, za
njega postaje bi¢ kojim ga kaZnjavaju. U hipotekarnom zelenastvu
seljak ne moZe videti klasni odnos, ne moZe traZiti njegovo ukidanje
a da u isto vreme ne ugrozi svoj vlastiti posed. Pritisak zelenastva,
umesto da ga pokrene, potpuno ga zbunjuje. Olak3anje za sebe seljak
moze videti jedino u smanjenju poreza.

Kad je u februaru ove godine prvi put izvr3ena revolucija u kojoj
je proletarijat istupao sa samostalnim zahtevima, seljaci nisu nista
od toga razumeli. Ako je republika za njih imala neki smisao, onda je
to bio samo ovaj: smanjenje poreza, a tu i tamo moZda i ne$to nacionalne
&asti, osvajatkog rata i granica na Rajni. Ali kad je u Parizu sutradan
posle pada Louis-Philippe-a izbio rat izmedu proletarijata i burZo-
azije, kad se zastoj u trgovini i industriji odrazio na selu, kad su seljacki
proizvodi, zbog plodne godine ionako obezvredeni, jo§ vide pojevtinili
i ostali bez prode, kad je uz to junska bitka prosirila strah i uZas do
u najudaljenije kutove Francuske, ote se seljacima opsti krik fanati¢nog
besa protiv revolucionarnog Pariza i nikad zadovoljnih PariZana.
Prirodno! Sta je znao tvrdoglavi, ograniteni seljak o proletarijatu i
burZoaziji, 0 demokratsko-socijalnoj republici, o organizaciji rada, o
stvarima za koje se u njegovom tesnom selu nikad nisu mogli pojaviti
osnovni uslovi ni uzroci! A kad je tu i tamo kroz prljave kanale bur-
Zoaskih novina dobio neki mutan pojam o tome o ¢emu se u Parizu
radilo, kad su mu burZuji dobacili veliku krilaticu protiv pariskih
radnika: ce sont les partageurs, to su ljudi koji hoce da podele sve vlas-
nidtvo, svu zemlju, tada su se njihovi krici besa udvostrucili, tada
negodovanje seljaka vide nije imalo granica. Razgovarao sam sa sto-
tinama seljaka u najrazli¢itijim krajevima Francuske i svi su fanati¢no
mrzeli Pariz, a narolito pariske radnike. «Hteo bih da taj prokleti
Pariz veé sutra bude bacen u vazduh« — to je bila jo¥ najblaza Zelja
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koja se mogla &uti. Razume se da su dogadaji ove godine u o¢ima se-
ljaka jo§ vide pojatali i opravdali stari prezir prema varo$anima. Seljaci,
selo mora spasti Francusku; selo proizvodi sve, gradovi Zive od naSeg
Zita, nose odeéu od naseg lana i na$e vune; mi moramo uspostaviti
pravi red stvari; mi seljaci moramo uzeti stvari u svoje ruke — to je
bio vetiti refren koji je jasnije ili nejasnije, svesnije ili nesvesnije zvutao
u zbrkanom govoru seljaka.

A kako oni hoée da spasu Francusku, kako hoée da uzmu stvar
u svoje ruke? Time 3to ¢e Louis-a Napoléona Bonapartu izabrati za
predsednika republike, veliko ime koje nosi sitna, sujetna, konfuzna
budala! Kod svih seljaka s kojima sam razgovarao bio je entuzijazam
za Louis-a Napoléona isto toliko velik koliko je bila velika mrZnja
protiv Pariza. Citava politika francuskog seljaka bila je ogranidena
na te dve strasti i na sasvim prazno, animalno &udenje zbog celog
evropskog potresa. A seljaci raspolaZu s vise od $est miliona glasova,
s vide od dve tredine svih glasova na izborima u Francuskoj.

Istina, privremena vlada nije umela interese seljaka da veZe za
revoluciju; ona je porezom od 45 santima na osnovni porez, koji je
uglavnom pogadao seljake, potinila neoprostivu i nepopravljivu gres-
ku. Ali da je seljake i zadobila na nekoliko meseci za revoluciju, u leto
bi oni ipak otpali. Sada$nji stav seljaka prema revoluciji od 1848.
nije posledica eventualnih gredaka i slu¢ajnih promasaja; on je prirodan,
on se temelji na Zivotnim uslovima, na dru$tvenom poloZaju sitnog
zemljoposednika. Francuski proletarijat, pre nego $to sprovede svoje
zahteve, moraée najpre ugusiti opsti seljacki rat, rat koji ¢e se &ak
ukidanjem svih hipotekarnih dugova mo¢i da odgodi samo na kratko
vreme.

Trebalo je da &ovek &etrnaest dana dolazi u kontakt gotovo samo
sa seljacima, sa seljacima iz najrazli¢itijih krajeva, trebalo je da ima
priliku da svuda ponovo sreta istu zatucanu ogranitenost, isto totalno
nepoznavanje svih gradskih, industrijskih i trgovinskih odnosa, isto
slepilo u politici, isto prazno nagadanje o svemu $to prelazi granice
sela, isto primenjivanje merila seljatkih odnosa na najkrupnije odnose
istorije, jednom re¢i — trebalo je da upozna francuskog seljaka upravo
u 1848. da bi mogao osetiti sav onaj porazni utisak koji izaziva ta upor-
na glupost.

II
Burgundija

Brijar je starinski gradi¢ na u$¢u kanala koji spaja Loaru sa Se-
nom. Tu sam se raspitao o daljem putu i nafao da je zgodnije poéi
u Svajcarsku preko Osera nego preko Nevera. Ostavio sam, dakle,
Loaru i krenuo preko bregova u Burgundiju.
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Plodni karakter doline Loare nestaje postepeno, ali priliéno
lagano. Put se penje neprimetno, i tek na pet do 3est milja pre Brijara,
kod Sen-Sovea i Sen-FarZoa, podinje Sumovit planinski stodarski
kraj. Planinski greben izmedu Jone i Loare ovde je veé visi i uopite
je &itava ta zapadna strana departmana Jone priliéno brdovita.

U kraju oko Tusija, $est milja od Osera, &uo sam prvi put ti-
pi¢ni naivno razvudeni burgundski dijalekt, idiom koji ovde i u celoj
pravoj Burgundiji jo§ ima ljubak, prijatan Karakter, dok naprotiv u
vidim krajevima Fran$-Kontea zvudi tromo, nezgrapno, gotovo nas-
tavnicki. To je isto kao s naivnim austrijskim dijalektom koji se poste-
peno pretvara u grubi gornjobavarski. Burgundski idiom naglasava
na ¢udno nefrancuski nadin uvek slog ispred onog sloga koji u dobrom
francuskom govoru nosi glavni akcent, on pretvara jampski francuski
jezik u trohejski i time ¢udno izopatuje onu finu akcentuaciju koju
obrazovani Francuz ume dati svom govoru. Ali, kao 3to rekoh, u
pravoj Burgundiji zvu¢i jo§ vrlo dobro, a u ustima lepe devojke ¢ak
Sarmantno: »Mais, mé foi, monsieur, je vous demande un ped . . .«(364

Uopste je Burgundanin, ako se to moZe porediti, francuski Aus-
trijanac. Naivni, dobro¢udni i krajnje poverljivi, s mnogo prirodene
inteligencije u granicama uobitajenog kruga Zivota, a puni naivno-
-komicnih predstava o svemu $to prelazi te granice, sme$no nespretni
u neuobiajenim prilikama, uvek neiscrpno vedri — takve su gotovo
sve ove dobri¢ine. Ljubaznom, dobroudnom burgundskom seljaku
jo$ najlak§e moZemo oprostiti njegovu potpunu polititku beznadajnost
i njegovo odulevljavanje Louis-em Napoléonom.

Burgundani imaju, uostalom, neosporno jatu primesu nemacke
krvi nego Francuzi koji Zive dalje prema zapadu; kosa i boja lica su
svetlije, rast nesto visi, naroéito kod Zena, o$tar kriti¢ki razum i do-
misljatost veé¢ prili¢tno opadaju, no naknaduje ih prostodusniji humor,
a katkad i malko dobrodusnosti. Ali francuski vedri element jo§ mnogo
preovladuje, i 3to se tite bezbrizne lakomislenosti, Burgundanin ne
zaostaje ni za kim.

Zapadni, brdski deo departmana Jone Zivi uglavnom od sto-
&arstva. Ali Francuz je svugde lo$ stodar, pa su i ova burgundska goveda
prili¢no mrava i sitna. Uz stotarstvo bave se mnogo i gajenjem Zita
i svuda se jede dobar p3eni¢ni hieb.

Ovde i seljatke kuée veé dobijaju karakter sli¢niji nematkom;
postaju opet veée i imaju pod istim krovom stan, hambar i staju; no
i tu su vrata veéinom jo$ po strani od ceste ili okrenuta sasvim na drugu
stranu. Na dugom obronku koji se spuita prema Oseru video sam prve
burgundske vinograde, veéim delom jo¥ krcate neobi¢no bogatim
urodom godine 1848. Na nekim &okotima nije se od samih grozdova
gotovo videlo lisée.

Oser je malen, neravan, iznutra ne narotito lep gradi¢ s krasnim
kejom na Joni i s nekoliko zametaka onih bulevara bez kojih francusko
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glavno departmansko mesto nikako ne moZe da bude. U obi¢no vreme
mora da je veoma miran i mrtav, i bice da prefekt jonskog departmana
nije morao troditi odvide novca za obavezne balove i velere koje je
pod Louis-Phillippe-om morao priredivati za ugledne gradane
mesta. Ali sad je Oser bio Ziv, kao $to je to samo jedanput u godini.
Da je gradanin Denjoy, narodni predstavnik koji se u Nacionalnoj
skupstini toliko skandalizovao $to je na demokratsko-socijalnom ban-
ketu u Tuluzi ceo lokal bio crveno dekorisan, da je taj dobri gradanin
Denjoy do3ao sa mnom u Oser, bili bi ga od uZasa spopali gréevi.
Ovde nije samo jedan lokal, ovde je ceo grad bio crveno dekorisan.
I to kakvim crvenilom! Zidovi i stepenice kuéa, bluze i kosulje ljudi
bili su obojeni sasvim nesumnjivom i neprikrivenom, kao krv crvenom
bojom. Tamnocrvena telnost ispunjavala je Cak k oluke, i
njenim mrljama bio je iSaran plo¢nik, a bradati stradni ljudi nosili su
preko ulica u velikim &abrovima, neprijatno tamnu te¢nost koja se
crveno penila. Cinilo se da ovde vlada crvena republika sa svim svojim
grozotama, izgledalo je da giljotina, parna giljotina radi bez prekida;
buvers de sang!, o kojima »Journal des Débats« znao da pri¢a tako
jezive price, slavili su ovde javno svoje kanibalske orgije. Ali crvena
republika u Oseru bila je vrlo neduzna. To je bila crvena republika
burgundske berbe, a krvopije koji s tako velikim uZitkom konzumiraju
najplemenitiji proizvod te crvene republike nisu niko drugi do sama
gospoda Cestiti republikanci, krupni i sitni burZuji Pariza. A posto-
vanja vredni gradanin Denjoy ima u tom pogledu takode svoje crvene
prohteve uprkos svojoj dobronamernosti.

Kamo srece da je ¢ovek u toj crvenoj republici imao pune dZzepove
para! Berba od 1848. bila je tako neizmerno bogata da se nije moglo
naci dovoljno buradi u koja bi se stavilo sve ovo vino. A pri tom je
vino bilo odli¢nog kvaliteta — bolje nego iz 1846, mozda &ak i bolje
nego iz 1834! Sa svih strana seljaci su dolazili ovamo da preostalo
vino iz 1847. pokupuju budza$to — dva franka za bure od 140 litara
dobrog vina; na sve gradske kapije ulazila su kola za kolima s praznom
buradi, i opet ih nije bilo dovoljno. Svojim o¢ima sam video kako je
neki oserski trgovac vinom izlio na ulicu vide ba¢ava sasvim dobrog
vina iz 1847. samo da dobije mesta za novo vino, koje je svakako 3pe-
kulaciji otvaralo sasvim druge perspektive. Uveravali su me da je taj
trgovac vinom za nekoliko nedelja na taj nadin ispraznio do &etrdeset
velikih ba¢ava (fiits).

Posto sam u Oseru ispio vide polulitrenjaka starog i novog vina,
po$ao sam preko Jone prema bregovima desne obale. Drum ide doli-
nom; poSao sam, medutim, starim kraéim putem preko bregova.
Nebo je bilo oblaino, vreme neprijatno, a ja umoran, i tako sam pre-
noéio u prvom selu, nekoliko kilometara od Osera.

1 krvopije
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Sutradan sam krenuo rano u zoru i po najkrasnijem sun¢anom
vremenu. Put je vodio izmedu samih vinograda preko prili¢no visokog
brdskog grebena. Ali za napor uspinjanja bio sam gore nagraden naj-
divnijim vidikom. Preda mnom ¢itava breZuljkasta strana do Jone,
zatim zelena dolina Jone, bogata livadama i zasadena jablanovima, s
njenim mnogobrojnim selima i salaima; pozadi kao kamen sivi Oser
naslonjen na suprotnu stranu padine. Svuda sela i svuda dokle je pogled
dopirao vinogradi, sami vinogradi i najblestaviji topli suncani sjaj
ublaZen jedino u daljini finom jesenjom izmaglicom, prosut nad tim
vFlikim kotlom u kojem avgustovsko sunce kuva jedno od najplemenitijih
vina.

Ne znam upravo $ta ovim francuskim predelima, koji se ne odli-
kuju nekim neobitno lepim konturama, daje narodit &ar. To nije,
naravno, ova ili ona pojedinost, to je celina, ansambl koji im daje neko
obeleZje soénosti kakvo se retko drugde nalazi. Rajna i Mozel imaju
lepse grupe stena, Svajcarska ima jade kontraste, Italija puniji kolorit,
ali nijedna zemlja nema predele takve harmoni¢ne celine kao Fran-
cuska. S neobi¢nim zadovoljstvom oko prelazi od $iroke bujne doline
do najviSeg vrha bregova isto tako bujno obraslih lozom i do bezbroj-
nih sela t gradova koji se dizu iz lisnatih kro3anja voéaka. Nigde ne
vidi§ goli komadi¢ zemlje, nigde neskladno pusto mesto, nigde suru
stenu Cije bi strane bile nepristupagne rastinju. Svuda bogata vege-
tacija, lepo so¢no zelenilo koje prelazi u bronzane jesenje prelive, i
sve to potencirano sjajem sunca, koje jo§ polovinom oktobra greje
dovoljno jako da nijedno zrno na lozi ne ostane nezrelo.

I3a0 sam jo$ malo dalje, i preda mnom se otvorio drugi, isto tako
lep vidik. Duboko dole, u uZoj kotlini lezao je Sen-Bri, varo$ica koja
takode Zivi jedino od vinogradarstva. Isti detalji predela kao i pre,
samo zbijeniji. Pasnjaci i baste dole u dolini oko varosice, vinogradi
naokolo po stranama kotline, samo sa severne strane preorana ili zele-
nom postrmnom detelinom pokrivena polja i livade. Dole u ulicama
Sen-Brija radinost kao u Oseru. Svuda burad i muljage, a celo stanov-
nidtvo uz smeh i 3alu zaposleno muljanjem grozda, pumpanjem Sire u
burad ili njenim preno$enjem u velikim ¢abrovima preko ulice. Pored
toga se odrZavao sajam; u $irim ulicama stajala su selja¢ka kola s povr-
éem, zitom ili drugim poljoprivrednim proizvodima; seljaci sa svojim
belim §iljastim kapama, seljanke sa svojim maramama od madrasa na
glavi gurali su se brbljajudi, dovikujudi se i smejuci se medu vinograda-
rima; i mali Sen-Bri pruZao je sliku tako Zive uskomeS$anosti da bi
&ovek pomislio da je u nekom velikom gradu.

S one strane Sen-Brija put se opet peo na duga¢ak breg. Ali na
taj breg sam se popeo s posebnim zadovoljstvom. Ovde je jos uveliko
trajala berba, a berba u Burgundiji ¢ak je mnogo veselija nego berba
u Porajnju. Na svakom koraku nailazio sam na najveselije drustvo,
na najslade groZde i na najlep§e devojke; jer ovde, gde na svaka tri
¢asa hoda lezi neka varo$ica, gde stanovnitvo, zahvaljujuéi trgovini
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vinom, mnogo saobraca s ostalim svetom, vlada ve¢ izvesna civilizacjia,
a niko tu civilizaciju ne prihvata brze od Zena, jer one imaju najne-
posredniju i najotigledniju korist od nje. Nijednoj francuskoj varoanki
ne pada na um da peva:

Eh, kad bih bila onako lepa

Kao $to su lepe devojke na selu!
Nosila bih i ja slamni SeSir Zut

I vrpcu crvenu §to pada po telu.[$)

Naprotiv. Ona odve¢ dobro zna da celo usavriavanje svog Sarma
duguje gradu, oslobodenju od svih grubih poslova, civilizaciji i sto-
tinama njenih sredstava za Cistoéu i vedtini doterivanja. Ona zna
da devojke na selu, &ak ako i nisu vec¢ od svojih roditelja nasledile onu
jaginu kostura koja je za Francuze tako stradna, a ponos je germanske
rase — ona zna da devojke na selu usled napornog poljskog rada na
najze$¢em suncu i po najjacoj kisi, usled teZeg odrzavanja ¢istocle,
usled nedostajanja svih sredstava telesne nege, usled, doduse, dostojne
postovanja, ali isto tako neukusne i nezgrapne nosnje postaju ve¢inom
zdepaste, gegava stradila za ptice sme$no nakindurena u kriavim
bojama. Ukusi su razlititi; na$i nemacki zemljaci vise vole seljatke
devojke, a mozda i ne greSe: kapu dole pred dragonskim korakom
krepke govedarice, narotito pred njenim 3akama; svaka &ast haljini
sa zelenim kao trava i crvenim kao vatra kockicama, koja se ovija oko
njenog jakog struka; svako postovanje besprekornoj ravnini koja ide
od njenog vrata do peta i ¢ini da odostrag izgleda kao daska presvutena
Sarenim cicom! Ali ukusi su razliditi, i zato neka mi oprosti onaj deo
mojih sugradana koji se sa mnom ne slaZe, ali zato nije manje posto-
vanja vredan, ako su liste, polelljane, vitke Burgundanke iz Sen-
-Brija i Vermantona na mene ostavile prijatniji utisak od onih pri-
mitivno-prljavih, &upavih krupnih bivolica izmedu Sene i Loare koje
u ¢oveka tupo zure ako savija cigaretu i ci¢e¢i pobegnu ako ih na ¢istom
francuskom jeziku upita za put.

Citalac ¢e mi, dakle, rado poverovati da sam viSe lezao u travi
s vinogradarima i vinogradarskim devojkama jedu¢i groZde, pijuéi
vino, ¢askajuci i smejuci se nego $to sam se peo uz breg, i da sam za to
isto vreme koliko mi je trebalo da se popnem na taj neznatan brdski
greben mogao da se popnem na Bloksberg ili na Jungfrau. Utoliko
pre 3to se &ovek moZe svaki dan Sezdeset puta najesti grozda i prema
tome kod svakog vinograda ima najbolji izgovor da stupi u kontakt
s tim veéno nasme;amm i usluZnim ljudima oba pola. Ali sve ima
svo; kraj, pa tako i taj breg. Bilo je ve¢ popodne kad sam se spustao
niz drugu stranu u krasnu dolinu Kire, male pritoke Jone, prema
gradiéu Vermantonu, koji ima jo¥ lepsi poloZaj od Sen-Brija.
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No uskoro iza Vermantona prestaje lepi predeo. Postepeno &ovek
se pribliZava viem hrptu Fosijona koji deli slivove Sene, Rone i Loare.
Od Vermantona uspon traje viSe ¢asova kroz tu dugu neplodnu za-
ravan na kojoj veé ra, ovas i heljda manje ili vie potiskuju p3enicu.!

Naslov originala:
Von Paris nach Bern

Napisano krajem oktobra
i u novembru 1848.

Prvi put objavljeno u Zasopisu
3Neue Zeits, sv. 1, br. 1 i 2, 1898.

Ovde se objavljuje prema izdanju: Karl Marx
—Friedrich Engels, Werke, Band 5, Dietz
Verlag, Berlin 1959, str. 463—480.

1 Tu se rukopis prekida
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1

[Poziv Radni¢kog prosvetnog druitva u Majncu
svim radnicima Nemacke da osnivaju radni¢ka udruZenja
i pripremaju radni¢ki kongres®®]

Svim radnicima Nematke!
Braéo radnici!

Ako ne¢emo opet da budemo ljudi koje najvide varaju, ako neéemo
da i dalje budemo dugi niz godina eksploatisani, prezirani i gaZeni
od malog broja ljudi, onda ne smemo gubiti ni jedan trenutak, ne sme-
mo ni jedan minut biti neaktivni.

Razjedinjeni kao dosad, mi smo slabi, iako nas ima mnogo miliona.
Ujedinjeni i organizovani, mi ¢emo, naprotiv, predstavljati neodoljivu
snagu. Zato, braco, stvarajte svuda u gradovima i selima radnicke
saveze gde Ce se pretresati prilike u kojima Zivimo, predlagati mere za
promenu naSeg sadadnjeg poloZaja, imenovati i birati predstavnici
radnicke klase u nemacki parlament i &initi svi drugi koraci koji su
potrebni za zaititu nadih interesa. Sva radnitka udruZenja Nemacke
moraju, dalje, §to brze stupiti u medusobnu vezu i odrzavati je.

Predlazemo vam da privremeno izaberete Majnc kao centar svih
radni¢kih saveza i da s potpisanom upravom stupite u prepisku, da
bismo se mogli s vama sporazumeti o zajedni¢kom planu i na sastanku
delegata svih saveza §to pre definitivno odrediti sediste Centralnog
komiteta itd.

Ocekujemo nefrankirana pisma, a isto tako ¢emo i mi nasa pisma
slati savezima nefrankirana.

Maijnc, 5. aprila 1848. Radni¢ko prosvetno drustvo u Majncu
U ime uprave:
Predsednik Sekretar
Wallau Clu§
Adresa: Sekretarijatu Radnitkog prosvetnog dru$tva u Majncu,
na ruke g. Adolpha CluBa. Mainz, Franziskanergasse, Nr. 156!/,

[»Seebliters, br. 89
od 13. aprila 1848)

27 Marx - Engels (8)
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2

[Zapisnik sednice Kelnske opstine Saveza
komunista®"]

Sednica od 11. maja 1848.

Predsednik Marx pita Gottschalka kakvo je njegovo misljenje
ili kakva je njegova odluka u pogledu Saveza: kakav stav on, Gott-
schalk, misli sad da zauzme' prema Savezu.

Gottschalk izjavljuje da ponavlja izjavu o svom istupanju, jer je
usled promena u sada¥njim odnosima potrebna i promena statuta
Saveza i jer je pod dosada$njim statutom njegova li¢na sloboda ugro-
Zena; on izjavljuje da ée u svim sluajevima kad Savez bude Zeleo
njegovu aktivnu suradnju, tu suradnju, pod pomenutim uslovom,
staviti na potpuno raspolaganje.

H. Biirgers, predsednik
Jos. Moll, sekretar

3

Sudska istraga protiv lista »Neue
Rheinische Zeitunge«

*Keln, 7. jula. Odgovorni izdava¢ lista »Neue Rheinische Zeitung«
Korff i njegov glavni urednik Karl Marx bili su jute saslu$ani u
istraznom uredu, obojica okrivljeni za uvredu odnosno klevetu go-
spode Zandarma koji su hapsili Annekea, i za uvredu odnosno klevetu
viSeg drZavnog tuzioca Zweiffela. Saslulavanje je polelo u 4 &asa.
Posle njegovog okoncanja, oko 6 &asova, istrazni sudija i drZavni tu-
zilac Hecker otpratili su okrivljene u prostorije redakcije, gde je uz
asistenciju jednog policijskog komesara izvrien ku¢ni pretres, da bi
se prona$ao rukopis, pa tako i autor inkriminisanog ¢lanka. Nadena je
cedulja pisana nepoznatim rukopisom, ali koja nije bila kopija inkri-
minisanog ¢lanka.! Ta cedulja priloZena je materijalima optuZbe
protiv Marxa i drugova. Sudedi po toj formulaciji, izgleda da postoji
namera da se pokrene proces protiv redakcije en masse?, iako odgovorni
izdava¢ Korff, koji sam potpisuje list, po prirodi stvari preuzima i
sudsku odgovornost.

[Neue Rheinische Zcitungs, br. 38
od 8. jula 1848)

1 Vidi u ovom tomu, str. 143-145 i 151-153 — % u celini
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4

Sudsko gonjenje lista
»Neue Rheinische Zeitung«

Keln, 22. jula. Jutros je glavni urednik lista »Neue Rheinische
Zeitung« Karl Marx bio ponovo pozvan pred istraZnog sudiju da bi
bio sasl zbog inkrimi )g Clanka o hapSenju g. Annekea.
Odgovorni izdavaé novina H. Korff nije ovog puta bio pozvan.

[*Neue Rheinische Zeitungs,
br 53 od 23. jula 1848]

5

[Saopstenje o sazivanju Rajnskog okruZnog
kongresa demokratskih udruZenja®*]

Keln, 4. avgusta. Na osnovu odluke demokratskog kongresa u
Frankfurtul228), koji je odredio Keln kao glavno mesto pruske Rajnske
provincije i tamo$njim demokratima stavio u duZnost da sazovu ok-
ruzni kongres radi organizovanja demokratske partije u toj provinciji,
Centralni odbor ovdasnjih udruZenjal3® poziva sva u Rajnskoj pro-
vinciji postojeéa udruzenja s demokratskom tendencijom da imenuju
delegate za taj kongres, koji ¢e se odrZati ovde u nedelju, 13. avgusta.
Delegati treba da se jave u gornjoj dvorani Stollwerkovog lokala.

Centralni odbor triju demokratskih udruzenja u Kelnu.

Schneider II, Marx
(za Demokratsko drustvo)

Moll, Schapper Becker, Schiitzendorf
(za Radni¢ko udruZenje) (za UdruZenje radnika i poslo-
davaca)

U trenutku kad reakcija vr$i smotru i koncentraciju svojih snaga
u celoj dr¥avi pod firmom &as ovde &as onde sazivanih »ustavnih«
kongresa, demokratima nije potrebno ob)a§n1avat| neophodnost ener-
gi¢ne protivakcije. Oni treba samo da se posluZe istim slobodama kole
uZiva udruZenje »S Bogom za kralja i otadZbinu« i njegovi ogranci.

[*Neue Rhcinische Zeitungs, br. 66
od 5. avgusta 1848)

27
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6

Sudsko gonjenje lista
»Neue Rheinische Zeitung«

Keln, 4. avgusta. Nade komplikacije s javnim tuZila§tvom idu
svojim tokom. Proslog meseca bio je odgovorni izdava¢ Korff ponovo
pozvan pred istraznog sudiju, a jute su dva nafa redaktora, Dronke
i Engels, bili pozvani kao svedoci. Dronke je privremeno odsutan, a
Engels je pristupio, no ipak nije bio saslulan pod zakletvom jer se
sumnja da je cedulja koja je nedavno zaplenjena u nasim prostorijama
pisana njegovom rukom, pa je stoga moguce da i on bude obuhvacen
optuzbom.

Vidi se da javno tuzilastvo nije zadovoljno time da izdava¢ fun-
gira kao odgovorno lice. Treba da bude uvucen glavni urednik, treba
da bude otkriven pisac inkriminisanog ¢&lanka, treba da redaktori,
od kojih bi svaki mogao biti autor inkriminisanog ¢lanka, budu nate-
rani da svedole jedan protiv drugoga, eventualno &ak i protiv sebe
samih.

[sNeue Rheinische Zeitungs, br. 66
od 5. avgusta 1865)

7

[Iz zapisnika generalne skup$tine Demokratskog drustva
u Kelnu odrzane 11. avgusta 1848]

Posto je zapisnik prosle generalne skupitine po naredenju priv-
remenog predsednika Marxa progitan i odobren, g. Wolff &ita protest
upuéen nemackoj Nacionalnoj skupitini zbog podele Poljske! koji
je radosno pozdravljen i usvojen aklamacijom. N

Gospodin Rittinghausen brani mnogim razlozima drZavljansko
pravo g. Marxa koje mu je pruska vlada nedavno osporila.?2 Smatra
da je najbolje da sutra jedna deputacija skloni okruZno nalelstvo da
poniti taj nezakoniti i sasvim smesni korak, a u slu¢aju da okruzno
nacelstvo ne htedne to utiniti, da se protest protiv takvog postupka
uputi direktno ministrul3), Po3to je prolitan, protest je usvojen
i bi¢e, u slu¢aju da odluka o uskraéivanju prava gradanstva Marxu
ne bude povudena, veeras dat na potpisivanje.

1 Vidi u ovom tomu, str. 421-422 — ? Isto, str. 327-329.
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Gospodin Marx jo§ podrobnije izlaze razloge pravne neosnova-
nosti mera preduzetih protiv njega, a skupitina aplauzom priznaje
te razloge kao nepobitne. Razlozi iz kojih mu je vlada uskratila pravo
gradanstva zapravo su u tome 3to je pre uzalud poku$avano da se on
pridobije za vladu.

Gospodin Engels obaveitava o novoj zlokobnoj policijskoj meri
protiv Schappera usled koje mu preti proterivanje.! On govori o neza-
konitom postupku policije, pri &emu naroito isti¢e da Schapper
kao gradanin Nasaua svakako ima pravo da bude smatran Nemcem,
i posle odluke frankfurtske Nacionalne skupstine ima kao takav pravo
boraviti u svih 38 nemackih drZava.

Kao ¢lanovi deputacije koji ¢e Marxovu i Schapperovu stvar
izneti okruznom nacelniku i upravniku policije te izdejstvovati povla-
&enje odnosnih odluka, biraju se Rittinghausen, Schneider i Biirgers.

Poslanik Gladbach, pozdravljen burnim aplauzom kad se pojavio,
podrobno razlaze da ne treba ocekivati spas ni od Berlinske ni od
Frankfurtske skupstine.

Gospodin Engels istiCe kako se Gladbach uvek odlikovao slobo-
doumno3¢u, smelo$¢u i narocito energi¢nim protestovanjem u pogledu
postupka protiv $lezvig-holStajnovaca u Spandauu?. Na to je g. Glad-
bachu triput kliknuto: »Ziveol«

[Der Wichter am Rheine, 2. Dutzend,
br. 2 od 25. avgusta 1848}

8

Protest Demokratskog drustva u Kelnu protiv prisajedinjenja
Poznanja Nematkom Savezu

Keln, 12. avgusta. Kelnsko Demokratsko drustvo ulotilo je kod
Nacionalne skupstine sledeéi protest:

Visoka Nacionalna skupstino!

Demokratsko druitvo u Kelnu, uzimaju¢i u obzir:

1. da Nematka, koja sad vodi oslobodilatku borbu, ne Zeli ug-
njetavati druge narodnosti, nego da ih Zeli pomagati u njihovoj
teZnji za slobodom i samostalnod¢u;

. da je oslobodenje Poljske za Nematku pitanje njenog opstanlga;

. da su Poljacima slobodu i nacionalnu samostalnost u vise
mahova otimala tri despota;

[RYN)

1 Vidi u ovom tomu, str. 311-312 — * Isto, str. 146-147.
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4.

)

da je pogev od 1792. sve atentate protiv Poljske i sve njene
podele reakcija stalno usmeravala protiv slobode cele Evrope
i da se, s druge strane, svaki put kad su se narodi oslobadali,
insistiralo i na uspostavljanju Poljske;

. da je ¢ak i Komisija pedesetorice s indignacijom odbila u

ime nemackog naroda svako uleS¢e u ponovo poéinjenom
zlo¢inu nad Poljskom i jasno izjavila da je duZnost nemagkog
naroda da pomaZe uspostavljanju samostalne Poljske;

. da je ¢ak i pruski kralj posle martovske revolucije, primoran

od javnog mnenja, svelano obeéao reorganizaciju Poznanja;

. da je, ne obaziru¢i se na to, Nacionalna skupitina, proizala

iz posrednih izbora, donela na svojoj sednici od 27. jula ove
godine odluku da tri &etvrtine Velikog Vojvodstva Poznanjskog
budu prisajedinjene jo3 nepostojeéem nematkom Rajhu i
time navukla na sebe krivicu za novu podelu Poljske, a i za
isto izrugivanje slobodi, kao i Becki kongres i nemacki Bun-
destag;

. da zdravi deo nemadkog naroda ipak nee i ne moZe imati

udela u gaZenju poljske narodnosti u korist reakcije i u interesu
odredenog broja pruskih birokrata, veleposednika i trgovackih
dusica,

zakljutuje na svojoj dana$njoj sednici:

da protiv odluke koju je nemacka Nacionalna skupstina donela
27. jula ove godine o Velikom Vojvodstvu Poznanjskom odluéno
protestuje i pred licem Nemaéke, Poljske i cele Evrope uloZi
energian protest protiv tog samovol;nog prisajedinjenja,
lzvr§enog samo u korist reakcionarne partije u Pruskoj, Rusiji
i Austriji.

[Neue Rheinische Zeitungs, br. 74 Demokratsko drustvo

od 13. avgusta 1848]

Po nalogu:
Komitet

9

Sudska istraga protiv lista
»Neue Rheinische Zeitung

Keln, 12. avgusta. Interesantni odnosi naseg lista prema drZavnom
wuziladtvu jo§ se nastavljaju. Jule je ponovo jedan od nasih urednika,
Ernst Dronke, bio pozvan kao svedok pred ls(rainog suduu Saslu-
$avanje nije bilo pod zakletvom, jer je posto;ala pruava da je Dronke

uvede posle h

p kea bio kod njegove Zene i tamo prikupljac

podatke o hapenju. Na svedokovo pitanje protiv koga je upravljena
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optuzba, oznaka spisa »Marx i drugovi« obja$njena je u tom smislu
da izdavata Korffa Zele pozvati na odgovornost samo eventualno,
a glavnog urednika Karla Marxa kao verovatnog autora inkriminisanog
¢lanka.

Dronke je, uostalom, izjavio da se ne smatra obaveznim govoriti
istinu jer kao urednik moZe eventualno biti smatran saucesnikom u
autorstvu ¢lanka i nece da svedoli sam protiv sebe.

[*Neue Rheinische Zeitungs, br. 74
od 13. avgusta 1848)

10

[Vesti o Marxovom istupanju u betkom Demokratskom
udruZenju 28. avgusta 1848]

Beé, 29. avgusta. Na judera$njem sastanku Demokratskog udru-
Zenja raspravljalo se o tome da li UdruZenje treba u cilju obaranja
ministra Schwarzera ili, §tavide, u cilju obaranja cele Doblhoffove
vlade preduzeti korake kod cara ili kod Rajhstaga. Gospoda Julius
Frobel i Marx bili su prisutni kao gosti i obojica su ucestvovali u debati
s razli¢itih pozicija.

Gospodin Julius Frobel je zastupao misljenje da se UdruZenje
mora zbog toga obratiti caru, dok je g. Marx tvrdio da je demokratski
princip oli¢en u Rajhstagu. Ovde se niko ne ¢udi tome 3to se berlinski
»teoretiCari« iz redova takozvanih demokrata nastoje »sporazumetic
s vladarima prakti¢no.

[PNeue Rheinische Zeitungs, br. 94
od 5. septembra 1848]

Beé, 30. avgusta. Sednica Demokratskog udruZenja od 28. ovog
meseca spada u najinteresantnije i najvaZnije nade dnevne novosti.
Medu prisutnim gostima spomenuéemo poznatog polititkog pisca
Juliusa Frébela i urednika lista "Neue Rheinische Zeitung« g. Karla
Marxa; obojica su svojom &udnom sudbinom postali znacajni. I kao
pisci oni zauzimaju odredeno mesto, koje je za Nemacku znadajno . ..

Gospodin Marx je izrazio mi$ljenje da je svejedno ko je ministar,
jer je sad i ovde — kao i u Parizu — bila posredi borba izmedu bur-
Joazije i proletarijata. Njegov govor je bio veoma duhovit, oftar i
poucan. ..

[*Der Radikales, br. 64
od 31. avgusta 1848)
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11

[Vesti o Marxovom govoru u
Prvom betkom radni¢kom udruZenju
od 30. avgusta 1848]

. Gospodin dr Marx govori o radnicima, narotito nematkim
radnicima u inostranstvu. — Govori o nacionalnim radionicama i
poslednjoj radnitkoj revoluciji u Parizu. On kaZe da nemacki radnici
mogu biti ponosni 3to znatan broj deportiranih sainjavaju njihovi
zemljaci. — O Cartistima u Engleskoj i njihovom poslednjem pokretu.
O Engleskoj i potpunom oslobodenju nemackih radnika. O Belgiji.

Gospodin dr Stifft junior: O dana$njim prilikama. PoloZaj i
buduénost radnika. ..

+Die Constitutions, br. 133
od 1. septembra 1848}

.. Dr Marx, urednik lista »Neue Rheinische Zeitunge, poz-
dravha Udruzenje i smatra se potastenim $to u Becu govon pred
radni¢kim udruZenjem, 3to je veé &inio u Parizu, Londonu i Briselu .

[*Der Volksfreunds, br. 109
od 3. septcmbra 1848]

12

[Izvestaj o Marxovom predavanju o najamnom radu i
kapitalu na skupstini Prvog bekog radni¢kog udruZenja
2. septembra 1848]

. Gospodin dr Marx dr#i poduZe predavanje o najamnom radu
i kapitalu. U uvodu kaZe da su sve revolucije socijalne revolucije.
Kapital se ne sastoji od novca, nego od sirovina, oruda za proizvodnju
i sredstava za Zivot: najamni rad stavlja kapital nasuprot proizvodima.
Tvrdnja da su interesi kapitalista i najamnih radnika isti — pogre$na
je. S podelom rada raste konkurencija medu radnicima, pada nadnica;
ali jod vide zbog masina. Troskovi proizvodnje odreduju najamninu.
Civilizacija ne &ini da radnici Zive bolje, nego deluje suprotno tome.
Rastu porezi i cene Zivotnih namirnica.
Govornik govori jo§ o primenjenim merama za pobolj$anje stanja
i njihovoj nedovoljnosti, kao na primer o Malthusovoj teoriji o pre-
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naseljenosti. Zatim o sirotinjskim domovima Engleske. O industrijskom
vaspitanju. O ukidanju zadtitnih carina i poreza. Na kraju kaZe da se
prilike moraju pobolj3ati, jer se svi radnici ne upotrebljavaju kao rad-
nici, nego se delimi¢no izdrZavaju...

[3Die Constitutions, br. 136
od 5. septembra 1848)

13

[Odgovor lista »Neue Rheinische Zeitung«
na berlinski dopis u listu »Breslauer Zeitung«
od 29. avgusta 1848]

Odgovor

List »Breslauer Zeitung«33) objavio je u br. 201. dopis iz Berlina
u kojem se kaZe da je vitez Schnapphahnskil370) uzeo mnostvo akcija
lista »Neue Rheinische Zeitung« i da su stoga prestali izlaziti feljtoni
o njemu, jer se jedan list ne moZe polemicki odnositi prema vlastitim
akcionarima. Toboznji demokratski list »Diisseldorfer-Zeitung« osetio
se obaveznim da tu insinuaciju preuzme u svoje stupce. Neka u Berlinu
izmisljaju ta hoce, ali $leske novine morale bi znati da je ta tvrdnja
laZna i zaSto je laZna. No perfidna insinuacija dodla je, na Zalost, pre-
kasno. Veé broj 92. lista »Neue Rheinische Zeitunge, koji je izasao
mnogo pre nego $to je stigao broj 201. lista »Breslauer Zeitung« donosi
nastavak pomenutog feljtona. Uostalom, »Neue Rheinische Zeitung¢
je partijski list i ve¢ je dovoljno dokazao da nije potkupljiv.

[Neue Rheinische Zeitungs, br. 93 Odgovorni izdavaéi lista
0d 3. septembea 1845) »Neue Rheinische Zeitung«

14

Sudsko gonjenje lista
»Neue Rheinische Zeitung«

Keln, S. septembra. Jule je ponovo jedan od nadih urednika,
Friedrich Engels, bio pozvan pred istraZnog sudiju u istrazi protiv
Marxa i drugova, ali ovog puta ne kao svedok, nego kao suoptuZeni.
Prethodna istraga je zavr3ena, pa ako drZavno tuZiladtvo ne bude sta-
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vilo nove predloge, uskoro ¢e sudsko veée morati da odluci da li ¢e
se Marx, Engels i Korff zbog uvrede odnosno klevete g. viSeg javnog
tuzioca Zweiffela i Sestorice gospode Zandarma pojaviti pred porotom.

15
Narodna skupstina i Odbor bezbednosti

Keln, 14. septembra. Vra¢amo se na jucera$nju narodnu skupstinu
i njene rezultate, jer su oni u nafem gradu privukli prili¢no veliku
painju.

Skupstinu je malo posle 12 ¢asova otvorio na Frankenplatzu
g. W. Wolff, koji je ukratko naveo svrhu njenog sazivanja i predlozio
da se za predsednika izabere g. H. Biirgers. Gospodin Biirgers, iza-
bran aklamacijom, popeo se na tribinu i ponovo dao re¢ g. Wolffu,
koji je tada predloZio da se obrazuje odbor bezbednosti kao predstav-
nistvo onih delova stanovnistva Kelna koji nisu predstavljeni u posto-
jeéim zakonitim organima vlasti. Gospodin Friedrich Engels podrzao
je predlog, a isto tako gospoda H. Becker i E. Dronke. Predlog je
usvojila skupitina od najmanje 5000—6000 ljudi uz buran aplauz,
sa svim glasovima protiv pet, nakon §to se na ponovljene pozive nije
javio za re nijedan protivnik. Zatim je broj ¢lanova odbora utvrden
na 30 i tih 30 je izabrano.[3”1) Budu¢i da su se medu izabranim nalazila
i dvojica uhap3enih — Gottschalk i Anneke — bila su izabrana i dva
njihova zamenika.

Zatim je g. Friedrich Engels predlozio sledecu adresu Berlinskoj
skupstini:

Skupstini za zaklju€enje sporazuma o pruskom ustavu u Berlinu.
Potpisani gradani Kelna,

uzimajuéi u obzir:
da je Skupstina za zaklju¢enje sporazuma o pruskom ustavu
stavila u duZnost vladi da, izvr3avajuéi odluku od 9. avgusta,
odmah izda radi umirenja zemlje i radi izbegavanja rascepa sa
Skupstinom, naredbu u vezi s reakcionarnim stremljenjima prus-
kih oficiral;
da je Auerswald-Hansemannova vlada zbog te odluke dala os-
tavku i da je kralj poverio obrazovanje nove vlade upravo oborenom
ministru Rajha Beckerath-u;
da g. Beckerath uopite ne prua potrebne garancije za izvodenje
skupstinske odluke, nego da se, naprotiv, s obzirom na kontra-
revolucionarna nastojanja toga oveka, moZe o&ekivati &ak pokusaj
raspustanja Skupstine;

1 Vidi u ovom tomu, str. 334-336.
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da od naroda izabrana Skupstina za zakljulenje sporazuma iz-

medu kralja i naroda o ustavu ne mozZe biti jednostrano raspuétena,

jer inale kruna ne bi stajala pored Skupstine, nego 7znad nje;
da bi raspustanje Skupstine bilo usled toga drZavni udar;
zahtevaju od Skupstine

da pri pokuSaju raspustanja Skupstine izvr$i svoju duZnost i

da svoja mesta brani ¢ak oduprevsi se sili bajoneta.

Ta adresa je bila jednoglasno usvojena i skupstina posle toga
zavriena.

Mada su na viSim delovima trga stajali mnogobrojni delegati
Gradanskog udruZenjal?) i mada se tvrdi da su mnogi poznati »ur-
likavcic &inili sve §to su mogli da novcem i nagovorom pridobiju izazi-
vate skandala, mada je k tome policija u civilu bila prili¢no brojno
za;tupliena, skupstina je imala dovoljno takta da ugusi svako naruavanje
mira.

U meduvremenu su gospoda zapovednici gradanske garde zase-
dali u Veénici i vecali $ta da se radi, jer — mislili su neki — svakako
ée biti nemira. Usred tog veéanja otvoriSe se vrata i uleteSe vode
Gradanskog udruZenja izjavljujuéi da je Odbor bezbednosti prvi
korak ka revoluciji, da je Keln u opasnosti, da crvena republika tek
§to nije proglasena, pa ako gradanska garda ru)e sama dovoljna da
odrix red, Gradansko udruzenje se s krolju i imovinom stavlja na ras-

dinu von Wittg inu! Gospodm von Wittgenstein
)e bio toliko mudar da odbije predlog a i da ne pozove gradansku
gardu pod oruzje. Dalji dogadaji su pokazali koliko je tog puta gra-
danska garda postupila ispravno.

Nezadovoljni time, gospoda iz Gradanskog udruZenja, dok je
jo$ trajala narodna skupstina, dala su izlepiti »protest« koji niZe saopsta-
vamo. Protest, koji nije bio porpisan, bez traga je nestao u roku od pet
minuta. Predvede se opet pojavio kao letak $tampan masnim slovima
u 3tampariji lista »Kolnische Zeitunge i bio razaslan pretplatnicima
tog lista. Tog puta imao je sledeéi uveseljavajuci uvod:

Keln, 13. septembra 1848

Takozvani demokrati hote da uzbudenje izazvano najnovijim odlukama
Frankfurtske i Berlinske skupitine iskoriste za to da bi ponovo zadobili teren koji
sve vise gube i da bi po svaku cenu izazvali sukob. U tom cilju se i trvenje izmedu
vojske i gndam!’"l do kog je doslo 11. ovog meseca ovde u Kelnu, predstavlja
nab natin i plansk S¢u $to se tie njegove vaZnosti i opas-
nosti te zloupotrebljava u nezakonite svrhe. Jutros &ak je zidnim plakatima bila
sazvana narodna skupstina pod vedrim nebom za 12 asova, i ta skupitina stvarno
je aklamacijom izabrala u Odbor bezbednosti lica koja su unapred bila dogovorno
uvritena u jedan predloZeni spisak.

Nema summe da niko ne sme priznati takav organ koji je proizaao iz jedne

Tug: dne mase, i jem postojeéih vlasti, i da &lanovi tog
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odbora, ako bi se usudili delovati kao takvi, treba odmah da padnu pod udar za-
kona. Medutim, bolje je zlo&ine spreZiti nego ih kaZnjavati kad budu ve¢ izvrieni
moZda uz teske Zrtve.

Zato je duZnost da sve gradane idaih imo na
opasnost.

U tom cilju objavljen je slede¢i protest i poziv

Protest
Ol je Odbora bezbed i je prvi korak ka

revoluciji

0d onog ko hoce istinsku slobodu i red zahteva se da svim silama podrZava
postojece vlasti, da se usprotivi kaZnjivim teZnjama manjine i da protestuje protiv
t ja Odbora bezbednosti

Narotito se zahteva od svih gradana da vrie svoju duZnost i svim silama
&tite zakon i red. ToboZnja opasnost od vojske je uklonjena, a stvarna opasnost
nastaje s j Odbora bezbed: i,

Vife &lanova uprave
kelnskog Gradanskog
udruZenja

Odbor bezbednosti se sino¢ konstituisao i pre svih stvari stavio
ad acta taj veseli protest, &ime gospoda iz Gradanskog udruZenja
mogu biti sasvim umirena. Izabrao je predsednika, sekretara i tri
¢lana Izvr$nog odbora, zatim odlutio da se posalje dopis okruZnom
natelniku, komandaturi, gradskom ve¢u i komandi gradanske garde
u kojem tim vlastima javlja o svom konstituisanju i izjavljuje im da ée
svim zakonskim sredstvima, po moguénosti u sporazumu s vlastima,
raditi da odrzi red, ali ujedno i da bude na straZi narodnih prava.
Osim toga, odlutio je da to objavi gradanima Kelna zidnim plakatom.
Sutra ¢emo saopstiti oba dokumenta.

Jutros su se duhovi veé nesto smirili. Ljudi se smeju juterainjem
strahu koji je u Odboru video privremenu vladu, comité de salut
publicl, zaveru za crvenu republiku, ukratko — sve drugo samo ne
ono 3to on stvarno jeste: od naroda direktno i javno izabrani komiter
koji sebi postavlja zadatak da zastupa interese onog dela stanovni$tva
koji nije zastupljen u zakonitim organima, koji postupa samo zako-
nitim putem i kome ne pada na pamet da uzurpira ma kakvu drugu
vlast osim onog moralnog uticaja koji mu dopustaju pravo na slobodno
udruZivanje, zakoni i poverenje njegovih birata.

["Neue Rheinische Zeitunge, br. 103
od 15. septembra 1848)

! komitet javnog spasa
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16
Narodna skupstina u Voringenu

Keln, 18. septembra. JuZe je kod Voringena odrZana velika narodna
skupitina. Iz Kelna je niz Rajnu otplovilo pet ili $est velikih rajnskih
lada, svaka s po nekoliko stotina ljudi, sa crvenom zastavom spreda.
Iz Nojsa, Diseldorfa, Krefelda, Hitdorfa, Frehena i Rajndorfa pri-
sustvovale su vise ili manje brojne delegacije. Na skupdtini, na jednoj
livadi pored Rajne, skupilo se najmanje 6000 do 8000 ljudi.

Karl Schapper iz Kelna izabran je za predsednika, Friedrich
Engels iz Kelna za sekretara. Na pitanje predsedavajuéeg, skupstina
se svim glasovima protiv jednog izjasnila za republiku, i to za de-
mokratsko-socijalnu, za crvenu republiku.

Na predlog Ernsta Dronkea iz Kelna, na skupstini u Voringenu
jednoglasno je usvojena ona ista adresa Berlinskoj skup3tini koja je
prole srede usvojena na Frankenplatzu u Kelnu (u kojoj se od Skup-
$tine zahteva da u sluéaju raspustanja ne uzmakne &ak ni pred silom
bajoneta).!

Na predlog Josepha Molla iz Kelna, priznat je Odbor bezbednosti
izabran na javnoj skupstini u Kelnu, i na predlog jednog ulesnika
skupitine, Odboru je kliknuto triput: »Ziveol«

Na predlog Friedricha Engelsa iz Kelna, jednoglasno je prihvac¢ena
sledeéa adresa:

Nemackoj nacionalnoj skupstini u Frankfurtu
Ovde sakupljeni nemalki gradani ovim izjavljuju da ¢e ako iz
otpora pruske vlade odlukama Nacionalne skupstine i centralne
vlasti nastane sukob izmedu Pruske i Nematke, svojom krvlju
i imovinom stajati uz Nemacku.

Voringen, 17. septembra 1848

Na predlog Schultesa iz Hitdorfa, donesen je zakljutak da list
»Kélnische Zeitung«1%] ne zastupa interese Rajnske provincije.

Osim toga, govorili su jo§ W. Wolff iz Kelna, F. Lasalle iz Di-
seldorfa, Esser iz Nojsa, Weyl, Wachter, Becker i Reichhelm iz Kelna,
Wallraf iz Frehena, Miiller, &lan voringenskog Radnitkog udruZenja,
Leven iz Rajndorfa, Imand: iz Krefelda. Skupstina je zavrena kratkim
govorom g. Henry Brisbane-a iz Njujorka, poznatog urednika de-
mokratsko-socijalisti¢kog lista »New York Tribunec.

U toku odrZavanja skupitine stigle su iz pouzdanog izvora vesti
o nameri da se u sredu ponovo uvede u Keln 27. puk, da se ostali
bataljoni takode privuku bliZe, da se vojnici navedu na sukobe s gra-
danima, da se tom prilikom proglasi opsadno stanje u gradu, razoruza

1 Vidi u ovom tomu, str. 426-428.



430 Prilozi

gradanska garda i, ukratko, postupi s nama onako kako je uradeno u
Majncu.

Za slu¢aj da je ta vest doista osnovana, da dode do sudara, pri-
sutni stanovnici okolice Kelna obeéali su Kelnjanima svoju pomoc.
Voringenci zaista samo &ekaju poziv pa da dodu.

Ovo na znanje biviem komandantu gradanske garde g. Witt-
gensteinu.

{sNeue Rheinische Zcitungs, br. 106
od 19. scptembra 1848)

17

[Odluka narodne skupstine u Kelnu u vezi s
ustankom u Frankfurtu]

Molimo da se preStampa!
PROGLAS!

Gradani Rajha okupljeni na narodnoj skupitini u Kelnu
20. septembra,
uzimajuéi u obzir
da odluka frankfurtske Nacionalne skupStine od 16.
septembra o odobrenju nefasnog primirja s Danskom
predstavlja izdaju nemadkog naroda i &asti nemadkog
oruZja,
izjavljuju:

&. 1. Clanovi frankfurtske takozvane Nacionalne
skupstine, izuzev onih koji su izjavili narodu da su sprem-
ni napustiti SkupStinu, izdajnici su naroda;

&l. 2. Frankfurtski borci s barikada stekli su zasluge
za otadZbinu.

Ovaj proglas treba $to brZe rasturiti lepljenjem na zidove
i rasprostraniti ga putem Stampe.

Priloge za pomoé¢ ustanicima i njihovim poro-
dicama primaée ekspedicija lista »Neue Rheinische
Zeitungu.l

[sNeue Rheinische Zeitunge, br. 110
od 23. septembra 1848)

1 U Jetku je umesto te refenice Stampano: »Ekspedicija lista ,Neue Rheini-
sche Zeitung’ izjavila je da je spremna da prima priloge u cilju pomaganja frank-
furtskih boraca s barikada i njihovih porodica, pa moli da se oni 3alju poslaniku
Schléffelu iz Slezije radi odgovarajuéeg koristenja. Ostali demokratski listovi odi-
gledno nece odbiti da postupe sli¢no.e



Beletke i dokumenti 431

18

[Saopstenje odgovornih izdavaca lista »Neue Rheinische
Zeitung« o njegovoj zabrani)
NASIM POSTOVANIM PRETPLATNICIMA!

Usled proglaSenja opsadnog stanja u Kelnu, kad pero mora biti
pottinjeno sablji, zabranjeno je izlaZenje lista

»NEUE RHEINISCHE ZEITUNG,

i on zasad ne mozZe izvriavati svoje obaveze prema po$tovanim pret-
platnicima.

Nadamo se, ipak, da ¢e izuzetno stanie trajati samo jo$ nekoliko
dana i da ¢emo onda u toku oktobra rnocx na$ list u povecanom formatu,
potp novim 57 utoliko urednije dostavl;an
nasim pretplatnicima $to ¢emo ga uskoro Stampati na novoj brzoj
Stamparskoj maSini.

Keln, 28. septembra 1848

[>Neue Rheinische Zeitunge,
poseban list od 28. septembra 1848) ODGOVORNI 1ZDAVACI

19

Poziv na pretplatu na
»Neue Rheinische Zeitung«

List "Neue Rheinische Zeitunge, koji je naoruzana reakcija za
vreme opsadnog stanjau gradu Kelnu na najneodgovorniji nadin na
nekoliko dana obustavila, sada ée, posto je to stanje s danagnjim danom
ukinuto, opet energi¢no i promisljen zastupati demokratske inte-
rese itavog naroda. To je upravo sada utolika potrebniie $to
smo svi videli s kakvom se drskom bezobzirno$¢u naoruzana
reakcija u poslednje vreme suprotstavl)ala s pravom stefenim
slobodama naroda. Obavestavajudi ovim pnstallce demokratije, pozi-
vamo ih na $to Siru pretplatu na sad otpoceti 4. kvartal, jer su demok-
ratskim listovima, i bez toga progonjenim s mnogo strana, potrebne
narotito Zive simpatije njihovih pristalica.

Tromeseéna pretplata za Keln je 1 talir i 15 srebrnih grosa. Izvan Kelna u
Pruskoj 1 talir, 24 srebrna grosa i 6 pfeniga. Izvan Pruske pretplati se dodaje porto
za strane novine.

Oglasi: ZetvorostubaZni petitni redak ili njegov prostor — 1 srebrni gro$ i
6 pfeniga.

Keln, 3. oktobar 1848. H. Korff
[3Neue Rheinische Zeitungs, odgovorni izdavat lista
Posebni list od 3. oktobra 1848 »Neue Rheinische Zeitunge
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20

[Poternica za Friedrichom Engelsom
i Heinrichom Biirgersom]

Poternica. Lica ¢&iji se li¢ni opis daje dole izmakla subekstvom
istrazi, otvorenoj zbog delikata predvidenih u ¢&lanovima 87, 91. i
102. Krivitnog zakonika. Na temelju naloga za privodenje, izdanog
od ovdalnjeg istraZnog sudije, molim sve organe i &inovnike kojih
se to tite da na njih motre i da ih u slucaju hvatanja uhapse i meni
privedu.

Keln, 3. oktobra 1848
Za viSeg drZzavnog tuZioca:
drZavni tuZilac Hecker

Li¢ni opis. I. Ime i prezime: Johann Heinrich Gerhard Biirgers . . .
II. Ime i prezime: Friedrich Engels, staleZ: trgovac; mesto rodenja i
boraviite: Barmen; vera: evangelitka; starost: 27 godina; visina:
5 stopa i 8 palaca; kosa i obrve: tamnoplave; &elo: obi¢no; oti: sive;
nos i usta: proporcionalni; zubi: zdravi; brada: smeda; brada i lice:
ovalni; boja lica: zdrava; stas: vitak.

[Kolnische Zeitunge, br. 271
od 4. oktobra 1848]

21

[Clanak iz »Neue Rheinische Zeitung« o proterivanju Engelsa
i Dronkea iz Belgije
i »Crnoj listi« kelnske policije]

Keln, 13. oktobra. Dobro informisani prijatelj iz Brisela piSe
nam:

»Engels i Dronke bili su samo uhapSeni i u zatvoreni¢kom vagonu transpor-
tirani preko granice jer su bili toliko neoprezni da kaZu svoja imena. Jedan radnik
iz Kelna, Schmitz, koji je navodno ulestvovao u oslobodenju Wachtera, doZiveo je
istu sudbinu. Naime, briselska policija imala je dug spisak ljudi koji su pobegli
iz Kelna. Tako je belgijska policija bila obavestena i o toboZnjem Schmitzovom
utedéu u oslobodenju Wachtera.«

Je li moZda privremeni upravnik policije g. Geiger obavesten
o tome ko je sastavlja¢ i posiljalac tog crnog spiska?

(*Neue Rheinische Zeitunge, br. 116
od 14. oktobra 1848)
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22

[Govor Karla Marxa povodom njegovog izbora za pred-
sednika kelnskog Radnitkog udruZenja)

[Iz zapisnika sednice Komiteta kelnskog Radnitkog udruZenja
od 16. oktobra 1848]

Privremeni predsednik gradanin Réser izjavio je da je dr Marx,
na molbu delegacije koju je k njemu poslalo UdruZenje, dao svoj
pristanak da stane na &elo naSeg udruZenja, pa ga stoga moli da zauzme
svoje mesto.

Dr Marx: Njegov poloZaj u Kelnu je nesiguran. Odgovor koji
je dobio od bivieg ministra Kiihlwettera na svoju molbu za renatu-
ralizaciju sli¢an je tajnom nalogu za proterivanje. On ¢e protiv toga
svakako uloZiti protest kod Nacionalne skupitine. S druge strane, on
je zbog toboznjeg delikta u delokrugu $tampe stavljen pred porotni
sud. Osim toga, on je zbog momentane rasprienosti redakcionog
odbora lista »Neue Rheinische Zeitung« pretrpan poslom. Uza sve
10, spreman je da privremeno, do pustanja na slobodu dr Gottschalka,
izade u susret Zelji radnika. Vlada i burZoazija moraju se osvedogiti
da se, uprkos progonima koje vre, uvek nalaze ljudi spremni da se
stave radnicima na raspolaganje.

Zatim dr Marx govori opSirnije o revolucionarnoj aktivnosti
nemackih radnika u inostranstvu i na kraju isti¢e izvanrednu ulogu
koju oni igraju u najnovijoj befkoj revoluciji. Stoga predlaZe tekst
pozdrava be¢kim radnicima. (Prihvaceno aklamacijom.)...

Predlog predsednika (3to se ti¢e dnevnog reda sednica) i$ao je
za tim da se u toku prvog Casa diskutuje o pitanjima koja se ti¢u Drustva
(tj. njegovih unutradnjih i spoljnih poslova), a u toku drugog &asa o
socijalnim i politi¢kim pitanjima, i da sednice potinju u 8 i po asova.
(Prihvadeno.) . . .

[Zeitung des Arbeitervercins zu Kelns, br. 40
od 22. oktobra 1848]

23

[Iz zapisnika generalne skupstine kelnskog
Radni¢kog udruZenja od 22. oktobra 1848]

Predsednik dr Marx otvara sednicu s nekoliko primedaba na
sistem posrednih izbora.

Gradanin Réser: Primili smo poziv da posaljemo svoje delegate
na demokratski kongres[#51) koji ¢e se odrZati 26. ovog meseca u Ber-

28 Marx - Engels (8)
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linu. Pri tome se ipak postavlja pitanje da li ¢e Radnitko udruZenje
poslati nekoga samo za se, ili zajedno s Demokratskim ydruZenjem.
Na poslednjoj sednici Komiteta UdruZenja donesena je odluka u
smislu prvog, naime da se radi samostalno, ali je ostalo da skupstina
dade svoj pristanak, pri éemu treba uzeti u obzir i vaZno pitanje tro3-
kova. Stoga predlazem:

Da samo za sebe biramo jednog delegata i da se za pokrice tro$-
kova dobrovoljno oporezujemo.

Predlog se usvaja i kao minimum poreza utvrduje 1 srebrni
gros. ..

Za delegata se predlaZe i bira gradanin Beust.

Skupstina potvrduje Marxa kao predsednika i gradanina Rosera
kao potpredsednika. ..

[Freiheit, Briiderlichkeit, Arbeits, br. 2
od 29. oktcbra 1848]

24

[Marxovo saop$tenje o dogadajima u Befu na sednici
Komiteta kelnskog Radni¢kog udruZenja
6. novembra 1848]

... Predsednik dr Marx daje kratko saopitenje o dogadajima u
Bectu i isti¢e narotito kako je samo usled mnogostruke izdaje tamo3nje
burzoazije Windischgritz mogao da zauzme grad. ..

[oFreiheit, Bridderlichkeit, Arbeits, br. 6
©od 12, novembra 1848]
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Napomene

1 Zahteve Komunistitke partije u Nemackoj napisali su Karl Marx i Friedrich
Engels u Parizu izmedu 21. i 29. marta 1848. Ti zahtevi su bili polititka plat-
forma Saveza komunista u otpocetoj nemaéko; revolucm Starnpam su oko 30.
marta kao letak i u poéet.ku apnla javlj »Ber-
liner Zeitu Hallee, Abendzeil »Trier’sche Zeitunge i
»Deutsche Allgemeine Zeitunge.

Zahuvx Kvmunnnéke pamje u Nematkoj urutivali su se, kao direktivni

Saveza koji su se vracali u domovinu. U toku
revolucﬂe Mzrx, Engels i njihove pristali jali su da taj p i do-
kument propagiraju u narodnim masama. Pre 10. septembra 1848. Zahtevi
su Stampani u Kelnu kao letak koji su &lanovi kelnskog Radnitkog udruZenja
rasturali u nizu mesta Rajnske provincije. Osim nebitnih izmena stilskog ka-
raktera, tekst letka razlikuje se od teksta objavljenog u aprilu 1848. po druk-
&ijoj formulaciji tatke 10. 3

2 Pismo Marxa i Engelsa Etienne-u Cabet-u i izjava protiv. Nematkog demo-
kratskog drustva daju se prema fotokopux rukopisa koji je Is(omskn muze| u
Montreu (F ka) stavio na rasp Institutu
Moskvi.

Iz injenice da izjava i pismo poti¢u od Engelsove ruke moZe se zakljuciti
da su oba dokumenta napisana potkraj marta, posle Engelsovog dolaska u Pariz.
U to vreme su Marx, Engels i ostali &lanovi Centralne uprave Saveza komu-
nista vodili borbu protiv Nemadkog demokratskog drustva, &ije su vode Her-
wegh i Bornstedt nameravali, pomocu naoruZane legije organizovane u Fran-
cuskoj, uspostaviti u Nemackoj republikansko uredenje. U vezi s tim avantu-
risti¢kim planom bio je Bornstedt, bivsi urednik lista »Deutsche Briisseler Zei-
tungy, 16. marta iskljuen iz Saveza komunista.

Na inicijativu voda Saveza komunista, osnovan je potetkom marta u Pa-
rizu Klub nemackih radnika, &iji je statut napisao Marx. Marx i Engles su te-
zili da, pomoc¢u tog kluba okupe nemaéke radnike-emigrante u Parizu, ob;asne
im taktiku p u bt j revoluciji i or

idualni povratak kih radnika u d i p avanlunstxéklm
planovima Herwegh-a i Bornstedta. 5

3 »Le Populaire de 1841« — propagandni organ mirnog utopijskog ikarijskog ko-
munizma; izlazio je od 1841. do 1852. u Parizu, a do 1849. uredivao ga je Eti-
enne Cabet. Ovakav naslov list je dobio da bi se razlikovao od radikalnog
nedeljnog lista sLe Populaires, koji je Cabet izdavao od 1833. do 1835. 5 246

4 Marxovo plsmo |e ob;avl)eno u llstu »L’Albac 29. juna 1848. s ovom uvodnom

sledece pismo, koje smo primili iz Kel-

na, da bismo pokazali knkva osecanja gaje prema Italiji blagorodni Nemci, koji




438 Napomene i registri

sarko Zele da ulvrste bratske veze izmedu talijanskog i nema&kog naroda, koje
evropski despoti huskaju jedan na drugi.

Deo odgovora redakcije lista »L’Albac, koji je potpisao L. Alinari, citira se
u &lanku Spoljna politika Nemacke (vidi u ovom tomu, str.135).

»L’Alba« — talijanski demokratski list. Izlazio je u Firenci od 1847. do
1849, a uredivao ga je Lafarina. 7

5 »Neue Rheinische Zeitung. Organ der Demokraties — dnevni list koji je pod ure-
dnidtvom Karla Marxa izlazio u Kelnu od 1. juna 1848. do 19. maja 1849.

Odmah po povratku iz emigracije u Nemacku Marx i Engels su pristupili
ostvarenju svog plana — izdavanju revolucionarnog organa 3tampe, u kojem
su gledali snazno sredstvo uticaja na narodne mase. Kao boraviste izabrali su
Keln — glavni grad Rajnske provincije, jedne od ekonomski i politi€ki najraz-
vuemuh oblasti Nemacke. U Rajnskoj provmmu je posmao snaZan proletari-
jat, a bw je na snazn Code Napoléon, koji je obezbedivao vecu slobodu 2a $tampu
nego feud: isticko prusko Jjsko pravo. Da bi naglasili kontinu-
itet revolucionarnih tradicija, vezu s listom »Rheinische Zeitungs koji je Marx
uredivao 1842. i 1843, Marx i Engels su odluéili da novi organ nazovu sNeue
Rheinische Zeitunge. Pri stvaranju tog organa morali su savladati otpor nekih
komunista i demokrata (Biirgersa, HeBa i drugih), koji su nameravali da pod
analognim imenom izdaju usko lokalni kelnski list. Umesto toga Marx i Engels
su pristupili stvaranju velikog polititkog lista koji bi vriio uticaj ne samo na
Rajnsku provinciju nego i na ¢itavu Nemacku.

U aprilu i maju 1848. oni obavljaju veliki posao na planiranju akcija lista,
izboru dopisnika i uspostavljanju redovnih veza s demokratskim listovima dru-
gih zemalja, Pristalice Marxa i Engelsa poslani u razne gradove Nemaclke, u
isto vreme s plasiranjem akcija lista preduzimali su mere za organizovanje op-
$tina Saveza komunista. Kao 3to se vidi iz pisama ¢lanova Saveza (W. Wolffa,
Dronkea, Schappera, Borna i drugih), pokusaji stvaranja opitina Saveza ko-
munista u raznim mestima nisu u to vreme mogli imati uspeha zbog neorganizo-
vanosti i polititke zaostalosti nemackih radnika. Vodeéi ratuna o tome, Marx,
Engels i njihove pristalice istupili su na polititkoj areni kao levo, fakticki pro-
letersko krilo demokratije. Samim tim bio je unapred odreden i pravac lista
»Neue Rheinische Zeltunga koji se pojavio s »Ory

U teinji da Citaoce obaveitava o svim vaZnijim dogadajima nematke i
evropske revolucije, redakcija je Eesto pribegavala drugom dnevnom izdanju lista;
u slu¢ajevima kada materijal nije mogao stati na etiri $tampane strane, Stam-
pali su se prilozi osnovnom broju lista, a ako bi stigle nove vazne vesti — van-
redni prilozi i vanredni listovi u formi letaka. Uvodne &lanke su, po pravilu,
pisali Marx i Engels. Ti &lanci su oznageni sa v*Kolne i #**Kolne. Budu¢i da je
Marx, narotito u prvu'n mesecima 1zlaicn)a lista, bio zauzet opitim rukovo-
denjem i organizacionom stranom posla, ve¢inu uvoclmkx )e u to vreme napi-
sao Engels. Ponekad su r ¢lanci, bili odStam-
pani u drugim rubrikama lista (u vestima iz Italije, Francuske, Engleske, Ma-
darske i drugih zemalja). Svaki urednik bavio se, pored obrade dopisa i poma-
ganja glavnom uredniku u organizacionim stvarima, strogo odredenim kru-
gom pitanja. Engels je pisao krititke preglede debatd berlinske i frankfurtske
Nacionalne skupitine, kao i &lanke o loku nac:onalnooslobodlhékog pokreta u

eskoj, Poznanju, Italiji, o ratu u Sl od 1848,
do januara 1849. niz ¢lanaka o Sva)ca.rsko; lehclm Wolﬁ' )e pisao &lanke o
agrarnom pitanju u koj revoluciji, o p seljaka i pokretu,
narotito u Sleziji, a vodio je i deo rubrike »Iz zemljes. Emst Dronke je jedno
vreme bio isnik lista "Neue Rheinische Zeitunge u Frankfurtu na Majni,
napisao je nekoliko &lanaka o Poljskoj, a od marta do maja 1849. pisao je pri-
loge o Italiji. Ferdinand Wolff bio je duZe vreme jedan od dopisnika u Parizu.
Saradnja Heinricha Biirgersa u listu ogranilila se samo na jedan ¢lanak, koji
je, k tome, Marx potpuno preradio. Georg Weerth bio je autor feljtond u st~
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hovima i u prozi. Ferdinand Frcxhgnth, koji je u3ao u redakciju u oktobru
1848. objavljivao je u listu svoje revolucionarne pesme.

List »Neue Rheinische Zeitung« bio je osnovan sreduvxmn akcnonua Ali
veé posle izlaska prvog broja, u kojem je § ¢&lan: kfurt-
ska skups'tma (vidi u ovom tomu, str. 12—15), znatan bxm bur!oasklh akcionara
prestao je da potpomaZe list. Istupanje ovoga lista u odbranu junskih ustanika
u Parizu nagnalo je veinu preostalih akcionara da se i oni povuku.

Odlu¢no i nepomirljivo drzanje lista, njegov borbeni internacionalizam,
njegova politi¥ka razoblicavanja — sve ;e to veé u prvim mesecima njegovog
izlaZenja izazvalo hajku od strane fe histitke i b koliberalne
Stampe, a isto tako i progone od strane vlade. Vlasti su odbile da Marxu
dadu prusko driavl;ansrvo, kako bi mu oteZale boravak u Rajnskoj provinciji,
i pokrenule su protiv urednika lista, u prvom redu protiv Marxa i Engelsa,
niz sudskih paka. Posle kih daja u Kelnu vojne vlasti su
26. septembra 1848. uvele u gradu opsadno stanje i zabranile izlaZenje demo-
kratskih listova, medu kojima i lista »Neue Rheinische Zeitung«. Engels, Dronke
i Ferdinand Wolff, kojima je pretilo hapsenje, morali su privremeno napustiti
Keln; Wilhelm Wolff morao je na neko vreme otputovati u Falatku, a zatim
se nekoliko meseci kriti od policije u samom Kelnu. Posle ukidanja opsadnog
stanja list je ponovo poteo izlaziti 12. oktobra, zahvaljujuéi tome $to je Marx
uspeo da izvanrednim naporima savlada niz organizacionih i finansijskih te-
§koca; u list je uloZio i sva svoja liéna sredstva. Do januara 1849, zbog prinudnog
odlaska Engelsa iz Nemacke, glavnu teZinu rada u redakciji nosio je Marx.

Posle kontrarevolucionarnog prevrata u Pruskoj narotito su pojatani sud-
ski i policijski progoni dnika lista "Neue Rheinische Zeitunge. Sudski pro-
cesi prouv Marxa, Engelsa, Korffa i protiv Rajnskog okruZnog komiteta demo-
krata, inspirisani od vlade u februaru 1849, zavrsili su se time $to je porotni
sud oslobodio optuZene od krivice.

Bez obzira na sve progone i policijske mere, list »Neue Rheinische Zei-
tunge je hrabro branio interese revolucionarne demokratije, a time i interese
proletariiata‘ U maju 1848, kad je reakcija presla u opstu ofanzivu, pruska vlada,
koja je Marxu jo§ ranije uskratila prusko drzavl)anstvo, dala je naredenje da
se Marx protera iz Pruske. Marxovo proterivanje i represije prouv druglh ure-
dnika ovog lista primorali su redake da njegovo izl
301. broj, Stampan crvenom bojom, izajao je 19. maja 1849. U svom opro§m)-
nom apelu upuéenom kelnskim radnicima urednici su izjavili da ¢e »njihova po-
slednja reZ uvek i svuda biti: oslobodenje radnicke klasel« 11

S barski zakoni — r i i zakoni d bru 1835. Fran-
cuska vlada ih je pripremila pozivajuéi se na atentat kou je 28. jula iste godine
bio izvrien na kralja Louis-Philippe-a. Oni su ogranifili delatnost porotnih
sudova i uveli stroge mere protiv Stampe, izmedu ostalog poviSenje iznosa kau-
cije za periodi¢nu §tampu, zatvor i visoke novéane kazne za autore publikacija
uperenih protiv vlasniStva i postojeéeg drzavnog uredenja. 11 136 138 208

U f inu bilo je u raznim nemackim zemljama jza-
brano 589 poslamka Skupstina je svedano otvorena u crkvi sv. Pavla 18. maja
1848, u pnsusrvu 384 poslamka Medu poslanicima je bilo 122 upravna &inov-
nika, 9 103 ika, 81 advokat, 2 sveitenik, 17
mdusm)a!aca i trgovaca, 15 lekara, 12 oficira, 40 zemljoposednika, ali nije bnlo
nijednog radnika ni sitnog seljaka.

U svojim €&lancima o debatama u frankfux!sko] Nacionalnoj skupstini Marx
i Engels su se koristili stenografskim izvestajima, koji su kasnije izasli kao za-
sebno izdanje pod naslovom: »S[enagtaphlscher Bencht iiber die Verhandlun-
gen der d h constituirenden National zu Frankfurt am
Maine, Bd, 1—9, Frankfurt a. M. und Leipzig 1848—1849. 12 85 195 238
274 332.
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8 Na sednici frankfurtske Nacionalne skupitine od 19. mau Raveaux je pred-
loZio da oni pruski poslanici koji su izabrani i u berlinsku i u frankfurtsku skup-
§tinu imaju pravo zadrZati oba mandata. U &lanku pomenuti reskript pruskog
ministra unutrainjih poslova Auerswalda od 22. maja 1848. dao je objasnjenje
u istom smistu. 12

® U originalu »Pfahlbiirger« — u srednjem veku naziv za stanovnike izvan gra-
ni¢nog kolja (nem. Grenzpfahle) ili izvan grani¢nih stupova. Tim stanovnicima
grad bi, veéinom radi jatanja svoje odbrambene sposobnosti, dodelio pravo
gradanstva, U prenosnom smislu, naziv »Pfahlbiirgers upotrebljen je ovde za
predstavnike gradana koji dolaze sa sela pa ne stoje na intelektualnoj visini na-
prednih delova burZoazije. 13 275

Ograniceni podanicki razum — poznati izraz pruskog ministra unutrasnjih po-
slova von Rochowa. 13 25

Pretparlament i Odbor pedesetorice — u Pretparlamentu, koji je zasedao od
31. marta do 4. aprila 1848. u Frankfurtu na Majni, okupili su se_predstavnici
nemackih drZava koji, suprotno od onih u Bundestagu, nisu bili ni &lanovi po-
stojec¢ih irani od nekog udruZenja odnosno od neke
narodne skupstine. Pretcina veéma ulesnika Pretparlamenta pripadala je ustav-
nomonarhijskom pravcu. Pretparlament je doneo odluku o sazivanju opste-
nemacke Nacionalne skupitine i izradio nacrt *Osnovnih prava i zahteva nema-
&kog naroda« — dokument koji je, doduse, progladavao neke gradanske slobode,
ali nije dirao u polufeudalno, apsolutistitko drZzavno uredenje tadasnje Nemadcke.
Posle uspeha u martovskim danima stvar je bila u tome da se Pretparlament
proglasi suverenim i da se slomi mo¢ reakmonamog Bundestaga Umesto toga,
Pretparlament je odbio da se proglasn suverenim { 1zabrao jeu apnlu 1848. iz
svojih redova Odbor koji je L a se
tagom. Taj odbor je delovao do sastanka Nacionalne skup§une, au svolm ve-
¢ini sc sastojao od burZoaskih liberala. 14 194 254 328

i Eri

5

12 Sed ika Savezne koji su vlade,
sazvao je centralm organ Nemaékog Saveza — Savezna skup§nna Oni su za-
sedaln od 30. marta do 8. maja 1848. u Frankfurtu na Majni i izradili nacrt ustava

Rajha u ustav hijskom duhu. 14
13 Dvadeset drugog maja 1815, pruski kralj je izdao bDekret o predst.avmstvu na-
roda kme ée se formiratic i u njemu obecao p
je opitepruskog pred: gana i denje ustava. No

sve sc svelo na to da su na osnovu zakona od 5. ma)a 1823 stvorene samo pro-
vincijske staleske s ogr 16

entente cordiale (stdalni sporazurn) — lzraz kun je slui\o narolito za oznaa-
vanje dobrih odnosa izmedu F u Julske i
(1830—1848). Osnova tog tsrdan‘:nog sporazurnn- bila je politika stalnog po-
puitanja Engleskoj kakvu je vodila francuska finansijska burZoazija, koja je
pod Louis-Philippe-om bila na vlasti. 18 375

Sanfedisti (od ssanta fede« — sveta vera) zvali su se pripadnici teroristitkih
grupa koje su papske vlasti stvonle u pocetku 19. veka. Te grupe su se regru-
tovale od 1 a su protiv i
nooslobodxlaékog pokreta u Italiji. 18

® Deseti avgust 1792 — dan kada je narodnim ustankom sruiena monarhija u
Francuskoj.
Duadeset deveti jul 1830 — dan kada je srufena burbonska dinastija u
Francuskoj.
Godine 1820. izbila je revolucul u Napulju kojoj su stajali na 2elu karbo-
nari — ¢lanovi tajne orgamzacue osnovane u Italiji u potetku 19. veka. Re-
volucija je uguSena intervencijom sila Svete alijanse. 18 115

H

H
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17 Vojne kapitulacije — ugovori koje su 3vajcarski kantoni od sredine 15. do sredine
19. veka zakhuélvah s _evropskim drZavama o dobavljanju vojnika u svojstvu
placenika. U nizu burZoaskih revolucija 18. i 19. veka $vajcarski plaéenici bili
su orude monarhistitke kontrarevolucije. 18

Pomenuta skulptura danskog vajara Thorwaldsena predstavlja umiruéeg lava
na spomeniku podignutom u Lucernu $vajcarskim placemcnma koji su pali
:g avgusta 1792. braneéi kraljevsku palatu u Parizu kad je na nju jurisao narod.

-
H

Duadeset Cetvrti februar 1848 — dan kad je srusena monarhija Louis-Philippe-a
u Francuskoj. 19 115

20 Oval &lanak je prvobntno napisao Heinrich Biirgers, ali ga je Marx redigovao;
pazl ton;:) je, kao $to je kasnije sam pisao, prvu polovinu precrtao, a drugu pre-
radio.

2L »Ti ljuds su opasnic — iz Shakespeare-ove drame Julije Cezar, I &in, 2. scena. 21

22 Iz romana Laurence-a Sterne-a The life and opmxom of Tristram Shandy, gen-
tleman, knjiga I, poglavlje 11. 22

2 Pruska Nacionalna skupitina bila je sazvana 22, maja 1848. da bi su sporazumu
s krunom izradila ustav. Izborni zakon od 8. aprila 1848. odredivao je da se
lzbon za SkupEu.nu vr§e na osnovu opsteg izbornog prava, ali ipak ogranienog

ih) izbora. Veéina poslanika sastojala se od

predstxvmka burZoazije i pruskog &inovnistva. 22

24 Tako su Marx i Engels ovde i u drugim &lancima ironi¢no nazivali Camphau-
sena, aludirajui na podnaslov tada poznate knjige Allgemeine Geschichte vom
Anfang der historischen Kenntnif3 bis auf unsere Zeiten. Fiir denkende Geschicht-
sfreunde bearbeitet von Karl von Rotteck, Freiburg im Breisgau 1834. 22 62

25 U svojim ¢lancima o pruske
skupstine) Marx i Engels su se konsuh
u nStenographnsche Berichte iiber d:e Verhand.lungen der zur Verembarung
der Staats-V Beilage zum
»PreuBischen Staats-Anzeiger¢, Bd. 1—3, Berlm 1848, koji su knsm)e izasli
kao zasebno izdanje pod 1 der den Ver-
sammlung fiir Preuien 1848¢, Bd 1—8, Berlin 1848. 22 26 31 38 41 45
49 56 69 72 74 137 146 154 160 166 179 185 193 234 249 266 334
sAllgemeine PreuPische Staats-Zeitungs — godine 1819. u Berlinu osnovani,
od 1819. do aprila 1848. polusluibem organ | pruske vlade, od maja 1848. do
jula 1851. izlazio je pod i kao sluzbeni
organ pruske vlade. 22 179 390

Preinalen citat iz Goetheovog Fausta, I deo (»Noée). Tamo se kaZe: »Umet-
nost je duga, a kratak je nad Zivot.« 23

28 Prei citat iz Shak -ove drame »Rifard Trecie, V &in, scena 4.
Tamo se kaZe: »Konja, kon)a' Moje kraljevstvo za konjale 23

Heine, D hland. Ein Wi h glava XVII. 24

sIzborni zakon za skupitinu koja ée se sazvati radi sporazumnog dono3enja
pruskog drZavnog ustava¢ usvojio je, na predlog Camphausenove vlade, drugi
Ujedinjeni landtag (vidi napomenu 35). Taj zakon se zasnivao na-sistemu po-
srednih, dvostepenih izbora. 24 342

gakanje koje spasava Kapitol — prema predanju, za vreme najezde Gala na Rim
oko 390. godine pre n.e. spasao se Kapitol, utvrdeni breZzuljak u Rimu, na kome
su se nalazili branioci grada, samo zahvaljujuéi gakanju gusaka iz Junoninog
hrama koje je probudilo zaspalu straZu. 24

Nacionalne skupstine (
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32 Prema grékom mitu, deca spartanske vladarice Lede i boga Zevsa izasia su iz
jajeta. Kastor, Ledin sin, hero) je stare Gréke. Isto ime nosi jedna zvezda u sa-
zveldu Blizanaca. 24

Y jinske skupstine (P i di L — sta-
lei:, . predstavnistva staleh) — obrazovuu suu Pnlsko, 1823. Sastojali su
se od iod gradova i seo-

skih opstina. Buduci da je uéeice u |zbomna za landtag zavisilo od zemljidnog
poseda, veéi deo stanovnistva bio je |sld)uéen iz tih izbora, a vecina u skupiti-
nama obezbedena plemstvu. Landtage je sazivao kralj; njihove kompetencije
su bile ograni¢ene na lokalnu privredu i provmcusku admnn-st.racuu U obla-
sti politike imali su samo funkciie. Predsednici pokra-
jinskih skupstina nosili su titulu »marsal landtagas. 25

Prvi Ujedm]em landtag $astao se na osnovu kral)evskog patenta 11. aprila 1847
i zasedao |e do 26. juna 1847, Pr je svih osam
(vidi nap 33), sazivao se po kraljevom mhodemu

i { bio j je podeljen na dve kurije. Kurija velikatkog staleza sastojala se od 70 pred-
stavnika visokog plemstya, a kurija ostalih triju staleza od 237 predstavnika
nizeg plemstva, 182 predstavnika gradova i 124 predstavnika seoskih op3tina.
Prava Ujedinjenog landtaga svod.lh su se na odobravnn)e novih za)mova u vreme
mirs i na davnn;e it pri d novihili p i poreza.

j land pruski kralj je hteo da zaobxde |spun)avan)e
datih ustavnih obecanja i odredbe zakona o (vi
51). U landtagu se osecala jaka liberalna opozncua kola je dolath od predstav-
nika rajnske krupne burZoazije (H:
jednog dela lstot‘.noptuskog plemsm (von Vmcke, von Aumwald) B\lduc:
da se landtag progl zajma, kralj ga je poslao
kuéi. 25 198 342
Drugi Ujedinjeni landtag, koji se sastojao od predstavnika 8 provincijskih land-
taga Pruske, sazvan je 2. aprila 1848. Na predlog Camphausenove vlade, on
je 8. aprila usvojio »Izborni zakon za skupitinu koja ée se sazvati radi spora-
zumnog dono3enja pruskog drZavnog ustavas i dao saglasnost na zajam u visini
od 25 miliona talira koju je prvi Ujedinjeni landtag uskratio. Posle toga je 10.
aprila 1848. raspuiten. 25
»u vazdusnom carstvu snovas — iz Heineove poeme sDeutschland. Ein Winter-
mdrchene, glava VII. 26
Camphausenova vlada doSla je 29. marta 1848. na mesto vlade grofa Arnim-

-Bon(zenburga, obrazovane l9 marta 1848. Predsednik nove vlade bio je rajnski
bankar C. i komore u Kelnu; ministar finan-

&‘

@
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sija postao je H: jedan od ika rajnske krupne burZoazije,
koji je u prvom Ujedinj land (vidi 34) istupio kao voda

liberalne opozicije. Ta vlada je videla svoj zadatak u posredovanju izmedu
krupne burZoazije i i krune. 28

% Heine, Deutschland. Ein Wi hen, glava XXXI. 28

3 Kad je nekoliko dana pre ljanja Julske hije (1830) p!
pitanje treba li da novi kralj uzme ime sPhilippe VII«, izjavio je Dupin Stariji
(1783—1865) da je »orleanski vojvoda pozvan na presto ne zato ito je Bourbon,
nego iako je Bourbone, 28

4 Prusko-danski rat zbog Slezvig-Holstajy u vezi s mart h
1848. u Nematk suu Slezvng- vlada i ze-
maljska sk ina, koja je zbog d ih zakona dosla u otvoreni
sukob s d; i Slezvig- lo je

prikljutenje Nematkoj. Njegova borba naisla je kod nematkog naroda na punu
podriku; delovi revolucionarne i patriotski nastrojene omladine pohrlili su
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kao dobrovol)cx u Slezvig-Holstajn. Pruska je umela posti¢i da joj Nematki
Savez poveri vodenje rata protiv Dmske kako bi, pod izgovorom odbnne
interesa Nernaéke ojatala vlastitu moé,
masa u N koj na spoline dogadaje i spredila i razvitak u Slez-
vig-Holstajnu (vidi i napomenu 181). Pruska vojna kamarila vodila je stoga
samo prividan rat, pustala je da trupe uzaludno m=r§u)u tamo-amo i mnrno
gledala kako Danci tuku pojedine odrede ke armije i it

dobrovoljaca. Kad su Engleska i Rusija pos]a.le pretece note, Pruska se poZurila
da zaklju¢i primirje u Malmeu (vn:ll napomenu 307). Usva)amem njihovih uslova,

T

Pruska je presla preko up od vlasti i sramno
je ostavila na cedilu iStvo i pri viadu 3l ol .29
51 222 254 330 337

41 Nemacki Savez (1815—1866), stvoren im ugovorima isanim 8. juna

1815. na Betkom kongresu, obuhvatao je u pocetku 35, a na kraju 28 kneZevina
i 4 slobodna grada; postojanje tolikog broja drzava s apsolutisticko-feudalnim
ureden;em, uz odsustvmedne centralne vlade, konzervmlo je feudalnu razdrob-
Jjenost N lo njen progresivni razvoj. Op

pojedinih drzava Elmll su Bundestag, Saveznu skupstinu, koja je zasedala u
Frankfurtu na Majni pod stalnim predsedmstvom Austn)e i poslala ;edan od
bastiona nemacke reakcije. U borbi protiv di

reakcionarne snage pokusavale su da posle martovske revolucije ponovo oZive
delatnost Bundestaga. 29 35 196

42 U bitkama kod Gro:berem: (GroBbeercn) (23 avgusta 1813) i Denvica (Denn-

witz) (6. 1813), leko od Berlina, pruske trupe
u sastavu koahc:one armije 1zvo;evale su pobedu nad Napoléonovom armijom.
Kod Gr landver, ok puske koje su usled kise

postale neupotreb]uve, udario na Napoléonove trupe kundacima. 29.
43 Iz balade Lenore Gottfrieda Augusta Biirgera. 31

44 Comité de siireté générale — francuski revolucionarni Konvent obrazovao je
1792. u Parizu Komitet bezbednosti, koji je svoj glavni zadatak video u tome
da republiku zadtiti od svih prepada kontrarevolucije. 32

s U februaru 1846 u Poljskoj j 1e bxo  pripremljen ustanak koji je imao za cilj njeno

Glavi i ustanka bili su poljski revolucionarni
demokrati (Dembowski i drugl) Usled izdaje plemstva i usled hapsenja voda
ustanka koja je izvrila pruska policija, ceo ustanak je bio rascepkan i doslo je
samo do izolovanih revolucionarnih akcija. Jedino u Krakovu, koji se od 1815.
nalazio pod zajedni¢kom kontrolom Austrije, Rusije i Pruske, poslo je usta-
nicima za rukom da 22. februara izvojuju pobedu i stvore nacionalnu vladu;
ta vlada je izdala manifest o ukidanju feudalnih tereta. Ustanak u Krakovu
ugusile su potetkom marta 1846. trupe Austrije, Pruske i Rusije. U novembru
iste godine te tri drZave potpisale su ugovor o prisajedinjenju Krakova aust-
rijskom carstvu i time prekrdile Betke ugovore od 1815, koji su garantovali
Slobodnu Drzavu Krakov. 33 133 279 286 310

46 Levica u frankfurtskoj Nacionalnoj skup$tini sastojala se od dve frakcije. Jedan
od najugledniiih voda levnce u pravom smislu re¢i bio je Robert Blum. Kraj-
njoj levici, j radikal partiji, pripadali su izmedu ostalih
poslanici Arnold Ruge, Zitz, Simon, Schloffel, von Triitzschler. List »Neue
Rheinische Zcu‘ungu bio je najblizi toj frakciji, ali je u isti mah Sibao nlenu
polovitnost i neodlugnost te se zclagao za dosledno ukidanje feudalizma i mo-
narhije. 34

47 Heine, Deutschland. Ein Wintermdrchen, glava XVI. 36

4¢ Gordijev &vor — vesto nalinjen, nerazmrsiv &vor ha kolima kralja Gordija u
Jupiterovom hramu grada Gordiona u Frigiji; postojalo je prorotanstvo da ée
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onaj ko bude umeo i ¢vor zavladati Azijom. Aleksandar Veliki je na
svom ratnom pohodu protiv Persiji 333. pre n.e. kao &vor madem. 36
4 Sp kim deb, (Vereinbar det ) mznvah su Marx i Engels

debate pruske Nacionalne skupitine koja je u maju 1848. bila sazvana u Ber-
linu da izradi ustav »putem sporazuma s krunoms. Prusku Nacionalnu skup-
§tinu, koja je prihvatila tu formulacuu i ume se od:(ek\.}a principa suverenosti

naroda, oni su nazivali sp p gsversamm-
lunge), a poslanike, pristalice takvog — 5P i (sVerein-
barer«). 38

50 Seehandl . PreuSisch handl hafte (Prusko drustvo za
pomorsku trgovinu) — trgovil kreditno drustvo 1772. u Pruskoj.
Koristeci se nizom znacajnih drzavnih privilegija, to drustvo |c ljalo vladi

na raspolaganje velike zajmove i time fakti¢no igralo ulogu njenog bankara i
finansijskog posrednika. Godine 1810. akcije i obveznice Drustva su pretvo-
rene u bonove dravne blagajne i time je forma trgovinsko-kreditnog drudtva
uklonjena. Vladinim dekretom od 17. januara 1820. ovo druitvo je pretvoreno
u finansijski i bankovni zavod pruske drZave, &ime je vlada stvorila sebi mo-
gucnost da u to vreme doneseni zakon o drzavnim dugovima (vidi napomenu
51) zaobide. 39 190

Zakon o driavm»n dugu —_ (-Vexord.nung wegen der kiinftigen Behandlung
des Wesens¢) od januara 1820, odredivao je da
pruska vlada moZe primati zajmove samo uz uestvovanje i garanciju buduée
skupstine drZavnih stale2a, kojoj ¢e Uprava dugova morati da polaZe ratun. 39

U Velikom Vojvodstvu Poznanjskom izbio je posle martovske revolucije 1848.
ustanak Poljaka za nacionalno oslotodenje nspod pruskog jarma. U tom revo-
lucionarnom pokretu, kojim su rukovodili niZeg p
prvi put je ucestvovala masa seluh i zanatlua. Ah ;e pleml(:lm anstoh-anja
zazirala od saveza s u Poljskoj i Ne-
mackoj, videdi izlaz u sporazumevanju s pruskim kraljem. Suolena s velikim
narodnim pokretorn, pmska vlada je potkm marta obecala da ¢e stvoriti komi-
sije za pi ije Velikog Vojvodstva Poznanjskog
ko;a b| Pollacn'na obezbed:la fzmmran)e pol;ske _vojske, postavljanje Poljaka
i druge d pohskog jezika. Kao
punomocmk pruske vlade bio j ie. poslan general W:lhsen, koji je uspeo da uz
sli¢na zakljudi ke (vidi 269) i skloni
ustanike na odlaganje oruZja. No sva ta obecanja bila su sramno pogaZena.
Vec 14. aprila 1848. pruski knl) je naredio da se Veliko Vojvodstvo Poznanjsko
podeh na moém, poljski deo, i na zapndm, *nemackie deo kou nije porpadno
iju, nego je utem prisaj Sa-
vezu. Kral)evslu ukaz od 26. aprila lsklluéno je iz reorganizacije dal)me oblast.
Izazvani tim merama i stalnim prepadima pruskih trupa, ustanici su ponovo
poleli borbu i kod Miloslava odrZali pobedu nad pruskim trupama, ali su 9.
maja ipak morali da poloZe oruZje pred mdmnémm snagama. Willisenov nas-
lednik, general von Pfuel, je ud ustanka i pokreta
najbrutalnijim sredstvnml “Posle krvavog ugusenja ustanka Poljaka, demar-
kaciona linija premestana je svtkog meseca dalje na istok sve dok obl-st koja
je dopala Pruskoj nije_obuh tri ije Velikog Vojvod:
Poznanjskog. Tako je Pruska prigrabila nove poljske oblasti umesto da spro-
vede obeéanu reorganizaciju. 41 48 70 81 165 213 254 260 337
'Teorua P (*Vereint ies), kojom je pruska burZoazija u
licu C i H: svoju izdaju revolucije, sastojala
se u tome $to je pruska Nmomlm skupitina, ostajuéi na stlu zakonitostis,
morala da se ogranii na uspostavljanje ustavnog poretka putem sporazuma
s krunom. (Vidi i napomenu 49.) 45 56 342
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54 Sedam ;mdela Paljxlze — misli se na tri podele Poljske u godinama 1772, 1793.
i 1795, na Velikog V g 1807, zatim
na odluke Bekog kongresa 1814—1815, na aneksuu Slobodne DrZave Kra-
kovske koju je izvriila Austrija 1846. i na prisaiedinjenje preteznog dela Veli-
kog Vojvodstva Poznanjskog ko)e je u 6e|:|n eraoe (l4 i22. apnla, 2 _maja i
4. juna) izvr§ila Pruska, a
skupitina. 47 274

55 »Kolnische Zeitunge, br. 161 od 9. juna 1848. 49

Enej — prema grékoj mitologiji jedan od branilaca Troje, sin Anhiza i boginje
Afrodite. Za vreme grékog osvajanja i pljatkanja Troje spasao se i posle dugih
lutanja iskrcao na obalu Italije. Opis Enejevih lutanja sadrZaj je Virgilijevog
epa Eneida. 49

Iz Homerovog epa Ilijada. 49

58 Pruski princ, jedan od voda reakcionarne pruske kamarile, bio je glavni krivac
za ekscese trupa protiv berlinskog stanovniitva pre 18. marta 1848, pa je od
straha pred mrodom pobepo 2a vreme n-mtovsk:h borbl u Englcsku Njegova
palata bila je vlada se
|pak veé u poéedm maja zaloi'la za njegov povratak, ne mareci za proteste

a. Osmog juna pojavio se skarteCki prince

kao poslanik sreza Virsic u prusko; Nacionalnoj skupstini. 49

Pocetni stihovi Goetheovog epa Reineke Fuchs. 51

E

H

K4

0 Cartisti — d: luci pokreta leskih radnika od 1836.
do 1848, koji su se borili za o denje u Zivot tzv. di povel;e (People s
chanex) Zahtevi i dok bili s na
zaciju drzavnog uredenja Englesk: 51 89 103 122 246

el Ripileri (engl. srepealers« — od »repeal of union¢, ponistenje unije) — prista-

lice ukidanja englesko-irske unije iz 1801. godine. Ta unija, koju je engleska
vlada nametnula Irskoj posle ugusenja irskog ustanka 1798, unistila je poslednje
tragove autonomije Irske i ukinula irski parlament. Zahtev za ukidanje unije
postao je, potev od dvadesetih godina 19. veka, najpopularnija parola irskog
nacionalnog pokreta. Godine 1840. pristalice irskog pokreta za nezavisnost,
pod vodstvom liberala O’Conella, osnovale su udruZenje (Repeal-Association),
da bi efikasnije mogli voditi borbu za ukidanje unije. 51

€2 Odbor pedesetorice (vidi mpomenn 11) odbacio )e prcdlog Bundesuga da se
stvori duektom od tri lica kao pi Saveza.
U poéetku juna 1848. slitan predlog podnela j Je kmmsna ko;u je izabrala frank-

furtska N Posle e 28. juna 1848. donela

odluku da se stvori privremena centralna vlast koja ce se sastojati od regenta

Rajha i vlade Rajha. 51

»VlasniStvo cele nacijes — natpis koji su naoruZani radnici stavili za vreme mar-

tovske revolucije u Berlinu na dvorac odbeglog pruskog princa. (Vidi i napo-

menu 58.) 51

84 Ret je o ugusenju republikanskog ustanka u Badenu aprila 1848. Ustankom su
rukovodili sitnoburZoaski demokrati F. Hecker i G. Struve. Glavna podrutja
ustanka bili su Pojezerje (Seekrels, jezerski kraj, podrudje oko Konstance na
Bodenskom jezeru) i Svarcvald. 51 2

® Deutsche Zemmg — burioaskohbcralm dnevm list; zalagao se za ustavnu mo-
narhiju i pod Pruske. Izlazio je od 1847. do
kraja septembra 1848, u redakciji istorifara Gervinusa, u Hajdelbergu, a zatim
do 1850. u Frankfurtu na Majni. 52 91
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6 Devetog juna 1848. frankfurtska Nacionalna skupitina odbila je predlog da
odobrenje buduéeg mirovnog ugovora s Danskom treba da spada u nadleznost
Nacnonal.ne skup§nne Time se Skup§una 1zmalda od mesanja u redavanje

k pitanja, p. punu slobodu akcije. 55

Sloboda Stampe s kaucijama — izdavali politickih novina morali su poloZiti
odredenu sumu novca kao garanciju da neée objavljivati ni$ta $to ne bi bilo
po volji vlastima; taj sistem naknadnih novéanih kazni, umesto 1848. godine
sluibeno6 \zlf)inute cenzure, ukinut je u NemaZkoj tek zakonom o 3$tampi iz
1874. 5

Spisak sedamnaestorice poginulih vojnika — 24. marta 1848. obavljena je na
Invalidskom groblju sahrana 15 vojnika i 2 oficira koji su, premasluzbenim
podacnma, pah 18 marta. Vojnika je palo mnogo vise, pa su, mrtvi u tajnost

i tamo sahranj Tom merom trebalo je prikriti razmere
borbi od 18 marta i ¢injenicu da su Berlinéani pobedili pruske trupe i primo-
rali ih na povlalenje. 57 75

Levici u pruskoj Nacionalnoj skupitini pripadali su, izmedu ostalih, poslanici
Waldeck, Jacoby, Georg Jung, Julius Berends i D’Ester. U listu sNeue Rhei-
nische Zeitungs Zesto je bilo kritikovano kolebljivo, neodlu¢no drZanje levice
i od nje traZeno energicnije istupanje i vodenje vanparlamentarne borbe. 57 145

Treceg juna 1848. pretresan je u berlinskoj Nacionalnoj skupitini predlog o
udestvovanju u demonstrativnoj povorci ka grobovima boraca revolucije koji
su pali u martu; tu demonstraciju su organizovali studenti. Predlog je odbaen
vedinom glasova. 58

Reti iz Das Lied fur den dam:chen Unurthan §lezv1§kog pastora Heinricha
Hamcsa, koju je Gerh: u pesmu Heil Dir
im Szegeskranz (»Zdravo da si, pod pobede venceml), docniju prusku nacio-
nalnu himnu.

72 Pod pritisk dnih masa, Ferdinand 1 bio je prinuden da
u manifestima od 16. maja i 3. juna 1848. proglasl austrijski Rajhstag Ustavot-
vornom skupitinom. 61

7 U ovom ¢lanku porede se ltati naknad izbora za Nacio-
nalnu skupstinu, odrzanog u Kelnu 14. juna 1848, s op3tm izborima za tu
skupitinu odrzanim 10. maja iste godine. 68

74 Gradanska udruZenja (Biirgervereine) —
elemenata, stvorene u Pruskoj posle martovske revolucue, koje su sebi posta-
vile zadatak da &uvaju szakonitosts i sred¢ u okviru ustavne monarhije i da se
bore protiv »anarhijes, tj. protiv revolucionarnodemokratskog pokreta. 68 427

..
3

75 Demokratsko drustvo u Kelnu, &ji su se sastanci odrZavali u dvorani sNemalke
kafane« Franza Stollwerka, osnovano je u aprilu 1848. Pored sitne burZoazije,
u njemu su bili i radnici. Marx i Engels stupili su u Demokratsko drustvo da
bi zadobili uticaj na radnike i da bi sitnoburZoaske demokrate gurali na odlu¢ne
akcije. Marx je udestvovao u rukovodenju Drustvom. Marx, Engels i drugi
&lanovi redakcije lista sNeue Rheinische Zeitunge postizali su da se na sedni-
cama Demokratskog d.ruStva usvaja)u odluke ko;e su demaslclnle izdajnitku

politiku pruske vlade i 1i i fnnkfunske skup-
§une U apnlu 1849. Marx i n)egove etalice pri i
artije, i sa si demok-

ramorn i istupili iz Demokratskog dru§tva 68

Revoltirani time $to je pruska Nacionalna skup3tina porelda martovsku revo-
luciju (vidi u ovom tomu, str. 56—67), berlinski mdmm i zanath)e su 14. juna
1848. na juri§ zauzeli arsenal, da bi naon
tekovine i revoluciju krenuli nupred Ali akcija berlmsknh radnika i zlna(lua

3
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bila je sp Pristiglim vojnim pojacanji poilo je za
rukom da, zaledno s odredima gradanske garde, brzo potisnu narod i da ga
razoruZaju. Vode jurida na arsenal, a isto tako kapetana von Natzmera, koji
je dao naredenje da se vojnici povuku iz arsenala, i njegovog natporudnika
Techowa ratni sud je kasnije osudio na dugogodisnji tvrdavski zatvor. 69 74

U rezoluciji koju je pruska Nacionalna skupitina usvojila 15. juna 1848. pod
uticajem revolucionarnih akcija radnih masa Berlina refeno je da Skupitina
e ;:uot.resl;u17e4 zadtitu oruZanih snaga i stavlja se pod zastitu berlinskog stanov-
nistvae,

U noéi uoti 4. avgusta 1789. fi ka Ut k ina je pod

sve snaZnijeg seljatkog pokreta sve¢ano objavila ukndame niza feudal.mh tereta,
koje su u to vreme seljaci u ustanku faktiéno veé¢ bili odbacili. Zakoni koji su
odmah posle toga doneseni ukinuli su bez otkupa samo li¢ne terete. Ukidanje
svih feudalnih tereta bez ikakvog otkupa izvrieno je tek u periodu jakobinske
diktature, zakonom od 17. jula 1793. 69 93 244

Prestrajen borbama na barikadama u Berlinu, pruski kralj Friedrich Wilhelm
IV obratio se 21. marta 1848. proglasom »Mome narodu i nematkoj nacijie;
u njemu je licemerno obecao da ée stvoriti stalesko predstavnitko telo, dati
ustav, uvesti odgovorno:t mlmstara, Javm nusmem sudski postupak, porotne
sudove itd. Jahao je Berli di sa crno-crveno-zlatnom
zastavom i oblavlnvao da Pruska treba da utone u Nemackoj, da ¢e on spasti
nematko jedinstvo i slobodu i da se Zeli staviti na Zelo ustavne Nemacke. 69

Poletkom marta 1848. jedan masovni skup u Pragu zahtevao je ukidanje
tlake, tesno povezivanje Cedke, Moravske i Iezl;e, ustavna prava. Zahtev za
punom nacionalnom ravnopravnoicu postao ;e jos snainm posle lzbuama re-
volucije u Betu i Budis ali i Cesko p

koje se hoialo oslobodenia seliaka, oftro su ga suzbuah. Ceski demokrati su
odbili velikonematke planove, ali su ipak lstakll svoju spremnost da s Austri-
)ancn'na i podu_zaj ickim putem sp

Tu misao podvukli su d krati i na Sl k u Pragu. (Vidi
i napomenu 82.) 70

Vli.fehrad — juZni deo Praga sa drevnom citadelom istog imena na desnoj obali
Vltave.

Hradéani — severozapadni deo Praga sa starim dvorom koji se diZe nad
gradom. 70

Slovenski Iumgm sastao se 2. )um 1848 u Pragu. Na kongresu se xspolnla borba
izmedu dve u pokretu sl naroda koje je ug-
ni. liberalni pravac, kome su pri-
padali vodi kongresa Palacky | Sa{ahk, pokusavao. je resiti nacionalno pmn;e
njenim
federaciju ravnopnvnlh naroda. Levi, demokratski pravac (Sabina, Fri¢, l_|-
belt i i drugi) lstupm je odluéno protiv toga i teim ka za]ed.mélqm akcn)ama s
P koj. Vecina uge-
snika juci teoriju i zauzeh je neprijateljski stav
prema evropskom revolucionarnom pokretu, jer je unistenje reakcionarnog habs-
burskog carstva bilo jedan od glavnih 2adataka demokratskog pokreta. Upravo
s tog gledista su Marx i Engels osudivali politiku Zeske burZoazije, koja je na
kongresu odnela pobedu i sa Palackym na éelu udarila putem otvorenog sa-
veza s pl i ima protiv nog pokreta. Delegati
k koji su pripadali radikalnod krilu aktivno su ulestvo-
vali u praskom ustanku i hnh podvrgnuti Zestokim reprcsaluama Predstavnici
umerenoliberalnog knln koji su ostali u Pragu objavili su 16. juna 1848. da se
sednice na nei vreme. 70
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83 Taj sud o Cesima postaje razumljiv samo ako se uzme u obzir da su Marx i
Engels posmatrali nacionalo pitanje s gledijta interesa celokupnog revoluci-
onarnog pokreta u Evropi.

U drudtvenom pokretu godine 1848. u Ceéko; mogu se odvojiti dve glavne
etape, razlitite po svom sadrZaju. U prvoj etapi, od poletka martovskih doga-
daja do poraza pra§kog ustankz Ceske narodne mase — seljaci i radnici — ak-
tivno su T pok.rem prrouv feudalizma i apsolu-
tizma. Ta borba éeékog naroda kl se revoluci-
onarnog pokreta, pa su je Marx i Engels pod.riavah

Posle poraza praskog ustanka Ze$koj liberalnoj burioazm, koja se u borbi
protiv revolucije i demokratije udruzivala s_plemstvom i Habsburzima, poslo
je za rukom da ugusi demokratske snage u Ceskoj, da zadobije vodstvo u dru-
stvenom pokretu i skrene taj pokret na put nacionalistitke borbe. Time je taj
pokret dosao u pror.n reénos! s evropskom revolua)om, |er je otada postao oslo-
nac kontr i ruskog carizma.
U drugoj etapi demokratskl elcrnenn 6e§kog naroda nisu uspeli da energiéno

iju i osujete k nu politl Otud
1e |asno da su Marx i Engels ulogu ée§kog nacionalnog pokreta 1848/49. sasvim
kao a stav ZeSkog naroda u drugoj,

za revoluciju u &itavoj Austriji odluujuéoj etapi pokreta, kao reakcionaran. 71

*Niti su $ta naudili, niti $ta zaboravilis — krilatica koja se bazira na jednom plsmu
(iz 1796) francuskog kontraadmirala Chevaher de Pamt—a, a koja se &esto pri-
pisuje Tal!eyrand-u, od.nosn se na fi koji su se
posle T Bourb vratili u F k kusali da ponovo
prisvoje svoje bivie zemljisne posede i da prinude selukc na preuzimanje ra-
nijih feudalnih obaveza. 74

Nacre ustava — »Nacrt ustavnog zakona za prusku drzavue (sEntwurf eines
Verfassungs-Gesetzes fiir den preuBischen Staats) od 20. maja 1848. 74 210.

U bici kod Lajpciga od 16. do 19. oktobra 1813. ulestvovale su trupe Rusije,
Pruske, Austrije i Svedske. Bitka se zavrdila pobedom tih saveznickih vojski
nad Napoléonovom vojskom. 76 105

U bici kod Vaterloa 18. juna 1815. Napoléona su potukle pruske i engleske trupe,
kojima su komandovali von Bliicher i Wellington. 76

Na ovom mestu Marx i Engels pridaju Zitu vaZnost di
oslobodilackih ratova od 1813. do 1815, u kojima su pravednu nacionalnu oslo-
bodilatku borbu narodnih masa protiv pljaZkaske politike Napoléona I vladari
i junkeri iskoristili za to da, koliko je moguée, ponovo uspostave feudalne od-
nose u Evropi. Pri tome su Marx i Engels pre svega ukazivali na reakcionarne
strane i posledice (mrinju prema l‘rancnsko; revoluciji, nedovoljnu inicijativu
u borbi protiv domaéih je svega &kog, itd.) i time
zadavali udarac reakci j pruskoj i iji, koja je, ito kad su se
zao&mh _nematko-francuski odnosn posle 1840, sistematski krivotvorila i zlo-

la sadr2aj i tenje oslobodilakih ratova u interesu pruskog 3o-
vinizma. Progreswnu stranu oslobodilatkih ratova obraduje Engels u radu
Ernst Moritz Arnde iz 1841. i u svojim &lancima iz 1870. koji se bave zakonom
[3 posledmo) odbnm od 1813, gde on konsutupe da je tek pobcdn nad mdm:kom,

pitanja, a time
i oslobodenju od jarma nemackih vladan 76 253

® Posle bitke kod Jene i Austerlica 14. oktobra 1806. sledile su kapitulacije pru-
skih tvrdnva pred fnncusknm trupama bez ikakve borbe; gotovo svuda, osim
retkih i danti pokazali su kukavitko, izdajnitko
drzanje. 77
Code civil dex Frangais — Francuskl gradanski zakomk iz 1804, kon je 1807.
nanovo kao Code N Taj zakonik
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uvela u osvojene oblasti zapadne i j dne N ke. U Raj j provin-
ciji on je ostao na snazi i posle ujedinjenja s Pruskom. (Vidi i napomenu 166.)
Code Napoléon zadrZao je u sustini tekovine francuske revolucije i stajao na
tlu formalne jednakosti gradana. 79 208 240 259 406
" Po denju pruskog la Pfuela, Jj

ustanka 1848. godme brijali su glave i laplsom (paklenim kamenorn) pahh znak
na rukama i udima. Otud nadimak generala Pfuela — von Héllenstein (od Pa-
klenog kamena). 81 257 282

92 Posle jurisa na arsenal (vidi napomenu 76) demisionirali su 17. juna 1848. mi-
nistri von Kanitz, grof Schwerin i baron von Arnim, a 20. juna demisionirala
je cela vlada, List »Neue Rheinische Zeitunge video je u padu Camphausena
izraz namere krupne burZoazije da iz perioda pasivne izdaje naroda u korist
krune prede u period aktivnog podvrgavanja naroda svojoj vladavini i sporaz-
umu s krunom. 83

93 Ferdinand Rai d, Das Mddchen aus der Feenwelt oder der Bauer als Milli-
ondr, II &in, prizor 6. 83

Tridesetog marta 1848 — pocetak delatnosti Camphausenove vlade. 83
Heine, Deutschland. Ein Wintermérchen, glava XXIV. 84

Severna Italija je tada pripadala austrijskoj monarhiji. Potetkom 1848. izbio
je ustanak Talijana protiv strane vladavine a za ujedinjenje i nezavisnost Italije.
Vest o pobedi revolucije u Befu dovela je 18. marta 1848. do snaZnog narod-
nog ustanka u Milanu. U ogor&enoj borbi, koja se vodila pet dana, ustanici su
uspeli da prisile Rxdctzkog da sa 15 000 austmsluh vojnika napusti grad. Dva-
deset drugog marta bila j je obrazovana pnvremena vlada, u koju su usli pred-
stavnici liberalne t Kralju S: Carlu Albertu poslo
)e za rukom da se stavi na &elo talijanskog oslobodzlaékog pokreta, pri ¢emu
je njegov cilj bio da svoje kraljevstvo prosiri na celu severnu Italiju; prema
demokratskom narodnom pokretu odnosio se neprijateljski. Sardinsko-lom-
bardijska vojska, pod komandom Carla Alberta, potisnula je najpre trupe Ra-
detzkog prema severu, ali je zatim zbog oklevanja i vojnike nesposobnosti
Carla Alberta i njegovih generala pretrpela niz poraza. Milano je ponovo pao
u ruke Austrijanaca, Iz straha da pri potpunom porazu ne izgubi i svoje do-
tadainje posede, Carlo Alberto je na to sklopio 9. avgusta 1848. primirje s Au-
strijancima, koje je posle isteka $est meseci bilo produZeno. Vojne akcije bile
su jo jedanput preduzete 20. marta 1849, ali ubrzo zatim Austrijanci su do
nogu potukli sardinsku vojsku, a kralj Carlo Alberto se odrekao prestola. 85
104 316 322 337

®7 Hroati — ovde se imaju u vidu vojnici austrijske carske voiske &ija se laka ko-
njica_prvobitno regrutovala u Hrvatskoj.

Panduri — vojne formacije austrijske carske vojske koje su predst;vl;ale
posebnu vrstu neregularnih pefadijskih trupa i nastupale neustrasivo, ali i bru-
talno. 85 316

98 Posle Camphausenove vlade dosla je u Pruskoj Auerswald-Hansemannova vlada
(26. )una — 21 septembra 1848), takozvana »vlada delac. Auerswald je bio
vlade, a H stvarni $ef kabineta, ostao je ministar fi-
nansua, §to je bio i pod Camphausenom. 87 159 164
9 Heine, Ritter Olaf, glava II. 88

100 »Zjvot je san« (»La vida es silefior) — naslov drame $panskog dramatitara Cal-
derona de la Barca. 88

101 sNeue Berliner Zeitunge — reakcionarni dnevni list, koji je izlazio u Berlinu
od juna do oktobra 1848, U &lanku se naziva i sBerlintanka« (+Berlinerine). 89
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102 Tako su, po i svog dnika Gervinusa, i novine »Deutsche
Zeitungs. (Vidi i napomenu 65.) 91

103 Aluzija na prestonu besedu Friedricha Wilhelma IV koju je on odrZao pri otva-
ranju prvog Ujedinj landtaga (vidi nap 34) 11. aprila 1847. U toj
besedi je pruski kralj izjavio »da su stoleta i neisporediva mudrost, a ne parée
hartijes, stvorili ustav Pruske, i da on ssad niti ikad neée pristad na to da se
izmedu naseg gospodina Boga na nebu i ove zemlje ugura ispisani list kao neko
drugo providenje . . .« 91 369

104 Aluzija na Camphausena, koji je ranijih godina trgovao ma3éu i Zitom, i na Han-
semanna, koji je svoju komercijalnu delatnost pofeo kao trgovac vunom. 91

105 yKolnische Zeitunge — dnevni list koji je pod tim naslovom izlazio u Kelnu
od 1802. Tridesetih i poZetk i ina branio je katoli¢ku crkvu
od p i; koji je domini: u Pruskoj; 1848/49. odraZavao je kuka-
vicku, izdajni¢ku politiku pruske liberalne burZoazije i neprestano vodio ogor-
Zenu borbu protiv lista sNeue Rheinische Zeitunge. 91 121 245 260 264 316
359 379 389 429

196 Goethe, Faust, I deo, scena 16 (»Marthens Gartens — Martin vrr). 92

107 Potpun naslov P ljeve p ije o otkupu, dati 10. juna 1848, glasi
»Promemorija o zakonodavnim merama koje imaju za cilj sprovodenje reforme
vlastelinskih i zemljovlasnickih odnosa u skladu s duhom vremena i uklanjanje
jos postojecih razvoju joprivrede.« 93

108 Patrimonijalna jurisdikcija — feudalno pravo ina da svojim seljacima sudi
i da ih kaZnjava; u Ne koj je 1848. bilo i a 1877. sasvim ukinuto. 94
100 Parowlje ija o otkupu predvidala je i hi] i ren-

P L

tnih banaka za sprovodenje otkupa seljatkih tereta uz izvanredno povoljne
uslove za vlasteline. Buduéi da seljak nije raspolagao novcem potrebnim za
otkup, tj. ukim im i svojih godisnjih obaveza, tre-
balo je da mu drZavne kredi stave na raspol je taj iznos u ob-
liku zaduZnice, s kamatom od 4% Predvidalo se da seljak amortizuje tu zadu-
Znicu kroz 41 godinu, a vlastelin da odmah dobije od banke pun iznos. Kod
tog predloga nije se, dakle, radilo o oslobodenju seljaka, nego o pretvaranju
dotadasnje forme njegove zavisnosti u formu novéane zavisnosti, koja je imala
da olaksa i ubrza proces p: ja pruskih pol dalnih vel dnika u
kapitalistitke. 94

110 U godinama od 1807. do 1811. ministri Stein i Hardenberg po&eli su u Prus-
koj sprovoditi neke agrarne reforme. Edikt od 9. oktobra 1807. i vladina na-
redba od 28. oktobra 1807. ukinuli su u Pruskoj linu vezanost za zemlju, ali
su zadrZali sva feudalna davanja i sluzbe seljaka. No plemstvo se nije pridrza-
valo &ak ni te delimiéne reforme. Pred Napoléonov rat protiv Rusije pruska
vlada je ponovo pokugala da osigura sebi seljake, pa je 14. septembra 1811. do-
nesen »Edikt koji se tice lisanja vlastelinskih i seljatkih odnosas. Taj edikt
je obetavao seljacima pravo na otkup feudalnih tereta u roku od dve godine,
pod uslovom da vlastelinu ustupe do jedne polovine svoje zemlje ili da mu
plate odgovarajuéu sumu novca. Posle pobede nad Napoléonom, od tih obe-
<anja opet nije bilo nista. Tek 1845. seljaci su dobili pravo da rentu koju su da-
vali u novcu i Zitu otkupe dvad, ukim njenim i 94 266
11 Misli se na spontani ustanak tekstilnih radnika u Pragu i okolici u drugoj po-
lovini juna 1844. Pokret radnika, koji je pratilo razaranje fabrika i unistavanje
maSina, okrutno su ugusile trupe austrijske vlade. 95

2 oBerliner Zeitungs-Halles — dnevni list koji je od 1846. izdavao u Berlinu Gu-
;tsav3 1']9“1‘3‘;? 1848—1849. bio je jedan od organa sitnoburZoaske demokratije.
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13 Gradanski odbor — skraéem naziv Kumntem gradana, Nacionalne garde i stu-
denata za od mira, dbi prava naroda; bio je obrazovan
u maju u Betu. 95

14 Retje o Vlndma] Izommjt za radrm‘.‘ka pitanje koja je zasedala u Luksemburskoj pa-
lati (L Louis-a Blanc-a; obrazovala ju je privre-
mena vlada 28. febnnm 1848. pod pnuskam radnika, kon su zahtevah stvara-
nje mnmsurstva rada. Praku ¢na te komn-
sije, radnika i pred il svela se na p
vanje u radnim sukobnma, Zesto u interesu d ika, &emu je doprinosil
sporazumaska taktika Louis-a Blanc-a. Posle akcije narodnih masa 15. maja
1848, u kojoj su glavnu ulogu igrali pariski radnici, vlada je 16. maja likvidi-

rala Luksemburiku komisiju. 99

1S Nacionalni ateljei, ili tonals dionice (ateliers i ) bile su
odmah posle ije 1848. dek fi k vlade.
Pri tome je vlada, s jedne strane, i3la za tim da medu ndmcxma diskredituje
ideje Louis-a Blanc-a o organizaciji rada, a s druge — da vojni&ki organizovane
radnike nacionalnih ateljea iskoristi u borbi pronv revolucionarnog proleta-
rijata. Ali po&to plan da se nd.mélu klasa pocepa nije uspeo | po§to su radni-
cu'na p sve vise ovl

ji pri vlada je preduzela niz mera u cilju likvi-

dacije tih radionica (sman)eme broja radnika, upuéivanje radnika na javne ra-

dove u provinciju itd.). To je izazvalo Zestoko negodovanje pariskog proleta-
rijata i bilo jedan od povoda za otpofinjanje junskog ustanka. Posle uguenja
ustanka, Cavaignacova vlada je 3. jula 1848. donela dekret o raspustanju naci-

onalnih radionica. 99 128 403

16 saimabl b Oljub da«) — tako je Louis-Philippe zvao pred-
grada Pariza. 99

Mobilna garda stvorena )e dekretom pnvremene viade od 25. februara 1848.
za borbu pronv T ih masa. Njeni odredi, koje

P jat, bili su i za jun-
skog ustanka. 99 114

s Nacwnalna garda —u ancusko; 1848. oruzana organizacija koja je bila is-
sredac. 99 114

19 Palais Royal (Kraljevska palata) — palata u Parizu koja je od 1643. sluZila kao
rezidencija Louns-a XIV, a 1692. pre§la u vlasm&tvo oxleanske grane Bour-
bona. Posle fe il je vl drZave i na-
zvana Palais National (Nacnomlm pah!a) 100

120 U Café Tortoni, na Italijanskom bulevaru (Boulevard des Iuhens), iu nepos-
rednoj okolini te kafane u se b ki poslovi u kad je
berza bila zatvorena. Za razliku od sluzbene berze, Café Tortoni i rejon oko
nje nazivani su »Mala berzac. 100

121 Takozvana Republikanska garda formirana je 16. maja 1848. po nalogu fran-
cuske vlade, koju je uznemirilo revolucionarno istupanje pariskih radnika 15.
maja (vidi napomenu 137). Republikanska garda, kojom su komandovali kontra-
revolucionarni oficiri, vriila je policijsku sluzbu u Parizu i bila podredena pre-
fektu policije; imala je 2600 ljudi. 100 106 114

122 yThe Northern Star« — engleski dnevni list, centralni organ Zartista; osnovao
ga je 1837. Feargus Edward O’Connor. Izlazio je u Lidsu, a od novembra 1844.
u Londonu. Od septembra 1845. do marta 1848. u listu je saradivao Friedrich

=
5

Engels.

U jednoj bele¥ci od 24. juna 1848. list #The Nonhern Sm« je plm t,Neue
Rheinische Zeitung’, list koji se nazvao T jes
retkim majstorstvom i odlikuje se bid loséu; pozdravl ga kao

29*
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dostojnog, talentovanog i hrabrog druga u odlu¢noj borbi protiv tiranije i ne-
pravde svake vrste.s 103 121

123 yMourir pour la patriee (Umreti 2a otadZbinus) — refren francuske patriotske
pesme, popularne u periodu febnmske re\olucue 1848. 104 40

d 1

124 Druftvo za prava oveka i i organi-
zacija, kojom su mkovodlll Barbés, Huber i drugi; nastalo je u vreme ]u]ske
monarhije. Drustvo je ujedinjavalo niz demokratskih klubova glavnog grada
i provmcue, a imalo je za cilj borbu za *Dek prava
oveka i gradanina« od 1793. Za razliku od mnogih drugih sitnoburZoaskih
organizacija, Drustvo za prava &oveka i gradanina nije se odricalo oruZane borbe
protiv kontrarevolucije. Neki &lanovi Drustva bili su rukovodioci junskog us-
tanka. Tako je bivsi oficir Kersausie, koji je izradio plan ustanh, bio predsed-
nik Akcionog komiteta Drustva za prava foveka i gradanina. |

125 Ret je o »L’ Indépend. Belge« — d ik 1831. u anclu Cetr-
desetih godina 19. veka bio je organ liberala. 108 112 123 363
126 Branioci Saragose proslavili su se svojim junasi u oslobodi

latkom ratu §panskog naroda prouv Napoléonove vlmd:vme. Francuzi su dvaput
opsedah grad (od juna do avgusta i i od deoembn 1808); u febmru 1809. Sara-
pred g i vise od

4000 l)udn 109

127 Sednica francuske Nacionalne skup3tine od 24. juna 1848 (vidi »Compte rendu
des séances de I’Assemblée nationales, tom 2, Paris 1849). 109 110 128

128 Municipalna garda Panza, stvorena posle julske revolucue 1830. i iskoriStavana
za guienje d. bila j policije. R
je posle februarske revolucije 1848. lll

128 Sednica francuske Nacionalne skupstine od 25. juna 1848. (Vidi »Compte rendu
des séances I’Assemblée nationalee, tom 2, Paris 1849.) 112 118 125

130 Ret je o i ju o sednici fr ke Nacional ine od 25. juna 1848.
koji je objavljen u listu sNeue Rheinische Zeitunge br. 29 od 29. juna. 113

131 Ostrvo Luvxje (Louvier), odel,eno od desne obale uskim rukavom Sene, bilo
)e 1844. spojeno s hopnom i satinjavalo je prostor izmedu bulevara Morland

i keja Henri IV. 114 130

132 Polititka grupacija oko fr kog lista »Le Nationalt dinjavala je umerene
burZoaske republikance s Armand-om Marrast-om na &elu. Ova se Zetrdesetih
godina oslanlala na mdusm)sku burzoazuu i bila je s njom povezana preko

jednog dela li 1| sLe N e je izlazio kao dnevnik od 1830.
do 1851. u Parizu. 116 123 136 374
183 Politidka ija oko fi kog lista sLa Réfc ji j je sitnobur-

Zoaske demokrate i republikance, s Led:u-Rollmom na éelu, njoj su se prik-
Jjutili sitnoburZoaski socijalisti pod vodstvom Louis-a Blanc-a. List sLa Ré-
formes je izlazio kao dnevnik od 1843. do 1850. u Parizu. 116 386

134 Ret je o Komisiji izvrine viasti — vladi Francuske Republike koju je formirala
Ustavotvorna skupitina 10. maja 1848. i koja je zamenila dotadasnju privre-
menu vladu. Postojala je do 24. juna 1848, kad je uvedena Cavaignacova vojna
diktatura, 116

135 Dinastick — grupa u fi k Poslanitkom domu za vreme Julske
momrhne Predsnvnm te grupe, kon Su izraZavali raspoloZenja liberalnih
krugova i su se za sprovodenje ume—

rene izborne reforme, led: za
odriu;;: dinastije Orléans Voda d:msuc:ke opozicije bio je Odilon Ban-ot
171
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136 Legitimisti — pristalice »legitimne« burbonske dinastije, koja je bila na vlasti
u Francuskoj od 1589. do 1793. i od 1814. do 1830. Zastupali su interese krup-
nih naslednih zemlji$nih posednika. 117

137 Posle revolucionarne akcne panshh radm.ka 15 ma]a 1848. preduze! je niz
mera koje su idle za li donesen je zakon o
zabrani uli¢nih sku i niz d klubova. 118

138 Vae victis! (Tesko pobedemma') — uzvik koji se pripisuje Brenu, vodi Gala
koji su pobedili Rimljane i zauzeli Rim 390. pre n.e. 118 395

139 9The Timese — najveéi engleski dnevnik konzervativnog pravca; osnovan je
u Londonu 1. januara 1785; do januara 1788. izlazio pod nazivom »Daily Uni-
versal Registere. 121 179

M0 sThe Manchester Guardians — engleski b ki list, organ pristalica slobodne
trgovine, kasnije organ liberalne stranke; osnovan je u Mand&esteru 1821. 121

141 Kotzebue-ova lakejska tragedija — Kotzebue je napisao nekoliko stotina pozo-
riSnih komada; glavna lica njegovih ganutjivih komada bili su Elanovi kuéne
posluge, badtovani, druzbenice i slléno Glavno delo celog tog dra.rnskog rada
bilo je Menschenhass und Reue (2C zost i p ), objavlj 1789.

142 Preinalen citat iz Shakespeare-ovog Julija Cezara, I1I &in, 2. scena; tamo se
kaZe: »...Brut je &astan Eoveke. 123

148y Qugsburgerine (Augsburianka) — misli se na »Allgemeine Zeitunge, nemacki
ativni dnevni list pokrenut 1798; od 1810. do 1882. izlazio je u Augs-
burgu, 123

144 Débats — skracen naziv francuskog dnevnog lista »Journal des Débats politi-
ques et littérairess, osnovanog u Parizu 1789. U periodu od Julske monarhije
je vladin hst, organ orleamsnéke burZoazije. Za vreme revolucije 1848. za-
stupao je p by

145 Iz pesme &k i % pesnika Nicol Beckera Der deutsche
Rhein; pesma je napisana 1840. i otada je na njene reli mnogo puta napisana
muzika. Pesma je bila narolito omiljena u nacionalistickim krugovima. 123

148 9L ¢ Constitutic ki t ki dnevnik; izlazio je u Parizu od 1815.
do 1870. Cctrdcsenh god.ma bio je organ umerenog krila orleanista, za vreme
konts rojalistitke bur-

Zoazije, ko;a se grupisala oko ‘Thiers-a; posle drZavnog udara Louis-a Bona-
parte u decembru 1851. bio je bonapartisti¢ki list. 123 152

147 9]¢ Peuple constituants — francuski dnevni list rtpubhkanskog pravca; izlazio
je u Parizu od februara do juna 1848, a uredivao ga je Lamennais. 125

148 Petog juna 1832. iskoristile su pristalice levog krila republikanske stranke,
medu kojima i Drultvo prijatelja naroda, sahranu generala Lamarque-a za
mirnu demonstraciju. Lamarque je bio voda malog broja republikanskih pos-
lanika u novom Poslani¢kom domu.

Krivnjom vlade, demonstracija se pretvorila u krvavu setu koja je trajala
do poslepod 6. juna, ito oko bivieg manastira Saint Merry, gde se
zabarikadiralo poslednjih stotinu republikanaca, medu kojima i mnogo rad-
nika. 127

1 D, démiaiy (4. i 5. oktobra) 1795. Napoléon je ugusio
ustanak m|a.hsu u Panzu protiv Konventa. 129
150 Vojvoda od B hweiga, vrhovni k d: ijsko-pruske vojske koja

se borila protiv revolucionarne Francuske, izdao je 25. jula 1792, 'manifest u
kome je pretio francuskom narodu da ée Pariz zbrisati s lica zemlje. 133
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151 Reé je o ustanku od 1785. u Holandiji protiv
stranke, koja se grupisala oko namesnika Wilhelma Onmkog Usumk, na
elu kojega se nalazio republikanski deo burZoazije, doveo je do isterivanja
namesnika iz zemlje; ipak je njegova vlast bila uspostavljena 1787. uz pomoé
pruskih trupa. 133

152 Prema izmedu Engleske, F ke i Rusue, na greki presto )e
1832. doveden nepuno]e\:m bavarski princ Otto, ko)l je do3ao u Gréku u pramji
bavarskih trupa. Vladao je pod imenom Otto I.

153 Re¢ je o reakcionarnoj politici Svete alijanse, u kogo; su glavou ulogu igrale
Austrija, Pruska i Rusija. Na kongresu, koji je po&eo u Tropauu oktobra 1820,
a zavrio se maja 1821. u Ljubljani, bio je otvoreno progladen princip mesanja
sila Svete alijanse u unuu-aSme stvari drugih dr?ava. U skladu s tim, Ljub-
ljanski kongres doneo je odluku o slanju austrijskih trupa u Italiju, a kongres
u Veroni (1822) — o francuskoj intervenciji u Spamu radi ugusivanja revolu-
cionarnog i nacionalnooslobodilatkog pokreta u tim zemljama. 133 253

154 Austrija, Pruska i Rusija podravale su u Portugalu dvadesetih i tridesetih
godina 19. veka klerikalno-feudalnu stranku s Dom Miguelom na Zelu, koja je
istupala protiv svakog ogranitenja apsolutizma. 133 255

155 U Spaniji je podrdku Austrije, Pruske i Rusue uznvao Don Carlox, ko)x je 1833.
poéeo gradanski rat da bi u interesu stranke
0svojio za sebe presto. 133 255

158 Pod manifestom privremene vlade u Milanu nemalkom narodu ima se u vidu
proglas »I1 Governo provvisorio alla Nazione Germanica¢ od 6. aprila 1848,
u kome privremena vlada Milana daje izraza oseéanju bratske povezanosti s
nemackim narodom i poziva ga na zajednitku borbu protiv snaga reakcije. 134

157 Thiers-ova pamja — grupa rojalistitke burZoazije u Francuskoj, nazvana tako

po_svom m)poznau)em vodi Thiers-u, koja se okupl)ah oko l.ma sLe Const-

(Vidi i 146.) Kao ije bila je

protivnik burZoaskih i sitnoburZoaskih repubhkmu i zalagala se pre februara

1848. za monarhiju s republikanskim institucijama, a posle februara za repub-

liku s monarhijskim institucijama. Posle poraza pariskog junskog ustanka sto-
pila se s dinastickom opozicijom. (Vidi napomenu 135.) 136 368 372

Iz Caussidieres-ovog govora odrzanog 27. juna 1848. u francuskoj Nacionalnoj
sllg\;gitulm; 6(»(:cmpte rendu des séances de ’Assemblée nationales, tom 2, Paris

189 Vestfalska adresa — »Adresa radnika i gardista sreza Hagen od
19. juna 1848¢. Njen tekst doneo je list sNeue Rheinische Zeitungs u br. 25
od 25. juna 1848 (poseban prilog). 138

Trijerska junaftva — u Trijeru je za vreme od 2. do 4. maja 1848. doslo, na
bazi vojnitkih provokacn)a, do sukoba izmedu pruske vo)ske i gradanstva. Kns-
niji pruski ministar Sch tada

korpusa, poslan je u Trijer da ugusi nemire. Naredio je da se raspusu gradanska

g
g

&
&

. 138
101 susedm' publicist — omiljeni Marxov i Engelsov izraz za B glavnog
urednika lista »Kdlnische Zeitunge. 138 202
102 Heine, L hland. Ein Wi h glava XII. 138 374
183 treasury-whip (dosl »bi¢ mini fi ijat) — posle pada Campha-

usenovog kabineta (vidi i napomenu 98) Hansemann je, dobivii mandat da
sastavi vladu, i u novom Auerswaldovom kabinetu (od 26. juna do 21. septem-
bra) ostao ministar finansija, jer je time kao predstavnik krupne burZoazije
drZao u rukama kljuénu poziciju s koje je mogao da u vladi i u Nacionalnoj
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skupstini progura zakone i mere koji su bili u interesu n)egove klase. — Whip

(big), u i &lan stranke koji svoje partijske dru-
gove okuplja za glasanje. 141
164 Sveta dad — liga ih gradova potkraj 15. veka uz sude-

lovanje kraljevskih vlasti, koje su nastojale da u interesu apsolutizma iskoriste
gradanstvo u borbi protiv krupnih feudalaca. Poevsi od sredine 16. veka,
oruZane snage Svete hermandad vriile su policijske funkcije. U prenesenom
ironiénom smislu naziv ssveta hermandad« upotrebljavao se za policiju. 143

165 Gircenih (Giirzenich) — nekada$nja svetana dvorana u Kelnu, koja je sluzila
za odrZavanje zborova. Tu je 25. )unn 1848. odrZana sknp&una kelnskog Rad-
nigkog udruienja na ko;o; se ) © od

u Kelnu. Te tri orgamzacue bile

su: Demokratsko drustvo, Radméko udxuieme i UdruZenje radnika i pos-
lodavaca. 144

166 Code pénal — Knvxém zakomk donesen u Francuskoj 1810, koji je bio uveden

i u oblasti koje su osvojili Francuzn, zajedno

s Gradanskim zakomkom (Code civil; vidi napomenu 90) bio je na snazi u

Rajnskoj provinciji i posle njenog prisajedinjenja Pruskoj 1815. Pruska vlada

je nastojala da u toj provmcm ponovo uvede pmsko pravo (Landrecht; vidi

napomenu 167). Trebalo je nizom zakona, ukaza i propxsa ponovo uspomvm

provinciji Ine privilegije pl ), kao i pruski

lmvném zakonik, bratno zakonodavstvo itd. Ove mere, kole su izazvale odluénu

opoziciju u Rajnskoj provinciji, ukinute su posle martovske revolucije dek-
retima od 15. aprila 1848. 144 172 325 380

167 Prusko pravo, u origi L . »Das Allgemeine Landrecht
fiir die Preupischen Staatens od 1794, lo je kodeks gradanskog, trgo-
vinskog, meni¢nog, pomorskog prava i prava osiguranja, zatim krivi¢nog, crk-
venog i upravnog prava; ono je ucvrstilo zaostali karakter pravnog sistema
feudalne Pruske. Bilo je na snazi u svojim bitnim delovima do uvodenja Gra-
danskog zakonika (»Das Biirgerliche Gesetzbuche) 1900. 144 188 208 259 278
34

168 Anneke je, zajedno s Gottschalkom i Willichom, bio uhap3en kao jedan od
organizatora masovnog skupa u Kelnu odrianog 3. marta 1848. Protiv sve
trojice bila je dignuta zbog ja na pobunu i osnivanja
ubramenog drudtvae. U skladu s kmljevskom amnestijom, sva trojica bila su
pustena iz zatvora 21. marta 1848.

169 Keslinska adresa — jednim proghsom obratili su se kontrarevolucionarni jun-
keri i &inovnici grada Keslina (u Pomeraniji) 23. maja 1848. pruskom stanov-
nidtvu i zahtevali od njega da marsira na Berlin radi ugusivanja revolucije. 147

170 Spamja, Melmko, I’ol;slca i Krakov bili su glavna trzista pruske tkacke i pre-

lacke koja usled b spoljne poli-
tike pruske vlade pre 1848 ‘Time je ta privredna grana bila tesko pogodena 148

171 Ima se u vidu poniZavajuéa mera — brijanje glave — koju je primenjivao ge-
neral Pfuel na zarobljene poljske ustanike. 148

172 U leto 1848. stvoren je u Berlinu, pored obigne policije, odred naoruZanin
ljudi, odevenih u civilno odelo, radi borbe protiv uli¢nih mitinga i akcija na-

rodnih masa, a takoder i radi §puu.mnn)a Ta; odred policajaca nazivali su

konstablima, po analogiji 58 3p u Engleskoj koji su odig-~
rali ulogu u ijanju &artistitke d ije 10. aprila 1848. 150
261

173 3Le Siecles — d.nevmk, izlazio je u Parizu od 1836. do 1939; Eetrdesetih godina
19. veka izraZavao je koncepcije onog. dela sitne burZoazije koji se ogranitavao
na zahteve za 152
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174 3L g Presses — dnevmk, izlazio je od 1836. u Parizu. PodrZavao je burZoaske
republikance 1848. i 1849, a kasnije bonapartiste. Urednik lista od 1836. do
1857. bio je Emile de Girardin. 152

176 ] ’Observateur« — skraceni naziv belgijskog dnevnika »L’Observateur Belges,
koji je izlazio od 1835. do 1860: etrdesetih godina 19. veka bio je organ bur-
Zoaskih liberala. 152 363

176 Na kraju sed.ruce od 4. ;l;ﬂa 1848. na ko;o; |e rmuvl;em debata o komisiji za
pruska

donela je od-
luku da se toj komusm daju i posle d takve
odluke, koja je znalila poraz vlade A 1d-H: d: i des-

nog krila pokusavali su da, uprkos pnvnhma parlamentxme prooedure, pro-
vedu izgl Poslanici levog
krila napustili su, u znak protesu, dvoranu za sednice. Iskoristivsi njihov od-
lazak, desni su provell predlog ko)l je ubnnnvao komisiji da ode u Poznanj,
a takoder i da |sp|tu|e svedoke i vestake. Time |e prom-pmvno bila ponistena
prvobitna odluka S| O toku j komisiji u prus-
koj Nacionalnoj skupium vidi u ovom tomu, su- 41—44, 160—163 i 165—171.
153 159 160 171 179

177 Heine, D hland. Ein Wi drchen, glava XXV. 154
178 Heine, Der Tannhduser, glava 2. 155

170 yThe Morning Chroniclee — engleski burZoaski dnevnik; izlazio je od 1769.
do 1862. u Londonu. 156

180 ma se u vidu »CeBepHas nuenas, ruski politicki i knjiZevni list, koji je izlazio
u Petrogradu od 1825. do 1864. pod uredni$tvom Bulgarina i Greda; bio je
polusluzbeni organ carske vlade. 156

181 U noti koju je major Wildenbruch u tajnoj misiji pruskog kralja predao 8. aj
rila 1848. vladi Danske isticalo se da Pruska ne vodi rat u $,lezvng-HoI§n|nu
zato da vojvodstvo otrgne od Danske, nego jedino zato da bi suzbila sradikalne
i republikanske elemente u Nematkoj¢. Pruska vlada je na sve naline izbega-
vala da sluZbeno prizna taj za nju kompromitantni dokument. 156 223 254

182 y origil ische Uberkraft — izraz iz Heineove pesme Bei des Nacht-
wdchters Anlmnft in Paris. 156

183 ankfurlske odlukc o zaltiti svih nacionalnosti — na svojoj desetoj sednici 31.
maja 1848. N u Fi usvojila je, na predlog ustavnog
odbou, prok]amacuu u ko)o; )e, nzmedu ostzlog, redeno: »Ustavotvorna ne-

matka N da ona u punoj meri priznaje
pravo koje imaju &ka ple na tlu Saveza da nesmetano

idu putem svog narodnog razvoja ... 162

184 Ret je o seriji &lanaka Ernsta Dronkea pod naslovom Die preuBische Pacifi-
cirung und Reorganisation Posens, koju je u junu 1848. objavio list sNeue Rhe-
inische Zeitunge. 165

185 Prepiska nadbi: pa T s berlinski i je u [Bro-

dowski, K i]: Zur B il der polnischer Frage im
Grofherzogthum Po:en im Jahre 1848, Berlin 1848 165 2715

168 Iz Heineove pesme Zur Bemlngung u ko]o) Heme siba filistarstvo i konzer-
republikance starog

Rima. 169 193 251

187 Dugi parlament — tako se zvao engleski parlament koji je u periodu burZoaske
revolucije zasedao 13 godina (1640—1653) bez novih izbora. 170
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188 sRheinische Zeitung fiir Polmk, Handel und Gewerbes — dnevnik koji je izlazio
u Kelnu od 1. j uxn 1842. do 31. marta 1843. List su osnovali predstavnici
Poraj; rema pruskom apsolutizmu. Na

saradnju u listu blh su privugeni i neki mladohegelovci. Od aprila 1842. Marx

je bio saradnik, a od oktobra iste godine jedan od urednika ovog lista. List je
objavio i niz &lanaka F. Engelsa. Pod Marxowm urednidtvom list je poleo
dobuan sve d iji ki karakter. Vlada je uvela
"2 Zeitunge ijalno strogu cenzuru, a zatim je list zabranila,

189 Dvadesetog oktobra 1842. objavio je list »Rheinische Zeitunge krajnje reakci-
onarni predlog zakona o razvodu braka, koji se u vladuum krugovnma pripre-

mao u vehkoj tajnosti. tome, na niza listova povela
.se Siroka javna dlskusua 0 nacrtu zakom. Obpavluvm;e nacrta zakona o razvodu
braka i odlu¢no lista »Rhei Zeitunge da navede ime

lica koje je poslalo tekst nacrta zakona bili su jedan od uzroka zabrane lista. 172

190 Kamptz, &lan majnike Centralne imedijatne komisije (vidi napomenu 342),
bio je jedan od najrevnosnijih organizatora procesa koji su 1819. poZeli protiv
b oad . dansk icije. 172

Crno-crveno-zlatne boje bile su simbol pokre(a'za nacionalno ujedinjenje
u Nematkoj.

m lga narodnoj skupstini u dvorani Gircenih u Ke!nu usvo)ena ie, na predlog

drustva, pr d pruskoj N u kojoj se
na nizu pn.men d it praksa vlade Auerswalda-
-H i pruska N: Ina skupstina da izjavi da vlada Aucr-

swnld-Hanumann ne uinva poverenje zemlje«. 171
192 yCar tel est notre bon plaisire (o]er to )e nasa volja«) — tako je, glasila zaklju¢na

formula lj; dekreta u koja se prvi put nalazi u jednom
ediktu Louis-a XI od 31. oktobra 1472. 179
193 Campt vlada la je od drugog Ujedinjenog landtaga, sazvanog 2.

aprila 1848 (vidi napomenu 35), odobrenja za drfavni zajam u visini od 25

mzlxona talira. Osim toga, traZen je pristanak za pribavljanje 15 miliona talira
jem novih ili p jem starih poreza. Kraljevska poslanica podvlatila

je " hitnost tih novéanih sredstava, )er zalihe drZavne blagajne nisu dovoljne.
Ministar finansija Hansemann dao je uz to izjavu da posle pokrivanja nuZnih
rashoda, u drZavnoj blagajni »ostaje samo jo§ 3 500 000 talira, ]edm vrlo skromna
suma, koja se mora smatrati kao minimum koji treba rezervisatis, i da bi sbez
pravovremene skrbl . odriame drzave bilo (Vldl Verhandl
des zum 2. April 184 il L
gestellt von E. Blexch, Berlin 1848). 181

Iz Heineove pesme Der Tambourmajor. 184

Fiktivne Izupnje — imaju se u vidu poslovi koji se zakljuéuju iz Spekulativnih
pobuda, pri Zemu roba 1lx vrednosni papiri ne prelaze iz ruku u ruke, nego se sve
svodi samo na Element 3pekul iz

kurseva s kojima kupac i prod ju o ug roku i ke. 186

»Nacrt zakona o osnivanju gradanske gardes od 6. jula 1848. predan je pruskoj
Nacionalnoj skupstini 7. jula. Sam zakon stupio je na snagu 12. oktobra 1848.
189 211

? Landver (Landwehr = Jjska odbrana, di — prvobitno opste
naoruZanje zemlje, mobilisanje svih muskaraca sposobnih za nosenje oruzja; 8
uvoden)em stajacih vojski znata) lahdven opada i tek se sa sve ve¢om potrebom

za vreme N ratova opet poseie 2a landverom.
U Pruskoj 1e posle Tilzitsk mm, na Sch
landver, koji je bio u najuZoj vezi sa stajatom vojskom. Zakon o landveru (Land~
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wehrordnung) od 1815, delio je landver na dva poziva. Prvi pozxv je obuhvatao
sve iz vojske otpustene muskarce od 26. do 32. godine i sluZio je, pored stajaée
vojske, za formiranje operativne armije, a drugi poziv je obuhvatao muskarce
od 32. do 40. godine i sluZio je kao posada tvrdava. 191 192 218

108 Frankfurtska Nacionalna skupitina usvojila je 28. )u.na 1848. odluku o stvaranju
privremene centralne vlasti, koja je trebalo da se sastoji od regenta Rajha (na to
mesto bio je izabran austrijski nadvojvoda Johann) i vlade Rajha. Privremena
centralna vlada nije raspolagala vlastitim budtetom ni \lasntom armijom, pa je

tako bila lifena svake realne snage; podrZavala je kontr politiku
nemackih vladara. 193

199 [z Heineove pesme Anno 1829. 195 361

200 Carinski savez (PreuBisch: h Zollverein) kih drZava koje.su
ustanovile zayedméku m:msku gramcu bio je osnovan 1834. Zakl)uéen usled

potrebe
drzave osim Ausm)c i nekih juinoncmaéhh driava. Vodecu ulogu u Cannskom
savezu igrala je Pruska. 196

201 Vandeja (Vendée) — i‘rancuskx polcranm u ko;o; je za vreme francuske revo-
lucije izbio 1793. k tanak je rukovodilo plem-
stvo, se na selj; tog ek k log kraja. 197 253 345

202 Lxga protiv zalwna o ém: (Anu-Cm-Law Leaguc) — organizacija koju su
1838. Cobden i Bright. Takozvani zakoni o
Zitu n-nah su za cnly ogramécn;e odnosno zabranu uvoza Zita, a bili su u Engle-
skoj doneseni 1815. u interesu tamosnjih krupnih zemljoposednika, lendlor-
dova. Liga je istakla zahtev za potpunom slobodom trgovine i borila se za uki-
danje zakona o zitu da bi pojeftinjenjem Zita snizila radnitke nadnice i oslabila
ekonomske i polméke pozncue zemljidne aristokratije. U svojoj borbi protiv
Liga ji la iskoristiti radni¢ke mase. Ali upravo u to vreme
na;napred.nm rad.rucn Engleske udarili su putem samostalnog, politicki snaZno
pokreta (lartizma) Borbn nzmeau industrijske burioazue i

zemljidne anstolcrame zavriila se 1846. nacrta o uki

zakona o Zitu. Posle toga Liga se raspustila. 198 247

203 Drugog apnla 1848 republikanska mannna, koju su vodili F. Hecker i G. Stru-

(vid 11) u znak protesta protiv
polmke l;beralne veéine. Badensk vlada jem republikanskog
pokreta, donela je odluku o poveéanju kontingemx vojske, obratila se za vojnu
pomoé susednim nemalkim drZavama i na osnovu denuncijacije liberala Ma-
thyja uhapsila republikanca Ficklera. Mere badenske vlade dovele su do repu-
blikanskog ustanka 12. aprila 1848. pod rukovodstvom sitnoburZoaskih demo-
krata Heckera i Struvea. Taj ustanak, od samog podetka lose pripremljen i lose
organizovan, bio je uguSen krajem aprila. 199

204 yKolnische Zeitunge, br. 203 od 21. jula 1848. 202
205 Jz Heineove pesme An Georg Herwegh. 206

206 U vetini nemackih drZava izbori za frankfurtsku Nacionalnu skupstinu bili
su posredni, tj. gndnru s pnvom glasa birali su _samo_takozvane izbornike, a
tek ovi su birali p Po zakonu od 8. aprila
1848 (vidi mpmnenu 30) bllx je na taj nalin izabrana i pruska Nacionalna
skupitina. 206

207 & jula 1848. hajdelberski Senat ob;avm je »da je na osnovu zakona
od 26. okwbra 1833. Demok i njegovo
dalje postojanje zsbran)eno. Sennt se pri tom pozwao na élan 2, pomenutog
zakona, u kome je refeno: »Ulelée u se
gradanskim zatvorom do &etiri nedelje i novianom kaznom od 25 forinti, uz
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pravo izricanja vete kazne ako udruivanje predstavlja poseban prestup ili
zlodine. 207

Pruski nacrt gakona 0 Stampi — sNacrt privremenog zakona o Stampi« Stampan je
ulistu vKélnische Zeitunge br. 201 od 19. jula 1848, Prvi prilog. Glavne odre-
dbe tog nacrta objavljene su i u listu ¥Neue Rheinische Zeitungs br. 47 od 17.
jula 1848. 208

U Homerovoj Odiseji (10. pevanje) gréka boginja Kirka pretvorila je polovinu
Odisejevih saputnika u svinje. 213

Heine, Die Harzreise. 215

Kuadratura kruga — nerediv zadatak: radi izratunavanja povriine kruga pre-
tvoriti krug u kvadrat potpuno jednake povrsine. 216

Obesi se, Figaro! Ti ne bi to nikad izmislio! — iran citat iz B
;«ilgnis-ove komedije La folle journée, ou le mariage de Figaro, V &in, prizor 8.

U junu 1848. vodeni su u Malmeu (u Svedskoj) pregovori o primirju izmedu
danskih i pruskih punomoénika. Pregovori su doveli do sporazuma, koji je
pruski kralj, doduse, odobrio 8. jula, ali ga komandujuéi general Wrangel, zbog
krajnje nepovoljnih uslova za prusk &u stranu, nije potpisao. Tako je
nacrt sporazuma o primirju ostao mrtvo slovo na papiru. Primirje je zaklju-
Ceno tek 26. avgusta. (Vidi napomene 40 i 37.) 218 219 222 330

+Faedrelandet« — danski list koji je od 1834. do 1839. izlazio u Kopenhagenu
dmi¢no, a zatim d ; 1848. bio je polusl i organ danske vlade. 219 223
uveéavalac carstva u sva vremena (vallzeit Mehrer des Reichs) — deo sluZbene

titule nemagkih careva do 1806: po milosti boZjoj car rimski, sveudilj uveéa-
valac carstvae. 219

sSlezvig-HolStajn, morem ogrljenis — poletak pesme Matthiusa Friedricha

Chemnitza, napisane 1844. U toj pesmi se s odufevljenjem malogradanskog
ionali: isti®e pripad: ig-Hol¥tajna N &koj i njegova neodvo-

jivost od Nematke. 222 338

Sundska carina — daZbina koju je od 1425. do 1857. ubirala Danska od svih

stranih brodova koji su prolazili kroz Sundski tesnac. 224

sLa Concordia« — talijanski burZoaskoliberalni list, koji je izlazio u Torinu
1848. i 1849. 225

Radnitki kongres, koji je od 23. avgusta do 3. septembra 1848. zasedao u Ber-
linu, bio je sazvan na inicijativu niza radni¢kih organizacija. Program kongresa,
ljen pod uticaj Steph Borna, pi ljao je radnicima kao zadatak
ostvarenje iskljutivo socijalnih zahteva i time ih odvraéao od revolucionarne
polititke borbe. Taj program je list »Neue Rheinische Zeitunge objavio bez
komentara u svom 31. broju od 1. jula 1848, u dopisu iz Berlina. 225
»Nacrt zakona o raspisivanju prinudnog zajmas od 10. jula 1848. i njegova mo-
tivacija bili su pod i pruskoj Nacionalnoj pitini 12. jula 1848. 226

City (Siti) — najstariji deo, gradsko jezgro Londona, ujedno i njegova poslovna
. 226

[Isaac Pinto,) Traité de la circulation et du crédit, Amsterdam 1771. 227

Iz Freiligrath-ove pesme Trotz alledem. 227 260

sklizeéa (klizna, pomiéna) skala« (sliding-scale) — sistem utvrdivanja visine carine
na Zito koji se p i za vreme p janja tzv. zakona o Zituu Engleskoj;
prema toj skali, carina se smanjivala ukoliko je cena Zita na unutranjem trZiftu
rasla, a povecéavala se ukoliko je cena %ita na unutrainjem trZijtu padala. 229
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225 Cervantes, Uzorne novele, novela sRazgovor Cipiona i Berganze, pasd Bolnice
vaskrsenjas, 229 232

226 Parafraziran citat iz Heineove pesme Du hast Diamanten und Perlen iz ciklusa
»Die Heimkehre. 231 368

227 Pruska vlada la je od jsk pro incij: land da se nz;asm
za prisajedinjenje nawcéeg dela Velikog Vojvod jsk
Savezu. Staleska skup odbila je pri je 6. npnla 1848. sa 26 glasova
protiv 17. 234

228 Proi demokratski kongres zasedao je od 14. do 17. juna 1848. u Frankfurtu na
Ma)m, na njemu su bili prisutni delegau 89 demokratskih i radni&kih orgamu-
cija iz 66 gradova Nematke. Kongres je na inicijativu radnikih delegata, izjavio
da je di k ka republika za narod jedino prihvatljivo uredenije,
Bilo je zaklji da se sva ds udruZenja ujedine, da se formiraju sreski
odbori i centralni odbor sa sedistem u Berlinu. Za ¢lanove Centralnog odbora
izabrani su Frobel, Rau, Kriege, a za njihove zamenike Bairhoffer,Schiitte i Aneke.
No zbog slabosti i nepostojanosti sitnoburZoaskog vodstva, demokratski pokret
Nematke ostao je i posle tog zakljutka rascepkan i neorganizovan. 238

229 sDeutsche Zeitunge, br. 206 od 26. jula 1848, 238

2% Umereni burZoaski elementi u Neméko;, pristalice ustavne monarhije, ujedi-
njavali su se u ustavna udruZenja i klubove, na &elu kojih j je stajao Ustavni klub
u Berlinu, i u gradanska udruZenja (vidi 74). R
prozet pruskim duhom, isticala su pruska udruZenija, a isto tako i organ najcrnje
junkerske kontrarevolucije — UdruZenje za zatitu vlasni$tva i unapredivanje
blagostanja svih klasa naroda. U nizu gradova Rajnske provincije postojale su
katoli¢ke organizacije — udruZenja Pija IX (Piusvereine), koja su isticala us-
tavni program s primenom socijalne demagogije. 239

231 »Nacrt zakona o ukidanju raznih tereta i davanja bez naknade« od 10. jula 1848.
predan je pruskoj Nacionalnoj skupstini 11. jula; njegova motivacija dana je
na sednici od 18. jula 1848. 240 244

232 U Porajnju, gde se uticaj francuske revolucije ose¢ao veoma snaino, feudalni
tereti bili su za vladavine Napoléona I ukinuti i posle 1815. viSe nisu bili us-
postavljeni. Naprotiv, u ostalim delovima Pruske oni su uglavnom ostali do
1848. 240

233 Heine, D hland. Ein Wi irchen, glava VIII. 240

234 Izraz wsmeli zahvate prvi su u raspravama frankfurtske Nacionalne skupstine
o stvaranju centralne vlasti u Nematkoj 1848. upotrebili poslanik Mathy i pred-
sednik Skupstine Gagern; izraz je brzo postao popularan. 241 354

2% Po engleskom zakonu o sirotinji, donesenom 1834, dopustao se samo jedan
oblik pomod¢i sirotinji — sme3taj u domove rada s robijaskim reZimom koje je
narod nazvao shastiljama za siromaines. 245

26 Ustanci od 1839. ¢ 1842. — Godine 1839. krvavo je uguien ustanak u Velsu,
koji su pripremali &artisti (vidi napomenu 60), jer su radnici bili primorani da
se usled izdajstva dignu pre vremena. U avgustu 1842. engles}u radnici su po-

kusali da na bazi sve oitrije privredne krize i p ijanja njihovih po-
litickih zahteva (People’s chaner) od strane 1
§trajk u nizu iru, Jorkdiru i drug:ma) U toku 3traj-

ka dodlo je u nekoliko mestn do oruiamh sukoba s vojskom i policijom. Strajk
ipak nije jzrastao u op3tu akciju i zavrdio se porazom radnika. Mnogo voda
Cartistitkog pokreta bilo je uhap3eno. 246

337 sL'Union. Bulletin des ouvriers rédigé et publié par eux mémess — mesetnik,

izlazio je u Parizu od decembra 1843. do septembra 1846; izdavala ga je grupa
radnika koja je stajala pod uticajem Saint-Simonovih ideja.
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298

241

243

245

246

247

*La Ruche populaires — radnidki ¢nik povezan sa ijalisti
pistima; izlazio jg u Parizu od decembra 1839. do decembra 1849.

*La Fraternité de 1845. Organe du communismes — radnicki mesetnik ba-
buvistitkog pravca; izlazio je u Parizu od januara 1845. do februara 1848. 246

Borba za zakonsko ograni¢enje radnog dana na 10 Zasova poéela je u Engleskoj
vet potkraj 18. veka, a tridesetih godina 19. veka obuhvatila je Siroke mase pro-
letarijata. Buduéi da su d ici feudal i ije nastojali da tu popu-
larnu parolu iskoriste u svojoj borbi protiv industrijske burZoazije, istupali su
u parlamentu za zakon o desetotasovnom radnom danu. Zakon o desetolasov-
nom radnom danu, koji je vaZio samo za omladinu i Zene-radnice, engleski
parlament je usvojio 8. juna 1847.

Ceterum censeo — poCetne reti izreke Katona Starijeg kojom je on obi&no za-
vriavao sve svoje govore u Senatu: »Ceterum censeo Carthaginem esse delen-
dam.« (Uostalom, mislim da Kartagu treba razoriti.) 247

Ima se u vidu »Frankfurter Oberpostamts-Zeitungs — nemadki list koji jeizlazio
u Frankfurtu na Majni od 1617. do 1866. Za vreme revolucije od 1848. i 1849,
bio je organ privremene centralne vlasti — regenta Rajha i vlade Rajha. 252

Dvadeset petog juna 1807. Napoléon i car Aleksandar I sastali su se prvi put
na jednoj natkrivenoj splavi na Njemenu. Taj sastanak, odrZan bez svedoka, bio
je uvod u pregovore o miru (Rusija je od 1806. bila uesnik koalicije protiv
Napoléona) i zakljulenje saveza izmedu Francuske i Rusije. U Tilzitskom

ugovoru o miru car Alek je pristupio konti 1| sistemu i s njeg
pristankom Napoléon je dobio velike delove pruske monarhije; daljnje pruske
oblasti, sa 186 000 ika, bile su lje Rusiji. Na u Erfurtu,

17. septembra do 14. oktobra 1808, savez izmedu Napoléona i cara Aleksandra
bio je obnovljen. 253

Kalitka prokl ija — *Proglas Nemci izdan 13 (25) marta 1813. u gradu
Kali$u. Ruski car i pruski kralj, pozivajuéi Nemce u borbu protiv Napoléona,
demagoski su im obeéali slobodu i nezavisnost. 253

Sveta alijansa — savez Kontrarevolucionarnih sila protiv svih naprednih po-
kreta u Evropi koji su 26. septembra 1815, na inicijativu ruskog cara Alek-
sandra, stvorili pobednici nad Napoléonom I. Njoj su se, pored Austrije i Pru-
ske, prikljudile gotovo sve evropske drzave. Monarsi su se obavezali na uza-
jamnu podrdku pri ugusivanju revolucija ma gde se one pojavile. 253 285

Prema do& vu nekih ika, Nikolaj I je, primivsi vest o febru-
arskoj revoluciji 1848. u Francuskoj, uzviknuo obracajuci se oficirima na dvor-
skom balu: »Sedlajte konje, gospodo! U Fr: koj it lika !

3

je pr rep

Aluzija na bekstvo pruskog princa u Englesku (vidi napomenu 58). 254
Godine 1772. Pruska, Austrija i Rusija prvi put su izmedu sebe podelile Polj-
sku. 254

Poljska revolucija od 1830 — 29. novembra 1830. izbio je u VarSavi ustanak
protiv tudinske carske ruske vladavine, kome su se priklju¢ili mnogi poljski
seljaci nadajuéi se da ée s ional lobod: izvojevati ujedno ijal

i ekonomsku slobodu. Ali jer dilo poljsko pl koje nije
mislilo na to da oslobodi seljake i da im dade zemlju, nego je samo htelo Qa
svoja postojeéa prava odbrani od cara. Demokratski tabor, pod vodstvom polj-
skog istoricara Joachima Lelewela, bio je odve¢ slab da bi se probio. »Ustanak
od 1830. nije bio ni ionalna revolucija (on je iskljucio tri Zetvrtine Poljske),
a ni socijalna ili polititka revolucija: on nije nifta izmenio u poloZaju naroda
u unutradnjosti; on je bio konzervativna revolucijas (Engels). Da bi uguSio
ustanak, car Nikolaj I je krajem januara 1831. otpogeo rat protiv Poljske, koji
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je zavrien 7. septembra 1831. padom Varave. Zbog ustanka je carska voiska
bila zadr#ana u Poljskoj i tako ometena u nameravanoj intervenciji protiv re-
volucije u Zapadnoj Evropi. 255 279 285

28 Pamm od 1847 — reé je o spatentu koji se tiCe staleSkih ustanovas, o sreskriptu
Ujed io ptu o pmodxékom sazivanju

U" leskog odbora i o njegovi lastenji 3. febru-
ara 1847, U tim reskriptima kralj se poziva na zakone o stalefkim predstavni-
&tvima koji su od dvadesetih do Eetrdesetih godina 19. veka bili doneseni u Pru-
skoj, a medu njima i na »Reskript o obrazovanju odbora stalezd Kraljevstva
Pruskoge od 21. juna 1842, na temelju kojeg je kralj 19. avgusta sazvao odbore
svih provincijskih landtaga u Berlin za 18. oktobar 1842. To sazivanje bilo

je predstavljeno izri¢ito kao razvijanje staleﬁk:h msutuc-ua 1‘ kao element dr-

iavnog yedmstva, mada se bojazljivo tog
kog odbora na naj; j meru. A.h &ak od tog neod.luénog,
dovolj: koraka ka \! vu, aust-

n)ska i ruska vlada odvracale su pruskog kralja. 255

249 U junu 1848, posle bekstva kneza Bibeska, liberalne snage su u Vladkoj (u Bu-
kurestu) obrazovale privremenu vladu, koja je teZila nekim burZoaskim re-
formama i ustavu prema evropskom uzoru, a isto tako i sporazumu s Turskom.
Na to je 10. jula jedan ruski armijski korpus presao Prut. U isto vreme carska
vlada uspela je da pobudx Tursku da i ona posalje trupe za gusenje oslobodi-
latkog pokreta u toj oblasti. U toku septembrs turske trupe zaposele su Viasku
i u Buk u se krvavo vom. U ifestu koji je ob-
javio tursk: vladin komesar Fuad-efend.m proldarnovana je ncophod.nost us-

redas i sukl svih p ijes. 255 368
379

250 QOzbiljne ekonomske teskoée (gotovo opsta nerodica) i elementarne katastrofe
(epidemija kolere i pozari) izazvale su klasnih u Rusiji
u prolece i leto 1848. Tu godinu karakteridu polet seljatkog pokreta, neredi
u Petrogradu i Rigi u vezi s haranjem kolere, nemiri u nekim gubernijama (na
primer u Vladimirskoj). Jedno od najvaZnijih Zariita revolucionarnog vrenja
bio je u to vreme ruski deo Poljske, gde je pokret imao nacionalni karakter i
gde ga je jale razvio ustanak u Velikom Vojvodstvu Poznanjskom. (Vidi napo-
menu 52.) 256

251 Goethe, Faust, I deo, scena 12 (»Gartene—Vrt). 258

252 y parlamentarnom iwotu (narotito u Englesko)) oslobadan)e viade od odgo-
vornosti za neki drzavni akt pr
parlamenta. 260

253 tajni kabinet u Potsdamu — ima se u vidu reakcionarna klika (braca Gerlach,
Radowitz i drugi) oko pruskog kralja Friedricha Wilhelma IV. 260

254 Proudhonov govor u ovom &lanku izlaZe se i citira po izveitajima dopisnika.
Potpun tekst Proudhonovog govora na sednici francuske Nacionalne skup-
tine od 31. jula 1848. objavljen je u *»Compte rendu des séances de I’Assem-
blée nationale«. Vol. I, Paris 1849, str. 770—782, 262

28 U Proudhonovoj redakciji izlazio je u Parizu od aprila do avgusta 1848. lList
*Le Représentant du Peuple. Journal quotidien des u-ava:lleuxs- 263

286 Podrobnu kritiku P; it kih i ‘pogleda dao je Marx
1847, u radu Beda filozofije (vidi u 7. tomu ovog lzdanja, str. 63—181). 265

7 Dreschgdrtner — tako su se u nekim krajevima Nematke, narotito u Sleziji,
zvali zavisni seljaci koji su od vlastelina dobijali par&e zemlje s kuéicom, a za
to su morali vlastelinu obavljati poljoprivredne radove, uglavnom vrdidbu,
za neznatnu platu u novcu ili u naturi. 269




Napomene 463

28 wLe Moniteur Belge. Journal officiels — tako se po ugledu na francuski vladin
organ zvao belgijski dnevnik, sluzbeni organ, osnovan 1831, 271

29 Podaci o omladinskom kriminalu u Belgiji uzeti su iz knjige Mémoire sur Por-
ganisation des écoles de réforme, koja je izasla 1848. u Briselu. 271

260 Pdod;lcz mc]lgﬁkog\oﬁizvom pt:eluzeti su iz lista sLe Moniteur Belge« br, 213
o . 3 to nisu bili proveravani, nije pri poredenju brojeva pri~
meéena data razlika. 273 P p y jeva p

261 Septm':bagska‘proxlava — tradicionalna proslava u Belgiji u &ast godisnjice
progla;en)a njene nezavisnosti; tih dana su se priredivale velike narodne sve-
0sti.

262 Ptice su ga volele kao svog dobrofinitelia — (F. G. Benkert), Joseph Bonavita
Blank’s. .. kurze Lebens-Beschreibung, Wiirzburg 1819, 274

23 Stenzelov izve$taj u ime odbora za medunarodno pravo frankfurtske Nacio-
nalne skupstine so pripajanju dela Velikog Vojvodstva Poznanjskog Nemagkom
Savezue bio je podnesen 24, jula 1848. i, zajedno s debatom koja je o njemu
vodena, Stampan u »Stenographischer Bericht iiber die Verhandlungen der
d k ituirenden Nati er \ zu Frankfurt am Maine,
Bd. 2, Leipzig 1848. 274

264 Govoreéi o pruskom ustavu, Engels ima u vidu ponovljena obecanja kralja Fri-
edricha Wilhelma III da ée uvesti u Pruskoj staleski ustav. (Vidi i napomene
13 i 51.) 275

265 Na Begkom kongresu (18. septembra 1814 — 19. jun 1815) sastali su se pobednici
nad Napolé I. Cilj kong je bio usp ljanje feudal i

sistema koji je postojao pre f T ije i granica F od 1792.
Engleska je dobila sve fi ke kolonije. Ne ka i Italija ostale su i dalje
Poljska podelj a Madarska podjarmliena. 275 -
268 Becki ugovori — ugovori koje su Rusija, Pruska i Austrija potpisale u Betu 3.
maja 1815, i Zavrini akt Betkog kongresa od 9. juna 1815. sadrzali su, izmedu
ostalog, obeéanje da ée se u svim poljskim zemljama stvoriti narodna predstav-
nistva i nacionalne drZavne institucije. U Poznanju se ta stvar svela na sazivanje
staleSke predstavnicke skupitine sa savetodavnim funkcijama. 279 309

267 S Bogom za kralja i otadZbinu — u jednoj naredbi pruskog kralja Friedricha
Wilhelma III od 17. marta 1813. o organizaciji landvera re¢eno je: »Svaki pri-
padnik landvera nosi¢e belu limenu znagku u obliku krsta s natpisom ’S Bogom
za kralja i otadZbinu’e. 279 289 330 354

268 Jeszce Polska nie zginela — redi poljske nacionalne himne koja je nastala iz
marfa Dombrovskog; tekst toga mara napisao je 1797. Jézef Wybicki. 280
290

209 Jaroslavecka R i 1j je 14. aprila 1848, izmedu poljskog Naci-
onalnog komiteta i pruskog komesara generala Willisena (vidi i napomenu 52).
Predvidala je razoruZanje i raspustanje poljskih ustanitkih odreda, a u zamenu
za to Poljacima je bila obeéana ionalna reorganizacija« P ja, formi-
ranje poljske vojske, postavljanje Poljaka na init ivne i druge di i
i vodenje administrativnih i sudskih poslova na poljskom jeziku. No tu kon-
venciju su pruske vlasti perfidno prekrsile; iskoristivii sporazum postignut s
Poljacima, pruske trupe su se brutalno obratunale s nacionalnooslobodilatkim

j izacija« obetana Poljaci nije bila sprove-

u
dena, 281

270 U oP) iji protiv i pri ja Velikog Vojvodstva Poznanjskog
Nemackoj, podnesenoj zajedno s dokazima odbora za medunarodno pravo
nematke Nacionalne skupitine od potpisanih opunomoéenih delegata poljskog
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Nacionalnog komitetas, kaZe se: sPoljski zemljoposednici, sveéenici i ucitelji
nisu vife sigurni za svoj Zivot i beZe u inostranstvo ili se kriju po 3umama;
pobesnela soldateska oskvrnjuje i pljatka katolitke crkve. .. Bidgoska okruZna
uprava naredila je da se Poljacima, bez obzira na li¢nost, odmerava telesna
kazna od 25 do 30 batina; svakog dana vr§e se brojna hap§en)z, uhapsenici
su, u skladu s ob von kera od 31. maja 1848, liSeni
svake pomoti svoje rodbine, &ak kad se radi o dostavljanju hrane i rublja. Voj-
nici biju Poljake arbijama, kundacima i do smrti udaraju sabljama, pljatkaju
i razaraju njihove stanove; kraljevski komesar pravi laZne spiskove poljskih
voda ustanka i dostnvlia ih organima linda, a s druge strane ustanovljivanjem
novéanih nagrada izaziva lazne denuncijacije; jednom redi, Poljaci su na zemlji
svojih otaca stavljeni van zakona! Tako nzgleda Euvena paqﬁkacua Velikog

Vojvodstva Poznanjskog; to se zove sp: j
na&e oudibme“'c @ u [Brodowski, K P ki): Zur
h Frage in Grofh hum Posen im Jahre 1848, Ber-

der
lin 1848. 282

27 reunioni — chambres de réumfm —_ sudovx ko]e ye Luj XIV uveo !679—1680
imali su da pravno i Fran-
cuske na ove ili one delove susednih drZava, pre svegz na Ievol obali Rajne.
Na temelju presuda tih sudova, francuske trupe zaposedale su te oblasti i prik-
ljutivale ih Francuskoj. 282 294

272 poslednji herojski rat — tako Engels ironitno naziva rat za Slezvig-HolStajn
protiv Danske iz 1848. (Vidi napomenu 40.) 283

23 Poljski ustav od 3. maja 1791, koji je i teZnje naj ivnije nastro-
jenog dela poljskog plemstva i gradanstva, ukidao je liberum veto (princip jed-
noglasnosti pri donofenju odluka Sejma) i izbornost kraljeva, uvodio vladu
odgovornu Sejmu i davao gradskoj burZoaziji niz polititkih i ekonomskih prava.
Te mere su bile uperene protiv anstoknu)e, protiv feudalne anarhije i jadale
su centralnu vlast. Ustav od 1791. je donekle olakiavao poloZaj kmetova priz-
naju¢i obaveznu snagu otkupnim ugovorima zakljuCenim izmedu vlastele i
seljaka. 285 288 303

274 Nai oinii deo e N: 1 " e liberalnob i
centar, delio se na dve frakcue desni centar sa Dahl.mannom, Hemnchom nge-
B
rnom, Basser yjem, Mevi

i drugima. Poslanici

i levi centar s Mitter
centra bili su pristalice ustavne monarhije. 288

Schiller, An die Freude. 289

276 Sestog avgusta 1848, morale su trupe svih nemackih drZava, po zapovesti koju
je 16. jula 1848. izdao ministar vojni Nematkog Rajha Peucker, na svetanoj
paradi poloZiti zakletvu regentu Rajha nadvojvodi Johannu. Pruski kralj Fri-
edrich Wnlhel.rn IV, koji je i sam pretendouo na vrhovnu komandu oruZanim

tkog Saveza, zabranio je u Pruskoj paradu trupa odredenu za

3
&

6. avgust. 292 311

277 Mesetnik koji je Wilhelm Jordan izdavao u Leipzigu 1845 | 1846. imao je nas-
lov: sDie begriffene Welt. Blatter fiir 293

278 Goethe, Faust, I deo, prizor 16. sMarthens Gartene (sMartin vrts). 296

279 Rodomont — Engels daje Lichnowskom ime jednog junaka iz Ariostovog epa
2L'Orlando furiosos i time ga karakterile kao hvalisavog brbljavca. 296

280 Sancho Pansa (SanZo Pansa) — lice iz Cervantesovog romana *Don Quijotes
(Don Kihot). Sa.ncho, veran mtonosn Don Quuote-a, uvek bi néu-uavno raz-
govore poslovicama i time opasno isk svog 97
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281 Sedmog avgusta 1848. poslanik Brentano govorio je na sednici frankfurtske
Nacionalne skup!tme u prilog davanja amnestije uéesmcu-na repubhkanskog
ustanka u Badenu i njihovom vodi Hi Desni najpre
;30 ometali Brentana u govoru, a zatim su ga primorali da napusti govornicu.

282 Clan II, § 6. +Osnovnih prava nemackog narodav, ko;n je frank:funska Nacnoml-
na skupstina usvojila 2. avgusta 1848. vih pri-
vilegija i svih titula koje nisu spojene s funkcuom 300

283 Don Carlos, koji je 1833, istupio kao pretendentm $panski presto protiv kéeri
kralja Ferdinanda Izabele, pozivao se na zakon iz 1713. o zabrani nasledivanja
prestola po ientkoi lozi. Lichnowski je uestvovao od 1838. do 1840. u gradan-
skom ratu koji je otpofeo don Carlos i postigao &in brigadnog generala. 301

284 sWasserpolackes — prvobitno naziv za splavare na Odri, koji su veé¢inom bili
§leski Poljaci; kasnije u NemaZkoj uobiajen nadimak za Poljake u Sleziji. 302

25 Jz pesme Ernsta Moritza Arndta Des Deutschen Vaterland. 302

286 Albizanske ratove vodili su od 1209. do 1229. feudalci severne Francuske za-

jedno s papom protiv sheretikat jufne Francuske kou su dobili ime AlbiZani
po )uinofmncuskom gradu Albi. Pokret AlbiZana bio je svojevrsna forma opo-

zicije gradana i sn.mh vnezova kntolu‘.ko; crkv: i feudal.no; drlavx Ratovi su se
zavrsili 1229. pripoj h kraljeva. 303
287 U »lzbornom manifestu radikalne reformne paruye za Nemaéknc, kou je na-
pisao A. Ruge, kao glavni zadatak se ire-
digovanje razuma dogadajae. 307 308
288 Prema 3vaj j legendi, i triju $vajs ih kantona (Schwyz, Uri

egent

i Unterwalden) sastali su se ;edne noéi 1307. na planinskoj livadi Ritli (Riitli
ili Griitli) iznad jezera Uri (Vierwaldstitter See), sklopili savez i zakleli se na
vernost savezu u zajedni¢koj borbi protiv vladavine Habsburgovaca. 307

289 Parafrazirane re¢i H. Heinea, koji je pri jednom susretu s Rugeom 1843. po-
zdravio u njemu Zoveka koji tume da prevodi Hegela na pomeranskic. 307

200 Goethe, Faust, I deo, »Studierzimmer« (Soba za studije). Faustove re¢i posle
preobraZavanja crne pudle u Mefista, koje su dobile preneseno znalenje: eto
$ta je jezgro stvari, njena suitina. 307

201 ’Halluche Jahrbiichere i »Deumhe jahrbuchen — skraéeni naziv knjiZevno-fi-

Zasopisa mlad koji je izlazio od januara 1838. do juna
1841. pod naslovom »Hallische Jahrbiicher fiir deutsche Wissenschaft und
Kunste, a od jula 1841, do januara 1843. pod naslovom »Deutsche Jahrbiicher
fiir stenschaft und Kunste u Lajpcigu. Do juna 1841. Zasopis su uredivali
Ruge i Echtermeyer u Halleu, a od jula 1841. uredivao ga je Ruge u Drez-
denu. 310

202 yOsnovna prava nemalkog narodas donela je frankfurtska Nacionalna skup3tina
kao deo ustava. Clan 1, § 1. usvojen je u ovoj verziji: »Svaki Nemac ima drzav-
ljanstvo Nemagkog Rajha. Prava koja mu na osnovu toga pripadaju moZe vr-
§iti u svakoj nematkoj zemlji.« 311

203 Mozart, Figarova Zenidba, komifna opera u 4 &ina, tekst Lorenza da Ponte,
I &n, cavatina (Figaro). 312

204 +Crnimae Engels naziva jezui dovnike, a »crno-Zuti Austrij; ija
je drZfavna zastava bila crno-Zuta. 313

205 Karbonari (carbonari-ugljenari) — tajno polméko clmétvo u Italiji osnovano u
poletku 19. veka. Zalagalo se za Italije, za

30 Marx -Engels_(8)
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liberalne reforme u drZavi. Karbonari su se posle 1815. veoma odluéno borili
protiv reakcije u Italiji. U Napulju su imali hiljade ¢lanova i igrali su vainu
ulogu u revoluciji od 1820. 314

206 Iz pesme Die Rose od F. Freiligrath-a. 316

27 Ovde se nabrajaju bitke Austrijanaca protiv Francuza od 1792. do 1809. u ko-
jima je austrijska vojska trpela poraze: kod Zemapa (Jemappes) 6. novembra
1792, kod Flerija (Fleuris) 26. juna 1794, kod Milezima (Millesimo) 13/14.
aprila 1796, kod Rivolija (Rivoli) 14/15. januara 1797, kod Nojvida (Neuwied)
18. aprila 1797, kod Marenga 14. juna 1800, kod Hoenlindena (Hohenlinden)
3. decembra 1800, kod Ulma 17. oktobra 1805, kod Austerlica (Austerlitz)
2. decembra 1805, kod Vagrama (Wagram) 5/6. jula 1809. 317

298 Sonderbund — separatni savez sedam ekonomski zaostalih katoli¢kih $vajcar-
skih kantona zskl)uéen 1843. u cilju otpora progresxvmm burZoaskim preobra-
%ajima u Svajcarskoj i odbrane privilegija crkve i jezuita. Odluka Svajcarskog
Bundestaga (Tagsatzung) od jula 1847. o raspustanju Sonderbunda posluzila
je kao povod Sonderbundu da poletkom novembra otpoine ratne operacije
protiv ostalih kantona. Dvadeset treceg novembra trupe savezne vlade razbile
su vojsku Sonderbunda. (Vidi i Engel Elanak s ki rat u
7. tomu ovog izdanja, str. 318-324.) 317

299 Austrijska armija pod komandom Radetzkoga porazila je sardinsko-lombar-
dijske oruZane snage kod Kustoce 25. jula 1848. i kod Volte 27. jula 1848; 6.
avgusta 1848. zauzela je Milano. 317

00 Heme, Deutschland. Ein Wintermdirchen, glava VII. 318

B S —

oy Dvadeset prvog avgusta 1848. odrZani su u Berlinu narodni zborovi i demon-
stracije u znak protesta protiv napada na ¢lanove demokratskog kluba u tada-
Snjem predgradu Berlina — Sarlotenburgu; napad su orgamzovah reakcio-
nari. Di i, koji su zak li da vilada A pod-
nese ostavku i da se krivci $arlotenburikih dogadaja kazne, bacali su kamenje
na zgradu u kojoj su bili Auerswald i drugi ministri. »Vlada delas odgovorila
je novim represivnim merama. 319

302 Iz pesme Der Freudenklang Ernsta Moritza Arndta. 320

%03 Takozvani proces Risquons-Tout (Riskon-Tu), koji je voden od 9. do 30. avgusta
1848. u Antverpenu, inscenirala je vlada belgijskog kralja Leopolda da bi se
razratunala s demokratima. Kao povod za taj proces posluZio je sukob bel-
gijske republikanske legije, koja je polazila iz Francuske za domovinu, s odre-
dom vojnika nedaleko od francuske granice, kod seoca Risquons-Tout (29.
marta 1848). 324

304 Jude pune nade — iz Goetheove poeme Prometheus. 324 400

305 Odbijanje kelnskih vlasti da Marxu dadu prusko drZavljanstvo izazvalo je re-
volt u demokratskim krugmf}ma Kelna. Kelnsko Demokratsko drustvo poslalo

je Inim vlastima del da traZi uki ijskih mera protiv Marxa.
U odgovor na Marxovu zalbu pruski mm:star unutra$njih poslova Kiihlwe-
tter je 12, 1848. p dio odluku kelnskog okruZnog nacelstva. Ka-

snije se pruska vlada poslutila time $to Marx nije dobio prusko dravljanstvo
i u maju 1849. proterala ga iz Pruske. Proterivanje Mn-xa i repr:sx)e pronv dru-
glh urednika lista »Neue Rt he Zeitunge pri Je su red 19,
maja 1849. obustavi dalje izlaZenje lista. 327 420

308 Bundestag je 30. marta 1848. doneo odluku u kojoj je, izmedu ostalog, bilo
utvrdeno da se u Nacionalnu skupitinu bira jedan predstavnik na 70 000 bi-
rata koji imaju birako pravo. Dvadesetog aprila Komisija sedamnaestorice
(vidi napomenu 12) predlozila je Bundestagu da se jedan poslanik bira na 50 000
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bira¢a i da spolititki emigranti, ako se vrate u Nema&ku i ponovo stupe u svoje
drZavljanstvo, mogu birati i biti biranie. Bundestag se 7. aprila 1848. saglasio
s tim predlogom. 328

307 Primirje izmedu Pruske i Danske zaljuZeno je posle duZih pregovora 26. avgu-
sta 1848, u Malmeu (u Svedskoi), na 7 meseci. U ugovoru je bilo utvrdeno da
Slezvig-Hol3tajn treba da dobije privremenu vladu koju ¢e postaviti Pruska
i Danska i da se hol3tainske trupe odvajaju od 3lezviskih. Uslovima primirja
bile su poni: luci d kovine u Slezvig-F jnu i
fakti¢no satuvana danska vladavina nad oba vojvodsta. Time je Pruska presla
preko intenciia Nemackog Saveza, u ime kojega je rat bio voden. Ipak je frank-
furtska Nacional K i nakon ja u poletku debate, 16. se-
ptembra 1848. pristala na te uslove primirja. Iduéeg dana protestovalo je 20 000
demonstranata u okolici Frankfurta na Majni protiv takvog dranja Nacionalne
skupitine. U samom Frankfurtu do3lo je 18. septembra do barikadnih borbi
protiv pruskih i austrijskih trupa. 330 337 349 351

%8 Devetog avgusta 1848. pruska Nacionalna skupitina usvojila je predlog posla-
nika Steina da se od ministra vojnog zatraZi da izda naredenje koje ¢e obavezati
one oficire koji su nastrojeni protiv ustavnih institucija da istupe iz vojske.
Ministar vojni Schreckenstein, uprkos odluci Nacionalne skupstine, nije izdao
takvo naredenje. Stoga ie Stein na sednici Nacionalne skupstine 7. septembra
1848. ponovio svoj predlog. Posto je predlog bio izglasan, vlada Auerswalda-
-Hansemanna morala je dati ostavku. Za Pfuelove vlade naredenje je, u ub-
laZenom obliku, izdano tek 26. septembra 1848, ali je i ono ostalo mrtvo slovo
na papiru. 334 345 360 370 385

309 Prilikom &itanja zapisnika sednice pruske Nacionalne skupitine od 7. septem-
bra 1848. zapisniar Gessler konstatovao je da se pri objavljivanju rezultata
glasanja o Steinovom predlogu potkrala greska: sprotive su glasala samo 143
poslanika a ne 152, &ime se veéina glasova protiv ministara penje na 76. 335

310 Heine, Deutschland. Ein Wil drchen, glava XIX. 337 350

311 yMorgenbladets — norveski list osnovan 1819. u Kristijaniji, danas Oslu. Tri-
desetih i Zetrdesetih godina 19. veka bio je organ tzv. narodne partije. 338

32 Deseti avgust 1792 — dan revolucionarnog ustanka u Parizu koji je imao za

ledi d fi K hije i sazivanje Nacional na osnovi

opsteg prava glasa.

Eircmdiui, predstavnici trgovatke i industrijske burZoazije, bili su zbog
svog pokufaja da zavrde revoluciju srufeni od jakobinaca, najrevolucionarnijeg
dela francuske burZoazije, u vreme od 31. maja do 2. juna 1792. 340

313 Drugi, treéi i Cetvrti &lanak ove serije ima u listu »Neue Rheinische Zeitungs
naslov #Krizae. 341

314 Dvadeset Sestog jula 1830. objavljeni su j i ukazi d koji
su u Francuskoj ukidali slobodu $tampe, objavljivali da je parlament raspusten
i menjali izborni zakon, smanjuju¢i broj birala za tri Eetvrtine. Te izvanredne
mere vlade Charles-a X bile su povod za julsku revoluciju 1830, koja je 29.
jula ulinila kraj vladavini Burbona.
Duadeset Zeturtog februara 1848. bila je zbatena monarhija Louis-Phi-
lippe-a u Francuskoj. 342 343

315 U svojoj poslanici od 10. septembra 1848. Friedrich Wilhelm IV sloZio se s mi-
§ljenjem ministara da odluka pruske jonal k ine od 7. 1848
(vidi napomenu 308) predstavlja krienje »principa ustavne monarhije« i odobrio
je odluku vlade Auerswalda-Hansemanna da u znak protesta protiv tog postupka
Skup3tine podnese ostavku. 343
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a8 Vojna ﬂobuna u Potsdamu i Nauenu— 13. septembra pobunili su se 1.i 2. gardijski
puku protiv svojih oficira. Glavni uzrok pobu-
ne blla je zaplena adrese zahvalnosti poslaniku Steinu i pruskoj Nacionalnoj
skupstini za odluku od 7. septembra (vidi napomenu 308). Doslo je do toga da
su vojnici podigli barikade.
U Nauenu su 10. septembra gardijski kirasiri odbili da na komandu svojih
oficira nasrnu na gradane. 345

Ovaj izraz bljen je ovde anal s koji je Friedrich Wilhelm
1V dao 10. septembra 1848. na traZenje ministara da im uvazi ostavku. Saglasan
s motivima ostavke, kralj je predloZio ministrima da svoje funkcije vrie jo§ samo
do imenovanja nove vlade. (Vidi i napomenu 315.) 347

»Vossische Zeitungs — tako se nazivao jedan berlinski dnevnik koji je 1751. presao
u vlasni$tvo Christiana Friedricha Vossa i od 1785. izlazio pod naslovom »Kénig-
lich privilegirte Berlinische Zeitung von Staats- und gelehrten Sachens; Cetr-
desetih godina pridrzavao se umerenog liberalnog pravca. 347

»Spenersche Zeitungs — tako je po imenu izdavada nazivan dnevnik sBerlinische
Nachrichten von Staats- und gelehrten Sachens, koji je izlazio u Berlinu od 1740.
do 1874. Za vreme revolucije 1848/49. pridrzavao se ustavnomonarhijskog
pravca. 347

320 G 11 redi pri ivanju ostataka Dugog parlamenta (vidi napomenu
187) 20. aprila 1653. 349

321 Prvi ¢lanak ove serije nema naslova jer je bio objavljen u prilogu lista sNeue
Rheinische Zeitunge. U prilogu se nije donosio popis naslova objavljenih ¢lanaka.
351

322 Kukurikanje galskog petla — u uvodu koji je Heine napisao u martu 1831. za spis
Kahldorf o plemstvu, u pismima grofu M. von Moltkeu kaZe se za francusku revo-
luciju od 1830: »Galski petao je sad drugi put kukuriknuo, a i u Nemaékoj svice.«

323 Posle ukaza Friedricha Wilhelma IV od 21. septembra 1848. Pfuelova vlada je
obrazovana u ovom sastavu: von Pfuel, ministar predsednik; Eichmann,
ministar unutradnjih poslova; von Bonin, ministar finnnsiia; grof von Dénhoff,
ministar spol;mh poslova; Minller, ministar pravde. Bila je to vlada reakcionar-
mh ginovnika i oficira koja je pnvndno nzhz:la u susret Zeljama Nacionalne

ine, a za to vreme ol ije. Posle pada

Beta Pfuelova vlada smenjena je 8. novembra vlndom grofa von Brandenburga,

koja je izvrdila kontm-cvoluaomrm drzwm udar (opsadno stanpe u Berlinu,
garde i Naci ine). 354 360 362

3% Butkarala (Wiihler) — tako su 1848. i 1849. burZoaski konstitucionalisti nazivali
republikanske demokrate. Republikanski demokrati nazivali su svoje protivnike
surlikalas (Heuler). 354

325 Dvadeset $estog septembra 1848. vlasti su, upl poletom )|
demokratskog pokreu u Kelnu, uvele u tom gradu opsadno stanje tndx usnte
li¢nosti i vl éu vojne k d: bila je
svxh udxuien]a koja su idla za epolititkim i socm.lmm cnl)evum- ubn.n)eno

skupova, garda, su vo;m sudovi,
lista *Neue ische Zei i drugih

listova, 355

32 sNeue Kolnische Zeitung fiir Biirger, Bauern und Soldatens — nematke revolu-
cionarnodemokratske novine koje su od 10. septembra 1848. do 15. juna 1849.
izdavali u Kelnu F. Anneke i F. Beust. Stavile su sebi u zadatak da na popularan
natin vode revolucionarnu propagandu medu radnim narodom grada i sela, a
isto tako i u vojsci. 355
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337 Misli se na sZeitung des Arbeiter-Vereins zu Kolns, list koji je izlazio od aprila
do oktobra 1848. u Kelnu. Do jula 1848. urednik lista bio je A. Gottschalk,
a zatim do oktobra J. Moll. U tom razdoblju izalo je 40 brojeva. Posle toga
je dotada3nji podnaslov lista sFreiheit, Briiderlichkeit, Arbeit« uzet za naslov
lista. Pod tim naslovom izadla su jos 23 broja. U listu je osvetljavana delatmost
ksl.nsl;gg Radnitkog udruZenja i drugih radni¢kih udruzenja Rajnske provin-
cije.

38 sDer Wachter am Rheine — nemacki demokratski list koji je 1848—1849. izla-
zio u Kelnu. Uredivao ga je K. Kramer. Pored drugog materijala, u tom listu
su objavljivani izveitaji o sedni 1 Demok drustva. 355

320 Kad je podeo narodni ustanak u Begu, austrijski car je 7. oktobra 1848. pobe-
g20 u Olomouc. I veéina &eskih poslanika austrijskog Rajhstaga koja je prips-
dala Ceskoj nacionalnoliberalnoj partiji napustila je BeZ i pobegla u Prag. 357

330 Heine, Der Tannhéuser, glava 3. 357

331 Poslanik pruske Nacional, ) ine D’Ester zah je na sednici od 29.
septembra 1848, da vlada ukine opsadno stanje u Kelnu i pozove na odgovor-
nost kelnsku k danturu zbog itih p paka. 359

82 Neki kontrarevolucionarno nastrojeni burZuji u Kelnu (Stupp, Ammon i drugi)
obratili su se 2. oktobra 1848. pruskoj Nacionalnoj skupstini adresom u kojoj
ljivali da je D’Esterov predlog o ukidanju opsadnog stanja u Kelnu,
koji su podrZali poslanici Rajnske provincije Borchardt i Kyll, »izazvao opite
negodovanje, dok su vojne mere naifle na potpuno odobravanje gradanstvac.
List »Kélnische Zeitung« morao je ipak priznati da je u isto vreme rasturana
adresa kelnskih gradana koja je podrZavala D’Esterov predlog. 359
338 Kelnsko Radnicko udruZenje osnovao je 13. aprHa 1848. &lan kelnske opitine
Saveza k ista A. G halk. Ud je, koje je isprva imalo oko 300 &la-
nova, ve¢ je u poletku maja naraslo na 5000 &lanova, od kojih su veéina bili
radnici i zanatlije. Na ¢elu UdruZenja bili su predsednik i komitet u koji su ula-
zili d ici raznih p i) i organ udruZenja bio je list »Zeitung
des Arbeiter-Vereins zu Koélne, a od 26. oktobra 1848. »Freiheit, Briiderlich-
keit, Arbeits. UdruZenje je imalo u gradu niz podruZnica. Kad je Gottschalk
bio za dsednika U ja bio je 6. jula 1848. izabran J. Moll,
koji je tu iju vrdio do septembarskih dogadaja u Kelnu, kad je morao emi-
grirati da ne bi bio uh Funkciju predsednika, na molbu radnika, pri-
vremeno je preuzeo K. Marx 16. oktobra, a 28. februara 1849. za predsednika
je izabran K. Schapper, koji je na toj duZnosti ostao do maja iste godine. Ve-
¢éina voda Radnitkog udruZenja (Gottschalk, Anneke, Schapper, Moll, Lessner,
Jansen, Raser, Nothjung, Bedorf) bili su &lanovi Saveza komunista.

U prvom periodu svog postojanja Radni¢ko udruZenje se nalazilo pod
uticajem Gottschalka, koji je, u duhu »istinskih socijalistas ignorisao znaenje
istorijskih zadataka proletarijata u bur d j revoluciji, spi di
3 taktiku bojkota posrednih izbora u opstenemalku i u prusku Naci-
onalnu skup3tinu i istupao protiv podrske demokratskim kandidatima na izbo-
rima. Ultraleve fraze p ivale su se kod G halka s veoma im me-
todima borbe (predaja peticija u ime radnika vladi i gradskoj upravi, orijenta-
cija samo na szakonites oblike borbe, podrZavanje niza zahteva zaostalih radnika
koji se nisu oslobodili ih pred da itd.). G hal sektadka taktika
je od samog po&etka nailazila na otpor kod niza ¢lanova UdruZenja koji su podr-
Zavali taktiéku liniju Marxa i Engelsa. Pod njihovim uticajem nastupio je pot-
kraj juna preokret u radu kelnskog Radnitkog udruzenja. Od jeseni 1848. ono
je razvilo snaZnu agitaciju i medu seljacima. Clanovi UdruZenja organizovali
su u okolici Kelna demokratska i radnitka udruZenja, Sirili su revolucionarnu
literaturu, pored ostalog i Zahteve Komunistitke partije u Nemackoj (vidi napo-
menu 1), UdruZenje je odrZavalo tesnuvezus drugim radni¢kim udruZenjima
Rajnske provincije i Vestfalije.
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U zimu 1848/49. Gottschalk i njegove pristalice poveli su Zestoku borbu
usmerenu na cepanje kelnskog Radnlékog udruZenja. U listu sFreiheit, Arbem
(+Sloboda, rads), koji su izdavali od januara 1849, istupali su s o3trim
i zlobnim insinuacijama protiv Marxa i dni: lista sNeue Rheini; Zei-
tunge. Ali ta cepatka delatnost nije naila na podrsku kod vetine ¢lanova Udru-
Zenja. Da bi o;a&ah UdruZenje, Marx, Schapper i drugi njegovi vodi izvrsili
su u januaru i februaru reorganizaciju UdruZenja. Dvadeset petog februara
usvojen je nov statut, u kojem se glavnim zadatkom UdruZenja proglasavalo
podxun]e klasne i polméke svesu radnika. U aprilu j Je | kon'ute( Radnigkog udru-
Zzenja doneo odluku da na d U o Marxovom Na-
jamnom radu i kapitalu, Stampanom u listu »Neue Rheinische Zeitunge.

Politi¢ko iskustvo k0|e su rad.mci stekh u toku revolucije i njihovo razo-
éann)e kolebljivom poli k omoguénh su Marxu
i Engelsu da u prolece 1849. praktitno postave pitanje priprema Zza stvaranje
proleterske pam]e U vezn s tim Marx i megove pnsmhce kidaju organizacione
veze sa si ne da vode zajednicke akcije
protiv agresivne koncm:evolucue. Sestog aprila kelnsko Radnitko udruZenje
odlutilo je da istupi iz Saveza d Zke i da pristupi
Savezu nemackih radni¢kih udruZenja u Lalpqgu Sestog maja 1848. odrzan
je kongres radnitkih udruZenja Ra)nske provmcue i Vesl:fal.ue

All _tadadnja_situacija u N i poj

\ubrm)e ‘ﬂadzllu“ kelnskog Radnik
ud.ruzema na di i ickih masa. Kad je prestao
izlaziti list ®Neue Rhenmsche Zeltungc i lud su Marx, Schapper i drugi vodi
UdruzZenja otidli iz Kelna, ono je sve viSe gubilo polititki karakter i postepeno
se pretvorilo u obi¢no radnitko prosvetno druitvo. 359

334 Komandant brandenburskog vojnog okruga general ‘Wrangel izdao je 17.
septembra 1848. armijsku zapovest koja je otkrivala ‘nameru pruske vojne klike
da prede u otvorenu ivu protiv ije. Wrangel je u njoj
isticao da je njegov zadatak odrZavati »javni mire, pretio selementima koji hoce
da navedu na protivzakonitosts i pozivao vojnike da se okupe oko svojih ofi-
cira i kralja. 360

335 Iz &lanka Barikade u Kelnu, objavlj u listu *»Kolnische Zeitunge br. 268
od 30. septembra 1848. 360

33 sActa sanctorums (sDela svetacas) — zbirka katoli¢kih legendi o svecima koju
je inicirao 1643. u Antverpenu jezuit Jean Bolland, a nastavili objavljivati drugi
uleni jezuiti.

337 Neuchattel (Neufchatel) (Nesatel ili Nefhtel) — francuski naziv Svajcarskog
kantona Nojenburg (Neuenburg), koji je stvoren od bivie kneZevine Nojen-
burg i Valandi. Odlukom Begkog kongresa Neiatel je kao nedeljiva i od pruske

hije potpuno odvoj drava ) kralju i kao 21. kanton
primljena u savez $vajcarskih kantona. Godine 1831. opunomoéenik pruskog
kral)a general-major Pfuel, surovo je ugudio pokusaj repubhkanan u Nesatelu
izvojuju p ustava i p od Pruske. Pfuel
)e posle toga posuvl)en 2a pruskog guvernera Nesatela. Neposredno posle fe-
bruarske revolucije 1848. ponovo je izbio republikanski ustanak. Obrazovana
je privremena vlada, Nesatel proglafen republikom, a pruskoj vladavini fakti-
&no uiinjen kraj. Pruski krali morao se 1857. i sluZbeno odreéi svojih preten-
zija na Nesatel, 362

338 Shakespeare, Henri Cetvrti, deo II, III &n, 2. scena. 362

3% Thiers-ov rad, objavljivan u listu sLe Constitutionnels od septembra do okto-
ISJE; 1848, izafao je zatim kao brosura pod naslovom De la propriété, Pariz 1848.
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342

345

348

8

361

Tkuers-ov govor, u kojem on odgovua na predlog poslanika Turcka da se osnuje
opita h na banka kursom, odrZan je na sednici francuske
Nacionalne skupstine od 10 oktobra 1848, a Stampan je u »Compte rendu des
séances de ’Assemblée nationales, tom 4, Paris 1849. 363

C.- J.- A. Mathieu de D Annales agricoles de Roville, ou mélanges
d’agriculture, d’économie rurale et de législation agricole, Paris 1824—1837. 365

Centralna imedijatna komisija u Majncu je odluk

nemackih drzava od.riane u Karlsbadu 1819. radi nstnzxvz.ma sspletaka dema-

gogas, tj. radi i pokrem u . Majnika

kormsua, éue su élanove i le p jedi vlade i duavz, mogla
(i ) i d vrditi istrage i na-

redavau da se vrSe hapSenja u svim drfavama Nemalkog Saveza. 367

Ima se u vidu »Zakon o zastiti ustavotvorne skupstine Rajha i &inovnika centralne
vlastis, koji je frankfurtska Nacmnalna skup§una usvojila 9. oktobra 1848. Po
tom zakonu uvreda 1 ili &

vlasti kaZnjavala se zatvorom. Taj zakon bio je jedna od represivnih mera koje
su veéina Nacionalne skupstine i vlada Rajha poduzele protiv narodnih masa
posle septembarskog ustanka u Frankfurtu. 367

Aluzija na mesto iz Biblije: »Goleni mu od gvoida, a stopala koje od gvozda
koje od zemljee (Knjiga proroka Danila 2, 33). 3

Davenantova ekonomska tablica — iz knjige Charlesa Davenanta (izasle ano-
nimno): An essay upon the probable methods of making people gainers in the bal-
lance of trades, London 1700. 371

Nacrt amnestije koji je podnela krajnja levica — na sednici francuske Nacionalne
skupitine od 16. oktobra 1848. poslanici krajnje levice podneli su nacrt zakona
o amnestiji svih politiékih zatvorenika; u njemu se predvidalo ukidanje svih
kazni lifenja slobode i novéanih kazni, predvidao se i povraéaj ve¢ plaéenih
globa. 372

#La Presses, br. 4499 od 19. oktobra 1848. 374

sMilanske novinex — talijanski list »Gazetta di Milanos, izlazio je od 1816. do
1875. i bio do kraja pedesetih godina sluZbeni organ austrijskih vlasti u sever-
noj Italiji. 381

SitnoburZoaski demokrati Herwegh, Bornstedt i drugi, vode Nemackog demo-
kratskog drustva osnovanog u Parizu posle februarske revolucije, agitovali su
za stvaranje dobrovoljatke legije nemackih emigranata. Ratunali su da ée upa-
dom u Nemaéku izazvati u njoj revoluciju i uspostaviti republikansko uredenje.
Marx i Engels odlugno su istupili protiv te avanturisticke zamisli. Herwegh-
-ovu legiju, po3to ie presla granicu, razbile su u aprilu 1848. trupe juZnonema-

h drZava na teritoriji Badena. 382

»Deumhc Volkszeitunge — demokratski dnevnik koji je izlazio u Manhajmu
u aprilu 1848. pod urednidtvom Frobela i Pelza, a uz saradnju Struvea, Heckera,
Herwegh-a, Rugea i drugih. U broju od 17 aprila ob)avljen je dopis iz Pariza
u kome se isticao negati odnos prema Herwegh-ovom
poduhvatu. 382

Ima se u vidu drugi demokratski kongres koji je zasedao u Berlinu od 26. do
30. oktobra 1848. Na tom kongresu pretresana su nalela ustava, usvojena dek-
lmcua o pnv:ma Zoveka i izabran Cenualm odbor u novom sastavu (D Ester,

). Kao i isije za r pitanja
istupio je Beust iz Kelna S P koji se tesno lanjao na Zahteve Ko-
munisticke partije u N (vx li i 1. Nor dni sastav dele-
gata izazvao je u najvaZnijim ji razdore i imoil ja. Umesto

usvajanja efikasnih mera koje bi mobilisale mase za bor}:u protiv konrtrarevo-
lucije, kongres se ograniio na izradu jalovih protivre¢nih rezolucija. 383 433
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952 Aluzua na raniju polititku del koji je zbog uceiéa u opo-
zicionom studentskom pokretu i svog 1stupan|l za slobodu $tampe povodom
Hambaske sveZanosti (1832) bio zbog sveleizdajes osuden na smrt; ta kazna
mu je kasnije zamenjena doZivotnim zatvorom, a onda ukinuta amnestijom od
1840. 390

353 sBreslauer Zeitunge — & 1820. u Breslavi (danas Vroclav);
Zetrdesetih godms pﬂdriava]e su se burZoaskoliberalnog pravca. 390

354 U #Neue Rheinische Zeitunge slede dal)e dopm preﬁmmpam iz hslova *Pre-
uBSsicher Staats-Anzeigers, sAll Od 390

Slovenska lipa (Slovanska Lipa) — Eedko mclonalno druitvo, osnovano u aprilu
1848. U Pragu je vodstvo drustva bilo u rukama burZoaskih liberala (Safafika,
Gauta), koji su posle pradkog ustanka predli u tabor kontrarevolucije, dok su
u provincijskim podruZnicama vodeéu ulogu veéinom imali predstavnici radi-
kalne Ze3ke burZoazije. 391

358 Carski Schinderhannes — Hans strvoder, nadimak nematkog harambae Johanna
Biicklera, kon )e Ziveo potkraj 18. i poletkom 19. veka. Ovde se misli na Win-
dischgratza. 3

357 Koblenc, nemaélu grad na uséu Mozcla u Ralnu, blO je za vreme francuske revo-
lucije centar kontr ne

358 Akademska legija jala se od d i bila je najradikalniji deo gradanske
vojne organizacije. 393

39 Engelsov putopis Iz Pariza u Bern daje se ovde prema nedovrsenom mkoplsu
Engelsovom putovanju prethodili su ovi d Sestog
1848. u Kelnu je uvedeno opsadno stanje i izdan nalog za hap3enje nekih ured-
nika lista »Neue Rheinische Zemmgu, medu kojima i Engelsa (vidi u ovom
tomu, str. 432). Engels je emngrmw u Belgiju, ali ga je briselska policija uhap-
sila i 4. oktobra proterala iz Belgije. Petog oktobra Engels je dogao u Pariz i
posle nekoliko dana boravka u Parizu krenuo pesice u Sva)mrsku Preko Zeneve
i Lozane stigao je oko 9. novembra u Bern, gde se pnvremeno nastanio. Svoje
putne beleske Engels je podeo pisati u Zenevi, $to se jasno vidi iz prvobitnog
naslova rukopisa »Iz Pariza u Eenevuc Etnografske zabeleske i crteZi na ski-
cama marsrute koje su priloZene rukopisu dopustaju pretpostavku da je Engels
prekinuo rad na putopisu da bi napisao ¢lanak Borba u Aadarskoj, za $to ga
je zamolio Marx. 399

©
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Rukopisu Iz Pariza u Bern pnloiena su dva lista na kojima je Engels u pet
kartografskih skica prikazao svoju marsrutu od Osera (u Francuskoj) do Le
Lokla (u Svajcarskoj).

Na proom listu su sledeéi podaci (oznake koje je Engels precrtao stavljene
su u Siljaste, a netaine oznake mesta na skicama u uglaste zagrade):

1. Marsruta od Osera do Salona:
sAuxerre — St. Bris — Vermenton — Pont aux Alouette — Lucy le Bois — Avall-
on — Rouvrai — Saulieu — prema Dijonu — Campeau [Chanteaux/ Rouvray —
— prema Dijonu — Arnay-le-Duc-Chéteau — (jedno dugo selo) — gde sam
ia0 na postu— rudnik uglia — kréma —lepa dolina — vino —to isto —
Chagny-Chilons

2. Marsruta od Bofora do Zeneve:
Beaufort — Orgelet — Aire — Moyrans — Pt. du Lizon [Pt. d’Ison] — St.
Claude — La Mure [La Meure] — Mijoux — Gex — Ferney — Succony —
— Genever

Osim toga, nalazi se na listu nekoliko crteZa, i to konjanik u madarskoj
uniformi i tri glave. Kraj toga su ove zabeleske:

esi Hrvati Srbi Poljaci

Moravci Tiri Bosnjaci Rusini
Slovaci Slavonci Bugari
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384

365
366

368

380

Na drugom listu su ove oznake:

1. Mar3ruta od Osera do Zeneve:
»Auxerre — St. Bris — Vermenton — Pont aux_Alouette — Lucy le Bois —
— Avallon — (Rouvray)> — Saulien — Arnay-le-Duc — (jedno dugo selo) —
— Yvery — La Cange — Chagny — Chalon — St. Marcel — Louhans — Beau-
fort — Orgelet — Aire — Moyrans — dva brda — Pt. du Lizon [Pt. d’Ison] —
— St. Claude — La Mure [La Meure] — Mijoux — Gex — Genfe (Zeneva).

2. Marsruta od Moairana do Sent Kloda:
*Moyrans — Miihlen — Pt. du Lizon [Pt. d’Ison] — St. Claudec.

3, Marsruta od Zeneve do Le Lokla:
»Genf — Bellerive — Coppet — Nyon — Rolle — Aubonne — Morges — Cos-
sonay— La Sarraz — Orbe — Yverdon — St. Croix — Fleurier — Travers — Le
Ponto — Le Locles. (Vidi ilustracije izmedu str. 400 - 401.)

Chant du départ (P.esma na polasku) — poznata revolucionarna pesma iz fran-
cuske revolucije; bila je i kasnije veoma popularna u demokratskim krugovima
Francuske. 401

‘Weber, opera »Euryanthe«; tekst: Helmina von Chezy; cavatina (Adolar). 403

U jesen 1793. Konvent je, da bi obezbedio snabdevanje gradskog stanovnistva,
teSko pogodenog skupoc¢om, doneo dekret o opftem maksimumu u kojem su bile
utvrdene maksimalne cene robe, u prvom redu Zivotnih namirnica. Zakon je
za prekoradenj ksi ih cena pretio lanti; (accapareurs) najteZim
kaznama, pa i smrtnom kaznom. 406

Ovom frazom Engels hoée da pokaze originalan naglasak u naivno razvucenom
burgundskom govoru. U prevodu mogla bi glasiti otprilike: T3, i’te, gospodine,
moli¢u Vas lepo ... 409

Engels citira prvu strofu iz Goetheove pesme Kriegserkldrung. 412

Proglas Svima radnicima Nemalke napisali su emisar Saveza komunista, &lan
Centralnog komiteta Wallau, koji je iz Pariza do3ao u Maijnc, i &lan Saveza
komunista Clu8. Na putu u Keln Marx i Engels zaustavili su se 8. aprila u
Maijncu, gde su zajedno s ji isti li plan daljih akcija.
417.

U Kelnu je jo§ pre martovske revolucije 1848. postojala opitina Saveza komu-
nista, kojoj su pripadali D’Ester, Daniels, Biirgers, Anneke, Gottschalk i drugi.
Od nijih je znatan deo bio pod uticajem »istinskih socijalistac. U poetku aprila
opitina se uvecala dolaskom izvesnog broja &lanova Saveza komunista iz emig-
racije u Keln. Kao $to se vidi iz zapisnika, ubrzo posle dolaska Marxa i Engelsa
ispoljila su se ozbiljna neslaganja izmedu njih dvojice i Gottschalka. Ovaj doku-
ment su potpisali Biirgers i Moll kao rukovodioci kelnske opitine Saveza komu-
nista; Marx je prisustvovao sednici kao predsednik Centralne uprave Saveza
komunista, 418

Prvi rajnski kongres demokrata odrzan je 13. i 14. avgusta 1848. U radu kongresa
ulestvovali su Marx i Engels. Kongres je potvrdio sastav Centralnog odbora
triju demokratskih udruZenja u Kelnu (vidi napomenu 369) kao Rajnski ok-
ruzni odbor demokrata. Delatnost tog odbora, u kome je vodeéu ulogu imao
Marx, bila je odlukom kongresa protegnuta ne samo na Rajnsku provinciju
nego i na Vestfaliju. Kongres je u jednoj odluci naglasio nuznost polititkog
rada medu fabritkim radnicima i medu seljacima. 419

Centralni odbor ljen od pred: ika triju demokratskih izacija Kelna
—_ drustva, Radni¢kog udruZenja i UdruZenja radnika i poslo-
davaca — bio je obrazovan potkraj juna 1848, na osnovu odluke prvog kongresa
demokrata u Frankfurtu na Majni. Taj odbor je privremeno, dok ga nije potvr-
dio prvi rajnski kongres demokrata, vr$io funkciju Rajnskog okruZnog odbora
demokrata. 419
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370 Pod imenom vitez Schnapphahmka xsme)ao je_Georg Weerth u nizu feljtona
kneza Lich g. Feljton Zivot i dela Suvenog viteza
Schmpphahmkog objavljivani su bez potpisa u listu sNeue Rheinische Zeitungs

u avgustu, septembru i decembru 1848. i januaru 1849. 425
371 U kelnski Odbor bezbednosti bili su, izmedu ostalih, izabrani urednici lista sNeue
Rhen'usche Zemmgc Marx, Engels, Wilhelm Wolff, Dronke i Biirgers, a takode

i vode I k udruZenja Schapper i Moll. 426

372 Jedanaestog septembra 1848. doslo je do sukoba izmedu vojnika 27. puka raz-
mestenog po kuéama u Kelnu i kelnskih gradana koje je podrzao demokratski
nastrojen deo gradanske garde. 427
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Konigreichs Belgiens [Belgijski drZavni ustav. U: nUstavn Sjedinjenih Drzava
Severne Amerike, driave Njujork, Kraljevine Norveske i Kraljevine Belgijec],
Berlin 1848. 169 271

Sterne, Laurence: The life and opinions of Tristram Shandy, gentleman. In: »The
‘orks of Laurence Sterne in ten volumes completec [Zivot i nazori blzgorod-
nog gospodina Tristrama Sendija. U: Cel dela I
u deset tomova], London 1793. 22

Stupp, [Heinrich Joseph): Amendements zu dem Gesetz wegen Unverletzlichkeit

bgeordneten, Nr. 23. In: sVorlagen an die Nationalversammlung 1848,

Nr. 1—112 [Amandmani na zakon o nepovredivosti poslanika, br. 23, U:

*Predlozi Nacionalnoj skup$tini 1848¢, br. 1—112], bez naznafenja mesta i
godine izdanja. 78-80

Temme, [Jodocus Donatus Huberms] h [des Staats-A Its beim
Kéniglichen Kri ht iber den Zeugh urm), Berlin, den 15. Juli
1848. [Objava (drZavnog tuZioca kraljevskog krivi¢nog suda o jurisu na skla-
diste oruZja), Berlin 15. jula 1848. U: sNeue Rheinische Zeitunge, br. 19 od
19. jula 1848.] 74

Thiers, Adolphe: De la propriété [O svojini], Paris 1848. (Vidi i napomenu 339.)
363

Verfa.tmngs- Urlmnde /ur das Konigreich Wiirttemberg, Ster.-Ausg. [Usmvna povelja
ko izdanje], Stuttgart 1843.

Verhandly de: Officielle Ausg. Mit einer geschxchdxchen
Einl. iiber die Entsteh\mg der Vem-etung des ganzen deutschen Volkes. Lfg.
1—2 [Debate u izdanje s ijskim uvodom

o nastanku predstavnickog tela celog nemackog naroda, sv. 1—2], Frankfurt
a. M. 1848. (Vidi i napomenu 11.) 14 254 328

Verhandlungen des zum 2. April 1848. b Landt
2sgest. von E. Bleich, Kgl. Kanzlei-Rath und Bu.reau-Vorsreher beim Verei-
nigten Landtag [Debate u Ulcdmlenom landtagu 2. aprila 1H48, sastavio E.
Bleich, savetnik lcral]evske kancelarije i up: ik Biroa pri Uj land-
tagu}, Betlm 1848. (Vidi i napomenu 193.) 1

Verordmmg uber dxe Bxldung dcs Vemmgmz Landlag Vom 3. Februar 1847. [Uredba

Od 3. februara 1847. U: »Gesetz-Sammlung
fur die Komghchen Preuflischen Staatene, god. 1847, br. 4.] (Vidi i napomenu
248.) 2

Verordrmng uber die Bildung eines Aumhusm der Stinde des Komgmch: Preupen.
Vom 21. Juni 1842. [Uredba o odbora K Pruske,
Od 21. juna 1842. U: »Gi 1 fiir die Koéniglichen PreuBischen
Staatens, god. 1842, br. 20.) (Vidi i napomenu 248.) 255

31
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Verords dber die periodische Zt 5 ¢ des Ve indischen Aus-
schu.m: und dman Bcfugnuu. Vom 3. Pebmm 1847 [Uredba o periodi¢nom
Ujs odbora i njeg Od 3. feb-

ruara 1847. In: fiir die Koniglichen PreuSischen Staatens,

god. 1847, br. 4. ] (VIdl i napomenu 248.) 255

Verordnung iiber die zu bildende Reprdsentation des Volks. Vom 22 sten Mai 1815.
[Uredba o narodnom predstavnistvu kole r.reba da se fomura Od 22. maja 1815.

U: +Gesetz: 1| fir die Ko god. 1815.
br. 9.] (Vidi i napomenu 13.) 16

Verordnung wegen der kiinftig Behandl: des Si hulden-Wesens,
Vom 17 ten Januar 1820. [Propis o bud lisanj 1ok d g
zaduzivanja. Od 17. januara 1820. U: »Gesetz-S: 1 fiir die Koniglich

PreuBischen Staatene, god. 1820, br. 2.] (Vidi i napomenu 51.) 39
Virgilije, Publiie Maron: Eneida. (Vidi i napomenu 56.) 49
w il trag zwischen Preufen und Da; k], Malmo, den 26. August
1848. [Ugovor o primirju izmedu Pruske i Danske, Malrne, 26. avgusta 1848.
In: oStenograpl'uscher Bencht uher d:e Verhand.lungen der deutschen cons-
am Main¢ tomovi 1—9, tom 3],
Frankfurta. M., Le|pzxng48—1849 (Vld.unapomenu 307.) 330-333 337—340
349

fiir die zur Vereinb Staats-Verfassung zu berufende
Versammlung. Vom 8 April 1848. [Izborru zakon za skupitinu koja treba da
se sazove radi dogovora o pruskorn driavnom ustavu. Od 8. aprila 1848. U:
»Gesetz: fiir die K P h Staatens, god. 1848,
br. 12.] 23 24 26 232 341

Weber, Carl Maria von: Euryanthe. Groie romantische Oper in drey Aufzugen,
von Helmine von Chezy, gebome Freym Klencke M\mk von Carl Maria
‘Weber, kdnigl. Hof-K Velika icn
opera u tri ¢ina, od Helmine von Chezy, rodene baronice Klencke Muzika
od Carla Marije von Webera, k: g dvora],
Wien 1824. 403

Weichsel, F.F.: Deutschlands Einheit und der Entwurf des Deutschen Reichsgrund-
gesetzes, von den 17 Minnem des 6ﬂ'em.hchen uberreicht am 26. April 1848

g 2akona, kou je podnelo 17

poverljivih I;ud: 26. apnh 1848), Magdeburg 1848. (Vidi i napomenu 12.) 14

Wildenbruch, [Louis]: Note an die dinische Regierung vom 8. April 1848. [Nota
dansko; viadi od 8. apnln 1848 U' ’S(enognphm:he Berichte \\ber die Ver-
der zur V Staats-Ve
Versammlungs, prilog listu tPrequscher Staats-Anzeigers, tom 1), Berl.m 1848.
(Vidi i napomenu 181.) 156 223 254 340

Wrangel, [Friedrich Heinrich Ernst, Graf von]: Armee-Befehl, Potsdam, den 17.
September 1848. [Vojna naredba, Potsdam, 17. septembra 1848. U: +Neue
;lsl'&einische Zeitunge] br. 109 od 22. septembra 1848.] (Vidi i napomenu 334.)

]

II Listovi i Easopisi
L’Alba. Giornale politico-letterario [Alba, polititko-literarni list], Firenze, god.
1848. (Vidi i napomenu 4.) 7 134 225

Allgemeine Preupische Staats-Zeitung [Opste pruske driavne novine], Berlin, god.
1848. (Vidi i napomenu 26.) 22
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Allglez;r;a‘gzo Zeitung [Opite novine], Augsburg, god. 1848. (Vidi i napomenu 143.)

Augsburger Allgemeine Zeitung — vidi Allgemeine Zn‘mng
Die_ begriffene Welt. Blatter fiir wi haftli 1 [Shvaé
I{;it 229‘6 nautne razgovore], Leipzig 1845—1846. (Vldl i napomenu 277) 293

Berliner Ze .Halle, Abendbl [Berlinsk inska galerija, veZernji list],
Berlin. (Vidi i napomenu 112) 354 369—371

— br. 143 od 23. juna 1848. 95

— br. 194 od 24. avgusta 1848. 319—321

— br. 213 od 15. septembra 1848. 347—348

Berlinische Nachrichten von Staats- und gelehrten Sachen [Berlinske vesti o drZav-
nim i nau¢nim pitanjima], Berlin, god. 1848. (Vidi i napomenu 319.) 347

Breslauer Zeitung [Breslavske novme], Breslau. (Vidi i napomenu 353.) 390
— br. 201 od 29. avgusta 1848.

La Concordia [Sloga], Torino. (de.| i napomenu 218.) 225 226

— br. 161 od 7. jula 1848. 225

— br. 169 od 15. jula 1848. 225

Le Constituti I. Journal politique, littéraire, universel [Ustavni, politi¢ki, lite-
rarni i opiti list], Paris. (Vidi i napomenu 146.) 125 152 363 373
— br. 181 od 29. juna 1848. 123

Deutsche Allgemeine Zeitung [Nematke opste novinel, Leipzig, br. 174 od 22, juna
1848. 175—178

Deutsche Jahrbiicher fiir Wissenschaft und Kunst [Nemalki godx§nyac| za nauku
i umetnost], Leipzig 1841—1843. (Vidi napomenu 291.) 310

Deutsche Volkszeitung [Nematke narodne novine], Mannheim, god. 1848. (Vidi
inapomenu 350.) 382

Deutsche Zeitung [Nematke novine], Heidelberg. (Vidi i napomenu 65.) 360
— br. 160 od 9. juna 1848. 52

— br. 172 od 22. juna 1848. 91 92 94

— br. 206 od 26. jula 1848. 239

Diisseldorfer Zeitung [Diselds novine), Diisseld: god. 1848. 425
L’Emancipation [Emmcipnciia], Bruxelles, 152
Faedrelandet [OtadZbina), K k (Vidi i 214.) 219

— br. 179 od 13. jula 1848. 219—221 223
— br. 180 od 14. jula 1848. 223

Frankfurter Journal |Frankfurtski list], Frankfurt a. M., god. 1848. 176

Frankfurter Oberpostamts-Zeitung [Novine frankfurtskog glavnog postanskog ureda],
Frankfurt a.

— br. 210 od 28 jula 1848. (Vidi i napomenu 240.) 252—257

— br. 280 od 16. oktobra 1848. 367 368

La Fraternité de 1845. Organe de communisme [Bratstvo 1845, organ komunizma),
Paris 1845—1848. (Vidi i napomenu 237.) 246

Gazetta di Milano [Milanske novine), Milano, god. 1848. (Vidi i napomenu 348.)
381

Gesetz-Se lung fiir die Kanigli Preufischen Staaten [Zbirka zakona kraljev-
skih pruskih drZava], Berlin, god. 1810, 1811, 1815, 1820, 1842, 1843, 1844,
1845, 1847, 1848. 16 24 26 38 39 232 255 266 269 270 328 329 342



486 Napomene i registri

Hallische Jahrbiicher fiir deutsche Wissenschaft und Kunst [Haledki godisnjaci za
nemacku nauku i umetnost], Leipzig 1838—1841. (Vidi i rapomenu 291.) 310

L’ Ind de Belge [Belgij i ], Bruxelles. (Vidi i napomenu 125.)
123 125 273 363 373

— br. 179 od 27. juna 1848. 108 112

— br. 286 od 12. oktobra 1848. 363

Journal d’Anvers et de la province [Novine Anversa i okoline], Anvers, br. 243 od
31. avgusta 1848, 326

Journal des Débats politi [List za politiZke i li
(Vidi i napomenu 144) 123 359 410

—_ 1zdxn1e od 30. juna 1848. 136

debate], Paris,

Ji Ministerial-Blatt fiir die Preufische G b und Rechspflege, hrsg. im
Bureau des Jusuz-M:mstenums, 10 Jg. [Llst ministarstva pravde za prusko
i pr: de, izdaje Biro pravde, 10. god.], Berlin

1848. 258

Kolnische Zeitung [Kelnske novine], Koln. (Vidi i napomenu 104.) 120 122—125
153 208—210 264 271 273 343 359 368 369 371 427 429

— br. 281, 285, 290, 294, 300, 301, 303 od oktobra 1847. 264

— br. 161 od 9. juna 1848. 49 50

— br. 175 od 23. juna 1848. 92

— br. 176 od 24. juna 1848, 121 123

— br. 178. od 26. juna 1848. 124

— br. 179 od 27. juna 1848. 108 121 123

— br. 181 od 29. juna 1848. 121—125

— br. 182 od 30. juna 1848. 138

— br. 203 od 21. jula 1848. 202—205

— br. 211 od 29. jula 1848, 245—248

br. 215 od 2. avgusta 1848. 260 261

br. 216 od 3. avgusta 1848, 264

br. 225 od 12. avgusta 1848. 379 380

br. 238 od 26. avgusta 1848. 316 - 318

br. 256 od 16. septembra 1848. 347

br. 265 od 27. septembra 1848. 359

— br. 268 od 30. septembra 1848. 359—361

Kélnische Zeitung [Kelnske novine], br. 297 od 3. novembra 1848, posebno izdanje.
389 390

[NRRRE

Kamgln:h pnmlzgwu Berlmuahc Zemmg wm Slaal:- und gelehrten Sadmr, Jg. 1848

e o jima drZave i nauke, godiste
1848] (Vldl i napomenu 318.) 32 33 347
Le Libéral Liégeois [Liberalni Lijezanin], Li¢ge, br. 218 od 1. septembra 1848, 326
The London Telegraph [Londonski telegraf], London. 122
— br. 122 od 26. juna 1848. 120- 122
The Manch Guardian M i straar), Manch (Vidi i
140.) 121
Mailénder Zeitung — vidi Gazetta di Milano
Le Moniteur Belge. Journal officiel {Belgijski monitor, sluZbeni list), Bruxelles.
(Vidi i napomenu 258.) 377
— br. 212 od 30. jula 1848. 271
— br. 213 od 31. jula 1848, 273
Le Moniteur Universel [Op§ti monitor], Paris. 122-125 179 367
— br. 177 od 25. jula 1848. 124
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Morgenbladet (Jutarnji list], Christiania, br. 322 od 18. novembra 1846. (Vidi i
napomenu 311). 338 339

The Morning Chronicle [Jutarnja hronika), London, god. 1848. (Vidi i napomenu
179.) 156

Le national [Nacionalni list] Paris. (Vidi i napomenu 132.) 116 123 125 136 374
375

Neue Berliner Zeitung [Nove berlinske novine], Berlin, br. od 1-20, juna 1848.
(Vidi i napomenu 101.) 89 90

Neue Kolnische Zeitung fiir Biirger, Bauern und Soldaten [Nove kelnske novine za
e, seljake i vojnike], Koln, god. 1848. (Vidi i napomenu 326.) 355

Neue Rheinische Zeitung. Organ der Demokratie [Nove rajnske novine. Organ demok-
ratije], Koln. (Vidi i napomenu 5.) 7 8 11 34-37 75 99 103 134 -136 138
139 144 147 151-153 165 172 175 225 308 311 312 327 329 343 347 355
356 360 379 - 382 418 - 420 422 - 426 430 431 433

— br. [ od 1. juna 1848. 3

— br. 14 od 14. juna 1848. 69

~— br. 18 od 18. juna 1848. 95

~— br. 23 od 23. juna 1848. 85 362

— br. 26 od 26. juna 1848, 127

— br. 27 od 27. juna 1848, 98

— br. 29 od 29. juna 1848. 372

— br. 30 od 30. juna 1848, 122 - 123

— br. 31 0d 1. jula 1848, 225 373

— br. 35 0d 5. jula 1848. 151 -153 172-174
— br. 36 od 6. jula 1848. 153

— br. 37 od 7. jula 1848. 172- 174

— br. 40 od 10. jula 1848. 164

— br. 47 od 17. jula 1848. 208

— br.490d 1

0.
od 17.
od 19. jula 1848. 207
— br. 50 od 20. jula 1848. 207
od 21. jula 1848. 215
d 22. jula 1848. 216 218 220 222 330
3. avgusta 1848. 262
— br. 68 od 7. avgusta 1848. 376
— br. 81 od 20. avgusta 1848. 303 305
— br. 92 od 2. septembra 1848. 425
— br. 99 od 10. septembra 1848. 349
— br. 109 od 22. septembra 1848. 354
— br. 114 od 12. oktobra 1848. 430

New-York Daily Tribune [Njujorska dnevna tribina), New York. 429

The Northern Star, and National Trades’ Journal [Severna zvezda i narodne trgo-
vinske novine], London. (Vidi i napomenu 122.) 103 121 247 372

L*Observateur Belge | i p &), Bruxelles. (Vidi i nap 175.) 152
73 363 )

Le {’;r;ple constituant [Konstitucionalist}, Paris, god. 1848. (Vidi i napomenu 147.)

Le Politique [Politika], Bruxelles. 152

Le Populaire de 1841. Journal de reorganisation [Nuodm list od 1841. List za reor-
ganizaciju), Paris. (Vidi i napomenu 3.) 5 246

La Presse [Stampa], Paris. (Vidi i napomenu 174.) 152
— br. 4499 od 19. oktobra 1848, 374
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Preupischer Staats-Anzeiger [Pruske drZavne oglasne novine], Berlin. (Vidi i napo-
menu 26.) 179 390
~— br. 90 od 2. avgusta 1848. 258 259

Protokolle der D hen Bund. I vom Jahre 1848 [Zapisnici NemaZke
savezne skupitine iz godine 1848], Frankfurt am Main, bez naznacenja godine
izdanja. (Vidi i napomenu 306.) 282 327 - 329

Die Reform. Politische Zeitung [Reforma. Polititke novine], Leipzig, god. 1848.
307 308

La Réforme [Reforma], Paris. (Vidi i napomenu 133.) 116 246 372 386
— br. 289 od 18. oktobra 1848. 372 373
— br. 301 od 30. oktobra 1848. 386 - 388

Le Représentant du Peuple. Journal quotidien des travailleurs [Narodni predstavnik.
Radni¢ki dnevni list], Paris, br. 96 od 8. jula 1848. (Vidi i napomenu 255.) 263

Rheinische Zeitung fiir Politik, Handel und Gewerbe [Rajnske novine za politiku,
trgovinu i zanate], Kéln 1842/43, (Vidi i napomenu 188.) 172 390

La Ruche populaire. Premi¢re Tribune et Revue Mensuelle. Redigée et publice
par des ouvriers [Narodna kodnica. Prva tribina i mesecna revija. Ureduju je
i izdaju radnici], Paris. (Vidi i napomenu 237) 246

S lung der fiir die Komiglichen Preufis Gesetze und Verordnungen
von 1806 bis zum 27sten Oktober 1810 [Zbirka zakona i uredaba kraljevskih
pruskih driava koji su izdati od 1806. do 27. oktobra 1810], Berlin 1822. 94
266

Ceeepran fivera [Severna péela), P d 1848. (Vidi i 180.) 156
Le Siécle [Vek], Paris. (Vidi i napomenu 173.) 152

Le Spectateur républicain [Republikanski posmatrag), Paris, god. 1848. 322
Spenersche Zeitung — vidi Berlinische Nachrichten von Staats- und gelehrten Sachen

Stenographische Berichte iiber die Verhandls der zur Vereinb, g der preuBisch
Staats-Verfassung berufenen Versammlung. Beilage zum »PreuBischen Staats-
-Anzeiger«, Bd. 1—3 [Stenografski izvestaj o zasedanju skupstine koja je saz-
vana radi dogovora o pruskom drZavnom ustavu. Prilog listu sPreuflischer
Staats-Anzeigers, tom 1—3], Berlin 1848. (Vidi i napomenu 25.) 22 - 24 25-27
31 38-46 49 50 55-67 69 72 74-77 93 94 137-141 144-150 154-171
179 - 205 209 - 218 223 226 - 237 240 - 244 249 - 251 254 266 - 270 334 - 336
339 345 346 360 370 385

Stenographi:cher Bericht iiber die Verhandl der h ituirenden Natio-
nalversammlung zu Frankfurt am Main, hrsg. auf Beschlufl der Nationalversam-
mlung durch die' Redactions-Commission und in deren Auftrag Franz Wigard,
Bd.1-9,Bd. 1-4[S fski izvedtaj o &ke ustavotvorne Na-
cionalne skup3tine u Frankfurtu na Majni, izdao po odluci Nacionalne skupstine,
preko naloga Redakcione komisije, Franz Wigard, tomovi 1-9, tom 1 - 4],
Frankfurt a. M., Leipzig 1848—1849. (Vidi i napomenu 7.) 12-15 55 85 86
193 195 207 209 238 274 - 310 311 330- 333 337 - 340 349 350 352 367 368

The Times [Vreme], London. (Vidi i napomenu 139.) 121 179
Trier’sche Zeitung [Trijerske novine], Trier god. 1848. 73

L’Union. Bulettin des ouvriers rédigé et publié par eux-méme [Jedinstvo. Radni¢ki
bilten koji sami radnici ureduju i objavljuju], Paris 1843—1846. (Vidi i napo-
menu 237.) 246

Volks-Blitter [Narodni list], Berlin, god. 1848. 383 - 385




Literatura 489

Vossische Zeitung — vidi Kéniglich privilegirte Berlinische Zeitung von Staats- und
gelehreen Sachen

Der Wichter am Rhein [StraZar na Rajni], Koln, god. 1848. (Vidi i napomenu 328.)
355

Zeitung des Arbeiter-Vereins zu Koln [Novine Radnitkog udruZenja u Kelnu], Kdln,
god. 1848. (Vidi i napomenu 327.) 355
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Datumi iz Zivota i rada Karla Marxa i

Druga polovina
marta do poletka
aprila

Oko 2]. marta

Tzmedu 21. i 29.
maria

Kraj marta

Kraj marta do
5. aprila

Oko 6. aprila

8. aprila

11. aprila

Friedricha Engelsa
(mart - novembar 1848)

Usled revolucije koja je pogela u Nema&koj, Centralna uprava
Snveza komu.mstn, koja se ponovo konstituisala u Parizu na
Celu fan povratak u Nemalku
300 do 400 nemackih ud.mkx, veéinom t‘.lanova Saveza komu-
nista,

Engels odlazi iz Brisela u Pariz, gde se odmah ukljuéuje u rad
Centralne uprave Saveza komunista, u koju je bio izabran u
odsustvu,

Marx i Engels izraduju politieki Saveza k

za revoluciju — Zahteve Komunisticke partije u Nemalkoj,
koji se stampa kao letak i zajedno s Manifestom Komunistitke
partije razdeljuje radnicima kon putuju u Nema&ku.

Marx i Engels se prij j Nematku. U svo-
jim pismima oni govore o namen da izdaju vehh revolucionarni
dnevni list.

Marx i Engels nastavljaju borbu protiv Herwegh-ove i Born-
stedtove avanturistitke zamisli da uz pomoé )edne naoruane

legije republiku u Ne i
svoje prijatelje u N &koj i Fi koj o svom misljenju o

tom planu. U jednom pismu Marx i Engels mole Cabet-a
da u svom listu »Le Populaire de 1841¢ objavi i izjavu Centralne
uprave Saveza komunista. U toj izjavi se istide da j je Klub ne-

ndmh )edmn organizacija u Parizu koja je povezana

sa i da Savez nema nista za-
jednitko s Ne ki d kojem stoje
na Zelu Herwegh i Bornstedt.

Na inicijativu Centralne uprave pod Marxovim rukovod-
stvom, &lanovi Saveza komunista osmvun u Mamcu Radnizki
prosvetni savez, u Cije se ime obraaju svim rad
s pozivom da svuda u gradovima i selima osnivaju radnicka
udruenja.

Marx i Engels napuitaju Pariz éuju se u Nematku da
bi uzeli neposrednog uleiéa u revoluqn.

Marx i Engels se nalaze u Majncu i s tamodnjim ¢&lanovima
Saveza komunista dogovan;u se o dd;nm zadacima u osni-
vanju i obj radnitkih .

Marx i Engels dolaze u Keln i odmah preduzimaju pripreme
za izdavanje velikog polititkog dnevnog lista.
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Posle 11. aprila
Prva polovina
aprila

Oko 15. aprila

Druga polovina
aprila

Oko 24. aprila
Aprila

April i mcj

6. maja

11. maja

Sredina maja

20. maja

Posle 20. maja

Kraj maja

Marx traZi i dobija od kelnskog gradskog veéa dozvolu za bo-
ravak u Kelnu.

Centralna uprava Saveza komunista, kojoi na Celu stoji Marx,
Zalje u razne gradove Nematke svoje emisare (Dronkea, Wil-
helma Wolﬂ’a, Schappera i druge) da formiraju nove opitine
Saveza i javna radnitka udruZenja.

Engels odlazi u Barmen, Elberfeld i druge gradove Rajnske
provincije da rasproda akcije za list #Neue Rheinische Zeitungs
i da osnuje nove opitine Saveza komunista.

Engels radi na prevodu Manifesta Komunisticke partije na
engleski jezik.

Pojavljuje se prospekt lista »Neue Rheinische Zeitunge.

U Briselu je & tekst pred j ji radu i
kapitalu 1oja je Marx drzao 1847 Stampanye se prekida jer
je Marx zauzet pripremama za izdavanje lista sNeue Rheini-
sche Zeitungs i ne moZe da nastavi rad na rukopisu.

Marx vodi prepisku s & ista (D
Bornom, Ewerbcckom, Schapperorn i drugima) u raznim gra-
dovima N o stanju i del i opstina

Saveza komunista 1 o upisu akcija za list.

Marx odlazi s Ween.h-om u Elberfeld na nekoliko dana dn
tamo razgovara s Ej o »Neue Rhei
Zeitunge i o delatnosti Saveza komunista.

Marx ulestvuje kao predsednik Centralne uprave Saveza
komunista na sednici Kelnske opitine Saveza komunista,
na kojoj se raspravlja o Gottschalkovoj poziciji u odnosu na
Savez.

Marx beloii demokrati T d
lista »Le Débat soclalc, da predstoji izdavanje »Neue Rheini-
sche Z ip da se usp redovna veza izmedu

ova dva lista.

Engels se vraéa iz Barmena u Keln i s Marxom priprema iz-
davanje *Neue Rheinische Zeitungs.

U vezi sa zaoStravanjem politi¢ke situacije i s aktiviranjem
reakcionarnih snaga, Marx i Engels odlutuju da poZure s
izdavanjem »Neue Rheinische Zeitunge i da ih po&nu izdavati
ne 1. jula, kako je bilo predvideno, ve¢ 1. juna.

Marx pise dniku italijanskog lista »L’Albac
u Firenci i ga o dstojeé i *Neue
Rheinische Zeitunge i o tome da ée se ovaj list zauzimati za
slobodu i nacionalnu nezavisnost italijanskog naroda. Marx
predlaZe da se redovno listovi i i ije. Ovo
pxsmo je ob)avl)eno u listu »L’Alba¢ 29. juna. Na osnovu saop-
tenja emisara Saveza komunista iz raznih gradova Nematke
o organizacionim slabostima opiuna Ssveza, Malx i Engels
su nadli za potrebno da se

pokretu i da lstupam na njegovom levom istinski pxolucrskom
krilu. Oni stupn)u u kelnsko Demokratsko drustvo i prepo—
ruduju svojim pristalicama da uporedo s radom u
udruZenjima aktivno delaju i u demokratskim dru§tvxma
Marx i Bngels dolaze do zakljugka da je svrsishodno da sNeue
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1. jun

Jun

Potetak juna

2/3. juna
5. juna

6. juna

7. juna

13/14. juna

18. juna

19, juna

20. juna

Oko 23. juna

Rheinische Zeitungs uline glavnim sredstvom $irenja opstih
irektiva Saveza ista i iranja ideja socijali

i demokratije.

Pojavljuje se prvi broj lista sNeue Rheinische Zentungc s pod-

naslovom *Organ der D (Ory

njemu su objavljeni: sIzjava Redakci odbora *Novih m-

nskih novina’s i Engelsovi &lanci Frankfurtska skupitina i
Najnovije junatko delo burbonske dinastije.

Marx je zauzetizdavanjem sNeue Rheinische Zeitunge,
|zborom rnaten)aln, stvaranjem dopisnitke mreZe itd. Us]ed
toga najveéi broj uvodnih &lanaka piSe Engels.

Posle objavljivanja tlanka Frankfurtska skupstina, u kome je
Engels napao bojaZljivu, neodluénu politiku nemacke Nacio-
nalne skupstine, znatan broj burZuja — akcionara sNeue
Rheinische Zeitungs odbija da podrZava ovaj list.

Marx pise nekoliko &lanaka o Camphausenovoj vladi, koji

izlaze u »Neue Rheinische Zeitunge 3. i 4. juna.

U »Neue he Zei izlazi Engel ¢lanak o raw

u Slezvng-Holsmpnu Komedija rata.

Engels piSe &lanak Berlinske :pomzumrke debate, koji izlazi
u *Neue Rheinische Zeitungs 7. juna. Engels zatim u nizu
¢lanaka da;e sistematski pregled debata u pruskoj Nacionalnoj

Ip i njenu dek

U uvodnom ¢&lanku Program radikalnodemokratske partije i

program levice u Frankfurtu i u nizu kasnije napisanih &lanaka,
Marx i Engels stalno ukazuju na to da je najvaZniji zadatak
L Yood, 1 e u N - ol

ujedinjenje revolucionarnim putem.
Engels piSe ¢lanak Nova podela Poljske, koji izlazi u *Neue
Rheinische Zeitungs 9. juna. U ovom ¢lanku i u nekoliko
sledeéih &lanaka Engels vatreno podrZava nacionalnoosiobodi-
laélu pokret poll)sllt(og narodz i dokazuje da je uspomvl;an)e

oljske za

% janj

Nematke.

Engels piSe seriju &lanaka pod naslovom Berlinska debata o
revoluciji, koji izlaze u sNeue Rheinische Zeitunge od 14. do
17. juna

»Neue Rheinische Zeitunge donosi ¢lanak Pralki ustanak, u
kome Marx i Engels izraZavaju svoje simpatije za nacionalno-
oslobodilatku borbu &eskog naroda.

Engels pije ¢lanak o juri$u na skladiste oruja u Berlinu pod
naslovom Sporazumska sednica od 17. juna; ovaj tlanak, u
kome se istie znalaj naoruZanja naroda za pobedu revolucije,
izlazi u sNeue Rheinische Zeitunge 20. juna.

Engels pide &lanak Nova politika u Poznanju, koji sNeue Rhei-
nische Zeitungs objavljuje 21. juna.

Komitet Demokratskog druitva bira Marxa u komisiju pred-
stavnika demokntsldh organizacija u Kelnu, koja, shodno
odluci prvog uF tu na Majni,
treba da odrzi ju d i
organizacija Rajnske pmvmc:)e i Vestfalije.
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23. juna

24, juna

25. juna
26. juna do
2. jula

28. juna

Kraj juna do
poletka avgusta

Jul

2. jula

#Neue Rheinische Zeitunge objavljuje Engel tlanak Prvo
delo nematke Nacionals k ine u Frankfurtu, u kome se
osuduje drZanje Nacionalne skupitine prema revoluciji u
Italiji.
Marx uéestvu)e na sednici d: ika triju d

u Kelou (D kog drustva, Radnitkog ud-
ruenja i UdruZenja radnika i poslodavaca). Komisija donosi
odluku da se osnuje centralni odbor demokratskih udruZenja
u Kelnu, koji treba privremeno da vrdi funkcije rajnskog
ok.ruinog odbora demokmta, da osngun svakodnevne veze
lzrnedu i je prvog

demok Rajnske provincij “u Keln,

U »Neue Rheinische Zeitung« izlazi Engelsov &lanak Demok-
ratski karakter ustanka, u kome se govori o borbama u Pragu.

Posle junskog ustanka u Parizu, Engels u seriji ¢lanaka u
#Neue Rheinische Zeitunge osvetljava tok prve velike klasne
bitke pariskog proletarijata.

Marx pise &lanak Junska revolucija, koji izlazi u »Neue Rhei-
nische Zeitunge 29. juna. Odluno istupanje ovog lista u od-
branu pariskih ustanika-radnika pobudilo je veéinu preostalih
akcionara da otkafu dalju podrsku listu »Neue Rheinische
Zeitunge.
U vezi s 1j o zakonskom nacrtu o ukidanju feu-
dalnih tereta u pmsko; Nacionalnoj skupstini, Marx i Engels
u nizu uvodnih &lanaka u »Neue Rheinische Zeitunge (Pa-
towljeva promemorija o otkupu, Zakonski nacrt o ukidanju
feudainih tereta) istupaju u zastitu sel)aka i bespostedno kri-
tiluju nemaéku burioazuu, koja je izdala svog prirodnog
—_— ila ostvarenje jednog od
najvaZnijih zadnnka revolucue od 1848/1849 — potpuno uki-
danje feudalnih odnosa na selu.

Preko &lanova Saveza komunista Joseph-a Molla, koji je od 6.
jula pxedsedmk kelnskog Radnitkog saveza, i Karla Schappera,
Marx i Engels vrie snaZan uticaj na delatnost Radnigkog
udruZenja, pri &mu vode upornu borbu protiv pristalica
Gottschalkove sektadke taktike,

18] Elanku Nemaéka :puljna palmka Engcls rask.nnkava nemaéku

politiku H na
i Habsbu:ga, i fonnu.hée pru-mpe mlemacwnalne politike
Clanak je u »Neue Rh he Zeitunge

3. jula.

Marx piSe &lanak Sudska istraga protiv lista »Neue Rheinische
Zeitunge koji izlazi 7.'jula. Povodom lanka Hapfenja u »Neue
Rheinische Zeitunge od 5. jula, Marxa je pozvao istraZni sudija
na sasluanje. Marx i odgovorni izdava¢ (gérant) Korff su
okrivljeni da su uvredili videg javnog tuZioca Zweiffela i i Zan-
darme, Posle zavrietka ja izvriena ;e u
redakeiji lista. Rukopis za jedan &lanak koji je zaplenjen pri-
likom ovog pretresa, plszn nepoznatom rukom, i Marxovo
odbijanje da imenuje njegovog autora posluiﬂx su kao povod
da se privedu na saslufanje ne samo Korff i Marx nego i
Engels i Dronke.
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7.4 9. jula

11. jula

14. jula

17. do 24. jula

21. jula

21. do 24. jula

22. jula

26. 1 30. jula
31. jula

3. avgusta

4. avgusta

Marx pise dva &lanka o krizi viade u Berlinu — Viada dela
i Kriza vilade, koji izlaze u ®Neue Rheinische Zeitunge 9. i
10. jula.
Marx objavljuje jo3 jedan Clanak Sudska istraga protiv lista
sNeue Rheinische Zeitungs.
Na opitoj ini kelnskog Demokratskog drustva Engels
kritikuje pru: Nacional K i) On dl: da se
nalozi D’Esternu, jednom od voda levog krila berlinske Skup-
Stine, da istupi protiv ogranitenja prava udruZivanja u odnosu
na oficire.
Engels piSe seriju &lanaka Debata o Jacobyjevom predlogu,
koji izlaze u sNeue Rheinische Zeitungs od 18. do 25. jula.
Marx uestvuje na opstoj i kel Demok K
druitva, na kojoj se biraju i triju d il
udruzenn u Kel.nu u Ini odbor ov1h ja. Za
D jeds

drustva
bira Marxa i Schneidera II. Na skup$tini Weitling izlaZe
svoje smudene sektalke poglede na zadatke proletarijata u
nemadkoj revoluciji. Marxovo istupanje u odgovor na Weit-
lingovo izlaganje prenosi se na sledecu skupstinu.

U seriji uvodnih ¢lanaka u -Neue Rhel.msche Zentungc Marx
i Engels ukazuju na karakter
nacrta pruske vlade o gradanskoj gardi.

#Neue Rheinische Zeitunge objavljuje Engelsov &lanak Pri-
mirje s Danskom.

Istraini sudija ponovo saslulava Marxa povodom <&lanka
Hapsenja.

Marx i Engels kritikuju u sNeue Rheinische Zeil nacrt
zakona o prinudnom zajmu.

Engels piSe ¢lanak sKélnische Zeitungs o engleskim prilikama,
koji izlazi u sNeue Rheinische Zeitunge 1. avgusta.
*Neue Rheinische Zeitungs donose uvodni &lanak Pruska nota,
koji razoblitava reakcionarnu spoljnu pol.mk\l ruskog cnnzmm
Marx dobija ob je da mu provi viada j
pravo pruskog dr2avljanstva i da g: kao i pre smatra za stranca.
Engels je pozvan na sasluianje pred istraZnog sudiju, koji
nastoji da otkrije autora &lanka Hapsenja.
Marx i Engels ju na op3toj Stini Demok-
ratskog drustva, na kojoj se nastavlja diskusija o Wuthngwom
lstupan;u. Marx se oftro suprotstavlja Weitlingovoj tezi o
i polititkog i socijal pokreta, pi ri &emu ukazuje
na usku povezanost soa)a.lnm i polititkih unenn i |suée za
Weitlinga h zada-
taka Engels da je
pruska vladl odbila da pnz.m Marxu pravo drhvln.nstva i
da mu zato pret pm(envame. Zajedno s drugim ¢lanovima
Centralnog odbora triju demokratskih udruZenja u Kelnu,
Marx se obrata svim demokratskim udruZenjima Rajnske
provincije s predlogom da posalju svoje delegate na prvi kong-
res ngnsluh demoknn, koji se su.w- za 13 avgust u Keln.
Poziv se u *Neue R nge 5. avgusta.
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6. avgusta

9. avgusta do
7. septembra

11. avgusta

13/14. avgusta

22. avgusta

Marx piSe &lanak sUzor-driavas Belgua, koji se objavljuje u
»Neue Rheinische Zeitunge 7. avgusta.

U »Neue Rheinische Zeitungs izlazi serija Engelsovih &lanaka
Debata o Poljskoj u Frankfurtu.

Pod Marxovim predsedavanjem, u Kelnu se odrzava opita
skupium Demokratskog d.rustva, na kD)O) se usva)a adresa
namen)ena frankfurtskoj N:
protiv ukljutenja Poznanja u Nemacki Savez. Na skupstini
se raspravljalo o odbijanju pruske vlade da dodeli Marxu
prusko drZavljanstvo. Marx otkriva prave uzroke mera Koje
vladx preduzuna protiv njega. Engels saopstava nove Cinjenice

voda kog pokreta, narotito
Schappem. Skupitina bira jednu deputaciju kojoj nalate da
zahteva od kelnskih vlasti da povuZe policijske mere protiv
Marxa i Schappera.

. Marx i Engels ugestvuju na prvom kongresu rajnskih demok-

rata u Ke].nu, na kome prisustvuju delegan iz 17 demokratskih

Kongres duje ranije izabrani Centralni od-
bor triju demokratskih udruzenja u Kelnu, £iji je ¢lan i Marx,
kao rajnski OkruZni odbor. U govoru koji je odrZao na kong-
resu, Engels je istakao mrZnju narodnih masa Rajnske pro-
vincije protiv reakclonamog prusnzma Kongres postavl)a
zadatak d or da razviju i
agitaciju medu fabrickim radnicima i seljacima i da stvaraju
nova udruZenja u selima, s kojima treba da odrzavaju stalnu
vezu.

Marx se obraca pruskom ministru unutradnjih poslova Kiihlwet-
teru i zahteva da ukine nezakonitu odluku provincijske vlade
i da mu povrati prava pruskog drZavljanstva.

Marx preduz:ma putovanle u Berlin i Be& da ulvrsti veze

23. avgusta do oko
11.

25/26. avgusta
26. avgusta
27. avgusta

28. avgusta

28. avgusta do
6. septembra

i radni¢kim organizacijama i da
nnhove vode pob\ldl na odluém)u borbu protiv kom:ra.revo-
lucije u Pruskoj i Austriji. Marx se, uz to, nada da ¢e dobiti
sredstva za ®Neue Rheinische Zeitunga,

Marx se nalazi u Berlinu. Vodi razgovore s vide voda demok-
ratskog pokreta, s D’Esterom, Jungom, Juliusom.

Engels pise &lanke *Kolnische Zeitunge o Italiji i »Zeitungs-
-Halles o Rajnskoj provinciji, koji izlaze u »Neue Rheinische
Zeitungs 27. avgusta,

Marx odlazi u Beg.

Marx prisustvuje sednici betkog Demokratskog udruZenja na
Kkojoj se razmatra situacija u Betu posle uli¢nih borbi od 23.
avgusta. U svom govoru Marx isti¢e da se suitina dogadaja
u Be¢u ne sastoji u smeni kabineta ve¢, sli¢no junskim borbama
u Parizu, u klasnoj borbi izmedu burZoazije i proletarijata.

U toku svog boravka u Betu Marx se srece s vodama demok-

ratskih i radnikih organizacija. Izmeﬂu osta.log, on razgovara

s vodom Eko-Ceske frakcije Bor-

rofem o nacionalnom pitanju u Austriji i o vezama izmedu

&edkih i i nematkih radnika. On txkode pregovara o finansijskim
za sNeue Rheini
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30. avgusta

2. septembra

4. septembra

7. septembra

Oko 7. do 10.
septembra

8. septembra
8. i 10. septembra

Oko 10. septembra

Oko 11. septembra
11. septembra

11. dol 15.

M:rx govon na sed.mcn Prvog beékog rad.mékog udruZenja
Evropi i o ulozi radnicke

ldase u revolucionarnoj borbl

Engels pise éhmk Smmw pnsude u Annmpmu u kome brani
i koji je

.Neue 3.

Na skup§nm Prvog beékng radnitkog udmien]a Marx poduze
govori o najamnom radu i kapitalu.

Engelsa ponovo sasluiava istrazni sudija, ali ne kao svedoka
veé kao saokrivljenog u procesu koji je pokrenut protiv sNeue
Rheinische Zeitunge zbog clanka Haplenja.

Kelnsko Demokratsko drustvo i urednistvo »Neue Rheinisch
Zeitunge sazivaju u manjeZ narodni skup, na kome ugestvuje
nekohko hiljada ljudi. Tu je doneta adresa za frankfurtsku
inu u kojoj se zah 1! dasepomsu zaklju-
&enje pnrmna lzmedu pruske vlade i Danske, i druga adresa
za prusku N inu u kojoj se je protiv
antidemokratskog nacrta zakona o gradanskoj gardi.
U vezi sa zao3travanjem polititkih prilika u Pruskoj, Marx
refava da se §to pre vnn u Keln. Na prolasku se zadriava u
Berlinu, gde
pokreta i pnsu.stvule 1ed.no; sed.mcn prnlske Nacionalne skup-
Stine. On se dog o tome kako
da od njih dobija sredstva za #Neue Rheinische Zeitungs.
U vezi s tim dogovorom, Wladislaw Koscielski (Vladislav
Koscelski) 3alje Marxu 18. septembra 2000 talira.
Engels piSe &lanak Pad vlade dela, koji izlazi u sNeue Rhei-
nische Zeitungs 10. septembra.
U sNeue Rheinische Zei javljeni su Engelsovi &lanci
Primirje s Danskom i Dansko-prusko primirje.
U Kelnu se $tampaju Zahtevi Komunisticke partije u Nema&koj
kao letak i brzo se rasturaju u mnogim mestima Rajaske pro-
vincije.
Marx se vraéa u Keln,
Na sednici Komiteta kelnskog Radnitkog udruZenja Engels
drzi poduZi govor o pitanju da li je moguca organizacija rada
i pri tom ukazuje na uzroke neuspeha nacionalnih radionica
u Francuskoj.
U seriji élunlu Kriza i kontrarevolucija, koji izlaze u sNeue

11. dol25.

od 12. do 16. septembra, Marx formuliSe
lzum:no vaZnu tezu da privremena vlada koja se obrazuje
posle revolucije mora biti revolucionarna diktatura naroda,
&iji su glavni zadaci da organizuje snaZan otpor kontrarevo-
luciji i da unidti ostatke starih institucija.

Mnrx i Engels i drug: t‘.ltnovx uredmsm -Nelu Rhe:msche
rad medu

12. septembra

narodnim da bi ih mobnhuh za borbu protiv kontra-
revolucije koja je bila u nastupanju.

Pruski ministar unut:n!nixh poslova Kiihlwetter saopitava
Marxu u odgovot na njegovu Zalbu da reenje kelnshh vhsu
koje mu prusko drZavlj smatra
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17. septembra

19}20. septembra

20. septembra

23. septembra

25. septembra

25. septembra
ujutru

32 Marx - Engels (8)

‘Uredni #Neue Rheinisct Zexmng«, kelnsko RadniZko
udruZenje i D drustvo narodni skup
na Frankenplacu u Kelnu, na kome je ugestvovalo oko 6000
ljudi. Na predlog Wilhelma Wolffa, koji je podrzao Engels,
skup bira Odbor bezbednosti od 30 lica, u koji ulaze i Marx
i Engels. Skup usvaja pruskoj Nacionalnoj skupstini name-
njenu adresu koju je predlozio Engels, a u kojoj se od posla-
nika zahteva da u slu¢aju da vlada pokusa da raspusti Skup-
§tinu ostanu na svojim mestima &ak i kad bi protiv njih bila
primenjena oruZana sila.

Engels uestvuje na narodnom skupu koji je sazvan u Voringen
kod Kelna na kelnskih d

a na kome je prisustvovalo oko 8000 ljudi. Engels je izabran
za sekretara ovog zbora. Skup se ma&msva za demukntsku,
socijalnu, crvenu repubhku, pnzna)e Odbor bezbednosti i u
adresi ini xz)av-
ljuje da ¢ée u sluéaju izbijanja konflikta izmedu Pruske i Ne-
matke svi u€esnici narodnog skupa stati na stranu Nemacke.
Rajnski Okruzni odbor demokraua, Em je &lan i Man, obxav-
ljuje saziv drugog k Rajnske p!
Vestfalije za 24. septembar.

Engels pide &lanke Ratifikacija primirja i Ustanak u Frank-
juml;, koji izlaze u »Neue Rheinische Zeitunge 20. i 21. sep-
tembra.

Povodom ratifikacije primirja od strane Nacionalne skup3tine
povodom ustanka u anldumx, Odbor bezbednost, De-
drustvo i Radni&k je u Kelnu sazivaju

narodni skup u Ajzerovu dvoranu. U jednoj proklamaciji
skup izraZava frankfunshm ustanicima svoju solidarnost i
za jnike &lanove frankfurtske Naci-

onalne skupitine koji su glasali za ratifikaciju primirja. Na
ovom skupu Engels d.rix govor u kome Zigo$e sramnu odluku
ie skup o toku ustanka u Frank-

furtu,

+Neue Rheinische Zei bjavljuje prokl " 4

skupa od 20. septembra, a sem toga ona se rastura po gradu

i kao letak. Odsek eksped.lcne lista ¥Neue Rheinische Zeitunge

lenvllu)e da ji je spreman da prima priloge za pomo¢ frankfurt-
ustanicima i njihovim porodicama.

Kel.nsko javno tuzilaitvo pokrece sudski postupak protiv
Engelsa, Wilhelma Wolffa i Biirgersa zbog 2avere protiv po-
stojeceg uredenja i zbog njihovog istupanja na narodnim sku-
povima. Ministar pravde Rajha izdaje nalog kelnskom )avnom
tuZilaitvu da d sudsko bora

&iji su Elanovi i Marx i Engels, Demolu'atskog drustva, Radni¢-
kog udruZenja i, u vezi s odlukom narodnog skupa u Kelnu
od 20. septembra, protiv odseka ekspedicije lista sNeue Rhei-
nische Zeitunge,

Marx dolazi na danj dmgog d k t lenske
provingije i Vestfalije, ¢ije je j i

za ovaj dan; zbog toga §to je policija u rano jutro u cilju pro-
vokacije uhepsila vode Kkelnskih demokratskih i radméluh
organizacija (Schappera, Beckera i druge), zasedanje nije odr-
Zano.
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25. septembra
pre podne

25. septembra
posle podne

25. septembra
Posle 25. septembra
28. septembra

30. septembra

Kraj septembra do
sredine oktobra

1. oktobar

3. oktobra

Posle 3. oktobra
Oko 4. oktobra

4. oktobra

5. oktobra
Oko 10. oktobra

Oko 12. oktobra

Marx drzi govor na skupitini Radnitkog udruZenja u gostionici
»Im Kranze¢ na Altenmarktu i upozorava prisutne radnike da
se ¢uvaju da ne budu provocirani od strane policije. On kaZe
da jo¥ nije dofao trenutak za oruani ustanak, da bi se pre-
vremena akcija zavriila pudem, koji bi radni¢ku klasu lidio
snage za borbu uoti odlutujuétg dana.

Na zajednitkoj sednici Demokratskog druitva i Radnitkog
udruZenja, koja se odrZava u Ajzerovoj dvorani, Marx i nje-
gove pristalice opominju prisutne radnike da se &uvaju pre-
vremenih akeija.

U Kelnu ]e zavedeno opsad.no stame ipo mreden)u vo;nog
ta sNeue Rh Zei-
mngc i drugih demokratskih listova.

Engelsu preti hapenje i on zato mora da napusti Keln. Neko-
liko dana se krije u Barmenu i zatm odlazi u Brisel.
Odgovorni izdavadj lista sNeue Rheinische Zeitungs specijalni
letkom obaveStavaju prctplav.m.ke o zabra.m listaiu isto vreme
ju svoje ub list u vreme ponovo
moéi da izlazi.
Odgovorni izdavadi lista objavljuju da predstoji ukidanje op-
sadnog stanja u Kelnu i da ée sNeue Rheinische Zeitunge
ponovo izlaziti poev od 5. oktobra.
Marx se uporno bori za pe d je "Neue Rheinisch
Zeitungs i pri tom duje velike i ijske i izaci
tedkoée koje su nastale zbog zabrane lista. On stavlja na raspo-
laganje svoja liéna nov&ana sredstva da bi pokrio izdatke izda-
vanja lista i njegova dugovanja.
Kelnski iavni tuzilac pokreée sudsku istragu protiv Marxa,
Engelsa i drugih urednika sNeue Rheinische Zeitunge zbog
toga §to su u listu objavljeni anommm fel)toni Rod naslovom
Zivot i dela slavnog viteza Sch (. hanskog).
&iji je autor bio Georg Weerth; sem toga, osumnjieni su da
su sastavili nacrt odluke narodnog skupa u Kelnu od 20. sep-
tembra,
Povodom ukidanja opsadnog stanja u Kelnu, izdavaZ sNeue
Rheinische Zeitunge izdaje poseban letak u kome najavljuje
ponovno izlaZenje lista i poziva na pretplatu za éetvtu kvartal.
Drzavni tuzilac izdaje je za sudsko it
Engelsa; naredenju je prilozen Engelsov li¢ni opis.
Marx predlaZe Freiligrath-u da ude u urednistvo +Neue Rhei-
nische Zeitunge. Freiligrath pristaje.
Engels dolazi u Brisel s Dronkeom, koji je takode morao da
bezi iz Kelna.
Briselska polmya hapsi Engelsa i Dmnkea sprovod.l ih u zatvor,
a zatim ih po granicu, odakle
oni odlaze u Pariz.
Engels i Dronke stizu u Pariz.
Posle nekoliko dana zadrZavanja u Parizu, Engels kreée pedke
u Svajcarsku s namerom da se vrati u Keln kad mu se ukaZe
prva povoljna prilika. Na putu se Engels upoznaje s uslovima
Zivota i politiékim pogledima francuskih seljaka.
Kelnsko Radnick je 3alje del iju Marxu da ga
zamoli da se primi rukovodenja UdruZenjem.
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12. okiobra

14. oktobra

Druga polovina
oktobra do poletka
novembra

16. oktobra

18. oktobra

22. oktobra

Oko 24. oktobra
Oko 26. oktobra

28. oktobra

Kraj oktobra do
novembra
Pocetak novembra

2. novembra

6. novembra

Izlazi 114. broj lista "Neue Rheinische Zeitungs, prvi broj posle
ukidanja vanrednog stanja u Kelnu. U saopstenju o ponovnom
lzlaienju lista, kole je potplsao Marx kao glavm urednik, saop-
Stavaseitodajeu us: dinand Freili-
graghéuU ovom broju objavljen je Marxov ¢lanak Revolucija
u Becu.
Marx pise &lanak Kelnska revolucija, koji izlazi u »Neue Rheini-
sche Zeitunge 13. oktobra.
»Neue Rheinische Zeitunge objavljuje Marxove &lanke Pfuelova
vlada i Thiers-ov govor o opitoj hipotekarnoj banci s prinudnim
kursom.
Marx, kou je pridavao ogroman znacaj torbi beckog stanov-
ni§tva protiv feudalno-monarhisti¢ke kontrarevolucije, pide za
nBNeue Rheinische Zeitunge seriju &lanaka o toku ustanka u
ecu.
Na sednici Komiteta kelnskog Radnitkog udruZenja Marx
izjavljuje da pristaje da privremeno vrsi duZnost predsednika
u Radni¢kom udruZenju. Na sednici on govori o revolucionarnoj
ulozi nemackih radnika i narogito za vreme beckog ustanka.
Na njegov predlog upuéuje se pozdravna adresa be&kom
Radni¢kom udruZenju.
Marx pise ¢lanke Odgovor pruskog kralja deputaciji Nacionalne
skupstine i Odgovor Friedricha Wilhelma IV deputaciji gra-
danske garde, koji izlaze u »Neue Rheinische Zeitung« 19. i
20. oktobra.
U sNeue Rheinische Zeitunge izlaze Marxovi ¢lanci »La Ré-
formee o junskom ustanku, Engleska jrancusko pomdovaruc u
Italiji i »Ustavna Opsta
Radnitkog udruZenja potvrduje Marxa za predsednika Udru-
Zenja. Na sednici Marx drZi govor o sistemu posrednih izbora
koji postoji u Nematkoj. Skupstina bira Beusta za delegata
na drugom kongresu demokrata u Berlinu, na kome on izlaZe
program u &ijoj su osnovi Zahtevi Komunisticke partije u
Nematkoj.
Engels stize u Zenevu.
Marx pise Engelsu, ko;n se nalazi u Zenevi; obavestava ga o
he Zeitunge i moli ga da

salje dopise i 6lanke za hst.

U &lanku DrZavni tuZilac »Heckere i »Neue Rheinische Zeitungs,
koji je objavljen sledeceg dana, Marx opisuje proganjanja re-
dakcije lista.

Engels piSe putopis Iz Pariza u Bern. Putopis ostaje nedo-

Posle nekoliko dana zad.riavanu u Zenew, Engels odlazl u
Lozanu, gde se p j

Marx pise tlanak Pariski list oLa Ré/orme« 0 francwkm pn~

likama i u &anku Proglas de g kongresa
narodu kritikuje besadria;nost 1 polovnénost ovog dokumenta.
Oba ova ¢&lanka izlaze u »Neue R Zeitunge 3

Marx pide Clanak Pobeda kontrarevolucije u Belu, koii »Neue
Rheinische Zeitung« objavljuje u broju od 7. novembra, -
Na sednici Komiteta kelnskog Radnitkog udruZenja Marx
saopitava da je Be& pao. On podvla&i da su austrijske trupe
uspele da zauzmu grad samo jujuéi izdajstvu
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Abegg, Bruno Eberhard (Bruno Eber-
hard Abeg; 1803 - 1848) pruski &-
novnik i polititar; 1848. ¢lan Pret-
parlamenta i potpredsednik Odbora
pedesetorice, zatim poslanik pruske
Nacionalne skupitine (centar) 202

Ab Ignatz (Ignac A
1793 - 1867) poljski oﬁcu'; 1844,
Sef policije u Var3avi, 253

Alkibijad (oko 450. do 404. pre n. e.)
atinski drzavnik i vojskovoda. 400

Alinari, L, (L. Alinari) ¢lan upravnog
odbora lista »L’Albac. 135

Ammon (Amon) pruski &inovnik, 1848/
/1849. drzavni tuZilac u Diseldorfu.
-382

Anneke, Friedrich (Fritz) (Fridrih
(Fric} Aneke; oko 1817 - oko 1872)
bivsi pruski artiljerijski oficir; &lan
kelnske opstine Saveza komunista;
1848. jedan od osnivala i sekretar
kelnskog Radni¢kog udruZenja; Got-
tschalkov pristalica; izdavad lista
»Neue Kolnische Zeitunge; &lan
rajnskog OkruZnog odbora demo-
krata; od jula do decembra 1848.
u zatvoru; 1849. Zlan vojne komisije

Arhimed (oko 287-212. pre n. e.)
greki matematidar i fizidar. 242
Ariosto, Lodovico (Lodoviko Ariosto;
1474 - 1533) italijanski renesansni
pesnik, glavno delo mu je sL.’Orlando
furiosoe. 292 296

Aristotel (384 - 322, pre n. e.) medu
sstarim grékim filozofima najuni-
verzalnija glava; bavio se najbitnijim
formama dijalektickog misljenja¢
(Engels). 217

Arndr, Ernst Moritz (Emst Moric
Arnt; 1769 - 1860) pisac, istoricar i
filolog; aktivno je ulestvovao u
oslobodilatkom pokretu nemackog
naroda za vreme Napoléonove vla-
davine; 1848. ¢&lan frankfurtske
Nacionalne skupstine (desni centar);
pristalica konstitucionalne monar-
hije. 302 320

Arnim-Boitzenburg, Adolf Heinrich,
Graf von (Adolf Hajnrih grof Ar-
nim-Bojcenburg; 1803 - 1868) pru-
ski drfavnik; ministar unutradnjih
poslova Pruske (1842 - 1845) i pred-
sednik vlade od 19. do 29. marta
1848, 172 o

u -
nije je uéestvovao u gradanskom ratu
u SAD na strani severnih driava,
142 - 144 151 418 419 422 426

Anneke, Mathilde Franziska (Matilde
Franciska Aneke; 1817 - 1884) sup-
ruga Friedricha An.neken, spisa-~
teljica; 1848. dok joj je muZ bio u
zatvoru uredivala list sNeue Kol-
nische Zeitunge; 1849. ulestvovala
u_badensko-falatkom ustanku kao
oficir-ordonans. 143 144 151 422

Apije Klaudije Cekus rimski konzul i
cenzor u 4. veku pre n.e. 251

Frnherr von (Hajnrih Aleltsander
baron Arnim-Zukov; 1798 - 1861)
pruski drZavnik; ministar spoljnih
poslova (od marta do juna 1848). 38
40

56

Arntz, Aegidius Rudolph Nicolaus
(Egidijus Rudolf Nikolaus Arnc;
1812 - 1884) pmvmk i publicista;
kao student progonjen zbog delat-
nosti u studentskim organizacijama;
1848. poslanik pruske Nacionalne
skupitine (levi centar); kasnije pro-
fesor u Briselu. 171
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Aschoff, von (fon A3of) pruski general,
komandant grada Berlina; aprila i
maja 1848. komandant gradanske
garde Berlina. 32 33

& Aspre, Constantin, Freiherr (Kon
stantin baron d’Aspre; 1789 - 1350)
ausm)sh general; 1848/1849, udest-
vovao )e u ugusivanju revolucije u
Ttaliji.

Atila (umm 453) hunski kralj (433 -

~-453).

, Karl, Graf von (Karl grof
AuerSperg; 1783 - 1859) austrijski
genenl, 1848. komandant beékog

; aktivno je
u”gu§4 navamu oktobarskog ustanka.
Auerswald, Rudolf wvon (Rudolf fon
Auersvald; 1795 - 1866) pruski dr-
#avnik; predsednik vlade i ministar
spoljnih poslova od juna do septem-
bra 1848. 14 26 74 137 139 140
148-150 156 159 174 179 189 190
199 223 224 334 343 426
Austrijski car — vidi Ferdinand I

Ballin, Felix (Feliks Balen; rod. oko
1802) belgijski trgovac; ¢lan Udru-
Zenja demokrata u Briselu; 1848, u
procesu  Risquons-Tout koji je
vlada inscenirala, osuden je na smrt,
kasnije spomilovans na 30 godina
zatvora, 1854. osloboden. 324 325

Baltzer, Wilhelm Eduard (Vilhelm
Eduard Balcer; 1814 - 1887) propo-
vednik u Nordhauzcnu, poslanik

Julske monarhiie voda liberalne
dinastitke opozicije; od decembxa
1848. do oktobra 1849. bio je na
Celu vlade koja se oslanjala na mo-
narhisti¢ki blok. 350

Bassermann, Friedrich Daniel (Fridrih
Danijel Baserman; 1811 - 1855) knji-
Zar u Manhaymu, 1848/49. pred-
stavnik badenske viade u Bundes-
tagu; ¢lan Pretparlamenta i frank-
furtske Nacionalne skupstine (desni
centar). 13 197 257 360 382

Bastide, Jules (Zil Bastid; 1800 - 1879)
francuski politi¢ar i publicista; di-
rektor lista sLe Nationale (1836 -
- 1846); 1848, poslanik ustavotvorne
Nacionalne skupitine i ministar
spoljnih poslova. 109 307 374 375

Baudin, Charles (Barl Boden; 3 1784 -
- 1854) francuski admiral. 18

Bauer (Bauer) okruZni nacelnik (land-
rat) u Krotosinu (Poznanj); 1848.
poslanik pruske Nacionalne skup-
§tine (levi centar), 161 162

Bauer, Heinrich (Hajnrih Bauer) obu-

iz Franatke; jedan od voda
Saveza pravednih i NemaZkog ud-
rufenja za obrazovanje radnika u
Londonu; &lan Centralne uprave
Saveza komunista, od aprila do maja
1850. bio je emisar Saveza u Nemat¢-
koj; 1851, preselio se u Australiju.
6

4
Bauerband, Johann Joseph (Johan Jozef
Bauerband; 1800 - 1878) pravnik,
profesor u Bonu; 1848. poslanik
pruske Nacionalne skupstine (desno
_krilo.) 171 250

%\;ske i 1848.

Barlzras:a (Rotbart) (Barbarosa) —

vi

Barbes, Armand (Arrnan Barbes; 1809 -
-1870) francuski revolucionar; za
vreme Julske monarhije jedan od
voda revolucionarnog tajnog udru-
Zenja; zbog pokusaja da digne usta-
nak, 1839. osuden na

k, Eduard (Eduard Baum-
Stark; 1807 - 1889) profesor poli-
titkih nauka u Grajfsvaldu; 1848.
poslanik pruske Nacionalne skup3ti-
ne (desno krilo). 162 182 202 - 205
208 250 273

Bavay, Charles-Viktor (Sarl-Viktor
Bave; 1801 - 1875) belgijski sudski
émovmk glavni drZavni tuZilac u

sudu u Briselu. 152

robiju; 1848. poslanik ustavotvorne
Nacionalne skupstine, podriavao je
politiku Ledru-Rollina; osuden na
doZivotnu robiju kao ulesnik u
akciji od 15. maja 1848, pomilovan
1854, kasnije Ziveo u emigraciji. 124
Barrot, Camille-Hyacinthe-Odilon (Ka-
mij-Ijasent-Odilon Baro; 1791 -
- 1873) francuski politi¢ar; za vreme

324

Bayard, Pierre du Terrail, seigneur de
(Pjer di Teraj gospodar od Bejara;
oko 1475-1524) francuski vitez;
zbog svoje hrabrosti i plemenitosd
nazvan je »vitez bez straha i mane«,
148 149 300

Beaumarchais, Pierre-Augustin Caron
de (Pjer-Ogisten Karon de Bomarge;
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1732-1799) francuski d
217

Becker, Felix (Feliks Beker) francuski
pesnik i revolucionar; ulesnik u
belgijskoj revoluciji od 1830. i u
poljskom ustanku od 1830/1831; u
martu i februaru 1848. ulestvovao
je u organizovanju belgijske legije
u Parizu. 325

Becker, Hermann Heinrich (Herman
Hajnrih Beker; 1820 - 1885) referent
oblasnog suda i publicist u Kelnu;
1848. ¢lan kelnskog Demokratskog
drustva i &lan uprave saveza radnika
i poslodavaca; izabran je za
Clana rajnskog OkruZnog odbora
demokrata i kelnskog Odbora bez-
bednosti; urednik lista »Westdeut-
sche Zeitungs (od maja 1849. do
jula 1850); od 1850. ¢lan Saveza
komunista, 1852. sudeno mu je u
kelnskom komunistitkom procesu;
kasnije nacionalni liberal; grado-
nalelnik Dortmunda i Kelna. 360
419 426 429

Becker, Nicolaus (Nikolaus Beker;
1809 - 1845) autor pesme »Der deut-
sche Rheine. 123

Beckerath, Hermann von (Herman fon
Bekerat; 1801 - 1870) bankar u Kre-
feldu; jedan od voda rajnske libe-
ralne burZoazije; 1848. &lan frank-
furtske Nacionalne skup3tine (desni
centar); ministar finansija u car-
skoj vladi (avgust-septembar 1848).
341 343 345 426

Bedeau, Marie-Alphonse (Mari-Alfons
Bedo; 1804 - 1863) francuski general
i politicar; 1848. zapovedao je jed-
nim odredom trupa za vreme paris-
kog junskog ustanka; potpredsednik
ustavotvorne i zakonodavne Nacio-
nalne skupitine. 110

Behnsch (Bens) lekar iz Slezije; 1848,
poslanik pruske Nacionalne skup-
Stine (levo krilo). 148 156 181 189 -
- 191

Berends, Julius (Julijus Berends) vlas-
nik 3tamparije u Berlinu; 1848.
funkcioner berlinskog UdruZenja
zanatlija i poslanik pruske Nacio-
nalne skupitine (levo krilo); 1853.
otifao je u Ameriku. 55 57 - 61
63 64 66 77 139 192

Berg, Philipp Karl Peter von (Filip
Karl Peter fon Berg; 1815 - 1866)
katoli¢ki sveStenik u Porajniu; 1848,

pi skup-

§tine (levn centar). 154 160 198 -

-200 335

Berly, Karl Peter (Karl Peter Berli;
1781 - 1847) urednik lista »Frank-
furter Oberpostamts-Zeitungs (1829
- 1847); tajni agent francuske vlade
za vreme Julske monarhije. 367

Beseler, Wilhelm Hartwig (Vilhelm
Hartvig Bezeler; 1806 - 1884) po-
liti¢ar; 1848. predsednik privremene
vlade Slezvig-Holstajna; potpred-
sednik frankfurtske Nacionalne skup-
Stine (desni centar), 224

Besser, von (fon Beser) okruni nacel-
nik (landrat) u Tornu; 1848. posla-
nik pruske Nacionalne skupitine
(levi centar). 189 190

Beurmann, Karl Moritz von (Karl
Moric fon Bojrman; 1802 - 1870)
pravnik, pruski predsednik Poznanja
(1842 - 1848); posle martovske re-
volucije predsednik vladine komisije
za nacionalnu reorganizaciju oblasti
Poznanj. 81 291

Beust, Friedrich von (Fridrih fon Bojst;
1817 - 1899) biv3i pruski oficir;
1848, ¢lan komiteta kelnskog Rad-
ni¢kog udruZenja; urednik lisa
»Neue Koélnische Zeitunge (od sep-
tembra 1848. do februara 1849);
izvetad komisije za re$avanje soci-
jalnih pitanja na drugom kongresu
demokrata, koji je odrZan u oktobru
1848. u Berlinu; 1849. ¢&lan vojne
komisije u badensko-falatkom us-
tanku; kasnije emigrirao u Svaj-
carsku. 434

Biedermann, Karl (Karl Biderman;
1812 - 1901) istoritar, filolog i pub-
licista; 1848. &lan Prerparhmemx i
potpredsednik frankfurtske Nacio-
nalne skupitine (centar). 197 257

Birk, Johann (Johan Birk) wvidi
savetnik u pruskoj drfavnoj upravi;
od septembra 1848. vriilac duZnosti
okruZnog nalelnika u Kelnu., 390

Bixio, Jacques-Alexandre (Zak-Alek-
sandar Biksio; 1808-1865) francuski
publicista i polititar; jedan od
nika lista *Le Nationale; 1848.
potpredsednik ustavotvorne i posla-
nik zakonodavne Nacionalne skup-
Stine. 110

Blanc, Jean-joseph-Louis (Zan-Zozef-
-Luj Blan; 1811 - 1882) novinar i
istoriar; 1848. &lan privremene
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vlm:le i Luhembur&ke komisije.

Klasa i pl.kuran)u s bu:ioazuom.
247 400
Blank, B

oficir, publicista; 1847/1848. izda-
val i urednik lista sDeutsche-Briis-
seler Zeitunge; &lan Saveza komu-
msu, jedan od voda Nematkog

Joseph (Jozef B
Blank; 1740 - l827) katoli¢ki sves-
tenik, zoolog i mineralog; profesor
na Univerzitetu u Wircburgu. 274
Blangui, Louss-Auguste (Luj-Ogist Blan-
ki; 1805 - 1881) francuski revolu-
cionar, osniva® veceg broja tajnih
:ndruienia; 1848. jedan od voda

je stanoviite da vlast treba uzeti
pomotu zaverenitke organizacije i

o
diktature; proveo je 36 godina u
zatvoru. 124

Blesson, Johann Ludwig Urban (Johan
Ludvig Urban Bleson; 1790 - 1861)
pruski oficir i pisac vojnih dela;
protivnik tenji za ustavom; u junu
1848. komandant berlinske gradan-
ske garde. 33

Bloem, Anton (Anton Blem; 1814 -
- 1885) pravobranilac u Diseldorfu;
1848. poslanik pruske Nacionalne
skupitine (najpre levo krilo, kasnije
levi centar). 42 166

Blum, Robert (Robert Blum; 1807 -
- 1848) novinar i knjiZar u Lajpcigu;
1848. potpredsednik Pretparlamen-
ta i voda levice u frankfurtskoj
Nacionalnoj skupitini; u oktobru
1848, utestvovao u beckom ustanku;
ubijen je posle pobede reakcije. 15
291 292 2!

Bodelschwingh, Ernst, Frehierr wvon
(Ernst baron Bodelsving; 1794 -
- 1854) pruski drZavnik; ministar
finansija (1842 - 1845), ministar unu-
tradnjih poslova (1845. do marta
g;s). 25 62 190 208 234 236 258

Borchardt, Friedrich (Fridrih Borhart)
pravobranilac u Kelnu; 1848. &lan
uprave kelnskog Demokratskog dru-
§tva i poslanik pruske Nacionalne
skupétine (levo krilo). 250 251 350

Bornemann, Friedrich Wilhelm Ludwig
(Fridrih Vilhelm Ludvig Borneman;
1798 - 1864) pruski sudski ¢inovnik;
1848. poslanik pruske Nacionalne
skupStine (desni centar); ministar
pravosuda od marta do juna 1848. 87

Bornstedt, Adalbert von (Adalbert fon
Bornitet; 1808 - 1851) bivii pruski

drustva u Parizu koje
prelazak dob:

lm‘.hh Ceta u Nemaéku, u martu

1848. iskljuZen iz Saveza komunista.

6

Borries, von (fon Boris) okruZni na-
Zelnik (landrat) u Herfordu; 1848.
poslanik pruske Nacionalne skup-
Stine (desno krilo). 180 188

Bourbon (Burboni) francuska kraljev-
ska dinastija, koja je vhdala u Fran-
cuskoj (1589 - 1792. i 1815 - 1830),
Spaniji (1701 - 1931), Napulju-Sici-
liji (1735-1860) i Parmi (1748 -
- 1859). 17 19 28 74 386 406

Boyen, Leopold Hermann Ludwig von
(Leopold Herman Ludvig fon Bo-
jen; 1771 - 1848) pruski general-
-feldmarsal ¢eskog porekla; organi-
zovao je odbranu zemlje od Napo-
1éona; ministar rata (1814 - 1819. i
1841 - 1847). 25 190

Bréa, Jean-Baptiste-Fidele (Zan-Ba-
tist-Fidel Brea; 1790 - 1848) fran-
cuski general; 1848, utestvovao je u
gudenju pariskog junskog ustanka,
ustanici su ga ubili. 110

Brede (Bret) vladin pristav u Elber-
feldu; 1848. poslanik pruske Nacio-
nalne skupstine (desno krilo). 251

Brehmer (Bremer) nastavnik u Putbusu;;
1848. poslanik pruske Nacionalne
skupitine (desno krilo). 60

Brentano, Lorenz Peter (Lorenc Peter
Brentano; 1813 -1891) pravobra-
nilac u Manhajmu; 1848. ¢lan levice
u frankfurtskoj Nacionalnoj skup-
$tini; 1849. predsednik badenske
privremene vlade; posle poraza
badensko-falatkog ustanka emigri-
rao je u Svajcarsku, a kasnije u
Ameriku. 300

Bright, John (DZon Brajt; 1811 - 1889)
engleski fabrikant; pristalica slo-
bodne trgovine, jedan od osnivata
Lige protiv zakona o Zitu; vije puta
ministar. 121

Brill (Bril) slovoslagal u Breslavi;
1848. poslanik pruske Nacionalne
skupitine (levo krilo); udestvovao
je na drugom kongresu demokrata
u Berlinu. 155 250
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Brisbane, Albert (Henry) (Albert [Hen-
ri] Brizbejn; 1809 - 1890) americki
novinar, urednik lista *New-York
Daily Tribune«; Fourier-ov prista-
lica. 429

m der von (Aleksand:

fon Bmdovsk.l, 17894 1865) pol)skl

sche Zeitungs; &lan kelnskog Rad-
ni¢kog udruZenja i Odbora bez-
bednosti; 1850. ¢lan  Centralne
uprave Saveza komunista; 1852,
osuden je na $est godina zatvora
kao jedan od optuZenih u kelnskom
komunistitkom procesu. 11 418 421
426 432

Bub; Bi 1; dnik

Kkomisije u Poznan)u i
pruske Nacionalne skupsune (levo
krilo). 234

Briiggemann, Karl Heinrich (Karl
Hajnrih Brigeman; 1810. do oko
1887) ekonomist; glavni urednik
lista »Kélnische Zeitunge. 120 121 -
-123 125 138 201 202 - 205 317
360 390

Brut, Marko Junije (oko 85 -42. pre
n. e.) rimski drZavnik, jedan od
inicijatora zavere protiv Julija Cezara.
195 382

Bucher, Lothar (Lotar Buher; 1817 -
-1892) pruski sudski ¢inovnik,
publicist; 1848. poslanik pruske
Nacionalne skup§une (levi centar);
Bismarckov saradnik i Lassalle-ov
prijatelj. 235 237

Biickler, Johann (Schinderhannes)
(Johan Bikler [Strvoder]; 1777-
- 1803) razbojnicki voda u Rajnsko-
-hesenskoj oblasti. 391

Bugeaud de la Piconnerie, Thomas-
-Robert (Toma-Rober BiZo de la
Pikoneri; 1784 - 1849) mar3al Fran-
cuske; orleanist; ¢lan PoslaniZkog
doma za vreme Julske monarhije;
1848/49. vrhovm lmmandant alpske

(Busman; u
Velikom Vojvodstvu Poznan), 1848.
poslanik pruske Nacionalne skup-
§tine (desno krilo). 162

Cabet, Etienne (Etien Kabe; 1788 -
- 1856) francuski pravnik i publicist;
pisac utopijskog romana sVoyage en
Icarie« (1842). 5 246

Calderén de la Barca, Pedro (Pedro
Knlderon de la Ba.rka, 1600 - 1681)

panski dramatitar. 88

Camphausen, Ludolf (Ludolf Kamp-
hauzen; 1803 - 1890) bankar u Kel-
nu; 1847. ¢lan Ujedinjenog land-
taga; predsed.nik pruske vlade (od
marta do juna 1848); pruski posla-
nik pri privremenoj centralnoj viadi.
22-28 30 31 41 42-45 49 50
55-57 60-62 64 69 74 75 81 - 83
87 93 137 140 159 165 167 170 193
123 320 328 332 336 339 342 344
362

Campobasso (Kampobaso) uoti revo-
lucije od 1848. 3ef policije u Napulju.
17

Carlos, Don (Don Karlos; 1788 - 1855)

presto; l'll&

armije; 1 Na-
cionalne skupsune 123

Buquoy, Georg Franz August de Lon-
gueval, Baron de Vaux, Graf von

1781 - 1851) &eski plemi¢ francuskog
porekla; 1848. ¢&lan Odbora sv.
Vencela; uhapien posle junskog
ustanka u Pragu. 176

Biirger, Gottfried August (Gotfrid
August Birger; 1747 - 1794) ne-
madki pesnik i prevodilac Homera i
Shakespeare-a. 31

Biirgers, Heinrlch (Hajnrih Birgers;
1820 - 1878) publicista u Kelnu;
1842/1843. dnik lista R

govx pokuhn da osvoji presto i
ponovo uspostavi neogranitenu vlast
Klerikalno-feudalnih snaga doveli su
do rata u Spaniji 1833 -
- 1840. 133 255 301

Carnot, Lazare-Hippolyte (Lazar-Ipo-
lic Karno; 1801 - 1888) francuski
publicist i politiar; 1848. ministar
prosvete u privremenoj vladi; pos-
lanik ustavotvorne Nacionalne skup-
stine. 136

Caussididre, Marc (Mark Kosidijer;
1808 - 1861) francuski socijalist;
1834. ugestvovao je u lionskom us-
tanku; prefekt pariske policije od

sche Zeitunge; ¢lan Kelnske op-
Stine Saveza komunista; 1848/1849.
¢lan uredni3tva lista $Neue Rheini-

do g\aj’ 1‘848; poslg.mk

posle propasti junskog ustanka emi-
grirao je u Englesku. 136 246 404
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Cavaignac, Louis-Eugéne (Luj-EZen
Kavenjak; 1802 - 1857) francuski
general i polititar; 1848. guverner
AlZira, a od r&aia ministar vojske;

na

mu je dala neogranienu vlast, tako
da je svirepo ugusio junski ustanak
pariskog proletarijata; predsednik
vlade od juna do decembra 1848.
102 106 - 109 112-113 116 122-
-124 128 - 131 137 138 307 309

32§ 350 353 358 359 372 375 401

40:

Cervantes Saavedra, Miguel de (Migel
de Servantes Saavedra; 1547 -
1616) Spanski pisac, autor romana
»Don Kihots. 229 232 293 297 309
354 363

Cham (Amédée de Noe) (Sam [Amede
de Noe); 1819 - 1879) francuski kari-
katurist, stalni saradnik satirinog
Zasopisa »Charivarie. 42

Chambord, Henri-Charles & Artois, duc
de Bordeaux, comte de (Anri-Sarl
d’Artoa, vojvoda od Bordoa, grof
od Sambora; 1820 - 1883) unuk
Charles-a X, pod imenom Henri V
francuski legitimisti¢ki pretendent na
presto.

Chazal, Pierre Emanuel-Félix, baron
(Pjer-Emanijel-Feliks baron Sazal;
1808 - 1892) belgijski general, ranije
trgovac suknom ; u€esnik u revoluciji
od 1830; ministar vojni (1847 - 1850,
1859 - 1860). 273

Chezy, Helmina wvon (Helmina fon
Sezi; 1783 - 1856) nemacka kniji-
Zevnica, romantidar. 403

Christian Karl Friedrich August (Kri-
stijan Karl Fridrih August; 1798 -
1869) vojvoda od Slezvig-Holitajna.

Cieszkowski, August, Graf (August grof
Cetkovski; 1814 - 1894) poljski filo-
zof, ekonomist i politiar; 1848.
poslanik pruske Nacionalne skup-
$tine (levo krilo). 162 181

Cincinat, Lucije Kvintije rimski poli-

Clouth, Wilhelm (Vilhelm Klout)
vlasnik $tamparije u Kelnu, u kojoj
je od 1. juna do 27. avgusta $tampan
list »2Neue Rheinische Zeitungs. 172

Cluf, Adolph (Adolf Klus) inZenjer;
¢lan Saveza komunista; 1848. se-
kretar UdruZenja za obrazovanje
radnika u Majncu; 1849, emigrirao
je u Severnu Ameriku; pedesetih
godina dopisivao se s Marxom i
Engelsom; saradivao je u vise de-
mokratskih listova u Americi, En-
gleskoj i Nematkoj. 417

Cobden, Richard (Ri¢ard Kobden;
1804 - 1865) fabrikant iz Mandges-
tera; pristalica slobodne trgovine;
jedan od osnivaca Lige protiv zakona
oZitu. 121 198 248

Coburger (Koburg, Koburzi) nemaZka
vojvodska kuca, koja se Zenidbama i
udadbama vezivala s mnogim evrop-
skim kneZevskim lozama. 133 273

Cockerill, John (DZon Kokeril; 1790 -
- 1840) engleski industrijalac. 276

Colomb, Friedrich August von (Fridrih
August fon Kolomb; 1775 - 1854)
pruski general, komandovao je pru-
skim vojnim snagama u Poznanju
1843 - 1848. 71 81 173 257 384

Congreve, Sir William (ser Viljem
Kongriv; 1772 - 1828) engleski arti-
ljerijski general i tehnidar, pronalaza¢
zapaljivih raketa koje su po njemu
dobile ime. 108

Cooper, James Fenimore (DZejms Feni-
mor Kuper; 1789 - 1851) americki
pisac realist. 311

Corday dArmont, Charlotte (Sarlota
Korde d’Armon; 1768 - 1793) 1793.
ubila je predsednika Jakobinskog
kluba Marat-a; revolucionarni sud
ju je osudio na smrt. 123

Cripps (Krips) londonski bogata§ i
tvrdica. 226

Cromuwell, Oliver (Oliver Kromvel;
1599 - 1658) engleski drZavnik; voda
burZoazije i plemstva koje je preslo
u burZoaziju u periodu engleske

titar iz 5. veka pre n. e.;
li¢nost patricijskog staleZa; uzor
starorimske vrline. 195

Clemens, Friedrich Jacob (Fridrih Ja-
kob Klemens; 1815 - 1862) filozof
i teolog u §9m}; !348/49. é!an

(centar). 299

je u 17. veku;
1653 - 1658. lord-protektor Engle-
ske, Skotske i Irske. 62 197 349

Dahlmann, Friedrich Chiistoph (Fri-
drih Kristof Dalman; 1785 - 1860)
istori¢ar, profesor uriverziteta u
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Kilu, Getingenu i Bonu; 1848. &lan
Pretparlamenta i frankfurtshe Naci-
onalne skupitine (desni centar). 197
203 204 250 332

Damesme, Edouard-Adolphe-Marie
(Bduar-Adolf-Mari Damem; 1807 -
-1848) francuski general; 1848.
zapovednik Mobilne garde prilikom
ugusivanja pariskog junskog ustanka.
110 129

Dane (Dane) pravnik u Liptatu (Vest-
falija); 1848. poslanik pruske Nacio-
nalne skupstine (desno krilo). 268

Danski kralj — vidi Frederik VII

Danton, Georges-Jacques (Zorz-Zak
Danton; 1759 - 1794) advokat u
Parizu; voda desnog krila jakobinaca.

197

Davenant, Charles (Carls Devinent;
1656 - 1714) engleskx k

Dom Migue! (Dom Migel) — vidi
Miguel, Dom

Don Carlos (Don Karlos) — vidi
Carlos,

Dornés, Auguste (Ogist Dornes; 1799 -
- 1848) francuski publicist i poli-
titar; jedan od urednika hsta sLe
Nationale; 1848. poslanik ustavo-
tvorne Nacionalne skupitine. 110

Drakon atinski zakonodavac oko 620.
god. pre n. e.; najostrijim kaznama
&ttio je svojinu vladajuée aristo-
kratske klase. 51

Dronke, Ernst (Ernst Dronke; 1822 -
-1891) publicista i pisac; najpre
pristalica sistinskogs socijalizma, kas-
nije &lan Saveza komunista; 1848/
/1849. jedan od urednika lista sNeue
Rheinische Zeitungs; posle sloma

ije emigrirao je u Svajcarsku,

merkantilist; torijevac. 371

Del Carretto, Franctsco Saverio, mar-
chese (Frantesko Saverio markiz
del Kareto; 1788 - 1862) italijanski
politi¢ar ; ministar policije Napuljske
Kiraljevine (1831. do januara 1848).
17

Delescluze, Louis-Charles (Luj-Sarl
Delekliz; 1809 - 1871) francuski no-
vinar; 1848. vladin komesar u
Severnom departmanu; 1871. &lan
Pariske komune, poginuo je na bari-
kadama. 324

Delolme, Jean-Louis (Zan-Luj Delolm;
1740 - 1806) sudija $vajcarskog dr-
Zavnog suda; zastupao je u&enje o
podeli vlasti. 343

Denjoy, Jean-Frangois (Zan-Fransoa
DanZoa; 1809 - 1860) francuski pra-
vobranilac i burZoaski politi¢ar; mo-
narhist; 1848. poslanik ustavotvorne
i 1849. 2zakonodavne Nacionalne
skupstine. 410

Dierschke (Dirdke) sudski komesar u
Sleziji; demokrat; 1848. poslanik

pruske Nacionalne skupitine (levo
knlo) 63 147 266 268 269

Doblhoff-Dier, Anton, PFreiherr wvon
(Anton baron Doblhof-Dir; 1800 -
- 1872) austrijski drzavnik; 1848.
ministar trgovine (maj) i ministar
unutra$njih poslova (od jula do
oktobra). 423

Dombasle, Christophe- Joseph- Alexan-
dre Mathieu de (Kristof-Zozef-Alek-
sandar Matje de Donbal; 1777-1843)
francuski agronom. 365

kasnije u Englesku i povukao se iz
politickog Zivota. 11 420 422 426
429 432

Duchétel, Charles-Marie-Tanneguy,
comte (Sarl-Mari-Tangi grof Disatel;
1803 - 1867) francuski drZavnik; or-
leanist; ministar trgovine (1834 -
- 1836) i ministar unutradnjih pos-
lova (1839. i 1840 - 1848); maltu-
sovac. 27 44 87 164 182 183 208
336

Ducoux, Frangois-Joseph (Fransoa-Zo-
zef Diku; 1808 - 1873) francuski le-
kar i polititar; 1848. poslanik usta-
votvorne Nacionalne skupitine; po-
sle junskog ustanka prefekt Pariza,
118

Duesberg, Franz von (Franc fon Dues-
berg; 1793 - 1872) pruski drZavnik;
ministar finansija (1846. do marta
1848). 25

Dufaure Jules- Armand-Stanislas (Zil-
-Arman- Stanislas Difor; 1798 - 1881)
francuski pravobranilac i politicar;
1848/1849. ministar unutradnjih po-
slova; poslanik ustavotvorne i za-

1871. ministar pravosuda. 136

Dumont (DuMont), Joseph (Jozef Di-
mon; 1811 — 1861) nematki novi-
nar; od 1831. vlasnik lista *Kélni-
sche Zeitunge. 120 122 123 125316
359 390

Duncker (Dunker) gradski veénik u
Berlinu; 1848. jedan od voda levog
centra u pruskoj Nacionalnoj skup-
Stini, 26 42 200 201 335
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Duvernoy, Heinrich Gustav (Hajnrih
Gustav Divernoa; 1802 - 1890) vir-
temberski dravnik; 1848/1849. mi-
nistar unutradnjih poslova Virtem-
berga. 206

Duvivier, Franciade-Fleurus (Fransi-
jad-Fleri Divivije; 1794 - 1848) fran-
cuski general; 1848. ulestvovao je
u ugudivanju junskog ustanka u
Parizu; poslanik ustavotvorne Naci-
onalne skupitine. 110 114 130

Eisenmann, Gottfried (Gotfrid Ajzen-
man; 1795 - 1867) lekar i pubhcnst,
1848. &lan Pretparlamenta i frank-
furtske Nacionalne skupstine (cen-
tar, kasnije levo krilo). 197

Elsner, Karl Friedrich Moritz (Karl
Fridrih Moric Elsner; 1809 - 1894)
nastavnik gimnazije u Vroclavu,
publicist i polititar; 1848. poslanik
pruske Nacionalne skupitine (levo
krilo); pedesetih godina jedan od
urednika lista sNeue Oder-Zeitunge.
63 66 77 148

Epikur (oko 341. do oko 270. pre
n. e.) greki filozof. 400

Esselen, Christian (Kristijan Eselen;
1823 - 1859) publicista; 1848. voda
fmnkf\mskog Radni¢kog udruZenja
i jedan od izdavaZa frankfurtskog
lista sAllgemeine Arbeiter-Zeitung«;

1849. emigrirao je u Svajcarsku,
kasnije u Ameriku. 13

Esser, Christian Jmph (Kristijan Jozef
Eser) batvar iz Kelna; 1848. pred-
sednik jedne podruZnice kelnskog

lista sFreiheit, Briiderlichkeit, Ar-
beite. 144 429

Esser I. Johann Heinrich Theodor
(Johan Hajnrih Teodor Eser I)
pravobranilac i pravni savetnik u
Kelnu; 1848. potpredsednik pruske
Nacionalne skupitine (centar). 41
43 44 66 140 150

D’Ester, Karl Ludwig Johann (Karl
Ludvig Johan d’Ester; 1811 - 1859)
lekar u Kelnu; &lan kelnske opitine
Saveza komumsta, 1848. &lan Pret-
parlamenta i jedan od voda levice
u pruskoj Nacionalnoj skupitini;
udestvovao je na drugom kongresu
demokrata oktobra 1848. u Berlinu,
na kome je izabran u Centralni ko-
mitet demokrata Nematke; igrao je

vainu ulogu u badensko-falatkom
ustanku, potom je emigrirao u
Svn)earsku 67 140 147-149 179

Fay, Gerhard (Gerhard Faj; 1809 -
- 1889) pravobranilac u Kelnu, 68

Feldhaus (Feldhaus) nastavnik u Po-
rajnju; 1848, poslanik pruske Naci-
onalne skupitine (desno krilo). 191

Ferdinand I (Ferdinand I; 1793 -
- 1875) austrijski car (1835 - 1848).
357 391 423

Ferdinando II Carlo dei Borboni (Fer-
dinando II Karlo Burbonski; 1810 -
-1859) kralj Sicilije i Napulja
317830- 1859). 17-19 114 313 368

5

Fernbach (Fernbah) student; 1. jula
1848. uhap3en u Berlinu zbog jednog
republikanskog katihizisa koji mu
je pripisan. 142

Fickler, Joseph (Jozef Fikler; 1808 -
- 1865) novinar; 1848/1849. jedan
od voda radikalnodemokratskog pok-
reta u Badenu; 1849. ¢lan badenske
privremene vlade, zatim emigrirao
u Svajcarsku, kasnije u Englesku,
pa u Ameriku. 199 238

Flottwell, Eduard Heinrich von (Eduard
Hajnrih fon Flotvel; 1786 - 1865)
predstavnik reakcionarne pruske ple-
miéke birokratije; predsednik Poz-
nanja (1830-1840) i Vestfalije
(1844 - 1846); 1848. poslanik frank-
furtske Nacionalne skupstine (desno
krilo). 290 300

Forstmann (Forstman) trgovac iz Rajn-
ske provincije; 1848. poslanik prus-
ke Nacionalne skupitine (desno
krilo). 160 185 187

Fould, Achille (ASil Ful; 1800 - 1867)
francuski bankar i polititar; 1848.
poslanik ustavotvorne Nacionalne
skupstine; ministar finansija (1849 -
- 1860. i 1861 - 1867). 100

Fougquier - Tinville, Antoine - Quentin

(Antoan-Kenten Fukije-Tenvil; 1746~
1795) za vreme francuske revolucije
javni tuzilac revolucionarnog suda.
325

Fox, Charles James (Carls Dizejms
Foks; 1749 - 1806) engleski politi-
&ar, lider vigovaca; vide puta mi-
nistar. 7
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Franz V (Franc V; 1819 - 1875) voj-
voda od Modene (1846 - 1859). 314

Frederik VII (Frederik VII; 1808 -
- 1863) danski kralj (1848 - 1863).
220 224 339

Freiligrath, Ferdinand (Ferdinand
Frajligrat; 1810 - 1876) nemagki re-
volucionarni pesnik; 1848/1849. je-
dan od urednika lista »Neue Rhei-
nische Zeitunge; ¢lan Saveza komu-
nista; pedesetih godina povukao se
iz revolucionarne borbe, 227.260
316 - 318 356

Frencken (Frenken) &lan prosvetnog
vec¢a u Ahenu; 1848. poslanik pruske
Nacionalne skupstine (desno krilo).

171

Friedrich I (Barbarossa) (Fridrih I
Barbarosa; oko 1123 - 1190) nema-
¢ki kralj (od 1152) i car (1155-
- 1190); vodio je mnoge ratove pro-
tiv Italije. 316

Friedrich 11 (der »Grosse«) (Fridrih I1
»Veliki«; 1712 - 1786) pruski kralj
(1740 - 1786). 201 204 277

Friedrich Christian August (Fridrih
Kristijan August; 1829 - 1880) princ
(od 1863. vojvoda) od Slezvig-Hol-
stajna; 1848. generalitabni oficir u
vojsci Slezvig-Holitajna, 157 221

Friedrich Wilhelm (Fridrih Vilhelm;
1620 - 1688) izborni knez Branden-
burga (1640 - 1688). 204

Friedr.ch Wilhelm II (Fridrih Vilhelm
II; 1744 - 1797) pruski kralj (1786 -
- 1797). 283 284

Friedrich W lhelm III (Fridrih Vil-
helm III; 1770 - 1840) pruski kralj
(1797 - 1840) . 274 279

Friedrich Wilhelm IV (Fridrih Vil-
helm IV; 1795 - 1861) prusk; kralj
(1840 - 1861). 16 39 45 46 56 59
159 221 234 236 255 343 347
369 - 371

Frobel, Julius (Julijus Frebel; 1805 -
-1893) publicista i izdava® nap-
redne literature; 1848. poslanik
frankfurtske Nacionalne skupitine
(levo krilo) i ¢lan Centralnog odbora
demokrata Nemacke; 1849. emig-
rirao je u Ameriku. 423

Fuad-efendija, Mehmed (1814 - 1869)
turski drzavnik; 1848. vladin kome-
sar u Pod im K i 2a

Funk (Funk) podoficir u pruskoj vojsci;
1848. ¢&lan kelnskog Demokratskog
dnznsv:va, uhapien zbog sveleizdajes.
14

Gagern, Heinrich Wilhelm August,
Freiherr von (Hajnrih Vilhelm Au-
gust baron Gagern; 1799 - 1880;
hesenski politidar; 1848. &lan Pret-
parlamenta i predsednik frankfurtske
Nacionalne skupitine (desni centar);
predsednik carske vlade (od decem-
bra 1848. do marta 1849). 193 291
300 339 349 367

Gagern, Maxim.l'an Ludwig. Freiherr
von (Maksimilijan Ludvig baron Ga-
gern; 1810 - 1889) brat Heinricha
Gagerna; 1848. poslanik frankfurt-
ske Nacionalne skupstine (desni cen-
tar). 331

Ganneron, Auguste-Victor-Hippolyte
(Ogist-Viktor-Ipolit Ganeron; 1792-
- 1847) francuski industrijalac, ban-
kar, politi¢ar. 100

Geiger, Wilhelm Arnold (Vilhelm Ar-
nold Gajger) pruski policijski &-
novnik; 1848. istraZni sudija, kasnije
3ef pohcije u Kelnu. 143 144 152
311 328 329 432

Gervinus, Georg Gottfried (Georg
Gotfrid Gervinus; 1805 - 1871) isto~
riar i istoritar knjiZevnosti, pro-
fesor u Hajdelbergu; urednik lista
#Deutschs Zeitunge (1847 - 1848);
1848. ¢&lan Pretparlamenta i irank-
furtske Nacionalne skupitine (desni
centar). 21 91 92 123

Gierke (Girke) gradski sindik (pravni
zastupnik) u Stetinu; 1848. pos-
lanik pruske Nacionalne skupitine
(levi centar); pruski ministar poljo-
privrede (od marta do septembra
1848). 241 - 243 267 269

Girardin, Emile de (Emil de Zirarden;
1806 - 1881) francuski publicista i
politicar; od 1836. do 1857. s pre-
kidima urednik lista *La Presses;
u politici vrlo neprincipijelan. 123

Gladbach, Anton (Anton Gladbah)
nastavnik u Odentalu (Rajnska pro-
vincija); 1848. poslanik pruske Na-
cionalne skupstine (levo krilo);
predsednik Demokratskog kluba.

146 147 156 - 158 160 192 251 421

ugusivanje nacionalnooslobodilatkog
pokreta; kasnije ministar spoljnih
poslova i veliki vezir. 368 379

August  Wilhelm
Graf Neidhardt von (August Vil-
helm Anton, grof Najdhart fon
Gnajzenau; 1760 - 1831) pruski ge-
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i vojni
igrao je znalajnu ulogu u mcno—
nalnooslobodllaékol bcrbl protiv Na-

u vojnim reformama u Pruskoj, kao
steoretiéar na.rod.nog otporae (En-

Guizot, Frangois-Pierre-Guillaume
(Fransoa-Pjer-Gijom Gizo; 1787 -
- 1847) francuski istoridar i driav-
nik; izmedu 1840. i 1848. vodio je
unutrasnju i spohnu politiku Fran-
cuske, zastupao |e mterese krupne

lgels), je od zem-

je. 1

Goeden, Adalf (Adolf Geden) lekar u
obhﬁ: lfoznﬂn,‘ 1848. poslanik

27 51 87 117
152 170 367 374 375 404

(desno krilo). 288 289 291 292 299

300
Goethe, Johann Wolfgang (Johan Volf-
gang Gete; 1749 - 1832). 23 51 92
258 296 307 324 379 401 412
Goschen (GeSen) 1848. predsednik
Nematkog udruZenja u Lajpcigu.

177

Gottschalk, Andreas (Andreas Gotsalk;
1815 - 1849) lekar; ¢lan kelnske
op3tine Saveza komunista; od aprila
do juna 1848. predsednik kelnskog
Radnitkog udruzenja; borio se pro-
tiv strategije i taktke u nemackoj
revoluciji koje su zastupali Marx i
Engels. 142 143 151 418 426 433

Grabow, Wilhelm (Vilhelm Grabov;
1802 - 1874) gradonacelnik Prencla-
ua; 1848, predsednik pruske Naci-
onalne skupstine (desno krilo). 147
148 150 155- 157 162 191 234 250

Griff, Joseph (Jozef Gref) savetnik
Zemaljskog suda u Trijeru; 1848.
poslanik pruske Nacionalne skup-
Stine (levo krilo). 72 202 249

Grebel, (Grebel) mirovni sudija u Sv.
Goaru; 1848. poslanik pruske Na-
cionalne skupstine (levo krilo). 180
181 183 191

Griesheim, Karl Gustav wvon (Karl
Gustav fon Grishajm; 1798 - 1854)
pruski porucnik; 1848. direktor op-
§teg vojnog odeljenja ministarstva
vojske. 74 - 77 156

Grimm, Jakob (Jakob Grim; 1785 -
- 1863) osnivat nemacke filologije,
profesor na Berlinskom univerzitetu;
1848. poslanik frankfurtske Nacio-
nalne skupitine (centar), 273

Grolman(n), Karl Wilhelm Georg von
(Karl Vilhelm Georg fon Grolman;
1777 - 1843) pruski general; ucest-
vovao je u pnpreml vo)ne reforme

H. David Justus (David Jus-
tus Hanzeman; 1790 - 1864) krupni
kapitalista, i pohuéa:, 1847. ¢&lan
Ujedinjenog landtaga; 1848. posla-
nik pruske Nacionalne skupstine i
od maja do septembra ministar
finansija Pruske. 25 -27 40 43 44
50 56 64 66 87 88 137-141 144
148 155 159 160 164 165 167 172
174 179 - 184 188 190 192 198 208
209 215 224 226 - 232 236 240 244
257 - 259 273 284 312 320 336 340
- 342 354 360 362 370 42¢

Harney, George Julian (DZordz Diu-
lien Harni; 1817 - 1897) wuticajni
funkcioner engleskog radnitkog pok-
reta i voda cartisticke levice ; urednik
lista »The Northern Stars; od po-
Zetka pedesetih godina tesno vezan
za Marxa i Engelsa. 5 103

Harpprecht, Heinrich von (Hajnrih fon
Harpreht; 1802 - 1859) virtemberski
sudski ¢inovnik, predsednik Vrhov-
nog suda u Virtembergu. 206

Harries, Heinrich (Hajnrih Haris;
1762 - 1802) svestenik u Slezvigu i

pesnik, 60

Héberl, Michel-Pierre-Alexis (MiSel-
-Pjer-Aleksis Eber; 1799 - 1887)
francuski pravnik i drZavnik; 1834 -
-1848. ¢lan Poslanitkog doma;
1841. glavni tuzilac Kraljevskog
suda; 1847. do februara 1848.
ministar pravosuda. 152

Hecker (Heker) pruski sudski ¢inovnik;
1848, drZavni tuZilac u Kelnu. 143
151 152 172 379 - 382 401 418 432

Hecker, Friedrich Franz Karl (Frid-
rih Franc Karl Heker; 1811 - 1881)
pravobranilac u Manhajmu; 1848,
¢lan Pretparlamenta; bio je jedan
od vode¢ih ljudi badenskog ustanka
u aprilu 1848, potom je emigrirao
u va)carsku, kasnije u Sevemu
A iku, gde je kao p udest-

u Pruskoj i u
latkoj borbi protiv Napoléona I.
90

vovao u gradanskom ratu na strani
severnih drzava. 199 379 - 381
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Heckscher, Johann Gustav Wilhelm
Moritz (Johan Gustav Vilhelm Mo-
ric Hek3er; 1797 - 1865) advokat u
Harnbul‘g\la 1848, ¢&lan l’retpula-

Hojer (Hofer) seljak iz Pomeranije;
1848. poslanik pruske Nacionalne
skupitine (desno lu-nlo)\ss

Hohenzoll (H 1 dii

“ohornih

eeva B

menta i frankfurtske N
skupitine (desni centar); ministar
pravosuda (od jula do avgusta 1848)
i ministar spoljnih poslova (od av-
gusta do septembra 1848) u carskoj
vladi; carski poslanik u Torinu i
Napulju. 331 332

Hegel, Georg Wilhelm Friedrich (Ge-
org Vilhelm Fridrih Hegel; 1770 -
- 1831). 125 295 296 380

Heimsoeth, Heinrich (Hajnrih Hajm-
zet) pruski sudski &inovnik; po-
mocnik drZavnog tuZioca u kelns-
kom Apelacionom sudu. 382

Heine, Heinrich (Hajnrih Hajne; 1797 -
- 1856). 23 26 28 36 84 88 138
154 - 156 170 184 193 195 206 215
231 240 251 301 318 337 350 352
357 361 367 374

Heinrich LXXII (Hajnrih LXXII;
1797 - 1853) knez patuljaste drave
Rojs-Lobenstajn-Ebersdorf (1822 -
- 1853). 195

Henri V (Anri V) — vidi Chambord,
Henri-Charles d’Artois, duc de Bor-
deaux, comte de

Hergenhahn, August (August Hergen-
han; 1804 - 1874) tuZilac u Vrhov-
nom apelacionom sudu u Visba-
denu; 1848/1849. predsednik vlade
Nasaua, &lan Pretparlamenta i frank-
furtske Nacionalne skupitine (desni
centar). 14

Herwegh, Georg Friedrich (Georg
Fridrih Herveg; 1817 - 1875) ne-
macki revolucionarni pesnik; 1848.
jedan od funkcionera Nema&kog de-
mokratskog druitva u Panzu, koje

(1415 - 1701), pruskih kraljeva (1701
-1918) i nemalkih careva (1871 -
- 1918). 50

Holberg, Ludwig, Freiherr von (Ludvig
baron Holberg; 1684 - 1754) danski
pisac, istoricar i filozof. 279 337

Homer legendarni greki pesnik, pri-
pisuju mu se epovi sIlijadas i *Odi-
sejae. 49

Hiiffer, Johann Hermann(Johan Herman
Hifer; 1784 - 1855) predsednik op-
stine Minster; 1848. poslanik pruske
Nacionalne skup3itine (desno krilo).
139 - 141

Hiiser, Hans Gustav Heinrich wvon
(Hans Gustav Hajnrih Hizer; 1782 -
- 1857) pruski general, predstavnik
reakcionarne vojne kamarile; koman-
dant Majnca (1844 - 1849). 13 14
16 71 106

Imandt, Peter (Peter Imant) uditelj u
Krefeldu; predsednik krefeldskog
Radnitkog udruZenja; ulesnik u
revolucm od 1848/1849; delao je u
Kelnu i Trijeru, kasnije je emigri-
rao; &lan Saveza komunista; odr-
Zavao je veze s Marxom i Engelsom.

429
It ic) pruska g1
porod:cnveleposed.mkn 0

22

Jacoby, Johann {Johan jakcbi. 1805-
- 1877) lekar u Kenigsbergu, pu-
bllctst i polititar: 1848. &lan Pret-

i jedan od voda levice

pre]

I;aékog odreda u Nematku. 6 382

Heyne (Hajne) predsednik opStine
Bromberg (Poznanj); 1848. posla-
nik pruske Nacionalne skupitine
(levi centar). 162

Hildenh Louis (Luis Hildenh )
pastor u Kvecu; 1848. poslanik
pruske Nacionalne skupitine (levi
centar). 250

Hirschfeld, Alexander Adolf von (Alek-
sander Adolf fon Hirsfeld; 1787 -
- 1858) pruski general; 1848. udes-
tvovao je u svirepom ugudivanju
ustanka u Poznanju. 173 257

u pruskoj Nacionalnoj skup3tini;
1849. ¢lan frankfurtske Nacionalne
skup3tine; kasnije protivnik Bismar-
ckove politike, od 1872. ¢lan So-
cuddmoknlske partije. 63 193 196
198 199 2

J Chr (Jan
Krizostomos Janigevski; 1818 - 1891)
poljski teolog i pcoln:lfl'r,~ 18'48

skupétine, 215 299 300

Jansen, Johann Joseph (Johan Jozef
Jansen; 1825 -1849) &lan kelnske
optine Saveza komunista; 1848.
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Radmékog éuldruien)a, Gomchalkov

odbora demokrata; 1849 osuden
je na smrt i pogubljen zbog uZeséa
u badensko-falatkom ustanku. 152
JelaZié Josip, grof od BuZima (1801 -
- 1859) general u austrijskoj vojsci;
1848. ban Hrvatske, Slavonije i
Dalmacije; udestvovao je u ugusi-
vanju revolucije 1848/1849. u Aus-
triji i Madarskoj. 358 368 371 384

391

Jentzsch (Jen®) kasapin u Polcinu
(Pomeranija); 1848. poslanik pruske
Nacionalne skupstine (centar). 236

Johann (Johan, 1788 - 1859) austmslu

frankfurtska N

skup§nna ga je izabrala za zamenika
$efa driave fod juna 1848. do de-
cembra 1849); bio je na strani
kneZevske reakcije. 191 332

Jan IIT Sobjeski (1624 - 1696) poljski
kralj (1674 - 1696); bio je na &elu
poljske i austrijske vojske pri od-
brani Beca od napada Turaka 1683.

161

Jonas, Ludwig (Ludvig Jonas; 1797 -
- 1859) propovednik u Berlinu, teo-
log; Schleiermacherov pnstahca,
1848. poslanik pruske N

Zeitunge; 1848, jedan od voda levice
u pruskoj Nactomlnw skupitini. 38
43 66 77 1

Kalker, Jokann Wilkelm (Johan Vil-
helm Kalker) slikar na porculanu
u Kelnu; 1848. sekretar kelnskog
Radni¢kog udruZenja. 144

Kampff (Kimpf) (Kempf) nastavnik
u Nojrupinu; 1848. poslanik pruske
Naclonal.ne skupitine (levi centar).

Knmpzz, Karl Albert von (Karl Albert
fon Kampc; 1769 - 1849) pruski
drzavnik; ¢lan imedijatne komisije
za Cid¢enje »demagodkih smicalica«
u Maincu; ministar pravosuda (1832-
- 1842). 172

Kanitz, August Wilheln Karl, Graf von
(August Vilhelm Karl grof Kanic;
1783 - 1852) pruski general-lajtnant;
ministar vojni (od maja do juna
1848). 47 56 74

Kant, Immanuel (Imanuel Kant; 1724 -
- 1804). 380

Karl Wilhelm Ferdinand (Karl Vilhelm
Ferdinand; 1735 - 1806) vojvoda od
Braunsvajga (1770 - 1806); vojsko-
voda u koalicionim ratovima protiv

ne Fr. ke, 133

skupitine (desno krilo). 66

Jones, Ernest Charles (Ernest Carls
Dzons; 1819 - 1869) engleski prole-
terski pesnik i publicista; voda ar-
usta (levo krilo); izdavao je Cartis-
titke listove sLabourers, »Notes to
the Peoples i »People’s Papers; od
pedesetih godina tesno povezan s
Marxom i Engelsom. 5 89 103

Jordan, Wilhelm (Vilhelm Jotdan;
1819 - 1904) pesnik i pisac; 1848.
¢lan levice u frankfurtsko, Nacio-
nalnoj skupétini; prikljuio se centru
posle debate o Pcljskoj. 285 292 -
- 296 298 299 308 316.

Jottrand, Lucien-Léopold (Lisjen-Leo-
pol Zotran; 1804 - 1877) belgijski
advokat i publicista; ucestvovao je
u revoluciji od 1830; 1847. predsed-
nik UdruZenja demokxam u Briselu;
urednik lista sLe Débat socials. 324

Jung, Georg Gottlob (Georg Gotlob
Jung; 1814 - 1886) pristav u Kelnu,
publicist; mladohegelovac; 1842, je-
dan. od izdavala lista sRheinische

Kanlma, Lucije Sergije (oko 108 - 62.
pre n. e.) rimski politi¢ar; patricij;
organizator po njemu nazvane za-
vere protiv aristokratske republike.
195

Katon, Marko Porcije, Stariji (234 -
- 149. pre n. e.) rimski drfavnik i
istoriar; branio je aristokratske
privilegije. 204

Katon, Marko Porcije, Mladi (95 - 46.
pre n. e.) rimski filozof i drzavnik;
stoik; posle pada republike oduzeo
je sebi Zivot. 204

Kaunitz, Wenzel Anton, Fiirst wvon
(Vencel Anton knez Kaunic; 1711 -
1794) austrijski drZzavnik i diplomata,

Zestoki protivnik francuske revolu-
cije. 71

Kersausie, Joachim-René-Théophile
Gaillard de (Zoakim-Rene-Teofil
Gajar de Kersozi; 1798 - 1874)
francuski revolucionar, bivsi oficir;
1830. udestvovao je u julskoj revolu-
ciji, jedan od vode¢ih ljudi mnogih
tajnib udruZenja; 1848. izradio je

Nty
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vojni plan za junski ustanak paris-
kog proletarijata; kasnije emigrant.
126 127 132

Kerst, Samuel Gottfried (Samuel Got-
frid Kerst; 1804 - 1875) direktor
§kole u oblasti Poznan); 1848. posla-
nik frankfurtske Nacionalne skup-
stine (centar); kasnije naprednjak.
296 298 - 300

Kohlparzer, Franz Xaver (Franc Ksa-
ver Kolparcer) visi ¢inovnik jednog
grofovskog dobra u Austriji; 1848

Lamarque, Maximallien, comte (Maksi-
milijen grof Lamark; 1770 - 1832)
francuski general; za vreme Restau-
racije i Julske rnomrlu‘)e jedan od
voda liberalne opozicije. 127

Lamartine, Alphonse-Marie-Louis de
(Alfons-Mari-Luj de Lamartin;
1790 - 1869) francuski pesnik; Cetr-
desetih godina jedan od voda ume-
renih republikanaca; 1848. ministar
spoljnih poslova i stvarni 3ef pri-
vremene vlade; ¢&lan u.stavorvorue

poslanik frankfurtske N
skupstn: (desni centar). 86

Korff, Hermann (Herman Korf) bivii
pruski oficir; 1848/1849. odgovorni
izdava¢ (urednik) lista »Neue Rhei-
nische Zeitunge; kasnije emigrirao
u Ameriku. 380 418 - 420 422 426
431

Korn (Korn) trgovacki pomoénik u
Berlinu; 1848. jedan od voda berlin-
skog Narodnog udruZenja; juna
1848. predvodio je juri§ na skladiste
oruzja, zbog tuga je osuden na dve
godine tamnice. 74

Kosch, Raffael Jakob (Rafael Jakob
Kos; 1803 - 1872) lekar u Kenigs-
bergu; liberal; 1848. poslanik pruske
Nacionalne skupstine (levi centar);
kasnije naprednjak. 335

Kortzebue, August Friedrich Ferdinand
von (August Fridrih Ferdinand fon
Kocebu; 1761-1819) nema&ki dram-
ski pisac, agent ruskog cara; nepri-
|atcl) liberalnog pokreta; ubio ga
je student Karl Ludwig Sand. 122

Krause (Krauze) predsednik opstine
u Libenu (Slezija); 1848. poslanik
pruske Nacionalne skupstine (centar).

180

Kiihlezetter, Friedrich Christian Hu-
bert von (Fridrih Kristijan Hubert
fon Kilveter; 1809 - 1882) pruski
drzavnik; ministar unutra$njih pos-
lova (od juna do septembra 1848).
140 147 150 157 164 167-171
191 192 215 236 237 327 329 433

Kyll, Ulrich Franz (Ultih Franc Kil)
pravni savetnik u Kelnu; 1848.
poslanik pruske Nacionalne skup-
stine (levo krilo). 359

Ladenberg, Adalbert von (Adalbert fon
Ladenberg; 1798 - 1855) ministar
za kulturu u viadi Pruske (1848 -
1850). 153

Izvrine
kormsl)e. 102 104 116 308 324

Lamennax: (La Mennais), Félicité-
-Rober: de (Felisite-Rober de Lamne;
1782 - 1854) francuski opat, pub-
licista, jedan od ideologa hridéan-
skog socijalizma; 1848. poslanik
ustavotvorne Nacionalne skupitine
(montanjar). 125

Lamoriciére, Louis-Christophe-Léon Ju-
chault de (Luj-Kristof-Leon Ziso
de Lamorisijer; 1806 - 1865) fran-
cuski genera] i polméar, 1848.
ulestvovao je u uguﬁvan)u junskog
ustanka u Parizu; ministar rata u
Cavaignacovoj vladi (od juna do
decembra 1848); poslanik ustavo-
tvorne Nacionalne skup3tine. 100
110 129 131

Larocheja(c)quelein (La Rochejaque-

lein), Henri- Auguste-Ceorges, marquis
de (Anri-Ogist-Zor? markiz Laros-
Zaklen; 1805 - 1867) francuski poli-
tidar, jedan od voda legitimista;
1348 pos]anik ustavowome, a 1849.

senator pod Napoléonom III. 112
118 125 2

Lassalle, Ferdmand (Ferdinand Lasal;
1825 - 1864). 429

Latour, Theodor, Graf Baillet von
(Teodor, grof Baje fon Latur; 1780 -
1848) austrijski general; pristalica
apsolutne monarhije; 1848. ministar
rata; ubijen za vreme betkog ustan-
ka, 392 393

Ledru-Rollin, Alexandre-Auguste (Ale-
ksandar-Ogist Ledri-Rolen; 1807 -
1874) francuski publicista i politidar;
urednik lista sLa Réformee; 1848.
ministar _unutra3njih poslova u pri-
vremenoj vladi i elan Izvrine ko-
misije; poslanik ustavotvorne i za-
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(montanjar). 102 246 324 350 402
Lehmann, Peter Martin Orla (Peter
Martin Orla Leman; 1810 - 1870)
danski dravnik i polititar; uredivao
je list *Faedrelandets (1839 - 1842);
1848. ministar bez portfelja. 219
Leiningen, Karl Friedrich Wilhelm,
Fiirst von (Karl Fridrih Vilhelm
knez Lajningen; 1804 - 1855) ba-
varski general; 1848. predsednik
carske vlade (u avgustu i septembru).

307

Lelewel, Joachom (Joakim Lelevel;
1786 - 1861) poljski istoricar i revo-
lucionar; 1830/1831. uZestvovao je
u poljskom ustanku; ¢&lan privre-
mene vlade; jedan od voda poljske
emigracije; 1847/1848. &lan pred-
sedniStva Demokratskog udruZenja
u Briselu. 285 288 293 294 305

Lensing (Lensing) kanonik u Rajnskoj
provinciji; 1848. poslanik pruske
Nacmnalne skupstine (desno krilo).

Leo, Hemmh (Ha)nrlh Leo, 1799-
-1878)istoriéarip

pruske Nacnonal.ne skupstine (desno
keilo). 1
Louis XI (Lu] XI; 1423 - 1483) fran-
cuski kralj (1461 - 1483). 303
Louis XIV (Luj XIV; 1638 - 1715)
francuski kralj (1643 - 1715). 282
Louis XVI (Luj XVI; 1754 - 1793)
francuski kralj (1774 - 1792). 123
Louis Napoléon (Bonaparte) (Luj Na-
WlIeon Bonaparta) — vidi Napoléon

Louis-Philippe (Luj-Filip; 1773 - 1850)
vojvoda od Orleana, francuski kralj
(1830 - 1848). 17 18 28 110 116
117 120- 122 153 210 215 245246
375 387 407 410

Low (Loew), Hermann (Herman Lev;
1807 - 1879) profesor univerziteta
i nastavnik u oblasti Poznanj; 1848.
poslanik  frankfurtske Nacionalne
skupstine (desni centar). 310

Lowenstein, Lipmann Hirsch (Lipman
Hir§ Levenstajn; umro 1848) pri-
vatni uditelj, orijentalist; 1848.
predsednik Radnitkog udruZenja u
Frankfurtu na Majni. 13

religioznog poglcda na svet. 294

Leonida kralj Sparte; poginuo je 480.
pre n. e, brane¢i Termopilski klanac
od Persijanaca. 400

Leopold I (1790 - 1865) belgijski kralj
(1831 - 1865). 271 273 325 376

Leroux, Pierre (Pjer Leru; 1797 - 1871)
francuski publicista, Saint-Simonov
pristalica; 1848. poslanik ustavo-
tvorne, a 1849. zakonodavne Nacio-~
nalne skupitine (montanjar). 120

Leven demokrat iz Rajndorfa. 429

Lichnowski, Felix Maria, Fiirst von
(Feliks Marija knez Lihnovski; 1814
- 1848) 3leski veleposednik; pruski
oficir; 1848. ¢lan frankfurtske Naci-
onalne skupstine (desno krilo); ubi-
jen u Frankfurtu za vreme septem-
barskog ustanka, 257 289 296 300-
- 302 305 392 425

Likurg legendarni spartanski zakono-
davac; prema predanju Ziveo je u
9. veku pre n. e 367

Lisiecki, von (fon Lisicki) poljski sudski
komesar u oblasti Poznanj; 1848,
poslanik pruske Nacionalne skup-
itine (levo krilo). 250

Loe, Maximilian, Freiherr von (Maksi-
milijan baron Loe) pruski velepo-
sednik iz Porajnja; 1848. poslanik

33 Marx - Engels (8)

Léwinsohn, Moritz (Moric Levinson)
jedan od voda berlinskog Narodnog
udruZenja; u junu 1848. jedan od
voda juri3a na arsenal oruzja. 74

Liittichau, Christian Friedrich Tonne,
Graf von (Kristijan Fridrih Tene
grof Litihau, pruski drzavni &i-
novnik. 279

Machiavelli, Niccold (Nikolo Makija-
veli; 1469 - 1527) italijanski poli-
v.léar, istoritar i pisac. 175

Malou, Jules-Edouard (Zil-Eduar Malu;;
1810 - 1886) belgijski drzavnik; pri-
stalica Katolicke partije; ministar
finansija (1844 - 1847). 377

Malthus, Thomas Robert (Tomas Ro-
bert Maltus; 1766 - 1834) engleski
sveStenik i ekonomista; tvorac teo-

P rije o prenaseljenosti. 229 424

Mamiani della Rovere, Terenzio conte
(Terencio grof Mamijani od Rovere;
1799 - 1885) italijanski pesnik, publi-
cista, filozof i politiar; ministar
unutrasnijih poslova u Papskoj drzavi
(od maja do avgus!a 1848). 313

Marat, Jean-Paul (Zan-Pol Mara;
1743 -1793) francuski publicista;
za vreme francuske revolucije jedan

od nijih voda
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kluba; izdavaélistasL’Ami du peup-
lee. 195

Marie de Saint-Georges, Alexandre-
-Thomas_ (Aleksandar-Toma Mari
de Sen-Zorz; 1795 - 1870) francuski
advokat i polititar; 1848. ministar

knez Meternih; 1773 - 1859) aus-
trijski drZavnik i diplomata; minis-
tar spoljnih poslova (1809 - 1821) i
drZavni kancelar (1821 - 1848); je-
dan od osnivata Svete alijanse. 71

314 317
von (fon Mojzebah) pruski

za javne radove u pri j vladi,
&an Izvrine komisije, predsednik
ustavotvorne Nacionalne skupitin®
i ministar pravosuda u Cavaigna-
covoj vladi. 136

Marker (Madrcker), Friedrich August
(Fridrih  August Merker; 1804 -
- 1889) predsednik krivi¢nog suda
u Berlinu; 1848. poslanik pruske
Nacionalne skupitine (certar); mi-
nistar pravosuda (od juna do sep-
tembra 1848). 188 259 344

Marrast, Armand (Arman Mara; 1801-
- 1852) francuski publicista i poli-
déar; glavni urednik Iista sLe

viadin pristav; 1848. poslanik pru-
ske Nacionalne skupitine (desno
krilo). 42

Mevissen, Gustav von (Gustav fon
Mevisen; 1815 -1899) bankar u
!(elnu i poli::ifa(; l‘343. poslanik

b
(desni centar). 159

Meyendorf, Pjotr Kazimirovié, baron
(1796 - 1863) ruski diplomatski po-
slanik u Berlinu (1839 - 1850). 257

Mmoslavskx, Ludvvg (1814 - 1878) polj-
ski rev 3 istoridar i
za voma pitanja; ulestvovao je u

le; 1848. &lan pr
vlade i predsednik panske opﬁtme H

ustanku od 1830/1831.
1846, 1848. vojni voda ustanka u

dnik ustavotvorne
skup§une 102 116 122 123 136
402

Mathy, Karl (Karl Mati; 1807 - 1868)
badenski publicista i polititar; jedan
od voda opoziciie u badenskoj
pokrajinskoj skupstini; 1848. &lan
Pretparlamenta i frankfurtske Naci-
onalne skupstine (desni centar);
kasnije pristalica Bismarckove poli-
tike. 207 238 239

Mdtze (Mece) nastavnik u Bernitatu;
1848. poslanik pruske Nacionalne
skupitine (levo krilo). 154 157 181

Maucler, Paul Friedrich Theodor Eugen,
Freiherr von (Paul Fridrih Teodor
Eugen baron, Maukler; 1783 - 1859)
virtemberski driavmk, 1318 mml-

, kasnije voda ustanka na
Sncllm, 1849. zapovednik badensko-
-falatke revolucionarne vojske. 288

305
Miguel, Dom Maria Evaristo (Dom
Marija Evaristo Migel; 1802 - 1866)
portugalski pretendent na presto;
regent Portugala (1828 - 1834), pao
je posle ponovnog uspostavljanja
apsolutizma. 133 255
Milde, Karl August (Karl August
Milde; 1805 - 1861) fabrikant pa-
muka u Breslavi; 1848. poslanik i
predsednik pruske Nacionalne skup-
Stine (desno krilo); ministar trgo-
vine (od juna do septembra 1848).
2; 164 182 198 216 251 257 320
5

star pr: da, Kkasnij
‘Tajnog saveta (1831 “do aprila
1848). 206

Mellinet, Frangois (Fransoa Meline;
1768 - 1852) belgijski general fran-
cuskog porekla; jedan od wi
burZoaske revolucije od 1830. i
demokratskog pokreta u Belgiji;
potasni predsednik Demokratskog
drudtva u Briselu; 1848. osuden je
na smrt u procesu Risquons-Tout,
zanm |e -pomllovanc na 30 godina

Mi li, Julius, Freiherr von (Julijus
baron Minutoli; 1805 - 1860) pruski
&inovnik i diplomata; 1839. 3ef
policije i okruZni naelnik u Poz-
nanju; od 1847. do juna 1848. up-
ravnik policije u Berlinu; kasnije u
diplomatskoj sluzbi. 32 33

Mirabeau, Gabriel-Victor-Honoré Ri-
queti, comte de (Gabrijel-Viktor-
-Onore Riketi grof Mirabo; 1749 -
- 1791) polititar francuske revolu-
cue 79 197

M ier, Karl (Karl Mltemmer,

2atve je u
1849 273 324 - 326

Metternich, Clemens Wenzel Lothar,
Fiirst von (Klemens Vencel Lotar

1787-1867) profesor prava i ba-
denski politidar; 1848. predsednik
Pretparlamenta i voda levog centra
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£ Nacional;

199

Mohl, Robert von (Robert fon Mol;
1799 - 1875) profesor prava u Haj-
;feflberg’u; 1848. tlap Prey; arlunel:m

(levi centar); ministar pravosuda u
carskoj vladi (od avgusta 1848. do
maja 1849). 368

Moll, Joseph (Jozef Mol; 1812 - 1849)
&asovnitar iz Keln,a, 1edan cd voda
Saveza p

Miiller, Friedrich (Fridrih Miler)
upravnik policile u Kelnu; 1848,
dravni podsekretar u pruskom mi-
nistarstvu pravosuda, poslanik pru-
ske Nacionalne skupstine (desni
centar). 68 160 329 360

Miiller-Tellering, Eduard von (Eduard
fon Miler-Telering) be¢ki dopisnik
lista »Neue Rheinische Zeltungc'
posle revolucije od 1848. emigrirao
je u London; posle raskida veza s

udruZenja za obrazovame radnika
v Londonu; &lan Centralne uprave
Saveza komunista; od jula do sep-
tembra 1848. predsednik kelnskog
Radnitkog udruZenja i rajnskog
Okruznog odbora demok kao

M (1850), objavio je jednu
broduru protiv njega. 357 393

Musard. Philippe (Filip Mizar; 1793 -
-1859) francuski muziiar i kom-
pozitor. 399

kelnskog Odbon bezbednosn, 1849.

N Napol
Bonapana H 1769 1821) francuski
cal 1804 - 1814. i

e u
tanku, pogmuo jeu bici kod Murga.
4 6 359 418 419 429
Moltke, Karl, Graf von (Karl grof
Moltke; 1798 - 1866) danski drZav-
nik; predsednik drZavne kancelarije
Slezvig-Holstajna; 1848. voda kon-
trarevolucionarne danske partije i
predsednik me3ovite uprave komi-
sije u_Slezvig-HolStajnue za vreme
primirja zakljuenog u Malmeu.
331 332
Monecke, Edmund (Edmund Monek
student teologije u Berlinu; 1848.
&lan Demokratskog kluba; bio je
na strani radnitkog pokreta. 142
M ieu, Charles de Secondat, ba-
ron de La Bréde et de (Sarl de Se-
konda, baron de La Brec i de Mon-
teskije; 1689 1755) francuski ﬁocxc-
log, ek i pisac; p
prosvetiteljstva 18. veka; teoretitar
ustavne monarhije. 168 170 196
204 273 343
Moritz, Daniel Samuel (Danijel Sa-
muel Moric) sudski komesar u
Torgauu; 1848. poslanik pruske
Nacionalne skupstine (levi centar).
43 150 236 269 270
Mozart, Woljgang Amadeus (Volfgang
Amadeus Mocart; 1756 - 1791). 312
Miiller (Miler) pastor u okrugu
Volau; 1848. poslanik pruske Nacio-
nalne skupitine (centar). 62 65
Miiller (Miler) 1848. &lan Radnitkog
udruZenja u Voringenu kod Kelna.
429

o (
1815). 62 |23 129 190 197 208 209
240 253 406

Napoléon III Louis Bonaparte (Napo-
leon III Luj Bonaparta; 1808 -
- 1873) neéak Napoléona I, pred-
sednik Druge Republike (1848 -
- 1852) i francuski car (1852 - 1870).
124 402 408 409

Natzmer, von (fon Nacmer) ruski
kapetan; 1848. komandant <ete
koja je ¢uvala skladiste oruZja u
Berlinu; u junu 1848. odbio je da
puca u narod koji je juridao na skla-
dijte; osuden je na 10 godina tam-
nice, kasnije pomilovan. 75-77

Naunyn (Naunin) 1848. gradonacelnik
Berlina.

Necker, Jacques (Zak Neker; 1732 -
- 1804) francuski bankar i politi¢ar;
izmedu 177C. i 1789. vife juta mi-
nistar finansija; u predvecerje re-
volucije pokusao je da sprovede
nekoliko reformi. 28 230

Neselrode, Karl Vasiljevic, grof (1780 -
- 1862) ruski dravnik i diplomata;
ministar spoljnih poslova u carskoj
vladi (1816 - 1856). 252 - 256

Nethe (Nete) predsednik optine Burg;
1848. poslanik pruske Nacionalne
skupitine (centar). 250

Nikolaj I (1796 - 1855) ruski car (1825-
- 1855). 69 80 86 156 198 252 254 -
- 257 295 394

O’Connell, Daniel (Danijel O’Konel;
1775 - 1847) irski advokat i politi¢ar;
voda desnog liberalnog krila nacio-
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nalnooslobodilagkog pokreta u Irskoj
(Repeal-Assqciation). 89

O’Connor, Fea Edward (Fergas
Edvard O’Konor; 1794 - 1855) je-
dan od voda levog krila &artisti¢kog
pokreta; osnivag i urednik lista #The
Northern Stare; posle 1848. refor-
mist. 89 90 113

Olberg (Olberg) pruski oficir; 1848.
udestvovao je u ugudivanju nacio-
nalnooslobodllaékag pokreta u Poz-

Oramlta Ioza (vladarska kuéa; od 1572.
do 1795. s prekidima namesnici u
drzavi, a od 1815. kraljevska dinas-
tija Holandije. 133 273

Ostendorf, Julius (Julijus Ostendorf;
1823 - 1877) pedagog iz Vestfalije;
1848. poslanik frankfurtske Nacio-
nalne skupstine (desni centar). 299

Otto I (Oto I; 1815 - 1867) bavarski
princ, kralj Greke (1832 - 1862).
133

Pagnerre, Laurent-Antoine (Loran-A

Peel, Sir Robert (ser Robert Pil; 1788 -
- 1850) engleski drzavnik i ekonomi-
sta; 1832. osnovao je Novu konzer-
vativou stranku; predsednik vlade
(1841 - 1846); 1846. uz podriku li-
121:5’21.! ukinuo je zakone o Zitu. 229

Pellmann, (Pelmann), Anton (Anton
Pelman) savetnik Apelacionog suda
u Kelnu; u junu 1848. izabran je
2za zastupnika u frankfurtskoj Nacio-
nalnoj skupstini. 68

Pelz, Eduard (Eduard Pelc; 1800 -
- 1876) publicista; 1848. jedan od
voda Radnitkog udruZenja u Frank-
furtu na Majni i izdava¢ frankfurt-
skog lista »Allgemeine Arbeiter-
~Zeitunge; kasnije emigrirao u Ame-
riku. 13

Perrot, Benjamin-Pierre (BenZamen-
-Pjer Pero; 1791 - 1865) francuski
general; 1848. ulestvovao je u
gusenju junskog ustanka u Parizu.

51 131
Pfahl (Pfal) beleznik u Cilpihu; 1848.
lanik pruske Nacionalne skup-

toan Panjer; 1805 - 1854) francuski
izdavad i politiZar; 1848. generalni
sekretar privremene vlade i Izvrine
komisije; poslanik ustavotvorne Na-
cionalne skupitine. 293
Palmerston, Henry John Temple, Lord
(Henri Dzon Templ lord Palmer-
ston; 1784 - 1865) engleski

P!

$tine (levo krilo). 149

Pjuel, Ernst Heinrich Adolf von (Emst
Hajnrih Adolf fon Pfuel; 1779 -
- 1866) pruski general; guverner
Nojsatela (1832 - 1848), marta 1848.
komandant Berlina, a u aprilu 1848.
orgamzov;o je gusenje us!anka u

najpre torijevac, od 1830. voda
desnog krila vigovaca; ministar spo-
linih poslova (1830 - 1841, 1846 -
- 1851), ministar unutradnjih poslova
(1852-1855) i predsednik vlade
(1855 - 1865). 374 375

Parrisius, Eduard Rudolf (Eduard Ru-
dolf szuus, 1818 1905) pruslu
sudski ¢ 1

prush vlade
1 ministar vojni (od septembra do
novembra 1848). 47 48 81 91 209
Phlhpp:, Adolf (Adolf Filips; 1813 -
- 877) gradonaéel.mk Elbmga,1848
pruske N

skup!une (centar). 179
Piegsa (Pegsa) poljski utitelj u oblasti
Poznam, 1848. poslanik pruske

(levo krilo).

848,

pruske Nacionalne skup!une (levi
centar). 41 42 44 139 183 201

Patow, Erasmus Robert, Freiherr wvon
(Erasmus Robert baron Patov; 1804-
- 1890) pruski drZavnik; 1848. po-
slanik pruske Nacionalne skupitine
(desno krilo);  ministar trgovine
(od aprila do juna 1848) i ministar
finansija (1858 - 1862). 87 93 94
138 242 - 267

Payer, Jean-Baptiste (Zan-Batist Peje;
1818 - 1860) francuski botanidar;
1848. poslanik ustavotvorne Nacio-
nalne skupitine. 124

190

Pije IX (1792-1878) rimski papa
(1846 - 1878). 313 318

Pillersdorf, Franz, Freiherr von (Franc
baron Pilersdorf; 1786 - 1862) aus-
trijski drZavnik; 1848. ministar
unutradnjih poslova (od marta do
maja) i predsednik vlade (od maja
do juna). 96

Pinder pruski &inovnik; 1848. pred-
sed.mk Slezije, poslanik pruske Naci-
onalne skupitine (desno krilo); 1849.
¢lan frankfurtske Nacionalne skup-
tine. 159
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Pinto, Isaac (Izak Pinto; 1715 - 1787)
holandski trgovac na veliko i ber-
zanski $pekulant; autor ekonomskih
spisa. 227 229 336

Platon (427 - 347. pre n. e.) greki
filozof. 203 204 250

Plénnis (Plenis) pruski sudski &inov-
nik; 1848. poslanik i potpredsednik
pruske 6Nacionalne skupitine (desno

lo). 63

Plougoulm, Pierre-Ambroise (Pjer-Am-
broaz Plugulm; 1796 - 1863) fran-
cuski sudski Zinovnik i politidar;
poslanik i vrhovni drZavni tuZilac za
vreme Julske monarhije. 152

Pohle (Pole) sudski komesar u Gu-
benu; 1848. poslanik pruske Nacio-
nalnc skupgnne (centar). 162

von (fon P icki)
pmsln suds!u &inovnik poljske na-
rodnosti; 1848. poslanik pruske
Nacionalne skupitine (levo lm'lo).
162

Pourtalds, Albert, Graf von (Albert
grof Purtales; 1812 - 1861) pruski
diplomata. 224

Proudhon, Pwrr«-]o:eph (P)er-Zozef

Raimund, Ferdinand (Ferdinand Raj-
mund; 1790 - 1836) austrijski glu-
mac, narodni pesnik i dramatiar.

Raspail, Frangois-Vincent (Fransoa-
-Vensan Raspaj; 1784 - 1878) fran-
cuski prirodnjak i publicista; bio
je na strani revolucionarnog prole-
tarijata; uestvovao je u revolucijama
od 1830. i 1848, izdavaZ lista »L’Ami
du peuple«; 1848. poslanik ustavo-
tvorne Nacionalne skupstine; 1849.
osuden je na pet godina zatvora,
posle pomilovanja Ziveo je u izgnan-
stvu u Belgiji. 126

Raumer, Friedrich von (Fridrih fon
Raumer; 1781 - 1873) profesor is-
torije u Berlinu: 1848. poslanik
frankfurtske Nacionalne skupstine
(desni centar), poslanik u Parizu.
307

Raveaux, Franz (Franc Ravo; 1810 -
- 1851) trgovac duvanom u Kelnu;
1848. &lan Pretparlamenta i jedan
od voda levog centra u frankfurtskoj
Nacionalnoj skupjtini, poslanik u
Svalcarsko;, 1849. &lan pnvxemenog

Prudon; 1809 - ]865) pu-
blicista, sociolog i ekonomista; jedan
od teoretskh osnivata anarhizma;
1848. poslanik ustavotvorne Nacio-
nalne skupitine, 262 - 264

Pruski kralj (1797 - 1840) — vidi
Friedrich Wilhelm 111

Pruski kralj (1840 - 1861) — vidi
Friedrich Wilhelm IV

Pruski princ — vidi Wilhelm I

Przyluski, Leon (Leon Pgiluski; 1789 -
- 1865) nadbiskup Gnjezna i Poz-
nanja (1845 - 1865). 165 275

Puttkamer Eugen von (Ojgen fon Put-
kamer; 1800 - 1874) pruski drZavni
&inovnik; upravnik policije u Berlinu
(1839 - 1847). 37

Radetzky, Joseph, Graf (Jozef grof
Radecki; 1766 - 1858) austrijski feld-
mardal; vrhovni zapovednik aus-
trijskih trupa u Italiji. 71 85 107
109 306 314 -317 322 368 381

Radowitz, Joseph Maria von (Jozef
Marija fon Radovic; 1797 - 1853)
pruski general i politi¢ar; 1848.
jedan od voda desnice u frankfurt-
skoj Nacionalnoj skupitini. 257 297
298 306 332 341 342

vlade; emlgnmo je pcs]e propasti
badensko-falatkog ustanka. 13 14

Rehfe!d (Refeld) kapelan u Soranu
(Brandenburg); 1848. poslanik pru-
ske Nacionalne skupitine (centar,
kasnije desno krilo). 39

Reichenbach, Eduard, Graf von (Eduard
grof Rajhenbah; 1812 - 1869) 1848.
poslanik pruske Nacionalne skup-
stine (levo krilo), od oktobra 1848.
&lan Centralnog odbora demokrata
Nematke. 63 77 149 150 182 237

Reichensperger I, August (August Raj-
hendperger I; 1508 - 1895) sudski
&novnik; katoli¢ki politicar; 1848.
¢lan pruske, a od juna ¢lan frankfurt-
ske Nacionalne skupitine (desno
krilo); kasnije voda partije centra.
65

Reichensperger II, Peter Franz (Peter
Franc Rajhen$perger II; 1818 -
- 1895) brat Augusta Reichensper-
gera, sudski ¢inovnik; katoli¢ki po-
litiar: &lan Pretparlamenta i posla-
nik pruske Nacionalne skupitine
(desno  krilo); kasnije jedan od
voda partije centra. 72 140 160 161
167 171 196 - 198 250 335 347

Reichhelm (Rajhelm) 1848, &lan keln-
skog Odbora bezbednosti. 429
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Reuter  (Rojter) okruZni naZelnik
(landrat) u Johanisburgu, demokrat;
1848. poslanik pruske Nacionalne
skupstine (levo krilo). 41 - 44 161

167

Ricci, Alberto (Alberto Riéi; 1795 -
- 1876) poslanik Kraljevine Sardi-
nije u Francuskoj. 374

Richter, Karl (Karl Rihter; 1804 -
- 1869) profesor teologije; 1848. po-
slanik pruske Nacionalne skupitine
(levo krilo). 166

Riedel, Adolf Friedrich Johann (Adolf

Fridrih Johan Ridl; 1809 - 1872)

m)m arhivski savetnik u Berlinu;
istoricar; 1848. poslanik pruske
Nacionalne skupstine (desno krilo).
66

Rsmpler (R.|rnp1er) pruski artiljerijski
:mor (koji je dao ostavku), od )una
1848.

predsednik vlade i ministar unutras-
njih poslova (1847 - 1852). 152 377
Rolin, Hippolyte (Ipolit Rolen; 1804 -
- 1888) belgijski pravobranilac i
politi¢ar; lider liberala; ministar za
javne radove (1848-1850). 273
Romanov ruska carska dinastija (1613 -
- 1917). 253
Rosenkranz, Johann Karl Friedrich
(Johan Karl Fridrih Rozenkranc;
1805 - 1879) profesor u Kenigs-
bergu, filozof i istoricar knjiZzevnost,
hegelovac. 295
Réser, Peter Gerhard (Peter Gerhard
Rezer; 1814 - 1865) proizvodad ci-
gareta u_ Kelnu, 184811849 pot-
ud-
ru2ema, izdavag lista -Frﬂheu, Brii-
derlichkeit, Arbeits; &lan Saveza
kornumsta, 1852. jedan od glavnih

Gradanske garde Berlina. 370
Rittinghausen, Moritz (Moric Rm.ng-

hauzen; 1814 - 1890) publicista i

pcliticar; 1848. &lan Demokratskog

drustva i Odbora i u

u procesu pro-
tiv komunista; kasnije lasalovac. 433
434

Rotbart (Barbarossa) (Rotbart [Bar-
bamsz]) — vidi Friedrich 1

Kelnu; saradivao je u listu »Neue
Rheinische Zeitunge; 1849. jedan
od izdavata lista »Westdeutsche
Zeitunge; kasnije ¢lan Prve inter-
nacionale i Socijaldemoksatske par-
tije. 420

Ritz (Ric) vladin savetnik u Ahenu;
1848. poslanik pruske Nacionalne
szl;:’péﬁne (desno krilo). 42 139 155

Robespierre, Maximilien-Marie-Isidor
de (Maksimilijen-Mari-Izidor de Ro-
bespjer; 1758 - 1794) politi¢ar fran-
cuske revolucije, voda jakobinaca;
1793/1794. 3ef revolucionarne vlade.
122-124

Rochow, Gustav Adolf von (Gustav
Adolf fon Rohov; 1792 - 1847) pru-
ski drZavnik, ministar unutrainjih
poslova (1834 - 1842). 25

Rodbertus-Jagetzow, Johann Karl (Jo-
han Karl Rodbertus-Jagecov; 1805 -
- 1875) pruski veleposednik; eko-
nomist; 1848. voda levog centra u
pruskoj Nacionalnoj skupitini; mi-
nistar za kulturu u Auerswaldovoj
vladi; teoretitar sdrfavnog socija-
lizmas. 87 88 140 152 160 234 335

340 341
Rogier, Charles-Latour (Sarl-Latur Ro-
Zije; 1800 - 1885) belgijski dr2avnik;

hschild, James, baron de (DZejms,
baron Rotsild; 1792 - 1868) Sef
istoimene ba.nkarske kuée u Parizu;
za vreme Julske monarhije imao je
veliki politicki uticaj. 100 364

Rotteck, Karl Wenzeslaus Rodecker von
(Karl Venceslaus Rodeker fon Ro-
tek; 1775 - 1840) istoricar; jedan od
voda badenskih llberala 22 23 62

de L (Ruz de
Lovamber) francuski bankar.

Ruge, Arnold (Arnold Ruge; 1802 -
- 1880) publicista, mladohegelovac;
1844. zajedno sa Marxom izdavao
je Deutsch-Franzosische Jahrbii-
chere; 1848. poslanik frankfurtske
Nacionalne skupstine (levo krilo);
posle 1866. nacionalni liberal. 302 -
-310

Russel, John, Lord (lord DZon Rasel;
1792 - 1878) engleski drzavnik, L-
der vigovaca; predsednik vlade
(1846 - 1852. i 1865/1866), ministar
spoljnih poslova (1852/1853. i 1859 -
- 1865). 170 307 309

Sand, George (Amandine-Lucie-Au-
rore Dupin, baronne Dudevant)
(Zorz Sand [Amandin-Lisi-Oror
Dipen, baronica Didevan]; 1804 -
- 1876) francuska knjiZevnica, autor
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mnogih romana sa socijalnim te-
'mama i humanisti¢kim jenji

ge\;o k:ilo‘);‘ 1“849. ufestvovao je u

293
Savigny, Friedrich Karl von (Fridrih
Karl fon Savinji; 1779 - 1861) prav-
nik, glavni predstavnik istorijske
pravne 3kole; pruski ministar zako-
nodavnih poslova (1842. do marta
1848). 258
Schaffgotsch (Safgot) Sleska grofovska
veleposednicka loza. 40
Schapper, Karl (Karl Saper; 1813 -
- 1870) jedan od voda Saveza pra-
vednih i Nematkog udruZenja za
obrazovanje radnika u Londonu,
Centralne uprave Saveza ko-
munista; 1848/1849. korektor lista
wNeue Rheinische Zeitunge; ¢lan
rajoskog Okruznog odbora demok-
rata; od februara do maja 1849.
predsednik kelnskog Radni¢kog ud-
ruZenja; 1850. prilikom rascepa
Saveza komunista zajedno s Willi-
chom voda frakcije koja se suprot-
stavila Marxu; ubrzo je shvatio svoju
gresku i ponovo se pridruZio Marxu;
1865. ¢lan Generalnog veéa Medu-
narodnog udruZenja radnika. 4 6
311 359 419 421 429
Scharnhorst, Gerhard Johann David von
(Gerhard Johan David fon Sarn-
horst; 1755 - 1813) pruski general;
posle poraza pruske vojske u borbi
s Napolécnovim trupama, uZestvo-
vao je u reorganizaciji pruske vojske
i u borbi protiv Napoléonove vla-
davine, 189 190
Schiller, Friedrich von (Fridrih fon
Siler; 1759 - 1805). 289
Schinderhannes (Sinderhanes [Strvo-
der]) — vidi Biickler, Johann
Schleiermacher, Friedrich Ernst Daniel
(Fridrih Ernst Danijel Slajermaher;
1768 - 1834) filozof-idealista, pro-
i teolog i propovednik. 66
Schleinitz, Alexander, Freiherr won
(Aleksander baron Slajnic; 1807 -
1885) pruski drzavnik; ministar
spoljnih poslova (juna 1848, 1849/
/1850, 1858 - 1861). 87 173
Schlichting (Slihting) pruski potpu-
kovnik. 146 147
Schioffel, Priedrich Wilkelm (Fridrih
Vilhelm Slefel; 1800 - 1870) fab-
rikant u Sleziji; 1848. poslanik

ustanku; emi-

grirao je u Svajcarsku, kasnije u
Ameriku. 13 300

Schmerling, Anton, Ritter von (Anton
vitez Smerling; 1805 - 1893) aus-
trijski  drzavnik; 1848. poslanik
frankfurtske Nacionalne skupstine
(desni centar); ministar unutradnjih
poslova (od jula do septembra 1848),
predsednik vlade i ministar spoljnih
poslova u carskoj vladi (od septembra
do decembra 1848); austrijski mi-
giss;ar pravosuda (1849 - 1851). 257

Schmidt, Ernst Friedrich Franz (Ernst
Fridrih Franc Smit) Katoli¢ki pro-
povednik u Sleziji; 1848. ¢lan frank-
furtske Nacionalne skupstine (levo
krilo). 300

Schmitz (Smic) radnik iz Kelna. 432

Schnapphahnski (Snaphanski) — vidi
Lichnowski, Felix Maria, Fiirst von

Schneider (Snajder) predsednik opitine
Senebek; 1848. poslanik pruske
Nacionalne skup3tine (desno krilo,
kasnije levi centar). 194 - 196 212

Schneider I1I, Karl (Karl Snajder II)
—_— pravobranélac u Kelnu; 1848.

drudtva, €lan rajnskog Okruznog
odbora demokrata i kelnskog Od-
bora bezbednosti; 1849. Marxov i
Engelsov branilac u procesu protiv
lista »Neue Rheinische Zeitunge;
1852. branilac u kelnskom procesu
protiv komunista. 68 420 421
Scholz (Solc) 1848. poslanik pruske
Nacionalne skupitine. 150
Schramm, Rudolf (Rudolf Sram; 1813
- 1882) pristav u Krefeldu i publi-
cista; 1848. poslanik pruske Nacio-
nalne skupstine (levo krilo); pred-
sednik Demokratskog kluba u Ber-
linu; kasnije Bismarckov pristalica.
76 181
Schreckenstein, Ludwig Freiherr Roth
von (Ludvig baron Rot fon Sreken-
tajn; 1789 - 1858) pruski general,
ministar vojni (od juna do septembra
1848). 16 74 87 138 146 147 149
150 156 157 159 189 - 192 257 335
Schiicking, Levin  (Levin Siking;
1814 - 1883) pisac; saradnik i ured-
nik feljtona u listu »Kélnische Zei-
tungs (1845 - 1852). 316 - 318
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Schultes (Sultes) demokrata iz Hit-
dorfa kod Kelna, 429

Schultz(e) (Sulc[e]) sudski komesar
u Vanclebenu; 1848. poslanik pru-
ske Nacionalne skupstine (levo
krilo). 63 155

(1830-1832) i pos]nni.k u Londonu
(1835 - 1840). 1

Senard, Anmm—Mam-}ulﬂ (Antoan-
-Mari Zil Senar; 1800 - 1885) fran-
cuski pravnik i politi¢ar; juna 1848.
predsedmk ustavotvorne Nacionalne

Schulze (-Delitzsch), Franz [
(Franc Herman Sulce [-Deli¢];
1808 - 1883) ekonomista i politiar;
1848. poslanik pruske Nacionalne
skupstine (levi centar); osnivaé ne-
mackog zadrugarstva, propagﬂac je
stvaranje proizvodnih zadrugaiz ute-
devina radnika; 3ezdesetih godma
jedan od voda naprednjacke partije.
61 -63 188 251

Schuselka, Franz (Franc Suzelka;
1811 - 1889) austrijski publicist i
politi¢ar; 1848. ¢lan Pretparlamenta
i frankfurtske Nacionalne skupstine
(levo knlo), od avgusta 1848, ¢lan
austrijsko; sg Rajhstaga. 297 298

Schiitze (Si sudski komesar u
Lisi (Poznam), 1848. poslanik pru-
ske Nacionalne skupitine (desno
krilo). 251

Schiitzendorf (Sicendorf) obuéar iz
Kelna; 1848. ¢lan kelnskog Udru-
Zenja radnika i poslodavaca i jedan
od njegovih delegata u rajnskom
Okruznom odboru demokrata. 420

Schwanbeck, Eugen Alexis (Ojgen Alek-
sis Svanbek; 1821 - 1850) novinar,
saradnik lista »Koélnische Zeitunge.

Schwarzer, Ernst (Ernst Svarcer;
1808 - 1860) austrijski novinar i
politi¢ar; 1848, ¢&lan austrijskog
Rajhstaga i ministar za javne radove
(od jula do septembra). 423

Schwerin, Maximilian Heinrich Karl,
Graf wvon (Maksimilijan Hajnrih
Karl grof Sverin; 1804 - 1872)
pruski drZavnik; 1848. poslanik
frankfurtske Nacionalne skupitine
(desno krilo); ministar za kulturu
u Camphausenovoj vladi (od marta
dojuna 1848). 56 63 74

Sebaldt (Zebalt) pruski vladin savet-
nik; 1R848. okruZni nalelnik i gra-
donadelnik Trijera. 72 73
bastiani, H Frangois-B .
comte (Oras-Fransoa-Bastijen grof
Sebastijani; 1772 - 1851) francuski
drzavnik i diplomata, mar$a! Fran-
cuske; ministar spoljnih poslova

jih pos-
lova u Cavumaco\'o) vladl (od juna
do oktobra 1848). 112

Senff, Emil (Emil Zenf) sudsk.i kome-
sar u Inovroclavu (u Poznanju);
1848. poslanik frankfurtske Nacio-
nalne skupstine (centar); 288 290 -
- 292 294 299 300

Shalmpsare, William (Viljem Seks.
pir; 1564 -1616). 21 24 122 362

Siebert (Zibert) Sampar; 1848. pos-
lanik pruske Nacionalne skupitine
(levo krilo). 183

Simons, Ludwig (Ludwig Simons;
1803 - 1870) pruski sudski savemik;
1848. poslanik pruske Nacionalne
skupitine (desno krilo); ministar
pravosuda (1849 - 1860). 171 200
249 250

Smith, Adam (Adam Smit; 1723 -
-1790) engleski ekonomist, pred-
stavnik klasi¢ne politicke ekonomije.
248

Sobjeski — vidi Jan IIT

Sobrier, Marie-Joseph (Mari-Zozef So-
brije; oko 1825-1854) francuski
novinar; ¢&lan revolucionarnog taj-
nog druftva za vreme Julske mo-
narhije; od marta do maja 1848.
izdavao je list sLa Commune de
Paris¢; jedan od voda radnitkih de-
monstracija 15. maja 1848, zbog fega
je osuden na 7 godina zatvora. 124

Solms-Lich und Hohensolms, Ludwig
Fiirst von (Ludvig knez od Zolms-
Liha 1 Hoenzolmsa; 1805 - 1880)

ki i rajnski vel
nik; marsal rajnskih oblasnih skup-
tina i prvog Ujedinjenog landtaga.
25

Sommer, Johann Friedrich Josef (Johan
Fridrih Jozef Zomer; 1793 - 1856)
sudski savetnik u Arnsbergu; 1848.
poslanik pruske Nacionalne skup-
stine (desno krilo). 160

Stari Fric — vidi Friedrich 11

Stein, Heinrich Friedrich Karl, Reichs-
Jfretherr vom wund zum (Hajnrih
Fridrih Karl carski baron, Stajn;
1757 - 1831) pruski drzavnik; uges-
tvovac je u sprovodenju reformi
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koje su imale za cilj u&vriéenje
pruske drave; igrao je znadajnu
ulogu u borbi protiv Napoléonove
vladavine, 205

Stein, Julius (Julijus Stajn; 1813 -
- 1883) nastavnik u Breslavi i pub-
licista; 1848. poslanik pruske Nacio-
nalne skupstine (levo krilo); pred-
sednik Demokratskog kluba u Ber-
linu; kasnije glavni urednik lista
»Breslauer Zeitunge. 77 194 334 335
360 370 385

Steindcker, Christian Karl Anton Frie-
drich Freiherr von (Kristijan Karl
Anton Fridrih baron Stajneker;
1781 - 1851) pruski general; 1846. i
1848. komandant tvrdava u Pozna-
nju. 71 173

Stenzel, Gustav Adolf Harald (Gustav
Adolf Harald Stencl; 1792 - 1854)
profesor u Breslavi, istori¢ar; 1848.
poslanik frankfurtske Nacionalne
skupstine (levi, kasnije desni centar).
274 276 - 284 287 288 290 292

Stifft, Andreas, Freiherr von (Andreas
baron Stift; 1819 - 1877) ausmjskl
pisac; 1848. ¢lan D

Tacit, Publije Kornelije (oko 55. do
oko 120) rimski istoridar. 301

Tamnau (Tamnau) sudski komesar u
Kenigsbergu; 1848. poslanik pru-
ske Nacionalne skupitine (desni
centar). 334

Tannhduser (Tanhojzer; oko 1205-
1270) srednjovekovni nemacki pes-
nik (trubadur) iz Bavarske; prema
narodnom predanju Ziveo je na
Venerinom brdu. 155

Tedesco, Victor (Viktor Tedesko; 1821 -
- 1897) belgijski advokat; 1847. je-
dan od osniva¢a Demokratskog udru-
Zenja u Briselu; bio je blizak Marxu
i Engelsu; 1848. osuden je na smrt
u procesu Risquons-Tout, zatim je
»pomilovane na 30 godina zatvora,
1854. osloboden. 324 325

Temme, Jodocus Donatus Hubertus (Jo-
dokus Donatus Hubertus Teme;
1798 - 1881) predsednik Vrhovnog
zemaljskog suda u Minsteru; 1848.
poslanik pruske Nacionalne skup-
tine (levo krilo); dravni tuZilac u
Berlmu, 1849 poslanik frankfurtske

udruZenja i opitinski savetnik u
Betu. 424

Stollwerk (Stolverk) vlasnik lokala
»Deutsches Kaffeehause u Kelnu u
kome su odrZavani skupovi kelnskog
Demokratskog drustva. 68 419

Stradal (Stradal) nemaZki pravnik iz
Teplica. 17

Struve, Gustav von (Gustav fon Sr.ruve,
1805 - 1870) pravobranilac i publi-
cista; 1848. ¢lan Pretparlamenta,
jedan od voda badenskog ustanka
u aprilu i septembru 1848. i baden-
sko-falatkog ustanka 1849; emigri-
rao je u Englesku, a kasnije u Sje-
dinjene Ameri¢ke DrZave; utestvo-
vao je u ameri¢kom gradanskom ratu
na strani severnih drzava. 379 382

Stupp, Heinrich Joseph (Hajnrih Jozef
Stup; 1793 - 1870) sudski savetnik
u Kelnu; 1848. poslanik pruske
Nacionalne skupstine (desno krilo);
kasnije gradonaelnik Kelna. 78 - 80
250 273

Sydow, Karl Leopold Adolf (Karl
Leopold Adolf Zidov; 1800 - 1882)
propovednik u Berlinu, teolog, Sch-
leiermacherov pmtallca, 1848. po-
slanik pruske Naci

; uhapsen je

zbog velelzdale, osloboden 1850.
32 43 74 191

Theux de Meylandt, Barthélemy-Thé-
odore, comte de (Bartelemi-Teodor
groi Te de Mejlan; 1794 - 1874)
belgijski drzavnik; lider Katolitke
partije; predsednik vlade (1846 -
- 1847). 377

Thiers, Louis-Adolphe (Luj-Adolf T)er,
1797 - 1877) francuski istoriCar i
drzavnik; predsednik vlade (1836,
1840); 1848. poslanik ustavotvorne
Nacionalne skupitine; predsednik
Republike (1871 - 1873); dzelat Pa-
riske komune, 123 136 262 263
350 363 - 366 368 372

Thorwaldsen, Bertel (Bertel Torvald-
sen; 1768 - 1844) danski vajar. 19

Thun, Leo, Graf von (Leo grof Tun;
1811 - 1888) austrijski drzavnik e$-
kog porekla; 1848. guverner-pred-
sednik Ceske; ministar za kulturu
(1849 - 1860); najblizi savetnik cara
Franza Joseph-a. 95 96

Thurn und Taxis, Karl Alexander von
(Karl Aleksander fon Turn i Taksis;
1770 - 1827) nema&ki knez; po na-
sledno; privilegiji bio je generalni

(desno krilo). 65

poSta u nizu nemalkih
drZava, 283 284
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Tilly, Johann Tserclaes, Graf wvon
(Johan Cerkles grof Tili; 1559 -
1632) vojskovoda Katolicke lige u
tridesetogodinjem ratu; megove
trupe su 1631. na jurid zauzele i
opljatkale Magdeburg. 96

Trélat, Ulysse (Ilis Trela; 1795 - 1879)
francuski lekar i politi¢ar; jedan od
urednika lista »Le Nationale; 1848.
potpredsednik ustavotvorne Nacio-
nalne skupitine; ministar za javne
radove (od maja do juna 1848). 117

Tresckow, Hermann von (Herman fon
Treskov; 1818 - 1900) pruski oficir
u pohodu protiv Danske 1848, kas-
nije pesadijski general. 283

Tresckow, Si d Oto (Sigi: d

Nacionalne skupstine (levo krilo);
kasnije liberal. 24 123 328

Vergniaud, Pierre-Victurnien (Pjer-Vi-
ktirnijen Vernjio; 1753 - 1793) ad-
vokat iz Bordoa, politicar trancuske
reyoluc_i‘ies 1791; voda Zirondinaca u

monaxhue, u Konventu se borio
protiv stranke montanjara; pogu-
bljen posle pada Zirondinaca. 65
Verhaegen, Pierre-Théodore (Pjer-Teo-
dor Verhagen; 1800 - 1862) belgijski
politicar. 273
Vrlldn_y, Drahotin, Baron von (Draho-
tin baron Vilanji, &eski plemié;
1848 ¢lan Odbora Sv. Venceia i
i koji je pri io sloven-

Oto Treskov) predak Hermanna von
Tresckowa; vojni liferant; 1769. po-
stao je vlasnik plemickog dobra u
Ovinsku (Poznanj). 279 283

Turck, Léopold (Leopol Tirk; 1797 -
- 1887) francuski lekar, publicista
i polititar; 1848. poslanik ustavo-
tvorne Nacionalne skupstine. 363
364 366

Tiishaus (Tishaus) savetnik Vrhovnog
zemaljskog suda u Minsteru; 1848.
poslanik pruske Nacionalne skup-
jtine (desno krilo). 160

Unruh, Hans Victor von (Hans Viktor
fon Unru; 1806 - 1886) pruski
inZenjer i politi¢ar; 1848. jedan od
voda levog centra u pruskoj Nacio-
nalnoj skupstini, od oktobra pred-
sednik Skupstine; kasnije jedan od
osnivala naprednjatke partije, za-
tim nacionalni liberal. 334 335

Urban (Urban) veterinar iz Berlina;

ski kongres; uhap§en posle juntkog
ustanka u Pragu. 176

Vincke, Georg, Freiherr von (Georg
baron Vinke; 1811 - 1875) pruski
politicar; 1848. jedan od voda
desnog krila frankfurtske Nacio-
nalne skupstine; kasnije starolibe-
ral. 159 306 341 342

Virgilije, Publije Maron (70 - 19. pre
n. e.) rimski pesnik, autor epa
*Eneidas. 49

Vogt, Karl (Karl Fokt; 1817 - 1895)
profesor u Gisenu, prirodnjak, vul-
garni materijalista; neprijatelj ko-
munistitkog pokreta; placeni agent
Napoléona III. 195

Vojvoda od Braunsvajga — vidi Karl
Wilhelm Ferdinand

Vojvoda od Modene — vidi Franz V

Wachsmuth, Franz Rudolf (Franc Ru-
dolf Vaksmut) sudija u Recu (Bran-

1848, jedan od voda u borb na
barikadama i u juriSu na skladiste
oruzja u Berlinu, 74

Valdenaire, Victor (Viktor Valdener;
1791 - 1859) zemljoposednik iz oko-
line Trijera; 1848. poslank pruske
Nacionalne skupstine (levo krilo).
72 249 250

Veliki  Fridrih — vidi Friedrich II

Veliki izborni knez — vidi Friedrich
Wilhelm

Venedey, Jakob (Jakob Venedej; 1805 -
- 1871) publicista i politicar; 1848.
¢lan Pretparlamenta i frankfurtske

)5 ik pruske

Nacionalne skupsune (centar); kas-
nije naprednjak. 205

Wachter, Karl (Karl Vahter) sudski
pisar u Kelnu; 1848. kapetan gra-
danske garde i ¢lan kelnskog Odbora
bezbednosti. 429 432

Waldeck, Benedikt Franz Leo (Bene-
dikt Franc Leo Valdek; 1802 - 1870)
savetnik Vrhovnog suda u Berlinu;
1848. jedan od voda levice i pot-
predsednik pruske Nacionalne skup-
dtine; kasnije naprednjak. 66 140
195 196 335 340 - 343 346

Wallach (Valah) pruski &inovnik, okru-
2ni nagelnik u Brombergu. 291
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Wallau, Karl (Karl Valau; 1823 - 1877)

vlasmk lista tDeuuche-Bnisuler-
i 5 Clan Saveza

1848. predsednik majnskog Ud.ru-
Zenja za obrazovanje radnika; kas-
nije gradonaZelnik Majnca. 417

Wallmoden, Karl, Graf von (Karl grof
Valmoden; 1792 - 1883) ausu'iiski
general; 1848/1849. ulestvovao je
u ugusivanju revolucionarnog po-
kreta u Ceskoj i Madarskoj. 96

Wallraf (Val.raf) demokrata iz Frehena
kod Kelna. 429

Wander (Vander) pastor iz Stri

Werner, Johann Peter (Johan Peter
Verner) pravobranilac iz Koblenca;
1848. poslanik frankfurtske Nacio-
nalne skupstine (levi centar). 14

Weyll, Bartholomdus Joseph (Barto-
lomeus Jozef Vajl) pravnik u Kelnu;
1848. &lan Demokratskog drustva i
Odbora bezbednosti u Kelnu; uéest-
vovao je na drugom kongresu de-
mokrata u Berlinu. 429

Wiedenmann, Christian (Kristijan Vi-
denman) pravobranilac u Disel-
dorfu, 1848. poslamk frankfurtske

1848. poslanik pruske Nacnonz.lne
sl:up§t|ne (levo krilo). 188

W im, von (fon V: hajm)
savemik Vrh Jjskog suda

stine (centar). 197
Wigand, Otto (Oto Vigand; 1795 -
- 1870) izdavat i knjiZar iz Lajpciga;
izdavao ;e dela velikih pisaca. 293

u Pomeraniji; 1848. poslanik pruske
Nacionalne skupstine (levi centar).
2.

36

Wartensleben, Alexander, Graf von
(Aleksander grof Vartensleben;
1807 - 1883) zemljoposednik iz Po-
meranije; 1848. poslanik frankfurt-
ske Nacionalne skupstine (centar).
296 297

Weber, Carl Maria von (Karl Marija
fon Veber; 1786 - 1826) nemacki
kompozitor. 403

Weerth, Georg (Georg Vert; 1822 -
- 1856) proleterski pesnik i publi-
cista; ¢lan Saveza komunista, Mar-
xov i Engelsov prijatelj; 1848/1849.
urednik feljtona u listu »Neue Rhei-
nische Zeitunge; posle revolucije
radio je kao trgovalki putnik. 11

Weichsel (Vajksel) sudski komesar u
Magdeburgu; 1848. poslanik pruske
Nacionalne skupstine (levi centar).

139

Welcker, Karl Theodor (Karl Teodor
Velker; 1790 - 1869) badenski prav-
nik i publicista; jedan od voda juZno-
nemadkih liberala; 1848. ¢lan Pret-
parlamenta i frankfurtske Nacio-
nalne skupstine (desni centar). 339

Welden, Franz Ludwig, Freiherr von
(Franc Ludvig baron Velden; 1782 -
- 1853) austrijski general; 1848.
udestvovao je u pohodu na Italiju;
guverner Beéa (od novembra 1848.
do aprila 1849); vrhovni zapovednik
austrijskih trupa koje su ugusile
revoluciju u Madarskoj. 85 314 317

Wencelius (Vencelijus) lekar iz Trijera;
1848. poslanik pruske Nacionalne
skupitine (levo krilo). 72 250

w , Ludwig von (Ludvig fon
Vlldenbru.h, 1803 - 1874) pruski
diplomata; 1848. poslanik u Ko-
penhagenu. 156 223 254 340

Wilhelm I (Vilhelm I; 1797 - 1888)
pruski kralj (1861 - 1888) i nemadki
car (1871 - 1888); 1848. kao pruski
princ voda kontrarevolucionarne
dvorske kamarile; 1849, vrhovni
zapovednik pruskih trupa koje su
ugudile badensko-falacki ustanak;
dobio je nadimak »Karte&-prince. 49
51 83 341 342 354 362 384

Willisen, Karl Wilhelm, Freiherr von
(Karl Vilhelm baron Vilizen; 1790 -
- 1879) pruski general i vojni teo-
retiar; od marta do maja 1848.
kraljevski komesar u Poznanju;
1850. vrhovni zapovednik $lezvig-
-holitajnske vojske u ratu protiv
Danske. 81 282

Windischgrdtz, Alfred, Fiirst von (Al-
fred knez Vindisgrec; 1787 - 1862)
austrijski feldmar3al; 1848/1849. je-
dan od voda kontrarevolucije u
Austriji; organizovao je ugusivanje
junskog ustanka u Pragu i okto-
barskog ustanka u Becu, zatim je
komandovao austrijskom vojskom
koja je ugusila revoluciju u Ma-
darskoj. 70 71 96 107 177 225 257
368 384 390 391 393 394 434

Windischgrétz, Maria Eleonora, Fiirs-
tin (Marija Eleonora kneginja Vin-
disgrec; 1795 - 1848) supruga Al-
freda Windischgritza. 70 177

Witigenstein, Heinrich von (Hajnrih
fon Vitgenstajn; 1800 - 1868) grad-
ski veénik u Kelnu; 1848. predsed-
nik vlade i komandant gradanske
garde u Kelnu; od novembra 1848.
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poslanik pruske Nacionalne skup-
Stine (desno krilo). 389 390 427
0

43
Wolfers, Franz Anton von (Franc An-
ton fon Volfers) novinar; Belgijanac;
saradnik i &lan redakcije lista 2Kol-
nische Zeitung« (1847 - 1849). 120
125 245 246 390
Wolf(f), Ferdinand (Ferdinand Volf;
1812 - 1895) novinar; &lan Saveza
komunista; 1848/1849. jedan od
urednika listasNeue Rheinische Zeit-
unge; kasnije emigrirao u Pariz,
zatim u London; 1850. pri rascepu
Saveza ostao je na Marxovoj strani;
kasru)e se povukao iz politikog Zi-
L 11
olff (Volt‘) pristav  Vrhovnog ze-
maljskog suda Pruske; 1848. pos-
lanik pruske Nacionalne skupstine
(levi centar). 160
Wolff Wilhelm ( Lupus) (Vilhelm Volf;
- 1864) nastavnik i novinar;
sm |ednog kmeta iz Slezije; ulest-
vovao je u studentskom pokretu;
¢lan Centralne uprave Saveza ko-
munista; 1848/1849. jedan od ured-
nika lista »Neue Rheinische Zei-
tungs, &lan ra)nskog Okruznog od-
hoxa demokrata i kelnskog Odbora
d 3 potom je i u

korpusa u Berlinu; 1848. uéestvovao
je u kontrarevolucionarnom drZav-
nom udaru u Berlinu. 156 224 330
354 360 368 384

Waybicki, Joseph (Jozef Vibicki; 1747 -
- 1822) poljski drZavnik i pesnik;
autor pesme »Mar$ Dombrovskogs,
koja je kasnije postala nacionalna
himna. 280 290

Ypsilanti, Alexander (Aleksandar Ip-
silanti; 1792 - 1828) voda grekog
oslobod.daékog pokreta protiv turske
vladavine; posle propasti ustanka u
Moldaviji pobegao je 1821. u Aust-
ziil;, gde je 1827. baten u tamnicu.
13

Zacharii (Zaharije) sudski komesar u
Stetinu; 1848. poslanik pruske Na-
cionalne skupstine (desni centar).
64 67 139 140 200

Zacharias (Zaharijas) trgovac iz Ber-
lina; 1848. poslanik pruske Nacio-
nalne skupitine (centar). 146

Zitz, Franz Heinrich (Franc Hain.rih
Cic; 1803 - 1877) pravobranilac iz
Ma;nca i polméar, 1848, ¢lan Pret-

Nacio-

j a 1851. u Englesk
jedan od najblizih Marxovih i En-
g;lgsovnh prijatelja. 4 6 11 420 426

Wrangel, Friedrich Heinrich Ernst,
Graf wvon (Fridrih Hajnrih Ernst
grof Vrangel; 1784 - 1877) pruski
general, jedan od voda vojne kama-
rile; 1848. komandant 3. armijskog

nalne skupsune (levo krilo); 1849.
ugestvovao u badensko-falackom us-
tanku, a zatim emigrirao u Ameriku.
13

Zweiffel (Cvajfel) visi driavni tuZilac
u Kelnu; 1848. poslanik pruske
Nacionalne skupstine (desno krilo).
72 144 151 152 171 -174 418 426
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Imena biblijskih, mitoloskik i drugih neistorijskih lica i lica iz
knjiZevnih dela

Anhiz po grékom predanju kralj Dar-
danela, Enejev otac. 49

Afrodita grika boginja ljubavi i le-
pote. 382

Arijjadna prema grtkom predanju
kéerka kralja Minosa s Krita; omo-
gutila je Tezeju da se vrati iz lavi-
rinta pomoéu klupZeta konca. 216

Didona po grtkom predanju kéerka
k;alis Tira; osnovala je Kartaginu.
4

Don Quijore (Kihot) glavno lice isto-
imenog Cervantesovog romana. 293
309 354 363

Don Ranudo de Colibrados (Kolibra-
dos) li¢nost osiromasenog plemica
punog glupog ponosa iz istoimene
komedije Ludwiga Holberga. 280

Eckart (Ekart) lice iz nemackih na-
rodnih pri¢a, verni junak, uzor po-
uzdanog straZara. 212

Enej po grékom predanju sin Anhiza
i Afrodite; posle razaranja Troje
dospeo je preko Kartagine u Ita-
liju; legendarni predak rimskog na-
roda. 49

Eol po Homeru vladar Eolskih ostrva
i bog vetrova. 374

Falstaff, Sir John (ser DZon Falstaf)
komiéni debeljko i hvalisavac iz
Shakespeare-ovih drama sHenrik
IVs i sVesele Zene vindzorskes. 362

Faust glavna li¢nost istoimene Goet-
heove tragedije. 379

Kirka grtka Carobnica, po Homeru,
pretvorila je deo Odisejeve pratnje
u svinje. 21

Kastor prema grékom predanju sin
Zevsa i Lede, junak stare Grike.

24

Leda spartanska vladarka; prema gré&-
kom predanju Zevsova ljubavnica;
fniihova deca su izasla iz ljuske ja-

jeta. 24

Pavle (apostol) — li¢nost iz *Novog
zavetas, 49

Prijam prema grékom predanju pos-
ledniji kralj Troje. 49

Rodomont hvalisavi junak iz Ariosto-
vog epa »L’Orlando furiosoe. 296

Sancho Pansa (Santo Pansa) li¢nost
iz Cervantesovog romana »Don Ki-
hote. 297

Sibila prorotica iz starog veka iz Kume
(Donja Italija); njoj se pripisuju
sibilske knjige — zbirka prorotan-

stava. 122

Tell, Wilhelm (Vithelm Tel) 3vajecarski
legendarni junak iz vremena oslo-
bodilatke borbe Svajcaraca protiv
vladavine Habsburgovaca u 14. veku.

8

Tezej prema grékom predanju sin
atinskog kralja Egeja; uz pomoé
Arijadne ubio je Zudoviste Mino-
taura. 216

Wagner (Vagner) li¢nost iz Goethe-
ovog »Faustas. 379

Winkelried, Arnold (Arnold Vinkel-
rid) §vn)carsk.| legendarni junak iz

oslobodilatke borbe Svaj-

Figaro litnost iz B hai
komedije »La folle journée, ou le
mariage de Figaros. 218

caraca protiv vladavine Habsburgo-
vaca u 14. veku. 18



526

Registar pojmova

Agrikultura 364

— na fabri¢ki natin 365

— razlika izmedu francuske i eng-
leske 365

— francuska 365

— u Engleskoj 365

Apsolutizam
— pruske dinastije 91

Borba
— burZoazije i naroda protiv plem-
stva 386
— partijd 20
— za cent
u Nemaékm 37
— za nezavisnost Poljske 286
Bratstvo 116 117 118
Burbonska dinastija 17 18 19
Buroazija 216 353 386 393 394
— be&ka 357
— evropska 392
— francuska (1789) 244
— krupna 57 353
— nematka (1848) 244
— pariska 107 112
—r Sl e u
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