VIIDES OSA
OPPI SOSIALISMISTA JA KOMMUNISMISTA

2. LUKU

PROLETARIAATIN DIKTATUURI
JA PROLETAARINEN DEMOKRATIA

Sosialistinen kumous vie tyovienluokan johtamien tyotiteke-
vien valtaan, Riistavat luokat — kapitalistit ja tilanherrat —
syrjdytetddn poliittisesta vallasta, mutta ne eivit vield katoa
luokkataistelun areenalta. Tadsta kumouksesta alkaa kapitalis- -
mista sosialismiin johtava siirtymdkausi. Se on kautta, jolloin
tapahtuu kapitalistisen yhteiskunnan vallankumouksellinen
muuttuminen sosialistiseksi.

Kuten marxismin-leninismin klassikot ovat opettaneet, voi-
mana, joka toteuttaa sellaisen muutoksen, voi olla vain proleta-
riaatin vallankumouksellinen diktatuuri.

Mit4 on proletariaatin diktatuuri? Se on fyotdtekevien valtaa,
jota tybuvdenluokka johtaa ja jonka tarkoituksena on sosialismin
rakentaminen,

wProletariaatin diktatuuri”, V. 1. Lenin kirjoitti, ,,jos tama
latinalainen, tieteellinen, historiallis-filosofinen sanonta kadanne-
tddn yksinkertaisemmalle kielelle, merkitsee seuraavaa:

vain tietty luokka, nimenomaan kaupunkien ja yleensd tehtai-
den tyobliiset, teollisuustydldiset, pystyvit johtamaan tyotateke-
vien ja riistettyjen koko joukkoa taistelussa pddoman ikeen
kukistamiseksi, tdman kukistamisen kulussa, taistelussa voiton
sdilyttdmiseksi ja varmistamiseksi, uuden, sosialistisen yhteis-
kuntajirjestelman luomistytssa, koko taistelussa luokkien tdy-
delliseksi havittamiseksi” I

1. Proletariaatin diktatuurin historiallinen
vilttdmittomyys siirtymikaudella

Sosialistinen vallankumous antaa iskun ennen hallinneiden
ja nyt vallasta syrjdytettyjen riistdjaluokkien peruseduille. Sen
vuoksi tyovidenluokan astuminen valtaan ja sen omaksuma
suuntaus sosialismin rakentamiseen kohtaavat vallasta syosty-
jen riistdjdluokkien kiivasta vastarintaa. Enemménkin, niin
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kauan kuin nidméi luokat ovat olemassa, niin kauan kuin niiden
olemassaolon taloudelliset edellytykset sdilyvdt, on olemassa
myds vanhojen, kapitalististen olosuhteiden palauttamisen vaara.
_ Kaikkien vallankumousten on téytynyt
T‘;“:““‘“"“‘tﬁ;"“ kukistaa taantumuksellisten luokkien vas-
PO Cistamattomyys | tarinta. Nousevat luokat ovat padsseet irti
vanhan yhteiskunnan puristuksesta tavalli- -
sesti pystyttimailld vallankumouksellisen diktatuurinsa. Vuoden
1789 Ranskan porvarillinen vallankumous toimeenpani syvallisia
feodalisminvastaisia uudistuksia ja-vaikutti valtavasti monien
maiden kehitykseen ennen muuta sen vuoksi, ettd se nujersi epé-
roimittd aristokraatit ja muut kuningasvallan kannattajat.

Sosialistinen vallankumous on syvéllisintd yhteiskunnallista

"uudistusta; se hévittda tyystin ihmisen harjoittaman toisen ihmi-
sen riiston, siksi sen on voitettava erikoisen kiivas vastarinta.
Hallitseva porvaristohan on niin kauan ja kenenkdin valvomatta
kdyttanyt hyvikseen kaikkia etuoikeuksia, joita valta, rikkaus ja
sivistys antavat, se on niin tottunut asemaansa, niin vakuuttunut
oman jirjestelminsd jarkkymattémyydestd, jarjestelmin, jonka
vallitessa se komentaa ja toiset {ottelevat! Sen vuoksi taantu-
muksellisten luokkien raivolla ei ole rajaa, kun valtaan tulevat
tyotatekevit, joita ne ovat tottuneet sortamaan, joita ne ilman
muuta pitdvdat kyvyttdmind oppimaan valtion hallitsemisen
taitoa. Ja kun tavallinen tyokansa kay kasiksi riistdjien mielesta
kaikkein pyhimpdén, heidan yksityisomistukseensa, kun loismai-
sen olemassaolon mahdollisuuskin joutuu uhanalaiseksi, niin
kukistetut sortajat kymmenkertaistavat vastarintansa.

Niin kauan kuin siirtymikausi jatkuu, V. I. Lenin sanoi,
»riistdjien mielessé kytee pakostakin restauraation foivo, ja tdma
toivo muuttuu restauraatioyrityksiksi. Ja: ensimmiinen tuntuva
tappio saa vallasta syostyt riistdjit, jotka eivit olleet odottaneet
kukistuvansa eivdtkd uskoneet, olettaneet sitdi mahdolliseksi,
ryntddmain kymmenen kertaa tarmokkaammin, vimmatun rai-
vokkaasti ja sata kertaa voimakkaampaa vihaa uhkuen taiste-
luun saadakseen menettdmainsa ,,paratiisin” takaisin, taisteluun
perheensd puolesta, jonka elimé oli ollut niin suloista ja jonka
proskaviki” on nyt tuominnut taloudelliseen hédvioon ja kurjuu-
teen (eli ,tavalliseen” tychon...)” 2. :

Tyo6léiset, talonpojat ja sivistyneisto ovat ylpeitd tyostédin,
joka pitdd ylld koko yhteiskuntaa. Mutta riistdjat, jotka ovat
tottuneet anastamaan vieraan tyén hedelmid, pitdvat tyontekoa
mitd suurimpana onnettomuutena ja noyryytyksend itselleen.

Taantumuksellisen porvariston restauraatiotoiveet saavat
viriketta siitd, ettd silld on poliittisen vallan menetettydankin
vield melkoisesti voimaa. Alkuaikoina silli on yhid viela monia
etuisuuksia voittaneeseen tyovienluokkaan nidhden.

Suurporvaristolla on mahdollisuus nojata kansainvilisen paa-
oman tukeen. Neljdntoista kapitalistisen valtion sotajoukkojen
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osallistuminen interventioon nuorta Neuvostotasavaltaa vas-
taan, aseellinen tuki, jota imperialistit antoivat Kuomintan-
gin valtakomennolle Kiinassa, nukkehallituksille Eteld-Vietna-
missa ja Eteld-Koreassa, Unkarin vastavallankumouksellinen
kapina lokakuussa 1956, valtavat summat, joita Amerikan Yhdys-
vallat myoéntaa tuholaistoimintaan sosialismin maissa — tama
kaikki osoittaa, ettd tyovaenluokan, joka on kukistanut kapita-
listit ja tilanherrat omassa maassaan, on torjuttava kansainvali-
sen taantumuksen raivoisa rynnistys.
Maan suojaaminen ulkoiselta hyokkiykselti on jokaisen
valtiovallan velvollisuus. Mutta kun valta siirtyy tyotateke-
ville,- saa maanpuolustus uuden sisélion. Se jatkaa sita luokka-
taistelua, jota proletariaatin on kidytivd oman maan vasta-
vallankumouksellista porvaristoa vastaan. Nykyisissd olo-
suhteissa, jolloin on muodostunut mahtava sosialistinen leiri ja
demokratian voimat ovat kasvaneet kaikkialla maailmassa, on
ilmaantunut reaalinen mahdollisuus ehkiistd kansainvilisen
imperialismin sotilaallinen puuttuminen jonkin maan sisdisiin
asioihin silloin, kun t4dssd maassa on alkanut demokraattinen tai
sosialistinen kumous, Mutta niin kauan kuin on olemassa impe-
rialistinen leiri, on olemassa myss vaara, ettd imperialistiset
voimat ryhtyvit sotilaalliseen hyodkkaykseen sosialistisia val-
" tioita vastaan ja tukevat niiti aineksia, jotka ovat tyytymattomia
uuteen jdrjestelméin.
- Edelleen, kukistetuilla riistdjdluokilla sidilyy tiettyji asemia
talouseldméssd niin kauan kuin niilta ei ole otettu kokonaan
pois tuotannonvélineiden yksityisomistusta. Ne yrittavat kayttaa
tuotannonvilineitd harjoittaakseen sabotaasia ja saattaakseen
talouden epéjirjestykseen. Menetettyddn poliittisen herruuden
porvaristo pyrkii ottamaan revanssin taloudellisella alalla,
aiheuttamaan uudelle vallalle ylipddseméttomia vaikeuksia.
Kukistettu porvaristo saa selkinojaa pientavarantuotannosta,
joka synnyttdd alituisesti kapitalismia ja voi johtaa kapitalis-
min restauraatioon, ellei sille aseteta esteitd. Porvaristo koettaa
kdyttdd hyvidkseen talonpoikaiston vdistdmétonta horjuvai-
suutta. _
_ Ensi aikoina vallankumouksen jdlkeen entisilld hallitsevilla
luokilla on sellaisia etuisuuksia kuin korkeampi sivistystaso,
tuotannon ja hallinnon jérjestdmisen kokemus, yhteydet insi-
noori- ja teknikkokuntaan ja sotilaallisiin asiantuntijoihin.
Porvaristo kykenee jonkin ajkaa vaikuttamaan joukkoihin
aatteellisesti ja poliittisesti. Tdmé vaikutus on sitdkin vaaralli-
sempaa, koska tyotdtekevit eivit voi kdden kddnteessd vapautua
riistoyhteiskunnan synnyttdmistd vuosisataisista tottumuksista.
Sen lisdksi imperialismi jattdd jdlkeensd joukon luokka-asemas-
taan suistuneita ja rikollisia aineksia, jotka ovat péddosaltaan
ldhtdisin  hdvioén joutuneen . pikkuporvariston keskuudesta.
Niistd veidaan virvitd vastavallankumouksen palkkajoukkoja.
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Ei ole sellaista sosialistista maata, jossa taantumukselliset
luokat eivit olisi vastustaneet vallankumouksellisia uudistuksia.
Témén vastarinnan luonne on ollut erilaista riippuen luokkien
keskindisestd voimasuhteesta. Vendjilld ulkomaalaisten impe-
rialistien avustamat taantumukselliset luokat pakottivat kansan
kdyméddn ankaraa kansalaissotaa, joka jatkui muutamia vuosia
ja vaati tyoldisiltd ja talonpojilta paljon uhreja. Erdissd Euroo-
pan kansandemokratian maissa taantumuksen vastarinta sai
mellakoinnin luonteen.

Sen vuoksi vallankumouksen voiton lujittamiseen ja kukis-
tettujen luokkien vastarinnan tyhjdksi tekemiseen on kaikkialla
tarvittu voimakasta ja pdittidvaisti valtaa, joka tarpeen tullen
kdyttdd eparoimadttd pakkokeinoja. Tdma on vahvistanut oikeaksi
marxismin-leninismin vaittaman, ettd siirryttdessd kapitalismista
sosialismiin diktatuuri on aina viistdmiténtid. Se on vilttama-
tontd, jotta voitaisiin lannistaa riistdjien vastarinta ja pitaa
kurissa rosvot, varkaat, rybviérit ja muut kriminaalirikolliset —
vanhan yhteiskunnan kaikki rappeutuneet ainekset, jotka sellai-
sena aikana nousevat pinnalle kuin likainen kuoha.

Proletariaatin luokkataistelu riistdjia vastaan ei siis lakkaa
silloin, kun proletariaatti ottaa vallan, vaan jatkuu siirtymakau-
dellakin yltyen ajoittain erittdin kiivaaksi. Mutta taistelu tapah-
tuu uusissa olosuhteissa ja toisissa muodoissa. Uutta on se, etta
tyotdtekevilld luokilla on nyt ensimmaiisen kerran poliittinen
valta, joka aikaisemmin oli vain riistdjilld. ,,Proletariaatin dikta-
tuuri”, V. 1. Lenin kirjoitti, ,,on voittaneen ja poliittisen vallan
kédsiinsd ottaneen proletariaatin luokkataistelua voitettua mutta
ei tuhottua, ei kadonnutta eikd vastarinnasta luopunutta, vaan
vastarintaansa voimistanultta porvaristoa vastaan” ?,

. Ei ole toista kysymystd, jonka ympirille
Tybvienluokan suhde  kommunismin viholliset olisivat kasanneet
vataan niin paljon valhetta ja ilkeimielisia keksin-
tdjd, kuin kysymys proletariaatin diktatuurista. Pelotellen tyo6ta- .
tekevid, yrittden kayttdd vdarin heidin demokraattisia pyrki-
myksiddn, kommunismin viholliset kuvailevat proletariaatin
diktatuuria demokratian kieltdmiseksi, yksityisten ryhmien tai
henkiléiden diktatuuriksi, ,totalitarismiksi”, poliittiseksi mieli-
vallaksi jne. Erikoisen uutterasti hyokkdillddn sen johdosta, etta
kommunistit myéntavét vékivallan olevan valttimatonta tietyissa
olosuhteissa. Télld perusteella proletariaatin diktatuuri yritetddn
leimata pelkdksi vakivallaksi, joka johtuu muka kommunismin
maailmankatsomuksesta.

Ja kuitenkaan, kuten V. 1. Lenin sanoi, ,meiddn ihanteis-
samme ei ole tilaa vikivallalle ihmisid kohtaan”. Luokka, joka
itse on vuosisatojen kuluessa ollut sorron, julman vainon ja
rankaisutoimenpiteiden kohteena, vihaa syvéisti olosuhteita, jotka
tekevit mahdolliseksi ihmisid kohtaan harjoitettavan vékivallan,
sortamisen ja noyryyttdmisen. Tydvdenluokalle on vierasta myés
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kostonhalu niitd kohtaan, jotka ovat riistineet siti. Se ei otz
valtaa kostaakseen, vaan rakentaakseen uuden yhteiskunnan,

jdoka vapauttaa ihmiset riistosta ja kaikista sorron muo-
oista.

Seuraten humaanisia, ylevid tarkoitusperidin tyéviaenluokka
pyrkii valitsemaan myds niitd vastaavat taistelukeinot. ,, Tarkoi-
tus pyhittdd keinot” on jesuiittain eikd kommunistien tunnus.
Kommunistit kayttdvat jokaista mahdollisuutta vilttddkseen
vikivaltaa sekd taistelussa vallasta ettid sosialismin rakentami-
sen vaiheessa. Ja jos tyGvdenluokan on silti turvauduttava véki-
valtaan, se johtuu kuolevien luokkien vastarinnasta, siiti ei
voida syyttdd uutta, sosialistista yhteiskuntaa, vaan vanhaa,
kapitalistista.

Ne erehtyvit, jotka ajattelevat, ettd proletariaatin diktatuuri
ja vikivallan kdyttdminen vékivallan harjoittajia kohtaan olisi-
vat ristiriidassa humanismin kanssa. Asia on aivan péinvastoin.
Mita paattdavampi uusi valta on, sitd perusteettomampia ovat
taantumuksellisten toiveet valtansa palauttamisesta, sita vihem-
méin tarvitaan voimakeinoja. Ja péinvastoin, mitd heikompi ja
epar6ivampi tyévienvalta on, sitd raivokkaampia ovat porvaris-
ton vastavallankumousyritykset, sitd raskaampia luokkataistelun
seuraukset. Tulevaisuudessa vuodatetaan vdhemmin verta, jos
kukistetaan ajoissa vastavallankumouksellisten salaliittolaisten
pikkuryhma.

Porvarillinen propaganda pyrkii esittdimddn poliittisen
kurissapidon yksinomaan terroriksi, vainoksi ja suoranaisiksi
demokraattisten oikeuksien rajoittamisiksi. Sellaisia darimmaisia
toimenpiteitd kdytetddn kuitenkin vain vastauksena porvariston
omaan aktiiviseen vastarintaan, Jos kukistetut taantumukselliset
luokat kohottavat aseensa, tyovdenvalta ryhtyy pdittdvaan toi-
mintaan ja tekee ne kyvyttomiksi vastarintaan. Toisissa tapauk-
sissa taasen voidaan rajoittua toimenpiteisiin, jotka eivét ole
vikivaltaisia, vaan johtavat riistdvien luokkien olemassaolon
edellytysten katoamiseen vihitellen. Sellaisia toimenpiteitd ovat:
kapitalistisen teollisuuden kansallistaminen, lojaalisti asioihin
suhtautuvan porvariston osan totuttaminen ty6hén ja sen uudel-
leen kasvattaminen jne. Mutta missdén olosuhteissa proletariaa-
tin diktatuuri ei perustu mielivaltaan eikd laittomuuksiin, vaan
se pdinvastoin luo maahan lujan vallankumouksellisen laillisuu-
den ja oikeusjdrjestyksen vaatien lakien ehdotonta tayttimista
sekd kansalaisilta ettd uuden vallan valtiokoneistossa toimivilta
henkil6ilta. .

Tyo6védeniuokka, mikdli asia riippuu siitd, pitdd aina vikival-
taa karftavia keinoja parempina kuin rankaisutoimenpiteita.
Silld mitd laajempi on se porvariston kerros, joka on valmis
yhteisty6hon tyévaenluokan kanssa, sitd helpommin sujuu sosia-
lististen uudistusten toimeenpano, sitd vdhemman ne vaativat
ihmisuhreja ja aineellisia menetyksid, sitd pikemmin 15ytavat
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uudessa yhteiskunnassa sovellutuksen entisten kapitalistien ja
aikoinaan heiti ldhelld olleiden sivistyneistoryhmien lojaalisti
suhtautuvan osan tiedot ja jarjestimiskyvyt.

Ryhtymailld kansalaissotaan Vendjan kapitalistit ja tilan-
herrat itse pakottivat Neuvostovallan kdyttimain heihin nihden
rankaisutoimenpiteita, jotka olivat vain vastauksena kukistettu-
jen riistdjien harjoittamaan vikivaltaan. Sen ovat tunnustaneet
monet objektiiviset huomioitsijat. Herbert Wells, joka kdvi Vena-
jélla v. 1920, kirjoitti: ,,Ei kommunismi, vaan eurooppalainen
imperialismi veti tdmdn jarkkyneen, vararikkoon joutuneen
jattildisvaltakunnan kuusivuotiseen naannyttavdin sotaan. Eika
kommunismi ole raadellut tdti kirsivaa ja kuka ties menehtyvia
Venidjad keskeytymittomilld ulkoapdin rahoitetuilla hyokkayk-
silld, maahantunkeutumisilla, kapinoilla, eikd kuristanut sita

etomaisen julmalla saarrolla. Kostonhaluinen ranskalainen
uotonantaja ja tylsd englantilainen sanomalehtimies kantavat
paljont suuremman vastuun néistd kuolemantuskista kuin kukaan
kommunisti” 4. : '

Heti kun ‘tilanne salli, Neuvostovalta siirtyi toisenlaiseen
politiikkaan porvaristoon nidhden. On esim. tunnettua, miten
V. I. Lenin julisti tammikuussa 1920 Rostovin valtauksen jilkeen,
ettd nyt kuolemanrangaistus voidaan poistaa. Mutta riistdjat
tekivdt tyhjaksi ndma yritykset kdyden yhid uudelleen hydkkayk-
seen vallankumouksen saavutuksia vastaan.

Se mikd oli vdistdmatontd Vendijilla, missd kukistetut luokat
eldttivat viimeiseen hetkeen saakka toivoa entisen jirjestyksen
Ealauttamisesta, ei lainkaan muodosta sosialistisen vallan-

umouksen yleistd lainmukaisuutta. Uutta kokemusta tidssa

suhteessa on saatu kansandemokratian maista ja erikoisesti
Kiinasta, missd on ollut mahdollista kdyttdda uudestikasvatus-
menetelmid melko laajoihin porvarillisiin vaestokerroksiin.

Vieldkin suotuisemmiksi voivat osoittautua tulevien sosialis-
listen vallankumousten olosuhteet. Erdissid maissa diktatoriset
toimenpiteet ovat tarpeen ehkid vain monopolipddoman ja sen
apurien pikkuryhmii vastaan. Ndissi maissa uudestikasvatus-
menetelmien soveltaminen porvariston perusjoukkoon voi - tyo-
védenluokan valtaantulon jdlkeen olla tdysin reaalista. Vakuutta-
misen ja uudelleenkasvattamisen menetelméit voivat tietenkin
tulla vallitseviksi vain siind tapauksessa, jos luodaan tyovien-
luokan ja kansan murskaava ylivoima, jos kukistetut luokat
tietavat, ettd kaikki niiden vallanpalautusyritykset saavat vas-
taansa tyovdenvallan lujan ja pdattdvian asenteen. Varsinainen
riistdvien luokkien kurissapitotehtdva. ei katoa tassdkaan tapauk-
sessa, se pysyy, vaikkakin sitd toteutetaan toisin menetelmin ja
lyhyemman ajan kuluessa.

Mutta millaisin menetelmin proletariaatin diktatuuria toteu-
tettaneenkin, se on aina, kuten Lenin korosti, sitkedd taistelua
vanhan yhteiskunnan voimia ja perinteitd vastaan 5. '
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“Silloinkin, kun tyévdenvallan on pakko turvautua vikivaltai-
siin keinoihin, sen kayttimit menetelmit eroavat periaatteelli-
sesti niistad keinoista, joilla riistdjdluokat ylldpitavat padasiassa
vikivaltaan nojaavaa herruuttaan. Proletariaatin diktatuurin
voima on sen laajassa yhteiskunnallisessa perustassa, siing, ettd
se ilmaisee kansan tahtoa ja sitd soveltaa itse kansa. V. 1. Lenin
kirjoitti, ettd voima, johon tyovienluokan valta nojaa, ei ole
vahdlukuisen sotilasjuntan kiskyja tdyttavien pistinten voimaa,
ei poliisilaitoksen voimaa eiki rahan veimaa, Taméi voima nojaa
kansanjoukkoihin. Siind on perusero uuden vallan ja kaikkien
aikaisempien valtajirjestelmien vélilla. Tarkoittaen Neuvosto-
vallan ensimmdiisia vuosia Lenin sanoi: ,,Uusi valta, joka on
suuren enemmiston diktatuuria, on voinut pysyd ja on pysynyt
pystyssa yksinomaan massojen luottamuksen turvin, yksinomaan
siksi, ettd se sai massat osallistumaan vallan kaytt66n mité
vapaimmin, miti laajimmin ja mitd vaikuttavimmalla tavalla” 8.

Vihdoin, kun riistovaltiolle kurissapito on paatehtiava, joka
mairad koko sen toiminnan, tydvaeniuokan valtiolle kurissapito
ei ole lainkaan pidfasia. Sen pdidtehtdvinid on talouden, koko
yhteiskunnallisen ja poliittisen eldmén uudistaminen sosialisti-
sella pohjalla. ,,...Proletariaatin diktatuuri”, Lenin kirjoitti, ,,ei
ole pelkkdd vikivaltaa eikd péddasiallisesti vikivaltaa. Se on
varsinaiselta olemukseitaan tytatekevien kirkiosaston, sen etu-
joukon, sen ainoan johtajan, proletariaatin, jirjestyneisyytta ja
kurinalaisuutta. Sem pdadmaédirdnd on rakemtaa sosialismi, hivit-
tdd yhieiskunnan luokkajako, tehda yhteiskunnan kaikki jisenet
tyotatekeviksi, poistaa pohja kaikkinaiselta ihmisen harjoitta-
malta toisen ihmisen riistolta™ 7.

Kysymys proletariaatin diktatuurista on
Marxilaisena oleminen marxismin-leninismin kannattajien ja re-
merkifsee profetariaatin formistien valisten ideologisten erimieli-
myyden tunnusfamista SYYksien keskeisin kysymys. Oppi prole-
- tariaatin dikiatuurista aimoana keinona,
jolla voidaan tehdi loppu riistoyhteiskunnan koko inhottavuu-
desta ja julmuudesta, on aina ollut ja pysyy koetinkivena
selvitettidessi tyovaenpuolueiden ja niiden johtajien sosialististen
pyrkimysten vilpittomyytta ja vakavuutta.

Se joka rajeittuu vain tunnustamaan luokkataistelun, ei ole
vield marxilainen. V. 1. Lenin kirjoitti: ,,Marxilainen -on vain se,
joka tunnustaessaan luokkataistelun tunnustaa samalla prole-
tariaatin diktatuurin. Juuri tissi kohdin marxilainen eroaa
oleellisimmin tavallisesta pikku- (ja myds suur-) porvarista.
Tamén tulee olla marxilaisuuden fodellisen ymmaértamisen ja
turmustamisen koetinkivena” 8. ‘

Se seikka, ettd kysymys proletariaatin diktatuurista saa
marxismissa-leninismissa -erikoisen sijan, on tdysin selitetta-
vissa: ilman poliittisen vallan valtaamista, ilman proletariaatin
diktatuuria ei sosialismin voittoa voida saavuttaa. Marxin ja
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Leninin oppi luokattoman ja riistosta vapaan yhteiskunnan luo-
misesta jaisi pelkaksi toivomukseksi, elleivat tyovienluokka ja
sen marxilais-leninildiset puolueet keskittdisi ponnistuksiaan
ratkaisevaan asiaan — otetun vallan kidyttimiseen kaikin keinoin
yhteiskunnan sosialistista uudistamista varten.

Kysymys proletariaatin diktatuurista on historiallisestikin
tullut padkysymykseksi siind aatteellisessa taistelussa, jota on
kdyty ja kdydaian kansainvalisessa tyovaenliikkeessa. Juuri tissa
kysymyksessa II Internationalen johtajat ovat revidoineet
marxilaisuutta eniten ja tosiasiallisesti luopuneet proletariaatin
diktatuurin ajatuksesta. He asettivat sitd vastaan opportunisti-
sen teorian ,,puhtaasta”, ,,luokkien yldpuolella olevasta™ demo-
kratiasta, joka voisi muka olla siltana sosialismiin. Todellisuu-
dessa opportunistit tarkoittavat niin sanotulla puhtaalla demo-
kratialla porvarillista demokratiaa.

V. L. Lenin leimasi II Internationalen johtajat, erityisesti
Karl Kautskyn, marxilaisuuden luopioksi. Hin todisti, eftd
oikeistososialidemokraattien teoria merkitsee imperialistisen
porvariston ja proletariaatin vélisen kiivaan taistelun olosuh-
teissa luopumista sosialismista.

Siitd asti on kulunut miltei puoli vuosisataa. Mita historialli-
nen kokemus on osoittanut?

Liitossa talonpoikaiston kanssa tyovidenluokka valloitti vallan
yhdessd maailman suurimmista maista, Vendjilld, ja rakensi
sosialistisen yhteiskunnan. Vallankumouksellisten kommunistis-
ten puolueiden johtamana tydvdenluokka on noussut valtaan
suuressa Kiinassa, Euroopan ja Aasian useissa maissa, pystynyt
toimeenpanemaan syville kdypiad yhteiskunnallisia undistuksia
ja aloittanut nopean etenemisen sosialismin tiella.

Entd mitd ovat sosialidemokraatit saavuttaneet tina aikana?
Ovatko he yhdessdkdaan maassa pystyneet toteuttamaan sosia-
listisia uudistuksia tai ainakin ryhtyneet niitd toteuttamaan?
Ei, eivdt ole pystyneet. Eikd siinad kaikki, vaan pyrkiessdin
mukauttamaan tyovidenliikettd porvarilliseen demokratiaan,
rakentaessaan sovintoa tyovidenluokan ja porvariston vilille
he ovat tosiasiallisesti luopuneet sosialismin rakentamisesta.
Ja varsin monet heistd ovat turmeltuneet siini maéarin, ettad
suorastaan levittivat porvariston vaikutusta tydtatekevien
keskuuteen.

Sosialidemokraattiset puolucet ovat useissa maissa saaneet
voittoja vaaleissa ja muodostaneet hallituksia. Englannissa
labour-puolue oli vallassa vuonna 1924, vuosina 1929—1931 ja
1945—1951. Ruotsin sosialidemokraattinen puolue on ollut -val-
lassa vuodesta 1946. Sosialidemokraatit ovat tamin tasta olleet
hallitusten johdossa toisissa Linsi-Euroopan maissa. Mutta
yhdessdkidn ndistd maista ei ole tapahtunut missddn maarin
vakavia taloudellisia ja poliittisia uudistuksia, jotka olisivat
luonteeltaan sosialistisia. Sosialidemokraattiset hallitukset ovat
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toimineet kapitalismin puitteissa, asettamatta itselleen tdmén
jarjestelmin lopettamisen ja sen sosialistiseksi muuttamisen
tavoitetta.

Proletariaatin diktatuurin periaattéen tunnustaminen pysyy
todellisen vallankumouksellisuuden kriteeriona meidéinkin péivi-
namme. Ei ole sattuma, ettd nykyiset revisionistit — yhtena mie-
hend! — ovat nousseet proletariaatin diktatuurin aatetta vastaan
esittden sen tilalle porvarillista , kaikkiyhteistd” demokratiaa.

Mutta nyt, tyévaenluokan vallan saavutettua Neuvostoliitossa
ja muissa sosialismin maissa silminnahtivid menestyksia, monet
opportunistit koettavat ,kumota” proletariaatin diktatuurin
valttimittdmyyden hienovaraisemmin menetelmin. He selittdvat
esimerkiksi, ettd proletariaatin diktatuuri on tarpeellinen vain
Iddn maissa, joissa aikaisemmin ovat vallinneet despoottiset
feodaaliset ja puolifeodaaliset jarjestelmit. Sitd vastoin Lannen
maissa, joissa parlamentarismilla on kehittyneet perinteet,
porvaristo muka alistuu kansan tahtoon ilman proletariaatin
diktatuuriakin. to-

Sellaiset viitteet eivdt ole perusteltuja. Porvaristo on kor-
kealle kehittyneissd kapitalistimaissa monta kertaa voimak-
kaampi ja kokeneempi kuin olivat, sanokaamme, vanhan Venijin
ja Kiinan hallitsevat luokat. Se on hyvin jarjestynyt, se on jo
kauan ollut vallassa ja silli on vuosisatojen kokemus valtion
johtamisessa ja joukkojen pettimisessd. Monopolisoitumispro-
sessi on edistynyt pitkille Lannen maissa ja monopolipddoma on
tottunut ratkaisemaan kaikki kysymykset voimakeinoin. Itsek-
kdiden etupyyteittensd vuoksi se on valmis tekemiddn miti
tahansa, vieldpd sytyttimdian maailmansodankin. Misti sitten
johtuisi, ettd Lannen monopolistit pitdisivdt kiinni vallasta
vihemmalld kiivaudella ja olisivat heikompia vastustajia kuin
porvaristo ja tilanherrat Idin maissa?!

Proletaaristen vallankumousten historian kokemus useissa
lansimaissa (Ranskassa, Saksassa, Unkarissa, Suomessa) on
todistanut, ettd riistajdluokat turvautuvat dirimmaisiin viki-
valtakeinoihin siilyttiikseen herruutensa. Kun tydvidenluokka
aliarvioi tatd eikid ryhdy toimenpiteisiin porvariston taltuttami-
seksi, se saa maksaa siiti kalliin hinnan.

Yhtend Pariisin kommuunin kukistumisen syisti vuonna 1871
oli se, ettd proletariaatti antoi porvaristolle mahdollisuuden
koota voimansa ja hukuttaa ty6vaen vallankumouksen vereen.
Samoista syistd porvariston onnistui tukahduttaa Unkarin val-
lankumous vuonna 1919 ja Saksan proletariaatin vallankumouk-
selliset esiintymiset ensimmadisen maailmansodan jidlkeen. Kosto-
toimille, joita Linnen ,,demokraattinen” porvaristo kiytti, oli
olennaista &ddrimmadinen julmuus. Pienessd Suomessa, jossa
vallankumous kukistettiin saksalaisten interventiojoukkojen
avulla, noin 20.000 ihmistd, virallisen tilaston mukaan, ammut-
tiin tai kidutettiin kuoliaiksi vankileireilld, ja monia kymmenia
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"tuhansia, heiddn joukossaan myds naisia, vietiin vankeuteen ja
tuomittiin kuritushuoneeseen. :

Tunnustaessaan vallanoton rauhanomaisin keinoin mahdolli-
seksi marxilais-leninildiset puolueet eivit suinkaan perusta tita
johtopdatostdan siihen, ettd odottaisivat taantumukselliselta
porvaristolta myontyvdisyyttd ja lempeyttd. Sellainen vallan-
kumouksen tie tulee reaaliseksi vain sen vuoksi, ettd on ilmaan-
tunut mahdollisuus muodostaa mahtava ylivoima monopolipaa-
omaa vastaan. Mutta néissakin olosuhteissa kommunistit ottavat
huomioon kukistetun porvariston vastarinnan viistimittomyy-
den ja sen herruuden palauttamisen vaaran, ellei luoda lujaa ja
paittivai tyotitekevien valtaa, ellei jossakin muodossa saateta
voimaan proletariaatin diktatuuria. :

2. Proletaarinen demokratia- on uudentyyppistd demokratiaa

Tyovdenluokan voittaessa paattyy etuoikeutetun vihemmiston
herruuden aikakausi ja alkaa todellisen kansanvallan aikakausi.
Tyoléiset, talonpojat, kasity6ldiset ja tydtitekevd sivistyneisto,
jotka olivat vuosisatojen aikana olleet syrjittyja poliittisessa
elimissd eivdtkd padsseet johtotehtiviin, alkavat.itse isdntini
johtaa valtiota. Tdmd luonnehtii proletaarista demokratiaa
uudentyyppisend demokratiana, joka on korkeammantyyppisti
porvarilliseen demokratiaan verraten. -
Porvarillinen demokratia oli omana aika-
naan merkittivd askel eteenpain. Mutta
sosialististen vallankumousten aikakauden
alkaessa sen tilalle tulee uusi poliittinen jirjestelma. Lenin
sanoi, ettd tdméa jarjestelmd on ,mitd laajinta demokratismia
tyolaisille ja talonpojille ja samalla se on porvarillisen demokra-
tismin hylkdamista ja uuden, merkitykseltddn maailmanhistorial-
lisen demokratiatyypin, nimittdin proletaarisen demokratismin
eli proletariaatin diktatuurin, syntymista” 9. ‘

Porvarillisen propagandan ja sosialidemokraattien lausunto
jen vaikutuksesta erait ihmiset kapitalismin maissa luulevat, etta
diktatuuri ja demokratia sulkevat pois toisensa. Joko demokratia,
he jarkeilevit, joka ulottuu samassa mairdssa kaikkiin, ja silloin.
ei ole diktatuuria, tai yhden luokan diktatuuri, mutta silloin ei
ole demokratiaa.

Siten voivat jarkeilld vain ne, jotka erehtyvit luulemaan, etté
voi olla olemassa ,,luokkien ylapuolella olevaa”, , kaikkiyhteista”,
tai kuten joskus sanotaan, ,integraalista” demokratiaa. Todelli-
suudessa kuitenkin jokaisessa yhteiskunnassa, missi on luokkia
-vastakkaisine etuineen, poliittisella vallalla, niin demokraatti-
selta kuin se ndyttineekin, on luokkaluonne, se palvelee hallitse-
vaa luokkaa. Porvarillisen demokratian maissa valta saadaan
toisinaan ulkonaisesti ndyttdimian demokraattiselta: yleiset vaa-
1it tapahtuvat sdannollisesti, hallitukset selostavat toimintaansa
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parlamentille jne. Tdmin vallan todellinen luonne ilmenee
kuitenkin heti, kun tyotitekevidt joukot tajuavat luokkaetunsa
ja alkavat esittdd vaatimuksiaan kapitalisteille. T4ll6in ,,demo-
kraattisinkin” valta asettuu yrittdjien puolelle kaihtamatta edes
sotajoukkojen ja poliisien lihettdmistd ty6ldisid vastaan, rauhal-
listen mielenosoittajien ampumista, ty6véden johtajien pidatti-
mistd jne. Jos taas tybtitekevien taistelu saa sellaisen laajuuden,
ettd muodostuu vaara itselleen suurpddoman herruudelle, niin
valta riisuu lopullisesti demokraattiset verhonsa ja siirtyy avoi-
mesti terroristisiin menetelmiin. Kdy selville, etti demokratian
naamion taakse kdtkeytyy imperialistisissa valticissa suurten
kapitalististen monopolien todellinen diktatuuri, joka suuntau-
tuu tydvdenluokkaa, tyotdtekevid vastaan,

Téllaista valtion luokkaolemuksen paljastumista on tapahtu-
nut kaikkina aikoina, jolloin vallassa ovat olleet riistdjdluokat.
wJokainen tietdd..”, Lenin kirjoitti, ,,ettd vanhan ajan orjakapinat
ja pelkdt -levottomuudetkin paljastivat ilman muuta antiikin
valtion olemukseltaan orjanomistajien diktatuuriksi, Havittikd
tdméd diktatuuri orjanomistajien keskuudesta demokratian, joka
oli dterr:g:kratiaa heitd varten? Kaikille on tunnetiua, ettei havit-
tanyt” 10, i :

Niin ollen historia todistaa, ettd diktatuuri ja demokratia
sopivat mainiosti yhteen. Jos kohta valtio bn diktatuuria toisiin
luokkiin nihden, se voi samanaikaisesti olla demokratiaa toisia
luokkia varten.

Koko kysymys on siitd, millaista tima diktatuuri ja millaista
tdma demokratia ovat. V. 1. Lenin sanoi siirtymidkauden val-
tiosta, ettd sen tulee ,,0lla uudella tavalla demokraattinen (prole-
taareille ja omistamattomille yleensd) ja'uudella tavalla dikta-
torinen (porvaristoa vastaan)” !'. Ty6vienluokan diktatuuri on
itse olemukseltaan syvasti demokraattista valtaa sen vuoksi, etta
se merkitsee enemmiston herruutta vahemmistoon nahden, kun
taas suurporvariston diktatuuri on vdhemmiston herruutta enem-
mist66n ndhden.

Ei siis ole mitdan ristiriitaa siind, kun sanomme, ettd prole-
tariaatin diktatuuri on samaan aikaan myds. uudentyyppista
demokratiaa. Yksi ja sama valta (tyovdenluokan valta) on sosia-
lismin vihollisiin nihden diktatuuria ja kayttaa ,,diktatorisia
toimenpiteitd” (Lenin), mutta tyotitekeviin ndhden se on todel-
lista demokratiaa ja kdyttdd demokraattisia menetelmii. Siten
proletariaatin diktatuuri ja proletaarinen demokratia ovat saman
mitalin kaksi puolta. V. L. Lenin kéiytti késitteitd ,,proletaarinen
demokratismi” ja ,proletariaatin diktatuuri” synonyymeina,
samaa merkitsevina.

Proletaarisen valtion politiikassa on hyvin tarkeata noudattaa
diktatoristen {‘a demokraattisten menetelmien oikeaa keskindis-
suhdetta soveltaen ensin mainittuja vastavallankumoukselliseen
porvaristoon ja viimeksi mainittuja tyotatekeviin. Yhtd luvatonta
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on toimintavapauden antaminen taantumuksellisille voimille

kuin demokratian kaventaminen tyStitekeviltid. Seurauksista, joi-

hin tdmin periaatteen rikkominen voi vied3, antavat kisityksen

Unkarin tapahtumat v. 1956. Sielld juuri ei estetty riittdvin

pdattivasti taantumuksellisten hyokkéilyjd ja samaan aikaan

i’allittiin tyotiatekevien demokraattisten oikeuksien vakavia louk-
auksia.

Porvarilliset oppineet ja lehtimiehet esittdvit usein seuraa-
vanlaisen perustelun. Demokratia, he sanovat, edellyttdd ehdot-
tomasti puolueiden taistelua, oppositiota parlamentissa jne.
Lueteltuaan namai porvarillisen demokratian muodolliset tunnus-
merkit ja 16ytamattd jotakin niistd sosialistisissa valtioissa he
julistavat riemuiten, ettd proletaarisen diktatuurin jirjestelma
on muka epddemokraattinen.

Marxilaiset arvioivat poliittisen jarjestelman demokraatti-
suutta toisin. Kenen etuja valtiovalta puolustaa, ketd se palve-
lee, millaista politiikkaa harjoittaa — tasté pitda 13htea. Talta —
ainoalta tieteelliselti — nakokannalta katsoen porvarillisissa
valtioissa on mahdotonta havaita minkidinlaista todellista kan-
sanvaltaa. Amerikan Yhdysvalloissa on sekd kilpailevia puo-
lueita ettd oppositio kongressissa, mutta hallituksen koko
politilkka palvelee miljardimiesten pikkuryhmin etuja. Todelli-
suudessa sielld vallitsee nykyisin kapitalististen monopolien
diktatuuri.

Vain proletaarinen demokratia merkitsee todellista kansan-
valtaa, koska se palvelee tyétitekevien, ts. yhteiskunnan enem-
miston etuja. Proletaarisen valtion politiikkka tdhtda riiston
havittdmiseen, joukkojen elintason ja kulttuurin kohottamiseen,
yleisen rauhan puolustamiseen ja kansojen vilisen ystidvyyden
lujittamiseen. Tama vastaa kansanjoukkojen ja kaikkien edistyk-
sellisten ihmisten sisimpid pyrkimyksia.

Samalla olisi kuitenkin vadrin ajatella, ettd proletaariselle
valtiolle kysymys vallan kidyton menetelmistd ja muodoista on
toisarvoinen. Onhan proletariaatin diktatuurin perusvoima siini,
ettd silld on yhteys joukkoihin, kansaan. Mutta tama yhteys on
kestdvi vain silloin, kun valta on demokraattista sekd olemuk-
seltaan ettd muodoltaan. Sen vuoksi proletariaatin diktatuurin
muotona on sosialistista tyyppid oleva tasavalta.

Vaikka proletaarinen demokratia on ennennikeméittdman
laajaa demokratismia ty6tdtekevid varten, se ei kuitenkaan voi
olla samaa kukistetun porvariston taantumuksellisia voimia
eikd mitddn muitakaan kapitalismin palauttamisen puolesta tais-
televia aineksia varten. Tdssd on proletaarisen demokratian
raja. Sosialistiselle vallankumoukselle aiheutettaisiin mita suu-
tinfa vahinkoa, jos proletariaatti antaisi poliittiset vapaudet
suurkapitalistien jarjestoille. Eiko ole ilmeistd, ettd vastavallan-
karouksellisen porvariston puolueiden ja liittojen hajottaminen,
fasististen ja muiden kansanvastaisten aatteiden propagandan
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kieltiminen eivdt ainoastaan ole rajoittamatta tyotitekevien
vapauksia ja demokratiaa, vaan ettd ne pdinvastoin ovat tyota-
tekevien etujen sanelemia?

Proletariaatin diktatuurin demokraattinen

T’;‘Z"i:“l{‘l';ek:“ olemus ilmenee erikoisen kirkkaasti siin,
tystatekevien liiton  €itd se on tyovdenluokan liitto kaik-
erikoinen muoto kien tyétitekevien ja muiden demo-

kraattisten, sosialismin asiaa kannatta-
vien voimien kanssa.

Tyovienluokka ei voi yksindan, ainoastaan omin ponnistuk-
sin pystyttdi sosialistista yhteiskuntaa. Sosialismin rakentami-
seksi ei riitd ainoastaan suuromistuksen yhteiskunnallistami-
nen. Sen lisdksi on vihitellen siirrettdva sosialismin raiteille
pientuotanto kaupungeissa ja maaseudulla, muutettava kaikki
yhteiskunnalliset suhteet, rakennettava uudelleen sosialistisella
pohjalla kulttuurilaitosten — sanomalehtien, teatterien ja koulu-
jen — toiminta, sanalla sanoen rakennettava uudelleen koko
yhteiskunnallinen eldmi ylhddlta alas. Tdmi tehtdva on poik-
keuksellisen monisidikeinen ja sen tayittdminen on mahdollista
vain silld ehdolla, ettd uuden yhteiskunnan rakentamiseen osal-
listuvat tietoisesti mitd laajimmat kansankerrokset.

Sen vuoksi tyovdenluokan liitto talonpoikaiston, kaikkien
tyotiatekevien ja muiden demokraattisten kansankerrosten kanssa
on proletariaatin diktatuurin korkein periaate. ,,Proletariaatin
diktatuuri”, Lenin kirjoitti, ,,on proletariaatin, tyotitekevien etu-
joukon, ja lukuisten ei-proletaaristen tydtitekevien kerrosten
(pikkuporvariston, pienomistajien, talonpoikaiston, sivistyneis-
ton jne.) tai niiden enemmistén erikoismuotoinen luokkaliitto,
pddomanvastainen liitto, jonka tarkoituksena on pddoman tay-
dellinen kukistaminen, porvariston vastarinnan lannistaminen
ja porvariston restauraatioyritysten ehkdiseminen, liitto, jonka
tarkoituksena on sosialismin lopullinen rakentaminen ja vakiin-
nuttaminen” 12,

Sellaisen liiton erikoisluonne on siind, ettd johtava osa siini
kuuluu tyévienluokalle. Proletariaatti esiintyy oikeutetusti kaik-
kien ty6téitekevien johtajana, koska se on johdonmukaisin ja tie-
toisin taistelija koko tyGtdtekevin kansan yhteisen pddmadrin,
sosialismin, puolesta.

Tyovéenluokan liittoutumiseen talonpoikaiston ja tyotateke-
vien muiden kerrosten kanssa on vahvoja objektiivisia perus-
teita. Kaikkien tyoétidtekevien elinedut vaativat vapautumista
riistosta, turvattua toimeentuloa, rauhan ja ystavyyden voimaan-
saattamista kansakuntien vililld. Sellaiset nikdalat heille avaa
vain sosialismi. Sen vuoksi erds tyovaenluokan johtaman valtion
tarkeimmistd tehtdvista on sen liiton lujittaminen mahdollisim-
man laajojen kansankerrosten kanssa.

Vaikka proletariaatti kiyttda tarpeen vaatiessa diktatorisia
menetelmii taantumukselliseen porvaristoon nihden, se ei mis-
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sdan tapauksessa voi toimia samoin menetelmin talonpoikais-
joukkoihin ja yleensd mihinkdin demokraattisiin liittolaisiinsa
nédhden. Se johdattaa nima sosialismiin demokraattisin menetel-
min — vakuuttamisen, rohkaisemisen, esimerkin ja jarjestayty-
misen avulla. Talonpoikaiston, kaupunkien pikkuporvariston ja
sivistyneiston pitdia oman kokemuksensa nojalla tulla vakuuttu-
neiksi sosialististen uudistusten vilttamattomyydesta.

Tama ei tietenkddn sulje pois pakkokeinojen kayttamista
sosialistisen valtion lakien rikkojiin ndhden. Mutta tilléin pako-
tus, mikidli se on vilttimitonts, ei suuntaudu mitaidn luokkaa
vastaan, vaan ainoastaan yksityisid lainrikkojia vastaan; se
ilmaisee viime kddessd kaikkien tyotitekevien tahtoa ja etuja.

Tybtatekevien Proletaarinen ({em_okratia merkitsee siirty-
. mistd porvarillisen tasavallan muodolli-
°Mk:;$caj:,,:;:2;"mm sesta demokratismista siihen, ettd tyota-
~ tekevit joukot alkavat tosiasiallisesti osal-
listua hallitsemiseen, ts. siirtymistd siihen, mikd muodostaa
demokratian todellisen olemuksen. ,Proletariaatin diktatuurin
viistimattomina seurauksena”, V. 1. Lenin kirjoitti, ,,ei ainoas-
taan ole demokratian muotojen ja instituutioiden muuttuminen
yleensd, vaan niiden muuttuminen nimenomaan siten, etta kapi-
talismin sortamat luokat, tyotdtekeviat luokat, saavat todella
nauttia ennennikemittomin laajaa demokratiaa™ '3,

Proletaarinen demokratia ei aimoastaan kumoa tiydellisesti
kaikkia oikeuksien rajoituksia rodullisten tai kansallisten tunnus-
merkkien, sukupuolen, uskonnollisten vakaumusten ja sivistyk-
sen perusteella. Se panee paidpainon siihen, ettd tyotitekeville
turvattaisiin toden teolla mahdollisuus oikeuksiensa kayttami-
seen, Siina tarkoituksessa valtio antaa tyotatekevien jarjestojen
omistukseen parhaimmat rakennukset .ja huoneistot kokouksia
varten, kirjapainot, elokuva- ja radiostudiot jne. Toisin sanoen,
se takaa demokraattiset oikeudet vastaavalla aineellisella perus-
talla, ja ndméd takeet lisddntyvdt sosialistisen rakennustyon
kulussa sitd mukaa kuin yhteiskunnallinen rikkaus lisdantyy.

Yleinen ddnioikeus on enintd, mitd porvarillinen demokratia
voi tarjota. Joukot saavat oikeuden ddnestda, mutta tosiasialli-
sesti ne ovat edelleenkin syrjdytettyjd eivatkd saa osallistua
hallitsemiseen. Sosialistisen vallankumouksen jidlkeen laajoille
kansanjoukoille avautuu mahdollisuus osallistua joka paivd
kaytinnossa valtionrakentamistyohon sekd valittomasti valtion
laitosten ettd omien yhteiskunnallisten jérjestojensd, valtaelin-
ten yhteyteen muodostettavien monilukuisten jaostojen, valio-
kuntien ja neuvostojen kautta.

Toinen proletaarisen demokratian olennainen erikoisuus on
demokraattisen hallitsemisen piirin laajentaminen, demokratian
ulottaminen ei ainoastaan polititkkkaan vaan myds talouden ja
kulttuurin johtamisen alalle. Kapitalismin vallitessa ei edes
muodollinen, typistetty demokratismi voi ulottua poliittisten
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laitosten ulkopuolelle. Talouden ja kulttuurin alalla — tehtaissa,
julkaisutoiminnassa, elokuva-alalla ja radiossa — kapitalistit
maaradvat tdydellisesti ja ilman minkaanlaista joukkojen taholta
tapahfuvaa valvontaa. Demokratian puuttuminen tyotitekevilta
taloudellisella alalla mitdt6i heiddn poliittiset oikeutensa, silld
nykyajan yhteiskunnassa, jossa talouselimi on korkealle kehit-
tynyttd, on ememmin kuin koskaan aikaisemmin voimassa
sadnto: se joka mairdid omaisuudesta, mairaa kaikesta.

Tuotannon ja tyon vilineiden yhteiskunnallistaminen, jul-
kaisutoiminnan, kulttuuri- ja valistuslaitosten siirtyminen kan-
san omistukseen laajentavat mittaamattomasti demokratian pii-
rid. Tuotantoa ja kulttuurilaitoksia eivdt niissd olosuhteissa
hallitse yksityisomistajat vaan kansa — vilittomasti tai edusta-
jiensa kautta. Siten demokratia lyo leimansa koko poliittiseen,
taloudelliseen ja kulttuurielﬁn}ééﬂi( denn. demokraatt

Tyovaenluokka Iuo uuden, demokraattisen
h,ﬁﬁ':&l;g;ﬂ:f;a hallintokoneiston, joka vastaa sosialismia
rakentavan yhteiskunnan tarpeita. Uusi
valta hylkdi piattavasti kansan vihaaman porvarillisen valtion
byrokraattisen sentralismin (virkavaltaisen keskifyksen) peri-
aatteen. Mutta tyévienluokka ei suinkaan kiista sentralisoinnin
vilttamattomyytta, painvastoin, se kannattaa sentralisointia,
koska. tdimd vastaa yhteiskunnallistetun tuotannon tarpeita.
Viestdn pikkuporvarillisten kerrosten keskuudessa, joiden ihan-
teena ovat toisistaan eristyneet yksityistaloudet, ja toisinaan
myos pikkuporvariston vaikutuksen alaisen tyovaen erddn osan
keskuudessa esiintyy harhakuvitelmia, etta voidaan yleensa tulla
toimeen ilman sentralismia. Nima ovat anarkistisia kasityksia,
ne ovat ristiriidassa nykyajan tuotantovoimien todellisten tar-
peiden kanssa. : :

Tyovdenluokka kannattaa sentralismia, mutta demokraattista
sentralismia. Se merkitsee yleisvaltakunnallisten asioiden joh-
tamista yhdestd keskuksesta ja eri paikkakuntien alistamista
keskukselle, mihin yhtyy kaikkien vallanelinten valinnallisuus
ja tilivelvollisuus kansalle, kansanjoukkojen mukaanvetdminen
laajalti hallitsemistehtdviin ja itsendisyyden myéntdminen pai-
kallisille elimille. - '

Perustellessaan tita sosialistisen hallitsemisen p&aperiaatetta
Lenin kirjoitti: ,,Me olemme demokraattisen sentralismin kan-
nalla. Ja pitdd kisittda selvisti, kuinka suuresti demokraattinen
sentralismi eroaa toisaalta byrokraattisesta sentralismista ja
toisaalta anarkismista... Todella kansanvaltaisesti ymmirret-
tyna sentralismi edellyttda historian ensimmaisen kerran. luomaa
mahdollisuutta kehittad kaikkinaisesti ja esteettomaésti ei ainoas-
taan paikallisia erikoisuuksia, vaan myos paikallista aloitteelli-
suutta, paikallista initiatiivia, se edellyttad yhteiseen paamaa-
rﬁﬁx& j(ﬁltavien kulkuteiden, -tapojen ja -keinojen moninai-
suutta” 14, : S
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Tyotitekevien vallan valtiokoneisto rakentuu demokraattisen
sentralismin periaatteen pohjalle.

Taantumuksellisen porvariston vastarinnan tukahduttaminen,
yhteiskunnanvastaisten ainesten rankaiseminen ja uudelleen
kasvattaminen sekd maanpuolustuksen jirjestiminen vaativat
vastaavan hallintokoneiston, oikeuslaitoksen, armeijan, miliisi-
laitoksen ja valtion turvallisuuselinten muodostamista.

Tyoévéenluokan diktatuurin ajan pakotuselimet eroavat perin-
juurin porvarillisen valtion vastaavista laitoksista mm. siin4,
ettd ne ovat luonteeltaan hyvin l3heisid kansalle. Armeija
ei esiinny tadlld kansaa vastaan, vaan on sen oma luomus, sille
on vierasta keppikurin, virkavaltaisuuden ja kastijarjestelman
henki, se on voimakas aatteellisuutensa, tietoisen kurinsa puo-
lesta. Pdéllysto ja rivisotilaat ovat 1dht6isin samasta luokasta —
he ovat tyoldisia, talonpoikia ja sivistyneiston jisenid. Neuvosto-
liitossa, missd muodostettiin ensimmadinen proletariaatin dikta-
tuurin armeija, Punainen Armeija, sotilasosastot olivat
muodostamisensa ensi pdivdstd ldhtien alituisessa yhteydessa
teh}tlaisiin, ammattiliittoihin ja talonpoikaiskéyhéliston jarjes-
téihin.

Tuomioistuimet saavat syvisti demokraattisen luonteen. Ne
rakentuvat siten, ettid niiden toimintaan saadaan mukaan tyota-
tekevien laajat joukot. Saatetaan voimaan periaatteet, jotka
edellyttavat tuomareiden valinnallisuutta, erotettavuutta ja tili-
velvollisuutta, kansanlautamiesten osallistumista oikeuskasitte-
lyihin, tuomioistuimen tdydellistd riippumattomuutta. Tuomio-
istuimesta tulee kasvattamisen viline, rangaistuksen luonne
muuttuu; kaikissa tapauksissa, jolloin se on mahdollista, sovel-
letaan ehdollista tuomiota, otetaan kdytintoon yhteiskunnallinen
nuhtelu, vapauden riistimisen asemesta syytetty voidaan tuo-
mita suorittamaan tyovelvollisuutta vapaana jne. Myds miliisi-
laitoksen tyd rakentuu demokraattisille periaatteille.

Tyotitekevien valtio muodostaa sellaisiakin elimid, jotka
eivdt ole ajateltavissa minkdidn muun jdrjestelmin vallitessa.
Sellainen on kansantalouden suunnittelu- ja johtokoneisto, joka
on vilttimiton talouseldmén sosialistista uudelleenrakentamista
varten. Ty6vdenluokan valta luo myés kulttuurieldmié ja kansa-
laisten kasvatusta johtavan koneiston. Télle koneistolle on
erikoisen luonteenomaista laaja demokratismi ja sen toiminnan
rakentuminen tydtatekevien omatoimisuuden varaan.

Kaikki proletariaatin diktatuurin valtioelimet nojaavat kan-
sanjoukkoihin, pitdvat vakituisesti yhteyttd niihin, kuuntelevat
niiden mielipidettd ja ovat niiden valvonnassa. Proletariaatin
diktatuurin luoman koneiston tyontekijdin perusjoukko on lah-
toisin tydtdtekevien keskuudesta. Vendjdlld kuului tydvienluo-
kalle ratkaiseva osuus valtaelinten muodostamisessa. Tuhansia
ja taas tuhansia ty6ldisid 1dheteftiin Neuvostojen, ammattiliitto-
jen ja tehdaskomiteoiden kautta kansankomissariaatteihin,
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armeijan komentotehtiviin ja teollisuuden johtoelimiin. Niinpa -
Ulkoasiain kansankomissariaatin koneiston ensimméinen perus-

henkilosto koottiin alkujaan Siemens-Schuckertin (nykyisen

,Elektrosila”) tehtaan tyoldisistd ja Itdmeren laivaston matruu-

seista; Sisdasiain kansankomissariaatti sai henkil6kuntansa

kantaosan Putilovin tehtaan tyolaisista ja Valistusasiain kansan-

komissariaatti vuorostaan Pietarin Viipurinpuolen tyoldisista.

Monia tuhansia tyoldisia ja muiden tyotdtekevien kerros-

ten edustajia on siirtynyt valtion johtaviin virkoihin myds

kansandemokratian maissa.

N Tyovéenluokan valtaannousu muuttaa peri-
Mardlais-leninilainen  ,atteellisesti tyovienluokan taistelutahtoi-
diktatarin ofosubteissa Sen etujoukon, marxilais-leninildisen puo-

lueen asemaa. Aikaisemmin se oli valtaan
pyrkivdn luokan puolue, nyt siitd on tullut hallitsevan luokan
uolue.
P Sosialististen maiden kokemus osoittaa, etti vallankumouk-
sen jilkeen marxilaisen puolueen merkitys tyovidenluokan ja
kaikkien ty6titekevien johtajana ei ainoastaan ole vihentymatta
vaan pédinvastoin kasvaa mittaamattomasti. Nyt sille lankeaa
vastuu kaikesta, mitd yhteiskunnassa tapahtuu, proletariaatin
diktatuurin valtion politiikasta, tuotantovoimien ja kulttuurin
kehittdmisesti sekd kansan elintason kohottamisesta.

Vallankumoukselliset uudistukset, jotka tyovienluokan vallan
on toteutettava, ovat niin monimutkaiset ja uuden yhteiskunnan
rakentamista vastustavat voimat niin suuret, ettd menestyksen
saavuttaminen on mahdollista vain proletariaatin taydellisen
yhteistahdon vallitessa, kun se ymmartaa syvillisesti yhteis-
kunnallisen kehityksen lait, sanalla sanoen, kun silla on selva
toimintaohjelma. Kaiken taman antaa tyovdenluokalle sen etu-
joukko, sen tietoisin ja vankin osa, joka kykenee johdonmukai-
sesti ilmentamain proletariaatin|ja kaikkien tyGtatekevien etuja.
Sen vuoksi V. I. Lenin sanookin, etti sosialismin puolesta ei
voida taistella menestyksellisesti ilman raudanlujaa ja taiste-
lussa karaistunuita puoluetta, johon luottaa kaikki, mikd tassa
luokassa on rehellistd, ja joka osaa tarkata joukkojen mielialaa
ja vaikuttaa siihen.

Taisteltaessa vallasta on mahdollista useiden ty6vaenpuo-
lueiden olemassaolo. Mutta jos niiden kesken ei ole toiminnan
yhtendisyytta, niin se vaikeuttaa vakavasti tyovaenluokan tais-
telua. Sen jalkeen kun tyévidenluokka on voittanut, uuden vallan
asemien lujittaminen ja se, ettd yhteiskunnan johtaminen tapah-
tuisi yhtenaisen tahdon mukaisesti, vaativat ylipdansi yhtenai-
sen marxilais-leninildisen puolueen muodostamista. Tatd tieta
ovat kulkeneet esimerkiksi kommunistiset ja sosialidemokraatti-
set puolueet TSekkoslovakiassa, Puolassa, Saksan Demokraatti-
sessa Tasavallassa ja muissa kansandemokratian maissa, joissa
jo siirtymakauden alussa muodostettiin marxismin-leninismin:
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ideologian ja jarjestoperiaatteiden pohjalla yhdistyneet tyovéen-
puolueet. : -

Marxilaisen puolueen esittdmé osa tydvdenluokan diktatuurin
jédrjestelmissd ei ole tavallista hallitsevan luokan puolueen
osaa, Sen asemaa valtiossa ei méédrdd ainoastaan vuorossa oleva
ddnestys vaaleissa, vaan tyévdenluokan — joka on yhteiskunnan
luonnollinen johtaja tielld kommunismia kohti — historiallinen
tehtdva. : : .

Juuri tdstd syystd tyévdenluokan viholliset taistellessaan sen
valtaa vastaan pyrkivat jarkyttdmdidn kommunistisen puolueen
johtavaa, suuntaa-antavaa voimaa. Kun puolueen on annettava
johtava suunta valtion koko toiminnalle, maéériteltdvd sen
politiikka, he yrittdvit antaa asiasta sellaisen kuvan, eftd prole-
tariaatin diktatuuri on muka puolueen diktatuuria. Sellaiseen
védrennykseen turvautuivat esimerkiksi zinovjevilaiset Neu-
vostoliitossa.

Nykyisten revisionistien keskuudessa toiset kiistavat puolueen
johtavan osan, toiset taas, vaikkakaan eivit kielld sitd sanoissa,
koettavat mitdt6idd sen kdytdnndssa. Joka tapauksessa he supis-
tavat timidn osan niin véhiin, ettd tosiasiallisesti pakottavat
puoluetta luopumaan tdydellisesti sosialistisen rakennustyén
johtamisesta. Revisionistit véittédvat, ettd puolueen tulee olla
vain ,ideologinen tekijad”, ,sosialistista tietoisuutta kehittdva
tekijd”, mutta ei poliittinen voima. He suhtautuvat ylenkatseelli-
sesti puolueen tyohon talouden alalla, sen toimintaan uusien
taloudellisten suhteiden jérjestdmisessd, eivit tunnusta valtta-
maittéomiksi puolueen ratkaisevaa vaikutusta valtion sisad- ia
ulkopolitiikkaan. Siten hallitsevan luokan puolue alennetaan
valistusjédrjeston asemaan, joka pysyttelee syrjidssd luokan rat-
kaistessa mitd tarkeimpia tehtavia. Kdytdnnossa tama voi vieda
vain muiden, tyotdtekeville vihamielisten poliittisten voimien
vaikutuksen vahvistumiseen yhteiskunnassa ja valtiossa.

Proletariaatin diktatuurin tyhjentymitén voiman ldhde on
juuri siind, ettd koko sen toimintaa hallitsee yhtendinen tahto
ja ettd puolue ohjaa sitd yhtendisen suunnitelman mukaisesti.
Marxismin-leninismin teorian ja konkreettisten olosuhteiden
tutkimisen perusteella puolue hahmottelee poliittisen linjan kai-
killa sosialistisen rakennustyon aloilla: taloudellisella, hallinnol-
lisella, sotilaallisella, kasvatuksellisella, ulkopoliittisella — ja
johtaa tdmin linjan toteuttamista kadytdnnossa.

Sen jidlkeen kun kukistettujen luokkien vastarinta on mur-
rettu ja valta on lujittunut, padasiaksi puolueen toiminnassa
tulee jirjestdmistyd, ennen muuta taloudellisen rakennustyén
alalla. ,Meiddn on toimittava”, V. L. Lenin sanoi heti, kun
vain puolue oli saanut mahdollisuuden siirtyd rauhanomai-
seen rakennusty6hon; nyt ,taloudellinen toiminta on meidin
yhteinen asiamme. Juuri tamad politiikka kiinnostaa meita
eniten” 15. '
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Miten puolue sitten toteuttaa johtotehtavddnsi proletariaatin
diktatuurin olosuhteissa? Se toimii valtion hallintojarjestelman
ja yhteiskunnallisten joukkojirjest6jen kautta suunnaten niiden
ponnistukset yhtendiseen pdamaidraan. Mutta vaikka puolue joh-
taakin kaikkia valtio- ja yhteiskunnallisia jirjestojd, se ei
korvaa niitd.. Puolueen johtavaa toimintaa voidaan verrata
kapellimestarin taitoon, joka saattaa orkesterin hyvdan yhteis-
vireeseen, mutta ei tietenkddn yritd soittaa jokaisen muusikon
asemesta. Puolue hoitaa politiikkansa tfoteuttamisen  toimien
valtiokoneistossa ja yhteiskunnallisissa jarjestoissd tydskentele-
vien jdsentensd kautta.

Puolueen ja valtion elinten vilisten keskindissuhteiden peri-
aatteet ovat V. I. Leninin kehittelemét. Ne ovat saaneet ilmai-
sunsa puolueen edustajakokousten paitoksissd. VIII edustajako-
kous lausui vuonna 1919: ,,Puoluekollektiivien tehtdvid ei missddn -
tapauksessa pidd sekoittaa valtion elinten, kuten Neuvostojen,
tehtdviin... Puolueen on vietdva pdatoksensé ldpi neuvostoelinten
kautta, Neuvostoperustuslain puitteissa. Puolue pyrkii johtamaan
Neuvostojen toimintaa, mutta ei korvaamaan niitd”. Puolue nou-
dattaa tdtd periaatetta myos yhteiskunnallisiin jarjestGihin néh-
den sallimatta niiden komentelemista ja pikkumaista holhousta.

Puolue nojaa kaikessa toiminnassaan tyotitekeviin joukkoi-
hin. Kommunistit ovat vain pieni osa kansan meressd, ja puolue
saa kansan mukaansa vain silloin, kun se ilmaisee oikein sen,
minki kansa tajuaa, kun se osaa saada kansan vakuuttuneeksi.
Sen vuoksi Lenin sanoi, ettd puolueen tehtivina on ,,0sata maai-
ritelld erehtymittémasti jokaisessa kysymyksessd, joka hetkelld
joukkojen mieliala, niiden todelliset pyrkimykset, tarpeet, aja-
tukset, osata mdiédritelli. ilman mitdan vairdid idealisointia,
kuinka tietoisia joukot ovat ja kuinka voimakkaasti tietyt enti-
syyden ennakkoluulot ja jadnnokset vaikuttavat niihin, osata
valloittaa joukkojen rajaton luottamus suhtautumalla toverilli-
sesti niihin, tyydyttdmalld huolehtivasti niiden tarpeita™ 6.

Vallassa olevat marxilais-leninildiset puolueet nauttivat tyd-
titekevien jakamatonta kannatusta. Tima antaa niille valtavan
voiman ja arvovallan. Mutta talléin syntyy myés vaara, ettd
hallitseva puolue alkaa korskeilla, uskoa erehtymattomyyteensa,
mikd voi viedd sen eroon joukoista. Sen vuoksi kommunistiset
puolueet antavat vallankumouksen voiton jidlkeen erikoisen mer-
kityksen arvostelulle ja itsearvostelulle varmana keinona luutu-
mista ja paikallaan polkemista vastaan, kehittivat puolueen
sisdista demokratiaa ja huolehtivat siitd, ettdi kommunistien
merkitys etujoukkona kasvaa. .

Kun kommunistiset puolueet tulevat hallitseviksi, syntyy
vaara, ettd niiden riveihin tulvii pyrkyriaineksia, jotka eivat
liity puolueeseen aatteellisista syisti vaan toivossa saada etuja
itselleen. Puolueen kokoonpano ei voi olla vaikuttamatta sen tyo-
hén, siksi puolueet sosialismin tielle 13hteneissd maissa sadnte-
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levdt kokoonpanoaan, otftavat kdytdntéon koejdsenyyden puo-
lueeseen liittyville ja ryhtyvdt muihin toimenpiteisiin, jotka
suojelevat puolueen rivejd kelvottomilta ihmisiltd. Sdénnelles-
sddn kokoonpanoaan siirtymikauden vuosina NKP saattoi voi-
maan erilaisia jdseneksi hyvidksymisen ehtoja, jotka tekivit
puolueeseen liittymisen helpommaksi ty6ldisille ja vaikeuttivat
sitd pikkuporvaristosta 1&8ht6isin oleville henkil6ille. Tdmé auttoi
puoluetta torjumaan pikkuporvarilliset vaikutukset. Sitd paitsi
ajoittain pantiin toimeen puolueen puhdistuksia, jotka auttoivat
vapautumaan puolueeseen tunkeutuneista vieraista aineksista.
Useimmissa Euroopan kansandemokratian maissa rajoitettiin
. vuosista 1947—1948 ldhtien viliaikaisesti uusien jdsenten tulna
puolueeseen.

Huolehtiessaan riviensd puhtaudesta kommunistiset puolueet
luovat samalla edellytykset my6s yhtendisyytensi lujittamiselle.
Puolueen yhtendisyyden merkitys kasvaa proletariaatin dikta-
tuurin olosuhteissa entistd enemmén. Kun luokkataistelu ei lak-
kaa, vaan saa moninaisempia muotoja, puolue kokee alituisesti
ei vain sosialismin rakentamista vastustavien kapitalististen
luokkien jddnnodsten painostusta, vaan myods tyotétekevien kes-
kuudessa olevien epdvakaisten ainesten horjuntaa. Olosuhteissa,
jolloin puolue esittdd proletariaatin diktatuurin suuntaavan,
yhdistdvdn voiman osaa, voi puolueen yhtendisyyden rikkominen
johtaa diktatuurin jarkkymiseen, sen tukena olevan luokkaliiton

ajoamiseen. ,Joka heikentdd vaikkapa hiukankin proletariaatin

puolueen rautaista kuria (erikoisesti sen diktatuurin aikanaj,
hdn auttaa tosiasiallisesti porvaristoa proletariaatin vahin-
goksi” (Lenin)'.

Neuvostoliitossa sai kdrkeva luokkataistelu kapitalismista
sosialismiin siirtymisen kaudella ilmaisunsa myds puolueen
sisdisessd taistelussa. Trotskilaiset, oikeisto-opportunistit ja
muut leninildisvastaiset ryhmat, jotka ilmaisivat lopetettavien
riistdjdluokkien ideologiaa, pyrkivat kaikin tavoin horjuttamaan
puolueen yhtendisyyttd, saavuttamaan vapauden ryhmaikuntien
muodostamiseen. Jos he olisivat saavuttaneet tarkoituksensa, se
olisi ollut proletariaatoin diktatuurin lopun alkua.

ma tiarked paikkansa proletariaatin dik-

,{,“,ﬁf};‘,‘i‘,‘,"‘,‘e‘,‘,ﬁ?‘ tatuurin valtiossa on ammattiliitoilla. Paa-

omaa vastaan taistelleista elimistd ne

muuttuvat tyévienluokan valtiovallan aktiivisimmiksi auttajiksi,

siksi sailioksi, josta tiydennetiin johtavaa tyontekijikuntaa ja

josta tulevat kédytinnolliset ehdotukset tyon parantamiseksi.

Luonnehtiessaan ammattiliittojen merkitysta V. 1. Lenin sanoi,

etti ne muodostuvat vallan ottamisen jidlkeen taloudenhoidon
ja hallitsemisen kouluiksi, kommunismin kouluiksi.

Neuvostoliitossa ammatillisten jirjestdjen osallistuminen
valtion ja tuotannon johtamiseen sai heti Lokakuun vallanku-
mouksen jdlkeen moninaisia muotoja. Ne auttoivat taloudellisten
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elinten muodostamisessa, osallistuivat tuotantosuunnitelmien
laatimiseen, valvoivat taloudellisten johtajien toimintaa. Sosia-
listisen rakennustydn kehittyessd syntyivdit myohemmin sel-
laiset yhteiskunnallisen aktiivisuuden muodot kuin tuotanto-
neuvottelut, teknilliset konferenssit, erilaiset tieteelliset ja tek-
nilliset, keksijdin ja tuotannon jérkiperdistdjien seurat ym.

Ammattiliittojen osallistuminen hallitsemiseen ei voi kuiten-
kaan merkitd hallinnollisten tehtidvien siirtdmistid niille. Sellai-
nen anarkistinen ja syndikalistinen vaatimus on, kuten Lenin
korosti, teoreettisesti vdird ja kdytdnndssd vahingollinen. Tyo-
vienluokan laajimmaksi jdrjestoksi tulee vallankumouksen jal-
keen valtiovalta, ja vain se voi tyovdenluokan ja kaikkien
tyotdtekevien nimessd hallita tuotannonvilineitd, jotka ovat
muuttuneet koko kansan omaisuudeksi. Sitdpaitsi ammattiliitto-
jen astuminen valtiollisen johdon tilalle tai tdmén johtotehtdvin
siirtiminen yritysten tyontekijdin omille kollektiiveille johtaisi
yhtendisen suunnittelun jiarkkymiseen ja talouselimin seka-
sortoon.

Sosialististen maiden ammattiliitot osallistuvat tuotannon
johtamiseen eri maissa eri tavoin. Puolassa ne vaikuttavat tyo-
vden itsehallinnon konferenssien kautta, joita muodostetaan
tuotantolaitoksissa. Kiinassa on muodostunut tydldisten ja
toimenhaltijain edustajien kokousten jirjestelmi. Kaytdnto on
luontut monia muitakin menetelmid ammattiliittojen osallistumi-
seksi ei ainoastaan tuotannollisten vaan myos yleisvaltakunnal-
listen asioiden hoitamiseen. Kokemus osoittaa, ettd proletariaatin
yhteisten luokkajérjestdjen — puolueen ja ammattiliittojen —
vaikutus tuotantoon heikkenee sielld, missa jotkin erityiset jar-
jestét — kuten esim. ,tydldisneuvostot” Jugoslaviassa — asete-
taan ammattiliittojen vastakohdiksi.

Tyovienluokan vallan olosuhteissa ammattiliitot eivat suin-
kaan lakkaa tdyttimistd tyotatekevien taloudellisten etujen
puolustamistehtavia. V. I. Lenin sanoi, etta ammattiliitot ,,ovat
menettineet sellaisen perustansa kuin taloudellisen luokkatais-
telun, mutta ne eivit ole ldheskdin menettineet eivatka viela
moniin vuosiin valitettavasti voikaan menettaa sellaista perustaa
kuin on ei-luokkataisteluluontoinen ,taloudellinen taistelu”
ymmirrettyna taisteluksi neuvostokoneiston virkavaltaisia via-
ristymii vastaan, tyotatekevien joukkojen aineellisten ja henkis-
ten etujen suojelemiseksi silla tavalla ja sellaisin keinoin, joita
talld koneistolla ei ole kdytettdvandidn jne. ...” 18.

Kaikissa proletariaatin diktatuurin maissa on ammattiliitto-
jen rinnalla myds muita joukkojirjestéja. Erilaiset talonpoikia
ja kasityolaisid yhdistavat osuustoiminnan muodot antavat
mahdollisuuden vetid mukaan talouden demokraattiseen johta-
miseen valtavia viestdjoukkoja, kasvattavat niissd yhteiskun-
nallista, sosialistista tietoisuutta. Suurta osaa valtion, talouden
ja kulttuurin rakentamisessa esittavat nuorisojarjestot. Tyovaen-
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luokan noustua valtaan muodostetaan lukuisia tyétdtekevien
vapaaehtoisia seuroja ja myds kirjailijain, taiteilijain ja sédvel-
tajien luovan tyon edistdmista tarkoittavia liittoja jne.

Siten proletariaatin diktatuurin vallitessa luodaan kokonai-
nen demokraattisen hallinnon jérjestelm4, joka perustuu laajojen
joukkojen aktiivisuuteen ja omatoimisuuteen. Ensimmaéisen ker-
ran lopetetaan hallintokoneiston eristdytyneisyys kansasta, mika
on ominaista riistovaltioille ja synnyttad vdistdmattomasti sellai-
sen yhteiskunnallisen ilmién kuin on byrokratismi, virka-
valtaisuus.

Porvarilliselle valtiolle byrokratismi on luonnostaan omi-
naista. Kapitalismin olosuhteissa byrokratismi on hallitsemis-
jdrjestelma, jossa valta kuuluu kansasta irtautuneelle virka-
mieshallinnolle, jonka toimia kansa tosiasiallisesti ei voi valvoa-
ja joka palvelee riistdjdluokkien tarpeita. On ymmadrrettavaa,
ettei byrokratismi ole sisdisesti olennaista tyovdenluokan val-
tiolle, silld kansa itse luo tdmén valtion, joka palvelee kansaa
ja on sen valvonnassa. Silti tyévdenluokan on vield pitkan aikaa
voittonsa jdlkeen kdytdva taistelua byrokratismia vastaan, eri-
koisesti sen sellaisia ilmi6itd vastaan kuin formalismi ja kylma-
kiskoisuus, irtautuminen joukoista ja virastokankeus. Byro-

kraattiset vadristymit ovat proletariaatin diktatuurin vallitessa
kapitalistisen jarjestelmidn jddnnoksid. Sen lisdksi on muistet-
tava, ettd kapitalismista sosialismiin siirtymisen kaudella byro-
kratismi 16ytda ravitsevaa maaperaa pikkuporvarillisten vaesto-
kerrosten takapajuisuudesta. Byrokraattiset ilmiot voivat siilya
ja ajoittain voimistuakin, jos kansan joukkojen valtiokoneistoon
nihden harjoitthma valvonta heikkenee, ellei kiinniteti riittavaa
huomiota sellaisen valvonnan erilaisten muotojen kehittelyyn ja
johdonmukaiseen toteuttamiseen. Proletariaatin diktatuurin
sisdinen demokraattisuus luo kaikki valttimattomait ehdot byro-
kraattisten tendenssien menestykselliselle voittamiselle silla
- tavalla, eftd yha laajemmat joukot saadaan mukaan hallintoon
ja sovelletaan alhaaltapidin tapahtuvan valvonnan erilaisia muo-
toja. Kaikkien ndiden ehtojen hyvaksikdyttdminen on mita tar-
kein tyovidenvallan velvollisuus. Lenin nimitti byrokratismia
sosialismia rakentavan yhteiskunnan pahimmaksi sisdiseksi
viholliseksi. ,,Tasta vihollisesta”, V. 1. Lenin sanoi, ,,meiddn on
paastdvd, ja kaikkien tietoisten tyoldisten ja talonpoikien avulla
me teemme sen” 19, '

3. Proletariaatin diktatuurin muotojen erilaisuus

TyoGvaenluokan valta kasvaa jokaisen kansan vapaustaiste-
lusta ja liittyy elimellisesti tdmin taistelun erikoisuuksiin ja
olosuhteisiin. Siksi se saa eri maissa erilaisia muotoja. ,,Kaikki
kansakunnat tulevat sosialismiin”, Lenin kirjoitti, ,,se on viista-
mitontd, mutta kaikki eivat tule aivan samalla tavalla, jokainen
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tuo omalaatuisuuttaan demokratian tiettyyn muotoon, proleta-
riaatin diktatuurin tiettyyn muunnokseen, yhteiskunnallisen
fl.éimé;gx eri puolien sosialististen uudistusten tiettyyn vauh-
iin” 20,

On eri asia, kun proletariaatin diktatuuri voittaa heikosti
kehittyneessd maassa, jossa on vahdlukuinen tyovienluokka ja
vallitsevana talonpoikaisto, ja toista on korkealle kehittyneissa
maissa, joissa tydldiset muodostavat véestdn enemmistdn.
Proletariaatin diktatuuri on eri asia maassa, jossa on vallinnut
monarkia, ja toista on maassa, jolla on parlamentaarisen demo-
kratian vuosisataiset perinteet.

Proletariaatin diktatuurin muodot méairdytyvdt sen mukaan,
millainen on luokkien keskindinen voimasuhde vallankumouk-
sessa ja miten ankarasti ne iskevét yhteen. Jos hallitsevat luokat
tekevat kiivasta vastarintaa ja vallankumous saa vikivaltaisen
luonteen, ty6vdenluokan on pakko hédvittda perustuksiaan myéten
kaikki vanhat poliittiset laitokset, joihin porvaristo nojaa. Piin-
vastoin, jos vallankumouksen kulussa muodostuu sellainen yli-
voima taantumusta vastaan, ettd valta siirtyy tyovdenluokalle
rauhanomaista tietd, on mahdollista kayttaa erditi vanhoja
valtaelimi4, esimerkiksi parlamenttia, uudistaen ne sosialistisen
rakennustyén etujen mukaisesti.

Siitd, millaiset ovat vallankumouksen liikkeellepanevat voi-
mat, riippuvat voiton jdlkeen voimaanastuvan poliittisen demo-
kratian muodot. Mita laajempi on tyovidenluokan liittolaisten
rintama, ts. mitd laajempi on vallankumouksen yhteiskunnalli-
nen pohja, sitd kapeampi on kerrostuma, jota vastaan
pakkokeinoja kéytetddn, sitd laajemmaksi tulee proletaarinen
demokratia. '

Niin tarkeitd kuin nidmi objektiiviset tekijit ovatkin, on

kansanjoukkojen vallankumouksellisella luomisty6lld ja marxi-
lais-leninildisten puolueiden tietoisella toiminnalla mitd suurin
merkitys. Pysyen uskollisina proletariaatin diktatuurin periaat-
teelle ndmai puolueet eivit tee fetisSid sen niistd tai naistd kon-
kreettisista muodoista. Yhtikédin niistd ei pidetd mindan sellai-
sena, mikd voitaisiin siirtdd mekaanisesti yksistd olosuhteista
toisiin. Kehitellessdian tyotatekevien poliittisen vallan muotoja
tyovienluokan vallankumoukselliset puolueet ottavat tarkoin
huomioon sekd maittensa olosuhteet ja kansalliset erikoisuudet
ettd kansainvélisen tyovéenliikkeen kokemuksen.
Historian ensimmadinen proletariaatin dik-
tatuuri vakiinnutettiin Venajalla tyoldisten,
sotilaiden ja talonpoikien edustajien Neuvostojen muodossa.
Témé valtiojdrjeston muoto syntyi tydvdenluokan taistelun tar-
peista ja joukot itse loivat sen.

Neuvostot syntyivdit jo Vendjidn ensimmdisen wvallan-
kumouksen aikana vuosina 1905—1907. Heti vuoden 1917 helmi-
kuun porvarillis-demokraattisen vallankumouksen voiton jélkeen
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Neuvostot herdsivit uudelleen eloon, télld kerralla ne eivit syn-
tyneet endi ainoastaan joissakin kaupungeissa, vaan koko
maassa, eivitkd ainoastaan ty6ldisten, vaan myds sotilaiden ja
talonpoikien edustajien Neuvostoina. Vuoden 1917 Lokakuun
kumouksen jélkeen ne keskittivdt késiinsd kaiken vallan.

Neuvostovalta toteutti ensimmaisend tyovienluokan diktatuu-
rin yleiset periaatteet, jotka marxismi-leninismi oli hahmotellut,
se ndytti proletaarisen valtion tyypilliset piirteet, jotka erottavat
sen porvarillisesta valtiosta. Samalla se heijasti useita erikoi-
suuksiakin, jotka johtuivat sosialismin rakentamisen olosuhteista
Neuvostoliitossa. Neuvostovallan toimintaan ei voinut olla vai-
kuttamatta se, ettd se syntyi taloudellisesti takapajuisessa
maassa, missd oli monien vuosisatojen kuluessa vallinnut feo-
daalis-monarkistinen jérjestelma4.

Vendjdn tyovdenluokka, joka ensimmadisend kaatoi kapitalis-
min herruuden, joutui kohtaamaan vallasta sydstyjen luokkien
erikoisen kiivasta vastarintaa. Neuvostoliitto jdi pitkdksi aikaa
yksinddn vihamielistd kapitalistista maailmaa vastaan. Siita
syystd, kuten Lenin sanoi, Vendjélld proletariaatin diktatuurin
tdytyi tulla voimaan ,,sen ankarimmassa muodossa”. Neuvosto-
liiton erikoiset olosuhteet selittdvdt myGs erddt demokratian
rajoitukset, joihin tyévdenluokan oli pakko turvautua kapitalis-
mista sosialismiin siirtymisen kaudella, erityisesti riistdjaluok-
kien jisenten jdttdminen &ddnioikeutta vaille. On kuitenkin huo-
mattava, ettd niiden henkildiden lukumdiéard, joilta addnioikeus
riistettiin, oli varsin vdhéinen.

Mitka olivat Neuvostojen tunnusmerkilliset erikoisuudet? Ne
esiintyivit avoimesti luokkajarjestdina, jotka antoivat tosiasialli-
sen mahdollisuuden valita ja tulla valituksi vain tydldisille ja
talonpojille ja niita lahella oleville tyotitekeville sivistyneisto-
kerroksille. Siirtymakaudella Neuvostoja ei valittu alueellisen,
vaan tuotannollisen periaatteen mukaan, vilittomasti tehtaissa,
armeijan joukko-osastoissa, kylissd ja maaseutukeskuksissa.

Sellaisessa pikkuporvarillisessa maassa kuin Vendjd, missi
talonpoikaisto oli vallitsevana, kaupunkilaisvdeston edustus-
normi Neuvostoihin sdidettiin toiseksi kuin maaseudulla. Tyo-
védenluokan, joka oli vihemmistond, piti saada jonkin ajan
kuluessa poliittisia etuisuuksia johtaakseen talonpoikaistoa.

Miljoonat tyotitekevidt kivivdat Neuvostoissa valtiollisen
tyén kaytinnoéllisen koulun. Yksistddn Neuvostovallan ensimmai-
seni vuosikymmeneni niiden tyohon osallistui Neuvostojen ja
toimeenpanevien komiteoiden jasenind sekd edustajakokouksiin
valittuina edustajina noin 12,5 miljoonaa henkil6a.

Neuvostovalta ei ainoastaan julistanut kansakuntien itse-
madradmisoikeutta aina eroamiseen ja itsendisen valtion muo-
dostamiseen saakka. Se turvasi timin vapauden kdytdnndssi
perustamalla kaikkien kansojen vapaan ja tasavertaisen federa-
tiivisen yhteenliittyman. Vuonna 1922 muodostettu Sosialististen
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Neuvostotasavaltojen Liitto rakentuu kansakuntien todellisen
vapauden ja tasavertaisuuden pohjalle.

Luokkataistelun kehitys maassa johti Neuvostojen poliit}i-
sessa johtamisessa yksipuoluejdrjestelmdn muodostamiseen. Jo
vuoden 1917 helmikuun ja lokakuun vilisend aikana kommunis-
tinen puolue sai enemmistén Neuvostoissa ja muissa joukkojar-
jestoissa. Tyotatekevat tulivat vakuuttuneiksi siita, etta se on
ainoa puolue, jolla on reaalinen ohjelma taistelussa rauhan,
maan ja vapauden puolesta sekid syville kdypien sosiaalisten
uudistusten puolesta ja joka kykenee toteuttamaan timin ohjel-
man. Kaikki muut puolueet ‘menettivit joukkojen kannatuksen.

Mutta tdstd huolimatta, vaikka kommunisteilla oli kansan
valtavan enemmistén kannatuskin, he eivat suinkaan aikoneet
karkottaa muita puolueita valtaelimistd eiki kieltdd niiden toi-
mintaa. ,,...Me halusimme”, Lenin sanoi marraskuussa 1917,
wneuvostollista kokoomushallitusta. Emme erottaneet Neuvos-
tosta ketddn” 2!

Maassa alkanut erittdin kiihked kansalaissota asetti kaikille
poliittisille voimille vaihtoehdon: joko on esiinnyttava porvaris-
ton mukana proletariaattia vastaan tai proletariaatin mukana
porvaristoa vastaan. Kaikki pikkuporvarilliset puolueet siirtyivat
toinen toisensa jédlkeen vastavallankumouksen leiriin. Muita
kauemmin horjui sosialisti-vallankumouksellisten puolueen vasen
sivusta (vasemmistoeserrdt). Kommunistit pyrkivdt saamaan
heiddt osallistumaan poliiftiseen valtaan. Joulukuussa 1917
tdméin puolueen seitsemin edustajaa tuli mukaan Neuvostohalli-
tukseen. Vuoden 1918 heindkuussa vasemmistoeserrat nousivat
kuitenkin vastavallankumoukselliseen kapinaan. Maan ainoa
puolue, joka taisteli tyotitekevien etujen mukaisten tavoitteiden
puolesta, oli kommunistinen puolue. Siten proletariaatin dikta-
tuurin yksipuoluejarjestelma on Neuvostoliitossa luokkien tais-
telun konkreettisten ehtojen tulos. ,

Neuvostovalta on ollut proletariaatin luokkadiktatuurin malli-
esimerkki. Vain sellaisen diktatuurin avulla voitiin kestda kan-
salaissota, murskata maahanhy6kkiajit, nostaa talous rappio-
tilasta, rakentaa sosialismi yhdessi maassa, kohottaa ,,alimmista
alimmat” yhteiskuntakerrokset nykyajan kulttuurin tasolle.
Kansainvilisen vapausliikkeen kehitys
kohotti esille tyotitekevien vallan toisen
muodon — kansandemokratian. Toisen maailmansodan jilkeen
tama muoto vakiintui useissa Keski- ja Kaakkois-Euroopan seka
Aasian maissa. Vaikka kansandemokratia on peruspiirteiltiin
sanl:anlainen kuin neuvostomuoto, silld on useita erikoisuuk-
siakin.

Kansandemokratia syntyi luokkien voimasuhteen ollessa
toisenlainen kuin Neuvostojen syntyessd Venijalld. Vapaustais-
telussa fasismia vastaan Puolassa, T3ekkoslovakiassa, Unka-
rissa, Romaniassa, Bulgariassa ja Jugoslaviassa muodostui
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fasisminvastaisten demokraaftisten voimien yhteisrintama. Sii-
hen kuuluivat tyﬁvéenluokka, joka esitti alusta alkaen johtavaa
osaa, kaikki talonpoikaiston kerrokset, kaupunkivaeston keski-
kerrokset sekd myos melkoinen osa keskustaporvaristoa ja isin-
maallinen sivistyneisto.

Vallankumouksen laajempi yhteiskunnallinen perusta vaati
tyovédenluokan vallan uutta valtiomuotoa. Sellaiseksi tuli kan-
sandemokratia kansanvallan uutena muotona, joka tdyttdd prole-
tariaatin diktatuurin tehtdvid. Sen synnylld on syvdt juuret
kapitalismin yleisen kriisin nykyvaiheen koko tilanteessa, se
heijastaa kapitalistisessa maailmassa tapahtuneita luokkasuhtei-
den muutoksia: suurpddoman entisti suurempaa eristyneisyytta,
laajojen kansanvoimien yhteenliittymistd tydvdenluokan joh-
dolla, yleisdemokraattisten ja sosialististen tehtivien jatkuvaa
keskinaista lahentymista. .

Toisin kuin Neuvostovalta kansandemokratia ei alkanut fayt-
tdd proletariaatin diktatuurin tehtdvid heti. Erdissd maissa
kommunistisilla ja tyovdenpuolueilla ei vield vallankumouksen
ensimmiisessd vaiheessa ollut vahvaa enemmist6d parlamen-
tissa ja kokoomushallituksissa. Vaikka niilld olikin suuri vai-
kutus joukkoihin, niin talonpoikaiston, sivistyneistén ja keski-
kerrosten huomattava osa seurasi kuitenkin toisia puolueita.

Kansanvaltio ei ensimmdisessid vaiheessa ollut vield proleta-
riaatin diktatuurin valtio. Se oli kansan demokraattista valtaa,
joka tdhtdytyi fasismia ja sen apureita vastaan omassa maassa.
Luokkaolemukseltaan tami valta ei ollut muuta kuin proleta-
riaatin ja talonpoikaiston vallankumouksellis-demokraattista
diktatuuria, josta V. I. Lenin kirjoitti kirjassaan ,Sosialidemo-
kratian kaksi taktiikkaa demokraattisessa vallankumouksessa”,
vaikka timi diktatuuri ilmeni tadlld uudessa muodossa kuvas-
taen historiallisen tilanteen erikoisuuksia. Tydvdenluokka esitti
alusta alkaen johtavaa osaa demokraattisessa yhteisty0ssi,
mutta ensi hetkelld kansandemokraattisen vallankumouksen
jdlkeen se jakoi vallan muiden luokkien kanssa. Se oli tyypiltdan
vilivaiheen, siirtymédkauden valtio, jonka mydhempi kohtalo oli
riippuva luokkien keskindisestd voimasuhteesta yleisdemokraat-
tisen liittoutuman sisilli, tybtatekevien ja oikeistoporvarillisten
ainesten vilisen luokkataistelun tuloksista.

Kun kansallisen vapautuksen tehtdva oli ratkaistu, koettivat
siihen saakka tyovdenluokan kanssa yhteistydssd olleen porva-
riston oikeistoryhmittymait syrjdyttdad sen johtoasemasta ja suun-
‘nata maan kehityksen kapitalistiselle tielle. Sielli missa porva-
risto oli voimakkaampi, esimerkiksi T3ekkoslovakiassa, se tur-
vautui avoimeen valtiolliseen kumousyritykseen ja koetti kaapata
valtiovallan kokonaan omiin kisiinsd. Mutta tydvdenluokka,
joka nojasi laajojen kansanjoukkojen kannatukseen, teki tyhjaksi
namé porvariston yritykset ja ryhtyi johtamaan koko kansan
liikettd sosialismia kohti. Tyovdenluokan puolueiden aloitteesta
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suoritettiin perustavia uudistuksia sosialismin suuntaan, kommu-
nistit saivat itse asiassa jakamattoman vaikutusvallan kaikkien
kansankerrosten keskuudessa; yleisdemokraattisen liittoutuman
johto siirtyi tiydellisesti tyovédenluokalle ja sen puolueille ja
kansandemokratian valtio alkoi tdyttdd proletariaatin diktatuu-
rin tehtdvia. )

Laajempi luokkavoimien liitto, johon kansandemokratia
nojaa, teki mahdolliseksi laajentaa poliittisen demokratian puit-
teita. Poliittisten oikeuksien rajoittamista sovellettiin vain fasis-
tisten miehittdjien apureiden, kansankunnan kavaltajien, mitat-
tomén pieneen ryhmaan. Demokratian -piiriin kuuluivat alusta
alkaen talonpoikaiston kaikki kerrokset, kaupunkien pikkuporva-
risto, sivistyneistd ja muut demokraattiset- voimat.

Vield laajemman yhteiskunnallisen perustan sai kansanvalta
Kiinassa. Sielld kansallinen vapausrintama alkoi muotoutuna
japanilaisvastaisen sodan aikana ja se yhdisti kaikki kansan-
kerrokset, muiden mukana monilukuisen kansallisen porvariston.
Kiinan Kansantasavallan muodostamisesta ldhtien tydvédenluo-
kan demokraattisten liittolaisten perusjoukko alkoi siirtyd vahi-
tellen kannattamaan sosialismia. A ‘

Vaikka Neuvostot ja kansandemokratia tyvdenluokan johta-
man tyotitekevien vallan kahtena muotona ovat pohjaltaan ja
padasiassa samanlaisia, niiden vililli on myds eroavuuksia,
jotka saavat selityksensé sen historiallisen tilanteen omalaatui-
suudesta, jossa kumpikin on syntynyt.

Mitd ndmai eroavuudet ovat?

Ensiksikin useissa kansandemokratian maissa sdilyi moni-
puoluejérjestelmd marxilaisten puolueiden esittdessi johtavaa
osaa. Toisin kuin Vendjilld, missd proletaarista vallankumousta
vastaan eivit nousseet ainoastaan porvariston ja. tilanherrojen
puolueet, vaan myds pikkuporvariston puolueet, Kiinassa ja
erdissd muissa kansandemokratian maissa monet niistd puo-
lueista- kannattivat siirtymistd vallankumouksen sosialistiseen
vaiheeseen. Ne tunnustavat tyovdenluokan ja sen marxilais-
leninildisen puolueen johtavan osan, toimivat yhdessa sen kanssa
yhteiskunnan kehittimiseksi sosialistiseen suuntaan. Sellaisia
puolueita ovat esimerkiksi: TSekkoslovakiassa Sosialistinen puo-
lue, Kansanpuolue, Vapauden puolue ja Slovakian uudestisynty-
misen puolue; Puolassa Yhdistynyt talonpoikaispuolue ja Demo-
kraatiinen puolue; Saksan Demokraattisessa Tasavallassa Kan-
salliseen rintamaan eivat kuulu ainoastaan tydtitekevien
luokkien puolueet vaan myoés erdit porvarillis-demokraaitiset
puolueet. Useita puolueita on myds Bulgariassa: Useissa maissa
ndiden puolueiden edustajat kuuluvat kokodmushallitukseen.
Vallankumouksen omalaatuisen kehityksen vuoksi Romaniassa
ja Albaniassa muodostui yksipuoluejdrjestelmd. Kiinassa on
Kommunistisen puolueen lisdksi Kuomintangin vdllankumouk-
selinen komitea, joka yhdistdd kaupumkien pikkuporvaristoa

547



ja osan kansallista porvaristoa, Demokraattisen kansallisen
rakennustyon liitto, johon kuuluu pédasiallisesti kauppa- ja
teollisuusporvariston erddn osan ja sen kanssa ldheisissd suh-
teissa olevan teknillisen sivistyneistén edustajia, Demokraatti-
nen liiga, Demokratian kehityksen edistdamisliitto, Tyoldisten ja
talonpoikien demokraattinen puolue jne,

Toiseksi kansandemokratian maiden kommunistiset ja tyo-
védenpuolueet eivdt toteuta johtotehtdviddnsid ainoastaan vallan-
elinten, ammattiliittojen ja muiden yhteiskunnallisten jérjestojen
kautta, kuten Neuvostoliitossa, vaan myds Kansanrintaman
kautta, joka on ty6vdenluokan, talonpoikaiston, pikkuporvariston
ja sivistyneistén liiton uusi jdrjestdmuoto. Kansalliset rintamat,
jotka muodostuivat taisteltaessa vallasta, sdilyvdt myds sosia-
lismin rakentamisen kaudella: tSekkien ja slovakkien kansallinen
rintama T8ekkoslovakiassa, Isdnmaallinen rintama Bulgariassa,
Demokraattinen rintama Albaniassa, Kansallinen rintama Sak-
san Demokraattisessa Tasavallassa jne.

Kolmanneksi kansandemokratialle ovat tunnusmerkillisii
muutamat erikoisuudet valtakoneiston ja hallinnon jérjestdmi-
sessd, Uutta valtakoneistoa muodostettaessa jitettiin muuta-
missa maissa kiyttoén erditd yleiskansalilisen edustuksen van-
hoja muotoja. Erdissd tapauksissa ne olivat uudelleen muo-
dostettuja perinteellisid parlamenttilaitoksia: kansalliskokous
Tsekkoslovakiassa, sejm Puolassa jne.

Toisin tapahtui kansandemokratian maissa myods vanhan
valtiokoneiston murskaaminen. Muutamissa niistd lopetettiin jo
demokraattisten uudistusten aikana vanhan, fasistien palveluk-
sessa olleen koneiston taantumuksellisimmat osat (armeija,
poliisilaitos jne.) ja luotiin uusi demokraattinen koneisto. My6-
hemmin koko hallintokoneisto uudistettiin vahitellen sosialistisen
rakennustyon tarpeiden mukaisesti.

Se seikka, ettd erdissd kansandemokraattisissa maissa yleis-
kansalliseen liittoutumaan osallistui enemmin tai vihemmin
laajoja porvariston kerroksia, nosti esiin uuden ongelman,
yhteistyon jirjestimisen ja samalla kokonaisten luokkien —
jotka aikaisemmin olivat olleet riistdjaluokkia — uudelleenkas-
vattamisen ongelman.

Mielenkiintoista kokemusta liittopolitiikan harjoittamisesta
porvariston kanssa ja samanaikaisesta taistelusta sen horjuntaa
vastaan on saatu Kiinan Kansantasavallassa. Kuten kaikki
tietdvit, sielld proletariaatti saavutti vallan kuomintangilais-
komentoa ja sitd tukenutta amerikkalaista imperialismia vas-
taan kidydyn pitkillisen aseellisen taistelun tuloksena. Kiinan

‘kansallisen portariston huomattavat kerrokset kannattivat
kansallis-demokraattista vallankumousta. Ty6védenluokan yhteis-
tyé porvariston kanssa jatkuu myo6s sosialismin rakentamisen
vaiheessa. Muutettaessa porvaristolle kuuluvaa omaisuutta
sosialistiseksi kdytettiin menetelmi, jotka yhdistévit sosialismin
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rakentamisen edut tyovienluokan liittolaisten etuihin, esimer-
kiksi muodostamalla sekaosakeyhtiGitd, joihin osallistuvat valtio
ja yksityispadoma. Valtio lunastaa osittain porvaristolta tuotan-
nonvilineet, pitdd suuntana yksityisyrittijatoiminnan rajoitta-
mista, kapitalistisen sektorin asteittaista muuttamista sosialisti-
seksi. Samalla se harjoittaa porvariston uudelleenkasvattamisen
politiikkaa, saattaa sen osallistumaan yhteiskunnalle hyodylli-
seen tyohon, kayttaa laajalti porvarillisten vaestokerrosten koke-
musta, niiden teknillisid tietoja ja tottumusta talouden johto-
tehtavissa.

Olisi vadrin kuvitella, ettd sosialistiset undistukset toteutuvat
Kiinassa ja muissa kansandemokratian maissa luokkarauhan
ja yhteistyon idyllisessd tilanteessa. Taistelua vanhan, porva-
rillisen yhteiskunnan voimien ja perinteiden ja uuden, sosialisti-
sen yhteiskunnan voimien vililla kdydaadn sielld kaikilla elamin
aloilla. Oikeistoainesten hyokkailyt Kiinassa, avoin vastavallan-
kumouksellinen kapina Unkarissa, klerikaalien ja revisionististen
ainesten sosialisminvastainen aktivisoituminen Puolassa vuo-
sina 1956—1957 ovat siitd havainnollisena todistuksena.

Kansandemokratian maiden kokemus on osoittanut, etta
proletaarinen vallankumous voi tapahtua laajemmalla luokka-
pohjalla, kuin oli Vendjilld. On todistettu kadytdnnossa, ettd
sosialismiin voidaan siirtyd kdyttdmailla yleiskansallisia edustus-
laitoksia ja monipuoluejarjestelmin, muun muassa porvarillis-
demokraattisten puolueiden, sdilyessa, jos tyovienluokan marxi-
laisella puolueella on johtava asema.

. Neuvostoliiton ja kansandemokratian mai-

ybvienluokan vallan  en kokemus ja myds tyovéenliikkeen koke-

iImaantumisen | mus kapitalistisissa maissa antaa aihetta

mahdollisuus muutamiin olettamuksiin sen suhteen, ettd

tulevaisuudessa ovat mahdollisia tyovien-

luokan diktatuurin tai sen tehtavid tdyttivdn kansanvallan
uudet muodot.

Neuvostovalta ja kansandemokratia nayttdvidt toteen, eftd
tyovdenluokan valtion peruspiirteet ovat kaikkialla yhtaldiset.
Mutta historia toistuu peruspiirteissidén, vaan ei yksityiskohdis-
saan, ja muiden kansojen siirtyminen sosialismiin voi epdile-
méttd synnyttda toisenlaisia tydvidenluokan vallan muotoja.

Mistd sellainen mahdollisuus johtuu?

Ennen muuta siitd, ettd nykyoloissa on olemassa pohja laa-
jemmille yhteiskunnallis-poliittisille liitoille kuin aikaisemmin,
koska monopolistisella porvaristolla on vastassaan koko yhteis-
kunta, tietyt pikkuporvariston ja vieldpa keskiporvariston kerrok-
set mukaanluettuina. Ty6vdenluokan valta, joka syntyy tulevien
sosialististen vallankumousten seurauksena, voi sen vuoksi
nojata vieldkin laajempaan yhfeiskunnailiseen perustaan. Tdmén
mukaisesti kdy mahdolliseksi, ettd vikivallan kdyton piiri supis-
tuu. Tdssd tapauksessa demokratia ulottuisi jo siirtymékaudella
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vitetikin faafemnpiin viestokerroksiin. On tdysin mahdollista, ettd
vilta, joka:milodossa tai toisessa kasvaa esiin laajoista poliitti-
sista-liitoutumista, pystyy eristimadin ja pitdmadn kurissa taan-
tumuokseltiset ainekset turvautumatta vihinkdidn merkittdvéssi
mairin- vékivaltaisiin keinoihin. o

Kansanvallan uusilla muodoilla, jotka voivat kasvaa esiin
laajempien ' luokkaliittoutumien pohjalla, on véistdméttémasti
erditd uusia tunnusmerkillistd piirteitd. Tall6in ei ole lainkaan
valttdmaténta, ettd kaikki ndmé valtiot tayttdisivat alusta alkaen
proletariaatin diktatuurin tehtdvid. Proletariaatin diktatuuri on
eri asia ohjelmakohtana ja eri asia vdlitt6mdnd pdivdn vaati-
muksena, Pysyen kaikissa olosuhteissa proletariaatin diktatuurin
kannattajina tyovdenluokan vallankumoukselliset puolueet esit-
tavdt kuitenkin sellaisen diktatuurin pystyttdmistehtdvén toi-
mintatunnukseksi vasta silloin, kun tilanne on kypsynyt sitd
varten, kun sosialistisen vallankumouksen kaikki valttdmattomat
edellytykset ovat olemassa. Kiinassa ja muissa kansandemokra-
tian maissa esitettiin kansan demokraattisen vallan (diktatuurin)
vaatimus vallankumouksen siind vaiheessa, jolloin se tahtdytyi
ulkomaalaista imperialismia vastaan. Ja tdmi koe osoittautui
sielld oikeaksi. :

Niissd maissa, joilla on vuosisataiset demokraattiset perin-
teet, tydvdenluokan diktatuurin tai sitd vastaavan kansanvallan
muodoksi voi tulla parlamentaarinen tasavalta. Jos tyovaeniuo-
kan onnistuu liitossa kaikkien demokraattisten ja isdnmaallisten
voimien kanssa saavuttaa rauhanomaisella tavalla parlamentissa
enemmistd, joka on valmis toimeenpanemaan suurporvariston
omaisuuden kansallistamisen ja muita sosialistisia uudistuksia,
niin tdmé porvarillisen demokratian traditionaalinen laitos voi-
daan muuttaa kansan todellisen tahdon valikappaleeksi. Ty6-
védenluokan ja kaikkien tyotidtekevien wvallankumoukselliseen
joukkolijkkeeseen nojaavan vankan parlamenttienemmiston
valloittaminen luo ehdot perustavien sosialististen uudistusten
toimeenpanemiselle,

Revisionistit viittaavat siihen, ettd parlamentarismi edellyttda
monia puolueita ja oppositiota, kun taas tyovdenluokan dikta-
tuuri muka poistaa kokonaan sellaisen mahdollisuuden. Talla
perusteella he kiistdvdt proletariaatin diktatuurin valttamatto-
myyden maissa, joilla on kehittyneet parlamentaariset perinteet.

Revisionistien viittaukset monipuoluejirjestelméin ja oppo-
sitioon eivit ole muuta kuin veruke. Jo kansandemokratian mai-
den kokemus on todistanut monipuoluejdrjestelmén sdilymisen
mahdolliseksi my0s sosialismin rakentamisen kaudella. Ja vaikka
tilloin on ilmennyt, ettd tySvdenluokan puolueiden yhdistiminen
on tarkoituksenmukaista, ei sitd voida pitdé ainoana tiend poliit-
tisten puolueiden kehitykselle = sosialistisen vallankumouksen
olosuhteissa. Paitsi marxilais-leninildistd puoluetta siirtymis-
kaudella voi olla muitakin poliittisia puolueita, jos ne kan-

850



nattavat monopolikapitalismin herrunden havittamistd ja tuke-
vat suuntausta sosialismin rakentamiseen. Tassi tapauksessa
tyovdenluokan puolueen tehtaviana on saada kaikki puolueet ja
viestokerrokset, joita ne edustavat, osallistumaan aktiivisesti
sosialismin rakentamiseen, noudattamalla joustavaa yhteistyon
politiikkaa niihin nidhden. Ei tietenkaan ole mahdotonta, etta
vaikka puolueet ovat yksimielisid peruskysymyksissa, niiden
valilld voi silti syntya poliittisia erimielisyyksia, mufta ne voi-
daan ratkaista demokraattisin menetelmin.

Epéilematonta on, etta myds vapausliike Aasian, Eteld-Ame-
rikan, Afrikan ja Keski-idin maissa, joissa on suuria erikoisuuk-
sia, omalaatuisia kansallisia perinteitd, synnyttii tyotitekevien
poliittisen vallan uusia muotoja. V. I. Lenin kirjoitti, ettd ,,myo-
hemmaét vallankumoukset Iddn maissa, joissa viesto on verratto-
masti monilukuisempi ja sosiaaliset olot verrattomasti moninai-
semmat, tulevat tarjoamaan... epdilemittd enemmin omalaatui-
suutta kuin Vendjin vallankumous™ 22,

Tutkiessaan huolellisesti vallankumouksen uusia mahdollisia
teitd ja tyovaenluokan valtion uusia muotoja marxilais-leninilai-
set eivdt jatd huomioon ottamatta, ettd historian kulku voi pakot-
taa proletariaatin turvautumaan luokkataistelun ankarampiinkin
menetelmiin, joita se omasta tahdostaan pitdisi parempana
karttaa, mutta joiden kdyttdmiseen sen taytyy olla aina valmis.

Mutta tapahtukoonpa tuon tai timin maan siirtyminen kapi-
talismista sosialismiin missd muodossa tahansa, se on erdiden
yleisten lainmukaisuuksien alainen. Tarkeimmat niistd ovat,
kuten kommunististen ja tyovdenpuolueiden edustajain Neuvot-
telukokouksen JulkilauSumassa osoitetaan, tyovaenluokan ja sen
marxilais-leninildisen puolueen johtoasema proletaarisen vallan-
kumouksen suorittamisessa ja proletariaatin diktatuurin voimaan
saattamisessa, tyovdenluokan liitto talonpoikaiston perusjoukon
{'a tyotiatekevien muiden kerrosten kanssa, sosialismin saavu.
gﬁtgn puolustaminen ulkoisten ja sisdisten vihollisten hyokkayk-
siltd.

Lainmukaisuuksia, joiden perusteella proletariaatin dikta-
tuuri toteuttaa sosialistisia uudistuksia talouseldmdissa, tarkas- .
tellaan seuraavassa luvussa.



22. LUKU

TALOUDELLISET PAATEHTAVAT
KAPITALISMISTA SOSIALISMIIN JOHTAVALLA
SIIRTYMAKAUDELLA

Tyévidenluokka ottaa vallan kdyttddkseen poliittista herruut-
taan kapitalismin lopettamiseksi ja sosialismin rakentamiseksi.
Muil.;ta tamé vaatii ennen muuta talouden perinpohjaista uudista-
mista.

Tehtdvat, jotka nousevat esiin sellaisen uudistuksen tiell3,
ovat erittdin monimutkaiset. Toisin kuin aikaisempia wvallan-
kumouksia sosialistista vallankumousta ei suoriteta riistojarjes-
telmdn yhden muodon korvaamiseksi toisella, vaan ihmisen
toista ihmistd kohtaan harjoittaman kaikenlaisen riiston lopet-
tamista varten. Tdstd syysti sosialistinen tuotantotapa, toisin
kuin kaikki aikaisemmat, ei voi muodostua itsestddn, luonnon-
voimaisesti vanhan yhteiskunnan uumenissa. Sen luomiseen
tarvitaan valtaan nousseen tydvaenluokan ja sen liittolaisten
tietoisia ja tarkoituksellisia ponnistuksia.

Talouden sosialistinen uudistaminen vaatii jokaisen maan
eldmdssa erikoista siirtymdkautta. Sen ylitse ei voida hypati eika
sitdi voida kiertdd sittenkddn, vaikka sosialismin aineelliset
edellytykset kyseisessd maassa olisivat tidydellisesti kypsyneet,
vaikkapa sosialismi jouduttaisiin rakentamaan sielld kaikkein
suotuisimmissa sisdisissd ja ulkoisissa olosuhteissa.

Mutta vaikka siirtymédkauden valttdmattémyys on kaikille
maille ehdoton yleinen lainmukaisuus, voi siirtyméikaudella olla
eri maissa tuntuvia erikoisuuksia. :

Esimerkiksi sosialistinen teollistaminen, joka muodostaa,
kuten saamme ndhda, siirtymikauden taloudellisten tehtdvien
tayttdmisen mita tdrkeimmin ehdon, vaatii korkealle kehitty-
neissd maissa huomattavasti pienempia ponnistuksia. Maatalou-
den ja my0s keskisuurten ja pienten kapitalistien yritysten sosia-
listisen uudistamisen muodot ja vauhti voivat olla erilaisia
jne. Vihdoin voidaan havaita olennaisia erilaisuuksia myds
tyé6titekevien elintasossa siirtymékaudella. Tdmé on ymmérretta-
vaikin. Proletariaatin diktatuuri kykenee turvaamaan talouden
kehityksen nopeimmalla ja taloudellisimmalla tavalla. Se lopet-
taa yhteiskunnallisen epioikeudenmukaisuuden hyddykkeiden
jaossa. Mutta se ei voi luoda yltakylldisyyttd kdden kdanteessa.
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Aina on pakko aloittaa historiallisesti muodostuneesta aineellis-
ten hyédykkeiden tuotantotasosta.

Menneisyydestd perityt eroavuudet maiden vililla sailyvit
kauan. Ja on selvdd, ettd nididen eroavuuksien tdytyy ehdotto-
masti tuoda omalaatuisuuden piirteitd sosialismin rakentami-
seen ja tietyssd mddrin my6s nuoreen sosialistiseen yhteiskun-
taan siind tai tdssd maassa.

Historian kokemus on kuitenkin osoittanut, etti sosialismi
kykenee ensimmdisistd askeleistaan alkaen saavuttamaan kaik-
kialla valtavan etevimmyyden kapitalismiin verraten. Historian
kulku on tosin muodostunut sellaiseksi, ettd sosialismin tielle
astuivat ensimmaisind maat, jotka olivat- padasiassa keskinker-
taisesti tai heikosti kehittyneitd. Taantumukselliset teoreetikot
ja propagandistit kiiruhtavat kdyttimain tata seikkaa omien
kaavailujensa tueksi. Mikd voi olla helpompaa kuin ,saattaa
hdpedin” sosialismi vertailemalla toisiinsa esimerkiksi elintasoa
vuosia kestdneen sodan havittimissid ja aikaisemmin verraten
takapajuisessa Puolassa sekid kaikilta sodan rasituksilta valt-
tyneessi ja teollisesti korkealle kehittyneessa Ruotsissa? Mutta
sellaiset kaavailut eivdt voi menestya pitkdin senkidin vuoksi,
ettd sosialististen maiden nopea kehitys ldhentdi hetked, jolloin
maailman sosialismi alkaa kilpailla kapitalismin kanssa ei enda
vieraalla, vanhalta yhteiskunnalta peritylld, vaan omalla
pohjallaan. :

Mutta miten sellainen varsinainen sosialistinen pohja luo-
daan? Eli toisin sanoen, millaisten taloudellisten (ja samalla
my0s yhteiskunnallisten) pddtehtdvien tdyttimiseen proletariaa-
tin diktatuuri pyrkii siirtymékaudella?

1. Mistd tyovidenluokan valta aloittaa

Taloudellisella alalla on siirtymékaudella pddasiana tuotan-
nonvilineiden yhteiskunnallistaminen, sosialistisen sektorin
nopea kehittdminen ja uusien, sosialististen tuotantosuhteiden
jarjestdminen télld pohjalla. Ensimméinen toimenpide, josta
uudistukset taloudellisella alalla alkavat, on kapitalistisen suur-
tuotannon kansallistaminen.

. ,2Kommunistisen puolueen manifestissa’

Suurteollisunden,  sanotaan: ,,Proletariaatti kiyttaa poliittista

Ja pankkien herruuttaan ottaakseen vihitellen pois

kansallistaminen porvaristolta kaiken padoman, keskittaak-

seen kaikki tuotannonvalineet valtion, ts.

hallitsevaksi luokaksi jarjestyneen proletariaatin kasiin, ja lisa-
tikseen mahdollisimman nopeasti tuotantovoimien maaraa” 1.

Suurporvaristo tietenkin kuvaa sosialistisen kansallistami-
sen laittomuudeksi ja ,,ryostoksi”. Todellisuudessa se on tadysin
oikeudenmukainen toimenpide, jota Marx tdydelld oikeudella
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nimitti ,,pakkoluovuttajien pakkoluovuttamiseksi”. Kapitalisti-
nen suuromistus syntyi miljoonien ihmisten mitd armottomim-
man ryb6stdmisen tuloksena, talonpoikien maiden riistdmisen,
késityoldisten havioon saattamisen, siirtomaarosvouksen ja
valtion varojen k&hveltdmisen avulla. Kapitalistien rikkaus
kasvaa aina tyovdenluokan tyén kustannuksella ja pientuottajien
hdvidonsaattamisen seurauksena. Sen vuoksi sosialistinen val-
lankumous vain palauttaa oikeudenmukaisuuden, kun se muuttaa
koko kansan omaisuudeksi sen, mikd on luotu kansan tyolli ja
‘oikeutta my6ten kuuluu tyGtétekeville.

Sosialistisen kansallistamisen tarkoituksena on luoda uusi
tuotantotapa sen jilkeen kun porvariston taloudellinen mahti on
murrettu ja proletaariselle valtiolle on annettu avainasemat
kansantaloudessa.

Kuten historia on jo osoittanut, kansallistamisen muodot ja
menetelmit voivat eri maissa erota toisistaan olennaisesti.

‘Venédjdn tyovdenluokka toteutti ensimmdiisend tadrkeimpien
tuotannonvilineiden sosialistisen kansallistamisen. Ennen kan-
sallistamiseen ryhtymistd Neuvostovalta saattoi voimaan tyo-
videnvalvonnan. Tuotanto, kauppa ja raha-asiat saatettiin tyo-
ldisten ja toimihenkil6iden kollektiivien valvontaan. Porvaristo
vastasi tydvdenvalvonnan kiytantéonottamiseen ja talouselamin
sadnndstelytoimenpiteisiin sabotaasilla ja kiivaalla taistelulla.
Tadmé pakotti Neuvostohallituksen toteuttamaan kansallistamisen
mahdollisimman lyhyessd ajassa, Joulukuussa 1917 kansallis-
tettiin l;(;ankit, sen jdlkeen rautatiet, posti- ja lennatinlaitos, meri-
ja jokikauppalaivasto ja myds erindisii teollisuuslaitoksia. Kesa-
kuussa 1918 julistettiin kansallistettaviksi kaikkien teollisuuden
alojen suuryritykset ja yksityisten rautateiden laitokset. Kan-
salfistaminen toteutettiin konfiskoimalla ilman mitddn korvausta.

Euroopan kansandemokratian maissa sama lainmukainen
sosialistisen talousmuodon perustamisprosessi sujui monissa
suhteissa toisin. Kansandemokraattiset hallitukset kansallistivat
ensi aikoina vain yrityksid, jotka kuuluivat sotarikollisille, sak-
salaisen fasismin kanssa yh{eistyété harjoittaneille maankaval-
tajille, sekd myos kapitalististen monopolien tuotantolaitoksia.
Muiden yritysten kansallistaminen suoritettiin myéhemmin' vas-
tauksena porvariston sosialisminvastaisiin vehkeilyihin.

Merkittiavid erikoisuuksia oli kansallistamisella Kiinan Kan-
santasavallassa. Sielld kansanhallitus rajoittui aluksi siihen,
ettd kansallisti comprador-porvariston byrokraattisen huippuker-
roksen omistuksessa olleet raskaan teollisuuden yritykset, otti
kasiinsd suurimmat pankit ja rautatiet, saattoi voimaan ulko-
maankaupan ja valuuttaoperaatioiden valvonnan: Kansallista-
minen ei kuitenkaan koskenut Kiinan kansallisen porvariston
huomattavien kerrosten omaisuutta, koska timi porvaristo oli
ollut yhteistyossd tyovdenluokan kanssa vapaussodan ja kan-
sanvallankumouksen aikana.
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Sen jdlkeen Kiinassa tapahtuneessa kapitalistisen omistuksen
rauhanomaisessa uundistamisessa kdytettiin laajalti valtiokapita-
lismin erilaisia muotoja yksinkertaisesta sddnnostelystd ja
valvonnasta valtion ja yksityisten omistamien sekayritysten
muodostamiseen. Kapitalisteille, jotka .osallistuvat sekayrityk-
siin, maksetaan vuosittain lunastusmaksuna 5% heidin sijoitta-
mastaan pddomasta (ndiden maksujen on méara pédéttyd vuoteen
1962 mennessd), -

Miten tahansa sosialistinen kansallistaminen toteutettaneen-
kin, se kajoaa aina vain yhteiskunnan pienen vadhemmiston
etuihin vastaten samalla yhteiskunnan valtaenemmistén etuja.
Kapitalismin kehitys, joka keskittda tuotannonvilineiden omis-
tuksen yhd suppeamman suurkapitalistiryhmén kasiin, luo itse
edellytykset sille, ettd tdrkeimmaét tuotannonvilineet voidaan
siirtdd kivuttomasti lailliselle omistajalleen, yhteiskunnalle.

Sosialistinen kansallistaminen ei missddn tapauksessa kajoa
pienten teollisuudenharjoittajien, kauppiaiden ja kasityoldisten
omaisuuteen. Pédinvastoin, voitolle pdasseen tydvdenluokan val-
tio auttaakin heitd ensi aikoina raaka-aineilla, Juotoilla ja tilauk-
silla sekd luo myShemmin tapahtuvien uudistusten yhteydessa
edellytykset siihen, ettd he voisivat saada kunnollisen paikan
uudessa yhteiskunnassa. Kirjeessda Gruusian kommunisteille
maaliskuussa 1921, heti sen jilkeen, kun Gruusiassa oli. pysty-
tetty Neuvostovalta, V. I. Lenin Kkirjoitti pikkukauppiaista:
,Pitid ymmdirtdd, eftei ole vain harkitsematonta kansallistaa
heitd, vaan on tehtdva tiettyjd uhrauksiakin, jotta vain saataisiin
parannetuksi heiddn asemaansa ja jatettaisiin heille mahdolli-
suus harjoittaa pikkukauppaa™ 2.

Kehittyneen kapitalismin maissa tullaan kapitalististen suur-
yritysten kansallistamisen yhteydessi epdilemattd ottamaan huo-
mioon sellaisten yritysten pienten osakkeenomistajien edut. -
Tdmi koskee myds pienten korkotulojen nauttijoita, vakuutus-
todistusten omistajia jne. .

Sosialistinen kansallistaminen on siis erds sosialistisen val-
lankumouksen yleisistd, ehdottomasti vélttaméattomistd tehta-
vistd, missd maassa se tapahtuneekin. Kapitalistinen suurtuo-
tanto voidaan muuttaa sosialistiseksi vain kansallistamalla se
tyotatekevien valtion toimesta. Siten muodostuu kansantalouden
sosialistisen sektorin, uuden tuotantotavan perusta. Nojaten
tdhin sektoriin ty6vdenluokka saa mahdollisuuden ryhtyd yhteis-
kunnan koko taloudellisen eldmin uudistamiseen.

Ty6vdenluokan, joka on ottanut vallan
mancurten o,  liitossa muiden itydtitekevien kanssa, on
konfiskointi tehtavd loppu muistakin kuin kapitalisti-
sista suhteista; monissa maissa se joutuu

tekemisiin myds feodalismin jddnnosten kanssa.

Tdmi koskee ennen muuta heikosti kehittyneitd maita, eri-
koisesti siirtomaita ja riippuvaisuussuhteessa olleita maita,
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joissa talonpoikien viljelemd maa on huomattavalta osaltaan
suurtilanomistajien omaisuutta. Mutta feodalismin jaidnnoksid
on sdilynyt muodossa tai toisessa myds monissa kehittyneen
kapitalismin maissa. Ndiden maiden porvaristo hankkii itse
maata eikd tohdi poistaa yhteiskunnallisen kehityksen tieltd
sellaista mitd suurinta estettd kuin monopolistista suurmaan-
omistusta. Sen vuoksi kaikissa maissa, joissa on suurmaanomis-
tusta — samantekevdd millaista, feodaalista tai kapitalistista —
tyovdenluokan ensivuoroisena tehtévidnid on suurten maaomai-
suuksien konfiskointi, valtion haltuun ottaminen.

Venajdlld, missé tilanherrat olivat aina vuoteen 1917 saakka
erds hallitsevista luokista, tdmé& tehtdvd oli erikoisen kipedn
tarpeen vaatima. Sen vuoksi proletaarisen vallan ensimmdisii
tarkeitd toimenpiteitd oli tilanherrojen omaisuuden lunastukse-
ton konfiskointi. Maa-asetus, joka hyviksyttiin Neuvostojen
Il yleisvenildisessd edustajakokouksessa lokakuun 26 (marras-
kuun 8) pdivéna 1917, muutti kaiken maan koko kansan omaisuu-
deksi. Se ei ainoastaan tehnyt loppua tilanherrojen luokan ole-
massaolosta, vaan myds jarkytti voimakkaasti porvariston
taloudellista mahtia. Samaan aikaan lujittui tydvdenluokan
liitto talonpoikaiston kanssa ja maaseudun tyotatekevien laajat
joukot yhdistivit kohtalonsa kestévin sitein Neuvostovaltaan.

Vendjdlld lakkautettiin kaiken maan yksityisomistus. Tdma
johtui konkreettisista historiallisista olosuhteista. Yksityisen
maanomistuksen perinteet olivat Vendjilldi heikommat kuin
Lénsi-Euroopassa. Vendjdn maaseudulla oli vallinnut pitkdn
ajan maan yhteisomistus, jolloin talonpoikien palstat jaettiin
aika ajoittain uudelleen. Talonpoikien mieliin oli juurtunut aja-
tus, ettd ,,maa ei ole kenenkdin, maa on jumalan” ja ettd maan
hedelmien taytyy kuulua niille, jotka sitd muokkaavat. Sen
vuoksi talonpoikien enemmisté kannatti maan yksityisomistuk-
sen lakkauttamisvaatimusta.

Toisin oli asia useimmissa Euroopan kansandemockratian
maissa. Niissd maan yksityisomistuksen perinteet olivat vankat
ja talonpojat suhtautuivat epiilevasti kansallistamisen tunnuk-
seen. Koko maan kansallistaminen olisi vain vaikeuttanut tyo-
vaenluokan ja talonpoikaiston vilisia suhteita. Sen vuoksi kan-
sanvaltio rajoittui vain suurten maaomaisuuksien kansallista-
miseen.

Suuri osa konfiskoidusta maasta luovutettiin maatyolaisille,
talonpoikaiskoyhilistolle ja osittain keskivarakkaalle talonpoi-
kaistolle alhaisesta hinnasta 10—20 vuoden maksuajalla ja
suurimmaksi osaksi maksuttomasti. Maa jai yksityisomaisuu-
deksi, mutta sen kaytt6d rajoitettiin: kiellettiin sen myynti eri-
koisia poikkeustapauksia lukuunotiamatta, vuokralleanto, jaka-
minen, lahjoittaminen — ts. kaikki mika voi muuttaa maan
riiston ja keinotteluluontoisen saalistuksen vailineeksi. Maa-
lohkon suuruus madriteltiin myos silmallapitden sen kayttamista
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tyontekoon. Maareformin seurauksena muodostettujen tilojen
pinta-ala ei tavallisesti ollut enempd4 kuin 5 ha ja vain harvoin
nousi 10—15 hehtaariin. -

Suurten maanomistajien omaisuuden konfiskoinnilla niin
Vendjélld kuin myos kansandemokratian maissa oli valtava
merkitys uuden vallan poliittiselle lujittamiselle. Historiasta on
tunnettua, ettd suurmaanomistus on kaikkialla taantumuksen
tukikohta ja tilanherraluokka muodostaa vastavallankumouksen
selkdrangan.

Suurten maaomaisuuksien konfiskointi ei sindnsd vield ole
sosialistinen toimenpide, mikdli se ei jarkytd kapitalististen
suhteiden perustuksia. Useissa maissa tilanherrojen maan kon-
fiskointi suoritettiin jo porvarillisten vallankumousten aikana
18. ja 19. vuosisadoilla ja se vain edisti kapitalismin nopeam-
paa kehitystd maataloudessa. Mutta olosuhteissa, jolloin valta
on tyotdtekevien kisissd, suurmaanomistuksen lakkauttamisesta
tulee tarked edellytys sosialististen uudistusten toteuttamiselle
myo6hédisemmassa vaiheess?.t ank .

“ Sosialistinen vallankumous ei ainoastaan
et snawat aloita tuotantovoimien myrskyisen kehityk-
sen aikakautta, vaan johtaa my6s yhteis-
kunnan kdytettdvissd olevien aineellisten hyddykkeiden uudel-
leenjakamiseen tyotdtekevien hyvidksi. Yksistddn tdmé tuottaa
tyolaisille ja talonpojille heti tuntuvaa hyoétyd. Saatujen hyo-
dykkeiden mééra ei tietenkddn ole riippuvainen vallankumouk-
sellisen valian toivomuksista vaan konkreettisista mahdollisuuk-
sista. Mitd rikkaampi on maa, mitd korkeampi sen saavuttama
tuotantovoimien kehitystaso, sitd enemméin hyodykkeitd tyota-
tekevit saavat vilittomasti vallankumouksen jalkeen.

Vendjd oli Lokakuun sosialistisen vallankumouksen edelld
hivitetty maa ja sittenkin tyovaenluokka ja talonpoikaisto saivat
mitd vaikeimmista olosuhteista huolimatta heti vallankumouksen
jilkeen reaalista hyotyd. Toteutettiin kidytinnodssa 8-tuntinen
tyopdivd ja saavutettiin siten se, minkd puolesta tyovaenluokka
oli taistellut monia vuosikymmenia. Alaikaisten tyopaiva lyhen-
nettiin 6-tuntiseksi, otettiin kdytint6on tyonsuojelu ja kiellettiin
naisten tyon kidyttdminen raskaissa ammateissa. Tama oli tarked
saavutus Vendajilld, missd tybaika oli siihen asti ollut Euroopan
pisin.

8-tuntinen tyopdivad otettiin kidytintéon vallankumouksen
jalkeen my6s kaikissa Euroopan kansandemokraattisissa maissa.

Kapitalistisissa maissa, jotka ovat saavuttaneet korkeamman
tuotantovoimien kehitystason, on tdysi mahdollisuus monopoli-
piddoman vallan kukistamisen jilkeen ottaa kiytdntoon vieldkin
lyhyempi tyopdivad ja sitdpaitsi kohottaa heti jyrkasti kaikkien
tydtitekevien elintasoa. )

Tyotédtekevien valtio saattaa viipyméttd voimaan jokavuotiset
palkalliset lomat. Kansa ottaa haltuunsa parantolat ja kylpylat,
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joissa tyotatekevdt ihmiset voivat viettdd lomaansa pdéisten
niihin maksuttomasti tai vihaisestd maksusta. Kaikki laakinta-
laitokset tulevat maksuttomiksi. Liikuntakasvatus ja urheilu
lakkaavat olemasta varakkaiden ja joutilaiden ihmisten etu-
oikeutena ja muuttuvat joukkomittaisen tervehdyttamistyon vati-
kappaleiksi. .. .

Sosialistinen vallankumous panee alulle suuren kulttuuri-
vallankumouksen. Vihitellen otetaan kédytidnt6on pakollinen ope-
tus ei ainoastaan alkeiskouluissa, vaan myds keskikouluissa.
" Opiskelu korkeakouluissa tulee maksuttomaksi. Eika siind kaikki,
vaan opiskelijoiden enemmisté saa valtion stipendin.

Naisten eriarvoisuudesta tehdidin loppu. Nainen ei ainoastaan
saa samasta tyostd samaa palkkaa kuin mieskin, vaan myos tulee
taysin tasavertaiseksi kaikilla talouden, kulttuurin ja poliittisen
elamin aloilla. Tybvaenvaltio aloittaa heti lastenhuoltolaitosten
ja yhteiskunnallisten ravitsemuslaitosten monihaaraisen verkos-
ton luomisen vapauttaakseen vdhitellen naisen kotitalouden
orjuuttavista kahleista.

Tyt6vaenvaltio ryhtyy paattaviin ja tehokkaisiin toimenpitei-
siin poistaakseen tyottomyyden, paistdkseen historiallisesti
lyhimmaissi ajassa tdystyollisyyteen. Vihdoinkin katoaa se epa-
varmuuden tunne huomispdivdsti, joka seuraa tydldistd hidnen
koko eliminsid ajan kapitalismin vallitessa. Tyéldiset vapau-
tuvat tyottomyysavustusmaksuista ja jatkuvasta pakosta tehda
sddstdjd tyottomyyden pahojen pdivien varalta.

Sosiaalivakuuntusjérjestelmd saa tdten toisen merkityksen.
Tyovéenvaltiossa se turvaa vanhuuselidkkeen ja avustukset vili-
aikaisen tyokyvyttémyyden sattuessa. Sitd varten tarvittavat
rahastot muodostetaan tuotantolaitosten suorittamista maksuista
ja valtion budjettivaroista. '

Sosialistinen vallankumous muuttaa tydtatekevien asunto-
olot. Venijilld miljoonat tydldiset padsivit muuttamaan kella-
reista ja ullakoilta porvariston asuntoihin. Asuntoalan uudelleen
jakaminen tapahtui myds kansandemokraattisten vallankumous-
ten seurauksena Euroopan ja Aasian maissa. Vallankumouksen
jlkeen vuokrat alenevat jyrkasti, niiden korottaminen kielletdan
lailla. Asumiskustannukset muodostavat tySlaisperheen budje-
tissa entisten 15—30% asemesta nyt vain 4—59%, tyopalkasta.

Tyotatekevit vapautuvat sorrettujen ja solvattujen asemasta.
He meneftaviat ,,vapauden” tulla heitetyksi pois tyosta kapitalis-
tin mielivallan mukaisesti. Ensimmaisen kerran yhteiskunta
kunnioittaa ja pitda-arvossa tyoldisen ihmisoikeuksia.

Monissa kansandemokratian maissa ty6ldiset tunsivat jo kah-
den tai kolmen vuoden kuluttua aineellisen asemansa parantu-
neen huomattavasti: Tyoldisperheen budjetti suurenee myds
reaalipalkan kohoamisen sefirauksena. '

“Mybs talonpoikaisto ndkee heti vallankumouksen . suotui-
sat seuraukset. Lokakuun - vallankumous antoi talonpojille
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korvauksetta yli 150°' miljoonaa hehtaaria maata, joka aikai-
semmin oli kuulunut tilanherroille, kapitalisteille, tsaarin per-
heelle, luostareille ja kirkolle. Sitdpaitsi talonpojat vapautuivat
maksamasta velkoja maasta, jota olivat hankkineet tilan-
herroilta ennen vallankumousta, rasittavista vuokramaksuista
ja suunnattomista maanostomenoista.-

Kansandemokratian maissa talonpojat saivat samoin maare-
formin seurauksena lisdmaata ja vapautuivat velkaorjuudesta.
Maatydldisten ja maattomien talonpoikien vuosisatainen unelma
toteutui — he péisivit viljelemddn omaa maataan eikd suur-
talollisten tai tilanherrojen maata. : '

Kaikissa sosialismia rakentavissa maissa tapahtuu sitdpaitsj
tyotatekevien verotuksen jyrkkd vahentdminen ja verotaakan
uudelleen jakaminen.

2. Tiet talousmuptojen moninaisuuden lopettamiseen

Siirtymékauden talouseldmaille tunnusmerkillisenid piirteena
-on sen muotojen moninaisuus. Tyovaenluokka joutuu vaistaimatta
tekemisiin tdmdidn asiaintilan kanssa kaikissa maissa heti val-
taantulonsa jdlkeen. Sen vuoksi puolueen ja tyoviaenvaltion mita
tarkeimpini taloudellisena ja poliittisena tehtdaviana siirtyma-
kaudella on tdmain talouseldman monimuotoisuuden poistaminen.
Ensimmaiselle kaudelle vallankumouksen

f::;f}g‘e‘f“l‘:;‘;‘nﬁ: voiton jilkeen on tavallisesti ominaista kol-
perusmuotoa me talousmuotoa: sosialismi, pientavaran-

tuotanto ' ja yksityistaloudellinen kapita-
lismi. Niitd talousmuotoja vastaavat luokat: tyévdenluokka,
talonpoikaisto sekd vallasta suistettu, mutta ei vield kadonnut
porvaristo. _

Sosialistisen sektorin osuus méaidrdytyy aluksi kyseisessd
maassa kansallistetun kapitalistisen suurtuotannon kehitys-
asteen mukaisesti. Esim. Neuvostoliitossa tilinpitovuotena
1923/24 yhteiskunnallistetun sektorin tuotos teki 38,5% kansan-
talouden kokonaistuotannosta, Kiinassa v. 1949 — 34,79%,. Sellai-
sessa teollisesti kehittyneessd maassa kuin TSekkoslovakiassa
suurteollisuuden kansallistaminen muutti heti valtionsektorin
hallitsevaksi. Jo lokakuussa 1945 valtion kisiin oli keskitetty
noin 609% teollisuuslaitoksista ja kaikki pankit. On tédysin
ymmairrettivdd, ettd edellytykset myohemmille sosialistisille
uudistuksille olivat TSekkoslovakiassa suotuisammat.

Pientavarantuotannon muotoa edustavat padasiallisesti talon-
poikaistaloudet ja myds kisitydldiset, kotiteollisuudenharjoittajat
ja muut pientuottajat, jotka eivdt kdytd palkattua tydvoimaa.
Neuvostoliitossa tdmi talousmuoto oli vuonna 1923/24 vallitse-
vana ja tuotti silloin 519% kansantalouden kokonaistuotannosta.
Vield suurempi merkitys tdlld talousmuodolla on ollut Kiinan

530



taloudessa. Korkealle kehittyneissd kapitalistisissa maissa pien-
tavarantuotannon osuus on verraten vahiinen. '

Yksityistaloudellinen kapitalismi yhtena siirtymikauden
talousmuodoista koostuu pddasiassa kaupunkilaisporvaristolle
kuuluvista pienistd ja keskisuurista teollisuusyrityksistd ja suur-
talollisten tiloista maaseudulla. Vuonna 1923/24 yksityiskapita-
listinen talousmuoto tuotti Neuvostoliitossa 8,9% kansantalou-
den kokonaistuotannosta. Kiinassa ja erdissi Euroopan kansan-
demokratian maissa kapitalistinen sektori muodosti ensi aikoina
melko huomattavan suureen, koska isdnmaallismielisen porvaris-
ton omaisuutta ei ollut kansallistettu.

Niin kauan kuin on olemassa talousmuotoja, jotka perustuvat
tuotannonvilineitten yksityisomistukseen, siilyvit maassa myos
kapitalismin juuret, sen uudestisyntymisen edellytykset. Se mer-
kitsee, ettd on olemassa myds maaperda luokkataistelulle, yksi-
tyisomistuksellisten luokkien ja ainesten vastarinnalle sosialis-
tista uudistuspolitiikkaa kohtaan. Ja siind tapauksessa, ettd
ndmi luokat ja ainekset saavat tukea ulkoapiin, syntyy myds
kapitalististen suhteiden palauttamisen vaara.

Tdtd uhkaa ei voida poistaa yksistadan poliittisilla toimen-
piteilld (proletaarisen valtion lujittamisella, vastavallankumouk-
sellisten puolueiden hajottamisella jne.). Tarvitaan radikaaleja
taloudellisia toimenpiteitd, yksityisomistuksellisten talousmuo-
tojen muuttamista sosialistisiksi, jotta voitaisiin lopullisesti rat-
kaista sosialismin hyvéksi kysymys , kumpi voittaa?”

Mutta talousmuotojen moninaisuuden poistaminen on hyvin
monimutkainen asia, jota ei kdy suorittaminen ratsuvakihyok-
kédyksen tapaan, asetuksella tai kdskykirjeelld. .

Ensimmadinen ja térkein asia, joka on otettava huomioon, on
uuden vallan asemien lujittamisen vaatimukset, uuden jirjestel-
min lnjittamisen vaatimukset. Luokkien keskindinen voima-
suhde, niiden vélisen taistelun kadrkevyys ratkaisee ensi kddessé,
milld tavalla ja misséd ajassa monien talousmuotojen poistamisen
prosessi tapahtuu. On esim. selvdé, ettd kiivaan luokkataistelun
ja kapitalististen ainesten aktiivisen vastarinnan oloissa prole-
tariaatin diktatuurin on pakko jouduttaa téta prosessia murtaak-
seen nopeammin luokkavastustajiensa taloudelliset asemat.

Samalla esittivit taloudellisetkin nidkokohdat suurta osaa
tdssd asiassa. Muodostuuhan tilanne siirtyméikaudella useimmi-
ten sellaiseksi, ettd ilman yksityiskapitalististen talousmuotojen
osallistumista proletaarinen valtio ei ensi aikoina kykene tyydyt-
tdmadn yhteiskunnan kaikkia tarpeita. Pientalonpoikaistaloudet
tuottavat huomattavan osan maataloustuotteista; - yksityisten
hallussa on paljon kevyen teollisuuden, kaupan ja palveluelin-
keinojen yrityksid. Yleinen sddnt6 on, etta valtio ei voi toimin-
tansa ensi askeleista alkaen ottaa itselleen sitd tehtivii, jota
pientuottajat tayttdvat suuremmalla tai pienemmaélla menestyk-
selld. Taloudellisten ja poliittisten wvaikeuksien vilttdmiseksi
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talouden muiden sektorien lakkauttamista on siis tietyssd maa-
rin valmisteltava taloudellisesti. Sosialistisen sektorin voitto ja
siis myos uuden jarjestelmin asemien lujittuminen voivat olla
kestavia silloin, kun sosialismi syrjayttda muut talousmuodot
taloudellisin keinoin.

Mutta kaikissa olosuhteissa proletaarisen valtion eteen nou-
see siirtymikaudella kysymys: millaisin menetelmin ja keinoin
pientavarantuotannollinen ja yksityiskapitalistinen talousmuoto
voidaan alistaa hyodyttimain sosialismin rakentamista ja muut-
taa vihitellen sosialistiseksi sektoriksi?

Sosialistisen rakennustyén aikana Neuvostoliitossa ja kan-
sandemokratian maissa on tillaiset menetelmit ja keinot 16y-
detty ja koeteltu kiytinnossd. Kokemuksella, jota tdssd suh-
teessa on saatu, on pysyvi yleispdtevd merkitys. Péddasia siini
on markkinasuhteiden taitava kdyttiminen sosialistisen sektorin
lujittamiseksi ja laajentamiseksi, yksityiskapitalististen ainesten
syrjdyttamiseksi taloudellisin keinoin. Proletaarinen valtio tur-
vautuu sellaisten suhteiden kehittdmiseen siksi, ettd pientavaran-
tuotanto ei omaksu muuntyyppisid taloudellisia suhteita.

Kuten kiyténtd on osoittanut, proletariaatin diktatuurin val-
tio voi ryhtyd rohkeasti kehittimdidn markkinasuhteita. Onhan
sen haltuun keskitetty kansantalouden ratkaisevat alat (raskas
teollisuus, kevyen teollisuuden suuret tuotantolaitokset, kulku-
laitos, pankit ja ulkomaankauppa). Kaikki muut talousmuodot
ovat tavalla tai toisella riippuvia valtionsektorista saaden silta
koneita, raaka-aineita, kiayttovoimaa ja toimittaen sille vaimiita
tuotteita. Tdmid tekee tyovédenvaltiolle mahdolliseksi valvoa
taloudellisten vipujen avulla asiaintilaa muissa sektoreissa,
ohjata niiden kehitystd haluamaansa suuntaan.

On kisitettdvda, ettd mitd vankemman teollisen perustan
proletaarinen valtio saa, sitd enemmain silld on mahdollisuuksia
valvoa ja sddnndstelld markkinoita ja sitd rohkeammin se voi
niin ollen sallia markkinasuhteiden laajenemista.

Tami ei merkitse, ettd proletariaatin diktatuuri karjisty-
neen luokkataistelun oloissa luopuu hallinnollisten siantely-
toimenpiteiden kayttdmisestd. Tavallisesti proletariaatin dik-
tatuuri johtaa kéytdnnossi kansantaloutta sekid taloudellisin
ettd poliittisin toimenpitein, jotka tdydentavat toisiaan ja
yhdessid muodostavat sen, mitd nimitetddn proletaarisen
valtion falouspolitiikaksi.

Siirtymikauden vaikein taloudellinen teh-
Kaupungin tivi on hajanaisen, pirstotun pientavaran-

ja maaseudun t . R : P
taloudellisen litto- uotannon yhteiskunnallistaminen. Tdméin
yhteyden jdrjestiminen talousmuodon sosialistisen uudelleenjirjes-
. telyn vaikeudet johtuvat siitd, ettd pien-
tavarantuotantoa on kaikkein vaikein saattaa proletaarisen val-
tion vélittdmin sididnnéstelevdn vaikutuksen piiriin. Piiasia
kuitenkin on se, ettd talonpoikaisto on tydvdenluokan perus-
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liittolainen, johon ndhden tyotitekevien valtio ei voi soveltaa
minkdinlaisia pakkoluovutustoimenpiteitd, vaan on pédinvastoin
kiinnostunut kestdvien taloudellisten siteiden. aikaansaamisesta.
IIman sellaisia siteitd on mahdotonta lujittaa tyovdenluokan ja
talonpoikaiston poliittista liittoa, mikd muedostaa, kuten tun-
nettua, proletariaatin diktatuurin korkeimman periaatteen.

Kuten V. I. Lenin tdmén tistd osoitti, oikeinta politiikkaa on
se, ettd suuret sosialistiset tehtaat antavat maaseudulle kaikki
sen tarvitsemat tuotteet, jotka vaihdetaan viljaan ja raaka-
aineisiin. Ei luovutusvelvollisuus, ei vero, hian sanoi, vaan
.»(,,so0sialisoidun”) suurteollisuuden tuotteiden vaihtaminen
talonpoikien tuotteisiin, sellainen on sosialismin taloudellinen
ydin, sen perusta” 3.

Vendjilld — taloudellisesti takapajuisessa talonpoikaismaas-
sa, jonka oli pakko rakentaa sosialismia yksindin — oli prole-
tariaatin diktatuurin talouspolitiikalla omat erikoisuutensa.
Vaikka Lenin jo kevddlld 1918 hahmotteli talouspolitiikan
perusteet pitden silmélld markkinayhteyksien solmimista talon-
poikaistalouteen, kansalaissota ja ulkomaiden interventio, jotka
saattoivat maan piiritetyn linnoituksen asemaan, pakottivat
Neuvostovallan siirtyméédn ns. ,,sotakommunismin™ politiikkaan.

Vapaa kauppa kiellettiin. Tarkeimpia elintarvikkeita ja teol-
lisuustavaroita annettiin vaestolle tiukasti sdadettyjen nermien
mukaan, luokkaperiaatetta noudattaen. Maaseudulta otettiin
kaikki ylijaddmat ,elintarvikkeiden luovutusvelvollisuuden” tieta,
samoin luokkaperiaatteen mukaan: koyhaltd talonpojalta ei
mitdédn, keskivarakkaalta kohtuullisesti ja suurtalonpojalta pal-
jon. Teollisuus sentralisoitiin tidydellisesti ja pantiin kokonaan
palvelemaan rintaman tarpeita. Tuotantolaitokset saivat valtion
elimiltd raaka-aineita, materiaaleja, kalustoa jne. ja luovuttivat
niille kaikki valmistamansa tuotteet ilman rahallista tilinpitoa,
luovutusmédridysten perusteella. Raha lakkasi esittimistia edes
jossakin médrin merkittdvdi osaa. Talouseldmdi sdanndsteltiin
pelkédstdan hallinnollisin toimenpitein.

»Sotakommunismi” oli yksinomaan kansalaissodan vaikeiden
olosuhteiden pakon aiheuttamaa politiikkaa. Se auttoi mobilisoi-
maan Vendjan silloiset niukat voimavarat vihollisen voittami-
seksi ja siind on sen pysyvd merkitys. Kuten V. I. Lenin kirjoitti,
tdmé politiikka taytti historiallisen tehtdvansi. Mutta ,sota-
kommunismi” ei ollut eikd voinut olla politiikkaa, joka olisi
vastannut talonpoikaiston kanssa muodostettavan taloudellisen
liittoyhteyden lujittamisen tehtdvii. Heti kun olosuhteet muut-
tuivat, proletariaatin diktatuuri siirtyi ,,uuteen talouspolitiik-
kaan” (NEP). Tilld nimelld se on my6s jddnyt historiaan, vaikka
tdmd politiikkka olikin uutta ainoastaan ,sotakommunismiin”
verraten. Todellisuudessa se oli peruspiirteiltddn juuri samaa
politiikkaa, jonka olemuksen V. 1. Lenin oli hahmeotellut jo vuo-
den 1918 alussa.
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Siirryttdessd uuteen talouspolitiikkaan sallittiin yksityis-
kauppa. Talonpojat alkoivat myydid markkinoilla tuotteidensa
ylijaamid. Kapitalistit saivat luvan harjoittaa sekd vahittais- ettd
tukkukauppaa. Yksityispddoman sallittiin perustaa pienié teolli-
suuslaitoksia; enemmankin, valtion tuotantolaitosten erddn osan
kansallistaminen peruutettiin ja ne vuokrattiin kapitalisteille.
Sosialistisen ‘sektorin tuotantolaitokset siirretiiin itsekannatta-
vuuspohjalle. Niiden huoltamista raaka-aineilla ja niiden tuottei-
den menekkid ryhdyttiin suorittamaan oston ja myynnin kautta.
Viéestonhuollossa kidytdnndssd ollut korttijérjestelma korvattiin
laajalla kaupalla. V. I. Lenin kehotti kommunisteja ,,oppimaan
kaupankédyntid” yksityiskauppiaiden syrjiyttdmiseksi ja yksi-
tyiskaupan korvaamiseksi valtion ja osuusliikkeiden harjoitta-
malla kaupalla. '

Markkinasuhteiden palauttaminen ei. tietenkddn voinut olla
elvyttimittd viliaikaisesti kapitalistisia aineksia. Suurtalon-
pojat, kulakit, nostivat jdlleen pdatddn. He yrittivat lisata kay-
téssddn olevia maita ottamalla niitd vuokralle ja alkoivat kayt-
tdi varsin laajassa mitassa palkollisten ty6voimaa. Maaseudun
rikkaalle huippukerrokselle alkoi kasaantua huomattavia vilja-
varastoja. Maaseudun jakautuminen eri kerroksiin, minka tilalle
ensimmaisessd vallankumouksen jélkeisessd vaiheessa oli tullut
maaseudun , keskivaraistuminen”, alkoi uudelleen.

Proletaarinen valtio ei voinut katsella vilinpitimattomasti
kaikkia nditd tapahtumia. Kulakisto, jos se olisi pddssyt kasva-
maan suureksi voimaksi, olisi muuttunut vakavaksi vaaraksi
sostalismin rakentamiselle. Sen vuoksi talonpoikiin nidliden har-
joitettuun taloudellisen liittoyhteyden politiikkaan liittyi toimen-
piteitd, joiden tarkoituksena oli rajoittaa maaseudun kapitalis-
tisten ainesten vaikutusta. Koyhid ja keskivarakkaita talonpoikia
valtio pyrki auttamaan heidén taloutensa jalleenrakentamisessa;
heille annettiin luottoa edullisilla ehdoilla, heitd autettiin koneilla
ja tyokaluilla erikoisten vuokrausasemien kautta jne. Kulakkei-
hin nidhden sitd vastoin harjoitettiin rajoittamispolitiikkaa; maan
vuokraamisen ja tydvoiman palkkaamisen puitteita tiukennettiin,
maatyo6ldisten ty6ta sddnneltiin lailla, kulakkitalouksille maarat-
tiin korotetut verot. _

Sellaisessa maassa kuin Venijalla kysymys tyévienluokan ja
talonpoikaiston liitosta oli ratkaiseva sosialismin kohtaloille.
Ei ole ihme, ettd siitd kiytiin kiredd luokkataistelua, joka sai
ilmauksensa myos puolueen sisdlla. Trotskilaiset kiistivat talon-
poikaiston kaksinaisen luonteen, kuvasivat sen pelkiksi taan-
tfumukselliseksi massaksi, joka ei muka kykene osallistumaan
sosialismin rakentamiseen. He tyrkyttivit puolueelle politiikkaa,
joka olisi merkinnyt talonpoikaiston tietoista havioon saatta-
wmista ja sen riistdmistd teollisuuden rakentamisen tdhden.
Sellainen politiikka olisi ‘merkinnyt proletariaatin diktatuurin
tuhoutumista.
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Myods oikeisto-opportunistit, buharinilaiset, kiistivdt itse
asiassa talonpoikaiston kaksinaisen luonteen viittden, ettd koko
talonpoikaisto, myds kulakisto mukaanluettuna, ,kasvaa sosia-
lismiin” itsestdin. Heid4n ehdottamansa politiikka olisi merkin-
nyt luopumista taistelusta kapitalistisia aineksia vastaan, luot-
tamista asioiden omaan menoon, ts. olisi avannut tien kapitalis-
min palauttamiseen.

- Himan trotskilaisten ja buharinilaisten aatteellista ja jarjes-
tolistd nujertamista ei siirtymédkauden ristiriitojen ratkaisemi-
nen sosialismin hyvéksi olisi ollut mahdollista. Sen vuoksi
kommunistinen puolue taisteli leppyméattomasti kaikkia yrityksia
vastaan, jotka olisivat jirkyttdneet tyovdenluokan ja talonpoi-
kaiston liittoa tai riistdneet tdltd liitolta sosialistisen sisallon.
Tédssa taistelussa muovattiin ja kokeiltiin kdytdnnossid oikeat
poliittiset asettamukset, joista on tullut terivd ase kaikille
kommunistisille ja tyévdenpuolueille.

Siirryttdessd uuteen talouspolititkkaan V. 1. Lenin totesi
tdmin politiikan yleisen merkityksen. Hén kirjoitti: ,,Se tehtiva,
jota me ratkaisemme nyt, toistaiseksi — tilapaisesti — yksinam-
me, ndyttda pelkidstdin venildiseltd tehtdvaltd, mutta todelli-
suudessa se on tehtivi, joka tulee kaikkien sosialistien eteen...
Uusi yhteiskunta, jonka perustana on tyoldisten ja talonpoikien
liitto, on vdistdmatén. Ennemmin tai mydhemmin, kaksikym-
mentd vuotta aikaisemmin tai kaksikymmenta vuotta myéhemmin
se tulee, ja sitd varten, titd yhteiskuntaa varten me autamme
kehittelemddn tyovéen ja talonpoikien liiton muotoja, kun teem-
me tyotd uuden talouspolitiikkamme ratkaisemiseksi” 4.

V. L. Leninin ennakkonidkemys on kiynyt toteen. NEPin koke-
mus sailyttda tdydellisesti kansainvilisen merkityksensi. Par-
haillaan siirtymakautta elavat kansandemokratian maat harjoit-
tavat talouspolitiikkaa, joka sisédlloltddn ei ole mitddn muuta
kuin niiden Leninin periaatieiden kaytantédn soveltamista, etta
markkinoita ja arvosuhteita on kéytettdvd hyviksi sosialistisen
talouden rakentamisen etuja silmallapitden.

Maissa, joissa kapitalismi on korkealle kehittynyttd ja talon-
poikaisto tai farmarit muodostavat pienen osan viestosta, syntyy
siirtymikaudella toisenlainen luokkavoimien ryhmitys. Kaupun-
kien pikkuporvaristo (kotiteollisuuden harjoittajat, kasityolaiset,
pikkukauppiaat jne.) sekd myods toimihenkilét ja sivistyneisto
voivat sielld esittda tyotatekevien farmarien rinnalla suurta osaa
tyovdenluokan liittolaisina. Niissd maissa, joissa monopolien
omaisuuden kansallistamisen jalkeen syntyy heti voimakas sosia-
listinen sektori, muodostuvat epailemattd suotuisammat olosuh-
teet kaupunkien ja maaseudun pikkuporvariston mukaan saami-
selle sosialistiseen rakennustyohon. Kun monopolistinen por-
varisto on voitettu, ongelma ,.kumpi voittaa?” saattaa esiintya
sielli vihemmin karkevidnd, koska sosialistinen sektori
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osoittautuu alusta alkaen taloudellisesti paljon voimakkaam-
maksi kuin kansantalouden kaikki ei-sosialistiset ainekset.
" Proletaarisen valtion politiikka talonpoi-

J"““P‘"k'e“ kaiskdyhilistoon ja keskivarakkaisiin taFon-

otannollinen Sgas ey . . R P

osuuskunnallistaminen  Poikiin nidhden ei supistu heiddn talouk-

siensa kehittdmisti tarkoittaviin auttamis-
toimenpiteisiin. Ennemmin tai myohemmin kdy valttdmattomaksi
auttaa talonpoikaiston perusjoukkoja siirtyméin vahitellen yksi-
161lisestd pientaloudesta koneilla varustettuun suurviljelyyn, joka
tuo mukanaan tuotteiden runsauden. Aivan samoin proletariaa-
tin diktatuurin politiikan suurtalonpoikaistoon ndhden taytyy
ennemmin tai myGhemmin siirtyd rajoitustoimenpiteistd toimen-
piteisiin, jotka tdhtddvit sen lopettamiseen luokkana.

Ainoa tie yhteiskunnallistetun suurtuotannon luomiseen maa-
seudulla on pienen talonpoikaisen omistuksen asteittainen muut-
taminen osuuskunnalliseksi (ryhmdomistukseksi) siten, ettd
yksityisten henkildiden tyon tilalle tulee yhteinen, kollektiivinen
iyd, joka tekee ihmisen harjoittaman toisen ihmisen riiston
mahdottomaksi. ‘

Sellainen tie vastaa ei ainoastaan yhteiskunnan tuotanto-
voimien kehittdmisen tarpeita vaan myo6s talonpoikien omia
etuja. Vieldpd kapitalistien ja tilanherrojen ikeen suistamisen
jdlkeenkin taloudenhoito omalla maatilkulla antaa talonpojalle
varsin rajoitettuja mahdollisuuksia parantaa eldméinehtojaan ja
tydolosuhteitaan. Talonpoikaisto itse tulee vakuuttuneeksi, ettad
pikkutalouden avulla ei voi pdastd puutteesta vauraaseen eli-
médn. Millaista apua sosialistinen valtio antaneekin, pien-
tavarantuotannon muoto ei voi turvata laajennettua tuotannon
uusintamista. Se voidaan nihdid Neuvostoliiton kokemuksesta.
Vuonna 1928 Neuvostoliiton teollisuus ylitti sodanedellisen
tason 32%:lla ja jatkoi varmoin askelin kehitysvauhdin lisd3-
mistd, mutta viljantuotanto oli vasta pddsemdssa lahelle sodan-
edellisti tasoa, minki ohella maataloustuotannon markkinoitava
tavaramaaira oli jopa viahentynyt perati puoleen sodanedellisestd
tasosta. Se merkitsi, ettd niin talonpoikaistolle itselleen kuin
maan koko talouselimillekin oli olemassa vain yksi pelastus-
keino — takapajuinen, pirstottu talonpoikaistalous oli muutet-
tava koneellistetuksi suurtaloudeksi.

Kapitalismin olosuhteissa maatalouden suurtuotanto kasvaa
perikatoon joutuvien pientuottajien kustannuksella. Sen jarjes-
tdjina esiintyvit porvarillistuneet tilanherrat, suurkapitalistit,
suurtalonpojat ja kauppiaat. Tdtd maatalouden suurtuotannon
kapitalistista luomismenetelmdia ei luonnollisestikaan voida
hyviksya proletaarisen demokratian olosuhteissa.

Sosialistinen tie maatalouden uudelleenjarjestamiseen on
talonpoikien vapaaehtoinen osuustoiminta. Marxilaisuuden
perustanlaskijat ndkivit timéin tien selvasti. F. Engels kirjoitti:
....valtiovallan vallattuamme me emme saa ajatellakaan
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pientalonpoikien omaisuuden vikivaltaista pakkoluovuttamista
(samantekevai, korvausta vastaan tai ilman sitd), kuten meidédn
on pakko tehdd suurmaanomistajien suhteen. Pientalonpoikain
suhteen tehtavinimme on ennen kaikkea heidin yksityistuotan-
tonsa ja yksityistilansa osuuskunnallistaminen, mutta ei vaki-
valtaisesti, vaan esimerkin avulla ja tarjoamalla yhteiskunnan
apua tita tarkoitusta varten” 5.

Maataloudellisen osuustoiminnan erilaisia muotoja on myos
kapitalistisissa maissa. Tanskassa, Hollannissa ja Suomessa
esittda osuustoiminnallinen maataloustuotteiden kauppa tarkeaa
osaa. Mutta sellainen osuustoiminta, vaikka se voikin jossakin
mairin auttaa tydtitekevda talonpoikaistoa puolustautumaan
monopolipddoman mielivaltaa vastaan, ei muuta tuotantosuhteita
maaseudulla. Kapitalismin wvallitessa osuustoiminta palvelee
yksityistalonpoikia ja kapitalistisia talouksia pédasiallisesti -
markkinoinnin ja hankinnan piirissid- Useimmiten siina saavat
yliotteen kapitalistiset ainekset. Ndissd olosuhteissa se pysyy
kollektiivis-kapitalistisena yrityksena.

Kun maa, teollisuus ja pankit muuttuvat koko kansan omai-
suudeksi, saa maatalouden osuuskunnallistaminen aivan toisen-
laisen suunnan ja yhteiskunnallisen merkityksen. ,,...Sellainen
sivistyneiden osuustoimintamiesten jarjestelmd, kun tuotannon-
vélineet ovat yhteiskunnallisessa omistuksessa ja proletariaatti
on voittanut luokkana porvariston, on sosialismin jirjestelmaa”
(Lenin)s. '

Osuustoiminta on talonpojille ldheisin, kasitettdvin ja edulli-
sin muoto heididn talouksiensa yhdistimiseen yhteistoiminnan
pohjalla. V. 1. Lenin piti tdta lahtokohtana esittaessdin kuului-
san ,,osuustoimintasuunnitelmansa”. Vaikka tima suunnitelma
laadittiin Vendjan olosuhteita silmalldpitden, se sadilyttda yleisen
merkityksensd monimiljoonaisten talonpoikaisjoukkojen sosialis-
min tielle siirtimista tarkoittavana ohjelmana.

Lenin kehotti aloittamaan osuustoiminnan yksinkertaisimpien
muotojen jarjestimisesta, ensi kidessa talonpoikien maatalous-
tuotteiden markkinoimisen, maaseudun tavarahuollon ja myos
maatalousluoton jarjestimisen alalla. Jo ndmi yksinkertaisim-
mat osuustoiminnan muodot totuttavat talonpoikia talouden-
hoidon yhteiskunnallisiin osuustoiminnallisiin muotoihin ja
avaavat heidin silmdnsi ndkemdidn ei ainoastaan yhteisen
markkinoinnin ja huollon, vaan myds yhteisen tuotannon edut.
Talonpoikien on, Leninin ajatuksen mukaan, tultava kiaytinnossa
vakuuttuneiksi yhteisen taloudenhoidon eduista. Vasta sen jal-
keen voidaan siirtyd vahitellen talonpoikien tuotannon osuus-
kunnallistamiseen — aluksi yksinkertaisimpien maanmuokkaus-
osuuskuntien jarjestimiseen ja sitten maataloudellisen osuus-
toiminnan korkeampiinkin muotoihin. Jokainen yritys rikkoa
tatd luonnollista jarjestystd, ja mikd tdrkeintd, rikkoa lenini-
ldistd tdydellisen vapaaehtoisuuden periaatetta osuuskuntiin
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liittymisessé voi aiheuttaa suunnatonta vahinkoa asialle ja saat-
taa sen huonoon valoon talonpoikien silmissa.

Tdmid ei merkitse, ettdi maaseudun tuotannollinen osuus-
kunnallistaminen voi tapahtua omia aikojaan. Ei, se vaatii puo-
lueen ja valtion alituista ja kaikinpuolista tukea — rahallista ja
organisatorista tukemista (muun muassa tyontekijGilld, jotka
pystyvdt auttamaan talonpoikia yhteistalouksien jirjestami-
sessd). Tyotatekevd talonpoikaisto tarvitsee myds poliittista
apua, koska sen siirtymiseen kollektivisoinnin tielle liittyy tavai-
lisesti luokkataistelua, joka voi ajoittain olla hyvin kiivasta.

Asia on niet siten, ettd maaseudun osuuskunnallistamis-
prosessissa ratkaistaan viimeisen riistdjiluokan, suurtalon-
poikaiston, kohtalo. Sen taloudelliset asemat jarkkyvat, kun
osuuskunnallistetusta maanviljelystd tulee maataloustuotteiden
pddasiallinen toimittaja ja se syrjayttdaa menestyksellisesti
markkinoilta keinottelevan suurtalonpojan. Suurtalonpojan
poliittiset asemat romahtavat sina hetkena, jolloin talonpoikais-
ton perusjoukot astuvat lujasti ja peruuttamattomasti sosialis-
min tielle. Tilléin syntyviat edellytykset suurtalonpoikien lopet-
tamiselle luokkana. Kysymys ei ole tietenkdin tamin luokan
edustajien fyysisestd poistamisesta, vaan ainoastaan niiden
yhteiskunnallisten ja taloudellisten ehtojen havittamisesta, joi-
den vallitessa maaseudun porvaristo voi riistdd talonpoikais-
koyhalist6d ja maatyolaisia.

Entisten suurtalonpoikien henkildkohtainen tulevaisuus taa-
sen on riippuvainen siitd, miten he suhtautuvat tapahtuviin
yhteiskunnaﬁisiin muutoksiin. Neuvostoliitossa, missa kulakit
tekivdt epétoivoista vastarintaa kollektivisoinnille, harjoittivat
kiihotusta kollektiivitalouksien muodostamista vastaan ja
monesti nousivat niitd vastaan ase kéddessd, talonpoikaisjoukko-
jen ja proletaarisen vallan oli ryhdyttiva toimenpiteisiin kulak-
kien kurissapitdmiseksi. Toisenlaisissa olosuhteissa niin jyrkat
toimenpiteet eivit ehki ole tarpeellisia — jos timin luokan edus-
tajat ovat jérkevia ja valmiita elamiin omalla tyéllaan. Tassa
tapauksessa heille avautun tilaisuus muuttua sosialistisen yhteis-
kunnan tasavertaisiksi tyontekijoiksi.

Mitd tdrkein maaseudun uudestijarjestelyn menestymisen
ehto on, etti maassa kehittyy sosialistinen suurteollisuus, joka
pystyy antamaan osuuskunnallistetulle talonpoikaistaloudelle
apua konetekniikan, vakilannoitteiden sekd teknillisen henkild-
kunnan muodossa.

Sosialistinen teollistaminen tekee mahdolliseksi maatalou-
den menestyksellisimmin ja tehokkaimman teknillisen uudesti-
varustamisen. Neuvostoliitossa tapahtuneen kollektiivitalouksien
muodostamisen jdlkeen valtio huolehti maatalouden koneellista-
misesta niin kauan kuin ne olivat taloudellisesti heikkoja. Muo-
dostettiin erikoisia keskuksia — kone- ja traktoriasemia, valtio
koulutti koneellistamiskaadereita. Myohemmin, kun kollektiivi-
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taloudet ofivat lujittuneet, kone- ja traktoriasemien koneet myy-
tiin niille, ja ndmd asemat jarjestettiin teknillisiksi korjaus-
asemiksi.

Neuvostoliiton ja kansandemokratian maiden kokemus on
todistanut sen, ettd talonpoikaistalouden tuotannollinen osuus-
kunnallistaminen (kollektivisointi) on objektiivisesti valttdmaton
tie maaseudun sosialistiseen uudistamiseen. Samalla kiytinto
todistaa, ettd tuotannollisen osuuskunnallistamisen konkreettiset
muodot voivat olla erilaisia.

Toisin kuin Neuvostoliitossa, missd kollektiivisen talouden
perusmuodoksi tuli nopeasti maatalousartteli, kansandemokra-
tian maissa talonpoikaistalouksien tuotannollinen osuuskunnal-
listaminen tapahtui valtaosaltaan useiden vélivaiheiden kautta.
Kaikkialla muodosteftiin alemman tyypin (eriasteisia) osuus-
kuntia ja korkeamman tyypin osuuskuntia, jotka eroavat
toisistaan siind, missd maarin tuotannonvilineet on niissé
yhteiskunnallistettu. Alemman tyypin osuuskunnissa ei tulon
jakamista suoriteta ainoastaan tyén mukaan vaan myoés talon-
pojan osuuskuntaan tuoman osuuden (maan ja kaluston)
mukaan.

Kiinassa ja erdissi muissa maissa talonpoikaiston perus-
joukko on kohonnut vihitellen yhteistoiminnallisen keskiniis-
avun alkeellisista muodoista korkeamman tyypin tuotanto-
osuuskuntiin. Tdma on antanut talonpojille aikaa ja tilaisuuden
tulla havainnollisesti vakuuttuneiksi yhteisen taloudenhoidon
etuisuuksista. Kiinan jidlkeen on sosialistinen uudistus maaseu-
dulla toteutettu Korean Kansandemokraattisessa Tasavallassa.
Euroopan kansandemokraattisista maista on Bulgaria ensim-
méinen, missd maatalouden sosialistinen uudistus on saatettu
pédtokseen.

Huolimatta maatalousosuuskuntien muotojen omalaatuisuu-
desta eri sosialistisissa maissa, niilld on myds yhteistd se, mika
luonnehtii niitd sosialistisen tyypin talouksina. Maatalousartteli
Neuvostoliitossa, maanviljelystybosuuskunnat Bulgariassa sekd
maataloudelliset tuotanto-osuuskunnat muissa maissa rakentu-
vat talonpoikien henkil6kohtaisten ja yhteiskunnallisten etujen
yhdistdmisen pohjalle edistden eilisten yksityisomistajien kas-
vattamista tietoisiksi yhteison jdseniksi.

Osuuskuntia muodostettaessa tulevat tavallisesti yhteisiksi
vain tuotannon perusvélineet (maatalouskoneet ja -kalusto, tyo-
juhdat, siemenvilja, talousrakennukset, jotka ovat valttdmatis-
mid osuuskunnallista taloudenhoitoa varten) ja osuuskunnan
jdsenten ty6. Monissa kansandemokratian maissa maakin jda
osuuskuntaan liittyneiden talonpoikain yksityisomaisuudeksi,
vaikka se onkin yhdistetty laajoiksi yhtendisiksi tiluksiksi.
Kaikki muu (asuinrakennukset, osa karjasta, siipikarja, pieni
maatalouskalusto) jd3 yhteiskunnallisiamatta ja pysyy osuus-
kunnan jisenten henkilokohtaisessa omistuksessa. Pédasialliset
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tulonsa osuuskunnan jisenet saavat yhteistaloudesta, mutta tiet-
tyd osaa heiddn budjetissaan esittdd vield henkilokohtainen
aputalous. Tyo osuuskunnissa jarjestetdin ja maksetaan sosia-
listisen periaatteen mukaisesti — jokaiselta kykyjensa, jokaiselle
tyonsa mukaan.

Kiinan Kansantasavallassa, TSekkoslovakiassa ja Saksan
Demokraattisessa Tasavallassa on joukkomittaisen osuuskunnal-
listamisen viimeisessd vaiheessa vahitellen ryhdytty ottamaan
osuuskuntien jadseniksi suurtalonpoikia, kasvattamaan heita
uudelleen poliittisesti ja tyota varten.

Kuten kokemus on osoittanut, joukkomittaista osuuskunnal-
listamista toimeenpantaessa kommunistiset puolueet ovat melko
usein joutuneet kohtaamaan akkivasemmistolaisten tempausten
vaaran, yrityksii ratkaista tama tehtava ottamatta lukuun talon-
poikien oman valmistuneisunden astetta, kiirehtien sielld, missa
pitdisi vield saada ihmiset vakuuttuneiksi asiasta.

Akkivasemmistolaisten virheiden alkuldhteend on pyrkimys
kiihdyttda osuuskunnallistamisprosessia hallinnollisin keinoin,
ilman huolellista, harkittua taloudellista jarjestelytyota. Niita
vaarallisia menetelmid, leninildisen vapaaehtoisuusperiaatteen
unohtamista vastaan kommunististen puolueiden on taisteltava
ei ainoastaan talonpoikaistalouksien joukkomittaisen osuus-
kunnallistamisen varhaisessa vaiheessa, vaan myShemminkin.

Paljon suurempi vaara on kuitenkin oikeistopoikkeama —
pyrkimys siirtda tuotannollinen osuuskunnallistaminen epamaa-
raiseen tulevaisuuteen tai toimeenpanna se hitaasti, kilpikonnan
vauhdilla, mukautuen suurtalonpoikaiston etuihin, talonpoikais-
ton takapajuisten kerrosten vanhoillisuuteen ja jdykkyyteen.
Oikeistopoikkeama kuvastaa objektiivisesti suurtalonpoikaiston
kapitalistisia pyrkimyksid ja on sen vuoksi suurin uhka sosialis-
tiselle rakennustydlle.

Talonpoikaistalouksien tuotannollisen osuuskunnallistamisen
menestys ei ole ajateltavissa ilman péddttdvdd taistelua sekd
?ikeistopoikkeamaa ettd dkkivasemmistolaisia tempauksia vas-
aan.

Maatalouden sosialistisesta uudistamisesta saatu kokemus
ei tietenkddn voi antaa vastausta kaikkiin kysymyksiin, joita
herdd tulevaisuudessa. Jokainen sosialismin tielle siirtyvd maa
tuo epdilemittd mukanaan paljon uutta osuuskunnallistamisen
muotoihin ja menetelmiin. Sitd voidaan erikoisesti odottaa kor-
kealle kehittyneiltd kaﬁitalistisilta mailta, joissa on koneellis-
tettu farmaritalous ja kapitalistisia maatalouden suuryrityksia.

Mutta millaisia eri maiden erikoisuudet lienevatkin, Leninin
osuustoimintasuunnitelman periaatteet ovat kaikkialla luotetta-
vana ja koeteltuna perustana tyovdenluokan politiikalle suhtau-
tumisessa talonpoikaistoon, politiikalle, jonka avulla voidaan
ploistaa talousmuotojen moninaisuus siirtymikauden talous-
eldmasta.
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. Markkinayhteyksien ja kaupan elpyminen
K '™ vie tavallisesti kapitalististen _ainesten
 teollisuudesta elpymiseen myds kaupungeissa. Kuten jo
on mainittu, Neuvostoliitossa proletaarinen
valtio itse salli valiaikaisesti porvariston taloudellisen toimin-
nan erdilla aloilla sen talouspolitiikan (NEPin) midrdaamissa
puitteissa. Maissa, joissa valtaan on tullut eri luokkien ja vaesto-
kerrosten demokraattinen liittoutuma, kansallinen porvaristo
sdilyttdda enemmin tai vdhemmin merkittdvan taloudellisen
perustan. Ensi hetkella tiamén. porvaristokerroksen asema voi
jopa vahvistuakin. -

Proletaarisen valtion my6hempi politiikka porvaristoon nah-
den on monessa suhteessa riippuvainen timan kayttaytymisesta.

On eri asia, kun porvaristo kannattaa lojaalisti uutta jérjes-
telmdd ja on valmis osallistumaan taloudelliseen rakennus-
tyohén, Siind tapauksessa se voi luottaa valtion tukeen, odottaa
tiettyja helpotuksia, luottoa, taatun menekin tavaroilleen jne.
Toista on, kun ‘kapitalistiset ainekset vastustavat aktiivisesti
tyotatekevien valtaa, harjoittavat taloudellista sabotaasia, tur-
vautuvat lahjomiseen ja petkutukseen hiiritikseen sosialististen
tuotantolaitosten toimintaa, ottaakseen niilti itselleen raaka-
aineita, tydvoimaa ja ostajia, hyotyakseen niiden kustannuksella.
Téssé tapauksessa porvaristo antaa itse aiheen rankaisutoimen-
piteisiin, joilla valtio lyo paattavasti takaisin kaikki sen sosialis-
minvastaiset vehkeilyt.

Mutta kaikissa olosuhteissa proletaarinen valtio harjoittaa
siirtymékaudella politiikkaa, joka rajoittaa kapitalististen aines-
" ten kasvua. Kapitalisteille asetetaan tiukasti maaratyt puitteet,
jotka eivdt anna heille tilaisuutta muuttua vallankumoukselle ja
sosialistisille uudistuksille vaaralliseksi taloudelliseksi ja poliit-
tiseksi voimaksi. Sitad varten kiytetddn verotusta ja muita
toimenpiteitd, jotka ehkiisevat rikkauksien ylenméiraisen kes-
kittymisen yksiin kisiin. Sdannellddn fuotannon méiiras, raaka-
ainehankintoja, hintoja, tyovoiman palkkaamisen ehtoja jne.

Koko tami toimenpiteiden jarjestelmd suojelee samanaikai-
sesti nuorta sosialistista sektoria yksityistaloudellisen kapita-
lismin kilpailulta ja rappeuttavalta vaikutukselta. Sitdpaitsi
tyovéden valtio rajoittaessaan yksityistaloudellista kapitalismia
pyrkii myds puolustamaan kapitalistisissa yrityksissa palkka-
tyossa olevien tyotitekevien etuja.

Proletariaatin diktatuuri asettaa pidaméaarakseen yksityispaa-
oman voittamisen ennen kaikkea avoimessa taloudellisessa kil-
- pailussa. Proletaarinen valtio ei pelkida sellaista kilpailua. Sen
hallussa on mahtava teollisuus, talouden avainasemat. Hyvin
jarjestetyn ja keskitetyn sosialistisen suurteollisuuden etevim-
myys tuo sille ennemmin tai myohemmin taloudellisen voiton
yksityispddomasta kansantalouden kaikilla aloilla. Yksityis-
padoman toimikentta kapenee, sille ei jad muuta ulospddsyd kuin

570



taloudellinen antautuminen. Tavallisesti juuri sellaisena aikana
muodostuu suotuisa tilanne laajojen sosialististen uudistusten
toimeenpanemiselle yksityisteollisuuden ja kaupan alalla. Niiti
uudistuksia voidaan toteuttaa erilaisin menpetelmin.

Kuten kiytinté on osoittanut, sellaisten menetelmien jou-
kossa on tirked sija erilaisilla valtiokapitalismin muodoilla.
V. L. Lenin viiftasi ensimmdiisend mahdollisuuteen, ettd tita
talousmuotoa voidaan kiyttai sosialismin rakentamisen hyviksi.
Useissa teoksissaan (,,Selostus neuvostovallan lahimmista teh-
tavista”, ,Elintarvikeverosta” ym.) hin perusteli teoreettisesti
mahdollisuuden, ettd valtiokapitalismia voidaan proletariaatin
diktatuurin vallitesssa kdyttdd hyviksi, osoitti, mikd merkitys
silld on erikoisena yksityispddomasta sosialismiin- johtavana
véiliasteena. :

Proletariaatin diktatuurin aikana esiintyvai valtiokapitalis-
mia ei pidd sekoittaa siihen valtiokapitalismiin, jota on kehitty-
neissd porvarillisissa maissa. Ndissd valtiokapitalismi on keino
jouduttaa yksityisten yhtymien pddoman kasautumista kaytta-
milla siihen valtion rahavaroja, se on menetelméi talouden sain-
telemiseksi valtion toimesta suurten ja suurimpien kapitalis-
tien etujen mukaisesti, se on valtiolle erds tapa puuttua tyon
ja padoman viliseen luokkataisteluun viimeksi mainitun hyvaksi.
Proletariaatin diktatuurin vallitessa se on kapitalismia, joka on
otettu tyotatekevien valtion valvontaan heiddn etujensa mukai-
sesti, se on yksityispddoman kayttdmistd sosialismin rakentami-
seksi, pddoman riistotendenssien rajoiftamisen muoto, keino
kapitalistisen talousmuodon muuttamiseksi sosialistiseksi.

Pitden ohjeenaan Leninin oppia Neuvostovaitio harjoitti
siirtymdkaudella politiikkaa, jonka tarkoituksena oli vetdd vena-
ldistd ja ulkomaalaista pddomaa mukaan suorittamaan maan
taloudellisen jilleenrakentamisen tehtdvid. Erditd tuotantolai-
toksia ja kaivoksia annettiin toimilupina ulkomaalaisille kapita-
listeille tai vuokrattiin muille yksityishenkildille. Siten syntyi
valtiokapitalistinen talousmuoto, joka Neuvostoliitossa ei kui-
tenkaan paassyt kehittymddn pitkille, koska porvaristo luotti
Neuvostovallan pikaiseen tuhoon eikd ryhtynyt yhteisty6hon
proletaarisen valtion kanssa. V. 1923/24 valtiokapitalistisen
sektorin osalle tuli kaiken kaikkiaan 1% kansantalouden
kokonaistuotoksesta. '

Seuraavien sosialististen vallankumousten kokemus on tuo-
nut uutta valoa kysymykseen valtiokapitalismin asemasta ja
merkityksesti siirtymikauden taloudellisten toimenpiteiden jar-
jestelméssd. Leninin aatteet ovat saaneet kdytidnndllisen sovellu-
tuksen Kiinan Kansantasavallassa, missd valtiokapitalismia on
kdytetty laajalti yksityiskapitalistisen teollisuuden muuttami-
seksi sosialistiseksi. Samankaltaista kokemusta on saatu myos
Saksan Demokraattisessa Tasavallassa, missd on muodostettu
valtion ja yksityisten sekayrityksia.
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Vieldkin suurempia nikoéaloja avautuu tassd suhteessa kor-
kealle kehittyneen kapitalismin maissa. Sen jidlkeen kun on
pystytetty tyovidenluokan johtaman kansan valta, valtiokapita-
listiset yritykset voivat niissa tulla tirkedksi taloudellisen yhteis-
tyon muodoksi valtion ja porvariston sen osan vililld, joka on
valmis hyvdksymdin sosialistiset uudistukset. Valtiokapitalismin
erikoisena muotona voivat olla sekayhtiot, jotka on muodostettu
kansallistettujen monopolien ja ndiden monopolien vaikutus-
piiriin aikaisemmin kuuluneiden kapitalististen pienyritysten
pohjalla,

Yrittdjét, jotka ovat rehellisesti yhteistyossd valtion kanssa,
saavat usein etuakin yksityisten ja valtion omistamien sekayri-
tysten ja -yhtymien muodostamisesta. Hehdn saavat taatut
markkinat, vapautuvat vaarasta, ettd voimakkaammat kilpailijat
nujertavat heidit, ja myds talouspulien pelosta. Mitid tulee
mydhempiin ndkoaloihin, kokemus osoittaa proletaarisen valtion
kykenevdn tekemidn lojaalien kapitalistien siirtymisen tyotoi-
mintaan mahdollisimman helpoksi ja kivuttomaksi. Aineellisessa
mielessd tdtd siirtymistd helpottaa se, ettd kapitalisteille makse-
taan tietyn ajan kuluessa tietyn suuruista korvausta pakkoluo-
vutetusta omaisuudesta; moraalisessa mielessi se, ettd valtio
kiyttdd heiddn taitojaan ja tietojaan, antaa heille niiti vastaa-
via toimia tuotantolaitoksissa ja poliittiset oikeudet proletaari-
sen demokratian puitteissa. :

3. Sosialistinen teollistaminen

Sosialistisella tuotantotavalla (kuten jokaisella muullakin)
on oma aineellinen ja teknillinen perustansa, ts. tietty tuotanto-
voimien kehitystaso. V. I. Lenin sanoi: ,,Sosialismin ainoana
aineellisena perustana voi olla koneellinen suurteollisuus, joka
mahdollistaa myos maatalouden uudelleenjirjestimisen” 7.

Sosialismin aineelliset edellytykset muodostuvat suurem-
massa tai pienemmadssd méérin jo kapitalismin uumenissa. Mutta
siitd ei suinkaan seuraa, eftei tyovéenluokalle vallankumouksen
jélkeen tule téll4 alalla uusia tehtévia.

Ensiksikin jopa kehittyneissdkin kapitalistimaissa siilyy
koneellisen suurtuotannon rinnalla lukuisia aloja, joilla pikku-
yritykset tai vieldpd késityoldisten ja kotiteollisuuden harjoitta-
jain ym. alkeellinen tekniikka ja kdsin tehtdvi tyo esittdvat huo-
mattavaa osaa. Toiseksi sosialismin tielle voivat astua myos
maat, joiden tuotantovoimat ovat heikosti kehittyneet, tai sellai-
set maat, joissa kehittyneen teollisuuden rinnalla on takapajui-
nen maatalous siind tydskentelevine miljoonine pikkutuottaji-
neen. Tdméi tekee erittdin ajankohtaiseksi kysymyksen, mitd
tydvdenvallan on tehtdvd silloin, kun se ei saa kapitalismilta
perinndksi kyllin kehittynyttd aineellista ja teknillistd perustaa.
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Oikeistososialistit kehottavat olemaan asettamattakaan kysy-
mystd vallan ottamisesta niin kauan, kunnes koko kansantalous
on saavuttanut sen korkean tason, joka on luonteenomainen
kehittyneelle valtiomonopolistiselle kapitalismille. Ilman siti ei
ty6vdenluokka saa heidan mielestddn kuvitellakaan sosialismin
rakentamista. Lokakuun sosialistisen vallankumouksen tapah-
duttua sosialidemokraattiset johtomiehet, kuten jo on mainittu,
julistivat sen ,laittomaksi” silld perusteella, ettd Vendja ei ollut
saavuttanut kyllin korkeaa tuotantovoimien ja kulttuurin kehitys-
tasoa eika silld ollut koulutettuja kaadereita talouden johtamista
varten. Venijin tyovdenluokka ei kuitenkaan vilittdnyt niista
pedanteista. Se ofti ensin vallan ja ryhtyi sitten paattavasti hévit-
tdmain talouden ja kulttuurin takapajuisuutta ja kouluttamaan
omia talouden jirjestdmiseen tarvittavia kaadereitaan.

Kansalaissota ei ollut vield pdittynyt, kun V. 1. Leninin
‘vilittomalla johdolla laadittiin jo valtion suunnitelma Vendjin
sahkoistdmiseksi — GOELRO. Se oli ensimmiinen tieteellisesti
perusteltu kansantalouden kehittdmissuunnitelma 10—15 vuoden
ajaksi. Se edellytti raskaan teollisuuden ratkaisevien alojen,
voimatalouden, metallurgisen teollisuuden, koneenrakennusteolli-
suuden, kemiallisen teollisuuden ja kulkulaitoksen kehiftdmista
uusimmalla teknilliselld perustalla. GOELRO-suunnitelmaksi
kiteytetyt Leninin ajatukset olivat sitten pohjana sosialistisen
teollistamisen politiikalle, jonka ansiosta Neuvostovaltio rakensi
sosialistiselle yhteiskunnalle vilttimatiomén aineellisen ja tek-
nillisen perustan.

Taloudellinen ja teknillinen takapajuisuus ei niin ollen muo-
dostunut voittamattomaksi esteeksi sosialismin rakentamiselle.
Tyovdenluokan ratkaistavaksi tuli kuitenkin valtavan suuri ja
vaikea tehtdvd — sosialismin aineellisen ja teknillisen perustan
luominen, teollisunden kaikkien alojen, ennen muuta tuotannon-
vilineiden tuotannon kehittiminen. Tdmén tehtdvin eteen joutu-
vat kaikki sosialismin tielle ldhteneet maat, mutta erityisesti ne,
joilla ei aikaisemmin ole ollut riittdvdn kehittynyttd teollista
perustaa. Toisin sanoen niille on vilttimatontd sosialistinen
teollistaminen.

Sosialistinen teollistaminen on sellaista suurteollisuuden ja
ensi kidessi raskaan teollisuuden kehittimistd, joka antaa avai-
men koko kansantalouden uudelleen jarjestdmiseen edistyneim-
mén konetekniikan pohjalla, turvaa sosialismin voiton, lujittaa
maan teknillisti ja taloudellista riippumattomuutta ja puolustus-
kykya kapitalistiseen maailmaan nahden. ‘

Nykyaikaisen teollisuuden luominen vaatii valtavia aineel-
lisia ja rahallisia menoja. Kapitalistisissa maissa varat teollista-
mista varten on hankittu siirtomaiden ry6stdmisella, sotaveroilia
tai ulkomaisilla lainoilla. Kaksi ensinmainittua tuloldhdettd ovat
periaatteellisesti mahdottomia sosialistiselle maalle. Mitd tulee
ulkomaisiin lainoihiri, niin kapitalistiset valtiot kieltaytyvit
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myéntdméstd niitd sosialismia rakentaville maille, paitsi jos ne
luottavat voivansa lainan avulla harjoittaa poliittista painostusta
ndihin maihin ndhden. Niin on asia joka tapauksessa ollut tihin
saakka. Eikd siind kaikki, vaan pyrkiessddn ehkdisemiin sosia-
lismin rakentamista kapitalistiset valtiot vaikeuttavat useasti
kaikin tavoin kaupan sekid kulttuuri- ja teknillisen vaihdon nor-
maalia kehittdmistd, joka voisi edistdd teollistamista, mm.
koneistohankintoja, teknillistd neuvontaa jne.

Varojen ldhteend sosialistista teollistamista varten ovat vain
kotimaiset varat, joita ty6ldiset, talonpojat ja sivistyneisto luovat
tyollddn. Tdémé voi luonnollisestikin vaatia tiettyja uhrauksia,
aiheuttaa vaikeuksia ja kieltdymyksia, varsinkin sosialistisen
teollistamisen alkuvaiheessa. Juuri niin oli asia Neuvostoliitossa,
missd tyotdtekevien ryhtyessdin ensimmdisind rakentamaan
sosialismia oli pakko saadstdd kaikessa ja kieltdytya paljosta.

Kapitalisti- ja tilanherraluokkien hévittimisen jalkeen
ilmaantuu samalla myds uusia teollisuuden rahoittamislahteita.
Se kansantulon osa, joka aikaisemmin meni riistdjaluokkien
loismaiseen - kulutukseen, suunnataan sosialistiseen kasautumi-
seen. Vendjdlld, Kiinassa ja useissa muissa sosialismin tielle
lahteneissd maissa maksettiin aikaisemmin wvaltavia summia
ulkomaalaisille kapitalisteille. Sosialistinen vallankumous havit-
tdd tamdnkin rasituksen. Talonpoikaisto vapautetaan hypoteekki-
veloista ja maanvuokramaksuista. Tiaman johdosta lisdanty-
vdt mahdoilisuudet saada maaseudulta varoja teollisuuden
kehittdmiseen. Myds valtion tuotantolaitosten, ulkomaan- ja
kotimaankaupan sekd pankkien tuloja kdytetddn teollistamisen
hyviksi. : .

Ottamalla kdyttoon kaikki sisdiset varalihteet Neuvostovalta
saattoi toteuttaa teollistamisen vauhdilla, jollaista ei ole nihty
yhdessdkdan kapitalistisessa maassa. Ensimmaiisen 5-vuotis-
suunnitelman vuosina (1929—1932) pantiin kédyntiin yli 1.500
uutta tehdasta ja toisella 5-vuotiskaudella (1933—1937) 4.500.
Ténd aikana teollisuustuotannon miidrd kasvoi 4,5-kertaiseksi.
Sellainen teollisuuden kasvu yhden vuosikymmenen aikana on
harppaus, jolle ei ole lainkaan vertaa maailmantalouden kehitys-
historiassa. USA:ssa tarvittiin sellaista teollisuuden kasvua
varten miltei 40 vuotta, suunnilleen vuodesta 1890 vuoteen 1929.

My6s kansandemokratian maissa on teollisuuden kasvun
vauhti siirtymékaudella ollut nopeaa. Nopean vauhdin mahdolli-
suus on kirkkaana todistuksena uuden sosialistisen jarjestelman
paremmuudesta.

Neuvostoliitolle — maailman ensimmadiselle sosialistiselle
valtiolle — teollisuuden kasvuvauhti oli kysymys eldmistd ja
kuolemasta. J. V. Stalin sanoi v. 1931: ,Olemme jddneet
50—100 vuotta jdlkeen edistyneimmistd maista. Meiddn on tavoi-
tettava ne kymmenessi vuodessa. Joko teemme sen tai meidat
nujerretaan” 8. Ja vain sen ansiosta, ettd Neuvostoliitto ennatti

574



ennen vuotta 1941 luoda mahtavan teollisen perustan, neuvosto-
kansa pystyi murskaamaan fasistisen Saksan. Téllaisen vauhdin
vilttimattomyyden saneli myos se seikka, etta oli tarpeen mita
nopeimmin valmistaa edellytykset inaatalouden sosialistista
uudestijarjestelyd ja kulakkiluokan lopeitamista varten.

Niin lyhyessd ajassa kuin 13—15 vuodessa Neuvostoliitio’
muuttui maatalousmaasta teollisuusmaaksi, nousi maailman
mahtavien teollisuusvaltojen eturiviin. Se oli suuri historiallinen
uroteko, jonka neuvostokansa suoritti kommunistisen puolueen
johdolla, :

Kansandemokratian maissa luodaan sosialismin aineellista ja
teknillistd perustaa toisenlaisissa, suotuisemmissa olosuhteissa.
Toisin kuin Neuvostoliitto, jonka oli pakko luottaa vain omiin
voimiinsa, ne nojaavat nyt sosialistisen leirin kaikkien maiden
laajaan keskindisapuun. Teollisesti kehittyneet sosialistiset
valtiot auttavat nykyaikaisen teollisuuden Iuomisessa vihemmain
kehittyneitd maita. Neuvostoliitto antaa kansandemokratian
maille suurta apua luoton, lainojen, teknillisen neuvonnan,
koneiden ja raaka-aineiden toimitusten muodossa.

Nyt kun on olemassa sosialismin maailmanjarjestelma, ei
jokaisessa siihen kuuluvassa maassa tarvitse enia luoda ehdotto-
masti kaikkia oman teollisuuden aloja, kuten Neuvostoliiton oli
pakko tehdd, Kansainvilinen tyonjako sosialistisen leirin sisalla
tekee mahdolliseksi soveltaa laajalti tuotannon spesialisointia ja
teollisuuslaitosten keskindistd yhteistoimintaa. Eri sosialistisilla
mailla on mahdollisuus kehittdd ennen muuta niitid aloja, joita
varten niilld on suotuisimmat taloudelliset ja luonnonedellytyk-
set ja jotka vastaavat parhaiten niiden kansallisia perinteita ja
tuotannollista kokemusta.

Tehtdvit, jotka eri maissa on ratkaistava sosialismin aineel-
lista ja teknillistd perustaa luotaessa, eivit siis ole kaikkialla
samanlaiset. Maatalousmaissa on ennen muuta joudutettava
teollisuuden kehitysta; maissa, joissa on saavutettu teollisuuden
korkea taso jo kapitalismin vallitessa, on kysymys paidasiassa
teollisuuden rakenteen uusimisesta, uusien taloudellisten suhtei-
den jdrjestdmisestd, aikaisemmilta ajoilta perityn epésuhteen
poistamisesta. - :

4. Siirtymikauden tulokset

Proletaarisen valtion koko talouspolitiikka siirtyméakaudella
tarkoittaa sosialististen ainesten taistelua kapitalistisia vastaan,
viimeksi mainittujen vaikutuksen rajoittamista ja niiden syr-
jayttamista, sosialististen muotojen taydellisen voiton turvaa-
mista kansantalouden kaikilla aloilla. Etupdidssa taloudellisin
menetelmin ja keinoin tapahtuvana tamai taistelu paattyy talous-
muotojen moninaisuuden poistamiseen, porvariston ja suurtalon-
poikaiston havittimiseen luokkana.
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Siirtymiakauden tarkein tulos on sosialistisen tuotantotavan
voitto. Sosialistinen talousmuoto muuttuu johtavasta, jollaiseksi
se tulee jo timan kauden alussa, vallitsevaksi ja lopulta rajatto-
masti hallitsevaksi. Pientavarantuotannollinen muoto muuttuu
sosialistiseksi talonpoikaistalouksien sekd kotiteollisuuden har-
joittajien ja kasityoldisten osuuskunnallistamisen tietd. Kapita-
listinen talousmuoto katoaa taydellisesti talouseldméssi toimi-
vien kapitalististen ainesten rajoittamisen ja syrjdyttdmisen tai
tdméin talousmuodon muuttumisen seurauksena.

Siten ratkeaa siirtymékauden perusristiriita — ristiriita syn-
tyneen ja kehittyvdn nuoren sosialistisen talousmuodon ja val-
lasltial syostyn, mutta ei vield lopullisesti havitetyn kapitalismin
vélilla.

Mita siirtymikaudella voidaan saavuttaa, sen osoittaa
havainnollisesti Neuvostoliitto, joka ensimmaisend historiassa
saattoi padtokseen sosialistisen yhteiskunnan rakentamisen.

Talouseldmin sosialistisen uudistamisen prosessi péatettiin
Neuvostoliitossa paapiirteissddn 30-luvun keskivaiheilla. Vuoteen
1937 mennessd 98,7% maan tuotantovarannoista oli yhteiskun-
nan omistuksessa, ts. kuului sosialistiselle valtiolle tai kollek-
tiivitalouksille ja osuuskunnille. T4ll6in sosialististen fuotanto-
laitosten osalle tuli 99,8% teollisuuden kokonaistuotosta. Maa-
talouden kokonaistuotannossa sosialistisen sektorin osuus kohosi
98,5% :iin, vahiftdiskaupassa 100%:iin. Tama merkitsi, ettd kan-
santalous oli alkanut kokonaisuudessaan kehittya yhteniisella
sosialistisella pohjalla.

Neuvostoyhteiskunnan luokkakokoonpano oli muuttunut
perinpohjaisesti. Jo v. 1928 kapitalististen ainesten osuus oli
alentunut 4,6%:iin ja vuonna 1937 tima luokkaryhma oli kadon-
nut tdydellisesti.

Ei ainoastaan Neuvostoliiton vaan myds kansandemokratian
maiden historian kokemus on tdysin vahvistanut marxilais-
leninildisen teorian viitteen, ettd sosialismi ei voi syntya
luonnonvoimaisesti eikd itsestdin ennen proletaarista vallan-
kumousta eika sen jdlkeenkddn. Se on rakennettava ja rakenne-
taan valtioksi jarjestyneiden ja vallankumouksellisen marxilais-
leninildisen puolueen johtamien tydldisten, talonpoikien ja
muiden tyotitekevien kasilld. Tdméan tunnustaminen, ts. sosia-
lismin aktiivisen rakentamisen objektiivisen vilttdmattomyyden
tunnustaminen juuri erottaakin kommunistit sosialidemokraa-
teista ja kaikenkarvaisista reformisteista sekd revisionisteista,
jotka luottavat siihen, ettd kapitalismi voi kasvaa luonnonvoi-
maisesti sosialismiksi, {'a kiistdvat proletariaatin diktatuurin
valtio- ja yhteiskuntaelinten jérjestdvdn ja johtavan merki-
tyksen.

Esimerkiksi muutamat Jugoslavian kommunistien liiton
toimihenkilot eivdt pidéd siirtymidkauden perusristiriitana taiste-
lua kasvavan sosialismin ja kapitalismin jdannésten vilill4, vaan

576



ristiriitaa keskitetyn valtionhallinnon ja eri paikkakuntien ja
tuotantolaitosten tarpeiden vililld. Pelastuksen tdstd keksitysta
ristiriidasta he nékevit siind, ettid valtion , kuoleutumista” jou-
dutetaan jo siirtymakaudella. Mutta tyévidenluokka voi selviytya
jattildismdisista jdrjestely- ja rakentamistehtivistdan vain siinad
tapauksessa, jos se oppii kdyttdmddn valtiovaltaa mita suurim-
pana taloudellisena voimana, V. L. Lenin sanoi, ettd tyolaisten
ja talonpoikien valtion harteille lankeaa erikoinen taloudellinen
tehtava. Millaisen muodon sosialistinen valtio tdssi tai tuossa
maassa saaneekin, sen taytyy toteuttaa aktiivisesti taloudellisia
uudistuksia, johtaa kansantaloutta, suunnitella sitd, vaikuttaa
laajennetun uusintamisen koko prosessiin sosialismin hyvaksi.
Sosialistisen valtion merkitys on erikoisen tirkei olosuhteissa,
jolloin vield onolemassa imperialistinen leiri.

Siirtymikaudella muodostuvat uudet sosialistiset suhteet
myGs jaon alalla. Loiseldjdluokkien tultua lopetetuiksi kansan-
tulo koituu kokonaan tyotatekevien hyvaksi.

Siirtymékauden taloudellisten tehtdvien tayttdmisen seurauk-
sena poistetaan jo ennen sosialististen suhteiden tdydellistad
voittoa tyottomyys, joka on tyévienluokan vitsauksena kapitalis-
min vallitessa. Maaseudun kurjistumisen syyt havitetdan
ainiaaksi. Oikeus tyhdn toteutetaan kdytdnndéssa ensimmdisen
kerran ja sen takaa sosialistisen kansantalouden suunnitelmalli-
nen kehittdminen.

Kapitalismista sosialismiin johtavan siirtymikauden kesto-
aika ei voi olla yhtd pitkd eri maissa. Moni seikka tdssd suh-
teessa on riippuvainen maassa vallitsevista ja kansainvilisista
olosuhteista. On selvii, ettd niin koko yhteiskunnan kuin my6s
jokaisen tyctdtekevan edut vaativat, ettd sosialistiset uudistukset
suoritetaan mahdollisimman nopeasti. Sen vuoksi puolueen ja
valtion mitd tdrkeimpani tehtdvdni on saada selville ja ottaa
kdyttdon kaikki voimavarat, jotka voivat jouduttaa siirtymista
sosialismiin. Tdm4& ei kuitenkaan merkitse, ettd tdlldin voitaisiin
hypédtd vidlttiméttémien vaiheiden yli ja hatikoidd. Perusteeton
kiirehtiminen sosialismin rakentamisessa on vahingollista, kuten
jokaisessa suuressa asiassa, joka koskee laajojen joukkojen
etuja. V. I. Lenin kirjoitti: ,,Kommuuni, ts. tybldisten ja talon-
poikien edustajien Neuvostot, ei ,,saata voimaan”, ei aio ,saat-
taa voimaan” eikd saa saattaa voimaan mitddn sellaisia uudis-
tuksia, jotka eivdt ole ehdottoman ajankohtaisia taloudellisen
todellisuuden kannalta ja joita kansan valtaenemmisté ei ole
sellaisiksi tajunnut”® Tétd Leninin ohjetta marxilais-leninilai-
set puolueet noudattavat jérjestdmis- ja selitystydssédan.

37 Marxismin-leninismin perusteet



23. LUKU
SOSIALISTISEN TUOTANTOTAVAN PERUSPIIRTEET

Siirtyminen kapitalismista sosialismiin suoritetaan saatta-
malla voimaan yhteiskunnallinen omistus kaikilla kansantalou-
den aloilla. Sosialismi kehittyy nyt koneellisen suurteollisuuden
ja kollektiivisen, koneellistetun maatalouden perustalla.

Yhteiskunta, tyotitekevit itse saavat mahdollisuuden suun-

- nitella ja sddnnella tuotantoprosessia maan koko kansantalouden
mitassa. Kapitalismin vallitessa on enemmin tai vdhemmin
suunnitelmallinen- tuotannon jérjestiminen saavutettavissa vain
erillisen tuotantolaitoksen puitteissa, korkeintaan yhden mono-
polin mitassa. Mutta tatdkin suunnitelmallisuutta hairitsee alitui-
sesti koko kansantaloudessa vallitseva tuotannon anarkia.
Sosialismi avaa. mahdollisuuden hallita suunnitelmallisesti
kaikkea yhteiskunnallis-tuotannollista koneistoa kokonaisuudes-
saan. :

Ihmiskunnan historiassa ‘alkaa ‘uusi aikakausi — suunni-
telmatalouden aikakausi. Yhteiskunnallisen tuotannon maara,
sen rakenne, tydon ja tuotannonvilineiden jako kansantalouden
alojen vailill4, tavaroiden hinnat, tyopalkan suuruus — mikain
ndistd ei muodostu nykydin luonnonvaraisesti. Yhteiskunta itse
suunnittelee ne, pyrkien tyydyttimiin jasentensia tarpeet yha
tdydellisemmin. _ ,

Tamai ei kuitenkaan merkitse, ettad objektiiviset lait lakkaavat
“vaikuttamasta taloudellisella alalla.

Jotta tietoinen toiminta talouseldmin johtamisessa olisi mah-
dollisimman tehokasta, sosialistisen yhteiskunnan tdytyy péin-
vastoin noudattaa kehityksensd objektiivisia lakeja, jarjestda
taloutensa naiden lakien mukaisesti.

Uuden talousmuodon lakien hallitsemista ei opita kerralla.
Tarvitaan kokemusta ja aikaa, jotta sosialistinen yhteiskunta
oppisi tuntemaan oman kehityksensa objektiiviset lait ja kaytta-
main niita hyvakseen.

On selvda se vastuu, joka nidissi oloissa lankeaa yhteis-
kunnan johtaville elimille — puolue- ja valtioelimille. Niiden
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velvollisuus on oppia hallitsemaan mutkikkaan taloudelliser
elimistén johtamisen taitoa, suunnitella koko yhteiskunnallinen:
tuotanto niin, ettd taattaisiin sen keskeytymitén kasvu ja koko
kansan elintason alituinen kohoaminen.

1. Yhteiskunnallinen omistus ja sen muodot

Marx oli sitid mieltd, ettd tapa, jolla tuotantoprosessin perus-
ainekset — tydvoima ja tuotannonvélineet — yhtyvédt, on jokai-
sen yhteiskuntajarjestelmdn perusta. Sosialismin vallitessa
nidmi ainekset ovat yhtyneet silldi tavoin, ettd itse tuotannon
osanottajat omistavat yhteisesti kdyttdmansad tyovilineet. Tdma
tekee taysin mahdottomaksi kdyttdd tuotannonvélineitd vali-
nein4, joilla yhteiskunnan toinen osa riistdisi toista. Ollen yhteis-
kunnallisen omaisuuden kanssaomistajia ja yhteiskunnallisen
tuotantoprosessin osanottajatovereita kaikki ihmiset ovat saman-
arvoisia ja rakentavat suhteensa toverillisen yhteistyon ja keski-
ndisavun pohjalle.

Yhteiskunnallinen omistus sosialismin vallitessa vastaa saa-
vutettua tuotantovoimien kehitystasoa. Tdmin vuoksi siltd on
erditd piirteitd ja erikoisuuksia, jotka ovat luonteenomaisia
kommunistisen yhteiskunnan ensimmaéiselle vaiheelle, sosialis-
mille. Néihin kuuluu ensi sijassa se ominaisuus, ettd yhteis-
kunnallinen omistus ei ole tdssd vaiheessa yhtendisessd muo-
dossa. Kuten Neuvostoliiton ja kansandemokratian maiden
kokemus on osoittanut, se on olemassa kahdessa mmodossa:
koko kansan (valtion) omistuksena ja osuuskunnallis-kollektiivi-
taloudellisena omistuksena. | '

Kuten jo sanottiin, valtion sosialistinen
sosition omistis  omistus syntyy tuloksena proletaarisen
. valtion suorittamasta suurteollisuuden, lii-
kenteen ja pankkien kansallistamisesta sekd tilanherrojen
maiden konfiskoimisesta, valtiolle menetetyksi julistamisesta.
Talouseldmédn mydhempi kehitys johtaa valtionsektorin nopeaan
kasvuun. Se mikd on kansallistettu tybévdenluokan vallanoton:
jélkeen, muodostaa myohemmin vain vahéisen, usein mitittoman
pienen osan sosialistisen yhteiskunnan hallussa olevista tuotan-
nonvélineistd. Kaiken muun luo kansa sosialistisen rakennus-
tyon prosessissa. Esimerkiksi Neuvostoliitossa teollisuuden ja
rakennustyén tuotannolliset perusvarannot lisaantyivit vuo-
desta 1913 vuoteen 1956 lahes 33-kertaisesti. Niin ollen vuosina
1917—1918 kansallistettu omaisuus oli v. 1956 vain hiukan yli

3% yhteiskunnallisista tuotannonvilineista.

Sosialistisen talousmuodon syntymisen kaudella SNTL:ssd
V. L. Lenin osoitti, etti paivaikeus ei ole tuotannonvilineiderr
konfiskoimisessa porvaristolta. , Tilinpidon jarjestiminen, suur-
ten tuotantolaitosten valvonta, valtion koko taloudellisen
koneiston muuttaminen yhdeksi suureksi koneeksi, taloudelliseks#
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elimistoksi, joka toimii niin, etti sadoilla miljoonilla ihmisill4
olisi ohjeenaan yksi suunnitelma”, Lenin sanoi, ,timi on se
jattildiismainen organisatorinen tehtivi, joka on langennut mei-
dan harteillemme” '

Vilittomasti kansallistamisen jélkeen teollisuus, liikenne ja
pankit ovat vield erillisid, hajallaan olevia yrityksid. Tarvitaan
aikaa ja suuria ponnistuksia niiden liittdmiseksi yhdeksi kokonai-
suudeksi ja niiden toiminnan jirjestimiseksi yhtendisen suunni-
telman mukaan. Tdma tehtiva ratkaistaan siirtymékauden
kuluessa. Sosialistinen suurtuotanto, joka on laajennettu ulottu-
vaksi koko maan mittoihin ja jota johdetaan yhdesti keskuksesta,
tarjoaa sellaisia etuisuuksia, joista kapitalismi ei voi unel-
moidakaan.

Koko kansan omistus sosialismin vallitessa on valtion omis-
tusta, silld yhteiskuntaa kokonaisuutena, jolle tuotannonvilineet
kuuluvat, edustaa tdssd vaiheessa valtio. Valtio johtaa yhteis-
kunnan nimessi koko yhteiskunnallista tuotantoa yhtendisena
prosessina. Valtio antaa tuotannonvilineet eri kollektiivien,
yhteisGjen huostaan ja kédytt66n, pysyen kuitenkin niiden
omistajana. Kun sanotaan, ettd sosialismin vallitessa ihmiset
suuntaavat tietoisesti yhteiskunnallista kehitystdan, niin tar-
koitetaan juuri sitd, ettd he tekevit tdmédn puolueen ja valtion
kautta, jotka esittivdt sosialistisessa talouseldmdissd johta-
jan ja jdrjestijén osaa.

Miten reformistit  Revisionisteilla on tullut uusimmaksi muo-

ja revisionistit diksi kuvata valtion omistuksen ja talouden
vairistelevit valtionsektorin kasvu sosialistisissa maissa
yl"tt‘::g"'"“l"‘““t virkavaltaisen sentralismin ilmaukseksi.
omistuksen olemusta  yaltion omistuksen he kuvaavat vain byro-
kraattisten vaaristymien lihteeksi.

Miti he sitten ehdottavat valtion omistuksen asemesta? Sen
asemesta, ts. koko kansan omistuksen asemesta, he asettavat
etualalle erilaiset ryhmaomistuksen muodot: kunnallisen, osuus-
toiminnallisen, yhteisollisen omistuksen. .

Ensi silmiykselta timakin voi jostakin nayttaa sosialismilta.
Mutta todellisundessa se on pikkuporvarillista anarkosyndika-
lismia, jonka kestimitiomyyden todistivat jo marxismin-leninis-
imin perustajat ja koko historian kokemus on vahvistanut sen
oikeaksi.

Valtion omistuksen muodossa ilmenevin yhteiskunnallisen
omistuksen vilttimattomyys ei ole jonkun henkildn joutavan
padhidnpiston hedelma, vaan viliton tulos nykyajan tuotantovoi-
mien kehitystendensseistd. Kommunistit vain ilmaisevat tietoi-
sesti sen, mikd naihin tendensseihin sisiltyy: jokaisessa kehitty-
neessi kapitalistisessa maassa tuotantovoimien jatkuvan kasvun
lainmukaisuudet vaativat kansantalouden muuttamista yhdeksi
ehedksi elimistoksi, jota johdetaan yhdestd keskuksesta. Mutta
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vain sosialismi voi tyydyttdad tuotantovoimien kypsyneet tarpeet
ja luoda todella ehedn valtion johtaman kansantaloudellisen
elimiston.

Nykyajan anarkosyndikalistien edeltdjat ammensivat kisi-
tyksensd menneisyydestid. He ihannoivat toisistaan erillddn ole-
vien yhteis6jen tyo6td, jollaista alkeellisimmissa muodoissa esiin-
tyi itseensi sulkeutuneessa talonpoikaisessa luontoistaloudessa
ja késityoldisten pientavarantuotannossa. Heidadn teoriansa oli-
vat taantumuksellista utopiaa, joka suuntautui tieteellistd sosia-
lismia vastaan. Ndiden aatteiden henkiinherdttiminen niiden
uusitussa, nykyaikaistetussakin muodossa on myds taantumuk-
sellista utopiaa.

Ty6vienluokka ei voi yhtyd tuollaiseen kantaan. Sosialismi
on suurtuotannon tuote. Pelastuksena monopolien sorrosta ei ole
paluu hajanaiseen pientuotantoon, vaan painvastoin siirtyminen
vield suurempaan ja keskitettyyn yhteiskunnalliseen tuotantoon,
joka on tyotatekevien vallan alainen.

Voidaankohan nykyajan koneellisen suurtuotannon oloissa
rakentaa sosialismia joidenkin irrallisten osuuskuntien, yhteiso-
jen ja kuntien pohjalla jadytdméattd uusimpaan tekniikkaan poh-
jaavan tuotannon varsinaisia perusteita? On aivan selvaa, ettei
voida. Ryhmdomistuksen ollessa vallitsevana ei voida valttaa
sitd, eftad paikailiset edut tulevat maaraaviksi koko kansan
etuihin ndhden. Eri tuotantolaitosten toiminta sujuu tassa
tapauksessa hapuillen, ilman koko kansantalouden tarpeiden
huomioimista. Tdstd on tavallisesti yksi tulos: huolimatta siita
ettd kapitalistien yksityisomistus on lopetettu, tuotannon anarkia
herdd uudelleen eloon. Alinomaa ilmaantuu uusia epasuhteita,
joita keinottelumarkkinoiden pitda ,tasoittaa”. Keinottelun ja
markkina-aallokon sameassa vedessd syntyy vidistimitta uudel-
leen kapitalistisia aineksia.

Kiintedssd yhteydessd valtion omistuksen merkityksen ali-
arvioimisen kanssa ovat my6s revisionistien hyokkailyt sosia-
listisen valtion esittiméii taloudellisen jdrjestdjan osaa vastaan,
erityisesti valtion suorittamaa suunnittelua vastaan. Revisionistit
yrittdvdt kuvailla sosialistista valtiota yhteiskunnan ruumiissa
olevaksi tarpeettomaksi virkavaltaiseksi kasvannaiseksi, joka
muka jarruttaa vapaata taloudellista kehitystd. Mutta sellainen
sosialistisen valtion esittdmdn osan vdéiristelty kuvaileminen
vain todistaa siti, ettei haluta ymmairtaa valtion uuden tehtavian
elimellistd yhteytta yhteiskunnallisen omistuksen valta-asemaan
ja sosialismin taloudellisten lakien vaikutuksen erikoiseen luon-
teeseen. Kun valtio edustaa yhteiskuntaa kokonaisuudessaan,
niin on luonnollista, ettd juuri valtion ja sen keskuselinten tay-
tyy yhteiskunnan nimessi maéaritelli kansantalouden kehityksen
suunta, médrédsuhteet ja vauhti. Vain valtion taloudellisen orga-
nisaatiotoiminnan kautta kaikki sosialismin objektiiviset mah-
dollisuudet ja etuisuudet muuttuvat todeksi.
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Tédssd kysymyksessd nakyy taaskin revisionismin pikkuporva-
rillinen olemus. Sosialismin vallitessa onnistutaan vihdoinkin
alistamaan talouseldmi yhteiskunnan tietoiseen valvontaan ja
siten saavuttamaan yleisen elintason joudutettu nousu, mutta
revisionistit kiskovat taaksepdin, taloudellisten voimien ,,vapaan
pelin” aikoihin, jotka muuten ovat kauan sitien olleet ja menneet
kapitalistisissakin maissa. ~

Revisionistit kulkevat taaksepdin — Marxista Proudhoniin
ja muihin anarkosyndikalismin edelldkdvijoihin. He katsovat
menneisyyteen eivitki tulevaisuuteen. Ei ole ihme, ettd jokainen
edistysaskel sosialistisen suurtuotannon kehityksessd kumoaa
kaikki heidin todistelunsa.

Yritykset soveltaa anarkosyndikalistisia uskonkappaleita
taloudelliseen kdytdnt6én johtuvat siitd, ettei ymmarretd sosia-
listisen omistuksen valtiollisen muodon etuisuuksia eikd osata
kdyttdd nditd etuisuuksia. Koko kansan omistus yhteiskunnalli-
sen omistuksen muotona ei suinkaan kahlehdi eri tuotannollisten
kollektiivien luovaa aktiivisuutta. Pdinvastoin, nédiden kollektii-
vien hedelméillinen toiminta voi todenteolla pdédstd vauhtiin vain
hyvin jérjestetyn, kaikilta osiltaan yhteensovitetun kansantalou-
dellisen elimiston puitteissa. Erittdin tdrkeédtd on, ettd yhteiskun-
nallisen omistuksen valtiollinen muoto kannustaa ihmisid pita-
méédn silmadmadrdnddn koko kansan etuja eikd paikallisia etuja,
ryhméetuja.

Juuri tdstd syystd V. I. Lenin nimitti valtion, koko kansan
omistusmuotoa johdonmukaisesti sosialistiseksi, ts. sosialistisen
omistuksen tdydellisimmaiksi muodoksi, jossa olennoituu tuotan-
non yhteiskunnallistamisen korkein taso.

Marxilais-leninildiset tunnustavat valtion

rollepuskunnallls . omistuksen rinnalla tdysin oikeutetuksi
" omistus sosialismin vallitessa myds osuuskunnalli-

sen, ts. ryhmaomistuksen, ja kehittavit
sitd kaikin tavoin yhid suurempaan tdydellisyyteen. Mutta he
eivit ole sitd mieltd, ettd kun kerran on olemassa osuustoiminta,
niin siis on olemassa sosialismikin. Niin saattoivat ajatella
viime vuosisadan utopisti-sosialistit, jotka haaveilivat paase-
vinsd sosialismiin pelkdstddn osuuskuntien perustamisen tieta.
He eivat ymmartaneet, ettd osuustoiminta sininsi ei vield maa-
rda tuotantotapaa. Piinvastoin osuustoiminnan oma luonne
maidrdytyy hallitsevan tuotantotavan mukaan. Kapitalismin valli-
tessa, kuten historian kokemus osoittaa, pientuottajien osuustoi-
minta saa useimmiten porvarillisen luonteen. Sosialismin oloissa,
kun tyévienluokka ja talonpoikaisto ovat vallassa ja kun valtion-
sektorilla on maardivd asema talouselimissd, osuustoiminta
saa sosialistisen luonteen.
Osuuskunnallinen omistus sosialismin vallitessa syntyy histo-
riallisesti tuloksena erikoisesta tiestd, jota kulkien talonpoikaisto
ja muut pientavarantuotantoon aikaisemmin sidottuina olleet
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viestokerrokset siirtyvdt uusiin, kollektiivisiin taloudenhoidon
muotoihin. Pientavaratalouksien osuuskunnallistamisen tulok-
sena syntynyt yhteisomistus onkin sosialistisen omistuksen
osuuskunnallis-kollektiivitaloudellinen muoto. Se on maatalous-
artteleiden- (kollektiivitalouksien), ammatinharjoittajain arttelei-
den ja muiden osuustoiminnallisten yhteenliittymien ryhméaomis-
tusta.

Useimmissa sosialistisissa maissa tuotannollinen osuustoi-
minta' maataloudessa alkaa talonpojille kuuluvien tuotannon-
vilineiden — tydjuhtien, aurojen, sahrojen ja joidenkin tuo-
tannollisten rakennusten — yksinkertaisesta yhdistdmisest4.

" Mutta sitten osuuskunnallinen omaisuus lisdantyy talonpoikien

yhteiselld -tyo6lld ja valtion teollisuuden tuotannollisella avulla.
Osuuskunnat saavat omistukseensa nykyaikaista konetekniikkaa.
Yhdistden ponnistuksensa ne rakentavat sahkdasemia, kastelu-
kanavia, vesisdilioits, teitd, kouluja ja sairaaloita, ts. laitoksia,
-joiden merkitys ulottuu itse asiassa koko kansaan. Kollek-
tiivitalouksien jakamattomat wvarannot, ts. osuuskunnallisen
omaisuuden ja tulojen se osa, joka ei kuulu jaettavaksi arttelin
jasenten kesken, kasvoivat Neuvostoliitossa vuodesta 1932 vuo-
teen 1958 4,7 miljardista 102 miljardiin ruplaan, ts. 21-kertai-
sesti. Ndiden varantojen joukossa ovat nyt ratkaisevalla sijalla
uudenaikaiset maatalouskoneet, traktorit ja monimutkainen.
teknillinen kalusto.

Verrattuna koko kansan, valtion omistukseen osuuskunnalli-
nen omistus on vdhemmdn kypsynyt sosialistisen omistuksen
muoto. Siindhdn tuotannonvilineet ja wvalmiit tuotteet eivit
kuulu koko yhteiskunnalle, vaan kyseiselle kollektiiville. Osuus-
kunnallis-kollektiivitaloudellisen ja koko kansan eli valtion
omistuksen vililldi ei sosialismin vallitessa kuitenkaan ole
mitddn perinpohjaisia eroavuuksia. Kumpikin sulkee pois ihmi-
sen harjoittaman toisen ihmisen riiston ja edellyttda tyota kollek-
tiivisilla perusteilla yhteiskunnan eduksi. Osuuskunnallinen
omistus, samoinkuin valtion omistuskin, tarjoaa suuria mah-
dollisuuksia sosialistisen tuotannon alituiselle kasvulle ja tyota-
tekevien elintason kohottamiselle.

Osuuskunnallinen omistusmuoto ei sitd paitsi ole mitddn
muuttumatonta eikd jadhmettynyttd. Se kehiltyy aste asteelta,
kohoten alemmista muodoista korkeampiin. Tuotannon mitta-
suhteet osuuskunnissa kasvavat alituisesti tuloksena niiden koon
suurentamisesta, teknillisen varustuksen uusimisesta ja osuus-
kuntien yhteisten tuotantolaitosten kehittimisesta. Taten yhteis-
kunnallistamistasonsa sekd tyon luonteen ja jarjestelymuotojen
samoin kuin ty6valineiden puolesta tuotanto-osuuskunnat tulevat
viahitellen ldhemmaksi koko kansan, valtion omistamia tuotanto-
laitoksia. ,

Osuuskunnallinen omistusmuoto voi kehittya ja iujittua vain
siitd syystd, etta sen rinnalla on olemassa koko kansan, valtion
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omistus. Sosialistinen valtio tekee kaikkensa nostaakseen osuus-
kunnallis-kollektiivitaloudellisen omistuksen koko kansan omis-
tuksen tasolle, avatakseen talonpoikaistolle ja muille osuustoi-
minnallisesti jdrjestyneille véestokerroksille vieldkin suurempia
mahdollisuuksia tuotannon laajentamiseen ja parantamiseen,
elintasonsa kohottamiseen.

2. Sosialistisen tuotannon perustavoite

Kapitalistisen tuotannon tavoitteena on liikevoiton saaminen.
Tdmin tai tuon lajin tuotteiden tuotanto sindnsi kiinnostaa
kapitalistia varsin vdhidn. Vield vdhemmain hidntd kiinnostaa
kysymys siitd, tulevatko yhteiskunnan kaikkien jidsenten tarpeet
tyydytetyiksi. Kapitalistia askarruttaa itse asiassa vain se, miten
jonkin tavaran tuottaminen voidaan tehdd voitonsaannin
ldhteeksi.

Tuotannonvilineiden siirtyminen yhteiskunnan omistukseen
muuttaa perinpohjin tuotannon liikkeellepanevat vaikuttimet ja
tavoitteen. Sosialismin vallitessa tuotannonvilineet kuuluvat
tyotatekeville, heidén yhteiskunnalleen, ja selvdi on, ettd tyota-
tekevit eivdt voi riistdd itseddn. Taalld ei siis myoskdin ole
riiston tulosta — lisdarvoa. Nyt, kuten Lenin osoitti, ,,lisdfuotos
ei mene omistajien luokalle, vaan kaikille tydtitekeville ja
ainoastaan heille” 2,

Koko yhteiskunnallinen tuote, joka sosialistisessa taloudessa
vuosittain valmistetaan, kuuluu sille, joka omistaa tuotannon-
vélineet — yhteiskunnalle, ts. tyotitekeville, koko kansan yhte-
ndisend tuotannollisena kollektiivina katsottuna. Kuten tuon-
nempana osoitetaan, tdmi yhteinen vuosituote ei voi tulla
kdytetyksi muutoin kuin tyotitekevien omien tarpeiden — suo-
ranaisten tai vilillisten — tyydyttdmiseen.

Tyotéatekevilld, jotka ovat valloittaneet valtiovallan ja jarjes-
tdneet yhteiskunnallisen tuotannon, ei voi olla muuta tavoitetta
tyolieen kuin yhteiskunnallisten ja henkil6kohtaisten tarpeittensa
tyydyttiminen. Nyt ei ole ketddn tuottajan ja hidnen tyonsi
tuloksen vilissd — ei kapitalistia, ei tilanherraa, ei kauppiasta
eikid koronkiskuria. Kaikki mikd yhteiskunnallisissa tuotantolai-
toksissa valmistetaan, kuuluu tuottajille itselleen — siind on
uuden tuotanto- ja jakotavan olemus. Téstd syystd on ymmarret-
tavaa, ettd tyotdtekevat pyrkivat alituisesti lisddméédn aineellis-
ten hyodykkeiden tuotantoa, silli saavathan he itse tyonsa
hedelmait.

- Néin ollen sosialistisen tuotannon tavoite johtuu sen omasta
olemuksesta. Lenin miiritteli timin tavoitteen ,,yhteiskunnallis-
tuotannollisen prosessin suunnitelmalliseksi jarjestdmiseksi
yhteiskunnan kaikkien jdsenten hyvinvoinnin ja kaikinpuolisen
kehityksen turvaamiseksi...”
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Téll6in on otettava huomioon, ettd ihmisten tarpeet ja heiddn
elintasonsa eivit ole mitddn jahmettynytta ja liikkumatonta. Ne
eivdt voi olla muuttumatta, silld yhteiskunnallisen rikkauden ja
kulttuurin kehittyessi kasvavat ihmisten niin aineelliset kuin
henkisetkin vaatimukset, ilmaantuu uusia tarpeita. Yhteiskun-
nan tehtdvini sosialismin vallitessa onkin kaikkien jdsentensi
alituisesti kasvavien aineellisten ja sivistyksellisten tarpeiden
yhé tdydellisempi tyydyttdminen.

Yhé tdydellisemmalld tarpeiden tyydyttdmiselld sosialistisen
tuotannon tavoitteena on vélttdméaton, ts. lainmukainen luonne.
Se merkitsee, ettd yhteiskunnalliseen omistukseen perustuvan
tuotannon lait sanelevat objektiivisesti timin tavoitteen sosia-
listiselle yhteiskunnalle. Ellei tuotanto olisi alistettu palvele-
maan tyotdtekevien kasvavien aineellisten ja sivistyksellisten
tarpeiden tyydyttdmistd, niin se menettdisi kehityksensd perus-
kiihokkeen.

Téstd syystd sosialistinen valtio pitdd pditavoitteenaan tuo-
tannon laajentamista kohoftaakseen keskeytymittd kansan elin-
tasoa. Tdméi tavoite ei ole mitddn muuta kuin tietoinen ilmaus
sosialistiselle tuotannolle ominaisesta objektiivisesta taloudelli-
sesta lainmukaisuudesta. Neuvostoliiton taloustieteellisessd kir-
jallisuudessa tatd lainmukaisuutta nimitetddn sosialismin talou-
delliseksi peruslaiksi, joka muotoillaan seuraavasti: tuotannon
keskeytymaton laajentaminen ja kehittdminen edistyneimmin
tekniikan pohjalla yhteiskunnan kaikkien jdsenten alituisesti
kasvavien tarpeiden mahdollisimman taydelliseksi tyydyttami-
seksi ja kaikinpuoliseksi kehittdmiseksi.

Tdman lain vaikutus ilmenee havainnollisesti sosialististen -
maiden tyotitekevien aineellisen elintason keskeytymittomassa
nousussa. Neuvostoliitossa tybliisten ja toimihenkildiden reaali-
tulot ovat lisddntyneet vuonna 1958 vuoteen 1940 verraten lihes
kaksinkertaisesti, ja talonpoikien reaalitulot yhta tyontekijia
kohden ovat lisddntyneet enemmin kuin kaksinkertaisesti.

Historian kulku on muodostunut sellaiseksi, ettid kilvoitteluun
kapitalismin kanssa ovat ensimmadisinid ryhtyneet sosialistiset
maat, jotka menneisyydessd eivit useimmissa tapauksissa kuu-
luneet taloudellisessa suhteessa edistyneimpien joukkoon. Jotta
ndma maat paisisivat voitolle tdssa kilvoiltelussa, niiltd vaadi-
taan nopeaa tuotannon kasvuvauhtia, suurta voimien jdnnitta-
mistd tyossd ja entisestd takapajuisuudesta johtuvien monien
vaikeuksien voittamista. Nopeaa vauhtia ei saavuteta, ellej
varusteta kaikkia tuotantoaloja uusimmalla tekniikalla, ja tdmai
taas vaatii nopeaa kasautumista, ts. kansallistulon suuren osan
sijoittamista tuotannon laa]entamlseen

Kulutusvarannon méiirai rajoittaa toistaiseksi sekin seikka,
ettd sosialististen maiden tdytyy kuluttaa huomattavasti varoja
puolustukseen. Ellei kaikkia nditd seikkoja olisi, voisi kulutus-
varanto jo nyt kasvaa paljoa suuremmaksi.
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Nykyisin sosialistisen leirin taloudellinen .ja puolustusmahti
on kuitenkin saavuttanut sellaisen asteen, etta siihen leiriin
kuuluvat maat voivat kdyttdi yhd enemmén varoja kansanjouk-
kojen eldmin ja olojen parantamiseen. Raskaan teollisuuden
suuri kehitysvauhti ja puolustusmenot ovat nyt taysin sovitetta-
vissa yhteen kevyen teollisuuden nopean kasvun ja maatalouden
jyrkan nousun kanssa.

Tamid on tehnyt mahdolliseksi Neuvostoliitolle ja muille
sosialistisille maille asettaa vakaasti itselleen tehtdvin: saavut-
taa historiallisesti katsoen lyhyimmissd miirdajoissa kansalle
sellainen kulutustaso, joka ylittaa kaikissa kohdissa sen mité on
korkeimmalle kehittyneissa kapitalistisissa maissa.

3. Kansantalouden suunnitelmallinen kehitys

Yhteiskunnallisen omistuksen tultua voimaan lakkaa kapita-
listisen talouseldmin lakien vaikutus. Uusi omistusmuoto, kuten
edelld on sanottu, synnyttdd omat, uudet objektiiviset lakinsa.
Niiden joukossa on erittdin tarkeilld tilalla kansantalouden
suunnitelmallisen, mé4rasuhtaisen kehityksen laki.

Kansantalous on sosialismin vallitessa yh-

sf:::;:ﬂ:ﬂg‘:‘:l teniisen tahdon ohjaama kokonaiselimisté.
mairisuhtaisen Naiissa oloissa talouselaman ensimmaisena
kehityksen laki vaatimuksena on turvata maan yhteiskun-

nallis-tuotannollisen koneiston kaikkien

-osien sopusuhtaisuus, joustavuus ja mahdollisimman tdydellinen

nhiveltyminen” toisiinsa. T4td vaatimusta ilmaiseekin kansan-
talouden suunnitelmallisen, midrdsuhtaisen kehityksen laki.

Missd on tdmén lain ydin? Ennen kaikkea siini, etta sosia-

listisen talouden normaalille toiminnalle ovat vilttamattomia

tietyt keskinédissuhteet, mddrasuhteet sen eri alojen vaililla. Edel-
leen siind, ettd sellaisten miardsuhteiden voimaansaattamisen
ja ylldpitdmisen tdytyy ja se voi sosialismin vallitessa tapahtua
suunnitelmallisesti, ts. sosialistisen valtion ja sen suunnittelu-
elinten ennalta harkitsemien tekojen tuloksena.

Suunnitelmallisen, miirdsuhtaisen kehityksen lain objektii-
vinen luonne on siind, ettd mainittuja maardsuhteita kansan-
taloudessa ei voida sditdd mielivaltaisesti, jonkun henkilon
mielijohteen tai toivomuksen mukaan, vaan ne ovat tiettyjen
lainmukaisuuksien alaisia, joiden rikkominen johtaa viistamatta
yhteiskunnallis-tuotannollisen prosessin hdiriintymiseen. T4dhédn
viittasi jo Marx kirjoittaessaan, ettd ,yhteiskunnallisen tyén
Jjaon vdlttamdttomyytta tietyissa méarasuhteissa ei yhteiskunnal-
lisen tuotannon f#iefty muoto voi mitenkddn havittdd; muuttua
voi vain sen ilmenemismuoto. Luonnon lakeja ei yleensi voida
hdvittda” +

Sosialistinen yhteiskunta ei siis voi ,taikaiskulla” muuttaa
keskindissuhdetta tuotannon ja kulutuksen, kasautumisen ja
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kulutuksen vililld, ottamatta lukuun kansantaloudessa vallitse-
vaa todellista asiaintilaa ja olemassaolevia varoja. ,

Olettakaamme hetkeksi, ettd yhteiskunta tai sen valtionelimet
tahtovat mitd parhaimpien vaikuttimien ohjaamina lisdtd jyr-
késti kulutuksen madrdd huolehtimatta edeltikédsin vastaavasta
tuotannon lisddmisestd. Mihin se johtaa? Siihen, ettd olemassa-
olevat tavaravarastot ammennetaan nopeasti loppuun. Samoin
kdy, jos mielivaltaisesti rikotaan vastaavuussuhdetta kulutuksen
ja tuotannon laajentamiseen tarkoitettujen varojen kasautumi-
sen vililld. Kasautumisen osuuden supistaminen vie kiertdmatta
taloudellisen kehityksen jarruttamiseen ja sitten sen pysdhtymi-
seenkin, pysyvdn pddoman nopeaan haaskaamiseen sekd koko
‘talouseldmén rappeutumiseen ja sekasortoon. Jos taas otetaan
lilan kova kasautumisvauhti, niin se voi johtaa tuotannon osan-
ottajien aineellisen etuharrastuksen heikkenemiseen ja lopulta
vaikuttaa tyon tuottavuuden kasvuvauhtiin. Seurauksitta ei voi
myGskddn jdddd madrdsuhteiden rikkominen tyopalkan suuruu-
den ja tyon tuottavuuden tason vililld, vieston rahatulojen
summan ja kiertokulussa olevan tavaramdirin vililld jne.

Paitsi edelld mainittuja on olemassa paljon muitakin tuotan-
non ja jaon aloja, joiden normaali toiminta ei ole mahdollinen
ilman tiettyjen méédrasuhteiden noudattamista. Niinpd on nouda-
tettava vasgaavuussuhdetta kansantalouden perusalojen vililla,
sellaisten kuin teollisuuden, maatalouden ja liikenteen. Jos mika
tahansa néistd yhtendisen ketjun renkaista jaa jilkeen, se uhkaa
lukemattomilla vaikeuksilla.

Tiettyjd vastaavuussuhteita vaatii raskaan ja kevyen, raaka-
aineita tuottavan ja jalostusteollisuuden kehitys. Kaikkien
talouselimin alojen edistyksen tae on raskaan teollisuuden
muita nopeampi kehitysvauhti. Aivan samoin taytyy raaka-aine-
ja voimatalousperustan ylittid nopeudessa jalostusteollisuuden
alojen kehitys, jotta jalostavan teollisuuden kasvulle luotaisiin
vilttdimattomat reservit.

Joustavuutta ei talouselimissi saada myo6skddn aikaan sil-
loin, kun ei huolehdita oikeasta keskindissuhteesta maan kansan-
talouden tarvitsemien ammattitaitoisten tyontekijdin maarin
ja niiden koulutuksen vélilla. Mddrasuhtaisuutta tarvitaan myos
teollisuuden sijoittelussa taloudellisten alueiden kesken, tyonjaon
jarjestimisessd sekd tuotannon erikoistumisessa ja yhteistoi-
minnassa.

On siis olemassa laaja piiri kansantaloudellisia maiirdsuh-
teita, joiden alituinen nqudattaminen muodostaa sosialistisen
yhteiskunnan miti tarkeimman tehtivan.

Voidaan sanoa, ettd jokainen talousjdrjestelmd, niiden
mukana kapitalismi, vaatii tiettyd maarasuhtaisuutta tuotannon
kehittdmisessa. Niin se todellakin on. Mutta kapitalismin oloissa
vilttimdttémit vastaavuudet talouseliméissd muodostuvat luon-
nonvoimaisesti, tuskallisten heilahtelujen ja epdsuhteiden, pulien
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ja laskukausien kautta. Se seikka, ettd monopolit vaikeuttavat
piddoman luonnonvaraista virtaamista alalta toiselle, tekee tilan-
teen vieldkin mutkikkaammaksi. Talouseldmin objektiivisten
lakien vaatimaa madrdsuhtaisuutta kohti kapitalistinen talous
kulkee hapuillen, silmit ummessa, kompastellen ja kaatuillen,
suurin menetyksin.

Kuinka suuria nami menetykset saattavat olla, siiti ovat
osoituksena tiedot, joita amerikkalainen ammattiyhdistysjohtaja
Walter Reuter esitti huhtikuussa 1959 Washingtonissa pidetyssa
tyottomyyskonferenssissa. Hén sanoi, etta viimeisten viiden vuo-
den kuluessa joukkotyottomyyden ja USA:n tuotantokyvyn vail-
linaisen kayton vuoksi ,,Amerikan kansa on menettinyt ainiaaksi
maan kokonaistuotossa 152 miljardia dollaria eli noin kolme
tuhatta dollaria yhtd perhettd kohti”. Onkohan voinut toisin
ollakaan riistojdrjestelmaéssé, jossa vallitsee tuotannon anarkia,
kilpataisteln ja yhteiskunnallisen tyon haaskaus!

Toisin on sosialismin oloissa, jolloin astuu voimaan suunni-
telmallisen, méaarasuhtaisen kehityksen laki ja jolloin Engelsin
sanojen mukaan ,,tulee mahdolliseksi yhteiskunnallinen tuotanto
ennalta harkitun suunnitelman mukaan”5. Nyt ihmiset saavat
ensimmdistd kertaa historiassa haltuunsa kaiken miki on vilt-
tématontéd siihen, etta saavutetaan yhteiskunnallis-tuotannollisen
prosessin mahdollisimman suuri yhteniisyys ja voidaan siin-
nelld sitd jarkiperdisesti. Se seikka, ettd sosialismin vallitessa
kaikki tuotannonvilineet ovat yhteiskunnan omistuksessa ja eita
tuotannon kulkua suunnitellaan ja ohjataan yhdesti keskuksesta,
luo ennenndkemaittémid mahdollisuuksia materiaalien ja tyon
kulutuksen mahdollisimman suurelle saistimiselle, yhteiskun-
nallisen ty6n korkealle tuottoisuudelle.

Suunnitelmallisen, miirasuhtaisen kehityksen taloudellisen
lain hallitseminen antaa sosialistiselle yhteiskunnalle valtavan
suuria etuisuuksia. Tdma koskee niin kansantaloutta kokonai-
suudessaan kuin myos sen jokaista osaa: jokaista tehdasta, kai-
vosta ja kollektiivitaloutta. Taman ketjun jokaisen renkaan,
tuotantokoneiston jokaisen osan normaali toiminta on edelly-
tyksenid sosialismin koko taloudellisen koneiston normaalille
toiminnalle. Tastd syystad jokainen sosialistisen talouden tydn-
tekija esittdd niin suurta osaa, olkoon hin milld paikalla
tahansa.

Tama3 on sitdkin tirkedmpda, kun maarasuhtaisen kehityksen
laki, kuten jo sanottiin, ei ilmene luonnonvaraisesti, automaatti-
sesti. Sosialistisessa suunnitelmataloudessa ei ole eikd voi olla
vaistonvaraista ty6voiman ja péddomien jakautumista talous-
elimin alojen kesken. Sosialistinen valtio toteuttaa kaiken
tiaman harkiten, sosialistisen tuotannon perustavoitetta vastaa-
vasti. Mutta timi asettaa erikoisen vastuun niille valtion eli-
mille, jotka hoitavat suunnittelua ja johtavat kansantalouden
kehitysta.
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Niiden tehtdvid on sitdkin mutkikkaampi, kum ei sosialismin
vallitessakaan mikddn vastaavuussuhde ole ikuinen. Kansan-
talouden eri alojen vélilld ei voi milloinkaan olla samoja, kerta
kaikkiaan muodostuneita médrdsuhteita. Vakaantuneisuus téilla
- alalla olisi hdlytysmerkki eikd osoitus siitd, ettd asiat ovat par-
“hain pdin. Sehian merkitsisi, ettd yhteiskunnallinen tuotanto
tapahtuu muuttumattomassa médrdsséd, ettd se kiertdd samaa
kehdd ja ettei ole minkdinlaista kasvua. Mutta tekniikka ei seiso
paikallaan, tuotannon organisaatiossa tapahtuu mullistuksia,
yhteiskunnan tarpeet muuttuvat. Kaikki tdméd sysdd kansan-
taloutta eteenpdin, muuttaa sen alojen vilistd keskindissuhdetta.
Talléin ilmaantuu uusia, kauemmas: tdhtddvid aloja, kun taas
jotkut vanhoista siirtyvit taka-alalle.

Aivan samoin ei voi my06skéddn olla kerta kaikkiaan sdidet-
tyd muuttumatonta keskindissuhdetta tuotannon ja kulutuksen,
kulutuksen ja kasautumisen vililld. Tyon tuottavuuden kasvun
pohjalla kulutus laajenee. Sosialistisen rakennustyén uusien
tehtdvien ilmaantuessa ja kansainvilisen tilanteen muuttuessa
entinen kasautumisvauhti voi osoittautua riittdmattomaksi tahi
pédinvastoin liialliseksi.

Jotta voitaisiin ajoissa ottaa huomioon tapahtuvat muutok-
set, tehdd vilttdmatiomid korjauksia taloudellisiin suunnitelmiin,
ehkdistd epédsuhteiden syntyminen talouseldmdissd tahi ainakin
poistaa ne nopeasti, jos ne kuitenkin ilmaantuvat — kaikkea tata
varten on olemassa SgSialiSttitnTn suunnittelujérjestelma.

uunnittelu sosialistisessa valtiossa on
s““;‘;‘ﬁ:},‘;’;e}:!‘;f"“ prosessi, jossa punoutuvat kiinteisti yhteen
tieteellisen tutkimuksen ja taloudellisen
organisaatiotoiminnan ainekset. Oikea suunnittelu vaatii valtta-
mattémasti talouseldmidn ja sen objektiivisten kehityslakien
perinpohjaista tuntemusta seki taitoa katsoa eteenpiin. Talous-
eldman tehokas johtaminen ei ole mydskain mahdollista ilman
hyvin hoidettua kansantaloudellista tilinpitoa ja tilastotiedetta.
V. 1. Leninin mielesti ,tilinpito ja valvonta — se on tdrkeinti
mitd tarvitaan kommunistisen yhteiskunnan ensimmdisen vai-
heen ,jarjestamistd” ja sdannollista toimintaa varten” @

Maadrasuhtaisen kehityksen lain vaatimukset saavat ilmai-
sunsa kansantaloussuunnitelmissa, joita valtion suunnittelueli-
met laativat kommunistisen puolueen ja hallituksen antamien
suuntaviivojen mukaan. Téllaisia elimid on seki keskuksessa etta
hallinnollis-taloudellisilla alueilla ja valittomasti tuotantolaitok-
sissa. Punniten tarkoin kaytettdvissa olevat varat ja mahdolli-
suudet ja lahtien yhteiskunnan ratkaistavina olevista tehtdvista
suunnitteluelimet laativat l1dhimméan ajan suunnitelmia ja myo6s
pitkaaikaisia perspektiivisuunnitelmia 5—7—15 vuodeksi. Sen
jdlkeen kun tillaiset suunnitelmat ovat olleet laajalti joukkojen
kasiteltivind ja kun sosialistisen valtion korkein elin on ne
vahvistanut, ne saavat lain muodon.
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Tyo6tdtekevien oma osallistuminen suunnitteluun, se seikka,
ettd laadittavien suunnitelmien pohjaksi otetaan tuotannollisen
toiminnan kuluessa karttunut yleistetty kokemus, on takeena
kansantalouden oikeasta johtamisesta. Sosialistisen wvaltion
taloudellinen toiminta rakentuu demokraattisen sentralismin -
leninildisille periaatteille. Se merkitsee, ettd suunnittelu ei kulje
vain ylhdédltd alaspdin, vaan myds alhaalta ylospdin. Valtion
keskitetty suunnitelmallinen johto yhtyy sosialistiseen demokra-
tismiin, ty6tatekevien joukkojen aloitteeseen ja omatoimisuuteen.
Neuvostoliitossa olivat jo ensimmaéisten viisivuotissuunnitelmien
vuosina laajalti kdytossd niin sanotut ,vastasuunnitelmat”, ts.
suunnitelmat, joita oli rikastettu tyélaisten, insindérien ja tek-
nikkojen ehdotuksilla ty6paikoilla ja tdydennetty heidén toivo-
mustensa mukaisesti. Vuonna 1957 suoritetun teollisuuden ja
maatalouden johtamisen uudelleenjérjestelyn jilkeen suunnit-
telua on ohjattu vield enemman siihen suuntaan, ettd huomioi-
taisiin mahdollisimman laajasti paikallinen kokemus, aloitteet
ja ehdotukset.

Nykyéddn ollaan menossa siihen, ettd kansantaloussuunnitel-
mat laadittaisiin tuotantokollektiivien itsensi laatimien kehitys-
suunnitelmien pohjalla. Tdssd on tietenkin olemassa nurkka-
kuntalaisuuden vaara, ts. se, ettd paisutetaan paikallisia etuja
yhteisen asian vahingoksi. Mutta kommunistisen puolueen esit-
tdméd johtava osa ja valtion keskuselinten suuntaava toiminta
tekevat yhteiskunnalle mahdolliseksi supistaa sellainen vaara
mahdollisimman véhéiseksi.

Olisi kuitenkin erehdys luulla, eftd sosialistiseen suunni-
telmatalouteen sisdltyvit mitd suurimmat etuisuudet takaavat
automaattisesti sen menestyksen. Ei pidd sekoittaa suunnitel-
mallisen kehityksen lakia itse kansantalouden suunnitteluun.
Kun taloudellinen laki vaikuttaa aina erehtymidttomasti — siina
mielessd, ettd sen vaikutus tuntuu ehdottomasti — niin suunnit-
telu voi olla oikeaa tai vairaid, tasmallistd tai varsin ylimal-
kaista, Tdstd syysta tarvitaan alituista suunnittelumenetelmien
ja -jdrjestelmin kehittamistd, hahmoteltujen suunnitelmien ali-
tuilst_a tarkistusta kokemuksen, pisimmalle kehittyneen kaytinnon
valossa."

Neuvostoliiton kansantaloussuunnitelmien maailmanhisto-
riallinen menestys ja kansandemokratian maiden saavuttamat
menestykset suunnitelmatalouden hoitamisessa todistavat, etta
sosialistinen yhteiskunta oppii yhd paremmin hallitsemaan
suunnitelmallisen, mairiasuhtaisen kehityksen lakia ja oftaa
sen yhd tdydellisemmin huomioon - jokapaivdisessd kaytan-
nossidan. -

Itsestddn selvdd on, ettd suunnitelmallisen kehityksen ‘laki
tarjoaa sosialismille vain objektiivisia etuisuuksia, mutta ne
realisoidaan sosialistisen yhteiskunnan uurastajien kaytinnolli-
sessd toiminnassa. Ei riitdi se, etti laaditaan hyva talouden
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kehityssuunnitelma; ilman sen toteuttamiseksi tehtavaa uhrautu-
vaa tyotd se jdd paperille. Ei riitd, ettd sosialismi tiedetdidn
taloudellisimmaksi jarjestelmaiksi; ilman jokapdiviista taistelua
sdastdvaisyyden puolesta ei sosialismin etuisuuksia onnistuta
tdydellisesti kdyttdmédén, ja suurten laiminlydntien sattuessa ne
voivat osoittautua hyodyttomiksikin, Vain yhteiskunnan kaikkiern
jdsenten luova ty6 voi muuttaa sosialismin erittdin suuret mah-
dollisuudet todellisuudeksi. Ratkaisevaa osaa tissi esittdad sosia-
listisen valtion ja sen elinten taloudellinen organisatorinen toi-
minta. Valtio ei ainoastaan aseta tuotannollisia- tehtavid tyota-
tekevien kollektiiveille, vaan my0s jarjestdd niiden toiminnan
asettamiensa tehtdvien tayttdmiseksi.

4, Tavarantuotanto ja arvolaki sosialismin vallitessa

Siini tuotantovoimien ja yhteiskunnallisen omistuksen kehi-
tysvaiheessa, joka on luonteenomaista sosialismille, sellaiset
mita tarkeimmait taloudelliset prosessit kuin esimerkiksi suunni-
telmallinen tyonjako kansantalouden alojen kesken seki tuotan-
nonvilineiden ja kulutustarvikkeiden jako eiviat voi toteutua
ilman tavara- ja rahamuodon, arvomuodon kiyttdmistd. Tama
ei missddn mdidrin ole ristiriidassa sosialismin periaattei-
den kanssa, se ei esti, vaan pdinvastoin auttaa selvitta-
maédn sosialistiseen talousjirjestelmaan sisaltyvid suuria etui-
suuksia ja sisdisid voimia.

Kuten tunnettua, tavarantuotanto perustuu

avoalistisen siihen, ettd kaikki konkreettisen tyon eri-
erikoisuudet muotoiset lajit pelkistyvit abstraktiseksi

tyoksi, joka luo tavaran arvon. Se on tava-
rantuotannon tédrkei etuisuus, joka sdilyttda merkityksensa niin
kauan kuin on olemassa eroavuuksia tyomiehen ja kollektiivi-
talonpojan tyon vililld, ammattitaitoa vaativan tyon ja yksin-
kertaisen tyon vililla sekd henkisen ja ruumiillisen tyon valilld
ja kunnes yhteiskunta voi pelkdstddn tydajan tunneissa mitata
tdmin tai tuon tavaran tuottamiseen kulutetun tyén.
Arvosuhteet, ts. osto- ja myyntisuhteet, kannustavat aineelli-
sesti fuotannon osanottajia sidstiméin tyotd ja raaka-ainetta,
supistamaan kustannuksia, ottamaan kaytdntoon uutta tekniik-
kaa ja pisimmalle kehitettyja tuotantomenetelmis. Tdma tavaran-
tuotannon tirked ominaisuus vastaa tdysin sosialismin etuja, ja
sosialismi kayttad sitd laajasti hyvdkseen. Kun sosialistinen
yhteiskunta suunnittelee ndiden tai noiden tuotteiden valmistuk-
sen maarad, ei sille ole ldheskdin yhdentekevdd, mihin hintaan
tdmé tehdain, ts. kuinka paljon tyotd sisdllytetddn ndiden tuot-
teiden jokaisen yksikon valmistamiseen. Se on erittdin kiinnos-
tunut siita, ettd tuotantokustannukset supistuisivat mahdollisim-
man vihiin, ottaen huomioon, ettd yhdessid paikassa saavutettu
tyon saisto sallii laajentaa tuotantoa toisessa paikassa.
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Téasta ei kuitenkaan seuraa, ettéd sosialistinen tavarantuotanto
on samaa kuin yksinkertainen eli kapitalistinen tavarantuotanto,
joista puhuttiin 8. luvussa. Ei, niiden valilld on periaatteellinen
ero eikd niitd saa mitenkddn samastaa.

Sosialistinen tavarantuotanto on tuotantoa ilman yksityis-
omistusta, ilman kapitalisteja ja pieniid tavarantuottajia. Sen
osanottajia ovat valtion tuotantolaitokset, maatalousosuuskun-
nat, kotiteollisuuden harjoittajien ja késity6ldisten osuuskunnat
jne., ts. sosialististen tuottajien yhteenliittymit. Tuotannonvéli-
neet eivdt tdilld voi muuttua pddomaksi, silld ne ovat yhteiskun-
nan omistuksessa. Ja sellaista tuotannonvélinettd kuin maata ei
t44114 yleensd myydé eikd osteta, ts. se ei ole edes tavaraa. Ei
mydskddn ty6voima voi tulla tavaraksi sosialismin vallitessa.
Tyotétekevit, jotka omistavat kollektiivisesti tuotannonvilineet,
eivdt luonnollisestikaan voi myyda ty6voimaa itselleen.

Mutta kaikki muu — tuotannonvilineet ja henkilokohtaiseen
kdyttoon tarkoitetut esineet, joita valtion tuotantolaitokset val-
mistavat, maataloustuotteet ja raaka-aineet, jotka tulevat osuus-
kunnalliselta sektorilta valtiolle tai joita osuuskunnat ja niiden
jédsenet myyvidt kollektiivitalousmarkkinoilla —on tavaroita,
joilla on arvo, ts. niissd esineellistynyttd yhteiskunnallisesti
X%il‘;téméténté ty6td. Arvon rahallisena ilmauksena on tavaran

inta.

Valtion tuotantolaitokset ja maatalousosuuskunnat myyvdit
toisilleen tuotteitaan eivdtkd yksinkertaisesti siirrd niitd, niin-
kuin esimerkiksi ty0osasto siirtda toiselle tuotteensa saman teh-
taan puitteissa. Tdm4 on hyvin tirked seikka, joka merkitsee, ettd
jokaisen tuotantolaitoksen taytyy korvata tuotteiden valmistuk-
seen tarvittavat viistdmattomat kulungit. Siten turvataan tuo-
tannon normaalin kulun mahdollisuus jokaisessa tuotantolaitok-
sessa. Samalla tdméi helpottaa koko kansantalouden suunnittelua
ja vilttimittomien maédrdsuhteiden yllapitimistd siina.

Tuotantokustannukset korvaava vaihto on hyvin téarked
valtionsektorin ja osuuskunnallisen sektorin taloudellisissa
keskindissuhteissa. Siindhdn tuotteet kuuluvat eri omistajille —
valtiolle ja osuuskunnille. Se mitd tuotetaan teollisuudessa,
kuuluu valtiolle ja se mitd tuotetaan kollektiivitalouksissa, on
kollektiivitaloudellis-osuuskunnallista omaisuutta. Nidissd olo-
suhteissa on vilttimittomind taloudellisen yhteyden muotona
teollisuuden ja maatalouden vililld oston ja myynnin vélitykselld
tapahtuva vaihto.

Kuten tunnettua, Neuvostoliitossa on erds maatalouden jyrk-
kdan nousuun tahtdavistd viime vuosien tarkeimmistd toimen-
piteisti ollut kollektiivitalouksien tuotteiden hankintojen korvaa-
minen niiden ostoilla hintoihin, jotka tekevat mahdolliseksi
sen, ettd kollektiivitaloudet saavat mahdollisimman taydel-
lisen korvauksen tuotteiden valmistuksen aiheuttamista
kuluista.
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‘Tavara- ja rahasuhteiden pohjalla suoritetaan sosialismin:

vallitessa myos kulutustarvikkeiden jako. Sosialistinen wvaltio
huolehtii valtion tuotantolaitoksissa ja virastoissa toimivien
yhteiskunnan jisenten sekd yhteiskunnallisten ettid henkilokoh-
taisten tarpeiden tyydyttimisesti. Henkilokohtaisten tarpeiden
perusosan tyydyttamisti varten jokainen saa tyopalkanm, jolla
hin sitten ostaa tarvitsemiaan elimisen vilineita. Tyosta kor-
vaukseksi saatu raha synnyttid kaupan henkilokohtaisten kulu-
tustavaroiden jaon muotona sosialismin vallitessa. Sosialismin
vallitessa se on ainoa mahdollinen kulutustarvikkeiden jako-
muoto. Kaupan vilityksella toteutetaan yhteys tuotannon ja
kulutuksen vililld. Se tekee mahdolliseksi saada selville yhteis-
kunnan muuttuvat tarpeet ja suunnitella paremmin niiden tyy-
dyttimiseen vilttimitiomien tavaroiden tuotanto.
Kun sosialismin vallitessa on olemassa
tavarantuotanto, vaikuttaa siis myé6s arvo-
laki. Mutta sen esittima osa on tailla peri-
aatteellisesti toisenlainen kuin kapitalistisessa talouselamassa.
Kapitalismin vallitessa arvolaki esiintyy tyonjaon ja tuotannon-
védlineiden jaon luonnonvaraisena saintelijani. Sosialismin
vallitessa, missd ei ole luonnonvaraista markkinavaihtoa eika
kilpataistelua, tdmi arvolain tehtivd katoaa, koska tyon ja
tuotannonvilineiden jako tapahtuu kansantalouden suunnitel-
mallisen, maddrdsuhtaisen kehityksen lain mukaisesti. Sen sijaan
kasvaa erittdin suuressa mairin arvolain tehtidva tyon kulutuk-
sen mittaajana, yhteiskunnallisen tydn sddstimisen kannusti-
" mena,

Missd arvolain vaikutus sosialistisessa talouseldmassi ilme-
nee konkreettisesti?

Siiné, ettd se pakottaa tuottamaan tavaroita ja vaihtamaan
niitéd toisiinsa yhteiskunnallisesti vilttémaitiémén tyénkulutuksen
perusteella. Arvolain pidasialliseksi vaikutuskentdksi sosialis-
min vallitessa tulee tilldin itse tuotanto eikd markkinat. Huo-
mauttaessaan, etti yksityisomistuksen tultua hdévitetyksi ,ei
voida endd puhua vaihdosta siind muodossa, jossa se on nyt”,
Engels osoitti, ettd ,,arvo-kisitteen kdytdnnollistd soveltamista
tulee silloin yhd enemmin rajoittamaan tuotantokysymyksen
ratkaisu, ja tdmi onkin sen oikea vaikutuspiiri” 7. Vahvistaes-
saan oikeaksi tdmdn ajatuksen Marx kirjoitti: ,,Tydaika pysyy
aina, silloinkin kun vaihtoarvo on kadonnut, rikkauden luovana
olemuksena ja sen tuottamiseen tarvittavien kustannusten
mittana” &

Arvolain vaikutus otetaan ensi sijassa huomioon valtion
mddritellessd suunnitelmallisesti hintoja. Kapitalismin vallitessa
hinnat saadaan tietdd markkinoilla, muttd sosialistisessa talou-
dessa ovat voimassa suunnitelmalliset hinnat. Niitd ei voida
lainata markkinoilta. Ne miiraytyvit tycehtojen mukaan tuo-
tannossa, lahtien siitd, ettd jokainen tavara-arvo on ainoastaan

Arvolaki sosialismin
vallitessa
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tavaraan sisdltyvdn yhteiskunnallisesti valttdmaittéméin tyon
mitta.

Miiratessddn hintoja tavaroille valtio ei voi pitdd ldhts-
kohtana sitd tyon kulutusta, joka kyseisessid tuotantolaitoksessa
on tosiasiallisesti tapahtunut. Valtio suuntaa huomionsa yhteis-
kunnallisesti valttdmattomaan tyon kulutukseen, ts. sellaiseen,
joka on tarpeen kyseiselld tuotantovoimien kehitysasteella: tek-
niikan ollessa tietylld tasolla, ty6taidon ja tyon voimaperdisyy-
den ollessa keskiméirin tietyn suuruisen. Toisin sanoen, valtion
tavaroille maddrdamien hintojen perustana on niiden arvo.

Sellainen menetelmd hintojen maéarittelemisessd, kun nama
sidotaan arvoon, antaa luotettavan pohjan niiden taloudelliselle
perustelulle. Ja tilld on sangen tirked merkitys kansantalouden
kehitykselle. Tavaroiden hinnoissa taytyy suurin piirtein kuvas-
tua niiden reaalisten keskindissuhteiden tyon kulutuksessa, jotka
muodostuvat yhteiskunnallisen tuotannon eri alojen vilillad. Esi-
merkiksi jos jonkin tavaralajin tuottamiseen kulufetaan enem-
mén tyotd kuin toisen tavaran tuottamiseen, niin on selvidi, ettd
erotuksen tyon kulutuksessa tdytyy kuvastua niiden tavaroiden
hinnoissa. Taloudellisesti perustellut hinnat turvaavat vuoros-
taan oikeat médardsuhteet vaihdettaessa yhden alan tuotteita
toisen alan tuotteisiin, ja tdma helpottaa yhteiskunnan sdatamaén
médrdsuhtaisuuden ylldpitdmista kansantaloudessa.

Mutta hinnat sosialistisessa talouseldmaéssi eivdt ainoastaan
kuvasta tosiasiallisia arvosuhteita kansantalouden eri alojen
valilld, vaan ovat myoGs mitd tirkeimpana vipuna valtion kisissa
aktiivista vaikuttamista varten yhteiskunnallisen tuotannon kul- -
kuun. Siksi suunnitteluhintapolitiikka on aina muodostanut
sosialistisen valtion koko talouspolitiikan mitd tdrkeimmin
aineksen, jolla ei ole pelkka taloudellinen, vaan myds ensiarvoi-
nen poliittinen merkitys. Tami selittid muun muassa sen, ettid
sosialistisessa talouselamiassd tavaroiden hinnat eivat aina
eiviatka kaikissa tapauksissa kdy yhteen niiden arvon kanssa.

Vastaavan hintapolitiikan avulla valtio voi kayttdid osan
joillakin aloilla luotuja tuloja toisten alojen nopeaan kohottami-
seen, joilla on suuri kansantaloudellinen merkitys. Sellainen
hintapolitiikka on erittdin tirkedtd uusien alojen kehittami-
selle ja uuden tekniikan kaytant6dn ottamiselle. Siihen saakka,
kunnes ennen valmistamatiomien tuotteiden tuotanto on tullut
joukko- eli sarjatuotannoksi, on jokaisen yksikon arvo tavalli-
sesti suhteellisen korkea. Jotta luotaisiin kiihokkeet niiden laa-
jalle kdytantoon oftamiselle, pitdd ensi aikoina maarata hinta,
joka voi olla niiden arvoa alempi. Timi tekee mahdolliseksi
jarjestdd uuden tavaran tuotanto suurissa mitoissa ja saada
aikaan sen arvon sellainen aleneminen, ettd se vastaa sdadettya
hintaa, ja sitten johdonmukaisesti alentaa tita hintaa.

Siis arvolain ensimmaiinen tehtiva sosialistisessa talousela-

missé on vaikuttaminen hintojen suunnitelmallisen maaraimisen
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prosessiin. Toinen arvolain tehtivd on myétivaikuttaminen
tuotannon aineellisten kulunkien supistumiseen, korkeimmalle
kehittyneen tekniikan kédytdnt66n ottamiseen ja tyon tuottavuu-
den kohoamiseen. )

Miaratessdan hinnan valtio ikddnkuin sanoo tuotantolaitok-
selle: tuossa on se enimmiismaira tyota ja materiaaleja, minka
yhteiskunta katsoo voivansa kuluttaa tdiman tuotteen yksikkoa
kohti ja mitd tuotantolaitos ei saa ylittdd. Tuotantolaitokset,
jonka omat kulungit ovat yhteiskunnallisesti valttamattomia
kulunkeja alemmat, joutuvat titen edullisempaan asemaan, ja
tuotantolaitokset, joiden kulungit ovat korkeat,— epédedulliseen
asemaan. Tdméd kannustaa viimemainittuja sddstdmididn tyota,
raaka-aineita ja energiaa, parantamaan teknologiaa ja ottamaan
kdytdntoon uutta tekniikkaa.

Téssd ilmenee se kiihokkeen osa, jota arvolaki esittdd sosia-
listisessa talouseldmissd. Aineellinen etuharrastus onkin kon-
kreettinen ilmaus arvolain kannustavasta vaikutuksesta. Sosia-
listinen yhteiskunta pyrkii siihen, ettd itse taloudelliset tarpeet ja
tyontekijdin aineellinen etuharrastus veisiviat tuotantoa eteen-
péin. -

Tdmén johdosta on sosialistisen tuotantolaitoksen (teollisen
ja maataloudellisen)- taloudellisen toiminnan pohjaksi pantu
itsekannattavuus.

Itsekannattavuuden pohjalla toimivalla tuotantolaitoksella,
toisin kuin niilld, joita ylldpidetddn valtion varoilla, on talou-
dellis-operatiivinen itsendisyys. Silld on kaytdssddn valttamatto-
mét materiaali- ja rahavarat ja se voi osoittaa laajaa aloitteelli-
suutta niiden kdytosséd. Itsekannattavuuden tarkoituksena on, etta
jokaisen tuotantolaitoksen ja jokaisen taloudellisen jarjeston
menot tulisivat korvatuiksi ja peitetyiksi niiden omilla tuloilla ja
etta tuotantolaitos saisi voittoa. Osa voitosta siirretaan tuotanto-
laitoksen varantoon ja se menee sen tydliisten ja toimihenkildi-
den tarpeisiin. Itsekannattavuusperiaate kannustaa taistelemaan
kannattavuuden puolesta, ja tdma on mahdollista ainoastaan
kulutettaessa mahdollisimman vahin tyotd, materiaali- ja raha- -
varoja. ,

Arvolain vaikutus antaa mahdollisuunden rinnastaa . ja
arvioida oikein eri tuotantolaitosten toiminnan tuloksia, kannus-
taa aineellisesti niin tuotantolaitosta kokonaisuudessaan kuin
sen tyontekijoitikin saavuttamaan korkeita tyon tuloksia.

Arv Entd miten sosialistinen suunnittelu sopii
olaki . :
ja suunnittels yhteen arvolain kanssa? Suunnitteluhan
noudattaa toista lakia — suunnitelmailisen,
maarasuhtaisen kehityksen lakia.

Kokemus osoittaa, ettd molempien lakien yhteensovittaminen
on tiysin mahdollista, silld ne eivat joudu ristiriitaan keskenéin,
vaan taydentdvit toisiaan.
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Sosialistinen yhteiskunta mairai itse tuotannon laajuuden ja
rakenteen, jakaa tuotannonvilineet ja valmiit tuotteet tuotannon-
alojen ja taloudellisten alueiden kesken. Mutta se panee timin
toimeen tavara- ja rahasuhteiden, arvomuotojen vilitykselld.
Valttimittoméind lisdtarkistuksena sen suhteen, missd maédrin
tuotantosuunnitelmat vastaavat yhteiskunnallisia tarpeita, on
tavaroiden realisointiprosessi. Tdmi prosessi selvittdad jalki-
kédteen, vastasiko valmisteiden tuotanto tdssd konkreettisessa
tapauksessa oikealla tavalla tarpeita. Niinpd esimerkiksi tavara-
varastojen liikunta kauppaverkostossa on tédrked osoitin, joka
aiheuttaa korjauksia tuotanto-ohjelmaan.

Toisin sanoen arvolaki auttaa korjaamaan, tismentdmidn
alojen vilistd tyon ja tuotannonvilineiden jakoa, jota toteute-
taan kansantalouden suunnitelmallisen, madrasuhtaisen kehityk-
sen lain perusteella.

Mitd ldhempdnd tavaroiden hinnat ovat niiden arvoa, sitd
tdsméllisemmin voidaan huomioida ja suunnitella tuotanto-
kustannuksia, kannattavuutta, tydnkulutuksen ja perussijoitusten
tehokkuutta, uuden tekniikan ja uusien tuotannon jirjestdmis-
menetelmien soveltamista.

Suunnitellessaan tavaroiden hintoja sosialistisen valtion tiy-
tyy ottaa huomioon tekniikan edistyksen johdosta alituisesti
muuttuva yhteiskunnallisesti vilttdmattoméan tyon kulutus, joka
on hinnan perustana. Ilman tédtd objektiivista perustaansa hinta
muuttuisi ehdolliseksi suureeksi ja se lakkaisi esittdmaista sosia-
listisen suunnittelun vipusimen osaa,

Sosialismin vallitessa tulee ensiarvoisen tarkedksi asiaksi
arvon, ts. yhteiskunnallisesti valttaméattomin tyonkulutuksen
tasmallinen mddrittely. Vain siten voidaan poistaa tarpeeton tyén
haaskaus, tehdd talous mahdollisimman jarkiperdiseksi ja saas-
teliddksi. Marx kirjoitti, ettd kapitalistisen tuotannon havittami-
sen jdlkeen ,,arvon maant‘tely pysyy vallitsevana siind mielessé,
ettéd tyGajan saantely ja yhteiskunnallisen tyon jako eri tuotanto-
ryhmien vililld, ja vihdoin kaiken tdmain késiftdvd kirjanpito
tulee tarkedmmaksi kuin koskaan aikaisemmin” 9.

Arvolain oikea kadyttdminen merkitsee sellaista itsekannatta-
vuuden ja ruplan avulla suoritettavan valvonnan toteuttamista,
sellaista hintojen, tuotantokustannusten, kannattavuuden, tava-
ranvaihdon, finanssien ja luoton suunmttelua ettd turvaftaisiin
kansantaloudellisten suunnitelmien tayt‘tammen ja ylittdminen,
saataisiin aikaan mahdollisimman suuri tyon {uottavuus ja
yhteiskunnan varojen saasta.

5. Tyd sosialismin vallitessa

Sosialismi toteuttaa oikeuden tychén kaikille kansalaisille.
Tamén oikeuden takaa koko kansantalouden organisaatio, pullen
poistaminen ja tydttémyyden lopettaminen.
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Yhteiskunnan jakautuminen tyodtdtekevddn enemmistdon ja
toisten riistosta eldviin joutilaaseen vihemmist6on kdy sosialis-
min vallitessa mahdottomaksi, liilléi tyﬁitﬁttulee ain?a tutlokléhlgetz.

. Kun kaikki perustuotannonvélineet keskit-

Yhmsuk:s';“ﬁxﬁz Won  4yvit sosialistisen valtion ja tuotanto-

osuuskuntien haltuun, ty0 menettdd

yksityisen luonteensa ja saa vdlittomdsti yhteiskunnallisen luon-

teen. Se merkitsee, etti jokaisen ihmisen tyGtoiminta palvelee
kansantaloussuunnitelman tietyn osan tayttamista.

Kapitalismin vallitessa jokainen tavarantuottaja toimii
omalla vastuullaan. Tavarantuottajat ovat yhteydessi toisiinsa
markkinoiden kautta. Sielld ja vasta sielld selvidd lopulta yhteis-
kunnan todellinen tarve niiden tai noiden tyon lajien kulutuk-
seen. Pulat ovat erittdin havainnollisena todisteena tyovarojen
tuhlaavasta kiytostad kapitalistisessa yhteiskunnassa. Miljoonien
ihmisten raskas tyd vuorottelee tdidlld tyottomyyden vaivojen
kanssa.

Tyon vilittomasti yhteiskunnallinen Iuonne sosialismin valli-
tessa, missi edeltikisin otetaan lukuun yhteiskunnan mahdolli-
suudet ja tarpeet, myo6tdvaikuttaa uusien kiihokkeiden kehittymi-
seen tyotdtekevilld. Aineellisen etuharrastuksen rinnalle ilmaan-
tuu moraalisia kannustimia tyohoén. Tédstd johtuen tajutaan yha
suuremmassa madirin tyén merkitys, se muuttua vahitellen yksin-
kertaisesta toimeentulokeinosta kunnia-asiaksi. Tyotitekevien
tuotannollinen aktiivisuus kasvaa, heiddn osallistumisensa
vhteiskunnalliseen elamaian voimistuu. Keksijdin, jarkiperdista-
jdin ja muiden tuotannon uranuurtajien rivit taajenevat. Pako-
tukselle rakentuneen vanhan tyokurin asemesta lujittuu uusi
tietoinen kuri, joka perustuu siihen, ettd jokainen tyotatekeva
ymmaértdi velvollisuutensa yhteiskuntaa kohtaan, sekid henkilo-
kohtaisen edun mukaiseen kiinnostukseen tyosta.

Uutta suhtautumista tyohon sekd tyotéitekevien huolenpitoa
yhteiskunnallisen tuotannon kehityksestid ilmaisee sosialistinen
kilpailu. Kilpailun kestdessi voitetaan kdytdnnéllisesti epikohtia
tuotannon organisaatiossa, saadaan selville ja otetaan kayttoon
ennen tuntemattomia varalahteitd. Kilpailu on erikoisen tehokas
itsearvostelun menetelmd, sosialismille ominainen keino risti-
riitojen voittamiseksi. Kilpataistelun henki on sosialistiselle
kilpailulle vieras, se edellyttdd toverillista apua jilkeen-
jdaville edistyneimpien taholta, jotta saavutettaisiin yhteinen
nousu. :

Jo uuden jirjestelmén tulon ensimmaiisind vuosina Neuvosto-
Venidjilld syntyiviat kommunistiset lauantaitalkoot. V. 1. Lenin
néki niissd tarkkakatseisesti uuden ty6hén suhtautuinisen oraita.
»Tdmé on”, kirjoitti hdn v. 1919, ,,alkuna kumoukseen, joka on
vaikeampi, oleellisempi, perinpohjaisempi, ratkaisevampi kuin
porvariston kukistaminen, silla tima on voitto omasta luutunei-
suudesta, holtittomuudesta, pikkuporvarillisesta itsekkyydesta,
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hoista tottumuksista, jotka kirottu kapitalismi on jattanyt
perinnoksi tyoldiselle ja talonpojalle. Kun #démd voitto varmis-
fetaan, silloin ja wvasta silloin luodaan uusi yhteiskunnalli-
nen kuri, sosialistinen kuri, silloin ja vasta silloin kdy mah-
dottomaksi paluu takaisin, kapitalismiin, kommunismi tulee

todella voittamattomaksi” 10,
. Jokainen uusi yhteiskunta- ja talousmuo-
T’;‘;;‘mt::f“&“’,‘:f“ dostelma voittaa sen vuoksi, etti se luo
on sosialistisen’ korkeamman tyon tuottavuudén. Kyky
talouselimin laki  saada aikaan korkeampi tyon tuottavuus
on sosialismin ja kommunismin lopullisen

voiton ratkaiseva ehto.

Marx osoitti, ettd tyon tuottavuuden maaraavit ,,tyontekijdin
keskitaitavuus, tieteen ja sen teknologisen sovellutuksen kehitys-
kanta, tuotantoprosessin yhteiskunnallinen yhdistely, tuotannon-
vilineiden koko ja tehokkuus sekd luonnonsuhteet” 11,

Missd on sosialismin paremmuus Marxin mainitsemien tyon
tuottavuuden kasvun ehtojen hallitsemisessa?

Tyoldisen taidon keskimiidriinen aste ja hinen ammattitai-
tonsa taso kasvavat sosialismin oloissa huomattavasti nopeam-
min kuin kapitalismin vallitessa. Kun sivistys on kaikkien tyo6ta-
tekevien ulottuvilla, kun on poistettu kaikki esteet sen kor-
keimmille asteille johtavalta tieltd, onm jokaisella tyoldiselld
mahdollisuus kohota véhitellen insindori- ja teknikkokuntaan
kuuluvien tydntekijdin tasolle. Kehittyneimmissakdan kapitalis-
tisissa maissa ei tybvidenluokan laajoilla joukoilla ole sellaisia
mahdollisuuksia. .

Sosialismin vallitessa kasvaa valtavassa méarin tieteen mer-
kitys, ja kaikkia sen rajattomia mahdollisuuksia kdytetddn ensim-
maista kertaa koko yhteiskunnan hyvéksi, ne asetetaan edistyk-
sen palvelukseen. Tést4 johtuu my®s tieteen saavutusten tuotan-
toon soveltamisen korkea aste. ‘

Erittdin merkittdvid ovat-sosialismin mahdollisuudet Marxin
mainitsemalla ,tuotantoprosessin yhteiskunnallisen yhdistelyn”
alalla, ts. tyonjaossa ja yhteistoiminnassa. Kapitalismin valli-
tessa tahattomat markkinasuhteet sddntelevdt tyonjakoa koko
yhteiskunnan mitassa. Timén sééntelyn kustannuksiin kuuluvat
pulat, tyottomyys, kurjistuminen, kokonaisten tyotédtekevien
viestokerrosten fyysinen ja moraalinen rappeutuminen. Sosia-
lismi tekee mahdolliseksi, kuten edelld sanoftiin, niin tydn
suunnitelmallisen jdrjestdmisen erillisessd tuotantolaitoksessa
kuin myds sen yhteistoiminnan, kooperaation koko yhteiskun-
nassa. :
Sosialistinen yhteistyd on riistosta vapaiden tyontekijdin
toverillista yhteistoimintaa, joka perustuu tuotannonvélineiden
-yhteiskunnalliseen omistukseen ja edistyneimpéin tekniikkaan.
Se tarjoaa mahdollisuuden saada aikaan yhteiskunnallisen tuo-
tannon kaikkien alojen jarkiperdisin yhdistely.” Sosialistisen
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yhteistyon kehittdminen yhéd tdydellisemmaksi sen kaikissa por-
taissa — tyoprikaatista, tehdasosastosta ja erillisestd tuotanto-
laitoksesta maan koko talouteen ja sosialististen valtioiden koko
jérjestelméddn saakka — on tyon tuottavuuden alituisen kohoami-
sen ehtyméton varaldhde.

Tuotannonvilineiden mééara ja tehokkuus on tyon tuottavuu-
den kasvun toinen erittdin tdrkea vipusin. Tuotannon méddrida
voidaan lisédtd joko ty6pédivdd pidentdmailld tai kohottamalla sen
voimaperdisyyttd (intensiivisyyttd), tahi parantamalla tuotannon
tekniikkaa ja organisaatiota. Sosialismi suosii viimemainitiua
tietd. Tuotannon alituinen varustaminen uudella tekniikalla,
teknologisten prosessien keskeytymédtén parantaminen supista-
malla samalla tydpdivdn pituutta — se on pddmenetelma tydn
korkeamman tuottavuuden saavuttamiseksi sosialistisessa yhteis-
kunnassa. '

Kapitalismi kdyttdd kumpaakin edelld mainittua menetelmas,
mutta molemmat auttavat sitd tehostamaan riistoa, suurenta-
maan absoluuttista ja suhteellista lisdarvoa. Yrittdja ei ota
konetta kdyttoon silloin kun se sddstda tyotd, vaan ainoastaan -
niissd tapauksissa, joissa se tulee hanelle halvemmaksi kuin silld
korvattavien ty6ldisten palkka. Kapitalismin mielilause on: ,,Tyo-
ldisestd on puristettava irti kaikki mahdollinen!” Sosialismin
tunnus on: ,, Tekniikasta on puristettava irti kaikki mahdollinen!”

Sosialisminkin vallitessa on tietenkin pidettdva ylla tiettya
tydon voimaperdisyyden tasoa, jonka tuotantoprosessi sanelee.’
Mutta sosialismi sulkee pois sellaisen tyoén voimaperdistami-
sen, joka nddnnyttdd tyoldisen voimia ja turmelee hinen
terveyttdan.

Sosialismi tekee vihdoin mahdolliseksi kayttda luonnonrik-
kauksia tyoén tuottavuuden kohottamiseen mittaamattomasti
tehokkaammin kuin kapitalismi. Kapitalismin vallitessa, missa
maa ja sen sisdltimdt luonnonvarat ovat yksityisomistajien
késissd, tuotannon sijoittelu tapahtuu vaistonvaraisesti, useim-
miten ottamatta lukuun télle tai tuolle tuotannolle valttimatto-
mien luonnollisten edellytysten suotuisinta yhdistelmdi. Sosia-
lismi pystyy mittaamattomasti paremmin ottamaan luonnolta
mahdollisimman paljon hyodykkeitd, joita se voi antaa
ihmiselle. :

Sosialistisessa yhteiskunnassa on siis mahdollisuus panna
toimimaan kaikki tekijdt, joista tyon tuottavuus riippuu, ja
varmistaa sen keskeytymiton kasvu.

Kuten Marx osoitti, taistelu tyén korkean tuottavuuden puo-
lesta merkitsee viime kiddessd tydajan sddstod, niin valittoméasti
kulutetun kuin myd&s tuotannon esineellisissd aineksissa olennoi-
tuneen tybajan!2, Tiastd syystd sosialismin periaate on tyon
sddstdminen sen kaikissa muodoissa, niin eldvdn tyon kuin esi-
neellistyneenkin tyén. Kaluston, koneiden, poltto- ja raaka-
aineen sekd apumateriaalien sédistelids kidytto on tyon korkean -
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tuottavuuden vilttimiton aines. Se on varma tie aineellisten
hyodykkeiden lisddmiseen, lyhyeen tyopdivaan. :
Sosialismin oloissa aineelliset ja sivistyk-

Ty6n mukaan selliset hyddykkeet jaetaan riippuen sen
j::}:":;-'me tyon mairasta ja laadusta, jonka jokainen

tyontekija on kuluttanut yhteiskunnalli-
'sessa tuotannossa. Tami tekee vilttdmattomaksi ottaa tarkoin
lukuun sekd tyon ettd kulutuksen midrd. Se joka tekee tyotd
enemmain ja paremmin, saa sosialistiselta yhteiskunnalta suu-
remman ja paremman korvauksen tyostdan. '

Ty6n madrdn ja laadun mukaan suoritettavan maksun peri-
aate on tehokas keino tyon tuottavuuden kohottamiseksi ja sosia-
listisen tyokurin lujittamiseksi. Tyohon kannustavat aineelliset
kiihokkeet ja sosialismin vallitessa ilmaantuvat moraaliset herat-
teet antavat yhtyneind erinomaisia tuloksia.

Sosialistinen periaate ,,jokaiselta kykyjensd mukaan, jokai-
selle tyénsd mukaan” kannustaa tyontekijdin ammattitaidon
kohottamista ja heiddn alituista taisteluaan tyon tuottavuuden
kohottamisen puolesta. Tasapalkkaisuus sotii sosialismin etuja
vastaan.

Kapitalismin vallitessa ty6voiman hinnan laki ja kapitalis-
tien pyrkimys korkeimman voiton saantiin rajoittavat reaalipal-
kan tasoa. Sosialismin maissa ei tyopalkan kasvulle ole min-
kddnlaisia rajoja, paitsi yhteiskunnallisen tyon tuottavuuden
tasoa ja yhteiskunnan tuotantovoimien kehitystasoa.

Tyon tuottavuuden kasvusta tulee tdilla nain ollen mita tar-
kein tekijd tyostd saatavan reaalisen maksun kohottamisessa.
Ty6palkan kasvu taas puolestaan kannustaa tyon tuottavuuden
kohottamista ja johtaa siten kaikkien tuotettavien hyédykkeiden
arvon alenemiseen.

Tyopalkan kasvuvauhti ei voi kuitenkaan ylittda tyon tuotta-
vuuden kasvuvauhtia. Pidinvastoin tyon tuottavuuden kasvun
téytyy olla nopeampaa kuin tyopalkan korottamisen. Jos tyésta
-annettava maksu kasvaa nopeammin, niin tuotannon laajenta-
mismahdollisuudet supistuvat ja talouselimin kehitysvauhti
hidastuu, mikd lopulta johtaa tydstd suoritettavan maksun
alenemiseen.

6. Sosialistinen laajennettu uusintaminen

Kehitellessddn yhteiskunnallisen pddoman uusintamisen teo-
riaa Marx totesi tdmén prosessin lainmukaisuudet, jotka eivat
ole ominaisia vain kapitalismille, vaan myds sosialismille ja
kommunisrhille. Hdn suoritti laskelman, joka méérittelee, mil-
laisten ehto{en vallitessa yksinkertainen ja laajennettu uusinta-
minen voi yleensé toteutua.

Térkeimpid néistd ehdoista on tietty médrasuhtaisuus yhteis-
kunnallisen tuotannon ensimmdisen ja toisen lohkon vililla,
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ts. tuotannonvilineiden (koneiden, poltto- ja raaka-aineen) tuo-
tannon ja kulutustarvikkeiden (ravintoaineiden, vaatteiden, jal-
kineiden jne.) tuotannon vililld. Sitd paitsi vaaditaan tiettyja
méidrédsuhteita jokaisen lohkon alojen vaililld, kulutuksen ja
kasautumisen vililld kummassakin lohkossa, kasautumisen
vililld ensimméisessd ja toisessa lohkossa.

Marx huomautti, ettd hdnen tekeminsid laskelmat ovat
abstraktioita, kisitteellistd yleistystd kapitalistisen todellisuuden
konkreettisista olosuhteista. Ne ovat niin sanoaksemme malleja,
joiden avulla voidaan tutkia olosuhteita, joissa uusintamispro-
sessi tapahtuu yhtamittaisesti ja katkeilematta. Todellisessa
kapitalistisessa taloudessa, kuten jo sanottiin, tuotannon anarkia
ei suo mahdollisuutta pitdd ylld sddnnollisid, ennalta sdddettyja
maadrisuhteita. Yhteiskunnallisen tuotannon prosessia sielld kes-
keyttivit aika ajoin talouspulat.

Sosialistisen Sosialistisessa yhteiskunnassa ilmaantui
uusintamisen olemus ©nsimmaiistd kertaa historiassa mahdolli-
suus tfoteuttaa laajennettua uusintamista
Marxin maijnitsemia vilttimittémia miardsuhteita vastaavasti.
Tapaukset, joissa ilmaantuu joitakin tuotannollisia epdsuhteita,
eividt tietenkaian ole pois suljettuja, mutta sen sijaan on niiden
ilmaantumisen lainmukainen valttamattdmyys nyt poistettu.
Sosialistisen talouseldmin paremmuus ei ole vain sen pulatto-
muudessa, vaan tuotannon kasvun keskeytymittomyydessi; se
voittaa kapitalismin myos laajennetun uusintamisen mittojen ja
vauhdin puolesta. Ndmi etuisuudet tulevat tuntumaan vield
selvempind sitd mukaa kuin sosialistinen yhteiskunta noudattaa
yhi tidydellisemmin laajennetun uusintamisen vaatimia ehtoja.
Mitd ndma ehdot ovat?

Kansantalouden tuoton alituista lisiamista varten on vilita-
mitdn sellainen keskindissuhde ensimmaisen ja toisen lohkon
vililld, ettd ensiksi mainittu kasvaisi nopeammin. Marx todisti,
ettd laajennettu uusintaminen on mahdollinen vain silloin, kun
tuotannonvilineiden lisdkasvu ensimmadisessid lohkossa ylittdd
niiden kulumisen ja kulutuksen ensimmadisessd ja toisessa
lohkossa. Mitd suurempi tdmé ero on, sitd nopeammin voidaan
laajentaa tuotantoa.

Tuotannonvélineiden kasvaessa kasvaa my6s molempien
lohkojen yhteinen tuotanto. Tuofannonvdlineiden tuotannon
nopeampi kasvu takaa kaikkien kansantalouden alojen teknillisen
varustelun lisddntymisen ja siis myos tyon tuottavuuden kohoa-
misen.

Laajenneftua uusintamista koskeva Marxin laki osoittaa
taloudellisen kehityksen yleisen pitkillisen tendenssin, joka esiin-
tyy sekd kapitalismin ettd sosialismin vallitessa. Marx tfarkoitti
abstraktista yhteiskuntaa eikd jotakin konkreettista maata.

.Tdméd on otettava huomioon maiériteltdessd laajennetun
sosialistisen uusintamisen lainmukaisuuksia. Niitd on tietenkin
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sovellettava ottaen huomioon tdman tai tuon sosialistisen maan
olosuhteet. Selvdd on sekin, ettd kun on olemassa sosialistinen
maailmanjérjestelmi, ei ensimmdisen ja toisen lohkon kehitys-
vauhdin konkreettinen keskindissuhde voi olla yhtédldinen
kaikissa maissa ja kaikissa vaiheissa. Se riippuu maan talou-
dellisista olosuhteista, sen asemasta sosialistisessa maailman-
jarjestelmassd, sen luonnonrikkauksien luonteesta, viestén tuo-
tannollisesta kokemuksesta jne. Mutta nima yksityisseikat eivat
tee tyhjidksi sosialistisen uusintamisén yleistd lainmukaisuuntta —
raskaan teollisuuden nopeampaa kasvua.

Sosialistinen tuotanto kohottaa keskeytymittd tyon tuolta-
vuutta, jos se nojaa tekniikan ja tieteen nopeaan edistykseen.
Jotta uusi tekniikka saataisiin ajoissa kiyttoon ei ole odotettava
kunnes toiminnassa oleva kalusto tulee kulutetuksi loppuun.
Korvattava on sekin kalusto, joka fyysillisesti on vielda kaytto-
kelpoinen, mutta vanhentunut, koska on ilmaantunut uusia,
- taydellisempia konstruktioita. Sellaista vanhentumista nimite-
tadn tekniikan moraaliseksi kulumiseksi.

Kapitalismin oloissa - moraalisesti vanhentunut tekniikka
tulee syrjaytetyksi kilpataistelun vaikutuksesta. Liike, joka ottaa
kdytantoon uusia koneita samaan aikaan kun useimmat tuotanto-
laitokset kayttdvat viela vanhoja, saa ylimaardistd lisdarvoa.
Pyrkien sdilyttimiin sen mahdollisimman kauan {illainen liike
pitda tavallisesti salassa teknilliset uutuutensa. Mutta tavalli-
sesti kilpailijat. saavat salaisuuden enemmin tai vdhemman
nopeasti selville, ja hekin ottavat kaytinto6n uuden tekniikan
vanhan tilalle, :

Sosialismin vallitessa on tdysi mahdollisuus-ottaa heti laa-
jaan kdyttéén tuotannossa jokainen uusi hyviksi osoittautunut
kone. Ainoana esteeni voi olla tuotantolaitosten johdon kankeus
ja vanhoillisuus, haluttomuus nihd4d sitd vaivaa, mitd uuden
tekniikan kdytdntoonottaminen véiistimattomaésti tietdd. Mutta
sosialistisella yhteiskunnalla on riittdvdsti voimia selviytya
vanhoillisuuden vahingollisista tendensseista.

Laajennetulle sosialistiselle uudistamiselle on tarpeen, paitsi
tuotannonvilineiden ja kulutustarvikkeiden suunnitelmallista
kasvua, my0s aineellisen tuotannon piirissd toimivan ammatti- '
taitoisen tyovoiman suunnitelmallinen kasvu.

Sosialistisen yhteiskunnan ei tarvitse painiskella tyéttomyys-
ongelman parissa, jolla porvarilliset taloustieteilijat ja poliitikot
vaivaavat pdatdin. Laajennetun uusintamisen ansiosta silld on
mahdollisuus kayttdd kokonaan tyGvoimavaransa, jakaa ne
suunnitelmallisesti kansantalouden ja kulttuurin eri -alojen
kesken.

Sosialismin mitd suurin etuisuus on vihdoin se, ettd se ei
tunne menekkiongelmaa, joka pitdd kapitalismin talouseldméi
jalkaraudoissa. Kaikkien tuotannon alojen keskeytymatén suun-
nitelmallinen kasvu turvaa niille jokaiselle menekkimarkkinat.
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Se seikka, ettei ole esteitd teknilliselle edistykselle, etta tyotdteke-
vien tulot kohoavat jirjestelmillisesti ja ettei ole ty6ttomyytta,
tekee jokaisen sosialistisen vallion ja koko sosialistisen
jérjestelman markkinalé kﬁit&nnéllilslesti kl?tfge’li krajtat'tprgi’ksi. .
. aikki aineelliset hyodykkeet, jotka ova
&f::,ﬂ‘&;:ﬁ“‘;g;{ﬂ;‘g‘; sosialistisen yhteiskunnan hallussa; ovat
sen kansallisrikkautta, Aineelliset hyodyk-
keet, jotka luodaan kaikilla aineellisen tuotannon aloilla tietyn
vuoden kultessa, muodostavat yhteiskunnallisen kokonais-
tuotteen.

Miten sen jako tapahtuu sosialismin vallitessa?

Osa vuotuisesta yhteiskunnallisesta kokonaistuotteesta menee
vuoden aikana kulutettujen tuotannonvilineiden korvaamiseen.
Se miki jda jéil}'elle sitten, kun tdma osa on vdhennetty, muodos-
taa kansallistulon. Siis kansallistulo on vuodessa luodun uuden
arvon summa, ts. aineellisen tuotannon piirissd toimivien tyon-
tekijdin henkilokohtaisten tulojen ja heiddn luomansa yhteiskun-
nan puhtaan tulon (lisdtuotteen) summa, tulon, joka menee kan-
santalouden edelleen kehittdmiseen sekd yhteiskunnan ja valtion
tarpeiden tyydyttdmiseen (terveydensuojeluun, opetustoimintaan,
maanpuolustukseen jne.).

Kansallistulon kasvu on laajennetun uusintamisen vauhdin
tdrkeimpid osoittimia. Kansallistulon kasvun keskiméddrainen
vuotuinen nopeus SNTL:ssd maailman ensimmadisen sosialistisen
valtion koko olemassaolon historian ajan on ollut noin 3—5 ker-
taa suurempi kuin kaikkein kehittyneimmissd kapitalistisissa
maissa.

Sosialistisen yhteiskunnan kansallistulo jakautuu kulutus-
varantoon ja kasautumisvarantoon. Neuvostoliitossa mence
kulutusvarantoon lihes 75% kansallistulosta.

Kun ei ole riistdjaluokkien eikd niiden palveluskunnan lois-
maista kulutusta eiki tuotannon anarkiasta ja pulista johtuvia
menetyksid, sosialistinen yhteiskunta voi kansallistulon jaossa
lisdtd huomattavasti my6s kasautumisen osuutta. Niinpa esimer-
kiksi USA:ssa ei kasautuminen sodan jélkeisella kaudella ollut
useimpina kaikkein suotuisimpinakaan vuosina keskimaérin
enempdd kuin 12%, kun taas SNTL:ssa kasautumisvaranto
on ‘monien vuosien kuluessa ollut suunnilleen 25% kansallis-
tulosta.

Jo timd seikka yksistdin ottamatta lukuun kaikkia muita
suunnitelmatalouden etuisuuksia selittdd, miksi tuotannon ja
tyon tuottavuuden kasvuvauhti sosialismin maissa ylittda monin-
kertaisesti kapitalistisen talouseldmin kehitysvauhdin. Raken-
taahan sosialistinen valtio kasautumisvarannon nopean kasvun
ansiosta yhid uusia ja laajentaa entisid tehtaita, voimalaitoksia
ja kaivoksia, perustaa neuvostotiloja ja valtiontiloja, kehittda
liikenneverkostoa ' yhd tidydellisemmiksi, rakentaa asuintaloja,
kouluja, sairaaloita, lastenlaitoksia jne.; laajaa perusrakennus-
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toimintaa suoritetaan kasautumisvarannon turvin myods osuus-
kunnallis-kollektiivitaloudellisessa sektorissa. Osa perussijoi-.
tuksista menee kulutettujen perusvarantojen korvaamiseen
(rakennusten, koneiden ja kaluston kuoletukseen jne.) ja niiden
toinen osa niiden varantojen laajentamiseen.

Tyotitekevat, jotka ovat ottaneet haltuunsa tuotannonvalineet
ja taloudenhoidon, osoittautuvat paljon jirkevammiksi, toime-
liaammiksi ja huolehtivaisemmmiksi isdnniksi kuin kapitalistit.
Vanha porvarillinen tyovaenluokan panettelu, ettd tima ei isin-
néksi tultuaan kehitd eika laajenna tuotantoa, vaan yksinkertai-
sesti sy suuhunsa kaiken minka saa kapitalismilta perinnoksi, on
sarkynyt kuin saippuakupla. Sosialistisen jirjestelmin voitto ja
kehitys ovat nayttineet toteen sen marxilaisen véitteen, etta tuo-
tannonvilineiden vapauttaminen yksityisomistuksen kahleista
johtaa tuotantovoimien keskeytymattémaan ja yha nopeutuvaan
kehitykseen, tuotannon nopeaan kasvuun. Yhteiskunnan miti
tdrkeimman edistyksellisen tehtdvin, kasautumisen, tyotitekevat
itse tdyttdvit verrattomasti paremmin kuin riistajat.

Kapitalismin vallitessa on olemassa antagonistinen ristiriita
tuotannon ja kulutuksen vililld. Tyovdenluokan ja talonpoikais-
ton alhaisten tulojen ahtaat puitteet rajoittavat kapitalismin
aikana kansanjoukkojen kulutusta. Sosialismin vallitessa ei tita
ristiriitaa ole. Laajennettu uusintaminen, samalla kun se turvaa
tuotannonvilineiden tuotannon nopeamman kasvun, luo mah-
dollisuuden myos henkilokohtaisten kulutustarvikkeiden tuotan-
non alituiselle lisddntymiselle kansan kasvavien aineellisten ja
sivistyksellisten tarpeiden yhd tdydellisemman tyydyttimisen
vuoksi.

Porvarilliset taloustieteilijit ja reformistit levittavit sellaista
juttua, ettd sosialistisissa maissa kaikki ponmistukset suunna-
taan ainoastaan raskaan ja sotateollisuuden kehittdmiseen eika
kulutustarvikkeiden tuotantoon. Mutta tarkeimpien tavaroiden
kulutuksen erittdin nopea kasvu henkil6d kohti sosialistisissa
maissa kumoaa tuollaisen sosialismin parjauksen. Historian
kokemus on osoittanut, ettd tuotannonvilineiden tuotannon
nopeampi kasvu sosialistisissa maissa ei ole itsetarkoitus, vaan
vélttdmaton keino sosialistisen tuotannon paatehtdvin — kansan
elintason kohottamisen — toteuttamiseksi. Todellakin, jotta voi-
taisiin kohottaa viestén tarpeita palvelevia talouden aloja —
maataloutta, ravintoaine- ja kevytta teollisuuita jne., on lisdttiva
niiden teknillisti varustelua. Mutta tihin on olemassa ainoas-
taan yksi tie, tuotannonvilineiden tuotannon nopeampi kehit-
timinen.

Kuten ndemme, sosialismi luo talouseldmin, joka eroaa perin-
pohjin kaikkien aikaisempien yhteiskuntamuodostelmien talous-
elaméstd ja avaa erittdin laajan liikkumatilan tuotantovoimien
kehitykselle ja tyotiatekevien aineellisen elintason alituiselle
kohoamiselle.
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Laajennettua uusintamista ei ole késitettdvi ahtaasti, otta-
matta lukuun sen aiheuttamia yhteiskunnallisia muutoksia. Marx
osoitti, ettd kapitalismin vallitessa, rinnan aineellisen uusinta-
misen kanssa, tapahtuu laajennetulla pohjalla myds kapitalis-
mille ominaisten ristiriitojen kehitys. Laajennettu sosialistinen
uusintaminenkin aiheuttaa muutoksia yhteiskunnan sosiaali-
sessa rakenteessa. Mutta erotukseksi kapitalismista tdmid ei
johda kyseisen yhteiskuntajdrjestelmén horjuttamiseen, vaan sen
luf'ittamiseen. Koko kansan omistuksen osuuden kasvu sosialis-
min koko talouseldmdssd, jakamattomien varantojen osuuden
lisddntyminen tuotanto-osuuskuntien taloudessa — kaikki tima
merkitsee sellaista sosialististen tuotantosuhteiden laajennettua
uusintamista, joka ldhentdd kommunismin voittoa. Laajennettu
sosialistinen uusintaminen on siis tie kommunistiseen yhteis-
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24. LUKU

SOSIALISTISEN YHTEISKUNNAN SOSIAALIPOLITTISET
JA SIVISTYKSELLISET PHRTEET

Tuotannonvilineiden muuttaminen yhteiskunnalliseksi omai-
suudeksi aiheuttaa perinpohjaisen muutoksen kaikissa yhteiskun-
nallisissa suhteissa, poliittisessa pdallysrakennelmassa, ideo-
logiassa, kulttuurissa, jokapdivdisessd eldmdssd, tavoissa ja
tottumuksissa. S

Niin kuin aikoinaan tuotannonvilineiden yksityisomistuksen
pohjalla kehkeytyi riistoyhteiskunta erikoisine muodostumi-
neen — luokkineen, valtoineen ja oikeusjérjestyksineen, tottu-
muksineen ja moraaleineen — niin myds yhteiskunnallisen omis-
tuksen pohjalla, sosialistisen tuotantotavan pohjalla syntyy uusi,
sosialistinen jérjestelma.

Sosialistisen jdrjestelmdn erikoisuuksia tutkittaessa joudu-
taan nojautumaan péddasiassa Neuvostoliiton kokemukseen, joka
on nykyddn ainoa maa, missd sosialismi on jo rakennettu ja
ollaan siirtymédssd asteittaisesti kommunismiin. Hyvin arvo-
kasta on myds sosialistisen rakennustyén eri vaiheissa olevien
kansandemokratian maiden kokemus. Télldin on tdrkedti oftaa
huomioon, ettid sosialismi ei ole mitddn jahmettynyttd ja muut-
tumatonta. Se on piinvastoin yhteiskunta, jonka erikoisuutena
on hyvin nopea- taydellistyminen ja kehittyminen korkeampaa,
kommunistista vaihetta kohti.

1. Sosiaiistinen demokratia

" Erittdin syvillekdypd kansanvaltaisuus on sosialistisen
yhteiskunnan téarkein poliittinen erikoisuus. Se lyé yhéd selvem-
min leimansa yhteiskuntaelimén eri puoliin, synnyftden uusia
suhteita, tottumuksia, kdyttdytymisnormeja ja perinteita.

Sosialistinen demokratia on kansanvallan uusi korkeampi
historiallinen tyyppi, joka on kehittynyt kapitalismista sosialis-
miin johtavan siirtymidkauden proletaarisesta demokratiasta. .
Aikaisempiin yhteiskuntamuodostelmiin verraten sosialismi on
laajentanut itse demokraattisuus-késitettdkin, siséllyttden siihen
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paitsi tyotatekevien poliittisia oikeuksia myos sosiaaliset oikeu-
det. Sosialismi on antanut demokratialle uuden sisillén myds
sen kautta, ettd on ulottanut sen kisittdmiin koko yhteiskuntaa,
tehnyt sen todellakin koko kansaa kasittaviksi. Sosialismi on
vihdoin siirtinyt demokratian painopisteen oikeuksien muodolli-
sesta julistamisesta, kuten on laita porvarillisessa yhteiskun-
nassa, niiden kidyttdmismahdollisuuden varmistamiseen.

Tuonnempana tarkastellaan sosialistisen demokratian tar-
keimpid puolia, jotka liittyvdt yhteiskunnan luokkarakenteen,
valtion, kansalaisten sosiaalisten ja poliittisten oikeuksien eri-
koisuuksiin. Tamin luvun seuraavissa kohdissa on puhe demo-
kratian erdistd toisista puolista, jotka liittyvat kansallisiin
suhteisiin, kulttuurin ja yksilon asemaan.

- . Siirtymdkauden taloudellisten ja sosiaa-

Ystavyyssuhteissa  |jsten uyudistusten tuloksena muodostuu

olevien tyotitekevien . .
luokkien yhteiskunta  YNteiskunnan uusi luokkarakenne.

On havitetty taydellisesti riistdjaluokat —
kapitalisti-, tilanherra- ja kulakki- (suurtalollisten) Iluokka.
Yhteiskunnasta on tullut tyodtitekevien — tyolaisten, talonpoi-
kien ja sivistyneiston — yhteiskunta. Ndiden asema on perinpoh-
jin muuttunut.

Tama koskee ennen kaikkea fyovdenluokkaa. Tuotannonvili-
neitd vailla olevasta luokasta se on tullut yhdessi koko kansan
kanssa niiden omistajaksi, riistetystd luokasta se on muuttunut
yhteiskunnan johtavaksi voimaksi. Tyovdenluokan johtava asema
sosialismin vallitessa perustuu siihen, ettd tdma luokka, joka on
esittdnyt vallankumouksessa johtavaa osaa, on sidottu sosialisti- -
sen talouden korkeampaan, koko kansan omistukseen perustu-
vaan muotoon. Se on myds kommunistisen aatteellisuuden paa-
edustaja, Tydvden keskuudessa on verrattomasti vdhemman
jaljelld yksityisomistuksellista mentaliteettia, mikd on yha
ominaista osalle talonpoikaistoa, sekd individualismia, joka on
vield sdilynyt eriilld sivistyneistén edustajilla. Sosialistisen
keskindisavun ja toverillisen solidaarisuuden perinteet ovat
juurtuneet syvimmaille juuri tyévdenluokkaan.

Sosialismin vallitessa kohoaa valtavassa madrin tydldisten
ammattitaito ja kulttuuritaso.

Syvillekdypid muutoksia on tapahtunut myods sosialistisen
yhteiskunnan toisen luokan, falonpoikaiston kohdalla. Kapitalis--
min vallitessa talonpoikaisto oli pientuottajien luokka, joidem
yhteys toisiinsa oli heikko ja joiden oli pakko eldd kituuttaa
kddpiémaisilld maatilkuillaan. Maalaiselama aiheutti jopa met-
sistymisasteelle saakka jadnyttd sivistyksellistd takapajuisuutta.
Maatalouden kollektivisointi ja kulttuurivallankumous ovat
perinpohjin muuttaneet talonpoikaiston piirteet.

Sosialistisen yhteiskunnan talonpoikien valtava enemmisto
on kollektiivitalonpoikia. Neuvostoliitossa esimerkiksi yksilo-
talonpoikia oli vuoteen 1957 mennessa tuskin 0,5%. Sosialistinen
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talonpoikaisto on tilanherrojen ja suurtalollisten riistosta vapau-
tettu luokka, joka tekee tyotd kollektiivisesti ja soveltaa laajalti
konetekniikkaa,

Kollektiivitalousjdrjestelman etuisuuksien ansiosta talonpoi--
kien kulttuuri kohoaa nopeasti. Totta on, ettdi melkoisen ajan
kuluessa sosialismin voiton jidlkeen talonpoikaiston sivistystaso
jdd vield jdlkeen ty6videnluokan sivistystasosta, samoin myos
elintavoissa on maaseudulla jédaty jilkeen kaupungista. Mutta
timi ero katoaa vihitellen. Yhd lukuisammaksi kdy ammatti-
taitoisten koneellistajien joukko, jolla on ldheinen yhteys edis-
tyksellisimpadn tekniikkaan ja kulttuuriin. Koko talonpoikaisto
tulee kehittyessddn yha ldhemmaksi heita.

Kollektiivitalousjarjestelmd laajentaa talonpojan niképiiria,
vetdd hidnet mukaan aktiiviseen yhteiskunnalliseen toimintaan,
tekee hinet kiinnostuneeksi oman kollektiivinsa (tyoprikaatinsa,
kollektiivitaloutensa) ja koko maan menestymisesti. Tata tieta
voitetaan pikkuomistajan itsekkyys ja sulkeutuneisuus, jotka
porvarillinen Kkirjallisuus julistaa talonpojan ,luonnollisiksi
ominaisuuksiksi”. '

Erotukseksi tyovdenluokasta talonpoikaiston ominaispaino
verrattuna koko videst6on ei yleensa kasva, vaan viahenee.
Maissa, jotka ennen sosialistista vallankumousta olivat takapa-
juisia maatalousmaita, timi on edistyksellinen ja lainmukainen
ilmio. Maataloustuotannon koneellistaminen tekee mahdolliseksi
supistaa huomattavasti siind tyoéskentelevien ihmisten lukumaa-
réd, joita tarvitaan toisten talouden alojen, ensi sijassa teolli-
suuden kehittdmiseen.

Huomattavan ty6titekevien ryhmén sosialistisessa yhteiskun-
nassa muodostaa sivistyneisto, -henkisen tyOn tekijat. Sitd ei
voida laskea tyovdenluokkaan eikd talonpoikaistoon kuuluvaksi.
Se ei ole myoskain erityinen luokka, koska silld ei ole itsendista
asemaa yhteiskunnallisessa tuotannossa, vaikka se esittddkin
suurta osaa sosialistisen yhteiskunnan eldméissi. Insindori- ja
teknikkokoulutuksen saaneelle sivistyneistdlle kuuluu tirkei sija
aineellisessa tuotannossa. Kirjailijat, taidemaalarit, néayttelijat
ja tiedemiehet luovat henkisid arvoja, rikastuttavat kulttuuria.
Opettajien ja lddkdreiden lukuisa joukko huolehtii kansanvalis-
tuksen kehittdmisestd ja tyotdtekevien terveyden suojelusta. On
vihdoin suuri maita erikoissivistyksen saaneita henkiloita (laki-
miehid, taloustieteilijoitd, finanssialan tyontekijoita), jotka suo-
rittavat vilttdmaitontd tyotd talouden johtamisessa, valtiokoneis-
tossa jne.

Sivistyneisté6 on nopeimmin kasvava sosialistisen yhteiskun-
nan kerros. Vuoden 1958 lopussa oli Neuvostoliitossa noin
7.500.000 korkeakoulu- ja keskikoulusivistyksen saanutta spesia-
listia, kun heita v. 1913 oli 190.000 ja v. 1928 — 521.000. Sivisty-
neiston ominaispaino tulee lisidntyméin edelleenkin, miké johtuu
tekniikan ja kulttuurin kehityksen vaatimuksista. '
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Sosialistinen sivistyneisto ei ole itseensd sulkeutunut sosiaa-
linen kerrostuma, vaan se on todellista kansan sivistyneistdd,
joka on samaa lihaa ja verta tyoldisten ja talonpoikien kanssa.
Se nikee perimmdiisen tarkoituksensa kansan palvelemisessa.
Tama3 seikka ei vain kohota yhteiskunnan kulttuuria, vaan myas
rikastuttaa henkisesti sivistyneist6d, tekee sen tyon méara-
tietoiseksi. , :

Sosialistisessa yhteiskunnassa muodostuva uusi luokka-
rakenne aiheuttaa perinpohjaisen muutoksen luokkien vilisissé
suhteissa.

Héavittden kokonaan ja lopullisesti ihmisen harjoittaman toi-
sen ihmisen riiston sosialismi tekee ainiaaksi lopun vuosituhan-
sia vallinneesta luokkahierarkiasta: jirjestelmdistd, jossa luokka
pitda toista alaisenaan.

Kaikki luokat ja viestokerrokset muuttuvat tasa-arvoisiksi
suhteissaan tuotannonvilineisiin, valtioon ja poliittiseen valtaan,
samoin myds oikeuksiltaan ja velvollisuuksiltaan. Kukaan ei voi
endd anastaa omakseen tuotannonvilineiti eikd kayttdad niitd
toisten ihmisten riistimiseen. Kaikki sosiaalipoliittiset etuoikeu-
det ja rajoitukset kumotaan, niiden joukossa myos ne, jotka
monissa maissa oli saatettu voimaan kapitalismista sosialismiin
johtavalla siirtymikaudella tyo6titekevien saavutusten suoje-
lemiseksi (edullisemmat edustusnormit tyéléisille ja talon-
poikaiskoyhdlistolle, erdiden sosiaalisten ryhmien jattiminen
vaille danioikeutta jne.). Eldmédn kaikilla aloilla luodaan
luja pohja sosiaaliselle tasa-arvoisuudelle ja oikeudenmukai-
suudelle.

Tétd ei vihimmaéssdkdin mairin muuta se seikka, etti sosia-
lismin vallitessa tyovienluokka esittid edelleenkin johtavaa
osaa. Tdéméin osan perustana eivit ole mitkdin toisten luokkien
ja véestokerrosten kustannuksella hankitut ja sdilytetyt erikoi-
suudet, vaan tydvdenluokan korkea moraalinen ja poliittinen
arvovalta.

Edelld sanotusta seuraa, etti vaikka sosialismin vallitessa
yhteiskunnalliset eroavuundet eivit katoakaan, niin niiden luonne
muuttuu perinpohjaisesti. Ne eivit endi johdu herruus- ja alis-
tussuhteista, vaan ovat tyotitekevien tasa-arvoisten ryhmien
vélisid eroavuuksia, jotka aiheutuvat yhden ja saman sosialisti-
sen omistuksen (koko kansan ja osuuskunnallis-kollektiivitalou-
dellisen) erilaisista ‘muodoista. Se on eroavuutta ihmisten
vililld, jotka toimivat yhtendisen sosialistisen talouden eri aloilla
ja omistavat voimansa eri tyoélajeille.

Niin siis sosialismin vallitessa siilyvat luokkaeroavuudet
ovat luonteeltaan periaatteellisesti toisenlaisia kuin kapitalismin
vallitessa, ne eivit ole luonteeltaan antagonistisia, ja ne piene-
nevdt jatkuvasti sosialistisen yhteiskunnan kehittyessi, mihin
puolueen ja valtion politiikka aktiivisesti mydtivaikuttaa. Sita
vastoin kapitalismin vallitessa sosiaaliset viliseinit eivit

39 Marxismin-leninismin perusteet 609



kaadu, vaan kdyvit yhd korkeammiksi, sosiaalinen epédoikeuden-
mukaisuus ei viahene, vaan tulee yhi huutavammaksi.

Ja vihdoin sosialismin vallitessa luokkaeroavuuksilla ei ole
endd ihmisten omakohtaiseen tulevaisuuteen sitd vaikutusta,
mika niilld on kapitalismin vallitessa. Missd tahansa porvarilli-
sessa maassa riittdd, ettd ihminen on syntynyt pankkiirin tai
tehtailijan perheess3, hénelle ilman pienimpidkin omia ansioita
ja ponnistuksia on turvattn sekd mukavuus ettd suuret tulot,
sekd sivistyksen saanti eftd kadehdittava yhteiskunnallinen
asema. Pédinvastoin tydldispojan on melkein mahdotonta paasta
eroon koyhyydesti ja ,parempien ihmisten joukkoon” siita
porvarillisesta tarusta huolimatta, ettd jokaisesta kengankiillot-
tajasta voi tulla miljoonamies. Sosialismin oloissa ihmisten
aseman erilaisuus johtuu heidan henkilokohtaisista ominaisuuk-
sistaan, kyvyistdan, tiedoistaan ja tyoGtelidisyydestddn eika
yhteiskunnallisesta syntyperéstddn ja asemastaan.

Ottakaamme esimerkiksi tulot. Sosialismin vallitessa sailyva
ihmisten aineellisen toimeentulon erilaisuus menettia yhi suu-
remmassa maarin luokkaluonteensa. On kokonaisia tyolaisryh-
mid (kaivostyolaiset, metallinsulattajat ym.), jotka ansaitsevat
enemman kuin erdat sivistyneistoryhmat. Monissa kollektiivi-
talouksissa ovat maatalouden parhaimpien tyontekijdin ansio-
tulot korkeammat kuin tyoldisen tai toimihenkilon keskimddarai-
set ansiotulot jne. ‘ :

Myés arvovalta ja maine lakkaavat sosialistisessa yhteis-
kunnassa olemasta tiettyjen luokkien ja vaestokerrosten yksin-
oikeutena ja niistd tulee yhteiskunnan rehelliseen palvelemiseen,
jokaisella eldman alalla suorifettuun tyohon erottamattomasti
kuuluva seikka. Esimerkiksi Neuvostoliitossa sellaiset tydldiset
Mamai, sellaiset kollektiivitalouksien koneellistajat kuin Alek-
sandr Gitalov ja Nikolai Manukovski ovat vahintdan yhta
kuuluisia kuin etevit tiedemiehet, insinoorit, taiteilijat ja poliit-
tiset johtohenkilot.

Luokkaeroavuuksien tasoittumiseen myotivaikuttavat myds
sosialistisen yhteiskunnan luokkien vilisten rajojen liikkuvuus,
suhteellisuus, helposti tapahtuva siirtyminen luokasta tai viesto-
kerroksesta toiseen. Tdma ei koske ainoastaan tyovdenluokan ja
talonpoikaiston vilisid rajoja, vaan my06s rajaa, joka erottaa
nimi luokat (ruumiillisen tydn tekijat) sivistyneistostd (henki-
sen tyon tekijoistd). Uuden, sosialistisen sivistyneiston valtavan
enemmiston muodostavat tyoldisten ja talonpoikaiston keskuu-
desta lahteneet henkil6t. Mutta kysymys ei ole vain tésta.
Vihintaan yhtd tarkedd on, eftd tyblaisten ja talonpoikien kes-
kuuteen ilmaantuu yhd enemmin sivistyneitd ihmisia, joiden
jokapaivaiselle tyolle tuotannossa ovat ominaisia monet luovan
henkisen tyon piirteet. -

610



Jotta opittaisiin hallitsemaan tietlyja ammatiéja on tietenkin
opiskeltava paljon, saatava sivistystid. Mutta korkeakoulusivistys
kadottaa sosialismin oloissa kokonaan yhteiskunnallisen etu-
oikeuden luonteen. Yhteiskunta valvoo valppaasti, etteivat sel-
laiseksi etuoikeudeksi muodostuisi mydskidin ne vield sdilyneet
etuisuudet, joita tarjoavat kotona vallitseva korkeampi sivistys-
taso, suurempi vapaa-aika ja paremmat aineelliset opiskelu-
mahdollisuudet jne, Tdssd tarkoituksessa otetaan korkeakoului-
hin etupdissd niitd, jotka tulevat tuotannosta, myo6nnetdin

-stipendejd vahidvaraisemmille ylioppilaille, kehitetddn laajassa
mitassa ilta- ja kirjeopiskelua jne.

Tédydellinen tasa-arvoisuus, asteittainen luckkaeroavuuksien
tasoittuminen ja sosiaalinen oikeudenmukaisuus ovat sosialismin
vallitessa luonteenomaisia luokkasuhteiden piirteitd, jotka myé-
tdvaikuttavat yhteiskunnan yhtendisyyden lujittumiseen.

Kun siis kaikki luokat ja vdestokerrokset muodostuvat tyota-
tekevistd, kun ne siis kaikki ovat yhteydessa yhdentyyppiseen —
sosialistiseen — omistukseen, ovat niiden viliset suhteet tdysin
vapaat antagonismista. Niiden edut ovat yhdenmukaiset kaikissa
perus- ja padasioissa. Tyodldisten, talonpoikien ja sivistyneiston
edut vaativat yhtéldisesti varsinkin kansantalouden kohoamista,
sosialistisen jdrjestelmidn perusteiden lujittamista sekd demo-
kratian ja kufttuurin kehittamista.

Niin sosialismi asettaa luokkien vilisen ikivanhan taistelun
tilalle niiden solidaarisuuden ja yhtendisyyden, jotka juontuvat
ﬁ'a'éméi'a'rien, ideologian ja moraalin yhteisyydesta. Riistajaluok-
den tultua lopetetuiksi ja kaikkien pikkuporvarillisten luokkien
sosialistisesti uudistuessa lasketaan kestdvit perusteet yhteis-
kunnan moraalis-poliittiselle yhtendisyydelle.

Valtion tehtivien Sosialismin voitto johtaa valtion jatkuvaan

muuttuminen perusteelliseen uudistamiseen, joka liittyy

vélittémasti riistdjdluokkien lopettamiseen

sekd yhteiskunnan moraalis-poliittisen yhtendisyyden kehitty-
miseen.

Tyotédtekeville vihamielisten luokkien kadottua wvaltio, jos
puhutaan sen sisdisistd tehtédvistd, meneftdd@ luokkakantaisen
kurissapitovilineen luonteen, Tarpeettomaksi kdy valtion toimin-
nan se puoli, joka on ollut pddasiallinen ja joka on muodostanut
valtion olemuksen koko sen historian ajan. :

Luokkataistelun kireys 18ystyy tavallisesti jo oltaessa sosia-
lismiin johtavilla teilld, sitd mukaa kuin riistajdluokkien talou-
delliset, poliittiset ja ideologiset asemat jarkkyvat. Tdmé johtaa
luokkakantaisen kurissapidon piirin kaventumiseen. Sosialismin
paadstyd voitolle sille ei jdd lainkaan tilaa. :

Tasta syystd on Neuvostoliiton Kommunistinen puolue acvos-
tellut padttavasti perin virheellistd teoriaa niin sanotusta luokka-
taistelun karjistymisestd sosialistisen rakennustyon menestyessa.
Tdmi teoria oli erityisen vaarallinen sen vuoksi, ettd se antoi
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oikeutusta sosialistisen demokratian ja laillisuuden periaatteiden
karkeille loukkauksille.

Mutta luokkakantaisen kurissapitotehtdvian kuoleutuminen
ei merkitse, ettd valtion taytyy kadota sosialismin vallitessa.
Sosialistinen yhteiskunta ei tule toimeen ilman valtiota. Mista
syysta?

Ensiksikin siitd syystd, eftd sosialismin voiton jdlkeen valtio-
laitos pysyy vield pitkadn aikaa talouden yhteiskunnallisen johta-
misen, yhteiskunnallisten suhteiden ja kulttuurirakennustyon
johtamisen sopivimpana ja jarkevimpana muotona. Juuri tdmén
muodon tarkoituksenmukaisuus perustun yhteiskunnan taloudel-
lisen, sosiaalisen ja henkisen kehityksen tasoon.

Toiseksi siitd syystéd, ettd sosialismin vallitessa on viel4 tiet-
tyd epdyhdenvertaisuutta ihmisten tarpeiden tyydyttdmisessd,
esiintyy vield yksityisomistuksellista mentaliteettia ja muita
kapitalismin jadnnoksid yhteiskunnan jasenten erdén osan tajun-
nassa. Ndissi oloissa ei voida vield tulla toimeen ilman erikoista
koneistoa, joka valvoo ty6n ja kulutuksen mé&idras, suojelee
yhteiskunnallista ja henkilokohtaista omaisuutta ja estda
sosialistisel]e jérjestelmélle vaaralliset yhteiskunnanvastaiset
teot.

Kolmanneksi valtio sdilyy ulkoisten syiden vuoksi. Niin kauan
kuin sosialismi ei ole pddssyt voitolle maailmanmitassa, on vield
olemassa hyOkkidyksen uhka imperialististen valtioiden taholta,
ja tdstd syystd tarvitaan vield asevoimia ja muita valtion elimii,
joiden tehtdvidni on turvata maan puolustuskyky seki taisfella
vakoilijoita, tuhotyontekijoitd ja muita imperialistien 1ihettimii
vahingollisia aineksia vastaan.

Niin ollen tyotdtekevit tarvitsevat vield sosialismin valli-
tessa valtiota. Niin ikddn valtion on edelleenkin kiytettivi
erindisid pakkokeinoja. Mutta etualalla valtion toiminnassa tule-
vat olemaan muut toimet ja tehtavit.

Ensi sijassa kasvaa huomattavasti valtion esittdma taloudelli-
nen osa. Kun valtio ei vielid siirtymédkauden talouseldaméan moni-
muotoisuuden vallitessa voinut ulottaa valvontaansa, suunnitte-
luaan ja suoranaista johtoaan kansantalouden kaikkiin sekto-
reihin ja kaikille aloille, niin sosialismin vallitessa valtio
todellakin keskittdd kidsiinsd maan taloudellisen kehityksen
kaikki langat. Yhteiskunnallisen tuotannon jarjestaminen, talous-
elamin johtaminen, tulee sen paatehtavaksi.

Laajaksi kehittyy sosialismin olosuhteissa my6s wvaltion
kulttuuri- ja kasvatustehtava, sen toiminta sosialistisen kulttuu-
rin — tieteen, taiteen ja kirjallisuuden — kehittimisen, kansan
kulttuuritason kohottamisen ja videstén kommunistisen kasvatta-
misen alalla.

Suurta osaa valtion toiminnassa esittdd uuden jirjestelmén
pohjimmaisen perustan — sosialistisen omaisuuden suojelemisen
tehtava.
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Laajamittaista on oleva sosialismin vallitessa valtion toi-
minta, jonka tarkoituksena on kansalaisten oikeuksien ja etujen,
heidiz';z henkilokohtaisen omaisuutensa sekd yleisen jarjestyksen
suojelu.

Sosialismin voiton jilkeen valtio esiintyy siis ennen kaikkea
taloudellisen ja kulttuurillisen rakennustyon jidrjestdjdna, joka
suuntaa tyotdtekevien joukkojen rakentavaa toimintaa.

Tdmdn rinnalla, koska on olemassa kapitalistinen jarjestelma
eikd sotilaallisen hyokkdyksen vaaraa ole poistettu, sdilyy tdy-
dellisesti sellainen tehtiva kuin maan puolustaminen ulkoiselta
hybkkdykseltd. Sosialistisen valtion on pakko lujittaa asevoi-
miaan, armeijaa, laivastoa, vastatiedustelu- ja tiedusteluelimia
voidakseen menestykselli puolustaa sosialismin saavutuksia.
Sen ulkopoliittinen toiminta ei kuitenkaan rajoitu vain sotilaal-
lisiin puolustustehtaviin. Siihen siséltyy taloudellisten, kulttuuri-
ja poliittisten suhteiden hoitaminen ulkovaltioihin ja se asetiaa
tavoitteekseen turvata erilaisiin yhteiskunnallis-poliittisiin jar- -
jestelmiin kuuluvien maiden rauhanomaisen rinnakkainolon ja
lujittaa rauhaa kansojen vililld. Sosialistisen maailmanjarjes-
telmdn muodostumisen yhteydessid ilmaantuu sellainenkin uusi
ulkopoliittinen tehtdvd kuin sosialististen veljesmaiden horju-
mattoman ystdvyyden lujittaminen, yhteistyén ja keskindisavun
voimistaminen,

Valtion toimien ja tehtdvien muuttuminen sosialismin valli-
tessa siirtymékauteen verraten ei voi olla vaikuttamatta myo6s-
kdin sen toimintamenetelmiin. Jyrkasti supistuu ennen kaikkea
hallinnollisten pakkotdimenpiteiden soveltamisen piiri, ja, ne
toimenpiteet korvataan yhid suuremmassa maidrin ihmisten
vakuuttamisen ja heidin kollektiivisen toimintansa jarjestiamisen
menetelmilla.

Eras niista tarkeista tehtavistd, jotka nousevat esiin sosialis-
min voiton jalkeen, on valtion johtamismenetelmien kehittami-
nen yha taydellisemmiksi. Siitd, kuinka menestyksellisesti tama
tehtava ratkaistaan, riippuvat suuressa mairin niin taloudellisen
kehityksen vauhti kuin myos saavutukset sosiaalisella, kulttuuri-
ja muilla aloilla. Ei ole helppo kehittda sellaisia oikeita valtion
toimintamenetelmia ja -muotoja, jotka vastaavat uutta luokka-
rakennetta ja uudentyyppista talouselamia. Sosialistinen yhteis-
kunta ei ole tdssd suhteessa taattu virheiltd. Tdmin vuoksi
kommunistinen puolue kiinnittdd heikentymatonta huomiota val-
tion rakennustyon kysymyksiin.

Sosialistisen valtiolaitoksen kehittaminen yhd suurempaan
taydellisyyteen vaatii virkavaltaisuuden paattavaa voittamista.
Voitolle paisseen sosialismin oloissa virkavaltaisuuden ilmauk-
set ovat vieldkin vihemman siedettdviid kuin siirtyméikaudella.
Nythidn on valtion vilittémaésti hoidettavana verrattomasti suu-
rempi miird asioita. Sosialistinen valtio johtaa muun muassa
koko teollisuutta ja kaikkea kauppaa, paitsi osuuskunnallista.. Se
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ohjaa kansalaisten jokapdiviisii tarpeita palvelevien useimpien
laitosten toimintaa (terveydensuojelun, sosiaalihuollon, kansan-
sivistyksen alalla jne.). Valtio esiintyy kollektiivitalouksien paa-
asiallisena sopimuskumppanina. Néissi oloissa virkavaltaisuus
voi aiheutftaa yhteiskunnalle suurta vahinkoa, niin taloudellista
kuin poliittistakin. Ottaen tdmin huomioon puolue jérjestda
johdonmukaista taistelua virkavaltaisuutta vastaan valtiokoneis-
ton ja tyotidtekevien joukkojen vilisen yhteyden lujittamisen
puolesta, kehittdd ja lujittaa sosialistista demokratiaa.

. Sosialismi luo. ensimmdistd kertaa talou-
Tvmj;ekevis;galﬁg't“"'sfeﬂ delliset, sosiaaliset ja poliittiset edellytyk-
ofkeuksien laajentaminen Set todelliselle koko kansan demokratialle.

Vasta sosialismi luo sellaisen kaikkien

" yhteiskuntakerrosten etujen yhteisyyden, ettd kaikki valtiollisen
elimén kysymykset voidaan ratkaista ilman minkdidn luokan
vikivaltaa, demokraattista tieta.

Vasta sosialismin vallitessa onnistutaan saavuttamaan kan-
salaisten todellinen poliittinen tasa-arvoisuus. Tamin turvaa se
seikka, ettd ihmiset ovat tosiasiallisesti tasa-arvoisia suhteessa
tuotannonvilineisiin ja ettd heilli on siitd syystd yhtdldinen
oikeus osallistua isdnnin tavoin koko yhteiskuntaa koskevien
paédtosten tekoon.

Sosialismin vallitesssa yhteiskunnan jasenet eivat saa
ainoastaan muodollisia oikeuksia ja vapauksia, vaan myos kay-
tdnnollisen mahdollisuuden kiyttaa niita. Ei ole sattuma, etta
sosialistiset perustuslait, julistaessaan perusvapauksia — sanan-,
paino-, kokoontumis-, katumielenosoitusten jne. vapautta —
panevat erityisesti painoa niihin takeisiin, jotka tekevat todella
mahdolliseksi kayttaa naitd vapauksia, puhuvat kaikkien paperi-
varastojen, kirjapainojen, kokoussalien ym. luovuttamisesta
tyotitekevien kadyttoon.

Sosialisminkaan oloissa ei tietysti voi olla puhetta yksilon ra-
jattomasta vapaudesta. Yksilon rajaton vapaus ei olisi vapautta,
vaan mielivaltaa, silli se loukkaisi toisten ihmisten ja koko
yhteiskunnan etuja. Myontdessdian ihmiselle kaikkein laajimmat
vapaudet sosialistinen valtio kieltid samalla kaikenlaisen toi-
minnan, joka on vahingoksi toisille ihmisille. Niinpd se rankai-
see rotukiihkoilun ja fasististen katsomusten levittamisestd sekd
sotapropagandasta. Toisin kuin porvarillinen valtio sosialistinen
valtio ei salli nuorisoa rappeuttavien, moraalittomuutfta, jul-
muutta ja vikivaltaa ylistelevien ala-arvoisten kirjojen, aika-
kauslehtien ja elokuvien levittdmistd. Tallaiset rajoitukset
vastaavat ehdottomasti kansan etuja ja siitd syystd ne eivit
jarkytd, vaan péinvastoin lujittavat uuden jirjestelmin kansan-
valtaisuutta.

Sosialistinen demokratia eroaa nédin ollen oleellisesti siita
rajattomasta, holtittomasta ,vapaudesta”, josta anarkistit jaa-
rittelevat. Sellaista ,,vapautta” voi muuten olla vain heidin
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kiihoittuneissa aivoissaan, mutta ei yhteiskunnassa. Miti tulee
sosialistiseen demokratiaan, niin se ei ole holtitonta demokra-
tiaa, vaan johdeftavaa demokratiaa — siti johtavat puolue ja
valtio pyrkimyksenéin sosialismin kehittiminen ja kommunismin
rakentaminen. Taman kommunistit sanovat suoraan ja avoimesti.

Tdmi seikka saa revisionistit pois suunniltaan. He hokevat
herkeamatti, ettd demokratia ei sovi yhteen minkaénlaisten rajoi-
tusten eikd minkadnlaisen johtamisen kanssa, ja vaativat talla
perusteella sosialistisen demokratian korvaamista ,,rajattomalla”
eli — kayttden samasta asiasta hamariampiai sanontaa — ,,inte-
graalisella”  demokratialla. Tuollaisten katsomusten puoltajien
komeiden sanojen takana piilee yksiselitteinen poliittinen tarkoi-
tus — sysidtd sosialismia taaksepain, porvarilliseen demokra-
tiaan, eika siis suinkaan mihinkain rajattomaan demokratiaan,
vaan sellaiseen demokratiaan, jota porvaristo johtaa ja joka
saattaa voimaan erilaisia, kapitalismin etuja vastaavia rajoi-
tuksia.

Revisionistien toisena tarkoituksena on jarkyttda puolueen
johtoasemaa yhteiskunnassa, mika kaytinnossa veisi demokra-
tian kukistumiseen eikid sen kehittimiseen. Puolue niet olennoi
toiminnassaan miljoonajoukkojen tahtoa ja on sosialistisen
yhteiskunnan demokraattisin jarjesto. Puolueen johtavassa toi-
minnassa ilmentyvat tédydellisimmin todellisen kansanvallan
periaatteet.

Torjuessaan revisionistien teoriat ja sitdkin suuremmalla .
syylld heidin ehdottamansa ,,demokratisoimis”-reseptit marxi-
lais-leninildiset puolueet pitdvdt samalla erittdin tirkedna teh-
tdvdnadn sosialistisen demokratian johdonmukaista kehittamista
ja laajentamista. Mutta toisin kuin revisionistit he eivat pida
tdhdn johtavana tiend porvarillisen demokratian laitosten ja
periaatteiden lainailemista, vaan sosialistisen kansanvaltaisuu-
den kehittdmistd yhd tdydellisemmaksi, ts. valtion ja puolueen
yhteyksien lujittamista tyotdtekevien joukkoihin, niiden luovan
aktiivisuuden ja omatoimisuuden rohkeaa kehittdmistd yhteis-
kunnan eldmén kaikilla-aloilla. '

Tédssd on puolueen ratkaistavana suuria tehtévia, silld sellai-
nen todella sosialistinen kansanvaltaisuus ei synny itsestdan
muuttumattomassa, kertakaikkisessa muodossa, vaan kehittyy
sitd mukaa kuin sosialismi voimistuu. Se on prosessi, joka vaatii
yhteiskunnan, valtion ja puolueen alituista huomiota ja ponnis-
tuksia; vaatii taistelua véirid katsomuksia vastaan, hallinnollis-
virkavaltaista intoilua vastaan, laajojen kansanjoukkojen
ymmarryksen ja voimien aliarviointia vastaan.

Miksi puolue antaa niin suuren merkityksen sosialistisen
demokratian kehittdmiselle?

Siksi, ettd historian korkeimmantyyppinen laaja kansanval-
taisuus kdy sosialismin vallitessa valttamattomaksi eikd vain
mahdolliseksi. Sosialistisissa oloissa demokratia ei ole hallitse-

615



vien piirien tekemd pakkomydnnytys kuten kapitalismin valli-
tessa, vaan eldmén laki, joka takaa yhteiskunnan normaalin ja
nopean kehityksen. V. 1. Lenin kirjoitti, ettd ,,voiton saatuaan
sosialismin on saatettava vilttdméattomaisti voimaan tédydellinen
demokratia...” ! Sosialismi ja demokratia ovat toisistaan erotta-
mattomat,.

Laaja demokratia tarjoaa yhteiskunnan jokaiselle jadsenelle
mahdollisuuden tajuta olevansa siind tdysivaltainen isdntd, se
kohottaa laajojen joukkojen luovaa aloitteellisuutta, jota ilman
sosialismi ei voi oftaa askeltakaan, Se kannustaa miljoonien
ihmisten lahjoja ja kykyjd, edistdd yhd uusien lahjakkaiden
johtajien nopeaa esiin nostamista, vetdad tyotdtekevid mukaan
valtiolliseen toimintaan, taaten heiddn yha aktiivisemman vilit-
témén osallistumisensa yhteiskunnallisten asioiden hoitamiseen.
Esimerkiksi Neuvostoliiton Korkeimmassa Neuvostossa, sen
maaliskuussa 1958 valitussa viidennessd kokoonpanossa, on
614 vilittémasti tuotannossa toimivaa tyoldistd ja kollektiivi-
talonpoikaa, Kaupunkineuvostojen edustajista on 39,4% vélitto-
mésti tuotannossa toimivia ty6ldisid, maaseudun kyldneuvosto-
jen edustajista on 58,8% kollektiivitalonpoikia. Kaikkiaan valit-
tiin v. 1959 paikallisiin Neuvostoihin noin 340.000 tydldistid ja
ldhes 780.000 kollektiivitalonpoikaa.

Vertauksen vuoksi mainitsemme, ettd USA:n kongressissa
muodostavat pankkiirit ja teollisuudenharjoittajat 30% senaatin

. ja 349% edustajakamarin kaikista edustajista; 21% senaattoreista
on suurmaanomistajia. Kaikki muut edustajapaikat ovat suurten
monopolien toimihenkildiden ja ammattipoliitikkojen hallussa,
jotka ovat osoittaneet olevansa padoman uskollisia palvelijoita.
Amerikkalainen sananlasku ei sano suofta: ,,Toiset ovat senaat-
toreita siitd syysté, ettd ovat rikkaita, toiset ovat rikkaita siitd
syystd, ettd ovat senaattoreita”. :

Sosialismin maiden perustuslaeissa on varmistettu viranhalti-
joiden valinnallisuuden, erotettavuuden ja tilivelvollisuuden
periaate, kaikkien valtion elimien valinnallisuuden ja tilivelvol-
lisuuden periaate. Valitsijoilla on oikeus kutsua ennen miari-
aikaa pois edustaja, joka ei ole osoittautunut heiddn luottamuk-
sensa arvoiseksi. Tyotédtekevien yhteiskunnalliset jarjest6t valvo-
vat yhd laajemmassa mitassa tdytintoonpanoelinten toimintaa
ja oftavat itse aktiivisesti osaa niiden tychon.

Sosialistisen maan valtioelinten ymparilld on aktiivivakea,
joka tyoskentelee tehtaissa, kollektiivitalouksissa sekd kulttuuri-
ja valistuslaitoksissa. Neuvostoliitossa toimii Neuvostojen vaali-
kamppailujen aikana pelkdstddn vaaliagitaattoreina ja vaalien
jarjestdjind noin 14—15 miljoonaa ihmistd. Miljoonia ihmisid
toimii tyotdtekevien edustajina paikallisten Neuvostojen vakinai-
sissa tai tilapdisissd valiokunnissa; yhteiskunnallisina ohjaa-
jina, tarkastajina ja kannatusvaliokuntien jdsenini, jotka on
valittu tuotantolaitoksissa, virastoissa ja talonhallinnoissa;
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yhteiskunnallisten jérjestéjen muodostamissa yhteiskunnallisen
valvonnan ryhmissd. Tdma valtavan suuri ihmisarmeija osallis-
tuu valtiolliseen toimintaan ja kidy suuren poliittisen koulun
kohottaen valveutuneisuus-, tieto- ja kulttuuritasoaan. Kansan-
joukot vaikuttavat valtiokoneiston tyéhén myos lehdistén kautta,
joka on kokemusten vaihdon, valvonnan ja arvostelun véline.

Sosialistisen kansanvaltaisuuden térked piirre on yhteiskun-
nallisten jirjestdjen — puolueen, ammattiliittojen, kommunisti-
sen nuorisoliiton ym.— kasvava merkitys. Niiden toimintaan
osallistuu miljoonia ihmisid, jotka siten vaikuttavat tehokkaasti
yhteiskuntaeldmén eri aloilla. Tarvitsee vain mainita, ettd
Neuvostoliitossa oli puolueen riveissd vuoteen 1958 mennessi
yli 8 miljoonaa ihmistd, kommunistisessa nuorisoliitossa 18 mil-
joonaa ja ammattiliitoissa yli 50 miljoonaa ihmista. .

Erds marxilaisen demokratia-kédsityksen pdderikoisuuksia on
se, ettd antaessaan hyvin suuren merkityksen poliittisille oikeuk-
sille ja vapauksille, se ei rajoita demokratiaa yksistddn niihin.
Marxilaiset pitdvat mitd tdrkeimpdnd demokratian ainesosana
tybtatekevien sosiaalisia ja sosiaalis-taloudellisia oikeuksia:
oikeutta tyohon, lepoon, sivistykseerr, aineellisen toimeentulon
turvaamiseen vanhuuden pédivind tai sairauden sattuessa jne.
Onhan néissd oikeuksissa ihmisten todellisen vapauden ja onnen
perusta. - :

Sosialistisen jirjestelmén historialliset etuisuudet tulevat
esille erittdin havainnollisesti tyotitekevien sosiaalisten oikeuk-
sien turvaamisessa.

Voiko kapitalistinen yhteiskunta kroonillisine tyottomyyksi-
neen turvata jokaiselle mahdollisuuden olla ty6ssi, puhumatta-
kaan siitd, ettd voisi valita mieleisensi tyon? Selvda on, ettei
voi. Sosialistinen jirjestelmi tekee sitd vastoin oikeudesta tyo-
hén kansalaisen perustuslaillisen oikeuden, vapauttaen hénet
kalvavasta levottomuudesta ja epavarmuudesta huomisen suh-
teen. Vapaa tyo ei muodostu vain toimeentulon vilineeksi, vaan
my6s ihmisen yhteiskunnallisen arvon tarkeimmaksi mitaksi,
kunnian ja sankaruuden asiaksi.

Voiko kapitalistinen yhteiskunta taata kansalaisilleen oikeu-
den lepoon? Ei sitdkadn. Mita tekemista kapitalistilla on tyolais-
tensa terveydentilan ja heiddn vapaa-aikansa vieton jarjestami-
sen kanssa! Hin nikee tyo6ldisissa vain liikevoiton ldhteen.
Havainnollinen todistus tastd on se, ettd sairaanhoito on
useimmissa porvarillisissa maissa hyvin kallista, mika tekee sen
tyotatekeville taloudellisessa mielessd tuhoisaksi. Lailla rajoi-
tettu tyopaiva, palkalliset lomat ja muut tyévaenluokan sosiaali-
set oikeudet hankitaan kapitalismin oloissa vain tyotatekevien
pitkaaikaisella taistelulla, ja heididn taytyy tehda suuria ponnis-
tuksia ndiden etuuksien sdilyttdmiseksi ja laajentamiseksi.

Sitdvastoin sosialistisessa yhteiskunnassa, missi sekid tuo-
tannonvilineet ettd valtiovalta kuuluvat tyotitekeville itselleen,
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on huolenpito kansan terveydestd ja hyvinvoinnista yhteiskun-
nallisten ja valtion jédrjestdjen huomion keskipisteena.

Voiko kapitalistinen yhteiskunta taata kansalaisilleen oikeu-
den sivistykseen? Ei voi, eikd vain siitd syystd, ettd se ei piittaa
tyotdtekevien kulttuuritarpeista — ei ainakaan sellaisista, joita
tyd tehtaassa ei ehdottomasti vaadi. Porvaristo, kuten yleensi
kaikki riistdjdluokat, pitdd yksinoikeutta sivistykseen ja kulttuu-
tiin erdénd péddasiallisena vilikappaleenaan oman valtamonopo-
linsa sdilyttdmiseksi. On paljon helpompi pitdd tyotitekevia
aisoissa niin kauan kuin he ovat luku- ja kirjoitustaidottomia,
sivistymattomid, kaikkien mahdollisten ennakkoluulojen ja taika-
uskoisten kisitysten vallassa.

Sosialistisen yhteiskunnan elinedut vaativat painvastoin, etti
se tekee kaikista jasenistadn sivistyneitd kulttuuri-ihmisia. Siella,
missd valta kuuluu ty6titekeville itselleen, heiddn kulttuurinsa
ja tietoisuutensa kasvu, heiddn nikopiirinsd laajeneminen on
valtion voiman ldhde, tie yhteiskunnallisten rikkauksien lisddmi-
seen ja edistyksen jouduttamiseen. :

Sosialistinen yhteiskunta kiinnittdd erikoista huomiota sen
viestonosan poliittiseen ja kulttuurikehitykseen, joka ennen oli
sosiaalisessa suhteessa poljetuimmassa ja sorretuimmassa ase-
massa. Tama koskee mm. erityisesti naisia.

Erdissd kapitalistisissa maissa naiset ovat tinikin pdivdna
vailla monia poliittisia ja kansalaisoikeuksia, he saavat vihem-
mén palkkaa kuin miehet samasta tydst4, ja perheessékin he ovat
alistetussa asemassa.

Marxismi-leninismi katsop, ettd naisen vapauttaminen edel-
lyttdd ensiksikin hinen saattamistaan oikeuksiltaan tiydellisesti
-samanarvoiseksi miehen kanssa sekid perheessd ettd poliittisessa
eldmaéssd; toiseksi se edellyttdd hidnen vetimistian mukaan
aktiiviseen yhteiskunnalliseen ja tuotannolliseen toimintaan ja
kolmanneksi kotiorjuusjérjestelmén lopettamista, jossa yksilolli-
nen kotitalous vie naisen kaiken ajan ja kaikki voimat. -

Sosialistinen jirjestelmd ratkaisee menestyksellisesti tdmén
‘monimutkaisen tehtidvin, Se ei ainoastaan saata naista oikeuk-
siltaan tdysin samanarvoiseen asemaan miehen kanssa, vaan
pitdd ditind olevaa naista erikoisessa arvossa ja kunniassa.
Valtio myéntdd tyossid oleville naisille pitkdaikaisia palkallisia
synnytyslomia, maksaa kuukausiavustusta monilapsisille ja yksi-
naisille Aideille, palkitsee monilapsisia ditejd kunniamerkeilld
ja mitaleilla. Laki suojelee naisen ja lapsen oikeuksia perheessa.

Sosialismi johdattaa naiset laajamitiaisen yhteiskunnallisen
ja tuotannollisen toiminnan tielle. Tsaarin Vendjdlld oli v. 1897
véestolaskennan mukaan palkkatydssd olevista naisista vain
13% tuotantolaitoksissa ja rakennuksilla sekd 4% valistus- ja
terveydenhoitolaitoksissa. 55% heistd tyoskenteli kotipalvelijat-
tarina ja 25% maatoissd kulakeilla ja tilanherroilla. Nyt naiset
.muodostavat 45% kaikista neuvostoteollisuuden tydntekijdista.
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Korkeakoulusivistyksen saaneiden spesialistien joukossa on
naisia enemméin kuin puolet —53%! Monia satoja naisia on
valittu Neuvostoliiton Korkeimman Neuvoston ja liittotasavalto-
jen korkeimpien neuvostojen edustajiksi. Ja paikallisissa vallan-
<limissi on naisia ldhes 700.000. ‘

Tissa suhteessa ei tietenkdin ole tehty vield 1dheskdidn kaik-
kea. Kotitalous vie edelleenkin kohtuuttoman paljon aikaa
pididttden monien naisten poliittista ja sivistyksellistd kasvua.
Riittimattomasti on vield lastenseimid ja -tarhoja sekd sisa-
oppilaitoksia, - jotka voisivat vapauttaa #idin huomattavalta
osalta lastenkasvatukseen liittyvista huolista. Erdissd Neuvosto-
liiton Keski-Aasian tasavalloissa ilmeneesielld tdilld jadnnoksia
feodaaliherralle ominaisesta suhtautumisesta naiseen. Mutta
Neuvostoliitossa ja kansandemokratian maissa naisten vapaut-
tamisessa saavutetut menestykset ja se huomio, jota koko yhteis-
kunta omistaa tille ongelmalle, antavat varmuuden siita, etta
sen tdydellinen ratkaisu ei ole kaukana.

On muistettava, ettd sosialismi on vasta uuden yhteiskunta-
muodostelman ensimmaéinen, alempi vaihe. Luonnollista on, etti
14114 asteella ei voida viela ratkaista tdydellisesti kaikkia lukui-
sia vaikeita ja mutkikkaita ongelmia, jotka riistdjien tuhatvuoti-
nen herruus on jittidnyt perinnoksi sosialismille. Mutta jo nyt
ndhdédén, ettd sosialismi turvaa paremmin kuin mikddn muu jar-
jestelmd tyoGtitekeville reaaliset demokraattiset oikeudet ja laa-
jentaa demokratian piirid ennennikematiomassa maarassa. Toi-
sin ei voi ollakaan yhteiskunnassa, joka ottaa huolehtiakseen
kaikista jdsenistddn, heiddn onnestaan, hyvinvoinnistaan ja
heiddan kunkin kohtalosta.

Mité pitemmaille sosialistinen rhteiskunta kehittyy, sita enem-
mén kansalaiset saavat sosiaalisia hyvyyksid ja suurempia
mahdollisuuksia on heilld osallistua aktiivisesti poliittiseen ela-
méddn. Tastd johtuu kaikkien tyotitekevien syva kiinnostus
yhteiskunnan kukoistusta ja edistystd kohtaan.

2, Sosialistisen yhteiskunnan kansojen ystivyys

Kapitalismi jattdd monissa maissa uudelle yhteiskuntamuo-
dostelmalle raskaan perinndn niiden tai noiden kansojen talou-
dellisen ja sivistyksellisen takapajuisuuden ja piintyneen
kansallisvihan muodossa. Tédstd syystd kaikkein ensimmdinen
tehtdvd, joka nousee voitolle pddsseen tyovienluokan ratkaista-
vaksi kansallisten keskindissuhteiden alalla, on kaikenlaisen
kansallisuussorron ja kansallisen epdyhdenvertaisuuden havitta-
minen, kaikkien kansakuntien ja kansallisuuksien tiydellinen ja
lopullinen vapauttaminen. Osoittaessaan, etti sosialismin paa-
madrdna ei ole vain kansallisen karsineitumisen lopettaminen,
vaan myds kansakuntien yhteenliittidminen, V. I. Lenin tdhdensi,
etti ,niin kuin ihmiskunta voi saada luokat hiviimain vain
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sorretun luokan véliaikaisen diktatuurikauden kautta, niin se
my0s voi saada aikaan kansakuntien vilttiméttoman yhdistymi-
sen vain sellaisen vilikauden kautta, jolloin kaikki sorretut
kansakunnat on tédydellisesti vapautettu, ts. ne ovat vapaita
eroamaan’ 2,

Sorrettujen kansojen vapauttaminen ja niiden kansallisen
tasa-arvoisuuden turvaaminen alkaa heti sosialistisen vallan-
kumouksen jilkeen. Kommunististen puolueiden perustava ohjel-
makohta kansallisuuskysymyksessd on itsemédarddmisoikeuden
myéntdminen jokaiselle kansalle, aina eroamiseen ja itsendisen
valtion muodostamiseen saakka. T#llaisen oikeuden myontiminen
ei lainkaan merkitse kehotusta ja vield vihemmaén pakottamista
siihen, etti jokainen kansa eroaisi, katkaisisi valtiollisen yhtey-
den siihen kansaan, jonka kanssa se aikaisemmin oli kuulunut
samaan valtioelimist66n. Sellainen itsemiirdidmisoikeuden tul-
kinta hyodyttdisi vain kansainvilistd pddomaa, jonka etujen
mukaista olisi erottaa toisistaan sosialismin maiden kansat ja
. sitten kdydd niiden kimppuun yksitellen.

Mutta kysymys ei rajoitu vain tahin. Itse tuotantovoimien
jatkuvan kehityksen edut sanelevat sosialististen kansojen toi-
siinsa ldhentymisen vilttimattomyyden. Tastd syystd voivat
separatistiset pyrkimykset aiheuttaa oleellista vahinkoa sosialis-
min asialle. Kommunistiset puolueet ottavat aina huomioon sel-
laisten pyrkimysten vaaran maééaritellessddn kantansa siini
kysymyksessd, onko tietyn kansakunnan kaytettdva tietyssa
tilanteessa eroamisoikeutta vai eikd. _

Mutta sen, onko eroaminen tai yhtyminen tarkoituksen-
mukaista, voivat ratkaista vain aikaisemmin sorretut kansat
itse. Vain tdydellinen, loppuun saakka kidypd vapauttaminen
antaa niille mahdollisuunden unohtaa vanhat loukkaukset ja noy-
ryytykset ja luo siten jyrkdn kdinteen kansallisissa suhteissa.
Juuri tista syystd kommunistit ratkaistessaan kysymyksida kan-
sojen vilisistd keskindissuhteista antavat niin suuren merkityk-
sen vapaaehtoisuusperiaatteelle. Havittdessddn kaikenlaisen ja
kaikenmuotoisen kansallisuussorron, tunnustaessaan jokaisen
kansan oikeuden omaan valtiolaitokseensa, omaan kansalliseen
kieleensd, kulttuuriinsa ja kansallisiin perinteihinsa sosialistinen
jérjestelmd toteuttaa siten oikeata internationalismia, joka on
sovittamattomassa ristiriidassa kaikkien ja kaikenlaisten suur-
valtatendenssien kanssa. .

Kansakuntien vapauttaminen ei tietenkdan rajoitu pelkkdin
kansallisuussorron hévittimiseen eikd kansakuntien juridiseen
tasa-arvoisuuteen. Imperialismi jattdd perinnoksi uudelle yhteis-
kuntajérjestelmille sorrettujen kansojen taloudellisen ja sivis-
tyksellisen takapajuisuuden. ,,Sen vuoksi”, tihdensi V. 1. Lenin,
nsortavan eli ns. ,suuren” kansakunnan... internationalismi ei
saa olla ainoastaan kansakuntien muodollisen yhdenvertaisuuden
noudattamista, vaan myos sellaista epdyhdenvertaisuutta, jolla
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sortava kansakunta, suuri kansakunta hyvittdisi puolestaan sen
epdyhdenvertaisuuden, mikd muodostuu tosiasiallisesti ela-
missd. Se joka ei ole titd ymmirtényt, ei ole ymmairtanyt tosi
proletaarista suhtautumista kansallisuuskysymykseen, se on
pysynyt itse asiassa pikkuporvarillisella ndkokannalla eikd sen
vu<1)1ksis voi olla.luisumatta alinomaa porvarilliselle nidkdékan-
nalle” 3,

Juuri tdman vuoksi marxilais-leninildiset pitavat 1ahtokoh-
tana sité, ettd sosialistinen jirjestelma ei ole ainoastaan velvol-
linen myéntamaian entisille sorretuille kansoille oikeutta vapaa-+
seen kehitykseen, vaan se on myods velvollinen luomaan tata
varten reaaliset mahdollisuudet auttamalla niitd voittamaan
historiallisesti muodostuneen takapajuisuuden.

Muinoin taloudellisesti heikosti kehittyneiden Neuvostoliiton
kansallisten tasavaltojen talouseldmi kasvaa edistyneempien
sosialististen kansakuntien ja ennen kaikkea Venajan kansan
antaman avun ansiosta keskimiirin nopeampaa vauhtia kuin
Meuvostoliiton talous kokonaisuudessaan. Niinpd kun koko
Neuvostoliiton teollisuuden bruttotuotanto oli v. 1958 lisddntynyt
vuoteen 1913 verraten 36-kertaiseksi, niin Kazakhian SNT:ssa
se oli kasvanut 44-kertaiseksi, Kirgisian SNT:ssa 50-kertaiseksi
ja Armenian SNT:ssa 55-kertaiseksi. Takapajuisten kansallisten
syrjdseutujen nopeaan teollistamiseen tihtidvai politiikkaa
toteutetaan myés kansandemokratian maissa, mista esimerkkina
voidaan mainita Slovakian teollistaminen.

Tasasuhtaisempi paikallisten. olosuhteiden mukainen tuo-
tantovoimien sijoitus seka spesialistien joudutettu kouluttaminen
edistivit kansallisten tyontekijdjoukkojen nopeaa kasvua ja
sivistyksellisen takapajuisuuden hévittdmistd. Tdsta on esimerk-
kinid jokainen neuvostotasavalta. Niinpd ennen vallankumousta
Turkmeniassa oli kaikkiaan vain 58 koulua, joissa opiskeli
6.780 lasta, pohattojen, pappis- ja virkamiesten poikia. Nyt tasa-
vallassa on 1.200 koulua, joissa opiskelee yli 225.000 lasta, yli-
opisto, ldaketieteellinen ja kolme kasvatusopillista korkeakoulua
sekd maatalouskorkeakoulu ja lisdksi 32 erikoisalojen keski-
koulua. Ilmestyy 65 sanomalehted ja 13 aikakauslehted, joista
useimmat turkmeenien kielell4.

Samoin on Neuvostoliiton ja kansandemokratian maiden mui-
denkin entisten takapajuisten kansakuntien ja kansallisuuksien
laita.

Kansallisuussorron lopettaminen sekd talouden ja kulttuurin
menestyksellinen kehittdminen tekeviat kansakunniksi muodos-
tumisen helpommaksi monille kansallisuuksille, joilla tdtd mah-
dollisuutta ei menneisyydessa ollut taloudellisen takapajuisuuden
ja hallinnollisen pirstoutuneisuuden vuoksi sekd muista syistd.
Toisaalta muuttuvat perinpohjin jo porvarillisella aikakaudella
muodostuneiden kansakuntien kasvot..
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Porvarilliselle kansakunnalle, jonka taloudellisena perustana
on kapitalistinen yksityisomistus ja johtavana voimana por-
varisto, on luonteenomaista sisdinen luokka-antagonismi. Ser
kansallisessa kulttuurissa on itse asiassa rinnakkaisesti kaksi
keskendan taistelevaa kulttuuria: kansanjoukkojen demokraatti-
nen kulttuuri ja yhteiskunnan riistdvan huippukerroksen taantu-
muksellinen kulttuuri. Porvarillisen kansakunnan tyypillisend
maailmankatsomuksena, jota riistdvd huippukerros sille tyrkyt-
tad, on nationalismi, jonka perustana on kansakunnan etujen
asettaminen kaikkien muiden kansojen etujen vastakohdaksi. Por-
varillinen nationalismi muodostuu usein ylti6pdiseksi sotaiseksi
kansallisuus- ja rotuvihaksi, jota riistdjat innokkaasti lietsovat.
Juuri niin oli tsaarin Vendjdlld. Miti iljettdvin rotukiihkoilu oli
Saksassa hitlerildisten fasistien ideologian ja politiikan erof-
tamattomana osana, ja he jérjestivdt juutalaisten, slaavilaisten
ja muiden ,epdarjalaisten” petomaisia terroristisia vainoja.
Rotusyrjintd neekereihin.ndhden on nykyajan USA:ssa saanut
laajat mittasuhteet. _

Tuollaiset vastenmieliset ja hépeilliset ilmidt ovat syvisti
vieraita sosialistisille kansakunnille, joiden taloudellisen eldméin
perustana on yhteiskunnallinen omistus ja johtavana luokkana
tyovdenluokka. Sosialistinen kansakunta on tavattoman ehyt,
koska se on vapaa luokkavastakohdista. Ensimmdiisen kerran
historiassa muodostuu yhtendinen kansallinen kulttuuri, joka
ilmentdd mitd tdaydellisimmin tyotdtekevien joukkojen ajatuksia
ja toiveita seka heidan historiallisen kehityksensa erikoisuuksia.
Ja koska sosialistinen jarjestelmd miardi koko kansan eldmin-
kulun, on luonnollista, etti senm kansallinen kulttuurikin tulee
sisdll6ltddn sosialistiseksi. Kaikkien sosialististen kansakuntien
kulttuuri, jonka kansalliset ilmenemismuodot ovat miti moninai-
simpia ja erilaisimpia, on samalla aatteelliselta sisillltiin
kansainvalistd, yhtendistd. Tama lujittaa niitd kansojen veljelli-
sen ystidvyyden ja keskindisavun suhteita, jotka muodostuvat
rakennettaessa yhdessd uutta yhteiskuntaa kiytinnossi. Sosia-
listiselle kansakunnalle tyypilliseksi maailmankatsomukseksi
muodostuu sosialistinen internationalismi.

Tdmén maailmankatsomuksen vakiintuminen samoin kuin
uusien internationalististen suhteiden luominen kansakuntien
valilld ei tietenkddn tapahdu itsestdin, vaan tuloksena uutterasta
tydstd nationalismin jadnnosten voittamiseksi. Sellaiset jaannok-
set ovat erittdin sitkeitd ja ne kasvavat ja levidvit nopeasti, jos
lakataan tekemaistd niiden hivittdmistd tarkoittavaa poliittista
tyota. Tastd syystd marxilais-leninildiset puolueet antavat suu-
ren merkityksen taistelulle kaikkia kansallisissa suhteissa
esiintyvid vdaristymii vastaan. .

Sosialististen kansakuntien kukoistus ei ole suinkaan risti-
riidassa sellaisen tehtivédn kuin kansakuntien jatkuvan ladhenta-
misen kanssa, vaan piinvastoin helpottaa sen suorittamista.
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Sosialismin vallitessa ei katoa, vaan voimistuu huomattavasti
jo kaFitalismin vallitessa alkunsa saanut pyrkimys murtaa
kansalliset raja-aidat, lujittaa kansojen vilisid yhteyksid ja
ldhentdd kansakuntia taloudellisesti, poliittisesti ja sivistykselli-
sesti, Mutta nyt tdmd pyrkimys ei toteudu siten, ettd toiset
kansat sortavat toisia, vaan tasa-arvoisten kansojen vapaa-
ehtoisen ldhentymisen tietd. Tdm4 ei ole luonteenomaista ainoas-
taan taloudelliselle kehityKselle. Samanaikaisesti tapahtuw
kansallisten kulttuurien keskindinen rikastuminen, niiden l4dhen-
tyminen.

Sosialismi rikastuttaa kansakuntia uusilla sisalldllisilld ja:
laadullisilla piirteilld, miké tekee kiinfedimméksi niiden yhtenai-
sylryden taloudellisessa, poliittisessa, ideologisessa ja kulttuuri-
eldméssa.

‘3. Sosialistisen yhteiskunnan kulttuuri

Kun Vendjélld tapahtui vallankumous sen viholliset ennuste-
livat kiukuissaan, eftd pimeiden ja sivistyméttomien joukkojen
herddminen uhkaa hukuttaa kulttuurin, ja ettd karkeat ,virsu-
niekat” eivét pysty sdilyttdmian vanhoja kulttuuriarvoja, puhu-
mattakaan uusien luomisesta. Paljon tuollaisia synkkid ennus-
teluja ovat saaneet kuulla myds toisten sosialismin tielle 14hte-
neiden maiden tyotatekevét.

Nyt on tuollaisten viitteiden perdttémyys kaikille ilmeinen.
Sosialistinen vallankumous ei ole tuonut tullessaan kulttuurin
rappeutumista, vaan kulttuurin kukoistuksen, se on aiheut-
tanut mittasuhteiltaan ja merkitykseltdiin mitd suurimman
kulttuurivallankumouksen.

Yhteiskunnan sosialistinen uudestirakenta-
Kulttuurivallankumous  ineq ej ole- ajateltavissa ilman kulttuurin
on sosialistisen . . . s
uudestirakentamisen  alalla tapahtuvia syvid muutoksia, joita
tirkeimpid ainesosia  oikeutetusti nimitetain kulttuurivallanku-
moukseksi. Ndiden muutosten tehtidviana on
uuden, sosialistisen kulttuurin luominen.

Mutta kulttuurivallankumousta ei ole kisitettdva yksinker-
taistaen, menneisyyden koko kulttuurin kieltimiseksi. Sosialisti-
nen kulttuuri ei synny tyhjasta. Se on laillinen perillinen, joka
perii kaiken sen parhaan, miki on luotu riistoyhteiskunnan
oloissa. V. I. Lenin sanoi: ,,On omaksuttava koko se kulttuuri,
joka kapitalismilta on jddnyt, ja rakennettava sosialismi sen
pohjalle. On vilttimitontd kaiken tieteen, tekniikan, kaiken
tietouden, taiteen omaksuminen. Muutoin me emme voi rakentaa
kommunistisen yhteiskunnan elamaa” 4.

Sellaisten pysyvien arvojen valikoiminen menneisyyden
kulttuuriperinnosta ja kaiken tarpeettoman, sosialistisen yhteis-
kunnan luonteen kanssa ristiriidassa olevan ja sitdkin suurem-
malla syylld vahingollisen, taantumuksellisen poiskarsiminen
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onkin kulftuurivallankumouksen konkreettisia tehtavid. Talla
pohjalla kehittyy todella sosialistinen kulttuuri, sosialistinen
sisalloltaan, ts. sellainen joka heijastaa uuden yhteiskunnan ela-
maii ja ihanteita ja jossa on lipikayvini timian yhteiskunnan
ideologia, pyrkimys palvella kansaa ja auttaa sitd aktiivisesti
taistelussa sosialismin ja sitten kommunismin puolesta.

Toinen kulttuurivallankumouksen keskeinen tehtiva on kult-
tuurin muuttaminen harvojen omaisuudesta kaikkien omaisuu-
deksi. Vilttamattomyys tahdn ilmaantuu ehdotiomasti jokai-
sessa, porvarillisten standardien mukaan kaikkein ,,sivistyneim-
missakin” maassa. Antaahan kapitalismi loppujen lopuksi aina
tyotatekeville vain sen vahimmaismaérin tietoja minka tarvitsee
valttimatta heidan osallistumisensa tuotantoon, eikd enempai.

Erittdin suuri merkitys oli kansansivistyksen kohottamisella
Neuvostoliitossa. Vallankumousta edeltdneelld Venijilld oli yli
75% viestostd (9-vuotiaista ja vanhemmista) luku- ja kirjoitus-
taidottomia, Kirgiisien joukossa oli vain 0,6% lukutaitoisia,
turkmeenien ja jakuuttien keskuudessa 0,7, kazakhien 2,0% jne.
Monilla kansallisuuksilla ei ollut edes kirjakieltiin. Neuvosto-
vallan piti aloittaa kaikkein alkeellisimmasta seikasta — siita,
ettd kymmenii miljoonia ihmisia tutustutettiin aapiseen, opetettiin
lukemaan lehted ja kirjaa, annettiin heille kaikkein alkeellisim-
mat tiedot. Tdma tehtiva ratkaistiin todella vallankumouksellista
vauhtia. Lukutaidottomuuden poistamista varten toimineissa
kouluissa kdvi vuosina 1929—1932 enemmén kuin 30 miljoonaa
ihmistd. Jo ensimmadisen viisivuotissuunnitelman kautena saa-
~ tettiin voimaan yleinen alkeiskoulupakko. Kaikki tama teki mah-
dolliseksi lukutaidottomuuden tdydellisen poistamisen siirtyma-
kauden loppuun mennessa.

Vield suurempia ponnistuksia vaatii ty6é lukutaidottomuuden
poistamiseksi Aasian kansandemokraattisissa maissa, missd yli
909% viestostd on aikaisemmin ollut lukutaidotonta.

Kulttuurivallankumouksella eurooppalaisissa kansandemo-
kratian maissa on omat erikoisuutensa. Erdissd niissd, missé
kansan sivistystaso on verraten korkea, ei ole tarvinnut ryhtya
ratkaisemaan sellaisia tehtdvid kuin joukkoluontoisen lukutai-
dottomuuden poistamista. Mutta tiilla tulee usein hyvin karke-
viaksi tehtdviksi taistelu porvarillista ideologiaa vastaan, joka
on juurtunut syville ihmisten tajuntaan, ja tydtdtekevien vapaut-
taminen kirkon taantumuksellisesta vaikutuksesta.

Kulttuurivallankumouksen vilttimaton osa kaikissa maissa
on koulun muuttaminen porvariston luokkaherruuden vélineests,
jollainen se on ollut kapitalismin vallitessa, sosialistisen uudel-
leenkasvatuksen vélineeksi. Koulu erotetaan kirkosta ja vapau-
tetaan porvarillisen ideologian vaikutuksesta. Kouluopetus
uudistetaan vihitellen kokemuksen avulla tarkistettujen tieteel-
listen tietojen pohjalla. Luodaan uusi kansansivistysjarjes-
telmd. Se valmistaa sivistyneitd ihmisid, jotka on varustettu
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perustiedoilla tieteen ja tekniikan alalta ja jotka pystyvit tietoi-
sesti osallistumaan sosialistiseen rakennustycéhon.

Vallankumouksen voiton jilkeen saa laajan kehityksen myds
koulun ulkopuolella tapahtuva valistustyd. Kerhot, kirjastot,
kulttuuripalatsit, teatterit, museot, elokuvat, radio, lehdisto seki
iltakoulujen ja kirjeoppilaitosten laaja verkosto ulottuvat syville
kansan jokapdiviiseen eldmain.

Maan teollistamisen ja maatalouden kollektivisoinnin sekd
sosialistisen valtion valtavan monitahoisen valistus- ja kasvatus-
toiminnan suoranaisena tuloksena on tydvédenluokan ja talon-
poikaiston teknillisen ja kulttuuritason nopea kasvu.

Saadakseen aikaan sellaisen kasvun, varmistaakseen yhteis-
kunnan tuotantovoimien ja kulttuurin nousun tédytyy kulttuuri-
vallankumouksen ehdottomasti ratkaista vield yksi tdrkei teh-
tdvd — luoda uusi, kiintedssa yhteydessd tyovdenluokkaan ja
talonfoikaistoon oleva, todella kansan oma sivistyneistd. Ennen
sosialistisen vallankumouksen voittoa ei proletariaatilla ole
vdhidnkdin monilukuista omaa sivistyneistdddn. Porvaristo sul-
kee tyoléisiltd ja talonpojilta tien korkeakoulusivistykseen.

Uuden sivistyneiston luomistehtdvd ratkaistaan kahdella
tavalla: ottamalla mukaan porvarillista sivistyneistdd ja kasvat-
tamalla sitd uudelleen sekd kouluttamalla nopeassa tahdissa
spesialisteja tyoldisten ja talonpoikien keskuudesta.

Vanhan sivistyneistén mukaan vetdminen sosialistiseen
rakennusty6hon ei ole tietenkddn helppo tehtdva. Erittdin vai-
keata se oli Vendjdn tydvdenluokalle, missid luokkataistelun
karjistyminen ddrimmilleen sysdsi huomattavan osan vanhaa
sivistyneist6d — ainakin joksikin aikaa — vallankumouksen
vastustajien ja sille pahansuopien henkildiden leiriin.

Siita huolimatta Neuvostomaan kommunistit selviytyivit
suurin piirtein sivistyneistod koskevasta ongelmasta, ja ovat
osoittaneet toisten, sosialismin tielle ldhteneiden maiden tyéta-
tekeville perusmenetelmit timian ongelman ratkaisemiseksi.
Puhuessaan v. 1958 Unkarin Tiedeakatemiassa N. S. Hrust3ev
sanoi: ,,Tyostd sivistyneiston parissa puolueellamme on run-
saasti kokemusta. Saatuamme melko paljon kuhmuja olemme
oppineet ymmartimain oikein monia kysymyksiid. Tésti koke-
muksesta paidstimme teidat osallisiksi ystavien tavoin” 5.

Ja tuo kokemus on ennen kaikkea siini, ettd vanhaa sivisty-
neist6d kohtaan on osoitettava suurta huomiota, hienovaraisuutta
ja suvaitsevaisuutta. Jos sen erillisef, vaikkapa lukuméariisesti
suuretkin ryhmit eivit joskus aina ymmarra heti vallankumouk-
sellisten uudistusten merkitysta ja valttdmattomyytta, pysyvit
aatteellisesti kaukana vallankumouksesta, ei pida kiirehtid lei-
maamaan heitd vihollisiksi. Todelliset sivistyneiston edustajat
eivat voi kauan pysya sellaisella virheelliselld kannalla ja tulevat
ehdottomasti etsimédin teitd kansan luokse. Osoittamalla karsi-
villisyyttd ja auttamalla heitd, antamalla heille aikaa havaita
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hairahduksensa voidaan suuresti helpottaa heidén siirtymistdan
sosialismin puolelle. -

Sellaisella avarakatseisella suhtautumisella ei kuitenkaan ole
mitddn yhteistd puuttumattomuuskannan, passiivisen ja valin-
pitiméittémin suhtautumisen kanssa vanhan sivistyneiston kes-
kuudessa tapahtuviin aatteellis-poliittisiin prosesseihin. Jos se
jétetddn kokonaan oman onnensa nojaan, niin se merkitsee, etta
sallitaan vallankumouksen vihollisten houkutella vanhan sivisty-
neistén horjuvia edustajia pauloihinsa.

V. I. Lenin kiinnitti hyvin suurta huomiota ty6hon sivistyneis-
ton, vanhojen spesialistien parissa. Hidn sanoi ettd on toimittava
niin, ettdi he tuntisivat olonsa paremmaksi kuin kapitalismin
vallitessa, paremmaksi ei vain aineellisessa, vaan myos ,,oikeu-
dellisessa suhteessa niin toverillisessa yhteistyossa ty6ldisten ja
talonpoikien kanssa kuin myods aatteellisessa suhteessa, ts. siind
suhteessa, etti he tuntevat tyydytystid tyonsd johdosta ja ovat
tietoisia tyonsd yhteiskunnallisesta hyédyllisyydestd ja riippu-
mattomia kapitalistiluokan itsekkdista etupyyteista” ©.

Téllainen suhtautuminen vanhaan sivistyneist66n on osoit-
tautunut tdysin oikeaksi.

Voidaan olettaa, ettd monissa maissa, joille sosialismin tielte
ldhteminen on vield edess3, tulee sivistyneistén mukaan vetami-
nen ja sosialistinen uudelleenkasvattaminen olemaan helpompi
asia. Kuten aikaisernmin on huomautettu, sysda monopolien har-
joittama tehostuva sorto yhi laajempia sivistyneistokerroksia
liittoon tyovédenluokan kanssa jo ennen vallankumousta. Ei myos-
kddn tutustuminen sosialististen maiden kokemukseen, miss3
sivistyneistélle avautuu ennennikeméttémia mahdollisuuksia
luovaan ty6hon ja todelliseen kansan palvelemiseen, ole jatti-
mattd heihin jalkidan.

Mutta saavuttakoot puolue ja proletariaatin diktatuuri tyossa
vanhan sivistyneistdn parissa millaisia menestyksid tahansa,
tdma ei kuitenkaan voi yksinddn tyydyttda kaikkia sosialistisen
yhteiskunnan tarpeita. Tyovdenvallan ensimmadisistd paivistad
ldhtien sen ratkaistavaksi nousee uusien insindéri- ja teknikko-
koulutuksen saaneiden, tieteellisten ja kulttuuritydntekijdin kou-
luttaminen laajassa mitassa, ennen kaikkea tyoldisten ja talon-
poikien joukosta.

Ty6, joka ty6vdaenluokan puolueen ja valtion on suoritettava
kulttuurivallankumouksen aikana, on todella valtava. V. L. Lenin
sanoi: ,,Niiden sosialistien joukosta, jotka ovat tdstd kirjoitta-
neet, en jaksa muistaa ketddn huomattavaa sosialistia, joka olisi
jossakin tuntemassani tulevaisuuden sosialistista yhteiskuntaa
koskevassa sosialistisessa teoksessaan tai lausunnossaan viitan-
nut siihen konkreettiseen kiytidnnolliseen vaikeuteen, joka nousee
vallan ottaneen tydvdenluokan eteen, kun se asettaa tehtivikseen
muuttaa kapitalismin aseesta sosialismin aseeksi kaiken sen

-kulttuurin, tietouden ja tekniikan runsauden, minki kapitalismi
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on kasannut ja mika historiallisesti on meille ehdottoman tar-
peellinen”. ... Tdma tehtidvd”, Lenin sanoi, ,,on vaikeudeltaan ja
merkitykseltddn maailmanhistoriallinen” 7.

Suorittamalla vallankumouksen kulttuurin alalla tydvien-
luokka, sen puolue ja valtio eivdt ainoastaan tyydyta sosialisti-
sen rakennustyon tarpeita tyontekijoihin ndhden, eivit vain aunta
uuden, sosialistisen ideologian vallitsevaksi tulemista yhteiskun-
nassa, vaan laskevat myos perustukset historiassa ennennike-
mattomalle kulttuurin nousulle.

Miti selvimpiné todistuksina tdstd ovat valistustyén nousu,
menestykset insinéérien, teknikkojen ja tieteellisten tyontekijéin
koulutuksessa sekd tieteen, tekniikan, kirjallisuuden ja taiteen
saavutukset Neuvostoliitossa ja kansandemokratian maissa.
Sosialistinen jirjestelmid demokratisoi pe-
rinpohjin kulttuurin, tekee sen koko yhteis-
kunnan eikd suppean sivistyneistokerrostuman omaisuudeksi.
Tdma vaikuttaa suotuisasti ennen kaikkea henkisen kulttuurin
omaan kehitykseen. ~

Kirjailijain, kuvaamataiteilijain ja ndyttelijdin ei sosialismin
vallitessa {arvitse valittaa huomion puutetta yhteiskuntapiirien
taholta. Sosialistisissa maissa kdyneet ulkomaalaiset ihmettele-
vét usein sitd, kuinka nopeasti tulevat loppuunmyydyiksi kaikki
vdhinkin onnistuneet kirjat ja kuinka suuri on museoissa,
teattereissa ja konserttisaleissa kavijdin tulva. Tama kansan
henkisten tarpeiden yhtdmittainen kasvu luo suotuisat edellytyk-
set taiteelliselle luomistydlle ja kannustaa siti kehittymdin
edelleen. p

Kulttuurin demokratisoiminen myo6tavaikuttaa monien etevien
lahjakkuuksien esiinnostamiseen kansan syvien rivien keskuu-
desta kaikilla tieteellisen ja taiteellisen luomistyén aloilla.
Kuinkahan paljon mahdollisuuksia tulla kuuluisiksi kirjailijoiksi
olisi ollut ennen Lokakuun vallankumousta kaivostydldisen
pojalla Pavel BaZovilla tai maalaissepé&n pojalla Aleksandr
Tvardovskilla? Tuhannet ja taas tuhannet lahjakkaat ihmiset
kapitalistisessa maailmassa sortuvat voimatta lyodd itseddn
puutteen, kieltdymysten ja yhteiskunnan valinpitimattémyyden
ldpi. Sosialismi sitdvastoin luo valttdmattomat edellytykset
lahjakkuuksien selvillesaamiseen ja tukemiseen. Tieteelliset ja
teknilliset seurat, kirjalliset yhteenliittymat tySpaikoilla ja jul-
kaisujen yhteydessi, taiteellisen omatoimisuuden kollektiivit ja
monet muut jarjestdt edistdvit ihmisten kykyjen selvillesaamista
ja kehitystd, rikastuttaen sosialistista kulttuuria vereksilld, nuo-
rilla voimilla.

Mutta kysymys ei ole vain aineellisista mahdollisuuksista,
vaan my0s henkisestid ilmapiiristd, joka syvésti eroaa siitd mikd .
on ominaista kapitalismille. Porvarillisen ideologian vallassa
oleva kirjailija tai taiteilija ei saa mistdin myén%eistéi eldmén
ihannetta, jonka valossa hidn voisi arvioida aikansa ilmidité.
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Eldmi ndyttida hanestd usein synkidltd ja tarkoituksettomalta,
ihmiset pieniltd ja mitdttomiltd. Mutta hin ei nde ulospédidsyi
tastd asiaintilasta ja osoittaessaan porvarillisen todellisuuden
inhoittavuudet hdn usein samaan aikaan suoranaisesti tai valilli-
sesti puolustelee niitd, ollen sitd mielts, ettd ne ovat ihmisluon-
non, ihmiseldimin ominaisuuksia sellaisenaan. Tuollainen kat-
santokanta tyydyttad tdysin taanturmuksellista hallitsevaa
huippukerrosta, joka pyrkii estdmiidn ihmisid taistelemasta
kapitalismin epdinhimillisten olosuhteiden muuttamiseksi.

Linnessd on tietenkin myos edistyksellistd, demokraattista
kulttuuria, joka ei ole vdhidinen voima. Mutta se ei ole hallitseva
porvarillisessa maailmassa. Sen edustajien taytyy kdyda kireda
taistelua taantumusta vastaan.

Toisin on asia sosialismin vallitessa, missd koko kulttuuri
kuuluu kansalle. Nopea sosiaalisen edistyksen tilanne, joukkojen
kulttuuritason ja kansan hyvinvoinnin vadajadmaton kasvu sekd
tieteellisesti perusteltu varmuus tulevaisuudesta — kaikki tdma
luo erittdin suotuisat edellytykset luovalle tydlle.

Luonnollista on, ettd tima asettaa kulttuurin edustajille suu-
ren vastuun. Kirjallisuus ja taide eivat ainoastaan heijasta kan-
san elimdd, vaan myos muovailevat ihmissieluja. Ajatuksen
kirjallisuuden ja taiteen erottamattomasta yhteydesta yhteis-
kuntaluokkien etuihin ja taisteluun, ja sosialismin vallitessa
koko kansan elaméiin, perusteli teoreettisesti V. I. Lenin, joka
esitti kirjallisuuden puoluekantaisuuden periaatteen. Porvarilli-
set propagandistit kohdistavat raivokkaita hyokkayksid tata
periaatetta vastaan yrittden todistaa, ettd tietyn luokan etujen
palveleminen ja tietyn poliiftisen linjan maaratietoinen noudat-
taminen eivat sovellu yhteen taiteellisen luomistyon vapauden
kanssa. Mutta se on hyokkdilya kelvottomin keinoin.

Taiteellinen luomisty6 ei voi pysyd luokkien taistelun eika
politiikan ulkopuolella, silld jokainen kirjailija ja taiteilija ilmai-
see tahtoen tai tahtomattaan luovassa tybssddn jonkin luokan
etuja. Eiko nykyajan porvarillinen taide heijasta hallitsevan por-
variston jirjenjuoksua ja eikd se ole sen ideologisen joukko-
vaikutuksen viline? Eivatko porvarilliset kustantamot, elokuva-
yhtiot ja taidendyttelyjen johtajat sekd vihdoin vaikutusvaltainen
lehdistd sanele omaa tahtoaan sivistyneistdlle ja harjoita mité
voimakkainta aineellista ja moraalista painostusta niitad kohtaan,
jotka yrittdvidt vastustaa tdtid saneluvaltaa? Havainnollisena
esimerkkind tdstd on porvarillisten maiden edistyksellisid tiede-
miehid, kirjailijoita, kuvaamataiteilijoita ja néyttelijoita vastaan
monien vuosien kuluessa harjoitettu ajojahti.

Sosialismi on ensimmaiinen yhteiskuntajérjestelm4, joka tekee
kulttuurin vapaaksi rahasékin sorrosta, antaen taiteilijalle mah-
dollisuuden tehdi luovaad ty6tdén ei ,lihavien” pienen ryhmén tur-
meltuneen maun tyydyttdmistd varten, vaan laajoja kansanjouk-
koja varten. Vihentdako tima taiteilijan vapautta? Ei lainkaan.
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Jokainen oikea taiteilija etsii totuutta, pyrkii kirjoittamaan
sitd mika on totta. Ja juuri tdtd vaatiikin sosialistisen yhteiskun-
nan etu. Sosialistisen realismin péddvaatimus on, ettd todelli-
suutta on kuvattava totuudenmukaisesti sen etenevissi kehityk-
sessd. ,,Sosialistisessa yhteiskunnassa, missd kansa on todella
vapaa, kohtalonsa todellinen herra ja uuden eldmén luoja”,
sanotaan hyvin tarkedssd puolueen asiakirjassa ,Kirjallisuus ja
taide 1ahemmaiksi kansan eldmii”, ,taiteilijalle, joka uskollisesti
palvelee kansaansa, ei ole epaselvid, onko hin luovassa tydssdian
vapaa vai ei. Sellaiselle taiteilijalle on selvdd, miten todellisuu-
den ilmitihin tulee suhtautua, hidnen ei tarvitse sopeutua eiki
pakottaa itsedéin, vaan kommunistinen puoluekantaisuus eldmin
totuudenmukaisessa kuvaamisessa on hinen sielunsa tarve, hin
on vankasti tdlld kannalla, puolustaa sitd luovassa tydssadn” 8.
Juuri ndin sosialistisen sivistyneistén edustajat ymmartavat
tehtdviansa.

4. Sosialismi ja yksilo

Sosialistisen jirjestelmédn porvarilliset arvostelijat yrittavat
todistaa, ettd se jirjestelmi ei sovellu yhteen yksilon vapauden
kanssa. Vallankumouksellinen marxilaisuus ei heididn sanojensa
mukaan tunnusta ihmisyksilélld olevan mitdin arvoa. Sosialisti-
sen jérjestelmin ,totalitaarisuudesta”, siitd kuinka ,kollektiivi
nielee yksilon” ja ,yhtéldistdd” ihmiset, on kirjoitettu satoja
kirjoja ja tuhansia artikkeleita. Mutta ei voi olla mitddn sen
virheellisempdd kuin tuollainen kasitys.

Ihmisen henkiset piirteet, hdnen suhteensa
Tiesiion "iapa“gt:‘?“(g}m ympirdiviinsd ja hinen henkildkohtainen
e amies. kawy itsetajuntansa riippuvat sen yhteiskunnan
luonteesta, jossa hin elda. '

Porvarillinen propaganda kuvailee kapitalistista jarjestelmaa
yksilon vapauden valtakuntana ja esittid ihmisten muodollisen
juridisen tasa-arvoisuuden ainoana mahdollisena tasa-arvoisuu-
den muotona. Mutta todellisuudessa pddoman herruus on mita
suurinta ihmisen persoonallisuuden havaistysta.

Pddoma rakentaa ihmisten viliset suhteet itsekkiille etu-
niakokohdille. Raha korvaa kaikki ihmisen henkilGkohtaiset
ominaisuudet. Kapitalistisessa yhteiskunnassa, Marx Kkirjoitti,
,,8itd mikd mind olen ja mitd mind pysfyn tekemaiin, ei lainkaan
méirdd minun yksilollisyyteni. Mina olen rujo, mutta voin ostaa
itselleni kauneimman naisen. Siis mind en ole rujo, silld raha
tekee mitattoméaksi rujouden vaikutuksen, sen luotaantyontdvin
voiman. Vaikka mind olen yksiléllisyydeltdni rampa, niin raha
hankkii minulle 24 jalkaa; siis mina en ole rampa. Mind olen
huono, epirehellinen, tunnoton, heikkojiarkinen ihminen, mutta
raha on kunniassa ja siis myds sen omistaja on kunniassa. Raha
on korkeinta hyvai — siis hyvd on myos niiden omistaja” ®.
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Toisessa kohtiossa naannyttiva tyd ja kaikkinielevd huolen-
~ pito leipdpalasesta kuluttavat ja tylsistyttavat ihmista. Toisessa -
kohtiossa elimin hyvyyksien yltakylldisyys ja hedelmallisen
yhteiskunnallisen toiminnan puuttuminen synnyttivat pyrki-
mysta koteloitua oman ,,mindn” sisaisiin eldmyksiin. Sellainen
individualismi vie ihmisen sisdisen maailman kuihtumiseen, syn-
nyttdd tyhjyyden, ikdvystymisen ja rikkindisyyden tunnetta.
Porvarillisen yhteiskunnan rappeutumisen olosuhteissa se muut-
tuu helposti eldimelliseksi, susimaiseksi itsekkyydeksi, siksi
»yli-ihmisen” ideologiaksi, jota niin selvésti ilmensi Nietzschen
filosofia, josta tuli erds fasistisen maailmankatsomuksen kulma-
kivi. Kaikki tuo onkin todellista ,persoonallisuuden havitta-
mistd”.

Vasta sosialistinen vallankumous tarjoaa ulospddsyn tillai-
sesta asiaintilasta. ;,Jos kerran olosuhteet luovat ihmisen luon-
teen”, kirjoitti Marx, ,,niin olosuhteet on siis tehtdvd inhimilli-
siksi” 19, Thminen ei voi olla vapaa yhteiskunnasta, vapaus on
mahdollista vain yhteiskunnassa. Yksilon vapauttamiseksi on
vapautetiava kaikki ihmiset ja muutettava heitd orjuuttavat
yhteiskunnalliset suhteet toisenlaisiksi. Yksilon vapauttaminen
tyotatekevien joukkojen vapauttamisen kautta — siind on kommu- .
nistien kannan ydinajatus, heiddn kollektivistisen ideologiansa
kulmakivi.

Kun porvarillinen propaganda syyttdd marxilaisia ,,persoo-
nallisuuden hévittdmisestd”, niin se ldhtee vaieten siita, etti
persoonallisuuden perusta on muka yksityisomistus. Mutta yksi-
tyisomistuksen hédvittdminen on pelottavaa vain niille, joilla koko
yhteiskunnallinen asema, mukavuudesta aina ymparillid olevien
ihmisten keskuudessa nauttimaansa arvovaltaan saakka, ei
perustu yksilollisiin kykyihin eikd henkilokohtaisiin ansioihin,
vaan rikkauden suomiin etuoikeuksiin." Sellaisista henkilGista
ndyttdd tuotannonvilineiden yksityisomistuksen lopettaminen,
vilineiden, joita kdytetadn toisten yksildiden riistoon ja noyryyt-
tdmiseen, todellakin heiddn oman persoonallisuutensa lakkautta-
miselta, sitdkin suuremmalla syylla, kun tama ottaa heilta pois
mahdollisuuden viettad joutilasta eldmii, ja tyo on porvarilli-
selle loiseldjélle kaikkein kauhein onnettomuus.

Tydtatekeville ja lahjakkaille ihmisille sosialismi sitdvastoin
avaa laajoja mahdollisuuksia heiddn yksildllisten lahjojensa
esilletuloon ja soveltamiseen. Vasta sosialistinen jarjestelma
tekee mahdolliseksi ,,...vetdd todellakin tyotitekevien enemmiston
sellaiseen toimintaan, missd he voivat niyttia parastaan, kehit-
tdd kykyjddn, nostaa esiin lahjakkuuksia, joita kansan keskuu-
dessa on ehtyméttdmiin ja joita kapitalismi on polkenut, puris-
tanut ja kuristanut tuhansia ja miljoonia” 1! (Lenin).

Sosialismi tunnustaa ensimmadistd kertaa oikeuden kehityk-
seen ja itsendiseen luovaan ty6hon tavallisille uurastajille, joita
porvarillinen ideologia on aina yliolkaisesti kohdellut ,,harmaana
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joukkona”. Sosialismi takaa tdméin oikeuden myds antamalla
yhteiskunnan kasiin kaikki aineelliset vilineet, jotka tekevit
mahdolliseksi kehittdd ihmisten lahjoja ja kykyja. Sitd mukaa
kuin sosialistinen jarjestelma lujittuu, aineellisten hyddykkeitten
ja henkisten arvojen runsaus kasvaa ja yhteiskunnalliset suhteet
kehittyvat yha tdydellisemmiksi, lisddntyvat alituisesti myods
mahdollisuudet yhteiskunnan kaikkien jisenten kehitykselle ja
luovalle tydlle, persoonallisuuden kukoistukselle.
Henkilokohtaisten ja yhteiskunnallisten
Hel‘::"l'all(‘°hf"lsl;°;‘ etujen vastakkaisuus syntyi yhdessd yksi-
jaet{je:syll:'tg:ln:: " tyisomistuksen kanssa, jonka herruuden
vallitessa ihtminen, kasittdessdin yhteis-
kunnan itselleen vihamieliseksi, tukahduttavaksi voimaksi, pyr-
kil antamaan yhteiskunnalle mahdollisimman vahén ja riuhtai-
semaan itselleen mahdollisimman paljon.

Sosialistinen jdrjestelmad huolehtii ennen kaikkea yhteisisté
eduista. Niistdhdn riippuu ei vain koko yhteiskunnan, vaan myés
sen jokaisen jdsenen hyvinvointi. Tastd syystd sosialistinen
moraali tuomitsee individualismin ja pikkuomistuksellisen itsek-
kyyden ilmenemismuodot, pitden niitd aivan oikeutetusti kapita-
listisen menneisyyden jddnnoksind ihmisten tajunnassa. Mutta
toisaalta jo F. Engels osoitti, ettd ,,yhteiskunta ei voi vapauttaa
itseddn vapauttamatta myds jokaista yksilod” 2. Huolenpito
ihmisestd, hienovarainen ja huomaavainen suhtautuminen
hdneen on erds sosialistisen moraalin tarkeimmistd vaatimuk-
sista. ‘

Sosialismin oloissa avautuu jokaiselle yhteiskunnan jasenelle
tie asemansa parantamiseen — tie tuottavampaan ja laadullisesti
parempaan tyontekoon. Luonnollista on, etta ihmisten pyrkimys
kohottaa hyvinvointiaan sellaista tietd vastaa yhteiskunnan etuja
ja ettd yhteiskunta tukee kaikin tavoin tita pyrkimysta. Tdssa on
objektiivinen perusta, jolla kehittyy henkilokohtaisten ja yhteis-
kunnallisten etujen elimellinen yhtyminen sosialistisessa yhteis-
kunnassa. Tdmdi sosialistisen jarjestelmén erikoisuus saa ilmauk-
sensa ihmisten tajunnassa. Sitd mukaa kuin kansanjoukkojen
sosialistinen tietoisuus kasvaa, alkavat moraaliset vaikuttimet
esittia ihmisten toiminnassa yhd suurempaa osaa ja huolenpito
yhteiskunnallisista asioista tulee jokaisen henkilokohtaiseksi
asiaksi. Sosialistisen moraalin hengessd kasvatettu ihminen ei
voi suhtautua vilinpitiméttomasti epakohtiin, kaikkeen siihen,
mikd on ristiriidassa yhteiskunnan etujen kanssa, vaikka tdmi
ei koskisikaan hintd valittémasti. Isdnnin tunne ja siihen erotta-
mattomasti liittyvd vastuuntajuaminen yhteisestid asiasta muo-
dostavat uuden ihmisen henkisten kasvojen mitd tdrkeimmén
piirteen. Sosialistisen yhteiskunnan jésenilld on suuret oikeudet
ja my6s suuret velvollisuudet. Mutta ne ovat isidnnin velvolli-
suuksia, maan todellisten kansalaisten velvollisuuksia eivétkd
poljettujen alamaisten rasituksia.
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Muutaman vuosikymmenen kuluessa ei tietenkdin ole mah-
dollista juuria tdydellisesti pois kaikkia kisityksid ja tottu-
muksia, jotka ovat vakiintuneet yksityisomistuksen herruuden
monien vuosituhansien aikana. Sosialistisen yhteiskunnan jisen-
ten erdin osan tajunnassa eldvit vield vanhan moraalin ja elin-
tapojen erilaiset piirteet: epdrehellinen suhtautuminen tyohén,
etuilu, itsekkyys, kansallisuusennakkoluulot, vddrd suhtautu-
minen naiseen, tottumus juopotteluun, yhteiskunnanvastaiset
katsomukset, jotka silloin t&116in johtavat huligaanimaisuuteen
ja rikoksiin. Kaikkia sellaisia ilmi6itd me sanomme kapitalismin
jadnnoksiksi. Talld tdhdennetddn myés sitd, ettd ne ovat vieraita
sosialismille ja ettd sosialistiset yhteiskunnalliset suhteet eivit
sindnsd suinkaan synnytd mainitunlaisia rumia ilmi6itd, vaan
pdinvastoin syrjdyttdvit ne vahitellen.

Kapitalismin jédédnnokset sdilyvdt sitkedsti yhteiskunnan
jdsenten erddn osan tajunnassa. Ei ole unohdettava, ettd on
monia ihmisten vilisten suhteiden aloja, joilla epédsosiaaliset
tottumukset, katsomukset ja tavat vaikuttavat erittdin voimak-
kaasti, esimerkiksi perhesuhteet ja elintavat. Tdménluontoisiin
- suhteihin voi epéileméttd vaikuttaa ei vain edistyksellinen sosia-
listinen moraali ja ideologia, joka valtaa hallitsevan aseman
yhteiskunnassa, vaan myos osalla yhteiskunnan jisenii sdilyneet
takapajuiset katsomukset ja tottumukset. Jos sellaisia katsomuk-
sia ja tottumuksia vastaan ei kdyd4 riittdvad taistelua, voivat ne
vaikuttaa vahingollisesti toisten ihmisten, erittdinkin kasvavan
sukupolven tajuntaan.

Juuri timdn vuoksi sosialismin voiton jilkeenkin siilyy
kdrsivillisen ja jokapdivdisen kasvatustyon valttimaittdmyys.
Sosialismi ei ole ajateltavissa ilman yhteiskunallista kuria, joka
velvoittaa kansalaista tiyttimaan yhteiskunnan vaatimuksia ja
noudattamaan sosialistisen yhteiselimin sdant6ji. Tami vastaa
my0s jokaisen yksityisen ihmisen etuja, jos nima edut ymmairre-
tdan oikein ja ndhdain niiden riippuvuus koko yhteiskunnan
kukoistuksesta. .

Henkilokohtaisten ja yhteiskunnallisten etujen kehittyva yhte-
ndisyys on mitd tirkein sosialistisen jirjestelmin moraalinen
etuisuus, jarjestelmin, joka poistaa vanhan murhendytelman
ihmistajunnan ,,sarkyneisyydesta” ja kasvattaa eheita, elamin-
haluisia ja rohkeita ihmisia, jotka eivit pelkaa vaikeuksia. Sosia-
lismin voitto on mitd suurin moraalinen vallankumous. ,,Itses-
taan selvai on”, kirjoitti timin johdosta suuri ranskalainen
kirjailija Romain Rolland, ,.ettd timi moraalinen vallankumous
ei ole vield paattynyt, etta se kehittyy edelleen ja sen seuraamuk-
set tulevat olemaan mittaamattomia. Jo nyt voidaan sanoa, eftd
se pelastaa sivistyksen epatoivoiselta vararikolta, jolloin ihmis-
henki joutuisi hedelmattomin ja ylpedn yksindisyytensd umpi-
kujaan... Uusi, valtavan innostuksen ja ilomielisen eteenpiin-
menon vuosisata avautuu koko ihmiskunnalle”.
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5. Sosialistisen yhteiskunnan kehityksen
liikkeellepanevat voimat

Sosialismin paistya voitolle ei yhteiskunnan etenevi kehitys
paaty, vaan painvastoin nopeutuu. Nopeaa, edelldkdyneille
yhteiskuntamuodostelmille tuntematonta vauhtia tapahtuu teolli-
suuden ja maatalouden, sosiaalisten ja poliittisten suhteiden
sekd koko yhteiskunnallisen paillysrakennelman kehitys, niiden
taydellistyminen kommunismin suuntaan.

Témén prosessin pohjana ovat sosialistisen yhteiskunnallisen
tuotannon kehityksen objektiiviset lainmukaisuudet. Tima antaa
sosialistisen yhteiskunnan kehitykselle aivan uusia piirteita,
jotka erottavat sen perinpohjin riistojarjestelmasta.

Yhteiskunta on vapautunut ainiaaksi antagonismeista, sovit-
tamattomista ristiriidoista. Sen kehitykselle ominaiset ristiriidat
eivdt ole antagonistisia. Ne ovat pddasiassa kasvun ristiriitoja
ja vaikeuksia, jotka liittyvat sosialistisen talouseliméan voimak-

aaseen nousuun ja vield nopeampaan ihmisten tarpeiden kas-
vuun, ristiriitoja, jotka ilmaantuvat uuden ja varnhentuneen,
edistyksellisen ja takapajuisen térmaitessd yhteen.

Sellaisia ristiriitoja ei ratkaista luokkataistelulla — sosialisti-
sessa yhteiskunnassa ei ole sosiaalisia vaestokerroksia eika
luokkia, joille olisi etua kehityksen piddttimisestd ja jotka puo-
lustelisivat vanhaa, takapajuista jarjestystd — vaan kaikkien
luokkien ja viestokerrosten yhteistyon pohjalla, niiden ollessa
yhtéldisesti kiinnostuneita sosialismin lujittamisesta ja kommu-
nismin rakentamisesta. Pddasiallisena keinona ristiriitojen pal-
jastamisessa ja ratkaisemisessa ovat talloin arvostelu ja itse-
arvostelu. Laaja arvostelu ja itsearvostelu ovat valttimatiomia
sitd varten, ettd voitaisiin aikanaan havaita ja poistaa epidkohdat
ja ristiriidat, karsia ajoissa pois se mikd on vanhaa ja aikansa
eldnyttd. Sitdvastoin sielli missd arvostelua tukahdutetaan,
muodostuu pysdhdystila. ja ristiriitojen valttdmaton ratkaisemi-
nen vaikeutuu. Tistd syystd sosialistisen yhteiskunnan elinetu
vaatii arvostelun ja itsearvostelun alituista kehittimistd, se
nikee niissd tdrkean keinon tydtéitekevien luovan energian ja
poliittisen aktiivisuuden nostattamiseksi vaikeuksien voittami-
seeni, kommunismin rakennustyén uusien tehtdvien ratkaise-
miseen.

Antagonistisilta ristiriidoilta vilttyminen on sosialistisen
jarjestelmin suuri etuisuus, joka suo ennennikemattémait mah-
dollisuudet tuotantovoimien sopusuhtaiselle kehitykselle ja sitad
vastaavalle yhteiskunnan poliittisen ja ideologisen pééllysraken-
nelman edistymiselle. Yhteiskunnan kehityksessd esittavat yha
suurempaa osaa voimat, jotka eivdt erota ihmisid toisistaam
eiviatkd aseta heita toisiaan vastaan, vaan liittdvit heitd yhteen,
suuntaavat heitd yhteisten tavoitteiden ja tehtdvien tayttdmi-
seen. Niiden uusien kehityksen liikkeellepanevien voimien
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ilmaantuminen salliikin yhteiskunnan kulkea eteenpéin huomat-
tavasti nopeammin ja pienemmin yhteiskunnallisin kustannuksin
kuin aikaisemmin.

Térkeimmaéksi yhteiskunnallisen kehityksen liikkeellepane-
vaksi voimaksi tulee kollektiivinen tyé sosialistisen omistuksen
pohjalla. Téllainen tyd, joka liahentdd ja yhdistd4 ihmisid toi-
siinsa, on eteenpdinmenon pééasiallinen ldhde. Ty6 on muuttunut
riistdjien rikastuttamisvalineestd yhteiskunnalliseksi tehtdviksi,
_jota yhteiskunta kannustaa aineellisten ja moraalisten virikkei-
den avulla, se on muuttunut kunnian ja uljuuden asiaksi, yhtei-
sen hyvén palvelemisen asiaksi. Kollektiivinen tyd, toverillisen
keskindisavun ja yhteistyon suhteet synnyttavit sellaisen ihmis-
ten luovan yhteistyon uuden muodon, kuin sosialistisen kilpai-
lun, joka auttaa heiddn kykyjensd selvillesaamista ja kehittd-
mistd. Erotukseksi kapitalistisesta kilpataistelusta, joka raken-
tuu periaatteelle ,kukin omaansa” ja ,ihmiset ovat susia
toisilleen”, se edellyttdd kaikinpuolista toverillista keskiniis-
apua, parhaan kokemuksen vaihtoa, jédlkeenjddvien jdrjestelmal-
listd kohottamista edistyneempien tasolle.

Maédratietoisessa kollektiivisessa tyfssd ilmenee selvimmin
sellainen sosialistisen yhteiskunnan ihmisen henkisen olemuksen
piirre kuin huolenpito yhteisestd hyvést4, isénnén suhtautuminen
yhteiskunnan asioihin.

Niiden perinpohjaisten muutosten johdosta, joita luokkasuh-
teet kokevat sosialismin voittaessa, lasketaan vankka perusta
yhteiskunnan moraalis-poliittiselle yhtendisyydelle. Sellaisesta
kaikkien luokkien ja sosiaalisten viestokerrosten yhtendisyydesta
niiden pdiasiallisten etujen suhteen muodostuu myés yhteiskun-
nallisen kehityksen mahtava liikkeellepaneva voima. Moraalis-

oliittinen yhtendisyys tekee mahdolliseksi yhdistai kaikki tyota-
ekevit tiarkeimpien taloudellisten, sosiaalipoliittisten ja kult-
tuuritehtdvien ratkaisemiseen. Ja sellaisesta yhteenliittamisesti
muodostuu voima, joka pystyy voittamaan kaikki esteet.

Sosialistisen yhteiskunnan tirkea liikkeellepaneva voima on
myds sosialististen kansakuntien ystivyys — niin kunkin maan
puitteissa kuin myds sosialismin maailmanjérjestelmédn mitassa.
Tédmi ystivyys ei ainoastaan auta puolustamaan tyoétitekevien
saavutuksia imperialistien vikivallanyrityksiltd, vaan luo myds
suotuisimmat ehdot kaikkien kansojen taloudelliselle ja kulttuuri-
kehitykselle veljellisen keskindisavun pohjalla.

Sosialistisen yksilon korkea aatteellisuus ilmenee sosialistisen
isdnmaallisuuden elahdyttivissa tunteessa. Tami uusi, sosialis-
tinen isdnmaallisuus ei ole endi vain ihmiselle luonnollista kiin-
tymystd kotiseutuun, sen ihmisiin, tapoihin, kieleen jne. Se on
ennen kaikkea uskollisuutta sosialistiselle jarjestelmalle ja perus-
tuu siihen, ettd ymmarretdin sen ratkaiseva paremmuus kapita-
lismiin verraten. Sellainen isdnmaallisuus ei erota toisistaan,
vaan piinvastoin lihentii toisiinsa eri kansakuntien edustajia.
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Sosialistisesta isdnmaallisuudesta ei luonnollisestikaan kasva
kansallista eristyneisyyttd, vaan syvidn kansainvilisen solidaari-
suuden ja ystdvyyden tunne muiden maiden tyévienluokkaa ja
kaikkia tyotitekevid kohtaan.

Sosialistinen isinmaallisuus on aktiivinen, tehoisa tunne. Se
kannustaa ihmisid antamaan isanmaalle kaikki voimansa ja
kykynsd, ja jos tarvitaan — henkensdkin. Selvdnid todisteena
tastd on neuvostokansan suuri sankariteko Suuren Isinmaallisen
sodan vuosina. :

Sosialistisen yhteiskunnan kehityksen liikkeellepanevat voi-
mat eivit ole mitddn kerta kaikkiaan annettua. Ne kehittyvit itse
sitd mukaa kuin sosialistinen jirjestelma lujittuu ja taydellistyy.

Sellaisen kehityksen edistiminen, sosialismin uusien liik-
keellepanevien voimien lujittaminen on erds tirkeimmistd yhteis-
kunnan suoritettavina olevista paitehtivista.

Juuri tdsta syystd sosialismin vallitessa kiinnitetddn niin
suuri huomio muun muassa kollektiivisen tyon muotojen paran-
tamiseen kehittelemilld aineellisia ja moraalisia kannustimia.
Erittdin suuri merkitys annetaan myds kansan moraalis-
poliittisen eheyden jatkuvalle lujittamiselle, ts. yhtendisyyden,
yhteenliittyneisyyden ja murtumaftoman liiton lujittamiselle
tyovdenluokan, talonpoikaiston ja sivistyneistén valilla. Ymmar-
tden timédn tehtavin koko merkityksen sosialismin menestykselli-
selle kehitykselle kommunismiin johtavalla tielld, yhteiskunta ja
sen johtava voima — puolue — seuraavat valppaasti, ettei talous-
elamissi, politiikassa eikd ideologiassa syntyisi ilmi6ita, jotka
rikkovat kansan moraalis-poliittista yhtenaisyytta.

Puolue, valtio ja koko sosialistinen yhteiskunta omistavat
paljon huomiota my6s kansojen vilisen ystavyyden lujittamiselle.
Tami tehtdvd ratkaistaan taloudellisten, poliittisten seki
kulttuuri- ja kasvatustoimenpiteiden avulla. Historian kokemus
osoittaa, ettd kansojen ystdvyyden lujittaminen vaatii johdonmu-
kaista taistelua nationalismin uusiutumista vastaan sen kaikissa
ilmenemismuodoissa. :

Suuri merkitys sosialistisen yhteiskunnan koko kehitykselle
on vihdoin sill4, ettd lujitetaan sosialistista isdnmaallisuutta —
tyotatekevien uskollisuutta sosialistiselle kotimaalleen, heidan
valmiuttaan tyoskennelld uhrautuvasti, ja jos tarvitaan, myds
taistella puolustaen saavutuksiaan ja isdnmaan turvallisuutta.

Sosialistisella yhteiskunnalla on siis valtavia liikkeellepane-
via voimia, jotka takaavat vdajadmattoman ja nopean edistyksen
kaikilla eldmin aloilla.

Sosialistinen jarjestelmi avaa ennen nikemittomid mahdolli-
suuksia yhteiskunnan kehitykselle ja monimutkaistenkin sosiaa-
listen ongelmien ratkaisemiselle tyotitekevan ihmiskunnan
eduksi ja Iuo tiatd varten valttimattomat edellytykset. Mutta se
ei ratkaise eikd voi ratkaista minkdinlaisia ongelmia ihmisten
itsensa asemesta ja ilman heita.
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Erittdin tarked yhteiskunnallisen kehityksen erikoisuus sosia-
lismin vallitessa on siini, etti se menettdd tahattoman, vaiston-
varaisen luonteensa ja etti siitd tulee prosessi, jossa ihmisten
suunnitelmallinen tietoinen toiminta esittdd yha suurempaa osaa.

Niissd olosuhteissa on valtavan suuri merkitys marxilais-
leninildisen puolueen — tyotatekevien etujoukon — toiminnalla,
missd sosialislisen yhteiskunnan kollektiivinen &ly ja tahto
saavat tdydellisimmian ja kaikinpuolisen ilmaisunsa. Oikea ja
taitava puolueen johto on vilttdmaton edellytys kaikkien sosia-
listiseen jdrjestelmiddn sisdltyvien mahdollisuuksien ja etuisuuk-
sien realisoimiselle.

Pitden tdtd lihtokohtanaan marxilais-leninildiset antavat
sosialismin voiton jdlkeenkin ensiarvoisen merkityksen puolueen
johdon lujittamiselle, sen merkityksen kohottamiselle yhteiskun-
nallisen eldmén kaikilla aloilla.

Kommunistisen puolueen johto on erds sosialismin suurten
menestysten ratkaisevista tekijoistd. Se on takeena menestyksel-
lisestd eteenpdinmenosta, sosialismin rakentaneen yhteiskunnan
eteen nousevan suuren tehtdvidn, kommunismiin siirtymisen,
menestyksellisestd ratkaisemisesta.



25. LUKU
SOSIALISTINEN MAAILMANJARJESTELMA

Sen jidlkeen kun sosialismi ylitti yhden maan puitteet ja
muuttui maailmanjirjestelmiksi, on teorian ja kaytinnon
ratkaistavaksi noussut uusia tirkeitd ongelmia, jotka liittyvat
sosialistisen maailmantalouden jirjestamisen lainmukaisuuk-
siin, riippumattomien ja suvereenisten sosialististen valtioiden
vilisiin suhteisiin.

Sosialististen maiden kommunististen ja tyévaenpuolueiden
ei tarvinnut tietenkddn aloittaa ndiden kysymysten kehittelya
tyhjastd. Ne saivat luotettavan pohjan sen valtavan aatteellisen
rikkauden muodossa, jonka marxismin-leninismin klassikot jat-
tivdt jilkeensd, sekd kansallisuuksien vilisten suhteiden jérjes-
tdmisestd internationalististen periaatteiden pohjalla saadussa
tunnetussa kokemuksessa, joka oli karttunut ennen sosialismin
maailmanjérjestelmdn muodostumista.

Mutta tdmén jirjestelmin muodostuminen on vaatinut mo-
nien kdytdnnoén esiin nostamien uusien ongelmien ratkaisemista,
eldiménkokemukseen nojaavaa marxilais-leninildisen teorian
luovaa kehittdmistd. Tdmin kokemuksen yleistdminen on uusi
ja vield keskenerdinen marxilais-leninildisen tieteen sivu, jolla
on valtavan suuri merkitys sosialististen maiden kommunistisille
ja ty6véenpuolueille.

- 1. Sosialistisen maailmanjirjestelmin muodostumisen -
historialliset erikoisuudet

Puhuessamme maailmanjirjestelmisti, niin sosialistisesta
kuin kapitalistisestakin, emme tarkoita pelkkda yhteiskuntajér-
jestelmaltddn samantyyppisten valtioiden summaa.

On ollut aika, jolloin huomattavalla osalla maapalloa on
vallinnut yksi ja sama yhteiskuntajérjestelma, esimerkiksi feo-
daalinen, mutia mitdin maailmanjirjestelmai ei ollut eika
voinutkaan olla, silld maat, joissa tama jarjestelma vallitsi, eivat
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olleet sidotut yhtenédiseksi sosiaaliseksi ja taloudelliseksi elimis-
toksi, vaan useinkaan eivit ‘edes tietdneet mitddn tai tiesivit
hyvm vihén toisistaan.

Edellytykset maailmanjirjestelmin muodostumiselle syntyi-
vit ensimmdistd kertaa vasta kapitalismin aikakaudella, jolloin
tuotantovoimien kehitys liitti eri maiden talouseldmin yhteen
kestdvin sitein. Kapitalistisen maailmanjarjestelmidn muodostu-
misprosessi vaati satoja vuosia, tullen paitokseen vasta imperia-
lismin aikakaudella. Mutta tdmidn maailmanjirjestelmén ei oltu
suotu kauan sdilyttdad monopoliasemaansa. Pddoman herruudesta
vapautuneet maat liittyivat yhteen sosialistisessa leirissd ja
muodostivat sosialismin maailmanjarjestelman.

Kummankin jarjestelmdn muodostumisen

Kahden jirjestelmin  porystana on sama tekija — tuotantovoi-

muodostumisen tiet

ja menetelmat mien kehityksen tarpeet. Mutta tima tekija

ei vaikuta itsestdan, vaan hallitsevien luok-

kien pohtnkan ja toiminnan kautta. Toisessa tapauksessa pda-

voimana, joka toteuttaa kdytdnnossd maiden ja kansojen, niiden

talouden ja kulttuurin toisiinsa ldhentymisen objektiivisen ten-

denssin, on ollut porvaristo ja toisessa tyvienluokka. Luonnol-

lista on, ettd kapitalistisen ja sosialistisen jarjestelmin muodos-

tuminen on tapahtunut eri teitid ja erilaisin menetelmin ja etta
silld on ollut erilaiset tulokset.

Jo kauan sitten on havaittu, ettd jokaisen luokan sisa- ja
ulkopolitiikka on olemukseltaan yhtendistd. Kun porvaristo
riistdd ja sortaa oman maansa tydtitekevia, niin voidaanko
odottaa, ettd se suhtautuisi toisin muiden maiden tydldisiin ja
talonpoikiin? Ei ole ihmeteltdva sitd, ettd eri maiden ldhentymi-
nen kapitalismin olosuhteissa on muistuttanut eniten rosvon
ja hinen uhrinsa ,,ldhentymista”.

Kapitalismin maailmanjarjestelmian muodostuminen oli tulos
alituisesta taistelusta kaikissa muodoissa — sotilaallisessa,
poliittisessa, taloudellisessa ja ideologisessa. Yhtelskuntajarjes-
telman yhteisyys ei synnyttinyt tailla kansainvilista solidaari-
suutta. Timan seikan historia niyltdia wvakuuttavasti toteen.
18. vuosisadan toisella puoliskolla oli maapalloila yksi suuri
porvarillinen valtio — Englanti, ja sen hallitseva luokka esiintyi
toisissa maissa tapahtuneiden porvarillisten vallankumousten
pahimpana vihollisena. Tama ilmeni selvasti v. 1789 Ranskassa
alkaneen porvarillisen vallankumouksen aikana, jolloin Eng-
lannista tuli vanhan jarjestelmin palauttamlseen pyrkivien
feodaalis-absolutististen valtioiden vastavallankumouksellisen
liittoutuman tuki.

Kuvaavaa on sekin, etta kaikki viime ja tdmian vuosisadan
suuret sodat, niihin luettuna toinen maailmansota, joka puhkesi
alkakaudella jolloin sosialistinen valtio oli jo olemassa ovat
syntyneet nimenomaan kapitalististen valtojen vililli sen seu-
rauksena, ettd naiden valtojen hallitsevien luokkien vililla, jotka
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sosiaalisessa suhteessa ovat toisilleen ldheisid, on olemassa
sovittamattomia ristiriitoja.

Tyovaenluokan historiallinen tehtdva vaatii periaatteellisesti
toisenlaisia teitd ja menetelmid sosialistisen maailmanjarjestel-
min muodostamiseen. Tydvaenluokka tekee ainiaaksi lopun
riistosta ja sorrosta omassa maassaan, eiki lainkaan siti varten,
ettd sdilyttdisi tai herattdisi ne henkiin kansainvaliselld aree-
nalla. Tie sosialismin maailmanjarjestelman muodostumiseen on
tasa-arvoisten kansojen vapaaehtoisen toisiinsa lahentymisen
tie, eikd heikon alistamista voimakkaan méaaraysvaltaan. Sen
osanottajien keskindissuhteiden perustaksi tulee syvd sosiaa-
linen solidaarisuus ja yhteenliittyneisyys. _

Kummankin maailmanjarjesteimin sosiaalinen Iuonne selit-
tda muutkin niiden viliset periaatteelliset eroavuudet.

Kapitalismin maailmanjéarjestelmd on ankaran hierarkian
. jarjestelma, joka on varmistettu seki tosiasiallisella voimasuh-
teella ettd usein myds juridisesti. Se muistuttaa pyramidia,
jonka huipulla on kourallinen kehittyneitd valtakuntia, mutta
alhle:alla takapajuisten ja sorrettujen kansojen valtavan suuri
joukko. .

Sosialismin maailmanjirjestelmd on aivan toisennikéinen.
Se ei ole alistukseen ja riippuvuuteen perustuva hierarkia, vaan
vapaiden ja tasa-arvoisten valtioiden ystdvyysliitto.

Kapitalismin maailmanjarjestelmad on jo luonnostaan sopiva
sdilyttdméin ja syventiméan, mutta ei poistamaan siihen kuulu-
vien maiden eroavuuksia taloudellisessa, sosiaalisessa ja sivis-
tyksellisessd asemassa, niiden kehityksen epitasaisuutta. Kapi-
talismin maailmanjirjestelmésséd on oleellisinta siihen kuuluvien
maiden enemmistdn talouseldmaén, politiikan ja yhteiskunnallis-
ten suhteiden alistaminen kehittyneiden valtojen monopolistisen
porvariston eduille.

Sosialistinen maailmanjarjestelmi sitdvastoin sopii luonteel-
taan edistdmdin kaikkien siihen kuuluvien maiden mahdollisim-
man nopeaa kehitysté ja jdlkeenjddneiden vetdmistd edistyneim-
pien tasolle.

Tdmain jirjestelmédn olemassaolo tekee sosialismin rakenta-
misen taloudellisesti mahdolliseksi missdé maassa tahansa
riippumatta sen kehitystasosta vallankumouksen hetkeen men-
nessd, kun sensijaan sellainen mahdollisuus oli aikaisemmin
. olemassa vain mailla, jotka olivat ainakin keskitasolla taloudel-
lisessa kehityksessd. Talld seikalla on erityinen merkitys heikosti
kehittyneille maille.

Sosialismin maailmanjirjestelmi takaa luotettavalla tavalla
jokaisen siihen kuuluvan maan turvallisuuden imperialistiseen
leiriin ndhden ja luo siten sosialismin rakentamisen poliittisen
mahdollisuuden missd maassa tahansa, riippumatta sen koosta,
vakiluvusta ja sotapotentiaalista. Till4 seikalla on erityinen mer-
kitys pienille maille, jotka itsendisesti eivit pystyisi milloinkaan
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suojaamaan sosialistisia saavutuksiaan imperialistien vikivallan
yrityksilta.

Sosialismin maailmanjirjestelmin oleellisin tarkoitus on sel-
laisten suhteiden luominen maiden vilill, jotka parhaiten vas-
taavat niiden kunkin etuja erikseen ja sosialistisen maailman
etuja kokonaisuudessaan, mystavaikuttavat sosialismin kaikkien
historiallisten etuisuuksien mahdollisimman taydelliseen esiin-
- tuloon ja télld pohjalla koko sosialistisen leirin mahdollisimman

nopeaan taloudelliseen, sosiaaliseen ja kulttuurikehitykseen
kommunismin suuntaan. :

2. Sosialististen valtioiden keskiniilssuhteiden periaatteet
(sosialistinen internationalismi)

Kysymyksen, miten on rakennettava suhteet niiden maiden
vililld, joissa tyovdenluokka on vallassa, on marxismi-leninismi
yleisessd muodossa ratkaissut jo ennen sosialismin maailman-
jarjestelmdn muodostumista. Kansojen tasa-arvoisuus ja prole-
taarinen internationalismi — sellaisia ovat ne jarkkymaftomaét
periaatteet, joita tyévdenluokan marxilaiset puolueet ovat aina
pitdneet ohjeenaan. Mutta proletaarisen internationalismin peri-
aatteet sdatelivdt tuohon aikaan pddasiassa suhteita kansain-
védlisen proletariaatin kansallisten osastojen vililla, sen poliit-
tisten puolueiden, ammattiliittojen ja tyotdtekevien muiden jér-
jestojen vililld. Ennen tyovdenluokan suorittamaa vallanottoa
ei ollut eikd voinut olla kokemusta proletaarisen inter-
nationalismin politiikan toteuttamisesta valtion rakentami-
sessa.

Sellaista kokemusta saatiin proletaarisen vallankumouksen
pdéstyd voitolle Vendjilld. Ensimmaistd kertaa rakennettiin suh-
teet kansakuntien ja kansojen vaililld valtavan suuren, moni-
kansaisen valtion puitteissa tasa-arvoisuuden, vapaaehtoisuu-
den ja keskindisavun, kansallisen suvereniteetin kunnioittamisen
sekd jokaisen sosialistisen kansakunnan ja kansallisuuden oma-
laatuisten erikoisuuksien huomioonottamisen periaatetta vastaa-
vasti.

Kun sosialistinen vallankumous voitti toisissa maissa, tuli
Neuvostomaan kokermuksesta niille ldhtokohta, esikuva ja esi-
merkki. Mutta tdtd kokemusta ei voitu siirtdd mekaanisesti koko
sosialistiseen leiriin, silld nyt ei kysymys ollut suhteista yhden
maan puitteissa, vaan riippumattomien sosialististen valtioiden
keskindissuhteista, valtioiden, joiden johdossa ovat itsenaiset
kommunistiset ja ty6vdenpuolueet.

Oli sovellettava luovalla tavalla proletaarisen internationa-
lismin yleisid periaatteita sosialististen valtioiden vilisiin suh-
teisiin, Tdmé merkitsi samanaikaisesti my6s itse ndiden periaat-
teiden edelleen kehittdmistd, proletaarisen internationalismin
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rikastuttamista uudella historiallisella sisill6lla. Se sai uuden
muodon ja siitad tuli sosialistinen internationalismi, johon sisal-
tyivit my6s sosialististen valtioiden keskindissuhteet.

Sosialistisen internationalismin periaatteilla on vankka tie-
teellinen perusta — sosialismin aikakaudelle ominaisten objek-
tiivisten lainmukaisuuksien tiedostaminen.

Erds ndistd lainmukaisuuksista on kaikkien kansakuntien
vapaa itsemdardidminen, niiden todellinen herdidminen, kulttuu-
rin kukoistus ja valtiolaitoksen kehitys. Edellytykset kaikelle
tdlle luodaan vasta sosialistisen vallankumouksen voiton jal-
l;een, joka tekee lopun - kansallisuussorrosta sen kaikissa muo-

oissa.

Sosialistisen rakennustyon sisdllon ollessa kaikille maille
yhtdldinen ja yhteinen pyrkii jokainen kapitalismin kukistanut
kansakunta médritteleméén taloudellisen, poliittisen ja kulttuuri-
kehityksens4 tiet siten, ettd ne vastaisivat mahdollisimman suu-
ressa midrin sen konkreettisia historiallisia erikoisuuksia ja
edistyksellisid perinteita.

Kansallisten puitteiden sdilyminen on luonteenomaista
my6s uuden yhteiskunnan rakennustyon seuraaville vaiheille.
V. 1. Lenin osoitti, ettd kansalliset ja valtiolliset eroavuudet
kansojen ja maiden vélilld tulevat sdilymdédn vield hyvin kauan
jopa senkin jdlkeen kun tyévdenluokka on voittanut koko maail-
man mitassa !,

Tdmi saa selityksensd siitd, ettd kansakunta ja kansallinen
kieli, kulttuurin kansallinen muoto kuuluvat yhteiskunnallisiin
ilmi6ihin, joille on tunnusmerkillistid tavaton sitkeys. Kansallis-
ten eroavuuksien siilyminen sosialismin vallitessa johtuu myds
syvemmisti, sosiaalisista ja taloudellisista syista. Nykyajan
tuotantovoimat eivit ole vield toistaiseksi kasvaneet yhteiskun-
nallistamista varten siind mairin, etta voitaisiin poistaa sosia-
listisen talouden valtakunnallis-kansalliset puitteet ja siirtya
sen yhtenaiseen suunnitteluun ja johtamiseen. ‘

Kunkin sosialistisen maan talouselima kehittyy itsenaisena
kansallisena taloutena, jossa muodostuvat omat mairad- ja
keskindissuhteensa, jotka johtuvat historiallisesti muodostunei-
den kansantalouden alojen olemassaolosta, vieston tuotannolli-
sen kokemuksen erikoisuuksista, kunkin maan luonnonvarojen
luonteesta ja maantieteeHisestd asemasta jne.

Kansakuntien kukoistuksen lainmukaisuuden rinnalla on
sosialismille luonteenomaista myé6s kansakuntien ja kansojen
toisiinsa lahentymisen, kansallisten talousjérjestelmien vuoro-
vaikutuksen ja sosialististen kansakuntien yhd suuremman toi-
siinsa ldhentymisen lainmukaisuus. Tamé lainmukaisuus voi-
mistuu alituisesti sitd mukaa kuin sosialismi kehittyy. Se perus-
tuu ennen kaikkea tuotantovoimien kehityksen tarpeisiin. Jo
kapitalismin oloissa nima tarpeet synnyttavit tendenssin kansa-
kuntien valisten yhteyksien kehittimiseen ja taajentamiseen, ja
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sosialismin vallitessa ne jouduttavat valtioiden ja kansojen yha
kiinteimmén ldhentymisen prosessia.

Molemmat mainitut lainmukaisuudet eividt ole ristiriidassa
keskendin, vaan pidinvastoin liittyvat kiintedsti toisiinsa. Vain
kansallisten eldminmuotojen tdydellinen kehitys ja kukoistus
avaa tien sosialististen kansakuntien vapaaehtoiseen, todella
internationalistiseen ldhentymiseen ja yhtymiseen. Téllainen
lihentyminen on puolestaan taas mita tdrkein edellytys kansal-
lisen talouseldmén ja kulttuurin kukoistukselle.

Nidma molemmat sosialismin maailmanjéirjestelmén objektii-
viset lainmukaisuudet vaikuttavat yhdessd ja keskindisessd
yhteydessd toisiinsa, médardten tdmén jérjestelmin kehittymisen
yleisen suunnan. Kumpikin lainmukaisuus kuvastuu sosialistis-
ten valtioiden keskindissuhteiden kehityksessa.

‘ Sosialistisen internationalismin tédrkedna
Jokainen soslallstinen  erottamatiomana osana ovat tasa-arvoisuu-
vallo UMM den ja suvereniteetin periaatteet. Niitd
yleisdemokraattisia periaatteita julistettiin
ensimmadistd kertaa jo porvarillisten kansakuntien muodostumi-
sen ja vakaantumisen kaudella. Mutta nédiden periaatteiden
tunnustamisella on kapitalismin vallitessa melkoisessa méarin
muodollinen luonne. Kapitalististen valtioiden keskindissuhteet
maidrdytyvat todellisuudessa reaalisen voimasuhteen mukaan.
. Voimakkaampi valtio ei vilitd kansainvilisen oikeuden nor-
meista, se ei kaihda siekailematonta puuttumista heikompien
valtioiden sisdisiin asioihin ja saattaa ne itsestiin riippuviksi
milloin katsoo tdmaén tarpeelliseksi.

Sitdpaitsi pddoma ei tunne minkéédnlaisia valtioiden rajoja,
se tunkeutuu heikkoihin maihin, alistaa niiden talouselaman
palvelemaan omia etujaan, riistdd niilti taloudellisen riippumat-
tomuuden. Tastd syystd on kapitalismin vallitessa useinkin
niin, ettd valtiota pidetdin muodollisesti suvereenisena, mutta
todellisuudessa sen politiikan sanelevat suurvallat. Esimerkiksi
sodanedellistd Puolaa pidettiin itsendisend, riippumattomana
valtiona. Mutta sen poliittinen suuntaus riippui kuitenkin huo-
mattavassa méirin ulkomaisesta pddomasta, jonka osuus monilla
Puolan teollisuuden aloilla oli yli 60%.

“Vasta sosialismin vallitessa tasa-arvoisuus, kansallinen
riippumattomuus ja suvereniteetti saavat oikean sisdltdnsa.
Poliittista suvereniteettia vahvistaa se, ettd yhteiskunnasta tulee
perustuotannonvilineiden omistaja. Jokainen kansakunta saa
mahdollisuuden miédridtd olemassaolonsa pohjimmaisesta perus-
tasta — talouseldmistd, suunnata sen kehitystd kansallisia tar-
peitaan vastaavasti.

Sosialismi ei vain julista aitoa suvereniteettia, vaan vaatii
vield myds sen tiukkaa noudattamista.

Miksi? Siksi, ettd sosialismin rakennustyd perustuu laajojen
kansanjoukkojen aktiivisuuteen. Vain silloin kun kyseisen maan
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kansa itse midrittelee talouspoliittiset tehtdvinsd, on mahdollista
joukkojen aktiivinen osallistuminen niiden tehtavien kaytdnnolli-
seen toteuttamiseen, ja jos tarvitaan — valmius kestdd valiaikai-
sia vaikeuksia ja uhrauksia vapaasti valitun tavoitteen tdhden.
Kukaan ei voi tuntea kunkin sosialistisen kansakunnan tarpeita
ja mahdollisuuksia paremmin kuin se itse, kukaan ei voi oikeam-
min ottaa huomioon sen taloudellisen, poliittisen ja kulttuuri-
kehityksen erikoisuuksia. _ '

Tastd syystd voi kaikenlainen ulkopuolinen sekaantuminen,
vaikka se johtuisi mitd parhaimmista tarkoituksista, olla seki
sopimaton ettd vahingollinen sosialismin asialle kyseisessé
maassa.

Vastavuoroinen suvereniteetin kunnioittaminen on ehtona
siihen, ettd sosialismin kehitys tdssa tai tuossa maassa tapahtuu
muodoissa, joissa otetaan huomioon kansan kansalliset erikoi-
suudet t{a perinteet. ,

Mutta eikd tdmi kaikki esti kansojen keskindistd ldhenty-
mistd, mikd on sosialismin ihanne? Ei missddn médédrin. Leninismi
opettaa, ettd kansakuntien tasa-arvoisuuden ja suvereniteetin
noudattaminen onkin vilttdmétén juuri sitd varten ettd saatai-
siin ne ldhentymééin toisiaan.

Juuri sellainen, kuten on jo mainittu, on kansallisuuskysy-
myksen dialektiikka. Vasta silloin kun kansakunnat ovat todella
vapaita ja tasa-arvoisia, kun ainoakaan niisti ei kdy toisen
riippumattomuuden kimppuun — vain siina tapauksessa ne oppi-
vat luottamaan syvisti toisiinsa, ryhtyvit vapaaehtoisesti kiin-
teisiin suhteihin, joita talouseldman, puolustuksen ja ulkopolitii-
kan kehityksen etu vaatii. '

Pysyessdin suvereenisena valtiona ei mikdin sosialistinen
maa voi samalla sulkeutua kansallisiin puitteisiinsa eiki olla piit-
taamatta niisti teistd ja menetelmisti, joilla sosialismin ongel-
mia ratkaistaan muissa maissa. Kaikki sosialistiset maat — suu-
ret ja pienet — kartuttavat tietenkin omaa, itsendista kokemus-
taan sosialismin rakennustydssi. Tassd kuten monessa muussa
suhteessa ne ovat tasa-arvoisia ja jokainen niisti kykenee anta-
maan panoksensa sosialismin teoriaan ja kaytdntoon. Mutta
sosialististen maiden elinedut vaativat kaiken sen kokemuksen
kdyttdmistd, jonka sosialismia rakentavat maat ovat kartutta-
neet ja joka auttaa menestyksellisemmin luomaan uutta yhteis-
kuntaa, valttimain virheita ja epikohtia. Selvdi on, ettd tima
jouduttaa huomattavasti sosialismin rakennustydtd jokaisessa
maassa.

Kokemuksen hyvidksi kdytolld ei tietenkddn ole mitddn
yhteistd kokemuksen mekaanisen jiljittelemisen kanssa. Koke-
musta kdytetddn luovalla tavalla, siiti otetaan olennaisin, se
milld on pysyvid merkitys ja mitd voidaan menestyksellisesti
soveltaa kyseisen maan konkreettisiin olosuhteihin. .
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Yhtenisyys Sosialistisen internationalismin olemus ei
ja keskindisapu rajoitu riippumattomuuden ja tasa-arvoi-
suuden tunnustamiseen.

Se uusi ja erikoinen, mika on tunnusmerkillista sosialististen
valtioiden keskindissuhteille, on ponnistusten vapaaehtoinen
yhdistiminen yhteisen taistelun hyviksi sosialismin rakentami-
sen puolesta, veljellinen keskindinen tukeminen. Sosialististen
valtioiden valiset suhteet mairaytyvit viime kadessa sosialismin
tuotantosuhteiden mukaan. Niiden perusta on toverillinen yhteis-
tyo ja keskindisapu.

Sosialististen valtioiden kansalliset edut kayvat sopusuhtai-
sesti yhteen niiden yleisten etujen ja tavoitteiden kanssa. Sellai-
sia ovat tyotadtekevien perimmaiset luokkaedut ja tavoitteet, jotka
ovat saaneet tieteellisen ilmaisunsa marxismissa-leninismissa.
Sosialististen maiden kansojen isdnmaallisuus sulaufuu yhteen
internationalismin kanssa. Rakkauteen omaa sosialistista Koti-
" maata kohtaan sisiltyy elimellisesti rakkaus koko sosialistisen
leirin kansojen veljesperhettd kohtaan.

Kansojen omaan vapaaseen tahtoon ja ystavyyteen perustu-
vat suhteet ovat kestidvimpid valtioiden vilisid suhteita maail-
massa. Tdmin vuoksi ei sosialismin leiri ole tilapaisesti yhteen
lankeavien etujen toisiinsa liittamien valtioiden tavallinen koos-
tuma, vaan ehed voima, joka on imperialistista leirid vastassa
yhteni kokonaisuutena, kestivana poliittisena ja taloudellisena
yhteenliittymédnd, jonka perustana ovat sen osanottajien pitka-
aikaiset perusedut.

Sosialismi, toisin kuin porvarillinen demokratia, ei voi rajoit-
tua kansojen tasa-arvoisuuden muodolliseen julistamiseen. Se
siirtdd painopisteen tosiasiallisen tasa-arvoisuuden saavuttami-
seen. Titid varten on tehtdvd loppu kapitalismilta perinnoksi
jédneestd epdyhdenvertaisuudesta eri kansojen taloudellisessa
ja kulttuurikehityksessd, saatava aikaan yleinen nousu. Sellaista
on kansallisuuspolitiikka, jota noudatetaan yhden monikansai-
sen sosialistisen valtion puitteissa. Juuri néitd samoja periaat-
teita sovelletaan myos kansojen vélisten suhteiden alalla sosia-
listisen maailmanjérjestelmén puitteissa.

Keskindisavun periaate lyé leimansa my6s sosialististen val-
tioiden valisiin poliittisiin suhteisiin. Mahtavan sosialismin leirin
olemassaolo turvaa jokaisen sosialistisen maan suvereniteetin
ja turvallisuuden, takaa sen kansanvallankumouksen saavutus-
ten sidilymisen. Erittdin voimakkaana todisteena tdstd on se
yksimielinen tuki, jota Neuvostoliitto ja muut sosialistiset maat
antoivat Unkarin tyotatekeville ulkomaisen imperialismin pro-
vosoiman vastavallankumouksellisen kapinan aikana. Kuten
tunnettua, sosialismin viholliset nostivat tamén johdosta hirvedn
melun, esiftden sosialististen kansojen Unkarille antaman veljel-
lisen avun ,,puuttumiseksi’” sen sisdisiin asioihin. Mutta koko
maailman valveutuneet tydldiset ovat Unkarin tapahtumista

644



pdinvastaista mieltd. He nidkevit oikeutetusti siind avussa, jota
Unkarin kansalle annettiin sen sosialististen saavutusten suo-
jaamiseksi, arvokkaan esimerkin kansainvilisen velvollisuuden
ja proletaarisen solidaarisuuden tayttamisesta.

Toimien yhtendiseni ja eheini rintamana maailman aree-
nalla sosialismin maat lisddvat moninkertaisesti ulkopolitiik-
kansa tehokkuutta, politiikan, jonka tavoitteena on maailman-
rauhan sdilyttiminen ja lujittaminen, rauhanomainen rinnak-
kainolo ja taloudellinen kilpailu kapitalismin kanssa.
Sosialismin maailmanjérjestelmiin kuulu-
vien valtioiden sosiaalinen, taloudellinen
ja ideologinen yhteisyys luo siis suotuisat
objektiiviset edellytykset kaikkien niiden keskindissuhteihin
liittyvien ongelmien ratkaisemiselle. Kunkin sosialistisen maan
marxilais-leninildiseltd puolueelta vaaditaan kuitenkin taitoa
ratkaista ndmi ongelmat silld tavoin, ettd kansalliset edut
sovitetaan yhteen sosialistisen leirin yhteisten etujen
kanssa.

Téllainen yhdistiminen on tdysin mahdollista sosialistisen
internationalismin periaatteiden pohjalla. Kuten sosialismin
maailmanjirjestelmin olemassaolon kokemus osoittaa, antaa
ndiden periaatteiden soveltaminen valtioiden vilisissa suhteissa
mainioita tuloksia. Minkdidnlaiset hankaluudet ja yksityiset
vddrinkédsitykset, jotka ovat vdistaméitiomia kehitettdessd uusia
suhteita kansojen vaililld, eivdt lainkaan vihennd tdmain koke-
muksen historiallista merkitysta.

Mutta sosialistisen internationalismin periaatteet samoin kuin
niiden soveltamismuodotkin ovat uutta kansainvalisissd suh-
teissa, kun taas vanhantyyppiset suhteet ovat sdilyneet riistdjien
yhteiskunnan koko monisatavuotisen historian ajan, Eri maiden,
ndiden joukossa myos niiden maiden vaililld, joista on nyt tullut
sosialistisia, on menneisyydessi ollut riitoja ja yhteentormayk-
sid, jotka ovat jattdneet raskaan muiston. Nopea vapautuminen .
siitd, menneisyyden kerrostumien poispeseminen ei ole aina
helppoa, silli kansalliset ennakkokésitykset kuuluvat erittdin
sitkeiden joukkoon.

Ei ole sattuma, ettd imperialistinen taantumus, joka pyrkii
heikentdmédédn sosialistista maailmanleirid, panee toivonsa
nationalististen ainesten elpymiseen sosialismin maissa. Sat-
tuma ei ole sekidn, ettd juuri nationalistisessa suossa puhkeavat
revisionismin myrkyllisimméat kukkaset. Nationalistiset ennakko-
luulot ja ennakkokdsitykset ovat tavallisesti se yhteinen pohja,
jolla yhtyvat taisteluun uutta jarjestelmid vastaan seka riistdja--
luokkien jddnnokset ettd imperialististen tiedustelulaitosten
suoranaiset asiamiehet ja sosialismin asian petturit. Eiko tita
todista Unkarin tapaus, missé vastavallankumouksellinen kapina
syksylld 1956 oli tulosta juuri tdllaisesta maailman imperialis-
min tukemien pimeiden voimien yhdistelmasta?
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Viime vuosina ovat revisionistiset ainekset, yrittdessddn
avata nationalismille oven kansainviliseen tyovidenliikkeeseen,
tarttuneet ,kansallisen kommunismin” tunnukseen, joka on
imperialistisen taantumuksen keksimd. Ne ovat tuntevinaan
reseptin sellaiseen kommunismiin, joka tdysin sopeutuu yhteen
kansallisen itseensdsulkeutuneisuuden ja rajoittuneisuuden
kanssa ja joka muka voidaan rakentaa irrallaan muista sosialis-
tisista maista, jopa suhtauduttaessa niihin vihamielisestikin,
piittaamatta lainkaan proletaarisen internationalismin ja luokka-
solidaarisuuden periaatteista. Selvai kuitenkin on, ettd moisilla
resepteilld ei ole mitdian yhteisti kommunismin kanssa, vaan
ettd ne ovat yritys herdttda uuden nimilapun suojassa henkiin
vanha opportunistinen politiikka, joka tarkoittaa tyovienliikkeen
mukauttamista taantumuksellisen porvariston etuihin. Se joka
puolustelee ,kansallista kommunismia” ja hyokkai sosialistisen
maailmanjédrjestelmdn yhtendisyyden kimppuun, hylkda tosi-
asiallisesti sosialismin aatteet.

Nationalismi on erds niista vilikappaleista, joihin taantumus
ensi sijassa tarttuu yrittdessddn horjuttaa sosialististen maiden
yhtendisyyttd ja solidaarisuutta. Mutta se voi laskea saavansa
menestystd vain sielld, missd valtion johtohenkil6t unohtavat
internationalismin, missi he ovat taipuvaisia hillittomasti liioit-
telemaan kansallisia erikoisuuksia ja ummistamaan silméansi
ndkemdstd sosialistisen rakennustyon yleisid lainmukaisuuksia
ja missd ahtaasti ymmarretyt oman maan edut asetetaan kaik-
kien muiden veljeskansojen etuja vastaan. Juuri ndin on kdynyt
Jugoslaviassa, jonka johtajien politiikassa ovat paasseet voitolle
ahtaasti nationalistiset tendenssit.

Mutta tdma3 opetus ei kuitenkaan ole mennyt jalkia jattamatta.
Marxilais-leninildiset puolueet ovat kaikissa sosialistisissa
valfioissa voimistaneet taisteluaan nationalistisia jadnnoksia
vastaan. Tdlloin ne ldhtevidt siitd, ettd sellaisia jdannoksia ja
. ennakkoluuloja ei voida poistaa pakkomenetelmin eikd huuta-
misella. Kérsivillisen selitystyon ja nationalististen erehdysten
arvostelun rinnalla esittii niiden voittamisessa ratkaisevaa osaa
sosialistisen internationalismin periaatteiden johdonmukainen
soveltaminen kidytinnOssd. Ilmapiirissd, jossa vallitsee veljelli-
nen yhteistyd, alituinen valmeus auttaa toisiaan, tasa-arvoisuus
sekd etujen, tapojen ja perinteiden keskindinen kunnioittaminen,
sammuvat nopeasti nationalistisen riitelyn ja entisen vihamieli-
syyden pesédkkeet, hilvenevit ja katoavat aikaisemmat ennakko-
késitykset.

Todellisten internationalistien tulee alituisesti muistaa, ettd
nykyajan taantumuksen ja nationalismin asevarastossa on
erikoisella sijalla Neuvostoliiton sosialistisessa leirissa esittaman
osan vddristely. Kapitalistinen propaganda ja sitd mydtdilevat
revisionistit levittavit tdmain jogdosta erilaisia valheellisia jut-
tuja. He selittivat esimerkiksi, ettd Neuvostoliitto , komentelee”
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muita sosialistisia maita ja ettd niiden kommunistiset puolueet
ovat ,riippuvaisuudessa” NKP:sta. Belgradista on tdssa yhtey-
dessd pdastetty liikkeelle huhu, efti Neuvostoliitto muka tavoit-
telee ,,hegemonin”, johtajan osaa sosialistisessa leirissa.

Sellaisia juoruja ja huhuja levitetddn toivossa saada edes
hiukankin mustatuksi Neuvostoliittoa ja koko sosialistista jir-
jestelmaa, kiihoitetuksi takapajuisten tai asioista tietimattomien
ihmisten nationalistisia ennakkoluuloja ja horjutetuksi kansan-
joukkojen luottamusta Neuvostoliiton politiikkaan.

Todellisuudessa ei Neuvostoliiton osuudella sosialismin
maailmanjarjestelmissid ole mitddn yhteisti sen kanssa miti
vihamieliset propagandistit siitd vaittivdt. Kommunistisessa
liikkeessa ei yleensa ole ,,ylempid” puolueita eikd ,,alistettuja”
puolueita aivan samoin kuin sosialistisessa leirissd ei ole
»hegemoni”-valtioita eiki ,,satelliitti”-valtioita. Kaikki sosialisti-
set maat ovat tdysin itsendisid omien kansallisten ongelmiensa
ratkaisemisessa ja jokaisella niistd on yhtdldinen aidni ratkais-
taessa sosialistisen leirin yhteisid ongelmia. Aivan samoin nai-
den maiden kommunistiset ja tydvaenpuolueet ovat taysin itse-
ndisid ja tasa-arvoisia; ne ovat vastuussa oman maansa tyota-
tekeville ja koko kansainviliselle tyovaenliikkeelle eivdtka jonkin
yhden maan puolueelle. Neuvostoliiton Kommunistinen puolue
ei vahdisimmassakain maiarin tavoittele erikoista, johtavaa osaa
kansainvilisessd kommunistisessa liikkeessa.

Tistd syystd on vairin puhua, ettd Neuvostoliitto johtaa
sosialistista leiria. Neuvostoliitto, kuten tahdennettiin toveri
N. S. HrustSevin selostuksessa NKP:n XXI edustajakokouksessa,
ei johda muita maita. Runsaan kokemuksensa ansiosta se vain
nayttdi esimerkkia taistelussa sosialismin puolesta, esimerkkia
sosialistisen ja kommunistisen rakennustyon erittdin mutkikkai-
den tehtdvien menestyksellisestd ratkaisemisesta. ,,Mitd Neu-
vostoliittoon tulee”, sanoi N. S. HrustSev, ,,niin, kuten tunnettua,
sen osuus ei ole siind, ettd se johtaisi muita maita, vaan
siind, ettd maamme raivasi ensimmdisend ihmiskunnalle tien -
sosialismiin, ettd se on voimallisin maa sosialistisessa maailman-
jdrjestelmdssi, ettd se on ensimmiisend astunut kommunismin
laajan rakentamisen vaiheeseen” 2. Tidssd ovat sen luottamuksen
ja arvovallan juuret, jota Neuvostoliitto nauttii sosialististen
maiden ystdvyysliitossa.

3. Sosialistisen maailmantalouden kehitys

Tuotantovoimien tietylld kehitysasteella talous kasvaa yksi-
tyisten maiden puitteiden yli ja tulee maailmantaloudeksi. Tdma
on, kuten jo sanottiin, objektiivinen prosessi, joka alkaa kapita-
lismin vallitessa ja kehittyy nopeasti uudella perustalla ja
uusissa muodoissa sosialismin oloissa.
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Missi ilmenee konkreettisesti erillisten kansallisten talouk-
sien muuttuminen maailmantalouden renkaiksi? Ennen kaikkea
siind, ettd kansainvilinen tyonjako laajenee valtavassa maarissa
ja samalla taloudelliset yhteydet kansojen vélilla kayvat kiin-
teimmiksi ja monipuolisimmiksi. :

Jo kapitalismin vallitessa muodostuu valtioiden vililld moni-
mutkainen, maailmanlaajuinen taloudellisten suhteiden jarjes-
telma. Mutta sosialismi ei voi yksinkertaisesti peria titd jarjes-
telmidi ja kehittid sitd edelleen entiselli perustalla. Se on
mahdotonta sekad periaatteellisista ettd kaytannollisistd syista.
Kapitalistisen maailmantalouden puitteissa on taloudellisilla
suhteilla antagonistinen luonne ja ne rakentuvat tavallisesti
toisten herruuteen ja toisten alistamiseen; ne vievit vdhemmain
kehittyneiden maiden takapajuisuuden sdilyttimiseen, niiden
talouden luonnottoman yksipuoliseen kehitykseen. Selvéa on, etta
sosialismi ei voi sdilyttda sellaisia suhteita, jotka ovat vieraita
sen omaksumalle kansojen tasa-arvoisuuden, ystidvyyden ja vel-
jeyden ideologialle. Sitdpaitsi kapitalismin. kannalta katsoen
kehittyneemmatkin kansainviliset taloudelliset suhteet eivit voi
tyydyttdd sosialistisen maailmantalouden paljon korkeampia
tarpeita.

Tahan on lisattdvi, ettd kapitalismi voimattomissa yrityksis-
sddn estdd uuden yhteiskunnan rakennusty6ti katkaisee usein itse
taloudelliset suhteet maihin, joissa sosialistinen vallankumous
on tapahtunut ja jarjestda niitd vastaan saartoa ja taloudellista
sotaa. Tdmidn tuloksena tadytyy sosialismin tielle ldhteneiden
maiden jirjestdd uusi tyonjako ja uudet taloudelliset suhteet.

Venijilld tapahtunut sosialistinen vallankumous pani alun
tille historialliselle tyélle. Ensimméinen maa, joka mursi impe-
rialismin ketjun, muodosti my6s tulevan sosialistisen maailman-
talouden ensimmadisen renkaan. Juuri tdimén vuoksi V. I. Lenin
ratkaistaessa on vélttdmattd otettava huomioon se, ettd ,,pyritdin
luomaan yhteinen maailmantalous, jota kaikkien kansojen prole-
tariaatti sddntelee yhteisen suunnitelman mukaan ja johon jo
kapitalismin vallitessa on pyritty kyllin selvésti ja jota sosialis-
min vallitessa on ehdottomasti kehitettivd edelleen ja loppuun
saakka” 3.

Tarvittiin 1ihes kolme vuosikymmenti sitd varten, ettd tima
Leninin mainitsema pyrkimys pdési voitolle laajassa kansain-
vilisessd mitassa. Sosialistisen talouden maailmanjirjestelma
alkoi kdytidnnossd muodostua vasta 40-luvun toisella puoliskolla,
jolloin useat Euroopan ja Aasian maat astuivat sosialismin
tielle. Niissd oloissa osoittautui voimakkaan ja ehedn talous-
jarjestelmin luoneen Neuvostoliiton taloudellinen rakenne hyvin
sopivaksi tullakseen sosialistisen maailmantalouden ytimeksi.

Sosialistisen leirin muodostumishetkestd alkoi siihen kuulu-
vien maiden talouseldman ldhentymisen, yhtendisen taloudellisen
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maailmanjirjestelmén asteittaisen muodostumisen prosessi.
T4m4i prosessi ei ole ainoastaan uusi, se on myds monimutkai-
nen, joka vaatii paljon aikaa ja suuria ponnistuksia. Mutta se
kehittyy kuitenkin vddjddméattomasti, silli se on aikakauden
historiallista lakimé&ariisyyttd ja tapahtuu niiden sosialismin
taloudellisten lakien vaikutuksen alaisena, joihin jokaisen sosia-
listisen maan kehitys perustuu.

’ Sosialistisen leirin maiden vélisten talou-

Sosialistisen : : i i
maailmantalouden dellisten SUhteld‘en luonne méadréytyy mo
taloudelliset nessa suhteessa jo niiden kansantaloudessa
lainmukaisuudet tapahtuvien vallankumouksellisten uudis-

- tusten mukaan. Sosialistinen teollistaminen
ja talonpoikaistalouksien tuotannollinen osuuskunnallistaminen
kansandemokratian maissa ovat aiheuftaneet vanhojen mééra-
suhteiden jyrkdn muuttumisen kansantalouden eri alojen valilla.
Uudet taloudenalat ovat alusta ldhtien kehittyneet ottamalla
huomioon ne mahdollisuudet, joita yhteistyé sosialistisen leirin
toisten maiden kanssa on avannut, Neuvostoliitto on yhi enem-
mén alkanut yhdist4da talouseldménsa suunnittelua sosialististen
veljesmaiden taloudellisiin tarpeisiin.

Sosialistisen leirin kaikissa valtioissa on ndin ollen tapah-
tunut toisistaan riippuvia muutoksia alojen vélisissd madrisuh-
teissa, viennin ja tuonnin rakenne on muuttunut suuremmassa
tai pienemmaissd méddrdssd. Kehittyvistd uusista valtioiden vali-
sistd taloudellisista suhteista on tullut laajennetun sosialistisen
uusintamisprosessin vilttdmétén aines jokaisessa maassa.
Niinpd kansainvilisessd mitassa on alkanut vaikuttaa sosialis-
mille ominainen suunnitelmallisen, mairasuhtaisen kehityksen
taloudellinen laki, jota sosialististen maiden yhteistyGssd vas-
taavasti toteutetaan.

Nykyisin ei ainoakaan sosialistinen maa kehitd enaa talout-
taan eristyneend; vaan pitd4 sita sosialistisen maailmanjarjes-
telmin ainesosana. Nédissi oloissa saa suunnitelmallisen, maara-
suhtaisen kehityksen lain ja arvolain maaratietoinen soveltami-
nen kunkin maan taholta erittdin tarkean merkityksen. Se tuo
jokaisessa sosialistisessa maassa pdivdnvaloon lisdd varaléh-
teitd yhteiskunnallisen ty6én tuottavuuden kohottamiseen, turvaaz
tyovoimavarojen ja luonnonrikkauksien tarkoituksenmukaisim-
man hyviaksikayton. '

Kun Neuvostoliitio rakensi sosialismia ollessaan kapitalistis-
ten maiden ympéaréimand, tiytyi sen luoda kaikille aloille ulot-
tuva teollisuusjirjestelmd, kehittdZ talouttaan nojaten ainoas-
taan sisdisiin varaldhteisiin ja tyonjakoon yhden maan puit-
teissa. Tastd miaraytyi Neuvostoliiton sosialistisen teollistamiserr
omalaatuinen luonne. Uusien sosialististen maiden ei ole valtta-
mdtontd pyrkid sellaiseen autarkiaan, omavaraisuuteen. Niilld
on mahdollisuus kidyttda hyvikseen kansainvilisen sosialistisen
ty6njaon suomia valtavia etuisuuksia.
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o - Ensimmaisessa vaiheessa tyonjaon sosia-

sos,'ﬁ;‘;i,‘,‘,‘;‘,}’“};‘g;‘,‘,ko listisessa leirissa maarésivat sodan tuhoa-

- man talouselimin mahdollisimman nopean

jédlleenrakentamisen vaatimukset. Sen tdytyi myos poistaa saar-

ron seuraukset, jonka avulla imperialistit laskelmoivat voivansa

tehdd mahdottomaksi sosialististen valtioiden taloudellisen kehi-
tyksen tahi ainakin pitkadksi aikaa jarruttaa sita. '

Neuvostoliitto toimitti kansandemokratian maille niiden
tarvitsemia raaka-aineita, polttoainetta, teollisuuskalustoa ja
elintarvikkeita. Nama maat vaihtoivat keskendin tavaroita, joilla
ne olivat tavallisesti tehneet kauppaa ja joita niilld oli runsaasti.
Nditd samoja tavaroita ne toimittivat Neuvostoliittoon.

Alkutoimenpiteitd kansainvilisen sosialistisen tyonjaon jar-
jestdmiseksi toteutettiin etupddssa kaksipuolisten sopimusten
pohjalla. Mutta nopeasti laajentuneita monenlaisia taloudellisia
suhteita ei voitu kauan saannella eikd koordinoida, jarjestaa
yhteen pelkédstaan kahden osapuolen sopimuksella. Se osoittau-
tui riittdmattomaksi. Sosialismin tuotantovoimien kehitys vaati
laajempaa ja monipuolisempaa taloudellisen toiminnan koordi-
naatiota, joka kivi erittdin valltaméattomaksi sosialistisen teollis-
tamisen menestysten johdosta. Valttddkseen tarpeetonta rinnak-
kaisuutta ja varojen haaskausta sosialistiset maat alkoivat yha
suuremmassa maarin ottaa huomioon toistensa tarpeita ja mah-
dollisuuksia. Esimerkiksi Puola, SDT ja TS3ekkoslovakia ottaen
huomioon toisten maiden tarpeet kehittivat laivanrakennus-
teollisuutta; Neuvostoliitto laajensi rautamalmin kaivausta
%stévyyssuhteissa olevien maiden etujen mukaisesti; ottaen

uomioon naapuriensa tarpeet Unkari lisdsi alumiinin tuotan-
toa jne. :

Kokemus osoitti epdtarkoituksenmukaiseksi sen, etti jokai-
sessa Euroopan kansandemokratian maassa luodaan taydellinen
talouden alojen kompleksi. Laajan kansainvilisen tuotannon eri-
koistumisen ja yhteistyon edullisuus ja valttamattomyys kavi
silminndhtdvaksi.

Tédménluontoisia toimenpiteitd ryhdyttiin toteuttamaan
erittdin laajassa mitassa alkaen vuosista 1955—1956, ja ne koski-
vat ennen kaikkea koneenrakennusteollisuutta. Erikoistuminen
teki mahdolliseksi supistaa vahimmaiismadrddn rinnakkaisuutta
niin tuotannossa kuin suunnittelutdissdkin, vahentida suhteelli-
sesti kunkin maan tuottamien valmisteiden lajivalikoimaa ja
samanaikaisesti lisdtd tuotannon mdiirdd ja sarjatuotantoa.
Niinpa v. 1956 hyvéksytyt yhteiset pdatokset tybkoneiden tuotan-
non erikoistumisesta tekivdt mahdolliseksi supistaa huomatta-
vasti kunkin maan valmistamien ty6konetyyppien lukua. Tydn
tuottavuuden kasvua' ja materiaalivarojen sddst6a edistivit
oleellisesti my6s toimenpiteet autojen, vaunujen, maatalous-
koneiden, alusten, voimatalouskaluston, kuulalaakerien ja erii-
den muiden valmisteiden tuotannon erikoistumisen alalla.
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Moskovassa toukokuussa 1958 pidetty sosialististen maiden
kommunististen ja tyovdenpuolueiden edustajien Neuvottelu-
kokous puolsi vieldkin kiinteAmpdd taloussuunnitelmien litta-
mistd foisiinsa. Paatettiin laatia kaikissa sosialismin maissa
niiden kansantalouden kehittdmisen perspektiivisuunnitelmia
10—15 vuodeksi, toteuttaa toisiinsa liittyvien talouseldémén alo-
jen syvemmadlle kdypdd erikoistumista ja yhteistoimintaa kan-
sainvélisen tyonjaon pohjalla. Niitd ohjelmakohtia pannaan
menestyksellisesti tdytantoon.

Suunnitelmien koordinaatio toisilleen l&heisilld kansantalou-
.den aloilla on uusi, ainoastaan sosialistiselle jirjestelmélle
ominainen kansainvilisten taloudellisten suhteiden muoto. Se on
oleellisesti laajentanut valtioiden vélisen yhteistyén mittasuh-
teita ja piiria. :

Taloudellisen rakennustyén koordinaatio sosialismin maissa
ei kuitenkaan merkitse, ettd niiden talouseldmi olisi alistettu
jollekin yhtendiselle, niille kaikille yhteiselle suunnitelmalle. Ei,
laatiessaan taloussuunnitelmiaan ne pitdviat ennen kaikkea
ohjeenaan kansallisen kehityksen ja uuden rakennustydn etuja.
Mutta tuollaisten suunnitelmien kansainvilisestd koordinaatiosta
on tullut varsin tehokas sosialististen maiden tuotannollisten
ponnistusten yhdistdmisen muoto, josta koituu hyotyd kullekin
niistd maista ja koko sosialistiselle jdrjestelmille kokonaisuu-
dessaan. Kansainvilisend elimend, jonka .avulla suvereenisten
sosialististen valtioiden hallitukset yhteisesti ja vapaaehtoisuu-
den pohjalla valmistelevat ehdotuksia suunnitelmallisesta tyon-
jaost a, on v. 1949 perustettu Taloudellisen keskindisavun neu-
vosto. _

Taloudellisen keskindisavun neuvosto ei ole missdian tapauk-
~ sessa ohjeita antava, valtioiden yldpuolella oleva elin, jolla olisi
oikeus puuttua suvereenisten valtioiden asioihin. Sen tehtivien
piiriin kuuluu ainoastaan laatia esityksia toimenpiteistd, jotka
koskevat tuotannon erikoistumista ja yhteistoimintaa, tavaran-
vaihdon laajentamista sekd tieteellis-teknillistd yhteistyota, ja
myétdvaikuttaa niiden toimenpiteiden tdytdntdénpanoon. Neu-
vostossa ovat edustettuina Albania, Bulgaria, Unkari, Saksan
Demokraattinen Tasavalta, Puola, Romania, TSekkoslovakia ja
Neuvostoliitto. Tarkkailijoina osallistuvat Taloudellisen keski-
niisavun neuvoston ja sen elinten ty6hon Aasian kansandemo-
kraattisten maiden edustajat, jotka kdytidnnélliselld toiminnal-
laan myotéavaikuttavat aktiivisesti yhteistoiminnan kehittdmiseen
kaikkien sosialismin maiden valilla. ‘

Sosialististen maiden tuotannollisten ponnistusten yhdisté-
misti ei {oteuteta ainoastaan Taloudellisen keskindisavun neu-
voston kautta, vaan myds suoranaisten kosketusten tietd val-
tioiden suunnitteluelinten vililld. Taloudellista yhteisty6ta varten
asetettujen kaksipuolisten valiokuntien avulla toteutetaan esi-
merkiksi yhteistoimintaa autojen, turbiinien ja maatalous-
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koneiden tuotannossa SDT:n ja TSekkoslovakian vililld; vaunu-
jen rakentamisessa Puolan ja SDT:n vililld; kaluston tuottami-
sessa voimalaitoksia, rauta- ja terédsteollisuutta sekd sementti-
teollisuutta varten Neuvostoliiton ja SDT:n vililla.

Kansainvélinen sosialistinen tyénjako sulkee periaatteellisesti
pois eri maiden talouseldmin yksipuolisen suunnan, niiden
ahtaan erikoistumisen. Koko sosialistisen leirin tarpeita tyydyt-
tdva joidenkin tuotannon lajien kehitys sosialistisissa maissa
vastaa my6s ndiden maiden vilittomid etuja, koska se liittyy
‘niiden tuotannollisen perustan yleiseen lujittumiseen ja kansan
elintason kohoamiseen.

Ei ainoatakaan sosialistisen leirin maata, niin pieni kuin se
lieneekin, uhkaa vaara muuttua maataloustuotteita ja raaka-
aineita toimittavaksi tai miksikddn muuksi lisdkkeeksi voi-
makkaamman ja taloudellisesti kehittyneemmain wvaltion yhtey-
teen. Takeena siiti on sekd marxismin-leninismin ideologia
etti itse sosialistisen maailmantalouden taloudellinen luonne.
Ensimmadiistd kertaa historiassa voivat sosialististen maiden
kansat laatiessaan taloussuunnitelmiaan tulevaisuutta varten
pitdd silmdmidranddn vain taloudellisen tarkoituksenmukaisuu-
den nikoékohtia, eikd arvovalta- ja Kkilpataistelundkékohtia.
Sosialismin koko maailmanleirin tukemina ja auttamina ne voi-
vat levollisesti suunnata ponnistuksensa niiden talouden alojen
kehittdmiseen, joille ovat olemassa parhaat luonnon tarjoamat
ja yhteiskunnallis-taloudelliset edellytykset.

Kaikki sosialistiset maat liittdviat tulevaisuudentoiveensa
niiden yhteistyon menestyksiin taloudellisella alalla. Kuten
NKP:n XXI edustajakokous totesi pdatoslauselmassaan, ,,jatkuva
tuotannon erikoistaminen (spesialisointi) ja yhteistoiminta
(kooperointi) valtioiden kesken koordinoimalla toverillisesti
kansantalouden toisistaan riippuvaisia aloja koskevat suunnitel-
mat on oleva uutena vaiheena sosialististen maiden keskeisen
kansainvilisen tyonjaon kehittdmisessa. Tuotannon jarkiperdinen
sijoittaminen, jossa jokaisen sosialistisen valtion kansalliset edut
yhtyvit sopusuhtaisesti koko sosialistisen leirin lujittamisen ja
kehittdmisen etuihin, on tirkeimpid tuotantovoimien kasvuvauh-
din jouduttamisen perustoja kaikissa sosialistisissa maissa” 4.

. Tyonjako sosialististen maiden vililld on

ppaloudellisten  synnyttdnyt mittaamattomasti monipuoli-

sostalictiver masilman. Sempia ja kiintedmpii taloudellisia yhteyk-

talouden puitteissa  sid kuin ne, jotka saattoivat muodostua

kapitalismin luoman antagonistisen tyon-

jaon pohjalla. Perinteelliset taloudellisten suhteiden muodot
ovat timén yhteydessd saaneet uuden luonteen.

Kansainvilinen kauppa, luotto ja muut vuosisatojen kuluessa
kehittyneet taloudellisen vaihdon muodot ovat saaneet uuden
sisdllon, kun ne on pantu palvelemaan uusia tavoitteita. Samaan
aikaan on sosialististen maailmanmarkkinoiden kdytdnto, vaikka
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ne ovatkin olleet olemassa verraten vihidn aikaa, tuonut esiin
myds periaatteellisesti uusia taloudellisen yhteistyon muotoja,
joita kapitalismi ei tuntenut ja jotka eivit ole olleet ajateltavissa
kapitalismin oloissa.

Kauppaa, jonka vilityksella toteutetaan erittdin tirkeitd tuo-
tannollisia suhteita sosialististen maiden vaililld, kdyvit valtion
elimet eivdtkd rikastumishaluiset yksityiset liikkeet tai henkil6t.
Se ei tuo mukanaan vimmattua kilpataistelua, joka johtaa anar-
kian voimistumiseen talouseldmaisséd. Sosialistisissa maissa halli-
tukset sdidntelevdt ja suuntaavat ulkomaankauppaa. Jokainen
niistd pitda ohjeenaan oman maansa kansantaloussuunnitelmaa
ja ottaa samalla huomioon kaikkien sosialististen maiden kan-
santalouden tarpeet ja tulevaisuuden ndkoéalat.

Taysin ymmarrettdvii on, ettd sosialismin maat ovat kiinnos-
tuneet ulkoisten taloudellisten suhteittensa pitkdaikaisesta suun-
nittelusta. Tdmd on vilttdméitontd, jotta ne voisivat ennakolta
tietdd velvoituksensa, joiden tulee saada ilmauksensa tuotanto-
laitoksille annettavissa konkreettisissa tehtidvissd, ja ottaa
ajoissa huomioon ne ulkoiset varaldhteet, jotka voivat tulla
sisdllytetyiksi tuotantolaitosten, piirien ja kaupunkien suunnitel-
mallisen varustelun varantoon.

Sosialistiset maailmanmarkkinat, joilla tavaroiden vaihio
suunnitellaan muutamiksi vuosiksi eteenpain, eivat ole suhdanne-
heilahtelujen alaisia. Ne eivit tunne menekkivaikeuksia, kauppa-
sulkuja eikd rajoituksia, suljettuja alueellisia ryhmittymia eika
suosituimmuustariffeja. Ndiden markkinoiden laajuus kasvaa
yhtdmittaa tuotannon suunnitelmallisen erikoistumisen ja yhteis-
foiminnan vaikutuksesta sosialistisen maailmanjarjestelman
puitteissa.

Sosialististen maailmanmarkkinoiden hintajirjestelméan ldh-
tokohtana ovat maailmankaupassa muodostuvat hinnat. Mutta
sosialismin maiden vililla kaytdvdassa kaupassa hinnat ovat
vapaat maailmanhintojen (monopolihintojen) keinottelukerros-
tumista; ne ovat yhtendiset samoille . tavaroille ja pysyvat
vakaantuneina pitkdn ajan. Sosialistiset maat suunnittelevat
hinnat niin, ettd ne edistaisivat jarkiperdisintd tuotannon yhteis-
toimintaa ja auttaisivat taloudellisesti vdhemmain kehittyneitd
sosialistisia maita voittamaan jélkeenjdaneisyytensa.

Tavaranvaihdon kasvu sosialististen maiden viélilli on
vakuuttava osoitin niiden vilisten taloudellisten suhteiden laaje-
nemisesta ja syvenemisesta. Vuodesta 1950 vuoteen 1957 kasvoi
sosialististen maailmanmarkkinoiden tavaranvaihto 2,6-kertai-
seksi samaan aikaan kuin kapitalistisen kaupan maira lisdin-
tyi ainoastaan 1,5-kertaiseksi. Kauppa sosialististen osapuolten
kanssa muodostaa suurimman osan sosialistisen leirin jokaisen
maan ulkomaisesta tavaranvaihdosta. Neuvostoliiton ulkomaan-
kaupassa muodostaa kauppa sosialistisen leirin kanssa noin
nelja viidettd osaa koko sen miarasta.
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Kaupan rinnalla on luotto tidrked taloudellisten suhteiden
viline sosialististen maiden vililla. Kapitalistisilla maailman-
markkinoilla luotto on véline, jonka avulla taloudellisesti kehit-
tyneemmait maat pakottavat velallisensa alistumaan orjuuttaviin
sitoumuksiin. Suotta ei luotonantajamaata useimmiten kuvata
Shakespearen verenhimoisen koronkiskurin Shylockin hahmossa.
Sosialistisilla maailmanmarkkinoilla luotto tayttia ensimmaista
kertaa historiassa uusia tehtdvid. Se on avunannon ja veljellisen
tuen viline. Luotot ja lainat myonnetdan mahdollisimman suo-
tuisilla ehdoilla korkokannan ollessa mahdollisimman alhainen.
Neuvostoliitto _toimittaa suurimman osan teollisuuskalustoa
sosialistisiin maihin luotolla. Vuotta 1959 koskevien tietojen
mukaan sosialistisissa maissa valmistui Neuvostoliiton avulla tai
oli rakenteilla 550 teollisuuslaitosta, niista noin puolet Kiinan
Kansantasavallassa. Suurta apua toisten maiden sosialistiselle
teollistamiselle antavat SDT, TSekkoslovakia ja Puola. Kiina,
joka kehittdd voimakkaasti sosialistista teollisuuttaan, antaa
apua Vietnamin Demokraattiselle Tasavallalle. .

Uudeksi ilmidksi, joka on luonteenomaista vain sosialistisille
kansainvilisille suhteille, on tullut fiefeellisten ja teknillisten
asiakirjojen vaihfo. Kapitalistisilla maailmanmarkkinoilla ovat
tieteen saavutukset, keksinnot ja'16ydot oston ja myynnin koh-
teena. Keksinnoille saadut patentit ovat hyvin kallista ,,tavaraa”.
Teollisesti kehittyneet maat karttavat useimmiten niiden myy-
mistd jarruttaakseen teknillis-taloudellisessa suhteessa jalkeen
jddneiden maiden kehitystd. Sellaiset tavat ovat vieraita sosia-
listisille maailmanmarkkinoille. Sosialistiset yeljesvaltiot anta-
vat korvauksetta toisilleen keksinnot, teknologiset asiakirjat ja
piirustukset.

Jokainen sosialistinen maa on valmis saattamaan uusimmat
teknilliset saavutuksensa kaikkien muiden omaisuudeksi. Neu-
vostoliitto, joka on osoittanut olevansa edelli muita atomi-
voiman rauhanomaisen kidyton alalla, esiintyi v. 1956 aloitteen-
tekijand Yhdistyneen ydintutkimuslaitoksen perustamisessa i]'a
toimitti ydinreaktoreja monille veljesmaille (KKT:lle, SDT:lle,
TSekkoslovakialle, Puolalle). Tieteen saavutusten vaihto aiheut-
taa valtavan voimien ja varojen sdiston. Jokainen sosialistinen
maa antaa oman panoksensa yhteiseen asiaan, vapauttaen toiset
maat vaivalloisista ja vaikeista etsintadtdista.

Kansainvilistd sosialistista yhteistoimintaa toteutetaan me-
nestyksellisesti myés sellaisessa muodossa kuin on apu spesialis-
tien koulutuksessa kansantalouden eri aloille. Silminndhtdvaa
on, millaista arvaamatonta hy6tyi sellainen apu tuottaa sosia-
listisille maille, varsinkin mniille, joilla ei ole ollut nykyaikaista
teollisuutta ja jotka ovat asettaneet tehtivikseen luoda sen mah-
dollisimman lyhyessd historiallisessa ajassa.

Sosialististen valtioiden vakiintumista yhdeksi talousjérjes-
telmiksi edistid myds laajan levinneisyyden saavuttanut
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tuotantolaitosten yhteisen rakentamisen kdytdintd, valtioiden
vélisten voimatalousjérjestelmien sek4 liikenne- ja vesirakennus-
laitosten perustaminen. Nykyisin on ryhdytty rakentamaan kan-
sainvilisid sihkéjohtolinjoja, jotka ldhitulevaisuudessa yhdista-
vit toisiinsa kaikki Euroopan sosialistiset maat.

Sosialististen maiden monipuoliset ja alituisesti kehittyvit
suhteet johtavat niiden yhi suurempaan taloudelliseen ja sivis-
tykselliseen 1dhentymiseen.

4. Sosialististen maiden taloudelliset suhteet
muihin maihin

Sosialistisen jdrjestelmdn maat pyrkivit kehittimaan talou-
dellisia suhteita kaikkiin muihin valtioihin, ja samaan aikaan ne
kilpailevat kehittyneempien kapitalismin maiden kanssa tuotan-
non ja tyon tuottavuuden nopeassa kohottamisessa.,Sellainen
kilpailu eroaa periaatteellisesti kilpataistelusta, jota kapitalistit
kdyvat pyrkiessddn kukistamaan kilpailijansa ja saamaan ne
valtansa alaisiksi. Sitdvastoin sosialististen maiden kilpailu
kapitalististen maiden kanssa tuotannon kehittdmisessé ei lain-
kaan tdhtdd vahingon tuottamiseen viimemainituille etkd tee
mahdottomaksi taloudellista yhteisty6td sosialististen ja kapita-
lististen maiden vililld. Péiinvastoin, vilkas kansainvilinen
tavaranvaihfo voi olla edullista molemmille. Kenenkaan ei tar-
vitse peldtd tahi vailtelld tdtd taloudellisella alalla kaytavia
veretontd kilpailua, joka on ,kylmédn sodan” vastamyrkkyni ja
lujittaa rauhan asiaa.

Puhuessaan kilpailusta kapitalismin kanssa sosialistiset maat
eivit tietenkddn pidd koko ei-sosialistista maailmaa yhtena
kokonaisuutena. Kdytdnndssa ne kilpailevat vain vanhan, kehit-
tyneen kapitalismin maiden kanssa, jotka ovat saavuttaneet
korkeimmat teknillis-taloudelliset tulokset. Miti tulee valtioihin,
jotka ottavat ensimmadisid askeleitaan teollisen kehityksen tielld,
niin niihin sosialistiset maat eivdt suhtaudu kilpailijan tavoin.
Pédinvastoin, ymmartden tiydellisesti ndiden pyrkimykset, sosia-
listiset maat antavat niille yhd laajempaa taloudellista ja
tieteellis-teknillistd apua. Riittad, kun mainitaan, ettd Neuvosto-
liitto otti jo v. 1958 osaa useamman kuin 150 teollisuuslaitoksen
ja muun kohteen rakentamiseen Aasian ja Afrikan ei-sosialisti-
sissa maissa, joille se toimittaa luotolla kalustoa ja auttaa niita
teknillisessd suhteessa. .

Nyt ei kukaan endi voi kiistdi sitd, ettad timia sosialistisen
leirin ystavillinen asennoituminen on tuntuvasti helpottanut
vapautuneiden kansojen asemaa. On vaikeata yliarvioida sen
tosiasian merkitystd, etti Aasian ja Afrikan nuoret valtiot eivit
ole Linnen kapitalististen monopolien armoilla ja voivat edulli-
silla ehdoilla hankkia tarvitsemiaan koneita ja muita tavaroita -
sosialistisilta maailmanmarkkinoilta.
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Sosialististen maailmanmarkkinoiden muodostumisesta huoli-
matta ovat yhteiset yleismaailmalliset kauppasuhteet jaineet ole-
maan. Ovat sdilyneet siis myds yleismaailmalliset markkinat,
jotka olennoivat kaksien maailmanmarkkinoiden keskinéissuh-
defta. Oftaen t4min huomioon sosialistiset maat, jotka ovat
kiinnostuneita kansainvélisen ty6njaon suomien mukavuuksien
hyvaksikdyttidmisestd, puoltavat kaupan laajaa kehittdmists
kaikkien valtioiden valilld niiden yhteiskuntajirjestelmasta
riippumnatta sekd keinotekoisten esteiden poistamista sen tielta.

Sosialistisilla mailla on mitd myyd4 kehittyneenkin kapitalis-
min maille; ne voivat myds ostaa niiltd paljon, tietenkin molem-
minpuolisesti edullisilla ehdoilla. Mutta kapitalististen maiden
on jo aika ymmartéd4, ettd sosialistinen talous voi kehittyd me-
nestyksellisesti siindkin tapauksessa, jos se tulee nojaamaan
yksinomaan omiin voimiinsa ja varoihinsa. Sosialismin maail-
manjérjestelmailld on mahtavia tuotantovoimia sekd ehtymatto-
mid ja monenlaisia luonnonrikkauksia, jotka tekevit sen talou-
dellisessa suhteessa riippumattomaksi kapitalistisista maista.

Takeena menestyksestd taloudellisessa kilpailussa korkealle
kehittyneiden kapitalististen maiden kanssa on sekin, etta tuotan-
non kasvuvauhti sosialistisessa maailmanjarjestelmassa on huo-
mattavasti nopeampi. Tdméan jirjestelmén puitteissa, missa asun
ldhes !/s koko maapallon viestosti, tuotetaan jo nykyisin enem-
mén kuin !/3 maailman koko teollisuustuotannosta. Taloustietei-
lijdin ennakkolaskelmat osoittavat, etta sosialismin maat antavat
v. 1965 enemmain kuin !/ maailman koko teollisuustuotannosta.

Sosialismin maailmanjérjestelma on syntynyt aivan askettain,
mutta se on jo juurtunut pysyvisti kaikkien siihen kuuluvien mai-
den eldmdin. Tdmin jdrjestelmdn olemassaolo ja sen puitteissa
muodostuneiden monenlaisten taloudellisten ja kulftuurisuhtei-
den olemassaolo suo niille suotuisimmat edellytykset yhteistyélle,
keskindisavulle ja kokemusten vaihdolle. Tdma on erittdin tar-
kedti maille, jotka menneisyydessi ovat olleet sivistyksellisessa
ja taloudellisessa suhteessa takapajuisia, silli se tarjoaa niille
mahdollisuuden kehittyd erittdin nopeaa vauhtia ja voittaa enti-
sen jdlkeenjddneisyytensd. Kapitalismin maailmanjérjestelmélle
luonteenomaisen kehityksen epitasaisuuden asemesta tulee taka-
pajuisten maiden vetdminen edistyneimpien tasalle sosialistisen
jérjestelmén lainmukaisuudeksi.

Sosialististen maiden kansainvélinen yhteistoiminta on erot-
tamaton osa niiden ponnistuksista uuden yhteiskunnan rakenta-
miseksi, niiden tulevien voittojen tae. Sosialismin jarjestelmd on
samalla maailmanrauhan tuki, innoituksen ja reippauden ldhde
kansallisen vapauden, demokratian, edistyksen ja sosialismin
voimille koko maailmassa. Juuri tdstd syystd sosialististen mai-
den tydtitekevit ja niitd johtavat marxilais-leninildiset puolueet
vaalivat niin tarkoin sosialismin maailmanjérjestelmén yhtenéi-
syyttd ja lujuutta, pitdvat sitd niin suuressa arvossa.
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. 26. LUKU
SIIRTYMAKAUSI SOSIALISMISTA KOMMUNISMIIN

Sosialismin rakentaminen merkitsee ty6titekevien maailman-
historiallista voittoa. Samalla se aloittaa yhteiskunnan etenemi-
sen kommunismia kohti. Sosialistinen jérjestelmd kaikkine
mainioine saavutuksineen on kuitenkin vasta sen uuden, oikeu-
denmukaisimman yhteiskunnan ensimmadinen aste, jonka raken-
taminen on tydvdenluokan lopullinen pddmdira. Juuri tdstd
syystd tyotatekevit sosialismiin padstydan ryhtyvit heti kommu-
nismin rakentamiseen marxilais-leninildisen puolueen -johdolla.

»e-Sosialismi”, sanoo Lenin, ,,on se yhteiskunta, joka kasvaa
esiin kapitalismista valittomaisti, se on uuden yhteiskunnan
ensimmdinen muoto. Kommunismi sitivastoin on yhteiskunnan
korkeampi muoto, ja se voi kehittyi vasta silloin kun sosialismi
on vakiintunut taydellisesti” .

Sosialismin ja kommunismin vélilld ei ole minkdinlaista
véiliseindd. Ne eivit ole kaksi erilaista yhteiskunnan tyyppia,
vaan ainoastaan kaksi saman yhteiskuntamuodostelman vaihetta,
jotka eroavat toisistaan kypsyyden asteen puolesta. Siirtymi-
nen sosialismista kommunismiin on tastd syystd asteiffainen
prosessi.

Asteittaisuus on tdssd kisitettivad siind mielesséd, ettd tamai
siirtyminen toteutuu voimaansaatettujen yhteiskunnallisten suh-
teiden tdydellisemmiksi kehittamisen eika niiden jyrkdn muutta-
misen tieta.

Kommunismi kasvaa esiin sosialismista sen suoranaisena
jatkona. Jo sosialistisen yhteiskunnan sisilld ilmaantuu sen ituja
ja oraita. Ne ovat tulevaisuuden oraita, jotka kehittyvit sosia-
listisessa maaperissd ja johtavat tuotantovoimien nousun tie-
tylld asteella kommunismin voimaansaattamiseen. Astumista
uuden yhteiskunnan korkeampaan vaiheeseen ei tietenkidin
voida sovittaa mihinkédin tiettyyn kalenterin pdivimairain, vaan
se tapahtuu yhtamittaisesti.

Siitd seikasta, ettd siirtyminen sosialismista kommunismiin
tapahtuu asteittain, ei seuraa, ettd se on hidas prosessi.
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Piéinvastoin, tédlle siirtymiselle on tunnusmerkillistd erittdin
nopea kehitysvauhti kaikilla yhteiskuntaeldmaén aloilla, tuotannon
kasvusta kulttuurin ja ihmisten tietoisuuden kasvuun saakka.

Millaiset tekijat jouduttavat tatd kehitysta?

Ennen kaikkea uudet teknilliset mahdollisuudet, joita nyky-
ajan tiede avaa tuotannolle. Kdynnissi oleva teknillinen vallan-
kumous tekee mahdolliseksi verraten lyhyessd historiallisessa
midrdajassa suorittaa valtava harppaus tuotantovoimien kehit-
tdmisessa.

Edelleen, siirtymékaudella kommunismiin yhteiskunta oppii
yhd enemmain hallitsemaan oman kehityksensa lakeja. Tdma suo
mahdollisuuden valita kaikkein lyhimmat tiet, kulkea hapuile-
matta, -varmoin askelin, pyrkien saavuttamaan mahdollisimman
suuria tuloksia mahdollisimman vahin ponnistuksin.

Samalla voi laajojen tyotitekevien joukkojen kasvava aktiivi-
suus ratkaisevalla tfavalla jouduttaa kommunismia kohti tapah-
tuvan etenemisen vauhtia. Kommunismin rakentaminen: ei ole
luonnonvarainen prosessi, vaan tules joukkojen omasta Juovasta
ty6std, niiden tietoisesta osallistumisesta yhteiskunnallisen tuo-
tannon kohottamiseen, kulttuurin kehittdmiseen, valtiollisten ja
taloudellisten asioiden hoitamiseen. o :

Niin ollen, vaikka tie kommunismiin ei olekaan helppo, voi
sosialistinen yhteiskunta kulkea sen suhteellisen lyhyessa histo-
riallisessa. mdirdajassa. Kun kommunistinen puolue sanoo, ettd
kommunismi ei ole kaukana, niin tdma johtopaatds perustuu
niiden reaalisten tekijdin tieteelliseen erittelyyn, jotka vaikutta-
vat méadrddvasti historiallisen -kehityksen kulkuun.-

1. Puolueen leninilidinen yleislinja uudessa vaiheessa

Niin sosialismista kommunismiin siirtymisen objektiiviset
lainmukaisuudet kuin myds tyotdtekevien tietoinen pyrkimys
kommunismin rakentamiseen saavat keskitetyn ilmauksensa puo-
lueen politiikassa. ' :

Kehitellessdin poliittista suuntaustaan kommunismin raken-
tamiseen puolue nojaa edellisen vaiheen kokemukseen. Jddvéthin
monet nijstd tehtdvistd, jotka oli ratkaistava siirryttdessd kapita-
lismista sosialismiin, voimaan my8skin kommunismin rakenta-
miskaudella. Niin silloin kuin nytkin on pééasiallinen tie tyota-
tekevien hyvinvoinnin nousuun seké sosiaalisen ja sivistyksellisen
edistyksen aineellisten edellytysten.luomiseen tuotantovoimien
keskeytymattdéman kohottamisen tie, jolloin pannaan erikoista
painoa raskaan teollisuuden ensisijaiseen kehittdmiseen. Niin
silloin kuin nytkin pdiasia puolueen tydssd on tydvdenluokan ja
kaikkien tyotédtekevien jokapdivdisen toiminnan jirjestdminen
uuden yhteiskunnan rakentamiseksi. Niin silloin kuin nytkin on
erids uuden yhteiskunnan menestyksellisen rakentamisen térkeim-
mistd edellytyksistd taistelu kansojen rauhan ja turvallisuuden,
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ystdvyyden ja yhteistyon kehittdmisen -puolesta, tydtitekevien
kansainvilisen solidaarisuuden lujittamisen puolesta. ‘

Tillaisia kummallekin vaiheelle yhteisid tehtdvid on paljon.
Niisté johtuu puolueen politiikan erittdin syville kdypa yhteys ja
jatkuvuus sosialismin rakentamisen kaudella ja kommunismin
rakentamisen kaudella. . :

Otettuaan suuntauksen kommunismin rakentamiseen puolue
konkretisoi ja kehittdi leninildistd yleislinjaansa soveltaen sitd
uusiin tehtdviin, uuteen tilanteeseen, jolloin sosialismi on lopulli-
sesti voiftanut ja kysymys ,kumpi voittaa?” on maassa jo pysy-
védsti ja peruuttamattomasti ratkaistu uuden jérjestelmin
hyviksi. : ‘ :

Neuvostoliitossa oli-sosialismi tullut pidasiassa rakennetuksi
30-luvun keskivaiheella. Puolueen XVIII edustajakokouksessa
(v. 1939) asetettiin tehtdviksi asteittainen siirtyminen sosialis-
mista kommunismiin. Silloin puolue ldhtikin tdmin suuren teh-
tdvin ratkaisemisen tielle. Mitta neuvostokansan rauhanomaisen
rakentavan tyon katkaisi pian sota, joka pakotti keskittimain
kaikki voimat sesialististen saavutusten puolustamiseen, ja
sodan jilkeen kansantalouden-sekd tuhottujen kaupunkien ja
kylien jalleenrakentamiseen. Kestettyddn mita raskaimmat koet-
telemukset sodan palossa ja suorittaen historiallisesti katsoen
mahdollisimman lyhyessa ajassa sotatoimien seurausten korjaa-
misen sosialismi osoitti vield kerran ratkaisevan paremmuutensa
yhteiskunnallisena ja taloudellisena jidrjestelméni.

Sota ei voinut kddntdd maata pois sen valitsemalta tielta.
Puolue ei lopettanut kommunismin rakentamiseen tahtaavia pon-
nistuksiaan. NKP:n sddnndisséd, jotka hyvaksyttiin XIX edustaja-
kokouksessa (v. 1952), -varmistettiin asteittainen siirtyminen
sosialismista kommunismiin puolueen paatehtdviksi.

Ratkaiseva merkitys kommunismin rakentamiseen tidhtddvin
NKP:n linjan kehittdmiselle oli puolueen XX edustajakokouksella
(v. 1956) ja XXI edustajakokouksella (v. 1959). XXI edustaja-
kokous totesi, ettdi Neuvostomaa oli yhteiskuntaelimin kaikilla
aloilla tapahtuneiden erittdin syvillekdypien uudistusten joh-
dosta ja sosialismin voiton perustalla astunut kehityksensa
uuteen vaiheeseen — kommunistisen yhteiskunnan laajan ra-
kennustyon vaiheeseen. SNTL:n kansantalouden kehittimisen
seitsenvuotissuunnitelmassa esitettya talouseldaman, kulttuurin ja
kansan aineellisen hyvinvoinnin uuden valtavan nousun ohjel-
maa nimitetdin edustajakokouksen piaitoslauselmassa ,,puolueen
leninildisen yleislinjan konkreettiseksi olennoitumaksi. nyky-
vaiheessa” 2. ' : :

Puolueen kehitteleméd politiikka edellyttdd tdmin kauden
perustehtdvien ratkaisemista, jotka suuntautuvat seuraavasti:

tuotantovoimien kaikinpuolinen kehittdminen, joka turvaa
kommunismin aineellisen ja teknillisen perustan luomisen;
teknillisen edistyksen jouduttaminen kaikin keinoin, tydn



tuottavuuden keskeytymédton kasvu sekd tilld pohjalla kansan
elintason herkeimétdn kohottaminen, SNTL:n péddseminen ensim-
mdéiselle sijalle rauhanomaisessa taloudellisessa kilvoittelussa
kaikkein kehittyneimpien kapitalististen maiden kanssa;

valtion sosialistisen omistuksen lujittaminen, osuuskunnallis-
kollektiivitaloudellisen omistuksen nousu koko kansan omistuk-
sen tasolle; kaupungin ja maaseudun vilisten sekd henkisen tyén
ja ruumiillisen tyon tekijdin vilisten eroavuuksien asteittainen
nivelloituminen ja tidlld pohjalla luokka- ja muiden sosiaalis-
ten eroavuuksien asteittainen poistaminen neuvostoyhteiskun-
nasta;

aatteellisen kasvatustyon voimistaminen, kapitalismin jdan-
nosten voittaminen ihmisten tietoisuudessa, tyo6tédtekevien
kommunistisen tietoisuuden kohottaminen;

sosialistisen neuvostojirjestelmin kehittiminen entistd tdy-
dellisemmaéksi, sosialistisen demokratian kehittdminen, yhteis-
kunnallisten jdrjestdjen tehtdvien laajentaminen, laajojen kan-
sanjoukkojen aktiivisuuden ja omatoimisuuden kehittaminen;

sellaisen ulkopolitiikan johdonmukainen noudattaminen, joka
suuntautuu maailmanrauhan lnjittamiseen erilaisia yhteiskunta-
jérjestelmid edustavien maiden rauhanomaisen rinnakkainolon
leninildisen periaatteen pohjalla, sosialistisen maailmanjarjestel-
mén lujittaminen.

Puolueen politiikka, samalla kun se vastaa kunkin hetken
konkreettisia kdytdnnollisid tarpeita, tahtaa siis valtavissa histo-
riallisissa mittasuhteissa suoritettavien kauaskantoisten tehta-
vien — kommunismin rakentamistehtdvien — ratkaisemiseen.
Puolueen tdllaisen politiikan voima ja eldminldheisyys on
siind, ettd se nojaa yhteiskunnan kehityksen' lainmukaisuuksien
tuntemukseen ja ettd se saa osakseen jakamatonta tukea kansan-
joukoilta, joiden korkeimpia etuja se ilmaisee.

Neuvostoliiton Kommunistinen puolue ja sen Keskuskomitea
ovat tdysin taisteluvalmiina ottaneet vastaan uudet tehtédvat,
jotka ovat nousseet maan ratkaistaviksi kommunismin laajan
{aklennustyén kaudella, ja ratkaisevat niitd aitoon leninildiseen

iin.
nyuuri merkitys on ollut niiden virheiden seurausten paatta-
villd voittamisella, jotka J. V. Stalin teki eliminsi viimeisind
vuosina ja jotka vaikuttivat erittdin kielteisesti asiaintilaan maa-
taloudessa, valtion ja puolueen rakennustydssa.

NKP:n toiminnalla kommunismia rakentavan yhteiskunnan
johtavana voimana on mitd suurimmassa mdirin uraauurtava
luonne. Soveltaen luovalla tavalla marxismin-leninismin peri-
aatteita puolue ei kaihda vanhentuneiden tyomenetelmien ja
organisaatiomuotojen rohkeaa mullistamista, niiden paittavaa
korvaamista uusilla, tilannetta paremmin vastaavilla menetel-
milld ja muodoilla. Mainittakoon tdssé joitakin esimerkkeja vii-
meisimpien vuosien kdytdnnosta: kdytdnnollisen suunnittelutyon
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muuttaminen maatalouden alalla; kone- ja traktoriasemille kuu-
luneen maatalouskaluston myyminen kollektiivitalouksille; maa-
taloustuotteiden pakollisten hankintojen peruuttaminen ja siirty-
minen ostojirjestelmidin; teollisunden ja rakennustyén johta-
misjdrjestelmidn uusiminen; liittotasavaltojen ja paikallisten
vallanelinten oikeuksien laajentaminen. Kaikki tama on todis-
teena puolueen uraauurtavan toiminnan laajuudesta. '

Puolueen johtavan toiminnan toinen luonteenomainen piirre
on kiinted yhteys joukkoihin, kansan eldmin hyva tuntemus ja
alituinen huolenpito sen parhaasta. Puolue pyrkii kaikissa tar-
keimmissd kysymyksissié neuvottelemaan tyoldisten, kollektiivi-
talonpoikien ja sivistyneiston: kanssa, saamaan tietoonsa heiddn
mielialansa ja mielipiteensd sekd ottamaan ne huomioon laadit-
taessa suunnitelmia tulevaisuutta varten. Téhdn tarkoitukseen
kéytetddn yhd laajemmin sellaisia uusia muotoja ja menetelmia
kuin neuvottelujen pitdmistd kommunistisen rakennustyén eri
kysymyksistd, kansantaloussuunnitelmien ja lakiehdotusten saat-
tamista koko kansan kisittelyyn jne. Puolueen johtavat henkildt
kdyvdt nyt usein eri paikkakunnilla tutustuakseen paremmin
asiaintilaan, Keskuskomitean kokouksista tulee nyt se puhuja-
lava, jolla koko maan nihden ja kuullen asetetaan ja kisitelldan
kommunismin rakennustyén oleellisimmat solmukysymykset.
Tédltd puhujalavalta eivdt nyt kuulu ainoastaan puolueen huo-
mattavimpien johtajien ja toimihenkiléiden sekd sen paikallisten
jdrjestéjen toimihenkiloiden &dnet, vaan mydskin puolueeseen
kuulumattomien parhaiden tuotannon tydntekijdin, spesialistien
ja tiedemiesten ddnet.

NKP ei olisi voinut saavuttaa menestystd kommunismin laa-
jan rakennustyon politiikan noudattamisessa, ellei se olisi lopet-
tanut menneisyydessd tapahtuneita puolueen sisdisen demokra-
tian loukkauksia, ellei Keskuskomitean uusi johto olisi suoritta-
nut jyrkkdd kddnnetta puolue-eldmdn leninildisiin periaatteisiin
ja normeihin. NKP:n nykyinen johto on todella kollektiivinen
johto. Jilleen on saatettu voimaan sellainen kiytintd, ettd
puolueen edustajakokoukset ja Keskuskomitean kokoukset kutsu-
taan siddnnollisesti koolle, ja niiden osuus puolueen eldméissa
kasvaa vuodesta vuoteen. Puolue nédyttda esimerkkid rohkeasta
arvostelusta ja itsearvostelusta, tuoden kansan silmien edessa
avoimesti esiin epikohtia ja osoittaen tiet niiden korjaa-
miseen.

Kehittdessddn puolueen sisdistd demokratiaa, tukiessaan
puoluejirjestdjen aloitteellisuutta ja omatoimisuutta sekad
kannustaessaan puolueen rivijdsenten aktiivisuuita NKP on
kommunismiin johtavalla siirtymékaudella kohottanut koko toi-
mintansa entistd korkeammalle tasolle.

Historialliset voitot, joita viime vuosina on saavutettu
kommunistisessa rakennusty6ssd, osoittavat NKP:n leninildisen
Keskuskomitean ja sen johdon ymmértineen oikein uuden
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historiallisen kauden vaatimukset ja laskeneen ne kaiken tyonsa
perustaksi. Vairi mitaton kourallinen luopureita — Malenkov,
Molotov, Kaganovit§, Bulganin ja Sepilov — nousi koko kansan
kannattamaa puolueen leninildistid yleislinjaa vastaan. Ryhtyen
kdyttimain ryhmaitaistelun juonittelumenetelmid ja rikkoen
Leninin laatimaa NKP(b):n X edustajakokouksen paitosta
,,Puolueen yhtendisyydesta” tima puolueenvastainen ryhma yritti
saada puolueen ja maan poikkeamaan pois leninildiseltd tieltd,
mutta kirsi tdydellisen aatteellisen ja poliittisen haaksirikon.
Nujerrettuaan eldmistd ja kansasta irtautuneiden luutuneiden
vanhoillisten ainesten puolueenvastaisen ryhméan puolue raivasi
lopullisesti tien nopealle eteenpdinmenolle ja osoitti paddttavisti
leninildisittdin rohkean, uraauurtavan politiikan periaatteelli-
zerﬁ vilttdmattomyyden kommunismin laajan rakennustydn kau-
ella.

Neuvostoliiton Kommunistinen puolue ja sen Keskuskomitea
tekevit suuren ty6n taistellessaan vdsymaétta ja johdonmukaisesti
maailmanrauhan puolesta, imperialismin ja hyo6kkdyspolitiikan
voimia vastaan. Puolue pitdd kansainvélisen jannityksen lieven-
tdmistd sekd kestdvdn ja pitkdaikaisen rauhan varmistamista
vilttimattoménd ehtona kommunistisen rakennustyén suunnitel-
mien menestykselliselle toteuttamiselle. Téastd syystd eivit
NKP:n Keskuskomitea ja Neuvostohallitus sddstd aikaansa
eiviatkd voimiaan saadakseen aikaan kaikkien kiistakysymysten
rauhanomaisen ratkaisemisen, poistaakseen kansainvilisten
selkkausten ldhteet, kehittddkseen ystavyyssuhteita ja hedelmail-
listd yhteistyotd valtioiden ja kansojen vililla. Ulkopolitiikan
harjoittamisessa NKP:n Keskuskomitea on ndyttinyt malliesi-
merkkia korkean periaatteellisuuden yhdistdmisesta poliittiseen
joustavuuteen ja jarkevdidn rohkeuteen. Neuvostohallituksen
viime vuosina osoittama ulkopoliittinen aktiivisuus on rikastutta-
nut kansainvilistd kdytantod sellaisilla erittdin térkeilld kanso-
jen ystivyyden kehittamismenetelmilldi kuin poliittisten ja
kulttuurivaltuuskuntien molemminpuolisilla vierailuilla, valtio-
miesten henkilkohtaisilla kosketuksilla, huipputason kohtaami-
silla ja neuvotteluilla jne.

NKP:n tarmokas luova toiminta on johtanut sen arvovallan
kohoamiseen entisestddnkin niin omassa maassa kuin ulko-
maillakin. Tietoiset tyoldiset koko maailmassa nakevat NKP:ssa
malliesimerkin uskollisuudesta proletaarisen internationalismin
korkeita periaatteita kohtaan, joille se on pysynyt uskollisena
perustamispdivdstddn alkaen. Toisten sosialististen maiden
veljespuolueet ja -kansat pitdvat NKP:ta oikeutetusti 1dheisend
toverinaan ja suurena ystavéndin. Jokapdivdinen moraalinen ja
aineellinen apu, joka on vapaa itsekkdistd vaikuttimista eika
tarkoita minkdinlaisten etujen ja etuisuuksien saamista — sel-
laista on NKP:n ja Neuvostovaltion politiikka sosialistisen leirin
maihin ndhden.

662



- 2, Kommunismin aineellisen ja teknillisen perustan
luominen B :

Siirtyminen kommunismiin ei ole ajateltavissa ilman aineel-
listen-ja henkisten hyddykkeiden — teollisuustavaroiden, elintar-
vikkeiden, asuntojen, kulttuurivélineiden ja tyo6tédtekevien lepo-
paikkojen — runsautta. Tama4 edellyttda tuotannon jattildismaista
kasvua teollisuuden, maatalouden, liikenteen ja rakennustoimin-
nan kaikilla aloilla. Tosiasiallisesti kysymys on uudesta valtavan
suuresta harppauksesta tuotantovoimien kehityksessa.

Sosialistisen jarjestelmin valtavan suuret mahdollisuudet
ja etuisuudet tekevat timin suurenmoisen tehtdvin tdyttami-
sen taysin reaaliseksi, jopa mahdollisimman lyhyessd histo-
riallisessa méddrdajassa.: :

Paasuuntana taistelussa tuotannon nopean
tﬁyskz:g:?l?:t:?nlnen iasvun_puolgsta on kaikkien tyGprosessien
ja automatisolnti - koneellistamisen loppuun suorittaminen ja
kisivoimin tehtivdn tyon syrjadyttdminen

kaikilta kansantalouden aloilta. -

Kokemus osoittaa, ettd niin korkea kuin niiden tai noiden
tuotannon eri osien koneellistamisen taso lieneekin, jos niiden
véliin kiilautuu kédsin suoritettavan tyon vaiheita, pysyy uuden
tekniikan yhteinen taloudellinen tehokkuus riittimattoméana ja
tyon tuottavuus kasvaa hitaasti. )

Oikean ratkaisun voi antaa wvain {fdyskoneellistaminen,
ts. koneiden soveltaminen ei vain tarkeimmissa, vaan myos avus-
tavissa tuotantoprosesseissa. Tdyskoneellistamisen ja automati-
soinnin laaja toteuttaminen on teknillisen edistyksen perustie,
joka johtaa kommunismin aineellisen ja teknillisen perustan
luomiseen. Jo SNTL:n kansantalouden kehittimisen seitsen-
vuotissuunnitelma (vv. 1959—1965) asettaa tehtavaksi kasivoi-
min suoritettavan raskaan tyon syrjdyttdmisen saattamalla
padtokseen tuotantoprosessien tdyskoneellistamisen teollisuu-
dessa, maataloudessa, rakennusalalla, liikenteessa, lastaus- ja
purkaustdissd sekd kunnallistaloudessa.

Tdyskoneellistamisen periaatteellinen merkitys on siind, etta
se vaatii jokaisella tuotannon alalla toisiaan keskindisesti tay-
dentdvien koneiden jirjestelmdn luomista, ja tima valmistelee
ratkaisevalla tavalla aufomatisointia — nykyajan koneellisen
tuotannon korkeinta muotoa. Automatisointi merkitsee tuotanto-
prosessin toteutumista ilman ihmisen osanottoa, ainoastaan
hdnen valvontansa alaisena. Kun koneellistaminen vapauttaa -
ihmisen raskaan ruumiillisen tyon taakasta, niin automatisointi
vapauttaa hénet liiallisesta hermojdnnityksesta.

Monilla tuotannon aloilla automatisointi tulee suoranaiseksi
teknilliseksi vilttdméttomyydeksi.- Useiden teknologisten proses-:
sien nopeudet ovat niin suuresti kasvaneet ja tasmadllisyyden
vaatimukset tulleet niin korkeiksi, ettd ihminen aistinelimineen
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ei kykene vilittomaésti ohjaamaan sellaisia prosesseja. Vain auto-
maattiset laitteet voivat valvoa niita.

Todellisen mullistuksen automatisoinnin alalla tuovat elek-
tronikoneet mukanaan. Ne korvaavat ihmisen tyon sellaisella
alalla kuin automaattisen koneiden jirjestelmén valvonnassa ja
ohjaamisessa. Nykyaikainen automatisoitu tuotanto on jérjes-
telméd pitkadlle kehitettyjd koneita, joita elektronilaskukoneet
ohjaavat. ,,Elektroniaivojen” avulla voidaan ohjata tuotantopro-
sessia varsin mutkikkaan ohjelman mukaan. Lasku-, analyysi- ja
sdantelytehtdvien luovuttaminen koneille vapauttaa ihmisen
motnista yksitoikkoisista ja vésyttdvistd &lyllisistd ponnistuk-
sista.

Tulevaisuuden automatisoiduista tuotantolaitoksista antavat
kdsityksen ne automaattiset tehtaat, jotka Neuvostoliitossa ovat
jo toiminnassa. Niinpd automaattinen lampputehdas, jota kolme
tyolaistd hoitaa, valmistaa 30.000 lamppua tyévuorossa. Autojen
runkoja tuottava automaattinen tehdas valmistaa niitd 12.000 kpl.
vuorokaudessa, suorittaen 18.000 ty6ldisen ty6n. Erddssd Neu-
vostoliiton tehtaassa on jo muutaman vuoden ajan ollut toi-
minnassa automaattinen kokoomalinja, joka laskee liikkeelle
1.000 radiovastaanotinta pdivdssd. T4td linjaa on hoitamassa
vain kaksi ihmisté. .

Tdméd on tietenkin vasta alkua. Toistaiseksi on Neuvosto-
liitossa ja muissa sosialistisissa maissa vain vdhdn automaat-
tisia linjoja, automatisoituja tybosastoja ja erditd automaattisia
tehtaita. Mutta jo on kehittymasséa aloja, joilla koko teknologinen
prosessi perustuu automatiikkaan (atomiteollisuus, erdit kemial-
lisen tuotannon alat, vesivoimalaitokset).

Nykyisin on sosialististen valtioiden tekniikkaa koskevassa
politiikassa otettu paattivid suuntaus automatisoinnin laajaan
kaytantoon ottamiseen kansantalouden eri aloille. Mainittakoon
vain, ettd yksistddn Neuvostoliiton koneenrakennusteollisuudessa
edellytetdan 1dhimpien seitsemin vuoden kuluessa otettavaksi
kayttoon 1.300 automaattista linjaa. Edellytetidn perustavien
tuotantoprosessien automatisointia ratkaisevilla ‘teollisuuden
aloilla, erittdinkin ei-rautametallien valmistuksessa, kemialli-
sessa, Oljy-, kevyessa, ravintoaine- seka selluloosa- ja paperi-
teollisuudessa.

Automaattisen tuotannon kehitystendenssit ovat jo méarayty-
neet riittdvdn selvisti: automaattisista tyokoneista, linjoista ja
tybosastoista ollaan menossa automaattisiin tehtaihin ja sittem-
min kokonaisten teollisuuden alojen automatisointiin. Tulevai-
suudessa ilmaantuu uusi kansantalouden tyyppi, jossa automati-
soitu tuotanto on wvallitsevana. Sellainen ja vain sellainen voi
olla kommunismin tuotantotekniikka, jonka tarkoituksena on
suorittaa loppuun ihmisen vapauttaminen raskaasta yksitoikkoi-
sesta tyOstd ja sddstdd hinen henkinen energiansa luoviin
tarkoituksiin.
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Sosialistinen automatisointi ei mitenkddn uhkaa tyotatekevid.
He péinvastoin tervehtivét sit, silld se helpottaa suuresti heidén
tyotddn ja tekee mahdolliseksi supistaa tydpédivdd alentamatta
tyopalkkaa. Kapitalistinen automatisointi aiheuttaa, kuten tun-
nettua, vakavaa levottomuutta tyévienluokan keskuudessa, silld
se tuo mukanaan tyottémyyden kasvun ja huomattavan suurten
tyotdtekevien joukkojen tyopalkan alenemisen.

Sosialistinenkin automatisointi aiheuttaa tietysti tyoldisten
maidrdn supistumista tdssd tai tuossa tuotantolaitoksessa tai
vieldpd kokonaisella teollisuuden alallakin. Mutta tdma ei luo
tyollisyyden ongelmaa, silld automatisoinnin tuloksena vapautu-
neet tyoldiset saavat heti paikan uusissa tuotantolaitoksissa ja
uusilla tuotannon aloilla. Sosialistinen valtio ottaa huolehtiak-
seen tyontekijdin sijoittamisesta tyohon, heiddn kouluttamises-
taan toiselle alalle ja ammattitaitonsa kohottamisesta.
Tuoteméidran valtava kasvu lupaa uusien
tuotantotapojen ja tuotannon alojen kehi-
tystd. Aikamme tieteellis-teknillinen vallankumous on herattanyt
eloon monia sellaisia aloja. Mitd suurin yhdistelmi tallaisia
aloja on syntynyt ennen kaikkea tuotannon kemiallistamisen
alalla nykyaikana saavutettujen menestysten johdosta.

Kemiallistamisella ei tarkoiteta ainoastaan kemiallisen teolli-
suuden kehittdmistd, vaan myoskin kemiallisen teknologian ja
kemiallisten menetelmien soveltamista toisille tuotannon aloille.
Suuritéinen mekaaninen teknologia viistyy yhd enemmin
kemiallisen tieltd. Itse kemiallinen teollisuus taas muuttun
erddksi talouseldmén johtavista aloista. Tuotannon kemiallista-
minen on néin ollen esittdvd ensiarvoista osaa kommunismin
aineellisen ja teknillisen perustan luomisessa.

Nykyoloissa ei ole sellaista tuotantoa, joka ei jossakin méaa-
rin kuluttaisi kemiallisia tuotteita. Viime aikoihin saakka ovat
teollisuus ja tekniikka kéyttdneet etupddssd luonnon tarjoamia
materiaaleja. Keinotekoisia materiaaleja on pidetty korvikkeina,
jotka eivét pysty tdysin korvaamaan luonnon tarjoamia raaka-
aineita. Nyt on monien synteettisten materiaalien paremmuus
luonnon tarjoamiin nédhden tédysin todistettu. Nykyaikainen kemia
luo materiaaleja, joilla on ennalta mairatyt ominaisuudet. Pal-
jon siitd mitd se luo, ylittdd ominaisuuksiltaan kaikki luonnossa
tunnetut materiaalit ja tulee sitdpaitsi paljon halvemmaksi.

Jo nyt on selvéid, ettd nykyaikainen tekniikka astuu sellaiseen
kehitysvaiheeseen, jolloin tdrkeimmiksi materiaaleiksi, joista
luodaan koneiden ja muiden tyévilineiden runkokappaleet, tule-
vat synteettisen kemian tuotteet, ensisijaisesti polymeerit, ts.
suurimolekyyliset yhdisteet, Tiedemiesten laskelmien mukaan on
polymeerien tuotanto l&himpind vuosikymmenind painoltaan
yhtéd suuri kuin teréksen sulatus.

Arvioiden oikein kemian suuret mahdollisuudet sosialistiset
maat suorittavat toimenpiteitd joudujtaakseen tdmin raskaan’
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teollisuuden. tirkein alan kehitysta. Neuvostoliitossa lisddntyy
pelkistdén seitsenvuotiskaudella (vv. 1959—1965) kemiallisen
tuotannon yhteismaira lahes kolminkertaisesti. Laajalti kehite-
tdan synteettisten materiaalien tuotantoa. Keinokuidun valmis-
tus lisdantyy lahes nelinkertaisesti, muovien ja synteettisten
tervojen enemmén kuin seitsenkertaisesti. : :

Synteettisen kemian rinnalla saavat yha laajemman kehityk-
seri radioelektroniikka, puolijohteiden teollisuus, rakettien val-
mistus ja muut uudet alat. Samalla monet vanhat alat (esimer-
kiksi hiili- ja metallinjalostusteollisuus, rakennustoiminta) koke-
vat vallankumouksen, ne varustetaan aivan uudella tekniikalla,
ja ne vaihtavat teknillis-taloudellista rakennettaan. Ne muuttuvat
itse asiassa uusiksi aloiksi. . ~

Teknillisen edistyksen lipunkantajat, sosialistiset maat jou-
duttavat kaikin tavoin kemiallisen tuotannon ja muiden uusien
alojen kehitystd, nopeuttaen siten kommunismin aineellisen ja .
teknillisen perustan lli(omista. . "

ommunismiin siirtyvdn yhteiskunnan kas-
voimatal°"d°" kehitys vavien tuotantovoinllfi‘;n liikkeeseen saami-
seksi tarvitaan voimakkaita energian ldhteitd. Sen tdrkeimpia
muotoja on nykyisin sahkdvoima. '

Leninin lause ,,Kommunismi — se on Neuvostovalta — ynnd
koko maan sihkéistGminen” mairittelee sen osan, jota sahko-
voima on esittdvd uuden yhteiskunnan aineellisen ja teknillisen
perustan erittdin tdrkedna tekijdnd. V. L. Lenin ei tarkoittanut
sdhkdistdmiselld ainoastaan voimalaitosten rakentamista, vaan
myds koko yhteiskunnallisen tuotannon kehittamistd uusimmalla
teknilliselld pohjalla. '

Valtavan suuret ja yha kasvavat sihkovoiman kulutuksen
mittasuhteet asettavat ensisijaiseksi tehtavaksi halpojen keino-
jen etsimisen sen tuottamiseen. Sosialistinen suunnitelmatalous
mahdollistaa kaikkien sihkoenergialdhteiden kuten hiilen, 6ljyn,
kaasun, polttoturpeen, palavan kiven — sekd kaikkein taloudelli-
simman ja pitkaikdisimman niista, vesivoimavarojen jarkiperai-
simmaén kayttamisen. )

Neuvostoliiton kokemus on osoittanut, ettd voimantuottokyvyn
nopeutettua kartuttamista varten on tarkeita rakentaa suurten
vesivoimalaitosten ohella myoskin limpovoimalaitoksia. Niitd
voidaan rakentaa verraten halvalla ja nopeasti. Totta on, ettd
lampovoimalaitoksen antama sihkoenergia on jonkin verran
kalliimpaa kuin suuren vesivoimalaitoksen. Mutta kuten sano-
taan, se joka antaa nopeasti, antaa kahta vertaa enemmain.
Lampovoimalaitosten ensisijainen rakentaminen halvan hiilen,
luonnonkaasun ja masutin pohjalla on valitu SNTL:ssa
perussuunnaksi sédhkdvoimatalouden kehittimisessd vuosina
1959—1965. : :

Sahkévoiman ‘tulee tunkeutua kaikille teollisuustuotannon,
maatalouden sekd kaupunkien ja maaseudun jokapdiviisen eld-
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mén aloille. Sosialististen maiden alueita-kattaa tulevaisuudessa
yhtendinen korkeajinnitejohtojen verkosto. Neuvostoliitossa luo-
daan lahitulevaisuudessa maan Euroopanpuoleisen osan ja
Keski-Siperian yhteniiset- energeettiset jarjestelmit sekd yhdis-
tetlyja energeettisid jarjestelmia luoteisilla ja lantisilld alueilla,
Taka-Kaukasiassa, Kazakhstanissa ja Keski-Aasiassa.

Uusi aikakausi nykyaikaisen energetiikan kehityksessi alkoi
maailman ensimmaiisen afomivoimalaitoksen valmistumisesta
SNTL:ssa (v. 1954), minkd jdlkeen on kehittynyt atomivoima-
laitosten rakennustyd, yhteiseltd teholtaan 2—2,5 miljoonaa
kilowattia. Nyt on jo todettu, ettd 200.000 kilowatin atomivoima-
laitoksen rakentaminen ja kiytt6 ei tule kalliimmaksi teholtaan
samanlaisen limpovoimalaitoksen rakentamista ja kayttoa, ja
eftd tehon ollessa 400—500.000 kilowattia sdahkovoiman tuotanto
atomivoimalaitoksessa tulee edullisemmaksi kuin limpévoima-
laitoksessa. Atomivoimalaitosten valtavan suurena etuna on
se, ettd ne eivit vaadi suuria menoja polttoaineen kuljettamiseen.
Tavallinen sihkdovoimalaitos, jonka teho on 100.000 kilowattia,
nielee pdivittdin 20—30 vaunulastia hiiltd. Teholtaan saman-
laiselle atomivoimalaitokselle riittdd 500 kg uraania vuodessa.
Sellaisen kuorman voi tuoda lentokone yhdelld kertaa. Tama
merkitsee, ettd atomivoimalaitoksia voidaan rakentaa sellaisille
seuduille, missd ei ole ensinkdidn tai ei juuri lainkaan sdhkon
tuottamiseen vélttdmattomia energialdhteita.

Vield suurenmoisempia uudistuksia energetiikan alalla lupaa
ohjattavan limpdydinreaktion hallitseminen. Silloin tulee ener-
gian lahteeksi kaikkialla runsaasti saatavissa oleva vety. Yhteis-
kunta vapautuu ainiaaksi vélttdmattomyydesta etsid ja tdydentda
energiavarastoja.

Tunnusmerkillistd on, ettd atomivoiman rauhanomaisen kiy-
tén mahdollisuus muutettiin todellisuudeksi sosialistisessa valta-
kunnassa. Vain sosialismi voi isdnnin tavein huolehtia timén
uuden energialajin kdytostd, panna yhteiskunnan palvelukseen
atomin mahtavat voimat, joita kapitalismi aikoo kédytt4da ihmisten
tuhoamiseen.

Atomienergetiikka tulee epdilemédttd kuulumaan erottamat-
tomana osana kommunistisen yhteiskunnan aineelliseen ja
teknilliseen perustaan. Se tekee mahdolliseksi toteuttaa véahi-
tellen suunnitelmia, jotka tdnddn nayttivdt ylivoimaisilta
(autiomaiden kastelun, jokien juoksusuunnan muuttamisen,
ilmaston parantamisen jne.).

Maatalous on tdhidn asti pysynyt sini
v:ﬁ';:}('m;?ls alana, missd ihminen on eniten riippuvai-
maataloudessa nen luonnon alkuvoimista. Tuottavuus

maataloudessa on huomattavasti alhai-

sempi kuin teollisuudessa; kisivoimin tehtdvd tyo ottaa siina
hyvin suuren tilan. Vaikka jo sosialismin vallitessa toteutetaan
laajaa maatalouden uudisrakennusty6téd, on vield paljon tehtdvi,
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jotta se saataisiin vedetyksi teollisuuden tasolle. Tdssdkin on
perussuuntana koneiden jirjestelmidn luominen, tdyskoneellis-
taminen. On myo6s sovelletava kdyténtodon maataloystuotan-
nossa uusimpia agrokemian ja agrobiologian saavutuksia. Sita-
paitsi tarvitaan laajaa maaseudun sdhkoistdmistd, maatalous-
tyon sdhk6voimavarustelun jyrkkdd laajentamista. Kysymys
gn siis todellisesta teknillisestd vallankumouksesta maatalou-
essa.

Neuvostoliiton maataloudessa on viime vuosina alkanut jo
muodostua tdyskoneellistamiselle vilttamittdmien koneiden jér-
jestelmd. Huomattavasti lisdédntynyt osuus on traktoreilla, jotka
on varustettu nestepainelaitteilla traktoreihin asennettavia tyo-
kaluja varten. Témén johdosta tulee tarpeettomaksi aputyolai-
nen, joka aikaisemmin hoiti kytkettdvid ty6kaluja. Penkkikasvien
neliépesdkekylvon ja istutuksen kiytdntéonotto ovat tehneet
mahdolliseksi koneellistaa erds kaikkein suuritéisimmistd maan-
viljelyn aloista. Teollisuuskasvien tuotannon sekid vihannestent
viljelyn ja karjanhoidon tdyskoneellistamista tarkoittavat tyot
on pantu kdyntiin.

Neuvostoliittolaisen traktorinkuljettajan I. G. Loginovin kek-
sintd, hédnen suunnittelemansa koje traktorin automaattista
ohjausta varten jdljenndslaitteen avulla on osoittanut, ettd
koneellistaminen luo edellytykset automatiikan juurruttamiselle
myds maatalouteen.

Koneellistamisen ohella on tyon tuottavuuden kohottamisen
valtavana varalidhteend maataloudessa maan — erittdin tirkein
tuotannonvélineen — oikea kayttd. Toisin kuin muut tuotannon-
vélineet maa ei kulu. Jos maata viljellddn ja lannoitetaan oikein,
kdyttden laajalti kemiallisia lannoitteita, niin sen arvo kasvaa
entisestdéinkin. Kemian tehtdvdnd on myds maatalouden tyon-
tekijdin vapauttaminen suunnattoman suurelta kisivoimin teh-
tdvan tyon kulutukselta taistelussa rikkaruohoja ja tuhohyontei-
sid vastaan.

Tyon tuottavuutta voidaan sosialistisessa maataloudessa
huomattavasti kohottaa ottamalla kédytintoon korkeasatoisia
siemenlajikkeita ja kasvattamalla rotukarjaa. Nykyajan agro-
biologisen tieteen pohjalla voidaan saada aikaan ihmeita.
Selektiotyontekijdin luomien parhaiden siemenlajikkeiden kayt-
tdminen kaikkialla lisdisi satoa moninkertaisesti. Korvaamalla
tavallinen karja rotukarjalla voidaan saada monin kerroin enem-
mén lihaa ja maitoa. :

Tédyskoneellistaminen, kemiallistaminen ja agrobiologia ovat
niiti vipusimia, joiden avulla maataloustuotannon kasvuvauhti
kohoaa siind madrin, ettd sen jalkeenjddminen teollisuudesta
tulee vahitellen poistetuksi. Sitd mukaa kuin edetddn kommunis-
mia kohti, muuttuu maataloustyd yhd enemmaén erddksi teolli-
suustyon lajiksi.
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Sosialistinen valtio rahoittaa runsaskitisesti maatalouden

koneellistamista. Neuvostoliitossa sijoitettiin viisivuotiskautena
1953—1958, joka aloitti maatalouden jyrkdn nousun, koneellista-
miseen, tuotantorakennusten ja -laitteiden rakentamiseen maa-
seudulla ldhes kaksi ja puoli kertaa enemmaén varoja kuin edelli-
selld viisivuotiskaudella. Vakuuttavana osoituksena sosialistisen
maatalouden Kkoneellistamisen nopeasta vauhdista on se, ettd
vuoteen 1965 mennessd suunnitellaan valmistettavaksi maatalou-
delle yli miljoona traktoria, noin 400.000 leikkuupuimuria ja
suuri midra muita koneita ja kalustoa. Samaan aikaan edelly-
tetddn maan kaikkien kollektiivitalouksien sdhkodistdmisen tule-
van péaépiirteittdin loppuunsuoritetuksi.
Iiman tiedetté ei nykyaikainen tuotanto voi
oftaa askeltakaan. Tdméd pitdd paikkansa
erikoisesti silloin kun kysymys on laajasta kommunismin
rakennustyostd. Tieteen keksint6ihin sekd insindoritaitoon ja
suunnitteluty6hén liittyvdn ajattelun saavutuksiin sisdltyy val-
tavia varaldhteitd tulevaisuuden aineellisen ja teknillisen perus-
tan joudutetulle luomiselle. On tulossa aika, jonka Marx néki
ennakolta — aika, jolloin tiede muuttuu valittomaksi tuotannol-
liseksi voimaksi.

Sosialistisissa maissa tieteelliset tutkimuslaitokset, korkea-
koulut, suunnittelutoimistot ja tehdaslaboratoriot keskittavit
ponnistuksensa térkeimpien tieteellisten ja teknillisten ongelmien
ratkaisemiseen. On laajennettu kokeilutoiminnan perustaa ja
huomattavasti parannettu laboratorioiden varustelua. Neuvosto-
liitossa oli v. 1957 2.756 tieteellistd laitosta. Se on puolitoista
kertaa enemmdin kuin oli ennen sotaa, ja 9,5 kertaa enemman
kuin vallankumousta edeltdneelld Vendjailla.

Atomivoimalaitosten rakentaminen, atomijdinsarkijan vesil-
lelasku, tieteen ja tekniikan viimeisimpid saavutuksia edustavien
lentokoneiden valmistuminen, mannertenvilisten ballististen
rakettien luominen ja monet muut saavutukset ovat todisteena
neuvostotieteen ja tekniikan suurenmoisista voitoista. Neuvosto-
liiton nykyisten tieteellisten ja teknillisten saavutusten huippu
on maailman ensimmadisten Maan seuralaisten lihettdminen ja
kosmisen lennon suorittaminen Maasta Kuuhun. Elimi on osoit-
tanut, ettid sosialistinen tiede on jo useilla aloilla ylittanyt kaik-
iceli(n tkehittyneimpien kapitalististen maiden tieteelliset saavu-
ukset.

Tieteen keksint6jen mahdollisimman nopea soveltaminen
kdytdntoon, tuotantoon on tehtdvé, joka saa nyt elintirkedmmaéan
merkityksen kuin koskaan aikaisemmin. Tieteen historia tarjoaa
monia esimerkkejé siitd, kuinka uuden luonnonilmion tai uuden
luonnonlain keksiminen on johtanut merkitykseltddn valtavan
suuriin edistysaskeleihin kidytidnnossd. Atomienergia on siitéd
kuvaava esimerkki. Siind ovat tiede ja tekniikka kohdanneet
uuden ilmididen alan, uusia prosesseja ja lainmukaisuuksia,

Tieteen kasvava osuus
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joilla usein ei ole mitddn yhteistd niiden kanssa, joita kiytettiin
tekniikassa ennen atomikauden alkua. Ydinfysiikan-alalla mei-
ddn maassamme suoritettavat suuret teoreettiset tutkimukset
yhtyvit valtavassa mitassa tehtdvdin tyohon ydinenergian kay-
tdnnollisen hallitsemisen ja sen soveltamisen alalla. Atomi-
tekniikka vuorostaan on. voimakkaana kiihokkeena ydinfysii-
kan — tdmin meiddn aikamme luonnontieteen edlstynelmman
alan — kehitykselle.

Erityistd osaa esittdvit ne tieteen alat, jotka raivaavat uusia
teitd teknilliselle edistykselle, vallankumouksellistuttavat tuotan-
toa. Nditd ovat ydinfysiikka, puolijohteita koskeva tiede, poly-
meerikemia, radioelektroniikka .jne. Hyvin suuria tieteellisii
ongelmia ilmaantuu erilaisten tieteiden — kemian, fysiikan, bio-
logian ja lddketieteen — ,,saumakohdissa”. Tamai selittdd sen,
ettd meiddn aikanamme kehittyvit nopeasti sellaiset tieteet kuin
biofysiikka ja biokemia, jotka toisten teoreettisten ongelmien
ratkaisemisen ohella tutkivat mekanismia, jonka avulla elolliset
organismit luovat suurimolekyylisid yhdisteitd — valkuais-
ainetta, villaa, luonnonkautsua ym., jotta niitd opittaisiin tuotta-
maan keinotekoista tieta.

Valtavia ndkoaloja tieteen ja tekniikan jatkuvalle kehltyk-
selle avaa elektronilaskukoneiden luominen ja niiden jatkuva
tdydellistdminen. Paitsi sitd, ettd ne tarjoavat mahdollisuuden
koneiden ohjauksen automatisointiin, niiden avulla suoritetaan
hyvin mutkikkaita loogisia prosesseja (esimerkiksi kdénnoksia
kielestd toiseen). Siten laajentuvat valtavassa méarin mahdolli-
suudet tieteelliselle tutkimustyélle itselleen, tiedemiesten- tyd
helpottuu.

Eriftdin suuria tuloksia tuottaa ihmiskunnalle niiden lain-
mukaisuuksien syventyvd tiedostaminen, jotka ohjaavat elain-
maailman olemassaoloa ja kehitysti. Sellaiset keksinnot kuin
mikrobien maailman ja immuniteetti-ilmididen 16yto ja kemialli-
sen terapian periaatteiden kehittely ovat jo johtaneet siihen, etti
kaytannollisesti katsoen ovat havinneet monet taudit, jotka
aikaisemmin vaativat lukemattomia uhreja (isorokko, rutto,
koleera, raivotauti ym.), ja toisia on alettu menestyksellisesti
parantaa (keuhkokuumetta, monia tuberkuloosin muotoja jne.).
Tdméan seurausta on ollut ihmisen keskimiiraisen idn huomat-
tava piteneminen: se on meidan vuosisatamme ensimmaiiselld
puoliskolla lisddntynyt noin kahdellakymmenelld vuodella.
Nykyisin ovat kuolleisuuden péiasiallisia syitd pahalaatuiset
kasvaimet (jokaisesta kuudesta kuolleesta yksi on syévén uhri)
sekd syddmen ja verisuonten taudit. Kun tiede voittaa namakin
taudit, kasvaa ihmisidn pituus vieldkin enemmaén.

Biologian tehtdvina ei ole vain lddketieteen aseistaminen
uudella tavalla, sen on esitettdva valtavaa osaa maataloustieteen
nousussa, varsinkin sovellettaessa fysikaalisten ja kemiallisten
tieteiden saavutuksia biologiaan. Silloin tulevat sellaiset tieteet
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kuin biokemia, agrokemia, biofysiikka, mikrobiologia, virusolo-
gia, selektio ja genetilkka palvelemaan vieldkin tehokkaammin'
maatalouden tuottavuuden nousua. : '

Kehittdessain tuotantoa yhi tiydellisemmiksi sosialistiset
maat eivit nojaa vain oman maansa tieteen saavutuksiin, vaam
ottavat varteen ja kidyttdvit myds koko maailman tieteen ja
tekniikan kokemusta ja menestyksid. Kommunistinen puolue kiy
paattavai taistelua omahyviisyyttd ja ylvistelyd vastaan, joita
saattaa esiintyd joillakin talousmiehilld ja spesialisteilla sosia-
listisen talouseldmén ja tieteen saavuttamien voittojen vaikutuk-
sesta. Tiede ja tekniikka eivat seiso paikallaan, ja se joka tdméin
pdivdan aikaansaannoksia ihastellen on taipuvainen lepddmé&éan
laakereillaan, on vaarassa joutua huomenna takapajuistenr
joukkoon.

Vanhoillisuus ja kaavamaisuus ovat aina olleet tieteellisen
ja teknillisen edistyksen pahimpia vihollisia. Kommunismiin
siirtymisen kaudella voi rutiinimaisuus, haluttomuus tutustua
uuteen tekniikkaan ja juurruttaa tieteen saavutuksia tuotantoon
aiheuttaa erityisen suurta vahinkoa. On alituisesti valvottava,
ettd kansantaloudessa otettaisiin kaytantoon kaikkein kehitty-
neimmat menetelmait, ettd tuotantolaitosten konekantaa uusittai--
siin alituisesti ja ettd koneiden rakentajat laskisivat liikkeelle:
ainoastaan uusia ja nykyaikaisia koneita, poistaen ajoissa tuo-
tannosta moraalisesti vanhentuneekt konstruktiot. ‘ :

Uusi tekniikka ja tieteen keksinnét, niim
Tuotannon organisaation ¢\ uria kuin ne lienevétkin, eivit voi itses-

tddn johtaa perinpohjaisiin edistysaskelei-
hin teollisuudessa ja maataloudessa. Jotta niistd saataisiin irti
asian vaatima kansantaloudellinen teho, on niitd kaytettdva tai-
tavasti, tarvitaan hyvia fuotannon organisaatiota.

Kun puhutaan tuotannon organisaatiosta sosialistisessa
suunnitelmataloudessa, niin tarkoitetaan seki erillista tuotanto-
laitosta eftd talousaluetta, teollisuuden alaa ja kansantaloutta
kokonaisuudessaan.

Epdilematontd on, ettd jokaisessa sosialistisessa tuotanto-
- laitoksessa piilee suuria varaldhteita tekniikan parempaa kayt-
tdmistd, raaka-aineen, materiaalien ja energian sdastimista,
tyon kulutuksen supistamista ja tuotannon laadun jyrkkdd
kohottamista varten. Tuotantokustannusten supistamista tuo-
" tantoyksikkéd kohden ja ihmisten tyon helpottamista tarkoittaa
viime k#dessd kaikenlainen tuotantoprosessin jarkiperdinen
erganisaatio. Tie siihen kulkee itsekannattavuuden periaatteen
johdonmukaisen {oteuttamisen kautta. Itsekannattavuusjirjes-
telmén taydellistiminen, arvo- ja rahavipusimien taitava kiyto-
pysyy erittdin tirkednd tehtidvana koko sosialismista kommunis-
miin johtavan siirtymékauden ajan. Aineellisten ja moraalisten
kiihokkeiden oikea yhdisteleminen auttaa vetamadn jokaista
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tuotannon jirkiperdistdmisen puolesta, tyon ja materiaalien
sddston puolesta. -

Erittain suuria mahdollisuuksia tuotannon kasvulle koko
kansantaloudessa avaa erikoistumisen ja yhteistoiminnan kehit-
timinen yha tidydellisemmiksi. Kokemus todistaa, etti saman-
tyyppisten valmisteiden tuottamisen asemesta monilla tehtailla
on paljon edullisempaa jarjestdd niiden joukkovalmistus liuku-
menetelmin pienessd maarassi erikoistuneita tuotantolaitoksia.
Tamé mahdollistaa tyén tuottavuuden jyrkin kohottamisen, tuot-
teiden halventamisen ja mika on erittain tirkeda — se avaa tien
automatiikan laajalle kaytolle.

Ottaen huomioon erikoistumisen edut Neuvostoliitto ja muut
sosialistiset maat siirtyvat vihitellen yleisluontoisista tuotanto-
laitoksista erikoistuneihin. Erikoistunut tuotanto asettaa luon-
nollisestikin korotettuja vaatimuksia suunnitteluelimille, joiden
tehtdvina on turvata selvipiirteinen yhteisty6 teollisuudessa.
Tami on sitdkin tarkedmpad, kun erikoistumisen kehityksen
mukana lisddntyy kansantalouden eri osien keskindinen riippu-
vuus voimakkaasti. Jokaisen tuotantolaitoksen tyé riippuu yhi
suuremmassa mdadrin siitd, miten toisiinsa 1dhinnd liittyvit teh-
taat tdyttaviat velvollisuutensa tuotannollisessa yhteistoimin-
nassa.

Yhteiskunnallisen tyon tuottavuuden kohottamista edistdi
tuotannon oikea sijoittelu maan eri alueille. Tuotantolaitosten
ldheisyys raaka-aine- ja energialdhteisiin tekee tuotannon hal-
vemmaksi ja suuret kuljetusmenot tarpeettomiksi. Ei ole sattuma,
ettd Neuvostoliiton seitsenvuotissuunnitelmassa edellytetain
huomattavaa tuotantovoimien siirtoa itdisille alueille, missa
sijaitsee erittdin runsaita raaka-aineen ja halvan energian lih-
teitd. Suurta huomiota tuotantovoimien oikeaan maantieteelli-
seen sijoitteluun kiinnittdvdt muutkin sosialistiset maat. Tama
tekijé otetaan huomioon myds tuotannon sijoittelussa koko sosia-
listisen maailmanjérjestelmén mitassa.

Térked puoli tuotannon organisaatiossa on talouden johtami-
sen rakenne. Kommunismiin siirryttdessd kehittyy edelleen
demokraattisen sentralismin periaate, joka on sosialistisen
kansantalouden johdon jirjestdmisen perustana.

Vuonna 1957 Neuvostoliitossa toimeenpantu teollisuuden ja
rakennustoiminnan johtamisjérjestelmin perinpohjainen uudis-
taminen siirsi johtamisen painopisteen hallinnollisiin talous-
alueihin, missid muodostettiin kansantalousneuvostot. Tima loi
edellytykset tuotannon tarkoituksenmukaisemmalle erikoistumi-
selle ja yhteistydlle sekd siten tyon suuremmalle yhteiskunnallis-
tamiselle ja sen tuottavuuden kasvulle. Kesdkuussa 1959 pidetty
NKP:n KK:n kokous totesi: ,,Suuret menestykset talouseldmam-
me kehityksessd ovat todisteena siitd, etti kansantalousneuvos-
tojen muodostaminen oli todella vallankumouksellinen toimen-
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pide teollisuuden ja rakennustyén johtamismuotojen tdydellistd-
misessd” 3.

- Mutta talouden johdon hajakeskitys on vasta asian toinen
puoli. Toinen puoli on kaikkien talouden alojen ja talousalueiden
keskitetyn suunnittelun ja yhteistyon menetelmien parantaminen.
Keskustan suunnittelulaitokset, joiden osuus kasvaa alituisesti,
silla talous muuttuu yha monimutkaisemmaksi ja erikoistuneiden
alojen ja talousalueiden selvipiirteinen yhteistyo entistd valtta-
maittdmammaksi, tulevat vahitellen muuttumaan hallinnollisista
elimistd tieteellis-teknillisiksi neuvostoiksi.

Tyén luonteen Siirtyminen kommunismin tekniikkaan
muuttuminen muuttaa sekd tyon luonteen ja ihmisen tuo-
tannolliset tottumukset ettd hinen henkisen
maailmansa. Jo tayskoneellistaminen ja automatisointi johtavat
vahaistd ammattitaitoa vaativan tyon syrjayttdmiseen. Raskaat
ja vahingolliset ammatit katoavat vihitellen. Tuotannollinen tyd
yleensi helpottuu koneellistamisen vuoksi, siiti jadvat toinen
toisensa jilkeen pois mekaaniset, yksitoikkoiset ja tyolaista
uuvuttavat tyovaiheet. Ilmaantuu uusia ammatteja — automaa-
tikkoja, virittdjia, laitosmiehid, jotka esiintyvit koneellisten
prosessien ohjaajina. Heiddn tyossidin tulevat yha suuremmalle
tilalle henkisen tyon toiminnot. Automaattisilla linjoilla ty6lai-
sen tyo ldhenee tyypiltidn insindorien ja teknikkojen tyoéta.
Automaattisissa tehtaissa tarvitaan jo ohjelmanlaatija-matemaa-
tikkoja, jotka laativat koneille annettavia tuotannollisia tehtavia,
tarvitaan erittdin ammattitaitoisia kojeiden hoitajia.

Tuotantovoimien kehitys johtaa huomattaviin muutoksiin
tyévdenluokan ammatillisessa koostumuksessa. Siind kohoaa joh-
tavien ammattien erittdin ammatiitaitoisten tyolaisten osuus.
Tyotéatekevien yleinen sivistys- ja kulttuuritaso kasvaa nopeasti.
SNTL:n teollisuudessa on jo nyt noin kolmannes kaikista tyo-
ldisistd pddttdnyt keskikoulun tai vajaan keskikoulun. Yha
suurempaa osaa tuotantoprosessissa esittdd insinddrien ja tek-
nikkojen, suunnittelijoiden, teknologien, tehdaslaboratorioiden
sekd kokeiluosastojen ja kokeilutybhuoneiden tyontekijdin tyo.

Talld tavoin sosialistisen tuotannon prosessissa muovautuvat
tydldisen uudet piirteet, jotka tulevat luonteenomaisiksi tulevan,
kommunistisen yhteiskunnan uurastajalle. Tdmé on tietoinen ja
sivistynyt, erittdin ammattitaitoinen alansa spesialisti, jolla on
samalla laaja teknillinen yleisndkemys. Véihitellen piirtyy nédky-
viin myds se tie, jolla 16ydetddn ratkaisu ihmiskunnan, suureen
ongelmaan — ihmisten vapauttamiseen heitéd orjuuttaneesta van-
hasta tydnjaosta.

Téatd ongelmaa ei ratkaista silla, ettd supistetaan tyon sovel-
tamisalueiden méadrdd, ts. tuotannon aloja. Péinvastoin, nyky-
ajan teknillisen edistyksen johtava tendenssi on tuotannon
jatkuva erikoistuminen, eikd ole syytd olettaa sen muuttuvan
tulevaisuudessa. Mutta fuofannon ahdas erikoistuminen ei
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merkitse iAmisten ahdasta erikoistumista. Péinvastoin, teknilli-
nen edistys ilmentdd selvdsti toistakin tendenssid, nimittdin:
mitd pitemmaélle tiede ja tekniikka edistyvit, sitd suuremman
merkityksen saavat tieteellisten tietojen yleiset periaatteet, joihin
kaikki nykyaikaiset tuotantoprosessit perustuvat. Tdhén liittyy
-~ mahdollisuus kouluttaa ihmisig, jotka tuntevat monien tieteiden
ja tuotantoprosessien perusteet ja pystyvat tdstd syystd hyvin
lyhyessé ajassa perehtymdiin tyohon erilaisilla tuotannon aloilla
yht?skunnan tarpeita ja henkildkohtaisia taipumuksia vastaa-
vasti.

Koneellistamisen ja erittdinkin automatisoinnin kehittyessa
eri tuotannon aloilla 1&henee tyé samalla myds muodoliaan
samaa toiminnan lajia—koneeﬁisten prosessien sditelyd ja
ohjaamista.

Nidin muodostuvat vihitellen edellytykset tyontekijdin yha
helpommalle siirtymiselle tuotannon alalta toiselle. Ja tima taas
merkitsee edellytysten luomista sille, ettd saadaan poistetuksi
ihmisen elinkautinen kytkeminen samaan ammattiin, joka Marxin
sanojen mukaan on johtanut ihmisen henkisten kykyjen koko
maailman tukahduttamiseen. :

3. Luokka- ja muiden sosiaalisten eroavuuksien
asteitlainen nivelloituminen

Tuotantovoimien kehityksen mukana tapahtuu kommunismia
kohti edettdessd myds syvidi muutoksia yhteiskunnallisten suh-
teiden alalla. Ndiden muutosten yleinen suunta on ihmisten
epdyhdenvertaisuuteen liittyvien luokka- ja muiden sosiaalisten
eroavuuksien asteittainen nivelloituminen, ldhentyminen kaik-
kien tosiasialliseen yhdenvertaisuuteen.

Kuten tunnettua, sosialismin vallitessa on vield luokkia —
tyovaenluokka ja talonpoikaisto. Tdima johtuu siitd, ettd on ole-

*massa kaksi yhteiskunnallisen omistuksen muotoa, etta ero kau-
pungin ja maaseudun vililld vield sdilyy ja ettd on erilaisia
aineellisten hyddykkeiden jakomuotoja. Sosialismin wvallitessa
jaa my0s olemaan yhteiskunnan jakautuminen henkisen ja ruu-
miillisen tyon tekij6ihin. .

Mutta ero sosialistisen omistuksen muotojen vililla, samoin
kuin ero kaupungin ja maaseudun vililld, henkisen ja ruumiilli-
sen tyon wvililldi haihtun vddjdamattomasti kommunismin
rakennustydn kestdessd, Vastaavasti hilvenevit myds luokkien
ja muiden sosiaalisten kerrosten viliset eroavuudet.

Yhteiskunnallisen omistuksen kahden muo-

:{:‘s{"“t:::l'm don olemassaolo on syvin perusta luokka-

e istukoeen eroavuuksien jaannosten sailymiselle sosia-

lismin vallitessa. Tédstd syystd esittdd kah-

den omistusmuodon lidhentaminen toisiinsa ratkaisevaa osaa
ndiden eroavuuksien voittamisessa. :
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Eroa valtion ja osuuskunnallis-kollektiivitaloudellisen omis-
tuksen valilld ei voida poistaa millddn keinotekoisilla toimen-
piteilld, se hidlvenee lopulta vain tuotantovoimien kehityksen
tuloksena. Niiden toisiinsa ldhentymisen aineellisen perustan
muodostaa tuotannon yhteiskunnallistamisen prosessi, joka ei
suinkaan pysahdy sosialismin vallitessa. Pdinvastoin, tamai

rosessi kehittyy kummankin omistusmuodon sisdlla. Niin teol-
istudessa kuin maataloudessakin lisddntyy tuotannon keski-
tys, ts. tuotantolaitosten mittasuhteet ja niiden varustaminen
tekniikalla; samanaikaisesti laajenee yhteiskunnallinen tyon-
jako — tuotantolaitosten ja talousalueiden erikoistuminen ja
yhteistoiminta. Kansantalous muuttuu yhd yhtendisemmadksi,
sopusuhtaisemmaksi elimistoksi.

Tati vastaavasti molemmat sosialistisen talouselimédn sekto-
rit — valtion ja osuuskunnallinen — punoutuvat yhi kiinteimmin
toisiinsa. Niiden vilisten tuotanmollisten yhteyksien pohjalla
ilmaantuvat taloudelliset edellytykset osuuskunnallisen sektorin
asteittaiselle kohottamiselle koko kansan sektorin tasolle. Mutta

leisen tendenssin kulkiessa kahden omistusmuodon toisiinsa
tz‘ihentémisen suuntaan kumpikin niista kehittyy omaa erikoista
ietdin.

Valtion, ts. koko kansan omistus lisid yhid enemmain ominais-
painoaan kansantaloudessa. Niin tapahtuu kahdesta syysta.
Ensinnékin valtion hallussa olevat fuofannolliset varannot kas-
vavat valtavasti, Kommunismia kohti edettdessd sosialistinen
yhteiskunta yhi enemmain teollistuu. Toiseksi kasvavat nopeasti
valtiolle kuuluvat ei-tuolannolliset varannot — tiede-, kulttuuri-,
valistus- ja terveydensuojelulaitokset sekd kunnalliset tuotanto-
laitokset.

Sosialismi aloittaa fuofannon perusvilineiden siirtdmisesti
yhteiskunnan omistukseen. Mutta yhteiskunnallistamisprosessi
ei pysdhty tdhin. Kommunismia lahestyttiessid taytyy valtion,
koko kansan omistuksen tulla vihitellen kidsittamaan myos koko
palvelun piirin. Se merkitsee, ettd monien yksiléllisten tarpeiden
tyydyttamisen, jota tinddn palvelee pddasiassa kotitalous, tulee
ottamaan huolekseen valtio, yhteiskunta. Sitd varten se tulee
rakentamaan yhi enemmin yhteiskunnallisia ravitsemuslaitok-
sia, sisdoppilaitoksia, yhteiskunnallisia pesuloita, kulttuuri- ja
terveydensuojelulaitoksia, lepopaikkoja. Koko kansan omistuk-
sen laajentamisen ndkoalat tdlld alalla samoin kuin aineellisen
tuotannon alalla ovat todellakin rajattomat.

Liikkeellepaneva motiivi, jota yhteiskunta téll6in pitda ohjee-
naan, on seuraava. Koneellisella suurtuotannolla on palvelunkin
plirissd kaikki etuisuudet pieneen ja védhétuottoiseen néhden,
jollaista esimerkiksi on ty kotitaloudessa. Kun yhteiskunnallinen
ruokailu jdrjestetddn oikein, vaatii ruokien valmistaminen suu-
rissa koneellistetuissa keittidissd, missd tdtd tyotd tekevit
erittdin ammattitaitoiset asiantuntijat, vihemmain kuluja, sen
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laatu voi olla parempi ja mikid on péiiasia, sitd voidaan tehdd
ottamalla varteen tieteelliset tosiseikat.

Téllainen asian jarjestdminen tyydyttad tdydellisesti seka
yhteiskuntaa ettid sen jasenid. Yhteiskunta padidsee taten suurem-
piin menestyksiin tyén sidstossé, jota nyt haaskataan kotityona
suoritettuun itsepalveluun; yhteiskunnan jisenet saavat halpaa
ja maukasta ravintoa. Sitdpaitsi tyotdatekevat lisadaviat talld
tavoin vapaa-aikaansa, joka on vilttimitontd heididn kaikin-
puoliselle kehitykselleen. Tuotannollisesta tyostd vapaa aika
tulee todellakin vapaaksi, silld yhteiskunta tulee yhd suurem-
massa midrin keventdmdin tyotitekeviitd kotitalouden taakkaa.

Osuuskunnallis-kollektiivitaloudellisen omistuksen kehitys-
mahdollisuuksia ei ole ldheskdidn kiytetty tyhjentdvasti.

Yhteen aikaan esitettiin Neuvostoliiton taloudellisessa kirjal-
lisuudessa katsomuksia, joiden mukaan kollektiivitalouksien
ryhméiomistus olisi jo muka alkanut jarruttaa maaseudun tuo-
tantovoimien kehitystd ja ettd tdstd syystd olisi kommunismia
lahestyttdessd ryhdyttiva kaventamaan tatd omistusmuotoa.
Tehtdvd on todellisuudessa toisenlainen — se ettd kaikin tavoin
lujitetaan ja kehitetddn osuuskuntien yhteistaloutta, kaytetiin
tdydelleen kollektiivitalousjérjestelmdédn sisaltyvdt varaldhteet
maataloustuotannon jyrkkdin kohottamiseen. Osuuskunnallis-
kollektiivitaloudellinen omistus voikin siirtyd korkeammalle
asteelle vain sellaisen kehityksen kulussa.

Erittdin tdrked merkitys tulee olemaan kollektiivitalouksien
jakamattomien varantojen alituisella lisdamiselld ja oikealla
kdytolld, ndiden varantojen, jotka muodostavat taloudellisen
perustan kollektiivitaloudellisen tuotannon jatkuvalle kasvulle.
Mahdollisuudet tihadn ovat valtavan suuret. Mitd paremmin jar-
jestetddn tyo osuuskunnissa, sitd suurempi on tyén tuottavuus
ja sita enemmin kollektiivitalouksilla on kasautumisvaroja.
Sitdpaitsi kasautumisen vauhti osuuskunnissa nopeutuu valtion
niille myontamien suurten luottojen johdosta. Tamd merkitsee,
ettd kollektiivitaloudet voivat kayttia enemmain varoja trakto-
rien, kombainien ja muiden maatalouskoneiden hankkimiseen.
Tuloksena on, ettid osuuskuntien jakamatiomat varannot tulevat
teknilliseltd rakenteeltaan yha enemmin lahenemdidn valtion
tuotantolaitosten tuotannollisia varantoja. Valtavan sysiyksen
tille prosessille Neuvostoliitossa antoi se, ettd siirryttiin vapaasti
myymaian kollektiivitalouksille teknillistd kalustoa, joka aikai-
semmin kuului kone- ja traktoriasemille.

Erityistd osaa osuuskunnallis-kollektiivitaloudellisen tuotan-
non edelleen laajenemisessa tulee esittimidn tavara- ja raha-
suhteiden kidytto. Ei ole totta, efti sellaiset suhteet havidisivat
olemattomiin kommunismiin johtavalla siirtymékaudella ja ettd
niiden tilalle tulisi viliton tuotteiden vaihto. Itse osuuskunnallis-
kollektiivitaloudellisen omistuksen luonne on sellainen, ettd se
vaatii arvosuhteiden. kaikinpuolista kehittimisti eikd niiden
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kaventamista. Tama on lahtokohtana sellaisissa Neuvostoliiton
Kommunistisen puolueen ja neuvostohallituksen suorittamissa
toimenpiteissd kuin oikeuden myontidmisessd kollektiivitalouk-
sille suyunnitella itse tuotantoaan, valtion pakollisten hintojen
lakkauttamisessa ja siirtymisessd maataloustuotteiden ostojar-
jestelmddn sekd teknillisen kaluston myymisessd kollektiivi-
talouksille.

Osuuskunnalliseen talouteen juurrutetaan yhd suuremmassa
médrin itsekannattavuuden perusteita. TAma saa monet kollek-
tiivitaloudet luopumaan luontoismaksumuodoista (mm. tyopaiva-
yksikostd) ja siirtyméddn tyon maksamiseen rahassa. Kollektiivi-
talouksissa tulevat yhd enemmain etualalle kannattavuuskysy-
mykset: taito hoitaa taloutta tarkasti, supistaa tuotantokustan-
nuksia, saada aikaan maataloustuotteiden omakustannusarvon
aleneminen. Tulevaisuudessa ndet valtio epdilemittd ostaa maa-
taloustuotteita mieluummin sieltd, missd ne ovat halvempia.

Kaikki tdmé ei merkitse, eftd osuuskunnallis-kollektiivitalou-
dellisen omistuksen mahdollisuudet ovat rajattomat. Ei voida
kieltdd sitd, ettd ryhmdomistuksen muoto asettaa tiettyja rajoja
tuotantovoimien kehitykselle. Neuvostoliiton kokemus on osoit-
tanut, ettd tyon yhteiskunnallistamisen ja tuotannon keskittdmi-
sen taso kollektiivitalouksissa ei aina takaa suurten koneiden
kdytdntoonottoa ja jarkiperdistd kdyttéa, eikd varsinkaan kone-
jérjestelmén luomista. Tdm4 vaikeus poistettiin huomattavassa
maédrin suurentamalla kollektiivitalouksien kokoa, miki osoittau-
tui heti oikeaksi. Mutta tdtid tietd voidaan menni ainoastaan
tiettyyn rajaan saakka. Ryhmiomistuksen tietynlaisen rajoittu-
neisuuden voittamista auttavat toisenlaiset menetelmit ja muo-
dot, jotka on jo kdytdnnossi tarkistettu.

Nédihin on laskettava kuuluviksi ennen kaikkea erilaiset
yhteistyon muodot osuuskuntien kesken. Jo nyt monet kollektiivi-
taloudet yhdistdvat ponnistuksensa rakentaakseen yhteisesti
pienid sdhkolaitoksia, kastelukanavia, maataloustuotteiden jalos-
tuslaitoksia, rakennusaineiden tuotantolaitoksia jne. Taten luo-
daan kollektiivitalouksien vilinen omistus, joka on luonteeltaan
ldhelld koko kansan omistusta.

Edelleen on nékopiirissd kollektiivitalouksien tuotannonvaili-
neiden omalaatuinen yhteensulautuminen valtion, koko kansan
tuotannonvilineiden kanssa. Tatd tapahtuu esimerkiksi silloin,
kun kollektiivitaloudet liittyvat valtion sahkgverkostoon.

Osuuskunnallisen omistuksen puitteita voidaan vihdoin huo-
mattavasti laajentaa yhteiskunnallistamalla yha uusia kollek-
tiivitalouksien sisdisen elimin aloja. Alkeellinen kotitalous ja
"palvelu korvataan edistyneimmissa kollektiivitalouksissa yhteis-
kunnallisilla leipomoilla, ruokaloilla, lastenseimilld, sisaoppilai-
toksilla ja vanhainkodeilla. Monihaaraisessa, taloudellisesti
vankassa taloudessa ilmaantuu tdysi mahdollisuus huoltaa
jokainen osuuskunnan jisen kaikilla vilttamattomilld tuotteilla
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yhteiskunnallisesta varannosta. Tama tekee tarpeettomaksi sen,
ettd kollektiivitalonpojat hoitavat taloudellisesti epdedullista
asuinpalstatalouttaan. Tulevaisuudessa katoaa asuinpalstan
tarve itsestddn, mikd vapauttaa kollektiivitalonpoikien aikaa ja
ty6ta ei vain yhteiskunnalliseen talouteen osallistumista varten,
vaan myds sivistyneisyyden ja kulttuurin kohottamista tarkoitta-
vaa ty6ta sekd lepoa varten.

Nain ollen kollektiivitaloudellis-osuuskunnallisen omistuksen
koko kehitys johtaa sen yhteiskunnallistamisen tason alituiseen
kohoamiseen. Se ldhenee luonteeltaan koko kansan omistuksen
tasoa. Tulevaisuudessa on naiden kahden omistusmuodon
sulautuminen yhtendiseksi kommunistiseksi omistukseksi his-
toriallisesti viistimitonta.

Eroavuudet tyodldisten ja talonpoikien

ja g Mupungin_  vililld eivat johdu ainoastaan yhteiskun-
eroavuuksien nallisen omistuksen kahden muodon ole-
voittaminen massaolosta. Huomattava merkitys on myds

eroavuuksilla teollisuus- ja maataloustuo-
tannon luonteessa seki elinehdoissa ja kulttuuritasossa.
Sosialismi sai perinndksi maaseudun suuren takapajuisuu-
den. Porvarilliset sosiologit ovat yrittdneet todistaa, etti sellai-
nen takapajuisuus on historiallisesti vaistimatontd ja eftd se
johtuu maatéiden erikoisuuksista. Todellisuudessa ei syyllinen
talonpoikaiston hitdin ole maanviljelyn erikoislaatu, vaan se
yhteiskunnallinen jarjestys, jonka kapitalismi on maaseudulle
istuttanut. Kapitalismin wvallitessa kaupunki riistad saalimatts-
maésti maaseutua, ja tdhin perustuu niiden etujen vastakkaisuus.
Sosialismi tekee lopun téstd vastakkaisuudesta. Kaupungin
antaessa erittdin aktiivista tukeaan talonpojille ndmai jarjestévat
eldmédnsi uudella tavalla, pddsevit osallisiksi nykyajan tieteen
ja tekniikan saavutuksista sekd kulttuurin antimista. Mutta
sosiaalisten ja taloudellisten eroavuuksien tiydellinen poistami-
nen kaupungin ja maaseudun véliltd on tehtidvd, joka tulee
ratkaistuksi kommunismiin asteittain siirtymisen kaudella.
Kysymys on ensi sijassa maaseudun jilkeenjddneisyyden
voittamisesta kaupunkiin ndhden. Maataloudessa tapahtuva tek-
nillinen vallankumous, josta edelld oli puhe, muuttaa perinpohjin
talonpojan tyon luonteen; se muuttuu vhid enemmin erddksi
teollisuustyon lajiksi. Tdyskoneellistamisen ja sitten myos maa-
taloustdiden osittaisen automatisoinnin kehittyessé edelleen tulee
kollektiivitalonpojan tyo yhd enemmin lihenemédin ammatti-
taitoisen kaupunkilaistyoldisen tyotd. Tédssidkin suhteessa tulee
ero molempien luokkien vililtd vahitellen hdvidmaan. '
Suurta osaa maaseudun nostamisessa kaupungin tasolle esit-
tiavat neuvostotilat, joiden tuotannonvilineet ovat valtion, koko
kansan omaisuutta. Neuvostotilojen tydntekijit samoin kuin
minkd valtion tuotantolaitoksen tyontekijat tahansa ovat tuo-
tannollisia kollektiiveja, jotka tyoskentelevit sosialistisen tyd-
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kurin yleisten normien pohjalla. Sosialistisen yhteistyén ja sen
teknillisen varustelun korkeampi muoto sallii neuvostotilojen
tuottaa maataloustuotteita pienemmailld tyén kulutuksella, ts.
halvemmalla. Neuvostotiloille on kollektiivitalouksiin verraten
yleensd ominaista myds suurempi markkinoitavan tavaran tuo-
tanto. Ne antavat jokaiselta hehtaarin alalta valtiolle enemmén
tuotteita ja alhaisemmilla hinnoilla.

Maataloustuotannon luonteen muuttuessa ja sen suoranaisen
vaikutuksen alaisena muuttuu askel askeleelta my6s koko maa-
laiseldméin muoto. Maaseutupaikkakunnille keskittyy yhd enem-
mén tuotantotekniikkaa. Yhd enemmin rakennetaan suojia
teknillisen kaluston sdilyttdmistd varten sekd korjaustydpajoja.
Perustetaan maataloudellisen raaka-aineen paikallisia jalostus-
laitoksia. Ndiden tuotantokeskusten ympdérille ryhmittyy suuri
méird koneellistajia, insin66reja ja teknikkoja. Lisddntyy agro-
nomien, karjanhoitoteknikkojen, ladkérien ja opettajien luku.

Huomattava videston keskittyminen ja vaeston kulttuurin
kasvu vaativat maalaiskyldn uutta suunnittelua, untta asunto-
tyyppid vesijohtoineen, viemariverkostoineen ja puhelimineen.
Tarvitaan hyvia teitd, ajanmukaisia sairaaloita, lastenseimia,
lastentarhoja ja kaikenasteisia kouluja, myymaildverkoston ja
yhteisruokailulaitosten verkoston laajentamista, kerhohuoneis-
toja ja kirjastoja. Ndin maataloustuotannon uudestijarjestely tuo
mukanaan maaseudun perinteellisten piirteiden taydellisen muut-
tumisen. Ajanmukaisuutensa ja kulttuurinsa tason puolesta se
tulee vahitellen yhd 1dhemmiksi kaupunkia. Jo nyt edistyneim-
mdt kollektiivitaloudet rakentavat uusia taloja, jotka mukavuuk-
siltaan eroavat varsin vahin kaupunkitaloista. Téallaisten kollek-
tiivitalouksien kulttuuri- ja palvelulaitokset voivat mydskin
kilpailla kaupunkien kanssa.

Merkitseekdé tdmd, etti maalaiskyldn kohtalona on muuttua
kaupungiksi sen nykyaikaisessa muodossa, kaikkine kaupunki-
laiseldmédn epdmukavuuksineen, jotka jattdvat kaupunkilaisen
vaille raitista ilmaa, hiljaisuutta ja luonnon laheisyytta? Ei mer-
kitse. Kysymys on uudentyyppisten asutusten luomisesta, jotka
omaksuisivat kaiken parhaan siitd, mitd kaupunkilaissivistyksen
vuosisatoja kestdnyt kehitys on antanut ja mitd on maaseudulla.
Tdmén tyypin asutusten esikuvana voivat tietyssa maédrin olla
agrokaupungit, jotka ovat syntyneet Neuvostoliitossa erdiden
suurten neuvostotilojen pohjalla.

Kaupungin ja maaseudun vilisten eroavuuksien hilvenemi-
nen on kaksitahoinen prosessi, joka edellyltid sekd maaseudun
ettd kaupungin muuttumista.

Kaupunkien sosialistisen uudestirakentamisen ongelma on
noussut esiin jo kapitalismista sosialismiin johtavalla siirtyma-
kaudella. Vahitellen on voitettu aikaisempi vastakohta keskustan
ja tyolaisten asuttaman laitakaupungin vililla." Kaupungin lai-
doille on jopa anneftu etutila ajanmukaistamista ja asuntojen
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rakentamista koskevissa suunnitelmissa. Uusien tehtaiden ympé-
rille on alkanut syntya sosialistisia kaupunkeja, joiden suunnit-
telu ja tyyﬁpi ovat jo rakentuneet uusille periaatteille.

‘Siitd huolimatta on kaupunkien uudestirakentamiseksi
kommunismiin johtavalla siirtyméikaudella vield paljon tehtd-
vidnd. Samalla kun siilytetddn menneisyyden arkkitehtooniset ja
taiteelliset arvot tulee kaupunkien soveltua kommunistisen
yhteiseldméin ehtoihin. Mutta tima vaatii sekd uutta suunnittelua
ettd uudentyyppisid asuntoja, tuotantorakennuksia, kunnallisia
tuotantolaitoksia, valistus- ja palvelulaitoksia. Kommunistisén
tydn edut on otettava huomioon suunnifeltaessa ja rakennet-
taessa uusia teollisuusrakennuksia. Teollisuusarkkitehtuurin
tulee turvata tydldisille mahdollisuus tyoskennelld avarissa,
valoisissa ja puhtaissa tiloissa, terveissi ja mukavissa oloissa.

Kaupunkien rakennustyo sosialistisissa maissa péddsee joka
vuosi yha suurempaan vauhtiin tuoden 13hemmaksi sen pdivin,
jolloin tehdddn ainiaaksi loppu sellaisesta raskaasta kapitalismin
perinndstd kuin asuntokysymyksestd. Yksistddn Neuvostoliitossa
rakennetaan vuosina 1959—1965 kaupungeissa ja tyolais-
keskuksissa asuintaloja yhteiseltd pinta-alaltaan 650—660 mil-
joonaa neliometrid. Tdmé merkitsee samaa kuin 15 Moskovan
suuruisen uuden kaupungin eli noin 100 Gorkin suuruisen kau-
pungin ilmaantumista!

Saatu kokemus ei fee vield mahdolliseksi sanoa aivan var-
masti, millainen kaupunki tulee olemaan kommunismin valli-
tessa. Ei kuitenkaan ole perusteita olettaa, ettd suuret kaupungit
teollisuuden ja kulttuurin keskuksina katoavat. Mutkikkaimpien
tuotannon alojen ja niitd palvelevien tieteellisten tutkimus-
laitosten sekd monien kulttuuri- ja terveydensuojelulaitosten
yhteistoiminta tekee tdysin oikeutetuksi suurten kaupunkien
olemassaolon.

Tulevaisuudessa vdistdmitén vdestén poisvirtaaminen maa-
seudulta maataloustyén tuottavuuden kohoamisen johdosta ja
sen vuoksi, ettd on tyydytettdvid kansantalouden toisten alojen
tyovoiman tarve, ei lainkaan vilttimattomaisti aiheuta suurten
kaupunkien rajatonta kasvua. Suurkaupungit tulevat luultavasti
olemaan mahdollisimman sopivia mitoiltaan, jotka vastaavat
sekd tuotannon etuja ettd kaupunkien kuntoa. Ei ole sattuma, etti
Neuvostoliitossa on jo tiukasti rajoitettu uusien teollisuuslaitos-
ten rakentamista sellaisissa kaupungeissa kuin Moskovassa ja
Leningradissa.

Tulevaisuudessa sijoittuvat teollisuuskeskukset néhtdvésti
tasaisemmin maan koko alueelle, ja niiden ympérille rakennetaan
pienehkéjd, mutta monilukuisia seuralais-kaupunkeja, jotka on
sddnnollisesti suunniteltu ja jotka tarjoavat asukkailleen terveel-
liset ja kulttuurivaatimuksia vastaavat eldménehdot.

Sellaisia ovat yleispiirteittdin tiet kaupungin ja maaseudun
vilisten sosiaalisten ja taloudellisten eroavuuksien voittamiseen.
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Niiden tultua poistetuiksi jddviat olemaan vain eroavuudet
teollisuuden ja maanviljelyn vililld. Mutta ndma eroavuudet
eivit endd johda yhteiskunnan sosiaaliseen jakautumiseen,
ja ero teollisuudessa ja maataloudessa tehtidvan tyon vaililla
ei tule olemaan suurempi kuin se, joka on olemassa teolli-
suuden eri alojen vililla.
orne Kommunismiin johtavalla tielld on voitet-
Ruumiillisen ja henkisen {5y5 yhteiskunnan jakautuminen ruumiil-
tyon asteittainen lista ia henkists tvota tekeviin ihmisiin. J
yhteensulautuminen  !ista ja henkistd tydtd tekeviin ihmisiin. Jo
sosialismin wvallitessa lopetetaan ruumiil-
lista ja henkistd tyotd tekevien ihmisten vélinen vastakohtai-
suus, joka on luonteenomaista riistojarjestelmélle. Se syntyi
vaistdmattomana tuloksena yhteiskunnan jakautumisesta sor-
tajiin ja sorrettuihin, jolloin henkisen tyon kaikista lajeista
tehtiin hallitsevien luokkien ja niitd ldhelld olevien ihmisten
ykksinoikeus ja jolloin niistd tuli omistavien perinndllinen etu-
oikeus.

Sosialismi tekee lopun sellaisesta asiaintilasta. Sosialisti-
sessa yhteiskunnassa on henkisen tyén ja ruumiillisen tyon teki-
joilla yhteiset edut, he ovat yhteiselld asialla, uurastavat koko-
yhteiskunnan, koko kansan hyvéksi. On syntynyt uusi, kansan
oma sivistyneistd, joka ei ole enii itseensd sulkeutunut, tyoldi-
sistd ja talonpojista erilleen aitautunut kerrostuma. Tdmd ei
kuitenkaan merkitse, ettd toisaalta tydvédenluokan ja talonpoi-
kaiston, toisaalta sivistyneistdén véliltd ovat jo kadonneet kaiken--
laiset eroavuudet. Sivistykseltddn ja teknillisiltd tiedoiltaan on
sivistyneistd kokonaisuutena katsoen korkeammalla kuin tyo6lai-
set ja talonpojat. Tédstd syystd on yhteiskunnan ensivuoroisia
tehtdvia kommunismin laajan rakennustyén kaudella kohottaa
tyoldisten ja talonpoikien kulttuuri- ja teknillinen taso sivisty-
neistén tasalle.

Kuinka tdmén tehtdvin ratkaisu tapahtuu?

Piidosaa esittdd tyén oman luonteen muuttuminen, tyon, joka
kuten edelld osoitettiin, vaatii ihmiseltd yha enemmaén alituista
henkistd kasvua, avaraa nikemysti, laajoja tietoja ja luovaa
suhtautumista. Sosialistinen yhteiskunta pitda ldhtokohtana sit4,
ettd ihmisen kaikinpuolinen kehitys tapahtuu ensisijaisesti
tyéssd — inhimillisen toiminnan tirkeimmalld alalla. Tyd sel-
laisena, miksi se tulee kommunismiin siirtymisen prosessissa,
tarjoaakin juuri suotuisat edellytykset ihmisen henkiselle kehi-
tykselle.

Tédyskoneellistamisen ja automatisoinnin kehittyessd lakkaa
tuotannossa tehtdvd tyd olemasta vain fyysillistd tyota. Tyoldi-
nen vapautuu véhitellen yksinkertaisista, puhtaasti mekaanisista
tehtdvistd; hinen tyonsé sisdltdd yhd enemman alyllisen toimin-
nan aineksia. Jo nykyisin Neuvostoliiton metallisulattimoissa
menee enemmin kuin puolet terdksensulattajan tydajasta
henkiseen tyohoén (sulatusuunin kédyttdjarjestykseen liittyviin.
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laskelmiin, sulatuksen valvontaan, teknologisten asiatietojen
rinnastamiseen ja harkitsemiseen jne.). Suotfta ei sosialistiselle
tuotantolaitokselle tule tavanomaiseksi sellaisen tydldisen
hahmo, jonka ty6hon sisdltyy elimellisend ainesosana keksijén,
jérkiperdistdjdn ja uranuurtajan toiminta.

Teknillinen prosessi on ruumiillisen ja henkisen tyén ldhen-
tdmisprosessin pidasiallinen liikkeellepaneva voima. Mutta
olisi vdirin luulla, ettd tdmi prosessi voi itsestdén johtaa niiden
vilisten eroavuuksien poistamiseen. Kapitalistisissa maissa
koneellistaminen ja automatisointi johtavat suurimmaksi osaksi
tyo6ldisen tuotantoprosessissa esittamin osan alentamiseenkin,
hinen muuttamiseensa pelkdksi ,,viisaan” koneen lisdkkeeksi.
"Tdmi mahdollisuus on suljettu pois sosialismin maissa, missé
teknillinen edistys tapahtuu toisenlaisissa sosiaalisissa olosuh-
‘teissa ja missd tydldiset osallistuvat aktiivisesti tuotannon joh-
tamiseen. T&illi yhteiskunta huolehtii alituisesti siitd, ettd
ty6ldinen ei olisi robotti, vaan kaikin puolin kehittynyt ja
‘valistunut ihminen, tekniikan luoja ja kaskijd. Tdhdn tdhtaa
‘sosialismin vallitessa koko yleis- ja ammattisivistyksen jdrjes-
telmd, Kuinka laajassa mitassa timéd asia on hoidettu, ndkyy
-siitd, ettd Neuvostoliitossa kisittdvit erilaiset opiskelumuodot
-yli 50 miljoonaa ihmisté.

Vilttimiton ehto siihen, ettd ruumiillisen tyon tekijét saisivat
‘mahdollisuuden kohottaa tietojaan ja kulttuuriaan, on fydpdivin
supistaminen,

Neuvostoliifossa suoritetaan jo vuonna 1960 loppuun tyo-
ldisten ja toimihenkildiden siirtdminen seitsentuntiseen ty5-
pédivddn, ja maanalaisissa t6issd@ olevien johtavien ammattien
tyéldisten siirtdminen kuusituntiseen tydpaivddn. Vuonna 1962
edellytetddn tydlaisten ja toimihenkildiden, joiden tydpdiva
on seitsentuntinen, siirtyvdn 40-tuntiseen tyoviikkoon. Vuo-
desta 1964 alkaen edellytetddn ryhdyttdviksi kaikkien tyon-
‘tekijéiden siirtdmiseen 35-tuntiseen tydviikkoon, ja maanalai-
-sissa tbissd olevien siirtimiseen 30-tuntiseen tyo6viikkoon. Silloin
tulee tyoldisten ja toimihenkildiden enemmistolld olemaan kaksi
‘vapaapdivdd viikossa tydpdivan ollessa 6—7-tuntisen. On tih-
dennettivd, ettd tydajan supistaminen toteutetaan tyopalkkaa
‘vahentdmatta.

Tarkedd osaa henkisen tyon ja ruumiillisen tyon tekijdin
vilisten eroavuuksien voittamisessa tulee esittdmain kansan-
sivistysjdrjestelmd sosialismin vallitessa. Sivistystyon uudistus
Neuvostoliitossa ja muissa sosialistisen leirin maissa edellyttaa
-opetuksen yhdistamistd tuotannolliseen tyohon. Tima parantaa
huomattavasti nuoren sukupolven kasvattamista ja sen valmen-
tamista ty6toimintaan.

Selvdd on, ettd olkoon koneellistaminen ja automatisointi
millaisella tasolla tahansa, ei aineeliinen tuotanto ole ajatelta-
-vissa ilman tiettyd ruumiillisten ponnistusten kulutusta. Aineelli-
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sessa tuotannossa tehtiva tyo sisiltda siis tulevaisuudessa seka
henkisen ettd ruumiillisen tyon aineksia. Se on uutta tyon tyyp-
pid, jossa voivat saada tayden ilmauksensa sekd ihmisen fyysiset
voimat ettd hinen henkiset kykynsa.

Pitemmaille mentdessd katoaa myods henkisen tyon tekijdin
epianormaalisti ahdas erikoistuminen, joka sulkee pois kaikenlai-
sen fyysisiin ponnistuksiin liittyvdn tyén. Kaikki kommunistisen
yhteiskunnan uurastajat tulevat erikoisalastaan riippumatta
tyoskentelemidin yhdistden toisiinsa, kuten Marx kirjoitti, henki-
sen ja ruumiillisen tyon. Molemmat ndma toiminnan lajit sulau-
tuvat sopusuhtaisesti yhteen kommunistisen yhteiskunnan jokai-
sent.ihmisen tyossd hanen taipumuksiaan ja kykyjdin vastaa-
vasti.

Rajojen hilveneminen toisaalta sivistyneistén ja toisaalta
tydldisten ja talonpoikien vililtd tulee tietenkin olemaan pit-
kéllinen prosessi — pitkadllisempi kuin eroavuuksien nivelloitu-
minen ty6vdenluokan ja talonpoikien luokan vililta. V. I. Lenin
korosti, etti sivistyneist6 ,,pysyy erikoisena kerroksena, kunnes
saavutetaan kommunistisen yhteiskunnan korkein kehitysaste” 4.

Naisen Niiden suurten sosiaalisten tehtdvien jou-
kossa, jotka ratkaistaan kommunismiin
,5‘:,‘,,%‘;‘:::"?;},‘:;‘;‘,‘,%;‘;, vievilld tielld, on sangen tdrked merkitys
epdyhdenvertaisuuden jddnndsten lopetta-
misella naisen asemassa.

Vaikka sosialismi, kuten jo 24. luvussa sanottiin, asettaa
naisen oikeuksiin nihden samaan asemaan miehen kanssa
poliittisessa ja sosiaalisessa suhteessa, jai siitd huolimatta viela
jdlkid naisen epayhdenvertaisuudesta. Tdma johtuu péddasiassa
siitd, ettd perhe on yhi vieldkin tavallaan taloudellinen yksikko
yhteiskunnassa, missd naisen osalle lankeaa koko kotityon
taakka. Ensimmdiisina vuosina vallankumouksen jidlkeen
V. L. Lenin kirjoitti, ettd vaikka nainen on saatettu oikeuksiin
nihden samaan asemaan miehen kanssa, niin hantid vieldkin
»~painaa, kuristaa, tylsistidd ja alentaa pieni kotitalous, joka kah-
lehtii hidnet keittioon ja lastenkamariin, haaskaten hidnen ty6tdan
aarettomdin tuottamattomaan, nikymattomaian, hermostuttavaan,
tylsistyttdvdaan ja masentavaan raadantaan. Todellinen naisen
vapauttaminen, todellinen kommunismi alkaa vasta sielld ja
silloin, missd ja milloin alkaa joukkotaistelu (jota valtiovaltaa
hallussaan pitiva proletariaatti johtaa) tita pientd kotitaloutta
vastaan eli oikeammin sanoen sen joukkoluontoinen uudestijar-
jestely sosialistiseksi suurtaloudeksi” 5.

Kommunismiin siirtymisen kausi avaa mitd laajimpia mah-
dollisuuksia siihen, ettd timi naisen lopullista vapauttamista
tarkoittava leninildinen ohjelma toteutuu.

Pidasia tissi on yhteiskunnallisen ruokailujirjestelman seka
jokapdiviaistia elimia palvelevien erilaisten laitosten ja kaiken-
tyyppisten lastenlaitosten kehittiminen mahdollisimman laajassa
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mitassa. Kun yhteiskunta tarjoaa kansalaisilleen halvempaa,
maukkaampaa ja vaihtelevampaa ruokaa kuin mitd he saa-
vat kotona; kun kunnalliset laitokset ottavat huolehtiakseen
monenlaisten kotitarpeiden palvelemisesta — silloin nainen voi
vihdoinkin vapautua rasittavan ja vanituottoisen kotitalouden
hoitamisesta. Sitd mukaa kuin suuri osuus lasten kasvatukseen
ja yllapitoon liittyvastd huolenpidosta siirtyy yhteiskunnalle,
helpottuu naisen asema perheessa tuntuvasti tassakin suhteessa.

Kaikkiin ndihin suuntiin Neuvostoliiton ja muiden sosialistis-
ten valtioiden kansantaloussuunnitelmat edellyttdvat lahivuo-
sina laajojen toimenpiteiden tdytdntoonpanoa.

Naisen vapauttaminen uuvuttavilta huolilta kotitaloudessa
antaa hinelle aikaa ja mahdollisuuksia kaikinpuoliseen kehitty-
miseen ja aktiiviseen osallistumiseen yhteiskunnallisesti hyd-
dylliseen toimintaan. Tdméd tulee merkitsemidn fosiasiallista
naisten jilkeenjddneisyyden poistamista miehiin nihden, mika
kapitalistisessa yhteiskunnassa on muodostunut sosiaaliseksi
onnettomuudeksi. Naiselle avautuu uusia nikoaloja tietojen
hankkimiseen seka kaikkien lahjojensa ja kykyjensa ilmituomi-
seen. Se tulee olemaan suuri vapauttava vallankumous, joka
muuttaa sen kohtalon, jonka alaisena puolet ihmiskuntaa
on ollut. ‘

Naisen saatlaminen samaan asemaan miehen kanssa yhteis-
kunnallisessa tuotannossa ei lainkaan merkitse, ettd héaneltd
odotetaan raskaan ,,miesten” tyon suorittamista. V. I. Lenin
huomautti, ettd kun puhutaan naisen tasa-arvoisuudesta, niin
»Kysymys ei ole siitd, ettd nainen saatettaisiin samaan asemaan
tyon tuottavuudessa, tyon mdiirdssa, tybajan pituudessa, tyo-
ehdoissa jne....” 8 Nainen pysyy naisena kaikkine erikoisuuksi-
neen, ditind oleminen on hdnen suuri sosiaalinen tehtdvinsa.
Kommunismi kohottaa naisen arvon korkeammalle kuin mikadén
muu jérjestelmd, ottaa tarkoin huomioon hdnen etunsa, luo
kaikki mahdollisuudet hidnen persoonallisuutensa kukoistukselle.

Jakojirjestelmiin Luokkaeroavuuksien ja muiden epidyhden-

taydellistéminen vertaisuuden jddnndsten lopullinen havitta-.

minen saavutetaan silloin, kun katoaa
tosiasiallinen epdyhdenvertaisuus aineellisten hyddykkeiden
jaossa.

Tdmi epdyhdenvertaisuus on tdniddn luonnollinen seuraus
tyossd ja yhteiskunnallisen omistuksen muodoissa esiintyvistd
eroavuuksista. Ty6ldisten tydpalkan médrittelee valtio ja se riip-
puu heiddn tyonsi miirdstd ja laadusta. Kollektiivitalonpoikien
tyén maksun maéirittelee itse kollektiivitalous riippuen tdmén
yhteiskunnallisen rikkauden suuruudesta ja ansaittujen ty0péiva-
yksikkojen miiristi. Se ei ole nykyisin ldheskddn yhtdlainen eri
kollektiivitalouksissa. On myoskin olemassa tietty ero tyén mak-
sussa teollisuuden eri aloilla. Kun eroavuus henkisen tyon ja
ruumiillisen tyén tekijdin valilli sdilyy, saa sivistyneiston
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ammattitaitoisin osa korkeamman korvauksen kuin tavalliset
tyoldiset ja talonpojat.

Kommunismia lahestyttdessd tulevat eroavuudet tyén mak-
sussa ja siis my®8skin vdestén kaikkien luokkien ja kerrosten
elinehdoissa vihitellen tasoittumaan. Kysymys ei tietenkdin ole
siirtymisesta tasapalkkaisuuteen, vaan objektiivisesta proses-
sista. Asia on niin, ettd koneellistamisen kehittyessd tulee tyo
kansantalouden eri aloilla yhd enemmaén yhtéldiseksi luonteel-
taan, ammattitaitoa vaativaksi koneiden ohjaamistydksi, ja timéa
johtaa luonnollisestikin sen maksunormien tasoittumiseen. Tdhin
myoétavaikuttavat muutkin yhteiskunnassa tapahtuvat prosessit:
osuuskunnallis-kollektiivitaloudellisen omistuksen asteittainen
kohoaminen koko kansan omistuksen tasolle, rajojen poistaminen
henkisen tyon ja ruumiillisen tyon tekijdin vélilta, kansallistulon
kasvu jne. :

Tamin objektiivisen tendenssin ottaa sosialistinen valtio
huomioon suunnitellessaan ja noudattaessaan palkkapolitiikkaa.
Neuvostoliitossa on otettu suuntaus eron lopettamiseen ty6titeke-
vien eri ryhmien palkkauksessa, tyopalkan alirajan kohottami-
seen. Vuoden 1957 tammikuusta alkaen ovat pienipalkkaiset
tyoldiset ja toimihenkildt saaneet noin 33% palkkalisdd. Saman-
aikaisesti on ryhdytty toimenpiteisiin suuripalkkaisten ryhmien
tyOpalkan jdrjestelemiseksi ja poistettu esiintyneitd liiallisuuk-
sia. Myohemmin tyGpalkan yleisesti kohotessa tulee myoskin
erittdin huomattavasti kohoamaan alimmin ja keskimdaraisesti
palkattujen tytldisten ja toimihenkildiden tyon maksu. Niinpi
seitsenvuotissuunnitelman mukaan lisdantyy alimmin palkattu-
jen tyoldisten ja toimihenkildiden rahapalkka vuoteen 1965
mennessi ldhes kaksinkertaisesti.

Samalla kohoaa kaikkien tyotdtekevien reaalipalkka hintojen
alennuksen johdosta. Mutta kulutustavaroiden hintojen alenta-
misesta hyétyvit ensi sijassa ne viestokerrokset, jotka ostavat
eniten tavaroita, ts. suuripalkkaiset. Tastd syystd valtio suuntaa
nykyvaiheessa alimmin palkattujen tyopalkan kohottamiseen ne
varat, joiden mdaralla voitaisiin alentaa hintoja. Hintapolitiikkaa
toteutetaan eri lailla eri tapauksissa. Sitd mukaa kuin joidenkin
tavaroiden tuotanto kasvaa, alenevat niiden hinnat ja kysyntd
lisddntyy. Sitdvastoin sellaisten tavaroiden kuin vikijuomien ja
tupakkavalmisteiden hinnat, tavaroiden, joiden kulutuksen laa-
jentamista yhteiskunnan etu ei vaadi, eivat alene, jotta autettai-
siin ihmisen terveydelle vahingollisten menneisyyden tottumus-
ten ja jadannosten voittamista.

Erittdin suuria nidkoaloja avaa niiden aineellisten hyodykkei-
den miirédn lisddminen, joita yhteiskunta ei jaa tyén mukaan,
vaan ilmaiseksi tai huojennuksin ja jotka muodostavat yhteis-
kunnallisen kulutusvarannon. Tista varannosta yhteiskunta suo-
rittaa menot sosiaali- ja kulttuuritarpeisiin: asuntojen rakenta-
miseen, terveydensuojeluun, opetusty6hon, lastenkasvatukseen ja
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urheiluun. Samasta varannosta rahoitetaan myds sosiaalihuolto,
opiskelijain stipendit, suurien lapsiperheiden avustukset jne.

Yhteiskunnallisen kulutusvarannon méird kasvaa nopeasti.
Neuvostoliitossa muodostivat sosiaali- ja kulttuuritarpeisiin
kidytetyt menot v. 1958 339% valtion budjetista. Térkeéd on todeta,
ettd niiden kulutusvarantojen osuus, jotka jaetaan ilman suo-
ranaista yhteyttd tyontekijédn tyén médrddn ja laatuun, kasvaa
nopeammin kuin tyon mukaan jaettu osuus. Ensimmdisen viisi-
vuotiskauden alkuun mennessi tdstd varannosta suoritetut menot
tekivdt noin 24,4% yksilollisen tyopalkan varannosta, mutta
v. 1958 ne olivat 41,5%.

Tyén mukaan suoritettavan maksun periaate ja maksuttoman
tai huojennuksin tapahtuvan jaon periaate, jotka vaikuttavat
samanaikaisesti, eivdt suinkaan ole ristiriidassa keskendin.
Korvauksetta suoritettavan jaon periaate tuo antinsa ennen
kaikkea lapsille, opiskelijoille, sairaille, invalideille ja vanhuk-
sille, ts. niille yhteiskunnan jésenille, jotka eivat syysta tai toi-
sesta voi osallistua palkalliseen tyohon. Mutta tdma helpottaa
tydssd olevien asemaa ottaen heiltid pois osan huollettavien hoi-
toon liittyvistd huolista.

Sitd mukaa kuin siirrytddn kommunismiin, tulee yhteisen
kulutusvarannon osuus alituisesti kasvamaan, silld se on kaik-
kein edistyksellisin ja taloudellisin tapa tyydyttda yhteiskunnan
kaikkien jdsenten valttdmittomét tarpeet. Madritellessddn neu-
vostokansan aineellisen hyvinvoinnin lisddmisen teitd toveri
N. S. HrustSev sanoi NKP:n XXI edustajakokouksessa pitimas-
sddn selostuksessa: ,,Palkan lisiidmiseen ja hintojen alentami-
seen ndhden puolue ja hallitus tulevat tietysti johdonmukaisesti
noudattamaan suunniteltua linjaa.” Mutta timid on vain yksi
keino. Meilld on todella kommunistinen keino kohottaa tyététeke-
vien elintasoa, parantaa koko yhteiskunnan ja samalla jokaisen
yksilon elinehtoja. Siihen kuuluvat ihmisten huoltaminen ajan-
mukaisilla asunnoilla, yhteisruokailun jirjestdminen, yleisén- -
palvelun parantaminen, lastenlaitosten verkon laajentaminen,
kansansivistystyon parantaminen, vaeston levon jarjestdminen
ja lééikint;ipalvelun parantaminen, kulttuurilaitosten rakentami-
nen jne.” 7.

Tésséd suhteessa sosialismi eroaa perinpohjin kapitalismista.
Ihmisten eldméinehtojen parantaminen kulkee tdilld periaatteelli-
sesti toisia teitd kuin porvarillisessa yhteiskunnassa. Monien
ihmisten ihanne kapitalistisessa yhteiskunnassa on saada omis-
tukseensa mahdollisimman paljon hy6dykkeitd: oma talo, oma
auto jne. Tdm4 ei tietenkiddn ole sielld kaikkien saatavissa, ja
sellaiset hyddykkeet kasautuvat pddasiassa yhteiskunnan huippu-
kerroksen késiin. Jos ajatellaan, ettd sosialismi eroaa kapitalis-
mista ainoastaan siind, ettd tdadlld tulee kaikilla kansalaisilla
olemaan omat talonsa ja autonsa, niin se merkitsee vulgéaria
kasitystd sosialismista. Sosialismi tuntee nopeamman ja jérjelli-
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semmén tien yleisen hyvinvoinnin saavuttamiseen. Se on siini,
ettd keskitetidin yhd suurempi maird hybdykkeitd ja palveluksia
yhteiskunnan kdsiin, joka vdhitellen ottaa tyydytiddkseen kansa-
laisten tarpeet ndihin hyodykkeihin ja palveluksiin ndhden.

Sellaisen ihmisten tarpeiden tyydyttdmistavan taloudellinen
tarkoituksenmukaisuus on silminnahtdvé, koska yhteiskunnalli-
sen omaisuuden (asuintalojen, yhteiskunnallisissa autotalleissa
olevien autojen jne.) kdyttokustannukset ovat pienemmait kuin
yksityiskdytossd olevan omaisuuden kidyttokustannukset. Tastd.
syystd yhteiskunta voi tarjota kansalaisille yhd enemmaén hyo-
dyikeité ja palveluksia, aluksi kohtuullisesta maksusta ja myd-
hemmin aivan maksuttomastikin.

Monien hyddykkeiden yhteinen kéyttd, joka on taloudellisesti
edullista ja siitd syystd tyydyttdd tdysin yhteiskuntaa, ei saa
tietenkdin rajoittaa henkilokohtaista makua, taipumuksia ja
tottumuksia. Yhteiskunnan tehtdvédnid on pitdd kaytettdvdndan
hyvin vaihteleva lajivalikoima hyodykkeitd ja palveluksia, jotta
ihmisilld olisi laaja valinnan mahdollisuus.

Hintojen alennus yhtdiltd ja jatkuva kulutuksen yhteiskun-.
nallistaminen toisaalta, yksilolliseen kulutusvarantoon verrat-
tuna nopeampi yhteiskunnallisen kulutusvarannon kasvu —
sellainen on tie, jota kehitys tulee ndhtavasti kulkemaan maksut-
tomaan jakoon. Maksuttoman jaon koneisto — yhteiskunnallisten
varastojen, palvelulaitosten, myymdilididen ja ruokaloiden jér-
jestelmd — luodaan tuloksena tavara- ja rahasuhteiden seka
kaupan laajasta kehityksestd sosialismista kommunismiin johta-
valla siirtymékaudella.

4. Tyitatekevien kommunistinen kasvatus

Asteittaisen sosialismista kommunismiin siirtymisen mut-
kalliseen prosessiin sisaltyy syvillisid muutoksia yhteiskunnan
jokapdivaisessd elamassa ja henkisessd paallysrakennelmassa —.
ihmisten tietoisuudessa ja tavoissa. Kommunistinen puolue ottaa
tamin huomioon toiminnassaan tyotitekevien kommunistisen
kasvatuksen alalla, pyrkien kaikin tavoin jouduttamaan kaikkia
nditd lainmukaisia muutoksia.

. Kommunistinen kasvatus koostuu sellaisista erittdin tarkeista
aineksista kuin yhteiskunnan jasenten sivistyneisyyden ja
ammattitietojen tason kohottamisesta sekd heiddn yleisen
kulttuurinsa kohottamisesta, tyotatekevien kommunistisen aat-
teellisuuden kasvusta, yhteiskunnan hyviksi tehdyn tyon muutta-
misesta tottumukseksi sekd kommunistisen moraalin ja siveelli-
syyden normien ja sﬁéntﬁjen noudlalnttamisesta.

ivistys on ihmisen yleisen kulttuurikehi-
smswk’m:"“m“ﬂn tyksen ja poliittisen kasvun perusta, ja
tista syystd sosialistinen yhteiskunta
kiinnittda kommunismiin siirtymisen kaudella edelleenkin hei-
kentymitontd huomiota tahin asiaan. Eikad siinid kaikki, vaan
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sivistystasoon kohdistuvat vaatimukset nousevat. Tdmé johtuu
ennen kaikkea siitd teknillisestd vallankumouksesta, joka nyky-
aikana on kaynnissa.

,,Meiddn vuosisadallamme, atomivoimalaitosten, avaruuden
valloituksen ja automatiikan vuosisadalla”, N. S. HrustSev lau-
sui Neuvostoliiton Leninildisen Kommunistisen Nuorisoliiton
XIII edustajakokouksessa, ,,puolueen ja valtion taholta meidén
on huolehditiava mahdollisimman suuressa mé#irassa siitd, etta
kaikki tyoldiset ja tydldisnaiset, kollektiivitalouksien miehet ja
naiset saavat keskikoulusivistyksen” 8.

Sentdhden on koulujen lukuméirén lisddminen ja edellytysten
luominen hyvédn sivistyksen antamiseen koko varttuvalle suku-
polvelle sosialistisen valtion alinomaisen huolenpidon kohfeena.
Oppilaiden kokonaismddrd tulee kahdeksanvuotisissa ja keski-
kouluissa lisddntyméddn Neuvostoliitossa vuodesta 1958 vuoteen
1965 31,3 miljoonasta 45 miljoonaan.

Samanaikaisesti kasvaa korkeakoulusivistyksen saaneiden
henkiléiden lukumddrd nopeasti. Niiden muutosten johdosta,
joita tapahtuu teollisuudessa ja maataloudessa, tulevat tuotan-
nossa vahitellen astumaan etualalle insinoori, teknikko ja agro-
nomi. Juuri tdstd syystd Neuvostoliitto, joka on jo ensimmaisella
sijalla maailmassa spesialistien koulutuksen mittasuhteisiin
nahden, suunnittelee korkeakoulusivistyksen jatkuvaa laajenta-
mista. Seitsenvuotiskaudella 1952—1958 Neuvostoliitossa sai
korkeakoulusivistyksen 1,7 miljoonaa ihmisti, mutta seitsenvuo-
tiskaudella 1959—1965 heiddn lukumadirinsa nousee 2,3 miljoo-
naan. Korkeakoulusivistyksen saaneiden ihmisten kokonaismaara
tulee vuonna 1965 olemaan yli 4,5 miljoonaa, ts. puolitoista ker-
taa suurempi kuin vuonna 1958.

Ollaan siis menossa siihen, etti tulevaisuudessa, kommunis-
mia ldhestyttdessd, sosialistisen yhteiskunnan kansalaisten perus-
osa saa keski- ja korkeakoulusivistyksen. Tdmai tulee itse asiassa
olemaan uusi kulftuurivallankumous, joka kohottaa yhteiskunnan
sivistyksen ja kulttuurin entistdkin korkeammalle tasolle.

Suuren periaatteellisen ja kdytdnnollisen merkityksen saa
kysymys opetuksen luonteesta, siitd, minkilaisia keski- ja korkea-
koulujen tulee olla. Tieteen ja tekniikan nopean edistyksen joh-
dosta on tehtdvdnd saada kaikista tyotitekevistd sivistyneitd.
Mutta tdtd tehtdvdd ei voida ratkaista ottamatta huomioon
aineellisen tuotannon kehityksen tarpeita. Yhteiskunnan jésenten
on siis jo opiskelun aikana alettava osallistuminen tuottavaan
tyohon. Yhteiskunnan edut vaativat lyhentaméan nuorten ihmis-
ten ,eldmadn astumisen” aikaa, vetimiin heidit mahdollisim-
man varhain tyttoimintaan. Timi jouduttaa heiddn Aalyllista
kypsymistddn, vaikuttaa suotuisasti heiddn henkiseen muovau-
tumiseensa sosialistisen yhteiskunnan hyodylliseksi jdseneksi.

Marxismin-leninismin klassikot ovat méiritelleet yleisessd
muodossa sen luonteen, joka varttuvan sukupolven koulutuksella
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tulee olla sosialismin vallitessa. He ovat esittineet ajatuksen
polyteknillisestd sivistyksestd, joka edellyttdd nykyaikaisen tuo-
tannon tieteellisten perusteiden omaksumista ja tottumusten
kehittdmistd tavallisimpien tyévilineiden kayttoon. ,,..Ei voida
kuvitella tulevan yhteiskunnan ihannetta”, V. I. Lenin kirjoitti,
»yhdistdméttd nuoren sukupolven opetusta tuotannolliseen tyd-
hon: ei opetusta eikd sivistystd ilman tuotannollista tydtd, ei
my6Gskéddn tuotannollista tyotd ilman rinnakkaista opetusta ja
sivistystd voitaisi nostaa niin korkealle tasolle kuin nykyinen
tekniikan taso ja tieteellisen tiedon tila vaativat”®.

Konkreettisen vastauksen kysymykseen, missd muodossa ope-
tuksen yhdistdmisen tuotannolliseen tyohon tulee tapahtua, saat-
toi kuitenkin antaa vasta kdytanto. Neuvostoliitossa kansansivis-
tyksen jdrjestdmisen alalla kertyneen kokemuksen kriitillinen
tarkastelu on tehnyt mahdolliseksi tdmédn muodon l0ytdmisen.
Se on ollut pohjana NKP:n KK:n aloitieesta vuosina 1958—1959
toimeenpannulle koko kansansivistysjdrjestelmédn perinpohjai-
selle uudistamiselle. Neuvostoliiton koululaitoksen uudistami-
sella on epédilemédttd yleinen merkitys, eikd ole sattuma, ettd
kaikki sosialistiset maat ottavat huomioon sen toteuttamisesta
saadun kokemukserl.

Uudistuksen ydinajatuksena on polyteknillisen sivistyksen
periaatteiden laaja toteuttaminen, opetuksen ldheinen yhteys
tuotantoon. Ennen kaikkea on kohotettu pakollisen opetuksen
tasoa: on saatettu voimaan yleinen pakollinen kahdeksanvuoti-
nen kouluopetus aikaisemman seitsenvuotisen sijasta. Tima on
keskikoulusivistyksen ensimmiinen vaihe. Sen toiselle vaiheelle
on nyt luonteenomaista yleissivistyksellisen koulutuksen yhdis-
timinen ammattikoulutukseen, opetuksen yhdistdminen tuotan-
nolliseen tyohon, tuotannollisen ammattivalmennuksen saami-
seen. Yleissivistyksellisen koulun 8 luokkaa pédittineet voivat
jatkaa opiskelua joko kolmivuotisissa iltakeskikouluissa ja tyo-
ldis- sekd maaseutunuorison tyovuorokouluissa tai tuotannollista
opetusta antavissa keskikouluissa. Tuotannollista opetusta pal-
velevat koulujen, tehtaiden, neuvostotilojen, teknillisten korjaus-
asemien, kone- ja traktoriasemien sekd kollektiivitalouksien
yhteydessd olevat tuotanto-opetustydpajat, joissa opiskelijat
tekevit tyotd kolmannen osan opiskeluajasta.

Erityistd huomiota on kiinnitetty sellaisen uuden muodon
kehittdimiseen kommunistisessa kasvatuksessa ja polyteknilli-
sessd opetuksessa kuin sisdoppilaitoksiin. Seitsenvuotiskaudella
1959—1965 niissd tulee asumaan ja saamaan opetusta 2,5 mil-
joonaa lasta. Tulevaisuudessa on tarkoituksena saattaa.lap-
set mahdollisimman taydellisesti tdmdn tyypin koulujen
piiriin. :

Korkeakoulusivistyksen saaneiden spesialistien koulutuk-
sen pohjana on samoin opetuksen ldheisen tuotantoon yhdisté-
misen periaate. Erityistdi huomiota kiinnitetddn koulutuksen
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jérjestdmiseen tuotannollisen tyon ohella. Teollisuudessa, liiken-
teessd ja maataloudessa tyoskenteleville nuorisolle on annettu
oikeus etusijaan korkeampiin oppilaitoksiin padasyssa.

Ndin ratkaistaan sosialistiselle yhteiskunnalle hyvin térked
ongelma, se miten kansantalouden kehityksen tarpeiden sane-
lema kansalaisten perusjoukon osallistuminen aineelliseen
tuotantoon yhdistetdin tyotatekevien yleisen sivistystason kohot-
tamiseen. On l0ydetty jarkevad tie, joka tekee mahdolliseksi
yhteiskunnallisten ja yksityisten etujen sopusuhtaisen yhteen-
sovittamisen. Suotuisimmat edellytykset on luotu luonnollisesti
niille, jotka toimivat vélittomasti tuotannossa.

Siitd tosiasiasta, ettd sosialistinen yhteiskunta omistaa niin
paljon huomiota sivistyksen ja tuotannollisen ammattitaidon
kohottamiselle, ei seuraa, ettd sen tarkoituksena olisi valmistaa
vain kapean alan spesialisteja. Sen tarkoitus on paljon laa-
jempi — ihmisen kaikinpuolinen kehittdminen. Eikd ole sattuma,
ettd yhd useammat ihmiset tulevat osallisiksi kulttuurin suurista
antimista, oppivat pitdiméédn arvossa ja ymmairtimdin kirjalli-
suutta, musiikkia, maalaustaidetta ja teatteria.

Sitd mukaa kuin eteneminen kohden kommunismia tapahtuu,
jokainen ihminen saa yhd suuremmat mahdollisuudet laajentaa
alinomaa nékopiiridan ja kehittdd lahjojaan.

Laajojen kansanjoukkojen uskollisuus

Kommunistisen kommunistisille aatteille on sosialistisen

aatteellisuuden s s - S N

kohottaminen jérjestelmén suurenmoisimpia saavutuksia.

Yhteiskunnan etu vaatii ihmisten aatteelli-

suuden jatkuvaa kasvua, silli se tekee jokaisen kommunismin

rakentamisessa saavutetun menestyksen kestiviksi ja aiheuttaa
valtavan voimanlisdn joukkojen keskuudessa.

Kommunistista aatteellisuutta ei pidd sekoittaa tieteellisen
kommunismin Zeorian tuntemukseen. Vaikka teorian tuntemus
edistdi aatteellisuuden kasvatusta, ei vakaumusta kommunismin
oikeellisuudesta saada vain tata tietd. Kommunismin rakentami-
sen kaytinté on paras kasvatuksen koulu. Tdssi mielessid ovat
jatkuvat menestykset kansantalouden ja kulttuurin kehittami-
sessa seka tyotatekevien hyvinvoinnin kohottamisessa omiaan
esittamddn ratkaisevaa osaa kommunistisen aatteellisuuden
kohottamisessa.

Tamai ei kuitenkaan merkitse, ettd ideologisia kasvatuskeinoja
saisi aliarvioida. Piinvastoin, niiden merkitys kasvaa siti enem-
min mitd pitemmalle padstddn. Tama koskee ennen kaikkea
kommunististen aatieiden levittdmistd, marxilais-leninildisen
maailmankatsomuksen propagandaa ja poliittista valistusta.

Kommunistinen puolue pyrkii siihen, ettd sen maailmankatso-
muksen omaksuisivat paitsi etujoukkoa, paitsi tydlaisten, talon-
poikien ja sivistyneiston edistyneintd osaa, myos yhteiskunnan
kaikki jasenet. Tdmai on valtava tehtdvi. Sen ratkaisua helpottaa
kuitenkin se seikka, etti marxismi-leninismi vastaa tyotatekevien



perusetuja. Tdmd on takeena siitd, ettd sitd mukaa kuin etene-
minen kommunismiin tapahtuu, koko kansa pddtyy yhtendiseen,
marxilais-leninildiseen maailmankatsomukseen.

Kommunismin rakentamisen suunnitelmat Neuvostoliitossa
edellyttdvadt kaikkein suotuisimpien olosuhteiden luomista ideo-
logiselle tydlle. Lehdist6d, radiota, televisiota, elokuvaa sekd
kulttuuri- ja valistuslaitoksia kehitetddn laajasti. Sanoma- ja
aikakauslehtien sekd kirjojen painoksia lisdtddn huomattavasti.

Joukot omaksuvat kommunistisen ideologian sitd menestyk-
sellisemmin, mitd kiintedimmin sen propaganda on yhdistetty
eldmaddn, Tehtdvénd ei ole ainoastaan selittdd teoriaa vaan myos
opettaa ihmisille, miten sitd on toteutettava kdytdnndssd. Juuri
tdstd syystd kommunistinen puolue kdy pdattdvaa taistelua ideo-
logisen tyén irrottamista vastaan kommunismin rakennustyon
kaytdnnostéa.

Laajat mahdollisuudet ideologiseen kasvatukseen on kauno-
kirjallisuudella, radiolla, televisiolla, elokuvalla ja kuvaamatai-
teella. Ne tuovat kommunismin korkeat ihanteet vdestdén laajim-
pien kerrosten keskuuteen ja liséksi sellaisessa muodossa, joka
osoittautuu erityisen mieleenpainuvaksi vaikuttaessaan paitsi
ihmisen jidrkeen myds hénen tunteisiinsa.

Kansan eteneminen kommunismia kohden avaa kirjallisuu-
delle ja taiteelle erinomaisia nékoaloja. Kommunistisen
rakennustyén tehtidvien suuruus ja uuden ihmisen muovautumi-
nen innoittavat luomaan korkeasti aatteellisia ja korkeasti tai-
teellisia teoksia. Ehdottomana edellytyksend tdhan on, ettd
kirjailijat ja muut taiteen edustajat tuntevat syvaillisesti kansan
eldmii ja pyrkimyksia.

,Kehityksen pdilinja on se,— sanotaan erittdin tadrkedssa
puolueasiakirjassa ,Kirjallisuuden ja taiteen kiintedn yhteyden
puolesta kansan elimaan” (v. 1957) — etta kirjallisuus ja taide
aina liittyisivat erottamattomasti kansan elamaan, heijastaisivat
oikein sosialistisen todellisuutemme rikkautta ja moninaisuutta,
toisivat kirkkaasti ja vakuuttavasti nadkyviin neuvostokansan
suuren uudistustoiminnan, sen pyrkimysten ja pdamaarien jalou-
den, sen ylevit moraaliset ominaisuudet. Kirjallisuuden ja tai-
teen korkein yhteiskunnallinen tehtava on nostattaa kansa tais-
teluun l(1)1usien menestysten puolesta kommunismin rakentami-
sessa’ 10,

Tyolld ideologisen kasvatuksen alalla on vaikeutensa ja
esteensd, joita vastaan joudutaan sitkeasti kiymain taistelua.
Kysymys on kapitalismin jaannoksistd ihmisten erdin osan
tajunnassa ja porvarillisen ideologian turmiollisesta vaikutuk-
sesta, jotka hdiritsevit kommunismin rakenfamisen asiaa.
Niiden jaidnndsten lopullinen voittaminen on tirkei tehtiva
kommunismiin siirtymisen kaudella. Ensi sijassa on saatava
poistetuksi tdydellisesti sellaiset menneisyyden saostumat kuin
vddrd suhtautuminen yhteiskunnalliseen omaisuuteen ja tyéhon,



nationalismi ja uskonnolliset ennakkoluulot, juoppous, kunnioi-
tuksen puute naista kohtaan ja rappeutuneet eldméntavat.

Olisi vddrin rauhoittaa mieltdén silla, ettd kapitalismin jdén.
noksid voi olla vain vanhemman sukupolven edustajilla. Vali-
tettavasti niiden vaikutuksesta ei ole vapaa aatteellisessa suh-
teessa véhin karaistunut osa nuorisostakaan. Se on taipuvainen
suhtautumaan herkkduskoisesti porvarillisen kulttuurin ja eld-
méntavan ulkonaiseen koreuteen nikemittd sen takaa tyotateke-
vian jhmisen todellisia murhendytelmia kapitalistisessa maail-
massa — ty6ttomyytta, turvattomuutta, epdvarmuutta huomisesta
pdivista.

On pidettdvd mielessd, ettei sosialistisia maita erota kapita-
listisesta maailmasta ldpipddsemédton seind. Mitd moninaisimpia
kanavia pitkin sieltd tunkeutuu porvarillisia aatteita, katsomuk-
sia ja tapoja tehden tietynlaisen vaikutuksen riittdméttdmén
lujiin mieliin.

Siitd tosiasiasta, ettd sosialistiset valtiot kannattavat rau-
hanomaista rinnakkainoloa kapitalismin kanssa, ei saa miten-
kddn tehdd johtopddtOstd, ettd proletaarisen ja porvarillisen
maailmankatsomuksen vilisessd taistelussa voidaan julistaa
»aselepo”. Pdinvastoin, timé taistelu saa usein kdrkevimmankin
luonteen, koska imperialistinen porvaristo, joka ei tahdo alistua
poliittisten ja aatteellisten asemiensa menetykseen, tehostaa
ideologista hy6kkédystd sosialistisia maita vastaan,

Juuri tdmén vuoksi NKP:n XXI edustajakokous korosti
vield kerran, ettd on valttimitontd ,jatkaa leppymatonta
taistelua vihamielistd porvarillista ideologiaa vastaan” kiin.
nittdmaélla ,erityistd huomiota varttuvan sukupolven kommu-
nistiseen kasvatukseen”.

Kommunismin rakentaminen merkitsee,

teﬁ:m;g},“:"gm ettd on tehtiva hyvin tyotd, uurastettava
ja elgmagn vhi tuottavammin.
kommunistisesti Sitd varten on tarpeen ei ainoastaan

kohottaa herkedméttd tyoldisten, talonpoi-
kien ja sivistyneiston kulttuuria ja ammattitietoutta, vaan myds
kasvattaa ihmisessd kommunistista suhtautumista tyéhon. Tillai-
sen erittdin tietoisen tyohon suhtautumisen kehittdmisen puolue
asettaa kasvatustyOssdidn keskeiseksi pyrkien siihen, ettd tydsté
kaikkien aineellisten hy6dykkeiden ja kulttuuriarvojen lucjana
tulisi kaikkien ihmisten ensimmaéinen eldméntarve.
Kommunistinen suhtautuminen tyohdn on ensi sijassa val-
meutta ja halua tehdd hyvin ty6td, ei siitd syystd, etta joku siihen
ajaa, eikd yksin siitd syystd, ettd siitd riippuu ansiotulo, vaan
myé6s korkean tietoisuuden ja moraalisen velvollisuuden vaiku-
tuksesta. Se on lisdksi eldvdd, luovaa, uranuurtajan suhtautu-
mista asiaan, alituista keinojen etsimistd tyon tuottavuuden
kohottamiseen ja tuotteiden laadun parantamiseen sekd niiden
valmistamiseen halvemmalla. ‘
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Sosialismin suuri voima on siind, ettd tdma jarjestelms,
vapauttaessaan ihmiset riistosta, synnyttda syvallisia moraalisia
kannustimia tyéh6én. Neuvostoliitossa on palava pyrkimys olla
hy6dyksi yhteiskunnalle saanut viime vuosien aikana monia
tuhansia nuoria poikia ja tyttéja ldhteméddn Siperian ja
Kauko-Iddn uudisraivausmaille ja -rakennuksille; Sama pyrkimys
sai tavallisen neuvostoihmisen Valentina Gaganovan samoin
kuin tuhannet hdnen esimerkkinséd seuraajat siirtymaan, luopu-
malla tilapdisesti osasta ansiotulojaan, eturivin tyoryhmasta
jalkeenjadvadn auttaakseen sitd tavoittamaan edelle paasseet
toverit. )

Sitd mukaa kuin pdistddn lihemmaiksi kommunismia, tulee
paitsi tuotannon eturivin vaen myos tyotiatekevien perusjoukon
omaksua tietoinen, todella kommunistinen suhtautuminen ty6hon.
Tdmé ei tietenkdin merkitse, ettd aineelliset kannustimet voi-
daan yksinkertaisesti poistaa asettamalla niiden sijalle moraali-
set. Aineellinen etuharrastus on ollut ja pysyy tirkeana liikkeelle-
panevana voimana tyon tuottavuuden kohottamisessa. Mutta
siirryttdessd kommunismiin tulee moraalisten vaikuttimien yha
enemmain sitd tdydentdd, kunnes ne tulevat esittimiin johtavaa
osaa.

Tati varten vilttiméattdmien edellytysten luomista palvelevat
monet sosialistisen yhteiskunnan toimenpiteet. Eraat niistd suun-
tautuvat niiden viimeisten syiden poistamiseen, jotka estavat
ihmisid rakastamasta tyotd. Niitd ovat kaikkien fyysisesti ras-
kaiden, epdmiellyttdvien ja varsinkin terveydelle vahingollisten
téiden siirtdminen koneille, tyopédivén ja tyoviikon lyhentiminen
jne. Muut toimenpiteet tdhtaavat tyon ja tyotitekevan ihmisen
maineen kohottamiseen vield korkeammalle. Tatd tarkoittaa
muun muassa parhaiden tyo6laisten, kollektiivitalonpoikien ja
toimihenkiloiden palkitseminen kunniamerkeilld, mitaleilla ja
kunniakirjoilla, heiddn nostamisensa korkeimpiin vallanelimiin
ja johtaville paikoille puolue- sekd yhteiskunnallisissa jérjes-
toissi sekd vihdoin se jokapdivdinen huomio, jota lehdistd, radio,
kirjallisuus ja taide osoittavat tyon ihmisid kohtaan.

Mutta kommunistista suhtautumista ty6hon ei kasvateta vain
ylh#dlta vaan myds alhaalta pdin. Meidan paivillemme erityisen
kuvaavaa on tyotédtekevien joukkojen oma huolenpito siitd, ettd
yhd useammat ihmiset tekisivdt ty6td kommunistiseen tapaan.
Téstd on osoifuksena muun muassa Neuvostoliitossa alkanut,
nimenomaan téllaisen tehtdvan itselleen asettaneiden kommu-
nistisen tydn prikaatien liike.

Samalla tdmé liike asettaa toisenkin pddmééran: on opittava
eldmdidn kommunistiseen tapaan! On elettdvd niin, ettd suhteet
jokapdivéisessd eldméssd, perheessd, jokapdivdisessd kanssa-
kdymisessd muiden ihmisten kanssa vastaisivat kommunistisen
moraalin korkeita vaatimuksia. Tdssi tunnuksessa saa ilmauk-
sensa yhteiskunnan jdsenten oma huolenpito siitd, ettd
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mahdollisimman pian muodostuisi kommunistinen eldmdntapa,
sisdltorikkain, puhtain ja viisain eldmintapa, mikid ihmisilld
koskaan on ollut. :

Puolueen ja sosialistisen valtion kasvatustyon yhtymine
laajojen yhteiskuntapiirien aloitteellisuuteen tekee mahdolliseksi
kohottaa kaikkien ihmisten moraalinen olemus todella kommu-
nistiselle tasolle, Ja timi merkitsee sellaisen siveellisyyden luo-
mista, jonka perustana on uskollisuus kommunismille-ja leppy-
méttomyys sen vihollisia kohtaan, tietoisuus yhteiskunnallisesta
velvollisuudesta, aktiivinen osallistuminen tyohén yhteiskunnan
hyvéksi, ihmisten yhteiseldmin perussiintojen vapaaehtoinen
noudattaminen, toverillinen keskindinen avunanto, rehellisyys ja
totuudellisuus seki suvaitsemattomuus yhteiskunnallisen jarjes-
tyksen rikkojia kohtaan.

Sitd mukaa kuin edetddn kommunismia kohti, tulevat epéile-
mattd kasvamaan, paitsi yhteiskunnan jasenten vaatimuksia,
myos yhteiskunnan kansalaisilleen asettamat vaatimukset heidin
kayttaytymiseensa ndhden tuotannossa, julkisilla paikoilla,
perheessi ja jokapaivaisessd eldimdssa.-Mutta tdma vaativaisuus
tulee nojaamaan yha enemmin moraalisen vaikutuksen ja
vakuuttamisen menetelmiin. Samanaikaisesti siirtyy myos uuden
ihmisen kasvatuksen painopiste valittomasti kollektiiveihin.

Sosialististen maiden yhteiskunnallinen kiytint6é on jo osoit-
tanut, ettd tehokkain keino taistelussa itsekistd individualismia
vastaan, joka ilmenee kommunistisen moraalin piavihollisena,
on aktiivisen kollektivismin aseftaminen sitd vastaan. Kollekti-
vismi vastaa parhaiten kommunismin ihannetta, silld se asettaa
kdyttdytymisen korkeimmaksi normiksi yhteisen hyvan palvele-
misen. Samalla se vastaa eniten myds kunkin yksilén etuja,
kehittdessddn hidnessa ylevimpid inhimillisid ominaisuuksia.

Tdmédn vuoksi kommunistinen puolue antaa kommunismiin
siirtymisen kaudella ratkaisevan merkityksen kasvatustydlle
puolueen, kommunistisen nuorisoliiton ja ammattiliittojen perus-
jarjestoissa sekd tuotannollisissa kollektiiveissa, joissa ihmisten
toiminta valittomaisti tapahtuu. Sosialistisella kollektiivilla on
valtava vaikutusvoima, joka tarpeen tullen pystyy kasvattamaan
uudelleen ja tekemddn yhteiskunnan hyddyllisiksi jaseniksi
ihmiset, jotka ovat ndyttdneet aivan parantumattomilta. Ei ole
sattuma, ettd kollektiivin vaikutuksen hyvéksikdyttoon perustuu
koko se edistyksellinen kasvatusoppi, jota edustaa A. S. Maka-
renkon kaltainen etevd kasvatusopin uranuurtaja,

NKP pyrkii tehostamaan kollektiivien osuutta kommunisti-
sessa kasvatuksessa ennen kaikkea laajentamalla niiden oikeuk-
sia, valtuuksia ja toimintapiirid. Kollektiivihan voi vaikuttaa
jdseniinsd sitd enemmin mitd vankempi se on. Vankka taas voi
olla vain kollektiivi, jossa eldmi virtaa voimakkaana, jonka
jdsenten aktiivisuus ja aloitteellisuus ei tunne rajoja ja jonka
harrastusten kohteina ovat vakavat, oikeat asiat.
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Varmaa on, etti nimenomaan kollektiivissa muovautuu tule-
vaisuuden ihminen, jolle kommunismin periaatteista tulee tietoi-
suuden pohja, omantunnon ani. -

5. Sosialistisen demokratian kehitys -

Sosialistisen demokratian kehittiminen yhi taydellisemmaksi
on erityisen tirked tehtivd kommunismiin siirtymisen kaudella.
Tdma johtuu itse kommunismin rakennustyon luonteesta. Uuden
yhteiskunnan rakennus voidaan pystyttdd vain ehdolla, ettd
sithen osallistuvat mahdollisimman aktiivisesti ja toimeliaasti
tyotatekevien miljoonajoukot, eivit vieraan tahdon kuuliaisina
toimeenpanijoina, vaan oman yhteiskuntaeldmansa uusien muo-
tojen tietoisina luojina. Mitd ldhemmaéksi pddstdin kommunis-
mia, sitd enemmin on yhteiskunnan etujen mukaista, ettd sen
kaikki jasenet osallistuvat sosialistisen valtion asioiden ratkai-
suun auttaen sitd paitsi tydlldaan myds neuvoillaan, arvokkailla
ehdotuksilla ja tuoreilla ajatuksilla.

Sostalistisen Demokratiakn iﬁelleen lkehiltté':nisen linjana

on ennen kaikkea valtioelinten rakenteen

d°m°::ﬁ::m:‘:,','rtyks°" ja tyomenetelmien kehittiminen alinomaa

yhi tédydellisemmiksi ja niiden yhteyksien

lujittaminen laajoihin joukkoihin. Poliittinen jirjestelma uudis-

tetaan siten, ettd tyotatekeville suodaan yha laajempi mahdolli-
suus osallistua vélittémaésti valtion asioiden hoitoon.

Valtion rakenteessa kasvaa niiden elinten ja osien ominais-
paino, jotka ovat suoranaisesti ja vélittémédsti yhteydessd kan-
saan. Neuvostoliitossa timi koskee ennen kaikkea tyotitekevien
edustajain Neuvostoja. Neuvostot ovat valtiovallan elimid, mutta
samalla myos kaikkein edustavimpia yhteiskunnallisia jérjestoja.
Ne ovat valtiollisen ja yhteiskunnallisen alkuperusteen omalaa-
tuinen yhdistelmd, se yhtymadkohta, jossa yhteiskunta muuttuu
valtioksi ja pdinvastoin. Erotukseksi jérjestdistd, jotka yhdista-
vit jotakin osaa kansasta, Neuvostot edustavat koko kansaa.

Neuvostojen jdsenten valtaenemmistond eivdt ole ammatti-
poliitikot vaan ihmiset, jotka ovat tydssd tuotannossa ja taytté-
vt yhteiskunnallista velvollisuuttaan varsinaisen tydnséd vapaa-
aikoina. Neuvostot muodostetaan kaikkein demokraattisimmalla
tavalla, vilittémilla vaaleilla. Valitsijat antavat edustajille evés-
tyksensd ja vaativat niiden tdyttamistd. Neuvostojen jdsenet
selostavat aika ajoin toimintaansa valitsijoilleen, ja ndma voivat
kutsua heidét pois tehtdvistdan,

Tdma kaikki avaa Neuvostoille laajat ndkdalat kommunismiin
siirtymisen kaudella. Niiden tehtdvidt ja aktiivisuus tulevat
kommunismin rakentamisen kestidessd alinomaa kasvamaan.
Niiden toimivaltaan siirretddn yhid uusia asioita. Niiden tyotd
kehitetddn siihen suuntaan, ettd ne solmivat yhid ldheisemmét
yhteydet védestoon ja tuovat yhé tdydellisemmin ilmi sen toiveet
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ja tahdon. Tassa tarkoituksessa Neuvostojen yhteyteen peruste-
taan lukuisia valiokuntia, ja edustajat osallistuvat aktiivisesti
kaikkien valitsijoiden esille nostamien kysymysten késittelyyn.

Sosialistisen demokratian kehitystd edistda erityisesti sellai-
nen kaytdnto, ettd valtion lakiehdotukset ja péddtokset sekd
taloudellisen ja kulttuurirakennusty6n tdrkeimmat kysymykset
saatetaan koko kansan késiteltdviksi. Koko kansa kisitteli esi-
merkiksi lakiehdotukset Neuvostoliiton teollisuuden ja rakennus-
toiden johdon jarjestimisestd wuudella tavalla, eldkkeistd,
kansansivistyksestd ym. Tata kdytdntod tullaan soveltamaan ja
kehittdmain edelleen vastaisuudessakin. .

Luonteenomaiseksi kommunismiin siirtymisen kaudelle tulee
paikallisten elinten oikeuksien asteittainen laajentaminen. Talou-
dellisille keskuselimille jadvit vain ne tehtdvat, jotka ovat valt-
tamattomid kansantalouden johtamiseksi yhtendisend kokonai-
suutena, Yhi kasvava osa muista asioista siirretddn paikallisten
elinten hoitoon. Niiden elinten oikeuksia valtio laajentaa sitéd
rohkeammin mitd nopeammin kasvaa kokeneiden paikallisten
johtajien kaadereita, mitd enemméin kohoaa vieston kulttuuri ja
poliittinen tietoisuus.

Viime vuosina on Neuvostoliitossa oleellisesti laajennettu
tasavaltojen sekd ndiden ja alueiden vallanelinten, tuotanto-
laitosten, kollektiivitalouksien ja neuvostotilojen oikeuksia. Tasa-
valtojen viranomaisten hoitoon on siirretty monia tuotantolaitok-
sia, jotka aikaisemmin ovat olleet yleisliittolaisten elinten alai-
sina.

Kaikki tima merkitsee johdon tuomista lihemmaksi joukkoja,
sen painopisteen siirtdmistd sinne, missd taloussuunnitelmien
kohtalo ratkaistaan. Ja vallanelinten ldheisyys joukkoihin tekee
helpommaksi vetda tyotatekevia mukaan valtioelamidn kysymys-
ten ratkaisemiseen ja viranomaisten toiminnan valvontaan; se
tekee itse johtamismenetelmit demokraattisemmiksi. Luonnolli-
sestikin on paikallisten elinten oikeuksien laajentamisella
rajansa. Ne maddriaytyvit koko kansan etujen mukaan, sen
mukaan, ettd on vilttdmatonta ohjata yhdesti keskuksesta oleel-
lisimpia taloudellisia ja sosiaalipoliittisia prosesseja.

Erityisen merkityksen kommunismiin siirtymisen kaudella saa
kansantalouden johtomenetelmien tdydellisemmiksi kehittami-
nen. Tdmid on sosialistisen valtion toiminnan tirkein piiri,
joka kommunismia ldhestyttdessd ei kavennu vaan laajenee.
V. L. Lenin osoitti jo v. 1918, ettd kansantalousneuvoston tyyp-
pinen koneisto ,,on kasvava, kehittyva ja lujittuva, kdisittaen
jéirjes}:lyneen yhteiskunnan kaiken pédasiallisimman toimin-
nan” 1,

Kommunismin rakennustyon kestiessid talouselinten tdytyy
kuitenkin kdydi lapi sama kehitys kuin poliittistenkin, tulla mah-
dollisimman ldhelle tuotantoa ja vetdd osallistumaan toimin-
taansa laajassa mitassa tyotdtekevid. Leninismi opettaa, etta
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sitd mukaa.kuin ldhestytddn kommunismia tulee talouden joh-
don tapahtua yha demokraattisemmalla pohjalla. .

Tata vaatimusta vastaa Neuvostoliitossa v. 1957 toimeenpantu
kansantalouden johtamisjarjestelmidn uudistaminen. Kansan-
talousneuvostojen muodostuttua alkoivat niiden yhteydessi toi-
mia laajat teknillis-taloudelliset neuvostot. Koko maan mitassa
niihin kuuluu kymmenii tuhansia eturivin tyolaisis, insinooreja,
teknikkoja ja tiedemiehia. Tuotantolaitoksissa ovat saaneet suu-
ren merkityksen vakinaiset tuotantoneuvottelukunnat, joihin on
valittu kuusi miljoonaa jdsenti, ndiden joukossa tyoldisia, toimi-
henkil6itd, ammattiliittojen, hallinnon, nuoriso- ja puoluejarjes-
tojen seki tieteellis-teknillisten seurojen edustajia. Neuvottelu-
kunnat ovat saaneet laajat oikeudet ja mahdollisunden vaikuttaa
aktiivisesti tuotantolaitosten elamin kaikkiin puoliin.

Erds toimeenpannun uudestijirjestelyn tarkei tehtava on -
lopettaa kaikki vanhoilliset, virkavaltaiset tendenssit johtami-
sessa. Nami tendenssit ilmenevit tavallisesti yrityksina karsia
pois sosialistisen demokratian siséltd, rajoittaa se tyhjiin muo-
dollisuuksiin, korvata asiallinen kisittely paraatihumulla ja elava
sekd hedelmillinen mielipiteiden vaihto sisallyksettomilld
puheilla ja paatoslauselmilla, jotka eivdt velvoita mihinkain.
Muodollisuus on sitkedhenkisin rutiinin ja virkavaltaisuuden
ilmenemismuoto nykyoloissa. Byrokraatti ei sisimmdassdin usko
joukkoihin vaan suhtautuu yliolkaisesti niiden neuvoihin ja toi-
vomuksiin. Kommunismi on kuitenkin puolueen johtamien jouk-
kojen oma asia, ja sen tulee saada sijansa jokaisen ihmisen
tietoisuudessa, tulla hinen lihakseen ja verekseen. Sentdhden
kommunistinen puolue kdy heikentymatonta taistelua virkaval-
taisia ilmiGitd vastaan vetden itse tyotdtekevat mukaan tdhin
taisteluun.

Tarked tehtdvd kommunismiin siirtymisen kaudella on demo-
kratian lujittaminen ja kehittdminen maatalousosuuskunnissa.
Tavara- ja rahasuhteiden kehitys ei voi tapahtua ilman ettd
samanaikaisesti kehitelldin osuuskuntien yhteistalouden hoita-
misen demokraattisia muotoja ja menetelmid. Kollektiivitalon-
poikien taloudellisen kiinnostuksen tunne voi lujittua vain sielld,
missd osuuskunnan jisenten vyleiselld kokouksella on sille
kuuluva sijansa, missa tavallisten kollektiivitalonpoikien mieli-
piteelld on ratkaiseva paino kollektiivitalouden sisdisen eldméin
kysymyksié ratkaistaessa.

. . . . Periaatteellisesti. uusi, kommunismiin siir-
Monien i‘l.’:}t';g’;‘n:flma"'e“ tymisen kaudella ilmaantuva suunta demo-

yhteiskunnallisile ~ Kratian kehityksessd on valtion tehtavien

jirjestdille siirtiminen véhitellen yhteiskunnallisille
jarjestoille.

Selostuksessaan NKP:n XXI edustajakokoukselle toveri
N. S. HrustSev sanoi, ettd vdeston kulttuuripalvelua, terveyden-
suojelua, kylpyldtoimintaa ja liikuntakasvatusta koskevien
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kysymysten tdytyy jo nyt siirtyd Neuvostoliiton yhteiskunnallis-
ten jérjestdjen hoidettaviksi. Jo aikaisemmin on yhteiskuntapiirit
vedetty levittimédn poliittisia ja tieteellisid tietoja védestdn kes-
kuuteen. Yhteiskunnallisten jarjestdjen tulee miliisin ja tuomio-
istuinten kaltaisten valtion laitosten rinnalla ottaa suorittaak-
seen yleisen jérjestyksen ja turvallisuuden suojelua tarkoittavia
tehtdvia.

Yhteiskunnallisten jirjestojen tehtdvét ja oikeudet laajenevat
siis huomattavasti. Tima koskee ensi sijassa tydtitekevien sel-
laisia joukkojdrjestdjd kuin ammattiliitot. Kysymykselle ammatti-
liittojen oikeuksien ja tehtivien laajentamisesta oli omistettu
NKP:n KK:n joulukuun kokous v. 1957. Nyt on Neuvostoliiton
ammattiliitoilla entistd enemman mahdollisuuksia vetda tyoldisia
ja toimihenkil6itd mukaan tuotannon johtamiseen ja suorittaa
valvontaa tyon organisaation, tyopalkan ja tyotdtekevien elinolo-
jen alalla. Ammattiliittokomiteat ovat saaneet oikeuden osallis-
tua tuotantosuunnitelmien laatimiseen ja kuulla tuotantolaitosten
johtajien selostuksia ndiden suunnitelmien seka tyéehtosopimus-
ten tdyttdmisestd. Ilman ammattiliittokomitean suostumusta
hallinto ei voi erottaa tyolédisid ja toimihenkil6itd eikd midrata
palkkaluokkia ja tyonormeja. Tehdaskomiteoilla on oikeus tar-
peen tullen asettaa kysymys sellaisten taloustydntekijéiden erot-
tamisesta tai rankaisemisesta, jotka eivit tdytd tyGehtosopimus-
ten velvoituksia, toimivat virkavaltaisesti tai rikkovat tydlakeja.

Kuten NKP:n XXI edustajakokouksen pdatoksissd osoitetaan,
myos terveydensuojelua ja kylpylapalvelua koskevat kysymykset
tulevat siirtymaidn ammattiliittojen hoidettaviksi.

Miké aiheuttaa valtion tehtidvien siirtimisen yhteiskunnalli-
sille jarjestoille? Se, ettd sosialismin vallitessa yhteiskunnalliset
johtomenetelmait ovat monessa tapauksessa paljon tehokkaampia
kuin hallinnolliset, valtiolliset menetelmét. Yhteiskunnalliset
menetelméat perustuvat vdeston omatoimisuuteen; ne edellyttavit,
ettd ihmiset eivit toimi ylhiiltd tulleiden ohjeiden ja miariysten
vaan omien, kollektiivisesti l6ydettyjen paitostensd pohjalla,
joissa siis on taydellisimmin otettu varteen paikalliset olosuhteet
ja edut. Tdima on yhteiskunnallisten, omatoimisten menetelmien
suunnaton etu, joka on omiaan herdttdmdin ihmisissd mahdolli-
simman suurta kiinnostusta, saamaan heidit ajattelemaan kol-
lektiiviaan koskevia asioita ja osallistumaan yhteiskunnalliseen
eldmdan.

Omatoimisilla menetelmilld on toinenkin etu: ihmiset taytti-
vit halukkaammin, tietoisemmin ja suuremmalla valmeudella
niita paatoksid, jotka on tehty heididn osanotollaan, heidin tie-
tensd, ottamalla huomioon heiddn etunsa ja ehdotuksensa. Tésta
syystd valtion tehtdvien siirtdminen yhteiskunnallisille jarjes-
toille alkaakin juuri sellaisista asioista, joissa omatoimisuus on
erityisen arvokasta ja joissa se voi tuottaa parhaat tulokset
(kulttuuripalvelu, urheilu, lepo yms.).
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Olisi tietenkin védirin asettaa omatoimiset ja hallinnolliset
menetelmédt vastakkain. Sosialistinen valtiohan on tyé6tidtekevien
oma elin, ja sen edustuslaitokset, kuten olemme nahneet, ovat
itse tyotdtekevien yhteiskunnallisia jarjest6jd. Ne eivdt ole
yhteiskunnan yldpuolella eivdtkd pakota sitd alistumaan tah-
toonsa. Tarkeintd sosialistisen valtion toiminnassa on vakuutta-
minen, vetoaminen kansalaisten poliittiseen tietoisuuteen. T4ssi
suhteessa eivit valtiolliset ja yhteiskunnalliset jirjest6t periaat-
teessa eroa toisistaan.

Siitd huolimatta valtio pysyy valtiona; se ei vield tédssd
vaiheessa voi luopua kokonaan pakotusmenetelmistd. Oikea
keskindissuhde valtio- ja yhteiskunnallisten jérjestojen valilla
on ilmeisesti siind, ettd ne tdydentiviat toisiaan samoin
kuin vakuuttamisen ja pakottamisen menetelmit tiydentavit
toisiaan. )

Kommunismia ladhestyttidessa yhteiskunnallisten jarjestojen
merkitys tulee yhd enemmain kasvamaan. Niille siirtyy yha uusia
tehtdvid, joita vallanelimet nyt hoitavat. Valtio voi silloin kes-
kittyd kansantalouden kehiftamistd ja kansan hyvinvoinnin
kohottamista tarkoittavien perusongelmien ratkaisuun, yhteis-
kunnallisen eldmin kaikkien puolien yhteensovittamiseen ja
koordinoimiseen sekd maan puolustuksen turvaamiseen.

Tdmi asettaa suuria vaatimuksia yhteiskunnallisille jirjes-
t6ille itselleen. Niiden kaytinnostd on karkotettava vahaisim-
mitkin virkavaltaisuuden ja muodollisuuden jiljet, ja niiden
koko tyon tulee perustua tyotitekevien laajan aloitteellisuuden
ja omatoimisuuden pohjalle, demokraattisen perusteen kaikin-
puoliseen kehittdmiseen.

Valtion kuolemisen Sosialistisen demokratian kehitys on sa-
edellytyksisti manaikaisesti valtion kuolemisen edelly-
tyksid valmisteleva prosessi.

Kysymyksen valtion kuolemisesta perustelivat ensimméisina
Marx ja Engels. He todistivat, ettei valtio ole ikuinen laitos.
Synnyttydédn seurauksena yhteiskunnan jakautumisesta toisilleen
vihamielisiin luokkiin sen on hévittdvd Iuokattoman kommunis-
tisen yhteiskunnan tultua rakennetuksi. Tdmd ei tapahdu kerta-
kaikkisen teon tuloksena, korostivat marxilaisuuden perusta-
jat, vaan vihitellen sitd mukaa kuin sosiaaliset olosuhteet ja
ihmisten tietoisuus muuttuvat. , Valtiota ei ,lakkauteta”, se
kuolee” 12, Engels kirjoitti.

Valtion kuoleminen merkitsee konkreettisesti seuraavaa.
Ensiksikin sen erikoisen ihmiskerrostuman asteittaista havia-
mistd, sulautumista yhtelskuntaan, joka on huolehtinut jatku-
vasti valtion hallitsemisesta ja joka oikeastaan muodostaakin
valtion. Toisin sanoen valtion kuoleminen edellyttdd valtio-
koneiston alituista supistamista ja sitten sen tdydellistd lopet-
tamista, sen tehtdvien siirtimistd yhteiskunnalle itselleen,
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ts. yhteiskunnallisille jdrjestoille, koko viestdlle. Toiseksi valtion
kuoleminen merkitsee, ettd pakoftamisen tarve yhteiskunnan
jdsenten suhteen vahitellen haviaa.

Sosialistisen demokratian kehittdminen ja taydellistdminen
johtaa juuri tihdn. Kun joukot tulevat yhi laajemmassa mitassa
mukaan valtion ja tuotannon johtamiseen ja kun yhd uusia
valtion tehtivia siirretdin yhteiskunnallisille jarjestoille, niin on
selvia, ettd erityisen valtiokoneiston tarve kdy yhd vahidisem-
maksi ja ajan mittaan hdvidd kokonaan. Tyotitekevien oma-
toimisuuteen nojaavat yhteiskunnalliset jarjestot tekevat suu-
ren koneiston tarpeettomaksi. Kun viesto itse valvoo yleistid
jarjestystd, voidaan miliisin miesvahvuutta luonnollisesti
supistaa.

Pakottamisen tarve hividid samoin vihitellen olemattomiin.
Ensimmaéisend on tullut tarpeettomaksi riistdjaluokkien kurissa
pitdminen, kun ndmi luokat ovat kokonaan kadonneet. Vastai-
suudessa tulevat tarpeettomiksi kaikenlaiset pakkotoimenpiteet
johonkin yhteiskunnan osaan niahden, silli kaikki kansalaiset
tayttaviat ilman mitddn hallinnollista sditelyd velvollisuutensa
tuotannossa, synnyinmaan puolustuksessa ja noudattavat sosia-
listisen yhteiseldmin normeja ja sdantoja.

Valtion kuoleminen ei kuitenkaan merkitse, ettei tulevaisuu-
dessa tulisi olemaan minkdénlaisia johtoelimiid. Ei, yhteiskun-
nallisen tuotannon johtamisen valttdmattomyys sdilyy aina,
mutta se ei ole valtio, vaan yhteiskunnallinen itsehallinto. ,Val-
tion kuolemista koskeva kysymys”, toveri N. S. HrustSev lausui
NKP:n XXI edustajakokouksessa, ,,mikili se ymmarretddn dia-
lektisesti, on kysymys sosialistisen valtioeldmin kehittymisesta
kommunistiseksi yhteiskunnalliseksi itsehallinnoksi” 13.

Yhteiskunnallinen itsehallinto syntyy sosialistisen demokra-
tian kehiitimisen ja tédydellistimisen tuloksena. Tastd syysta
voidaan sanoa, ettid valtion kuolemisen prosessi on itse asiassa
jo kdynnissa. Valtion elimet muuttuvat vahitellen yhteiskunnaili-
sen itsehallinnon elimiksi. Toisaalta siirtymistid itsehallintoon
valmistelee olemassaolevien yhteiskunnallisten jirjestéjen kehi-
tys. On tdysin mahdollista, etti talevaisuudessa syntyy uusi
yhteiskunnallisen jarjeston tyyppi, joka omaksuu kaiken parhaan
siitd minka tyotatekevien puolueen, valtion ja ammatillisten jar-
jestojen tyokokemus on kartuttanut.

Proletariaatin diktatuurin valtio on esittinyt suurta osaa
uuden yhteiskunnan tulemisessa. Ilman sen organisatorista toi-
mintaa olisi ollut mahdotonta rakentaa sosialismia. Valtio
pysyy vilttiméttomani aina kommunismin tiydelliseen voittoon
saakka. Lopullisesti valtio kuolee vasta silloin, V. I. Lenin
sanoi, kun ,jihmiset vdahitellen foffuvat¢ noudattamaan
alkeellisimpia yhteiselimin saintojd, jotka on tunnettu vuosi-
satoja, ja joita on toistettu vuosituhansia kaikissa ohjeissa
noudattamaan niiti ilman vakivaltaa, ilman pakkoa, ilman
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alistamista, ilman erikoista pakotuskoneistoa, jota
sanotaan valtioksi” 4.

Kysymystd valtion kuolemisesta ei voida tarkastella myés-
kddn ottamatta huomioon kansainvélisid olosuhteita. Ndmé olo-
suhteet eivit voi poistaa niitd sisdisid prosesseja, jotka johtavat
valtion kuolemiseen. Mutta ne voivat pakottaa sdilyttdmédin
lyhyemmaksi tai pitemmaksi ajaksi ne valtion tehtdvat ja siis
myo0s ne elimet, jotka liittyvdt maan puolustukseen, rauhan ja
turvallisuuden sailyttdmiseen, rauhanomaisen rinnakainolon ja
kansainvilisen taloudellisen yhteistydn turvaamiseen.

Niin kauan kuin on olemassa imperialististen valtioiden
taholta uhkaavan hybkkidyksen vaara, ei saa pddstdd heikkene-
maan niitd sosialistisen valtion elimi4, jotka palvelevat suojau-
tumista ulkoisen vihollisen vehkeilyjid vastaan. Koko tdmén kau-
den ajan pysyy tdydelleen tehtivana maan puolustaminen ulkoa-
pdin tulevalta hyokkdykseltd, asevoimat ja tiedustelulaitos
sdilyvdt. Tdmi tehtdvd kuolee vasta silloin, kun imperialismi
lakkaa olemasta.

Valtion kuoleminen on siis monimutkainen ja ristiriitainen
prosessi. Sen dialektiikka on siind, ettd toiset valtion tehtavat
muuttavat vihitellen muotoaan tai hividvit, toiset taas sailyvat
jopa tehostuvatkin.

Voidaanko tdssd yhteydessd puhua valtion kuolemisesta?

Voidaan kyll4, silld kehityksen yleinen suunta on kommunis-
miin siirtymisen kaudella nimenomaan tillainen. Valtion eri
tehtdvien siilyttdmisen ja tehostamisen tarve vaikuttaa tietenkin
valtion kuolemisprosessiin, sen muotoihin ja vauhtiin, mutta ei
missddn maarin poista tdtd prosessia. Sosialismin oloissa -
ei maan puolustuskunnon lujittaminen suinkaan saa olla esteena
demokratian kehitykselle yhteiskunnan sisdlld, tyotatekevien
joukkojen vetimiselle yhd laajemmassa mitassa yhteiskunnan
asioiden johtamiseen. Eipad sosialistisen valtion joidenkin tehta-
vien tehostaminenkaan ole samaa kuin hallintokoneiston ja
nimenomaan pakottamiselinten laajentaminen ja lujittaminen.
Tédssa suhteessa sosialistinen jarjestelma eroaa perinjuurin por-
varillisesta.

Muodostuneessa kansainvilisessi tilanteessa on armeijan,
tiedustelulaitoksen ja puolustusteollisuuden oltava voimakkaita.
Mutta sosialistisen valtion voima ei ole yksin niissid. Sen voima
on ennen kaikkea sosiaalisen perustan vankkuudessa, kansan
uskollisuudessa sosialismin asialle. ,,Porvaristo tunnustaa val-
tion vasta silloin voimakkaaksi”, Lenin sanoi, ,kun se voi
hallituskoneiston koko voimalla heittdd joukot sinne, minne
porvarilliset vallanpitdjit haluavat. Meidan kisityksemme voi-
masta on toinen. Meididn késityksemme mukaan valtion tekee
voimakkaaksi joukkojen tietoisuus. Se on voimakas silloin, kun
joukot tietivit kaiken, voivat antaa kaikesta arvionsa ja teke-
vit kaiken tietoisesti” 15. ‘
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Téllainen valtion voimistaminen ei ole ristiriidassa sen
kuolemisen kanssa, vaan itse asiassa valmistaa edellytyk-
sid valtion kuolemiselle.

Luonteenomainen piirre sosialistisen demo-
Marxilais-leninildinen  j-a¢jap kehityksessd kommunismiin siirty-
puolue kommunisiniin : . ge
siirtymisen kaudelta  Misen kaudella on kommunistisen puolueen
osuuden kasvu suuntaa antavana ja johta-
vana voimana. Tama on vilttamatontd koko yhteiskunnan etu-
jen, kemmunismin rakentamisen etujen tahden.

Kuten jo on sanottu, ei kommunistisen yhteiskunnan raken-
taminen, vaikka se tapahtuukin objektiivisten lainmukaisuuksien
pohjalla, toteudu tahattomasti, itsestdin. Siinid esittda yha tar-
kedmpaad osaa tyotitekevien tietoinen ja tarkoituksellinen toi-
minta, jota ohjaa yhtendinen tahto edeltikdsin laadittujen-
suunnitelmien mukaisesti. T4lld kaudella jos koskaan on viltti-
mitontd yhteiskunnallisen kehityksen lainmukaisuuksien syvi
tuntemus ja tyotdtekevien miljoonajoukkojen kokemuksen erittdin
tarkka huomioon ottaminen. Mutta télld kaudella muodostuvat
myds suotuisammat edellytykset yhteiskunnallisten prosessien
tietoiselle johtamiselle: taloudellinen voima kasvaa, yhteiskun-
nan -organisaatio kdy tdydellisemmdksi, kaikki sen sosiaaliset
kerrokset liittyvét yha tiiviimmin yhteen.

Tarjoutuvat valtavat mahdollisuudet voidaan muuttaa todel-
lisuudeksi vain silld ehdolla, ettd kommunismin rakennustyon
tietoista alkuperustetta olennoivan marxilais-leninildisen puo- .
lueen johtava osuus kasvaa ja tulee yha tdydellisemmaksi. Juuri
puolue, jolla on tieteellinen teoria aseistuksenaan ja joka kuun-
telee herkidsti kdytdnnon didntd, tajuaa kaikkein taydellisimmin,
monipuolisimmin ja syvéllisimmin itse todellisuuden objektiivi-
set tendenssit ja suuntaa sekd jarjestda tdlla pohjalla laajojen
kansanjoukkojen luovan maaréatietoisen toiminnan.

Puolueen osuus kasvaa my0s valtion ja yhteiskunnallisten
jrjestéjen keskindisissd suhteissa tapahtuvan siirron yhtey-
dessa. Sitd mukaa kuin valtio vihitellen siirtdd monia tehtavidan
yhteiskunnallisille jérjestoille puolue nousee yhid enemmain etu-
alalle koko yhteiskunnan johtajana ja kaikkien yhteiskunnallisten
jarjestdjen johtavana voimana. Puolue johtaa sekd valtion kuo-
lemisen prosessia ettd ammattiliittojen ja muiden yhteiskunnal-
listen jarjestojen toimintaa auttaen niita asettumaan sille
uudelle paikalle, jolle niiden on noustava kommunismia ldhes-
tyttdessd.

Ja edelleén, ilman puolueen yhdistdvad johtoa yhteiskunnal-
listen jarjest6jen omatoimisuuden kasvu, paikallisten oikeuksien
laajentaminen, vihitellen tapahtuva keskityksen purkaminen —
kaikki ne prosessit, joista demokratian kehitys koostuu, voisivat -
johtaa erdisiin yhteiskunnalle kielteisiin seurauksiin, muun
muassa nurkkakuntalaisten tendenssien voimistumiseen. Ne ovat
vaarallisia siitd syystd, ettd ,,oman” laitoksen tai ,,oman” piirin
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edut voidaan asettaa koko valtion ja koko kansan etuja vastaan
ja siten voidaan aiheuttaa vahinkoa yhteisten tehtdvien taytta-
miselle. Mutta puolue on jérjestd, joka ei ole riippuvainen mis-
tddn nurkkakuntalaisista vaikutuksista, vaan jolla on aina
silmiensd edessd koko kansan edut, ja tdltd nakokannalta se
tarkastelee jokaista yksityistd kysymystd. Tdmid on erityisen:
tdrkedtd sellaisessa monikansaisessa maassa kuin Neuvostolii-
tossa. Puolue sitoo sementin tavoin neuvostojérjestelmin kiin-
tedksi kokonaisuudeksi. Sen yhtendisyys, joka perustuu kommu-
nististen p#ddmadiirien ja ideologian yhteisyyteen, ja sen demo-
kraattinen sentralismi antavat kommunismia rakentavalle
yhteiskunnalle ennennikeméttémén voiman.

Ymmarrettivad on, ettd puolueen merkityksen kasvu asettaa
sille itselleen entistd suurempia vaatimuksia. Mitkd puolet sen
toiminnasta saavat erityisen tarkedn merkityksen, siitd voidaan.
padtelld Neuvostoliiton Kommunistisen puolueen arvokkaan
kokemuksen perusteella — ensimmadisen marxilaisen puolueen,
jonka on johdettava kommunismin rakennusty6ta.

On mahdotonta johtaa niin mutkallista tyotd kuin kommu-
nismin rakentamista, ellei ole kykyi efsid luovalla tavalla uutia,.
ellei ole taitoa péattdvasti vaihtaa toisiin aikansa eldneitd
organisaatiomuotoja ja tyomenetelmid, jotka ovat lakanneet
vastaamasta tilannetta. Tami ominaisuus on erityisen arvokas,.
kun otetaan huomioon, ettd huolettoman eldmin harrastajissa
usein herdd halu kdyttdd yha uudelleen samoja menetelmis, jotka
olivat paikallaan eilen ja toissapdivdnd, mutta jotka ilmeisesti
kaipaavat vaihtamista uusiin, edistyneempiin. Kommunismin
laajan rakennustydn kaudella monet entiset kriteeriot menettavit
kuitenkin voimansa. Vain sellainen menestys, joka tina paivina
saavutetaan nopeammin, helpommin, vihdisemmilld kulungeilla
kuin eilen, vastaa hetken korkeita vaatimuksia. Menestyksem
ratkaisee se, ettd pddstdin eteenpdin mahdollisimman nopeaa
vauhtia ja mahdollisimman vahdisin kustannuksin, otetaan sel-
ville ja kdytetddn kaikkia sosialistisessa jdrjestelmissa piilevid
mahdollisuuksia.

Puolue ei salli kenenkdin tyytyé siihen, mitd on jo saavu-
tettu. Se kutsuu yhé eteenpdin, uraanurtavaan toimintaan, néyt-
tden esimerkkid tuollaisesta toiminnasta, salaamatta vaikeuksia,
jotka on voitettava, vaikenematta epidkohdista ja keskittden koko
kansan ponnistukset ajankohtaisiksi kypsyneiden uusien tehta-
vien ratkaisemiseen. Téllaisen johdon ansiosta kansan luovat
voimat kasvavat moninkertaisiksi ja sosialistisen yhteiskunnan
astleittaénen muuttuminen kommunistiseksi tapahtuu menestyk-
sellisesti.

Sitd mukaa kuin edetddn uuteen yhteiskuntamuodostelmaan,
puolueen eteen nousee yhd enemmin sellaisia kysymyksid ja
ongelmia, joiden kanssa marxilais-leninildinen teoria ei aikaisem-
min ole joutunut lainkaan tekemisiin tai jotka se on ratkaissut.
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vain kaikkein yleisimméssd muodossa. Niissd olosuhteissa
tulee rohkea luova tyd teorian alalla eteenpiinmenon ehdotto-
maksi edellytykseksi. Neuvostoliiton Kommunistinen puolue
ratkaisee kunnialla mitd mutkallisimpia eldmédn esiin nostamia
kysymyksid. Tarvitsee vain viitata sijhen panokseen, jonka
NKP:n XX ja XXI edustajakokous antoivat marxilais-leninildi-
seen teoriaan valaistessaan uudella tavalla monia mitd tarkeim-
pid kysymyksid, jotka koskevat kommunismin rakentamista
Neuvostoliitossa, kansainvilistd tilannetta ja kommunistista
liikettd.

NKP:n toiminta osoittaa havainnollisesti, ettei teorian kehit-
tidminen ole ajatuksetonta sitaattien latelemista, jossa kaiken-
laiset ajatuksen laiskuutta potevat sananselittdjat ovat saavut-
taneet kitevyyttd, vaan eldvdn eldmén kokemuksen syvillistd
tutkimista ja yleistdmistd. Pddasia on nyt, ettei rajoituta kommu-
nismin teorian propagandaan, vaan keskitetddn ponnistukset
marxismin-leninismin periaatteiden luovaan soveltamiseen kdy-
tdntoon, kommunismin rakentamistehtdvien ratkaisuun. Teorian
ja kdvtiannén yhteys on niissd olosuhteissa tdrkedmpdad kuin
milloinkaan ennen.

Voidakseen konkreettisesti johtaa kommunistisen yhteiskun-
nan rakentamista puolueella taytyy olla kaikista tyon hienouk-
sista selvilld olevien ammattitaitoisten tyéntekijdin kaaderit.
Sentdhden NKP ohjaa kaikki jdrjestonsa, kaikki jasenensa tutki-
maan konkreettisesti taloutta ja tekniikkaa, taloudellisia lakeja
ja niiden ilmenemismuotoja. Tdhdn voivat olla tyytymattédmia
vain ne, jotka tahtoisivat rajoittua agitaatioon kommunismin
puolesta ,yleensd” ja jotka eivdt kasitd, ettd kommunismin
laajan rakennustydn kaudella tarvitaan toimen miehid, jotka pys-
tyvdt johtamaan joukkoja aikamme suuria tehtivid ratkaise-
maan.

Tahidn liittyy se suuri merkitys, jonka tilli kaudella saa
-organisatorinen tyé. Kun poliittinen linja on viitoitettu, siirtyy
painopiste johtajien valintaan, tuhansien ja miljoonien ihmisten
toiminnan selvipiirteiseen jirjestdmiseen, niiden konkreettisten
toimenpiteiden kehittelyyn, joilla voidaan saada aikaan tuotanto-
laitosten rytmikds tyo, kollektiivitalouksien yhteistalouden ja
kollektiivitalonpoikien tulojen nousu, tyétatekevien kulttuurin ja
tietoisuuden kohoaminen. Juuri sellainen suhtautuminen omaan
johtotehtdvddnsa, jota ei ainoastaan julisteta vaan joka vahvis-
tetaan tarmokkaalla kiytannoélliselld tyo6lla, on Neuvostoliiton
Kommunistiselle puolueelle luonteenomainen.

Valtavan merkityksen saa jatkuva puolueen ja joukkojen
yhteyksien lujittaminen. Uusien muotojen ja menetelmien kehit-
tamisestd puolueen ja joukkojen yhteyksien lujittamisessa puhut-
tiin yksityiskohtaisesti jo edelld (sivu 661). Puolueen kehittele-
mit poliittiset asettamukset ja kommunismin rakennustyon
suunnitelmat toteutetaan sitd menestyksellisemmin, mita taydel-
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lisemmin niissd on otettu  huomioon kansan mielipide seka
omaksuftu sen viisaus ja luova aloitteellisuus, mitd taydelli-
semmin miljoonat tyotdtekevit ne tajuavat ja ottavat syddmen-
asiakseen. Hyvin voimakkaana todisteena tdstd on Neuvostoliiton
Kommunistisen puolueen kokemus, puolueen, joka kehittdd
alituisesti muotoja yhteyksiensd lujittamiseksi tyotédtekeviin
joukkoihin.

Puolue voi johtaa joukkojen luovaa aktiivisuutta ja sosialis-
tisen demokratian kehitysprosessia vain silloin, kun se kehittdi
demokratiaa omissa riveissddn. NKP:n viime vuosina suorittama
jyrkkd kddnne puolue-eldmén leninildisiin periaatteisiin ja nor-
meihin ei johdu ainoastaan tdméin hetken konkreettisista tar-
peista; se tdhtdd laajempiinkiin nékdaloihin. Kuten tunnettua,
puolue ei nojaa toiminnassaan pakottamiseen vaan vakuuttami-
seen, poliittiseen valistukseen ja selittdmiseen, ja tdssd mielessa
puolueen kehittdmét tyomenetelmédt ovat esikuvana kommunisti-
sen yhteiskunnan johtamismenetelmille, Puolueen sisdinen eldmi
kasvattaa puolueen jidsenissid niin korkeata kommunistista tietoi-
suutta, sellaisia luonteenpiirteitd ja kdyttdytymisnormeja, ettd ne
ennakoivat monia kommunistisen ihmisen piirteita. Ajan mittaan
pddstddn siihen, ettd puolueen ideologian, sen periaatteet ja
eldmén normit omaksuu koko yhteiskunta. Tosiasiallisesti tulee
jokaisesta ihmisestd silloin tietoinen kommunisti.

Kommunismin avoimet ja salaiset viholliset toivoisivat tie-
tenkin kiihkedsti, ettd kommunistinen puolue alkaisi mahdolli-
simman pian supistaa johtavaa toimintaansa. Mutta siti he saa-
vat turhaan odottaa! Kommunismin rakentamisen edut vaativat
puolueen johtavan osuuden lujittamista eikd suinkaan sen hei-
kentdmistd, ne vaativat sen toiminnan kehittamista kaikin tavoin
yhi tdydellisemmiksi yhteiskuntaelimin kaikilla aloilla — poli-
titkassa ja talouselamasséa seka tieteen, kulttuurin, kirjallisuuden
ja taiteen alalla.

6. Neuvostoliiton kommunistisen rakennustyon
kansainvilinen merkitys

Kommunismin rakennustyé Neuvostoliitossa tapahtuu nykyi-
sin olosuhteissa, jolloin maailmassa on olemassa kaksi yhteis-
kuntajirjestelmdid. Tama antaa kommunismin rakennustyon
ongelmien ratkaisemiselle tarkedn kansainvalisen kantavuuden.
Jonkin tietyn tavoitteen saavuttamisesta tielli kommunismiin
tulee sekd merkkipylvds Neuvostoliiton sisdisessd elimissa etta
tarked kansainvilinen tapahtuma. Taloudellisilla ja teknillisilla
saavutuksilla, elintason kohoamisella, demokratian kehityk-
selld — kaikella talla on merkitysta paitsi neuvostoihmisille myos
sen suuren taloudellisen, poliittisen ja ideologisen kilpailun
kululle ja lopputulokselle, joka on alkanut kahden jirjestelmin
valilla.
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Neuvostoliiton Tielli kommunismiin Neuvostoliiton on
jaidkaptltrlis(}isl;f"e saavutettava suuri taloudellinen voitto
“Wipailun nakoalat  Kapitalismista. Kysymys on Neuvostoliiton

_ taloudellisen perustehtdvian tdyttdmisesta.
Oleellisinta siind on kehittyneimpien kapitalististen maiden
ohittaminen historiallisesti lyhyessd ajassa tuotteiden valmis-
tuksessa asukasta kohden. _ ‘

Kapitalismin kanssa kilpaillessaan Neuvostoliiton on saavu-
tettava ja ohitettava tdssi suhteessa pididasiallisesti neljd maata,
joita pidetdsin kapitalismin kehittyneimpinid maina: USA, Eng-
lanti, Saksan Liittotasavalta ja Ranska. Tavallisesti kuitenkin
Neuvostoliiton saavutuksia verrataan Amerikan Yhdysvaltojen
saavutuksiin, koska se on tdrkein ja voimakkain kapitalistinen
maa. USA:n tuotannon osoittimien ohittaminen merkitsee ettad
ylitetdan kapitalismin korkeimmat saavutukset, se ,katto”, jonka
se yhteiskunnallisena ja taloudellisena jirjestelmind on voinut
saavuttaa. :

Se tosiasia, ettd Neuvostoliitto on asettanut valittémaksi
tavoitteekseen USA:n ohittamisen, on jo sindnsd osoituksena -
niistd valtavista mahdollisuuksista, joita nyt on maailman
ensimmadiselld sosialistisella valtiolla kdytettdvdnidn, sekd sen
valtavasta taloudellisesta potentiaalista. Nyt ei USA:n tuotan-
non taso endi ole Neuvostoliitolle mitddn saavuttamatonta, niin-
kuin vield 25—30 vuotta sitten saattoi jostakin nayitaa. Talla
hetkelld Neuvostoliitossa on joidenkin tuotteiden, esimerkiksi
vehnédn, puutavaran hankintojen ja sokerin tuotannon osalta
jo ylitetty Amerikan tuotannon taso. Ero on supistunut oleelli-
sesti rautamalmin ja hiilen, raakaraudan ja terdksen, erdiden
koneiden ja kojeiden sekd puuvilla- ja villakankaiden tuotannon
tasossa. Neuvostokansa on asettanut tdysin reaalisen tehtivin:
saavuttaa ldhivuosien aikana USA lihan, maidon ja voin tuo-
tannossa asukasta kohden.

Tarkedna vilitavoitteena tielld taloudellisen perustehtidvin
tayttdmiseen on Neuvostoliiton kansantalouden ja kulttuurin ke-
hittimisen seitsenvuotissuunnitelman tayttiminen (1959—1965).
Tamaén seitsenvuotiskauden perusongelmana on voittaa mahdol-
lisimman paljon aikaa rauhanomaisessa taloudellisessa kilpai-
lussa kapitalismin kanssa. Léhivuosina Neuvostoliitto toteuttaa
talouseldmén, kulttuurin ja kansan aineellisen hyvinvoinnin
uuden voimakkaan nousun. Tarvitsee vain sanoa, ettd teollisuu-
den kokonaistuotanto tulee v. 1965 olemaan noin 80% suurempi
kuin v. 1958. Tdmd luku on valtava: teollisuustuotannon lisdys
tulee seitsenvuotiskaudella olemaan yhtd suuri kuin tuotannon
lisdys kokonaisuudessaan viimeisten 20 vuoden aikana.

Vield suurenmoisemman ohjelman viitoittaa Neuvostoliiton
perspektiivisuunnitelma, joka on laskettu 15 vuodeksi. Tuotanto-
voimien kehityksen pddsuunnat talld kaudella viitoifettiin
N. S. HrustSevin selostuksessa Neuvostoliiton Korkeimman
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Neuvoston juhlaistunnossa marraskuussa 1957. Ennakkoarvioi-
den mukaan Neuvostoliiton teollisuuden perusalat tulevat ldhim-
pien 15 vuoden aikana lisddmian tuotantonsa 2—3-kertaiseksi.
Vuotuinen teollisuustuotanto tulee saavuttamaan seuraavan
tason: rautamalmin tuotanto 250—300 milj. tonnia, raakaraudan
sulatus 75—85 milj. tn, teriksen — 100—120 milj. tn, hiilen
tuotanto 650—750 milj. tn, vuoridljyn — 350—400 milj. tn,
kaasun — 270—320 miljardia m®, sdhkovoiman — 800—900 mil-
jardia kwt, sementin — 90—110 milj. tn, sokerin — 9—10 milj. tn,
villakankaiden — 550—650 milj. m, nahkajalkineiden — 600—
700 milj. paria.

Témd on ennakkoarvio, johon eldmi voi tehdd oikaisuja
puoleen tai toiseen. Ja todenndkdisimmin tulee oikaisuja
tapahtumaan siihen suuntaan, ettd suunnitelmien toteuttamis-
aika lyhenee.

Tuloksena taloussuunnitelmiensa tédyttdmisestd Neuvosto-
liitto ylittdd jo v. 1965 erdiden tdrkeimpien tuotteiden absoluut-
tisessa valmistuksessa sen teollisuustuotannon tason, joka
USA:lla on nykyisin (vv. 1958—1959), ja pédsee ldhelle tita
tasoa muiden tuotteiden kohdalla. Tdrkeimpien maataloustuot-
teiden tuotanto kokonaisuudessaan ja asukasta kohden ylittda
Yhdysvaltojen nykyisen tason.

llei v. 1965 mennessd vield onnistuta ohittamaan USA:n
saavuttamaa teollisuustuotannon tasoa asukasta kohden, niin
joka tapauksessa kehittyneen kapitalismin eurooppalaiset
ma:{t — Englanti, Saksan LT ja Ranska — tulevat jaamain
taakse.

Tédmin jilkeen tarvitaan luultavasti viela viisi vuotta Ameri-
kan Yhdysvaltojen saavuttamiseen ja ohittamiseen teollisuus-
tuotannossa asukasta kohden. Siihen mennessa, kenties jo aikai-
semminkin, Neuvostoliitto astuu siis ensimmdiselle sijalle
maailmassa niin tuotannon absoluuttiseen méaiardan kuin asu-
kastakin kohden tuotettuun mairdin nahden. Tamd on oleva
sosialismin maailmanhistoriallinen voitio rauhanomaisessa kil-
pailussa kapitalismin kanssa kansainviliselld areenalla.

Olisi asian yksinkertaistamista, jos otaksuttaisiin, ettd Neu-
vostoliitto, saavutettuaan USA:n taloudellisessa suhteessa, veisi
siten paitokseen kommunismin rakentamisen. Ei, se ei ole lopulli-
nen raja, vaan kuten N. S. Hru3tSev selostuksessaan NKP:n
XXI edustajakokouksessa kuvaannollisesti asian ilmaisi, vain
»viliasema, missd tavoitamme kehittyneimmain kapitalistisen
maan jattdidksemme sen tille viliasemalle ja 1dhteiksemme itse
etemmaksi” 16,

Neuvostoliiton tyotitekevit ovat ehdottoman varmoja hahmo-
_teltujen suunnitelmien reaalisuudesta. Tima varmuus perustuu
siihen, ettd Neuvostoliiton kansantalous kehittyy vauhdilla, joka
ei ole kapitalististen maiden saavutettavissa. Teollisuustuotan-

o os _ees

non keskimairidinen vuotuinen kasvuvauhti on 40 vuoden aikana -
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(vv. 1918—1957) ollut Neuvostoliitossa 10,19%, Amerikan Yhdys-
valloissa sensijaan vain 3,29%. Seitsenvuotiskaudella 1952—1958
vastaavat luvut olivat: Neuvostoliitossa 11,4% ja USA:ssa 1,6%.
Tallainen keskindissuhde taloudellisen kehityksen vauhdissa
sdilyy ndhtévésti tulevaisuudessakin.

Tamad varmuus perustuu edelleen siihen, ettd Neuvostomaalla
on mahtava sosialistinen teollisuus, koneellistettu suurmaatalous,
korkean ammattitaidon omaavat kaaderit, jotka pystyvét ratkai-
semaan kaikkein pulmallisimmatkin teknilliset tehtdvit, seké
ehtymittémét luonnonrikkaudet. Kaikki tdméd avaa rajattomat
mahdollisuudet tuotannon kasvulle ja véestén elintason kohot-
tamiselle.

Neuvostoliiton kommunistiselle rakennustyélle viitoitettujen
suunnitelmien merkitys kasvaa vieldkin suuremmaksi niiden
menestysten ja nédkdalojen taustaa vasten katsottuna, joita
muilla sosialistisilla mailla on jatkuvassa kehityksessédén.

Tuleva seitsenvuotiskausi muodostuu rat-
Sostallstisten malden  Laisevaksi vaiheeksi muussakin mielessé

P aneminen kuin Neuvostoliiton taloudellisessa kilpai-

kommunismiin lussa pitkélle kehittyneiden kapitalismin

maiden kanssa. Se on samalla ratkaiseva
vaihe koko sosialismin maailmanleirin taloudellisessa kilpai-
lussa kapitalismin kanssa. Taloustieteilijdin laskelmien mukaan
sosialistinen leiri tulee Neuvostoliiton kansantalouden kehityk-
sen seitsenvuotissuunnitelman samoin kuin muidenkin sosialis-
tisten maiden talouden kehityssuunnitelmien tayttimisen ja
ylittdmisen tuloksena v. 1965 tuottamaan yli puolet maailman
teollisuustuotannosta. Hallitsevaksi talousjarjestelmiksi meidan
planeetallamme tulee siten sosialismi. )

Sosialistisen leirin taloudellisen ja poliittisen kehityksen
saavutukset suovat mahdollisuuden suhtautua uudella tavalla
kysymykseen ihmiskunnan kommunismiin etenemisen ndko-
aloista. :

Ei ole pitkddkaan aikaa siitd, kun kommunistisessa liikkeessa
kasiteltiin kysymystd sosialismin rakentamisen mahdollisuu-
desta yhdessa erillisessd maassa. Vastauksen tdhdn kysymykseen
on antanut yhteiskunnallisen kehityksen maailmanhistoriallinen
kulku. Neuvostoliitossa sosialismi on voittanut seka taydellisesti
ettd lopullisesti. Maailmassa ei nykyisin ole voimia, jotka voisi-
vat palauttaa kapitalismin Neuvostomaahan, nujertaa sosialisti-
sen leirin. Vaara kapitalismin palautumisesta Neuvostoliittoon
on mahdollisuuksien ulkopuolella.

Nyt on eldima nostanut esiin uuden kysymyksen, jolla on peri-
aatteellinen teoreettinen ja poliittinen merkitys. Tama on kysy-
mys siitd, miten sosialististen maiden kehitys kommunismia
kohti tulee edelleen kulkemaan. Tihdn kysymykseen vastasi
Neuvostoliiton Kommunistisen puolueen XXI edustajakokous.
N. S. Hrust3evin selostuksessa edustajakokoukselle sanotaan:
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., Teoreettisesti oikeampaa on olettaa, ettd sosialismin maat kayt-
tamélld menestyksellisesti hyviaksi sosialistiseen jdrjestelmadn
sisdltyvid mahdollisuuksia, siirtyvit enemman taikka vihemman
samanaikaisesti kommunistisen yhteiskunnan korkeampaan vai-
heeseen” 17.

Tdlld XXI edustajakokouksen johtopddttkselld on valtava
merkitys kommunistisen rakennustyon kaytdnnolle. Se merkitsee
ensinndkin, eftd kommunistinen yhteiskunta voidaan rakentaa
ennen kuin Kkapitalismi on kaikkialla maailmassa voitettu.
Kommunistisen kansojen yhteison perustana on maailman sosia-
listinen leiri. Se merkitsee toiseksi, ettd kehitystason erilaisuu-
desta huolimatta sosialistiset- maat siirtyvdt kommunistiseen
yhteiskuntaan suunnilleen samoihin aikoihin.

Nama suurenmoiset nakoalat innostavat sosialististen maiden
tyotdtekevid ja lujittavat entistd enemmén heiddn varmaa
uskoaan kommunismin asian lopulliseen voittoon.

Mistéd johtuu se mahdollisuus, ettd sosialismin maat voivat
enemmain tai vihemman samanaikaisesti siirtyd kommunistisen
yhteiskunnan korkeampaan vaiheeseen? Se johtuu maailman
sosialistisen talousjdrjestelmén taloudellisen kehityksen laeista.

Luvussa 25 sanottiin edelld, ettd sosialistisessa maailman-
jérjestelméssd vaikuttaa suunnitelmallisen, médrdsuhtaisen kehi-
tyksen laki. Sen vaikutus ilmenee siind, ettd menneisyydessi
taloudellisesti jédlkeenjddneet maat tuovat yhteistyohon ja
keskindisapuun nojaten nopeasti talouseldménsa ja kulttuurinsa
edelld kulkevien tasolle. Kaikkien maiden taloudellisen ja
kulttuurikehityksen vyleislinja tasoittuu. Juuri tdssid piileekin
Neuvostoliiton ja kaikkien muiden sosialististen maiden enem-
min tai vihemmin samanaikaisen kommunismiin siirtymisen
mahdollisuus.

Mitki tekijat esittdvat tassa ratkaisevaa osaa?

Ensinndkin sosialistisen kasautumisen nopea vauhti. Sosia-
listinen suunnitelmatalous tekee kaikille maille mahdolliseksi
suunnata joka vuosi runsaasti varoja uusiin perusrakennustoi-
hin ja turvata siten koko kansantalouden nopea kehitys. Kokemus
osoittaa, ettd taloudellisessa suhteessa ennen jilkeenjddneet
maat voivat kehittda talouttaan joudutetulla vauhdilla. Harp-
pauksen tekemiseen takapajuisuudesta edistykseen tarvitaan
tietenkin voimainponnistusta, mutta kuten Neuvostoliiton teollis-
tamisen historia on osoittanut, se maksaa vaivan.

Toiseksi taloudellisesti jilkeenjaaneiden maiden mahdolli-
suus nojautua kaikkein uudenaikaisimpaan teknilliseen perus-
taan, jonka luomisessa niitd auttavat teollisesti kehittyneet
sosialistiset valtiot. Télloin ei jalkeenjadneiden sosialististen
maiden piddseminen edelld kulkevien tasolle aiheuta kilpailua
niiden valilld, vaan luo otollisimmat edellytykset yhteisen eteen-
pdinmenon jouduttamiselle, koko sosialistisen maailmantalouden
valtavalle kasvulle. -
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Kolmanneksi sosialistisen leirin sisdlld muodostuneen eri-
koistumis- ja yhteistydjarjestelmidn suomat edut. Tdman jarjes-
telmdn ansiosta on jokaisella maalla mahdollisuus ryhtya val-
“mistamaan joukkomitassa niitd tuotteita, joiden tuotantoon niilld
on kaikkein suotuisimmat edellytykset, pitden silmilld paitsi
oman maan tarpeiden, myds veljesmaiden tarpeiden tyydytta-
mistd. Joukkotuotanto taas tekee mahdolliseksi ottaa l};ajassa
mitassa kdytdntoon parhaita menetelmid ja uusinta tekniikkaa
tullen siten 1ahemmaksi kehittyneimpid maita tyon tuottavuuden
tasossa.

Neljanneksi sosialististen maiden veljellinen keskindisapu.
Kehittyneiden maiden myéntdmaét luotot, koneiden ja kaluston
toimitukset, teknillisten asiakirjojen luovutus ilman korvausta ja
apu kaaderien koulutuksessa — kaikki tdméd auttaa mitd tehok-
kaimmin sosialististen maiden taloudellisessa kehityksessa val-
litsevan eron poistamista. Sosialististen maiden keskindisapu on
luonteeltaan sellaista, ettd se edistdd ensi sijassa kunkin maan
teollistamista ja taloudellisten voimavarojen kehitystd. Mutta
toisten antama apu ei tietenkddn tee tarpeettomaksi, vaan péin-
vastoin edellyttda kunkin maan omia ponnistuksia sen kommu-
nismiin etenemisen vauhdin jouduttamisessa.

Kun kommunistinen yhteiskunta tulee rakennetuksi kaikissa
sosialismin maissa, on se niiden kansojen maailmanhisto-
riallinen saavutus. Se aiheuttaa perinpohjaisia muutoksia
kaikkialla maailmassa.

Kommunistisen rakennustyén menestykset

ls_‘;“"'e':::‘l":’si;‘;:“ . Neuvostoliitossa samoin kuin kansandemo-

menestysten vaikutus Kratian maiden saavutukset luovat valta-

maailman kehitykseen Vvia ratkaisun mahdollisuuksia aikamme

' tirkeimmaélle ongelmalle — ihmiskunnan
pelastamiselle atomisodan uhalta. ,

Sosialistisella maailmanleirilld, joka kulkee koko .rauhaa-
rakastavan ihmiskunnan etujoukkona, on voimakas jarkiinnyt-
tdvd vaikutus imperialismin hyokkdyshaluisiin piireihin. Yha
uudet menestykset kommunismin rakentamisessa tuovat timin
sosialistisen leirin pelastustehtivin entisti havainnollisemmin
nakyviin. Kuten NKP:n XXI edustajakokous osoitti, niiden poh-
jalla syntyy reaalinen mahdollisuus maailmansodan poistami-
seen ihmisyhteiskunnan eldmdstd.

Kuvitelkaamme mielessimme lahitulevaisuutta. Neuvostolii-
tosta tulee maailman ensimmadiinen tfeollinen suurvalta. Kansan
Kiinasta tulee myos mahtava teollisuusvaltio. Kaikista kansan-
demokratian maista tulee kukoistavia, taloudellisesti korkealle
kehittyneitd valtioita. Siihen mennessd tulevat Iddn rauhaa-
rakastavat valtiot epdilemitti parantamaan taloudellista ase-
maansa. Kansainvélisestd tyovienliikkeestd tulee yhd voimak-
kaampi ja jarjestyneempi. Demokraattiset voimat saavuttavat
kaikkialla maailmassa uusia menestyksia.
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Tdméd kaikki muuttaa entistdi enemmin voimasuhdetta
maailman areenalla rauhan ja sosialismin hyviksi. Jo ennen
sosialismin voittoa koko maapallolla sota voidaan poistaa kan-
sojen eldmistd. Tamai ei tietenkddn tule itsestddn, vaan siihen
tarvitaan kansojen ponnistuksia, vasymatontd taistelua ja
valppautta sodanlietsojain vehkeilyihin ndhden. Mutta jo se
nikoala, ettid sodista voidaan tehda loppu, ei voi olla innoitta-
matta kaikkia kansoja, ei voi olla tehostamatta niiden taistelua
maailmanrauhan pelastamiseksi. Ja tima on sosialismin maail-
manleirin suuri ansio.

Kommunismin rakentamiseen Neuvostoliitossa liittyvien
nidkodalojen valossa piirtyy kuva kapitalististen maiden tyovien-
luokan mahdollisuuksista toisenlaiseksi. Tdhdn mennessa porva-
risto on vield voinut keinotella uuden yhteiskunnan rakentami-
sen puutfteellisuuksilla ja vaikeuksilla. Téllaisen keinottelun
mahdollisuuksista tulee loppu. Se paivi ei endi ole kaukana,
jolloin Neuvostoliiton tyotitekevillda on maailman lyhin tyopaiva,
lyhin tyoviikko ja maailman korkein elintaso.

Rinnan sosialistisen demokratian ja kulttuurin kehityksessa
saavutetun menestyksen kanssa tima tulee kaikkein helpoimmin
kisitettdvilld ja vakuuttavimmalla tavalla nayttimaan kapitalis-
tisten maiden laajoille tyotitekeville joukoille sosialistisen jar-
jestelmin paremmuuden. Yhd vahvemmaksi on kdyva marxismin-
leninismin puoleensa vetivi voima, joka tuo tieteellisen sosia-
lismin puolelle yhd uusia miljoonia ihmisid. Tama kaikki tulee
merkittdvasti laajentamaan ja lujittamaan niiden voimien rinta-
maa, jotka esiintyvdt uuteen yhteiskuntajarjestelmaan siirtymi-
sen puolesta. Tyotdtekevien yhteiskunnallisen vapautuksen
prosessi tulee sujumaan entisti nopeammalla vauhdilla. Yhi
reaalisemmaksi kdy muun muassa rauhanomaisen sosialismiin
siirtymisen ndkoala.

Kun Neuvostoliitossa kommunismin rakennustydssi saavu-
tetut menestykset tekevit siitd taloudellisessa suhteessa voimak-
kaimman valtakunnan ja auttavat sosialismin leirid ohittamaan
kapitalistisen maailman teollisuustuotannon maadrdssi, tulee
talld seikalla olemaan syvé vaikutus Aasian, Afrikan ja Latina-
laisen Amerikan heikosti kehittyneisiin maihin.

Apu, jota sosialistinen leiri antaa niille taloudellisen ja sivis-
tyksellisen takapajuisuutensa voittamiseksi, kdy entista tehok-
kaammaksi. Sosialististen maiden kansat pitavat tallaista avun-
antoa kansainvilisen velvollisuutensa tdyttdmisend sitd tyota-
tekevin ihmiskunnan osaa kohtaan, jonka kapitalismi on
tuominnut raskaimpiin orjatyon, kdyhyyden, nélén ja kansallisen
noyryytyksen karsimyksiin. Sosialistiset valtiot tul]evat toteutta-
maan entisti laajemmissa mittasuhteissa kansainvilisen soli-
daarisuuden uusia periaatteita, joiden mukaan kehittyneimmat
sosialistiset maat antavat apua niille maille, joiden taloudellista
kehitysta imperialismi on pidattanyt.
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Kommunismin tulevat voitot vaikuttavat valtavasti siihen,
mitk3 tiet Iddn vapautuneiden maiden kansat valitsevat histo-
rialliselle kehitykselleen. Ndiden maiden tyotitekevit, niiden
kaikki kansalliset ja edistykselliset ainekset tulevat yha enemmain
vakuuttuneiksi siitd, etta todellinen riippumattomuus, vapautu-
minen kurjuudesta ja tosi demokratia voidaan saavuttaa vain
kulkemalla sitd tietd, jonka on viitoittanut koko sorretulle ja
riistetylle ihmiskunnalle Marxin, Engelsin ja Leninin tieteellinen
sosialismi.

Téllaisia ovat ne innoittavat maailmanhistorialliset ndkdalat,
jotka avautuvat kommunistisen rakennustyon Neuvostoliitossa
saavuttamien menestysten yhteydessd. Ne ovat Neuvostoliiton
tyotdtekeville voimakkaana kannustimena heiddn taistelussaan
kommunistisen yhteiskunnan, kaikkein oikeudenmukaisimman
yhteiskunnan puolesta, rauhan, demokratian ja yhteiskunnallisen
edistyksen puolesta kaikkialla maailmassa.



27. LUKU
KOMMUNISTISESTA YHTEISKUNNASTA

Maiiritellessddn niitd olosuhteita, joissa uuden jarjestelmin
korkeampi, kommunistinen wvaihe vakiintuu, Marx Kkirjoitti:
».Sen jalkeen, kun on tullut loppu yksilon or]uuttavasta alista-
misesta tyénjakoon ja samalla my0s henkisen ja ruumiillisen
tydn vastakohtaisuudesta; kun ty6 ei ole endi vain toimeentulo-
keino, vaan siitd on tullut ensimmaiinen elamintarve; sen jélkeea
+ kun rinnan yksiléiden kaikinpuolisen kehityksen kanssa ovat
kasvaneet myos tuotantovoimat ja kun yhteiskunnallisen rikkau-
den kaikki lahteet pulppuavat taydella voimalla — vasta silloin...
yhteiskunta wvoi kirjoittaa lippuunsa: Jokainen kykyjensi
mukaan, jokaiselle tarpeittensa mukaan!”!

Nimi Marxin mainitsemat olosuhteet ovat vahltellen muo-
dostumassa sosialistisissa maissa ja ennen kaikkea Neuvostolii-
tossa niiden tendenssien kehityksen tuloksena, joista edellisessd
luvussa puhuttiin. Loppujen lopuksi ne johtavat lainmukaisella
historiallisella valttdmattomyydella kommunismin taydelliseen
voittoon.

Tédmén uuden, kaikkein korkeimman jirjestelmin synty ei ole
kovinkaan kaukaisen tulevaisuuden asia. Tasta syysta kysymys
siitd, mitd on kommunismi, muodostuu meidian aikanamme
miljoonien tyotdtekevien suuren kaytdnnollisen mielenkiinnon
kohteeksi. He haluavat tietdd ja heidédn pitdd saada tietdi, min-
kilainen yhteiskunta kasvaa esiin tuloksena heidan ponnistuksis-
taan, heidan jokapdivaisistd suurista ja pienista, sankarillisista
ja arkipdiviisistd teoistaan.

Voiko yhteiskuntatiede tyydyttdd tdmin mielenkiinnon?
Ehdottomasti voi, mikali ei puhuta uuden yhteiskunnan yksityis-
kohdista vaan ylelspnrtelsta

Tietenkin on pidettiva mielessa, ettd kommunismin voitto ei
merkitse pysdhdystd historiallisessa kehityksessd, vaan etta
kommunistinen yhteiskunta tulee alituisesti muuttamaan muo-
toaan ja kehittymiin yha taydellisemmaksi. Sentdhden ei voida
sanoa ennakolta tdsmallisesti, minkdlainen se tulee olemaan
vuosisatojen ja - etenkin vuosituhansien kuluttua. Mutta siihen
kysymykseen, millaisena monet meiddn aikalaisemme kohtaavat
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kommunismin, millainen timid kommunistinen jérjestelmi tulee
olemaan kehityksensi ensimmadisilld asteilla,— tdhan kysymyk-
seen voidaan antaa tdysin varma vastaus jo tdna pdivdni. Sen
antaa marxilais-leninildinen teoria. '

Se ei tdlloin pyri sovittamaan kommunismia mihinkdén enna-
kolta laadittuihin kaavoihin vaan nojaa kokonaan niiden nyky-
ajan todellisuuden tendenssien erittelyyn, joista ihmiskunnan
kommunistinen tulevaisuus juuri kasvaakin valittdmasti esiin.

1. Yleisen vaurauden ja runsauden yhteiskunta

Kommunismi on yhteiskunta, joka tekee kerta kaikkiaan ja
ikiajoiksi lopun puutteesta ja koyhyydesta turvaten hyvinvoinnin
kaikille kansalaisilleen.

Tyon ihmisten ammoinen unelma yltakylldisyydesti toteutuu.
Siihen avaa tien yhteiskunnan sosialistinen uudistaminen, joka
fekee lopun tuotannonvilineiden yksityisomistuksesta, ihmisen
harjoittamasta toisen ihmisen riistosta ja epaoikeudenmukaisesta
yhteiskuntajirjestyksestd. Se poistaa tuotantovoimien kehitysta
haittaavat esteet ja suo mahdollisuuden luoda ajan mittaan
vankka aineellinen ja teknillinen perusta, joka on valttimaton
aineellisten hyodykkeiden runsauden aikaansaamiseksi.

Kommunismin aineellinen ja teknillinen perusta luodaan,
kuten olemme nihneet, ennen kaikkea tuloksena tuotannon tays-
koneellistamisesta ja sosialistisesta automatisoinnista, voima-
talouden valtavasta kasvusta, kemiallisen teollisuuden ja muiden
tulevaisuuden ndkoaloja avaavien teollisuudenalojen paattavasta
kohottamisesta sekd maataloustuotannon perinpohjaisesta uudis-
tamisesta tieteen ja tekniikan uusimpien saavutusten pohjalla.

Kommunistista yltakylldisyyttd ajateltaessa ei tdnd pdivéna
enéd ole tarpeen haaveilla itseddn kattavasta ruokapdydasta tai
satumaista, joissa virtaa hyytelérantaisia maitojokia. Riittds,
- kun on selvi kisitys siitd, mitd antimia ihmisille voivat antaa jo
ldhitulevaisuudessa sosialistisen tieteen ja tekniikan sekd tuo-
tannon organisaation saavutukset.

Ihmisen ensimmaéisend huolena on aina ollut jokapédivdinen
leipd. Kommunismi ratkaisee tdmén ongelman kokonaisuudes-
saan ja ikiajoiksi.

Kommunistisessa yhteiskunnassa maanviljelystyd muuttuu
_teollisuustyon erddksi lajiksi, maataloutta tullaan runsaasti
varustamaan erilaisilla tdydellisiksi kehitetyilld koneilla ja sitd
tullaan harjoittamaan kaikkein pisimmalle kehitettyjen tieteellis-
ten menetelmien pohjalla. Tdma aiheuttaa maataYouden tuotta-
vuuden ennenndkemiattémén nousun ja tarjoaa mahdollisuuden
yhteiskunnan kaikkien jdsenten varustamiseen -yltdkyllin ter-
veelliselld, maukkaalla ja monipuolisella ravinnolla.

Tdma tehtdvd on tdysin reaalinen. Kestdvidn perustan sen
ratkaisulle luovat jo nykyiset maanviljelystekniikan ja biologian
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saavutukset sekd maataloustuotannon koneellistamisessa saavu-
tetut menestykset. Jos nditi saavutuksia voitaisiin soveltaa
kdytdntoon maailman kaikissa maissa, tekisi jo yksin tima, tiede-
miesten laskelmien mukaan, mahdolliseksi tdysin turvata tie-
teellisesti perusteltuja normeja vastaavasti elintarvikkeilla maa-
. pallon nykyinen ja sitd paljon suurempikin viesto.

Mitd korkeampi on sivistystaso, sitd laajempi ja monipuoli-
sempi on niiden erilaisten hyédykkeiden ja palvelusten summa,
joita ihmiset tuntevat tarvitsevansa. Jo tdna pdividna sisaltyvit
hyvinvoinnin kédsitteeseen hyvin ravinnon lisaksi myos mukavat
ja avarat asunnot, hyvidlaatuinen ja kaunis vaatetus seka erilai-
set kdyttoesineet, jotka helpottavat ja kaunistavat jokapdivaistd
eldmda. Niihin kuuluvat myés mukavat liikennevélineet, samoin
esineet, joita tarvitaan kulttuurivaatimusten mukaiseen ajan-
viettoon (kirjat, radiovastaanottimet, televisiot, soittimet,
urheiluvédlineet) ja monet muut esineet.

Kommunismi asettaa tavoitteekseen tyydyttdd taydellisesti
ihmisten ndihin esineisiin ja palveluksiin kohdistuvat tarpeet.
Tieteen, tekniikan ja tuotannon organisaation nykyiset saavu-
tukset tekevit timéan toteuttamisen tdysin mahdolliseksi.

Todellakin, mikd voi olla esteend tdmén tehtdvin ratkaise-
miselle sen koko mutkikkuudesta huolimatta?

Raaka-aineiden puuteko? Luonnon ihmiskunnalle valmista-
mien varastojen ehtyminenk6? Jo tdnd pdivdna on nahtdvissa,
ettei sellainen vaara uhkaa ihmisid. Valtavia raaka-ainevaroja
kulutustarvikkeiden tuotantoa varten tuo esiin maatalouden
nousu. Mutta sitdkin enemmin lupaa erilaisten synteettisten
aineiden luominen ja kidyttd, aineiden, jotka eivit suinkaan jaa
jalkeen luonnonaineista laadultaan vaan ovat monessa suhteessa
parempiakin. Thminen on oppinut saamaan kivihiilestd ja luon-
nonkaasusta, vuorioljysta ja jatepuusta, merivedesti ja jopa
ilmastakin erinomaisia uusia tarve-aineita. Tama on tie, joka
tekee jo lahitulevaisuudessa mahdolliseksi raaka-aineongelman
perinpohjaisen ratkaisun.

Hyodykkeiden runsauden saavuttamisen esteeni ei voi myos-
kdan olla ty6voiman puute, silld ihmisen tyon tuottavuudella ei
ole rajoja. Thmiset ovat jo oppineet alistamaan palvelukseensa
sellaisia luonnonvoimia ja luomaan sellaisia koneita, jotka lisaa-
vit heididn tuotantokykynsa monituhatkertaiseksi. He ovat 16yta-
neet ehtymattomid energialdhteitd itse ihmistd ymparoivasta
luonnosta — vedestd, ilmasta, maan uumenista ja vihdoin ato-
mista. He ovat oppineet tekemain mita viisaimpia automaatti-
koneita, jotka voivat suhteellisen ldheisessd tulevaisuudessa
kirjaimellisesti peittdd ihmiskunnan kaikkeen siihen, miti se ela-
massaan tarvitsee.

Nykyajan tieteen ja tekniikan saavutukset ja ne keksinndt,
joiden tuntumaan ne ovat piisseet, tekevat havaittavaksi ja
reaaliseksi nikoalan yhteiskunnan jisenten kaikkien tarpeiden
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tyydyttdmisestd, eikd ainoastaan vilttimattomyystarvikkeiden,
vaan vihitellen myds sellaisten esineiden ja palvelusten tarpeen
tyydyttdmisestd, joita tdnd pdivianid pidetddn ylellisyytena.

Tieteellinen kommunismi tarkastelee ndin ollen yleisen vau-
rauden ja runsauden ongelmaa erottamattomassa yhteydessa
sosialistisen tuotannon kehityksen ja tyén tuottavuuden kohotta-
misen ongelmaan. Tdma on epdilemiattd ainoa reaalinen suhtau-
tumistapa. Se erottaa marxilaiset kaikista niin sanotun , kulutus-
kommunismin” aatteen kannattajista, jotka runsauteen johtavista
teistd puhuessaan eivdt panneet padpainoa tuotantoon vaan
aineellisten hyodykkeiden jakoon. Heidan ihanteenaan oli pelkka
jako, kaikkien kasautuneiden rikkauksien — niin yksilollisessa
omistuksessa olevien kuin niidenkin, jotka ovat keskittyneet
yhteiskunnan kisiin ja jotka olisi kdytettdvd tuotannon kehitta-
miseen — jakaminen yhteiskunnan jasenten kesken. Mutta sellai-
nen jako voi antaa vain lyhytaikaisen harhakuvitelman yleisesta
hyvinvoinnista. Eikd se siften kuitenkaan johtaisi runsauteen
vaan viistdmattid niukkuuteen, ei rikkauden tasoittumiseen vaan
koéyhyyden tasoittumiseen. Oikeudenmukainen jakojarjestelma
voi marxilaisten syvdn vakaumuksen mukaan, jonka elamin
kokemus on vahvistanut oikeaksi, antaa vastaavan hyddyn vain
siind tapauksessa, ettd se nojaa voimakkaaseen, alituisesti kehit-
tyvéddn tuotantoon ja ettd yhteiskunta ei ajattele vain sitd miten
olemassa olevat hyddykkeet on jaettava, vaan myoés sitd miten
niitd on alituisesti kartutettava.

Tiend kommunistisen runsauden aikaansaamiseen on siis
sosialistisen yhteiskunnan koneellistetun suurteollisuuden jat-
kuva nopea kehitys. Tédnid pdivdnd on tdmin tien lainmukaisuus
itsestddn selvd. Mutta aikakaudella, jolloin Marx ja Engels teki-
vidt tdmin johtopdidtdksen ja laskivat sen tieteellisen kommu-
nismin perustaksi, se oli sosialistisen ajattelun erittiin suuri
16ytd. Siihen aijkaan olivat levinneet hyvin laajalle niiden utopis-
tisen sosialismin edustajien késitykset, jotka olivat sitd mieltd,
ettd kansan hyvinvointi voidaan saavuttaa vain palaamalla
kapitalismin aikakaudella syntyneesta koneellistetusta suurteolli-
suudesta pientuotantoon. Kenelli voi nyt olla epdilysta sen suh-
teen, ettd tama olisi ollut tie, joka loppujen lopuksi olisi vienyt
kapitalistisen jarjestyksen palautumiseen — ihmiskunnan taan-
tumiseen eikd sen edistykseen!

Nihdessddn nykyaikaisessa suurtuotannossa, teknillisessa ja
tieteellisessd edistyksessd ainoan mahdollisen pohjan runsau-
den aikaansaamiselle marxismi-leninismi ei suinkaan rajoita
tdmin ongelman ratkaisua vain tuotantoon, vain tekniikkaan.
Ei, tilli ongelmalla on yhtd tirkeid sosiaalinen puolensa. Sen
ratkaisu on yksinkertaises}i mahdoton ilman niitd sosiaalisia
edellytyksid, jotka muodostuvat sosialismin voiton jidlkeen.
Mikéédn teknillinen ja tieteellinen edistys ei voi kapitalismin
vallitessa turvata yltdkylldisyytta yhteiskunnan kaikille jésenille.
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Elavi esimerkki tastd on Yhdysvallat, kapitalistisen maailman
rikkain ja kehittynein maa, missa tuotannon korkea taso néyttiisi
voivan turvata koko kansalle puutteettoman eldmin ja missi
tiastda huolimatta on monia miljoonia ihmisia, joiden ravinto on
huonoa, jotka eivat ole saaneet olojaan jarjestykseen ja joilta
puuttuu kaikkein valttamattomin.

Korkea tuotantotekniikka turvaa siis vasta sosialismin peri-
aatteisiin yhtyneena todellisen tuotteiden runsauden koko kan-
salle. Vasta sen jalkeen, kun yhteiskuntajirjestelma, aineellisten
ja henkisten hyodykkeiden tuotanto ja jako on uudistettu sosia-
listisella ja sitten kommunistisella pohjalla, tima runsaus alkaa
kantaa hedelmidin yhteiskunnan jokaiselle jasenelle.

2. Jokainen kykyjensi mukaan

Kommunismin kuten jokaisen muunkin yhteiskuntajarjes-
telmén wvallitessa kaikkien arvojen ainoana lihteend tulee
pysymdin ihmisty6. ,,Kommunismin aikana ei eleta herrasela-
maa, jossa vallitsee laiskuus ja joutilaisuus, vaan tyontayteista,
kulttuurivaatimusten mukaista ja mielenkiintoista eldmaa!”
(N. S. Hrustsev)2, _ _

Kehittyk6on tekniikka kuinka hyvin tahansa, saavuttakoon
tiede minkéilaisia voittoja tahansa, kommunistisen jarjestelman
jarkkymédtt6mind periaatteena pysyy tasta syysta: ,jokainen
kykyjensd mukaan”. '

Kuten tunnettua, timd periaate on vallitsevana myos sosia-
lismin kaudella ja se asettaa yhteiskunnan kaikille jasenille
velvollisuuden tehda tyotd kykyjensd mukaan. Kommunismi tuo
kuitenkin syvéllisii muutoksia lauseen ,jokainen kykyjensa
mukaan” sisaltoon.

Turvatessaan ensinndkin persoonallisuuden kaikinpuolisen
kehityksen kommunistisen jérjestelmin olosuhteet johtavat ihmi-
sen kaikkien kykyjen kukoistukseen ja tekevit siten huomatta-
vasti tuottoisammaksi sen tyon, jota hidn suorittaa kykyjensa
mukaan. Toiseksi, kommunismin aikana pdastdan toisin keinoin
kuin sosialismin vallitessa siihen, ettd jokainen tayttad velvolli-
suutensa tehdi ty6td kykyjensd mukaan. Sosialistisessa yhteis-
kunnassa on, kuten tiedetain, ratkaiseva merkitys aineellisilla
virikkeilld (palkka ty6n mukaan), jotka vaikuttavat yhdessd
moraalisten virikkeiden kanssa. Kommunismin vallitessa yhteis-
kunnan kaikki jdsenet tulevat tekemain ty6ta yksinomaan mo-
raalisten virikkeiden, korkean tietoisuuden kannustamina. Toisin
sanoen tyo tulee olemaan palkatonta samalla kun tyontekijdin
kaikki tarpeet tyydytetddn maksuttomasti.

»Kommunistinen ty6 on sanan ahtaammassa ja ankaram-
massa mielessi ilmaista ty6td yhteiskunnan hyodyksi”, Lenin
kirjoitti, ,,tyotd, jota ei tehda tietyn velvollisuuden suorittami-
seksi, ei oikeuden saamiseksi tiettyihin tuotteisiin eikd edeltd-

717



kasin saddettyjen ja laillistettujen normien mukaan, vaan vapaa-
ehtoista tyota, tyotd ilman normia, tyota, jota tehdain korvausta
tavoitielematta, ilman korvausehtoja, tyotd, jota tehddan tottu-
muksesta yhteiseksi hyddyksi ja suhtautumalla tietoisesti (mika
on tullut tottumukseksi) yhteiseksi hyddyksi tehtdvdn tyon
valttamattomyyteen, tyota terveen elimiston tarpeena” 3.

On selvia, ettd tyd voi muuttua tottumukseksi, jokaisen ihmi-
sen eldmintarpeeksi paitsi silloin, kun ihmisten tietoisuus saa-
vuttaa korkean tason, myos silloin, kun itse ty6nteon luonne
muuttuu.

Yksi tarkeimpia edellytyksid tdhdn' muodostuu jo sosialismin
vallitessa — ihmisen harjoittama toisen ihmisen riisto haviaa.
Toiset edellytykset muodostuvat kommunismiin siirtymisen kau-
della. Kaikkialla, missd vaaditaan liiallisia ruumiillisia ponnis-
tuksia, missa tyo on yksitoikkoista ja nddnnyttda ihmisen, tapah-
tuu ihmistyon korvaaminen koneiden ty6lld. Tyohon kaytetty aika
aineellisessa tuotannossa lyhenee alinomaa. Ja vihdoin haviai
myos vanha tydnjako, joka runteli ihmisen, kahlehti hinet koko
elimdnajaksi samaan ammattiin aivan kuin pakkotyovangin
kottikdrryihin, katkaisten hidneltd tien kykyjensd ja taipumus-
tensa kehittdmiseen.

Nédin muuttuu ihmisten tydnteko tuotannon teknillisen
uudestivarustamisen ja tieteen saavutusten laajan soveltamisen
pohjalla, uuden yhteiskunnan sosiaalisen ja sivistyksellisen edis-
tyksen pohjalla. Kommunismin vallitessa ihmisen ty6 vapautuu
lopullisesti kaikesta, mikd vuosituhansien aikana on tehnyt siita
raskaan taakan. Se muuttuu sekd vapaaksi etta todella luovaksi.
Kommunistisen yhteiskunnan automatisoidussa tuotannossa
ihmistyGssd tulee saamaan yhd enemmin sijaa sellainen toi-
minta, jota mikddn kone ei pysty suorittamaan, ts. ennen kaikkea
luova toiminta, joka liittyy koneiden suunnitteluun ja entista
tédydellisemmiksi kehittdmiseen.

Kuva siitd, minkd luonteen tyd tulee saamaan kommunismin
vallitessa, voidaan peruspiirteittdin hahmotella likipitden seu-
raavasti:

jokainen tyontekijd suorittaa sekd ammattitaitonsa etti tyo-
toimintansa luonteen perusteella tehtdvii, jotka nykyisessi tuo-
tannossa hoitaa insinéori; _

jhmiset kdyttdvit tuotantoon 20—25 tuntia viikessa (ts. noin
4—>5 tuntia pdivdssd) ja ajan mittaan vihemmankin;

jokainen ihminen voi valita itselleen toimen taipumuksiaan ja
kykyjddn vastaavasti ja halutessaan vaihtaa sité;

kaikki ihmisissd piilevit lahjat ja kyvyt saavat tdyden kehi-
tyksen ja sovellutuksen joko heidén tuotannollisen toimintansa
prosessissa tai tyostd vapaana aikana;

tyota tehdessddn ihmisen ei tarvitse ajatella ansaitsemista,
sitd miten paljon hdn saa tyostdén, silld kaikki huolet hanen tar-
peittensa tyydyttimisestd on ottanut kantaakseen yhteiskunta;
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" ty6 on yhteiskunnassa mitid suurimman kunnioituksen koh-
teena, ja siitd tulee ympériston silmisséd ihmisarvon tarkein
mittapuu.

Téllaisissa olosuhteissa tyé muuttuu luonnollisesti vapaaksi,
vapaaehtoiseksi asiaksi, sisdiseksi tarpeeksi, yhteiskunnan kaik-
kien jasenten tottumukseksi, silld luova tyd on jokaiselle normaa-
lille ihmiselle mieluista ja kuten Engels kirjoitti ,,suurin tunte-
mistamme nautinnoista” . : '

Jotta tyo tuottaisi ihmiselle iloa, ei ole.tarpeen tehdd siita
jonkinlaista huvittavaa leikkié, joka ei vaadi mitdén fyysisten ja
dlyllisten voimien ponnistusta, kuten erdit utopisti-sosialistit
kuvittelivat. Polemisoiden tdllaisia naiiveja kasityksid vastaan
Marx kirjoitti, ettd ,,vapaa tyd, esimerkiksi sdveltdjdn ty6 on
samalla hiton vakava tehtdvd, mitd voimaperdisintd ponniste-
lua”. Yhta vakava tehtdvi on suunnittelijan, keksijan ja kirjaili-
jan tyo — sanalla sanoen kaikki todella luova tyd. Mutta tekeekd
tillaiseen tyohon liittyvd jdnnitys sen vdhemman puoleensaveté-
viaksi?

Vapaa luova tyo kommunismin vallitessa antaa yhteiskunnan
jésenille niin syvan tyydytyksen, ettei heiddn mielessdin vapaa-
ajan késitteeseenkddn liity mielikuvaa tdydellisesta joutilaisuu-
desta. On hyvin todennikoisti, ettd monet ihmiset haluavat var-
sinaisen tuotannollisen toimintansa ohella, joka vie heiltd vain
mitdttdman osan pdivdsta, omistautua harrastuksille tieteen,
keksintdjen, taiteen, kirjallisuuden yms. alalla. Miljoonien ihmis-
ten yleisen kulttuurin ja erikoistietojen taso tulee olemaan niin
korkea, ettd kaikki ndm4 ,,omatoimisuuden” lajit tulevat muodos-
tamaan alituisesti kasvavan panoksen yhteiskunnan kehitykseen
ja kukoistukseen. ‘ \ '

Vapaan ja luovan tyoén korkeimman ilon kommunismi tekee
vahitellen muutamien harvojen omaisuudesta kaikkien omaisuu-
deksi, ja tyohon kiytetty aika muuttuu elimisti pois pyyhitysti
ajasta, millaista se on vuosisatojen aikana ollut miljoonille ihmi-
sille, elamdi rikastuttavaksi ajaksi.

Tdma tulee olemaan kommunistisen humanismin suuri saavu-
tus. Sen tulokset vaikuftavat yhteiskunnan elimin kaikilla
aloilla synnyttden ihmisten vilille uusia suhteita, luoden edelly-
tykset persoonallisuuden ennennikemétiomaille kukoistukselle ja
olosuhteet uuden, kommunistisen jakomuodon vakiintumiselle.

3. Jokaiselle tarpeittensa mukaan

Kommunismi saattaa voimaan sellaisen aineellisten ja hen-
kisten hyodykkeiden jakomuodon, joka pohjautuu periaatteeseen:
jokaiselle tarpeittensa mukaan. Toisin sanoen jokainen ihminen,
riippumatta hdnen asemastaan ja sen tyon méédrasta seka
laadusta, jonka hdn kykenee tekemididn yhteiskunnan hyvaksi, .
saa rahatta siltd kaiken mitd hdn tuntee tarvitsevansa.
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On helppo kisittida, etta tima merkitsee muutakin kuin mita
suurinta mullistusta kisityksissd tyostd, joka lakkaa olemasta,
kuten edelld on osoitettu, pelkkd ansaitsemiskeino. Samalla kun
ty6n ja kulutuksen maaran valvonnan tarve lakkaa, samalla kun
raha poistetaan kiytdnnostd sekd tavara- ja rahasuhteet hivia-
vit, muuttuu myds itse ihmisen ja yhteiskunnan vilisten suhtei-
den luonne. Ndmaé suhteet vapautuvat lopullisesti etuilundkdkoh-
dista, kaikesta siitd, mitd ansaitsemisen, aineellisen hyddyn
tavoittelu on niihin tuonut. ,

Mahdollisuus saada milloin tahansa maksuttomasti yhteis-
kunnan varastoista kaikkea, mitd tarvitaan sivistyneeseen ja
turvattuun eldmiin, tervehdyttda ihmisten koko psyyken, jota.
huoli huomisesta paivistd lakkaa painamasta. Uudessa psyko-
logiassa ja uudessa moraalissa ei endi ole sijaa ajatuksille
tuloista ja yksityisomistuksesta, joiden tavoittelu muodosti kapi-
talismin vallitessa monille ihmisille koko eldmin tarkoituksen.
IThminen saa vihdoin mahdollisuuden omistautua yleville harras-
tuksille, joiden joukosta astuvat ensi tilalle yhteiskunnalliset
harrastukset. '

Tarpeiden mukaan tapahtuvaa jakoa ei kommunismin valli-
tessa kuitenkaan saateta voimaan yksinomaan humaanisista
syistd, ei vain sentdhden, etti pyritddn poistamaan kaikilta
yhteiskunnan jiseniltad huoli tulevaisuudesta. Niin tehddan myos
suoranaisen taloudellisen vdlttamdttomyyden pakosta, joka syn-
tyy tdlld yhteiskunnallisen tuotannon korkealla kehitysasteella.
Jakaessaan aineelliset ja henkiset hyodykkeet ihmisten tarpeita
vastaavasti kommunistinen jirjestelmd luo parhaat edellytykset
tdrkeimmin tuotantovoimansa, tyotdtekevan ihmisen jatkuvalle
kehitykselle, hinen kaikkien kykyjensd kukoistukselle, Tastd
voittavat yhtildisesti sekd yksilo eftd yhteiskunta. Tdhdn seik-
kaan viitaten Engels kirjoitti, ettd ,,mikili jakoa ohjaavat puh-
taasti taloudelliset nikoékohdat, sddntelevat sitd tuotannon edut,
tuotannon kehitysti taas kannustaa ennen kaikkea sellainen
jakotapa, joka tekee yhteiskunnan kaikille jasenille mahdolliseksi
kehittaa, Eitéié ylld ja ilmentdd kykyjddn niin monipuolisesti kuin
suinkin” 2, ‘

Erdit tyhminpuoleiset marxilaisuuden arvostelijat yrittivat
todistaa mahdottomaksi kommunistisen yhteiskunnan ihanteiden
toteuttamisen esittimailld erilaisia ,kiperid” kysymyksid. Jos
kaikki hyddykkeet jaetaan ilmaiseksi, he kysyvit, eiké jokainen
silloin halua joka pdivd hankkia itselleen paitsi uuden puvun
my&s uuden auton? Entd miten kdy, jos yhteiskunnan jokainen
jdsen vaatii itselleen palatsin, jossa on kymmenittdin huoneita,
tai haluaa hankkia itselleen arvoesineiden ja ainutlaatuisten
taideteosten kokoelman?

Moisten jarjettomien otaksumien keksijdt parjaavat tulevan
kommunistisen yhteiskunnan kansalaisia, joiden tilille he vievit
omia paheitaan. Kommunistinen yhteiskunta ei tietenkddn voi
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ottaa tyydyttddkseen mitd tahansa oikkuja ja mielijohteita. Sen
pdamiardnia on, korosti Engels, tyydyttdd ihmisten jarkevit
tarpeet alati kasvavassa maarassd®. Merkitseeko tdmai, ettd
rahasuhteiden tilalle tarvitaan joitakin muita kulutuksen pakko-
sadnnostelyn muotoja? Ei, kommunismin vallitessa ei luultavasti
yleensi jouduta méiarittelemadn, mitka tarpeet ovat jarkevid ja
mitkd eivdt. Thmiset tulevat itse olemaan riittdvan valistuneita
ja tietoisia ollakseen esittdmaitta yhteiskunnalle ilmeisen jarjet-
tomia vaatimuksia. Kuten Lenin kirjoitti v. 1917, kommunismi
nedellyttdd toisenlaista tyén tuottavuutta kuin nykyinen on,
toisenlaista ihmistd kuin on nykyinen poroporvari, joka ,,ilman
aikojaan” — kuten Pomjalovskin kuvaamat seminaarilaiset —
saattaa turmella yhteiskunnallisen rikkauden varastoja ja vaatia
mahdottomia” 7. '

Jotta kaikki kansalaiset saataisiin kasvatetuiksi suhtautu-
maan jdrkevisti kulutukseen, siihen tarvitaan tietenkin jonkin
verran aikaa, mutta varmaa on, ettd tulevaisuuden yhteiskunta,
jonka hallussa on aineellisten hyédykkeiden ja henkisten arvojen
runsaus ja jossa kansalaisten tietoisuustaso on korkea, selviytyy
tdysin tdstd tehtdvistd. Ja jos sittenkin 16ytyy jonkin verran
ihmisid, joilla on kohtuuttoman suuret vaatimukset, he eivat voi
kuitenkaan saada kommunistista jakojarjestelméa sekaisin. Ihmi-
sille, joilla on kohtuuton ruokahalu, kirjoitti Engels, yhteiskunta
voi antaa... kaksinkertaisen annoksen 8, Mutta kommunistisessa
yhteiskunnassa timé saattaa heiddt vain naurettavaan asemaan
yleisen mielipiteen silmissd. Taman jilkeen tuskin loytyy haluk-
kaita sellaisen kokeen toistamiseen.

Totuttaminen kommunistisiin kulutusmuotoihin tulee olemaan

sitdkin helpompaa, kun se ei vaadi ihmisiltd mitdan keinotekoista
itsensd rajoittamista tai asketismia, ankaraa eliméntapaa. Aske-
tismin saarnaaminen on yleensi vierasta tieteelliselle kommu-
nismille, joka ndkee yhteiskunnallisen tuotannon tarkoituksen
juuri yhteiskunnan kaikkien jdsenten aineellisten ja henkisten
tarpeiden tdydellisessd tyydyttdmisessd. Ja kommunistinen
_yhteiskunta itse on historiansa ensimmaisistd askeleista alkaen
riittdvan rikas seki tyydyttddkseen runsain mitoin kansalaisten
kaikki tarpeet ravintoon, vaatetukseen, asuntoon ja muihin
vilttdimattomyystarvikkeihin nidhden ettd asettaakseen heidin
kdytto6nsa kaiken, mitd kehittynyt kulttuuri-ihminen tarvitsee
taysipainoista ja onnellista elimaa varten.

Kommunismin vallitessa tulee varmasti itse kulutuksenkin
kulttuuri kohoamaan, ihmisten maku kehittyy, hioutuu ja varmis-
tuu. Kommunistiset yhteiskunnalliset suhteet kasvattavat sellai-
sen ihmisen, jolle ovat elimellisesti vieraita turmeltunut maku
ja tarpeet, jotka olivat luonteenomaisia niille menneille aika-
kausille, jolloin esineet ja kulutustaso olivat tarkeimpia ihmisen
yhteiskunnallisen aseman osoittimia. Ylellisyyden sijasta tulee
esineiden arvon tarkeimmiksi kriteerioiksi mukavuus ja todelli-
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nen kauneus; ihmiset lakkaavat ndkemdistid esineissd turhamai-
suuden kohteen ja elimédssd saavutetun menestyksen mittapuun,
he lakkaavat elamista esineiden hankkimisen tdhden palauttaen
niille siten niiden alkuperdisen tarkoituksen — jhmisen jokapai-
viisen eldmén helpottamisen ja kaunistamisen. '

‘Voidaan edellyttds, ettd tihdn samaan suuntaan tulevat vai-
kuttamaan my6s joukkotuotannon lainmukaisuudet, jollaista
tulee olemaan kaikkien tarkeimpien tavaroiden tuotanto kommu-
nismin vallitessa. Kommunistinen yhteiskunta tulee tietenkin
ajan mittaan niin rikkaaksi, ettd pystyy tyydyttimaan ihmisten
suurimmatkin vaatimukset. Mutta se tulee olemaan myés siksi
arkeva, ettei se tahdo suotta haaskata ihmisten tyotd ja yhteis-
kunnan omaisuutta. Molemmille on aina 16ytyva jarkevimpia ja
arvokkaampaakin kayttoa. Tietenkdin ei ole puhe esteettisten
vaatimusten alentamisesta vaan uusien, entistd korkeampien
esteettisten kriteerioiden syntymisestd, jotka vastaavat koko
uutta elamidntapaa ja elimanjarjestysta.

Kaikesta sanotusta nikyy, eftd kommunistisen periaatteen
»jokaiselle tarpeittensa mukaan” toteuttaminen tulee olemaan
ihmiskunnan valtava saavutus. Ei ole syytid lahtea arvailemaan,
millaisia nima tarpeet tulevat konkreettisesti olemaan; selvidi on
joka tapauksessa, ettd ne ovat paljon korkeampia ja monipuoli-
sempia kuin nykyisin. Ihmisten tarpeet eivit ole mitddn jahmet-
tynyttd ja muuttumatonta, ne kehittyvit ja kasvavat alinomaa.
. Kommunismin vallitessa tama prosessi tapahtuu erityisen
nopeasti. Juuri tistd syystd kommunistinen jirjestelma asettaa-
kin tehtividkseen yhteiskunnan kaikkien jdsenten alituisesti
kasvavien tarpeiden tyydyttdmisen.

4. Vapaa ihminen vapaassa yhteiskunnassa

Kommunismi on kaikkein oikeudenmukaisin yhteiskuntajér-

jestelmd, joka toteuttaa tdydellisesti tasa-arvoisuuden ja vapau-
den periaatteet, turvaa ihmisen persoonallisuuden kukoistuksen
ja tekee yhteiskunnasta tyon ihmisten hyvin jarjestyneen yhteen-
liittyman, ystavyysliiton.
Tasa-arvoisuus ja vapaus ovat aina olleet
ihmiskunnan edistyneimmain osan unelma.
Taman lipun alla kehittyivit menneisyy-
dessd monet yhteiskunnalliset liikkeet, muun muassa 18. ja
19. vuosisadan porvarilliset vallankumoukset. Mutta yhteiskun-
nassa, joka perustuu tuotannonvilineiden yksityisomistukseen ja
joka on jakautunut riistettyjen ja riistdjien, sorrettujen ja sorta-
jien luokkiin, tdmi unelma jdi toteutumatta. - o

Vasta silloin kun tuotannonvilineet siirtyvédt yhteiskunnan’
omistukseen ja ihmisen harjoittama toisen ihmisen riisto tulee
mahdottomaksi, avautuu tie ihmisten todelliseen eikd pelkdstddn
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muodolliseen tasa-arvoisuuteen, -heiddn todelliseen vapautuk-
seensa.

Taman historiallisen tyon vie loppuun kommunismi. Yhtend
sen tdrkeimpini sosiaalisena periaatteena on ihmisten yleinen
tosiasiallinen tasa-arvoisuus.

Tasa-arvoisuus saavutetaan ennen kaikkea sen johdosta, ettd
kommunismi on luokaton yhteiskunta, jossa tehd4din loppu sosia-
lismin vallitessa vield sailyvistd sosiaalisten eroavuuksien ja
niihin liittyvdn epdyhdenvertaisuuden viimeisista rippeistd, muun
muassa eroavuuksista kaupungin ja maaseudun sekd ruumiilli-
sen ja henkisen tyon tekijdin valilla. :

Niiden eroavuuksien hivittdminen ei missddn tapauksessa
merkitse yksilollisyyksien tekemistd samanlaisiksi, ihmisten
kykyjen ja luonteiden yhdenmukaistamista. Kommunismi ei ole
persoonatiomien olentojen asuttama kasarmi. Téllaisen irvi-
kuvan tulevdisuuden yhteiskunnasta voivat piirtdd vain parantu-
mattomat vulgarisoijat tai tietoiset parjaajat. Todellisuudessa
tdmd yhteiskunta avaa rajattomat mahdollisuudet, joiden
kaltaisia ei milloinkaan aikaisemmin ole ollut, ihmisen persoo-
nallisuuden kukoistukselle sen koko loputtomassa monimuotoi-
suudessa. . ' .

Kommunistinen tasa-arvoisuus ei edellytd kaikkien ihmisten
vélisten erocavuuksien, vaan ainoastaan sellaisten eroavuuksien
ja sellaisten olosuhteiden hévittdmistd, jotka synnyttaisivit eroa
ihmisten yhteiskunnallisessa asemassa. Riippumatta ihmisen
syntyperdstd ja asemasta, riippumatta hadnen panoksestaan
yhteiskunnalliseen tuotantoon hian saa kommunismin vallitessa
saman mahdollisuuden kuin kaikki muutkin osallistua yhteisten
asioiden ratkaisemiseen, itsensd kehittimiseen ja eldmin kaik-
kien hy6dykkeiden kidyttimiseen. Muuan kommunismin erikoi-
suuksista onkin juuri se, ettd se turvaa korkeimman tasa-arvoi-
suusasteen, jonka vallitessa, kuten Marx sanoi, edes ,.erilaisuus
toiminnassa, ty0ssi, ei tuo mukanaan mitddn epdyhdenvertai-
suutta, mitddn etuoikeutta omistuksen ja kulutuksen mielessa” ®.
Tédssd on kommunistisen jirjestelmédn voimaansaattaman aineel-
listen ja henkisten antimien jakomuodon suuri sosiaalinen
merkitys.

Samalla kommunismi tuo tullessaan myés ihmisen vapauden
lopullisen voiton. Jo uuden yhteiskunnan ensimmaéisessi, sosia-
listisessa kehitysvaiheessa ihmiset saavat kaikista vapauksista
tdrkeimmén — vapauden valttaméattdmyydestd tehdd tyota riista-
jien hyvédksi. Tyotitekevien valta sosialismin vallitessa antaa
totuudellisen sisdllon demokratialle, ts. kansanvallan periaat-
teelle, Kommunismi menee pitemmille luodessaan ensimmadisti
kertaa olosuhteet, joissa pakottamisen tarve yleensid hivida.

Miksi tdmé kdy mahdolliseksi kommunismin vallitessa,
vaikka aikaisemmassa historiassa mikddn yhteiskunta ei ole voi-
nut edes unelmoida pakon lopettamisesta? Tdmi johtuu siita,
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ettd vuosituhansien aikana ovat vallinneet sosiaaliset olosuhteet,
jotka ovat tehneet viistimittomiksi yksityisten ihmisten ja

okonaisten luokkien viliset sovittamattomat ristiriidat ja etujen
yhteentérméykset. Tdmé yhteiskunnan jakautuminen juuri syn-
nyttikin pakon heréttden eloon erityisen luokkavakivallan koneis-
ton seki sellaisten oikeusnormien jérjestelmdn, joihin ihmiset
pakotettiin alistumaan hallitsevien luokkien késiin keskittyneiden
voimakeinojen avulla.

Téillainen yhteiskunnan jakautuminen hévidd jo sosialismin
voittaessa. Uudistaessaan tuotannon, jaon ja tyén kommunismi
ajheuttaa samalla yhteiskunnan kaikkien jdsenten sosiaalisten ja
taloudellisten etujen tdydellisen yhteensulautumisen. Tuloksena
on pohjan katoaminen kaikenlaisilta pakotustoimenpiteilta.
Herruus- ja alistussuhteiden tilalle astuu lopullisesti vapaa
yhteisty6. Valtion viélttimattomyys havidd. Oikeudellisten saa-
dosten tarve lakkaa. Valistuneille, aatteellisille, korkean moraa-
lin omaksuneille ihmisille, jollaisiksi he kehittyvit kommunismin
vallitessa, yhteiselimidn sdédntéjen noudattaminen muodostuu
tottumukseksi, toiseksi luonnoksi. Ndissd olosuhteissa, kirjoitti
Engels, ,,ihmisten hallitseminen vaihtuu esineiden hallintaan ja
tuotantoprosessien johtamiseen” 1°.

Kaiken pakotuksen hiavidminen yhteiskuntaeldmistd muuttaa
paitsi tulevaisuuden yhteiskunnan sosiaalisia olosuhteita myoGs
ihmisen itsensd, joka tulee kaikessa noudattamaan vakaumuk-
siaan ja tietoisuuttaan moraalisesta velvollisuudestaan.

Kommunismin korkeimpana paimiirina

""’ﬁ:ﬁﬁ}l‘tﬂ;‘“““ on turvata ikmisen persoonallispuuden kehi-

tyksen tiydellinen vapaus, luoda edellytyk-

set yksilon rajattomalle kehitykselle, ihmisen fyysiselle ja henki-

selle tdydellistymiselle. Tdssd marxilaisuus nékeekin todellisen
vapauden timin sanan ylevimmaissi mielessa.

Yleinen vauraus, kansan hygienian ja terveydensuojelun
tdydelliseksi kehitetty jarjestelmd sekd jdrkevd elamaintapa
kommunistisessa yhteiskunnassa turvaavat ihmisen terveyden,
pitkédn idn ja fyysisen tdydellisyyden. Kommunismille ominainen
jakomuoto vapauttaa ihmiset ikiajoiksi jokapdivadisistd leipa-
huolista. Vapaa luova tyo ei tukahduta ihmisessé piilevid moni-
puolisia kykyja vaan pdinvastoin kehittds niitd.

Thmisilld tulee olemaan vapaata aikaa paljon enemmin kuin
ennen. Tunnettua on, miten suuren merkityksen télle seikalle
antoi Marx, joka sanoi, ettd kommunismin vallitessa yhteiskun-
nan rikkautta ei tulla mittaamaan sen jdsenten tyéajan pituu-
della, vaan vapaa-ajan pituudella. Vapaa aikahan ei tule olemaan
vain aikaa lepoa ja ihmisen voimien palauttamista varten, vaan
Marxin sanoja kdyttddksemme se on myos hédnen persoonallisuu- -
tensa kehityksen tarvitsemaa tilaa.

Uuden yhteiskunnan valistuneet, monipuolisesti kehittyneet
“ihmiset 18ytdvit varmasti jirkevid ja arvokkaita tapoja tdmén
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»tilan” tayttdmiseen. Opiskelusta tulee yhtd valttdmatén piirre
ja jokaisen ihmisen eldmintavassa kuin tydstd, levosta ja
unesta. Kaikkien erilaisten kulttuuriarvojen kiaytto tulee verrat-
tomasti kasvamaan. Yhteiskunta voi rikkaammaksi tultuaan
varata niiden tuotantoon yhd enemmain varoja ja tyota.

Persoonallisuuden kehitystd yhid taydellisemmaksi tulee val-
tavassa mitassa edistimiin myos se seikka, ettd kommunistinen
yhteiskunta turvaa rajattoman mahdollisuuden ihmisen kaikkien
kykyjen soveltamiseen, ja jokainen lahjakkuus puhkeaa kukois-
tukseen, hioutuu ja saavuttaa tdydellisyyden tunnetusti vasta
silloin, kun sitd kaytetdan.

Kun nimi edellytykset on luotu, pddsee ihmisjérki koko voi-
mallaan kehittymidin, Myos ihmisten luonteiden ja tunteiden
kulttuuri saavuttaa valtavia korkeuksia. Uudet elinehdot
kehittavat tdysin mairin uusia moraalisia virikkeita: solidaari-
suutta, keskindista hyvinsuopaisuutta, tunnetta syvisti yhteen-
kuuluvuudesta muiden ihmisten, yhtendisen ihmisperheen jasen-
ten kanssa. Kaikki tidmid avaa ihmiskunnalle rajattomia
nllahdollisuuksia nauftia eldmaistd, ammentaa taysin mdiarin sen
iloja.

JSamalla persoonallisuuden kukoistus on oleva voimakkaana
tekijand kommunistisen yhteiskunnan jatkuvassa nopeassa edis-
tyksessd. Thmisten dly, lahjat ja kyvythdn juuri ovat jokaisen
yhteiskunnan hallussa olevaa suurinta rikkautta. Mutta aikai-
semmin on tatd rikkautta sosiaalisten olosuhteiden tidhden kay-
tetty vain hyvin vihiisessd midrdssid. Miten rajattomia mahdolli-
suuksia avautuukaan silloin, kun jokaisen ihmisen kyvyt ja lahjat
pddsevdt tdysin kehittymdin ja kun niitd tullaan kiyttdmaan
hedelmallisesti eikd tuhlaamaan turhaan!

L Vapaus, jonka kommunismi antaa ihmi-
kehittynelden fomisten SCLi€ €l merkitse yhteiskunnan hajautu-
jarjestynyt ystavyysliito Mista erillisiin yhteis6ihin, semminkain
yksiloihin, jotka eividt tunnusta minkaan-

laisia yhteiskunnallisia siteita.

Téllainen kisitys vapaudesta on ominainen vain anarkismin
ja pikkuporvarillisen individualismin kannattajille. Heille vapaus -
merkitsee kaikkien yhteiskunnallisten siteiden katkaisemista ja
kaiken yhteiskunnallisen organisaation hivittdmistd. Mutta til-
lainen ,,vapaus” ei voi tuoda hy6tyd ihmisille.

Jotta ybteiskunnallinen tuotanto toimisi ja kehittyisi normaa- -
listi, jotta kulttuuri ja sivistys kukoistaisivat turvaten kaikille
ihmisille hyvinvoinnin, vapaan ja onnellisen eldmin, yhteiskunta
tarvitsee jonkinlaista organisaatiomuotoa. Sen tdhden ei valtio-
laitoksen tilalle tule yleisen anarkian valtakunta vaan yhteis-
kunnan itsehallinnon jirjestelma.

Ei ole aihetta lahtea arvailemaan, minkilaiset konkreettiset
muodot timai jirjestelma tulee saamaan, mutta sen yleispiirteistd
voidaan tehdi pditelmid melkoisella varmuudella.
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Yhteiskunnan itsehallinto kommunismin vallitessa on organi-
saatiojdrjestelma, joka kisittdd koko vdeston, ja timin jirjestel-
mén avulla viesté itse hoitaa asioittensa vdlittémdn johdon.
Téllaisen jdrjestelmén luomiseen tarvitaan uusia organisaatio-
muotoja, jotka mahdollistavat yhteisen tahdon ilmaisemisen
oikein ja oikeaan aikaan sekd sen tehokkaan toteuttamisen liit-
tdmdlld monia miljoonia ihmisid yhteen ratkaisemaan yhteis-
kunnan eteen nousseita tehtédvia.

Yhteiskunnan kommunistinen itsehallinto merkitsee ennen
kaikkea laajalle haarautuvaa joukkojdrjestdjen ja kollektiivien
jérjestelmda. Vain siten voidaan saada aikaan yhteiskunnan
kaikkien jdsenten vakituinen osallistuminen hallitsemiseen ja
panna liikkeelle heiddn energiansa, kokemuksensa ja luova
aloitteellisuutensa.

Vastaavasti muuttuvat myos yhteiskunnan asioiden hoitamis-
menetelmit. Talouseldméissid — yhteiskunnan itsehallinnon tér-
keimmalld alalla — ne tulevat olemaan tieteellisen suunnittelun,
tuotantokollektiivien ja talousvydhykkeiden vilisten vapaaehtois-
ten yhteyksien ja yhteistydén jdrjestimisen menetelmid. Muita
asioita ratkaistaessa tullaan kayttdmédidn yhteiskunnallisen vai-
kuttamisen, yleisen mielipiteen vaikutuksen menetelmia. Siita
tulee kommunismin vallitessa mahtava voima, joka on riittava
saamaan jdrkiinsd ne yksilot, jotka eivdt haluaisi noudattaa
yhteiseldmén kommunistisia tapoja ja saant6ja.

Periaatteellisesti uusi tulee olemaan myds se ilmapiiri, jonka
vallitessa yhteiskunnan -itsehallinnon toiminta tulee kehitty-
méin. Se edellyttdd paitsi tdydellista julkisuutta ja perehtymista
yhteiskunnan asioihin my6s thmisten erittdin korkeata kansalais-
aktiivisuutta, heiddn syvai kiinnostustaan naihin asioihin. Kai-
ken todennikdisyyden mukaan yhteiskunnan asioiden julkinen
kisittely ei voi sujua ilman kiistoja. Mutta tdma ei ole asialle
esteend vaan pdinvastoin auttaa oikeimpien ratkaisujen loyta-
mistd. Ratkaisemattomat ristiriidat syntyvat, kuten kokemus on
osoittanut, sovittamattomien etujen ja tietimattdmyyden poh-
jalta. Ndita syitd ei kommunismin vallitessa tule olemaan; eroa-
vuuksia tulee siis sdilymddn vain kokemuksessa ja asioihin
perehtymisessd, suhtautumisessa eri kysymyksiin. Tallaisten
eroavuuksien ratkaiseminen ei kuitenkaan ole vaikeata olosuh-
teissa, joissa vallitsee syvd etujen, pddmaédrien ja maailman-
katsomuksen yhteisyys. : .

Kaikki ndma yhteiskunnan kommunistisen itsehallinnon eri-
koisuudet vastaavat tiysin tulevan yhteiskunnan ihmisten vilis-
ten suhteiden, yhteistydn, veljeyden ja ystdvyysliiton suhteiden
luonnetta. Kommunistinen ihminen ei ole egoisti eika individua-
listi, vaan hinelle on ominaista tietoinen kollektivismi, syvd
huolenpito yhteisesti hyvistd. Timin ihmisen meraalin perus-
teiden perusta on uskollisuus kollektiiville, valmius ja taito nou-
dattaa pyhédsti yhteiskunnan edun vaatimuksia. Ndmad uuden
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yhteiskunnan vapaiden ja tasa-arvoisten' kansalaisten ominai-
suudet juuri tekeviatkin kommunismista. kommunistisen luovan
tyon todellisten mestareiden korkealle ja sopusuhtaisesti jarjes-
tyneen ihmisyhteison.

5. Kansojen rauha ja ystivyys, yhteistyo
: ~ ja lahentyminen

Kommunismi merkitsee uusia keskindissuhteita kansojen
vililla.

Niami suhteet muodostuvat tuloksena niiden sosialistisen
internationalismin periaatteiden jatkuvasta kehittamisesta, jotka
tdni pdivind muodostavat sosialismin maailmanjarjestelman
maiden vilisten suhteiden perustan.

Jo sosialistisen vallankumouksen voitto lopettaa ne sosiaali-
set ja taloudelliset syyt, jotka synnyttdvat sotia valtioiden
valilla, ja tekee rauhasta ja ystivyydesti uutta yhteiskuntaa
rakentavien kansojen vilisten suhteiden perustan. Kommunismi
lujittaa nédita suhteita vield enemman, mikd johtuu itse kommu-
nistisen jirjestelmin olemuksesta. ,...Vastakohtana vanhalle
yhteiskunnalle, jossa vallitsevat taloudellinen kurjuus ja poliit-
tinen mielettomyys”, K. Marx kirjoitti profeetallisesti kommunis-
mista, ,,on syntymissd uusi yhteiskunta, jonka kansainvilisena
periaatteena tulee olemaan rauha, silla kunkin kansakunnan
médrddvind periaatteena on oleva — ¢yé/” 1.

Nédemme, ettd tdnikin paivdna on sosialististen maiden keski-
nédissuhteissa vallitsevana periaatteena kansakuntien tasa-arvoi-
suus riippumatta niiden suuruudesta ja taloudellisen seka kult-
tuurikehityksen tasosta. Kommunismin voitto kohottaa tidmin
periaatteen uudelle, korkeammalle asteelle turvaten fosiasiallisen
tasa-arvoisuuden maille, joissa on saatettu voimaan uusi jirjes-
telma. Jo kommunismiin siirryttidessd ne kaikki paasevit kehitty-
neimpien tasolle ja astuvat jokseenkin samanaikaisesti kommu-
nismin aikakauteen.

Sosialistisen maailmanjédrjestelmidn luominen toi tullessaan
vapautuneiden kansojen laheisen yhteistyon ja keskindisavun.
Kommunismi merkitsee tdimén yhteistyon jatkuvaa lujittumista
ja kukoistusta, Se avaa tien kaikkien kansojen talouseldamin ja
kulttuurin ennennakeméttomiin lidhentymiseen, minki tarkoituk-
sena on niiden mahdollisimman nopea ja menestyksellinen
kehitys.

Kaikki ndmi muutokset ovat erottamaton osa yhteiskunnan
kommunistisesta uudistamisesta, minki tuloksena on oleva irral-
lisuuden ja eristyneisyyden kaikkien jilkien hdvidminen kanso-
jen vilisistd suhteista.

Kansakunnat ja siis myos kansalliset kulttuurit ja kielet
tulevat tietenkin sdilymiin vield hyvin kauan kommunismin
voitettuakin. Mutta eri kansojen elimid ja kanssakdyminen
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tulevat vapautumaan kaikesta, mikd antaa v&hdisimmankin
aiheen vihamielisyyteen ja eripuraisuuteen, sulkeutuneisuuteen
ja toisistaan vieraantumiseen, kansalliseen itsekkyyteen ja
rajoittuneisuuteen.

Miten valtavaa hyotyad onkaan tistd kaikesta ithmiskunnalle!
Jo yksin sellaisen haaskausta aiheuttavan, raa’an ja verisen
kansainvélisen ,kanssakdymisen” muodon kuin sodan poistami-
nen maailmasta loisi jo talouseldmén nykyiselldkin kehitystasolla
mahdollisuuden mittasuhteiltaan jéttildisméisten tehtdvien rat-
kaisuun, On laskettu esimerkiksi, ettd yksin niilld varoilla, jotka
toinen maailmansota nieli, olisi voitu rakentaa viiden huoneen
talo jokaiselle maapallolla elédville perheelle sekd sairaala jokai-
seen yli 5,000 asukkaan kaupunkiin ja ylldpitdd kaikki ndma
sairaalat 10 vuoden ajan. Ndin siis yhteen maailmansotaan tuh-
latut varat olisivat riittdneet perusteellisella tavalla ratkaise-
maan asuniokysymyksen ja terveydensuojelukysymyksen, jotka
ihmiskunnan valtaosalla tdnd pdivdnd ovat niin kérkevind
edesséén.

Entd mitd arvoja voidaan luoda ohjaamalla luoviin tar-
koituksiin asevarusteluun kéytetyt varat ja armeijoissa sekd
sotateollisuudessa toimivien kymmenien miljoonien ihmisten
voimat!

Valtavan hy6dyn tulee kansoille tuottamaan myés kommu-
nististen maiden taloudellinen l&hentyminen, niiden talouden
kehittdminen kommunistisen maailmanjarjestelmén suuntaan.
Laaja yhteisty ja erikoistuminen avaavat uusia mahdollisuuksia
ihmistyon sadstoon ja kaikenlaisten tuotteiden valmistuksen
lisddmiseen. Talld pohjalla taloudellisen kehityksen vauhti kehit-
tyy ennennakemaittoman nopeaksi.

Rajattomat mahdollisuudet avautuvat kommunismin valli-
tessa myos ihmiskunnan kulttuurin nousulle. Eri kansojen muo-
doltaan kansalliset kulttuurit saavat yha enemmin yhtendisen
kommunistisen sisillon, Niiden ldhentyminen talla pohjalla antaa
voimakkaan virikkeen kansallisten kulttuurien keskindiselle
rikastuttamiselle ja kehittdmiselle sekd johtaa tulevaisuudessa
syvasti kansainvalisen, todella yleisinhimillisen kulttuurin muo-
dostumiseen. Tieteen kehitysvauhti lisddntyy nopeasti, silld sen
ponnistukset voidaan koordinoida kansainvalisessi ja sittemmin
koko maailman mitassa. Eri maiden ja kansallisuuksien ihmis-
ten kanssakdyminen tulee saamaan ennennakemattoméin laajuu-
den, he tulevat tuntemaan toisensa paremmin ja oppimaan toisil-
taan, tuntien itsensad yhd enemmaén saman yhteisen ihmisperheen
jaseniksi.

Voidaan sanoa, etta kommunismi tulee antamaan uuden, yle-
vin sisdllon itse ,,ihmiskunnan” késitteelle muuttaessaan ihmis-
suvun, jota eripuraisuudet, riidat, selkkaukset ja sodat ovat
vuosituhansien aikana raadelleet, yhtendiseksi koko maailman
kisittdviksi ystdvyysliitoksi.
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6. Kommunismin myohemmit nédkoalat

Edelld on ollut péddasiallisesti puhe kommunismin ldhim-
mistd ndkoaloista, siitd, mikd odottaa niitd ihmisten ensimmaéisia
sukupolvia, joiden osalle lankeaa onni eldi tdssd yhteiskunnassa.
Jo tutustuminen sen yleisiin dériviivoihin osoittaa, ettd kommu-
nistinen jirjestelmd toteuttaa ensi askeleistaan ldhtien ihmis-
kunnan hartaimmat toiveet, sen unelmat yleisestd vauraudesta
ja yltdkylldisyydestd, vapaudesta ja tasa-arvoisuudesta, rau-
hasta, ihmisten veljeydestd ja yhteistyosta.

Tédmaé on tdysin lainmukaista, koska kommunismin ihanteella
on juurensa syvalld historiassa, aivan keskelld tyotitekevien
miljoonajoukkojen eldmidi. Unelmia tdstad ihanteesta voidaan
tavata jo sivistyksen aamunsarastuksessa sepitetyissd kansan-
saduissa ,kultaisesta aikakaudesta”. Monia olemukseltaan
kommunistisia vaatimuksia esittivdt antiikin ja keskiajan tyota-
tekevien joukkojen vapausliikkeet. Ja kahden aikakauden —
feodaalisen ja kapitalistisen — rajalla sen ajan etevit ajattelijat,
utopisti-sosialistit, asettivat kommunistisen ihanteen perustaksi
opilleen taydellisestd yhteiskunnasta. Tosin nim4 ajattelijat eivat
kyenneet tunkeutumaan yhteiskunnallisen kehityksen lakien
salaisuuteen eividtkd perustelemaan tieteellisesti kommunismin
reaalista mahdollisuutta ja historiallista valttimattiomyytta.
Vasta marxilaisuus muutti kommunismin utopiasta tieteeksi, ja
tieteellisen kommunismin yhteensulautuminen kasvaneen tyo-
vdenliikkeen kanssa loi sen voittamattoman voiman, joka vie
yhteiskunnan yhteiskunnallisen edistyksen seuraavaan vaihee-
seen — kapitalismista kommunismiin.

Sulautuessaan yhteen tydvaenliikkeen kanssa kommunismi ei
menettdnyt suurta yleisinhimillistd sisdlt6dan. Syvésti oikeassa
* oli Engels, joka osoitti, ettd kommunismi ,,ei ole yksin ty6ldisten
vaan koko yhteiskunnan asia” 2. Kommunismin voitto tulee ole-
maan koko tyotitekevdn ihmiskunnan toteutunut unelma.

Merkitseehdn kommunistinen jirjestelmi ihmisyyden voittoa,
reaalisen humanismin tdydellisti voittoa, kuten Marx sanoi.

Kommunistisen humanismin reaalisuus ei ole vain siini, ettad
mielenkiintoisen, onnellisen ja iloisen eldmin luomisesta kaikille
ihmisille tulee inhimillisen toiminnan mahtava, kaikkivoittava
liikkeelle paneva motiivi. Ratkaiseva merkitys on silld, ettad
kommunismin vallitessa yhteiskunta vihdoin saa tdyden mah-
dollisuuden pyrkid tdmin pddmdiirin toteuttamiseen. Mahtava
tuotannollinen perusta, kasvava luonnonvoimien hallitseminen,
oikeudenmukainen ja jirkevd yhteiskuntajirjestys, ihmisten
tietoisuus ja ylevit siveelliset ominaisuudet — kaikki tima tekee
mahdolliseksi toteuttaa valoisimmatkin unelmat taydellisesta
yhteiskunnasta.

Juuri kommunismin voitosta alkaa ihmiskunnan todellinen
historia tdmin sanan korkeimmassa merkityksessid. Ihminen
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poikkeaa periaatteellisesti kaikista muista eldvistd olennoista
siind, etta jarki ja tyo vapauttavat hinet vilttimattomyydesta
mukautua passiivisesti ymparéiviin olosuhteisiin ja antavat
hinelle voiman muovailla nditi olosuhteita ihmiskunnan etujen
ja tarpeiden mukaisesti. Ja vaikka ihmiskunta on ollut olemassa
jo monia tuhansia vuosia, niin vasta kommunismin mukana
alkaa sen tiyden kypsyyden aikakausi, ja pdattyy sen pitkiaikai-
nen esihistoria, jolloin jokaisen ihmisen elima erikseen ja koko
yhteiskunnan elami muovautui vieraiden, hinen valtaansa alis-
tumattomien voimien — luonnon- ja yhteiskunnallisten voimien
vaikutuksen alaisena. Kommunismin voittaessa ihmiset saavat
mahdollisuuden seki tuottaa runsain maarin kaikkea mitd he
eldméssddn tarvitsevat, ettd vapauttaa yhteiskunnan kaikista
epdinhimillisyyden ilmenemismuodoista: sodista, ankarasta tais-
telusta yhteiskunnan sisill ja epdoikeudenmukaisuudesta, sivis-
tyméattémyydestd, tietdiméttomyydestd ja pimeydestd, rikoksista
ja huonoista pyrkimyksistd. Ihmisten ja kansojen valisista suh-
teista havidvat IOEullisesti vikivalta ja omanvoitonpyynti, ulko-
kultaisuus ja itsekkyys, valapattoisuus ja turhamaisuus.

Téllaiseksi kommunistit ajattelevat . mielessdin todellisen
reaalisen humanismin vahvistumisen tulevassa kommunistisessa
yhteiskunnassa.

Mutta tédllekddn huipulle noustuaan ihmiset eivat pysihdy,
eivit tyydy saavutettuun eivdtkid vajoa passiiviseen havaintojen
tekemiseen. Pdinvastoin, heiddn tarmonsa kasvaa moninkertai-
sesti. Ratkaistujen tehtdvien tilalle ilmestyy uusia, saavutettujen
tavoitteiden tilalle asetetaan toisia, vielakin houkuttelevampia.
Historian pyora tulee pyorimaén eteenpiin.

Tama on, kun asiaa ajatellaan, ihmiskunnan suuri onni, tae
siitd, ettei se koskaan meneta sita korkeinta tyydytysti ja iloa,
jonka tuottavat luova tyd, aktiivinen toiminta ja rohkea esteiden
voittaminen.

Kommunistisen yhteiskunnan luonteenomainen piirre onkin
juuri tavattoman nopea, kaytannollisesti katsoen rajaton kehitys.
Ja sen voiton jilkeen elima tulee asettamaan ihmisille yhi uusia
ongelmia, joiden ratkaisu vaatii luovia ponnistuksia jokaiselta
uudelta sukupolvelta. :

Ennen kaikkea on selvai, etti yhteiskunnallisen tuotannon
kehitys ei koskaan pysdhdy. Mitka tekijat tulevat kannustamaan
sen lakkaamatonta edistysti? Kommunistisen yhteiskunnan
ihmisten tarpeiden alituinen kasvu, joka kaiken lisaksi on hyvin
nopeata. Edelleen vieston kasvu, joka luonnollisesti aiheuttaa
niin aineellisten hyodykkeiden kuin kulttuuriarvojenkin tuotan-
non lisdyksen. Tdhdn suuntaan vaikuttaa my6s yhteiskunnan
tarve lyhentdi edelleen tyotitekevien tybaikaa ja lisitd heidin
vapaa-aikaansa.

Ei ole vaikea nihda ennakolta mydskdan sitd, ettd itse tuotan-
non kehitys vaatii ratkaisemaan monia mitd mutkikkaimpia
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‘kysymyksid, jotka liittyvit sen organisaation kehittimiseen yhd
taydellisemmadksi, taitavien tydntekijdin kaaderien valmistami-
seen sekid kaikkien mahdollisten teknillisten uutuuksien keksi-
miseen ja kdytdntddn soveltamiseen.

Yhi uusia ongelmia nousee tieteen ratkaistavaksi, jolla tulee
olemaan huomattava sijansa kommunistisessa yhteiskunnassa.
Jo tdnd pdivdnd on ndhtdvissé, ettd ne ovat laajuudeltaan todella
valtavia. Tunnettu neuvostoliittolainen tiedemies akateemikko
V. A. ObrutSev kirjoitti harklﬁuaan mitd ihmisilldi on oikeus
odottaa tieteelt:

,on tarpeen:

pidentda ihmisen ikdd keskimairin 150—200 vuoteen, hévit-
tad tarttuvat taudit ja vdhentdd ei-tarttuvat vihimmaismédardéan,
voittaa vanhuus ja vdsymys, oppia saamaan ihminen jélleen
henkiin sattuman aijheuttaessa ennenaikaisen kuoleman;

_ alistaa ihmisen palvelukseen kaikki luonnonvoimat, Auringon

ja tuulen energia sekd maanalainen 1dmpd, ottaa atomivoima
kdyttoon teollisuudessa, liikenteessd ja rakennustdissd, oppia
varastoimaan energiaa hybdyllisesti ja toimittamaan sitd mihin
paikkaan tahansa ilman johtoja;

ennustaa ja tehdd lopullisesti vaarattomiksi iuonnonmullis-
tukset: tulvat, hirmumyrskyt, tulivuorten purkaukset ja maan-
jéristykset;

valmistaa tehtaissa kaikkia Maassa tunnettuja aineita aina
kaikkein monimutkaisimpia — valkuaisaineita mydten, samoin
my6s luonnossa tuntemattomia aineita: timantteja kovempla,
suurempaa kuumuutta kestdvid kuin tulenkestivat tiilet, vai-
keammin sulavia kuin wolfram ja osmium, joustavampia kuin
silkki ja kimmoisampia kuin kumi;

kehittdd uusia eldinrotuja ja kasvilajeja, jotka kasvavat
nopeamnmin ja antavat enemmén lihaa, maitoa, villaa, viljaa,
hedelmid, kuituja ja puutavaraa kansantalouden tarpeisiin;

kaventaa, muokata elinkelpoisiksi ja ottaa kayttoon karuja
alueita, soita, vuoria, autiomaita, taigaa, tundraa ja kenties
meren pohjaakin;

oppia ohjaamaan saatd, sdintelemddn tuulta ja lampoa
samoin kuin nyt sdinnellddn jokia, siirtelemdin pilvid ja maa-
rddamddn harkinnan mukaan sateet ja selked sda, lumi ja
helle” 3.

Tiede ei ndistdkddn suurenmoisista tehtdvistd suoriudut-
tuaan luonnollisestikaan péddse mahdollisuuksiensa &drimmaéi-
selle rajalle. Tiedonjanoisella ihmisdlylld, ihmisten pyrkimykselli
alistaa luonnonvoimat palvelemaan itseddn ja hallita kalkkla
sen salaisuuksia ei ole eikid voi olla ddrirajaa.

Milloinkaan ei lakkaa my6skéddn ihmisten toiminta, ]oka téh-
tdd sen yhteiskunnan kehittdmiseen yha tdydellisemmaéksi, jossa
he eldvit, — yhteiskunnan itsehallinnan muotojen, ihmisten
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elimintavan, ihmisten yhteiseliméin ja kanssakdymisen normien
kehittdmiseen.

Ja mikd ehtymiton toimintakenttd avautuukaan kommunisti-
selle yhteiskunnalle tielld kaikkien sen jdsenten kykyjen kehit-
tamiseen ja persoonallisuuden kukoistukseen, tiella ihmisten
itsensd kehittamiseen, tielld fyysiseen ja henkiseen taydellisyy-
teen!

Eteneminen kohden kommunistisen sivistyksen hohtavia huip-
puja tulee aina synnyttimédin ihmisissd epitavallista tahdon
jta jarjen voimaa, luovaa innostusta, rohkeutta ja elavoittavaa

armoa.



