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Lukijalle
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Johdanto

Ammattiyhdistysliikkeen synty ja kehitys liittyy ldheisesti
teolliseen vallankumouksen aiheuttamiin tuotantovoimien
kehityksessi ja tuotantosuhteissa tapahtuneisiin muutoksiin.
Liikkeen peruspyrkimyksend on alunperin ollut palkka-
tyontekijiin taloudellisten ja yhteiskunnallisten etujen ja
oikeuksien valvominen sek# kulttuuritason kohottaminen,
joskin pidivin tarpeisiin liittyneet kysymykset (palkka, tyo-
aika, tyonsuojelu) ovat olleet etualalla.

Ammattiyhdistysten luonteeseen, jirjestdmuotoon, toimin-
tamuotoihin ja menettelytapoihin ovat ratkaisevasti vaikut-
taneet kullekin maalle ominaiset yhteiskunnalliset, kansal-
liset, uskonnolliset ym. olosuhteet ja kehitystaso. Tistd joh-
tuen eri kapitalistisissa maissa on kehittynyt erilaisia am-
mattiyhdistystyyppeji. Perusolemukseltaan ne kuitenkin voi-
daan katsoa yhdenmukaisiksi, palkkatyontekijdin yhteisiksi
joukkojirjestoiksi. Ammattiyhdistykset, joiden synty ja kehi-
tysvaiheet liittyviit fasistiseen jérjestelmiifin, erottuvat tar-
koitusperiltiéin ja menettelytavoiltaan varsinaiseen tyovien-
lilkkeeseen littyvistd ammatillisista jérjestdistd siitd huoli-
matta, vaikka niiden jdsenenemmistd koostuisi palkan-
saajista.

Ammattiyhdistysliikkeen jirjestollinen kehitys varsinkin
teollisesti kehittyneissi kapitalistisissa maissa liittyy yleensd
poliittisen tydvéenliikkeen syntyyn ja kehitysvaiheisiin.
Kuitenkin on havaittavissa erindisii poikkeuksia esim. Eng-
lannissa, missd ammatilliset jirjestét (Trade Union) muo-
dostuivat jo 1700-luvulla eli n. 100 vuotta ennen tydvien
poliittisten puolueiden syntyd. Vaikka Suomessa ammatillisia

tys v. 1885) itseniisen poliittisen tydvienpuolueen syntyé,
niin niiden my&hemmit kehitysvaiheet liittyvat ldheisesti
ty6viden poliittisten puolueiden kehitysvaiheisiin.



Tieteellisen sosialismin perustanlaskijat Marx ja Engels
totesivat ammatillisten jirjestijen muodostuneen tyévoima-
tavaran myyjien, palkkatyéliisten, etujirjestoksi ja olevan
tarpeellisia "pidoman ja tydn vilisid sissitaisteluja varten”.
Samalla he painottivat niiden olevan vield tdrkedmpid "jér-
jestyneend volmana itse palkkajdrjestelméin ja -pHioman
vallan tuhoamiseksi”.

Perustana tille katsomukselle on taloudellisen taistelun
rajoittuneisuus. Taistelu tydpalkan kohottamiseksi, tybajan
lyhentédmiseksi ym. ei sellaisenaan kohdistu itse kapitalis-
tisen yhteiskuntajirjestelméin muuttamiseen sosialistiseksi,
joskin téllainenkin taistelu tietyssi vaiheessa vol varsinkin
valtiomonopolistisen kapitalismin kaudella muuttua myds
poliittiseksi luonteeltaan.

Tybviesttn yhteiseni jirjestond, saman yhteiskuntaluokan
jisenten joukkojirjestoni ammattiyhdistyslilke siis luon-
teensa vuoksi ei vol rajoittaa toimintaansa yksinomaan
taloudellisluontoisiin vaatimuksiin, vaan sen tulee toimia
myds tybvienluokan muidenkin luokkaetujen puolesta. Tisti
johdonmukaisesti seuraa, ettd ammattiyhdistysliike ei voi
olla puolueeton jirjesto vaan sen tulee, kuten Kansainvilisen
Tyovienliiton (I Internationalen v. 1864) pditoksessi sano-
taan, alkuperidisesti padmidréistdsn riippumatta kannattaa
jokaista yhteiskunnallista ja poliittista liikettd, joka tahtdd
tydvidenluokan tidydelliseen vapautumiseen.

Nimi nikékohdat midrittivit myds ammattiyhdistys-
lilkkkeen suhteen tydvden poliittisiin puolueisiin, ja muihin
yhteiskunnallisiin ja kansalaisjirjestdihin seki edustuslaitok-
siin (parlamentti, kunnalliset elimet ym.), so. kaikkeen,
jossa kysymys on myds tySvidenluokan luokkaeduista.

Eri mielipidesuuntiin lukeutuvien palkkatyontekijiin yhtei-
gend jiarjestond ammattiyhdistysliikkeen tdytyy olla itsenii-
nen jirjests, jonka toiminnan perustana on tydvdenluokan
luokkaedut. Jonkin tydvien poliittisen puolueen vaikutus
ammatillisessa, jirjestdssd riippuu ratkaisevasti puolueen
politiikasta ja sen puolestapuhujista ammatillisissa jérjes-
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toissi ja tySpaikoilla, tydvden luokkaetujen mukaisen poli-
tiikan noudattamisesta sek#d siitd millaisia mahdollisuuksia
on saada jisenistd ja muu tydviki vakuuttuneeksi puolueen
politiikan oikeutuksesta.

Kamppailus ammatillisten jérjestdjen muuttamisesta ja
kehittimisestdi tySvden luokkaetuja ajaviksi jirjestdiksi on
engisijaisesti kidytdvd kuitenkin jirjestdjen sis#lld. Tydliis-
oukkoja ei tule jdttid taantumuksellisten ay-johtajien
késiin.

Erityisesti sosialidemokraattisten puolueiden hegemonia-
politiikka (pohjoismaat, Englanti, Saksan Liittotasavalta)
osoittaa havainnollisesti, miten tirke#itd t&ménsuuntaisille
pyrkimyksille on tukeutuminen ammatillisiin jérjestéihin.
Tétd ammattiyhdistysliikkeen vilikappaleeksi alistamisen
tietd pyrkii sosialidemokratia myds Suomessa yhteiskunnal-
liseen valta-asemaan.

Ammattiyhdistysliikkeen kehitysvatheet ja saadut koke-
mukset osoittavat varsin havainnollisesti, kuinka ratkaiseva
merkitys on silli, miten ymmérretddn luokkataistelun p#i-
muotojen, taloudellisen, poliittisen ja ideologisen taistelun
olemus, erikolspiirteet ja ennen muuta niiden keskiniinen
yhteys. Juuri tHssi erottuu vallankumouksellinen, luokka-
kantainen ammattiyhdistystoiminta opportunistisesta.

Kokemukset lisiksi osoittavat, etti luokkainnostus, joka
on ominaista joukkoluontoiseile taistelutoiminnalle jota
ammattiyhdistysliike edustaa, voi kehittyd luokkatietoisuu-
deksi vain ideologisen taistelun avulla. Sen vilttiminen,
viistdminen ja sivuuttaminen on tunnusomaista opportu-
nismille.

Taloudellisen taistelun merkitystd ei saa ala-arvioida.
Paitsi ettd ammatillinen toiminta historiallisesti alkoi talou-
dellisista taisteluista, niin mybs jatkossa se kapitalismin
oloissa on aina tarpeellinen ja vilttamiton taistelumuoto.
Mutta rajoittuminen puhtaasti tydvden taloudellisten etujen
ajamiseen madaltas tyOvienluokan taistelun tasolle, jolla et
horjuteta kapitalistista jdrjestelméd eikd rajoiteta mono-
polien herruutta.



Poliittinen taistelu — kysymys vallasta — on luokka-
taistelun korkein muoto. Taloudellisen ja poliittisen taistelun
yhdistiminen eli taloudellisten ja sosiaalisten etujen ajami-
nen poliittisin keinoin ei kuitenkaan vield riitd, vaan sitd on
kehitettdvi ja, muutettava taisteluksi vallasta.

Luokkataistelun nykyinen vaihe, sek# tySldisid ettd viran-
ja toimenhaltijoita ké#sittdvit laajat lakkotaistelut miltei
kaikissa kapitalistisissa maissa, yleisdemokraattisia ja so-
siaalisia uudistuksia vaativa laaja kansanliikehtiminen,
osoittaa luokkataistelun kohoavaa tasoa. THm# kehitysvaihe
vaatii kussakin tilanteessa ja taisteluvaiheessa tarkastamaan
ja oikein soveltamaan Iluokkataistelun em. perusmuotojen
keskindisisi suhteita. THItd pohjalta on kulloinkin tarkas-
tettava myods ammattiyhdistysliikkeen tehtévii.

Tieteellis-teknisen vallankumouksen ja kapitalismin valtio-
monopolistisen kehitysvaiheen aikana tapahtuva tuotannon
keskittyminen ja valtiovallan yh&d voimakkaampi puuttumi-
nen talouselimin kulkuun johtaa sithen, etti elintirkeiden
taloudellisten vaatimusten esittiminen ajaa palkkatyodnteki-
jit valtiomonopolistista kapitalistista valtajérjestelmii vas-
taan ja siis poliittisen taistelun piiriin. Téhin vaikuttaa li-
siksi koettu tosiasia, ettd noususuhdanteet eivit ole taanneet
ty6llisyyden s#ilymisen ja siten epivarmuus toimeentulon
jatkuvuudesta lisdédntyy.

Tulopoliittisin keinoin, joihin sisiltyy mm. erilaisten kei-
nojen kidyttiminen tySvideston kulutuksen viahentdmiseksi,
luoviminen erilaisilla sosiaalipoliittisilla toimenpiteilld ja
yritykset kytked ammattiyhdistysliike tulopolitiikan tueksi,
monopolit yhdessd valtiovallan kanssa pyrkivéit heikenté-
méin tydvienluokan ja sen ammatillisten jirjestdjen toi-
mintaa turvatakseen itselleen suuremmat saalistamismah-
dollisuudet. Tulopolitiikka kuitenkin samalla vetdi amma-
tilliset jirjest6t poliittisen taistelun piiriin silld tySviki
oivaltaa, ettei yksin taloudellisin vaatimuksin voida menes-
tykselld taistella monopolien herruutta vastaan.
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Tieteellis-tekninen kehitys vaatii tydntekijoiltd yhd kor-
keampaa ammattitaitoa, tietoa ja tuotannollista kokemusta.
Niami avut eivit kuitenkaan saa kapitalismissa riittdvas
arvostusta osakseen. T#ltd pohjalta vaatimus tuotannon de-
mokraattisesta johtamisesta, tyovienvalvonnan pystyttdimi-
sestd tuotantolaitoksiin on nousemassa erdifksi tirkedksi
taistelukysymykseksi, joka suuntautuu monopolien valtaa
vastaan.

Torjuakseen vaaran osa porvaristosta on valmis suostu-
maan joissakin muodoissa esim. ns. yritysdemokratian
rajoissa erdisiin vaatimuksiin jotka, kuten kokemukset
osoittavat, eivit milldiin tavalla horjuta tai rajoita monopo-
lien padtosvaltaa. Varsinaisen ty6lidisedustuksen saaminen
valtiojohtoistenkin yritysten hallintoelimiin on tyoldsti.
Suostuminen tiettyihin myonnytyksiin onkin néht&ivia yrityk-
send houkutella ty6ldisida ja ammattiyhdistyksii luokka-
yhteistyshon eli siihen, etti {yosliisten edut kytketddn tuo-
tantolaitoksen menestykseen ja siten tosiasiallisesti kohote-
taan riiston astetta kapitalistien voittojen liséfimiseksi.

Joka tapauksessa kehitys viistdmitti johtaa taloudellisen
ja poliittisen taistelun yhteenkietoutumiseen, mikid puoles-
taan luo edellytykset luokkatietoisuuden laajenemiselle ja
kasvulle (ei kuitenkaan automaattisesti!) ja siten myos
ammattiyhdistysliikkeen siirtymiselle vasemmalle, huolimatta
porvariston ja reformististen ammattiyhdistysjohtajien pon-
nistuksista tdmain estimiseksi.

Niinp4d on n#dhtdvissi mm. Englannin ammattiliittojen yhd
enemmin siirtyvin labour-puolueen vasemmisto-opposition
tueksi, Saksan Liittotasavallan ammattiyhdistysliike on
vasemmistolaisempi kuin Saksan Sosialidemokraattinen puo-
lue, Italiassa v. 1972 kolme suurinta ammatillista keskus-
jarjestod (kommunistit, sosialistit, sosialidemokraatit, kato-
liset) yhtyivit. Ranskassa, Belgiassa ym. on havaittavissa
samankaltaisia ilmigitd. Tdllaiset kenitysilmitt asettavat
yhd suurempia vaatimuksia ammattiyhdistysliikkeen luokka-
kantaisille voimille.
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Luokkataistelun k#rjistymisestf puhuvat voimistuvat
hytkkiykset tySthtekevien elinehtojen huonontamiseksi,
tyottémyyden lisifintyminen, fagismin aktivoituminen ja
erilaisten painostuskeinojen ja pakkotoimenpiteitten lis#én-
tyvd kdytts hallitsevan luokan taholta. N#Hiden kielteisten
ilmididen torjuminen riippuu tydvienluokan ja muiden edis-
tyksellisten voimien yhteistoiminnasta. Entisti thrkedm-
miksi muodostuu kommunistien ja sosialidemokraattisten
voimien luokkapohjainen yhteistoiminta tyopaikoilla ja
ammattiyhdistysliikkeessd. Toimintayhteniisyyden saavutta-
minen ei ole vilttiméton yksistiin timénpidivin vaatimus-
taisteluja silmillipitien. Se on nihtdvd myds sen uuden-
tyyppisen yhteistybn ensimméisend vaiheena, joka raivaa
tietd sosialismiin, Se on saavutettavissa sosialidemokraat-
tien luopuessa luokkayhteistydsti porvariston kanssa, ei
silld, ettd heikennetdifin tai luovutaan luokkakantaisesta
politiikasta ja ideologisesta taistelusta marxismin-leninismin
puolesta, tyovienluokan kansainvilisen solidaarisuuden
puolesta.

L.J.
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A. SUOMEN AMMATTIYHDISTYS-
LIKKEEN HISTORIA

I Suomen siirtyminen kapitalismiin

Kapitalismin edellytykset kehkeytyividt Suomessa sata-
kunta vuotta kehittyneimpien Lénsi-Eurcopan valtioiden
kehitystd jiljessd. 1800-luvun alkuvuosikymmenien aikana
sagvutti tuotantovoimien kehitys Suomessa vaiheen, jossa
kapitalismin tuotantosuhteet murtautuivat esiin niitd kahlin-
neen feodaalisen yhteiskunnan wumenista. Varsinainen
murrosvaihe oli suhteellisen nopea ja lyhytaikainen, ajoittuen
1860- ja 1870-luvuille. 1800-luvun loppupuolen aikana kapi-
talistinen tuotantotapa tunkeutui yh# laajemmalle kansan-
talouteen ja muodostui vallitsevaksi.

Tunnusomaista télle kehitykselle oli ensinniikin kapitalis-
min edellytysten kypsyminen ja kapitalismin vakiintuminen
ensimmiiseni vientiteollisunden — erityisesti puunjalostus-
teollisuuden — alalla. Toinen ldpikdyva piirre kehityksessi
oli maatalousviestén irtaantuminen maaseudulta ja muuttu-
minen kapitalismin tarvitsemaksi tyovoimaksi. Kolmantena
kehityspiirteeni voidaan erottaa kasvavan proletariaatin
jarjestdytyminen ensinni ammattiyhdistysliikkeen — tosin
alkuun porvarillisen — piiriin, ennen tyovienliikkeen varsi-
naisen poliittisen jarjestdytymisen kehittymisti.

1. KAPITALISMIN SYNTY SUOMESSA
Kapitalistisen yhteiskunnan taloudellinen rakenne kehittyy
feodaalisen yhteiskunnan taloudellisesta rakenteesta, (jil-

kimmiisen hajoaminen vapauttaa edellisen alkeet). Kapita-
listisen tuotantotavan edellytykset muodostuvat siten feo-
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daalisen tuotantotavan uumenissa. THtd prosessia, jossa
kapitalismin edellytykset syntyvidt, kutsutaan pédoman
alkuperiiseksi kasautumiseksi.

Raha ja tavara, tuotantoviilineet ja elintarpeet eivit alun-
perin ole olleet pddomaa. Ne muuttuvat pddomaksi proses-
sissa, jossa vilittomit tuottajat; talonpojat ja kiésityoliiset,
erotetaan tyonsi edellytysten omistamisesta ja he muuttuvat
vapaiksi tyolédisiksi, palkkatyoldisiksi. Ni&in myos tyovoi-
masta tulee tavara ja sille muodostuvat markkinat, miki
merkitsee kapitalistisen tuotannon perusedellytyksen tdytty-
mistd. Tamé prosessi luo pddomasuhteen; se toisaalta muut-
taa yhteiskunnalliset elintarpeet ja tuotantovilineet péé-
omaksi ja synnyttdd teollisuuskapitalistin sekd toisaalta
tekee valittomistd tuottajista palkkatyoldisid.

Tyomiesien vapaus on vapsutta siind kaksinaisessa mer-
kityksessd, etteivdt he itse kuulu tuotantovilineisiin kuten
orjat, maaorjat jne. eivdtkd myoskdidn tuotantovilineet
kuulu heille kuten esimerkiksi talonpojilla, jotka pitévit
omaa talouttaan. Tullakseen vapaaksi tydvoimansa myyjiksi
on tySmiehen siten vapauduttava entisistdi sidonnaisuuksis-
taan, feodaaliherrojen holhouksesta, maaorjuudesta, ammatti-
kuntalaitoksen méfriayksistd ja sé@fdoksistd. Orjuuden muoto
muuttuu, feodaalinen riistiminen muuttuu kapitalistiseksi.

Historiallisesti kainteen alkuperiisessi kasautumisessa
muodostavai mullistukset, joita syntymissd oleva kapitalis-
tien luokka kidyttdd vipusimenaan. Ne ajankohdat, jolloin
suuret ihmisjoukot #kkid ja vikivalloin kiskaistaan irti elin-
keinoistaan ja proletaareina heitetdsin tyomarkkinoilie, ovat
ratkaisevia. KoKko prosessin perustuksena on maalaistuotta-
jan, talonpojan maaomaisuuden pakkoiuovutus.

Edellytysten muodostuminen. 1700-luvulla vidkiluku kasvoi
voimakkaasti, kun taas tilojen ma#dra ja uudisraivaus lisiéin-
tyi vahiisesti. Timd merkitsi sitd, ettd tilattoman vieston
midrd alkoi nopeasti lisiiintyd ja syntyi torpparijirjestelmai,
joka palveli feodaalisten maanomistajien tydvoimatarvetta.
Torpparien luku kasvoi nopeasti, niin etti vuonna 1805
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heitd oli 24 ¢, viestostd ja koko alkupuolen 1800-luvusta
(niiden) méird kasvoi tasaisesti.

Varsinaisen tiysin maattoman vieston médrd kasvoi vie-
likin nopeammin, vuonna 1805 loisia ja mékitupalaisia oli
1879, ja vuoteen 1875 astl heldéin midrdansi kasvoi yli nelin-
kertaiseksi. Samaan aikaan kun v#estOn, erityisesti tilatto-
man, miarid kasvoi suuresti, tilallisten omistusoikeutta vah-
vistettiin entisestidnkin ja tilattomien loputkin oikeudet
riistettiin. Kaupunkien asukasluvut olivat pieni#, vuosisadan
vaihteessa kaupungeissa oli 5,6 9, viestostd.

Suomessa ammattikunnat olivat pienid eivitkd myoskiin
manufaktuurit misséddn vaiheessa kohonneet merkittiviksi,
ehkéd kutomateollisuutta lukuunottamatta. 1700-luvun puoli-
vilissi oli manufaktuuri-teollisuustyontekijoitd 209, (ja)
vuosisadan vaihteessa 658 ja puolivilissd (jo) 2588. Teolli-
suuden kasvu tapahtui téssi vaiheessa niin hitaasti, ettei
lisddntyville tilattomalle véestolle 16ytynyt siiti vield tyo-
paikkoja.

Toinen alkuperidisen kasautumisen puoli on riittivdn suu-
rien pddomien, rikkauden, kasautuminen teolisuuskapitalis-
tien kisiin. Talonpoikaisesta pientuotannosta eronnut ja
kehittynyt itsendinen teollisuus oli niin vaatimatonta, ettei
siind juuri pystynyt syntymidin kapitalismille ominaiseen
suurtuotantoon tarvitlavia pédiomia. Pddomanmuodostus
tapahtui sensijaan péiasiassa ulkomaankaupan piirissi jo
alusta alkaen. Tervantuotanto tuotti vilittémille tuottajilleen
tuskin suolarahoja, mutta sensijaan kylla Pohjanlahden ran-
nikon tervaporvareille huomattavia voittoja.

Niinpid 1800-luvulla alkanut itseniisen teollisuuden kehitti-
minen tapahtuikin useimmiten kauppaporvariston aloitteesta,
niin ettd vahintd&in 75 ¢, teollisuuden padomista olivat
kaupan, kotimaisen tai Tukholmalaisen kauppaporvariston,
sijoittamia. Tosin merkantilistinen talouspolitiikka suosi
vallagsa olevan feodaaliluokan tarpeita hidastaen siten
uuden vallanpitdjan, teollisuuskapitalistien luokan esiin-
tunkeutumista.
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‘Tuotantovoimien kehitys. 1800-luvun alkupuolen Suomessa
oli tapahtunut varsin voimakasta tuotantovoimien kehitysta.
Vikiluku oli puolessa vuosisadassa kaksinkertaistunut ja
asutus tihentynyt, liikenneyhteydet ja kuljetusolot olivat
alkaneet kohentua. Erdilli teollisuudenhaaroillg erityisesti
oli tuotantotekniikka kulkenut ratkaisevasti eteenpéin. Niin-
pé kutomateollisuudessa oli jo varsin varhain otettu kiyt-
to6n uudenaikaisia koneita ja niitd pyorittiméin uusi vallan-
kumouksellinen voimanlédhde, hoyrykone.

Sahateollisuudessakin oli tapahtunut teknillistd kehitystd,
tuotanto oli voimaperdisiynyt ja tuotteiden laatu tullut yhé
kilpailukykyisemméiksi sahaustekniikan parantuessa. Mutta
sahateollisuuden kapasileetti oli suuresti vajaakiyttoistd
merkantilistisen talouspolitiikan asettaessa sahaukselle ra-
joittavat kiintiot, jotka tosin yleenséi moninkerroin salaa
ylitettiin, Peléttiin metsivarojen ja siten myos puuhiilen
raaka-aineen ehtymista.

Puuhiili oli kolmannen kehittyneemmén teollisuudenhaa-
ran, rautateollisuuden, jalostusprosessissa valttdmiton, kun-
nes 1850-luvulla keksittiin ns. putlausmenetelmi, joka teki
rautateollisuuden riippumattomaksi metsisti. Rautateolli-
suuden kupeesta kehittyi véahitellen konepajateollisuutta,
jolla oli erityinen merkitys kapitalismin kehitykselle, kun
hoyrykoneita ja muita tuotantotavaroita alettiin valmistaa
kotimaassa. Tuotantovoimien kehitys keskittyi piédiasiassa
niille kolmelle alalle, joilla oli olosuhteista johtuen parhaat
edellytykset.

Huolimatta tidsti tuotantovoimissa tapahtuneesta kehityk-
sesti ei itse tuotanto piidssyt vield kehittymédn ja laajene-
maan erityisen nopeasti. Feodaalisen tuotantotavan eri piir-
tymisté.

1) Yh# useampi kauppaporvari, maanomistaja, apteekkari
irrottautui entisesti ympéristostddin ja ryhtyi teollisuus-
kapitalistiksi, sijoitti pdiomansa sopivaan sahaan tai ruuk-
kiin ja ympérilli oleviin, talonpoikien mielesti lihes arvot-
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tomiin metsiin. Siitd oli hyvd ldhted kehittdmidn suur-
teollisuutta. Niinpi Suomen teollisuuden uranuurtajaksi
mainitulla Nils Ludvig Arppella oli omistuksessaan lihes
satatuhatta hehtaaria metsii.

2) Aineelliset edellytykset kapitalismin voimakkaalle
kehitykselle alkoivat olla olemassa ja feodaalisen yhteis-
kunnan laitokset eividt endd vastanneet kapitalististen tuo-
tantovoimien kohonnutta tasoa, vaan muodostuivat risti-
riitaisiksi niiden kanssa.

2. KAPITALISMI MURTAUTUU ESIIN

Paine feodaalisen yhteiskunnan rakenteita vastaan voimis-
tui, kun niiden jarruttava vaikutus kivi yhd selvemmiksi.

Lopulta oli tuotantosuhteiden tietysti muututtava. Talous-
politiilkka muuttui teollisuuskapitalisteille suotuisaksi ja vii-
mein myds vanhentunut lainsdidénto antoi periksi.

Vuonna 1857 sai sahateollisuus luvan perustaa hdyrykiyt-
tdisid, sahoja ja vuonna 1861 poistettiin loputkin sahateolli-
suutta koskeneet rajoitukset. Vuosina 1859 ja 1861 sallittiin
maakaupan harjoittaminen, siti ennen ei maaseudulla saatu
harjoittaa kuin suolan ja viljan kauppaa. Vuonna 1865
kumottiin palvelupakko, joka oli sitonut tyontekijéin kiin-
tedisti isintdinsd ja 1868 ammattikuntajirjestelmi, jolloin
hiivitettiin vapaan tyomiehen syntymistd estdvd vilmeinen
feodaalinen side. Viimein vuonna 1879 syntyi elinkeinon-
vapaus ja kapitalismin kehityksen viimeinen este poistui.

Samalla kun ndmi aikaisemmat rajoitukset poistettiin,
syntyi uusi jirjestelmi, uusia sdintdjé, jotka perustuivat
uuden (hallitsevan) valtaapitivin luokan kapitalistien etuihin
ja jotka loivat puitteet kapitalismin kehittdmiselle ja pai-
omien kasaamiselle. Vuonna 1858 syntyi uusi vekselilain-
siiddiants, vuonna 1964 uusi osakeyhtidlaki, jolla oli suuri
merkitys pienten pHdiomien keskittimisessi ja yhdistimi-
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sessd. Vuonna 1866 syntyi uusi pankkilaki ja vuosina 1860,
1866 ja 1877 suoritettiin rahanuudistuksia, joissa Suomen
rahayksikko itsendistyi ja sidottiin kultakantaan.

Kapitalistisen tuotantotavan syntyminen, kehittyminen ja
levidiminen liittyy siten tuotantovoimien kehitykseen, kilpai-
luun, jossa aikaisempaan nihden edistyksellinen ja ylivoi-
mainen kapitalistinen tuotanto voitti kehittyméttdmén ja
pirstoutuneen pientuotannon. Kapitalistinen tuotanto kehit-
tyi asteettain yksinkertaisesta yhteistyOstd, manufaktuuri-
tuotannosta koneelliseksi suurteollisuudeksi,

Kapitalistinen tuotanto levisi niiltd tuotannon haaroilta,
joissa se syntyi ensiksi ja kehittyi, muille talouden aloille
laajentaen mittakaavaansa. Se tunki markkinoitaan yhid
laajemmalle, tempasi uusia kerroksia mukaansa ja samalla
yhteiskunnallinen tyonjako syveni, niin ettd yh& enemmin
tavaroita tuotettiin myyntid, markkinoita varten.

T&alld tavoin porttien avautuessa alkoi tuotantokin kehit-
tyd, vaikkakin aluksi pienessi mittakaavassa:

vuonna  tyo- tyon- tuotannon
paikkoja tekijoitd arvo

1845 103 2658 (2058) 2,5 milj. mk

1850 3064

1854 186 3661 57 . ,» Kuvio

1865 403 7945 205 ,, v

1870 8087

Tédssi murrosvaiheessa teollisuuden tydpaikkojen mA4rid
siis kasvoi noin nelinkertaiseksi ja tuotannon arvo kahdek-
sankertaiseksi. Tyontekijoiden méard kasvoi hiukan hitaam-
min, noin kolminkertaiseksi, mikd osoittaa toisaalta tuo-
tannon koneellistamista ja toisaalta sitd, etti pienet kiisi-
tyoldismiiset tydpajat olivat yhd vallitsevia.
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Maalaisvdesttn erottaminen tuotantovilineistédin ja elin-
ympiristostidn, tilattoman vieston lisidntyminen, vapautti
heiddn elintarpeensa ja tyoaineksensa teollisuuspdidomaa,
varten ja samalla se loi kotimaiset markkinat. Maalaiskoti-
teollisuus erosi maanviljelyksesté, erikoisesti kehruu ja kan-
kaan kudonta itsendistyi ja teollisuuspiidoma valloitti ne,
syntyi koneellista kutomateollisuutta. T4lld tavoin tavara-
talous, tavaroiden tuotanto kehittyi ja yhteiskunnallinen
tyonjako syveni. Esikapitalistisille tuotantotavoille lain-
alainen tuotantoprosessin toistuminen entisessi laajuudes-
saan, entiselld perustalla, muuttui vihitellen kapitalistisen
tuotannon edistykseksi, tuotantotapojen herkedmittémiksi
uudistamiseksi ja tuotannon mittasuhteiden rajattomaksi
kasvuksi.

Sahateollisuudesta tulee suurteollisuutta. Sahateollisuudella
on erityinen asema Kkapitalistisen suurtuotannon ja koko
Kapitalistisen tuotantotavan kehityksessi Suomessa. Jo
1800-luvun ensimmiiselld puoliskolla oli sahateollisuuden
kapasiteetti suurempaa, kuin mitd se pystyi kdyttdméin
kiintioittensd rajoissa. Olosuhtet kypsyivit soveliaiksi suur-
teollisuuden syntymiselle 1860-luvun vaihteessa.

Euroopassa alkoivat runsaan rakennus- ja muun talou-
dellisen toiminnan vuoksi omat puuvarat ehtyid ja samalla
puun kysynti lisdsintyd. Kysynnin nousu nosti hintoja ja
hoyrylaivojen ilmestyminen kuljetuksiin purjelaivojen sijaan
laski kuljetuskustannukset niin alhaalle, ettd kun Epglanti
vield vuonna 1860 poisti viimeisetkin kauppaesteet ja tullit,
tuli vienti Suomestakin kannattavaksi.

Itse sahateollisuudessa oli jo tapahtunut huomattavaa kehi-
tystd, oli otettu kiiyttoon hoyrykoneet ja parempia sahoja.
Tuotteiden laatu oli kohonnut paremmaksi, kilpailukykyi-
semmiiksi. Uittotekniikka oli myds kehittynyt ja raaka-aine
saatiin nyt halvallg sahoille, joita nyt oli perustettu jokien
suihin vientid varten erikoisesti, kun hoyryvoima oli vapaut-
tanut ne koskien kupeesta. Edelleen noissa oloissa sahoilla
oli kiytettdvissd ldhes ilmaista tydvoimaa ja raaka-ainetta
runsaasti.
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Kaikki tdmi johti siihen, etti kun vuonna 1857 hdyry-
sahojen perustaminen tuli luvalliseksi, syntyi suuria vienti-
sahoja lukuisasti uusien olosuhteiden ja odotusten katveessa.
1870-luvulla oli hoyrysahoja jo 66 ja vesisahoja 163 ja niind
kymmenensd vuotena, jolloin sahateollisuus kasvoi suur-
teollisuudeksi, kasvoi sen vienti Kolminkertaiseksi entises-
tian. Talld tavoin Suomessa todellinen kapitalistinen suur-
teollisuus kehittyi ensiksi vientisektorilla, silld sahateollisuus
tuotti lihes kokonaan ulkomaankauppaa varten kuten mel-
kein kaikki muukin teollisuus tuohon aikaan.

Tyovoiman vapautuminen maataloudesta ja palkkatyo-
vaeston synty. Samanaikaisesti sahateollisuuden nousun
kanssa Kkoettelivat maata myos suuret kato- ja nilkédvuodet
1860-luvun loppupuolella. N&rpi tapahtumat toimivat synty-
vdn kapitalismin vipusimena: N&lkd ja kurjuus ajoivat
maaseudun tilattoman vieston liikkeelle. Monen tilallisenkin
oli pakko vaihtaa tilansa pilkkahintaan kapitalistien ulko-
mailta tuottamaan halpaan viljaan ja siirtyd palkkatyéldisten
riveihin.

Maataloudessa oli siirrytty tyovoimas vaativasta kaski-
viljelystd peltoviljelyyn, joten liikaviestille ei enidi ollut
kiyttod eikd sitd eldtetty, kun palveluspakkokin oli vuonna
1865 lakkautettu. Niin hévisivit ne feodaaliset siteet ja
rilppuvuudet, jotka olivat piddtelleet tyovoiman muuttumista
tavaraksi.

Valtio pyrki luomaan tuotannolle vilttAmé&ttomid perus-
edellytyksid kuten rautateiti ja kanavia. Niilld oli suuri
merkitys ihmisjoukkojen irroittamisessa maaseudulta ja tyo-
voimareservien muodostamisessa. Niinpd esimerkiksi Hi-
meenlinnan rataa oli jatkuvasti rakentamassa 1000—2000
ty6ldistd ja Riihimiki—Pietari rataa, jonka rakennustyo
sattui juurl nidlkdvuosien ajaksi, oli joinakin aikoina raken-
tamassa yli 10.000 tyoldistd. Tild tavoin jatkuvasti yhd
suurempi osa viestostd siirtyi palkkatyoldisiksi. Vuoden 1870
aikoihin oli teollisuustydldisid 10.114 ja vuosisadan vaih-
teessa 76.900.
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Ulkomaankauppa kehityksen sysiiijind. Se, ettd juurl
vientiteollisuus kehittyl ensimméiisend ja nopeimmin, koska
kapitalismille riittivii kotimarkkinateollisuutta ei ollut,
osoittaa ulkomaankaupan asemaa ja vilttimittSmyyttid ka-
pitalismin kehityksessi Suomessa niin pdZomien alkuperil-
sessi kuin myShemmissikin kehityksessi, jolle yleensikin
on ollut ominaista epdsuhtaisuus ja epivakavuus, jatkuvasti
laajemmassa mittakaavassa tapahtuva yli rajojen tunkeu-
tuva tavarankielto. Niin ulkomaankaupan laajetessa saattoi
kapitalistinen tuotanto kehittyd ja suurteollisuus syntyid
ilman, ettd viesttn elintason ja kulutuksen oll vastaavasti
noustava.

Kotimarkkinateollisuuden syntyminen., Markkinoiden laa-
jetessa yh# syvemmiille talouteen (pystyi syntymiin) myds
teollisuutta, joka tuotti piiasiassa kotimarkkinoita varten.
Kutoma- ja rautateollisuus olivat aikaisemmin tuottaneet
lihes yksinomaan vientii varten, piHasiassa Venijin suu-
rille markkinoille, jonne suomalaisille tuotteille el ollut
tulliesteity. Kun vienti vaikeutui Ven#jin nostaessa tulleja,
oli etsittivi uusia markkinoita kotimaasta.

Vuosisadan loppupuolela kasvoikin koko teollisuustuotanto
nopeammin kuin vienti. Vieli vuonna 1880 meni metalli-
teollisuuden tuotannosta vientiin 60 ¢4, mutta vuonna 1913
vastaava luku oli endi 13 9. Niin joutui luontoistalous ja
sithen liittyvi tai siitd lihtevi koti- ja plentuotanto kilpai-
lemaan uudenajkaisen kapitalistisen koneteollisnuden kanssa.
Koneteollisuus osoittautul tletysti ylivoimaiseksi -eivHtkd
plentuottajat ja k#sitySliiset pystyneet kilpailemaan sen
kansss vaan joutuivat siirtym##n palkkatyGldisiksi.

TiAmi merkitsi rahan yleistymisti yhi laajemmalla ja
yhi voimakkaampaa kysyntdi, joka mahdollisti sitd tyydyt-
tivin kotimarkkinateollisuuden lis##intymisti. Niin yhi
useampi talouden ja tuotannon haarg slirtyy kapitalistisen
tuotannon piiriin ja alkaa kasvaa ja kehittyi nopeasti luo-
puen esikapitalistisille tuotantotavoille ominaisesta palkal-
laanpolkemisesta ja rajoittuneisuudesta. Samalla myds
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markkinoiden laajetessa kotimaassa ja niiti varten tuotta-
van teollisuuden lisddntyessd tuli tybldistenkin elintasosta
kapitalismin toimintaan vaikuttava tekija. Syntyi uusia
teollisuudenaloja kuten elintarviketeollisuutta, kemiallista
teollisuutta, nahkateollisuutta, tulitikkuteollisuutta jne.

Piadomat kasautuvat. Teollisuuden kehittyminen synnytti
yhid suurempien pddomien tarpeen. Tarvittiin pankkijirjes-
telm#i. Jo aikaisemmin oli kansalle tyrkytetty sddsto-
pankkiaatetta ja sHdstiviisyyden merkitystd, mutta silld
tavalla kasatut pHiomat olivat pienidi, mistéipd tavallinen
kansalainen noissa k&éyhissi oloissa olisi sidstényt.

Vuonna 1862 sitten perustettiin ensimméinen liikepankki,
Yhdys-pankki ja yksitoista vuotta mythemmin seuraava,
Pohjoismaiden Osakepankki: Jo vuosisadan vaihteessa niitd
oli 4 sekd wvuonna 1920 yhteensi 25. Pankkien merkitys
luoton jirjestdjini yrityksille kasvoi nopeasti. Vuosisadan
puolivilissi olivat si#stdpankkien kerdimit siistopdiomat
vain 3,4 miljoonaa, vuonna 1865 Yhdys-pankin talletukset
olivat jo 16 miljoonaa ja parissa kymmenessi vuodessa
kohosivat pankkien siistdét 54 miljoonaan.

Samalla kun pankit huolehtivat pédZiomien keskittdmisests,
keskittyi myos itse pankkipifdoma. Vaikka paikallisten
pankkien miira oli lisdlintynyt niiden merkitys suhteellisesti
viheni, silld jo vuosisadan vaihteessa kolme suurinta liike-
pankkia, jotka ulottivat verkostonsa yli maan, nimittdin ylld
mainitut kaksi vahinta pankkia ja wvuonng 1890 perustettu
Kansallis-Osake-Pankki salvat haltuunsa 78 9% Kkaikista tal-
letuksista. FErikoisesti vuosisadan lopulla pankkien kasvu
‘voimistui, vuonna 1890 oli liikepankeilla sivukonttoreita 54
ja kymmenen vuotta myShemmin 98. Samana aikana kas-
voivat talletukset kolminkertaisiksi 102 miljoonasta 310 mil-
joonaan ja pankKien vaikutus ja ote elinkeinoeldmidn tiuk-
keni siti mukaa kun keskittyminen eteni.

Vuoden 1858 uudella vekselisiannélld ja vuoden 1864
osakeyhtitlailla oli myss merkityksensd riittdvien pddomien
kasaamiseksi kapitalististen suuryritysten muodostamiseksi,

22



silli yksityisten kapitalistien varat eivét enii yksin riitti-
neet sithen. Osakeyhtitmuodon avulla voitiin koota yhteen
hajallaan olevia pienempii p#diomia. Samalla valtion mer-
kitys kapitalistien etujen turvaajana kivi yhd selvemmiksi.
Teollisuutta avustettiin suoranaisesti, jatkuvasti laajeneva
ja Kkiristyvi riisto mahdollistettiin, elinkeinoelimid avustet-
tiin rakentamalla sen tarvitsemia rautateiti ja kanavia seké
jirjestimilld sopiva tullisuoja ulkomailta tulevaa Kilpailua
vastaan. Suomen Pankki pyrki myds toimimaan kapitalis-
tien luoton tarpeen tyydyttdjini varsinkin kun oli kysymys
ulkomaisen pddoman maahan tuonnista.

Kotimaankauppa kehittyy. Tavaroiden kiertokulun kiih-
tyessi myds kauppa laajeni ja kehittyi. Maakaupan vapau-
duttua vuonna 1865 oli maaseudulla 600 kauppiasta. Koska
luontoistalous siirtyi syrjiidn kuitenkin varsin hitaasti, ei
kauppa voinut laajeta nopeasti ennenkuin se vuosisadan
viimeiselld vuosikymmenelldi tempautui mukaan. 1890:n tie-
noilla oli maakauppiaiden luku ylittinyt jo 3000 ja kymme-
nessi vuodessa se kasvoi yli 1200:1la. Suurin osa kaupasta
tehtiin maaseudulla edelleen kuitenkin velaksi ja luontois-
suorituksia vastaan. Tavaran ja rahan kierron vi3hitellen
kiihtyessd myts kauppapdiiomat kasvoivat ja alkoivat kes-
kittyd. Kilpailu pakotti kaupan turvautumaan uusiin muo-
toihin ja liittoutumaan aivankuten muutkin pddoman muo-
dot.

Tybvidenluokan turvattomuus. TyGldisten elinolosuhteet
olivat kurjat ja kapitalismin kehitys vain pahensi niits,
ennen kuin ne ty6ldisten oman taistelun tuloksena viimein
alkoivat parantua. Elinkeinonvapauden syntyessi vuonna
1879 ja kapitalismin silloin pé#stesséi valloilleen riehumaan
tyoliisten asema vain huononi. Ty6pdivd oli lailla rajoitta-
maton ja pyrki vain piteneméin, jotta koneellistuvasta
kapasiteetista olisi saatu mahdollisimman paljon irti. Tyon
saanti oli epidvarmaa pula-aikojen toistuessa jatkuvasti.
Naisia ja lapsia kiytettiin toissé, mikd vaikeutti yksityisten
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tybldisten mahdollisutuksia vastustaa pHioman hybSkkiystd
ja lisilintyvii riistoa. TySp#ivi saattol olla jopa 18-tuntinen
kuten leipureilla ja alle 10-vuotiaita lapsia kéytettiin rasitta-
vassa tyOssi kapitalismin riehuessa vapaimmillaan.

8. TYOVAENLIIKKEEN ALKUTAIVAL

Porvariy tySvien ammatillisen lifkkeen jirjestijinii. V.1886
oli teollisuustydlidisten lukumiird jo n. 40 000; Suomen tys-
videnluokka oli kylliksi monilukuinen kyetikseen nousemaan
taisteluun kapitalisteja vastaan. Muualla Euroopassa tapah-
tunut kehitys tyovidenluokan noustessa vaatimaan demo-
kraattisia oikeuksiaan ja parempia elinolosuhteita sai Suo-
men porvarit pohtimaan, miten estii vastaavansuuntainen
kehitys maassamme. Tehtailija V. J. von Wright kertoo:
"Ulkomailla oloni aikana tormisiviit tyonantajain ja tyon-
tekijiiin edut jyrkisti vastakkain. Sain téten yleissilmiyksen
siitd tilanteesta, joka syntyy, ellel ajoissa ryhdyti toimen-
piteisiin tybldisten tilan parantamiseksi.” Kun von Wright
sitten ryhtyi luockkasovintoa hieromalla perustamaan "omaa’
tyovienliikettisn, hin ko. liikkeen luonteen mukaisesti vetosi
kapitalistikollegoidensa hyvintahtoisuuteen.

Tyovidenyhdistyksiin liittyikin professoreita, tehtailijoita,
opettajia, kirkonmiehid, mutta tyldisii el niissi juuri ndky-
nyt. Toiminta tilvistyi laulukuoroiluun, lukuseurailuun ja
ammattikursseihin — etteivit tydldiset vain sirkisi kalliita
koneita. Nim#é yhdistykset eivit totisesti nostaneet tySvien
luokkatietoisuutta.

V. 1884 perustettiin ensimméiset tydvienyhdistykset Hel-
gsinkiin ja Vaasaan. Wrightildisen kauden ldhetessd lop-
puaan v. 1895 oli Suomessa tybvienyhdistyksid 34, joissa
jisenid n. 4500 — niistdkin suuri osa kapitalistien hinnys-
telijoitd. Levikiltddn alhaisempi oli yhdistyksen oma lehti
Tydmies-Arbetaren, joka kaksikielisend ilmestyi Uuden Suo-
mettaren (nykyinen kokoomuksen Uusi Suomi) alanurkassa.
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Kuitenkin tydviki vaistomaisesti jo tuolloin pyrki itsenii-
seen toimintaan, miti osoittavat tydvéenyhdistysten rinnalle
perustetut ammattiosastot, joiden jésenkunta ol tydliis-
voittoinen. My®ds perustettiin ns. ulkotydvidenyhdistyksig,
joiden jdsenind oli pHiasiassa rakennustytliisii.

Tyéviienyhdistysten sisillikin heridsi taistelua porvarihol-
housta vastaan. Wrightildisyys joutui vihitellen vastakkain
sille vieraiden sosialististen aatteiden kanssa. V. 1893 alkoi
tyoviestd ensi kertaa liikehtii oma-aloitteisesti parempien
tybolojen puolesta. Itse Wright paheksui jyrkisti moista
anarkismia ja holtittomuutta porvarilehtien palstoilla.

Jo v. 1891 oli yritetty kutsua kokoon tyovienyhdistysten
kokousta, mutta koska porvaristo ilman sitéikin n&ytti ohjai-
levan tyoldisii mielensi mukaan, ei kokous ollutkaan tar-
peellinen. Vaistonvaraisuus oli kuitenkin antamassa tilaa
tybvdien omalle toiminnalle ja tdmi merkitsi wrightildisyy-
den hiljaista kuolemaa. Loppujen lopuksiei “kiltti” tehtailija
voinut luopua luokkaeduistaan. Ty&ldisten "kohtuuttomat”
vaatimukset kérjistivit luokkaristiriitoja, mikd huipentui
lisdantyviasdn lakkoiluun.

Tydvienliike itsendistyy. V. 1893 pidetty ensimméinen
tyovienyhdistysten kokous astui itsendisen piiitoksenteon
tielle. Tyovidenyhdistysten viliportaaksi se asetti erityisen
tyoviden valtuuskunnan. Lisiksi kokous esitti ohjelmajulis-
tuksen, jossa vaadittiin paitsi kunnallista myos valtiollista
4gnioikeutia tydvielle. Tosin valtiollinen #Aiinioikeus olisi
vield esityksen mukaan sisidltdnyt varallisuuskynnyksen,
siten sulkien kéyh&t piiristifn. Lisiksi vaadittiin 10-tuntista
tyopiivid, koulupakkoa sekd maata maattomille.

Toivomuksina esitettiin, ettd olisi parannettava tyovien
asunto-oloja, saatettava pankit valtion valvonnan alaisiksi,
edistettivd ammattiyhdistysten perustamista, naisten sama-
palkkaisuuteen olisi pyrittdvéd sekid tuettava raittiita eliméin-
tapoja. Ohjelma oli wrightildisten mielestd mahdoton toteut-
taa ja samaa mieltd niyttiviit olevan Suomen kapitalistitkin,
joihin kokous vetosi. Tyovien tukea ohjelmalle ei edes
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kysytty. Niinpd kapitalistien ei ollut pakko sen ajatuksia
ottaa vakavasti.

Luokkaristiriidat k#rjistyvat. 1890-luvun alussa kapitalis-
mi eli kriisivaihettaan. Pula-ajan huippuna 1894 oli esim.
Helsingissd tyottomid rakennustyoldisii n. 500. Samana
vuonng jérjestettiinkin Helsingissid suuri mielenosoitus vas-
talauseeksi tyoviden olojen kurjistumiselle. Tyottomyys sai
Helsingin ja myds muiden suurempien paikkakuntien tyolai-
set ensimmiisen kerran kisittelemiiin tilannetta muussa
kuin wrightildisesséi sopusointuhengessd. Iskulauseeksi muo-
dostuivat erddn Suomen ammattiyhdistysliikkeen uranuurta-
jan Eetu Salinin sanat: "irti porvareista.”

V. 1896 oli lakkoliikkeen voimakkaan kasvun aikaa. Hel-
singin rakennustyoldiset olivat lakossa jonka murtamiseen
paikallinen kapitalisti toi rikkurityévoimaa Ven#djiltd asti.
Tuona vuonna lakkoja oli kaikkiaan 19 kun mi&rid aikai-
sempina vuosina on ollut korkeintaan kolme. Uusien paikal-
listen ammattiyhdistysten m#iri kasvoi vastaavasti.

Tyo6viienpuolue perustettiin, Tyoéviaenyhdistysten ITI edus-
tajakokous pidettiin v. 1899 Turussa. Edellisen kokouksen
kielteinen kanta tyoviden oman puolueen perustamisesta oli
nyt muuttunut. P#iitettiin perustaa tydvidenpuolue. Sen pe-
rustamisvuotena jdsenid oli 119 ammattiosastoa ja 64 varsi-
naista puolueosastoa. Jisenid nidissi ammattiosastoissa oli
5000—6000.

Ammatilliset jirjestét muodostivat siis alusta ldhtien suu-
rimman ryhmin puolueen jirjesttverkostossa. Kokouksessa
ehdotettiin myds ammattijirjeston perustamista. Ammatti-
yhdistyskongressin kokoonkutsuminen jétettiin tulevan puo-
luehallinnon tehtéviksi. Ensimméinen puoluechjelma nou-
datteli aikaisempien kokousten suuntaviivoja. Siind ei vield
hyviksytty sosialistista ohjelmaa, vaan vaadittiin ainoastaan
vapaita ja suhteellisia vaaleja, kansalaisvapauksia, 8 tunnin
tySpiivdd, tydviensuojelulainsdidinnén kehittimistd, valtion
toimeenpanemaa tydvidenvakuutusta, progressiivista vero-
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tusta, sukupuolten tasavertaisuutta, koulupakkoa, asutustoi-
minnan tehostamista jne.

Vasta Forssan kokouksessa v. 1903 nimeksi otettiin So-
sialidemokraattinen puolue Suomessa ja sille hyviksyttiin
sosialistinen ohjelma, jonka esikuving olivat olleet Erfurtin
ohjelma ja Itivallan sos.dem. puolueen ohjelma.

Forssan kokousta edeltineen kauden tapahtumien ja niis-
ti saatujen kokemusten perusteella voitiin ensinnikin todeta,
ettd kehittyvan tyovienluokan yhteiskunnallisen tietoisuuden
aste oli vieli perin olematon. Se ilmeni porvarillisten vaikut-
teiden voimakkuudessa orastavan ammattiyhdistysliikkeen
alkutaipaleella ja poliittisen ty6véenliikkeen verraten myo-
hiisessd syntymisessd. Tybvidenluokka ei vield juurikaan
tuntenut marxilaisuutta ja sen yhteydet Vendjille voimak-
kaasti kehittyneeseen tyOvienliikkeeseen eiviit olleet vield
syntyneet

Kapitalistit saattoivat mielin méirin k&yttidi tilannetta
hyvikseen ja niinpi seckd tydvienluokan ettd maaseudun
koyhiliston olot kurjistuivat jatkuvasti. Kapitalismin pula-
kausien seurauksef siirrettiin arvelematts tyodtdtekevien nis-
koille riittdvin jarjestiytyneen ja johdonmukaisen vasta-
rinnan puuttuessa.

Tysviaenluokan tietoisuuden herdiminen ja vastarinnan
jirjestiminen eteni vaistonvaraisena prosessina, joka ei vield
kovinkaan suuressa miidrin perustunut Iuokkatietoisuuteen
vaan vilittémésti koettuun omakohtaiseen kurjuuteen. Vas-
tarinta oll spontaania ja irtautuminen porvariston holhouk-
sesta tapahtui lopullisesti vasta timén vuosisadan puolella.
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II Forssan kokouksesta luokkasotaan
(vaoodet 1903—18)

T#tE kautta leimasi ennen kajkkea luokkataistelun nopea
ja voimakas kirjistyminen avoimeen vallankumousyrityk-
seen. Tydvienliikkeen — niin ammatillisen kuin poliittisen-
kin — kehitystd leimasi jérjestollisen ja poliittisen voiman
mittava kasvu, jonka rinnalla eteni sosialistisen tietoisuuden
syveneminen ja voimistuminen.

Tybdvienliikkeen taisteluvoima ja -tahto toivat tyotéteke-
ville merkittivid parannuksia niin tys- ja elinolosuhteisiin
kuin poliittisiin oikeuksiinkin, laajentaen huomattavasti de-
mokratiaa koko yhteiskunnassa. Myds suhteet Ven#jin val-
lankumoukselliseen tySvéenliikkeeseen kehittyivit.

Mutta myds taantumusvoimat ryhdistdytyivlit kapitalisti-
sen tuotantotavan laajetessa ja voimistuessa. Taantumuksen
hyskkiys ilmeni toisaalta Ven#jin tsaarin kansallisessa sor-
topolitiikassa ja toisaalta, ennen kaikkea, kotimaisen porva-
riston otteiden kiristymisend. Suurpdioma ryhdisti rivejéiin
ja tuki samalla voimakkaasti aatteellista ja poliittista hydk-
kiaysti tyovienliikettd vastaan. Témin ohella se valmistau-
tui jo aseelliseen vilienselvittelyyn tyovideston kanssa muo-
dostamalla kansalliskiihkoisesta jdlikidriliikkeesti itselleen
armeijan selkiirankaa.

Suomen talouseliimiin monopolisoituminen alkoi myds jo
tilli subteellisen varhaisella kehityskaudella. Tilli varhai-
sella monopolisoitumisella on ollut suuri merkitys koko kapi-
talismin myshemmiille kehitykselle Suomessa.

1. KAPITALISTISEN TALOUDEN KEHITYS

Jatkuvasta kasvusta ja kapitalistisen tuotannon laajene-
misesta huolimatta — tai oikeastaan juuri siiti johtuen —
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ei talouselimién kulku ollut mitenkédén tasaista ja pelkkidd
nousua.

Tavaratuotannon Xkehitykseen ja Lkapitalistisen talouden
kasvuun liittyvit vilttdmitti yhd useammin ja tiheimmin
toistuvat pula-ajat ja lamakaudet, jolloin tavaroiden ja pdé-
omien kierrot hiiriintyvit. Tavaroita tuotetaan liikaa, nii-
den hinnat laskevat ja tuotanto supistuu, ty6ttomyys lisédin-
tyy ja palkat alenevat, rahamarkkinat kiristyvit ja pien-
tuottajat ajautuvat vararikkoon. Pulat perimméiltdén johtu-
vat kapitalismin perusristiriitaisuudesta, tuotannon yhteis-
kunnallisen luonteen ja tydn tuotteiden yksityisen anastus-
tavan vililli.

Tuotannon yhteiskunnallistuminen, joka on kapitalistisen
tuotantotavan ominainen piirre, ilmenee tuotannon erikois-
tumisessa, syveneviissii tytnjaossa ja tuotannon keskittymi-
sessi yhi suurempiin tuotantolaitoksiin, Se merkitsee suun-
nattomia mahdollisuuksia laajentaa tuotantoa. Tim# pyrki-
mys tormid# kuitenkin ristiriitaisuuteen yksityisen omistuk-
sen (sen ajheuttaman kapitalismille ominaisen tuotannon
anarkian) ja markkinoiden ahtauden (tavallisen ostajan tu-
lojen rajoittuneisuuden) kanssa. Tastd ristiriidasta syntyvit
alati toistuvat talouspulat ja siiti johtuu kapitalistisen ta-
louden kehityksen epivakaisuus.

Kansainviilisen kapitalismin suhdanteet ulottuvat Suomeen.
Kun kapitalismi tyontyi syvemmille Suomenkin talouteen,
tuli taloudellinen kehitys ldhemmin kytketyksi koko kapita-
listisen talouden rytmiin. Erityisesti vientiteollisuuden ja ul-
komaankaupan suuri merkitys liitti Suomen talouden kan-
sainvilisiin suhdanteisiin ja koko kapitalistisen talousjirjes-
telmén kohtaloihin.

1870-luvun noususuhdanteen jilkeen jo vuodesta 1873 alkoi
laskusuunta, vaikka sahateollisuuden vield onnistui jonkin
aikas lis#td vientiidn., Maailmanmarkkinahinnat alkoivat
kuitenkin pian laskea ja sitten putosi my8s viennin miird,
sahauspalkkiot ja kantohinnat laskivat ja vuosina 1878—79,
jolloin lamakausi huipentui, esiintyi huomattavaa tyotto-
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myyttd. Pulan vaikutukset levisiviit jo varsin laajalle, vaik-
kei tavaratalous hallinnutkaan vield koko taloutta.

Parin paremman vuoden jalkeen jouduttiin jo vuodesta
1883 uuteen laskukauteen, jolloin viennin arvo vidheni huo-
mattavasti. Esiintyi jélleen tysttomyyttd ja palkat alenivat.
Seuraava lamakausi alkoi vuonna 1891. Jilleen laskivat vien-
tihinnat ja tuonnin lisd#intyessi kauppatase huononi, raha-
markkinat kiristyividt ja tehtiin vararikkoja, rakennustuo-
tanto ja teollisuus supistivat toimintaansa, palkkataso aleni
ja syntyi tyottomyyttd. Talvella 1892 oli Helsingissi noin
70 9, tyoldisistd tyottomind, yksistiin rakennustyoldisid 500.
Vuosikymmenen viisi viimeisti vuotta olivat vaihteeksi li-
havampia, kunnes uusi taantuma iski vuosiksi 1900—04 ja
uudelleen entistdi ankarammin vuosina 1907 ja 1908. Sen
jélkeen alkanut parempi aika hnipentui ensimmiiseen maail-
mansotaan ja sen tuomaan romahdukseen.

2, PAAOMAT KESKITTYVAT — MONOPOLISOITUMINEN
ALKAA SUOMESSA

Toistuvat pulakaudet ja ankara Kkilpailu vievit heikoim-
mat ja pienimmiit tuottajat hidvioon ja jiljelle jiivit varau-
tuvat taloudellisen kehityksen epdvarmuuteen pyrkimilld
vihentimiin Kkilpailua ja liittymilld yhteen. Niin kapita-
lismin kehitys vie pdiomien yhteenliittymiseen ja monopo-
lien muodostumiseen. TAmi prosessi lihtee liikkeelle niistd
yrityksistd, jotka ovat keskeisessi asemassa.

Suomessa se alkoi puunjalostusteollisuuden piirissd. Aluk-
si pyrittiin turvaamaan raaka-aineiden saanti ja kuljetus
edullisesti vilttamalld kilpailua, joka olisi nostanut hintoja.
Kiintedmpii muotoja yhteistyé sai, kun se ulottui myds tuot-
teiden myyntiin. Ensimmiinen myyntiyhdistys perustettiin
puuhiokkeen ja pahvin myymiseksi vuoden 1874 kovien ko-
kemuksien pohjalta. Silloin oli puuhiokkeen hinta alentunut
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25 ¢, ja pahvin hinta 40 %. Syynid tdhin pidettiin ldhinnd
tehtailijoitten keskindistd kilpailua eikd niinkddn kysynnin
vihenemistd. Pyrittiin sopimaan yhteisisti minimihinnoista.

Vuonna 1892 perustettiin Suomen puuhiomayhdistys, joka
otti haltuunsa jidsentensd myynnin tilitykset ja rahoituksen
sekd ylipdiitdnsi koko myynnin. Samana vuonna perustet-
tiin myos Suomen paperiyhdistys, kun paperitehtailla oli
ollut laskusuhdanteen aikana kovaa kilpailua kysynnin vi-
hentyessd ja hintojen alentuessa. Vuonna 1895 perustettiin
Suomen Sahanomistajayhdistys ja vuonna 1909 Suomen Sel-
luloosayhdistys.

Tuotantovoimien nopea kehittyminen muodosti perustan
uudelle vaiheelle kapitalistisen talouden kehityksessd. Tuo-
tannon ja pddomien keskittyminen johti kilpailun muuttu-
miseen monopoliksi, kilpailukapitalismi muuttui monopoli-
kapitalismiksi. Suuret monopoliyhtiot saivat ratkaisevan
osan taloudellisessa kehityksessid. Suomen taloudellisessa
kehityksessd ovat ratkaisevassa asemassa olleet nimenomaan
puunjalostusteollisuuden monopolit.

Puunjalostusteollisuuden osuus viennisti on ollut aina toi-
seen maailmansotaan saakka noin 70 9, aluksi etupdidssi
sahateollisuuden sitten yhi enemmin puuhioke-, selluloosa,
ja paperiteollisuuden tuotteita. Monopolikapitalismin aikana
tuotanto saavutti aivan uudet mittasuhteet. Vuodesta 1895
vuoteen 1914 oli teollisuustydntekijoiden midri kasvanut yli
kaksinkertaiseksi, ja tuotannon bruttoarvo oli yli nelinker-
taistunut, 188 miljoonasta 807 miljoonaan markkaan. Mono-
polien muodostaminen mahdollisti entistd tehokkaamman
riiston, pientuottajien ja talonpoikien alistamisen ja hivioon
saattamisen.

3. TYOVAENLUOKAN KASVU

Kapitalistinen kasautuminen, sithen liittyvd tuotantovoi-
mien kehitys, suurteollisuuden syntyminen merkitsee tuo-
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tantoviilineiden lisifintymistd verrattuna, ne liikkeellepane-
vaan, eliviin tydvoimaan. Kapitalistinen tuotanto tarvitsee
nidin suhteellisesti vihemmiin tydliisten eldvdd tyotd. Kun
tydlidisten miird kuitenkin kasvaa jatkuvasti, muodostuu
suhteellista liikavdestod, joka toimii teollisuuden vara-ar-
meijana. Téstd vara-armeijasta vol teollisuus ammentaa li-
sdi tybvoimaa laajentuessaan ja samalla sen olemassaolon
avulla pakotetaan tysldiset suostumaan elinehtojensa kiris-
tdmiseen, tydén voimaperdisyyden nostamiseen, tyopaivén
pidentdmiseen ja jopa palkkojen alentamiseen.

Suomessa on kapitalismin kehittyessd ollut sen tarpeita
vastaavasti tarjolla jatkuvasti suhteellista liikaviesttd joka
on vihitellen irrotettu maaseudulta. Vuosina 1880—1920
lisdéintyi maaseutuviesté yli puolella miljoonalla. Tatd l-
stiystd eivit maatalouden tuotantosuhteet kyenneet niele-
mi#n, Torpparilaitos, joka oli feedaalisten tuotantosuhteiden
tuote, joutui ristiriitaan tuotantovoimien kehityksen kanssa,
kun sahateollisuuden synnyttdmi kysyntd nosti metsien ar-
voa siten, etti maanomistajat eivdt enféd halunneetkaan muo-
dostaa uusia torppia.

Liikaviestokysymys tuli nyt todella polttavaksi, silléd tila-
tonta viestdd oli maaseutuviestdstd yli 80 %, josta noin 8 %
oli torppareita vuosisadan vaihteessa. Suuret yhtiét omisti-
vat jopa useita satoja torppia, jotka olivat tulleet niiden
haltuun metsid ostettaessa ja joita ylldpidettiin halvan met-
sdtyovoiman turvaamiseksi. Niinpd esim. Ahlstrém Oy:l4d
oli yli 500, Gutzeit yhtitlli yli 300 ja Fiskarssin ruukilla ja
Rosenlew yhtitlld toistasataa torppaa.

Palkkatyoldisten elintaso piisi Suomessa vakiintumaan
alhaisemmaksi kuin yleensi muissa maissa, erikoisesti ta-
louden episuhtaisen rakenteen ja kehityksen wvuoksi. Ty6-
voiman arvo pysyl nidin alhaisena, vaikka pifdoman kasau-
tuminen ja tuotannon laajeneminen tapahtuikin varsin no-
peasti.
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4. LUOKKATAISTELU VOIMISTUU

Tydldisten ammatillisten olojen parantamiseen téhtdivi
taistelu sai vuosisadan vaihteessa rinnalleen myds taistelun
Vendjin kansalliskiihkoista sortoa vastaan. Toisin sanoen
oli taisteltava Suomen itsemiirdimisoikeuden puolesta sa-
malla kun taisteltiin valtiollisen ja kunnallisen demokratian
lisddmiseksi, koska tdmi taistelu loi paremmat edellytykset
luokkataistelulle, jota kiytiin oman maan porvaristoa vas-
taan. Poliittista taistelua ei siten voitu, eikd voida erottaa
ammatillisesta taistelusta. Vaikka tydlédiset usein tiivisti-
vitkin lakkotaistelunsg esim. vaatimuksen 10 tuntisesta tyo-
pdivistd, merkitsi jokainen voitto samalla tyévden demo-
kraattisten oikeuksien asteettaista laajenemista.

Vuosisadan vaihteessa Suomessa vallitsi taloudellinen ja
poliittinen taantumuskausi. Taistelussa Venijin sortopoli-
tiilkkaa vastaan voi tyovidki turvautua ainoastaan Venijin
tyotitekevien tukeen., V. I. Lenin antoi kirjoituksessaan
"Suomen kansan vastalause” v. 1901 tidyden tukensa kamp-
pailevalle Suomen tyovdelle. Suomen porvaristo julisti tsa-
risminvastaista taistelua, mutta toimi samanaikaisesti yh-
teistydssi tsarismin kanssa suoinalaisia tyoldisid vastaan.

Suurlakkoa kohti. Tilanne sekid Suomessa ettdi Venajalla
oli kdrjistymissd. Tyodviki sai itseluottamusta onnistuneilla
luokkataisteluillaan. Taantumus k#ytti kaikkia voimakei-
noja, mufta Suomen tyovidki lédhestyi jatkuvasti kansain-
valistd tyovienliikettd. Vapunpdivistdi tuli myds Suomen
tyoviden mielenosoituspéivd Buroopan tydvidenliikkeen ylei-
sen kéytdnnén mukaan,

Torpparien ja tyoldisten toisiinsa lihentyminen veti luok-
karistiriidat tyoldisten ja kapitalistien valillA entistd kér-
jistyneempénd esiin. Tehtailijat kielsivdt usein Venidjén taan-
tumusta hyvidksikidyttden tyoldisiltd jarjestdytymisoikeuden
tyopaikan menettimisuhalla. Niinpi mm. Billnidsin tehtaan
omistaja pakotti tyoldiset eroamaan tyovaenyhdistyksisti.
Fiskarsin von Julin ja Hoégforsin V. Ramsay menettelivit
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samoin. Tybnantajat kielsiviit tyoldisidi tilaamasts tyovien-
lehtid. Varkauden tehtailla tsaarin viranomaiset h#ativit
joulukuussa 1903 lihes 200 tysvienyhdistykseen ja siitd
eroamaan kieltdytynyttd tyoldistd asunnoistaan.

Niihin aikoihin teollisuusty6ldisten lukumé#rd oli jo n.
80 000, mutta vuosina 1901—1902 oli lakkolaisia vain 500—
600. V. 1903 tapahtui lakkotaistelujen méirin jyrkkid nousu,
lakossaolleiden tydldisten lukumédrd ylitti 1600. Varkauden
tehtaiden tyoldisten nousu jirjestdytymis- vapauden puo-
lesta oli tappiostaan huolimatta vuoden merkittivin tyo-
taistelu.

K#nioikeustaistelu kiihtyi porvarissiddyn vaalien ldhes-
tyessd. Tuolloin vain kolmannes kuului sdidtyihin, loput oli-
vat vailla minkéénlaisia valtiollisia ja kunnallisia oikeuksia.
Joukot alkoivat liikehtid, eivdtkd ne voineet tyytyd vanhan
gddtylaitoksen paikkausyrityksiin, Helsingin tyodvdenyhdis-
Lysten &inioikeuskomitean mielenosoituskokous ilmoitti kan-
tanaan, ettei tydvidked sido porvariston laki, koska silld ei
ole valtiollisia oikeuksiakaan. Huhtikuussa v. 1905 pysdh-
tyivdt tehtaat Helsingissd, n. 16 000 tydldisen Idhdettya
mielenosoitukseen. Siitd huolimatta sdddyt tekiviat lykkédys-
paatoksen.

Suurlakko 1905. Venijin lokakuun tapahtumien yhtey-
dessd Suomessakin taistelu kehittyi marraskuussa poliitti-
geksi suurlakoksi. Lakkolaisten vaatimuksina olivat Suomen
perustuslaillisen autonomian palauttaminen, kansalaisvapauk-
sien tunnustaminen, puhe-, paino-, kokoontumis- ja yhdisty-
misvapauden toteuttaminen sekd koko siétyvaltiopiivilai-
toksen poistaminen.

Venilédis-japanilaisessa sodassa heikentynyt tsarismi oli
pakotettu perddntyméan. Kansalaisvapaudet laajenivat ja
vihdoin vuonna 1906 saatiin tydldisten sitkedin kamppailun
tyovdenluokan tuen tuloksena yleinen ja yhtdldinen &idni-
oikeus ja kansanedustuslaitos.
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Koko tydvienliike astui suurlakossa tuntuvan askeleen
eteenpidin. Timi nikyy selvisti tietenkin myds ammatti-
yhdistysliikkeessid. V. 1906 puolueeseen kuului 457 ammatti-
osastoa eli yli kaksi kertaa niin paljon kuin ennen suurlak-
loa. Ammatilliset jirjestot muodostivat edelleenkin suurim-
man ryhmin kaikkiaan 85 027 jésentd késittivéin puolueen
perusjirjestoistd. Palkkaliikkeitd rekisterditiin 173 eli viisi
kertaa enemmén kuin v, 1904. Huomattava osa tdmin kau-
den tyotaisteluista pédttyi tyoldisten voittoon. Palkat koho-
sivat ja tyopdivé lyheni.

5. TEOLLISUUSTYOLAISTEN JARJESTAYTYMINEN

Suurlakkokaudella teollisuustyoldisten jirjestiytymisaste
kohosi voimakkaasti. Suurlakkovaiheessa perustettiin 10
uutta ammattiliittoa ja v. 1906 pidetyssi maatakésittinees-
sd tehdastyolaisten edustajakokouksessa oli edustettuna
16 250 tyoldistd. Suurin osa ammattiliitoista oli kuitenkin
pienid ammattiryhmien liittoja jotka aikanaan sulautuivat
teollisuusalojensa liittoihin. Puoluesihteeri Yrjo Sirola, joka
oli myos ammatillisen jarjestiytymistyén johdossa, esitti,
ettd kutomo-, paperi- ja sahateollisuuteen perustettaisiin
omat ammattiliitot. Pienempis teollisuusaloja varten muo-
dostettaisiin yhteinen ammattiliitto. Puolueen nousevan mar-
xilajsen osan johtomiehet olivat selvilli suurten teollisuus-
ryhmien jirjestiytymisen merkityksestd. Siksi he ponnis-
telivat mia#ritietoisesti ammattiyhdistysliikkeen kehittimi-
seksi kapealta ammattikunta pohjalta suurten joukkojen
liikkeeksi.

Pohjolan Tukkitydldisten Rengas — alan ensimmiinen
ammattiliitto — perustettiin v. 1906 suurten koko talven
kestéineiden lakkojen yhteydessd. Palkkojen korottamisen
lisdksi tyoldiset vaativat etti Kemiyhtin on myytdvd kun-
nollisia elintarvikkeita ja kidytettdvd kruunattuja vaakoja
niitd myytiessd. Kun yhtioé kieltiytyi myymaisti elintarvik-
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keita ja yritti n#ldin avulla pakottaa tydldiset luopumaan
taistelusta, ottivat tyoldiset jakelun omiin késiinsi. Luotta-
musmiehet jakoivat elintarvikkeita ja tarjosivat niistd mak-
sua, kemiyhtiolle. Kun lakkolaisia sitten vangittiin ja tuo-
mittiin vuosien vankeusrangaistuksiin julistivat Kemiyhtion
tyoldiset muilla paikkakunnilla kannatuslakkoja. Kun lak-
koja ei muuten saatu murrettua lihetti perustuslaillinen
hallitus avuksi 35 poliisia Helsingistd ja uhkaili venildiselld
sotavielld.

Vaikka taistelut pia#ttyivat tappiollisesti oli niilld huomat-
tava merkitys pohjoisen tyolédisten tietoisuuden kohottajana.

Kun vield 1904 lakkoja oli vain 36 niin jo seuraavana
vuonna niiden m##rg oli kohonnut 93:een. V. 1906 lakkoliike
kuitenkin saavufti huippunsa 174 vuodessa, mistd se taan-
tumuksen alkaessa takaisinvydrytyksensd putosi v. 1809
kuuteenkymmeneen. Noin puolet lakoista paittyi tyoldisten
voittoon.

Lakkojen alhaista onnistumisprosenttia oli aiheuttamassa
mm., huonosti jirjestetty lakonjohto. Joskus sitd hoitivat
ammattiliitot, toisinasn taas ammatilliset paikallisjirjestot,
mutta yhtd usein sai johtotyon ottaa tilapidinen lakkotoimi-
kunta. Puoluetta pyydetiiin monta kertaa hoitamaan am-
matilliselle keskusjirjestdlle Kuuluvia tehtéivid. Kun laajoja
lakkoja syntyi jatkuvasti tarvittiin maahan oma ammatilli-
nen keskusjarjesto lakkoliikettd johtamaan.

Suomen ammattijirjesto. Forssan puoluekokouksessa oli
tehty pddtds ammatillisen keskusjirjeston perustamisesta.
V. 1906 perustettiin puoluetoimikunnan ja ammattiliitiojen
edustajista kokoonpantu toimikunta valmistelemaan jirjes-
tén perustamista. Sen johdossa oli puoluesihteeri Yrjé Sirola.
Suomen Ammattijirjeston varsinainen perustava kokous pi-
dettiin Tampereella huhtikuussa 1907. Eri ammattialojen 365
edustajaa edustivat n. 18 000 ammatillisesti jarjestiytynytti
tyoldistd. My6s puolue oli hyvin edustettuna, miki SAJ:n
mydhemmin kehityksen kannalta oli tédrkedd. Jirjeston
sdintdjen mukaan sen piti “edistdd ja vahvistaa Suomen

36



tyovien liikkeen ammatillisia pyrinnéiti” ja edistid am-
mattiyhdistysten perustamista sinne, missi niitd ennestifin
ei ole, saada osastot ja ammattiyhdistykset liittym#dn yli
maan ulottuviksi liitoiksi ja liitot liittym#in ammattijar-
jestoon.

Suhteiden jirjestimisessi SAJ:n ja sosialidemokraattisen
puolueen vililld ei ilmennyt samanlaisia ristiriitoja kuin vuo-
sisadan vaihteessa. Tillsin puolueen turkulainen johto oli
vastustanut ammattijirjestéjen perustamista vedoten Eu-
roopan tyovienliikkeen kokemuksiin ammattiyhdistyssaral-
ta. Sangen usein oli juuri ammattijirjestd ollut pikkuporva-
rillisuuden ja luokkasovun pesipaikka.

Puolueen ja ay-liikkeen yhteistyd. Nyt korostettiin, ettd
kummallakin jirjestomuodolla oli oma toimintatapansa,
mutta kumpikin pyrki samaan pddm##rdin — vaikkakin
eri teitd. Niinpid kokous totesi, ettd ammatillinen litke kul-
kee kidsi ki#dessi sosialidemokraattisen puolueen kanssa
noudattaen luokkataisteluperiaatteita. Kuitenkin ne, jotka
jostakin syystd halusivat olla puolueen ulkopuolella, voivat
hyvin osallistua ammattiyhdistystoimintaan. Jokaiselle puo-
lueen jisenelle sen sijaan ammattiyhdistystoiminta on vel-
voite. Nidin kokous lopetti erimielisyydet joita on esiintynyt
ammatillisen litkkeen ja puolueen suhteista. SAJ sHilyi kui-
tenkin kauan jisenm#iriltddn puoluetta pienempini.

Rinnan ammatillisen jirjeston luomisen kanssa perustet-
tiin myds nuorisoliitto ja Suomen tyoldisnaisliitto jotka
omilla saroillaan ja puoluekentidlld antoivat huomattavan
panoksensa tyolidisten taistelussa oikeuksiensa ja parempien
elinehtojen puolesta.

Kahden vuoden kuluttua pidetyssd ammattijirjeston edus-
tajakokouksessa keskusjirjeston ohjelmaa tismennettiin
niin, ettd se toimi yhdessd poliittisen tyOvienliikkeen kans-
sa tuotantovilineiden yhteiskunnallistamiseksi. Myds liitty-
mispéitds kansainviliseen sihteeristédn, miki tehtiin v.
1909 ilmensi ohjelmallista selkiytymisti.
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Vuoden 1907 lopussa ammattijirjestton oli Uittynyt 19
ammattiliittoa ja viisi paikallisjirjestdd. Perusjirjestdjd oli
kaijkkiaan 470 ja jisenmi&rid oli 25494. Ammattijiriestén
ulkopuolella oli vieli 12 ammattiliittoa, mutta useat niisti
liittyivét jdseniksi seuraavana vuonna, jolloin jisenliittojen
méird kohosi 27:88n.

6. TAANTUMUKSEN OTE LUJITTUU

Suomen Ammattijdrjeston perustaminen liittyl erottamat-
tomasti v:n 1905 suurlakon nousukauteen. Lukuisat menes-
tykselliset lakkotaistelut, uusien ammatillisten jirjesttjen
perustaminen, jisenmiirin lisilintyminen jouduttivat jo ai-
kaisemmin keskusjirjestdn perustamisesta tehdyn p#itSksen
toteuttamista. Ensimmaiisistd toimintavuosistaan alkaen am-
mattijirjestd joutui suurten tyotaistelujen johtoon. Vield
kevididlldi 1907 Valkeakosken paperitySliiset saavuttivat 8
tunnin tyopidivin, mutta saman vuoden syksylld Enson pa-
peritydldigset hévisivit ty8taistelun. Seuraavana vuonna
Mintin paperitydliiset samoin hivisiviit 8 tunnin tydvuo-
ron puolustamiseksi aloittamansa lakon. Myds metallitys-
liisten lukuisat ty®taistelut vv. 1907—08 pdittyivit tappiol-
lisesti. Tyopaikkoja suljettiin ja tysttomyys lsilintyl. Tyon-
antajat jotka entiseen tapaan nojautuivat estottomasti Ve-
niajin tsarismiin, yrittivit riistds tyoldisiltd kaikki nousu-
kauden saavutukset.

Eduskunnan p#itésten toteuttaminen riippul edelleen kei-
sarin vahvistuksesta, My®8s senaatin asema oli ennallaan.
Sen ei tarvinnut nauttia eduskunnan luottamusta, joten
eduskuntauudistus ef merkinnyt parlamentaariseen hallitus-
tapaan slirtymisti. Vuoden 1905 vallankumouksellista nousua
seurasi taloudellinen ja poliittinen taantumuskausi.

Luokkataistelu kifhtyy. Kymmenettuhannet tybliiset sai-
vat peruskoulutuksensa jérjestdelimissi ammattijirjestén
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ja sen jisenlilttojen riveissi. Sosialidemokraattisen puolueen
edustajakokouksissa Tampereella 1905 ja Oulussa 1906 ta-
pahtunut siirtyminen kohti entistd selkefimpi# luokkatais-
telulinjaa mahdollisti méiritietoisen valistustyon, joka ulot-
tui myds ammatillisiin jdrjestihin. V. 1908 alkoi ilmesty#
Suomen Ammattijirjesto-lehtl, V:n 1905 jidlkeen alkoivat
Sosialistisen Aikakauslehden perustajat O. W. Kuusinen,
Yrj5 Sirola ja Sulo Wuolijoki perehtyi toden teolla marxi-
laisuuteen. Vuoden 1905 Ilopulla julkaistu kommunistinen
manifesti oli ensimmiinen suomenkielelld julkaistu marxi-
laisuuden perustajien teos. V. 1907 Sosialistinen Aikakaus-
lehti varoitti:

”Jos koskaan kiymme liittoon porvarillisten kanssa, niin
kaivamme omaa hautaamme. Kaikkia porvarillisia yhdisté-
vit samat luokkaedut, ja jos yhteistoiminta heidén kanssaan
niyttiisikin joskus lupaavan koyhilistélle hetken pienid etu-
ja, niin ovat ne edut pitemmille katsoen vain vaarallists
virvatulta. Siksi: ero heistd! Aukaskaamme luokkarajat sel-
viksi ja tietikiimme ettd mitd jyrkempi on kdyhilistén ja
porvariston vilinen kuilu siti lihempini on meidéin p#i-
médrdimme ja kaiken edistyksen voitto. Luokkataistelu tdy-
tyy aina olla meidin toimintamme johtavana periaattecna!

Niin kielteinen asennoituminen kaikenlaiseen yhteistoimin-
taan porvarillisten ja puoliporvarillisten ainesten kanssa on
vihintddn ymméarrettivid, kun muistaa, ettd tyovienliike
oli vasta muutama vuosi sitten, wrightildisyydestd saatujen
kielteisten kokemusten jélkeen, irtautunut porvariston hol-
houksesta, ja etti porvarilliset piirit opiskelevaa nuorisoa
myosten olivat jokseenkin yksimielisii vihamielisessd suhtau-
tumisessaan tyovienliikkeeseen.

Ennen I maailmansotaa kididntyi tyovienliikkeen kehitys
uuteen nousuun, Ammattijirjestdn jésenluku joka vAHIINE
oli alittanut 20 000, nousi jHlleen ja saavutti 30000 rajan v.
1913. Taloudellinen tilanne oli parantunut js valtiollinenkin
taantumus hellitti otettaan. Useat palkkaliikkeet padttyivat
voitollisesti. Tydehtosopimukset yleistyivdt niin, etti wvuo-
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den péidttyessd oli voimassa 183 sopimusta jotka koskivat
13 902 tyoldisti.

Ensimmiinen maailmansota. Lihenevd imperialismin krii-
si nostatti useissa Euroopan maissa sodanvastaisia mielen-
osoituksia. Baselin II sosialistinen internationaali kehotti
kaikkien maiden ty0ldisii nostamaan imperialismia vastaan
koyhiliston kansainvilisen yhteyden voiman.

V. I. Leninin sanojen mukaan ensimméiisen maailmanso-
dan tarkoituksena oli mm. “tydtitekevien joukkojen luomien
kifntiminen poig Vendjin, Saksan, Englannin ja muiden
maiden sisdisestid poliittisesta kriisistd, tyoldisten hajotta-
minen ja nationalistinen petkuttaminen...”

Téhén imperialistiseen ansaan sortuivat sitten Euroopan
reformistit. Suomen tydvden kurissapitimiseksi tarjosi ju-
listettu sotatila hyvét mahdollisuudet. Sanomalehdet alistet-
tiin ennakkosensuuriin ja tyotlakot kiellettiin. Eduskuntakaan
ei kokoontunut sodan aikana. TyOnantajat kayttivdt hyvik-
seen sotatilan sallimia pakotteita, joilla estettiin tybldisten
palkkaliikkeet. Elintarvikkeiden hinnat nousivat, mutta
meijan varustamisella melkoiset voitot.

Suomen tyoviki yhtyi siis tdysin Baselin vetoomukseen.
Moni tiedostamaton tydldinen ja talonpoika hairahtui kui-
tenkin “aktivistien” houkuttelemina lihtemdin Saksaan im-
perialistien jaskidrikoulutukseen. Niinpi nidmi sitten upsee-
riaineksena osallistuivat luokkasotaan kapitalismin puolus-
tajina. Luonnollisesti reformistinen siipi hyviksyi moisen
varauksetta. SAJ:n reformistinen johto vapaaehtoisesti vield
pidéttyi ammatillisesta toiminnasta sodan aikana siten hel-
pottaen kapitalistista riistoa. Tydvien joukkojarjestojen ji-
senmiifird aleni téstd syystd huomattavasti sodan alussa.

Vuoden 1915 lopulla tydvienjérjestdjen toiminta kuitenkin
vilkastui nopeasti. SAJ:n jisenmé#rdkin nousi yli kahdek-
salla tuhannella, vuoteen 1916 mennesséd se ylitti 40 000. Tyd-
lakkojen ollessa kiellettyji sanoutuivat tydldiset irti tyd-
paikoistaan sankoin joukoin. Keino osoittautuikin melko te-

40



hokkaaksi. Koko tybvienliikkeen toiminnallisuus kasvoi ja
v. 1916 vaaleissa sosialidemokraatit saivat eduskuntaenem-
mistén, 103 paikkaa. Nim taantumus 18i itsedin korvalle
tyoldisten taistelutahto oli osoittautunut murtumattomaksi.

Helmikuun vallankumous. Helmikuun vallankumous 27
piivanid 1917 kukisti tsarismin ja Ven&djin hallitusvaltaan
(Kerenskin hallitus) tuli hieman demokraattisia vivahteita.
Porvarillisen hallituksen rinnalle kehittyi tyGvaestdén ja ta-
lonpoikain edustuslaitos, mistd myohemmin lokakuun val-
lankumouksen jilkeen muodosteftiin uuden valtiorakenteen
perusta. Samanaikaisesti kun tyovidki vaati rauhan solmi-
mista, yritti viliaikainen hallitus tehostaa sotaponnistuksia
ja valmisteli neuvostojen hajoittamista asevoimin.

Tiami helmikuun vallankumous aiheutti tuntuvia muu-
toksia myds Suomessa Mielenosoitustoiminta kiihtyi. Vaa-
dittiin palkankorotuksia, 8 tunnin tytpéivdd ja kunnallista
demokratiaa. Kun lisiksi eduskunta sosialistienemmistéineen
padsi kokoontumaan, kiristyivit luokkavastakohdat HiArim-
milleen. Néissd oloissa ei yksikd#dn vallassaoleva porvarilli-
nen puolue uskaltanut kannattaa tayttd itsendisyytti Suo-
melle.

Tydvienliikkeessd alkoi ennen kokematon nousukausi.
SAJ:n jisenmidri oli vuoden lopussa 160 695. Kaikkien suu-
rimpien teollisuusalojen jisenméifrit moninkertaistuivat.
Vallankumouskauteen liittyi myds maaseututyévien jirjes-
tiytyminen: perustettiin 70 ammattiosastoa ja maatydvien
liitto. V:n 1917 500 lakkotaisteluun osallistui n. 100 000 tys-
ldistd.

Tyovienliike itseniisyyden esitaistelijana. Pystytettiin uusi
senaatti, johon sosialidemokraattisesta puolueesta menivit
vain oikeistosiiven edustajat. Puolue teki selviksi, ettei se-
naatti nauttinut tydvien Iluottamusta. Pyrkimykseni silli
olikin tydvien talstelutahdon lannistaminen. Kun senaatti
oli valmis myontimidn porvarilliselle kenraalikuverndirille
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laajan vallan, joka olisi merkinnyt Suomen alistussuhteen
vakilnnuttamista Ven#jin hallitukseen nihden, veiviit so-
sialidemokraatit 1dpi ns. valtalain, jonka mukaan eduskunta
tuli misirdimiin Suomen toimeenpanevan vallan. Timd oli
eduskunnassa vidhemmisténd olleille porvareille kauhistus.
BEduskunta p##tti lisiksi, ettei valtalakia alisteta viliaikai-
sen hallituksen vahvistettavaksi, valkka porvarit toiveik-
kaasti niin esittivit. Porvaristo vakuutti "Pletarin tiet&”
kiyttien Venidjin viliaikaiselle hallitukselle tukevansa edus-
kunnan hajotusta, mik# sitten tapahtuikin.

Sosialidemokraattien oli mukauduttava uusiin vaaleihin,
joissa puolue sitten menetti enemmistonsi. Ndin raukesi
osittain puolueen sisfiseenkin horjuntaan haave laajan tyotd
tekevien tukeman demokratian toteuttamisesta.

Témédn jélkeen porvaristo torjui niukan eduskuntaenem-
mistdnsi turvin ja ven#ldisen tsarismin tuella jokaisen tyds-
liisten tekemin tydaikalakiesityksen. Huhtikuussa 1917
SAJ:n valtuusto kisitteli asiaa ja totesi tilanteen muuttu-
neen niin, ettd taistelu tydajan lyhentéimiseksi voidaan lo-
pultakin viedd voitolliseen p#ittkseen. "Alkanut vallanku-
mousliike on tySviestdssd synnyttinyt kiithkeéin halun 8-tun-
tisen tyopdivin pikaisesta toteuttamisesta. Vallankumous on
myds antanut ammatillisesti jérjestiiytyneelle tydviestolle
tilaisuuden tdmin vaatimuksen juuri t&lld hetkelld perille
ajamiseen”. Témi arvio osoittautui oikeaksi, silld tydnan-
tajat taipuivat heti metallitySldisten aloitettua ensimmii-
sind lakkotaistelun. Joukkoliikkeet saivat monesti vaatimuk-
sensa lipl, ennenkuin siti koskeva lakiesitys oli edes ehti-
nyt eduskuntakisittelyyn. Raumalla saavuttivat sosialide-
mokraatit paikallisella lakolla puolet valtuustopaikoista. Ai-
kaisemmin ei sosialidemokraateilla kunnallislain takapajui-
suudesta johtuen ollut yhtéiin paikkaa Sensaatti kiytti ha-
nakasti "sovittelijoina” oikeistososialidemokraatteja.

Vastaavaa lilkehdint#d esiintyi myds torpparien ja maa-
tyoliisten keskuudessa. Porvaristo kdytti kaikki keinot aina
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ylioppilasrikkurien kiyttimisesti vangitsemisiin asti. Jouk-
kolitkehdinti vain paisul.

Punakaartit. Eduskunnan hajotuksen jilkeen muodostetun
porvarillisen hallifuksen toimests ruvettiin sitten valmiste-
lemaan aseistautumista, suojeluskuntien perustamista, saksa-
laisten kanssa kiytiin neuvotteluja miehitysjoukkojen maa-
hantuomisesta. Tybdttsmyys lisi#intyi ja elintarvikekurjuus
pahent.

SAT:n valtuusto totesi syksylld 1917 pitimissiin kokouk-
sessa:

"Kun porvariluokka nyt kuumeisesti jarjestiytyy ja aseis-
tuu ilmeisesti tyoviike#d vastaan ja niiden thrkeimpid edis-
tyspyrkimyksiisin tukahduttankseen, katsoo wvaltuusto, ettd
tysvieston on itse- puolustustarkoituksessa ja kaikkien mah-
dollisten tapausten varalle muodostettava kaikkialle maassa
tytvien jirjestokaarteja ja jdrjestyneen tySvHen n#dihin run-
saslukuisesti liityttdvi. Tydviden jhrjestyskaartien perusta-
miseen on aloite viipymiittd tehtdivd tybdvHen paikallisten
eduskuntien, tai ellei sellaisia ole tydvidenyhdistysten ja am-
mattiosastojen. Nhiden jdrjestyskaartien on kiireellisesti har-
jaannuttava tehtiviensi tiyttiimiseen”.

Suurilla teollisuusseuduilla nojauduttiinkin punakaarteja
muodostettaessa ammattiyhdistysliikkeen jirjestdverkkoon.
Helsingissi ja erdilli muilla paikkakunnilla komppaniat
koostuivat ammattiryhmittdin ja tydpaikoittain, Tydldisten
jirjestskokemus auttoi sotilaskoulutuksen puutteesta huoli-
matta muodostamaan melko yhtenéisen ja kurinalaisen sota-
joukon.

Suomen itseniiistyminen. Vasta sosialistisen neuvostotasa-
vallan synty vapautti maamme vieraan porvariston kuris-
tuksesta. Ainoa vihollinen oli endi Suomen porvaristo joka
lokakuun vallankumouksen myttd oli menettéinyt luokkaliit-
tolaisensa. Suomen kapitalistiluokka esitti hidissdéin vallan
keskittdmisty kolmihenkiselle valtionhoitajakunnalle. Vasta-
painoksi sosialistit esittivit nk. "Me vaadimme” julistuksen.
Se sisdlsi vaatimuksen valtalain vahvistamisesta sek# itse-
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niisyyden toteuttamisesta Veniijin neuvostohallituksen kans-
sa. Hlintarvikepulaa helpottamaan vaadittiin kaikkien ruo-
kavarastojen takavarikoimista valtiolle ja jakamista tyotid-
tekeville. Liséksi vaadittiin tyotd tySttomille sekid kunnal-
lislakien julkaisemista. Sosialidemokraatit jdiviit kuitenkin
yksin ohjelmineen. Talonpojkaistoa (maalaisliitto) ei puolue
ollut kyllin pystynyt vakuuttamaan luokkaliiton vilttAmit-
tomyydesti.

Vaatimuksiensa tukemiseksi puolueen ja SAJ:n muodos-
tama vallankumouksellinen keskusneuvosto julisti suurlakon
marraskuun 13. pédivédnd. Lakon aikang oli kaikki valta var-
sinkin suurissa teollisuuskeskuksissa tyévidenjidrjestdjen ja
punakasrtien kisissd. Porvaristo ei kuitenkaan uskaltanut
ryhtyd maan laajuisiin vastatoimiin.

Porvariston perdydyttyd eduskunta vahvisti valtalain, tyd-
aikalain ja kunnallislait, ja vallankumouksellinen keskus-
neuvosto piiitti lopettaa lakon marraskuun 20 piivéini. Por-
variston diktatuuripyrkimykset torjuttiin silli kertaa, mutta
tilanne kirjistyi jélleen. Kisiteltdessi eduskunnassa maan
itsendiseksi julistamista joulukuun 6 p&ivdnd 1917 porva-
rillinen enemmists torjui sosialistien péditdsesityksen, minkid
mukaan itsendisyydestd olisi sovittava neuvotteluteitse neu-
vostohallituksen kanssa. Tistd huolimatta vallassaoleva
Svinhufvudin hallitus joutui menetteleméddn tyovieston
kannan mukaisesti ja hankkimaan ensin tunnustuksen itse-
niisyydelle neuvostotasavallalta. Sitd ennen muut valtiot
eivit olleet halukkaita tunnustamaan Suomen itsendisyytti.

Porvaristo valmistautui ratkaisevaan yhteenottoon Suomen
tydvidenluokan kanssa. Senaatti ldhetti neuvottelijansa pyy-
tim#dn sotilasapua, ennenkuin luokkasota oli alkanutkaan.

7. TYOVAEN VALLANKUMOUS

Svinhufvudin johtama senaatti julisti vuoden 1918 tammi-
kuussa porvariston aseelliset jérjestdt, suojeluskunnat halli-
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tuksen sotavoimiksi. Tilanne kehittyi nopeastl ruokka-
sodaksi, Tyoviéki ei endd voinut kuvitellakaan paluuta
"vanhoihin hyviin aikoihin” olkoonkin ettd vauhtia oli anta-
massa valkoinen armeija. Vallitseva néldanhétd ja tyotéd-
tekevien olojen yleinen kurjistuminen sekf torppareita alati
uhkaava hifté edellyttivit todellakin pyrkimisti tydvéen-
valtaan.

Tammikuun 27 péivénd sosialidemokraattisen puolueen ja
SAJ:n muodostama toimenpaneva komitea julisti kaiken
vallan kuuluvan jirjestyneelle tyovielle ja sen vallan-
kumouselimille. Porvarillisen hallituksen tilalle tuli Kansan-
valtuuskunta, josta puolueen oikeistosiipi jattdytyi syrjaén.
Myohemmin helmikuussa muodostettiin TyGviden Pidneuvos-
to. Timin eduskuntaa vastaavan lainsdidintdelimen 35:std
jisenesti oli 10 SAJ:n nimedmid ammattiyhdistysliikkeen
edustajaa. Punaisten piaivikisky velvoitti tyoldisid astu-
maan valtion ja kunnallisten laitosten johtoon. Porvarilehdet
oli lakkautettava.

Ammatilliset jirjesiot olivat monin eri tavoin mukana
vallankumouksessa. Siviilihallinto, eri virastojen toiminta
Kansanvaltuuskunnan vallassa olevilla alueilla oli ammatil-
lisissa ja tyovienjirjestoissd kouliintuneiden henkildiden
varassa. Tuotantolaitoksia kaynnistettiiessd olivat ammatil-
liset jdrjestot johdossa, jne.

Kuitenkin ammattiyhdistysliikkeen osuus tydvidenluokan
jirjestimisessd taisteluun tydvienvallan sdilymisen ja lujit-
tumisen puolesta jii puolinaiseksi. Keskusjirjeston ja eriit
ammattiliittojen johdot olivat verrattain passiivisia. Tami
johtui reformistisesta vaikutuksesta, joka tuntui edelleen
enemmin ammattiyhdistysliikkeessi kuin puolueessa, ja
kokonaisndkemyksen puutteesta. Koko tydvienliikkeen kes-
kittiminen taistelun voittamiseksi ei ollut itsestdiin selvd
asia.

Syyt punaisen Suomen sortumiseen olivat ldhinng ulkoiset.
Saksalainen sotilasapu sodan ratkaisuvaiheissa, samoin veni-
ldisten valkoupseerien sodanjohdollinen apu valkoarmeijalle
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kallistivat vaakakupit porvariston hyvidksi. Mutta oli myos
sisiisid syitd. Oikeistososialidemokraattien toiminta puo-
lueen selin takana ei todellakaan ole kunniaksi Suomen
vanhalle tydvidenpuolueelle. Viiné Tanner "tovereineen
kehotti tydldisii luopumaan "'turhasta taistelusta” aiheut-
taen ndin hdmminkiad ja rinlaman taistelutahdon horjumista
kriittiselld hetkelld saksalaisten edetesstd kohti Helsinkid.
Samg ryhmé onnistui vield julkaisemaan antautumiskehoi-
tuksen TyoOmies-lehdessd. Heti saksalaisten vallattua Hel-
singin olivat nami tybmiehen ystivit tarjoamassa palve-
luksiaan tarpeettoman verenvuodatuksen estimiseksi”.
Luokkasodan jilkeinen valkoinen terrori ei nditd reformis-
teja hitkihdyttéanyt, vaikka vanhoillinen Englantikin epiili,
voitaisiinko Suomi ensinkdidn lukea ldnsimaisten demokra-
tioiden joukkoon. Vankileireilld ja "sotaoikeudenkiynneissd”
kuoli kymmenié tuhansia tyoliisii.

Toinen tdrked syy tappioon oli se, ettei oltu otettu oppia
kansainviilisen tyovienliikkeen kokemuksista. Arvokasta
tietoa olisi saatu Neuvostovenidjin bolsevikeilta., Luokka-
sodan suuri opetus valkeni vasta Ven#jidlle paenneiden sosia-
lidemokraattien yhdistettyd omat kokemuksensa Venidjin
vallankumouksellisen liikkeen historiaan. Téamén seurauk-
sena, perustettiinkin elokuussa 1918 Suomen kommunistinen
puolue.

Suomen porvaristo saavutti v. 1918 voiton saksalaisten
aseiden avulla. Mutta vaikka tydvédenluokka Kérsikin tap-
pion ei sen vallankumouksellinen taistelu ollut turhaa. Ne
lukemattomat uudistukset, 8 tunnin tytaika ja monet sosiaa-
liset edut, demokraattiset oikeudet ja vapaudet jotka maam-
me tyovidenluokka saavuiti vuoden 1918 tappiosta huoli~
matta ovat kaikki sen kdyman vallankumouksellisen luokka-
taistelun tuloksia. Niihin tuloksiin kuuluu myds tyovien-
luokan liittolaisena taistelleiden torpparien vapautus joka
osoitti, ettd tyotiatekevd maanviljelijividestokin voi saavut-
taa voittoja vain yhdistimiilli voimansa tyovidenluokan
voimaan.
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BEritellessiin kapinan ja siihen johtaneen kauden koke-
muksia. totesi O. W. Kuuginen ensinndkin, etti vanha
sosiaalidemokraattinen tydvéenpuolue teki aivan oikein l&h-
tiessiin vallankumoustaisteluun. Mutta vika oli siini, ettei
se ajoissa valmistautunut vallankumoukseen eikid valmis-
tanut siiben tySvidenluokkaa. "Sen sijaan ettd se olisi pyr-
kinyt vallankumoukseen, se itse asiassa ajautui siihen’.

Johtopidtos tidstd puoluetta leimanneesta poliittisesta puo-
linaisuudesta ja organisatoorisesta valmistautumattomuu-
desta oli se, ettd “tyovienasian saattamiseksi voittoon tay-
tyy tyovéenluokalla olla toisenlainen puolue kuin vanha,
sosialidemokraattinen puoclueemme oli, ettd silld tidytyy ofla
marxilais-leninildinen puolue, joka ei ainoastaan ole puhdas
oikeistolaisista pettureista, vaan myoés vapaa vasemmisto-
sosialidemokratian  puolinaisuudesta, horjuvaisuudesta ja
opportunistisesta sovittelevaisuudesta.”

Kuusisen mukaan puolueen vasemmistolaiset eivit kiy-
neet riittivin voimakasta ijdeologista taistelua tanmerilaisia
oikeistososialidemokraattejg vastaan, vaan tyytyivdt puoli-
naisiin kompromisseihin., Sitd paitsi puolueen vasemmisto-
Kin oli ennen vuotta 1918 tietimiton Leninin opeista, eikid
titen kyennyt soveltamaan marxilaisuutta 20. vuosisadan
olojhin taistelun viemiseksi voittoon.
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III Tyovienliike nousee

1. VALKOINEN SUOMI

Vuoden 1918 luokkasodassa Suomen porvaristo Kkeisarilli-
sen Saksan avulla kukisti oikeuksiaan puolustavan tyoviden-
luokan. Voittoisa porvaristo vannoi, ettei tydvienliike endd
nostaisi péddtddn. 90000 henkildd teljettiin vankileireille.
Terroriolosuhteissa n. 30 000 menetti henkensd. Porvarien
kostonhimo oli niin pohjaton, ettd vankeja aiottiin léhettdd
Saksaan kaivoksiin orjilksi maksuna lannoitteista. Suomeen
valittiin saksalainen kuningas ja Suomi myytiin Saksalle
mahdollisimman epédedullisella kauppasopimuksella. Vain
Saksan tappiot I maailmansodassa pelasti Suomen joutu-
masta Saksan suoranaiseksi siirtomaaksi.

Luokkasodan lopputulos méérdsi "valkoisen Suomen” olo-
suhteet vuosina 1918—44. Saavuttamaansa voittoa porva-
risto pyrki kdyttimién hyvikseen huonontaakseen tyodvien-
lilkkeen saavuttamia tuloksia. HEdellisenii vuonna siiddetty
8 tunnin tybaikalaki romutettiin. Kunnallista demokratiaa
el pystytty tdysin mitdtéimiaan, mutta kunnallisvaalien Aani-
oikeusikdrajaa korotettiin 21 vuodesta 24:#n. Kun tydvien
Kansanvaltuuskunta oli vapauttanut torpparit ilman lunas-
tushintaa, pani valkoinen Suomi torpparit maksamaan rai-
vaamistaan maista. "Valkoisen Suomen” aika oli tdydellistd
porvariston ylivaltaa. Asemansa takeeksi ja turvaksi por-
varisto sdilytti voittaneen valkoisen armeijan aseistettuna
luokka-armeijanaan, Suojeluskuntajirjestoni.

Tydvienliike jakautuu. Tyovienluokan ja vanhan tyo-
vienpuolueen parhaat voimat olivat joko vankileireissi, kuol-
leita tai Vendjdlle paenneita. Venijidlle paenneet perustivat
elo-syyskuussa samana vuonna uuden marxilais-leninildisen
puolueen, Suomen Kommunistisen Puolueen, johtamaan tyo-
vienluokan taistelua valkoista terrorig vastaan. Niissi olo-
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suhteissa muutamat luokkasodan ulkopuolelle jattiytyneet
oikeistososialidemokraatit Vidind Tannerin johdolla ja porva-
riston avulla kaappasivat sos.dem. puolueen haltuunsa ja
johdattivat sen reformistisille, kommunisminvastaisille lin-
joille. Puolueen vasemmisto-ainekset ryhtyivit vastarintaan,
mutta puoluekokouksessa v. 1919 oikeistolaiset si#ntorikko-
muksin ja muin lajitomuuksin sdilyttivdt johto-asemansa.
Vasemmistolaiset perustivat vuonna 1920 Sosialistisen tyd-
vienpuolueen (SSTP). Se ei ollut marxilais-leninildinen
kuten SKP, vaan kommunistien ja vasemmistososialistien
yhteistyopuolue.

2. TOIPUMINEN SOTA-AJASTA

Ensimmaéisen maailmansodan ja kansalaissodan aikoina
taloudellinen toiminta supistui runsaasti ja taloutta oli siin-
nosteltivd laajalti. Ainoastaan metalliteollisuus ja jotkut
muut sotateollisuuden alueet lisdsivit tuotantoaan Venidjin
armeijan tarpeita varten. Erikoisesti ulkomaankauppaa
sdainngsteltiin. Suurpddoma oli kansalaissodan aikana tehnyt
liiton saksalaisten kanssa ja kutsunut sielti apua siten, ettéd
sen oli ollut kirjoitettava varsin arvelluttava viliaikainen
kauppa- ja merenkulkusopimus Saksan kanssa.

Sopimus antoi saksalaisille, niin yrityksille kuin yksityi-
sillekin, oikeuden nauttia samoja etuja liikkeenharjoittajina
kuin suomalaisille. Saksalaisten kanssa kidytdvid kauppa
muodostui erittiin epidedulliseksi. Suomesta vietiin maalle
vilttimittomia ja arvokkaita tuotteita ja Saksasta saatiin
vastineeksi tarpeettomia, vihdmerkityksellisid tuotteita.
Timién vuoksi oli edelleen kiristettivl sdinnodstelyd ja se
keskitettiin joko aikaisemmin syntyneisiin tai vartavasten
perustettuihin tuonti- ja vientiyhtymiin.

Samalla tavalla kehitettiin myos kotimaan kaupan siin-
néstelyd osaksi suuresta tavarapulasta ja osaksi saksalais-
ten sotilaiden maassaolosta johtuen. Vilittdjille ja tuotta-
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jille taattiln runsaat voitot tdlld tavalla. Tastd huolimatta
kiskonta ja keinottelu pyrki edelleen kiihtymédn. Valuutta-
tilanne alkoi kirjistyd, silld vuonna 1919 oli tuonti kolme
kertaa vientii suurempi ja kun siddnnostelyd alettiin purkaa,
kiristyi jo sodan aikana puhjennut inflaatio, osaksi tavara-
pulan ja osaksi valtion toimenpiteiden vuoksi. )

Torppari-kysymyksen ratkaisu oli tyypillisesti kapitalis-
tiselle tuotannolle edullinen ja ominainen. Lain suomaa
lunastusoikeutta k#ytti 46 645 torpparia ja lampuotia sekéd
45 580 méikitupalaista. N&in muodostetut tilat olivat niin
pienid ja elinkelvottomia etti ne eiviit voineet olla itseniisii,
vaan ne palvelivat maan erikoista taloudellista rakennetta.
Talveksi turvattiin puunjalostusteollisuudelle edelleenkin hal-
paa tybvoimaa metsiin ja kesdlld lisdtydvoimaa suurviljel-
mien tarpeisiin. Samalla odotettiin, etti pé#stessiiin omis-
tamaan palasen maata tyoldiset muuttaisivat poliittisia mie-
lipiteitdéin. N&in ei kuitenkaan kdynyt.

Vuodesta 1919 alkoi vientikin véhitellen kasvaa, vaikka
muualla maailmassa vallitsi syvd kriisi. Suomeen ei kriisi
yltanyt, koska valuuttakurssit jatkuvasti nousivat ja in-
flaatio kehittyi. Tdmin kehityksen johdosta tyollisyys sidilyi
jotakuinkin hyvind, mutta tydvieston sotien aikana alas
painunut elintaso ei mydskidin pdidssyt nousemaan nilki-
rajan ylidpuolelle. Inflaatiokehitys helpotti kylld viljelijéiden
kasvanutta velkataakkaa, mikd mahdollisti uuden sijoitus-
toiminnan alkamisen seuraavina vuosina.

3. AMMATTIYHDISTYSTOIMINTA ELPYY

Vuonna 1918 ammattijirjestdjen toiminta estettiin, mutta
niitd ei rautatieldisten liittoa lukuun ottamatta lakkautettu.
Kun ne myshemmin vaikeissa oloissa péisivdt toimimaan,
niiden asemaa ei neuvotteluosapuolena tunnustettu koko
*valkoisen Suomen” aikana.
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Luokkasodan jidlkeen ammattiyhdistysliike pyrki saamaan
toimintaoikeutensa palautetuksi. Tdmé onnistui helmikuussa
1919 ja silloinkin hallituksessa istunut Suomen Tyonantajain
Keskusliiton (STK) puheenjohtaja Axel Palmgren vastusti
toimenpidettd kiihkeédsti. Vuoden loppuun mennessi nousi
SAJ:n jisenmiidrd jo yli 40.000:n. Seuraavana vuonna (1920)
pidettiin ensimméinen edustajakokous luokkasodan jilkeen.

Ay-liikke luokkataistelulinjalia. Sama suuntataistelu, jota
oli kdyty sos.dem. puolueessa ja nuorisoliitossa, toistui am-
mattiyhdistysliikkeessikin. SDP:n kaapannut oikeistososiali-
demokraattinen ryhmé yritti saada myds SAJ:n valvon-
taansa ja pyrki Ruotsin esimerkin mukaisesti liittimé#n
ammattiyhdistysliikkeen osaksi sosialidemokratiaa. Jisenis-
ton enemmisté kannatti kuitenkin toiminnan sdilyttamistid
luokkataistelulinjalla vanhan tyovdenpuolueen ja SAJ:n pe-
rinteiden mukaisesti. Vasemmistolainen linja oli niinollen
selvini enemmisténi edustajakokouksessa.

Kokouksessa péitettiin teollisuusliittorakenteeseen siirty-
misestii. Suhteista tyOvdenpuolueisiin péitettiin, ettd am-
mattiosastojen valittavissa oli kuuluisivatko ne SSTP:en,
SDP:en tai eividt kumpaankaan. Puolueen jisenmaksujen
maksaminen oli yksityiselle jidsenelle vapaaehtoista riippu-
matta ammattiosaston mahdollisesta puoluejisenyydesti.
Kokous suhtautui kielteisesti urakkaty6hon ja pitkdaikaisiin
tydehtosopimuksiin inflaation takia. Inflaatio jatkui voimak-
kaana koko 1920-luvun alkupuolen, kunnes markan arvo
v. 1925 vakiinnutettiin ns. kahdeksasosaan sodan edellisestd
arvosta samalla kun se sidottiin kultakantaan. Edustaja-
kokouksen paitoslauselmat tdhtdsividt tydviden luokkatietoi-
suuden syventéimiseen ja Iuokkataistelun voimistamiseen
niin, etti kapitalistinen riisto voitaisiin lakkauttaa.

SDP:n johtoa tulos ei miellyttdinyt. Ajatuksia hajotus-
jirjeston perusiamisesta esitettiin, mutta niistd luovuttiin
kuitenkin vield tdssi vaiheessa, koska arveltiin etteivit
sosialidemokraattisetkaan tyoliiset sellaista temppua hyvik-
syisi.
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Taistelu jatkuu. Vuonna 1919 kiytiin jo 39 tyotaistelua,
joihin otti osaa n. 4000 tyoldistd. Kun perustuslakiin oli
sisdllytetty yhdistymis- ja kokoontumisvapaus, eivit taantu-
muksellisimmatkaan lakimiehet pystyneet todistamaan lak-
koilua lainvastaisekei toiminnaksi. Suurin vuoden 1919 la-
koista alkoi kesillld satamissa. Se leimattiin tyonantaja- ja
muiden taantumuspiirien toimesta kommunistien aikaansaan-
nokseksi ja Moskovasta johdetuksi (Samaa menetelmaid kiy-
tettiin sitten kautta 1920- ja 30-lukujen. Kaikki lakot pyrit-
tiin todistamaan Moskovasta ohjeensa saavien kommunisti-
agenttien eli "ruplakommunistien” kiihoituksen tulokseksi.
Tastd oli se hyoty, etti lakkorikkuruus, tyomaaterrori, lak-
kojen murtaminen ja muut ty6ldisvainot voitiin porvariston
propagandassa selittdd isdnmaalliseksi kommunisminvastai-
seksi taisteluksi.) Todellisuudessa satamissa oli vain muu-
tamia SKP:n jdsenid, mutta satamamiehet olivat tiukasti
luokkataistelukannalla ja kannattivat SKP:n toimintalinjaa.

Satamalakko herdtti Suomen tyodviestdon taistelemaan
oikeuksistaan ja teki laajalti tunnetuksi kommunistien peri-
aatteellista polititkkaa. Satamatyoldisten voitto oli osittai-
nen, mutta olosuhteet huomioiden siti on pidettdvd hyvidnid
saavutuksena. Vuonna 1926 SAJ:n jisenmiird ylitti 59.000.
Tyotaisteluja kiytiin 146 ja niithin osallistui 21.000 tyo6liista.
Nimi jaivdatkin korkeimmiksi luvuiksi 1920-luvun loppu-
puolelle saakka. Useat taistelut olivat voitollisia ja palkat
nousivat. Vuosien 1920—21 pulaa tyOnantajat kiyttivdt hy-
vikseen alentaen palkkoja monilla aloilla jopa 10—30 %.
Monet tyolédisten puolustustaistelut olivat kuitenkin menes-
tyksellisii tySttomyydestd huolimatta.

Suomen tyovidenluokkaa ei siis nujerrettu, vaan porvaris-
ton verisestd sorrosta ja tyttdtekevien elinehtoja ankarasti
koetelleesta taloudellisesta tilanteesta huolimatta se nousi
uudelleen, kokosi rivinsi ja ryhtyi taisteluun oikeuksiensa
puolesta, niin ammattiyhdistysliikkeen kuin poliittisen toi-
minnankin saralla. O. W. Kuusinen totesikin, etti Suomen
tyoviki ei suinkaan masentunut vallankumouksen tappiosta.
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"Jos sitdvastoin vanha tydvidenpuolue olisi tammikuussa
1918 tannerilaisen taktiikan mukaisesti pettinyt tyGvien
vallankumouksen ja antautunut lahtarien armoille, niin sel-
laisesta hipedteosta olisi epédileméttd seurannut pitk#aikai-
nen masennus Suomen tyovienliikkeessd.”

Suomen tyoviaenliikkeen kannalta merkittdvin tapahtuma
talld kaudella oli epidilemattd tydvienliikkeen avoin kahtia-
jakautuminen.

Suomen Kommunistinen puolue kehittyi vihitellen sellai-
seksi tyovienpuolueeksi, jonka johtoon kansan syvit rivit
saattoivat luottaa, "puolue, joka Suomen tydvideniuokalla
tiytyy vilttiméittad olla, jotta se suuri asia voisi lopullisesti
voittaa” (O. W. Kuusinen).

SKP oli perustavan kokouksensa pa#toksillda muotoutu-
massa marxilais-leninildiseksi puolueeksi, joka osasi antaa
arvoa tyodvienluokan joukkojirjestdille ja pystyi jdrjesta-
maidn tyonsi niissid verrattain nopeasti luokkasodan piatty-
mistd seuranneella kaudella. Téasti on osoituksena nimen-
omaan kommunistien vaikutusvallan jatkuva kasvu ammat-
tiyhdistysliikkeessd 20-luvulla.
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IV Porvariston valtakomento 1920-luvulla

Jo aikaisemmin IT luvussa oli puhe pi#iomien keskittymi-
sestd ja monopolisoitumisesta Suomessa. Se oli ylelsmaall-
mallinen ilmié ja vaikutti my&s kapitalistisen yhteiskunnan
poliittiseen péillysrakenteeseen. Niin tapahtui myds Suo-
messa, jossa monopolien kehitys ja valta-aseman lujittumi-
nen vaikutti myds maamme poliittiseen valtajirjestelmiéén
ja valtiovallan olemukseen, kuten alempana tulemme n#ke-
midn. Tdstd muutoksesta Lenin kirjoitti v. 1916: "Monopo-
listisen kapitalismin poliittisena p##llysrakenteena on siirty-
minen demokratiasta poliittiseen taantumukseen. Vapaata
kilpailua vastaa demokratia. Monopolia vastaa poliittinen
taantumus. "Finanssipdioma pyrkii herruuteen eikd vapau-
teen”.

Suomen poliitinen kehitys luokkasodan jilkeiselli kaudella
valaisee havainnollisesti t&td leninildistd johtopHitostd. Sa-
malla kun p#diomien monopolisoituminen jatkuu voimistuu
politiikassa taantumus ja sen mukanaan tuomat diktatoori-
set hallitusmenetelmit olipa sitten kyse avoimesta terroristi-
sesta diktatuurista tai peitetystd muodollisesta demokra-
tiasta.

1. MONOPOLIEN SUOMI

Teollisuuden tuotanto saavutti jo vuonna 1922 sotaa edel-
tiineen tason ja seuraavana vuonna se oli jo niin suuri, ettd
teollisuustydliistenkin méiri saavutti uuden huipun, vaikka
vuonna 1917 sididetty 8 tunnin tyopdivd vaikuttikin, siten
etti kapitalistit pyrkivit lisiim3in koneiden kiyttdd eliviin
tySvoiman kustannuksella. Teollisuuden kiyttévoima lisdlin-
tyi huomattavasti, erikoisesti sihk&energian kiyttéonotto
levisi. Paiomien keskittyminen, suurten yritysten ja niiden
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liittofen lisdZdntyminen synnytti uuden entistd korkeamman
tuotantovoimien tason, tuotannon yhteiskunnallistumisen
prosessin,

Vuonna 1927 oli suuria yrityksid, niitd, joiden tyodntekija-
madrd oli 400 tai yli, 2 ¢, kaikista yrityksisti eli 64 kap-
paletta. Tédmin suurimman 2 ¢ :n osuus teollisuuden tyd-
voimasta oli 41 95, tuotannosta 48 9, ja energiasta 53 9%.
Kaikkein suurimmat yritykset olivat puunjalostusteollisuu-
dessa, silldA niistad 64 suuryrityksestid 35 oli puunjalostus-
teollisuudessa. Vienti kehittyi myds aivan uusiin lukemiin
ja keskittyi entisti enemmin. Niinpd esimerkiksi saha-
tuotteiden viennisti 12 suurimman yrityksen osalle tuli
40—50 9, viennisti, pahvin viennissi 70—809% ja paperin ja
selluloosan viennissi vieldkin enemmin.

Tami keskittymisprosessi vie vilittomistl loppujen lopuk-
si monopolien syntymiseen. Tuotanto yhteiskunnallistuu,
mutta omistus jid yksityiseksi. Kourallinen monopolisteja,
parikymmenti perhettéi omistaa ja hallitsee tuotantoa. P#i-
omien kasautuessa ja osakeyhtidmuodon yleistyessi kiy
niille omlistajasuvuille mahdolliseksi hallita yhd laajempia
tuotannon alueita ja yhi suurempia piaiomia, myds muiden
kuin omiaan. Vuonna 1924 oli osakeyhtididen merkitys
vientiteollisuudessa seuraavanlainen:

omistaja tyo- tyon- tuotannon

palkkoja  tekijoitd bruttoarvo

osakeyhtit tal muu yhtio 638 57.358 3.715,4 milj.
osuuskunta 27 921 526 ,,
muu 249 6.601 2888

Suurten yritysten, monopolien syntyminen ja niiden tulo
koko talouden perustaksi vaikutti talouden kehitykseen ja
kasvuun, tuotantoon sen vaihteluihin, hintoihin, palkkoihin
ja sitd mukaa tydlidisten elinolosuhteisiin. Monopolit mah-
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dollistivat entisti suurempien voittojen saavuttamista, tyd-
ldigten riisto tehostui ja tydn tuottavuuden kohoamisen,
tuotannon yhteiskunnallistumisen luoma uusi ylim##ridinen
tuotannon tulos tuli monopolien osaksi. Samoin kykenivit
monopolit riistimiin myds entisti enemmin pientuottajia,
erityisesti talonpoikia.

Suurten jittildisyritysten oli helppo pédidstd Kkeskendidn
sopimuksiin, syntyi kartelleja ja muita monopolien yhtymii.
Suomessa, ndiden yhtymien muodostuminen alkoi jo ennen
sotaa, mutta sodan aikana ja sen jilkeen ne saivat entistd
enemmén laajuutta ja lujempia muotoja. Esimerkiksi vuon-
ns 1918 oli kuusi sokeritehdasta sulauttamalla perustettu
Suomen Sokeri Oy, joka sai alalla tdyden monopoliaseman.
Samana vuonng perustettiin mm. Suomen Selluloosayhdistys
ja Suomen paperitehtaitten yhdistys seki Suomen Metalli-
teollisuuden liitto. Vuonna 1921 perustettiin Suomen teolli-
suusliitto ja Suomen Puunjalostusteollisuuden liitto, jonka
kautta tapahtuu esim. myynnin ja tuotannon laajamittai-
sempi suunnittelu.

Kehitys kulki edelleen samansuuntaisena entistd laajem-
mille markkinoille ja suurempiin sopimuksiin, késittden
lopulta kaikki puunjalostusteollisuuden tuotteita vievédt maat
Neuvostoliittoa lukuunottamatta, jotka sopivat yhdessi
maailmanmarkkinoiden hinnoista ja tuotetuista ja viedyista
miaristi.

Vaikka monopolisoituminen johtuukin osaksi kapitalistisen
talouden epétasaisesta kehityksestd ja monopolien liitot on
osittain tarkoitettu kriisien ehk#isemiseksi, ei yhi syvenevia
kriisejdi kyetd vilttéimiddn, Itseasiassa monopolisoituminen
vain lisid talouden epédsuhtaisuutta, tuotannon anarkiaa.
Entisti voimakkaampi riisto vain kirjistdd tuotannon kas-
vun ja kysynnin rajoittuneisuuden ristiriitaa ja johtaa suu-
rempaan epivakaisuuteen.

Kapitalismin subteellisen vakaan kehityksen kausi. Sodas-
ta ja gitd seuranneesta inflaatiosta toivuttuaan taloudella
oli jonkin aikaa nousukautta. Vuonna 1925 rahanuudistuk-
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sessa markka oli sidottu kultakantaan, nyt odotettiin va-
kaata rahan arvoa, suotuisaa Jjaksoa sijoitustoiminnalle,
siistimisen ja tuotannon kasvulle. Erikoisesti puunjalostus-
teollisuus, rakennus- ja maataloustuotanto alkoivat laajentaa
ja tehostaa toimintaansa, hankkia uusia ja uusia vanhoja
tuotantovilineiti. Tuonti, erityisesti tuotantovilineiden, li-
sidntyi kaksin-kolminkertaiseksi vuosikymmenen alusta.
Vientikin lisddntyi samassa suhteessa vuosina 26 ja 27, kun-
nes vuonna 1928 sen kasvu tyrehtyi. Rahamarkkinoilla
sijoitustoiminnan lisisntyessi myds luotonanto kasvoi, mutta
samaan aikaan kasvoi myds sdfstiminen, joten rahamark-
kinoiden kireys alkoi hellittdl, korkokanta laski ja sijoitus-
toimintg Kkiihtyi siiti edelleen. Tuotannon laajenemisesta
johtuen lisddntyi myds lyhytaikainen ulkomainen velka. N&i-
den tekijoiden avulla tuotantokapasiteetti ja tuotanto pai-
suivat tavattomasti samanaikaisesti kun kilpailuolosuhteet
ja talouden rakenne muuttui. Tuotannon valtava keskitty-
minen, yhteiskunnallistuminen ja monopolisoituminen aiheut-
ti sen, etti aivan uudells tavalla jouduttiin tuotannon laa-
juuden ja markkinoiden rajoittuneisuuden vilisen ristiriidan
eteen. Samalla hinnat, monopolisoitumisesta johtuen, eivit
kuten aikaisemmissa pulissa pélisseetkdlin jyrkisti laske-
maan. Syntyi ylituotantoa, jota ei kyettykidin realisoimaan,
ja varastoja tuhottiin. Valtio toimi varsin passiivisesti, jollei
suorastaan pulaa syventiivisti. Tyovienliikkeen lamaannus
ja fasismin puristus vaikutti siten, ettd monopolit kykenivit
painamaan tyopalkat alas ja lisddmdin tyottomyytti kas-
vattaen vain edelleen maksukykyisen kysynnidn riittdmét-
tomyytti.

2. OIKEISTO HYOKKAA
Porvaristo kiristiii luokkasortoaan. Vuonna 1920 perustet-
tiin Valtakunnan Lentivien Tyd&joukkojen Jarjestd, jonka

nimi pian vaihdettiin Vientirauhaksi. Kysymyksessid oli la-
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konmurtajajirjests. Perustaja oli STK ja kustannukset mak-
soivat eri alojen tybnantajat. Myos valtion yritykset omien
alojensa tyonantajaliittojen kautta rahoittivat jirjestod.
Tami el kuitenkaan ollut valtiokoneiston ja ko. jirjestén
ainoa yhteistyomuoto. Vientirauhalla oli lEmpiméit ja kiin-
teit suhteet porvariston Iluokka-armeijaan Suojeluskunta-
jirjestéon sekd ohranaan eli Etsiviin Keskuspoliisiin (EK).
Vientirauhan johtokunnan tydvaliokuntaan kuuluivat mm.
nimet Walden, Julin ja Serlachius.

Jirjeston toiminnanjohtajan Martti Pihkalan mukaan
Vientirauhaa kutsuttiin yleisemmin ”Pihkalan kaartiksi”.
Suomalainen lakonmurtajajéirjesto oli tarpeen, koska tsaarin
Venijii, josta lakonmurtajat oli ennen hankittu, ei enii
ollut. Vientirauhan menetelmini oli tyotaistelujen leimaa-
minen poliittisiksi. Vientirauhan logiikan mukaan kohtuut-
tomat palkankorotusvaatimukset olivat poliittisia ja 1920-
luvulla kaikki palkankorotusvaatimukset olivat kohtuutto-
mia. Syntyi lakko misti syystd tahansa, aina oli "ryssid”
asialla ja taas lihdettiin "isinmaalliseen kommunisminvas-
taiseen taisteluun”.

Lakonmurtajiksi virvittiin tietim#tontd viked maaseu-
dulta ja suojeluskuntalaisia. Usein oli tyydyttdvd rikolliseen
ainekseen, joka ensi sanoikseen uudella "tydmaalla” totesi
"En ming ténne tyStd ole tullut tekemiiin vaan lakkoa mur-
tamaan” ja joiden r#lldstelyd ei paikallinen nimismies mo-
nasti uskaltanut menn# hillitsem#&#in. Lapuan litkkeen keula-
kuvaksi mydhemmin nostettu Vihtori Kosola aloitti toimin-
tansa Vientirauhan piirivirvirini. Pihkalan kaartin organi-
saatio nojautui suojeluskuntiin. Lakonmurtajien laskut mak-
soi suurpddoma, mutta se sai omansa moninkerroin takaisin
polkemalla tybldisten palkkoja.

Vuoden 1918 valkoinen armeija sdilytettiin porvariston
luokka-armeijana Suojeluskuntien muodossa. Suojeluskunnat
kuuluivat armeijan organisaation puitteisiin ja niilld oli
siten virallinen asema. Niiden rahoituksen hoiti ennen-
kaikkea suurpidfoma. Esim. Kymin OY rahoitti 41 9, koko
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Kymenlaakson sucjeluskuntien menoista ja sen lisiksi oman
tehdassuojeluskuntansa, jollainen oli kaikilla teollisuuspaik-
kakunnilla 1920- ja 80-luvuilla, Monin paikoin tysldisid pai-
nostettiin liittymi4n suojeluskuntaan. Kymin OY:n Kuusan-
kosken tehdas on hyvd esimerkki siitd, miten perustuslain
takaamia oikeuksia sovellettiin tydviest6dn noina aikoina.
Tehtaalla oli 20 omaa poliisia ja 52 miehen aseistettu suoja-
vartio. Ammatillisiin ja poliittisiin tyovienjirjestéihin kuu-
luminen oli kiellettyd ja salaa jédrjestiytyneitd erotettiin.
Tyohén piisyn ehtona oli suojeluskuntaan liittyminen. Yh-
tisld oli oma ammattikoulunsa "isinmaallisten” tyoldisten
kouluttamiseksi. Uuden Suomen ja muun taantumuspropa-
gandan tilaasjat saivat tilauksistaan 50 %:n alennuksen.

Mustat listat tunnettiin jo 1920-luvun alussa tytnantaja-
piireissd. Vuonna 1928 tyoldisten kortistointia tehostettiin
ja rationalisoitiin kun STK:on perustettiin ty&tilasto-osasto.
Johtoon otettiin asiantuntijaksi katsottu mies, EK:n eli
ohranan entinen p##llikks. IT maailmansodan jilkeen osas-
ton nimi muutettiin tilasto-osastoksi.

Voiton huumassa 1918 oli STK:n valtuusto tehnyt paitok-
sen neuvottelukiellosta ammatillisten jarjestdjen kanssa. Jo
vuonna 1919 se oli peruttava. Tydehtosopimuksia ei kuiten-
kaan ennen toista maaijlmansotaa solmittu kuin rajoitetusti,
joillakin aloilla ja joillakin paikkakunnilla. Tydnantajat kiel-
tdytyivit tunnustamasta tydlidisten ammatillisia jirjestSjd
neuvotteluosapuoleksi, eiki suurteollisuutta pystytty lain-
kaan pakottamaan tyjehtosopimuksiin. Tyobtaistelun sat-
tuessa taattiin tydnantajapuolelia keskinHinen solidaarisuus
ottamalla etukiiteen jokaisen tyonantajan nimi tarpeeksi
suureen velkakirjaan tai vekseliin. Toinen kiristyskeino oli
raaka-ainesaarto.

Porvarillinen luokkaoikeus. Lakonmurtajien, mustien lis-
tojen, suojeluskunnan ja ohranan listiksi oikeuslaitos oli por-
variston uskollinen apuri tésss tehtivissd. 1922 alkoi saha-,
kuljetus- ja uittotySldisten lakkoliike Pohjois-Suomessa.
Etsivi keskuspoliisi sekaantui tyotaisteluun ja vangitsi am-
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matillisen piirijirjeston johdon sekdi SAJ:n puheenjohtajan
Matti Viisiisen. Kun lakkoilusta ei maan lakien mukaan
voinut tuomita, syytettiin vangittuja valtiopetoksellisesta
toiminnasta. Valtiopetossyytteet olivat tavallisia pyrittiessd
tukahduttamaan tyovéenjérjesttjen toimintaa. Yleensd
ohrana pystyi myds tekaisemaan senverran todisteita, ettd
syytetyt jotenkuten voitiin tuomita, mutta tdlld kertaa
juttu oli niin ldpindkyvd, ettd hovioikeus joutui vapautta-
maan syytetyt. Juttu siirtyi senjélkeen korkeimmalle
oikeudelle.

Ennen korkeimman oikeuden kisittelyd oli Suomen Tyd-
vaenpuolue (STP) ehditty lakkauttaa valtiopetoksellisena”
jarjestond. THstd korkein oikeus sai tekosyyn hovioikeu-
dessa vapautettujen tuomitsemiselle, silld ilman mitdin jér-
jellisi perusteita SAJ:n ja sen alaisten jirjestdjen todettiin
olevan STP:n toiminnan jatkajia. N&inollen syytetyt tuomit-
tiin "valtiopetoksen valmistelusta” ja ammatillinen piiri-
jérjestd lakkautettiin. Porvarillisetkin tutkijat ovat toden-
neet, ettd tilld pHatokselld koko ammattiyhdistysliike todet-
tiin rikolliseksi ja johdonmukaisuuden vuoksi myds SAJ olisi
pitdnyt lakkauttaa. Halua tdhdn varmasti olikin, mutta
porvariston voima ja uskallus eivit toistaiseksi riittdneet.

Suomen Tyivienpuolue lakkautetaan. Suomen Sosialisti-
nen TyoGvienpuolue (SSTP) perustettiin vuonna 1920 kah-
teen kertaan, silli ensimmdiisen perustavan kokouksen poliisi
hajotti ja osa osanottajista tuomittiin "valtiopetoksen val-
mistelusta”. Toukokuussa 1923 SSTP:n piirijirjestéjen
edustajakokous perusti uuden puolueen Suomen Tyodvien-
puolueen (STP) vilttidkseen julkisen vasemmistolaisen tyo-
vienpuolueen lakkauttamisen. Elokuussa samana vuonna
kuitenkin STP:n johtohenkilét, eduskuntaryhmé ja toimi-
henkilsita piditettiln — yhteensd yli 200 henkilod. Samalla
jdrjestojen toiminta estettiin, sanomalehdet lakkautettiin ja
kirjapainot takavarikoitiin. Eduskuntaryhmin vangitseminen
tapahtui valtiopdivijirjestyksen vastaisesti. Kirjapainojen
takavarikointi loukkasi painovapauslakia ja sen puolustuk-
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seksi oikeusministeri pystyi esittimdin vain lain, jossa
toisen kalavesilld pyydystinyt tuomitaan menettimidn pyy-
dyksensd valtiolle. Vuonna 1924 hovioikeus antamallaan
paddtokselld lakkautti STP:n ja antoi yli 380 vuotta vankeus-
tuomioita yhteensi 189 henkildlle, tietystikin “valtiopetoksen
valmistelusta”. Kirjapainojen takavarikointi oli kuitenkin
pakko peruuttaa. Vasemmistolaista tyovienliikettd ei nailld
tuomioilla pystytty murskaamaan. Kielletty SKP jatkoi
maanalaista toimintaansa tydvidenluokan taistelun organisoi-
jana ja kidynnistdjind. Ammatillinen liike saattoi edelleen
jatkaa julkista toimintaansa.

Vasemmistolaisen tyovidenliikkeen julkiseksi organisaa-
tioksi muodostettiin v. 1924 tydvien ja pienviljelijiin vaali-
jarjesto, joka vaikeissa oloissa jatkoi toimintaansa kunnan
lapualaisterrorin riehuessa kaikki vasemmistolainen julkinen
toimintz lakkautettiin v. 1930. Vuoden 1929 eduskunta-
vaaleissa vaalijirjeston piiristd valittiin 23 kansanedustajaa.

Vasemmistolaisen tyovienliikkeen haltuun jidi myds muu-
tamia lehtis, esim. TyoOvienjdrjestdjen Tiedonantaja. -Niiden
kautts vasemmistolainen mielipide pédési julkisuuteen, kunnes
nekin lapualaisterrorin oloissa vaiennettiin.

3. AY-LIIKE ETENEE

SAJ:n kansainviiliset suhteet. SAJ:n sosialidemokraatti-
nen sivusta yritti useaan otteeseen liittdd keskusjirjeston
ns. Amsterdamin Internationalen jiseneksi. Vuonna 1920
toimitetussa jisendinestyksessi vajaat 1/3 SAJ:n jisenistd
kannatti sosialidemokraattien ehdotusta. Sit4vastoin v, 1922
jisendiinestyksessd Punaiseen Ammattiyhdistysinternationa-
leen liittymistéi kannatti 2/3 SAJ:n jisenisti. Tatd pdatosta
ei toimeenpantu ja syynd yhtddlld SAJ:n sisdisen yhtenii-
syyden siilyttiminen (toimeenpano olisi johtanut sosiali-
demokraatit jo tédssd vaiheessa SAJ:n hajoittamiseen) ja
toisaalla valtiovalta asetti monenlaisia esteitdi SAJ:n ja
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Neuvostoliiton ammatillisten jirjestojen yhteistoiminnan
tielle.

SAJ oli jédsenliittoineen yhteistyossi Skandinaavisten
veljesjirjestojensd kanssa. Laajempaan yhteistyohon pyrit-
tiin ns. Koédpenhaminan sopimuksella, joka oli syntynyt
Neuvostoliiton, Norjan ja Suomen ammatillisten keskus-
jirjestojen Kobpenhaminassa pidetityjen neuvottelujen tulok-
sena. SAJ:n jiseniston suuri enemmistdé oli tidmidn sopi-
muksen hyviaksymisen .kannalla. Sopimus olisi merkinnyt
tukitoimia tyotaisteluissa, yhteistoimintaa kansainvilisen
ammattiyhdistysliikkeen yhtendisyyden palauttamiseksi ja
taistelua sodan uhkaa vastaan. Periaatteelliselta kannalita
katsoen sopimuksen suurin merkitys oli siind, ettd sen edel-
lyttimin toimin pyrittiin méiritietoisesti kehittamiin
yhteistyosuhteita ay-lilkkeen yleiseurooppalaisella, tasolla
mika sellaisenaan tuki Punaisen Ammattiyhdistysinternatio-
nalen samansuuntaisia pyrkimyksii.

Koopenhaminan sopimusta ei SAJ:n hallintoelimet vah-
vistaneet. Taminlaatuiseen menettelyyn vaikuttivat edelleen
pelko sosialidemokraattien hajoitustyon voimistumisesta
SAJ:ssa ja toisaalla johtoelinten horjuva kanta johtui sen
piirissé vallitsevista erimielisyyksistd, joiden aiheuttajina
olivat "hoipertelijoiden” nimelld tunnetut erd#t ay-lilkkeen
johtajat.

Ammattiyhdistysliikkeen voima nousee — SDP aloittaa
hajoitustyén. SAJ:n edustajakokous 1920 teki tyodldisten
taistelun kannalta tdrkeitid pditoksid mm:

Entisesti p#iosiltaan ammattikuntapohjaisesta jérjesto-
muodosta pi#dtettiin siirtyd teollisuusliittoperiaatteita vas-
taavalle pohjalle. Tami merkitsee saman tydpaikan ja tyo-
alan tyoldisten kuulumista ammattiin ja tyon laatuun kat-
somatta samaan ammattiliiftoon. 1920-luvun tystaistelut
olivat menetyksellisimpié aloilla, joiden ammattiliitot olivat
omaksuneet teollisuusliittoperiaatteet myos kiytinnossi.

1920-luvun alkupuolella syntyivit pienimmistd liitoista
metalli- (10.300 jisentd), rakennus- (11.300), puu- ja kulje-
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tustytviden liitot. Ne kisittiviit yli puolet SAJ:n jisen-
maiaadristi, joka alkoi jilleen kohota (v. 1924: 47.000 — v.
1928: 90.000).

Vuonna 1926 SAJ:n edustajakokouksen enemmistd torjui
SDP:n uhkavaatimuksen liittymisestd Amsterdamin inter-
nationaaliin ja jirjeston johdon Iluovuttamisesta sosiali-
demokraateille. Vaikka vasemmistolaiset olivat saaneet 78 %
afnistd, annettiin sosialidemokraateille kolmasosa johto-
paikoista, yhtendisyyden vuoksi. Yhtendisyys siilyi, mutta
sos.dem. hajoitustyd jatkui.

Tyotaistelut lisddintyvat. Ammatillisen lilkkeen nousua
vuosina 1925—28 kuvastavat myés jyrkdsti nousseet lakko-
jen ja lakkolaisten midrit. Vuonna 1927 alkoi 30-viikkoinen
metalliteollisuuden tyStaistelu sulkuineen ja 9.000 lakkolai-
sineen.

Metalliteollisuuden tyomantajaliitto julisti metallisulun
21.5. 1927 ja sen piiriin kuuluivat po. liiton kaikki jdsen-
yritykset. Sulku oli 20-luvun laajamittaisin tytnantajien
hyokkdys amumatillisesti jirjestynyttd tyovaked vastaan.
Vaikka se kohdistui piiosiltaan metallitydldisiin, niin tar-
koituksena oli antaa tuntuva isku koko ammattiyhdistys-
liikkeelle ja siten tukahduttaa tyolidisten taistelut vuosiksi
eteenpiin.

Metallity6viien liitto julisti vastaavasti kaikki sulun piiriin
kuuluvat tydpaikat lakkoon. Taistelun pitkittyessi alkoi
laaja avustustoiminta. Ulkomaista avustusta saatiin kaik-
kiaan 8,3 miljoonaa silloista markkaa. Neuvostoliifon am-
matillisten jirjestdjen avustus oli yli puolet em. maidrista.
Sulku kesti 30 viikkoa., MetallifyGviden liiton laskelmien
mukaan tybnantajat joutuivat korottamaan tydldisten palk-
koja keskimiéirin 55 p/tuntia kohti.

Metallitysldisten taistelu oli sen kehittyessd muuttunut
puolustustaistelusta hytkkiykseksi, joka johti voittoon.
Tamé voitto rohkaisi myos muiden alojen tyoldisid. Vuonna
1928 tydlakkojen lukumééréd oli 71 ja niihin osallistui ldhes
28.000 tyoldistd. N&ami taistelut johtivat melkein poikkeuk-
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setta tybliisten voittoon — sadat tuhannet tydldiset saivat
niiden tuloksena korotuksia palkkoihinsa ja parannuksia tyd-
ehtoihinsa.

SAJ:n voima riitti 1920-luvun loppupuolella mm. pakotta-
maan rakennusalan tydnantajat T2 tydehtosopimukseen,
jotka koskivat yli 14.000 tyoldistd. Useilla tydpaikoilla oli
jarjestiytymisaste sataprosenttinen. Ammattiyhdistysliik-
keen voima oli nousussa, mutta sen maahanlyomisti suun-
niteltiin jo, Jisenm&#irid ylitti seuraavan kerran vuonna
1928 saavutetun huippulukeman 90.000 vasta II maailman-
sodan jalkeen.

4. SOS.DEM. VAHEMMISTOHALLITUS TYOLAISIA
VASTAAN 1926—27

Vuonna 1926 olivat porvarilliset puolueet vieneet maan
vaikeasti ratkaistavaan hallituskriisiin. SDP oli jo monin
tavoin ehtinyt osoittaa, ettei siitd ollut pienintdkdidn vaaraa
kapitalismille ja porvaristo laski, efti syntyneessi tilan-
teessa on edullisempaa tilapédisesti luovuttaa hallitusvastuu
SDP:lle.

Sos.dem. hallitus téytti porvariston suurimmatkin toiveet.
Vuonna 1926 80 ¢, paperityoldisisti &A#inesti 2550 %:n
palkankorotusvaatimusten ja tarvittaessa lakon puolesta.
Talloin ministeri Helo ryhtyi sovittelijaksi ja sai taistelun
tyrehtymiin vedoten tyonantajapuolen epdméaridisiin lu-
pauksiin. Sama yritys towstui suuren metallilakon ja -sulun
aikana. Sitivastoin suurpidoman verotusta helpotettiin.
Hallitus ei mydskiin puuttunut vasemmiston vaalityon héi-
rintdéin vuoden 1927 eduskuntavaalien yhteydessi. Tydlais-
ten erityisti paheksuntaa heritti hallituksen kuhertelu
suojeluskuntien kanssa. Sos.dem. sotaministeri Heinonen,
yhdessa presidentti Relanderin kanssa, kiitti vuoden 1927
alussa julkaistussa pidivikiskyssi titd porvarien luokka-
armeijaa "suuriarvoisesta ja uskollisesta tydsti” kuluneena
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vuonna. Valkoisen armeijan luokkasodan voitonparaatin
vuosipdivdni toukokuussa 1927 piiministeri Tanner ja em.
sotaministeri ottivat vastaan suojeluskuntien ohimarssin,
Tanner paljastetuin piin ja Heinonen jopa eldkdotd huutaen.
Kun uusi suurhytkkidys kommunisteja ja vasemmistolaista
tyovienliikettd vastaan alkoi v. 1927, ehdittiin sos.dem. halli-
tuksen aikana sisiministeri Puron toimesta suorittaa lukui-
sia vangitsemisia. Kuten jo pohjolan lakkojen yhteydessid
v. 1922 yllytti SDP:n lehdisté nytkin ohranaa vangitsemaan
monia henkiléitd "Moskovan agentteina”, tiettyjdi kansan-
edustajia nimeltd mainiten.

Sos.dem. vihemmistohallituksen p#itehtdvd oli tyoOldisten
voimistuneen taistelun hillitseminen, vesittdiminen ja tarvit-
taessa murskaaminen. Apunaan silld oli ammattiyhdistys-
liikkeen piirissd hajotustyota tekevd sos.dem. junttaelin,
joka jatkoi ja kiihdytti toimintaansa v. 1926 muodolliseen
yhtendisyyteen piityneesti SAJ:n edustajakokouksesta huo-
limatta.

Vangitsemiset kiihtyivdt v. 1928. Huolimatta valtiopdivi-
jérjestyksen takaamasta koskemattomuudesta vangittiin
jalleen kaksi vasemmistolaista kansanedustajaa. Hovi-
oikeudessa toimi syyttdjinid Olavi Honka, josta taantumus
sittemmin 1960-luvun alussa tekaisi presidenttiehdokkaan.
Syytetyt tuomittiin syyttdjin vaatimusten mukaisesti luon-
nollisesti "valtiopetoksen valmistelusta”.
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V Talouspulasta toiseen maailmansotaan

Maailmanlaajuinen talouspula alkoi kapitalistisissa maissa
1920-luvun viimeisini vuosina. Niiden teollisuustuotanto
laski 38 9% vuosina 1930—33. Tyottomiksi joutui yli 35 mil-
joonaa ihmistd. Porvaristo pyrki luonnollisesti séilyttimiin
pulan seuraukset tyotédtekevien kannettavaksi. Palkkojen
alennuksia, erottamisia ja tyottomyytti vastaan tyoliiset
kehittivit mahtavia lakkoliikkeitd. 15 suurimmassa kapita-
listisessa maassa osallistui vuosina 1929—32 8,5 miljoonaa
tyoldistd n. 19.000 lakkoon. Liikehdintd osoittautui vaaralli-
seksi kapitalististen maiden taloudelliselle ja poliittiselle
jirjestelmille, Tyotédtekevidh ei saatu maksamaan pulan
kustannuksia, ellei heidén poliittisia ja ammatillisia jirjes-
tojian murskattu. Suurpddoma valjasti kidyttoonsid fasisti-
sen liikkeen. Porvarillinen demokratia korvattiin avoimella
fasistisella diktatuurilla wuseissa maissa, mm. Saksassa
v. 1933.

1. MAAILMANPULA LEVIAA SUOMEEN

Vuonna 1928 tyrehtyi viennin kasvu, erikoisesti saha-
teollisuudessa. Sahateollisuuden monopolit epédonnistuivat
maailmanmarkkinahintojen pitdmisessd ylhdillda ja kansain-
valisen kilpailun vidlttdmisessd, kun Neuvostoliitto ei suos-
tunut tillaisiin monopolistisiin toimenpiteisiin. — Tamin
verukkeen varjolla Suomen monopoliporvaristo asetti syyn
kapitalismin epidvakaisuuden aiheuttamasta lamasta ja tyot-
tomyydestd NL:n niskoille. Suomalaiset sahamonopolit las-
kivat sahauspalkkioita ja kantohintoja sekd vihensivit
varastojen tdytyttyd ostoja.

Maaseudulla metsitulojen vihenemisen lisiksi vuonng 1928
sattunut huono sato merkitsi ostokyvyn vihenemistd, var-
sinkin kun velkaantuminen oli jilleen lisddintynyt sijoitus-
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toiminnan kiihtyessi. Rahamarkkinat Kkiristyiviat jilleen,
korkokanta nousi ja yritykset joutuivat vaikeuksiin. Ensiksi
pula kohtasi rakennustuotantoa, josta oli tullut lihes kei-
nottelua. Se lamaantui melkein kokonaan ja tydttomien
miird lisdéntyi.

Taloudellinen toiminta kiintyi laskuun, vienti ja tuonti,
hinnat ja erityisesti palkat alenivat ja tyottomien mi&rd
lisdantyi, niin etti pahimpina pulan aikoina niitd oli yli
100.000. Valtio kylld otti tyollistddkseen osan tyottomyys-
téind, mutta samalla tulo- ja menoarviosta viahennettiin
sdannollisia ma#dridrahoja, joika normaalisti olisivat ylla-
pitdneet tyollisyyttd. Todellisuudessa valtion toimenpiteet
alensivat tyollisyyttd, silli tyottomyystoissd oli 20 9% nor-
maalia alemmat palkat.

Joka kerta kun tyonantajat alensivat palkkoja, alennettiin
niitd myds tyottomyystoissi, joten syntyi erdidnlainen
"palkanalennusautomaatti”. Lopulta eivit palkat endi
kyenneet eldttimiin tyontekijoitd, vaan sosiaaliturvan oli
elitettdvd niin tydntekijit kuin tyottomatkin, Erikoisesti
maaseudun tyoldisten asema oli heikko ja tyoéttomyys
laajaa.

Vuonna 1932 kun Suomi jilleen irrottautui kultakannasta,
markka devalvoitiin ja vientiteollisuus pé#si kilpailijamaita
edullisempaan asemaan. Kauppataseesta oli muodostunut
ylijddméinen, vienti lisddntyi ja tuotannom arvo nousi.
Vuonna 1933 oli teollisuus sivuuttanut laman ja maatalous-
tuotannossa nousu alkoi seuraavana vuonna. Kaikkein vii-
meisimpinid uusi nousukausi ilmeni tydldisten palkoissa,
vuosina 193536 reaaliansiot saavuttivat lamaa edeltdneen
tason. Valtiovallan ja Suomen Pankin politiikka olivat koko
ajan myotdilleet vientiteollisuuden ja pankkipdioman etuja.

2. PAAOMIEN KESKITTYMINEN VOIMISTUU

Pankkien keskittyminen. Pankkien tehtidvd muuttuu pai-
omien keskittyessi ja kapitalismin kehittyessid. Niiden alku-

67



perdinen tehtdvd, maksujen vilittdminen, ja lyhytaikaisen
luoton antaminen, muuttui paiomien kasvaessa. Niiden
vaikutusvalta taloudessa lisdidntyi, ne muuttuivat monopo-
leiksi, jotka médlrésivdt suurista rahoista, tuotantovilineisti
ja niiden kayttdjistdi. Pankkien monopolisoituminen on kapi-
talismin imperialismiksi kasvamisen perusprosesseja. Pank-
kien keskittymistd kuvaavat vaikka seuraavat luvut, liike-
pankkien omista pddomista ja haarakonttoreista:

vuosi omat pddomat haarakonttorit
1900 50,8 milj, mk 103
1924 1078,6 ,, ” 453
1938 1521,8 ,, ” 493

Vuonna 1938 oli kahdella suurimmalla liikepankilla hal-
lussaan yli 70 9, niistd padomista.

"Pankkitoiminnan kehityksen viimeiseni sanana on yhid
uudelleen monopoli”, sanoo Lenin. Suomessa maailmansodan
jilkeen alkoi monopolisoituminen kovalla kyydilli. Ensim-
miinen toimenpide, Uudenmaan Osakepankin liittyminen
Helsingin Osakepankkiin tapahtui vuonna 1918.

Samana vuonna péittivit maan kaksi vanhinta pankkia,
Suomen Yhdys-Pankki ja Pohjoismaiden Osakepankki yhdis-
tyd. Yhdistymistd oli harkittu tarkkaan ja sitd pidettiin
vilttamittomind. Syyksi ilmoitettiin, ettd pankit olivat
samansuuruiset ja yhti vakavaraiset, ne toimivat samoilla
paikkakunnilla antaen luottoa samoille asiakaspiireille ja
lopuksi katsottiin, ettd kauppa- ja teollisuusliikenteen kasvu
vaatii entisti suurempia pankkeja. Haluttiin vilttid pank-
kien piirisséi esiintyneet “turhanaikaisei ambitiot ja kilpailu”.
Uudelle pankille annettiin nimeksi Pohjoismaiden Yhdys-
pankkKi.

Kaikenkaikkiaan vuosina 1914—1939 perustettiin 16 pank-
kia, 4 syntyi yhteenliittimisen tuloksena ja yksi pankki
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muodostettiin uudelleen. Samana aikana lopetettiin yksi
pankki, 3 teki vararikon, kahden asiat jirjestettiin muuten
vain sekd 18 pankkia liitettiin johonkin toiseen pankkiin.

Suurimmillaan liikepankkien midrd oli vuonna 1920, kun
niitd oli 25. Vuonna 1938 oli niiden miard vidhentynyt jo
yhdeksdiin, Niistikin vain kaksi oli todella merkittévia,
silli Pohjoismaiden Yhdyspankin ja Kansallis-Osake-Pankin
taseitten yhteissumma edusti vuonna 1939 79 9%:a kaikkien
pankkien taseitten yhteissummasta.

Pankkien vaikutusvalta lisdintyi, kun teollisuuden oli laa-
jetessaan toimittava yhid enemmin vieraan pifioman turvin
kuten vuonna 1938, jolloin keskim#drin 47,6 9 puunjalostus-
teollisuuden varoista, 35,5 9, kotimarkkinateollisuuden va-
roista ja 47,5 % Kkaupan ja liikenteen varoista oli periisin
vieraasta pidiomasta, joka on perdisin pdiosiltaan pankeilta.

Pankit kykeneviit vaikuttamaan Iluoton lisddmisen tai
vihentimisen, sen helpottamisen tai vaikeuttamisen avulla
yritysten menestykseen ja suunnitelmiin, tuotantoon. Néiin
teollisuus- ja pankkipddomat kietoutuvat yhteen niinsano-
tuksi finanssipidomaksi. Suomessa on syntynyt varsinaisesti
kaksi tdllaista finanssiryhmittyméd, PYP:n ja KOP:n ym-
parille seki myshemmin kolmas, johon kuuluvat maatalou-
den monopolit ja osuuspankit. Yhid kasvava osa teollisuuden
pidomista on pankkien, finanssiharvainvallan kisissd, ja
omistus ja valta keskittyy harvojen perheiden ja sukujen
omistukseen.

3. AVOIN FASISMI NOUSEE —
LAPUANLIIKE SYNTYY

Kun yleismaailmallinen pula alkoi vaikuttaa Suomessa
katsoi suurpddoma ajan koittaneen ryhtyd ratkaisevaan
hydkkiykseen tyoviaenliikkeen murskaamiseksi "lopullisesti”.
Vilineeksi synnytettiin "spontaani talonpoikainen” kansan-
lilke eli Lapuanliike. Porvarillinen historiankirjoitus ja
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koulujen oppikirjat pitivat sitkedsti kiinni niisti kahdesta
myytistd. Spontaanisuus kumoutuu jo silld, etti ensimmdisid
”’spontaaneja” vakivaltaisuuksia Lapuan tyoldisnuorisopaivilla
v. 1928 lopussa oli organisoimassa kaksi Vientirauhan piiri-
asiamiesti. Toinen heistd oli Vihtori Kosola. Mythemminkin
"spontaaneja” kokouksia, marsseja ja vikivaltaisuuksia
kehiteltdessi turvauduttiin ennenkaikkea Vientirauhan, osin
myds Suojeluskunnan apuun. Paljon mainostettua nk.
"Talonpoikaismarssia” organisoimassa oli myos valtiovalta
mm. rautateiden ja armeijan vilitykselld.

Talonpoikaisuus nojautuu lihinni keulakuvaksi nostettuun
Vihtori Kosolaan ja varsinkin ensimmiisiin vikivaltaisuuk-
siin, joissa pohjanmaalaiset suurtilalliset olivat n#kyvimpini
joukkona. Talonpoikaisuus kumoutuu kuitenkin pelkistisin
tarkastelemalla Lapuanliikkeen johtoelimid. Niissi vdhem-
mistond olivat maanviljelijit ja valtaa kiyttelivdt suur-
pddoman edustajat, esim. Yhtyneiden paperitehtaiden ken-
raali Walden, KOP:n péddjohtaja Mauri Honkajuuri seki
erddt kokoomuksen johtohenkilst. Ném# todelliset johtajat
pysyttelividt viisaasti taka-alalla, silld Lapuanliikkeen toi-
minta ylitti pian kaikki laillisuuden rajat. Laskut he sité-
vastoin maksoivat ilmeisen tyytyviisind saavuttamiinsa
tuloksiin.

Vuonna, 1930 perustettiin Suomen Lukko-niminen jirjesto
fasistisen liijkkeen kidynnistidjiksi, organisoijaksi ja rahoitta-
jaksi. Jarjestd toimi ldheisessd yhteistyossd Lapuanliikkeen
kanssa ja niiden johtoelimissd oli samoja henkiléiti. Suomen
Lukon keskustoimisto oli samassa huoneessa kuin STK:n
omistaman Vientirauhan. Jopa toiminnanjohtaja oli sama —
Martti Pihkala. Organisaatio oli mydskin sama ja tietenkin
myo6s rahoittaja — suurpidioma.

Vuosi 1930 tiesi tybvienliikkeelle avointa terroria ”Talon-
poikaismarsseineen”, kirjapainojen hivityksineen, pahoin-
pitelyineen, murhineen ja muilutuksineen. Fasistien toimin-
nan kohtecksi eivit joutuneet yksistiin kommunistit ja
sellaiseksi epiillyt; myds eduskunnan sosialidemokraattinen
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varapuhemies Viiné Hakkila muilutettiin. Poliisi ei koskaan
»saanut” mitdin selville. Maassy vallitsi "Lapuan laki”.

Ensimmiisend péiitavoitteena oli vasemmistolaisen poliit-
ministerin, Kyosti Kallion johtama hallitus lakkautti sen
sanomalehdet itsekin myontien teon laittomuuden. Sitd
seurannut kokoomuslainen P. E. Svinhufvudin hallitus van-
gitutti 23-jisenisen tyovien ja pienviljelijiin eduskunta-
ryhmin, tietenkin vastoin valtiopéivijirjestysti. Eduskun-
nalle jitettiin lakipaketti, jolla oli tarkoitus estdi kaikki
kommunistien ja muiden vasemmistolaisten julkinen poliitti-
nen toiminta.

Niiden mukaan valtakunnan tal yleisen jirjestyksen
ollessa uhattuna presidentti saattoi viliaikaisesti ja sitten
eduskunnan yksinkertaisella dintenemmistélld kumota perus-
tuslain takaamat kansalaisoikeudet. Edelleen vaalikelpoi-
suus voitiin riistdd “kumouksellista toimintaa harjoittavilta”.
Painovapauslakia ehdotettiin huononnettavaksi.

Lakeja hyviksyttdessd el sos.dem. eduskuntaryhmi asen-
noitunut johdonmukaisen torjuvasti kaikkiin ehdotuksiin
kuvitellen n#in hillitseviinsi Lapuanliikettd. Lopputulos oli
tietystikin péinvastainen. Lapuanliikkeen kiihkeimmilld
fasisteilla ei ollut mitidn myds SDP:n lakkauttamista vas-
taan, ja uudet ns. "kommunistilait” tarjosivat siihen mah-
dollisuuden, jota erddt kokoomuksen johtajat yhdessd lapua-
laisten kanssa mythemmin pyrkivit hyviksikdyttimidn.

4. SOS.DEM. OIKEISTO HAJOTTAA AY-LIIKKEEN

Merkittdvi syy siihen, ettei tydvéenluokka kyennyt torju-
maan fasistista piidllekarkausta, jonka seurauksena vasem-
mistolainen poliittinen — ja mythemmin ammatillinen tyd-
vienliike kiellettiin oli sos.dem. oikeiston v. 1929 toimeen-
panema SAJ:n hajotus.
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SAK perustetaan, Vuoden 1929 keviilld pidetyssi SAJ:n
edustajakokouksessa sosialidemokraatit, jotka olivat kokouk-
sessa vihemmisténg &Hinin 109-—28, jattdytyivédt ennalta
tehdyn suunnitelman mukaan pois jédrjestdn johdosta huoli-
matta vasemmistolaisten sovitteluyrityksistd. Junttaelin
sosialidemokraateilla oli ollut toiminnassa vuoden 1926 edus-
tajakokouksesta ldhtien, mutta avoin hajotus aloitettiin
vasta nyt. Samana syksynd (1929) perustettiin erdiden
sos.dem. puolue- ja ammattiosastojen toimesta rinnakkais-
jarjests, josta seuraavana vuonna muotoutui Suomen
Ammattiyhdistysten Keskusliitto (SAK), Jdsenet SAK:on
saatiin perustamalla uusia ammattiosastoja, joihin pHisivit
vain sosialidemokraatit.

SAJ lakkautetaan. Kun vasemmiston poliittinen toiminta
oli kielletty ja ammattiyhdistysliike hajotettu, oli porvarien
helpompaa kéydd SAJ:n kimppuun. Vuonna 1930 SAJ:n
toiminta Kkiellettiin, toimisto suljettiin ja n. 2.000 ammatil-
lista jdrjestod haastettiin Helsingin raastuvanoikeuteen vas-
taamaan niille esitettyihin syytteisiin. SAJ:n lakkauttami-
nen oli “saavutus”, johon suomalainen porvaristo ei ollut
pystynyt edes Vendjin avulla tsaarivallan pimeimpind sorto-
vuosina. Nyt se oli sithen pystynyt fasistisen Lapuanliikkeen
ja sos.dem. oikeiston avustuksella.

Tannerilaiset paljastavat kasvonsa. Miksi sitten oikeisto
1dhti hajotuksen tielle. Hajottajat itse ilmaisivat sen varsin
selvidsti. Hajotusjirjeston perustavassa kokouksessa todet-
tiin mm. "Ruotsalaiset omassa maassaan sovelluttavat hajo-
tusmenettelyd erottamalla kommunistisen opposition liitoista
ja ammattijarjestoista. TimE tapahtuu sielld ammatillisen
lilkkeen yhtendisyyden nimissd, mutta se ei asiaa miksikdin
muuta ... Me emme voi erottaa, vaan meiddn on itse erot-
tava varataksemme itsellemme vilttimittémit toiminta-
mahdollisuudet taistelussamme kommunisteja vastaan.”
Dagens Nyheterille lausui eris sos.dem. ammattiyhdistys-
johtaja v. 1931: »Tyoldisliitto perustettiin jo vuoden 1929
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lopulla jolloin havaitsimme, ettei sosialidemokraateilla ollut
mitddn toiveita pHHsti valtaan SAJ:ssi. Liittoon otettiin
jiseneksi kaikenlaisia tyoldisid. Ainoa ehto oli, ettdi he
omaksuivat sosialidemokraattisen mielipiteen... T&alléin oli
tyoldisliitto taistelujirjestd, jonka tuli taistella kommunismia
vastaan — timi tapahtui muuten yhdessd Lapuanlitkkeen
kanssa — mutta kun heidit kukistettiin ja heididn jirjes-
tonsi hajotettiin (SAJ), muodostui liitto perustaksi Suomen
uudelle ammattijirjestolle (SAK)... Oltuaan taistelu-
jdrjestd, se on nyt muuttunut puhtaaksi linsimaiseksi
ammattiliitoksi.

Erdind syyni hajotuspuuhiin olivat tydnantajien ja por-
varillisten sanomalehtien lupailut siitd, ettd sosialidemo-
kraattien johtamiin ammatillisiin jdrjestdihin suhtauduttai-
siin toisella tavallg kuin SAJ:0n. Niiden kanssa voitaisiin
neuvotella ja solmia sopimuksiakin. Néiihin lupauksiin mah-
dollisesti uskoneet saivat kokea Lkarvaan pettymyksen.
Alussa joitakin sopimuksia solmittiinkin, mutta ne merkit-
sivit olemassa olevien tydehtojen huonontamista. SAJ:n
lakkauttamisen jilkeen SAK:g alettiin kohdella lihes yhta
kaltoin kuin SAJ:i aikaisemmin.

SAJ:n hajotustyohon ryhtyminen kuvastaa SDP:n oikeisto-
johtajien puolueessaan saavuttamaa yliotetta tydvden yhte-
niisyyden puolustajista. SDP:n oikeistojohdon halu alistaa
ammattiyhdistysliike valvontaansa oli niin suuri, ettd sille
uhrattiin ammatillisen tyovienliikkeen yhteniisyys, vielapa
fasistisen hyokkidyksen uhatessa. Tyobvienluokalle ei tdstd
toimenpiteestd ollut vihidisintdkdidn hyotyd. Voiton korja-
sivat porvarit, ennenkaikkea suurpiioma.

5. PULAN SEURAUKSET TYOVAENLUOKAN
KANNETTAVAKSI

Pian kdvi selville, mitd tybvidenluokalle merkitsi sen poliit-
tisten ja ammatillisten jarjestojen lakkauttaminen. Jo 1920-
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luku oli ollut vaikeaa ajkaa tyoldisille, mutta 1930-luvulla
sorto vain yltyi. Tyonantajat alensivat systemaattisesti
palkkoja pannen siten tyolidiset maksamaan seki pulan ettd
heitd sortavan koneiston kustannukset. Teollisuustydliisten
palkat laskivat pulavuosina 20 9, metsitydldisten 33 9 ja
maatyéliisten 39 9. Tyottomit huomioiden oli kaikkien
tyéldisten reaalipalkkojen pudotus neljdssi vuodessa 52 %.
Tyottomid oli erdidssd vaiheessa n. 100.000. Kaikki eiviit
pidsseet edes hitdaputdihin, joissa palkat midrattiin 20 %
alhaisemmiksi kuin muissa tdissi. Kun tyonantajat alensi-
vat palkkoja ns. vapailla markkinoilla”, alennettiin hata-
aputdidenkin palkkoja vastaavasti. Lopputuloksena oli, ettd
koyhidinhoitoviranomaiset joutuivat huolehtimaan tydssi-
kidyvien tyoldisten perheiden toimeentulosta.

STK:n puheenjohtaja Axel Palmgren hyokkéasi paitsi
yleistd ja yhtdldistd &dnioikeutta myds tydlainsiddantsd
vastaan, jonka hén Kkehotti Lapuanliikkeen wuutta luutaa
lakaisemaan roskakoriin. STK asetti komitean suunnittele-
maan tyolainsdddinnén huonontamista. Mm. tystapaturma-
vakuutuslakia, vanhojen tyontekijoiden elikeoikeutta ja tyot-
tomyyskassajérjestelmid huononnettiin. Vuonna 1931 s#i-
detyn tyorauhalain nojalla voitiin lakkoilevia tydldisii tuo-
mita oikeudessa "uhasta”, “pakotuksesta” ja "tydomaaterro-
rista”. Sensijaan lakia, jolla viranomaisille olisi annettu
oikeus halutessaan kieltdi lakkoja, ei yrityksistd huolimatta
saatu sdiddetyksi.

Aina ei tyolidisten aseman huonontamiseen tarvittu edes
lainmuutoksia, koska tyonantajat saattoivat rauhassa rikkoa
tyblainsiidinnon useita kohtia. Esim. ylityon teettdminen
ilman lakisditeisti ylityokorvausta oli varsin yleisti. Am-
mattientarkastus- ja syyttijaviranomaiset eivdt puuttuneet
agioihin kuin poikkeustapauksissa, vaikka olivatkin tietoisia
lakien jirjestelmillisesti rikkomisesta. Harvoin tyfliiset
uskaltautuivat tyopaikan menettimisen pelossa vetoamaan
viranomaisiin. Talléinkin he yleensd hévigiviat juttunsa
oikeudessa. Niin niissii kuin muissakin tybriidoissa tyon-
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antajapuoli mielellisin leimasi vastapuolen kommunistiksi,
jolloin lopputulos viimeistidn varmistui.

Tyémaaterrorin muodot rikastuivat. Kajaani Oy:ssi tyo-
liisid estettiin finestimisti midrdimilld heidit ennen vaa-
leja hankkimaan vaaliote, joka tydpaikan menettimisen
uhalla oli jétettdvi yhtion konttoriin. Ei tiedetid &H&nesti-
vatkd niilli mahdollisesti jotkut toiset, ty6nantajan luotta-
musta nauttivat henkilét. Samassa yhteydessi poltettiin
ammattiosaston jisenkirjat. Oikeuskansleri ja eduskunnan
oikeusasiamies eivit havainneet ajhetta toimenpiteisiin.
Lohjan Kalkkitehdas Oy:ssd vilitettiin kerran oijkean listan
dinestimiskehotus palkkapussiin sujautetulle johtajan alle-
kirjoittamalla midrdykselld. TYhtyneiden paperitehtaiden
Jimsinkosken tehtaalla tyonantaja saneli ketkd saivat olla
paikallisen sos.dem. tydvienyhdistyksen ehdokkaina kunnal-
lisvaaleissa. Vastaavia esimerkkejd riittdisi loputtomiin.

Kokoomuspuolue laati lakiesityksen, jonka mukaan &#ni-
oikeus oli vain veroa maksavilla tai erityisti henkirahaa
suorittavilla kansalaisilla. Arveltiin, etteivdt varattomat ja
vihivaraiset, jotka eivit maksaneet veroa, maksaisi henki-
rahaakaan. Kokoomuksen aikeet eiviit toteutuneet, mutta
d8nioikeus ei silti ollut kaikille taattu. Vaalilautakunnat
saattoivat ns. kommunistilakien nojalla riistid vaalikelpoi-
suuden "kommunisteiksi” arvelemiltaan adidnestijilti.

6. FASISTINEN VALLANKAAPPAUSYRITYS
EPAONNISTUU

Vuonna 1931 suurpiioma naytti saavuttaneen vilittémim-
mit tavoitteensa. Koska tyovidenluokan yhtendisyys oli hajo-
tettu sisdltdpédin, ei se ollut kyennyt nousemaan oikeisto-
hyokkdystd vastaan. Edelliseni vuotena siidettyjen perus-
tuslain muutosten nojalla oli voitu lakkauttag voimakas
ammattiyhdistysliike ja vasemmistolaisen tyévienlitkkeen
julkinen toiminta, jolloin ei enii ollui esteiti pulan seuraus-
ten siirtimiselle tydtitekevien kannettaviksi. Taantumuk-
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sellisen poliittisen suuntauksen jatkumisen takeeksi valittiin
v. 1931 presidentiksi oikeiston ehdokas P. E. Svinhufvud.
Lapuanliikkeen toiminta oli alussa saanut ldhes kaikkien
porvarillisten piirien tuen, vaikka sen aktiivit olivat yleensi
maalaisliiton ja ruotsalaisten oikeistosiipien sekid ennen-
kaikkea kokoomuksen kannattajia. Kun nyt vilittomét ta-
voitteet oli saavutettu ja kun toisaalta Lapuanliikkeen toi-
minta saavutti yhi avoimemmin rikollisen luonteen alkaen
suuntautua paitsi vasemmistoa myos vapaamielista porva-
ristoa vastaan (mm. tasavallan ensimmaiisen presidentin
K. J. Stahlbergin kyyditys), alkeoi porvarillinen rintama
rakoilla. Merkittivd osa suurpidiiomaa lopetti tukensa
Lapuanliikkeelle. Sille riitti P. E. Svinhufvudin ja p#i-
ministeri Kivimien vdhemmistShallituksen “luja komento”.

Helmi-maaliskuussa 1932 lapuanliikkeen kannattajat yrit-
tividt suojeluskuntien avulla kaapata vallan. Suurpdioman
ja poliittisen oikeiston sisiillda tapahtunutta eriytymisproses-
siag kuvaa se, etti entinen Lapuanliikkeen avoin kannattaja
presidentti Svinhufvud asettui kapinallisia vastaan, ja ettd
lapualaisten panttivankilistalla oli mm. KOP:n pédjohtajan
Honkajuuren nimi. Maintsdld ja muut kapinapesikkeet an-
tautuivat kun presidentti Svinhufvud lupasi radiopuheessaan,
ettei kapinallisten rivimiehiid rangaistaisi. Vain johtajat tuo-
mittiin oikeudessa. Tuomiot olivat huomattavan lievid ver-
rattuina tyovienliikkeen taisteilijoiden saamiin rangaistuk-
siin, ja padtyivdt armahduksiin. Mintsglin kapinan jilkeen
fasistit jirjestiaytyiviit omaltsi puolueekseen, Isiinmaalliseksi
kansanliikkeeksi (IKL). Suomi ei siirtynyt avoimeen fasisti-
seen diktatuuriin, mutta tydvienluokan demokraattiset
oikeudet pysyivit typistettyini koko 30-luvun ja aina vuo-
teen 1944 saakka.

7. AY-LIIKE KOKOAA VOIMIAAN

SAK:n vaisu alku. Perustamisvuotensa 1930 lopussa Suo-
men Ammattiyhdistysten Keskusliittoon SAK:on kuului
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vajaat 15.000 jisentd, joka oli kuudesosa lakkautetun SAJ:n
jisenmidrists. Jisenluku alitti sosialidemokraattien kanna-
tuksen SAJ:n edustajakokousvaaleissa, miki osoittaa, ettei-
vt kaikki sosialidemokraattisetkaan tyoldiset tunteneet
uutta keskusjarjestod omakseen. Vield 1933 jésenid ol
vain 19.900.

Oikeiston kiitokset ja yritysten runsaat ilmoitukset SAK:n
Palkkatyoldinen-lehdessé tyrehlyivit, kun SAJ oli saatu
lakkautetuksi. V. 1931 Uusi Suomi vaati piaikirjoitukses-
saan SAK:n lakkauttamista *piilobolshevistisena” jdarjestona.
SAK:n alainen ammattiyhdistystoiminta joutui samanlaisen
terrorin kohteeksi kuin SAJ ennen. Ammatillisten jirjes-
tojen toimintaa vaikeutettiin. Internationalea — Kansain-
vilistd tybvidenmarssia — ei saanut laulaa eikid punaisia
lippuja saanut pitdd ulkosalla esim. kulkueissa tai saloissa.
V. 1931 s#diddetylld tyérauhalailla turvattiin suojeluskunta-
laisten ja lakonrikkurien toiminta, lakkotaisteluja estettiin.
Kapitalismi ei ollut vield kehittynyt niin pitkille, ettdi mono-
polien edut olisivat vaatineet ammattiyhdistysliikkeen ja
koko tyovienluokan kytkemistd kapitalistiseen jirjestelmiin
reformismin avulla. Sosialidemokraattinen poliittinen liike
sddistyi samanlaisilta poliittisilta vainoilta kuin kommunisti-
nen ainoastaan siksi, etfei siitd katsottu koituvan vaaraa
kapitalismin sdilymiselle.

Taistelu tehostuu. Lapuanliikkeen hyokkdys onnistui
lamauttamaan joksikin aikaa SKP:n maanalaisen toiminnan.
Pian yhteydet joukkoihin palautuivat ja vasemmistolainen
tyovienliike organisoitui salaisiksi tyopaikkaryhmiksi, erilai-
siin julkisiin ja puolijulkisiin jirjestoihin sekid julkaisi tyo-
paikkalehtifi. Tyovien yhteistoiminnalle ei ollut edellytyksii
puoluetasolla mutta siti enemmén tyoSttomien ja hitdapu-
tyoldisten parissa, jossa kommunistit ja sosialidemokraatti-
set tyOldiset olivat aivan yhti huonossa asemassa. Tyotto-
mien maédrdksi ilmoitettiin vuoden 1932 alussa n. 98.000,
joista valtion ja kuntien hitidaputoissd oli n. 36.000. SKP
tuki aktiivisesti ndiden jo edellisend vuotena alkanutta jouk-
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koliikehdintdd. SAK:n johtoa ei ajatus tydviden yhteisrinta-
masta miellyttinyt. Toukokuussa kutsui Helsingin amma-
tillinen paikallisjarjesto yleisen tyovéenkokouksen koolle
kisittelemiin tyottomyysongelmaa. Paikalle saapui 1.200
tyoldistd, jotka kokouksen puheenjohtajan yllatykseksi ryh-
tyivdt esittimidn selvii vaatimuksia tilanieen korjaamiseksi
ja vaatimaan puheoikeutta kokouksessa muillekin kuin
SAK:n johdon edustajille. Kokouksen puheenjohtaja antoi
poliisin hajottaa mielenosoitukseksi muuttuneen kokouksen.
Tyoldisten vaatimukset leimattiin "Moskovan ohjeiden”
mukaisiksi. SAK:n toimesta hajotettiin muitakin tyéttémien
kokouksia.

Yhteistoiminnan kehittyminen ei ollut pysiytettivissa.
Vuonna 1933 SKP kehotti kaikkia tydldisid littymiiin
SAK:n jasenjirjestoihin. Vaikka jotkut aluksi vierastivat
SAK:a sen syntyhistorian takia, oli seuraavana vuonna
SAK:ssa jo yli 27.000 jisentd. Lakkotaisteluihin osallistui
ldhes 6.000. Jiseneksiottodiskriminaatio viheni ja monet
vanhan ammattijirjestén aktiivit valittiin perusjdrjestdjen
luottamustoimiin. V. 1935 tyoehtosopimusten alaisina tyos-
kenteli jo 26.000, joista jirjestidytyneiti 14.000. Silti jirjes-
tdytyneiden vainoaminen pysyi yleisend ilmiond useilla
aloilla.

8. UUSI NOUSUKAUSI

Jo lamakauden aikana oli tuotantokapasiteettia uusittu ja
laajennettu. Perustettiin uusia tehtaita ja uusia koneistoja,
samalla, kun uusia keksintdji tehtiin ja otettiin kéyttdéon
tuotantoon. Erityisen merkittivi oli sihkoenergian kdyttoon-
otto ja koko voimatalouden kehitys. Jo vuonna 1929 oli
perustettu Imatran voimalaitos ja lisdd voimaloita perus-
tettiin mybhemmin. Vuonna 1938 oli energiantuotanto
2 kertaa suurempi kuin vuosikymmenen alussa. Vuonna 1835
tuotannon arvo ylitti siihenastisen huipun vuodelta 1928 ja
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vuonna 1937 tydldisten midri ylitti vuoden 1928 méidrén.
Kulutustavaroitten, valmiiden teollisuustuotteiden ja elin-
tarvikkeiden osuus tuonnista oli laskenut kun taas raaka-
aineiden, puolivalmisteiden ja tuotantohysdykkeiden osalle
{uli nyt kaksi kolmasosaa koko tuonnista. My®s viennin
rakenne oli muuttunut sikili, ettd sahateollisuuden osuus oli
vihentynyt muiden puunjalosteiden osuuden lisddntyessa.
Vuonna 1937 maailmantalous koki uuden huipentuman, jonka
jilkeen oltiin menossa, Suomi siini ohessa, kohti uutta
pulaa, tuotanto oli jo laskussa, kun valmistautuminen
maailmansotaan muutti kehitysté.

Tyotaistelut tuovat tuloksia. Vuonna 1936 ammatillisten
jirjestojen johtamista palkkaliikkeistd johti 236 palkan-
korotukseen ja vain 18 merkittiin tappiollisiksi. Myds seu-
raavien vuosien palkkalijkkeiden enemmisté oli voitollisia.
V. 1937 niihin otti osaa 120.000 tyslidistd. Seuraavana vuon-
na SAK:n jasenmddrd ylitti 70.000. Yh& useammat suur-
kapitalistit pakotettiin sopimuksiin. Vakinaiseksi ei neu-
vottelu- ja sopimuskdytinté tullug tySnantajapuolen vastus-
tuksesta, silld ennen jokalsen sopimuksen syntymistd oli
tyonantaja pakotettava tunnustamaan ammatilliset jarjestot
neuvottelukumppaneiksi. V.1936 saavutettiin pulaa edeltinyt
reaalipalkkataso.

SAK:n johdolle esitettiin perusjidrjestotasolta vaatimuksia,
ettdi sen oli suunnattava liikkeen kasvanut voima keskite-
tysti murtamaan tydnantajien harrastama jirjestdytyneiden
tyoldisten vainoaminen ja ammattiyhdistysliikkeen boiko-
tointi. Téh#n ei SAK:n johdolla ollut haluja. V. 1937 joutui
SKP:n keskuskomitea toteamaan, etti “useassa tapauksessa
kun tyolaiset ovat alkaneet valmistautua lakkotaisteluihin
on SAK:n johto ottanut ensivuoroiseksi tehtéivikseen tyo-
ldisten taistelutahdon hillitsemisen, taistelujen vélttamisen,
eikd, kuten pitdisi, taistelutahdon nostamisen, taisteluihin
valmistautumisen ja taisteluiden puhjettua niiden voittoon
johtamisen”. SAK:n johto varoitteli perusjirjestsji kommu-
nisteista, joita piti valttdd valitsemasta luottamustoimiin.
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Niin yritettiin pddstd samaan kaytintoon kuin Ruotsissa ja
Iso-Britanniassa, joissa kommunisteista oli tehty eri#nlaisia
toisen luokan kansalaisia. Suomessa ei kuitenkaan perus-
jirjeststasolla harjoitettua yhteistoimintaa pystytty estii-
madn. Kokemus oli opettanut tyolédisille, ettd vain yhteisin
voimin he saattoivat puolustaa ja laajentaa oikeuksiaan.

Tyovieston taistelu elinehtojensa parantamiseksi 1930-
luvun loppupuolelia oli suhteellisen menestyksellistdi. Vuo-
desta 1934 vuoteen 1937 jatkunut taloudellinen nousukausi
ja sen myo6ta parantunut tyollisyystilanne samoin kuin poliit-
tisella tasolla voimistunut taistelu fasismia ja sodanvaaraa
vastaan loivat siihen aikaisempaa paremmat edellytykset.
Tybldisten noussut taistelutahto ndkyi sekd SAK:n jéisen-
midrdn nousussa ettd tyodtaistelujen maiadrdn kasvussa.
SDP:n oikeistojohto ja sen hallitsema SAK eividt suhtautu-
neet mybtimielisesti tyoldisten taisteluun, mutta eivit koko-
naan voineet jattda huomiotta kasvanutta taistelutahtoa.
Vuosikymmenen loppupuolella porvaristo valmistui sotaan
Neuvostoliittoa vastaan ja tdmé seikka pakotti myds sen
jonkin verran lieventdmdin asennettaan tyoliisten vaati-
muksiin.

Koko maailmansotien vilinen aika oli tyypillistdi kom-
munistivainojen aikaa, eikd tdma vainoaminen rajoittunut
pelkistiin kommunisteihin, vaan se kohdistui my6s muihin
taantumuksellisen osin fasistisen hallituskomennon vastusta-
jiin. Koko tyotitekevid viestd eli mitd raskaimman talou-
dellisen ja poliittisen sorron aikaa.

Porvarillinen parlamentarismi, kuulu pohjoismainen demo-
kratia paljasti todelliset kasvonsa. Se osoittautui kansan
pettimisen ja sortamisen mitd torkeimmiksi vilikappaleeksi.
Porvarillista valtiokoneistoa tdydensi “onnistuneesti” omalta
osaltaan tannerilainen oikeistososialidemokratia, joka osoit-
tautui valtaporvariston politiikan alttiiksi palvelijaksi, aina
silld tavoin kuin porvarision sisdrengas kussakin tilanteessa
tarpeelliseksi ja mieleisilleen tyovienjohtajille tarkoituksen-
mukaiseksi katsoi.
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VI Toinen maailmansota

Toisen maailmansodan syttyessid porvariston vuosikausia
hautomat unelmat toteutuivat: Sota maailman ensimmadisti
tyolidisten valtiota, Neuvostoliittoa, vastaan saatettiin aloit-
taa fasististen akselivaltojen rinnalla. Porvariston harjoit-
tamalla propagandalla ja imperialististen suurvaltojen tuella
saatiin nousemaan sellainen sotaisan innon aalto, etti se
veti mukaansa tyoldisjoukkojakin. Sotaa Neuvostoliittoa
vastaan markkinoitiin puolustussotana, mutta jo sodan alku-
paivind Mannerheimin antamg paivakidsky selvitti sodan
luonteen varsin selvidsti: ”Nyt Kkaytidvid sota on jatkoa
vuoden 1918 valkoisten kiymille sodalle ja sen loistava
loppuniytos.”

Sodan vastaiset ainekset oli onnistuttu vaimentamaan —
koko 20- ja 30-luvun jatkunut lapuanliikkeen ja valtiovallan
terrori ja mielipidesensuuri olivat tehneet tehtdvidnsd: Osalla
tyovidenliikettd ei ollut toimintamahdollisuuksia — kommu-
nistinen puolue oli illegaalinen ja suuri osa sen jisenistd
oli teljetty vankiloihin ja keskitysleireihin. Sosiaalidemo-
kraattista puoluetta johtivat oikeistososialidemokraatit, jotka
asettuivat tédysin palkein toitottamaan Suomen tyovien-
luokalle porvariston ja Hitlerin Saksan sotapropagandaa.
Suomen sosiaalidemokraattinen puolue olikin ainoa tydvien-
puolue maailmassa, joka tuki fasistien sotapolitiikkaa ja
toimi aktiivisesti sen puolesta.

Sota merkitsi suunnattomia kidrsimyksid tyovienluokalle:
Sen parhaat pojat heitettiin rintamalle uhraamaan henkensi
Suomen ja kansainvilisen imperialismin taantumusvoimien
puolesta. Maahan saatettiin sotatilatalous. Kulutustarvik-
keiden hinnat nousivat huimasti ja palkat jdddytettiin, Tyo6n-
antajat vedoten viranomaisten pé#toksiin suorittivat “uudel-
leenjarjestelyji”’ tyoOpaikoilla: tyopdivdd pidennettiin miltei
rajattomasti, nais- ja lapsitydvoiman riisto tehostui, pakko-
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tyojirjestelmé otettiin kdytintodn jne. Xaikkeen tahan
SAK:n oikeistososiaalidemokraaitinen johto ei kiinnittéinyt
mitddn huomiota. Piinvastoin se SDP:n johdon myotd 16i
kittd Hitlerin kanssa ja pumppasi sotaintoa Suomen tyé-
vienluokkaan mm. sfinnollisilli yleisradiopuheenvuoroilla.

1. SUOJELUSKUNTASOPIMUS JA TAMMIKUUN
KIHLAUS

Vuonna 1940 helmikuussa tekivdt SDP:n ja suojelus-
kuntien johtajat sopimuksen, jonka mukaan ei ollut mitdén
estettd sille, etti sosiaalidemokraattiset tyoldiset kuuluisivat
suojeluskuntiin. Titd sopimusta mainostettiin voimakkaasti
osoituksena kansan yhtendisyydestd. Sopimuksen solmijat
olivat kuitenkin tehneet virhepiitelm#n, he eivit tunteneet
tyoldisten mielialoja ja kokemuksia suojeluskunnista lakon-
murtajina ja tyoldisten tilaisuuksien hajottajana. Niinpd
tyoldiset eivit mainittavissa méirin niihin liifttyneetkdén ja
useat paikalliset ammattiosastot tuomitsivat ko. sopimuksen
ja laativat vastalausekirjelmii. Niiden tulo yleiseen tietoi-
suuteen estettiin kuitenkin tehokkaasti valtiovallan harjoit-
taman lehdistésensuurin avulla. Tadmi suojeluskuntasopimus
sai lukuisat tyoldiset jattdim#in SAK:n, sen jisenmiiri
putosi n. 50.000:n.

SAK:n johto jatkoi tydldisjoukkojen vastaista toimin-
taansa propagoimalla sodan ja suojeluskuntasopimusten puo-
lesta. SAK:n sihteeri Aku Sumu yritti puolustella Palkka-
tyoldisessii sopimusta seuraavasti: “Suojeluskuntasopimus
on erittiin arka kysymys... Asialla on vanha pohjansa ja
sitd ei ole helppo unohtaa, mutta toisaalta on huomioitava
se kieltdmiton tosiasia, etti meidin maantieteellinen ase-
mamme on se mikid se on eiki siiti pidistd yli eikd ympéri.
Tami kieltimiiton tosiasia ja ne kokemukset mitdi meilld
on tuoreina edessimme, ovat sellaisia tekijoitd, jotka on
vilttimittomyyden pakosta otettava laskuun ja sen mukai-
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sesti midriteltivi kisitykset ja Kkatsantokanta erdissd
kysymyksissi.” Sen sijaan Niilo Willdri ei pahemmin seli-
tellyt kirjoittaessaan samaisella palstalla: ”Suomen turvalli-
suus vaatii nyt sellaista valmiutta, etti koko kansan osalli-
suus on vilttimiton. Tamién vuoksi edelld mainittujen julis-
tusten (tarkoittaa sos.dem. puolueen ja suojeluskuntien
paidllikon pdiviakiskyd) pitddkin muodostua eldviksi todelli-
suudeksi... Suojeluskuntaliike, joka kasittdad myds jdrjes-
tiytyneen tyoviden, on maan vapauden varmin suoja ja
kansanvallan tae.”

SAK:n edustajakokouksessa syksylld 1940 suojeluskunta-
sopimus hyviksyttiin 62 #édnelld 28 vastustaessa ja vaatiessa
Suomea rakentamaan suhteet Neuvostoliiton kanssa ystd-
vyyden ja yhteistyon perustalle. Tami ehdotus sai sosiali-
demokraattien taholta ivaa osakseen., Vilittomisti edustaja-
kokouksen jilkeen suoritettiin sotapolitiikkaa vastustanei-
den mm., SAK:n edustajakokouksessa olleiden edustajien
vangitsemisia, Suomi—Neéuvostoliitto-Seuran (SNS) toiminta
estettiin ja ns. "kuutoset” pidédtettiin,

Niin ns. talvisodan kuin toisen sodankin aikana joukko
sosialidemokraattisia ammattiyhdistysjohtajia osallistui Suo-
men Aseveliliiton perustamiseen ja johtoon sekd sen rin-
nakkaisjirjestond toimivan Suomen Aseveljien Tydjarjeston
(SAT) ("satiaiset” kuten tyoldiset sanoivat) toimintaan,
jonka tehtdvénd oli urkinta tyOpaikoilla ja ammatillisissa
jarjestoissd yhteistoiminnassa Pidmajan valvontaosaston ja
Valtiollisen poliisin (ohranan) kanssa. "Tyovien keskusjir-
jestojen yhteistydtoimikunta” huolehti sotapropagandasta,
johon kiytettiin mm. SAK:n ja liittojen varoja. Voimassa-
olevan palkkasidinnistelypdatoksen mukaan tyolidiset saivat
vain 2/3 hyvityksen kohonneisiin elinkustannuksiinsa.

Suojeluskuntasopimuksen mydtd Suomen tyonantajien
keskusliitto ja SAK tunnustivat toisensa tasavertaisiksi neu-
vottelukumppaneiksi tyoehdoista sovittaessa. Téatikin sopi-
musta, ns. tammikuun kihlausta, kdytettiin sotapropagandan
aseena. Sopimuksella yritettiin vaimentaa kasvavaa tyyty-
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mittémyyden aaltoa ja herittdd tyoldisten keskuudessa
uutta uskoa paremmasta huomisesta — kunhan sota on voi-
tollisesti sodittu.

Kuitenkin kiytinté osoitti, ettei tédlli sopimuksella itse
asiassa turvattu mitddn muuta kuin tyénantajien tédydelli-
nen riistoranha. Seuraavat indeksiluvut osoittavat tyblaisten
taloudellisen aseman heikkenemistd sotavuosien aikana:

vuosi tyossi olevien
reaalipalkka
1939 140
1940 120
1941 108
1942 102
1943 92
1944 94

2. SAK:n JOHTO RAUHANVOIMIA VASTAAN

Talvisodan p##tyttyd lukuisat ammatilliset jérjestot tuo-
mitsivat kansallemme turmiolliseksi osoittautuneen sotapoli-
tilkkan. Kriisi SAK:n johdon ja jisenjoukkojen vililld kir-
jistyi entisestdiin johdon antaessa edelleen tdyden tukensa
maan hallitukselle, sen aloittaessa neuvottelut Saksan
kanssa uuden ristiretken suorittamiseksi Neuvostoliittoon.

Sodan vastainen mieliala voimistui jatkuvasti. Tastd oli
osoituksena, mm. kesilli 1940 perustettu Suomen ja Neu-
vostoliiton Rauhan ja Ystivyyden seura (SNS), johon liittyi
tekijoitd. Sen jasenmiidrd kohosi nopeasti yli 35.000 ja siitd
kehittyi varsin merkittdvd rauhan puolesta kamppaileva
kansalaisjirjesto.
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Valtiovalta turvautui sotatilam##réiyksiin rauhankannatta-
jia vastaan: Sanomalehtisensuurin avulla estettiin epémiu-
luisien kannanmiirittelyjen julkisuuteen p#isy. Enemmin
kuin 30 hengen kokouksiin oli saatava ldininhallituksen lu-
pa. Suomi-Neuvostoliitto Seura lakkautettiin oikeuden pé#é&-
tokselld. SAK:n johto avusti suosiollisesti valtiovaltaa laa-
timalla listan “luotettavista” puhujista.

SAK:n johdon usko fasismin voittoon oli pitkdin vankku-
maton. SAK:n sihteeri Jorma Tuominen kirjoitti Palkkatyd-
ldisessd 23. 3. -40, ettei Pietari Suuren aikanaan miekalla
piirtimi rajakaan ollut ikuinen ja jatkoi: “Euroopassa al-
kavat pian puhaltaa ankarat tuulet. Témi on rintamamies-
ten kisitys.” Saksan hyokitessi kesilld 1941 Neuvostoliit-
toon toitotti Palkkatysldinen viikosta viikkoon porvarileh-
tien tavoin, ettd sota on jo itse asiassa voitettu. SAK:n
jarjestoverkkoa kaytettiin hyviksi moninaisen propaganda-
materiaalin levittimiseksi.

Sodan pitkistyessd ja lopputuloksen tullessa nidkyviin, al-
koi SAK:n johtokin siirtyd vihitellen rauhanoppositioon.
Fasistien murskatappion tultua selviksi kisitteli SAK:n
tyovaliokunta rauhankysymystd ja ehdotti rauhanneuvotte-
lujen aloittamista Neuvostoliiton kanssa.
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VII Sodanjilkeiset vuodet ja SAK

1. MYONTEINEN KEHITYSVAIHE 1945—48

Neuvostoliiton murskattua Natsi-Saksan armeijan ja pa-
kotettua Suomen taantumuksen laskemaan aseensa alkoi
maassamme tyovidenluokalle edullinen kehitysvaihe. Tamin
kehityksen pohjana oli v. 1944 allekirjoitettu vilirauhasopi-
mus ja erityisesti sen 20. artikla, joka myds siirtyi lopulli-
seen rauhansopimukseen ja joka edellytti kaikkien vapaata
kansalaistoimintaa, yhdistymis- ja kokoontumisvapautta kah-
lehtivien lakimiiriysten pikaista kumoamista.

Sodan jalkeen Suomen kommunistinen puolue astuikin jul-
kisuuteen ja sen osuus oli varsin merkittivd maan poliitti-
sen ja taloudellisen eldmidn monilla aloilla. Alkuaikoina oli
suuri merkitys kommunistien ja kansandemokraattien aloit-
teesta syntyneelli ns. kolmen suuren yhteistydsopimuksella.
Sopimuksen sisdltéi, maan koko elimin kansanvaltaista-
mista ei tosin toteutettu maalaisliiton ja sosialidemokraatti-
sen puolueen jarrutuksen vuoksi, mutta sopimuksen olemas-
saolo sellaisenaan teki ensimméisind vuosina mahdolliseksi
noudattaa myos tyotitekevien edut huomioonottavaa talous-
ja sisiipoliittista linjaa. Mauno Pekkalan hallitus, jossa kom-
munistien ja kansandemokraattien panos oli erittdin voima-
kas, oli ensimmiinen hallitus, jonka aikana tydvideston ei
tarvinnut pelétd vainotoimenpiteiti taistellessaan parem-
mista toimeentulomahdollisuuksista: timé hallitus ei asettu-
nut tyonantajien puolelle tyon ja pidioman vilisissi yhteen-
térmiyksissi.

Kommunistit mukaan. Kommunistien piiisyd ammatilliseen
lilkkeeseen ei myoskiddn voitu estdi. Sodan jidlkeen monet
tyolidiset vaativat uuden ammattiyhdistysliikkeen perusta-
mista, joka olisi vapaa sotapolitiikan painolastista. Kuiten-
kin SKP:n 7. edustajakokous kehotti jisenidén ja kannatta-
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jiaan liittymdin SAK:hon ja voimakkaasti tukemaan amma-
tillisen liikkeen jirjestéjen laajenemista ja lujittamista.
Kommunistisen puolueen omaksumien luokkataisteluperiaat-
teiden mukaisesti tarttuivat kommunistit tydhon, nostaak-
seen SAK:m siitd syvistd hipeiitilasta, johon sosialidemo-
kraattisen puolueen oikeistojohto oli sen sotaseikkailuillaan
saattanut, ja luodakseen SAK:sta lujan ja yhteniisen am-
matillisen jirjeston.

2. YHTEISTYOSOPIMUS SAK:ssa

Kommunistien ponnistelut eiviit olleet turhia: neuvottelut
ammattiyhdistysliikkeen yhteniisesti rakentamisesta kidyn-
nistettiin SKP:n ja SAK:n sosialidemokraattisen johdon kes-
ken. Niinpd vuoden 1945 alussa syntyi seuraava yhteistyo-
sopimus:

"1, SAKn tulee omaksua kaikesss toiminnassaan sodan,
fasismin ja taantumuksen vastainen kanta. Ammatillinen
lilkke voi toimia ja tdyttdi# tehtidvinsd vain rauban ja kan-
sanvaltaisten olojen wvallitessa. Siksi fasistisen taantumuk-
sen perinpohjin poisjuuriminen on ammatillisen liikkeen
peruskysymyksii.

2. Demokratian laajentaminen ja syventdminen valtiollisen,
taloudellisen ja yhteiskunnallisen eldmin aloilla, oikeuden-
mukainen edustus ja mielipiteiden ilmaisuvapaus ammatilli-
sen lilkkeen sisélld.

3. Sellaiseen koko maailman ammatillisen lijkkeen yhdis-
timiseen on pyrittdvi, jossa Neuvostoliiton ammatilliset jér-
jestst ovat mukana. Skandinaavisten suhteiden sdilyttdmisen
ohella on pyrittdvi rakentamaan mahdollisimman léheiset
suhteet Neuvostoliiton ammatilliseen liikkeeseen.

4. Valistus- ja kasvatustyo on jirjestettivdi marxilaista
maailmankatsomusta vastaavasti.

5. SAKn ja liittojen toimitsijoita ja keskusjérjestSjen joh-
toja uudelleen jirjestettiessi ammatillista yhtendisyyttd
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silméllipitien on kumpikin tydvienliikkeen suunta oikeu-
denmukaisesti otettava huomioon.

6. Saadakseen koko ammatillisen liikkeen jiseniston kan-
natuksen kasvamaan liittojen ja keskusjirjestdjen johtoihin
olisi pidettivd ylimé##rdisid liittokokouksia niissi liitoissa,
joissa €i sddntomédridinen kokous ole ldhelld, taikka muu-
ten jirjestettiivd johtoelimet ja toimitsijat voimasuhteita
vastaavaksi.”

Mybhempi kehitys osoitti, ettd sos.dem. oikeisto oli pako-
tettu tihin sopimukseen ja ettd se suostui kommunistien
egittdmiin yhtendistdmispyrkimyksiin vain siksi, ettd oli
menettinyt tyoldisten kannatusta sotaseikkailunsa takia.

Kommunistit ovat aina pyrkineet tySviestdn yhteistyShon
kaikilla tasoilla ajaessaan tySvien etujen mukaista politiik-
kaa. Nyt oli syntynyt oivallinen tilanne tdmé#n yhteistyon
syventédmiseksi ja laajentamiseksi joukkojen keskuudessa
kommunististen ja sosialidemokraattisten tyoldisten vaa-
tiessa yhteisvoimin fasismin jd#dnteiden poistamista, sota-
syyllisten tuomitsemista, ulkopolitiikan suunnan muutosta
ja parempia elinmahdollisuuksia.

Tdssd tilanteessa sosialidemokrasttisen oikeistojohdon oli
kuunneltava joukkojen dintd ja solmittava timid antautu-
missopimus”, joksi vuoden 1946 sos.dem. puolueen edustaja-
kokous yhteistyOsopimuksen médritteli. Sosialidemokraat-
tiselle oikeistojohdolle sopimukset ovat aina olleet vain sa-
noja paperilla, kun taas sen teot ovat aina merkinneet ay-
lilkkeen hyviksikiyttod sos.dem. puolueen valtapoliittisissa
pyrkimyksissi.

Sos.dem. vilistiveto. Tamin osoitti v. 1946 pidettdviksi so-
vittu SAK:n ylim#iriinen edustajakokous, joka peruutettiin
sos.dem. oikeiston toimesta, koska kommunistit saivat enem-
mistdn suoritetuissa edustajakokousvaaleissa. Vuoden 1947
sidntéméidriiseen edustajakokoukseen menness sos.dem.
puolueen oikeistojohdon onnistui turvata itselleen mieluisa
enemmistd kayttim#lld hyvdkseen jidrjestoteknisida temppuja
mm. hyvaksymilldi uusia virkamiesten ammattiliittoja
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SAK:n jiseniksi, perustamalla paperiosastoja ja jopa viid-
rentimilli Hinestyslippuja valtion virkamiesten suosiolli-
sella avustuksella.

8. AY-LIIKE VOIMISTUU

Tehty yhteistydsopimus oli varsin merkittivid ja niissd
olosuhteissa ay-liilkkeen voima ja arvovalta kasvoivat no-
peasti. SAK:n jisenmiiiri nousi huomattavasti, ollen v. 1945
phittyessi n. 300000 ja v. 1947 yli 340000. Uusilla tyd-
aloilla, joilla ei ajkaisemmin ollut ammatillista toimintaa,
syntyi ammattiliittoja. Useat henkisen alan tyodntekijit, jot-
ka aikaisemmmin olivat vieroksuneet SAK:ta, liittyividt mu-
kaan. Tami seikkg tyonantajienkin oli huomioitava ja he
joutuivat perddntymiin aikaisemmasta kielteisestdi kannas-
taan tyodehtosopimuspolitilkkaan: tydehtosopimukset yleis-
tyivitkin nopeasti.

Sodan jdlkeinen taloudellinen kehitys oli varsin mydnteis-
td. Sotien aiheuttamat kansantaloudelliset vauriof korvattiin
nopeasti, maassa vallitsi tiysty6llisyys, ulkomaankauppa laa-
jeni, kansantulo saavutti v. 1947 sotia edeltineen tason,
kansan elintaso kohosi. Seuraavat indeksiluvut (1938—=100)
kuvaavat taloudellista kasvua maassamme n#ind vuosina:

1944 1948 (II nelj.) kasvu
teollisuustuotanto 64 137 114 9,
ulkomaankauppa 38 97 155 9%

Vaikka kapitalistinen riisto edelleen jatkui, uudet olosuh-
teet sallivat tyolidisten taistelullaan! hankkia itselleen osan,
tosin vain pienen ossh nopeasti laajenevan tuotannon tu-
loksista. Ammattiyhdistysliikkeen voimaa hyviksikiyttien

1 Tybtaisteluja vuosina 1945—48

89



teollisuusty§viiestdn onnistui kohottaa reaalipalkkaansa vv.
1944—48 124 9,:la. Samoin tyovieston taistelu tuotti mer-
kittdvid uudistuksia sosiaalisen lainsiidinnon alalla: mm.
vuosiloma- ja tydaikalait uusittiin.

1945 15 317 lakkolaista 33 lakkoa
1946 15 846 ” —

1947 101 464 ” —

1948 16 157 ” 84 »
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VIII Hajoitustyd SAK:ssa

1. TALOUDELLINEN LAMA

Maamme talouseldmissd tapahtui kéénne huonompaan
suuntaan v. 1948 puoliviilissi. Teollisuustuotannon nousu
hidastui ja vientiteollisuuden alalla k#dntyi laskuun. Kaup-
pavaihto ei en#d laajennut. THystyollisyyden tilalle tuli
tyéttomyys ja kansan toimeentulomahdollisuudet vaikeu-
tuivat. Ldhestyvin talouspulan merkit tulivat nikyviin.
Syyskesilld ja syksylli toimeenepantiin kaksi Suomen mar-
kan devalvointia, jotka huononsivat markan ulkomaista
ostoarvoa noin 40 9%. Ne vaikuttivat tuntuvasti yleisen hin-
tatason kohoamiseen.

Rinnan taloudellisen pulan kanssa kulki tytvéesttn elinta-
son aleneminen. Kapitalistit vaativat turvatakseen voitto-
jensa lisddntymisen palkkasulkupolitiikkaa, kun taas tyd-
ldisten tyytymittomyys lisifintyi ja palkankorotusvaatimuk-
set voimistuivat jdlkeenjddneiden palkkojen korottamiseksi.

2. SDP "YAPUUN”

Syksylldi 1948 pidetyssd eduskuntavaaleissa SKDL kirsi
vaalitappion (noin 23000 #aintd vuoteen -45 verrattuna)
porvariston ja oikeistososialidemokraattien hillittémin anti-
kommunistisen propagandan tuloksena (mm. ns. “vallan-
kaappaushélméily” liittyi vaalitaisteluun). Jo ennen vaaleja
oli kuitenkin sovittu kansandemokraattien ja kommunistien
syrjiyttimisestd hallituksesta ja kylmén sodan politiikan
ulottamisesta my6s Suomeen. Tissi hengessi muodostettiin-
kin K. A. Fagerholmin johtama sos.dem vihemmistéhalli-
tus. Tamin hallituksen tehtdviaksi tuli kasvavan tyytymit-
témyyden vaimentaminen, palkkataistelujen torjuminen ja
kapitalistien vaatiman palkkasulkupolitiikan ajaminen, sekid
ulkopoliittisesti suhteiden heikentiminen Neuvostoliittoon ja
imperialistisen kylmin sodan politiikan tukeminen. Nimi
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tehtlvit ko. hallitus suorittikin varsin “kiitettéiviisti”. Tyon-
antajat ryhtyivit samanaikaisesti suoranaisiin nimellispalk-
kojen alentamisiin.

Kaikki hallituksen, tyonantajien ja SAK:n johdon sulassa
sovussa suorittamat toimenpiteet tybkansaa vastaan pakot-
tivat lukuisat liitot, ammattiosastot ja tuhannet yksityiset
tyontekijit esittiméiin palkankorotusvaatimuksia elinkus-
tannusten jatkuvasti noustessa — ndmi vaatimukset SAK:n
johto torjui. Syksylld 1948 Arabian tehtaan tyotaistelu, jo-
hon osallistui n. 2000 ty&ldistd, murrettiin SAK:n johdon
julkistamalla péidtokselld avoimista tyopaikoista ja halli-
tuksen johtamilla poliisitoimenpiteilla.

Kansallisen kokoomuksen taholta osattiin antaa arvo Fa-
gerholmin johtamalle hallitukselle. Eduskuntakirjeessién
16. 6. -49 kokoomus piti huonona hallitusratkaisua, elleivit
sosialidemokraatit olisi mukana ja jatkoi: "Edellisestdi joh-
tuen olisi viimeistddn syksylld odotettavissa vakavia tyole-
vottomuuksia, joiden hillitsemiseksi samoin kuin muutenkin
kommunistien toiminnan vastustamiseen ei porvarillisella
hallituksella ole nykyisin sellaisia mahdollisuuksia kuin ny-
kyiselld hallituksella tai sellaisella, jossa sosialistit ovat
mukana.”

8. SAK:n TOIMINTA JA TOIMETTOMUUS

Vuoden -49 aikana elintaso edelleen laski tuntuvasti. Elin-
kustannusindeksi nousi 810 pisteestd 826 pisteeseen palkka-
sulun ollessa voimassa. Heindkuun alussa 7 SAK:n jHsen-
lifttoa esitti keskusjirjestolle toimenpiteitd palkkatason
korottamiseksi. SAK:n tydvaliokunnan sos.dem. enemmistd
torjui kuitenkin esityksen viittden elinkustannusten alentu-
neen. Kun sitten heinéd-elokuun vaihteessa useat ammatti-
liitot ja -osastot ryhtyivit tyotaisteluun, hyokkisi SAK:n
johto raivokkaasti niiti vastaan. Se ei vain kieltinyt kan-
natustaan lakossa olevilta puu-, rakennus-, metsi-, metalli-,
elintarvike- ja kuljetustyoliisiltii, vaan vaati alan ammatti-
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liittoja heti SAK:sta erottamisen uhalla lopettamaan némi
taistelut.

Koko maassa oli lakossa samanaikaisesti 60 000—70 000
tyoldisti. Lakon johdossa oli Ammattiliittojen lakkotoimi-
Kunta, joka julkaisi pdivittdistd Lakkouutisia-nimistdi tie-
dotuslehted.

Painostus lakkolaisia vastaan oli ennenkokematonta. Vas-
tassa oli tytnantajien lisiksi myos SAK:n sosdem johto
ja hallitus. Propaganda ja painostustoimintaa rahoitettiin
valtion varoilla. Hallituksen toimintakertomuksen mukaan
saivat sitd ldhelld olevat sanomalehdet ja mainostoimistot
tdihin tarkoitukseen kiytettdiviksi 6 miljoonaa silloista
markkaa. Poliisi ja armeija olivat hélytysvalmiudessa ja
niiden osastot partioivat jatkuvasti tyoldisten joukkokokous-
ten lihistolld.

SDP:n oikeistojohdon poliittisia tavoitteita kuvaa hyvin
ministeri Huunosen lausunto SDP:n junttakokouksessa
16—17. 8 -48, jossa hién totesi: "Minusta tuntuu, ettd juuri
tdlld hetkelld on kaikkein otollisin ja kaikkein parhain aijka
ryhtyd vastaoffensiiviin. Ja jos me niin ammattiyhdistys-
rintamalla kuin poliittisellakin rintamalla ajattelemme jos-
kus voivamme nujertaa kommunistit ainakin joksikin aikaa
maan tasalle ja hyvin masennuksiin niin t&ssid siihen nih-
didkseni avatuuu parhaimmat mahdollisuudet”. Tidmid SAK:n
puheenjohtajan ja ministeri Huunosen kaikkea muuta kuin
epépoliittinen taisteluohjelma jaettiin luotetuille henkildille
monisteena.

Kemin veritorstai. Hallituksen palkkapolitiikka ei rajoit-
tunut vain palkankorotusvaatimusten torjumiseen. Se oli
myds aktiivista siten, ettd sosiaaliministerién palkkaosasto
miirisi palkkoja alennettavaksi. Vuoden -49 lakot alkoi-
vatkin varsinaisesti siitd, ettd mainittu palkkaosasto mii-
riasi maaliskuugsa Kemi-yhtién alentamaan palkkoja ja vaa-
timus toistettiin vield kesdkuussa.

Tydl8isilld el ollut muuta vaihtoehtoa kuin ryhtyd tyo-
taisteluun, joks alkoi Pajusaaren massatehtaalla heindkuun
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1 pdivind ja laajeni pian niin, ettd elokuussa oli joka viides
kemildinen lakossa, yhteensi noin 5000 tyoldistd. Hallitus
julisti tyopaikat "avoimiksi” ja auttoi rikkureiden varvai-
misessi. Mutta kun ndmé toimenpiteet eivit auttaneet ldh-
dettiin karkeampien ja suorastaan veristen menettelytapo-
jen tielle.

Torstaina elokuun 18 péivind hyokkisiviat konepistoo-
leilla aseistetut poliisiosastot tyoldisten noin 2 000 hengen
rauhallista mielenosoituskulkuetta vastaan edes hajaantu-
miskistyd antamatta. Tuloksena téstd veriloylysti oli kaksi
kuollutta, Felix Pietild ja Anni Kontiokangas, ja lukuisia
haavoittuneita ja pamputuksen uhreja. Poliisien toimintaa
johdettiin suoraan Helsingist§ kisin. Veriloylysti thdysin
vastuussg ollut sisdministeri Simonen saikin lisinimen Sa-
peli-Simonen.

Peittilikseen poliisien rikollisen toiminnan ryhtyivit val-
lanpitdjit oikeudenkiyntiin tyoldisid vastaan. Noin 100 sat-
tumanvaraisesti vangittua tyolidistd syytettiin kapinasta ja
kaikkisan langetettiin yhteensid 38 wvuotta kuritushuonetta
80 tyoldiselle. Kahden tydlidisen suoranainen murha Kkuitat-
tiin tsaarinvallan aikuisella lailla, jonka mukaan jos ase-
voimaa kidytettdessd kapinan kukistamiseen joku vékijou-
kosta, giind sai haavan tai surman olkoon sinidin”. Oikeu-
denkiynti herdtti kuitenkin kiusallista huomiota jopa kan-
sainviilisesti ja seuraava hallitus olikin pakotettu jirjesta-
miin asian pois paividjarjestyksesti armahduslain avulla.

Fagerholmin hallituksen oli tyéldisten joukkokamppailun
edessi osittain perdinnyttivi ja annettava madrdys siiti,
ettd sopimuksiin perustuvia palkkoja ei saa alentaa. Palk-
katason yleiseen korottamiseen lakkoliikehdinti ei kuiten-
kaan niissi oloissa kyennyt. Lakkojen seurauksena SAK:sta
erotettiin useita liittoja ja ammattiosastoja sekd ammatilli-
sia paikallisjirjesttji yhteensi noin 75000 jisentdi. SAK:n
jisenmiird putosikin n#iden tapahtumien johdosta (350 000
v =47) noin 200 000:een.
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IX Vakauttamisesta yleislakkoon

1. LINNARAUHA

Vuonna, 1950 sosialidemokraattien ollessa jonkin aikaa ul-
kona hallituksesta, SAK:n johto muutti taktiikkansa ja
vaati palkankorotuksia uhaten jopa yleislakolla. Ndmi toi-
menpiteet johtivat 11 %:n palkankorotuksiin. T#lldin sol-
mittiin Fagerholmin sovittelema ns. F-sopimus, joka oli
varsin tulkinnanvarainen, vain niukka enemmisté hyvidksyi
sen SAK:ssa toimitetussa jdsenffnestyksessd. Syyskuussa
-50 oli noin 10 000 tyolaistd lakossa F-sopimuksen sovelta-
misesta. — Nyt SAK antoi uuden yleislakkovaroituksen.
Tuloksena oli A-sopimus (sovittelijana Aura): Vahvistettiin
F-sopimuksen palkkataso ja palkat sidottiin uudelleen elin-
kustannusindeksiin. Hintatason kohoamisesta huolimatta hal-
litus esti palkkojen korotuksen antamalla valtalakiin nojau-
tuvan palkkasulkupiditoksen.

Kevidlld 1951 sosialidemokraatit muodostivat porvarien
kanssa kokoomahallituksen. Sosialidemokraaittisten oikeisto-
johtajien lyhyen tdhtdimen tavoitteet oli saavutettu. Touko-
kuun toisena péivdind tehdyssi sopimuksessa luovuttiin
palkkasiinnistelypdidtoksen edellyttdamiisti 5 95 indeksiko-
rotuksesta. Osapuolet sitoutuivat syyskuun loppuun kesti-
vin linnarauhan aikana pidattiytymiin toimenpiteistd, jot-
ka saattaisivat olla "omiaan edistimiin rahanarvon jatku-
vaa alenemista”.

Linnarauhan péélyttyd osapuolet sopivat "vakauttami-
sesta”. Tami sopimus merkitsi aikaisemmin sovitun palk-
kojen indeksiehdon mitdtdimisti: Voimassa olleet palkat
sidottiin tuntemattomaan elinkustannusindeksiin lokakuun
lukuun. Elinkustannusindeksin jatkuvasti kohotessa olisi tyo-
ldisille kuulunut marraskuussa 5 9 palkankorotus, joka
titen jai saamatta. Niinollen linnarauhapolitiikka merkitsi
tyontekijoille 10 ¢, palkan menetysti.
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Tamé politilkkka ei olisi voinut menestyd ilman SAK:n
sos.dem. johdon tukea. Se oli jidlleen asettunut tiiviiseen
yhteisty6hon kapitalistien ja heiddn etujaan ajavan valtio-
vallan kanssa.

Tyoldisille selitettiin palkkataistelujen vaarallisuutta "ko-
ko kansan yhteisen edun” nimissi. SAK:n koulun opettaja
Olli J. Uoti sanci: "Palkkapolitiikka kisitetiin nyttemmin
vastuuntuntoisessa tyovieniiikkeessi osana kansantaloutta,
jota ei voida muiden kansantalouden tekijdin kokonaisuutta
sivuuttaen hoitaa.” Sosialidemokraattisen oikeistojohdon teo-
riassa asetettiin "vanhanaikaisen” palkkataistelun tilalle kus-
tannustason alentaminen ja tuotantotehon Kkohottaminen.
Tuotannon lisddntymisen viitettiin ilman muuta aiheutta-
van vastaavan palkkojen kohoamisen. Nidin ei suinkaan ole
todellisuudessa. Esimerkiksi vakauttamisvuosien kehitys ku-
moaa tilldiset hidmiyspuheet. Samaten viitettiin palkkojen
korottamisen aiheuttavan inflaatiota.

2. REFORMISMI VALTAA ALAA

Kyseiset sopimukset tehtiin kysymé#ttdi SAK:n jaseniston
mielipidettd. Tadmin mahdollistivat SAK:n s3innot, joita
vuosgien -47 ja -51 edustajakokouksissa oli muutettu siten,
ottd valta tirkeissi talouspoliittisissa ratkaisuissa keskitet-
tiin entistd enemmsin suppean johdon kisiin, jonka oikeisto-
sos.dem. enemmists pystyi saneluratkaisullaan saamaan
kaikki haluamansa p#itokset ldvitse. Lisidksi pienille virka-
miesjirjestdille myonnnettiin suhteettoman suuri edustus
edustajakokouksiin, verrattuna suuriin tydliisliittoihin. Usei-
ta liittoja oli myos erotettu SAK:sta.

Vuoden 1951 edustajakokouksessa luovuttiin sos.dem.
-enemmiston toimesta SAK:n sosialisoimisohjelmasta, jonka
" laatimisesta oli periaatteessa pddsty yksimielisyyteen edelli-
sessé edustajakokouksessa, samoin luovuttiin edellisen edus-
tajakokouksen yksimielisesti hyvidksymiistd "Mitd SAK nyt
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tahtoo” ohjelmasta, -jonka perustana oli v. 1945 hyviksytty
yhteisty6sopimus. Valistustyossd luovuttiin marxilaisuudes-
ta, samaten esitykset rauhantyon tehostamiseksi hylattiin.
Kaikki vanhat paitokset SAK:n yhtenidisestdi rakentami-
sesta romutettiin. SAK kulki tdysin oikeistososialidemo-
kraattien talutusnuorassa.

Sosialidemokraattisen puolueen edustajakokouksessa v.
1952 luovuttiin vanhasta Forssan ohjelmastg — marxilai-
suus ja luokkataistelu hyldttiin virallisestikin, tilalle otet-
tiin kapitalismin paikkaaminen, reformismi. Vihdoinkin saa-
tettiin sosialidemokraattisen puolueen ohjelma vastaamaan
sen johdon jo vuosikymmenid harjoittamaa kidytinnon poli-
tiikkaa.

Oikeistososialidemokraaattien tfaholta pyrittiin myds ay-
liiketti sitomaan omistavaan luokkaan, integroimaan kapi-
talismiin ja reformismiin, sekd eristimiin kommunistit.
T#tE osoittavat mm. Janne Hakulisen Kkirjassaan "AY-liik-
keen yhtendisyys” esittdmii ajatukset: "Yhteistyd voidaan
tosin toteuttaa sos.dem puolueen kanssa, koska silli on niin
liheisesti samat toimintaperiaatteet ja tavoitteet kuin
SAK:lla, mutta kommunisteilla on toiset padmi#rdt ja ta-
voitteet.

3. HYOTY KAPITALISTEILLE

Kuka sitten hyotyi téstd kaikesta hajotuksesta ja luok-
kasopuilusta? Tietenkin Suomen porvaristo. Se sai kaiken
mahdollisen hyédyn “Korean konjuktuureista” (tarkoittaa
Korean sotaan liittyvdd yleismaailmallista noususuhdannetta
50-luvun alussa), jotka lis#sivit huimasti vienti- ja koti-
markkinateollisuuden voittoja. Seuraavat luvut osoittavat
porvariston elineen todellista kulta-aikaa:

Teollisuustuotanto kasvoi 1948—355 kaikkiaan 55 9. Tyon
tuottavuus tehtyi tyotuntia kohti laskettuna kasvoi vastaa-
vana aikans 40 %.
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Kapitalistien voitot kasvoivat vv. 53—b5 41 %. Tyo6nan-
tajien omien tilastojen mukaan palkat kohosivat samana
ajanjaksonag 6 9, (vrt. sos.dem. oikeiston esittdmiin teorioi-
hin). Liséiksi vakauttamisvuosiin liittyi pysyvd tyottomyys,
joka talvikausina vaihteli 40 000—100 000 valilli.

Todellisten elinkustannusten jatkuvasti noustessa pudotet-
tiin valtion subventioiden (= tukimaksujen) avulla vuonna
-54 virallista elinkustannusindeksii 104 pisteestd 98 pistee-
seen. Tamin toimenpiteen avulla sitten perusteltiin yleisen
palkankorotuksen tarpeettomuus.

Kyseinen aikakausi jii SAK:n historiaan synkk#inid Ilu-
kuna. Talloin kidydyt tyotaistelut pynittiin murtamaan
SAK:n johdon ja maan hallituksen yhteistyolld (esim. 8 kk.
kestinyt maata kisittivd putkitydldisten lakko, johon tuo-
tettiin rikkurivoimaa aina Ruotsista saakka). Kuitenkin lu-
kuisilla aloilla tyoOldisten omatoiminen taistelu tuotti tulok-
sia, niinpd palkkasulku ei tdysin pitéinytkiddn ja tyoliisten
onnistui yhtendisilli tySpaikkakohtaisilla taisteluillaan hie-
man kohottaa elintasoaan.

Kiéydyt luokkataistelut ja hallituksen ja sos.dem. oikeis-
ton toimenpiteet lakkolaisten yhteisrintaman murtamiseksi,
niin v. -49 kuin "vakauttamisvuosinakin”, osoittivat varsin
selvisti, ettd kapitalistien menestymisen ehtona on tyoldis-
ten eripuraisuus. Tyovideniuokka ei ole koskaan saanut mi-
tifn ilmaiseksi. Sen on aina tidytynyt osoittaa olevansa mui-
ta vahvempi, turvatakseen poliittista ja taloudellista oikeut-
taan. Siksi tyoviestén yhntendisyyden lujittaminen ja hajot-
tajien paljastaminen on vilitdmitén edellytys tyokansan
tulevaisuuden turvaamiseksi.
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X Yleislakko

Pisteostot. Vakauttamiskaudella ei suoritettu mink#énlai-
sia yleisid palkankorotuksia. Elinkustannusindeksi pidettiin
lahinni pisteostoilla noin pisteen péissé tasosta, jolla olisi
pitinyt suorittaa yleinen indeksikorotus. Syksylld 1955 so-
pivat STK ja SAK:n johto palkkojen irrottamisesta indeksi-
sidonnaisuudesta. Tuolloin eduskunnassa kokoomuksen joh-
tama pieni vihemmisto eviisi hallitukselta taloudellisen eld-
min valtuuslain ja hallituksella ei ollut mink##nlaisia hin-
tasddnnostelyvaltuuksia vuoden 1956 alussa. Kahdessa kuu-
kaudessa elinkustannusindeksi nousi 6 %.

Joukkojen paine oli jatkuvasti voimistunut jo vakautta-
misvuosien aikana SAK:n johdon harjottamaa politiikkkaa
vastaan. Tami oli aiheuttanut repeilyd sosialidemokraatti-
sen ay-johdon keskuudessa: Kaikki eiviit enid halunneet
toimia SDP:n oikeiston ty6rukkasina. Vuoden -56 alun ta-
louspoliittinen kehitys kirjisti tilannetta entisestéiin.

SAK:n johdon oli nyt kuunneltava joukkojen &intd. SAK
ryhtyikin vaatimaan hintojen palauttamista ennalleen tai
yleistd 12 markan tuntipalkan korottamista. Kun neuvotte-
lut eivit johtaneet tuloksiin, antoi SAK yleislakkovaroituk-
sen, jonka mukaan lakon tuli alkaa maaliskuun 1, pdivini.

Kekkonen oli valittu presidentiksi ja hénen piti astua tuo-
hon tehtdviin samaisena maaliskuun 1. pdivind. Kirjisty-
neen tilanteen vuoksi kiirehdittiin hallitusneuvotteluja ja
sovittiin, ettd Fagerholm muodostaisi hallituksen. Viimeis-
tddn tissd vaiheessa oli sos.dem. oikeistojohtajien lihita-
voitteet tyydytetty ja SAK:n oli m#édrd peruuttaa yleislak-
kouhkauksensa. Mutta joukkojen paine oli kasvanut niin
voimakkaaksi, etti niin ei tapahtunut: Lakko alkoi, kuten
oli sovittu maaliskuun 1. 1956.

Yleislakko osoitti, miten selkei tunnus palkkojen korot-
tamisen puolesta voi koota tyoldiset lujaan, yhteniiiseen
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rintamaan porvaristoa vastaan. Lakkoon osallistui ldhes
500 000 tyoldisti. Yksimielisen ja péd#ttdvin taistelun olo-
suhteissa eiviét sos.dem. ay-johtajat uskaltaneet ryhtyd suo-
ranaisesti sabotoimaan lakkoa. SAK:n sos.dem. johto pyrki
kuitenkin pitdiméidn joukot rauhallisina ja itsendisesti neu-
vottelemaan tyodnantajien ja hallitcuksen kanssa. Titen py-
rittiin estiméédn tyovidenluokan tehokkaimman aseen, jouk-
kovoiman, kiytté vaatimusten ldpiajamiseksi.

Samoin SAK:n oikeistojohto mitd todennékéisimmin pel-
kisi tyovien yhteisrintaman tiivistymistd ja siten kommu-
nistien joukkokannatuksen lisdéntymistd. Kuitenkin kommu-
nistit ldahtivat jdrjestimé#dn eri puolille maata joukkoko-
kouksia ja mielenosoituksia porvaristoa vastaan tyovien-
luokan voiman ja yhteisen taistelutahdon lujittamiseksi ja
osoittamiseksi. Né&ihin jérjestelyihin oli SAK:n johdonkin
osallistuttava véalttyikseen eristymistd joukoista.

Maaliskuun 16. paivdand lukuisissa suurissa asutus- ja
teollisuuskeskuksissa lydtiin aikaisempien vappujuhlien ja
muiden tilaisuuksien osanotiajaennityksii. Helsingissd mars-
si 39000 tyoldistd kaupungin halki Senaatintorille, minne
kokoontui kaikkiaan 50 000 henkeid. Mielenosoittajien madrit
(Tampereella 25000, Turussa 16 000, Porissa 15000, Jyvis-
kyldassi 10 000, Lahdessa 10 000, Oulussa 9 000, Haimeenlin-
nassa 7000 jne.) antoivat varsin selvin kuvan: Joukot oli-
vat todella liikkeelld.

Porvariston pelkoa osoitti mm. se seikka, etti maan hal-
lituksen, porvariston luokkaherruuden vilikappaleen, sos.
dem. ministeri Leskinen vaati lakon kukistamista sotaviden
voimin. Armeija olikin yleislakon péivinid téydellisessd ha-
lytystilassa.

Kun tyoldisten yhteisrintama lakon jatkuessa vain lujit-
tui, oli STK:n ja maan hallituksen ryhdyttivd neuvottelui-
hin SAK:n vaatimuksen pohjalta. Lakko pdittyi tyoldisten
voittoon ja tyot alkoivat maaliskuun 20. pidivini.
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Sosialidemokraattisen oikeiston, erityisesti sen ministerjen,
toimenpiteet ja kannanotot yleislakon aikana kérjistivit
tilannetta niin, ettd SDP menetti otteensa ammattiyhdis-
tysliikkeeessi. Se menetti tirkeimmién poliittisen ty8ka-
lunsa. Silld ei ollut en#did kiytettdvissifin voimaa, jolla se
olisi tapellut tai ostanut itselleen hallituspaikat. Johtoasema
SAK:ssg tuli toisen sosialidemokraattisen ryhmén kiésiin,
joka sittemmin muodosti uuden puolueen, TPSL:n.
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XI Ammattiyhdistysliikkeen hajaannus

1. YLEISLAKON JALKIMAININKEJA

Vuoden -56 yleislakko kuului ja kuuluu edelleenkin maam-
me tysviaenluokan suuriin yksimielisiin voimanniytteisiin.
Sen leimaaminen harhaiskuksi ei saavuta vastakajkua am-
mattiyhdistysliikkeen jaseniston keskuudessa. Tydldisten
taistelu pédttyi voittoon: Sen perustavoite, 12 sijlloisen mar-
kan suuruinen tuntipalkkojen korotus saavutettiin. Timén
suurtaistelun merkitystd ei voida arvioida vain lakkolaisten
lukuméérén ja palkankorotusten pohjalta. Yleislakko osoitti
my6s selvidsti sadoilletuhansille tyoliisille, miten voidaan
pédstd tuloksiin kokoamalla voimat yhteisesti hyviksytyn,
selvin ja tédsmiillisen tavoitteen saavuttamiseksi.

SDP hajoaa. Oikeistososialidemokraattiset ammattiyhdis-
tys- ja puoluejohtajat ovat vuodesta toiseen todistelleet yh-
teistoiminnan olevan mahdotonta jo senkin vuoksi, ettd tys-
ldiset kuuluvat eri poliittisiin puolueisiin. Yleislakko osoitti
nimi viitteet perdttomiksi. Se osoitti myds oikeistososiali-
demokraattien todelliset kasvot. SAK:n johdossa olevat so-
sialidemokraatit eivit uskaltaneet vastustaa jdseniston vaa-
timuksia ja ldhtivit lakkolaisten puolelle. Samanaikaisesti
porvaristo osti sosialidemokraattisen puolueen johdon kan-
nautksen asettamalla Fagerholmin hallitusneuvottelujen joh-
toon. Nimd SDP:n ay- ja puoluejohdon viiliset erimielisyydet
johtivat puolueen julkiseen repeiimiseen. Ammattiyhdistysliik-
keen johdossa oli ns. skogilainen-ryhmi. Keskeisempii hen-
kildita siind olivat Antikainen, Teuvo Rantanen, Simonen,
Skog, Jiljestrom, Leivo-Larsson, Salmela-Jérvinen ja Martin.
SDP:n johtoon eli leskisldisiin kuuluivat mm. Tanner, Lind-
blom, Leskinen, Fagerholm, Pitsinki, Siltanen ja Siren.

Talouspoliittisten erimielisyyksien lisiksi ryhmien vililld
syntyi ristiriitoja mm. suhteessa Neuvostoliittoon: Leskis-
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ldiset ldhtivit avoimest! Neuvostolliton vastaiselle linjalle.
Poliittisessa toiminnassaan he pyrkivdt liittoutumaan ko-
koomuksen kanssa. Skogilaiset hakivat yhteistydékumppa-
neikseen maalaisliittolaisia.

Eridissi muissa periaatteellisissa kysymyksissd, esim. suh-
tautumisessa vakauttamiseen skogilaisten linja oli jonkin
verran enemmin vasemmalla kuin lekisliisten. Asemien lu-
jittaminen joukkojirjestbissd, erityisesti ay-lilkkeessd, pa-
kotti heidit esiintyméin vasemmistolaisempina kuin SDP:n
johdon. Tosin TPSL:n ammattiyhdistysjohto noudatti rat-
kaisevasti SDP:n nikemyksii mybtiilevimpit politiikkaa
kuin itse TPSL:n puoluejohto,

Niin skogilaiset kuin leskisldiset olivat ryhmind vidhem-
misténd tyoliisten keskuudessa. Kummallakaan ei ollut oi-
keutta vaatia ammattiyhdistysliikettd alistumaan poliitti-
seksi tyovilineekseen.

Ammatillisten jirjestojen jisenten ylivoimaisen enemmis-
tén asennoituminen oikeisto-oppositiota vastaan ei tapahtu-
nut siksi, etti he olisivat hyviaksyneet skogilaisen linjan.
Skogilais-ryhmidn kuuluvien ammattiyhdistysjohtajien mo-
net aikaisemmat otteet, l&hinnd palkkataistelujen torjumi-
nen ja ay-liikkeen yhtendisyyden vastaiset esiintymiset, oli-
vat jdseniston tuoreessa muistissa. Siitd huolimatta aina
kun mainitut johtajat olivat valmiit asettumaan johtoon
taisteltaessa tyoldisten eduista, jiseniston suuri enemmisti
oli heiddn takanaan.

2. TULOKSIA MITATOIDAAN

Vilittoméisti yleislakon jidlkeen sosialidemokraattisen halli~
tuksen johdolia alettiin syodd tyoldisten vasta saamia pal-
kankorotuksia. Todellinen hintavydry 1dhti liikkeelle. Maan
hallitus ilmoitti, etti kansalaisilta ker#tdin erilaisten hin-~
tojen ja maksujen korotuksina vuoden -56 aikana 15—16
miljardia silloista markkaa. Samalla annettiin ymméirtis,
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etteiviit hintojen korotukset suinkaan pa#ttyisi tdhén. Sa-
manajkaisesti hallitus mydnsi teollisuudelle huomattavia
verohuojennuksia.

Vuoden -56 aikana elinkustannukset kohosivat noin 11 %.
Palkkataso kohosi n. 7 9, joten tydldisten reaaliansiot las-
kivat. Talouselimissi alkoi samanaikaisesti lamakausi,
vaikkakin teollisuuden kokonaistuotos muodostui 2,4 9, pa-
remmaksi kuin edellisend vuotena. Noususta hydtyi ainoas-
taan suurpidioma.

Indeksisidonnaisuus purettiin. Yleislakon lopettamissopi-
muksella palkkoja ei uudelleen sidottu elinkustannusindek-
siin, vaan saatettiin voimaan ns. purkuehto, jonka mukaan
jos elinkustannusindeksi nousee tiettyyn rajaan saakka aloi-
tetaan neuvottelut SAK:n ja STK:n vililld uusista palkan-
korotuksista, Elinkustannusindeksin noustua sovittuun ra-
jaan saakka vaati SAK neuvotteluja, joihin STK suostuikin.
Neuvottelut eiviit kuijtenkaan johtaneet mihink##n tulok-
seen, silld tybnantajapuolen mukaan purkuehto edellytti
ainoastaan neuvotteluja palkankorofuksesta ei suinkaan sii-
hen suostumista. Tihin tulkintaan tyytyi sitten SDP:n
painostuksesta myds SAK: reformistinen johto.

Yleislakon jilkeen vuoteen -58 mennessid oli Tilastollisen
Piidtoimiston laskema teollisuustydvidestén palkkaindeksi
noussut 127 pisteestd 132 pisteeseen eli noin 4 %. Saman
ajan kuluessa oli elinkustannusindeksi noussut 107 pisteesti
132 pisteeseen eli runsaat 23 9. Palkat olivat sen mukaan
jadneet jilkeen noin 19 %.

Nousukausi tuotannossa oli kdintynyt alamékeen. Suomen
Pankki oli devalvoinut markan v. -57 ja pyrki pitiméin
sen tihden rahamarkkinat mahdollisimman kireind. Vuoden
-58 rekisterdityjen tyottomien lukumdéira ldhenteli 100.000:a.

8. AY-LHKKEEN HAJOTUS

Taloudellinen lama koski kipeimmin iyOviestod. Tassé
tilanteessa olisi ollut tarpeen sama yhtendisyys ammatti-

104



yhdistysliikkeessd kuin yleislakon aijkana puolustettaessa
tyolidisten oikeuksia. Sen sijaan ettd sosialidemokraattinen
oikeistojohto olisi pyrkinyt vahvistamaan ay-liikettd, se teki
kaikkensa saadakseen sen hajalle ja tukahduttaakseen tys-
ldisten taistelutahdon.

Syyskuun 29 piiviani v. -57 perustettiin ammattiyhdistys-
llikkeen “eheyttéimisvaltuuskunta”. Sen padmidrini ei kui-
tenkaan ollut yhtendinen ay-litkke, vaan sen hajottaminen.
Valtuuskunnan johdossa oli henkil6itdi jotka olivat voimak-
kaimmin pyrkineet saamaan liittoja eroamaan SAK:sta.
Eheyttimisvaltuuskunnan tehtivii jatkamaan perustettiin
Ammattiliittojen Yhteistyojirjests 31.10. 1958. Perustamis-
vajheessa siihen liittyi 7 liittoa, muun muassa Merimies-
unioni, Autoalantyontekijiinliitto, Sdhkéalan tydntekijdin-
liitto, Suomen Puutydviden liitto ja Paperikoneenhoitajien-
liitto.

Oikeistososialidemokraatit selittivit yhteistyojdrjeston pe-
rustamista silld, ettd kaikki yritykset irrottaa SAK puolue-
juonitteluista. ja palauttaa se "kansanvaltaiselle” ldnsimaj-
selle ay-linjalle ovat olleet turhia. Todelliseni syynid oli
kuitenkin pyrkimys saada ay-liike jélleen SDP:n oikeisto-
johdon kontrolliin.

Porvariston tuella. Kun hajoitusryhmé oli avoimesti jul-
kisuudessa esittinyt, ettd se yrittdd sosialidemokratisoida
ay-litkkeen samoin kuin vv. 1929—30, oli ilo porvariston
keskuudessa ylimmilldin., Oikeistolehdissi oli p&ivittidin
hajoittajien tekoja mainostavia ja ammattiyhdistysliiketti
repivid artikkeleita.

Uusi Suomi kirjoitti 29. 1. -58:

"jos nyt syntynyt poliittinen skisma johtaa kisitteiden
selkiintymiseen niin poliittisen kuin ammatillisen tyovaen-
liikkeen plirissi ja sellaisten periaatteiden omaksumiseen,
jotka hallitsevat linsimaisten ammattiyhdistysliikettd ei
siind pitdisi yleisen edun kannalta olla mitiin valittamista.
Tysrauhan satunnainen hiiriintyminen ei silloin n#hdik-
semme paina paljoa vaa'assa, jos tdmin murrosvaiheen
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seurauksena olisi ay-lilkkeen uusiutuminen ja kypsyminen,
sen suuren merkityksen oivaltaminen mikd vapailla ammat-
tiyhdistyksilli on vain vapaan talouden ja demokratian val-
litessa. Taistelun lopputulosta on vield vaikea nihdi, mutta
siing toivossa tdytyy eld#, ettd kriisi johtaist jérkiintymi-
seen SAK:n tdh#nastisessa politiikassa, joka on tullut jo
lilan kalliiksi tdlle maalle.”

Tannerilaiset liikkeelli. Viiné Tannerin ja kumppaneiden
hallitsema Suomen Sosialidemokraatti esitti samanlaisia
ajatuksia kuin Uusi Suomi. Lehti pd#tti ammattiyhdistyk-
sen hajaannusta julistavan pa#kirjoituksensa 21.1. 58 myéon-
tamilld edessi olevan ajan muodostuvan vaikeaksi. Samalla
se kuitenkin lohdutti kannattajiaan:

"Mutta vilttdamiéttomén vilivaiheen jilkeen ovat edessé
taas paremmat ajat toimittaessa tiiviisti yhteisvoimin l#nsi-
maisen ammattiyhdistysliikkeen parhaiden perinteiden ja
menettelytapojen mukaisesti palkansaajavien parhaaksi.”

Ammattiyhdistysliikkeen hajoituksen lisdksi oikeistososia-
lidemokraattinen johto pyrki osoittamaan turhiksi tyolédisten
taistelut parempien tydehtosopimusten puolesta. ViinG Les-
kinen toteaa 18.1. 57 Suomen Sosialidemokraatissa:

7. .. elinkustannusindeksi on tin#ddn n. 120 pistettd. Palkat
ovat edelleen sidotut pistelukuun 107. Kun palkansaajien
ainakin muodollinen saatava vield kesilli oli muutaman
prosentin vaiheilla, se on nyt yli 10 %. Mutta sellainen
yleinen palkankorotus johtaisi automaattisesti elintarvikkei-
den hintojen korotukseen maataloustulolain perusteella.
Alvan varmasti myds muut hinnat ja maksut seuraisivat
automaattisesti perédssi. Ja lopputuloksena olisi, ettdi muu-
taman kierroksen jHlkeen 'kaula’ olisi vain kasvanut.”

Tybldisten taistelut ovat osoittaneet viitteet viiriksi. Mm.
rakennustydldisten viisi viikkoa kestéinyt lakkotaistelu v. 59
palkkojen korottamiseksi ja tyGajan lyhentdmiseksi on
oivallinen esimerkki siiti, kuinka tyénantajat yksimielisen,
paittivin taistelun avulla voidaan pakottaa tuntuviin myon-
nytyksiin. Ennen lakon alkua sos.dem. johto uskotteli, ettei
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talouspulan ja joukkoty6ttémyyden olosuhteissa voida ryhtyéa
lakkotaisteluun eikd sen avulla korottaa palkkoja tai paran-
taa muita tydehtoja. Lakon voitto muodosti karvaan palan
niin ennustajille kuin tyénantajillekin.

SAK:sta oli 50-luvun loppuun mennessi eronnut useita
liittoja. Hajanaisen ammattiyhdistysliikkeen voimattomuus
tuntui koko maan politiikassa. Eheytysneuvotteluissa ei kui-
tenkaan piisty myénteiseen ratkaisuun. Hajoittajien vaati-
muksiin kuului mm. puoluepolitiikan tdydellinen lopettami-
nen ammattiyhdistysliikkeesséd: "Ammatilliset jérjestét ovat
vain taloudellisia jirjestoja.”

Sosialidemokraattisen puolueen sisdiset ristiriidat kérjis-
tyivit oppositiossa olevien skogilaisten erottamiseen 4.4. 59.
Pian timin jilkeen nimi perustivat oman puolueen TPSL:n.

Ammattiyhdistysliikkeen johtoportaassa oli vain muutamia
kommunisteja, jotka eivdt yksin kyenneet estimiin junt-
tausta ja jirjestdrikkomuksia, joilla ammattiyhdistysliike
hajoitettiin. Jiseniston H&ntd ei téssd tilanteessa kuunneltu.

Alkoi niyttdsd ilmeiselts, ettei ammattiyhdistysliikettd saa-
taisi yhteniiseksi vaan edessi olisi lopullinen hajoaminen
kahteen erilliseen keskusliittoon. Hajoitustyohon liittyi voi-
makas pyrkimys ammattiliittojen saamiseksi erilleen
SAK:sta. SAK:n oppositioon kuuluva Esko Pitkédaho ldhet-
teli kirjeitd "luotettaville” liitoille, joissa kehotettiin eroa-
maan SAK:sta.

SAJ. Suomen Ammattijirjesté SAJ perustettiin 5.11.
1960. Perustettaessa siihen liittyi 11 liittoa, joissa oli yh-
teensd n. 40.000 jisentd: Suomen puunjalostusteollisuuden
tyéntekijiin Liitto, Kutomo- ja Neuletydvienliitto, Suomen
Merimies-Unioni, Suomen Auto- ja Kuljetusalantyontekijiin
Liitto, Rautatieldisten Ammattiliitto, Nahka- ja Kumialojen
Ammattiliitto, KXorjaamotydvien ammattiliitto, Suomen
Paperikoneenhoitajien Liitto, Terds- ja Konepajatyovien-
liitto, Suomen Jalometallityontekijdain Liitto, Sos.dem. sano-
malehtimiesliitto.
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Nimi puoluepolitiikkaa ay-lilkkeesti pois vaativat julisti-
vat nyt SAJ:n tirkeimmaiksi tehtéiviksi taistelun kotimaista
ja kansainvilisti kommunismia vastaan.

Porvariston pyrkimys on estifi laajojen tyolidisjoukkojen
ja niiden ammatillisten jirjesttjen aktiivinen osallistuminen
poliittiseen toimintaan. Pyrkimyksiensi toteuttamisessa
monopoliporvaristo kidyttid hyvikseen oikeistoreformistisia
johtajia. Sosialidemokraattisen puolueen ja reformististen
ammattiyhdistysliittojen harjoittama kumppanuus porvaris-
ton kanssa ilmenee luopumisena taistelumenetelmistd ja pyr-
kimyksend ratkaista sovussa syntyneet selkkaukset.

Kuuluessaan hallitukseen oikeistososialidemokraatit kiyt-
tivit yhteyksidiin ammattiliittoihin saadakseen ndmi va-
rauksettomasti tukemaan hallituksen tyovieston vastaista
politiikkaa.

Kun timi kolmiykseys murtuu, kuten Suomessa tapahtui
50-luvun puolessavilisssi sosialidemokraattien sisfisiss risti-
riidoissa, porvaristo menettis ainakin hetkellisesti mielen-
kiintonsa oikeistoreformisteihin. Vuosien -56-—66 vilisenid
aikana, jolloin sosialidemokraattinen puolue oli hajanainen
ja voimaton, porvaristo ei tarvinnut sosialidemokraatteja
hallituksessa v. -58 lyhyttd vaihetta lukuunottamatta.

4. HAJAANNUKSEN AIKA

CIA, Sosialidemokraattinen puolue antoi kaiken tukensa
$SATJ:Mle ja kehotti kaikkia sosialidemokraatteja ja sosiali-
demokraattien johtamia ammattiliittoja ja -osastoja eroa-
maan SAK:sta ja liittyméin SAJ:hin.

SAJ perustettiin nimenomaan taistelemaan kommunisteja
ja heiddn vaikutusvaltaansa vastaan. Mydhemmin, vuonna
1967 paljastuikin, ettdi mm CIA (= Yhdysvaltain Keskus-
tiedusteluvirasto) oli koko ajan rahoittanut siti.

Sosialidemokraattiset tyoldiset eivét hyviksyneet hajot-
tamistg eivitki luottaneet hajotusjirjestédn. Nyt ei SDP:n
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johdolla mydskédin ollut kiytossdidn lapuanliikettd eikd
poliisi- ja oikeuslaitosta, kuten vuonna 1930, kun se edelli-
sen kerran hajotti ammattiyhdistysliikkeen.

SAJ:n johdon ilmoituksen mukaan SAJ:n jasenméird
saatiin nousemaan ldhelle 100.000:a, mutta se k#antyi pian
laskusuuntaan. SAK:n jisenmdiirikin vdheni jonkin verran.
Eronneet jasenet eiviat kuitenkaan kaikki liittyneet SAJ:hin
sen avoimen antikommunismin vuoksi.

Ay-lilke oli jakautunut kolmeen ryhmidn, SAK:hon,
SAJ:hin ja ns. riippumattomiin. Vuoden 1964 lopulla oli
SAK:ssa 25 liittoa ja 235.000 jéisentdi. Sen perusvoiman
muodostivat teollisuuden, rakennusalan ja liikenteen tyd-
ldiset. SAJ:ssa oli liittoja 17 ja niiden yhteinen jisenm&ira
SAJ:n oman ilmoituksen mukaan 100.000, todellisuudessa se
ilmeisesti oli noin 60—65.000. SAJ ei saanut liittojensa
avulla otetta teollisuuden eikd rakennusalan tyoldisiin.

Virkamiesten yhteisjirjestén (VY) avulla SDP siilytti
poliittisen vaikutuksensa viran- ja toimenhaltijoihin. Riippu-
mattomia liittoja oli 10, ja niiden yhteinen jisenmiird
70.000. Niistd tdarkeimmit olivat Kunnallisten Tyontekijdin
ja Viranhaltijain Liitto (KTV) ja Liiketyontekijdin Liitto.

Tialld kaudella ammattiyhdistysliikkeen yhteenlaskettu
jidsenluku oli suurempi kuin SAK:n jisenmiird sotavuosien
jdlkeiselld yhtendisyyden kaudella. Koko ammattiyhdistys-
lilke oli siis jisenmddridltiin vahvistunut, mutta jakautumi-
nen kolmeen ryhmiin esti jirjestovoiman tehokkaan hyvik-
sikdyton. Tyovden poliittinen jakautuminen ei seurannut
jirjestorajoja, kaikissa ryhmissi oli kommunistisia ja sosiali-
demokraattisia tyoliisii.

SAK. Kommunistit taistelivat SAK:n eheyden puolesta.
Tyontekijoiden toimintayhtendisyyden vuoksi he pysyivit
kuitenkin SAK:sta eroavissa liitoissa, jos ne eividt liitty-
neet SAJ:hin. Jos liitto sen sijaan liitlyi SAJ:hin, kommu-
nistit kannattivat liitosta eroamista ja rinnakkaisliiton
perustamista.
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SAK:ssa oli 7 kommunistien johtamaa liittoa, ja niiden
yhteinen jisenméird oli 87.000. Arvion mukaan SAK:n
jasenistostd oli tuolloin enemmisté kommunistien kannalla.
Johdon enemmistén muodostivat kuitenkin yleislakon jilkeen
TPSL:an ryhmittyneet sosialidemokraatit. SAK:n epademo-
kraattiset siinnét mahdollistivat sen, ettd jidseniston kanta
ja voimasuhteet ecivdt tulleet esiin johdon kokoonpanossa,
ja TPSL:oa kannattava ay-johto hallitsi SAK:ta Dpiittaa-
matta jésenistdén toivomuksista, samoin kuin aiemmin SDP.

Hyity kapitalisteille. Hajaannuksesta hyotyivit tyonanta-
jat, jotka saivat entistd suuremman vallan tyoGehto- ja
palkkakysymyksii késiteltdessi. 1960-luvun alkupuolella
vakiintui se kaytintd, ettd kummankin keskusjidrjeston eri
alojen liitot sopivat tyonantajajirjesion kanssa samanlaiset
tybehtosopimukset. Yleensdi SAK tai sen jasenliitto kévi
sopimusneuvottelut ensiksi ja allekirjoitti sopimuksen. Sen
jilkeen SAJ:n vastaava liitto allekirjoitti samanlaisen
sopimuksen.

T4t4 tilannetta SDP pystyi kdyttdmiidn poliittisesti hy-
vikseen. Kun SAK:n jisenjarjesto allekirjoitti sopimuksen,
joka ei tyovidestéd tyydyttinyt, moitti SAJ sitd voimak-
kaasti, mutta allekirjoitti sitten itse samansisdltdisen sopi-
muksen, "kun ei enidi muutakaan voinut”. Téten SDP sai
vyorytettyi vastuun huonosta tydehtosopimuspolitiikasta
SAK:n ja TPSL:n johdolle.

Vuonna -60 solmittiin kaksivuotinen ns. runkosopimus,
jolla asiallisesti ottaen turvattiin nousukauden voitot leik-
kaamattomina tyOnantajakapitalisteille. Tyolidisten reaali-
ansioiden kehitys polki sopimuskautena paikallaan ja esim.
mijesten ja naisten palkkaerot kasvoivat tuntuvasti runko-
sopimuksen ansiosta.

Toisaalta taas oli tilanteessa myonteisti se, ettei maassa
ollut sellaista keskitettyd ay-liiketts, joka olisi pystynyt al-
lekirjoittamaan linnarauhasopimuksen, vaikka porvarit sitd
varsinkin 1960-luvun puolivilissid usein esittivit.
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R—H-sopimus. Erityistd tyytymitidmyyttdi SAK:on
aiheutti 1966 syntynyt ns. Rantanen—Hetemiki-sopimus,
jonka pohjalta jisenjirjestot joutuivat solmimaan kolmi-
vuotiset tys- ja palkkaehtosopimukset. Sopimuksen ehdot
olivat ty6ldisille huomattavasti huonommat kuin alkuperii-
set vaatimukset. Tyoviestd oli mm. olut yksimielinen
siitd, etti sopimukset tulisi sopia ainoastaan vuodeksi ker-
rallaan. Mydoskin palkankorotukset jaivit selvidsti vaatimus-
ten alapuolelle.

Paasion silloisen hallituksen valtionvarainministeri Mauno
Koivisto ja hinen mukanaan ko. hallitus katsoi R—H-sopi-
muksen palkankorotukset liian suuriksi ja harjoitti sen
vuoksi kulutuskysyntdi rajoittavaa politilkkaa. Mm. vuo-
den 1967 alusta korotettiin liikevaihtoveroa yhdeHd prosent-
tiyksikolld, junissa tyoldislippujen hintaa ja muiden valtion
palvelusten hintoja. Vieldapd devalvaatiostakin Koivisto
syytti R—H-sopimusta ja ammattiyhdistysliikettd, joka oli
kiilannut ko. sopimuksessa palkat niin korkeiksi, ettdi deval-
vaatio oli vilttamiton. (Tadmin hin esitti SAK:n hallituk-
sen kokouksessa 14.10. 1967!). On nihtdvi, etti myés
SKDL:n hallitus- ja eduskuntaryhmit hyviksyivit vasem-
miston yhteistoiminnan "hurmiossa” Koiviston budjetti-
politiikan.
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XII Ammattiyhdistysliikkeen yhdistiminen

1. EHEYTYKSEN VALMISTELUT

1960-luvun puolivilissid tydpaikoilta alkoi nousta yhi voi-
makkaampia vaatimuksia ay-liikkeen eheyttimisesti. Kom-
munistit olivat taistelleet koko ajan johdonmukaisesti yhte-
nidisyyden saavuttamisen puolesta. Muun muassa jo vuonna
1963 SKP oli lihettinyt SDP:n puoluetoimikunnalle avoimen
kirjeen, jossa esitettiin yhteistoimintaa ay-liikkeessi.

SKP:n 13. edustajakokouksessa huhtikuussa 1963 ay-liik-
keen ongelmat olivat perusteellisessa kisittelyssd. Taméin
edustajakokouksen jilkeen kommunistit seki SAXK:n johto-
elimissi ettd liittojen hallinnoissa ja ammattiosastoissa teki-
viat konkreettisia ehdotuksia sos.dem. ay-johtajille ja tyo-
ldisille ay-liikkeen hajanaisuuden poistamiseksi. Vastaavana
aikana myos SDP:n johto teki useita aloitteita sosialidemo-
kraattisen tydvienliikkeen yhdistiimisestd ja sen kautta ay-
liikkeen hajanaisuuden poistamiseksi.

Niitd SDP:n johdon aloitteita vauhditti voimakas pyrki-
myds Honka-seikkailun aiheuttamien vaurioiden korjaami-
seksi ja puolueen kohottamiseksi vaikutusvaltaiseksi teki-
jaksi maamme yhteiskuntaelimissi. Téméin uudelleen nou-
sun erddni tidrkeimpini vipusimena pidettiin sos.dem.-joh-
toista ay-liikettd. Tissd pyrkimyksessé SDP sai varsin
voimakasta tukea tyoOnantajajirjestoiltd, kuten monet esi-
merkit aina tyopaikkaporrasta myoten todistivat.

Hallituskokeilu. SAK:n {psl-johtajat eivdt lammenneet
niille ehdotuksille. He olivat sellaisten ajatuksien "lumois-
sa’”, ettd ay-liikkeelld on mahdollisuuksia kehittyd maamme
tyovienliikkeen “kolmanneksi voimaksi”, joka on kaikista
tydvienpuolueista tdysin riippumaton ja joka voi vahvistaa
asemiaan mm. osallistumalla maan hallitukseen, Té&td hal-
lituskokeilua oli harrastettu vv. 1962—1963, mutta se ei
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toiveista huolimaita johtanut “kolmannen voiman” vahvis-
tumiseen. Piinvastoin ay-liikkeen ongelmat karjistyivit,
kun hallitukseen osallistuminen sitoi SAK:n monopoleja
suosivaan politiikkaan ja tyovielle vahingollisiin ratkaisuihin.

Liedon kokous. SDP:n johto ei ollut kuitenkaan vield
valmis luopumaan SAJ:stdi. Liedossa 10. 2. 1965 pidettiin
SDP:n puheenjohtaja Rafael Paasion johdolla neuvottelu,
johon osallistuivat sosialidemokraattiset johtomiehet KTV:s-
ta, VY:sti ja SAJ:sta. Paasio esitti, etti tihin yhteis-
tyohén vedettiisiin myds Liiketyontekijdin Liitto, jonka j&l-
keen olisi mahdollisuuksia saada my6s SAK:n piirissd lii-
kehdintéi  sosialidemokraattisten ammattiyhdistysvoimien
kokoamiseksi yhteen. Paasio epidonnistui tédssd viimeisessd
yrityksessdin koota voimia SAJ:n ympérille, ja SDP:n
johto alkoi tdmin jidlkeen kiinnittdd huomionsa SAK:hon.

SKP:n aloite. Edistiiikseen tyovidenluokan etuja vastaavan
ratkaisun syntymists, ay-liikkeen voimien kokoamiseksi
SKP:n KK:n poliittinen toimikunta teki 29.7. -65 aloitteen
molemmille sosialidemokraattisille puolueille tarkoitukselia
yhdistdsd tyoviden voimai parempien palkka- ja tydehtosopi-
musratkaisujen aikaansaamiseksi.

TPSL vastasi myonteisesti tihin kirjeeseen ja asetti neu-
vottelukunnan ja esitti neuvottelujen kohteeksi monia tyo-
vaelle tdrkeitd asioita. SDP vastasi myos kirjeeseen, mitéd
ei moniin vuosiin ollut tapahtunut, mutta tyovien palkkoja
ja tyoehtoja seki ay-lilkkeen yhteniisyyttd keskevissa kysy-
myksissd kirje oli torjuva.

Tidhidn torjuvaan asenteeseen vaikutti ilmeisesti myds se,
etti SDP:n johdon toimeksiannosta, mutta myds erididen
suomalaisen eliminmuodon sidilyttdmistd vaalivien tyon-
antaja- ym. yhteiskunnallisten jirjesidjen inspiroimana ja
tukemana SDP:n jisen, Helsingin yliopiston ensimmiinen
vararehtori, prof. Heikki Waris oli alkanut tunnustelukier-
roksensa. ammatillisten jirjesttjen johtavien toimihenkildi-
den piirissa.
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Wariksen neuvottelukunta antoi vetoomuksen ay-lilkkeen
eheyttamiseksi. Vetoomuksessa esitettiin yhden yhteisen,
puoluesidonnaisuudesta vapaan ja puoluepolitiikkaan sekaan-
tumattoman keskuselimen perustamista. Tédméin keskus-
elimen tulisi rakenteeltaan, toimintaperiaatteiltaan seki ta-
voitteiltaan pohjautua kansanvaltaisuuden periaatteelle.

Ngitda SDP:n ay-lilkkkeen jarjestollisti yhdistimisti kos-
kevien toimenpiteiden luonnetta ja tarkoitusta kuvaa se,
etti Waris kiynnisti keskustelut vain sosialidemokraattisten
ay-johtajien keskeisend korostaen, etti maamme ay-liikkeen
kriisi on sosialidemokraattien asia.

SKP:n kanta. SKP osoitti, ettd néissi neuvotteluissa
pyritidin 10ytimédin yhteinen pohja sosialidemokraateille
ay-liikkkeessd eikd tyovielle ja ettd tdssd 18 sosialidemo-
kraattisen ay-johtohenkilén julkilausumassa kaavailtu poh-
ja yhtendiselle ay-lilkkkeelle ajaa tybvden yhteiset edut
vaaravyohykkeeseen.

SKP ilmaisi kantanaan, etti eheytyminen ay-liikkeessid ei
toteudu henkilévaihdosten tai ay-litkkeen muodollisen yhdis-
timisen avulla vaan rakentamalla koko ammattiyhdistys-
lilke demokraattiselle pohjalle. Tydldisten on saatava lausua
lopullinen mielipiteensii etujaan koskevissa ratkaisuissa,
joita ei eni# saa tehdd loukkaamalla tétd heille kuuluvaa
perusoikeutta.

SKP:n Xannanotoissa tihdennettiin, ettd ay-liilkkeen eheyt-
timisessi ei saa olla kysymys minkiin ammatillisen jar-
jeston murskaamisesta tai syrjimisesti ja etti kestdvi ja
ybteniinen ay-liilke voi muodostua vain edellytykselld, ettd
silli on tyoviden etuja vastaava toimintaohjelma sekd sdin-
nét, jotka demokratisoivat ay-liilkkeen. Samalla edeliytet-
tiin, etti yhteniinen ay-liike normalisoi suhteensa kansain-
viliseen ay-liikkeeseen laajentamalla ja vahvistamalla
kanssakiymistidin kaikkien sosialististen maiden ammatillis-
ten jirjestijen kanssa.

SKP piti vilttimattoménid, ettd ay-liikkeen jirjestollistd
yhdistimisti ja koko ay-liilkkeen uudistamista koskevat

114



asiat ja asiakirjat viedddn ay-liikkeessi mahdollisimman
laajaan periaatteelliseen kisittelyyn, ammattiosasto- ja tyo-
paikkaportaaseen asti.

SKP:n tuolloisilla kannanotoilla ja menettelytavoilla oli
ammatillisesti jérjestdytyneen tyovien aktiivisimman osan
kannatus. Erityisti tunnustusta se sai osakseen siiti syystd,
etti SKP toteutti johdonmukaisesti tybvéenluokan yhtenii-
syysperiaatteita. Se oli sitd mielta, ettd ammattiliitot ja
osastot on pyrittivd pitdméadn yhtenidisinid siitikin huolimat-
ta, vaikka ne eroavat joko Kkeskusjérjestosti tai liitostaan.
Rinnakkaisjirjestdjen muodostuminen olisi jyrkentdnyt tyd-
ldisten poliittista jakautwmista ay-kentéissi ja pirstonut tyo-
ldisten voimat aikakautena jolloin tyonantajat yrittivit saa-
da mahdollisimman suuren hyodyn ay-liilkkeen hajanaisuu-
desta.

Kun kuitenkin kommunistienkin johtamat liitot katsoivat
voivansa hyviksyd Wariksen toimikunnan vetoomuksen,
otettiin neuvottelukuntaan mukaan kaksi SKP:n jisentd,
Aarne Saarinen ja Arvo Hautala. Niin vetoomus loi pohjan
yhdistymisneuvotteluille.

2. NEUVOTTELUT KAYNTIIN

Neuvottelujen, joita kéytiin edelleen prof. Wariksen joh-
dolla mutta myds erillisten tySryhmien piirissi, luonne alkoi
muuttua erityisesti sen vuoksi, ettd tydldisten, toimihenki-
15iden ja virkamiesten palkkausta ja tyd- ja virkaehtoja
koskevien asiain kehittelyssa SAK:n tpsl-johdon toimenpi-
teilld murrettiin ns. sopujidrjestdjen yhteistydperusteet.

Sopujirjesto-asetelma muodostui kun SAK:n tyovaliokunta

27.9. 1965 esitti yhteistyotd palkka- ja tydehtosopimus-
asioissa SAJ:lle, riippumattomille ammattiliitoille ja Toimi-
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henkils- ja virkamiesjirjestojen keskusliifolle. Kutsua nou-
datti SAK:n, TVK:n ja riippumattomien ammattiliitiojen
piiristi KTV:n, Liiketytntekijiin Liiton ja VY:n (nykyisin
VTY) edustajat, jotka kokoontuivat ensimméiiseen kokouk-
seensa lokakuun 6 piivini 1965. SAJ torjui SAK:n tyo-
valiokunnan aloitteen eikd osallistunut po. neuvotteluun.
Sopujarjesist padsiviat yhteisymmairrykseen tavoitteista, jot-
ka perustuivat SAK:n ja muiden sopujirjestdojen suosituk-
siin, kuten SAK:n 1965 vuosikirjassa lausutaan ja ne mer-
kitsiviat palkkojen peruskorjausten lisiksi mm. tyon tuotta-
vuuden nousuun perustuvia palkankorotuksia. Sopujirjes-
tojen yhteistoiminia merkitsi sen jatkamista tyotaistelunkin
olosuhteissa. Téstd lausutaan po. vuosikirjassa mm.: "Koska
neuvottelujen mahdollinen katkeaminen aiheuttaa uuden ti-
lanteen, kokous (SAK:n jisen-liittojen puheenjohtajien ja
sihteerien kokous 28.12. 1965) kehoittaa SAK:n tydvalio-
kuntaa kiinnittdm&in huomiota tehostettuihin toimenpitei-
siin, joihin liittyy jdsenliittojen ja ’sopujirjestSjen’ yhteis-
toiminta.” Sopujirjestdasetelma oli ainutlaatuinen jérjes-
téjen yhteenliittymi maamme ay-liikkeen historiassa. Sen
merkitys palkka-, ty0- ja virkaehtoratkaisuissa jdi kuitenkin
kokematta kun SAK:n piirissd, "sopujidrjestdjen” kanssa
neuvottelematta, avattiin tie ns. R—H-tunnusts kantaneelle
3-vuotiselle sopimusratkaisulle v. 1966 helmikuun 5 pidivini
SAK:n tyoOvaliokunnan enemmistopéédtokselld. Téitid ennen
oli kuitenkin Metallityovden liiton liittotoimikunta hyvéksy-
nyt 18.1. -66 samansuuntaisen sopimuksen, mutta liiton
valtuusto hylkési sen.

Wariksen neuvottelnkunnan julkilausuma. Ay-liikkeen
eheyttdmisen sisdlté ratkaistiin padosiltaan SKP:n 14. edus-
tajakokouksessa toimeenpannuilla puolueen johtoelinten muu-
toksilla. Nimid muutokset ja niitdi seurannut varauksetto-
mampi myotidily prof. Wariksen neuvotteluissa seki wvaltiol-
liset vaalit ja niihin liittyneet yhteisty6odotukset myds maan
hallituksessa SDP:n kanssa vauhdittivat ja sédvyttiviat ay-
lilkkeen eheytysneuvotteluja, Waniksen komitean julkilausu-
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ma valmistui jo helmikuun lopulla 1966, mutta se julkaistiin
vasta eduskuntavaalien jilkeen maaliskuun 22. -68.

Wariksen toimikunnan julkilausuma oli perusasiakirjana
myodhemmille toimille ay-liikkeen jérjestollisesssi yhdistimi-
sessd. Asiakirjan julkistamisen ajankohtana maamme ay-
liike oli jakautunut kolmeen ryhmittyméin:

jdsenliittoa jadsenid

SAK ... i 24 247.983 (31/12 -65)
SAT ... 17 n. 100.000 »
Rilppumattomat:
VY e e 16 » 85.000
KTV i » 38400
Liiketyontekijédin liitto » 24,000

Yhteensi , 445.383

Yhdistdmisneuvotteluille antoi oman sdvynsi maaliskuun
eduskuntavaaleissa eduskuntaan muodostunut 3 edustajan
vasemmistoenemmisté ja tdltid pohjalta muodostettu hallitus.
Hallitukseen kuului 5 SDP:n, 5 keskustapuolueen, 3 SKDL:n
ja 1 TPSL:n edustaja.

3. SAK:n 9. EDUSTAJAKOKOUS

Eheytyssuositus. Mistéiin keskindiseen luottamukseen pe-
rustuvasta ja keskindisti luottamusta rakentavasta ay-liik-
keen echeyttimisestd ei tidssd kuitenkaan ollut kysymys.
SDP:n johto oli ehdoton, eikd suostunut mihinkiin kom-
promisseihin. Se oli kaikissa vaiheissa valmis neuvottele-
maan vain sellaisista vaihtoehdoista, joissa SDP saisi selvidn
enemmiston yhtyneessi ammattiyhdistysliikkeessi.
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Ennen SAK:n vuonna 1966 pidettavii 9. edustajakokousta
SKP:n ja SDP:n johtomiehet tekivit puolueilleen yhteisen
eheytyssuosituksen. Edustajakokous hoidettiinkin sitten ti-
min nk. Saarisen—Leskisen sopimuksen pohjalta. SKP:een
kuuluvien mairdid lisdttiin keskusliiton johtaville paikoille,
tosin ei vielikiin oikeassa suhteessa. Poliittisesti timi sopi-
mus ja kokous merkitsi eniter. SDP:n asemien vahvistumis-
ta ay-liikkeessi.

Osa TPSL:n ay-johtajista palasi nidihin aikoihin takaisin
SDP:een. Kokous merkitsi my6s SAJ:n asemien heikenty-
misti.

Kommunistien johtamissa ammattiliitoissa edustajat valit-
tiin vaaleilla. Sos.dem.-johtoisissa ammattiliitoissa valittiin
edustajat joko liittotoimikunnassa tai liittovaltuustossa.
SKP:hen kuuluvia edustajia oli SAK:n 9. edustajakokouk-
sessa yhteensd 82 ja sosialidemokraatteja 102. Arvion mu-
kaan sos.dem.-ryhmd jakautui kahteen kutakuinkin saman-
suuruiseen ryhmi#n.

Vaikka koko 50-luvun ja 60-luvun alkuvuosien Kuluessa
kysymys tyoliisten oikeudesta pH#ttds palkka- ja tydehto-
sopimuksiaan koskevista ratkaisuista oli muodostunut ay-
lilkkeen yleisen demokratisoimisen peruskysymykseksi, niin
tistd huolimatta Wariksen toimikunnan valmistama uusi
siintSluonnos SAK:lle ei itse peruskysymyksen osalta luvan-
nut muutosta. Timin sidntdluonnoksen ldhetekirjeen edel-
Iyttimid "kansanvaltaisten periaatteiden noudattamista ja
poliittisista puolueista ja ryhmittymisti riippumatonta’”
kiytinnon toimintaa ei ainoassakaan saiintomuutoksessa
turvattu. Sitivastoin Rakennustyoldisten liiton esityksessd
nimi periaatteet oli konkreettisin ehdotuksin esilli.

SAK:n 9. edustajakokouksen alussa kokoontuneessa sos.-
dem. ryhmiissi suoritetussa edustajakokouksen jirjestiyty-
mistd koskevassa Adinestyksessi oli mitattu voimasuhteet:
Puheenjohtaja Rantasen kannattajia oli 58 ja Niilo Hamé&-
ldisen kannattajia 40. Kaksi pidittyi dinestyksestd ja 2 oli
poistunut kokouksesta.
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Rakennustyoliisten lifton esitystf siiintdmuutoksiksi el hy-
viksytty. SAK:n s#intGihin tehtiin Merimiesunionin pj:n
Niilo Willarin vaatimuksesta muutoksia palkkaliikkeiti kos-
kevaan kohtaan. SAK:n jisenliitto saattoi nyt ilman keskus-
jérjeston suostumusta toimia itsendisesti alansa tyoehtosopi-~
musratkaisuissa ja irtautua 2 viikon kuluessa keskusliitto-
tasolla tehdyisti sopimuksista.

Johto vaihtui. SAK:n johdon valinta oli 9. edustajako-
kouksen merkityksellisimpii ratkaisuja. SAK:n puheenjoh-
tajaksi valittiin 118 &##nelld Maaseututydvien liiton puheen-
johtaja Niilo Hamildinen, entisen puheenjohtaja V. Rantasen
saadessa 63 Hintd. SAK:n toiseksi puheenjohtajaksi valit-
tiin yksimielisesti Elintarviketyoldisten liiton puheenjohtaja
Arvo Hautala vastaehdokkaan puuttuessa.

SAK:n tydvaliokuntaan valittiin 19 jisentd. Heistd oli 7
SKP:n jisenti, sosialidemokraatteja 12 (tpsl=5 ja sdp=T7).
Varajidsenet valittiin samassa suhteessa. SAK:n valtuustoon
valittiin 68 jéisent#, heistd SKP:n jésenii 27.

Yhdistimiselle vauhtia. SAK:n 9. edustajakokous merkitsi
uuden vaiheen alkua pyrkimyksissi koko ay-liikkeen jdrjes-
tolliseen yhdistimiseen. SAK:ssa tapahtuneita ratkaisuja
arvioitaessa on otettava huomioon, ettd niihin vaikutti yh-
tiglly pyrkimys irtautua sosialidemokraattisen ay-johdon
harjoittamasta tybldisille vahingollisesta palkka- ja tyo-
ehtosopimuspolitiikasta sekid jouduttaa ay-lilkkeen voimin
palkkatyontekijiin yhteiskunnallisen aseman Xkaikinpuolista
parantamista, mutta toisaalta siitd olivat klinnostuneita
myds tyonantajat ja suurpdioman etuja ajavat poliittiset
voimat, SDP:n oikeistojohtajat nifhin luettuna., Porvarilliset
puolueet ja SDP:n johtajat korostivat aivan samoin kuin
suurpdfioman edustajatkin, ettd maan talouspolitiikan kehit-
timinen vaatii uudenlaisia yhteistydsuhteita. HEsim. "tulo-
politiikan” johdonmukaisen toteuttamisen perusedellytys on
neuvotteluaitis, yhtendinen ja yhteistyokykyinen ammatti-
yhdistysliike.
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4. NEUVOTTELUPOHJAA LAAJENNETAAN

Tammikuun 14. -87 kokoontuivat SAK:n, KTV:n, Kulje-
tusalan Federation ja Liiketybvien liiton edustajat. SAJ oli
kieltdytynyt osallistumasta neuvottelukokoukseen. Ay-liik-
keen yhdistimisneuvotteluihin tulivat mukaan v. 1967 alku-
puolella myds SAJ:n jisenliitoista Kirjatydntekijit, Meri-
mies-unioni ja S&hkoalantyontekijiliitto. Tédssd tilaisuudessa
muodostettiin neuvottelukunta, jonka tehtdviksi tuli kehi-
telld asiaa ohjelmallisten, sd#nt- yms. kysymyksien poh-
jalla.

SAJ mukaan. Neuvottelujen kuluessa SAJ:lle tarjottiin
vield mahdollisuutta osallistua neuvotteluihin.

Lokakuun 3 pHivind kokoontui Liiketydntekijdin Iliiton
lomakeskuksessa Tyrvinndlld neuvottelukokous, johon myds
SAJ:n edustajat osallistuivat. Tissd kokouksessa otettiin
tavoitteeksi puoluesidonnaisuudesta vapaan yhteniisen am-
matillisen keskusjirjeston perustaminen.

Pian jouduttiin huomaamaan, etti SAJ:n asenteet poik-
kesivat huomattavasti muiden neuvottelukumppaneiden asen-
teista. SAJ vaati mm., etti kaikki rinnakkais- ja limittiis-
liitot tulisi ottaa sellaisenaan uuteen keskusjdrjestoon. Téa-
mihdn olisi siirtinyt koko liittohajanaisuuden sellaisenaan
keskusjarjeston piiriin. Eheytysneuvottelukunta totesikin
helmikuussa 1968, ettd eheytystoimia on jatkettava ilman
SAJ:td.

5. TOIMENPIDEOHJELMA

Jéarjestolliseen yhdistimiseen vaikutti suuresti SKP:n ja S
DP:n yhteiset neuvottelut 1867, joissa sovittiin eheytyssuosi-
tuksesta ja toimenpideohjelmasta. Niiden puolueiden val-
miiksi neuvottelemat asiakirjat tarjottiin mySs TPSL:n alle-
kirjoitettavaksi, mutta se kieltdytyi siiti.
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SKP:n ja SDP:n edustajat allekirjoittivat 6.10. -67 yhtei-
sen julkilausuman, jossa vedottiin kummankin puolueen ji-
seniin, ettd he osaltaan myétivaikuttaisivat ay-liikkeen jir-
jestollisen yhtendisyyden palauttamiseksi. Samassa yhtey-
dessi molemmat puolueet hyviksyivdt eheyttimistd koske-
van toimenpideohjelman, jota SDP:n edustajat eiviit kuiten-
kaan halunneet allekirjoittaa, mutta vakuuttivat noudatta-
vansa sitd Kaikissa kiytéinnon ratkaisuissa.

Uudelleen jarjestettéivin keskusliiton johtoon sovittiin
SDP:lle 12 paikkaa, SKP:lle 8 ja TPSL:le 2 paikkaa.
SKP:n ammattiyhdistyspoliittisessa jaostossa tehdyn arvion
mukaan olisi SKP:n pitiinyt saada hallitukseen 10 ja eri-
viristen sosialidemokraattien 12 paikkaa, joista TPSL:n
osuus olisi olluf enemmin kuin kaksi. Voimasuhteiden pe-
rusteena ei kuitenkaan pidetty voimasuhteita ammattiyhdis-
tysliikkeessd, vaan kummea kylli parlamentaarisia voima-
suhteita. N#imiA voimasuhteet, jotka myShemmin tulivatkin
voimaan yhdistyneessi SAK:ssa takasivat Sosialidemokraat-
tiselle puolueelle tdyden vallan toimia SAK:ssa muista
puolueista piittaamatta.

Toimenpideohjelmaa ei hyviksytty yksimielisesti SKP:n
ay-poliittisessa jaostossa, ei poliittisessa toimikunnassa eikd
keskuskomiteassa. Erimielisyys koski ldhinnd voimasuhteita
yhdistyvin keskusjiirjestén johdossa. Se, etti SDP:n edus-
tajat suostuivat neuvottelemaan ay-liikkeen eheyttiimisestd
vain silli ehdolla. ettd heille tulee johdossa ehdoton enem-
mistd osoitti, ettei heitd kiinnostanut ay-liikkeen eheyttéimi-
nen, vaan sen valtaaminen.

SDP:n johdon asennetta em. toimenpideohjelmaan kuvaa
se, etti siti ei jaettu edes SAK:n hallitukseen kuuluville
SDP:n jisenille eikd heiddin aatetovereilleen riippumattomien
liittojen johtoelimissd. Tatd suosituksen salaamista taustana
pitden on oletettava, etti SDP:n johto vield téssdkin vai-
heessa epiiréi SAJ:n purkamista — olihan SAJ:std muo-
dostunut sille arvovaltakysymys, jota ei tuntunut jarkyttd-

121



véin edes samaan aikaan julkisuuteen tulleet SAJ:n ja erii-
den sen jHsenliittojen yhteistydsuhteet kaikkialla maailmassa
ay-lilkkeen hajoittamisessakin operoivan CIA:n kanssa.

SKP:n osalta tdhin vaikutti myds osallistuminen ns. kan-
sanrintamahallitukseen ja kuvitelmat menestyksellisesti jat-
kuvasta yhteistyosti SDP:n johdon kanssa ja tdmin johdon
luopumisesta antikommunistisista asenteistaan. SKP:n joh-
don enemmistd alkoi n#hd# yhteistysuhteet SDP:n Kkans-
sa niin térkeind, etti ay-liilkkeen eheyttimisessikin on tun-
nustettava SDP:n hegemonia tydvienliikkeen lohkolla. Ehki
tisti johtuen SKP:n johdon enemmistd ja sen seurailijat ay-
liikkeen johtoelimissi suhtautuivat kritiikittdméisti SDP:n
hallitus- tai ay-politiikassa tekemiin ratkaisuihin, jotka pal-
velivat monopolikapitalisteja ja vahingoittivat tyotiitekevien
elinehtoja.

Tosin arvostelujakin lausuttiin, mutta esim. tysvden jouk-
koliikettd politiilkan muuttamiseksi ei siedetty. T#hin Iliittyl
jérjestelmillinen suuntaus TPSL:n vaikutuksen vahentimi-
seksi — monet SKP:n jdsenet esiintyivit tissi aktiivisem-
min kuin SDP ja kiytinnén ratkaisuissa ay-liikkeen loh-
kolla avattiin tiet{ SDP:n vaikutuksen kasvulle.

6. TULOPOLITIIKAN MYOTATUULI

Ay-liikkeen jirjestollinen yhdistdmispuuha eteni tulopoli-
tilkan suunnalta puhaltavassa mydstituulessa. Touko-kesi-
kuun vaihteessa -68 kokoontui SAK:n ja ns. riippumatto-
mien ammattiliittojen neuvottelukokous. Se otti tavoitteek-
seen yhdistimisen jo v. 1968 aikana. Kes#aikana kédytyihin
neuvotteluihin osallistuivat SAK:n edustajien lisiksi, Kirja-
tyontekijain, KTV:n, Liiketytntekijiin ja Virkamiesten
Yhteisjirjeston edustajat sekd syyskuusta alkaen SAJ:hin
kuuluvien Merimies-Unionin ja S&hkoalantyontekijdin liiton
edustajat.
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Yhdistimisohjelma. Ensimmiinen luonnos liittojen yhdis-
timisohjelmaksi valmistui lokakuun alkupiiving -68 ja sa-
malla nimettiin sovittelijat liittojen vililld kHytdvii neu-
votteluja varten. Ohjelma I1ihetettiin lausunnolle kaikille
ammattiliitoille, jotka  olivat yhdistdmisneuvotteluissa
mukana.

Samana vuotenh joulukuun alussa valmistui sééntéluon-
nos uudelle keskusjirjestolle. Sen mukaan edellytettiin, ettéd
keskusjdrjesto on

— puoluesidonnaisuudesta vapaa

— kansanvaltaisten periaatteiden mukaan toimiva

— sen jisenliitot piaattivit itsenfisesti jisenisttdfin kos-
kevista asioista

— keskusliitolle riittdid jisenliiton ilmoitus suunnitellusta
tydtaistelusta

— keskusliitolla on oikeus tehdid jisenliittojensa puolesta
yleissopimuksia, neuvotelfuaan ennakolta ndiden kanssa

— jésenliitoilla on oikeus irtisanoutua yleissopimuksesta
miirdajan Kuluessa.

Yhdistimissopimus. Lopullinen ay-liikkeen jirjestolistd
yhdistimisti koskeva sopimus allekirjoitettiin maaliskuun 17
piivind 1969. Sen mukaan uusi keskusjirjesto kokoontuu
kesikuun 17—18 pidivind -69 ja sopimuksen mukaan yhdis-
tyminen tapahtuu tarpeettomia kustannuksia viilttien van-
han SAK:n pohjalle siten, ettd titd tarkoitusta varten kool-
le kutsuttu SAK:n ylimairdinen edustajakokous hyviksyy
yhteisesti sovitut sidnnét ja nimen seki valitsee uudet hal-
lintoelimet. Sopimuksen allekirjoitti myds 4 SAJ:n jidsen-
liittoa.
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7. SAK:n YLIMAARAINEN EDUSTAJAKOKOUS

SAK:n ylimdirdiseen edustajalkokoukseen valittiin 223
edustajaa. Heisti oli 111 SKP—SKDL:n jasenii, SDPn 69
ja TPSL:n 43.

SAK:n ylim#driisen edustajakokouksen lihestyessi saa-
tettiln todeta, etti sen valmistelut olivat monilta osin jil-
jessi. Monien ammattiliittojen paattdvit elimet eivit
voineet tehdd ratkaisujaan, koska erillisneuvottelut liittojen
viililli kohtasivat aikapulankin vuoksi vaikeuksia. Pifasial-
lisin syy vaikeuksiin oli kuitenkin SAJ:n ja sen eriiden
jisenliittojen kielteinen asenne sopimusratkaisuun.

Varsinainen ammattiyhdistysliikkeen yhdistyminen tapah-
tui kes#lld 1969 SAK:n ylim#irdisessd edustajakokouksessa,
joka oli samalla uuden keskusjirjesttn perustava kokous.
Tédsséd kokouksessa péitettiin yksimielisesti hyviksys liitto-
jen yhdistimisohjelma. Sen mukaan perustettiin uusi kes-
kusjédrjestd, jonka nimeksi tuli Suomen Ammattiliittojen Kes-
kusjirjestd (SAK). Keskusjidrjeston jidsenliittojen méidri tu-
lisi yhdistimisohjelman mukaan vihenemiéin 45:std 23:een.
Tassi kokouksessa hyviksytty siintdluonnos ei kuitenkaan
sisiiltinyt SKP:n ja SDP:n yhteisen puoluesuosituksen mu-
kaista madriysti suhteellisista vaaleista valittaessa edusta-
jia keskusliiton edustajakokoukseen, koska SDP vastusti
siti.

SAX:n ylimiidrdinen edustajakokous oli siind miirin po-
liittisella tasolla valmistettu, ettd kokous p##ttyi odotettua
aikaisemmin, vaikka se oli suunniteltu 2-pdiviiseksi. Sen
piidtdkset tehtiin yksimielisind, mm. hallitukseen wvalittiin
12 SDPn, 8 SKPn ja 2 TPSLn jidsenti ja valtuusto lihes
samassa suhteessa, kuten SKP—SDP suositus v. 1967 edel-
lytti. Ylimidrdisen edustajakokouksen piddtékset tehtiin yk-
simielisesti sen vuoksi, ettd niistd oli ennakkoon sovittu
SDP:n ja SKP:n mairittyjen johtohenkildiden kanssa, siis
samojen, jotka olivat antaneet tukensa tulopolitiikallekin.
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SKP:n XIV edustajakokouksen edellyttimii laajaa eheyt-
tdmisen asiaa ja agiakirjakidsittelyd ei suoritettu. Kokouksen
edustajatkin tutustuivat tdrkeimpiin asiakirjoihin vasta edus-
tajakokouksen poydille jaettuina.

8. SAJ SAK:hon

Haikon kokous. SAJ ei vield tidssd vaiheessa fullut mu-
kaan uuteen keskusjirjestdon eivitkd myodskdin muutamat
sen johtamat liitot. SAJ:n tulosta SAK:n sisille sovittiin
6. 7. 1969 SAK:n sosialidemokraattien ja SAJ:n vililli Hai-
kon Lkartanossa pidetyssi kokouksessa, jossa isintind ja
kustantajana oli STK:n toiminnanjohtaja Piivio Hetemiki.
Sopimuksen mukaan SAJ:n toimihenkildt siirrettiin SAK:n
palvelukseen. Téssé vaiheessa SAJ:n liitoista valtaosa oli
jo liittynyt SAK:hon, sopimus sisiilsi siis ldhinni jo hajoa-
massa olevan SAJ:n organisaation siirtimisen SAK:n sisille.

Tiassd kokouksessa sovittiin myos muutettavaksi niitd
ehtoja, milld pohjalla yhtyminen tapahtuisi, mm. puualalla
sekd nahka- ja kumialalla niissi tapauksissa suuremman
liiton periaatteen noudattaminen olisi johtanut siihen, etta
SAJ:ldisen liiton olisi pitdnyt liittyd kommunistien johta-
maan liittoon. Nyt asiasta sovittiin kuitenkin niin, ettd puu-
alalle perustetaan kokonaan uusi liitto ja nahka-alojen Iliit-
tojen yhdistimisen asemasta perustetaan kokonaan uusi
asustealan liitto, johon tulisivat mukaan myods tekstiili- ja
vaatetusalan tydliiset, joten sekin turvattaisiin sosialidemo-
kraattien kisiin. Tatd tietd puualan jirjestot jo vietiin syk-
sylly 1973 SDP:n ja SAJ:ldisten kisiin.

9. TAKTIKOINTIA YHDISTAMISSOPIMUKSELLA

SAK:n hallituksen sd-enemmiston hyvaksyttyd SAJ-sopi-
mukgen lokakuun alussa -69, kiynnistettiin neuvottelut liit-
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totason yhdistimisohjelmasta, jonka SAK:n ylimddrdinen
edustajakokous oli vahvistanut. Ndiden neuvottelujen tulok-
sena SAJ:n jisenliitot hyviksyttiin SAK:n jéseniksi mar-
raskuun alussa 1969, edellytykselld, ettd neuvottelut liittojen
yhdistimisestd kiynnistetdin vilittomésti ja etti neuvotte-
luissa otetaan kisittelyyn my6s rinnakkaisten ammattiosas-
tojen purkaminen periaatteella pienempi sulautuu suurem-
paan. Haikon kartanon kokouksessa olivat sos.dem. ay-joh-
tajat kuitenkin sopineet vastoin edustajakokouksen eheytté-
misohjelmaa, ettdi missi on olemassa elinvoimainen SAJ:n
perusjirjestd, se voi jaddd edelleenkin toimimaan. N&itd
rinnakkaisosastoja on vieldkin,

SAK:n hallituksen marraskuun -69 kokous totesi, ettd
keskusjirjestotasolla yhdistyminen on nyt loppuunsaatetfu.
Vuoden lopulla SAK:n jisenliittojen mihrd oli 42 ja niissid
jdsenid 566 263.

Vuoden 1970 kuluessa tapahtui 12 liiton yhdistyminen alan
suurimpaan jésenliittoon, joten SAK:n jdsenliittojen miird
oli vuoden lopussa endd 31 ja niissd jdsenid 650233. Ke-
mian tyontekijdin liitto oli perustettu ja tullut uutena jise-
nenid SAK:hon. Muurarien ja Satamatyoliisten liitot eivit
olleet vieli yhtyneet sopimuksen mukaisesti osoitettuihin
liittoihin ja kumi- ja nahkatyontekijdin seki mekaanisen
puuteollisuuden aloilla yhtyminen ei ollut toteutunut lahin-
nd SAJ:sti tulleiden liittojen johdon vastahanka-asenteiden
vuoksi. Niitd asenteita tukivat sekdi SDP:n johto ettd tyon-
antajat.

Yhdistymisen lopullisessa toteuttamisessa ilmeni, etti
SAJ:n jidsenliitoissa oli melkoinen médrd tilastoissa esiin-
tyvad viked, joiden katteeksi ei 16ytynyt todellisia jdsenid.

Niin satamatyoldisten kuin muurareidenkin painostaminen
yhdistimissopimuksen mukaiseen ratkaisuun tapahtui kan-
sandemokraattisten ay-johtajien toimesta ja sitd puolustel-
tiin silld, etti nididen liiftojen yhdistyminen alansa p#iliit-
toon pakottaisi SDP:n ay-johtajat sopimuksen edellyttimiin
ratkaisuihin myds kumi- ja nahkateollisuudessa sekid me-
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kaanigessa puuteollisuudessa. Kommiinistijohtoiset muura-
rien ja satamatygldisten liitot vietiin alansa pééliittoihin
SAK:sta erottamisen uhalla, mutta puualan yhdistiminen
toteutettiin syksylld 1973 vastoin yhdistimissopimusts ja
kumi- ja nahkalan liittojen osalta valmistellaan vastaavan-
luonteista toimenpidettd, jolla varmistettaisiin edelleen SDP:n
valta-asemaa.

SDP oli valmis lupaamaan kommunisteille ja tyoliisille
yhtid ja toista hyvidid silloin, kun oli paljosta kysymys, koko
ay-liikkeen valtaamisesta ko. puolueen kisiin. Kun se tavoit-
teensa saavutti, unohtuivat myonteiset lupaukset: liittotason
yhdentymistd ei ole suoritettu niiss# liitoissa, missid sen olisi
pitdnyt tapahtua kommunistien johtaman liiton pohjalla.
Yhdentymistéd ei ole viety perusjirjestdtasolle saakka. Yksi-
kidin sosdemjohtoinen liitto ei ole muuttanut sidintojinsg
niin, etti vaalitapa valittaessa edustajia SAK:n edustaja-
kokoukseen olisi demokraattinen ja suhteellinen. Kun nyt
esitetiin neuvotteluja SDP:n kanssa ay-liilkkeen kriisitilan-
teen selvittédmiseksi, ei ko. puolueen ole enid pakko luvata
mitddn. Liikeh#n on jo sen kisissd.

SDP:n johtoa kannusti ammattiyhdistysliikkeen eheytti-
miseen ensi sijassa puolueen hegemonian ja tulopolitiikan to-
teuttaminen. Tulopolitiikka edellytti vilttimittd yhtendistid
ammattijirjestod. Kun talousneuvosto tammikuussa 1967 sai
valmiiksi tulopoliittisen mietintonsi, julisti SDP:n puoluesih-
teeri Raatikainen Porissa saman vuoden toukokuussa:
"Edessd olevana kautena joudutaan tyomarkkinapoliittisiin
vaikeuksiin. Edistyvd teollistuminen, siirtyminen maatalous-
valtaisesta yhteiskunnasta teollisuus- ja palvelusvaltaiseen
muotoon aiheuttavat sopeutumisvaikeuksia. Nididen ratkaise-
miseksi on johdonmukainen tulopolitiikka vélttdmibton. Sitd
on kuitenkin mahdoton aikaansaada ilman yhtendistd am-
mattiyhdistysliikett4.”

Tulopolitiikan lipimurto tapahtuikin Suomessa vuonna
1968, jolloin ay-liikkeen yhtendisyys kdytinnossi oli jo hyvin
ldhellda., Téta edelsi lokakuussa 1967 markan devalvointi,
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jonka seurauksena oli mittava hintavyodry. Kuluttajan hin-
taindeksi, joka elokuussa 1967 oli 100, oli maaliskuussa 1968
108. Maaliskuussa soimittin sitlen ensimmiinen tulopoliitti-
nen kokonaisratkaisu, nk. Liinamaa I, joka rajoitti palkan-
korotusten nimellismdédrdt korkeintaan tyon tuottavuuden
tasoon. Kiytdnndssi Liinamaa ykkosen vuodelle 1969 an-
tama 16 pennin palkankorotus merkitsi 3,7 ¢, keskimii-
riistd tuntipalkan korotusta teollisuudessa. Tuottavuus tuo-
na vuonna kasvoi kuitenkin noin 7 ¢. Taten Liinamaa 1
piti huolta siitd, ettd devalvaation ja alkaneen korkeasuh-
danteen suurpéidomalle tuomat voitot eivit tulleet tyodviden-
luokan eduksi.

Melkein kaikki tydvidenlehdet ottivat tuon ratkaisun vas-
taan iloisia ja tyytyviisii pddkirjoituksia kirjoitellen. Vasta
mychemmin, kun Liinamaa ykkostd ovat seuranneet uudet
kokonaisratkaisut, on SKP alkanut suhtaufua tulopolitiik-
kaan varauksellisemmin. SAK:n johto ei kuitenkaan ole
muuttanut asennettaan.

Osittain ammattiyhdistysliikkeen turvin on SDP istunut
vankasti hallitussatulassa pienid viliaikoja lukuunottamat-
ta. Tulopolitiikan puitteissa on ammattiyhdistysliike pitkille
integroitu valtiomonopolistiseen jirjestelmédéin. Yhteistoi-
minta kommunististen ja sosialidemokraattisten ay-johtajien
kesken on tapahtunut melko kitkattomasti, johtuen siitd
ideologisesta sosialidemokratisoitumisesta, mikd on tapahtu-
nut edellisissd. Toisin kuin SKP viime aikoina, eivit kaikki
SKP:hen kuuluvat ay-toimitsijat ole asettuneet vastusta-
maan tulopolitiikkaa.

Yhdistimisen ansiosta kuitenkin kommunistiset ja sosiali-
demokraattise; tyoldiset ovat helpommin léytdneet tydpai-
koilla toisensa. Se nikyy ennen kaikkea yhteniiseni tyyty-
mittémyytend harjoitettua tulopolitiikkaa kohtaan ja kidy-
tinnén taisteluna parempien tybehtojen puolesta. Viime vuo-
sien lakkotaisteluissa oval sosialidemokraattiset ja kommu-
nistiset tySlidiset esiintyneet huomattavan yhteniisind.
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10. SAK:n SAANTOMAARAINEN EDUSTAJAKOKOUS
V. 1971

SAK:n edustajakokouksen valmistelut v. 1870—71 kau-
dells tdhtédsivit ay-liikkkeen suureen ohjelmakokoukseen. Sille
oli valmistettu periaate-, talouspoliittinen, sosialipoliittinen
ym. ohjelmallisia asiakirjoja, Kun n#istd asiakirjoista oli
valmistelukaudella pé#sty, palkka-, tybehto- ja talouspoli-
tiikkaa koskevia lukuunottamatta yhteisymmérrykseen, niin
edustajat valittiin monissa SAK:n jésenliitoissa sopuratkai-
suilla. Ainoastaan kd-johtoisissa ammattiliitoissa edustajat
valittiin jisendidnestykselld.

Edustajakokouksen ehki merkittdvin asiakirja, joka yksi-
mielisesti hyviksyttiin, on SAK:n periaateohjelma. Siind on
monia myénteisid piirteitd. Mikd merkitys periaateohjelmal-
la on SAK:n kiytdnnon toiminnassa on jo eri asia. On to-
dettava, ettd SAK:n kidytdnnon politiikan peruskirja se ei
ole tihdn mennessi oliut ja SDP:n ay-johtajat harvoin viit-
taavat edes sen olemassaoloon.
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Professori Heikki Wariksen johdolla tyiskennelleen
21 ammattiyhdistysmiehen antama

JULKILAUSUMA

Jo viime vuoden puolella olemme me allekirjoittaneet eri
ammattiliittojen piiriin kuuluvat miehet kiyneet yksityisesti
neuvotteluja, joissa on tarkasteltu Suomen ammattiyhdis-
tysliikkeen jakautuneisuutta. Olemme joutuneet toteamaan,
ettd tdmi jakautuneisuus ja yhteyden puute merkitsee am-
mattiyhdistysliikkeen sisdistd heikkoutta, sem voimien ku-
luttamista keskindisiin kiistoihin, jotka eivdt ole voineet
edistid palkkatyontekijédin elintdrkeitten etujen ajamista.

Kéymiemme neuvottelujen tuloksena on tosin saatu ai-
kaan tiettyd yhteistoimintas eriditten rinnakkais- ja limit-
téisliittojen kesken eriissi tyoehtosopimusneuvottelujen vai-
heissa sekd ns. sopujirjestdjen keskindistd neuvottelukos-
ketusta, eriissd tydehtosopimusasioissa. Samoin on ilolla to-
dettava, ettd kaikki ammatilliset jdrjestét on saatu yhtei-
sesti vetoamaan maan hallitukseen virillisten arfikkalaisten
sortoa ja syrjimistd koskevassa tidrkeissi asiassa. Ammat-
tiyhdistysliikkeeltd puuttuu sellainen yhteys ja yhteistoi-
minta, joka olisi vdlttiméton taisteltaessa palkkatyonteki-
jidin elintdrkeitten etujen puolesta.

Juuri téssd ammattiyhdistysliikkeen keskeisessd tehté-
vissd on jouduttu toteamaan, ettd ammattiyhdistysliikkeem-
me hajallaan olevien voimien kokoaminen yhteiseen keskus-
jarjestoon on vilttaméton, Niin ollen olemme kiymissdmme
neuvotteluissa hahmotelleet Suomen ammattiyhdistysliikkeen
keskuselimen rakenteellista ja sisiistd uudistamista. Olemme
yksimielisesti pdétyneet seuraaviin periaatteellisiin kannan-
ottoihin:

1. Suomen ammattiyhdistysliikkeelli tulee olla yksi ja
vhteinen keskuselin, jonka tehtdvdnd on palkkatyontekijdin
eri ryhmien yhteenkuuluvuuden edistiminen ja yhteisten
etujen ajaminen.

2. Keskuselimen tulee olla puoluesidonnaisuudesta vapaa
ja puoluepolitiikkaan sekaantumaton, jotta se voisi koota
kaikki palkkatyontekijdin nyt hajallaan olevat ammattilii-
tot jirjestolliseen yhteistoimintaan.
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3. Keskuselimen tulee rakenteeltaan, toimintaperiaatteil-
taan seki tavoitteiltaan pohjautua kansanvaltaisuuden peri-
aatteille; tAm& merkitsee mm. seuraavaa:

3. 1. sddntojen edellyttéiimissi puitteissa voidaan tar-
keissd asioissg toimeenpanna neuvoa-antava jisenidines-
tys;

3. 2. jdsenid keskuselimen valtuustoon ja puheenjohta-
Jjistoon valittaessa otetaan sdintojen edellyttimissid puit-
teissa huomioon toisaalta teollisuus- ja rakennusalan
liitot sekd kuljetus- ja muitten palveluelinkeinojen liitot
toisaalta valtion ja kuntien toimenhaltijain ja tyonteki-
jiin liitot sekd toisaalta suuret, toisaalta pienet liitot; ja
3. 3. keskuselimen johtoa valittaessa otetaan huomioon,
ettd yhteistyon edellytyksend on se, etti ammattiyhdis-
tysliikkeen eri mielipidesuunnat voivat tydskennelld kit-
kattomasti yhdessi.

4. Keskuselimen tulee edustaa jidsenliittoja n#iti yhtei-
sesti koskevissa asioissa, mm. nditten valtuuttamana kdyda
neuvotteluja ja tehdd sopimuksia tyonantajapuolen kanssa
— siidntdjen edellyttimissi puitteissa — ns. yleisratkaisuna,
vaikkakin piltdntivalta tyoehtosopimus- ja tyétaisteiu-
asioissa kuuluukin jisenliitoille.

5. Keskuselimen tulee miiritietoisesti kantaa vastuuta
Suomen ammattiyhdistysliikkeen yhieisisti kansainvilisistd
suhteista ja aktiivisesti hoitaa yhteyttd erityisesti Pohjois-
maitten ja Neuvostoliiton ammatillisiin jirjestéihin.

6. Ammattiyhdistysliikkeen eheyttdmisen tulee pyrkii to-
delliseen sovintoratkaisuun,; tdméd merkitsee mm. seuraavaa:

6. 1. ammattiyhdistysliikkeessid tapahtuneita rikkeiti ja
virheitd ei endd ryhdytid ottamaan esille;

6. 2. rinnakkais- ja limittiisliittojen suhteita ja rajan-
kéynteji koskevat ongelmat pyritiin voimien kokoa-
miseksi ratkaisemaan tapaus tapaukselta neuvotellen, ja
6. 3. henkilokysymyksistd seké keskusliitto- ettd liitto-
tasolla pyritdin myonteisiin ratkaisuihin ketiin henki-
lokohtaisesti syrjimattéd:

7. Taméan péitoslauselman liitteens oleva, keskuselinten
sidintSluonnos on laadittu — nykyisen yhdistyslain asetta-
missa rajoissa — hahmottelemaan yksityiskohtaisesti uudis-
tettavan keskuselimen uusittuja sisintoja.

8. Esitimme, ettd timidn pi#tdslauselman ja sdintdluon-
noksen periaatteellisia kannanottoja kisitellddn Suomen
Ammattiyhdistysten Keskusliiton (SAK) ja Suomen Am-
mattijirjeston (SAJ) seki niitten ulkopuolella olevien liitto-
jen ja jidrjestojen padttdvissi elimissi.
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9. Mikili molemmissa keskusjirjestoissi toteutetaan ehe-
ja liitoille yhtymistd yhtendiseksi keskuselimeksi, jonka ra-
kenteen ja toiminnan periaatteet on edelld hahmoteltu.
yttimisen edellytykseksi katsomamme vilttiméton uudistus,
ehdotamme niille ja niitten ulkopuolella oleville jérjestdille

Helsingissi, maaliskuun 22 piivinid 1966.

Veikko Ahtola, Suomen Paperiteollisuuden tyontekijdin lii-
ton puheenjohtaja

Niilo Willdri, Suomen Merimies-Unionin pubeenjohtaja
Aarre Happonen, Liiketyontekijdin liiton puheenjohtaja
Viiné Arvola, Mielisairaanhoitajain liiton toiminnanjohtaja
Reino Heinonen, Suomen Kunnallisten tyontekijiin ja Viran-
haltijain liiton puheenjohtaja

Arvo Hautala, Suomen Elintarviketyoldisten liiton puheen-
johtaja

Onni Koski, Suomen Rautatieldisten liiton puheenjohtaja
Niilo Hiamildinen, Suomen Maaseututydvien liiton puheen-
johtaja

Mikko Laaksonen, Virkamiesten Yhteisjirjeston pé#sihteeri
Viing Kujanpaid, Tekstiilityovien liiton puheenjohtaja
Paavo Markkola, Postiliiton puheenjohtaja

Tapio Malmivuori, Suomen Tyéliisliiton puheenjohtaja
Erkki Nissild, Suomen: Kirjatyontekijiin liiton puheenjohtaja
BEino Mikinen, Suomen Tekstiililaitosmiesten liiton sihteeri
Pekka Oivio, Suomen Veturimiesten liiton puheenjohtaja
Onni Nérvinen, Suomen Metallityoviden liiton puheenjohtaja
Erkki Pohjolainen, Suomen Sdhkoalan Tybntekijdin liiton
puheenjohtaja

Veikko Oksanen, Kutoma- ja Neuletydvden liiton puheen-
johtaja

Jouko Salminen, Suomen Lasi- ja Posliinitytvéden liiton pu-
heenjohtaja

Aarne Saarinen, Suomen Rakennustydldisten liiton puheen-
johtaja

Jaskko Viitasaari, PuutySviden liiton puheenjohtaja

TYOVAENPUOLUEIDEN SUOSITUS AY-LIDKKEEN
EHEYTTAMISESTA

Ammattiyhdistysliikkeen Eheyttdmisneuvottelukunta
Puheenjohtaja Reino Heinonen

K.TV.

Paasivuorenkatu 5

HELSINKI
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Pidstyimnle Suomen Sosialidemokraattisen Puolueen ja
Suomen Kommunistisen Puolueen valtuuttamina neuvotte-
lijoina yksimielisyyteen ammattiyhdistysliikkeen eheyttimis-
ti koskevasta em. puolueiden jisenistdille osoitettavasta
suosituksesta lihetimme ohessa suosituksen sanamuodon
Ammattiyhdistysliikkeen Eheyttdmisneuvottelukunnalle.

Helsingissd 6 pidivinid lokakuuta 1967

Suomen Sosialidemokraattisen Suomen Kommunistisen

Puolueen Puolueen

valtuuttamat neuvottelijat valtuuttamat neuvottelijat
RAFAEL PAASIO AARNE SAARINEN
ERKKI RAATIKAINEN VILLE PESSI

PAULI BURMAN ARVO HAUTALA

Suosituksen sanamuoto

"Suomen Sosialidemokraattisen Puolueen ja Suomen Kom-
munistisen Puolueen edustajat ovat kidyneet neuvotteluja
ammattiyhdistysliikkeen eheyttimiskysymyksestd ja paitta-
neet esittdl seuraavan suosituksen puolueiden jésenistoille.

Keskusteluissa, joita on k#dyty puolueiden kesken, on to-
dettu ammatillisen liikkeen hajanaisuuden aiheuttaneen hait-
taa tyoviestdn etujen ajamiselle seki niille yleisille pyrki-
myksille, joita tyovidenliike yhteiskunnassamme edustaa.

Vastaavasti vallitsee puolueiden kesken yhteisymmirrys
siitd, ettdi jo pitemmin ajan jiseniston keskuudessa esilld
ollut voimakas pyrkimys ammatillisen liikkeen eheyttéimiseen
on myonteinen piirre, jota on syytd kaikin tavoin vahvistaa.

Puolueet lausuvat kisityksendin, ettd ammatillisten jir-
jestojen tulee olla puoluesidonnaisuudesta vapaita ja puolue-
politiikkaan sekaantumattomia. T&ltd perustalta ne voivat
koota nyt hajallaan olevat jirjestot yhteistoimintaan pal-
kansaajien ja vidh#varaisten reaalitulojen ja sosiaalisten
etuisuuksien lisidmiseksi sekid taloudellisen demokratian ja
tiaystyollisyyden toteuttamiseksi. Tidssd mielessi puolueet
ovat valmiit vaikuttamaan siihen, etti hajanaisuus voidaan
poistaa, yhteistyolli myonteistd kehitysti edistéii ja eheytti-
minen toteuttaa.

THll6in puolueet ovat samaa mieltd siita,

— etti ammatillisen liikkeen eheytymisen tulee tapahtua
yhden ja yhteisen ammatillisen keskusjarjeston kaut-
ta, jolla on yhtynen uuden keskusjirjeston luonne,
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ettd kaikille liitoille on varattu tilaisuus tulla jéseniksi
yhteiseen keskusjirjest6én, jonka perustamisessa ja
jatkuvassa toiminnassa tulee noudattaa kansanvaltai-
sia. menettelytapoja,

etti otetaan huomioon eri mielipideryhmit seki tasa-
puolisuus keskus- ja muiden ammatillisten jirjestdjen
padtiantidelimid valittaessa,

ettd nykyisin toimivia rinnakkaisliittoja ja osastoja
niiden itsendisti pHitintivaltaa rajoittamatta kehoi-
tetaan kdymiin keskindisid neuvotteluja littojen ja
osastojen yhdistimiseksi pitden tavoitteena jéseniston
toiveiden mukaisten voimakkaiden jirjest6jen muo-
dostamista,

ettd eheytetyn ammatillisen keskusjirjeston tulisi mi#i-
ritietoisesti ja aktiivisesti hoitaa yhteisty6td erityisesti
Pohjoismaiden ja Neuvostoliiton ammatillisiin jérjes-
t6ihin.”

Sopimus ay-liikkeen yhdistimisesti 17. 3. 1969

Sopimus on pdidkohdistaan seuraava:
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uudet siinndt hyviksytidin perustavassa kokouksessa
perustavassa kokouksessa hyviksytddn keskusliiton
periaate- ja tavoiteohjelma

sopimukseen sisdltyy liittotason yhdistimisohjelma, jo-
ka laaditaan sopimukseen liitetyn luonnoksen pohjalla
ja hyviksytiin perustavassa kokouksessa keskusjir-
jeston jarjestolliseksi pohjaratkaisuksi ja noudatetta-
vaksi mySs tulevaisuudessa hyviksyttiessd uusia ji-
senryhmis keskusliittoon, elleiviit ammattiyhdistysliik-
keen etu tal yhteiskunnallisesta kehityksestd johtuvat
erityiset syyt toisin vaadi

eri ammattialojen ja mielipideryhmien tasapuolista
edustusta koskeva periaatelausuma hyviksytdén perus-
tavassa kokouksessa

yhdistyslakia on muutettava niin, etti yhdistyslakia
tai yhdistyksen siiintoji koskevat riitaisuudet voidaan
selvittdi mahdollisimman nopeasti vilimiesoikeudessa
tai tdtid varten perustettavassa erityistuomioistuimessa
jirjestojen yhdistdmisestd ja uuden keskusliiton perus-
tamisesta johtuvista taloudellisista jhrjestelyisti sovi-
taan erikseen ennen perustavaa kokousta



— mik8li uuden keskusliiton perustamisen tal liittojen
yhdistiimisen johdosta kaikkia uuteen keskusjirjestdon
liittyvien liittojen tai keskusjirjestén palveluksessa so-
pimuksen allekirjoituspéivini olevia toimihenkilditd el
voitaisi sijoittaa keskusliiton tai sen jisenliittojen pal-
velukseen, on keskusliitto yhdessd ao. liittojen kanssa
velvollinen huolehtimaan giitd, etti asianomaiset hen-
kilét sijoitetaan nykyistd palkkaustaan vastaaviin toi-
miin — lisdksi annettiin takuu, ettd jokainen ay-toimi-
henkild saa palkkansa sithen astl kunnes sijoitus
uuteen paikkaan on tapahtunut

— sopimukseen liittyi ehdotus keskusliiton puheenjohta-
jista, hallinnon kokoonpanosts ja erdiden toimihenki-
16iden valinnasta

— allekirjoittajat sitoutuvat noudattamaan tehtyd sopi-
musta ja sitd voitiin muuttaa ennen keskusliiton perus-
tavaa kokousta ainoastaan yksimieliselld péd#étokselld.

Liittotason yhdistdmisohjelma oli seuraava:

— yleisperiaatteena on, etti pienempi liitto sulautuu suu-
rempaan jg pienempi ammattiosasto suurempaan am-
mattiosastoon. Tavoiiteena oli ay-liikkeen kentdn kaik-
kien limittdis- ja rinnakkaisjirjest6jen purkaminen
(Tdhin tosin myShemmin sosdem toimesta tehtiin kor-
jaus, joka merkitsi, etti em. sidnndstd poiketen voi-
daan ottaa huomioon myoés ay-jirjeston merkitykselliset
perinteet historiallisesta nikékulmasta katsoen)

— auto- ja kuljetusalalla suurin liitto AKT (SAJ:n jisen-
litto), sithen yhtyvit auto- ja kuljetustydvien liitto
(SAK), satamatyontekijiin liitto (SAK) ja yleis- ja
erikoisalojen liitosta satamatyotliiset (SAJ)

— elintarvikety®dldisten liitto (SAK) siihen yhtyy yleis- ja
erikoisalojen liiton elintarviketyontekijit

— Hotelli- ja ravintolahenkilskunnan liittoon (SAK) yh-
tyy yleis- ja erikoisalojen liiton po. alan tydntekijit

— Ilmakuljetusalan ammattiliittoon (SAJ) yhtyvit alan
tyontekijiit vastaavasta SAK:n jidsenliitosta

— kemian tyontekijdin liitto perustetaan ja siihen siirty-
vit tyoldisliitosta kemian perusteollisuuden, muovi- ja
lddiketeollisuuden sek#i Neste Oy:n tyontekijidt, yleis-
ja erikoisalojen liiton vastaavat tyontekijit ja AKT:n
Neste Oy:n palveluksessa olevat tyontekijit
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— kiinteistdtydntekijédin liittoon (SAK) siirtyvit yleis-
ja erikoisalojen liiton ao. jisenet

— KTV:hen yhdistyvéit kunnallis- ja sairaala-alojen liiton
(SAK) jdsenet

— Lasi- ja posliinityontekijiin liittoon (SAK) siirtyvit
y- ja erikoisalojen liiton po. alan jasenet

— metallitySvienliittoon (SAK) siirtyvit Teris-, kaivos-
ja konepajatyontekijiin, teollisuuden korjaamo- ja voi-
malaitostyoviien liitot (SAJ) sekié mekanikkojen ja kai-
vosty6vien liitot (SAK)

— nahka-, jalkine- ja kumitydvien liittoon (SAK) siir-
tyvit vastaavan liiton jisenet SAJ:std. Edellytetiin,
etti myShemmin otetaan kehittelyn alaiseksi yhdisty-
minen samaan liittoon tekstiilialan kanssa

— paperiteollisuuden tyontekijidin liittoon (SAK) siirty-
viit SAJ:sti paperikoneenhoitajien liitto seki alan ji-
senet Puunjalostusteoll. ammattiliitosta

— puuteollisuuden tyontekijiliitto muodostetaan joko si-
ten, ettdi SAJ:n jisenliitto yhtyy puutybvien liittoon
(SAK) tai alalle perustetaan uusi litto (T#dssd yhdis-
tymisratkaisua on viivyttiinyt mm. yhdistéimissopimuk-
seen otettu s#Hinnés jonkun ay-jirjestén perinteistd
(Se on vanhempi kuin SAK:n jisen Puuliitto)

— rakennustygldisten liittoon (SAK) siirtyy jisenet muu-
rarien, sukeltajien ja yleis- ja erikoisalojen (SAJ)
litoista

— Sihkoalan tyontekijiliittoon (SAJ) siirtyvit alan ji-
senet rakennus- ja metallitydvéenliitoista

— tekstiilialan liittoon (SAK) siirtyvat alan jisenet ku-
toma- ja neuletytoviden sek#d vaatetustyovien liitoista
(SAY)

— valtion tyontekijiliittoon (SAK), entinen tydldisliitto,
siirtyvit valtion tydntekijiit ja tiemiesten ammattiliiton
(SAJ) jasenet. Sopimuksen mukaan tyoldisliitto muut-
taa nimensi valtion tyontekijdin liitoksi

— sanomalehtimiesten liitto perustetaan ja siihen liitty-
viit yleinen lehtimies- ja toimittajaliitto SAK:sta sekid
sosdem sanomalehtimiesliitto SAJ:sti — wvaihtoehtona
oli kuitenkin, ettd kukin siirtyy itsendisenti jiseneni
SAK:hon.

Liitot, joita ei ylemp#nd mainita siirtyvit entisessd ko-

koonpanossaan SAK:n jdseniksi. Liittojen yhdistyminen
edellytettiin tapahtuvan v. 1969 aikana.
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Suomen Ammattijirjeston (SAJ) toiminnan lopettamista ja
sen jisenllittojen SAK:hon Hifttymisti koskeva

SOPIMUS

Jiljempiini mainittujen keskusjdrjestojen vialilldi on té-
niin tehty seuraava kokonaisratkaisua tarkoittava sopimus
Suomen Ammattijirjests r.y:n, josta tdssi sopimuksessa
kiytetdisin lyhennysti SAJ, toiminnan lopettamisesta, sen
palveluksessa olevan henkilokunnan sijoittelusta sekd sen
jasenliittojen yhdistéimisesti Suomen Ammattiliittojen Kes-
kusjirjest6 r.y:n, josta tisséi sopimuksessa kiytetdiin lyhen-
nystd SAK, jisenliittoihin:

1. SAJ lopettaa toimintansa sen jilkeen kun sen jisenlii-
tot on hyviksytty SAK:n jiseniksi, jolloin SAJ:n talous
yhdistetiilin sen sdiintéjen sallimalla tavalla SAK:n talouteen.

2. SAJ poistetaan yhdistysrekisteristi sen sd#éntéjen edel-
lyttimilld tavalla vuonna 1972.

3. SAJ:4 nykyisin eri elimissi edustavat henkilot s#ilyt-
tivit paikkansa toimikautensa loppuun asti, jonka jilkeen
paikat tdytetdfin SAK:n miirdiimilli tavalla.

4. SAJ:n hallinnassa nykyisin olevat toimisto- ym. tilat
varataan SAK:n kiéyttsén yhdistymisen tapahduttua.

5. Vireilld olevat ja vuotta 1970 koskevat tyGehtosopimus-
neuvottelut hoidetaan p##dtokseen yhteistoiminnassa ao. liit-
tojen kanssa.

6. SAT:n palvelukseSsa olevien toimitsijoiden ja toimisto-
henkil6kunnan tyosuhteet jirjestetifin seuraavalla tavalla:

a) Puheenjohtaja Jaakko Rantasen ja sihteeri-talouden-
hoitaja Olavi Jérveldn tyosuhteista sovitaan erikseen.

b) Jirjestosihteeri Maunu Alppinen valitaan SAK:n III
sihteeriksi.

¢) SAK:n jirjesttosastolle sijoitetaan toimitsija Svea De-
german ja nuorisosihteeri Ari Kekkinen, joista jadlkimméii-
nen hoitamaan nuorisosihteerille kuuluvia tehtdvii. Deger-
mannille kuuluvista ja naistoimintaan liittyvistd tehtidvistd
sovitaan mychemmin.

d) Tiedotussihteeri Pertti Hyvonen sijoitetaan toimitta-
jaksi SAK:n tiedotusosastolle.

e) Mikili SAJ:n tai sen jisenliittojen toimitsijoita et saa-
da, sijoitetuksi jiljempéns olevan ohjelman mukaisesti SAK:n
jisenliittojen palvelukseen, niin keskusjirjestd vastaa heiddn
sijoittamisestaan heiddn nykyisti palkkaustaan vastaaviin
tehtdviin.
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f) SAJ:n palveluksessa oleva toimistohenkildkunta sijoi-
tetaan SAK:n palvelukseen.

g) SAJ:n jisenliittojen paveluksessa olevan toimistohen-
kildkunnan sijoittamisesta vastaavat ensisijaisesti alan
liitot.

7. Molemmat keskusjirjestot suosittelevat, ettd SAJ:n ji-
senliitot hakeutuvat SAK:n jidsenyyteen ja yhdistetddn
SAK:n jisenliittoihin keskusjarjeston ylim#sdrdisessi edus-
tajakokouksessa 18. 6. 1969 hyviksytyn liittotason yhdis-
tamisohjelman mukaisesti jidljempini olevin tidydennyksin
ja ettd liitot palkkaavat toimitsijoita seuraavasti:

a) Rinnakkaisliittoja yhdistettiessd yhdistettdvin liiton
osastot hakeutuvat ja hyviksytdiin ao. liiton jdsenyteen si-
ten, ettd elinkelpoisille rinnakkaisosastoille varataan jatkuva
toiminnan mahdollisuus.: Liittojen hallinnoissa varataan yh-
distettdvistd liitosta tuleville heiddn lukuméisiriinsid vastaa-
vat paikat tidydelld puhe- ja esitysoikeudella seuraavaan
edustajakokoukseen asti.

b) Puheenjohtaja Lauri Vilponiemen johdolla ryhdytddn
vilittomésti toimenpiteisiin Kemian alan tydntekijédin liiton
perustamiseksi.

¢) Suomen Elintarviketydlédisten Liitto r.y:een palkataan
Yleis- ja erikoisalojen ammattiliitto r.y:sta kaksi alan toi-
mitsijaa.

d) Hotelli- ja Ravintolahenkilskunnan Liitto r.y:een pal-

kataan Yleis- ja erikoisalojen ammattiliitto r.y:sta yksi
- alan toimitsija.

¢) Suomen Kiinteistotyontekijdin Liitto r.y:een palkataan
Yleis- ja erikoisalojen ammattiliitto r.y:sta yksi alan toi-
mitsija.

f) Suomen Metallityovden Liitto r.y:n ja Ter#s-, kaivos-
ja konepajatybviden ammattiliitto r.y:n osalta toteutetaan
varatuomari Paavo J. Paavolan ja maisteri Jaakko Riikosen
8. 7. 1969 liitolle jiattdm& viAlitysesitys kuitenkin huomioon-
ottaen mits tdsséi sopimuksessa ja liittojen vilisissd 8. 7.
1969 jidlkeen kidydyissi neuvotteluissa on sovittu.

Suomen Metallity6vien Liitto r.y:een palkataan Terids-,
kaivos- ja konepajatySvien ammattiliitto r.y:n sihteeri Esko
Honkavaara palkkasihteeriksi, toimitsija Martti Tynkkynen
apulaisjirjestosihteeriksi ja toimitsija Per-Erik Lundh asia-
mieheksi jirjestGosastolle.

Teollisuuden korjaamo. ja voimalaitostyovien liitto r.y:stid
palkataan Suomen Metallityviden Liitto r.y:een jirjesto-
osastolle toimitsija Taisto Teris.

g) Ryhdytdsin vilittdmiisti toimenpiteisiin koko asuste-
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alaa koskevan liiton perustamiseksi, jossa yhteydessi Ii-
hemmin sovitaan Nahka- ja kumialojen ammattiliitto r.y:n
sekd Suomen Vaatetustyoldisten Liitto r.y:n palveluksessa
olevien toimitsijoiden sijoittamisesta uuden liiton palveluk-
seen.

Toimitsija Anja Karppanen sijoitetaan perustettavan asus-
tealan liiton tai tekstiilialan liiton palvelukseen hoitamaan
Helsingin piiriin liittyvid tehtévid.

h) Joko Paperiteollisuuden Tydntekijdin Liitto r.y:een tai
mekaanisen puuteollisuuden piiriin perustettavaan uuteen
liittoon palkataan Teollisuuden korjaamo- ja voimalaitos-
tybvéden Iliitto r.y:sta sihteeri Erkki Forsman hoitamaan
korjaamo. ja. voimalaitostyOntekijdiden asioita.

Ne Suomen Puunjalostusteollisuustyontekijoiden Liitto
r.y:n toimitsijat, joita ei voida sijoittaa mekaanisen puun-
jalostuksen alueelle perustettavan uuden liiton palvelukseen,
palkataan timéin liiton synnyttyd Paperiteollisuuden Tyoén-
tekijiin Liitto r.y:n palvelukseen.

i) Mekaanisen puunjalostusteollisuuden alueelle peruste-
taan wuusi liitto Suomen Puunjalostusteollisuustydntekijiin
Liitto r.y:n ja Puuty8vienliitto r.y:n vililli lihemmin sovit-
tavalla tavalla Suomen Puunjalostusteollisuustyintekijiin
Liitto r.y:n sidiintéjen pohjalta.

j) Yleis- ja erikoisalojen ammattiliitto r.y:n rakennusalan
toimitsijat Sulo Ojanen ja Taavi Haapasaari palkataan Ra-
kennustydldisten Liitto r.y:n palvelukseen.

k) Rautatieldisjiirjestojen osalta yhdistyminen tapahtuu
siten, etti Rautatieldisten Ammattiyhdistysten Liitto r.y.
yhtyy Suomen Rautatieldisten Liitto r.y:een, jossa yhtey-
dessd Rautatieldisten Ammattiyhdistysten Liitto r.y:n toi-
mitsijat palkataan Suomen Rautatieldisten Liitto r.y:n pal-
velukseen.

1) Tiedemiesten Ammattiliitto r.y:n toimitsija Edvin Kolsi
palkataan Suomen Tydldisliitto r.y:een.

m) Sanomalehtimiesten liiton alueella suositellaan liitto-
tason yhdistimisohjelman toisen vaihtoehdon toteuttamista.

Tdami sopimus on laadittu kahtena (2) yhtdpitdvini kap-
paleena, joista yksi (1) kummallekin sopijapuolelle.
Helsingissi lokakuun 9. piivini 1969

Suomen Ammattiliittojen Suomen Ammattijirjestd r.y.
Keskusjarjesto r.y.

NIILO HAMALAINEN JAAKKO RANTANEN

AHTI FREDRIKSSON MAUNU ALPPINEN
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B. VALTIOMONOPOLISTISESTA
KAPITALISMISTA

I Valtiomonopolistisen kapitalismin olemus

Kapitalismi on kehittynyt sen jédlkeen, kun siitd tuli val-
litseva tuotantotapa, Kkilpailu- ja monopolikapitalismin kaut-
ta valtiomonopolistiseksi kapitalismiksi. Valtiomonopolistisen
kapitalismin ensimméiiset piirteet ilmaantuivat jo monopo-
lien vallan muotoutumisen yhteydesséd vuosisadan alussa.
Vapaan kilpailun vallitessa valtion taloudellinen toiminta ra-
joittui piidasiassa kapitalistisen tuotannon yleisten ehtojen
suojelemiseen. ’

Véhitellen kapitalismin ristiriidat k#rjistyivit niin paljon,
etti valtion oli pakko puuttua vilittomiisti talouseliméin
suojellakseen kapitalistista jarjestelmid ja turvatakseen mo-
nopolien voitot. Erityisini syind valtiomonopolistisen kapita-
lismin vakiinnuttamiseen voidaan ndihdd mm. seuraavia toi-
siinsa Kiinte#isti liittyvid tekijoitd: I maailmansota, 30-luvun
talouspula, sosialistisen maailmanjirjestelmin syntyminen,
tieteellis-teknisen vallankumouksen asettamat vaatimukset,
siirtomagimperiumien hajoaminen, talouden monopolisoitu-
misasteen kohoaminen, tydvienluokan kasvava voima. Kai-
kissa ni#issi tapahtumissa heijastuu kapitalismin yleisen
kriisin syveneminen, kapitalismin kehitykseen yhi voimak-
kaammin vaikuttava lainalaisuus.

Ratkaisevaa tdssi valtion kasvavassa puuttumisessa ta-
louselimiin on se, ettd valtion perusluonne pysyy muut-
tumattomana, vaikkakin sen asema ja tehtivit saavat uuden
painotuksen. Valtio on edelleen kapitalismin koossapitivi
voima ja sen tuotantosuhteiden uusintamistekija. Vaitio toi-
mii erd@inlaisena kokonaiskapitalistina, jona se pyrkii tur-
vaamaan koko vallitsevan jédrjestelmin sdilymisen ehdot.
Tai kuten asian ilmaisi KOP:n p#d#johtaja Matti Virkkunen
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lainatessaan #irioikeistolaisen Englannin parlamentin jiase-
nen Enoch Powellin lausumaa: ”...Powell sanoo, etti se on
lahinnd julkisen vallan asettamista yrittelijiisyyden kiytet-
tiviksi, jota tdmin toiminta olisi tehokkaampaa.” (Keskus-
kauppakamarin kevitkokouksessa 1967).

Valtion puuttuminen talouseldm#idn tapahtuu vaihtelevissa
muodoissa. Erés niistd on valtiollistaminen, jonka yleisim-
pand piirteend on ollut se, ettd valtio ottaa ylldpitdiikseen
eniten varoja kysyvid ja siten yksityisille sijoittajille vidhiten
houkuttelevia yrityksid. Huolimatta valtion omaisuuden kas-
vusta on tuotantovilineiden perusjoukko kuitenkin kaikkialla
kapitalistisissa maissa yksityisten omistajien hallussa. Siksi
valtion vaikuttaminen talouseldméén tapahtuu etupiissi
véalillisesti, monihaaraisen sdéntelykoneiston vilitykselld.
Keskeiselld sijalla siind ovat valtion budjetti, raha- ja
luottojéirjestelmdi, valtion toiminta suurostajana, taloudellis-
ten ulkomaansuhteiden hoitajana ja pitkdn aikavilin talous-
ohjelmien laatijana, seké valtion aktiivinen puuttuminen tyon
ja pddoman vilisiin suhteisiin.

Tulopolitiikka. Tdmin viimeksi mainitun osatekijanid on
juuri tulopolitiikka. Tietenkin tyovidenluokka on aina Kkiin-
nostunut siitd, ettd valtio tietylld tavalla s@idtelisi tydn ja
pidoman vilisii suhteita (esim. tydlainsiidintd, sosiaaliva-
kuutus, minimipalkka). Mutta tulopolitiikka edustaa kapita-
listiselle valtiolle tyypillisempdi tyosuhteisiin puuttumisen
muotoa, jolloin valtion toimenpiteitd kiéytetdfin monopolien
suunnitelmien toteuttamiseen: kun taloudellisten lakien spon-
taani vaikutus ei endi riiti monopolien voittopyrkimyksessi,
ne vaativat valtion vdélitonti puuttumista niille edullisella
tavalla tulonjakokysymyksiin. Téllaiselle puuttumiselle on
ominaista tyolidisvastainen suuntaus.t)

Valtion osallisuudesta talouselimiin on tullut objektiivi-
nen vilttimittomyys, jota ilman kapitalistinen talous ei
endd nykyisin kykene toimimaan. Kyse ei kuitenkaan ole

1) Kysymystd tulopolitiikasta kisitelldin laajemmin omassa luvussaan.
ss. 203—245
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pelkiisti valtion alistamisesta monopolien valtaan, vaan mo-
nopolien ja valtiokoneiston yhteenkietoutumisesta, joka on
painanut leimansa kapitalismin tuotantosuhteisiin ja aikaan-
saanut muutoksia sen taloudellisissa toiminnoissa.

Vaikka valtiomonopolistinen kapitalismi lujittaakin mono-
polien asemia ja niiden harjoittamaa sortoa, se samalla
jouduttaa suunnattomasti tuotannon yhteiskunnallistumista.
”Se on tuotannon yhieiskunnallistamisen korkein kapitalis-
min vallitessa saavutettava aste, mitéd selvin todistus sosia-
lismin &irettomiasti liheisyydestd ja toteutettavuudesta.”
(E. Hmelnitskaja, SOIHTU 2/1872, s. 34).

Seuraavassa tarkastellaan mahdollisimman konkreettisesti
niiti muotoja, joita valtiovallan puuttuminen talouselamiin
on saanut Suomessa valtiomonopolistisen kehityksen nyky-
vaiheeseen mennessi.
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II Tuotannon ja piiomien keskittyminen

Monopolistisen kapitalismin syntymisen edellytykseni on
tuotannon ja pddomien pitkiille viety keskittyminen, mono-
polien muodostuminen. Toinen edellytys on pankkitoiminnan
ja -padoman keskittyminen sekid pankkipdfioman ja teolli-
suuspéioman yhteenkietoutuminen finanssipaiomaksi. Mono-
polien ja finanssipiioman muodostumisesta seuraa talouden
johtolankojen keskittyminen harvalukuiselle teollisuus- ja
pankkikapitalistien joukolle, finanssiharvainvallalle, joka
tihadn asemaansa nojaten ulottaa valtansa myds politiik-
kaan ja koko yhteiskunnan elimiin. Valtiomonopolistisessa
kapitalismissa valtion ja monopolien voima yhdistyvit yh-
deksi koneistoksi ja tuotannon ja pidiomien keskittymistid
edistetdédn valtion toimenpiteilld.

1. SUOMEN TALOUDEN MONOPOLISOITUMINEN

Nykyisestd keskittymisen asteesta maamme taloudessa
antaa jonkinlaisen kuvan asiaa tutkineen ns. keskittymisko-
mitean mietintd, johon seuraavassa olevat tiedot piafosin
perustuvat.

Keskittymistd teollisuudessa kuvaa seuraava asetelma,
jonka luvut koskevat vuotta 1968: Teollisuusyrityksid, joissa
henkilokuntaa oli vihintdin 2 000, oli kaikkiaan 36 kpl eli
kaikkien teollisuusyritysten lukumiéristd alle 1 9. Nididen
osuus kaikkien teollisuusyritysten henkilokunnasta oli kui-
tenkin 38 % ja teollisuuden koko jalostusarvosta 41 %.

Konsernit. Ndmi luvut eivit kuitenkaan anna vield oikeaa
kuvaa keskittymisen asteesta teollisuudessa, silld monet teol-
lisuusyhtiét ovat omistuksellisesti ns. sisar- tai tytdryhtio-
suhteessa toisiinsa, ja niin muodostuu konserneja, jotka
voivat kisitti# mit4 erilaisimpia yrityksid. Keskittymisko-
mitea, joka ei ole suinkaan selvittinyt kaikkia yritysten
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viilisii omistussuhteita, on tarkastellut ndin muodostuvia ns.
yritysryhmittymien kohdalta teollisuuden keskittymisti:

— teollisuuden yritysryhmittymid, (konser-

neja) joissa henkilokuntaa oli yli 2000 39 kpl
— piiden ryhmittymien osuus teollisuuden

kaikista yritysryhmittymistda .......... alle 1 %
— ndiden ryhmittymien osuus koko teolli-

suuden henkilokunnasta .............. 51 %
— niiden ryhmittymien osuus koko teolli-

suuden jalostusarvosta ................ 57 %

Toisin sanoen 39 suurinta konsermia, joiden osuus kaikkien
konsernien ja yritysten lukumidristi on alle sadasosa, hal-
litsee runsaasti yli puolta maamme teollisuustuotannosta. Jos
todella kaikki yritysten viliset omistussuhteet selvitettiisiin
ja otettaisiin huomioon, ettid monien suuryritysten alihank-
kijoina toimivien teollisuuden pienyritysten itsendisyys niistid
suuryrityksisti on vain muodollista, olisi tuloksena vield var-
masti korkeampi keskittymisaste.

Useilla teollisuuden aloilla kolme suurinta, joissakin ta-
pauksessa yksi tai kaksi suurinta konsernia vastaa 90—100
9% :sti kyseisen teollisuudenalan tuotannosta. Téllaisia teol-
lisuuden aloja ovat mm. malmikaivokset, tupakkateollisuus,
kividljy- ja asfalttiteollisuus, maidon jalostus, sokeriteolli-
suus, virvoitusjuomateollisuus, epdorgaaninen kemian perus-
teollisuus, porsliini- ja saviteollisuus, sementtitehtaat, kaa-
peli- ja johtotehtaat, einesteollisuus ja kupariteollisuus.

Fuusiot, Tdrked osa talouden monopolisoitumista on yri-
tysten sulautuminen suuremmiksi yksikoiksi, fuusiointi. Fuu-
sioiden méird on lisdéintynyt voimakkaasti 1960-luvun alusta
léhtien Suomen teollisuudessa. Samalla ovat lisdéintyneet yri-
tysten valmistussarjojen ja osien ostot sekd kahden tdi
useamman yrityksen viliset yhteistoimintasopimukset, mitéd
porvarillisten talousmiesten on tapana kutsua "toimialaratio-
nalisoinniksi” yms. Suurpiiioman oman tutkimuslaitoksen
antamien tietojen mukaan on “toimialarationalisointitoimen-
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piteiden ja fuusioiden médri teollisuudessa kehittynyt Suo-
messa vuodesta 1961 lihtien seuraavan taulukon osoittamalla
tavalla:

Vuosi Yhteistoiminta- Yritysten ostoja
sopimuksia ym. ja yhdistdmisié
"toimialaration.”

1961 33 16

1962 33 13

1963 35 15

1964 40 22

1965 87 31

1966 129 46

1967 181 37

1968 131 40

1969 182 53

1970 150 33

1971 341 66

Finanssiryhmit., Pankkitoiminta on vanhastaan hyvin kes-
kittynyttd maassamme; jo v. 1890 kolmen suurimman liike-
pankin osuus kaikkien liikepankkien talletuksista oli 77 %.
Nykyddn KOP:n ja PYP:n osuus kaikkien lilkepankkien tal-
letuksista on noin 88 ¢,. Kummankin suurimman liikepan-
kin ympérille on ryhmittynyt joukko suuria teollisuus- ja
vakuutusyhtiditd kiintein sitein, ja niin muodostuneilla KO
P:n ja PYP:n finanssiryhmilld on ratkaiseva asema maam-
me taloudessa. Lisédksi on maatalouden monopoleista muo-
dostunut Osuuspankkien Keskuspankki Oy:n ympérille ns.
OKO:n finanssiryhmdi.

Omistus n#diden pankkien ja teollisuusyritysten muodosta-
missa finanssiryhmissi on keskittynyt verraten harvojen,
suunnilleen 20 omistajasuvun (Aaltosen, Ahlstrémin, Wahl-
forsin, Waldenin, Bjornbergin, Donnerin, Ehnrothin, Frenc-
kellin, Groénblomin, Honkajuuren, von Julinin, Kivekk#in,
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Rosenlewin, Schaumanin, Serlachiuksen, Wihurin, Virkkusen
jne.) kisiin,

"Kourallinen monopolisteja alistaa valtaansa koko kapita-
listisen yhteiskunnan kauppa- ja teollisuustoiminnan, siten
niille kily pankkiyhteyksien, juoksevien tilien ja muiden
finanssioperaatioiden kautta mahdolliseksi ensin saada tie-
toonsa yksityisten kapitalistien asiat, siten valvoa heiti,
vaikuttaa heihin lisddmélld tai supistamalla luottoa, helpot-
tamalla tai vaikeuttamalla sen saantia, ja vihdoin kokonaan
midriatd heiddn kohtalostaan, riistdd heiltd péddoma tai sit-
ten sallia heiddn kartuttaa pdfomaansa nopeasti ja voimak-
kaasti”.

Keskittymistd on tapahtunut 1ldhinnd myds paikallista
pankkitoimintaa harjoittavien sddstopankkien ja osuuspank-
kien (ent. osuuskassojen) kohdalla, mikid nidkyy seuraavista
luvuista:

Vuosi S#idstopankkeja Osuuspankkeja
1945 470 927
1970 327 445

Keskittymistd vakuutustoiminnan alalla kuvaa se, ettd
henkivakuutuksen ja lakisiiteisen eldkevakuutuksen vakuu-
tusmaksuista kuusi suurinta yhtioti saa 4/5 ja kaksi suu-
rinta puolet. Suurimmat vakuutuslaitokset kuuluvat KOP:n
tai PYP:n finanssiryhmiin ja ovat niiden hallinnassa.

Kauppa. Keskittyminen on edennyt pitkille my6s kaupan
alalla, jossa suuret tukkuliikkeet Kesko, Tuko, SOK ja OTK
saavat yhi méidrddvimmin aseman samalla kun pienkaup-
piaita joutuu konkurssiin joukoittain. Vuonna 1970 kokonaan
toimintansa lopettaneesta 4565 liikevaihtoverovelvollisesta
yrityksesti oli 2295 eli noin puolet vihittdiskaupan yrityk-
sid.

Kustannustoiminta. Merkittdvédd on keskittyminen kirjan-
kustannustoiminnan ja lehdiston piirissd. Kirjankustan-
nustoiminnassa on hallitseva asema kahdella suurimmalla
¢ alan koko liikevaihdosta ja joiden vaikutus ulottuu myds
yhtiolla WSOY:lla ja Otavalla, joiden liikevaihto on noin 70
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aikakauslehtien julkaisemiseen ja kirjakauppatoimintaan.
Lehtialan suurin yritys on Erkon suvun omistama mm. Hel-
singin Sanomia julkaiseva Sanoma Oy, jonka vuosivaihto
on noin kolmannes maamme sanomalehtiyritysten liikevaih-
dosta. Sanoma Oy kuuluu KOP:n finanssiryhmédn.

2. VALTIOVALLAN TUELLA

Valtiomonopolistiselle kapitalismille on tyypillistd valtion
avulla tapahtuva tuotannon ja pH#domien keskittiminen. T&-
mi toteutuu mm. seuraavin keinoin:

1) Monet verotuksessa sallittavat poisto-oikeudet, verova-
raukset, siirrot investointirahastoihin ja eldkesdétidihin ja
muut verotuksen pienentimiskeinot ovat sellaisia, etti vain
suuryritykset voivat kiyttdd niitd tehokkaasti hyviksi. Ve-
rolainsdddannostd pyritidn poistamaan esim. yritysten yh-
distdmistd ja ostamista haittaavat tekijit.

2) Valtion lainat ja subventiot (tukipalkkiot yms.), joiden
saamiseen tarvittavia ehtoja suurimman osan pienistd ja
keskisuurista yrityksistd on vaikeata tai mahdotonta tiyt-
tid, edistdvidt monopolisoitumista.

3) Valtion hankinnat tapahtuessaan yleensid suurissa eris-
séi suuntautuvat voittopuolisesti suuryrityksille.

4) Lainsdiddntod uudistamalla voidaan monopolisoitumista
edistdd. Esim. vuonna 1970 voimaan tullut uusi pankkilain-
siadédntd tekee entisti vaikeammaksi uusien pankkien perus-
tamisen.

V. 1970 asetti valtioneuvosto ns. toimialarationalisointiko-
mitean, jonka tehtiviksi annettiin "laatia ehdotus teollisuus-
yritysten yhdistymisid rajoittavien tekijéiden poistamisesta’
sekd "ehdotus yritysten vilisen yhteistyon lisdédmisestd tut-
kimuksen, kehittdmistyon, koulutuksen, jalostuksen yms.
toimintojen aloilla’.

V. 1971 julkaistussa komitean mietinnossi esitetidin mm.
verohelpotuksia ja lainsifidinndllisten esteiden raivaamista
pddomien yhteenkokoontumisen edistimiseksi. Siind ehdote-
taan myds valtion varoja kiéytettdiviksi titd ns. “toimiala-
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rationalisointia” koskevaa tiedotus-, koulutus-, neuvonta- ja
tutkimustoimintaan sekid pysyvidn valtion elimen asettamista
seuraamaan yritysten vilisen yhteistyon kehittymisti ja
tekemiiin ehdotuksia sen edistimiseksi. Toimialarationali-
sointikomitean mietinté samoin kuin vastaavanlaiset esimer-
kit muista kapitalistisista maitsa osoittavat, etti valtio on
muuttumassa monopolisoinnin edistdjisti sen suoranaiseksi
organisoijaksi. Ndin valtio saa k#tilon osan uusien monopoli-
ryhmittymien ja konsernien muodostumisessa.

Kiihtyvd monopolisoituminen kérjistdd ##rimmilleen kapi-
talistisen tuotannon perusristiriitaa, tuotannon yhteiskunnal-
lisen Iuonteen ja kapitalistisen yksityisomistuksen véilistd
ristiriitaa, ja. siitd johtuvaa tydn ja pidoman vilistd ristirii-
taa. Sen seurauksena kasvaa vastakohtaisuus monopolipor-
variston ja porvariston muiden osien vililld, mikd osaltaan
syventdd Kkuilua, joka erottaa monopoliporvariston kansan
valtaenemmistosti.

3. TYOTATEKEVIEN RIISTOA TEHOSTETAAN

Monopolisoitumisesta johtuva tarve padioman yhid laajem-
paan kasaantumiseen ja kapitalistisen tuotannon ristiriito-
jen kirjistyminen pakottavat kapitalisteja tehostamaan tyo-
ldisten riistoa. Tyontuottavuutta pyritiin kohottamaan otta-
malla kayttoon uusia koneita, tydkaluja ja raaka-aineita,
parantamalla tekniikkaa sekid uudistamalla tyomenetelmid ja
tydjarjestelyji.

Mutta kapitalistisessa yhteiskunnassa’ ei timi rationali-
sointi merkitse sitd, ettd tydon tuottavuutta kohotettaisiin tyo-
voiman kulutuksen pysyessi ennallaan, vaan se merkitsee
tyon voimaperdistimistd. Koneita ei oteta kidyttoon tyodnte-
kijin tyon helpottamiseksi vaan kapitalistin voiton lisidmi-
seksi. Mitd enemmin tyontekiji joutuu ponnistelemaan, ra-
sittamaan itsedifin tyossé, siti suurempia ovat myds voimien
palauttamiseen, terveydenhoitoon ja psyykkisen tasapainon
saavuttamiseen tarvittavat menot. Toisaalta tieteellistekninen
vallankumous asettaa yhid suurempia vaatimuksia tyonteki-
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jin koulutuksen suhteen. Niin ollen ovat tyontekijoiden vilt-
timéttomit elinkustannukset jatkuvasti kohonneet.

Tami tyovoiman uusintakustannusten nousu aiheuttaa va-
kavia ristiriitoja kapitalistin pyrkiessd riiston asteen kohot-
tamiseen. Kapitalistin on etsittdvid uusia riiston menetelmid
tyontddkseen kohonneet kustannukset tyontekijoiden mak-
settavaksi. Erds keino on valtion kdytté koulutuksen ja ter-
veydenhoidon kustannusten maksajana.

Tyottomien reserviarmeija. Tyottomien reserviarmeijan
luominen on eris keskeinen osa riistomekanismia myds val-
tiomonopolistisessa kapitalismissa. Automaation lisdéntyessi
on ammattitaidottoman tyovoiman kysyntdi vdhentynyt ja
toisaalta kapitalistisen tuotannon rakennekriiseisti johtuva
taantuvien alojen (kuten maatalous) tyoldisten tulviminen
tyomarkkinoille aiheuttaa tyottomyyttd. Kehitysalueongelman
karjistyminen 60-luvun lopulla on johtanut maastamuuton
valtavaan kasvuun. Kun pohjoisen kehitysalueilla on keski-
miiridinen tyottdmyys viime vuosina ollut viiden prosentin
paikkeilla on se Etelid-Suomessa ollut yhden prosentin luok-
kaa. Ja koska Ruotsissa on ammattitaidottoman tydvoiman
kysyntid ollut suurempaa kuin Eteli-Suomessa on yli 200 000
stirtolaista muuttanut sinne. Siirtotyodldisten asema on kaik-
kein herkinti suhdannevaihteluille ja heidin asemaansa hei-
kent#d sosiaalisten olojen surkeus. On varmaa, etti vapaa-
kauppasopimus EEC:n kanssa tulisi kirjistim#in Suomen
tydllisyysongelmaa ja alueellisia eroavaisuuksia, mikd on
omiaan tybntimiin lydvoimaamme maastapakoon.

Tyéttémien reserviarmeijaa kisiteltiessd on syytd kisitelld
myds tarkoituksenmukaista tyottémien armeijan ylldpité-
mistd. Tybvoimaministerid Tytévoimakatsauksessaan heini-
kuussa 1970 vetoaa tHssd asiassa OECD:n auktoriteettiin
seuraavasti: "OECD:n Suomea koskevassa taloudellisessa
katsauksesss todetaankin, etti liiallisen paineen vilttimi-
seksi kysynniin kasvu olisi rajoitettava yhdenmukaiseksi tuo-
tantokapasiteetin laajenemisen kanssa. Katsauksessa tode-
taan myds, etti ottaen huomioon jo vallitsevan tydvoima-
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pulan, ei jiljelli olevaa tyittomyytti voitane endid viihentii
kysyntii lisidimilli saattamatta vaaraan hintatason vaka-
vuutta”. (alleviivaus OP). Jatkuvan tydvoimatutkimuksen
mukaan oli keskimiifirdinen tysttomyys v. 1970 41 000, siis
huomattavasti suurempi kuin pahimpanakaan tydttémyys-
vuotena 1960-luvun alkupuolella. Tydnvilitystoimistojen tilas-
tojen mukaan oli tyonhakijoita tuona vuonna keskim. 48 283,
joista tyottomid 37 741. Avoimia tydpaikkoja oli keskim.
13 271. Tilastot eivdt kerro siitd, kuinka monessa tapauk-
sessa tissd oli pyrkimys vaihtaa tyontekija. Erddnd tirkeim-
mistd tavoitteista nyl eduskunnalle jitetyilli suhdanneva-
rauslaeilla on siiddelli taloutta niin, etti tarvittava tyotto-
myys siilyy.

Tyottomyyden kehitys viime vuosikymmenelld oli seuraa-
vanlainen:

Vuosi Tyottomi keskim. Tyottomia %

vuodessa tyovoimasta
1961 26 000 12 %
1962 28 000 13%
1963 32 000 1,5 %
1964 33 000 15%
1965 31000 1.4 %
1966 35 000 1,6 %
1967 63 000 2,9 %
1968 88 000 40 %
1969 62 000 2,8 %
1970 41 000 1,9 %
1971 51 000 239%
1972 57 000 2,6 %

Ty6n voimaperiistiminen ja vuorotyd. Tydtutkimuksen
lisiintyminen Suomessa ja uusien menetelmien kehittdmi-
nen aiheuttavat lisddntyvidd tyotahdin nopeutumista, urakoit-
ten normeja kohotetaan vastaavasti ja urakat ja palkat mii-
ritelldin uudestaan. Yksityisen tyontekijin on yhé vaikeampi
itse valvoa urakkapalkan laskentaa laskumenetelmien moni-
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mutkaistuessa. Kehityserot eri yritysten vililli aiheuttavat
pienten yritysten tarpeen kohottaa tyStahtia jyrkisti selviy-
tyikseen suuryritysten kilpailusta.

Erdani tyon voimaperiistymistd kuvaavana piirteend voi-
daan pitdd tyotapaturmien lisddntyvéd miirdsd. Laskelmien
mukaan joka kuudes tyontekiji vammautuu vuosittain tys-
tapaturmissa. Ty6tapaturmien lukumiiard oli vuonna 1970
14 ¢, suurempi kuin vuonna 1969 ja nousu vuonna 1971 on
samaa suuruusluokkaa ennakkotietojen mukaan.

Pyrkimys koneiden tehokkaaseen kiyttdéén on johtanut
vuorotyon yleistymiseen. Suomessa arvioidaan olevan yli
300 000 vuorotydssi olevaa tydntekijad. Merkittivid on, ettd
naisten vuorotyd on lisifintynyt lain kiellosta huolimatta.
Tytneuvoston myodntimien “tilapiisten” naisten ydtyolupien
m#éAarid vuosina 1964—1970 on lisdéntynyt 46 9 ja esimer-
kiksi puuteollisuuden alalla 97,3 9% ja kemian teollisuuden
alalla 82,7 9.

Tydvoiman hinnan alentaminen. Tytvoiman hinnan, palkan,
nousun esto, jopa sen -alentaminen, on valtiomonopolisti-
sessa kapitalismissa tdrkein riiston viline. Tit# toteutetaan
erdiden uusien ratkaisujen avulla, joista Suomessa on keskei-
seksi tullut tulopoliittinen mekanismi. Vuoden 1967 devalvaa-
tiosta kesiin 1970 mennessi oli palkansaajain osuus kan-
santulosta laskenut 65 %:sta 64 %:iin vaikka palkansaajien
osuus tyollisesti tySvoimasta oli kohonnut 72 Y:sta 76
%:iin. Tulopoliittisen kokonaisratkaisun kautta tyoldisille
tulleet liséipennit on mit4tsity hintojen, maksujen ja verojen
korotuksilla. Reaalipalkkojen kasvu, koska nimellispalkkoja
ei ole sidottu tehokkaasti indeksiin, on niin saatu estetyksi.

Palkkaneuvottelujen yhteydessi kisitellddn nykyisin myés
sosiaaliturvamaksuja. Osa palkoista sdistetdlin sosiaaliturva-
maksurahastoihin ja elikekassoihin ja n#in voidaan lieventdi
kapitalistisen talousjdrjestelmén tydldisille atheuttamaa tur-
vattomuutta. Palkoista “pakkosdistetty” sosiaaliturvamaksu
mitataan méiirdprosentilla, joka ei kohoa progressiivisesti
tulojen noustessa. Osa n#isti rahoista siirtyy takaisin yksi-
tyisten elikekassojen kautta teollisuuden k#yttddn lainoina.
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Il Finanssipidoman vaikutus valtiokoneistossa

1. VALTIOVALTA

Marxilaisuus on osoittanut, ettd valtio “on sddnnollisesti
mahtavimman taloudellisesti vallitsevan luokan valtio, jonka
avulla timi luokka muodostuu myds poliittisesti vallitse-
vaksi luokaksi ja josta se saa uuden vilikappaleen sorretun
luokan hallitsemiseksi ja riistimiseksi”. Monopolikapitalis-
missa hallitsevana kerrostumana on monopoliporvaristo, fi-
nanssiharvainvalta. Valtiomonopolistisessa kapitalismissa val-
tio kytkeytyy yhi#i kiinteimmin sitein monopoliporvariston
tahdon toteuttajaksi politiikassa, taloudessa ja muilla yhteis-
kunnallisen eliimin aloilla. "Kun monopoli kerran on muo-
dostunut, se tunkeutuu ehdottoman Kkiertimittomisti yhteis-
kuntaelimin kaikkiin puoliin piittaamatta valtiorakenteesta
ja mistdin muistakaan yksityisseikoista.”

Puolueet. Monopolien vaikutus valtiossa tapahtuu monien
kanavien Kautta. Suurpdiomaa edustavat ja sen rahoittamat
poliittiset puolueel ajavat monopolien etuja ennen kaikkea
eduskunnassa, hallituksessa ja kuntien hallintoelimissi. Suo-
messa monopolien politiikkaa toteuttavat johdonmukaisimmin
kokoomuspuolue ja ruotsalaisen kansanpuolueen oikeisto,
mutta myos muut oikeistopuolueet ja sosialidemokraattisen
puolueen oikeisto esittivit tirke#ii osaa monopolien etujen
ajajana ja voivat jopa korvata kokoomuksen siini.

Etujirjestot. Hyvin suuri merkitys on monopolien etujir-
jestdilld, joista tdrkeimmiit ovat koko talouspolitiikan alu-
eella toimivat Suomen Puunjalostusteollisuuden Keskusliitto,
Suomen Teollisuusliitto, sekid ldhinnid tydehtosopimuspolitii-
kassa monopolien luokkaetuja ajava Suomen Tyodnantajain
Keskusliitto. Ne harjoittavat monenlaista painostusta val-
tioon nihden ja valtion piirissi {ehddfin tuskin ainoatakaan
merkittivii taloudellista pddtOstd kuulematta ndiden jérjes-
téjen kantaa.
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Virkakoneisto. Monopoleilla on kiintefit yhteydet valtion
virkakoneistoon, erityisesti niihin ministeridihin, virastoihin
ja laitoksiin, jotka ohjaavat valtion taloudellista toimintaa.
Monopolien edustajia tai sen lahjomia tai sille muuten us-
kollisia henkil6itd istuu valtionhallinnon eri elimissi, Suo-
men Pankin johtokunnassa, valtionyhtididen hallintoneuvos-
toissa jne. Valtion taloudellisten tehtdvien kasvaessa ja val-
tiokoneiston paisuessa lisdfintyviat monopolien ja valtion vé-
liset kosketuspisteet.

Komiteat. Suuri merkitys on erilaisilla pysyvilld tai vili-
aikaisilla, valtiokoneiston, monopolien ja etujidrjestdjen edus-
tajilla miehitetyilld neuvottelukunnilla, komiteoilla ja toimi-
kunnilla, jotka toimivat hallituksen ja eri ministerididen yh-
teydessd. HEsimerkiksi Suomen Teollisuusliitolla oli v. 1971
edustajia mm. seuraavissa valtiolle ohjeita antavissa elimis-
sé: talousneuvosto, talouselimin johtokoulutuksen neuvotte-
lukunta, tulopoliittinen informaatiokomitea, puolustustalou-
dellinen suunnittelukunta, kuluttajaneuvosto, hintaneuvosto,
valtion tiedeneuvosto, ulkomaankaupan neuvottelukunta, ve-
siensuojelun neuvottelukunta. N#istd tdrkein on valtioneu-
voston nimittdmé# valtion talouspolitiikan yleislinjaa hahmot-
televa talousneuvosto.

2. DEMOKRATIAN KAVENTUMISTENDENSSI

Tuotannon ja pddomien keskittymisen aikaansaama mono-
polistinen vallankeskitys ja sen Kkietoutuminen valtiokoneis-
toon luo perustan voimistuneille pyrkimyksille kaventaa de-
mokratiaa. Nimi pyrkimykset ovat Suomessa viime vuo-
sina ilmenneet ja toteutuneet erityisesti seuraavilla tavoilla:

Ensinnidkin eduskunnan ja muiden valinnallisten elinten,
kuten kunnanvaltuustojen, merkitys on vihentynyt piddtok-
senteossa ja yhd suurempi osa asioista ratkaistaan valtion ja
kuntien virkakoneistossa tai niiden ulkopuolella. Jopa edus-
kunnan miltei yksimielisesti tekemis p#détoksid on romutettu,
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kuten tapahtui kesilli v, 1972 eduskunnan hyvidksymille
elikeuudistukselle.

Toiseksi suurpiioma on voimistanut ponnistuksiaan am-
mattiliittojen sitomiseksi valtiomonopolistisen koneiston osak-
si ja tyoliisten tyotaisteluoikeuksien kaventamiseksi. Tatd
ovat merkinneet ammattiliittojen jisenkentdin #dintd kuule-
matta solmitut tulopoliittiset kokonaisratkaisut”, tulopo-
liittisen neuvottelumekanismin” kehittdminen, suunnitelmat
pakkosovintojirjestelmin toteuttamiseksi, tyontekijoiden lak-
ko-oikeutta supistavat virkaehtolait vuodelta 1970 seki muut
hy6kkiykset tydlidisten oikeuksia vastaan esim. v. 1972 sa-
tamalakon murtamiseksi, erikoisesti Pohjois-Suomen sata-
missa.

Lisdksi on sdidetty demokratian kaventamista merkitsevid
lakeja kuten poikkeustilalaki, joka suo hallitukselle "poik-
keustilanteissa” erityisvaltuuksia kansalaisten oikeuksien ra-
joittamiseksi, mm. vaalioikeutta supistavat vaali- ja puolue-
lait sekd edelld mainitut virkaehtolait.

Vastavoima. Demokratian kaventaminen ei kuitenkaan to-
teudu aina suoraviivaisesti, silld tdtd monopolien pyrkimysta
vastassa on tyovdenluokan ja muiden tyotétekevien kasvava
yhdistynyt voima, joka vaikeuttaa sen toteutumista. Myds
sosialismin maiden eteneminen ja esimerkki vaikuttaa tdhin
suuntaan. Tdmi pakottaa monopolit harjoittamaan entistd
hiotumpaa taktiikkaa ja luovimaan vilillad hydkiten ja vi-
lilli perddntyen sekd liittdmalld (ydvienluokalle epiedulli-
siin ratkaisuihin sille nienniisesti edullisia piirteiti. Jo Le-
nin kirjoitti, ettd “porvaristo luo kaikissa maissa viltta-
mittd kaksi hallintojiarjestelmid, kaksi etujensa puolesta
taistelemisen ja herruusasemansa puolustamisen menetelmiii,
ja tdllsin ndmi kaksi menetelmdi joko vaihtelevat keske-
niiin tai kietoutuvat yhteen erilaisin yhdistelmin. Ensinni-
kin vikivaltamenetelmén, kieltdytymisen kaikista myonny-
tyksistd (yovienliikkeelle... Toinen menetelmid on ”libera-
Jismin” menetelmi, askeleet poliittisten oikeuksien kehittéimi-
sen suuntaan, uudistusten, myonnytysten yms. suuntaan.
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Oikeistovaara. Nykyoloissa lisdintyy tillaisen osittaisten
mydnnytysten taktlikan merkitys. Tirke#& osaa tissi kehi-
tyksessi esittdi tyovHenliikkeen reformistinen slipi, Suomes-
sa sosiaalidemokraattisen puolueen oikeisto, jolle suurpédioma
on suonut merkittivin osan porvarillisen yhteiskunnan joh-
totehtdivid ja jonka merkitys politiikassa on viime aikoina
kasvanut. On nidhtdvissi monopolien siirtyminen 1970-luvun
alussa yhd avoimempaan hyokkédykseen tySviienluokkaa ja
sen lifttolaisia vastaan, oikeistovaaran kasvu.
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IV Valtion taloudellinen toiminta

Sen mukaan, millainen on valtion merkitys talouseldmissi,
voidaan kapitalismin kehityksessd erottaa kolme olennaisesti
erilaista vaihetta. Ensimmiisessi vaiheessa porvaristo kiyt-
tdd valtiota hyvdkseen jouduttaakseen kapitalistisen tuotan-
totavan syntymistd ja muodostumista, edistddkseen siirty-
misti esi-kapitalistigista tuotantosuhteesta kapitalistisiin tuo-
tantosuhteisiin, TAmi vaihe oli Suomessa viime vuosisadan
puolivilissid, jolloin valtio edisti kapitalistista tuotantoa mm.
myontdmilld korottomia lainoja yritysten perustamista var-
ten, poistamalla lainsifidannolliset esteet kapitalismin kehi-
tyksen tieltd ja rakentamalla liikenneyhteyksid.

Toisessa vaiheessa valtio lihinnd turvaa kapitalistisen
tuotannon yleiset edellytykset ja jatkumisen huolehtimalla
vékivalta- ja hallintokoneiston avulla porvariston vallan sii-
lyttimisestd. Valtion taloudellinen toiminta rajoittui lihinni
verojen- ja tullinen kantoon sekd keskuspankin ylladpitimi-
seen.

1. VALTIOMONOPOLISTINEN SAANTELY

Kolmannessa vaiheessa — kapitalismin kehityttyd wvaltio-
monopolistiseksi kapitalismiksi — valtion taloudellisesta toi-
minnasta tulee kapitalistisen tuotannon ja koko kapitalistisen
talouden elimellinen osa. Valtiomonopolistiselle kapitalismil-
le on ensinniikin tyypillistd, ettd valtion taloudellinen toimin-
ta on jatkuvaa ja pitkijannitteistd, ja se koskettaa kaikkia
kdpitalistisen talouden osia ja aloja, kun aikaisemmin valtion
vaikutus talouseldmiin oli luonteeltaan viliaikaista tai kos-
ketti vain joitakin talouselémin puolia.

Toiseksi valtion taloudellinen toiminta ulottuu kansainvii-
lisiin taloussuhteisiin ja se tapahtuu kansainvilisessi mi-
tassa hkansainvilisten valtiomonopolististen yhteenliittymien
(EEC, EFTA, OECD, kansainviilinen valuuttarahasto ym.)
puitteissa.
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Kolmanneksi valtion taloudellisesta toiminnasta tulee mo-
nopolien voittopyrkimysten toteuttamisen vilttiméton edel-
lytys, valtion taloudellinen toiminta sulautuu yhteen yksi-
tyisten monopolien toiminnan kanssa. Monopolit eivét on-
nistu voittojensa kasvattamisessa, ellei valtio tule mono-
polien avuksi niin investointitoiminnassa kuin palkkakehityk-
sen kurissapitimiseksi markkinoiden takaamiseksi kaikissa
muissakin talouseldmén kysymyksissi.

Erityispiirteita. Valtion taloudellisella toiminnalla on yksi-
tyisten monopolien toimintaan verrattuna seuraavia erityis-
piirteitd:

— valtion toiminta kisittdd kaikki talous- ja yhteiskun-

taeldmén alat;

— valtio voi taloudellisten toimenpiteittensd toteuttami-
sessa, hojata vikivalta- ja hallintokoneistonsa voimaan
esim. siitdmilli lakeja ja antamalla asetuksia;

— valtiolle on keskittynyt huomattavasti varoja ja omai-
suutta, jotka muodostavat monopolien yhteisessd kiy-
tossd olevan 'rahaston”;

— valtiolla on suhteellinen itsendisyys yksityiskapitalisti-
siln omistussuhteisiin ja siitd juontuviin kilpailuolosuh-
teisiin ndhden; se voi monopoliporvariston kokonais-
ja pitkén tdhtiimen etua puolustaessaan joutua risti-
riitaan joidenkin yksittdisten monopolien tai monopoli-
ryhmittymien kanssa,

— valtion taloudellinen toiminta on vilittdmésti sidok-
sissa sen poliittisen tehtédvin, kapitalistisen riistojir-
jestelmén giilyttimisen kanssa.

2. VALTION YRITYSTOIMINTA
Keskeinen valtiomonopolistisen sdintelyn muoto on valtion

yritystoiminta. Suomessa valtion yritystoiminta kdsittdsd seu-
raavat lohkot:
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1) Lijketoimintaa harjoittavat valtion laitokset (valtion
liikeyritykset), jotka oval eri valtion virastojen vilitto-
missi hallinnassa ja joiden tulot ja menot on pédpiirteis-
sdiin midritelty valtion tulo- ja menoarviossa. Néistd tir-
keimmiit ovat valtion rautatiet seka posti- ja lennitinlaitos.
Tuotantoa ' harjoittavia liikeyrityksid, joiden merkitys on
melko vihiinen, ovat mm. VR:n ja PLL:n konepajat, val-
tion painatuskeskus, Lapuan patruunatehdas, valtion marga-
riinitehdas ja valtion polttoainekeskus. Tdhdn lohkoon kuu-
luu vield erditd muita laitoksia.

2) Valtion tulo- ja menoarvion ulkopuoliset valtion rahas-
tot: maatalouden kehittimisrahasto, valtion viljavarastora-
hasto, tuontikaupparahasto, varmuusvarastorahasto, vientita-
kuurahasto, VR:n uudistusrahasto, PLL:n uudistusrahatso,
valtion takdusrahasto. Nimi rahastot suorittavat erilaisia
tehtiéivid, joista yksi on toimia kanavana, jota kautta val-
tion varoja siirretidin yksityiselle pddomalle.

3) Valtion rahalaitokset: Suomen Pankki ja Postipankki.
Suomen Pankki on keskuspankki, jonka p#d#dtehtdvini on
setelinanto ja luotto- ja rahaliikenteen vakaana pitiminen.
Postipankki harjoittaa kaikenlaista pankkitoimintaa. Suomen
Pankilla ja Postipankilla on yhdessi osake-enemmisté Spon-
sor Oy -nimisessd rahoitus- ja sijoilusyhtiossd. Suomen Pan-
kin vaikutuspiiriin kuuluvat myos Teollistamisrahasto Oy,
jonka suurin osakkeenomistaja se on, sekd Suomen Itse-
niisyyden Juhlavuoden 1967 Rahasto (Sitra), joka on sen
valvonnassa. Nami tukevat yksityisti pidfomaa avustuksilla
ja luotoilla. T#dhidn lohkoon voitaisiin lukea my8s kansan-
eldkelaitos.

4) Valtioenemmisttiset osakeyhtiot (valtionyhtitt), jotka
toimivat osakeyhtidlainsiiddnnon puitteissa itsen#isind yri-
tyksinid valtion ollessa suurimpana osakkeenomistajana.
Térkeimmaét valtionyhtit ovat seuraavat:

a) tuotantoa harjoittavia

— Enso-Gutzeit Oy (puunjalostusteollisuutta)
— Imatran Voima Osakeyhtité (sdhkovoiman tuotantoa)
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— Kemijoki Oy (séhkdvoiman tuotantoa)

— Neste Oy (dljynjalostusta)

— Outokumpu Oy (kaivos- ja metalliteollisuutia)

— Rautaruukki Oy (rautateollisuutta)

— Kemira Oy. (kemian teollisuutta; muodostui Rikkihap-
po Oy:n ja Typpi Oy:n yhdistyessi v. 1972)

— Valmet Oy (metalliteollisuutta)

— Veitsiluoto Oy (puunjalostusteollisuutta)

b) likennetti harjoittavia

— Finnair Oy (lentoliikennetti)

— Oy Pohjolan Liikenne Ab (linja-autoliikennetti)

c) rahoitusyhtioitd

— Suomen Vientiluotto Oy

— Kehitysaluerahasto Oy

d) Oy Alko Ab

e) Oy Yleisradio Ab (ei harjoita varsinaista liiketoimin-
taa).

Lisdksi on erditd pienempii yhtiditd sekid lukuisia valtion-
yhtididen tytdryhtiGitd, joista monet toimivat aloilla, jeita
ei edelld mainittu, esim. Matkatoimisto Oy Area, Oy Yhty-
neet Ravintolat Ab ja Oy Finnlines Ltd.

5) Kuntien liikeyritykset (esim. si@hkolaitokset) voidaan
lukea valtion yritystoimintaan, sillé kunnat ovat osa valtio-
koneistoa.

Valtionyhtiét. Valtion yritystoiminnan osuus teollisuustuo-
tannon koko jalostusarvosta v. 1868 oli 23 9. Valtion yri-
tystoiminnan osuus on huomattavan suuri mm. kaivannais-
teollisuudessa (83 %), paperiteollisuudessa (32 %), kemian
teollisuudessa (42 %), kivi-, Oljy- ja asfalttiteollisuudessa
(90 %), metallien perusteollisuudessa (35 9;) sekd s#dhko-,
kaasu-, vesijohto~ yms. laitosten kohdalla (83 %).

Kumppanuus. Valtion yritykset ja yksityinen suurpéfoma
eivit ole suinkaan sodassa keskenidn, vaan piinvastoin ne
ovat monin tavoin kasvaneet kiinni toisiinsa ja yhteistoi-
minnassa keskendin.

160



Useimmat valtion yritykset toimivat_ aloilla, jotka vaati-
vat niin suuria péfdomasijoituksia, ettei yksityisille mono-
poleille olisi mahdollista rahoittaa niitd. Valtion yritykset
harjoittavat yleensd sellaista liiketoimintaa, joka on vilt-
Liméatontid muulle tuotannolle, mutta ei tuota niin nopeasti
suuria voittoja, kuin muut liiketoiminnan alat (poikkeuksena
tistd on Alko, joka on tdrked valtiontalouden tuloldhde).
Valtion yritykset eivdt yleensd kilpaile yksityisen liiketoi-
minnan kanssa, vaan tdydentdvit siti ja vapauttavat yksi-
tyiset péddomat tuottavampiin sijoituskohteisiin. Valtion teol-
lisuustuotannon keskittyessi ldhinni perusteollisuuteen voi
yksityinen suurpédioma kohdistaa p#ihuomionsa tuottoisam-
piin ja laajeneviin jalostavan teollisuuden aloihin.

Valtion yritykset myyvit tuotteitaan ja palveluksiaan ali-
hintaan yksityisille liikeyrityksille. N4in on etenkin valtion
rautateiden ja valtion sihkoévoimayhtididen kohdalla. Suu-
rimman osan VR:n kuljetuksista muodostuessa tavarankul-
jetuksisia ja suuryhtididen ollessa VR:n suurimmat asiak-
kaat. VR:std aiheutuu valtiolle nykyid&n vuosittain yli 400
milj. markkaa tappiota. Valtion voimayhtiéiden kannatta-
vuus on mydskin heikko, silli sihkod myydéddn teollisuu-
delle tuntuvasti huokeammin kuin tavalliselle kuluttajalle.

Valtion rahalaitosten varal on asetettu palvelemaan ensi
sijaisesti monopolien farpeita. Er#dit valtion kokonaan tai
osaksi omistamat rahoitusyhtiot on perustettu nimenomaan
vain teollisuuteen suuntautuvaa tukea varten (Mortgage
Bang of Finland Oy. Sponsor Oy, Teollistamisrahasto, Suo-
men Vientiluotto Oy, Kehitysaluerahasto Oy, Sitra).

Eriissé valtion yhtidissd (mm. Enso-Gutzeit Oy, Kemijoki
Oy, Rautaruukki Oy, Suomen Vientiluotto Oy, Sponsor Oy)
on myds yksityisti omistusta valtion omistuksen rinnalla.
Suomen Vientiluotto Oy:std, joka toimii suuryhtididen vien-
nin rahoittajana, valtio omistaa vain 56 ¢, lopun osakepii-
omasta kuuluessa liikepankeille ja yksityisille suuryhtibille.
Suuntauksena on tillaisen seckaomistuksen laajeneminen ja
suurpdfioman ja sen edustajien taholta on esitetty myds
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sellaisten yritysten perustamista, joissa valtio on vihem-
mistoomistajana. Rauman edustalle rakennettavasta yksityi-
sen teollisuuden Ruotsista tilaamasta atomivoimalasta niyt-
tadkin muodostuvan timéin linjan ensimmiinen edustaja. Pe-
rustetussa voimayhtiossd on nimittdin valtio mukana 40 %
osakekannalla.

Valtion yhtiét ovat osakkaina lukuisissa sellaisissa yh-
tidissd, jotka ovat osaksi — usein suurimmaksi osaksi —
yksityisen pdiioman hallinnassa. Téllaisissa tapauksissa val-
tio on esiintynyt myds suomalaisen pdédoman maastaviejini
ja ulkomaisen yksityisen pd#ioman maahantuojana. Tirkeim-
miit tdllaiset valtionyhtididen ja yksityisen pd#oman sulassa
sovussa yhdessd perustamia yhivitd ovat seuraavat:

— Pekema Oy, joka harjoittaa muoviraaka-ainetuotantoa
ja josta valtionyhtiét omistavat 50 ¢, ja yksityiset yh-
tidt 50 %:;

— Oy Saab-Valmet Ab, jonka puoleksi omistaa Valmet Oy
ja puoleksi ruotsalainen Saab;

— Eurocan Pulp & Paper Co. Ltd. — Kanadaan perus-
tettu puunjalostusyhtid, josta Enso-Gutzeit omistaa
50 9%, Kymin Oy 25 % ja Oy Tampella Ab 25 9.

Valtionyhtidilld on kiinted ja liheinen suhde suurimpiin
lilkepankkeihin, Tam# nikyy mm. siiti, ettdi Kemira Oy:n,
Outokumpu Oy:n, Neste Oy:n, Enso-Gutzeit Oy:n ja Veitsi-
luoto Oy:n johtajat istuvat PYP:n tai KOP:n hallintoneu-
vostoissa (1972).

Valtionyhtiét kuuluvat monopolien etujirjestihin (Suo-
men Tyonantajain Keskusliittoon, Suomen Teollisuusliittoon,
Suomen Puunjalostusteollisuuden Keskusliittoon) ja noudat-
tavat niiden politiikkaa.

Valtionyhtididen hallintoneuvostoilla, jotka eduskunta ni-
mittdd ja joiden kokoonpanossa jossain mé#rin heijastuvat

" eduskunnan voimasuhteet (mutta joissa vihemmistdosak-
kaana oleva yksityinen pdioma voi olla yliedustettuna), on
verraten pieni merkitys. Kiytdnnossd valtionyhtititd johta-
vat normaalien yksityisten liike-elimién periaatteiden mukai-
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sesti niiden johtokunnat, jotka koostuvat yksityiselle péi-
omalle uskollisista henkildisti.

Ei sosialismia eikih "sekataloutta”. Usein viitetiain valtion
yritystoiminnan merkitsevin sosialismia tai ettid maat, joissa
on yksityisen suuromistuksen rinnalla huomattavasti valtion
omistusta, eividt en#d# olisi kapitalistisia maita vaan maita,
joissa vallitsee "sekatalousjirjestelmid”. Edelld esitetyt tosi-
asiat osoittavat kuitenkin etteividt valtion yritykset maas-
samme uhkaa suurpddoman valtaa tai yksityisomistusta vaan
pikemminkin ovat sen ndyrid palvelijoita.

Samaa osoittaisi my6s valtion yritysten syntyhistorian tar-
kastelu. Ne on useimmissa tapauksissa perustettu hyvissa
yhteisymmiirryksessi suurpiioman kanssa — esim. siten,
ettd valtio on ottanut haltuunsa vaikeuksiin joutuneen yksi-
tyisen yrityksen (Outokumpu) tai perustanut uuden tuotan-
nonalan tukemaan yksityistd teollisuutta (Neste Oy).

Onkin nihtédvi suurpdioman edustajien demagogisuus val-
tion yritystoimintaa koskevissa kysymyksissd. Sen laajene-
misen selitetiin usein merkitsevin sosialisointia ja usein
talouselimén vaikeudet siiti johtuviksi sek#d viitetdfin val-
tion yritysten heikon kannattavuuden osoittavan niiden tar-
peettomuuden. Kuitenkin hyoéty valtionyhtiSisti tulee juuri
suurpddoman hyviksi ja vain sen vuoksi ne ovatkin kan-
nattamattomia.

3. VALTIOLLISTAMINEN JA KANSALLISTAMINEN

Valtiollistaminen. Valtion yritystoiminta ei ole kuitenkaan
suinkaan yksinomaan edullista suurpddomalle. Oikeisto on
vastustanut esim. Rautaruukki Oy:n perustamista ja Neste
Oy:n toiminnan laajentamista ja suhtautuu ehdottoman kiel-
teisesti valtion omistuksen ulottamists ratkaiseville talous-
elimin aloille, jotka ovat suurpdioman lujassa hallinnassa.
Valtion yritystoiminta osoittaa tuotantovilineiden kapitalis-
tisen omistuksen tarpeettomuuden ja tuo nidkyvilli tavalla
esille kapitalismin perusristiriidan, tuotannon yhteiskunnal-
lisen luonteen ja tuotantovilineiden yksityisomistuksen vili-
sen ristiriidan.
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Valtion omistuksen laajeneminen supistaa kapitalismin pe-
rustaa, yksityisomistusta, vaikka se samalla merkitseekin
kapitalistisen riiston puitteiden kasvamista. Valtion yritys-
toiminnan lisidminen on sosialismin aineellisten edellytysten
‘luomisen kannalta edullista, silld valtion yritykset ovat so-
sialistisen vallankumouksen jdlkeen helpommin muutettavis-
sa koko kansan omaisuudeksi kuin yksityiset suuryhtict.

Kansallistaminen, Porvarision ehdoilla tapahtuvan yritys-
ten valtiollistamisen ohella onkin olemasss toinen valtiollis-
tamisen muoto demokraattinen kansallistaminen. Tyovien ja
muiden demokraattisten voimien painostuksesta tapahtuva
yritysten kansallistaminen johtaa suurpddoman asemien rat-
kaisevaan kaventumiseen joillakin talouseldmé#én aloilla tai
koko talouseldimissé ja yhteiskunnassa. Demokraattisella
kansallistamisella oli suuri merkitys eridissi Lénsi-Euroopan
maissa (Englanti, Ranska, Italia) vilittomaisti toisen maail-
mansodan jilkeen tydviden ja demokraattisen joukkoliikkeen
nousun vuosina. Niissikin maissa on tosin sittemmin kan-
sallistetut yritykset saatettu monopoliporvariston valvontaan
ja osa on jopa kokonaan palautettu yksityiseen omistukseen
(mm. Englannissa).

V. 1971 alkoi Chilessd kamsan yhtendisyyden hallitus to-
teuttaa laajaa kansallistamisohjelmaa, jonka tuloksena on
maan tarkeimmit tuotantoalat otettu yhteiskunnan valvon-
taan. Ranskassa ovat Ranskan kommunistinen puolue ja
Ranskan sosialistinen puolue esittiineet yhteisen hallitusoh-
jelman, jossa on konkreettinen suunnitelma keskeisimpien
teollisuuden alojen ja pankkien kansallistamisesta. Ohjelmas-
sa tehddin olennainen ero suuryritysten ja pienyritysten
vililld, joiden omistajien edut siind vaaditaan otettavaksi
huomioon.

Suomessa. SKP:n ldhiajan vaatimuksena on liikepankkien,
pakollisen vakuutustoiminnan, voimatalouden, ldiketeollisuu-
den, apteekkilaitoksen sekid monopolistisen suurtuotantolai-
tosten ottaminen valtion haltuun sekd nykyisten valtion-
yhtididen irroittaminen suurpiioman jirjestoistd ja yritys-
demokratian toteuttaminen niissi.
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V Valtiontalous monopolien voittojen lisdajini

Paitsi yllipitimilld omaa yritystoimintaa ja omistamalla
tuotantolaitoksia, jotka toimivat monopolien ehdoilla ja nii-
den tukena, valtio puuttuu monilla muilla tavoilla talous-
elimiin monopolien hyviksi. Valtion taloudellisella tuella
monopoleille on monia muotoja ja kanavia, osa siitd on suo-
raa ja osa valillisti, osa julkista ja osa salaista. Seuraa-
vassa voidaan vain lyhyesti kisitelli timén tuen eri muotoja.

1. INFRASTRUKTUURI

Valtio ja kunnat rakentavat ja rahoittavat suurimman
osan maanteistii, rautateisti, kanavista, satamista, j@dnmur-
tajista, lentokentist#, tietoliikenneverkostosta sekd vesi- ja
jatehuoltolaitteista. N&m#d ns. infrastruktuurin osat ovat
ilmaiseksi tai vain pientd maksua vastaan monopolien kiy-
tettivissd. Vaikka esim. teiti saa kidyttdd kuka tahansa, niin
on ilmeistd, ettd infrastruktuurin rakentamisen ja kehitti-
misen suunnat sanelevat ensisijassa monopolien edut ja ettid
monopolit saavat siitd suurimman osan.

Infrastruktuuriin voidaan lukea myds koulutus- tervey-
denhoito- ja sosiaalihuoltolaitokset, joihin kidytettivit menot
ovat kasvaneet. Niiden menojen kasvu vastaa tyotitekevin
vieston tarpeita ja on suurelta osin saavutettu tyotiitekevin
vdeston painostuksesta. On kuitenkin huomattava, etti ny-
kyaikainen tuotanto vaatii tyontekij6iltd korkeata koulutusta
ja hyvidi terveytti ja niin ollen valtion menot nidihin koh-
teigiin muuttuvat valttamiattomiksi kapitalistisen tuotannon
kitkattomalle jatkumiselle. Siten ei esim. terveydenhoidon
laajeneminen sindnsd haittaa suurpdfioman voittopyrkimys-
ten toteutumista, jos vain siiti aiheutuvat kustannukset
saadaan tyotidtekevian videston kannettavaksi — ja niin on
suurimmaksi osaksi tapahtunut.
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2. SUORA RAHALLINEN TUKI

Valtio tukee monopolien harjoittamaa teollisuutta huomat-
tavassa midrin erilaisilla lainoilla ja tukimaksuilla. Tieteel-
lis-teknisessi kehityksessi mukana pysyminen ja Kilpailu
sosialismin ja kapitalismin vililli taloudellisesta kasvusta
vaativat monopoleja ylldpitimésin erittiin korkeata sijoitus-
astetta ja uusimaan tuotantokalustoa ja -menetelmid jatku-
vasti. Thstd syntyvidd rahoitustarvetta ei endd pystytd tyy-
dyttim#in yksityisten suuryhtiiden ja rahalaitosten omilla
varoilla, vaan valtio tulee siind kasvavassa mé#rin avuksi.
Valtion rahoitettavaksi tulevat erityisesti suuret, vihéin voit-
toa tuottavat tai korkean riskin omaavat kohteet.

Valtio edistdd monin tavoin teollisuuden investointeja (si-
joituksia). Paitsi suoraan valtion budjetista yksityinen teol-
lisuus saa lainoja Kansaneliikelaitokselta, Suomen Pankilta,
Postipankilta, valtion omistamalta Kehitysaluerahasto Oy:ita,
Suomen Pankin omistamalta Mortgage Bank of Finland
Oy:lta seki kunnilta. Suomen Pankilla on huomattava rahoi-
tusosuus Teollistamisrahasto Oy:ssa ja Sponsor Oy:ssa, jot-
ka on perustettu teollisuuteen ldhinnd uusille aloille suun-
tautuvaa sijoitustoimintaa varten. Valtion rahalaitosten, kan-
sanelidkelaitoksen, valtion ja kuntien osuus teollisuuden luo-
tonannosta oli v. 1970 3.015,5 milj. markkaa, miké on 20 %
teollisuuden kaikista luotoista. Investointeja edistetdin myds
valtion korkotuella sek# valtion takauksilla, joista suurin
osa on ulkomaisten lainojen takauksia.

Esimerkki. Osa valtion teollisuusinvestointeihin suuntaa-
masta avusta annetaan ”pien- ja keskisuuren teollisuuden
edistimisen” ja ’kehitysalueiden elinkeinoeldimin edistimi-
gen” nimissd. On kuitenkin syyt# olettaa, ettd timikin tuki
hybdyttis valtaosalta nimenomaan suuryhtiditi, silld

— valtion kehitysalueluotot eiviit ole sidottuja yritysten
kokoon;

— monet pienet ja keskisuuret teollisuusyritykset ovat
vain suuryhtididen tytiiryhtiditd tai niiden alihankki-
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joita, ja siten niille menevl tuki hySdytté#f vilillisesti
myds suuryhtiGith;

— valtion kehitysalueiden yrityksille sekid pienelle ja kes-
kisuurelle teollisuudelle myontédmiit lainat ja avustukset
ovat salaisia;

— suurpiddomalla on suuri vaikutusvalta niisséi elimissi,
joissa tistd tuesta péaiitetiin ja se on ollut mukana
suunnittelemassa kyseisid avustusjirjestelmis.

3. TUTKIMUSAPU

Viime vuosina on valtion merkitys yksityistd teollisuutta
valittomésti palvelevan tutkimustoiminnan harjoittajana seki
monopolien oman tutkimustoiminnan rahoittajana voimak-
kaasti kasvanut. Valtion teknillisessi tutkimuskeskuksessa
tehdddn myos tutkimuksia ulkopuolisille ja wvuoden 1972
menoarvioesityksen mukaan tutkimuskeskuksessa harjoitet-
tavan "sovelletun tutkimuksen tulee palvella teollisuutta
tutkimus- ja tuotekehittelytydssi”. Budjetista myonnetidan
myds suuria avustuksia monopolien tutkimus- ja tuotekehit-
telytoimintaan. Osa nidistd avustuksista on kitketty budjetin
menoluokkaan “atomienergian rauhanomainen kiytté”. Vuon-
na 1967 perustettiin Suomen Pankin varoilla Suomen Itse-
ndisyyden Juhlavuoden Rahasto (Sitra) erityisesti monopo-
lien tutkimustoiminnan rahoittamista varten,

4, KAUPPA-APU

Varsin uusi tuen muoto on valtion Suomen ulkomaisiin
edustustoihin palkkaamat teollisuussihteerit, joiden tehtivini
on vilittdd asemamaastaan suomalaisille yrityksille tieteel-
lis-teknistd informaatiota. Suomen Teollisuusliiton tutkimus-
poliittisessa ohjelmassa vuodelta 1970 vaaditaan, ettd "teol-
lisuussihteeritoiminnan merkitykseen tulisi kiinnittdd nykyis-
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ti enemmin huomiota sek# lisdimilld nididen sihteereiden
méArda ettd parantamalla heiddn toimintaedellytyksidsin.”
Taméi monopolien toive on toteutettu vuoden 1973 meno-
arvioesityksessid, jossa teollisuussihteeritoimintaan on varoja
osoitettu 1,5 miljoonaa markkaa.

Valtio tulee monin tavoin suuryhtididen avuksi viennin
edistimisessil. Valtio avustaa vientindyttelyjen ja -kampan-
joiden jirjestimistd, markkinointitutkimuksien tekemistd,
markkinointiverkostojen kehittimistd ja vientikaupan kou-
lutusta. Valtio rahoittaa myds vientikapitalistien yhteistoi-
mintajirjest6i Suomen Ulkomaankauppaliittoa. Valtion vien-
titakuulaitos myontdid erityisii vientitakuita ja Suomen
Vientiluotto Oy, josta valtio omistaa mnoin 56 %, rahoittaa
vientii lainoilla. Suomen Pankki vastaa osaksi valuutta-
kurssien heilahtelujen vientikapitalisteille aiheuttamista ris-
keistd ja tappioista. Suuryhtididen viennin tukemista mer-
kitsee itse asiassa myo6s budjetin menoluokkaan ’kehitys-
apu” sisiltyvit pitk#aikaiset halpakorkoiset “kehitysluotot”,
joiden tarkoituksena on "ldheisesti tekniseen apuun liittyen
luoda edellytykset tietojen, taitojen ja pAdoman muodossa
annettaville kokonaisapupanoksille, jotka vilittivit pidasias-
sa Suomesta tapahtuvaa p#iomatavaroiden ja palvelusten
hankintaa”.

Valtio tukee myds tuontikapitalisteja. Tuontikaupparahas-
tosta annetun lain (19) mukaan "ulkomaankaupassa esiin-
tyvien hintavaihtelujen tasoittamiseksi voidaan valtioneuvos-
ton luvalla myontdd tarvikkeista niiden maahantuojille ja
valmistajille tasauskorvauksia, joiden suuruuden tuontikaup-
parahaston hallintotoimikunta p#ittdda.” V. 1971 tuontikaup-
parahasto myonsi tidllaisia korvauksia 26,3 miljoonaa mark-
kaa.

5. MUU TUKITOIMINTA

Ympiristonsuojelu. Monopolien taholta voimistuvat vaa-
timukset tuen saamiseksi valtiolta ympéristonsuojelulaittei-
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siin tehtdviin sijoituksiin. Perusteeksi riittdd se, etteivit
ndmi sijoitukset tuota voittoa. Suomen Teollisuusliiton ra-
hoituspoliittisessa ohjelmassa vaaditaan: ’Valtiovallan on ny-
Kyistd enemmiin suunnattava suoranaista tukea teollisuudelle
ympéristonsuojeluinvestointien rahoituksen helpottamiseksi.
Ympiristonsuojeluinvestointeihin ei liity tfulo-odotuksia. Li-
siiksi ne rasittavat yritystemme likviditeettis ja kansain-
vilistd kilpailukykyd”. Vuoden 1973 menoarvioesityksessi on
10 milj. markan médriraha vesiensuojelulainoihin teollisuu-
delle.

Koulutus. Paitsi ettd valtio kouluttaa miltei kaiken mono-
polien tarvitseman tyovoiman ilmaiseksi valtio mm. avustaa
suurpdioman suorassa valvonnassa olevia kauppakorkeakou-
luja ja muita oppilaitoksia. Valtio avustaa oppisopimuksen
tehneitd yrityksid. (2 miljoonalla markalla v. 1973).

Mexa-ohjelmat. Valtio tukee yksityismetsitaloutta vuosit-
tain yli 100 miljoonan markan méérirahalla.

Maataloustuki. Valtion maataloustukiaiset, joiden miirid
nykyisin kohoaa yli 1000 miljoonan markan vuosittain, koi-
tuvat huomattavalta osin vain teollista suurtuotantoa har-
joittavien tilojen sekd maatalouden vélittdjimonopolien hy-
vaksi.

Kuljetustuki. Aikaisemmin on jo todettu rautatietariffien
edullisuus suuryhtisille. Uutena suuryhtididen kuljetuskustan-
nuksia alentavana tekijind tulee vuonna 1973 kéyttdédén ke-
hitysalueilla toimivien yritysten kuljetustuki.

Vertailulukuja. Seuraavassa taulukossa on verrattu erdi-
den budjettiin sisfityvien méa#rdrahojen suuruutta vuosien
1963 ja 1973 menoarvioesityksissd, siis 10 vuoden viliajalla.

Taulukossa mainitut menoerit ovat siis kasvaneet 6—30-

kertalsesti samaan aikaan kuin koko budjetti on kasvanut
vain runsaat 3-kertaiseksi vuodesta 1963.
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1963 1973

miljoonaa markkaa kasvu

Valtion teknillinen tutki-

muskeskus ............ 5,5 334 6,1-Kkert.
Atomienergian rauhan-

omainen kidytté ...... 1,4 131 9,4-kert.
"Teollisuuden edistimi-

nen”, “teknillisen ja

kaupallisen tutkimuksen

tukeminen”, "kehitys-

alueiden elinkeinoelimén

edistiminen’”, teollisuus-

sihteerit .............. 11,4 152,3 13,4-kert.
Viennin edistdminen .... 34 103,8 30,1-kert.
Yksityismetséitalouden tu-

keminen .............. 16,1 111,2 6,9-kert.
Kaikki valtion menot .... 450838 14960,7 3,3-kert.

Valtion hankinnat. Keskeinen valtion yksityiselle p##-
omalle antaman tuen muoto on valtion kulutus, joka kisit-
tidi valtion hankinnat sek# valtion virkamiesten, sotalaitok-
sen henkilokunnan ja muiden tydntekijoiden palkat. Niin
muodostuvat valtion markkinat takaavat monien alojen mo-
nopoleille laajat ja vakaat markkinat. Suurissa imperialisti-
sissa maissa on hyvin suuri merkitys sotalaitoksen hankin-
noilla, jotka muodostavat tuottoisat markkinat varustelu-
teollisuudelle, jossa voitot ovat keskimi#rdisti suuremmat.
Suomessa sotalaitoksen hankintojen merkitys on suhteellisen
rajoitettu, mutta epdilemétid ne myds Suomessa merkitsevit
taattua menekkii mi#rittyjen alojen monopolien tuotteille.

Valtion hankinnoista kulkee suuri osa valtion hankinta-
keskuksen kautta. Valtion hankintakeskusta koskevan ase-
tuksen mukaan sen yhtendi tehtivdni on “kotimaan teolli-
suuden kehityksen ja tuotantokyvyn seuraaminen ja han-
kintojen sovittaminen teollisuuslaitoksille sopiviin ajankoh-
tiin”. Suomen Teollisuusliiton julkaisussa olleen kirjoituksen
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mukaan “on olemassa edellytyksid etsid toimintakykyisid
kotimaisia. tavarantoimittajia, kannustaa teollisuuden tuote-
kehittelyd ja sopia hankinnan sijoittamisesta teollisuudelle
sopivaan ajankohtaan. Julkisten hankintojen suuri volyymi
merkitsee myos mahdollisuutta kidyttdi niitd elinkelpoisen
tuotannon liikkeellelihdén tukena siten tehostaen teollisuu-
den kehittimistd perustettujen rahastojen panosta™. Valtion
hankintojen tehtéviksi on siten selvisti asetettu yksityisen
pddoman tukeminen.

Virallisten tilastojen mukaan julkiset kulutusmenot ja jul-
kiset sijoitukset koneisiin, rakennuksiin jne. muodostivat
20 % tuotteiden kokonaiskysynnisti vuonna 1970.

6. VEROTUS

Valtiontalouden kasvavat menot rahoitetaan péiasiassa
verotuksen avulla. V. 1970 verot muodostivat 90 ¢, valtion
tuloista. Usein selitetdidn, ettd verojen tarkoituksena olisi
tulojen tasaaminen, suhdannevaihtelujen lieventéiminen tms.
Verotuksen pi#iitarkoituksena on kuitenkin varojen hankki-
minen porvarilliselle valtiolle jirjesteimén sidilyttimiseksi ja
suurpiioman voittojen turvaamiseksi. Vain hyvin pienelld
osalla verotusta voidaan katsoa olevan tuloeroja tasoittavaa
vaikutusta.

Verotusta tarkasteltaessa on keskeinen kysymys, mihin
verotus kohdistuu, suuriin omaisuuksiin ja tuloihin, vai tyd-
titekevin viestdn tuloihin ja kulutukseen. Pid#oman omis-
tajat eivit koskaan pidd vallitsevaa verojirjestelmid riitti-
vin tdydellisend: he yrittivit aina pienentdd tulojensa ja
omaisuutensa verottamista ja sdilyttid yhd suuremman osan
verorasituksesta pienituloisten veronmaksajaryhmien kannet-
tavaksi. Porvaristo pyrkii hdmddmiin verotuksen Iuokka-
luonteen joko viittimilld, ettd verot kerdtédin "koko yhteis-
kunnan hyviksi”, tai esiintymilli demagogisesti ""veronmak-
sajien puolustajana” valtiota vastaan.
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Voidaan erottaa kaksi verotuksen péimuotoa: vilitén ve-
rotus ja vilillinen verotus. Vilitén verotus kohdistuu suo-
raan palkansaajan, yksityisyrittijin, pdfiomanomistajan tai
yrityksen tuloihin tai voittoon. Tirkeimmiét ovat wvaltion
tulo- ja omaisuusvero sekd kunnallisvero. Valtion tulovero
on luonnollisiin henkil6ihin kohdistuessaan progressiivinen,
ts. veroprosentti kasvaa verotettavan tulojen Kkasvaessa.
Kunnallisvero on suhteellinen, is. veroprosentti pysyy muut-
tumattomana verotettavien tulojen kasvaessa. Vilillisistd ve-
roista ovat tidrkeimmit liikevaihtovero, erilaiset valmisteve-
rot (joita maksetaan nestemiiisisti polttoaineista, virvoitus-
juomista, makeisista, tupakasta, keskioluesta, alkoholista
ym.) seké tullit. Vililliset verot sisfltyvit kuluttajien osta-
mien tuotteiden ja palvelusten hintoihin. Vilillinen verotus
on suurpdfoman kannalta valitontd verotusta edullisempi
verotusmuoto, koska

1. vilillinen verotus ei tule yksityisten yritysten makset-
tavaksi, vaan tavallisten kuluttajien, ennen kaikkea tyoti-
tekevin vieston kannettavaksi;

3. vélillinen verotus tapahtuu veronmaksajan kannalta
huomaamattomammin kuin vilitén verotus.

2. vilillinen verotus kohdistuu suhteellisesti raskaammin
pienituloisiin kuin suurituloisiin, silli pienituloiset joutuvat
kiyttimiain tuloistaan suuremman osan kulutukseen kuin
suurituloiset (joilla riittdd tuloja myos séistettéivaksi, arvo-
papereihin yms.);

Suuntauksena kapitalistisissa maissa myds Suomessa, on
ollut vélillisen verotuksen merkityksen kasvattaminen.

Suurpiiiioman verotus lievenee. Valtio puuttuu verotuksen
avulla kansantulon uudelleenjakoon monopolien hyviksi.
Valtio puuttuu myods kansantulon ensijakoon, tydliisten ja
kapitalistien viiliseen tulonjakoon monopolien hyviksi 1dhin-
ni tulopolitiikan avulla. Seuraavassa on lueteltu erditd
toimenpiteitéi, jotka ovat johtaneet suuryritysten verotuksen
keventymiseen.
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Erilaiset lait suhdannevarauksista, investointirahastoista,
vientivarauksista ym. vuodesta 1954 lihtien sallivat teolli-
suusyritysten siirtid osan voittovaroistaan erityisille tileille
ja vapautua verojen maksusta nididen siirtojen osalta tai
talla tavalla ainakin Iykidtd verotustzan.

Laki ylimaaraisistdi poisto-oikeuksista vuodelta 1956 mer-
kitsi suuryhtididen verotuksen tuntuvaa keventymistd. Laki
merenkulun verohuojennuksista merkitsi ylim#friisid poisto-
oikeuksia laivanvarustamoille. (Poistot mahdollistavat yri-
tyksen verotettavan voiton esittimisen todellista pienem-
péni.)

V. 1955 sdddetty laki eldkesaitidistd, joka edelleen on
voimassa, sallii yritysten siirtdi voittovarojaan perustamil-
leen elikes#itidille ja saada verovapauden niistd voittova-
roistaan. Yhti0 voi lainata eldkesditioltaan varoja ja vi-
hentdd lainaamiensa varojen korot verotettavasta tulostaan.
V. 1965 elikes#ditioitd oli 465 kpl ldhinni suuryhtisilld, ja
niilld oli varoja 723 milj. markkaa. V. 1970 eldkes#ditiolai-
nojen osuus teollisuuden pitkédaikaisesta luotonotosta oli n.
8 9. Eldkesi#tiot merkitsevdat huippuunsa kehitettyd vero-
Keinottelua elikekysymyksen varjolla.

V. 1968 poistettiin yhtididen omaisuusvero (jonka suuruus
oli ollut 1 %).

V. 1968 hyvidksyltyyn elinkeinoverotuksen uudistukseen
sisdltyy ns. tappiontasauslaki, joke sallii yritysten vihentdi
verotettavasta tulostaan tietyn tasausmenettelyn avulla tap-
piot sellaisilta vuosilta, jolloin yritykset eivdt ole tuottaneet
voittoa. Samassa yhteydessid kevennettiin my6s osinkojen
verotusta.

V. 1969 kevennettiin yhtididen tuloverotusta 6 prosentti-
yksikolld (49 %:sta 43 %:iin).

Niiden toimenpiteiden vaikutus nidkyy mm. seuraavista
luvuista: Kun yritykset vuonna 1955 maksoivat valtion tu-
loveroista 58,9 %, oli niiden osuus vuonna 1968 en#i 26,0 7.
Kun yritykset v. 18955 maksoivat omaisuusverosta 56,1 %,
oli niiden osuus vuonna 1968 enid 7,6 %. Kun 25 suurim-
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® 25 suurimman yrityksen verokulut verrattuna niiden liike-
vaihtoon ovat pienentyneet jatkuvasti. Vuosina 19556—1970
on kehitys ollut tasaisen laskeva. Kun yhtididen verokulut
olivat vieli vuonna 1955 4,1 prosenttia liikevaihdosta, olivat
ne vuonna 1970 endd 1,0 prosenttia. Ja kehitys jatkuu. Vuo-
den 1971 tilastojen mukaan verokulut olivat niilld 25 suu-
rimmalla yhtitlld endi 0,8 prosenttia liikevaihdosta. Samaan
aikaan ovat yritysten poisto-oikeuden, (poistot ovat verova-
paita tuloja) suhteellinen osuus noussut huippulukemiin.

piin kuuluvan teollisuusyhtitn verotuksen osuus niiden lii-
kevaihdosta oli v. 1955 vield 4,1 9%, se oli vuonna 1971 en#d
0,8 %.

Suurpddoman verohelpotusnilki on kuitenkin kyltymiton,
ja se vaatii jatkuvasti uusia verohuojennuksia. Suomen
Teollisuusliiton rahoituspoliittisessa ohjelmassa vaaditaan
mm.:

— yritysten tuloveroprosentin pienentdmistd;

— siirtojen investointirahastoon tekemistd védhennyskel-

poisiks: myo6s kunnallisverotuksessa, kun ne nyt ovat
vihennyskelpoisia vain valtionverotuksessa;

174



26 %

—20 %
vero-
luokka I
—15 % vero-
luokka III»

® Samaan aikaan kun yhtididen verokulut vihenevit suh-
teellisesti, tapahtuu tyoldisten verorasiuksessa jakuvaa kas-
vua taulukossa ilmenee tyoSldisten koko verorasituksen kehi-
tys. Mukana on valtion tulovero, kunnallisvero, sosiaaliturva-
maksu. Kehitys on tdysin pdinvastainen kuin suuryhtiéilld,
joiden etuja kokoomus puolustaa. Kun tyoldiset maksoivat
palkastaan veroja vuonna 1961 keskiméirin hieman yli 16 %
(I. veroluokassa) on vastaava prosenttiluku vuodelta -70 jo
ldhes 20 %.

— oikeutta tehdd “hankintamenon ylittivid alkupoistoja’,
ts. lisdd ylim#drdisid poisto-oikeuksia verotuksessa,;
— oikeutta vahentid verotuksessa varauksena tietty osuus

voitoista tutkimustoiminnan rahoittamiseksi;
— osinkojen verotuksen keventidmistd jne.

Tyotitekevien verotus kiristyy. Suurpdioman verotuksen
keventyessd on tyotdtekevin vdeston verotaakka vastaavasti
kasvanut. Tyoétitekevin viestén verotuksen kiristimistd
ovat viime vuosina merkinneet mm. seuraavat seikat:
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liikevaihtoverolain uudistaminen v. 1964 kohotti hinta-
tasoa;

liikevaihtoveroprosenttia kohotettiin v. 1867 10 %:sta
11 %:iin valtiovarainministeri Koiviston aloitteesta;
useat bensiinin, 0ljyn, virvoitusjuomien, makeisten, tu-
pakan, keskioluen ja alkoholin valmisteverojen koro-
tukset;

vuoden 1971 kesdkuusta vuoden loppuun oli voimassa
kestokulutushyddykkeiden ylimiddrdinen 15 %:n vero
(ns. pistevero);

pisteveron yhteydessd otettiin kiyttdon ns. tuonninta-
sausvero, joka kohotti tuontitavaroiden hintoja 2—56 9%;
kiihtyvd inflaatio yhdistyneeni veroprogressioon toimii
veronkiristysautomaattina: vaikka nimellispalkkojen ko-
hotessa eivit reaalipalkat inflaation vuoksi kohoaisi-
kaan, kohoaa kuitenkin tuloveroprosentti veroprogres-
sion vuoksi;

kuntien talouden paisuessa ja yhi useampien tehtéivien
rahoituksen siirtyessi valtiolta kunnille kohoaa kun-
nallinen verodyri jatkuvasti, toisin kuin valtion tulo-
vero kunnallisvero on suhteellinen ja kohdistuu vihin-
tadn yhtd raskaasti pieniin tuloihin kuin suuriin tuloi-
hin, lisiksi 1968 hyviksytylld elinkeinoverolailla ja
siihen liittyvilld tappionvarauslailla heikennettiin eri-
koisesti kuntien mahdollisuuksia yritysten verottami-
sessa;

elike- ja sairausvakuutusjirjestelmidn Kkustannusten
sdilyttdminen tyotitekevdn videstén harteilla on mer-
kinnyt verotuksen yhteydessd kannettavien kansan-
elike- ja sairausvakuutusmaksujen kohoamista (sai-
rausvakuutusmaksut otettiin kiyt{téon vuonna 1964);
maatalouden tuloverolain uudistaminen vuonna 1968
merkitsi raskasta iskua pienviljelijoille: maatalouden
tuloverolain tarkastustoimikunnan laskelmien mukaan
vuosina 1967—68 alle 10:n ha:n tilojen verodyrien
madri kasvoi 38,9 9% kun taas yli 10 ha:n tilojen vero-

Hyrin masird aleni (!) 1,6 %.



SKP:n talouspoliittisessa osastossa virallisten tilastojen
pohjalta tehtyjen laskelmien mukaan keskimédriistd tunti-
ansiota ansaitsevan teollisuustydldisen maksamien vilitto-
mien verojen osuus hinen kiytettdvissd olevista tuloistaan
kasvoi I veroluokassa 17,8 %:sta vuonna 1960 25,6 %:iin
vuonna 1971 ja veroluokassa III.2. vastaavana aikana 11,0
% :sta 18,6 %:iin. Valtiovarainministeridssi laadiltujen tilas-
tojen mukaan palkansaajat maksoivat kaikesta tuloverosta
vuonna 1955 30,1 %, mutta v. 1969 jo 60,8 %!

Té4llainen kehitysvauhtikaan ei ole mronopoleille riittavi,
vaan suurpddoma ja sen asiamiehet esittdvit suuntauksen
jatkamiseksi uusia toimenpiteitd. Talousneuvoston rahoitus-
jaoston raportissa talousneuvostolle toukokuulta 1971 tode-
taan seuraavasti: "Kilpailunikokohtien korostamisen takia
verokohteen painopiste siirtynee yhd enemmin yrityssekto-
rista kotitaloussektoriin”. Selville kielelle kddnnettynsd timi
merkitsee: suuryritysten verotusta on kevennettivd ja tyo-
titekevdn verotusta kiristettdvd monopolien voittojen kas-
vun turvaamiseksi. KErds niistd toimenpiteistd, joilla tatd
suuntausta aiotaan toteuttaa on siirtyminen arvonlisivero-
tukseen.

Arvonlisiverotus. Parhaillaan valmistellaan uutta tyoté-
tekevdn vieston verotuksen kiristimistoimenpidettd: siirty-
mistd liikevaihtoverotuksesta ns. arvonlisiverotukseen. Jo
vuonna 1969 litkevaihtoverokomitea esitti mietinndssisin siir-
tymisti arvonlisiverotukseen vuoden 1970 alusta. Uudistuk-
sen piivajarjestykseen ottamisen on estidnyt tyotédtekevien
joukkojen kasvava tyytymitomyys harjoitettua talouspoli-
tilkkaa kohtaan. Tdméi ei kuitenkaan merkitse, etld siitd
olisi luovuttu. Monopolien ja valtiovallan edustajien taholta
on jatkuvasti eri yhleyksissd esitetty arvonlisiverotukseen
siirtymisen "viltlimittomyyttd” ja “kiireellisyyttd”.

Taustalla EEC. Arvonlisiverosuunnitelmat liittyvit ldhei-
sesti oikeiston EEC-hankkeisiin. Useimmissa EEC-maissa on
toteutettu arvonlisdverotukseen siirtyminen, ja monopolien
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tarkoituksena on “harmonisoida” Suomen verotus EEC-
maiden verotuksen kanssa.

Nykyisessé liikevaihtoverojirjestelméssd eivit veroa joudu
maksamaan pelkidstiin kuluttajat hyoddykkeitd ostaessaan,
vaan mysds suuryritysten ostamien tuotantovilineiden hin-
toihin siséllyy jossain médrin liikevaihtoveroa. Timin seli-
tetidin heikentiivin suomalaisten yritysten “kilpailukykyi”,
ts. monopolien voittopyrkimysten toteutumista. Verotusjir-
jestelmidd muuttamalla on tarkoitus poistaa tadmi "epdkohta”
ja samalla tidyttdid ne aukot, joita kulutustavaroiden vero-
tuksessa vield on.

Suurpddoman tarkoituksena on luoda titen liikevaihto-
verojérjestelmi, jonka puitteissa asteittain liikevaihtovero-
prosenttia. korottamalla voitaisiin luopua kokonaan tulove-
rosta. Siirtyd siis tulojen verottamisesta kulutuksen verot-
tamiseen. TH1l0in ne tulot, mitkd yksityiset ja yhteistt kiyt-
tavit sijoituksiin lilketoimintaan tai (muuhun) séistimiseen
tulisivat verosta kokonaan vapaiksi. N&in siirryttéisiin prog-
ressiivisesta regressiiviseen (= alenevaan) verojirjestelmisn.
Tami on porvarillisten veropoliitikkojen ja -teknikkojen pe-
rustavoite. Sen toi hallintoneuvos Kalle Pesonen toisten por-
varien myotiilem#ind useampaan kertaan esille liikevaihto-
verokomiteassa. Julkisuudessa porvarit ovat (dtd asiaa ki-
sitelleet vdhdn. STK:n silloinen toiminnanjohtaja Hetemiki
1969 Anna-lehden haastattelussa avasi tietd tillaiselle kehi-
tyssuunnalle.

Arvonlisdveros, kutsutaan usein harhaanjohtavasti lisdar-
vonveroksi (esim. Helsingin Sanomissa oli 18.4. 1972 asiasta
otsikko "Lis#arvolle vero”). Kysymys ei ole kuitenkaan ka-
pitalistien tyoldisilti riistdmin lisdarvon verottamisesta vaan
pikemminkin sen vapauttamisesta verosta. Arvonlisiverotus
merkitsisi tyothitekevin viestdn verokuorman huomattavaa
suurenemista, mikd kidy ilmi mm. seuraavista seikoista:

1. Arvonlisiiverotuksen piiriin tulisi suuri joukko tuotteita
ja palveluksia, joista nykyisin ei makseta likevaihtoveroa.
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Mm. kuntien liiketoiminta (s#hkoélaitokset ym.) tulisi vero-
tuksen piiriin.

2. Arvonlisidverotukseen siirtyminen kohottaisi vilittémésti
useiden vilttimittomyyshyodykkeiden hintoja. Asiaa tutki-
neen pidiasiassa porvarillisista talousmiehisti kootun komi-
tean alimitoitettujen arvioiden mukaan nousisival useiden
maataloustuotteiden hinnat 2-—7 9%, siéhkon hinta noin 10 %,
matkat, posti- ja puhelintariffit 10—12 %, kirjojen ja lehtien
hinnat yli 6 %. Komitea arvioi keskimidriisen hintojen nou-
sun 2 % :ksi. Niin edellyttden, ettd verotusprosentti siilyy
samana kuin nykyisin liikevaihtoverotuksessa (11 %).

3. Jos arvonlisiverotukseen siirryttdessii veroprosentti pi-
dettiisiin samana kuin nykyisin liikevaihtoverotuksessa
(11 9 ) verotuksen kokonaistuotto valtiolle vihenisi hintojen
kohoamisesta huolimatta. Tdhin vedoten ovat arvonlisive-
rotuksen puolestapuhujat esittdneet, ettd arvonlisdverotuk-
seen siirryttiessii veroprosenitia samalla kohotettaisiin esim.
13 tai 15 %:iin, mik# merkitsisi huomattavasti voimakkaam-
paa hintojen kohoamista kuin edelld on esitetty.

4. On laskettu, etti arvonlisiverotus 11 %:n verokannalla
toteutettuna merkitsisi noin 600 miljoonan markan vuotuista
tulonsiirtoa suurpdiomalle.

Arvonlisiiveroa vastaan. Arvonlisiverotuksessa on piirteita,
jotka tekevit sen epiedulliseksi paitsi tyoldisille ja pienvil-
jelijoille myos pienyrittdjille. Taannoin olivat Belgian pien-
yrittdjit lakossa arvonlisiverotusta vastaan.

SAK ilmoitti vastustavansa arvonlisiveroa valtiovarain-
ministerion pyydettyd siltdi v. 1970 lausuntoa asiaa koske-
vasta lakiluonnoksesta.
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VI Suhdannekriisit ja valtiomonopolistinen
kapitalismi

1. TALOUSKRIISIT

Usein nikee viitettéivin, etti valtion taloudellisen toimin-
nan lisiantyminen ja valtion yritystoiminnan laajeneminen
sekd suunnitelmallinen talouspolitiikka merkitsisivit kapita-
lismin talouskriisien lievenemistd ja jopa hiviimistd. Totta
on, etteivdt liikatuotantopulat ole toisen maailmansodan
jilkeen olleet niin syvid kuin ennen siti ja ettei sellainen
lama, jonka koko kapitalistinen maailma kohtasi vuosina
1929—1933 ole uusiutunut. Tamid on kuitenkin vain yksi
puoli asiasta. Keneltdkdin eivit ole voineet jiidd huomaa-
matta esimerkiksi kidrkevidt kansainviliset valuuttakriisit,
inflaation kiihtyminen tai alati syvenevid maatalouden liika-
tuotantokriisi. Ennen kuin tarkastelemme lihemmin kriisien
uusia piirteitd, on syytd lyhyesti kerrata marxilaisen kriisi-
teorian alkeita.

Perusristiriita. Talouskriisien perussyynd on kapitalistisen
tuotantotavan perusristiriita, ristiriita tuotannon yhteiskun-
nallisen luonteen ja kapitalistisen yksityisomistuksen vililla.
Tuotannon yhteiskunnallistuessa monet erilliset tuotantopro-
sessit sulautuvat yhdeksi yhteiskunnalliseksi tuotantopro-
sessiksi, tuottajien viiliset yhteydet lujittuvat yhd enemmin
ja tuottajat kietoutuvat yhdeksi kokonaisuudeksi. Kuitenkin
tuotantoa harjoittavat yksityiset kapitalistit, joiden mieli-
vallasta tuotanto riippuu ja joiden yksityisomaisuudeksi yh-
teiskunnallisesti tuotetut tuotteet joutuvat. N&in tuotannon
muoto on sovittamattomassa ristiriidassa omistusmuodon
kanssa. Tdm#d on LKkapitalismin perusristiriita, joka voidaan
poistaa vain muuttamalla omistus yhteiskunnalliseksi niin,
ettdi se vastaa tuotannon yhteiskunnallista luonnetta.

Tuotannon anarkia. Kapitalismin perusristiriidasta johdan-
naisia ristiriitoja on ensinnikin ristiriita yksityisen tuotan-
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tolaitoksen sisiiisen jdrjestiytymeisyyden ja koko .yhteiskun-
nan mitassa vallitsevan tuotannon anarkian vililld. Jokai-
nen kapitalisti suunnittelee ja pyrkii jirjestiméin huolel-
lisesti ja yksityiskohtaisesti tuotannon omassa tuotantolai-
toksessaan, mutta koko yhteiskunnassa tuotanto on suun-
nittelematonta yksityisomistuksesta johtuen, vallitsee yhteis-
kunnallisen tuotannon anarkia. Tuotannon anarkia estdd
kidyttiméstd hyvidksi kokonaan yksityisen tuotantolaitoksen
sisdistd tehokkuutta.

Markkinoiden rajoittuneisuus. Toiseksi kapitalismin perus-
ristiriita ilmenee ristiriitana joka kehittyy tuotannon laaje-
nemisen ja markkinain ahtauden vilille. Tuotannon laajen-
tuminen kapitalismin oloissa tormiid tyotétekevidn viestdn
ostokyvyn niukkuuteen. Kapitalistit yrittivit myydd tyo-
ldisille tuotteitaan mahdollisimman paljon ja mahdollisim-
man korkeaan hintaan, ja samalla kapitalistien pyrkimyk-
send on maksas tyoldiselle mahdollisimman vihdn palkkaa,
pitdd tyoldisen ostovoima pienend. Titd ristiriitaa syventdd
kapitalistin alituinen pyrkimys tuotannon laajentamiseen.
Kapitalismin vallitessa markkinat laajenevat hitaammin kuin
tuotanto ja sen kasvumahdollisuudet. Tuotannon ja mark-
kinain vilinen sopusointu toteutuu kriisin, liikatuotantopu-
lan (ns. laskusuhdanne) avulla, jolloin kapitalistit supista-
vat tuotantoa markkinoiden taajuutta vastaavaksi. Kriisin
seurausilmiditd on mm. tyéttémyyden kasvu. Sen jilkeen voi
uusi tuotannon laajeneminen alkaa (ns. nousukausi tai nou-
susuhdanne). Tdmi toistuu jaksottaisesti.

Kapitalismin ristiriidoista ja niistd johtuvista kriiseistd
valtiomonopolistisen kapitalismin oloissa voidaan todeta seu-
raavaa:

1) Kapitalistisen tuotantotavan perusristiriita karjistyy
ddrimmilleen valtiomonopolistisessa kapitalismissa. Valtion
voimavaroin edistyvd monopolisoituminen yhdistyneend tie-
teen ja tekniikan kehityksen mahdollistamiin mullistuksiin
tuotantomenetelmissd kiihdyttdsa tuotannon yhteiskunnallis-
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tamista. Samalla kuitenkin kapitalistinen yksityisomistus
siilyy méidrdiviind omistusmuotona.

2) Valtion taloudellinen toiminta ja valtion taloussuunni-
telmat lieventdvit tuotannon anarkiaa joillakin talouseldmin
lohkoilla samalla kun tuotannon anarkia uusiutuu koko
kapitalistisen talouden mitassa entist8 voimakkaampana.

3) Ristiriita tuotannon laajenemisen ja tyotdtekevin vies-
ton rajoitetun kulutuskysynniin vililli syvenee, mihinkd on
syynd riiston tehostuminen seki kapitalistien pyrkimys tuo-
tannon laajentamiseen sosialismin ja kapitalismin vilisen
kilpailun seki tieteellisen ja teknisen kehityksen seurauk-
sena.

4) Liikatuotantokriisit ovat kuitenkin lieventyneet, mihin-
k& on mm. seuraavia syitd:

— valtion avulla pidetisin ylli mahdollisimman korkeata
sijoitusastetta, minkid vuoksi monopolien sijoitustoi-
minnan laajuus on vihemmén riippuvainen markkina-
heilahteluista kuin aikaisemmin;

— valtion hankinnat takaavat useiden alojen monopcleille
laajat ja vakaat markkinat, mink3 lisiksi valtio mo-
nilla muilla tavoin laajentaa markkinoita tai edistdid
tuotteiden markkinointia (valtion virkamiesten palkat,
sosiaalivakuutukset, vientituki ym.);

— tyovidenluokka pystyy kasvaneella taisteluvoimallaan
aikaisempaa paremmin jarruttamaan tydpalkkojen jdl-
keenjifimistd tuotannon kehityksesti;

— joidenkin maiden, esim. Suomen kohdalla suhteellisen
laaja suhdannevaihteluista vapaa kauppa sosialististen
maiden kanssa tasoittaa tuotannon heilahteluja.

3) Kapitalistisen tuotannon jaksottainen luonne ei ole silti
hivinnyt. Kriisi ilmenee tuotannon suoranaisen supistumisen
sijasta useimmiten tuotannon kasvuvauhdin hidastumisena.
(Joskin myds tuotannon supistumista on tapahtunut kuten
USA:ssa v. 1970 ja Saksan Liittotasavallassa v. 1967).

6) Tapahtuu kriisien painopisteen siirtymist# tuotannosta
muille talouden aloille. Erityisesti valuutta- ja rahakriisit
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ovat kirkevdityneet, mihink¥ l#heisesti liittyy inflaation kiih-
tyminen.

7) Ns. rakennekriisit kiHrjistyvdt. Tidsti on yhtend esi-
merkkind kaikissa kehittyneissi kapitalistisissa maissa pa-
heneva maatalouden liikatuotantokriisi.

8) Valtion taloudellisen toiminnan lisdfintyessd kasvaa ta-
loudellisten ja poliittisten kriisien keskindinen vuorovaikutus.

2. INFLAATIO JA DEVALVAATIO

Tarkastelemme vield kahta kapitalismin ristiriidoista joh-
tuvaa tekijdd, inflaatiota ja devalvaatiota, jotka samalla
ovat menetelmii riiston tehostamiseksi ja monopolien voit-
tojen kasvattamiseksi.

Inflaatio tarkoittaa rahanarvon huonontumista. Se ilme-
nee hintojen ja elinkustannusten kohoamisena. Inflastio joh-
taa tyolidisten reaalipalkkojen alenemiseen ja kapitalistien
voittojen suurenemiseen. THstd syystd inflaatiosta on yleensi
ottaen hyGtyi kapitalisteille. Valtiomonopolistiselle kapita-
lismille on tyypillistd taipumus inflaation jatkuvaan kiihty-
miseen. OECD-maissa (Linsi-Eurooppa, USA, Kanada, Ja-

Kuviosta ndhdidin, et-
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sa moussut vuodesta ... Suory
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pani) hintataso nousi vuosina 1960—65 keskimdiérin 2,6 %
vuodessa, vuosina 196568 3,4 9% vuodessa, vuonna 1969
keskimédirin 4,7 ¢, ja vuonna 1970 5,5 %. Vuonna 1971 hin-
tojen nousu oli ennitysmdiistd. Inflaation kehityksestd Suo-
messa antaa jonkinlaisen kuvan seuraava piirros, jossa on
osoitettu elinkustannusindeksin kehitys Saksan demokraat-
tisessa tasavallassa (DDR) vastaavana aikana.

Inflaation syitd. Kapitalistit edustajineen sekid heitd myo-
tdileviit oikeistososialidemokraatit esittivdt useimmiten inf-
laation syyksi tyoldisten “liian suuret”, tyon tuottavuuden
nousun ylittdvit palkankorotukset. On myods viitetty, ettid
esim. elikkeiden korotukset aiheuttavat inflaatiota. Tarkoi-
tuksena on tédten inflaatiota pelotuskeinona kiyitien estdid
tyoldisid ja muita vdhédtuloisia suurentamasta osuuttaan
kansantulosta.

Inflaation todellisina aiheuttajina ovat kuitenkin porva-
rillisen valtion rahapolitilkka ja monopolien hintapolitiikka.
Tdémén ndin syntyvén inflaation haittavaikutukset tyovien-
luokka voi torjua vain taistelemalla itselleen mahdollisim-
man suuret palkankorotukset. Voidaan todeta, ettd inflaa-
tion kiihtymiselle nykyaikana on olemassa ainakin seuraavia
syita:

1) Monopolien hintapolitiikka. Suuryhtiét pystyvit mark-
kinoilla omaamaansa asemaan nojaten mairiddmiin tuotteil-
leen ns. monopolihinnan, joka ei samassa mé#rin heijastu
tuottavuuden eikd kysynndn ja tarjonnan muutoksiin kuin
hinnat esimonopolistisella kaudella ja on monopolivoiton
muodostumisen syynd. Mm. valtion avulla kiihdytetty tuo-
tannon ja padomien keskittiminen lis#a mahdollisuuksia
maidriti tuotteille korkea monopolihinta. Monopolien hinta-
politiikasta on muodostunut inflaatiota aihsuttava perus-
prosessi rahatekijoiden jdddessi vidhemmin merkittiville
osalle. Ensinndkin monopolit pyrkivit hintoja nostamalla
korvaamaan nousseet investointikustannukset. Toiseksi ne
yrittdvat nostaa hintoja korvatakseen tyovdeston nimellis-
palkkojen noususta aiheutuneen voiton pienenemisen. Kol-
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manneksi jonkin erityisen tuotannonhaaran monopolit pyr-
kiviit saamaan hintoja nostamalla ylisuuria voittoja muiden
tuotannonhaarojen, erityisesti ei-monopolisoituneen sektorin
kuslannuksella. On kuitenkin huomattava, ettei mikddn yk-
sityinen hinnannousu ole inflaatiota, inflaatioksi hintojen
nousut muodostuvat vasta kun ne yhdistyvidt rahatekijdiden
puolella tapahtuviin muutoksiin, vasta kun joidenkin tuot-
teiden hintojen nousu ei korvaudu joidenkin muiden hintojen
laskulla.

2) Siirtyminen markkinatavaramarkkinointiin. Hintakilpai-
lun merkitys on vihenemissd ja sen sijaan yhd suurempi
merkitys tulee tuotekehittelylle, pakkauksien muotoilulle,
mainonnalle ja markkinointikoneiston kehittdmiselle. Tistd
aiheutuvat kustannukset sisillytetiin tuotteiden hintoihin.

3) Valtiomonopolistisella hintapolitiikalla, erityisesti maa-
taloustuottelden hintojen valtiollisella s#intelylli on taipu-
mus kohottaa hintoja.

4) Valtiomonopolistisen veropolitiikan sallimat ylisuuret
poisto-oikeudet edesauttavat monopolihintojen muodostu-
mista.

5) Vilillisten verojen (liikevaihtovero, valmisteverot ym.)
kohoaminen johtaa suoraan hintojen korotuksiin.

6) Maan yksityiseen omistukseen nojaavan tonttikeinotte-
lun aijheuttama tonttimaan hintojen kohoaminen, maan ”an-
sioton arvonnousu” erityisesti asutuskeskuksissa lis#d eri-
tyisesti asumiskustannuksia ja korottaa vilillisesti myos
muita hintoja.

7) Viime aikojen kansainvilisilli valtiomonopolistisilla va-
luuttajérjestelyilld on inflaatiota kiihdyttdvd vaikutus niiden
salliessa keskuspankkien keinotekoisesti lisdtd liikkeessi ole-
van rahan mairéi.

8) Devalvaatiot kohottavat vilittomésti tuontitavaroiden
hintoja ja vilillisesti kaikkien tuontitavaroita raaka-ainei-
naan siséltéivien tavarciden hintoja.

Tehoton hintasiiiinndstely. Hintasfi#dnnodstelylld ja -valvon-
nalla, johon hallituksella on maassamme jo monien vuosien
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ajan ollut valtuudet, on tosiasiassa wvain lyhyini alkoina
villaikaisesti pyritty hintojen nousun ehkiiisemiseen, esim.
vuonna 1969, jolloin elinkustannusindeksi kohosi "vain” 2 9.
Sen jilkeen on hintasifinnostelyd vihin erin purettu ja siitd
on tullut yhi enemmin vain naamio, jonka suojassa uusia
hintojen korotuksia toteutetaan.

Kapitalistisen rahajirjestelmiin kriisi. Inflaation kiihtymi-
nen osaltaan ilmentdi ja samalla myos lis#d kapitalistisen
rahajirjestelmin kasvavaa epivakaisuutta. TEm#d epivakali-
suus ndikyy myods 1960-luvults lihtien yhd useammin toistu-
vissa kansainvilisissi kapitalistisissa valuuttakriiseissi. Ka-
pitalistisen rahajirjestelmén kriisin yhteydessé tulevat niin
inflaatiosta kuin valuuttakriiseistikin vapaan sosialistisen
suunnitelmatalouden edut yhd selvemmin esille.

Valuuttakriisit ovat osaksi kapitalististen maiden epéta-
saisen kehityksen ja imperialististen maiden voimasuhteissa
tapahtuneiden muutosten tulosta. Jatkuvat maksu- tai kaup-
pataseen ylijaimit toisilla mailla ja alijidmit toisilla, in-
flaation erilainen etenemisvauhti eri maissa, kapitalististen
maiden kilpailuasemien muuttuminen aiheuttavat kapitalisti-
sessa valuuttajdrjestelmissi epdsuhtaa, joka purkautuu va-
luuttakriiseind. Viime vuosien valuuttakriisit ovat osoittaneet
toisen maailmansodan jilkeen luodun USA:n johtoasemaan
perustuvan Kansainvilisen valuuttarahaston s#idntdihin no-
jaavan kapitalistisen valuuttajiarjestelmin toimintakyvytto-
miksi. Niissd kriiseissi ovat mm. Vietnamin sodan USA:n
taluoudelle aiheuttamat rasitukset heijastuneet muiden mai-
den talouteen.

Devalvaatio. Valuuttakriisien seurauksena on toteutettu
valuuttojen kansainvilisen vaihtosuhteen nostamisia (reval-
vaatio) ja alentamisia (devalvaatio). Samalla on pyritty
uudistamaan kansainvilista valtiomonopolista valuuttojen
siantelyjirjestelmiésd Kansainvilisen valuuttarahaston ja EE
C:n puitteissa paremmin imperialististen maiden nykyisii
voimasuhteita vastaaviksi. Rahajdrjestelmin vakauttaminen
edellyttdisi kuitenkin siitd péddvastuussa olevien kansainvi-
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listen monopolien vallan rajoittamista ja toiminnan kontrol-
loimista, mihin taas n#diden monopolien etua ajavat imperia-
lististen maiden hallitukset eiviit ole valmiita.

Suomessa on viime vuosien aikana toteutettu kaksi deval-
vaatiota: suuri 31 9%:n devalvaatio vuonna 1967 ja pienempi
68 9% :n devalvaatio vuoden 1971 lopulla, Devalvaatioiden syy-
ni on ollut EFTA-vapaakaupan sek# erityisesti Saksan Liit-
totasavallan kanssa kiytdvdan epidedullisen kaupan suuret
maksutaseen alijiimét, joita maamme hallitukset ovat pyr-
kineet korjaamaan markan ulkomaista vaihtosuhdetta muut-
tamalla. V:n 1967 devalvaatio oli yhteydessii imperialistiseen,
erityisesti Englannin punnan heikentineeseen valuuttakrii-
siin, jota hyviksi kidyttien korkea devalvaatioprosentti m#ai-
rittiin. Devalvaatio v:n 1971 lopulla toteutettiin dollaria ja
monia muita valuuttoja koskettaneen tihin asti vakavimman
kapitalistisen valuuttakriisin ja sen yhteydessﬁ tehtyjen
uudelleenjirjestelyjen varjossa.

Devalvaatio on hyvd esimerkki siitd, miten monopolit
kiytthivdt valtiota hyvikseen. Devalvaatio merkitsee suurta
etua etenkin vientikapitalisteille, joiden voitot sen ansiosta
kasvavat huomattavasti. TyStétekevd videsté joutuu deval-
vaatiosta kidrsimidn tuontitavaroiden ja tuontitavaroita raa-
ka-aineena sisdltdvien tuotteiden hintojen kohoamisen vuok-
si. Devalvaatioilta voitaisiin viltty8, jos maksutase pidet-
tdisiin ulkomaankaupan sdinnostelyn avulla tasapainoisena,
miki merkitsisi erityisesti Saksan Liittotasavallasta, Japa-
nista ym. maista tapahtuvan tuonnin rajoittamista. T&hin
eiviit suurpdioman tahtoa noudattaneet maamme hallitukset
kuitenkaan ole olleet suostuvaisia.
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VII Valtiomonopolistinen kapitalismi ja kansain-
villiset taloudelliset suhteet

Jo kapitalismin siirryttyd monopolistiseen vaiheeseensa sen
kansainvilistymisen aste oli korkea — tuotantovoimien ke-
hitystaso edellytti maailmanlaajuisten markkinoiden syntyi
ja kansainvélisen tyonjaon kehittymistd uudelle tasolle. Ny-
kyisen tieteellis-teknisen vallankumouksen oloissa kansain-
vilistymiskehitys on kiihtynyt ja saanut uusia muotoja. Ti-
mi kehitys on ilmennyt mm. kansainvidlisen kaupan kasvu-
na, eri maiden pdfiomien laajentumisena yli kansallisten ra-
jojen ja niiden liittoutumisena kesken#én, tieteellis-teknisen
yhteistyon lisifintymisend jne.

1. KAPITALISTINEN INTEGRAATIO
(YHDENTYMINEN)

Kapitalististen valtioiden keskiniisille taloudellisille suh-
teille on ollut ominaista paitsi ndiden suhteiden laajeneminen
ja monipuolistuminen, valtiomonopolistisen siintelyjérjestel-
mén levidminen myos tidlle alueelle. Valtioiden vilisten sopi-
musten ja erilaisten valtiomonopolististen erityisjérjestGjen
(OECD, Kansainvilinen valuuttarahasto, jilleenrakennus-
pankki, ns. kehityspankit, GATT jne.) ohella on syntynyt
myds pyrkimys valtioiden vilisten taloudellisten suhteiden
kaikinpuoliseen kiinteyttimiseen ja vakiinnuttamiseen ns.
yhdentymisen puitteissa. Kapitalismin ristiriitojen, erityisesti
markkinoiden ahtausongelman kiirjistyminen ja toisaalta
kahden maailmanjirjestellndn olemassaolo, Kansainvilinen
luokkataistelun tilannne, ovat pakottaneet monopolit voitto-
jensa turvaamiseksi pyrkim#didn suljettujen Kkapitalististen
valtioryhmittymien muodostamiseen, ryhmittymien, joiden si-
silld tavaroiden, pddoman ja tyovoiman liikkumisen esteet
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on poistettu ja joissa pyritddin noudattamaan yhteistd ulko-
ja ulkomaanpolitiikkaa suhteessa jidrjeston ulkopuolisiin mai-
hin.

Tieteellis-teknisen vallankumouksen tulosten hyviksikiytto
— paitsi ettd se jo sininsd voimistaa talouden kansainvi-
listymistendenssii vaatiessaan kansainvilistd tieteellis-tek-
nistd tyonjakoa — kérjistid voimakkaasti monopolien kamp-
pailua markkinoista niin kansallisella kuin kansainvilisellé-
kin tasolla. Yhdentyminen ei lisid markkinoita, mutta mono-
polivoittojen turvaaminen tuottavuuden kasvaessa voimak-
kaasti, tuotantosarjojen ja tuotantolaitosten koon kasvaessa
tuotantotekniikan kehityksen ansiosta vaatii markkinoiden
uudelleenjakoa suurten monopolien hyviksi. Sosialismin maa-
ilmanjirjestelmén ja kaikkien rauhanvoimien kasvu rajoit-
tavat mahdollisuuksia suorittaa markkinoiden jako imperia-
lististen sotien avulla. Monopolit ja imperialistivallat ovat
pakoitettuja tdssd tilanteessa muodostamaan liittoutumia,
joiden puitteissa markkinoiden uudelleenjako voi tapahtua
ilman sotaisia yhteenottoja.

Kapitalistinen integraatio on markkinoiden uudelleenjaon
viline. Yhdentyminen ei kuitenkaan edes hillitse monopo-
lien keskindistd raivokasta taistelua markkinoista — péiin-
vastoin, tuottavuuden kohotessa yhdentymisen seurauksen
markkinaongelma kérjistyy edelleen. Ristiriidat eri impe-
rialistivaltojen kesken ovat myos edelleen olemassa — sel-
vdnid osoituksena tidsti on EEC-maiden keskindinen taistelu
talouspolitiikan suunnasta. Erityisen voimakkaasti karjistyy
ristiriita suljetun valtioryhmittymén, kuten EEC:n ja sen
ulkopuolelle jddvien maiden (erityisesti USA:n ja Japanin)
vilills.

Nykyisessd maailmantilanteessa — sosialismin maiden kas-
vavan voiman, kapitalististen maiden tydvienluokan voimis-
tuvan taisteluvoiman ja -tahdon edess#, kolonialistisen jir-
jestelmin luhistuessa ja kansallisen vapausliikkeen edetessd
— imperialistivallat joutuvat yhdistimiin kaikki voimansa
demokraattisen ja vallankumouksellisen liikkeen tukahdutta-
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miseksi. My0s taloudellinen yhdentyminen on n#htivid tati
taustaa vastaan — kapitalistinen integraatio on luonteeltaan
poliittista, se suuntautuu erityisen selvésti sosialistista maa-
ilmanjirjestelmédd vastaan, mutta myds tytvienluokkaa vas-
Ltaan itse kapitalistisissa maissa sek#d neokolonialistisen riis-
ton tehostamiseen entisid siirtomaita vastaan.

T&alld hetkelld pisimmélle vietyni yhdentymiskehitys on
nihtivissi Euroopan Talousyhteisossi, EEC:ssid. Sen poliit-
tiset pidmiirit ovat erityisen selvidsti ndhtidvissi, EEC-mai-
den vuonna 1961 antaman Bonnin julistuksen mukaan ni-
mé “harjoittavat poliittista yhteistyotdi EEC:n puitteissa
EEC:n poliittisen yhdentymisen edistimiseksi ja silld tavoin
Atlantin sopimuksen (NATO) lujittamiseksi”. EEC on im-
perialistien sotaliiton NATO:n taloudellinen selkiranka.

2. SUOMEN ULKOMAANEKAUPPAPOLITIIKKA

Ei EEC. Suomen puolueettomuuspolitiikka, maamme hyvit
suhteet Neuvostoliittoon ja maamme valtiosopimukset esti-
vt Suomen liittimisen misséiin muodossa EEC:n kaltaisiiin
liittoutumiin. Suurpdfioman kaavailut maamme ulkopgliitti-
sen linjan muuitamisesta ovat varsin selvdt ja niiden olen-
nainen osa on juuri Suomen kytkeminen — aluksi vapaa-
kauppasopimuksella, myShemmin kiinteAimmin — Euroopan
Talousyhteis6on. Vilietappina ndissi suunnitelmissa oli Suo-
men liittdminen vuonna 1961 imperialistivaltojen (lahinnd
Englannin ja Ranskan) keskindisten ristiriitojen tuloksena
Liansi-Eurooppaan syntyneeseen toiseen integraatioalueeseen,
Euroopan Vapaakauppa-alueeseen EFTA :an.

Kokemuksia EFTA:sta. Jo suppeakin EFTA -kokemusten
tarkastelu osoittaa, etti suurpdfioman hankkeet maamme
sitomiseksi Euroopan Talousyhteis66n on torjuttava. EFTA:n
lisiksi monopoliporvariston suunnitelmien vilietappeja ovat
olleet mm. Suomen liittiminen OECD:n jiseneksi 1969 —
jisenyys, jonka ainoat nikyvit tulokset ovat olleet muuta-
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mat harjoitettua monopolien edun mukaista talouspolitiikkaa
puolustelleet raportit ja sen jatkamista koskevat suosituk-
set. Edelleen vilivaiheena EEC:n on ndhtdvi myds 60-luvun
NORDEK -hanke, yritys luoda pohjoismainen talousliitto,
joka voitaisiin myohemmin liittda EEC:hen. Tadmi hanke
onnistuttiin tosin torjumaan — nyt taistellaan suoraa EEC
-kytkentdi vastaan.

Vaikka tdmén jirjeston poliittinen luonne ei ole yhtd sel-
vd kuin EEC:n, on EFTA -jisenyytemme aikana tapahtunut
kehitys lisinnyt taloudellista ja myos poliittista riippuvai-
suuttamme linnen imperialistivalloista. Selvimmin timi on
nihtdvissi tarkasteltaessa sosialististen maiden kanssa kiy-
tdvin kaupan osuutta koko kauppavaihdostamme, laskihan
timi osuus EFTA-kaudella 20 %:sta 16 9%:iin — tietenkin
ldnsikaupan hyviksi.

Suomen ulkomaankaupan jakautuminen maaryhmittiin
vuosing 1960 (ennen EFTA:aan liittymisti) ja 1971:

TUONTI

EFTA EEC Sosialistiset maat  Muut
1960 34 9, 349 21 % 11%
1971 459, 27 9 18 ¢ 10 %
VIENTI
1960 35 9%, 28 9, 20 % 17 %
1971 41 9% 22 9 14 9 17%
YHTEENSA
1969 349 31% 20 % 15 %
1971 46 9% 25 9% 16 % 13 %

Integraation taloudellisia seurauksia Suomen kaltaisen
maan kannalta voidaan parhaiten tarkastella juuri EFTA-
kauden valossa. Ensinnikin on todettava se, ettei integraatio
luo uusia taloudellisia lakeja, sen vaikutukset tuntuvat ja
olemassaolevien tendenssien voimistumisena tai heikkenemi-
send. Suomen kohdalla voidaan havaita yhdentymisen kiih-
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dyttdneen monopolisoitumisprosessia, kaikinpuolisesti vah-
vistaneen monopolien asemaa maassamme, lisinneen pyrki-
myksid suurpddoman etujen mukaisen talouspolitiikan har-
joittamiseen sekd heikentdneen laajojen kansankerrosten
asemaa.

Liittyessdin erillissopimuksella EFTA :aan 1960-luvun alus-
sa Suomi oli taloudellisessa kehityksessiin huomattavasti
jdljessd useimmista vapaakauppa-alueen maista. Maamme
kilpailuedellytykset olivat varsin heikot — vain puu- ja pa-
periteollisuus, laivanrakennusteollisuus ja osa kone- ja me-
talliteollisuutta (joiden viennin p#iosa suuntautuu kuitenkin
sosialistisiin maihin) pystyi kilpailuun ulkomaanmarkkinoil-
la. Tédssd suhteessa tilanne ei viime vuosikymmenelld ole
olennaisesti parantunut, se viennin monipuclistuminen jota
on ollut havaittavissa johtuu pié#osiltaan sosialististen mai-
den kanssa kiytdvidn kaupan ja toisaalta EFTA:n ulkopuo-
listen maiden kanssa kiytdvin kaupan kehityksesté.

EFTA-maiden monopolit pédisividt tdydelld voimallaan ryn-
nistimdin Suomen markkinoille vuonna 1967, johon men-
nessi sovitut tullialennukset oli p##osiltaan saatettu voi-
maan. Tdmi on selvisti ndhtivissd kotimarkkinateollisuuden
vaikeuksien kasvamisena ja monopolisoitumisprosessin voi-
makkaana etenemisend. Vuosina 1961—70 tapahtuneista noin
tuhannesta teollisuusyritysten yhdistéimisestd ja yhteistydso-
pimuksesta periti n. 86 ¢, tapahtui vuoden 1965 jdlkeen,
siis vapaakauppasopimuksen piiasiallisena vaikutuskautena.

Tullien poistaminen (Suomen tullitaso oli kansainvilisesti
ottaen varsin korkea) on ollut tekiji, joka on merkittiavisti
vaikeuttanut ulkomaankaupan tasapainon saavuttamista —
kauppataseen jatkuva vajauksellisuus on muodostunut erit-
. tdin vaikeaksi ongelmaksi EFTA-kaudella, maamme kytke-
minen EEC:hen tulisi vaikeuttamaan tilannetta entisesté&n.
Vain yhtenid vuotena koko EFTA-kaudella kauppatase on
ollut ylijidimaiinen (ts. vienti suuremipi kuin tuonti) — tél-
l6inkin EFTA-kauppa oli vajauksellista. Kauppataseen ke-
hitys 1960-—71 ilmenec oheisesta taulukosta.
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Kauppataseen yli- tai alifiimi (--tal—) vv. 1960—71 (mmk)

Vuosi Kaikki maat EFTA-maat EEC-maat
1960 — 238 — 34 — 285
1961 — 316 — 101 — 238
1962 — 396 — 264 — 333
1963 — 189 —190 — 108
1964 — 684 — 261 — 206
1965 — 699 — 445 — 373
1966 — 707 — 460 — 265
1967+ — 563 — 334 — 374
1968 + 183 — 56 — 120
1969 — 160 — 333 — 383
1970 — 1384 — 587 — 829
1971 — 1844 -— 660 — 064
1972 —1032 —140 — 1228

* Devalvaatio syksylld 1967

Kauppataseen jatkuvasta vajauksellisuudesta on ollut seu-
rauksena ulkomaisten velkojen voimakas kasvu — vuonna
1965 pitkiaikaisten ulkomaisten lainojen méérd oli 2448 milj.
mk, vuonna 1971 jo 7950 mmk — henked kohti vastaavat
luvut ovat 1960 532 mk ja 1971 1699 mmk.

Kauppatase on varsin merkittivid tekiji myds madrit-
tdessi maan talouspolitiikan linjoja. Suurpifioman ja sosia-
lidemokraattisten oikeistojohtajien ldikkeet kauppataseon-
gelmiin — kulutuskysynndn rajoittaminen ja devalvaatio —
eiviit ole tuoneet ratkaisua. Piinvastoin kulutuskysynnin ra-
joittaminen (liikevaihtoveroa korottamalla, pisteveron kiy-
tolid jne.) on aiheutltanut vaikeuksia nimenomaan kotimark-
kinateollisuudelle ja tdten heikentéinyt tydllisyyttd, toisaalta

“kotimaisten hintojen nousu on eliminoinut suuren osan sitd
vaikutusta, jota n#illd toimenpiteilldi on ollut ulkomaisten
tuotteiden kysyntéfin. Vuoden 1967 devalvaation — harjoi-
tetun talouspolitiikan wvararikon selvimmin ilmauksen —
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vaikutukset taas voidaan ndhdd edelldolleesta taulukosta,
vuonna 1969 kauppataseen vajaus oli entiselldin ja vuotta
mythemmin jo uusissa ennityslukemissa. Monopolien ase-
mien yleinen vahvistuminen on muutenkin lisinnyt painetta
kansan valtaenemmistén etuja polkevan talouspolitiikan har-
joittamiseen — maamme kytkeminen EEC:hen voimistaisi
titd painetta “kilpailuolosuhteiden yhdenmukaistamisen”
varjolla ddrimmilleen,

Tami kapitalistinen kansainvélinen yhdentyminen ja sen
mukana monikansallislen yritysten lisddntyminen ja kasvu
vaikeuttaa ammattiyhdistysliikkeen toimintaa. Tydtaistelun
alkaessa jossakin maassa, voivat kapitalistit siirtdd tuotan-
toansa toisiin maihin tai tdlli aina uhata. Toisaalla tdmé
pakottaa ammattiyhdistysliikkeen entistd kiinteimpédin kan-
sainviliseen yhteistoimintaan.

Entd muut EFTA:n luvatut ihanuudet? Teollisuustuotan-
non kasvu EFTA-kaudella 1961—71 oli yhtd suuri kuin edel-
lisendkin kymmenvuotiskautena, hintataso taas nousi EF
TA:n aikana elinkustannusindeksilid mitattuna 69 %, kun se
edellisend kymmenvyotiskautena nousi 42 %. Ty6ttomyys on
vapaakauppasopimuksen seurauksena heikentynyt — sen jou-
tuu toteamaan jopa porvarillinen taloustieteiliji, prof. P.
Poyhonen — vuodesta 1967 tyottomid on ollut jatkuvasti yli
40 000, erdini vuosina jopa kaksinkerroin timi m#drd. Vain
joukkomittainen maastamuutto — 170 000 suomalaista vuo-
sina 1961—71 — on auttanut pitimé#n tydttomyysluvut
edes nykyisissi mittasuhteissa. EEC-vapaakauppasopimus
kiihdyttdisi tdtd kehitysti ja yhd suuremmassa méidrin suo-
malaiset tyolidiset joutuisivat hakeutumaan Ruotsiin, ehki
kauemmaksikin tyonhakuun. FErityisen voimakkaasti "tyd6-
voiman vapaa liikkuvuus” on koskenut Itd- ja Pohjois-Suo-
mea, joiden asema myds EEC:ssi tulisi entisestiiin huonone-
maan.

Sosialististen maiden talousyhteistys. Valtiomonopolistinen
yvhdentyminen on tuotannon objektiivisen kansainvilistymi-
sen viiristynyt, kansanvastainen muoto. Vain sosialismi te-

104



kee mahdolliseksi timiin tendenssin hyviksikiyton Lyotiteke-
vien eduksi. N#itd mahdollisuuksia toteuttaa tilld hetkelld
taloudellisen keskindiisavun Neuvosto, SEV. SEV ei kuten
EEC, ole suljettu valtioryhmi, se tarjoaa yhteistydmahdol-
lisuuksia kaikille, jopa toisen yhteiskuntajirjestelmin omaa-
ville maille.

Suomen mahdollisuudet osallistua tdhén yhteistyohon ovat
maantieteellisen sijaintimme ja maamme rauhanomaisen ul-
kopolitilkan vuoksi erinomaiset. Euroopan kapitalistisessa
yhdentymiskehityksessd télld hetkelld tapahtumassa olevat
suuret jdrjestelyt antavat Suomelle mahdollisuuden jaddi
tdmin monopolien etujen mukaisen kehityksen ulkopuolelle
ja kehittdsd suhteitaan kaikkien maailman maiden kanssa
tasavertaiselle pohjalle. Erityisen edullista niin maamme tyo-
titekevidn vieston kuin koko kansantalouden kannalta on ta-
loussuhteiden voimakas kehittiminen Neuvostoliiton ja mui-
den SEV-maiden kanssa.

195



VIII Kunnat ja valtiomonopolistinen siintely

Kunnat ovat osa valtiokoneistoa. Paikallishallinnon elimi-
ni ne hoitavat ldhinnd valtion niille midarddmia tehtdvid.
Valtiovalta sddtdé laeilla kunnallisen toiminnan rajat ja suu-
rimman osan tehtdvistd sekd wvalvoo varsin monin tavoin
kuntien toimintaa. Koska valtio on porvariston luokkaher-
ruuden elin, eividt kunnatkaan niin ollen ole mitéd#in luokka-
vastakohtaisuuksien ulkopuolella olevia laitoksia. Valtion
luokkaluonne méiriasd kuntien luokkaluonteen.

Monet valtiomonopolistista séiintelyid koskevat madritelmit
ja johtopididtokset patevit pienoiskoossa kuntien tasolla. Yk-
sityiselld pddomalla on huomattava vaikutus kuntien elimis-
sid. Yhtend vaikutuskanavana ovat yksityisen pHdoman
alueelliset etujirjestot, kauppakamarit. Suurpdioman ja kun-
tien viliset yhteydet ovat tiivistymiissd, mistd yhtend
ilmauksena on suurpddoman ja kuntien etujdrjestdjen elo-
kuussa 1972 julkaisema Kkirjanen “Kunnat ja teollisuus”,
jossa tutkitaan miten kuntien ja yksityisen pdfioman yhteis-
tyotd voidaan kehittéd.

Kunnallisten vaaleilla valittujen luottamuspohjaisten elin-
ten merkitys on pienenemiissi ja yhi suurempi osa pa#tds-
vallasta siirretty virkamiesportaalle. Kunnallinen itsehallinto,
joka shddettiin v. 1916 on vihin erin murenemassa ratkaisu-
vallan siirtyessd monissa asioissa kuntien elimiltd valtion
elimille.

Kunnat tukevat monin eri tavoin yksityistd pddomaa. Kun-
nat rakentavat monopolien tarvitseman ns. infrastruktuurin:
kadut, vesijohdot, viemdrit ja séhkoverkon. Tunnettua on
kunnallisten sdhko-, kaasu- ja vesilaitosten tariffien edulli-
suus suuryhtidille. Erityisesti kehitysalueiden kunnat ovat
viime aikoina kilpaillessaan teollisuusyritysten saamisesta
alueelleen myontiéineet suoranaisia lahjoituksia suomalaisille
ja ulkomaalaisille yhtidille esimerkiksi ilmaisen tonttimaan

196



ja teollisuusrakennusten yms. muodossa. Samoin kuin valtio
ja valtion rahalaitokset kunnat toimivat yksityisen pddoman
lainanantajina. Helsingissd kaupunki subventoi kaupungin
alueella toimivia yksityisid Iinja-autoliikenteen harjoittajia
takaamalla niiden voitot. Suuntauksena on, etti yhd suu-
rempi osa kuntien toistd siirtyy yksityisten yritysten suo-
ritettaviksi.

Edelld jo viitattiin kunnallisverotuksen kiristymiseen. Kun-
tien verodyrin hinta on vuosina 1955—71 kohonnut kaupun-
geissa 18 9, kauppaloissa 13 ¢, ja maalaiskunnissa 19 %.
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IX Valtiomonopolistinen kapitalismi ja
ei-proletaariset viestokerrokset

Monopolien kaikkivalta suuntautuu yhi selkeimmin paitsi
tydvienluokkaa, myds kaikkia muita videstfkerroksia vas-
taan. Yhi suuremmassa méirin valtiovalta ryhtyy monopo-
lien etujen mukaisiin toimenpiteisiin my6s talonpoikaiston,
toimihenkildiden, pienyrittijien ja muiden ns. vilikerrosten
kustannuksella. Nididen kerrosten sisdlli voimistuu eriytymis-
kehitys — ne jakaantuvat yh# selvemmin kahteen ryh-
miin, joista toisen asema lihenee tydvienluokan asemaa,
kun taas toisen, suppean huippukerroksen, edut kietoutuvat
yhteen monopolipéfioman etujen kanssa (korkeimmat virka-
miehet, suurviljelijit jne.). Viilikerroksia ei siis voida tar-
kastella yhtendiseni kokonaisuutena.

1. MAATALOUSVAESTO

Talonpoikaiston osalta monopolien sorto koskee kaikkein
kipeimmin pienviljelij6iti, jotka joutuvat hankkimaan huo-
mattavan osan toimeentulostaan -elinkelvottomien tilojensa
ulkopuolelta. Heiddn etunsa yhdentyvit kaikkein pisimmille
tyovienluokan etuihin — suurin osa heisti saa pé#asiallisen
toimeentulonsa palkkatydsti — metsttoisti tai pienteollisuu-
den palveluksesta. Maatalouden kriisin kirjistymisen ohella
myos sivuansiomahdollisuuksien viheneminen viime vuosina
on saattanut timin viljelijiryhmiin suuriin vaikeuksiin. Met-
siitdiden koneellistuminen ja kehitysalueiden pienen ja keski-
suuren teollisuuden vaikeudet ovat pakottaneet yhi useam-
man plenviljelijin luopumaan tilastaan ja siirtymi#n palk-
katySldisten riviin — tybttdmyyskortistoihin, siirtotydmaille
tai Ruotsiin. 1960-luvulla alle 10 peltohehtaarin tilojen luku-
méird viheni yll neljillikymmenelldtuhannella. Valtiovallan
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kielteinen suhtautuminen pientilojen talouden kehittimiseen
on lisinnyt n#it¥ vaikeuksia — pientiloilla ei ole mahdolli-
suuksia valtion halpakorkoiseen luottoon, maatalouden vero-
uudistus 1968 lisdisi pienviljelijdiden verotaakkaa H#rimmil-
leen, valtion tukitoimet suuntautuivat pddosin ’elinkelpois-
ten” tilojen kehittdmiseen.

Harvalukuisen suurviljelijijoukon hallinnassa oleva ns.
Pellervo-seuran monopoliyhtymi (Valio, OKO, Hankkija,
Karjakunta, jne.) on keskittinyt haltuunsa pHHosan maata-
loustuotteiden vilitys- ja jalostustoiminnasta, maataloustar-
vikekaupasta ja luotonannosta. Joillakin aloilla (maito!)
ryhmén valvonnassa on ldhes koko tuotannonala. Taémé ryh-
mittymi on alistanut valtansa alle paitsi laajaa pienviljelijé-
kerrosta, myos keskisuurten tilojen viljelmit, jotka monopo-
lien sorto kohtaa varsin raskaana.

Tiamé monopoliryhmittyminen m#éiridd hyvin pitkiille, esim.
sen hinnan jonka viljeliji tuotteestaan saa tai jonka hén tar-
vitsemistaan tuotannonvilineistd joutuu maksamaan. Suuri
mé#rd tiloja on myds velkaantumisen kautta joutunut mono-
polien kuristusotteeseen. Puutavarakaupan alalla, jossa siel-
14kin pellervolaisella monopoliryhmilld on varsin vahva ase-
ma (Metsiliitto) on kehitys vuosina niin ik&&n kulkenut
pienmetsinomistajille (ja pienviljelijoille) ep#dedulliseen suun-
taan (mm. siirtyminen hankintakaupoista pystykauppoihin).

Suunniteltu arvonlisdvero koskisi kipedsti myds maanvil-
jelijdviesttsd, koska maataloustarvikkeet tulisivat arvonlisé-
veron alaisiksi samoin kuin maatalouden tuotteetkin koko-
naisuudessaan.

2. TOIMEHENKILOT

Valtiomonopolistisen koneiston kasvu, tekninen kehitys ja
tuotantolaitosten hallintokoneiston kasvu tuo mukanaan toi-
mihenkildiden ja virkamiesten mifirin huomattavan lisiinty-
misen. Vuonna 1970 tihén ryhmédn kuului Suomessa 710 000
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henkiléd, kun 1959 vastaava luku oli 433000 — ryhmién
osuus ammatissa toimivasta viestostd v. 1970 oli 33 ¢,. Tot-
mihenkildiden ja virkamiesten ryhmi koostuu hyvin monilla
eri aloilla toimivista tyontekijoisti (tekniset toimihenkildt,
konttorihenkilékunta, hallinnon virkamiehet, opetustoimen
alalla toimivat, kaupallinen ja mainoshenkilokunta jne.). Osa
tdstd ryhmistd on koulutukseitaan luettavissa ldhinny sivis-
tyneistoon.

Toimihenkiléiden kohdalla on hyvin selvidsti havaittavissa
ryhmén jakautuminen pieneen huippukerrokseen ja toisaalta
laajoihin joukkoihin, joiden entiset etuoikeudet jo ryhmén
midrillisen lisdintymisenkin mydtd menettivit merkityk-
sensiél. Huippukerros liittoutuu taloudellisista ja ideologisista
syisti porvariston huippukerroksen kanssa, saa huomattavia
etuisuuksia (myds ohi palkkansa). Tédlle kerrokselle siirtyy
jopa osa kapitalistien k#yt&dnnollistié toimeenpanovaltaa (toi-
mitusjohtajat) tdmin kuitenkaan millddn tavalla muutta-
matta kapitalismin riistoluonnetta — piinvastoin, kapitalis-
min loismaisuus korostuu téssi entisestéifin.

Toimihenkil§- ja virkamieskunnan enemmisttn asema léhe-
nee entistd enemmin tydvienluokan asemaa. Oheisista lu-

" vuista ilmeneviit eri toimihenkiléryhmien palkat vuonna 1966
verrattuna tyomiesten keskipalkkaan porvarillisten tilastojen
mukaan. (Tédssd taulukossa tarkoitetun johtajien ja ylimpien
toimihenkildiden osuus koko toimihenkilokunnasta oli v. 1960
n. 20 %).

Keskimédiriinen palkka mk

teolli- kaupassa liikenne- ja Yht.
suud. palv.aloilla
Johtajat ja ylem-
mit toimihenkilét 20.300 20.400 18.000 18.700
Muut toimihenk. 10.900 6.800 9.000 8.900
Tybntekijit 8.800 7.900 10.100 9.100

Toimihenkildiden valtaenemmiston palkat ovat tim#n mu-
kaan etenkin kaupan ja liikenteen seki palveluelinkeinojen
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alalla jopa alemmat kuin ty¢ldisillf. My6s muut t&mén ryh-
miin entiset etuoikeudet katoavat, tyén luonne muuttuu yhd
mekaanisemmaksi, ty6tahti kiristyy, tyontekijiin demokraat-
tisia oikeuksia supistetaan. Tyypillinen esimerkki tidsti ovat
valtion ja kunnan tyontekijdin virkaehtolait, joilla toimihen-
kiloiden ja virkamiesten lakko-oikeutta voimakkaasti kaven-
nettiin mm. ns. yhteiskuntavaarallisten lakkojen, muista
syisti kuin palkkauksen, tybajan ja vuosiloman miirdimis-
ti koskevien erimielisyyksien vuoksi syntyvien lakkojen
osalta. Samalla nimé lait merkitsevit demokratian voima-
kasta kaventumista siirtiessiiin pHiténtivaltaa palkoista
pois demokraattisesti valituilta elimilti sopimusvaltuuskun-
nille.

3. PIENYRITTAJAT

Monopolisoitumisprosessin edetessi pienyrittijien ja pien-
ten seki keskisuurten kapitalistien asemsa heikkenee.
Etenkin pienyrittdjit ovat joutuneet hyvin suuriin vaikeuk-
siin viime vuosina. Esim. vihittiiskaupan kohdalla ns. kaup-
pakuolema kohtaa vuosittain parituhatta pienkauppaa. Ke-
hitys muilla aloilla on vastaavanlaista. Rinnan palvelusek-
torin, jolla toimivista liikkeisti varsin suuri osa on pien-
yrittdjid, kasvun kanssa tapahtuu keskittymistd yhd suu-
rempiin yksikdihin. Kapitalistiluokan osalta on todettava
se, etti suppean huippukerroksen muodostaminen tapahtuu
paitsi koko kansan myo6s itse kapitalistiluokan suuren osan
kustannuksella. Pddsy monopolien pieneen huippuryhmiin
tulee yhd vaikeammaksi ja vaikeammaksi. Suurin osa pien-
yrittijisti ja ei-monopolistisista kapitalisteista on joutunut
alihankinta-asemaan suhteessa suuriin monopoleihin.

Niiden pienten ja keskisuurten yritysten asemaa vaikeut-
tavia tekijoitd on lukuisia. Ensinndkin raaka-ainekustannuk-
set ovat pienemmille yrityksille suhteellisesti suuremmat
kuin monopoleilla hankintaerien jiidessi pienemmiksi, esim.
tukkuportaan paljousalennukset ovat viime vuosina kehit-
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tyneet yh#d enemmiin pienyrityksille epdedulliseen suuntaan.
Toiseksi kuljetuskustannukset muodostavat erityisesti kehi-
tysalueiden pienyrityksille huomattavan rasituksen, kustan-
nukset yksikkod kohti muodostuvat varsin suuriksi — tarif-
fipolitiilkka rakentuu monopolien etujen pohjalle. Kolman-
neksi, sahko-, kaasu- ja vesitariffit rasittavat pienid yrityk-
sid enemmin kuin suurempia yksikkdoji. Neljinneksl luoton-
saanti pienyrityksille on vaikeaa ja korkomenot muodostu-
vat suhteettoman suuriksi jouduttaessa turvautumaan kal-
leimpiin luottoihin. Viidenneksi verotus, kuten tunnettua
suosii monopoleja, erityisesti liikevaihtovero on muodostunut
pienyrityksille merkittiviksi rasitukseksi. Sosiaaliturvamak-
sut rasittavat eniten tydvoimavaltaisia pien- ja keskisuuria
yrityksid. Sama vaikutus olisi arvonlisiverolla, silli vain
tyovoima jidisi verotuksessa tuotantotarvikkeista vihennys-
kelpoisuuden ulkopuolelle, ts. arvonlisiverotuksessa kaikki
muut tuotannon tarvikkeet olisivat verotuksessa vidhennys-
kelpoisia, siis verottomia.

Pienyrittdjien objektiivisen aseman kehittyminen littd4
timénkin kerroksen potentiaalisten monopolienvastalsten
voimien joukkoon. Tille ryhmille kdy yhd selvemmiksi,
ettdi ainoa ratkaisu siihen umpikujaan johon monopolisoitu-
minen sen on johtanut on taistelu tyovidenluokan rinnalla
suurpddoman valtaa vastaan. Samat tekijiit — monopolien
puristus ja valtiovallan taholta tulevat monopolien etujen
mukaiset ratkaisut aiheuttavat hajaannusta myds itse ka-
pitalistiluckan keskuudessa. Suurpddoman rosvouspyrkimyk-
set suuntautuvat koko kansaa — jopa kapitalistiluokan
merkittdvidd osaa vastaan.
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C. TULOPOLITIIKASTA

I Porvariston kaksi taktiikkaa ja tulopolitiikka

Porvaristo kdyttid kahta hallitsemisen muotoa, jotka
vaihtelevat keskeniiin ja kietoutuvat toisiinsa. Toinen on
viikivaltamenettely ja toinen on mydnnytysten ja luovimisen
menetelmé. Porvaristo vaihtaa niitdi menetelmid oman ase-
mansa syvidn ristiriitaisuuden vuoksi: kapitalistisen tuotan-
totavan ehdot vaativat tiettyji poliittisia oikeuksia ja va-
pauksia koko viestdlle, mutta toisaalta, kun porvariston
asema heikkenee ja tyovienluokan taistelu voimistuu, por-
varisto usein turvautuu vikivaltamenettelyyn sen eri muun-
nelmissa.

Konkreettisesti tdmi ero tulee nikyviin kun vertaamme
1920—30-luvun ja tulopoliittista menettelyd tyéldisten palk-
kojen mi#réifimiseksi Suomessa. Ammatilliset jirjestot ké-
vivdt 1920-luvulla lukuisia tyGtaisteltija. Samalla ammatil-
listen jirjestojen toiminta oli oikeustaistelua. Tybnantajajir-
jestot eiviit tahtoneet tunnustaa ammatillisia jirjestoji ja
saivat valtiovallan puolelleen. Jatkuvasti tuomittiin ay-liik-~
keen johtomiehid vankilaan, lakkojen viitettiin olevan Mos-
kovasta johdettuja, turvaudutitiin aseisteituun rikkurikaar-
tiin jne.

Toisen maailmansodan jilkeen joutuivat kapitalistit myon-
tymiin joukkotydehtosopimusmenettelyyn, jota on edelleen
kehitetty 1950—-60-lukujen aikana, jolloin myds tulopoliit-
tiset mekanismit alkavat tulla kuvaan mukaan: sovitellaan
ja neuvotellaan, keskustellaan ja sd#nmellddn ristiriitoja,
kiydiddn saunassa ja d#nestetéiin, ja lopulta tySehtosopimus
on valmis!

Tillainen neuvottelutapa on tietysti ay-liikkeen kannalta
parempi kuin jatkuva lakko- ja oikeustaistelu, jos vain ay-
Hikkeen neuvottelijat jaksavat pitdi mielessdéin ettdi tyo-
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ehtosopimusneuvottelut ovat aina — olipa niiden muoto
miki tahansa — tilaisuuksia, jossa kahden vastakkaisen
luokan edustsjat kohtaavat toisensa ja jos neuvotteluin pHis-
tddin konkreettisiin tuloksiin. Valtion mukana olo neuvot-
teluissa saattaa saada neuvottelijat epirdim#in ja mahdol-
lisesti luulemaan, etti kyseessi olisivat "yhteiset kansal-
liset edut”.

Kun ay-liike kykenee nikem#in nididen porvariston luo-
vimistaktiikkaa ilmaisevien tulopolitiikkaan Ilittyvien teki-
joiden takaa sovittamattoman luokkaristiriidan, on tyoviden
etuja ajava ay-lilkkkeen suhtautuminen tulopolitiikkaan yh-
tendiinen ja selvd.

Toisaalta tulopolitiikan vastaisen kamppailun voimistuessa
paljastuu luokkayhteistytn kuoren alta nopeasti héikéile-
méttomid pyrkimyksid tyoldisten kurissapitdmiseksi lakko-
oikeuden rajoittamisen, pakkosovittelun ym. vikivaltatoi-
mien avulla.

Tulopolitiikka on osa valtiomonopolistista sdidntelyi, jolla
useissa johtavissa kapitalistisissa maissa pyritdéin wvaltion
avulla ohjaamaan tulonjakoa — erityisesti palkkakehitysté
— ja alistamaan ay-liike tim#n sdiintelymekanismin osaksi.
Sen taustalla on valtiomonopolistisen kapitalismin ristiriito-
jen kirjistyminen ja tyovdenluokan kasvava voima, jotka
ovat tehneet porvaristolle vaarzalliseksi turvautua inflaatioon
voittojensa turvaamiseksi.

Erityisii ongelmia, joiden ainakin osittaiseen ratkaisemi-
seen tulopolitiikalla pyritidin, ovat taloudellisen kasvun,
suunnittelun ja ennen kaikkea inflaation ongelmat. N&imi
pyritidn ratkaisemaan asettamalla tuottavuuden kasvu pal-
kankorotusten yldrajaksi — samanaikaisesti pddomatulojen
jidddessd lihes kokonaan valvonnan ulkopuolelle — ja jon-
kinlaisella, usein tiysin olemattomalla hintasiinnéstelylli.

Tulopolitiikkaa voidaan harjoittaa sopimuspohjaisesti tai
lakis#dteisesti tai molempia keinoja yht#aikaisesti kidyttiien.
Kokonaisratkaisut tehdddn ennen varsinaisten tybSehtosopi-
musneuvottelujen alkamista. Sopimuspohjaisessa tapauksessa
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hallituksen edustajat, tyonantajapuolen ja ay-liikkeen kor-
kein johto tekevdl ratkaisun, johon sen jilkeen perusjir-
jestot pyritddin alistamaan. Ratkaisut eivdt siten perustu
tyovienluokan kasvavaan voimaan, vaan pidinvastoin timén
voiman eliminoimiseen ratkaisujen tekemisesti.

Tulopolitiikka edustaa ndin ollen porvariston luovimistak-
tiilkkaa, vaikka siihen onkin liittymiisséd lisidntyvissd méd-
rin vikivaltamenettelyn esiinnostamiseen liittyvii tendens-
sejid. Itse porvariston perimméinen tavoite ei ole muuttunut
tulopolitiikan mukana mihinkdin suuntaan: se on edelleen
piddoman herruuden sdilyttiminen tyovienluokan yli!

Mm. tulopoliittiset ratkaisut tehddin nyt saneluratkai-
suina. Niitd tehtdessi ei sivuuteta yksin jisenistén mieli-
piteitd, vaan myds SAK: suuri neuvottelukunta, jossa on
edustajat kaikista suuremmista SAK:n jidsenliitoista. Myos
sos.dem. johtajat niin puolueessa kuin ammattiyhdistysliik-
keessi tuovat nyt antikommunisminsa aikaisempaa selvem-
min esille.
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IT Tulepolitilkka — osa valtiomonopolistista
siintelyd

1. TULOPOLITIIKAN ESIINNOSTAMISEN SYYT

Keskusteltaessa tulopolitiikasta on joskus tuotu esiin
véite, ettd tulopolitiikka on niin elimellinen osa valtiomono-
polistista kapitalismia, ettei siitd voida paastd irti, ellei
pédsta irti koko kapitalismista ja siirrytd sosialismiin. T4il-
lainen virhe perustuu siihen, ettd ensin tehdidin oikea ana-
lyysi: valtion puuttuminen tyon ja paHoman vilisiin suh-
teisiin on viistimitontd valtiomonopolistisessa kapitalismis-
sa. Mutta sitten jatketaan suoraan: siis tulopolitiikka on
viistimiton, koska se on valtion puuttumista ndihin suh-
teisiin! Tillaisessa analyysissa el kyetd nikemdi#n tulopoli-
tilkkan erityisid ja konkreettisia syitd ja edellytyksid, ei
kyetd suhteuttamaan siti ay-liikkeen tilaan, ei nihdd luok-
kataistelua.

Taloudelliset tekijit. Tulopolitilkan esiinnostamisen talou-
dellisia syitd voidaan erottaa kolme: taloudellisen kasvun
ongelma, kapitalistisen suunnittelun vaatimus yritystoimin-
nassa ja inflaation ongelmsa. Nam#d kolme tekijdd ovat la-
heisesti niveltyneet toisiinsa niin, ettd taloudellisen kasvun
ongelma on perimmiiseni syyn#d, mutta inflaatio ndiden
ongelmien tihentymispiste, kitkakohta.

Taloudellisen kasvun tekee ongelmalliseksi erityisesti so-
sialististen maiden voimakas kehitys. Kahden maailmanjir-
jestelmin vilinen taloudellinen kilpailu osoittaa konkreet-
tisesti, ettd juuri kapitalistiset tuotantosuhteet ovat tuotan-
tovoimien kehityksen jarruna, eivitkd mitki#n tekniset on-
gelmat. Kapitalistinen talousjirjestelmi joutuu puolustuskan-
nalle, kansanjoukkojen usko kapitalismin ikuisuuteen alkaa
ratkaisevasti horjua.

Mutta taloudellinen kasvu on myods pddoman vilitén on-
gelma: Voimakas taloudellinen kasvu on pi#doman kasaan-
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tumisen ehto. Niiin tdmi ongelma asettaa tehtdviksi 10ytad
kapitalistisen tuotannon kannalta ja siis myds voiton kan-
nalta mahdollisimman hyvit kasaantumisen ja pddomasijoi-
tusten tehokkuuden lisiimisen keinot. Ensimmaiisind vuosina
sodan jilkeen se tapahtui piiasiassa tyovdeston kamppai-
lujen kukistamisella poliisin ja lainsiddinnén avulla.

Myohemmin inflaatio korvasi timin menetelmin. Mutta
viimeistiin 1960-luvulla alkoivat ilmetd inflaation hanka-
loittavat seuraukset taloudellisen kasvun kannalta: Suur-
pddoma alkoi peliti milloin sdistdmisalttiuden vihenemisti
milloin joukkoliikkeiden voimaa. Tulopolitiikka otettiin nyt
apuun: Pitdmilld palkankorotukset tuottavuuden kasvun ra-
joissa sekd yrittimilli taata “tydrauhan” se tarjoaa pia#-
oman kasaantumiselle paremmat ehdot kuin inflaatio.

Léheisesti taloudellisen kasvun ongelmaan liittyy suunnit-
telun ongelma. Kapitalistinenkin suunnittelu kykenee tie-
tyssd mitassa lievittiméddn kansantaloudessa jatkuvasti syn-
tyvid epdsuhtaisuuksia, vaikuttamaan jossain méiirin uusin-
tamisen kulkuun ja siten edistimidn taloudellista kasvua.
Tieteellis-tekninen vallankumous synnyttid myds valttiimit-
tomyyttd suunnitteluun. Pidentyneiden tuotantosarjojen ja
kasvavien investointikustannusten takia yksityisen kapita-
listin on pystyttivdi — jopa monia vuosia ennen Kuin hin
kykenee myymidn tuotteensa — laskemaan niiden tuotan-
tokustannukset, siis mm. palkkakustannukset, jotta hén
kykenisi arvioimaan voittonsa ja sen perusteella tekemiin
padtoksid.

Niin syntyvien ongelmien ratkaisuun pyritddn tulopolitii-
kan avulla. Tuottavuuden kasvu voidaan ainakin jossain
méirin arvioida ja liittyyhén juuri tulopolitiikkaan pyrki-
mys pitempiin kuin yhden vuoden tydehtosopimuksiin. Inf-
laatio ristiriitojen tihent#ijéni tulee esiin myds suunnittelun
kohdalla. Inflaatio vaikeuttaa suunnittelua koska se saattaa
muuttaa kilpailutilannetta eri maiden yritysten vililla hy-
vinkin nopeasti.
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2. INFLAATION ONGELMA

1950-luvun alusta lahtien korvattiin siis palkkojen nousun
lainsdidinnéllinen rajoittaminen inflaatiolla. Aina kun tyg-
ldiset onnistuivat tyotaistelullaan nostamaan huomattavam-
min palkkojen nimellisarvoa, pyrkivit monopolit korvaamaan
sen hintoja nostamalla. Nimenomaan inflaatio rinnan mui-
den valtiomonopolististen  sddnnostelymenetelmien kehittymi-
sen kanssa soi kapitalisteille mahdollisuuden vihentdd palk-
kojen osuutta kansantulosta.

Ja todella inflaatiota on tapahtunut kasvavassa méérin
kaikkialla kapitalistisissa maissa: Hinnat kasvoivat 60-
luvulla miltei kaikissa EEC-maissa nopeammin kuin 50-
luvulla. Suomessa nousi elinkustannusindeksi 1951—61 41 %
ja vuosina 1962—1972 yhteenséi 73 %. Vuoden 1970 lopussa
mainittiin EEC:n taloudellisessa katsauksessa, etti hintojen
kasvuvauhti vv. 1969—T0 oli ollut korkeimmillaan sitten
vuoden 1958. Joulukuussa 1972 totesi OECD raportissaan,
ettd inflaatio on L#nsi-Buroopassa saavuttamassa Korean
sodan tason ja kehotti voimakkaisiin toimenpiteisiin.

Voimakkaista ponnisteluista huolimatta on inflaatio kiih-
tynyt kapitalistisissa maissa edelleen niin, etti vuodesta 1973
ennakoidaan enniityksellisti inflaatiovuotta.

Tyoldisille ei ole etua inflaatiosta. He kiirsivit sen joh-
dosta, koska inflaatio, tySpalkkojen jdfidessi muiden tava-
roiden hintojen noususta jilkeen, johtaa reaalipalkan las-
kuun. Kapitalisteille on yleisesti ottaen inflaatiosta hydtyd
juuri samasta syysti. Reaalipalkan alentuminen nimittdin
johtaa kapitalistien voittojen liséiintymiseen.

Inflaation vastainen taistelu on aina tydldisten elinehtojen
puolustamista. Mutta inflaatiosta on tullut nyt myos kapi-
talisteille kiusallinen ongelma. Ajatelkaammepa vaikka eri-
tasoista inflaatiokehityksestd eri maissa johtuvaa kapitalis-
tisten maiden valuuttajiirjestelmiin kriisid ja sitd hoyry-
piistd kiirettd, milli Euroopan pankkiirit juoksevat milloin
kelluvien, milloin rydmivien valuuttakriisien perissi, tai
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pddomien kiihtyvid liiketti maasta toiseen alhaisempien tuo-
tantokustannusten ja vakaan rahanarvon mukaan.

Mutta kapitalistien kannalta tarkasteliuna on inflaatiolla
muitakin kielteisii puolia. Ensinniikin inflaatio aiheuttaa
sosiaalista levottomuutta, kuten porvarilliset talousmiehet
sanovat tarkoittaen, etti se kirjistid luokkataistelua: jat-
kuva hintojen nousu syd palkkatyoldisten ansioita ja aiheut-
taa oikeutettua suuttumusta. Inflaatioprosessi ei ole niin
muodoin vain tyon ja pddoman vilisen kérjistyneen taiste-
lun heijastuma, vaan on itsekin téimidn taistelun erés alku-
ldhde.

Toiseksi inflaatio saattaa pakottaa monopolien toimintaa
rajoittaviin sopimuksiin, valtion joutuessa puuttumaan néi-
den temmellykseen turvatakseen koko jidrjestelm#n edut pi-
temmiilld tahtdimelld.

Kolmantena ja kaikkein nikyvimpédn# tekijinid on kui-
tenkin kansainvilisen kaupan vaarantuminen. 1960-luvulla ja
1970-luvun alussa on kilpailu kansainvilisilla markkinoilla
jatkuvasti kiristynyt. Kapitalistiset maat ovat Iluopuneet
kansainvilisten monopoliyhtymien painostuksesta kansallisen
talouspolitiikan harjoittamisen vilttimittomistd keinoista:
Tullimuureja on poistettu, tuontisédinnostelyisti on luovuttuy,
erilaiset kansainviliset sopimukset ja ennen kaikkea EEC:n
ja EFTA:n muodostuminen ja véhittdinen sulautuminen toi-
siinsa ovat rajoittaneet yksittdisen kapitalistimaan mahdol-
lisuuksia itsen#iseen talouspolitiiklkkaan.

Kansainvilisen kilpailukyvyn sdilyttéiminen on entistéi suo-
remmin riippuvainen kotimaisesta hinta- ja palkkatasosta.
Mité alhaisemmat ovat tuotannossa tarvittavien tavaroiden
hinnat, sitd parempi on kilpailukyky. Mutta inflaatiohan vai-
kuttaa juuri pHinvastoin: Vaikka nousevat kustannukset
voitaisiin korvata hintoja nostamalla, niin se merkitsee
vaikeutuvaa markkinakilpailua sellaisten maiden yritysten
kanssa, joiden rahanarvo on siilynyt vakaampana.

Inflaation hillintitunnuksella todistellaan usein tulopoli-
tiikan toteuttamisen vilttimittomyyttd. Kiytinnossd se mer-
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kitsee kuitenkin tydvéenluokan aseistariisuntaa, samalla kun
inflaatioase luovutetaan entistd tdydellisemmin porvariston
haltuun. Tulopolititkkaan ndet kuuluu, ettd ammattiyhdistys-
Hike luopuu palkankorotusten indeksisuojasta yms. vastik-
keena porvarillisen valtiovallan lupaamalle hintasdfinnéste-
lylle.

Inflaatiokehitys ei ole kuitenkaan iakannut sen jilkeen,
kun alettiin kayttdi tulopolitiikkaa ja siten ei tulopolitiikka
ole suuntautunut ainakaan pédidasiassa inflaation torjumi-
seen. Tdssh ei ole ollutkaan tarkoitus viittds, ettd tulopoli-
tilkkka olisi kyennyt korvaamaan inflaation voittojen sii-
lyttimisen menetelmidnd, vaan eild inflaatio pyritdin niin
suuressa mdairin kuin mahdollista korvaamaan pédiomalle
edullisemmalla keinolla, joka ei vaarantaisi kapitalistisen
jarjestelmin toimintaa. Ja toisaalta epidonnistuminen inflaa-
tiokehityksen torjumisessa osoittaa, eitd inflaation juuret
ulottuvat syville kapitalismin rakenteeseen: Siind ilmeneviit
kapitalistisen tuotantotavan vanhuudenoireet.

3. PORVARILLISET TALOUSTEORIAT

Tulopoiitiikan esiinnostamisen syyt ovat siis valtiomono-
polistisen sdidntelyn tarpeessa. On selvid, ettei porvaristo
kykene saamaan aikaan jatkuvasti uusia tulopoliittisia ko-
konaisratkaisuja, jos silld ei ole edes jonkinlaista teoreet-
tista pohjaa pyrkimyksilleen. Porvarillinen taloustiede tuot-
taakin jatkuvasti yhd uusia ja uusia perusteluja tulopoli-
tiikkan harjoittamiselle sovittamalla teorioitaan valtiomono-
polistisen kapitalismin tarpeisiin.

Tuloteoria. Monet porvarilliset taloustieteilijat esittdvit
inflaation pidsyyksi palkkojen nousun yli tuottavuuden kas-
vun. Tadmidn keksinnon jilkeen palkkainflaatiokierre ilmestyi
mitd erilaisimpiin oppikirjoihin. Siitd saa lukea lihes jokai-
nen suomalainen koululainen esim. seursavassa muodossa:
“Koska he (tydldiset) ovat muodostaneet voimakkaits jhr-
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jestojd ja koska tydvoimaa on vihdn tarjolla, voivat he
pakottaa tyonantajat suostumaan korotuksiin. Kun palkan-
korotukset lisdiivit tuotantokustannuksia ja samaan aikaan
raaka-aineiden hinnoissa vilkkaan kysynnin vuoksi tapahtuu
nousua, kohoavat tuotteidenkin hinnat. Palkankorotuksia
vaaditaan silloin uudestaan, niihin suostutaan, hinnat nou-
sevat taas ja niin alkaa hintojen ja palkkojen kilpajuoksu,
jossa molemmat pyrkividt johtoon.” (Huttunen —- Lehtonen:
Yhteiskuntaoppi 4. painos s. 144).

Tarkastelkaamme nyt titd teoriaa sen yleisemmin esiin-
tyvdssi ja yksinkertaisimmassa muodossa, ns. tuloteorian
valossa, joka siis on tulopolitiikan teoreettinen perusta.
Tuloteoria voidaan esittdd yhtédlon muodossa ¥ = T x P, jossa
Y tarkoittaa yhteiskunnan kokonaistuloa, T tuotannon mi#-
rid ja P hintatasoa. Tuloteoreetikkojen mukaan lisdys jon-
kin yhteiskuntaryhmén tuloissa merkitsee lisdystd koko yh-
teiskunnan kokonaistulossa. Y. Koska t#lloin ylliolevan yh-
tilon vasen puoli on kasvanut, tdytyy mybs oikean puolen
kasvaa. Jos tulonlisiys on suurempi kuin tuottavuuden kas-
vu vastaavana aikana =T:n nousu), tdytyy tasoittuminen
tapahtua P:n nousulla eli yleisen hintatason nousulla —
tapahtuu inflaatiota. Jos siis tydvdestd on taistelullaan saa-
nut nostettua nimellispalkkoja yli tuottavuuden nousun, ta-
pahtuu inflaatiota, koska palkankorotus timin teorian mu-
kaan ‘ei supista kapitalistin voittoa, joka tdmén teorian
mukaan syntyy muka lisiimilld joku annettu prosentti-
mifird tuotantokustannuksiin!

Suunnittelun malli. Tillaisessa yksinkertaisessa asussa
tuloteoria esiintyy yleensdi kapitalistien perustellessa tyo-
ehtosopimusneuvottelujen aikaan alhaisia tai olemattomia
palkankorotuksia ja toisaalta porvarillisen taloustieteen teo-
riassa. Mutta se on myds rakennettu siséddn kansantalou-
dellista kokonaissuunnittelua koskeviin malleihin, joiden poh-
jalta valtion ja valtion pankin talouspolitiikkaa harjoite-
taan. Suomen valtiomonopolistisen suunnittelun malli sisil-
tid yl 400 muuttujaa lihes 200 yhtidloon sijoitettuna. Kui-
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tenkin tdsséd mallissa on ainoastaan kaksi muuttujaa, joihin
suunnittelussa aktiivisesti vaikutetaan: palkkataso ja valtion
menojen kasvu. Palkkatasoa taas tarkastellaan juuri tulo-
teoreettisin silmilasein: Alas kaikki tuottavuuden nousun
ylittdavdt palkankorotukset!

Arvoteoria. Tdmin teorian vastapainoksi tyoviesto asettaa
marxilaisen arvoteorian. Sen mukaan tavaran arvon miiri
sithen kiytetyn yhteiskunnallisesti vilttimattémin keski-
maidriisen tyén méird. Tuotantoa varten kapitalisti ostaa
tyovilineitd, tyoOesineitd ja tyoOldisiltd nHiden tydvoimaa
kutakin keskimé&érin niiden arvosta. Mutta ihme ja kumma:
Myydessddn tuotetun tavaran kapitalisti saa gsiitd enem-
mén kuin oli alun sijoittanut — muutenhan bhin ei olisi
ollenkaan tuottanutkaan. )

Mistd tuo uusi arvo on putkahtanut? Vaihdossa se ei voi
syntyd silld sovimmehan ettd hin myy ja ostaa tavarat
keskimidrin niiden arvosta. Tyovélineetkd tuon uuden arvon
luovat? Eividt suinkaan: Ne siirtdvidt tuotteeseen vain sen
arvon minkd ne ovat itse menettiineet kuluessaan. Samoin
on tybesineiden laita. Sen on siis synnyttiva siten, ettdi kun
tyoldisen tyovoimaa kulutetaan, kun tyéldinen tekee tyotd,
syntyy suurempi arvo kuin hédnen tydovoimansa arvo on. Ti-
td uutta kapitalistin anastamaa arvoa kutsutaan lisdarvoksi.

Timin tosiasian valossa paljastuu tuloteorian virheelli-
syys. Se ei ota huomioon sitd etti tydpalkan nousu vihen-
tdi kapitalisteille siirtyviin lisiarvon mé&rdd. Ei olekaan
tapahtunut muutosta yhteiskunnan kokonaistulossa vaan tu-
lonjako on muuttunut, palkat nousseet ja voitot pienenty-
neet. N#in huomaamme ettei palkkojen nousu todellakaan
aiheuta inflaatiota, vaan sitd aiheuttavat ne tekijit joihin
jo inflaatiosta keskustellessamme viittasimme.

Namid '"teoreettiset hienoudet” eivét ole miti#n akatee-
mista ajanvietettsi, vaan ne vaikuttavat konkreettisesti tyo-
videstdn taisteluun. Porvarillisten teorioiden hankaloittava
vaikutus tulee nikyviin kahdella tavalla. Ensinnidkin useim-
pien kapitalististen maiden viralliset tilastot laaditaan niin
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etth niitd voldaan kiyttdd kylli porvarillisten teorioiden
pohjana, mutta esim. lisiarvon méd#réin laskeminen jonakin
tiettyni vuotena on #frimmiisen hankalaa. Toiseksi, mikid
on vield tirkedimpi havaita, n#itd porvarillisia teorioita kidy-
tetddin jatkuvasti ideologisena aseena ay-liiketti vastaan.
Niill§ porvaristo pyrkii himirtim#iin ay-liikkeen jiseniston
tietoisuutta ja horjuttamaan sen johtajien tarmokkuutta tais-
telussa tyolidisten elinehtojen puolesta.

4. AY-LIIKKEEN TILA

Edelld on egitetty jo joitakin viittauksia ay-liikkeen tilaan
tulopolitiikan esiinnostamisen edellytyksend. Ay-liikkeen voi-
man mittareina voidaan pitid tyovienluokan osuutta vies-
tostd, tyovidestdn jirjestiiytymisastetta ja ay-liikkeen yhte-
niisyyden lujuutta. Kaikki nimi tekijit ovat yleisesti ot-
taen kehittyneet johtavissa kapitalistisissa maissa sy-liikkeen
voiman kannalta mybnteiseen suuntaan.

Kapitalismin kehitys proletarisoi yh# uusia kerroksia tyé-
viestén rinnalle: Erilaiset pikkuporvarilliset kerrokset, pien-
viljelijit, opiskelijat ja sivistyneistd ldhestyvit tyovdenlii-
kettd. Tyoviestdn jirjestiytyneisyys on listiintynyt: SAK:ssa
on jo yli 800.000 jdsenti. Edelleen ay-liike on yhtendistynyt,
organisaatio voimistunut, luottamusmiesverkosto levittiyty-
nyt laajemmalle.

Kun otetaan vield huomioon, miti merkitsee ay-liikkeen
kansainvilisten suhteiden laajentuminen, sosialististen mai-
den kehitys ja tuki, havaitaan, etti porvaristo on todella
joutunut huomattavasti ahtaammalle. Yhtend osoituksena
tdstd on se, etti endd el 1957—58-lamakauden jélkeen por-
varisto ole kyennyt laskukausienkaan aikana sanottavasti
alentamaan tyoldisten keskimiaidridistd reaaliansiotasca.

Voimasuhteiden muuttuminen on merkinnyt porvariston
taktiikan muuttumista. Sen pyrkimykset saavat uusia ilme-
nemismuotoja mm. tulopolitiikan hahmossa ja niitd aletaan
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tyrkyttdd ay-litkkeelle. Ilman selkedf ja lujaa tietoisuutte
ay-litke ei kykene arvioimaan uusia ilmiditd, asettamaan
niitd oikeisiin yhteyksiin, nikem##n niiden takaa porvaris-
ton pyrkimyksid. Ay-liikkeen linja horjuu eiki kyetd torju-
maan esim. tulopolitiikkaa heti. Joissakin maissa ay-llikkeen
tietoisuus riitti t#hdn, meilli ei. Tim# jos mik# todistaa
ideologisen taistelun vilttamittomyytts.

5. TUOTTAVUUDEN EKASITTEESTA

Suomessa on siitd lghtien kun ensimméinen muistio tulo-
politiikan perusteista ja suuntaviivoista ilmestyi (1960-luvun
puolivilissi), pyritty sitomaan palkankorotukset tuottavuu-
den nousuun. Ensin se kulki vakauttamisen nimelly. Sitten
astul esiin maksukykyisen kysynnin rajoittamisen politiik-
ka. Timin jilkeen nimitystd hieman rukattiin ja kansalle
tarjottiin maksukykyisen kysynnin kasvun rajoittamisen
suuntausta. Auran hallitus keksi vakaan taloudellisen kas-
vun turvaamisen politiltkan ja nyt ajetaan tulopoliittista
kokonaisratkaisulinjaa niin tydehtosopimuksissa kuin ylei-
sessi talouspolitiikassa., Tydldiset ovat nimittéineet koko
hommaa koivistolaiseksi politiikaksi. Sisdltoni on kaiken
aikaa ollut nimellisten palkankorotusten pitiminen tyén
tuottavuuden rajoissa, miki hintojen ja maksujen kohoami-
sen seki verotuksen kiristymisen johdosta on sellaisenaan
merkinnyt reaalipalkkojen alentumisen tiysautomaatiota.

Suomen tulopolitiikalle on ollut ominaista se, ettd palkan-
korotukset midritelliin ennustetun tydn tuottavuuden nou-
sun mukaisesti. Silloin kun on odotettavissa tuotannon ja
tuottavuuden voimakas nousu, kuten budjettiesityksessd vuo-
delle 1973, silloin palkankorotusten perustaksi asetetaan
tuottavuuden nousu “pitkiin aikavilin rajoissa”, siis huippu-
kautta alhaisempi kasvuluku.

Mutta silloin kun tuotannon kasvu on vihiistd tai olema-
tonta, silloin my8s palkkojen nousu halutaan rajoittaa aivan
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vihiiiseksi tai mieluimmin aivan nolla-linjalle. Timo Laatu-
nen lausui STK:n edustajiston keviitkokouksessa (30.5. 1972)
selostaessaan HL-sopimuksen syntymistd: “Kun samaan ai-
kaan kokonaistuotannon kasvuksi kuluvana vuonna arvioi-
tiin 2—3 9%, oli valtiovarainministeri Koiviston (0) -linja si-
ninsi ainoa taloudellisesti perusteltu sopimustavoite.”

Esimerkkind voi mainita, ettdi mm. Englannissa mifri-
telldin palkankorotukset menneen kauden tuottavuuden kes-
‘kim#driisen kasvun pohjalta. Kumpikaan menetelmé ei tie-
tenkiin tyydytd tyoldisid.

Aikamme tieteellisteknisen mullistuksen oloissa tyon tuot-
tavuuden kasvu voi ilmetd paitsi tuoteyksikdiden enentymi-
senii aikayksikkod kohden, varsinkin myds tuotannon laadul-
listen ominaisuuksien muuttumisena. Siksi tydn tuottavuu-
den indeksi taikka tuotos miestyStuntia kohden ei ilmaise
thysin tyon tuottavuuden todellista nousua. Se on varsin
hyvin havaittavissa tarkasteltaessa tyon tuottavuuden kehit-
tymistd suhteellisen pitkissd aikasarjassa. Itse asiassa né-
mi indeksit eiviit ole yhteismitallisia, koska niissi ei oteta
huomioon moraalisesti vanhenncen tuotannon arvonalennusta
eikd laadullisesti uusien tavaroiden ilmaantumista.

Ranskalainen Yleinen Tyon Liitto, CGT, tdhdensi, hyléites-
siin tim#n esteen, ettd tydn tuottavuus ei ole ainoa tuotan-
non tekiji eikdi se voi muuttua niin suuressa méi#rin kuin
itse tuotanto, sen luonne ja tekniikka. On olemassa joukko
aloja, joilla tybn tuottavuus kasvaa hitaasti, mutta tuotan-
non miird ja ominaisuudet, varsinkin uusien tavaroiden
ilmaantuminen, suo yrittdjille mahdollisuuden saada suuria
voittoja. Ja tiedot todellisista voitoista ovat erityisen epi-
tarkkoja, mik#é saa ammattiliitot epdsuotuisaan asemaan
neuvotteluissa.

Tarkasteltaessa eri kapitalististen maiden tuottavuuden ja
palkkojen kehitystd voidaan todeta, ettd lihes kaikkialla ni-
melliset palkkojen korotukset ovat toki tybdldisten kamppai-
lun ansiosta kivunneet yli tydn tuottavuuden nousun. Kui-
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tenkin lihes kaikkialla vastaavasti tySn tuottavuuden kasvu
on ylittdnyt reaalipalkkojen kehityksen.

Olennaista tHssi tuottavuuden nousun k#yttdmisessi pal-
kankorotusten kattona onkin, ettd tyoldiset suostuessaan va-
paachtoisesti pidéittdytymétin palkankorotusvaatimuksissaan
tyon tuottavuuden kasvun rajoissa luopuvat samalla tulon-
jaon oikeudenmukaistamisvaatimuksistaan. Palkkojen nou-
sun ji#ddessy tydon tuottavuuden rajoithin muuttuvat tulonja-
kosuhteet tyoldisten ja kapitalistien valilld jalkimméisten.
eduksi -— tail pysyvit parhaassa tapauksessa ennallaan.

Suostuessaan siis tulopoliittisiin ratkaisuihin tydldiset luo-
puisivat oikeudestaan ja mahdollisuudestaan kamppailla
palkkojensa korottamiseksi kapitalistien voittojen kustan-
nuksella.

SAK:n tutkimussihteeri Ismo Luimulan esittim#t luvut
tulopolitiikan vuosilta osocittavat osaltaan palkkakehityksen

vuotuisia muutoksia prosenteissa edellisvuodesta)

1969 1970 1971 1972 keskim#i-

rin 1969-72
1) ansiotasoindeksi +74 -+84 +128 -+111 49,9
2) tuottavuus 462 +55 4 33 + 51 450

3) kokonaishintataso +58 +44 + 65 -+ 76 61
4) ansiotasoindeksi/
kokonaishintataso +15 -+38 + 59 -+ 33 436
(="reaaliansiotaso”) :
(HS 3. 7. -73)
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III Tulopolitiikka Suomessa

1. TULOPOLITTISTEN SUUNNITELMIEN
TOTEUTTAMINEN

"Kysymys tyovidenluokan ja yleensid tyotitekevien ase-
masta yhteiskunnassa, niiden taloudellisen tilan huononemi-
sesta tai paranemisesta on jatkuvasti askarruttanut paitsi
tyotitekevid itsedfin, myds talousteoreetikoita ja poliitikkoja.
Vastaajan yhteiskunnallisesta asemasta, maailmankatsomuk-
sesta ja poliittisista mielipitesistd on sitten riippunut vastauk-
sen sisilts. Jos vastaaja lukeutuu porvaristoon tai tyoviden-
luokan opportunistiseen sivustaan, on h#én pyrkinyt todiste-
lemaan tyotitekevien vHestdkerrosten aseman parantuneen.
Jos taas vastaaja on marxilainen, on vastaus pédinvastainen”,
kirjoitti Eino Nevalainen v. 1955 kisitellessdin tyoévidenluo-
kan aseman kehitysti.

Valtion csuus ideologisessa luokkataistelussa on tehostu-
neen valtiomonopolistisen sé#ntelyn kaudella lisd&ntynyt rat-
kaisevalla tavalla. Timi kehitys on looginen seuraus valtion
taloudellisissa tehtévissd tapahtuneesta muutoksesta: valtion
muuttumisesta passiivisesta, "jirjestelmis sdilyttivistd” voi-
masta monopolistisen riiston aktiiviseksi vilikappaleeksi.
Valtion roolin muuttuminen k&#intds tyolidisten taistelun elin-
ehdoistaan yhid useammin valtiovaltaa vastaan ja politisoi
sen, miki pakottaa valtion yhdessi monopolien kanssa tii-
vistim##dn ideologista rintavarustustaan. Kun esim. ensim-
miistd tulopoliittista kokonaisratkaisua valmisteltiin v. 1967,
suunniteltiin hallituksessa markkinatutkimuksen teettdmistd
ratkaisun julkistamisen parhaan ajankohdan ja tavan méii-
rittimiseksi.

Devalvaatio 1967. Lokakuun alkup#ivind 1967 suoritetun
devalvaation jdlkeen vauhditettiin tulopoliittisia keskusteluja.
Devalvaation osalta on todettava, ettd SKP samoin Kkuin
SAK:n hallitus vastusti devalvaatiota. Toisaalta devalvaatio
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nosti etualalle kolmivuotisen R-H-sopimuksen er#itdi mybn-
teisii puolia — nimenomaan palkkamiiriysten indeksisidon-
naisuuden. Tésti muodostuikin tulopoliitikkojen hydkkdyk-
sen ensimmiinen p#fkohde.

Jatkuvalla rummutuksella ”indeksikierteen” turmiollisuu-
desta ja lupauksilla “pitdvisti hintastiinndstelystd” valmis-
teltiin maaper#ii varsinaiselle tulopoliittiselle kokonaisratkai-
sulle.

Kisiteltiessd tulopoliittisia kaavailuja SAK:n plirissi esitti
mm. SAK:n talouspoliittinen sihteert Nils Nilsson ep#ilyk-
sidin tulopoliittisia suunnitelmia kohtaan.

Nilssonin mielesti SAK:n piti ennen neuvottelujen jatka-
mista ratkaista:

a) ollaanko valmiit tinkim##in jo solmituista sopimuksista

b) ollaanko valmiina sopimaan jonkinlaisesta O-linjasta

c¢) onko SAK valmis suostumaan siihen, ettd palkkapoli-
tiikka kytketidsin tyottomyys- ja rahapolitilkkaa koskeviin
kysymyksiin. Toisin sanoen, etti tytttomyyttd kiytetddn ki-
ristyskeinona palkkoja vastaan.

Hin totesi, ettd tulopoliittinen sopimus on yksi asia, tyd-
ehtosopimukset toinen. QOlisi ratkaistava, sidotaanko tyonteki-
jit kiintedifin sopimukseen, jos kaikki muut tekijit tehdyssé
ratkaisussa perustuvat 18ysempiin jérjestelmlin.

Nilssonin ja joidenkin kommunistien — mm. SKP:n talous-
poliittisen osaston tyontekijoiden Kaiku Vuoren ja Timo Kos-
teen — esittim#t varoittavat huomautukset ja kannanotot
eivit kuitenkaan hédirinneet tulopoliitikkojen vauhtia. Suo-
ritetun suurdevalvaation (markan kurssia alennettiin perdti
39 9) jilkeen oli kiire turvaamaan suurpifioman voittojen
hiirioton kasvu.

SKP:n kanta. Liinamaa I-sopimuksen kehittelyvaiheisss
asia oli esilli myts SKP:n johtoelimissi. Sopimuksesta kiy-
tyihin esineuvotteluihin (jotka oli julistettu "luottamukselli-
siksi) osallistuivat mm. SKP:n johdon jisenet Arvo Hautala
(SAK:n 2. puheenjohtaja) ja Erkki Salomaa (Rakennustyd-
ldisten liiton puheenejohtaja). Sopimusta puoltavan kannan
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otti SKP:n Keskuskomitean ja ay-poliittisen jaoston enem-
mists. SKP:n enemmistén kannanoton voimskkaimpana vai-
kuttimena oli hallitusyhteistyd. Hallitukselle haluttiin varata
mahdollisuudet myds tulopoliittisella sopimuksella "maan ta-
louselimin monipuoliseen ja vakaaseen kehittdmiseen”.

L I. Liinamaa I -sopimus 27. 3. -68 synnytti suuren riemun
tyonantajien ja heidéin etujaan ajaneiden puolueiden ja polii-
tikkojen piirissd, eikd aiheetta. Olihan silld nyt luotu "n#ks-
alat” hidiriottomille tyomarkkinoille, tydnantajajdrjestdjen,
ay-lilkkeen ja valtiovallan sopuisalle yhteistytlle. Nyt oli
ryhdyttivd luomaan tulopoliittista neuvottelumekanismia ja
sen erddnf tHdrkeimplind vipusimena pidettiin ay-liikkeen
jérjestollistd yhdistdmisti.

Ay-litkkeen piirissi on vieldkin idealisteja, jotka korosta-
vat, ettd ay-lilkkeen eheyttédmisessi koko ay-rintama yksi-
tuumaisesti tdhtlsi parempaan tytvidenpolitiikkaan ja haja-
naisuuden kauden aiheuttamien vaurioiden korjaamiseen.
Tletysti tdstikin oli kysymys, mutta missiiiin yhteydessd ei
saa unohtaa, ettd eheyttdmispuuhien pHHasiallinen vauhdit-
taja oli Liinamaa I -sopimus, joka yhdisti tyonantajien, ay-
liikkeen tulopoliitikkojen ja valtiovallan voimat "uudentyyp-
piseen” tybmarkkinapolitilkkaan. Tdm# politiikka edellytti
myods SAJ:n johtajien vastahankahengen nujertamista.

Jasenmaksusopimus, Liinamaa I-sopimuksen ratkaisuissa
ei tihddtty ainoastaan ay-lilkkeen jérjestolliseen yhdistdmi-
seen. Pyrkimyksend oli myos ay-liikkeen jérjestiytymisas-
teen kohottamisen kautta p#istd ns. suljettuihin tyémarkki-
noihin, mikd merkitsee, ettd jirjestiytyneet tyonantajat oita-
vat palvelukseensa ldhinnd ammatillisesti jirjestdytyneitd
tydntekijoitd. Thti tarkoittaen sovittiin siitd, ettd tydnantaja
perii tyontekijiin ay-jisenmaksut ja tilittdd ne ammattilii-
tolle.

Vaikka timi sopimus edellytti sitd, ettd kukin palkka-
tybldinen antaa jisenmaksupidityksestd tyonantajalle valta-
kirjan ja sen vuoksi uutta perintéijdrjestelmid voidaan puo-
lustaa demokraattisena, niin kiytdnnossi siitd on muodos-
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tunut pakko, koske monet tybnantajat ovat asettaneet J&-
senmaksuperinnin echdoksi sen, etti jokaisen tySldisen on
luovutettava valtakirjansa.

Ay-liike polisiksi. Jisenmaksusopimuksen taustatekijéini
ilmeisesti on, etti ay-lilkkeen taholta oli annettu vakuudet
tyorauhan sdilymisestd, kun kaikki tydntekijit ovat jérjes-
téjen sopimuksiin sidottuja ja t#sti syystd tyoriitojen pak-
kosovittelujirjestelmi ei sopimuksentekovaiheessa n#yttéinyt
valttAmittomiltd. Jiasenmaksusopimuksen tekijoitd slis kiin-
nosti jisenmaksuista saatava raha ja tydnantajia tySrauha.
Sopimus romutti tyovienliikkeen perinteisen ja ainoan peri-
aatteellisesti oikean kidytdinndn, joka yllipiti ay-jirjestiyty-
neisyyden osalta valistustydti henkildkohtaisella tasolla. Sen
tilalle tuli tySnantaja palkkatySldisen uudeksi verovoudiksi
ay-liikkeen osalta.

2. VAKAUTTAMISTA JATKETAAN

SAK:n ylim##riisessi edustajakokouksessa sai ensimméi-
nen tulopoliittinen kokonaisratkaisu ja jo vireilld olleet tulo-
politiilkan jatkosuunnitelmat osakseen ankaraa arvostelua
erdiden kommunististen edustajien taholta. Rakennustydvien
Hittoa edustanut Mauri Perd esittikin, ettei kokouksen tulisi
hyviaksyi Liinamaa-sopimuksen Kkaltaista vakauttamisjatkoa.

Vilittémisti SAK:n edustajakokouksen pdityttyd kiyn-
nistettiin kuitenkin neuvottelut vakauttamissopimuksesta,
jonka tarkoituksena oli jatkao Liinamaan ns. tulopoliittisten
sopimuksien linjaa. Liinamaa esitti jo elokuun 5 pni 1969
vakauttamissopimuksensa. SAK:n uusi valtuusto kokoontui
kisittelem#in sitd elokuun 12 péivéind 1969. Valtuusto suo-
sitteli sen hyviksymistd #ddnestiien 71 puolesta ja 47 vas-
taan, vihemmisté vaatl astan alistamista littojen li#sitte-
lyyn ja aikaa syyskuun 8 pdiviidn asti sekfi erditi lishisel-
vityksii sopimusluonnoksen eri kohdista.
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Vakautfamissopimusta ei hyviksytty yksimielisesti. Me-
talliliittoa edustavat kommunistiset SAK:n valtuuston jise-
net ilmoittivat ryhmikokouksessa, ettd tehdddn tédsséd ko-
kouksessa mikd padtos hyvinsd, he valtuuston kokouksessa
tulevat &dinestimiin sen hyviksymistd vastaan.

TULOPOLIITTISEN NEUVOTTELUMEKANISMIN
KEHITTAMINEN JATKUU

Virkaehtolait. Vuoden 1969 aikana oli kiynnistetty ko-
miteaty6 julkisen sektorin tyd- ja virkaehtosopimusjidrjestel-
mén kehittimisesti. Komitean tehtdvidni oli luoda mahdol-
lisimman tehokas jarjestelmd, valtion sektorilla ns. menet-
telytapalain korvikkeeksi ja kuntien ja kuntien liittojen sek-
torilla koko maan kattava jarjestelmi, entisen kunta- ja
kuntainliittokohtaisen kiytdnnon tilalle.

Komiteamietinnén valmistuttua Koiviston johtama hallitus
jétti esityksen eduskunnalle. Se ei tyydyttdnyt julkisen sek-
siteltdviksi jédtettiin rinnakkaisesitykset, jotka pyrkivit kor-
jaamaan hallituksen esityksessi esiintyvit tydehtosopimus-
lakiakin huonommat, po. sektorien ammatillisten jirjestSjen
ja niiden jisenten oikeuksia rajoittavat mé#draykset. Monet
SKDL:n eduskuntaryhmiin jdsenet olivat niiden rinnakkais-
esitysten allekirjoittajina.

Tiémén asian kiisittely SKP:n johtoelimissi sujui toimi-
henkils- ja virkamiesjirjestdjen toivomaan suuntaan aina
siihen asti, kunnes asia tuli eduskunnassa lopulliseen rat-
kaisuun. Painoa asian kehittelylle antoi SKP:n ylim&&rii-
nen edustajakokous ja sen puolueen periaatteita, politiikkaa
ja yhteniisyyttd korostavat piddtokset. N&Ailld oli merkitystid
myos keskusteluissa toimihenkilé- ja virkamiesjirjestojen
edustajien kanssa — he luottivat siihen, etti SKP ja sen
kansanedustajajisenet torjuvat hallituksen esityksen sen
lopullisessa eduskuntakiisittelyssi.
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Puolueen poliittinen toimikunta oli sitd mieltd, etts

— tyo- ja virkaehtosopimuksen sopimusvaraisten asioiden
piirid on laajennettava siitdi mitd hallitus esittii —
on harkittava yksityisalojen tyoehtosopimuslain: mu-
kaisia sidnnoksii, joiden asiapiirid rajoittaa ainoastaan
tyontekijoiti suojaava lainsiddiantd;

— tyotaisteluoikeutta on laajennettava;

— pysyvid tydrauhavelvoite on poistettava;

— yksityiseen virkamieheen kohdistuva hyvityssakko on
poistettava;

— on tarkistettava "yhteiskuntavaarallisia” tyotaisteluja
koskeva s#dnnéstd tai ne on kokonaan lakiesityksestid
poistettava,;

— valtion ja kuntien virkamiesten neuvotteluoikeus on
sdilytettivd. (Hallituksen esitys merkitsi nididen lakien
kumoamista).

Niin SKP:n poliittinen toimikunta kesiikuulla 1970.

Talld kaudella toimi Auran virkamieshallitus. Sen kdyt-
timien painostustoimien, joihin niht#vésti osallistuivat myos
sdp:n ja porvarillisten puolueiden vaikutusvaltaiset jtsenet,
seurauksena toimihenkilo- ja virkamiesjiirjestdjen johtajat
pakotettiin suostumaan kesikuun lopulla ja heinfikuun alku-
pdivini sopimukseen, joka mitdt6i eduskunnalle jitetyt rin-
nakkaisesitykset, niiltd osin kun ne koskevat virkamies- ja
toimihenkilojarjestojen johtoelimien kannanottoja, joihin rin-
nakkaisesitykset perustuivat. SKP:n poliittinen toimikunta
pysyi kannassaan aina syyskuun 14 pdivdin 1970 asti. Tdl-
16in poliittisen toimikunnan enemmistd otti kannan, joka
merkitsi, ettd hallituksen esityksestd vidhdn muokattua
jirjestelm&i ei Hinestetd yli vaalien. Niin siitd huolimatta
vaikka SAK:n valtuuston kokous vuoden 1970 keviilld oli
ottanut kielteisen kannan po. hallituksen esitykseen. Poliit-
tisen toimikunnan vdhemmiston jittdméssi vastalauseessa
todettiin mm. ettd porvarillisen "tulopolitiikan” kannattajien
ja toteuttajien tarve ja pyrkimys on kehittdd talouspoliit-
tisen s#itelykoneiston lainsi#dinnollisid puitteita. Véhem-
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mistd oli poliittisen toimikunnan kesikuun kokouksen pii-
toksen kannalla ja piti vilitim#ittoménd, ettd hallituksen
esitys ty6- ja virkaehtolaista #inestetddin eduskunnassa yli
vaalien. Niin SKDL:n eduskuntaryhmén 12 jisenti menet-
teli, mutta se ei riittinyt tulopoliitikkojen esityksen hylkda-
miseen.

Eduskunnan p#itos tyd- ja virkaehtolakien hyviksymi-
sestd merkitsi, ettd tulopolitiikoilla oli nyt kiytossiin lihes
kaikki keinot kaikkien palkkatyontekijdin ty6- ja virka-
ehtosopimusten midédrdidmiseksi. SAK:n osalta on todettava,
ettdi sen johto ei liikahduttanut hiuskarvaansakaan toimi-
henkiléiden, virkamiesten ja muiden julkisen sektorin tyon-
tekijdin puolesta.

Ns. tulopolitiikan kehittdmistoimikunta, joka tyoskenteli
kansliapdillikké Keijo Liinamaan johdolla, sai vuonna 1971
mietinténsd valmiiksi. Siind kartoitetaan tulopolitiikan jat-
kamisen edellytyksid ja sen toteuttamisen mekanismia. Mie-
tinndssd esitettyji ehdotuksia onkin sen ilmestymisen jil-
keen huolellisesti toteutettu: Syksylld 1971 nimitettiin tulo-
poliittinen virkamies valtioneuvostoon. Kesélld 1972 perus-
tettiin tulopoliittinen informaatiokomitea kokoamaan tietoja
ja valmistelemaan tulopoliittisia ratkaisuja”. Komitean pu-
heenjohtajana toimii apulaisosastopéillikké Timo Relander
(sd).

Vuoden 1973 budjettiin otetulla miidrarahalla perustettiin
tulopoliittisen virkamiehen johtama tulopoliittinen toimisto.
Samalla tulopoliittisen virkamiehen toimi vakinaistettiin "tu-
lopoliittisen sovittelijan” nimikkeelld. Kaikkiaan esitettiin
tulopoliittiseen sovitteluun vuoden 1973 budjetissa 179.400
markkaa. Lisdiksi tulopoliittisen sovittelijan apuna ovat en-
tistdi kiinteimmin valtakunnansovittelijat ja piirisovittelijat
(joilla toki on omat mi#ridrahansakin).

Yllimainittujen mekanismin osien lisiksi on ollut ja on
edelleen joukko muita komiteoita, virkamiehid ja instituut-
teja, jotka vilittomésti tai erilaisten kytkeniSjen kautta
muokkaavat maaperdi tulopolitiikan kehittimiselle.
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4. KOLMIKANTAISUUS ON PERUSASETTAMUS

Koska tulopolitiikan toteuttaminen liittyy nimenomaan ka-
pitalistisen yhteiskunnan tarpeisiin, on selvdi, ettd valtion
osuus tulopolitiikan toteuttamisessa on merkittiva. Tulo-
politiilkan  kehittimistoimikunnan mietinnéssd sanotaan:
*,..yleisvastuu tulopolitiikasta kuuluu hallitukselle. Halli-
tuksen yleisvastuu tulisi tarkoittaa ensi sijassa sitd, ettd
se huolehtii neuvottelumenettelyn toimivuudesta...” Valtio
on siis luonnostaan valvovana elimend pakkovallan halti-
jana. "Tulopol. neuvottelumenettelyssi on toimikunnan p&#-
paino kuitenkin edelleen oltava etujidrjestCkoneistolla”, jat-
kaa komitea. Tirkeimmiksi mainitaan tietenkin "tydmark-
kinajirjestot”, joiden kesken itse tyoehtosopimus ainakin
muodollisesti solmitaan. QOlennaista tdssié kolmikantaperiaat-
teessa kuitenkin on se, etti samalla kun valtiovalta tulee
mukaan sosiaalisen sddntelyn suorittajana, siirretdin valtion
edustuksellisten elimien valtaa tosiasiallisesti valtion tulo-
poliittista valvontatehtdvdd suorittavalle virkamieskunnalle
toisaalta, ja sopimusneuvotteluja kidyville tyomarkkina’
johdolle toisaalta. Tarkoituksena on syrjayttid seki valtion
pdittavit elimet ettd ammattiyhdistysliikkeen jédsenists. Tu-
lopoliittisen mekanismin tarkoituksena onkin sitten varmis-
taa, etti paattivit elimet ja jirjestdojen jdsenet noudattavat
tehtyja sopimuksia.

Puolueiden sitomispyrkimys yha tiiviimmin neuvottelume-
kanismiin on selviisti huomattavissa. Erds tosiasiallista riip-
puvuutta aiheuttava jirjestelmd muodostuu niistd monista
avustuksista ja tukimaksuista joita valtio puolueille ja nii-
den tukijérjestdille jakaa. Myds kehittimiskomitea korosti
puolueiden neuvottelumekanismiin kytkemisen tdrkeyttd (s.
15). Tdssi on selviisti nidhtavissi neuvottelumenettelyn kaksi
tarkoitusta:

1) saada kabinettisopimuksin (tai ”suosituksin’) tirkeit
ratkaisut syntyméin ulkopuolella eduskunnan ja sen
puhujalavan.
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2) entisti tiukemmin kytked puolueet mukaan valtiomo-
nopolistisen kapitalismin koneistoon, saada niiden toi-
minnat entistd enemmiin riippuvaisiksi valtiosta.

Riippuvuussuhteiden synnyttiminen ja puolueiden ja ay-
liikkeen kytkeminen lujasti tulopolitiikan mekanismiin on
tietenkin vain asian toinen puoli. Kun kabinettisopimuksin,
joiden tekemisessi ay-johto ja puolueet ovat olleet mukana,
on tehty tyovden etujen vastaista politiikkaa, voidaan tyd-
vienpuolueiden puoluejohtajien ja ay-johtajien mukanaoloon
vedoten siirtdd vastuu huonoste politiikasta nédiden kannet-
tavaksi. :

Neuvottelumekanismin pyorittimistd varten tarvitaan
kaikkien osapuoiten hyviksymd#i "informaatiota”. Ainoat
jirjestot, jotka kerddviit palkkatilastoa ovatkin tydnantaja-
jdrjestdt. Hintojen korotuksia mitataan erilaisin indeksein,
joiden on monessa yhteydessi todettu antavan todellisuu-
desta huomattavalla tavalla poikkeavia tuloksia.

KAYTANNON ESIMERKKI MITEN INDEKSILLAX
VOIDAAN VAARISTELLA:
UKK-KAUDEN SELVITYSTA

Tulopoliittisen informaatiokomitean UKK-sopimuskautta
koskevassa selvityksessd (1971 B: 102) oli tulos, jonka
mukaan palkansaajien yleinen reaaliansio olisi noussut vuo-
den 1970 viimeisesti neljinneksestd vuoden 1971 viimeiseen
neljinnekseen 5,2 %. Yleisestihiin on tunnettua ettd todel-
lisuudessa useimpien palkkatyontekijiin reaalitulojen kasvu
jdi negatiiviseksi UKK-kaudella. Nettopalkkaan vaikutti
lisiksi tédnd kautena voimakkaan negatiivisesti verotuksen
kiristyminen. Mistd syysti komitea sitten on p#itynyt niin
korkeaan ansiotason kasvuun?

Ilpo Koskikallio esittdd 5 eri tekijil, joiden huomioimatta
jdttiminen aiheuttaa sen ettei saatu tulos ole totuudenmu-
kainen:
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1) Ansiotasoindeksin painot perustuvat vuoden 1964 elin-
keinorakenteeseen, niin sellaisten painoltaan jatkuvasti vé-
henevien alojen kuten maa- ja metsitalouden nimellisansioi-
den korkeat nousuprosentit (21,6 ja 30,6 9 koko UKK-
kautena, kun keskim. nimellispalkkojen nousuprosentiksi on
saatu tyontekijoille 16,1 %) kohottavat keskim#frdistd
reaaliansiotasos tilastoissa enemmin kuin todellisuudessa.

2) Elinkustannusindeksin on laskelmissa oletettu mittaa-
van oikein hintatason nousua. Kuitenkin nykyisen elinkus-
tannusindeksimme painotus on monilta kohdiltaan todelli-
suutta vastaamaton. Indeksin ihmeellisyyksiin kuuluu esim.
sellainen seikka, ettd halkojen indeksipaino on noin kolme
kertaa suurempi kuin limmityséljyn, vaikka todellinen kulu-
tus tdlld hetkelld on lihes pidinvastainen. Lisiksi on UKK-
kautena limmitysoljyn hinta noussut 18,8 % halkojen 10,5 %
vastaan.

3) Palkkaliukuman proseniteihin siséiltyy aina jonkin ver-
ran sellaisiakin erid jotka eiviit merkitse mitidn todellista
tulojen kasvua.

4) Tyottomyys on kasvanut UKK-kauden aikana: tyotto-
myysaste oli syyskuussa -70 1,3 %, vuoden -71 syyskuussa
1,8 %. Niin ollen pieni osa reaalitulojen kasvusta on seu-
rausta tyottémyyden lisddntymisestd, ja sellainen ’reaali-
tulojen kasvu” on luonnollisesti erittiin kyseenalaista.

5) Tyobtahdin kiristymisestd johtuvaa tulojen kasvua ei
voida, lukea reaalipalkan kasvuksi, silli tySldisen entistd
tehokkaampi hiostaminen johtaa fyysisen ja psyykkisen
"kulumisen” nopeutumiseen, miks itse asiassa merkitsee
tybvoiman arvon kasvua, eikli thsti rahassa saatua kor-
vausta suinkaan voida laskea reaalipalkan kasvuksi.
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IV Tulopolitiikka muissa maissa

Selviteltydmme tulopolitiikan syitd puutumme nyt sen
toteuttamisesta saatuihin kansainvilisiin kokemuksiin. Ku-
ten edelld todettiin, tulopolitilkan muoto vaihtelee kunkin
maan taloudellisten ja poliittisten luonteenpiirteiden mukai-
sesti. Valtiomonopolistisen pddoman kehityksen erikoisuudet
midrddvit tulopolitilkan menetelmit. Luokkavoimien suh-
Leet, tyovidenluokan jarjestiytyneisyys, taloudellinen, poliit-
tinen ja ideologinen taistelu puolestaan vaikuttavat olennai-
sesti tulopolitiikan kehittimisedellytyksiin ja sen torjumi-
seen.

Tarkoitus ei ole tdssd paljoakaan selvittid eri maiden
tulopolitiikan erikoisuuksia, vaan luoda yleiskuva tulopoli-
titkkan historiasta, siitd saaduista kokemuksista ja ammatti-
* yhdistysliikkeen roolista eri maissa.

1. ENSIMMAISET KOKEMUKSET

Hollannissa ja Englannissa pantiin tulopolitiikka alulle
heti toisen maailmansodan jdlkeen. Nédiden maiden porva-
ristoista tuli edellikivijoiti ennen kaikkea siksi, ettd nuo
maat ovat poikkeuksellisen riippuvaisia ulkomaankaupan
kapitalisteista. Joinakin vuosina on ulkomaankauppa muo-
dostanut yli puolet Hollannin kansantuotteesta. Englanti
taas on suuressa mé#rin riippuvainen elintarvikkeiden ja
raaka-aineiden tuonnista. Attleen “tydvienhallituksen” aika-
na syntynyt tulopolitiikkayritys ei kuitenkaan kestinyt
kauan tyéldisten vastustuksen vuoksi. Hollannissa sen sijaan
kehitettiin parikymmentd vuotta kestdnyt tulopoliittinen me-
kanismi.

Viisikymmenluvun loppupuolella alkoi kuitenkin yhdenty-
miskehityksen mydtd eri puolilla Eurooppaa ilmetd tulopo-
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liittisia pyrkimyksid. HEsimerkiksi Saksan liittotasavallassa
talousmimsterion tiedeneuvosto suositti jo vuonna 1856, ettd
hallitus velvoitettaisiin esittdmiddn vuosittain talousohjelma,
johon sisdltyisi myos yrittijille ja ammattiyhdistyksille palk-
kapolitiikan suuntaviivat. Seuraavana vuonna perustettiin
Itdvallassa palkka- ja hintakomitea ja Englannissa hinta-,
tuottavuus- ja tuloneuvosto.

Tulopolitiikka runnottiin varsinaisesti ldpi kuusikymmen-
iuvun alkupuolella. Italiassa ja Ranskassa pidettiin tulopo-
liittiset konferenssit, joihin osallistuivat hallituksen ja ty6-
markkinajarjestdjen edustajat. Konferenssissa kivi ilmi am-
mattiyhdistysliikkeen kielteinen suhtautuminen tulopolitiik-
kaan. Englannissa konservatiivit esittivdt vuonna 1962 suun-
nitelman "tulopolitiikka, seuraava askel”, joka edellytti pal-
kankorotusten rajoittamista alle tuottavuuden kasvun. Am-
mattiliitot kieltdytyivit kuitenkin yhteistydstd todeten, ettei
ollut ulkomaantaloudellisia syitd asettaa kattoa palkanko-
rotuksille.

USA.:ssa Kennedyn hallitus ryhtyi kehitteleméidn ns. tien-
viitta-tulopolitiikkaa: presidentin talousneuvonantajien neu-
vosto muotoili ohjelinjoja palkoille ja hinnoille. Tanskassa
perustettiin talouskomissio ja Norjassa ns. kontaktiryhmi
vuonna 1962. Niiden avulla luotiin viralliset puitteet halli-
tuksen puuttumiselle palkkaneuvotteluihin. Saksan liittotasa-
vallassa ryhdyttiin seuraavana vuonna toteuttamaan ohje-
palkkalinjaa, jonka mukaan porvarillisten talousasiantunti-
joiden muodostama, neuvosto esitti ammattiyhdistysliikkeelle
suosituksen palkankorotusvaatimuksen yldrajaksi.

2. TULOPOLITIIKKA HORJUU — JA MURTUU

Samaan aikaan kun Hollannista alettiin ottaa muualla
esimerkkid, sen oma jirjestelm#d alkoi rakoilla. Kuusikym-
menluvun vaihteessa alkoi mielenosoitusten, joukkokokous-
ten ja lakkojen vydry. Vuoden 1962 loppupuolella hallituk-
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sen oli pakko mydntyd palkkojen sidnndstelyjérjestelmin
hajauttamiseen. Yritykset paikkailla yhteistyotd hallituksen,
tytnantajien ja ammattiliittojen vililld eivit kuitenkaan
enidd onnistuneet. Tuota yhteistyttd horjuttaviin tekijéihin
oli 1950-luvun lopulla tullut vield yksi ja merkittivin: vaa-
timus saattas palkat muiden EEC-maiden palkkojen tasolle.
Pidasiassa tilld tunnuksella kidvivdt ammattiliitot laajaan
taisteluun vuonna 1963. Ne saavuttivat palkkoihin kymme-
nen prosentin nousun sosiaali- ja talousneuvoston ehdotta-
man 2,75 %:n sijaan.

Tadmidn jilkeen kivi selviksi, ettei endd ollut mahdollista
muotoilla sekd hallitusta, tybnantajia etti ammattiyhdistys-
liikettd tyydyttdvid palkkapolitiikkaa. Seuraavina vuosina
tyoldiset taistelivat itselleen asetetut raamit ja tuottavuuden
kasvun ylittivit palkankorotukset.

Englannissa oltiin kuitenkin vield kuusikymmenluvun puo-
livilissi ihastuttavan yksimielisid. Yhtd hyvin tydvidenpuolue
kuin konservatiivit ja liberaalitkin kdvivat vuoden 1964 vaa-
litaisteluun kiistellen siitd, kuka olisi paras toteuttamaan
tulopolitiikkaa. N#htiinpd sellainenkin ihme, ettd taloustie-
teellinen Economist-lehti kehotti Hinestdm#ddn tyovienpuo-
luetta ja “arvovaltainen” The Times oli lihes samaa mieltd.

Voitettuaan vaalit Labour otti oppia konservatiivien teke-
mistd virheistd ja ryhtyi toteuttamaan tulopolitiikkaa ldhei-
sessé yhteydessi ammattiyhdistysliikkeeseen. Englannin Am-
mattiliittokonferenssin (TUC) oikeistojohto saatiinkin tuke-
maan tulopolitiikkan periaatetta. Tdmén jéilkeen perustettiin
valtion hinta- ja tulohallinto, joka ryhtyi aktiivisesti toteut-
tarhaan palkkojen nousun rajoittamisen politiikkaa kiaytti-
milld hyvidksi Ammattiliittokonferenssin kanssa solmittua
sopimusta ja virallista teollisuuden tydehtosopimusjirjestel-
mé4i. Suurpidoma vaati jatkuvasti mekanismin tiukenta-
mista ja vuodesta 1866 lihtien jirjestelmin vapaaehtoisuus
alkoi hivitd, mikd merkitsi sen muuttumista yhi lakisdd-
teisemméksi.
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Yhdysvalloissa Johnsonin "suuri yhteiskunta” romuttui
kun maan ensimmiinen tulopolitilkan yritys kaatui vuonna
1966 lentoliikenteen tyontekijoiden ryhdyttyd lakkoon ja
monien muiden merkittivien tytldisryhmien sanouduttua irti
asetetuista raameista.

Italiassa ja Ranskassa onnistui ammattiyhdistysliike tor-
jumaan pysyvidn tulopoliittisen mekanismin syntymisen.
Ranskassa voimakkain ammattiliittojen keskusjiirjests, kom-
munistijohtoinen CGT on johdonmukaisesti vastustanut tulo-
politiikkas aina ensimméisisti kaavailuista lihtien. Ranskan
viidenteen viisivuotissuunnitelmaan sisHllytettiin kuitenkin
alustavia tulopoliittisia pyrkimyksid. Kehitysvatheessa ollut
tulopoliittinen jirjestelm#i murskattiin vuoden 19688 touko-
kuun lakkoliikkeessi, jota seurasi palkankorotusten vyory.

Italiassa yritettiin tulopolitiikkaa ujuttas yhten# vuosiksi
1966-—70 tarkoitetun viisivuotissuunnitelman kulmakiveni.
Huolimatta katolisten ja sosialidemokraattisten ammattiliit-
tojen horjunnasta onnistuivat {yoldiset kuitenkin estimiiin
palkkojen jiH#dyttdmisen. Témén takana oli ennen kaikkea
tyovienluokan voimistunut taistelu vuosina 1963—64. Am-
mattiliittojen kasvava yhteistoiminta ja luokkataistelun k#r-
jistyminen erityisesti vuosina 1969—70 estdd hallitusta esit-
timistd ainakaan avoimesti uusia ehdotuksia tulopolitiikan
suhteen.

Sitd vastoin Saksan llittotasavallassa siirryttiin tiukem-
paan tulopoliittiseen menettelyyn ns. suuren koalition (kris-
tillisdemokraatit ja sosialidemokraatit) syntymisen jilkeen
vuonna 1967 ns. yhteensoinnutetun toiminnan muodossa. T#-
mikin jirjestelmi synnytti laajan lakkoliikkeen vuoden 1969
syyskuussa.

Avoimeen luokkayhteistybhtn perustuva tulopolitiikka al-
koi horjua Euroopassa kuusikymmenluvun lopussa. Kentth-
lakot tulopolitiikkaa toteuttavissa maissa lisifintyivit jat-
kuvasti ja lakkojen lukumiéri kiipesi kehittyneissé kapita-
listisissa maissa vuosikymmenen alkupuolen huippulukujen
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tasolle. Tysldisten talstelu pakott! myds ay-lilkkeen luokka-
tietoisempaan suhtautumiseen.

Suurpddoma vastaa tyoOldisten taisteluun etsim#lld uusia
muunnelmia tulopolitiikalle. Esimerkiksi Englannissa kon-
servatiivit yrittivat korvata ammattiyhdistysliikkeen vapaa-
ehtoisen osallistumisen ankaralla ammattiyhdistysvastaisella
lainsd#dinnolla. Mm. Hollannissa taas on viime aikoina
yritetty etsidi uusia tulopolitiikan muotoja, jotka eivdt yhtd
selvisti tdhtHdisi palkkojen rajoittamiseen. Puhutaan kaikki
tulot kattavasta "integroidusta tulopolitiikasta'.

Yhdysvalloigsa on laisser-faire-tunnuksin presidentiksi rat-
sastanut Nixon joutunut maailman rahajirjestelmén kriisin
vuoksi turvautumaan seki devalvaatioon ettd tulopolitiik-
kaan. Syynd valuuttakriisiin oli ennen muuta Yhdysvaltojen
maksutaseen vajauksen kasvu tHhtitieteelliseksi 14ihinnj
Vietnamin sodan, kalliiden ulkomaisten tukikohtien ja jat-
kuvasti kasvavan Eurooppaan suuntautuvan sijoitustoimin-
nan vuoksi.

3. KOKEMUKSET KARVAITA TYOTATEKEVILLE

Kiytintd on osoittanut perinpohjin virheelliseksi tulopoli-
tilkan keskeisen ldhtSkohdan: teorian "liian korkeiden” pal-
kankorotusten haitallisuudesta koko maan talouselimin kan-
nalta. Esimerkiksi Hollannissa "palkkojen ridjahdyksen” yh-
teydessi vuonna 1963 saavutetut korkeat palkankorotukset
johtivat koko maan talouselimin elpymiseen. Italiassa vuo-
sien 1963—64 lakkotaistelut johtivat suuriin palkankorotuk-
siin ja saman tien talouspulan lievenemiseen. Ranskan vuo-
den 1968 toukokuun seurauksena oli tuotannon kasvu ja
tyottomyyden viheneminen.

Inflaatio-ongelmia ei tulopolitiikalla ole pystytty ratkal-
semaan. Syynid tdh#n on ollut ennen kaikkea se, etti hin-
tasdéinndstely, mikili sitd on ollut, on toiminut vain erit-
tiin puutteellisesti. Hintojen nousu on kuusikymmenluvun
loppua kohti vain nopeutunut.
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"Koko kansantalouden” eduksi tapahtuvaa tulojen s##n-
telyd el tulopolitiikka siis ole merkinnyt. Porvariston perus-
tavoite on kuitenkin aina saavutettu. Rajoittamalla palkko-
jen kasvua on saatu aikaan tyoldisten kansantulo-osuuden
suhteellinen viheneminen pdfoman hyviksi.

Niinpd Hollannissa palkkojen osuus kansantulosta putosi
suhteellisesti ja jopa absoluuttisesti (57,6 % :sta vuonna 1947
55,1 %:ksi vuonna 1959) ja yhtd tyoldistd kohden suhteel-
lisen tulon indeksi aleni 13,2 %. Nimenomaan nimi "hyvit”
tulokset kiinnittivit Hollannissa vallinneen “yhteiskunta-
kumppanuuden” {lmapiirin lisiksi porvarillisten maiden ta-
lousmiesten ja byrokraattien huomiota.

Englannissa vuosina 1960—69 reaalipalkka kasvoi 23,6 %,
tyon tuottavuus miltei 40 9, mutta bruttovoitot 51 9. Voit-
tojen keskimiirdinen vuotuinen nousu oli 4,25 9, kun taas
reaalipalkan 2,15 %. Saksan Liittotasavallassa nousi reaali-
palkka vuosinag 1966—70 17 9%, tyon tuottavuus 31 %, mutta
sadan suurimman yhtion voitot 60 %.

Voittojen kontrolli on yleens#i osoittautunut tulopolitiikan
puitteissa lihes tdysin mahdottomaksi. Sielld missid kont-
rollijirjestelmii on yritetty laajentaa hintasulkua pidem-
miille (Englanti vuonna 1966, Tanska 1963) on valvonta-
koneisto ndivettynyt, koska sille ei ole osoitettu jarkevis
tehtivid. Vaikeus on siini, etti tilastoidut voitot eiviit vas-
taa todellisia voittoja. Nokkelalla kirjanpidolla voitot voi-
daan n#et muuttaa tuotantokustannuksiksi.

Brityisesti Englannissa kytkettiin tulopolitiikkaan tySpaik-
katasolla tuottavuussopimukset, jotka ovat tydehtosopimus-
ten erdidnlainen muunnos, ja joiden tarkoituksena on tyé-
ldisten tuen saaminen porvarilliselle rationalisoinnille. Nim#
t'uottavuussopimukset edellyttiivit mm. “ylim#idrdisen tys-
voiman vdhentimistd, tydvuoron aikana pidettéivien likojen
taukojen poistamista ja koneiden kiiyttonopeuden lisé#imisti”.
Ne on suunnattu tyoldisten oikeuksia turvaavia ns. tyosidin-
té6ja vastaan.
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Koska tulopolitiikkaa vastaan nousee tydpaikoilta tydldis-
ten vastustus, porvariston pyrkimys tydliisten demokraat-
tisten oikeuksien kaventamiseen ilmenee tulopolitiikan yhtey-
dessi ennen kaikkea pakkosovintoyrityksingd. Ei ole sattuma,
etti Hollanti on lakkolainsdsidinnoltdin BEuroopan porvarilli-
sista demokratioista tiukin maa ja samalla maa, jolla on
pitkiaikaisin kokemus tulopolitiikasta. Hollannissa ovat tyd-
ehtosopimusten solmimisen jdlkeen kaikki lakot laittomia.
Lisdksi mm. Saksan liittotasavallassa ja Tanskassa on tulo-
politiikan kidyttoon oton yhteydessi kiyty lainsdfiddnnéllisin
toimin lakkojen kimppuun. Kirjistynein on tilanne Englan-
nissa, missi laki "teollisista suhteista” puuttuu seki ay-jir-
jestojen asemaan, tyGehtosopimusmenettelyyn ettd lakko-
oikeuteen. Se on saanut vastaansa jo useita tydvidenluokan
joukkoesiintymisii.

4, AMMATTIYHDISTYSLOKKEEN ROOLI
ERI MAISSA

Ammattiyhdistysliikkeen roolin oikeinymmairtimiseksi tu-
lopolitiikan toteuttamisessa on aluksi tarkasteltava muutok-
sia sosialidemokraattisten puolueiden asemassa kuusikym-
menluvun Euroopassa. Tulopolitiikan toteuttamisen keskei-
sid ehtoja on, ettd tyovidenluokkaa johtavat sithen sen omat
puolueet ja ammattiliitot. Niinpd kun kapitalistiluokka oli
ennen toista maailmansotaa ja vield 1950-luvulla suhtautu-
nut varsin kielteisesti sosialidemokraattien hallitusyrityksiin,
kuusikymmenluvulla, merkittivimpien liike-elimén sektorien
kapitalistit mm. Englannissa, Saksan Liittotasavallassa ja
Italiassa tukivat aktiivisesti sosialidemokraattisten puoluei-
den pyrkimyksid hallitusvastuuseen. Tarkoituksena oli ennen
kaikkea tulopolitiikan mahdollistaminen. Sosialidemokraat-
tien suosion kasvuun kapitalistien keskuudessa vaikutti myos
alkaisemmin kapitalismia tukeneiden massapuolueiden luok-
kapohjan kapeneminen: talonpoikien ja kaupunkien pien-
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yrittijien jatkuva vihentyminen. Lisfiksi varsinaisten suur-
patioman puolueiden ei ollut aivan yksinkertaista luopua
vuosikymmeniid viljellystd valtion puuttumattomuutta vaati-
vasta retoriikasta. Tybvdenluokalle tulopolitiikkaa esiteltiin
jopa sosialistisena palkkapolitilkkana kuten Englannissa tai
yritysdemokratian laajentamisena ylemmilli tasolla kuten
Saksan Liittotasavallassa.

Sosialidemokraattisilla puolueills, on tavallisesti l&heiset
suhteet reformistiseen ammattiyhdistysliikkeeseen ja ne
ovatkin yleensi saaneet ammattiyhdistysjohdon tuen tulopo-
litiikalle. Pitk#lld tdhtdimelld tdmi on kuitenkin merkinnyt
reformistisen ammattiyhdistysliikkeen kriisiii ay-perusjirjes-
toissi kasvavan johdon kritiikin ja tyopaikoilla nousevan
lakkoilun myétd. Jo Hollannin kokemus osoittaa, miten "va-
paaehtoinen” tulopolitiikka ei voi loputtomiin onnistua, kos-
ka ammattiliitot muodostavat sen heikon kohdan.

Ammattiliittojen johtajat jarruttivat Hollannissa aktiivi-
sesti tyOldisten taistelua l&pi 1950-luvun. Vuosikymmenen
lopulla EEC:hen liittymisen yhteydessd ei palkkojen ja#dy-
tys endii saanut tyoldisten suostumusta. Alkoi ankara am-
mattiyhdistysliikkeen johdon kritiikki. Sen seurauksena
vuonna 1958 vahvin ammattijirjestjen keskusliitto, Am-
mattiliittojen federaatio esiintyi hallituksen palkkapolitiik-
kaa vastaan. Vuotta mybhemmin antoivat kaikki ammatti-
yhdistysten keskusjdrjestot tulopolitiikan vastaisia julkilau-
sumia,

Ammattiyhdistysliikkeen linjan jatkuvaan tiukkenemiseen
joka lopulta piityi edelli mainittuun “palkkojen rijihdyk-
seen”, oli syynd ennen kaikkea tydviienluokan kasvava suut-
tumus. Tyoldisten taistelun kannalta erityisen merkittivi oli
rakennustySkiisten kaksiviikkoinen lakko vuonna 1960. Lak-
ko oli suurimpia sitten kaksikymmenluvun ja alkoi vastoin
ammattiliittojen johdon suosituksia. Joukkoesiintymisten ja
lakkojen seurauksena saatiin jo tuona vuonna asetetut rajat
ylittéineet palkankorotukset. "Yhteiskunnallinen levottomuus”
ei kuitenkaan vihentynyt ennen kuin tulopolitiikasta p&#stiin
irti.
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— Klassinen esimerkki sosialidemokraattien ja ammatti-
yhdistyslilkkeen vilisistd yhteyksistd tulopolitiikan tcteutta-
misessa on Englanti. Vuonna 1965 tydvienpuolueen ollessa
hallitusvastuussa, sai varapiiiministeri George Brown TUC:n
pidneuvoston tuen lainsddddnndlle, Joka pakottaisi yhteis-
tybhsén kansallisen hinta- ja tuloneuvoston kanssa. Vastaa-
vassa yrityksessi konservatiivit olivat epionnistuneet. Tuo-
takaan tukea el kuitenkaan saatu ldheskiiin yksimielisesti.
Vastaan #inesti mm. kuljetusalan ammattiliitto, suurin eril-
linen ammattiliitto (lihes puolitoista miljoonas jisentd) seki
enemmistd henkisen tytn tekijdin ammattiliitoista.

Tulopolitiikan toteuttamista seurasi jatkuva suuttumuksen
kasvu tybldisjoukkojen keskuudesss. Lakoilla, joita oli noin
90—95 % lakkojen lukuméiriistd, tydntekijit taistelivat it-
selleen asetetut rajat ylittineet palkankorotukset vuodesta
1967 léhtien. TUC:n vuosikokoukset tulivat vuosi vuodelta
yhi myrskyisemmiksi. Syntyi my8s ristiriitoja ay-johdon ja
tyvdenpuolueen vilille. Ne huipentuivat vuonna 1969, kun
Labour-hallitus yritti hillitd palkkojen nousua lakiehdotuk-
sella, "teollisuudessa vallitsevista suhteista”, jonka avulla py-
rittiin mm. olennaisesti rajoittamaan lakkoliikettdi. Kun am-
mattillitot ja koko tydvienluokka torjuivat tuon hySkkiyk-
sen elintirkeitdi oikeuksiaan vastaan, k#vi ilmi, ettd tyd-
vienpuolueen peli palkkojen rajoittamiseksi oll pelattu lop-
puun, Menetettydin tydvienluokan luottamuksen ja jiftydin
oppositioon on Labour muuttunut jossain mi#rin luokkatie-
toisemmaksi ja tdlli hetkelli vastustaa sekd tydvienpuolue
ettd ammattiyhdistysliike suhteellisen yksimielisesti konser-
vatiivien entistdi ankarampaa tulopolitiikkaa.

— Saksan Liittotasavallan Ammattiyhdistysten keskusliiton
(DGB) liittohallitus tuomitsi julistuksissaan vuonna 1967
"ohjepalkkalinjan” voimaansaattamisen ja esiintyi tybehtoso-
pimusvapauden puolesta. Tdstd huolimatta se jatkoi edelleen
vhteistysti "yhteensoinnutetun toiminnan” puitteissa. Seu-
rauksena oli ammattiyhdistysten aktiivisuuden viheneminen.
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Tyolédisten vastustus purkaantui syyskuun 1969 lakkoliik-
keess#d, jolloin Ammattiyhdistysten keskusliiton vastustuk-
sesta huolimatta 140 000 metalli- ja kivihiiliteollisuuden tyé-
ldistéd julisti lakon. He vaativat 10—15 9%:n palkankorotusta
ja saivat sen. Tdmi# merkitsi tyolidisten luokkatietoisuuden
merkittivad lisdiintymisti. DGB ei kuitenkaan ole toistai-
seksi tehnyt tileji selviksi tulopolitiikan kanssa.

Yhdysvalloissa oli Demokraattisella puolueella Kennedyn
aikana samantapainen merkitys jdrjestiytyneen tyodvéen-
luokan integroimisessa kuin sosialidemokraateilla BEuroopas-
sa. Kuten edelld Kerrottiin murskasi tyolidisten taistelu kui-
tenkin ennen pitkd4 USA:n suurpiioman ensimméisen tulo-
politiikkakokeilun.

Myos Nixonin nykyisid toimia vastaan suuntautuu tyd-
vienluokan kasvava suuttumus. Nixonin toimenpiteiden ensim-
miisessd vaiheessa oli jopa suurin osa Yhdysvaltojen tyo-
18isii valmis yleislakkoon palkkojen jiddytyksen estéimiseksi.
Esimerkikst Tilinoisin ammattiliittokonferenssin enemmistd
HHnesti yleislakon puolesta Nixonin tulopolitiikkaa vastaan.

Yhdysvaltain ay-johto toimi kuitenkin kaksinaamaisesti.
Kentdlli pidettiin taisteluhenkisii puheita, mutta toisaalta
kuitenkin mentiin mukaan kolmikantaneuvotteluihin. USA:n
kommunistisen puolueen taloustieteellisen komission puheen-
johtajan Victor Perlon mukaan Yhdysvaltojen tyoldisilld on
kuitenkin luokkataisteluperinteitd, jotka opettavat tytliisille,
miten myos Nixonin tulopolitiikka murskataan.

Olennaisesti toinen on ollut ammattiyhdistysliikkeen rooli
Ranskassa ja Italiassa. Niissd maissa on voimakkaat kom-
munistiset puolueet, ja luokkatietoiset ammatilliset keskus-
jirjestot: Italiassa CGIL ja Ranskassa CGT ovat saaneet
myds reformistiset ammattiliitot rinnalleen vastustamaan
palkkojen jaddyttdmispyrkimyksii. TAmi on merkinnyt tys-
viienluokan jirjestdllisen voiman kasvua ja on olennaisesti
vaikeuttanut porvariston pyrkimyksii tybvienluokan demo-
kraattisten oikeuksien kaventamiseen ja ty®vienluokan elin-
ehtojen huonontamiseen.
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V Taistelu tulopolitiikkaa vastaan

Valtiomonopolistisen kapitalismin nykyvaiheessa ilmenee
voimakas pyrkimys kohti tulopolitiikkaa. Tulopolitilkka ei
kuitenkaan ole vilttim#ttémyys. Sen vastatendenssiksi muo-
dostuu tydvidenluokan voimistuva taistelu. Kansainviliset
kokemukset mm. Ranskasta ja Italiasta osoittavat, etti tu-
lopolitiikka on torjuttavissa.

Tulopolitiikalla on sek# taloudellinen, poliittinen ettid ideo-
loginen ulottuvuus. Myos taistelun tulopolitiikkaa vastaan on
kisitettdvd kaikki nimé alueet.

1. TALOUDELLINEN TAISTELU TYOLAISTEN
JOKAPAIVAISISTA ELINEHDOISTA

Taloudeilinen taistelu tulopolitiikkaa vastaan on ennen
kaikkea taistelua tulopoliittiset raamit ylittdvien palkanko-
rotusten puolesta. Siihen liittyy myos tydvidenluokkaan koh-
distuvien hintojen, verojen ja maksujen korotusten vastus-
taminen. Taistelu nousee tydpaikoilta, kun jokapiiviisen eld-
man kidytédnto pakottaa tyoldiset kamppailuun reaaliansioi-
densa puolesta. TAmi nikyy seuraavasta taulukosta, jossa
on esitetty lakkojen ja lakossa olleiden tyontekijdiden luku-
midrit vuosina 1960—71 Suomessa:

Vuosi Tyotaisteluita Lakkolaisia
1960 44 19 300
1961 51 45 200
1962 46 7 000
1963 66 104 600
1964 76 26 900
1965 29 7000
1966 150 66 100
1967 43 26 600
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Vuosi Tybtaisteluita Lakkolaisia

1968 68 26 800
1969 158 83 200
1970 240 201 600
1971 838 403 300
1972 849 239 400

Nimenomaan tydldisten turvautuminen joukkovoimaan on
tuoltanut viime vuosina saavutetut reaaliansioiden nousut.
Mikili reaaliansioiden nousu vuosina 1969 ja 1970 olisi ra-
kentunut yksinomaan Liinamaa-sopimuksissa sovittuihin pal-
kankorotuksiin se olisi ollut vuonna -69 2 ¢, ja vuonna -70
1 9. Kéytinnossi reaaliansiot kuitenkin nousivat 7 % ja 8
% (luvuissa ei ole huomioitu kiristyneen verotuksen vaiku-
tusta).

Tulopolitiikkaa vastaan suunnatut lakot eivét kuitenkaan
ole yksinomaan taloudellista taistelua. Valtiomonopolistinen
kapitalismi, valtion sekaantuminen pidfioman uusintamispro-
sessiin johtaa nimittdin taloudellisen ja poliittisen taistelun
lihenemiseen. Tulopolitilkan yhteydessid tdmid liheneminen
ilmenee siten, ettéi taistellessaan tulopoliittisen kokonaisrat-
kaisun ylittdvien palkankorotusten puolesta tyoliiset taiste-
levat samalla vallitsevaa talouspoliittista suuntausta vas-
taan. Kohdistuessaan koko vallitsevaan politiikkaan ovat tu-
lopolitiikan vastaiset lakkotaistelut samalla taistelua mui-
denkin kuin lakkoilevien tydvédenluokan osien puolesta.

Taloudellisen taistelun politisoitumisen oloissa on kaksin
verroin kummallista ja virheellistd se kritiikki, jota tyoldis-
ten palkankorotusvaatimuksia vastaan on kohdistettu ekono-
mismin vastustamisen nimissd. Tuollainen kritiikki on tyo-
vienluokan ehdottomasti torjuttava. On selvdd, ettd tulopo-
litiikan vastaisen taloudellisen taistelun valttdméttomyyden
osoittamisella ja kamppailulla mahdollisimman korkeiden
palkankorotusten puolesta ei ole mildin tekemistd sen kans-
sa, ettd kiellettédisiin tieteellisen tiedon merkitys vallanku-
mouksellisen tietoisuuden muodostamisessa tai sen, ettd so-
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sialistinen tietoisuus on tyovienluokalle tuotava “ulkoapiin”.
Nimenomaan noihin virheisiinhiin ekonomistit syyllistyvit.

2. POLIITTINEN TAISTELU DEMOKRAATTISTEN
OIKEUKSIEN KAVENTAMISTA VASTAAN

Taloudellinen taistelu nousee tyodvienluokan jokapiivdisen
elimin tasolta. Se on vilttdmiton osa tulopolitiitkkaa vas-
taan kéytivid taistelua. Mutta taloudellisen puolen lisiksi
on tulopolitiikalla vield tdrkeimpi kokonaisyhteiskunnallinen,
luokkavoimien suhteisiin liittyvd puoli.

Edelld on todettu, ettd tulopolitiikka edustaa porvariston
luovimistaktiikkaa, mutta ettd sijhen liittyy myds vikival-
tamenettelyyn viittaavia tendensseji. Ndmid pakkosovinto-
pyrkimykset ovat olennainen osa tulopolitiikkaa. Porvarilli-
sen valtion vikivaltakoneistoa kiytetéifin elinehdoistaan
kamppailuun nousevia tyo6ldisii vastaan.* Kysymys on viime
kidessd siitd, ettd kapitalismi on siirtynyt vaiheeseen, missd
my&s yhteiskunnan osittaiskriisit eikf pelkéistiiéin yleinen po-
liittinen Kkriisi horjuttavat monopoleja ja tekevit tydvéen-
luokalle mahdolliseksi antimonopolististen voimien lujittami-
sen. Pakkosovintopyrkimyksilld yritetdin {ydvienluokalta
riistdd lailliset keinot kiyttid monopolien aiheuttamia krii-
sejd niiti itseddn vastaan.

Virkaehtolaeissa tuotiin esiin yhteiskunnalle vaarallisten”
lakkojen kisite. Niiden liséiksi kiellettiln myos myodtitunto
ja 1ielenosoituslakot tydehtosopimusten voimassa ollessa.
Edelleen pyritidn parhaillaan saamaan aikasan tyoriitojen
pakkosovittelulaki, jolla lakot ja niiden tydntekijdt voitaisiin
saada rangaistaviksi siiniikin tapauksessa, ettei tyGehtosopi-
muslaki siihen pystyisi. HL-sopimuksen yhteydessid nostettiin
pakkosovintomenettely voimakkaasti esiin ilman asiaan kuu-
luvaa lainsdfdintod. Tdtd ilmensi mm. valtakunnansovitteli-
joiden omaksuma "hidrski” menettely ja heiddn tiukka HL-

*) Vrt. Perimeren satamalakko kevailli 1972

239



linjansa, tyonantajien usein kédyttimé lomautus- ja lomau-
tusuhkamenettely, irtisanomisella uhkaaminen, lyhytaikaiset
ty6sulut ja niilld uhkaaminen jne. STTK:n lakon yhteydessid
puhuttiin virkaehtolakien pakkosovittelupykidldn soveltami-
sesta. Samat ilmiot korostuivat keviddn -73 tyGehtosopimus-
kierroksella vieldikin voimakkaampina.

Térked osa tulopolitiikkaa vastaan kiytdvdd poliittista
taistelua onkin kamppailu demokraattisten oikeuksien s#i-
lyttimiseksi ja laajentamiseksi.

3. AMMATTIYHDISTYSLIIKKEEN
INTEGROIMISEN VAARA

Paitsi lainsdidédnnollisty hyokkéystd tydvidenluokan lakko-
oikeutta vastaan merkitsee tulopolitilkkaan kuuluva ammat-
tiyhdistysjohdon sitominen kolmikantaneuvotteluihin tuke-
maan palkkojen rajoittamista tydvidenluokan koetellun tais-
teluorganisaation integroimista osaksi valtiomonopolistisen
kapitalismin koneiston tyovidenluokan taistelun tukahdutta-
jaksi.

Tyovienluokan on organisoiduttava, muodostettava ammat-
tiyhdistyksié ja puolueita, jotta se voisi kiydid taistelua joh-
donmukaisesti ja kurinalaisesti. Tyovienluokan organisaatiot
toimivat yhtd hyvin tyovidenluokan kurinalaisen toiminnan
edellytyksend kuin tydvidenluokan vapautuksena, koska ty®6-
vdenluokalle vapaus merkitsee oikeutta taistella riistojérjes-
telmii vastaan. Kuitenkin tydvdenluokan taisteluorganisaa-
tiota voidaan myds kdyttii luokkaa vastaan, Ammattiyhdis-
tysliikkeen voimistuminen tekee kapitalistiluokalle yhd tar-
koituksenmukaisemmaksi pyrkid tuon organisaation anasta-
miseen ja kéyttdmiseen tydvienluokkaa vastaan.

Téahdn liittyy edelleen se, ettd ammattiyhdistystiikkeen toi-
mihenkilot, erityisesti korkein johto, muodostuvat tydvien-
luokan etuoikeutetuksi kerrostumaksi, tySldisbyrokratiaksi,
joka eliménpiiriltifin ja tottumuksiltaan on yhteydessi ka-
pitalisteihin.
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" Suomessa on ammattiyhdistysliikkeen sitoutumista tulo-
politiikkaan seurannut tySehtosopimuspoliittisten tavoittei-
den asettamisen yhid laajempi epidemokraatiisuus. HL-sopi-
muksen yhteydessi ei ammattiyhdistysliikkeelld ollut lain-
kaan omaa tavoitella. Edelleen pyritdin SAK:n sdintéjid
uudistamalla kaventamaan jérjeston sisdistd demokratiaa
siten, etti kun nykyisin jasenliitoilla on oikeus kahden vii-
kon aikana sanoutua irti keskusliiton solmimasta sopimuk-
sesta, ovat sekd Laatunen etti Hiémildinen vaatineet SA
K:lle oikeutta tehdd jisenliittoja sitovia sopimuksia.

Tulopolitiikan vastainen taistelu merkitsee néin ollen myé6s
sitd, ettd puolustetaan ammattiyhdistysliikkeen itsendisyyttd
porvaristosta ja porvarillisesta valtiosta sekd t#hdn liittyen
kamppaillaan ammattiyhdistysliikkeen sisdisen demokratian
siilyttimisen ja laajentamisen puolesta.

4. IDEOLOGINEN TAISTELU

Tulopolitiikkaa vastaan on kiaytdvd ideologista taistelua.
Tami merkitsee ennen kaikkea marxilaisen poliittisen ta-
loustieteen tunnetuksi tekemistd. On kyettivd estimién val-
tiomonopolistisen mielipiteenmuokkauskoneiston yritykset hé-
mértdd tyovidenluokan ja muiden tyotiétekevien luokkien ja
kerrostumien tietoisuutta.

Mitd tdrkeintd on, ettd torjutaan sellaiset viitteet, joiden
mukaan palkankorolukset johtavat inflaatioon. Todellisuu-
dessahan palkankorotukset vain pienentdvit kapitalistien
voittoja.

On myoés torjuttava solidaarisuushuijaus, jonka mukaan
parempipalkkaisten olisi uhrauduttava pienempipalkkaisten
hyviiksi. Todellisuudessa kuitenkin korkeat palkankorotukset
ovat poissa tyoOldisten "omien” kapitalistien voitoista. Todel-
la solidaarista palkkapolitiikkaa on tydvdenluokan yhtenii-
nen taistelu kapitalistiluokkaa vastaan.

Taistelun on alettava tybpaikoilta ja ay-lilkkeen perus-
osastoista. Parasta tulopolitiikan vastaista taistelua tyopaik-
katasolla on se, etti vallitsevan sopimuksen sovellutuksesta
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kamppailtaessa syntyneen uuden vaatimusliikkeen tavoitteet
konkretisoidaan ja médrifellifin riittivéin varhaisessa vai-
heessa. Mm. UKK-sopimuksen yhteydessi kédvi ilmi, ettd
timi vaikeuttaa olennaisesti tulopolitiikkaa. Kun tulopolii-
tikkojen sopimuksessa luovuttiin asetetuista tavoitteista syn-
tyi esim. Metalliliitossa yksimielinen rintama sopimusta vas-
taan. Kentin paineessa vedettiin liiton johtokin mukaan
kamppailuun.

Kommunistit eivit voi yksin murskata tulopolitiikkaa.
Esim. lakko, jossa ainoastaan kommunistit ovat mukana,
heikentdi vain heidin asemaansa. Tyopaikoilla on edellytyk-
set syntyd ja syntyy tulopolitiikan vastainen rintama yli
puoluerajojen. Tdrkeintd on, ettd tavoitteiden asettelu ta-
pahtuu tyopaikoilla ehdottoman demokraattisesti: kaikkien
tyoldisten on oltava mukana pé#tdksen teossa. Niin on ta-
pahtunut useissa suurissakin yhtidissi. Mm. Nokian ja Wart-
silin eri alojen tyodlidiset osallistuvat yhteiseen tavoitteiden
asetteluun. Rikkihapon ja Enso Gutzeitin tybldisten edusta-
jat kokoontuvat eri puolilta maata asettamaan yhteiset vaa-
timukset. Tirkeitd on tyodpaikkatason yhteistyén jatkuva
lisiadminen.

Tdlld hetkelld ovat tulopolitiikan vastaisen taistelun tir-
keimpid tavoitteita liittokohtaiset ratkaisut ja tuottavuuden
kasvun ylittdvat palkankorotukset. Keskitetyn ratkaisun
tunnus on nyt virheellinen, koska se johtaa tulopolitiikkaan.
Liittojen sopimuksissa on pyrittdvi siihen, ettd vahvemmat
liitot tukevat heikompia eivitki solmi sopimusta niitd en-
nen. Palkankorotuksen on oltava sellainen, etti se ottaa
huomioon edellisen ja tulevan kauden hintojen,. verojen ja
maksujen korotukset ja turvaa myods tavoitteeksi asetetun
reaaliansioiden nousun.

On selvdd, etti tavoitteiden asettaminen ei yksin riité.
Ne on vietdvd ldpi tyovdenluokan voimin sekd tySpaikka-
etti ammattiliittotasolla. Tukeutuminen ammattiyhdistysliik-
keen jisenistoon kaikissa kysymyksissi on nostettava suur-
piioman etujen mukaisen tulopolitiikan sijaan.
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LIOTE

Tutkija Timo Kosteen laatimissa kuvioissa kuvataan teol-
lisuustyoldisten reaaliansioiden kehitys vuosina 1952—1871
sekéi palkkakehityksen ja tydtaisteluiden riippuvuus toisis-
taan. Ylemmissi kuviossa on kidyrd, joka kuvaa reaalian-
sioitten kehitystd jatkuvana kHyrind. Toisessa Kuviossa
reaaliansioitten kehitys on havainnollisuuden vuoksi “pelkis-
tetty” yhteen tasoon ja samalla kuvataan Lydtaisteluihin
osallistuneiden tyoldisten madrit.

Kuviosta, voidaan helposti lukea palkkakehityksen suora
riippuvuus tyotaisteluiden aktiivisuudesta. Tyoldiset pystyvit
turvaamaan reaaliansioittensa nousun joukkovoimaansa no-
jautuvien tyotaisteluiden avulla, Kuvio soittaa kuinka her-
kiisti palkkakehitys riippuu tydlHisten taistelusta ja Kuinka
tulopoliittiset ratkaisut polkevat tyolidisten elinehtoja.

Lisdiksi on huomattava virallisten tilastojen reaaliansio-
tasolukujen olevan harhaanjohtavia muun muassa siksi, ettd
ne eivédt huomioi lainkaan jatkuvasti kiristynyttd verotusta.

Oheisissa kahdessa piirroksessa on pyritty kuvaamaan vi-
ralliseen tilastoon nojaten teollisuustyoliisten reaaliansioiden
kehitystd 1952—1971, siis miltei 20 vuoden ajalta.

Laskelmissa, joiden mukaisesti piirrokset on laadittu, on
pohjana teollisuuden miespuolisten tyontekijiin keskifunti-
ansiot ja elinkustannusindeksi.

Vertailutasoksi (100 pistettd) reaaliansioille on valittu
vuoden 1956 toinen neljannes eli yleislakon lopettamissopi-
muksen taso.

Taminkaltaisissa laskelmissa pakolliset numeroiden pyo-
ristykset aiheuttavat tiettyji virheitd, mutta nidmi tuskin
ylittivit tilaston vastaavanlaisia virheitd, joten aikasarjan
on katsottava kuvaavan kehityksen yleisti suuntaa.

Reaaliansioiden hetkellisten arvojen perusteella on laskettu
ns. pienimmén nelidsumman menetelmii kiyttien reaalian-
sioiden keskimadridiseksi nousuksi (“korkoa korolle”) n. 2,5
% vuodessa niiiden 20 vueden aikana. T#td nousua vastaava
jatkuva (eksponentiaali)-kiyrd nikyy piirroksessa.

Vastoin maamme porvariston ja tyovienliikkeeseen pesiin-
tyneiden “tulopoliitikkojen” viitteité piirros osoittaa reaali-
ansioiden nousseen huomattavasti esimerkiksi yleislakon seu-
rauksena. Sitdvastoin ne pysyivit trendin osoittaman "pinnan
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alla” pitkH#n vuoden 1957 jilkeen. Ne eivdt pHiise "pinnalle”
edes Paasion ja Koiviston kansanrintamahallituksiksi lei-
mattujen kausien aikana.

Vasta tyotaistelujen lisddntyminen 1969—1971 selittdd
reaaliansioiden nousun.

Toisessa piirroksessa on reaaliansiokehitys esitetty "suu-
rennuslasin livitse” ns. trendivapaana komponenttina. Sa-
malila on aika-akselilla esitetty pylviisdiagrammina (vuosit-
tain) tydnseisauksiin osallistuneiden tyontekijiin mé##rin hei-
lahdukset.

Vanhemmalle tydldispolvelle tuo niiden kummankin seu-
raaminen mieleen yhti ja toista virallisessa polittisen ja ta-
loudellisen historian kirjoituksessa sanomatta jadnytti.

Pantakoon tiissi yhteydessi merkille, ettd virallisen tilas-
ton on tHytynyt “tunnustaa” reaaliansioiden jyrkki nousu
yht4 aikaa tybnseisausten tehostumisen kanssa vuodesta 1969
1§htien.

Tilastolliseen menetelméiin on yleensi suhtauduttava sen
vuoksi varoen, etti se kylli nHyttds kahden asian keskinii-
sen riippuvuuden, mutta ei sano kumpi on syy kumpi seu-
raus. Mielettomiltd kuitenkin valkuttaa sellainen tulkinta,
ettd syyni tydtaistelujen lisifintymiseen olisikin reaaliansioi-
den kohoaminen. Samaa luokkaa on viite, ettd tyytyvdisenid
"tulopolitiikan” mukaisiin palkankorotuksiin ja luottaen hin-
tasiinnostelyn "voimaan” voitaisiin parantaa reaaliansioita.
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D. KANSAINVALISESTA
AMMATTIYHDISTYSLIIKKEESTA

I Kansainviilisen kanssakaymisen ensiaskeleet

Kapitalismin kansainvilistymisen seurauksena niin poliit-
tinen kuin ammatillinen tydvienliike pyrki kansallisista puit-
teistaan kansainviliseen yhteistoimintaan. Palkkatyonteki-
jdin riiston saadessa kansainvilisii muotoja ja menettely-
tapoja oli myds tydvienlilkkeen yhdessi muiden maiden
tySvden poliittisten ja ammatillisten jirjestdjen kanssa ryh-
dyttivi vastatoimenpiteisiin.

1. T INTERNATIONAALX

Ammattiyhdistysliikkeen kansainvidlinen yhteistyd liittyi
alkuvaiheissaan lihinnid poliittisen tyGvienliikkeen kansain-
viliseen toimintaan. V. 1864 perustettu I Internationaali otti
ohjelmaansa ammattiyhdistysliikkeen edistdimisen kaikissa
maissa. I Internationaali joutui myods 1860-luvulla alkaneen
taloudellisen kriisin ja siihen liittyvin lakkoliikkeen johdosta
useasti vetoamaan tyoviden kansainviliseen tukeen lakko-
laisten puolesta ja toimimaan rikkurivirviysti vastaan.

Varsinaisen kansainvilisen ammatillisen keskusliiton pe-
rustaminen ei Kkuitenkaan vield tissd vaiheessa luontunut.
Itse I Internationaalia raastivat sisiiset erimielisyydet, mm.
ranskalaisen Proudhonin anarkistiset, ammattiyhdistysliiket-
td ja yleensid poliittista liikettd koskevat kielteiset kiasityk-
set. Taistelussa proudhonilaisia vastaan selkiintyivit am-
mattiyhdistysliikettd koskevat kisitykset. Marx esitti ne
selkedissi muodossa 1 Internationaalin Geneven kongres-
sissa. v. 1866. Vield tdnddnkin ne kelpaavat perusohjeek-
semme.
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N#thin atkoihin alkoi myds erli maiden ammatillisten jér-
jestojen yhteistoiminta ammattialottain mm. siten, etti vie-
railtiin ammatillisten veljesjérjest6jen kongresseissa. V. 1871
perustettiiln Tupakkatyoldisten kansainvilinen liitto. Vuosi-
sadan piaittyessi kansainvélisii alan ammattiliittoja oli jo
17. Niiden lakkoavustustoiminta oli vield vidhdistd.

Pariisin konferenssi. Seuraavana askeleena oli keskusjér-
jestojen vilisten kansainvilisten konferenssien jérjestimi-
nen, Niinpd v. 1886 Pariisissa pidettyyn ensimméiseen kan-
sainviliseen ammatilliseen konferenssiin osallistui kutsuja-
maan lisiksi seitsemin maata, Englanti, Saksa, Itévalta,
Unkari, Norja Ruotsi ja Australia.

V. 1888 Lontoossa pidettyyn kansainviliseen konferenssiin
otti osaa 44 maasta 123 edustajaa joista Englannista 79.
Niissi konferensseissa késiteltiin mm. jdrjestdytymisvapau-
den turvaamista, tybajan lyhentdimiskysymysti ja amma-
tillisen jirjestdytymisen edistimistd. L#hinni sisdisten eri-
mielisyyksien vuoksi ei vield tissd valheessa piddsty kan-
sainvilisen ammatillisen keskusliiton perustamiseen.

2. II INTERNATIONAALI

II Internationaalin perustaminen v. 1889 merkitsi am-
mattiyhdistysliikkeen kansainvilisen kanssakaymisen laaje-
nemista muita samalla myos oikeistorevionismin ja refor-
mismin vajkutuksen voimistumista ammattiyhdistysliikkees-
si. Timi johtui siitd, etty II Internationaalista muodostui
sithen kuuluvien sosialidemokraattisten puolueiden informa-
tiotoimisto eikd kansainvilinen tyodvidenjirjesto.

Kansainviilisen ammatillisen keskuslliton muodostaminen
sai kuitenkin yhi laajempaa kannatusta kansallisten amma-
tillisten keskusliittojen ja eri ammattialojen kansainvilisten
liittojen taholta, silli sen katsottiin voimistavan tybvien-
luokan taistelua kansainvilisti suurpdiomaa vastaan. Perus-
tamisasia oli vakavan keskustelun kohteena v. 1900 Paril-
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sin kansainvilisessi konferenssissa johtamatta kuitenkaan
tuloksiin,

V. 1902 Stattgardissa kokoontunut konferenssi pé#tti pe-
rustaa kansainvilisen sihteeristén, jossa kunkin maan am-
matillinen keskusliitto toimisi vuoronperdin sihteeristoni.
Sihteeriston toimipaikaksi vakiintui v. 1903 Berliini ja pu-
heenjohtajana toimi Saksan ammattijirjeston puheenjohtaja
Carl Liegen.

V. 1905 Amsterdamissa kokoontunut kansainviilinen am-
matillinen konferenssi totesi sihteeristéon kuuluvan 13 kan-
sallista ammatillista keskusjirjestod, joiden yhteinen jisen-
mi#drd oli 4,2 miljoonaa. Vield téssd vaiheessa kansainvili-
nen sihteeristé on epiyhtenfiinen. Kahden vuoden viliajoin
kokoontuneet kansainviliset konferenssit karttoivat periaat-
teellisten kysymysten kisittelyd ja niinpd sihteeriston toi-
minta rajoittuikin tilastojen Xkerd#miseen, keskindiseen
avustustoimintaan ja siihen Hittyviin yhteistoiminnan kehit-
timiseen. Sihteeriston koollekutsumat kansainvéliset konfe-
renssit pidettiin Oslossa v. 1907 (johon Suomi otti osaa),
Pariisissa 1909 ja Budapestissi v. 1911.

8. KANSAINVALISEN AMMATIIYHDISTYSLIIKKEEN
(KAL) PERUSTAMINEN

Ensimméisen maailmansodan aattona v. 1913 Zurichissi
pidetyssd konferenssissa perustettiin Kansainvidlinen Am-
mattiyhdistysten Liitto (KAL). Se tunnetaan yleisemmin
"Amsterdamin Internationaalin” nimelld, koska sen pai-
maja oli vuodesta 1920 alkaen Amsterdamissa.

Perustamisvuonna KALn jisenmdédri oli 7,4 milj. Sen toi-
minta. el oleellisesti eronnut kansainvilisen sihteeristén toi-
minnasta, Kansainvilinen ammatillinen yhteistoiminta oli
kuitenkin jatkuvasti laajentunut ulottuen jo Euroopan ulko-
puolelle, 8illd mm. American Federation of Labor (AFL) oli
littynyt KAILn jéseneksi.
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KALn johdossa oli thhéin aikaan mm. Samuel Gompers
(USA), Carl Liegen (Saksa), Leon Jouhaux (Ranska).

Samoinkuin II Interpationaali niin my6s KAIL harjoitta-
mansa politilkan seurauksena hajosi I maailmansodan aika-
na. II Internationaalin oikeistojohtajien mahtipontiset sekd
lukuisten sosialidemokraattisten puolueiden ja ammatillisten
jérjestdjen sodanvastaiset p##tokset jdivdt merkityksetto-
miksi sosialidemokraattisten puolueiden johtajien (Venidjén
Sosialidemokraattisen  Tyovidenpuolueen enemmistéliisii,
Bolshevikkeja lukuunottamatta) hyldtessi kansainvilisen
tyoldissolidaarisuuden ja asettuessa oman maan porvariston
puolelle sodan alkaessa. Huomattava osa niistd sosialide-
mokraattisista johtajista sijoittui sodan aikana maansa hal-
lituksen jédseneksi ja sotapropagandan palvelukseen. Pro-
paganda kohdistui ennen muuta oman maan tydvienluok-
kaan, jonka isdnmaallisia tunteita lietsottiin ponnistuksin
sodan voittamiseksi, samalla kun sodanvastustajia vangit-
tiin ja tuomittiin "isinmaan kavaltajiksi”.

Imperialistisen sodan vastustajat pitivat tiukasti kiinni
proletaarisesta internationalismista, tydvidenluokan kansain-
vilisestd solidaarisuudesta. Ndmid luokkakantaiset voimat,
ennen muuta Venijin bolshevikkit V. I. Leninin johdolla
osoittivat viholliseksi oman maan porvariston, militarismin,
kansainvilisen imperialismin, jota vastaan taistelun tulisi
kohdistua eiki toisen maan tycldisveljiii vastaan.

Sodanvastaisen toiminnan johdossa oli marxilainen vi-
hemmistd, jossa bolsheviikkipuolueen edustajilla oli keskei-
nen asema. V. 1915 ja 1916 Zimmerwaldin ja Kienthalin
_ konferensseissa (Sveitsissi) luotiin alku uudelle Internatio-
nalelle. Ammattiyhdistyslilkkeen kansainvilinen toiminta
padsi kuitenkin alkuun vasta sodan pdidtyttyi.
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II Maailmansotien viiliset vuodet

1. PUNAISEN AMMATTIYHDISTYSINTERNATIONAALIN
(PAI) PERUSTAMINEN

Tyoivienliike jakautuu. Selvi aatteellinen jakautuminen
sosialistishovinisteihin (yltidisinmaallisiin) ja proletaarisen
internationalismin kannattajiin 16i leiman paitsi poliittiseen
tyovienliikkeeseen myods ammatilliseen. Témid kehitys erot-
tautui selviisti varsinkin sodanjilkeisind vuosina.

Bolsheviikkien heittimi tunnus “Imperialistinen sota on
muutettava kansalaissodaksi” toteutui monessa maassa mm.
Venijialli, Unkarissa, Suomessa, Saksassa, Eestissi mutta
pysyviddn tydvienvaltaan se johti ainoastaan Venijilli. Ja
ne sosialidemokraattiset oikeistovoimat, jotka sodan vuosina
olivat asettuneet tukemaan maansa porvaristoa, asettuivat
jilleen porvariston puolelle tydvien vallankumouksellista Mii-
kettd vastaan.

Vallankumouksellinen tilanne kohotti esille tarpeen uuden
kansainvilisen ammatillisen keskusjirjeston perustamisesta,
jérjeston, joka olisi vapaa opportunistisesta saastasta. V.
1920 pidetyssi Kominternin kongressissa asia tuli esiin eri
maiden edustajain taholta ja niinpid heiddn aloitteesta perus-
tettiin viliaikainen Valmisteleva toimikunta, jossa oli edus-
tettuna Neuvostoliiton, Italian, Espanjan, Ison-Britannian,
Ranskan ym. maiden edistyksellisten ammatillisten jhrjests-
jen edustajia. Sen aloitteesta kutsuttiin Punaisen ammattiyh-
distysinternationaalin*) (PAT) perustava kokous koolle 3—19.
heinik., 1921 Moskovaan. Siihen osallistui 380 edustajaa
joista 336 pid#dtdsvaltaists ja 44 seuraajaa. Edustettuna ol
41 maata mm. Suomi 14 edustajalla.

*) Venidjiksi kutsuttiin »Profintern”. **Amsterdamin Internationaalin’*
e vastapainoksi '"Moskovan Internationaali’.
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PAI:n periaatteet. Punainen Ammattiyhdistysinternatio-
naali (PAT) asetti tehtéivikseen mm.

— yhdistdd maailman tyoldiset kapitalismin kukistami-
seksi, riistoikeestd vapauttamiseksi ja sosialistisen yh-
teiskuntajérjestelméin toteuttamiseksi;

— taistella ammattiyhdistysliikettd syovyttividd ruttotau-
tia, porvariston kanssa kaytidvdid luokkasovittelupoli-
tilkkkaa vastaan;

— yhdistdd maailman ammattiyhdistysliikkeen vallanku-
moukselliset luokka-ainekset, jirjestdi ja yhdenmukais-
taa tyovidenluokan taistelu kaikissa maissa, nostattaa
kansainvilisid joukkoesiintymisii kunkin hetken tilan-
teen mukaisesti;

— tehdd aloite kansainvilisiin esiintymisiin ja keridti va-
roja taisteleville ty6ldisille suurisss yhteiskunnallisissa
selkkauksissa.

PAIn kongressi tuomitsi ne voimat, jotka tyovienliikkeen
sisdlld ja nimiss#, ohjelmallaan ja taktilkallaan esiintyvit
kansainvilisen porvariston tukena tydvien vallankumouk-
sellista liikettd vastaan.

Kun KALn johtopiirissd oli kehitelty riitaa siitd, kuka oli
sotaan syyllinen, seurasi siiti, ettd mm. Ranskan edustajat
kieltdytyividt kerta toisensa jilkeen osallistumasta neuvot-
teluihin KALn toiminnan aloittamiseksi uudelleen yhdessd
"vihollismaan” Saksan edustajain kanssa. Timéan johdosta
PAIn kongressi osoitti, etti sotaan syyllinen on kapitalisti-
nen jirjestelmd, kansainvilinen suurpddoma. Hivinneet kes-
kusvallat (Saksa ym.) tosin leimattiin syyllisiksi ja niiden
maksettavaksi asetettiin huimia sotakorvauksia todellisen

Samat voimat, jotka yllyttivit sotaan, valmistivat sitd ja
sytyttivit I maailmansodan markkina-alueiden ja raaka-
aineldhteiden uudelleen jakamiseksi vikivaltaisin keinoin,
toimivat sodan péityttyd sulassa yhteisymmirryksessid kes-
kenddin tybldisten liikehtimisien tukahduttamiseksi., Entiset
"'vihollismaat” yhdistivit voimansa myds nuoren Neuvosto-
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maan kukistamiseksi siini kuitenkin epdonnistuen Neuvosto-
liiton tyoétiitekevien sankarillisen taistelun johdosta. Neu-
vostoliitto antoi suuren merkityksen sille vih#isellekin avul-
le, jota se kansalaissodan alkana sai ammatillisten veljes-
jirjestdjen ja tyoldisten taholta muista maista.

PAIn siiiintéjen mukaan sen jdsenjdrjestoksi hyviksyttiin
jokainen luokkataistelun periaatteita noudattava kansallinen
keskusliitto, erikoistapauksissa myds erillisii ammattiliittoja
ja ammatillisia vihemmistojd, jotka eivdat halunneet erota
maansa reformistisjohtoisesta keskusjéirjestostd, mutta silti
kannattivat PAI:a.

2. PAL:n TOIMINTA

Punaisen ammattiyhdistysinternationalen  korkeimpana
piitosvaltaisena elimend toimi kansainvilinen Kkongressi.
Kongressin viliaikoing jdrjestod johti Keskusneuvosto ja
puhemiehists. Keskusneuvostossa oli 8 suurimman maan
ammattijiarjeston 2 edustajaa. Neuvostoliitolla oli nelji edus-
tajaa, niilld mailla, joilla oli véhintdin 25.000 jisentd, oli
yksi edustaja ja niilld, joiden jdsenluku oli atle 25.000, oli
yksi neuvotteleva edustaja. Puhemiehistéon kuului alussa
7 jisentd, mutta jisenmiiiiri kohotettiin myShemmin 15:een.
Paiisihteerind toimi alussa Tomski ja myShemmin A. Lo-
sovsKi.

PAIn jisenjirjestdt edustivat erilaisia poliittisia katso-
muksia. Tdmi jossain midrin vaikeutti PAIn johdonmu-
kaista johtamista. PAI aloitti toimintansa myos Euroopan
ulkopuolisissa maissa, mikid auttoi siirtomaasorron alaisena
olevia kansoja niiden vapaustaistelussa. PAIn vaikutus voi-
daan havaita mm. siini, ettd lukuisten Aasian ja Afrikan
ammatillisten jarjestdjen perustaminen ja ammatillisen toi-
minnan aktivoituminen on todettavissa PAIn perustamisen
jhlkeen.
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PAIn jirjestllinen kasvu ilmenee seuraavassa:

v. 1921 9 milj. (perustamisvaihe) josta Neuvostoliiton
5 milj.

v. 1923 12 ,,

v. 1927 16

v. 1936 20 ,,

PAI:lla oli lisiiksi 26 maassa ’vallankumouksellinen vi-
hemmisto”, joten jisenmiiirii todellisuudessa oli em. suu-
rempi.

3. KANSAINVALINEN AMMATTIYHDISTYSLIITTO
(KAL)

KAL:n uudelleenjirjestelykokous pidettiin Amsterdamissa
heindi-elokuun vaihteessa v. 1919, Kongressin esivalmistelut
suoritettiin samana vuonna pidetyssd sosialidemokraattisten
puolueiden kansainvilisesssi kongressissa Bernissi. Amster-
damin kokoukseen osallistui edustajia vain “voittajavaltiois-
ta” — 13 Buroopan maasta sekd USA:sta. Niiden ammatti-
jérjestéjen yhteinen jisenmiird oli n. 17 milj.

Uusissa siinnidissd korosteitiin jokaisen maan Ltydvien-
lilkkeen itsendisyyttd. KALn kongressi asetti perustehti-
vikseen seuraavat tavoitteet:

— jisenjarjestdjen toiminnan edistiminen kansallisella ja

kansainviiliselli pohjaiia;

— jérjeston ulkopuolella olevien maiden ammattiyhdistys-

liikkeen edistiminen;

— yhtendisen toiminnan aikaansaaminen yleisissi ammat-

tiyhdistysliiketta koskevissa kysymyksissi;

— kansainvilisen lakonmurtajatoiminnan estammen ja

varojen hankkiminen em. tarkoituksiin.

Kongressi valitsi saksalaisen Carl Legien tilalle KAL:n
puheenjohtajaksi Appletonin Englannista ja sihteereiksi
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Oudegeest ja Fimmen Hollannista. Appletonin myshemmin
erottua hinen tilalleen valittiin J. H. Thomas Englannista.

KAL laajenee. KAL:n johdon uudelleenjdrjestelyn jilkeen
sen jasenjirjesttksi liittyivdt uudelleen Ison-Britannian,
Saksan, Sveitsin, Belgian, Hollannin, Itdvallan, Ranskan,
Tanskan ja Ruotsin ammatilliset keskusliitot. AFL:n (USA)
jisenyys kesti vain vuoden. Eroamisen syyni oli, ettei se
hyviksynyt KAL:n kantaa sosialisoimiskysymykseen.

Toimintaa ILO:ssa. Kansainvilisen Ammattiyhdistysliiton
(KAL) johtoon asettuivat eri maiden ammatillisten jirjes-
téjen johtoelimien oikeistoainekset. He olivat samalla mait-
tensa edustajia Kansainvilisessi Tyojirjestossd (ILO), jon-
ka tyohon Internationaali osallistui. Erityinen huomio kiin-
nitettiin propagandaan, jonka mukaan luokkataistelukausi
olisi jo siirtynyt historiaan ja siten luokkasovinto ja luokka-
yhteistyé tyon ja pddoman kesken olisi mahdollista. Kuten
téndénkin, ILO:n toimintaan osallistuivat jo silloin tyon-
antajain, hallitusten ja ammatillisten jirjestdjen edustajat
pddmédrdnd aikaan saada kaikkia osapuolia tyydyttivia
sovitteluratkaisuja.

KAL:n kongresseja pidettiin eri puolilla Eurcoppaa 2—3
vuoden viliajoin, V. 1931 piimaja siirtyi Amsterdamista
Berliiniin, josta se Hitlerin vallanoton jilkeen v. 1933 siirtyi
Pariisiin jg sielti taas Ranskan miehityksen jdlkeen v. 1940
Lontooseen.

KAL:n jasenmidri korkeimmillaan oli n. 20 milj. mutta
fasismin nousun jilkeen se 1930-luvun loppupuolella aleni
14 miljoonaan. KAL:n vaikutus Buroopan ulkopuolella oli
vdhidinen.

KAL:n kongressissa sen jdsenjidrjestot olivat edustettuna
suhteellisesti jasenmi#rdn perusteella. Ammattialojen sih-
teereilld oli kongressissa puhe- ja esitysoikeus. Kongressin
valitsemaan toimikuntaan kuului puheenjohtajan lisiksi viisi
varapuheenjohtajaa ja paiéisihteeri. Se johti toimintaa kon-
gressin ja valtuuston m#drddmissd rajoissa. Toimikunnan
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yhteydessd oli Nuorison kasvatusjaosto ja Naisten kansain-
véilinen komitea.

Toisen maailmansodan syttyessid Kansainvilisen ammatti-
yhdistysliiton (KAL) toiminta keskeytyi miltei tiydellisesti.

4. AMMATILLISEEN YHTENAISYYTEEN

Fasismi nousee, Kapitalismin sisdisten ristiriitojen kérjis-
tyminen ja imperialismin kehitys 1930-luvulla nosti esiin
uuden maailmansodan vaaran varsinkin Hitlerin noustua
valtaan Saksassa. Kansainliitto osoitti siinid tilanteessa tiy-
dellisen voimattomuutensa. Samalla paljastui myds Saksan
ay-liikkeen ja muiden reformististen ammattiyhdistysten voi-
mattomuus hyokkidvin fasismin edessi.

Fasismin voitto Saksassa ja Italiassa sekd Espanjan kan-
salaissota, joka pddttyi Francon voittoon, kuvaavat silloista
tilannetta, Nimi ja lukuisat muut tapahtumat t&dlli kau-
della saivat tyoldiset entistd vakuuttuneemmiksi tyévien
voimien yhdistimisen vilttimittomyydesti sekd kaikkien
edistyksellisten voimien yhteistoiminnasta etenevii fasismia
ja uuden sodan uhkaa vastaan.

Yhteisrintaman luomisen ajatus voitti alaa myds kan-
sallisissa ammattiyhdistyksissid. Useat kansalliset keskus-
jarjestét ja liitot tekivdt Kansainviliselle ammattiyhdistys-
liitolle (KAL) esityksid yhteistoiminnan kehittdmisesti Pu-
naisen Ammattiyhdistysinternationalin (PAI) ja Neuvosto-
liiton Ammattiyhdistysliikkeen (VZSPS) kanssa. PAIn ja
VZSPSn aloitteesta tehtiin varsinkin vuosina 1936—39 esi-
tyksii yhteistoiminnasta fasismia ja sodanvaaraa vastaan
neuvotteluissa, joita kdytiin jdrjestGjen vélilld.

Englannin ja Norjan ammattijirjestot esittivit yhtendiisen
maailmanliiton muodostamista. KAL:n erd#dt johtajat alkoi-
vat vihitellen suhtautua ndihin esityksiin suopeammin n#h-
dessiddn, ettd heiddn johtamansa ammatilliset jirjestot jou-
tuivat myds fasismin hydkkiyksen kohteeksi eivitk# olleet
suojattuja tuholta.
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Lontoon kongressi. KAL:n Lontoon kongressissa 1936,
jossa edustettuna oli 22 ammatillista keskusjirjestéd ja 4
ulkopuolista, oli esilli mm. sodan ja fasisminvastainen toi-
minta. Kongressi padtti ottaa yhteyden Neuvostoliiton am-
mattijirjestoon (VZSPS), joka oli tehnyt yhteistydtarjouksen
taistelun kehittimisesti fasismia ja sodanvaaraa vastaan
sekd tdtd silméllipitden esityksen ammattiyhdistysten kan-
sainvélisen liiton uudelleen jarjestdimisestd. KAL:n oikeisto-
johtajat ajoivat kuitenkin neuvottelut tilanteeseen jossa ne
KAL:n pidneuvoston pédtokselli katkaistiin v. 1938 —
sodan aattona.

Yhtendistymisen ajatus sai kuitenkin uutta vauhtia sen
jilkeen, kun kansanrintamakaudella 19341936 yhdistynyt
Ranskan ammattiyhdistysliike asettui kannattamaan eheyty-
misehdotusta. Yhtendisyyden jirjestollinen pohja laajentui
lisiksi sen johdosta kun vuonna 1938 perustettu koko Lati-
nalaista Amerikkaa kisittivi keskusjirjesto Confederacion
de Trabajadores de America Latina (CTAL) liittyi KAL:n
jiseneksi. Amsterdamin Internationaalin (KAL) oikeisto-
johto kuitenkin hylkési yhteniistdmisehdotukset.

KAL:n Zirichissd 29/6—2/7 1039 pidetyssi kahdeksan-
nessa ja viimeisessd kongressissa keskeisend kysymyksend
oli Neuvostoliiton ammattijirjestén (VZSPS) littyminen
KALnN jiseneksi. Se olisi merkinnyt kansainvilisen ammatti-
yhdistysliikkeen yhtendistymistd juuri sodan alkaessa, silli
silloin Punainen Ammattiyhdistysinternationaali (PAI) olisi
lopettanut toimintansa. Suoritetussa #inestyksessd esitys
hyldttiin daniméfirien ollessa 46—37.

Mitd SAK:n johtoon tulee, niin se suhtautui yhteniisyys-
pyrkimyksiin epéluuloisesti. A#dnestyksessi se asettui ehey-
" tymistd vastustavien puolelle. SAK:n sosialidemokraattinen
oikeistojohto oli ilmeisesti jo silloin tehnyt valintansa, silld
toisen maailmansodan puhjetessa se asettui hakaristilipun
suojiin ensimmdistd sosialistista maata, Neuvostoliittoa
vastaan.
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&. YHTEINEN FASISMINVASTAINEN. RINTAMA
MUODOSTUU

Ammattiyhdistysliikkeen kansainvilisen yhteistoiminnan
valttamittomyys selkeni sodan kestidessi paitsi niissé mals-
sa, joissa fasismi oli tuhonnut tyoldisten ammatilliset jér-
jestot, myos liittoutuneiden maiden ammattiyhdistysliikkees-
si. Reformististen (KAL) ammattiyhdistysjohtajien Keino-
tekoisesti pystyttimit raja-aidat ”iddn” ja "linnen” véalilld
romahtivat. Téhén vaikutti fasismin miehittémissd maissa
alkanut tyoldisten yhteinen vastarintaliike miehittdjia vas-
taan. Seki rintamilia ettd kotirintamalla alettiin ymmairtii,
ettd taistelu fasismia vastaan on myds taistelua tydliisten
ammatillisten jirjestojen toimintaoikeuksien ja -vapauksien
puolesta. Tastd syystd liittoutuneiden maiden ammatilliset
jirjestot ja tyoldiset tukivat hallitustensa sotaponnistuksia
fasisminvastaisen sodan voittamiseksi.

SAK fasismin puolella. SAK:n johto, joka Sosialidemo-
kraattisen puolueen kanssa oli asettunut tukemaan halli-
tuksen sotapolitiikkaa ja liittoutumista Hitlerin kanssa Neu-
vostoliittoa ja muita liittoutuneita maita vastaan, sai Eng-
lannin ammattijirjestoltd (TUC) kirjeen, jossa vastauksena
ilmoitukseen SAK:n yhtymisestd hallituksen sotapolitiikkaan
mainittiin:

"Englannin ammattiyhdistyslilke on yksimielinen p#&#tti-
viisyydessadn jatkaa taistelua kunnes hitlerismi on tuhottu.
Me uskomme, ettd timén uhan poistaminen on jokaisen
Euroopan kansan etujen mukaista. Vapaan tyovienliikkeen
olemassaolo ja kansainvilisen ja yhteiskunnallisen kehityk-
sen tulevaisuus riippuvat siitd. Tédssd taistelusa me odo-
tamme tyovienliikkeen kannatusta kaikkialta, mutta ammat-
tiyhdistyksenne ja sosialidemokraattinen puolue (tarkoitti
SAK ja Suomen sos.dem. puoluetta) ovat mukana sodassa
natsien puolella. Meille oli sen vuoksi mahdotonta ldhettdd
niille my6tdtunnon ja solidaarisuuden tervehdystd vastauk-
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sena siihen sihkdsanomaan, jonka ne ldhettivit meille kesi-
kuussa.”

Voimia kootaan. Voimien yhdistiminen fasismin voittami-
seksi oll lghtskohtana myds ammattiyhdistysliikkeelle sen
alottaessa yhteistyéneuvottelut jo sodan kestéessi. THssd
tarkoituksessa yhteistyoneuvottelut Neuvostoliiton ja Eng-
lannin ammattijirjestojen kesken alkoivat jo v. 1941. T&lld
yhteisty6lld oli perinteensd vuodelta 1920, jolloin parin vuo-
den ajan toimi ko. maiden vilinen yhteistyStoimikunta.

Amsterdamin Internationale, joka sodan aikana oli tdysin
toimeton, jii ndisti tapahtumista sivuun. Yhteistoiminta sai
vilittomésti konkreettiset muodot ja laajeni v. 1943, jolloin
Confederation Generale du Travail — CGT (Ranskan am-
mattijirjesto) sekd myShemmin Congress for Industrial Or-
ganisations — CIO (USA) liittyiviit yhteistyohén mukaan.

Timé merkitsi myos alkua kansainvilisen ammattiyhdis-
tysliikkeen jarjestolliselle yhtymiselle. Nididen maiden am-
matillisten jirjestdjen edustajista kokoonpantu yhteistyo-
toimikunta aloitti vield sodan kestdessi valmistelut kansain-
vélistd ammattiyhdistyskonferenssia varten, joka kutsuttiin
koolle helmikuussa 1945 Lontooseen. Samana vuonna PAI
lopetti toimintansa.

Kutsu ldhetettiin yhdistyneiden kansakuntien puolella
taistelevien, puolueettomien ja miehitettyjen maiden amma-
tillisille keskusjarjestdille. SAK sai Neuvostoliiton ammatti-
jirjestén alotteesta kutsun osallistua konferenssiin (Suomi
oli irrottautunut sodasta ja oli julistanut sodan Saksaa vas-
taan). SAK:n edustajina olivat SAK:n puheenjohtaja Erkki
Hirmi ja valistussihteeri Lauri Kantola.
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III Kehitys toisen maailmansodan jilkeen

1. LONTOON KONFERENSSI 1945

Sodan jatkumisesta huolimatta Lontoon konferenssiin
osallistui 40 maan ammattijirjestosti 50 edustajaa edustaen
n. 50 milj. jisentd, joten se oli suurin siihenastisista kan-
sainvilisistd ammattiyhdistyskonferensseista.

Konferenssin tyodjirjestyksessi oli 4 kohtaa:

1. liittoutuneiden sotaponnistusten edistiminen;

2. ammattiyhdistysliikkeen suhde rauhansopimuksia kos-

Kkeviin kysymyksiin;

3. uuden kansainvilisen ammattiyhdistysliiton perustami-

nen;

4. ammattiyhdistysliikkeen suhde sodanjilkeiseen jilleen-

rakentamiseen.

Tassd konferenssissa korostettiin myods erditd tandkin pii-
vdanid ajankohtaisia ja ammattiyhdistysliikkeen kannalta tér-
keitd periaatteellisia kysymyksid. Todettiin mm. sodan erai-
né perussyynéd olleen kapitalististen monopoliyritysten tais-
telu markkina-alueiden viakivaltaisesta uudelleenjakamisesta
ja siksi konferenssi vaati kartellien ja monopolien toiminnan
lopettamista.

Lontoon konferenssissa sovittiin yksimielisesti paitsi péi-
médristd, joihin ammattiyhdistysliikkeen tulee pyrkid, myos
maailman eri maiden ammatillisten jirjestojen liittdmisestd
yhteniiseksi maailmanjérjestoksi rotuun ja kansallisuuteen
tai uskonnollisiin, filosofisiin tai poliittisiin ki#sityksiin kat-
somatta.

Konferenssi asetti kansainvilisen yhteistyon kehittamisen
johtoon ja maailmankongressin valmisteluja varten valtuus-
kunnan, johon valittiin edustajia 26 maasta. Valtuuskunta
valitsi keskuudestaan tydvaliokunnan, johon tulivat Neuvos-
toliiton, USA:n, Ison-Britannian, Kiinan ja Latinalaisen
Amerikan ammatillisten jirjestdjen edustajat.
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2. MAAILMAN AMMATTIYHDISTYSTEN LIITON (MAL)
PERUSTAMINEN

Toinen maailmansota oli paidttynyt fasismin sotilaalliseen
tappioon. Natsien miehittimit maat oli vapautettu mie-
hittajistiéin. Neuvostioliiton, Ison-Britannian ja Amerikan
kansojen taistelu yhdessd muun edistyksellisen maailman
tukemana oli lihentdnyt kansoja ja erityisesti tyoviestod
toisiinsa.

Monessa maassa yhdisti yhteinen taistelu fasismia vas-
taan ja loi siten edellytyksii myos ammattiyhdistysliikkeen
kansalliselle eheytymiselle. Sota opetti kansoja myds jat-
kuvaan yhteistyéhon jonka avulla parhaiten voidaan tur-
vata maailmanrauha. Sodan aikana Kkehittynyt teollisuus
siirto- ja puolisiirfomaissa oli luonut uuden tydvidenluokan
tai laajentanut sen riveji. Tamén kehityksen mukana myos
ammatillinen jirjestdytyminen oli ldhtenyt voimistuneena
liikkeelle,

Kaikesta tidstd johtui, ettd MAL:n kongressissa jo perus-
tamisvaiheessa oli mukana 65 maan yhtenidisten ammatillis-
ten keskusjirjestéjen edustajat edustaen n. 60 milj. tyon-
tekijii. MAL:n kongressin puhemiehistéon valittiin Leon
Jouhaux (Ranska), Walter Citrine (Englanti), Vasili Kuz-
netsov (Neuvostoliitto), Vicente Lombardo Toledano (Latin.
Amerikka), M. F. Chu (Kiina) ja August Lindberg (Ruotsi).

Maailmanliiton sid#ntoluonnos oli aikaisemmin lidhetetty
jirjestéjen kisittelyyn. Sen tultua pienin muutoksin hy-
viaksyttyid, kongressi aloitti tidysvaltaisena Maailmanliiton
edustajakokouksena tyoskentelynsi.

Hyviksyttyjen sdantojen mukaan MAL toimii kaikkien
maiden kansojen elin- ja tySehtojen parantamiseksi ja yhdis-
timiseksi Lontoon konferenssin hyviksymien piamidrien
puolesta. Kongressi katsoi, ettdi ne ovat tédysin saavutet-
tavissa vain sellaisen masilmanjirjestyksen avulla, jossa
maailman kaikki aineelliset varat kiytetddn kaikkien kan-
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sojen hyviksi. Yksimielisesti kongressi hyviiksyl maailman-
liiton perustehtévit.

3. MAL:n PERUSTEHTAVAT

a.

Jarjestdii ja yhdistdd riveihinsi koko maailman am-
mattiliitot rotuun, kansallisuuteen, uskontoon tai poliit-
tisiin vakaumuksiin katsomaitta;

. Avustaa tarpeen vaatiessa sosiaalisesti tai taloudelli-

sesti vihemmin kehittyneiden maiden ty6liisid am-
mattiliittojen rakentamisessa;

Taistelu kaikkien fasististen hallintomuotojen lopulli-
seksi hivittimiseksi, samoin kaikkien fasismin ilmene-
mismuotojen, esiintyiviitpi ne missii muodossa ja milld
nimelld tahansa;

. Taistella sotaa ja sen syitd vastaan lujan ja pysyvin

rauban aijkaansaamiseksi antamalla tiyden kannatuk-
sen ja perustamalla voimakkaan ja tehokkaan kansain-
vilisen jirjestén, jolla on hyodkkiyksen estdmiseen ja
rauhan sdilyttimiseen tarvittava valta; tukemalla
mahdollisimman laajaa kansainvilistd yhteistyétd so-
siaalisella ja taloudellisella alalla seki niissd toimen-
piteissé, jotka ovat vAlttdmittomit taloudellisesti jil-
keen jiineiden maiden teollisuuden kehittdmiseksi ja
niiden aineellisten varojen tidydelleen hyddyksi kaytti-
miseksi; taistelmalla taantumusta vastaan ja tdydelli-
sesti toteuttamalla kaikkien kansojen demokraattiset
oikeudet ja vapaudet;

. Puolustaa kaikkien maailman tyodtitekevien etuja kai-

kissa kansainvilisissi elimissd, joiden tehtdvéni on
maailman rakentamista koskevain kysymysten ratkai-
seminen Yhdistyneiden Kansakuntien vilisten vilipu-
heiden tai sopimusten pohjalla, sekid muissa kansain-
villisissii elimissi Maailman Ammattiyhdistysten Liiton
harkinnan mukaan;
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f. Jarjestid kaikkien maiden ammattiliittojen yhteinen
taistelu kaikkia tybntekijdin taloudellisten je sosiaalis-
ten oikeuksien sekd demokraattisten vapauksien louk-
kausyrityksid vastaan; tyotdtekevidin tyonsaannin tur-
vaamiseksi; tyopalkkojen jatkuvasti parantamiseksi,
tyopdivan lyhentdmiseksi ja tyontekijdin ty8- ja elin-
ehtojen kohottamiseksi; tyontekijiin ja heiddin perhei-
densid tdydelliseksi sosiaaliseksi turvaamiseksi tyotto-
myyden, sairauden, tapaturmien ja vanhuuden varalta,
sekd muiden, tybtidtekeviin sosiaalista ja taloudellista
hyvinvointia turvaavien toimenpiteiden aikaansaami-
seksi;

g. Jirjestdd ammattiliittojen jdsenten keskuudessa valis-
tustoimintaa tyontekijdin kansainvilistd yhtendisyyttd
koskevista kysymyksistd ja her#dttdd tietoisuus oma-
kohtaisesta vastuustaan ammattiliittojen péddméérien
ja tehtidvien toeuttamisessa.

4. MAL:n JARJESTORAKENTEESTA

Perustavan kokouksen hyviksymien sididntéjen mukaan
MAL:n jasenjirjestoksi hyvdksytdin erindisin poikkeuksin
vain yksi keskusjdarjesto kustakin maasta. Korkein piitin-
tivalta on kahden vuoden viliajoin kokoontuvalle kongres-
sille. Sen viliaikoina jirjestod johtaa Piddneuvosto seki
Toimeenpaneva Komitea. Kiytdnnon tyosti vastaa Toimeen-
paneva Toimisto (Byro) ja Sihteerist6. Edellimainittujen
johtoelinten jidsenpaikat jaettiin eri maiden ja maanosien
kesken tasapuolisesti.

Toimeenpanevaan komiteaan valittiin 26 jédsentd: Neuvos-
toliitto 3, USA ja Kanada 3, Iso-Britannia 2, Ranska 2,
Latin. Amerikka ja Lénsi-Intia 2, L#&hi-Itd 1, Kiina 1,
Australia 1, Intia ja Ceylon 1, Afrikka 1, Skandinaavian
maat 1, Linsi-Eurooppa 1, Keski-Eurooppa 1, Eteli-Eurcop-
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pa 1, Kaakkois-Eurooppa 1, 3 edustajaa Tuotantojaostojen
(ammattisihteerist6t) nime&mistd ehdokkaista.

Maailman Ammattiyhdistysten Liiton (MAL) ensimmii-
seksi puheenjohtajaksi valittiin Walter Citrine (Englanti),
varapuheenjohtajiksi Leon Jouhaux, Sidney Hillman, Vasili
Kuznetsov, M. F. Chu, Giuseppe de Vittorio, J. Kyppers ja
Vicente Lombardo Toledano. Piadsihteeriksi valittiin Louis
Saillant. MAL:n kotipaikaksi hyviksyttiin Pariisi.

Ammattialojen ja -ryhmien kansainvilisten sihteeristdjen
asemasta ja oikeuksista MAL:n jirjestorakenteessa pais-
tiin yksimielisyyteen vasta heindkuussa 1947, jolloin P#i-
neuvosto hyviaksyi tédtd koskevan suunnitelman. Aiemmin
alan sihteeristéilli oli ollut tirkei merkitys kansainvilises-
si yhteistoiminnassa jo paljon ennen KAIL:n perustamista.
Sodan aikana, lukuunottamatta Kansainvilistd Kuljetustydn-
tekijain Liittoa (ITF) niiden toiminta oli pysidhdyksissi.
Aiemmin ne olivat toimineet tdysin riippumattomina mutta
kuitenkin yhtestyossi KAL:n kanssa.

MAL:n piitosten mukaan kansanviliset ammattialan sih-
teeristdt jatkoivat toimintaansa MAL:n jirjestorakenteeseen
kuuluvina "Tuotantojaostoina”., N#illd jaostoilla, joita v.
1947 oli 15, on omat siinnél ja johtoelimet seki itsendinen
piitdsvalta alansa kysymyksissd, mutta niilld ei ole oikeutta
tehdd padtdksid tai ryhtyd toimenpiteisiin yleispoliittisissa
tai muissa niiden ammattialan ulkopuolelle ulottuvissa kysy-
myksissd, joiden suhteen pd#tdsvalta kuuluu MAL:n johta-
ville elimille.

MAL:n paitésten mukaan MAL:oon kuuluvan kansallisen
keskusjirjestdn jdsenliitto automaattisesti kuuluu myds
alansa kansainviliseen liittoon eli Tuotantojaostoon. Lisdksi
sellaiset kansalliset ammattiliitot, jotka eivit kuulu maansa
keskusjirjestdon, voivat liittyd alansa MAL:ssa olevaan
kansainviliseen liittoon.

MAL sai vasta myshemmin ja sitkedin kamppailun jil-
keen edustusoikeuden Yhdistyneet Kansakunnat-jirjestdssi
(YK) ja Kansainvilisesssi Tyodjarjestossi (ILO).
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5. HAJOITUSTOIMINTA ALKAA

Yhtendinen kansainvilinen ammatillinen jarjesté MAL ke-
hittyi nopeasti merkittdviksi tekijaksi koko maailmassa.
Sen aktiivinen toiminta YK:ssa ja puuttuminen tydtitekevid
joukkoja koskeviin asioihin kohotti ja vahvisti sen arvo-
valtaa niin teollisesti kehittyneissid kuin myos kehitysmaissa
seki siirtomaaorjuudesta vapautumisliikkeeseen ldhteneissi
madjssa.

Miltei kaikki tdrkeimmét ammatilliset keskusjirjestot liit-
tyivit MAL:n jiseneksi, Jo perustamisvuotena sen jisen-
madrd kohosi 70 miljoonaan. Vain Kristillisten ammatti-
liittojen johtajat paavin esikunnan ohjeita noudattaen on-
nistuivat pidittimiin jiisenjoukkonss MAL:n ulkopuolella.
Taantumuksellisuudestaan tunnettu AFL (USA) jii myos
MAL:n ulkopuolelle.

Sodan pddttymisen jirkytyksisti selvittyddn kansainvili-
nen suurpéddoma nopeasti ryhmittyi uudelleen suunnaten
huomionsa myds yhtyneeseen ammattiyhdistysliikkeeseen. Se
niki ay-lilkkeen jirjestollisessd kasvussa, luokkakantaisessa
linjassa ja arvovallan nousussa vakavan vaaran pyyteilleen.
Alottaessaan hyokkdyksen voimistunutta, eheytynyttd ja ak-
tiivisesti toimivaa tyovienluokkaa vastaan suurpddoma sa-
malla suunnitteli myods tydvienluokan linnakkeen MAL:n
hajoittamista.

Reformistit hajoitustyohtn. Amsterdamin Internationalen
(KAL) johtajistosta osa oli vain olosuhteiden pakosta lit-
tinyt jirjestonsd MAL:n riveihin, Niisti reformistisista
ammaittiyhdistysjohtajista, joilla edelleenkin oli merkittédva.
vaikutusvalta eriiissi kansallisissa sekd kansainvilisessi am-
mattiyhdistysliikkeessi ja joille luokkayhteistyd porvariston
kanssa merkitsi enemmin kuin tyotédtekevien edut, sai
suurpidoma tarvitsemansa tuen hajoitusaikeilleen.

Eriit reformistiset ammattiyhdistysjohtajat toivat MAL:n
johtavien elinten piiriin MAL:n ulkopuolella olevien amma-
tillisten jirjestojen nostamat riitaa herittivit kysymykset.
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Sellaisina olivat mm. ammattialojen kansainvilisid sihtee-
ristjd (tuotantojaostoja) koskevat kysymykset joista, kuten
edelld on mainittu, p#istiin sopimukseen vasta 2 vuoden
keskustelujen jilkeen. Tuotantojaostoja koskevien piitosten
toteuttamiseen liittyvét kiistat otettiin hajoittajien tahoita
erdiksi MAL:sta eroamisen perusteluksi. Hajoitustoimintaa
siestettiin entiseen tapaan antikommunistisella ja neuvosto-
liittovastaisella propagandalla.

Marshallin suunnitelma. Merkittivimmaiksi kiistakysy-
mykseksi muodostui ns. Marshall-suunnitelma, jota USA
tarjosi Euroopan kapitalistisille maille, mutta jota MAL:n
johto ja jisenenemmistd piti tyoldisille vahingollisena. Suun-
nitelma edellytti, ettd Eurooppaan sijoitetaan 15 mrd. dol-
laria vuoteen 1952 mennessid. Siihen liittyi poliittisia ehtoja
mm. luopuminen kaikista tyoldisten esittimisti kansallis-
tamistoimenpiteistd sekid liittymistd monopolipiioman suun-
nitteilla oleviin taloudellis-sotilaallisiin liittoutumiin. Asiasta
##nestettiiessi MAL:n toimeenpanevan komitean kokouk-
sessa kesdkuussa 1948 Roomassa Marshall-suunnitelman
kannattajat jaivdt vihemmistoon.

Ep#donnistuttuaan yrityksissdin hajoittajat ehdottivat
MAL:n toiminnan viliaikaista keskeyttidmisti. MAL:n ta-
holta torjuttiin tédmékin esitys. Tdmin jilkeen Marshall-
suunnitelman kannattajat suoraviivaisesti vaativat sopimuk-
sen hyviksymistd. Laskelmoitiin, etti suunnitelma eri mai-
den taloudellisesta ja poliittisesta alistamisesta USA:n mo-
nopolien miadriysvaltaan synnyttdd ristiriidan miki hajoit-
taa MAL:n. MAL:n johdon esitys, eiti kukin kansallinen
ammattijirjestd sas itsendisesti padttadi suhteestaan Mar-
shall-suunnitelmaan ei tyydyttinyt hajoittajia. He tiesiviit,
ettd jdsenjirjestojen enemmistd suhtautuu kielteisesti Mar-
shall-suunnitelmaan.

Hajoitusjirjestoii luodaan. Edellimainittujen ristiriitojen
alkaessa hajoittajat- samanaikaisesti ryhtyivdt alustaviin
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toimenpiteisiin uuden keskusjirjeston perustamiseksi. Alussa
se kohtasi vastustusta mm. molempien amerikkalaisten kes-
kusjiarjestojen AFL:n ja CIO:n taholts jotka kumpikaan
eivit alussa halunneet yhdessi osallistua sen perustamiseen.
Valmistelut kuiienkin jatkuivat mm. Marshall-avun turvin.
Niinpi AFL:n johtaja Willilam Green ilmoitti jérjestonsa
kidyttineen yksistiin vuonng 1947 160 milj. dollaria "va-
paan ammadttiyhdistysliikkeen” jdrjestimiseen Euroopassa.

V. 1948 alussa hajoittajain toimesta muodostettiin Lon-
toossa, pidetyssi konferenssissa Neuvoa-antava ammattiyh-
distyskomitea, joka jirjestdytyi MAL:n silloisen apulais-
sihteerin ja entisen Amsterdamin Internationalen sihteerin
Schevenelsin johdolla Pariisin toimistoksi.

V. 1949 maaliskuussa pidettiin Englannissa MAL:n toi-
mintaa vastustavien ammatillisten jirjesttéjen kansainvilis-
ten liittojen konferenssi, jota seurasi erditd muita neuvot-
telukokouksia. Niissd valmisteltiin uuden keskusjdrjestén
perustamista.

6. VAPAIDEN AMMATTILIITTOJEN KANSAINVALISEN
LIITON (VAKL) PERUSTAMINEN

VAKL:n perustava kokous pidettiin marraskuussa 1949
Lontoossa. Mukana olivat molemmat amerikkalaiset am-
matilliset keskusjdrjestét AFL ja CIO sekid Iso-Britannian,
Lénsi-Saksan, Skandinaavisten maiden ja erdiden pienem-
pien maiden ammatillisten jirjestéjen edustajia. Ammatti-
alojen kansainviliset liitot (sihteeristét), joiden ”itseniii-
syytti” reformistiset ammattiyhdistysjohtajat olivat puolta-
neet, kytkettiin tiiviisti VAKL:n organisatioon.

Kansainvilinen ammattiyhdistysliike oli jilleen jakaantu-
nut kolmeen keskusjarjestéon, — MAL, VAKL ja Kristillis-
ten Ammatillisten Jérjestdjen Kansainvilinen Liitto,
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Neuvostoliittoa ja kommunismia vastaan. VAKL:n johto
kielsi Kkaikkinaisen yhteistoiminnan ja kanssakdymisen
Neuvostoliiton ja muiden sosialististen maiden sekd MAL:oon
kuuluvien ammatillisten jédrjestdjen kanssa.

Hajaannusta seurasi ankara keskindisen kiistelyn kausi
lahinnd kansainvilisen politiikan ja taloudellisen kehityksen
kysymyksistd. VAKL:n reformistinen johto antoi tdyden
kannatuksen kylmién sodan politiikalle. Jo perustamisko-
kouksessaan se pédtti liittymisestddn Neuvostoliittovastaisiin
sotilaallisiin sopimuksiin. VAKL:n johto on edustettuna mm.
Pohjois-Atlantin sotaliiton (NATO) johtoelimissi.

VAKL:n apua kéytettiin asekuljetuksia vastustavien tyd-
ldisten lakkojen murtamiseen ja kylmin sodan ylldpitdmi-
seen. VAKL:n johto piti tirke#éni saada erityisesti kuljetus-
alan ammatilliset jirjestot sosialidemokraattisten oikeisto-
voimien kisiin ja siksi ryhdyttiin mm. Suomessa kommunis-
tijohtoisen Kuljetustyoldisten liiton hajoittamiseen, missi
onnistuttiinkin. Todettakoon, ettid tadmin pdivan Auto. ja
kuljetusalan tyontekijaliiton (AKT) oikeistososialidemo-
kraattinen johto on jilleen tayttinyt monopolien heille
asettamat tavoitteet. VAKL:n johto on useamman kerran
vuosien varrella julistanut Neuvostoliiton ja muut sosialis-
tiset maat taloudelliseen saartoon.

CIA. VAKL:n johtoa on erityisesti USA:n taholta kiy-
tetty sen ulkopolitiikan ja Yhdysvaltain salaisen tiedotus-
palvelun — Central Intelligence Agency (CIA) apuelimeni,
mikd on herittinyt tyytymittomyytti erdiden Euroopan
maiden VAKL:n jisenjirjestdissi. Varsinkin amerikkalai-
sen AFL:n Euroopan edustaja ja myShemmin VAKL:n teh-
tidvissé toiminut CIA:n asiamies Irving Brown, joka lukuis-
ten Suomen-vierailujen johdosta tunnetaan liheisesti myoés
SAK:n oikeistojohdon piirissd, on rdyhke#dlld ja komenta-
valla esiintymisellifin joutunut epidsuosioon niin, etti hiinet
on jouduttu vapauttamaan VAKL:sta ja siirtdimédn toisiin
tehtdviin.
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7. VAKL:n KEHITYS

VAKIL:n johtajat ovat epionnistuneet tehtdvissidin luoda
siitd ammatillista liikettd hallitseva maailmanjérjests. Sen
reformistinen ja kylmin sodan polititkkaa suosiva toiminta
ja varsinkin sen antikommunistinen linja on saanut tdydelli-
sen hyvidksymisen monopolien taholta. VAKL:n kannatus
ei kuitenkaan ole saavuttanut perustajiensa toivomaa laa-
juutta eikd se toiminnallaan ole pystynyt jirkyttamidn
tyoviden yhteistahtoa rauhan, demokratian ja edistyksen
puolesta.

VAKL:n pddmaja sijaitsee Briisselissi. Sen jdsenverkosto
on keskittynyt lihinnd Euroopan kapitalistisiin maihin. Sen
piddvoiman muodostavat Englannin, Saksan Liittotasavallan
ja Skandinaavisten maiden lisiksi Benelux-maiden, Sveitsin
ja Itdvallan ammatilliset jirjestot. Sosialististen maiden
ammatilliset jirjestét, Italian Confederazione Generale Ita-
liana del Lavoro (CGIL) ja Ranskan CGT, jotka molemmat
ovat maittensa ylivoimaisesti suurimmai ammatilliset kes-
kusjarjestot kuuluvat MAL:oon. Latinalaisen Amerikan
CTAL (20 liittoa) ja lukuisat muut Euroopan ulkopuoliset
ammatilliset jdrjestot ovat uskollisia ammattiyhdistysliik-
keen yhteniisyydelle.

Rintama rakoilee. VAKL:n tirkein perustajajisenjar-
jests, Yhdysvaltain AFL—CIO (yhdistyivdt yhdeksi jirjes-
toksi v. 1955), jonka jisenmiiri on 20 milj. erosi VAKL:sta
kolme vuotta sitten. Eroamisen perussyynd oli, etti VAKL:n
johto ei endd kyennyt estdmiin jisenjdrjestojiin ja jidse-
nidin pyrkimisti yhteistoimintaan Neuvostoliiton ja muiden
sosialististen maiden ja MAL:oon kuuluvien muiden am-
mattiliittojen kanssa, t.s. se ei pystynyt toteuttamaan kom-
munisminvastaista ja neuvostoliittovastaista linjaansa, miké
oli VAKL:n perustaimisen ensisijainen tarkoitus.

Erimielisyyksien aiheena oli myds kehitysmaiden apu,
johon VAKL oli kdyttinyt 20 9, Kerdimistéilin jisenmak-
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suista. AFL—CIO piti tarkoituksenmukaisempana kiyttds
itse, yhdessi USA:n hallituksen ja monopolien kanssa kehi-
tysmaiden apuun tarkoitetut jdsenmaksuerdt palvelemaan
monopolien etuja.

VAKL:n johto on tehnyt lukuisia pia#dtoksid, joissa kielle-
tidn jisenjéirjestdjen ja kansainvilisten liittojen yhteistoi-
minta MAL:oon kuuluvien ammatillisten jirjestojen kanssa.
Kiellosta huolimatta VAKL:oon kuuluvia ammatillisia jar-
jestoji on edustajiensa kautta osallistunut MAL:n ja siihen
kuuluvien alan tuotantojaostojen (alan kansainvilisten liit-
tojen) neuvoitelukokouksiin, konferensseihin, symposiumei-
hin ym. tilaisuuksiin. Niissd tilaisuuksissa on tehty yksi-
mielisid, tyovien yhteisid luokkaetuja koskevia péitdksid.

VAKL:n jisenmidrd oli perustamistilaisuudessa n. 50 milj.
ja myshemmin se kohosi 60 miljoonaan. Korkeimmillaan se
oli 67 milj. AFL—CIO:n erotessa VAKL:n jisenyydesta.
Huolimatta kehitysmaille mydnnetystd taloudellisesta tuesta
VAKIL:n vaikutus on niissii védhidinen. Silli on kaikissa
maanosissa alueelliset toimistonsa tyon ohjausta varten.

Afrikassa VAKL:n vaikutus rajoittuu Itd-Afrikan eng-
lanninkielisiin maihin. Aasiassa sen voimakkain jirjesté on
Filippiineilld. Japanin suuret ammatilliset jirjestot ovat riip-
pumattomis, mutta yhteistyossi MAL:n kanssa. Latinalai-
sen Amerikan maissa VAKL:n vaikutus on varsin vaati-
matonta, silld sielli VAKL:n politiikka samaistetaan Yhdys-
valtain imperialistien ja monopolipolitiikkaan.

VAKL:n toiminta ulottuu edustuksen kautta ILO:n ja
Euroopan talousyhteison (EEC) piiriin, jossa se Rooman
sopimuksen mukaan on edustamassa EEC-maiden amma-
tillisia jdrjestdja. Vasta viime vuosien aikana Ranskan ja
Italian suuret, MAL:oon kuuluvat keskusjarjestot ovat saa-
neet mahdollisuuden osallisiua EEC-komissioiden ty6hon.
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8. KRISTILLISTEN AMMATTIYHDISTYSTEN KANSAIN-
VALINEN LITTO (perustettu v. 1891 muutti pari vuotta
sitten nimensé:

MAAILMAN TYON LOTTO (MTL)

Tdhén kolmanteen merkittiviin kansainviliseen ammatti-
yhdistysliittoon, joka perustettiin katolilaisen papiston alot-
teesta vastapainoksi tydvien ammatillisille jidrjestéille ja
joka omaksui sosialisminvastaisen kannan, kuului v. 1960
5,5 milj. jdsentdi 54 maasta. Alajidrjestéjia on 11 ammatti-
alan kansainvilistid liittoa. Eri maanosissa on alueellisia
keskusjirjestoji.

Em. nimenmuutos aiheutui siitd, ettd liitto otaksuu ni-
menmuutoksen avulla lisdfdvinsi jisenméidrddnsid muidenkin
kuin katolilaisten keskuudessa.

Paavi Leo XII julistuksessaan siunasi jirjeston, jossa
moraalisen ja uskonnollisen ihanteellisuuden tulisi olla toi-
minnan johtotihtenid. Liitto on alusta alkaen korostanut
“kohtuullisiin” vaatimuksiin tyytymistd sekd tydn ja péi-
oman hyvien suhteiden valttimattomyytta.

Toisen maailmansodan péddttymisen jalkeen liitto uudel-
leenjirjestdytyi MAL-vastaisen taistelun merkeissi. Liiton
jaisenmadrd talld hetkelld lienee 3 milj. paikkeilla ldhinnd
Hollannissa, Ranskassa, Italiassa, Iti#vallassa, Belgiassa,
Sveitsissi ja Luxemburgissa sekid joissakin Latinalaisen
Amerikan maissa.

Niiiden kolmen maailmanjirjeston lisiksi on olemassa
alueellisia ja maanosaa kisittivii yhteistoimintaelimidi Afri-
kassa, Lihi-Iddssi, Arabimaissa ym. jotka ovat riippumat-
tomia em. maailmanjirjestSistd, mutta jotka ovat yhteis-
toiminnassa jonkin niiden kanssa.
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¥V Maailman Ammattiyhdistysten Liitto (MAL)
tiandin

1. TYOVAENLUOKAN VOIMAKESKUS

MAL edustaa vallankumouksellista luokkakantaista suun-
tausta kansainvilisessi ammattiyhdistysliikkeessi. Se on
ylivoimaisesti suurin ja laajin kansainvilinen ammatillinen
jirjests, joka erotuksena muista kansainvilisistd liitoista
yhdistid riveihinsi tasaveroisina jirjestoinid niin sosialistis-
ten maiden kuin kapitalististen ja nuorten kehitysmaiden
ammatillisia jirjestoja.

MAL:n jisenmdiird, joka v. 1956 kisitti 88 miljoonaa on
v. 1973 154 miljoonaa. Sen jisenyyteen lukeutuu mm. 50
kansallista keskusjirjestoa.

Nykyisten sidéntéjen mukaan MAL:n kongressi kokoon-
tuu joka 4 vuoden kuluttua. Kongressin vilikautena liiton
toimintaa johtaa kongressin valitsema, kerran vuodessa
kokoontuva P#ddneuvosto. Paineuvoston kokousten vilikau-
tena toimintaa johtaa MAL:n toimisto (tyévaliokunta).
Operatiivisen tyon johdossa on Sihteeristd (Praha).

MAL:n puheenjohtajana toimii E. Pastorino (Uruguay)
ja pédsihteerind Pierre Gensous (Ranska).

Jokaisella MAL:oon kuuluvalla keskusliitolla on yhtdldiset
oikeudet jisenmidriin katsomatta. Keskusjarjestén (MAL)
ja kansallisten keskusliittojen keskindissuhteet perustuvat
molemminpuoliseen kunnioittamiseen, téydelliseen tasa-
arvoisuuteen, kansallisten keskusjidrjestfjen itseniisyyden
tunnustamiseen seki sekaantumattomuuteen toistensa sisdi-
siin asioihin. Asiat ki#sitellidn kollektiivisesti. Enemmisto-
paatosti.

MAL:n jérjestdrakenteeseen kuuluvat (tdlld hetkelld 1)
ammattialojen kansainviiliset liitot (ent. Tuotantojaostot)
koostuvat kansallisista ammattialan liitoista. Niiden merki-
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tys on jatkuvasti kasvanut. - Kansainviliset - ammattialojen
liitot ovat autonomisia. Ne mm. osallistuvat - itseniisinid
jédrjestdind YK:n alaisten elinten toimintaan, Niiden kautta
MAL pédsee entistd ldhemmiksi ty0léisid, mikd auttaa
yhteistoiminnan kehittdmistd eri ammatillisten jirjestojen
kesken. Mainittakoon, ettd Suomessa toimii MAL:n Raken-
nus-, rakennusaineteollisuuden ja puutydvien kansainvilinen
liitto (UITBB), jonka paisihteerini toimii Veikko Porkkala.

MAL:n toiminta tapahtuu internationalismin hengessi,
silld sen jHsenjirjesttt toimivat erilaisissa yhteiskuntajir-
jestelmissd ja siksi on huomioitava eri tasoilla ja olosuh-
teissa toimivien tydtitekevien ja heiddn ammatillisten jér-
jestojensd edut ja pddmaarit.

Tietoisena siitd, ettd ammattiyhdistyslilkkeen hajaannus
heikentds tyotdtekevien taistelumahdollisuuksia, MAL pitda
tiukasti kiinni ammatillisen liikkeen eheydestid pyrkien sen
kaikenpuoliseen laajentamiseen ja Ilujittamiseen. MAL:sta
on kehittynyt maailman ammattiyhdistysliikkeen edistyksel-
listen voimien keskus, joka yhdistdi heiddi taisteluun tyoti-
tekevien elinetujen, kansojen vapauden, rauhan, demokra-
tian ja sosiaalisen edistyksen puolesta.

MAL on kansainvidlinen, ammatillinen, demokraattinen,
luokka- ja joukkojidrjestd, joka on riippumaton poliittisista
puolueista ja hallituksista ja jonka sisilld jokainen sen
jdsenjarjesto midirittelee vapaasti omat  sisidiset toimintansa
ja tehtdvat.

Prahan tapaaminen. MAL:n tiyttdessi 25 vuotta kokoon-
tui tammi-helmikuun vaihteessa v. 1970 Prahaan "Kansain-
vilinen ammattiyhdistystapaaminen”, jossa pohdittiin 25
vuoden aikana saatujen kokemusten pohjalla nykyhetken
ajankohtaisia tehtidvida ammattiyhdistysliikkeen eheyden ja
toimintayhteniisyyden kehittdmiseksi. Tilaisuuteen osallistui
30 kansallista ammatillista keskusjirjestod, 8 alueellisia ja

miseen osallistuneita tydvienliikkeen veteraaneja.
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2. TAISTELUJARJESTO

Tassi tilaisuudessa MAL:n péédsihteeri Pierre Gensous
puheessaan mainitsi, ettd MAL:n kisityksen mukaan on
lukuisia kysymyksii joiden suhteen voidaan saavuttaa yh-
teisymmiirrys kolmen suurimman ammattiyhdistyskeskuksen
kesken, olkoon sitten kysymys tirkeistd maailmaa koske-
vista kysymyksistd kuten esim. rauhantilan turvaamisesta,
kolonialismin ja rasismin vastaisesta taistelusta, fasismin-
vastaisesta taistelusta Espanjassa, Portugalissa, Kreikassa,
monopolienvastaisesta taistelusta tai tyotdtekevien sellaisten
vaatimusten toteuttamisesta kuten saavutettujen ammatti-
yhdistysten toimintaoikeuksien ja -vapauksien turvaamises-
ta, tyotitekevien elinehtojen parantamisesta, — koska kan-
sainvilinen ammattiyhdistysliike jo 1945 madiritteli myén-
{eisen kantansa niihin kysymyksiin.

Viime vuosien tapahtumat osoittavat em. kisityksen
oikeutuksen. Milloinkaan aikaisemmin eri puolilla maailmaa
ei ole ollut niin laajoja ja moniukuisia liikehtimisid, palkka-
tyontekijdin lakkotaisteluja, kuin viimeksikuluneina vuosina.
Tilastot lakkotaisteluista osoittavat tdmin selvisti.

Taisteluiden luonteessa on tapahtunut merkittdvd muu-
tos. Pelkistd taloudellisista vaatimustaisteluista on siirrytty
taisteluun syvéllisten yhteiskunnallisten uudistusten puolesta.
Ne ovat yhdistdneet yh#d laajempia tyttitekevid joukkoja
Ranskassa, Italiassa ja lukuisissa muissa maissa. Reformis-
tiset ammattiyhdistysjohtajat ovat yhdessi hallitusten ja
tyonantajain kanssa yrittineet rajoittaa tyodldisten lakko-
oikeutta mm. leimaamalla lakot ”laittomiksi”, "korpilakoik-
si”", mutta sekiin ei ole estanyt lakkotaistelun laajenemista
mitd erilaisimmissa muodoissa.

Lakkotaistelujen laajuus ja voimakkuus, yleensi tyota-
tekevien voimistunut liikehtiminen varsinkin kehittyneissi
teollisuusmaissa on valtiomonopolistisen kapitalismin viime-
aikaisten toimenpiteitten (mm. tulopolitiikka) johdosta enti-
sestiin laajentunut ulottuen yh# laajemmin miltei kaikkiin
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monopolien puristuksessa oleviin viestokerroksiin. Tdm& on
osoitus luokkakantaisuuden ja luokkatietoisuuden kasvusta
ammattiyhdistysliikkeessi ja yleensid tyodldisten keskuudessa.
Se ulottuu myds muihin palkkatyontekijiryhmiin.

Ammattiyhdistysliikkeen jisenten ja muiden tyotidtekevien
valtava liikehtiminen Vietnamin kansan oikeutettujen vaati-
musten puolesta, taistelu USA:n imperialismia vastaan, toi-
minnan voimistuminen kaikkien niiden vaatimusten ja teh-
taven puolesta, jotka MAL:n ohjelmassa esitetéifin, merkit-
sevit samalla sitd, ettd timi taistelukehitys vie myds tyoti-
tekevien yhtenidisyyden ja yhteistoiminnan asiaa niin kan-
sallisesti kuin kansainvillisestikin voimakkaasti eteenpiin.

Vaikka yhi lukuisimmat kansalliset ammatilliset jédrjestot
romuuttelevat VAKL:n johdon kieltoa yhteistoiminnasta ja
kanssakdymisesti MAL:oon ja sen ammaittialan liittoihin
kuuluvien jarjestdjen kanssa, eivdt reformistiset johtajat
vieldkddn ole halukkaita yhteiseen toimintaan. Sensijaan
tdllaista halua on ilmennyt MAL:n ja MTL:n vilisissad
neuvotteluissa. _

MAL:n ehdotukset VAKL:lle ja MTL:lle eivit vield ole
johtaneet konkreettisiin tuloksiin, mutta edellytykset siihen
ovat lisdéintymissid. Niinpd aloite Eurooppaa kisittivin
ammatillisen rauhankonferenssin koollekutsumiseksi on par-
haillaan valmistelujen alaisena. Ennemmin tai mythemmin
kehitys tulee johtamaan siihen, ettd ne kysymykset, joihin
MAL:n piidsihteeri edelld viittasi, tulevat olemaan koko
maailman ammattiyhdistysliikkeen yhteisen toiminnan koh-
teina.
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LIITE

Valmistautuessaan 15—20 lokakuuta 1973 Varnassa (Bul-
garia) pidettiviain MAL:n 8. kongressiin perustunnuksenaan
”Yhteniisyys ja solidaarisuus — edistyksen, vapauden ja
rauhan nimissi” MAL toteaa mm. seuraavaa (lyhenmys):

1 Tapahtumain kulku osoittaa, etti voimasuhteiden kehi-
tys maailmassa tapahtuu rauhan, kansojen vapautumi-
sen, edistyksen ja sosialismin hyviksi.

2 Sosialistiset maat ovat saavuttaneet huomattavia tulok-
sia kaikilla elimin aloilla, niiden arvovalta on kasvanut
ja niiden vaikutus maailmanrauhan puolesta ja jénni-
tyksen lieventymiseen on lisdintynyt.

3 Kapitalististen maiden tyGldisten taistelu monopoleja ja
suurpdioman valtaa vastaan on voimistunut. Tamin
vaikutuksesta laajenee ja lujittuu edistyksellisten ja
demokraattisten voimien pyrkimys syvillisten poliittis-
ten muutosten aikaansamiseksi ndissi maissa.

4 Suurpifioman hiikidileméttomistd vastatoimenpiteistid
huolimatta tyotitekeviat saavuttavat voittoja. Se jou-
duttaa kehitysti jokaisessa kapitalistisessa maassa.

5 Kansojen taistelu imperialistisia agressioita vastaan
kansallisen itsemdirimisoikeuden ja kansallisen riippu-
mattomuuden puolesta on pakoittanut imperialistit mer-
kittdviin perdéntymisiin. Sorrettujen kansojen anti-
imperialistinen ja kansallinen vapautusliike laajenee ja
vahvistuu.

Edellimainitut tosiasiat muodostavat maallmassa kdyn-
nissi olevan luokkataistelun oleellisen sisdlion. Luokkatais-
telu saa yhd laajemmat mittasuhteet. Se velvoittaa amma-
tillisia jdrjestojéi johtamaan taistelua tdysin tietoisina vas-
tuustaan {ybdvienluokan, maansa ja maailman tydtitekevien
edessd, Se on sitdkin tirkeimpédi kun kapitalismin yleinen
kriisi on siirtynyt uuteen vajheeseen itse kapitalistisessa
jarjestelméssd.

Alati nopeutuva pdidomien keskittyminen ja suurten mono-
polien muodostuminen sek#d kansallisten resurssien yhd laa-
jempi siirtéminen monopolien kidyttdédn niiden voittojen li-
siamiseksi johtaa yltyviddn riistoon, verotaskan kasvuun,
inflaatioon, tyéttémyyden lisdintymiseen. Tdmi kehitys joh-
taa yhd laajempiin joukkotaisteluihin monopoleja vastaan.
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Huomattavia tuloksia on saavutettu kansojen vilisen rau-
hanomaisen rinnakkainolon ja ja yhteistyén alalla.

Taistelussa aseistariisunnan ja turvallisuuden puolesta, on
saavutettu merkittivid menesiystd. Besteet, jotka 25 vuo-
den ajan ovat olleet Euroopan turvallisuuden ja yhteistyon
kehittamisen sekd Kkiistakysymysten neuvotteluteitse ratkai-
semisen tielld ovat nyt viistyneet. Alkancet neuvottelut
Euroopan turvallisuuden ja yhteistyon kysymyksistd mer-
kitseviat sitd, ettd imperialistit, jotka eivit halunneet tun-
nustaa II maailmansodan reaalista tilannetta vaan sensijaan
halusivat ylldpitdi jannityksen tilaa Euroopassa ja jotka
ruokkivat imperiaiismin, uusfasismin ja revaanshismin uudesti
syntymisti Lénsi-Saisan taantumuksellisimmissa piireissa,
ovat kirsineet tappion. Neuvottelujen avulla avataan tie
turvallisuusjirjestelmaille, joka takaa turvallisuuden ja rau-
hantilan sdilymisen Euroopassa. Tyotatekevien ja heidédn
ammatillisten jirjestojensd, jotka ovat taistelleet tdmin
politiikan puolesta on nyt voimistettava ponnistuksiaan jou-
duttaakseen tdtd kehitystd, joka koituu tyotitekevien ja
koko maailman kansojen hyviksi.

MAL on antanut voimakkaan panoksen ja tukensa ndiille
pyrkimyksilie. Se on paittivisti tukenut Vietnamin, Laosin
ja Kambodsan kansoja. Nididen maiden ammatilliset jarjes-

On tietystikin naivia olettaa, ettd USA:n imperialismi va-
paaehtoisesti luopuisi suunnitelmistaan Vietnamin, Indo-Kii-
nan, Kaakkois-Aasian ja muiden alueiden suhteen. Tisséd
se tulee kayttimisn Japanin militarismia iskuvoimanaan.

Kansallisten vapautusliikkeiden jatkuvalla nousulla on kas-
vava merkitys kansainvilisen tilanteen kehityksessd. Lati-
nalaisessa Amerikassa, Afrikassa, ja Aasiassa kansat kiy-
viat alati laajenevaa anti-imperialistista taistelua riippumat-
tomuutensa ja kansallisen itsendisyyden saavuttamiseksi.

USA pyrkii kaikin keinoin siilyttdmiin valtansa niilld
alueilla, Tdhin se kidyttid hyvakseen mm. Brasilian sotilas-
diktatuuria kansan vapautusliikettd vastaan. Mikéddn ei kui-
tenkaan voi estidd kansojen taistelua.

Kuuba kulkee pdidttdvidsti kohti sosialismia, Chile, Peru ja
muut Latinalaisen Amerikan maat ovat torjuneet USA:mn
taloudelliset pakotteet ja painostuksen. Myds muut Latina-
laisen Amerikan maat ovat nousemassa taisteluun itsendi-
syytenséd puolesta.

Arabikansojen taistelu itsendiisyytensi puolesta ulkomais-
ten monopolien harjoittamaa riistoa vastaan, oikeuksista itse
piittis maansa rikkauksien kiytostd, voimistuu vaikeista
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olosuhteista huolimatta. Merkittdvi on esim. Irakin ja
Syyrian taistelu saada valvontaansa maansa luonnonrikkau-
det (mm. O6ljylihteet). Vaikeudet johtuvat mm. siitd, ettd
vield ei ole pystytty 16ytimésn ratkaisua kysymyksille jotka
aiheutuivat Israelin agression johdosta v. 1967. Israel pyr-
kii USA:n tukemana edelleenkin laajentamaan alueitaan
arabikansojen kustannuksella, harjoittaen tédssé tarkoitukses-
sa. aseellisia provokaatioita Syyriaa, Libanonia ja muita
Argbitasavaltoja vastaan. Israelin pyrkimykseni on — sa-
moinkuin USA:n -— estii Arabikansojen Kkansallisen va-
pautusliikkeen kehittyminen, pysdhdyttdd vallankumouksel-
listen ja anti-imperialistisen liikkeen nousu, ikuistuttaa Is-
raelin herruus valloitetuills arabi-alueilla.

Arabimaissa on samalla havaittavissa vakavia kielteisid
piirteiti esim. Sudanissa, jossa hallitus on ryhtynyt vainoa-
maan edistyksellisti tyovienliikettd. Vainon kohteeksi on
joutunut myds ammatilliset jirjestot (Ammatillisen jérjes-
tén piisihteeri ja MAL:n varapuheenjohtaja Schafi Ahmed
el-Scheih on murhattu). Vikivaltaisia toimenpiteitd on koh-
distettu mm. Jordaniassa, Libanonissa ym. Palestiinan vasta-
rintaliikettd vastaan, hyOk#tty pakolaisleireji vastaan, vai-
nottu ammatillisia jirjesttji Jordaniassa, Marokossa, Saudi-
Arabjassa ym. arabimaissa.

Afrikan nuoret itseniiset valtiot kiyvit sitkedd taistelua
uuskolonialismia vastaan, maansa jélkeenjdineisyyden pois-
tamiseksi, luonnonrikkauksiensa kéyttoonottamiseksi kan-
sansa hyviksi ja kansaliisen riippumattomuutensa Ilujitta-
miseksi.

Kansalliset vapautusliikkeet Angolassa, Mozambikissa,
Guineassa, (Bissau), Ranskan Somalimaassa, sekid Bteli-
Afrikassa Rhodesiassa, Namibissa taistellaan maan vapau-
tumisen puolesta mutta samalla imperialistien yleistid stra-
tegiaa vastaan jonka (strategian) tarkoituksena on siilyt-
tid jaljelld olevat asemansa Afrikassa, jarruttaa kansojen
vapautusliikettd ja hyokiti edistyksellisten afrikkalaisten
valtioiden itsendisyyttd vastaan.

Huolimatta siirtomaasodasta, verisestd terrorista, vapau-
tusliike on saavuttanut voittoja — siirtomaaorjuuttajat ovat
jo menettéineet 2/3 Guinean (Bissau) alueesta, kaikki pro-
vinssit Mozambikin pohjoisosassa ja 1/3 Angolan alueesta.

Jo tami lyhyt katsaus osoittaa, etti ollaan siirtymissi
kauteen joka avaa yh# uusia ja myonteisii n#ékéaloja laa-
jenemiselle.

Tyon ja padoman vilinen sovittamaton ristiriita, imperia-
lismin ja sorrettujen kansojen vilinen ristiriita sek#i niiden
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seurauksena luokkaristiriitojen terivdityminen on saattanut
luokkayhteistyén kriisitilaan. MAL:n jirjestovoiman ja ar-
vovallan kasvu johtuu MAL:n selvéisti anti-imperialistisesta
ja anti-kapitalistisesta luonteesta, siitd, ettdi se on kaikissa
vaiheissg ollut tyévidenluokan puolella sen taistelussa parem-
man eldmin puolesta, vapauden, rauhan, kansallisen riippu-
mattomuuden ja kansanvallan puolesta. MAL pyrkii yht4al-
ti yhteistoimintaan kaikkien ammatillisten jérjestdjen kans-
sa ja toisaalta kaikkien edistyksellisten voimien kanssa jot-
ka toimivat imperialismia, kolonialismia ja uuskolonialismia
vastaan, sosiaalisen edistyksen, riistosta vapautumisen, kan-
sallisen riippumattomuuden ja rauhan puolesta.

MAL asetta tehtiivikseen:

kehittdd ja voimistaa MAL:n jirjestéverkostoon kuuluvien
ammatillisten jirjesttjen oma-aloitteisuutta ja osallistumista
konkreettiseen toimintaan MAL:n puitteissa.

— Kehitti§ erilaisia jidrjestollisii muotoja eri organisatio-
tasoissa edistifkseen erilaisten ammatillisten jirjesto-
jen yhteistoimintaa valtioiden vilisten integraatioiden
ja monikansallisten monopolien tasolla. Kysymyksessi
on yhteistoiminta luokkaperustalta ilman ennakoivia
ideologisia tai jirjestollisluontoisia ehtoja.

— Voimistaa toimintaansa niiden tyottitekevien ja kanso-
jen keskuudessa joihin erityisen voimakkaasti kohdis-
tuu kapitalistinen riisto ja imperialistien sorto.

— Ryhtyd erityisiin toimenpiteisin tukeakseen kansoja
jotka taistelevat kolonialismin ja fasismin poisraivaa-
miseksi, niitd jotka taistelevat maansa riippumatto-
muuden ja itsenidisyyden puolesta, uuskolonialismia ja
jdlkeenjidneisyyttd vastaan (Apartheidia, rasismia,
fasismia vastaan).

— Edistdd eri ammatillisten jirjestdjen taistelun koordi-
nointia monikansallisissa yhtymissid ja monopolien ta-
lougliittoutumissa. Ammattialojen kansainvilisilld lii-
toilla on tidssi merkittdva osuus.

— Toimia imperialismia, agressio- ja sotapolitiikkaa vas-
taan, rauhanomaisen rinnakkainolon politiikan, riitaky-
symysten neuvotteluteitse ratkaisemisen puolesta, sota-
liittoutumien purkamisen puolesta, yleisen ja tidydelli-
sen aseistariisumisen puolesta, sotapesidkkeiden hivit-
timisen puolesta.
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Kongressille esitettiivisty ohjelmasta (charta) esitetiiin
mm. seuraavat tehtiiviryhmiit:

— Oikeus tyohon. Kapitalistisissa maissa lasketaan ole-
van 100 miljoonaa taystyotonti.

— Oikeus kiyttis tyonsi tuloksia, omata aikaa ja varoja
eliminsi jirjestimiseen. 5 ¢, alikehittyneiden kapita-
lististen maiden "rikkaista” anastavat itselleen 35—T70
% kaikista tuloista. 5 ¢ kehittyneiden kapitalististen
maiden ”rikkaista” anastavat itselleen 25—40 % luo-
duista rikkauksista.

— On likvidoitava jilkeenjiiineisyys. Sosiaalisen edistyk-
sen ja taloudellisen kehityksen puolesta. Maapallon
viesttstd 50 o, kirsii aliravitsemuksesta, 40 9% khrsii
nildsti.

— Ammattiliitot ja kansainviliset monopolit.

200 monikansallista monopolia kontrolloi 60 ¢, USA:n
tuotannosta,

50 kansainvilisti monopolia kontrolloi 75 % Iso-
Britannian viennisti,

on arvioitu, ettd 1985 mennessd 200 monikansallista
yhtiétd (monopolia) kontrolloivat 90 ¢ maailman kapi-
talististen maiden tuotannosta.

Ammattiyhdistysten toiminnan koordinoiminen monikan-
sallisissa yrityksissi muodostaa erdén keskeisimmién tehti-
vén,

— Sellaisten taloudellisten, kaupallisten ja valuuttasuhtel-
den aikaansaaminen, joka vastaa tyotitekevien ja
kansojen etuja.

vv. 1946—72 USA vei toisiin maihin 75 mrd. dollaria.
Samana aikana USA:aan tuotiin 115 mrd. dollaria.
Jokaisesta lainaksi saadusta dollarista joka on saatu
kehittyneisti kapitalistisista maista jidlkeenjiiineet ka-
pitalistiset maat maksavat puoli dollaria korkona. On
arvioitu, ettd v. 1980 mennessi on tilanne kehittynyt

ka on n. 200 mrd. dollaria.

— Tydbolosuhteet ja ympiristisuojelu. Vuosittain tyotapa-
turmaisesti kuolee 100.000 tyontekijisd. Turvatakseen
asunnon ihmisille olisi vuosittain rakennettava
40.000.000 uutta asuntoa. 85 ¢ ympiriston saastai-
suudesta on teollisuuden aijheuttamaa. Kolmannes Afri-
kan, Aasian ja Latinalaisen Amerikan asukkaista asu-
vat hokkeleissi.
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Sivistyksen demokratiseiminen ja ammatillinen kasva-
tus. Aasiassa, Afrikassa ja Latinalaisessa Amerikassa
vain yksi lapsi(ll—15 ikdisistd pdisee osalliseksi kou-
luopetuksesta. On arvioitu, ettd v. 1980 maailmassa
on 830 miljoonaa lukutaidotonta.

Maaseudun uvurastajat. V., 1960—72 on 200 milj. ihmistd
siirtynyt maaseudulta tyonhakuun muualle. Latinalai-
sessa Amerikassa T0—80 ¢ viljelyskelpoisesta maasta
on 10 9% maanomistajien omistuksessa.

Tyotitekevit naiset. On arvioitu, ettéi kapitalistisissa
maissa v. 1980 on yli 650 milj. tybldisnaista. Tyotto-
mistd on 50 ¢, alle 25 v. ikiisid naisia. Vain yksi
nainen neljistd tyoskentelee ammattityossi.

Tyotiatekevi, nuoriso. Alikehittyneissi maissa kuolee
seitsemiifin ikivuoteen mennessi 50 % lapsista. Kapi-
talistisissa maissa kéytetddn yli 50 milj. lapsityovoi-
maa. Vuosittain 28 milj. nuorta tulee tysikiadn.

Siirtotydviki. Saatava samat oikeudet kuin muut.

Insingori/tekmillinen tybviaki, V., 1949—72 on USA
"tuontitavarapa” ollut tieteen/tekniikan tyontekijat joi-
den kouluttamisesta USA on sdistinyt 6 mrd. dollaria.

On saavutettava taloudellinen ja poliittinen demokratia,
laajennettava tybntekijiin oikeuksia. Antikapitalistisen
vaihtoehdon puolesta!



V Suomi ja kansainviilinen arﬁmattiyhdistysliike

1. SOTAA EDELTANEET VUODET

Ammattiyhdistysliikkeen alkuvuosina toiminta rajoittui
vain kansainvilisten tapahtumien seuraamiseen. Kun kehitys
johti keskusjirjeston perustamiseen katsottiin Ruotsin am-
mattiyhdistysliikkeen lihinni vastaavan kehitystdi Suomessa
ja niinpd sekd Helsingissd pidetty (23—30 jouluk. 1899)
ettd Tampereella (8. tammik. 1900) kokoontunut Ammatti-
jirjestsjen molemmissa perustavissa kokouksissa hyviaksyt-
tiin Ruotsin Ammattijarjeston sdinnét miltei sellaisenaan
myds Suomen Ammattijirjestén sHinnéiksi. Mainittakoon
lisaksi, ettd Tampereen kokouksessa tohtori af Ursin se-
losti kansainvidlisen ammattiyhdistysliikkeen tilaa.

Huhtikuussa 1907 p##dyttiin yhteniiseen Suomen Ammat-
tijirjestén (SAJ) perustamiseen, Sen II edustajakokouk-
sessa syysk. 1909 p#itettiin v. 1910 alusta liittyd Kansain-
viliseen Ammattiyhdistysliittoon (KAL). Kansainviliset yh-
teydet rajoittuvat ldhinnd muutamiin kansainvilisiin edus-
tuskokouksiin ja eri liittojen kansainvilisiin konferensseihin
sekd yhteistybhtn Skandinaavisten ammatillisten jéirjesté-
jen kanssa. Nidmikin tapaamiset tapahtuivat ldhinnd yhteis-
neuvotteluissa sosialidemokraattisten puolueiden edustajain
kanssa.

Kansainvilisyyden vaikutuksesta mainittakoon, ettd Kir-
jatyontekijiin liitto, joka jo varhaisessa vaiheessa oli yhtey-
dessi eri maiden alansa liittoihin, sai Pariisin kokouksessa
gsysiayksen jirjestdii v. 1890 Vapunpdivénd kivelyretken
Helsingissi. Luokkasodan aikana valkoiset tuomitsivat Rau-
tatielilisten liiton puheenjohtajan Juho Jalon kuolemaan,
mutta Ruotsin Rautatieldisten ja Kansainvilisen Kuljetus-
tyontekijidin liiton uhatessa saarrolla, tuomio muutettiin
elinkautiseksi. Syynid tuomioon oli, etti punaisen Suomen
alueella v. 1918 rautatieliikenne oli toiminnassa.
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KALn ja PAIn perustamisen jilkeen suuntakysymys
SAJssa Kkérjistyi. V. 1920 SAJn ratkaistavana oli lifttydks
”Amgsterdamin Internationaaleen” vai jadddko riippumatto-
maksi. Afdnestyksessi, johon otti osaa 15.796 jisentd, 10.930
asettui riippumattomaksi jadmisen kannalle. V. 1922 #iines-
tettiin liittymisestdi “Moskovan Internationaaleen” jolloin
18.276 dinestijisti 12.215 oli liittymisen puolesta. Vilttdik-
seen SAJn hajaannusta ja pyrkiessidfin turvaamaan Kkans-
sakiymisen jatkumisen Neuvostoliiton ammattiyhdistysliik-
keen kanssa SAJn toimisto paitti siirtii ratkaisun ja niin
SAJ jii riippumattomaksi kansainvilisistd liitoista.

SAJn VII edustajakokouksessa v. 1926 piaitettiin osallis-
tua Kansainvilisen Tydjarjeston (ILO) toimintaan.

Yhteistoiminta Skandinaavisten ammatillisten jirjestdjen
kanssa laajeni vuosi vuodelta. Sitd pyrittiin kehittdm&dn
myds Neuvostoliiton Ammattijirjeston kanssa, mutta viran-
omaiset keksivdt kaikenlaisia syitd, joiden perusteella vii-
sumi evittiin niin suomalaisilta kuin neuvostoliittolaisilta
vierailta.

SAJn suhtautui myénteisesti Iso-Britannian ja Neuvosto-
liiton ammattijdrjestdjen yhteistybkomitean perustamiseen
v. 1925. Huomiota heritti mysés ns. Képenhaminan sopimus,
joka solmittiin Képenhaminassa v. 1928 Suomen, Norjan ja
Neuvostoliiton ammatillisten keskusjirjestojen kesken ja jo-
ka sisilsi sopimuksen keskindisesti taloudellisesta tuesta
tystaistelun aikana, tietojen vaihdosta ja toimenpiteistd am-
matillisen kansainvidlisen {oiminnan eheyttdmiseksi. SAJn
johtoelimissi olevat sosialidemokraatit kuitenkin vastustivat
sopimusta, joten se raukesi.

SAJn lopullinen hajoamisprosessi alkoi jo 1929. Keinolla
tai toisella Sosialidemokraattinen puolue pyrki saamaan
ammattijirjestén alaisuuteensa. Hajaantumista edisti taan-
tumuksen ja lapualaisfasismin nousu. Lopullinen tuho tuli
1930, jolloin SAJn toiminta viranomaisten p#d#tdkselld lak-
kautettiin, sen johtoon kuuluvia syytettiin mm. wvaltiope-
toksen valmistelusta silld perusteella, ettd SAJ oli ldhettd-
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nyt vierailukutsun Neuvostoliitfon ammattiyhdistysliikkeen
edustajille.

Uuden ammattijdrjeston, SAKn perustaminen tapahtui
lokakuussa 1930. Suhteet Neuvostoliiton ammattiyhdistys-
liikkeeseen katkaistiin ja uudistettiin vasta toisen maailman-
sodan pddttymisen jdlkeen.

2. SOTAVUODET JA SAK

Sotaa edeltineet vuodet olivat voimistuvan taantumuksen,
laillistetun puolfasismin kautta. Mutta samalla se oli varsin
katkerien ja pitk#aikaisten tyotaistelujen kautta. Laajan
lakkoliikkeen joukosta ansaitsee erityisesti mainita toukok.
1926 alkanut 9.000 metallitySliisen lakko joka piittyi
(tyonantajat julistivat sulun) kestettydidn 30 viikkoa. Lak-
kolaiset saivat ulkomaisilia veljesjirjestéiltddn yli 8 milj.
Smk. avustusta ja kotimaassa yli miljoonan. Yli puolet em.
avustuksesta eli yli 4 milj. tuli Neuvostoliiton ammatillisilta
jirjestoiltd. Yli vuoden kesti satamatyoldisten v. 1928 alka-
nut lakko johon otti osaa n. 12.000 tyoldisti. Ulkomaista
apug saatiin yli 13 milj. ja kotimaasta 2,5 milj. mk. Ns.
talvisodan kynnykselld oli Crichton Vulcanilla Turussa n.
4000 tyoldistd k#sittivd ja nelji ja puoli kuukautta kes-
tivid mitd yhtendisin lakko. Seki SAKn johto (Vuori) ettd
hallitus pddministereineen (K. A. Fagerholm) yrittivit sitd
lopetta mutta tuloksetta. Lakko p#attyi Turun kaupungin
hallituksen vilitysehdotukseen syksylla 1939.

Vuoden 1945 alussa alkoi uusi suuntaus myds kansain-
vilisissd suhteissa. Vaikka Englannin ammattijirjesté vas-
tusti SAKn edustajain osallistumista Lontoon konferenssiin
SAK pi#si Neuvostoliiton suosituksesta mukaan. Palattuaan
konferenssista SAKn puheeenjohtaja sosialidemokraatti Erk-
ki Hirmi antoi varsin mydnteisen lausunnon lausuen mm,
seuraavas:
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"Jilkeen Lontoon konferenssin katsoi Suomen Ammatti-
yhdistysten Keskusliitto térkeidksi saattaa konferenssin pai-
tokset laajojen tyoldisjoukkojen sekd huomioonottaen pdi-
tosten luonteen mydskin muiden kansalaispiirien tietoon.
T4dms oli sitidkin tédrkedmp#ia, koska pieni edesvastuuton
klikki oli eduskuntaa kuulematta ja suurinta osaa hallituk-
sestakin harhaanjohtaen yhdistinyt maan Saksan natsien
rikolliseen sotapolitiikkaan yhdistyneitd kansakuntia vas-
taan.”

SAKn ensimméisessi sodanjilkeisessi edustajakokoukses-
sa v. 1947 vahvistettiin pdatos liittymisesti MALoon seki
Lontoon ja Pariisin ammattiyhdistyskonferenssien pa#tok-
get hyviksyttiin.

3. HAJOITUKSEN TIELLA

Oikeistovoimien nousun kaudella SAKssa 1949, jolloin
lakkolilke ja ammatillisten jirjestdjen erottaminen SAKsta
ja liitoista oli korkeimmillaan, SAK erosi Maailman Ammat-
tiyhdistysten liitosta. Hajoituksen yhtend péaijarjestijinid
Suomessa oli edellimainittu CIAn asiamies ja VAKLn Eu-
roopan osaston edustaja Irving Brown jota skandinaavisten
ammatillisten keskusliittojen reformistiset johtajat sdesti-
viit. Verukkeena MALsta eroamiseen Kkéytettiin MALn
osoittamaa myotidtuntoa vastoin SAKn kieltoa lakkotaiste-
Juun osallistuvia tyoldisid kohtaan. SAKn edustajakokouk-
sessa 1951 esitettiin 136.000 ja lukuisten ammatillisten jér-
jestéjen esittdmid adressi, jossa vaadittiin jisenyyden sii-
Iyttimistd MALSsa, mutta kokouksen enemmistd vahvisti
eroamispéitoksen.

Oikeistovoimien vaatimus ei rajoittunut téhiin vaan he
pyrkivit liittdmiin SAKn VAKLn jiseneksi. Liséiksi he vaa-
tivat, etti SAKn on noudatettava VAKLn amerikkalaissii-
ven politiikkaa, jolle oli oleellisinta kommunisminvastaisuus
ja neuvostoliittovastaisuus seki USAn ulkopolitiikan tuke-
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minen. V. 1957 SAKn johto alistui vaatimukseen liittyd
VAKLn jaseneksi.

SAKn johto ei kuitenkaan rohjennut jdseniston vastus-
tuksen johdosta katkaista suhteita Neuvostoliiton ammatil-
lisiin jérjestoihin ja sen Keskusneuvostoon (VZSPS). Ja
vaikka SAKn jdsenliitof samalla kytkettiin VAKLoon niin
eridt SAKn ammattiliitot pitivit edelleenkin kiinni jasenyy-
destddn MALssa siihen kuuluvien alan kansainvilisten liit-
tojen (Tuotantojaostot) kautta. Kahtiajakautuminen oli kui-
tenkin varsin selvd, silld kommunistijohtoiset ammattiliitot
sidilyttiviat ndin suhteensa MALoon, sosialidemokraattisjoh-
toisten liittojen sensijaan rakentaessa suhteensa VAKLoon
kuuluvien alan kansainvélisiin sihteeristéihin. MAL:n tuo-
tantojaostoihin kuuluvat Rakennustyovden Liitto ja Elintar-
viketydldisten Liitto.

4. SUOMI JA SKANDINAAVISET AMMATILLISET
JARJESTOT

Mainittakoon ensin lyhyesti ndistd jirjestoistd seuraavaa.
De Samvirkende Fagforbund (Tanskan ammattijiarjesto)
nykyisessi muodossaan on perustettu 1898. Perustamisko-
kouksessa se kytkettiin Tanskan sosialidemokraattiseen
puolueeseen.

Ammattijirjestd taloudellisesti fukee SDP lehdistdd, vaa-
likamppailuja ym. Ammattijirjestoilld on alusta alkaen
ollut ominaista pienten liittojen suuri lukuméiird, niinpa
esim. rakennusalalla on 15 eri liittoa.

Ruotsin ammattijirjesté — Landsorganisationen (LO) pe-
rustava kokous oli 1898 jolloin samalla péitettiin, ettd jar-
jestojen on liityttdvd sosialidemokraattiseen puolueeseen.
Ensimméisen maailmansodan jilkeen ammattiosaston jise-
nyys SDPssa tuli vapaaehtoiseksi. Ammattijirjestd tukee
sosialidemokraattista puoluetta ja lehdist6d ja vaalikamp-
pailuja varsin huomattavilla rahamisrilld ym. keinoin.
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Norjan ammattijirjests — Landsorganisationen (LO) pe-
rustettiin v. 1899. Se oli alkuaikoina luokkataisteluhenki-
sempi kuin muut skandinaaviset ammatilliset jarjestdt. Yh-
dessi Norjan tyovidenpuolueen kanssa, joka liittyi Komin-
terniin, se siirtyi vasemmalle. Ammattijirjesté ei aikaisem-
min liittynyt KALn jdseneksi ja niin se saattoi pitdd yh-
teyksid Neuvostoliiton ammattijirjestdjen kanssa. Mydhem-
min Norjan ammattijirjesté on siirtynyt yhd enemmin
oikealle.

Yhteisti ndille kolmelle ammattijérjestdlle on

— pidittyviisyys palkkataistelussa,

— Marshall-suunnitelman kannattaminen,

— NATOn kannattaminen (ei Ruotsi),

— voimakas oppositio reformistista ammattiyhdistyspoli-
tilkkaa vastaan,

— oikeistojohtajien voimakkaasta vastustuksesta huoli-
maltta jiseniston ja jirjestdjen voimistuva halu yhteis-
toimintaan MALn ja sen jésenjirjestdjen ja alan kan-
sainvilisten liittojen kanssa konkreettisissa muodoissa.

Suomen ammattiyhdistysliikkeelli on alusta alkaen ollut
yhteys skandinaavisiin jdrjestéihin, joka wvuosi vuodelta on
lujittunut ja saanut erilaisia jirjestollisii ja toiminnallisia
muotoja. Keskusjidrjestojen kesken se on ensisijaisesti ollut
keskusliittojen ja po. maitten sosialidemokraattisten puo-
lueiden edustajain yhteistoimikunnan (-neuvottelujen) poh-
jalla jonka tarkoituksena on ollut yhdenmukaistaa amma-
tillinen toiminta pohjoismaissa sosialidemokratismin poh-
jalla. Samassa hengessi on pyritty kehittimi#én pohjois-
maiden eri ammattialojen liittojen yhteistoimintaa muodos-
tettujen pohjoismaiden alan sihteeristdjen tms. ohjauksen
puitteissa. On perustettu yhteisrahastoja taloudellisesti tu-
kemaan lakkoon joutuneita tai taloudellisissa vaikeuksissa
olevia kansallisia jirjestoji. TallA toiminnalla on ollut huo-
mattava merkitys kanssakiymisen lujittumiseen. VAKL:n
ohjeiden mukaisesti alan sihteeristét ovat pidittidytyneet ot-
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tamasta jisenyyteensi niild suomalaisia alan ammattiliit-
toja, jotka edelieenkin ovat MALn kuuluvissa alan keskus-
jérjestbissd (tuotantojaostoissa). Viime aikoina on téssikin
havaittavissa muutoksia, silld eri ammattialojen perusjir-
jestojen kesken (esim. maalareiden, muurareiden ym.) on
vuosittain pidetty kaikkia pohjoismaita késittdvii neuvot-
teluja kielloista huolimatta. Tatd tietd on mm. voitu 16ytdd
keinot ja tiet luokkakantaisemmalle politiikalle ja tukea
toisiaan lakkotaistelujen aikana ja yleispoliittisissa kamp-
pailuissa.

5. SAK JA VZSPS

VAKLn johdon ja SAKn oikeistovoimien vastustuksesta
huolimatta yhteistoiminta Neuvostoliiton ammattiyhdistys-
liilkkeen kanssa on vuosi vuodelta kasvanut ja lujittunut
varsinkin sen jilkeen, kun v. 1958 muodostettiin Suomen
ja Neuvostoliiton ammatillisten jirjestéjen vilinen yhteis-
tyotoimikunta, joka vuoronperiddn kerran vuodessa kokoon-
tuu Suomessa tai Neuvostoliitossa tarkistamaan yhteistoi-
minnan tuloksia ja laatimaan uudet tehtdvat seuraavaa toi-
mintavuotta varten.

SAKn yhteistoiminta on laajentunut myos muihin sosia-
listisiin maihin.
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