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ALKULAUSE.

uodessamme katsauksen proletariaatin kansain-
Lvéilisen sosialistisen jirjeston kehityskulkuun
havaitsemme helposti, ettei eri maiden tydvienluok-
kia suinkaan aja ilman muuta yhteiseen jirjestéon
pelkkid synnynniinen yhteisyyden tunne. Me olemme
tyovden kansainvilisen liikkeen kehitysvaiheista saa-
neet selvisti nihdi, ettd tietoisuus kansainvilisesti-
kin yhteenkuuluvaisuudesta, etujen yhteisyydesti,
on saatava hereille vaivalloisen tyon, pitkéllisen
jarjest6koulutuksen, jirjestokasvatuksen ja teoreet-
tisen valistustyén kautta. Proletariaatin kansain-
vilisyyden, internatsionalismin, taloudellisina edel-
lytyksind tosin ovat eri maiden tyoldisten etujen
yhteisyys riistivdd pddomaa vastaan sekd alituisesti
lisidntyva maailman talouden keskittyminen. Mutta
tdmai, sanoisinko »tosiasiain internatsionaali» el vield
laheskiin ole samaa kuin yhteistyon ja yhteistoimin-
nan internatsionaali, selvin proletaarisen tietoisuu-
den internatsionaali. Nimenomaan tyovienliikkeen
historian viime vuodet ovat meille oikein havainnolli-
sesti osoittaneet, kuinka tavattoman paljon vield
ndinid aikoina on ollut tehtidvi tyttd, jotta suuret
tyoldisjoukot olisivat alkaneet kisittda proletariaatin
kansainvilisen yhteenkuuluvaisuuden, etujen yhi}ei-
syyden sekd samalla kansainvilisen yhtendisen jir-
jeston vilttimittomyyden taistelussa yhteistd vas-
tustajaa pddomaa vastaan proletariaatin vapautta-
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miseksi kaikissa maissa. Innokasta ty6ti tdssi suh-
teessa on yhi jatkettava aina siihen asti, kunnes
késitys tyovden yhtendisen kansainvilisen jirjestoén
olemassaolon ja alituisen lujittumisen vilttimitts-
myydestd on tyovden keskuudessa tullut niin ylei-
seksi ja niin horjumattomaksi, ettei nyt koossa olevaa
kansainvilistd sosialistista jirjestod endi mikdin
myrskyisinkddn ajankohta voi jarkyttii ja hajoit-
taa.

Tiamin puutteellisen kirjaseni tarkoituksena on
ennen kaikkea kansainvilisen sosialistisen aatteen
palveleminen luomalla lyhyen katsauksen Internat-
sionaalin aikaisempiin vaiheisiin, selostamalla nykyi-
sen uuden Internatsionaalin tihinastista toimintaa
ja esittimillid sen jasenpuolueitten nykyiset voima-
suhteet.

Helsingissd, kesdk. 15. p:nd 1927.

Antts Wakhters.



1.

ENSIMMAINEN INTERNATSIONAALI
(1864—1876).

a) Tyovden kansainvidlisen jdrjes-
tonedellytykset.

jattelemalla niiti vaikeuksia, joita maailman
Asodan hajoittaman internatsionaalin uudestaan
luominen kohtasi siiti huolimatta, etti kaikissa
kehittyneimmissd maissa oli olemassa suuria tydvien-
puolueita, kisitimme helposti, etti ensimmAiisen
internatsionaalin perustamisen on tiytynyt tapahtua
vield monin verroin suurempien vaikeuksien ja estei-
den voittamisen jilkeen.

On itsestddn selvdd, ettei kauaskantoinen ajatus
kansainvilisen ty&vienliiton perustamisesta, prole-
tariaatin kansainvilisestd yhteenliittimisestd, voinut
suinkaan heritd, tulla hyviksytyksi ja toteutetuksi
Lontoossa St. Martins Hallissa syysk. 28. pni 1864
pidetyssd suuressa kansainvilisessi kokouksessa,
elleiviat mielet olisi jo ennakolta olleet sithen jollakin
tavalla kypsyneitd, ellei sellainen ajatus olisi jo aikai-
semmin voittanut itselleen tilaa laajahkoissa piireissi,
vieldpd tullut tavalla taikka toisella tehdyksi yrityk-
sid tuon ajatuksen toteuttamiseksi kdytinnossi.
Sekin sisillys, jonka Marx antoi tille ajatukselle
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myoéhemmin, pohjautui miirittyihin historiallisiin
syihin, mutta tidstd sisillosti emme nyt puhukaan,
vaan tarkoitamme yleensi sitd aatetta, joka tdhtési
proletariaatin kansainviliseen yhdistimiseen, sen
liittdmiseen yhteiseen taisteluun vapautuksensa puo-
lesta. Viimeksi mainittu yleinen ajatus olikin jo
ennen syyskuuta 1864 selvisti havaittavissa ja se oli
kypsymistdidn kypsynyt alkaen ensimmaiisessid inter-
natsionaalissa Marxin ja Engelsin ynni muiden suur-
ten persoonallisuuksien johdolla kehittyd yhi enem-
min varsinaiseksi historialliseksi liikkeeksi aikaisem-
pien samaan suuntaan tihdédnneiden liikkeiden tai-
mista.

Internatsionaali syntyi Englannissa. Sielti sen esi-
historiakin on l5ydettivissd. Ei kuitenkaan sattu-
malta, silli Englanti oli aina 70-luvulle ens: sijassa
maa, missi nykyiset luokkavastakohdat olivat ensiksi
kehittyneet kaikkein voimakkaimmin ja siiti syystd
mydskin proletaarisen luokkataistelun tdrkeimmit
muodot ensiksi tulivat n#kyviin. Proletariaatti
luokkana synnytti sielli ensimmiiseksi poliittisen
lilkkkeensd ja sielli se my6skin ensimmadiseksi jdrjes-
tyi ammatillisesti. Taistellessaan demokraattisesta
vaalioikeudesta viime vuosisadan 30-luvulla Englan-
nin tyoldiset luokkatietoisuutensa herdimisen ohella
saivat kasityksid myoskin kansainvilisen solidari-
suuden tarpeellisuudesta ja vihitellen he joutuivat
yhi enemmin kansainvilisyyden ajatuksen vaiku-
tuksen alaisiksi, koska samoihin aikoihin muuallakin
Europassa Ranskasta aina Puolaan saakka olivat
kdynnissd vallankumoukselliset liikkeet tai tapahtui
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vallankumouksia ja he tulivat huomaamaan taiste-
lunsa vapaudesta olevan yhteisti noiden toisten
maiden tyoldisten kanssa erittdinkin ndhdessiin
poliittisia pakolaisia melkein kaikista maista wvir-
taavan Englantiin ja tullessaan lihempddn koske-
tukseen noiden pakolaisten kanssa. Niinpi senaikui-
sessa enimmin levinneessi tyovidenlehdessd, Henry
Hetheringtonin toimittamassa »Penny Papers’issa»
(myohemmin: »Poor Man’s Guardian») oli kahdek-
sasta pienesti sivusta kaksi, jopa neljikin sivua
omistettu ulkomaiden asioille. Siind puhuttiin mah-
dollisimman laajasti milloin puolalaisten »loistavasta
voitostan, milloin Portugalin vastavallankumouksen
viljettdvyyksistdn. Siind julkaistiin myoskinLontoossa
olleiden eri kansallisten komiteain manifesteja ja
julistuksia ja Parisin heinikuun vallankumouksen,
tuon »kunniakkaan ja kuolemattoman teon», ensim-
mdiseksi vuosipdiviksi annettiin tyoldisille kehoitus
ottaa osaa suureen muistojuhlaan, joka sitten pidet-
uinkin elokuun 1. pnd ja jossa Hibbert, Lovett,
Watson ja muut tydvden johtajat pitivat tulisia
puheita,

Julian Harneyn v. 1838 perustama »Democratic
Association» (Demokraattinen liitto) solmi ensim-
mdiset varsinaiset suhteet Lontoossa sithen aikaan
olleiden poliittisten pakolaisten kanssa, ja chartis-
tien silloisen johtavan dinenkannattajan »Northern
Star’in» ensimmadisen sivun palstat oli aina omistettu
ulkomaiden asioille. Pakolaiset varmasti vaikutti-
" vatkin hyvin paljon kansainvilisyyden tunteen kehit-
tymiseen, silld jokainen heidin ryhminsid vietti
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sddnnollisesti vapaustaistelujensa vuosipiivii ja
otti osaa chartistien mielenosoituksiin ja toimintaan.
Téten syntyi hyvin terveellinen vuorovaikutus.
Vuosi 1845 tuli proletariaatin vapausliikkeen
kannalta katsoen tavallaan historialliseksi. Silloin
niet perustettiin »Veljellisten demokraatiieny (Frater-
nal Democrats) yhdistys, joka varmaankin oli tyd-
vienluokan ensimmiinen kansainvilinen jirjesto
ja méddrityssi mielessi internatsionaalin edelldkivija.
Tille yhdistykselle ei kuitenkaan laadittu mitdin
sddntojd eikd jarjestomuotoa. Sen perustaja Hammey
selitti nimenomaan, ettd tarkoituksena ei ole minkdin
uuden puolueen perustaminen. Tami johtui siité,
ettd chartistien peldttiin ymméartivin vairin titid
aloitetta ja kasittivin sen jonkinlaiseksi hajoitus-
puuhaksi. Mitddn jidsenveroakaan ei mdiritty,
koska erikoistapauksissa uskottiin saatavan tarpeel-
liset varat vapaaehtoisin avustuksin. Hallintokomi-
teaa el myoskiddn valittu. Vakituiset sihteerit kui-
tenkin katsottiin tarpeellisiksi julkaistavien asiakir-
jojen allekirjoittamista varten. Sihteerejd valittiin-
kin kuusi, nimittiin englantilainen, saksalainen, rans-
kalainen, slaavilainen, skandinavialainen ja sveitsi-
liinen. Periaatteena oli: »Kaikki ihmiset ovat vel-
jids. Tdamin periaatteen pohjalla piti demokraat-
tien yhdistyd ja toimia yhdessd seki »auttaa kaikkia
niita, jotka ovat jirjestymeet kansojen vapauden
toteuttamiseksi». Tuollainen jirjestémuodottomuus
oli yhdistykselle varmasti hyvin tarpeellinen, kos-
kapa yhdistys vield kaksivuotisen olemassaolonsa
jilkeenkin katsoi tarpeelliseksi erityiset julistukset
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siitd, ettei tarkoituksena ole kilpailu jo toimivien
puolueiden kanssa. Englannin erikoiset olosuhteet
otettiin siis tarkasti huomioon. Samoihin aikoihin
syntyneessi Kommunistisessa Manifestissakin Marx
ja Engels alleviivaavat sitd, ettd kommunistit eivit
muodosta mitddn erikoista puoluetta. Tatdkin
lausetta luultiin kauan ohjeeksi, jonka tuli koskea
kaikkia maita kaikkina aikoina, vaikka se oli kat-
sottu tarpeelliseksi ainoastaan silld hetkelld Englan-
nin erikoisia olosuhteita silmélla pitden.

Lopuksi Fraternal Democrats-yhdistys kuitenkin
huomasi kiinteimmin jarjestémuodon vilttdmatts-
myyden. Heindkuun 19. pnd 1847 péitettiinkin
ruveta kantamaan jokaiselta jdseneltd wvuosittain
1 shillingin jisenvero ja saman vuoden joulukuussa
hyviksyttiin jarjestésiinnot, joiden mukaan jokai-
sen jiasenkansallisuuden piti valita yksi padsihteeri.
Hallintokomitea muodostettiin ndistd pédsihtee-
reistid valitsemalla heid4n rinnalleen jokaisesta kan-
sallisuudesta yksi edustaja. Myoskin rahastonhoi-
taja ja finanssisihteeri valittiin. Yleisid kokouksia
pidettiin jokaisen kuukauden ensimmadisend maanan-
taina. Sihteereind olivat sanottuna vuonna: Julian
Harney (Englanti), Karl Schapper (Saksa), Jean
Michelot (Ranska), Peter Holm (Skandinavia),
Nemeth (?) Unkari, H. Hubert (Sveitsi), Oborski
(Puola). Hallintokomiteassa olivat: E. Jones, T.
Clark, Ph. M’Grath, Ch. Doyle ja W. Dixon.

Todennikoistd onkin, ettd juuri timi jarjesto-
muoto on ollut esikuvana ensimmdiselle internat-
sionaalille, joka muodostettiin parikymmentd vuotta
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my6hemmin, jolloin Fraternal Democrats-yhdistyk-
sen perimitiedot vield olivat muistissa.

Minkilaisten aatteiden ja pdimiirien puolesta
Veljelliset Demokraatit harjoittivat propagandaa?
Noin puolitoista vuotta ennen Kommunistisen Mani-
festin laatimista Hamey lausui niistd m. m. seuraa-
vasti:

»Minid kdinnyn jokaisen maan sorrettujen luok-
kien puoleen . .. kehoittaen niitd yhtymiin keske-
nadn yhteisen asian puolesta. Sortajain tunnuslau-
seena on aina ollut: »Hajoita ja hallitser. Meididn
vastatunnuslauseenamme tdytyy olla: »Liittykdd
yhteen ja voittakaaly Olivatpa ne kansalliset eri-
laisuudet, jotka ovat erottaneet puolalaisia, venildi-
sid, preussilaisia, unkarilaisia ja italialaisia, olleet
mitid tahansa, niin eivit ne ainakaan ole estineet
Venijin, Itdvallan ja Preussin despootteja liitty-
mistd yhteen hirmuvaltiutensa pystyssi pitdmiseksi.
Miksikd ei noiden maiden kansojen siis tulisi liittya
yhteen taistellakseen itselleen vapauden? Kansan
asia on kaikissa maissa sama — ty6n asia, orjuutetun
ja riistetyn tyon asia ... Eiviitko tyoSliisten vaivat
ja rasitukset kaikissa maissa ole samat? Eik® heidin
hyvi asiansa siis my6skin ole sama? Me voimme olla
eri mieltd keinoista taikka erilaiset olosuhteet voivat
pakottaa meidit erilaisiin keinoihin, mutta suuri
padmidrd — ihmiskunnan todellinen vapauttami-
nen —, silhen tdytyy kaikkien tdhditi ja pyrkiil

Tastd ja Veljellisten Demokraattien muista ohjel-
malausunnoista havaitaan siis, ettd heidin kisityk-
sensd kansallisuudesta ja kansainvilisyydestd oli
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vapaa porvarillisesta ideologiasta. Kansallisuuden
riippumattomuus on heiddn kisityksensi mukaan
tarpeellinen proletaarisen luokkataistelun edisty-
miselle ja kansainvilisyys johtuu proletariaatin
asian, etujen yhtildisyydestd kaikissa maissa. Vie-
lipd he ovat osanneet nihdi niinkin kauaksi, ettd
ovat sanoneet kansainvilisen solidarisuuden olevan
proletariaatin vodton edellytyksend yleensd, koska
kansainvilinen porvaristo voidaan voittaa ainoas-
taan yhteisen taistelun kautta. Hallitsevien luok-
kien kansainvilistd solidarisuutta vastaan tahdottiin
siis aivan oikein asettaa proletariaatin kansainvili-
nen solidarisuus. Fraternal Democrats-yhdistyksen
johtajat olivat siis selvdsti kansainvilisen prole-
taarisen aatteen ja hengen elihdyttimid. Hammey
ja Jones olivat jo kansainvilisid sosialidemokraat-
teja aivan nykyaikaisessa mielessi ja heiddn rin-
nallaan esiintyiviit ansiokkaasti Schapper, M’Grath
ja useat muut pakolaiset ja englantilaiset chartistit.

Fraternal Democrats-yhdistyksen, tuon puhtaasti
agitatoorisen yhdistyksen, toiminta oli vilkkaim-
millaan vuosina 1846, 1847 ja vuoden 1848 kolmena
ensimmiisend kuukautena. Suuren vallankumous-
vuoden 1848 alkaessa heiddn toimintansa saavuttikin
huippukohtansa, jonka jalkeen tapahtui nopea lamau-
tuminen ja hidvio. Huhtikuun 10. pnd piti panna
toimeen suuria mielenosoituksia Lontoossa chartis-
tien vaatimuksien puolesta ja esittii »kansallinen
anomus» alahuoneelle. Todennikéisti on, etti char-
tistijohtajat, jotka olivat liheisessd vuorovaikutuk-
sessa ja yhteistoiminnassa Veljellisten Demokraat-
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tien kanssa, olivat toivoneet mielenosoittajajou-
koilta painostusta parlamenttiin, ellei lihetyston
anomuksiin suostuttaisi. Hallitus ainakin arveli
vallankumouksellisen toiminnan olevan lihelli ja
ryhtyi pikaisiin toimenpiteisiin tukahduttaakseen
joukkoliikkeen. Lontoo julistettiin piiritystilaan,
sotaviked sijoitettiin pitkin kaupunkia ja Welling-
tonin herttua sai tehtivikseen hukuttaa verivir-
toihin pienimmitkin vallankumousyritykset. Samaa
tietd hallitus toimitutti parlamentissa hyviksytyksi
»Gagging Billins, lain, jonka mukaan »kapinalli-
sista» puheista ja kokouksista seurasi seitsenvuotinen
karkoitus. Mutta namai iskut eivit koskeneet ainoas-
taan chartisteja, vaan myéskin Veljellisia Demokraat-
teja, joiden monet johtajat olivat huomattuja char-
tisteja. »Gagging Billiny lisiksi hallitus pian pani
toimeen mydskin poikkeuslain ulkomaalaisia varten
(Alien Act). Tuon lain nojalla voitiin jokainen
vepiilyttivi ulkomaalainen» karkoittaa pikaisesti
hallinnollista tietd. Vastalauseet eividt auttaneet.
Hyville alulle pdisseet jarjestét tulivat murska-
tuiksi, toiminta estetyksi, kaikenlainen poliittinen
propaganda kiellettiin, Tydldisetkin olivat suuresti
pettyneet huhtikuun 10. pdivin epionnistumisesta,
ja chartistien jarjestot hajosivat koko maassa samoin
kuin Fraternal Democrats-yhdistyskin vuoden lo-
pulla. Viimeksi mainittu yhdistys tosin herasi vield
uudelleen eloon, ja visymétén Harney jatkoi pro-
pagandaa kansainvilisen solidarisuuden puolesta,
mutta toiminta ei kuitenkaan endi ottanut menes-
tydkseen ja yhdistys lakkasi vihitellen kokonaan
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olemasta elettydin noiden iskujen jilkeen wvield
vuoden 1852 loppuun tai 1853 alkuun ja oltuaan
sinikin aikana proletariaatin kansainvilisen solida-
risuuden aatteen piiasiallisimpana edustajana.

Porvarillisen vapaamielisen kansainvilisyyden lois-
tokausi oli Krimin sodan vuosina (1853—1856),
mutta samalla alkoi myéskin sen moraalisen rappeu-
tumisen kausi, silli vihamielisyys Europan taantu-
muksen tukipylvidstd, Venidjii, kohtaan muuttui
vihitellen puhtaaksi yltidisinmaallisuudeksi, yhteis-
tyd Ranskan kanssa sai lopuksi aikaan sovinnaisen
suhtautumisen Napoleonin jirjestelmidin ja hyvin
pian kaikkien vapausaatteiden unohtamisen. Tama
muutos ilmeni varsin selvisti suhtautumisessa Puo-
lan kysymykseen, josta nyt tehtiin melkein suoranai-
nen keinotteluviline hallitusten taantumukselliselle
politiikalle, vaikka Europan demokraattisten piirien
ehdottomana tunnuslauseena oli tdhdn asti ollut
Puolan vapautus.

Samaan aikaan ja todennikdisesti osaksi porvaril-
lisen internatsionalismin vararikon johdosta, sen
tosiasian vaikutuksesta, etti porvarillinen liberalis-
mikin oli pettinyt demokratian periaatteen, herd-
sivit jalleen itsendisen proletaarisen ja sosialistisen
esiintymisen suunnitelmat. Yhteni edellytyksend
oli sekin, ettd Ernest Jonesin oli juuri onnistunut saada
chartistinen jirjestd uudelleen heritetyksi henkiin.
Manchesterissa pantiin toimeen mielenosoituskokous
heindk. 19. pni 1853, lisnid oli noin 3,000 chartis-
tia ja tilaisuudessa valittiin uusi hallintokomitea.
Maaliskuussa 1854 kokoontui Manchesterissa char-
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tistinen »Tyonparlamentti», joka laati uuden ohjel-
man. Jones ja hinen ystivinsi olivat innostuneita
ja itse Marx, joka yhdessi Louis Blancin kanssa
valittiin »parlamentin» kunniajiseneksi, lausui sano-
tussa tilaisuudessa, ettd »sellaisen parlamentin pelkki
perustaminen merkitsee uutta vaihetta maailman
historiassa». Téssd yhteydessd ajateltiin varmaankin
myds mahdollisuutta proletaarisen kansainvilisyys-
- kisitteen asettamisesta porvarillisen kisityksen vasta-
painoksi. Siihen tarjoutuikin pian tilaisuus, kun
syksylld 1854 saapui tieto, etti Napoleonin valtio-
kaappauksen uhriksi joutunut Barbés oli saanut.
armahduksen ja aikoi matkustaa Englantiin. Muo-
dostettiin siis »vastaanotto- ja vastalausekomitean.
Vastalausekokous, johon Barbés kuitenkaan ei voi-
nut saapua, pidettiin joulukuun 4. pni porvariston
osoittaessa sen johdosta suurta suuttumusta, koska
se odotti seuraavan vuoden keviilli vieraakseen
samaa Napoleonia, jota vastaan mielenosoitukset oli
suunnattu. Kokouksen jilkeen komitea julistautui
vakituiseksi ja otti tehtdvidkseen »solidarisuuden
osoituksen ranskalaisia pakolaisia kohtaan ja vel-
jestymisen mannermaan demokratian kanssa kunin-
kaiden liiton vastakohdaksi».

»Vastaanotto- ja  vastalausekomiteasta» tuli
pian jonkinlainen »internatsionaali», joka muodostui
Fraternal Democrats-yhdistyksen jatkoksi. Sen toi-
minta tosin ei kehittynyt niin vaikuttavaksi kuin
viimeksi mainitun, mutta se edusti kuitenkin kan-
sainvilisen proletaarisen solidarisuuden aatetta aina
historiallisen ensimmiisen internatsionaalin synty-
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min kymmenluvulle saakka ja sen jirjestémuo-
tokin oli melkein samanlainen kuin tulevan inter-
natsionaalin. Vuoden 1855 alussa puheena olevan
komitean jdsenet jo ilmaisivat toivomuksensa, ettd
komitea laajentaisi tehtdvidin pelkkien mielenosoi-
tusten rajojen ulkopuolelle. Ehdotettiin siis komitean
muuttamista sosialipoliittiseksi yhdistykseksi, joka
ottaisi nimekseen »Keskusdemokraattinen Liittos.
Chartistijohtaja Jones ei kuitenkaan hyviksynyt tita
ehdotusta, joka hinen uhatessaan erota peruutet-
tiin. Komitea tehtiin nyt chartistipuolueen »Lontoon
jirjestokomiteaksi», mutta kansainviliset asiat annet-
tiin 7-henkiselle alakomitealle, josta muodostui
vuorostaan kansainvilinen komitea siten, ettd siihen
valittiin kaikista muista pakolaisyhdistyksistd 5
edustajaa jokaisesta. Mainittu jarjestékomitea lak-
kasi pian olemasta, ja kansainvilinen komitea muo-
dostui itsendiseksi jirjestoksi. Ernest Jones valittiin
sen puheenjohtajaksi, James Finlen rahastonhoi-
tajaksi, ja jokainen »kansallisuusy valitsi puolestaan
yhden sihteerin.

Jonesin kaltaisia miehid kansainvilisessd komi-
teassa oli kuitenkin ani harvoja, Marx ja Engels
eivit olleet siind mukana ja suurin osa jisenistid kan-
natti ohjelmaa, joka ei heiddn kisityksensi mukaan
saanut sisdltdd enempdi kuin kansojen kansallisen
vapautuksen ja demokraattisen tasavallan, siis vain
poliittisen demokratian, vaatimukset.

Kansainvilisen komitean toiminnassa ei vuoden
1855 toisella puoliskolla esiintynyt mitdin erikoisen
mielenkiintoista johtuen kai etupdidssi tyovien-

2 — Tyovien kansainvilinen sosialistinen jirfesto
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joukkojen poliittisesta ja sosialisesta vilinpitimitto-
myydestd, joka vaikutti lamauttavasti innokkaim-
piinkin internatsionalisteihin. Sensijaan seuraava
vuosi 1856 oli madrdtylla tavalla historiallinen.
Komitea niet antoi toukokuussa »kaikille kansoille»
julistuksen, jossa se selitti valttimittomaksi yhteis-
kunnallisen tasa-arvoisuuden kysymyksen ratkaisun
ja ehdotti kansainvilisen komitean laajentamista
sRansainviliseksi liitoksi, joka olisi avoin kaikkien
maiden miehille eikd kéisittdisi ainoastaan yhtd
kansainvilistd komiteaa yhdessé Europan kaupun-
gissa, vaan kansainvilisii komiteoita mahdollisim-
man useissa kaupungeissas. Tdssd manifestissa ehdo-
tettu kansainvilisen liiton jirjestésuunnitelma on
oleellisesti sekd nimen ettd jirjestomuodon puolesta
samanlainen kuin ensimmiisen internatsionaalin
toteuttama suunnitelma. Ehdotus oli syntynyt
tosiasiallisesti Parisin proudhonististen tyoldisten
ldhetyston esityksien vaikutuksesta. Tuon Lontoossa
huhtikuussa kdyneen lihetystoén tarkoituksena nimit-
tdin oli »tydviden yleismaailmallisen liiton» perusta-
minen tyovdenluokan yhteiskunnallista vapautta-
mista varten, joka proudhonistien kisityksen mukaan
oli hyvin yksinkertaista, jos tyoldiset vain valtiol-
lisesta politiikasta vilittimittd perustaisivat tuo-
tanto- ja kulutusosuustoiminnallisia liittoja yksi-
tyistd kapitaalia vastaan.

Mainitun suunnitelman, kansainvilisen liiton,
toteuttamiseen kansainvilinen komitea ryhtyi sitten
saman vuoden elokuussa. Ranskan vallankumouk-
sen (1792) muistojuhlassa se ehdotti kansainvilisen
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komitean, ranskalaisen vallankumouksellisen yhdis-
tyksen, saksalaisen kommunistisen yhdistyksen, eng-
lantilaisen chartistisen liiton ja puolalaisten sosialis-
tien yhdistyksen allianssia, jonka tarkoituksena olisi
yhteisty6 demokraattisen ja sosialisen tasavallan
puolesta. Tdhadn padtdslauselmaan loppuvatkin suo-
ranaiset tiedot tuon »allianssin» kohtalosta ja kan-
sainvilisestd komiteasta, joka kuitenkin todenni-
koisesti oli toiminnassa vield vuoden 1857 alussa ja
- vietti yhdessd ranskalaisen yhdistyksen kanssa helmi-
kuun vallankumouksen muistojuhlaa St. Martins
Hallissa. Samassa salissa vietettiin melkein kaksi
vuotta mybhemmin marraskuussa 1858 Puolan
kapinan (1830) vuosipiivdi. Kansainvilisen komi-
tean osanotosta tihin juhlaan ei kuitenkaan ole
tietoja. Kenties se vieli oli olemassakin, mutta
todennikéisintd on, ettd tdlli vililli oli jo syntynyt
itse kamsainvilinen Ulitio (Internationale Assozia-
tion), koskapa siitd on paljon kirjoitettu saksalaisen
kommunistisen yhdistyksen silloisessa ddnenkan-
nattajassa. Niihin aikoihin saksalaiset kai jo esitti-
vitkin johtavaa osaa. Internationale Assoziationista
tiedot kuitenkin ovat niukkoja ja 60-luvun alussa
todennékoisesti ei ollut olemassa enempii kansain-
vilistd komiteaa kuin Internationale Assoziationia-
kaan.

Marx, joka hyvin selvisti kisitti proletariaatin
jarjestymisen vilttimittémyyden sekd kansalli-
sissa ettd kansainvilisissd puitteissa, otti huomioonsa
timin tilanteen vaatimukset, edelldi kerrottujen
olosuhteiden antamat edellytykset. Lontoossa olevat
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pakolaisryhmit muodostivatkin vihdoin pyrkimys-
tensd erivirisyydesti huolimatta proletaarisen kan-
sainvilisen jirjeston ytimen, jonka ympirille alet-
tiin luoda kansallisia jirjestdjd taikka ainakin har-
joittaa propagandaa kansallisten ty6vienpuoluei-
den perustamiseksi. Olosuhteiden omituisuus olikin
siis siiné, ettd Marx saattoi kdyttd4 niitd hyvikseen,
nojautua siihen, mitid jo oli saatu aikaan ja toimia
herittiikseen eloon mannermaallakin tySvien kan-
sallisten jdrjestdjen luomisajatuksen, pitddkseen sitd
alituisesti vireilld, kunnes péié4stdisiin ldhimpédan
pdamaiirdin. Marx ndki selvasti, ettd nuo pakolais-
olosuhteet kaikesta kurjuudestaan huolimatta tarjo-
sivat monia mahdollisuuksia kansallisten jirjestdjen
perustamisajatuksen kehittimiselle ja toteuttami-
selle. Ja hédn uskoi padmiddrin olevan saavutetta-
vissa kaikkein helpoimmin, jos saataisiin luoduksi
edes pienten ydinryhmien kansainvilinen jirjesto,
joka sitten harjoittaisi uutteraa sosialistista propa-
gandaa kaikissa maissa ja askel askeleelta ldhenisi
pdamiiriinsi, joukkopuolueiden muodostamisen ja
kansainvilisen jdrjestén lujittamisen padmddrii.
Tdmin kansainvilisen jirjestén ensimmaéiseksi
tehtdviksi olikin niin ollen tuleva niiden moninaisten
tyolaisklubien ja yhdistysten kokoaminen kansalli-
seksi yhtymiksi, jotka palvelivat sivistyksen, seu-
rustelun ja keskindisen avustuksen tarpeita ja jotka
sen lisiksi omistautuivat jollakin tavalla, ainakin
salaisesti, politiikkaakin harjoittamaan. Ensim-
miisen internatsionaalin tehtdviksi oli tuleva prole-
tariaatin joukkojirjestojen muodostamistyd. Siind
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suhteessa kohdistui tydskentely ennen kaikkea Eng-
lannin mallin mukaisten ammattijirjestdjen perus-
tamiseen ja kehittimiseen mannermaalla. Téllaisena
ensimmiinen internatsionaali tuli olemaan ja se
pitikin itseiidn ennen kaikkea monenmuotoisten
ja episelvilli pohjalla olevien tyovidenyhdistysten
yhteisend jirjesténd. Siihen sai lisiksi kuulua yksi-
tyisiikin henkiloitd. Ammattiliittojen ohella paitet-
tiin ottaa jiseniksi kaikki tyovdenyhdistykset, jotka
omaksuivat internatsionaalin pddmdirin. Internat-
sionaalin varsinainen luonne uskottiin kylla viahitel-
len saatavan toteutetuksi.

Tihin suuntaan tahtdsivit Marxin ajatukset.
Hin ja Engels olivatkin jo Kommunistisessa Mani-
festissa 1847 julistaneet kaikkien maiden tyoldisten
kansallisen ja kansainvilisen yhteenliittymisen vilt-
tamittomyyttd. Karl Marx oli vuodesta 1850 lih-
tien alkanut oleskella Lontoossa ja tutkia Englantia,
valtiota, joka kapitalistiselta kannalta katsoen oli
edistynein koko maailmassa ja joka niytti esimer-
killaan, mihin suuntaan muidenkin maiden taloudel-
linen kehitys tuli kulkemaan. Hin oli tunnustanut
englantilaisten tyoliisten silloisen edistyksen, ylis-
tinyt heitd koko maailman tyoldisten esitaisteli-
joiksi ja asettanut heidit esimerkiksi muiden maiden
tyodldisille taistelussa tyopdivin lyhennyksen puo-
lesta.

Karl Marx toivoi siis hartaasti, ettd kaikkien mui-
denkin maiden tyo6ldiset voisivat saavuttaa saman,
mitd brittildiset tyoldiset olivat saaneet aikaan vuo-
den 1864 seuduilla. Eipi- siis ollutkaan ihme, ettd



22 -

Marx ja englantilaiset tyéldiset kohtasivat toisensa
ensimmadisessd internatsionaalissa ja ettd nimenomaan
hin sitten antoi eldvéittivin hengen heidin toimin-
nalleen ja ensimmdiselle internatsionaalille.

b) Internatsionaalin syntyminen
ja luonne.

Syyskuun 28. piivd vuonna 1864 oli sitten se piivi,
jona Kansainvdlinen Tyoévdenliitio, ensimmiinen in-
ternatsionaali, suuressa kokouksessa St. Martins
Hallissa Lontoossa piitettiin perustaa. Kokouksessa
toimi puheenjohtajana professori Beesly ja siind
valittiin myoskin komitea valmistamaan perustetun
jarjestdn sddnt6jd ja ohjelmaa. Puheena olevan
komitean toisessa kokouksessa lokakuun 12. pni
1864 pditettiin jirjestbn nimeksi antaa »Kansain-
vilinen Tyovaenliitton (The International Working
Men’s Association). Tami oli tydvden kansainvili-
nen jirjests, jota mychemmin on totuttu nimitti-
main ensimmdiiseksi internatsionaaliksi. Komitean
neljinnessa kokouksessa marrask. 1. pni 1864
hyviksyttiin ~ yksimielisesti ~ Marxin  laatiman
Inaugurali-adressin sekid internatsionaalin sdintdjen
lopullinen sanamuoto. Edellinen oli kansainvilisen
liiton ohjelma- ja perustamisjulistus kaikille ty6liis-
tovereille. Sddnnoissd taasen ilmaistiin internatsio-
naalin tarkoitus ja menettelytavat perinpohjaisen
harkitusti. Ja ndiden sddntdjen pddperiaaticena
on internatsionaalin rakentaminen sille pohjalle, etti
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padmddrind tiytyy olla tybvdenluokan taloudellinen
vapauttaminen samalla kuin poliitiinen liske on tdmdin
vapauttamisen yhtend keinona.

Inaugurali-adressi ja internatsionaalin siinnét
yhteensikddn eivit muodostaneet mitiin paksua
nidosta, kaiken kaikkiaan pienen kirjasen. Vain
ani harvoja alkuperidisen englanninkielisen painoksen
kappaleita on vield olemassa. Yksi niistd on British
Museumissa. Internatsionaalin kuusikymmenvuo-
tispdivaksi v. 1924 Sosialistinen Ty¢vaden Internat-
sionaali julkaisi uuden painoksen tisti historialli-
sesta asiakirjasta. Se on sievd pikkukirjanen, jossa
on kaikkiaan kuusitoista petiitilli painettua sivua.
Viimeiselld sivulla on Viliaikaisen Pidneuvoston
jasenten nimiluettelo, kaikkiaan 65 nimed, niiden
joukossa Marx, Lafargue, Ch. Longuet. Inaugurali-
adressin synnysti mainittakoon vield, etti Marx
tuli oikeastaan pakotetuksi laatimaan timin ohjel-
majulistuksen sellaiseen muotoon, ettd siind tehtiin
eriti muodollisia myonnytyksii silloisen ajan eetil-
lisen sosialismin moraalifraaseille. Oli tavattoman
vaikea laatia ohjelmaa, jonka pohjalla saataisiin
liitetyksi yhteen englantilaiset ammattiliittomiehet,
ranskalaiset proudhonistit ja blanquilaiset seki sak-
salaiset Lassallen, Weitlingin taikka Albert Langen
oppilaina kehittyneet sosialistit, kun samalla oli
pidettiva kiinni siitd, ettd marxilainen historian-
kisitys ja politiikkka pédsisivit tarpeellisen paljon
oikeuksiinsa.

Marx oli, kuten tiedetdiin, tavattoman ankara
teorioissa, hin ei laisinkaan suvainnut teoriain sekoit-
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tajia. Mutta héinelld oli sen sijaan suuri miiri suvait-
sevaisuutta tydvienjoukkojen kaikkea itsendistd
liikettd kohtaan. Nimenomaan timi tekikin mahdol-
liseksi ensimmiisen internatsionaalin muodostamisen,
silli suvaitsevaisuudessa todellista liikettd kohtaan
otettiin myoskin huomioon, ettd timi suvaitsevai-
suus ei kuitenkaan kaikissa tapauksissa saata olla
aivan rajaton, kuten sitten myShemmin nihtiinkin.

Marxilla ja Engelsilli ei todellisuudessa ollutkaan
mitiin vuorenlujaa uskoa uuden jirjestén voimak-
kuuteen. He nidkivit kylld sen heikkoudet. Mutta
siitd huolimatta Marx palveli kaikkine tySvoimineen
ja tarmoineen titd internatsionaalia. Menipd hinen
uskollisuutensa jirjestda kohtaan niinkin pitkille,
etti hin ei huomannut edes tybskentelynséi‘siin’é
tuottamaa liikarasitusta. Itseddn siistimdtti hin
suoritti ithan pienimpidkin jirjestétehtivii. Jisen-
kirjojen lihettimisestd hin huolehti, pitkissd istun-
noissa hin visymitti oli mukana. Mutta miki mah-
toikaan tiyttid hinet sellaisella innolla, vaikka hin
juuri sithen aikaan tyoskenteli »Pidoman» ensim-
miisen osan valmistelussa? Ei mikiin muu kuin
tietoisuus siitd, kuinka suuri merkitys oli kaytinnol-
liselld yhteydelld eri maiden tydvienliikkeiden joh-
taviin elimiin. Ei mikiin muu kuin vilpitén ja
harras toivo saada proletariaatti omaksumaan mar-
xilainen henki ja saada myoskin edistyneimmit
tyoldiset asettumaan omintakeiselle kannalle kan-
sainvilisiin kysymyksiin nihden. Marx pyrki sii-
hen, ettd proletariaatti alkaisi itsenidisesti vaikuttaa
valtioiden wvilisiin suhteisiin. Timidn polititkan
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tiaytyi olla kaukana porvarillisten demokraattien ja
ammattivallankumouksellisten romanttisista harha-
luuloista sekd niiden politiikasta, jotka kulkivat
kulloinkin pystyssi olevan hallituksen talutusnuo-
rassa. Marx tahtor, lyhyesti sanoen, antaa internatsio-
naalissa esymerkin proletaarisesta ulkopolititkasta,
joka perustui maailman taloudellisten ja politttisten
subteiden tutkimiseen ja wmaailman proletariaatin
yhiersstuun.

Viimeksi mainitulta kannalta katsottuna ensim-
mdisen internatsionaalin adressit ja julistukset ovat
vield tdnikin piivind erikoisesti tutustumisen arvoi-
sia. Nuo Marxin laatimat adressit ja julistukset ovat
eri hallitusten diplomaattisten shakkivetojen arvos-
telun varsinaisia mestarituotteita. Ne eivit todista
ainoastaan laatijansa perinpohjaista diplomaattisten
tapahtumain asiantuntemusta, vaan valaisevat
samalla niitd poliittisia pinnallisilmisitd silloisen
ajan suurten yhteiskunnallisten ja taloudellisten
virtausten yhteydessi.

Tama Marxin tietoisuus tosin oli paljon edelld tys-
vien koko muun johtajajoukon ja internatsionaalin
jasenten vastaavasta tietoisuudesta. Mutta hin tiesi
mydskin, ettd suusanallisen ja kirjoituksellisen valis-
tuksen yhdistiminen historiallisen maailmankatso-
muksen kasvattamiseen vihitellen kypsyttaisi tyo-
vdenluokan internatsionaalia varten. Eiki hin tah-
tonut suinkaan sanella tit4 suurta tietoisuuttaan tyo-
vienluokan pakollisesti omaksuttavaksi, hin ei vaa-
tinut mitddn madridvad asemaa. Hin hallitsi kan-
sainvilistd liikettd henkisen etevimmyytensiavulla.
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¢) Internatsionaalin toiminta.

Internatsionaalin kehitys sen perustamisen jilkeen
tosin nykyisiin olosuhteisiin verrattaessa oli hitaan-
laista, mutta sithen aikaan katsoen se oli erittiin
menestyksellisti. V. 1866 Genevessi pidetty ensim-
miinen kongressi teki jo muutamia paitéslauselmia,
joissa marxilainen kisityskanta on ilmeinen ja jotka
ovat osoittautuneet hyvinkin kaukonékéoisiksi. Eten-
kin pditoslauselma ammatillisista liitoista ja nor-
maality6pdivistd on vield tdnidkin pdivini elin-
voimainen.

Seuraavissa kongresseissa tosin esiintyi erimieli-
syyksid monista kysymyksistd, etenkin ranskalaisten
proudhonistien kanssa, joiden epdselvyydestd, ja
lauseparsisuosinnasta Marx usein kirjoitti ankaria
sanoja. Vaikkei niiden kongressien kiytdnnollistd
merkitystd tarvitsisikaan arvioida kovin suureksi,
on kuitenkin muistettava, etti ne antoivat mainion
tilaisuuden eri maiden tydldisryhmien johtajain vili-
selle kasitteiden selvittelylle. Nuo kongressit pidet-
tiin seuraavasti: Lausannessa 1867, Brysselissi 1868,
Baselissa 1869, Haagissa 1872 ja Genevessd 1873.
Monien vaikeuksien jilkeen yritettiinkin sitten
vihdoin tyontdd tyovienliikkeen kiytdnnostikin
syrjaan ne sekavat ja perustelemattomat kisitys-
kannat, jotka Marx yleensi jo oli teoreettisesti syr-
jayttanyt. Tassd suhteessa Marx piti erikoisen tar-
keini Englannin ammattiliittojen voittamista puo-
lelleen. Hin tuki Englannin tyoldisten ddnioikeus-
taistelua, jota he kivivit liitossa porvarillisten refor-
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maattorien kanssa. Marx koetti internatsionaalin
avulla ehkidisti noiden porvarillisten reformistien
vaikutuksen ja johtaa porvarillisten puolueiden lie-
peilld kulkevat englantilaiset tyoldiset itsendisen
tyovdenpolitiikan tielle. Marx sai kuitenkin kokea
pettymyksen. Englantilaiset ammattiliittojohtajat,
jotka eiviit tahtoneetkaan olla muuta kuin ammatti-
liittomiehia, kdyttivdt kylli hyvikseen internatsio-
naalia lujittaakseen taisteluaan, mutta jittivit
sitten internatsionaalin vailla kaikkea tukea, kun se
joutui pulaan venilidisen Bakuninin ryhtyessd hajoit-
tavaan toimintaansa.

Edelld mainitusta ensimmiisen internatsionaalin
vaikutuksesta Englannin tyoldisten &4inioikeustais-
teluun jo saamme viittauksen siihen kisitykseen,
ettei timi Kansainvilinen Ty&vienliitto rajoittanut
toimintaansa yksinomaan teorian alalle, vaan otti
osaa myoskin kiytinnolliseen taisteluun. Kolme
vuotta internatsionaalin perustamisen jilkeen eng-
lantilaisten 4inioikeustaistelu johtikin tulokseen.
Yleista dinioikeutta tosin ei saavutettu, mutta sen
saivat kuitenkin paremmin palkatut tyéldiset. Inter-
natsionaalin vaikutuksesta yleisen dinioikeuden tun-
nuslause tuli heitetyksi esiin myoskin mannermaalla.
Internatsionalistit kiyttivit myéskin hyvikseen kaik-
kia mahdollisuuksia ammatillisten liittojen muodos-
tamiseen mannermaalla, vaikka lait useissa tapauk-
sissa olivatkin tissi suhteessa esteeni samoin kuin
vield kehittymattomain tyoldistenkin vastahakoisuus.
Ammatillisen liikkeen propaganda sai sentdin vihi-
tellen jotakin aikaan. Syntyi useita lakkoliikkeiti-
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kin, jotka olivat verrattain menestyksellisid, silld
tyonantajat eivit olleet osanneet aavistaakaan, ettd
he kohtaisivat mitdin lujaa vastarintaa jonkin
tyoldisryhmin taholta. Tydnantajat olivat jollakin
tavalla tulleet sithen kisitykseen, ettd intermatsio-
naali oli asettanut lakkolaisten kiytettiviksi satu-
maisen suuria rahasummia. Tyonantajain kunnioitus
internatsionaalia kohtaan kasvoi niin ollen, mutta
synnytti heissd samalla suuren vihan titd kansainvi-
listd tyovienyhtymid vastaan. Todellisuudessa inter-
natsionaali kuitenkin oli niin ruti koyhd, ettei silla
kaikin ajoin ollut varaa maksaa kongressipoytikir-
jainsa painattamista. Mutta hallitukset olivat, samoin
kuin tyonantajatkin, kavahtaneet. Ollen epitietoi-
sia sen tarkoituksesta ja luonteesta hallitukset teki-
viit sen johtopiitoksen, etti nyt oli jalleen kysymys
jostakin kaikkia aikaisempia salaliittoja paljon kama-
lammasta salaliittopuuhasta.

Internatsionaalissa kylld esiintyikin erikoisesti
italialainen Mazzini sellaisen ajatuksen puolesta,
ettd jarjesto olisi muutettava salaiseksi, siis kansain-
viliseksi salaliitoksi Europan hallitusten kukista-
mista varten. Mazzinin mielesti vain tillainen jar-
jestd olisi ollut oikea vallankumouksellisen teon
internatsionaali. Se oli kuitenkin synkki harhaluulo.
Ja Marx saikin verraten helposti voitetuksi hinen
katsantokantansa selittden, etti paimiirini on
internatsionaalin luominen proletaarisen luokkatais-
telun elimeksi. Internatsionaali ei niin ollen saattanut
muuttua salaiseksi jdrjéstoksi, silld luokkataistelu
on joukkojen taistelua, joka ei suinkaan mahdu pie-
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nien salaliittoutumien ahtaisiin rajoihin. Siita syystd
taytyi internatsionaalin olla julkinen yhteenliittymad,
joukkojen yhteenliittyma. Lassallelaisuutta Marx
piti niin ikdin lahkolaisuutena. Hin ei mitddn niin
kammonnutkaan kuin internatsionaalin muuttamista
lahkoliikkeeksi. Samasta syystd Ranskan blanqui-
“laiset kauan aikaa olivat vieroksuvalla kannalla inter-
natsionaalia kohtaan. Niin oli asianlaita ainakin
Parisin kommuuniin saakka maaliskuussa 1871.
Tésta kapinasta oli internatsionaalin keskuudessa
eridvii mielipiteiti. Internatsionalistit toivoivat,
ettei sithen olisi ollenkaan ryhdytty. Talla
kannalla oli Marx ennen kaikkea. Hinen kisi-
tyksensi mukaan Ranskan proletariaatin olisi ollut
kiytettivid hyvikseen tasavallan tarjoamaa suhteel-
lisen suurta vapautta jarjestyikseen ja kasvat-
taakseen itsediin niiden vaatimusten toteuttami-
seksi, joita oli ollut mahdoton esittidikin keisari-
vallan aikana.

Mutta kun vallankumous sittenkin puhkesi, kat-
soivat samat internatsionalistit kuitenkin velvolli-
suutensa tyovienluokkaa kohtaan vaativan osanottoa
tuohon vallankumoukseen, vielipd henkensd uhalla-
kin. Kommuunin aikana internatsionalistit osoitti-
vatkin erinomaista kidytinnollisti johtokykya ja
heiddn toimintansa tuotti heille suurta arvonantoa.
He tulivat titen ennen kaikkea huomatuiksi vastus-
tajainkin taholla ja kommuunin kukistumisen jil-
keen porvariston viha kohdistui nimenomaan heihin
rajattoman raivokkaasti. Ja timi raivo kohdistui
samalla koko internatsionaalia vastaan, se ilmeni



Jo

kaikissa maissa, mutta Englannissa kuitenkin etu-
pddssd vain sosialisesti.

d) Internatsionaalin hivié.

Internatsionaali ei kyennyt kestimiin t4td hirmu-
myrskyd. Kaiken lisiksi tuona kriitilliseni ajan-
kohtana ilmestyi onnetonta erimielisyyttikin. Lati-
nalaisissa maissa — Ranskassa, Italiassa, Espanjassa
— ty6vienluokka oli jo pitkdn aikaa tuntenut epi-
luottamusta’ parlamentillisia menettelytapoja koh-
taan. Kommuunin kukistumista seuranneena taan-
tumuskautena anti-parlamentarismi sai vieldkin
enemmin rauhallisen anarkismin muodon, jonka
mukaan tyodldisten tuli hylita politiikka ja omistautua
epipoliittiseen talousoppiin, perustaa keskiniisia
luottopankkeja, osuustoiminnallisia yhdistyksid, va-
kuutusyhdistyksid ja ammattiliittoja. Kun ty6vien-
liike sitten jilleen oli saavuttanut jonkinlaista lu-
juutta ja tilanne ndytti tarjoavan mahdollisuuksia
vallankumouksellisille ajatuksille, niin sai anti-
parlamentarismi yhd jyrkemmin luonteen, ja
teoreettisen perustelun sille lahjoitti venildinen
anarkisti Bakunin. Hinen oppinsa piipontena
oli valtiovallan kukistaminen aseellisten kapinain
avulla, joita salaliittolaisten tuli valmistaa.

Marxin ja Bakuninin vilisti taistelua en tdssd
tahdo pitkdltd kosketella. Mainitsen vain, etti se
oli ennen kaikkea ristiriidan ilmenemistd erityisen
salaliittolaisjarjeston luomiseen tdhtddvin ajatus-
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suunnan ja demokraattisen joukkojirjestén sdilyt-
timistd ja kehittdmistd tarkoittavan Kkisityksen
vililli. Edellisen suunnan apostolina esiintyi veni-
liinen Bakunin kiihkomielisesti. Ja jdlkimdisen
tukena ja turvana oli Karl Marx, joka tiesi, ettd oikea
toimintakykyinen internatsionaali voitiin luoda ai-
noastaan kaikkien tydviden puolueiden ja ryhmien
kansanvaltaisen yhteistyon pohjalle. Hin tiesi, ettei-
vit blanquilaisuuden #kkijyrkidt menettelytavat ja
kansan alituisesti vallankumousvalmiina pitimisen
oppi suinkaan voinut tulla kansainvilisen proletaa-
risen politiikan perustaksi. Siitd johtui hdnen erin-
omaisen jyrkkd kantansa Bakuninia vastaan, joka
nojautui takapajuisten maiden (Espanjan ja Italian)
vallankumoukselliseen dlymyst66n ja Juran seutujen
vield padasiallisesti kisityoasteella oleviin kellotyd-
laisiin. Marx puolestaan tahtoi turvautua englanti-
laisiin ja eteenpidin pyrkiviin saksalaisiin ty6ldisiin,
koska hin katsoi heidin olevan varsinaisesti teolli-
suusproletariaatin etutaistelujoukkoja. Hin koetti
myoskin saada vallankumouksen koulun kiyneitd
ranskalaisia tyoldisia tulemaan sosialistisesti tietoi-
siksi. Toivorikasta oli hdnen tyonsi, mutta sen me-
nestyminen ei kuitenkaan tullut turvatuksi. Piin-
vastoin, saksalais-ranskalainen sota teki sen kerras-
saan mahdottomaksi. Ja tdhidn liittyi, kuten jo
edelld huomautimme, Englannin ammatillisen liik-
keen vilinpitdmittémyys internatsionaalin kohta-
loon nihden mainittuna kriisikautena. Englantilai-
set ammattiliitot alkoivat ilman muuta kulkea por-
varillisen radikalismin talutusnuorassa ja heittivit
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unohduksiin kaiken valtiollisen toiminnan. Toisaalta
vaikutti internatsionaalin hidviéén sen pirstovan
ja hajoittavan riidan lisiksi, jota Marx ja pai-
neuvosto Kkivivit anarkisteja vastaan, myoskin
Ranskan proletariaatin oleminen perinpohjin ly6-
dyssd tilassa Parisin kommuunin kukistumisen jil-
keen '1871.

Ensimmdinen internatsionaali alkoi silloin vihi-
tellen riutua ja sen saatetaan sanoa loppuneen v. 1872
pidettyyn Haagin kongressiin, vaikka se vield senkin
jalkeen aina vuoteen 1876 asti osoitti vihdiisii elon-
merkkeja sielld tdilld. Se ei kuitenkaan enidi ollut
mikddn varsinainen kansainvilinen yhteenliittyma,
ainakaan toiminnallisessa mielessi. Ensimmdiisen
internatsionaalin toiminnan jatkuminen olisi kai sit-
tenkin, vaikka nuo pulakauden vastukset olisi voitet-
tukin, ollut mahdotonta ilman jérjestémuodon perin-
pohjaista muuttamista, silli internatsionaalin tehti-
vit olivat jo tihin mennessi suuresti muuttuneet,
kansainvilisen luokkataistelun tilanne oli jo toisen-
lainen ja vaati uusia muotoja kansainviliselle tyo-
viden jirjestolle, jotta se olisi voinut tulla elin-
kykyiseksi ja hyddyttdd proletariaatin vapaustais-
telua.

Niin, kuten sanottu, ensimmadinen internatsionaali
oli todellisuudessa kuollut jo v. 1872, ja kului 17
vuotta ennen kuin uusi internatsionaali saatiin perus-
tetuksi. Niamai 17 vililli kulunutta vuotta eivit kui-
tenkaan olleet merkityksettomid tyovienliikkeen
historiassa. Piinvastoin, tuona aikana oli kehitys
kulkenut nopeasti eteenpdin ja uuden, s.o. toisen
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internatsionaalin perustamiseen voitiin ryhtyi aivan
toisenlaisin edellytyksin kuin ty&vien ensimmiisen
kansainvilisen yhtymin luomiseen.

3 — Tyévien kansainvilinen sosialistinen jarjests



2.

TOINEN INTERNATSIONAALI
(1889—1914).

a) Valmistuminen uuden jidrjestoén
perustamiseen.

nsimmaiistd internatsionaalia perustettaessa oli
Et:‘iytynyt hakemalla hakea sellaisia jirjest6ji,
joista kansainvilinen yhtymi olisi voitu panna ko-
koon. Olemme jo nihneet, ettei sellaisia tydvienjar-
jestdjd ollut edes olemassakaan. Ensimmadisen inter-
natsionaalin alkuna olikin oikeastaan pidneuvoston
perustaminen 1864, jonka jilkeen vasta v. 1866 pidet-
tiin ensimmainen kongressi. Ensimmdisen internatsio-
naalin perustaminen tapahtui siis niin sanoaksemme
ylhiiltd kdsin. Mutta toisen internatsionaalin perus-
taminen alhaalta kisin, silli sen lihtokohdan muo-
dosti vuonna 1889 pidetty Parisin kansainvilinen
kongressi, jonka jalkeen vasta vuonna 1900 miarittiin
keskussihteeristd ja internatsionaalin toimisto. Ta-
min toisen kansainvilisen yhtymin perustamis-
edellytysten tiytyi siis olla aivan toisenlaiset kuin
ensimmdisen. Ja ne olivatkin.
Niiden seitsemintoista vuoden kuluessa, joiden
aikana internatsionaali oli ollut vainajana, olivat
kirjavat ja hajallaan olleet tySvdenyhdistykset ja
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ryhmit alkaneet innokkaasti pyrkii kansalliseen yh-
teenliittymiseen, kansallisten puolueiden muodosta-
miseen. Niin oli ensiksi alkanut Saksassa syntyd
sosialidemokraattinen tyovienpuolue, sitten tyévien-
puolueita muissakin maissa: Itivallassa, Hollannissa,
Belgiassa, Tanskassa ja Ruotsissa. Myoskin Englan-
nin ammatillinen liike oli niihin aikoihin alkanut
niyttii taipumusta poliittiseen ja parlamentilliseen
toimintaan. Ranskan sosialismi oli tullut perinpohjin
masennetuksi ja lyédyksi kommuunin kukistumisen
jilkeen, se oli upotettu tyoldisten verivirtoihin, mutta
se oli jilleen noussut, se oli uudelleen herinnyt eloon
ja muodostanut tyévidenpuolueen vuonna 1880.
Edellytykset internatsionaalin luomiseksi olivat siis
todellakin monin verroin paremmat kuin v. 1864.
Oli olemassa jirjestojd, joista se voitiin panna kokoon,
kunhan vain saatiin selville, milli pohjalla tuon
yhteenliittymisen tuli tapahtua. Vaikeuksitta ei
tallikdin kerralla suinkaan pédidsty. Niitd ilmestyi
hyvinkin runsaasti, mutta ne saatiin kuitenkin onnel-
lisesti voitetuksi. Mainittakoon niistd mahdollisim-
man lyhyesti.

Yrityksid uuden internatsionaalin perustamiseksi
haluttiin tehdi ja tehtiinkin sekd sosialistiselta ettd
ammatilliselta taholta. Niiden yritysten erillisyys
sitten aiheuttikin selkkausta ja vaikeuksia. V. 1886
Englannin ammattiliittokongressi piitti antaa parla-
menttikomiteansa tehtiviksi kutsua kokoon kansain-
vilinen konferenssi Lontooseen. Vanhoilliset am-
mattiliittojohtajat kuitenkin jarruttivat piitoksen
toimeenpanemista peliten tuollaisen konferenssin
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kautta joutuvansa aivan liian liheiseen ja vaaralli-
seen suhteeseen sosialistien kanssa. Englannin am-
mattiliittokongressi uudisti padtéksensi vield v. 1887
pidetyssd kongressissa. Samaan aikaan oli Saksan
sosialidemokraattisen puolueen kongressi St. Galle-
nissa Sveitsissi. Puolue ei voinut sosialistipoikkeus-
lain vuoksi pitdd kokoustaan Saksassa. Saksalaiset
sosialidemokraatit paittivit mydskin kutsua kokoon
kansainvilisen kongressin v. 1888. Tilanne oli siis
sekava. Oli tulossa kaksi tyovden kansainvilistd
kongressia. Saksalaiset koettivat selvittii tilannetta
pyytien englantilaista parlamenttikomiteaa jarjesti-
midn kutsut kongressiinsa siten, ettd saksalaiset ja
itdvaltalaiset tyoldiset voisivat tulla siind myoskin
edustetuiksi silloisista poikkeuslaeista huolimatta.
Parlamenttikomiteaa eivit todellisuudessa nuo sak-
salaiset ja itdvaltalaiset marxilaiset sosialistit lain-
kaan miellyttineet ja se ilmoitti, ettei voi tehdi poik-
keusta sidnt6ihinsd. Englantilaiset siis pitivit kon-
gressinsa v. 1888. Mutta useimpien maiden sosialistit
boikottivat siti ja siithen saapui englantilaisten lisiksi
vain pari kolme ranskalaista, hollantilaista ja belgia-
laista. Kongressissa tehtiin paitoslauselma, jossa
vaadittiin ryhdyttdvaksi sellaisiin toimenpiteisiin,
etti kaikkien maiden tyoldisilli olisi mahdollisuus
ottaa osaa lihimpadn kansainviliseen kongressiin.
Mutta tuota tulevaa todellista kansainvilisti kon-
gressia ei endi kutsunut kokoon englantilainen parla-
menttikomitea, silli nyt oli jo Saksan sosialidemo-
kraattisen puolueen johto ryhtynyt neuvotteluihin
Ranskan sosialistien kanssa kansainvilisen tydvien-
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ja sosialistikongressin kokoonkutsumisesta Parisiin
1889. Vaikeuksia tuotti tosin Ranskan sosialismin
silloinen jakautuminen useihin puoluejirjestéihin.
Ranskassa oli sithen aikaan yksi ryhmai, joka vaati
yhtymistd porvarillisten radikaalien kanssa. Sosia-
listien ja radikaalien yhdistivind siltana olikin
sIThmisoikeuden yhdistys» Rue Cadetin varrella, josta
he saivat nimen kadetit. Itse he nimittivit itseddn
possibilisteiksi. Edelleen oli olemassa vallankumouk-
sellisen luokkataistelun kannattajia, sosialisteja, jotka
kantoivat nimea guesdistit ja blanquistit.

Kun valmistava konferenssi pidettiin Haagissa
helmikuussa 1889, jdivdat possibilistit siitd pois.
Kokoonkutsuva komitea muodostettiin kuitenkin.
Mutta possibilistit olivat pdattineet kutsua kokoon
my6skin oman kansainvilisen kongressinsa. Kun
nimi kongressit siis kokoontuivat, oli asianomaisten
puolueiden ja muiden tyovienjirjestojen paitettivi
kummalle antavat kannatuksensa. Ja ne antoivat
kannatuksensa sosialistien kongressille. Possibilis-
tien kongressi epdonnistui taydellisesti. Siind oli vain
ranskalaisia ja englantilaisia ammattiliittomiehid
sekd muutamien muiden kansallisuuksien edustajia,
silld erdat jarjest6t olivat lihettineet edustajia kum-
paiseenkin kongressiin.

b) Internatsionaalin perustaminen.

Saksalaisten ja ranskalaisten sosialistien aloit-
teesta kokoonkutsuttu kongressi sensijaan oli hyvin
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menestyksellinen. Se kokoontui Parisissa heinikuun
14 piivini 1889, ja siind oli 221 ranskalaisen lisiksi
170 ulkomaalaista, jotka edustivat 18 kansallisuutta.
Siind olivat edustettuina kaikki huomatuimmat sosia-
listiset puolueet.

Tamin kongressin osanottajain joukossa olivat
m.m. seuraavat kansainvilisen sosialistisen liikkeen
historiasta hywin tunnetut henkil6t: Wilhelm Lieb-
knecht, Vollmar, Bernstein, Marxin tytir Eleonore
Marx-Aveling (Saksasta), William Morris ja Keir
Hardie (Englannista), Jules Guesde ja Paul Lafargue
(Ranskasta), César de Paepe, Volders ja Anseele
(Belgiasta), edelleen espanjalainen Iglesias, veniliiset
Lavroff ja Plehanow, italialaiset Andrea Costa ja
Amilcar Cipriani, hollantilainen Domela Nieuwen-
huys sekd Viktor Adler itdvaltalaisesta ryhmdista.
Bebel oli poissa ja Jaurés ei vield ollut niiden inter-
natsionalisti-sosialistien leirissi.

Puheena olevassa ensimméisessd kongressissa et
suinkaan ollut osanottajain tiydellistd yksivirisyyttai.
Sielld istuivat anti-parlamentaarikot ja hyvin tunne-
tut anarkistitkin rinnakkain sosialidemokraattien
kanssa. Sielld asianomaisten maiden edustajat selos-
tivat tilannetta, etenkin tyévienlainsdidintod koske-
vassa suhteessa. Ja kannattanee myds mainita, ettd
muutamat belgialaiset ja saksalaiset siind koettivat
saada aikaan timin sekid possibilistien kongressin
yhdistimistd. Siitd possibilistit kuitenkin kieltdytyi-
viat. Seuraava kongressi pddtettiin belgialaisten
toivomuksesta kutsua kokoon Brysseliin 1891.

Thmeellisti kyll:'i, mutta Br_ysselin kongressiin tu-
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livat jo possibilistitkin ilman muuta. Vieldpi sinne
saapui niitdkin, jotka vuonna 1889 olivat ehdottoman
jyrkisti ja kiukkuisesti kieltdytyneet kutsua noudat-
tamasta. Tdmin jilkeen pidettiinkin kongressi toi-
sensa perdstd, kaikkiaan yhdeksdn kongressia, nimit-
tdin ensimmdiinen, perustava kongressi Parisissa
1889, toinen Brysselissi 1891, seuraavat: Ziirichissd
1893, Lontoossa 1896, Parisissa 1900, Amsterda-
massa 1904, Stuttgartissa 1907, Kopenhaminassa
1910 ja Baselissa 1912. Viimeksi mainittu oli yli-
midrdinen kongressi.

Vaikeuksia oli siis alussa ollut toisenkin internatsio-
naalin perustamisessa. Mutta toisen internatsionaa-
lin perustamisedellytykset, kuten jo edelld mainitsin,
olivat kuitenkin paljon suotuisammat kuin ensimméi-
sen. Siitd onkin nimenomaan todistuksena internat-
sionaalin syntyminen ennen sihteerist6i. Lontoon
kongressissa 1896 vasta asetettiin komissioni tutki-
maan sihteeristén perustamiskysymystd. Tuo sih-
teerist ja sen ohella internatsionaalin toimisto perus-
tettiinkin vasta Parisin kongressissa vuonna 1900.
Toimistoon kuului edustajia kaikista kansallisista
puolueista. Sihteeristén olinpaikaksi tuli " Bryssel.
Vandervelde oli sen puheenjohtajana ja C. Huysmans
sihteerind. Téten tuli muodostetuksi internatsionaa-
liin se elin, joka useissa tapauksissa vaikutti hyvinkin
madriddvisti kansallisten puolueiden sosialistiseen
politiikkaan. Ndin oli asianlaita varsinkin seuraaviin
tirkeimpiin kysymyksiin nihden: lainsdidintd tyo-
vien suojelemiseksi, sosialististen voimain yhdista-
minen sekd sotaa ja rauhaa koskevat kysymykset.
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Tillaisten kysymysten kisittelyn tekivit nimen-
omaan mahdollisiksi ne tosiasialliset edellytykset,
joita oli ollut olemassa jo toisen internatsionaalin
perustamisessa. Nyt oli olemassa tySvienpuolueita.
Ensimmaisen internatsionaalin aikana oli vain pienid
hajallisia ryhmii ja yhdistyksid, muttei ollut kansalli-
sia tybtvienpuolueita. Toinen internatsionaali oli
siind suhteessa onnellinen, etti sen olemassaolo perus-
tui miltei kokonaan sosialistisiin puolueisiin, etti se
oli pantu kokoon nimenomaan sosialistisista puo-
lueista. Muodollisesti internatsionaalin sddnnot eivit
kuitenkaan rajoittaneet sen kokoonpanoa. Siihen
kuuluivat anarkistit ja antiparlamentaarikot yhtid
hyvin kuin ammatillisetkin jirjest6t. Niiden wii-
meksi mainittajen sisillyttdminen internatsionaaliin
kelpaaviksi jdseniksi johtui ennen kaikkea siitd, ettei
Englannissa toisen internatsionaalin alkuaikoina vie-
lakiin ollut varsinaista sosialistista joukkopuoluetta.
Internatsionaali ilman englantilaisia ty6liisid ei kui-
tenkaan olisi ollut todellinen internatsionaali. Siitd
syystd jisenyyttd ei voitukaan rajoittaa aluksi pelk-
kiin sosialistisiin puolueisiin.

c) Internatsionaalin toiminta.

Kysymyksessi olevat sosialistiset puolueet olivat
jo toisen internatsionaalin perustamiseen mennessi
alkaneet verrattain paljon kiinnittii huomiota kiy-
tinnoéllisen tyoén aloittamiseen yhteiskunnallisten ja
taloudellisten parannusten hankkimiseksi tydvien-
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luokan asemaan. Internatsionaalin ensimméiisissd
kongresseissa nuo kysymykset, etenkin tyovien-
lainsdddintéd koskeva kysymys, niyttelivit huo-
mattavan suurta erikoisosaa. Niinpa jo ensimmaéisessi
kongressissa Parisissa 1889 oli piivijarjestyksessd
kysymys tyopdivin lyhennyksestd, kahdeksan tun-
nin tyopiivin puolesta aloitettavasta taistelusta,
joka saattoi kaikkien maiden porvariston aivan kau-
hun valtaan. Porvaristo aloitti puolestaan kovan
kamppailun tdtd normaalitydpdivin aatetta vastaan
keksien jos jonkinlaisia selityksii sellaisen aatteen
turmiollisuudesta koko yhteiskunnalle ja vahingolli-
suudesta itse sen vaatijoillekin, siis tyoldisille. Tuota
porvariston sitkedi vastarintaa kestikin kaksikym-
mentdviisi vuotta, mutta vihdoin oli ylivoima kal-
listuva tyovien puolelle ja maailman sodan ja sitd
seuranneiden vallankumouksien jilkeen tyovidki vih-
doin sai muutamissa maissa kahdeksan tunnin tys-
pdivdn laiksi. Porvariston taantumukselliset ainek-
set tosin jatkavat taisteluaan normaality6paivid
vastaan vield edelleenkin, mutta paljon tehottomam-
min kuin aikaisemmin, vaikka he ovatkin tekosyy-
ndin viime vuosina voineet kiytt44 maailman yleistd
taloudellista pulaa taistelussaan tamin tyovielle
tavattoman tdrkein saavutuksen hévittdmiseksi
niissd maissa, joissa se on tullut laiksi ja sen estimi-
seksi niissd maissa, joissa sitd ei vield ole saavutettu-
kaan. Onhan meiddnkin maassamme ty6pdiviakysy-
myksen alalla vield sanomattoman paljon tehtdvini
ennen kuin paistidin oikein lihelle varsinaista pii-
madrdd. Maatyoldisemme eivdt vield ole saaneet
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kahdeksan tunnin ty6pdivdi. Ja heidin asemansa on
muutenkin suhteellisesti huonompi kuin teollisuus-
ty6vden. Syynid on etupdissi heiddn jirjestymitts-
myytensid. On tehtidvi vield paljon ty6td ennen kuin
maataloustydldistemme aseman korjaaminen tulee
mahdolliseksi. On ennen kaikkea tehtiva tyotd
heidin jirjestimisekseen, heidin yhteenliittimisek-
seen. Tillainen on tilanne useissa muissakin maissa.
Kahdeksan tunnin tySpidivd el vield liheskdin ole
tullut kansainviliseksi laiksi, vaikka se onkin ollut
tyovden tunnuslauseena jo toisen internatsionaalin
perustamiskongressista alkaen, siis vuodesta 1889.
Tuossa kongressissahan erds ranskalainen syndikalisti
Lavigne ehdotti, ettd internatsionaali pdittdisi vel-
voittaa kaikkien maiden sosialistiset puolueet pane-
maan joka vuosi toukokuun 1 pni toimeen mielen-
osoituksia kahdeksan tunnin tyodpdivin puolesta.
Tami ehdotus hyviksyttiinkin kongressissa keskus-
telutta ja yksimielisesti ja ensimmaiisen kerran vappu-
mielenosoitus pantiinkin toimeen v. 1890 melkein kai-
kissa maissa. Kongressin osanottajatkaan eivit 1ihi-
mainkaan kaikki-olleet uskoneet siti mahdolliseksi.
Olihan kysymys perdti suuresta aloitteesta. Tyo-
viaenluokan, sorretun tydvienluokan oli pakotettava
koko maailma mahtajineen hyviksymién sunnuntai-
piivien lisaksi yksi pdivd vuodessa tyovden vapaa-
paiviksi, vielipd mielenosoituspdiviksi. Tyovien
innostus sithen aikaan oli kuitenkin suuri ja voimakas.
Se sai atkaan ihmeitdkin. Ja nyt me tiedimme, etti
toukokuun 1 pidivd on vuodesta 1890 ldhtien ollut
koyhiliston pdivd aina Helsingistd. Roomaan ja
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Lontoosta Moskovaan asti. Ja se on ollut piiva, joka
aina on tuonut uutta rohkeutta ja uutta intoa, se on
ollut ty6évien yhteisyyden tunnon ja yhteistyon paivi.
Ja eiko sittenkin ole merkillistd, ettid vuoden 1889
ohjelma, ty6vien kahdeksan tunnin tydaikavaatimus
30 vuotta mydhemmin, Washingtonin sopimuksen
kautta julistettiin kansainviliseksi, vaikka kaikki
maat eivit vield olekaan tuota sopimusta ratifioineet.
Tastd niemme, etti jo toinen internatsionaali, niin
voimattomaksi kuin se sitten maailman sodan puh-
jettua osoittautuikin, oli kuitenkin toiminnan inter-
natsionaali.

Edelli mainitsin, etti toiseen internatsionaaliin
aluksi oli vapaa padsy kaikilla tyovienjirjestoilld.
Ensimmadinen kongressi kutsuttiinkin kokoon oikeas-
taan styoviaenkongressina», johon pididsy oli avoin
rkaikkien maiden tyoléisille ja sosialisteilles. My6skin
Brysselin kongressin (v. 1891) osanottopohja kisitti
vield ammattiliitot ja sosialistiset puolueet. Mutta
kun timi osanottoa koskeva kysymys oli toiselle
internatsionaalille paljon merkitsevimpi kuin ensim-
maiiselle, alkoi vihdoin tuntua osanoton tarkemman.
mairittelyn tarvetta.-

Toisen internatsionaalin sosialististen puolueiden
tehtdviin paisisiltond maailman sotaan saakka oli
voimakkaiden sosialististen puolueitten syntymisen
jdlkeen taistelu vaalioikeudesta toisissa maissa, vaali-
oikeuden hyvikseen kdyttiminen toisissa, s.o. parla-
mentin kidyttiminen hyvikseen sekd proletariaatin
poliittista valistusta ettd proletariaatin asemaa vah-
vistavien myonnytysten hankkimiseksi. Mutta timi
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toiminta ei miellyttinyt anarkisteja, se oli heidin
kisityksiensi ja oppinsa vastaista. He aloittivat
kaikkialla taistelun sosialistisia puolueita vastaan
nidistd kysymyksistd. Mistdin yhteistoiminnasta hei-
din kanssaan ei loppujen lopuksi voinut enidi olla
puhettakaan. Mutta sittenkin he pyrkivit internat-
sionaaliin, silld he olivat yksindin periti vihilukui-
set ja toivoivat internatsionaalin yhteydessi saa-
vansa didnensi edes jonkin verran kuuluville. Varsi-
naista vaaraa heistd tosin ei endi saattanut olla
internatsionaalille, silldi Marxin ty6, vaikka hin vuo-
desta 1883 ldhtien olikin persoonallisesti idksi poissa
internatsionaalin riveisti, oli ollut niin perinpohjaista,
ettd teoreettisen taistelun jatkaminen anarkisteja
vastaan marxilaisuuden pohjalla oli jo hyvinkin
helppoa. Marxilainen oppi olikin jo piissyt vallitse-’
vaksi suurin piirtein useissa sosialistisissa puolueissa.
Anarkistit kykenivit vaikutusvaltansa vihyydesti
huolimatta kuitenkin olemaan hiiritsevini ainek-
sena internatsionaalin kongresseissa. Siitd syystd
osanottoa ryhdyttiinkin yhd tarkemmin rajoitta-
maan ja anarkistit suljettiin internatsionaalin yhtey-
destd jo Ziirichin kongressissa 1893. Tuossa kong-
ressissa nimittdin hyviksyttiin valmistavan kokouk-
sen ehdotus, ettd kongresseihin olisi laskettava ainoas-
taan »kaikki ty6vien ammattiliitot ja ne sosialistiset
puolueet ja yhdistykset, jotka tunnustavat tyévien
jarjestymisen ja valtiollisen toiminman valttimitto-
myyden». Ja tdtd pditostid tdydennettiin hyviksy-
milli Bebelin, Liebknechtin, Adlerin, Edvardsin,
Kautskyn, Langin ja rouva Mendelssohnin allekir-
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joittama ehdotus, jossa poliittinen toiminta tarkem-
min méidriteltiin seuraavasti: »Poliittisella toimin-
nalla ymmairretiin sitd, etti tydvienpuolueet voi-
miensa mukaan kiyttivit hyvikseen valtiollisia
oikeuksia ja lainsdddintokoneistoa ja koettavat niitd
hankkia proletariaatin etujen edistimiseksi seki
valtiollisen vallan valtaamiseksi.»

Timi pditoslauselma merkitsi juuri anarkistien
tulemista estetyksi ottamasta osaa kansainvilisiin
kongresseihin. Mutta he yrittivit kuitenkin vield
kerran. Se tapahtui lihimmissi kansainvilisessid
kongressissa Lontoossa 1896, mutta he kirsivit
silloin entisti pahemman tappion, silli Ranskaa ja
Hollantia lukuun ottamatta kaikki maat #inesti-
vit Zirichissd tehdyn péitdksen voimassapitimisen
puolesta. Noiden kahdenkin maan valtuutettujen
kannatuksen anarkistit saivat vain tdin tuskin.
Aénet noissa valtuuskunnissa menivit nimittiin mil-
tei tasan. Tadssi Lontoon kongressissa hyviksyt-
tiin sitten vielikin selvempi pdités osanottokysy-
myksesti anarkisteja vastaan. Se kuului seuraa-
vasti:

»Kongressin tehtiviksi annetaan lihettii seuraa-
van kongressin kutsukirjeet ja lopullisesti kutsua:

1. kaikkien niiden ryhmien edustajat, jotka tah-
tovat muuttaa kapitalistisen omaisuus- ja tuotanto-
jirjestelmdn sosialistiseksi omaisuus- ja tuotanto-
jarjestelmidksi ja katsovat osanottoa lainsiidintéon
ja parlamentilliseen toimintaan sanotun piimiirin
vilttimittomiksi saavuttamiskeinoksi;

2. kaikki ammatilliset jirjestot, jotka, vaikka eivit
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semmoisinaan otakaan osaa valtiolliseen taisteluun,
tunnustavat kuitenkin valtiollisen ja parlamentilli-
sen toiminnan vilttimittomaksi. Anarkistit ovat
niin ollen poisjitetyt.»

Niamai paitoslauselmat osoittavat, ettd anarkismin
kitkeminen pois internatsionaalin riveisti wvaati
useilta kongresseilta paljonkin huomion kiinnittdmistd
tdhin kysymykseen. Toisen internatsionaalin ensim-
mdiset kansainviliset kongressit saivatkin oikeas-
taan tdmén taistelun johdosta erikoispiirteen. Ne
muodostuivat anarkisteja vastaan ja parlamentilli-
sen toiminnan puolesta kdydyn taistelun tilaisuuk-
siksi. Mutta peli oli kuitenkin ratkaistu. Sosialis-
tisten puolueiden keskuudessa olivat kisitteet siksi
selvit, ettd anarkismi torjuttiin heti tarpeen tullen
aivan yksimielisesti. Niin ollen voidaankin sanoa,
ettd toisen internatsionaalin onnistui voittaa anar-
kististen kisitysten ja niiden kannattajain aiheutta-
mat hiiri6t ja esteet monin verroin helpommin kuin
ensimmadisen internatsionaalin. Eiki toisen inter-
natsionaalin varsinainen tehtivi, vaikka tisti asiasta
olemme niinkin pitkdlti puhuneet, tullutkaan saa-
maan tdrkeimpid piirteitdin anarkistista suuntaa
vastaan kidydystd taistelusta.

Toisen internatsionaalin huomattavimpana piir-
teend oli sen toiminta Europassa siihen aikaan jo
syntyneiden tyévienpuolueiden yhteenliittimiseksi,
kansainvilinen kokoaminen yhteisen sosialistisen
lipun ympirille. Tamédn puolen selostaminen inter-
natsionaalin toiminnasta yaatisi kuitenkin vield
monta vertaa pitemmén luvun kuin se lyhyt katsaus,
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jonka olemme esittineet tissd taistelusta anarkistien
pyrkimyksii vastaan. Huomautamme tédssi vain
lyhyesti, ettid esimerkiksi Saksan sosialidemokraatti-
nen puolue vuoden 1900 vaiheilla jo oli tdydellisesti
ehed sisidisesti ja sen suuntaviivat kansainvilisessi-
kin suhteessa hyvin selvit. Siitd olikin tullut toisen
internatsionaalin johtava puolue. Englantilaiset
olivat menettineet johtavan merkityksensi, joka
heilli oli ollut ensimmiisessi internatsionaalissa. Se
oli nyt saksalaisilla ja he kdyttivit sitd Marxin anta-
main suuntaviittojen mukaisesti marxilaisen sosialis-
min pohjalla kehitellen ja valmistellen omaakin puo-
luekuntoaan véhitellen erinomaisen tehokkaasti.
Englannissa tosin oli myéskin jo v. 1900 perustettu
Labour Party, tyovienpuolue, joka v. 1908 liittyi
internatsionaaliin, vaikkei silli tosin ollutkaan mitdan
sosialistista ohjelmaa, ja sen piiaineksen muodosti-
vat, kuten vield nykyainkin, kollektiivisesti sithen
kuuluvat ammatilliset Litot. Ranskassa taasen,
kuten jo edelli mainitsimme, sosialistinen liike oli
jakautuneena ainakin viiteen eri suuntaan, jotka
riitelivit keskenddn. Vasta vuonna 1898 ndmi eri-
laiset ryhmit alkoivat pyrkid yhdistyméédn ja muo-
dostivat yhteisen toimintakomiteankin. Mutta tilan-
netta pahensi jilleen se seikka, ettd riippumattomiin
sosialisteihin lukeutuva Alexandre Millerand, sit-
temmin surullisen kuuluisa sosialismin luopio, otti
ministerisalkun kenraali Gallifetin rinnalla Waldeck-
Rousseaun ministeristdssd 1899. Hinen menette-
lynsd hyviksyiviat vain riippumattomat sosialistit.
Muut ryhmét sen tuomitsivat. Ranskalaisten puo-
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lueiden yhtendisyyskomitea hajosi timin jutun joh-
dosta. Ja osanottoa hallitukseen koskeva kysymys
tuli sen aiheuttamana ensi kerran kansainvilisen
kongressin pdivijirjestykseen Parisissa 1900. Siind
suoritettiin pitkd keskustelu, jonka kuluessa Mille-
rand sai uusia kannattajia. Kongressi hyviksyi
kuitenkin Kautskyn esittimidn kaukonikoisen
pdédtoslauselman, jossa osanotto porvarilliseen halli-
tukseen tuomittiin periaatteellisesti, mutta tehtiin
kuitenkin sallittavaksi poikkeustapauksissa.
Mainittakoon sitten vield, ettdi timi kysymys sen
jilkeen siirtyi Saksankin puolueeseen ja sai siind
aikaan erittdin kiivaan taistelun Bernsteinin ja
Kautskyn vililli ennen Amsterdamin kongressia,
joka pidettiin v. 1904. Saksan sosialidemokraatit
olivat kongressissaan -Dresdenissi vihin ennen
kansainvilistd kongressia hyviksyneet p#itoslau-
selman, jossa revisionismi, reformismi ja yhteistyos-
kentely porvarillisten puolueiden kanssa tuomittiin.
Tami Dresdenin piaitéslauselma, joka oli tihditty
seki Bernsteinid etti Jaurésia wvastaan, esitettiin
myo6skin kansainviliselle kongressille, joka sen hyvik-
syikin ilman mitédin lisiyksid, joita m. m. Adler ja
Vandervelde olivat ehdottaneet. Jaurésin ja hinen
ystdviinsi valittavana oli vain joko alistuminen pai-
toslauselmaan taikka poistuminen internatsionaalista.
Jaurés ei epirdinytkddn. Heti hin katkaisi kaikki
suhteensa vasemmistoblokkiin. Hinesti tuli sosia-
listisen yhtendisyyden innokas esitaistelija ja yhdessa
Guesden, Vaillantin ja Sembatin kanssa hin omistau-
tui kokonaan kymmeneksi vuodeksi propagandan
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harjoittamiseen, sosialistiseen kasvatustyohén ja
vallankumoukselliseen oppositsioniin, joka vihdoin
vei hinet sankarilliseen kuolemaan ja teki hinen
nimensd kuolemattomaksi sosialismin historiassa.

d) Internatsionaalin hajoaminen.

Kun maailman sota puhkesi 1914, oli sosialisti-
nen yhtendisyys oikeastaan ehdoton tosiasia. Am-
sterdamin kongressia seuranneissa kansainvilisissd
kongresseissa tulikin jo piivijirjestykseen uusia
kysymyksid. Ne olivat tarkeiti kysymyksid ja ne
koskivat internatsionaalin suhtautumista sotaan ja
rauhaan. Niitd kisiteltiin Stuttgartissa 1907, samoin
Képenhaminassa 1910 ja vihdoin Baselissa 1912,
jolloin sodanvaara nihtiin aivan ilmeiseni. Sielld
todettiin myoskin internatsionaali yhtendiseksi ja
puhujalavalta kaikuivat voimakkaina jokaisen maan
edustajain puheet sotaa vastaan. »Ei enidi koskaan
sotaan, julisti saksalainen Haase, hinen sanojaan
toisti itdvaltalainen Viktor Adler ja niihin yhtyi
englantilainen Keir Hardie, puolalainen Daszynski
ja ranskalainen Jaurés. »Ei enidi koskaan sotaaly —
Mutta se tuli sittenkin arvaamattoman monta kertaa
hirvedimpini kuin mikéiin aikaisempi sota, silli se
oli todellakin maailman sota. Ja se yllatti kaikesta
tietoisuudesta huolimatta toisen internatsionaalin
liian heikkona, ainakin niin heikkona, ettei tuo inter-
natsionaali kyennyt sotaa estimain. Kapitalististen
suurvaltain imperialismi oli sosialistista internatsio-

4 — Tydvien kansainvilinen sosialistinen jirjests
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naalia voimakkaampi ja se hajoitti viimeksi mai-
nitun.

Maailman sota oikein selvésti osoittikin proleta-
riaatin itsendisen kansainvilisen politiikan tavatto-
man vaikeuden imperialismin kaudella. Tuon sodan
iskuista hajosi toinen internatsionaali, joka niin
monta kertaa jo ennakolta oli ennustanut tuon sodan-
vaaran olemassaolon ja jo Stuttgartissa ja ennen
kaikkea Baselissa v. 1912 ankarasti esiintynyt sitid
vastaan. Yleistd kansainvilisti kannanottoa sotaa
vastaan ei onnistuttu saamaan aikaan. Imperialismi
ja hetkellinen kunkin maan vaaraan joutuminen
padsi sotahuumauksen johdosta voitolle sosialistisesta
tietoisuudesta. Siind on syvin syy internatsionaalin
tappioon. Ja tuo syvin syy pohjautui kansallisten
tybévienpuolueiden heikkouteen, eikd suinkaan inter-
natsionaalin heikkouteen suoranaisesti. Toisin sanoen
internatsionaali ei voinut olla voimakas nimenomaan
siitd syysti, etteivit siihen kuuluneet puolueet olleet
kyllin lujia kyetikseen timin kysymyksen ratkaise-
maan proletariaatin etujen vaatimusten mukaisesti.
Ja vieli selvemmin sanoen: suurilta proletaarijou-
koilta puuttui tarpeellista miirdd kansainvilistd
yhteisyyden tuntoa, yhteisten etujen ymmarrysti ja
kansainvilisen politiikan kisityskykyd. Sisapoli-
tiikkka, joka aina on lihempind kaikkia tyoldisid,
tyénsi varjoon ulkopolitiikan ja proletariaatilta puut-
tui kaikesta internatsionaalin harjoittamasta valistus-
tyostd huolimatta sittenkin vieraitten maitten ja nii-
den tybévienluokan todellista ja riittdvai tuntemusta,
samoin kuin toisten maiden historian ja politiikankin



51

tuntemusta. N#enniisesti rauhallinen sodanedelli-
nen kehityskulku vihensi proletariaatin kykyéd kan-
sainviliseen tehokkaaseen toimintaan sotaa vastaan.
Uskottiin ndet varsin yleisesti internatsionaalin kai-
kista varoituksista huolimatta, etti maailman sota
saattoi kylld uhata alituisestikin, mutta ei uskottu,
ettd sellainen voisi puhjeta.



3.

VALIKAUSI
1914—23.

a) Pyrkimykset yhteiseen rauhan-
toimintaan.

aailman sodan padstyd vauhtiinsa alkoi vali-

1 V ; kausi, jonka kuluessa ensi aluksi ei edes yri-
tettyk#in saada aikaan katkenneiden kansainvilisten
suhteiden uudistamista eri maiden proletariaatin vi-
lilli. Sota tekikin sen oikeastaan mahdottomaksiseki
teknillisesti etti muussakin suhteessa. Tarkoitamme,
ettd kansallisuuskiihko, jota porvarilliset puolueet
varsinkin sodan puhjettua alkoivat kaikin tavoin
lietsoa, valtasi my®skin suuret tyévienjoukot, vielipi
niiden kautta osittain sosialistiset puolueetkin. Ta-
minlaatuinen ilmi6 oli havaittavissa etenkin sotaan
osaa ottaneissa maissa, joiden hallitukset ylen tarkoin
ehkiisivit kaikenlaisen kanssakidymisen asianomais-
ten kahteen leiriin jakautuneiden maiden tyévien-
jarjestdiltd. Ainoastaan pienet puolueet sotaakiy-
vissikin maissa saattoivat pysyd verrattain vapaina
sotahuumauksesta, koska niiden takana ei ollut suu-
ria joukkoja painostamassa. Nididen ja puolueetto-
mien maiden sosialististen puolueiden taholta ensiksi
lahtivitkin yritykset kansainvilisten suhteiden uudis-
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tamiseksi. Italian sosialistinen puolue oli ensimmii-
nen tille tielle lihteneisti. Sen jasenjoukkojen ka-
sitykset olivat saattaneet helpommin selviti nimen-
omaan siitd syystd, ettd Italian yhtyminen sotaan sai
valloitussodan luonteen vield selvemmin kuin muiden
valtioiden sodankdynti. Tilla tavalla syntyivit ne
muutamat kansainviliset konferenssit, joiden tarkoi-
tuksena oli internatsionaalin herdttiminen uuteen
eloon. Ensimmiinen niistd, nimittiin Zimmerwaldin
kansainvilinen konferenssi kokoontui Sveitsin ja
Italian sosialistipuolueiden aloitteesta syyskuussa
1915, ja'sen jatkona oli Kienthalin konferenssi, joka
pidettiin huhtikuussa 1916. Ja kolmaskin tdménluon-
toinen konferenssi kokoontui Tukholmassa hollanti-
lais-skandinavialaisen komitean kokoonkutsumana
v. 1917.

b) Kansainviliset konferenssit.

Niiden konferenssien tarkoituksena ei ollut min-
kidin uuden internatsionaalin perustaminen. Niinpid
Zimmerwaldin konferenssin kokoonkutsujat erikoi-
sesti huomauttivat sanotusta seikasta selittden, ettd
vkonferenssin tehtivini olisi ennen kaikkea proleta-
riaatin kehoittaminen yhteiseen rauhantoimintaan
ja toimintakeskuksen aikaansaaminen sanottua tar-
koitusta varten.»

Yhteistd toimintaa sotaa vastaan ja rauhan puo-
lesta ei ndiden konferenssien kuitenkaan onnistunut
saada aikaan. Niissd eivit sotaa kiyvistd maista
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olleetkaan edustettuina muut kuin puolueiden pirstat.
Ainoastaan Italian puolue teki poikkeuksen tissi
suhteessa. Joukkopuolueita niihin ei edes oltu kut-
suttu. Tietenkin sen vuoksi, etteivit ne olisi saapu-
neetkaan.

Zimmerwaldin konferenssi ei milld4n tavalla tullut-
kaan edistineeksi proletariaatin kansainvilisen yh-
teenliittymisen asiaa. Pdinvastoin, siellihin tapahtui
osanottajain jakautuminen kahteen leiriin. Muodos-
tui kaksi padryhmidi: toinen bolshevikkien, toinen
menshevikkien johdolla. Veniliiset bolshevikit vaati-
vat, ettd kehoitukseen rauhantoimintaan ryhtymi-
sestd liitettdisiin myoskin vaatimus vallankumouk-
sellisen toiminnan aloittamisesta ja taisteluun kiy-
misestd sosialistisia joukkopuolueita vastaan niiden
»sosialipatriotisminy vuoksi. Muut ryhmit kuitenkin
kisittivit, ettid tillaisen ehdotuksen hyviksyminen
voitaisiin ymmirtid4 uuden internatsionaalin perus-
tamispyrkimykseksi. Leninin ja Radekin suunnan
ehdotus tulikin siis hylityksi ja piitettiin perustaa
kompromissiehdotuksen hyviksymisen jilkeen kan-
sainvilinen sihteeristd, jonka luonne midiriteltiin
seuraavasti: »Tama3 sihteeristd ei tule milliin muotoa
asettumaan entisen kansainvilisen toimiston sijaan,
vaan lakkautetaan se heti, kun viimeksi mainittu voi
tulla tarkoitustaan vastaavaksi.»

Zimmerwaldin liittolaisten toiminta jatkui sitten
Kienthalin konferenssissa, jossa bolshevikkien esiin-
tyminen oli vield selvempii ja kiivaampaa. Mutta
lopullinen pirstoutuminen ei kuitenkaan tapahtunut
vield siellikdin, vaan vasta vuoden 1917 kesilli,
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jolloin zimmerwaldilaisten ratkaistavaksi tuli kysy-
mys siiti, noudattavatko he p#dtoksiddn, joiden
mukaan he eivit haluneet perustaa uutta internatsio-
naalia, vaan antaisivat viliaikaisen sihteeristonsikin
hajota heti, kun internatsionaalin sihteeristé6 on
voinut ryhtyi toimintaan ja valmistamaan kansain-
vilisen toimiston kokoontumista. Rajat tulivat sel-
viksi, kun Huysmans, toisen internatsionaalin sih-
teeri, hollantilais-skandinavialaisen komitean etu-
nenissi kutsui kokoon kansainvilisen konferenssin
Tukholmaan 1917. Bolshevikit ja heidin kannatta-
jansa kieltdytyivit jyrkisti kokoontumasta yhteiseen
konferenssiin »sosialipatrioottiens kanssa. Zimmerwal-
dilaiset jakautuivatkin yhi edelleen jokseenkin tar-
kasti saman ryhmityksen mukaan, joka oli syntynyt
jo heidin ensimmaiisessi konferenssissaan, siis Zim-
merwaldissa. Toiset menivit venildisten bolshevik-
kien mukana, toiset taasen jiivit odottavalle kan-
nalle.

Ty6viden kansainvilisen yhtendisyyden aikaan-
saamisen sijasta kuljettiin nyt yhd suurempaa ha-
jaannusta kohden. Toisen internatsionaalin jatkami-
sen kannalla olleiden puolueiden sekid zimmerwaldi-
laisen bolshevistisen osan vilinen vastakohta tuli
yhtd mittaa jyrkemmiksi, kunnes vuonna 1917
marraskuussa tapahtunut bolshevistinen vallan-
kumous, toisin sanoen bolshevikkien, jotka siihen
saakka olivat mydskin olleet demokratian kannalla,
luopuminen demokratian periaatteista ja kdytin-
nostd tuota pikaa teki sen aivan ilmeiseksi.

Heti aselevon solmiamisen jdlkeen pyrkimykset
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internatsionaalin henkiin herittimiseksi saivat uutta
vauhtia. Helmikuussa 1919 pidettiin konferenssi
Bernissd, mutta sekin oli vasta ensimmaiinen varsin
heikko kansainvilisen yhteistoiminnan yritys, kuten
Adlerin ja Longuetin ehdottamassa paitoslausel-
massa sanottiin. Bernin konferenssista olivatkin
poissa useat kokonaiset puolueet, kuten Italian, Ser-
bian, Rumanian ja Sveitsin puolueet. Ja konferens-
siin osaa ottaneidenkin keskuudessa syntyi jokseen-
kin jyrkki ristirita padtoslauselman johdosta, jossa
miiriteltiin suhtautuminen demokratiaan ja dikta-
tuuriin. Konferenssin enemmistd, johon kuului
my6skin Suomen edustajisto, hyvaksyi hyvin selvin
paitdslauselman diktatuuriajatusta vastaan. Enem-
mistén piitoslauselmassa sanottiin m.m.:

»Konferenssi kehoittaa kaikkien maiden tyoliisid
kehittimiin demokraattis-tasavaltalaisia laitoksia,
joiden puitteissa yhteiskunnan sosialistinen uudista-
minen voi tapahtuas Ja edelleen: »Samoin kuin
konferenssin kisityksen mukaan todellinen sosialis-
tinen kehitys on mahdollinen vain demokratian yh-
teydessd, aivan samoin on heti alussa hyldttivi sel-
laisen yhteiskunnallistamisen menettelytavat, jolla
ei ole lainkaan mahdollisuuksia saada kansan enem-
mistdd puolelleen. Ja vield vaarallisempi olisi sellai-
sen diktatuurin pystyttimisen yritys, joka nojautuisi
ainoastaan proletariaatin yhteen osaan. Se voi johtaa
vain proletariaatin hajaannukseen kansalaissodassa.
Ja lopputulos olisi taantumuksen diktatuuri.»

Tédma piitoslauselma ei miellyttinyt Adleria eika
Longueta, jotka niin ollen esittivit oman paitds-
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lauselmansa, jossa he kieltiytyivit millidn muotoa
tuomitsemasta neuvostohallituksen diktatuuria,
koska sen luonteesta ei ollut muka riittdvid tietoja.
Adlerin ja Longuetin pidtoslauselman puolesta
ddnesti vain vihemmistd, mutta diktatuuriajatuksen
hylkdamisen puolesta konferenssin enemmistd, johon
kuuluivat seuraavat puolueet: Ruotsi, Venija, Viro,
Latvia, Georgia, Puola, Elsass, Argentiina, Tanska,
Bulgaria, Armeenia, Unkari, Suomi, Englanti, Ka-
nada, Ranskan vihemmistét ja Italian vihemmist6t
sekd Itdvallan valtuutettujen toinen puoli.

Bernin konferenssissa muuten hyviksyttiin useita-
kin péditoslauselmia ja ne koskivat: sotavelkakysy-
mystd, kansojen liittoa, alueellisia kysymyksii,
kansainvilistd ty6lainsiidintod ja sotavankien asiaa,
demokratiaa ja diktatuuria, kuten jo mainittiin, sekd
vihdoin konferenssityon jatkamista.

Seuraava konferenssi, jonka tarkoituksena mydskin
oli toisen internatsionaalin henkiin herittiminen,
pidettiinkin jo samana vuonna 1919 elokuussa Luzer-
nissa ja sitd seuraava Genevessi elokuussa 1920.

¢) Wienin ja Moskovan internatsio-
naaliensyntyminen.

Tilld vilin venildiset bolshevikit kuitenkin olivat
Moskovassa maaliskuun 2—6 piivinid 1919 perusta-
neet niin sanotun kolmannen internatsionaalin aloit-
taen siitd lihtien varsinaisen hajoitustoimintansa
linsimaisten sosialistipuolueiden keskuudessa.
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Ja toinenkin kansainvilinen yhtyma syntyi, nimit-
tdin Kansainvilinen sosialistinen yhteisty6jirjesto
Wienissd 1921, ja siihen liittyivit sellaiset puolueet,
jotka eivit tahtoneet kuulua toiseen internatsionaa-
liin eivitkd Littyd moskovalaiseen bolshevistiseen
kansainviliseksi tarkoitettuun yhtymiin. Tuohon
Wienin kansainviliseen jirjest6onhin m.m. Suomen
sosialidemokraattinen puolue paitti liittyd oltuaan
ensin mukana myoskin Zimmerwaldissa. Wienin
yhteistyojarjeston huomattavimmat puolueet olivat
muuten Itivallan sos.-dem. puolue ja Saksan Riip-
pumaton sos.-dem. puolue. Titen oli proleta-
riaatin kansainvilinen hajaannus varsin tdydelli-
nen. Olihan olemassa jo kolmekin yhtymii, jotka
kaikki tahtoivat pitid internatsionaalin nimen ja
oikeudet.

Sosialistisen tyvienliikkeen kansainvilinen tilanne
oli siis erikoisen synkki, varsinkin, kun taantumuk-
selliset voimat jilleen virkosivat joka puolella sodan-
jalkeisten vallankumousten niille antamista tainnu-
tusiskuista ja alkoivat uuden rynnistyksensd proleta-
riaatin pikaisesti voittamia saavutuksia vastaan.
Niin ollen tiytyi proletariaatin puolueiden kaikissa
maissa vihdoinkin alkaa herétd selvddn tietoisuuteen
kansainvilisen yhteenliittymisen vilttimittomyy-
desti. Sitten ryhdyttiinkin niithin sitkeihin ponnis-
tuksiin yhtendisen internatsionaalin luomiseksi, jotka
muutamien vaikeuksien jilkeen johtivat onnelliseen
tulokseen. Niitd toimenpiteitd, joihin yhteniisen
internatsionaalin luomiseksi kéytiin, haluan seuraa-
vassa vield lyhyesti kosketella ja sen jilkeen puhua
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nykyisen Sosialistisen Tydvien. Internatsionaalin
toiminnan alkuvaiheista sekd nykyisestd kehitys-
asteesta.



4.

SOSIALISTINEN TYOVAEN
INTERNATSIONAALL

a) Tyoskentely uuden internatsio-
naalin luomiseksi.

dellisessd luvussa selostin sitd ajankohtaa, jolloin

maailman sodan piityttyd ja rauhansopimuk-
sen jilkeen tehtiin useita yrityksid toisen internat-
sionaalin henkiinherdttdmiseksi. Olemme myo6skin
nihneet noiden ponnistusten onnistuneen vain sikili,
ettd toinen internatsionaali osittain oli olemassa ja
sai alkuun jonkinlaista kansainvilistd toimintaa nii-
den puolueiden vililli, jotka siihen olivat edelleen
pidttdneet jdidd, ja sen toimiston olopaikkana oli
Lontoo. Mutta toisen internatsionaalin rinnalla oli
jo vuodesta 1921 lihtien Wienin kansainvilinen yh-
teistydjarjesto sekd Moskovassa niin sanottu kolmas
internatsionaali. Wienin yhteisty6jarjesto oli oikeas-
taan perustettu alkuaan jonkinlaiseksi vilittajaksi
toisen internatsionaalin ja Moskovassa 1919 peruste-
tun bolshevististen puolueiden kansainvilisen yhty-
min vilille ja sen tarkoituksena oli nimenomaan
toiminta todellisen kansainvilisen yhteniisyyden
aikaansaamiseksi. Sen perustajat niet luulivat, ettd
moskovalaisten bolshevikkijohtajain vallan alaiset
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linsimaissa syntyneet muutamat verrattain vihipa-
toiset kommunistipuolueet voitaisiin hyvailld tah-
dolla ja sovitteluilla saada sosialidemokraattisten
puolueiden kanssa yhteiseen internatsionaaliin. Mutta
heidédn ei kuitenkaan tarvinnut onneksi kovin kauan
olla tuossa harhaluulossa, silli pian nihtiin kuinka
orjallisesti ne noudattivat kaikkia moskovalaisia
madriyksid ja teeseji. Wienin yhteisty6jirjestolle
selvisi kommunististen puolueiden ja sosialidemo-
kraattisten puolueiden yhteistoiminnankin mahdot-
tomuus nimenomaan sen konferenssin kautta, jonka
se puuhasi kokoon Berliniin huhtikuun 2—5 paiviksi
1922. Wienin kansainvilinen sosialististen puolueiden
yhteistydjdrjesto nimittiin teki tuon suuren aloitteen,
jonka tarkoituksena oli kaikkien kolmen internatsio-
naalin puolueiden yhteistoiminnan aikaansaaminen,
ja kutsui edelli mainittuun Berlinin konferenssiin
kaikkien kolmen kansainvilisen jirjestén toimeen-
panevat komiteat. Mutta palauttakaammepa sivu-
mennen mieleemme, miten tuossa konferenssissa
oikeastaan kivi, millainen henki siini vallitsi ja miti
se sai aikaan. Tahdon erikoisesti alleviivata sitd
seikkaa, ettd Wienin yhteistyojirjestén alkuunpa-
nema toimenpide, siis toimeenpanevain komiteain
kutsuminen yhteiseen konferenssiin, oli hyvinkin
tirkeid katsomatta lainkaan siihen, etti varsin monet
sosialistisen tyovienliikkeen johtajat jo ennakolta
saattoivat aavistaa, ettei se tuottaisi mitdin myon-
teisii tuloksia. Tarkoitan nimittiin siti, etti kom-
munistisilla puolueilla ei tuon konferenssin ja siti
seuranneiden toimenpiteiden jilkeen endi ole ollut
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oikeutta viittid sosialidemokraattisilta puolueilta
ja silloisilta sosialistisilta kansainvilisiltid yhtymiltd
puuttuneen halua yhteistoiminnan aikaansaamiseen.
Molemmat sosialidemokraattiset kansainviliset jar-
jestot todistivat tuon yhtendisyyteen pyrkimisensi
erittdin selvisti juuri puheena olevan konferenssin
kautta. Sanottiin konferenssiin mennessd kokemuk-
sen jo kyllin selvisti osoittaneen Wienin yhteistys-
jdrjestonkin johtomiehille, ettei varsinaisen yhteisen
kansainvilisen jirjestén luominen kommunistiset ja
sosialidemokraattiset puolueet ja olemassa olleet
kansainviliset jirjestot yhteensulattamalla ollut aina-
kaan sithen aikaan mahdollista. Senhidn Friedrich
Adler totesi erinomaisen selvisti Berlinin konferens-
sin avauspuheessaan sanoessaan seuraavasti:

»Toverit ja toverittaret! Konferenssi, joka tdilld
tinddn kokoontuu, merkitsee erdinlaista yritystd.
Me olemme ryhtyneet Sosialististen puolueiden kan-
sainvilisen yhteistydjarjestén taholta tahdn yrityk-
seen tietoisina siitd, ettd maailman proletariaatin
nykyinen asema vaatii kaikista maailman proleta-
riaatin keskuudessa vallitsevista ristiriidoista huo-
limatta koettamaan noiden voimien yhdistimistd
madrittyihin konkreettisiin tehtdviin ja toimintoi-
hin ... Me, jotka tarkasti seuraamme tapahtumia,
olemme kaikki hyvin selvilli siitd, ja mind voin sen
ennakolta todetakin, etti meidin tehtivimme ei
suinkaan ole nyt sulattaa yhteen niiti kolmea kan-
sainvilisti jdrjestod, jotka ovat tdilld edustettuina.
Emme tiedd, voiko se joskus myShemmin kaukaisessa
tulevaisuudessa olla mahdollista.»
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Tisti niemme, ettei Wienin yhteistydjirjestén
johto suinkaan ollut siini harhaluulossa, etti kom-
munististen puolueiden ja sosialidemokraattisten
puolueiden yhdistiminen yhteiseksi kansainviliseksi
jirjest6ksi olisi ollut mahdollista mainittuna ajankoh-
tana. Tosin Adler vieli silloinkin huomauttaa ole-
vansa epitietoinen siitd, voiko sanotunlainen yhteen-
sulattaminen olla mahdollista tulevaisuudessakaan.
Mutta,nyt hin sen kylld tietdd. Sosialistisen Ty6vien
Internatsionaalin nykyinen sihteeri Adler tietdd nyt,
ettei kommunististen puolueiden ja sosialidemokraat-
tisten puolueiden yhteensulattaminen koskaan ole
mahdollista muulla tavalla kuin kommunististen puo-
lueiden muuttumisen tai niiden jisenten liittymisen
kautta sosialidemokraattisiin puolueisiin, Ja silld
tielld on onneksi jo monessa maassa ehditty erittdin
pitkalle.

Berlinin konferenssin kautta ei siis pyrittykéin
yhteisen kansainvilisen jirjeston luomiseen. Sielld
tahdottiin vain padstd sopimukseen yhteisen toimin-
nan aikaansaamisesta proletariaatin taloudellisesti
ja yhteiskunnallisesti tavattoman vaikean aseman
parantamista varten ja taantumuksellisen porvaris-
- ton jatkuvia imperialistisia aikeita ja suunnitelmia
vastaan. Siind tarkoituksessa otettiin pidmidridksi
kaikkien kolmen kansainvilisen jirjeston yhteisen
konferenssin kokoonkutsuminen mahdollisimman
pian. Siitd siis tahdottiin padstd yksimielisyyteen
Berlinin konferenssissa.

Adlerin avauspuheen jilkeen antamassaan kommu-
nistisen internatsionaalin selityksessi Klara Zetkin
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sitten esitti, millaiseksi Moskovassa oli suunniteltu
tuo mahdollinen yhteinen konferenssi. Zetkin lausui
(Berlinin konferenssin saksankielisen poytékirjan
mukaan) seuraavasti:

»Kaikkien nididen johtop#dtésten nojalla kommu-
nistisen internatsionaalin edustajat ehdottavat,
ettd tulevassa kansainvilisessi konferenssissa kisi-
teltdisiin ainoastaan sellaisia kysymyksid, jotka kos-
kevat tydvienjoukkojen suoranaista kiytdnnollistd
yhteistoimintaa, jotka eivit sitd hajoita, vaan liitti-
vit yhteen.»

Ja Klara Zetkin mainitsi ne kysymykset, jotka
kommunistinen internatsionaali tahtoi otettavaksi
tulevan konferenssin pdivijirjestykseen yksinomai-
sina, ja ne olivat: 1) kapitalistisen hyokkédyksen vas-
tustaminen, 2) taistelu kapitalistista taantumusta
vastaan, 3) taistelun valmistaminen uusia imperia-
listisia sotia vastaan, 4) Vendjin neuvostotasavallan
jilleenrakentamisen auttaminen ja 5) Versaillesin
sopimus ja hivitettyjen alueiden jilleenrakentaminen.

Nami olivat kaikki hyvid asioita. Niiden puolesta
sekd Wienin yhteisty6jarjestén etti toisen internat-
sionaalin edustajat tietysti olivat valmiit ryhtyméin
yhteistoimintaan. Ndiden lisdksi oli kuitenkin ole-
massa erditd kysymyksid, jotka ilman muuta olisi-
vat pakostakin tulleet esille yhteisessa konferenssissa,
jos sellainen olisi saatu syntymiin. Ja noiden kysy-
mysten selvittiminen olikin oikeastaan edellytyksend
koko yhteistoiminnan aikaansaamiselle. Niistd toisen
internatsionaalin edustaja Vandervelde huomautti
kysyen kolmannen internatsionaalin edustajilta suo-
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raan, missi mielessi he aikovat tulla suunniteltuun
yhteiseen konferenssiin, yhteistd toimintaa lujitta-
maanko, val heikontamaan sosialidemokraattisen
tyovien jarjest6ja ja sen toimintaa kaikenlaisine
solutus- ja hajoituskeinoineen. Ja edelleen hin teki
kiusallisen kysymyksen Georgian ja muiden vikival-
taisesti bolshevikkivallan alaisiksi saatettujen aluei-
den itsemiidriimisoikeudesta, stitd, olisiko noiden
maiden sosialisteilla sitten vapaa oikeus valita edus-
tajiaan tulevaan konferenssiin, ja kolmanneksi, milld
tavalla kolmas internatsionaali sithen mennessa aikoi
poistaa pdivijirjestyksestd neuvostovallan sosialis-
tisten vankien kysymyksen, niiden poliittisten van-
kien, jotka kansalaissodan aikana taikka sen jilkeen
oli heitetty bolshevikkivallan tyrmiin ja joita usei-
takin uhkasi kuolemantuomio.

Nidmi olivat kaikki kovin harmillisia kysymyksii
kolmannen internatsionaalin toimeenpanevalle komi-
tealle. Myoskin Wienin yhteisty6jirjeston selityk-
sessd, vaikka siind tahdottiinkin suostua konferenssin
piivijirjestyksen rajoittamiseen, huomautettiin erit-
tdin selvisti, rettd Neuvosto-Vendjilld kommunistisen
puolueen dikiatuurin vallitessa on tyétitekeviltd kan-
sanjoukoilta viistetty kaikki poliittiset oikeudet ja
ammatillinen yhdistymisvapaus, etti sosialistisia puo-
lueita vainotaan terroristisin keinoin ja ettid niiltd
on otettu pois kaikki toimintamahdollisuudet ja
ettd sosialistiselta Georgialta on viety itsem#irii-
misoikeus sotilaallisen miehityksen kauttan.

Wienin yhteistydjarjeston toimeenpanevan komi-
tean puolelta selitettiinkin niin ollen hyvin jyrkisti

5§ — Tydvien kansainvilinen sosialistinen jirjesto
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katsottavan proletariaatin todellisen »yhteisﬁnta-
man vilttdmittomiksi vaatimukseksi, ettd Venijin
sosialistisille puolueille palautetaan yhdenvertaiset
poliittiset oikeudet, ettd Vendjan tyoliisille ja talon-
pojille annetaan takaisin itsendisen poliittisen ja
taloudellisen toiminnan vapaus, etti Georgian tyota-
tekeville kansalle palautetaan sen itsemidirddmis-
oikeusy,

Nimai olivat kysymyksiid, jotka osoittivat kommu-
nistisen internatsionaalin yhtdiltd ja toisen internat-
sionaalin ja Wienin internatsionaalin vililli toisaalta
vallitsevan sellaisia vastakohtia, etti yhteistoimin-
nankin edellytykset tuntuivat kovin vihiisilti.
Ja ne olivatkin vihiisid. Puheena olevassa Berlinin
konferenssissa tosin saatiin syntyméién kaikkien kol-
men toimeenpanevan komitean hyviksymi selitys-
julistus, jonka huomattavimpana kohtana oli kehoi-
tus yhteisten mielenosoitusten toimeenpanemiseen
kaikissa maissa joko huhtik. 20 pni taikka toukok.
1 pna kahdeksan tunnin tyopdivin ja ty6ttdmyyden
vastustustaistelun puolesta, proletariaatin yhteisen
taistelun puolesta kapitalistista rynnistystd vastaan,
Venijin vallankumouksen puolesta, ndlkiindkevan
Venijin puolesta, taloudellisten ja poliittisten suh-
teiden palauttamisen puolesta Vendjin ja muiden
valtioiden vililld sekd vihdoin proletariaatin yhteis-
rintaman uudelleen muodostamiseksi kaikissa maissa
ja internatsionaalissa.

Tami oli Berlinin konferenssin oleellisin saavutus.
Ja kuten tieddmme, timikidn julistus ei tuottanut
myonteisid tuloksia. Yhteistoimintaa ei syntynyt
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tuonkaan ohjelman puitteissa. Vappumielenosoi-
tuksien yhdistimisesti ei tullut mitdin eikd mink3in-
lainen yhteistoiminta Moskovan internatsionaalin
ja kahden sosialidemokraattisen internatsionaalin
vililla myoskdin ottanut jatkuakseen. Moskovassa
nimittdin kieltdydyttiin hyviaksymastd minkdin-
laisia yhteistoiminnan ennakkoehtoja ja katkaistiin
sitten nekin suhteet, jotka Berlinin konferenssin
avulla olivat tulleet solmituiksi. Eiki ihmekdin, silla
moskovalaiset johtajat ymmarsivit kylld, ettei hei-
din diktatuuri- ja terrorijirjestelmidnsi voitu sovit-
taa yhteen demokraattisten periaatteiden kanssa,
joita Wienin ja Lontoon internatsionaalit edustivat.
Ja toisaalta bolshevikit kisittivit, ettei heilld ollut
mitdin mahdollisuuksia saada sosialidemokraattis-
ten jarjest6jen johtajia nenastd vedetyksi, hajoite-
tuksi toista ja Wienin intemmatsionaalia noiden
»yhteisrintamas-puuhiensa avulla. Siksipd bolshevi-
kit vetdytyivitkin kuoreensa jatkaen entisti toimin-
taansa sosialidemokraattisten jarjestéjen hajoittami-
seksi valheellisen yhteisrintamataktiikkansa kautta.

b) Uuden jdrjestén perustamis-
pohja.

Mutta ne, jotka ovat tietoisia sosialismin suuresta
pidmairistd ja niistd keinoista, joita sen saavutta-
miseksi on kiytettivd, ymmarsivit erittiin selvisti
tyb6viden kansainvilisen jérjestén vilttimittomyy-
den. Siitd syystd jatkettiinkin sosialidemokratian
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johtavissa piireissi kaikissa maissa ponnistuksia tuon
yhteisen jirjeston aikaansaamiseksi.

Asianlaita onkin sellainen, etti tarkoitustaan vas-
tatakseen sosialistisen tyovienliikkeen tiaytyy olla
kansainvilisti, s. o. sosialistisen liikkeen pddmaiira,
sosialistinen yhteiskunta, voidaan toteuttaa ainoas-
taan kaikkien kansojen kuulumisella kansainviliseen
sosialistiseen yhteiskuntaan. Eikd sosialismin perus-
olemuksen kansainvilisyys ilmene ainoastaan sen
pidmaiaran yhteydessd, vaan myoskin kaiken aikaa
jo kuljettaessa sosialismia kohti. Niin on asianlaita
varsinkin nykyain, kansainvilisen kapitalismin kau-
della, kaikkien ppliittisten ja taloudellisten suhteiden
ollessa toisiinsa kietoutuneina. Siitdhin saamme
todistuksia joka pdivd milloin missdkin muodossa.
Kaikkialla, missi proletariaatti taistelee kapitalis-
teja vastaan, kohtaa se samalla myos kansainvilisen
péddoman. Senpi vuoksi on myds proletariaatin
kansainvilinen jirjestd, sosialistinen internatsio-
naali vilttimittomyys. Sosialistisen internatsio-
naalin aate onkin jiinyt henkiin silloinkin, kun
kansainvilinen jarjesto on kuollut herdtikseen timin
aatteen taikavoimalla jonkin ajan kuluttua jilleen
eloon. Niin kidvi nytkin, kunhan edellytykset
yhteisen internatsionaalin luomiselle vain olivat
syntyneet.

Edelli selostettu kolmen toimeenpanevan komitean
konferenssi Berlinissi huhtikuussa sekd sen jdlkeen
tapahtunut Saksan molempien sosialististen puoluei-
den yhtyminen syyskuussa olivat oikeastaan luo-
ueet uuden kansainvilisen tilanteen. Tami uusi
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tilanne oli tullut entisti selvemmin ymmarrettivaksi
sen jdlkeen kuin Moskovan toimeenpaneva komitea
ilman muuta kutsui edustajansa pois siitd jarjestys-
komiteasta, joka oli Berlinin konferenssissa valittu
valmistelemaan kansainvilisen kongressin kokoon-
kutsumista.  Oli, nimittiin ilmeistd, ettei tydvien
maailmankongressin kokoonkutsumisestakaan kom-
munistien kanssa saattanut tulla mitddn. Ja timéin
selvyyden saaminen vaikutti varmasti hyvin ter-
veellisesti kansainviliseen sosialistiseen liikkeeseen,
joka vasta nyt alkoi kulkea tavattoman nopein
askelin todellista yhtendistymistd kohti — siis ilman
lahkolaisuskoisia kommunisteja. Mentiin eteenpdin
ja joulukuun 10. pni 1922 oli Haagissa toisen inter-
natsionaalin ja Wienin kansainvilisen yhteistyojar-
jestén toimeenpanevain komiteain edustajain yhtei-
nen istunto, jossa uudelleen péitettiin jatkaa toi-
mintaa sosialistisen yhteistyon ja yhteisjarjeston
aikaansaamiseksi sekd asettaa tarkoitusta varten
10-jaseninen toimikunta, jonka tehtivini tuli ole-
maan kansainvilisen sosialistisen konferenssin ko-
koonkutsuminen ja sille esitettivien paatsslauselmien
valmistelu. Sithen kuuluivat toisesta internatsionaa-
lista Henderson, Stauning, Vandervelde, Wels ja
Shaw, Wienin yhteistydjirjestosti Abramovitsh,
Bracke, Crispien, Wallhead sekd Adler.

Taméd komitea kokoontui ensi kerran jouluk. 12.
pnd 1922 ja pddtti ryhtyd valmistamaan kongressin
kokoonkutsumista Hampuriin toukok. 20. pksi
1923.

Tammikuun 5. ja 6. pnd 1923 tim3 jirjestokomitea
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uudelleen kokoontui Kélnissd. Siind tapahtuneiden
neuvottelujen tuloksena sitten olikin tuo historialli-
nen julistus kaikkien maiden sosialistisille tyovien-
puolueille. Se hyviksyttiin jirjestdkomitean istun-
nossa tdysin yksimielisesti. Julistuksessa tehddin
lyhyesti selkoa proletariaatin asemasta kansainvili-
sessi mittakaavassa ja taantumuksen hydkkiys-
toiminnan voimistumisesta, josta selvind todistuk-
sina esitettiin m. m. Horthy-jirjestelmd verisine
terroreineen Unkarissa, fascismin voitolle padsy
Italiassa ja hakaristildisyyden leveneminen Sak-
sassa. Toisin sanoen tuossa julistuksessa mainittiin
lyhyesti kaikki ne syyt, jotka pakottivat vihdoinkin
proletariaatin kansainvilisen yhtendisyyden palaut-
tamiseen tavalla taikka toisella. Julistus olikin
samalla kongresstkutsu kaikkien maiden sosialisti-
sille puolueille. Kongressi oli pditetty pitdia Hampu-
rissa ja aloittaa toukok. 21. pnd 1923. " Samassa
julistuksessa esitettiin mydskin kongressin padivajar-
jestysehdotus joka sisilsi nelja kohtaa, nimittdin:
1) imperialistinen rauha ja tydvdenluokan tehtidvit,
2) kansainvilinen taistelu kansainvilisti taantu-
musta vastaan, 3) sosialististen tySvienpuolueitten
toiminta kahdeksan tunnin tySpiivin ja kansain-.
vilisen sosialireformin puolesta sekd 4) proletariaa-
tin kansainvilinen jdrjestd.

Kysymyksid ei siis pdivdjarjestykseen ehdotettu
paljoa, mutta ne olivatkin kaikki ensiluokkaisen
tirkeitd, ne olivat proletariaatin vapausliikkeen
ehdottomia elinkysymyksid ja niiden pohjalla' tah-
dottiin saada syntymiin kaikkien maiden sosialis-
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tisten puolueiden yhteistoiminta sekd yhteinen kan-
sainvilinen jirjestd niilli edellytyksilld, joiden puit-
teissa osanotto kongressiin sai tapahtua.

Edellisessi luvussa tein selkoa siitd, milld tavalla
osanotto toisen internatsionaalin perustavaan kon-
gressiin oli saanut tapahtua. Siihen kutsuttiin poik-
keuksetta kaikki tyévienjirjest6t ammatillisista jar-
jestoisti aina anarkistisiin jirjest6ihin saakka. Osan-
otto mdiiriteltiin vasta mydhemmin tarkoin, kun
anarkistien erottaminen heidin hiiritsevdn toimin-
tansa vuoksi tuli valttimidttoméksi. Katsokaamme
siis mitd jirjestd6ja kutsuttiin nykyisen Sosialistisen
Internatsionaalin perustavaan kongressiin Hampu-
riln. Edelld mainitussa julistuksessa kutsutaan siihen
kaikki sosialistiset ty$vienpuolueet, jotka

I. tunnustavat kapitalistisen tuotantotavan pois-
tamisen tyovienluokan vapautuksen paamairiksi ja
luokkataistelun sen keinoksi;

2. tunnustavat (Amsterdamin) kansainvilisen am-
mattiyhdistysliiton edustaman kansainvilisen amma-
tillisen liikkeen yhtenaisyyden luokkataistelun menes-
tyksellisen kdymisen vilttimittomaksi ehdoksi;

3. katsovat nykyiseksi pohjaksi taistelussa sodan-
vaaraa vastaan Haagin maailmanrauhankongressin
(1922) piaitoslauselman stydvienluokan tehtdvisti
taistelussa rauhan puolesta» ja tunnustavat viltta-
mittdmaiksi tiydellisen selvyyden saamisen proletaa-
risten puolueiden kannasta jonkin sodan aikana;

4. tunnustavat kansainvilisen jirjeston yhtid hy-
vin rauhan kuin jokaisen sodankin aikana viltti-
mittomiksi vilikappaleeksi;
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5. eivit halua sosialistisen internatsionaalin pe-
rustamisen jilkeen kuulua mihinkiin timin sosia-
listisen internatsionaalin ulkopuolella olevaan poliit-
tiseen kansainviliseen yhtymadin.

Téstd niemme, etti osanottajain Iuonne oli tar-
kasti rajoitettu sostalistisiin puolueisitn. Niiden
muodostama nykyinen Sosialistinen Tyévien Inter-
natsionaali onkin.

c) Perustava kongressi Hampurissa.

Hampurin kansainvilinen kongressi tuli todelli-
suudeksi toukok. 21 pnid v. 1923. Ja jo ennen sen
‘varsinaista alkamista oli selvii, etti toisen internat-
sionaalin ja Wienin kansainvilisen yhteisty6jarjeston
yhtyminen tulisi varmasti tapahtumaan, silld jalkim-
mdinen hyviksyl juuri ennen Hampurin kongressia
padtdslauselman jossa sanottiin, ettd Wienin yhteis-
tysjarjesto lopettaa toimintansa, jos tydvden sosia-
listinen internatsionaali tulee perustetuksi ja toinen
internatsionaali samalla ilmoittaa hajoavansa. Toisen
internatsionaalin toimeenpaneva komitea puolestaan
paitti, ettd molempien kysymyksessd olevien inter-
natsionaalien olemassaolo lakkaa heti kuin kongressi
on tehnyt pditoksensd uuden internatsionaalin perus-
tamisesta. Ja yhteenliittyminen tuli tapahtuneeksi
tosiasiaksi heti sen jilkeen, kun Hampurin kongressi
oli hyviksynyt uuden »Sosialistisen Ty6viden Inter-
natsionaalin» sddnnét.

Ennen kuin ryhdyn lyhyesti koskettelemaan mai-
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nitussa kongressissa hyviksyttyjd padtoslauselmia
lienee paikallaan mainita myoskin niiden puolueiden
nimet, jotka ottivat osaa uuden internatsionaalin
perustavaan kongressiin. Ne olivat:

Amerikan Sosialistinen puolue, Armeenian vallan-
kumouksellinen liitto, Belgian tydvienpuolue, Bul-
garian Sosialidemokraattinen tydvienpuolue, Dan-
zigin yhdistynyt sosialidemokraattinen puolue, Tans-
kan sosialidemokraattinen puolue, Saksan Yhdistynyt
sosialidemokraattinen puolue, Englannin tyovien-
puolue, ammattiliittokongressi, riippumaton tyévien-
puolue, sosialidemokraattinen federatsioni ja Fabian-
yhdistys, Viron sosialidemokraattinen puolue, Swo-
~men sosialidemokraattinen puolue, Ranskan sosia-
listinen puolue, Georgian sosialidemokraattinen puo-
lue, Hollannin sosialidemokraattinen tyvienpuolue,
Italian yhdistynyt sosialistinen puolue, Jugoslavian
sosialistinen puolue, Latvian sosialidemokraattinen
puolue, Liettuan sosialidemokraattinen puolue, Lu-
xemburgin sosialistinen puolue, Norjan sosialidemo-
kraattinen puolue, Ii{dvallan sosialidemokraattinen
tydvdenpuolue, Ifdvallan tshekkiliinen sosialidemo-
kraattinen tyovienpuolue, Poale-Zion Juutalais-
sosialistinen ty6vaenliitto. Puolan P. P. S. (Polska
Partja Socjalistyczna), Puolan riippumaton sosialis-
tinen puolue, Puolan saksalainen sosialidemokraat-
tinen puolue, Rumanian sosialististen puolueiden
liitto, Vendjdn sosialidemokraattinen tyovienpuolue
(menshevikit), Vendjdn sosialivallankumoukselliset,
Ruotsin sosialidemokraattinen puolue, Sveitsin sosiali-
demokraattinen puolue, Espanjan sosialistinen puo-
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lue, Tshekkoslovakian saksalainen sos.-dem. puolue,
T'shekkoslovakian sosialidemokratia, sosialistinen yh-
distys, puolalainen sosialistinen tyévienpuolue, rutee-
nilainen sos.-dem. puolue, Ukrainan sos.-dem. tyé-
vienpuolue, Unkarin sos.-dem. puolue, Unkarin
sosialistinen pakolaisryhmi »Vildgossdg» ja kongres-
sin vieraina olivat mydskin edustajat Kansainvili-
sesti Ammattiyhdistysliitosta sekd Tyoldisnuoriso-
Internatsionaalista.

Vaikeapa taitaa olla ihan tutkistelematta ja tun-
nustelematta sanoa minki maan sosialistinen puolue
tuosta luettelosta puuttuisi ja puuttuuko siitd yhtdin
sosialistista puoluetta. T4mi osanottajain luettelo
osoittaakin erinomaisen selvisti, kuinka wvankalle
todellisuuspohjalle Sosialistinen Ty&vien Internatsio-
naali heti alun pitden tuli perustetuksi. Siitd tuli
jo syntyessidin varsinaisten suurten joukkopuolueit-
ten kansainvilinen yhtyma kisittien yli 6 miljoonaa
jasentd. Sensijaan kisittii kommunistinen lahko-
lais-internatsionaali ainoastaan vajaan yhden miljoo-
nan jisenti.

Sellaisen perustavan kongressin piitoslauselmilla
kuin Hampurin kongressi oli, voidaan ymmértii
mydskin olleen jotakin merkitystd. Ja niilld on var-
masti ollutkin. Noissa piitoslauselmissa annettujen
suuntaviivojen mukaan toimien ja niissd esitettyja
periaatteita noudattaen Sosialistiseen Ty6vien Inter-
natsionaaliin kuuluvat puolueet ovat alituisesti kyen-
neet edistyméin ja voimistumaan ja samalla on myos-
kin proletariaatin voima kansainvilisessi mitta-
kaavassa alinomaa kasvanut.
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d) Luonne pddmidrad ja tehtdavit.

Noista paitoslauselmista puhuttaessa olisi tdssd
katsauksessa mielestini mainittava tietenkin ennen
kaikkea siinnoistd, joiden pohjalla tdmd proleta-
riaatin kansainvilinen jirjest6 toimii. Niistdhin
ennen kaikkea selvidd sen luonne ja ilmenevit
sen tirkeimmait tehtivit sekd pididmadri. Hampu-
rin kongressissa hyviksytyissd saanndissd sanotaan:
»Sosialistisessa Ty6vien Internatsionaalissa (STI)
yhdistyvit sosialistiset tyévaenpuolueet, jotka tun-
nustavat tybvienluokan vapautuksen padmiiriksi
sosialistisen tuotantotavan asettamisen kapitalistisen
sijaan ja sen keinoksi luokkataistelun, joka ilmenee
poliittisena ja taloudellisena toimintana.»

Tassd yhdessi lauseessa on ilmaistu ddrettéméin
paljon. Siini on kansainvilisen ja kansallisen tyo-
vienliikkeen, proletariaatin vapaustaistelun a ja o,
alku ja loppu. Siind on lyhyesti esitetty suuren opet-
tajamme Karl Marxin opin sisillys, opin, joka valai-
see proletariaatin koko elimii ja tekee sen toivo-
rikkaaksi niyttimilli sille tien vapauteen, tien sosia-
lismiin. Ja tuo sosialismi esiintyi nyt voittoa lupaa-
vassa valossa. Uuden yhteiskuntajirjestelmin aate
ei ole endi pelkkidi haaveilua. Silld tuo proletariaa-
tin vapautuksen padmiidrd, »sosialistisen tuotanto-
tavan asettaminen kapitalistisen sijaan», kuten
STI:n siinnoissi sanotaan, s.o. sosialistinen yhteis-
kuntajarjestelmi tulee valttimittomaisti itse kapi-
talistisesta talousjirjestelmisti esille, tulee sen ehdot-
tomaksi seuraajaksi, kun kapitalistinen jirjestelma
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kehittdd alinomaa yhteiskunnallisia vastakohtia yhi
sietimittomammiksi: yhtdiltd saaden aikaan yhi
suuremman padomien Kkeskityksen ja tuotantopro-
sessin yhi voimakkaamman yhteiskunnallistumisen
ja samalla tietenkin yhtd mittaa kapitalistisen luokan
vallan kasvamisen, mutta synnytti3 myo6skin samalla
alituisesti lisdintyviaid kurjuutta ja riippuvaisuutta
proletariaatin sekd laajojen keskikerrosten piirissi.
Sen kautta tulee kuitenkin myds halu tuon kaiken
kurjuuden ja noiden vastakohtien poistamiseen mil-
joonakertaiseksi kapitalistisen yhteiskuntajirjestyk-
sen uhrien joukossa, halu, joka aivan samoin kuin
kapitalismi on kansainvilistd, my06skin unohtaa
kaikki kansalliset rajat ja yhdistdd kaikki riistetyt
luokat yhteisine pyrkimyksineen voimakkaaksi kan-
sainviliseksi liitoksi. Sosialismi tulee siten yhi enem-
méin porvarillisen yhteiskunnan lukuisien kansan-
kerrosten, proletariaatin, liikketyontekijain ja kansan
koyhtyneiden keskikerrosten vaatimaksi pAimai-
riksi, ja luokkataistelu tulee noiden kansankerrosten
keinoksi tuon paddmidrin saavuttamiseksi. Marxin
opin mukaan kapitalistisen yhteiskuntajirjestyksen
muuttaminen sosialistiseksi on juuri proletariaatin
elimin ja kehityksen vilttimattomyys. Titid oppia
Sosialistinen Tydvden Internatsionaali tahtoo toteut-
taa, kuten ndimme edelli olevasta sen sdintdjen
ensimmadisestd kohdasta. Tamin tehtdvin suorit-
tamisessa se tahtoo olla luokkataistelua poliittisella
ja taloudellisella toiminnallaan kadyvien sosialististen
puolueiden yhdistdvini siteend ja antaa niiden voi-
mille erikoisen tehon toiminnan yhteniistyttimisen
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kautta. STI:n sidntdjen toisessa kohdassa sanotaan-
kin seuraavasti:

»STL:n tehtdvini on sithen kuuluvien puolueiden
toiminnan yhtendistyttiminen ja kokoaminen yhtei-
siin esiintymisiin. Se pyrkii kansainvilisen sosialisti-
sen tyovienliikkeen taydelliseen yhtendistyttdmiseen
ndiden siintojen periaatteiden mukaisesti.

Sosialistiseen Tyovien Internatsionaaliin kuuluvat
puolueet sitoutuvat olemaan kuulumatta mihinkdin
‘muuhun kuin tdhdn poliittiseen kansainviliseen
yhteenliittymaan.»

Ja edelleen kolmannessa kohdassa sanotaan:

»STI on vain sikili elivd todellisuus, mikili sen
paitokset kaikissa kansainvilisissi kysymyksissd
ovat sitovia kaikille sen jisenille. Kansainvilisen
jirjestén jokainen p#itds merkitsee niin ollen yksi-
tyisten maiden puolueiden autonomian itsehaluttua
rajoitusta.»

Internatsionaalin tehtidvisti puhutaan vield sdin-
t6jen neljinnessi kohdassa, jossa sanotaan:

»STI ei ole vilikappale ainoastaan tehtdvid varten
rauhan aikana, vaan myoskin valttidmaton vilikap-
pale jokaisen sodan aikana.

Kansojen vilisten selkkausten sattuessa tunnusta-
vat STI:{fin kuuluvat puolueet sen sellaisenaan kor-
keimmaksi oikeusasteeksi.

Niiden tehtiviin toteuttamiselimind ovat: 1.
Kansainvilinen kongressi, 2. toimeenpaneva komitea,
3. toimisto, 4. toimikomisioni ja 5. sihteeristo.»

Niin tulikin tiydellisesti mainituksi STI:n sain-
noisti se alkukappale, jossa kansainvilisen jdrjeston
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luonne, pidmiiri ja tehtivit on tarkalleen miiri-
telty. Tdméin luvun puitteisiin ei kuulukaan siinto-
jen niiden kohtien selostaminen, jotka koskevat kon-
gressien pitdmistd, ddnioikeusjakoa niissi, toimeen-
panevan komitean luonnetta ja tehtidvii, toimistoa ja
lyhyesti sanoen niiden elimien selostaminen, jotka
internatsionaali on asettanut tehtiviensi toteutta-
mista varten. Huomautan vain vield lyhyesti edelld
mainitsemastani sdintdjen kolmannesta kohdasta.
Siind sanottiin, ettid STI on elivi todellisuus vain
sikdli, mikili sen paidtokset kaikissa kansainvilisissi
kysymyksissd ovat sitovia kaikille sen jisenille.
Kansainvilisen jirjeston jokainen pi#itds merkitsee
niin ollen yksityisten maiden puolueiden autonomian
itsehaluttua rajoitusta. Tatd sddntdjen kolmatta
kohtaa ei tietenkdin voida ymmirtid muulla kuin
yhdelld tavalla. Se merkitsee ennen kaikkea, ettd
Sosialistisessa Ty6vien Internatsionaalissa vallitsee
sithen kuuluvien puolueiden #tsendisyys, jonka rajoit-
taminen tapahtuu ainoastaan noiden puolueiden
omasta tahdosta kulloinkin esille tulevassa tapauk-
sessa kansainvilisten kysymysten ollessa ratkaista-
vina. Toisin sanoen, STI:n jarjestelmd on Zdydelli-
sests demokraatiinen. Se ei tahdo milliin muotoa
harjoittaa vihemmiston madriysvaltaa, vaan on rat-
kaisevana tekijini aina enemmistén tahto, puoluei-
den oma tahto. STI on siis rakennettu tarkasti demo-
kraattisille perusteille nojautuen siithen kisitykseen,
jonka Marx jo aikaisin lausui, ettd ty6vienluokka on
oman onnensa seppd, etti proletariaatin vapautus voi
olla vain sen oman tyén ja toiminnan tuloksena.
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Tdmin periaatteen noudattaminen myds pakottaa
tdydellisen demokratian toteuttamiseen Internatsio-
naalissa.

Hampurin kongressin péitdslauselmista ei tdssd
ole myoskiin tilaisuutta pitkilti puhua, muttahaluan
niisti kuitenkin mainita nimenomaan sen, miki
mielestini niissi on kaikkein oleellisinta. Joka ta-
pauksessa nuo piitdslauselmat kuitenkin ovat viitoit-
taneet kaikkien maiden sosialistisille puolueille niiden
tarkeimmit tehtdvit nykyisend ajankohtana ja pit-
kdksi aikaa eteenpdinkin. Siksipd kannattaakin pa-
lauttaa mieliin ainakin, mitd nuo paitdslauselmat
koskivat.

Kongressin piivijiarjestyksessi oli ensimmaéisend
kysymys: Imperialistinen rauha ja ty6videnluokan
tehtdvit. Piivijarjestyksen tédstd kohdasta kongressi
hyviksyikin asian tavattoman suurta tarkeyttd
vastaavan pitkidn viisiosaisen paitdslauselman.

»Rauhansopimukset», niin sanotaan péditdslausel-
massa, »ovat tehneet vikivaltaa taloudellisille valtta-
mittomille vaatimuksille ja siten pitkittineet ja
karjistineet pulaa, ehkiisseet rappioitetun talouden
jdlleenrakentamista. Ne ovat painaneet voitetut
maat uusien vikivaltaisuuksien kautta epivarmuu-
den tilaan ja alituisen uhkan alaisiksi, ne ovat siten
hivittineet noiden maiden luoton ja mitd pahimmin
vaikeuttaneet niiden valtiofinanssien ja rahalaitoksen
jirjestysti. Joukkojen kurjistuminen voitetuissa
maissa rahan arvon vastustamattoman jatkuvan
alenemisen, voittajamaissa ja puolueettomissa maissa
maailmanmarkkinain sekasortoon saattamisen, vienti-
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markkinain menettdmisen, tyttomyyden ja palkkain
polkemisen kautta, vikivaltainen ylimielisyys voitta-
jain leirissa ja vihamieliset kostoajatukset voitettujen
leirissi, rauhaa vihaava natsionalismi kummassakin:
ndmd ovat kapitalismin imperialistismilitaristisen
kauden tuloksia.»

Siind oli suoria sanoja imperialistisesta rauhasta,
joka koskaan ei voikaan tulla muuksi kuin uusien
sotien kiihoittavaksi ja valmistavaksi pesidkkeeksi,
joka milloin tahansa jilleen voi puhjeta levittien
ympirilleen tuhoa aivan aavistamattoman paljon.
Siksipd Internatsionaalin kongressi maédrittelikin
selvisti tyovienluokan tehtivit tuollaisten inperia-
lististen rauhain vallitessa seuraavasti:

»Pysyvian rauhan tyovdenluokka voi turvata
ainoastaan pakottamalla panemaan toimeen yleisen
aseistariisumisen maalla, merelld ja ilmassa. Voitet-
tujen kansojen yksipuolinen aseistariisuminen lisdi
imperialistisen vikivaltaherruuden uhkaavia vaa-
roja, mutta yleinen aseistariisuminen poistaa nuo
vaarat. Tyo6vienluokan tulee jokaisessa maassa har-
joittaa alituista painostusta hallitukseen pakottaak-
seen sen ehdottamaan muille maille yleistd aseista-
riisumista.»

Siind on selvisti osoitettu tydvienluokan tehtivit
rauhanasian edistimiseksi kansainvilisessi mitta-
kaavassa. Yleinen aseistariisuminen, se on paimidri,
johon tyovienluokan toimintansa kautta jokaisessa
maassa on pyrittivid. Yleinen aseistariisuminen vasta
voi turvata pysyvan rauhan. Kongressin tima padtos-
lauselma tuo mieleen myoskin STI:n sidnnéistd sen
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kohdan, jossa sanotaan, ettd STI ei ole vilikappale
ainoastaan tehtivii varten rauhan aikana, vaan
myoskin vilttimiton vilikappale jokaisen sodan
aikana. Me niemme, etti Internatsionaali sotaa ja
rauhaa koskevassa kysymyksessi myoskin on van-
kalla todellisuuspohjalla eikd sen sadnt6ihin ole padas-
syt pujahtamaan mitdin utopistista ajatusta tdméin-
kiain Adirettomin tirkedn asian yhteydessi. Inter-
natsionaali el nimittiin ole mennyt antamaan takeita
kaikkien sotien estimisestid. Miksika ei, eiké Inter-
natsionaalin tulisi ennen kaikkea estdi sodat, jotka
voivat saada aikaan tydvienliikkeelle suurempaa
vahinkoa kuin mikdin muu? Tietysti sen tulisi sodat
estdd, jos silli olisi sithen voimia, ja sen se varmasti
tekeekin niin pian kuin sen voimat siihen riittavit.
Mutta Internatsionaali ei voi sitd luvata eikd se voi
paittid, ettd sota estetddn silli ja silla tavalla, niin
ja niin varmasti. Internatsionaalin kyky sodan esti-
miseen riippuu ndet aivan kokonaan siitd, kuinka
voimakkaita Internatsionaaliin kuuluvat puolueet
ovat. Ymmairrimmehin tarkemmin ajatellen, ettd
sodan estiminen useissa tapauksissa voi merkitd
ensinnikin asevelvollisuuslakkoa ja lopuksi ehki
vallankumoustakin. Voiko Internatsionaali tehdid
edes poliittisen yleismaailmallisen vallankumouksen
milloin vain haluttaa taikka 16ytdi jonkin taika-
kalun, jonka avulla kaikki imperialistit saadaan luo-
pumaan sodasta kansainvilisten riitojen ratkaisijana?
Eipa suinkaan! Siitd syystd onkin Internatsionaalin
tehtavistd ravhankysymyksen yhteydessi puhut-
taessa aina muistettava, etti Internatsionaali on

6 — Tybvien kansainvilinen sosialistinen firjesté



82

siind kysymyksessd tarkalleen juuri niin voimakas
kuin sithen kuuluvien puolueiden yhteinen voima.
Ja siitd selvidi, ettd ty6td rauhan puolesta on tehtivi
kaikissa maissa ja tuon tyon tehostamiseksi ja saat-
tamiseksi menestykselliseen pditokseen on siis ennen
kaikkea tyovidenluokan puolueet tehtivi voimak-
kaiksi, jotta ne tarpeen tullen yhteisvoimin pystyi-
sivit estimdidn sotien puhkeamisen ja turvaamaan
pysyviisen rauhan koko ihmiskunnalle.

Hampurin kongressin piivijirjestyksen toisena
kysymyksend oli: »Kansainvilinen taistelu kansain-
vilistd taantumusta vastaan.» Siitd hyviksyttiin
myoskin pitkd paitoslauselma, jossa perinpohjaisesti
selvitelliin taantumuksen luonnetta seki esitetdin
tyovienluokalle mahdolliset keinot ja suuntaviivat
taistelussa poliittista ja yhteiskunnallista taantu-
musta vastaan.

Kongressin kolmas paitoslauselma koski Vendjdi
ja siind vaaditaan neuvostohallitusta lopettamaan
sosialistien vainoaminen sekid luopumaan terroris-
tisen puoluediktatuurin jirjestelmisti ja palaamaan
poliittisen vapauden ja kansan demokraattisen itse-
hallinnon jirjestelmiin.

Neljas kongressin huomattavimmista paitoslausel-
mista kisittelee kahdeksan tunnin tyopdivii ja
sosialireformia koskevaa kysymysti.

Hampurin kongressi siis jo viitoitti tien proletariaa-
tin puolueiden toiminnalle lihimpind aikoina, se
osoitti niiden tiarkeimmit tehtivit, jotka tiytyy pi-
td4 pdivijirjestyksessi jokaisessa maassa, silli ne
ovat tydvienluokan vapaustaistelun edistymisen
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vilttimittémind ehtoina, ilman niiden suoritusta ei
voida pddstd lidhemmiksi sitd suurta paimairia,
jonka proletariaatin kansainvilinen jirjest6é kokonai-
suudessaan on itselleen asettanut.

e) Internatsionaalin toiminta.

Hampurin kongressi muodosti kansainvilisen tyo-
vienliikkeen historiassa uuden erittdin tarkedn kiaan-
nekohdan, se tuli kiiiinteeksi timin liikkeen todelli-
seen yhtendisyyteen, se liitti jilleen yhteen sosialisti-
set puolueet, jotka maailman sota ja siti seurannut
murroskausi oli heittinyt hajalleen yksiniisiksi, voi-
mattomiksi sinne tinne hapuilemaan piisyi siihen
jarjestoon, joka jilleen yhdistdisi proletariaatin voi-
mat alituisesti kasvanutta taantumusta vastaan.
Toukokuun 25. pnid 1923 oli maailman proletariaatin
yhteinen jirjest6 vaikean hajaannuksen jilkeen taa-
sen valmiina lihtemiin taisteluun, katkomaan sit-
kedlld tyolla orjuuden kahleita, antamaan iskuja
imperialismille, natsionalismille ja Lkapitalistiselle
vidryyden jirjestelmille. Ja ne internatsionalistit,
jotka saivat onnen olla lisni tuossa kongressissa,
jossa uusi internatsionaali luotiin, olivat kylli selvilla
siitd, ettei tdssid suuressa kansainvilisessi liikkeessi
tule olemaan mitddn eristettyjd ja yksindisid saaria,
syrjadn jitettyjd ja orjuuden ikeen alle hylittyji
osastoja. He olivat tietoisia siitd, ettd timi liike voi
paisti padmadrdinsd, ettd se voi voittaa ainoastaan
voittamalla pitkin linjaa, kaikissa maissa. Silli
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ainoastaan kansainvilinen voitto kapitalismista mer-
kitsee ihmiskunnan todellista vapautumista.

Luotuamme #sken lyhyen katsauksen Sosialisti-
sen Tyovden Internatsionaalin uudestisyntymiseen
tahtoisimme nyt hiukan tarkastella kansainvilisen
jirjestdmme tdhinastista toimintaa.

Kun puhutaan Internatsionaalin ty6std ja toimin-
nasta, tarkoitetaan tietysti yksityiskohtiin mennen
niiden puolueiden toimintaa, joiden muodostama
Internatsionaali ‘on. Eiki Sosialistisen Tyévien
Internatsionaalin suuruudesta ja sen toiminnan laa-
juudesta kaikilla tydvienluokalle tirkeilldi poliitti-
silla ja taloudellisilla aloilla voidakaan antaa mitiin
tiydellisti kuvaa muulla tavalla kuin tutkimalla
kysymyksessi olevien jisenpuolueiden toimintaa.
Tuollaisen tutkimuksen tekemisti vaikeuttaa kui-
tenkin melkein voittamattomasti, ainakin tutkijan
ollessa vain yksityinen henkild, sen ainehiston tava-
ton laajuus, josta nuo puolueiden tyoskentelyn pai-
piirteet olisi haettava. Puolueet niet julkaisevat
toimintakertomuksiaan, joiden yhteinen sivuluku
vuosittain nousee tuhansiin. Lisiksi on haittana
kielten moninaisuus. Kansainvilisen ty6vienliik-
keen eldmistd on siis yksilon mahdoton antaa muuta
kuin ihan yleisluontoinen, pintapuolinen selostus,
joka osoittaa Internatsionaalin eri osastojen voimak-
kuutta, niiden saavutuksia ja tirkeimpii taistelu-
muotoja.

Mutta voidaanhan Internatsionaalin toiminnasta
puhua rajoitetummassakin mielessd. Silloin on vain
muistettava, ettd Sosialistinen Ty6vien Internatsio-
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naali ei ole ainoastaan sen jisenpuolueiden tyén ja
saavutusten summa, joka saadaan laskemalla yhteen
eri puolueiden tydn ja toiminnan tulokset, joko val-
miit taikka puolivalmiit. Internatsionaalin toimin-
nan voidaan silloin nihd4 ilmenevin myo6skin yksi-
tyisten maiden puolueiden yhteistoimintana, josta
myoskin voi syntyd miiritty suoritustulos. Ja siind
nimenomaan ilmeneekin Internatsionaalin perus-
luonne, sen péditehtivd, s.o. eri jdsenpuolueiden
vilisten siteiden kutominen, puolueiden yhteenliit-
timinen ja niiden toiminnan yhteniistyttiminen
kaikissa kansainvilisissi kysymyksissd, samoin kai-
kille yhteisen piimairin ja osittain myés keinojen
osoittaminen sellaisissakin kysymyksissi, jotka eivit
suorastaan ole luonteeltaan kansainvilisid, mutta joi-
den kehitys ja ratkaisu kuitenkin oleellisesti vaikut-
taa kansainvilistenkin tirkeimpien kysymysten vai-
heisiin. Esimerkiksi taistelu poliittista taantumusta
vastaan jokaisessa eri maassa, onhan silli suuri mer-
kitys muun muassa kansainvilisille sotaa ja rauhaa
koskeville kysymyksille. Samoin on asianlaita kah-
deksan tunnin tyopdivin puolesta kdytiviin taiste-
luun, sosialivakuutukseen ja moniin muihin kysy-
myksiin nihden, jotka ehdottomasti ovat sen laatui-
sia, ettd yhden maan proletariaatin tappio niissid
merkitsee myds useimmiten muiden maiden prole-
tariaatin tappiota tai ainakin taistelun vaikeutu-
mista sanotuissa suhteissa.

Viimeksi mainitussa rajoitetummassa mielessa
tahdommekin tédssd tarkastella Sosialistisen Tyo-
viden Internatsionaalin toimintaa Hampurin kon-
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gressin jilkeiseltd ajalta, toukokuun lopulta 1923
lihtien. Toisin sanoen timéi katsaus sisdltiid pii-
asiallisesti Internatsionaalin toiminnan eri puoluei-
den tyoskentelyn yhdistdmiseksi, esiintymisten yhdis-
timiseksi tarkoituksella padistd mahdollisimman te-
hokkaasti vaikuttamaan erindisten tirkeiden kysy-
mysten ratkaisuun. Tatd katsausta luodessamme
meidin tulee kuitenkin aina pitdd mielessimme vilt-
timittomyys sellaisen harhaluulon poistamiseen,
joka viime vuosikymmenen aikana tuotti tavatonta
vahinkoa sosialistisille puolueille. Tuo harhaluulo oli
oikeastaan kahdenlainen. Ensiksikin se, ettd luultiin
jokaisen puolueen erikseen, veljespuolueista eristet-
tynid kykenevin suorittamaan kaiken sen, mitd suo-
ritettavana oli, ja toiseksi, ettid luultiin Internatsib-
naalin velvollisuuteen sellaisenaan kuuluvan kaiken
suorittamisen. Siis lyhyesti: Internatsionaali ei voi
sellaisenaan suorittaa yksityisten puolueiden tehta-
vi4 eikd myoskdin mikdin yksityinen puolue eristet-
tynd tayttdi kaikkia tehtdvid, jotka proletariaatin
vapaustaistelu sille asettaa.

Niihin aikoihin, jolloin Sosialistisen Ty&véden Inter-
natsionaalin perustamista valmisteltiin ja ldhimpina
kuukausina sen jilkeenkin oli sodan jilkeensd jat-
timi kansainvilinen poliittinen tilanne sekasotkui-
suutensa huippukohdassa.

Internatsionaalin toimintakyvyn mainiona ja oi-
keinpa historiallisena todistuksena voidaan tuossa
tilanteessa mainita, ettd se vaikutti rauhansopimus-
ten pulana esiintyneiden vaikeuksien yhden osan
korvauskysymyksen, ratkaisuun ja noiden vaikeuk-
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sien helpottumiseen linsimaisten jisenpuolueittensa
vaikutusvallan kautta. Korvauspulma ei endi hii-
ritse Europan rauhaa, ja sen mukana on tullut pois-
tetuksi yksi huomattavimmista sodanjilkeisten selk-
kausten aiheista. Mutta tuon pulman poistuminen on
suureksi osaksi laskettava Englannin ensimmadisen
ty6vienhallituksen silloisen olemassaolon, Ranskan
sosialistisen puolueen vaalivoiton seki Saksan sosiali-
demokratian rohkean esiintymisen ansioksi sovinnon
politilkan puolesta. Nimihin olivat niitd rauhan-
voimia, jotka olivat yhteenliittyneini Sosialistisessa
Tyo6vden Internatsionaalissa ja vasta sen kautta sai-
vatkin varsinaisesti suurimerkityksellisen vaikutus-
vallan asiain kulkuun. Niin ollen voidaankin sanoa,
ettd Sosialistisen Tydvden Internatsionaalin toimin-
nan ensi kauden erittdin huomattavana piirteend
oli Lansi Europan kysymyksen osittainen ratkaisu,
ensimmdiiset menestykselliset askeleet vikivaltaisten
rauhansopimusten synnyttimiin vaikeuksien voit-
tamiseen. Tamidn johdosta oli tietysti samalla seu-
rauksena kansainvilisen tilanteen jinnityksen osit-
tainen laukeaminen. Ja siten tuli suoritetuksi yksi
osa siitd tavattoman suuresta tehtivisti, jonka tar-
koituksena on maailman vapauttaminen sodan ai-
kaansaamasta suunnattomasta sekasorrosta. Kor-
vauspulan sidnnostelyn jilkeen tuli sitten seuraa-
vassa vaiheessa esille kysymys turvallisuustakeiden
hankkimisesta uusia sodanvaaroja vastaan. Syntyi-
vit linsivaltojen viliset takuusopimukset, joita Sosia-
listinen Ty6vden Internatsionaali katsoi hyddyllisiksi
siirtymismuodoiksi, viliaikaisiksi ja ainakin osittai-
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siksi takeiksi sodanvaaroja vastaan, koska silli ker-
taa ei ollut saavutettavissa yleisid kaikkien kansojen
vilisia takuusopimuksia. Siitd syystid Internatsio-
naalin toiminnan tiytyykin yha jatkua timin kysy-
myksen ratkaisun aikaansaamiseksi, silli onhan
muistettava, etti kapitalistinen jarjestelmi sellaise-
naan on alituisena uusien sotien lihteens, josta niiti
voi jilleen puhjeta. Samalla kuin kansainvilinen
sosialistinen liike paattavisti pyrkii lopulliseen p#i-
miirainsi tissi kysymyksessd, nimittdin pysyviisen
rauhan turvaamiseen yleisen aseistariisumisen kautta,
tyoskentelee se jatkuvasti jo nyt sellaisten muotojen
luomiseksi, joiden avulla kansainvilisten selkkausten
rauhallinen ratkaisu tulisi mahdolliseksi.

Hampurin kongressin aikoihin olivat ne yhteiskun-
nalliset mullistukset, jotka olivat syntyneet sodan
seurauksina, silli kannalla, ettd Keski- ja Itd-
Europpaa huuhdellut ja Linsi- ja Pohjois-Europ-
paa vain hipaissut vallankumouksen aalto, oli jilleen
laskeutunut, ja sen perdssi melkein heti seurannut
vastavallankumouksen likainen laine oli siihen ai-
kaan kohonnut melkein korkeimmilleen. Italiassa
oli lokakuussa 1922 tapahtunut fascismin valtaan
piisy, ja pian Hampurin kongressin jdlkeen, jo kesi-
kuussa 1923 pani Zankov Bulgariassa toimeen val-
lankaappauksen, joka varsin pian muuttui mustaksi
taantumukseksi. Vikivaltaisten kumousten sarjaan
liittyi vield syyskuussa 1923 sotilasdiktatuurin pys-
tyttiminen Espanjassa. Samaan aikaan oli myos
Saksassa taloudellisen romahduksen seurauksena
syvillinen yhteiskunnallinen pula, jonka piitekoh-
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tana oli taantumuksellisen porvariston vaikutusval-
lan niin suuri lisddntyminen, etti yksin monarkisti-
sen taantumuspuolueen, saksalaiskansallisen puo-
lueen osanotto hallitukseen tuli mahdolliseksi. Asiain
ndin ollen ajankohtana, jolloin uusi Internatsionaali
aloitti historiansa, tiytyi luokkien vilisten voimasuh-
teiden muodostua kansainvilisesti katsoen tyovien-
luokalle kovin epdsuotuisiksi. Siithen aikaan prole-
tariaatin vaikutusvalta sodanjilkeisti kautta ajatel-
len olikin laskenut kaikkein pienimpdin miirédin,
ja tdmi seikka luonnollisesti vaikeutti tavattomasti
uuden kansainvilisen jirjeston tehtdvia.

Katsaus asiain kehitykseen osoittaa kuitenkin,
ettd taantumuksen eteneminen tuli pian pysiytetyksi,
sen paisumisvoima murretuksi, ja samalla sivuute-
tuksi tyovienluokan voiman heikkenemistd osoitta-
nut ajankohta. Siten syntyi jilleen tilanne, joka
ainakin teki mahdolliseksi tyovienluokan aseman
asteettaisen paranemisen ja jatkuvan edistyksen
kaikissa suhteissa. Taantumuksen valta tosin rehoit-
taa vieldkin yhtd hyvin Italiassa kuin Unkarissa ja
Espanjassakin ja Liettua on fascistisen kaappauksen
johdosta joutunut samaans sarjaan. Unkarissa ja
Espanjassa taantumus on kuitenkin tullut horjute-
tuksi sisdisesti ja kaiken lisiksi se on menettinyt
moraalisen kantavuutensa ulospdin. Myoskin Krei-
kan vilikohtaus, Pangaloksen lyhytikdinen dikta-
tuuri, oli erinomaisen opettava kansainviliselle taan-
tumusporvaristolle. Sen on tiytynyt tulla edes hiu-
kan jarkiinsi kaikissa maissa, joissa demokratia on
voittanut jo aikaisemmin ainakin jonkin verran lujan
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aseman. Balkanin maat tistd sidnnostd vain tekevit
poikkeuksen, mutta niitd ei sivistyneissa maissa sen-
tiin kehtaa taantumusporvaristokaan aivan julki-
sesti asettaa noudatettaviksi esimerkeiksi. Tybvien-
luokan saavutettua parlamentillisen enemmistén
ja sitd tietd wvaltiovallan kiihtyvit luonnollisesti
taantumuksellisten harrastukset diktaattorien nos-
tattamiseen, mutta kaikkien kansanvaltaisten aines-
ten on silloin oltava varuillaan ja torjuttava ponte-
vasti vihemmistén vikivalta. Sosialistisen Tyovien
Internatsionaalin ensimmadisen toimintakauden ku-
vaavana piirteeni onkin yhteiskunnallisessa suh-
teessa tyovienliikkeen hidas nousu uuteen jirjestol-
liseen voimaan ja poliittiseen vaikutusvaltaan sekd
taantumuksen yleinen heikkeneminen.

Kehityksen lihdettyd kulkemaan uudelleen vii-
meksi mainittuun suuntaan, tydvienluokan voimis-
tumista kohti kaikissa maissa, muutamia poikkeuk-
sia lukuunottamatta, on Internatsionaalilla suoritet-
tavanaan erikoisen suuria tehtdvidi varsinkin eri
maiden liikkeiden yhtendistyttimisen ja eri puo-
lueiden vuorovaikutuksen tehokkaan yllipitimisen
kysymystd tarkastellessa. Internatsionaalin teh-
tiviid vaikeuttaa se seikka, etti sodan jilkeiset val-
lankumoukset ovat olleet luonteeltaan hyvinkin
erilaisia. Ne vallankumoukset, jotka pyyhkdisivit
Keski-Europassa pois sotilasmonarkiat, eivit mer-
kinneet muuta kuin porvarillisen vallankumouksen
tiydellistymisté, niiden loppuun suorittamista, koska
vasta niiden kautta tuli pystytetyksi tdydellinen
porvarillinen demokratia. Nidmd wvallankumoukset
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Keski-Europassa olivat kuitenkin samalla sen luon-
toisia, etti ne panivat entisten hallitsevien luokkien
herruuden horjumaan, kun tydvienluokka yhtadlld
tuli suhteellisesti voimakkaimmaksi luokaksi val-
tiossa ja toisaalla taasen proletariaatin ja porvaris-
ton voimat olivat jokseenkin tdsmilleen tasapai-
nossa. Tamméinen tilanne niytti toisinaan tarjoa-
van joukoille jo suoranaisen siirtymisen yhteiskun-
nalliseenkin vallankumoukseen.

Idissi tapahtuneet vallankumoukset sen sijaan
olivat kansallisia, ne vapauttivat muutamia kansoja
tsaarilaisen despotian alaisuudesta antaen noille
sithen saakka sorretuille kansoille itsendisyyden ja
lahjoittaen niille kansallisen valtion. Yhteiskunnalli-
nen luonne noissa vallankumouksissa oli toisenlai-
nen kuin Keski-Europassa. Se merkitsi yleensd
vapautumista tilanherrojen vallasta, feodaalisen
maanomistuksen poistamista ja maan luovuttamista
vapaiksi omistajiksi tulleille talonpojille. Idin val-
lankumoukset olivat siis myoskin puhtaasti porvaril-
lisia. Mutta niiden ja Keski-Europan vallankumous-
ten vilinen erotus on kuitenkin huomattavan suuri.
Sen nojalla on mydskin taantumus erilaista edelli-
sissi kuin - jalkimmaiisissd. Taantumus pyrkii Ita- .
liassa ja Saksassa sdilyttimiin porvariston horju-
tetun herruuden tyodvienluokan yli, mutta Ruma-
niassa ja Bulgariassa se koettaa puolustaa suurtilal-
listen herruutta, suurmaanomistuksen voimassaoloa
pienviljelijivdestdon vaatimuksia vastaan. Kun ote-
taan lisiksi huomioon, etti taantumus noissa eri
maissa erilaiselta pohjalta lihteneend kiyttdid myos-
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kin erilaisia keinoja tarkoituksiensa saavuttami-
seksi ja ettei se kammoksu noita yhteiskunnallisia
pddmidridadn toteuttaakseen myoskdin ulkonaisten
sotien kayttimistd hyvikseen, kansojen vilisten
selkkausten provosoimista ja katalien juonien puno-
mista oman maansa rajojen ulkopuolellakin, niin
ymmarretiin, kuinka paljon ponnistusta Sosialis-
tiselta Tybvden Internatsionaalilta vaaditaan nyt
ja edelleen jatkuvasti kenties pitkin aikaa kaikista
mainituista erilaisista tekijoistd huolimatta kootak-
seen tydvienluokan kaikki voimat seki kansallisessa
etti kansainvilisessi mittakaavassa yhteniiseen
taisteluun, tehokkaaseen ja sitkedin taisteluun taan-
tumuksen voimia vastaan kulkien kohti lopullista
padméddradnsi: kaikkien kansojen todellista vapaut-
tamista kaikenlaisesta vikivaltaherruudesta, kanso-
jen itsemadrddmisoikeutta, kapitalistisen luokka-
herruuden lakkauttamista kohti tyévienluokan voi-
ton kautta.

Tdman taistelun menestymisen ehtona on proleta-
riaatin henkinen koulutus ja sen tekeminen fyysilli-
sesti taistelukykyiseksi. Siiti syystd sosialistisen
tyovienliikkeen periaatteisiin aina onkin kuulunut
taisteluun valmistuminen teoreettisen selvyyden ja
luokkatietoisuuden kasvattamisen kautta seki kohot-
tamalla tyoviden fyysillistd ja moraalista voimaa
parantamalla sen taloudellista ja yhteiskunnallista
asemaa. Viimeksi mainitussa suhteessa Internat-
sionaali saikin heti syntyessiin nihdi suhteellisen
hyviad saavutuksia ja edistysti. Mutta nuo kapita-
listisen herruuden horjutetuksi tulemisen johdosta
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pikaisesti hankitut saavutukset tyoektojen ja yhteis-
kunnallisen uudistuksen alalla joutuivat heti, ylei-
sen talouspulan alettua ja poliittisen taantumuksen
paistyd uudelleen dkdisend hoipertelemaan kipeilld
jaloillaan, omistavien luokkien kiukkuisen hyokkayk-
sen alaisiksi. Ja tuo hyokkiys oli kaikkein tulisinta
juuri vihin jilkeen Hampurin kongressin. Silloin-
han Saksan tyoliisillekin annettiin aikamoinen isku
jatkamalla heidin jo kidytint66n saamaansa kahdek-
santuntista tyopdivdi yhdeksdntuntiseksi ja kym-
mentuntiseksikin.

Suurin piirtein tyovienluokan kuitenkin on onnis-
tunut sidilyttdd sodanjilkeiset sosialipoliittiset saa-
vutuksensa. Mutta mitdin oleellista edistystd tihdn
mennessd ei sanotulla alalla kuitenkaan vield ole
voitu saada kiyntiin.

Tami, kuten edellinenkin kysymys, nimittdin
kysymys taistelusta poliittista taantumusta vastaan,
oli jilleen esilld Sosialistisen Tyovéden Internatsionaa-
lin toisessa kongressissa, joka pidettiin Marseillessa
elokuun 22—27 pnd v. 1925. Siinid nihtiin selvisti,
ettd Internatsionaalin tehtivdni nyt ja pitkiksi
ajoiksi eteenkin pidin tulee olemaan tarmokas ty®
ja taistelu uusien yhteiskunnallisten uudistusten
puolesta. Sen tehtdvini on toiminta tihinastisten
yhteiskunnallisten uudistusten ulottamisesta my®s-
kin maatyoliisiin ja liiketyontekijoihin, jotka vasta
ovat alkaneet siirtyd toden teolla jirjestyneen pro-
letariaatin riveihin. Tidmi toiminta tulee tapahtu-
maan mitéd liheisimmassd yhteistyossi ammatillisen
internatsionaalin kanssa ja koettamalla hankkia



94

mahdollisimman suurta voimain vahvistusta Kan-
sainvilisen Tyo6toimiston tyolaisedustukseen. Nibi-
den yhteiskunnallisten uudistusten ohella sen tehti-
viin kuuluu ennen kaikkea tyoskentely kansainvili-
sen tyodnsuojeluksen puolesta, kansainvilisten tyo-
lakien puolesta ja siind suhteessa sen ldhimpini
suurena pidmiirini on kahdeksan tunnin tySpiivin
saaminen laillisesti turvatuksi Washingtonin sopi-
muksen ratifioimisen kautta kaikissa maissa.

Marseillen kongressin piivijirjestys ja sielld hy-
viksytyt paitoslauselmat osoittavat, kuinka tavat-
toman kiped sotaa ja rauhaa koskeva kysymys voi
olla tillikin hetkelld, vaikka vasta kymmenkunta
vuotta on kulunut viime sodan suuren roihun sam-
mumisesta. Noissa pédtoslauselmissa osoitetaan,
etti kapitalistisessa jarjestelmdssa sittenkin kytee
yhi uusia sodan sytykkeiti, jotka milloin tahansa
voivat leimahtaa ilmi liekkiin.

Sosialistisesta rauhanpolitiltkasta Marseillen kon-
gressissa hyviksyttiin neliosainen pitkd paitoslau-
selma. Sen ensimmiisessi osassa tehddin selkoa
siiti, miten kapitalistinen kilpailujirjestelmi ajaa
kaikkien valtioiden hallitsevia luokkia taisteluun
raaka-ainelihteistd ja menekkimarkkinoista sekid
samalla kiihoittaa niitd yhd edelleenkin lisdimZiin
inhimillisen ty&voiman riistoa ja jouduttamaan
kapitaalin keskittdmisti.

On ilmeistd, ettd tillainen jdrjestelmd pysyy ali-
tuisena sodanvaaroja synnyttdvini syyni. Suojatul-
lien itsekkiiseen menetelmidin, haikiilemittémaiin
kilpailuun, vieldipi polkuhintakilpailuﬁnkin nojau~
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tuen tuo jirjestelmid tyontid maailmaa jatkuvasti
kohti todellista balkanisoitumista ja sen nikyvini
oireina ovat suunnaton tyottémyys, elinkustannusten
kallistuminen sekd taloudelliset ja finanssipulat.
Tuotanto, wvaihtokauppa ja kulutus jiivit siten
kilpailun vaarallisen anarkian valtaan, ja nimen-
omaan proletariaatti joutuu kaikkein enimmin kéir-
simiin timin jirjestelmin seurauksista.

Miten tuollainen surkea olotila sitten voidaan
poistaa, mistd 10ytyy pelastus, maailman taloudel-
lisesta konferenssistako?  Jotakin merkitystd vii-
meksi mainitullakin tietysti on. Toukokuussa 1927
pidetyn kansainvilisen taloudellisen konfrenssin oli
ainakin pakko suurin piirtein tunnustaa oikeiksi ne
vaatimukset, joita sosialistiselta taholta jo kauan
on esitetty taloudellisen lamaannustilan poistami-
seksi. Kokonaan toinen kysymys sentdin on noiden
vaatimusten toteuttaminen. Missi ovat ne halli-
tukset ja ne hallitsevat luokat, jotka hartaasti
haluavat ryhtyd niin perinpohjaisiin uudistuksiin
kuin nykyisen taloudellisen. lamaannustilan poista-
minen kaikissa suhteissa vaatisi? Niitid lienee vai-
kea 16ytdd. Marseillen kongressin paatoslauselmassa
sanotaankin, etti aimoastaan sostalismi voi tehdi
lopun nykyisestd vaarallisesta tilanteesta ja turvata
pysyviisen rauhan koko maailmalle. Sosialismi
turvaa lopullisen rauhan sidinndstelemilld raaka-
aineiden jaon, poistamalla luokkavastakohdat siten,
ettd se lakkauttaa toisen ihmisen toista kohtaan har-
joittaman diston. Sosialismi turvaa rauvhan siten,
etti se jarjestdd tuotannon tarpeitten mukaan sen
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sijaan, etti tuotanto nyt on palvelemassa voiton-
himon tarkoituksia. Se tulee asettamaan kansanta-
louden koko piirissd yhteistyojarjeston sellaisen jar-
jestymittéman taistelun tilalle, jossa voimakkaampi
hivittid heikomman. Niin menetellen sosialismi
mydskin toteuttaa kansojen yhteisten etujen sopu-
soinnun ja poistaa niiden viliset ristiriidat. Niin
sosialismi todellakin tulee voimaksi, joka lahjoittaa
maailmalle lopullisen rauhan.

Piitoslauselmassaan  kansainvilisestd sosialisti-
sesta rauhanpolitiikasta Marseillen kongressi mii-
ritteli myoskin sosialistien suhtautumisen Kansain-
liittoon. Siind huomautetaan, ettid Sosialistiseen
Tyévien Internatsionaaliin jirjestyneet tyoliiset
ovat hyviksyneet Kansainliiton luomisen, mutta
selittivit samalla, ettei se milloinkaan voi tiyttdi
oikeutettuja odotuksia, ellei se tule kisittimain kaik-
kia kansoja samanlaisin oikeuksin. Siitd syystd tyo-
ldiset vaativatkin kaikki kansat kisittivid ja todella
demokraattista Kansainliittoa. He wvaativat ope-
tuksen ja kasvatuksen uudistamista rauhan hengen
vaatimusten mukaisiksi, jotta siten voitaisiin var-
masti valmistaa tietd moraaliseen aseistariisumi-
seen ja kansojen vilille lietsotun vihan hivittimi-
seen.

Nimi tulokset tyovdenluokka tulee saavuttamaan
vasymittomilld luokkataistelulla. Jokainen poliit-
tinen voitto, tydvienluokan jirjestojen jokainen
voimistuminen tulee merkitsemiin sen lisddntyvai
vaikutusta Kansainliiton politiikkkaan, jonka péi-
mairind tiytyy olla sellaisen konferenssin aikaan-
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saaminen, joka lopullisesti paattidd yleisen aseista-
rilsumisen toimeen panemisesta.

Samoihin aikoihin, jolloin kansainvilinen tilanne
Linsi-Europassa on niyttinyt tydvienluokan ali-
tuisen painostuksen vaikutuksesta kehittyvan jon-
kin verran rauhallisempaan suuntaan, on tilanne
Iti-Europassa osoittanut oireita mitd suurimmista
vaaroista. Sen vuoksi Sosialistinen Tydvden Inter-
natsionaali onkin kiinnittinyt tarkasti huomiotaan
Iti-Europpaan. Marseillen kongressissa hyviksyt-
tiin erityinen pditoslauselmakin sodanvaaroista
iddssi. Paitoslauselmassa huomautetaan ristirii-
tojen kapitalistis-imperialististen valtain, etenkin
Suurbritannian yhdeltd puolelta ja Neuvostoliiton
vililla toiselta puolelta suuresti kirjistyneen Eng-
lannin tyovienhallituksen kukistumisen jilkeen.
Asian laita on nimittdin sellainen, ettd kapitalistiset
valtiot ovat joutuneet kauhun valtaan niiden kansal-
listen vallankumousliikkeiden ‘johdosta, jotka ovat
kdynnissi Kiinassa, Intiassa ja muhamettilaisissa
maissa, ja imperialistisissa valtioissa on noiden val-
lankumousliikkeiden vuoksi alkanut niiden voimien
vahvistuminen, jotka pyrkivit harjoittamaan hyok-
kadvdi politiikkaa Neuvostoliittoa vastaan.

Kommunistinen internatsionaali niet hautoo sel-
laista harhaluuloa, ettd voitokkaat punaiset armeijat
voivat tuoda tyoéldisille vapauden pistinten kirjessi
ja ettd uusi maailman sota olisi vilttimiton maail-
man vallankumouksen aikaan saamiseksi. Timin
harhaluulon vallassa ollen se rohkaisee vallankumouk-
sellisia liikkeitd Aasiassa ja Afrikassa siind toivossa,

7 — Tyévien kansainvilinen sosialistinen jirfjests
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ettd kapitalismille voitaisiin antaa kuolemanisku
sodan kautta. Niamai ristiriitaiset pyrkimykset syn-
nyttivit kuitenkin vain uuden suuren maailman
sodan puhkeamisvaaran. Kaikki selkkaukset iddssi
uhkaavat nimittiin sytyttdi uuden sodan koko maa-
pallolla.

Niihin vaarothin katsoen Marseillen kongressi-
selitti, ettd Sosialistinen Tyoévden Internatsionaali
esiintyy pdittivisti uusien valtioiden vapaan ja
rilppumattoman olemassaolon puolesta. Samalla
Internatsionaali mydskin uudestaan muistuttaa suur-
ten valtain ja Neuvostoliiton naapurivaltain sosialis-
tisille puolueille niiden velvollisuudesta taistella
Neuvostoliittoon kohdistettua hyskkiyspolitiikkaa
vastaan ja vaatia rauhallisten poliittisten suhteiden
ja siinnollisten taloudellisten suhteiden aikaansaa-
mista Neuvostoliiton kanssa.

Internatsionaalin esittimdiin vaatimusten seurauk-
sena onkin ollut Neuvostoliiton kansainvilisen ase-
man tuntuva paraneminen. Monet valtiot ovat jo
antaneet sille oikeudellisen tunnustuksen ja lopetta-
neet diplomaattisen boikotin.

Puheena olevassa paitdslauselmassa tervehdi-
taan kaukaisen idin, Kiinan, Intian ja muhametti-
laisen maailman laajojen tydtdtekevien kansanjouk-
kojen heriimisti ja velvoitetaan kaikki sosialistiset
puolueet kdymdin jatkuvaa taistelua Aasian ja
Afrikan sorrettujen kansojen itsemdiraimisoikeu-
desta. Lopuksi sanotussa p&itoslauselmassa tuo-
mitaan ankarasti muutamissa maissa, varsinkin
Bulgariassa raivoava vikivalta ja terrori.



99

Marseillen kongressissa hyviksyttiin  edelleen
paitoslauselmat Marokon sodasta, tydttomyydestd,
kahdeksan tunnin tyOpiivistd, sosialistisen nais-
liikkeen tehtdvisti ja menettelytavoista, tuberku-
loosin sosiaalisesta kysymyksestd, taistelusta alko-
holismia vastaan ja sosialistisesta kasvatuk-
sesta.

Pidasiallisesti kolmella rintamalla, s. 0. sotaa vas-
taan, poliittista taantumusta vastaan sekd yhteis-
kunnallista taantumusta vastaan tyovdenluokan
aseman parantamiseksi Sosialistinen Tyovden Inter-
natsionaali kidy nykyiselld toimintakaudellaan kohti
alituisia uusia taisteluja tdytettyddn noilla rinta-
milla tdhidn asti velvollisuutensa moitteettomasti.
Mutta ndmi tehtdvit vaativat myoéskin madrittyja
edellytyksii, silli Internatsionaali sellaisenaan ilman
jasenpuolueittensa tyoti ja tarmoa, niiden yhtenii-
syyttd ja keskindisid lujia yhdyssiteitd ei voi naitd
tehtdviddn suorittaa. Proletariaatin kansallinen ja
kansainvilinen yhtendisyys sekd toimintakyky kan-
sainvilisen ajattelun pohjalla ja kansainvilisti jir-
jest6d keinona kiyttien kansainvilisessi toiminnassa
on nimenomaan se edellytysten summa, joka on
valttimiton Internatsionaalin pidmiirin saavutta-
miselle.

Sosialististen puolueiden kansainvilinen yhtenii-
syys onkin jo melkein poikkeuksettoman tidydelli-
nen. Sveitsin sosialistinen puolue on nyt myéskin
tullut Internatsionaalin jdseneksi, vaikka se perusta-
miskongressiin osaa otettuaan jiikin vidhiksi aikaa
sen ulkopuolelle. Myoskin Norjan yhtyneen sosialis-
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tisen puolueen tuleminen Internatsionaalin jiseneksi
on pian odotettavissa. Sosialistisiin puolueisiin kat-
soen asiat siis ovat jo hyvilli tolalla. Mutta prole-
tariaatin kansainvilinen yhteniisyys ei sentdin
vield ole taydellinen, silli muutamia ainakin jonkin
verran merkityksellisid ryhmii, Venijin proleta-
riaattia lukuunottamatta, on linsieuroppalaisissakin
maissa, kuten Saksassa, Ranskassa, Italiassa ja
Tshekkoslovakiassa Sosialistisen Tydviden Internat-
sionaalin rivien ulkopuolella sinne tdnne hapuile-
massa kommunistisilla harhapoluilla. Naiden prole-
taaristen ainesten kokoaminen yhteen ja liittiminen
kansainviliseen jirjestd6én kuuluviin puolueisiin tay-
tyy Internatsionaalin tarmokkaalla teoreettisella
valistustyolld ja jarjestolliselld yhdistimistoiminnalla
saada aikaan, jotta mahdollisimman pian voisimme
nihdd tdydellisesti yhtendisen ja kaikki proleta-
riaatin puolueet kisittivin Sosialistisen Tydvien
Internatsionaalin.

f) Internatsionaalinjidsenpuolueet.

Tdmin suppean ‘katsauksen tdydennykseksi esi-
tin seuraavassa Internatsionaalin jisenpuolueiden
voimasuhteet piddasiallisesti sellaisina kuin ne oli-
vat Marseillen kongressin aikana. Samalla mainit-
sen noiden puolueiden parlamenttiedustuksen suu-
ruuden ja vaaleissa saamat d#nim3irit.

Amerikka: Sosialistinen puolue (Socialist Party),
perustettu v. 1901, jdsenid 15,000, parlamentissa 2
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paikkaa 531:sti, diniméddri presidentinvaalissa 1920
oli 919,799.

Argentitna: Sosialistinen puolue (Partido Socia-
lista), per. 1892, jisenii 9,692, edustajakamarissa 18
paikkaa 156:sta, senaatissa 2 paikkaa 30:std, valit-
sijoita presidentinvaaleissa v. 1922 oli 78,479. Kom-
munistisessa puolueessa on 3,500 jisenti.

Armeenia: Armeenian vallankumouksellinen liitto
Dashnaktzutiun, per. v. 1890, jisenia 58,000
(pakolaisineen), parlamentissa 73 paikkaa 82:sta
ennen bolshevistista miehitystd (1920). Kommunis-
tisessa puolueessa 1,900 jisenti. Armeenian kansaa
pitdd siis bolshevistisen herruuden alaisena puolue,
jossa komm. internatsionaalin julkaiseman tilaston
mukaan ei ole edes kahta tuhatta jdsenti.

Belgia: Tyovienpuolue (Parti Ouvrier Belge), per.
1885, jdsenia 621,550 (ammattiliitot kollektiivisina
jasenind), parlamentissa 79 paikkaa 187:sti ja
senaatissa 59 paikkaa 153:sta, valitsijain 4d4nid
(huhtikuussa 1925) 820,650 (39.4 9%,). Kommunisti-
sessa puolueessa. on komm. internatsionaalin ilmoi-
tuksen mukaan 590 jisenti ja se sai viime vaaleissa
34,147 d4ntd sekd 2 edustajapaikkaa.

Brittildinen Guyana: Tyovien unioni (Labour-
Union), per. 1919, jisenii 1,073.

Bulgaria: Sosialidemokraattinen tyovienpuolue,
per. 1893, jasenid 26,652, parlamentissa 29 paikkaa
245:sté ja 4dnid 638,675 (61 9,) hallituskokoomukselle,
jossa sosialidemokraatit olivat mukana (v. 1923),
viime vaaleissa (v. 1927) Ljaptshevin terrorihallitus
otti puolueilleen melkein kaikki edustajapaikat
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vikivaltaisin keinoin. Kommunistinen puolue lak-
kautettiin syyskuun kapinan jilkeen 1923.

Danzig: Sosialidemokraattinen puolue, per. 1919,
jasenii 3,514, parlamentissa 30 paikkaa 120:sti,
valitsijoita 39,755 (24.2 9,) marrask. 1923.

Englanti: Ty6vienpuolue (British Labour Party)
per. 1900, jasenia 3,155,911 (ammattiliitot kollek-
tiivisina jdsenind), parlamentissa 151 paikkaa 615:sta,
valitsijain 44nid 5,551,549 (33.5 9%,) lokak. 1924,
edellisissi vaaleissa jouluk. 1923 puolue sai 4,355,000
dantd ja 191 edustajapaikkaa ja muodosti hallituk-
sen MacDonaldin johdolla tammik. 22. pni 1924.
MacDonaldin hallitus oli vallassa marrask. 4. pdivdin
1924.

Labour Partyyn kuuluvat: Riippumaton ty6vien-
puolue, joka on per. 1893 ja jossa on jasenid 65,000,
Sosialidemokraattinen federatsioni (2,000 jasenta,
H. M. Hyndmanin perustama v. 1884), Fabian
yhdistys (1,844 jisentd, per. 1883), juutalainen sos.
puolue Poale Zion (1,500 jasentd).

Englannin kommunistisessa puolueessa on kommu-
nistisen intern. ilmoituksen mukaan 3,700 jdsentd
ja se sai viime vaaleissa 1 paikan alahuoneeseen.

Espanja: Sosialistinen tyovaenpuolue, per. 1879,
jisenii 8,555, parlamenttiedustus 7 edust. 400:sta.
Parlamentti on Primo de Riveran vallankaappauksen
jilkeen ollut lakkautettuna. Sosialistinen puolue
sai v. 1923 vaaleissa 50,000 #inti. Kommunisti-
sessa puolueessa on komm. intern. ilmoituksen
mukaan 5,000 jisenti, mutta espanjalaisten kom-
munistilehtien mukaan vain 1,000 ja se sai viime
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vaaleissa koko Espanjassa ainoastaan 2,000
aidnta.

Georgia: Sosialidem. tyovienpuolue, per. 1899,
laiton, jdsenid noin 18,000, walitsijoita 516,542
(81 9) perustavan kansalliskokouksen vaaleissa
1919. Kommunistipuolueessa 11,000 jisenta.

Hollanti:  Sosialidemokraattinen tydvidenpuolue
(Sociaal-Democratische Arbeiderspartij in Neder-
land), per. v. 1894, jisenid 43,000, toisessa kama-
rissa 24 edustajaa 100:sta, ensimmadisessd 11 ed.
50:std, valitsijoita v. 1925 heindkuussa 706,317
(24 %). Kommunistisessa puolueessa 1,700 jasentd
ja se sai vuoden 1925 vaaleissa 36,786 aintd ja 1
edustajapaikan.

Islanti:  Sosialistinen Tyévienpuolue, littynyt
1926, jasenid 4,540.

Italia: Sosialistinen yhteniisyyspuolue (Partito
Socialista Unitario), per. v. 1922, jisenid 31,000,
parlamenttiedustajia 24 kaikkiaan 535:std, wvalit-
sijoita 422,957 (5.9 %) huhtikuussa 1924 (fascisti-
nen vaaliterrori). Puolueen johto maanpaossa, edus-
tajat poissa parlamentista. Muita tyévienpuolueita:
Sosialistinen puolue (maximalistit) ja kommunisti-
nen puolue. Kommunistit eivit kuulu oppositsio-
niblokkiin. Heid4n valitsemansa edustajat menivit
takaisin parlamenttiin oltuaan sielti muutamia kuu-
kausia poissa.

Itdvalta:  Sosialidemokraattinen tydviaenpuolue,
per. 1889, jisenii 566,124, parlamenttiedustus kan-
sallisneuvostossa 68 paikkaa 165:sti ja liittoneuvos-
tossa 21 paikkaa 50:sti, valitsijain d4nid 1,311,870
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(39.6 9,) lokakuussa 1923. Vuoden 1927 vaaleissa
huhtikuun 24. pni sosialidemokraattinen puolue
sai noin 200,000 uutta 4dintd ja 71 edustajapaikkaa
kansallisneuvostoon. Kommunistinen puolue aivan
mititon.,

Itdvalta: ‘Tshekkoslovakilainen sosialidemokraat-
tinen tyovdenpuolue, per. v. 1876, jisenid 14,200.

Jugoslavia: Sosialistinen puolue, per. 1921, jise-
nid 4,000, parlamentissa ei puolueella nykydin ole
yhtain edustajaa, valitsijain dinid 25,000 helmik.
vaaleissa 1925.

Kiina: Sosialistinen Ty6vienpuolue, liittynyt 1925.

Kreikka: Sosialistinen puolue, per. v. 1911, jase-
nid 3,480.

Latvia: Sosialidemokraattinen tyévienpuolue (Lat-
wijas Sozialdemokratiska Strahdneeku Partija), per.
v. 1904, jasenid 4,600, parlamentissa 30 edustaja-
paikkaa 100:sta, d4nid 242,000 (31.5 9,) lokakuussa
1922, vaaleissa 1925 puolue sai 33 edustajapaikkaa.
Muita tydvienpuolueita: sosialidemokraattinen oikeis-
topuolue 7 edustajapaikkaa (1922) ja 4 v. 1925 vaa-
leissa. Kommunistinen puolue, jisenid 1,000 kom-
mun. intern. ilm. mukaan.

Liettua: Sosialidemokraattinen puolue (Lietuvos
Socialdemokratu Partija), per. v. 1896, jisenid 2,000,
parlamentissa 8 paikkaa 78:sta, valitsijoita 102,000
(10.5 9,) toukok. 1923. Fascistikaappaus yolli joulu-
kuun 17. pdivdi vastaan v. 1926.

Luxemburg: TyGvaenpuolue, perustettu sosialis-
tiseksi puolueeksi 1903 ja jilleen muodostettu tyo-
vienpuolueeksi 1924, jisenid 1,165, parlamentissa
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8 edustajaa 47:std, valitsijoita 17,379 (15.9 %) v.
1925.

Norja: Norjan Tyovienpuolue, perust. v. 1887,
jdsenid 100,000. Storthingissd vuoden 1927 vaali-
voiton jidlkeen 59 edustajaa (150:std); kommunis-
teilla 3. Norjan tyovidenliike kirsi sodan jilkeen
suuresti kommunistisesta hajoituksesta. Puolue
liittynee kohta Internatsionaaliin.

Palestitna: Juutalainen sosialistinen tyovienliitto
Poale Zion, per. 1909, jisenid 13,200.

Portugali:  Sosialistinen puolue, per. v. 1875,
jdsenid 2,500.

Puola: Sosialistinen puolue (Polska Partja Soc-
jalistyczna), per. v. 1892, jisenid 59,600, seimissi
41 edustajaa 444:sti, senaatissa 7 ed. 111:sta, valitsi-
jain dinid 911,067 marrask. 1922.

Internatsionaaliin  kuuluvat my®ds: riippumaton
sosialistinen puolue, per. v. 1922, jasenii 2,500 ja
saksalainen sos.-dem. puolue, per. v. 1922, jisenii
3,000.

Ranska: Sosialistinen puolue, perustettu v. 1905,
jasenid 99,000, parlamentissa 106 edustajaa 610:sti,
valitsijain #4nid arviolta 1,700,000 toukokuussa
1924. Ranskan kommunistisessa puolueessa on
kommun. intern. ilmoituksen mukaan 50,000 ji-
sentd.

Rumania: Sosialististen puolueiden federatsioni,
per. v. 1921, jasenid 12,600. Maassa on vuosikausia
vallinnut hdikiilemédtén harvainvaltainen terrori.
Tyo6viéenliike on ankarasti vainottu. Sosialistit sai-
vat vuoden 1922 vaaleissa vain yhden edustajapai-
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kan. Hallituspuolue otti itselleen voimakkaan enem-
miston kaikin terrorikeinoin. Kommunistisessa puo-
lueessa 2,500 jisenti kominternin ilmoituksen
mukaan.

Ruotsi:  Sosialidemokraattinen tydvdenpuolue,
per. 1889, jisenid 149,429, toisessa kamarissa 104
edustajaa 230:std, ensimmiisessi 52 ed. 150:sti,
valitsijoita 725,844 (40.9 9,) syyskuussa 1924.

Saksa: Sosialidemokraattinen puolue, per. (Las-
salle) 1863 ja (Eisenacher) 1869 sekd yhdistetty v.
1875 ja wviimeksi v. 1922 Niirnbergissi, jdsenid
868,914, valtiopdivilli 131 edustajaa 493:sta, valit-
sijoita 7,880,963 (26 9,) jouluk. 1924. Kommunis-
tisessa puolueessa nykyidin noin 90,000 jisenta.

Suomi: Suomen Sosialidemokraattinen puolue, per.
1899, jasenia 37,722, eduskunnassa 60 jisentd 200:sta,
valitsijoita 257,364 heinidkuussa v. 1927.

Sveitsi: Sosialidemokraattinen puolue, per. 1890,
jasenia 33,000, kansallisneuvostossa 49 edustajaa
195:sta.

Tanska: Sosialidemokraattinen puolue, per. 1871,
jasenid 143,203, kansankirijilla 53 edustajaa 149:std,
4aniia 479,000 vaaleissa jouluk. 1926.

Tshekkoslovakia: Tshekkoslovakian sosialidemo-
kraattinen tyovienpuolue, per. v. 1872, jdsenid
116,062, parlamentissa 29 edustajaa, d4nid 630,894
vuoden 1925 vaaleissa.

Tshekkoslovakian puolueista kuuluvat Internat-
sionaaliin lisiksi: Saksalainen sos.-dem. tydvien-
puolue, per. 1919, jiasenii 72,209, parlamentissa 17
edustajaa, d44nid 411,000 v. 1926.
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Unkarilainen sosialidemokraattinen tydvienpuo-
lue, per. 1921, jisenid 3,060.

Puolalainen sosialistinen tyévienpuolue, per. 1921,
jasenia 2,000.

Karpathoveniliinen sos.-dem. tyovienpuolue, per.
v. 1920, jasenii 6,420.

Turkki: Riippumaton sosialistinen puolue.

Ukraina: Sosialidemokraattinen tyovienpuolue,
per. v. 1900, jasenid 35,000 (v. 1919).

Unkari:  Sosialidemokraattinen puolue, per. v.
1894, jasenid 190,000, puolue sai terrorivaaleissa v.
1926 parlamenttiin 14 edustajaa. Edelleen kuuluu
Unkarista Internatsionaaliin sosialistinen emigrantti-
ryhmi »Vilagossagy, perustettu v. 1920.

Vendji: Sosialidemokraattinen tyoviaenpuolue,
per. v. 1898, jisenmdirid nykydin tuntematon.
Sosialivallankumouksellisten puolue, per. v. 1900,
jasenmiiri myds nykyddn tuntematon, valitsijoita
20,000,000 (59 9,) perustavan kansalliskokouksen
vaaleissa 1917.

Viro: Sosialistinen tyévienpuolue, per. v. 1925
(1917), jdsenid 4,200, parlamentissa 24 edustaja-
paikkaa 100:sta, d4nia 118,408 v. 1926.

Laskemalla yhteen ylld mainittujen Sosialistiseen
Tyovden Internatsionaaliin kuuluvien puolueitten
jisenmiirit saadaan Internatsionaalin yhteiseksi
jisenméairiksi noin 61/, milj., joista naisia tilastojen
mukaan on noin 750,000.

Marseillen kongressin jilkeen useimpien sosialis-
tisten puolueiden jisenméiiri kuitenkin on huomat-
tavasti kasvanut samaan aikaan kuin kommunistiset
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puolueet ovat yleensi kaikissa maissa saaneet las-
kea jisenmidrinsi jatkuvaa vihenemisti. Sosialis-
tisen Tyovden Internatsionaalin jisenluku nousee
titd nykyi ainakin seitsemiin miljoonaan. Se on
kaunis saavutus varsinkin verrattuna siihen toiseen
jirjestoon, joka uskottelee myéskin olevansa inter-
natsionaali, nimittiin moskovalainen niin sanottu
kommunistinen internatsionaali. Sen jisenluku ei
ylitd kovinkaan paljoa yhti miljoonaa ja lisiksi
on huomattava, ettdi sen kansainvilisyys joutuu
perdti vihdarvoiseen asemaan, kun tiedetdin, ettd
tuon jésenluvun muodostaa melkein yksinomaan
Venijin kommunistinen puolue. Linsimaiset kom-
munistipuolueet ovat vihitellen lakanneet olemasta
varsinaisia joukkopuolueita. Pari kolme maata endi
oikeastaan voidaan mainita, joissa kommunistipuo-
lueilla on suurehkoja joukkoja takanaan. Mutta
nuokin puolueet ovat niin pahassa sisiisessd hajaan-
nustilassa, ettei niiden olemassaolo mahtane kovin-
kaan kauan jatkua.

g) Suhteet muihin kansainvilisiin
ty6videnjidrjestoihin,

Ennenkuin lopetan timin puutteellisen katsauk-
sen tahdon vield mainita Sosialistisen Tydvien Inter-
natisonaalin suhteesta muihin kansainvilisiin tyo-
vienjirjest6ihin aivan lyhyesti. Koska juuri tuli
sivumennen kosketelluksi n. s. kolmannen internat-
sionaalin jisenlukuakin vertaillaksemme voimasuh-
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teita sen ja STI:n vililld, niin saanen sen lisdksi vain
ikdinkuin ohimennen mainita, etti Sosialistinen
Tyo6vien Internatsionaali ei ole Moskovan jarjestdn
kanssa ollut minkiinlaisessa yhteistoiminnassa. Sen
suhteet Moskovaan ovat luonnollisista syistd supis-
tuneet siihen, ettd Leninin kuoleman johdosta lihe-
tettiin osanottosihkosanoma.

Tyoviden muihin kansainvilisiin jarjestéihin STI
sensijaan on pitinyt ylli hyvin liheisid suhteita.
Niinpd STI:n ja Amsterdamin ammatillisen internat-
sionaalin yhteisty6 alkoi oikeastaan jo Hampurin
kongressissa, jossa Amsterdamin Internmatsionaalin
sihteeri Oudegeest oli saapuvilla. Samassa kongres-
sissa hyviksytyissi STI:n siinndissi sanotaankin,
etti »STI katsoo (Amsterdamin) Kansainvilisen
Ammattiyhdistysliiton edustaman ammatillisen liik-
keen yhtendisyyden luokkataistelun menestyksellisen
kdymisen vilttimittéméaksi ehdoksi».

Ja edelleen:

»STI tulee sen wvuoksi olemaan Kansainvilisen
Ammattiyhdistysliiton kanssa alituisessa vuorovai-
kutuksessa ja on valmis tarpeen vaatiessa yhteisesti
... kutsumaan kokoon konferensseja ja tybvien-
luokan yhteisid kongresseja kaikkien niiden kysy-
mysten kisittelemiseksi, jotka ovat yhteisid niille
jarjestoille.n

Kun tdmin lisiksi mainitsen, ettd puheena olevien
jarjest6jen toimistoilla on ollut useitakin yhteisii
istuntoja ja ettd ndmd jirjestot m. m. sotakorvaus-
kysymyksessd, sodanvastustuskysymyksessi ja ta-
kuusopimuksia koskevassa kysymyksessi ovat esiin-
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tyneet liheisen yhteistoiminnan pohjalla ja antaneet
yhteisia julistuksiakin, niin tulee varsin selvisti
kisitettdviksi, ettd STI tissi suhteessa noudattaa
tarkoin sddntéjensd maidradmaid periaatetta ja tar-
koitusta, joka tdhtd4d mahdollisimman suuren yhte-
ndisyyden aikaansaamiseen koko maailman tyovien-
liilkkeessa kaikille yhteisen paidmiirin saavuttami-
seksi. :

Myoskin Kansainvilisen Osuustoimintaliiton ja
STIL:n viliset suhteet ovat olleet hyvin ystivilliset,
vaikka varsinaista yhteistoimintaa jonkin elimen
kautta ei olekaan saatu aikaan nimenomaan siiti
syystd, ettd Kansainvilinen Osuustoimintaliitto on
siitd ainakin toistaiseksi kieltdytynyt. STI:n taholta
kylla tehtiin helmikuussa 1924 ehdotus STI:n, Am-
sterdamin Internatsionaalin ja Kansainvilisen Osuus-
toimintaliiton vilisen yhteisen komitean asettami-
sesta, mutta viimeksi mainittu hylkisi tuon ehdo-
tuksen perustellen kantaansa silli, ettd Kansainvi-
linen Osuustoimintaliitto on tdydellisesti puoluee-
ton poliittisissa asioissa.

Sellaisia jdrjest6ja, joiden kanssa STI on vakitui-
sessa vuorovaikutuksessa, ovat edelleen kansainvi-
linen naistenkomitea, joka asetettiin Hampurin
kongressin ohella pidetyssd tyo6ldisnaisten kansain-
vilisessi konferenssissa; samoin Kansainvilinen kas-
vatus- ja sivistysjirjesto, jonka perustaminen tapah-
tui Hannoverissa 6. pnd tammikuuta 1924. Ja ennen
kaikkea on vuorovaikutus ldheinen STI:n ja Sosialis-
tisen Nuoriso-Internatsionaalin vililld. Siitihin on
todistuksena m. m. STI:n vakituisen edustajan kuu-
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luminen Nuoriso-Internatsionaalin toimeenpanevaan
komiteaan ja pdinvastoin. Tdmi onkin luonnollista,
silld tyodldisnuorisohan kaikissa maissa muodostaa
STI:n tulevan jasenistén. STI ja Sosialistinen Nuori-
so-Internatsionaali ovatkin oikeastaan samaa per-
hetti. Voitaisiin sanoa, ettd Nuoriso-Internatsio-
naali on olemassa ikidinkuin suuren perheen nuorison
oma tupa, jossa nuoriso jirjestdd kaiken itseniisesti
harrastustensa vaatimusten mukaisesti ja jossa se
varttuu joka pdivd opiskellen, pitien huolta seki
henkisestd ettd ruumiillisesta kasvatuksestaan otta-
malla oppia vanhempien neuvoista ja kokemuksista.
STI:n tulevaisuuden toivo onkin varsinaisesti tyo-
ldisnuorisossa. Sosialistisen Internatsionaalin voima
ja edistyminen riippuu loppujen lopuksi siitd, kuinka
valistunutta, luokkatietoista ja kehittynytti kaikissa
suhteissa on jokaisen maan nuoriso silloin, kun se
varttuneisuuden ikid4n padstyiin siirtyy vanhempien
puoluetoverien keskuuteen jatkamaan puolue-eld-
missid sitd tyotd, jonka vanhukset nuorukaisiin
sivuutettuaan kerran ovat aloittaneet.

h) Internatsionaalin tulevaisuus.

Sosialistinen tyoviestd tyoskentelee nykyadn kai-
kissa maissa maailman sodan hivitysten ja tuhoisien
seurausten jilkeen proletaarisen Internatsionaalin
jalleenrakennusty6n jatkamiseksi, kup sekasorron
kausi on sivuutettu, sosialistiset puolueet 15ytaneet
jalleen toisensa ja n. s. kommunistinen internatsio-



112

naali muuttuu yhi enemmin vain Venijin hallitse-
vaksi bolshevikkipuolueeksi sen linsimaisten ala-
osastojen vihitellen, mutta varmasti kuihtuessa ja
hivitessd lopulta olemattomiin.

Internatsionaalin kokemuksia ajatellen me voimme
nykyain kisittdd, ettd kansainvilisid suhteita ei ole
ainoastaan syrjdstd katseltava, vaan myoskin niithin
toimien vaikutettava marxilaisessa hengessid. Kansain-
vilinen politiikka on nykyaan kaikkine monimutkai-
sine polkuineen ja pyrkimyksineen niin laajaa aine-
histoa tarjoava, etti sen selvittimiseen tyovien-
luokalle ei endi miitd yksi eikd kaksikaan miesti,
vaikkapa he olisivat varustetut itse Marxin ja Engel-
sin dlylld ja tyokyvylld. Sosialistinen Internatsio-
naali tarvitsisi varsinaisen ulkopoliittisen viraston,
joka teoreetikkojen johdolla muokkaisi tuon suun-
nattoman laajan ainehiston tyoldisjoukoille kisitet-
tiviin lyhyeen muotoon. Taméinsuuntaista toimin-
taa Internatsionaalissa on olemassakin ja se tapahtuu
vahiisin voimin, mutta on kuitenkin suurimerkityk-
sellisti. Tarkoitan sitd vakituista tiedonantotoimin-
taa, joka tapahtuu Internatsionaalin jokaviikkoisen
bulletinin julkaisemisen kautta.

Ensimmiisen internatsionaalin hividé ja toisen
internatsionaalin hajoaminen osoittaa meille hyvin
selvisti, kuinka tavattoman vaikea ja suuri ja tava-
tonta tyotd vaativa taistelu tyévéenluokan on kiy-
tivi ennen kuin se saavuttaa vallan maailmassa ja
voi vapauttaa ihmiskunnan kapitalismin jirjestel-
mistd. Siitd huolimatta noiden edellisten internat-
sionaalien historia ei todista meille, ettd meilld olisi
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syyta epitoivoon. Eiki sitd voikaan olla, silli mei-
din aatteemme ei perustu mihinkdin romantilliseen
tulevaisuudenunelmaan, vaan yksinomaan todelli-
seen tyovienluokan etujen yhteisyyteen. Siitd syysta
Internatsionaali tuleekin varmasti yhi enemmin ja
enemmin vaikuttavaksi todellisuudeksi ja kykenee
kerran raivaamaan tien sosialismiin. Ja tuon tien
raivaamisessa on jokaisen sosialistin tunnuslauseena:
Kaikkien maiden proletaarit liittykdi yhteen j)a
toimikaa yhteisesti, toimikaa maailman proleta-
riaatin jarjesténi sosialismin voittoon viemiseksi!

8 — Tyovien kansainvilinen sosialistinen jarjesto
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