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ESIPUHEEKSI

Vuonna 1896 ldhettivit Moskovan valveutuneet tyoliiset
Ranskan tybviaestolle osotetun Parisin Komimunin 45-vuotispiii-
vin johdosta seuraavanlaisen adressin:

Vendjakin on vuodosta 1861 alkaen ldhestynyt yhi enem-
miin ja enenimidn muita Europan maita; silli jirkkyvidthidn ja
sortuvathan kaikki sen “ikuiset” perustukset kapitalismin mah-
tavan hyokkidyksen edessii. Suurporvaristo voimistuu pdiva pii-
vidltd ja itsevaltius, oivaltaen, mitid asema vaatii, jakelee sille
runsaasti etuoikeuksia. Niémi yhdessii useampain (teknillisten)
parannusten kidytdntodn ottamisen kanssa antavat erikoisen sai-
raalloisen leiman luontaistaloudesta kapitalismiin siirtymiselle,
kun se tapahtuu ilman viliasteita. Luokkien kesken vallit-
seva ristiriitaisuus kdy sen vuoksi yhii silmiinpistivimmiaksi ja
kdyhdlistén lJuokkatietoisuus kasvaa kasvamistaan, Parhaana
nilukuiset tyodlakot, joita lakkaamatta puhkee valtakunnan eri
puolilla ja joita Veniijin hallitus ei kykene salaamaan yleisolti
eikit tukahuttamaan asevoimalla.”

“Ei mikdin voi pysiyttid alkanutta liiketti. Venijin tyolii-
set ovat kohottaneet vanhan vallankumouksen lipun, jota punaa
niin monen tydldis- ja sivistyneen marttyyrin veri, ja ottaneet
aseekseen tieteellisen sosialismin gatteet sekih siten asettuneet
koko maailman kioyhidliston yhteisen lipun ympéArille. Heidit
tekee ylpeiksi tietoisuus siitd, etti heidiin on hidvitettivi Eu-
" ropan taantumuksen etuvarustus — tsarismi (keisarismi) —
josta kaikkien maiden koyhilliston on tehtdvi loppu, ja ettid
heiddn on murrettava porvarillisen vallan viimeinen tuki, jo-
ta kukistamatta koyhiilisth ei voi saavuttaa ratkaisevaa voit-
toa.”*)

“Heiddin on murrettava porvarillisen vallan viimeinen tuki”,
tavattoman rohkeita sanoja, samassa kun ne osottavat sitd mer-
katietoiset tyilidiset ovat aina ja jo noin varhain, nim. jirjesty-
neen liikkeensii itse alkuasteilla, omanneet. Tuskin monikaan

*) Venijiin Sosialidemokratisen Tyiviienpuolueen Histo-
ria, kirj. M. Ljadof, II, siv. 10, 11. Tummennukset alkuperiij-
sessit tekstissid,
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niistd 605:stih Moskovan tyoliisestd, jotka tdmiin adressin silloin
allekirjoittivat, nyt, mikili heisti eloonjiadineet ovat joutuneet
viimepidivain tapauksia seuraamaan, mahdollisesti niihin osaa-
ottamaankin, eniii muistanevat, miti he yli 20 vuotta gitten tids-
sd adressissa julki toivat omana ja muiden Venidjin valveutu-
1917 vuoden vallankumous ja sen jdlkeinen kehityskausi anta-
vat enemmén kuin profetaallisen merkityksen. Tillainen var-
muus ja kaukonikoisyys tulevaan kehitykseen nihden, sen
suhteisiin ja luonteeseen niihden, on mahdollinen ainoastaan
sellaisille tydldisryhmille, joille on yhteiskunnallisen historian
kulku paipiirteissiiiin tarkoin selvili ja jotka perinpohjin tunte-
vat oman aikansa yhteiskunnalliset luokkasuhteet sekii niiti
edustavat laitokset, sen lisiksi tietenkin -omaten vallankumouk-
seen nihden todellisen lannistumattoman innostuksen.

Samaan aikaan (helmik. 15 p., 1896) ja samoin Ranskan
koyhialistolle osottamassaan adressissa Pietarin (sosialistinen)
Taisteluliitto lausui seuraavasti:

“Me voimme rohkeasti ilmoittaa ranskalaisille tovereillem-
me, etti Venidjan tydlaisluokan perustukset ovat niin lujat, ettei
mikdin voima maailmassa voi ehkidisti sen etenemisti... Tsa-
rismi aavistaa vihollisensa vahvistuvan joka hetki, eikd tim# vi-

lisyys, vaan sosialidemokratisen liikkeen hyékyaalto. Venidjian
tyovaki seisoo tieteellisen sosialismin lipun ympiarilla ja lopul-
lisesta voitosta varmana katsoo tyyneesti tulevaisuuteen.”'*)

vallinnut edelli esittdmien adressien wosottamaa luokkatietoisuut-
ta ja selvindkoisyyttd sen tyovidestdn keskuudessa, niin vuoden
1917 maaliskuun ja varsinkin sitten saman vuoden marraskuun
vallankumous sekid senjidlkeen Venidjan yhteiskunnallinen uudes-
tirakentuminen osottavat maailman tyoldisille. etti heilld on syy-
ti enemmin kuin Kkyllin mahdollisimman perinpohjin tutustua
Vendjan vallankumouksen, erikoisesti juuri sen tytvidenliikkeen,
Bolshevismin ja Sovietti-tasavallan syntymisen ja kehityksen
historiaan. Edelliset lausunnot vain lisiksi osottavat, etti sikili
toriaan, tulee sielti julki piirteitd, joiden tunteminen valveutu-
neille ja luokkatietoisille tyoldisille kaikkialla on miti tdrkeinti.
Niin opitaan tuntemaan, ettid Ven#djin tyvivien marraskuussa
1917 saavuttama ratkaseva voitto el itseasiassa ole mik#didn epii-
tavallisista syistii johtunut ihmeellinen erikoistapaus, seki tol-
selta puolen myos ne tekijit Vendjin tyiviestdn kehitvksessid ja
toiminnassa, jotka antoivat sille kylliksi voimaa astua jo vuoden
1905 ja varsinkin 1917 vallankumouksen johtajaksi ja vallan-

—

¥) Sama teos, siv. 11.
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Missian miadrdassid tai merkityksessi viheksymiatti niiden

kyinen valta-asema osottaa, ja jotka tekijdt tullaan tdssi teok-
sessa niin tarkoin selostamaan kuin se nidin suppeassa tilassa
voi olla mahdollista, haluan kuitenkin ndin jo esipuheessa kiin-
rioitsijain melkein yksimielisesti osottamaan tidrkeddn tekijidn,
johon muissakin maissa olisi tyividen lainattava entistiin mo-
nin kerroin enemman huomiota piAidstikseen siinid suhteessa Ve-

nijalla ollut vallankumouksellisen luokkatietoisuuden ja tietoi-
suuden yleensi kasvattamisella. Sen lisdksi, ettdi Ven#djdn sosia-
listit ja vallankumoukselliset ty&lidiset erikseen, samaan tapaan
kuin tietoiset tyoliiset ja sosialistit muualla maailmassa, ovat
tietenkin kisittineet sen yhteiskunnallisen luokkajaon, joka toi-
selta puolen erottaa palkkatydvien muista yhteiskunnallisista
luokista yleensd ja sen ohella vield muista tyGtitekevista ryhmis-
ti erilleen, ja toiselta puolen jakaa itse palkkatydvaenkin eri-
niisiksi jaostoiksi, ovat he lyhytti muutamien vuosien vilikaut-
ta ja n. k. ekonomistiryhmii lukuunottamatta, aina ymmarti-
neet, etti tyovidki yhtenidisestid taloudellisesta asemastaan huo-
limatta jakautuu vield tietoisiin ja tietAm#ittomiin, valveutunei-
siin ja luokkatiedottomiin tydldisiin, ja ettid edellisten tdrkein
tehtdvii on herittia jdlkimiiset, saada ne lJuokkatietoisiksi ja
tietoisiksi yleensi, seki oikealla tavalla jirjestetyiksi, elleivit sitéd
ennestdin jo ole olleet.

Venijin vallankumouksellinen itsetietoinen tyovidesto ei ole
luottanut siihen, etti vieli tietimiattomyyden unessa uinailevat
tydliisjoukot automaattisesi taloudellisen kehityskulun pakosta
ilman muuta valveutuisivat ja saisivat itselleen kaikkia niiti tie-
toja, joita he tarvitsevat oikein jirjestyikseen ja yhtyidkseen
toimiviksi jiseniksi vallankumousliikkeeseen. Vaan pidinvastoin
se on kisittinyt, etti aina niiden tyolidisten (ja tyovienliikkee-
liikkeen kehityksessi el suinkaan ole vih#diseksi arvioitava),
jotka jo ovat valveutuneita ja tietoisia yhteiskunnallisen kehi-
tyksen kulusta yleensid ja erikoisesti tydvienluokan tehtdvisti
siinii, velvollisuus on herittii ja kasvattaa tybviden suuret jou-
kot tietoisiksi ja tietoisesti ottamaan osaa vallankumousliikkee-
seen. Paraiten tulkinnee timin Venidjin vallankumouksellisten
tySliisten keskuudessa vallitsevan kisityksen seuraava N. Leni-
nin kirjasessaan “Miti on tehtiivi” (1902) julkituoma lausunto;
jota historiassaan edelli mainittu M. Ljadof selostaa:

“Sosialismi tuodaan tydviienliikkeeseen ulkoapiiin, mutta se
on syntynyt, kehittynyt ja tullut tieteeksi jo sitii ennen olemassa
plevan, yli koko maailman ylottuvan (eikid vain paikkakunnallj-
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sen) tyovidenliikkeen kautta. Tahdomme vieli kerran kiinnit-
tdd huomiota siihen, ettei kOyhidlistoliinen luokkaoppi (kdyhid-
listdn maailmankatsomus, ideologia) perustp yksityisten tySldis-
ten, vaan koko tydldisluokan kokemukseen, joka on saavutettu
pitkin matkaa historiallisen kehityksen aikana.” Nidin pitkille
Ljadof esittdd Lenin'in ajatusta omilla sanoillaan, antaen sitten
Lenin’in jatkaa: “Timéi ei tietystikdidn merkitse sitd, etteivdtko
vksityiset tyoldiset ota osaa timéan opin muovailuun. Mutta he
ottavat siihen osaa sosialismin teoreetikkoina, Proudhonin ja
Weitlingin tavoin, toisin sanoin, vain sikili kain he vallitsevat
aikansa tiedettii ja saavat siti viedyksi eteenpiain (molemmat
Leninin mainitsemat henkilit olivat nim. varsinaisia palkkatyo-
ldisid ja tarkoittamatta tissi antaa heiddn esittimilleen aate-
suunnille tunnustusta, Lenin esittid heididt esimerkkini siitdi laa-
jasta tietoisuudesta, jonka he olivat itselleen hankkineet ja sen
kautta kohonneet valtaviksi tekijoiksi tydviden tietoisuuden edel-
leen kehityksessi). Ja jotta tyodlidiset voisivat kehittyd teoree-
tikoiksi, niin on vilttimattomisti kohotettava tydliisten tietoi-
suustasoa ja katsottava, etteivit tyodldiset tyytyisi ‘“‘tutkimaan”
vain laihaa ‘“tyoviden Kkirjallisuutta’” (niini aikoina puhvattua
ammatillisen liikkeen kannattajien julkaisemaa lentokirjallisuut-
ta tyomaaoloista, tilastollisista kertomuksista ym., joka vallan-
kumouksellista henkeid vailla olevana oli suuremmaksi osaksi
saanut ilmestyd julkisena, hallituksen siti ahdistamatta), vaan
syventyisividit mahdollisimman perinpohjin yleiseen kirjallisuu-
teen. Useinhan tyodldiset lukisivat sivistyneiden Kkirjallisuutta,
mutta eividt saa sitd ki#siinsd, vaan ovat pakotetut moneen ker-
taan miarehtimédidn tehdasoloja selvittivii ym. heille tuttuja
asioita, joita niAennidisesti sivistyneet henkilot saattavat pitdi
tyovidelle riittivinid ravintona.”

Ja Ljadof jatkaa: ‘“Jos lakataan tyoOldisille “tyrkyttimés-
ti” sosialismin aatteita (kuten sitd eli, ettd tyOldisille ei olisi
puhuttava mitdan vallankumousta, tsarivaltaa vastaan kohdistet-
tuja ja yhteiskunnan kumousta vaativia ja selostavia aatteita, nii-
hin aikoihin vaativat puhtaan animatillisen liikkeen edustajat)
ja jiatetiin niiden kypsyminen vaistomaisen kehityskulun va-
raan, eli toisin sanoen, kehotetaan odottamaan, kunnes tydldiset
itse tulevat tajuamaan tarpeensa ja etunsa, silloin heitetiin koy-
hilistd porvarillisten asianajajien kynsiin. ja melkein jokainen
tvbldisten kisiin joutuva luvallinen sanomalehti ynnd luvallinen
kirja kasvattaa heitd luokkakatsantokanta- ja vallankumous-
vastaisessa hengessd. Silloin kun tydldiset herddvit ja lakkaa-
vat olemasta torkkuvia, kuuroja ja sokeita elukoita, he ovat ko-
vin tiedonhaluisia ja koettavat saada selvidi heitid ymparoivisti
maailmasta; mutta vain sosialidemokratisen kirjallisuuden
avulla he tulevat kykeneviksi katselmaan siti kéyhiliston omal-
ta luokkanikokannalta. Eldmi itse kyllikin osottaa syvien ri-
vien tydldisille, ettd heiddn etunsa ovat aivanm toiset kuyin tyon-
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antajain, mutta vasta sosialidemokratinen kirjallisuus selvtitii,
miksi kumankin luokan edut ovat vastakkaiset. *“Sen vuoksi
sellainen lause — varottaa Ljadov Lenin'in sanoilla — ettei-
vidt innokkaimmatkaan (porvariston) asianajajat saa mil-
ladn ponnistuksilla tyOvienliikettd syrjdytetyksi silti tieltd, jota
se on lihtenyt kulkemaan aineellisten alkuvoimien ja aineellisen
piirin vuorovaikutuksen alaisena, — on sosialismin aatteiden
kavaltamista, ja jos nuo (Iskran No. 12:ssa olleen, sen toimi-
tukselle, johon alussa Leninkin kuului, osotetun Kkirjeen) Kkir-
joittajat olisivat kyenneet pelottomasti ja johdonmukaisesti ke-
hittim#in ajatuksensa loppuun asti..., niin heidin olisi pitd-
nyt panna kidet ristiin rinnoilleen ja jattdd toimintakentti
Struvelle (venidldinen sosialisti, joka ndihin aikoihin liittyi por-
varillis-vapaamielisiin) ja Prokopovitshille (venilidinen sosialis-
ti, joka agiteerasi Venijin tyOvidenliikkeen kehittimisti pun-
taaksi ammatilliseksi liikkeeksi ja jattimain syrjiin kaiken
“vallankumouksellisen haaveilun’), joka tahtoo viedd liikettd
siihen suuntaan, missi vastustus on vdh#isin, s. 0., porvarilliseen
ammattiyhdistysliikkeeseen, trade unionismin, tielle, tai sitten
Subatoville (Moskovan polisipdadllikkd, entinen vallankumous-
mies, joka oli hallituksen johtamain ja holhoomain tytvidenyh-
distysten perustaja, koettaen niiden avulla vetii tybviden vallan-
kumouksellisista sosialistisista yhdistyksisti erilleen ja sentidih-
den m. m. oli myos puhtaan amatillisen liikkeen kannattaja) ja
hinen Kityreilleen, jotka johtaisivat liikkeen pappien ja santar-
mien “aatesuuntain” poluille.”

“Puhtaan tydvidenliikkeen, s. o, ty0vdenliikkeen, joka ei viili-
tii yhteiskunnallisesta vallankumouksesta mitddn, nimessi ovat
aina ja kaikkialla toimineet “puhtaasti porvarillisten” aatteiden
ajajat. Siksi on vallankumouksellisen sosialidemokratian suo-
jeltava tyoélidisluokkaa porvarillisilta aatteilta, kun ne estdviit
tyovikea valvomasta valtiollisia etujaan itsenidisesti., Tamin
tehtdvidnsi voi sosialidemokratia suorittaa vain kehittimilld
luokkatietoisuutta tyoliaisjoukkojen keskuudessa, selittimilld
kaikki asiat soslalistiselta luokkakatsantokannalta ja paljasta-
malla kaikkien niiden vehkeilyt, jotka tyOviden *ystidvini” Kkoet-
tavat uurtaa tyovienliikkeen perusteita. Juuri timin vuoksi
on vallankumouksellisen sosialidemokratian aina ja joka tilai-
suudessa huomautettava ja julistettava, ettei se ole vain vaisto-
mainen ja itsetiedottoman tyovidenliikkeen mielialan ‘‘tulkitsi-
ja’, vaan tahtoo olla itsetiedottoman likkeen itsetietoisena oh-
janjana ja aseena, jonka avulla itsetiedoton liike muutetaan
itsetietoiseksi.”*)

Ne mahdolliset viddrinkisitykset, mitkdi nimid tdhdn luon-
nollisesta yhteydestiin tempaamani sangen suppeat lausunnot,

*) Martof. ‘“Aina vihemmistond, Zarja-julkaisun No:ssa
- 2-—3, 8. 196, M. Ljadof. Edelldi mainittu teos, II, s. 110.
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voivat mahadollisestl pikaisessa lukijassa synnyttid, hidlvenevilt
itsestdin lukijan edetessii kirjan varsinaiseen tekstiin, ainoastaan
jailld on myos toinenkin sosialistinen puolue, “Vallankumouksel-
listen Sosialistien Puolue’, jotka eivit kaikissa suhteissa ole
omaksuneet tieteellisen sosialismin periaatteita ja siksi sosialis-
tit-nimityksen kayttiminen tarkoittaen kummankin puolueen
kannattajia on hieman harhaan johtava), kuten muuten jo yh-
destd edelld esitetysti lausunnosta selviid, eividt suinkaan ole
omanneet sellaista kidsitystd, etti valveutuneet ja itsetietoiset
tyoliiset tempaisivat tietoisuutensa ilmasta, tai etti he olisivat
ammentaneet sen alkuaan porvarillisesta ajatusmaailmasta, vaan
kuten vallankumoukselliset sosialistit (ja industrialistit) yleensii
kidsittdvit he tybvienluokan tietoisuuden syntyvidn ja kehittyvin
niiden kokemusten perusteella ja puitteissa, joita tyoldisillit
luokkana yhteiskunta-taloudellisessa eldméassiin on. Toisin sa-
noen, ty6viadki imee tietoisuutensa yhteskunta-taloudellisesta
lnokkakamppailustaan. Sen vallankumouksellinen tietoisuus ja
maailmankatsomus perustuvat koko tyovidenluokan, eikd yksi-
tyisten tyoldisten paikallisiin elimin kokemuksiin.

Esimerkkind siiti kuinka voimakasta on ollut Venijin so-
sialidemokratien harjoittama tyovienluokan herdttiminen ja
tietopuolinen kasvattaminen, lainaan tihin ‘“Suomen Sosialisti-
sen Aikakauslehden” (1907) N:o 31:ssa, siv. 229, julkaseman
katsauksen, jossa sanotaan, etti ‘“Vallankumousliike Ven#djalld
pani vallankumouksen toimeen mydskin Kirjatuotannon alalla.
Varsinkin sosialistinen kirjallisuus, joka ennen oli ollut suurim-
maksi osaksi kiellettyd, kasvoi suunnattomasti. Esimerkkini
tdstd olkoon seuraavat luvut, jotka osottavat missid midrin so-
sialistisen liikkeen merkkimiesten teoksia Veniijiksi julkaistiin
jilkimaiselld puoliskolla vuotta 1905.

F. Lassalle . ........c0.veinuenn. 283,000 kpl.
K. Kautsky ..........iiiieen.. 266,400 kpl.
K. Marx ...t 123,400 kpl.
A. Bebel .............. ... ... 98,400 kpl.
Fr. Engels ............c...... 50,100 kpl.
W. Sombart .............cccc.... 24,500 kpl.
W. Liebknecht ................ 16,000 kpl.
E. Bernstein ............. ..., 7.000 kpl.
Fr. Mehring .............. . ..., 3,600 kpl.

Kuten nidkyy Kkisittivit ndmi kirjateokset jo yksin lidhes
miljonan kappaletta ja tdhin luetteloon ei vield ole ollenkaan
otettu Venidjin omain sosialististen kirjailijain, kuten Pleachano-
vin, Leninin, Martovin, Bogdanovin ym. kirjoja, joita samaan ai-
kaan on julaistu monien kymmenien tuhansien painoksissa ku-
takin, painos painoksen jilkeen nopeasti kasvavassa sarjassa.
Myds olkoon mainittu, ettit Marxin ja Engelsin piiteokset olivat
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Jo paljon aikaisemmin venidjinkielelle kdinnetyt ja levinneet
monina tuhansina kappaleina tytviden keskuuteen kautta maan.

Vield toinen seikka, johon jo niin esipuheessa haluan luki-
jan huomiota kiinnittid ja jonka Venidjin tydviaenliikkeen his-
toria niin ilmeisesti opettaa, on se liheinen yhteys suoranaisesti
tyovikeen ja sen taloudelliseen taisteluun, mikid Venidjalld on
niilld sen tydvidenliikkeen suunnilla ollut, jotka ovat menesty-
neet ja kehittyneet sen vallitseviksi edustajiksi nyt tyoviden val-
taan noustessa. Kuta enemmin Venidjilld sen sosialistisen liik-
keen monista suunnista joku niisti on pyrkinyt olemaan suora-
naisesti tydvien vallankumouksellisen joukkoliikkeen ja jouk-
koliiketti edustavien taistelutapain edustaja, siti enemmin sel-
lainen suunta, kuten nimenomaan juuri Bolshevismi ennen
kaikkea, on saanut temmatuksi joukot mukaansa, saanut niiden
jakamattoman ja innostuneen kannatuksen, ja sellaisen liikkeen
edustajana ja ohjaajana on sitten kyennyt muodostumaan siksi
maanvieremiksi, joka vastustamattomalla voimalla lakasi tiel-
tidn pois kaikki tsarivallan perusteet sydsten saman tien Veni-
jalla porvaristonkin pois satulasta.

Esipuheeni alussa esittimiani Moskovan tydldisten adressi
myds jo lyhyesti viittasi sithen kolmanteen seikkaan, johon kat-
son tarpeelliseksi ndin erikoisesti lukijan huomiota kiinnittdi.
Siind nim. sanottiin, ettd nyt “Venijin tyoliiset ovat kohotta-
neet vanhan vallankumouksen lipun, jota punaa niin monen
tyolidis- ja sivistyneen marttyyrin veri.” Venidjidlld vallankumouk-
sellisuus ei ole yleensi ollut mikian pelkkd kiihoitusfraasi,
sananparsi tai tieteellinen ongelma yhteiskunnassa joskus tule-
vaisuudessa tapahtuvasta jirjestelmin muutoksesta, vaan on se
varsinkin sosialidemokratien, bolshevikiryhmin ja vallankumo-
uksellisten sosialistien vasemmistolaisten keskuudessa ja sitd en-
nen yleensi kumouksellisten keskuudessa merkinnyt jatkuvasti
tapahtuvaa vallankumouksellista toimintaa. Se on merkinnyt
todellista vallankumousta, johon on joka hetki valmistauduttu
ja kaikki voimat keskitetty sen kdymiseksi aina ja joka hetki,
mikdlli vihimmissikdin miidrissi siihen on otollista tilaisuutta
ilmennyt. Muodossa tai toisessa on Veniji kulkenut viime sadan
vuoden aikana vallankumousyrityksestd toiseen. Vallitsevaa
jJirjestelmidd vastaan nousseet vksityiset taisteilijat ja joukot ovat
vhteiskunnallisten -olojen kehittyessi vaihtuneet. Taistelijain
pyrkimykset ja taistelutavat ovat niiden mukana tehneet samoin.
Mutta kun vanhat vallankumoukselliset ovat, joko kuolleet, tal
tulleet tuhotuiksi tsarivallan vankiloihin, tapetuiksi hirsipuilla
tai Siperian jahtiko6illd, taikka joskus itse muuttuneet taantu-
muksellisiksi, vallitsevan jirjestelmiin tukijoiksi, ei vallanku-
mouksen lippu silti ole maahan laskenut, vaan uudet tulokkaat
entistd suurempina joukkoina ovat temmanneet sen kiisiinsi,
kunnes sen kahdeksankymmen luvulla viimein Veniijin palkka-
tydviiestd otti omakseen, kohotti korkealle ilmaan eikid vain en-
tisend vallankumouslippuna tsarivaltaa vastaan, vaan kaikke.
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riistijiluokkain valtaa vastaan yleensi ja pystytti sen vihdoin
tind merkillisend vuonna 1917 Veni#jin kalkkien julkisten raken-
nusten katolle merkkind Veniijin tytviden luokan valtaan nouse-
misesta. Venidjilld vallankumous on ollut traditsioni, eldvdd ko-
kemusta, itse elimidi, eikd pelkkidd tietoisuutta tai tyhjda sa-
naheliniid, kuten se suurimmaksi osaksi on ollut muualla maail-
massa ja tidti nykyia vieldkin on.

kidvisivit lukijalle ymmairrettaviksi, olen Katsonut valttimaiatti-
miiksi kolmessa ensimiisessid luvussa antaa jonkinlaisen yleis-
katsauksen Venijin yhteiskunnallisesta kehityshistoriasta, voi-
den lukija, jolle timi on ennestiin selvilldi, ne sivuuttaakin.

LEO LAUKKL



I. LUKU.

Venalaiset. Venajan valtakunta.

Lukuunottamatta nyt Versailles’issa liittovaltioiden ja Saksan
edustajien kesik. 28 pidiviani allekirjoittaman rauhansopimuksen
ainakin nimellisesti piddttimii maailmansotaa, on Vendjin vuo-
den 1917 vallankumous kaikkine siti seuraavine vaiheineen, niis-
td etupidissi bolshevismi ja vallankumouksen synnyttim#i sosia-
listinen sovietti-tasavalta, saanut osakseen kaikkialla ja kaikkien
vhteiskuntaluokkien keskuudessa enemmin huomiota kuin ehki
mikiddn muu vaihe maailman historian kulussa nyt tai ennen.
Sen yli kahden vuoden kestiessii, joka nyt jo vananXxumouksen
alkamisesta maaliskuussa 1917 on kulunut, on siitii sekd sano-
malehtien palstoilla etti aikakusjulkaisuissa kirjoitettu tuhan-
sittain kuvauksia ja selostuksia, jotka varsinkin mitié piiasian
esittimiseen ja tulkintaan tulee, ovat yhti ristiriitaisia kuin ne
yhteiskunnalliset luokat ja ryhmiit, joita niiden kirjottajat edus-
tavat. Tdamin lisdksi ovat nimi esitykset muutamia harvojla
poikkeuksia lukuunottamatta, varsinkin miti porvarilliset pi'-
viilehdet ovat julkaisseet, suurimmaksi osaksi suorastaan val-
heellisia, Veniijin vallankumouksen, bolshevismin ja sovietti-
tasavallan vihollisten keksimille ja keittimille, miti katalimmil-
le valheille perustuvia parjauskirjotuksia. Paitsi I. W. W. lii-
ton ja sosialistien, varsinkin n. k. vasemman siiven kannattajien
lenhtil ja julkaisuja, ovat ainoastaan pari kolme porvarillista ai-
kakauslehteii, etupiiissi tissii maassa ilmestyvidt The Nation,
Dial ja New Republic julkaisseet niiistd asioista tosiperiisii esi-
tyksid, kuten sovietti-tasavallan virallisia julistuksia, tiedonanto-
ja, eri puolueiden ohjelmia ym.

Se jo sangen laaja kirjallisuus sensijaan, jota etenkin tiilli
Amerikassa on niisti kysymyksisti julkaistu, on tithidn asti ol-
lut suurimmaksi osaksi Vendjin vallankumoukselle, jopa soviet-
ti-tasavallallekin suosiollinen ja ainakin pyrkinyt olemaan tosi-
asioihin perustuva. Yleisenii puutteellisuutena siind on kuiten-
kin vallitsemassa Venijin yhteiskuntataloudellisen kehityksen
tuntemattomuus ja sen mukaisesti, sekii kirjoittajain porvarilli-
sesta maailmankatsomuksesta johtuva, Venidjin tapauksien ja
syiden vadrin kidsittdminen ja viidrin tai ainakin pintapuolisesti
‘tulkitseminen. Useampia niisti teoksista vield vaivaa se, etti
ne ovat vain tapausten ja henkiléiden kuvauksia, ilman etti niis-
s pyrittiiisiinkdiin niitid ja niiden yhteiskunnallishistoriallista yh-
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teyttit ja merkitysti selostamaan. Merkittdivimmiit tidilli ilmes-
tyneistii teoksista ovat: IE. A, Ross, Russia in Upheaval (Veni-
Jji kumouksen pydrteissii); Isaac Don Levine, The Russian Re-
Russian Revolution (Veniijin vallankumouksen sielu); Bessie
Beatty, The Red Heart of Russia (Venijin punanen sydidn);
Louise Bryant, Six Months in Russia (Kuusi kuukautta Venii-
jilld):; John Spargo, Bolshevism; John Reed, Ten Days that
Shook the World (Kymmenen piividid, jotka jarisyttivit maa-
ilmaa). Miti sitten tidilld ja Europassa on julkaistu Vendjin val-
lankumousmiesten omia teoksia, ovat ne tietenkin vapaat edelld
mainituista moitteista, ja piiinvastoin tapausten kulkuun ja joh-
toon osaaottaneiden kirjoittamina tidysin asiallisia, seki vallan-
kumouksen syyt, sen eri vaiheiden ja kulun oikein kisittividi ja
tulkitsevia. Kuten seuraava luettelo ilmeisesti osottaa, ne kui-
tenkin kisittelevit vain jotakin timin laajan liikkeen erikois-
vaihetta, eivitkd siti kokonaisuudessaan. Néiin ollen, vain ne
kaikki yhteisesti antavat jotakuinkin ehein ja selvin ka#sityksen
Vendjin vallankumouksesta. Niiti ovat: Maxim Litvinov, The
Bolshevik Revolution, Its Rise and Meaning (Bolshevikilainen
vallankumous, sen nousu ja merkitys); Leon Trotsky, Our Re-
volution (Vallankumouksemme) ja The Bolsheviki and World
Peace (Bolshevikit ja maailmanrauha); Nikolai Lenin, The So-
viets at Work (Sovietit toiminnassa).

Venilaiset.

Kuten ennen ja yleensi muualla kiinnittivit Venidjin ny-
kyisten tapaustenkin porvarilliset kuvaajat ja selostajat lukijain-
sa huomiota, ensinnikin n. K. venildisten kansallisiin ominai-
suuksiin. Aivan yleisesti ne vetoovat siihen, etti Vendjilli val-
lankumouksen se tai timi piirre on muka slavilaisille kansoille
yleensi ominaista. Taikka Kkertovat ne nidenniisesti tieteelliselli
piitevyydelli sen tai timidn vallankumouksen piirteen. esim. bol-
shevikkien toimeenpaneman koyhiliston diktatuurin saavan Ve-
nijin kansan syvien rivien kannatuksen muka sentihden, etti
venilidisissi on huomattavassa madrissi tatarilaista, tai suoma-
lais-ugrilaista verta. Taikka myos selitetiin vallankumouksen
vaiheita ja henkilbitd antamalla esim. juutalaisuudelle siiti tun-
nustus tai tuomio. Asian muka paremmin selvittimiseksi sitten
verrataan venildisili, tatareja ym. linsimaisiin kansoihin. eng-
lantilaisiin, ranskalaisiin ym. ja nididen erilaisiin kansallisomi-
naisuuksiin. ,

Itsetiedoton koOyhdlistd tietenkin nielee kaikki tidllaiset se-
lostukset tdydesti. Antaapa osaksi jo valveutunutkin tyoviaki
pettid itseddin niitd Kkuuntelemaan ja vastoin tahtoaan usko-
maankin. Tietoisen tydviden velvollisuus on sentihden osottaa
tillaisten selostusten onttous ja virheellisyys ja sensijaan osotta-
malla, mikd merkitys eri kansallisuuksilla niiden yhteiskunta-
taloudellisessa kehityksessii todellisuudessa on, siten auttaa koy-
hiilistoii yleensi tuntemaan siti historiallista kehitysti oikein,
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jossa se nykydidn jo on yli maailman miidridvimpini tekijini ja
senmukaisesti nidyttelee myiis yhteiskunnallista pddosaa.

Nykyajan vendlidiset, samoin kuin muutkin nykyiset n. k.
eri kansallisuudet ovat sangen suuressa miirissi sekakansaa,
jossa kuitenkin vallitsevana aineksena ovat slavilaisen rotuhaa-
ran se heimo, jota me suomalaiset kutsumme venéldisiksi, mutta
" jota he itse kutsuvat ‘‘Ruskij,” suppeammin, Veliko-Rossi (Suur-
venidliiset). Suur-venidldisten nykyisen asuma-alueen muodos-
tavat etupdfssi Vendjan keskiosan kuvernementit, nim. linnessi
Viaind-, Dnjeper- ja Dnjester-jokiin; etelissi Donin mutkaan
ja Kirgisien aroille, iddssi Europan Asian rajaan ja pohjoisessa
Suomenlahti-Laatokka-A#inisjirvi ja siiti koilliseen kulkevaan
rajaviivaan asti ulottuvat alueet. Kaikkiaan lasketaan suur-ve-
nidliisii nyKkyiiiin olevan noin 56 miljonaa, niisti noin 7 miljonaa
muilla alueilla, nim. Siperiassa 4,500,000, Kaukasiassa lihes 2
milj. Puolassa noin 300,000, Keski-Asiassa noin 600,000, ym.

Suur-veniildisten lihimmidt veljesheimot muodostavat vi-
hitvenidliiset, jotka kutsuvat itseiin nimelli Malo-Rossi, tai asu-
ma-alueensa mukaisesti myos ukrainalaisiksi, sekit valkovenidliii-
set eli ruthenit. Edellisia nykyiddn on kaikkiaan noin 23 mil-
jonaa, joista etelii- ja linsi-eteld-VenijiallA noin 20 ja puoli mil-
jonaa, Kaukasiassa 1,300,000, Puolassa yli 300,000 ja loput Si-
periassa, Keski-Asiassa ja muualla. Valkovenidldiset, joita on
noin 8 miljonaa asuvat Ven#djin ldntisissi kuvernementeissi Vol-
hyniassa, Podoliassa ja Bessarabiassa, sekid parisen miljonaa
Iti-Galitsiassa ja Bukovinassa.

Suur- ja vihii-veniiliiset ja ruthenit muodostavat yhteisesti
slavilaisten kansain itdisen pdihaaran. Niiden vidlinen kielellinen
eroavaisuus on tuskin suurempi kuin mikd vallitsee himiildisten
ja karjalaisten viililli, eikdi missiiin tapauksessa ole niin pitkiille
kehittynyt kuin suomalaisten ja virolaisten vililla, Rodullisesti
suur-veniliisiin on sekaantunut ja sulautunut eniten suomensu-
kuisia heimoja, jossain miirin myos ugrilaisia, vieldpd turkki-
lals-tatarejakin, Viihidvenidldisiin sensijaan turkkilaisia, bulgaa-
reja, tatareja, vieliipit varsinaisia mongolejakin, kuten kalmu-
keita ym., sekii liettualaisia ja puolalaisia. Edellisiin verrattuna
sensijaan ruthenit ovat suomalais-ugrilaisista ja turkkilais-tata-
rilaisista aineksista puhtain veniildisten ryhmai, ollen tietysti hei-
hinkin sulautunut muiden kansojen ja heimojen osia, joista useat
kansainvaellusten jilkeen ovat sittemmin kokonaan hivinneet,
kuten ugrilais-turkkilaissukuiset petshenegit, polovtsit ym,

Toisen eli lintisen haaran slavilaisia kansoja muodostavat
puolalaiset (nykydidn noin 10 miljonaa, niistdi Vendjdlla ja enti-
sessi Venidjin Puolassa ldahes 8 milj.), tshekkildiset ja slovakit
(yhteensid noin 7 milj. Bohmissi ja Méiahrissd seki pohjois-Un-
karissa, Ven#jilli ainoastaan noin parisen sataa tuhatta); sek#
nyt jo melkein sukupuuttoon hidvinneet ‘borussit’”’ (preussit),
“sobrit” ja ‘‘vendit”, asuneet Saksassa puolalaisista linteen, jois-
ta vilmemainittu heimo ‘‘vendit” ovat meillii suomalaisilla saa-
neet antaa nimensi Koko tille kansain ryhmille, veniliiset.
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Slavilaisten kansain kolmatta piiiihaaraa, joka nykyisin on
jiilleen astunut historian niiyttimdille, tiillii kertaa yhteni sen
huomattavimpana esittijiinii, kutsutaan eteli-slaveiksi (Jugo-
slav). Siihen luetaan entisen Itiivalta-l'nkarin liittovaltion ete-
lialueiden (Unkarille kuuiuvain Kroatian ja Slovenian ja [tival-
lalle kuuluvain Kirntin, Krainin, Istrian ja Dalmauan ja vaiuio-
yhteydelle kuuluvain Bosnian ja Herzegovinan) asukkaista
kroatit ja slovenit; edelleen Serbian ja Montenegron asukkaat.
jotka kuten Bosnian ja Herzegovinankin slavilaiset ovat varsi-
naisesti kroateja, vaikkakin uskonnoltaan kreikkalaiskatolisia
tai osaksi muhamettilaisiakin. Bulgarialaiset, jotka ovat ainoas-
taan slavilaistunut, alkuperiiisen slavonian Kkielen ja sivistyksen
omaksunut ugrilais-turkkilainen kansa, voidaan nyt asemansa
mukaisesti myds lukea etelid-slaveihin.

Kielellisesti ja rodullisesti kaikki slavilaiset kuuluvat Kau-
kasialaisen rodun indo-europalaisiin kansoihin, ollen nidin ger-
manilais-skandinavialaisten ja kreikkalais-latinalaisten sekid (jil-
kimiisten moninkertaisesti sekottuneiden jilkeldisten) romani-
laisten kansain ldheisii sukulaisia. Nidihin indo-europalaisiin kan-
1,700,000) ja lattildiset (n. 1,500,000) kuuluviksi, vaikka eiviit
olekaan missiin merkityksessi slavilaisia, tai edes niille ldihei-
sempiid sukukansaa kuin esim. germanit, vaan ovat lihempini,
toiselita puolen, muinaisia kreikkalaisia ja toiselta puolen, my0s
indo-europalaisten kansain asialaista edustajaryhmiii, (aria-
lais)hinduja.

Sen lisiksi ettii, kuten jo edelli mainittu, suur-veniliisissii
on verrattain huomattavassa miirissi suomalais-ugrilaisia kan-
naa sumensukuisia kansoja, nim. Suomenlahden eteldpuolella
noin miljona virolaista, Inkerissi ja Aunuksessa 250,000 karja-
lais-aunuslaista, keskisen Volgan seuduilla yli miljonan morava-
laista ja noin 400,000 tsheremissiii, sekii itii-koillisissa kuverne-
menteissa syrjifineji, permalaisia, votjakkeja ym., kaikkiaan
noin 750,000. Paitsi virolaisia ja Aunuksen karjalaisia, lieneviit
nim#i suomensukuiset kansat jo siksi suuressa miirissi omak-
suneet veniliisen kielen, tavat ja yleisen sivistyksen, etti ne voi-
daan nyKyisin jo lukea Venijin kansakuntaan kuuluviksi, ollen
ne yhteiskuntataloudellisesti ja valtiollisesti jo tdydellisesti sii-
hen sulautuneet, Kielellisesti ja rodullisesti suomalaiset eivit
ole indo-europalaisia kansoja, kuten toiselta puolen ne tuskin
myoUskidin kuuluvat varsinaisesti n. k. mongolilaiseen rotuun.
Ugrilaisten (joiden huomatuimmat edustajat ovat unkarilaiset,
magyarit) ja mahdollisesti useiden turkkilais-tatarilaisten kan-
sojen kanssa nimi suomalais-ugrilais-turkkilaiset (ural-altailai-
set) kansat muodostavat oman rotunsa, jota sopivimmin voitanee
nimittdid turanilaiseksi. Taimi, kuten useimmat muutkin rotu-
kysymykset on vieli tiedemaailmassa riidanalaisena ja osaltaan
osoittaa kuinka epiméiiridisti on sentihden yhteiskuntahistorian
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alalla puhua rotuominaisuuksista ja niiden vaikutuksista, kun
itse rotujaostakaan ei vieli olla likimainkaan varmoja.

Samaa voidaan sanoa, nim. ettd ne ovat jo huomattavasti
sulautuneet venidldisiin, vaikkakaan ei kaikkiin tAmin ryhminr
kansoihin ndhden, niistd turkkilais-tatarilaisista heimoista, jotka
asuvat alisen Volgan varsilla ja siitd itddn sekd kaakkoon aina
Tibetin ja Mongolian rajoille saakka ja joita varsinaisella Veni-
jilld on ldhes 5 miljonaa, nim. tatareja noin 2, bashkireja puoli-
toista ja tshuvasseja hieman toista miljonaa, loput Kkirgiseji,
turkkilaisia, turkomaneja ym. Ne n#distid kansoista, jotka ovat
jo saavuttaneet asettuneen maanviljelysasteen, nopeasti omaksu-
vat venidldiset tavat ja kielen, sulautuen siten ven#ldisiin.

Muista kansoista mainittakoon vield juutalaiset, joita Veni-
jilld asuu ldhes nelji miljonaa, Puolassa puolen toista; ja sak-
salaiset, Venijalld lihes puolen toista miljonaa ja Puolassa puoli,
sekd rumanialaiset, Bessarabiassa, Rumanian raja-kuvernemen-
tissa hieman yli miljonan.

Venijin venaldinen asuttaminen.

Missid on venidldisten alkuperidinen koti, on kysymys, jonka
suhteen tiede on nykyisin yhtia epdvarma kuin se on muidenkin
indo-europalaisten kansojen ‘‘kehtoon’” nihden. Hyvin yleisesti
enunen pidettiin pidtevinikin totuutena, ettd kaikkien indo-euro-
palaisten kansojen, siis niiden mukana ven#Aldistenkin, alkuperii-
sin kotimaa olisi ollut Iranin ylidtasangon (Persiassa, sen poh-
joispuolella oleva Baktrian ja Partian) vuoristo-alue. Mydhem-
min on sitten esitetty useita melko painaviakin arveluja tita teo-
rina vastaan ja sen sijaan indo-europalaisten kotimaaksi viitetty
lansi-Vendjin (Liettuan) metsien peittimdid neva-aluetta, taik-
ka myds koko keski-Europaa yleensi pohjoispuolelia Alppien,
Irlannista Karpathien itdisille rinteille asti. OIli miten oli, timén
Europan Kkansojen kehtokysymyksen suhteen, historiallisesti
varma asia kuitenkin on, etti jo vuosisataa paria ennen varsi-
naista ‘*suurta kansainvaellusta’ oli alkanut slavilaisten kansojen
siirtyminen Karpathien vuoristosta etelidn, linteen, pohjoiseen
ja itadn, jonka metsiisilla rinteilli ja suojaisissa laaksoissa ne
olivat sitd ennen asuneet, ties kuinka kauan.

Ennen “suurta kansainvaellusta’ oli timi slavilaisten hei-
mojen tunkeutuminen esim. itian ollut yksinkertaista kasvavan
asutuksen liheistd ja alkuperiisti laajenemista. Silloin elettiin
vielA heimokunnallisella asteella ja niin suvun tai heimokunnan
“alkuperiisen asuma-alueen kiAydessi lilan ahtaaksi eldttidikseen
sen nopeasti kasvavaa asukasmiafdridd, siitdA lohkesi ryhmi toi-
sensa jilkeen, joka uutena heimona tai heimoliittona tunkeutui
lihiseutujen raivaamattomiin metsiin, elittien itseidn niiden
rikkaalla metsinriistalla, vuolaiden jokien ja virtain kalalla ja
niihin elinkeinoihin liittyvillii alkuperiiselli karjanhoidolla ja
maanviljelykselli.

Mutta sikiili kuin tiimit asutuksen laajeneminen kasvoi ja ete-
ni, joutuivat nimi Karpathien rinteilti siirtyneet slavilaiset poh-
joisesga kosketuksiin liettualaisten, idissi ja kaakossa germa-



16

nilaisten ja kauempana id#dssi, kun he olivat vaeltaneet yli
Dnjesterin ja Donin ylilatvain, jo suomensukuistenkin kansojen
kanssa kosketuksiin, nididen viimemainittujen asuma-alueena
niihin aikoihin ollen koko itdinen ja pohjoinen Veniji afna sy-
viille keski-Ven#djdlle asti. Kansojen siirtyminen ei kuitenkaan
ole ndin yksipuolista. Samaan aikaan kun yhtidmittainen slavi-
laisten virta lounaisesta kiisin tunkeutui itdid kohti, vallaten kes-
seen, toiselta puolen suomensukuiset kansat pyrkivit linteen
pain; alkaen noin vuoden 100 j. Kr. s. niiden siirtyminen Suo-
men lahden rantamille ja siten myo6s lopulta Suomeenkin. Niin
vihdoin nimi kaksi vastakkaisiin suuntiin laajenevaa kansan-
ti erottava mutkainen rajaviiva saatetaan otaksua kulkeneen
pohjoisessa Peipus- ja Ilmenjirvisti satakunta virstaa pohjois-
puolelta Moskovan ja sitten alapuolelle keski-Volgan.

Suurilla kansainvaelluksilla, jotka alkoivat jo nejinnellid
vuosisadalla j. Kr. s, oli venilidisen asutuksen laajenemiseen
nahden, paitsi etti ne antoivat voimakkaan sysdyksen useille sla-
vilaisillekin heimoille siirtyd entisilti asuinteloiltaan uusia koti-
maita itselleen hakemaan, se etusijassa huomioonotettava mer-
laisista asukkaista, nim. linsi- ja iti-goteista, heruleista, ala-
neista ym., jotka toinen toisensa jilkeen viidennen vuosisadan al-
Kupuoliskolla siirtyivdt linteen silloiseen Roman keisarikunnan
alueille. Niiti germaneja edessiin tydntivit, useat turkkilais-
ugrilaiset kansat, kuten hunnit, bulgarit, unkarilaiset (magya-
rit), avarit ym. seurasivat sitten ndiden jalkid, tunkeutuen yli
Tonavan ja Karpathien samoin Roman keisarikunnan alueille,
siellda hdviten taikka vallaten itselleen pysyvidisen kotisijan, ku-
ten unkarilaiset ja bulgarit. Sensijaan toisia turkkilais-ugrilai-
sia heimoja jai vakinaisesti asumaan Ven&djan eteldisille alueille,
kuten petshenegit ja polovtsit kauimmaksi kaakossa, tullen siten
sielld venildisten lihimmiksi naapureiksi. Kauempana idissi,
Asovan ja Kaspian meren pohjoispuolille asettui muita turkki-
laiskansoja. Niin venildisen asutuksen laajeneminen etelddn ja
kaakkoseen tapahtui tim#n ugrilais-turkkilaisen asutuksen kus-
tannuksella, se tyontden edellistd tieltdAdn yhid kauemmaksi
itddn ja kaakkoseen tai sulattaen itseensid ne, jotka sai laskettua
valtansa alle ja taivutettua yhteyteensi.

Edellinen, koillista ja suoraan itdd kohti laajeneva venidlii-
nen asutus, joka lopulta joutui suomalaiskansojen yhteyteen,
joutuen niiden kanssa taisteluun, valtaamaan niilti itselleen asu-
ma-alueita ja niitd laskemaan valtansa alle, jopa itseensié yhdis-
taméddnkin, oli varsinaisesti ennen selostamamme suur-venildi-
sen kansakunnan alku ja kehitys. Sen sijaan vihi-vemildiset,
nykyddn jo erikoisena kansana havaittavana, ovat saaneet al-
kunsa ja kehittyneet slavilaisheimojen eteli- ja kaakkois-Ven#-
jille laajenemisesta ja kuten huomasimme etupdissd turkkilais-
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tatarilaisten, my0s puolalaisten, kansanainesten itseensi sulat-
tamisesta.

Valko-venildiset, jotka nykyddnkin vield asuvat nididen it#-
slavien alkuperdisilld kotiteloilla tai niiti 14hinnid. ovat my&s vi-
himmaiassi midrdssi joutuneet sulattamaan itseensi niiti ei-sla-
vilaisia kansanaineksia, joita edellisessd kahdessa veljeshaarassa
on niin huomattavassa miadridssi havaittavissa,

On vield muistettava, etti tim#éd suur- ja vihd-venildisten
suomalais-ugrilais-turkkilaisten kansojen itseensi sulattaminen
itdisissd ja kaakkoisissa osissa, sekd Siperiassa ja nykyisin ehkn
nopeammin kuin koskaan ennen; sekd mydss, etti aika ajottain
on Asiasta tulvinut Venidjdlle yhd uusia ja uusia turkkilais-tata-
rilaisia, vieldpid varsinaisia mongolilaisiakin heimoja joiksikin
ajoiksi kokonaan pysiyttien veniiliisen asutuksen itddnp#in laa-
jenemisen taikka siti monin kertaisesti vaikeuttaen ja hidastaen.

Laajenevan alkuperiisen venilldis-asutuksen yhteis-

kunnalliset piirteet

Alkuperiisilli kotiteloillaan Karpathien kupeilla olivat ve-
nildis-kansat asuneet suku- ja heimokunnittain. Niiden keskuu-
dessa ei vield ollut kehittynyt vakiintunutta luokka-jakoa, pe-
rinn&llistd paallikkyyttd, eikd yksityisomistusoikeutta maahan
nihden. Tiassd suhteessa olivat silloin slavilaiset yhteiskunta-
taloudellisesti suunnilleen samalla tasalla Kuin naapurinsa ger-
manilaiset ja luultavastikin ne suomalaiset heimot, jotka olivat
alkaneet harjoittaa asettunutta maanviljelysti Vendjin keski-
pohjoisilla ja itdisilld joki-alueilla. Vendldisten keskuudessa val-
litseva suku- ja heimokommunismi ei siis ollut mikéddn slavilai-
sille kansoille ominainen erikoispiirre.

Mutta kun sitten kansainvaelluksissa, Roman keisarikunnan
alueille siirtyneiden germanilaisten keskuudessa heimotalouden
ominaispiirteet alkavat nopeasti hiavitd, jo alituinen vaeltaminen
ja kokonaisten kansojen jatkuva sotaretkilld oleminen jarkyttien
timéan talousmuodon perusteita, niin sensijaan varsinkin itid#n
pidin vihitellen tunkeutuvain slavilaisten keskuudessa heimota-
louden ominaisuudet saavat vapaasti jatkua ja omintakeisesti
kehittyd edelleen. Venidjin koskemattomissa metsissi ja laajoil-
la aroilla ei laajenevaa venilidis-asutusta ollut mikadn korkeam-
malle asteelle kehittynyt yhteiskuntatalousmuoto vastassa no-
peasti mullistaakseen maahan tunkeutuvan vallottajakansan
alemmmalla asteella olevan koko yhteiskunnallisen elimin, kuten
germaneille tapahtui tunkeutuessaan Tonavan, Reinin ja Rhonen
yli Rooman alueille. Pdinvastoin itd-slavilaisia, heidin siirtyes-
sidin nykyisille asuinteloilleen, kohtasi yhteiskuntataloudellisesti
heiddn tasallaan tai vielikin alkuperiisemmilld asteella olevia
maanviljelysti harjoittavia heimoliittoja tai hajanaisia metsis-
tiji- ja kalastajasukuja, taikka myds turkkilaisugrilaisia pai-
mentolaisia, joiden keskuudessa heimokuntalaitos oli paimento-
lalsuutta vastaavasti tosin jo suuresti muuttunut, kehittinyt
luokkajaon, yksityisomistuksen, vallan keskityksen ja autokratis
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sen paillikkyyden. Tulemme myihemmin tutustumaan siihen,
miki valkutus tdlli seikalla on ollut veniilitisen yhteiskunnallisen
ja valtiollisen eliimin kehitykseen, nyt riittikiin todeta, etti tii-
mi enemmin tai vihemmin heimosuhteille perustuva turkki-
lais-tatarien ja mythemmin mongolienkaan n. K. asialainen pai-
mentolais-despotia ei kyennyt veniildisten keskuudesta hivitti-
miidn niithi heimokunnallisen talouden peruspiirteiti, miti oli
eri aikoina vield heille jiiinyt kehityksen kulussa jilelle.

Alkuperiiinen, yleisenii vieli kymmenennelle ja yhdennelle-
toista vuosisadalle suunnilleen samanlaisena kestinyt, veniliila-
asutuksen laajeneminen tapahtui siten, etti yksityinen suku, hei-
mo tai heimoliitto, tai heimoksi jirjestyneiti nididen osia, jitti
entiset asuinsijansa ja siirtyi uusille alueille, yleispiirteisesti sa-
noen ititdin pidin. Pysihtyen sopivalle paikalle jonkun Mustaan
mereen tai Itimeren vesistodn laskevan joen tai sen sivuhaaran
rannalle, tdllainen heimokunta rakensi useimmiten raivaamat-
tomaan metsidn itselleen asumuksensa, venildis-kyldn. Tdmin
se ympiardi paalutukselia, siten linnoittaen sen vihollisten hyik-
kayksid vastaan. Kylidn ympérilld olevat alueet raivattiin sitten
pelloiksi yhteisvoimin. TéAten raivatut maat myds yhteisesti
omistettiin, kuten yleensd ne raivaamattomatkin maa-alueet, jot-
ka heimo valtasi allensa ja joita kidytettiin yhteisind laidunmai-
na metsistys- ja kalastusalueena jne. Kylikunnan, joksi nidin
vakinaista maanviljelystd harjoittamaan asettunut heimokunta
oli muuttunut, muodostavat perhetaloudet omistivat yksityisesti
ainoastaan, paitsi tyovilineitddn, astioitaan, vaatteitaan ja asun-
toaan, myos tidmin ympéarilla olevan pienen kotipellon, jossa
perhekunta viljeli niitdi vihanneksia, hedelmii ym., jotka muo-
dostivat sen ravinnon sivutarpeet.

Tatd yhteiskuntataloutensa kyldyhteisyytta vastasi sitten
myo6s muiden yhteisten asioiden jirjestys ja hoito. Kaikki kyld-
kunnan (mir) yleisti hyvinvointia, turvallisuutta ja yhteisti ta-
lousasemaa, peltojen jakoa ja vaihtelua, karjan paimentamista,
sinkipeltojen laidunmaaksi aukasemista ym. koskevat asiat pd&-
tettiin kyldn asukasten yhteisessi kokouksessa ‘vetshe’ssa’”. Kv-
lan virkailijat, mikili sellaisia oli, valittiin my6s ndissi kokouk-
sissa. Alkuaan olivat myos heimojen sotapaiallikotkin erikoisine
sotaseurueineen, ‘“drushina”, jotka muodostuivat enimmikseen
nuorista perheettomistd miehistid, kylikuntain ja niisti mydhem-
-min kehittyneiden kaupunkikuntain *vetshe’in’ kontrollivallan
alaisia.

Kyldakuntain viljelysten laajetessa, asukasluvun kasvaessa,
kyldin vaurastuessa ja sopivilla kohdilla, jokien yhtymipaikois-
sa tai lapikulkureittien risteyksissi kaupungeiksi kehittyessi, ta-
pahtui niiden elimin itse perustuissakin, se on kyldkuntain al-
kuperiisissi heimosuhteissa muutoksia. Yhteisen maanviljelyk-
sen rinnalla perhejaon perusteella kehittyy yhi huomattavam-
maksi yksityinenkin viljeleminen ja maanomistus. Niinpi en-
sinndkin, heimop#didllikét ‘“‘drushinoineen” kehittyvidt sikdli yhii
tAirkeimmiksi, veimakkaimmiksi ja yhié enemmin Kkaikenlaisen
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johdon ja omintakeisenkin vallan edustajiksi, kuta enemmin ky-
Iit, varsinkin ne, jotka olivat kasvaneet kaupungeiksi, tarvitsivat
sotilassuojelusta tai sotilasapua. Sotiminen kehittyi nidin kyld-
kunnan muista tehtivistd crsitetyksi ammatiksi. Heimop##lli-
koistii kehittyivdt ndin Ven#djin kaupunki- ja maakuntain ruh-
tinaat (knjaz). N#iden ‘“‘drushinain’ jidsenistd, sikdli kuin ni-
mi vakiintuivat ja perhekuntainsa voimilla valtasivat asumatto-
mia tai asutuitakin alueita, raivasivat ja asuttivat niiti, kehittyi
“bojareita’”, jotka kyld- ja kaupunkikuntain yhteisesti omista-
mien maiden ympirilli tai keskelld omistivat, useat laajojakin
alueita yksityisesti.

Kylikuntain viestd alkoi jakautua luokkiin, nyt ensinnidkin
niihin kahteen pidiluokkan, jotka sittemmin ovat muodostaneet
Vendjin tirkeimmidt ryhmit, nim. itsendisiin tilanomistajlin,
suurtilallisiin ja talonpoikiin. Niiiden ohella nli Venidjilld jo san-
gen varhaisista ajoista, edelli kuvatun veniliisen asutuksen laa-
jenemisen alkukaudelta asti orjia olemassa, joiksi yleensi vie-
rasheimoiset sotavangit alistettiin. Erityisen *“bojariluokan”
kehittyessi, valtasivat nimi sotavangit itselleen orjiksl, usein
alistaen venilidisheimoisiakin vastoin entisii perinmiétapoja or-
juuteensa ja niin hankkien itselleen tydvoimaa yksityisten maa-
alueittensa edelleen laajentamiseksi.

Veniijiin liintiset jokireitit kauppateini. Kaupan alkuperiiinen
kehitys ja merkitys.

Kuten muuallakin, missii alkuperidinen heimotaloudelle pe-
rustuva kylikuntajirjestelmi alkaa nidin kehittyd feodaliseksi
luokajirjestelmiksi, joutuvat Venijidllikin ne sadat itseniiset
kaupunki- ja maakunta-‘“ruhtinaskunnat’ tai ‘‘tasavallat”, jotka
siellii olivat kehittyneet, niiden laajetessa koskettamaan toinen
toisiaan, keskeniiiin sotaan raja-alueista, riidanalaisista kalastus-
vesistii, laidunmaista, metsisti yms,, tai verottamisesta, jota har-
joittivat alueittensa lipi kulkevan kaupan, sotasaaliin tal muun
suhteen. Kasvava asutus Venidjilli ja sen pohjois- ja luoteis-
puolella olevissa naapurimaissa Skandinaviassa ja Suomesakin
aiheutti, ettii noin kahdeksannesta ja yhdeksinnesti vuosisadasta
alkaen kehittyi niiiden ja Iti-Roman (Konstantinopolin) keisari-
kunnan (myds arabialaisten) viilille vilkas kaupankidynti, jota
kiytiin Itimeren, Suomenlahden ja Laatokan vesilti niihin las-
kevia Viinii-, Narva- ja Volkhof-jokia mytten ynni Peipus- ja
perin ym. Veniijin lintisten jokien haarojen ja valtareittien
kautta Mustalle merelle ja siti tieti Konstantinopoliin ja pi-
temmille.

Luonnollisena tuloksena tiimin lépikulkukaupan kehityk-
sestil ja niiille alueille laajenneen veniliisen asutuksen joutumi-
sesta ulkomaisten kansain, niiden joukossa, korkealle kehittyneen
iti-romalaisen sivistysvaltion yhteyteen, oli etti sopivina pai-
koilla alkoi nopeasti kehittyd kukoistavia kaupunkeja, lopulta
mahtavia kaupunki-valtioita, jotka liittivdt yhteyteensi laajat
alueet ympiristinsi maaseutua. Nidin syntyivit: eteliissi Kiev,
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pohjoisemmassa Smolensk ja Polotsk, ja pohjoisessa Pskov
(Pleskov), Novgorod.

Sikili kun nididen kaupunkivaltioiden varallisuus, alueet ja
voimat kasvoivat ja varsinkin mikdli niissi kehittyi kauppa yhi
tirkeimmiéksi niiden elinkeinoksi, niissi syntyi ja kehittyi kaksi
uutta luokkaa, nim, kauppiaat ja kisityoliiset. Niamia ja var-
sinkin juuri kisityoiliiset koettivat siilyttii kaupungeissaan ky-
layhteyden entisii, ainakin valtiollisia perusteita, se on, siilyttdai
vallan ‘vetshen”, nim. kaupungin asukkaiden yleisen kokouk-
sen, mybhemmin kaupungin neuvoston kisissid, vastoin ‘“bojari-
en” ja ruhtinaiden vallananastamispyrkimyksii. N#adiden luokka-
ristiriidoista johtuneiden sisiisten eripuraisuuksien ja taistelu-
jen lisdksi, tulivat vieli eri kaupunkikuntain viiliset, vieldpi ne-
kin taistelut, joita nimid venidldisasutuksen keskukset joutuivat
KiAymilin naapureitaan, suomalaisia vastaan, joiden keskuudessa
tilld Peipus-, Ilmen-, Laatokka- ja Bjelo Ozero (Valkosen jir-
ven) jirvien alueella yhteiskunnallisten suhteiden on tdytynyt
kehittvii suunnilleen samaan suuntaan kuin mitid se kehittyi ve-
nildisten Keskuudessa.

Tuloksena kaikista nidisti edelld mainituista taisteluista oli,
etti nimi vieli kehityksensi alussa olevat venildiset kaupunki-
(tai “ruhtinas”)kunnat olivat sisiisesti hajanaisia ja uikonalses-
ti verrattain heikkoja. Se seikka sitten, ettd ne olivat Skandina-
viasta Konstantinopoliin kulkevan kauppareitin varrella ja ettd
niihin vidhitellen keskittyi suuret varastot kaikenlaista kauppa-
tavaraa ja rikkauksia, houkutteli, kuten rikkaat Alankomaiden.
Ranskan ja kaukaisen Italiankin kaupungit samoihin aikoihin,
Skandinavian maiden merirosvot, vikingit, suuntaamaan ryosta-
ja valloitusretkiiidn niiiden VendJin vesien varsilla oleviin kau-
punkeihinkin. - Vallotettuaan ja ryoOstettyidn kaupungin, jitet-
tviin sen tai jonkun vuoden perdsti jouduttuaan vallottamansa
kaupungin asukkaiden onnistuneen kapinan johdosta karkote-
tuksi, palasivat nim#d rohkeat merenpurjehtijat samalle asialle
vhi uudelleen ja uudelleen, useimmiten tietenkin kutsumattomi-
na, mutta joskus kutsuttuinakin. Yhid syvemmille Venidjille he
tunkeutuivat, lopulta kiiyden itse Konstantinopoliakin rydstoret-
killdiin verottamassa, useita joukkoja heiti (varjangeja) jididen
sinne keisarin henkivartiostossa palvelemaankin.

Venijin ensimiisen historia- ja tarukronikoitsijan Nestorin
kertoman mukaan olivat edelld mainitun pohjoisen jarvialueen
venilidiset ja suomalaiset noin 859 vuoden vaiheilla karkoitta-
neet maahan tunkeutuneet vikingit, joita hin kutsuu nimelli
Rus, mutta kutsuneet heidit kolmea vuotta myohemmin (862)
takaisin “synnyttimidn heiddn keskuuteensa jirjestysti ja rau-
haa.” Oli timidn kertomuksen laita miten tahansa, se on, oli
se suureksi osaksi tarua, kuten useat tiedemiehet viaittivit, ei
siind ollut kuitenkaan mitdin merkillistd, etti nidméd timin ajan
Vendjan kaupunki- ja maakunnat (Novgorod, Pskov, Kiev jne.)
saivat ruhtinaansa ja nididen mukana hallitsevat ylimyksensi
Skandinaviasta, silld perustivathan Normannit (Pohjanmiehet)
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itseniisid ruhtinaskuntiaan silloin samalla tavalla muuallakin,
nim. pohjois-Ranskassa (Normandia) ja kaukana Sisiliassakin.
Siksi on historiallisesti melko varmaa, etti yhdeksdnnen vuost-
sadan toisella puoliskolla ovat skandinavialaiset merenkulkijat
tunkeutuneet Venidjille, vallottaneet sielld syntyneet nuoret
kaupunki-*tasavallat” ja ruhtinaskunnat, asettuneet niihin hal-
litsijoiksi (ruhtinaiksi) ja seuruelaisensa jonkinlaiseksi ylimys-
toksi, ollen he kuitenkin VendjalldA hyvin pian sulautuneet maan
syntyperidiseen ylimyston, ‘“bojareihin’” ja kauppiaihin.

Missd médrin maahan kutsuttuina tai kutsumattomina tul-
leet “Rus’it” (johtunee suomalaisesta sanasta Ruotsi, ruotsalai-
set), Nestorin kronikan mainitsemat kolme johtajaansa, veljek-
set Rurik, Sineus ja Truvor, kykenivit synnyttimiiin venilidisten
ja suomalaisten keskuudessa jirjestysti ja palauttamaan rauhaa
niiden vilille, on epitietoista, piiasia tissi yhteydessi muistaa
on, etti Venijin kaupunki- ja maakunnissa yhteiskunnallinen
kehitys jatkoi alkamaansa suuntaa, sidilyttien niissi kaupungeis-
sa, joissa kauppias- ja kisityoldisluokat olivat kasvaneet voimak-
kaiksi nidisti *Rus’eista” huolimattakin entiselti kyldkunnalta
periminsi kansanvaltaiset laitokset, kuten ‘vetshen' ja tavat.
Samoin tdalld ldntiselld Vendjin alueella jatkuu maaseudun Kyld-
kunnissa vapaiden talonpoikain kyldyhteinen eldmi, vaikkakin
niiden keskuudessa ja rinnalle oli jo noussut melko mahtava, yk-
sityistiloja omistava ‘bojarien” luokka. ‘“Vetshe''-laitos tiailldkin
on vield yleisissi asioissa miaidrddvdnd, niin hyvin “bojareihin”
nihden Kkuin itse ruhtinaatkin ollen siiti vield suuresti riip-
puvaisia.

Tall® aikakaudella nousee sitten Kiev Dnjeperin varrella
muita kaupunkivaltioita suuremmaksi, varakkaammaksi ja mah-
tavammaksi. Kaupan mukana Kieviin alkavat myos keskittya kai-
kenlaiset sivistysharrastukset ja niin Kiev joutuen liheiseen vuo-
rovaikutukseen Konstantinopolin kanssa, ennen muita Ven#djin
kaupunkeja omaksuu kristinuskon sekd kreikkalaisen kirjaimis-
ton. Venidjin kielelle aletaan kidintdi kreikankielisti uskonnol-
lista, etupididssih pyhimyskirjallisuutta, Kievissi myds toimite-
taan ensimiinen veniliisten tapalakien kokoaminen ja varsinai-
siksi laeiksi jarjestiminen. Ja lopuksi, kuten luonnollisena seu-
rauksena kaupan laajenemisesta ja Kievin vallitsevasta asemasta
timin ldntisen kauppatien varrella odottaa sopiikin, syntyiviit
tiidilli ensiméiset pyrkimykset yhdistid tihdin kaupunkivaltioon
sen kilpailijat ja naapurit, Kievin ruhtinaat vaatien itselleen suu-
riruhtinaan arvoa ja sen mukaista tunnustusta, kunnioitusta ja
verojakin muiden Vendjin kaupunkivaltioiden ruhtinailta,

Venildisen asutuksen jatkuva ja sen mukana tietysti myos-
kin kaupankin laajeneminen itianpidin, Dnjesterin, Donetsin,
Donin ja vihdoin Volgan seuduille asti, esti yhteiskunnallista elid-
mi#d keskittymidstd Kievin ja Novgorodin etupiiissi valitesmalle
lintiselle jokialueelle ja siten kumpaakaan niisti ja var-
sinkaan Kievid kehittymistii laajaksi yleisvenillidiseksi valtioksi,
johon Kiev oli jo jossain miidrin pyrkinyt. Sisiiinen hajanaisuus,
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Kievin suuriruhtinaiden tapa jakaa “valtakuntansa’ useiden pof-
kiensa kesken eri ruhtinaskunniksi, jotka seikat historioitsijat
tavallisesti mainitsevat syyksi Kievin vallan ja mahtavuuden
heikkenemiseen ja lopulliseen kukistumiseen kahdennentoista
vuosisadan jialkipuoliskolla, olivat vain seurauksia mainitsemas-
tamme Yyhteiskuntataloudellisesta perustekijista. Kiev’in yli-
herruus siirtyl itidiin, ensin Vladimir-Suzdalille ja sitten Mos-
kovalle.

Volgan jokialue. Venialiisen asutuksen painopiste siirtyy
Moskovaan,

Edellisessi tutustuimme jo, miten veniliiisen kylikunnan
keskuudessa alkoi kehittyi itseniiisten tilain omistajaluokka,
“bojarit’’ ja perinndilliset, omintakeista johtovaltaa tavottelevat
ja omaavat ruhtinaat. Sikdli kun alkuperiiset kyld- ja kaupun-
kikunnat vaurastuivat, kuten Kiev, Smolensk, Polotsk jne., kas-
voi niissi myo6s niiden *‘bojarien” ja ruhtinaiden varallisuus, jota
ne koettivat alituisesti lisiitd omilla joukoillaan vallaten itselleen
lisdd alueita. Vaikkakin venidliisen asutuksen laajeneminen tal-
ti ldntiselti jokialueelta itddn, miti talonpoikiin tulee tapantuu
entiseen tapaansa, kylikunnittain (heimottain) ja niin vapaa-
kin kylayhteinen talonpoikaisasutus syntyy ja Kkehittyy talld
itdisellakin alueella, Volgan seuduilla asti, niin toiselta puolen,
samaan aikaan ja joillakin seuduin, kuten esim. Suzdal’'issa, (ny-
kyinen Vladimirin kuvernementti, Moskovasta itilin ylisen Vol-
gan varrella) ja Moskavassa vallitsevassa suhteessa asuttavat
maata ruhtinaat ja ‘“bojarit” omintakeisesti, vallaten joukoillaan
suuret alueet haltuunsa ja sitten kutsuen tai kulettaen talonpoi-
kia, nyt omina alamaisinaan niille asumaan. Niidenkin talonpoi-
kain keskuudessa muodostuu kuitenkin heididn oma eldménsi tie-
tenkin heti kyliyhteiselle pohjalle, se ollen ainoa yhteiskunnalli-
nen talousjirjestelmi, jonka venilidiset talonpojat tunsivat, mutta
tdadlli ovat *“‘bojarit” ja varsinkin ruhtinaat alusta alkaen talon-
pojista (ja alueillaan kehittyneiden kaupunkien asukkaista) sii-
nid suhteessa itseniisiii, etti heiti ei kilsitetii omalla (kyliyhtel-
selld) maallaan asuvien talonpoikien tai kaupunkilaisten yhtel-
sen tahdon edustajiksi ja ilmaisijoiksi, vielipid sen, ‘‘vetshein”
kautta ilmenevidn kontrollivallan alaisiksi. Ta4llda padinvastoin
talonpoikaiskylit ja kaupungit ovat ruhtinaiden ja ‘bojarien”
omistamilla mailla alustalaisia ja ‘“bojarit” ja ruhtinaat pitidvit
nyt itseddn alueillaan itsendisind hallitsijoina. Mydskin nyt hei-
din valta-asemansa ja omaisuutensa kulkevat perinténid isilti
vanhimmalle pojalle jne.

Asutuksen sitten nopeasti tidlli uudella alueella kasvaessa,
alkaa vihitellen kaupankin painopiste siirtyd yhéd enemmén kes-
ten siihen mainion vilitystien, Samoin kuin edelliselld kaudella
lintisen kauppareitin tirkeimmille kohdille oli alkanut kehittyid
mahtavia kaupunkivaltioita, syntyy niiti nyt Volgan ja sen si-
vujokien varsille, kehittyen niisti sitten enemmain tai vEhemmain
keskeniin kilpailevia ruhtinas- ja suuriruhtinaskuntia: kuten
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edelli mainittu Suzdal-Viadimir, sitten Moskova, Tver, Rjasan,
Murom, Jaroslav, ym. Edelliselld alueella olevien ruhtinaskun-
tien kanssa oli Venidjalla vuosien 1054 ja 1224 vidlilla kaikkiaan
64 pitempi- tai lyhempiaikaista, enemmmin tai vihemmaian 1itse-
nidisti ruhtinaskuntaa.

Syistd, joihin oleme jo tutustuneet, timin alueen ja kehitys-
kauden ruhtinaat ja ‘““bojarit’’, mitd talonpoikain ja kauppiaiden-
kin yleiseen joukkoon tulee, ovat niisti vallan kdytt66n ndhden
riippumattomia. Ne ovat jo hallitsijoita ja viestd yleensid heidédn
alamaisiaan, joskus suorastaan alustalaisiaankin. Yleisissi asi-
oissa, jotka suoranaisesti eivit kuulu kylikuntaelimin sisdiseen
piiriin, talonpojat kadottavat nyt kaiken méidrdadmis- jopa neu-
vonantovallankin, kuten seuraava sen ajan Kronikoitsijan lau-
sunto niin selvidsti osottaa:

“Novgorodin, Smolenskin, Kievin, Polotskin ja kaikkien
muiden valtakaupunkien ja -maakuntien miehet ovat tottuneet
kokoontumaan keskendin neuvotellakseen *“vetshe’issaan'’, ja
mitd keskuskaupunki piidttiid, siihen pienemmit kaupungit alis-
tuvat; mutta td4l1l14 valtakaupungeissamme Suzdalissa ja Ros-
tovissa ‘‘bojarit” ovat koettaneet saattaa voimaan heiddn omat
lakinsa sensijaan, etti tidyttidisividt Jumalan lakia, sanoen: ‘Ku-
ten meiti miellyttii, niin me myds teemme, niihden etti Vladi-
mir on valtamme alainen kaupunki'.”

Muistettakoon, etti timid kehitys oli alkanut jo edelliselld
alueella ja aikakaudella: Ensinndkin, kyldkunnissa syntyneen
luokkajaon perusteella, joka salli yhteisen maaomistuksen rin-
nalla my8s maan yksityistikin omistusta, tosin alussa vain mi-
kdli siti maiden valtaaja oman perhekuntansa voimilla kyken!
itselleen raivaamaan tai vallottamaan. Tdm#id oli ennen kaikkea
mahdollista heimojen sotapdidllikdille ja n#diden seuralaisille.
Toiseksi se tapahtui kasvavan kaupan vaikutuksesta, joka alkol
keskittid rikkauksia paitsi kauppialle, myos niiden Kkisiin, joilla
oli mahdollisuus kauppaa verottaa antamalla sille suojelustaan,
sitid ryostimillid tai muuten, kuten ruhtinaat ja “bojarit” tekivit,

Niistd syistd sitten Moskovasta, ollen laajan venildisasutuk-
sen melkein keskelld, Volgan kauppatien edullisimmalla paikal-
la, kymmenien kaupunki- ja ruhtinaskuntain ymparoimini, xe-
hittyy Venidjin mahtavin kaupunki, sen suuriruhtinaat pyrkien
vhdistimidin valtansa alle Ven#djin muita, ensin liheisempid,
sitten yhéd etdisempiid kaupunkivaltioita, maakuntia ja ruhtinas-
kuntia. Kuten aikoinaan Novgorod pohjoisessa ja Kiev etelis-
sid olivat, mutta lopullisesti onnistumatta, yrittineet keskittiid
valtioyhteyteensd muita kaupunkeja ja alueita, alkavat Mosko-
van ruhtinaat kolmannentoista vuosisadan keskivaiheilla seurata
niiden esimerkkii. Tilld vuosisadalla yhtyvit viliaikaisesti Nov-
gorod ja Moskova, liittyen saman suuriruhtinaan Aleksanteri
Nevskin vallanalaisuuteen, saman ruhtinaan, joka pysiytti ruot-
salaisten Venidjdlle suunnitellun valloitusretken kuuluisassa Ne-
vajoen taistelussa ja saksalaisten Kalpaveljesten ritarikunnan
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vallotushankkeet kahta wvuotta myshemmin (1242) Pskovin
Jluona. -

Vendji Mongolien vallanalaisuudessa,

Kolmannentoista vuosisadan alkupuoliskolla sydksyi itd-
Asiasta halki keski- ja lintisen Asian mongolilaisia paimentolais-
heimoja monisatatuhatlukuisina laumoina suurkhaniksi (Kha-
khan) kohonneen Tshingis'in johdolla kohti Europaa, Mesopon-
tamiaa ja Viahdid-Asiaa. Vastustamattomalla volmalla mursivat
nimid suunnattomat ratsastajajoukot kaiken vastustuksen tiel-
tddin. Suur-khanin pojan Juji-khanin johdolla hydkkédsi yksi
joukko nditd villejia valloittajia Vendjdlle, laskien ensin valtansa
alle Volgan toisella puolella olevat venildisten 1Ahimm#t naapu-
rit, polovtsit ym. Vuonna 1224 16iviit khanin joukot sitten Kal-
ka-joen ratkaisevassa tappelussa polovtsien avuksi kiiruhtaneet
venidldisten ruhtinaiden joukot. Tidmi#dn voittonsa seurauksena
nim#d valloittajat, jotka olivat etupiissid tatareja, perustivat
Volgan toiselle puolelle oman khanikuntansa, n. k. Kultaisen
taljan (Kiptshakin) khanikunnan, rakentaen piddkaupunkinsa
Sarain Volgan keski-juoksun varrelle. Neljadtoista vuotta myo-
hemmin Batu-khanin johdolla sybksyivit he yli Volgan, valloit-
tivat kaupungin toisensa jilkeen, hivittien ne (14 kaupunkia),
jotka osottivat vastarintaa, m. m. perinpohjin Kievinkin (1240).
Vallotusta jatkui sitten linteen pidin, kunnes vasta vuonna 1271
Liegnitzin luona puolalaiset onnistuivat saada khanin joukoista
ratkasevan voiton ja pysayttivdt siten tatarien voittokulun ldn-
nessid Puolan rajoille. Vendja jdi yli kahdeksi sadaksi vuodeksi
tatarien vallanalaisuuteen.

Vaikka khanikunnassa itsessiiin vallitsi tdydellinen itimai-
nen despotia, ja tatarit olivat aina valmiit, milloin kohtasivat
vastustusta tai milloin valtansa alle joutuneet eivit maksaneet
verojaan, kukistamaan kaiken vastarinnan héAvitykselld, tulella
ja miekalla, kulettaen laajojen alueiden asukkaat mukanaan ja
myyden ne orjiksi. niin toiselta puolen ne eividt kuitenkaan se-
kaantuneet Venijin sisdisiin asioihin ja yhteiskunnalliseen jir-
jestykseen, vaan sallivat sen ruhtinaiden pysyid paikoillaan seki
eri yhteiskuntaluokkain sdilyttid asemansa, laitoksensa ja oikeu-
tensa. He vain vaativat, etti venildiset ruhtinaat kdviviat Sa-
raissa osottamassa alamaisuuttaan ja toimittamussa khanille ti-
min verot, joiden kantajina hé saivat olla. Niin Ven#djilld tult
tavaksi, etti sen ruhtinaat alkoivat Kidydd khanikunnan padikau-
pungissa pokkuroimassa suosionosotuksia ja siten hankkimassa
itselleen niiti tai n#iti etuoikeuksia toisten ruhtinaiden rinnalla
tai suhteessa niiden tai niiden veniiliis-alueiden asukkaisiin.
Taitavimmin ja menestyksellisimmin osasivat Moskovan suuri-
ruhtinaat ja yldluokka kilyttidi tidtd asiain tilannetta hyviikseen,
Moskova tatarilaisvallan aikana jatkaen siti eri kaupunkien ja
ruhtinaskuntien valtansa yhteyvteen keskittimistii, jonka oli jo
ajkaisemmin alkanut. Tissi ei ole luonnollisestikaan unohdet-
tava Moskovan yhteiskuntataloudellisen merkityksen kasvamis-
ta, joka ei nyt suinkaan ollut pienentynyt, vaan pidinvastoin enti-
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sestiain moninkerroin suureni, saadessaan itiiseksi naapurikseen
mahtavan khanikunnan, jonka kanssa verojen kantamisen Ja
kaupankidynnin vaikutuksesta tdaytyi Moskovassa syntydi melko
vilkaskin vaihtoliike.

Lopullisena tuloksena nidin ollen myos oli, etti kun sitten
sisdisen hajaannuksen ja taloudellisen kehityksensi takapajui-
suuden tiahden Kiptshakin khanikunta alkaa rappeutua ja hei-
kentyd, on Moskova Vendjin ruhtinaskunnista ehdottomasti
suurin, voimakkain ja mahtavin. N&in siitd tulee myds Venidjin
tatarilaisten vallanalaisuudesta vapautumisliikkeen luonnollinen
johtaja. Moskovan suuriruhtinaan Dimitri Donskoin johdolla
voittivat veniliiset vihdoin khanikunnan joukot Kulikovon ken-
tilllih 1387. V. 1462 mennessi oli Vendji jo tiydellisesti murskan-
nut tatarien vastarinnan vapautuen silloin sen ikeenalaisuudesta
kokonaan.

Vaikkakaan Dimitri Donskoin aikana ei Moskova ollut vieli
kukistanut likimainkaan kaikkia venildisii kilpailijoitaan, ni-
mitti hdn jo itseiiiin Vendjin (eikd vain Moskovan) suuriruhtl-
naaksi.

Hinen seuraajiensa, varsinkin Ivana III:n, Vasili IIl:n ja
Ivana IV:n Julman aikana Moskova sitten laskee valtansa alle
tai yhdistii itseensd viimeisetkin itsendisyytensi siilyttineet Ve-
nijin ruhtinaskunnat: Rjasanin, Tverin, Novgorod Severskin,
Pskovin ja ‘‘Valtiags Novgorod Suuren” jotka kaksi viimemainit-
tua kauppias- ja kidsityoldistasavaltaa olivat tarmokkaimmin ja
menestyksellisimmin kyenneet viimeiseen asti vastustamaan
Moskovan laajenemispyrkimyksia.

Kukistuessaan niiden kaupunki-tasavaltain porvaristo ja
kiisitydlidiset kadottivat entiset hallinto-oikeutensa ja vapautensa,
neuvostonsa, kokouksensa ym. ja useita tuhansia heisti sen -
siksi mitdi julmimmalla tavalla telotettiin., Moskovan suuriruh-
tinaista jo Ivana III alkoi nimittdi itseiiin tsariksi (keisariksi,
latinalaisesta sanasta Caesar). Moskovan suuriruhtinaskunnasta
laajetessaan yli koko veniliisen asuma-alueen oli niin vihitellen
tullut Venidjin keisarikunta, jota se sanan tiydessi merkitykses-
s# jo oli Ivana IV:n julman aikana (1553-1587).

Asettunut maanviljelys, joka alkoi yhi enemmin ja enem-
miin tarvita kauppaa sekid senjohdosta varsinkin juuri nopeasti
kasvava kotlimainen ja osaksi lLipikulkukauppakin eiviit olleet
voineet sietdd niiti valtiollisesti hajanaisia oloja, joita Venidjilli
monen Kymmenen itseniisen ruhtinaskunnan ja kaupunkivaltion
olemassaolo merkitsi. Veniijalld, kuten ldnsimaissakin, timén-
tithden alkoi nopea valtiollinen keskittyminen seki alueellisesti
ettid, mitid tulee vallan kiyttimiseen, se yhi enemmin slirtyen
valtion mahtavalle maaylimystille ja sen etunenissi olevalle hal-
litsijalle, tsarille. Kehitys on tulokseensa nihden muuten sa-
manlainen kuin ldnsi-Europankin maissa, paitsi, ettii porvaris-
tolla suhteellisen heikkoutensa tihden ei Venidjilli ole juuri ni-
meksikddn valtion asioissa suoranaista sananvaltaa, ja maayli-
mystékin aika-ajoittain ottaa osaa hallitsemiseen sangen epi-
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sadnnollisellii tavalla, puuttuen nim, tarkkojen lakien (perus-
tuslakien) mitiirittelemti laitoksia jau muotoja. Harhaanjohtava
viairinkiisitys on se yleinen otaksuma, etti Vendjilld tsarivalta
oli yleensii kaikista luokista riippumatonta, niiden ylipuolella
olevaa yksilollistit mielivaltaa, vaikka sellaista asiain tilannetta
Venijin keisarin viralliset tittelit ja nidennidisesti itsevaltainen
toiminta olisivat edellyttiineet. Kaikkina aikoina ovat Veniijin
mahtava aatelinen suurylimystd, myos pientilallistenkin luokka,
aika-ajottain ja myObhemmin muutkin varakkaimplen sidtyjen jii-
senet tavalla tai toiselle, hallitusneuvoston, senatin, erityisten ko-
kousten ja komiteain kautta ottaneet osaa maan hallitsemigeen
neuvoa-antavasti, miiriten ja muutenkin.

Ja vaikka myds on mydnnettivi etti sen yli kaksi sataa vuot-
ta kestineen erikoistilanteen, jossa Veniji oli tatarilaisvallan
alaisuudessa ollessaan, on tiytynyt jossain miidrin vaikuttaa sen
vhteiskunnallisiin ja varsinkin valtiollisiin suhteisiin, esim. ke-
hittdien Vendjain ruhtinaiden ja ylimpystén pyrkimyksid mieli-
joukot sellaisen edessid alistumaan, niin on muistettava, etti lin-
si-Europan maissa kehittyivit samat ilmiot ja samoihin aikoihin
ilman tatarilaisvaikutustakin melkein aivan yhtd pitkille.



II. LUKU

Venajan kehittyminen europalaiseksi suurval-
laksi. Maaorjuus. Talonpoikaiskapinat.

Selviydyttydan itdisesti naapuristaan, tatarilais-khanikun-
joutua yha useammin ja enemmain tekemisiin ldntisten naapurei-
densa, Liettuan, Puolan ja Ruotsin kanssa. Vaihtelevalla me-
nestykselld pyrkiviat nimi laajentamaan alueitaan toinen toisen-
sa kustannuksella seki sekaantumaan toistensa sisidisiin asioi-
hin. Taistelu oli milloin puolustusta, milloin hyodkkadystd ja
luonteeltaan samanlaista kuin mitid kidytiin muuallakin Euro-
passa vaihtosuhteiden vaikutuksesta suuriksi kansallisvaltioiksi
kehittyvdin eri ‘“monarkiain’” valilla.

Edellisessd luvussa mainitsemaimme Ivana (II-n, Vasili III:n
ja Ivana IV:n aikana oli Moskovan suuriruhtinaskunnan iaajene-
minen yleisvenildiseksi valtioksi, se on. tim#i vallan alueellinen
kasvaminen, tapahtunut rinnakkain vallan keskittymisen kans-
sa hallitsevalle Moskovan ruhtinassuvulle. Jo Ivana IV:n pojan
ja seuraajan Feodor’in aikana alkaa mahtava “bojarien” luok-
ka ja sen keskuudesss varsinkin suurylimystd nousta vastusta-
maan tsarien vallan kasvamista heiddn perinniiisten oikeuksien-
sa ja vapauksiensa, erikoisesti vield eri ylimys- ja ruhtinassuku-
jen mahtavuuden kustannuksella., Suurylimystd pyrkii itse hyd-
tymiidn siiti suuruudesta, jonka Moskova oli saavuttanut paisu-
essaan mahtavaksi “‘kaikkien ven#ldisten tsarikunnaksi’”. Feo-
dorin kuoltua (1598) jattimittd perillisti tai nimittimiatta seu-
raajaansa, ylimystd, jonka rikkain ja voimakkain edustaja, val-
tionhoitaja Boris Godunov, oli jo Feodorin eldessii vehkeilyilldin
raivannut tielti pois viimeisen tsarihuoneen miespuolisen edusta-
jan, Feodorin veljen, Ivanan, tarttui nyt sopivaan tilaisuuteen
kigiksi. Hiinen johdollaan ‘ylimykset yhteisesti jakautuneena
vallasta kamppaileviksi mahtavimpien yvlimyssukujen eri leireik-
8i, koettavat saada tsariksi asetetuksi oman suosikkinsa, usein-
kin heiddn k#sissidn ja itseniisti tahtoa vailla olevan aseensa.
Suhteessa valtaistuimelle nostamaansa tsariin ja Venidjin muu-
hun videstodn nihden nimid ylimyssuvut sitten lisiiilviit erikoisia
tai koko ylimysluokan etuoikeuksia ja valtaa. Kun se sekasor-
to, mikd luonnollisestikin on nyt syntynyt Moskovan ylimyssu-
kujen taistellessa keskenidin ja tsariutta vastaan vallasta, saat-
tol valtakunnap kykenemiitiomiksi suojelemaan itseiiin ulko.
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naista vihollista vastaan, kiiyttivit Vendjin naapurivallatkin ti-
laisuutta hyviikseen sekaantuakseen sen sisiiisiin asinihin., Puo-
la ja Ruotsi, kumpikin asettivat omat ehdokkaansa tavottele-
maan Venidjin tsari-istuinta, puolalaiset tunkeutuen Moskovaan
asti ja sielld kruunauttaen ehdokkaansa Venidjin keisariksi.

Useat linsi-Europankin maat ovat kulkeneet saman murros-
kauden lipi ja, kuten melkein kaikissa niissid, niin Vendjallikin
vlimystén ja hallitsijan vilisessi taistelussa niiden keskisestii
vallasta ja hallitusmuodosta voitto kallistui ennen pitkdd jalki-
miisen puoleen, vaikka tulosta joissakin suhteissa voi pitii
kompromissina. Kaupunkien porvariston ja suurilukuisen pien-
vlimystién noustua vastustamaan suurylimysten pyrkimyksii

kannatuksensa, tuli vuonna 1612 valittua Venijin tsariksi, saa-
den hin niiden “bojarienkin’” tunnustuksen, jotka uuden hal-
litsijan nuoruuden tihden odottivat hiinesti saavansa pyyteilleen
taipuisan aseen. Hidnen hallituskaudellaan Venidji vakiintui
“monarkiaksi’’. Myos lakkaa nyt Vendjin naapurien sekaantu-
minen Venijin sisidisiin asioihin. Pidinvastoin, tdsti lihin osat
ovat useimmiten pidinvastoin, Veniji sekaantuen naapuriensa si-
siisiin asioihin ja jatkuvasti laajentuen niiden alueiden, jopa keo-
ko valtiollisen itse-olemisenkin kustannuksella; esimerkkeji
Liettua ja Puola. Mikael Romanov, jonka pientilalliset ja kau-
punkien porvarit olivat ‘kansalliskokouksessaan’, ‘“Zemski So-
bor"” ja ‘‘bojarit” omassa kokouksessaan valinneet Venijin kei-
sariksi, hallituskaudellaan kutsui edellisen kymmenen kertaa
kokoon, se siten ottaen melko huomattavasti maan hallitsemi-
seen osaa ja rajottaen siten tsarin hallitusvaltaa,

Maaorjuuden kehittyminen.

Olemme jo edellisessd tutustuneet, mitenkid Vendjan vapaan,
kyldyhteisen maaomistuksen perusteella elivdn talonpoikaisvies-
toén rinnalle oli varsinkin Volgan-vesiston alueelia alkanut ke-
hittyd alustalais-talonpoikaisto, joka viljeli “bojarien’” ja ruhti-
naiden yksityisii maita, asuen niitd enimmékseen kyld-yhteises-
ti, kuten edellisetkin talonpojat ja ollen persoonallisesti vapaat
jattamddn isantdnsi, tilanherran, jos niin halusivat ja muutta-
maan jonkun toisen *“bojarin” maille, joka mielellainkin otti it-
selleen uusia viljelijoitd, Missd oli vield vapaata maata, jota ku-
kaan “bojari’” tai ruhtinas ei ollut ehtinyt itselleen vallata, kuten
oli Volgan takana olevilla suomalais-alueilla, mybhemmin tata-
rilaistenkin keskuudessa, sinne siirtyessddn tdllaisista alustalais-
talonpojista tuli omalla, kyliyhteisesti omistamallaan vapaalla
maalla asujia. Verrattain pian kuitenkin “bojarit” ja varsinkin
ruhtinaat valtasivat kaikki tiillaiset uudetkin alueet nimiinsii,
vielipd tunkeutuivat kylikuntain ikimuistoisista ajoista omista-
mille malille ja anastivat ne, se on, varsinkin raivaamattomat
metsd- ja laidunmaat itselleen. Tuloksena tistii kaikesta alkoi
olla, ettd veniildiset alustalais-talonpojat, niin persoonallisesti va-
paita kuin he olivatkin, eivit endd olleet tilaisuudessa hankkia
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omaa maata ja asettua omalle yhteismaalle viljelijoiksi, kuten
ennen oli ollut yleisend tapana.

Nididen yhteiskunnallisesti, miti maanomistukseen tuiee,
naisia henkiorjiakin (kholopi), *“bojareilla” ja ruhtinailla kar-
tanopalvelusvikensd, henkivartijansa ym., muodostuen ne
sotavangeiksi joutuneista vierasheimolaisista. Jossain méérin
oli syntyperidisid venidldisiikin samanlaisissa suhteissa joutunut
henkiorjuuteen. My#ds oli jonkun verran yksin#disida talonpoikais-
perheitd, jotka eividt kuuluneet kyldakuntiin, vaan kulkivat ty0ssi
tilanomistajilla, ym.

Maa-orjuus Venijialli kuitenkaan ei kehity henkiorjuudesta,
vaan painuvat siihen ensinni edelli esittimédmme alustalais-ta-
lonpojat, mydhemmin yhteismaillaan asuneita vapaitakin talon-
poikia. Selostaessaan maaorjuuden syntyid ja kehitysti Ven#djin
(porvarilliset) historioitsijat lainaavat kaiken, tai pafasiallisim-
man huomion niille eriniisille eri tsarien asetuksille, jotka ovat
maaorjuuden Ven#djialli yhteiskunnalliseksi laitokseksi vahvista-
neet. Toiset selittivit maaorjuuden saaneen alkunsa siitd maa-
sen aikana ja jilkeen alkoivat varsinkin ne suur-‘“bojarit” tun-
tea, joilden valtaamat maat olivat nyt Volgan alueilla suunnatto-
masti laajentuneet. Titd selitysti tukee vield se historiallinen
tosiseikka, ettd n#dilti ajoilta on perésin Vendjin ensiméinen
maaorjuuden yleiseksi laitokseksi vahvistanut asetus, Boris Godu-
novin 1597 vuoden ukaasi, jolla alustalais-talonpojat kielletdin
ilman tilanherrainsa lupaa jattimidsti ndiden maata ja siirty-
misti toisten alustalaisiksi. Kun nim. ndihin aikoihin, kuten jo
jossain madrin ennenkin, suurylimykset halusivat asuttaa valtaa-
miansa uusia maa-alueita, kutsuivat he Vendjin jo asutetuista
maakunista talonpoikia alustalaisikseen tarjoten niille kaiken-
kuin miti heilld edelliselli alueella on, veroja vastaan tuotteissa
ja pidivatoissid, jotka ainakin alussa olivat tuntuvasti huokeam-
mat kuin mitd edellisille isdinnilleen maksoivat. Niin alkoi ta-
_pahtua alustalais-talonpoikain siirtymistda pikkutilallisilta suur-
tilalisille. Vanhan tavan mukaan oli jokainen alustalainen jopa
talonpoikaispalkollinenkin Yrjon pidivdn aikana oikeutettu jatth-
miidn isdntinsid. Pikkutilalliset alkoivat kédrsid tydvoiman, eri-
tyisesti juuri alustalaisten puutteesta ja heiddn keskuudessaan
syntyi pyrkimyksid rajoittaa ja estdid talonpoikain maaitaan ta:
palveluksestaan siirtymisti. Milloin heilli oli yhteiskunta-val-
tiollista voimaa Kkylliksi, koettivat he saada nimi talonpoikain
muuttovapautta rajoittavat omapiiiset toimenpiteensit lailliste-
tuiksi. Valtionhoitaja Boris Godunov tarvitessaan Veniijin pien-
vlimystdn kannatusta omille ja edustamansa ‘“bojari”-ryhmiin
valtiollisille vallananastushankkeille, joutui silloin hyvittimiin
edelisid julistamalla alustalaistalonpoikain muuttokiellon yleis
seksi valtakunnan laiksi. Talonpojat kahlehdittiin tilanisiintien-
sd turpeeseen. Niistd tuli maaorjia. Vaikka tarkoitettuna hyd-
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dyttimadn pientilallisia, hyviiksyivit asetuksen pian Venidjin
suurylimykset, vaikkakin alussa osa heistii oli asetusta vastaan,

Tassd pddpiirteet Venidjin historioitsijain esittimisti maa-
orjuuden syntymisen selostuksesta. Siinid kerrotaan vain miten
suunnilleen maaorjuus Veniijilli alkoi syntyi ja vanvistua, mut-
ta ei seliteti sen varsinaista yhteiskuntaloudellista perustaa. Kun
Vendjilli maanviljelyksen tuotteita alettiin myydi, eikd tuottaa
vain oman kotitalouden tarpeita tyydyttimiiin, kun varsinkin
juuri tilanomistajat hankkivat itselleen kehittyviiin yliluokka-
lais-tarpeidensa tyydykkeitii, toimittamalla maatuotteita Ven#-
Jiin kaupunkeihin ja muillekin markkinoille, missi niillda alkoi
alla Europassa kotoinen luortaistalous viihitellen muuttuu vaih-
totaloudeksi, tuottamiseksi kauppaakin varten, silloin alkaa
maallakin olla rahallinen arvo, joka on sitd suurempi, kuta
enemmin silli tuotetaan. Tilanomistaja, olkoon hiinelli maata
kuinka suuret alueet tahansa, ellei niiti viljelty, pysyi Koyhiini,
Oman perhekuntansa voimilla hiin kykeni korkeintaan hankki-
maan itselleen keskinkertaisen talonpoikaisen elannon, Sen-
sijaan, mikili hinelld oli tiluksillaan viljelijoitd, mik&li niiden
lukumiiird kasvoi ja ne pysyivit paikoillaan, kohosi hdn varal-
lisuudessa, sen mukaan yhteiskunnallisessa voimassa ja mahta-
vuudessa, voiden eldd sitd suuremmassa ylellisyydessd, kuta
enemméan hidnelli oli alustalaisia. Kaikkien tilanomistajien,
niin suurten kuin pientenkin keskuudessa syntyy nidin halu, el
ainoastaan vakiinnuttaa alustalaiset tiluksilleen pitemmiksi
ajoiksi ja lopulta pysyviiseti, siten kyetikseen niiden tydstii
enimmin hydtymiddn, vaan myds hankkimaan vield raivaamat-
tomille mailleen yhd uusia ja uusia, yhid pitemmiksi ajoiksi lupau-
tuvia alustalaisia. Kun sitten tilanomistajien, suurten ja pien-
ten, voima kasvoi kyllin suureksi, pidittivit he alustalaisensa ti-
luksillaan ja tyohonsid tulleet talonpojat palveluksessaan vastoin
sovittuja ehtoja, miti palvelusaikaan, korvaukseen ym. tulee,
sekd vastoin talonpoikain muutto-oikeuttakin, kun niissi syntyi
sellaiseen halu. Niin maan yksityisomistukselle perustuva vaih-
to-taloudellinen viljeleminen, antaessaan alustalais- ja palkol-
listalonpojan tydn tuotteille raha-arvon, antoi tuotannon vali-
neelle, maallekin, siti suuremman arvon, kuta enemmin silli
tuotettiin. Talonpojan tybvoima, joka oli kaiken timian kulta-
suonen lahteenid, sidottiin pysyviisesti maahan ja sen Kkautta
maan omistajalle.

Mikael Romanov’in aikana, jonka Ven#djin pienylimystd oli
nostanut Venidjin tsariksi, maaorjuus edelleen kehittyy ja va-
kiintuu. Hinen ja hinen lihimpiin seuraajiensa aikana tilan-
omistajat nyt, kun hallitus kiellettyiin alustalaistalonpojilta
muutto-oikeuden, avustaa heiti pitimiin talonpoikia tiluksil-
laan ja palauttamaan karanneet talonpojat takaisin omistajil-
leen, alkavat laajentaa valtaansa kaikin tavoin talonpoikien yli.
Heiddan isinnyytensii vihitellen kehittyy ehdottomaksi mielival-
laksi, Sen mukaisestj tilanomistaja kiisittid olevansa alustalais-
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tensa tidysivaltainen herra ja omistaja. Hidn pitid oikeutenaan
rangaista heitd, raipparangaistus kehittyen aivan yleiseksi ja
julmaksi. Muita rangaistustapoja on uppiniskaisten lihettdmi-
nen Siperiaan, sotamiehiksi tsarin joukkoihin, myyminen henki-
orjiksi tai myos telottaminen, Alussa talonpoikain toiselta toi-
selle myynti tapahtui maan mukana ja kylikunnittain, perheet
niiin pysyen yhdessi, mutta ennen pitkdad tilanomistajat alkavat
myydi talonpoikiaan suoranaisesti, niin ja niin monta ‘“sielua”
kerrallaan, kuten n#dissi kaupoissa niistd mainitaan, yksityisid
perhekuntia, vielipi perhekuntain jdseniikin erikseen. Veni-
lidisestii talonpojasta oli tullut maaorjana kauppatavaraa, jota
omistajansa mielinmiiirin moivit ja ostivat sekid kohntelivat mi-
ten itse halusivat,
Talonpoikaiskapinat.

Niinid kahtena vuosisatana (1500- ja 1600-luvuilla), jolloin
tiimi talonpoikain maaorjiksi painaminen Vendjdlli saavutti ke-
hitysprosessinsa kiihkeimmin ja riikeimmin kohdan, tuhansit-
maille, Dnjeperin ja Donin laskuvesien varsilla asuvien kasak-
kain ja tatarien luokse. Liittyen niihin ennestidin jo Venijin
hallitusvastaisiin aineksiin, lisisiviit ne niiden lukua ja sielti
vllipitivitit talonpoikain kesken kapinallisuutta yli koko etelidisen

Ensimiisten Romanovien ajoista alkoivat edellisen lisdksi
vieli nekin talonpojat, jotka asuivat vapaina omilla kyldyhtei-
silld maillaan, saada kokea, etti heihin nihden valtakunnan ul-
konaisen mahtavuuden kasvaminen, samassa kun siind sisiisesti
monarkinen hallitusmuoto yhiai enemmin vakiintui ja vaurastui,
merkitsi vain verojen vuosi vuodelta yhi rasittavimmiksi lisiin-
tymistd, hallinnollisen mielivallan samassa suhteessa kasvaessa
heidin entisii vapauksiansa rajoittamaan ja polkemaan. Kun
Mikael Romanovin tsariksi valitsemisen aikana ‘‘bojarien’” 11-
“siksi vield pientilallisetkin olivat piisseet valvomaan etujaan,
oll siitii seurauksena, etti vapaille talonpoikaiskylille lisdttiin
entistiin enemmin veroja, joiden maksamisesta maaylimykset
koettivat kaikin keinoin piiisti. NimiA verot kannettiin talonpo-
jilta kylikunnittain. Talonpoikainen maanviljelys alkaa teknil-
lisessit kehityksessidiin pysihtyid ja sen seurauksena alkavat jo
niind aikoina ensimiiiset laajat katovuodet kohdata venildisti
talonpoikaismaanviljelystii, N#linhidtid, puute, kasvava tietii-
miittémyys ja kaikellainen yhteiskunnallinen alennustila kehit-
kaikki timid herdtti ennen vapaassa talonpoikaisviestssi myos
yleistid tyytymiattomyytti ja Kapinallisuutta ennen kaikkia mah-
tavia ‘‘bojareja” ja tilanomistajia vastaan, joista he Kkisittiviit
kaiken timiin pahennuksen saavan alkunsa.

Stenka Razinin kapina.

Ja niln samaan aikaan Kun toisen romanovilaisen tsarin,
Aleksei Mikaelinpojan (1645-1676) hallituskaudella Veniji kas-
voi ulkonalisessa mahtavuudessaan ja loistossa, joutuen jo linsi-
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maisten suurvaltain kanssa liiheiseen yhteyteen ja vuorovaiku-
tukseen, Aleksei koettaen kulettaa Venidjille ldinsimaisia tapo-
ja ja laitoksia pannen reformeja toimeen sotalaitoksen, kaupan,
kirkon ja ylimyslasten kasvatuksenkin alalla, toiselta puolen,
talonpoikain ja maaorjain asema on kehittynyt niin tukalaksi,
ettd niiden keskuudessa kauan kytenyt tyytymittomyys puhkee
ilmikapinaksi. Vuoden 1670 seuduilla eriin donilaisen kasa-
kan (alkuperiisesti Donin alueelle paenneen venilidisen talonpo-
jan) Stenka Razin’in johdolla nousevat sekid niille rajamaille
paenneet maaorjat ja talonpojat etti yleensi koko etelda-Vendjan
maalaisviestd kapinaan. Razin alkoi kapinauransa, kuten niin
usein tdllaisissa suhteissa tapahtuu — miti kapinain johtajiin
tulee — kostaakseen kirsiminsi hiaviistyksen. Hankittu-
aan itselleen rosvoretkeilijini mainetta ja synnytettydin viran-
omaisten keskuudessa itseensi nihden kauhua, hdn julistautui
kaikkien sorrettujen ja riistettyjen raatajien suojelijaksi ja joh-
tajaksi niiden taistelussa “bojareja’ vastaan, joiden vallan hin
seuralaisineen halusi perinpohjin murskata. Tuhansittain liit-
tvi hiinen joukkoihinsa karanneita maaorjia ja talonpoikia, jot-
ka halusivat pelastautua joutumasta samanlaiseen asemaan tai
vapautua painajaisistaan tilanomistajista ja hallituksen veron-
kantajista. Tsarin armeijain sotilaat, joita ldhetettiin uhkaa-
vaksi paisunutta talonpoikaiskapinaa kukistamaan, Razin sai
liittymiddn joukkoihinsa luvaten heille vapauden ja tasa-arvoi-
suuden hinen muiden seuralaistensa rinnalla (tsarin armeijois-
sa oli suuri méadard niihin tilanomistajien lihettimii maaorjia),
sekid tilanomistajista vapautetusta maasta ja niilti voitetusta so-
tasaaliista tasapuolisen osan. Laajat alueet Kkaankkois-Ven#djiil
niin vapautettiin ja puhdistettiin tilanomistajista, jotka armotta
tapettiin, samassa kuin niiden kartanot rydstettiin ja hivitettiin
maan tasalle. Volgalla ja Kaspian merelli talonpoikain alukset
valtasivat kauppiaiden kalliissa lastissa kulkevat laivat, ottaen
niiden varastot itselleen. Persian shahi lihetti Razinia vastaan
retkikunnan lidhtien itse persoonallisesti siti johtamaan, mutta
joutui hivibdlle, talonpojat ottaen shahin pojan ja tyttiren van-
gikseen. Laajemmillaan ollessa kidsitti ndiiden kapinallisten ta-
nista Simbirskiin saakka. Vihdoin, kun asema kivi koko Veni-
jin maaylimystolle lilan vaaralliseksi, sai hallitus koottua kapi-
nallisten talonpoikain verrattain hajanaisia ja siinnolliseen so-
dankidyntiin harjaantumattomia joukkoja vastaan suuren ar-
meijan hyvin varustettuja ja harjaantuneita, etupiissi palkka-
soturijoukkoja, jotka voittivat edelliset niissi avonaisissa taiste-
luissa, mihin ne antoivat itsensi houkutella ja lopulta perin-
pohjin kukistivat kapinan talonpoikain veriin. Razin pakeni
Donin kasakkain luo toivossa saada sielti uusia joukkoja litty-
miiiin kapinaan, mutta kasakkain piddllikké (ataman) otti hi-
net vangiksi ja luovutti Vendjin hallitukselle, joka Moskovassa
hiinet ja hinen veljensi kiduttamalla telotutti. Ven#jin talon-
poikain keskuudessa kulki sitten sukupolvelta toiselle kertomuk-
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sena, ettd kauheinkaan kidutus ei saanut valituksen #d#ntid nii-
den rohkeain taistelijain huulilta, vaan Stenka rohkaisten nuo-
rempaa veljeddn. oli lausunut: “Olemme nauttineet elimiisti,
kestikaamme nyt kdrsimysten alla.”

Stenka Razin'in talonpoikaiskapinan maaylimykset ja hei-
diin hallituksensa olivat kukistaneet. Maaorjuus ei lieventynyt,
vaan painvastoin kehittyi entistidin suuremamksi. Vapaiden ta-
lonpoikain asema myos vain entisestidn kurjistui. Mutta talon-
poikain kesken jidi elimiin taikauskoinen luulo, etti Stenka Ra-
zin ei todella olekaan kuollut, vaan tulee ilmestyméin uudelleen
heidin keskuuteensa, vaikka toisia nimii kiyttien, milloin or-
juus kily heille sietim#ttomiksi.

Pugatshevin kapina.,

Pietari Suuren (1689-1725) aikana Vendjd kehittyi europa-
laiseksi suurvallaksi. Laajeneva kotimainen kauppatalous, Ve-
niijin joutuminen kiinteimp#iin taloudelliseen ja valtiolliseen yh-
teyteen linsimaiden kanssa, edellyttivit, ettd valtiollisessa elid-
miissi tiytyi tapahtua vastaavia muutoksia. Pietari Suuri oli se
ase, jonka kautta nimi kehitysvoimat toteuttivat useimmat uu-
distuksensa. Ensinnikin, Venijin sotalaitos tuli jirjestettyi nyt
liinsimaiselle pohjalle, siiinnoéllisiksi rykmenpteiksi palkka- (pa-
kollisesti nostettua) viike#d, kaikkia aselajeja vakinaisten upsee-
rien komennuksen alaisena, useat johtavista upseereista ollen
kaiken lisiksi ulkomaalaisia. Venijin laivasto perustetaan ja
jirjestetiin samoin liinsimaisten kaavojen mukaisesti. Valtiol-
hin, joihin asetetaan kuvernddrit hallituksen virkamiehini pitii-
miiin huolta verojen kannosta ja kaikista hallinnollisista asiois-
ta, hallituksen keskusvirastojen miti tarkimman kontrollin alai-
suudessa. Sitii ennen oli Vendjin eri osissa hallitusta edusta-
neet, miti maakuntain asioiden hoitoon tulee, melkein mielival-
taiset ‘““voivodat”, maakuntapiaillikét. ‘Bojarien” kokous lak-
kautetaan ja sen tilalle perustetaan keisarillinen ‘hallitseva”
senaatti, jonka jisenet tsari itse nimittii ja joka toimii hiinen
valtansa alaisena hallituksen korkeimpana virastona. Eri aloil-
le kuuluvista hallitusasioista huolehtimaan perustettiin senaatin
rinnalle hallituskollegioita (ministeri-toimistoja). Kirkko, pa-
pistoineen ja munkkikuntineen alistetaan maallisen vallan mii-
ritimisvallan alaiseksi, Moskovan patriarkaaatti (kreikkalaisen
kirkon paavivaltaa melkein vastaava kirkollinen virka) lakkau-
tetaan, keisari tullen kirkon korkeimmaksi vallan edustajaksi.
Siftyjen keskinidisid suhteita ja oikeuksia jirjestetdin, Kauppaa,
merenkulkua ym. koskevia lakeja siidetiiiin., Kouluja peruste-
taan ja yleensi koetetaan asetusten, ulkomaalaisten neuvonanta-
jien, ulkomailta haalittujen kasitySlidisten ym. avulla saada Ve-
ndjilld sen eldmissi aikaan muutoksia, joiden kautta se tulisi
niin liinsi-europalaiseksi kuin suinkin,

Talonpoikain ja maaorjien asemassa sen sijaan ei toimeen-
panna mitdin uudistuksia, paitsi etti Pietarin aikana siiidetiin
asetuksia, jotka kleltivat tilanomistajia myymésti maaorjiaan

2
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erikseen iliman maata ja hajoittaen saman perheen Jisenii tol-
xistaan., Toiselta puolen hiinen aikanaan hankkivat maanomis-
tajat hallitukseltin yhden lisii takeita estim#idn maaorjiaan kar-
kaamasta, nim. passijiirjestelmién, joka helpotti suuresti kaik-
kien pakolaisten vangitsemista ja isiinnilleen palauttamista,

Verotuksen alalla Pietari Suuren aikana pantiin toimeen
muutos siinii suhteessa, ettii sensijaan kuin ennen verot oli kan-
nettu kylikunnittain, ne nyt peritiin henkilikohtaisesti, niin
ja niin paljon kutakin “sielua’ kohti, vaikkakn verojen kanta-
misesta ja suorittamisesta kuten ennenkin kyliikunnat pitivit
huolen. Vapaihin talonpoikiin nihden timi tietenkin merkitsi
verojen tasapuolisempaa jakoa, mutta se samassa antoi hallituk-
selle mahdollisuuden siti tarkemmin saattaa kaikki talonpojat
veronalaisuuteen ja miiirityn kokoisena henkiverona rasittaa ta-
lonpoikia katsomatta yksilolliseen kykenevilisyyteen niitd suo-
rittaa.

Veniliisen talonpoikaiselimin kylikunta-yhteisyyteen (mir-
laitokseen) ei Pietari Suurikaan kajonnut, vaan jatti sen koske-
matta, Sensijaan m#drdttiin nyt, ettd kaikkien irtolais- ja yksi-
tyistalonpoikain on liityttiava kylikuntiin tai mentdvd tilanomis-
tajille maaorjiksi.

Kuinka syville maaorjuus ja hallituksen mielivaltaisuus oli-
vat Vendjan talonpoikaisvidestéon painaneet, kdy m. m. selville
silloisen Ranskan lahettiladan hallitukselleen Vendjalti ldhettd-
mistid kirjelmistd, jossa lausutaan:

“Maaorjuus ja tyrannius ovat riistineet heilti kyvyn harkin-
nallisesti tehdd tydti, kuten myds yrittelidisyyshalun sekd tah-
don koettaa asemaansa parantaa.” Vuosisatainen isdntiensi
harjoittama riistiminen, julmuus ja heiddn osottama d4riméinen
itsekkidisyys olivat kasvattaneet talonpojissa sen vakaumuksen,
jonka he julkitoivat sananparressaan: ‘““Taivas on lilan korkealla
ja tsari lilan kaukana”, ettd niilti mitidin apua saisi.*)

Pietari Suuren jidlkeiset Vendjin mies- ja varsinkin nais-
puoliset halltisijat sitten alkoivat mitd tuhlaavammin jakaa suo-
sikeilleen niiti Ven#djin valtakunnan alueita, jotka oikeastaan
kuuluivat vapaille talonpoikaiskyldkunnille ja kaupungeille ja
joilla maaorjuus oli hyvin vihissi mafridssi vieli paissyt ke-
hittymadn. NAin oli asian laita melkein koko pohjois-Vendjidn
nihden, jonka Suur-Novgorod oli asuttanut ja jolla maaorjuus
alkoi ilmestyii vasta sen jilkeen kun se joutui Moskovan vallan
alaisuuteen. Hallitsijat ensinndkin anastivat valtion haltuun
kaikki nididen alueiden viljelemittomat metsi- ja laidunmaat,
jiittden kylikunnille vain niiden suoranaisesti viljelem#dt pelto-
ja niittymaat omaksi, Naistd sitten he jakoivat suosikeilleen
kappaleita, ndin varsinkin kaikki ne alueet joutuen yksityisille
ylimyssuvuille, joilla tiedettiin tail otaksuttiin 18ytyviin joitakin
luonnonrikkauksia.

*) 8. Howe, A Thousand Years of Russian History (Tuhan-
nen vuotta Venijdn historiaa).
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kidin maa sellaisenaan ilman tydvoimaa tuottanut omistajilleen
mitidn rikkauksia. Niin tapahtuukin, etti hallitsijain suosikit
haluavat mieluummin, etti heille annetaan jo ennestian asutuita
alueita. Keisarinnat Anna, Elisabet, Katarina II. ja heiti en-
nen ja jidlkeen useat keisarit ottavatkin sitten tavakseen jakaa
niille kokonaisia piirikuntia niilli asuvine talonpoikaiskylineen,
niiden talonpojat joutuen siten asianomaisen ‘“keisarillisen lah-
jotuksen’” saajan maaorjiksi. Hyvin pian on koko itdinen ja
pohjoinen Vendji nidin lahjotettu ylimyssukujen jisenille, kei-
sarillisen perheen jisenet tietystikin ennen kaikkea siind kat-
sven etuaan, jakaen itselleen Venijin parhaimmat maat. Valta-
kunnan laajetessa sitten vierasheimoisilta vallotetuilla alueillakin,
kuten Ison- ja Pikkuvihan aikana Ven#ijidn liitetyissi Suomen
osissa, jatkuu samaa pelid, ndin iti-Suomen ennen vapaista ta-
lonpojistakin tullen venildisten ‘“lahjotusmaiden’” maaorjia. Hy-
vin nopeasti keisarilliset suosikit, sotapdillikét tai keisarinnain
rakastajat hankkivat itselleen suunnattomat maarikkaudet, ol-
len useilla maaorjia kyvmmenin jopa sadoin tuhansin. Esim. Ka-
maanomistajalla, ruhtinas Scheremetjevilla, joka muuten kan-
natti talonpoikain vapauttamista, oli yli 200,000 maaorjaa, suos-
tuen hdn ne vapauttamaan, jos keisarinna olisi sdatinyt yleisen
vapauttamisen.

Vapauttamisen asemasta sensijaan Katarina TT s%it} asetuk-
sia, joiden kautta maaorjuuden iesti entisestidn lujennettiin,
m. m. yksi sellainen asetus Siperiaan karkoituksen uhalla kiel-
tden maaorjaa tai palkollista esittimisti isdntidinsi vastaan
hallitsijalle mitdin anomuksia.

Hyvin vleistd tyytymittomyyvtta myos, ja ennen kaikkea,
synnytti se hallituksen, varsinkin Katarina II:n omaksuma tapa,
ettd se lahjotti kyldakunnittain talonpoikia erinidisille maaomista-
jille tyovoimaksi ndiden kidytettiviksi omaksi hyvidkseen vuori-
kaivoksissaan. rautasulatoissaan, rauta- ja teristehtaissaan ynnii
muissa teollisissa yrityksissdiin. Tdllaisen kohtalon alaisiksi jou-
tuivat varsinkin Volgan keskivarrella ja itdpuolella olevien ku-
vernementtien talonpojat, jotka kodeistaan kuletettiin kuin sota-
miehet satojen virstojen pia#ihin kaivos- tai sulattojen omistajille
aina kauas Uralin rinteille asti tyohén. Koko timéd jarjestelmil
alun pitien olikin sentihden talonpojista vastenmielinen ja kun
sen lisiksi vield tulivat kaikki ne viddrinkidytot, huono ravinto.
huonot asuntosuhteet, kerrassaan puutteellinen suojelus, raaka-
mainen ja julma tydnjohto ym., joista nimi maaorja-teollisuus-
tyoldiset saivat kidrsid, niin itsestiifin selviii on, etti tuon tuosta-
kin puhkesi heiddn keskuudessaan kapinoita, joita hallitus liihet-
t{ sotajoukkonsa kukistamaan, jollel nim. asianomainen maan-
omistaja kyennyt siti omilla palkkajoukoillaan tekemiddn. Ker-
ta toisensa jdlkeen talonpojat yrittividt ja joskus kaikista vastus-
tuksista huolimatta onnistuivatkin, lihettim4dn edustajansa
Pietariin valittamaan hallitsijalle siitd kohtelusta, lupauksien
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rikkomisesta tai alkuperiiisesti viiiryvydesti, joka heiddn osalleen
oli tullut, etti heidit oli sille tai titlle kaivosomistajalle miiirit-
ty. Odotettuaan Pietarissa kuukausi- joskus vuosikaupallakin
tilaisuutta saada valituksensa esitettyii itse hallitsijalle, talonpoi-
kien edustajat jollakin viekkaudella siinit joskus onnistuivatkin.
Valitus oteettiin huomioon. FErikoisia komiteoita miidirittiin tnt-
kimaan asiaa ja valituksen todenperiisyytti paikalla. Paran-
nuksia luvattiin. Ja kun syystd tai toisesta sillii vidlin talonpoi-
kain tyytymattomyys oli leimahtanut uudelleen joiksikin vikival-
lanteoiksi, lihetettiin paikalle sotaviike#d, joka rauhotettuaan up-
piniskaiset kylikunnat, raahasi kaivoksille, tai sulatoille mé#iri-
tyt talonpojat (yohonsii,.  Venidjin keisarillinen hallitus niain
koetti edistdii maan teollisuuden Kehittimistii. Liinsi-lKuropassa
sensijaan esim. Englannissa, kun kapitalismi tarvitsi tyovoimaa,
maanomistajat yksinkertaisesti korkoittivat talonpojat mailtaarn.
ajoivat ne maantielle, joilla ja maantieltii tehtaisiin ohjaamisessa
sitten hallitus kapitalisteja suosiollisesti kaikin tavoin avusti.
Venidjilld koetettiin sensijaan pitid talonpoikaa edelleenkin maa-
han kytkettynid ja samaan aikaan sitten pakottaa kaivoksille tii
tehtaisiin tyohon, ja niin hallituksen taytyi pistimilld vakisin aina
talonpoikia, jotka eivit vielia olleet maantielld, teollisuuden pal-
velukseen, jonne he eivit halunneet tulla kodeistaan riistetyiksi.
Vasta yhdeksinnentoista vuosisadan puolivililldA oppivat Veni-
jan vallitsevat luokat ja hallitus, ettd linsi-Europalainen tapa on
parempi, taikka oikeammin, ettid venildinen tapansa ei lyonvt
leiville.

Kaikki edelld esitetyt tekijiat aiheuttivatkin sitten, kun kaaik-
kois-Venajalla (Jaikin, nykyisen Uralskin) kasakat nousivat
erian Donin kasakan Pugatshev’in johdolla (1773) kapinaau,
etti se sai pian tavattoman laajalti kannatusta, varsinkin niili
Volgan takaisilla alueilla, joilla talonpoikain kaivoksiin ja sulat-
toihin lihettdminen oli vallinnut. Kasakkain omassa keskuudes-
sa oli tyytymattomyyttd useastakin eri syystd, Donin kasakka-
alueella m. m. sentdhden, ettd hallitsijat olivat alkaneet lahjoit-
taa kasakoiden maita niille suosikeilleen, joita nimittivit tédnne
hallinnollisiksi padllikdiksi (starosta). Pugatshev, viittden ole-
vansa Katarina Il:n surmauttama aviopuoliso, entinen tsari Pie-
tari III, joka muka ei ollutkaan kuollut, kokosi itselleen pian
suuren armeijan, jonka kykeni varustamaan veniliisisti aseva-
rastoista valtaamillaan asella, m. m. melkois2lla tyvkistéllakin.
Kaupunki toisensa jalkeen Volgan etelivarsilla vallattiin. Pugat-
shevin joukkoihin liittyi nyt paitsi kasakoita, bashkireja ja kal-
mukeita, jotka alkuperiisesti olivat kapinan alkaneet, suuret jou-
kot veniliisii talonpoikia. Missi maanomistajat osottivat vi-
hiddikddn vastarintaa, heiddt muitta mutkitta tapettiin, maakar-
tanot poltettiin, senjilkeen kun ne ensin ryodstettiin putipuhtaak-
si. Senjohdosta, ettd hallitus alussa suhtautui kapinaan ylimieli-
sesti, pitden sitd vain jonkunlaisena ‘‘roskavien’” helposti kukis-
tettavana “mellakkana’” ja ldhetti siti vastaan riittim#ttomasti
gotaviked, saavuttivat Pugatshevin joukot useita ratkaisevia



37

voittoja, vallottaen ja rydstien Kasanin sekéd asettaen vaikeaan
piiritystilaaun kaakkois-Ven#djalld olevan tdrkeimmian sotilaskes-
kuksen ja linnotuksen, Orenburgin. Toiselta puolen uhkasi ka-
pina myo6s jo laajeta Moskovan liheisille seuduille ja sinne ker-
ran piidstyididn olisi siitd kehittynyt vaikeasti kukistettavissa ole-
va liike. Pugatshev jo suunnittelikin retkei Moskovaan, jossa
vksin oli yli 200,000 maaorjaa, jotka luultavastikin olisivat liit-
tyneet hinen joikkoihinsa.

Pugatshevin joukkojen saavuttamat voitot saattoivat halli-
tuksen ennen pitkdid kuitenkin huomaamaan aseman vaarallisuu-
den ja niin talonpoikais-kasakka-armeijaa vastaan lihetettiin
useilta eri tahoilta suuria venildisid joukko-osia, jotka Orenbur-
gin luona saavuttivat lopulta ratkasevan voiton, vapauttaen siten
tamin kaupungin juuri antautumishetkelldan piirityksesti ja sa-
massa tuhoten kapinallisten piiarmeijan. Pugatshev yritti paol-
la pelastautua, mutta kasakkain johtajat pettiviit hinet. He luo-
vuttivat hinet hallitukselle, joka telotutti Pugatshevin Mosko-
vassa, teilauttaen eldvidlti neljiksi kappaleeksi. Viimeisessii rat-
kasevassa taistelussa 2,000 Pugetshevin armeijan miesti kaatui
ja 6,000 joutui vangiksi. Tilanomistajat tai heidian jalkelidisen-
si palatessaan hivitetyille kartanoalueilleen rankasivat kapinaan
osaaottaneita talonpoikia karkottamalla heiti joukottain Siperi-
aan tai luovuttamalla hallitukselle sotamiehiksi.
la tavalla kuin ensimiAinenkin. Ja kuten senjidlkeen, ei nytkdin
hallitus tai hallitsevat luokat ryhtyneet minkidnlaisten uudistus-
ten toimeenpanoon maaorjain ja talonpoikain ankarasti riiste-
tyssd ja sorronalaisessa asemassa. Asiat saivat menni menoaan,
kehitys tehdd tydtdan, hallitsevat luokat elien KkKuin viimeist'i
pdaividd, varmoja asemastaan ja hallituksen voimakkuudesta kye-
ti kukistamaan kaikki tyytymédttomyydet ja kapinayritykset.
Syistd, joihin emme tédssd ole tilaisuudessa syventyid, niméi talon-
poikaiskapinat eivdt mydskddn laajentuneet yleiskansallisiksi

kois- ja Volgan alajuoksun alueiden talonpoikain ja maaorjain,
sekd nditd liheisten rajamaiden kasakoiden ja maaorjuutta pa-
koon karanneiden talonpoikien kapinoiksi. Siksi niissi ei ke-
hittynytkiddn mitiddn paikallista tyytyméattomyyttd, laajempikan-
toista vallankumouspyrkimysti ja sen mukaista ohjelmaa. Mut-
ta sellaisinakin ne kuitenkin miti ilmeisemmin osaltaan valase-
vat, mille perusteille Ven#djin valtiollinen mahtavuus, valtakun-
nan ulkonainen loisto ja sen ylimysten satumainen rikkaus ja
vlellisyys rakentuivat, Maaorjuus oli veniliisen riistojirjestei-
min kulmakivi,
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} 'enaja europalaisena suurvaltana. Porvarilli-
nen perustuslakilitke. Talonpoikain
vapauttaminen.

Kuudennen- ja seitsemfnnentoista vuosisadan vaihteessa oli
Venajin suurylimystd, varsinkin kanta-‘bojarien’’-luokka, mut-
ta siinid lopullisesti onnistumatta, yrittdnyt anastaa hallitusval-
lan omiin késiinsd, tehdia hallitgijasta jonkunlainen varjokunin-
gas, jonka nimessi sitten he joidenkin mahtavimpien sukujen
harvainvaltana (oligarkiana) olisivat Ven#4jalld hallinneet. Kun
taisteluun sekaantuivat pientilalliset ja kaupunkien porvaristo,
oli tuloksena heiddn ja ulkomaisten vallantavottelijain yli 20
vuotta kestineestd taistelusta kotimaisen miehen miehen, Mikael
tusmuodon tunnustaminen ja sen kehittyminen uudelleen itse-
valtiudeksi. Timid ensimiinen Romanov, pienylimystén ja kau-
punkien porvariston tsarin istuimelle nostamana, heiti edusta-

ja tunnustamana, ei todellisuudessa vieli ollut mikdin itseval-
tias, vaan kuten olemme edellA huomanneet, otti maan asiotdon
hallitsemiseen osaa niin hyvin “Zemski Sobor’”, jonka hin hal-
lituskaudellaan kymmenen kertaa kutsui asioista keskustelernaan
ja padttimiadn, kuin myoskin ylimystéon neuvosto, joka pysyi voi-
massa Pietari Suuren ajoille asti.

Pietari Suuren aikana sitten hivisividt nami viimeisetKkin -
“kansan” edustuslaitokset, mikili eri maissa suurylimystén, pik-
ku-aatelin ja tilanomistajien sekid kaupunkien suurporvariston
sadtykokouksia on sellaiseksi kutsuttu. Keskittden vallan suora-
naisesti hallitsijan, hdnen valitsemainsa neuvonantajien ja *‘ys-
tivien” kisiin, Pietari jirjesti hallitusasiain yleisen ja yksityi-
sen johdon ja hoidon hallituksen virkamiesten tehtidvidksi, siis ei
edustukselliselle, vaan byrokratiselle pohjalle. Pietarin kuoltua,
kun hidnen seuraajiensa oikeudesta nousta Ven#djin valtaistui-
melle oli riitaa ja kun tsarillisen perheen ja suvun eri jdsenet
nousivat sille mahtavien valtion virkamiesten avustamina, taval-
lisesti palatsivallankumouksien kautta, niin me ndemme, etti
suurylimystd tuon tuostakin vield yrittid anastaa miaridmis-
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valtaa omiin k&siinsid. Nilin esim. se esittid sarjan kaikenlaisia
hallitsijan valtaa ylimystén eduksi rajottavia ehtoja kutsuessaan
ja auttaessaan Pietarin sitid tai tatd jalkeldistd tsarin istuimelle.
Kun valtakunnan neuvosto kutsui Kuurinmaan herttuattaren,
(1730), esittivit ne hinelle kahdeksan ehtoa kidsittdvian jonkun-
laisen hallitsijavakuutus- eli perustuslakikirjan hidnen allekirjo-
tettavakseen ennenkuin hyviksyisivit hiintd valtaistuimelle. An-
na hyviaksyikin kaikki nimi ehdot, niilden mukana senkin, ettd
hiin menettiisi kruununsa ellei pitidisi lupauksiaan. Valtaistui-
pientilallisten enemmistéén, rikkoi lupauksensa ja Venijin ensi-
miiinen oligarkinen peruslaki-yritys jii pelkiksi paperiksi.

Katarina II:n (1762-1796) aikana, timin saksalaissyntyisen
ruhtinattaren, joka nousi Vendjin valtaistuimelle palatsikumouk-
sella syOsten siltii miehensi Pietari I1I:n, jonka sen jilkeen sitten
pian surmasi, kuten myéhemmin vankilassa surmautti toisenkin
Vendjan valtaistuimen liheisemmén perijin, hinen kutsuma-
naan kokoontui Moskovaan vuonna 1767 *“lakiasditiavd eduskun-
ta’”, keisarinnan kidskysti auttamaan hintd Venijille uusien la-
kien laadinnassa. Edustajia oli kaikkiaan 652, kaikista maa-
kunnista ja kansallisuuksista, edustaen Vendjin kaikkia luok-
kia, paitsi videstdn suurinta ryhmid, maaorjia. Venidjin talou-
dellisesta kehitysasteesta johtuen oli itsestidn selvidid, etti koko-
uksessa enemmistonid olivat aateliset tilanomistajat, suur- ja
pienylimykset, hovi- ja virka-aatelisto. Tdhin toimenpiteeseen
oli keisarinna ollut pakoitettu ryhtymiin siten tukeakseen san-
gen heikoilla perustuksilla olevaa asemaansa Vendjan valtaistui-
mella, jonka oli vidiivallalla ja murhalla anastanut. Kokous kes-
kusteli kaikista Venijin valtakuntaa koskevista asioista ja valit-
tuwaan alakomiteoita jatkamaan tyotiddn, se alkaneen 'Turkin-
Ven#djin sodan tiithden vuoden koossa oltuaan keisarinnan kis-
kystd hajosi.

Tadssi kokouksessa m. m. keskusteltiin maaorjuudestakin ja
sen mahdollisesta lakkauttamisesta, kokouksessa ainoastaan yksi
sen edustajista, erds tykistdn luutnantti, Korbjin, nousten puo-
lustamaan maaorjien oikeuksia, paljastaen sen hirvein aseman,
jossa ne Veniijitlld olivat ja vaatien lainsdidintii sen korjaami-
seksi, Vallitsevain luokkain edustajat kysymyksen esille tulles-
sa ndkiuvit valn omat etunsa, vaatien niitii talonpoikien ja maa-
orjien kustannuksella lisittiviiksi, vielipii kauppiaidenkin edus-
tajat vaativat,” etti heidinkin olisi sallittava omistaa maaorjia,
se ollen ollut heille siihen asti kielletty., Kokouksessa olevat ka-
sakat (niiden tilalliset edustajat) mysds puolustivat maaorjuutta.
kokoontunut *“parlamentti” olikin keisarinnan kokoonkutsuma,
se kuitenkin tidysin ilmeisesti osotti, mink#laiseksi olisi muodos-
tunut *kansan’-eduskunta; nim. muodostunut kokoukseksi, jossa
olisivat olleet vain omistavien luokkain ja niisti aatelisten tilan-
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omistajien edustajat ehdottomasti ratkaisevana enemmistinii;
kokoukseksi, jossa ei pienintikiin uudistusta olisi saatu mene-
miidn lavitse, kuten ei tdimi kokous saanutkaan. vaan joka pédin-
vastoin, kuten tamid kokous teki, pyrki entistiiin kiinteAmmin
lujittamaan ylidluokan, erityisesti juuri tilanomistajien etuoike-
nksia. Katarina Il pidsikin tisti hyvin pian tiyvsin selville ja
niin hin, teoriassa vapaamieliseni, kiayvtinnodssi kuitenkin lisisi
Venijiin ylimystin etuoikeuksia ja valtaa, m. m., palauttaen niil-
le viiliaikaisesti lakkautetun oikeutensa karkottaa maaorjiaan ja
alustalaisiaan rangaistukseksi Siperiaan. Han myos vapautti
vlimyston pakollisesta velvollisuudesta astua valtion palveluk-
seen. Kolmisenkymmenti vuotta timiin *“parlamentilla’” kokei-
lunsa jiillkeen Katarina II sitten hallitsi ilman mitidin kokeiluja
tiiysin itsevaltaisesti, maan vallitsevat luokat pitien itsevaltiutta
Vendjiille luonnollisena hallitusmuotona, paitsi milloin yhteis-
kunnallinen vararikko ja kansanjoukkojen tyytymattomyys kivi
niin uhkaavaksi, etti sen vaikutuksesta ja pakosta alkoivat aja-
tella hallitusmuodossa muutokset mahdollisesti sivuutta-
mattomiksi.

Ranskan vallankumouksen vaikutus Vendjilli. Venija Europan
taantumuksen piéiivarustuksena.

tus ja sen ympéirille kehittynyt tai kietoutunut hovi-, virka- ja
pidkaupungissa elivi suurylimysté olivat suuresti ihastunece*
Ranskan (porvarillisen) vallankumouksen edellikdvijoihin, niii-
den esittamiin uusiin yhteiskunnallisiin ja valtiollisiin aatteisiin,
vapaauskoisuuteen ja ateismiinkin ym. sen ajan hoveldmin si-
vistyneisyyttd osottaviin muotiasioihin. Olihan itse kesarinna
Katarina II Ranskan suurten vapaa-ajattelijain ja tietomiesten
(encyclopedistien) harras ihailija ja suosija, ollen niiden kans-
sen ylhiisissd piireissi levittimain. Mutta kun timid porvarilli-
nen vallankumousaate sitten kypsyi teoriasta kaytdnndksi, oi-
keammin, kun Ranskan porvaristo sitten vallankumouksen _kaut-
ta valtaan noustessaan ja noustuaan, esittimiinsi ihanteiden ase-
masta alkoi panna kidytintdéon sangen aineelliset omat etupyr-
kimyksensi ja siind sangen karkeasti loukkasi entisten vallitse-
vain sididtyjen, nimenomaan juuri hovi-, maa- ja virkaylimyston
etuoikeuksia, tallaten ne kurssailematta, kuten niiden edusta-
jatkin jalkoihinsa, hukuttaen kymmenin tuhansin ndiden Iuok-
kien jisenid vallankumousaatteiden kidytinndn verivirtoihin. sil-
loin kylmeni Europan muiden maiden vallitsevain: sidtyjen suo-
siollisuus niditd uusia aatteita ja ennen kaikkea itse vallankumo-
usta kohtaan ja alkoivat he pidinvastoin ndhdid niissd vaarallisen
‘“jumalan sidtimédn maailmanrauhan’ hiiritsijin ja kansojen vil-
litsijiin. Ja lopuksi kun sitten Ranskan porvaristo tiynni# sita
tarmoa, toimintahalua ja kaikenlaista aineellisen hyvinvoinnin
nialkdd, jota aina uusi luokka valtaan noustessaan tuntee, alkoi
Ranskassa jirjestii asioitaan vain omia etuisuuksiaan silmélldpi-
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tien, silloin “valistuskauden’ aatteiden korkeat suosijat ja ihai-
lijat Vendjilld, Preussissa, Itdvallassa, Ruotsissa ym. kauhistui-
vat ja nyt nditi aatteita kohtaan kddntynyt vastenmielisyytensii
puhkesi niitd vastaan teoiksi. Ne ryhtyiviit palauttamaan Rans-
kaa sille oikealle ja lailliselle, ‘‘jumalan jirjestyksen tielle”,
jolta se oli niin omavaltaisesti ja kauheasti poikennut. Kiireim-
man kautta ne jarjestivit nyt “sivistyskansojen yhteyden’” tadtd
kaiken moralisen jarjestyksen ulkopuolelle asettunutta kansaa
vastaan ja pian Ranska huomasi, etti sitd vastassa oli koko se
maailma, joka vast’ikiddn oli niin auliisti suosinut kaikkia vallan-
kumouksen edellikidvijoitd ja niiden jumalattomia aatteita, ku-
ten nyt meidan pidivinimme sosialismin kaikenlaiset korkeat ja
ylhiiset suosijat ja ystdvit paraikaa kokoovat maailman taantu-
musvoimia kuKkistamaan Venidjin ja Unkarin sosialistisia tydvien
tasavaltoja.

Vendjin valtakunnan laajuus, se yhdeksdnnentoista vuosi-
sadan alkaessa ollen jo sekid alueellisesti ettd vikilukuunsa nih-
den Europan suurin maa, sen kaytettivissid olevat suunnattomat
varat, luonnonrikkaudet ja ihmisvoimat, antoivat sen hallituk-
selle kaikki edellytykset tulla europalaisen taantumuksen pii-
varustukseksi. Venijin yhteiskunnallinen takapajuisuus, por-
variston heikkous, nykyaikaisen palkkatyoviden olemattomuus,
taloudellisen elimiin perustuminen maaorjuudelle, jonka kas-
muodosti melkein yksin sen midraivian yhteiskunnalisen elemen-
tin, kaikki ndm#i tekijidt sitten luonnostaan tyonsivit Veni#jin
hallituksen kasakkalaumoillaan niyttelemiin Europan pdd-rau-
hoittajan, “Europan santarmin’ osaa, joksi siti mydhemmin
alettiin kutsua.

Katarina II:n pejan ja seuraajan, Paavali I:n, ja tim#én po-
jan, Aleksanteri I:n (1801-1825), aikana, jalkim#inen nousten
Venidjin valtaistuimelle palatsivallankumouksen kautta, kuten
isoditinsd, jossa mielipuoli isinsd sai surmansa, Vendjin halli-
tuksen ulkopolitika, samassa kun se pyrki laajentamaan Veni-
jin alueita ja vaikutusvaltaa Europassa ja Asiassa, se myos koet-
ti kaikkialla yllipitid monarkista hallitusmuotoa, hallitsijain ja
etuoikeutettujen luokkien valtaa ja oikeuksia, (porvarillista) ta-
savaltalaisuutta, kansojen oikeuksia ym. vastaan. Ranskan val-
lankumous, sen kumouspuolueet ja johtajat eivit enid Vendjilla
saaneet suosiota osakseen, vaan pidinvastoin sen hallitus yhtyi
vallankumouksellista, “kuningasmurhaajien’” Ranskaa vastaan
Europan muiden monarkisten hallitusten liittoon ja niiden Rans-
kaa vastaan alkamaan sotaan.

Mutta kun sitten Ranskan porvaristo oli vakiinnuttanut val-
lan omiin k#ésiinsd, murskannut vallankumouksessa esiin mana:.-
mansa kOyhilist8liisainekset ja synnyttinyt Napoleonin kanuu-
noilla ensin Parisiin, myShemmin yli Ranskan ‘laillisen (tosin
porvarillisen) jdrjestyksen ja turvallisuuden’, Vendjin hallituk-
sen suhtautuminen Ranskaan nihden viliaikaisesti muuttui.
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Ensimiiseks! konsullksi kohonnut Napoleon alkoi verrattain
pian osottaa, etti Europan hallitukset syytti pelkdivit hinen la
hinen edustamansa Ranskan uuden vallitsevan luokan kumouk-
sellisuutta, etti heidin alkamansa uusi jidrjestys ei suinkaan
merkitse koyhiin kansan valtaannousua, vaan etti pidinvastoin
heilld oli nyt polttavampana kysymykseni lujan hallituksen pe-
rustaminen kaikkia pohjakerroksien tyytyméattymyytti vaatasn.
Ja niin sitten kiivikin, kun Napoleon tarjosi Venijin hallitukseile
liittoa, esittien Europan jakoa n#diden kahden valtion kesken,
jitlkimédinen sellaiseen mieleliidin suostuikin.

T#4std uudesta liitosta, jossa Ven#jdn hallitus niki nyt Eng-
lannissa ‘Europan rauhanhiiritsijin, mikdli tidmid saaristovaltio
‘‘kaikessa vain tavotteli omia itsekkiiiti etujaan’, ei kuitenkaan
tullut pitkid-aikaista. Tapahtumain kehitys, erikoisesti se seik-
ka, etti Napoleonin johtama porvarillinen Ranska pyrki jatknu-
vasti laajentamaan vaikutusvaltaansa Europan yli, pernstasn sen
entisistd kuningas- ja ruhtinaskunnista Ranskan vallanalaisia tai
sen liittoon yhdistettyji *“‘perustuslaillisia’, Napoleonin veljien ja
suosikkien hallitsemia valtioita, saivat Vendjan hallituksen kat-
selemaan kaikkea tdti Ranskan mahtavuuden kasvamista kar-
sain silmin ja epidilemiin Ranskan ystivyyden merkitsevin lo-
pulta Vendjankin tuhoa. Erindiset Napoleonin toimenpiteet sit-

kddntyi jdlleen ranskalais-vastaiseksi; Venija liittyi uudelleen
Englantiin, Preussiin, Itivaltaan. Ranskan tasavallan sijasta nyvt
Napoleon julistettiin “ihmisyyden ja ihmiskunnan viholliseksi’’
ja Aleksanteri I:n vannoutui karkottamaan hinet, ei vain niflta
alueilta, jotka Ranska oli vallottanut, vaan koko Europasta.
Kaikki kruununsa kadottaneet kuninkaat, ruhtinaat ja prinssit
oli palautettava jilleen *“laillisille’” valtaistuimilleen.

Jo ensiméiselld kerralla, kun Aleksanteri I, kolmisen vuotta
valtaistuimelle noustuaan rikkoi Vendjin ja Ranskan vilit ja yh-
tyi Englannin kanssa liittoon, hin puolalaisen ystiavinsi ja neu-
vonantajansa Adam Czartoryskin esityksesti suunnitteli jonkun-
laista yleistdi Europan suurvaltioiden liittoa, jollaista nykydin
kutsutaan ‘“kansojen liitoksi’’, muka turvaamaan maailman rau-
haa. Aleksanteri I halusi olla ‘“sivistyneelle maailmalle rauhan
sovittajana'”. Hinen hallituksensa oli ‘‘alkava Europan politi-
kassa uuden, lain ja oikeuden aikakauden'. Ja Englantiin tird
liittoa esittimidédn lihettimilleen erikoislihetille, Novosiltsev’ilis,
annetuissa ohjeissa liiton tarkoitusperisti Aleksanteri lausui:
‘“Europan rauha voidaan yllipitdi ainoastaan liiton kautta, joka
perustetaan Vendjin ja Englannin johdolla ja johon kaikki toi-
sen luokan valtiot tulevat yhtymain sekid kaikki ne, jotka todella
haluavat pysyd rauhassa. Ettd tdllainen liitto kykenisi tehok-
kaasti rauhan hiiritsemisii vastustamaan ja etti se perustettaisi
lujalle pohjalle, on vilttimidtontd, etti ndimi kaksi (rauhaa)
suojelevaa mahtia siilyttiisivit Europan asioissa médriatyssi as-
teessa enemmin vaikutusvaltaa (kuin toiset); s8illd ne ovat aincat
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valtiot, joiden dsema vaatil rauhan ja oikeuden siilyttimistd ja
jotka liittonsa kautta kykenevidt niiti suojaamaan.”

Napoleon, Europan rauhan vihollinen ja “Antikristus’, siir-
si sodan vihollistensa padadvarustukseen, Veniijille ja jouduttuaan
sieltdi pakkasen, nidlin ja kasakkajoukkojen ahdistamana peridy-
tymian, joutui ratkaisevasti hidviolle ‘“kansojen tappelussa’’,
Leipzigin luona, 1814, sekii toisen kerran Waterloossa, 181€.
TA1l6in saatuaan vihdoin ratkaisevan voiton tastd “ihmiskannan
pddvihollisesta’”, jonka Englannin hallitus kuletti ‘‘kansojen van-
kina” St. Helenan saarelle, Europan ruhtinaat Aleksanteri I:n
esityksestid perustivat ‘“Pyhdin Alliansin’® Wienin kcngressissa
1815. Veniéjin, Itivallan ja Preussin hallitukset timin taantu-
muksellisen liiton perustavina jiseninid, julistivat siind, etti he
“jumalallisen kaitselemuksen vidlikappaleina tulisivat katsomaan,
etti rauha, hyvi tahto, keskindinen sopu ja rakkaus, oikeus )a
oikeamielisyys tulisivat vallitsemaan kansojen ja hallitsijain kes-
ken, jotka kaikki oli luettava saman kristillisen perheen jidse-
niksi.” Kaikki valtiot, jotka_suostuisivat noudattamaan liittokir-
jassa esitettivii periaatteita otettaisiin ‘“‘Pyhiin Alliansiin” vas-
taan “suurimmalla mielisuosiolla ja veljelliselli rakkaudella.”

Tamin ‘“maailmanrauhan liiton” perustaneet hallitsijat ja
heidin ministerinsi kokouksen loppuessa sopivat myd¥s, ettﬁ..he
tulisivat aika ajoittain kokoontumaan uudelleen keskuslelem:un
niistd suunnitelmista, miti ne sillii viilin olivat kehittineet Eu-
ropan rauhan yllipitimiseksi ja ‘“kansojensa hyvinvoinnin edis-
timiseksi”. “Pyhi Alliansi” kokoontui sitten kaikkiaan nelji
kertaa, Aackenissa 1818, Troppaussa 1820, Laibachissa 1821 ja
Veronassa 1822, ennen kuin se hajosi sen perustavien jisenten
jouduttua keskendidn riitaan. Alusta alkaen myods kdvi ilmeisek-
si, ettd ““kansojen hyvinvoinnin” sijasta “Pyhid Alliansi' harrasti
vain niiden hallitsijain ja heitd 1ldhelld olevain hallitsevain luok-
kain, etupidissi Europan aatelisten maanomistajien etuja, jotka
sen olivat muodostaneet. Kansoihin niihden pidinvastoin siiti tu-
1i niiden painajainen, kaikkien vapausliikkeiden tinkim#itdn vas-
tustaja ja julma murskaaja, *‘Alliansiin’ kuuluvien valtojen so-
tajoukot ollen aina valmiit kukistamaan kaikki kansan liikkeet,
missih 1kind niiti Europassa puhkesikaan.

Niin paljon tidsti nimellisesti maailman rauhan sailyttdmi-
seksi perustetusta ‘‘kansojen liitosta’, joka mydhemmin johti
Europan eri valtojen vilillA moneen ja veriseen sotaan, sentih-
den, etti sen valossa on helpompi kisittid sen ‘lansojen liiton”
todellisen luonteen, jonka nyt sata vuotta mydhemmin ovat maa-
ilman suurvaltejen hallitsevat luokat ja heiddn edustajansa pe-
rustaneet, samoin “maailman rauhan sidilyttimiseksi’’, mutta
jittien liittonsa ulkopuolelle sellaiset maat kuin tydlidistasaval-
lat Veni#jin ja Unkarin, ilmeisestikin siis tarkotuksella timiin
liiton avulla palauttaa niihin porvarillisen lain ja jidriestyksen.
Historia kertaa itseiin niin muodoissa, vaikkakin fhmiset, luo-
kat ja niiiden pyrkimykset ovatkin muuttuneet.
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Venijin politikassa “Pyhit Alliansi’”’ merkitsi taantumuksen
vahvistumista ja vakaantumista Kkaikissa suhteissa, niin hyvin
sen sisi- kuin ulkoasioissakin., M. m. “Alliansin’ periaatteiden
mukaisesti Aleksanteri 1 niiytti Veniijin kansalle sen ihmeen. et-
tit kidntyi *kKaikkien olkeauskoisten veniiliisten” perivihollisen
Turkin hallituksenkin suojelijaksi, kun venildisten uskonveljet
kreikkalaiset nousivat siti vastaan kapinaan, Aleksanteri kiel-
tiytyen heitii avustamasta, koska olivat nousseet laillista halli-
tustaan vastaan.™ Tsari mahomettilaisen vi#iriuskoisen suojeli-
jana! Tapaus synnytti hiimmistystid yli Venidjin, jonka kansa
ei tiennyt miti siiti oikein ajatella. Kun myéhemmin taantumus,
josta enemmiin alempana, kotonakin pédidsi yhid suurempaan
vauhtiin ja sen mukana kasvoi sisiinen sekasorto, kurjuus ja
mielivaltaisuus, alkoi halituksen politika synnyttii Venidjan
viiestissid laajalti tyytymiittomyytti. TaAma kykeni kuitenkin nou-
semaan pinnalle vain Venijin, linsimaisen sivistyksen kanssa
kosketuksiin joutuneiden ylaluokkalaisten keskuudessa.

Perustuslakipuuhat.

Hallituksensa alkuaikoina Aleksanteri I, kuten ennen hantia
pari kolme hinen edeltijainsikin, jotka valtiokaappauksen
maan hallitukselleen niin laajan kannatuksen kuin suinkin vies-
ton niissikin kerroksissa, jotka eivit suoranaisesti muodostaneet
hallitsijan lihintd, hiineen vaikuttavaa ympédristéi. Osaksi vai-
kutti hineen myos sekin, ettii oli Katarina II:n hiinelle valitse-
main opettajien kautta tutustunut linsimaiseen sivistykseen ja
valtiolliseen eldimidn, siind suhteessa ennen kaikkea Englannin
vlimysvaltainen perustuslaillinen monarkia Kkiinnittien hinen
mieltddn, osottaen, etti yldluokat voivat siten ehkid paremmin
vield valvoa efujaan. Niisti uudistuksista, joita hiinen aikanaan
Veniijilli toimeenpantiin, ansaitsee mainitsemista: 1) valtiolli-
sessa elimiisséd, **Valtakunnan neuvoston’ perustaminen, hallin-
nollisten asiain johdon ja toimeenpanon jarjestiminen kahdek-
san ministeriapulaisen tehtidvidksi, joiden alaiseksi valtakunnan
eri osissa toimivat virastot ja virkamiehet suoranaisesti alistet-
tiin; 2) sivistyssuhteissa, kolmen yliopiston, kahden sadan lu-
kion ja yli kahden tuhannen kansakoulun perustaminen; 3)
vhteiskunnallisissa suhteissa, tilanomistajien vallan rajoittaminen
maaorjiinsa nihden, mitid tuli niiden tuomiovaltaan, oikeuteen
rangaista maaorjiaan ym. Ukaasi vuodelta 1804 Kkielsi isidntid
myymsti maaorjiaan yksitellen tai erikseen maasta, ne voiden
muuttaa isintdd vain kun maakin vaihtoi omistajaansa. My&s
menettiviat isinnidt oikeutensa jarjestid maaorjiensa aviosuhteita,
saaden nimi nyt oikeuden itse valita puolisonsa. Raippojen an-
taminen maaorjille rajoitettiin 15(!) pariin. Armeijan upseerit,
aatelissukuiset ja papisto vapautettiin kokonaan raipparangais-
tuksesta. Itimeren maakunnissa sen aateliston toimeenpanema
(1818) maaorjien vapauttaminen hyviksyttin ja miljonan rup-
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pauttamisen edistdmiseksi.

Vuodesta 1807—1811 suunnitteli Aleksanteri I Vendjin hal-
Htusjirjestelmin ja lainsiddannin yleisti uudistusta. Tidssd suh-
teessa héin antoi ystdvansi ja valtiosihteeriksi valitsemansa Mi-
kael Speranskin tehtidvidksi valmistaa esitysti. TAmd kehittikin
Englannin hallitusmuodon mukaisen laajapiirteisen suunnitel-
man, jonka mukaan Venidjin valtiollinen toiminta tulisi jirjes-
tym#iin: ensinndkin, lakiasididtdville laitoksille, niitd ollen poh-
jimmaisinipana kyldineuvostot (mir-kokoukset), sitten maakun-
taneuvostot ja ylimpidnAi koko maata edustavat ‘““Valtakunnan
duma’” ja ‘“valtakunnan neuvosto’; toiseksi, tuomiolaitoksille,
jalleen alimpana ollen kylikuntain lautakunnat, maakunta-tuo-
mioistuimet ja ylimpidni keisarillinen senaatti; seki kolmannek-
si, toimeenpaneville laitoksille, kyldin vanhimmista valtakunnan
ministerineuvostoon asti. Tamiin perustusiain mukaan tulisivat
ministerit olemaan toiminnastaan keisarille vastuunalaset.

Lakien jirjestimisen alalla Speranski teki Napoleonin laki-
kokoelman perusteella ja mukaisesti laajan esityksen Vendjin
uudeksi lakikokoelmaksi, mutta tdmi, kuten edellimainittu hal-
lituskoneiston jidrjestiminen ja perustuslain hyviaksyminen jii-
viit pelkiksi suunnitelmiksi, joita ‘Valtakunnan neuvostoa' lu-
kuunottamatta ei toteutettu. Vuonna 1812 alkanut sota Rans-
kaa vastaan, Napoleonin retki Venijdlle ja sen torjuminen kes-
keyttivit kaikki nimid uudistuspuuhat, epitietoista ollen, olisiko
niiti muutenkaan tilli hallituskaudella toteutettu. Samoin jdi-
viit ennen mainitut reformit muillakin aloilla suurimmaksi osak-
gi paperille, kun mitdin hallinnollisia laitoksia ei perustettu val-
vomaan hniiden toteuttamista. Vendjin piaikysymykseen maa-
orjuuden lopettamiseen ei uskallettu kajotakaan, siiti — nim.
talonpoikain vapauttamisesta, mutta ei maiden jakamisesta niille
— ollen vain teoreettista keskustelua, eiki mitidin toimenpiteitda
edes suunniteltukaan.

Dekabristit,

12dellii jo on mainittu, ettii Napoleonin voittoisan kukista-
misen jialkeen alkoi Veniijilld, kuten muuailakin Europassa,
“Pyhiin Alliangin” ankara taantumuksen aika niin hyvin, miti
tulee valtioiden ulko- kuin sisid-asioihinkin n#éhden. Kaiken-
lainen mielivaltaisuus, virkamiesten ja tilanomistajien harjoitta-
mna idrimiinen sorto, vikivaltaisuus ja riistiminen pa#sivit taas
entiseen rajattomaan kukoistukseensa, Kirjapainot, jotka olivat
olleet nyt joitakin vuosia avoinna ja vapaita painamaan linsi-
maisia tieteellisii, jopa vapaamielisidkin teoksia, sulettiin jil-
leen. Sensuuri astui myds uudelleen voimaan. Hallituksen ar-
vostelijoita alettiin vangita ja karkoittaa Siperiaan. Sotamiehii
rangaistiin pienimmistdkin virheistdi mitd ankarimmin ja hal-
lituksen uuden sotilasjiarjestelmén mukaisesti sijoitettiin maaseu-
dulle maataviljeleviksi sotilassiirtoloiksi, liihialueen talonpoikien
tiytyen pakosta antaa tyttiarensi sotilaille vaimoiksi. "idin
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suunnitelman mukaisesti aijottiin saada sotalaitos elittdimid4n it-
se itsensi ja automatisesti jatkuvaksi, sotilaiden poikain kun tidy-
tyi jatkaa isinsi ammattia. Valtakunnan ulkonainen mahta-
vuus, sodat ja politika sidlytettiin raskaana verotaakkana kéyh#n
talonpoikaisviiestdn niskoille. Hallitus puuhaili vain hallitsijain
“jumalalta saamien oikeuksien’ ldukkaamattomuuden suojele-
misessa, Keisari nyt pitien kiinni paljon jyrkemmin itsevaltiu-
destaan kuin miti ennen oli puhunut siitii, ettii hallituksen tdy-
tyy perustua laeille,

Veniijin kehittyminen europalaiseksi suurvallaksi, edellyt-
tiien suuren uusaikaisen armeijan ja sotalaivaston perustamista
seki laajan virkamieskoneiston kehittimisti, synnytti Venijilla
suuren virka- ja hovilaisluokan, jonka asema ja tehtdvit vaati-
vat silti enemmin kaikenlaisia yleisili ja erikoisia tietoja, yleis-
europalaista sivistysti ja olojen tuntemusta, kuin mitii maatilojl-
laan elidvilli “bojareilla” ja yleensi entiselld maaylimystSllda oli
ollut. Kuta kiinteimpaddn yhteyteen ja ldheisempdin kosketuk-
Katarina II:n ja Napoleonin sotain aikana, siti enemmin jou-
tuivat edellimainitut ainekset omaksumaan ldnsi-europalaisia ta-
poja, sivistysti ja késityksid. Vendjin johtava suurporvaristo,
jonka kisissi oli sen rahaliike ja ulko- sekid kotimainen kauppa
ja joka asemansa mukKaisesti joutui liikkumaan ‘‘ylhiisissikin
piireissid”, tavotellen sielld itselleen ja omaisilleen mainetta, vir-
kapaikkoja, valta-asemia, joutui ndin luonnostaan samain *si-
vistdvien'” vaikutusten alaisiksi, sekin alkaen harrastaa johtavien
hovilaisten, virkamiesten ja upseerien kanssa ‘‘liinsimaisen kult-
tuurin’’ suosimista ja Venijdlle levittdmistd. NAin kehittyi nidi-
nid aikoina ja niiden luokkien keskuudessa valtiollisia toimitsi-
joita ja kirjailijoita, jotka alkoivat kisitelld Veniijin yhteiskunta-
taloudellisia ja valtiollisia “‘ajan’” kysymyksii. ~aunokirjallisissa,
historiallisissa tai suorastaan valtiollisissa teoksissaan he selos-
tivat Venidjan kehitystd, sen yhteiskunnallisen ja valtiollisen jar-
jestelmAn vanhentuneita piirteitd, arvostellen riikeimpii epi-
kohtia ja esittien uudistuksia, missid sellaisia arvelivat vilttd-
miattomiksi. -

Samaan aikaan perustettiin myos kaikenlaisia seuroja ja yh-
distyksii edistimiidn niditd sivistysharrastuksia ja valtiollisia uu-
distuspyrkimyksii. M. m. oli Katarina II:n aikana Vendjan *si-
vistyneiden” keskuudessa ‘‘Vapaa-muurari’’-lilke pafdssyt suureen
vauhtiin, sen kautta uskonnollinen ja valtiollinen vapaamieli-
syys leviten melko laajalle hovi- ja korkeimman virkamies-yli-
myston keskuudessa. Varsinkin alkoi enemmin tai vihemmin
julkisia salaseuroja syntyi sotajoukkojen keskuudessa Ranskasta
palaamisen jilkeen, kaartin ja armeijan upseereista ne, jotka nyt
olivat mieskohtaisesti tutustuneet linsimaiseen ja varsinkin
Ranskan, Venajan oloihin verrattuna, sangen vapaamieliseen
valtiolliseen ja sivistykselliseen elimiin ja omaksuneet perustus-
laillisia k#sityksiii, kotimaahansa palattuaan arvellen velvoll-
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suudekseen levittid nditd kidsityksii Venajallakin ja saattaa '‘pi-
meid Ven#dji' linsimaiden tasalle. THllaisia seuroja oli: “Veni-
jin Ritarien Pojat”, “Isinmaan Uskollisten Poikain Liitto”, jo-
ka monen vaiheen kautta muuttui ““Yleisen Hyvdn Liitoksi”,
“Jilleen Yhtyneiden Slavilasten Kansain Liitto” ym.

Kaikista niisti seuroista vihdoin sen vainon johdosta, jonka
alaisiksi ne joutuivat, kehittyi kaksi johtavaa salaista jirjestti:
“Pohjoinen Liitto” ja ‘“Kteliinen Liitto’, niistd edellinen kannat-
taen Veni#jidlle perustuslaillista monarkiaa ja jdlkim#inen val-
lankumouksen kautta perustettavaa tasavaltaa. Eversti Paavali
Pestel, joka oli jilkiméisen tietopuolisimpia ja rohkeimpia johta-
jia, oli nim. sitd mielti, etti ‘“ne maat, joissa ei ole ollut vallan-
kumousta. saavat jatkaa olemassaoloaan ilman useita oikeuk-
uksen puhdistavaa ja uutta elinvoimaa antavaa vaikutusta saa-
dakseen aikaan perustuslaillisen hallitusmuodon. joka yksin ta-
kaa turvallisuuden ja vakavuuden.”

) Jo Aleksanteri I:n eliessi timi liike kasvoi jarjestetyksi sa-
‘laliitoksi, jonka tarkoituksena oli vangita keisari, pakottaa ha-
net luopumnaan valtaistuimesta, salaliittolaiset ollen sopineet, et-
ti ruhtinas Trubetskoi’sta tulisi viliaikainen valtionhoitaja dik-
tatori-vallalla. Jotkut salaliiton yksityiset jisenet menivdt niin-
kin pitkidlle, ettd esittivit keisarin murhaamistakin, mutta ei-
vt saaneet esitykselleen yleisempidid kannatusta. Vaikka sala-
liitto oli enemmén tai vihemmin julkisena tietona, sen jdsenet
avoimesti puhuen maan tilanteesta, tarvittavista uudistuksista
ja siitd, miten ne voitaisiin hankkia, ja vaikka keisarille salaliit-
tolaisten hankkeet paljastettiin, erds englantilainen ali-upseeri
niisti hinelle kertoen, ei hin ryhtynyt mihinkdin toimenpitei-
slin sen hdvittdmiseksi. Toiselta puolen ennen kuin salaliittolai-
setkaan ehtivit aikeitaan toteuttaa, keisari Aleksanteri I #killi-

Aleksanteri I:n eldiessii hiinen seuraava jirjestyksessi vanhin
veljensd ja kruununperiji, Konstantin, oli luopunut oikeudestaan
Nikolain hyvaksi. Tidstd ja luopumiskirjan olemassaolosta ei ol-
tu yleensi kellekiidn ilmoitettu, ei edes Nikolaillekaan, joten kun
Pletariin saapui tieto Aleksanuterin kuolemasta, Nikolai ottaen so-
tajoukoilta ja valtakunnan virkamiehilti uskollisuusvalan vel-
jelleen Konstantinille, vannoi itsekin tidlle uskollisuutta Venidjan
seuraavana keisarina ja ldhettien hinelle siitd tiedon Puolaan,
jonka kenraalikuverndorind timé silloin oli., Konstantin samaan
aikaan Warsovassa pdinvastoin julisti Nikolain keisariksi, tehden
hdnelle uskollisuusvalan ja n#din syntyi joidenkin viikkojen se-
kaannusta synnyttivid viiliaika, jolloin ei ollut yleisti varmuutta
giftd, kuka olisi Venid jan seuraava laillinen hallitsija.

Salaliittolaiset, jotka sitii ennen olivat harjoittaneet kiihoi-
tustydtiin Pletarissa olevien ja eteld-VendjdllA majailevien so-
tavien osastojen keskuudessa, ollen hejlld jo joidenkin joukkojen
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kannatuskin, katsoivat tilaisuuden olevan otollisen kapinalle ja
vallankaappaukselle. Kun joukoilta, jotka olivat jo tehneet us-
kollisuusvalan Konstantinille, kruununperimysjutun selviydyt-
tyd tultiin gitten vaatimaan valaa Nikolaille, jotkut kaartin ryk-
mentit silloin upseeriensa johdolla kieltiytyiviit siti tekemistii
ja sen sijaan marssivat ulos kasarmeistaan torille huutaen elii-
kootd Konstantinille ja *“konstitutsialle', jilkimédinen sana veni-
jinkielessd merkiten perustuslakia, mutta tietimittomiit sota-
miehet luullen sen tarkoittavan Konstantinin puolisoa. Mitkadn
houkuttelut, joihin Nikolai itse persoonallisesti ryhtyi, ei saa-
nut sotamiehii luopumaan Konstantinista ja ‘‘konstitutsiastaan’,
vaan surmasivat he heitii taivuttamaan tulleet piddllikkonsa.
Vieston suosio oli yvleensd kapinallisten puolella. Muissa sota-
vien osastoissa samoin mieliala alkoi horjua heidin puolelleen.
Mahdollisuuksia oli, ettd tiimi salaliittolainen kumousyritys olisi
onnistunut taji kehittynyt laajemmaksi taisteluksi, mutta salaliit-
tolaisten omassa keskuudessa vallitsi tiydellinen jirjestyksen ja
johdon puute. Homman vlijohtajaksi valittu ruhtinas Trubets-
koi pakeni. hiinen seuraajansa, kirjailija Rylejev sivilihenkiloni
oli siihen kykenemiton ja sopimaton, sotaviki kun ei hinelle an-
tanut mitddn arvoa ja ruhtinas Obolenskilta, toiselta kapinan yli-
johtajalta puuttui kokonaan johtamiskykyjia. Puhdistettuaan to-
rin, jolle kapinalliset kaartilaiset olivat sijoittuneet uskollisuu-
denvalan tehneilld tykistojoukoilla, Nikolai sai kapinan pian tu-
kahutettua, suuri joukko sivullisiakin ‘menettien henkensid tai
haavoittuen, kun tykistd aukasi tulen torilla olevien sotamiesten
ia kaupunkilaisten sankkoihin joukkoihin. Kapina oli puhjennut
jouluk. 14 pidivini, seuraavana pidivianid se oli jo kukistettu!

Tami Vendjin ensimiinen, “dekabristien” (joulukuulaisten)
vallankumousyritys, jonka tarkoituksena oli perustuslaillisen hal-
lyhyeen ja nolosti. Salaliittolaiset, luvultaan 240 vangittiin. Ne -
olivat yleensid ylhidistd ja hienoa vakeid, ruhtinaita, prinssejd,
kreivejd, kenraaleja, muita kaartin ja armeijan upseereja ja Ve-
teentoista sarjaan ja seitsemin kuukautta kestineen tutkinnon
ja oikeudenkidynnin jilkeen 121 nilistd havaittiin syyllisiksi ja
tuomittiin; nim. viisi johtajaa: eversti Pestel, kirjailija Rylejev,
eversti Murajev-Apostol ja luutnantit Bestushev-Rjumin ja Ka-
chovski teilattavaksi neljain kappaleeseen, keisari muuttaen hei-
din rangaistuksensa hirttimiseksi; seuraavat 31 m=aztattavaksi
telottamalla pi# poikki ruumiista, heidin rangaistuksensa keisari
muuttaen elinkautiseksi pakkotydksi Siperian kaivoksissa; seu-~
raavat 17 upseeria panemaan padidnsi mestauspilkylle ja senjidl-
keen olemaan elinkautisessa pakkotyissi Siperiassa, rangaistus
muutettiin 20 vuodeksi; loput karkoitettavaksi, vankiloihin,
maanpakoon, menettamiin kaikki oikeutensa jne.

Kuolemaan tuomittujen hirttiminen toimitettiin sitten niin
kompelosti, etti nuorat katkesivat ja kolme tuomituista putosi
maahan, ndin pitkittien heidin riddkadmistdin ja tuskiaan. Yk-
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si heisti, Murajev-Apostol, silloin ivallisesti huomautti, etti Ve-
nijdlld ei mitdin osata tehdd kunnollisesti, ei hallita, ei kapinoi-
da, eiki# edes hirttidikdin! Myohemmait hallitukset ovat kuiten-
kin sitten osottaneet, etti ne ainakin osaavat kunnolla hirttiid
ja Veniijin koOyhialist), ettd se ainakin on osannut menestykselli-
sesti kapinoida, sek#d, jos hallitsemisella ymmairretiin maan asi-
oiden jirjestimistd ja johtamista siten, etti kansan tyotitekevit
joukot saavat nauttia tyonsid hedelmit ja rauhassa kehittida
maan tuottavaisuutta, yvleistd hyvinvointia ja tietoisuutta, etti se
osaa myds oikein *‘hallitakin’.

Uusi ankarampi valtiollinen taantumus. Slavophilit.

IKeisari Nikolai I:n hallituskausi (1825-55) oli Ven#djalli
tinkimiattéméan taantumuksen aikaa kaikissa sekid valtakunnan
sistisissd etti ulkonaisissa suhteissa. Xoko Venidjia ikddnkuin
puettiin nyt valtiollisen vangin pakkopaitaan, pakotettiin asu-
maan kasarmijirjestyksen mukaisesti keisarin perustaman uu-
den polisilaitoksen, santarmiston, jatkuvan valvonnan ja urkki-
misen alaisena. Linsimaisten vaikutusten vihentimiseksi mah-
dollisimman pieneen ulkomaalaisten paddsyd Veniijille vaikeu-
tettiin. Ulkomaisten kotiopettajien pitiminen kiellettiin. Ve-
nildisten matkustamista ulkomaille opinnoille estettiin. Yliopis-
tojen oppilasmidrd rajotettiin 300 kutakin yliopistoa kohti el
kaikkiaan 2,400:aan 50 miljonan asukasluvulle. Passimaidriyk-
sii kovennettiin., Sensuurilaitos kehitettiin valtakunnan kaikki-
valtiaaksi henkisen eldmin kaitsijaksi jne.

Nididen puhtaasti kielteisten toimenpiteiden lisiiksi tuli sit-
ten sarja samaan suuntaan pyrkivii aktivisia toimenpiteitd, joi-
valtaisen hallitusmuodon perusteita. Venijin Kkirkosta -tehtiin
nyt politikan vilikappale, papisto saaden tehtivikseen uskonnon
nimessii saarnata kaikkia ldnsimaisia valtiollisia harhaoppeja
vastaan, kirkko ryhtyen nyt myods Venijalli asuvien toisuskois-
ten kreikkalaiskatolisen kirkon yhteyteen pakottamiseen, kuten
tapahtui Liivinmaalla, Puolan raja-alueilla ja muualla val-
takunnassa.

Edellisen lisiiksi hallitus suosi niita Venijin yliopiston
opettajia, tutkijoita, tiedemiehii ja kirjailijoita, jotka k&idnsivit
venuldaisten katseet pois kaikesta linsimaisesta, niin hyvin linsi-
Europan yhteiskunnallisista kuin valtiollisista ja sivistyksellisis-
tikin oloista ja sen sijaan esittivit Vendjin omissa laitoksissa ja
suhteissa 10ytyvin sen elimin tosiperusteet, menestyksen ja hy-
vinvoinnin taikasanat. Timiin suunnan aatteiden esittijid kut-
sutaan yleiselli nimelli “slavophilit”, slavilaisuuden ystivit eli
kannattajat.
rakenteeltaan sellainen, joka takasi kansalle oikean elimin, hy-
vinvoinnin ym., samassa kun se oli jumalan asettaman maailman
jarjestyksen ja kaitselemuksen alkuunpaneman ja ohjaaman ke-
hityksen ainoa sddnnéllinen muoto.
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Vendjin oikeaoppinen kirkko yksin oli siilyttinyt alkukris-
tillisyyden opit puhtaina, se vksin taaten thmisille rakkauden ja
sovun, toiset kirkot sensijaan johtaen lahkolaisuuteen, riitoihin
ine. Venidjin talonpojan kyliyhteisyyvdessd olivat sitten loppu-
jen lopuksi elimissidi toteutettuina olkeaoppisen kristillisyyden
periaatteet, keskindinen avustaminen, yksinkertainen tyttiteke-
viin ithmisten yhteisyys, alistuminen valtakuntaa koskevissa asi-
oissa esivallan tahdon alaiseksi jne. Veniijin kylikunnassa ne
vield elivdt. Sen sijaan muualla maailmassa ne olivat hiivinneet
ja nilden asemasta alamaisten keskuudessa vallitsi yksildllisen
Kilpailun, omanvoitonpyynnin, uppiniskaisuuden ym. henki.

Oli *slavophileja’”, jotka vilmemainitussa seikassa, nim. ta-
lonpoikan kylivhteisyydessii nidkivit sen perusteen, jolle olisi
heiddn kisityksensi mukaan rakennettava uusi, sosialistinen Ve-
nidjd, mutta vallitsevana kisityksenid oli se, joka pidinvastoin nid-
ki tissid seikassa Venidjan pelastuksen kaikesta uudesta, niin hy-
vin kapitallsmista kuin sosialismistakin, sekii valtiollisessa suh-
teessa perustuslaillisuudesta, tasavallasta ym. Kisityksensd mu-
kalsesti he vaativat sidilyttimiidn kyldyhteisyvttd koskemattoma-
na tal palaamaan siinid taaksepdin sekid hallitusta perustamaan
Venijdn itsevaltiuden entistddn kiinteAmmin juuri sille ja maa-
orjuudelle.

“Edistysti’” Nikolai I:n hallitus harrasti ainoastaan kaupan,
liikennelaitoksen, teollisuuden ja tietenkin ennen kaikkea sota-
laitoksen ja laivaston kehittimisessi. Rautateiti rakennettiin,
vesireitteji kanavoitiin, kaivoksia ja teollisuuslaitoksia hallituk-
sen myotdvaikutuksella perustettiin. Laivastoa ja armeijaa tie-
tenkin laajennettiin ja varustettiin uusilla aseilla ja muilla sota-
tarpeilla. Mutta kaikki timikin tidytyi tapahtua keisarillisen
valvonnan ja tarkan jirjestelyn alaisena. Ja ios ohjesdintdine:
jarjestely ei tuottanut hyvid tuloksia, vaan johti hividihin, tuh-
laukseen ja sekasortoon, koetettiin epikohtia korjata enemmilla
jarjestykselld, enemmilli keisarillisia ohjesiantsji. Missddn ta-
pauksessa ei vaan sallittu mink#didnlaisen alamaisten itsehallin-
non tai omintakeisen toiminnan ja jirjestelyn tulla kysymykseen.
Kaiken piti tapahtua ylhdaltipdin mifdrittyvni, keisarillisesta it-
sevaltaisesta tahdosta johtuneena!

Puolan kapina. Venija Europan rauhottajana.

Vuonna 1818 oli Aleksanteri I:n my&ntdnyt Puolalle itsehal-
linnon, perustuslain ja valtiopidivit, jotka samana vuonna ensi
kerran Puolan jaon jdlkeen kokoontuivat. Nikolai I:n, vaikka
vastenmielisesti, tunnusti Puolan itsehallinnon ja saapui Warso-
vaan Puolan kuninkaaksi kruunattavaksi. Vuonna 1830 hédn
kutsui Puolan sdddyt koolle valtiopidiville, mutta loukkasi niiden
oikeuksia vastoin perustuslakia nimittien Puolan senaattiin jou-
kon jisenii. Kokoontuneet valtiopdivit eivit toiselta puolen
noudattaneet Nikolain ohjeita ja toivomuksia ja niin useat tapa-
ukset nopeasti jkehittivit vilien tdydelliseen rikkoutumiseen.
Marraskuussa samana vuotena sitten puhkesi kauan kytenyt
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Puolan kapina ilmiliekkiin. KXenraalikuvernoori, suuriruhtinas
Konstantin, joutui venildisine joukkoineen pakenemaan Warso-
vasta ja Nikolai ldhetti suuren venidldisen armeijan kukistamaan
puolalaisten itsendisyyspyrinnét verivirtoihin. Ostrolenkan luo-
na puolalaiset joukot kidrsiviat vihdoin 1831 ylivoimaisen veni-
ldisen armeijan ahdistamana musertavan tappion. Puolan uusi
kenraalikuverndori, kenraali Paskievitsh “rauhotti’” sitten maan
muutamassa kuukaudessa tiydellisesti., Puolan itsehallinto lak-
kautettiin, se julistettiin veniliiseksi erottamattomaksi *‘valta-
kunnan osaksi’’. Vilnassa oleva Puolan yliopisto sulettiin. Sen
kansallinen armeija hajotettiin, puolalaiset joutuen Venijin
joukkoihin palvelemaan yli laajan valtakunnan. Kapinaan
osaaottaneiden johtajjen omaisuus takavarikoitiin ja vangiksi
joutuneet tuomittiin Siperiaan, karkotettaviksi tai vankeuteen.
Puolan hallinto jirjestettiin kokonaan venildisten virkamiesten
kisiin. Yli neljinnesvuosisataa Puola oli sitten yhtd “rauhalli-
nen’” kuin muukin osa Venijii.

Kuten veljensi Aleksaneri I, piti Nikolai I:kin itseiiin Euro-
an laillisen jarjestyksen ja hallitusten kaitselemuksen asetta-
mana suojelijana. Kun Ranskassa 1830- vuoden vallankumous
syoksi sen perinnéllisvaltaisen, “laillisen’” kuninkaan, Ludvig
XVIII:n valtaistuimelta ja Ranskan porvaristo kukistettuaan en-
sin veriselld joukkoteurastuksella Parisin tydviien yrityksen hank-
kia itselleen oikeuksia, asetti kuninkaaksi valitsemansa ‘‘por-
varikuninkaan’, Ludvig Philipin, kieltdytyi Nikolai hyviksyméis-
ti hadntd Ranskan lailliseksi hallitsijaksi. Vendjin ja Ranskan
vialit kiristyivit ja olisivat johtaneet sotaan, ellei muita seikkoja
olisi tullut sitdi ehkidsemédn. Samoin sitten, kun 1848-vuoden
vallankumousvydry kulki yli koko Ildntisen Europan, Nikolai
kiiruhti laillisille hallituksille avuksi, m. m, lihettien venildisen
armeijan kukistamaan unkarilaisten kapinaa ja vakiinnuttamaan
hallitsijavaltaa muuallakin Itdvalta-Unkarissa, jossa Wienissid
yim. puhjenneet vallankumousyritykset olivat uhanneet silloin jo
havitthd tdmin keisariudelle perustuvan liittovaltion. Vieldpid
Turkin hallituskin 16ysi Nikolaissa itselleen suojelijan, Vendji 18-
hettien laivastonsa ja armeijansa sille avuksi sulttaania vastaan
kapinaan noussutta Egyptin kidskynhaltijaa vastaan, sekd myé-
hemmin rauhottamaan sulttaanin slavilaisia alamaisia, bulgareja
ja Boznian serbialaisia, jotka 1848 vallankumouksien maininkeina
seuraavana vuonna olivat nousseet kapinaan. Nikolai I koetti to-
teuttaa kaikkialla Europassa “Pyhin Alliansin” todellista tar-
kotusta, eikd timin liiton oikea merkitys nyt endid ollut yleensi
ksnellekiiin epiitietoisena. Se liiankin selvdsti nyt nidytti, mitd
varten se oli perustettu.
viieston entisestdin jo huono taloudellinen tila vain paheni, var-
sinkin miti tulee n. k. valtion talonpoikiin, joita hallitus rasitti
loppumattomilla verotuksillaan, sotaviienotoillaan ja virkamies-
ten ankaruudella, sekii maaorjiin nihden, joita heiddin yksityiset
isintiinsi rasittivat siti enemmin, kuta enemmain hallitus pakot-
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ti heitd ottamaan osaa valtion ulkonaisen mahtavuuden ja auto-
Kratista jirjestystd yllipitdvin laajan virkakoneiston, armeijan
ja laivaston Kustantamiseen. Tyytymiittéimyys alkol ndin kehit-
tyii sangen yleiseksi, vielipii maan porvaristonkin keskuudessa,
jolle Keisarillinen ohjesiiiintiisyys alkoi olla esteend ja palnajai-
sena sen itsendistiiv toimintavapautta vaativan teollisuuden ja
kaupan harjoittamisessa, ja jonka rahapyssia keisarilllnen ulko-
ja sisiipolitika lilan raskaasti verotti, samassa kun hidiritsi tai
suoranaisesti pilasi porvariston mahdollisuuksia kehittid edul-
liria ulkomaisia kauppasuhteita yms. Vihdoin sitten keisarin
alkama uusi sota Turkkia vastaan (1854-56), johon Europan
muut vallat, Englanti, Ranska, Sardinia ym. liittylvit Turkin
avuksi Venittd vastaan estiliikseen tdti laskemasta valtansa al-
le koko kaakkoista Europaa, joka sota pédttyi veniiliisten asei-
den tappioksi, liitolaiset laajalti pommittaen ja hivittien Veni-
iin, m. m. Suomenkin rannikkoasutuksia ja vallottaen Sevasto-
polin, sai vleisen tyytymittomyyden kehittymiidn avonaiseksi.
Alkoi kidydd ilmeiseksi, ettd olot eivit voi endin kauaa jatkaa
kulkuaan entiseen suuntaansa, vaan etti ellel niissi toimiteta
pian suurta korjausta, on myrsky puhkeava, joka voi kdiyda val-
litsevalle hallitusmuodolle ja siti tukeville luokille tuhoisaksi.
Nikolai I kuitenkin ehti kuolla ennenkuin joutui sen edessi tai-
pumaan jittien pojalleen ja seuraajalleen Aleksanteri IT:lle
(1855-1881) tehtidvidksi yrittdd ratkaista pulma.

Talonpoikain vapauttaminen. Muut reformit.

Venidjin sotavoimien tappioksi ja diplomatiseen néyryytyk-
seen piadidttynyt Turkin sota antoi tyytymittomille aineksille Ve-

variston ja Venidjin sivistyneen sidiidyn jisenet (lakimiehet, lii-
Kiirit, opettajat, kirjailijat ym.) sekii osa tilanomistajiakin -mel-
ko vleisesti kannattivat, ettii Veniijilli olisi jarjestettivid jonkun-
lainen perustuslaillinen hallitusmuoto, samaan malliin kuin Eng-
lannissa oli. Toiselta puolen, ne myds Kannattivat talonpoikain
vapauttamista, joka kysymys nyt oli jo kehittynyt ilmeisesti vilt-
timittdomiksi vihdoinkon ratkaista. Katarina II:n ajoista al-
aen olikin se ollut ajan polttavana kysymykseni, ollen eri hal-
litsijain aikana komitea toisensa jilkeen nimitetty sitd tutki-
maan ja esittimiin menettelytapoja sen ratkasemiseksi.
Talonpoikain vapauttamista vaativat nyt ennen kaikkea Ve-
ndjan teollisuuden harjoittajat ja heidin edustajansa; vapaan
tyovoiman saanti ollen heille menestyksellisen palkkatyon riistii-
misen, se on, teollisuuden harjoittamisen, vilttimiédtén edellytys.
Tatd vaatimusta kannattivat myos ne tilanomistajat, jotka oli-
vat tulleet kokemaan, etti maaorjuudelle perustuva maanvilje-
lys ei ole endin kannattavaa vapaan palkkatydn rinnalla ja nii-
hin vuokratuloihin tai korkoihin verrattuna, miti he olisivat ti-
lajsuudessa saada, kun voisivat vuokrata tal myydd maansa Kkor-
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keista hinnoista niitd viljeleméiin pyrkiville talonpojille. Halli-
tuksen edustajat ja asiaa hallituksen etujen kannalta tutkimaan
asetetut ekspertit myds tulivat siihen johtopiidtikseen, etti ta-
lonpoikain vapauttaminen yksityisten tilanomistajien maaorjuu-
desta tulisi sikdli hyddyttiamidin hallitusta, kun sen kautta noin
talonpoikaisviestosti toisen puolen, joutuisi suoranaisesti halli-
tuksen verotuksen alaiseksi, helpottaen siten sille sotavien ottoa,
valtion menojen jakamista tasaisemmin sen riistonalaisille luo-
kille, jirjestyksen yllipitoa, lain kdyttod ym.

Hallituksen edut tissi talonpoikain vapauttamisasiassa kui-
tenkin ehdottomasti vaativat, etti vapauttaminen ei merkitsisi
talonpoikain ajamista maantielle eiki myoskain heille oikeuden
myontimisti kokonaan luopua kylikuntajasenyydestiin. Maat-
tomat talonpojat eivdt olisi kyenneet tietenkididn lisidmiidn val-
tion tuloja ja tidydellisen personallisen vapauden saanut entinen
maaorja saattoi muuttaa maalta pois ja niin vihentidid kylikun-
tain veronmaksajien lukua. Hallitus tarvitsi kylikuntaa nidin
vksityisen talonpojan kurissapitdjini ja verojen takaajana. Niin
hallitus vapauttamisen ehtona vaati, etti entisille maaorjille on
jaettava heiddin vapauttamisessaan myds sen verran maata, ettii
voivat ruveta silli elimidn ja toiseksi, ettid kyldyhteisyys on sii-
lvtettiivi koskemattomana, talonpoika veroamaksavana jiseneni
kuuluen kylikuntansa yhteyteen vieli senjilkeenkin, vaikka
muutti kaupunkiinkin asumaan ja asui sielld kuinka kauan ta-
hansa. Maaosuuttaan kylissi ei hin eiki kukaan muukaan voi-
nut myydi, lahjoittaa tai mitenkiin muutenkaan hdvittii.

Tamid Veniijan hallituksen politika sdilyttid Kkyldyhteys
(mir) ja sen kautta taata itselleen verotulonsa ym., oli jo Pieta-
ri Suuren aikoina kehittynyt harkinnalliseksi jirjestelmiksi. Ku-
ten muistamme oli silloin jo keisarillisella kdskykirjeelld (ukas)
milaritty, ettii kaikkien vapaiden, yksinidiisten tai irtolais-talon-
poikain on liityttivi johonkin, joko valtion mailla asuvan ja val-
tion suoranaisen kontrollin ja veronkannon alaiseen kyldkun-
taun tai mentivd yksityisten tilanomistajien maaorjiksi. Nyt yh-
deksiinnentoista vuosisadan keskivaiheilla Vendjin hallitus tissi
sthteessa ottaa vain yhden askeleen lisii samaan suuntaan. Se
haluaa siirtid yksityistenkin maaorjuudessa olevat talonpojat
suoranaisesti valtion, tosin joissain suhteissa jonkun verran va-
paampaan maaorjuuteen.

Hallituksen suunnitelma nyt kun talonpoikain vapautus tu-
1i kysymykseen, jakaa niille samassa myds maata, nim. tilan-
omistajilta sen miti ne kyldkunnissaan viljelivit, alkoi herittii
tilanomistajain keskuudessa epiilystd ja vastustusta koko vapau-
tusajatusta vastaan. Ne taipuivat vasta sitten antamaan sille
osittaisen kannatuksensa, kun hallituksen puolelta vakuutettiin,
ettd tilnomistajilta ei tultaisi ottamaan tdtikddn maata ilmai-
seksi, vaan valtio tulisi takaamaan “kohtuullisen” korvauksen,
vapautetut talonpojat joutuen sen korkoineen maksamaan halli-
tukselle kuoletusmaksuina, jotka ovat sitten kestineet vuoteen
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1905 asti, jolloin ne lakkautettiin, vaikka suuri osa niistd oli vie-
14 maksamatta.

Kaikista hallituksen ja talonpoikain vapauttamista kannatta-
vien ryhmien vakuutuksista ja osottamasta halusta toimittaa tii-
ma vapautus tilanomistajain etuja mahdollisimman tarkasti sil-
milla pitiden ja vaalien, tiytyi hallituksen ja uudistusta kannat-
tavan sanomalehdistén yin., senlisiiksi kdyttii, kaikenlaista pai-
nostusta, ennenkun tilanomistajista ratkaseva osa siihen taipui.
Niinpa oli Aleksanteri II Moskovan aatelison edustajille pitd-
missiadn puheessa lausunut: ‘“Joidenkin perdttdmien huhujen
poistamiseksi katson tarpeelliseksi vakuuttaa teille, ettdi minulla
ei nvkyhetkelld ole ailkomusta hivittid maaorjuutta; mutta var-
masti, kuten te itse tieddtte, ei vallitseva tapa omistaa maaorjia
voi jiida muuttumattomaksi. On parempi ylhddltipdin toimit-
taa maaorjuuden poistaminen, scnsijaan kuin odottaa aikaa, jol-
loin se alkaa alhaaltapiiin poistaa itse itseiiin. Mini kehoitan
teitd, herrat, harkitsemaan, miten timi voitaisiin toteuttaa ja
alistamaan minun sanani aatelistolle harkittavaksi.”

Kun sitten Liettuan puolalaiset tilanomistajat, jotka Nikolai
I:n aikana olivat joutuneet pitim&ddn inventario-kirjaa maaor-
jiensa ja heididn vilisistd veroista, paiviatoisti ym., esittividt Alek-
santeri II:lle anomuksen, etti hidn vapauttaisi heidat tisti heille
kiusalliseksi kidyneestd miaidriyksesti, keisari oli kidsittdvinidn
timin Liettuan aateliston pyynnodksi saada vapauttaa maaorjan-
sa, lihetti heille kiitoskirjelmin siiti ja tistid erikoisen kirjelmin
Vendjin muidenkin alueiden aatelisille, jossa lausui toivomuk-
sensa, ettd nekin ottaisivat asian harkittavakseen. Samaan ai-
kaan alkoi talonpoikain vapauttamista kannattavat aikakausleh-
det ym. Kkidyttid talonpoikain keskuudessa vallitsevaa yleistid
tyytymittémyyttd yhtend keinona painostuksen harjoittamiseksi
vapautusta vastustavia tilanomistajia vastaan, joilla todella al-
koikin nyt olla syyti pelidtdi maaorjien nousua ja veriloylyjen
puhkeamista, silli alkoihan nididen keskuudessa leviti tieto hal-
lituksen, erityisesti juuri keisarin esittimisti toivomuksista.
vapauttamalla maaorjansg, mutta antamalla niille samassa maa-
ta kyldyhteisesti omistettavaksi, pelastua joutumasta niiden
luokkataistelujen pyorteisiin, jotka liansi-Europassa raivosivat
koyhidliston ja muiden luokkien vililld.

“Nyt on hetki lyonyt’”, kirjoittivat tidllAi kummituksella pe-

timin kauhean pahan (kOyhidliston syntymnisen) uhriksi. kuten
linnen kansakunnille on tapahtunut, vai tuleeko se ainiaaksi
turvaamaan itsensi sitd vastaan. Tdmian kysymyksen ratkaisus-
sa lepdd maamme tulevaisuus. Jos talonpojat vapautetaan ilman
maata, taikka jos nyt hivitetddn nuo (kommunaliset) kyldyhteis-
laitokset, jotka antavat jokaiselle miehelle maahan osuuden ja
takaavat timén arvaamattoman etuisuuden vield syntymattdmil-
le sukupolville, niin silloin tulee hyvin pian muodostumaan kody-
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jestyksellinen massa, kuten Englannin maanviljelystytliiset. Jos
sensijaan heille myénnetifin kohtuullinen osuus maata ja jos ky-
likunta tehdddn luovutetun maan omistajaksi, koyhdlistén syn-
tymisen vaara on ikuisesti viltetty ja Vendji on siten asettava
esimerkin koko sivistyneelle maailmalle! Ei koskaan ennen ole
millddn kansakunnalla ollut ndin otollista tilaisuutta ottaa kehi-
tyksen tielld niin suurta harppausta eteenpiin. Eik#d koskaan
enddn tule timi tilaisuus uudistumaan. Linsimaiset kansat
ovat lilan myodhdin havainneet erehdyksensi — kun niiden ta-
lonpoikaisviiestd on jo menettinyt maansa ja kaupunkien tyé-
ldisluokat ovat jo sortuneet kapitalistien tiyttymittomin ahneu-
den uhreiksi. Turhaan niiden etevimmit ajattelijat varottavat
ja manaavat. Tavalliset parannuskeinot eivit enii mitddn au-
ta. Mutta Venijin voi valttii kaiken timidn vaaran, jos se vain
toimii viisaasti ja harkiten t#Assi suuressa kysymyksessd. Ta-
lonpojat vield vallitsevat maata todellisuudessa, elleivit laillises-
ti, eikd meiddn kaupungeissamme ole vield kdyhilistéd., Kaikki,
mitd siis tarvitaan, on siind, etti poistetaan maanomistajien
mielivaltainen isinnyys ilman, etti talonpoikia karkoitetaan
maalta, jota viljelevidt ja ilman, ettd hiiritidn kylikunnan lai-
toksia, jotka muodostavat parhaimman esteen koyh#listdldisyyt-
td vastaan.”

Vendjin asukasluku oli siihen aikaan noin 60 miljonaa,
josta talonpoikia lihes 50 miljonaa (49,486,665). Yksityisten
tilanomistajien maaorjia n#distd oli 23,022,000; keisarillisen per-
heen ja muiden tihdn sarjaan kuuluven tilojen maaorjia 3,326,-
084, ja loput eli 23,138,191 hallituksen talonpoikia, asuen ne val-
tion mailla erityisten viranomaisten valvonnan alaisina. Viimek-
si mainittujen asema oli siini suhteessa hieman yksityisten maa-
orjien tilannetta parempi, ettid kylikunnilla oli valtion alusilla
vieensid suhteellisesti enmmin maata viljeltdviniddn ja talonpojat
saivat (tosin aika-ajoittain, kuten Paavali I:n aikana, astuen voi-
maan siind suhteessa kieltoja) valtion metsistd ottaa tarvitseman-
sa polttopuut ym. Toiselta puolen saivat valtion talonpojat Kir-
sia hallituksen tilusten hoitajiksi midriattyjen virkamiesten mie-
livallasta ja taipuvaisuudesta virkakaudellaan kiskoa alueensa
talonpojista niin paljon itselleen “taskurahoja’” kuin suinkin.

Vihdoin kun asiassa eri maakuntien aateliskomiteat olivat
esittiineet hallitukselle mietintonsd ja hallituksen asettama ylei-
nen komitea, jossa aatelistolla oli omat edustajansa, oli valmis-
tanut esitvksen vapauttamislaiksi, keisari erikoisella vapautta-
'mismanifestilla helmik. 19 pdivini 1861 julisti maaorjat vapaik-
si. Vapautuslain pdikohdat olivat:

1. Maaorjat tulivat saamaan vapaan maalaisviestdn kaik-
ki sivilioikeudet ja vapaudet, tilanomistajien vallanalaisuuden
asemasta he joutuen kylikuntainsa (ja sen kautta suoranaisesti
valtion) vallan alaisiksi.;

2. Kyldkunnille tuli jadmiiin, mikili mahdollista se maa,
jota ne viljelividt (sitd hallitus lisdten joissakin tapauksissa, mis-
si maata oli lilan vihidn, useissa tapauksissa supistaen), talonpo-



56

jat joutuen maksamaan maasta niiden entisille omistajille kor-
vauksen. Samoin oli talonpoikain maksettava maanomistajille
Korvaus siiti, ettd nimii menettivit ne tulot, mitd heilld oli ollut
talonpoikain veroista, pdlvatiisti ja tuotteista. Talonpojille luo-
vutetun maan arvo laskettiin noin 2,000 miljoonaksi ruplaksi,
vieensi Kkalliimmaksi silloista markkina-arvoa. Muut isdntien
maaorjistaan kiskomat tulot myds arvioitiin pidilomaksi, jolle
mairittiin 6 prosentin korko. Talonpoikain maksamat verof
(jonka ne maksoivat rahassa, "“obrok’, missi tvi- ja tuotevero-
jen maksaminen oli muuttunut tiihiin kdytinndilliseen muotoon®
laskettiin olevan arvossa: miespuolista henkeid kohti 30 ruplax
ja naispuolista kohti 10 ruplaa vuodessa. Maaorjan vuotuisen
tyOn todellinen arvo oli 160—200, ja rahamarkkinoilla panttaus-
arvo 60 ruplaa.

3. Hallitus otti suorittaakseen tilainomistajille kaikki ni-
m# korvaukset siten, ettid lainasi sitd varten talonpojille varat,
niiden tivtyen erikoisella sopimuskirjalla sitoutua hallitukselle
maksamaan lainansa takaisin 49 vuoden kuluessa lainan alka-
misesta.

Kaiken timin jirjestiminen otti useita vuosia aikaa, joten
vield 1875 oli lihes 9:sti miljonasta miespuolisesta maaorjasta
vli kaksi miljonaa, jotka eivit olleet tdllaista sopimuskirjaa al-
lekirjoittaneet; niisti seitsemidsti miljonasta, jotka sen olivat
tehneet, noin 63 prosenttia ollen tehnyt sen pakosta.*)

Myoéhemmin valtion mailla asuvat talonpojat saivat samat
oikeudet mitd manifestilla myoOnnettiin yksityisten talonpojille.
MyoOs yksityisten kotipalveluksessa olleet maattomat maaorjat
saaden samat kansalaisoikeudet kuin edellisetkin, jaivdt kuiten-
kin edelleen maattomiksi. Niiden lukumidiri vapauttamisen ai-
kana oli d4hes 1,500,000!

Perustuslakikysymys, Paikallinen itsehallintojirjcstelmi.

Porvarilliset ainekset olivat, kuten ennen jo selostettu, myés
esittineet Venidjdlle perustuslaillisen hallitusmuodon jirjesti-
mistd. Kun talonpoikain vapauttamiskysymys sitten astui pii-
vdn polttavimmaksi asiaksi, toivoivat nimi, etti sen yhteydessi
hallitus tulisi toteuttamaan tdmin toisenkin uudistuksen. Ja hal-
lituksen taholla oli todella hankkeita perustuslain Venijille
myontidmisestd, mutta niistd ei tullut sen enempédad. PiAinvastoin
ja talonpoikain vapauttamisasian esilli ollessa, kun keisari pi-
tidkseen antamansa lupauksen, kutsui maakuntien aatelisedus-
tajat Pietariin harkitsemaan vapauttamisen lopullista esitysti,
Aleksanteri II selvisti osotti, ettd hin aikoi hallita Vendjai il-
man peruslakia ja eduskuntaa, vedoten itsevaltiaan ogikeuksiin-
sa ja Kkieltden kokoontuneet edustajat yhteisistd istunnoista seka
vapauttamisasian edustukselisesta kisittelysti. Ven#djin porva-

*) D. Mackenzie Wallace: Russia, s. 508, Samasta teok-
sesta on vapaasti refereeraten, lainattu useitda muitakin edelki
esitettyja asiatietoja.



57

risto ja sen mukapa kulkevat sivistyneemmit virkamiessitidyn
v, vililuokkain edustajat olivat vield liian heikot pakottaak-
seen hallitusta vastoin maanoniistajaluokan suuren vanhoillisen,
ehdottoman enemmistén vastustusta toimeenpanemaan myds
tiiman hallitusmuutoksen. Talonpoikain vapauttaminen senyi-
jaan oli jo yhteiskunnallinen valttimidttomyys, josta sitdpaitsi ti-
lanomistajat itsekin suoranaisesti hyotyividt, osaten he nim. sen
siten jirjestdd, mutta miten ne voisivat hydtyd perustuslaillises-
ta hallitusmuodosta, joka siirtidisi valtaa porvariston ja kaupun-
kien sivistyneiden sdiityjen kisiin, sitd he eivdt vieli voineet nidh-
di, vaan piéinvastoin tunsivat siini heidéin etuoikeuksiaan suu-
resti uhkaavan vaaran.

Kuitenkin Aleksanteri II:n hallituskaudella tuli valtiollisen-
Kin elimin alalla toteutettua useita uudistuksia. Niinpi esim.
tuomiolaitokset ja lainkayttd jixjestettiin nyt jo aikaisemmin
Mikael Speranskin esittimille ranskalaismalliselle pohjalle, oi-
keudenkidyttd joutuen erikoisten siti varten tutkinnon suoritta-
neiden virkamiehistdi muodostuvien tuomioistuinten suoritetta-
vaksi. Syytetyille myonnettiin lautakuntaoikeus. Sensuurival-
taa rajoitettiin. Sotilaiden maalle siirtolaisiksi lihettiminen lo-
petettiin. Siperiaan korkotettujen valtiollisten vankien kuten
“dekabristien” ym. sallittiin palata takaisin Venijille, saaden he
ja heidin omaisensa omaisuutensa ja entiset arvonsa takaisin.

Erikoisesti ansaitsee tulla vieli mainituksi 1864 Zemstvo-
laki. Sen mukaisesti saivat siind méadrityt Vendjin kuverne-
mentit jarjestii paikallisen itsehallinnon pitimiain huolta maan-
teistd, kouluista, terveysoloista, hitaavustuksesta yms. paikalli-
sista asioista seki varojen kokoomisesta ja kidyttimisestid
niditdé tarkoituksia varten. Zemstvo-kokoukset (Zemskoje-
Sobranie) pidettiin tavallisesti kuvernementin (tai piiri-
kunnan) aatelistalolla ja otti kokoukseen osaa paitsi aa-
teliston myOs talonpoikain kylikuntain edustajiakin, jotka
valittiin  kolmeksi vuodeksi kerrallaan, joissakin Kkuverne-
menteissa, varsinkin alkuaikoina, jidlkim#diset ollen enem-
mistbnidkin. Kuvernementti-zemstvojen ohella oli sitten vield
piirikunnilla, joiksi kuvernementit jakaantuivat, piiri-zemstvonsa,
ne ollen samalla tavalla kokoonpannut. Zemstvot (maalaiskun-
tien neuvostot) kokoontuivat melko siiinnollisesti. Niilld oli pu-
heenjohtajansa, kuvernementin zemstvoissa “keisarin nimittimi
aatelismarsalkka’, sekii toimeenpanevat virkailijansa ja komi-
teansa (zemskaja uprava). Syisti, joiden kehitys ja luonne sel-
vidd mydhemmin, tulee zemstvolaitoksesta varsinkin suurtilallis-
ten, rikkaimpien ja porvarien suosima ja etualalle tySntimid ja
niitdé edustava laitos tydéliisten ja maalaiskdyh#listtldisten kan-
nattamaa neuvosto- (soviet) jirjestelmiii vastaan,

“Zemstvo''-jirjestelmida oli Vendjdlli 1905 kaikkiaan 40:ssi
sen 97:sti kuvernementista, Puolasgsa, Itimeren maakunnissa,
Kaukasiassa ja Siperiassa sensijauan ei ollut tiitid rajoitettua-
kaan paikallisitsehallintoa. '



~

Vuonna 1870 saivat kaupunkikunnat oikeuksia itsehallin-
tonsa jirjestimiseksi. Niiden asukkaat jaettiin sen mukaan,
kuinka paljon maksoivat veroa, kolmeen &dinestysluokkaan, ne
valiten kaupungin valtuuston (gorodskaja duma). &en toimeen-
panevaa komiteaa kutsuttiin upravaksi.



IV. LUKU.

Kansalliset (sivistyneiden) wvallankumousliik-
keet ja salaliittojarjestot.

Aleksanteri II:n hallituksen jalkipuoliskolla alkoi taantu-
mus uudelleen nostaa padtiddn. Siihen oli vaikuttamassa monta-
kin eri tekijad, pHidasiallisipmana ollen se, ettdi mitkdin hinen
hallituskautensa n. k. uudistukset, ei edes talonpoikain vapaut-
taminenkaan, eivit olleet lopullisesti tarkoittaneet tai aiheutta-
neet Vendjin wvallitsevan luokan, maanomistajien taloudellisten
etujen loukkaamista, niille mitidn tulojen ja sen mukaisesti
nautintojen vidhentymistd, vaan painvastoin, kun vapauttamisen
aiheuttama viliaikainen noin neljiin viiden vuoden hiiridtila
oli mennyt ohi, oli ndiden tuloissa havaittavissa melkoista li-
sidntymistd. Esim. ruhtinas Vasiltshikovilla, yhdelld Vendjin
aatelisella tilanomistajalla oli ennen talonpoikain vapauttamista
ollut tilastaan (maaorjistaan) tuloja keskiméirin vli 14,000
ruplaa vuodessa; vapautusta seuraavina vuosina hinelld oli ta-
lonpojille luovuttamastaan maaosuudesta lunastusmaksuina tu-
lihes 29,000 ruplaa vuodessa; vapaa palkkatyé nidin suuressa
miiirissi kehittien maanviljelysty6n tuottavaisuutta. KErdian
toisen tilanomistajan tulot niini kolmena ajanjaksona olivat
47,433 (1857-1861); 25,918 (1862-66) ja 77,369 (1867-71); kol-
mannen 8,445, 5,186 ja 13,190 ruplaa keskimiidrin vuodessa. Ja
nimi eivit ole mitddn pokkeuksia yleisesti sddnnisti.

Toiselta puolen eivit Aleksanteri II:n reformit mydsk#an
tarkotianeet hallituksen itsevaltuden perussyiden jdrkyttidmistid
ja vallan siirtimisti uusien luokkien kisiin. Nimi ylh#iltipdin
toimeenpannut unudistukset eiviit ratkaisseet, paremmin Ven#ijin
talonpoikaiskysymystéd, kuin sen valtiollistakaan pulmaa. FEtti
nidin oli aslan laita, sen huomasivat hyvin pian ensinnikin val-
tiolliseen kysymykseen niithden kaikki ne, jotka olivat siini suh-
teessa odottaneet perusteellisempia muutoksia; ja talonpoikas-
kysymykseen nihden, vaikka jonkun verran mythemmin, asian-
omaiset talonpojat itse ja tietysti niitd ennen jo kaikki muut sii-
hen tutustuneset.

Hyvin pian talonpolkain vapauttamisen jilkeen, varsinkin
niissi kuvernementeissa, joissa kylikunnat joutuivat saamaan
kerrassaan riittimédttomisti maata, taikka missi lunastusmak-
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sut asetettiin suhteellisesti liian korkeiksi, taikka itse maan jaos-
sa talonpoikaiskylikunnille tapahtui kaikellaista vaiArinkdyttéd,
syntyi mellakoita, jotka pian uhkasivat laajeta yli koko valta-
kunnan. Hallitus ryhtyi heti miti ankarimpiin toimenpiteisiin
niiden kukistamiseksi, viranomaisten veriset toimenpiteet ja so-
tavien pienimmaistikin syystd kadyttiminen tyytymiattomia ta-
lonpoikia vastaan lisiten vain tuulta tuleen. Puolalaiset nousi-
vat myos nyt (1863) vield kerran kapinaan, mutta tukahutettiin
se venilidisten sotajoukkojen avulla kreivi Berg’in ja ‘“hirttiji"
Murajev'in johdolla vieli verisemmin kuin ehkid Puolan ensi-
miinen kapina oli kukistettu. Puolan kenraalikuverndoriksi
maarittiin kenraali Gurko ja ‘“hallitsi han Puolaa rautaisella
kadelld.”
Kansallissosialismin kehitys.

Olemme edelli jo tutustuneet “slavophilien’” aateiden yleis-
piirteisiin. Samassa yhteydessi tuli myoskin jo mainituksi, et-
tii samaten Kkuin *“slavophilien” vanhoilliset edustajat nakivat
Venidjan talonpoikaiskyliyhteydessi sen vallitsevan itsevaltaisen
hallitusmuodon, lujan jirjestyksen yms. perustuksen, radikali-
set ja kumousmieliset *‘slavophilit’’ sensijaan uskoivat ja relittivit
kylikommunismin ja talonpoikaismaanviljelyksen, jolle Vendjin
vhteiskunta-talous etupiissid perustui, olevan sen perustuksen.
jolle voi ja taytyy rakentaa uusi, sosialistinen Venaji.

Vallankumouksellisten aatteiden edustajina ‘“dekabristit”
olivat olleet ‘‘zapadniki” (ldnteldAisid). He ensinnidkin, suunnit-
sijaan kuin yhteiskunnallista uudistusta tai kumousta ja toi-
seksi, heiddn mielestiin Venidjian haliltusmuoto oli kokonaan iti-
mainen, asialainen ja oli se muutettava linsieuropalaiseksi, en-
nen kuin Venidjdi saattol kutsua sivistysmaaksi ja siini kannat-
ti sivistyneiden eldd. “Slavophililaisuuden’” vaikutus Venidjin
vallankumouksellisten aatteiden ja liikkeiden kehityksessi on
padasiassa kahtalainen. Kididntdessidn Vendjin tyytymiattéomien
pimeyden, vleensd sen epidkohtien arvostelijain huomion Venid-
jAn omiin yhtefskuntataloudellisiin laitoksiin, erikoisesti juuri
kyliyhteiseen maanviljelykseen ja koko talonpoikaismaailmaan,
“‘slavophilit”’ siten tulivat osottaneeksi, etti kysymys ei ole niin
helppo ja pintapuolinen ettdi Venidjd voitaisiin reformeerata yk-
sinkertaisesti vain antamalla tai hankkimalla sille linsi-europa-
lainen perustuslaki ja sen mukainen hallitusmuoto, etti kysy-
mys yleensid ei ole vain tai piiasiassa valtiollinen, vaan on luon-
teeltaan syvempi — on yhteiskuntataloudellinen. Toiseksi, se
johti siihen vastakkaiseen ddriméiisyyteen, josta edelld mainit-
simme, ja josta edellisessi luvussa talonpoikaisvapautuksen puo-
lustajien perusteluita esittiessiiinme, saimme lyhyen yleiskuva-
uksen, nim. kisitykseen, etti Venidja voi kokonaan sivuuttaa ka-
pitalismin palkkakodyhilistbineen ja luokkataisteluineen, etti Ve-
nijd voi loikata suoraan sosialismiin rakentamalla sen talonpoi-
kaisen kylikommunismin (mir-laitoksen) pohjalle. Ja vihdoin,
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etti Venidjiallh ei mitddn valtiollista vallankumousta, hallitus-
muodon muuttamista, perustuslaki-liiketti yms. tarvitakaan.
Riittdéd, kun talonpoikaiskysymys ratkaistaan! Riitti4d, kun maa-
orjuus lakkautetaan, talonpoikaiskylikunnille annetaan maata
Jja vapautta, ja Ven#jialld kaikki muut epikohdat korjaantuvat
sen mukaisesti itsestifin. Veniiji ei tarvitse mitddn linsimaisia
laitoksia, ei niiden kapitalismia, kOyhilistod, luokkataistelua,
lansimaisia vallankumouksia, Ven#djilli voidaan kansan yleinen
hyvinvointi, sosialismi jne. rakentaa kansalliselle, veniliisten ta-
ionpoikain ikimuistettavista ajoista perimille ja sidilyttdmille lai-
toksille. Venidliinen talonpoika on suorastaan syntynyt sosialis-
tiksi: hineltd puuttuu yksityisomistuksen tajunta. Naimi “ikui-
set perusteet’” on pelastettava joutumasta linsimaisten vaikutus-
ten pyorteisiin ja sortumasta, jotta nidille ‘“ikuisille perusteille”
voitaisiin rakentaa Venidjin kansan hyvinvointi, ouni ja suuruus.

Sithen asti ja vield sen jalkeenkin, kun Ven#djdlla Karl
Marxin vallankumouksellisen palkkatyoldissosialismin aatteet al-
olivat enemmin tai vihemmidn n#diden kansallis-kommunistis-
ten (narodnik) aatteiden ldpitunkemia ja niiden edustajia.

“Dekabristien’”” kapinan kukistamisen ja sen johtajien te-
lottamisen, Siperiaan karkottamisen tai vankiloihin sulkemisen
jdlkeen, e silti kaikki vallankumouksellinen elimi, kumouksel-
listen aatteiden harrastaminen ja levittiminen maan sivistyneiden
keskuudessa ollut kuollut. Ankarasta sensuurista huolimatta Ni-
kolai I:n hallituskauden Venijin suuret kirjailijat ja runoilijat-
kin, jotka olivat olleet “dekabristien’ kannattajia, ystivii tai
suoranaisesti heidin salaliittonsa jasenidakin, varovaisesti, useim-
miten ajatuksensa kuvainnolliseen kieliasuun pukien koetti-
enemmén tai vihemmiin kumoukselliset aatteensa niiden kor-
jaamiseksi. Niinpd on sellaisten kuulujen kirjailijain, kuin Go-
golin. Turgenievin, Dostojevskin, Gontsharovin ja Leo Tolstoin-
kin teoksissa ja toiminnassa selvidsti havaittavissa ‘‘dekabristi-
en'’ aatteiden vaikutuksia. Samoin Ven#djin suurten runoilijain
Pushkinin ja Lermontovin, sekd Koltsovin ja varsinkin Krylovin
runoissa, joka viimemainittu eldinsatuina esittimissidn runois-
saan teriviasti vitsoi aikansa vallitsevia epiikohtia, virkamiesten
kykenemiittdmyyttid, tuomarien kelvottomuutta, lahjusjarjestel-
mid ym. TUseat nidisti kirjailijoista saivatkin sentihden mals-
taa hallituksen kosto- ja sortotoimenpiteiti, tullen karkotetuiksi
Siperiaan tai Ven#djin etdisimpiin kuvernementteihin, saaden
sitten viettdd elimiinsit parhaimmat vuodet karkotusalueilla,
vankeudessa tai maanpaossa.

Toisena vallankumouksellisten aatteiden ilmenemismuoto-
na oli kaikellaisten *‘opiskelevien renkaiden’” perustaminen, joi-
hin Veniijin valtakaupunkien yliopistojen ja muiden korkeam-
pien koulujen oppilaista ja opettajista sekii yleensi sivistyneisti
gidyistid yhtyiviit ne, jotka olivat tutustuneet vapaamielisiin
aatteisiin ja nlitd kannattivat ja tahtoivat niiden seurainsa
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kautta yhdessi harrastaa yhteiskunnallisten ja valtiollisten lai-
tosten ja aatevirtausten tutkimista ja niiden kautta yleensi
opiskelevaan nuorisoon levittimistdi. Huomatuimpia alkuperii-
sesti tillaisten *ylioppilasrenkaiden’ jisenii ja mybhemmin val-
lankumouksellisia toimihenkilditi ja aatteen levittdjia tiAlld ai-
kakaudella ovat: Aleksanteri Herzen ja Mikael Bakunin, seki
heiddn aikalaisensa, mutta myiéhemmiltia kaudelta: N. Tsherni-
shevski, jota voi pitdiiA Marxin edelliikdvijind Venijilli. Pietari
Lavrov, Tshaikovski vi.

Nikolai I:n aikana vallitsevissa oloissa ndmid ‘“opiskelu-
renkaat’”, niin kaikesta kumoustoiminnasta syrjissi oleviksi kes-
kustelu ja tutkimusseuroiksi kuin ne useat olivatkin perustetut
ja tarkotetut, joutuivat ennen pitkdda kuitenkin jollakin tavalla
toimimaan hallitusta vastaan, ellei muuten, niin ainakin ilmai-
semalla vastalauseensa tai arvostelunsa sen politikaa vastaan.
Toiset kulkeutuivat vdhitellen hallitusvastaisen salaliittotoimin-
nankin poluille, harkitsemaan sellaisen mahdollisuutta Venajil-
14 ja suunnittelemaan toimintaa sellaisen toteuttamiseksi. Ja
niin salaisia kuin useat niisti *“renkaista’ koettivatkin olla, ne
joutuivat lopulta hallituksen valtiollisen polisilaitoksen tietoon,
josta seurauksena oli niiden jisenten vangitseminen ja tavalli-
sesti Siperiaan karkottaminen. N&in m. m. Rivi Aleksanteri
Herzen'ille ja hinen perustamansa *‘ylioppilas renkaan’” jisenil-
le 1834, tultuaan vangituksi erdin kokouksensa jilkeen, jossa oli-
vat laulaneet *‘dekabristi”-marttyvyrien muistolle. Tosin joiden-
kin vuosien kuluttua myo6nsi hallitus sitten hinelle, Turgeniev’-
ille ja useille muille lievennystid karkoitusrangaistuksessaan,
Herzen saaden jo vuonna 1840 palata takasin Venijdlle, Samoi-
hin aikoihin Bakuninkin alkaa ottaa osaa Vendjin sivistyneiden
vallankumoukselliseen agitatsioniin. Jonkun aikaa onnistuttu-
aan vialttid polisien huomion ja pelastumaan heiddn kynsistidn,
Bakunin’kin, Herzenin ja useiden muiden kumousmielisten kans-
sa joutuivat kiinni ja karkotetaan Siperiaan. Sieltdi Herzen vai-
kutusvaltaisten ystdviensi toimesta saa luvan muuttaa maanpa-
koon ulkomaille, jonne myds useiden vaiherikkaiden seikkailu-
jen jdlkeen Bakunin’in onnistuu paeta. Ulkomailla myés jo Tur-
genievkin eldd maanpakolaisuudessa, ottaen sielld osaa toisten
venidlidisten kumouksellisten toimintaan.

Vuonna 1848 puistuttivat Europaa vallankumoukset melkein
kaikissa sen maissa Venitti ja Englantia lukuunottamatta. Por-
varisto useimmissa, kuten Saksan valtioissa, Itiivallassa, Italian
ruhtinaskunnissa ym. pyrki silloin kiyttim#iin hyvikseen laajo-
jen kansanjoukojen ja varsinkin kaupunkien palkkatydilidisten
nousua ja sen kustannuksella kaappaamaan itselleen miaArid-
mis¥allan nididen valtioiden asioissa, mutta niihdessiin kOyhi-
listén olevan kyllin voimakkaan uhkaamaan jolssakin suhteis-
sa porvaristonkin etuja, se on, kaikkien riistiivien luokkien ase-
maa, niiden malden porvaristo siiikihtyi, alkoi nopeasti perdin-
tyid ja liittyen maajunkkereihin ja byrokrateihin kadntyi vallan-
Kumousta vastaan. N#diden vallankumousten mainingit kulkivat
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Vendjallekin. Ylioppilaiden “renkaiden” ja salaseurain toiminta
alkoi vilkastua. Valtiollinen agitatsioni kivi rohkeammaksi ja
Jdyrkemmiksi. Ulkomailla maanpaossa oleskelevat ven#ldiset
vallankumoukselliset koettivat sieltd késin levittda vallankumo-
uksen tulta Venidjidlle, kirjevaihdon, salaisen kirjallisuuden ja
liihettien avulla. Vendjin hallitus ennen pitkda pddsi kuitenkin
timédn toiminnan perille. Uusia vangitsemisia toimitettiin, m.
m. kaikki n. k. Petrashevsky’'n ‘‘renkaaseen’ kuuluneet etupéis-
sid opiskelevan nuorison jisenet vangittiin ja karkotettiin vanhan
tavan mukaisesti Siperiaan. MyOthemmin Aleksanteri II antaes-
saan armahduksen Siperiaan karkotetuille ‘“dekabristeille’” ja sal-
lien nididen palata takasin Vendjille, ei kuitenkaan sisillyttinyt
“petrashevskilaisia’”” armahdusjulistukseensa, saaden ne heisti,
joiden ei onnistunut paeta, viettdd lopun ikdinsi Siperiassa.

“Bakunin’in liitto-kollektivismi.”

Vuoden 1848 vallankumouksia seurasi Europassa ankara ylei-
nen taantumus, jonka aikana hallitukset wvainosivat vallanku-
mouksellisia, ajaen niitd takaa maasta toiseen. Karl Marx'kin
Preussin hallituksen vainoomana joutui seuraavina vuosina, ol-
tuaan ensin jonkun aikaa valtiollisena pakolaisena Ranskassa,
sen hallituksen karkottamana siirtymiin Belgiaan ja sielti vih-
doin Englantiin. Mikael Bakunin, joka oli aktlvisesti ottanut
osaa vallankuomustaisteluihin ja niiden johtamiseen Dresdenis-
gii, Saxissa, joutui vangiksi, Saxin hallitus tuomiten hénet kuo-
lemaan, samaten tehden myo6s Itivallan hallitus osanotosta Ith-
vallan vallankumoukseen, lopulta luovuttaen hinet kuitenkin Ve-
nidjin hallituksen vaatimuksesta tille, se vidittien omaavansa Ba-
kunin'in tuomitsemiseen ja rankasemiseen ensi-oikeuden. Niin
dettydiin hidntd jonkun aikaa vankina, Pietari Paavalin linnassa,
karkottaa hinet jilleen Siperiaan. Jonkun ajan kuluttua onnis-
tuu hinen uudelleen sielti paeta lansi-Europaan, asettuen nyt
Sveitsiin ja Italiaan asumaan. Tidlld Bakuninista kehittyy kan-
sainvilisen tyoldisten liiton (Ensimiisen Internatsionalin) toi-
sen silven johtaja, jonka ja Marxin johtaman siiven v#linen ril-
ta lopulta johti ‘“Vanhan Internatsionalin” hajaantumiseen ja
hidvioon. Bakunin’in esittimit periaatteet ja taistelutaktiikka,
josta alempana, saivat kannatusta etupididssii Italiassa, Sveitsissi
(pikku-kisitydldis-rippeiden keskuudessa), Ranskassa ja Espan-
jassa, jossa vuoden 1870:n vallankumouksessa Bakunin’in *Al-
liansiin’’ lukeutuvat espanjalaiset osastot saivat vallan useissa
maan suurkaupungeissa ja joissakin maakunnissakin kidsiinsi,
mutta yrittien keskelld taistelua vanhan jirjestelmédn santarmi-
joukkoja vastaan, jirjestid nididen kaupunkien ja maakuntien
vapaata liittoa, ilman mitidn keskushallintoa, yhteistd taistelu-
armeijaa ja johtoa, ne joutuivat kaupunkl kerrallaan tappiolle
ja uudelleen hallituksen valtaan.

Vendjin vallankumouksellisista Bakunin on ensimiisii, joka .,
kehittiih Veniijitllli kehittyneet vallankumoukselliset eri aatteet’
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ja pyrkimykset yhteniiseksi, kaikkia yhteiskunnan ja valtion eril
ilmivita kasittiviksi kokonaislitkkeeksi. Vaikkakin hinkin kul-
kee aikansa Kansallissosialismin vanavedessi ainakin senverran,
ettt uskoo Veniijilli yvleisen ja perinpohjaisen vallankumouksen
olevan mahdollisen jo hinen aikanaan, Ven#djin laajat talonpoi-
kaismassat ollen muka kylliksi tyytyméattomia ja kykenevii nou-
semaan kapinaan ja kylikommunisminsa perusteella rakenta-
maan uuden yhteiskunnallisen sosialistisen jiirjestelmin, han e:
kuitenkaan ole yksipuolinen, joko vain valtiollisen tai vain talou-
dellisen uudistamisen kannattaja. Bakunin vaatii, ettid yhteiskun-
ta on perinpohjin alhaalta ylds asti kumottava ja uusittava. lin-
sinndkin on sen, Venijidlli vallitsevassa, tilanomistajien, valtion
ja kapitalistien riistdindssi ja sortamassa talonpoikaistaloudessa
toimitettava vallankumouksen kautta sellainen muutos, jonka
kautta talonpojat vapautuisivat riistijistiin, kaikki maa joutuisi
heiddan k#siinsd, kylikunnittain omistettavaksi, nimi talonpoi-
kais-kylakunnat teollisten tuottajain, kaupunkikuntain, kanssa
muodostaen keskeniin vapaan yhteiskunnallisen liiton, itse hoi-
taen ja johtaen kaikkia asioitaan, perustamatta mitdin yviipuo-
lellaan clevaa virkakoneistoa ja keskushallintoa niissi ma#drii-
lemidin. Linsi-EKuropassa, jossa vallitsi kapitalismi, oli tyiliaisten
ja talonpoikain tehtivid samoin, perustettava kumpikin ryhmi
tuottajina yhdistyksensi ja vallankumouksen kautta poistettava
kaikKki riistijat, vallaten yhteiskunnallisen talouden vilineet, nii-
den hiiritsemiédttdmin kidytdon ja johdon omiin, se on, tuotanto-
kuntainsa késiin.

Valtioon nihden, olkoon hallitusmuodoltaan yksinvaltainen,
kuten Ven#djillad, tai parlamentaris-perustuslaillinen, kuten Eng-
lannissa, Ranskassa tai muualla. Bakunin oli sitd meiltd, etti se
oli kerta kaikkiaan hdvitettivia. Kisittden valtion ja sen halli-
tuskoneistot riistivien luokkain sortovallan edustajiksi, Baku-
nin ei halunnut mitidn kompromissia niiden kanssa, vaan julis-
ti niiti vastaan leppymittomian taistelun, ei tarkotuksella vallata
valtiokoneistoa kumouksellisten kidsiin, ja muuttaa sen luonnet-
ta, vaan sikidli kuin vallankumous onnistuisi voittamaan valtion
voimat taistelussa, tulisi hivittad kaikki valtiovaltaa edustavat
laitokset, kuten virkamieskoneiston, polisilaitoksen, sotalaitoksen,
laivaston, valtioneuvostot, hallitukseen osaaottavat eduskunnat
vnnid muut.

Bakunin’in laatimassa, hinen perustamansa “Alliansin” (Sc¢-
sialistinen Kansanvallan Liitto) ohjelmassa suhtautumisesta us-
kontoon ja  kirkkoon, (jonka Bakunin  kiésitti yhdeksi
luokkasorron vilikappaleeksi ja luokkavallan tukipyvlviddk-
si) lausutaan: Alliance julistaa itsensii atheistiseksi. Se
haluaa uskonnollisen (jumalan) palveluksen poistamista;
tieteen asettamista uskon tilalle; avioliiton poistamista,
sikiili kun se on valtiollinen, uskonnollinen, lakiperdinen
tai sivililaille perustuva laitos.” Samassa ohjelimassa vaa-
ditaan myds perinté-oikeuden poistamista ja kaiken omai-
suuden muuttamista kollektiviseksi. maalais- ja teollisten tuo-
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tantokuntain vapaasti kidytetthviksi. ‘“'Se kisittii sen tosi-
seikan, ettd kaikkien valtioiden ja laitosten, joille hallintovaltaa
on joutunut, tiytyy hédviti vapaiden yhdyskuntain yleismaail-
mallisen liiton edessi; julistaa, ettd yhteiskunnallinen kysymys
ei voi 16vtda lopullista ja todellista ratkaisuaan muuten Kkuin
kaikkien maiden kansainvilisen ja yleismaailmallisen yhteistun-
non (solidaritetin) pohjalla; ja sentihden (Alliance) hylkii
kaiken n, k:lle isinmaalisuudelle ja kansojen kilpailulle perustu-
van politikan.”

Kuten Bakunin ei hyviksynyt valtiovallan wvaltaamis- ja
koyhilistén oman valtansa vidlikappaleena kayttimis-aatetta, ei
hin myOskidn hyviksynyt sosialistista omistusta, “se kun tulisi
keskittimiain kaikki yhteiskunnalliset voimat valtiolle, jolle se
ne siirtidisi; (sosialismi) valttimiatti johtaisi omaisuuden keskit-
tymiseen valtiolle, hin sensijaan vaatien valtiota kokonaan
poistettavaksi.”

Vallankumouksen taistelutaktikaksi Bakunin esitti ja omak-
sui kansan aseellisen kapinan, katutaistelut, sotilaskapinat ja
kaikenlaisen salaliittolaistoiminnan, hallitusherrain murhaami-
sen ja terrorismin. Tami seikka, eli, etti Bakunin’in ‘“Alliance”
oli kiintedsti salainen jirjesto, salaliittoluonteinen, eikid julkinen,
antoi sitten Marxille ja hiinen kannattajilleen sen ulkonaisen ai-
heen, jonka nojalla vaativat ‘‘Alliancea’” ja Bakunin'ia erotet-
tavaksi Internatsionalista, jonka yhteyteen ne olivat paidsseet
Sveitsin “Jura Federatsionin” kautta. Haguen kongressissa 1872
erottamista esittivin komitean mietintd tulikin sitten hyviksy-
tyksi. Bakunin ja hdntd kannattavat Internatsionalin yhdistyk-
set kieltdytyiviat padtostd hyviaksymaistd ja kutsuivat Internatsio-
nalin uuteen kongressiin Berniin, jonne saapui etupiidssd nididen
edustajia. Internatsional oli hajonnut kahteen osaan, ne molem-
mat verrattain pian senjilkeen sitten kokonaan hiviten.

“Yhdistys Kansan Vapauttamiseksi.”” ¢“V narod-liike.”

Venijiilli tapahtui 1868-69 lukuisia hallitusvastaisia mielen-
osotuksia ja mellakoita, talonpoikain ja vieston tyytymiattomyys
vleensi ollen viithitellen kasvanut sangen laajaksi. Tami tapahtui
osaksi niiden pettymysten tihden, joita ne tunsivat, jotka olivat
odottaneet perinpohjaisempia valtiollisia uudistuksia, osaksi
mnyds sentihden, ettd talonpojille ei vapautuksessa oltu jaettu
riittiiviisti maata, vaan usein niiden ennen viljelemii alueita su-
pistettukin ja kaiken lisdksj sillytetty heiddn niskoilleen korkeim-
mat lunastusimaksut ja verot maksettavaksi kuin miti maan sil-
loinen arvo ja tuottavaisuus oikeastaan olivat edellyttineet. Kai-
ken lisiiksi oli erds venidldinen ylioppilas 1866 tehnyt keisaria
vastaan murhayrityksen Pietarissa ja seuraavana vuonna eris
puolalainen Parisissa, jonne keisari oli mennyt maailman niyt-
telyii katsomaan Ranskan hallituksen kutsumana kunniavieraa-
na. Ndm#d murhayritykset saattoivat Venidjin hallituksen ryhty-
mian vallankumouksellisia vastaan entistiin ankarampiin toi:
menpiteisiin, Polisin ja kuvern8bdrien valtaa ligdttiin ja nimi

3
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kukin kuvernementissaan mellastivat kasakoineen Kkuin itseval-
tiaat ainakin, tukahuttaen pienimmitkin talonpoikain tyytyvipit-
tvmyvden oireet kasakkain ruoskalla, miekalla ja Kkivitiritulella.

“Se oli niiihin aikoihin kun Bakunin maanpakolaisuudes-
tnan Sveitsissi, toverinsa Netshajevin, eridn toisen venitldiscen
vallankumousmiehen kanssa, suunnitteli Venidjin talonpoikain
nostattamista yleiseen kapinaan hallitusta vastaan. Perustettiin
salainen jidrjestd nimelti ‘‘Yhdistys Kansan Vapauttamiseksi’.
Bakunin vallankumouksellisine tovereineen neuvoi ylioppilaita
jittimiin yliopistonsa, sivistyneiti entiset toimensa ja aseman-
sa ja menemidn maaseudille talonpoikain keskuuteen tai.]aitd-
kaupungeille tyoOldisten luo, levittimiadn sielld vallankumcik-
sellisia aatteita ja yleensi tietoisuutta, seki Kiihottamaan talon-
poikia ja tyildisiii kapinaan. Samoihin aikoihin myos Nikolai
Tshaikovski perusti kuuuisaksi tulleen ‘‘renkaansa’ kirjallisuu-
den hankkimiseksi ja levittimiseksi opiskelevan nuorison kes-
kuudessa yli laajan valtakunnan. Varat titi tarkotusta varten
koottiin kolehdeilla tai avustuksina ja lahjoina niilti varakk-i-
siin sdatyihin kuuluvilta henkildiltd, jotka olivat vallankumouk-
sellisille aatteille suosiollisia, mutta eiviat itse halunneet tai us-
kaltaneet ottaa osaa niiden levittimiseen. Nidihin aikoihin myds
Pietari Lavrov, seuraten siini suhteessa Tshernishevskin jalki’,
jonka hallitus oli 1864 karkottanut sosialististen Kkirjotustensu
johdosta Siperiaan, alkoi vaikuttaa kirjotuksillaan ja toiminnal-
laan Sveitsissi, jossa oli sadottain veniililisiii ylioppilaita opin-
noilla ja jotka niin joutuivat vallankumouksellisten aatteiden vai-
kutuspiiriin. Lavrov, joka oli entinen armeijan upseeri, kuten
Bakuninkin, kiinnitti vallankumouksellisten huomiota Venijin
taloudelliseen kehitykseen, sen kapitalistisiin ilmidihin, m. m.
lismi kehittynyt siihen pisteeseen, ettd vallankumous sen ku-
kistaisi ym.

Alkoi vallankumouksellisten sivistyneiden ‘kansaan mene-
minen’ (idtii v narod), josta timin ja sen jilkeisten samansuun-
taisten liikkeiden kannattajia glettiin kutsua ‘“narodniki’, se on,
kansan kapinalle rakentajat. Ryhtyen opettajiksi, viilskireiksi,
sairaanhoitajiksi ja ottaen vastaan niiti toimia, miti kylikunta
saattoi heille tarjota, alkaen harjottaa jotakin kisityidlilisammat-
tia tai mennen talonpojille peltotéihin, niami kansan valistami-
seen ja kapinaan nostattamiseen innostuneet sivistyneiden luok-
kain jisenet, koettivat syventyd Kkansan elaimidnkidsitykseen,
oppia tuntemaan talonpoikain asemaa ja miti nimi tirkeimmia
vaativat sen korjaamiseksi seki samassa ja sen perusteella, opat-
taa talonpoikia lukemaan, ymmirtimiain yleisii asioita, er.koi-
sesti hallituksen ja maanomistajien keskiniiisti yhteytti ja noa-
semaan hallitusta vastaan kapinaan. Tulokset tédstil itseuhrau-
tuvaisesta tyiUstii olivat kKuitenkin vastoin kaikkia odotuksia san-
gen pienet. Joissakin kuvernementeissii tulonpojat nousivat liik-
keelle, useimmiten vasta sitten, kun niille oli valheellisesti seli-
tetty, etti valtion korkeimmat virkamiehet ja suurtilalliset ovat
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estdneet toteuttamasta muka keisarin antamaa m#aaraystd, etti
talonpojille on jaettava tilanomistajien maat. Mutta tillaisissa-
kin tapauksissa talonpojat nousivat kapinaan, ei suinkaan hal-
litusta vastaan, vaan pidinvastoin, kuten he uskoivat, hallituksen
avuksi tllanomistajia ja petollisia kuverntdreji vastaan. Yhden
tekevi mink#d puolesta tai miti vastaan talonpojat kapinoivat,
hallitus kukistutti heidin kapinansa yhtdlailla, antaen kuvernso-
rin kasakkalaumoillaan mellastaa kapinallisissa kylikunnissa
“pahemmin kuin konsaan turkkilaiset’.

“Maa- ja Vapaus-Liitto™.

Fnnen pitkdid tdAmid ihanteellinen lapsen usko Vendjan ta-
lonpoikais-videston “luontaiseen kumouksellisuuteen’ ja herk-
kvyteen omaksua vallankumouksen aatteet, kunhan ne vain tuo-
taisiin sen keskuuteen, sekii haluun ja kyvkyisyyteen nousta si-
vistyneiden johdolla hallitusta vastaan yleiseen kapinaan, osot-
tautui suureksi erchdykseksi. Yleisen ja pikaisen talonpoikais-
kapinan toiveiden raukeaminen alkoi opettaa, etti siinii tarvi-
taan enemmiin ja pitempiaikaista vakavaa tyotid, ennen kun Ve-
nijilla voidaan saada aikaan yleinen vallankumous. Ennen
kaikkea alkoivat vallankumoukselliset huomata, ettii heidédn it-
sensi on ensiksikin ehdottomasti jarjestiydyttiva ja tehtivi se
hyvin, ennen kun kykenevit jirjestimidin yleisti kansan kapi-
naa ja johtamaan suurta vallankumousliiketti. Yhi edelleenkin
he kuitenkin vield sidilyttivit kiisityksensd, ettid he, sivistyneet
vallankumoukselliset, ovat se jarki, joka kaiken jirjestad ja joh-
taa, kansa heiddn laskuissaan ollen edelleenkin vain se mahtava
fyysillinen voima, joka tarvitaan vallankumouksen toimeenpa-
nossa. Perustettiin siis timi johtava jarjestd, ei siti varten, ettd
siithen koetettaisiin saada talonpojat tai tydldisetkddn yhtymiin,
vaan kokoomaan kaikki vallankumouksen aktiviset kiihottajat,
jarjestijit ja johtajat yhdeksi lujaksi organiksi. Jarjestd otti
nimekseen ‘“Maa ja Vapaus” (Zemlja i Svaboda) liitto. Siihen
vhtyivit ennen mainittu Tshaikovskyn ‘rengas”, useiden mui-
den samanlaisten salaisten jarjestdjen jiasenet, niiden mukana
useita Bakunin’in kannattajia. Tdmi jarjestd tletenkin perus-
tettiin salaiseksi, sen tarkotusperid ja olevat olot sitd edellyttien.
Tissd suhteessa tulevaisuuden varalta kannattaa erityisesti pa:-
" paan mieleen, etti jirjestdiminen lihti liiton perustajien muodos-
tamastu, ankarasti sen nuilta jadseniltd salassa pysyvisti kes-
kuskomiteasta, siten ettii nimi perustivat paikallisosastoja,
muutamia jiasenii kussakin, joista ainoastaan yksi, nim. osastcn
perustaja, oli tekemisissii keskuskomitean kanssa. Paikallis-
osastojen jisenet sitten saattoivat samoin perustaa itse kuxin
vinpirilleen omat alaryhmiinsi, joista ryhmian muut jisenet ei-
viit tietdineetl toisista ryhmisti, eiki alkuperiisesti paikallisosas-
tosta milaan, vksi perustava jisen jidlleen viilittien alaosaston ja
paikallisen yleisosaston vililla. Liiton kaiken toiminnan madrii-
si ja johti jirjestdn salainen keskuskomitea, se yksin tietien
kuinka suuret jdrjeston voimat kulloinkin olivat, paljonko jii'w-
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jestolld oli silld tai tilld paikkakunnalla jisenii, varoja jne. Va-
rojen hoito ja kiayttd oli myds yhtd keskitettyni kuin muukin
toiminta.

Toimintaansa nihden timi jarjestd jakautui kolmeen osas-
toon, nim. ylioppilaiden keskuudessa kasvatustyioti harjoitta-
vaan ryhmiin, jonka tehtidvinid oli levittid tietopuolista kumo-
uksellista kirjallisuutta, perustaa pikku kirjastoja, jirjestia kes-
kustelukokouksia yms.; sitten ryhmiiiin, jonka tehtivani oli har-
joittaa kiihotustyotd talonpoikain keskuudessa ja kolmanneksi,
taisteluryhmiiiin, jonka tuli jarjestda hallitusta vastaan api-
noita ja toimeenpanna Kahakoita, virkamiesten sekid vallanku-
mouksen pettureiden surmaamisen jne.

Toimintansa *““Maa ja Vapaus” liitto jakoi: 1) passivisen ja
aktivisen agitatsionin harjottamiseen, jota oli KkieltAytyminen
verojen maksamisesta, sotapalveluksesta, anomusten esittdminen
hallitukselle vaatien uudistuksien toimeenpanoa, lakot jne., ja
aktivista — kahakat, mellakat, kapinat; 2) jarjestimistyohon,
jota oli vallankumouksellisen taistelujarjeston kehittiminen
niitd tarkotuksia varten kuin ylld on selitetty ja olemaan ylei-
sen vallankumouksen runkona ja taistelujen johtajana; 3)
kasvatustybhon — vallankumouksellisten aatteiden ja tietoisuu-
den levittimisti ja 4) agitatsionityohon kirkon valtiosta ja poli-
tikasta erottamiseksi kaikenlaisen jarjestelmiallisen toiminnan
kautta oikeaoppista kirkkoa vastaan.

Kuten tidmén jirjeston rakenne, toimintatavat ja ohjelma
osottavat, oli se melko suuressa mi#irissi omaksunut Bakunin’-
in aatteita ainakin niissd suhteissa, vaikkakaan ei hinen oh-
jelmaansa kaikessa laajuudessaan. Kun liiton tarkotuksena oli
koota kaikki vallankumoukselliset toimihenkilét ja aktiviset ai-
nekset yhteen lujaan taistelujidrjestoon, niin joutui se pakosta-
kin jattimiidn kysymyksen Vendjin yhteiskunnan uudestiraken-
tamisesta enemmin tai vihemmaéin jidsentensd yksityisen vakau-
muksen varaan. Taten viliaikaisesti saattoivatkin siksi eri
suunnat kuulua samaan jarjestéon ja tydskennelld itsevaltiutta
vastaan sovussa, mutta vain jonkun aikaa. Ennen pitkidad oli
jarjestOssd syntyvd sangen vakavien periaate-erimielisyyksien
pohjalla hajaannus ja ero.

Ja tapauksien kulku alkoi pian osottaa, etti tallaisesta val-
lankumouksellisten voimain lujaksi jarjestoksi keskittimisesti
ja toiminnan suunnitelmallisesta jirjestimisesti oli tuloksia.
Yksityisten ja toisistaan erilliin toimivien aatteiden harrastajien
asemasta hallitus pian huomasi olevansa tekemisissi hyvin jarjes-
tetyn, laajan, yli valtakunnan ulottuvan kiihotus- ja taistelujir-
jestdén kanssa. Jos tima liike, jota se sanan tiydessi merkitykses-
si jo oli, olisi vain ollut kansan laajojen joukkojen liikettd, sen-
, sijaan kuin vihidlukuisen sivistyneen siddyn ja siitikin vain osan,
niin hallituksen asema olisi ollut hyvinkin vakava. Nidinkin
ollen hallitus kuitenkin kisitti, ettd sen on ryhdyttivd tarmok-
kaisiin toimenpiteisiin lilkkeen vastustamiseksi. Siihen halli-
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tukselle antoivatkin sitten aiheen ne todistukset, joita eri tahol-
ta, valtakuntaa kokoontui osottamaan, ettd liiton jdsenet olivat
olleet johtamassa ja alkuunpanemassa niiti talonpoikaismella-
kaoita, kapinoita ja yksityisid vidkivallantekoja, miti melkein jo-
ka kulmalla valtakuntaa tapahtui. Hallituksen onnistui vangi-
ta useita liiton johtavia jisenii ja tuomitsi ne ankaraan vankeus-
rangaistukseen Pietari IPaavalin tai Shluesselburgin linnoihin tai
pakkotyohdn Siperiaan., Vuosina 1877-78 pididtettiin kaikkiaan
epidluulonalaisina 2,000, joista 193 vallankumouksellisiksi ha-
vaittua vastaan nostettiin oikeusjuttu erikoisessa siti varten ni-
mitetyssd tuomioistuimessa Pietarissa ja melkein kaikki tuomit-
tiin Siperiaan.

Vahddkiddn suurempien sisdisten vaikeuksien tai pulain
kohdatessa hallituksia, on niilld ollut, varsinkin Ven&jdlld, ta-
pPana syostd maansa ulkonaiseen sotaan, antaakseen tyytymit-
tomille aihetta ajatella muuta kuin omaa asemaansa, kidyttdik-
seen sotatilaa hyvidkseen nujertaakseen kaikki vastustusvoimat
pakkokeinoilla ja toivoen mahdollisilla voitoilla, alueiden vai-
tauksilla ym. korjaavansa hallituksen arvoa jne. Nyt Aleksarn-
teri II:n hallitukselle antoi aiheen julistaa sodan Turkkia vas-
taan ne kristittyjen veriloylyt, joita Turkin muhamettilaiset pa-
mivat, varsinkin vuonna 1876, erittiin suuressa madrissi toi-
meen bulgarialaisten, serbialaisten ja makedonialaisten keskuu-
dessa. Yhtend ainoana kuukautena yli 40,000 bulgarialaista oli
saanut nidissi kauheissa vainoissa surmansa. Pantuaan vasta-
lauseensa niitd vastaan, vaatien Turkin hallitusta ryhtyméin
pikaisiin toimenpiteisiin aseman korjaamiseksi ja sallien veni-
laisten osastojen ja upseerien avustaa ja johtaa montenegrolai-
sia ja serbialaisia joukkoja niiden taistelussa Turkin hallitusta
vastaan, Ven#djd alkoi sodan Turkkia vastaan 1877, kestden sitid
seuraavan vuoden helmikuuhun asti. Vaikka tdmi sota olikin
ollut verrattain lyhytaikainen, oli se tullut Venijille maksa-
maan kyvmmenid tuhansia miehii ja miljonia ruplia sotakustan-
nuksia. Sen lisdksi nyt, kuten ennenkin oli tullut ilmi kaikenlais-
ta varkautta, lahjuksien ottoa yms. armeijan piillystén ja sota-
tarpeiden varustajain keskuudessa. Sensijaan, etti yleinen tyy-
tymiittémyys olisi laskeutunut, se vain entisestiin kasvoi. So-
dan aikana oli kuitenkin ‘“Maa ja Vapaus” liitto mennyt mel-
kein pirstaleiksi, murskattu. Ne vaikeudet, jotka sen eteen oli-
vat tulleet, estividt sen toimintaa varsinkaan yleisen kapinan ai-
kaan saamiseksi, saavuttamasta toivottuja tuloksia. Talonpo-
jat eivit ottaneet ldhtedikseen yleisesti liikkeelle ja sivistyneet
siiidyt oli sota temmannut ainakin hetkeksi taas ‘hallituksen
mukaan. Armeijan kapinasta ei voinut voittoisan sodan jil-
keen olla puhettakaan!

“Kansan Tahto”-jiirjesté ja terrorismi.

Vallankumouksellisten ankaran vainon ja yhd kilvaammak-
si kehittyvidn hallituksen taantumuksen edessi ‘‘Maa ja Vapaus”
Hittolaiset nikividt valttimittdmiksi ottaa ohjelmansa ja ennsn
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kaikkea menettelytapansa uudelleen harkinnan alaiseksi. Lii-
ton johtavien ainesten kokouksessa 1879 toiset esittivit ja kan-
nattivat terrorin kiytintéinottoa sinid dAscena, jolla hallitus pa-
kotetaan luopumaan vallankumouksellisten vainosta ja toimeen-
panemaan Kkipedisti kaivattuja uudistuksia, varsinkin maakuntien
hallinnoissa. Toiset sensijaan pitivat edelleenkin kiinni siiti lii-
ton periaatteesta, etti vallankumouksellisten jotain aikaansux-
dakseen tiytyy saada talonpojat mukaan ja esittivat, etti agi-
tatsionia talonpoikain keskuudessa oli entisestiiin laajennetta-
va ja liiton otettava ohjelmaansa vaatimus, etti talonpojille or
viipymiltti jiatettivad valtion, tilanomistajien ym. viljelemidtin
maa. Kun sopua ei saatu aikaan ndiden kahden leirin valillZ,
hajosi “Maa ja Vapaus” liitto kahteen. Sen edellisti suuntaa
sen dinenkannattajan “Kansan Tahdon” (Narodnaja Volja) mn-
kaan alettiin kutsua *“kansan-tahtolaisiksi” ja jilkimidinen suun-
ta otti nimekseen “Mustan Jaon” (Tshornii Peredjel) ryhmii,
maiden uudestaan jakaminen kun oli sen ohjelman peruskohta-
na. Jilkimidiseen ryhmiidn liittyi VenAjin tydlidis-sosialismin
ja marxilaisuuden ensimiinen ja etevin teoreettinen edustaja
George Plechanov. Taimin ryvhmin toiminnasta ei ole paljoa-
kaan muuta mainitsemista kuin ettid useimmat sen jidsenet liit-
tyivit myohemmin, kun Ven#djalla syntyi marxilaissosialistinen
tyoviaenliike, tim#n riveihin. Sen sijaan ‘“Kansan Tahto” jar-
jeston toiminnasta on ja syystikin tissd paljonkin kerrottavaa.
Ensinnidkin olkeon mainittuna, etti “kaansan-tahtolaiset”
olivat tdydellisesti omaksuneet edeltikivijinsi kansallissosialis-
tiset aatteet, nim., ettd Vendjd voisi sivuuttaen kapitatismin
hypidti suoraan sosialismiin, etti se on rakennettava kyldkunta-
vhteydelle ym. Oikeina ‘“narodnikkeina” he sen lisiksi pitiviic
mittaa Venijdlld vallankumous, saattaa talonpojat, kansan tay-
sin oikeuksiinsa ja nyt viimeksi koettuaan, ettd talonpojat eivi:
itse ldhde liikkeelle suunnitelmallisia vallankumouksia toteutta-
maan, he olivat sitd kiinteimmin vakuutetut siiti, ettid sivisty-
neiden tdytyy ja he voivat saada muutoksen itse aikaan.
Seuraten ‘“Maa ja Vapaus’” liiton lujasti keskitettyi jirjes-
tiytymismuotoa, he jiarjestivit ensinnikin vallankumouksellisen
keskuskomitean ja sen alaiseksi taisteluosastot, joiden jisenten
piti sitten toimeenpanna yksityiskohtaisen tarkasti suunnitellut
terroristiset teot. Alussa kohtasi tdmidn salaisen jarjeston tuo-
mio etupididssi niiti kuverndorejd, maakuntapdaidllikditi ja po-
lisiviranomaisia, jotka ennen kaikkea olivat tulleet kuuluisiksi
julmuudestaan talonpoikia ja vallankumouksellisia vastaan. Nii-
mi valtiolliset murhat olivat alkaneet jo edellisend vuotena eli
1878, jolloin kenraali Mezentsov, Vendjin polisilaitoksen ylipiiil-
likkd keskelld piivdid ammuttiin Pietarin kadulla. Helmikuus-
sa seuraavana vuonna ‘“toimeenpanevan komitean’’ jirjestimii-
nd murhattiin sitten Harkovin julmuuksistaan kuuluksi tullut
kenraalikuvernoori, ruhtinas Krapotkin. Mezentsovin seuraajaa,
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kenraali Drentel’ia ja Pietarin kaupungin p#dallikkdi, kenraali
Trepovia vastaan tehtiin myods murhayritys, mutta onnistumat-
ta, Trepovia ampuen sittemmin Venidjin yhteni sosialidemokru-
tisen puolueen perustajana tunnetuksi tullut Vera Zasulitsh.
“Toimeenpaneva komitea’” piaitti (1879), etti Pietarin, Odessan
ja Kievin kenraalikuvernditrit on surmattava ja etti on ruvett..-
va Kidyttimiin taisteluaseena dynamiittia. Myds padtettiin, etti
keisari ja perintéruhtinas on murhattava ja ensimidisen yrityk-
sen ‘‘toimeenpanevan komitean” miidrdyksesti keisaria vastaan
teki eris ylioppilas Solovjev, ampuen hinti kohti useita lauka-
uksia Talvipalatsin edustalla. Pian timin jalkeen Moskovassa
tehtiin yritys rjihdyttia se juna ilmaan, missid keisari matkusti,
hin kuitenkin tdllikin kertaa pelastuen matkusiamalla edelli-
kulkevassa vartiojunassa. Seuraavana vuonna onnistuivat kumo-
ukselliset saamaan miehensii Talvipalatsiin tyohon puuseppidnii
ja tdm#d kulettaen tydkalulaatikkoonsa dynamiittia jirjesii sen
etukiteen sovittu Keisarin istuessa paivallispoytddn juhla-ate-
rialle, jonka piti antaa Kkeisarinnan veljen kunniaksi. Tdmin
herran mydhdstymisen johdosta keisari, perintoruhtinas ja piii-
villisille kutsutut valtakunnan korkeimmat virkamiehet pelas-
tuivat. Rijahdyksessi sai surmansa ja haavoittui kaikkiaan 67
henkeii hovilaisia, palatsin palveluskuntaa, vartioita, sotamiehiii
ym., Samaan aikaan jatkui kuvern&orien, polisipdillikGiden,
santarmien, vielipid niiden entisten kumouksellistenkin surmaa-
mista, jotka pettivit toverinsa ja antautuivat ilmiantajiksi, jo-
ka kulmalla laajaa valtakuntaa. Vallankumouksellinen terrori
toimi nopeasti, siiilitti ja tarmokkaasti. Ja tulokset...?

Kun hallitus huomasi, etti polisien ja kuvernioérien anka-
rimmatkaan kosto- ja tukahuttamistoimenpiteet eividt kyenneet
~vallankumouksellista terroria lannistamaan, kun ei auttanut se-
kidn, ettid useita kaupunkeja julistettiin sotatilaan, miiin antaen
viranomaisille tilaisuuden Kkidyttid sotaoikeutta kumouksellisia
vastaan ja tuomita, keihin nihden pitiviit siti tarpeelliséna, pi-
kaisesti ilman pitempii mutkia kuolemaan, yritti se muuttaa me-
nettelytapaansa. Krapotkinin jilkeen oli Harkovin kenraali-
kuvernoriksi nimitetty kenraali Loris Melikov, ja sen kasakka-
mielivallan asemasta, mitii hinen edeltiijiinsii oli harjoittanut
kuvernementtinsi talonpoikia, kaupunkien asukkaita, ylioppilai-
ta ym. vastaan, Melikov Kkoetti jarjestii oloja ‘lailliselle poh-
jalle’”, luopuen vikivaltaisista keinoista, vedoten viiestion, teh-
den lupauksia epdkohtain korjaamiseksi jne. Ja kun sitten
nidytti silti kuin tisti menettelytavan muutoksesta todella olisi’
apua, kutsuttiin Melikov 1880 Pietariin ja keisari nimitti hidnet
kuudeksi kuukaudeksi Vendjin diktaattoriksi. Rajottaen poli-
simielivaltaa, Melikov alkoi etsiii vapaamielisten ainesten suo-
siota ja kannatusta hallitukselle, luvaten suuriakin valtiollisi:
uudistuksia. Keisarin miiriyksestii hiin ryvhtyi laatimaan Ve-
nijille perustuslakiluonnostakin, jonka mukaan Veniijille olis!
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tullut jonkunlainen siiity-edustukselle perustuva maalais- ja kau-
punkikuntain yleiskokous (Zemski ~obor), joka keisarin rin-
nalla olisi ollut ainoastaan neuvoa-antava laitos, eikd mikdidn
lainsimainen parlamentti. Keisarin kerrotaan timidn perustus-
lakiesityksen jo allekirjottaneenkin (maaliskuun 12 paivini
1881), mutta seuraavana piiviinii hiin sai surmansa vallanku-
mouksellisten heittimiisti pommista Pietarin kadulla palates-
saan ajurilla sotilastarkastukselta palatsiinsa. Perustuslakiesi-
tys jai tietystikin julistamatta!

Hallitus ryhtyi nyt miti laajasuuntaisempiin toimenpitei-
siin kaikkien keisarin murhaan osaaottaneiden tai siihen syyl-
listen vangitsemiseksi ja vallankumouksellisen taistelujirjestin
perin juurin havittimiseksi. Murhaan osaaottauelsta 8:sta hen-
kilostd kahden onnistui paeta, yksi, nim. pommin heittdji, me-
joutui hallituksen késiin, tuomittiin kuolemaan ja telotettiin,
niiden joukossa yksi nainenkin, Sovia Perovskaja, joka oli, ollut
murhayrityksen johtavana sieluna. Eriddn hallitukselle tehdyn
salaisen raportin mukaisesti vangittiin ja tuomittiin vuosina
1881-—1887 kaikkiaan yli 3,000 vallankumouksellisten taistelu-
jirjestdn jdsentd, niistd 20 tullen tuomituksi kuolemaan, 128
pakkoty6hon, 681 karkotettavaksi Siperiaan, 1,500 karkotetta-
vaksi polisivalvonnan alaisiksi Europan puoleisiin syrjidseutui-
hin ja 717 vankeuteen ym. lievempiin rangaistuksiin. Tieten-
kddn eiviat nimi numerot ole likimainkaan tarkkoja, mutta sai-
luisinakin ne jo osottavat, kuinka ankara oli se vaino, jonk:=a
Aleksanteri III:n hallitus kohdisti vallankumouksellisia vastaan.
Vuoteen 1902 mennessid oli julkisesti kuolemaan tuomittujen ja
telotettujen terroristien luku hallitukselle tehdyn polisiraport'n
mukaan noussut 48:aan ja heidin surmaamiensa valtion virka-
miesten ym. luku 39:44n!

“Kansan Tahto’” tailstelujidrjesto oli murskattu. Veniajdlli
vallitsi uudelleen mitd ankarin taantumus. Mutta vaikka tim4d
sivistyneiden epitoivoinen taistelu raivata pois hallituksen raa’-
immat edustajat ja siten koettaa saada siti uudistusten tielle,
ei ollut saavuttanut toivottua tulosta, vaikka se ei ollut saanu:
talonpoikaismassoja liikkeelle, sytyttinyt niissi yleistd paloa,
kuten myo6s oli odotettu, oli se kuitenkin saanut aikaan sen,
vhi enemmén kiinnittid huomiota Venijin sisiiseen kysymyk-
seen. . Alettiin ymmirtdd, etti tyytymidttomyys Venidjalli vallit-
sevaan jirjestelmididn ei ollutkaan vain pelkkidi teoreettista ar-
vostelua ja joidenkin nuorten intoilijain haaveilua, vaan etti se
oli liiankin ankaraa yleisti todellisuutta. Alkoi kasvaa vakau-
nius, etti ennemmin tai mydhemmin Venidjdlld tulee puhkea-
maan yleinen vallankumous. Ruvettiin arvioimaan ja odotta-
maan sen tuloa!

Ja se tuli, pikemmin ja perinpohjaisemmin kuin kukaarn
uskalsi toivoakaan tai osasi odottaakaan!



V. LUKU

Vallankumouksellisen tyovdenliikkeen syntymi-
sen ensivatheet.

Maaorjain vapautuksen merkitys talonpoikaistaloudessa.

Jilkeen 1861:n alkaa kapitalismi Vendjilld kehittya
entiseensa verrattuna, tavattomalla nopeudella. Olihan
nyt talonpoikain vapauttamisen kautta monta seikkaa tui-
lut ratkaistuksi kapitalismille eduksi, vaikkakin Venijin
maatalouskysymys, mitd talonpoikiin itseensd tulee, oli
vhi edelleenkin jiinyt selvittamattd. Niin oli ensinnikin
nyt, kun yhdelld iskulla se pienilukuinen vapaan palkka-
koyhallston luokka, mika Veniijilld sitd ennen oli olemas-
sa, lisdantynyt noin puolellatoista miljonalla entiselld
maaorjalla, jotka olivat muodostaneet tilanomistajien mo-
nikirjavan kotipalveluskunnan ja jotka vapautuksessa ei-
vit olleet saaneet maata. Venajan kapitalisteille aukeni
nyt kultainen tilaisuus saada itselleen riittavisti vapaata
tyovoimaa, se kilpailussaan tilanomistajain kanssa tdman
maattomain proletarien ty6voiman ostossa yleensi voit-
taen. Kaikkien niiden uusien viehitysten houkuttelema-
na, joita kaupungeissa tydskenteleminen tarjosi ja joita
olivat ainakin naenniisesti paremmat ansiomahdollisuu-
det, vapaampi elami, huvitukset ym., alkoivat nima maat-
tomat talonpojat virrata Venidjan kauppa- ja teollisuus-
keskuksiin, pian tayttaen tydinarkkinat suurilla joukoilla
kasiensd kaupplalta

Eivitkd he saaneet jaada ykblll Venidjin nyt tosin mel-
ko nopeasti kasvavilla tyovoimamarkkinoilla kulkemaan.
Venajan hallitsevat luokat lopettaessaan yksityisen maa-
orjuuden ja ‘‘jakaessaan’’ vapautetuille talonpojille nai
den viljelemistd maista ainakin osan, vaikkakaan ei liki-
mainkaan kaijkkea, olivat pitineet siitd huolen, ettd talon-
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poikain enemmisto ainakaan ei vapautuisi siitd taloudel-
lisesta ahdinkotilasta, jossa se jo vuosisatoja oli elanyt.
Painvastoin, vapauden mukana oli talonpoikien kannetta-
vaksi salytetty entistaan vielakin enemmian kuormaa, riis.
toa, puutetta ja nilkdad. Hallitus tosin vapautti talonpojat
vksityisestd maaorjuudesta, mutta se kahlehti heiddt val-
tion yllapitimain ja suojelemaan maakurjuuteen. Puolzt
talonpojista vapautuksessaan sai nim. vain 8.5—11.4 eel:-
keriin miespuolista henkea kohti maata; neljasosa vain
2.9 eekkerid ja Vendjalld silloin vallinneen viljelystavan
mukaan arvioitiin yhden perheen elattamiseksi tarpeelli-
sen maan keskimaaraksi 28:sta—42:cen eekkeriin, riip-
puen siitd, missd vyohykkeessi oltiin. Talonpoikain tiy-
tyl tamdn tdhden vuokrata tai ostaa lisdd maata tilan-
omistajilta, joutuen he siitd maksamaan kerrassaan satu-
maisia vuokria tal hintoja. Taman lisdksi, kuten ennen
jo selitetty, tdytyi talonpoikain tasta heille jaetusta pe-
rin riittdmattomasti maasta maksaa lunastusmaksuina,
korvauksena tilanomistajille suorittamista verotoistd ym.
suhteettoman korkeita médrid, ndiden maksujen yhteen-
laskettu arvo nousten 185—275 pros. jaettujen maiden
vm. todellisesta markkina-arvosta. Naihin maksuihin tu-
livat viela ne kaikellaiset verot, joita kannettiin hallituk-
sen, sotalaitoksen, kirkon, paikallishallinnon, maanteiden
vm. yllapitdmiseksi. Kahdessatoista keski-kuvernemen-
tissa talonpojat kykenivit kasvattamaan ruisleipaa itsel-
leen ainoastaan keskimiaarin 200 :ksi pdivaksi, usein vain
180 :ksi.

Miten maa Venijilla oli jakaantunut eri luokkien kes-
ken viela kahdennenkymmenennen vuosisadan alusse,
kidy selville seuraavasta taulukosta:

N Pros. | i
vies- Eekkerii Pros. ll

| tostd maata maata !!
Talonpojat 81.6 | 446,657,000 ‘ 38.5 |
Tilanomistajat 1.3 , 245,835,000 21.0 ’I
Keisarillinen perhe ja valtio | 400,816,000 35.0 |
Viljelykseen kelpaamaton maa I’ 66,056,000 , 5.5 |

Nimi luvut kisittivit vain Europan Venadjan, ilman
Puolaa ja Kaukasiaa. Siperiassa nama suhteet ovat ta-
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lonpoikiin nahden vieldkin epdedullisemmat, sen suunnat-
tomat maa-alueet ollen melkein kokonaan valtion, keiso-
rillisen perheen ja osaksi yksityisten tilanomistajienkin
kasissa. Kdellisessa taulukossa tilanomistajien luku ni-
kestaan tarkoittaa Venajan aatelistoa, ja olisi siihen li-
siittdvi, mutta sangen pieni midrd, muitakin, nim. ei-aate-
lisia tilanomistajia, porvareita ja kaupunkikuntia.

Vuoden 1905 seuduissa varsinais-Venajan noin 90
miljonaa talonpoikaa omistivat keskimadrin vain 5 eekke
rii maata henkei kohti, eli 10 eekkerid mispuolista per-
heen jisentd kohti, se on, tuskin kolmatta osaakaan siita,
mitd ne olisivat keskimairin tarvinneet. Sen sijaan Veni-
jan tilanomistajat, joihin keisarillisen perheenkin jasenet
kuuluvat, kaikkiaan noin 1.5 miljonaa henkea, omistivat
ja kontrolleerasivat noin 600 miljonaa eekkerid maata,
josta he vuokraamalla siita alueita talonpojille, viljelytta-
milla kapitalistiseen tapaan palkkatyélla ym., nauttivat
kerrassaan ruhtinaalliset tulot.

Tallaisten maasuhteiden vallitessa ei ole ollenkaan ik-
me, ettd kurjuus maaseudulla vuosi vuodelta kasvoi. Ta-
lonpojan elamid maalla alkoi kaydd, ei vain sietamatto-
maksi, vaan suorastaan mahdottomaksi. Han ei voinut
hankkia itselleen ja perheelleen riittdmaiin asti vaattei-
ta, jalkineita tai ravintoakaan. Samoin ei voinut tulla
kysymykseen tyikalujen parantaminen, varsinkaan ny-
kyaikaisten maanviljelysvalineiden hankkiminen. Vilje-
lys niiden puutteessa jai alkuperaiselle asteelle, vielapi
rappeutuikin. Nopeasti alkoi myos tyGjubtain ja karjan
lukumdara vahetd. Vuouna 1882 oli viela keskimairin 21
hevosta jokaista 100 asukasta kohti Veniijilli. Vuonna
1904 niitd oli enddn 11 jokaista 100 asukasta kohti! Ja
kaiken lisiksi vendldisen talonpojan hevonen alkoi olla
yhtd vomaton ja heikko tyitid tekemddn kuin oli huonosti
ravittu omistajansakin. Nautakarjan luku vaheni samaan
aikaan 31:sta, vuonna 1851, 23 :een, vuonna 1882, seuraa
vana kahtenakymmenena vuotena hieman taas lisdantyen.
nim, 27:88n, vuonna 1904, Lampaiden luku vastaavina
vuosina-oli 56, sitten 46 ja lopulta enaan vain 41 jokais
ta 100 asukasta kohti; sikojen 13, sitten 9 ja 1904 10.
Joitakin vuosia sitten hallituksen suorittamat tutkimuk-
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set ovat osottaneet, eti 28 prosenttia valtakunnan talor.-
poikais-talouksista oli kokonaan ilman hevosta; Moske-
van kuvernementissa 40 prosenttia eli siis jo lahes puv
let puuttuen tita maanviljelyksessa niin valttamatonta
tydjuhtaa.

Seurauksena kaikesta tdsta oli, etta talonpoikais-
viesto oli pakotettu yha suuremmissa joukoissa lahte-
miin muualle elannon hankintaan. Vuosisatamme alusso
jo viidesosa talonpojista on jattanyt ainiaaksi kotinsa,
siirtynyt kaupunkeihin, kaivos- ja teollisuusseuduille, u}-
komaille, Siperiaan, Kaukasiaan; huomattava osa muutta-
en niin palkkakoyhidlistoon. Tdmén lisiksi vuosittain noin
puolet aikuisista miehistd (joillakin alueilla kolme neljat-
td osaa miehistd ja kolmas osa naisista) jattid kyldansd ja
vaeltaa paikasta toiseen Ven#jdlld, Kaukasiassa, Puolas-
sa, Saksassa, jopa viime aikoina suuret joukot kayden
useita kuukausia kestivillda tyomatkalla kaukana etela-
Amerikassa, Argentinassa asti! Venidjin nousevalla teol-
lisuuskapitalismilla ei siis voinut nyt enda olla tyévoiman
puutetta, vaan painvastoin sitd oli enemmain kuin riitta-
maan asti. ’

Alkuperdinen suur- ja kotiteollisuus

Olemme ennen jo tutustuneet sithen, miten 18:nnen -
vuosisadan Venijin hallitsijat olivat koettaneet edistaa
kaivos-, sulimo- ym. tehdasteollisuuden kehitystd maas-
sa m. m. siten, etti lahjoittivat kylidkunnittain valtion
mailla asuvia talonpoikia yksityisille tallaisten teollisaus
yritysten perustajille ja omistajille. Omiakin teollisuus-
laitoksia, kuten kaivoksiaan, hallitus kehitti samalla ta-
valla, enimmikseen pakkotyolld. Kun useat téllaiset maa-
orjain tyille perustuvat tehdasyritykset ennen pitkdin
taytyi niiden kannattamattomuuden tdahden seisattua, al-
koivat ne talonpojat, jotka niissd enimmaikseen ulkomail-
ta tuotujen kisityoldisten opettamina olivat oppineet jon-
kun erikoisen ammatin, jatkaa sitdi omiin mimiinsi. Niin
sen kotiteollisuuden rinnalla, joka talonpoikaiseldamaissi
kehittyi omintakeiseksi ja suoranaisesti, alkoi kehittya
tallaista suurtuotannosta rappeutunutta kotiteolisuutta.

Samaten sitten seuraavan, nim. 19 :mnen vuosisadan
ensimiiselld puoliskolla, tiytyy tehtaiden ym. omistajien
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hyvin usein lopettaa liikkeensa, joka ei mitenkadn tahdo
kannattaa ollessaan riippuvainen tydvoimasta, jonka teh-
taanomistajien tidytyi tilanomistajilta ostaa, tyovoimasta,
joka kyldkuntiin kuuluvana istui kiinni vield maanvilje-
lyksessi, se on, oli oikeastaan vield talonpoikaisviked, jol-
le tehdastyo siksi oli vain sivatoimi. N&in yhi edelleenkin
kapitalistinen teollisuustuotanto ainoastaan hyvin vaike-
astli  kehittyy, rappeutuen tuon tuostakin laajoilla
aloilla, kauppiaiden riistimisen alaiseksi kotiteolli-
suudeksi. Onpa aikoja, jolloin timi kotiteollisuus péa-
see kukoistukseen ja sitd harjotetaan niin yleisesti, etti
yhteiskuntatutkijat, vielapa Venijan vallankumousmie-
hetkin, alkavat sita seikkaa pitd kylayhteisyyden rinnalla
toisena sellaisena ominaisuutena, joka muka pelastaa Ve-
najan joutumasta kapitalismin pyorteisiin. Kotiteolli-
suuden juuria aletaan etsii kaukaa venildisten kehitys-
historian hamasta muinaisuudesta. Aletaan todistaa, ettd
kotiteollisuus on kylayhteiselle taloudelle luonteenomais-
ta ja ettd siis kotiteollisuuskin kuuluu niihin Venidjan
““ikuisiin perustuksiin’’, jotka on estettivia rappeutumas-
ta ja joille uusi ‘‘sosialistinen’’ Venija on rakennettava.

Mutta 19:nnen vuosisadan toisella puoliskolla nope-
asti kehittymain lahtenyt kapitalismi alkoi osottaa, etti
se el jitd tdtdkadn ‘‘ikuista perustusta’ rauhaan ja havit-
timittd, Kun Vendjdlla altkoi olla vapaata (proletarista)
tyovoimaa enemmain kuin riittamaksi, tehdasteollisuus al-
kaa myos pitad puolensa kotiteollisuuden rinnalla, vieldpa
verrattain nopeasti kilpailullaan tuhota sita. Se ankara
kilpailu, mikd tyomarkkinoilla tyélaisten keskuudessa
edellisissa kappaleissa esitettyjen syiden perusteella kehit-
tyi, antoi kapitalisteille tilaisuuden polkea tyopalkat mah-
dollisimman alhaalle, kurjimmatkin nilkipalkat, ainakin
ensi aluksi, tuntuen suoranaista nilkikuolemaa pakoon
lihteneeltd talonpoikaisjoukolta mainoilta ansioilta. Ja
missd tyovoima on halpaa, sielld myds tyojarjestelmikin
voidaan kehittda tyoldisid rasittavaksi. Tehdasteollisuus
alkoi Venidjdlla olla kannattavaa. Sen suuressa mittakaa-
vassa valmistamat tuotteet markkinoilla kotiteollisuuden
tuotteita paljon halvemmat. Kotiteollisuus ei enaa kasva
tehdasteollisnuden kustannuksella, vaan piinvastoin: ko-
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titeollisuus alkaa itse muunttua teollisuuskapitalistiseksi,
je sen omiin nimiinsi tai kauppiaille tuotteita valmistaneet
kasityoldiset tehtailijain palkkaor )1ks| Niin alkaa talta-
kin taholta tulvia proletareja Vendjan jo ennestaan kyl-
liisille  tyomarkkinoille.  Talonpoikais-kotikisityoliinen
lakkaa olemasta jilkiméinen, usein samassa myos edelli-
nenkin, ja muuttuu kasvavan teollisuuden palkkaorjaksi.

Luokkajaon syyt talonpoikain keskuudessa.

Ymmartiddksemme Venajin oloja ja varsinkin viime
vuosien tapausten alkukehitysti ja syitd oikein, on mei-
dan muistettava, ettd kapitalismi ei jattanyt sitakain ta-
lonpoikaisjoukkoa ehedksi samankaltaisuudeksi, joka
vield jdi maata viljelemaan. Jalkeen 1861:n ja varsinkin
sita seuraavien vuosikymmenien on yhteiskunnalliselta
nakokannalta katsottuna vaarin endin puhua Venidjin ta-
lonpoikaisluokasta, silld sellaista luokkaa ei enaa ole ole-
massa. Kapitalismi on entisessa talonpoikais-kylakun-
nassa myllertanyt sen perusteita ja synnyttanyt sielld suu-
ria muutoksia. Se on jakanut Venijin talonpoikaisvaes-
ton kahteen luokkaan ja kolmeen eri ryhmaan. Pienella
kaupanteolla, rahan, siemenviljan ym. lainaamisella, kar-
jan, viljan ym. valittimisella on joistakin talonpojista
kylakunnissaan kehittynyt erikoinen varakkaiden talon-
poikain luokka. Ne ja heidan perheensd eivat enda kay -
ansiotoissa kaupungeissa tai muilla seuduilla, vaan pain-
vastoin niiden kannattaa ja on jo pakko kayttda palkka-
tyotd omana apunaan kyntoja, elonkorjuuta ym. toimit-
tamassa. Vuokraamalla, ostamalla ym. keinoilla ovat he
hankkineet itselleen lisaa maata, jota palkkatyon avulla
sitten viljelevit. Ne myos ottavat kaikenlaisia pikkn-
urakoita, kuten metsanhakkuuta, talojen rakentamista
ym. tehddkseen.

Samaan aikaan, mutta subteellisesti paljon suurilu-
kuisempana, on kylikunnissa alkanut kehittya maalais-
renkien, se on, varsinaisten maalais-palkkatyslaisten Iuok-
ka. Ne ovat talonpoikain poikia, tyttarid ja kokonaisia
perhekuntia, jotka eivat endd harjoita omintakeista maan-
viljelysta kylayhteisesti omistetuilla mailla, joilla tosin
heillakin on nimellisesti osansa, mutta eivat kykene endin
omaa taloutta yllapitimaan. Kuten tulemme myochemmin
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huomaamaan, oli vuoteen 1917:i4n mennessii (jilkeen
1906 uuden talonpoikaislain, joka antoi kylakunnille oi-
keuden jakaa maat jidsentensd kesken yksityisomaisuu-
deksi) naiden varsinaisten maalaisproletarien luokka kas-
vanut niin suureksi, ettd sen vaikutus Venijan tapauksi-
en kulkuun kaupunkien teollisuustyolaisten jalkeen on
sangen huomattava.

Niiden kahden, talonpoikais-porvarien ja maalais-
proletarien luokkain vililld, mutta nimellisesti ja yhteis-
kunnallisesti kuuluen edelliseen, aineellisesti claen yhta
kurjaa elamas, kuin jalkimaiset, kiikkui sitten talonpoi-
kaisvieston enemmists, koettaen epitoivoisesti vield vieda
eteenpain kylakuntaista elamainsa, viljellen itse maitaan,
ilman palkkaty6td. Péinvastoin kuin edelliset, kuten en-
nen olemme niahneet, se suuren osan vuodesta kidy muualla
ansiotdissd, siten kilpailullaan ollen palkkatydldisten
palkkasuhteiden pahimpana alaspolkijana.

Teollisuuden kehitys Vendjilldi 19:nnen vuosisadan toi-
sella puoliskolla.

Venajan hallitukset ja hallitsevat luokat olivat pita-
neet hyvan huolen siitd, ettd sen suunnattomat luonnon-
rikkaudet olivat keskittyneet valtion, keisarillisen per-
heen tai aatelisten tilanomistajien ym. yldluokkalaisten
kasiin. Ne niin niiden kasissa olivat odottamassa kapita-
listisia yrittajia (kuten kapitalisteja kutsutaan) Venajal-
ld alkamaan niiden maailman kauppamarkkinoille saatta-
misen ja sen kautta kaikkien riistajaluokkain tulojen en-
tisistaan moninkertaisiksi kasvattamisen. Ja kun sitten
Venajilla alkoi olla tietoa ja varmuutta halvasta tyovoi-
uasta, kun sita alkoi olla loppumattomasti, alkoivat koti-
maiset ja ulkomaiset ‘‘yrittajat’’ kilpaa sijoittaa ‘‘omia’’
ja kautta maailman lainaamiansa varoja kaikenlaisiin
teollisuusyrityksiin Venajalla.

Hyvin nopeasti alkavat nyt Venajan valtakaupungit
muuttaa luonnettaan. Tehdas toisensa jalkeen mnousee
niiden laitakaupungeissa osottamaan, ettd Venija, jonka
piti loikata suoraan kyliayhdyskunnallisesta maanvilje-
lyksestd ja kotiteollisuudesta sosialismiin, ottaa sensijaan
aimo loikkauksia suurkapitalismin meluisella ja riitaisella
tielld, ja useissa tapauksissa suoraan suurtuotannolliseen
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koneteollisuuteen, niin sivuuttaen ne verstasteollisuuden
asteet, mita esim. Ranskan ja Englannin kapitalismin
taytyi lapikdyda. Nain Moskovasta esim. kehittyy mah-
tava kone- ja kangasteollisuuden keskus; Pietarista lai-
vaveistaiméjen, veturipajojen, konetehtaiden ym. suurkau-
punki. Eteld-Venajalla belgialais-ranskalainen piioma
meuhaa ja muuttaa timan kasakoiden entisen mellastus-
alueen laajaksi kaivos-, rauta- ja terassulimoiden ja teh-
taiden savuavaksi teollisuusmaailmaksi. Kaakossa Uralin
kupeilla ja etelampand kdy samoin. Vieldpd Vendjan ‘‘ai-
ti’”’) Volgakin, saa muuttaa nyt tehtivaansa, se ei enaa ole
vain viljan ja muiden maanviljelystuotteiden mahtava
kulettaja, vaan sen vesilla ratsastavat Kaukasian oljylah-
teiden naftan pohjasakkaa lammitysaineenaan kayttavat
tuhannet hoyrylaivat Volgan ja sen sivujokien varsilla
pauhaavien tehdaskaupunkien valid. Kaikenlaiset teolli-
suuden raaka-aineet ja valmisteet ovat nyt niiden lastina.
Kaukana Kaukasiassa englantilaiset (ja ruotsalaisetkin)
padomat pakottavat luonnonrikkauksia, etupaissi vuori-
6ljyd, muuttumaan rahaksi sen halvan tySvoiman vilityk-
selld, jota sinne haalataan kautta Venijin, seudun oman
tyovoiman lisiksi. Muutamassa vuodessa tidalld mitd al-
kuperaisimmistd oloista siirrytdan suoraan suurkapitalis-
miin. Ja samoin tapahtuu myos Puolassa, varsinkin sen
lantisessa ja lounaisessa osassa, jossa saksalainen paioma
alistaa riistettdvikseen sadoin tuhansin puolalaista ja
juutalaista palkkatyoviked etupdidssi kangasteollisuuden
alalle. Teollisuuskeskuksiksi kehittyvit myos Warsova,
Vilna, Bialystok, Riika, vielapa Raavelikin. Etela-Vena-
Jan suurin teollisuuskeskus on metalliteollisuuskaupunki,
Jekaterinoslav.

Saadaksemme jonkunlaisen kasityksen timan kehi-
tyksen suuremmoisuudesta, tarkastakaamme joitakin eri-
koisaloja, jotka paraiten sitd kykenevit valaisemaan. V.
1860 tuotettiin Europan Venijalla kivihiilia kaikkiaan
vain 300,000 tonnia. Vuoteen 1880 mennessd kivihiilen
tuotanto oli kasvanut 3,380,000 tonniksi, siis kymmenker-
taiseksi; vuonna 1900 se oli jo 15,878,000 tonnia ja 1904
Jo 18,620,000 tonnia. Vajaassa puolessa vuosisadassa siis
60 :n-kertaiseksi! Kun otamme huomioon, ettd Venijalla
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kiytetdin suhteellisesti suuri miara halkoja polttoaineina
rautateilld, tehtaissa, laivoissa ym. teollisuuslaitoksissa
(viimeksi mainittuina vuosina keskimdirin 20—25 miljo-
naa tonnia, kodeissa 150 miljonaa tonnia), niin havaitsem-
me edellisesti kuinka suunnattomasti Vendjin teollisuus
on mainittuna aikana kehittynyt ja kuinka pientd se on
ennen 1860 ollut! Samaten kehittyi rauta- ja terasteolli-
suus: harkkoraudan valmistus kasvoi jostakin sadasta tu-
hannesta tonnista ennen 1860 yli miljonaks1 tonniksi v ma
1890, 2,808,000 tonniksi 1900 ja ldhes 3 :ksi miljonaksi ton-
niksi 1904. Tistd on 61.5 prosenttia tuotettu eteld-Vena-
jalla Donetsin alueella. Rautatuotteiden ja valmistete-
riaksen tuotanto on kasvanut samassa suhteessa, mutta ol-
len edellistd noin 30 prosenttia pienempi.

Kangasteollisuuden kasvamista osottavat seuraavat
luvut: 1843 Venajilli oli puuvillakehruumoissa kaynnissa
vain 350,000 kehravartta; vaonna 1890 oli niiden luku jo
4,332)000 ja 1900 jo 6,554,000! Kutomokoneiden luku-
maard kasvoi 87,190:std vuonna 1890 154,600 :ksi vuon-
na 1900.

Samassa suhteessa osottavat luvut muidenkin teolli-
suuksien alalla kehitystd, eli yleisesti sanoen, Vendjan
teollisuuden kasvaneen siitd vihisesta alusta, misséd se vie-
14 1860-luvulla oli, 10-, 20- ja 30-kertaiseksi seuraavan 50
vuoden kuluessa.

Liikenne kasvoi tietenkin samassa suhteessa, taikka
vielikin nopeammin. Vuonna 1860 oli Venijalld vdhem-
man kuin 1,000 mailia rautateitad. Vuonna 1885 niita oli
jo yli 16,000 mailia ja 1905 yli 34,000 mailia (sekd noin
6,000 mailia Siperiassa).

Seuraava taulukko- osottaa kuinko nopeasti Venajan
paiteollisuusalain palkkatydviests on sitten kasvanut si-
ni aikakautena, jolloin tydvidenliike alkaa Veniajilld var-

“sinaisesti syntyd ja kehittyd jarjestyneeksi voimaksi.

Ja ennen vuotta 1860 oli Vendjdn teollisuuspalkkatys-
viiki tuskin paria sataa tuhatta. Kun taulukon lukuihin li-
sidmme vield liikenteen: rautateilld, laivoissa, laitureilla
vin. ja kaupan palveluksessa olevan tyovien ja muistam-
me, ettd nama luvut tarkottavat vain tyéssa kulkevia per-
heiden jisenid, eivitkd koko tyovienluokkaa kaikkine
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perheenjasenineen, niin huomaamme, etta Venajalla ke-
hittyi verrattain nopeasti suurilukuinen teollinen palkka-
koyhalisto, jonka merkitys vuosi viodelta kasvoi yvha voi-
makkaammaksi, sikili kun viela sen lisaksi maasendulla-
kin syntyi ja kehittyi erityinen palkkatyoclaisten wmoni-
miljonainen luokka.

il Teollisuusala Tyoldisten lukum#Aara
Il 1887 1897 1902
| Kangasteollisuus 399,178 642,520 708,186
Ravintotuoteteollisuus 205,223 255,357 303,213
Lihatuoteteollisuus 38,876 64,418
Puutavarateollisuus 30,703 86,273 79,664
21,134 35,320 60,108

Astia (savi) teollisuus 67,346 143,291 150,809
Kaivos- ja metalliteoll. 390,915 544,335 549,000
Metallituoteteollisuus | 103,300 | 214,311 | 252,215
Sekalaiset tuotteet | 41,882 | 66,249 78,183

Yhteensd | 1,318,048 | 2,098,262 | 2,259,773

1
!
| |
'l Paperiteollisuus t 19,491 46,190 78,395
I Kemiallinen teollisuus |
|
]r |
i
[

Nouseva kapitalismi ja hallitus,

Tahtoen tai tahtomattaan koko Aleksanteri II:n hal-
litus merkitsi kaikenlaisten etuisnuksien ja etuoikeuksien
jakelemista seka Venajan omille ettd sinne paiomiaan si-
jottaville ulkomaalaisille kapitalisteille. Olemme niihin
toimenpiteisiin jo yksityiskohtaisemmin edellisessa luvus-
sa tutustuneet. Joskin porvaristo, varsinkin sen kotimai-
nen osa, mielellaan olisi halunnut hallituksen toteuttavan
perustuslakilupauksensa, niin toiselta puolen eivat varsi-
naiset suurkapitalistit, erittainkdan ulkomaalaiset, siita
panneet pahakseen, vaikka hallitus ei tatad ‘‘ilmassa ol-
lutta’’ reformia toteuttanut, vaan pain vastoin uusi hallit-
sija, Aleksanteri IIT (1881-1894) ilmoitti, etta hdn aikoo
hallita Venatta kuuluisan iso-osinsa (Nikolain) antaman
‘“‘korkean esimerkin mukaan’’. Venajille jouduttuaan
nim ranskalainen tasavaltalainen, belgialainen demokra-
ti tai englantilainen ‘‘Habeas Corpus Aet’in’’ kiivas puo-
lustaja sangen pian tuli tajuamaan venialadisen teollisuus-
teorian alkuperusteet, joiden mukaan voitto-osuuksia
haalittaessa maapaillikko, polisimestari ja kasakkasotnia
ovat paljon hysdyllisemmit kuin mitkaan perustuslait.
Niin ulkomaalaiset padomat siirtyivat Venajille, el vain
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sentihden, ettd korkea tulli vaikeutti vieraiden tavaroiden
maahan tuontia, vaan niita viekotteli Itdan siella vallitse-
va tiaydellinen seisaus valtiollisen elaman alalla. Lansi-
Kuropan porvaristo tuli Venajalle, eli oikeammin sijoittfi
padomiaan venalaisiin liikeyrityksiin senvuoksi, etta maas-
sa vallitseva valtiollinen jarjestys turvasi tulot tyoladisten
pyrkimyksilti. Krupit, Summit, Rotschildit ynnd muut
metallituotanto- ja teollisuuskuninkaat ja paroonit siirsi-
vit kultansa, tehtaansa ja tyopajansa Venajan tullirajan
sisapunolelle sen vuoksi, ettei maassa ollut ammattiyhdis-
tyksid eikd minkiinlaisia tyovienjarjestoja.’’*)

On vield muistettava, etta eivat ne valtiolliset toimen-
piteet, joihin Aleksanteri IIT ja sitten hianen seuraajansa
Nikolai II, (1894-1917) ryhtyivit ja joita on sanottu taan-
tumuksellisiksi, sitd aina porvaristonkaan etujen kannal-
ta ehdottomasti olleet. Niinpa esim. Aleksanteri IIl:n
(kesdk. 1890) toimittama ‘‘zemstvo’’-lain uudistaminen,
jonka kautta asetettiin: kuvernementtien ‘‘zemstvot’’
kuvernoorien ja piirikuntain ‘‘zemstvot’’ maapaallikdiden
(zemski natshalnik) valvonta- ja osaksi mddrdamisvallan-
kin alaisiksi, ollut porvariston eduille vasfainen, silla ta-
man uuden lain kautta rajotettiin talonpoikaisedustajien
lukua ‘‘zemstvoissa’’ ja asetettiin ndiden valinta maini-
tuista virkailijoista riippuvaiseksi. ‘‘Zemstvojen’’ aate-
liset ja maata omistavat porvarilliset edustajat saivat nain
niissda ehdottoman maaraamisvallan. Maalaiskéyhalistsl-
le ja puolikoyhalistolle ‘‘zemstvolaitos’ oli nyt lakannut
olemasta. Maapaallikéiden virka, myos Aleksanteri ITL:n
“reformeja’’, osottautui sitten sangen sopivaksi aseeksi
pitaa maalaisproletareja kurissa, kun nama alkavat liittya
kaupunkien palkkatydldisten kumoustaisteluihin. Niko-
lai 1T:1 aikana hallituksen taantumus vielakin selvemmin
ja useammin alkaa kehittya taantumukseksi nimenomaan
tyovienluokkaa vastaan porvariston eduksi, ollen usein
porvariston suoranaisesti vaatimana ja kannattamana.

Porvarillinen vallankumousliike menettdd luonnettaan.

Toiselta puolen, myds porvarillinen vallankumouslii-

kekin, jonka kehityshistoriaan olemme edella tutustuneet,

*) M. Ljadov, Vendjiin Sosialidemokratisen Tydvitenpuolu-
een Historia, 1 osa, s. 11.
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alkaa kiayda yha selvemmin kaksimieliseksi, epardiviksi
ja hallituksen kanssa sovittelevaksi. Se koettaa alussa,
ja aina silloin, kun luulee olevansa kyilin voimakas kukis-
taakseen aatelisjunkkarien vallan ja astumaan niiden ti-
lalle, ylldpitad vield rintamaa hallitusta vastaan, mutta
silld on samassa myos toinenkin rintama ja se on kohdis-
tettuna tyovienluokkaa vastaan. Porvariston asema tal-
la jalkimaiselld rintamalla alkaa kokonaan méirita sen
suhtautumisen edelliselld. Kun tyoviki alkaa, ensin itse-
tiedottoman, myohemmin tietoisen ja jidrjestetyn taiste-
lunsa kapitalismia ja hallitusta vastaan, entisen ‘‘Kansan-
vapaus’’-lilkkeen porvarilliset edustajat 1880- ja 90-lu-
vuilla eivat halua mitdadn tietaa tdsta taistelusta.  He
eivat halunneet mitidin tietaa koko kapitalismin olemassa-
olosta, eivitki luonnollisestikaan saattaneet hyvaksyd it-
setietoista taistelua sen ilmenemismuotoja vastaan.’’*)

Ja mychemmin kun sitten Ven#jdlli alettiin esittdd
marxilaisen sosialismin periaatteita. Kun Venijin ensi-
miiset timin sosialistisen tyovienliikkeen edustajat alkoi-
vat selittid, etti Venajankin on kulettava kapitalistisen
kehityskauden lipi, ettd Venajiallikin tulee, ei ainoastaan
luokkataistelu raivoamaan, vaan etti se on jo mitd vilk-
kaimmassa kiynnissi, toiselta puolen tyéldisten ja toisel-
ta puolen kapitalistien ja heidin liittolaistensa maanomis-
tajain ja hallituksen vililli, kun ne alkoivat esittai, ettad
ainoastaan palkkatydvien tietoisen kumousliikkeen kaut-
ta tulee Vendjin tsarihallitus kukistumaan ja etta lopul-
lisesti ty6vaki tulee kapitalismin kehittimaille pohjalle ra-
kentamaan uuden yhteiskunnan, eika Vendjan ‘ikuisille
perustuksille’’, kylayhteydelle ja kotiteollisuudelle, niin
nama timan ajan ‘‘narodnikit’’ nostivat mita ankarimman
taistelun seka itsetietoiseksi pyrkivaa tydvaenliiketta, et-
td marxilaisen sosialismin edustajia vastaan. He jaarit-
telivat nyt pitkilti ja levedsti valttim#ttomistd reformeis-
ta kotiteollisuuden suojaamiseksi. He vaativat hallitusta
puoskaroimaan kylakuntaa kaikenlaisilla maareformeilla.
Ja samassa, kun ne pitivat suurta dinta siitd, kuinka Ve-
nijilla ‘‘vallankumous’’ on toteutettava sivistyneiden it-

*) Edellinen teos, I, s, 18.
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seuhrautuvaisella ja urhoollisella toiminnalla taantumusta
vastaan, pitden siing tinkimittomisti kiinni siitd, ettd ter-
rori, yksilsiden urheat teot, ovat ainoat keinot, joilla hal-
litus voidaan pakottaa toimeenpanemaan kansalle edulli-
sia uudistuksia ja ettd tietoinen tyovieuliike, tydvien
luokkataistelu vain ovat vallankumoukselle vahingollisia,
koska ne karkottavat sivistyneet niistd syrjdan: samassa
ja aivan toisin kuin 1870-luvun ‘‘kansan-tahtolaiset’’, he
eivit kuitenkaan panneet toimeen yhtdan tallaista roh-
keaa tekoa (kummallakin puolen 1890-lukua, jolloin tdma
agitatsioni oli voimakkain). Vallankumouksellisuus oli
heille (porvariston edustajille) muuttunut pelkiksi fraa-
seilla ratsastamiseksi. Vielapa painvastoin, he alkoivat
vakuutella hallitukselle, etta sen ei tarvinnut ollenkaan
peljitd liikettd, joka pyrkii sailyttamaan ‘‘ikuisia perus-
teita’’, vedoten Ranskan osottamaan esimerkkiin, jossa
maata omistavien, omalla konnullaan asuvien pienvielje-
lijiin suurilukuinen luokka on ollut hallituksen paras tu-
ki ja turva, kun sen sijaan vallankumouksellisimpia ovat
olleet Ranskan maattomat tyolaisjoukot.

Heidin mielestdaan venilainen talonpoika, vaikka ni-
ki nialkad ja mahdollisesti siihen kuolikin, oli kuitenkin
maanomistajana itsenainen, vapaa, oman itsensa herra, ei-
ka tarvinnut pakosta menna kellekidan toiselle tyohon.
1890-luvun ensimiisind vuosina entisen ‘‘Kansan Tahto’’-
liiton rippeet jirjestyivit ‘‘Kansan Oikeus’’ (Narodnaja
Pravda) nimiseksi yhdistykseksi, jonka merkitys edelld
esitetyistd syista on Venajan vallankumousliikkeessa ol-
lut verrattain mitatén ja jo puhtaasti porvarillinen. Se
edusti Vendjan pikkuporvariston, varsinkin maalais-
pikkutilallisten ja varakkaimpien talonpoikain aatetta ja
pyrkimyksid, joille tyovienliike ja sosialistinen luokka-
taistelu olivat ehka suurempi kauhistus kuin itse kapita-
lismi ja varmasti suurempi kuin vallitseva hallitusmuoto.

Itsetiedoton tyévienliike. Ensimiiset lakkotaistelut.

Mielenkiintoista olisi yksityiskohtaisest1 tutustua nii-
hin paikallisiin oloihin Venajan nousevassa teollisuudessa,
Jjotka johtivat sen tyovieston jarjestymattomiin, luonnon-
voiman purkauksen tapaisiin taisteluihin tehtailijoita,
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tyonjohtajia ja muita kapitalismin laheisempii edustajia
vastaan. Mutta kun olot kaikilla teollisnusaloilla yli Jaa-
jan valtakunnan melkein ilman mitaan poikkeuksia oli-
vat samanlaiset, riittanee kun luomme yleissilmayksen
jollekin niistd, esim. kangasteollisunden alalle. Tyoaika
oli konekutomoissa 12—16, kasikutomoissa 16-20 tuntiin
vuorokaudessa.*) Joutoaikaa pitainatta, saannollisella
tyolld mies ansaitsi keskimaarin kuukaudessa (25) paivas-
sa) 10.18 ruplaa (noin $5.00 Yhdysvaltain rahassa) ja
nainen 8.33 ruplaa. Tastd nalkdpalkasta taytyi tyoldisten
konekutomoissa maksaa vield sakkonsa, keskimaarin 5.97
—6.29 kuussa, seka kaikki lidkkeisiin, saunaan, sukkuloi-
hin, tyokaluihin, pyhiin kuvain lamppuoljyyn, piispain
toimittamiin hartaushetkiin vedetyt poistot. Jaannds pal-
kasta maksettiin sitten tavarassa, eikd rahassa, tyoldiset
ollen pakotetut ottamaan ne tehtaan omistajan tai hanen
sukulaisensa kaupasta. Hinnat tietenkin olivat sen mu-
kaisia, se on, aivan mielivaltaisia. Terveyssuhteet teh-
taassa olivat mita kurjimmat. ¢‘Tydlaisten taytyi hengit-
tad puuvillasta lahtevai polya, mita tukahuttavimmassa
kuumuudessa, joka usein nousi 95 asteeseen Fah., seka
karsida tukahuttavaa hajua, joka lahti tehtaan mukavuus-
laitoksesta. Tehtaan hallinto puolusti tita epakohtaa se-
litykselld, ettd jos mukavuuslaitoksessa ei olisi loyhkaa,
niin ne muuttuisivat tyslidisten lepopaikoiksi ja heiddt pi-
tiisi ajaa sieltd vikisin pois.’’*%)

Tyota tehtiin sekd paivilld ettd yolla, kukin kahdes-
sa vuorossa, kuusi tuntia vahintdin kerrallaan. Tyo6lai-
set asuivat useimmiten tehtaan rakennuttamissa suurissa
kasarmeissa, sullottuina kuin silakat yhteen pieniin kop-
peihin, joissa tyoaikana oli huoneessa, jonka mittasuh-
teet olivat 15 jalkaa leveys, 25 j. pituus ja noin 7—S8 j.
korkeus, keskimiirin 17 henked ja koneiden puhdistus-
seka pyhapaivina 35—40 henkeen! Tyolidiset palkattiin
erikoisella sopimuskirjalla vuodeksi kerrallaan, tehtaili-
jalla ollen kuitenkin oikeus milloin halusi erottaa tydlai-
sensi, tyoldiselld ei palkkaansa menettamitta oikeutta

*) Tehdasolot Vladimirin kuvernementissa, Peshkov, ss.
94—95.
**) M. Ljadov, ed. teos, I, s. 20.
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erota. Tyoldisten koko lukumaidristd oli 24.6 pros. lapsia
alle 14 vuoden ja 25.6 alle 18 vuotiaita. Tyo oli niin rasit-
tavaa, etti se ennen pitkdad synnytti halvaustilan tapai-
sen viasymyksen tekijbissdan.

Ja puhdas tulo tehtaasta, josta edellinen kuvaus on
lainattu, oli 45 pros. vuodessa liikevoittoa sithen sijoite-
tulle padomalle!

Itsetiedoton lakkoliike.

Tallaisissa oloissa tietenkin ennen pitkaa tyélaisten
karsivallisyyden malja oli taytetty kukkuroilleen. Ne
nousivat taisteluun isantiaan ja kiusanhenkiddn vastaan.
Ensimiiset lakot puhkesivat tavallisesti vasta silloin, kun
isannat koettivat entisestidankin huonoja oloja joillakin
uusilla kuristustoimenpiteilld vieldkin kiristdd. Ensi-
maiset lakot olivat ndin ollen enemmin puolustavaa laa-
tua, kuten ne Venajilld ovat vield 1890-luvulle asti. Myd-
hemmin tyoldiset nousevat taisteluun ei vain asemansa
puolustamiseksi, vaan sen pardntanuqekm

Itsestdaan selvad on, ettd naissd ensimaisissd lakkolnk—
keissi punttuu kaikkea jirjestelmillisyyttd, jarjestysta
ja suunnitelmallisuutta. Lakko on enemmian havittavan
mellakan kuin minkidn muun luonteinen. Raivostunut
tyslaisjoukko lakkoon lihtiessain sirkee koneita, tydka-
luja, yrittaa polttaa tehtaat, tyolaiskasarmit, ryostad teh-
taiden kaupat ja varastot ja kostaa pahimmille orjapiis-
kureilleen, tyonantajille, piesten ne kuoliaaksi, jos sattu-
tuvat joutumaan raivoavan lakkolaisjoukon kisiin. Toi-
selta puolen yhta herkasti mennaan toiseen aarimaisyyteen,
uskotaan hallituksen, viranomaisten ym. mielelldankin
auttavan ty8ldisia, jos vain niille saadaan sana tydlaisten
perin kurjasta asemasta. Niin valitaan paraimmat jou-
kosta menemiin lihetystoini tehtaan omistajien tai halli-
tuksen edustajien, kuvernsrien ym. puheille. Laaditaan
anomuksia Ja odotettiin silti taholta pikaista apua. Saa-
daan kasakoita, ruoskaa, pistimia ja lyijyakin.

Eniten aikanaan huowmiota herattineet timan ajan
Venidjin tyolaisten lakoista ovat: Jusovan lakko Orenbur-
gin rautatielli (1875), Kurskin rautatien vaunuverstaan
tyolaisten lakko (1878), Stiglitsin puuvillakehruumossa
(1878), Konshinin, Dilotin ja Tret)akovm tehtaissa (1879), .
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Hludlovin vaatetehtaassa Jartsevissa (1880), Ivano-Vos-
nesenskissa, Pietarissa, Shyrardovissa (1882), Vosnesens-
kin vaatetehtaassa (1883), Nikolskin vaatetehtaassa, Or-
jahovo-Sujevon vaatetehtaissa ym. (1885) jne. Kuten
edellisestd ilmenee, useimmat lakot puhkeavat kangas-
teollisuudessa, etupaassa puuvillatehtaissa. Timin teolli-
suuden tyolaisten lakkotaisteluilla on useiden muidenkin
maiden, kuten Englannin ja Saksan nykyaikaisen teolli-
suuskoyhaliston luokkataistelu alkanut.

‘‘Vendjan tyéldisten pohjoinen liitto.”’

Erias Pietari Aleksejev-niminen kankuri, joka otti
osaa 1877- lakkoliikkeisiin ja joidenkin muiden Pietarin
tyolaisten kanssa 1878 perusti ‘‘Ven#djian tyoldisten poh-
joisen liiton’’, sekd oli yhtend syytettynd kuuluisassa
““50:n oikeusjutussa’’, antoi Venidjan tyoladisten silloises-
ta asemasta seuraavan kuvauksen:

““Tuskin me, tyovieston miljonajoukot alamme kével-
14, kun vanhemmat hylkaavit meidit oman onnemme no-
jaan, ilman minkaanlaista kasvatusta, koska ei ole koulu-
ja eikid aikaa kasvattamaan ylenmaiariisen tyon ja vihai-
sen palkan vuoksi. Kymmenvuotiset poikanulikat koete-
taan tyontdi pois kotoa ldipidi syomista ‘‘ansaitsemaan’’.
Miki meilld on edessd! Tietenkin me myymme leipapalas-
ta itsemme kapitalisteille urakkatyohon, joudumme aika-
ihmisten silmillapidon alaisiksi ja he opettavat raipoilla
ynni potkuilla meidat ylivoimaiseen ty6hén ; sysmisestd ei
ole paljon tietoa ja poly sekid pilaantunut, kaikenlaisen
saastan turmelema ilma tahtoo meiddt tukahuttaa. Nu-
kumme missd sattuu — paljaalla lattialla ilman painalus-
takin, joihinkin rdisyihin kdiriytyneind ja lukemattomi-
en monenlaisten syopildisten ahdistamina joka puolelta....
Semmoisissa oloissa muutamilta tylstyy jarki ainaiseksi,
ja lapsuudessa saadut siveelliset kisitteet jaivit kehitty-
mitta, jid jalelle se, mitd kykenee ilmaisemaan vain raa’-
asti kasvatettu, kaikkien halveksima, kaikesta sivistyk-
sestd eristetty, ruumiillisella tyollda leipansa ansaitseva
tyolaispiiri. Kas sellaista tidytyy meidan tyoldisten lap-
suudesta karsida kapitalismin ikeen alla! Tietenkin tulee
kasityksemme kapitalistista sen mukaisesti nurjaksi......
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““‘Niemme, kuinka ymparillaimme rikastutaan ja iloi-
taan selkimme takana. Saatamme toki kasittaa ja tajuta,
miksi meiddt arvioidaan niin huokeiksi ja mihin haviaa
meidan tavaton tydmme, miksi toiset ihmiset elavat ylelli-
syydessa, vaikka eividt tee ty6td ja mistd he saavat rik-
kautensa......

“‘Me tyolaiset toivoimme ja odotimme, ettei hallitus
ryhtyisi tukemaan juurtuvia epakohtia, vaan turvaisi ta-
lonpojan asemaa, paastamalla hanet alkuperaisestd olotilas-
ta ja nenisi nopein askelin eteenpain. Mutta mitd vield.
Jos luomme katseemme taaksepain, niin meidat valtaa kat-
kera pettymyksen tunne..... Helmikuun 19 (maalisk. 3,
uutta ajanlaskua) paivana v. 1861 ‘‘lahjotettu’’, valtti-
miton, mutta ei kansan itsensd aiheuttama talonpoikain
vapautusmanifesti ei tyydyttinyt talonpojan valttamait-
tomia tarpeita. Me jaimme entisikseen leivattomiksi mi-
tdttomine maatilkkuinemme ja jouduimme kapitalisteista
riippuvaisiksi. Venajan tyovielld on jilelld vain yksi kei-
no, sen on luotettava itseensd, eikd odotettava apua ke-
neltikain muilta, paitsi sivistyneeltd nuorisoltamme, joka
yksin pysyy kanssamme meista luopumatta, kunnes kohoo
miljonaisen tydlaisvaeston jantereinen kasi..... ja murtuu
sotilasten pistimien tukema sortovallan ies......”"

Nain jo 1877 tdma yksinkertainen tyslaismies puhees-
saan oikeudessa julisti Vendjin vallassaoleville luokille,
ettd tdssakin maassa tyoviesto on nouseva omintakeiseen,
itsendiseen ‘‘luokkataisteluun, jonka kautta se on lopulta
murtava sortovallan ikeen.”” Vield jyrkemmin, ainakin
valtiollisessa ohjelmassaan asettui luokkakatsantokan-
nalle ‘‘maa ja vapaus’’-puoluelaisen, tyolaisen St. Holtu-
rin, owmintakeisesti muiden tyolidisten kanssa perustama
edelld mainittu ‘‘Vendjan tyolaisten pohjoinen litto’’.
Tama liitto jo julkisesti ilmoitti toimintaansa nahden liit-
tyvansd Saksan sosialidemokratiseen puolueeseen.’’*)

““Vuoden 1879 alussa oli tyévienliike hyvan matkaa
kansanpuoluelaisten edelld’’, kirjotti tisti Plechanov,
“Venajan tyoldinen vallankumouksellisessa liikkeessi’’-
nimisessd tutkielmassaan 1902. ‘‘Kansanpuoluelaisten’’,

*) M. Ljadov, edelld mainittu teos, ss. 25—27.
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etupddssi “*maa ja vapaus’-liittolaisten jokseenkin kiyhii
agitatsionikirjallisuus ei — enempai kuin heididn aatteelli-
sen sisdllyvksensi puolesta yhtid mititon aatteenlevittimi-
sensd, propagandansakaan — voinut luoda itsetietoisia
tyolaisiii.  Sen vuoksi ei ole thmeteltivia, etta kehitty-
nein osa Pietarin tyoldisistd, liityttyddn niihin aikoihin pe-
rustettuun ** Vendjin tyoldisten pohjoiseen liittoon’', erosi
valtiollisissa mielipiteissidin ja pyrkimyksissain kapinalli-
sista kansanpuoluelaisista.”’*)

Venijin ensimiisen tydviaenliikkeen vaikutukset.

Olemme edelld jo tutustuneet ‘‘kansanpuoluelaisten’
yhteiskunnallisiin aatteisiin ja pyrkimyksiin sdilyttaa
Vendjan ‘‘ikuisia perusteita’’, niitd paikkailla ja muoka-
ta ja niille rakentaa ‘‘sosialistinen Venajd’’. 1880-luvun
kansanpuoluelaiset timén lisiksi alkoivat yhd enemmin
kadottaa uskoaan akkiniisen vallankumouksen mahdolli-
suuteen Veniijilli ja luopua sellaisen aikaansaamisesta.
Sensijaan he alkoivat saarnata asteettaista kehitystdi pa-
rempiin oloihin, sosialistiseen Venajaan. Tassdkin he tie-
tysti pitivat kiinni ja nyt entistd lujemmin *‘‘ikuisista pe-
rustuksistaan’’, kylakunasta, kotiteollisuudesta ym. Nii-
den siilyttimiseksi ja kehittamiseksi he esittivat maan-
viljelyspankkeja, kotiteollisuusmuseoita, taman teollisuu-
den tuotteiden nayttelyja, raaka-aineiden ja maanvilje-
lyskalujen jirjestettyis myyntidi ym. Ja nyt — he ollen
talonpoikain varakkaimman osan, sen porvarillisten ai-
nesten edustajia — kaikki nimi heidin reforminsa vain
edistivit jo ennen mainitsemamme luokkajaon syventy-
mista talonpoikaismaailmassa. Naiita reformeja kayttivat
isannit ja rikkaat talonpojat hyviikseen, joiden valtiollisia
itsehallintopyrkimyksia sitten ‘‘zemstvolaitos’’ joutui yha
eiemman edustamaan. Myoéhemmin tulemme tutustu-
maan Venidjalla tavattoman voimakkaaseen ‘‘ko-operati-
visen’’ liikkeen, osuuskauppojen, ostokuntain ym. kehi-
tykseen, joka maaseudulla varsinkin joutuu palvelemaan
samoja yhteiskunnallisia kerroksia ja olemaan yhteni
niistd laitoksista, joille porvaristo sitten koettaa valtapyr-

*) EaQ. teos, s. 27.
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kimyksidan, mutta onnistumatta, rakentaa. Tybldisten
perustamien ja johtamien osuuskuntain merkitys vallan-
kumouksessa ei tietenkddn ollut sama.

Ja edelld myés jo mainitsimme, ettd taantuva kansan-
puoluelaisuus alkoi suhtautua syventyvaian tyovienliik-
keeseen ja marksilaiseen vallankumoukselliseen sosialis-
miin nahden vihamielisesti. ‘‘Kapitalismin ja tyovien-
lnokan kehitystd Venidjialla pidettiin sen suurimpana on-
nettomuutena. Tyéliisiin suhtauduttiin kaksinaisesti ja
epijohdonmukaisesti. Koyhilistslle ei kansanpuoluelais-
ten ohjelmissa suotu minkaanlaista itsendista valtiollista
osaa, vaan luotettiin sivistyneiden omiin voimiin ja talon-
poikaiskapinoihin. Kansanpuoluelaisia kununnellessa tyo-
liiset saattoivat oppia tuntemaan siilia ‘‘harmaata’ ta-
lonpoikaa kohtaan ja toivomaan hinelle kaikkea hyvaa,
mutta el saattanut mitenkdan tulla kasittamaan omaa teh-
tavaansa, nim. koyhdliston yhteiskunnallis-valtiollista
tehtavaa,”’*)

Mutta Venajin tyoviki, kuten tydliiset muualla ka-
pitalistisessa maailmassa, alkoi valveutua ja jirjestyid
porvariston ja sen sivistyneiden vastustuksista huolimat-
ta. Edella mainitun ‘“Venajan tyoldisten pohjoisen lii-
ton’’ jisenten ‘‘Maa ja Vapaus’’ aikakauslehdelle 1dhetti-
missddn kirjeessi lausuvat tistd tyoviden jirjestymisen
valttamattémyydestd seuraavaa: ‘‘Mutta voimamme on
siind, ettd olemme jo heittaneet taaksemme sellaisen eli-
man (nidlkaisind haaveksia paremmista ajoista, tulevasta
vapaudesta ym.), alamme tajuta, mitd ympirillimme ta-
pahtuu, emmekd me — muodosta jirjestod sen itsensd,
vaan edelleen jatkuvan aatteen levittimisen ja aktivisen
taistelun vuoksi. Meidan ajatusoppimme on tassi tapauk-
sessa lyhyt ja selvi. Meilld ei ole mitddn syomistd, eiki
asuntoa — me siis vaadimme itsellemme ruokaa ja asun-
toa. Meille ei opeteta mitdan muuta kuin kirouksia ja
tottelemaan keppid, — me vaadimme titi alkuperidisti
kasvatusjarjestelmad muutettavaksi. Mutta me tiedim-
me, ettd meiddn vaatimuksemme jadvat tayttamitti, jos
me ristissikidsin  katsomme liikutettuina kun meidan

*) Plechanov, edelli mainittu teos, s. 10—11.
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‘““mahtivaltiaamme’’ ynna muut isannat hoitavat asioi-
tamme ja paastavat maalaisveljemme maailmalle kuljek-
simaan. Sen vuoksi me liitymme yhteen, jarjestaydym-
me, tartumme yhteiskunnallisen vallankumouksen lip-
puun ja ryhdymme taisteluun. Mutta me tiedimme myos.
etta valtiollinen vapaus voi suojella meita ja meidan jar-
jestoamme hallintoviranomaisten mielivallalta, antaa mei-
dan siannollisemmin kehittaa mailmankatsomustamme ja
paremmin levittaa aatteitamme, — me siis voimia saas-
tazksemme ja nopeammin menestyiksemme vaadimme
tatd vapautta, vaadimme kumottavaksi kaikellaiset kuris-
tussaannokset ja lakimaaraykset.’'*)

Miti 1870-luvun loppuvuosien itse suuriin tyoélais-
joukkoihin tulee, niin, kuten edelld ndimme, oli niiden
taistelu etupddssd tehtaiden kurjia tyooloja, palkka- ym.
suhteita vastaan, vield aivan itsetiedotonta, kaikkea yhte-
niistd jirjestelmallisyytta ja suunnitelmaa vailla olevaa
lakkoliiketta. Siitd huolimatta oli naiden lakkojen vai-
kutus Venajan luokkatietoisen tydvaenliikkeen syntymi-
seen nahden merkittaivi. Tama itsetiedoton, hilliton ta-
loudellinen tysliisliike sai eloisuudellaan kaikki ne luopu-
maan ‘‘kansanpuoluelaisten’’ haaveellisesta sosialismista,
jotka olivat laheisissd tekemisissda kaupunkilaiskéyhalis-
ton joukkojen kanssa, ja ehdottomasti toi heiddt lahem-
maksi ja lahemmaksi tieteellistd sosialismia. Ennen kaik-
kea tihan asemaan joutuivat luonnollisestikin syvien ri-
vien keskuudesta lihteneet tyélaisvallankumoukselliset
— Holturin, Moisejenko ym. Sivistyneiden vallankumo-
uksellisten tidytyi ‘‘vuosikausia oleskella ulkomailla ja
tarkoin tutkia yhteiskunnallista kysymystd’’, ennenkuin
he tulivat vakuutetuiksi, etteivdt Stenka Razin’in kapinan
tai Saksan talonpoikaissotien menestys saata tyydyttad
nykyisen Venijan yhteiskunnallisia ja valtiollisia tarpei-
ta, ettda kansan elamdn vanhat muodot sisalsivdat paljon
midinniisyyden ituja, eivatka siis voineet ‘‘kehittya kor-
keimpaan kommunistiseen muotoon’’ ilman voimakkaan
ja hyvin jirjestyneen sosialistisen tyovienpuolueen vali-
tontd myotavaikutusta.’’**)

*) M. Ljadov, ed. teos I. ss. 29—30.
*+#) M. Ljadov, ed. teos I, 8. 31.
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Niin nididen lakkoliikkeiden valistamain tyséldisjoh-
tajien aatevirtaukset ja pyrkimykset olivat edelld seka si-
vistyneiden haaveita, etti itse tydlidisjoukkojen kehitys-
tasoa, johon ne eivit talla aikakaudella vield kyenneet
paljoakaan vaikuttamaan, se on, tekemain tyolidisten lak-
koliikkeitd ym. itsetietoiseksi luokkataisteluksi.

Mutta ndilla timéin ajan lakoilla, niin hillittémii kuin
ne olivatkin, oli myés huomattava vaikutus hallitukseen,
se seuraavina vuosina tehdaslainsaadannan avulla kiiruh-
taen poistamaan tehdasolojen huutavimpia epakohtia, ra-
jottamaan lapsity6td, poistamaan palkanmaxsun tavaras-
sa jarjestelmdn, korjaamaan tehtaiden ja tyclaisasuntojen
terveyssuhteita ym. Mydhemmin sitten ne, jotka halusi-
vat saada Vendjan tyoviden luopumaan taistelusta halli-
tusta vastaan ja omaksumaan ‘‘puhtaan ammattiunionis-
min’’ yksinomaiseksi liikkeekseen, vetosivat usein niihin
Venajan tehdastyodldisten vaistomaisten lakkojen saavu-
tuksiin, esimerkking siitd, mitd tyoviki voi tdllaisella tais-
telulla suoranaisesti saada.

Venajan tyoviki oli noussut taisteluun. Sen liike oli
alussa itsetiedotonta lakkotaistelua. Mutta hyvin nope-
asti se alkoi siitd kehittya vallankumoukselliseksi luokka-
litkkeeksi, jonka edessi sitten kaikki vastukset murtuivat.



VI. LUKU

Venajan vallankumouksellisen sosialidemokra-
tisen tyovaenliikkeen kehitys.

Tyovien itsetiedoton lakkoliike ja Pietarin tvoilaisten
yritys perustaa jarjestetty tyévienliike, olivat Venajalla
valmistaneet maaperaa kansainviliselle marksilaiselle so-
sialismille. Jokseenkin samaan aikaan sitten, nim. 1883,
Genevassa, Sveitsissa, ja Pietarissa, Venajalla, perustet-
tiin Vendjan ensimaiset sosialidemokratiset jarjestot. Ne
olivat Plechanov’in, Akselrodin, Vera Zasulitshin, Leo
Deutshin, Ignatovin ym. Venajaltd Sveitsiin paenneiden
‘‘Maan uudestaan jako-ryhmian’’ kuuluvain vallankumo-
uksellisten perustama ‘‘Tyon vapautus’’-ryhma ja Pieta-
rissa, bulgarilaisen Blagojevin perustama Venajan ensi-
miinen sosialidemokratinen yhdistys. Molemmat nami
jarjestot, mita niiden jiseniin tulee, olivat kuitenkin ko-
konaan sivistyneiden yhdistyksia, edellinen ulkomailla pe-
rustettuna ja sieltd kisin toimien luonnostaan, ja pietari-
lainen jarjesto sentahden, ettd se el vield saanut tyovikea
mukaansa, koettaen etupiissa harjoittaakin vain aatteen
levittdmisti eikd varsinaista tyovaen jarjestamisti. Bla-
gojevin ryhmaian kuului kaikkiaan noin 15—16 ylioppilas-
ta ja naiskurssilaista, yksi insindéri, sanomalehtimies ja
pari laitonta jasentd, entisid ‘‘Maan uudestaan-jako’’-
ryhmaldisti. Blagojevin ryhma Venajalld toimivana oli
kuitenkin lihemmiissi yhteydessi tyivien kanssa kuin
““PTyoén vapautus’’-ryhmi, edellinen joutuen Pietarin tys-
ldisten kanssa valittomian kosketukseen. Kuwmpikin ryh-
ma kohdistivat agitatsioninsa etupaassid opiskelevan nuo-
rison keskuuteen, koettaen saada Venidjan sivistyneita
vallankumouksellisia luopumaan entisista jarjestdistdan
ja aatteistaan ja liittymiain sosialidemokrateihin,



95

Paitsi, ettd nama ryhmat olivat nimellisesti vallanku-
mouksellisen sosialidemokratisen tyovienlitkkeen ensi-
maiset edustajat ja alkajat Venajalld, on niiden merkitys
todellisestikin sama, ollen ne tienraivaajia vallankumouk-
sellisen tyévaenliikkeen periaatteiden, erikoisesti juuri tie-
teellisen sosialismin puolustajina ja levittdjind. Osaksi
*‘Kansanvapaus’’ (narodniki) liikkeen taantuminen edus-
tamaan Venijin pikkuporvaristoa, varsinkin talonpoikais-
isdntien yms. todellista asemaa ja pyrkimyksid, joka seik-
ka saattoi kaikki tosi-vallankumoukselliset tasta liikkees-
tia vihitellen luopumaan ja sitii arvostelemaan, mutta vie-
la enemmin Venijan teollisuuden nopean syntymisen ja
kasvamisen ja sen mukana alkuperiisen, edellisessid luvus-
sa kuvaamamme tyéviaenlitkkeen ilmestyminen, saivat Ve-
najan sosialidemokratit alkamaan ankaran arvostelun
““Kansanvapaus ’-liikkeen haaveita ja vanhoillisia pyrki-
myksia vastaan. Toiselta puolen, taman aate-taistelun ai-
heuttivat ‘*kansanvapaus’’-laiset itse hyokkaimalld mark-
silaisen sosialismin venaldisida edustajia vastaan, selittden
heiddn esittamii luokkataisteluoppeja ym. Venijallda mah-
dottomiksi ja syyttaen sosiulidemokrateja luokkataistelu-
oppeineen Venajan vallankumouksellisen liikkeen ha-
joittajiksi.

Kummatkin edelld mainituista sosialidemokratisista
Jarjestoistii alkoivat nim. opettaa, etté:

Ensinnakin, Vendji, kuten mikdin muukaan maa, ei
voi sivuuttaa kapitalismia, vaan pidinvastoin se on jo
Joutunut mitd kiithkeimmain kapitalistisen kehityksen
pyérteisiin,

Toiseksi, kapitalismin mukana Venajalla kehittyy ja
kasvaa palkkakoyhaliston monimiljonainen luokka, talon-
pojista, jotka monin sadoin tuhansin joutuvat jattimiin
kylinsd, maansa ja kontunsa ja lihtemédn pelkdn tyovoi-
man kauppiaina kaupunkeihin, Luokkavastakohdat kar-
jistyviit. Luokkataistelu, jolle Venijinkin vallankumouk-
sellinen liike on perustettava ja valttamattomasi tulee pe-
rustumaan, yha enemman kiihtyy ja kasvaa. Vallanku- .
mouksellisten sivistyneiden on mentivi tyélaisten muka-

na ja talonpoikaisvieston heiddn perdssddn. Vendjin val-
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lankumouksen tulee perustua tyévéenluokalle, joka yksin
on todella kumouksellinen jne.

-Kolmanneksi, Venajin vallankumouksen taytyy valt-
timittd olla myos valtiollisen (‘‘kansanvapaus’’-ryhma-
laiset kun alkoivat yhi enemman vakuuttaa, etta tarvi-
taan vain reformeja, jotka edistivat talonpoikain maan
saantia, kotiteollisuutta, yms.). Ty6videnluokan on han-
kittava itselleen valtiollinen yliherruus, kukistettava tsa-
rismi ja virkavalta jne. Tyovaenluokka pyrkiessdin mur-
tamaan yhteiskunnan tydtatekemidttomien luokkien val-
tiollisen herruuden, seka myo6s poistamaan tuotannossa
vallitsevan anarkian ja jarjestdamidan jarkiperaisesti yh-
teiskunnallisen ja taloudellisen eldman kaiken toiminnan,
toteuttaa kokonaisen luokan ylivaltaa, eikd minkian val-
lankumouksellisen, eri sddtyihin kuuluvien henkildiden
muodostaman ryhmén valtiollista herruutta, josta se on
yhtd kaukana kuin taivas on maasta.

Neljanneksi, tehtdvansd ymmairtiminen edellyttaa,
ettid tyovaenluokka on kehittynyt, valtiollisesti hyvin kas-
vatettu, perehtynyt valtiollisten asiain kisittelyyn, vapa-
utunut porvarillisista ennakkoluuloista ja perehtynyt it-
sendisesti asioita pohtimaan. Edelleen, ettd sosialistiset
aatteet ovat levinneet koyhalistoon, ettid se tuntee voiman-
sa ja ettd se on varma voitosta.

Ja tédlMinen koyhalisto ei salli edes sen vilpittomim-
piin hyvinsuojain anastaa valtaa.

Ei kourallinen vallankumouksellisia, anastettuaan
vallan, vapauta kaskykirjeillaan Vendjin kansaa, vaan ai-
noastaan itse kansa voi vapauttaa itsensd tyontimailla itse-
tietoisesti syrjaan vanhan hallintovallan.’’*)

Vuonna 1885 julkasi ‘‘Tydnvapautus’’-ryhmia ulko-
mailla ensimiisen puolueohjelmansa. Sen paakohdissa
vaaditaan, ettd nykyinen tavaratuotanto poistetaan; etta
‘se vaihdetaan ennalta tehdyn suunnitelman mukaiseen
kollektiviseen tuotantojirjestelmain, tima kommunistinen
vallankumous aiheuttaen miti perinpohjaisempia muu-

*) M. Ljadov, Plechanovia kerraten, ed. teos. I, ss. 33-—36.
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toksia yhteiskunnallisten ja kansainvilisten suhteiden ke-
ko olemuksessa. Tdmid vallankumous saattaa jokaisen
kansalaisen taloudellisesti todella tilaisuuteen ottamaan
osaa valittémasti kaikkien yhteiskunnallisten asioiden ka-
sittelyyn ja ratkaisuun (teollisuus kansanvalta). Se taas
edellyttds, ettd valtiollinen edustuslaitos poistetaan ja
sen sijaan pannaan valiton kansan lainsididdinti.

‘“Sitapaitsi voidaan nyt jo aavistaa, ettd tuleva talou-
dellinen vallankumous on kansainvilisti luonnetta. Silld
kehitysasteella, kun kansainvilinen tavaranvaihto on ny-
kyaian, on vallankumous taattu vain siina tapauksessa, et-
ta sithen ottavat osaa kaikki tal ainakin useat sivistyneet
yhteiskunnat.”” Ja timin Venajan ensimiisten sosialis-
tien aavistuksen ovat nyt 1917—1919 tapaukset monin-
kerroin osottaneet totuudeksi, joka kay paiva paivaltd il-
meisemmaksi yli maailman.

““Mutta koska tysdldisten vapautuksen tulee olla tyo-
laisten omana asiana sen vuoksi, ettd tyon edut yleensa
ovat aivan vastakkaiset kuin riistajien edut, ja ylaluokat
tulevat siis aina estimain yllamainittua yhteiskunnallis-
ten suhteiden uudistusta, -— niin sen vilttdmattdmana en-
nakkoehtona on, ettd tysldisluokan on anastettava halli-
tusvalta kussakin maassa. Ainoastaan tami tyévaenluo-
kan viliaikainen ylivalta voi tehda tyhjaksi vastavallan-
kumoukselliset yritykset ja lopettaa eri luokkien olemas-
saolon ja luokkataistelun.’’*)

Ja nyt kun Venajalld tyovienluokka on tiamin sosia-
lidemokratisen puolueen jo ensimiisen ohjelman mukai-
sesti vallannnut kasiinsd ylivallan ja sita vastavallanku-
mouksellisia vastaan kiyttad tyovenluokan diktaturina,
on Venajadlla ja muualla maailmassa sosialidemokrateja-
kin, jotka huutavat ettd se on vastoin sosialidemokratisia
periaatteita, menettelytapoja, ohjelmaa ym! Useille so-
sialidemokratia teoriana on hyvi, mutta teorian mukaise-
na kidytdntond hirved!

Ja sellaisissa maissa kuin Vendjalla, selittad ohjelma,
on sosialidemokratien kiytinnollisten tehtiviin oltava
monipuolisempia kuin edistyneissi maissa, joiden yhteis-

*) M. Ljadov, ed, teos I, ss. 36—38.
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kunnallisten olojen tasalle on Venajdlld pyrittdva asioita
saattamaan. ‘‘Kapitalismi edistyy Venijalla tavattomas-
ti. Vanha luontaistalondellinen jarjestelma vaistyy ta-
varatuotannon tieltd ja aukasee suurteollisuudelle laajat
kotimaiset markkinat. Talonpoikais-maanomistuksen pat-
riarkaliset kylakuntamuodot rappeutuvat nopeasti, kyla-
kunta muuttuen vain keinoksi, jolla talonpoikaisviesto
saatetaan valtion orjuuteen. Monin paikoin se taasen on
aseena rikkaiden kiasissd koyhien kylikuntalaisten nylke-
miseksi.”’

“Kylakunnan hajotessa kuitenkin syntyy uusi, teol-
lisuuskoyhaliston luokka. Tyoldisluokan kautta vasta
Venijan kansa piisee sellaisiin taloudellisiin oloihin, jot-
ka ovat yhteisid kaikille sivistyskansoille ja vain sen vili-
tyksella ottaa osaa sivistyneen ihmiskunnan harrastuk-
siin. Tyovaenluokka myods on herkempi vallankumouksel-
lisille aatteille, se voiden toivoa asemansa parantuvan vain
uusien, entisti vapaimpien yhteiselaman muotojen kautta,
eika vanhojen, kuten talonpoikaisvaesté’’. Tamin perus-
teella Venajan sosialidemokratit katsovat ensimaiseksi ja
padvelvollisuudekseen muodostaa vallankumouksellinen
tyovienpuolue. Ja kun timd puolue on kohtaava an-
karimman vastuksensa itsevaltiuden puolelta, on sen en-
simdiseni valtiollisena tehtdvini oleva itsevaltiuden ku-
moaminen.

‘“Ollen laheisessi yhteydessa keskenaan namia (tyo-
vien sosialidemokratiset) jarjestot muodostavat sopusuh-
taisen kokonaisuuden, jommoisena ne eivit tyydy yksi-
tyisiin yhteentérmayksiin hallituksen kanssa, vaan sopi-
vassa tilaisuudessa tekevit sita vastaan (aseellisen) yh-
teishyokkiayksen, turvautuen talloin n. s. terroristisiinkin
tekoihin, jos taistelun etu sita vaatii.”’

Taistelun tarkotuksena itsevaltiutta vastaan on saa-
da aikaan kansanvaltainen perustuslaki.*)

Ohjelma paittyi sitten sarjaan valittomia vaatimuk-
sia, kuten maan jakamisen ja lunastuksen perinpohjin
uudistamiseen, asteettaisen tuloverojarjestelmin kaytdn-
toonottamiseen, tyoldisten ja tyonantajien suhteiden lain-

*) M. Ljadov, ed. teos. s. 39. 40.
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saadannilliseen jarjestamiseen, tehdastarkastuksen kay-
tantoonottamiseen yms, seka, ettd valtion on myonnettava
apuaan tuotantoyhdistyksille maalaisten ja tyoldisten kes-
kuudessa.

Viime mainittu vaatimus ohjelmassa oli ilmeisesti
vanhoillinen ja perintda ‘‘kansanvapauslaisilta’’. Samoin
erikoisesti yksityiseen (sivistyneiden) terrorismiin viittaa-
minen ratkasevalla hetkella suotavana, oli ‘‘kansanvapaus-
laisuutta’’, varsinkin kun sen ohella ja sitd ennen ei pu-
huta mitaan niistd menettelytavoista, jotka ennen kaikkea
ovat tyoviaenluokalle ominaisia ja valttimattomia, kuten
lakot, yleislakko, joukkomielenosotukset, kansan aseelli-
set kapinat yms.

Vuonna 1884 oli ‘‘Tyénvapautus’’-ryhma koettanut
vhden perustajansa Leo Deutshin kautta paasta yhteyteen
Pietarissa toimivan sosialidemokratisen ryhmian ja Vena-
jan Vendjalla tyoskentelvien vallankumouksellisten kans-
sa, mutta kun Deutsch joutui vangiksi ja karkotettiin Si-
periaan, raukesi puuha siithen ja ryhman laheisimmaksi
vaikutuspiiriksi useiksi vuosiksi jdiviat ulkomailla opiske-

levat venalaiset ylioppilaat yms.

Pietarissa Blagojevin perustamalla ryhmalla oli myés
laatimansa oma ohjelma, joka periaateselostuksessaan oli
snunnilleen edellisen kaltainen, sisiltien sekin saman pik-
kuporvarillisen vaatimuksen valtioavusta tuotantokun-
nille, kuin ‘‘Tyoén-vapautus’’-ryhmén ohjelma. Ohjel-
man merkittavimpia paakohtia ovat seuraavat:

1) Maa, tehdaslaitokset, tuotantovilikappaleet, se
on, koneet ym., ovat saatettavat tuotantoyhdyskuntain
kasiin.  (Perint6a bakunisteilta.)

2)  Tyovilineet, maa ja tehdaslaitokset ovat tehtiiviit
vhteiskunnan  omaisaudeksi. Ja ohjelman esittimisti
“‘keinoista’ tiihdn lopulliseen padimadriiin pyrittiessi
mainittakoon:

1) Laaja aanioikeus kumpaankin sukupuoleen kuu-
luville henkildille;

2}  Kunnallinen itsehallinto;

6) Vakinaisen armeijan poistamineu ja kansallis-
miliisin jarjestaminen;

9) Maalaistyén yhdistdminen teollisuustyshon; ym.
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Ohjelmasta puuttui kokonaan tyovaen taloudellisia
vaatimuksia ja oli se muutenkin suppeampi kuin ‘‘Tyén
vapautus’’-ryhman ohjelma.

Blagojevin ryhma perusti myds itselleen Pietarissa il-
mestyvan aanenkannattajan, ‘‘Rabotshij’’ (Ty6émies)-ni-
misen lehden vuonna 1885, josta kuitenkaan ei ehtinyt il-
mestyd kuin kaksi numeroa, hallituksen toimeenpanemat
vangitsemiset, jotka 1886—1887 jalkeen kehittyivat en-
tistddn suurilukuisemmiksi, hajottaen Blagojevin ryhmén
ja lopettaen lehden toimittamisen,

* * 3*

Sosialidemokratinen vallankumouksellinen tydvaen-
liike oli kuitenkin nyt Venajalla alkanut. Tosin se oli vie-
la tyovaenliikettd ilman tyoviked, aate ilman varsinaista
kannattajajoukkoaan, mutta seuraavain aikain tapaukset
alkoivat pian korjata tdtd epakohtaa, tyoldiset yha suu-
rempina ja sankempina joukkoina liittyen sen yhteiskun-
takumouksellisen lipun ymparille, kun aate sen keskuu-
dessa tulee yleisesti tunnetuksi. Miten se tapahtuu, siitd
seuraavissa luvuissa.

* * *

Terroristisen toiminnan jatkuminen.

Silld valin entisen ‘‘Kansan vapaus’’-jarjeston, jonka
Aleksanteri IT:n hallitus oli murskannut, rippeista ne, jot-
ka vield uskoivat mahdollisuuteen saattaa jarjestd enti-
seen kukoistukseensa ja samallaisen tai vielakin voimak-
kaamman terrorin aikaan, kuin mita vallitsi 1879—1881-
luvuilla, yrittivat sen toimintaa jatkaa. Lopatin, Orshin,
Uljanov koettivat jarjestda terroristista taistelua uudel-
leen alkamaan. Erikoisesti kaannyttiin nyt sotavien
puoleen, uskoen ettd kun Venijdn sotaviki saadaan ka-
pinoitsemaan hallitusta vastaan, niin silloin Venijan val-
jankumous on valmis, hallitus kun oli varsinkin talonpoi-
kaiskapinat ja edellisten vuosien tyoldislakot kukistanut
sotavaelldi. Maaliskuussa tehtiin yritys rdjayttaa ilmaan
keisarillinen perhe rautatiella Borkin aseman luona lahel-
la Moskovaa. Yritys epaonnistui ja hallitus pani toimeen
uuden vallankumouksellisten ajojahdin ja tuhoamisen.
M, m. Leninin veli, Aleksander Uljanov, tuli nyt telote-
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tuksi. Lenin (Vladimir Uljanov) itsekin tuli nyt 17-vuo-
tiaana vangituksi ja myShemmin karkotetuksi Siperiaan.
— Entisid taistelutapoja ja entisessid muodossa ei saa-
tu endin uudestaan yleisemmin voimaan. Oli alkanut
joukkotoiminnan, tyovien suurten armeijain jirjestetty
Ja jirjestimiton taistelu.

Sosialistisen kasvatustyon laajeneminen.

Kun Blagojevin sosialidemokratinen ryhmia oli 1886-
vainoissa tullut hajotetuksi, Blagojev itse vangituksi, ha-
jaantuivat sen jasenet ympdiri Venajas, perustaen joukon
salaisia yhdistyksid, nim. kukin paikkakunnillaan oman
ryhmiansi, tutkimaan sosialismia ja levittamain opiskele-
vain keskuudessa sen aatteita. Samoin kotimaahansa ul-
komailta palautuvat venildiset ylioppilaat, jotka olivat
joutuneet *‘Tydn vapautus’’-ryhmin kasvatuksen alaisik-
si, alkoivat tuttavapiirissaan harjoittaa samanlaista kas-
vatustyota. Samaan aikaan Venajin tiedemiestenkin
huomio k#dntyi Ven#djian yhteiskunta-taloudelliseen kehi-
tykseen ja useita arvokkaita teoksia, erikoistutkimuksia,
tilastollisia kertomuksia ym. julkaistiin tilla aikakaudel-
la siitd. Sosialidemokratisissa sivistyneiden salaisissa ryh-
missi tutkittiin n#ditd ja kansainvilisen sosialismin teoree-
tikoiden teoksia mita innokkaimmin. Venajilla alkoi ol-
la sadottain nuoria miehii ja naisia, etupdissa sivistyneitd,
mutta joitakin tydldisidkin, jotka olivat jo melkolailla sel-
villdi marksilaisen sosialismin periaatteista.

Vuonna 1891 Vendjai kohtasi sitten ankara kato ja
sitdi seuraava nildnhitd. Hallitus osottautui kokonaan
saamattomaksi kun tuli kysymykseen toimenpiteisti ni-
lanhadan poistamiseksi tai edes sen aiheuttaman kurjuu-
den lieventamiseksi. Syntyi yleinen mielten kuohu ja tyy-
tymattomyys hallitusta ja perati kelvotonta virkamiesko-
neistoa vastaan. Sivistyneiden luokkain herkemmait ai-
nekset valtasi taas ‘‘pyhd innostus’’ ryhtyd jotain toimi-
maan ‘‘kansan hyviksi’’ ja halu lahted itse kansan kes-
kuuteen sitd hddadssddan auttamaan. Vieldipa tima hetken
innostus sai temmattua jotkut sosialidemokratitkin mat-
kaansa, m. m. Plechanov lentokirjasessaan ‘‘Koko Veni-
jan kurjuus’’ viehdttyen nyt vetoomaan ‘‘kaikkiin rehel-
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lisiin venaldisiin, jotka eivat ole myyneet tsarille omaa-
tuntoaan ja jotka eivdt tahdo, runoilijan sanoilla sanoen,
ratkaisevalla hetkelld hidviistd kansalais-arvoaan’’, ettii
ne ryhtyisivit nyt valtiopdiviin (zemski sobor’in) kokoon
kutsumisen hyvaksi puuhaamaan. Plechanov luuli, etti
‘‘yleison’’ kansanvaltaiset, ‘‘valtiolliseen vapauteen pyr-
kiviat ainekset tulisivat ehdottomasti lahtemaan sosialide-
mokratian perdssd, jos vain timé esiintyy — ja sen taytyy
esiintya kaikkein rohkeimpana, jyrkimpina, vaativaisim-
pana valtiollisen vapauden puolueena.”” Kun timi Ple-
chanov’in vetoominen kaikkiin tsarismin vastustajiin
synnytti himmennystd, vallankumouksellisen sosialismin
vastustajat tarttuen siithen ja kayttden sitd keppihevose-
naan Venijilli toimivia tyoldis- ja kaytannsllisid sosialis-
teja vastaan, viittden Plechanovin tulleen heidian kannal-
leen, niin tim& mydhemmin korjasi synnyttdmansd se-
kaanuksen, osottaen ettd han ei ollut kirjasessaan tarkot-
tanut tyovien luokkataistelu-kannalta luopumista, vaan
oli edelleenkin ehdottomasti sen kannalla.

Nilkavuotena 1891 ja sen jilkeen alkoivat marksilai-
set yhdistykset, jotka olivat harrastaneet melkein yksin
omaan itsekasvatusta ja -valistusta, siirtyd teoriain poh-
dinnasta niiden levittamiseen, ei ainoastaan entistd suu-
vaan nyt jo kaupunkien tehdas- ja kisiteollisuustyolais-
tenkin keskuudessa. Tama toiminta sai alkunsa melkein
yht’aikaa eri kulmilla Venajaa — Pietarissa, Moskovassa,
Odessassa, Lodzissa, Varsovassa, Vilnassa, Minskissa, Tu-
lassa, Ivano-Vosnesenskissa, Samarassa, Saratovissa ym.,
missa vain oli sosialidemokratisia yhdistyksid itsekasva-
tusta varten olemassa.

Ja tyélaisten keskuudessa oli edellisten vuosien lak-
kotapaukset, hallituksen harjoittama vallankumouksellis-
ten ja kaikkien vastustusliikkeiden vaino, sen taydellinen
saamattomuus nalanhadan aikana ym. valmistaneet maa-
peraa tallaiselle kasvatustyolle. Tyoldiset tulivat mielel-
lddn tdllaisiin yhdistyksiin. Useat heisti olivat jo ennen
kayneet salaisissa kokouksissa, vielapa kuuluneet jiseni-
nid joihinkin vallankumouksellisiin yhdistyksiin, kuten
‘“Maa ja Vapaus’’-jarjestdoon. Ja tyoldiset tulivat ndihin
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vhdistyksiin saadakseen kuulla, miten sosialidemokratit
esittavat ratkaistavaksi ne kysymykset, jotka olivat he-
ranneet tyoldisten mielissd heiddn oman luokkansa koke-
muksen perusteella. He eivdt halunneet nyt niinkaan pal-
jon mitadan yleistietoja, silld tarjosivathan niita kaiken-
laiset ‘‘kansan kehitys’’-yhdistyksetkin, vaan halusivat
kuulla yhteiskuntatiedetta sovitettavan heidan omaan
elamainsa ja siitd johdettavaksi osviittoja tydvaen kay-
tannollista toimintaa ja taistelua varten.

Ja sellaiset teoreettiset kysymykset kuin tavaran ar-
vo, kapitalistisen liikevoiton perustus, lisd-arvo, piioman
kiertokulku ym., nyt kun ne selitettiin tyoliisille heidin
oman eliminsi kokemusten yhteydessid, olivat heille hel-
posti ymmarrettdvissi, kuten M. Ljadov, joka itse oli otta-
nut osaa tihan kasvatustyohon, edelld mainitussa teokses-
saan lausuu: ‘‘tyon lisi-arvo oli sivistyneille himérdperdi-
nen kisite, mutta tydldinen sai siiti heti paikalla selvin
kisityksen.”’

Toiselta puolen ne sivistyneet, jotka joutuivat tatad
kasvatustyota tyovdaen keskuudessa harjoittamaan, myos
rupesivat paremmin ymmartamian tydvien psykologiaa.
maailmankatsomusta, pyrkimyksii ja liiketta. Niin ne
lahestyividt enemman tyolaisia, kuin ulkomailla tyoskente-
levit, jotka jaivat enemman tai vihemman tydvaen eldvin
kokemuksen ja liikkeen ulkopuolella oleviksi kamaritie-
teilijoiksi. Mutta kavipa niinkin, ettd tyoldiset naissa yh-
distyksissa ihastuivat opiskeluun sen itsensa tihden, alku-
aan vallankumouksellista tyovaenliiketta varten syntyneet
sosialistiset yhdistykset muuttuen niin pelkiksi sivistys-
seuroiksi, niiden jasenet alkaen pyrkii pois tysvienluo-
kasta: kansakoulun-opettajiksi, tilastollisten tietojen ko-
koojiksi, konttoristeiksi ym. Tillaisia ilmisitd oli havait-
tavissa etupaissd kasityoldisten ja pienteollisuuden palve-
luksessa olevain tyoélaisten keskuudessa.

Tyo6vienyhdistysten syntyminen.

Kun niin oli vahitellen useista eri tehtaista samaan
yvhdistykseen liittynyt tyoliisid, alkoi se jo todella olla
tyévaenyhdistys, muodostaen usein jasenlukuunsa nihden
melko suuren paikallisen ryhmin sen tai niiden sivisty-
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neiden ympairille, jotka olivat timan kasvatustyon alot-
taneet. Pian muodostui sitten niissi teollisuuslaitoksissa,
joista jasenia oli kuulunut tillaiseen paikallisryhmaan,
omat haara-osastonsa eli tehdasyhdistyksensi kuhunkin,
Jjoiden johtomiehina olivat ensimiisen yhdistyksen jase-
net. Nama valitsivat haaraosastojen jasenten keskuudes-
sa kyvykkaimpii ja luokkatietoisimpia tyoldisia, jotka
he antoivat jonkun sosialistista kasvatustyota harjottavan
sivistyneen opetettavaksi. Naiin yhdistysten luku kasvoi
nopeasti ja sitd myéten my6s lujittui niiden yhteys tyo-
laisten kanssa.*)

Taman tyoslaisagitatsionin aikana myods jo naiden yh-
distysten yhteyteen alettiin perustaa luvallisia ja luvatto-
mia pikkukirjastoja seka rahastoja huoneuston vuokraa-
mista, kirjaston lisddmista yms. yhdistyksen menoja var-
ten. Kotimaisesta vendjankielisesta sosialistisesta kirjal-
lisuudesta oli suuri puute, sita kun ei ollut vield ilmesty-
nyt juuri nimeksikain ja painetuksi ei oltu saatu niita-
kaan, mita jo oli kirjoitettu, vaan levisivat ne kasikirjo-
tuksina tai hektografilla monistettuina kappaleina yhdis-
tykseltid toiselle. Sen sijaan oli jo melko suuressa méii-
rassa sosialistista kaannoskirjallisuutta olemassa, useat
Marxin, Engelsin, Bebelin, Kautskyn, Lafarguen, Guesden
ym. teokset ja kirjaset ollen jo ennestddan kaannetyt tai
tullen nyt kaannetyiksi venajinkielelle ja leviten laajasti
naiden yhdistysten kautta Venijin tyovaeston keskuuteen.

Vuoden 1891:n nalkiavuotta seurasi sitten 1892 ja
varsinkin 1893 kiihkea lakkotaistelujen aika, tyovaki
kaikkialla joutuen kapitalistien kanssa tyosuhteista, palk-
kaehdoista yms. vastakkain. Tilld aikakaudella rupesi-
vat sosialidemokratisiin kasvatusyhdistyksiin kuuluvat
tyoldiset esittdmadn niiden johtajille kaikellaisia kadytan-
nollistd luonnetta olevia kysymyksia ja vetivat vahitellen
nama yhdistykset taloudellisen luokkataistelun pydrtei-
siin  Alussa eivdt ndmi yhdistykset kuitenkaan sellaise-
naan julkisesti tai muutenkaan astuneet lakkojen johtoon,
eikda naita kayty yhdistysten nimissd tai alkaminakaan,
vaan useimmissa tapauksissa niihin kuuluvain yksityisten

*) M. Ljadov, ed. teos, I, ss, 68—78.
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jisenten johdolla. Mutta tidstd huolimatta alkoi lakko-
liikkeelld olla tietoisen luokkataistelun luonne. Lakot ei-
suunnitelmaa. Ne alkoivat olla jarjestettyja lakkoja,
luokkaluonteisten eikd endd vain paikallisvaatimusten la-
piajamiseksi. Sosialidemokratiset yhdistykset pysyivat
sellaisenaan vield kuitenkin salassa.

Tysvienyhdistysten jirjestérakenne

Tirkedna seikkana huomioon ottaa nididen yhdistys-
ten kehityksessi on niiden rakenne. Alussa samaan yh-
distykseen kuului tysldisid mitd erilaisimmilta tydaloilta,
vhdistyskaupungin melkein kaikista tehtaista ja teolli-
suuksista. Kun sitten yhdistys laajeni ja sen yhteyteen
perustettiin alaosastoja, niin ndmi syntyen siind tai téssd
tehtaassa, muodostuivat asianomaisen tehtaan eri ammat-
tialoilla tyoskentelevien tyolaisten yhteiseksi yhdistyksek-
si. Nain joutuivat ammattilaiset ja sekatydldiset yhteen,
eivitkd eri jiarjestoihin. Sosialidemokratinen tehdasyh-
distys oli ndin olevain olojen ja jirjestamistavan pakotta-
mana muodostunut luonteeltaan enemman teolliseksi,
kuin ammattijarjestoksi.

Edellisen johdosta se lakkoliike, johon nidmi yhdis-
tykset joutuivat vaikuttamaan, oli myos luotneeltaan teol-
lista eikd ammatillista. Esim. kun Odessan sosialidemo-
kratinen yhdistys oli kasvanut kyllin voimakkaaksi, syn-
tyi sen eri ammattialoille kuuluvissa tyoldisjasenissa
(1894) ajatus panna toimeen lakko ty6- ym. suhteiden kor-
jaamiseksi. Lakko paitettiin jirjestdda hoyrylaivojen,
merimiesten, lammittajien ja koneenkiyttdjien yhteiseksi
yleislakoksi ja panna se toimeen kiireimmalla kesikaudel-
la, jolloin silla olisi suurimmat voiton edellytykset. Muual-
la jarjestettiin lakot samalla tavalla, yksityisissd tehdas-
laitoksissa niiden kaikkien tydldisten yhteiseksi voiman-
ponnistukseksi isantid vastaan. Lakkoa johtamaan valit-
tiin eri yhdistysten ja tysldisryhmien edustajien neuvosto
(soviet). Vaikka sitten my6hemmin alkaa puhdas am-
matillinenkin jirjestdytyminen, syntyen eri ammattien
tyolaisia edustavia jirjestojd, niin Venidjin tydvaen talou:
dellinen jarjestdytyminen ja varsinkin sen taloudellinen
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taistelu sailyttaa pysyvaisesti taman alkuperiisen indus-
trialistisen luonteensa, siini ollen yksi selitys sen voimak-
kuuteen, kumouksellisuuteen ja lopulliseen voitolli-
suuteen.

Puhtaan ammatillisen liikkeen kehitysjakso.

Useat eri tekijat olivat sitten mydtivaikuttamassa
sithen, etta tama Venajalla 1880-luvun keskivaiheilla al-
kanut sosialidemokratinen vallankumouksellinen tyévien
agitatsioni ja jarjestamisliike alkoi 1890-luvun keskivai-
heilla kehittyd puhtaaksi ammatilliseksi agitatsioniksi.
Jjoka asettui kehittyessaan yha kiinteammin tydvien sosia-
listista vallankumousliikettd vastaan, selittden sosialisti-
set yhteiskuntakumoukselliset periaatteet ja pyrkimykset
tulevaisuuden haaveiluniksi jone. Sellaisia tekijoita oli en-
sinndkin, korkeampipalkkaisten ammattilaisten ja kasi-
tydldisten pyrkimys saada syntyneet tyovidenyhdistykset
palvelemaan suoranaisesti heidan pyrkimyksiaan parantaa
taloudellista asemaansa, palkkasuhteitaan ym. Kun so-
sialidemokratiset tyovaenyhdistykset alkoivat kehittdd
yhdistysrahastoaan taistelurahastoiksi, joista suoritettiin
ci ainoastaan yhdistyksen juoksevat menot ja ylldpidettiin
sen harjottamaa agitatsionia, vaan myds ruvettiin lakkota-
pauksissa kiyttdmaan lakkorahastoina, joista maksettiin
suurimpaan hatdan joutuneille tydlaisperheille lakkoavus-
tusta sekd muut lakkomenot, niin korkeampipalkkaiset
ammattilaiset alkoivat painaa asioita sithen suuntaan, et-
t# niistd taistelurahastoista tulisi puhtaita lakko- ja avus-
tuskassoja, joita ei ollenkaan kulutettaisi agitatsionityon
yms. yllapitimiseen. Yhdistysten alempipalkkaiset tysldi-
set sensijaan vaativat rahastoja pidettaviksi ennallaan ja
kaikkia yhdistyksen jasenii suorittamaan niihin vapaa-
ehtoisen veronsa sen mukaan kuinka paljon ne ansaitsi-
vat, siis korkeampipalkkaiset suhteellisesti enemman.

Oli my®ds alueita ja tyolaisryhmii, kuten ldnsi-Venaji
ja Puola, jossa varsinkin juutalaisten tydldisten keskuu-
dessa varsinainen tyoliisten jarjestaytyminen tapahtui tal-
laisten avustuskassain ymparille. Kun sitten, kuten vuo-
sina 1894—1898 Venajilli vallitsevan teollisen nousun,
tavattoman kiihkean kapitalistisen keinottelun ja ennen
kuulumattoman vilkkaan tehdasteollisuuden, rautatiera-
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kennuksen, kaupan ym. toiminnan aikana tydliisten lakot
padttyivit heidin voitokseen, liittyi ndiden avustuskassain
ympirille suuret joukot uusia tyolaisid jaseniksi ja rahas-
tot kasvoivat merkityksessaan verrattomasti. Nain tapah-
tui Vilnan, Minskin, Lodzin, Bialystokin ym. kaupunkien
juutalaistyoldisten lakoissa, joita vuosina 1894-96 oli Vil-
nassa yksistaan 57 ja Minskissa 45 lakkoa eri ammattien
aloilla ja rahastoihin yhtyneitd tyoldisid Vilnassa 850,
Minskissa 870.*) ¢‘Vihitellen alettiin sitten yksityisia
rahastoja yhdistai toisiinsa, niin ettd ne vihdoin muodos-
tuivat koko ammatin kasittiviksi jirjestoksi.”” T#llainen
yhdistynyt rahasto oli m. m. Puolan ja Liettuan harjas-
tenhankkijoiden yleisen liiton ‘‘alkuna’. Juutalaisten
tyoliisten lakko- ja avustusrahastoista kehittyi heidan
ammattiunionsa ja nami pitivit ammatillisten etujensa
valvomista tdrkedmpéns kuin jotakin vallankumousta,
josta ne eivit paljoa mitadn tietdneet tai myés valittaneet.
Osaksi samoin kavi venilaistenkin tyéldisten keskuudessa,
missi yhdistysten rahastot paisivat kehitymaidn talle
pohjalle.

Toisena tekijana vaikuttamassa samaan suuntaan oli
lakkojen menestymisen suoranainen vaikutus. Edelld jo
osotettiin, ettd tama aikakusi oli erikoisesti juuri laajan
ja menestyksellisen lakkotaistelun aikaa. Moskovassa me-
nivat useiden tehtaiden tyolaiset lakkoon ja voittivat.
Toinen tdmin ajan huomattavista lakoista oli Korsinskin
(Jaroslavissa) vaatetehtaan tyoldisten lakko (1895), jon-
ka yhteydessi Moskovan kuvernoori, suuriruhtinas Sergei,
lahetti pataljonan Fanagoran krenatereja tyoldisten la-
hetystoa vastaan, sotilaat ‘‘ennakolta varottamatta ter-
vehtien tyolaisia yhteislaukauksella, jonka johdosta kei-
sari Nikolai II sitten lausui keisarillisen kiitoksensa kelpo
fanagoralaisille sankarillisesta kapinan kukistamisesta.”’
Tyoldisissd timi heiddin toveriensa julma teurastaminen
(15 tyoldista oli nim. jaanyt kuolleena paikalle), ja siitd
sotilaille keisarillisen kiitoksen antaminen, herdttivat yli
maan himmistystd ja paheksumista. Jaroslavin kangas-
tehtaan tyolaisten lakko tuli nidin osaltaan enemmain kuin

*) M. Ljadov, ed. teos I, s, 148.
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moni muu lakkoliike avustamaan tana aikana tapahtuvaa
tyoliisten valveutumista.

Huippuunsa kehittyi timd, jo suurimmaksi osaksi
tyoldisten tietoinen lakkoliike v. 1896 Pietarin puuvilla-
teollisuusalain tydldisten lakossa, jolloin noin 40,000 tyo-
laistd yhtaikaa Pietarissa yhtyi taisteluun. Lakko suu-
ruudellaan ja silld, etta tySlaiset esiintyivat siina jarjes-
tyneend, lujaa itsekuria ylldpitivand voimana, jota mit-
kidin provokatsioniyritykset eiviat saaneet harkitsematto-
miin tekoihin tai hajaantumaan, saattoivat viranomaiset
ja kapitalistit kerrassaan pois suunniltaan. Mitd vaikut-
tavimmin lakko osotti heille ja tydlaisille muilla seuduilla,
ettd Venijillakin on todella jo voimakas tyéviden-
liike olemassa.

Kaikkien nididen lakkojen, joiden yksityiskohtainen
selostaminen kavisi tassa lilan pitkaksi, vaikutus oli ker-
rassaan suuremmoinen, mita tulee tyovien jarjestymiseen.
Lakkojen yhteydessa joutuivat sosialistiset agitaattorit
puhumaan suorastaan suurille tyéldisjoukoille. Mutta he
myos joutuivat sovittamaan sosialistisen tietoisuuden ja
sosialistiset periaatteet tyoldisten kaytannéllisen eldmin
vaatimusten mukaisiksi. Yhdistyksellinen kasvatustyé
muuttui nyt enemman tai vaihemman joukko-agitatsionik-
si, tyomaakysymysten yleiseksi selvittelyksi. Itsestdin
selvi asia on, ettd aivan itsetiedottomimmatkin tysdlaiset
ymmairsivit tillaista sosialismia, joka selvitteli heille, mi-
ten voidaan kohottaa palkkasuhteita, lyhentad tyopdivad,
korjata niitd ja niitd epikohtia tydoloissa jne. Sosialisti-
sella joukko-agitatsionilla oli tavaton merkitys. Tyélaiset
liittyivat yhdistyksiin nyt joukottain, missi se ennen oli
tapahtunut yksiloittdin.

Mutta lakkojen ja vain tyomaasuhteille perustuvan
joukko-agitatsionin menestys johti pian, varsinkin vas-
ta hiljan tyovaenliikkeeseen liittyneet sivistyneet ai-
rimiiisyyteen ja niin harhapoluille. Ne alkoivat ensin-
nikin, yhi enemmin ja enemmin agitatsionissaan kart-
taa puhumasta tyoldisille mitddn sosialismin lopulli-
sesta padmidristi, sen yhteiskuntavallankumoukselli-
sista perusteista ja vallankumouksesta yleensi. Tamin
jilkeen he alkoivat vaittda, etta niistd ei ollenkaan tarvit-
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se tydlaisille puhua, riittad kun tyéliisille selvitelldidn vain
heille liheisii palkka-, tydaika- ym. suhteita. Ja vih-
doin, etti vallankumouksellinen, hallituksen kukistamis-
ta ja valtiollista kumousta puuhaava sosialismi on uto-
piaa, ettd siitd on kokonaan luovuttava ja kehitettdva tyo-
vaenliike puhtaaksi ammattiliikkeksi, taistelemaan tydlai-
sille yksinomaan vain parempia palkkoja, lyhempad tyo-
aikaa ym. taloudellisia etuja. Englantilaisesta trade-
(ammatti)unionismista tuli timian liikkeen esikuva. II-
mestyi erityinen Vilnassa laadittu lentolehti ‘‘ Agitatsio-
nista’’, jossa nim# pyrkimykset, vaikkakaan ei vield nidin
adrimiisind, lausuttiin julki.

Kolmantena tekijana auttamassa kehityksen kulkua
tahan suuntaan oli sitten se, ettd hallitus ryhtyi edelld
mainittujen lakkojen aikana ja jilkeen mita laajasuuntai-
simpiin vangitsemisiin, jotka nyt kohtasivat etupaiassi
niitd sivistyneitd ja tietoisia tyolaisid, jotka olivat olleet
timén ajan tyovienliikkeen alkuperdisid rakentajia tyo-
vienyhdistyksissd ja niiden johtamissa lakoissa johtavana
aineksena. Venijin vallankumouksellisen tydvienliikkeen
paraimmat kyvyt ja toimihenkildt siepattiln ndin yhtak-
kid pois ja nuoret yhdistykset jitettiin kokonaan niiden
uusien tulokkaiden varaan, jotka mahtavan ja menestyk-
sellisen lakkoliikkeen hydkyaalto oli saanut niihin yhdis-
tymidn. Ne ylioppilaat ja sivistyneet, jotka télld aikakau-
della liittyivit sen kasvavan suuremmoisuuden viehatta-
mind tydvaenliikkeeseen, eivat olleet kdyneet monivuoti-
sen kokemuksen koulua lavitse, ottaneet osaa vallanku-
moukselliseen liikkeeseen sitd ennen, olleet joutuneet tais-
telemaan porvarillisia vapaamielisia ja ‘‘kansanvapaus-
laisuutta’’ vastaan vallankumouksellisen sosialismin
(marksilaisuuden) periaatteiden puolesta, eivitki siis sy-
ventyneet niihin periaatteisiin, sosialistiseen kirjallisuu-
teen, tyovaenliikkeeseen muissa maissa jne. Heidat sen-
tihden helpostikin tdiman lakkoliikkeen menestyminen sai
viehdtetyksi nidkemdin ammattiunionismissa sen ainoan
keinon, jonka avulla Venajan tyovaki vol asemaansa pa-
rantaa. Ja jos luokkatietoiset tydlaiset, jotka olivat heita
paljon edelld kokemuksissaan ja tietoisuudessaan, harasi-
vat tillaista yksipuolisuutta vastaan, vetosivat he siihen
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nopeaan kasvamiseen, mikd Ven#djin tyovienliikkeelld oli
talla aikakaudella ollut, kumoten vastaviitteet kaikenlai-
sella tyhjalla sananhelinalla.

Meidan on tassi yhteydessid huomattava, etti timi
Venajan ‘‘puhdas ammatillinen’’ liike pyrkii kieltimain
Juuri sen, joka industrialistisessa unionismissa on pai-
asia, nim., etti tyovaen taloudellisen taistelun on oltava
luonteeltaan luokkataistelua, ettd sen on pyrittiva lopet-
tamaan vallitseva yhteiskunnallinen riistojirjestelnd, eiki
ainoastaan parantamaan tyoldisten tdminpaiviisid talou-
dellisia elinehtoja.

““‘Jos tyolaiset tietoisesti tai tiedottomasti taistelevat
ainoastaan asemansa taloudellisen parantamisen puolesta,
eivatka huomaa tamin parannuksen olevan yhteydessa ko-
ko yhteiskunnallisen jarjeston kanssa, niin he eivit edista
luokkatietoisuuden kehittymista, eikd heidin taistelunsa
ole sosialidemokratista (vallankumouksellista) taistelua.
Mutta jos tyodlaiset taistelevat taloudellisen asemansa puo-
lesta tajuten, etti timi taistelu on vain pysidyspaikkana,
lihtokohtana suuressa luokkataistelussa, niin he, vieldpa
sanomme — Yyksistdan he toimivat, kuten sosialidemokra-
tien tuleekin toimia,’’*)

Venijin ‘‘ekonomistinen’’ tyovaenliikkeen suunta oli
puhdasta vanhoillista ammattiunionismia, eikd mitdin
muuta ja sellaisena se tietenkin sai my6s vapaamielisten
sivistyneiden suosion osakseen, kun nama lopulta tulivat
ymmartamaan sen oikean merkityksen.

Niami, nim. entisen ‘‘Kansanvapaus’’-litkkkeen aattei-
den porvarilliset perijat alkoivat nyt uudemman kerran
ankaran taistelun vallankumouksellisen sosialismin peri-
aatteita vastaan, koettaen todistaa, etti sen venildiset
edustajat, kuten Plechanov, Axelrod, Lenin, Martov ym.
ovat vale-marksilaisia ja Vendjidlld tyoskentelevit ‘‘eko-
nomistit’’ ovat niita todellisia marksilaisia, jotka eivit
opeta mitaan sellaisia, suuren saksalaisen sosialistisen teo-
reetikon Bernsteininkin vairiksi todistamia oppeja, kuin
historian materialistista kasitystd, yhid enemmain ja enem-
man kirjistyvan luokkataistelun vilttimattomyytta, lopul-

*) M. Ljadov, ed. teos, I, ss. 96, 97.
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lista yhteiskunnallista vallankumousta (romahdusta),
kurjistumista, padomain keskittymistd, valtion luokka-
luonnetta ym. Naiitd marksilaisuuden porvarillisia hydk-
kaajia ja sotkijoita vastaan Plechanov julkasi sarjan ar-
tikkeleita, myshemmin tulleet tunneutuiksi yli maailman
nimelld ‘‘Monistisen kasityksen kehitys historian tulkin-
nassa’’ ja Lenin, aikanaan Ven#jilla ehkd vieldkin suu-
remmasta merkityksesta olleen teoksen ‘‘Kapitalismin ke-
hitys Venidjalla’’ ja lentokirjasen ‘‘Venijan sosialidemo-
kratian tehtavat.”’

Se seikka, ettd porvarilliset piivalehdet ja varsinkin
heiddn aikakausjulkaisunsa olivat ndin palstoillaan alka-
neet kasitella marksilaisen sosialismin periaatteita ja lan-
si-europalaisen tyovienliikkeen historiaa ja ettd ne siind
vhteydessd aukasivat palstansa Venijin tyévaenliikkeen
*‘ekonomisteille”’, naille rauhallisen lakkoliikkeen ja puh-
taan ammattiunionismin edustajille, saattoi tysviaenkysy-
myksen yleiseksi keskustelun aiheeksi kaikkialla sekd Ve-
nijan sivistyneiden ettd sen tydldistenkin keskuudessa ja
niin osaltaan sekin kuitenkin auttoi sosialististen aattei-
den tunnetuksi tulemista ja levenemistd. Ja puhtaan am-
matillisen agitatsionin hyvi ja ainoa hyvi puoli oli siini,
etti se esti Venijin vallankumouksellista sosialismia me-
nemisti sithen toiseen adrimdisyyteen, johon sosialidemo-
kratia muissa maissa sitten vajosi, nim. parlamentaris-
miin ja ‘‘puhtaaseen valtiolliseen’’ sosialismiin, osottaen
Venijan vallankumouksellisille sosialisteille ettd heiddn on
vallankuniouksellinen agitatsioninsa, tydvien jirjestdmi-
sensa ja taistelunsa valttamattomasti perustettava tyova-
en taloudelliselle elimille, suoranaiseen yhteyteen sen ta-
loudellisten kokemusten, taloudellisen voiman ja taistelu-
jen sekd joukkojen toiminnan kanssa!

‘“‘Venidjin sosialidemokratisen tysvienpuolueen’’

perustaminen.

Viela 1893 olivat eri paikoilla Venajad syntyneet val-
lankumoukselliset tysvidenyhdistykset toisistaan erilldan,
usein tietamattd toistensa olemassa olosta mitddn. Seuraa-
vana vuonna, kun hallitus alkoi karkottaa vallankumouk-
sellisia tyoldisii maaseutukaupunkeihin, sai se siten yh-
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distysten vilille syntyméin yhteyden, joka pian kehittyi
varsinaiseksi yhteistoiminnaksi ja liittoutumiseksi.
* * *

‘‘Soviet.”’

Ensinnakin, syntyi nyt yhteistoimintaa kaikkien sa-
malla paikkakunnalla olevien tydvaenyhdistysten kesken.
Saattaakseen agitatsionin yhtendisemmiaksi, poistaakseen .
ne hiiriét, mitd johtul siitd, ettd toinen yhdistys ei tien-
nyt toisensa olemassaolosta, padttivat saman paikkakun-
-nan yhdistykset perustaa erityisen, niitad kaikkia yhdista-
vin edustajaneuvoston, johon kukin yhdistys lahetti sita
varten oman edustajansa. Nain esim. Moskovassa perus-
tettiin Moskovan tyovidenyhdistyksen edustajaneuvosto
(soviet), jonka ensimiiseen kokoukseen otti osaa 12:n eri
tehdaslaitoksen tyolaisten edustajia. Samanlainen edus-
tajaneuvosto perustettiin samaan aikaan myos Jekateri-
noslavissa ja my6hemmin useimmissa muissakin Vendjan
teollisuuskeskuksissa.

* * *

Vuonna 1894 yhdistysten liittoutuminen astui aske-
leen edemmaksi, syntyi saman paikkakunnan kaikkien yh-
distysten vavsinainen liitto, niitd ollen ‘‘Moskovan tydvien
liitto”’, Jekaterinoslavin, Ivano-Vosenesenskin, Nishnij-
Novgorodin ja Eteld-Vendjan tyovienliitto. Laajaperai-
sid tyovienjarjestojd syntyli myos Lodzissa, Warsovassa,
Bialystokissa, Bakussa ym.

Talld aikakaudella myods perustettiin ensimiiset vena-
laiset sosialidemokratiset tyovaenlehdet jalkeen Pietaris-
sa ilmestyneen ‘‘Tyomiehen’’ lakkautuksen. Puolassa en-
sin alkoi tdllainen lehti ilmestyd 1894 ja samaan aikaan
hommattiin sellaisten perustamista Pietarissa ja Mosko-
vassa.

Jo v. 1894 oli moskovalainen jirjestd alkanut puuha-
ta yhteniisen sosialistisen julistuksen laatimista ja tyolii-
sille antamista, jossa olisi selitetty ne periaatteet, pyrki-
mykset ja menettelytavat, jotka Moskovan tyovidenyhdis-
tykset olivat omaksuneet. Kun vangitsemisten johdosta
tami asia siirtyi seuraavaan vuoteen, kavi silloin ilmeisek-
si, ettd tidllainen julistus olisi annettava laajempien jouk-
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kojen nimessi ja sen laatimiseen saatava ottamaan osaa
muidenkin palkkakuntam yhdistykset. Niin syntyi ajatus
puoluekokouksen jirjestimisesti, jonka aikaansaamiseksi
moskovalaiset ldhettivit sitten edustajiaan kuulustele-
maan toisten paikkain jirjestojen mielipidetta.

Samaan aikaan herittiin Pietarissa samanlaisiin tuu-
miin. Vuonna 1897 ryhtyi myés kievildinen ‘‘Rabotshaja
Gazeta’n’’ (Tyévéden lehti) kannatusryhma omasta alot-
teestaan puuhaamaan puoluekokousta ja paljon puuhan
ja valmistelujen jalkeen saatiinkin sitten maaliskuussa
1898 Veniijiin sosialidemokratisten jirjestojen ensimidinen
yleinen kokous vihdoinkin koolle. Perustettiin ‘‘Vendjin
sosialidemokratinen tyévaenpuolue.’’

Kokoukseen ja siis puolueen perustamiseen ottivat
osaa seuraavat jarjestst: Pietarin, Kievin ja Jekaterino-
slavin ‘‘Taisteluliitot tydvienluokan vapauttamiseksi’’
‘‘Moskovan tyovienliitto’, Kievin ‘‘Rabotshaja Gazetan’’
ryhmi, ‘“Venajan ja Puolan yleinen juutalaisten tydlaisten
liitto”’ (‘“‘Bund’’). Pian jilkeenpidin yhtyi sitten puolu-
eeseen useimmat Venajilld toimivat tydvienyhdistykset
ja sosialidemokratiset ryhmit. Kokouksessa ei ollut kui-
tenkaan ulkomailla perustetun ‘‘Tydn vapautus’’-ryhmin
edustajia.

Tata puoluekokousta varten oli ‘‘Pietarin taisteluliit-
to’’ antanut Lenin’in, joka silloin oli vankilassa Pietaris-
sa, tehtdviksi laatia ohjelmaehdotus, mutta tukalan
aseman tiahden se oli poltettava, ennen kun edes suurin
osa liiton jasenid oli ehtinyt sitd lukea. Puolueen II:n
kokouksen hyviksymd maatalous-ohjelma sisilsi pidikoh-
dat tastd Lenin’in ohjelmaluonnoksesta.

Mitd ensinndkin tuli nyt puoluekokouksen ratkaista-
* vaksi esitettyyn jarjestokysymykseen, niin siini suhtees-
sa oli Venidjin silloisten sosialidemokratien keskuudessa
kolme eri virtausta havaittavissa:

Ensinndkin, ulkomailla toimivat Venijin sosialide-
mokratisen liikkeen ensimiiset uranuurtajat, Plechanov,
Axelrod ja heidin seuralaisensa, olivat kiintedisti vield sitd
mielté, etti puolue olisi muodostettava ‘‘Maa ja Vapaus’’-
JarJeston malliin, jonkunlaiseksi valtiolliseksi salaliitto-
Jirjestoksi, kuten Venidjin tahinastiset kaikki vallanku-
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moukselliset yleisjarjestot olivat olleet. Puolueen raken-
taminen tamin suunnitelman mukaan lahtisi keskusryh-
mastd, jonka muodostaisivat sen perustajat. Kullekin
paikkakunnalle keskusryhmain toimesta sitten perustettai-
siin sen valvonnan ja johdon alaiset paikalliset osastot ja
nami jarjestdisivit alleen alaosastoja tehtaisiin, eri tyo-
maille jne. Tamin suunnitelman esittdjit elivat siis viela
‘“‘Kansanvapaus’’-ryhmén siind aatemaailmassa, joka el
voinut nahda ja jattda tyolaisille, eli suurille joukoille it-
selleen mitddn itsendisid tehtdvia, paremmin jarjeston ra-
kentamisessa kuin sen toiminnan varsinaisessa johdossa-
kaan.

Toisen snunnitelman esittdjat, jotka useat sitten esiin-
tyivat jyrkkina ‘‘ekonomisteina’’ halusivat, ettd koko ta-
mi kysymys, nim. jirjestén rakentuminen on jitettava
tyoldaisjoukkojen itsensd ratkaistavaksi, ettd on annettava
tami tyoldisistdi muodostuvan taistelu-armeijan rakentua
itsestadn sekd, ettd ei ole mitddn sellaista toimittava, agi-
teerattava ym., joka estdisi tyélaisia liittymastd yhdistyk-
siin. Tadmin suunnitelman mukaisesti oli luovuttava so-
sialistisien periaatekysymysten selvittimisestd, luovutta-
va vallankumouksesta puhumisesta ja puuhaamisesta ym.,
Jotta ei pelotettaisi tyolaisia yhdistymasta niihin yhdistyk-
siin, taistelurahastoihin ym., joita oli jo olemassa. Pia-
asia on saada joukot kokoon, kaikki muu on sivuasia.

Kolmas suunta, jonka silloin jo tarmokkaimpia edus-
tajia oli m. m. Lenin, esitti, ettd ensinnakin, on luovutta-
va entisesta salaliitto-ajatuksesta ja yrityksesta muodos-
taa puolue ylhiilti alaspiin, erikoisesta keskusjédrjestosta
alkaen ja sensijaan otettava huomioon kaikki ne jarjestot,
jotka jo olivat tyovien keskuudessa ja koetettava ne saa-
da liittymiian yhteen. Tassi oli jitettava naille jarjestoil-
le kokonaan omaksi tehtivikseen kehittdd itseddn paikal-
lisesti edelleen, on ainoastaan luotava niille se yleinen yh-
teys, mitd ne tarvitsevat. Toiselta puolen, ei ole luovutta-
va periaatekysymyksestad yleisen jarjeston perustana, vaan
juuri silli koetettava saada eri yhdistykset yhteen, etta
esitetdin selva ja tinkimaton periaateohjelma, jonka ym-
parille kaikki ne voivat kokoontua ja haluavat kokoontua.
joille vallankumouksellisen yleis-venildisen tydvaenjir-
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jeston muodostaminen on jostakin arvosta ja tuntevat sen
valttamattomaksi, Ei ole muodostettava armeijaa vain
sen itsensd tahden, haalittava sita kokoon minkalaisista
aineksista tahansa, vaan on, nostettava ensin pystyyn se
lippu (vallankumouksellisen sosialismin lippu), jonka
ympirille sitten armeija saa rakentua niiden joukkojen
itsensd muodostamana, jotka tdiman lipun ymparille halua-
vat kokoontua ja sen johdolla taistella.

Ja tydvienlilkkeen oma kehitys oli osottanut, etta ta-
mi kolmas suunnitelma )jirjestokysymyksen ratkasemi-
seksi oli osunut lihimmiksi todellisuutta. ‘‘Joka paikka-
kunnalla oli muodostunut oma keskus toisista riippumat-
ta ja nimi keskukset olivat sitten panneet tyon vireille
ja luoneet jirjeston. Puolueemme oli siis saanut — vas-
toin ‘‘Kansanvapaus’’-puoluetta — alkunsa teollisuudes-
sa alhaalta, ymparyksestd, eika keskuksesta pdin. Ol
muodostettu paikallis-esikuntia, ilman ettd oli keskus-esi-
kuntaa. Liikkeen kasvaessa oli sitten jokaisen paikallis-
esikunnan ensiksikin viipymittd ryhmitettiva ymparil-
leen joukkonsa, liitettdva jarjestoksi heratetyt tyoldiset ja
koottava muiden paikallis-esikuntien kanssa yhdeksi puo-
lueeksi, yhdistettiva kaikki joukot yhtendiseksi ar-
meijaksi. ;

““Vield on huomattava yksi jyrkki eroavaisuus puo-
lueemme muodostumisen ja vanhojen vallankumouksel-
listen jarjestojen valilla, Meidan paikallisjarjestomme
kehkeytyivat ja lujittuivat sielld, missd ennestdan oli jo
olemassa itsetiedoton, alkuvoimain tapainen tysvaenlii-
ke*) tai ainakin aineksia sellaista liiketta varten. Useim-
miten ei meidan jarjestéamme tarvinnut synnyttad, vaan
ainoastaan ohjata itsetiedottomasti alkanutta liiketta, ke-
hittai sitad ja muuttaa se itsetietoiseksi luokkataisteluksi.”’

Puoluekokous ratkasi jirjestokysymyksen viimeisen
suunnan mukaisesti, paikallisjarjestoille, jotka puolueen
muodostivat ja joita siihen sen ohjelman perusteella jal-
keenpiin liittyi, jitettiin itsem#irddmisvalta kaikessa jir-
Jestdmistd koskevassa toiminnassa. Puolueelle perustet-

*) M. Ljadov, ed. teos, II osa, ss. 52, 53. Tam#d tummennus
Ljadovin.
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tiin tietenkin keskuskomiteakin, mutta rajoitettiin sen
valtaa ja tehtiin siitd puolueen ylin toimeenpaneva laitos,
ilman mitdin hallintovaltaa ja ilman mitdan toimintalai-
toksia, jotka olisivat pitdneet yhdistysten vililld yhteytta
jatkuvasti vireilla.

Toinen, kokouksessa esille tullut tarked kysymys oli
puolueen ohjelma. Sen alkuun ensinndikn piitettiin pan-
na yleinen selostus Vendjin taloudellisesta kehityksests,
tyovienliikkeen syntymisestd ja sosialistisen liikkeen suh-
tautumisesta Venijin yhteiskuntatalouden tirkeimpiin
kysymyksiin. Niiden Vendjin sosialistien perusviittei-
den jalkeen tuli sitten puolueen varsinainen ohjelma, jos-
sa maariteltiin puolueen suhde taloudelliseen ja valtiolli-
seen taisteluun, maatalouskysymykseen, muihin kumouk-
sellisiin jarjest6ihin, Puolan sosialistiseen puolueeseen,
lansi-Europan sosialisteihin, kidytinnossa itsevaltiuteen
ym. Puoluekokouksen laatima ohjelma paatettiin julkais-
ta sitten kun paikallisosastot olivat sen ensin hyviksy-
neet. Mutta hyvin pian puoluekokouksen jilkeen, kes-
kuskomitean ehtimattd vield tehda muuta kuin lahettad
ulos puolueen julistus (periaateselitys), vangittiin se-
ki keskus- ettd paikalliskomiteat, kuin myoskin puo-
luekokouksen puolueen didnenkannattajaksi hyviaksyman
‘“‘Rabotshaja Gazetan’’ toimittajat, jolloin myos lehden
kirjapaino takavarikoitiin. Hallitus ndin provokaattorien
avustamana tuhosi puoluejérjeston heti sen synnyttyi ja
puolueen toiminta jii edelleen hajanaiseksi.

Mutta kaikkea tehtyd tyotd ei hallitus kuitenkaan
saanut hivitetyksi. Vallankumouksellisen tyéviaen sosia-
listinen lippu oli nostettu ja pian levisi yli Vendjin sen
tyoldisten suurten joukkojen keskuudessa tieto tydovéen
oman vallankumouksellisen puolueen perustamisesta. Pai-
kallisjarjests toisensa jakeen alkoi ilmottaa siihen yhty-
vinsi. Ukomailla puolueen nimessid alettiin painattaa
kirjallisuutta, lehtid, lentolehtisid, joissa nyt tydliiset sai-
vat lukea, ettd ne olivat ‘‘Venijin sosialidemokratisen
tyévienpuolueen’’ toimesta julkaistuja. Puolueen julis-
tusta luettiin kaikkialla ja laajat tyodlaisjoukot yli maan
alkoivat kisittdi sen omakseen. Puolue hajotettunakin
eli ja sai vuosi vuodelta yhi suurempaa kannatusta osak-
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seen tydvidenluokan keskuudessa. Se oli kuin armeija tal-
viteloilla, odottaen vain sopivaa tilaisuutta kokoontuak-
seen yhteen ja noustakseen ratkasevaan taisteluun! Ja
talviteloillaan ollessaankaan se ei ollut toimettomana.

Suuntariitain kehittyminen.

Ensimiinen puoluekokous oli kylld saanut puolueen
perustetuksi, annetuksi julistuksen, jossa selitettiin Ve-
nijin sosialidemokratien yleiset periaatteet suhteessa sen
yvhteiskuntakehitykseen, mutta se ei ollut ehtinyt pohtia
ja kyennyt selittimain niitd periaate-eroavaisuuksia, joita
Venajin sosialidemokratisen liikkeen omassa keskuudes-
sa oli alkanut kehittyad. Puoluekokouksen jilkeen sen-
tahden ja syistd, joihin ennen jo olemme tutustuneet, suun-
tariidat, varsinkin ‘‘ekonomistien’’ ja vallankumouksel-
listen sosialidemokratien vililld kehittyivit nyt huippuun-
sa. Vendjin sosialistinen tyovienliike oli joutunut ‘‘eko-
nomistien’’ kiasiin. Venajilld ilmestyvit tyovienlehdet
‘‘Rabotshaja Mysl’’ (Tyovien ajatus), perustettu Pieta-
rissa (1897) ja ‘‘Rabotshij Golos’’ (Tyovaen aani), Vil-
nassa ilmestyvid juutalaistyovden ainenkannattaja, olivat
taman suunnan kannattajia tai suoraan sen aanenkannat-
tajia. Myds puolueen keskuskomitea ja ulkomailla ilmes-
tyvdn danenkannattajan toimikunta olivat ‘‘ekono-
misteja’’.

Palataksemme kysymykseen, mistd johtui timi ‘‘eko-
nomistisen’’ suunnan puolueen keskuudessa valtaan-
pidseminen ja se, ettd silldi oli joitakin vuosia
laajojen tyoldisjoukkojenkin kannatus, meidin on
kiinnitettdvi vield jonkun verran huomiota edellisen
vuoden lakkoliikkeen merkitykseen. M. Ljadov, ennen
mainitussa historiassaan, IT osa, s. 164—165 lausuu siitd
seuraavasti:

““Sellainen mieliala vallitsi yleisomme kerman (sivis-
tyneiden) keskuudessa 90-luvun lopulla niihin aikohin,
Jolloin meidén lailliset marksilaisemme (heisti alempana)
ja laittomat ‘‘ekonomistimme’’ koettivat kaikintavoin syr-
jayttad tyovienliikkeemme itsendiseltd, vallankumouksel-
liselta tieltd. Ja tyévien mieliala oli omiansa edistimiin
sellaisia pyrkimyksii. Onnistuihan todellisuudessa teolli-
suntemme kukoistusaikana, v. 1894-98, tyovien kulkea se



118

taival, johon heidan lansi-curopalaisilta tovereiltaan meni
vuosikymmenid. Ei missian muussa maassa ole tydvien
onnistunut niin lyhyessd ajassa saada itselleen niin paljon
myénnytyksid ja niin jyrkkii muutoksia aikaan tehdas-
oloissa ynna tyovien tilassa.

‘‘Kolmessa, neljassi vuodessa onnistui Venajin tyo-
ldisten lakkotaistelun avulla*) saada tyonantajain ja tyo-
vien viliset, aivan patriarkaliset suhteet muutetuiksi sel-
laisiksi kuin saattoi odottaakin voitokkaiden lakkojen*)
Jilkeen. Tietystikdan tama kaikki ei saattanut olla vai-
kuttamatta tyovaen mielialaan, jonka vuoksi ‘‘ekonomis-
tien’’ propaganda, jossa he saarnasivat ‘‘sivistyneiden'’
(tassa tarkotetaan vallankumouksellisia marksilaisia) val-
lankumouksellisuudesta vapaata ‘‘puhdasta tyovienlii-
kettd’’, sai sen keskuudessa yha enemmin ja enemmin
kanatusta. Ja he, ‘‘sivistyneet’’ (tdssd tieteelliset) ‘‘eko-
nomismin’’ edustajat, (jotka enimmikseen olivat myo-
hemmin Venijin tyovaenliikkeeseen yhtyneitd sivistynei-
td), jotka olivat sovussa Goremykin’in ja Sharapovin oh-
jaaman aatelisten ja ‘‘zemstvojen’’ vastarinnan kanssa,
kehuivat ja tyrkyttivit tyovielle sitd oikeaa tietd, jota
myoten (nami) uudet ‘‘sosialidemokratit’’ aikoivat vieda
tyovaeka...... Tyypillinen on tdssd suhteessa sosialidemo-
kratinen liike Venijin juutalaistydvdeston keskuudessa*),
s. on., juuri se liike, joka syrjiytyi kaikkein enimmin so-
sialidemokratian aatteesta.’’

Ja ‘‘ekonomistisen’’ suunnan yhden edustajan, enti-
sen ‘‘kansanvapaus’’-liittolaisten laatimassa heikdldisten
‘‘uskontunnustuksessa (Credo) lausuttiin lopullisena yh-
teenvetona heidan pyrkimyksestadn: ‘... Ja olen sitd
mieltd, ettd vallankumousta ei voida koskaan ottaa mihin-
kiddn puolueohjelmaan.’’

Vendjin porvarilliset radikalit, jotka sanoivat kan-
nattavansa tillaista rauhallista tydvienliiketta, ja viitti-
vit itseddn sen perusteella oikeiksi marksilaisiksi, joiden
toimittamat julkaisut ja lehdet saivat hallituksen puolelta
hiiritsemattd ilmestya, olivat siis laillisia ja jotka myShem-
min suosivat ‘‘ekonomistien’’ pyrkimyksii saada tydvi-

*) Tummennukset M. Ljadovin.
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en yhdistyksetkin laillistetuiksi, hallituksen hyvaksymik-
si ‘““trade unioiksi’”’, ne taputtivat kiasiaan tallaiselle va-
kuutukselle. ‘‘Vaikka he (lailliset marksilaiset) myodnsi-
vit, ettd uudistukset ovat tarpeen, etta itsevaltiutta oli ra-
joitettava jnme., niin he viittivit, ettd se on ‘‘meidan’’,
““yleisén’’, mutta ei kansan, tyovaen, eikda vallankumouk-
sen avulla tehtivd. He tavattomasti pelkasivdt kdyhalis-
tén toimeenpanemaa veristd vallankumousta ja koettivat
saada tydvaenliikkeen Vendjalld johdetuksi rauhallisen re-
formitoiminnan uralle, jolla se olisi sitten toiminut kasi
kidessi kaikenlaisten porvarillisten vastustusryhmaiin
kanssa, seki tietystikin niiden johtamana.

‘‘Bolshevismin’’ ja ‘‘menshevismin’’ ensimdiset ilmene-
misen oireet

Mutta Venidjilld alkaa nyt myos, nim. sen varsinais-
ten vallankumouksellisten (marksilaisten) sosialidemo-
kratienkin keskuudessa ilmeti erimielisyyttd, joka sit-
temmin johtaa puolueen kahteen piddryhmiin, ‘‘boelshe-
vikkeihin’’ ja ‘‘menshevikkeihin’’ jakautumiseen. Mita
ensinndkin tulee ulkomailla toimivaan Plechanovin, Axel-
rodin ym. ‘“Ty6n-vapautus’’-ryhmiiin, niin sen johtavat
edustajat, vaikka mitd tulee marksilaisuuden teoriain
tuntemiseen ja selvittimiseen, ovat siini ehdottomasti oi-
kealla ja vallankumouksellisella kannnalla, niin pian kuin
heidan ratkastavakseen astuu kysymyksid suhtautumi-
sesta tyovienliikkeen menettelytapaan, joutuvat siind
useimmiten harhaan. ‘‘Niin kauan, kun Plechanov tai
Axelrod tekividt johtopaatoksia tieteellisen sosialismin
puhtaasti teoreettisista vaitteista ja olivat tekemisissd Ve-
najan historiallisen menneisyyden tai sen nykyisen talou-
dellisen aseman kanssa, he antoivat arvokkaita ohjeita,
joita noudattivat kaikki sosialidemokratit, Mutta kun
vain oli tehtivd kidytdnnéllinen johtopaatds — arvostele-
malla nykyhetked ja toimivien tyélaiskerrosten mielialaa
nykyhetken tapausten perusteella — ja annettava menet-
telytapaa koskevia ohjeita, niin he joka kerran erehtyi-
viit ; heiddn arvostelunsa ei vastannut todellisuutta ja sik-
si kdytannéllinen johto luisui pois heidin kisistadn.’’®)

*) M. Ljadov, ed. teos, II, ss. 92,93. Tummennukset Ljadovin.
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Olemme jo ennen tutustuneet kahteen tapaukseen,
joissa Plechanov julkitoi taktukkaerehdyksema hin, tu-
levan ‘‘menshevikkildisyyden’’ varsinainen ,]ohfaJa ja
pidtukipylvis, ei vain Ven#jilli, vaan mikili samansuun-
taisista sosialistista pyrkimysti on ollut vallitsevana muis-
sakin maissa, kuten Saksassa, Ranskassa, Yhdysvalloissa
ja Suomessa, myos yleensa kansainvalisessa sosialistisessa
liikkkeessi. Vuoden 1892 nilinhiddan johdosta kirjoitta-
mansa vetoomus kaikkiin Venijin kansankerroksiin, si-
vistyneihin, tyovikeen ym., ‘‘paitsi itsed#in kylliksi hi-
viisseen pamppu- ja patukkapuolueeseen’’, osotti etti
hin odotti talonpojilta, porvareilta ja sivistyneilti ja tie-
timattomilta tydvienjoukoilta toimintaa, joka oli siihen
aikaan mahdoton, sekd kaikenlisiksi, ettd porvarilliset ai-
nekset tulisivat Vendjalla toteuttamaan vallankumouksen
tyovden kanssa yhdessd. Tosin Plechanov talléin jo epai-
lee mahdolliseksi, ettd porvarilliset ainekset voisivat rat-
kasevalla hetkelld ruveta eparéimian, mutta silloin. hdnen
lausuntonsa mukaan, on vallankumouksellisen hyoky-
allon pyhittava heidat syrjaan. Ja kuvaavana piirteena
Plechanoville ja ‘‘menshevikeille’’ yleensd on, ettd kun
sitten 1905 vallankumouksellinen aalto (tyévien muodos-
sa) nousi pyyhkim#in syrjian eparsivan ja taantumuk-
sen kanssa kompromissiin pyrkivin porvaristonkin, niin
Plechanov silloin antaa koyhilistolle perdéintymisen mer-
kin.*) Samoin hin ja menshevikit tekevit toisenkin ker-
ran, kesilld 1917, kun edellisen lisiksi Venijan porvaristo
kityreineen pyrkii myymiin Venijan vallankumouksen
kansainviliselle kapitalismille, sen imperialistisia pyytei-
ta palvelemaan, jolloin Venijin koyhilisto ei ainoastaan
nouse, mutta oikealla hetkelld nousemisellaan myos pyvh
knkln kaikki vallankumouksen pettijit ja porvariston
syrjaan.

Toinen kysymys, jossa Plechanov ja Axelrod Vena-
jan tyévienliikkeen kehityksen tuntemattomuutta osotti-
vat, oli edelld selittdmamme jarjestskysymys.

Nyt kun vallankumoukselliset sosialidemokratit jou-
tuivat taistelemaan tyévaenliikkeen menettelytavasta

#*) M. Ljadov, ed. teos, II, ss. 95,96 ja viivan alainen huomautus.
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‘‘puhtaan ammattiunionistisen’’ suunnan edustajien kans-
sa, nimi ‘‘tyonvapautus’’-ryhméldiset, etupdissi nyt
Axelrod yha edelleenkin kuvittelevat mahdolliseksi pala-
ta sellaiseen vallankumoukselliseen toimintaan, jossa Ve-
najan sivistyneet tulisivat nidyttelemain johtavaa osaa.
iIin lausuu toivomuksen, etta sivistyneita alkaisi entis-
taan lukuisammin liittya tyovidenyhdistyksiin ja niin sii-
ta olisi m. m. seurauksena, etta ne palautuisivat jalleen val-
lankumouksen tielle, seka liike yleensi siten tavattomasti
volmistuisi. Vieldpa han lausuu ajatuksen, ettd jos nyt
(1890-luvun lopulla) olisi joukko tarmokkaita ja paatta-
viisia sivistyneitd miehid, niin ne voisivat saada vallitse-
van tilanteen aikana suuriakin aikaan, sytyttda yleisen
vallankumouksen palon jne. Nain viela hanen mielessaan
kangasti ‘‘Maa ja Vapaus’’-puolueen aate yht’ikkisesta,
voimakkaan salaliiton alkamasta ja toimeenpanemasta
vallankumouksesta.

Kolmannen ryhmidn Vendjin sosialidemokratisessa
liikkeessi muodostivat Venijilld toimivat (tai Siperiassa
maanpaossa olevat) n. k. kaytannélliset sosialidemokratit,
ne sivistyneet ja itsetietoiset tyolaiset, jotka olivat Vena-
Jan eri teollisuuskeskuksissa perustaneet ensimaiiset yh-
distykset ja itse asiassa rakentaneet koko alkuperdisen
sosialidemokratisen jirjeston, mutta jotka 1896-97 vangit-
semisien ja ajojahdin aikana joutuivat liikkeen johdosta
hetkeksi syrjaan. Naiden mukana kulki m. m. myés Niko-
lai Lenin, seuraten heidan pyrkimyksiain ja aatesuun-
taansa, seka tullen vahitellen sen tarmokkaimmaksi edus-
tajaksi. Namid Venidjdn kaytinnolliset sosialidemokratit
vaativat ensinnakin tinkimattomasti, etta sosialidemokra-
tisen puolueen tulee olla tyovaen keskuudessa toimiva
tyovien luokkapuolue, eikd mikain yleensi kansanvaltais-
ten ainesten puolue; ne ‘‘koettivat juurruttaa tyoldis-
joukkojen mieliin aatetta, ettd ainoastaan tyévienluokka
itse voi vapauttaa itsensa valtiollisesti’’, mutta kiyttien
hyviakseen niita apuvoimia, miti toisten luokkain puolel-
ta tulee; etta tyolaisille on osotettava, miten ja missi suh-
teissa kaikki porvarilliset ryhmit esiintyvit yleiseni
‘‘taantumuksellisena joukkona’’: nim. kun tydviesto al-
kaa taistella itselleen todellisia luokkaetuja ja valtaa yh-
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teiskunnan asioissa, yliherruutta kiisiinsd ja ettd siis on
harhaanjohtavaa puhua tyovienlitkkeen vastustajina,
tyotatekevain riistajina ja sortajina vain pienesta ‘‘ pamp-
pu- ja patukka’’-ryhmaista (se on, Vendjan byrokrateista
Jja aatelisista suurtilallisista) ; edelleen, ettd ‘‘ Vendjin so-
sialidemokratien on huolehdittava siita, etta Venajan koy-
hilisto olisi (tulevan taloudellisen romahduksen) aikana
mahdollisimman itsetietoinen ja jarjestynyt, seki késittai-
si Venajan tyoldisluokan tehtavan ja kykeneisi vastusta-
maan kapitalistien luokkaa, joka nykydian korjaa taskui-
hinsa jattildisvoittoja ja pyrkii vierittdmaan tappiot tyo-
vien niskoille, ja ettd se (tyoviki) voisi Venajan demokra-
tien etunenassi ryhtya ratkasevaan taisteluun polisijar-
jestoista itsevaltiutta vastaan, joka pitia Venajan tyova-
estod ja koko Vendjin kansaa kahlehdittuna.’’*)

Agitatsioni vallankumouksellisen puolueohjelman
puolesta.

Vuonna 1900 tekivit yht’aikaa sekd Plechanovin ryh-
ma etta Lenin tovereineen ilmotuksen taistelun alkamises-
ta Vendjin sosialidemokratisen litkkeen uudelleen kokoo-
misesta ja saattamisesta vallankumouksellisen luokkatais-
telun kannalle. ‘‘Vadekum’’-nimisessa julkaisussa Ple-
chanov esitti ne erehdyket, joiden poluille puolue oli jou-
tunut. Ja ‘‘Iskra” (Kipind) nimisessi aikakauslehdessi
Lenin arvosteli ankarasti ‘‘ekonomistien’’ taantumuksel-
lisia aatteita ja pyrkimyksid, jotka halusivat johtaa tyo-
vienliikkeen ‘‘puhtaan ammatillisen liikkeen’’ nimessa
porvarilliseen asteettaiseen, rauhalliseen ja lailliseen re-
formismiin, esitti ne vallankumoukselliset perusteet, joille
puolueen hajaantuneet joukot olisivat uudelleen konttava.

‘‘Ennen yhteenliittymistid ja sitd varten meidin pitdi
aluksi saada rajat aivan tiysin ja jyrkisti selviksi. Muu-
ten meiddn yhteenliittymisemme jéd pelkiksi ulkonaisek-
si tempuksi, jolla koetetaan salata todellista hajaanusta’’,
kirjotti Lenin ‘‘Iskaran’’ ensimiisessd numerossa. ‘‘Joka
pitdd sosialidemokratiaa vain sellaisena jirjestond, joka
on yksinomaan olemassa proletariaatin lakkotaistelua

*) N. Lenin, “Veniijin sosialidemokratian tehtdvit?, ss.
36, 37.
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varten, hin saattaa tyytyd vain lentolehtiagitasioniin ja
puhtaaseen tyoviaenkirjallisuuteen (tarkotetaan tydoloja
selvittaviin kertomuksiin, tilastollisiin esityksiin yms).
Mutta meilla on toinen kisitys sosialidemokratiasta. Me
niet pidimme sitd itsevaltiutta vastaan tahdittyni vallan-
kumouksellisena puolueena, joka on erottamattomassa yh-
teydessa tyovaenliikkeen kanssa. Ja vain sellaiseksi puo-
lueeksi jarjestyttyadn voi proletariaatti, tuo nykyis-Vena-
jan  kaikkein vallankumouksellisin yhteiskuntaluokka,
suorittaa historiallisen tehtdviansd — yhdistdd lippunsa al-
fe maan kaikki kansanvaltaiset ainekset ja saattaa luon-
nolliseen loppuun tuo vihattua hallitusjarjestelmad vas-
taan kayty taistelu, jossa on sortunut monen monta suku-
polvea.”’*)

Sivistyneisiin nahden ‘‘Iskra’’ asettui yhtd tinkimat-
tomalle kannalle. ‘“Se katsoi ennakolta mahdolliseksi, jo-
pa valttamattémaksikin, ettd melkoinen osa radikalisia si-
vistyneitd tulisi tuota pikaa kaantamaian selkdnsa koyha-
listolle, kun vain toden teolla koetetaan jarjestda itsetie-
dotonta tyovdenliikettd sosialidemokratisiin luokkapuit-
teisiin, Sellainen tulevaisuus ei kuitenkaan sdikyttinyt
‘‘Iskran’’ toimitusta (ja sen takana olevaa ryhm3ii), vaan
se toivol sitd ja katsoil ‘‘Iskra’’-lehden tehtdviksi ‘“rajo-
jen selventimisen’’ noiden sivistyneiden ja koyhaliston
valilla.”’

Taloudellisen ja valtiollisen taantumuksen aikajakso.

Vuonna 1897 kohtasi Vendjin mustanmullan scutuja
jilleen ankara katovuosi, joka seuraavana vuonna uusiin-
tui ja entistddn paljon laajempana. Nailanhata, jonka ka-
siin miljonat talonpojat nyt joutuivat, oli kuvaamaton ja
sen perassa alkoi nilki-alueilla levita lavantauti ja keri-
pukki, raivoten kulkutaudin tuhoavaisuudella. Seurauk-
sena oli talonpoikaismellakkain puhkeaminen useimmissa
Venajan kuvernementeissa. Aiheen riihin antoi nyt vseim-
miten se, ettd kauppiaat ja varakkaat tilanomistajat, joil-
le hiadanalaiset talonpojat eivit kyenneet maksamaan vel-
kaansa, ottivat heilt heiddn viimeisen lehminsi tai hevos-

*) Tummannukset Lenin'in. Keitid Lenin nyt jo tarkottaa
Vendjin kansanvaltaisilla aineksilla, kidy selville mydhemmin.
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pahasensa, jonka ne olivat joutuneet kiinnittimiin lainan
takaukseksi. Raivostuneet talonpojat kyldkunnittain
lihtivit tavallisesti *‘rydstettyjen’’ elidinten jilessi. Polt-
tivat rikkaiden karjakartanot ja saman tien heidin asu-
muksensakin, pieksivat isannat ja ryoston toimittaneet vi-
ranomaiset, vieldipa ryhtyivat vastarintaan heitdi rauhot-
tamaan lahetettyja polisijoukkoja ja piiripaailikoita
vastaan.

Ja nalanhadan vaikutuksesta alkoi kaupunkityolais-
tenkin asema kurjistua niilld seuduilla, joilla raha- ja teol-
lisuuspulan johdosta teollisuuden nopea kehitys oli py-
sahtynyt, kuten tapahtui ensimaiseksi, varsinkin pohjois-
ja keski-Venajallda, Sadoin tuhansin virtasi nalkaisia ta-
lonpoikia kaupunkeihin ja tarjosivat tydvoimaansa polku-
hinnoista kaupaksi. Tehtailijat ryhtyivat kayttamaan ti-
laisnutta hyviakseen ja kiristivat tyoldistensid olosuhteita
minka suinkin kerkisivat tai uskalsivat. Edellisten vuo-
sien voimakas ja voittoisa lakkoliike pysahtyi kaikkialla
muualla, paitsi eteld-Venajallda., Ja tadlld myos nyt ‘‘eko-
nomistisen’’ suunnan aatteet ja pyrkimykset saivat voi-
makkaimman kannatuksensa.

Vuonna 1899 kehittyi sitten teollisuuspula huippuun-
sa. Se romahdus, jonka Lenin oli jo aikaisemmin ennus-
tanut tulevan seuraamaan edellisten vuosien teollisuuden
kiihkeits kehitysta ja sen perusteella suunnattomaksi kas-
vanutta liikekeinottelua, kohtasi nyt tiaydella voimalla
Venijin yhteiskunta-taloutta. Mainittuna vuonna teki
ensinnid kaksi Venijian suurinta raha- ja rautatie-teolli-
suuskuningasta vararikon ja raahasivat perassian luke-
mattomia muita ‘‘yrittijia’’, yhtisitd ja liikkeita. Osak-
keiden hinnat, jotka olivat sitd ennen nousseet esim. 600 :-
kin ruplaan, laskivat nyt porssissd yht’ikkiid 70:een ja
80:een ruplaan! Ja teollisunden sortumisen seuraukset
iskiviat voimakkaimmin tyoldisid. Satoja tehtaita sulet-
tiin. Tuhansittain tyonnettiin tyoldisid lkaduille. Palk-
koja jii maksamatta. Tyodttomyys tyolaisten kesknudessa
kasvoi nopeasti ja sen mukana nilédnhété, puute ja yleinen
ahdinkotila. Tydlidisten voittamat uudistukset havitettiin.
Tehtaisiin jirjestettiin urkkimisjarjestelma ja erikoinen
tehdaspolisi. Tehtaiden tarkastajat vapautettiin kaikes-
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ta tyovien suojelusta koskevasta toiminnasta. Taantu-
mus teollisuudessa irvisteli ty6ldisid vasten naamaa jokai-
sesta tehtaan loukosta. Taloudellisen taantumuksen
kanssa yhtd rintaa kasvoi valtiollinenkin taantumus.

Uusi kumouksellinen lakkoliike alkaa.

Siella taallda tyovaki nousi taisteluun suojellakseen
elinehtojaan isintien kurjistamisyrityksia vastaan. Sel-
laisia lakkoja oli esimerkiksi Maxvellin tehtaan tydldisten
lakko Pietarissa ja Phoenixin lakko Riiassa. Noudattaen
‘‘ekonomistien’’ saarnaamaa taktiikkaa tyoldiset koetti-
vat niissi lakoissa pysya rauhallisina ja ‘‘Rikosten ehki-
semistd ja torjumista koskevain asetusten’’ puitteissa.
Mutta tehtaan isannat kutsuivat kaupungin polisivoiman
murskaamaan lakot. Ne ryhtyivit pieksem#dn tydldisia.
N&mi nousivat itsedéin puolustamaan ja seurauksena oli
tappelun alkaminen polisien ja tyévden valilld. Rii’assa
tdma tappelu kehittyi veriseksi katukahakaksi. Ja kun
tyoldiset kirjottivat lehtensd toimitukselle, miten tallai-
sessa tapauksessa on kayttiydyttdva, miten voidaan pitda
tyovienliike rauhallisena ja jarjestyksellisend, niin lehden
‘‘ekonomistinen’’ toimitus vastasi: ‘‘Meidan, toverit, ei
tarvitse peljiti esivaltaa eikd ihmisia! Piru ei ole niin
kauhistava kuin maalataan..... Jos pistiavat tutkintovanki-
laan, niin vidhit siitd! Voihan siellakin elaa! Annetaan
ilmaiseksi asunto ja ruoka, vielipi voi hankkia kirjoja-
kin. Ei kun pinttaad pidihan viisautta. Jotkut tulevat
siella, kuin olisivat opiskelleet yliopistossa. Jos taasen la-
hettdvat maanpakoon, niin ainahan katevid mies tyotad saa
ja onhan tarpeen tullen ystiviikin, joilta apua saa.’’*)

Kun ty6viki pyrki itseddn puolustamaan, nousemaan
taisteluun hallitusta, sen polisikoiria, kasakkajoukkoja
ym. vastaan, niin ‘‘ekonomistit’’ tyonsivit sen kisiin laki-
kirjoja, kehottaen pysymiin laillisuuden pohjalla, rau-
hallisina ja jos joutuvat vankilaan, lohduttamaan itsedén,
ettd sielld on hyvi olla, niin kuin olisi yliopistossa!

““Vuonna 1900 oli teollisuuspula jo laajentunnt ete-
la-Vendjalle asti. Asema karjistyi nyt kerrassaan sieti-
mittomaksi. Donin Rostovissa, Harkovissa, Jekaterino- .’

*) M. Ljadov, ed. teos, 1I, ss. 184, 185.
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slavissa, Jusofkassa, Mariupolissa, Odessassa, Nikolaije-
vissa ym. sulettiin tehtaita, vahennettiin t3iti ja erotettiin
joukottain tyoviaeked, jota kaikkialla uhkasivat nilanhi-
ddn hirmut. Tyépalkkoja alennettiin aarimiisiinsa, niin
ettei koko eteld-Vendjilli juuri missian ollut palkka-
sopimuksia.

Téllaisissa oloissa tydvienluokan tyytymittomyys
kasvoi nopeasti ja levisi laajoille aloille. Sen mukana tvé-
véenliikekin levisi yhd pitemmille, Kaukasiaan ja Siperi-
aan asti. Tiflisissa syntyi kaksi viikkoa kestinyt rauta-
tien verstaassa ja varikossa tyOskenteleviin tyiliisten
hyvin jirjestetty lakko ja Siperiassa perustettiin Kras-
nojarskissa ensimiinen sosialidemokratinen yhdistys. So-
sialistinen agitatsioni alkoi kaikkialla saada tyovaen kes-
kuudessa vastakaikua. Sen lentolehdills, kirjasilla ja kir-
jallisuudella alkoi olla tavaton kysynta. Joka paikassa
tyoldiset tahtoivat paasta selville siitd, mita sosialismi tar-
kottaa ja miten sosialidemokratit aikoivat poistaa tyovi-
ked ahdistavat yhteiskunnalliset epakohdat. Mitd enem-
man tyovaki oli edellisen kauden taloudellisella taistelul-
la saavuttanut, sitd enemmén siihen nyt koski pula-ajan
taloudellinen ja valtiollinen taantumus. Tydvaki alkoi
kisittii, ettd koko yhteiskunnallinen jirjestelma on nurin-
kurinen, etti se on muutettava ja ettd ensimaisend on Ve-
nijin itsevaltainen hallitusjirjestelma, joka piti tyovikea
kahleissaan, kukistettava. Yha useammin ja laajemmissa
ty6ldisjoukoissa alkoi kaikua tunnuslause: ‘‘Pois itseval-
tius, eldkoon vapaus! ,

Ylioppilasmellakat ja niiden merkitys.

Ja timan taloudellisen ja valtiollisen taantumuksen
levitessd yli valtakunnan kaikkialle sen rajamaihinkin.
kuten Puolaan ja Suomeenkin, jonka itsehallintoa hallitus
ryhtyl havittamiin, joutuivat myés Venajan korkeakou-
lujen oppilaat, etupaissi ylioppilaat, taistelujen pyortei-
siin. Usein ennenkin olivat ylioppilaat nousseet vastusta-
maan hallituksen erikoisia kuristustoimenpiteitd, ja oli-
vathan heididn keskuudestaan vallankumoukselliset liik-
keet saaneet aina innokkaimmat taistelijansa, mutta nyt sai
heiddn liikkeenss kokonaan uuden muodon. Ottaen tyo-
ldisistd esimerkkid, korkeakoulujen oppilaat alkoivat
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panna toimeen lakkoja kouluissaan, kieltiytyen mene-
mastd niiden opettajien luennoille, jotka olivat osottautu-
neet kykenemattomiksi taikka hallituksen katyreina jou-
tuneet muuten ylioppilaiden vihoihin. Téllaisista syista
vuonna 1899 syntyikin sitten yleinen ylioppilaiden lakko,
johon otti osaa Venajan 30:n korkeakoulun noin 25,000
oppilasta. Hallitus, joka antoi ylioppilasmellakkain tuka-
huttamisen opetusasiain ministeri Bogoljepovin tehtavak-
si, julkasi erikoiset ‘‘viliaikaiset si&nndt’’, joiden mu-
kaan niskottelevat ylioppilaat oli vangittava ja pantava
sotaviakeen. Yksistdin Kievin piirista niind kolmena vuo-
tena, jolloin ylioppilasmellakat raivosivat voimakkaim-
pina, pantiin armeijaan noin 9,000 korkeakoulujen oppi-
lasta. Seuraavan vuoden (1901) helmikuussa, ylioppilas
Karpovitsh ampui sitten Bogoljepovin ja hallitus ryhtyi
entistd ankarampiin toimenpiteisiin. Nyt Moskovassa,
Pietarissa, Kievissa, Harkovissa ym. ylioppilaat paattivat
panna kaduilla mielenosotuksia toimeen hallituksen eri-
koisia toimenpiteita vastaan. Ja vaikka enemmisté yli-
oppilaista oli vanhoillisia ja vaikka heiddn mielenosotuk-
sensa eivat tarkottaneet muuta kuin heidan omien oikeuk-
siensa ja yliopistojen opetusvapauden puolustamista, Le-
nin’in toimittama ‘‘Iskra’’ kehotti tyoldisia ottamaan
osaa ylioppilaiden mielenosotuksiin ja niin laajentamaan
taman vastalauseliikkeen luonnetta yleisemmiksi. Mos-
kovassa ja Pletarissa ty6viaki tekikin sitten niin. Ty6évien
sankkojen rivien, vakavain, tyon uurtamain raatajain, it-
se rahvaan ilmestyminen kaduille ylioppilaiden kanssa sai
koko kaupungin vieston ihmeisiinsa. Ja polisiviranomai-
set, kasakkaupseerit ja muut hallituksen nagaikkavallan
edustajat myds ihmeekseen huomasivat, etti he olivat nyt
tekemisissa toisenlaisen joukon kanssa, kuin olivat olleet
*‘mellakoivat sivistyneet’”’. Tyolaisjoukkoja el voitu-
kaan niin vain ruoskia hajalle. Ser joukot pysyivit is-
kujenkin sadellessa koossa, vieldapd ryhtyivat tekemain
vastarintaa. Tydlitset eivat antaneet itseddn niin vain
piestd ja hajottaa. Hallitus joutui ymmalle tamin ‘‘val-
lankumouksellisen rahvaan’’ kaduille ilmestymisesti ja
sen taistelukykyisyydesta. Ja kun tyslaisjoukot ilmestyi- .-
vat kaduille, astuivat ylioppilaat syrjaan. Pietarissa kui-
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tenkin maalisk. 4:n piivin mielenosotuksessa ylioppilaat
Ja ne pienet tyoldisjoukot jotka heihin olivat liittyneet tu-
livat perinpohjin piiritetyiksi ja miti raaimmin piestyik-
si, osaltaan siihen ollen syyna mielenosottajain pienilu-
kuisuus, Pietarin tyslidisten puoluekomitea kun ei ollut
tehnyt mielenosotuksen toimeenpanoa yleensa ajoissa tyo-
laisille tunnetuksi.

Niiden ylioppilasmellakkain paa-asiallisin merkitys
olikin siind, etta niiden kautta tuli koko yhteiskunnalle
osotetuksi Venijan tyévaenluokan kypsyneisyys vallan-
kumousta varten. Ja niin pian kun tydvaki ilmestyikin
niiden yhteydessi kadulle, erikoinen ylioppilasliike heti
lakkasi ja heidin alkamansa mielenosotus muuttui tys-
vien johtamaksi yleisvallankumoukselliseksi liikkeeksi.
Ylioppilaat esiintyivit vain erikoisvaatimuksineen, tydvai-
ki nosti yhteiskunnallisten vaatimusten vallankumouksel-
lisen lipun niiden tilalle.

Vappumielenosotukset ja lakkoliike

Samana vuonna 1901, jolloin ylioppilasmellakat ke-
hittyiviat huippuunsa, panivat tyoldiset Vappuna toimeen
mielenosotuksiaan kaikissa valtakunnan suuremmissa kau-
pungeissa, kuten Pietarissa, Moskovassa, Harkovis-
sa, Lodzissa (osanottajia 30,000), Warsovassa (15,-
000), Vilnassa, Kovnossa ym. Niissi mielenosotuksis-
saan tyoldiset aivan yleisesti toivat esille vaatimuksen-
sa ‘‘itsevaltiuden poistamiseksi Venidjialla.”” ‘‘Eldkoon
vallankumous’’, oli niiden tunnuslauseena. ‘‘Enemmin
ilmaa! Vapautta!”’

Pietarissa seurasi sitten sen tyoviien vappumielen-
osotuksia lakko valtion omistamassa Obuhovin tehtaas-
sa, josta oli Vappuna tydstd poisjiiimisen tihden erotet-
tu useita kymmenid tyoldisii ja jossa erottaminen vie-
14 uhkasi muita 18himmaésséd tulevaisuudessa. 3,000-lukui-
sena joukkona tyoldiset ldhtivit tehtaasta liikkeelle
Schluesselburgin tielle. Paikalle ldhetetty polisijoukko
koetti turhaan hajottaa tyoldisjoukkoa, joka kivisateel-
la vastasi polisien hydkkidyksiin. Vihdoin tuli paikalle
sotaviked ja ammuttuaan yhteislaukauksen tyovien
sankkoihin joukkoihin, ryhtyi pajuneteillaan ajamaan
niiti edessiin saaden vihdoin tyoldiset hajaantumaan.
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Useita tyoldisid jdi kuolleena ja haavottuneena paikalle.
Mutta vli laajan valtakunnan tapaus herdtti tyovden
keskundessa yleistd suuttumusta. Mielenosotuksia ja
lakkoja pantiin senjohdosta toimeen useammissa eri pai-
koissa. Vuonna 1901 oli Venijilla kaikkiaan 120 huo-
mattavampaa tyolakkoa! Ja lakot eivdt enddn olleet
puhtaasti paikallis-taloudellisia, useimmat niistd olivat
myds tai etupddssii valtiollisia, yhteiskunta-vallanku-
mouksellisia !
‘‘Polisi’’-sosialismi.

Jo 1898 tyovaenlitkkeen kasvaessa yhid voimak-
kaammaksi ja alkaen olla ilmeistd, ettd se tulisi ennen
pitkdd omaksumaan tidydellisesti vallankumouksellisen
ohjelman ja taistelutaktiikan, Moskovan v. t. yli-polisi-
mestari Trepov teki hallitukselle salaisen esityksen, ettd
taistelu vallankumouksellista tyovienliikettd vastaan
jitettiiisiin kokonaan suojelusosaston kasiin ja toiseksi,
ettd hallitus edistiisi sellaisten tyovienyhdistysten lail-
listuttamista, jotka tarkottivat vain tyo6ldisten tamin-
piiviisten taloudellisten etujen valvomista ja siten es-
tiisi niitd joutumasta vallankumouksellisen tyovienliik-
keen helmaan.  Vuonna 1900 sitten keisarillisen ase-
tuksen kautta ensimiinen esityksistid saatettiin voimaan,
tvovden asian tutkiminen tullen silloin siirretyksi oi-
keusviranomaisilta ja santarmeilta yksistddn suojelus-
osastolle.  Tyovédenliikkeen laillistuttamiseen ndhden
sen sijaan hallitus tyytyi vain tekem#in epdmiiriisia
lupauksia, mutta jdtti timin asian kokonaan Moskovan
poliisipadllikon, erdin Subatov’in huostaan, joka esi-
miestensii luvalla sai siind suhteessa vapaat kiddet. Su-
batov, joka jo lukiolaisena oli liittynyt vallankumous-
jdrjestoihin, ottanut osaa eriiin salaisen kirjaston pe-
rustamiseen Moskovassa, tunsi henkilokohtaisesti useita
sen ajan vallankumousmiehistd. Témin lisdksi oli hiin
ottanut vaivakseen perinpohjin syventyi tyovienkysy-
myksen eri puoliin, sen teorioihin, eri aatevirtauksiin ja
historiaan. Kun nyt Moskovassa vallankumouksellisia
joutui vangiksi, meni Subatov heitd personallisesti ta-
paamaan vankilaan ja ryhtyi niiden kanssa keskustele-
maan Vendjin tyovienliikkeen tulevaisuuden mahdolli-

5
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suudesta, hallituksen suhteesta tyévikeen vms. ‘‘Me
(Subatov ym.) pyrimme samaan pidimaiariadn kuin te-
kin, mutta eri teiti — siind vain ero. Te erehdytte sii-
na, ettd luulette hallituksen olevan Iluokkaluonteisen.
Mini sensijaan olen vakuutettu, ettd hallitus voidaan
pakottaa toimimaan tydviden etujen mukaisesti, on vain
lnovuttava vallankumoukselliseta toimintatavasta ja
juuri sithen tehtdvddn olen mind antautunut ja siksi
niette minut téllaisessa univormussa. Hallitus jo suo-
sii puhtaasti taloudellista liikettd, ja rauhallisten lak-
kolaisten vangitsemiset johtuvat pelkistd vadrinkisi-
tyksestd ja paikallisviranomaisten mielivallasta. On
vain kddnnyttdvia minun puoleeni ja asiat selvidvit heti
paikalla.”

Nidin Subatov koetti esiintyd tyoviden ystivind ja
tvovienlitkkeen vissin suunnan edustajana. Samaan ai-
kaan hidn lietsoi itse ja kityriensd kautta vihaa, epi-
lnuloa ja vddrinymmirrystd vallankumouksellisia sosia-
lidemokrateja ja sosialisteja, erikoisesti sen sivistvneitid
edustajia vastaan. Tamin lisiksi hdn avusti vankilaan
joutuneita ‘‘lainoilla’ ja pienilldi rahalahjoilla niiden
vankilasta piiastessi. Kun tyeldisten salainen kirjapai-
no saatiin ilmi ja lakkautettiin, avusti hdn uuden pe-
rustamista. Bernsteinin revisionistinen sosialismi ja
Ranskan ministerisosialismi, ‘‘millerandismi’’ lovsivit
hiinessd suosijan, hin kiyttien jokaista tilaisuntta hy-
vikseen edistidkseen esim, Bernsteinin teoksien levii-
mistd Venajin tyoldisten keskuudssa. Missd (kuten
esim. Vilnassa) tyovienliike oli juuri selviytymissi
‘‘ekonomistisesta’’ ammattiunionistisesta yksipuolisuu-
desta, sinne Subatov ldhetti agenttinsa perustamaan
syntyvillle tyovden vallankumoukselliselle puolueelle
kilpailevaa jiarjestéd jne.

Tuloksena Subatovin toiminnasta oli, ettd jo 1896
hdn sai Moskovassa kokonaisen yhdistyksen valtoihinsa.
Ja vuonna 1898 hién oli saanut késiinsid asiain johdon
Tverissa, Tambovissa ja Ivano-Vosnesenskissa, sekéd suu-
ren joukon ‘‘Yleisjuutalaisen harjastenhankkijain lii-
ton’’ jadsenid, silli tuloksella, etti tidssd jdrjestossi alet-
tiin harjottaa ‘‘subatovilaista’’ laillistuttamisagitatsio-
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nia. Minskissa santarmipidllikko ja Subatovin toimin-
tatoveri, Vasiljev, perusti sitten liike-apulaisia varten
vhdistyksen, jonka perustavassa kokouksessa jo oli 500
liikeapulaista ja parisenkymmentd kauppiasta mnkana.
Yhdistys perustettiin ndiden taloudellisen tilan paranta-
miseksi, Vasiljevin sanojen mukaan, hallitus ollen erit-
tdin suosiollinen tillaisille ‘‘syvien rivien alotteille’’.
Moskovassa Subatov, pysyen itse kulissien takana, kiity-
riensi avulla, joina kavtti m. m. vliopiston nrofessorei-
takin luennoimassa tyoldisille ‘‘trade-unionismia’’, ‘‘bern-
steinildisyytta’’, keskindisten avustusyhdistysten, tv6-
vienklubien yms. hyodyllisyyttd, ryhtyi nyt mvos laa-
jasuuntaisiin toimenpiteisiin jérjestdikseen Moskovan
tydviden polisilaitoksen kontrollin ja aatteellisen hol-
honksen alaiseen liikkeeseen. Ja ettd tyvoldiset vhtyisi-
vat naihin Subatovin unioihin, hénen toimestaan vhdis-
ivkset esittivit vaatimuksia tehtailijoille tvosuhteiden
korjaamiseksi vym. ja Moskovan polisipaillikkond hin
toista tietd komensi tehtailijat vaatimuksiin suostumaan
214 tunnin sisdlldkin, taikka sulkemaan tehtaansa. Tillai-
sella taloudellisella taistelulla oli tietysti runsaasti huo-
mattavia tuloksia ndytettiiviniin, jothin saattoi vedo-
ta taistellessa niitd yhdistyksia vastaan, joilla tillaisia
saavutuksia ei ollut. Yhdistyksii syntyl kuin sieniii sa-
teella. Yh#d suuremmat ja suuremmat tyoldisjonkot an-
tautuivat tieten ja tietdmittiin Subatovin johdet-
tavaksi.

Moskovan jilkeen muodostettiin vhdistvksia ja liit-
toja myos Odessassa, Pietarissa, Saratovissa, Minskiss#
vm. kaupungeissa ja kaikkialla yhdistyvsten etuneniiin
tulivat polisimestarit, santarmipdillikot, kuverndorit.
piispat, arkkipiispat (metropolitat) vm.

Mutta kaikella lystilld on loppunsa! Subatovin poli-
sisosialismi oli saavuttanut loistokautensa 1901 viime kuu-
kausilla ja 1902, Kun hidnen taytyi yllipitdakseen yhdis-
tystensa mainetta pakottaa Moskovan tehtailijat maksa-
maan yhdistyksiin kuuluville ty6ldisille palkankorotuk-
sia ja erityisid korvausmaksuja, pani eras Ranskan ala-
mainen hallituksensa kautta tillaista polisikiristysti vas-
taan vastalauseensa. Samaan aikaan Moskovan muutkin
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tehtailijat tarttuivat asiaan ja vaativat tillaista jirjes-
telmaa lopetettavaksi, joka antoi polisiviranomaisille otol-
lisen keinon harjottaa kiristimistd ja senlisiksi suunnata
byrokrateja ja hallitusta vastaan kasvavan tyytymatto-
myyden tehtailijoihin. Samaan aikaan tapahtui myos
niin, ettd subatovin perustamat yhdistykset (kuten kivi
Odessassa 1903) erosivat hanen ja polisiviranomaisten hol-
houksesta ja kiintyivit taistelemaan, ei ainoastaan tyén-
antajia vastaan, vaan hallitusta ja niita viranomisia vas-
taan, jotka olivat ne perustaneet ja niissia johtavina hen-
kildina esiintyneet. Subatovin yhdistvkset julistettiin ha-
jotetuiksi ja hin itse ‘‘korkeimman epiluottamuksen saa-
neena’’ sal jattia paikkansa. Yritykset polisilaitoksen
kautta kontrolleerata ja johtaa tydvaenliikettd eivit kui-
tenkaan Venidjilld pdidttyneet vield tihén, kuten tulemme
myohemmin huomaamaan.

Yleensa ja siihen seikkaan kannattaa kiinnittad eri-
koista huomiota, oli polisisosialismille Venajilla ominaista
nojautua tyovienliikkeen vanhoillisille, vallankumous-
vastaisille piirteille, koettaen rakentaa toimintansa niille
ja samassa sellaisia pyrkimyksia tyovien keskuudessa tu-
kea. Kuitenkin on muistettavaa, etta Venajan hallituksen
polisikityrit tydvaenliikkeessa usein myds esiintyivat da-
rimiisind vallankumousmiehini, koettaen provoseerata
tyoviked ennenaikaisiin, harkitsemattomiin ja hajanaisiin
otteluihin hallituksen jarjestettyjen voimien kanssa.

Vendjian sosialidemokratisen tysvienpuolueen toinen
kokous.

Puolueen perustavan kokouksen jalkeen oli Vendjin
sosialidemokratinen liike toiminut julkisena puolueena.
eikd endin salaisena yhdistysliikkeend seka jo itse suurten
tyslidisjoukkojen keskuudessa. Hyvin laajalti yli Vendjin
valtakunnan oli nyt varsinkin tyovden keskuudessa ‘‘he-
ritty ymmirtimiin, ei vain olosuhteiden muutosten
vilttimittomyys, vaan myéskin sen mahdollisuus, timi
ollen tulosta suureksi osaksi sosialidemokratian tarmok-
kaasta tydsti. Vuodesta 1900 kuluneena lyhyend aikana
on sen edistys ollut suunnaton. Mainittuna vuonna oli,
kansainviliseen sosialistiseen tyodldiskongressiin saapu-
neiden venildisten edustajien tiedonannon mukaan kaik-
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kiaan vain 9 tdminlaatuista liittoa Venajalli. Heindkuus-
sa 1903 oli 30 liittoa edustettuna sen vuoden (Venijin so-
sialidemokratisen tyévienpuolueen) edustajakokouksessa,
ja viimeisessi Amsterdamin kansainvilisessd kongressis-
sa (1904) oli kokonaista 50 sellaista (venalalsta) liittoa
edustettuna.’’*)

Teollinen seisaus ja liikepula, taloudellinen ja valtiol-
linen taantumus, ndlanhatd, talonpoikain ja tyolaisten
yleinen ahdinkotila, talonpoikaiskapinat ja tyclaisten tais-
telut saavuttamiensa palkka- ynnid yleensd parempien tyo-
suhteiden suojelemiseksi kapitalismin kiristamisyrityksia
vastaan, taloudellisten lakkotaistelujen muuttuminen val-
lankumouksellisiksi mielenosotuksiksi, lakoiksi ja yhteen-
tormayksiksi hallituksen aseecllisten voimain ja tyodldisten
vililld, ylioppilaslevottomuudet ja tydvaen astuminen nii-
den johtoon, tehden niista yhteiskuntaluonteisen litkkeen
— kaikki ndmi ja useat muut seikat auttoivat Lenin’in
toimittaman ‘‘Iskran’’ ja Plechanovin, Vera Zasulitshin
vim. toimittaman ‘‘Zarja’n’’ (Sarastus) harjottamaa agi-
tatsionia jarjestetyn vallankumouksellisen tyovienliik-
keen puolesta saamaan yha enemman ja enemman kanna-
tusta Venajan jarjestvneissa ja jirjestymattomissakin tyo-
laisissa. Yhdistyksien keskuudessa syntyi halu saada
puolueen hajanaiset voimat uudelleen ja paremmin koo-
tuiksi ja siind samassa sovituksi siita taistelutaktiikasta,
jonka ymparille tyéviki olisi koottava. Puolueen nimen
alla kulkevilta yhdistyksiltd ja eri suunnilta puuttui yhte-
niisyyttd sekd periaatteessa, menettelytavassa, ettd ja en-
nen kaikkea, mitd tulee yhteiseen jarjestoon, joka oli ole-
massa vain nimellisesti. Vuonna 1902 sitten ‘‘Iskran’’
rvhmii, Pietarin ‘‘Tyovien taisteluliitto’’, ‘‘ Yhdistyneiden
oteli-venildisten yvhdistysten keskuskomltea” ¢ Juutalais-
ten tybvéenliiton (Bundin) keskuskomitea’’, ‘‘ulkomailla
olevain veniliisten sosialidemokratien komitea’’ , ym. jar-
jestét olivat edustajiensa neuvottelukokouksessa valin-
neet yhteisen toimikunnan kokoonkutsumaan niin pian
kuin mahdollista yleisen puoluekokouksen koolle.

Joidenkin kuukausien toiminnan jalkeen, timi alus-
tava komitea sai tydnsd valmiiksi ja elokuussa 1903 ko-

*) Valdemar Langlet, Vallankumousliike Venidjilla', s."304.
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koontui ulkomailla Venijin sosialidemokratisen tyévien-
puolueen toinen edustajakokous. Kun tissi kokoukses-
sa Lenin’in esittamain menettelytapain ja jarjestoperiaat-
teiden kannattajat olivat enemmistona (‘‘bolshinstvo’’)
ja niiden vastustajat, joihin Plechanov myshemmin varsi-
naisesti liittyi, jdivat vahemmistoksi (‘‘menshistvo’’), on
siita alkaen Venajalla vakiintunut tavaksi kutsua Venai-
jan sosialidemokratisen tydviaenpuolueen edellisen suun-
nan kannattajia ‘‘bolshevikeiksi’’ (enemmistclaiset) ja
jalkimaisen — ‘‘menshevikeiksi’’ (vihemmistolaiset).

Kokouksen pohdittavaksi ja hyvaksyttivaksi oli oh-
jelmaluonnoksen laatinut Plechanov. Se perustui koko-
naan Marksin ja Engelsin yhteiskuntataloudellisille peri-
aatteille, jattden huomioonottamatta kaikki ‘‘bernsteini-
laiset’’, naihin periaatteisiin esitetyt muutokset, joilla oli
Venijilld juuri edellisini vuosina ollut tydvdenkin kes-
kuudessa niin suuri ja turmiollinen kannatus.

Ohjelmassa selitettiin yhteiskunnallinen vallanku-
mous Venajallakin valttimattémaksi, ja etta sosialismia ei
Vendjalld voida toteuttaa ennen kun siella kapitalismi on
kehitykselldsin valmistanut siihen otolliset olot ja kehitti-
nyt sita varten voimat. Ettd tamin vallankumouksen Ve-
nijilla toteuttaa palkkatydviesto. Ettd timén muutoksen
aikaansaamiseksi oli tyoskenneltivi tyovien tamanpaivii-
sen aseman parantamiseksi, samalla kun koetettaisiin voit-
taa tydvielle enemmin vapautta, jotta sen turvissa voi-
taisiin sitten tydskennelld tulevaisuuden yhteiskuntajar-
jestelmin saavuttamiseksi. Nykyinen valtiomuoto (itse-
valtius ja byrokratinen hallitus) oli kukistettava valtiol-
lisesti ja tilalle saatava demokratinen tasavalta, jonka
parlamentti perustuisi yleiseen ddnioikeuteen. Samoin oli
pantava kiytdntoon tiaydellinen omantunnon-, paino-, yh-
distys- ja kokoontumisvapaus, vapaa elinkeino- ja lakko-
oikeus. S#ityerotus oli poistettava, kaikki kansalaiset
saatettava lain edessd tasa-arvoisiksi. Eri kansallisuudet
samoin olisi tunnustettava yhti-oikeutetuiksi. Armeijan
tilalle tulisi kansan asestus. Kirkko oli erotettava valtios-
ta. Yleinen, vapaa kouluopetus otettava kaytdntdon,
kéyhit koululapset saaden koulun puolesta vaatteita ja
ruokaa. Tulli- ym. vililliset verot poistettava, tilalle pan-
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tava asteettainen tulovero. Krilaisia ty6vaensuojelus-
muotoja on pantava kiytidntson, kuten lapsi- ja naistysn
rajoituksia, terveyssuhteiden huolenpitoa ym. Kahdek-
santunnin tyopiivi olisi siddettdvd laissa yleiseksi.

Talonpoikiin nahden ohjelma esitti kaikkien feoda-
lismin jidtteiden poistamista, kuten kartanopalveluksen,
kylikunnan yhteisen veroista vastuunalaisuuden ym. lak-
kauttamista. Talonpojille oli maksettava takasin ne va-
rat, mitd olivat lunastusmaksuina vapaudestaan jo suorit-
taneet, luostarien omaisuus otettava valtion haltuun, ta-
lonpojille olisi palautettava se maa, jonka olivat vapau-
tuksessa menettaneet, suurtilain omistajat olisi pakotetta-
va maksamaan veroja jne. Ohjelmaan ei otettu mitdan jo
silloin muodissa olevia talonpojan yksityisasemaa edista-
viad reformivaatimuksia, kuten niiden ko-operativista toi-
mintaa, kotiteollisuutta, maiden hankintaa (maatalous-
pankkien antamain lainain avulla) yms. edistavid porva-
rillisia undistuksia. Lenin tovereineen ennen kaikkea ol-
len vastustaneet, etti puolue rupeisi niitd talonpoikain
etuja palvelemaan.

Mitd puolueen suhtautumisesta talonpoikiin tulee,
niin siind suhteessa oli Lenin’in esittdmi seuraava peri-
aate ohjelman ponsien perustuksena: ‘‘Me otamme puo-
lustaaksemme palkkatyoldisten etuja heidin luokkansa
kannalta ja me teemme sen siksi, ettdi pidimme heiddn
luokkaliikettdan ainoana todella*) vallankumouksellisena
liikkeend, jonka vuoksi me myds koetamme sitd jarjestas,
ohjailla ja valaista sosialistisen tietoisuuden valolla. Mutta
mitd talonpoikaisvdestosn tulee, niin huomattakoon, ettd
me emme rupea*) valvomaan sen etuja pikkuviljelijdin
luokan kannalta.....*) Jos niet ryhdyttaisiin puoltamaan
talonpoikaisvaeston luokkaetuja, niin siini heratettiisiin
pettdvid toiveita siitd, ettd sen hyvinvointi on mahdollinen
kapitalismin vallitessakin, Sen vuoksi ‘‘talonpoikain vaa-
timusten oikeutettu paidsy’’ sosialidemokratiseen ohjel-
maan riippuu kahdesta ehdosta: ‘‘ensiksikin siiti, ettd
nuo vaatimukset koskevat maaorjuuden jitteiden poista-
mista, ja toiseksi siitd, ettd ne edistivit luokkataistelun
kehittymistd maaseudulla.’’

*) Téten merkityt tummennukset Lenin’in.
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Ohjelma painostaessaan valtiollisen vallankumouk-
sen valttamattomyytti, nojautui seuraavaan, Plechanovin
ohjelmaesityksessaan selvisti lausumaan kasitykseen tyo-
vaen valtiollisen diktatuurin valttimattomyydesta.

‘“Jos kerran porvarillisen yhteiskunnan olennaisim-
pana tunnusmerkkini on kapitalistisiin tuotantosuhteisiin
perustuva tavaratuotanto*), niin tulee sosialistisen val-
lankumouksen, tehdessdan lopun porvarillisesta yhteis-
kunnasta, samalla valttamattomasti poistaa my6s nuo tuo-
tantosubiteet ynni tavaratuotanto, joka synnyttda anar-
kiaa kansantaloudessa. Ja talldéin on otettava huomioon
myos yhteiskunnallisen tuotantotavan jirjestdminen, ei-
ka vain ‘‘pakkoluovuttajilta pakkoluovuttaminen’. Mut-
ta yhteiskunnallinen vallankumous voidaan panna toi-
meen vasta sitten kun toteutetaan proletariatin valtiolli-
nen diktatuuri. Proletariatin valtiollinen diktatuuri taa-
sen merkitsee, ettd proletariati anastaa kasiinsid sellaisen
valtiollisen vallan, jonka avulla se mahtivaltiaana voi tu-
kahuttaa riistdjien kaikki vastustuspyrkimykset. Viite-
tdan kylla, etta kehittyneissd kapitalistisissa maissa vihi-
tellen paisee valtaan kansanvaltainen hallitusjarjestel-
ma*), mutta tdstd ei ole paljonkaan apua. Sellainen hal-
litusjarjestelma ei niaét viela poista yhteiskuntaluokkia*),
eika siis myoskain lopeta luokkataistelua, jonka vuoksi
sorretun luokan on vilttamattomasti hankittava itselleen
valtiollinen yliherruus voidakseen poistaa sortonsa yhteis-
kunnallisen syyn...... Tyévien valtiollisen kasvatuksen oh-
jelmassa taytyy siis huomauttaa siitd, etta tyévaen on
juurrutettava mieliingd luokkansa tulevan valtiollisen
herruuden aate, toteuttakoonpa sen sitten historia viki-
valtaista tai rauhallista tieti.’’*)

Tassa selvasti ilmenee, miten Venajan vallankumouk-
selliset sosialidemokratit kasittivat tyolaisten valtiollisen
taistelun. Siini ei esitetd valtiollisen vallan edustajia- ja
virkapaikkain valtaamista ja niiden jakamista porvarei-
den kanssa, ei esitetd, etta tyovien olisi pyrittava osittai-
seen, vihitellen kasvavaan valtiolliseen valtaan, vaan et-
td sen on pyrittavi valtiollisen yliherruuden, mahtivaltiu-

*) M. Ljadof, ed. teos, T11. s. 179, Téahdelld merkityt tum-
mennukset Plechanovin.
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den valtaamiseen, jonka avulla voi poistaa luokat ja luok-
kataistelun ja ryhtya jirjestimain uutta yhteiskunta-
taloudellista tuotantojarjestelmia, sanalla sanoen, tarko-
tetaan tyéviden diktatuuria, jonka Vendjan tyoviaests sit-
ten vuonna 1917 ryhtyikin menestyksellisesti toimeenpa-
nemaan.

Terrorismiin nihden, joka nyt ‘‘Kansanvapautus’’-
liiton jatteistd ja seuraajista muodostuneen ‘‘Vallanku-
mouksellisten sosialistien puolueen’’ toimeenpanemana al-
koi uudelleen tulla jirjestettynd toimintana paivdjirjes-
tykseen (1901 :sti eteenpdin), esitti Lenin suhtauduttavak-
si ehdollisesti. Terrori (yksityisten toimeenpanemat mur-
hat yms.) ei voi koskaan tulla tavalliseksi sotatempuksi,
vaan enintidin sitd voidaan mairatyissd tapauksissa kayt-
taa lopullisessa vikirynnakossd.”” Lenin myénsi, ettd ter-
rori polisimielivallan kehittyessi aarimiaisen arsyttavaksi,
voi silloin kasvattaa tyoldisjoukkoa siten, ettd se saa mie-
let kiihdyksiin,*) kaikkialla missd yhteiskunnallisten voi-
mien heikkouden tihden ei vield voida ajatella julkista
aseellista joukkokapinaa,*) kiintyen ajatus itsestaan ‘‘ter-
roristiseen’’*) taistelutapaan. Mutta tdtd kiithtymista el
voida mitenkdin verrata siihen kiihtymykseen, mika val-
taa tyolaiset kun ne itse persoonallisesti ja valittémasti
ottavat osaa kadulla joukkoliikkeisiin, eiki se siis kehiti
tyoldisten itsetoimintaa.*) Painvastoin kiinnittimilld
joukkojen huomion niihin sankareihin, jotka ovat kansan
puolesta ottaneet tuhotakseen vapauden sortajat, se syn-
nyttaa tyolaisissi, tosin niiden ihailua, mntta samassa pas-
sivisuutta, eristien vallankumoukselliset ja kumoukselli-
sen puolueen suurista tyolidisjoukoista ja saattaen siten
sen turmioon. Luokkien vilisti taistelua ei voida ratkais-
ta niiden johtajien viliselld kaksintaistelulla, vaan jouk-
kojen itsensi yleisella hyokkayksella.

Jarjestokysymyksessd, joka oli kokouksessa esilli ole-
vista asioista periaatekysymyksen jilkeen tirkein, Plecha-
nov kannattajineen oli uudelleen esittanyt ajatuksen
‘‘Maa ja Vapaus’’-liittolaismaisen salaisen jirjeston kehit-
tamisen vilttamattomyydestid. Lenin, joka my6s kannat-
ti sitd, ettd puolueen olisi edelleenkin oltava sikili salai-

*) Tummennukset Lenin’in.
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sena, etta se ei pyrkisi itseaan laillistuttamaan, vallanku-
mouksellisena jarjestona sen yhdistysten olemassaolo, nii-
den jisenyyden ym. tiytyen pakostakin pysyi salaisena,
vastusti kuitenkin tuollaisen salaliittolaisjarjeston perus-
tamista ja esitti, ettdi yhdistysten ja tysldisjoukkojen puo-
lueeksi kokoomiseksi perustettaisiin joitakin sellaisia lai-
toksia, jotka antaisivat eri yhdistysten jisenille ja tyslii-
sille yleensa toimintaa, joka ne ndin elavasti yhdistaisi yh-
teen, eika vain nimellisesti. Taillaiseksi laitokseksi hin
esitti laajaa salaisen kirjallisuuden ja puoluelehden asia-
miesverkkoa, joka sitoisi eri paikkakuntain yhdistykset,
keskuskomitean ja ulkomailla toimivat ryhmat kiinteaan
jatkuvaan yhteistoimintaan. Samaan aikaan voisivat eri
paikkakunnilla toimivat varsinaiset tydvaenyhdistykset
vakiintua ja muodostua tyoviaen talondellisen taistelun eli-
miksi ja mikali olevat olot myonsivat niille mahdollisuu-
den, pyrkia toimimaan julkisesti sekd, jos hallitus hyvik-
syisi tdllaiset tyovaen taloudellisen aseman korjaamista,
keskindistda avustusta ym. harjottavat yhdistykset, lailli-
siksi, kuten pian tapahtuikin, niin ne voisivat toimia silla-
kin pohjalla. Puoluekokous hyviksyi, vaikkakaan ei sindn-
sd, etupddssi Lenin’in esittimén jarjestomuodon ja -toi-
minnan. Puolue muodostui niista jo olevista eri paikallis-
jarjestoistd, jotka hyviksyivdt sen ohjelman, ja jotka sel-
laisinaan olivat itsekin salaisia. Puolueen jirjeststoimin-
ta keskittyl etupdassd salaisen kirjallisuuden, puolueen
lehtien ym. painattamisesta, levittamisestd ym. huolehti-
viin tovereihin, jotka lakkojen ja joukkojen taistelujen ai-
kana littyivdt puolueen paikallisiin tyovienyhdistysten
johtajiin ja edustajiin ja niin muodostivat puolueen sita
koossapitivin ja voimakkaaksi vallankumoukselliseksi
taistelujarjestoksi rakentavan keskusrungon.

Kun tdmé puolueen toinen edustajakokous ei hyviksy-
nyt juutalaiselle tyovienjirjestolle siti itsehallintoa, jon-
ka se oli ensimaisessa kokouksessa saanut, pysyen vena-
laisesta tyovienliikkestd aivan erillddn ja kehittyen huo-
mattavasti eri suuntiinkin, niin se (‘‘Bund’’) erosi puolu-
een yhteydestd, palaten mydhemmin siithen kuitenkin ta-
kasin. Vuonna 1906 liittyi puolueeseen, sen neljinnessa
edustajakokouksessa Tukholmassa myds ‘‘Puolan tsari-
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kunnan ja Liettuan sosialidemokratia’’, sekid myos samoi-
hin aikoihin Kaukasian sosialidemokratiset jarjestot.
Olemme ennen jo tutustuneet ‘‘Bundin’ ‘‘ekonomisti-
seen’’ kehitykseen, ja nyt jo sietad panna merkille, ettd
kun ‘‘Bund’’ sitten jilleen palaa puolueeseen, liittyy se
melkein poikkeuksetta sen ‘‘menshevikkildiseen’’ siipeen.



VII. LUKU.

Tyovdenliikkeen kasvaminen vallankumouksek-

si. Vuoden 1905 suurlakko.

Vallankumous, varsinkaan jos se luonteeltaan ou yh-
teiskunnallinen tai kehittyy yhd enemmin ja enemman
sellaiseksi, ei ole mikaan yksityinen, jollekin lyhyelle
ajalle supistuva tapaus, vaan se on useita vuosia jatkuvaa,
yhd suuremmaksi ja kiihkeimmaiksi paisuvaa taistelua,
Johon kietoutuu satoja eri tapauksia ja kymmenid, toisil-
leen alkuaan aivan vieraitakin eri yhteiskuntakerrosten
liikkeitd. Ndin voidaan Ven#djan ensimiisen vallankumo-
uksen, joka sitten pédttyi mailman tyovéenliikkeen histo-
riassa ikimuistoiseen marraskuun suurlakkoon v. 1905, ki-
sittad alkaneeksi jo vuonna 1899 ja vuonna 1903 saavut-
taneen sellaisen vauhdin, ettd se silloin jo pani hallituksen
pelkadamian pahinta.

Olemme edellisessii luvussa myods tutustuneet, miten
Vensjian tyovienluokka oli se mahtava voima, joka 20 :n-
nella vuosisadalla astuu vallankumouksellisen liikkeen
etunenaan. Alkoivat sitten ylioppilaat tai muut mielen-
osotuksensa pannakseen siten vastalauseen hallituksen
heihin kohdistuneita kuristustoimenpiteitd vastaan, niin
me naemme, ettd jarjestyneet tyoldiset heti liittyivat nai-
den asiaan, eivitkd ainoastaan tyydy ottamaan sitd omak-
seen, vaan laajentavat sitd, tehden siitd yleisvaltiollisen tai
yleisyhteiskunnallisenkin kysymyksen. Niiden vuosien
Venijan vallankumousliike onkin sentahden etupaissi his-
toriaa tyovien lakkotaisteluista, vappumielenosotuksista,
joukkokokouksista, katutaisteluista, mielenosotuskulku-
eista ym., sanalla sanoen, historiaa Venajan tyovden jat-
kuvasta puolustus- ja hyokkaystaistelusta viranomaisia,
hallitusta ja samassa myos kapitalistejakin vastaan. Tyé-
viden vallankumouksellinen liike on kaiken muun vallan-
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kumouksellisen tai vain yksinkertaisen vastustusliikkeen-
kin pohjana ja selkarankana. Ilman siti ei Venajillid oli-
si niinid vuosina syntynyt tuskin pientd murto-osaakaan
niistd liikkeistd, joita sielld noust ja kehittyi ja joista sit-
ten useat kiaantyiviat tyovakea vastaankin, kun se alkoi
vaatia sellaisia yhteiskunnallisia uudistuksia, jotka kos-
kivat sen mukana kulkeneiden porvarillisten liittolaisten
pussia, se on, nididen taloudellisia etuja.

Vuonna 1903 tuli ndin Kaukasian ja eteld-Vendjan
suurlakosta ehdottomasti se tapaus, joka sai kaikkialla
mielet kuohuksiin. TLakko alkoi Bakussa, oljylahteilla,
levisi sieltd pian Tiflisiin ja Batumiin ja sieltd sitten Ni-
kolajeviin ja Odessaan, Mustanmeren suuriin merisata-
miin. Ta&lld olivat hallituksen kétyrien, Subatovin, perus-
tamat tyovdenyhdistykset kukoistuksessa ja kun ne vas-
toin johtajansa Odessan kaupungin piillikon kieltoa otti-
vat satamassa puhjenneen lakon omakseen, yhtyen siihen,
ryhtyivit hallitusherrat kidyttamédn sotaviked lakkolaisia
ja omain yhdistyksiensd jasenia vastaan, silld seurauksel-
la, ettid niiden vilille tuli nyt taydellinen pesdero ja lakko
paisui yleislakoksi. Odessasta lakko sitten levisi Kieviin
seki Venijin rauta- ja teristeollisuuskeskukseen Jekate-
rinoslaviin, Kaukasiassa yksin otti lakkoon osaa yli 100,- -
000 tyolaista, ollen niihin yhtyneiden eteld-Venajan kau-
punkien lakkolaisten luku ainakin yhtd suuri, ellei suu-
rempikin. '

Ja lakkoja puhkesi samana vuonna muuallakin valta-
kunnan eri osissa, varsinais-Venijalla, Puolassa ja Itame-
ren maakunnissa. Talonpoikain keskuudessa myds syn-
tyi siellda taalld levottomuuksia, eivatkd ylioppilaatkaan
vield olleet tulleet rauhotetniksi, vaan pdinvastoin, ne oli-
vat alkaneet nyt yha useammin yhtya tyoladisiin ja ndiden
taisteluihin, Jarjestamisty6tda heidian ja talonpoikain kes-
kuudessa harjotti etupdissi Vendjin ‘‘ Vallankumouksel-
listen sosialistien puolue’’, joka vuodesta 1901 alkaen oli
alkanut saada entistd suurempaa kannatusta kaikkien val-
lankumouksellista taistelua suosivien radikalisten aines-
ten, osaksi tyolaistenkin keskuudessa, sentihden etta so-
sialidemokratinen puolue oli tilldin vielda ‘‘puhtaan ja -
rauhallisen litkkeen’’ kannattaja. Useita entisii sosiali-
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demokratejakin liittyi niind vuosina (ennen 1903) tihin
Venidjin toiseen sosialistiseen puolueeseen, paiasiassa sen-
tahden, ettd tima oli omaksunut terroristisen taistelun yh-
deksi keinoksi raivata syrjain kansan sortajat, seki kaik-
kialla koetti nostattaa ja johtaa kahakoita ja kapinoita,
missa niitd syntyikain, talonpoikain, sotilaiden, vielipi
tyolaistenkin keskuudessa.

Ensimidinen timan puolueen varsinaisesti jiarjestama
ja toimeenpanema valtiollinen murha, oli sisdasiain minis-
teri Sipjagin hengiltaottaminen, jonka toimitti v. 1902
eras ylioppilas Balmashov. Edellisessd luvussa kerrotun
opetusministeri Bogoljepevin murhan toimittaja Karpo-
vitsh suunnitteli ja suoritti tekonsa omintakeisesti. Sa-
mana vuonna saman puolueen toimesta tehtiin murha-
yritys Harkovin kuvernooria, ruhtinas Obolenskia vas-
taan, joka sitten myshemmin tuli nimitetyksi Suomen ken-
raalikuvernooriksi ja ominaisesti kylla Suomen porvaris-
ton nurkkakuntalaisuudelle, he rouvineen tervehtivat han-
ta uuteen virkaansa oikein kukkalahetystolla hanen saa-
puessaan Helsinkiin, murhatun kenraalikuvernséri Bob-
rikovin seuraajaksi. Seuraavana vuonna, 1903, eris ‘‘val-
lankumouksellinen sosialisti’’ murhasi Ufan kuvernéérin,
Bogdanovitshin, joka paria vuotta aikaisemmin oli ko-
mentanut sotavaen ampumaan rauhallisia lakkolaisia.
Vuonna 1904 vihdoin kohtasi saman jarjeston tuomio sisa-
asiain ministeri Plehved, joka oli koettanut hallita Venit-
ti ja kukistaa sen vallankumousliikkeen mitd raakamai-
simmalla terrorismilla ylhaaltapiain. Vuosina 1904 ja var-
sinkin sitten 1905 toimeenpani ‘‘ vallankumouksellisten so-
sialistien’’ puolue valtiollisia murhia ja murhayrityksia
kaikkialla valtakunnassa, harva se viikko, ettd ei joku hal-
lituksen virkamiehistd menettanyt henkeain tai haavottu-
nut. Siitdi mychemmin.

Mainitsimme jo, etti Plehve koetti hallita Venatta
hallituksen ‘‘mustalla terrorilla’’. Tama tarkottaa, etta
hin ei tyytynyt, kuten edeltdjansa, ainoastaan siihen, ettad
poliseillaan ja sotaviellaan hajotti lakkolaisten kokouk-
sia, ylioppilaiden mielenosotuksia ym., ammututti niihin
osaaottavia rauhallisia tyoldisia ym., vangitutti kaikki,
joita vahinkiin epiiltiin vallankumouksellisiksi, tdyttden
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Venijin vankilat ja karkoituspaikat tuhansilla ubreil-
laan, ei, vaan niiden ‘‘tavallisten’’ keinojen lisdksi, han
tai hinen toimestaan ja tietensi hinen alaisensa virkamie-
het toimeepanivat verisia mellakoita juutalaisten, sivis
tyneiden, ylioppilaiden ja tyoldisten teurastamiseksi mil-
loin missikin valtakunnan kaupungissa. Ja viranomais-
ten, raakojen polisien, usein juopuneiden sotilasten jne.
apuna kiytettiln naitd mellakoita (pogrom) toimeenpane-
maan Vendjin maaseudun tai kaupungin ryysyliisia, var-
sinaisia rikoksentekijsitd ym., jotka kiihotettiin ‘‘isdn-
maan’’ ja tsarin puolesta havittamain nama kirotut kan-
san villitsijat. Plehven sanotaan lausuneen, ettd hin tu-
lee hukuttamaan Venidjin vallankumouksellisen litkkeen
juutalaisten vereen.

Ja kesilld 1903 Kishinevissi pubjennut hirved juuta-
laisten teurastaminen, heidan kotiensa ryostiminen ja
polttaminen, joka synnytti kauhua kaikkialla ‘‘sivisty-
neessd maailmassa’’, osottaa, ettd hiin aikoi tuumansa to-
teuttaa. Samanlaisia juutalaisvainoja pantiin toimeen sit-
ten muissakin kaupungeissa. Hallitus koetti johtaa tyyty-
miittdmien tyoldisten ja varsinkin talonpoikain huomion
kansallisvihaan, tukahuttaa vallankumouksellisen liikkeen
nousun rotutaisteluilla,

Venijin-Japanin sota.

Vuosi 1903 ldhestyi loppuaan. Ankara talvi oli tus-
kin vield alkanut. Tyovaesto kaikkialla kuohui taloudel-
lisen ja nyt ennen kaikkea myds valtiollisen ahdinkotilan,
vainon ja sorron painamana. Sivistyneet alkoivat yhi
enemmiin kallistua tyovden puolelle hallitusta vastaan ja
talonpoikain keskuudessa eivat asiat olleet sen paremmin.
Hallituksella oli syytid peljatd seuraavan vuoden tuovan
sille mukanaan entistd suuremman myrskyn, ehki vallan-
kumouksen, jonka edessd sen tdytyisi taipua. Talldin
Kaukaisessa Idissd asiat kehittyiviit siihen pisteeseen, etti
sota Japanin kanssa alkoi kaydd ilmeiseksi. Hallituksen
seikkailupolitikan, erikoisesti keisarillisen perheen jasen-
ten ja joidenkin korkeampien virkamiesten siellda (Koreas-
sa) harjottama keinottelu metsilla, rautateiden rakenta-
misella ym., oli johtanut Venijin hallituksen ja sen
‘“Kaukaisen Idén rosvot’’ astumaan japanilaisten kapita-
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listien liike-etujen varpaille. Kun japanin hallituksen
vastalauseet eivit saaneet mitddn aikaan, alkoi Japani
yht’dkkid sodan. Oliko Vendjan hallitus tahallisesti jatta-
nyt oikeutetut vastalauseet huomioonottamatta saadak-
seen siten sodan syttymiédn, on vaikea varmasti vakuut-
taa, mutta todennikdisesti asian laita oli siten.

Ja sodasta, joka kuviteltiin paraatiretkeksi Tokioon,
tulikin taistelu vihollista vastaan, joka oli siihen perin-
pohjin valmistunut. Se kavi ennen pitkdad Vendjan hal-
litukselle ylivoimaiseksi ja niin alkoi sotaniyttamolla tap-
pio seurta tappiota. Ja jos Vendjin armeijalle kavi huo-
nosti, niin viela nolompi oli sen ‘‘suuren ja mahtavan’’
laivston kohtalo. Japanilaiset mitd helpommin tuhosivat
sen perinpohjin.

Onnettoman sodan vaikutus oli painvastainen kuin
mitd hallitus oli toivonut. Ennen pitkda tuli Vendjalla
yleisesti tiedoksi, mika oli synnyttanyt sodan. Myds alet-
tiin tietdd, miksi Venajan armeijat karsivat tappion toi-
sensa jalkeen ja miksi laivasto tuhoutui. Kavalluksia ar-
meijan varustamisessa aseilla, vaatteilla, ruokatarpeilla
vm. paljastui siind maarin, ettd Venajalla, jossa ne kuului-
vat piivajarjestykseen, alettiin ihmetelld, ettd milld oi-
keastaan sen armeijat olivat elaneet ja tapelleet. Laivas-
ton tilasta kivi ilmi vielidkin ihmellisempia tosiseikkoja.
Se oli lahtenyt ‘‘voittoretkelle’” kokonaan valmistautu-
mattomana, varustettuna tykeilli ja ampumavaroilla,
joilla ei tehnyt mitddn ja lalvojen koneistot sellaisessa
kunnossa, etta tavallinen matkalla-olo jo oli niille vaaral-
lista. Asiain ndin ollen olivat Venidjin satatuhansiset so-
tilasjoukot saaneet Mandshuriassa karsid kerrassaan us-
komattomia vastuksia. Paljain jaloin, repaleissa, ilman
kintaita, ilman paansuojuksia, usein ilman ampumatar-
peitakin, olivat ne saaneet seista 40:kin asteen pakkases-
sa ja koettaa nilkidisind torjua hyvinvarustettujen ja joh-
dettujen japanilaisten murhaavia hyokkayksid. Ei ole ih-
me, ettd lihes puolet Vendjan armeijasta tuhoutui, kaatui,
kuoli tauteihin, paleltui kuoliaaksi, tai kuoli nilkdan ja
hoidon puutteeseen ja haavoittui.

Kaikkialla vallankumoukselliset sosialistit alkoivat
nyt talonpojille ja tyoldisille kertoa sotilaiden karsimyk-
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sistd, sodan vaiheista ja sen syistd. My&s viestolle suoraan
sotarintamalta saapuneet viestit, sotilaiden kirjeet ja haa-
vottuneiden, kotiseuduille palautetut sotilaat kertoivat sa-
maa. Sota muuttui pian yleisesti vastenmieliseksi, jopa
vihatuksikin. Hallitukselle kavi yhd vaikeammaksi saa-
da reserviliisid aseisiin ja lahtemadn rintamalle. Ne, jot-
ka voivat, karkaavat, tai piilottelevat paastdkseen joutu-
masta Mandshuriaan ‘‘paleltumaan siella nilissdin kuo-
liaaksi’’, Sielld tdalla jo kokonaiset joukko-osastot teke-
vit tendn, lyovidt kivaarinsd asemasiltaan murskaksi ja
kieltiytyvit lahtemistd matkalle, kuten esim. kidvi Vilnan
rautatie-asemalla, kokonainen reservipataljona tehden
nidin ‘‘kapinan’’. Kapinalliset tietenkin ‘‘rauhotettiin’’
ja pantiin jatkamaan matkaansa vikisin.

Samaan aikaan ahdinkotila kotonakin vain karjistyy.
Nilinhitd ahdistaa satoja tuhansia talonpoikaisperheita,
joista isd tai vanhin poika on viety sotaan. Hallitus ei
kykene tdyttdmidin lupauksiaan ja mitenkiin auttamaan
satilaiden kotiinjaaneitd perheita. Tyytymittomyys so-
taan kasvaa nain toisessakin paassid. Syksylld 1904 alkaa
kaupunkitycldistenkin asema huonontua. Venijan ulko-
mainen luotto alkoi laskea. Kauppa ja teollisuus alkoi
kirsid huono-onnisesta sotaseikkailusta ja sota itse mak-
soi hallitukselle suunnattomat varat, jotka se tietenkin
kiskoi sietdimittomind veroina maan viestoltd, etupdissii
talonpojilta ruoskalla ja vikivallalla.

Venijan valtiollinen ja yhteiskunnallinen ilmapunta-
ri osotti lahenevin myrskyn puhkeamista. Sota ei ollut
sen tuloa kyennytkiddn estdamain, piin vastoin, se lopulli-
sest] joudutti sen tuloa.

Pietarin verisunnuntai.

Helmikuussa 1904 oli sisi-asiain ministeri Plehve vah-
vistanut sdannét ‘‘Pietarin tehdastyovienliitolle’’, jonka
johtomiehend toimi eriis Gapon-niminen pappi. Yhdistys
ilmoitti tarkotuksekseen ‘‘tyovaen tyo- ja elantosuhtei-
den parantamisen”’. Se jyrkasti vastusti, ettd yhdistyk-
sen kokouksissa, huoneustoissa jne. ollenkaan harrastet-
taisiin vallankumouksellisten tai valtiollisten aatteiden
levittdmistd, pohtimista jne. Liitolla oli ystivini ja suo-
jelijoinaan, paitsi Plehved, myds Pietarin kaupungin pail-
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likks, kenraali Fullon ym. ‘‘ylhaisia’’. Sosialisteilla ei
ollut menemisti liiton yhdistyksiin, ja huomattuaan sen
tarkotusperdn, pysyivatkin ne siitd syrjassa. Liitossa oli
11 osastoa ja jadsenid yhteensa noin 6,000. Kuten myshem-
min on selvinnyt, oli se uusi nayte hallituksen ‘“polisi-so-
sialismista’’, tdlld kertaa vain kaunopuheisen papin joh-
tamana, eikd suoranaisesti polisimestarin.

Mutta ndin suuressa tyoldisjoukossa ja varsinkin
maassa, jossa sen olot paiva paivalta kiristyvit, tdytyi syn-
tyd pyrkimyksii, jotka tyonsivat liiton kaytannéllisen toi-
minnan poluille. Se joutul ndin sekaantumaan tyolaisten
ja tehtailijain vilisiin riitoihin, vaatimaan joidenkin ero-
tettujen tyéldisten ottamista takasin tyohon (Putilovin
tehtaassa) yms., aiheuttaen siten lakon syntymisen teh-
taalla. Vaatimuksia jouduttiin suurentamaan. Niita ru-
vettiin esittimiin erityisten ohjelmain muodossa, jotka
tietystikin Gapon laati, mutta joihin tyoldiset esittivit,
mitid tuli vaatia., Niin vihdoin niiden joukkoon pujahti
valtiollistakin luonnetta olevia vaatimuksia ja liitto oli ot-
tanut askeleen, joka oli johtava sen ‘‘korkeiden suojeli-
jainsa’’ kanssa vastakkain, johtava lopulta tammikuun
veriseen murheniytelmain, josta tuli sitten vuoden 1905 :m
vallankumouksen vyéryn alkaja.

Edelld mainittu Putilovin ty6ldisten (12,000) lakko
levisi heti Pietarin muihin teollisuuslaitoksiin Kolpinon.
Steiglitsin ym. tehtaisiin, my8s laivaveistamsille, kehrun-
laitoksiin ym. Tammikuun 20 paivini oli lakossa jo 144:n
tehtaan tyoliiset, kaikkiaan noin 200,000 kisittava jouk-
ko. Lakkoon yhtyivat kirjapainojenkin ty6ldiset ja vii-
teen pdivaan ei Pietarissa ilmestynyt yhtakain sanoma-
lehted.

Tydnantajat, joille tyélidiset esittivit vaatimuksenaan
8-tunnin tydpdivin hyviksymisen muiden pienempiin
vaatimusten rinnalle, olisivat suostuneet vaatimuksiin,
mutta raha-asiain ministeri Kokovtsev, jolle lakon ratkai-
su oli jitetty, kielsi tehtailijoita myontyméstd. Sen si-
jaan antoivat ministerit tehtailijain ymmartaa, ettd halli-
tus oli paattinyt sotavielld murskata lakon ja ettd sitd
varten tultaisiin padkaupunkiin tnomaan useita rykment-
tejd lisad jalka- ja ratsuvikea. Niin myds tapahtuikin!



147

Pappi Gapon silla vilin hommasi ja haddrdsi, minkd
kerkisi. Hin laati anomuksia ja julistuksia, kavi sen ja
taman herran puheilla ja koetti saada vaikutusvaltaisia
henkiloitd esittdmaan tyovaen vaatimukset hallitukselle.
Nimikirjoituksia koottiin suureen, keisarille osotettuun
anomukseen, jossa tuotiin julki tyoviden hadanalainen ase-
‘ma, sen vaatimukset ja horjumaton luottamus hallitsijaan.
Tapauksien kehitys ja Pietarin tyévden kasvanut tietoi-
suus olivat myés aiheuttaneet, ettd tastd anomuksesta oli
tullut jyrkempi kuin olisi voinut Gaponin johtamalta jar-
jestolta alkuperiisesti odottaakaan, Siina vaadittiin:

Yleiselle, suoranaiselle, salaiselle ja yhtalaiselle aani-
oikeudelle perustuvalle, Vendjan kaikkien yhteiskunta-
kerrosten, luokkien ja ryhmien valitsemain edustajain ko-
koonkutsumista ‘‘Perustuslakia saatavaksi kokoukseksi’’;

Personakohtaista turvallisuutta ja vapautta, puhe-,
paino-, kokous- ja uskonnon vapautta;

Ministerien vastuunalaisuutta;

Tasa-arvoisuutta lakien edessi kaikille poikkeuksetta;

Valtion ja kirkon erottamista toisistaan;

Vakaumustensa tdhden vangittujen pikaista vapaut-
tamista ;

Yleistd koulupakkoa valtion kustannuksella;

Valittémien verojen poistamista, asteettaisia tulove-
roja tilalle; ;

Maiden lunastusmaksujen lopettamista, rahaa halvalla
lainattavaksi (talonpojille) ja maan asteettaista siirtdmis-
ta kansalle;

Sota- ja merilaitoksen tilauksien Venijalla valmistut.
tamista;

Sodan lopettamista kansan tahdosta;

Tyévden lainsddadannallistd suojelusta;

Tuottajien ja kuluttajien jiarjestdjen seka ammatti-
yvhdistysten vapautta;

Kahdeksantuntista ty6paivaa ja yliajan jarjestelyd;

Lakke- (kapitalia vastaan tySvden taistelun) va-
pautta;

Tyévien edustajia m. m. ottamaan osaa lakien laati-
miseen tyoviden vakuuttamiseksi;
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Normalipalkkoja.*)

Ja hallitus valmistautux, kaupungin sotavakx kaikki-
aan noin 40,000 miestd pantiin liikekannalle ja lihiseutu-
jen ,]oukmlle, noin 20,000:lle miehelle lisdd, oli annettu
kisky olla valmiina saapumaan Pietariin, jos sielld tarvit-
taisiin apua.

Vapaamieliset sivistyneiden johtajat, useat kirjaili-
jat, niiden etunendssi Maxim Gorki, pitivit kokouksen,
valitsivat ldhetyston kdymadn ministerin puheilla pyyti-
massad naita ottamaan vastaan tyoviden anomuksen., Lihe.
tystod el otettu edes ministerien puheillekaan. Samojen
sivistyneiden yritykset saada tyovaki luopumaan Gapo-
nin esittdméasti aikeesta ldhted joukolla Talvipalatsille it-
se viemain anomustaan keisarille, mydskin epaonnistuivat.
Tyovaki oli sillavdlin jo tuuman hyvaksynyt ja seisoi
paatoksessdan.

Seuraavana piivénd, sunnuntaina tammik. 22:na, al-
koivat sitten tyovden sankat joukot eri tahoilta kaupun-
kia hiljalleen vaeltaa kohti Talvipalatsia. Kulkueiden
etunenissid kannettiin pyhimysten kuvia ja joukot niiden
takana lauloivat uskonnollista hymnii. Neljdd eri valta-
tietd myoten samosi joukkoja keskikaupungille: Troits-
kin sillan ylitse aivan Talvipalatsin laheisyydessa yrittaen
9,000 henked kisittiva tyolaisjoukko paisti palatsin edus-
talle, toinen tullen idastd, lopulta joutuen Nevskille ja si-
td tietd yrittden samaa piamairai kohden; se oli noin 15.-
000-—20,000 henkeen kasittiva tyolaisjoukko; kolmas yh-
td suuri joukko, jonka etunenissd kulki’ Gapon, samosi
kaupunkiin Narvan tullin kautta, ja vihdoin maaratiyni
aikana, kello 2 i. p., kokoontui viel neljis joukko, dare-
ton maara tvola1s1a ja kaupungin muuta viestéa Nevskin
alapaahin ja Aleksanterin puiston edustalla olevalle to-
rille.

Kaikkialla ottivat tyoldisii vastaan jalkaviden yhteis-
laukaukset ja ratsuvien hyokkiykset, ulanit ja rakuunat,
kayttien miekkojaan vapaasti ja kasakat ruoskiaan aseet-
tomia tyoliisiz vastaan. Kaikkialla vuoti tydlidisten veri
virtanaan. Silloille, toreille, puistoon, kqu]le—kalkklal-
le kaatui sadottain tvo]alsmlehla ja naisia, vielapa lapsia-

*) John Spargo, *“Bolshevism,” ss. 23, 24.
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kin kuolleina, sekda monin kerroin suuremmat joukot haa-
voittuneina hurjina eri tahoille pakoon yrittavien viki-
joukkojen jalkoihin. Ja samaa silmiténta teurastusta jat-
kui sitten kaiken pdivda ympari kaupunkia. Useimmis-
sa tapauksissa alkoivat sotilasosastot yhteislaukauksensa
ilman etukateen annettuja varotuksia. Sotilaiden mellas-
taminen oli rajaton. Vihdoin kuitenkin y6 saapui ja teki
lopun sotavaen hurjasta teurastuksesta. Nevski jatettiin
than pimeidksi ja yén aikana polisit ja sotilaat komennet-
tiin korjaamaan pois kaduilta kaatuneiden ruumiit ja ne
haavottuneista, joita heiddan ystdvansd eivat olleet kulet-
taneet mukanaan.

Seuraavana paivana hallituksen viralliset tiedonan-
not ilmottivat ‘‘mellakassa’’ saaneen surmansa 76 ja haa-
vottuneen 233 henked. Myohemmin numeroita joillakin
kymmenilla korjattiin. Yksityisten lehtien kirjeenvaihta-
jat ilmottivat niiden luvun useimmiksi tuhansiksi ja muil-
ta tahoilta hyvin yhdenmukaisesti laskettiin kuolleiden
ja haavottuneiden lukumaira 5,000 :ksi.

Seuraavina paivina selviydyttyaan siita verisestd yl-
latyksesta, joka oli tyovakea kohdannut, alkoi se ja kansa
vleensd nyt osottaa, etta siina oli tapahtunut taydellinen
mielialan muutos. Kaikkialla alettiin kirota hallitusta ja
tsaria, kaikkialla puhua aseellisesta kapinasta hallitusta
vastaan. Sivistyneet ja vapaamieliset porvaritkin alkoivat
julkituoda rohkeita arvostelun ja paheksumisen sanoja
hallituksenr menettelya vastaan ja myolatuntonsa tyovael-
le. Ulkomailtakin alkoi saapua vastalauseita. Suuriruh-
tinas Vladimir, keisarin setd, joka oli ollut Pietarin sota-
joukkojen ylipaallikkona tana turmiollisena paivani ja jo-
ka oli uhannut, etta hian kylla osaisi tyovaen vallankumo-
uksen kukistaa paremmin kuin se oli tehty Ranskassa,
tyonsi edesvastuun tapauksesta apulaisensa, erain ken-
raali Vasiltshikovin niskoille, kuitenkin myoéhemmin sa-
nomalehtikirjeenvaihtajille vakuuttaen, ettd ‘‘tammikuun
22:n paivan tapa vallankumouksen lohikdirmeen tukahut-
tamiseksi olisi ainoa oikea.”’*)

‘‘Pietarin Verisunnuntaista’’ 1ihti sitten vuoden 1905
vallankumousliike kehkeytymiin, se kuukausi kuukau-

*) V. Langlet, "Vallankumouslfike Ven#djalli,” ss. 21—69.
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delta kasvaen, kunnes lopulta piattyi marraskuun kaikki
mukaansa tempaavaan suurlakkoon.

Tyévien lakkoja, mielenosotuksia ja katutaisteluita,

Heti ‘‘Verisunnuntain’’ jilkeisend piivini alkoivat
Moskovan tyodlédiset, saatuaan siitd tiedon, lakon. Kuten
Pietarin tyoldiset, hekin ensi tilassa vaativat 8-tunuin tyo-
paivaa, samassa kun lakkonsa kautta toivat julki hallitus-
vastaisen mielialansa, vastalauseensa tyoviaen julmaa teu.
rastamista vastaan. Lakkoon yhtyi 50:n tehtaan tyoldi-
set ja kasitti se kaikkiaan noin 30,000 tyolaista. Puolassa
alkoivat lakot samoin vield tammikuussa ja muodostuivat
ne niin suuriksi tyévaenluokan voimannaytteiksi ja val-
lankumouksellisen mielialan osotukseksi, etta sellaisia ei
sitd ennen oltu Venajdllikain ndhty. Hallitus tdalla ku-
ten muuallakin ryhtyi kiyttamaan sotavakea lakkolaisten
liikkkeen murskaamiseksi. Varsovassa syntyi verisia yh-
teenottoja tyovien ja sotilaiden valilla, joissa yli 600 hen-
ked sai surmansa. Lodzissa lakkoon yhtyi kaikkiaan yli
100,000 henked. Radomissa, Lublinissa, Kalishis’issa ym.
kaikki teollisuus seisahtui taydellisesti. Puolaa puistutti
suurlakon tapainen myrsky enteena siita, mika oli puhkea-
va yli koko valtakunnan.

Muunallakin Venajalldi puhkesi tammikuussa lakkoja
ja tyoviki pani toimeen kaduilla joukkomielenosotuksia :
Tulassa, Vilnassa, Kovnossa, Rigassa, Ridvelissd, Tartos-
sa, Libaussa ym. Odessassa ja Kievissa tyoviki suunnit-
teli yleislakon toimeenpanoa.

Helmikuusta tuli sitten oikea ‘‘lakkojen kuukausi’’,
kuten sitd kutsuttiin. Pietarissa alkoi uusi lakko Putilo-
vin tehtailla ja levisi nopeasti muillekin teollisuusaloille,
siitdi huolimatta etti kaupungin uusi kenraalikuvernéori
Trepov oli antanut ankaroita julistuksia lakkojen alka-
mista vastaan. Varsovassa ja Lodzissa kavi samoin, lakot
pubkesivat uudelleen ja pian pysiyttiviat niissi kaupun-
geissa kaiken liikenteen. Teollisuustyoldisten lakkoihin
liittyi nyt rautatieldisten lakot, junain kulettajat, kon-
duktorit, lammittajit ym. useilla Puolan ja varsinais-Ve-
nijankin radoilla lopettaen tyonsi, joillakin radoilla lii-
kenne pysihtyen kokonaiseksi kuukaudeksi.
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Seuraavina kuukausina tyoldisten lakkoliike jonkun
verran pysidhtyi, eri tydvéenjidrjestot olivat nim. ryhty-
neet nyt toimenpiteisiin voimien yhdistamiseksi, jotta tu-
lisi estetyksi eriaikoina ja eri paikoissa puhkeavat haja-
naiset lakot ja niiden asemasta tydviki nousisi yht’aikaa
maan kaikilla kulmilla hallitusta vastaan yleiseen taiste-
lnun. Téisti huolimatta erindiset tapaukset kuitenkin ai-
heuttivat, ettd tuon tuostakin puhkesi sielld taalld suuria
mielenosotuslakkoja. Yhtendkin pdivind syksylli Pieta-
rissa yli 100.000 oli lakossa. Eloknussa paittivat tyolaiset
Varsovassa ja Lodzissa panna toimeen yleislakon vasta-
lauseena keisarin manifestissaan lupaamaa, sangen rajo-
tettua kansaneduskuntapuuhaa vastaan, josta mydhem-
min. Huhtikuussa ja uudelleen taas toukokuussa olivat
lakkoliike ja yleinen kuohunta kasvaneet niin suureksi, et-
ti Pietarissa ja useissa muissakin valtakunnan myrsky-
keskuksissa valtasi kaupunkien varakkaimmat kerrokset
kauppiaat, tehtailijat, yliopistojen professorit, lakimiehet,
valtion ylemmit virkailijat ym. pakokauhu, ne suurissa
joukoissa lahettaen perheitiian rautateitse ja laivoilla rau-
hallisemmille seuduille, Suomeen ym. Pelatty Vappu me-
ni kuitenkin muualla rauhallisesti, paitsi Varsovassa ja
Lodzissa, jossa tySvien vappu-mielenosotus johti verisiin
kahakoihin.

Talonpoikaiskapinat. Talonpoikain kongressi ja

jérjestyminen.

Nyt alkoivat myds talonpojatkin nousta liikkeelle.
pannen toimeen mellakoita y1i maan, mutta varsinkin Ve-
niijan lounaisissa ja eteldisissd osissa. Pietarin ‘‘Verisun-
nuntailla’’ oli talonpoikiin huomattava vaikutus. Se au-
kaisi heidan silmansd nakemain hallituksen, erityisesti
juuri hallitsijan nudessa valossa. Ennen olivat he syyt-
tineet tilanomistajia ja lahimpii hallituksen edustajia,
maapoliiseja, maapdilliksita ja kuverndoreja kaikesta
kurjuudestaan, maan puutteesta, varojen suhteettomunu-
desta ym., my6s niista veriloylyista, joihin heidan mellak-
kansa oli tavallisesti hukutettu. Hallitus ja keisari sen-
sijaan olivat heidin mielissiin sailyneet hyving, erityisesti
juuri keisari, ‘‘vapauttaja-tsarin’’ pojan poikana, maan
“‘pikku-iséind’’. Ja nyt ‘‘maan pikku-isi’’ olikin osottan-
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tunut oikeaksi kansan padamurhaajaksi. Talonpojan syn-
ke#issd mielessd alkoi syntyd epiilys ja vihdoin viha hal-
litusta ja kaikkia vastaan, jotka siti edustivat. yksinpa
sotilaitakin vastaan, vaikka niami oikeastaan eivit olleet
muita kuin talonpoikia sotilaan asetakissa.

Kevailla 1905 talonpoikain paikalliset kapinat nhka-
sivat nain laajeta yleiseksi, useita maakuntia kasittavak-
si kumousliikkeeksi. Toukokuussa talonpojat mellasti-
vat Bessarabiassa, jossa polttivat kokonaisen kaupungin,
Kishinevin piirissi yksin ollen y1i 40,000 talonpoikaa liik-
keelld ; Voroneshissa, Luganskin piirissd ym. samoin.

Kesallda sen sijaan oli maaseudulla verrattain rau-
hallista ; talonpojilla ollen puubaa ja huolta pienten pel-
totilkkujensa satojen korjaamisesta ym.

Syksymmilla maaseudulla alkoi sitten kuohunta uu-
delleen, sitd lisiten nyt nalanhadin pelko, huonon sadon
johdosta, joka useissa kuvernementeissa saatiin.

Sodan onneton kulku myds lisdsi talonpoikain levot-
tomuutta ja tyytymaittdmyyttd hallitusta vastaan, silld
muodostuihan armeija suurimmaksi osaksi talonpojista.
reservildisistd, jotka oli maaseuduilta haalittu sotavi-
keen. Seuraamalla tarkoin sotatapauksien kehitysta, ta-
lonpojat paasivit vahitellen selville Venajan koko vhteis-
kunnallisesta kurjuudesta ja niin vuoden 1905:n kesilld
alkoi useille olojen tarkkaajille olla ilmeisti, ettad ‘“talon-
pojat tulisivat yhtymaan yleiseen vallankumoukseen,
vaikkakaan eivit antamaan sille ratkasevaa leimaa.”’*)

Itameren maakunnissa talonpoikaiskapinat johtivat
mitd verisimpiin sisidllissotaan, ollen sen aiheuttanut nii-
den seutujen saksalaisen maaylimyston vuosisatoja kes-
tinyt mitd ankarin talonpoikain riistiminen ja sortami-
nen. Kartanoiden polttaminen, tilanomistajain surmaa-
minen ja siitd kostoksi nididen sukulaisten sotavden avul-
la toimeenpanemat veriloylyt talonpoikain keskuudessa
kehittyivit aivan yleiseksi ja julmaksi keskiniiiseksi hii-
vityssodaksi.

Toukokuussa oli Moskovassa kokoontunut neuvotte-
lukokous suunnittelemaan yleisti talonpoikain edustaja-
kokousta ja samanlaisen jirjestén perustamista, mita jo

*) V. Langlet, ennen mainittu teos, s. 553.
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kaupunkien kéyhalistolla oli. Toukokuun neuvotteluko-
kouksen jilkeen sitten useissa kuvernementeissa etupais-
sa “ vallankumouksellisten sosialistien’’ toimesta ja joh-
dolla pidettiin useita paikallisia talonpoikaiskokouksia ja
vihdoin elokuussa, 13—14 pdivind kokoontui sitten Mos-
kovaan talonpoikain yleinen edustajakokous. Siind paa-
tettiin talonpoikain jarjestéo muodostettavaksi ja etta sii-
hen saisi kuulua ainoastaan todellisia talonpoikia (ndin
talonpojatkin jarjestyivat puhtaasti tuotanmnollisella pe-
rusteella), komiteat (neuvostot, sovietit) tulivat ole-
maan piirikunnallisia ja laanittaisid. Taman lisdksi ko-
kouksessa hyvaksyttiin sarja vaatimuksia ja maakysy-
myksessd melkein yksimielisesti silloin jo Venijan talon-
poikain edustajat pddttivit, ettd yksityinen maanomistus
maahan on poistettava. Edelleen, ettd luostarien, kirk-
kojen, tsarin ja valtion tilukset ovat korvauksetta luo-
vutettava todellisille maanviljelijoille, kaiken maan omis-
tajana tullen kansa kokonaisuudessaan olemaan. Valtiol-
lisena vaatimuksenaan kongressi esitti yleiselle ja yht:lai-
selle, kaikkien 20 vuotta tdyttineiden miesten ja naisten
danioikeudelle perustuvan kansalliskokouksen kokoon-
kutsumisen. Sosialidemokratien tekemin esityksen, etta
kongressi asettuisi puoltamaan kansanvaltaista tasaval-
taa, kokous kuitenkin hylkasi.

Kokouksessa oli ollut edustajia enemman kuin 100
noin 30:sta Vendjin eri kuvernementista.

Sotavien ja merivden kapinat ja mellakat.

Jo tammikuussa, heti ‘‘Verisunnuntain’ jilkeen
pubkesi ankara merisotilaiden ja laivatelakkatyoldisten
kapina Sevastopolissa. Aiheen sen syntymiselle antoi se
perin huono ravinto ja kohtelu, jonka sotilaat saivat osak-
seen, Kun kapina kerran alkuunsa paistyaan ja saatuaan
paikkakunnan tyoldisten suosion osakseen, alkoi kaantyi
vallankumoukselliseksi taisteluksi hallitusta vastaan, oli
viranomaisilla sitten taysi tyé saada se tukahutetuksi, sitad
ennen kapinoitsijat ollen polttaneet joitakin kasarmi-,
varasto- ym. rakennuksia.

Kesakuun lopulla puhkesi Mustalla-merella samanlai-
sesta syysta, eli pilaantuneen lihan tahden, jota upseeris-
to aikoi pakottaa alaisensa miehistéon syomaan, kapina
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“*Knjas Potemkin’’ (Potjomkin) nimiselld pantsarilaival-
la. Surmattuaan laivan paillikon, lihan syomikelpoisek-
si vakuuttaneen laivan lddkirin ja useita muita upseerei-
taan ja ajettuaan loput niistd pois laivalta, miehists val-
tasi tdiman Mustan-meren suurimman sotalaivan haltuun-
sa, jarjestivat sille oman johtonsa ja pitivat sitd kasissdan
toista viilkkoa. Kapinaan yhtyi muidenkin sotalaivojen
miehistod, niistd pari pienempai alusta joutuen niinikian
taydellisesti miehisténsd valtaan.

Samoihin aikoihin, se on, kahta péivai aikaisemmin,
oli Odessassa puhjennut vakava mellakka. Viranomaiset
olivat nim. sielld hajottaneet ‘‘vallankumouksellisten so-
sialistien’’ toimeenpaneman vastalausekokouksen, josta
seurauksena oli yleisen taistelun alkaminen kaupungin
satamapuolella. Kun kaupungissa ei ollut kuin kaksi ryk-
menttid sotavaked, ryhtyi ryysykoyhalisté hillittomaan
mellastamiseen. Koko se kaupungin-osa sytytettiin tu-
leen ja poltettiin, sen jalkeen kun ensin oltiin varasto-
huoneet ryostetty puhtaiksi, ja missd loydetty viinoja,
juotu itsensi niistd humalaan. Kapinaan yhtyivat lahiseu-
dun talonpojat ja uhkasi se laajeta muihinkin kaupun-
keihin. '

Tulipalon edellisend yoni oli ‘‘Potemkin’’ laskenut
Odessan satamaan. Sen kapinallinen miehisto tietenkin
liittyi kaupunkilaisiin, kaansi laivan tykit kaupuukiin
pain ja esti tulellaan sotaviakea paasemasta kaupungissa
uudelleen valtaan. Odessa julistettiin nyt kiireimman
kautta piiritystilaan, eristettiin jalkavaki- ja ratsuvaki-
rykmenteilli muusta Ven#jidstd ja Mustan-meren koko
laivasto sai kaskyn saapua Sevastopolista pakottamaan
‘‘Potemkinia’’ antautumaan., Se el siind kuitenkaan on-
nistunut, vaan semsijaan ‘‘Potemkin’’ 1ahti liikkeelle ja
purjehti Rumaniaan, jossa antautui sikaldisille viranomai-
sille, ndmi luovuttaen sen myohemmin takasin Vendjén
hallitukselle. Sen miehistostd suurin osa pakeni Ruma-
niaan ja sen kautta muille maille, Amerikaankin. Odessa
jonkun piivin piirityksen peristd myos antantui ja sota-
oikeus alkoi tehda sen vieston keskuudessa kaameaa tyo-
tddn. Odessan mellakka ja ‘‘Potemkinin’’ kapina osotti-
vat kuitenkin kaikille hallituksen voimain ilmeisen heik-
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kouden ja sen tiaydellisen sekasorron, mika alkoi padsta
valtaan laivastossa ja sotavaessdkin.

Kapinan aiheuttama vahinko arvioitiin yli 40 :ksi mil-
Jjonaksi ruplaksi. Sen vaikutuksesta puhkesi myés talon-
poikais-mellakoita Bessarabiassa ym. eteldisissi ja lou-
naisissa osissa valtakuntaa.

Pitkin kesai ja syksyd puhkesi sitten kapinoita maa-
ja merivien keskuudessa Sevastopolissa (toinen kapina), .
Libaussa, Kronstadissa, Pietarissa, Riivelissa, Kersonis-
sa, Liodzissa, Minskissd, Tshernigovissa, Batumissa, Tif-
lisissd ja Jelisavetpolissa ym. Warsovassa oli jo maalis-
kuussa sikilidisessd jalkaviessd puhjennut kapina, jonka
seurauksena useita sotamiehid vangittiin, tuomittiin kuo-
lemaan ja ammuttiin,

Sotilaskapinat alkoivat nyt myds yhi enemmaian olla
vallankumouksellisen agitatsionin herattimia, varsinkin
““yallankumouksellisten sosialistien’’ puolue ja sosialide-
mokratien ‘‘bolshevikkilainen’ siipi tehden ahkerasti
agitatsionityotdan sotaviden ja upseeristonkin keskuudes-
sa, joita varten toimitettiin erikoista agitatsionikirjalli-
suutta ja lehtidkin. Kun sitten marraskuussa puhkesi
suurlakko, oli sotavdaki useissa kaupungeissa hallituksen
kaytettaviksi epiluotettavaa, toisissa tapauksissa se jul-
kisesti ja avoimesti asettuen lakkolaisten puolelle, mutta
mitdén yleista sotavden ja laivaston kapinaa ei silloin vie-
la kuitenkaan syntynyt, vaan voipi sanoa, etta enemmisto
armeijasta olisi vield ollut hallituksen kiytettavissa.

Ja pitkin kesdd koettikin hallitus tehdd kaikkensa
puhdistaakseen armeijan ja laivaston kapinallisista ai-
neksista, sekd saadakseen miehiston yleisen luottamuksen
jilleen puolelleen. Erityistd agitatsionity6td ruvettiin
paillyston puolelta harjottamaan miehiston keskuudessa,
jonka mielialaa koetettiin erikoisesti juuri saada kiiho-
tetuksi vihamieliseksi kaupunkikdyhilistod vastaan, jossa
tarkotuksessa armeijaan sijotetut provokaattorit synnyt-
tivat tappeluita sotilaiden ja tyodldisten valilla. Upseeris-
ton uskollisuutta hallitusta kohtaan koetettiin myés kas-
vattaa kaikellaisilla sithen sopivilla keinoilla. Hallitus
tunsi myrskyn olevan tulossa ja se halusi valmistautua sita
vastaanottamaan. Yhtend sen toimenpiteeni sen varalta
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silli oli suurempien joukko-osastojen, tykiston ym. kes-
kittdminen valtakunnan suurempiin keskuksiin, Pieta-
viin, Moskovaan, Varsovaan, Jekaterinoslaviin, Odessaan
vm. Ja vaikka keviilld jo oli tehty Japanin kanssa ase-
lepo ja kesalla sitten solmittu rauvha, viivyteltiin Mandshu-
rian armeijan hajottamista, sensijaan hallitus koettaen pi-
tda reservilaisidkin joukoissa niin kauan kuin suinkin.
Juutalaismellakat ja rotukahakat.

Ja sitd mukaa kun vallankumouksellinen liike paisui
yvhi uhkaavammaksi, temmmaten, kuten edelld olemme néh-
neet, yha uusia ja uusia kansan kerroksia ja joukkoja
pyorteisiinsa, alkoi hallitus turvautua jilleen juutalais-
mellakoihin, tuohon Vendjan hallituksen yhteen hapealli-
simpaian konnanjuoneen, jonka avulla se oli uskonut voi-
vansa kaintdd kansan tyytyméttomyyden myrskyn itses-
tdin pois onnettomiin juutalaisiin. Niiden omituinen ta-
loudellinen asema, joka pakotti heidat elamaan kaikenlai-
sesta kasityolidistoiminnasta ja rihkamakaupasta, antol
sen ulkonaisen aiheen, jonka perusteella hallituksen pro-
vokaattorit saattoivat kiihottaa vihan juutalaisia ‘‘nyl-
kijoitd’’, ‘‘tsarin ja kansan vihollisia’’ vastaan. Koko
juutalais-alueella alettiin nyt panna niiden vainoja toi-
meen. Juopuneet pimeimmat maalaisvieston kerrokset.
kaupunkien ryysyidiset ja paihtyneet sotilaat usutettiin
niiden niskaan ja annettiin heille oikeus juutalais-kau-
pungin kortteleissa mellastaa mielensda mukaan.

Mohilevissii, Shitomirissd, Smolenskissa, Odessassa ja
kymmenissd muissa kaupungeissa hyokkdavit mielipuoli-
set vikijoukot juutalaisten koteihin, rydstavat, sarkevit,
polttavat, miti eteen sattuu, ja murhaavat taikka mita
raa’immalla tavalla radkkaiviit ja silpovat ne onnettomat
juutalaismiehet, naiset, vanhukset ja lapset, kaikki ero-
tuksetta, jotka joutuvat heiddn kasiinsa., Bialystokissa
sotamiesten alkama juutalaisteurastus kehittyi sitten jo
niin kauheaksi, ettd kun siitd levisi tieto ulkomaille, he-
ritti se kaikkialla sellaisen suuttumuksen myrskyn, etti
Venijain hallituksen tdytyi hapeissian panna mellakan
johdosta toimeen tutkimus. Se ei kuitenkaan mitdin
muuttanut, juutalaisten ajojahti jatkui, vaikka pienem-
missi mittakaavassa, muilla paikkakunnilla. Venijin
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hallitus oli jo voimaton, jos se ollenkaan sitad halusikaan,
pitimiddn kurissa niitik#dn pimeitd voimia, jotka olivat
sen kaytettdvissa.

Juutalaismellakkain kanssa samanluonteisia olivat ne
rotusodat, jotka samaten hallituksen viranomaistern myo-
tavaikutuksesta tai suoranaisesta provokatsionista puhke-
sivat Kaukasiassa. Niin oli Bakulla omat veripdivinsi,
joiden kuluessa muhamettilaiset tatarit saivat mielin maa-
rin sotaviden antamilla aseilla murhata kaupungin arme-
nialais-kristityitd. Samanlaisia verisia mellakoita puhkesi
myos Batumissa ja Nahitsevanissa. Samaan aikaan myds
Jelisavetpolin, Bakun ym. kuvernementtien talonpojat
nousivat kapinaan vaatien itselleen viipymatta valtion,
suurtilallisten ym. maat jaettavaksi ja ryhtyen itse sitd
toimeenpanemaan, sivutdoinidn hivittden tilallisten kar-
tanot yms.

Ja missd sithen vaestén alhaisen tietoisuustason tah-
den oli otollinen maaperi, hallituksen kityrit yllyttivat
talonpoikia ja kaupunkienkin kéyhintd rahvasta sivis-
tyneitd ylioppilaita ja tietoisia tyémiehia vastaan vaki-
vallantekoihin., Usea ylioppilas tai tietoinen kaupunki-
tyoldinen sai menettad tallaisissa mellakoissa henkensa.

Yleisena piirteenda Vendjan vaeston, sen talonpoikain
keskuudessa talld aikakaudella alkoi kuitenkin olla pain-
vastainen suhtautuminen sivistyneisiin ‘‘agitaattoreihin™’
ja tietoisiin tyolidisiin. Useinkin saapui monien kymme-
uien virstain p#istd, edustaen useita kyl%ikuntia, kaupun-
keihin talonpoikia hakemaan ‘‘agitaattoria’” keskuuteen-
sa selvittamadn kaikkia niita uusia kysymyksid, jotka nyt.
maalaisvideston mielid myllertivit. Kaupunkiin paennut,
entinen talonpoika, joka nyt oli palkkatydéliinen, vietiin
ndin useinkin melkein puolivikisin takasin talonpoikais-
kylddn sosialistisena agitaattorina selittdmiin yhteiskun-
nan monimutkaisia kysymyksié, yhteiskunnallista vallan-
kumousoppia. Kapitalismi teki tassa yhden monista luon-
nollisista kiertokuluistaan!

Vallankumouksellinen terrorismi.

Pietarin ‘‘ Verisunnuntai’’, hallituksen kaikkialla har-
jottama viakivaltaisuus, sen v1rkam1esten tallaisissa olois-
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sa kehittyminen oikeiksi julmureiksi, heritti tietenkin
vallankumouksellisten harjottaman ‘‘punasenkin terro-
rin’’ jilleen eloon. Suurten lakkojen, talonpoikaismella-
koiden, sotilaiden ja merimiesten kapinain ja alituisten
katukahakkain, se on, joukkojen itsensia jatkuvan taiste-
lun aikana niytti siltd, kuin terrorismikin, se on, yksityis-
ten vallankumouksellisten toimeenpanemat valtiolliset
murhat, olisivat kidyneet tdméin yleisen taistelun yhdeksi
vilttimattoméksi ja oleelliseksi osaksi. Se ei endd supis-
tunut joiksikin yksinaisiksi, rajotetuiksi teoiksi, joilla ei
ollut mitdan joukkojen liiketta perustanaan tai jatkonaan,
vaan se muodostui nyt pikemmin sissisodaksi, jota kay-
tiin joukkoliikkeiden yhteydessd ja niihin sulautuneena.

Useimmat timin vuoden terroristisista teoista olivat-
kin joko suorastaan ‘‘vallankumouksellisten sosialistien’
jirjest6jen suunnittelemia taikka ainakin sen jisenten
toimeenpanemia.

Terrorismi oli pitkan aikaa valttanyt iskemasta kei-
sarillisen perheen jisenid. Mutta nyt useiden suuriruhti-
naiden, kuten ennen kaikkea Vladimirin ja Moskovan
kenraalikuvernéorin, Sergein, kayttaytyminen. oli ollut
niin ilmeisesti arsyttava, vallankumousta, kansaa ja sen
oleellisempiakin oikeuksia halveksiva, ettd ei voinut tulla
kysymykseen enddn heiddn sivauttamisensa. Sergei var-
sinkin oli tehnyt itsensii kuuluistksi katkeninisista sorto-
toimenpiteistdin. Hantd pidettiin taantumuksen varsi-
naisena tukipylvaana ja tiedettiin hinen ennen ‘‘Pieta-
rin Verisunnuntaitakin’’ kiiyneen Pietarissa, kuten usein
ennenkin, ohjaamassa hallituksen toimintaa sotilasvallan
kiayttamiseen. Vallankumouksellinen taistelujarjesto
niin tuomitsikin hinet vihdoin kuolemaan ja helmikuus-
sa 1917 yksi sen jisenistd, ylioppilas Kaljajev, heitti han-
ti vastaan pommin, joka riijiytti hiinet ja vaunut, joissa
ajoi, kappaleiksi. Venijan yksi julmimmista verikoirista
oli saanut surmansa yhta vikivaltaisesti kuin hin oli
vaikka toisella tavalla, toimittanut kuoleman niin monel-
le vallankumoukselliselle, joukossa aivan viattomillekin
ihmisille.

Kesikuussa samana vuonna surmasivat vallankumo-
ukselliset Moskovan seuraavan kenraalikuvernégrin, krei-
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vi Shuvalovin. Silla valin maaliskuussa oli surmattu
Bialystockin polisimestari; myos tehty yritys Varsovan
polisimestaria, Nolekenia, vastaan ja ulkomailta asti
suuuniteltu suuriruhtinas Vladimirin, Pietarin polisipail-
likén, Trepovin ja sisdasiain ministeri, Bulygin’in, sur-
maaminen pommeilla saatiin yhdennelldtoista hetkelld
estetyksi, kun yksi tdimin homman salaliittolaisista, eras
aatelissukuinen neiti Leontjeva joutui vangiksi ja hanen
kauttaan saatiin juoni ilmi. Toukokuussa Shitomirissa
surmattiin polisiupseeri Kujarski, joka oli sielld ollut juu-
talaisten vainon ja teurastuksen varsinainen alkaja ja joh-
taja. Myos tehtiin nyt yritys Ufan uutta kuverndoria,
kenraali Sokolovskia vastaan. Toukokuun 19—26 piivi-
ni tehtiin neljd pommi-murhayritystd, nim. Bakussa, jos-
sa verinen kuvernocori Nakashidze sai surmansa, Varso-
vassa kaksi, toinen kenraalikuvernoori Maksimovitshia
vastaan ja yksi Siedlec’issd, Puolassa.

Niin jatkuu terrorististen tekojen luetteloa kuukausi
kuukaudelta ldapi vuoden. Sen lisdaksi loydettiin sieltd
tdaltd pommivarastoja, aseita, dynamiittia ym., joita val-
lankumoukselliset olivat kulettaneet kiyttadkseen halli-
tuksen pahimpia verikoiria vastaan. Nadytti siltd kuin
hallituksen ja vallankumouksen edustajat olisivat paatta-
neet taistella elimisti ja kuolemasta tuhotakseen toisen-
sa alvan viimeiseen mieheen asti.

Tietystikdin el terrori kyennyt ratkasevasti vaikut-
tamaan asiain kulkuun, se ainoastaan nyt sattuneena yh-
teen vallankumouksellisen joukkoliikkeen nousuun, aut-
toi timin kehitysté, yha selvemmin ja jyrkempéni tuoden
julki sen leppymattoman vihan, joka alkoi vallata joukot.

Porvarillisen vastustusliikkeen kehitys.

Jo 1904 vuoden tapaukset alkoivat mitd vakuuttavam-
win osottaa Venajan porvaristolle, ettd Vendjin hallitus-
muoto oli kidynyt mahdottomaksi. Olemme ennen jo tu-
tustuneet siithen, etta oikeastaan ei kapitalisteilla, varsin-
kaan ulkomaalaisilla, ollut niin kaunan mitdan Venijin
hallitusmuotoa vastaan, kun tama ei hiirinnyt kapitalis-
min toimintaa, vaan piinvastoin auttoi kapitalisteja saa-
maan pd#omalleen suunnattomia liikevoittoja, pitdméalla
Venijin tyoldiset kurissa. Mutta kun kasvava tyévien-
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liike, sen kehittyminen vallankumousliikkeeksi, pakotti
sitten hallituksen yhid enemmin ja enemmin tielle, joka
Jjohti hallinnolliseen mielivaltaan, sekasortoon, alituisiin
taisteluihin, mellakoihin seka teki hallituksen taydellises-
ti kykenemittomiksi hoitamaan muita asioitaan, niin sil-
lon porvaristollekin alkoi vallitseva hallitusmuoto kiayda
kiusalliseksi. Maahan oli saatava pysyva rauha ja jar-
jestys, eika vain hallituksen harjoittaman terrorin jonkun
alkaa yllapitami vialiaikainen rauhotettu tilanne.

Venajan vallitsevissa luokissa alkoi sen yhteiskunnal-
lisen jaon perusteella, joka siind vallitsi, ilmeta kaksikin
eri virtausta. Aatelisto, se on, kapitalistista maataloutta
harjottavat suurtilalliset, halusi sailyttda Venajalli saity-
jakoisuuden, yhden tekeva vaikka sille tulisi parlamentti-
kin, siinédkin tulisi edustusoikeuden jakantua saddyttiin,
vlimmille sdddyille enemmian oikeuksia. Tamin lisiksi
he halusivat ‘‘zemstvo’’-laitosta, ei ainoastaan sailytetti-
viksi, vaan kehitettdviksi edelleen siihen suuntaan, ettid
se vakiinnuttaisi paikallisasioissa heille ratkasevan maa-
raamisvallan. Kun Nikolai II:n hallitus, rahaministeri
Witten esityksestd alkoi hyokéti ‘‘zemstvo’’-laitosta vas-
taan, tarkotuksella sen hivittdd, niin me nidemme, ettd
vanhoillinen tilanomistajain lnokka esiintyy silloin pai-
icallisen itsehallinnon kiivaana puoltajana, sen edustaja,
ministeri Goremykin, kulkien tamin johdosta joidenkin
sosialistienkin kirjoissa vapaamielisesta.

Kaupunkien suurporvariston ja sen hiannassi kulke-
van ylemmain sivistyneen luokan, kuten yliopistojen pro-
fessorien, lakimiesten, lddkérien ym. ryhmé sensijaan pi-
tia tarkeampana Venijille perustuslaillisen parlamentin
jarjestamisen, jonka mukaan se halnaa ministeriston vas-
tuunalaisuutta parlamentille, jotta se itse ndin paasisi
suoranaisesti kontrolleeraamaan hallituksen toimintaa ja
rahavarojen kiiyttod. Kannattaen kaksikamari-jirjestel-
miid porvarillis-vapaamieliset samassa myos kannattavat
danioikeutta yleiseksi, eika saatyjen mukaiseksi. He ovat
nyt myés omantunnon-, puhe, paino- ja kokoontumisva-
pauden puoltajia.

Ja kummallakin niilld ryhmilld oli jo olemassa lai-
toksensa, joiden kautta ne silloin vallitsevissakin oloissa
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saattoivat tuoda déntdin julki, nim. edellisilld ‘‘zemst-
vot*' (maalaiskuntakokoukset) ja jalkimiisilli kaupun-
kien ‘‘dumat’’ (valtuustot). Niiden laitosten edustajien
vhteisid kokouksia, joita 1904 pidettiin yksi ja 1905 en-
nen suurlakkoa nelja, kutsutaan kuitenkin vain ‘‘zems-
tvo’’-kongresseiksi.

Niissd kongresseissa ‘‘zemstvojen’ ja ‘‘dumain’’
edustajat keskustelivat ja padttivit edelldmainituista
hallitusmuotoa, kansalaisvapauksia ym. koskevista kysy-
myksista. Ne hyvaksyiviat itselleen jo ensimdisessd koko-
uksessa, Pietarissa marraskuussa, 1904, maaratyn ohjel-
man, jota sitten jalkeenpain tdydennettiin ja jossa eri ryh-
mien valisen kiivaan keskustelun jalkeen hyviaksyttiin
yvhdeksi vaatimukseksi yleiselle aanioikeudelle perustuva
parlamentti.

Seuraavissa kokouksissa pohdittiin my6s hallituksen
junlkasemaa n. k. Bulygin’in eduskuntasuunnitelmaa ja ke-
sikuussa lihetettiin kongressin valitsema erikoisldahetys-
to keisarin puheille esittamaan kongressin vaatimukset
‘‘alamaisina anomuksina’’ hallitsijalle. N&itd ylhaisia her-
roja, joiden joukossa oli valtakunnan varakkaimpia ruh-
tinaita ym. ylimyksid ja kuuluisimpia pohatoita ja oppi-
neita, el kuten kuutta kuukautta aikaisemmin ‘‘Pietarin
roskajoukolle’’ oli tehty, otettu vastaan kuulasateella ja
ratsuvden hyckkiyksilld. Ei, vaan herrat paisivat kau-
niisti keisarin puheille, esittivat juhlallisesti hinelle toi-
vomuksensa ja palasivat koteihinsa. ‘‘Roskajoukon teh-
tavaksi sitten jai pakottaa mainitut herrain toivomukset
voimaan.

Viimeisessa vuoden 1905:n ‘‘zemstvo’’-kongressissa,
Joka pidettiin syyskuussa ja Moskovassa, keskusteltiin
sitten siitd, mille kannalle ruvettaisiin hallituksen lopulli-
sesti valmiiksi saamaan ja laiksi julkasemaan Bulygin’in
saidtyeduskuntaehdotuksen suunnitelmaan. Paitokseksi
tuli, ettd sitd ei ryhdytd boikottamaan, eiki kieltiydytd
vaaleista, vaan otetaan niihin osaa ja sitten tassi puut-
teellisessakin eduskunnassa ensi toikseen ryhdytdin sen
vallan laajentamiseen seki sen kehittimiseen yleiselle
iiiinioike(\ildclle perustuvaksi parlamentiksi.
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Edellisten ohella, ryhtyivit nyt yksityiset eriniiset
porvarilliset ryhmétkin pitimiaan kokouksiaan ja laati-
maan niissd vaatimuksia, jotka kaikki kuitenkin kulkivat
samaan suuntaan kuin ‘‘zemstvo’’-kongressien hyviksy-
mit padtdkset, nim. vaativat porvarillista parlamentaris-
mia voimaan. Sellaisia oli yliopistojen protessorien, huh-
tikuulla 1905 pitima kokous, jossa oli edustajia kaikkiaan
200; samassa kuussa pidetty Venajan johtavien asianaja-
Jjain kongressi, edustajia 180 ; pian samaan aikaan pidetty
sanomalehtien edustajien kokous, ldsni 120 edustajaa;
Venajan tiedeakatemian kokous, joka vaati sensuurin
poistamista; kauppiaiden kokous, 38 eri kauppiasyhdis-
tysta edustettuna ym.

Itsestdaan selvaa on, etta ei naissa kokouksissa oltu li-
kimainkaan yksimielisid, vaan alkoi niissa selviasti nikyi
se puoluejoukko, joka sitten kehittyi Venajan ensimiises-
sa ‘‘valtakunnan dumassa’’ vakinaiseksi. Kuitenkin paa-
asioissa oli kaikkien niiden yksimielisyys kokolailla eheé.
Vaatimukset eivat kulkeneet edes porvarilliseen tasaval-
taiseen hallitusmuotoonkaan asti, saati sitten, ettd ne oli-
sivat mitenkaan tarkottaneet tyovaenluokan luokkaetu-
jen valvomista, toiselta puolen, ne eivit myoskdan enadn
hyviksyneet entista byrokratista ja taysin polisivaltaista
hallitusmuotoa.

Kun hallitus kesak. 10:na pdivana nimitti edellamai-
nitun Trepov’in diktaattoriksi antaen haneile rajattoman
vallan lakkojen, mielenosotusten, ym. tukahuttamiseksi,
vastasivat siihen eriniisten vapaiden ammattien, henkisen
tyon harjottajien ym. jarjestot, joita oli etupaassid tidna
vuonna muodostunut yhdistymalla ‘‘liittojen liitoksi’’
(‘“‘sojus sojusov’’). Siihen kuului kaikkiaan 16 eri jar-
jestéd, kuten asianajajain, sivili-insinéérien, kirjailijain
vm,, seki joitakin talonpoikainkin yhdistyksia.

Hallituksen sovittelu- ja reformiyritykset.

Jo edellisena vuonna, se on 1904, oli hallitus joulu-
kuussa eriniisen keisarillisen manifestin, sangen himara-
sanaisen ja epamdiirdisen julistuksen kautta luvannut, et-
td valtakunnan hallitustavassa tultaisiin tekemain joita-
kin korjauksia. Kun sitten ‘‘Pietarin Verisunnuntain®
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jalkeen tyoviaen lakkoliike ja sen yleinen kuohunta, jo-
hon edelld olemme tutustuneet, yhia vain kasvoi, koetti
hallitus tyynnyttdd mielia uusilla lupauksilla ja maalis-
kuussa keisarillisen kiskykirjeen kautta ilmotti, etta Ve-
najin kansa tulisi saamaan kutsun ottaa osaa lainsaidan-
tian valitsemiensa edustajien kautta tekemailld siihen esi-
tyksii. Samaan aikaan hallitus nimitti sisdasiain minis-
teri Bulygin’in valmistamaan esitysta eduskuntalaitok-
sesta. Toukokuun ‘‘zemstvo’’-kongressin aikana halli-
tuksen puolelta sitten ilmotettiin, ettd Bulygin’in esityk-
sen mukaan tulisi Venajin kansan eduskunta muodostu-
maan ‘‘valtakunnan neuvostosta’’ ja 550 jasentd kasitia-
vistd siatyneuvostosta, jonka jisenet ‘‘zemstvot’’ ja kau-
punkien ‘‘dumat’’ valitsivat ja kolmeksi vuodeksi ker.
rallaan. My6hemmiy sitten, kun tyytymattomyys yhd
kasvoi, kun tyoliiset, talonpojat ja kesakuun seka heini-
knun ‘‘zemstvo’’-kongresseissaan Venidjin porvaristokin,
olivat tuoueet julki tyytymittomyytensd ilmotettuun Bu-
Iyvgin’in sddtyeduskunta-suunnitelmaan ja kaikki ehdotto-
masti vaativat yleiselle dinioikeudelle perustuvaa parla-
menttia, hallitus elok. 19:na piivani julkasi Bulygin’in
vihdoinkin valmiiksi saaman esityksen. Sen mukaan tu-
lisi Venajalld olemaan paitsi valtakunnan neuvostoa, myos
“‘valtakunnan duma’’, johon edustajat valittaisiin varal-
lisuusluokituksen perusteella vilillisesti, eikd valittomisti,
suuret joukot Venéijia’n kansaa jaaden kokonaan edustus-
nikeutta vaille. ‘‘Duman’’ valta oli suunnitelmassa myos
suuresti m]otettu m. m. sen istuntoihin ei yleis6lld tulisi
olemaan piisya, hallitsija nimittdisi sille ja sen komiteoil-
le puheenjohtajat, sen esitykset ja pHitckset joutuisivat
‘‘valtakunan neuvoston’’ ratkaistaviksi, talld ollen siini
suhteessa suurempi valta kuin ‘“‘dumalla’. ‘‘Dumalla’’ ei
mydskiin tulisi olemaan mitadn valvontaoikeutta minis-
tereihin ja hallituksen toimintaan nihden jne. Tissd ma-
nifestissa, jossa ‘‘valtakunnan duma’’’ julistettiin Vena-
jan hallituksen yhdeksi tulevaksi laitokseksi, ei kuiten-
kaan mainittu mitdén puhe-, paino-, kokoontumis ym. va-
pauksista.

Sensijaan, ettd hallitus olisi tdlla yritykselldan tehda
puolittaismydnnytyksia saanut vallankumousliiketts las-
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keutumaan, se pdinvastoin osotti oman horjuvaisuutensa
ja heikkoutensa vallankumouksellisille voimille. Porva-
rilliset ja niiden hannassa kulkevat sosialistisetkin ainek-
set ottivat kuitenkin tdmin hallituksen heittimin ‘‘luun’’
vastaan. Ne paattivat hyvin yleisesti, ettd ‘‘duman’’ vaa-
leihin tultaisiin ottamaan osaa ja sitten kokoontuvassa
‘‘dumassa’’ toimimaan sen ja kansan oikeuksien laajenta-
miseksi. Eraan, useita vuosia ulkomailla toimineen veni-
laisen ‘‘sosialistin’’, Pietari Struven, johdolla hinen leh-
tensdé ‘‘Osvohoshdenie’n (Vapauttaminen) ympairille
muodostunut sivistyneiden sosialistien ja porvarillisradi-
kalien ryhmé myos asettui tille kannalle ja alkoi mitii tar-
mokkaimman agitatsionin ‘‘duman’’ vaaleihin osanotta-
misen puolesta. Samoin teki sosialidemokratisen puolu-
een ‘‘menshevikkinen’’ siipi, ‘‘Iskran’’ ryhmi, jonka toi-
mittajana oli nyt Plechanov ja lehti edustaen nyt puolu-
een ‘‘menshevikkilaista’’ suuntaa. Se ei ollut vaaleihin
ja vaaliagitatsioniin osaaottamista vastaan, ilmottaen kui-
tenkin samassa panevansa agitatsionin toimeen niiden kes-
kuudessa, jotka oli suljettu pois ddnioikeudesta ja sitten
sopivalla hetkelld pannakseen ‘‘duman’’ tilalle kansallis-
kokouksen. Niin ‘‘menshevikit’’ jdlleen osottivat, ettd he
eividt ollenkaan ymmartaneet ‘‘ajan merkkeja’’. Nyt oli
vleinen joukkoliikkeen nousukausi ja he alkoivat soittaa
joukoille pysdhtymismerkkid, alkoivat lamauttaa jouk-
kojen vallankumouksellista intoa kehottamalla niitd juok-
semaan hallituksen virittimian ansaan, jossa ne eivat oli-
si voineet mitaan tehdi, ei edes sitd itsedan, ‘‘dumaa’’, re-
formeerata.

Sensijaan ‘‘bolshevikit’’, niiden mukana Lenin, aset-
tuivat jyrkasti vaaleihin osanottoa vastaan. Ei mitdan
tyovien hyviksymistd hallituksen antamalle ‘‘lahjalle’’.

Vaalilakko on yhdistettdva vallankumouksellisen liik-
keen muihin toimintamuotoihin ja siten sen kautta paljas-
tettava tyovielle ja vieston suurilie joukoille ‘‘hallituksen
petollinen himihikinverkko’’ ja revittdva se siten rikki.

‘‘Vallankumouksellisten sosialistien’’ puolueen enem-
misté ja juutalainen tydvienliitto ‘‘Bund’’ asettuivat tas-
si kysymyksessi ¢‘bolshevikkien’’ kannalle,
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Seuraavien kuukausien tapauksien kulku osotti sitten,
ettd ‘‘bolshevikit’’ ja heidin kannalleen asettuneet, olivat
osanneet oikeaan. Marraskuussa Venajan vallankumouk-
sellinen tyoviests ja siihen liittynyt maalaisvaesté ym., an-
toivat keisarille hanen armollisen lahjansa takasin ja sen-
sijaan ottivat haneltd, miti tdssd suhteessa sind ajan hetke-
ni olivat itse pdittineet, ettd heille tulisi kuulua, josta
seuraavassa.

Yhtd epardivid, ylimielisia ja puolittaisia ja sentdhden
yhtd menestyksettémii olivat hallituksen muutkin yrityk-
set vaimentaa kasvavaa vallankumousliiketti ja saada se
pysahdytetyksi. Heti tammikuun ‘‘ Verisunnuntain’’ jil-
keen haalitutti hallitus Pietarin kaduilta kokoon erityisen
‘“tyolaisten lahetyston’’, jonka jasenet polisikamareissa
puettiin uusiin vaatteisiin, pestiin ja ‘‘putsattiin’’ ja vie-
tiin sitten Tsarskoje Seloon keisarin palatsiin tapaamaan
maan hallitsijaa. Tama piti heille lyhyen puheen, jossa il-
motti mielipahansa Pietarin tapausten johdosta, ‘‘korkean
suosionsa’’ tyoliisille ja kaski lahetyston jasenien vieda ta-
mén hdnen armollisen tervehdyksensd tyoldistovereilleen.
Samaan aikaan keisari myoés lahjotti muutamia tuhansia
ruplia ‘‘ Verisunnuntaina’’ kaatuneiden tyGldisten perhei-
den avustamiseksi. Itsestaan selva asia on, etta Pietarin
tyovaesto kasitti nama ‘‘armon osotukset’’ ilveilyksi ja an-
toi niille senmukaisen arvon,

Myohemmin hallitus asetti erindisid komiteoita tutki-
maan tyytymattémyyden syitd ja yrittdmain esitysten laa-
timista niiden poistamiseksi. Niita tuli: komitea talonpoi-
kain asian tutkimiseksi, perustuslakikomitea, jonka tyon
tulokseen olemme edelld tutustuneet, senaatti-komitea,
suojelustilakomitea, painolakikomitea ym., seki erityinen
komitea tyovdenkysymysti varten Pietarissa ja sen ym-
paristossd. Tdhdn komiteaan piti tulla pddoman ja tyo-
viien edustajia. Mutta ennenkuin tyoldiset suostuivat ot-
tamaan siihen osaa, asettivat ne seuraavat ehdot:

Etta tyoclaisille annettaisiin komiteassa yhti monta
edustajaa kuin kapitalisteille;

Ettd tyoldiset saisivat itse vapaasti valita edustajansa;
Ettd komitean kokoukset olisivat yleisolle avoimet;
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Etta komiteassa tulisi vallitsemaan sen tyolaisedusta-
Jille taydellinen puhevapaus;

Etta kaikki tammikuun 22 :na paivina vankitut tyolai-
set vapautettaisiin. (Tdmidn komiteahomman hallitus esit-
ti nim. jo helmikuun alussa).*)

Hallitus ei kuitenkaan suostunut tysliisten asettamiin
ehtoihin ja niin koko komiteasta ei tullut mitaan. Myo-
hemmin kuitenkin rahaministeri Kokovtsevin johdolla
tyoskenteli erikoinen ‘‘tyévaenasian komitea’’, mutta se-
k#fin ei saanut mitddn aikaan.

Muiden komiteain kivi yhti nolosti. Ainoa reformi,
joka hallituksen toimesta tilla ajanjaksolla syntyi, oli
uskonnonvapaus-manifesti, joka huhtikuussa kreivi Wit-
ten toimesta syntyneend julisti Venijalld tidydellisen
omantunnon vapauden. Sen mukaan kukin sai kuulua
mihin uskonlahkoon tai kirkkokuntaan hin halusi ja an-
toi se vanhemmille oikeuden kasvattaa lapsensa omassa
uskossaan, seka vapautti eriuskoiset polisin valvonnan
alaisuudesta.

Niemme siis, ettd yleensd hallituksen kaikki yrityk-
set viime hetkella tehdda myonnytyksid ja niiden kautta
paastd palkdhdstd tdydellisesti epaonnistuivat, paitsi edus-
kuntajutussa, jossa se sai porvarilliset ainekset itsedin
kuuntelemaan ja tarttumaan, sen heittdm#in armopalaan.
Vallankumouksellista tyévaked se ei narrannut edes silla-
kédn, vaan julisti tdmé vaalilakon, Warsovassa ja Lodzis-
sa yleislakon ja ryhtyi entisti tarmokkaammin hallitusta
ahdistamaan, jirjestien sitd vastaan yleisen hyokkiyksen.

Marraskuun suurlakko.

Osittain itsetiedottomasti, mutta osaksi myds ja, var-
sinkin mitid tulee kaupunkien vallankumouksellisiin jir-
jestyneisiin tyoldisiin, tietoisesti kehityttiin nyt sitd jatti-
ldisvoimanndytettd kohti, joka sitten marraskuussa puh.
kesi suurlakkona toiminnaksi. Hallituksen puolelta myds
valmistauduttiin sen ja yleisen vallankumouksen varalta.
Hallitus tiesi, ettd vallankumoukselliset tydlaiset ja hei-
din johtajansa tyoskentelivit yotd pdivad, mitd visymat-
tomimmin ‘‘takoakseen nyt raudan kuumana ollessa’’

*) John Spargo, “Bolshevism’. s. 26,
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kaikki tySvien hajanaiset voimat yhdeksi yhtendiseksi
taisteluarmeijaksi. Eri kaupunkien tydviden jarjestdjen
valilld saatiin viahitellen sopimus aikaan sithen nahden.
mitd kullakin paikkakunnalla tultaisiin toimimaan, kun
lakko ja kumouksellinen taistelu muualla puhkesi ja al-
kaisi osottaa yleiseksi liilkkeeksi laajenemisen merkkeja.
Ja niin kun sitten lakkoliike alkoi, oli useimmissa Ven:-
jin suurkaupungeissa ja teollisuuskeskuksissa tydviki
valmis. Silld oli jo laitoksensakin, nim. tyévienjirjestijen
vhteiset edustajakomiteat (sovietit), jotka astuivat sitten
vallankumousliikkeen puhjetessa sen johtoon, kuten ta-
pahtui valtakunnan piskaupungissa, Pietarissa, se kehit-
tyen taistelun ratkasevaksi keskuspisteeksi.

Vaikka loppukesiilli tyovden lakkolitke nédytti het-
keksi pysahtyneen, eivit ensimiiset syksykuukaudet silti
olleet muuttuneet miksikéin rauhan ajaksi Ven#jin hal-
litukselle. Itimeren maakunnissa raivosivat syksykesalla
ankarat talonpoikaismellakat, kaupunkien tydviestdkin
ottaen niihin osaa Rigassa, Libaussa ja Mitaussa ja halli-
tus julistaen ne piiritystilaan. Syyskuussa olivat myés
ennen mainitsemamme Kaukasian rotukahakat ja talon-
poikaiskapinat puhjenneet. Lokakuussa oli vakava mel-
lakka Nishnij Novgorodissa june. Yleensd Vendji loimusi
joka kulmalta, kun sitten yleinen myrsky marraskuussa
pubkesi.

Lokakuussa (vanhaa aikaa) nousi sitten ensimiisena
Moskovan tyovaki taisteluun. Melkein yht’aikaa lokak.
4:mi ja 5:na piiivina lopettivat tyonsi raitiotyoliiset, lei-
purit, kirjaltajat ym. Ei yksikdin sanomalehti ilmestynyt.
Leipaa ei saanut mistaan ja liikenne oli taydeliisesti sei-
sahtunut. Viranomaiset asettivat kaupungin piiritysti-
laan ja 7:n paivan yolla sunnuntaita vastaan alkoivat ka-
tutaistelut vakijoukkojen seki kasakkain, polisien ja sota-
viaen valilla. Taistelut uusiintuivat sunnuntaina ja maa-
nantaina. Satoja ihmisid haavoitettiin, kymmenii surmat-
tiin ja suuret joukot vangittiin. Lakkoon yhtyi yhi suu-
remmat ja suuremmat tydldisjoukot ja torstaina se oli
Jjo yleinen, Asema kavi sietamattomaksi, Moskovan kau-
punginpéd matkusti Pietariin saamaan ohjeita, miten siitd
selviytyid, mutta kuoli tielld ja hinen hautajaistilaisuuten-
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sa muodostui veriseksi kahakaksi vikijoukkojen ja poli-
sin ym. valilla.

Moskovasta lakkoliike levisi Pietariin. Siellikin syn-
tyi taisteluja polisin ja tyolaisten valilld. Kokouksia pi-
dettiin. Yhdessd tyolidisten kokouksessa hyviaksyttiin m.
m. jo Vendjin vallankumouksellisten sosialidemokratien
vaatimus kansanvaltaisesta tasavallasta. Lakkoon yhtyi-
vit paivastd toiseen kulettaessa Pietarin koko teollisuus-
tyoviesto ja katukahakat kidvivit nyt sddnnollisiksi tais-
teluiksi véeston ja sotavien vililld.

Lokakuun 20:na piivana alottivat sitten lakon Mos-
kovan-Rjasanin radan rautatietyoldiset ja seuraavana
paivana Rjasan-Uralin radan henkilskunta. Rautatielais-
ten lakko levisi nyt muutamissa tunneissa kaikille sisi-
Vendjan radoille. 22:na paiviania julisti rautatieldisten
yleinen liitto kehotuksen valtiolliseen yleislakkoon. Mos-
kova tuli eristettyd koko muun mailman yhteydestd 23 :na
paiviani ja 25:0i oli jo Pietarillekin kdynyt samoin. Puo-
lassa, Suomessa, kaikkialla pysahtyi rautatieliikenne tay-
dellisesti. Sen mukana kasvoi raitiotieldisten, telefoni-
ja telegrafiteollisuustyoldisten ym. lakkoliike, kunnes
sitten lokakuun 27 :nd paivana ‘‘kaikki pyorat seisoivat’’.
Liakko oli nyt tdydellisesti yleinen. Mailman siihen asti
suurin lakko oli kehitetty tiyteen voimaansa. Ven#jdn
tyoviaki osotti koko sivistyneelle mailmalle, mitd yleisla-
kolla tyovaki voi saada aikaan. Tydldisten lakkoliikkeen
ndin nopeasti kasvaessa ja levitessi yli koko valtakunnan,
kisittimdan sen kaiken yhteiskuntataloudellisen toimin-
nan, alkoivat, tahtoen tai tahtomattaan, sivistyneetkin yh-
tyd siihen, kaikenlaisten vapaiden ammattien ym. harjot-
tajat tehden nyt lakon, kuten : pankkien virkailijat, asian-
ajajat, ladkarit, apteekarit, koululaiset ym., seuraten he
kauppapalvelijain, kirjanpitidjiin, kirjaltajain ym. peras-
sd. Kaikki yleiset laitokset, koulut, pankit, myymailit
ym., olivat sulettavat. Naiin kun liikenne ja teollisuus py-
sihtyivit, tiytyl niilli lepddvin rahaliikkeen, kaupan ym.
sellaisen toiminnan tehda samoin.

Ja lakkoliikkeen mukana kasvoi muu vallankumouk-
sellinen toiminta. Useissa paikoissa, kuten Riavelissikin,
valtasi kaupungin viesti asetehtaan ja otti sieltd itselleen
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aseita. Itimeren maakunnissa puhkesi ilmikapina. Har-
kovissa vangittiin kuvernosri ja jarjestettiin valiaikainen
vallankumoushallitus. Odessassa tehtiin samoin ja jar-
jestystd yllipitdmaan perustettiin kansalliskaarti. Mosko-
vassa ‘‘sojus sojusov’in’’ ja tydviden jarjestdjen toimin-
nasta pidettiin yleinen edustajakokous ja siind valittiin
“‘yleishyvi-valiokunta’’, Moskova tdssd suhteessa seura-
ten niin Ranskan vallankumouksen antamaa esimerkkia.
Odessassa ja Kievissid kasakat ja sotamiehet kieltdytyivat
ampumasta kansaan. Warsovassa, Lodzissa, Rigassa ym.
sensijaan sattui verisii kahakoita kansan ja sotavien va-
lilld. Suomessa lakkoliike meni ilman aseellisia kahakoi-
ta, ainoastaan yksi santarmj Pohjanmaalla saaden sur-
mansa. Lakon johto Suomessa joutui jirjestyneiden tyo-
laisten muodostaman ‘‘suurlakko-komitean’’ haltuun,
Suomen porvarillisetkin ainekset ja varsinkin lakon alus-
sa kuitenkin yhtyen sithen, lopulla alkaen toimia sitd
vastaan.

Pietarissa joutui lakon johto, yli mailman kuuluksi
tulleen ‘‘Tyévden edustajaneuvoston’ (Soviet Rabotshih
Deputatov) kisiin. Sen rautaisissa kisissd olivat nyt ta-
pauksien kulun johtolangat. Mitd Pietarin tyévienneuvos-
to ndind vaiherikkaina pdivind pa#tti, se myds tapahtui.
Tydliiset olivat Pietarissa saaneet voimansa kootuksi, jar-
jestdneet itselleen oman luokkavoimansa ja asemansa mu-
kaisen laitoksen ja osottivat kuinka he sellaisen avulla ky-
kenivit mitd menestyksellisemmin hallitsemaan asemaa ja
ohjaamaan tapauksien kulkua jirjestyksellisesti ja tie-
toisesti.

Tyovienneuvoston puheenjohtajana oli metallitys-
lainen Hrustaljev-Nossar ja sen yhteni toimivimpana ja-
senena Leon Trotsky.

Hallitus oli tidydellisesti hervastu. Lokak. 26:na pii-
vani se kylla julisti antaneensa Trepoville rajattoman val-
lan. Ja kaupungin varustusviked lisittiin. Uhkauksia
tehtiin, ettd kaikki jirjestyksen hiiritsemisyritykset tul-
laan empimittd sotavaelld estimiian, ampumalla kovilla
panoksilla patruunia saastimitti. Suuriruhtinaat Vladi-
mir ja Nikolai olivat jo aikaisemmin uhanneet, etti Pieta-
rin ‘‘roskaviéien’’ kapinayritykset tultaisiin hukuttamaan
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sen omaan vereen. Sotavden komentajille ja upseereil-
le oli annettu erikoisia mdarayksid ja ohjeita, miten ku-
kistaa vallankumous, olipa kaartin upseereja Talvipalat-
sissa kestittykin. Ja kaikki nimi toimenpiteet, uhkauk-
set ym. eivat vaikuttaneet mitian. Lakko meni menoaan.
Tyévaden neuvosto mairaili ja ohjasi. Sen kaskysta sul-
jettiin vikijuomain salainenkin myynti ja porttolat. Sen
luvalla saivat sairaalat ym. valttamittomasti sita tarvitse-
vat maitoa ja ravintotarpeita. Sen toimesta saattoi eri-
koisjuniakin, mutta tyo6ldisten suurlakkokomitean omilla
asioilla, ldhted liikkeelle. Hallitus ei kyennyt niiti saa-
maan liikkeelle, vaikka yritti, mydskaidn ei telefoni- ja te-
legrafikaan ollut nyt hallituksen kédytettavissd. Hallitus
eli ‘““kansan vankina’’, kuin sdkissd, tietamittd mita laa-
jassa valtakunnassa oikeastaan tapahtui, kaikenlaisten
mitd villimpien huhujen pelonalaisuudessa. Tyovaen kan-
sakourissa olivat asemaa hallitsevat ohjakset. Se voi teh-
dd, mitd se tahtoi. Se ei kuitenkaan ollut vield paattanyt
kidyttdd valtaansa tyévden diktatuurina omien luokkaetu-
jensa ja luokkavaltansa lipiajamiseksi. Se vallitsi ase-
maa nyt vield vain sellaisten tarkotusperiin saavuttami-
seksi, jotka olivat porvarillisillekin luokille yhteisia: nim.
yleiselle ddnioikeudelle perustuvan kansan eduskunnan,
kansalaisvapauksien yms. valtaamiseksi. Se ei ollut tie-
toisesti valmistantunut tidlld kerralla vield menemdin pi-
temmalle nim. tyovaen yhteiskuntajarjestelmaan asti. Sen-
tihden onkin periti viirin sanoa, ettd se lopullisesti mar-
raskuun vallankumouksen havisi, kun se ei sitd kehityk-
sessdin kulettanut pddhdnp asti, se on, perustanut omalle
voimalleen rakentavaa tyoviden hallitusta.

Kuinka kauan suurlakkoa olisi jatkunut ja minkalai-
seksi se olisi luonteeltaan kehittynyt, on vaikea sanoa.
mutta ellei hallitus jo lokak. 26 :na paivind, jolloin suur-
lakko ei vield ollut edes kehittynyt tayteen voimaansa-
kaan, olisi kreivi Witten kautta ryhtynyt osottamaan
myoéntyviisyyttd, m. m. ilmottaen, ettd tsari oli padttinyt
myontaa Venajille europalaismallisen vastuunalaisen mi-
nisteriston, sekd ministerineuvosto jo kisitellyt painova-
pauden myonnytystd, sekd ellei sitten lokak. 30 paivina
(v. a. 1) hallitus olisi keisarillisen manifestin kautta julis-
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tanut myontyvinsi kaikkiin niihin valtiollisiin vaatimuk-
siin miti oli esitetty, niin suurlakko olisi nopeasti muuttu-
nut yleiseksi aseelliseksi vallankumoukseksi, jonka kehi-
tyksen paiti ei kukaan olisi voinut arvioida. Loxakuun
30 :n pdivin manifestissa hallitus lupasi ensinnikin yhdis-
tys-, kokoontumis-, lausunto- ja omantunnon vapauden,
sekd henkilokohtaisen koskemattomuuden; toiseksi, ylei-
selle aanioikeudelle perustuvan eduskunnan ja perustus-
lain sekd ettd mikdédn laki ei Venijdlli vol astua voimaan,
ellei sita tama eduskunta, ‘‘valtakunnan duma’’ ole sita
ennen hyviksynyt. Kaikki poikkeuslait, piiritys- ja suo-
jelustilanteet luvattiin seuraavana paivana julaistussa se-
lostuskirjelmissi poistaa ja niin saattaa olot maassa saan-
nélliselle pohjalle. Kaikki veniliiset julkaistiin myds yh-
denvertaisiksi uskontoon tai kansallisuuteen katsomatta.
Suomelle taattiin sen itsehallinnon loukkaamattomuus,
kaikki poikkeuslait tullen kumotuksi sekd sen eduskunta-
laitos uudistettavaksi kansanvaltaisemmaksi; myshemmin
siind suhteessa Suomen tyovien vaatimus yksikamarisesta
miesten ja naisten yhtaldiselle, yleiselle ja salaiselle aani-
oikeudelle perustuvasta eduskunnasta paasten voitolle ja
voimaan.

Vendjin lokak. 30:neen piivddn pidttynyt ensimdi-
nen vallankumous oli siis paaasiassa saavuttanut valtiolli-
set paamairansd ainakin lupaunksina ja myads . todellisuu-
dessakin joksikin aikaa. Mita tulee tyolaisten ja talon-
poikain yhteiskuntataloudellisiin vaatimuksiin, niin nii-
den ratkaisu siirtyi tuonnemmaksi. Siiti seuraavissa
luvuissa.



VIII. LUKU.

Taantumus. Mailman sota. “Bolshevikit” sota-
vastaisen liikkeen johtajina.

Muistakaamme, ettd ne vuoden 1905 :n tapaukset, jot-
ka sitte vihdoin paattyivat marraskuun suurlakkoon, oli-
vat alkaneet Putilovin tehtaan tydlaisten lakolla, jonka
yhtend riitakysymykseni oli ollut 8:n tunnin tydpaivin
vaatimus, sitd sitten Pietarin muidenkin tehtaiden tyolai-
set yhtyen lakoillaan kannattamaan. Kun ¢‘Verisunnun-
tain’’ jalkeisena paivand Moskovan tyolaiset olivat alka-
neet vastalause-lakkonsa, niin hekin olivat omaksuneet
sen yhdeksi paiavaatimuksekseen. Mutta marraskuun
suurlakossa olivat sitten tyévden voimat kohdistuneet
pdaasiassa hallitusta vastaan niiden yleisten valtiollisten
vaatimusten lapiajamiseksi, jotka sitten voitettiinkin.
Vaatimus 8 :n tunnin tydpaivan voimaan saattamiseksi oli
jadnyt jonkun verran sivuun, mutta ei unohduksiin. Tus-
kin oli suurlakko vield paattynyt, kun Pietarin tyolaisten
edustajaneuvosto julisti, ettd tydvaki vaatii 8:n tunnin
tyopaivaa yleisesti lailliseksi tyoajaksi. Mutta porvariston
puolelta, joka nyt saatuaan itselleen ne valtiolliset oikeu-
det, mita se tarvitsi, halusi paasta rauhassa jatkamaan lii-
kettddn, se on, liikevoittojen kiskomista, annettiin sen
yleisen mielipiteen tulkitsijain, sanomalehtien ym. kautta
tyovaen ymmartia, ettd 8:n tuntiseen tyopaivaan ei tul-
taisi millaan ehdolla suostumaan, niin hallituskin uskalsi
jattdda koko kysymyksen huomioonottamatta. Heti loka-
kuun 30:n piivan manifestin jilkeen oli suurlakko alka-
nut nim. nopeasti padittyad ja suuret, vihemman tietoiset
tyolaisjoukot palata téihinsa, Tyoévaenneuvosto luuli kui-
tenkin, ettd tyoviki yli valtakunnan tulisi taistelemaan 8:n
tuntisen tyopiiviavaatimuksen puolesta yhtd tarmokkaas-
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ti ja yksimielisesti kuin se oli noussut suurlakkoon valtiol-
listen vaatimustensa puolesta taisteluun. Se sentdhden
marraskuun 11:nd pédivind antoi julistuksen, jossa ilmot-
ti, ettd tyovaki tulisi marraskuun 13:na paivanid alka-
maan uuden yleislakon ja ‘‘vallankumouksellisella taval-
la saattamaan vaatimuksensa voimaan.”” Kun tyovaki ei
kuitenkaan muualla valtakunnassa ja osaksi Pietarissa-
kaan ollut etukiteen valmistunut tamin kysymyksen puo-
lesta taistelemaan, kun 8:n tunnin tySpadivin puolesta ei
oltu viela ehditty harjottaa yleistd agitatsionia, vaan ko-
ko asia oli suurille joukoille yli maan melkein tuntematon
ja osaksi vield vieraskin, niin ‘‘tyévienneuvoston’’ julis-
tus jii kuolleeksi kirjaimeksi. Se ei saanut muualla Ve-
nijilld kannatusta; ja niin jo marrask. 24:nd pédivana
‘‘tyovidenneuvosto’’ perdytti entisen pdidtoksensi.

Tassd jalkimiisessid julistuksessaan Pietarin ‘ty6lais-
tenneuvosto’” myos jo huomautti tyoliisille, ettd kapita-
1i ja hallitus kulkivat taas kisi kiddessd, taydellisessa so-
vussa. Tiama kivi selville suurlakon jilkeen yleensd kai-
kissakin suhteissa. Kiyttden hyvakseen lokak. 30:n pdi-
vin manifestin lupaamia vapauksia, olivat tyclaiset nim.
ryhtyneet mitd kiihkeimpéin jirjestimis- ja kasvatustyo-
hon. Muutamissa piivissa ilmestyi sosialistisia tyovien-
lehtid jokaiseen Venadjan suurimpaan kaupunkiin, toisiin,
kuten Petariin ja Moskovaan useampiakin. Piivilehtien
ohella alkoi ilmestya sosialistisia aikakausjulkaisuja, ku-
va- ja pilalehtidkin. Ja kaikille naille lehdille kasvoi vii-
kossa, parissa suunnattomat tilaaja-armeijat. Yhta no-
peasti kasvoivat myos tyovienyhdistykset. Sosialidemo-
kratinen puolue, joka nyt ensi kertaa, lyhyen aikaa toimi
julkisena tyovden jarjestond, kasvoi jattildisharppauksin.
Useissa kaupungeissa, kuten Pietarissa, Moskovassa, Odes-
sassa ym. silld oli pian useita kymmenid tuhansia jasenia.
Donin alueella, Kaukasiassa ym. sen jasenmaira kasvoi
myo6s samassa mitassa, joten puolueen yleinen jasenluku
oli kohta kolmisen sataa tuhatta. Ja liike tdssd suhteessa
oli vasta alussa.

Yhti nopeasti kasvoivat myss tydviien muut jirjes-
tot, kuten tehdasyhdistykset, keskindiset avustuskas-
sat ym.
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Samoin kasvoi talonpoikain keskuudessa jarjestay-
tyminen ja samassa ‘‘vallankumouksellisten sosialistien
puolueen’’ vaikutus. Venajan koyhalistd mitd voimak-
kaimmin osotti, miti se valtiollisilla vapauksilla aikoo
tehdd, nim., etti se kdyttdd niiti hyvikseen kootakseen
voimansa, jarjestdakseen ja valmistaakseen ne uuteen jat-
kuvaan taisteluun ja nyt erikoisesti yhteiskuntataloudel-
listen vaatimusten lipiejamiseksi.

Joulukuun kapina Moskovassa.

Ja kuten Pietarissa, niin muuallakin, eri kulmilla Ve-
najda, tyovaki alkoi heti suurlakon jilkeen ankaran tais-
telun tydnantajia vastaan taloudellisen asemansa paran-
tamiseksi, sekd saavutettujen oikeuksiensa puolustami-
seksi. Itameren maakunnissa ja Puolassa raivosi tiama
taistelu yleisend. Moskovassa se johti joulukuussa aseel-
liseen kapinaan, joka kuitenkin paattyi tyolaisten tappi-
oksi. Vilittéman aiheen Moskovan kapinalle antoi, paitsi
sen tehtailijain kieltaytymistda myontymastd tyolaisten
esittamiin taloudellisiin vaatimuksiin, hallituksen ja sen
moskovalaisten virkailijain toimenpiteet, joiden kautta ne
ryhtyivat havittamaan tysvaen yhdistyksia, sanomalehtia
ja muita sitd edustavia laitoksia, ilmasten tyovielle, etti
hallitus ei aijo toteuttaa lokakuun manifestissa antami-
aan lupauksia, ainakaan mitd tyévaestoon tulee. Mosko-
van tyovien julistama yleislakko muuttui talla kertaa heti
aseelliseksi taisteluksi tyévden ja hallituksen voimien va-
lilla, jotka jilkimiiset olivat alussa kerrassaan riittamait-
tomit torjumaan raivostuneiden tuhatlukuisten ty6lais-
joukkojen hyokkiykset. Koko Moskova, sen rautatiease-
maa ja Kremlid lukuunottamatta, oli pian tyévien hallus-
sa. Kaikki valtakadut olivat ‘‘barrikadien’’ avulla sul-
jetut ja niin tehty mahdottomiksi sotavien liikkua. Hal-
lituksen asema naytti jilleen kehittyvan yhta uhkaavaksi
kuin marras- (loka) kuussa, varsinkin kun muuallakin
valtakunnassa alkoi nousta Moskovan tyoviaelle apua.
esim. Itimeren maakunnissa kapinalliset tyoldiset jarjes-
tden yleistd vallankumousta ja vallankumouksellista ar-
meijaa hallituksen sotajoukkojen toiminnan estimiseksi.
Mutta lakkoon eivit nyt yhtyneetkidin enia rautatieldiset.
kuten edelliselld kerralla. Myoskidin ei se muutenkaan
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ldhtenyt kehittymain koko maan tydvaestda kasittavaksi
vleislakoksi. Sellaiseen ei oltu nyt valmistauduttu, Mos-
kovan kapina oli tullut yht’akkia kuin yllatyksena, ja ku-
ten edelld jo on selvinnyt, oli ty6évaen luokka, vieldipa sen
vallankumouksellinen jirjestettykin liike nyt hajanainen.
Moskovan kenraalikuvernooriksi ja ramhottajaksi nimi-
tetty amiraali Dubasov sai ndin ollen tilaisuuden kuletut-
taa sotaviked muualta kukistamaan Moskovan kapinaa.
Pietarista, Harkovista ym. kaupungeista lahetettiin usei-
ta rykmenttejd jalka-, ratsu- ja tykkivakea vallottamaan
Moskovaa. Laheisimpid kaupunginosia vallitsevalta, kor-
keammalla olevalta rautatieasemalta alkoivat hallituk-
sen sotajoukot hydkkiyksen ja vahitellen valtasivat kort-
telin toisensa jidlkeen, viimeksi tyovien kaupunginosan,
Preshnan, haltuunsa. Kapina oli kukistettu ja siind oli n.
tuhannen henke#i saanut surmansa, sekid useita tyovien
kortteleita pommitettu raunioiksi. Moskova oli julistettu
piiritystilaan ja kenttdsotaoikeudet alkoivat nyt kama-
lan tyoénsa.

Ttameren maakuntia ‘‘rauhottamaan’’ lahetettiin ken-
raalit Rennenkampf ja Meller-Sakomelski ja tekivit ne
sielld perinpohjaista tydtd, raivoten nidissa onnettomissa
seuduissa monin kerroin pahemmin kuin koskaan sodan
aikana maahan hydkannyt vihollinen. Ratsuvien osastot
ja “‘kenttidsotaoikeudet’’ tekivat pikaista tyotd. Kumouk-
sellisten ‘‘pesdpaikat’’ havitettiin, sadat vallankumouk-
selliset tyovaenliikkeen johtajat ja jasenet ja tuhannet
tyodlaiset ja talonpojat hirtettiin saksalaisten maaparonien
vaatimuksesta tai heiddn pehtooriensa ja muiden kétyrien
valmistamain ilmiantolistain perusteella.

Taantumus kasvaa. Taloudellinen ahdinkotila.

Jarjestyneiden tyoldisten nyt hajanaisten joukkojen
epatoivoisesta ja sitkedsta taistelusa huolimatta, taantu-
mus, joka oli alkanut heti suurlakon jilkeen, rupesi saa-
maan yhid suurempaa jalansijaa ja voimaa maassa. Ja it-
sestadn selvd asia on, ettd se nyt kaikella terilliin koh-
distettiin nimenomaan jirjestyneita tyodliisjoukkoja ja
niiden jarjestdja ja johtajia vastaan. Olivathan niami ol-
leet, kuten Lenin ja ‘‘bolshevikit’’ aivan oikein olivat en-
nakolta jo arvioineet, Vendjan vallankumouksen varsi-
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nainen aktivinen voima ja taisteluarmeija, vieldpa vallan-
kumouksen johtavana sieluna ja tahtonakin, eivitki por-
varilliset ainekset, jotka olivat kyenneet vain vallanku-
moukseen yhtymé#dn ja kulkemaan tyovden joukkojen pe-
rdssd. Ja kuten ennen, niin nytkin taantumuksen etune-
nissid kulkivat Vendjian aateliset tilanomistajat ja mahta-
vat ‘‘byrokratit’’, edellisten liitto jo 1906 vaatien halli-
tusta palauttamaan Vendjille entisen itsevaltaisen halli-
tusmuodon ja rauhottamaan ‘‘mellastavat’ tyolaiset. Ja=
naihin taantumuksen kantajoukkoihin liittyivat heti suur-
lakon jalkeen sekd Venijan suurporvaristo, teollisuus- ja
rahakapitalistit, kuin myos sen pikkuporvaristo ja vapai-
den ammattien harjottajain ylimmit kerrokset. Jilki-
maiiset olivat ennen suurlakkoa muodostuneet Venijan
demokratiseksi, se on, porvarillis-vapaamieliseksi liik-
keeksi. Nyt tami demokratia alkoi peraytya pitkin linjaa.
kun kasvava tyovaenliike ja taméan esittamat yhteiskunta-
taloudelliset vaatimukset alkoivat sitd pelottaa. Se ei ha-
lunnut jilkimiisiin myontyd ja edellisen se halusi nyt
murskattavaksi, silla olihan se suurlakossa nayttanyt,
kuinka perin voimakas ja itsendinen se on. ‘‘Yhteiskun-
nan ylimmit luokat, sekd porvaristo, jotka suhteellisesti
vahin kirsivat vanhoista muodoista, eivat halunneet lain-
kaan kirsii aineellista tappioita valtiollisen vapauden
tihden.”” ‘‘Venidjan porvaristo, jyrkasti tuomiten tyova-
en vallankumoukselliset keinot, riensi taantumuksen lei-
riin.’’*)

Tassd on muistettava, ettd Vendjan porvarilliset ai-
nekset eivdt olleet ennen suurlakkoakaan antaneet kan-
natustaan varsinaiselle tyovaenliikkeelle ja sen luokkatar-
kotusperille. Kun nididen ainesten, vapaamielisten pikku-
porvarien, porvariston keskiluokan ja vapaiden ammat-
tien harjottajain perustama ‘‘perustuslaillis-kansanval-
tainen’’ puolue (‘‘kadetit’’), oli lokakuussa julistanut
suosivansa tyoviaen lakkoliikettd, niin se oli nimenomaan
silloin lausunut, missd mielessd se sen teki, kuten seuraa-
va kohta tdman kokouksensa hyviaksymastd ponnesta
osottaa:

*) A. Morosov, *“Venidjin vallankumous ja vapaamielinen
porvaristo”, Sosialistinen Aikakauslehti, 1907, s. 210.
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“Nykyiin on koko Venijin vallannut laajuuteen ja
luonteeseensa nihden ennen kuulumaton jirjestyneiden
tyolaisjoukkojen liike...... Timai liike tietda, mitd se tahtoo
ja minne se pyrkii ja dsken perustettu perustuslaillis-
kansanvaltainen puolue katsoo velvollisundekseen miari-
telld kantansa liikkeen paamaarain nahden.

““Lakkolaisten vaatimukset sellaisina kun he itse ne
ovat esittineet tarkottavat ennen kaikkea perusvapauk-
sien pikaista voimaan saattamista, oikeutta saada valita
kansan edustajat lakiasddtdviin kansalliskokoukseen ylei-
sen, yhtaliisen, valittomén ja salaisen diinioikeuden perus-
teella, seki yleista valtiollista amnestiaa, armahdusta. Ei
saata olla vihintikaan epailystd siitd, etteivitks kaikki
nimi paamadrat olisi samat kuin perustuslailliskansanval-
taisen puolueen vaatimukset. Katsoen tallaiseen padmaa-
rin yhdenmukaisuuteen pitdd perustuslaillis-kansanval-
taisen puolueen perustava kokous velvollisuutenaan julis-
taa itsensd tdysin myétituntoiseksi, solidariseksi, lakko-
liikkeen kanssa.’’

Samansuuntaisia paatéksid olivat tehneet muutkin
erindidet porvarilliset jarjestot, kuten Moskovan kapita-
listit, Vendjan rautateollisuuden harjottajain liitto ym.
Eipdilysta ei siis voi olla, etteikd Vendjan porvaristo olisi
ennen suurlakkoa jo selvasti lausunut, mihin — ja ainoas-
taan mihin asti se halusi antaa tyévaenliikkeelle kan-
natuksensa.

Vallankumouksellisille tyoliisille, kuten *‘bolshevi-
keille”’, ei sentihden ollutkaan mikadan yllitys, ettd jo
marraskuun suurlakon aikana ja varsinkin heti sen jal-
keen porvaristo ja sen vapaamieliset ainekset liittyivat
taantumukseen. Sen sijaan vihemmin tietoiset tyoldiset
ja niiden mukana ‘‘menshevikitkin’’ arvelivat, ettd por-
varillis-vapaamielisten liittyminen taantumukseen johtui
itse vallankumouksellisen liikkeen heikentymisestd ja
“‘kun liike alkaa uudelleen yltya, tulevat ne yhtymain va-
semmistolaisiin.”” Kokemus kuitenkin osotti oikeaksi Le-
nin’in viitteen, ettd porvaristo ei voi olla muuta kuin vas-
tavallankumouksellinen silloin kun vallankumousliike al-
kaa pdastd vauhtiinsa ja koyhalistd ryhtyy tietoiseen, yk-
sinomaan omien etujensa mukaiseen luokkataisteluun.
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Jilkeen lokakuun 30:n piivin olisi Venajan tyoviests saa-
nut yhd edelleenkin porvariston suosiollisen myotitun-
non ja mahdollisesti kanatuksenkin, jos se vain olisi luo-
punut kaikista lnokkavaatimuksistaan ja luokkataistelus-
ta ja ‘‘menshevikkilaisten’’ johtajiensa neuvoa kuunnel-
len vastustamatta antautunut valtaan nousevan porvaris-
ton kynittavaksi, sanalla sanoen, jos se olisi pettinyt itse
itsensa porvariston hyvaksi.

Nain ei kuitenkaan Vendjan tyovaki taipunut teke-
main ja niin se sai nyt porvaristonkin kaikellaisine vapaa-
mielisine politikoitsijoineen silmilleen.

Moskovan kapinan kukistumisen jialkeen kiiruhti
Moskovan teollisuudenharjottajain ja kauppiaiden edus-
taja, A. Gutshkov, lausumaan porvariston kiitollisuuden
ja kannatuksen Moskovan rauhottaialle, Dubasoville.
Eteld-Vendjan vuoriteollisuuden harjottajat lahettivit
my®6s hallitukselle luottamuslauseen, ilmottaen hyviksy-
vinsd sen politikan. Samoin tekivat useat pérssiliikkeet
ja kaupunkien valtuustot. Ja porvareiden #anitorvet,
heiddn ‘‘vapaamieliset’” politikoitsijat etunenassa huusi-
vat nyt raivoissaan: ‘‘emme tarvitse lakkoja, emmeka lak-
kokomiteoita’’. Samaan aikaan ne ryhtyiviat neuvotte-
luihin hallituksen kanssa, hieroen virkavallan edustajien
kanssa nyt sovintoa ehdoista, joilla tama suostuisi nujer-
tamaan tyovienliikkeen ja samassa kuitenkin jattaisi por-
varistolle lokakuun manifestissa luvatut oikeundet, tai nii-
ta sen eduksi laajentaisi.

Ja hallitus tietenkin teki tyota toivottua. Tyévien
lakot murskattiin sotajoukoilla ja lakkokomiteat vangit-
tiin, niiden mukana suurlakkoa johtaneet tyoviden neuvos-
tot, kuten Pietarin ‘‘tyovden edustajien neuvostokin''.
Niiden jasenet ja muut suurlakkoa johtaneet tydvienliik-
keen miehet havaittiin tietenkin syyllisiksi ja tuomittiin
vanhan tavan mukaan Siperiaan.

Mutta kapitalistit eivdt tyytyneet vain passiviseen
taisteluun tyovikeia vastaan, nim. hallituksen yllyttimi-
seen ja tukemiseen, vaan ryhtyivat he sitd aktivisestikin
aivan omintakeisesti kurittamaan. ‘‘T#ssd tarkotuksessa
sulettiin tehtaat ja teollisuuslaitokset ja tyoviienjoukot
syéstiin nalkaan ja kurjuuteen.’”” Tuli ankara tyottomyys
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ja sen mukana tavaton nialanhiti ja yleinen puute. Useita
kuvernementteja oli my6s taas kohdannut kato ja niin
maaseudullakin talvi 1905-6 tuli mitd kurjimmaksi. Kaik-
kialla joutuivat tyclaiset ja talonpojat taistelemaan suora-
naisesti nilkidkuolemaa vastaan tdman pdivian leipapala-
sesta. Ja niin hallituksen murskaamatta jattdmit tyovien
jirjestot ja komiteat joutuivat nyt toimimaan tyottomyys-
komiteoina, joita perustettiin missd niitd ei ennestdan
ollut. Vallankumoukselliset tyévaenlitkkeen jarjestdt ja
toimitsijat joutuivat ndin hajottamaan toimintansa liian
monelle alalle. Siitd huolimatta el kuitenkaan niiden
taigtelu-into vield likimainkaan lamautunut.

Ja Venidjan porvariston mukana kiiruhtivat myés ul-
komaalaisetkin kapitalistit antamaan apuaan sen kukis-
tumisen partaalle joutuneelle hallitukselle. Olihan nyt
hallitus nimittinyt pdaministeriksi kapitalistien johta-
vimman politikoitsijan, kreivi Witten, joka aina oli osot-
tanut, ettd hin osaa valvoa nimenomaan ja ennen kaik-
kea juuri heidan etujaan. Wittellda ja nyt hdnen toimen-
piteilladn tydvaenliikkeen murskaamiseksi, oli ulkomailla
hyvd kaiku. Venidjin hallitus pyysi ja sai Parisin raha-
ruhtinaat myontamaan sille 2,250 miljonan ruplan lainan.
Itsestaan selvad on, etta taten saadut varat kaytettiin hal-
lituksen pahoin horjuneen vallan pénkittamiseksi. Vir-
kamiehille, upseereille ym. maksettiin nyt heidan palk-
kansa ja myonnettiin palkanylennyksii. Kapitalisteille
annettiin suuria tilauksia ja pitkdaikaisia lainoja, se on,
oikeastaan lahjoja. Ja osa varoista kédytettiin sitten myos
talonpoikaispankkien rahastamiseksi, joista varakkaim-
mille talonpojille myoOnnettiin lainoja maanostamista
varten, jota hallitus alkoi entisestdin suuremmassa mitta-
kaavassa edistii. Se toivoi tiiten hajottavansa talonpoi-
kain joukot ja saavansa ainakin jonkun osan siitd kan-
nattamaan taantumusta, kuten tositeossa sitten kivikin.

“‘Duma’’-ilveily.

Silld valin oli hallitus saanut valmiiksi vaalilain ‘‘du-
man’’ edustajien valitsemista varten. Vaikka se oli tdssé-
kin rikkonut lupauksensa ja nekin toivomukset, mitd por-
varisto siindi suhteessa oli esittinyt yleisen, yhtiliisen ja
valittéman ddnioikeuden asemasta, jarjestien vaalit ta-
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pahtuviksi eri luokkien kesken epitasaisesti jaetun luo-
kittaisen ja valillisen ddnioikeuden perusteella, josta nai-
set olivat kokonaan suletut pois, niin porvaristo ei nyt sii-
takdan nostanut sen suurempaa metelia. Kokouksissaan
Ja sitten ensimiisesd ‘‘dumassa’’ sen edustajat tosin pa-
nivat sitd vastaan vastalauseensa ja ‘‘perustuslaillis-kan-
sanvaltaiset’’ julistivat pysyviansi edelleenkin puolueoh-
jelmansa vaatimuksen kannalla, nim., ettd Veniajalla olisi
kutsuttava kokoon yleiselle aanioikeudelle perustuva kan-
salliskokous. Mutta heiddn puuhansa tissd suhteessa jii-
vat kuitenkin pelkiksi puheiksi, vastalauseiksi ja Jjulis-
tuksiksi, he samaan aikaan yhi kiintedmmin antaen halli-
tukselle kannatuksensa sen politikassa tyovikea vastaan.

Ja kaikenlaiset kansallissosialistit ja talonpoikais-
ryhmaldiset kulkivat, mitd ‘‘duman’’ suhteen tulee, por-
varillisvapaamielisten perassi. Sosialidemokratit yksin
‘‘bolshevikien’’ johdolla pitivit taistelua ylla hallitusta
vastaan tassdkin suhteessa, kieltdytyen ottamasta osaa
‘‘duman’’ vaaleihin. Mutta sosialistienkaan vaalilakko
el ollut likimainkaan yksimielinen ja ehed. Naiin sitten se
laaja osanotto vaaleihin, jotka sattuivat maaliskuulle
(1906), Venajan porvariston, talonpoikain ja osaksi tyo-
viaenkin keskuudessa, hajoitti tyovden taistelun luokka-
etujensa puolesta entistddn enemman. Hallitus tunsi nyt
olevansa ylivoimainen sitd vastaan vield julkisella jouk-
koliikkeelld taistelevia tydviden vallankumouksellisia ai-
neksia vastaan.

Téllaisissa suhteissa kykeni hallitus sitten huhtikuus-
sa kokoontuneen ‘‘dumankin’’ suhteen menettelemian,
miten halusi. Tosin vaaleissa olivat porvarilliset vapaa-
mieliset (178), talonpoikain kansallissosialistiset ym. ra-
dikaliset ainekset saaneet ehdottoman enemmistén. ‘‘Du-
massa’’ jalkimiisten perustama puolue n. k. ¢ Tysryhma’’
(““trudoviki’’, edustajia 116), nidytteli pddosaa, sosialisti-
puolueilla ollen 26 edustajaa. ‘‘Tyoryhmidn’’ edustajat
muiden sosialististen ja puolisosialististen ainesten kanssa -
vallitsivat ‘‘dumassa’’ ehdottomasti ja pitéen siini jyrise-
vid puheita hallitusta vastaan ajoivat vaatimuksensa ‘‘du-
man’’ paitoksina lavitse. Tallaisia ‘‘duman’’ tekemia
paitoksid, joihin hallitus ei millian suostunut myénty-
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main, oli yksityisten tilanomistajain maiden pakkoluovu-
tus ja talonpojille jakaminen valtion ja keisarillisen per-
heen maiden lisiaksi, joista hallitus myontyi talonpojille
maata luovuttamaan. Muita vaatimuksia oli yleisen armah-
duksen myontiminen, parlamentarisen hallituksen perus-
taminen ja yleisen aanioikeuden voimaansaattaminen.
Kun ‘“‘duma’ pysyi itsepintaisesti paatcksissaan, ja halli-
tus hivitettydan tyovienjirjestot, vangitiuaan sen lak-
kokomiteat ja johtajat ja murskattuaan porvariston avul-
la sen kumouksellisen lakkoliikkeen, tunsi itsensd kyllin
voimakkaaksi ajamaan tahtonsa ldvitse, hajotti se ‘‘du-
man’’ heinik. alussa. ‘‘Laillisen’’ tekosyyn hajotukselle
antol ‘‘duman’’ hyviksymi vetoomus suoranaisesti Vena-
jén kansaan. ‘‘Duman’’ porvarillis-vapaamieliset, joukos-
sa ‘‘Tyoryhman’’ edustajia sekd jasenia muistakin puo-
Ineista, matkustivat nyt Viipuriin, Suomeeu ja sielld laa-
tivat julistuksen Venajin kansalle, jossa kehottivat sitd
kieltdytymiin maksamasta veroja, myontimaista sotilai-
ta ja tottelemasta ‘‘laitonta vallananastaja-hallitusta’’,
sekd hyviksymaistid hallituksen ulkomaisia lainoja.

Vallankumouksellinen sotilasliike.

Silld vilin olivat ‘‘ vallankumouksellisten sosialistien’’
ja “‘bolshevikkien’’ jarjestot tehneet uutteraa agitatsioni-
tyota sotavden ja laivaston merivden keskuudessa. Ali-
tuisesti uusiintuvissa lakkokahakoissa joutuivat sotilaat
suorittamaan heille vastenmielistd polisipalvelusta, hajot-
tamaan tyovaen lakkokokouksia ja mielenosotuskulkueita.
Ne joutuivat nain vilittomasti kosketuksiin tydvien suur-
ten joukkojen kanssa, tutustuivat tyovaen vaatimuksiin
Jja joukkoliikkeisiin. Timi seikka tarjosi agitatsionille
otollisen maaperan ja sen pohjalla edellimainitut kaksi
Jdrjestdd etupadssd harjoittivatkin miti tarmokkainta
jarjestamistydta. Suunniteltiin yleis-venildistd sotaviden
Ja laivaston kapinaa.

Témidn tuli puhjeta yht’aikaa Vendjidn kaikissa lin-
notuksissa ja suuremmissa kaupungeissa, sekd Itameren
ja Mustanmeren laivastoissa. Muodostettiin sotilas-, me-
rimies- ja upseerijarjestoja sekd eri vallankumouspuoluei-
siin kuuluvista jasenistd muodostuvia vallankumouskomi-
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teoita, jotka saivat tehtavakseen yleisen kapinan valmis-
tamisen. Niaihin komiteoihin m. m. Pletarissa ja Kron-
stadissa toimivaan keskuskomiteaan piisi pujahtamaan
hallituksen katyreitakin, niiden joukossa eras ‘‘vallanku-
mouksellisten sosialistien puolueen’’ johtomiehid, nimelts .
Azev. Nimi tekivdt tarkan selvan hallitukselle koko
suunnitelmasta ja sen yksityiskohdista ja niin hallituksen
onnistui provokatsionillaan saada yleinen kapinayritys
hajotetuksi. Tama tapahtui siten, ettd hallitus katyriensa
kautta vangitsi etukiteen kapinallisten johtajat, veti ne
kentta-sotaoikeuden eteen ja telotti, tai muitta mutkitta
surimnautti ne asuntoihinsa, ja pakotti ndin kapinan puh-
keamaan ennen aikaansa ja yleisen sekasorron muodossa,
kuten tapahtui Kronstadissa. Viaporissa, Helsingin edus-
talla, kapina samoin puhkesi ennen aikaansa hallituksen
itsensd pakottamana ja kuten edellinenkin, se kukistettiin,
vallankumoukselliset Viaporissa kuitenkin ensin onnistut-
tuaan valtaamaan melkein koko linnotuksen kasiinsa ja
sita joitakin paivia pitdimaian hallussaan. Tamin kapinan
kukistumista m. m. auttoi se, ettd Itameren laivaston suu-
rimmat pantsarilaivat, joilla oli upseerikoululaisia mie-
histond, olivat hallituksen kiytettdvissi ja muu osa lai-
vastoa ei ehtinyt linnotuksen kapinallisille avuksi.

Muualla Venajalld, kuten Rdavelissa, Libaussa, Brest-
Litovskissa, Sevastopolissa ym. kavi suunnilleen samalla
tavalla. Sotilaiden ja merivaen eri aikoina puhjenneet,
hajanaiset kapinayritykset kukistettiin. Hallitus oli saa-
vuttanut uuden voiton vallankumouksellisista!

Téassd on pantava merkille, ettd ndiden, kuten Mosko-
van kapinankin kukistamista helpotti hallitukselle se seik-
ka, etti samaan aikaan ei tyGviests noussut yleiseen lak-
koliikkeeseen. Tami johtui osaksi edellimainitusta syys-
td, eli, etta nimd kapinat puhkesivat ennen suunniteltua
aikaansa, mutta osaksi myos siitd, ettd jarjestyneen tyo-
vien omissa riveissi vallitsi hajanaisuus, eripuraisuus ja
epardiminen, ‘‘menshevikkildiset’’ ym. maltilliset ainek-
set haluten paastd nauttimaan saavutetuista ‘‘vallanku-
mousliikkeen voitoista’’, ‘‘dumasta’’, yhdistysten laillis-
tuttamisoikeudesta yms. ja niitd suojelemaan kasvavaa
taantumusta vastaan. Suomen sosialidemokratisen puo-
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lueen, ainakin virallinen suhtaatuminen sotilaskapina-
litkkeeseen oli sama.

Tissd yhteydessi kannattaa meiddn myos ottaa huo-
mioon se rappeutuminen, mika alkoi terroristisessa taiste-
lussa itsessdin ja sen vaikutuksesta niissd tydvaenjarjes-
tdissd tapahtua, jotka olivat omaksuneet sen yhdeksi tais-
telukeinokseen. Jos Venajan hallituksen vanhat polisi-
provokaattorit olivat koettaneet rakentaa tyovaenliikkeen
hajottamistoimintansa siind ilmeneville vanhoillisille, por-
varillisille ja revisionistisille virtauksille, niin nyt Azevin
tapaiset katyrit sensijaan perustivat toimintansa ennen
kaikkea juuri darimaiselle yksilslliselle ¢‘kumouksellisuu-
delle”’ ja “‘jyrkkyydelle’’, kuten he sita kutsuivat. Vedo-
ten joukkoliikkeiden, kuten lakkojen, joukkojen katu-
taistelujen, mielenosotuskokousten ym. silloin todella val-
linneeseen viliaikaiseen heikkouteen ja nienndiseen voi-
mattomuuteen, he agiteerasivat yksilollista taistelna ter-
rorin muodossa tai pienten ‘‘rohkeiden miesten’’ muodos-
tamain ‘‘taisteluosastojen’” (‘‘bojevaja drushina’’) tais-
telua pankkien pakkoluovutuksen (rydston), asevarasto-
jen anastuksen, hallituksen kdtyrien havittamisen ym.
muodossa. Esim. edelld mainittu Azev otti mita tarmok-
kaimmin osaa useiden hallituksen ylimpdin virkamiesten
murhayritysten suunnittelemiseen ja toimeenpanoonkin ja
Jjirjesti yleensd ‘‘taisteluosastojen’’ toimintaa. Tassakin,
kuten edellisessi tapauksessa, se oli tydvden vallan-
kumouksellinen joukkoliike, etupaissa lakko, yleislakko,
joukkokokoukset ja mielenosotukset, aseellinen joukko-
kapina yms., jota vastaan ndmi ‘‘polisi-vallankumouksel-
liset”’ kohdistivat kaiken toimintansa. Tyovienluokan
vallankumouksellinen taistelu luokkana, suurina jarjes-
tettyind ja tietoisina joukkoina, on aina ollut se tyovaen
taistelumuoto, jota hallitusten ja kapitalistien katyrit
ovat pyrkineet provokatsionillaankin hajottamaan.

Heina- ja elokuun sotilas- ja laivastokapinoita seura-
si uusi sarja hallituksen ‘‘erikoistoimenpiteiti’’, niisti
uusien alueiden ja kaupunkien erikoiseen suojelustilaan
julistaminen ja kenttdsotaoikeudelle jattiminen ollen ylei-
sin, Pdaministeriksi oli nyt nimitetty Stolypin, oikein en-
siluokan hidikidlematén byrokrati, jonka ‘‘kaulanauba’’
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(hirttonuora) joutui nyt ‘‘koristamaan’’ tuhansien kuo-
lemaan tuomittujen vallankumouksellisten kaulaa. Taval-
lista suuremmat joukot ldhetettiin nyt myos Siperiaan ja
Vendjin vankilat tiytettiin tdydempiin kuin koskaan
ennen.

‘““Duma’’ kesytetddn mustasotnialaiseksi.

Samaan aikaan hallitus harjotti myds diplomatista
‘““dumalla’’ pelaanistaan, jolla hajotti vallankumouksel-
listen joukot ja toiminnan ja piti luottoaan ulkomaisilla
rahamarkkinoilla ylldi. Maan rauhottaminen, tyévaen
jarjestéjen murskaaminen, tuhansien kumouksellisten mi-
td mielivaltaisin telottaminen tapahtui nim.. ei keisarin
yvksinvallan, vaan ‘‘dumalle’’ perustuvan ‘‘perustuslailli-
sen hallitusjarjestelman yllipitimiseksi’’. Niin ainakin
saatettiin ulkomailla selittad ja ulkomaiset kapitalistit,
jotka kynivit joukoilta Venajan pyovelihallitukselle lai-
naamansa varat, niin asiaa sanomalehtiensa kautta suuril-
le joukoille selittivat. Ensimaisen ‘‘duman’’ hajottamisen
jalkeen, hallitus toimitutti heti syksyllda seuraavan ‘‘du-
man’’ vaalit. Se kokoontui maaliskuussa 1907 ja edusta-
jista suuri joukko oli nytkin hallitusvastaista. Sosialide-
mokratitkin olivat nyt ottaneet yleisesti vaaleihin osaa,
voittaen edustajia kadeteilta, niiden edustajaluku nousten
nyt yli 60:m. ‘‘Vallankumouksellisten sosialistien’’ edus-
tajamaira nousi samaan lukuun. Samoin olivat muutkin
vasemmistolaisryhmat voimistuneet kadettien kustannuk-
sella. Tosin olivat oikeistolaisetkin nyt, niiden eduksi
korjatun vaalilain perusteella saaneet itselleen useampia
edustajia kuin mitd heilli oli ensimaisessa ‘‘dumassa’’
ollut.

Toisesta ‘‘dumasta’’ ei kuitenkaan tullut pitkaaikais-
ta. ‘‘Duma’’ vaati kenttisotaoikeuksien poistamista,
““duman’’ vallan laajentamista, sille vastuunalaista mi-
nisteristéi ja maakysymyksessa yksityisten tilanomista-
jienkin maiden pakkoluovuttamlsta ennenkuin se halusi
suostua mihinkain hallituksen tekemiin esityksiin, m. m.
hyvaksya menoarviota armeijan yllapitoa varten, joka
vain puolalaisten edustajien kannatuksella meni muuta-
mien dinten enemmistslld hadin tuskin livitse. Saadak-
seen aiheen ‘‘duman’’ hajottamiseksi, hallitus kiyttden
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asiassa provokatoreiden apua, esitti syytoksen sen sosiali-
demokratisia edustajia vastaan salahankkeista armeijan
kapinaan kiihottamiseksi ja vaati 16:n edustajan vangit-
semista sekid 55:n syytteeseen asettamista. ‘‘Duma’’ suo-
jellen jasentensa loukkaamattomuutta, kieltiytyi suostu-
masta hallituksen vaatimukseen, siirtden asian komiteal-
le. Kaksi pdivia myshemmin hallitus julisti ‘‘duman”’
hajotetuksi. Uudet vaalit maarattiin toimitettavaksi seu-
raavassa syyskuussa vaalilain perusteella, johon hallitus
oli tehnyt omavaltaisesti huomattavia korjauksia. Nii-
den kautta ensinnikin kaikki rajamaat menettivat 89 :sta
edustajasijasta 50, maanomistajien valitsialuokalle lisat-
tiin tuntuvasti edustajia kaupunkityolaisten ja talonpoi-
kaisvdeston kustannuksella, joiden edustajalukua suuresti
vahennettiin. Hallitus takasi itselleen nain seuraavassa
kolmannessa ‘‘dumassa’’ siti kannattavan ratkasevan
enemmistén. Ja Vendjan porvaristo, sen vapaamielisetkin
ainekset siihen lukuunotettuna, ottivat hallituksen jul-
kean vallankaappauksen ilman muuta vastaan. Venajan
kapitalistit olivat jo tdydellisesti sopineet hallituksen
kanssa ja Stolypinin ‘‘kaulanauha’’-politika raivosi vil-
limmin kuin koskaan ennen tysdliisten ja vallankumouk-
sellisten keskuudessa. Kolmannesta ‘‘dumasta’’ tulikin
sitten hallitukselle uskollinen vialikappale.

Talonpoikaisvieston rauhottaminen.

Marraskuussa 1906 oli hallitus keisarillisen ‘‘ukasin’’
(kaskykirjeen) kautta antanut talonpojille oikeuden ero-
ta kyldyhteisyydesta, se on, erottaa maaosuutensa omaksi
itsendiseksi palstakseen, yhtena tai niin monena kappalee-
na kuin mita itsekukin oli viljellyt. Kolmeatoista vuotta
aikaisemmin oli hallitus jo mairannyt, ettd vahintain kak-
sitoista vuotta taytyy kulua kahden toisiaan seuraavan
maajaoun valillad, jonka kautta kyldldiset maahan-oikeutet-
tujen kesken toimittavat maiden vuorottelun. Nyt talon-
pojille myénnettiin oikeus lopettaa kyliyhteinen maan-
omistus ja viljelysmaiden vuorottelu kokonaan ja muut-
tua yksityisiksi maanomista)iksi. Joulukuussa 1908 hal-
litus esitti sitten timin maareforminsa ‘‘dumalle’’, joka
sen hyviaksyikin. Venajin maatalouskysymys oli niin saa-
nut uuden kainteen.
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Itsestaan selvd asia on, etta hallituksen tarkotuksena
talla maareformillaan ei suinkaan ollut talonpoikaisvaes-
tén avustaminen, vaan oman asemansa ponkittaminen,
kuten sitten sen lahimmat toimenpiteet ja ‘‘reformin’’
seuraukset osottivat. Varakkaimmat talonpojat kiiruhti-
vat nim. nyt erottamaan heille kuuluvan maaosuuden erik-
seen. Samaan aikaan hallitus talonpoikaispankkien vili-
tyksella alkol muutenkin avustaa varakkaamman talon-
poikaisluokan kehittymistd ja voimistumista. Yli 12 mil-
jonaa desjaniitaa keisarillisen perheen ja valtion maita
tarjottiin nyt niille talonpojille, jotka kykenivat osta-
maan itselleen lisad maata. Talonpoikaispankeista myon-
nettiin heille lainoja sitd varten. Ne koyhemmait talonpo-
jat sensijaan, jotka myos erottivat maaosuutensa itseileen
vksityiseksi omaisuudeksi, joutuivat sen hyvin pian pant-
tamaan ‘‘kyldnyrkeille’’ (koronkiskureille) tai suorastaan
rahamiehille.

Venajalld alkoi nyt kapitalistinen maiden keskit-
tyminen. Melko suuri prosentti talonpoikia joka wvuosi
taman jalkeen menetti maansa kerta kaikkiaan ja muut-
tui maattomaksi koyhalistoksi. Viidessd vuodessa (1906
—1911) oli jo noin 15 prosenttia niistd talonpojista, jotka
olivat ottaneet maaosuutensa erikseen, menettianeet sen
ja he itse muuttuneet maalais-palkkatyslaisiksi tai siirty-
neet kaupunkeihin. Lopullisesti siis tdm& hallituksen toi-
menpide, jonka kautta se koetti asemaansa sailyttdd, on
vain jouduttanut Venijin yhteiskuntataloudellisen kehi-
tyksen vaikutusta maaseudulla, vapauttaen sen yhdestd
kahleesta, joka oli sitd painanut.*)

Vialiaikaisesti hallitus kuitenkin saavutti tarkotus-
peransa. Kun maassa nyt muutenkin vallitsi sekd talou-
dellinen etta valtiollinen taantumus, oli hallituksen ver-
rattain helppo taman reformin perusteella saada suuren
osan talonpoikaisviestda puolelleen. Tavattoman kiihkean
agitatsionin kautta sai hallitus maaseudulla aikaan tdy-
dellisen taantumuksen. Mustasotnialaisuus, joka oli heti
marraskuun suurlakon jilkeen alkanut jilleen nostaa
paitidin, alkoi nyt kehittyd oikein jarjestelmilliseksi liik-
keeksi.

*) Sosialistinen aikakauslehti, 1907, s, 166.
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Tdmin raakamaisen ja villin huliganililkkeen val-
tion korkeissa asemissa olevat tai ‘‘dumassa’’ istuvat joh-
tajat jarjestivit nyt ‘‘mustia sotnioitaan’ (kasakkavies-
sa ‘‘sotnia’’ — sata — komppanian nimityksena) kaikki-
alla toimeenpanemaan mellakoita, juutalaisten, ylioppi-
laiden ja kumouksellisten tydldisten ajojahteja ja mur-
hia, hallitukselle alamaisuutta osottavia valtiollisia mie-
lenosotuksia yms. Yhdessia Vendjan puoliraakalaisten
aatelisten tilanomistajain kanssa, maaseudun varakkaim-
mat talonpojat sekd tietenkin myds sen suurimmassa tie-
tamattomyydessa oleva maalaisrahvaskin, taistelivat nyt
mustasotnialaisina vallankumousliiketta ja sitid edustavia
kansan aineksia, kuten ennen kaikkea jiarjestynytti tvo-
viestod vastaan. Hallitus oli nadin onnistunut ainakin va-
liaikaisesti erottamaan melkein koko talonpoikaisvaeston
vallankumouksellisesta tyoviestosti erilleen ja sitd vas-
taan taistelemaan. Taantumus riemuitsi ja riehui ylim-
milldén!

Tyévden ja talonpoikain liike taantumusvuosina 1906-7.

Ankarinkaan hallituksen vaino ei kuitenkaan onnis-
tunut endan havittdimain Venijalta jarjestynyttd tyovaen-
litketta, vaikkakin se sai yleisen vallankumouksen joksi-
kin aikaa pysahdytetyksi ja tyovaen lakko- ym. taistelut
murskatuksi.

Sosialistiset tyovidenjirjestot muuttuivat lyhyen
julkisnusajan jilkeen nyt taasen salaisiksi. Niiden vai-
kutus tyovaen keskuudessa ndennaisesti oli jonkun verran
pysdhtynyt, todellisuudessa se alkoi kasvaa ja rakentua
nyt periaatteessakin entistadn selvemmaille ja jyrkemmail-
le pohjalle, nim. luokkataistelulle tydvienluokan omien
luokkaetujen ajamiseksi.

Eika hallitus mydskain saanut tyovien taloudellisia-
kaan jirjestsja hajotetuksi, vaikkakin sen sortotoimenpi-
teet saivat sen nopean kasvamisen ja varsinkin yhteenliit-
tymisen hetkeksi hidastetuksi. Nain oli vield 1907 Veni-
jan ammattiyhdistysten yleista kongressia jarjestivan toi-
miston tiedonantojen mukaan kaikkiaan 652 eri yhdistys-
td olemassa, joissa jdsenii oli 246,272. Jirjestyminen ja-
kautui eri ammattien kesken kuten seuraavalla sivulla
oleva taulukko osoittaa.
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Kuten Venajalld odottaa sopikin, oli metalli- ja kone-
teollisuuden tyévaki paraiten jiarjestynyt, senjilkeen tul-
len kutomotyolaiset.

Yhdistyksia Jdsenii

1. Kivityd .......0 oo, 5 24,175
2. Puuteollisuus ............ 38 9,927
3. Nahkateollisuus ... ...... 5 12,066
4. Metalli- ja koneteollisuus . 81 54,171
5. Vaateteollisuus.. ......... 59 15,039
6. Kirjapainoammatti ....... 72 28,654
7. Rakennusammatti ........ 43 12.396
8. Elintarveteollisuus ........ 78 24,848
9. Kauppa-ala, palvelustyoviaki 101 32,475
10. Xutomoteollisuus ......... 25 37,214
11. Muut ammatit ........... 65 17,005

Ennen olemme jo tutustuneet siithen, kuinka Vena-
jan sosialidemokratit, se on, varsinkin niiden vasen siipi,
‘‘bolshevikit’’, sekd myds ‘‘vallankumouksellisten sosia-
listien puolue’’ koettivat talla vaikeallakin ajalla yllapi-
tad luokkataistelua seka hallituksen yht’aikaa kasvavaa
taantumusta ettd kapitalistien kiristyvad riistojarjestel-
mia vastaan. Niin olivat sosialidemokratit ‘‘bolshevik-
kien’’ johdolla koettaneet pitdi tyovaen joukkoliiketta yl-
la m. m. kieltiytymilld ottamasta osaa ensimaisen ‘‘du-
man’’ vaaleihin. He koettivat sensijaan samaan aikaan
agiteerata ja jarjestaa tyolaisia, sotilaita, laivaston vikea
ja talonpoikia lakkoihin, kapinaan ja yleiseen kumouk-
selliseen joukkoliikkeeseen hallitusta vastaan. Nain sil-
loinkin kun hallitus hajotti ensimaisen ‘‘duman’’ ja sen
porvarilliset edustajat ¢ Viipurin julistuksellaan’’ kehot-
tivat kansaa kieltaytymaan veroja maksamasta, sotapal-
veluksesta ja hallituksen ulkomaalaisten lainain hyviksy-
misestd, edellamainitut vallankumouksellisia tydldisid ja
talonpoikia edustavat sosialistiset jarjestét joutuivat jar-
jestamain tyovien aktivisen lakko-, sotaviden ja merivien
kapina- ja talonpoikain taisteluliikkeen, joiden piti ‘‘val-
lananastaneen’’ hallituksen kukistaa. Vapaamielisten
porvaripuolueiden toiminta supistui mainitun ‘‘juhlalli-
sen’’ julistuksen antamiseen. Vallankumoukselliset kéy-
hiliston jarjestot saivat kaiken tyon tehda, samaan aikaan
kun porvaristo kaiken lisiksi auttoi hallitusta ndita jar-
jestdja murskaamaan,
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Edelld olemme myds jo maininneet, ettd ‘‘toisen du-
man’’ vaaleihin jo sosialidemokratitkin ryhtyivat otta-
maan osaa. Puolueen maltilliset ainekset, Plechanovin
johdolla uskottelivat nim., ettd ‘‘dumasta’’, joka ei ollut
mikdan lakialaativa itsendinen eduskuntalaitos missidin
merkityksessa, kuitenkin voisi jarjestynytkin, sosialide-
mokratinen tyovdenliike tehda itselleen vélikappaleen
taistelussaan hallitusta vastaan. Vapaamielisten porvari-
puolueiden komea sanahelina ja fraasi-vallankumouksel-
lisuus ‘‘dumassa’’, niiden asettuminen vasemmistolaisten
esittimien melko jyrkkienkin ponsien ja vaatimusten kan-
nattajiksi, sai sitten nimé maltilliset sosialistit ‘‘menshe-
vikit’’ toivomaan siiti vielikin parempaa, ne laskien voi-
vansa yhdessi naiden vapaamielisten porvariedustajien
kanssa tehda ‘‘dumasta’’ oikean eduskunnan, sekd samas-
sa siind paljastaa ja vastustaa kaikkia hallituksen sorto-
toimenpiteitd. Sosialidemokratinen puolue tuli nain ot-
tamaan osaa vaaleihin ja sen yli 60:sta edustajasta luon-
nollisestikin enemmisto oli ‘‘menshevikkeja’’. Puolue al-
koi yhd enemman luisua varsinaisen parlamentarisen po-
litisen toiminnan alalle suoranaisen joukkoliikkeen kus-
tannuksella, jota hallitus kaikin voiminsa ja keinoinsa
pirstoi ja tukahutti. Tyovaeston katseet ja odotukset
suunnattiin ndin ‘‘duman’’ edustajiin ja ‘‘dumaan’’ yleen-
sii. Ja perin pohjin taloudellisen ahdinkotilan, kapitalis-
tien tyosta haiatojen ja hallituksen sortopolitikan lannis-
tamana ja uuvuttamana, tyoviki alkoi nyt rakentaa toi-
vonsa ‘‘dumalle”’ ja sen kumouksellisille edustajille, vie-
lapa kaikenlaisille porvarillisille reformiliikkeillekin.

Muiden muassa talld aikakaudella alkoi kaikenlainen
ko-operativinen liikekin miti nopeammin kasvaa ja laaje-
ta. Vuonna 1905 oli ko-operativisia yhdistyksii ollut
kaikkiaan 4,479, mutta vuonna 1911 niiden luku oli jo
kasvanut 19,253 :een ja niiden harjoittaman liikkeen vaih-
to satoihin miljoniin rupliin vuodessa. Etupaiassa tama lii-
ke kasvol ja vaurastui varakkaimman talonpoikaisvaes-
ton ja kaupunkien pikkuporvariston ja parempipalkkais-
ten tyélaisten keskuudessa. Tami porvarillinen osuustoi-
mintaliike kehittyikin sitten porvarillisen valtiollisen toi-
minnan taloudelliseksi taustaksi ja tukinojaksi,
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Mutta varsinaisen tyovaenkin keskuudessa alkaa nyt
kaikenlainen osuustoiminnallinen liike piiistd vauhtiin. Jo
varhain kylayhteydestd periytyneend on Venijin talonpo-
jilla ja tyoldisilld ollut tapa jirjestyd jonkunlaisen osuus-
toiminnan pohjalle. Nain esim. kun talonpojat lihtevit
kylistaan muille seuduille tai kaupunkeihin tyonetsintaan,
muodostavat he yhteisen tydkunnan (‘‘artel’’), joka va-
litsee itselleen toimitsijansa: rahastonhoitajan, tyénhank-
kijan, tyonjohtajan ym. Palkan perii ‘‘artelin’’ johtaja
ja vasta tyon loputtua se jaetaan sithen kuuluneiden kes-
ken, kullekin ansionsa mukaan, senjialkeen, kun ensin on
kaikki ravintoon ym. kulutetut menot vedetty kunkin
osalta pois. Venailaiset ty6ldiset, samoin ja varsinkin kun
niitd suuremmat madrdt siirtyy tai kuletetaan vieraille
seuduille, jarjestyivat tallaisiksi ‘‘arteleiksi’’. Nyt kun
varsinainen jarjestetty ja vakinainen osuustoimintaliike
alkaa Venajalli saada jalansijaa, niin sen yleiset periaat-
teet ja toimintatavat eivit itse asiassa ole mikdan uutuus
paremmin Venajan talonpojille kuin sen palkkatydvies-
tollekaan. Kummankin keskuudessa se nyt taantumuk-
sen aikana siis nopeasti kasvaa, vaikkakin tyovien ko
operativinen liike jai edelliseen verrattuna kuitenkin pal-
jon heikommaksi. :

Kesilld 1906 alkoivat jotkut sosialistit, niiden muka-
na ‘‘menshevikitkin’’ ja Plechanov my®ds, agiteerata ylei-
sen puolueettoman tyovden kongressin kokoonkutsumis-
ta punnitsemaan yhteistoimintaa yms. Kun timan puu-
han nimessi alettiin vaatia, ettd eri puolueiden ja ryhmi-
en, kuten esim. ‘‘bolshevikkien’’, on luovuttava ‘‘yksipuo-
lisuudestaan’’ ja osotettava periaatteellistakin suvaitse-
vaisuutta, synnytti puuha tydvien keskuudessa yleensi
vain sekaannusta ja horjuvaisuutta, jonka pohjalla porva-
rillisten oli helppo kalastella itselleen kannatusta.

Sosialidemokratisen tydvienpuolueen viides kongressi.

Tyévienliikkeessda itsessddn ja sen ulkopuolella oli
syntynyt paljon uusia virtauksia ja suhteita, joista jot-
kut uhkasivat tydvien vallankumouksellista luokkatais-
telua tiydelliselld vararikolla ja joista toisten hysdylli-
syys oli ty6vielle enemmin tai vihemmin kyseenalainen.
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Samaan aikaan oli kaikille tietoisille kumouksellisen tys-
videnliikkeen johtajille ja jasenillekin selvana, ettd pitem-
man tai lyhemman taantumusajan jalkeen tulee sitd Veni-
jilld seuraamaan uusi vallankumouksellisen joukkotaiste-
lun ajanjakso, joka uutena kumousmyrskyni on lopulta-
kin kukistava sen hallituksen. Oli siis valmistauduttava
tdhdn nuteen hyokkaystaisteluun samaan aikaan, kun yl-
lipidettdisiin jatkuvaa vastarintaa hallitusta ja kapitalis-
teja vastaan. Nain erindisten valmistelujen jilkeen, joita
oli pienemmin neuvottelukokouksen pitdminen Tampe-
reella, vuosien 1916 ja 17 jamassa, kokoontui Lontooseen
“*Vendjan sosialidemokratisen tyéviaenpuolueen’” viides
cdustajakokous kesikuussa 1907. Kongressissa oli 302
taysinvaltaista jasentd, edustaen ne noin 140,000 lukuista
Jarjestynyttd tyoldista. Niistd oli vendliisten sosialidemo-
kratisten jarjestojen edustajia 175, ‘‘Puolan ja Liettuan
Sosialidemokrateja’’ 46, Juutalaisten jarjestén (‘‘Bund’’)
edustajia 56, sekd 25 Litin sosialistia. Kokoukseen oli saa-
punut myds lihes puolitoista sataa venildistd aktiviseen
vallankumousliikkeeseen osaaottavaa sosialistia vieraina,
joilla el kokouksessa ollut varsinaista edustajaoikeutta,
mutta jotka tietenkin sivukeskustelujen kautta ym. tun-
tuvasti vaikuttivat kokouksen menoon. Kokouksen var-
sinaisista venalaisisti edustajista oli enemmists ‘‘bolshe-
vikkeja’’, niitd kannattaen Latin sosialistit ja useissa ky-
symyksissd ‘‘Puolan ja Liettuan sosialidemokratit’’, se
on, varsinkin nadiden ryhmien tyolaisjisenet. Varsinais-
ten vendldisten edustajien jadannos, siinid tuntuva miira
intellektualeja, Kaukasian sosialistit ja ‘‘Bundin’’ edus-
tajat sensijaan olivat ‘‘menshevikkeji’’ tai antoivat talle
suunnalle kannatuksensa. Tarkeimm