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15 p. Huhtikuuta

Ne 4 (16)

Taisteluun Kansain Liittoa vastaan.

Kominternin Toimeenpnevan Komitean julistus.

Kokomaailman tydldiset ja tyoti-
tekevit!

ASIFISTINEN legenda siitd, ettd

Kansain Liitto kykenee kapitalisti-
sen jdriestelmdn puitteissa turvaamaan
yleisen rauhan, on rauniokasana.
Maaliskuun 17 pdivd v. 1926 oli Kan-
sainliiton politiitkan suurin havitpaiva.
Genevesd pidettiin Locarnossa hyvik-
syttyjen sopimusten mukaisesti hyvik-
syd Saksa Kansain Liittoon, mutta is-
tunto keskeytettiin pitkien, tuloksetto-
mien neuvottelujen jdlkeen. Porvaril-
listen hallitusten edustajat hajaantui-
vat saavuttamatta paamairdd, ja Sak-
san hyvdksymisen Kansain Liittoon
lykdttiin syyskuuhun asti.

Koko maailman porvarillinen lehdis-
ti  puhun  sangen huolestuneessa da-
nensdvyssd Kansain Liiton polititkan
hédvitistd. Suuret poliittiset jarjestykset
ovat tulossa. Geneven diplomaatit ja
heiddn  apurinsa pyrkiviat kaikissa
maissa vddristelemddn romahduksen
todelliset syyt, himidmadan tyititeke-
vdt; peittdmadn heiltd Kansain Liiton
imperialististen salajuon‘en todellisuu-
den.  Porvarillinen lehdisté ponniste-
lee luodakseen sellaisen kédsityksen, et-
td Saksan hyviksvmisen Kansain Liit-
ipon olisi muka ehkéissyt vain Brasi-
lian hdrkdpdisvys tai riita paikan mydn-
timisestd Puolalle Kansain Liiton neu-
vostossa.  Kaikki ndmi vakuuttelut
ovat tietoista valhetta. Alote Kansain
Liiton Geneven istunnon epdonnistumi-
seen, syy uusien konfliktien ja vaaroien
paisuttamiseen on ensi sijassa luettava

Amerikan, Englannin, Ranskan ja Ita-
lian imperialististen hallitusten kon-
tolle.

Amerikan imperialistit kadyttivdt Bra-
siliaa vélikappaleenaan Geneven neu-
votteluihin sekaantuessaan.  Heidén
padmadrdnsi on kdrjistdd Europan val-
tojen vdlisia vastakohtia, ehkdistd Eu-
ropan kansojen yhtendinen vastarinta
Amerikan riistoa vastaan, turvata itsel-
leen voitto kilpailussa ja taistelussa
Englannin  imperialisteja  vastaan.
Ranskan imperialistit ehkdisivdt Sak-
san hyvdksymisen Kansain Liittoon
siksi, koska he ovat salaisella sopi-
muksella sidotut Puolan hallitukseen.
Italian hallituksen edustajat, tydvaen
pyoveli Mussolinin agentit, huusivat
Brasilian vaatimusten puolesta, jotka
keskeyttivat Geneven istunnon. Eng-
lannin imperialistit tukivat Chamber-
lainin johdonalaisella kddelld Ranskaa
ja Puolaa ia toisella — tekivit tarjouk-
sia Saksalle. He tekivdt kaikkensa
drsyttddkseen Europan kansat toisten-
sa kimppuun ja saadakseen vapaasti
sortaa ja ryostdd siirtomaakansoja.
Imperialististen  suurvaltojen hallituk-
set, kas siind ovat Geneven kon-
fliktin syylliset.

Kaikkien maiden tyolZiset!

Kommunistit jo heti alussa ilmoitti-
vat, ettd Locarnon sopimus on imperia-
listien sopimus kansajcukkoja vastaan,
kapitalististen  suurvaltain sopimus,
suurvaltgin  jotka valmistelevat uusia
sotia, sortavat pienid, voitettuja ia
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aseistariisuttuja kansoja ja valmistele-
vat uusia sotahytkkdyksida Neuvosto-
valtojen Liittoa vastaan.

Geneven tapahtunmat osoittavat
selvda selvemmin, ettd ettd Locarnon
henki on pistinten ja granaattien hen-
ked. Locarnon pasifistisuus on vain
avoin kulissi, jonka takana imperialis-
tit jatkavat rikollista peliddn miljoo-
nien tydtatekevien elamall.

Toinen Internatsionaale on avoimes'i
ja vilittomésti ottanut osaa Kansain
Liiton toimintaan. Il Internatsionalen
johtajat ovat avoimesti tukeneet halli-
tustensa vehkeilyjd, proletariaafille vi-
hamielistd pelia.  Valittamatta tyi-
lisjoukkojen eduista, halveksien val-
lankumouksellisen proletariaatin vaati-
muksia ovat sosialidemokraattiset joh-
tajat ei vain hyljdnneet kaikki ehdotuk-
set yhteisistd esiintymistd Kansain
Liittoa vastaan, vaan ottaneet suora-
naisesti ja valitttmésti osaa Kansain
Liiton neuvoston ja senlaatuisten impe-
rialistististen  laitosten  toimintaan.
Geneven istuntoon osaa ottaneet so-

sialidemokraatit puuhasivat vehkeilys- .

sd ja imperialistisessd pelissd yhtd in-
nokkainna kuin muutkin kapitalististen
hallitusten edustajat.  Ranskalainen
sosialidemokraatti Paul Bongour, ruot-
salainen Unden ja belgialainen Van-
dervelte olivat valmiit dfdnestdmddn
ei .vain omien hallitustensa etujen ni-
messd, vaan konfliktin syntyessd eri
hallituksen etujen vdlilli — jopa toi-
siaan vastaan. Sosialidemokraatti so-
sialidemokraattia vastaan, tyGvien joh-

tajat tyivéden johtajia vastaan, kukin
oman imperialistisen hallituksen puo-
lella, — téllaisen inhoittavan ja hi-

pedllisen ndyn tarjosi Il Internatsionale
Genevessa.

Kaikkien maiden tyoldiset!  Enti
sitten? “Rauhan ihme ei vield ole to-
teutunut”, kirioitti joku aika sitten eris
ranskalainen lehti. Mutta uuden so-
dan hirvio ldhestyy tavattomalla vauh-
dilla. Sota budiettien jattiljistaakka
painaa tydtidtekevien hartioilla kaikissa

kapitalistisissa maissa.
teentormayksien uhka, uusi 1914 jo
liitda kansajoukkojen pditten pailla.
Saksan porvariston toiveet, Lutherin ja
Stresemannin toiveet Saksan hyvéksy-
misestd voittajain liittoon ovat toistai-
seksi kidrsineet haaksirikon. Saksassa,
jossa Kansainliitto ja sen puoluelaiset
ovat nyt huonossa huudossa, mutta
jossa taantumuksellinen natsionalismi
ja fascismi nostavat pdatddn Geneven
tapahtumien jdlkeen, voidaan ja tdytyy
luoda yhtendinen proletaarinen rintama
Kansain Liittoa ja sen agentteja vas-
taan.

Mutta ei vain Saksa, vaan koko Eu-
ropa karsii Geneven istunnon seurauk-
sista. Amerikan finanssipidoma, joka
murskasi Kansain Liiton istunnon val-
mistuu  jo uusiin toimenpiteisiin alis-
taakseen kaikki Europan vallat, koko
Europan saman kohtalon alaiseksi kuin
voitettu ja rydstetty Saksa. Goolitket
ja Hawtoonit ilmoittavat julkean kyy-
nillisesti Geneven istunnon jilkeen, et-
ti "Europan valtiot voidaan saattaa
jarkiinsd vain finanssipuristuksen avul-
la”.  Finanssipuristuksen voimistumi-
nen merkitsee lisdd ndlkda ja tuskia
Europan tydtdtekeville joukoille. Sak-
san kohtalo suuren teollisuusvaltion
muuttaminen voimattomaksi kerjdldis-
siirtomaaksi — uhkaa myds Puolaa,
Ranskaa, Italiaa, Tonavan maita ja ko-
ko Europan manteretta,

Tyidvaenluokka ei anna Kansain Lii-
ton  tekopyhddn "tydkonferenssien”
petkuttaa itseddn. Tyotvienluokka tie-
tdd, mikid sitd uhkaa. Europan prole-
tariaatin rivit alkavat yvhd selvemmin
nahdd Kansain Liiton middédnndisyyden,
niissé kasvaa viha imperialismia vas-
taan ja ennen kaikkea halu vastustaa
ja taistella porvarillisten hallitusten
sotapolitiikkaa vastaan. Kansain Lii-
ton polititkka on kriitillisessd vaihees-
sa. Imperialististen hallitusten liitto-
jen polititkka on umpikujassa. Eldmi
on todennut taysin oikeaksi Kommunis-
tisen Internatsionaalen ennustukset.

Uusien yh-
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Jo kevddllda v. 1919 ndki Lenin ndiden
tapausten kulun, Kansain Liiton perus-
tamisen pdivind hian kutsui sitd kanso-
jen rydvdrien ja hdvittdjien liitoksi.

Kaikkien maiden proletaaril, Europan
ja koko maailman tyotatekevit,
puolustauiukaa, yhtykda!

Taistelkaa tdtd kansojen rydvirien
ja havittajien liittoa vastaan!  Puut-
teesta, ndldstd, tydttomyydesti ja ta-
loudellisesta orjuudesta on vain yksi
ulospddsy —kansojen nousu kapitalis-
tisia hallituksia vastaan. Militarismis-
ta, sotarasituksista ja sodan uhkasta,
Europan joutumiesta Amerikan finans-
sipadoman orjuutuksen, ryoviyksen ja
hdvidistyksen alaiseksi on vain yksi
ulospéddsy: taistelu Europan sosialis-
tisten Yhdysvaltain puolesta, joka on
oleva Europan proletariaatin voitok-
kaan vallankumouksen tulos ja joka ra-
kentuu ehdottoman vapaaehtoisuuden
ja  kansojen itsemddrddmisoikeuden
ehdottoman tunnustamisen pohjalle,

S.S.S.R:n  liittoon maailman kaikkien
sorrettujen kansojen kanssa.

Imperialistien tuhoisasta pelistd, ve-
risestd pelistd kansojen eldmilld on
vain yksi ulospddsy — irti Kansain Lii-
tosta, taistelu Kansain Liittoa vastaan,
Kansain Liiton havittdminen TyGvaen-
luokan kansallisesta pirstoutumisesta,
siitd, ettd tyovidenluokka alistetaan im-
perialistien konfliktien vilikappaleeksi,
tulevien sotien tykin ruuaksi, on vain
vksi ulospddsy — proletariaatin ehja
— yhteisrintama Kansain Liittoa vas-
taan, koko maailman kaikkien tyovden-
jdrjestijen ja tyotdtekevien taistelu-
liitto imperialististen hallitusten sota-
liittoa vastaan.

Kaikkien maiden tydldiset ja tyGtate-
kevit! Kommunistinen Internatsio-
naale kutsuu teitd tdlle ainoalle vapau-
tuksen ftielle, taisteluun kansainvilisen
proletariaatin  yhteisten etujen puo-
lesta.

Kommunistisen Internatsionaalen Toi-
meenpaneva Komitea.



Taloudellisesta rakennustydstamme.

Tov. Kuibishevin alustus NKP:n KKK:n toisessa plenumissa.

Kansantalouden yleiset saavutukset
ja kehityksen vauhti

AIKILLA taloutemme aloilla ta-

pahtuva nousu on kaikkein luon-
teenomaisin ja kaikkein perustavin
seikka, josta riippuu proletarisen dik-
tatuurin lujittuminen maassamme ja
Neuvostoliiton kansainvélisen merki-
tyksen kasvu. Tuota nousua kuvaavat
seuraavat numerot.

Jos vuodesta 1921—22 vuoteen 1925
—26 seuraa teollisuutemme kokonais-
tuotannon maddrdi prosenteissa ennen
sotaa vallinneeseen tasoon verraten,
niin. ndemme seuraavaa: v. 1921—22
26 prosenttia, v. 1922—23 34,6 pros.,
sitten 45 pros. edelleen v. 1924—25
70,3 pros. Kuluvana vuonna, 1925—
26, arvelemme teollisuuden padsevin
90 prosenttiin ennen sotaisesta tuo-
tannosta.

Absoluuttisina lukuina se on v. 1921
—22 1,493 miljoonaa sodanedellistd
ruplaa, v. 1922—23 1,900 milj. rpl.,
1923—24 2,500 milj. rpl., v. 1924—25
3,900 milj. rpl. ja v. 1925—26 ajatte-
lemme péddstivin 5,275 miljoonaan
ruplaan. Siis ndemme, ettd nousu on
ollut erittdin nopeata.

Jos esimerkiksi verrataan vuosia
1923—24 ja 192425, niin valtion
suurteollisuuden vhteistuotanto kasvoi
64 prosentilla. Vuoden 1925—26 oh-
jelma, huolimatta erdistid supistuksista,
joista puhun myshemmin, on hyvin
suuri  askel eteenpiin: timin vuoden
nousu on 30—40 prosenttia.

Téta nousua kuvaa myis suurteolli-
suudessamme tyoskentelevidin tydlidis-
ten lukumadrd. V. 1921—22 oli se 48
prosenttia ennen sotaa teollisuudessa
tyoskennelleitten  lukumddrdstda, .
1922—23 56 pros. v. 1923—24 62 pro-
senttia, v. 1924—25 pddsimme jo 70,4

prosenttiin, v. 1925—26 ajattelemme,
ettd teollisuudessa tyoskentelevdin lu-

kumddrd nousee 90 prosenttiin sodan
edellisesta.
Mutta rinnan teollisuuden kanssa

on kasvanut myoskin maatalous. Jos
vuonna 1922—23 maatalouden koko-
naistuotanto oli 70 pros., niin v. 1923
—24 se oli 82 pros. sodan edellisest4,
v. 1924—25 88 pros. ja kuluvana vuon-
na 1925—26, jos tulee keskinkertainen
sato, nousee tuotanto 94 prosenttiin
sodan edellisesta.

Siis ndemme teollisunden ja maata-
louden kasvaneen yhtdaikaisesti. Jos
vertaamme teollisuuden kasvun ja maa-
talouden kasvun nopeutta niin havait-
semme, ettd teollisuus on kasvanut
huomattavasti nopeammassa tahdissa
kuin maatalous.  Teollisuus harppii
jattildisaskelin suurentaen tuotantoaan
vuosittaien kymmenin prosentin: v.
1924—25 64 prosentilla edelliseen
vuoteen verraten ja nyt 30—40 prosen-
tilla viime vuoteen verraten. Maata-
louden kasvu on ollut koko joukon hi-
taampaa.

Kaupungin ja maaseudun kasvun
erilainen nopeus aiheutuu visseistd sei-
koista, joihin on kiinnitettava huomio-
ta, ja jotka vaativat médrdtynlaista po-
litiikkaa.

Sodan aiheuttama taloutemme rap-
piotila teki mahdottomaksi molempien
kansantalouden alojen yhtéd rintaa ko-
hottamisen. Meiddn tdytyi valita pe-
rusala ja ottaa sen kehittdminen isku-
tehtdvaksi.

Huolimatta siitd, etd teollisuutemme
oli sanokaamme v. 1921—22 sodan
edelliseen tasoon wverraten vieldkin
alempana kuin maatalous oli meiddn,
koko talouden kohottamista ja sosialis-
min rakentamista varten valittava juu-
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ri maatalous. Neppiin siirryttdessi ja
nepin ensi vuosina oli maatalous, Le-
ninin selvasti ja varmasti lausuman oh-
jeen mukaan, se josta puolueen ja val-
tion oli pidettdva kiinni koko kansanta-
louden kohottamiseksi.  Tadmid siksi,
ettd maatalous tuottaa péddasialliset
elintarpeet tydvaenluokalle ja kaupun-
gille yleensd.  Siihen aikaan oli neu-
vostohallituksen iskutehtdvdnid turvata
kaupungille elintarpeiden saanti, va-
rustaa tyovienluokka edes ravintomi-
nimilld, jotta kédvisi mahdolliseksi tyon
tuottoisuuden kohottaminen.  Kévim-
me kdsiksi maatalouden kohottamiseen
tietysti siind mielessd, ettd proletari-
aatin diktatuurin lujittamiseksi oli valt-
timitontd kehittda teollisuutta, jonka
kohtalo tuohon aikaan kokonaan riip-
pui maatalouden kehityksesta.

Maatalous alkoi vihitellen korjaan-
tua. Joskaan sen kasvu prosenttisuh-
teissa ei ollutkaan ylldttdvin suurta,
kasvoi se silti méddrdllisesti varsin tun-
tuvasti. Nousevan maatalouden poh-
jalla ,yhdessd markkinain kehityksen
ja raaka-ainehankinnan kanssa alkoi
teollisuus  kehittyd huomattavasti no-
peammin ja kasvun nopeudessa ylitti
maatalouden.

Ja nyt olemme joutuneet sellaiseen
tilanteeseen, jota on arvioitava mitd
suurimmalla huolella, jotta voisimme
médéritelld linjan tdstd eteenpdin. Te-
ollisuus kehittyy nopeassa tahdissa ja
talla hetkelld tayttda jo ne puitteet, jot-
ka se sai perintond menneeltd ajalta.
Mailla on nyt ja kdytinndssd perus-
pddomasta 85—90 prosenttia ja sen
kuormitus on sunnilleen 85 prosent-
tia. Ottamalla huomioon sen, ettd ko-
neisto on kulunut, ettd vanhaa koneis-
toa joskus ei voi lainkaan kdyttdd kun
se on tullut tdydelleen kéytttkelvotto-
maksi, me tdmén talousvuoden lopulla
padsemme siihen, ettd kiriaimellisesti
koko kéytetivissd oleva tuotantoko-
neisto on kdytinniossd. Nopeasta kas-
vustaan huolimatta ei teollisuus voi
tyydyttdd kaikkia maatalouden ja kau-

punkivdestin tarpeita. Paitsi sitd, et-
td maatalous on lisdinnyt tuotantoaan
vuosi vuodelta ,on se nopeasti tavaral-
listunut.  Teknillisten kasvien viljelys
on kasvanut huomattavasti nopeammin
kuin varsinaisen leipdviljan.  Niinpa
leipaviljan viljelys on tdlld hetkelld 88
pros. vuoden 1916 madristd, kun taas
teknillisten kasvien viljelys 126 pros.s
siis  ylittdnyt ennen sotaa vallinneen
tason. V. 1925 kasvoi leipéviljan vil-
jelysala edelliseen vuoteen verraten vi-
hin yli 6 pros., teknillisten kasvien vil-
jelysala kokonaista 24:114 prosentilla.

V. 1916 oli 100:sta desjatinasta 90,2
desjatinaa leipdviljalla 9,8 desjatinaa
kdytettiin teknillisten kasvien viljelyk-
seen. V. 1923 oli teknillisilld kasveil-
la jo 13 desj. 100:sta, 1924 — 15 desj.,
1926 16 desjatinaa. Se on yksi todis-
tus maatalouden tavarallistuttamisesta.

Nédemme siis miten maataloustuotan-
non yleisen nousun ohella, joka tdni
vuonna todennikdisesti pddsee 94:4dn
prosenttiin sodan edellisestd, tapahtuu
niiden viljelemien voimakas kasvu, jot-
ka tuottavat markkinoita varten. Ta-
ma merkitsee sitd, ettd talonpoikaiston
ostokyky, jonka tason mddrda maata-
louden tavaratuotannon méérd, kasvaa.

[Tosin on olemassa erditd tekiioi
jotka pienentidvit maataloustuotanmon
tavara-osaa. Niitd ovat talonpoikais-
tonoman kulutuksen suureneminen, ta-
lonpoikaiston pyrkimys pitdi taloudes-
saan varastoja; ne pienentdvét markki-
noille joutuvaa osaa.

Tuotannossa vallitseva epasuhde ja
epidkohdatl suunnitelmallicessa
- johdossa

Maataloustuotannon vahva maééaralli-
nen kasvu ja sen tavarallisuuden li-
sdantyminen aikaansaa tilanteen, jossa
tavarandlkd, s.0. maksukykyisen ky-
synnén suhteeton kasvu verrattuna tar-
jontaan on mahdollinen jopa miltei
kiertimdtin.  Tietystikddn ei maata-
loustuotannon  tavarallistuminen ai-
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na ehdottomasti merkitse talonpoikais-
ton maksukykyisen kysynnin lisddnty-
mistid. Esim. tsaarin aikana lypsettiin
talonpojalle = mahdollisesti kertyneet
lilat rahat pois maanostohintana, tilan-
herran maan vuokrana, viinalla jne., jo-
ten suurin osa hinen myymistdidn tuot-
teista el joutunut kohottamaan hinen
teollisuustuote-kysyntddnsa. Sitédpait-
si oman teollisuuden tuotteiden puute
korvattiin heti tuomalla tavaraa ulko-
mailta.

Talonpoikaistalouden ja teollisuu-
den vdlistd epdsuhdetta, talonpoikain
taholta tulevan kysynnén ja teollisuus-
tuotteiden tarjonnan vilistd epdsuhdet-
ta voi hallitus ndin keinotekoisesti pie-
nentdd.  Maatalouden tavarallisuuden
kasvu nykydan ja se seikka, ettd teolli-
suutemme ei ole pédassyt vield sodan
edellisellekidin tasolle, luo nyt sellaiset
olosuhteet, jolloin tavaranilkid on mil-
tei kiertdmdton. Veropolitiikassa em-
me voi ottaa sellaista linjaa, jolla py-
rittdisiin ottamaan talonpojalta kaikki
vlijagamd, silli meille ei ole tarkedtd
vain teollisuuden, vaan mybs maata-
louden kehitys. Nykyisessd tilantees-
sa emme voi harjoittaa suurta maata-
louden tarvitsemien tuotteiden tuontia
ulkomailta.

Maatalouden tavarallisuus kasvaa,
markkinoille joutuvien tuotteiden maa-
rd lisddntyy ja sen seurauksena maksti-
kykyinen kysyntd talonpoikain taholta
kasvaa.

Tatd epasuhdetta kdrjistivat lisdksi
ne virheet, joita tehtiin talouden suun-
nitelmallisessa johdossa. Mavarani-
lastd aiheutuneet objektiiviset taloudel-
liset vaikeudet, joista mydhemmin tu-
lee puhe, kdvivit kdarkevammiksi talou-
den suunnitelmallisessa johtamisessa
sattuneiden epdonnistumisien takia.

Mitkd ndmd epdonnistumiset ovat?

Kaikkein ensiksi laadittiin liioiteltu
viljanhankintasuunnitelma. Taman lii-
oitellun suunnitelman pohijalle raken-
nettiin sitten liioiteltu tuonti- ja vienti-
suunitelma. Seurauksena tdstd tehtiin

myds valuuttasuunnitelma liian suu-
reksi, taloutemme kaikkia aloja koske-
va luotonantosuunnitelma samoin ja
ndista liioitelluista suunnitelmista seu-
rauksena laadittiin  liioiteltu ohjelma
teollisuuden kehittdmistd ja siind tehtd-
vii uutisrakennustoitd varten. Kaikki
tuo on kiintedsti yhteenkutoutunut, toi-
nen johtui toisesta. Kun ldhdimme to-
teuttamaan kaikkia ndita suunnitelmia,
niin valtiopankin oli annettava laajem-
paa luottoa talouselimille ja siitd seu-
rasi luonnollisesti huomattava uusien
tservontsien liikkeellelasku. Krediitti-
toiminnan laajeneminen ja lisdemissio-
ni suuntautui ensi kddessd viljan han-
kintaan, koska sen tdydellisestd suori-
tuksesta olivat muut alat riippuvaisia.
Viljanhankintaa forseerattiin.  Se sai
aikaan viljamarkkinoilla hdmminkia,
sai aikaan sen, ettd viljan hinta kohosi
nopeasti, ja talonpoikain kasiin keskit-
tyi melko médérit rahaa. Tdmdin ohella
me tind vuonna pienensimme maata-
lousveroa, eikd timdn veron kokoomi-
nen voinut suurestikaan vaikuttaa ta-
lonpoikaistolla olevan rahan maaraan
ja niin olemmekin nyt sen tosiasian
edessi, ettd talonpoikaiston ostokykyi-
nen kysynti on valtavasti kasvanut.
Teollisuus ei ole voinut tdtd kasvavaa
kysyntda tyydyttdd ja siitd oli seurauk-
sena, ettd teollisuustuotteiden hinnat
vihittdiskaupassa kohosivat nopeasti;
tukkukauppa- ja vihittdiskauppahinto-
jen vilille muodostui "sakset”, ja sit-
ten alkoivat kaikki hinnat, maatalous-
tuotteidenkin hinnat nousta. Hinta-
indeksi kohosi kaiken aikaa. Kun ta-
lonpoikaiston taholta tullutta kysynta
vastaan ei ollut panna tarjontaa, ei ol-
lut kiihoketta, mikd olisi ajanut talon-
pojan heittimidn viljansa markkinoil-
le, silli hin ei tarvinnut rahaa, milla
ei voinut mitddn ostaa.

Viljan tarjonnan heikkous antoj is-
kun vientisuunnitelmalle. Se joutui
vaaranalaiseksi myds sentdhden, ettd
kaikkien tuotteiden hintain nousu teki
useiden vientitavaraimme ulkomaille
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myynnin huonosti kannattavaksi jopa
muutdmissa  tapauksissa suorastaan
tappiotatuottavaksi.
mia  toteutettiin yhtdaikaa kaikilla
aloilla: suoritettiin viljanhankintasuun-
nitelmaa, yritettiin viedd ldpi laajaa
vientisuunnitelmaa, ja samalla alettiin
toteuttaa tuontisuunnitelmaa. Teolli-
suutta varten tilattiin ulkomailta sellai-
nen madrd koneistoa ja raaka-aineita,
ettei viennistd karttuvat varat riittdneet
niiden maksuun.  Tuli valuuttakriisi.
Liioitelluille vientisuunnitelmille raken-
nettu valuuttasuunnitelma ndyttaytyi
epdtodelliseksi.
riin  supistuksiin. Olemme tuoneet
enemman Kuin vieneet ja meilld on pas-
siivinen kauppatase.  Ja se on paha,
josta on péastava.

Annettiin varma direktiivi ulkomaan-
kaupan aktiivisen saldon vilttaméitto-
myydestd, siitd ettd meilld timan vuo-
den lopulla olisi vissi valuuttaylijdamai.
Mdama valuuttaylijddmd on maaritelty
100 milj. ruplaksi. Kaikki keinot on
kdytettdvd, jotta tdmi direktiivi tulisi
tiytetyksi.  Sentdhden tuonnissa ha-
vaittavan tiukentamisen ja viennin te-
hostamisen tulee jatkua edelleenkin.
Viennin laajentaminen on nyt tarkeim-
pid tehtdvidmme, koska se on vilttd-
matontd taloudellisten vaikeuksiemme
voittamiseksi.

Kolahduksilta eivit sddstyneet sisdi-
setkddn rahamarkkinamme. Parast'ai-
kaa on rahan kiertokulussa varsin vai-
keat ajat, mikd johtuu viljan hankinnan
yliarvioinnista, uuden setelimdirin
liikkeelle laskusta viime vuoden vii-
meiselld ja timidn vuoden ensimdiselld
neljannekselld, ja vihittdiskauppahin-
tojen ja maataloustuotteiden hintain
noususta.

Ajattelen, ettei vakavan valuutan
merkityksestd tarvitse puhua. Kaikille
on selvdi, ettd vain valuuttamme hor-
jumattomuus tekee mahdolliseksi sen
taloutemme kehittdmisohjelman toteut-
tamisen, jonka XIV puoluekokous hy-
viksyi.

Taloussunnitel-'

Oli ryhdyttiavd suu-

Mitd teitd pddsemme taloudellisista
vaikeuksista

Siirryn késittelemdan niita toimenpi-
teitd, joihin hallitus on ryhtynyt talou-
dellisten vaikeuksien voittamiseksi.

Se ajatus, ettd teollisuuden kehitys
se luo varsinaisen pohjan sosialismin
rakentamiselle maassamme on selvd
ja kiistiméton. Teollisuuden kehittéd-
miseksi tarvitsemme valttdmatta ka-
saantumista, jotta kdvisi mahdolliseksi
kiinnittdd teolliseen kehittimiseen ko-
ko kansantaloudessa syntyvat saastot.
Lokakuun vallankumous antoi edelly-
tykset teollisuuden voimakkaalle ke-
hittymiselle ja sosialismin rakentami-
selle maassamme.

Mutta aivan selvdid on, ettd jos saim-
mekin kaikki sosialismin kehitykselle
tarpeelliset edellytykset, niin ei se vield
merkitse sitd, ettd sosialismi seuraa
automaattisesi kun valta on siirtynyt
proletariaatin kdsiin. MTarvitaan kovaa
ty(td, tarvitaan jdrjestyneen proletari-
aatin mitd tiukinta ponnistusta, jotta
sen saamat edut tulisivat tosiaan kay-
tetyksi ja siten maan industrialisointi-
suunnitelman mahdollisuudet taatuiksi.
Me esim. pakkoluovutimme porvaris-
ton tulot, jotka se oli kdyttdnyt oman
luokkansa hyvaksi; ne 323 milj. tserv.
ruplaa, jotka porvaristo vuosittain tuh-
lasi epdtuotannollisiin ,omiin tarkoituk-
siinsa, voimme me kdyttdad tuotantovoi-
mien edelleen kehittdmiseen.

Mutta se on vdhdn. Jotta teollisuus
voisi  kehittyd tarpeellisella vauhdilla
tarvitaan lisdd apuldhteitd, jotka tekisi-
vdat mahdolliseksi yhd suuremman ja
suuremman kasaantumisen ja pda-
omien teollisuuteen kiinnittdmisen. Ja
itse asiassahan meiddn on kehitettdva
teollisuutta ja varustettava tuotantolai-
toksemme uusilla koneilla ei vain val-
lankumouksemme perustehtdvén, so-
sialismin rakentamisen kannalta, vaan
myds tyydyttidksemme tdmanpdivin
tarpeet.  Kaikki seikat viittaavat sii-
hen, ettd teollisuustuotteiden kysynta
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maaseudulla ei suinkaan laimene, vaan
kasvaa; ajan oloon se vain suurenee.
Varsinkin se kasvaa mahdollisen hy-
védn sadon sattuessa tind vuonna.

Sitdpaitsi on itse teollisuutemme si-
sdlld vissid epdsuhtaisuutta eri alojen
kehityksessd.  On esim. sz uhka, ettd
sellaiset teollisuusalat kuin rakennus-
teollisuus, metalliteollisuus, sidhkitek-
nillinen teollisuus ja polttoainetuotanto
eivdt pysty suorintumaan kuormituk-
sesta, ellei ajoissa ryhdytd toimenpi-
teisiin niiden kehittdmiseksi.

Niille aloille tapahtuva pddomansi-
joitus koneiston uusimista ja uutisra-
kennustoitd varten ei johdu yksin-
omaan maamme kehityksen yleisesta
suunnasta, vaan siitd, ettd on valttima-
téntd saada ne muiden tuotanto alojen
kanssa samalle tasolle, jottei laitosten
sadnndllinen kdynti hdiriintyisi.  Sen
lisdksi, mitd enemmaédn laajennamme
teollisuutta nykyédidn olemassa olevien
tnotantovoimien puitteissa, sitd enem-
man joudumme ottamaan kdytant6an
kulunutta ja vanhanaikaista koneistoa
ia epdtaloudellista hoyryvoimaa, joten
ellemme pitdisi valttiméattoméana teolli-
suuden peruspddomar suurentamista
joutuisimme ennen pitkdd sen tosiasian
eteen, ettd teollisuutemme kehitysno-
peus ei ainoastaan lakkaisi kasvamas-
ta, vaan ettid erdilld aloilla taannuttai-
siinkin. ~ Viime viikkojen aikana on
muutamien tuotantolaitosten toimin-
nassa sattunut sentapaista ja varsinkin
raskaassa teollisuudessa ilmenee ko-
neiston kuluneisuus uhkaavana. Ete-
ldn terdstrustissa ovat "sudet” ja epé-
onnistumiset lisddntyneet juuri koneis-
ton kelpaamattomuuden tdhden. Ras-
kaan teollisuuden tuotannon pysyttd-
minen silld tasolla, millé se nyt on vaa-
tii vélttamatta koneiston uusintamiseen
kdytettivan piddoman lisddmistd. = On
selvdd, eftd tuohon tehtdvéddn on mei-
didn kédytdvd kaikkein ensinnd ja XIV
puoluekokous oli oikeassa korostaes-
saan niin voimakkaasti juuri tdta teh-

1

tavdd perustavampana, sind, jonka rat-
kaiseminen ratkaisee muutkin.

Mistd otamme varat tamén tehtdvin
tayttamiseen, tehtdvan, josta on valtta-
mittd suoriuduttava, jos mieli estda
teollisuutemme taantumasta ja vakaut-
taa kulku sosialismia kohti?

Porvaristo myontdd meille lainoja
hyvin kitsaasti. Parhaillaan kdyddan
Saksan kanssa keskusteluja lainasta.

Ettd maamme industrialisointi-suun-
nitelma on rakennettava jonkin var-
memman ja luotettavamman apuldh-
teen kuin lainan toivon pohjalle, on il-
man muuta selvd. Emme saa jddda
odottamaan apua joltain "Amerikan
seddltd”’, vaan kotoa meiddn on loy-

dettivd jatkuvalle kasaantumisellz
valttaméttomat varat. Tassd mielessi
saa kysymys taloudellisuudesta ja

sadstdviisyydestd kaikkien talouselin-
temme toiminnassa kaksinkertaisen
merkityksen. Ei pidd luulla, ettd tal-
lainen taloudellisuus ja sddstdviisyys
antaa meille vain pikku summia. Of-
tamatta tassd yhteydessd valaisevia
esimerkkejd sanon vain, etti jos me
voisimme disiplineerata taloudelliset
elimet niin, ettd niisséd itsessddn syn-
tyisi pyrkimys taloudellisuuteen ja
sidstaviisyyteen, niin olisi meilld kaik-
kiaan miljoonia, kymmenid miljoonia
ruplia enemmdn kiinnittdd vuosittain
teollisuuden ja koko talouden kohotta-
miseen.  Tadssd mielessd saa suuren
merkityksen myos taistzlu taloutemme
eri aloilla yleistd varojen epatuotannol-
lisiin tarkoituksiin kiinnittdmistd vas-
taan.  Kuhunkin taloudelliseen kysy-
mykseen, kuhunkin talouselimeen on
suhtauduttava taloudellisuus-ndkikan-
nalta; poistettava niitd rasittavat epi.
tuotannolliset menot, kaikki sellainen,
minkd toteuttaminen nyt heti ei ole
valttdmatonta.

Kasaantuminen maan industriali-
sointia varten tapahtuu tietysti muita-
kin teitd. Paljon vapaita varoja, jotka
ensi silmaykseltd ndyttavat mitatto-
miltd, hajallisilta, kasaantuu eri vies-
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tokerroksille: talonpojille, erdille osal-
le tydvdenluokkaa, palvelushenkiltkun-
nalle ja kaupunkien pikkuporveristolle.
Namédkin vapaat varat on ohjaftavat
elvyttdmdin  taloutemme  péddaloja.
Siksi on kehitettdva luottojidrjestelmia,
kooperatiivien varojakasaavaa ja -kes-
kittdvaad toimintaa ja kehitettdvd laina-
politiikkaa mahdollisimman laajasuun-
taiseksi. Valtion elimilld on kaikessa
tissd suuri tyo edessadin.

Téahéan asti olemme kiinnittdneet liian
viahdn huomiota pienteollisuuteen, niin
valtion, kooperatiivien kuin yksityis-
tenkin harjoittamaan. Pienteollisuu-
den kehitys on varsin tdrkei ensiksikin
kansantalouden tulojen suurentamisen
kannalta, toiseksi niiden tilapdisten
vaikeuksien poistamiseksi, jotka nyt
ovat olemassa, Kehittyvi pikkuteolli-
suus voi muodostua erittdin huomioon-
otettavaksi avuksi nykyisen tavarana-
lan poistamisessa. Pienteollisuus voi
melko paljon tyydyttdd kasvavaa ky-
syntdd.  Mielesténi on nyt aika ottaa
kysymys pienteollisuudesta ja sen
forseeratusta kehittdmisestd paivajar-
jestykseen.

Reservit ja budjetti

Tassd yhteydessd on puhuttava ta-
louden reserveistd. Meiddn on ehdot-
tomasti otettava kdytantéon reservien,
vararahastojen luominen ja kiytto ta-
louspraktiikassamme, kuten XIV puo-
luekokous evidsti. Taytyy sanoa ettd
tuo ajatus kehkeytyy kdytinnissa aika
sitkedsti. Tietystikddn ei kenelldkdin
voi olla mitddn sitd vastaan yleispoliit-
tiselta kannalta. Milldén taholla ei se
kohtaa vastustusta, mutta siihen suh-
taudutaan kuin mihinkin yleiseen aat-
teeseen, jolla ei ole tosioloissa sisédltoa.
Mutta itse asiassa tuo reservien luomi-
sen ja kavton polititkka ei saa jaada
vain pelkdksi tunnuslauseeksi, vaan
sen taytyy tulla tosiaan eldviksi kaik-
kien talouselinten kdytanndllisten toi-
menpiteitten kautta.

Netivostoliiton Toimeenp. K.K:n tu-
lo- ja menoarviokomiteassa on budjet-
tia laadittaessa pidetty silmilld K.K:n
ja hallituksen aikaisemmin muodostet-
tavaksi pdattaman 100 milj. ruplan re-
servin varmentamista. Olen sitd miel-
td, ettd sen luominen meille onnistuu,
mufta jopa sielldkin kysymysta ratkais-
taessa sai sen tunnun, ettd kysymyk-
seen reserveistd ei suhtaudu mééritel-
lysti, kdytannon kysymyksend. Ajat-
telen, ettd ei vain yleisvaltakunnallista
budjettia laadittaessa, vaan paikallisia-
kin, ja erikoisesti eri tasavaltojen tulo-
ja mendsddntoja laadittaessa on tastd-
lahtien valttdmétontd viedd ldpi tuo
kdytanntn linja reservienluomiskysy-
myksessd. Reservit suojaavat suunnit-
telumme myttyynmenolta. Vain reser-
vit tekevit mahdolliseksi kiintedt suun-
nitelmat kansantalouden eri aloilla.
Kun ei ole budjetti-, valuutta, vilja jne.
reservejd, niin jokainen laskuvirhe tai
epdonnistuma jollain talouden alalla
vetdd kriisin kurimukseen kaikki muut-
kin talouden alat, koska laskuvirhe yh-
dessi kohdassa johtaa kaikkien, toinen
toisestaan riippuvien suunnitelmien su-
pistamiseen ja kaikki talouselintzn en-
nakkolaskelmat menevat myttyyn. Vas-
ta sitten kun kaikilla talouden aloilla
on kaytettdvissd raha ja tavarareser-
vejd kidy mahdolliseksi tasapainon héi-
riytyessd yhdelld alalla korjata se rik-
komatta tydskentelyn suunnitelmalli-
suutta kokonaisuudzssaan.

Kaikki ne toverit, jotka ovat joutu-
neet kosketuksiin tulo- ja menosddnnin
valmistelin kanssa, tietdvidt mitd muu-
toksia meidén oli pakko tehdd budijet-
tiin juuri sentihden, ettei ole noita re-
servejd ja tietdvdt miten kipedsti nuo
muutokset koskivat talouden ja hallin-
non eri aloihin. Samoin kiy, ellei
meilld ole valuuttareserveid. Mina jo
mainitsin miten tuonnin forseerauspo-
litilkka aikana, jolloin vienti oli vd-
hiistd, s.o0. aikana jolloin puuttui tay-
dellisesti valuuttareservit, pakoitti te-
kemddn muutoksia kaikkiin suunnitel-
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miin. Vientisuunnitelman  jdlkeen
muutettiin  tuontisuunnitelmaa, oli su-
pistettava teollisuussuunnitelmaa, sitd
seurasi talonpoikain tavaroilla varus-
tamissuunnitelman typistys, paikallis-
ten osuustoimintamuotojen kehittdmis-
suunnitelman muutos, ja tdmén yhtey-
dessd muuttui visseille talonpoikaiston
avustamissuunnitelmille rakennettu po-
liittinen tyd. Tilanne olisi vallan toi-
nen jos olisi ollut valuuttareserveja.

Reservien luomispolitiikka on  tiu-
kasti vietava ldpi, jotta taattaisiin kaik-
kien elinten suunnitelmallinen tydsken-
tely, jotta turvattaisiin jarjestelmalli-
sen kasaamisen mahdollisuus, silld
sellainen kasaaminen on mahdollista
vain suunnitelmallisen tyon kautta,
vain silloin kuin on suunnitelma, jonka
alaisiksi talouden kaikki alat ovat
alistetut.

Kuri taloudellisessa tciminnassa ja
taistelu vahittdiskauppahintojen
alenfamiseksi '

Mitd pdittavimmin on painostettava
sitd, ettd maan industrialisoimisohjel-
man toteuttamiseksi on kaikkien elin-
temme tydssd saatava aikaan valttd-
miton suunnitelmakuri. Piddn tarpeel-
lisena erikoisesti kajota tdhdn kysy-
mykseen, koska arvelen, ettd yksi
tehtidvistimme valtion laitosten toi-
minnan tarkastuksen ja kontrollin alal-
la on ottaa selvdd miten ne seuraavat
suunnitelmia ja tehdd tdma siind mie-
lessd, ettd kaikkiin elimiimme saatai-
siin  juurrutetuksi  suunnitelmakuri.
Téssd suhteessa eivdt asiat meilld ole
kovinkaan hyvilld tolalla. Suunnitel-
mia rikotaan usein, suunnitelmadirek-
tiivit kédsitetddn valiin sellaisiksi, jotka
eivit mitenkdin sido eivitkd velvoita
ja tdstd johtuu, kuten olemme néhneet,
ettd yksi tai toinen talouden ala ryn-
td4 etteenpdin niin rajusti, ettd panee
vaaranalaiseksi yleisen talouden ke-
hittimissuunnitelman. Puolueen K.K.
valmistelee padtostd siitd, ettd kaikki-

nainen varojen kdyttd uutisrakennuk-
siin, kaikki lisdykset laitosten perus-
pddomaan, on tehtdvd suunnitelman
mukaisesti ja asianomaisten elinten
suostumuksella. Silloin  kun me ka-
saamme tuotantovoimien kehittdmistd
varten, kun penni penniltd kerd@mme
varoja, on jokainen peruspadoman li-
sdys yhdistettivd vaikuftamaan perus-
tavaan, ratkaisevaan suuntaan ja neu-
vostovallan korkeimpien elinten tarkis-
tettava. Tietysti olisi virhe, jos kam-
peisimme suunnitelmakurimme sellai-
seksi, ettd se tappaisi paikallisen alot-
teellisuuden. Kullakin laitoksella on
omalle alotteellisuudelle tarpeeksi liik-
kumatilaa suunnitelman puitteiden si-
sdlli. Me emme saa ainoastaan olla
pienentdmaittd tatd alotevapautta suun-
nitelman puitteissa, vaan on sitd pi-
dettdvad ylld ja vahvistettava. Paikallis-
ten elinten tydskentelyn pikkumaisesta
holhouksesta keskuksen taholta on
vihitellen pddstivd, mutta maan jat-
kuvaan industrialisoimiseen tahdatty-
jen suunnitelmien yleiset puitteet on
pidettdvad velvoittavina ja tidytettdva.

Paitsi ylldmainittuja toimenpiteitd
on vilttimitonta asettaa iskutehtd-
viiksi vihittdiskauppahintojen alenta-
minen. Selvdd on, ettd korkeat vihit-
taiskauppahinnat johtavat siihen, ettd
talonpoikaisto  pyrkii ~ kohotamaan
myiis maataloustuotteiden hintoja; kun
viljanhankinta- ja valtion jdrjestelyeli-
met ryhtyvit vastatoimenpiteisiin on
siitdi seurauksena maataloustuotteiden
tarjonnan vaheneminen.

Kumpikin seikka — niin maatalous-
tuotteiden hintojen kohoaminen, kuin
tarjonnan pienentyminen, — vaikuttaa
haitallisesti vientiimme. Vienti tulee
huonosti kannattavaksi, tai maatalous-
tuotteiden vienti pienenee.

Selvdid on niinikddn se, ettd teolli-
suustuotteiden korkeat vdhittdgiskaup-
pahinnat, joista maataloustuotteiden-
kin hintain nousu aiheutuu, vaikutta-
vat hyvin pahasti valuuttamme vaka-
vuuteen, alentaen ruplan ostokykyd.
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Taistelu korkeita véhittiiskauppa-
hintoja vastaan on sitdkin vélttimatto-
mampédd, kun huomattava osa niista
johtuvista voitoista menee yksityis-
kauppiaiden taskuun sentihden ettd
kooperatiivien ja valtion kauppaverkko
on maaseudulla heikosti kehittynyt.

Ylldmainitut seikat kuvaavat sel-
vasti sitd, miten paljon epdjirjestystd
korkeat vahittdiskauppahinnat saavat
taloudessamme aikaan.

Sentiahcden on taistelu niitd vastaan
erds tdrkeimmistd nykyhetken gehtd-
vistd Se on taistelua ulkomaille vien-
nin  kannattavaisuuden puolesta, va-
luuttamme vakavuuden turvaamisen,
realipalkan kohottamisen ja kaupungin
ja maaseudun vélille oikeiden suhtei-
den luomisen puolesta. Téssd taiste-
lussa on osuustoiminnan vaikutettava
tarmokkaasti kahta tietd: alentamalla
liikkeittensa vahittdismyyntihintoja ja
laajentamalla kauppaverkkoaan.

Korkeita vihittaiskauppahintoja vas-
taan taisteleminen on alettava nimen-
omaan taistelemalla korkeita hintoja
vastaan yleensi, silli muussa tapauk-
sessa ei edes tukkukauppahintojen
alentaminen johda toivottuun tulok-
seen, vaan johtaa vain siihen, ettd vie-
ld suurempi osa talonpojan tuloista
joutuu paisuttamaan yksityiskauppiait-
ten taskuja.

Namd kasaamisldhteet saattavat
muodostua riittaviksi vain silla ehdol-
la, ettd puolue ja valtio kiinnittdd nii-
hin koko huomionsa. Ensi silmiykselta
voivat luettelemani toimenpiteet nayt-
tda kovin véhdisiltd ja riittdimattomiltd
valtaviin maan industrialisoimissuunni-
telmiin verraten. Talouselinten sisdssid
tapahtuva kasaaminen, vdestin sdas-
tijen kadyttiminen luotto-jdrjestelmas-
samme, viennin tehostaminen koneis-
ton hankkimiseksi ulkomailta, pien-
teollisuuden kehittdminen ja sen tu-
loista osan kidyttiminen industrialisoin-
tiin, reservit, jotka tekevidt mahdolli-
seksi  laitostemme tasaisemman ja
suunnitelmallisemman tytskentelyn,
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varma suunnitelmallisuus, joka on tiu-
kasti vietdvd ldpi ja lopuksi véhittdis-
kauppahintojen alentaminen — muita
teitd meilld ej ole, ja niin ollen on sille
ticlle ldhdettivd puoluzelle ominaisel-
la tarmolla, jotta valttdimattomadt ka-
saantumisldhteet luotaisiin.

Tuotannon ratsionalisointi

Tdhdn asti en tietysti ole puhunut
tarkeimmadstd, vaan jatin sen tahalli-
sesti viimeiseksi. En ole puhunut tuo-
tantomme jarkiperdistyttdmisestd, lai-
tosten tyon tuotteellisuuden kohottami-
sesta, Sehdn se tietysti on pohjimmai-
sin, perustavin, jonka tidytyy antaa
meille lisdtuloja, yhd suuremman ja
suuremman kasaamisen lisdldhteitd.
Kaikkinainen - tyén tuotteellisuuden
ja laitoksen tuottoisuuden kohoaminen
luo ennen kaikkea mahdollisuuden ky-
symyksessid olevan laitoksen ja asian-
omaisen tuotantoalan edelleen laajen-
tamiseen.. Sentdhden on nykyhetkelld
kiinnitettdvd mitd suurin huomio tyon
tuotteellisuuteen sanan laajimmassa
merkityksessd. Tyon tuotteellisuus voi-
daan kisittdia monella tavalla. Viliin
tyén tuotteellisuudella ymmarretdan
tydldisen henkil6kohtaisen tyin tehos-
tamista. Mutta kéasitteeseen tyon
tuotteellisuuden kohottaminen kuulu-
vat myos tekniikan parantamis- ja tuo-
tannon organisatsion parantamiskysy-
mykset.

Valtiomme olemassaolon eri kausina
asetimme eri tavoin kysymyksen tydn
tuotteellisuudesta. Ja jos yhteen ai-
kaan pidimme tirkeimpadnd persoonal-
lisen tyiin tehostamista, koska siindkin
piti pddstd vissille tasolle, niin nyt
asetetaan kysymys hieman toisin.

Tietystikddn ei ole unohdettava tyon
tehostamisen valttimattomyyttad niilla
talouden aloilla, missé tyoteho vield on
riittdmaton. Monilla teollisusualoilla
on tdssd suhteessa vield suuria saavu-
tettavissa. Teknillisesti kouluuttamat-
tomien maalaisvoimien sitominen teol-
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lisuuteen antaa sekin tdssid suhteessa
paljon tyitd. Rinnan henkilfkohtaisen
tyitehon kohottamisen kanssa nousee
kysymys tydvoiman laadullisesta ko-
hottamisesta. Talld hetkelld on kuiten-
kin laitosten tuottavaisuuden kohotta-
minen tuotantotekniikan ja organisat-
sion tietd se ura, jota mydten meiddn
on pddstdavd tyon tuotteellisuuden ko-
hoamiseen. Juuri tuotantolaitosten tek-
nitkan parantaminen, tyon jarjestdmi-
nen laitoksissa uudelle pohjalle, tie-
teen ja kidytdnnon vaatimusten mu-
kaan, se on tirkein tie laitosten tuot-
tavaisuuden lisddmiseen.  Laitosten
ratsionalisointi, olemassaolevan ko-
neiston ja vilineiden parempi kaytto,
tyoprosessien parempi organisointi
saavat taloutemme kehityksen tdssad
vaiheessa mitd tirkeimmin merkityk-
sen. Mitd vakavinta huomiota on siis
nithin kiinnitettava.

Teollisuutemme kehittimis-
suunnitelma

Tahtoisin vdhdn konkreettisemmin
puhua teollisuutemme kehittdmissuun-
nitelmasta. Silld perinpohiaisuudella
kuin se ansaitsee, en voi kysymystd
tassd kasitelld. Sanon vain miten ky-
symys nyt asetetaan ja haluan ensj ka-
dessd varoittaa muutamista tavallisista
virheistd kysymykseen suhtautumises-
sa. Kun puhumme suunnitelmiemme
virheistd, kun ‘puhumme siitd, ettd
teollisuus on paisunut yli varojemme,
ja ettd nyt on vélttimitontd tehda joi-
takin korjauksia, n’in monet luulevat,
ettdi me tosiaan tdlld hetkelld taan-
numme, ettd parastaikaa vallitseva
ulkomaisen valuufan puute on pakoit-
tanut teollisuuden ottamaan pitkid
taka-askelia. Niin ei ole asianlaita. On
puhe teolsuuden supistamisesta ja
sen kehitysnopeudesta ei viime vuoteen
ndhden, vaan niihin suunnitelmaluon-
noksiin ndhden. jotka alunperin laadif-
tiin, ja joita oli osittain alettu toteut-
taa. Jos otamme vertauskohdaksi teol-

lisuuden tilan viime vuoden lopulla,
niin ndemme, ettd teollisuuden kehitys
kulkee yhd jattildisaskelin eteenpdin.
Suunnitelmat olimme laatineet vieldkin
jattildiismaisemmit. Ja juuri niitd, noita
jattildissuunnitelmia on meididn ollut
pakko vdhin supistaa. Se askel, jonka
tind vuonna otamme eteenpdin maan
industrialisoiimseksi on silti varsin
huomattava.

Jos teollisunden kehitysnopeus tdni
vuonna alenee viine vuoteen verraten,
jollgn tuotanto kohosi 64 prosentilla,
kun taas tind vuonna nousu on 30—
40 %, niin se ei vield sano sitd, etteik0
maan industrialisoimiseksi ole tehty
kaikkea, mikd ndissd olosuhteissa on
ollut mahdollista. Ei yksikdén talouden
ala voi keshittyd yhtd mittaa kiihtyvalld
vauhdilla, loppujen lopuksi ulee raja,
jolloin edelleen kehitys kohtaa vissid
vaikeuksia. Me saatoimme harppoa
64 % vuodessa, kun meilld oli vissit,
vanhan teollisuuden luomat ,vield tayt-
timattémit laajat puitteet. Saatoimme
tdyttda niitd ilman eriokisen suurta
peruspddoman tdydennystd ja tuon
sodanedellisten puitteiden tdyttdmisen
me suoritimme suurella nopeudella.
Nyt olemme tulleet tuon prosessin
padhidn. Nyt otamme askelen eteen-
pdin 30—40 % ja panemme lopulli-
sesti viimeistd nurkaa mydten kdyn-
tiin  koneiston, joka joutui kdsiimme.
Meilli on edessimme tastd ldhtien
vaikeampi tehtdva eikd voi vilttda
sitd, ettd kehitysnopeus pienenee. Ja
itse asiassa kun on puhe uusien tehtai-
den rakentamisesta, kun on puhe ny-
kyisten  tuotantolaitosten koneiston
perinpohjin uusintamisesta on ilmeista
ja selvdd, ettd sellainen eteenpdin
meno kuin v. 1924—25, olisi mahdol-
lista vain silld ehdolla, ettd saisimme
rajattomasti luottoa ulkomailta.

Meiddn on siis otettava kédytantodn
uusi tekniikka, se on varustettava ny-
kyiset tuotantolaitokset uusilla koneil-
la ja rakennettava tyyten uusia tuo-
tantolaitoksia. Voidaksemme toteuttaa

15 [



uutisrakennus- ja koneistonuusimisoh-
jelman tarvitsemme suurempia pdi-
omia kuin aikaisemmin. Tarvitaan si-
sdistd kasaantumista. Me olemme otta-
neet huomioon tuon sisdisen kasaantu-
misen. Tulo- ja menoarvion avulla
jaoimme kansalliset tulot silld tavalla,
ettd osan tuloista osoitimme teollisuu-
den edelleen kehittdmiseksi; 155 mil-
joonaa assigneerattiin budjetista. Teol-
lisuudelle oli karttunut omia voittoja,
jotka jatettiin kiertokulkuun, kuoletus-
padomat tekivdt yhteensd 443 miljoo-
naa rpl.; teollisuuden jilleenrakenta-
mislainalla  annamme teollisuudelle
117 miljoonaa rpl.; kunnallisen keskus-
pankin kautta annamme pitkdaikaista
krediittid n. 30 miljoonaa ruplaa teol-
lisuudelle asuntojen rakentamista var-
ten. Siind se, minkd olemme voineet
antaa teollisuuden kasaamista varois-
ta, budgetista, eri lainoilla ja krediitti-
systeemilld teollisuudelle sen perus-
paioman lisddmiseksi, koneiston uusi-
miseksi ja uutisrakennuksiin. Yhteensi
siis 685 miljoonaa ruplaa. Teollisuu-
den tdhdn kayttimit omat varat, 443
miljoonaa ruplaa ovat voitto- ja kuole-
tuspddomaa kahden vuoden ajalta.
Téahdn asti ne ovat olleet kiertoku-
lussa, mutta nyt ne otetaan kierto-
kulusta pois ja liitetddan peruspii-
omaan ja vasta pitemmdin ajan kulut-
tua palaavat nuo varat kiertokulkuun,
Se tuottaa vaikeuksia teollisuuden kier-
tavidn pddoman suhteen. Syyttd ei pe-
rustaviin ~ kulunkeihin  kdytettavien
teollisuuden omien varojen summa ole
suunnilleen sama kuin se lyhytatkainen
luotto, jonka teollisuus saa valtion
krediittisysteemiltd:  teollisuus  saa
suunnilleen 500 miljoonaa ruplaa
enemmén louttoa kuin ennen. Siis ei
voi sanoa, etteikd teollisuuden omain
varain kiinnittdminen vaikuttaisi ta-
loutemme kaikkiin muihin aloihin ja
erikoisesti rahatalouteen. Jotta teolli-
suudelle  kavisi mahdolliseksi kiinnit-
tid nuo 440 milj. rpl. omia varojaan
— kiertdvdd pddomaansa — perus-
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pddomaan, uutisrakennuksiin, on pank-
kisysteemin kautta vastaavasti suuren-
nettava sen kiertdvdad pddomaa.

Mutta teollisuuden luotolla varusta-

misen lisddmiscksi 500 miljoonalla
ruplalla on joko kasattava nuo varat
yhdessd vuodessa véestn sddstiind

ja kansantaloudesta, se on suurennet-
tava juoksevia tilejd, kdyttddksemme
pankkikieltd taj lisittdvad setelimaddraa.
Muita varoja lyhytaikaiseen luottoon
ei meilld ole kaytettdvissd. Siis kaik-
kinainen varojen kiinnittdminen teolli-
sutiteen, siindkin tapauksessa, eftd se
tapahtuu teollisuuden omien kizrté-
vien varojen tdssd mielessd kayttami-
sen muodossa, nostavat eteemme ky-
symyksen krediittisysteemistd, tassi
krediittisysteemissd kiertévistd varois-
ta ja erikseen lisdemissioneista; lisd-
emissioni johtaa taas luonnollisesti ky-
symykseen rahasysteemimme vakavuu-
desta.

Siis uutisrakennustyolle panee vissit
rajat koko kansantalous ja erikseen
krediittisysteemimme. Sentdhden, kun
puhutaan tuotantovoimiemme rajatto-
masta kehittdmisestd, uutisrakennuk-

_sesta ja revidstddn kysymys irti maan

tosiasiallisista apuldhteistd, mahdolli-
suuksista, tehddan suuri taloudellinen
virhe, joka tuo mukanaan vissejd ta-
loudellisia seurauksia. Ylenmdérdinen
varojen kiinnittdminen uutisrakennuk-
seen huomioonottamatta koko kan-
santalouden vaatimuksia johtaisi kre-
diittisysteemin ddrimmdiseen jdnnitty-
miseen, emissionin lisddntymiseen,
tservontsin alenemiseen ia loppuien
lopuksi kaikkien suunnitelmiemme sar-
kymiseen. On olemassa vissit rajat.
Maan industrialisoimisesta on puolue-
kokous tehnyt péddtoksensd ja oikean
piddtiksen. Kysymys on vain siitd mi-
ten loytdd numerolliset ilmaisut niille
taloudellisille toimenpiteille ,jotka sa-
malla kun turvaisivat voimakkaan in-
dustrialisatsion vakuuttaisivat tasapai-
non kaikilla talouden aloilla. Siind



koko kysymys. Sentdhden olisi kaik-
kien niiden n.s. industrialistien, jotka
asettuvat talonpoikais-syrjdpyrintoa”
vastaan, puettava periaatteensa nu-
meroasuun. Jos te numeroilla madrit-
telette summan, mikd voidaan teolli-
suuteen kiinnittdd ja todistatte etteivat
muut suunnitelmat silti mene yloalasin,
niin silloin teilld on kortit kasissd ja
mielellimme hyvaksymme suunnitel-
manne. Mutta se suunnitelma, mitd
tissd olen selostanut on teollisuuteen
nahden maksimaalinen ndissi oloissa.
Se on mitd valtavin askel maan indu-
strialisoimiseen, silli yhtend vuonna
lisidmme me teollisuuden peruspda-
omaa 820 miljoonalla ruplalla. Se ei
ole niinkddn pieni numero. Teollisuu-
den peruspddoma arvioidaan ldahes 3
miljardiksi ruplaksi; siihen lisddmam-
me 820 milj. tservontsiruplaa on var-
sin huomattava prosentti siitd. Jos
meilld joka vuosi on mahdollisuus li-
sdta yhtd suuri prosentti, kohottaen
sitd vield aineellisten mahdollisuuksien
kasvua vastaavasti, niin viidessd vuo-
dessa muutamme maamme niin, ettd
sitd ei tunne.

Hallituksen hyvéksymd ja jo osit-
tain _ taytintéonpantu uutisrakennus-
suunnitelma on laajin mahdollinen
katsoen niihin apuldhteisiin ja mah-
dollisuuksiin mitd kansantaloudellam-
me on. Timédnkin suunnitelman 1dpi-
vieminen aiheuttaa vissid jdnnitystd
muutamilla talouden aloilla. Ei pida
ajatella, ettd kun kerran turvaamme
timédn verrattain ison teollisuuden
uutisrakennussuunnitelman  teollisuu-
den omilla varoilla ja pankki- ja bud-
gettivaroilla, niin séddstimisestd ja
kasaamisesta ei tarvitse pitdd adntd.
Tama maksimaalisen laaja suunni-
telma voidaan toteuttaa vain silld eh-
dolla, ettd kaikki voimat pannaan liik-
keelle taloudellisuuden ja sdadstivai-
syyden tehostamiseksi, tuotannon jér-

Kuljetuslaitoksen tila

. Kuljetuslaitos ei kehity yhtd no-

peasti- kuin kasvaa tavaramdirid ja
teollisuus- ja maataloustuotanto. Seu-
raavat numerot kuvaavat sen kehitys-
nopeutta. Tavarankuljetus nousi wv.
1924—25 edelliseen vuoteen verraten
29 prosentilla. Tavaraméddra kasyoi
samaan aikaan 38 pros. Teollisuus- ja
maataloustuotanto kohosi 43 pros. pu-
humattakaan siitd, ettd rahaméérid kas-
voi saman ajan sisdlld 95 pros., luotto-
lilkke 110 pros. Ndaemme siis ,ettd kul-
jetuslaitos ei jaksa seurata tavaramada-
ran, teollisuuden ja maatalouden tuo-
tannon kasvua. Tilanne muodostuu
epanormaaliseksi. - Erdissd tapauksissa
eivit rautatiet pysty suoriutumaan ta-
varoiden kuljetuksesta. Ja teollisuu-
den ja maatalouden kasvu tulee tdsta
lahtien asettamaan rautateiden kulje-
tuskyvyn yhid kovemmalle koetukselle.
Kun sen lisdksi ottaa huomioon, etta
kaupungin ja teollisuuden uutisraken-
nustyot asettavat kuljetuslaitokselle
suurempia vaatimuksia, niin on selvia,
ettd kuljetusvilineitd on pantava kun-
toon ja kehitettdvd nopeammin.

Mutta kuljetuslaitoksella on edes-
sddn muitakin tehtavid. Se ei saa ai-
noastaan seuroitella teollisuuden ja

maatalouden kehitystd voidakseen tyy-

dyttid niiden sille asettamat vaati-
mukset, vaan sen on oltava yhtend
kithokkeena kansantalouden edelleen
kehittymiselle. Kuljetuslaitoksen ke-

hityksen on meilld saatava jossain
mddrin etumatkaa teollisuuden ja maa-
talouden kehityksestd, jotta yhd uusia
ja uusia alueita vedettdisiin yleisen
tavarankiertokulun piiriin.
Toimenpiteistd kuljetuslaitoksen ke-
hittimiseksi on eridvid katsantokan-
toja. Kuljetuslaitoksen miehet ovat sitd
mieltd, ettd valtion on suoranaisesti
ryhdyttavd rahastamaan kuljetuslai-
toksen kunnostamis- ja uutisrakennus-

kiperdistyttimiseksi, tydtehon kohot- t6itd. T.T.T. Kansankomisariaatissa
tamiseksi jne. olemme kysymystd kisitelleet ja tul-
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leet siihen lopputulokseen, ettd kulje-
tuslaitoksen edelleen kehittdminen voi
tapahtua sen oman kasaamisen ja ku-
lunkien pienentimisen kautta varsin-
kin kun lisddntynyt tavarankuljetus
lisdd kuljetuslaitoksen tuloja. Jos pa-
rannetaan feknillisten vélineiden ja
tydvoiman kdyttod voi kuljetuslaitos
omilla tuloillaan ja sddstiillidn tehda
kunnostamis- ja = uutisrakennustyota.
Onpa vieldkin kauemmas menevid eh-
dotelmia, nimittdin, etta kuljetuslaitok-
sen on annettava osa kasaamistaan va-
roista muiden jdlkeenjddvien talous-
-alojen kehittdmiseen.

Kuljetuslaitoksen  kehittimiskysy-
myksessd on siis olemassa kolme eri
kantaa, joista keskimdinen on TTT:n
Kansankomisariaatin. Eldma asettaa
kysymyksen kérkevdni ja joku ulos-
padsy on loydettavd. Kaikki mahdolli-
set keinot on kaytettdva kuljetuslai-
toksen kehittamiseksi, silld taloudes-
samme on muodostumassa vakava
epasuhde kuljetuslaitoksen ja talouden
muiden alojen vilille.

Maksukykyisen kysynndn kasvaminen

Kun puhuin niistd vaikeuksista, joita
on maan industrialisoimisen toteutta-
misessa, niin huomautin siitd epasuh-
teesta, mikd vallitsee” maaseudun ja
kaupungin maksukykyisen kysynnin
ja tavaran tarjonnan vélilli. Muutama
sana siitd, miten tuo kysyntd syntyy.
Maaseudun kysynnidn kasvun aiheut-
tavat maataloustuotannon yleinen kas-
vu, maatalouden tavarallisuuden lisdén
fyminen, verojen aleneminen, ja vil-
jan hinnan huomattava nousu. Kuiten-
kaan ei pidd unohtaa, ettd kaupungin-
kin maksukykyinen kysyntd kasvaa
voimakkaasti, vieldpd viime aikoina
suhteettoman voimakkaasti maaseudun
kysyntddn verraten. Nyt on meilld sel-
lainen tilanne, ettd kasvavan teollisuu-
den tuotteista huomattavan osan nie-
lee kaupunki, mikd seikka muuttaa
teollisuuden ja maatalouden viliset

suhteet ja muodostuu suureksi poliitti-
seksi uhaksi. Kaupungin maksukykyi-
sen kysynndn kasvu johtuu siitd, ettd
v. 1925 jalkipuoliskolla palkat koho-
sivat huomattavasti, eikd ainoastaan
kohonnut palkkasumma kutakin tyo-
ldistd kohti, vaan kohosi myts koko
palkkasumma kun teollisuuteen lisdt-
tiin tyévoimaa. Kun sen lisdksi ottaa
huomioon, ettd tyopalkkojen yhteis-
summa nousi aikana, jolloin tydn tuot-
tavaisuus jossain madrin laski tai ei
ainakaan kohonnut, niin kisittdad, ettd
tybpalkkojen kohoaminen suurentaa
tavarain kysyntdi tarjontaan verraten.
Toiseksi vaikuttaa kaupungin mak-
sukykyisen  kysynndn kasvamiseen
uutisrakennustyi-ohjelman toteutta-
minen. Uutisrakennustydt lisddvat al-
kuaikoina teollisuustuotteiden kysyn-
tdd, silld on selvdd, ettd niihin kiinni-
tetyilla varoilla kysytddn juuri teolli-
suuden tuotteita. Rakennustdihin —
rakennusaineisiin ja tyfvoimaan —
kdytetyt varat eivdt tdnd aikana ole
mitddn muuta kuin teollisuustuottei-
den markkinain laajennusta. Edelleen,
olemme ottaneet kurssin ja vallan oi-
kean kurssin raskaan teollisuuden ke-
hittimiseksi nopeammassa tahdissa
verrattuna kevyen teollisuuden kehit-
tamiseen. On aivan luonnollista, ettd
varojen  kiinnittiminen  raskaaseen
teollisuuteen  suuremmassa  maéarin
kuin kevyeen lisdd vield teollisuustuot-
teiden kysyntdd, koska raskas teolli-
suus ei valmista yleisid kulutusesinei-
td, vaan koneita y.m. jotka vasta myd-
hemmin kevyeen teollisuuteen sijoitet-
tuina tulevat lieventdmddn yleisten
kulutusesineiden puutetta.
Valtioaparaattimme kasvulla on myds
vissi vaikutus kaupungin maksukykyi-
sen kysynnidn kasvuun. Se suoranainen
massdys. mitd itsekannattavaisuuspoh-
jalla toimivissa laitoksissa harjoite-
taan henkildkunnan lisddmisessd, ylen-
palttinen toimitsijamddrd valtion ra-
hastamissa y.m. laitoksissa ja elimissd,
kauppa- ja  osuustoimintaelimissi,
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kaikkinainen epétaloudellinen varain
kédytto valtion elinten taholta, ei voi
olla suuresti vaikuttamatta kaupungin
maksukykyisen  kysynndn kasvami-
seen. Jos siis tahdomme taistella ny-
kyaddn kérjistyneen epdsuhdan poista-
miseksi on meididn suhtauduttava suu-
rella  huomiolla, tiukalla arvostelulla
kaikkeen wvarain kayton laajentami-
seen, koska sellainen on omiaan lisdd-
madn kaupungin ‘maksukykyistd ky-
syntdd, jota tarjonta ei voi kattaa ja
loppujen lopuksi saa tservontsin hor-
jumaan.

Ei saa my6s unohtaa kaupungissa ja
maaseudulla havaittavaa yksityispda-
oman kasaantumista, joka sekin vai-
kuttaa kaupunin kysynndan kasvami-
“seen. Kaupungin maksukykyisen ky-
synnidn suhteeton kasvaminen, se ettd
kaupunki nielee suuren osan teollisuu-
den tuotteista, vaikuttaa sen, etti maa-
taloustuotteiden tarjonta heikkenee.

Maatalous

Monet ajattelevat, ettd kun meidén
linjanamme on nyt maan industriali-
soiminen, teollisuuden kehittiminen,
niin  silld tahdomme sanoa ettd maa-
talous saa nyt jdddd polkemaan paikal-
laan, tai ettd vanha linjamme maata-
louden kehittimisessd on tavalla tai
toisella muuttunut.  Jo monasti olen
sattunut  kuulemaan tdmédntapaista
XIV:n puoluekokouksen péatisten tul-
kintaa. Tulo- ja menosddnti-komitean
kokouksessa kuulin erddn puhujan sa-
novan, ettd joskin tdhidn asti on tun-
nuslauseenamme ollut kasvot kylda
kohti, niin tédstd ldhin se on kasvot
teollisuutta kohti.  Ndinkthdn on?
Ajattelen ettd se olisi aivan védarin ja
poliittisesti kohtalokasta. On totta,
ettd .maatalouden jatkuva kehitys on
huomattavassa  mdérin  riipuvainen
teollisuuden kehityksestd, koska se
tastd ldhin voi kehittyd tarpecksi no-
peasti vain siind tapauksessa, ettd
teollisuus pystyy varustamaan sen far-

peellisilla tybaseilla. Teollisuuden tay-
tyy nyt yhd enemmidn ja enemmdin
tulla siksi voimaksi, joka vetdd maa-
talouden nopeaan kehitykseen, mutta
toisaalta tieddmme, ettd pddomansa
alhaisemman elimellisen rakenteen ta-
kia on maataloudella enemmin mah-
dollisuuksia kehittyd ilman sivulta-
tulevaa apua kuin teollisuudella. Jotta
teollisuuden kehitys kdvisi edelleen
samassa tahdissa kuin tdhdn asti, on
sithen kiinnitettdvd suuria pddomia ja
vain tidten me voimme padstid korkeam-
malle asteelle ja suurentaa teollisuus-
tavaroiden maidrdaa. Maataloudessa on
asia toinen. Silld alalla voj talouden
pienikin parantaminen (vuoroviljelyk-
sen kdytdntdon otto, parannettu maan-
muokkaus, lannoitus) télld asteella
tuottaa suuria tuloksia.  Téllaisen
asiaintilan vallitessa on talonpoikais-
taloudella itsellddn riittdvasti mahdol-
lissuksia kehittymiseen.

Pitdisikd meiddn nyt sanoa, ettemme
voi kiinnittdd huomiota maatalouteen,
emme kiihoittaa sen kehitystd? Voiko
asettaa kysymyksen niin, ettd kaikki
voimamme on suunnattava teollisuu-
den kehittdimiseen, ei annettava maa-
taloudelle suoranaista apua, vaan ra-
joituttava wvain sithen mita kehittyva
teollisuus voi maataloudelle antaa?

Kysymyksen niin asettaminen olisi
vadrin. Teollisuuden kehitys ei saa
meilld kdydd maatalouden kehityksen
jarruttamisen kautta, vaan teollisuu-
den oman kehityksen forseeraamisen
kautta. En puhu edes siitd poliittisesti
kielteisestd vaikutuksesta, minkd saisi
aikaan se, jos puolue suhtautuisi yhté-
kaikkisesti maatalouden tarpeisiin ja
sen kehitykseen. Se olisi suuri poliitti-
nen virhe. Ei milloinkaan saa unohtaa
sitd, ettd vain yhdessd talonpoikain
kanssa voimme saada piditikseen so-
sialistisen rakennustydmme. Joskin ko-
ko maataloustuotannon yleismaird on-
kin 90 pros. sodan edellisestd, niin
juuri niilld maatalouden - aloilla, jotka
ovat vientiin néhden tirkeit, on nousu
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ollut paljon vidhdisempdi. Erdiden
jyvéviljalajien, esim. kevatvehnan tuo-
tanto on jddnyt suuresti jdlkeen ylei-
sestd kehitystasosta. Ja -sellaiset maa-
taloustuotteet kuin munat, vuodat y.m.
eldimellistd alkuperdi olevat, ovat
vield suuresti takakynnessd: eldimel-
listdi alkuperdd olevien maataloustuot-
teiden tuotanto on 53 pros. ennen so-
taa vallinnutta, vuotien tuotanto 78
pros. j.nm.e.

Jo tdmd seikka tekee mahdottomaksi
pddstd maataloustuotteiden viennissa
ennen sotaa vallinneelle tasolle. Vien-
tiin ndhden yleensd olemme suuresti
takapajulla sodan edelliseen aikaan
verraten. Jotta voisimme kdyttdi hy-
viksemme ulkomaista tekniikkaa tdy-
tyy meilld olla valuuttaa koneiden os-
toon ulkomailta ja valuuttaa saadak-
semme on forseerattava vientid. Maa-
talouden exporttitavaroiden tuotantoa
on kehitettdvd. Jos vield ottaa huo-
mioon, ettd talonpoikaiston itsensd
kulutus kasvaa ja ettd kasvava teolli-
suus asettaa ndille maatalouden aloille
suurempia vaatimuksia, niin kdy sel-
vdksi, ettd vain maatalouden edelleen
kehittdminen, sen tuotannon laajenta-
minen suuremmaksi kuin ennen sotaa,
on viennin kehityksen ehto.

Kun me siis pysymme vanhalla lin-
jallamme  maaseutupolititkassa, on
meiddn, puolueen ja neuvostojen ylei-
sissd kokouksissa tekemdimme pda-

tisten mukaan, annettava kaikkea
apua maataloustuotannon kehittdmi-
seksi. On ifsestddn selvdd ettemme
saa ummistaa silmidmme niiltd pro-

sesseilta, joita maaseudulla tapahtuu.
XIV:n puoluekokouksen antama teh-
tdvd, maseudun vidhavaraisten avusta-
minen, on pantava tdytdntoon sitd te-
hokkaammin, mitd enemmén kerrok-

siin jakaantuminen maaseudulla edis-
tyy. Edelleenkin on tunnuslauseenam-
me liitto tyovdenluokan, koyhdn ja
keskivarakkaan vililld. Miti erittdinkin
vdhdvaraisten avustamiseen tulee, on
meiddn  kehitettdvd  vdhdvaraisten
avustamiseksi  luodusta rahastosta
mitd voimakkain finassituki koyhille
talonpojalle. Nyt ei se vield voi vai-
kuttaa asiallisesti mitddn maaseudun
luokkasuhteisiin.

Osuustoiminnan on kdytiavd eturin-
nassa liiallisten kulunkien vadhentami-
sessd ja hintain alentamisessa. Toinen
tirked tehtdvd on saada laajojen ta-
lonpoikaisjoukkojen taholta séddstojd
ja  ftalletuksia  virtaamaan meidan
osuustoiminta- ja  luottosysteemiin.
Kumpaankin tehtivddn kiinnitettdkoon
mitd suurinta huomiota.

Budgetin alalla luomme apuldhteitd,
joilla turvaamme tytmme padasuunnat,
luomme vararahastoja, reservejd ja py-
rimme kaikella tavoin sellaiseen varo-
jen jakoon, ettd tuotannolliset alat —
teollisuus ja maatalous — saisivat
enemman supistamalla ei-tuotannollis-
ten alojen menoja.

Kaikkien taloudellisten elintemme
tehtdvdnd on puolueen ja valtion joh-
dolla pitdd joka hetki silmalld miten
vleensd maan tuotantovoimia ja ennen
kaikkea teollisuutta kohotettaisiin.

Tdmd sama on punaisena lankana
myds KKK:n ja TTT:n kaikkien elin-
ten tyossd. Puolueen KK:n plenum tu-
lee julkaisemaan pddtoksensd tastd
asiasta ja se viitoittaa yleisen linjan
kaikille talouselimille. Pitden pohjana
KK:n pddtistd on kaikkien paikallis-
ten elinten sovitettava omat tydsuun-
nitelmansa ja tyfnsd puolueen anta-
mien tehtédvien toteuttamiseksi.
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KOMMUNISTL

SSSR:n Tpk:n tédysistunto.

UHTIKUUSSA oli SSSR:n Toi-
meenpaneva Keskuskomitea ko-
koontunut tdysistuntoon toisen kerran
toimintakaudellaan. Selostamme tédssa
sen tyitd tov. Jenukidsen mukaan.
Paivéjarjestyksessd olivat seuraavat
kysymykset: SSSR:n budjetti v.1925—
26, kysymykset paikallisista finans-
seista, vhtendisestd maatalousverosta,
SSSR:n ja liittotasavaltojen rikoslain
perusteiden muuttamisesta, m.m. kysy-
mys valtiorikoksista. Sitdpaitsi kuul-
tiin  Ukr. SSR:n hallituksen selostus
toiminnastaan sekd tov. Litvinovin se-
lostus kansainvilisestd tilasta. Ja lo-
puksi SSSR:n Tpk:n taysi-istunto vah-
visti sarjan lakeja, jotka Tpk:n puhe-
miehistd ja Kansankomisarien Neu-
vosto olivat edellisen taysistunnon jal-
keen julaisseet.

Jo pelkkid esilld olleiden kysymysten
luettelointi osottaa kuinka suuri mer-
kitys SSSR:lle tilld taysistunnolla oli.

Peruskysymyksind olivat budjetti-
kysymykset, kysymys paikallisista fi-
nansseista ja yhtendisestd maatalous-
verosta. Luonnollista kun muistamme
ettd SSSR:n koko eldmidn peruskysy-
myksend on nyt talouskysymys, kysy-
mys teollisuuden ja maatalouden jar-
jestimisestd ja kehittdmisestd.  Niin
erilaisia hallintohaaroja kuin taysis-
tunnon kdsittelemédt kysymykset kos-
kivatkin, ovat ne kaikki tiukassa yh-
teydessd keskendidn, silld kaikki ne
ovat puolueemme ja neuvostovaltamme
korkeimpien elimien yleisen, yhtendi-
sen faloudellisen ja poliittisen linjan
toteuttamista eri aloilla.

Otammepa SSSR:n budjetin tai lain
yhtendisestd maatalousverosta tai Uk-
rainan SSR:n hallituksen selostuksen
tai SSSR:n ja liittotasavaltain rikos-
lain perusteiden muutoksen — kaikki
nimd lainsddddnnoélliset toimet ovat
neuvostovallan yleisen politiikan lujit-

tamista ja ilmausta elamassd. Siksi
sekd SSSR:n Tpk:n tdysistunnossa et~
td Liittoneuvostossa ettd Kansalli-
suuksien neuvostossa kaikki ratkaista-
vina olevat ehdotukset arvosteltiin ja
arvioitiin nimenomaan siltd kannalta,
vastaavatko ne  persutehtdviimme
SSSR:n taloudellisessa ja poliittisessa
rakennustyossd. Tdman hetken perus-
tava tehtivimme on S8SSR:n lujittami-
nen, sen rakentaminen liittotasavalto-
ien veljellisten keskindissuhteiden pe-
rustalle, sen rakentaminen tydvien ja
talonpoikain, kaupunvin ja maaseudun
liiton lujittamisen pohjalla, ja siind on
nyt perustava merkitykseltddn tdman
liiton lujittaminen taloutemme voimis-
tuttamisen perspektiivissd tuotantovoi-
miemme kehittimisen perspektiivissi,
perspektiivind sosialistisen aineksien
vahvistaminen teollisuudessa ja maata-
loudessa. Toisin sanoen: tamadn hetken
perustava taloudellinen ja poliittinen
vaatimus on: tydvden ja talonpoikain
liitto lujitettava SSSR:n teollistuttami-
sen kautta. Taysistunnolle juuri téltd
nidkokannalta esitetyt kysymykset kd-
siteltiin nimenomaan télla pohjalla ja
juuri timad perustava direktiivi huo-
mioon ottaen ne mydskin ratkaistiin.

Tarkein Tpk:n ratkaisemista kysy-
myksistda oli kiistimattda SSSR:n bud-
jetin vahvistaminen vuodelle 1925/26.

Budjetti on valtiotalouden suunni-
telma. Illman tatid suunnitelmaa ei voi
normaalisesti- kiyda SSSR:n eikd liit-
totasavaltojen tyd. Taloussuunnitelma
madrdd samalla SSSR:n hallituksen
toiminnan kaikki mahdollisuudet. Sen-
tahden kysymys budjetin oikealla ta-
valla rakentamisesta oli samalla kysy-
mys mahdollisuuksien varaamisesta
tulevan vuoden tydlle tielldi maan
teollistuttamista kohden ylld esitetty-
j4 puolucen ja neuvostovallan elimien
direktiivejd vastaavasti.
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Tpk:n tadysistunto ei tyytynyt pel-dot osoitti se direktiiveissd budjetin

kdstddn vahvistamaan SSSR:n yhte-
ndistd budjettia kuluvaksi budjettivuo-
deksi; ei, se meni pitemmille, hyviksyi
joukon periaatteellisesti isomerkityk-
sellisia direktiivejd, jotka takaavat
budjetin tdyttimisen kuluvana vuonna
ja ovat ohjeina budjetin laatimisessa
vuodelle 1926/27.

Yhtendinen valtion budijetti meilld
SSSR:ssd on kiintedssd, irroittamatto-
massa yhteydessd koko kansantalou-
temme kanssa ja siind se periaatteelli-
sesti eroaa porvarivaltioiden budje-
feista.

Siksi Tpk:n tdysistunto harkitessaan
budjettia kuluvalle vuodelle otti. huo-
mioon sekd taloutemme nykyisen tilan
ettd perspektiivit, jotka kytkeytyvit
yhteen SSSR:n talouspolitiikan ldhem-
pien tehtdvien ratkaisun kanssa.

Tpk:n tdysistunnon piti rakentaa
SSSR:n budjetti niin ettd sekd tulo-
ettd menopuoli ilmaisisivat timin

valttdimattomén tendenssin koko kan-
santaloutemme kehityksessi, niin, ettid
budjetin sekd tulo- etti menopuoli ta-
kaisivat maaseudun ja kaupungin lii-
ton lujittumisen ja samalla edistiisivit
maan teollistuttamista.

Tpk:n jésenet olivat hyvin varovai-
sia suurentaessaan budjettia: tarkoin
punnitsivat he Liittomme kaikki tulot
ja tulivat siihen johtopdittkseen ettid
4 miljardin pudjetti on mahdollinen,
vaikka he eivit peitelleetkiiin itseltiin
sitd seikkaa, ettd noin suuri balanssi
tekee budjetin varsin jdnnittyneeksi,
ettd tuo ‘balanssi on Hériraja tulomah-
dollisuuksien kayttdmisessa.

Tamédn budjetin ulkopuolella, s.o.
jollei tiytetd budjetin tulopuolta, ei ole
mahdollisuuksia  tayttid SSSR:mme
kipeitd tarpeita, jotka menopuolella
on edellytetty. Siksi katsoi tdysistunto
mahdolliseksi vahvistaa budjetin ndin
suureksi. Mutta ottaen huomioon bud-
jetin jannittyneisyyden se samalla lau-
sui, ettd budejtti voidaan tdyttdd vain
visseilld erikoisehdoilla, ja ndmi eh-

tdyttimisestd.

Tpk. pditti ensinnd ettd tdma janni-
tetty budjetti v. 1925/26 voidaan tayt-
tdd wvain ehdolla, ettd kaikki veron-
maksajat suorittavat -veronsa ajoissa;
se totesi ettd budjetin tulopuoli on
"laskettu jdnnitettynd ja ettd bdujetin
tayttdimisen  realisuus on taattava
SSSR:n ja liittotasavaltojen hallitus-
ten vastaavilla kiireellisilld toimenpi-
teilld, joilla kaikki maksajat saadaan
vastaan sanomatta ja ajoissa taydel-
leen suorittamaan valtiolle kaikki heille
lankeavat maksut . .."

Toisena tamdn jdnnitetyn budjetin
tdyttdmisen ehtona {&dysistunto sdati
ankaran talouskomennon noudattami-
sen. Se paétti: "Tiukka talouskomento
ja ankara budjettikuri on jdrkdhta-
mitti toteutettava tarkastettaessa bud-
jettia v. 1925/26. Tamin mukaisesti
velvottaa SSSR:n Tpk. hallituksen
vahvistamaan olevia ja muokkaamaan
tdydentdvid toimenpiteitd, jotka takaa-
vat sen ettid ankarasti kohdellaan niitd
laitoksia, yrityksid ja henkil6itd, jotka
kayttaviat varoja muihin kuin vahvis-
tetun budjetin edellyttdmiin tarkotuk-
siin.”

Kolmanneksi ehdoksi, joka takaa
hyvdksytyn budjetin tdydelleen tayttd-
misen, hyvaksyi Tpk:n taysistunto sen,
ettd ehdottomasti rajotetaan yli kulun-
kiarvion menevid luottoja.

Vahvistamalla SSSR:n yhtendisen
budjetin v. 1925/26 ratkaisi Tpk:n
tdysistunto tehtdvidn toisen osan; teh-
tivin toinen osa — budjetin tdyttami-
nen (Tpk:n taysi-istunnon ohjeiden mu-
kaisesti — jai SSSR:n ja liittotasaval-
tojen hallitusten tdytettdviksi, neuvos-
tovallan kaikkien keskus- ja paikallis-
ten elinten tdytettdvdksi. Vain rautai-
sella kurilla voidaan hyvdksytty bud-
jetti toteuttaa.

Ei saa mydskédin sulkea silmiad siltd
tosiasialta, ettd kuluvan vuoden ensi
puolisko antoi vdhemmédn kuin 50 %
kaikista vuosituloista, ja tima seikka
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vaatii sitdkin suurempaa lujuutta to-
teutettaessa Tpk:n tdysistunnon aset-
tamia vaatimuksia budjetin tdayttami-
sestd. Tpk:n tdysistunnon vahvistama
SSSR:n budjetti, joka turvaa sosialisti-
sen rakennuksen perustan — teolli-
suutemme kehityksen ja samalla antaa
mahdollisuuden tavarandldsta vapau-
tumiseen, voi tulla tdytetyksi vain an-
karalla taistelulla: kaikkia tuottamatto-
mia kuluja vastaan. Menojen supista-
mistunnusta ja sddstivdisyyskurssia
on ajettava siekailematta, ja tdssd suh-
teessa antoi tdysistunto erditd direktii-
vejd ja supisti Liiton Kansankomisa-
rien Neuvoston esittimdn budjetin
menopuolta, erindisten komisariaattien
ja laitosten kulunkiarviota.

Vahvistaessaan budjetin v:lle 1925
—26 katsoi Tpk:n tdysistunto viltta-
mattémidksi luoda valtiolle yli 100
miljoonan ruplan reservifondin. Tama
reservifondi on tarpeen kaikkien odot-
tamattomien tapausten varalle. Sitd ei
saa kdyttdda mihinkddn ylimaaraisiin
avustuksiin.

Tarkedt ovat myds taysistunnon
pddtokset, jotka koskevat budjetin laa-
timista vuodelle 1926/27: sitd koske-
vissa direktiiveissd edellytetdan vilt-
tamattomaksi  budjetin  laatiminen
ajoissa, helpotetaan sen kulkua eri as-
teiden lavitse, tasmdllistetddan meno-
jen nimikkeita, joiden perusteella raha-

siirrot  komisariaateille ja laitoksille
suoritetaan. Tdysistunto piti viltta-
mattomand, ettd tédssdkin budjetissa

edelleen lisddntyisivit menot kulttuuri-
ja taloustarpeisiin ja suhteellisesti su-
pistuisivat menot puhtaasti hallinnolli-
siin tarkoituksiin, ettd budjetin meno-
puoli tdydelleen vastaisi tuloja kierto-
kulun kehityksen vaatimuksia. Samalla
taysistunto sddti ettd ajoissa on annet-
tava selostukset budjetin tdyttamisesta
edellisen vuoden aikana ja tasmdllis-

man Liiton ja liittotasavaltojen kaik-
kien valtaelimien toimintaa varten ku-
luvaksi vuodeksi.

Budjetin vahvistamisen yhteydessd
nousi tiysistunnossa kysymys eikd
olisi tarkistettava voimassa olevaa
asetusta SSSR:n ja siihen kuuluvien
liittotasavaltojen  budjettioikeuksista.
Tamid kysymys herédsi Ukrainan SSR:n
esittimdn lakiehdotuksen yhteydessa
SSSR:n ja liittotasavaltojen budjetti-
oikeuksista, esityksen jonka tarkotuk-
sena oli tismallistyttdd niin keskuksen
kuin paikkakuntienkin kompetenssia
tissd kysymyksessd. Taysistunto antoi
puhemiehiston tehtdvaksi harkita tata
kysymystd ja asetfaa se seuraavan
taysistunnon tyojdrjestykseen.

Liheisesti budjettiin  liittyvd kysy-
mys oli asetus paikallisista finans-
seista. [Tdlld asetuksella toisaalta ko-
difieerattiin paikallisia finansseja- kos-
keva juokseva lainsdddintds, toisaalta
sdddettiin uudet normit, jotka tasmil-
lisemmin médirittelevit paikallisten val-
taelinten oikeudet budjettiensa alalla
niin sen tulopuoleen kuin menopuo-
leenkin nidhden. Taysistunnon vahvis-
tettavaksi esitettyyn asetusluonnok-
seen paikallisista finansseista teki
taysistunto erindisida muutoksia; niin-
pd esim. metsituloista paikallisiin va-
roihin jadpd osa suurennettiin 30 pro-
sentista 40 .prosenttiin.

Pannen suurta painoa siihen ettd
asiat saataisiin oikeaan jédrjestykseen
paikallista taloutta ja paikallisia fi-
nansseja jdrjestettdessi katsoi tdys-
istunto vélttamattomaksi antaa erikoi-
sen péitoksen liittotasavaltojen toi-
menpiteistd paikallistalouden rakenta-
misen ja paikallisten finanssien alalla.
Paikallisista finansseista vahvistettu
asetus on oleva perustana, jolla liitto-
tasavaltojen pitdd kehittda ja tdsmail-
listyttda padtoksiaan tilld alalla. Tays-

TLttava budjettiluonnoksen kasittely- istunto kehotti liittotasavaltojen Tp.

jérjestystd Tpk:n budjettikomiteassa. komiteoita ottamaan ldhimpien tdys-

~ Némi SSSR:n Tpk:n pddtokset bud- istutojensa tydjdrjestykseen asetus-

jetin alalla muodostavat ehjan ohjel- Iluonnokset paikallisista finansseista,
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asetukset joilla laajennettaisiin pai-
kallisten neuvostokokouksien ja niiden
toimeenpanevien komiteain oikeuksia
paikallistalouden rakentamisessa, pai-
kalliset budjetit jaettaisiin huomioon
ottaen autonomisten tasavaltain ja
alueellisten hallinnollisten yksikkdjen
erikoisuudet, annettaisiin mahdollisuus
kehittdd paikallistalouden tdrkeimpid
aloja, jotka tyydyttdvat paikallisen
vaeston ensi tilalla olevia kulttuuritar-
peita, vahvistettaisiin yhteiskunnallista
kontrollia paikallisten budjettien tayt-
tamisessd ja lujitettaisiin saavutetut
tulokset tyoldis- ja talonpoikaisjoukko-
jen vetdmisessd paikallisten budjettien
rakentamistydhon.

Kenties yhtd suuren painon panivat
Tpk:n jdsenet tdysistunnossa ehdo-
tukseen yhtendisestd maatalousveros-
ta. Komiteassa, jonka Liittoneuvosto
ja Kansallisuuksien neuvosto erikoi-
sesti valitsivat harkitsemaan yksityis-
kohtaisesti tdtda luonnosta, oli ldsni,
paitsi komitean jdsenet, vahintdin 100
Tpk:n jasentd. Keskusteluihin ottivat
tehokkaasti osaa talonpojat ja talon-
poikaisnaiset — Tpk:n jdsenet. Siksi
voidaan pitdd selvdnd ettd hyvaksytty
laki yhtendisestd maatalousverosta ku-
vastaa tdydessd mdadrin talonpoikais-
ton etuja. Nyt sdddetyn maatalousve-
ron huomattavana piirteeni on se etti
se on tulovero, ettd sitd madrdttiessi
otefaan huomioon talonpojan sivutu-
lotkin, eikd ainoastaan tulot maatalou-
desta. Niin lankeaa vero tasasuhtai-
semmin vauraampien talouksien kan-
nettavaksi ja veron maksusta vapau-
tuu n. 20 % koyhempid talouksia.
Téysistunto hyvaksyi talonpoikain eh-
dotuksesta sarjan oleellisia korjauksia
Tpkin  vahvistettavaksi  esitettyyn
luonnokseen yhtendisestd maatalous-
verosta: niinpd tulevat maanviljelyk-
seen liittyvistd lisdtuloista olemaan
verotuksen alaisia vain ne tulot, joilla
on kasiteollisuuden luonne; niittyjen
(ei vesijattoniittyjen) keskimaaraista
tuottoisuusnormia  desjatiinaa kohden

vihennettiin  kussakin tasavallassa 3
ruplalla desjatiinaa kohden; poistettiin
sianhoidon antamien tulojen ehdoton
verotusvelvollisuus jne, jne. Tuskinpa
voi olla epdilyja siitd ettd vahvistettu
laki yhtendisestd maatalousverosta on
elinvoimainen ja ettd talonpoikais-
massat ottavat sen tyydytykselld vas-
taan.

Kaksi suurta tdysistunnon tydjarjes-
tykseen asetettua kysymystd, kysy-
mys paikallisten neuvostojen omai-
suus-oikeuksista ja kysymys rikoslain
perusteiden muuttamisesta ja valtiori-
koksista lykkasi tdysistunto tdydenta-
vasti muokattaviksi ehdolla ettd ne
muokatut ehdotukset esitetddn seuraa-
valle tédysistunnolle. Mizlenkiintoiset
ovat ne perustelut, joilla tdysistunto
ndin teki: tdysistunto velvoitti SSSR:n
Tpk:n puhemiehistin jattimaédn liitto-
tasavaltojen alustavasti harkittaviksi
lakiehdotukset SSSR:n rikoslain perus-
teiden muuttamisesta ja valtiorikok-
sista ja sitten esittdmddn luonnokset
huomioon ottaen litfotasavaltain mie-
lipiteet Tpk:n seuraavan tdysistunnon
harkittaviksi; paikallisten neuvostojen

omaisuus-oikeuksia  koskevan laki-
luonnoksen suhteen tdysistunto vel-
voitti SSSR:n  Tpk:n puhemiehiston
harkitsemaan tdtd kysymystd, laati-

maan vastaavan lakiehdotuksen ja |d-
hettimddn sen liittotasavaltojen Tp.
komiteoiden kautta lausuntoa varten
liittotasavaltojen kansankomisarien
neuvostoille, alueiden ja lddnien tp.
komiteoille sekd sitten esittdmdédn eh-
dotuksen seuraavalle Tpk:n tidysistun-
nolle. Niistd pédidtoksistd ndemme, ettd
SSSR:n Tpk:n tdysistunto katsoi vilt-
tamadttomaksi vetdd ndiden valtion ja
paikkakuntien eldamadlle tarkeiden ky-
symysten lainsddddnndlliseen muok-
kaamiseen paitsi liittotasavallat, myos-
kin johtavat paikalliset valtaelimet
aina ladnien toimeenpaneviin komi-
teoihin saakka. Epdilemittd antaa tal-
lainen  kysymysten muokkaustapa
mydnteiset tulokset, ja SSSR:n Tpk:n
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seuraavaan taysistuntoon mennessd on
meilld ndissi kysymyksissd uudet la-
kehoitukset: joissa paikkakuntien edut
on tdydelleen huomioon otettu.

Kuvatessamme SSSR:n Tpkin tdys-
istunnon tyitd on meidin lopuksi py-
sahdyttdvd kahteen kohtaan sen tyos-
sd: sen pddtoksiin Ukrainan SSR:n
hallituksen selostuksen johdosta ja ul-
koasiain komisariaatin kansainvilises-
td tilanteesta antaman selostuksen
johdosta.

Ukrainan SSR:n hallituksen selostus
aiheutti vilkkaan keskustelun. Keskus-
telussa todettiin Ukrainan suuret saa-
vutukset taloudellisen ja poliittisen
eldmdn alalla. Erikoisesti pantiin pai-
noa n.s. neuvostokoneiston ukraina-
laistuttamiseen Ukrainassa. Hyviksy-
massddn padtoksessd tdysistunto to-
tesi saavutetut tulokset eri hallinto-
aloilla, mutta samalla huomautti ettd
namd saavutukset ovat vasta ensi as-
keleita, ettd saavutettujen tulosten ke-
hittimisessd on Ukrainalla vield suu-
ria vaikeuksia. SSSR:n Tpk. merkitsi
Ukrainan edessd olevat iskutehtivat
neuvostollisen  rakennustyion alalla:
tybviden ja talonpoikain liiton lujitta-
minen, kansallisuuspolitiikkan  alalla

kiinnitti erikoista huomiota politiik-
kaan kansallisten vihemmistijen kes-
kuudessa, teollisuuden ja maatalouden
kehittdmisen alalla jne.; erikoisesti an-
taa péddtds konkreettisia ohjeita me-
toodeista ja keinoista, joiden avulla
vapaudutaan niistd puutteista, mitka
lilka-asutus Ukrainan SSR:n erindisilld
alueilla aiheuttaa; liikenteen toimin-
nasta jne.

Ulkoasiain kansankomisariaatin kan-
sainvdlisestd tilanteesta antaman se-
lostuksen johdosta teki tdysistunto
pdédtoksen, jossa tdydelleen hyviksyy
komisariaatin toiminnan. Esittdessdan
Tpk:n kaikkien jdsenten suosionosoi-
tusten kaikuessa tdmidn péddtoksen toi
toveri Orahelashvili ilmi koko tdysis-
tunnon mielialan.

Tokkopa tarvinnee paljon puhua sii-
td mikd merkitys tdysistunnon kasit-
telemilld  kysymyksilli on koko Liit-
tomme eldmaille; tdysistunnon paitok-
set ovat vilttdmaton elementti toteut-
taaksemme ylempdnd esitetyt yleiset
tehtdvdt kaupungin ja maaseudun lii-
ton lujittamisessa, sosialistisessa ra-
kennustydssd ja SSSR:n teollistuttami-
sessa.
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: SSSR:n sdhkoistiminen.

A. Gorjevin mukaan. («Boabuiesux» No 3—1926).

1. Sdhkdistdmiskomitean suunnitelma tia ja paikallisia asemia rakentamalla
ja suoritetut rakennustydt noin 50,000 kilovattia uutta voimaa.
Kuluvana vuonna (1926) lisddntyy
J OULUKUUN 21 p:nd v. 1921 jul- piiriasemien voimamaird 146,000 kilo-
kaisi RSFSR:n kansankomisarien vatilla ja paikallisten asemien voima-
neuvosto asetuksen sdhkdstdmisestd. middrd yli 180,000 kilovatilla. Kuuden-
Sen mukaan edellytettiin 10—15 vuo- tena vuonna (1927) edellyttia ohjelma
den kuluessa rakennettavaksi 30 sdh- piiriasemien ja suurten kaupunkiase-
kilasemaa, yhteensd 1,500,000 kilovat- mien voimamdirdn lisddntyvdn noin
tia. Niiden rakennuskustannukset ar- 250,000 kilovatilla; paikallisten ase-

vioitiin noin 800 miljoonaksi ruplaksi. mien voimamaddrdan lisddntymistd on
Sdhkostamisty6t ovat edistyneet nyt etukdteen vaikea arvioida.
niin, ettd neljan vuoden aikana (v. Sdhkoasemien voimamddran lisddn-

1925 loppuun) oli vanhoja asemia laa- tymisestd vuosittain antaa kuvan seu-
jentamalla uusia piiriasemia kdyntiin  raava taulukko (tuhansissa kilova-
panemalla saatu noin 100,000 kilovat- teissa):

: : :
Aseman laatu : 1922 | 1923 | 1924 ‘ 1925 ‘ 1926 ‘ 1927 | Yht.
Piiriasemat . . . . . . . . . .| 100 | 120 | 160 [ 620 | 146,0] 250,0( 496,0
2 Kaupunkiasemat . Tl M r— =il = .1].5 ! 730‘
3.eRautat. sihkdasemat. . . . . . . .4 L= o 052,50 1 5 225 ] JU
4. Maatal. » e e ol 085 | 466 234| 69 | 100 !
3. Teollisuusl. » o o e N, — — [ 220 | 935 |
2—5 yhteensd . . . .| 085 | 4,66 484 420 180,0 |
7 T
Kaikkiaan . . . ilOBS‘ 16,66 20.84! 104,0 | 326,0 |
Siis yksistddn piiriasemien voima- Shaturin . ........... 48,000 klv
madrd lisddntyy v. 1926 lihes 150,000 Kashirin  ............ 12,000
ja vina 1927 noin 250,000 kilovatilla. Krasnii Oktjabr ...... 20,000
Jos kehitys kdy edelleen yhtd nope- Balahninin .......... 20,000 "
asti (todennidkdisesti kdy se nopeam- Shterovin  .......... 20,000
min) niin sdihkodistimiskomitean suun- Kiselovin  .......... 6,000 ”
nitelma (1,500,000 klv.) tulee toteute-
tuksi v:n 1932 alkuun mennessd, s.o. Yhteensid 126,000 klv.
tasan 10 vuodessa, siis ohjelman edel- .
lyttiméssad minimi-ajassa. Niiden ensi sarjan asemien kustan-

Ensi sarjassa pantiin alulle 7 uuden nukset nousevat 163 milj. ruplaan, siitd
piirisdhkbaseman rakennusty6t niistd  yksistddn Volhovan vesivoima-aseman
30:sta, jotka sdhkoistimiskomittean kustannukset 85 milj. ') ruplaa ja mai-
suunnitelma edellytti, nimittdin: Volho-

van, vesivoima-.asema voimamiiril- ') Volhovan rakentamiseen on kéytetty
tddn 54,000 klv. ja kuusi paikallista  kaikkiaan n. 98 milj. ruplaa. Kun tistd sum-
polttoainetta kdyttavdd hoyryasemaa: masta vihennetiin rakentamisessa kéytetty-
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nittujen kuuden héyryaseman kustan-
nukset 78 milj. ruplaa.  Uusien ase-
mien todelliset kustannukszt, mukaan
laskien kdyttdmiton johtoverkko, nou-
see 1 kilovattia kohden: Volhovalle
1,520 rpl. ja hdoyryasemille 600 rpl.,
keskimddrin 870 rpl., kun sdhkéstdmis-
komitea oli edellyttdnyt keskimaariiset
kustannukset 416 kultaruplaksi. Kun
otetaan huomioon yleinen hintojen
nousu eivdt siis uusien asemien raken-
nuskustannukset nouse yli alkuperdis-
ten edellytysten, huolimatta rakennus-
tyon vaikeista ehdoista kuluneena ai-
kana ja uudella toiminta-alalla viltti-
méattomista virheista.

Téssd on pantava merkille ettd lop-
pusummat kuluneelta ajalta antavat
hiukan vddrdn késityksen rakennus-
tyomme  todellisista kustannuksista.
Ensinnékin loppusummiin siséltyy Vol-
hovan asema, ja siind on meiddn pitd-
nyt opetella suurten vesivoima-asemien
rakennustekniikkaa ja rakennustydn
organisatsionia. Tavattoman pitkid ra-
kennusaika, pysdykset varusteluissa,
pakko suorittaa tdméin tidstd toistami-
seen vissejd tditd ja erikoinen varojen
luovuttamisjdrjestys — kaikki nimi
seikat ovat nostaneet kustannuksia 50
prosentilla kustannusarvioon verraten.
Hoyryasemiin ndhden, joiden keski-
madrdiset kustannukset johtoverkkoi-
neen nousevat 600 ruplaan kilovattia
kohden, on pantava merkille kaksi seik-
kaa, jotka ovat kustannuksia lisinneet:

1. Rakennettavien asemien suuruutta
supistettiin huomattavasti: mainittujen
6 hiyryaseman piti sdhkoistimiskomi-
tean suunnitelman mukaan antaa voi-
maa 310,000 kilovattia, mutta nyt ne
antavat vain 126,000 kilovattia. On
luonnollista ettd kun asemien voima-

jen vélinen arvo, jad jélelle kustannuksiksi
n. 90 milj. rpl.  Mutta siitd on vield vihen-
nettdvid laivaliikennettd varten rakennetun
suuren kanavan rakennuskustannukset, joten
itse  sdhkdaseman rakennuskustannuksiksi
jdd n. 85 milj rpl. (suont.).

maédrdda niin suuresti supistettiin, kus-
tannukset pakostakin nousivat huo-
mattavasti  suuremmiksi kuin oli ar-
vioitu.

2. Ensi vuorossa rakennettavien
asemien osalle lankeaa suhteettoman
suuri osa kustannuksista. Itse raken-
nus rakennetaan useimmiten koko voi-
mamidrdd varten tai ldhiaikojen to-
denndkoistd laajentamista silmalld pi-
tien. Esimerkiksi Kiselovin asemalla
on koneiden voimamaidrd vain 6,000
kilovattia, mutta rakennus on 40,000
kilovattia varten; Shaturin asema voi
lisitd voimamairdinsid 85,000 kilovat-
tiin miltei ilman uusia rakennustoitd,
mutta ensi vuorossa sen konevoima on
vain 48,000 klv., jne.

Kuinka suuresti ndmi seikat vaikut-
tavat yksikkokustannuksiin se nahdaan
esimerkiksi seuraavasta: Shaturin ase-
man voimaméaira on 48,000 klv. ja kus-
tannukset 24 milj. rpl., siis 500 rpl.
kilovattia kohden; sen voimamédarin
lisiiminen 87,000 kilovattiin \riatii
korkeintaan 2 milj. ruplaa joten Bus-
tannukset kilovattia kohden alenevat
300 ruplaan.

2. Viime vuosien kokemukset

Viime vuosien aikana olemme saa-
neet suuria tuloksia sdhko’stdmistek-
niikan alalla. Kashirin aseman tulokset
antavat meille oikeuden sanoa, ettd
ratkaistu on kysymys Moskovan alueen
hiilen taloudellisesta kdytostd kattila-
lammityksessd; Shaturin vdliaikaisella
asemalla on loistavasti ratkaistu ky-
symys turpeen kidyttdmisestd poltto-
aineena, turpeen jolla meille on aivan
poikkeuksellisen suuri merkitys. Tassa
suliteessa saavuttamamine tulokset
menevit paljon pitemmaille kuin ulko-
mailla saavutetut.

Uusien asemien kiyntiin pano vai-
kutti vahvasti alueidensa talouseldman
kaikkiin puoliin. Sdhkdenergian hinta
on suuresti laskenut. Niinpd Moskovan
alueella maksoi sdhké ennen sotaa
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keskimddrin 9,4 kop. kilovattitunti.
V. 1922—23 10,7 tshervontsi kop.
Sédhkovoiman jakoa jédrkiperdistytta-

milld ja uusia asemia kdyntiin pane-
malla on hinta véhitellen jo saatu ale-
nemaan 7,8 tehervontsi kop. Suurteol-
lisuudelle annetaan sdhkévoimaa jo
3,8 kopeekasta kilovattitunti. Lenin-
gradissa oli v. 1913 keskimddrdinen
tariffi 12 kop. klv. tunti. V. 1923—24
13 tshervontsi kop., nyt se on laskenut
keskimddrin 9 kopeekkaan, ja suur-
kuluttajille tietysti huomattavasti hal-
vemmaksi.

Vaikka tariffeja on ndin alennettu ei-
vt asemat karsi tappioita vaan pdin-
vastoin alkavat tuottaa voittoa. Niin
Moskovan alueella ja ndin myoskin
Leningradin alueella.

Tariffien alentaminen pakottaa nii-
den alueiden teollisuuden, joilla halpaa
sahkovoimaa on saatavissa, muutta-
maan koneistonsa sihkolla kdyvaksi.
Niinpd esim. Leningradissa on sdhko-
voiman kadyttn lisdys vuosittain yli
30,000 klv., ja siksi tulee Volhovan
asema tdysin kuormitetuksi jo heti
ensi vuotenaan.

Keskiselld teollisuusalueella, jota
palvelee Moskovan Keskusasemien Yh-
tymd, on vuotuinen lisdys noin 60,000
klv. Kun edellisind vuosina jossain
madrin aliarvioitiin vuotuinen lisdys,
ovat asemat nyt vaikeassa asemassa,
eikd vanhoja epdedullisia asemia voida
sulkea.

Nishni-Novgorodin sihktaseman, jo-
ka vastikdin rakennettiin 20,000 kilo-
vatin voimaiseksi, tidytyy parin kol-
men vuoden kuluessa kolminkertais-
tuttaa voimansa tyydyttddkseen alueen
vanhojen ja vasta syntyvien teollisuus-
laitoksien voimankysynnén.

Léhivuosina lisddntyy sdhkévoiman
tarve kutakuinkin varmasti vield pal-
jon enemman. On otettava huomioon
ettd taloutemme kaikki alat ovat ke-
hittyessddn pakotetut yhd enemmin
rakentumaan sdhkévoiman kéytolle.
Sdhkovoiman kaytté on nyt SSSR:ssid

paljon pienempdd kuin Ldnnen maissa
ja Yhdysvalloissa. Kun meilli sihko-
voiman kulutus henked kohden on vain
20 klv./t., on se Norjassa 1,850, Sveit-
sissd 700, Yhdysvalloissa 500, Kana-
dassa 612, Ruotsissa 346, Ranskassa
147, Englannissa 139. Leningradin
alueella nousee sdhkdvoiman kidytto
henked kohden vuodessa 260, Mosko-
van aueella 240 klv./t:iin.

Meidan pitdd olla valmiit sithen etté
SSSR:n sdhkoistiminen vaatii ldhivuo-
sina paljon suurempia summia kuin
tihin asti.

On kuitenkin merkittivi, ettd ndiden
suurten saavutusten rinnalla on sidh-
koistamistyossimme  ilmennyt sarja
puutteita ja kohdattu suuria vaikeuk-
sia. Suurten veoima-asemien (Volhova,
Semo-Avtshali ldhelld Tiflisid) raken-
taminen on tullut maksamaan noin 50
pros. enemman kuin alunperin arvioi-
tiin, mikd tekee niiden energien kal-
liimmaksi kuin nykyisten héyryvasemien
energia *). Erdissd tapauksissa ryh-
dyttiin vesivoima-asemien rakentami-
seen ilman ettd oli riittdvasti tutkittu
lnonnon edellytyksid ja se on aiheut-
tanut uusintatéitd. Vihdoin aivan epi-
tyydyttaviksi on osoittautunut meilld
kdytdnnissd oleva budjetfti-finanssee-

#) Volhova 56,000 klv., rakennuskustan-
nukset 85 milj. ruplaa. Jos vuosikulutukseksi
lasketaan 10 % péddomasta (korko. kuoletus,
exploateeraus) ja kidyttbajaksi 4.000 tuntia

_ vuodessa, niin saadaan kilovattitunnin hin-

naksi
85,000,000 : 56,000 x 0,
kop. klv/t.

Shaturin asema 48,000 klv., rakennuskus-
tannukset 23,8 milj. rpl. Laskien vuosikulut,
paifsi polttoaine, 12 %:ksi pddomasta ja
kdyttoajan 4,000 tunniksi saamme
23.800,000 = 48000 x 0,12 : 4000 = 15

kop. kiv/t.

Polttoaine: 1,2 kop. turvekilo, a 14 kop.
kiv/t. kohden 12 X 14 : 16 = 1,05 kop.
Yhteensd 1,5 X 1,05 = 2,55 kop. kiv/t. Vol-
hovan 3,8 kop. vastaan.

: 4,000 = 38
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rauksen jarjestys. Tadssd suhteessa on
varsin opettava sdhkdistdmisbudijetin
tayttdminen kuluneena vuonna.
Suunnitelman mukaan piti suurten
asemien rakentamiseen luovutettaman
kustannsuarvion mukaan 33,830,000
ruplaa ja taattaman rakennusluottoa
1,700,000 «rpl., yhteensd siis kaiken-
laisten supistuksien jdlkeen 35,530,000

rpl. Tosiasiallisesti kulutettiin raken-
nustoihin - 16 milj. enemmain kuin oli
edellytetty.

Suhteellisesti vieldkin suurempi ero
tuli paikallisten asemien rakentami-
sessa. Arvion mukaan suunniteltiin an-
nettavaksi 2,980,000 rpl., mutta tosi-
asiassa annettiin noin 5 milj. ruplaa.

Koko budjetin tdyttamistd kuvaavat
seuraavat luvut, joissa ei ole ofettu
huomioon takaamatonta luottoa, mikd
vksistiin suurille rakennuksille nousi
8,356,000 ruplaan.

Arvion mukaan Todellisuudessa
38,610,000 44,822,000 rpl.
2,500,000 6,100,000 *

Kiteiselld
Takuukirjoilla

Yht. 41,110,000 50,922,000 rpl.
Tami tulos osottaa ettdi asiat talld
alalla eivit ole niin kuin pitdisi. Ra-
kennustoiden finanseeraus on tdhdn
asti suoritettu vuosittaisten menoar-
vioiden mukaan, ja niitd taas on lei-
kattu budjettisyistd. Se on rikkonut tyd
suunnitelmat, pitentdnyt rakennusai-
kaa, aiheuttanut
neiden, koneiden ja tydvoiman hankin-
nassa. Ja juuri rakennsuaika ndyttelee
eritoten vesivoima-asemilla, joilla paa-
oman kokoonpano on korkea, ratkai-
sevaa osaa niiden kannattavaisuutta
arvioitaessa. Pyrkiessddn ulos vai-
keasta tilanteesta ovat rakennukset
usein turvautuneet kalliiseen pank-
kiluottoon. Tulevaisuudessa on finan-
seerausjdrjestystd radikalisesti muu-
tettava, kiinted suunnitelma lainojen
antamisesta ja ajasta vahvistettava jo
rakéntamaan ryhdyttdessa.

viivytyksid tarveai- .

Vaikeudet sahkoistdmisen tielld ei-
vdt suinkaan supistu edelld maianit-
tuihin. Erikoisen raskasta on tydsken-
tely tdlld alalla ollut viimeisten puo-
lentoista vuoden aikana, kun korkea-
kaloorinen  polttoaine (kivihiili ja
nafta) on kulutuskeskuksissa ollut
halvempaa kuin paikallinen polttoaine
(turve ja Moskovan alueen hiili ldm-
poyksikkod kohden), mikd on aiheut-
tunut Donin hiilen litkatuotannosta, sen
kilpailusta naftan kanssa ja niiden
alennetuista tariffeista pitkid matkoja
kuljetettaessa.  Uusien,  paikallisen
polttoaineen varaan rakennettujen pii-
risihktasemien voima on tallin eri-
néisissd tapauksissa tullut kalliimmak:
si kuin muualta tuodulla polttoaineella
kdyvien asemien voima (esim. Krasnii
Oktjabr). Tallainen asiaintila on syn-
nyttinyt epdilyja piirisihktasemien
suunnitelmallisen  rakentamisen tar-
koituksenmukaisuudesta eikd jddnyt
vaille vaikutusta sdhkdistdmisen bud-
jettiin viime vuonna, jota, niinkuin
ndimme, perusteettomasti supistettiin
ja sitten mydhemmin vuoden varrella
vaati suuria miirirahoja suunnitelman
ulkopuolella. Nyt on polttoainekon-
junktuuri  jyrkdsti muuttunut:  kired
polttoaineen puute pakottaa teollisuus-
laitokset luopumaan omasta voimata-
loudestaan ja yhd tarmokkaammin
vaatimaan energiaa piiriasemilta.

3. Paikallinen séhkoistdminen

Talonpoikaistalouden laajojen tar-
peiden tyydyttiminen sihkdenergialla
on tavattoman vaikea tehtdvd. Se ettd
kuluttajat ovat perin hajallaan ja pinta-
alayksikkéd kohden tarvitaan kovin
pleni madrd energiaa se tekee maa-
seudun sdhkdistimisen monin verroin
kalliimmaksi kuin kaupunkien séih-
kdistdminen on. Tdmdn vuoksi on hy-
vin varovasti kdvtidvd ratkaisemaan
maaseudun sihkdistimiskysymyksid.

Maa asiain kansankomisariaatin tie-
dot antavat maakylien sdhkoistdmisen
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kehityshistoriasta seuraavan kuvan.
Tammik. 1 pnd 1919 oli maakylissi
kaikkiaan 138 sdhkbasemaa, niiden
yhteinen voimamddrd 10,200 kilovat-

ennen sotaa. Sitten alkaa asemien luku
nopeasti kasvaa, ja on siihen yhteni
syynd kired polttoainepula, petroolin
puute maaseudulla.

tia. Niistd suurin osa rakennettu jo
Tammik. 1 pnd 1919 maakylissi sihktasemia 138 10,200 klv.
» » 1920 » » 241 11,900 »
» » 1921 » » 318 13,150 »
Lisddntyminen pysdhtyi v. 1921 ka- nettiin pddasiassa valaistustarkoituk-

don vaikutuksesta. Tuona aikana ra-
kennetut sahkdasemat olivat perin pie-
nida (vain 16 klv. asemaa kohden),
mikd osottaa etti sidhkoasemia raken-

I/l — 19237 kaikkiaan 345 asemaa,

» 1924 » 438 »

» 1925 » o490 s

» 1926 % % 70  »

V. 1922 rakennettujen uusien sah-
kiasemien voimamddrd nousi keski-

mddrin 32 kylv:iin. Seuraavina vuosina
nousi se 50:een ja nyt rakennettavilla
uusilla asemilla on se nouseva keskim.
125 klv:iin.

Tdmaéa osottaa ettd jo on alettu siir-
tyd sdhkovoiman tuotannolliseen kayt-
toon talonpoikaistaloudessa.  Viime
vuosien kokemus on todellakin osof-
tanut ettd yksistddan valaistustarkotuk-
sessa asemien rakentaminen maakyliin
on taloudellisesti kannattamatonta
hommaa. Hyvinkin kannattavaksi on
sitivastoin kédynyt sellaisten sdhkd-
asemien rakentaminen, jotka antavat
talonpoikaistalouksille konevoimaa eri-
toten maataloudesta saatavien raaka-
aineiden jalostamiseen kysytyiksi ja
hyvéhintaisiksi elintarpeiksi.  Sielld
missd sdhkdvoima kdyttdd puimako-
neita, myllyjd, oljypuristimia ja tdrk-
kelyskoneita, missd sen avulla muoka-

taan pellavaa, hamppua ja nahkoia,
sielld maaseudun sdhkdistdminen on
kdynyt verrattain edulliseksi ja pian

tuo takaisin kustannukset. Sielld missi
sdhkbistaminen rakentuu juuri tille
teolliselle pohjalle, sielld sdhkivalais-
tuskin on edullista, silli osa johtoverk-
koon kdytetyistd kustannuksista peite-
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sessa. V. 1923 alkaa uusi rakennus-
kausi, ja samalla ilmenee selvdsti pyr-
kimys rakentaa yh3 suurempia ase-
mia.

niiden voimamddrd 14,000 klv.

» » 18,660 »
» » 21,000 »
» » 27,000 =

tian teolliseen tarkotukseen kdytetyn
energian tuloilla.

Tdahdn suuntaan kehitettdvd maata-
louden sdhkoistdminen:

muuttaa maatalouden tuotteen hel-
posti kuljetettavaksi tavaraksi, jolla
on korkea markkina-arvo ja vientiarvo;

synnyttia maatalouden jalostamat-
tomien tuotteiden kysyntdd, siten kan-
nustaen voimaperdistyttimddn talout-
ta, kehittimadidn teknillisten kasvien
viljelystd, karjanhoitoa, kohottamaan
satoisuutta jne.;

saa talonpojat yhtymain tuotannol-
liseen osuustoimnitaan, koska osuus-
toiminnallinen tai kollektiivinen sdh-
kdistetty suurtuotanto on taloudelli-
sesti  edullisempaa kuin yksil6llinen
pientuotanto;,

antaa talonpojille tybtd tasaisesti
lipi vuoden, vetdd talonpojan pelto-
toistd vapaana aikana tydhin osuus-
verstaassa teollisesti jalostamaan maa-
talouden tuotteita.

Liahimpdnid tehtivindmme on oleva
tuotannollisen  osuustoiminnan mah-
dollisimman nopea kehittdminen jalos-
tamaan maatalouden tuotteita sdhko-
voiman avulla. Tati tehtdvdid ratkais-
taessa on ensiksi kiinnitettivd huomio
piirisdhktasemiemme voiman kédytta-



miseen. Sdhkdasemien nykyisen tek-
niikan aikana voivat halpaa energiaa
niin  kaupungeille kuin maakylillekin
antaa ainoastaan suuret piirisdéhkd-
asemat.

Talonpoikaistalouden laajempi sédh-
koistdminen vaatii sarjan organisatoo-
risia esitoitd. Maataloudellinen ja tuo-
tannollinen osuustoiminta, joiden pitaa
olla isdntind tdssd tyossd, eivdt vield
ole kyllin valmeentuneita tdhan teknil-
lisessd ja taloudellisessa suhteessa var-
sin mutkikkaaseen tehtédvaan.

Ténd vuonna ensi kerran luovute-
taan maakylien sdhkoistamiseen bud-
jetista lainana noin 4 miljoonaa rup-
laa. Samaan tarkoitukseen on edelly-
tetty annettavan 2 milj rpl. talouden
elvyttamislainasta. Varojen tarve on
kylld paljon suuremp1. mutta kun asia
on uusi pitdd ensi askelilla olla yaro-
vainen.

4. Sahkoistamispankki

Jo nyt pitdd sahkoistimistda kehittda
paljon enemmédn kuin vo‘daan valtion
budjetin lukuun tehdd. Sarja ilmeisesti
kannattavia sdhkéistamisyrityksid jai
toteuttamatta tai lykkdiantyy sentidhden
ettei niitd voida finanseerata valtion
budjetista. Siksi on vakavana tehti-
viand edessimme muiden paitsi bud-
jettivarojen vetdaminen tdhdn toimin-
taan. Jotta tdmd tehtdvd saataisiin
ratkaistuksi perustettiin vuosi sitten
erikoinen pankki sdhkoistamistd finan-
seeraamaan: Sdhkdistamispankki.

Vaikka pankki on toiminut vasta vi-
hdn aikaa ja sille asetettu tehtdvd on
varsin vaikea, on se jo enndttinyt suoi-

rittaa aika suuren tytn. Paitsi apua
valtion rakennustiille Iyhytaikaisen
luoton ja keskitettyjen hankintaope-

ratsionien kautta on pankki antanut
vli 8 milj. rpl. pitkdaikaista luottoa
paikallisten kaupunkiasemain rakenta-
miseen, noin 5 m. r. tezollisuuden sdh-
kiistdmiseen, noin 1,5 m. r. maata-
louden sdhkdistdmiseen. Yli 5 m. r.

sahkdteollisuudelle ja radiorakennuk-
sille. Saatuaan noin 9,5 m. r. finanssi-
asiain kansankomisariaatilta on pankki
ndiden  pitkdaikaisten operatsionien
peittimiseen kyennyt vetdmain n. 10,5
m. r. muita varoja (osakepddoma,
juoksevien tilien pysyvat jadnnokset ja
voitot). Tosin on pankin, kyetdkseen
toteuttamaan  tdmdn pitkdaikaisten
operatsionien ohjelman, tdytynyt vah-
vasti laajentaa toimintaansa lyhytai-
kaisen luoton alalla (kuukausivaihto
jo paljon yli 100 m. r.) ja varsinkin
alussa tydskennelld kalliilla luotolla.
Kuitenkin pankin toiminta pitkdaikai-
sen luoton alalla katkeamatta laajeneé,
ja  Sadhkoistdimspankista voi tulla
finanseerauskeskus niille sdhkoistdmis-
yrityksille, jotka syystd tai toisesta ei-
vat voi tulla valtion finanseerauksen
esineiksi ,vaikka ovatkin taloudellisesti
kannattavia.

Yhtd mittaa on herdnnyt epdilyjd
siitd, onko tarkoituksen mukaista pitdd
pystyssd erikoista elintd sdhkdistdmi-
sen finanseeraamista varten. Kuitenkin
itse sdhkdistimisen asema kansanta-
louden muiden alojen rinnalla vaatii
tallaista itsendisyyttd. Nykyinen sdh-
kiasema kytkeytyy taloudellisesti tiu-
kasti yhteen teollisuuden, maatalou-
den ja liikenteen kanssa. Sen alista-
minen toimimaan talouden jonkun puo-
len etujen mukaisesti olisi epatarko-
tuksenmukaista. Siksi ei sdhkdistdmi-
sen finanseerausta voida jattdd min-
kddn erikoispankkimme tehtdviksi.
Vieldi vdhemmian voidaan tdmé teh-
tdvd pirstoa eri pankkien kesken, silld
tdllainen pirstominen veisi — nyt jo
on vienyt — siihen ettd rakennetaan
rinnakkain useampia asemia ahtaine
tybaloineen. Halvalla voimalla varus-
tamisen tekniikka perustuu nyt kuiten-
kin juuri siihen, ettd yhdestd voimakes-
kuksesta yhteistd johtoverkkoa pitkin
muonitetaan useampia erilaisia kulut-
tajia. Ja juuri meiddn oloissa voidaan
ilman hankausta (mikd usein jarruttaa
kysymyksen kunnollista ratkaisua ka-
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pitalistisissa maissa, joissa eri yrittd-
jien edut tavallisesti tormaédvit vastak-
kain) jdrjestdd keskitetysti voiman
anto piiriasemilta, jotka yhtaikaa pal-
velevat teollisuuden, kaupunkien, maa-
talouden ja liikenteen etuja. Naistad
syistd pitdd sdhkoistimisen finansee-
raus keskittdd erikoisen pankin tehta-
viksi. Sdhkoistimispankin jonka osa-
kepadomassa pitdd kaikkien ylla mai-
nittujen talousalojen olla riittavésti
edustettuina.
5. Sdhkoteollisuts

Laajalle ulottuvan sdhkoistdmistoi-
minnan perustana on sahkdteollisuus,
jonka pitdd olla nykyisten teknillisten

saavutusten tasolla ja joka kykenee
antamaan halvalla hyvid valmisteita.
Maissa, jotka sdhkéistamisessd ovat
Ve GRS e =R o Al
) R N T i .
12 10 M N T s
L P Vo e ) e e e
AORNBRN LR ML AT AT
199.33"24.-...---.
152 b A M T e i
135004370 ] i
Kuluvan vuoden tuotannon pitéisi

siis nousta 45 pros. suuremmaksi kuin
tuotanto v. 1913.

Valmisteiden md&dridn nopea lisddn-
tyminen ei kuitenkaan merkitse sita
ettd kaikki tdlla alalla olisi hyvin.
Tuotannon perustana ovat vanhat teh-
taat, jotka on rakennettu sodan edelli-
sen teknitkan tasolle. Viimeisten 10
vuoden aikana on ulkomaiden sdhki-
teollisuus astunut pitkdn askeleen e-
teenpdin tekniikassaan, organisatsio-
nissaan ja tuotannon halventamisessa.
Meilld ovat joukkomenekin valmistei-
den hinnat pari kolme kertaa kalliim-
mat kuin ulkomailla. Suurten hiyry-

turbiinien,  korkeapainekattilain  ja
hiyryasemien muiden mekaanisten
varusteiden rakentamisessa olemme

jddneet teknillisesti paljon jélelle Lan-
nesté.

Halpaa sdhkovoimaa
hittdd vain ulkomailta
neilla. Tuontiin

voimme ke-
tuoduilla ko-
yllyttaa talla alalla

ensi tilalla — Yhdysvallat ja Saksa —
on mydskin teknillisesti ja taloudelli-
sesti kehittynyt ja vankka sahkdoteolli-
suus. Firmat "General Electric Com-
pany” ja "Westinghaus” Amerikassa,
"A.E.G.” ja "Siemens’ Saksassa ovat
kapitalistisia jattildisyrityksid, joiden
pddomat nousevat satoihin miljooniin
rupliin. Ranska, jonka hiilikiyhyys on
pakottanut erikoisestj kehittdmdén toi-
mintaa sdhkoistdmisen alalla, kiinnitti
ensi sijassa huomiota sdhkdteollisuu-
tensa kehittdmiseen kayttden hyvék-
seen Saksassa ja Amerikassa saatuja
kokemuksia.

Meidédn sdhkéteollisuutemme on as-
tunut pitkin harpoin eteenpdin, varsin-

kin viime vuosina. Tuotanto 1913
hintojen mukaan:

« 71,5 milj. rpl
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vield se seikka ettd meille tarjotaan

pitkdaikaista (aina 6 v.) 'wottoa kéy-
tannollisesti katsoen rajottamattomas-
sa mddrdssd, mitd omat trustimme tie-
tysti eivét voi tehda.

Se sédhkoistimisohjelman laaja ke-
hittdminen, jota kehittyvédn taloutem-
me valttimiattomimmat tarpeet vaati-
vat, tulee ndin ollen tdysin riippuvai-
seksi ulkomaisesta sdhkéteollisuudesta
ja siihen kytkeytyvistd teollisuusalois-
ta. Téllainen asiaintila tdytyy saada
muuttumaan.

Mitd vakavin huomio on kiinnitettd-
vd sidhkoteknillisen  teollisuutemme
uudistamiseen nykyisen tekniikan poh-
jalla.  Vihdoin pitdd uudistaa vanho-
jen tehtaiden koneisto, rakentaa uusia
tehtaita, kiyttda mahdollisimman laa-
jasti hyviksemme ulkomaiden teknil-
listd kokemusta ja pddomia tarjoamal-
la uusien tehtaiden rakentaminen kon-
sessioneille.
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6. Sdhkoistdminen uuden falouden ra-
kentamisen perustana
Taloutemme jdlleenrakentamiskausi
on pddttymdssd. Uuden talouden ra-
kentamisen perustehtdvind on tyon
tuotantovoiman  yleinen lisddminen
uuden tuotantotekniikan pohjalla, joka
antaa paljon korkeamman tyon tuotta-
vasuuden kuin se sodan edellinen tek-
niikka, jolle jdlleenrakennettu talou-
temme perustun.  Luonnon energian
laaja kdyttd on tuotantoprosessin pe-
rustana sellaisissa maissa kuin Yhdys-
vallat, Saksa, Ranska ja Englanti, jois-
sa tyon twotantovoima on erikoisen
korkea. Lunnon voimia kaytetdin
ndissd maissa tuotantoprosessissa 80
kertaa enemmadn kuin ndiden maiden
koko tyokykyisen véestén mahdollinen
lihasvoima. = Sitd varten kédytetdan niin
polttoainevarastoja kuin vesivoimaldh-
teitdi. Huomattava osa niistd sdhkon
muodossa.  Erdissd maissa nousee
sdahkovoiman kaytto yli 500 kilowatti-
tunnin asukasta kohden vuodessa eli
2,000:een kilowattituntiin jokaista tyd-
kykyistd kohden, mikd on 15 kertaa
enemman kuin jhmisen mahdollinen li-
hasty® vuodessa (130 kilowattituntia).
Niiden koeffisienttien, 15:n ja 80:n,
vertaus toisiinsa osoittaa, kuinka huo-
mattava osa luonnon energian kaytos-
sd on sahkolld. Tassd on vield huo-
mautettava, ettd sihkin kayttd kasvaa
kaikkialla  paljon  nopeammin kuin

polttoaineiden tuotanto.
Nostaaksemme taloutemme sille kor-
kealle pohjalle, jolla talous edisty-
neimmissd kapitalistimaissa on, ja sa-
malla tehdidksemme SSSR:n tyititeke-
ville vielle mahdolliseksi kdyttdd hy-
vakseen siti etua, minkid tuotantovili-
neiden yhteiskunnallistuttaminen an-
taa, tiytyy meiddn rakentaa uusi ta-
loutemme ulkomaisen tekniikan vii-
meisten saavutusten pohjalle, vapaut-
taa proletariaattimme siitd tuottamat-
tomasta tyostd, mikd sen pitéisi suorit-
taa siind tapauksessa ettd rajottuisim-

me tdydellistyttimadn tekniikkaamme
ignoreeraten ja pitden "Vendjan oloi-
hin soveltumattomina’ Ldnnen viimei-
set saavutukset. Meiddn taytyy ra-
kentaa uusi taloutemme mitd laajim-
man sdhkdistimisen pohjalle.  Siind
pitdd meiddn kiinnittdd erikoinen huo-
mio niiden edullisimpien talousmuoto-
jen kehittamiseen, joita kapitalistimaat
eivat kykene omaksumaan.
Viittasimme jo ylempédnd siihen etti
halvan energian hankkiminen muodos-
taa kokonaisten alueiden kansantalou-
den kaikkien haarojen rekonstruee-
rauksen perustan. Energian jérkipe-
rdinen hankinta ja kdytto sitoo yhteen
mitd erilaisimmat talousalat.
Esimerkiksi voimme ottaa Dnieprin
vesivoima-aseman rakennussuunnitel-
man. Tadmédn aseman varustaminen
aluksi 200,000 kilowatin voimaiseksi
vaikuttaa aivan mddrdavasti koko ete-
ldisen vuoriteollisuusalueen taloudel-
liseen kehittdmissuunnitelmaan. Ra-
kentamalla pato ja sulkuja Dnieprin
koskiin saadaan koko joki kulkukelpoi-
seksi, saadaan vahilld kustannuksilla
kuljetetuksi Ldnnen metsdisten soiden
puutavara ja Ukrainan vilja Mustanme-
ren satamiin ja Donin kivihiili ja Kau-

kaasian nafta Dnieprin rantueille. Sitd

paitsi vaikuttaa tdmé& sdhkbdasema val-
tavasti rautatieliikenteeseen. Ne kak-
si rautatielinjaa, jotka yhdistdvat Do-
nin kivihilialueen Krivoi Rogin malmi-
alueen kanssa, saavat heti aivan erilai-
sen merkityksen.  Vesivoima-aseman
rakentaminen Aleksandrovskiin asettaa

eteldisen rautatielinjan edullisempaan
asemaan, muuttaa sen valta_véiyléiksi.
Sen uudistaminen, mikd teknillisesti

kytkeytyy Dnieprin vesivoima-aseman
rakentamiseen, alentaa suuresti mal-
min ja hiilen kuljetuskustannuksia ja
siis mustan metalln hintaa. Sitdpaitsi
taytyy uusia metallurgisia tehtaita ra-
kennettaessa ottaa huomioon paitsi
malmi ja hiili, myd&skin sdhkévoiman
saantipaikka, silld sdhkdvoimaa kdyte-
tddn nykyddn yhd lisddntyvissd mda-
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rassd paitsi malmin sulattamisessa me-
talliksi, myoskin raudan muokkaami-
sessa terdkseksi, valimistaessa seoksia
raudasta ja mangaanista, kromista, vol-
framista, aluminiumista y.m., valssauk-
sessa ja metallin jaostamisessa.

Sdhktaseman  yhteys teollisuuden
kanssa on kuitenkin kdypid hiukan toi-
seen suuntaan. On joukko tuotantoja,
joiden valmisteita kipedsti farvitsem-
me, mutta niitd emme voi saada jollei
kdytettdvissamme ole suuret mddrit
helposti saatavaa sdhktvoimaa. Rans-
ka kéyttdd ndihin tuotantoihin nykydin
vli miljaardin kilovattituntia sahkdivoi-
maa, siis likipitden saman méaarin kuin
Dnieprin asema aluksi antaa. Suurin
osa ndistd tuotteista muodostaa nykyi-
sen sotatekniikan perustan; me tuotam-
me ne nyt ulkomalta.

Dnieprin aseman edelleen kehittami-
nen antaa voiman, jolla voimme Dniep-
rin alajuoksun varrella suorittaa melio-
ratiiviset tydt 750,000 desjatiinan alu-
eella, muuttaa timan alueen hedelmil-
liseksi maaksi ja siten lieventdd Ukrai-
nan liikavdeston asemaa.  Talld alu-
eella kdy hyvin edulliseksi viljelys
vientid varten, kun Mustanmeren sata-
mat ovat niin ldhella.

Jo taman esimerkin nojalla voidaan
paatelld, miten suuren vesivoima-ase-
man rakentaminen sitoo aivan erilaiset
talousalat tiiviisti toisiinsa.  Yksityis-
kapitalistisissa maissa ovat ne yrityk-
set, jotka saavat etuja tillaisen sdhko-
aseman varustamisessa, monien yksi-
tyisten yrittdjien kdsissd. Vaikka tél-
laisen sihkoaseman kansantaloudelli-
nen kannattavaisuus olisi hyvinkin suu-
ri, niin erillisend yrityksend saattaa se
kdydd perin vdhin tuottavaksi, jopa
kannattamattomaksi. Téllaisen kohta-
lon alaiseksi on esim. Ranskassa joutu-
nut Rhone-joen vesivoimien kaytin
jattildissuunnitelma, jota vield tdhdn
mennessd ei ole kyetty toteuttamaan
vaikka silla on valtava merkitys koko
kansantaloudelle. Tallaiset vaikeudet
voidaan meiddn oloissa voittaa paljon

helpommin kuin Ldnnessd.  Uuuden
rakentamisessa me voimme ja meidin
pitdd ottaa lihtokohdaksi uusien tuo.
tantolaitosten kansantaloudellinen kan-

nattavaisuus, mikd suuresti laajentaa
jarkiperdisen rakennustyin mahdolli-
suuksia.

Taméd seikka on rakennussuunnitel-
missa otettava huomioon. Suunnitel-
lessamme wuusia sdhkbasemia pitad
meidédn samalla suunnitella mydskin ne
tehtaat, jotka nykyisen tekniikan mu-
kaan luonnollsesti kombineerautuvat
vhteen sdhkovoiman tuotannon tai sen
laajan kulutuksen kanssa; liikenteen
uudistaminen. ja kehittdminen sitten
kun uutta, huokeaa sidhkdéenergiaa on
saatavissa; maatalouden ja kdsiteolli-
suuden kehittiminen, silld huokea sdh-
kiivoima luo kokonaan uudet mahdolli-
suudet talonpoikain tyon jarkiperdisel-
le kaytolle. '

Maassa tuotettujen tuotteiden koko-
naismddrd riippuu oleellisesti siitd,
kuinka tarkoin kdytetddn tyokykyisen
vieston tyévoima. Yleensd maatalou-
dessa ja eritoten SSSR:n suhteellisesti
liika-asutuilla alueilla kédytetdan tyo-
voimaa epétasaisesti ja riittdmatto-
massd mddrin maataloustekniikan ny-
kyisellddn ollessa.  Talonpojan tyon
tasoittaminen, jolla meilld on valtava
taloudellinen ja poliittnen merkitys,
ratkaisee suuressa médrin sdhkovoi-
man tuotannollinen sovittaminen vil-
jankorjuuseen ja jalostamiseen arvok-
kaiksi elintarpeiksi osuustoiminnalli-
sissa tvolaitoksissa.  Sdhkoistamis-
uunnitelmamme pitdd senvuoksi kytkea
tiukasti yhteen maanviljelyksen teollis-
tuttamissuunnitelman kanssa.

Uusi taloudellinen rakennustyémme
kytkeytyy siis sahkdistdmisen kanssa
yhteen .mydskin védestén tydvoiman
parhaan kaytén linjalla.

Luonnon voimien ja ihmistydvoiman
jarkiperdinen kdyttt on oleva pohjana,
jolle tydsuunnitelmamme sdhkdistami-
sen alalla pitdd rakentaa.
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SSSR:n jélelle jaadneitten kansojen sivistyksen
kohottaminen.

ENINGRADISSA on iddn elidvien kielten

instituutin yhteydessé jérjestetty maail-
man ensimdinen Juku- ja kirjoitustaidotto-
mien kansojen tiedekunta. Téhdn tiedekun-
taan ofetaan vastaan SSSR:n kaikkien poh-
joisten alueitten asukkaita.

On ifsestddn selvid, ettd luku- ja kirjoitus-
taidottomien kansojen lapset, iotka joutuvat
tahdn tiedekuntaan ja saavat siini valistusta,
vaikka ei didinkielellddn, tulevat huolehti-
maan luku- ja kirjoitustaidon seké sivistyk-
sen levittdmisestd omien heimojensa kes-
kuudessa.

Leningradin yliopiston yhteyteen on myis-
kin muodostettu pohjoisten kansojen (ost-
jakkien, tunguusien, dolganien y.m.) rab-
faki. Ensin on tdsséd tiedekunnassa annettu
opetusta tunguusien kielelld.

RSFSR:n Kansankomisarien Neuvosto kat-
soi kiireelliseksi tehtéviksi pohjoisten kanso-
jen sunnitelmallisen varustamisen poroilla ja
osoitti RSFSR:n Valtion suunnitelmakomite-
alle maatalouspankin luotorantosuunnitel-
man tarkastuksen yhteydessi v. 1025—26
kolmannelle neljdnnekselle varattavaksi 100
tuhatta ruplaan nousevan rahamérin luoton
antamiseen porojen hankkimiseksi. Niin-
ikdidn on RSFSR:n Maa-asiain Kansankomi-
sariaatti yhdessd pohjoisten kansojen Avus-
tuskomitean kanssa miidrdnnyt valmistetta-
vaksi suuntaviivat viisivuotiselle suunnitel-
malle tundra-talouden kehittimiseksi.

Kansankomisariaatti katsoi valttimitto-
méksi ratkaista kysymyksen Siperian poh-
ivisten alueitten, Kauka‘sen Idédn piirin ja
Jakuuttien Autonomisen Sosialistisen Neu-
vosto-Tasavallan varustamisesta elintarpeilla
jdriestimélld sitd varten erikoiset makasiinit.
Niiden makasiinien varustamisen tulee alkaa
lkohta laivaliikenteen avauduttua v. 1926,

Sivistytiasemien jdrjestimiseen Syrjdénien
(Komin) ja Jerbogatsenin alueilla on Kansan-
komisarien Neuvosto varannut 35,000 ruplaa.
Ja Raha-asian Kansankomisariaatti on esit-
tanyt lisdttdviksi vilttimédttomit rahaméaa-

rit Pohjoisen Komitean tulevan vuoden tu-
lo- ja menoarvioon sivistysasemien voimis-
tuttamiseksi.

Tunnustaen  nykyisen lidketieteellisen
avun jarjestelyn aivan riittimattomiksi poh-
joisten paimentolaiskansojen keskuudessa,
on Kansankomisarien Neuvosto péattinyt
antaa tihdn tarkoitukseen 350,000 ruplaa
RSFSR:n Kansankomisariaalin reservivarois-
ta. Ja Terveysasiain Kansankomisariaatti
on esittdnyt tulevan budjettivuoden tulo- ja
menoarvioonsa varattavaksi varat sekd nii-
den osastojen vlldpitimiseen ettd niiden
vilttimattomiian voimistamiseen. Niinikddn
varaa Maa-asian Kansankomisariaatti tule-
van vuoden tulo- ja. menoarvioonsa vilttad-
mattomat varat eldinlddkdriavun antamiseksi
pohjoisille kansoil'e ja Kansanvalistuskomi-
sariaatti pitdd vilttAméittoménd internaatti-
koulujen verkon lisddmisen pohjoisten kan-
sojen keskuudessa.

Pohjoisilla ja napaseuduilla on jo kdynnis-
sd sivistyksellinen ja neuvostollinen raken-
nustyd.  Niinpd on Jakuuttien Autonoomi-
sessa Tasavallassa jo valmistettu hallinnol-
liset muodot ja ohjesddnndt pienten alkuasu-
kaskansallisuuksien itsehallinnolle. Sielld on
jo olemassa seuraavat alkuasukasten hallin-
nolliset elimet: 82 rotujen Neuvostoa (vield
ei neuvostosysteemi ole toteutettu sen sanan
tdydessd merkityksessd), 3 paimentolaiskyla-
komiteaa, 5 raijonikomiteaa, 2 piirin Ispol-
leoomia, (Toimeenpanevaa komiteaa) 2
(toisten pohjoisten kansojen kanssa yhdes-
si) piiri-ispolkomia, 4 pohjoisten kansalli-
suuksien (paitsi alkuasukasten) kyldjérjes-
tod. Tunguusien stoibitshien leirikylien rai-
joneihin jdrjestamistehtdvd on jo valmistu-
nut.  On merkitty toimintaan saatetuksi 33
kauppatoimitsijaa, 20 kooperatiivisten maka-
siinien tavara ja elintarvevarastoa eri rai-
joneissa, 12 lddkédriavun asemaa, turkiseldin-
ten kasvatusasemia j.n.e.

Pohjoisten kansojen avustuskomitea on va-
rustanut Narymin alueella keskus-internaat-
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tikoulua alkuasukkaitten orpolapsia varten.
Néiden varustamiseen on annettu 20,000 rpl
Maahallinto on internaattien kiytettdviksi
osoittanut 300 desjatinaa maata, mefsdd,
kyntomaata ja kalastuspaikkoja.

Mustalaiset ovattunnetut kan-
saksi, jolla ei ole syntymipaikkaa eikd hei-
moa, eikd kukaan koskaan ole huolehtinut

heiddan sivistykselisestd  kohottamisestaan,
auttaakseen heitd slirtymddn mustalaiseld-

mistd uuteen elintapaan. Mutta Neuvosto-
vallassa on jotain tehty mustalaistenkin hy-
viaksi. Moskovassa on avattu maailmassa
ensiméinen vapaa mustalaisten koulu. Vii-
me vuoden lokakuulla muodostui Moskovas-
sa mustalaisten liitto ja tdman vuoden tam-
mikuulla — koulu. Nyt on sellaisia kouluja
Moskovassa 3. Parhaimmassa ja suurim-
massa niistd on 40 lasta. Koulujen johtaja
on pannut merkille suuremmoisen edistyk-
sen, joka ilmaisee mustalaislasten omaavan
erikoisia luonnonlahjo’a. Opetus tapahtun ve-
ndjankielelld, keskustelut didinkielelld, Va-
roja on vihin, koulukirjoja ja opetusvilinei-
td ei ole riittdviasti, varattomuuden vuoksi on
luokkakalustus pikemmin kydkkikalustusta
muistuttava, mutta edistys on tavaton.
Lapset toimittavat sanomalehted "Romanyi
Golos” (Mustalaisen ddni). He tyiskentele-
vit ja lukevat paljon, hauluavat pian tulla
opettajiksi, voidakseen vuorostaan opettaa
mustalaislapsia.

Vanhempien suhde kouluun on erinomai-
sen ldmmin.  Vield ei kannatus ole suuri,
mutta laaja valistusaalto vydryy jo pimei-
hin  mustalaiskerroksiin, joilla ainoastaan
SSSR:ssd on kaikki kansalaisoikeudet.

Kansallisuuksien Komm. nuorisoliltolaisten
elamista.

Jakuuttien keskuudessa kdy tais-
telu uusien olotapojen ja naisten vapautta-
misen puolesta se on yksi Jakuuttien
kommunistister. nuorisoliittolaisten  keskei-
simmistd tehtdavistd. Morsiuslunnaat (morsia-
men ostaminen) , morsiamen varastaminen,
puukkotappelut kukoistavat vield Jakuuttien
leeskuudessa.

Naisen olotila on mitd kurjin: naista pide-
tddn “saastaisena'. Kaikki tydt jurtassa
(paimentolaisteltassa) on naisten suoritetta-
va, jakuuttilainen mies vain metsistdd ja
niittdd heindd. Karjan paimentaminen, hei-
ndn korjaaminen, kotitalouden hoito, lapsista
huolehtiminen — kaikki se on naisten suori-
tettava. Ja kaiken sen lisdksi luetaan nainen
raskautensa 3—4 viimeisen kuukauden aika-
na ’'saastaiseksi”. Synnytys tapahtuu mel-
kein joka vuosi. “Saastaisuutensa” ajak-
si nainen siirtyy jurtasta "hottoon”
kylmdan, karjaa  varten olevaan jurtan
kylkirakennukseen, ja vasta kahden vii-
kon kuluttua synnytyksestd hénet pddstetdin
jurttaan.

Jakuuttien tavan mukaan voidaan naisia
myydd ja vaihtaa kuin lehmid, hevosia ja po-
roja. Jakuuttimies on naisen ensimdinen oi-
keusaste. Ja sen vuoksi on hyvin vaikea
saada tyttdjd nuorisoliiton jaseniksi.

Rinnan naisen vapauttamistaistelun kans-
sa, on kdytdvd taistelua noituutta vastaan,
paljastaakseen alkuaikaisen uskonnon i‘dn-
ikuiser petoksen.

Jakuutin nuorisoliittolainen on saanut luo-
tettavan liittolaisen taistelussaan sivistyksen
puolesta Jakuutissa.  Tama liittolainen on
kansan opeftaja. Jakuutin valistustyOnteki-
jdin  ensimdinen edustajakokous suoritettiin
tunnuslauseella: liitossa Kommunistisen Nuo-
risoliiton kanssa. Ja tdmd liitto kantaa io
hedelmia neuvostorakenne alkaa saada
laajaa menestystd Jakuutissa.

Aserbeitshanissa on tekstili-
teollisuuden uuden kollektiivisen tybsopimus-
kamppailun  yhteydessd esitetty erikoinen
lisipykdld, joka koskee nuorisoa. Liitto
vaatii Korkeinta Kansantalousneuvostoa va-
roillaan  jarjestimddn tehdas-tyopaikkakou-
luja niin paljon ettd oppilasmédrd niissi tu-
lee taatuksi 20 % nuorista tydldisistd. KKT
N puolestaan vaatii tuon médrdn pysytetti-
viksi korkeintaan 12 %.. Nykyiin tyosken-
telee Bakun alueen tekstiilitehtaissa 2,000
nuorta tyolaista.

Burjatiassa, huolimatta kommu-
nistist'n nuorisoliittolaisten lukuméérdn huo-
iattavasta  kasvusta burjatilaisen nuorison
keskuudessa, ei ruoriso ole tdysin tyytyvii-
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nen liiton tyémuotoihin.  Muutamissa aima-
keissa (heimokunta) on alettu jdrjestdd it-
sen#isid nuorison jérjestoja. Sosialliselta
kokoonpanoltaan ovat ndméd jédrjestét muo-
dostuneet enimmaiakseen keskivarakkaasta
nuorisosta.  Burjatian. NLKNL:n Aluekomi-
tea tutkil nditd ilmiditd, ryhtyen toimenpitei-
siin voimistuttaakseen liiton jirjestbjen tvotd
keskivarakkaan nuorison keskuudessa.

vuoden alussa avattiin Irkutskin
ladnissd talonpoikaisnuorisolle burjatilainen
koulu. Koulu on ottanut maataloudellisen
ia karjanhoidollisen suunnan, Tassd koulus-
sa opetetaan 40 arolais-burjattia. On ase-
tettu tehtdviksi vield Idhiaikoina avata yksi
talonpoikaisnuorison koulu Aiginskin aima-
kissa. Koulussa tullaan opettamaan vksin-
omaan burjatteja.

Tédmén

Kyisyil.

Kiinan taistelu maailman imperialismia vastaan.

OV. LENIN médritteli kansainvilisen

vallankumouksen olemuksen seuraavin
sanoin: “Kdyhaliston nousu oman maansa
porvaristoa vastaan plus kansojen nousu
siirto- ja riippuvaisissa maissa’. Tov. Sinov-
jev kirjoituksessaan 'Pravdassa” (86.1925)
Shanghain viime kesdisten lakkotaistelujen
johdosta liséisi tdhdn Leninin lausuntoon:
"Ja nyt tamd midritelmd muuttuu yhi enem-
mén lihaksi ja vereksi. Ei ole kaukana aika,
jolloin Shanghain ja Kalkuttan, Hankoun ja
Madrasin, Tshindaun ja Kairon, Pekingin ja
Aleksandrian vililld alkaa kaikua valtava
(yhteiseen taisteluun) kutsu. Ja télloin al-
kaa myds kasvaa ja vahvistua vallanku-

mouksellinen  taistelukutsu  toiselta puolen
kaikkien ndiden siirto- ja riippuvaisten
maiden  keskustain ja toiselta puolen

Lontoon, New Yorkin, Tokion, Parisin kiy-
hiliston valilld, Kiinassa ja Egyptissd asiat
ovat kehittyneet jo niin pitkille ettd tyolai-
set sielld ovat vallanneet verstaita ja tehtaita.
Indiassa tyblédisten liikehtiminen kasvaa ja
laajenee.  Vallankumoukselisten liikkeiden
sarastukset Iddssd punahohteellaan hilven-
tivdt yli koko maailman lepddvin mustan
porvarilisen taantumuksen pimeytti. Shang-
hain tyGldisten vaatimus vieraiden. maiden
imperialististen  sotavoimien poistamisesta
Kiinasta saa mahtavan vastakaiun ei aino-
astaan Moskovassa ja Leningrdissa, vaan
kaikissa maailman péddkaupungeissa. Eng-
lannin ammattiyhdistykset alkavat tdyttda
kansainvilisti — proletaarista velvollisuut-
taan. Kuta enemmén Europan "vakiintuva”

kapitalismi sortaa ja rddkkdd "oman maan-
sa” tyoldisid, sitda enemmin Europan prole-
taarit  alkavat, vihdoinkin, europalaisen
“provinsialismin” ahdasmielisyydesta ja sitd
enemmin he alkavat kiinnittdd huomiotaan
ja antaa kannatustaan vallankumousliikkeelle
siirto- ja puolisiirtomaissa.  Europalaiselle
tydldiselle siirto- ja puolisiirtomaiden va-
pausliikkeiden tukeminen on kiintoinen ja
tirked asia, ei ainoastaan sen tdhden ettd
tyévaestd on ainoa tulevan maailman vallan-
kumouksen loppuun asti vallankumoukselli-
nen luokka-johtaja, vaan se on sille yksin-
kertaisesti myfs tyfvoimansa myyjéd-omi-
naisuudessa tirked".

“Kuitenkaan useilla Europan tydldisilld ei
ole vield kisitystd Kiinan tapausten suurem-
moisesta merkityksestd. Europa — vaikka-
kin suvuri manner, on kuitenkin nykyisessd
kansainviilisessii vallankumouksell'sessa mie-
lessd — provinsi (maakunta). Ja tdmi pro-
vinsialismi (nurkkakuntaisuus) vallitsee Eu-
ropan tydldisten johtajien keskuudessa. Hei-
didn mielestdéin Indian (Aasian yleensd) tu-
lee kiinnostaa meitd (venildisid), mutta ei
heitd”. — Jo 1910—1912 tov. Lenin kirjoitti
"takapajuisesta Europasta” ja "edelld kulke-
vasta” Aasiasta, silli ettd Aasian kansat
noustessaan taisteluun imperialisteja vastaan
olisivat “edelld kulkevia” kansoja, mutta
"Europa', jossa tyoldisid ajetfiin ja vieldkin
ajetaan imperialismin kunniaksi teurastus-
kentille ,on tédssd mielessd maapallon taka-
pajuisin osa’.

"Sivistyksessi  edelld kulkevassa Euro-
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passa, loistayasti kehittyneine teknikoineen,
rikkaine, monipuolisine sivistyksineen ja pe-
rustuslakineen on nyt eteen astunut sellai-
nen historian hetki, jolloin hallitseva porva-
risto, peldten kasvavaa ja voimistuvaa pro-
letariaattia, tukee kaikkea takapajuista, kuo-
levaa, keskiaikaista. Kuoleva poryaristo
liittoutuu  kaikkien eldhtdneiden voimien
kanssa sdilyttddkseen jéarkkyvédn orjuuden”.
Edistyksellisessa ~ "Europassa  ainoastaan
proletariaatti on edistyksellisenéi Iuokkana.
Mutta porvaristo on valmis kaikkiin raaka-
laisuuksiin,  petomaisuuksiin ja  rikoksiin
puolustaakseén lahoavaa kapitalistista or-
juntta. Se ryOstdd Kiinaa ja auttaa Kiinas-
sa kansanvallan vihollisia... Koko mnuori
Aasia, se on Aasian satamiljoonaiset tyiin-
tekijit omaavat luotettavan liittolaisen kaik-
kien sivistysmaiden proletariaatissa. Ei mi-
kédn voima mdailmassa voi estdd sen voit-
toa, joka tulee vapauftamaan niin Europan
kuin Aasiankin kansat’. — Néin Lenin silloin
kirjoitti.

V. 1917 timé Leninin ennustama ja mo-
nia vuosia johtama proletariaatin voittokul-
ku alkei, vapauttaen 1/10 maapallon, Euro-
pan ja Aasian kansoista kapitalismin ikeen-
alaisuudesta. Syntyi tydldisten ja talonpoi-
kain tasavalta, Neuvostevalta, nyt kymme-
nien Europan ja Aasian kansojen Sosialis-
tisten Neuvosto-Tasavaltain Liitto. Taiste-
lu  proletariaatin ja porvariston, sorréttujen
kansojen ja niiden imperialistister. orjuutta-
jien vélilla on sitten wvuosi vuodelta yhi
enemman kérjistynyt, laajentunut ja syven-
tynyt kummallakin puolella; kuolevan por-
variston — vanhan jirjestelmidn — ja edis-
tyksellisen, nousevan proletariaatin sekd sen
liittolaisen, orjuutettujen kansojen tydtite-
keviin — uuden maailman — vililld kaikki
voimat nyt tavattomalla nopeudella kokoon-
tuvat ja jdrjestyvit uuteen jattildismiiseen,
ratkaisevaan otteluun.

&
Viime wvuosien Kiinan tapaukset — mel-
kein lukemattomine, mitd moninaisimpine

taisteluineen, paikallisten ja yleisten vallas-
saolijain, hallitusten, kenraalien kumouksi-
neen, vallasta syGksymisineen, vallasta tais-

televine japanilais-, englantilais-, amerika-
lais-"ystiviillisine” ryhmineen, koolinen, kii-
nalais-vallankumouksellisine,  kommunistisi-
ne puolueineen, ylioppilaiden, kauppiaiden,
pikkuporvareiden, talonpoikain ja tyolédisten
jdrjestiineen — ndmi tapaukset eiviit ole
erillisesti ja erikoisesti endd kiinalaisia ta-
pahfumia, vaan ne ovat yhtd monta lukua
kuolevan kapitalismin ja valtaan nousevan
proletariaatin kansainyilisen taistelun histo-

riasta.  Tshindaun, Shanghain, Hankoun,
Honakongin, Tientshinin y.m..lakkotaiste-
luissa  eivét kiinalaiset tyoldiset ja Japanin,

Englannin, Yhdysvaltain j.n.e. imperialistiset
joukot seisseet vastakkain ja taistelleet vain
ratkaistakseen kysymyksen tyGpdivin ly-
hentdmisestd, palkkain korottamisesta, tyi-
suhteiden ja tehdaskomennon parantamises-
ta kiinalaisille lapsi-, nais- ja miestyolaisille,
vaan samaan aikaan seisoi heissd Kiinassa
vastakkain kansainvdlinen koko porvarilli-

nen maailma ja kansainvilinen proletariaatti

— uusi maailma — ndissi kaukaisissa tais-
teluissa koettaen ratkaista Europankin pro-
letariaatin  kohtaloille térkeitd kysymyksid.
Tshang-Tso-Lin ei taistele ainoastaan omien
valta- ja omaisuus- sekd Japanin kapitalis-
min saalistusetujen puolesta, mutta samaan
aikaan ja nyt jo paddasiassa kansainvilisen
porvarillisen taantumuksen  aasialaisena
Mussolinina yhd laajenevaa ja voimistuvaa
proletariaatin’ vallankumousta vastaan. Vu-
Pei-Fu ei nykydédn enrdin taistele vain furva-
takseen ja laajentaakseen englantilaisten ja
amerikalaisten isdntiensa kivihiili-, nafta-
y.m.  ryostoalueista, kauppa-, teollisuus-,
rauta- y.m. etuoikeuksista Keski-Kiinan
(Jang-tshe-joen) viki- ja luonnonrikkailla
alueilla, vaan samassa ja nimenomaan myos
maailman  kapitalistisen  riistojérjestelmén
puolustamiseksi sen jattildismyrskyn tuholta,
joka, jos se Kiinassa péasisi esteettd valloil-
leen, wvarmasti levidisi- sieltd yli maailman.
Kiinan kansallisvallankumouksellinen puolue
Kvo-min-tang ja kansallisarmeijat (puhu-
mattakaan Kiinan kommunistipuolueesta ja
ja tybviden ammattijdrjestGistd) eivdt objek-
tiivisesti (asian nykyisestd luonteesta riip-
puen) ole enddn puhtaita kiinalaisia taistelu-
jdrjestojd, vain Kiinan kohtaloista taistellak-
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seen ja saattaakseen ne Kiinalle onnelliseen
ratkaisuun, vaan ne ovat mahtavia osia siitd
kansainvilisestd rmeijasta, joka prolefariaa-
tin ja sen puolueen, kommunistien johdolla
murskaa kapitalistiser. jdrjestelmin rintava-
rustuksia ja perustuksia. Ne iskut, joita
vanha ja uusi maailma antavat toisilleen Pe-
kingin porteilla, Jang-tshe-joen, Hoang-hon
varsilla, Shanghaissa, Hongkongissa, Mand-
shuriassa, Eteld-Kiinassa, tuntuvat ja va'kut-
tavat Berlinissd, Parisissa, Lontoossa; kaik-
kialla miss& tyd ja pddoma seisovat vastak-
kain. Kuta suurempi on Kantonin tai kan-
sallisarmeijain taikka Kiinan tydldisten anta-
ma isku; sitd suurempi sen vaikutus Euro-
passa ja sitd helpompi on Europan proleta-
riaatille kukistaa luokkavihollisensa. Kaikki
tamd  voi moneén mielestd olla jo itsestéin
selvd asia, mutta samalla on kuitenkin vield
totta, ettd tdmidn ehkd jo itsestdfin selvin
asian kerrassaan mittaamaton tédrkeys ei
vield likimainkaan ole kaikkialla ja laajoille
joukoille edes lihestulkoonkaan selvd. Ei
voi olla muuta kuin- yksi mielipide, nim. etti
se on tehtdvd selviksi, tehtdvid mitd kansan-
omaisimmaksi, tehtdvd laajojen joukkojen
mielenkiinron vhdeksi keskeisimmiksi
asiaksi. Meilld Neuvostoliitossa se jo siti
on, mutta useissakaan Linsimaissa ei vield
sitd ole.

Mainitsemassani kirjoituksessaan Sinovjev
lausuu: “Englantilainen ja japanilainen ja
varsinkaan ensinmainittu imperialismi eivat
voi endéd eldd ilman siirfo- ja puolsiirtomai-
den rosvoamista, llman sellaisten “maiden
kuin Kiinan rosvoavaa riistdmistd ei olisi
vlimédrdisia liikevoittoja, ei olisi mahdolli-
suuksia omassa maassa lahjojen ostaa tyi-
vden aristokratistunutta, porvarillistuttunut-
ta johtajakerrosta. Joko on rosvottava siir-
tomaita, tai muuten omassa maassa kiiruh-
detaan proletaariser, vallankumouksen tu-
loa. Tadm& on englantilaisen imperialismin
toiminnan  kannustimena.  Mutta historian
dialektika  (kehitys vastakohdittain, vasta-
kohtaan johtuminen) aiheuttaa sen etti
juuri sen kautta kun siirtomeaia ri'stetiiin
‘ouduietaan kansallis-vapautuslilket'd [déssa
‘a siten juuri joudutetaan pro‘etariaatin val-
lenkumousta imperialisiisessa Englannissa.

Jos skapitalismille nousu- ja kukoistusas-

antoi siirtomaiden

teellaan oli jo ominaista siirtomaiden peto-
mainen ja hilliton riisto ja eldimellisen raaka
sorto, niin nyt rappeutumis-luhistumiskau-
della kaikki tdmd wvain monin kerroin kas-
vaa ja kiihtyy, johtuen siitd, ettd kapitalismi
taistelee kotimaassaan, taistelee yleensi eld-
méstd ja kuolemasta. Rikkaiden Amerikan
siirtomaiden menetys ei merkinnyt Espanjal-
le ja Ranskalle, ettd vallassoleva ja valtaan
nouseva luokka olisivat sen kautta joutuneet
perikadon partaalle, ettd niitd olisi uhannut
tytitatekevien luokkien puolelta koko riisto-
jarjestelmdn hdvitys. Saksan porvaristolle
menetys tietenkin anka-
ran iskun, mutta ei vield suoranaisesti mer-
kinnyt sille  luokkavaltansa perustuksien
luhistumista — vaan Saksasta itsestddn tuli
Amerikan, Englannin ja Ranskan puolsiirto-
maa. Sen sijaan Englannin, Ranskan, Japa-
nin ja osaksi Yhdysvaltain kapitalismille
siirto- ja puolsiirtomaiden menetys, kullekir
erikseen ja varsinkin kaikille yhteisesti, mer-
kitsee niin tuhoisaa iskua, etti ne — ensiti
lassa juuri Englannin kapitalismi — joutuisi-
vat kapitalistisen jérjestelmén vararikon ja
stioraa pditd vallankumouksen partaalle,
sen pydrteisiin.  Sen tdhden me ndemme,
ettd etupddssd juuri ndmi neljd imperialis-
tista valtiota: Englanti, Japani, Yhdysvallat
ja Ranska Kiinassa nyt muodostavat sen
rosvo- ja rybvirikoplan, jotka (keskeniin-
kin taistellen rybstbsaalista) pinnistavat
kaikki voimansa, kayttdvit kaikki konnan-
koukkunsa lyOdidkseen nousevan Kiinan
maahan, repidkseen sen palasiksi ja kahleh-
tiakseen vuosisadoiksi orjuuteensa.

*

Maailmansodan jalkeen, wvoittajavaltojen
jaettua keskenddn Saksan siirtomaat, jakau-
tuvat siirtomaat imperialististen valtain kes-
ken seuraavasti (ensisarekkeessa ala neli-
penikulmissa, seuraavassa siirtomaiden asu-
kasluku miljooreissa) :

Japani 111,982 212
Englanti 12,436,000 402,0
Ranska 5,382,000 54,0
Y hdysvallat 716,740 12,2
Hollanti 733,700 50,0
Belgia, Portugali, [Italia,

Espanja, Tanska 2 602,070 19,6
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Kiina kdsittdd varsinais-Kiinan 18 maa-
kuntaa, ala 1,522,420 eng. nelifip., asukas-
luku 415 milj., ja ulko-Kiinan, rim. Tibet,
Itd-Turkestani, Djungaria ja Mongolia sekd
Mandjuria, ala yht. 2,744,840 n.p., asukaslu-
ku 30 milj, ala yhteensd 4,267,260 n.p. ja
445 milj. asukasta; 26 asukasta n.p. kohti
(varsinais-Kiinassa 276 asukasta n.p. koh-
fi). Viestotiheys vars-Kiinassa paljon
suurempi kuin Europassa, jossa se on: Bel-
giassa 273, Englannissa 158, Saksassa 128,
Ranskassa 83, Ukrainassa 52 asukasta n.p.
kohti, mutta koko Kiinassa paljon alempi.
90 pros. viestostdi on kiinalaisia, loput
mandjureja, mongoleja, tibetteji, malajeja,
hinduja y.m. Japanilaisia asuu maassa 144
tuhatta, ranskalaisia 24,500, englantilaisia
9,300, amerikalaisia 820, joitakin tuhansia
vendldisid valkokaartilaisia y.m., yhteensd
ulkomaalaisia ldhes 200 tuhatta.

Varsinais-Kiinan' 6 pohjoista maakuntaa
Hoangho-joen varrella, ovat Gang-su, Shen-
shi, Shansi, Ho-nan, Tshi-li ja Shan-dung;
123 milj. asukasta. Kaupunkeja: Peking,
Tien-tshin, Tshin-dao y.m. Keski-Kiinan
Jang-tshe-joen 7 maakuntaa: Se-tshuang,

Hu-bei,  Hu-pan,  Tshang-shi,  An-hoi,
Tshang-su ja Tshe-tshang; asukkaita 206
milj., kaupunkeja: Nanging, Honkou, Vut-

shang, Shanghai y.m.

Eteld-Kiiran 5 maakuntaa: Guang-ring,
Fu-tshieng, Jun-nan, Guitshou ja Guangsi;
84 milj asukasta, kaupunkeja: Kanton,
Hong-kong (eng.), Macao (ptro.) y.m.

Eteld-Kiinan maakunnat ovat liittyneet
vhteen, muodostaen. Eteld-Kiinan Tasaval-
lan, Kanton péidkaupunkina ja vallankumous-
taistelun varsinaisena keskuksena.

Mandjurian 3:ssa maakunnassa on yhteen-
sd 14 milj. asukasta; kaupurkeja: Mukden
ja Harbin.

80 pros. Kiinan véestostd on maanvilje-
lijoitd, noin 1,5 milj. teollisuustytldisid, ksi-
tydldisid, “rikshoja"” (kantajia, vetokuljetta-
jia), kuleja y.m. 2,6 milj. ja maaseudun ky-
likdsitydldisia kymmenid miljoonia. Teolli-
suustydldisistds on 600 tuhatta naisia, ala-
ikdisid ja lapsia myds tavattoman paljon.

Maanviljelys, kansan péi-elinkeino, var-
sinkin mitd tulee ravintokasveihin, maan-

muokkaukseen, viljelystekniikaan ja vilinei-
siin ndhden, on sangen alkuperdiselld asteel-
la ja alueettain mitd erilaisin. Viljelyksen
alaisena on noin 75 milj. desjafinaa ja yhden
perhetalouden  viljelysalue  varsi.-Kiinassa
harvoin nousee 2:een desjatinaan, yleensd
ollen kadpidviljelystd (alle desjatinan). Vil-
jelmier. pienuus, teknikan takapajuisuus,
yleinen koyhyys, raskaat sddnndlliset ja
sadnnottomit verot, sotilaiden pakko-otot, ja
ryostot sekd hévitystyd, ja viimeaikoina ul-
komaisten kapitalistien parhaiden viljeiys-
maiden maavaltaukset, talonpoikais-kisityd-
tuotteiden tyontiminen pois markkinoilta
halvemmilla. tehdastuotteilla, kaikki nidmé
seikat ovat taloudellisesti kurjistaneet Kiinan
maanviljelysvdestdn tilanteen &drimmilleen,
ldhelle ryysyproletariaatin asemaa, saattaen
talonpojat joukolla hylkddm&din maarsa ja
muuttamaan kaupunkeihin, painumaan
vuokralaisuuteen, siirtymddn Mandjuriaan,
Siperiaan.

V. 1917 vain 53 pros. Kiinan talonpojista
kylvi omaan maaharsa, 20 omaan ja vuok-
ramaahan ja 27 vuokramaahan.

Poikkeuksen tdssd suhteessa tekee Mand-
juria, Kiinan vilja- (tai oikeastaan papu-)
aitta. Tadlld on viljelyksen alla 10,5 milj.
hehtaaria (noin 9,5 milj. desj.) eli kaksi ker-
taa niin paljon kuin Japanissa (5,742,000
ha). Viljelyskelpoista maata or. lisiksi vie-
14 9,8 milj. ha. Keskimdirin on tadllda per-
heen hallussa 2—45 ha. eteld- ja 5—75 ha.
pohjois-Mandjuriassa. Ravintokasvien tuof-
to on Mandjuriassa noin 1,5 milj. tonnia
(100 milj. puutaa) yli oman tarpeen, joka
myydéidn Japaniin, vars.-Kiiraan tai viedddn
ulos muualle.

Maanviljelyksen pad. ja myos ulosvienti-
tuotteita ovat riisi (koko tuotanto 35 mili.
tonnia), jauhot ja jyvit (vienti noin 400
tuhatta tonnia), pavut, papudljy y.m, sen
tuotteet, tee (viennin arvo noin 40 milj. dol-

laria v. 1918; teeviljelyksessd tydissd 60
milj. ihmistd), puuvilla (viljelysalue noin

3,2 milj. ha. eli 3 milj. desjat.), sokeri (vienti
1918 noin 90 milj. ruplaa, 1919 endédn noin
55 milj. ruplaa), silkki (Kiina kasvattaa 27
pros. maailman koko silkkituotannosta,
vienti 1921 noir. 170 milj. ruplaa).
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Luonnonrikkauksiinsa
laskemattomien rikkauksien maa ja vield
huonosti tutkittu. Kivihiiltd Kiinassa on ar-
vioitu 16ytyviin 1,337 milj. tonr‘a (81,5 mil-
jaardia puutaa), siitd antrasiittii 378,5 milj.
tonnia ja koksattavaa 9585 milj. tonnia.
Kiinan teoloogisen komitean viimeisten las-
kelmien mukaan olisi kivihiiltd 23,355 milj.
tonnia, eniter. Shan-shin, Tshi-lin, Ho-nanin
ja He-nanin maakunnissa.  Kivihiilituotanto
v. 1921 oli 19,876,000 tonnia, siitd 9,483,000
tonnia eli " yht. vli 50 pros. ulkomaalaisten
tai puolulkomaalaisten kaivosten tuotantoa.

Rautamalmildhteet arvioidaan 1,000 milj.
tonniin, V. 1916 oli’ tuotanto 1,338,250 ton-
nia, maailmansodan jilkeen 450,000 tonnia.
Antimonia (Kiinassa maailman suurimmat
ldhteet) 40 pros. maailman toutannrosta; tuo-
tanto v. 1913 oli 2,356 tonnia, 1920 — 8,005
tonnia. ]

niihden on Kiina

Loytyy tinaa, kultaa, hopeaa, lyijyd, ku-
paria, sinkkid, elohopeaa, joiden tuotanto ja
ulosvienti on vield kehittiméton ja alhainen.

Kiinassa on loydetty myiiskin 6ljyd. Shen-
shi-maakunnassa yksin arvioidaan Oljyalueet
noin 500 nelivirstaksi.

Tehdasteollisuus Kiinassa alkoi kehittyé
viime vuosisadan 90-luvulla ja on niinollen
vield verrattain nuori, Sen rinnalla vallitsee
vield luja koti-kisiteollisuus ja kdsiteollinen
verstastuotanto.  Kuinka nopeasti Kiinassa
nousee nykyaikaisia tehdasyrityksid, ilmenee
seuraavista luvuista: Vuosina 1918 — 19 pe-
rustettiin - Tshi-lin maakunnassa 32 uutta
teollisuuslaitosta, pddomat 45 milj. dollaria;
Tshang-sussa 53 laitosta, padomat 18 milj.
dollaria; Cirinissd 13, pddomat 24 milj. dol-
laria; muissa maakunnissa 71 laitosta, péé-
omat 17 milj. dollaria.

Térkeimmit teollisuusalat ovat: tekstili-
(kangasteollisuus), metalli- ja jauhomylly-
teollisundet. V. 1891 oli 2 kangastehdasta,
niissé tydldisia 15,000; v, 1916 oli 42, virtti-

nbitd 1,154,000, tydldisia 160,000; v, 1923
oli 74 tehdasta, virttinéitd 2,680,000, kuto-

mokoneita 8,600, tyoldisid 240,000 V. 1924
oli suunniteltu 20 tehdaslaitoksen rakentami-
nen yli 1,000,000 virttindn lisdykselld,

T4:std kutoma- ja kehruutehtaista omis-

-

tavat ulkomaalaiset 39, niistd japanilaiset 16,
varttinditd 469,000,

Silkkiteollisuus- ja kutomotehtaita on 216,
varttinditd 65,970, tydldisia 120,000 mukaan
lukien apuna olevat kisitydldiset. Suurem-
mat tehtaat ovat Shanchaissa, *) Kantonissa,
Hon-koussa.

Metalliteollisundessa on tydldisia 200 tu-
hatta; suurimmat tehtaat ovat Hon-koussa,
Hong-kongissa (englantilaisten) ja Shan-
dung-maakunnassa.

Rautateitd on noin 11 tuhatta y.m.; tyi-
laisia 120 tuhatta, Rautateibin kiinnitetyista
pddomista on suurin osa ulkomaiden kapita-
listien; rautateiden rakentaminen on sentdh-
den tullut noin 3 kertaa kallimmaksi kuin
esim. Indiassa, Eteld-Afrikassa, Australiassa
ia 2 kertaa kalliimmaksi kuin Yhdysvalloissa.

Ulkomaan kauppa on nopeasti kasvanut.
V. 1910 oli tuonti 462,9 milj. ja vienti 380,8
milj.. Hainan taelia (=1,30 — 1,50 ruplaa);
v. 1924 vastaavat luvut nousivat 9234 milj.
ja 752,9 milj. taeliin. Lisdys kumpaiseenkin
nidhden oli 100 pros.

Viime vuosien teollisuuden ja kaupan no-
pea kehitys on aiheuttanut pankkitoiminnas-
sa huomattavan laajentumisen, Amerika
Englanti, Ranska ja Japani perustivat v.
1920 ulkomaalaisten pankkien konsortiumin
(renkaan), sen kautta yhteisin voimin tuka-
huttaakseen kiinalaisen kilpailun ja painaak-
seen maan teollisuuden ja kaupan tdydelli-
seen  riippuvaisuuteen ulkomaiseen pii-
omaan nihden,

Kiinan ulkomaiset valtiovelat ovat (1924)
2,5 miljaardia kultaruplaa ja kotimaiset 500
miljoonaa kultaruplaa, molemmat verrattain
alhaiset, mutta sekasortoisten olojen tdhden
vaikeat ja rasittavat.

Kuinka tavattoman suuret ovat ulkomaa-
laistens kapitalistien riistotulot Kiinasta, kiy
osittain ilmi seuraavista numeroista:

Tulot ulkomaakaupan tulleista noin 40
milj. rpl. vuosittain, v:sta 1895—1921 yli
1,000 milj. ruplaa;

#) Shanghai on Kiinan suurin teallisuus-
keskus, vdestd noin 4 mili, teollisuuslai-
toksia 101, niistd 65 ulkomaisten kapitalis-
tien; tyoldisia noin 600 tuhatta.
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sisimaankaupan tulleista (eri maakuntain
rajoilla j.n.e. kanoetut) 260 milj. viimeisind
13:na vuotena;

tulot suolaveroista, jotka Yhdysvaltain,
Englannin ja Japanin imperialistit itselleen
kiskovat, yli 1,000 milj. dollaria viimeisten
20 vouden aikana.

Vuosittain nousevat ulkomaalaisten kapi-
talistisen rydstotulot Kiinassa miljaardeihin
kultarupliin. (A. Arsharuni: "Mitd tapahtuu
Kiinassa'').

Kiinan tyo6ldinen on imperialistisen kapita-
lismin orja. Keskimddrin palkka vaihtelee
16—30 shillingiin  kuussa (7—15 ruplaan).
Naisten palkka tehtaissa on 2'4—86 pensii
pdivissd (10—20 kopeekkaa). TyoOpéivi
lapsille, naisille, miehille on 12—15 tuntinen.
Useissa tehtaissa on naisten ja lasten yityd
kdynnissd. Aideilld on lapsensa mukanaan

tehtaassa; lasten tyd on hyvin yleinen, al-
kaen 6-vuotisista. Tehdasolot on mitd kur-
jimmat; tybldisten terveyden ja turvallisuu-

den suojelus puuttun  kokonaan, samoin va-
kuutus; tydldisten kohtelu on eldimellisen

raaka.

Teollisuustydliisten lukumidrd ja jirjes-
tyneisyys eri aloittain ndkyy seuraavista nu-
meroista:

Tekstiili 240,000 8 9
Silkki 120,000 8"
Tupakka 110,000 15
Kemiallinen 100,000 35"
Tulitikku 80,000 2"
Nahka 20,000 2"
Kirjapaino 70,000 27
Paperi 30,000 1"
Metalli 200,000 10 "
Puu 30,000 1”7
Laivarakennus 25,000 3"
Sementti 20,000 17
Mylly 20,000 1"
Rautatieldiset 120,000 60
Merikuljetus 80,000 70 "
Vuorityd 200,000 27"
1,465,000 12,5 %
Tyiivden luokkajirjestdjd alkoi Kiinassa

syntyd vasta maailmansodan jélkeen, jolloin
teollisuus nopeasti kehittyi. Sen jdlkeen on
nditten  luokkataisteluperiaatteen kannalla

lukum#adrd nopeasti li-
sddantynyt ja niiden jasenmddrd harppaa-
malla kasvanut. Niihin ovat viime aikoina
myds alkaneet sulautua tai niiden rinnalla
havitd ndyttimoltd ne monenlaiset vanhan-
aikuiset jdrjestot, joita oli syntynyt Kiinan
tybldisten keskuudessa kapitalismin maahan
tunkeutuessa. Niitd oli: késityoldis-ammat-
tikunnalliset yhdistykset, samoihin perhei-
siin ja sukuihin kuuluvien tydldisten yhty-

olevien jdrjestijen

méf, kotipaikkayhteyden perusteella synty-
neet toveruuskunnat. Kiinan porvariston v.
1911 perustamat ammattivhdistykset y.m.,

joiden jatteitd vield on olemassa sielld ta&lld
eri kaupungeissa.

V. 1921 perustéttiin "Ammatillisten jirjes-
tojen  yleis-kiinalainen sihteeristd”, keskus-
toimistoineen Shang-haissa. Nykyadn
Shang-hain ldhes 600,000:sta tydldisestd jo
huomattava osa kuuluu tdmén jarjesttn alai-
siin littoihin,  Kantonin 400,000:sta tydlii-
sestd on vieldkin suurempi osa jarjestyneiti
(100,000—200,000 valilld). Hong-kongissa
200,000  tydldistd) jarjestyneisyys on myis
verrattain  korkealla, samoin Macaossa,
Honkouossa, Tien-tshinissa, Tshin daussa
v.m. Yhteensd lienee tissd liitossa jdsenid
jo 300,000—400,000 valilld. Yleiskiinalainen
ammattijirjestd lukeutuu Punaiseen Ammat-
ti-internatsioraaleen.

Tydviden ammatillista jarjestymistd luok-
kataisteluperiaatteen pohjalla ovat Kiinassa
tavattomasti jouduttaneet ne monet veriset
lakkotaistelut, joita Kiinan nuoren proletari-
aatin on viimeisten 10—15 vuoden aikana
taytynyt kdydd imperialistista kapitalismia
vastaan. Huomattavimmat niistd ovat vuo-
sien 1911—12 lakot, v. 1922—23 Hong-
kongin merimiesten, Kailanin kaivostyildis-
ten ja Peking—Honkoun rautafieliisten
vleislakko sekd viime vuoden laajat, tavatto-
man sitkedt, vallankumoukselliseksi, impe-
rialismivastaiseksi liikkeeksi kehittyneet lak-
kotaistelut  Tsin-daossa, Tien-tshinissa,
Hong-kongissa ja ennen kaikkea Shang-
haissa. Niissi taisteluissa on Kiinan prole-
tariaatti kulkenut ldpi tulikasteensa, jérjes-
tillisesti ja periaatteellisesti kohonnut val-
lankumouksellisen  luokkataistelun tasolle,
saanut itselleen selvdksi todellisen historial-
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lisen padmadrinsi — imperialismin kukista-
misen. Kiinan kommunistisella puolueella,
joka perustettiin v. 1921, on niiissd jérjes-
toissd suuri vaikutusvalta ja mahtava jouk-
kovoima, jonka taistelujohtajana se pienuu-
destaan huolimatta on jo nykyain kansain-
vilisen kapitalismin vihatuimpia ja samalla
vaarallisimpia  vstustajia, imperilismin eel-
limméisid haudankaivajia.

Taistelu ulkomaista imperialismia vasiaan
on Kiinssa laajempi liike kuin vain tydvien
taistelua sitd ja kapitalismia vastaan. Se on
yleiskansallista  vallankumousliikettd siipd
mielessd, ettd siihen ottavat osaa Kiinan
kaikki, vallitsevaan sekasortoon, ulkomaisten
imperialistien riistoon ja sortoon, edellisistd
johtuneeseen taloudelliseen kurjuuteen, mie-
livallan alaiseen asemaansa j.n.e. tyytymit-
tdmét ainekset: Kiinan kauppiaat, pikkupor-
varit, kdsityGldiset, henkisen tyon tekijat,
ylioppilaat ja yhd suuremmissa joukoissa ta-
lonpojatkin.  Tdmdn vallankumouksellisen
kansallis-vapausliikkeen johdossa on Sun-
Jat-Senin perustama ja vuosikymmenid joh-
tama  Kvo-min-tang  (kansallis-vallanku-
mouksellinen puolue), yhdistien kaikkien
mainittujen ryhmiin vallankumoukselliset yh-
deksi puolueeksi. Sen jdlkeen kun puolueen
vasemmisto, vield Sun-Jat-Senin eldessd pai-
si siind voitolle, on se pikkuporvarillis-kan-
sallisesta sosialismista (sen oikeistosiipi pyr-
ki siitd kehittim#in porvarillis-liberaalisen
puolueen) ottanut askeleen vasemmalle, li-
hestynyt tydvdked ja talonpoikia, ollen nyt
enemmdn  Kiinap tybtitekevdin luokkien
kansanvaltainen, kansallis-sosialistinen puo-
lue. Téamidn mukaisesti on se nyt ldhestynyt
myds Kiinan Kommunistista puoluetta, ja vii-
me mainitun vaikutus Kvo-min-tangissa ei
suinkaan ole endd vihidinen.

V:sta 1918 on Kvo-min-tang ollut Eteli-
Kiinan tasavallan (3—6 maakunta, 70—100
milj. asukasta) hallituspuolueena. Turhaan
ovat maailman imperialistit koettaneet kukis-
taa "Kantonin punaista hallitusta” kymme-
nien kiinalaisten palkkakenraaliensa armei-
joilla, piiritykselld, rannikon sululla, kenraa-
lien ja taantumusporvrien kapiroilla itse Kan-
tonin alueen sisélld jne. Kaikista néista tais-

teluista ja vehkeilyistd on Kanton selviyty-
nyt voittajana, ja nyt tdytyy jo sen mahta-
vimmankin vihollisen — Englannin porvaris-
tonkin puhua sen tunnustamisesta, kuten sen
aikoinaan tiytyi taipua tunnustamaan Neu-
vostoliitto. Vield enemmin — ndiden taiste-
lujen tuloksena on ollut, ettd Kvo-min-tang
kehittyen todelliseksi kansan puolueeksi on
alkanaut isked juurensa kaikkialle Kiinassa,
Pekingid ja Mandjuriaa mydéten. Keski-
ja Pohjois Kiinassa eri imperialististen val-
tain palkkakenraalien taistelussa iséintiensé
riistoetujen puolesta, on viimeisen parin vuo-
den aikana kenraali toisensa jdlkeer. joutu-
nut hakemaan tukea nousevista kansajou-
koista, omaksumaan niiden asian ja lihesty-
madn Kvo-min-tangia. Niin ovat syntyneet
ne 4—5 kansa]lisarméijaa, jotka eri osissa
Keski- ja Pohjois-Kiinaa ovat taistelleet Ja-
panin, Englannin, Yhdysvaltain palkka-ar-
meijoita, Tsang-Tso-Linin. ja Vu-Pei-Fun
jonkkoja vastaan, itse niistd eroten. Talld
kertaa ndmé kansalisarmeijat ovat pitkallis-
ten ja ankarain taistelujen tuloksena, jossa
petoskin on osaansa ndytellyt, huvenneet
I:seen kansallisarmeijaan, ja sekin joutunut
perddantymddn alkuperdisille asemilleen, Kal-
ganin  seuduille (Pekingisti Iuoteeseen).
Tsang-Tso-Lin ja Vu-Pei-Fu ovat niinollen
jdlleen Pekingin valtiaita. Mutta niip re oli-
vat mybskin viime vuonna ja Tsang-Tso Lin
in joukot lisdksi olivat vallanneet koko ran-
nikko-Kiinan, hybkidten Kantonin alueelle ja
uhaten sitd vaarallisella piirityssodalla.

Shanghain lakkotaistelusta m.m. tuli se ki-
pind, joka sytytti laajan palon yli koko Kii-
nan ja jonka vilillisend seurauksena oli
Tsang-Tso-Linin  pakko perddntyd Mukde-
niin. asti, ollen sielldkin hiuskarvan varassa
kukistua, kun alipdillikkénsd Go-Sun-Lin
nousi héintd vastaan kapinaan. Japanin an-
tama sotilaallinen ym. apu, japanilaisten toi-
mittama Go-Sun-Linin salamurha pelasti sil-
ld kertaa Mukdenin porteilla Tsang-Tso-Lin-
in. Mutta tietysti vain joiksikin kuukausiksi.
Vallankumousliikkeen v, 1925 saavuttamia
voittoja ei niin vain pois lakaista. Imperia-
listit voivat korkeintaan Kvo-min tangilta,
kansallisarmeijoilta valloittaa ténddn sen tai
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tuon kaupungin taikka alueen takaisin, mutta
niitd, jo miljooniin nousevia kansajoukkoja,
jotka ovat nousseet vallankumous- tai kan-
salliseen vapaustaisteluun, ne eiviit endid voi
voittaa puolelleen, eivit voi tehdd entisten
kaltaisiksi, vaan kdy pdinvastoin: — niiden
tyvtymédttomyys, viha, taistelunhalu ja luku-
mddrd vain monin kerroin kasvaa. Nyt v.
1926 se on jo monin kerroin suurempi kuin
mitd se oli'v. 1925, kansallis-vapautusliikkeen
voittojen aikana. Siind tae, ettd seuraavan
hytikyaallon noustessa Kiinassa maailman ki-

rottua imperialismia vastaan — joka ei ole
ajassa kovinkaan kaukana — kansallisvallan-
kumouksellinen liike kykenee jo antamaan si-
sdisille vihollisille — imperialistien kiinalai-
sille palkkakenraaleille — musertavan iskun.
Ja siind lopulta tae sillekin, ettd ennen pitkai
maailman imperialistit saavt sanoa ikuiset
hyvistit Kiinalle. Kiinan tiaydellinen. vapau-
tus ei ole endd vuorien takana, kuten ei im-
perialismin yleinen romahduskaan,

Leo Laukki.

Suomen pienviljelyksesta.

I. Porvarillinen maareformi

OKAISESTA kuudesta maanvilje-

lijastd Suomessa on viisi pienvilje-
lijoita. Tilastojen mukaan on néet ko-
konaista 250,000 sellaista viljelijaa,
joilla on peltomaata 0,5—10 hehtaaria.
Puolen hehtaaria omaavat eivit tieten-
kddn ole enda varsinaisia pienviljelijoi-
td. Toiselta puolen taas pienviljelij6i-
hin on epdilemdtta laskettava tiloja,
joilla on peltoa enemméin kuin 10 ha.
Onhan sellaisia esim. itsendistyneitten
torpparien joukossa, jota paitsi tilan
etdisyydelld liikepaikoista yms. seikoil-
la on suuri merkitys tilan luonteelle
hehtaariluvusta huolimatta.

Pienviljelijoistad lienee nykyisin itse-
ndisid, omalla maalla, ldhes 200,000,
loput vuokramaalla. Porvarit esittavat
kaikkialla komeasti 250,000 itsendistd
pienviljelijdd, joka luku muka ldheises-
sd tulevaisuudessa nousee 300 tuhan-
teen. Se on kuitenkin toistaiseksi lii-
oittelua.

Pienviljelijit muodostavat Suomen
maalaisviestiin  keskuudessa valtavan
ryhmén, (keskitalonpoikia, joilla on
peltoa 10—15, oli 1910 — vain 48,179
ia suurtilallisia, joilla on peltoa yli 50
ha, oli samana vuonna ainoastaan
3,678). Pientilallisten joukon voittaa
lukumdédrdssd  ainoastaan tilattoman

maalaiskoyhdliston armeija, jota on
puoli miljoonaa, ja jossa enemmistona
on maatalouproletariaatti (noin 300
tuh. tyolédistd).

Maanviljelyksestd sivuelinkeinoineen
on laskettu saavan elantonsa noin 2
miljoonaa henked eli ldhes 23 osaa
Suomen kansasta. Siitd on puolet eli
miljoona tilatonta maalaiskOyhélistoa
ja kolmeneljdsosa miljoonaa pienvilje-
lijavdestod. Me ndemme tdstd, miten
maalaiskoyhadalistdn ja
pienviljelijdin viestoker:
ros muodostaa d3retti
min enemmistén maanvil-
jelysvdestostd ja puolet
koko Suomen kansasta.

Suurtilallisten ja suurtalonpoikain
méddrd on mainitftuun maanraatajain
joukkoon verraten kuin pisara meres-
sd. Ja kuitenkin on heiddn hallussaan
lahes 94 % kaikesta yksityisten hallus-
sa olevasta maasta, samalla kuin tyo-
titekevd maalaiskansa omistaa siifd
vain 6 %, (kuitenkin on pienviljelijoil-
14 kolmasosa maan pelloista). Ja ke-
hityssuunta on yhd vaan maaomai-
suuksien (metsdtilojen) keskittymistd
kohti, niin etti Suomen maaperd sa-
malla kun pientilallisia muodostetaan,
joutuu vuosi vuodelta yhd harvempien
suuromistajien, suurtilallisten ja tukki-

185 -



yhtididen haltuun, tietenkin etupddssi
keskiomistuksen kustannuksella.

Tdmad  maaperdn omistussuhde on
perusepdkohta ja luokkavastakohta,
joka ei kapitalistisen jdrjestelmdn val-
litessa voi lieventyd (koska suurtilalli-
set, puutavarayhtiot ja pankit eivat voi
pakkoluovuttaa itsednsd), ja joka tulee
ehdottomasti  proletarisen vallanku-
mouksen ratkaistavaksi.

Luonnollista on, ettd porvaristo koet-
taa jonkinlaisilla uudistuksilla valttda

kysymyksen ratkaisua.
"Suurta osaa Europan manteretta on koh-

dannut agraarireformien hydkyaalto, joka
valtavasti on muuttanut maanomistussuhtei-
ta. Niinpd meillikin on nopeasti ja verraten
kivuttomasti pantu suurella yksimielisyydelld
toimeen erds suhteelisesti suuremmoisimpia
agraariuudistuksia, joita kansojen historia
tuntee. Sen sijaan, ettd meilld vield vuonna
1901 oli noin 110,000 itsendistd maanomista-
jaa, on maanomistajain Iuku nyt ldhes 250
tuhatta eli enemman kuin kaksi kertaa suu-
rempl.  Ja kun kehitys yhd jatkun, tulee
meilld ennen pitkdd olemaan ainakin 300 tuh.
itsendistd tilallista.

Taten kirjoittaa-"Pellervo” kuluvan

vuoden ensi numerossaan herrojen
uudistuksista. ~ Samaa ovat porvari-
lehdet jo vuosia toitottaneet. Ja so-

sialidemokraattinen puolue on oikein
virallisesti tahtonut merkitd, ettd nyt
ovat torpparikysymys ja tilattoman
vden maanhankintakysymys poistetut
pdivdjirjestyksesta.

Totta on, ettd proletaarisen vallan-
kumouksen ensi vyoryn jdlkeen (1918
—19) tdytyi porvariston Suomesta Ju-
goslaviaan asti, vieldpd linnempéna.
kin, yrittdd toteuttaa jonkinlaista maa-
uudistusta, hankkia maalaiskivhilis-
tolle viljelystiloja, ratkaista feodalinen
suurtila- ja torpparikysymys, j.n.e.
Silld maalaiskéyhalisté oli noussut val-
lankumoukselliseen liikkeeseen prole-
tariaatin johdolla, nostaen nyrkkinsa
suurtilallisia ja suurtalonpoikia vas-
taan, jotka heitd riistdvdt joko feodali-
sina alustalaisina, torppareina, puoli-

proletaarisina kaddpiotilaliisina tai tilat-
tomana kdoyhélistona. Vieldpa itse-
ndiset pienviljelija-talonpojatkin meni-
vit véliin raskaassa tilassansa muun
maalaiskdyhiliston mukana.

Kapitalistit sopivat siis maauudistuk-
sesta suurtilallisten ja suurtalonpoikain
kanssa ja alkoivat luoda lisdé itsendis-
ten pientilallisten joukkoa, muutamis-
sa maissa, kuten Tsekkoslovakiassa ja
Rumaniassa huomattavan suuressa
mddrdssd. Sen he katsoivat “yhteis-
kuntaapelastavaksi’ toimenpiteeksi,
mutta oli silld, kuten maaorjuuden lak-
kauttamisella Vendjilld 1861, toinen-
kin, vieldpd suurtilallisille tirkedmpi-
kin tarkoitus, nimittdin myydd hylky-
maitansa tavatfoman- kalliista hinnasta
tilattomille ja varata itselleen tybvoi-
maa.

Uudet itsendiset pienviljelijat kulke-
vat kaikkialla selkd kumarassa velka-
taakkansa alla ja katkevdt “isdnnyy-
destddn" huolimatta syvén tyytymatto-
myyden sieluunsa. Saadakseen ndmdi
uudet tyytyméattomat ainekset sopeu-
tumaan kapitalistiseen yhteiskuntaam
touhuaa porvaristo kaikkialla niiden
ammattitaidon kohottamiseksi ja nii-
den aseman korjaamiseksi. Mutta se
ottaa siitd luonnollisesti hyvdn hinnan
ja korkeat korot, ja siltd riittdd kovin
niukasti varoja tille alalle.

Kun ei valtionvaroja ole tahtonut
riittdd pienviljelijdjoukkojen opastami-
seen, on alettu perustaa ns. maatalous-
kamareita, mihin maanviljelijat kuulu-
vat; niissd on varattu johto suurtilalli-
sille ja suurtalonpojille; erityisen lain-
sdadannon kautta on kamareille myin-
netty itseveroitusoikeus varojen hank-

kimiseksi ~maataloudelliseen edistys-
tyohon. Pienv’lielijdin opetusrahat
otetaan niinmuodoin valittomésti hei-

didn omasta selkdnahastaan. Samaa
suunnittelevat Suomessakin.

Yleensi ei tdlla maareformilla tieten-
kdan ole laaiakantoisempaa merkitysta.
Tdma “suuremmoisimpia agraariuu-

distuksia, mitd kansojen historia tun-
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tee", supistuu Suomessakin siihen, ettd lijd talonpoikien tuuliajolleheittiminen,

erdille vuokraajaryhmille on myyty ta-
vattoman kalliista omistusoikeus hei-
dédn raivaamiinsa tiluksiin, ja ettd suur-
tilalliset muuttavat hylkymaitansa ra-
haksi.

Maan hankinta tilattomille

Tilattomien maanhankinta-kysymys
Suomessa on muutoin enemman kuin
neljannesvuosisataa vanha. Kapitalis-
mi loi valtavan laajan tilattoman koy-
hélistén ja monopolisoi maan harvalu-
kuisille omistajille. Kun tydvdenluok-
ka viime wvuosisadan lopulla kohotti
luokkataistelulipun, niin alkoi kdymis-
tila maakoyhdlistonkin joukossa. Nih-
tiin, mihin raikeisiin luokkavastakoh-
tiin — harvalukuinen omistava luokka
ia suuri tilaton koyhalistos — oli kapita-
listinen *ehitys maaseudulla vienyt.
Porvaristo alkoi sen "maanhankinnan”,
jota jatkuu vield tdndkin pdivind, jol-
loin ndhdddn sama perusluokkavasta-
kohta maaseudulla kuin viime vuosi-
sadan lopulla. Tilaton maalaiskiyha-
listd taasen 1905—06:den vallanku-
mouksessa  kannatti  kumouksellista
maanhankintaa, suurtilojen pakkoluo-
vutusta, torpparien vapauttamista, vil-
jelyspakkoa ym., joita vaatimuksia sos.
dem. puoluekin kannatti, vaikka se
niisti — torpparien vapauttamista lu-
kuunottamatta — luopui seuraavien
viiden vuoden kuluessa.

Kansalaissodassa 1918 olivat torp-
parit ja muu maalaiskoyhilisto punai-
sen hallituksen puolella mutta suuri
osa tyotdtekevdd talonpoikaistoa —
varsinkin Pohjanmaalla — oli valkoi-
sen hallituksen puolella. Viimemainit-
tu onneton seikka ijohtuu suureksi
osaksi sos dem. puolueen pienviljelija-
talonpo‘kia vierovasta kannasta, jolle
se oli jaddnyt varsinkin Helsingin puo-
luekokouksesta 1911 alkaen samalla
kun puolue muutenkin oli taantunut
maatalousohielmassaan.  Tuossa ko-
kouksessa ndet vahvistettiin pienvilje-

ryhtymittd Maalaisliiton kanssa v a r-
sinaiseen taisteluun vaikutusval-
lasta tyotitekeviin talonpoikiin nih-
den.  Viimemainittu porvarillinen puo-
lue veikin tyititekevit talonpojat mu-
kanaan, joka sittemmin kévi niin perin-
pohjin  turmiolliseksi luokkasodassam-
me.

Kun ei torpparien vapautusta luok-
kasodan pddtoksestd huolimattakaan
voitu  kuitenkaan pidemmalle lykata,
julkaisi tynkdeduskunta syksylld 1918
lunastuslain, jonka mukaan siihen men-
nessd syntyneet vuokrasuhteet — tosin
punakaartilaisia  lukuunottamatta ja
yleensd varsin raskailla ehdoilla —
voitiin lunastaa itsendisiksi pientiloik-
si. | Neljd vuotta mythemmin. otettiin
esille maanhankinta-reformi suurella
pauhulla ja melulla.  Oli esilld Lex
Kallio, lex Pulkkinen ia valtion metsi-
maiden asutuslaki. Ensinmainittu si-
sdltdd takavarikoimisperiaatteen suur-
tilallisten maihin ndhden, toinen kos-
kee tukkiyhtiditten maiden asuttamista
y.m. Sos. dem. puolue riensi jo julis-
tamaan, ettd torpparikysymyksen jil-
keen on nyt myds tilattoman vden
maanhankintakysymys  saatettu vih-
doinkin pois pdivdjdriestyksestd, ja
“yhteiskunnan” rauhallinen "uudistu-
miskausi” alkanut.

Vaikka torpparien lunastuslakia 1919
valtiopdivilli hiukan korjailtiinkin, ei
luonnollisesti  sellainen uudistus voi
kapitalistisessa yhteiskunnassa tapah-
tua suotuisalla tavalla. Vaikka enem-
man kuin puolet torppareista onkin
ryhtvnyt torppiansa itsendistyttdmaédn,
tapahtuu uudistus kuitenkin niin suu-
ressa madrin torpparien etuja vastaan
— itsendistyvdt tilat muodostuvat niin
velkaisiksi {a alastomiksi — ettd uu-
distuksen voi kokonaisuuteensa nih-
den katsoa kirsineen haaksirikon, ja
tuottaneen porvarilliselle yhteiskunnal-
le ei lujittumista vaan uusia réikeitd
ristiriitoja ja syvdn tyytymattdmyyden
aiheita.
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Vield surkeampi kohtalo on ollut var-
sinaisten tilattomien maanhankinta-uu-

distuksella. Edelld jo nédhtiin, mitenkd
itsendisen  pienviljelyksen luominen
valtion mailla tapahtuu. Lex Pulkki-

nen kérsi haaksirikon heti alussa, siitd
pitivat puutavarakapitalistit yhtd tar-
mokkaasti huolen kuin suurtalonpojat
lunastuslain pilaamisesta. "Suuri asu-
tuslaki” lex Kallio ajettiin eduskunnas-
sa lapi suurella tohinalla; tytvden ja
pienviljelijdinkin edustajat ddnestivat
sen puolesta, koska se sisidlsi suurtilal-
listen pakkoluovutusperiaatteen ja kos-
ka tilattomien suuret joukot vield luot-
tivat tallaisiin porvarillisiin uudistuk-
siin.

Mutta jo lain tdytdnt6énpanoasetuk-
sessa perdantyivat porvarit lex Kallios-
ta, huonontaen sitd suuressa méadrin.
Sittemmin on laki jdtetty kdytdntoon
sovelluttamatta, ja porvaristo suunnit-
telee sen lopullista tuhoamista.  He
ovat jo julkisesti sanoneet, ettei sitd
panna kaytantoon — eika tarvitsekaan,
silld asutuskysymys on ldhtenyt muka
toteutumaan toista tietd, vapaaehtoista
tietd varsinkin osuuskassain kautta.

Tédten on nuo suuret maalaiskoyha-
liston elinkysymykset taaskin kerran
“likvidoitut”. Porvaristo ei muuten voi
menetelldkddn; ei se luokkaetujensa
takia voi estdd sitd, mikd tuleman pi-
taa.

Ei ole kumminkaan vailla mielenkiin-

toa tarkastaa, mitd herrat nyt hom-
maavat:
Osuuskassaliike, josta juuri mainit-

sin, on Suomen maanviljelijdin keskuu-
dessa verrattain voimakkaasti kehitty-
nyt osuustoimintamuoto. Niinpd vii-
mekin vuonna perustettiin 193 osuus-
kassaa, joita vuoden lopussa oli 1,363,
toimien 423 kunnassa. Lapin ja me-
rensaariston pitdjid lukuunottamatta,
on osuuskassoja kaikkialla. Mydskin
jdsenmddrd lisddntyi viime vuonna
melkoisesti, nimittdin 20,000:Ha, ollen
vuoden lopussa 935,000.

Osuuskassojen  keskuslainarahasto,
joka saa valtiolta suuria summia, on
viime vuoden loppuun mennessd mydn.
tanyt luottoa osuuskassojen vilityksel-
14 kaikkiaan ldhes 400 milj. mk. Osuus’
kassoja on pddomien lisddmiseksi alet-
tu laajentaa yleisiksi sddstokassoiksi.
Mydskin muut osuuskunnat; osuusmei-
jerit jne. ovat alkaneet siirtdd rahalii-
kettdin osuuskassoihin, jonka ohella
vilkastuu osuuskauppojen ja osuuskas-
sojen yhteistyd. Pellervon lausunnon
mukaan voivat osuuskassat nykyisin
jo kyetd tyydyttimdan maanviljelijdin
ja heiddn yritystensd kaikki rahankier-
ron tarpeet, ja on niistd muodostunut
kyldpankkeja.

Téallaiseen paisuvaan liitkeyritykseen
riensi valtiokin mukaan, vallaten vii-
me vuonna osuuskassojen keskuslaina-
rahastossa  osakkeiden enemmistin.
Tarkoituksena on ensinnédkin pitdd tuo
pienviljelijavdeston keskuuteen levidva
litke kdsissddn ja sitte kdyttdd sitd
myds asutustarkoituksiin.  Asutustoi-
minta kokonaisuudessaan, mihin valtio
myontdd varoja, aijotaan siirtdd osuus-
kassalinjalle. ~ Téastd on porvareille
monta etua. Lainat tulevat osuuskas-
sojen jdsenten yhteistakuulle, joka on
hyvin tiarkedtd niin epdvarmoissa vri-
tyksissd kuin uudet pientilat ovat. Toi-
sekseen saavat suurtalonpojat tilaisuu-
den johtaa ja mdirdta asuttamisesta
mielinmdérin, jottei mikd punainen
tyhjatasku tahansa saisi kallista maata.
Asutuskassain jdsenet ndet valitsevat
kunnanvaltuustot, ja sen kautta niissd
voi pddstd kysymykseen ja maansaan-
tiin vaikuttamaan punaisiakin aineksia.
Edelleen olisivat pientilalliset vhteis-
takuullisten ‘suurtalonpoikain jokapii-
védisen kontrollin ja piiskakurin alaise-
na. Ja sitte vield .. koko asutusjuttu
olisi onnellisesti tyyrdtty vapaaehtoi-
sen asutuksen turvalliseen satamaan.

Kas siind "maareformin’ loppu talla
kertaa! Entd kuinka paljon siind ovat
sitte olot ehtineet muuttua?  Alussa
jo mainittiin, ettdi Suomessa tosin kuu-
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luu nykyisin kolmasosa pelloista pien-
viljelijoille, mutta ainoastaan noin 6 %
kaikesta yksityisten hallussa olevasta
maasta. Ne 40—50 tuhatta torpparia,
jotka ovat joko itsendistyneet tai teh-
neet itsendistymisvaatimuksen lunas.
tuslain nojalla, hallitsevat ehkd noin
800 tuhannen ha suuruista maa-aluetta.
Valtion asutusrahaston varoilla on 25
vuoden kuluessa hankittu maata 437
tuhatta ha, josta on muodostettu 12
tuh. viljelystilaa . Sen lisdksi on pien-
viljelijdin omistukseen siirtynyt erité
muita teitd jonkun verran maata. Kun
itsendisilli pikkuomistajilla 1901 oli
hallussaan 873 tuhatta ha maata, niin
on se nyt siis ndhtidvasti lisddntynyt
ehkd 2 milj. hehtaariin.

Samalla aikaa ovat kuitenkin tukki-
yhtiot voineet ilman suurta pauhua
hankkia 2 ja puoli milj. ha. Mita tuo
pikkutilallisten 2 mi'joonaa hehtaaria
Suomen oloissa merkitsee, sen kasit-
tdd, kun tietdd, ettd suuromistajilla ja
keskiomistajilla on maata hallussaan
21,500,000 ha.

Pienviljelijdin kahta milioonaa heh-
taaria vastassa on siis 20 miljoonaa
hehtaaria suur- ja keskiomistajain
maata.

"Kansojen historia" tietdd kylld suu-
rempiakin agraariuudistuksia!

1. Pienviljelyksen asema

Ne parituhatta suourtilallista ja viiti-
senkymmentd tuhatta suurtalonpoikaa,
jotka tukkiyhtibiden kanssa yhdessa
omistavat ldhes 94 prosenttia kaikesta
visitvisten hallussa olevasta maasta
(tandkin pdivand ja kaikista lahtarikir-
jailijoitten - kaunisteluista huoelimatta),
kuuluvat maan omistavaan ja hallit-
sevaan porvaristoon, jakaen vallan te-
ollisuuskapitalistien,  pankkiirien. ja
suurkauppiaiden kanssa. Ne ovat maa-
talouden kapitalistisia liikeyrittdjid se-
“d maatyoldisten, alustalaisten ja pien-
viljelijdin  pahimpia valtiaita, riistdjid
ia vihollisia.

On luonnollista, ettd valtiovalta ja
eduskunta ovat koko ajan suosinzet
nditd kapitalistisia ryhmid.  Rippeita
siitd suosiosta on ainoastaan langennut
vanhemmalle varsinaiselle pienviljeli-
ja-talonpoikaistolle, joka asustaa eten-
kin Vaasan, Oulun, Kuopion ja Viipurin
lddneissd. Tamd vanhempi osa tyota-
tekevdd talonpoikaistoa, varsinkin
Pohjanmaan talonpojat, ovat voineet
kehittdd talouttaan jossain maarin ny-
kyaikaiseksi etupddssd maatalous-
osuustoiminnan avulla, pddsten osuus-
meijeriensd avulla osallisiksi ''voira-
hoista” jne. *)

Osuuskunnista on suurin osa pienvil-
jelijdin yhteisyrityksid.  Mutta ne on
lujasti  keskitetty keskusosuuskuntiin,
jotka ovat vain ndéltdidn osuustoimin-
nallisia, mutta tosiasiassa kapitalistisia
yhtiditd jopa trusteja, jotka pitavdt ta-
lanpoikain osuuskunnat jarkahtamatto-
man lujasti kourissaan. Sczllaisia suur-
padoman laitoksia on osuusmeijerien
keskusliike "Valio”, maataloustarvik-
keitten  tukkukauppa  “Hankkija”,
osuuskassojen Keskuslainarahasto ine.

Yleensd on kuitenkin se maatalou-
dellinen edistys, josta Suomi ylpeilze.
vield wverrattain vahdistd ldnnempiin
maihin ndhden. Silld pienviljelijavies-
t eldd suurin piirtein katsoen vield
50 vuotta ajasta jdlessd, niin kovasti on
sitd — torppareita y.m. — riistetty ja
sorreftu. — Seuraavassa joukko tita
takapajuisuutta kuvaavia tosiseikkoja,

#) Osuvskuntia oli Suomessa viime vuoden
lopussa 4,000, niistd  osuuskassoja 1,050,
osuuskauppoja 785, osuusmeijereitd 574, ko-
neosuuskuntia 424, turvepehkuosuuskuntia
206, puhelinosusskuntia 155, munanmyynti-
osuuskuntia 102, sdhkiosuuskuntia 93, muita
614, Viime vuoden kuluessa lisééntyi osuus-
kurtien lukumddrd 260:01d, joista oli osuus-
kassoja 102, koneosuuskuntia 55, osuusmei-
jereitd 35, puohelinosuuskuntia 28, munan-
myyntiosuuskuntia 13,  osuuskauppoja 10,
sihkfosuuskuntia 7, turvepehkuosuusiuntia
4 ja muita 46.
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poimittuja porvarien omista lehdistd ja
kirjallisuudesta.

Meijeriliike on melkoisesti mennyt
eteenpdin varsinkin viimeisind 5 vuo-
tena. Vuodesta 1924 vuoteen 1925 ko-
hosi — sadon ja hintasuhteitten edul-
lisuuden vuoksi — voin ja juuston
maastavienti 50—60 prosentilla, ollen
voin vienti 13,2 milj. kg. (raha-arvol-
taan 478 milj. mk.) sekd juuston vienti
3,8 milj. kg. (raha-arvoltaan 77,4 milj.
markkaa).

Mutta hyotyivatks tédsta kaikki “ta-
lonpojat”?  Sellaiset, joilla on esim.
50 ha peltoa eteliosissa maata, voivat
tiecnata jopa 100,000 markan vuositu-
lon jne. Mutta "Pellervo™ sanoo, ettd
enemmin kuin 24 osaa karjanomista-
jista on tykkdnddn sivussa osuusmei-
jeriliikkeestd, iosta hyotyvdt ainoas-
taan muutamat kymmenet tuhannet ta-
lonpojat.  Osuusmeijerien karjastoihin
kuuluu vain 30 % maan karjaluvusta.
Nyt vasta on alettu jérjestdd pienem-
mille, 250—300 lehman karjamdéérille
meijerikoneistoja. Tdhdn asti ei tuo-
ta valtavan suurta pienviljelijjoukkoa
otettu lainkaan huomioon muuta kuin
tydjuhtana ja veronmaksajana. Sivu-
mennen sanoen, uskooko nyt sitten ku-
kaan, ettd riiston ja sorron alanen vel-
kainen pienviljelijdviestd voisi kapita-
listisessa  yhteiskunnassa saavuttaa
sellaisia tuloksia meijeriliilkkeen alalla
kuin mitd vallassaolevat suurtalonpo-
jat valtiovallan avulla ja vuosikymme-
nien tydlla?

Meijeriliikkeen  kehitys edellyttda
karjanhoidon ja -jalostuksen kehityst4,
jossa suhteessa tarkastusyhdistykset
karjakkoinensa ovat vialttimattomat.
Tarkastusyhdistysten alaisena on Kui-
tenkin vasta 8 prosenttia maan koko
lehmiluvusta Tanskassa 20 %).
"Pellervo™ tunnustaa, eftd suurin osa
pienviljelijoistdi on kokonaan jddnyt
tarkastusyhdistysten ulkopuolelle. Nii-
hin ei ole kiinnitetty mitddn huomiota,
onma vield yleensi estelty pienikarjais-
ten pddsemdstdkin tarkastusyhdistyk-

siin, koska tarkastuskarjakolta on men-
nyt heiddn luonaan sama aika kuin
suurempikarjaistenkin luona jne. Mi-

tdpd niistd torpparien lehmikanttu-
roista — kartanoitten ayrshiret ne on
padasia.

Ja niinpd alentaakin pienviljelijdin
karjasto maan lehmien yleisen keski-
médrdisen vuosilypsymddrdn lehméd
kohti 1,400 maitokiloon silla vélin kun
tarkastusyhdistyslehmien keskimad-
rainen vuosilypsy on 2,000 kg. Tans-
kassa 4,000 kg.).yksilbitten saavut-
taessa 8,000 kg.

Valtion apurahoilla tytskentelevdin
maanviljelysseurojen neuvojain vuonna
1920 suorittamista tydpaivistd on kuta-
kin viljelmda kohti tullut:

Pienviljelmien ryhmalld 0,8 tuntia
Keskiviljelmien ryhmélld 625
Suurviljelmien ryhmalld 47080

Téstd ndemme, minkd verran maan-
viljelys- ja talousseurojen konsulent-
tien ja neuvojen neuvontatydstd on tul-
lut pienviljelijan osalle, joita porvarit
kehuvat maamiesseuroissa kujtenkin
olevan jdsenind noin 50,000.

Pienviljelyksestd taytyy “Pellervon-
kin” vield kuluvana vuonna antaa seu-
raava kuvaus:

"Jos menemme pifdjdin keskuksista maa-
seutumme syrjdkulmille, jotka ovat kaukana
liifkepaikoista ja asutus hajanainen, kohtaam-
me sielldi melkeinpd poikkeuksetta taloudel-
lista ahdirkoa ja yrittelidisyyden puutetta.
Pellot, karja ja navetat ovat sielld miltei sa-
massa asussa kuin puolivuosisataa takaperin.
Vaikka sielld eletddn mahdollisimman yksin-
kertaisesti ja sddstividisesti ja vaikka sielld-
kin tehdddn uvupumatta ja uvutterasti tydtd
varhaisesta  aamusta mydhdiseen iltaan,
taistellaan sielld sittenkin alinomaisen puut-
teen kanssa.

Ndmi syrjdseutujen taloudet tuottavat ensi
sijassa vain omaa tarvetta varten. Maata-
loustuotteita litkenee niistd myytéviksi hyvin
vidhin, vain sen verran, ettd kaikkein viltta-
mattémampéddn tarvittava raha saadaan irti,
Kun tuotteiden myynti on salokylien maar-~
vilielijdlle vlen vaivaloista, ja kun tuotteista
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saatu hinta lisaksi pieni, on tami tila hyvin
ymmadrrettiva: mikadn ei sielld kannusta hi-
sddmddn tuotantoa. Maataloutensa kehitta-
minen ja kohottaminen sielld maamiestd suo-
rastaan pelottaa, kun se vaatii sdannéllisesti
ja runsaasti rahaa, jota hidnen on huonojen
myyntimahdellisuuksien vuoksi vaikea saa-
da.”

Téahdn "Pellervon kuvaukseen liittyy
seuraavakin dskettdin lehdissd kiertd-
nyt uutinen:

"Pientalonpoikain olot kiristyvdt. Poliisit
kiertelevit tappamassa  rehunpuutieessa
nadntyvad karjaa. — Kautta koko Savon jo
pidemmin aikaa vakavana huomattu uhkaa-
va karjanrehun vdheneminen on nyttemmin
kehittynyt sille asteelle, ettd monin paikoin
on jouduttu suorastaan oston varaan. , Sa-
moin on asianlaita muuallakin Suomessa.
Esim. Turun seuduilla on karjanrehun puute
huutava, ja vaikeasti niitd on saatavissa Vaa-
san lddnissdkin. "Lansi-Savo” kertoo rehu-
puutteen kehittyneen muutamissa kunnissa
jo niin huutavaksi, ettd poliisiviranomaiset
litkuskelevat tarkastamassa karjoja ja lopet-
tamassa pahimmin puutetta kdrsivid™.

Tamd osoittaa laskelmallisuuden ja
rehunviljelyksen puutetta, takapajui-
suutta, sattumanvaraisuutta, mikd on
kuvaavaa alkuperdiselle luontaistalou-
delle ja tekee kehittymdttomén pienvil-
jelyksen aseman epdvarmaksi.  Kato
on heille vieras, joka voi viedd nurin
koko yrityksen; suurina katoaikoina
menee joukottain pientilallisia maan-
tielle ja kapitalistit kddrivit kokoon
omaisuutta.

Takapajuisuuden ilmié on pddasias-
sa sekin, eftd pientilallisista, varsinkin
Pohjois- ja Itd-Suomessa, mutta myas
muissa 0sissa maata, ottaa enemmistd
talvikaudet osaa ansiotdihin tilansa
ulkopuolella. Totta kylld useat pien-
tiloista ovat niin vahiiset, ettd niilld ei
kai missddn oloissa ilman lisdmaan
saantia voi pddstd tdyteen toimeentu-
loon. Kuitenkin pakoittaa nykyinen
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tila ansiotiihin tienaamaan velan kor-
koja tuhannet sellaisetkin pienviljelijat.
jotka voisivat antautua yksinomaan
maanviljelykseen, jos olot olisivat
pienviljelykselle suotuisammat. Nyky-
sin lasketaan olevan 150,000 sellaista
pienviljelijdd, jotka ovat pakotetut
hankkimaan noin puolet toimeentulos-
taan ansiotdilla.

Ei ole ihme, ettd Suomen karjanhoi-
don tuotanto on niin paljon jalelld 1an-
tisemmistd maista, ja ettd sadot eri
kasveista peltohehtaaria kohti ovat
keskimédidrin 2 kertaa alhaisemmat kuin
Ruotsissa ja Tanskassa. Kehittyneen
ja nykyaikaisen herraskartano- ja suur-
talonpoikaisviljelyksen rinnalla néh-
dadn taalla valtaavan suuri mutta ko-
vin takapajulla oleva pienviljelys —
ne juhtina raatavat ja puutteen kanssa
taistelevat pienviljelijajoukot, jotka on
saatu ponnistamaan viimeisctkin voi-
mansa “isdnnyytensd"” eteen.

Pienviljelijdin luottokysymys

Pienviljelys on parhaiten kehittynyt-
ti = Etela-Pohjanmaalla. Eikd sielld
kddn kuitenkaan eletd ruusujen pdalld.
Selvitellessddn siirtolaisuuden syitd,
joka varsinkin Pohjanmaalta on riistd-
nyt pitkdn ajan kuluessa niin tavatto-
man paljon viesttd, lausuu vaasalai-
nen maalaisliiton lehtj "llkka” (kulu-
van vuoden alkupuolella) seuraavaa:

“Varsinkin véhivaraisempi maanviljelijd-
vdestd maakunnassamme on omalla konnul-
laan pakotettu otsansa hiessd sydmdidn lei-
pansd jo sillikin, kun ilmastosuhteet suo-
vat tyydyttdvin tuloksen viljelijin ponniste-
luille.  Niukan toimeentulor. mahdollisuudet
horjahtavat kuitenkin lian kovasti, milloin
vilu vie viljan taikka tulee tuho muu, Til-
ldin useinkin tulee kysymykseen keinolla tai
toisella vaikeasta olotilasta selviytyminen.
Lisdiluoton saanti jo ennestdiin velkaiseen ti-
laan — varsinkin kun se tarvittaisiin eléimén
vlldpitoon eikéd tilan parannuksiin — tuntau
useinkin vaikealta ja sen kayttokin arvelut-
tavalta. Hakiessaan ratkaisua pilkéihista
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pidsemiselle, on eteldpohjalainen tottunut jo
pitkdt ajat yhdeksi keinoksi ottamaan siir-
tymisen Amerikaan".

Juttunsa lopuksi palaa kirjoittaja samaan,
mistd alottaa — luottokysymykseen. Hin
puhuu talonpojan aseman kohottamisesta,
maatalouden suojeluksesta wvaltiovallan ta-
holta j.n.e. "Samalla myoskin olisi viltid-
mitontd, sanoo hédn, tukea tuotantoamme
nykyistd paremmilla luottosuhteilla, silla us.
kotaanko totisesti, ettd korpemme raivauiu-
vat ja muu tuotantomme kehittyy onrelli-
seen suuntaan silloin, kun luottoa on hyvin
vaikeasti saatavissa ja korko siitd kiertda
10:ntéd prosenttia. Ennen kaikkea tarvitaan
runsaasti halpakorkoista sekd pitkéd- ettd ly-
hytaikaista luottoa ja sen ohessa entistid
harkitumpaa ja perusteellisempaa lainan-
kdyttod ja maatalouden neuvontaa; tarvitaan
myds runsaasti tyotda..."”

Viime vuoden lopussa lausui maata-
lousministeri  Sunila maatalousviikon
alkajaisissa:

"Sen tilivuoden aikana, joka péittyi kesé-
kuun lopussa 1924, tuotti kirjanpitotilojen
(parhaassa kunnossa olevien, valtion tark-
kailun alaisten tilojen) maatalous keskimié-
rin alle 2 prosenttia korkoa siihen sijoitetuil-
le pddomille, koko Sisa-Suomessa ja Poh-
janmaalla ei saatu lainkaan korkea maata-
louden padomille, vaan péinvastoin tiytyi

joko lainavaroilla tai omalla tydansiolla suo-
rittaa tilaa rasittavien lainojenkin korko.
Viime kesdkuussa padttyneen tilivuoden ai-
kana on keskimédidrdinen tuloprosentti nous-
sut ldhes B5:teen, mutta jddnyt koko Sisi-
Suomessa ja Pohjanmaalla alle 2:n.  Sa-
moihin  aikoihin teki kiinityslainojen korko
noin 8—12 pros., juoksevien lainojen 12—15
pros. Néitd lukuja keskenddn verrattaissa
on lisiiksi otettava huomioon, ettd kirjanpito-
tilojen péddomat on varsin varovaisesti ar-

vioitu.
Suomen maatalouden vaikea asema riip-
puu suureksi osaksi kdyvdn korkokannan

korkeudesta, siitd, ettei maatalous voi tuot-
taa sellaista liiketulosta, eftd se riittdisi
maanviljelijin ja hénen perheensd tyidpal-
kaksi maataloustydstd ja sen lisdksi siihen
kiinnitettyjen piAdomien koroksi. Vaikein on
niiden maanviljelijdin tila, jotka ovat hank.
kineet tilansa sota-ajan vaikuttamiin korkei-
siin hintoihin tai joilla ei ole suuremmassa
madrdssd  kidytettdvissi omaa tydvoimaa.
Velkaisen pikkuviljelijin asema on varmaan
usein ollut paljoa huonompi ja hénen elin-
tasonsa alhaisempi kuin maataloustydmie-
hen, teollisuustyomiehestd puhumattakaan.
Halvempikorkoista rahaa maatalouteen, se
on velanalaisen maamiehen yleinen hatdahuu-
to kautta maan”.
Jatk.

L.Letonmidki
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