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,, Vasemmistolaisuuden* oikeisto-opportunisti-
sesta rappeutumisesta puclueen sisalld

“Jo ammoisista ajoista on maailmal-
le toitotettu, ettd vale on inhoittavaa,
vahingollista.”

Puolueemme riveissd "vasemmisto’'-
uklonisteina ("vasemmistolaisina”
syriahyppyjen tekijoind) esiintyvien
poliittinen vale — huolimatta siitd ym-
mértdavatkd he omassa kasityksessdin
sen valeeksi tai ei — sisdltyy siihen,
ettd he "vasemmisto”-lipun alla kul-
jettavat todellisuudessa menshevistis-
ten aatteiden tavalla tai toisella vari-
teityd, "siivogtua’, “uusittua” ja hun-
nufettua oikeisgolaista lastia.

Tuollaisen valeen turmiollisuus puo-
lueen kannalta katsoen, ja padinvastoin
sen sopivaisuus, mukavuus uklonisteil-
le, on siind, ettd tuo poliitfinen vale voi
kylvdd epdrointid, synnyitdd epdsel-
vyyttd ja vetdd esille kysymyksid sel-
laisten tovereiden mielessd, jotka eivit
ole tehneet itselleen tdysin selviksi
sen tai tuon uklonin todellista olemus-
ta: "Kuinka! Puolue syyttdd menshe-
vististen aatteiden omaksumisesta nii-
td, jotka vain puhuivat ja puhuvat
meille kaikkein iskevimpida vallanku-
mouksellisia fraaseja? Onko se totuu-
den mukaista?..” Nojautuen tuollai-
siin  herkkduskoisiin saavar "vasem-
misto”-uklonistit mahdollisuuden esiin-
tyd aiheettomasti loukatun ihmisen
ryhdilld ja huudahtaa: "Kuinka! Te
sanotte ettd olen miltei mensheviki,
vaikka en ole tehnyt muuta kuin syyt-
tdnyt puoluetta opportunismista? Ku-
ka teitd voi uskoa?” — jne. jne.

Kuitenkin on bolshevistinen puolue
io kasvanut ulos lapsenkadreisti. Puo-

~Leninin

lueen jdsenjoukko on jo oppinut eroit-
famaan aatteen perusytimen. Paljailla
huudahduksilla ja viisasteluilla et sitd
"ota”. Sen lisdksi on puolueellamme
johdolla suoritetun vallanku-
moustaistelun rikas historia, joka tar-
ioaa useampia kuin yhden esimerkin
siitd kuinka "vasemmisto”-uklonistit
valuttivat vettd "oikeistolaisten” myl-
lyyn tai juoksuttivat suoraan "oikeis-
ton” uwomaan. Nama esimerkit kuvaa-
vat loistavasti kuinka ehdollista

on muodollisesti jakaa uklonit "oikeis-

tolaisiin” ja "vasemmistolaisiin”. Eri
uklonien muodollinen erilaisuus ei lai-
sinkaan sulje pois, vaan pdinvastoin
edellyttdd niin yhden kuin toisenkin
leninismistd poikkeavan uklonin sosi-
aalisen sisdllon ja poliittisen aatteen
tunnetun yhtildisyyden.

Naditd esimerkkejd loytyy puolucen
historiassa jo ennen vallan proletariaa-
tille valtaamista. Selvin esimerkki sil-
td kaudelta on — "bolsheviki-otsovis-
tit"”. Eroittautuen v. 1809 A. Bogda-
novin johdolla  bolshevismin vasem-
mistofraktsiaksi, he muutamien vuo-
sien kuluttua joutuivat yvhteiseen esiin-
tymiseen oikeisto-menshevikien, likvi-
daattori-luopioiden (joista silloin Ple-
hanovkin eroittautui) kanssa leninildi-
sid bolshevikkeja vastaan.

Esimerkkind siltd kaudelta voidaan
esittdd myds trotskismi ("permanent-
nikit"*) — tov. Trotski ja Parvus), joi-
ta “vasemmistolainen” funnuslauseen-
teorialla

*) Jatkuvan vallankumouksen

ratsastajat,
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sa: 'tyovden hallitus” ei vdhaddkddn
estanyt monien vuosien ajan kasikd-
dessi menshevikien kanssa taistele-
masta vastoin bolshevismia ja vastoin
leninildistd tunnuslausetta: “proleta-
riaatin ja talonpoikaiston vallanku-
mouksellis-demokraattinen diktatuuri™.

Kominternissa sattuneista viimeisis-
t4 tapauksista antaa erinomaisen rii-
kean esimerkin 'Saksan Kommunisti-
puolueesta eroitettu “ddrimmais-va-
semmistolainen” Korsih, joka kohta
"karkasi” kaikkein julkeimpien oppor-
tunistien ja sosiali-heittididen leiriin.

Vihdoin antaa meille niin kutsutun

"tydldis-oppositsionin’”  kehitys puo-
lueessamme (v. 1921—1923) hyvin
selvdn ja eldvdn esimerkin vasemmis-
tolaisuuden oikeisto-opportu-
nistisesta rappeutumises-
ta. "Tydldis-oppositsioni” ansaitsee
nyt mielenkiintoa ei ainoastaan
historiallisena  esimerkkind,  wvaan
mydskin sen vuoksi, ettd "uuden oppo-
sitsionin’  johtajat vetivit esille tun-
nuslauseen “kaikkien entisten ryh-
mien”, eikd niiden joukossa suinkaan
viimeiselld sijalla myéskin Shljapniko-
vin ja Medvedjevin “entisen ryhmin”
elavoittamisen.

"Tydldis-oppositsioni”  esiintyi v.
1921 vdittelyssd Leninid ja oppositsio-
nia vastaan noussutta valtavaa puolu-
een enemmistOd vastaan, esittden jou-
kon demagogisia, "vasemmistolaisia”
tunnuslauseita.  Sen  “eskeisimpini
tunnuslauseena oli syndikalistinen tun-
nuslause  teollisuuden  jdttamisesti
"tuottajain edustajakokouksen késiin'.
Kronstadtin tilanteessa, proletariaatin
ollessa hajonneisuusprosessin olosuh-
teissa, veti "tydldis-oppositsioni’ sitd
paitsi esille vaatimuksen: "'24 puolue-
komiteoitten jésenistd tulee olla tyoldi-
sid”. Samalla ulvoi “tydlidis-opposit-
sioni"” byrokratismia vastaan, eriarvoi-
suutta vastaan, spetsejd (ammattimie-
hii) vastaan, pelaten tiedottomilla
joukoilla, jotka silloin olivat suuressa

madrin  pikkuporvarillisen luonnovoi-
maisuuden vaikutuksen alaisena.

Nyt on mitd tdrkeintd muistaa tuota
sen alsuvaiheita neppiin siirtymisen
kaudelta. Lenin ja hdnen mukanaan
X puoluekokous silloin osoitti sen a-
narkosyndikalistiseksi ukloniksi. Sen
vaatimus — "teollisuus tuottajain e-
dustajakokoukselle”, merkitsi puolu-
een johtavan aseman kieltimistd pro-
letariaatin diktatuurin jdrjestelmén ai-
kana, proletariaatin  itsendisyyden
kieltamistd suhtautumisessa pikkupor-
varillisiin “'tuottajiin™, ja samalla pro-
letariaatin  diktatuurin ~ kieltdmista.
Kaikki tdama oli kuitenkin valettu "va-
semmistolaisten” tunnuslauseiden for-
muun (muottiin), vaikka jo silloin oli
litaksikin® hyvin nadhtdvissa, ettd tdma
“vasemmisto”-ukloni tekee "oikeisto-
kumarruksen” menshevikien puolelle.
Suotta ei Lenin XI puoluekokouksessa,

puhuessaan “kuularuiskutulesta” niitd

kohti, jotka pyrkivdat muuttamaan puo-
lueen hetkellisen “perdidntymisen™ pa-
niikkiseksi paoksi, asettanut Shjapni-
kovia samaan riviin = menshevikien
kanssa selittden, ettd “puolueen kuu-
laruiskutuli” tietenkin tulee kohdistei-
tavaksi eri menettelytapoja ja muoto-
ja kdyttden niihin, jotka ovat puolueen
ulkopuolella, kuin niihin, jotka ovat
puolueessa. Mahdotonta on kuitenkin
olla muistamatta, ettd juuri Lenin XI
puoluekokouksen edelld, selvisti kasit-
tden mihin shjlapnikovilaisuus kehit-
tyy, esitti Shijlapnikovin puolueesta e-
roittamista.  Leninin  vaatimuksesta
hyvdksyi XI puoluekokous vield erikoi-
sen pddtiksen, jonka mukaan KK yh-

dessd KKK:n kanssa voi 23 ddnten
enemmistilla eroittaa jidse-
nyydestddn ja puoluees-
ta KK:n jdsenid, jotka

fraktsionistisella toimin-
nallaan rikkovat puolue-
kuria vastaan . On erittdin hyo-
dyllistd muistaa nyt nidmi tosiasiat
"tytldis-oppositsionin”  menneisyydes-
td, siltd ajalta, jolloin se vield pyrki e-
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siintymdédn “'vasemmistolaisena” uklo-
nina.

Niiden tosiasiain jilkeen jo eroitet-
tiin NKP:sta (b) ja Kominternista osa
“tybldis-oppositsionista™ (Mjdsnikovifi
johtama “tyoldisryhma”), joka, 16rp6-
tellen uuden "neljannen(!) internatsio-
nalen” perustamisesta, itse asiassa jo
koputteli kaikkien Toisen Inter-
natsionale n ja amsterdamilais-
ten johtajain eteisten ovilla. Toinen
osa "tydldis-oppositsionista”, joka jai
puolueeseen, piti yhd yhteyttd mjédsni-
kovilaisten kanssa, kuten usein kdvi
selville. Keskuséddnenkannattajan jul-
kaisemasta artikkelista ("'Oikeistovaa-
ra puolueessamme’, "Pravda” viime
kesdk 10 pltd N:o 156) lukijat tietd-
vit mihin asti vieri "tydldis-oppositsio-
nin” puolueeseen jadnyt osa.

Missd siintyy nyt sen vasemmisto-
laisuus? — Kumarruksessa ulkomai-
sille  kapitalisteille, konsessionerien
kutsumisessa “tulemaan hallitsermaan”
meitd. Likvidaattorisessa
suhtautumisessa sosialistiseen raken-
nustyohtn maassamme. Hillittd-
midssd likvidaattoriude s-
sa Kominterniin ndhden (esitys ettd
kommunistien tulee mennd sosialide-

mokraattisiin, "sosialistisiin” puoluei-
siin, ei todellakaan puutu endd mi-
tadn!).

Tuollainen ei ole endd "vasemmisto-
laisuutta™, se on oikeistolai-
sinta, menshevismiin
tybntdvaddlikvidaattoriut
i 1

Maan sisédlld se kiertdmdttd vie p o-
liittisiin johtopddtelmiin pro-
letariaatin diktatuurin lik-
vidoimisesta, valmisteluun vallan luo-
wvuttamiseksi  porvaristolle poliittisen
demokratian tietd, vapaiden kisien
mydintamiseen menshevikeille ja es-er-
rille, sekd mydskin konsessionerien
herruuteen jne. Puolueen sisdlli se
valmistaa maaperid tidmin puolueen
likvideeraukseen, hajottamal-
la sen "vapaasti” taisteleviin "ryhmit-

kien kanssal).

tymiin”, "ryhmiin" ja fraktsioihin (jo1-
den joukossa ei tule viime tilalla ole-
vaa roolia pelaamaan ne, jotka puol-
tavat yhteenliittymistd — menshevi-
(Tdm& on puolueen ri-
veissd ennen kuulumatonta likvidaatto-
riutta, joka on tunkeutunut puoluee-
seemme "'vasemmisto'-uklonin, Ttyd-
ldisten”(?)  oppositsionin naamarin
alla.

Tidtd likvidaattoriutta vastaan on
puolueellamme  velvollisuus julistaa
pddttdvd ja sdalimidaton
taistelun,

Askeisessd keskustelussa esiintyivét
muutamat toverit suuntaamalla mitd
purevimpia hyokkdyksid “oikeisto-uk-
lonia vastaan puolueessamme, etsien
kaikin tavoin "oikeisto-uklonia” (et-
sien sitd sieltikin, missa sitd ei ole ol-
lut). Kukaan ei voi kiel{di ettei meil-
14 medjedevildis-shljapnikovilaisen oh-
jelman  muodossa ole edessimme
kaikkein tyypillisin, kaik-
kein selvimmin kuvastuva
epdilemdattén oikeisto-uk-
loni. Mama ukloni sen lisdksi ei ol-
lut sattuma, silld on historiallinen jka,
sen kanssa taisteli paittavasti Lenin;
tdma ukloni antoi ”pirskeitd” puolueen
ulkopuolisten keskuuteen (mjasniko-
vilaiset) jne.

Taman vuoksi niiden tai noiden ryh-
méldisten taholta tehdyt yritykset “'ve-
tdd kaikki entiset ryhmat johtoonsa”,
tukevat vahingollisinta ja nidhtavasti
koko opportunismille selvda Shljapni-
kov-Medvedjevin ohjelmaa, pyrkivit
ottamaan tuon opportunismin aatteelli-
seen suojelukseensa, liittoutumaan sen
kanssa puolueen sisdlld puoluetta v a s-
taan (silldi mikdpa liitto ei jo kel-
paisi vale-"tydldisten” oppositsionil-
le?!), — ja siksi kaikkien timintapais-
ten yritysten tulee saada vastais-
k u puolueelia.

Lenin ei opettanut meitd opportunis-
tisten aatteiden salaamiseen puoluees-
sa. Lenin salli "toisin ajattelevien” uk-
lonistien jdddd puolueen sisille, muita
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tarkoituksella parantaa  heitd
puolueen kollektiivisella yaikutuksella,
tarkoifuksella palauttaa heidiat puo-
lueen aatteelliselle pohjalle, mutta ei
tarkoituksella salata opportunismia.
Hén ei mil loinkaan suositel-
lut aatteellisten opportunististen vir-
heitten sallimista, vield vihemmaén hdn
suvaitsi ajatusta’ solidarisuudesta op-
portunismin kanssa. Ainoastaan se,
joka ddrimmdisen kevedsti ja keved-
mielisesti suhtautuu leninismin peri-
aatteisiin, joka lykkdd asian periaat-
teellisen puolen politilkassa kymme-
nennelle tilalle, ainoastaan se voi "ar-
mahtaa” ja vaieta suurista opportunis-
tisista aatteellisista virheistd ldheisien
kdytanndllisten ja jarjestillisten tar-
koitusten nimessd, liittoutua opportu-
nistien kanssa "virheitten molemmin-

puolisen” anteeksiannon perusteella.
Mutta sellainen eiole ei lenimis-
min, ei bolshevismin hy-

vaksymai puolueen sisidpolitiikkaa.

V. 1921 tutustutti Lenin meitd Mil-
jukovin selostukseen Kronstadtin ta-
pausten johdosta: "kunhan vain valta
siirtyisi  bolshevikeilta, samangekevi
oikealle vaiko vdhdan vasemmalle, niin
jélellda on soveltuminen” (Lenin). Puo-
lueemme sisdinen eldmid on niin kiin-
tedsti sidottu koko maan poliittisen
elimdn kanssa, eitd viime aikoina
kaikki valkokaartilaiset ryhmit, ja eri-
koisesti menshevikit, voimakkaasti ja
eri kannoilta kehittelevit tdta Miljuko-
vin perustelua suhtautumisessa puo-
lueemme sisdisiin asioihin, kaikin ta-
voin kehuskellen puolueemme sisdistd
oppositsionia. Erikoista ylistystd on
"Sotsialistitsheskij Vjestnikin™ taholta,
kuten tiedetddn, aina  suitsutettu
“tydldis-oppositsionille”.  Mutta  kii-
telleet ovat menshevikit mydskin trots-
kismia ja uutta oppositsionia.

Epdilemiattd asettavat vihollisemme
omat pyyteensd puolueemme sisdisen
1ajaannuksen varaan, yhdistien siilien
toiveensa neuvostovallan hajoamises-
ta. Tamd on osoitettu ja todistettu

satoja ja tuhansia kertoja. Téadtd emme
vol unohtaa.

1 aistelu oikean leninildisen suunnan
puolesta niin oikeistolaisia kuin va-
semmistolaisiakin  ukloneja vastaan
puolueen sisilld on ollut ja jd& tar-
keimmaiksi tehtdvaksemme. Takeena
tissé taistelussaon puolueemume
yhtendisyyden jasamalla pro-
letariaatin  diktatuurin s dily tt a-
minen.

Aatteellinen taistelu puolueen sisdl-
I3 johtaa tarkoitettuun padmadrddn ai-
noastaan silloin kun puoluecessa n o u-
datetaan jdrkkymadtontd
kuria, kun fraktsionitoimin-
ta todellisesti lopetetaan sen jil-
keen kuin puolue on tehnyt vastaavan
paatiksen, julistanut sen tai tuon vait-
telyn, sen tai tuon harkinnan loppuru-
loksen, — sanalla sanoen, jos ehdotto-
masti noudatetaan puoluekuria.

"Ankarin, rautainen” puolueen si-
sdinen kuri, josta Lenin niin usein
muistutti  puolueeta, kdy vilttamatto-
maksi puolueen tyon ehdoksi, siksi se-
mentiksi, joka lujittaa puolueen ei ai-
noastaan yhdeksi aatteellisesti mono-
liittiseksi kokonaisuudeksi (yhdeksi ai-

noaksi kappaleeksi), mutta mydskin
yhdeksi jarjestdlliseksi kokonaisuu.
deksi.

Ainoastaan demagogi voi asettaa
vastakkain puoluekurin ja puolue-
demokratian.

Puoluekuri, samoin kuin ankara kes-
kitys, johtuvat itse puolueemme ole-
muksesta, puolueemme, joka on tais-
tellen vallannut proletariaatin
diktatuurin janyt johtaa pro-
letariaatin diktatuuria. Kieltdd ja hor-
juttaa kuria puolueessa voi ainoastaan
se, joka ylenkatsoo diktatuurin tuotta~
maa hydtyd ja joka ndin muodoin ei
ymmérrd ettd proletariaatin diktatuu-
rin  lujittaminen on leninildisen puo-
lueen perus- ja padtehta-
v .

Puoluedemokratia
alkunsa

niinikddn johtaa
puolueemme, proletaaristen
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joukkojen puolueen olemuksesta.
Puolue, joka taistelee proletariaatin
diktatuurin lujittamisen puolesta, so-

sialismin rakentamisen puolesta, voi
olla vain proletariaatin j o u k k o-
puolue Kieltdd, haitata tai sabo-

teerata demokratian kdytintoon saat-
tamista puolueessa voi meiddn olois-
samme vain se, joka ei ymmérra prole-
tariaatin puolueen joukkoluonnetta, jo-
ka unohtaa puolueen suuremmoisen
historiallisen tehtdvdn — ty0ldisjou-
kon (ja tyotd tekevén talonpoikaisjou-
kon) nostamisen sille kuuluviin oi-
keuksiin, sosialistisen rakennustyon
johtamisen. Silld kysymys demokra-
tiasta puolueessa on osa yleisestd pro-
letaarisen demokratian kysymyksesta
proletariaatin jdrjestoissd.

Ainoastaan se ei nde demokratian ja
kurin vilistd elimellis{d yhteyttd ja voi
demokratian nimessd kehoittaa kurin
heikontamiseen, joka proleta a-
risen demokratia-kdsityksen tilal-
le vaihtaa pikkuporva-
rillisen kasityksen demokratias-
ta, joka proletaaristen joukkojen tietoi-
suuden ja aktiivisuuden kohottamisteh-
tdvdn asemasta tydntdd esille vararik-
koisten  ryhmittymien, ryhmien ja
fraktsiain “johtoonsa vetdmisen” teh-
tdvdn, saadakseen puolueen muute-
tuksi monopoliittisesta, leninildisestd,
proletaarisesta puolueesta — kirja-

vaksi, "remurikkaaksi', huojuvaksi,
pikkuporvarilliseksi "lumppu”-puo-
lueeksi. Lieneekd hyodyllistd muis-

tugtaa kuinka paljon on oikeudenmu-
kaisesti puhuttu (ja aivan dskettdin)
puolue-elamidssda turmiollisen periaat-
teen "eld ja anna toistenkin eldd”, joh- -
dosta, vaarasta ettd NKP (b) muut-
tun — "Labour Partyksi” y.m., niille
tovereille, jotka XIV puoluekokoukses-
sa, valitettavasti, fraktsioniin mukau-
tuen vaihtoivat rintamaa pettden enti-
sen suuntansa tdssd kysymyksessd ja
ndyttaytyivit kokonaan trotskismin a-
semalla, jota vastaan olivat pdéttdvas-
ti hytkdnneet?

Jokaisen kurin rikkomuksen, ja vield
enemman kurin fraktsionistisen rikko-
muksen tarkoituksella murtaa puolueen
vhtendisyys — tiaytyy saada puolueelta
pditrdvan torjumisen. Puolueen yhte-
ndisyys — tdmd on sellainen Leninin
neuvo, josta puolueemme ei perdydy
eikd voi perdytyd, silld perdytyminen
tissa kysymyksessd merkitsee meille
"perdytymistd” kysymyksessid prole-
tariaatin diktatuurista, “hiljaisen” ja
“vihittdisen” perdytymisen alkamista
fuisuvaa tietd proletariaatin
diktatuurin vuorelta pikkuporvarillisen
luonnonvoimaisuuden suohon. Ja sel-
laista iloa ei leninildinen puolue mil-
loinkaan anna proletariaatin vihollisil-
le. — Aikak. 1. "Bolshevikista™.

Puolueemme KK:n ja KKK:n heindkuun tays-
istunnon tuloksiin

(«Boanmennss Ne 14 — 1926).

Puolueen sisdinen oppositsioni ei ole
pddssyt erimielisyyksistiin puolueen
kanssa eikd lopettanut fraktsionitoi-
mintaansa XIV:n puoluekokouksen jal-
keen. Pdinvastoin, viimeisen puoli-
vuoden aikana on tapahtunut joukko
asioita, jotka todistavat oppositsionin
yhd enemmén luopuneen puolueen leni-
nildiseltd linjalta, todistavat opposit-
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sionin taistelun puoluetta vastaan kér-
jistyneen.

Niitd uusia tosiasioita, jotka tuovat
muutoksen oppositsioonin asemaan ja
osuuteen XIV:n puoluekokouksen ai-
kaan verraten, on havaittavissa neljdlld
pddsuunnalla.

+ Ensiksi: nk. uusi oppositsiooni
on favattomasti kdrjistinyt organi-

.



satoorista ftaisteluaan puoluetta
vastaan, kuulumattomalla tavalla rik-
konut puoluekuria ja poulueen sddn-
tojd, jarjestden salaisia kokouksia, joi-
hin ovat osallistuneet erdidt opposit-
sioonin kannalla olevat puolueen joh-
* tavien elimien jdsenet, kdyttden fraki-
sioonitarkoituksiinsa Kominternin
Tpk:n aparaattia, turvautuen shifferei-
hin (salakirjotukseen), konspiratiivi-
siin  asuntoihin, ilmeiseen yalheeseen
KK:n ja KKK:n edessd j.n.e.. Nimen-
omaan ndma seikat — eivdt aatteelli-
set erimielisyydet sellaisinaan — ovat
pakottaneet myoskin KK:n ja KKK:n
yhteisen taysistunnon vastaamaan or-
ganisatoorisilla vastatoimen-
piteilld niihin tovereihin ndhden, jotka
ovat rikkoneet puoluekuria ja vidirin
kédyttaneet puolueen  luottamusta
(erottamaan t. Lashevitshin keskusko-
miteasta, poistamaan t. Sinovjevin po-
litbyrosta j.n.e.).

Toiseksi: poliittisesti jo XIV:ssd
puoluekokouksessa (ja aatteellisesti jo
puoluekokouksen edelldi kdyneessi
vdittelyssd sosialismin rakentamista
maassamme koskevissa kysymyksissd)
havaittu uuden oppositsioonin blokki
(liitto) trotskismin kanssa on tiydel-
leen hahmottanut silld perustalla, etti
uusi  oppositsiooni on hyvaksynyt
trotskismin kaikki tdrkeimmit perus-
maddritelmédt. Erimielisyydet, jotka vei-
vdt oppositsioonin pois puolueen ylei-
siltd asemilta, ovat XIV:n puolueko-
kouksen jdlkeen kasvaneet. Mutta sa-
malla on uusi oppositsiooni poliitti-
sesti  menettdnyt luoftamusta silld
ettd se on aatteellisesti luisunut trots-
kismin syliin, eikd endi ainoastaan
puolueen organisatsioonia koskevissa,
vaan myGskin taloudellisissa ja muis-
sakin kysymyksissd. Kaikille on tun-
nettua, ettd oppositsiooni alkoi taiste-
lunsa  KK:aa vastaan syyttamalla
KK:aa “puol-trotskilaisuudesta”, vaati-
malla t. Trotskin erottamista politby-
rosta pitden erimielisyyttéd tissd kysy-
myksessd melkeinpd yhtd suurena kuin

erimielisyyttd mensheviikkien kanssa
sdintijen 1 §:n johdosta*). Alkaa
tdlld tavalla, mutta sitten vajaan vuo-
den sisdlld hypdtd trotskismin leiriin,
— jokainen ymmadrtdd, kuinka vaikea
tuossa asemassa on sdilyttdd edes rip-
peitid poliittisesta pidomastaan, poliit-
tisesta luottamuksesta massojen puo-
lelta.

Kolmanneksi: yhid pitemmille
menevid luopumista leninildisilta ase-
milta ei ole esiintynyt ainoastaan uu-
della oppositsioonilla, joka tédhédn asti
on litkkunut trotskismin suuntaan: yh-
tynyt oppositsiooni on esiintynyt uu-
silla  virheilldi uusissa kysymyksissd,
nimittdin: kansainvilisissda kysymyk-
sissd, kysymyksessi neuvostovaltion
luokkaluonteesta ja  kysymyksessi
neuvostojen uusintavalien poliittisten
tuloksien arvioinnista.

Neljdnneksi: muodostunut kah-
den oppositsioonin blokki on laajenta-
nut rivejddn vetdmilld niihin kolman-
nen oppositsiooni-virtauksen — n.k.
“ty6ldis”-oppositsioonin jédtteet, oppo-
sitsioonin, jonka ideologia on kehitty-
nyt todellakin sammaltuneeksi oppor-
tunismiksi  (sen vaatimukset Komin-
ternin likvidoimisesta, teollisuutemme
luovuttamisesta ulkomaiselle padomal-
le j.n.e. ovat yleensd tunnetut), Tatd
opportunismia varjelevat sen liittolai-
set  vasemmisto'-virtauksena puo-

lueessamme (nidin luonnehti tov. Si-
novjev).
*) Tov. Sinovjev lausui alustuksessaan

XXl:ssd Leningradin 1adnin puoluekonferens.
sissa: "Nyt ratkaistaan kysymys, mikd on
VKP v. 1925. V. 1903 ratkaistiin se suh-
taantumisella sadntdjen ensimdiseen pyka-
lddn, ja nyt v.1925suhtaantumi-
sella Trotskiin, trotskilai-
suut een. Se, joka nyt tahtoo
rakentaa puoluetta liitossa
Trotskin kanssa, yhteistyds.
sd trotskilaisuuden kanssa..
se luopuu leninismin perus-
teista”.
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Koko tdmi sarja uusia tosiasiota,
jotka osottavat oppositsiooni-voimien
ryhmittyneen ja vakaantuneen puo-
lueessamme, pakottaa puoluejérjes-
tomme tarmokkaasti selvitta-
maidn puolueen laajoille jasenjou-
koille KK:n tdysistunnon padtoksid,
oppositsioonin aatteelista ja poliittista
fysionomiaa ja sitd vaaraa ;mikd uhkaa
puoluetta ja proletariaatin diktatuuria
fraktsioonien myyrédntydsta.

Niiden aatteellisten erimielisyyksien
piiri, jotka erottavat oppositsioonir!
puolueesta, on nyt tullut laajemmaksi
kuin se oli XIV puoluekokouksen ai-
kana ja ennen puoluekokousta. Jotta
nahtéisiin, kuinka suuria ja moninaisia
ovat eripuraisuutta aiheuttavat kysy-
mykset, riittdd kun merkitsemme eri-
mielisyyksien nelja pdilinjaa.

Ensiksi puolueen ja neu-
vostovallan talouspoli-
titkka maan teollistutta-
mistehtdvidn yhteydessd. Tassd
on yhtynyt oppositsiooni heréttanyt
henkiin puolueen v. 1923 hylkdaman
“yliteollistuttamisen™ platformun:
korkeat hinnat teollisuustuotteil-
le, raskaat verot talonpoikais-
taloudelle j.n.e.

Olisi syvd virhe luulla, ettd tdma
linja voisi viedd maan feollistuttamista
kohden, puhumattakaan endd teollis-
tuttamis-tempon  jouduttamisesta. Se
saattaisi vain rik ko a teollistuttamis-
toiminnan.  Kun tov. Sokolnikov ja
Shanin esittivdt puolueelle suorastaan
pakenemista maan teollistuttamisen
rintamalta, niin oppositsioonin toiset
varsin huomaitavat edustajat muka
"hurraa-hydkkayksend™ tdlld rintamal-
la esitidvdr puolueelle teollistuttami-
sen rikkomispolitiilkkaa.  Korkeiden
hintojen politiikkka ja talonpoikais-
tolle sdlyretidvis korveatr verot veisi-
vit kiertiimittomisti siihen, etid teol-
lisuutemme talonpoikaiser markkinat
kuivuisivat. Vaikeuksista. jotka joh-
tuvat teollisuustavarain puutteesia ja
joista pdidsemme hidaskulkuista, mutta

varmaa tietd, syoksisi se teollisuutem-
me litkatuotannon puliin, samantapai-
siin kuin v. 1923, pakottaisi laajenta-
misen asemesta supistamaan teolli-
suuttamme. Taméd politilkka olisi ras-
kas isku talonpoikaistaloudelle, se kat-
kaisisi sen alkaneen kasvun, loisi pois
pohjan osuustoiminnan kehifykseltd
maaseudulla ja ehdoftomasti vie-
roittaisi poliittisesti talon-
poikaiston perusmassat — keskivarak-
kaat talonpojat — tytvdenluokasta.

Sitdpaitsi katkaisisi teollisuustava-
roille asetettavien korkeiden monopoo-
lihintojen politiikka meiltd valtatiet
taistelussa byrokratismia vastaan ta-
louselimissimme,  voimistuttaisi ko-
neistossamme  ilmenevidi monopolis-
tista matdnemispyrkimystd ja tekisi
vaikeammiksi kaikki saavutuksemme
tuotannon jdrkiperdistyttamisessa Ai-
noastaan tunnussana: "fuota parempaa
ja myy halvemmalla kuin kapitalisti™!
(eikd kalliimmalla kuin kapitalisti”,
jota oppositsioonin ideoloogit puolus-
tavat, vieldpd teoreettisesti ”perustele-
vatkin'') vei toisaalta laasta pois ta-
lousmiestemme toiminnasta totunnai-
sen kankeuden ja byrokratismin, ja
toisaalta hankkia talonpoikain mydta-
tunnon meille, eikd kapitalisteille.

Vihdoin pitdd ottaa huomioon myds-
kin se, ettd nykyisen asiain tilan valli-
tessa, jolloin sutirimman osan (n. 70
%) teollisuustuotteista kuluttavat kau-
pungit, eikd maaseutu, olisi teollisuus-
tuotteiden korkeiden hintojen politiik-
ka kipea isku tydvidelle kuluttajana, se
alentaisi realista palkkatasoa. Sen-
tihden ovat teollisuustuotteiden kor-
keiden hintojen puoltajien kaikki jut-
telut realisen palkkatason sdilyttami-
sestd ja sitikin enemmin sen kohotta-
misesta olleet ja ovat pelkkdd dema-
gogiaa, joka osottaa efteivdt he vaka-
vasti suhtaannu kysymykseen.

Kun ndin on veisi "yliteollistuttami-
sen” politiikka teollisuuttamme pulit-
taisen kehityksen” tietdi taak s e-
p 4 i n, katkaisisi siltd talonpoikaiset
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markkinat, estdisi maatalouden ja maa-
seudun  osuustoiminnan kehityksen,
edistdisi  teollisuuselimiemme  byrok-
ratisoitumista, alentaisi tyovden reali-
palkkaa, — ja tuloksena olisi ettd
meistd poliittisesti vierottuisivat keski-
varakkaat maaseudulla ja osaksi kau-
puniien tyoldisetkin. Siksi ei puolue
ole voinut eikd voi hyviksyd opposit-
sioonin ohjelmaa.

Lisdksi oppositsiooni arvostelles-
saan Keskuskomitean ajamaa talous-
politiilkkaa, esitti vditteen, ettd muka
yksityiskapitalistisen  kasaantumisen
nopeus on hyvin uhkaava. Mutta té-
mikin perustelu tuli kumotuksi, kosia
oppositsioonin  edustajien kdyttamat
numerot olivat ilmeisesti véarid ja ai-
van virheellisesti kuvasivat valtiollisen

kasaamisen ja yksityiskapitalistisen
kasaamisen todellisen keskindissuh-
teen.

Toinen kysymysten piiri, joiden
ratkaisemisessa oppositsiooni on luo-
punut leninismistd, — aivan uusia ky-
symyksid, jotka nostettiin esiin KK:n
ja KKK:n tdysistunnossa sekd neuvos-
tojen uusintavaalien tuloksien yhtey-
dessd, — ovat kysymykset neuvos-
tovaltiosta, sen yhteiskunnalli-
sesta olemuksesta ja neuvostojen kehi-
tyksen perspektiiveista. E

Onko meilld olemassa proletariaatin
diktatuuri? Eivétko neuvostomme ole
menettineet luokkaluonnettaan (de-
generoituneet), eivitkd ne ole lakan-
neet olemasta proletariaatin diktatuu-
rin elimid? Vastaus ndihin kysymyk-
siin ratkaisee leninildiselle koko taktii-
kan maassamme. Jos meillid on prole-
tariaatin  diktatuuri, niin taktiikka on
vissinlaista, se tdhtdd neuvostojen lu-
jittamiseen,  puolueemme  johtavan
osuuden lujittamiseen niissd j.n.e. Jos
taas neuvostot ovat jo menettdneet
luokkaluonteensa, jos ne ovag lakan-
neet olemasta proletariaatin diktatuu-
rin elimid, niin taktiika on oleva toi-
senlainen: taistelu neuvostoja vastaan,
taistelu puoluetta vastaan, joka niitd

johtaa ja ohjaa degeneroitumisen
(luokkaluonteensa menettamisen) tiel-
le.

Jokainen kdsittdd, mika tavaton, po-
liittisesti aivan keskitomerkitys on ky-
symykselld neuvostovaltion sosialisti-
sesta luokkaluonteesta, silld kysymys
proletariaatin diktatuurista on Leninin
opissa ydinkysymys. Ja nyt opposit-
sioonin keskuudessa on ilmennyt eri-
koisen vaarallinen kanta, joka vie op-
positsioonin perin niljakkaalle tielle.
He puhuvat valtiomme 'kaukana prole-
taarisesta luonteesta” (t. Trotski),
siitid ettd tdmédn valtion politiikka
“eroaa laajojen tyoldismassojen eduis-
ta’” (t. Kamenjev), ettd valtiomme “ei
ole tybvien valtio, vaan tydldis-talon-
poikainen valtio” (t. Ossovski).

Milld oppositsioonissa olevat toverit

tukevat nditd varsin painavia vdittei-
tddn?

Ensinndkin  vetoamalla “byrokra-
tiaan, jota neuvosto-elimissd on".

Mutta onkos se mitddn uutta? Eikos
meilli ole ollut byrokratismia neuvos-

toissa jo sotakommunismin ajoista
asti?
Eiké  juuri Lenin madritellyt val-

tiomme “tytvden valtioksi byrokraatti-
siné rumennuksineen”? Niihin asti ei
tdmid Leninin médritelmi ole aiheutta-
nut kiistoja puolueessa. Miksikd sitd
on ny t paitetty revisoida ja tarkistaa?
Mitd uufta on tdssd suhteessa tapah-
tunut nimenomaan  heindkuussa v.
1926, — paitsi sitd ettd téille vuodelle
ja tuolle kuukaudelle lankeaa opposit-
sioonin fraktisioonitaistelun kariistymi-
nen puoluetta ja sen KK:aa vastaan?
Ei voi kieltdd sitd, ettd neuvostoko-
neistossa on byrokratiaa. Meiddn pi-
tda kdydi kiivasta, sddlimatonti tais-
telua byrokratismia vastaan. Mutia
milld tavalla? — Yksi puolueen
tarkeimmistd toimenpiteisti taistelles-
saan byrokratismia vastaan neuvos-
toissa on kamppailu neuvostojen elé-
viiittimisen  puolesta, tyotdtekevin
viaen laajojen puolueettomien masso-
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jen veidmiseksi akriiviseen tyohon neu.

vosiwlissa ja ~ontrolloimaan puolueen
jasenten toimintaa. Kun oppositsiooni
puhuu neuvostojen 'byrokraattisesta

degeneroitumisesta’ niin se ei lainkaan
ymmarrd  neuvostojen eldvoittdmis-
kamppailua, vieldpa vdittdd, ettd tun-
nussana "'neuvostot elaviitetiavd” Ve i
ole meididn tunnussana (t Trot-
ski). Kuitenkin on se kokonaan m e i-
didn, seonleninildinen tunnus-
sana. Lenin kirjoitti Mjasnikoville, t.
Shljapnikovin  tyokumppanille 'tyo-
ldis"-oppositsioonissa (sittemmin ero-
tettu NKP:std ja Kominternista ja joh-
tanut n.s. "Tydvdenryhmaa”):

"Elavoitettdvd neuvos-
t 01, vedettdvd mukaan puolueettomat,
tarkistettava puolueettomilla puolueen
jasenten tydtd — se onehdotto-
masti oikein. Siind on tyoti ta-
vattomasti, aivan koskematon tytala'.
(Lenin, XVIII, 1, s. 341. Elok. 1621).

Sen sijaan ettd nikisi puolueettomien
tydldisten ja talonpoikien mukaan ve-
tdmisessd takeen taistelussa byrokra-
tismia vastaan ilmaisee oppositsiooni
aivan joutavaa pelkoa puolueettomien
massan edessd ndahden puolueettomien
vetdmisessd neuvostoihin pelkis-
tddn uhkan “puolueen diktatuurille”
(s.0. puolueen johtoasemalle). Tamin
yhteydessd oppositsiooni sanoo ‘alem-
pien neuvostojemme hukkuvan’ ta-
lonpoikaiseen stihiaan™, taaskin symp-
toomina siitd ettd neuvostot byrokrati-
soitumisen ohella ovat kulkemassa
vddrdadn suuntaan.

Kaikella tilld oppositsiooni osottaa,
ettei se lainkaan ymmarrd kysymysti
proletariaatin hegemoniasta, ei ym-
marrd  niitd metoodeja eiki muotoja,
joiden avulla tyovienluokka toteuttaa
johtamisty6tddn talonpoikaistoon nih-
den neuvostovaltiossa. Maassa, jossa
valtavana enemmistdnd ovat talonpo-
jat, eivdt proletariaatin - diktatuurin
elimet, neuvostot, jotka luokka-ole-
mukseltaan ovat proletariaatin dikta-
tuurin - muotona, voi kokoonpa-

noltaan olla muuta kuin ty 6 1adis-
talonpoikaisia Sita vastaan
taisteleminen on Inopumista leninis-
mistd, vajoamista puhtaimpaan trotski-
laisuuteen. 'Tov. Trotskin ajatuksen
mukaan tulee talonpoikaisto tukemaan
“proletariaatin  diktatuurin komentoa”
ja "yhtymddn” siihen aivan samalla
tavalla kuin se “yhtyy” porvarilliseen
komentoon. Leninismi hylkd4 ehdot-
tomasti tédllaisen kasityksen. Leni-
nismi katsoo ettd meilld on tdysi mah-
dollisuus saada talonpojat ctujensa
vuoksi harrastamaan proleta-
riaatin  diktatuurin komentoa”. Por-
varisto taas ei voi talonpoikaistoa
niin puolelleen saada. Siksi proleta-
riaatti rakentaa ty v de n valtiotaan
(se on tybviden valtio siksi ettd tyovaki
siind johtaa, ettd hallitsevat kukku.lat
ovat proletariaatin =~ kommunistisen
puolueen hallussa), vetden valtion hal-
lintaan koyhin ja keskivarakkaan ta-
lonpoikaismassan.

Johtoaseman turvaaminen neuvos-
toissa proletariaatille talonpoikaistoon
ndahden merkitsee sitd ettid proletariaa-
tille taataan viimeinen ratkaiseva
sana valtion politiikassa, sisd- ja ulko-
politiikassa, yleisessd ja talouspolitii-

kassa. Mutta se ei vield riitd. Pitd
lisdksi osata vetdd perdssd ta-
mdn politiikan tietd talonpoikaisto.

Kiyttddksemme ominaista leninildists
terminologiaa proletariaatin taytyy en-
sinnd  Taitautua”  ei-proletaarisesta
tydtatekevdin massasta, muita toiseksi
"kutsua" se mukaansa, "vetdd", "hou-
kutella” sosialismiin. Oppositsioonin
huomio on kiintynyt yksinomaan teh-
tdvdn ensi puoliskon ratkaisuun. In-
nolla, joka kohteekseen ansaitsisi pa-
remmankin asian, yrittdd oppositsiooni
loytdad, "keksid” puolueen haluttomuu-
den "aitautua". Mutta tuloksettomis-
sa etsiskelyissdidn, jotka vievit oppo-
sitsioonin  vain demagogiaan ja teo-
reettisiin harhailuihin, jdttdd opposit-
siooni kohtalonomaisesti huomioon ot-
tamatta proletariaatin johtamistehta-
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vin toisen osan: "kutsua” ja "vetdd'.
Mutta ilman titd puolta ei meilld olisi
mitddn horjumatta luokkakannalla py-
syvii puoluetta, emme pddsisi ammat-
tikuntaisuutta pitemmalle emmeka voi-
si rakentaa sosialismia.

Kolmas erimielisyyksien ryhma:
kysymykset  puolueen  rakenteesta.
Tassd koko oppositsiooni yhtyy vaa-
timaan fraktsioonien ja ryhmittymien
vapautta puolueen sisdlld. Puoluekri-
tilkissd on usein osotettu, ettd tdma
vaatimus on suorassa’ yhteydessd po-
liittisen ~ demokratian  vaatimuksen
kanssa: fraktsiain vapaus proletariaa-
tin diktatuuria johtavassa puolueessa
merkitsee askelta poliittisten puoluei-
den vapautta kohden.

Tami yhteys on niin ilmeinen, ettd
oppositsiooni ei voi sitd kieltdd. Pdin-
vastoin, hiljattain on trotskilaisen op-
positsioonin riveistd tullut julkisuuteen
kirjoitus (t. Ossivskin artikkeli); jossa
aivan kiertelemdttd mydnnetddn, ettd
frakisiain vapaus puolueessa on oppo-
sifsioonin nidkokannalta askel puoluei-
den vapautta kohden, kohden “kahta™
puoluetta, sanotaan vield maaritellym-
puoluetta, sanotaanpa vield médritel-
lymmin: kohden puolueemme
(kahtia tai useampaan osaan) hajo a-
mista

Porvarillisen poliittisen demokratian
perspektiivi on siis ilmeisesti opposit-
sioonin edessd, ja tictoisesti tai puolit-
tain tietoisesti kulkee se tiati perspek-
tiivid kohden, katsoen etti kysymyk-
sen asettaminen puolueiden vapaudes-
ta on nyt vain "ajaton’ tai “ennenai-
kainen” (vield eivit olot ole "kypsy-
neet”) ja tyytyen toistaiseksi tunnus-
sanaan: fraktsioonien vapaus “ainoas-
sa puolueessa”.

On selvii  eftd leninildiset tulevat
padttdvasti ja loppuun asti taistele-
maan sellaista puolueen luokkalinialta
ja proletariaatin diktatuurin raiteilta
suistumista vastaan, jota esittavat Os-
sovskit ja heiddn aatekumppalinsa.

Neljannen erimielisyyksien alan
muodostavat kansainvélisen tyovden-
lilkkkeen kysymykset ja Kommunisti-
sen Internatsionaalen taktiikan kysy-
petoksen. Tissa ei ole ollenkaan otet-
lisesti yrittdnyt asettaa tarkastetta-
vaksi yhteisrintamataktiikan, Englan-
nin yleislakon tappion jélkeen kehot-
tanut meitd mielenosotuksellisesti rik-
komaan vidlimme Englannin trade-
unionien padneuvoston kanssa, kutsu-
maan  ammattiliittojemme edustajat
pois Englannin ja SSSR:n ammattiliit-
tojen yhtendisyys-komiteasta.

Vaikka erddt oppositsioonin johta-
jista — tov. Trotski ja hdnen perds-
sdan muutkin — hyvin mielellddn syyt.
tdvar vastustajiaan aparaatti-kannas-
ta', ovat juuri he itse kdyneet kdsiksi
kysymykseen  yhtendisyyskomiteasta
kovin ahtaasti, aivan “aparaatti”-kul-
masta. He pitdvét tdtd komiteaa vain
“poliitrisena blokkina™ paédneuvoston
iohtomiesten kanssa, joiden kanssa is-
tumme saman poyddn ddressd vain niin
kauan kuin ne eivét petd tyoldisid ja
joiden kanssa meiddn on nyt lyobtava
vélit poikki siksi ettd ne ovat tehneet
petoksen. Téssd ei ole ollenkaan otet-
tu huomioon sitd, ettd nyt on kysymys
ammatilliisista jarjestdistd, ei-
kd yleensd "blokista” keskustalaisen
iohtajaryvhmédn kanssa.  Tunnetussa
analoogissa péddneuvoston ja elokuun
4:nnen pdivdan (1914) vililld on ensin-
nakin tehty se virhe, etti ammattilii-
tot on verrastettu sosialidemokraatti-
siin  puolueisiin, joista leninildiset
(bolsheviikit) tekivdt pesderon v.
1914. Toiseksi ei ole kylliksi otettu
huomioon Englannin erikoisoloja, jois-
sa ammattiliitot ndyttelevdt suurempaa
osaa kuin missddn uussa maassa,
joissa on kaksin veriwin vaarallisem-
paa pieninkin pyrkimys ammattilutors-
ta eroamiseen ja kaikki sellainen "val-
lankumouksellinen intoilu™, joka saat-
taa “iihdyttdd tdta, tyovdenluokan tap-
pioiden jilkeen aina vississd méarin
kiertdmattnti tendenssid.
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Erikoisesti esiintyi timd Englannin
ammattiliittojen ja Englannin tyovden-
luokan muiden historiallisesti kehitty-
neiden jarjestijen osuuden aliarviointi
tov. Trotskin viitteessi, ettd Englan-
nin tydvaenliikkeessd on vilttamattd
luotava  "uudet  jdrjest6t”,  mikali
kaikki tdhdn asti olevat jédrjestit
(niiden joukossa Englannin kommunis-
tipuoluekin)  ovat vallankumouksen
"jarrutuksen elementtejd".

Kaikkea tdtd “vasemmistolaista™ ja
"vallankumouksellista”  huitoilua on
seurannut horjunta arvioitaessa maail-
mankapitalismin tilaa nykyddn. Tov.
Sinovjevin useista lausunnoista on il-
mennyt, ettd oppositsiooni on taipuisa
myontdmadn kapitalismin vakaantumi-
sen jo loppuneeksi. Kapitalismin tilan
tdllainen arviointi on saanut opposit-
sioonin aliarvioimaan yhteisrintama-
taktiikan ja sen metoodit: vahitellen
ja jarjestelmallisesti vallotettava mas-
sat petturijohtajien vaikutuksen piiris-
td. Hyljdtessddn timan oppositsioonin
kannan ovat Komintern ja puolueemme
KK vahvistaneet oikeaksi Englannin
kommunistipuolueen linjan, my6nta-
neet ettd Englannin kommunistipuolue
harjotti kaiken vivahteisen reformismin
leppymaétonta aatteellista arvostelua ja
suoritti ammattiliitoissa organisatoo-
rista taistelua johtajien uusintavaalien
puolesta.

Ndemme siis, ettd yhtyneelld oppo-
sitsioonilla on muovattu ohjelma neu-
vostovallan talouspolitiikan kysymyk-
sissd, ettd silldi on erikoinen kasitys
neuvostovallan yhteiskunnallisesta ole-
muksesta, erikoiset kdsitykset puolu-
eemme rakenteesta ja kohtaloista, ja
vihdoin erikoinen kanta kansainvdlisen
tyovdenliikkeen taktiikkakysymyksis-
sd. Tidytyy todeta, ettd tdhdn saakka
ei puolueen sisdinen oppositsiooni mil-
oinkaan ole esiintynyt ndin laajalla
fraktsioni-ohjelmalla sisdltimdnsd ky-
symyspiirin puolesta.

Mutta minne tdmi

laaja ohjelma

3

k 0o todellisen sosialistisen rakennus-

"kasvaa”, jos tarkemmin katselemme
sen perustavia viitteita?

Vastauksen antaa meille eldvad esi-
merzki, joka on itse oppositsiooni-blo-
kin kokoomuksessa: n.k. "tyoldis"-op-
positsioonin jédtteet. Jokaiselle on jo
selvio, minne, mihin suuntaan se on
kulkenut:  opportunismin,  menshe-
vismin puoleen. Ja heti, kun silmdi-
lemme "ty6lédis”-oppositsioonin ohjel-
maa, heti ndemme ettd se on tullut op-
portunistisiin johtopddttksiinsid kulke-
malla likipitden samaa tietd, jolle nyt
ovat astuneet oppositsioonin muut paa-
kaaderit.

Tosiaan: eikd "tyélidis-oppositsioo-
ninkin perustana ollut epaus.

tyon ja sosialismin rakentamisen mah-
dollisuuteen maassamme, samoin kuin
trotskilaisella ja “uudellakin™ opposit-
sioonilla?

Tédma uskon puute ajaa oppositsioo-
nin ideoloogit tyrkyttdmaan puolueel-
le jyrkkdd talonpoikaiston puristamis-
politiikkkaa (korkeat hinnat teollisuu-
den tuotteille, suuret wverot), mutta
"ty06lédis’’-oppositsiooni on uskon puut-
teessaan johdonmukaisempi ja tekee
rohkeampia johtopditoksid. Niinpa t.
Medvedjev kirjoittaa ohjelma-kirjees-
sdan:

"Ajatella ettd me voimme Ve--
rojen avulla koota vilttamatto-
madt pddomamassat pannaksemme kyl-
milleen jddneen teollisuuden pyori-
midn — se on itsensd tuudittelua t u r-
halla harhalla. Mutta ajatella,
ettd me kerddmme ndmd pddomamas-
sat kokoon “viitosista”, tosin pitem-
mén ajan kuluessa, — se on jo edelli-
sen harhan tdydentdmistd pikku-
porvarillisten epigonten
harhalla”

Medvedjev ei usko edes suuriin ve-
roihin varojen ldhteeni maamme teol-
listuttamista varten, mutta vield “pure-
vammin” pilkkaa hidn varojen "viitosit-
tain” kokoamispolitiikkaa (tarkottaen
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nimenomaan puolueen — hénen kési-
tyksensa mukaan — "pikkuporvarillis-
ta” politiikkaa). Siksi joutuu hdn joh-
topidtikseen "aineellisista uhrauksis-
ta" ulkomaisen piddoman hyvéksi.

Eiti uskon puute sosialisti-
sen rakennustydn voittoon maassamimne
on yleensd sama aatteellinen ldhde niin
"tyoldis” -oppositsioonilla  xuin koko
muullakin oppositsioonilla, se voidaan
nahdd heti kun vain asetetaan rinnak-
kain Medvedjevin puheet “"maamoukis-
ta”, joiden estiminen kdyhiyméstd on
meille sula mahdottomuus, ja t. Preob-
rashenskin viisaudet, joka asiallisesti
lukee talonpojat kapitalismin piiriin
("yksityistalous yleensd”, josta mei-
dédn pitda vain "vierottua'), sekd uu-
den oppositsioonin puheet talonpoi-
kaistosta "kapitalistisena luokkana”
(leninin sanoja on tdssd perin vulgdi-
risesti vadrin tulkittu). Tidmid uskon
puutteen ldhde on se, ettd ei my o n-
netd proletariaatilla olevan mahdol-
lisuutta vetdd mukanaan talonpoikais-
toa, piddasiassa keskivarakasta
taloupoikaistoa osuustoiminnallista so-
sialistista tietd. Seon uskon puu-
tetta Leninin osuustoi-
mintaplaaniin.

Tille wuskon puutteelle rakentuvat
oppositsioonin  e¢hdotukset talouspoli-
tilkan alalla, se se pakottaa opposit-
sioonin epdilemddn valtion tuotantolai-
toksien sosialistista luonnetta ja neu-
vostovallan proletaarista luonnetta ta-
kapajuisessa talonpoikaisessa maassa.
Siind on oppositsioonin muidenkin vir-
heiden ldhttékohta. Taaskaan ei voi
olla muistuttamatta, ettd "tydldis”-op-
positsiooni (ja eritoten puolueen ulko-
puolelle  joutunut  mjasnikovilainen
"tyovden ryhmd") tassikin suhteessa
“edelti” nykyistd oppositsioonia jo v.v.
1921—22 julistamalla neuvostovaltion
ja puolueen byrokraattista ja pikku-
porvarillista "degeneroitumista”.

Vihdoin on opettavaista muistaa, et-
ti mydskin  vhteisrintama-taktiikka
joutui rdikeimman arvostelun alaiseksi

“tydldis”-oppositsioonin niiden ainek-
sien puolelta, jotka sitten erosivat
"tviivden ryhmaksi”. Tdéssdkin on uu-
si ja trotskilainen oppositsiooni otta-
nut ensimdisen pienen askeleen sa-
maan suuntaan.

Jos timd oppositsiooni alussa ver-
houtuukin  “vasemmistolaisten’ fraa-
sien toogaan, niin on silld tdssdkin
vaara joutua toistamaan "tyblais”-op-
positsioonin opportunismiin eksymisen
surullinen historia.

Puolue on velvollinen vakavasti va-
rottamaan oppositsioonissa olevia to-
vereita. Puolueen pitdd osottaa, kuin-
ka liukas ja kalteva on heiddn tiensa,
joka saattaa vieda heiddt vain menshe-
vismin ja suhanovilaisuuden suuntaan.
Puolueen pitdd samalla huomauttaa
heille kaikista seuraamuksista, jotka
heitd ja puoluetta kohtaavat siind ta-
pauksessa ettd he jatkavat fraktsiooni-
taistelua, ettd he rikkovat puoluekuria
ja puolueen sddntdja.

Puolueemme leninildinen Keskusko-
mitea saa puolueen kaikkien jdrjesto-
jen tdydellisen ja jakamattoman kan-
natuksen pannessaan sulkua opposit-
sioonivirtauksille  ja  faistellessaan
fraktsiooneja vastaan, jotka ovat uhka-
na proletariaatin diktatuurille.

Puolue tietdd kuinka vaikeissa olois-
sa Keskuskomitean ja sen Politbyroon
ilman Leninid ja useiden huomattavien
johtomiesten poistuttua puolueen leni-
nildisestd ydinjoukosta pitid johtaa
puoluetta, tydvdenluokkaa ja koko
maata. Mutta puolue on viimeisten
vuosien aikana ottanut niin isoja aske-
leita eteenpdin puolueen jdsenjoukko-
jen yleisen aatteellisen kasvun alalla,
uusien aktiivisten voimien kasvattami-
sessa puolueen rivijasenten ioukosta,
puolueidrjesttjen  uusien aktiivisten
ty6ntekijdin ja ohijaaijain esiin tyonta-
misessd, eftd mitkddn fraktsioonivim-
man sokaisemien toverien yritvkset ei-
vt kvkene horiuttamaan puolueen kol-
lektiivista voimaa eivdtkd leninildista
yhtendisyytté.
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Neuvostojen toiminnasta

Kirj. S. Nuorteva

Neuvostovallan perustuslain mukaan
on kaikilla 18 vuotta tdyttdneilld tyo-
titekevilld kansalaisilla valtiolliset oi-

keudet. Vailla niitd ovat vain muuta-
mat ryhmét, — toisten tyGvoimalla
elividt, tsaarivallan aikuiset poliisi-

virkamiehet, papit y.m. Kaikki ndma
yhteensd edustavat vahemmidn kuin
| % &dinioikeusikdisten luvusta. Adni-
oikeutta vailla olevien lukumaidrd por-
varillisissa maissa, lukuun ottaen "kan_
sanvaltaisimmatkin™ tasavallat; on pal-
jon suurempi. Sen lisdksi ei yhdessd-
kddn toisessa maassa myonneti ddni-
oikeutta 21 vuotta nuoremmille ja
useimmissa maissa on ikdraja vield
korkeampi.

Neuvostovalta ndin ollen lepdd ver-
rattoman laajemmilla kansanvaltaisilla
perusteilla kuin yksikddn toinen maa
maailmassa.

Nimi ovat tosiseikkoja, jotka tuntec
jokainen valveutunut tydldinen. Nii-
den todentaminen neuvostojdrjestel_
mdn yleisen luonteen ymmértamiseksi
lienee kuitenkin tarpeellista, koska ul-
komailla sekd porvarit eftd menshevi-
kit yha viela vatkuttavat kulunutia
fraasia kansanvallan muka puutteesta
Neuvostoliitossa.

Kansalaissodan luoma tilanne maa-
ratynlaisesti rajoitti ndiden oikeuksien
vapaata kidyttbd. (Taistelussa elamds-
td ja kuolemasta oli mahdotonta jatiad
hallinto satunnaisten seikkojen varaan.
Oli tarkoin estettdvd luokkaviholli-
siemme hyvdkseen kdyttamastd laajoja
neuvosto-oikeuksia vallatakseen vai-
kuttavia asemia késiinsd. Téand aika-
na taytyi proletariaatin diktatuuria so-
velluttaa  kédytdntton tiukemmin kuin
mitd rauhallisena kautena on tarpeel-
lista. Neuvostojen kokoonpano “sota-
kommunismin”  kautena ndin ollen
usein oli tiukan puoluekontrollin alai-

sena ja toimitsijoita asetettiin enem-
médn puolueen nimittdmind kuin neu-
vostojen. vapaasti valitsemina.

Kansalaissotakauden paatyttyd tuli
puolueen ja neuvostovallan tdrkedksi
tunnuslauseeksi  neuvostojen . toimin-
nan yhi suurempi ldhentdminen laajoi-
hin joukkoihin. Puolueen, ammattiliit_
tojen ja neuvostojdrjestijen kaikki voi-
mat pantiin litkkeelle suuren &didnioi-
keutetun kansalaismassan herédttdmi-
seksi kansalaisoikeuksiansa tajuamaan
ja kdayttdmidn. Kaikki ulkonainen pai-
nostus vaalien valmistuksessa ja suo-
rittamisessa  poistettiin  ja ryhdyttiin
moninaisiin toimenpiteisiin itse neu-
vostojen tominnan elvyttamiseksi sii-
hen suuntaan, ettd sielli mahdollisim-
man suuressa mdadrdssd tulisi esille
tyotitekevien oma alote ja ontrolli.

Oli paljon tovereita, jotka pelkdsi-
vit ettd tiukan kontrollin poistaminen
vaaleissa ja neuvostotoiminnassa joh-
taisi siihen, ettd neuvostovallalle vie-
raat, jopa vihamielisetkin ainekset sai-
sivat vakevdn otteen neuvostojen toi-
minnassa. Nami epéilykset osottau-
tuivat fturhiksi. Sellaista sattui vain
ylen harvoissa tapauksissa.

Viime aikoina puolueemme keskuu-
dessa esiintyvin oppositsionin taholta
kyllakin vaitetddn, ettd uusi linja neu-
vostojen vaaleissa ja toiminnassa on
muka heikontanut proletariaatin vai-
kutuksen neuvostovallassa ja lisinnyt
pikkuporvarillisten virtausten voimaa
neuvostoissa. Jopa vditetadn, ettd on
huomattavasti kasvanut kulakkien vai-
kutus maalaisneuvostoissa maalaiskdy-
hiliston voiman vdhenemisen kustan-
nuksella.

Viime vaalien oikea analyysi ei mi-
tenkdidn anna aihetta tillaisiin yleisiin
johtopdatiksiin. Totta on, ettd tyi-
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ldisten osanotto vaaleihin kaupunki-
ja tehdaspaikoilla prosenttilu-
vuissa viime vuonna kasvoi vdhem-
mdn kuin kasvoi jdrjestymattomien,
intelligensin  y.m.s. aineksen pro-
sentti. [Tdma ei kuitenkaan johdu
puhtaasti proletaarisen aineksen aktii-
visuuden absoluuttisesta vi-
henemisestd. Tdmidn kansalaissodan
poliittinen herdnneisyys on ollut niin
korkea kaikkind edellisind vuosina,
ettd sen kohoamiselle ei ollut lihes-
kddn niin suurta vaaraa kuin muitten
ryhmien. Viime kahden vuoden aikana
suoritettu agitatsioni vaalien vilkastut-
tamiseksi tietenkin aiheutti suhteelli-
'sen  suuremman  osanotto-prosentin
kasvun niiden ryhmien keskuudessa,
jotka siihen asti hyvin védhédn ottivat
osaa vaaleihin. Vield on huomattava,
etti jdrjestymdittomien joukkoon, joi-
‘den osanotto-prosentti vaaleissa kas-
voi suhteellisesti enemmaén kuin jérjes-
tyneitten  tyoldisten, tilastoissamme
luetaan tydldisten vaimot, eikd ndin
ollen mitenkddn voi sanoa, eftd tdima
prosentin suhteellinen nousu sellaise-
naan merkitsisi ei-proletaarisen vaiku-
tuksen yhtd suhteellista kasvua.
Kaupungeissa huomattavasti kasvoi
intelligensin osanotto-prosentti. Mutta
tdmdkadn seikka ei missddn tapauk-
sessa anna aihefta sille halyyitdvalle
pessimismille, minkid se on nidyttinyt
synnyttdvan  puolueoppositsionin kes-
kuudessa. Toiselta puolelta on tdméidn
aineksen prosenttimddri koko valitsi-
jajoukkoon nihden mitittGman pieni,
ja toiselta puolen onhan tosiasia, ettd
tdméd intelligenssi suurimmalta osal-
taan edustaa jo tdysin neuvostovallan
puolelle siirtynyud opettajistoa y.m.
toimitsijoita, jotka ylipddnsd eiviit
0soita tendensseja edustamaan erikois-
ta politillista linjaa. Pain vastoin voi
sanoa, ettd tdma aines yrittdd parhaan-
sa mukaan mukautua puolueen toimin-
talinjojen puitteisiin, ja mikali he eivit
ole vapautuneet entisistd katsantokan-
noistaan, on proletaarinen johto kaik-

kialla tarpeeksi luja estddkseen mitddn
yleisid hairahduksia proletaarisen poli-
tikan tieltd.

Oppositsioni erikoisesti takertuu sii-
hen, ettd viime neuvostovaaleissa kom-
munistien lukumddrd neuvostojen vali-
tuissa apparaateissa on muka vadhenty-
nyt ja ettd on muka vdhentynyt koy-
hien (hevosettomien) talonpoikien ja
palkollisten lukumddrd maalaisneuvos-
toissa.

Jos kommunistien lukumaard neu-
vostoissa olisikin todella védhentynyt,
niin sekddn ei vield merkitsisi oppo-
sitsionin  kuvittelemaa pikkuporvarilli-
sen aallokon luonnonvoimaista tulvaa
muka sen edessd avuttoman puolue-
jdrjeston pddn yli.” Jo edelld todettiin,
etti sota-aikainen taktiikka pakotti
joskus keinotekoiseenkin kommunis-
tien lukumdidrdn vahvistamiseen neu-
vostoissa. Ei olisi ollut kovin ihmeiel-
tdvdd, jos viime vaaleissa, jolloin eri-
koisesti vdliettiin puolueen taholta fyr-
kyttimistd valitsijoille puolueen eh-
dokkaita ja missd oli tilaisuus mitd
vapaimmiten arvostella neuvostoissa
olleitten kommunistien toiminifaa, olisi
ainakin sellaisissa neuvostoissa, minng
edellisind vuosina oli joutunut muilta
paikkakunnilta komennettuja kommu-
nisteja, ndmd, "paikallishengen” vai-
kutuksesta, olisivat saaneet jattaa ti-
lansa toiselle. Nain kuitenkaan ylei-
sesti ei tapahtunut. Erikoisen arvokas
todistus siitd, ettd kansalaissodan eri-
koisolojen painonkin alla puolue saat-
toi vaaleihin vaikuttaessaan oikein
suhtautua véeston mielialoihin ja tar-
peisiin, ja ettd puolueen komentamat
toverit ylipddnsi eivdt pettdneet heille
osoitertua luottamusta, on se, eftd vii-
me vaaleissa, tdyden vapaan arvoste-
lun ja ehdottoman vaalivapauden val-
litessa, kommunistien lukumdird neu-

vostoissa ei vdhentynyt vaan
painvastoin.

Kommunistien lukumidrd vidhentyi
suhteellisesti  kyldneuvostoissa, joh-

tuen tdmad ennen kaikkea siitd, ettd ky-
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laneuvostojen  jdsenten lukumddrda
viime vaaleissa lisdttiin huomattavasti.
Puoluejdsenten lukumdird ollen kai-
kista pienimmén juuri kyldneuvostojen
alueilla tietenkin tuli valituksi suhteel-
lisen suurempi prosentti puolueettomia
kuin ennen.

Kuntaneuvostojen toimeenp. komi-
teoissa kommunistien prosenttimédéra
myoskin védhentyi viime vaaleissa, —
ja samoista syistd kuin on edelld sa-

nottu. Mutta sekd kyldneu-
vostoissa ettd kuntako-
miteoissa kasvoi kommu-

nistien absoluuttinen lu-
kumdddrd Neuvosto-Vendjin alu-
eella, v. 1924 vaaleissa, tuli kyldneu-
vostoihin valituksi pyoreissd luvuissa
40,000 kommunistia. V. 1925 nousi
tamd luku 51,000:een. Kuntaneuvos-
toissa oli v. 1924 11,000, — v. 1925
15,000 kommunistia.

Oppositsionin  vditteessd, ettd koy-
himman aineksen vaikutus kyldneuvos-
toissa on vdhentynyt varakkaamman
kustannuksella on enemmidn perdi.
Etenkin Eteld-Vendjélla (Kubanin alu-
eella), Ukrainassa ja osaksi Keski-
Vendjankin viljarikkaammilla paikoilla,
missd talonpoikaistalous nopeasti ko-

hoaa, oli viime vaaleissa paljon pie-
nempi sekd osanotto ettd valittujen
madrd hevosettomien talonpoikien ja

palkollisten keskuudesta. Etenkin kes-
kivarakas talonpoika osoitti niissé vaa-
leissa huomattavasti suurempaa valp-
pautta kuin koyhin kerros. Kubanin
alueella on sellaisiakin tapauksia, mil-
loin paikalliset kulakit onnistuivat pai-
semddn johtoon ja asettamaan neuvos-
toihin puoluelaisiaan. Tdmé kuiten-
kaan ei ole yleinen ilmiii Neuvosto-
Vendjialla ja Ukrainassa. Toiseksi,
puolue on tdmén vaaran taysin oivalta-
nut ja ryhtynyt tarmokkaaseen toimin-
taan sen poistamiseksi. Puoluekomi-
tean ohjeitten mukaan on viime aikoi-
na tapahtunut koyhélistoryhmien jar-
jestiminen kaikkialla maaseudulla ja
eritoten edelld mainituilla seuduilla.
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Tatd tyota on kaikella tarmolla jat-
kettava niin ettd esilld olevissa uusissa
vaaleissa voimasuhteet kaikkialla jal-
leen saataisiin proletariaatin johtoa
turvaavalle tolalle.

Mitddan vakavaa pelkoa siitd, ettéd
puolueen linja neuvostovaaleissa mil-
ld4n tavalla panee vaaran alaiseksi
Lokakuun Vallankumouksen saavutuk-
set ,ei ole olemassa. Neuvostovaalien
tuloksia oikein analyseeraten voi to-
deta, etid laajojen joukkojen mukaan
vetdmisessd neuvostotyohon puolue on
oikein ja menestykselld tdyttanyt lemi-
nildisen testamentin liiton lujittami-
sesta tydldisten ja talonpoikien vililld
ja on valtavasti vahvistanut yhteiskun-
nallisen pohjan, jolla lepda vallanku-
mouksellinen rakennustyomme.

&

Suurten joukkojen mukaan vetdmi-
nen neuvostovaaleihin ja proletaarisen
johdon turvaaminen neuvostoissa on
kuitenkin vain yksi osa siitd tehtdvasta
miki puolueella on edessddn neuvosto-
jen elvyttimisen alalla. Mitd tédrkein
on tyd ja jérjestely, joka pyrkii kii-
hoittamaan aloitetoimintaa ja luomaan
realisen  sisédllon neuvostojen toimin-
nassa. 'Tdssd suhteessa ovat neuvos-
tot tind vuonna suuresti kehittyneet.

On tunnettu, ettd kylineuvostof ta-
han asti eivdt juuri ollenkaan ole toi-
mineet neuvostoina.  Kyldneuvoston
puheenjohtaja on jotensakin yksinddn
hoitanut neuvoston tehtdvid. Tehtd-
vinsi ovat useimmiten supistuneet
vain verojen kerddmiseen ja kunnan
toimeenpanevalta  komitealta  sekd
muilta laitoksilta saatujen virkamdia-
rdysten suoritiamiseen.

Kuntien toimeenpanevien komiteoit-
ten neuvostotoiminta on sekin alkuvuo-
sina rajoittunut miltei vain ylemmilta
orgaaneilta saatujen virallisten tehtd-
vien suorittamiseen.( Komiteoitten toi-
mivana osana on ollut vain niiden pal-
katut virkamiehet. Piiri- ja kaupunki-
neuvostojen toiminnan pddvikana on
ollut sama.
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Xil Puoluezokouksen tekemien maa-
seututyon elvyttdmistd koskevien pdi-
tisten perusteella ovar neuvostovallan
keskuselimet ryhtyneet toimenpiteisiin,
joiden tarkoituksena on kansalaisten
alotteen, kontrollin ja mydtivaikutuk-
sen keskittdminen neuvostojen ympi-
rille.

Yleisesti sailyneend talonpoikaiston
-yhteiskunnallisen toiminnan muotona
ovat yleiset kylakokoukset. Téllaisilla
kokouksilla ei kuitenkaan tdhén asti
neuvostojarjestelmassi ollur maaratiyi
tehtdvéd ja kiintedtd yhteyttd neuvos-
toelimien kanssa. Ne ovat enimmak-
seen olleet maayhteison kokouksia,
missd on kasitelty miltei yksinomaan
maankéyttid xoskevia asioita. Nyt on
kylikokouksien pito sadnnostelty ja
tehty niistd_ tdrkea alote-paikka kaik-
kien kyldd koskevien kysymysten esille
tuomiseksi. Kyldkokousten piaatikset
tulevat mdéérétyssa jarjestyksessd ki-
siteltdviksi  kylaneuvostoissa.  Kyld-
neuvostot jo alkavat toimia todellakin
neuvostoina, kokoontuen kyldneuvos-
ton puheenjohtajan johdolla vdhintdin
kerran kuukaudessa. Missid kyldneu-
vosto ei voi kyllin usein kokoontua
(harvaan asutuilla seuduilla), sielld
voi neuvosto keskuudestaan valita vii-
sihenkisen kyldneuvoston toimeenpa-
nevan komitean, joka neuvoston tdys-
istuntojen vililli kisittelee kaikkia ky-
symyksid, joten ne silloinkaan eivit
jdd yksin puheenjohtajan paitidmisen
varaan.

Erikoista merkitystd annetaan sille,
ettd  kyldaneuvostojen yhteyteen tulee
jarjestetyksi jaostoja ja komiteoita,
jotka  valmistavasti kisittelevit eri
aloja koskevia kysymyksid (valistus-
tyo-, osuustoiminta-, finanssi-, maata-
lousjaostoja). Jaostojen ja erikoisky-
symyksid kéasitrelemaidn asetettavien
komiteain jdseniksi valitaan ei ainoas-
taan neuvoston jdsenid vaan yleensi
kyldn kansalaisia ja kyldn kaikki kan-
salaiset saavat, jos haluavat, olla mu-
kana nditten jaostojen tydssd, kuten

tietysti myos kylaneuvosgonkin ko-
kouksissa.
Niami toimenpiteet tosin eivit ole

vield saaneet varmaa jalansijaa maa-
kylissd. Ei ole mikddn helppo asia
yhtdkkid luoda kansalaistietoisuutta
ihmisiin. Muftta tdllainen tietoisuus
lakkaamarta kasvaa, ja kovaa agitat-
sionia kdyddin sen kehittdimiseksi.
Pyritddn jaostojen, komiteoitfen ja ky-
ldneuvostojen  kéasiteltdviksi asetta-
maan kdytiannollisid kysymyksid, jotka
eividt voi olla herdttdmatia kansalais-
ten mielenkiintoa.

Muutauilla  paikkakunnilla on jo
pantu kdytintion omat budjetit kyla-
neuvostojen alueilla. Samoin kuin ta-
pahtui kun siirrettiin kuntien talouden-
hoito itse kuntien késiin, tulee méari-
tynlainen taloudenhoidon desentrali-
satsioni tiefysti herdttdmaan vilkkaam-
paa foimintaa ja osanottoa kylidneu-
vostonkin neuvostojen elimassa.

Jos  kyldneuvoston  alueella on
useampia kylid, niin otetaan kdytan-
tion kyldneuvoston tdysistuntojen jér-
jestdminen eri kylissd vuoron perdan,
tehdidkseen naiden neuvostojen toimin-
nan tutummaksi kaikille asukkaille.

Vieldi on lisdttivd, ettd jatkuvasti
laajennetaan kyldneuvostojen oikeuk-
sia yleensd. Niinpd esim. annetaan
kylineuvostoille oikeus erindisten re-
kisterdimistehtdvien suorittamiseen
(avioliitto, syntymd, y.m.), joita var-
ten ennen kyldldisten piti kulkea kun-
nan keskuksessa. On annettu kyldneu-
vostoille erindisid oikeuksia lainojen
ottoon, varojen sijoitukseen j.n.e., jot-
ka myds ovat omiaan lujittamaan ky-
laneuvostojen toimintaa.

. Kunnan neuvostotoiminta kehittyy
samojen linjojen mukaan kuin mitd
edellda on kylineuvostoista sanottu.
Kunnan toimeenpanevan  komitean
taysistuntoja pidetddn tiheimmin ja
sadnnollisemmin  kuin ennen, néigi
tdysistuntoja pidetddn eri osissa pitd-
jad@ vuoron perdin, kokouksiin kutsu-
taan  kaikkia kansalaisia ottamaan
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osaa, toimeenpanevien komiteain yh-
peydessd jdrjestetddn jaostoja ja ko-
miteoita asioitten valmistamiseksi edei-
14 mainitulla tavalla. Kuntien omat
budjetit ovat jo saavutettu ja vakiin-
tunut tosiasia. Kuntien oikeuksia ju-
ridisena persoonana (omaisuuden han-
kinnassa ja myynnissd, lainojen otos-
sa, teollisuusyritysten jarjestdmisessd)
on jo pitkille kehitetty.

Kunnissakin kansalaiset tosin hitaan-
laisesti alkavat tajuamaan niitd toinfin-
tamahdollisuuksia, miti neuvostojen
tissdi mainitut toimintamuodot heille
antavat. Mutta vuosi vuodelta sitten-
kin kasvaa kuntien ja kylien yhteis-

kunnallisesti aktiivisen joukon luku-
maard.
Erittdin tdrkedd osaa neuvostotoi-

minnan kansanomaisemmaksi tekemi-
sessd on valittujen neuvostojen jdsen-
ten ja toimitsijoitten ftilinteko valitsi-
jain edessd. Kaikilta neuvostojen j-
seniltd vaaditaan, ettd he aika-ajoittain
omalle valitsijajoukolleen tekevit tar-
kan selon toiminnastaan ja sen neu-
voston toiminnasta, missid he tydsken-
televdt. Kuntakomiteain jdsenet ja toi-
mitsijat sddnndllisesti kdyvit eri ky-
lissd téllaista tilintekoa ja ohjeitten
saamista varten. Kihlakunnan neuvos.
ton jasenet ja toimitsijat suunnitelmal-

lisesti matkustavat kihlakunnan eri
osissa, kylid mydten, samallaisessa
tarkotuksessa.  Keskusneuvostojenkin

jasenet seka keskusvirkailijat tekeviit
samoin.

Voi Lwoittelematta sanoa, eitd ei Kos-
kaan ennen assd maassa, eikd mis-
Sadan purvarinaassa, ole olur sellaista
laneista ja valitontd kosketusta hallin-
toelimien ja laajojen kansankerrosten
vdlilld, kuin mita on kehiitynyt edelld
kerrotuilla mencuelytavollla neuvosto-
maassa. Kun tahan vield lisdid, ettd
viime aikoina yhd enemmdn on otettu
kdytdntoon seildammen menettelytapa,
eftd iarkedt asetusalotteet valmista-
vasti asetetaan alempien neuvostojir-
jestéjen arvosteltavaksi ja lausunnon
antamiseksi, niin on se vield yhtend
todistuksena neuvostovallan kiintedstd
yhteydestd laajojen tyOtdtekevien kan-
sankerrosten kanssa.

Kuten edelld useissa kohdin on huo-
mautettu ei vield kaikki kidytdnnossa
tapahdu aivan nuottien mukaan ja vain
hitaasti kehittyy talonpoikaistossa sel-
va kansalaistehtiviensd tajunta. Sel-
laisen tajunnan kasvaminen ja muuttu-
minen aktiiviseksi toiminnaksi kautta
koko linjan on kuitenkin vain ajan ky-
symys. Pohja sitd varten on olemas-
sa. Puolueen ja neuvostolaitosten
kaikki voimat ovat suunnatut tédllaisen
toiminnan voimistuttamiseen.  Pdin-
vastoin kuin kapitalistisissa maissa,
missd porvarien luokkavalta ei mitddn
pelkdd niin suuresti kuin joukkojen toi-
mintahalun kasvamista, puolueemme
ja neuvostovalta kaikin keinoin yrittd-
vit herdttdd sitd, ja sen herdtessd yha
lujemmaksi kasvaa liitto kaikkien tyo-
titekevien vdlilld neuvostojen maassa
ja yhd nopeammin pddsemme toteutta-
maan paamadriamme.
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Sosialismin rakentaminen ja luokkataistelun
muodot

(Buharinin kirjasen ,,Tie sosialismiin® mukaan)

Maamme nykyisestd kolmesta vdes-
toluokasta on kaksi, tyiivdestd ja ta-
lonpoikaisto, yhteiskuntamme ja raken-
nustybmme perusluokkia, jota
vastoin  kolmas (kulakit, nepmanit
jne.) on olemassa vain siind mdéarin
kun se maddrdtylle asteclle saakka ja
mddrdtyilld ehdoilla on "yhteistyos-
kentelyyn” tydvden ja talonpoikain
kanssa paddstetty. Tyovdenluokan ny-
kyisestd johtavasta asemasta johtuu
sisdisten olojen suhteen monia perus-
teellisia toiminnan muutoksia. 'Tarxein
sisdltyy niistd seuraavaan: sensi-
jaan ettd kapitalistisen
jdrjestelmdn aikana tyo-
vienluokan tehtdvdnid oli
yhteiskuntajdarjestelmin
hdavittdminen, proletari-
aatin diktatuurin aikana
tyovaenluokan
ei ole tidman
eikd nudesta

diktatuurin
muodostetun
yhteiskunnan havittidami-
nen, vaan pdinvastoin
kaikinpuolinen tukeminen,
lujittaminen ja johtami-
nen. Tastd vuorostaan johtuu vilt-
tdmattd toisia ja nimenomaan luokka-
taistelun itse muotoja koskevia
muutoksia. Kuten tiedimme, ei luok-
kataistelu katkea eikd hidvii kerralla,
vaan tulee jatkumaan varsin kauan,
siihen saakka kunnes yleensi luokkiin
iakaantuminen  ainaiseksi  poistuu.
Mutta jo nyt ndemme kysymyksen
luokkataistelun pdatiesti ja timan
taistelun muodoista vilttimitts-
masti muuttuvan. Kapitalistisessa yh-
teiskunnassa,  jossa  proletariaatin
tehtdvdnd on tdmidn yhteiskunnan
hdvittiminen, on myds luokkatais-
telun  kaikinpuolinen liet s om i-

tehtdvidana:

nen ja kdrjistdminen jat-
kuvana tehtdvdna siihen saakka kun
luokkataistelu saa kiivaamman s.o.
kansalaissodan muodon tyd-
vden joukkojen asecellisen taistelun
kautta vallassa olevaa kapitalistista ko-
mentoa vastaan. 'Tdssd taistelussa
vanha yhteiskunta sdrkyy ylhdilta a-
las asti ja luokkien asema loppujen lo-
puksi muuttuu tykkdnddn toiseksi: sor-
retut eli niin sanotut "alemmat” luokat
asettuvat valtaan ja toiselta puolen riis-
tdjat muodostuvat luokaksi, jonka vas-
tustus masennetaan ja jonka kukistu-
misensa jédlkeen tdytyy alistua uuteen,
entisten alempain luokkain valtaan. Si-
ten kapitalistisen jirjestelmédn ollessa
tydvdenluokan tehtdvdnd on seurata
Kérjistyvin luokkataistelun linjaa sekd
muuttaa taistelu kansalaisso-
daksi Tydvienluokan puolue kapi-
talistisessa yhteiskunnassa on k a n-
salaissodan puolue. Asema
muuttuu kokonaan silloin, kun talon-
poikaiston laveihin kerroksiin nojautu-
va tybvienluokka oftaa vallan kdsiin-
sd. Sikdli kun porvariston diktatuuri
on kukistettu ja sen tilalle astunut pro-
letariaatin  diktatuuri, sikdli tyovden-
luokan tehtdvidnd on tamédn diktatuu-
rin lujittaminen ja sen suojeleminen
kaikilta kukistamisyrityksiltd. Tyo6vi-
en luokan puolue ndissd olosuhteissa
asettuu kansalaisrauhaa vaa-
tivaksi puolueeksi s.o. vaatii ennen
vallassa olleiden luokkien kerrosten ja
ryhméin alistumaan tydvadenluo-
kan tahtoon; puolue vaatii kan-
salaisrauhaa ja tydvienluokka ajaa ta-
kaa sekdi rankaisee kaikkia
kansalaisrauhan rikkoijia,
kaikkia salaliittolaisia, sabotaasikkoja,
— sanalla sanoen kaikkia, jotka h i i-
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ritsevdt uuden yhteiskun-
nan rauhallista rakenta-
mijstyota.

Sen jdlkeen kun tydvidenluokka on
lyényt takaisin kaikki vihoollisten
hyokkiykset ja turvannut rauhallisen
rakennustytn, ei se valtiossaan endd
julista kansalaissotaa, vaan uuden val-
lan, sen lakien ja laitosten tdydellisen
tunnustamisen sekd kaikkia kerroksia
koskevan ndiden lakien ja laitosten
alaisiksi alistumisen pohjalla julistaa
sisdistd rauhaa. Téatd vastaavasti il-
menee myds muutoksia itse luokkatais-
telun muo doissa Valaisemme
titd esimerkeilld. Tarkastamme ennen
kaikkia suhdetta porvaristoon. Kapi-
talistisen  yhteiskunnan puitteissa ju-
listimme sitd vastaan luokkataistelun
kehittdmistd  aseiden  kdyttdmiseen
saakka. Jos porvaristo koettaisi nyt-
kin kuten wvuosina 1917, 1918, 1919
jne. hyokdtd vastaamme ase kddessd,
niin tietenkin me heti kdyttdisimme
aseellisia voimiamme ja kasittelisimme
sellaista vastustajaamme kuten hédn an-
saitsee. Mutta nyt on meilld aivan toi-
nen asema. Neuvostovallan voima ja
lujuus on siind mddrin silminndhtdva,
ettd yhteiskuntamme porvarikerrokset
(nepmannit) selvasti kasittdvat toivot-
tomiksi aktiivisen ja kdrjistyneen po-
liittisen  taistelun uutta jdrjestelmaa
vastaan. Tahtoen tai tahtomattaan on
naiden kerrosten sovittauduttava val-
litsevaan aisain tilaan. Télle porva-
ristolle on madrdtyissd puitteissa sal-
littu taloudellista toimintaa. Yimal-
kaan emme nyt kielld yksityistd kaup-
paa, sallimme joukon yksityisid liik-
keitd, emme sulje yksityisten puoteja
ja sen mukaisesti annamme maéarédtyn
olemassa olon mahdollisuuden niille
" yksityisille. Mutta merkitseekt tdma
luokkataistelun lakkaamista? Ei mil-
lain  muotoa. Taistelu perusteillddn
muutti vaan muotoansa. Tydvdenluo-
kan taholta se jatkuu. Tyovien oikeu-
det takaava lainsddddntomme, joka
varmistaa madrityt oikeudet ammafti-

teettain

liitoille, velvoittaa yksityisyrittelijdin
suorittamaan vakuutusmaksuja, kieltda
ndiltd yrittelijapiireiltd valitsemisoi-
keuden vallan poliittisiin elimiin jne.,
ndmahdn ovat luokkataiste-
lun uusia muotoja. Verotus-
jarjestelmd, jolla vastaavasti verote-
taan kapitalististen likkeiden tuloja ja
voittoja, on sellainen porvariston vero-
tusjdrjestelmad, jollaista ei ole yhdessa-
kdin muussa maassa — on sekin
luokkataistelun uusia muo-
toja. Kilpailu valtion teollisuuden puo-
lelta, wvaltion kauppa, perustoiminta
ovat luokkataistelun uusia muotoja.
Kun valtio antaa erikoisia helpotuksia
ja etuuksia osuusliikkeille, kun se tu-
kee rahavaroilla osuusjdrjestdjd ja kun
se lainlaadinnallista tietd takaa niille
suuria oikeuksia — tdmi kaikki on
luokikataistelun uusia muoto-
ja. Jos markkinakilpailussa valtion
teollisuus, kauppa ja osuustoiminta as-
voittavat yksityisyrittelijdn,
niin se on luokkataistelussa saavutet-
tu voitto, ei savutettu mekaanisessa
voimain yhteentdrméayksessi, ej aseel-
lisen ryntédyksen avulla, vaan aivan uu-
dessa muodossa, jollaista ei ole ollut
ennen ja joka kapitalistisen komennon
aikana tytvdenluokan ja talonpoikais-
fon eduksi oli kerrassaan mahdoton.
Aivan samoin muuttuu luok-
kataistelun muoto m aa-
seudulla Totta ettd se sielld ja
tdalld maaseudulla puhkeilee entisissd
ilmenemismuodoissaan ollen tavallises-
ti kulakkiainesten kdrjistimd. Kun e-
sim. kulakit tai vieraasta tydstd hyoty-
vét ja Neuvostovallan elimiin tunkeu-
tuneet henkilot alkavat ampua maaseu-
tukirjeenvaihtajia, on se luokkataiste-
lun ilmenemistd kaikkein kérjistyneim-
massi muodossa. Kuitenkin tuollaiset
ilmenemiset ovat tavallisesti sielld mis-
sd paikallinen neuvostokoneisto on
heikko. Sitd mukaa kun tdmi koneis-
to paranee, lujittuvat kaikki paikalliset
Neuvostovallan alimmat elimet sekd

voimistuvat ja paranevat paikalliset
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maaseudun puolue- ynnd nuorisojir-
jestot, sitd mukaa tuollaiser tapaukset
tdysin silminndhtavasti Kkdyvit
harvinaisemmiksi ja loppujen lopuksi
hdvidviat koxonaan. Vield muutamia
vuosia sitten oli luokkataistelun pid-
muotona maaseudulla sen ylidkerroksen
véliton  hallinnolinen  puristaminen:
alussa alituinen takavarikoiminen va-
rakkaammilta talonpojilta sekd siten
saadun  omaisuuden luovuttaminen
koyhdliston hyviksi (koyhélistokomi-
teain aika); sen jdlkeen asialisesti seu-
rasi jatkuvain ja omavaltaisten puris-
tusten jarjestelmd, joka erikoisesti vai-
keutti seka viliin teki kerrassaan mah-
dottomaksi taloudellisen edistymisen ja
maaseudun varakasten kerrosten, en-
nen kaikkea maaseudun porvariston,
toiminnan. Kun heti uuden talouspoli-
tilkan alettua sallimme taloudellista
toimintaa  kaupungeissa yksityisille
kauppiaille ja yrittelijoille, aestettiin
maaseudun porvaristolle sellaisia es-
teitd, jotka niiden toimintaa suuresti
rajoittivat tai tekivdt Iihes mahdotto-
maksi. Nyt (kesdlld 1925) olemme
tulleet siihen, ettd kdytdnnissid pois-
tamme tuollaisen jdrjestelmin ja sal-
limme suuren toimintavapauden maa-
seudun porvarillisille aineksille. M u t-
ta tdméa ei ensinkddn mer-
kitse ettd lakkaamme kady-

:,"i:..

masté luokkataistelua
maaseudun porvarijstoa
vastaan. Tamd ei ensinkddn mer-

_kitse kieltdytymistd tukemasta koyhii
ja keskivarakkaita taistelussa riistdja-
kerroksia vastaan. Luokkataistelussa
maaseudun pikkukapitalisteja vastaan
me ainoastaan muutammnie
muotoa, siirrymme uuteen, nykyisissi
olosuhteissa paljoatarkoituk-
senmukaisempaan taistelu-
muotoon.

Kaupungissa emme lainkaan sinetdi
vksityiskauppiaan puoteja, vaan sal-
limme hdnen “tybskennelld”. Tulok-
sena tdstd on suurempi tavaravaihdon
vilkastuminen koko maassa. Tdmi

taistelun

yksityiskauppias on valtion teollisuus-
tuotteiden sekd valtion kauppaamain
tavarain tukuttain ostaja. 'l oiselta
puolen hidn sikédli kuin valtion ja koo-
peratiivien tavarain vilitysverkko on
varsin  heikko, myy tavaroitamme
maamme eri kulmille. Tietenkin hén
tdman yhteydessd kiskoo tai saa itsel-
leen kauppavoittoa. Siitd huolimatta
ja tahdostaan riippumatta hdn edistaa
yleistd tavarain vaihtoa, valtiomme te-
ollisuuden ja kaupan kasvua, maan
yleisen kauppapdidoman ja sen yhtey-
dessd valtion teollisuuden seka valtion
kaupan nopeampaa vaihtoa. Tdmdn
takia kdy itse tuotantokoneisto sekd
kasaantumisprosessi nopeammin ja no-
peammin kasvaa sosialistisen yhteis-
kunnan rakentamistyomme pohjape-
rusteena olevan valtion teollisuuden
voima. Toiselta puolen saamme por-
varikerrosten verottamisella valtiokas-
saamme lisdvaroja. Tadmédn aineellis-
ten arvojen lisén, jonka tavaravaihdon
yleisen vilkastumisen  yhteydessd
saamme oman erikoisten laitostemme
nopeamman kasvun ja foiselta puolen
verotulojen kautta, kdyrdamme
tyotdtekevien luokkien
asiaa, sosialismia edistéi-
vdin erilaisten alotteiden
avusta misee n Tillainen poli-
tilkkamme on myds luokkapolitiikkaa.
Témén politiikan tehtdvini on tukea
tyotatekevia  riistomaailman jdtteitd
vastaan. Mutta tdmén luokkataistelu-
polititkan muoto, kuten ndemme, on ai-
van kokonaan toinen kuin siind tapauk-
sessa, ettd sulkisimme yksityiskauppi-
aan puodit. Tdmin luokkataisteluta-
van kautta emme ainoastaan ole havii-
mattd, mutta pdinvastoin varsin.suu-
ressa madrin voitamme sen takia, etta
paljoa enemmén varmistumme ja voi-
mistumme yleisen hyvSivoeinnin lisdédn-
tymisen pohjalla.

Totta ettemme heti voineet ryhtyi
toteuttamaan téllaista politiilkkaa. Kun
meille  kuului  tydttémind olevat teh-
taat, kun painettiin suuret madrit pa-
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perirahaa, jolla ei markkinoilla ollut
juuri mitddn arvoa, kun pankkitoimin-
nan sijaan omasimme vain pankkira-
kennukset, kun litkenne rautateilld oli
seisauksissa, kun suurten tydlaitosten
toiminnalta puuttui  vélttdmattémim-
pidkin ehtoja (puuttui poltto- ja raaka-
aineita, vieldpd leipdd tyovdeltd), sil-
loin olisi ollut mitd vaarallisinta sallia
kauppavapauita yksityiskauppiaille ja
yksityisille pikku kapitalisteille. Em-
me omanneet mitddn niiden kanssa
kilpaillaksemme. Meilld ej ollut késis-
simme riittdvin lujaa ja mahtavaa
taisteluasetta. Sodan aikana oli pikku
kapitalistien pienine pdidomineen pal-
joa helpompi suoriutua. Hin omasi
paljoa enemman ndppéryyttd ja not-
keutta kuin valtion tyhjand olevat lai-
tokset. Jos me tukematta itseimme
eli omaamatta lujia asemia taloudelli-
sessa taistelussa, annoimme sind ai-
kana tdyden taloudellisen vapauden
kaikille noille aineksille, olisi ollut
suurin ja aivan erikoinen vaara joutua
taloudellisessa kilpailussa tuhansien
pikku kapitalistien lyitaviksi ja tuhot-
tavaksi. Tdmdin vélttdmiseksi oli mei-
didn toimittava tunnetulla varovaisuu-
della turvaten taloudellisen taistelun
kentdlld, toisin sanoen luokkataistelun
kdydessi uudessa muodossa, itsedm-
me luotettavilla asemilla. Seillaisina
aseinamme ovat suurteollisuus, liiken-
nelaitos, pankkijdrjestelmd (luotto),
sekd myds valtion budgetti ja valtion
finanssit.

Kasvumme ja ndiden n.s. hallitse.
vain taloudellisten kukku-
lain lujittumisen mukaan saatoimme
padttavammin l0ysdtd otettamme pien-
td ja keskinkertaista yksityisyrittelijad
kohtaan. Sen takia, ettd vapaakau-
pan pohjalla ja perusteella kay t-
tden itse sitd ja lujitettuamme hal-
litsevia kukkuloitamme olemme jo ti-
laisuudessa kdymadn voittoisaa talou-
dellista ‘taistelua, ei meilld nyt esim.
vapaakatpan suhteen ole vdhintdkdan
peljattavaa. Padstyamme siihen, et-

.
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teivit maaseututoimitsijamme  kaytd
yksinkertaista hallinnollista puristusta
varakkaampiin kerroksiin, voimme myt
uutta politiikkaamme toteuttaa myds
maaseudulla. Ja taasenkin, merkitsee-
ko tdmai, ettd haluamme kieltdytyd
luokkataistelusta ~ maalaisporvaristoa
vastaan. Ei mitddn sellaista. Kuten
salliessamme kaupunkiporvariston
(nepmannien)  puuhailla  “tydnsa”
kanssa emme kieltiydy luokkataiste-
lusta samoin vastaava polititkka maa-
seudulla ei ensinkddn merkitse taiste-
lusta luopumista. Me ainoastaan muu-
tamme taistelun muotoa. Maaseutu-
kauppiaiden puoteja vastaan ei meidin
ole asetettava suoranaisen pahan ja
voiman elimid vaan hyvia kooperatiivi-
kauppojamme. Maaseudun koronkis-
kojaa vastaan, joka lainaa rahojaan hir-
vittdvdid korkoa vastaan, tai vuokraa
hevostaan hevosettomalle talonpojalle
orjan ehdoilla, meidédn tulee ensikd-
dessd  asettaa luottoyhdistystemme
patteri, hyvin jdrjestetty sekd huokea
kooperatiiviluotto ja apua valtiovallan
taholta. Tavaraimme tulee olla yksi-
tyiskauppiaan tavaroita parempia ja
huokeampia, luottolainamme tulee olla
koronkiskojan antamia suurempia ja
paljoa huokeampia, osuuskauppojen
tulee kdydd kauppaa paremmin ja olla
yksityiskauppoja paremmin sovitettuja
maseudun paikallista kysyntdd vastaa-
viksi. Ndmdt aseet meiddn tulee
asettaa etumaisille asemille taistelus-
samme  maaseudun riistdjdaineksia
vastaan.

Saattaa kuitenkin kysya itseltddn:
onkohan oikein noudattaa maaseudulla
samaa politilkkaa joka sopii kaupun-
gille. Onhan erds tirked ja erittdin
oleellinen tdmdn kysymyksen eroavai-
suus kaupungissa ja toiselta puolen
maaseudulla  kdytidvdan taloudellisen
taistelun ehtojen vililli. Kaupungissa
on meilld jo enemmén taj vahemméan
hyvin jédrjestyneitd ja hyvin toimivia
"hallitsevia kukkuloita”; nehdn ovat
raskas tyksitomme taistelussa kaupun-
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gin nepmanneja vastaan. Mutta missa
ovat maaseudulla tuollaiset “hallitse-
vat kukkulat”? Mitd voimme maaseu-
dulla asettaa sen varakasta pintaker-
rosta vastaan? Missd ovat ne talou-
delliset nyrkit, joilla voisimme rum-
muttaa maalaiskulakin selkdd? Eikd
tule sellainen asiaintila, ettd kulakki-
ainekset osottautuvat taloudelli-
sesti muuta talonpoikaistoa verrat-
tomasti voimakkaammiksi ja eivitko
he siten tule tilaisuuteen heittaytymiin
ylitsemme sekd siten ilmaantumaan
koko maaseutueldamin johtajiksi ja
isdnniksi?

Téhdn aivan oikeutettuun kysymyk-
seen vastaamme seuraavasti: hallii-
sevana huippuna maaseu-
dun porvaristoa vastaan on
proletaarinen kaupunki. Ei
saa ’kuvitella maaseudun kehittyvin
aivan itsendisesti ja kaupungista riip-
pumatta. Olemme jo ennen puhuneet,
ettd tuotantovoimien maassa kasvaes-
sa kaupungin vaikutus maatalouden
kehtykseen tulee enemmin ja enem-
mén ratkaisevaksi. Ja kaupungin vai-
kutuksen pddlihteend on sen proletaa-
rinen teollisuus, sen pankkijdrjestelma,
lainlaadinta j.n.e., kaikki asetettuna
“kasvot kylddn pdin”, s.o. timi kaikki
on maaseudun keskivarakkaan ja kiy-
hdn aineksen mahtavana tukena ku-
lakkikerroksia vastaan.

Yhdistdvana renkaana
proletaarisen kaupungin ja
maaseudun tyitdtekevien
valillA on osuustoiminta.
Se ennen kaikkea oleellistuttaen tyi-
véenluokan ja talonpoikain vilisen
taloudellisen liiton, jonka lujittaminen
on tyidvdenluokan ja puolueemme paa-
tehtdvd, on liitekohtana kaupungin ja
maaseudun vililld.  Osuustoiminnan
sisdlld proletaarinen valtio tukee ja
varustaa rahoilla koyhid sekd keski-
varakkaita talonpoikia kulakkia ja pie-
nid maatalouskapitalisteja vastaan ja
osuustoiminnn kasvu merkitsee kes-
keytymatontd ja jérjestelmallistd tule-

van sosialistisen yhteiskunnan jat-

sheikkain kasvua. Askel askeleelta
valtion teollisuus ja valtion kauppa
liittyen — maaseudun osuustoiminnan

kanssa, joka puolestaan kehittyy kau-
pasta tuotantoon, ahdistavat yksityisti
sekd teollisuus-, kauppa- ettd koron-
kiskomiseen  kdytettivda pddomaa.
{Talonpoikaistaloudet tulevat vedetyik-
si ja kiinnittdytyvadt yhteiseen valtion
ja kooperatiivijarjestton aivan samoin
kuin pienet ammatin ja kotiteollisuu-
den harjoittajat vedetddn ja kiinnigtdy-

tyviat erilaisten kooperatiivimuotojen
(ennen kaikkia teollisuustoiminnan)
kautta. Tunkien tieltdimme kaikenlai-

sia yksityisyrittelijoitd ja niiden ta-
louksia sekd valtion ‘ja kooperatiivita-
louden jérjestiymisen ja kelpoisuuden
kasvun mukaan, lihenemme asteettain
enemman ja enemmaén sosialismia, s.o.
suunnitelmallista taloutta, jossa kaikki
kuuluu tyotitekeville ja jossa kaikki
tuotanto on kohdistettu naitten tydti-
tekevien tarpeitten tyydyttimiseen.
Maaseudulla ldhivuosina tapahtuva
kapitalististen  suhteitien osittainen
kehittyminen kuitenkin valttdmattd ai-
heuttaa erilaisista taloudellisista tais-
telumuodoista eli puhtaasti ta-
loudellisista taisteluista
riippumatta myods muita
luokkataistelun muotoja.
Maataloutta harjoittavan porvariston
palveluksessa olevien palkkatydldisten
(batrakkien), joilta saattaa puuttua
kokonaan oma talous, taistelu ei kdy
siten kuten esim. keskivarakkaan ja
kulakin vélinen tai kbyhdn ja kulakki-
talouden vilinen taistelu. Kulakin ja
palkkatydldisen vdlinen taistelu kdy
palkkatydehtoihin kuuluvien kysymys-
ten linjaa (tydpdivdn pituus, tydpalk-
ka, tyon yleiset ehdot j.n.e.). Mutta
ollen osa vallassa olevasta tytdvdenluo-
kasta kdy luokkataistelun linja palkka-
tyildisten taholta tédssdkin toisia teitd
kuin kapitalistisen jarjestelman valli-
tessa. Taméd johtuu siitd, ettd vaikka
maseudun palkkatytvdesto kulakkita-
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loudessa on ikddnkuin isdntdnsd alai-
sena samaan aikaan, vaikkapa sitd
erindiset palkkatydldiset eivdt mydn-
tdisikddn, vallassa olevan luokan osa-
na on isantdinsid yldpuolella. Mi-
ten ilmenee tdma tosiasia? Siten ettd
maamme koko lainlaadinnan kérki on
kohdistettu riistdjid vastaan ja jokai-
sen pykdldnsd kautta suojelee tydvden
etuja, siten ettd tyovdenluokan am-
matilliset liitot, mybs maaseu-
dun plkkatyovden ammatilliset
jadrjestot omaavat sellaiset lain
tunnustamat oikeudet, joita ne eivat
omaa missadn kapitalistisessa maassa,
siten ettd maamme oikeudet rankaise-
vat tydnantajia ndiden lakien rikkomi-
sesta j.n.e. Luokkataistelu maaseudun
palkkatydldisten taholta sentakia ei
lainkaan ole suunnattu kulakkien talou-
den hdvitgdmiseen ja niiden omaisuu-
den keskenddn jakamiseen. Maaseu-
dun palkkatyoldinen kdy luokkataiste-

luansa toisissa muodoissa, pakottaen
ammatillisten jdrjestbjensa ja vatio-
valtansa Neuvostojen vallan kautta
itselleen soveltuvia tyGehtoja ja, mil-
loin on vilttdmdtontd hillitd maata-
lousyrittelijoitd, kadntyy Iuokkansa
oikeuden puoleen. Ollen tytvdenluo-
kan osa, maaseudun palkkatytvaesto
samoin myds auttaa, osoittaa kaikkea
apua talonpoikaiskdyhalistod ja keski-
varakkaita jdrjestettdessd ja siten on
elavdnd kaupungin teollisuustydvien
sekd tydtatekevien talonpoikain la-
veain kerrosten yhdistdjand. Tama ei
merkitse ettei meilld voi olla mitddn
vanhoja taistelumuotoja. Taistelussa
kulakkien kanssa tdytyy esim. vdliin
turvautua lakkoon. Mutta tuollaisten-
kin yhteentdrméysten sattuessa asia
kulkee toisin, syystd ettd pdivildisten
takana yksityistd tyonantajaa painos-
taen ovat vallan kaikki elimef.

Territoriaalijarjestelmd S.S.S.R:n aseellisena
voimana

(Jatkoa.)

Palauttakaamme mieleemme edellisessa
kirjoituksessa esitetyistd seikoista seuraavat:
1) komplektoimis-perusteiden mukaan ja-
jaantuvat aseelliset voimamme kaaderi- ja
territoriaalijoukkoihin, 2) armeijan tdyden-
nys suoritetaan jaksottaiskutsunnan avulla;
palvelus suoritetaan tarkasti médrdtyssi jér-
jestyksessd, 3) ne ikiluokat, jotka eivit
joudu kaaderi-palvelukseen, territoriaalipal-
veluksen aikana ja 4) joukkojen ja reservi.
padllystén kasvatuksen suorittaa kaaderi-
paéllystd (s.0. ammattisotilaat).

Kun niistd yleisistd seikoista astumme
askeleen eteenpdin niin ndemme, eftd aseel-
lisiin. voimiin sisdltyy: 1) jalkaviki, 2) ty-
kistd, 3) ratsuviki, 4) teknilliset joukot, 5)
ilmailuvoimat ja 6) laivasto, Teknilliseltd

kokoonpanoltaan ndmé aselajit eroavat toi-
sistaan siind miirin, ettdi voimme melkein
sanoa ettei niilld ole muuta yhteistd kuin —
muona ja siind tarvittava kalusto, ja toisaal-
ta — namd aselajit asettavat sotilailleen
joukon hyvin erilaisia sekd fyysillisié ettéd tie-
topuolisia vaatimuksia.*) Yhdistettyind ni-
mi seikat asettavat armeijan muodostamis-
prosessille sangen ankaroita vaatimuksia.
Nama vaatimukset saattavat tulla tiaytetyik-
si vaan siipd tapauksessa, ettd aseellisten
voimiemme muodostamis-systeemi on —
tiltd ndkokulmalta katsoen — oikeilla pe-
rusteilla. Niistd perusteista Iyhyesti seuraa-
vassa.

*) Toimintansa puolesta ne kaikki ovat
Jalkaviden apujoukkoja.
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Territoriaali-piirijako.

Miliisiarmeija-jérjestelmén aikana saa eri
aselajien muodostuksen piirijako mitd tdr-
keimmén merkityksen. Joukkojen muodos-
tamis-suunnitelmat, kokoonpano, varustami-
nen, kutsunta, sijoitus ja opetus ovat téstd
seikasta riippuvaisia.  Asian ndinollen on
luonnollista, ettd en aselajien muodostamis-
keskuksia suunniteltaessa on perusteiksi
otettu kunkin alueen taloudellinen filanne
(teollisuus tai maanviljelysalue, sen taloudel-
liset mahdollisuudet), kansallinen kokoon.
pano; luokkasuhteet, sivistystaso, viestoti-
heys, tie- ja yhteysverkko, terveydelliset
olosuhteet, yleinen maantieteellinen asema
ja merkitys sekd joukko muita seikkoja.
Kaikkien ndiden tietojen hankkimiseen eivit
sotilashallintoelimet riitd ja siksi on "rinta-
man" ja “selkdpuolen yhteistoiminta viltta-
méiton. Toisin sanoen — menestyksellisen
piirijaon ehtona on, ettd tasavaltamme kaik-
ki elimet sofilaallistuvat. Niinpd esim. Si-
vistysasiain ja Maa-asiain Kansankomissari-
aatin sekd Korkeimman Kansantalousneu-
voston tdytyy olla kiintedssd yhieydessd So-
ta- ja  Meriasiain - Kansankomissariaatin
kanssa, kaikki paikalliset hallintoelimet kiin-
tedssdi yhteydessd paikallisen sotilas-komis-
sariaatin ~ kanssa; puolue.elimien tiytyy
mddratyssd mielessd sotilaallistua, N.L.K.N.
Liiton tdytyy erikoisesti huolehtia jdsenien-
sd fyysillisestd ja kurinpidollisesta kuntoisuu-
desta ja ammattiliittojen tidytyy huolehtia
_armeijan teknillisten voimien tdydennykses-
td ja teollisuuden sotakannalle siirtimisesta.
Kun kaikki ndmé elimet tydskenteleviit kes.
kitetyn johdon alla ja erikoisohjeiden mu-
kaan, on tuloksena se, ettd sotilashallinnon
elimet saavat territoriaalijoukkojen muodos-
tukseen tarvittavia tietoja. Niiden tietojen
perusteella sitten kdytdnnossd midritellddn
jokaiselle eri aselajien joukkoyksikille se
piiri, jonka sisdlld asianomainen joukko for-
meerataan, Kun nidin muodostetut formee-
rauspiirit  sotilashallinnollisesti yhdistetiin,
saadaan niistd suurempia taktillisia ja stra-
teegisia yksikoita.

Kun yllamainitut ylempien elimien hank-
kimat tiedot joutuvat asianomaisessa piiris-

sd palvelevalle territoriaalijoukkojen padllik-
kiékunnalle, ei se merkitse sitd ettd kaikki on
valmista. Heiddn saamansa tiedot ovat
enemman tai vahemmin yleisid ja niitd tdy-
tyy tdydentdd. Tamid suoritetaan nk. vilit-
tdmin piiriin tutustumisen avulla, Siihen si-
siltyy lahkotutkimus (useilta eri aloilta) ja
henkilokohtainen keskustelu eri alojen edus-
tajien kanssa. Téastd edelleen seuraava as-
kel on kdytdannillisen tybsuunnitelman laati-

-ninen, Se laaditaan kiinteiden ohjeiden
mukaan ja sisdltyy siihen kutsuntalaisten se.
ki sotilas- ettd poliittinen opetus. Naiiden
muodoista seuraavassa.

Piirteitd opetuksen muodoista

Lukija, joka tarkkaavaisesti tutustui ti-
man kirjoituksen edelliseen osaan, selvitti it-
selleen, ettd vuoden kuluessa kaaderipdillys-
tt joutuu suorittamaan seuraavat toisistaan
crovat opetustehtdvit: 1) ennen kutsuntaa
tapahtuva opetus (t.s. varhaisnuoriso-ope-
tus), 2) kutsuntalaisten opetus, 3) opetus
vleisen opetuskutsunnan aikana, 4) territo-
riaalijoukkojen vaihtuvan piillystd opetus,
5) puna-armeijalaiskaaderin opetus, 6) oman
pidllyston valmistus ndihin tehtiviin ja T)
tyokutsuntojen viliajoilla. Niin monipuoli-
sen tydn suoritus 12 kk. aikana vaatii tie-
tysti tarkkaan laadittuja ohjelmia ja tyo-
suunnitelmia. Emme niitd erikseen lajittele
mutta mainitsemme, ettd kullakin aselajilla
on taktiikkaansa vastaava nk. normaalioh-
jelma, joka jaksottain vieddan ldvitse. Se
kisittdd rivistd., ampuma- ja taistelukoulu-
tuksen komppaniaan asti. Ja edelleen tatad
opetusta tdydentiivdt yleiset opetuskutsun-
nat. Niiden aikana suoritetaan eri aselajien
vhteistoimintaa koskeva opetus, alkaen siitd
mihin normaaliohjelma pédttyi. Niille pe-
rusteille on kokemus opetuksen ohjannut, ja
tuloksista loppulauseessa.

Siirtyessimme  kisitteleméddn  poliittista
kasvatusta, on ennenkaikkea mainittava, etta
sen peruspddmidrarind on "kasvattaa Neu-
vostovallan tietoisia ja taistelukuntoisia puo-
lustajia, jotka kisittdvat, etti Neuvostovallan
voimistuttaminen on mahdollinen ainoastaan
Kommunistipuolueen ohjaaman tyodldisten ja
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talonpoikain liiton perustaila™.*) Territo-
riaalijarjestelmédn aikana timéd piamidrd saa
vieldkin tidrkedmmin merkityksen ei ainoas-
taan sen vuoksi, etti tydpenkin ja auran dd-
restd palvelukseen tulevan nuorukaisen eld-
méninto ja tarmo on ohjattava rakennus-
tyomme uomaan, vaan myoskin sen vuoksi,
ettd meididn tAytyy saavuttaa paikallisen
vdestin my0tatunto, silldi ndistd seikoista
riippuu territoriaaliarmeijan kunto.

Mitd tulee timédn monipuolisen tyon kéy-
tannélliseen pucleen, niin sitd varten on oh-
jelmat sovellettu siten, ettd ne vastaavat ku-
takin opetusastetta, aikaa ja siti ainehistoa,
jolle opetusta annetaan. Ei ole tarpeellista
ettd téssd selvitimme erikseen ohjelmien
kutakin astetta, mutta niiden yleiseen péa-
madrddn sovelletut peruskohdat sen sijaan
antavat meille suunnan, jossa opetus liikkuu.
Tdmén ainehiston peruskohtiin sisiltyy seu.
raavaa:

a) SOTILAALLISTUTTAMINEN.
ohjelman kohta soveltautuu sen sotilasope-
tuksen kanssa, joka nuoresta puna.armeija-
laisesta tekee kuntoisen yksilosotilaan. Lo-
pettaessaan tamén vaiheen hin tietdd nitkd
on Puna-armeija, miten se on syntynyt, min-

“kilainen taisteluhistoria silli on, mikd on sen
pdamidrd ja tehtdvit, minkd vuoksi hinet
on kutsuttu palvelukseen ja mitd oikeuksia
ja velvollisuuksia se palvelus sisdltdd, ts.
hédn tuntee olevansa sotilas — Neuvostoval-
tansa aseellinen puolustaja.

b) . NEUVOLLISTUTTAMINEN. Tamén
kohdan ensimiinen osa on vilittiminid jat-
kona edelliselle, Se sisdltia maamme. yh-
teiskuntapoliittisen rakennelman t.s. hallinto-
koneiston, sen perusteet ja tydmuodot al-
kaen kyld- ja kaupunkineuvostosta. Toiseen
osaan sisdltyy kysymykset maamme talou-
dellisesta tilasta, sen rikkauksista ja mahdol-
lisuuksista. Namd kohdat on kiintedsti yh-
distefty puolueen yleiseen sisdpolitiikkaan ja
—Neuvostovallan  elimien  toimenpiteisiin
maaseudulla ja kaupungeissa. Padmédrdni
timédn kohdan opetuksessa on muokata pu-
na-armeijalaisesta neuvostovallan kansalai-
nen, jonka tietoisuudessa on se, ettd tyo-

Tama

*) Cosemaune Haunyokpos.

vienluokka ja sen puolue liitossa talon-
poikaiston kanssa — toteuttaa tyotdtekevien
periaatteiden. mukaista “rakennustyotd seka
maaseudulla ettd kaupungissa. Kokemus
osoittaa, ettd tdmékin kohta on oikein ase-
tettu, silli kotiutuneet puna-armeijalaiset
kdyttidvit saamiaan tietoja ottamalla aktiivi-
sesti osaa kyldnsd poliittisen ja taloudellisen
eldmin jdrjestdmiseen.

¢) KANSAINVALISTYTTAMINEN., Ta-
méin kohdan tarkoituksena on laajentaa nuo-
ren  sofilas-kansalaisen ndkopiirid.  Téassé
hdn tutustuu kansainvilisen politiilkan kysy-
myksiin, ldnsimaiden tydldisten ja talonpoi-
kain luokkataisteluun sekd. lddan kansojen
vapaustoisteluun. Nimi seikat esitetddn sel-
laiselta ndkokannalta, ettd tictoisuuteen jid
kuva siitd miten kallis meille kaikille on kan-
sainvilinen luokkataistelu ja sen menestys,
sekd kuva siitd ketkd siind taistelussa ovat
meiddn rajantakaisia ystividmme ja ketka
vihollisiamme.,

Taydennykseksi on vield mainittava, efti
ohjelman metodologisena peruskiveni on
Marxin ja Leninin opit. Ainehistoon ndhden
eividt teemat muodosta mitdédn kuollutta dog-
mia, silld 'suorittaessa poliittista valistus.
tyOtd tdytyy jokaisen oppijakson aikana ot-
taa huomioon: a) kansainvilinen tilanne, b)
SSSR:n sisdinen tilanne, ¢) armeijan yhteis-
kunnallinen ja kansallinen kokoonparo sekd
d) sofilaskasvatuksen tehtdvat”.#)

Edelld esitetyt ohjelmat viedddn yleisess!i
opetusjdrjestyksessd ldvitse pdivéjirjestyk-

sen midrddmien tuntien aikana. Opetuksen
suorittaa plutoonan komentaja. Komppa-
nian  mittakaavassa  heitd  instrukteeraa

kompp. poliittinen ohjaaja ja héintid taasen
suuremman yksikon poliittinen  pdallysto.
Puna.armeijalaisten voimakas opinhalu ja
tiedonjano johti aikaiseen n.k. ulkopuoliseen
opiskeluun.  Opiskeluhaluiset tydskentelevit
piireissd, jotka muodostuvat eri alojen har-
rastajista. Tavallisimmat ovat: Lenin-piiri,
marxilaisuuden piiri, pdivdn politilkan piiri,
yleis-sivistyksellisid aloja koskevat piirit ja
urheilupiiri. Koko poliittisen kasvatuksen

*) deyxaerHas HPOrpaMMa NOAHTIaHATHA
€ KpacHoapMeiunamm,
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jarjestdd joukko-osaston komentajan poliit.
tinen apulainen tai komisaari joukko-osaston
puoluejarjeston kanssa. He mysokin anta.
vat suuntalinjan joukkoosaston klubin tybl-
le, jakavat opettajavoimat joukko-osastois-
sa toimivien alemman padllyston koulujen ja
piirien kesken.

Esityksemme jaisi pahoin ontuvaksi ellem-
me koskettelisi mefodisia kysymyksia:

KAYTANNOSSA OLEVA METODIL. Lai-
demme siitd konkreettisesta tosiseikasta et-
td: nuorisomme edessi on valtavan suuri ra-
kennustyG ja ankarat taistelut. Nuorisom.-
me kykenee ratkaisemaan ne ainoastaan sil-
loin kun silld on tietoa, joka on annettu siten,
14 on tietoa ja tietoa, joka on annettu siten,
ettd nuoret kykenevdt muokkaamaan sen
valmiit muodot sellaiseksi voiman nesteeksi,
josta voivat ammentaa valittbméssd tyossd
ja taistelussa tarvitsemaansa tarmoa. rit
eivit tarvitse kaunis-sanaista dogmaattisuut-
ta. mutta hallitsemisen, jédrjestimisen ja mu.-
kaansatempaamisen taitoa. Tdmd ei mis-
sddn tapauksessa merkitse sitd, etteikd van-
hoja tietoja tarvittaisi. Niitd tarvitaan, mut-
ta kaikki tdytyy antaa siten, ettd eri ilmitt
ja niiden vaikutus eivit olisi eristettyind ylei-
sestd ilmididen summasta ja siten, emwa syn-
tyy selvd kisitys kaiken aineellisuudesta,
liilkkeestd ja kehityksestd, Nimé dialektisen
logiikan perusvaatimukset on jokaisen ar-
meijassa palvelevan opettajan  tiytettavi.
Ne tulevat parhaiten sovelletuiksi kdytinnos-
sd  olevan, suurta tunnustusta saaneen
kompleksimetodin  avulla, ottaen huomioon
ettd teema kisitellddn induktiivisesti, valit-
semalla sille keskitkysymys. KaywdnnOssd
ylldolevaa sovelletaan aktiivisen keskustein-
systeemin avulla (kouluissa sama metodi,
mutta toinen sovellutus) ja kokemus osoit-
taa etti vaikeuksia esitetyn ymmartimises-
si el ole, jos opettaja on jo ehtinyt suorit-
taa kuulijakuntaansa tutustumisen.

Opetus Puna-armeijan kansallisissa terri.
toriaalijoukko-osastoissa on yleispiirtein sa-
moilla perusteilla kuin vendldisissakin jouk-
ko-osastoissa. Kansallisen luonteen ja -eri-
koisuuden aiheuttamat ohjelmain muutoksel
ja tdydennykset midritellddn erikoisjarjes.
tyksessd, Ndiinollen saa kukin kansallinen

joukko-osasto ohjelmansa vastaamaan omia
olosuhteitaan.

LOPPULAUSE. Kaikessa tyiissd o vai-
keutensa ja niin tdssdkin. Pahimpaia niis-
td on joukkojen territoriaalinen sijoitus, Ut
taen huomioon tasavaltamme laajat 1lucet ja
heikosti kehittyneen yhteysverkon, on luon
nollista ettd joukkojen nopea, operatiivine»
sijoitus tuottaa vaikeuksia. Osa tdsti vai.
keudesta on saatu poistetuksi erindisten
joukkoformeerauksissa suoritettujen kombi,.
neerausten kautta, mutta iskutehtdvaksi jaa
vieldi yhteysverkon parantaminen. Vihem-
min merkityksellisend vaikeutena, jonka la-
hin ‘aika voittaa, on se, ettd osa hallintoko-
neistostamme ei  vield ole sopeutunut soti.
laallistuttamiseen, s.0. ei taydelleen y nmi-.
retd sen merkitystd. Tastd johtuu ettd so-
tilasmerkkid ei vield kaikkialla ole, propa-
gandatydhon komennetut henkilot saapuvat
mydhddn, huoneustojen saanti on raskasta

ja muitakin pienid taloudellisia epdnormaa-

lisuuksia on.

Varsinaisten kutsuntojen alkuaikoina tuot-
taa piillystille paljon lisdtyota se, etta kuf-
suntalaiset, varsinkin erds osa heistd, tuo ar-
meijaan voimakkaan siviilihengen. Se ilme-
nee erddnlaisena "demokratisoitumis-pyrki-
myksend, ts, armeijan jdrjestys, sen kuri,
puoluetoimintamuotojen erikoisuus armeijas-
sa ovat vidhemmin tietoiselle siviilimiehelle
alussa verrattain kova pala. Monta todella
huvittavaa esimerkkii voisi tastd esittaa,
mutta riittdnee kun toteamme ettd ahkeralla
tyilld se likvideerautuu ja samalla véhene-
viit kurinpidolliset rangaistukset.

Territoriaalijirjestelmin voimakkaana
puolena on, aikaisemmin esitettyjen lisiksi
mainittava se valtavan suuri sivistysvalis-
tuksellinen merkitys, miki silli on. Todis-
teena siitd on sadat, sofilaselimiemme saa-
mat kirjeet, joista huokuu sekid nuorten ettd
vanhojen kiitos ja toivomus uudesta yhteis-
tyostd. Toisena todistuksena on se koko-
naisuus, jolla kutsuntalaiset saapuvat sijoi-
tuspaikoille. Jos meilld v. 1923 oli karku-
laisia 7% % ja v. 1924 — 5 % niin v. 1925
niitd oli endd 0,1 %. Taydelld syylld voim-
me sanoa, ettd talonpoika tuntee Punaisen
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Lahtarien valtio-oppinut ,valtioeldmin
murroskaudelta‘

(Lahtari-porvarin suunnitel mista syksylld 1917)

Yksi Suomen lahtarien huomatuimmista
politikoitsijoista, tunnettu aktivisti, valtio-
oikeuden professfori R. Erich kirjoitti syk-
sylld 1917 kirjan, jonka nimeksi asetti: "Val-
tioelamdn murroskaudelta”. Se sisdltdd: 1)
"Vendjdn valtiomuodon vaihdos ja Suomen
oikeus”, 2) "Suomen tulevaisuusmahdolli-
suuksista”, 3) "Suomi ja Ahvenanmaan ky-
symys”, 4) "Sisdisid valtiosddntokysymyk-
sid" ja 5) "Perustuslakikomitean uusimmat
ehdotukset”.

Kirja sisdltdd porvarillisen valtio-opin pe-
rusteelle kudottua filosofista kéasittelyd siita
mitd Vendjilld tapahtunut helmikuun vallan-
kumous vaikutti "Suomen valtio oikeudel
liseen asemaan’” — Suomen ja Vendjin vili-
siin  suhteisiin sekd kuinka Suomen porva-
riston olisi tullut suhtautua uuteen tilantee-
seen. Ja tuon filosofeerauksen lopputulok-
seksi jdd se, ettd Suomi ei helmikuun vallan-
kumouksen johdosta itsestdén vapautunut
siitd yhteydestd ja vallanalaisuudesta, jossa
se "Vendjddn ndahden oli ollut”, mutta ettd
edelleen jdi "voimaan se periaate, ettd Suo-
men oikeudellista asemaa ei voida muuttaa
ilman sen omaa suostumusta’.

“Poliittisiin vaikutuksiin ja johtopddtoksiin
nihden selittdd pref. Erich: "Yhtd hyvin kuin
vanha jérjestelmd Venajalli kukistettiin kai-
kista oikeudellisista esteistd riippumatta ja
niistd  vilittdmédttd, vhtd hyvin on ajatelta.

vissa, ettd Suomen kansa, tuon suuren,
Suomenkin asemaan syvasti vaikuttavan
muutoksen, taikkapa scn rinnakkaisilmitit-

ten ja seurausten johdosta, katsoisi kansal-
liseksi ja siveelliseksi oikeudekseen ja velvol
lisuudekseen sanoutua irti Vendjan vallan
alaisuudesta”.

Ja merkilie pantavaa on, ettd lahtari-pro-
fessori  on silloisissa olosuhteissa katsonui
edulliseksi ryhtydi puolustamaan vallanku-
mouksen oikeutusta sekd samalla "kahden
kansan” vilisten valtio-oikeudellisten suh-
teitten kumouksellista muuttamista. Han
sanoo: "Kumouksellinen, s.o, laillisesti voi-
massa olevan, mutta kaiken sisdisen oikeu-
tuksensa menettineen valtiollisen jirjestyk-
sen kahleita katkova muutos saattaa ddrim-
méisend keinona olla siveellisesti oikeutertu
jonkun kansan ja valtion sisillisessd eld-
missd, mutta se saattaa olla aivan yhtd oi-

keutettu mydskin kahden kansan valisissa
suhteissa” ... "valtion onni ja elinetu on
korkein laki, on periaate, joka sellaisessa

kddnnekohdassa saattaa aiheuttaa ja oikeut.
taa muodollisista velvoituksista poikkeavan
menettelytavan”.

Tuo lahtari-professorin  silloin esittama
lausunto on jalleen yksi todistus siitd, ettd
porvari ei suinkaan pidd vallankumousta
epdoikeutettuna silloin kun se on kulloinkin
kyseessd olevan porvarin tai porvariryhman

Armeijar. omakseen, hinelle on sen kuntoi-
suus kallis.

Sotakuntoisuutensa puolesta on territori-
aaliarmeija tdyttinyt ne vaatimukset, jotka
sille kehityksensd tdlld asteella on asetettu.

Koemobilisoinnit osoittavat ettd taisteluval-
miudessa se ei perddnny kaaderiarmeijan
valmiudesta.

— "Katsomatta lukuisiin epdkohtiin on
territoriaaliformeerauksen  kehitys osoittau-
tunut elinkykyiseksi ja tarkoituksenmukai-
seksi. Syksylld toimitetut territoriaalikut-
sunnat todistavat territoriaaliformeerauksen
saavutuksista, erikoisesti se on mainittava
kutsuntalaisten sotilasopetuksen alalta”. —

(SSSR:n  piiripdillikdiden neuvotteluko-
kokous 17/22 XI1—24.
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etujen mukainen. Milloin valtiollinen jarjes.
telméd on menettdnyt kaiken sisdisen oikeu-
tuksensa, silloin vallankumous on oikeuteftu
— sanoo lahtari-professori Erich. Ja tyovi.-
tekeviin kansalaisiin ndhden on porvarival-
tioitten jdrjestelmd, jos mikdidn, menettinyt
kaiken sisdisen oikeutuksensa.
Nidin muodoin siis on proletaarinen vallan-
kumous aina ja kaikkialla porvarien hallitse
missa maissa oikeutettu itsensid lahtari-pro-
fessorinkin  sanojen mukaan, Todettuaan
ettd Suomessa ei "yksikddn suomalainen,
muodollis-oikeudellisesta alamaisuuden vel.
voituksestaan  huolimatta, noussut keisaril
lista wvaltaa henkiin ja veriin asti puolusta
maan" ,antaa lahtari-professori sen neuvon,
ettd Suomen olisi katsottava olevansa Veni
jan vallasta vapaa. Varsinkin sen jilkeen
kun Vendjd oli muodollisestikin muuttunut
monarkiasta fasavallaksi (tasavallaksi julis-
taminen tapahtui syysk. 14 p:né 1917), sa-
noo lahtari-professori ylimmén vallan siirty
neen kansalle, ja koska Suomen hallitusvalta
ei hdnen mielipiteensa mukaan voinut kos
kaan siirtyd Vendjdn kansalle, vaan oli Ve-
ndjan monarkkisen hallituksen yksinomai.
suutta, niin  ei Suomen tullut pitdd vilia
kaista hallitusta hallitusvaltana Suomee
nahden.

Lahtari-professori Erich polemisoi Suome
porvarin silloista enemmistdd vastaan, joka
mieluummin tunnusti Suomen hallitusvallar.
kuuluvan Vendjin Viliaikaiselle hallitukselle
kuin salli sen ja siitd pAattdmisen joutu:
Suomen silloiselle eduskunnalle, jossa sosia.
lidemokraateilla oli enemmistd. Kaukana
siitd, etti Erich olisi halunnut Suomen hal-

litusvallan  jattamistd Suomen eduskunnalle
tai kansalle. Erich pdinvastoin kirjassaan

sanoo: “varsinaisen hallitusvallan kiytto ei
missddn  jdrjestetyssd  valtiossa, muuta
kuin ehkd viliaikaisesti, voi kuulua kansalle
tai sen eduskunnalle suorastaan”. Mutta
lahtari-professori Erich piti kuitenkin pie-
nempidnd pahana Suomen hallitusvalian. tila-
pdisen jattdmisen Suomen eduskunnalle kuin
sen tunnustamisen Viliaikaiselle Vendjéin
hallitukselle, jolta se iké#nkuin itsestddn
siirtyisi kokoontuvaksi edellytetylle perusta.-
‘valle kokoukselle, jonka porvarin kisitysten

ja vaatimusten mukaan tuli mdardtd Vend-
jan  uusi perustuslaki, hallitusmuoto j.n.e.
Erich moitti heikkoudesta ja periaatteetto-
muudesta Suomen silloisia "johtavia valtio-
miehid”, jotka eivdt kohta helmikuun vallan-
kumouksen tapahduttua kieltdytyneet tun.
nustamasta Venidjin kansan ja Viliaikaisen
vallankumoushallituksen  valtaa Suomeen
ndhden tai ainakin pidattineet Suomelle
avointa puhevaltaa asiassa. Hin sanoo kir-
jassaan: "Jos kerta Suomen valtioelimet oli-
vat tunnustaneet Vendjin vuden hallituksen
vallan Suomeen ndhden, oli tietysti vaikeata
ja arveluttavaa jilestd péin asettua vastak-
kaiselle kannalle; sellaisen menettelyn vasta-
puoli jommoisellakin syylld saattoi leimata
epdrehelliseksi.”

Leimaten sos. dem. puolueen vaatiman
eduskunnan vallan Tperin arveluttavaksi”,
sanoo Erich: "Vallankumouksen jdlkeisen
valtioelimamme suurimpia puutteita on ollut
se, ettei Suomi aikanaan saavuttanut o min-
takeista halitusvaltaa. Jos Suo-
men kansa, hallitsijavallan rauvettua, omin
voimin olisi voinut sellaisen luoda ja saavut.
taa sille Vendjin vallanpitdjdin tunnustuk-
sen, on mahdollista, ettd tuo valtatekijd me-
nestyksellisesti olisi voinut asemaansa puol.
taa sekid vieraaseen valtatekijddn, s.o. Vili-
aikaiseen hallitukseen, ettd myoskin hallit-
sevaksi valtioelimeksi kelpaamattomaan
Suomen eduskuntaan ndhden.” Sen sijaan
oli Venijidn porvaristo Erichin kirjassaan an-
taman lausunnon mukaan menetellyt paljon
viisaammin, silld Erich sanoi: "Vendjdlld oli
uuden jdrjestelmédn ensi tehtdvid mahdolli-
simman voimakkaan hallitusvallan lueminen,
jotavastoin laajalle kansanvaltaiselle poh-
jalle rakennettava kansalliskokous ja sen
lainsiiddidnnollinen uudistustoiminta sai jddda
epdmdiriiseen tulevaisuuteen.”

Edelld esitetyt lainaukset osoittavat lah-
tari-professori Erichin: 1) tunpustaneen ettéd
vallankumous on oikeutettu milloin valtiolli-
nen jérjestys on menettinyt kaiken sisdisen
oikeutuksensa (ja sen se tyotitekevddn
viesttion nihden on kaikissa maissa mepet-

tdnyt, joten proletaarinen vallankumous on
Erichinkin tunnustuksen mukaan oikeu-
tettu); 2) ettd “valtion onni ja elinetu on
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korkein laki”, mikd Erichin madritelmid (kos-
ka valtio on porvarin kidsissd) on tyitdtexe-
vin viestdn kannalta katsoen tulkittava, ettd
tybGtidtekevidinetuonkorkein
laki (ja koska kerran niin or niin tuon
korkeimman lain mukaan on myéskin mene-
teltéivil valtiollista jarjestystd muuttaessa ja
eri kansojen vilisid suhteita jédrjestettdessd,
joten lahtari-professori on vastoin tahtoaan
tullut sanoneeksi totuuden); 3) ettd porva-
rin pyrkimysten, kannalta katsoen olisi Suo-
messa pitdnyt saada heti helmikuun vallan-
kumouksen tapahduttua syntymiddn Suomen
porvarin itsendinen hallitus, joka olisi voinut
paremmin politikoida Vendjidn viliaikaisen
hallituksen kanssa ja komennella Suomen
eduskuntaa tai ainakin melkoisesti rajoittaa
eduskunnan oikeuksia, — toisin sanoen olisi
lahtari-professorin mielipiteen mukaan piti-
nyt saada hallitus, joka olisi tahtonut ja pys-
tynyt valvomaan porvarin etuoikeuksia Suo-
messa ainakin yhta hyvin kuin sen oli aikai-
semmin tehnyt Vendjin tsaarihallitus.

Se vaikeus, johon Erich viittaa moitti-
mansa virheen korjaamisessa, eftd "on arve-
luttavaa jdlestd piin asettua vastakkaiselle
kannalle” kun kerran jo oli tunnustettu Vili-
aikaisen hallituksen hallintovalta mybskin
Suomeen ndhden, poistui silloin kun Veni-
jdlld prolefaarinen vallankumous Lokakuussa
heitti Véliaikaisen hallituksen pois satulasta.
Neuvostovalta kun empimattd mytnsi Suo-
melle itsendisyyden. Ja silloin oli lahtari-
professori Erichilléd selvéindkdisend porvarina
kannattajia kaikissa tarpeellisissa puuhissa
itsendisen porvarihallituksen aikaansaami-
seksi.  Kun sellaisen hallitlksen pystyttdmi-
nen ei muuten ollut mahdollista, niin haet-
tiin  Saksassa kouluutetut jéfkirit, koottin
taisteluvarusteet ja lahtarikaartit Pohjan.
maalle, josta alettiin tyGviestin aseellinen
kurittaminen,

Ei voi kieltdd ettei lahtari-professori
Erichin mielipide, ettdi oli vilttimitonti
saada mahdollisimman pian porvarin oma
hallitus  ja riittivda mahti pitimaan
aisoissa ennen kaikkea tydtatekeviin val-
taanpyrkimysyrityksid, olisi porvarin kan.
nalta katsoen ollut oikeaan osattu ja tirked.
Epédilemitta oli Erich oikein tulkinnut porva-

sille

vin etuja.  Ja sekin porvarin osa, joka hel-
mikuun vallankumouksen jdlkeen horjui eiki
tiennyt mitd tehdd, asettui vuoden lopulla
kannattamaan Erichin y.m. akfiivisten lahfa-
rien politiikkaa,

Mutta samalla kun mydnnamme lahtari-
professori  Erichin olleen oikeassa katsoes-
saan ettd porvarin olisi pitdnyt heti helmi-
kuun. vallankumouksen jdlkeen pystyttda
itsendinen porvarihallitus Suomeen, on kak-
sinverroin suuremmalla syylld todettava, ettd
tydtitekevdin etujen kannalta katsottuna oli
suorastaan typeryyttd ettei hefi helmikuun
vallankumouksen tapahduttua asetettu tyi-
vien ja tyotdtekeviin alonpoikain omaa hal-
litusta sekd tarmolla jérjestetty sille tarpeel-
liset wvoimakeinot valtansa toteuttamiseksi.
Jos niin olisi tehty niin porvari ei olisi saanut
tilaisuutta kiyttad hyvikseen Venijdn Loka-
kuun  vallankumouksen. antamaa itsendi-
syyttd eikd mahdollisuutta verrattain rau-
hassa ja laillisesti koota ja valmistaa ase-
voimaansa tyoldisia murhaamaan,

Puhuessaan sitten "Suomen tulevaisuus-
mahdollisuuksista”, selitiaa Erich kuinka
kansainvilisiin  voimiin turvautuen voitaisi
taata Suomen tsendisyys. Hin ei luonnolli-
sesti  mainitse mitddn siitd, ettd tuollainen
imperialistivaltojen takaama itsendisyys tie-
tenkin voi olla vain vasallivallan itsendisyytti
jonkinlaisena sen tai tuon suurvallan taikka
suurvaltayhtymén puolsiirtomaana, jommois.
ta Swomen niinkuin toistekin pikkumaitien
Yitsendisyys” tosiasiallisesti talldkin hetkelld
on. Yhtd vdhdn on Erich kiinnittdnyt huo-
miota siihen, ettd tuollaisen imperialististen
suurvaltain takaaman muodollisenkin "itse-
ndisyyden’ sdilyminen on aina riippuvainen
suurvaltain  omista pyrkimyksistd ja niiden
poliittisista  ryhmittymistd. Sellaisiin seik-
koihin kajoaminen ei sopinut porvariston
tarkoituksiin,

Tosiasiallisesti pelotti  proletaarisen val-
lankumouksen mahdollisuus Suomen porva-
ristoa enemmin kuin mikddn muu maail-
massa. Ja sikdli kuin Vendjilld "voima-
kasta hallitusvaltaa” edustanut Véliaikainen
hallitus osoittautui heikoksi estdmddn por-
varillisen helmikuun vallankumouksen kehit-
tymistd  proletaariseksi  vallankumoukseksi
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itse  tsaarivallan padpaikoilla, hakivat Suo-
men porvarit yha kithkeammin apua joka ta-
holta: Ruotsista, Norjasta, Tanskasta ja en-
nen katkkea — saksalaiselta imperialismilta,
joka sen jilkeen kuin sen urkintalaitos vaka-
vasti haistoi ettd Entente varustautuu laske-
maan joukkojaan mathin Muurmannilla ja
sitd tietd yrittdmaidn taistelukykyisen rinta-
man uudelleen aikaansaamista iddssd Saksaa
vastaan, oli valmis ldhettiméin divisionan-
sa  Suomen lahtarien avuksi, varsinkin kun
sithen mennessd jo oli kdynyt selville, ettd
punaisten taistelukyky sittenkin oli verrat-
tain heikko ja taistelukuri hatara.

Paitsi padpyrkimystadn, eftd Suomi voisi
sdilyttdd fdydellisen itsendisyyden Venijéddn
nihden toisten suurvaltain avulla ja painos-
tuksesta, kuvittelee Erich sellaisiakin vili-
muotomahdollisuuksia, ettd Suomi jédisi jon-
kinlaiseen riippuvaisuus-suhteeseen Vendjin
hallituksesta, jonka hidn varmasti uskoi jdé-
vin porvariston kisiin, jopa edelleen monar-
kistiseksikin, (Erich ei voinut uskoa, etti
Vendjdn porvarihallitus suostuisi Suomen
itsendisyyteen.). Sellaisessakin tapauksessa
oli Suomen porvariston pyrittivii saamaan
sodan lopputuloksena joittenkin suurvaltain
takuu siitd ettei Venéjdn porvaristo myohem-
min soisi jalleen Suomen itsendisyytti koko-
naan suuhunsa. — Erich nidkyi pitineen pa-
rempana useamman kuin vhden suurvallan
vasallimaa-asemaa.

Ahvenanmaan kysymystd kdésitteli Erich
kirjassaan niiden huhujen perusteella, joitten
mukaan fsaarihallitus muka olisi tehnyt
Ruotsin kanssa kauppoja Ahvenanmaan an.
tamisesta Ruotsille. Sellaista Ahvenanmaan
siirtoa piti Erich, joka toimi saksalaisen im-
perialismin  renkind, Suomen porvaristolle
vahingollisena ja vetosi siihen ettei Ruotsi
Suomelle ystivallisend maana voisi vastoin
Suomen porvariston tahtoa oftaa vastaan
Ahvenanmaata.

Kosketellessaan sisdisid valtiosddnttkysy-
myksia"” polemisoi lahtari-professori edelleen
eduskunnan merkitystd ja valtaa vastaan ja
pitdd monarkista hallitusvaltaa lujana ja
thannehallituksena. Ja todistellakseen tasa-
vallojen huonommuuden vetoaa hidn siihen,
ettd Eteld. ja Keski-Amerikan tasavallai
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ovat heikkoja. ikddnkuin ei tietdisi sita ylei-
tunnettua tosiasiaa, ettd Europan ja
Yhdysvaltain  kapitalistit tarkoituksellisesti,
omien riistoetujensa vuoksi tappeluttavat
noita vield viahdtietoisia heimoja aivan sa-
moin kuin ovat tappeluttaneet kiinalaisia
kenraaleja keskenddn.

Molemmat, niin tasavaltainen kuin monar-
kistinenkin porvarivalta saattavat olla tyolai-
sille jotenkin yhtd edullisia tai epédedullisia.
Kummassakin tapauksessa hallitsee tosiasial-
lisesti porvariluokka. Kuninkaallisessa Ita-
liassa ei diktatuurivaltaa harjoiteta kunip-
kaan vaan Mussolinin nimessé, ja tasavaltai-
sessa  Unkarissa taikka Puolassa osaavat
diktaattorit olla yhtd petomaisia kuin konsa-
naan itsevaltaisella Vendjalld Nikolai-Verisen
aikoina. Hallitusvallan heikkous tai voimak-
kuus el riipu tasavaltalaisesta eikd monar-
kistisesta hallitusmuodosta, vaan monista
muista ja kokonaan hallitusmuodoista riippu_
mattomista seikoista. (Tosin katsoo myos-
kin Erich vilttimattomaksi mydntad ettei
valtiomuoto  sellaisenaan ole ratkaiseva,
mutta sen hin tekee vain tarkoituksella vai-
mentaa ennakkokdsitystdi monarkkisen hal-
litusmuodon  vastenmielisyydestd, rientden
samalla vakuuttamaan kuinka monarkkinen
hallitus  sittenkin on erikoisen sopiva juuri
Suomelle.)

Tietenkin porvari vihaa eduskuntaa sen
jdlkeen kun tydldisten edustajain vaikutus ja
vastarinta sielld on kdynyt porvarille jossain
mddrin haitalliseksi. Ja siindhdn se on syy,
miksi porvari tahtoo yleensd supistaa edus-
kunnan valtaa ja lisdtd hallituksen wvaltaa,
olkoon kéytinnossd mikd hallitusmuoto ta-
hansa,

Lopuksi arvostelee lahtari-professori sil-
loisen Suomen eduskunnan perustuslaki-
valiokunnan laatimaa valtiosdiinttiehdotusta
ja ehdotusta Suomen ja Vendjin vilisid oi
keussuhteita koskevaksi laiksi.
telussa on merkille pantava vain se, ettd ei
edes aktiivisin lahfari-politikoitsija Erich us-
kaltanut olettaa, ettd Suomi saisi itsendisyy-
den porvarlliselta - Venijiltd. Eiki Eirch,
yhid vihin kuin kukaan toinenkaan Suomen
porvareista, saattanut edellvttdd mitddn sel.
laista, ettd porvarillinen vallankumous Venii-

sestl
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jalld muuttuisi proletaariseksi vailankumouk-
seksi ja ettd proletariaatin bolshevistinen hal-
litus joutuisi proletariaatin tahtoa toteuttaen
antamaan Suomelle tiyden itsendisyyden,
ilman minkddnlaisia sarvia tai hampaita.
Niin kuitenkin kdvi. lkdvintd asiassa oli vain
se, eftd Suomen proletariaatti ei ollut aika-
naan pystynyt jarjestimédan omaa hallitus-
taan, toteuttamaan Suomessa proeltariaatin
diktatuuria, kuten sen pystyi tekemidn Ve
nédjin proletariaatti bolshevistisen puolueen
johdolla, Siitd huolimatta ettd suomalainen
proletariaatti ja Suomen sos. dem. puolue
piti itsestddn ja jarjestyneisyydestddn suuria
luuloja, esoittautui Suomen sos. dem. puolue
vain 'paperipuolueeksi”, joka ei kyennyt
ndayttamaddn proletariaatille oikeaa tietd eika
jarjestimadn proletariaatiia taisteluun vallan
kdsimnsd ottamiseksi ja sen lujittamiseksi.
Jos Suomen porvaristo helmikuun vallanku-
mouksen jdlkeisind aikoina horjui, niin se
johtui osittain siitd, ettd sen poliittinen ase-
ma silloisissa olosuhteissa oli vaitkeampi kuin
sos. dem. puolueen, Mutta se kutenkin tar-

mokkaasti varustautui korjaamaan virheen-
sd, kdyttimaddn jdlleen hyvdkseen kaiken
mahdollisen. Suomen sos, dem. puolueen
johto sen sijaan ei pystynyt tekemddn tus-
kin mitddn. Ja silld ettd se ei tehnyt mitédan,
se pelasi sddnndllisesti  kaikki valttidssat
porvarin kasiin. Sos. dem. puolueessa ei ol-
lut yhtdin johtajaa, joka olisi lahtari-profes-
sori Erichin tavoin pystynyt antamaan pro-
letariaatille edes likipitden oikeita toiminta-
ohjeita. Tarvittiin vuoden 1918 katkerat ja
veriset kokemukset ennen kuin Soumen tyo-
viki padsi oppimaan proletaarisen politilkan
aakkosia. — Koulu oli katkera ja raskas, ja
yhi uudelleen ja uudelleen on jokaisen itsel-
tadan kysyttivd: Olemmeko edes tuosta ko-
kemuksesta oppineet mitd siitd ehdottomasti
oli opittava ja mita siitd voi oppia? Ja siksi
on yhd uudelleen tutkittava sen aikajakson
kaikkia tapahtumia. Koskaan emme tule
tutkineeksi niitda liiaksi hyvin, mutta aina
pyorii se vaara, eftdi emme ole oppinut kaik-
kea sitd mitd olisimme voinut oppia.
I K. M. Eva.

Toisen asteen tyokoulun opetussuunnitelman
padperusteista

Neuvostoliitossa on 2:sen  asteen
tyokoulu uvudistuksen alaisena. Seit-
senvuotisille tyokouluille ovat ohjelmat
nykyisin vakaannutetut (n.k. ohjelmien
“stabiliisatsia’) ja 9-vuotisille kouluil-
le on kahdelle viimeiselle luokalle an-
nettu erikoinen ammatillinen vivahdus
(n.k. koulun ’'professionalisatsia’).
Yleensd on 2:sen asteen tydkoulujen
ohjelmissa otettu huomattava askel
eteenpdin. On tullut varmennetuksi ei
ainoastaan kommunistisen hengen kas-
vattaminen, vaan on myos pantu perus-
ta valttamittomille keskisivistykselle
tarpeellisten totiumuksien (teknillisten,
ammatillisten, terveysopillisten ja tyo-
tikoskevain) saamiselle.

Tdma kaikki vaatii kuifenkin ope-
tussuunnitelman muodollisten perustei-
den ja n.k. vuotuisen budjettiajan kun-

nollista jariestamistd, jota ei vield ole
ollut suuremmassa mitassa.

Oppilailla on ollut liikarasitusta.
Se johtuu epdtyydyttavisti suunnitel-
lusta ja laaditusta oppivuodesta. Liian
lyhyt oppivuosi (normi on 170—180
pdivdda wvuodessa) pakottaa pitentd-
mdan opiskelupdivdd ja antamaan op-
pilaille liiaksi kotityotd. Liian pitkét
lomat aiheuttavat oppilaissa taantu-
musta (opitun unohtaminen, saavute-
tun tekniikan kadottaminen y.m.),
mikd taas vuorostaan kuluttaa aikaa
kertaukseen ja unohdetun mieleen pa-
lauttamiseen.  Lilan  suhteettomasti
mddrityt lomat aiheuttavat tavattoman
tyon heikentymisen juuri ennen lomaa.
Oppilaat nim. kadottavat niiden vuoKsi
turhaan aikaa, ja voimia kdyfetdin
tuottamattomasti. Tama kaikki vaatii
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oppisuunnitelman’ perinpohjaista uu-
delleen tarkastamisia.

Ennen kaikkea taytyy tuommoinen
tilanne poistaa. Se tapahtuu oppi-
vuoden pidentdmiselld ja sen parem-
malla suunnittelulla. Tahidn tulok-
seen johtavat myds pedalogian vaati-
mukset.

Pédperusteina tulee olla:

a) Kesdloma on 2-kuukautinen.

b) Kymmenen oppikuukauden aika-
na on vihintdin 3 kertaa yhden viikon
tdysi loma.

¢) Lomien tasainen jakaminen huo-
mioon-ottaen oppilasten korkeimman
vasymyksen (energian pinnistiminen).

Nidmad pdakohdat on Iluonnollisesti
sovellutettava eri alueilla ja lddneissd
paikkakunnallisia elintapoja ja kansal-
lisia tottumuksia silmalld pitden. Tas-
sd ei kuitenkaan tule mukautua jo ha-
vidviin elintapoihin ja tottumuksiin
(lomat jouluna, padsidisend, laskiai-
sena, helluntaina j.n.e.), vaan koulun
kautta on syvennyttdva vallankumouk-
sellisen kauden luomia erikoisuuksia
(Lokakuun vallankumouksen -muisto
pdivd, Vappu, Leninin pdivd, metsi-
pdivd, Swomen luokkasodan pdiva,
kansainviliset nuoriso- ja naistenpdi-
v, Pariisin Kommuunin pdivd y.m.).

Lahtien ndistd edellytyksistd voi-
daan oppivuosi jakaa seuraavalla ta-
valla:

a) Oppivuoden alku — syyskuun |
p., loppu — kesdkuun 30 p. Kesa-
loma — heindkuu ja elokuu.

b) 10-kuukautinen oppivuosi jaetaan
4 neljinnekseen 3:lla viikon kestdvalld
loma-ajalla neljdnneksien valilli.

¢) Ensimdinen neljdnnes
— syysk. 1 p.—marrask. 6 p. Siind
on 67 pdivdd, joista 9 sunnuntaita.
Tydpdivia 58.

I ja I neljainneksen valilli on —
syksyloma marrask. 7—15 p. 9
pdivdd. Lepopdivdat ovat 9—15, silld
marrask. 7 ja 8 pdivd ovat juhlapdivia,
eivitkd lepopdivid. Ndind pdivind nim.
vaaditaan suurempaa energian kulu-

tusta (mielenosoitukset, koulujuhla,
yhreiset kokoukset, seimnatenti y.n ).

d) loinenneljdnnes — mar-
rask. 16 p.—tammik. 20 p. Kaikkiaan
67 paivaa, joista 9 sunnuntaita, 3 ka-
lenteripyhdd (jouluk. 25—26 p., uu-
denvuodenpdiva). ydpdivid 56.

Toisen neljannessen jalkeen on tal-
viloma tammik. 21—31 p. — 11
pdivda. Niistd 2 paivdid (tammik. 21
—22 p.) on juhlapdivid, 9 pdivdd on
tdyttd lomaa.

e) Kolmas neljdnnes — hel-
mik. 1 p.—huhtik. 30 p. Kaikkiaan 89
paivad, joista 13 sunnuntaita ja 6 juh-
lapédivdd (maalisk. 8, 12 ja 18 p. sekd
3 pdivdd padsidistd). Tyopdivid 70.

Katsoen tdman neljdnneksen pituu-
teen on hyvd sen keskelld jdrjestda
lisiloma (jdttden vaan klubitehtédvit).
Sopivin aika on maalisk. 12—I18 p.
Maalisk. 13—17 p. voidaan silloin
kdyitaa Pariisin Kommuunin muisto-
pdivdan kamppailuun.
| |Tydpdivid tulee siten tdssd neljdn-
neksessi 65 pdivii.

Kolmannen neljanneksen jdlkeen on
kevidtloma toukok. 1—8 p. 7 pii-
vin ldydellinen lepo.

fy Neljds neljdnnes — tou-
kok. 9 p.—kesik. 30 p. Kaikkiaan 53
pdivdd, joista 3 juhlapdivda ja 8 sun-
nuntaita. Tydpdivid — 42.

Téllainen oppivuoden jako antaa
seuraavan tuloksen:

I neljdnnes 58 tyhpdivad

II' neljdnnes ... . 56 <
I neljdnnes . .. 65 5
IV neljannes 42 v

1 vuosi 221 ty6pdivaa

Oppipédivid saadaan siten 220. Ta-
vallisiin 170—180 pdivddn saadaan si-
ten 25 % lisdys ja sen avulla voidaan
poistaa oppilasten liikarasitus.

Vallankumouksen aiheuttamat muut-
tuneet elintavar ovar antaneet aiheen
ylldmainitunlaiseen oppivuoden suun-
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Lomat ovat sovitetut
muisto- ja juhlapaiviin,
Tama on tarkoituksenmukaista sen-
kin tdhden ettd lapsilta tavallisesti
vaaditaan suurempaa ponnistusta ndi-
hin aikothin (Lokakuun juhla, Leninin
pdivd, vappu y.m.) ja sentdhden on
loma ndihin aikoihin kaikkein suota-
vin.

Tammaoinen oppivuoden . jarjestely
kaikikialla olisi tietenkin suotavaa.
Mutta paikalliset seikat voivat sitd
muuttaa. Erittdinkin oppivuoden alku
ja loppu riippuvat suuresti ilmastolli-
sista ja taloudellisista seikoista seka
eri kansallisuuksien erikoisista tottu-
muksista ja elintavoista. Vaikkakin
koulun on otettava huomioon ndmé
monet eri seikat olisi sen kuitenkin py-
rittdvd tdhdn normiin, 220 opintopéi-
vddn vuodessa.

Eivit kaikki 220 pdivdd ole tydpdi-
vid, silld yuoden alussa kuluu useita
paivid jdrjestelyihin, toinen osa tytn
luettelointiin ja tarkistukseen seké kol-
mas osa vuoden lopussa yhteenvetoi-
hin, retkeilyihin y.m.s. Kuitenkin on
suotavaa ettd koulutytpdivid olisi va-
hintdin 200.

Koululaiselle voidaan oppipdiviksi
madriati 5—6 akateemista tuntia (45

nittelemiseen.
maardttyihin

min.) koulutyind ja 1, akateeminen
tunti pdivittdin  kotityona. Siten voi
olla 30—35 akateemista tuntia vii-

kossa ja 1,000—1,100 akateemista tun-
tia vuodessa 2:sen asteen tydkoulun
ensi ryhmitykselle — kontsernille (5,
6 ja 7 wvuosi) ja 36 tuntia viikossa
1,200 tfuntia vuodessa toiselle ryhmi-
tykselle.

'Talld tavoin jdrjestellen ja tutkien
koulun erikoisuuksia, voidaan melkoi-
sessa madrdassd poistaa lasten liikara-
situsta ja liiallista visymistd. Toiselta
puolen jirjestely hdvittid vanhoja lo-

matottumuksia oppilaissa ja vanhem-
missa sekd totuttaa heidat vallanku-
motuksellisen neuvostokalenterin seu-
raamiseen ynnd uuden ajan vaatimiin
elintapoihin.  Suunnittelulla kohote-
taan myoskin hyddyllistd  tydaikaa
melkein 14:1la, mikad vaikuttaa oppilai-
den edistymiseen ja helpottaa riittd-
vissd madrdssi voimassaolevien kom-
pleksiohjelmien toteuttamista koulu-
eldmassd.

Kysymys oppivuoden ajan budjetista
on yksi tdrkeimpid, siihen tulee jokai-
sen keskikoulumme syventyd. Tiami
koskee niin hyvin 2:sen asteen tyo-
kouluja kuin myds 6- ja 7-vuotisia
sekd talonpoikaisnuorisokouluja. Ke-
hoitamme kutakin koulua panemaan
suunnitelmallisen tyon kdyntiin nditd
ndkokohtia silmalldpitden, niin tulevat -
suuressa  mittakaavassa pedagogis-
pedalogiset vaatomukset ja tarpeet
tdytetyiksi ja silloin on jo paljon saa-
vutettu. Ei ole pahaksi, jos I:senikn
asteen tyokoulut alkavat seurata niitd
padperusteita, luonnollisesti muistaen
sen ikdrajan, joka lapsilla niissid kou-
luissa on.

Jos suomalaisiin ja karjalaisiin tosi-
oloihin perustuva tutkimus, sitten suun-
nittelu ja senjdlkeen kokemuksien yh-
teenveto ndilld aloilla voitaisiin kehit-
tdd, niin on se jo paljon, mutta tehtavi
tdma kaikki kuitenkin on. Kullakin
kansallisuudella on tdssdkin suhteessa
omat erikoisuutensa. Ne ovat selvi-
tettdvdt, ja silloin meillekin kasvaa
koulu  vallankumouksellisena  myos
jdrjestyspuoleltaan ja koulu-uudistus
ei ole enddn vaan julistustapainen,
vaan se on syventynyt ja tiivistynyt
hengeltdin ja jirjestelylidin.

Jalo Kohonen.
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Lukutaidottomuuden poistaminen Neuvostolii-
tossa v:ksi 1933

Kuten tiedetddn, on Neuvostoliitossa
annetulla dekreetilld pddtetty poistia
yksi tsaariajan mustimmista jdtteista:
lukutaidottomuus. Sitd tarkoi-
tusta varten on muodostettu oma ,ftse-
kansa“ yleisvendldinen luku-
taidottomuuden poistamisen
erikoiskomitea (BYKJIB) joka
toimii Kansanvalistuskomisariaatin po-
litprosvetpddhallinnon yhteydessd. Tuo
komitea on jo tehnyt tyotda 8 vuotta
ja saanut aikaan huomattavaa jilked
lukutaidottomuuden poistamisessa.

tomuus voidaan poistaa lokakuun val-
lankumouksen 10-vuotismuistopdiviksi
v. 1927, mutta siitdi on tdytynyt pe-
radntyd, syystd ettd lukutaidottomia oli
vield v. 1923 kokonrista 17,000 000
henked ja valtiomme talousarvio ei an-
fanut myéten suorittaa tdtd suuriarvois-
ta tyotd, jolla 10 vuodessa piti poistet-
taman 3J0-vuotisen romanovilaisen sor-
toajan jédtteet. Alkuperdisen v. 1923
hyviksytyn n.k. perspektiivisen (4-vuo-
tisen) tydsuunnitelman mukaan
piti lukutaidotfomuutta poistea seuraa-

Ensi aluksi luultiin, ettd lukutaidot- wvasti:
: Firde- Vg e ' 5 t o k é ik in'r_s_e_t
Vuodet Ammatti- Eri kutsunta- Jirjestymiton Maalaisvies- | . ,;._
fiitot laiset | viestd t6 Yhteensd
1923—21 500,000 600,000 - 900,000 2,000,000
1924 - 25 500,000 | 3,500,000 4,020,000
1925 76 = 2 1,000,000 | 7,000,000 8,000,000
{926 - 27 - 1,000,000 ; 2,000,000 3,000,000
Yhteensd 1,000,002 600.000 2,000,000 13,400,000 17,000,000

Joka wvuosi tuotti kuitenkin suu-ia
muutoksia tuohon suunnitelmaar, osot-
taen sen paikkansa pitamittomyyden.
Sen vuoksi on verrattava todellisia ar-
violaskelmia ja tuloksia tuohon suun-
nitelmaan. Otetaan seuraavat variantit:

perspektiivinen suunnitelma (I variant-
ti), Erikoiskomitean laskelmat (I vari-
antti) ja Rabkrinin arviolaskelmat (Il
variantti. Silloin saadaan kaytettdviak-
semme seuraavan taulukon:

AT ari- | £ 2 = = Z a-152-c| °ES
I vari- | 1 vari 1l vari = g S z =33 w§§§ 2 ;:;E
Vuodet | antti antti antti g e i 88 |§ E2|g8=¢
o o == At — B = e
2 2B il gioilmegn 380
|l es | ®R2 | -2 |E33% |~28E
1 2 3 . G i) I i T 8 9
192324 2,000,000 1,200,000 437,432| 36,4 % | 310,890] 100 % 100 %
1924 25| 4 000,000 3,200,000 1,554,870 11,053,385 68,4 % | 926,077| 2426 % | 243 %
192526 | 8,000,000 1,811,400 1,811,400 [1,300,000] “1,2 % |1,006,11.| 370,3 % | 342 %
192627 | 3,000,000 1,684,872 s 1,684,872 100 % |1,347,998| 3841 % | 385 %
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Kuten nihaddn on kaikkein ldhinnd
totuutta ollut Rabkrin, joka oli lopulli-

sia suunnitelmia jaatimassa. Mutta ne-
kadn eivdt olleet kokonaisuudessaan
toteutettavissa. Kaikessa tapauksessa

nihdddn, ettd vuosi vuodelta on luke-
maan opetettujen maird noussut ja si-
ten poistettu tiedollista pimeyttd. Sa-
malla se osoittaa, ettd pitdd olla hyvin
tarkka laskelmissa, kun on kysees-
sd miljoonien ruplien kadytto. Kaik-
kein tdrkein yhteenveto on kuitenkin
se, ettei tuo n.k. perspektiivinen suun-
nitelma pitdnyt ollenkaan paikkaansa,
ja siksi se oli kokonaan uudelleen laa-
dittava, Niinpd onkin mddrdajaksi,
jolloin R.S.F.S.R:ssd poistetaan lukutai-
dottomuus 11—35 tédyttineiden kes-
kuudessa méaardtty lukuvuosi 1933—34,
sama vuosi, jolloin astuu voimaan ylei-
nen koulupakko.

Kiinnittien edelleen huomiota vastai-
siin suunnitelmiin on laskettu, ettd l4-
himpdin 7 vuoden aikana paikallisen
ja valtion budjetin lisdys tulee vuosit-
tain olemaan 10 %o (viksi 1926—27

Samaten on saavutettu keskim#drdinen
prosenttiluku budjetissa  lukutaidotto-
muuden poistamiseksi. V. 1925—26 oli
se 2,04 %o ja tdmd erd on kaikista va-
listusmenoista pddtetty varata lukutai-
dottomuuden poistamiseksi (v:ksi 1926
—27 nousee se 2,6 %q).

Tédten on saavutettu se, eftd voitiin
laskea mahdolliset, joka vuotta koske-
vat rahastusmddrdt paikallisesta ja val-
tion budjetista lukutaidottomuustyon
hyviksi. Ndilld perusteilla ja huomioon
ottaen muita lisdseikkoja on mdédritel-
ty. minkélainen médrd lukutaidottomia
voidaan ja tuleekin opettaa.

V:ksi 1926—27 on budjettiin otettu
15 %/o nousu kansanvalistusmenojen hy-
viksi. Lukutaidottomuuden poistami-
seksi 2,6°%/0. Menojen lisdys johtuu siita,
ettd muutamissa (10) lddneissd poistetaan
lukutaidottomuus jo Lokakuun vallan-
kumouksen 10-vuotispdivdksi ja sen
tdhden on niitd rahastettava runsaam-
min.

Ndille perusteille rakennettu perus-
teellinen rahastussuunnitelma

on arvioitu 15 ©/g), ja samoin myds lukutaidottomuuden poistamiseksi on
kansanvalistuksen hyviksi lisdys 10%/. seuraavanlainen:
7-vuotinen suunnitelma vv. 193334 alkuun.
W, B g2 [2a |32 a5 [s58 [23= | &
= |23% |32 |25 |28 |Zgz |2=E &
g'g Ef’g s a SE—= £ 5 W25 ccN R
2 > |2E32|2 = |Es52|s> |ZE> |88k b =
Vuodet | £ § |S2cF|5s2 |58 £ )& o s E
Ew |2E3.~ o W0 = S5 eSm | >2aa | w .
€2 |g 88| g2f|B2ELeg|gEE-|gE 2] o 3
c. |25SE|Z5E8|Z2cc|BTE|ST2s|EE85] €5
< o SY - a|= 5= 2 oo | La D Ugu= E“'""_'f_’g' ® o
v oe IMpeESiEE |lAoe S d=|llEsh=sE | =eal M =
oom i 4 5 6 7 8 9
1925-- 26 — 324,03 2,04 6,61 72 % 4,26 2,34 —
1926—-27| 15 % 372,6 2,6 9,85 9 ¥ 6,5 3.35 1,5
1927 —28( 10 % 40,8 2,7 11,2 14 % - —
1928—291 10 % 450,7 2,6 11,9 62 % — — 2,0
1929—301 10 % 496,4 2.4 12,6 57 % - — 55
1930- 31| 10 % 546,0 2,2 13,3 55 % - - 3,0
931—-32] 10 % 600,6 11 7,0 Alene- - 2,5
1932--331 10 % 660,6 0,2 1,756 minen - 1,25
7vuoden| — 32367 | — 67,55 — 42,56 24,99 14,26
aikana (100 %) (63 %) (37 %)

Y
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Lukutaidottomuuden poistamisen hy-
viaksi on siis 7-vuotisena aikana luku-
vuodesta 1926—27 lukuvuoteen 1932
—33 suunniteltu kaytettdviksi 67,55
milj. ruplaa. josta 42,56 milj. rpl. (63
/o) paikallisesta ja 24,99 milj rpl. (37
“/0) valtion budjetista, V:n 1925—26
mddrddmd prosenttisuhde paikallisen ja
valtion budjetin kesken on siten nor-
maalinen. Sen ohella ndhdddn, eftd
7-vuotisena aikana tullaan vetoamaan
laajaan neuvostokansalaisten avustuk-
seen ja lahjoituksiin, jota varten on
suoritettava erikoinen kamppailu luku-
taidottomuutta poistavan vapaaehtoisen
yhdistyksen ‘“Alas lukutaidottomuus®
(ODN) kerhojen jdrjestamiseksi ja nii-
den jasenten tythdon mukaan vetdmi-
seksi. Erikoisen ilahduttavana on pidet-
tdva sitd, ettd kansanvalistusmenot nou-
sevat tasaisesti yhtdrinnan taloudellisen

nousun kanssa, joten 7-vuotisena aika-
na kansanvalistustyd saa osakseen yli
3 !/emiljardia ruplaa,

Tosin on vasta nyt aloitettu pers-
pektiivisen suunnitelman harkitseminen
ja toteuttaminen. Sitd on jatkettava
kaikissa sunnnitteluelimissd ja tarkis-
tettava kaikilta eri puolilta, mutta mi-
kéli jo tehdystd tyostd voidaan havai-
ta, niin pitivat laskelmat paikkansa ja
edelld mainittu summa 67,55 milj. rpl.
riittdd poistamaan 12,394,372 hengen
lukutaidottomuuden, jotka paikallisten
valistustilastojen mukaan vield v. 1926
—27 alussa olivat lukutaidottomia.
V:n 1925—26 alussa oli saman tilas-
ton mukaan lukutaidottomia 13,400,484
henked.

Jotta tulisi selvidksi miten ldhivuo-
sina poistetaan lukutaidottomuutta, esi-
timme tdssd asiaa koskevan taulukon

Opeitamissuunnitelma vv. 1933—34 alkuun.

(Numerot tuhansissa)

Lukutaidotto- Ilﬁ;kl;ti?{i}?&mn‘_ Apsoluuttisissa[Kaytetadn bud-|Kaytetidn kan-

Vriodat mien jaannos ett'lajvleises- numeroissa ai-| Jettivaroja |sanvalistusva-

vuoden al- ptﬁ‘ livacta jottu opet- henkild- roja henkild-

kuun %:s:a: taa méardlle madirille
1926—27 12,394 i 13,6 % 1,700 1,400 300
1927—128 10,694 15,2 % 1,900 1,600 300
1928—29 8,794 16,7 % 2,100 1,700 400
929 - 30 6,694 18,5 % 2,300 1,800 500
1930—31 4,394 20,0 % 2,500 1,900 600
1931 —32 2,300 126 % 1.500 1,000 500
1932—33 — 04 % 500 250 250
7 vuoden = : :

MO < ~ - 12,500 9,659 2,850

Kuten havaitaan, lisadntyy tydntemp-
po vuoteen 1930—31 saakka. Sitten
se laskee v, 1932—33 jolloin vield ji-
lelld oleva lukutaidottomuus poistetaan.
On itsestddn selvdd, ettd vield seuraa-
viksikin vuosiksi jad jalelle rippeitd,
mutta suuremmoinen jattityd katsotaan
kuitenkin pédttyvdksi vuoteen 1933,
Uskomatonta on siihen mennessd suc-
ritettu tyé. *“Pimed* Vendjd on muu-
tettu “valoisaksi'* Vendjidksi ja maa
padsee kehittdn ddn tuotannollisia voi-

miaan luku- ja kirjoitustaitoisen vides-
ton avulla sekd tulee muun Europan
veroiseksi. Me ymmdirrdimme minka
suurtyon  bolshevikit ovat tehneet
tdlld aloitteellaan, ja mikd merkitys
silli on esim. iddn kansoihin ndhden.
Se on yksi niitd maailman suurimpia
ihmeitd, mitd milloinkaan on suoritettu.
Ja kun maamme kulkee kohti indus-
trialisoimista, niin oivallamme mita mer-
kitsee vieston lukutaito.

Erikoisesti on vield mainittava, eltd
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Neuvostovallan oikeus ja lait

Vallankumouksellis-marxilainen oikeuskisite

"Oikeuskisite, joka tdhdn-
asti on seissyt pédilaellaan, on
asetettava jaloilleen.”

P.Stutska.

Nelisentuhatta vuotta sitten hak-
zautti babylonialainen kuningas Ham-
murabi sirolla nuolenpédkirjoituksella
ensimdiset ftunnetuksi tulleet lakinor-
mit ihmisten keskindisille suhteille.
Naméd normit kasittelivit prosessi-
oikeutta, omaisuuden suojaamista, vir-
kamiesten velvollisuuksia, maanvilje-
Iystid ja karjanhoitoa, kauppaa ja vel-
ka-asioita, avioliittoa ja naisten sekd
lasten oikeuksia, temppelinaisia ja si
vuvaimoja, lapseksi ottamista, rikos-
oikeutta, merioikeutta, vuokraa ja
palkkaa seki orjia.

Kullakin historiallisella ajalla ja
kullakin maalla on sittemmin ollut
omat lakinsa, jotka mdédrittelevit ne
puitteet, joiden sisdlld yhteiskunnan
eri jasenten on julkisessa eldmassdin
pysyttivd ja jotka muka "puolueetto-
mina” suojaavat yhteiskunnan kaik-
kien jdsenten oikeuksia j.n.e.

Selvdd kuitenkin on, ettd milloin-
kaan eivat oikeusnormit voi olla samat
yhteiskunnan eri luokkiin kuuluviin

nahden, silld oikeuskasitekin
taloudelisen tilanteen sysdyk-
eikd mitdin ‘taivaallista” ja
"jkuista” oikeutta voi olla olemassa,
vaikka  porvarilliset  oikeusoppineet
ovat usein koettaneet sellaista viittaa.

Feodaalisen jdrjestelmdn vallitessa
parooni piti ihmisend ainoastaan pa-
roonia ja laati lait sen mukaan. - "lh-
misten ja kansalaisten oikeuksien sdé-
diis”, jonka Ranskan vallankumous
kansalle “lahjoitti”, ei ollut mitdin
muuta kuin porvarien oikeuksien val-
vomista. Porvarien luokkaoikeuksia
siind puolustetaan, eikd "ihmisen, ku-

jaseniin
syntyy
sestd,

ten kansalaisen”, niinkuin Marx sa-
100.
Yleensd eivdt porvarilliset oikeus-

oppineet ole kyenneet tdsmdlleen
médrittelemddn sitd, mitd oikeuskasit-
teelld tarkoitetaan, ja sitd on yritetty
jos jollakin tavalla selittdd. Monst
porvarillisetkin  oikeusoppineet Jvat
sitd mieltd, ettd sitd ei ole kyatty lo-
pullisesti maarittelemdan.

Meidan mielestimme tima on yksin-
kertaisesti johtunut siitd, ettd porva-
rilliset oikeusoppineet eivit ole ym-
mdrtdneet, eivdt ole halunneet ym-
martdd tai uskaltaneet tunnustaa sitd
seikkaa, ettd lait ja oikeudet ovat ol-

vihemmistokansallisuuksien
keskuudessa tapahtuva tyd suoritetaan
kunkin kansallisuuden omalla
kielelld, eikd missddn tapaukses-
sa vendjdnkielelld. Vahemmistokansal-
lisuuksia ei saa aseflaa huonompaan
asemaan, ja heidinkin keskuudessaan
on vuosi 1933 se vuosi jolloin luku-
taidottomuus on voitettu kanta. Vieldpi
on vihemmistdkansallisuudet pantava
etutilalle, ettd he jaksaisivat kulkea
yhtérinnan venéldisen tybtotekevdn kan-
san kanssa, silldi muistettava on, ettd

useilla vdhemmisttkansallisuuksilla on
lukutaitoisia vain 15—20 %o, kun vena-
liisten keskuudessa on 50—70 %/o.

Kun Neuvostoliitossa on toteutettu
lukutaidottomuuden poistaminen ja ylei-
nen koulupakko, niin on valistusrinta-
malla osoitettu, ettd tyoldiselld ja ta-
lonpojalla on yhteinen rintama liitos-
saan, ja etld nuo kaksi suurta voittoa
on saavutettu proletariaatin diktatuurih
kautta.

Jalo Kohonen.
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leet ja tulevat olemaan luokkaoikeuk-
sia siksi, kunnes kommunistinen yh-
teiskunta on saavutettu ja luokat hd-
vidvdt. Talloin oikeuslaitostakaan ei
endd sellaisenaan tarvita.

- Feodaalit, nuo huippuunsa kehitty-
neet kulakit pitivat kulakkioikeuttaan
ainoana oikeana ja pyhdna, silld oli-
vathan papitkin sen siunanneet, mutta
jo muutamia vuosisatoja sitten eivit
talonpojat tdhdn pyhyyteen endd us-
koneet, vaan talonpoikaissotien avulla
yrittivit luomaan omaa valtaansa ja
oikeusnormejaan.

Ylldolevat esimerkit jo riittavat
osoittamaan, etti luokkayhteiskun-
nissa ei voi olla puhetta ajasta aikaan
peritystd oikeudesta. “lkuisesta oi-
keudesta” ei siis kannata edes puhua.

Kun Oikeusasiain kansankomisariaa-
tin  kolleegiossa tuli kisiteltaviksi
neuvosto-oikeuden periaatteelliset
mddrittelyt, annettiin proletaariszlle
oikeuskasitteelle  seuraava  muoto:
"Oikeus — se on hallitsevan
luokan étuja vastaavien yh-
teiskunnallistensuhteiden
jdrjestelmad (tai jarjestys).” Té-
ma tietysti merkitsee sitd, ettd oikeus
neuvostovallassa on niiden normien
jarjestelmd. jotka mddrittelevdat ja
suojelevat yhteiskunnallisten suhtei-
den ‘systeemin erilaisilta rikkomisilta.
Rikoslaissamme esim. on suuri joukko
pykalid, jotka asettavat puitteet yh-
teiskunnallisille suhteillemme, asetta-
vat rajat erilaisille toiminnoille, mda-
radvdt rangaistuksen ndiden rajojen
rikkomisesta j.n.e.

Porvarillinen oikeusoppi ei voinut
antaa yhtendistd mddrittelyd oikeus-
késitteestd senvuoksi, ettd se ei us-
kaltanut avoimesti kdyda
tissd kysymyksessd luok-
kandkokannalle Se ei uskalta-
nut oikeusopista tehdd cikeustiedettd,
vaikka se jotain tallaista haparoi, vaan
mieluummin niperteli normien laatimi-
sessa, t.s. kiinnitti huomionsa etupaas-
sd oikeusopin teknilliseen puoleen tai

sitten eksyi filosoofisten ongelmain
hamihikin verkkoon, jota se turhaan
koetti selvitelld.

Kaikkimullistava Lokakuun vallan-
kumous teki vallankumouksen oikeus-
kisitteenkin alalla, ja timidn se kykeni
tekemddn vain senvuoksi, ettd se oli
luonteeltaan proletaarinen. Tama val-
lankumous teossa loi proletaari-
sen valtion. Itsestddan oli selvdd,
etti proletaarinen valtio
tarvitsi proletaarisen, s-0.
luokkaoikeuden, joka toimii
voiton saaneen, proletaarista herruutta
ylldpitdvin tyotitekevdn vaeston luok-
kaoikeuskisitteen pohjalla. Kun prole-
taarinen vallankumous oli tapahtunut,
se luonnollisesti sai oman kéasitemda-
rittelynsd ja tdstd mddrittelystd sitten
sai alkunsa proletaarisen oikeuskasit-
teen mdédritteleminen, jonka pohjalla
oikeuskésitteestd voidaan tehdd tie-
teellisen tutkimuksen esine.

Jo ylempand lausutusta tiytyy tehda
johtopddtos, ettd luokkayhteiskunnas-
sa niin oikeus, kuin valtio sekad valtio-
valta, samoinkuin oikeuslaitoskin tay-
tyy olla yksinomaan vallassa olevan
luokan etujen mukainen.

Oikeuden ' perusominaisuutena on
vallassa olevan luokan luokkaetujen
puolustaminen. Niin sivili-, kuin rikos-
y.m. lait meilli neuvostovallassa —
sen me avoimesti tunnustamme
ovat laaditut siten, ettd vallassaolevan
luokan, se on tydldisten ja talonpoi-
kain ja ndiden luokkavaltion edut ja
oikeudet tulevat niiden nojalla var-
masti puolustettua. Huomauttamatta-
kin jokainen ymmartii, ettd lakimme
ovat laaditut meiddan luokkaviholli-
siamme vastaan, esiintykdtt ndmid
rajojemme sisdlld missd tahansa, maa-
rattyja  yhteiskunnallisia normejamme
rikkoen.

Ei ole lainkaan tidrkedtd, tunnusta-
vatko vihollisemme oikeudeksi sen
vhteiskunnallisten suhteiden jiriestel-
mén, jonka me olemme oikeuskésit-
teemme sisdllykseksi hyviksyneet. Si-

- 374 -



ti seikkaa ei kuitenkaan voi kukaan
kumota, etti Lokakuussa 1917
syntyi proletaarinen luok-
kavaltio, joka puolustuk-
sekseen vihollisiaan vas-
taan on perustanut lunokka-
oikeuslaitoksen, ainoan mah-
dollisen ja ainoan vilttimittoman.
Meidédn lakimme ovat laadultaan s u o-
jelevia, proletaarista yhteiskuntaa
suojelevia lakeja.

Oikeusoppiin  ja oikeuskésitteisiin
ndhden meiddn kantamme on mutka-
ton: Me katsomme oikeutta
materialistiselta nikdkan-
nalta ja idealistiset virtaukset ja
harhamat, joihin porvarilliset oikeus-
oppineet eksyvdt, me armotta hyl-
kddmme. Téssd suhteessa me olemme
yhtd suoraviivaisia kuin vallankumouk-
sessa ratkaisevana hetkend.

Kun porvarillinen oikeusoppinut pi-
tdd oikeutena objektiivisessa mielessi
otettuna oikeusnormeja ja
muotoja, pidimme me oikeutena
oikeuden materialistista
olemusta (sisiltéd). Porvarillinen
oikeusoppinut nikee oikeusnormien
madrittelemissa yhteiskunnallisissa
suhteissa tai oikeuskdsitteessd objek-
tilvisen oikeuden, kun me sensijaan
subjektiivisia ilmiditd tarkastelemme
oikeusnormien ja muotojen vilityk-
selld. Siten asetamme me pidllddn sei-
sovan oikeuskdsitteen jaloilleen.

Muutamat marxilaisiksi itseddn luu-
levat oikeusoppineet ovat yrittineet
oikeuskisitteelle saada puhtaasti ideo-
loogista perustaa, mutta sellaiset yri-
tykset luonnollisesti ovat naurettavia,
ja Marxin ja Engelsin teoksista on
turhaa ldhted sellaisille kisitteille pe-
rustaa etsimaén.

Ylempdnd jo mainitsimme, ettd
marxilais-vallankumouksellinen 0i-
keuskdsite sai proletaarisesta vallan-
kumouksesta ja sen médrittelystd muo-
toldhteensa ja proletaarisen luokkaval-
tion luonnetta maédriteltdissd joudut-

tiin médrittelemddan myoskin kisitettd
vallankumoulksellisesta oikeudesta.
Tov. Lenin kirjassaan "Valtio ja val-
lankumous” antoi talle tehtdville oi-
kean pohjan.

Proletaarinen, s.0. vallankumouksel-
linen oikeuskdsite ei tosin ole vield
tdysin puhdas ideologisista aineksista
sanan ankarassa merkityksessd, mutia
luonteeltaan se ei ole missddn
yhteydessd ideologisen katsantokan-
nan kanssa. Eihdn ole mahdollista ki-
denkdinteessd padstd kokonaan va-
paaksi kaikista ennakkoluuloista, pe-
rinndistavoista, y.m. sellaisesta, mutta
timi ei olekaan péiasia. Pddasia on
se, ettdi meidin oikeusteoriamme, oi-
keuskdsitteemme on materialis-
tinen, etti silld ei ole mitddn suku-
laisuutta ideoloogisen kisitteen kans-
sa perusolemukseensa ndhden. Luok-
kaoikeuskdsite siis merkitsee oman
luokkansa oikeuksien ja etujen puolus-
tamistarpeen kisittdmistd. Nainollen
luokkaoikeuskasite merkitsee yksinker-
taisesti voittaneen luokan
luokkakidsitettd, luokka-
tunnetta.

Jos nyt ldhemmin tarkastamme syit4,
miksi vallankumouksen jdlkeen tarvi-
Jfaan yksityiskohtaisia normeja kaik-
kien  vallankumouksellisten  kansa-
laisten, eikd ainoastaan vihollistemme
toiminnoita puitteissa pitdmédan, tu-
lemme scuraavaan tulokseen: Vallan-
kumous on luonteeltaan vikivaltainen
ja sen tarkoituksena on ottaa valta
vallankumoukseen  asti  hallinneelta
luokalta uuden luokan kisiin. Vaikka-
kin tarkoitus on rakentaa uusi valtio-
valta, ei sekasortoisen anarkian vaan
tdysin valmiin suunnitelman ja jérjes-
tyksen pohjalle, jaid anarkistisia il-
miditd jdlelle siksi runsaasti, ettd niille
on laadittava midrityt normit (dek-
reetit, lait). Omavaltaista toimintaa ei
proletariaatin luokkavaltiossa saa olla,
vaan jdriestelmillisesti on. ryhdvttivi
koko luokan luokkaetuja puclustamaan
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dekreettien
teissa.
Oikeuskdsitteen alalla arvatenkin jad
jalelle  enimmdén vanhan ideologian
peruja ja siksi tilld alalla omavaltai-
suus ja anarkia ilman uusia oikeus-
normeja pddsisi vallitsemaan.
Vallankumouksen jdlkeen laadittu-
jen lakien tarkoituksena on titd oma-
valtaisuutta ahdistaa, t.s. johtaa val-
lankumouksellinen foiminta, joka ta-
vallaan on anarkistista toimintaa, oi-
keisiin vomiin. Heti kohta, kun prole-
tariaatti on vallankumouksessa voitta-
nut, on vallankumouksellisille alotteille
laadittava madrityt lakipuitteet, jotta
proletaarisen vallan rakentaminen ja
lujittaminen  voisi sddnnillisesti jat-
kua. Mutta pdivinselvdd on, ettd uu-
sien lakien on oltava vallankumousla-
keja, joita laadittaessa proletariaatin
vallankumousrintaman vastaista ete-
nemistd jo pidetddn silmalla. Siksi*ne
saattavat olla myo6skin viliaikaisia,
sellaisia, joita voidaan muuttaa ja
uudelleen muodostella silloin kun pro-
letaarisen valtion edut ja vallanku-
mouksen strategia niin vaatii.
Viimeisten vuosien a‘kana on meilld
suurin - huomio kinnitetty oikeus-
tekniikkaan, laadittu tarpeellisia
lakikokoelmia ja perustettu véalttamit,
toméat oikeuslaitokset, joista seuraa-
vassa kirjoituksessa suppea yleiskat-
saus. Oikeuden ftieteelliseen puoleen
on myts huoimota kiinnitetty ja edel-
leenkin kiinnitetddn, silld onhan meilld
marxilaisia oikeusoppineita, jotka ovat
kdyneet vallankumouksen kaytdnnolli-
sen koulun ja tutustuneet pitkien vuo-
sien varrella marxilaiseen oikeusteo-
riaan, jolle Marxin ja Leninin teok-
sista on vakava pohja loydetty. Marxi-
laisen oikeustieteen luominen merkit-
see yhden varsin tdrkedn proletaari-
sen yhteiskuntaprobleemin ratkaise-
mista ja luokkakisitteen syventamistad
laajoissa joukoissa.
Marxilaisen  oikeust’eteen = yhtend
tehtdvdnd on armotta paljastaa ja an-

ja lakien antamissa puit-

karasti arvostella kaikkia ideoloogisia
perinndiskisitteitd ja ennakkoluuloja
oikeuteen nidhden, sckd samalla luoda
yha varmempi pohja vallankumouk-
selliselle oikeusteorialle ja tekniikalle.
Samalla marxilaisen oikeustieteen on
huolehdittava siitd, ettd porvarillise.le
oikeustieteelle ja tekniikalle etsitdin
luokkapohja, joka silli todzHi-
sesti on olemassa, kuten jo kirjoituxsen
alussa osoitettiin.
Vallankumouksellis=marxilaisella ci-
keustieteelld on edessdin varma tule-
vaisuus, silld ainoastaan proletaarinen
oikeuskisite voi muuttua oikeuskédsit-
teeksi, se kun nojautuu materialisti-
seen historiankdsitykseen t.s. nikee
taloudelliset ja yhteiskunnalliset ilmiot
sellaisina kuin ne toedllisuudessa ovat.

I

“Qikeuslaitoksemme on proletariaatin ja
tyititekevin talonpoikaiston vallan elin.”
LENIN.

Alkusanoiksi

Edellisestd jo tieddmme, ettd oikeus-
laitos kaikkialla on olemassa vallassa-
olevan luokan luokkaetujen puolusta-
mista varten. Niinpd meilldkin neu-
vostovallassa  oikeuslaitos palvelee
proletariaattia ja tyotatekevia talonpoi-
kia. Nidin ollen, sen tunnustamme
avoimesti ja mielihyvalld, se on puh-
taasti luokkalaitos, joka ennen
muuta pyrkii turvaamaan tyotitekevin
vieston ja proletaarisen valiton etuja,
taistellen ndiden etujen kaikkia mah-
dollisia rikkomisia vastaan.

Titd taistelua se kdy lain puitteissa,
valvoen niiden jarjestysnormien nou-
dattamista, jotka laeissamme médritel-
lddn. Nimid normit, kuten jo
edelld selvisi, ovat juuri tyd-
tdtekeville videstille, voittaneel-
le proletariaatille edul-
lisia, On selvdi, ettd hividlle jou-
tuneen luokan edsutajat jokaisessa ti-
laisundessa pyrkivit rikkomaan mei-
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dan lakejamme, koska nidmdi lait ovat
vastaisia heiddn eduilleen.

Niinpi yksityiset tyOnantajat esim.
mielellddn rikkoisivat — ja usein rik-
kovat — tydlakia, haluten palkkatyi-
ldisillddn teettdd laittoman pitkid tyo-
pdivid, lydden laimin tyonsuojeluksen
jne.  Kauppias mielellddn kiertdisi
kauppaa koskevia sdddoksid, vastaku-
mouksellinen tekisi pahaa tyoldisval-
tiolle minkd ehtisi, elleivdt lakimme
tdllaista toimintaa rajoittaisi.

Oikeuslaitos on siis sitd varten, etti
jokanen kansalainen valtiossa voitai-
siin pakoittaa hyvaksyttyjd, voittaneen
luokan etujen mukaisia lakimédardyksia
noudattamaan. Jos kapitalistimaissa
lait ja oikeuslaitos ovat olemassa pie-
nen porvariryhman valtaa tukemassa,
ne meilli tukevat laajojen tydldis- ja
talonpoikaisjoukkojen etuja ja valtaa.

Yisinkertaisesti: porvarimaissa oi-
keuslaitos on olemassa riistidja-
lurjuksien, meilli raataja-
rahvaan vallan lujittamisvélinee_
nd.

Tunnemme ndin sekd porvarillisen
ettd proletaarisen oikeuden oikean
luonteen. Tehtdvdksemme jdd nyt tu-
tustua siihen, miten oikeuslaitos, tima
tydldisten ja talonpoikain luokkavallan
elin neuvostovallassa on rakennettu ja
kdytdnnossa toimii.

Oikeussysieemimme

Meilld Neuvostoliitossa on toimin-
nassa seuraava yhtendinen oikeussys-
teemi:

1) Kansanoikeus (oikeuslai-
toksemme perussolu). 2) Ldanin-
oikeus ja3) Korkeinoikeus.
Autonoomisissa tasavalloissa, kuten
esim. Karjalassa, missd lddnejd ei ole,
on kansanoikeudesta seuraava ylempi
oikeusaste Ylioikeus tai Pddoikeus, jo-
ka asiallisesti vastaa Ladadninoikeutta.

Oikeuslaitostemme perussolua, ku-
ten jo ylempiini huomautettiin, me ni-
mitimme Kansanoikeudeksi,

vaikka itse asiassa seki Lddnin- ettd
myodskin Korkeinoikeus ovat kansanoi-
keuksia, koska ne toimivat ja kokoon-
pannaan samoin perustein kuin Kan-
sanoikeudetkin.

Kansanoikeudessa kisitellddn vi-
hemmin tariedt ja yksinkertaisemmat
oikeusjutut ja kasittaa kunkin Kansan-
oikeuden toimintapiiri mddrdtyn alu-
een. Samassa kaupungissa esim. saat-
taa olla useampia kansanoikeuksia ja-
ettuina eri kaupunginosien vaest6d pal-
velemaan; samoin kihlakunnissa on
useampia kansanoikeuksia, joista jo-
kaisella on midrdtyt kunnat toiminta-
piirinddn.  Lisdksi kihlakuntakeskuk-
sessa tavallisesti on Lédidnin- tai Ylioi-
keuden valtuutertu, jollaisena toimii
joku kansantuomareista. Hin vastaa
koko kihlakunnan kansanoikeuksien ja
kansantutkijain rahatileistd ym. sellai-
sesta.

Lddninoikeudessa kisitellddn jo mut-
kikkaampia ja tdrkedmpid asioita ja
jakaantuvat nami kahteen péiijaos-
toon: rikosasiain ja siviliasiain jaostoi-
hin.  Lddninoikeuden toimintapiirini
on luonnollisesti 14dni; autonoomisten
tasavaltain Ylioikeuden toimintapiirini
koko tasavalta.

Korkeinoikeus késittelee erittdin tir-
keitd ja suuria oikeusjuttuja ja sen toi-
mintapiirind on koko neuvostotasaval-
tojen liitto tai Neuvosto-Vendjdn Sos.
Fed. Neuvostotasavalta. Oikeuden-
kdyntilaissa madiratdian, millaiset asiat
missdkin oikeusasteessa késitelldan.

Oikeuslaitoksissamme voivat ainoas-
taan tydldisten ja talonpoikain todelli-
set edustajat olla oikeusviranomaisina.
Tuomarit valitaan tai nimitetddn neu-
vostoelimien taholta. Ylempien oi-
keusasteiden toimitsijat valitaan Neu-
vostojen  edsutajakokouksissa  ftai
muissa ylemmissd neuvostoelimissa,

Oikeuspolitilkka koko Neuvostolii-
tossa on yhteinen.

Tuomariksi voidaan valita jokainen
kansalainen, mies tai nainen, jos hi-
nelld on puhdas maine (ei ole rangais-
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tu neuvosto-oikeudessa), jos han omaa
oikeuden osallistua neuvostovaaleihin
ja tulla valituksi, jos hdn omaa perus-
tuslain  edellyttimat kansal. oikeudet
neuvostovallassa, kokemusta yhteis-
kunnallisessa ja  poliittisessa toimin-
nassa tai kaytdnnollistd harjoitusta
neuvosto-oikeuslaitoksissa tahi vas-
taavissa hallinnollisissa elimissd. Yh-
teiskunnallisista jdrjestiistd joidenkin
rikkomusten vuoksi erotetut henkilit
eivdt kelpaa oikeuslaifoksemme palve-
lukseen.

Kansanoikeuden padtoksestd voidaan
valittaa ylemmdis ainoastaan muodol-
listen seikkojen perusteella. Asiaa si-
ninsi ei kahta kertaa voida kisitelld.
Tdmai tahtoo sanoa, ettd oikeuden pda-
tistd ei voida muuttaa muuten kuin va-
litustietd  ylemmissid oikeusasteissa,
jos nimittdin oikeudenkdyntimadarayk-
sid on jollain tavalla rikottu.

Kansanoikeus ja -lautamichet

Kansantuomarin lisdksi toimivat oi-
keusistunnossa kansanoikeuden jdse-
nind kansalautamiehet, joilla oikeuden
paitosta laadittaessa on ratkaiseva
ddnivalta. Nidmai lautamiehet valitaan
vuodeksi  kerrallaan  tyitdtekevdn
vieston keskuudesfa, siis tdysin de-
mokraattinen oikeuden kokoonpano.
Oikeuslaitoksestamme annetun asetuk-
sen 15 pyk. sanotaan, ettd kansanlau-
tamicheksi voidaan valita kansalais-
oikeuden omaavia neuvostokansalaisia
kumpaakin sukupuolia.

Lautamiesvelvollisuutensa on
sanlautamiehen

kan-
ehdoiftaa kansantuo-
marin madrdamalld vuorolla suositet-
tava. Poisjddminen oikeuden istun-
nosta ilman pétevid esteitd voidaan
rangaista sakolla aina 50 rpl. asti. Sa-
kottaa voidaan myds henkiltitéd, jotka
asettavat esteitd k.-lautamiehen paa-
sylle velvollisuuttaan suorittamaan.
~lautamiehen vaalit toimitetaan jou-
lukuussa.  Jo lokakuun loppupuolella

otetaan selkoa siitd, paljonko kussakin
oikeuspiirissd k.-lautamiehii tarvitaan.
Yleisend normina on 200 k.-lautamies-
td kutakin kansanoikeuspiirid kohtaan.
Kunkin viikon osalle lasketaan 2 vaki-
naista ja yksi varamies.

Vaalit toimitetaan ammattiliittojen,
talonpoikain ja punaarmeijalaisten ko-
kouksissa. Vaaleja jdrjestdvd komissi
lahettaa tytpaikkakomiteoille, sotilas-
komisariaateille ja kuntain tp. komi-
teoille vaalimddarayksen. Koko lauta-
miesmddrdstd pitdd tyolaisia ja toimit-
sijoita olla 50 %, talonpoikia 35 % ja
puna-armeijalaisia 15 %.

Kun lautamiehet tuomariin ndahden
muodostavas enemmiston oikeuden ko-
koonpanossa ja omaavat ratkaisevan
ddnivallan pddtokseen nahden, ndem-
me siis tidssikin, miten kansanvaltainen
oikeuslaitoksemme todella on. Tyb-
ldisten ja talonpoikain #dni se tulee
siis oikeuden padtoksissd aina kuulu-
ville:

K.-lautamiesehdokkaiden luettelo ri-
pustetaan tytpaikkojen ja neuvostojen
seinille sitd varten, ettd kullakin kan-
salaisella olisi tilaisuus tehda jaavays-
ilmoituksia sellaisia ehdokkaita vas-
taan, joiden ei katsota ansaitsevan tulla
tdhdn tehtivddn. Jos jdédvitty katsoo
jadvayksen aiheettomaksi, saa hén
tistd valittaa ylempiasteiselle vaaliko-
missille. Vaalien jdlkeen komissi toi-
mittaa luettelon valituista k.-lautamie-
histd k.-tuomarille, joka aakkosjirjes-
tyksessd kutsuu valitut oikeudenjdse-
net tehtdvddnsd suorittamaan.

K.-lautamies on siis asiallisesti kan-
santuomari, mutta vain viikon, tai vé-
hemmadn kerralla, riippuen oikeusistun-
tojen lukumddrdstd. Puheenjohtajana
oikeusistunnossa toimii k.-tuomari.

Mita k.-lautamiesten palkkioon tu-
lee, saa tyOldinen tai toimitsija tdyden
palkan tyopaikastaan ja talonpoika
pdivirahat paikallisesta neuvostosta
oikeusistunnoissa k.-lautamieheni ole-
misensakin ajalta.
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Ennen ja nyt

Ylldolevasta ndemme, mikd mullis-
tus oikeuden jaonkin alalla neuvosto-
vallassa on suoritettu. Kun oikeus-
poytien takana ennen istuivat poyh-
kedt, kultakaluunaiset aatelin ja porva-
riston edustajat luokkavihollisiaan —
tydldisid ja talonpoikia — kurittamas-
sa, istuvat nyt oikeuspiiydan punaisen
veran ddressd itse tyoldiset ja talonpo-
jat proletaarista oikeutta jakamassa.
Lait ja tuomarit olivat tsaarin aikaan!
tsaarin ja pddoman valtaa tukemassa;
nykiyset lait ja tuomarit tukevat prole-
tariaatin sekd kioyhédn ja keskivarak-
kaan talonpoikaiston efuja ja valtaa.

Tsaarinaikuisessa oikeuslaitoksessa
sitdpaitsi avonaisesti kukoisti konna-
maisuus, lahjustenotto y.m. Lahjuk-
silla sai rikas rikoksensa kuitattua ja
oikeuden varjolla sai kylakulakki mie-
linméérin ryostdd koyhdi talonpoikaa.
Aateliston tai porvariston keskuudesta
lahtenyt tuomari muisti aina, ettd
korppi ei korpin silmidad noki ja siksi
hidn langetti tuomionsa oman luokkan-
sa edustajain eduksi.

Lokakuun ukkonen puhdisti ilman
oikeudenkin kdyton alalla ja niinpd nyt
suppeat ja yksinkertaiset lakimme yk-
sinkertaisten tyoldisten ja talonpoi-
kainkin tulkitsemina suojelevat ty6-
ldaisten ja talonpoikain oikeuksia ja
etuja. Lautamiesten penkeiltdkin Lo-
kakuun wmyrsky pyyhkiisi pois tilan-
herroista, kauppiaista ja kyldkula-
keista kokoonpannut valamiehistit ja
tilalle asetti tydldispuseroon ja rohti-
meen puetut kansanlautamiehet.

Rikos- ja sivili-asiat

Meiddn rikoslakimme on sangen
suppea (vdhidn yli 200 pykdldd), kun
tsaarinaikainen rikoslaki sensijaan ka-
sitti tuhansittain pykdlid. Rikosoikeu-
denkdyntilaki on rikoslakia tuntuvasti
suurempi. Kansanoikeudessa késitte-
lee sama tuomari niin rikos- kuin sivili-

asiatkin, kun ylemmissi oikeusasteissa
sensijaan on omat jaostonsa ja tuoma-
rinsa niin  sivili- kuin rikosasiainkin
kdsittelya varten. Rikoslaissa miiri-
tellddn rangaistuksen suuruuden rajat
erilaisille  rikoksille; rikosoikeuden
kdyntilaissa  mddritellidin oikeuden-
kdyntid, s.o. jdrjestystd koskevat asiat.
Jalkimdisessd  madritellddn tarkoin,
minkélaiset rikokset missdkin oikeus-
asteessa kisitellddn, mitd kuuluu pro-
kuraattorin tehtdviin, mitd oikeuden
puheenjohtajan, miten voidaan jostain
syystd rauennut oikeusjuttu uudelleen
herdttdd, mihin valittaa oikeuden pdi-
toksistd j.n.e.

Rikosasioihin luetaan kaikki laeiksi
hyviksyttyjen oikeusnormiemme rik-
komiset, kuten esim. murhat, varkau-
det, petokset, pakollisten maardysten
rikkomiset j.n.e. Raskaimpien rikos-
ten joukkoon luetaan ne rikokset, jotka
ovat tihdityt proletariaatin luokkaval-
taa vastaan, nim. vastavallankumouk-
selliset rikokset.

Sivili-asioihin luetaan kaikenlaiset
omaisuutta koskevat asiat, kuten osto-
ja myyntiriidat, vaihto-, vuokra-, perin-
to-, laina- y.m. jutut. Sivililaki ja si-
vilioikeudenkdyntilaki  meilld myoskin
on periaatteessa laadittu tukemaan
tydldisvaltion ja tydtdtekevien etuja.

Tutkintoelimet

Rikosasiasta tavallisesti ensiksi il-
moitetaan tutkintoelimille.  Sellaisia
ovat miliisilaitos, etsivd osasto ja Val-
tion poliittinen hallinto. Nadmi suorit-
tavat ilmoitetussa asiassa ensitutkin-
non. Vahemmantdrkedt jutut menevat
ndistd tutkintoelimistd suoraan kan-
sanoikeuteen. Tadrkeammat jutut me-
nevit kansantutkijalle, joka suorittaa
ennakkotutkimuksen. Rikosoikeuden-
kdyntilaissa madritellidn ne rikokset,
jotka edellyttivdt ennakkotutkinnon
suorittamista kansantutkijan taholta.
Saatuaan asian tutkimisen paatikseen,
lahettdd k.-tutkija jdlleen lain edellyt--
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tdmin perustein asian prokuraattorille,
tai suoraan oikeuteen, jos katsoo asian
aiheettomaksi tai toteenndyttdmatto-
miksi, sen rauenneeksi julistamista
varten oikeuden taholta, ilmoittaen toi-
menpiteestddn prokuraattorille, joka
valvoo laillisuuden noudattamista oi-
keuseldman kaikilla aloilla.

Asian tultua oikeuteen tutkintoeli-
mien lihettdmadnd, antaa kansantuo-
mari tarpeelliset mddrdykset asian-
omaisten oikeuteen saattamisesta ja
asiankasittelypdivdsta. Ellei tuomari
katso asiaa tdysin selvdksi, asettaa hén
asian n.s. esikésittelyyn (rasplede-
liteljnoe sasedanie), johon, paitsi k.-
tuomaria, osallistuu mydskin 2 k.-lau-
tamiestd. Tadssd kasittelyssd péite-
tdan, sisdltddko juttu rikoksen ja an-
saitseeko se siis tulla oikeudenkésitte-
lyn alaiseksi, vai onko se katsottava
rauenneeksi.

Kun kansantutkija on tutkinnon paat-
tanyt, laatii hdn syytoskirjelmédn ja la-
hettdd jutun prokuraattorille. Tama on
velvollinen tarkoin tutustumaan koko
ainehistoon ja jos katsoo tutkimisaine-
histon epatdydelliseksi, voi hédn pa-
lauttaa sen lisdtutkimusta varten. Sa-
moin voi hin hyljatd kansantutkijan
syytoskirjelman ja laatia itse sellaisen.
Omallaa paatioksellddn ldhettda proku-
raattori jutun sitten madrdttyyn oikeu-
teen, Pddtoksensd liittdd hdn siindkin
tapauksessa, jos hyviksyy kansantut-
kijan ainehiston ja syytiskirjelmin
sellaisenaan.

Esikédsittelyssd oikeus sitten lukee
syytOskirjelmin, pdittien asianomais-
ten oikeuteen vetdmisestd, jutun rau-
keamisesta, tahi palauttamisesta lisi-
tutkimusta varten.

Oikeuden Kdsittelyn aikana saa jo-
kainen kdsittelyd kuulemaan halukas
tdysi-ikdinen kansalainen olla oikeutta
seuraamassa. Aniharvoja asioita, esim.
siveellisyysrikoksia kisiteltiessd, voi-
daan poistaa yleisé oikeussalista.
Luonnollisesti voidaan mydskin joitain
valtio- tai sotilassalaisuuksia kos¥e-

via juttuja kasitelld yleisoltd suljettu-
jen ovien takana.

Muodolliset puolet oikeusistunnossa
eivit kaivanne selostusta, silld jokai-
nen on tilaisuudessa niihin oikeussa-
leissa tutustumaan. Riittdd, kun mai-
Qlitsemme, ettd valtion etujen ja lailli-
suuden tarkkana valvojana esiintyy
tarkeimmissa asioissa prokuraattori ja
syytetyn puolustajana joku valtion
puolustajakollegion jdsenistd. Néin tu-
lee oikeuden késittely tdysin tasapuo-
liseksi ja oikeudenmukaiseksi. Oikeus-
istunnossa puheenjohtajana toimii fuo-
mari, jonka muodollisia maadrdyksia
sekd prokuraattorin ettd puolustajain
on oikeusistunnon aikana noudatet-
tava. :

Paitsi prokuraattoria, voi oikeudessa
n.s. yhteiskunnallisena  syyttdjdnd
esiintyd esim. jonkun jédrjestdn edus-
taja. Sellaista. usein tapahtuu esim.
provokaattoreja tai kirjeenvaihtajain
murhaajia koskevissa jutuissa.

K.-oikeuden pdatiksestd voidaan va-
litaa ylemmin oikeusasteen valitus-
osastoon 14 vuorokauden kuluessa k.-
oikeuden pédtoksen julistamisesta lu-
kien. Ellei tdlld ajalla valitusta tule,
pannaan oikeuden péddtds taytantoon.
Kansanoikeudessa on vield erds toimit-
sija, jota etupdissd tarvitaan sivili-
asioiden késittelystd syntyneiden oi-
keuden pididtdsten toimeenpanemises-
sa. Vendjaksi tdmin toimitsijan ni-
meni on “sudebnii ispolnitelj", vasta-
ten asiallisesti entistd oikeuspristavia.
Suomeksi voimme hdntd yksinkertai-
sesti nimittdd oikeuden palvelijaksi.
Rajojemme takana nimitettinee til-
laista toimitsijaa "ulosotto-mieheksi”
tai joksikin sentapaiseksi. D

Ladrinoikeus ja Korke'n oikeus

Liddninoikeus, tima ‘ansanoikeuden
ylempi aste. saa tuomarinsa ja lauta-
miehensd myvos tyotdtekevdan videston
keskuudesta: Liddninoikeuteen valitsee
tuomarit lddnin tp. komitea. Karjalan
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Ylioikeuteen tuomarit valitsee Karjalan
Tp. Keskuskomitea. K.-lautamiehet
Ladnin- tai Ylioikeutta varten valitaan
omat k.-lautamiehet. Kun L&4ninoi-
keudessa késitellddn paljon vaikeam-
min ratkaistavia s.o. tarkedmpii rikos-
ja sivili-asioita kuin k.-oikeudessa,
vaaditaan tuomareiltakin enemmén.
Samoin Lddninoikeutta varten valituil-
ta k.-lautamiehilti vaaditaan, etti he
ainakin pari vuotta ovat jo tydskennel-
leet ammatillisissa tai yhteisk. jirjes-
toissd. Ja jos mennddn vieldi kor-
keammalle oikeus-asteelle, Korkeim-
paan oikeuteen, ovat vaatimukset vie-
ldkin suuremmat.

Mutta selvdd on, ettd Ladnin- encm-
pda kuin Korkeimpaankaan oikeuteen
eivat tuomareiksi tai lautamiehiksi
pddse sellaiset henkilét, joille on vie-
rasta tyotdatekevin vdestin ja proletaa-
risen valtion edut.

Kuten sanottu, jakaantuu Lddnin-
oikeus kahteen jaostoon: rikos-asiain
ja sivili-asiain jaostoihin. Naiilld on
omat, vakinaiset tuomarinsa j.n.e.
Valittaa Ladnin- (tai Ylioikeuden) pai-
toksestd voidaan wvain 72 tunnin ku-
luessa, lukien hetkestd, jolloin tuomittu
on kopion oikeuden pddtoksestd saa-
nut. Valitus osoitetaan Korkeimpaan
Oikeuteen, mutta jdtetddn Ladninoi-
keuden kautta. Ladninoikeuden pii-
toksestd  sivili-asiassa  valitettaissa
osoitetaan valitus samoin Korkeimpaan
oikeuteen, mutta jitetddn Lidninoikeu-
den kautta. Valitusaikaa sivili-asioissa
on kuukausi, piidtdksen julistamisesta
lukien .

Paitsi oikeus-asiain kdsittelyid, kuu-
luu Lddninoikeuden tehtdviin senlisdksi
vielda kansanoikeuksien tyon valvomi-
nen. Tatd varten on olemassa Ladnin-
oikeuden rikos- ja sivili-asiain valitus-
jaostot, joissa kansanoikeuden pddtok-
sistd ja toiminnasta tehdyt valitukset
kidsitellddn. Ndiissd jaostoissa eivat
k.-lautamiehet ole asiankdsittelyssa
mukana, vaan Laddninoikeuden tuoma-
rit.
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Ladninoikeuden johdossa toimii L.-
oikeuden vakinainen puheenjohtaja.
Erittdin tdrkeitd asioita kasittelee L.-
oikeuden tiaysistunto (pleenumi), joka
muodostetaan Lidninoikeuden kaikista
tuomareista.

Neuvosto-oikeuden korkein aste on
Korkein Oikeus, joka kisittelee tér-
keimmat rikos- ja sivili-asiat sekd Lda-
ninoikeuksien paatiksistd tehdyt vali-
tukset. Sitdpaitsi valvoo Korkein Oi-
keus Neuvostoliiton kaikkien oikeus-
laitosten toimintaa ja on oikeutettu
muuttamaan minkd oikeuslaitoksen
pddtoksen tahansa neuvostovallassa.

Korkein Oikeus jakaantuu eri kolle-
gioihin, joissa oikeuden kokoonpano
muodollisesti on sama kuin K.-oikeu-
dessakin. Niissdkin johtaa oikeuden
kasittelyd tuomari, toimien puheenjoh-
tajana ja niissdkin k.-lautamiehet ovat
oikeuden tdysvaltaisia jdsenid. K.-lan-
tamichet Korkeimpaan QOikeuteen valii-
see kuitenkin Neuvosto-Vendjan Tp.
Keskuskomitea.

Neuvostoliiton Korkein Oikeus joh-
taa kaikkien neuvostotasavaltojenkin
oikeuslaitosten toimintaa, valvoen, etti
tyotdtekevdn vaeston ja proletaarival-

tion etuudet ja luokkavalta saisivat
kaikkialla lainmukaista tukea ja tur-
vda.

Loppusanoiksi
Ndissd hétdisesti piirretyissd riveissi
olemme koettaneet lyhyesti antaa neu-
vosto-oikeuslaitoksesta erditd ddrivii-
voja, joista jo ndkyy taman tyitdteke-
vdn  vdestdn wvallan-elimen perus-
luonne. Toistamme vield, ettd se on
proletariaatin ja tyotdtekevdn maa-
laisrahvaan luokkavallan tur-
vaamiseksi muodostettu valta-elin. Sen
tarkoitus on lujittaa proletariaatin dik-
tatuuria, suojella proletaarivaltiota sen
sisdisiltdi luokkavihollisilta ja yhteis-
kuntaeldmaa hairitseviltd aineksilta.
Téssd tehtdvdssddn se on tdrkednd
tekijand Lokakuun saavutusten turvaa-
jana.
J. Virtanen.
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Karjalan sisdvesien ja vesivoimaldhteiden tutki-
musty6t vuosina 1925 ja 1926.

(Insirdir S:

Karjalan vesivoimarikkauksien osoittami
seksi riittdd kun mainitsemme, etti Karjalas-
sa lasketaan olevan yli 4,000 jarved, ettd sen
vesireittien pituus nousee yli 15,000 km, ja
ettd joet yksistddn Muurmannin rautatien
ldhettyvilld kétkeviit koskissaan ja putouk.
sissaan yli 500 tuhatta hevosvoimaa.

Karjalan jokien tutkiminen alkoi jo vuosi
na 1887—88. Suunnitelmalliset tutkimustyot
alkoivat kuitenkin vasta vuonna 1917, ndmad
tyot kuitenkir. pian katkesivat. Téadmén jil-
keen tehtiin vuosina 1920 ja 1921 Vendjén
Hydrologisen Opiston taholta muutamia yri.
tyksid tutkimustdiden alkamiseksi uudelleen,
mutta varojen puutteessa eivit ndma tutkis
mustyit padsseet laajenemaan.

Vuonna 1925 tapahtui asiassa-huomattava
kadnne. Useat eri laitokset alkoivat tutki-
mustiitd, mydntden tihdn tarkoitukseen huo,
mattavia varoja. Niistd toistd mainittakoon
seuraavaa:

Korkein
tro"

sihkoistimistoimisto  "Glaveleks
on avannut 17 vedenmittausasemaa
(Niva, Kemi-, Kouta. ja Ulkujoen vesistoss
sd), 3 sademdiiirdn mittausasemaa (Uhtuan
kihlakunnar, alueella) ja yhden hydrometris
sen aseman (Kontupohjan suussa), jota var.
ten se on myontanyt 15,000 ruplan méara-
rahan.

Niiden tbiden jatkamista varten vuonna
1926 on Valtion pohjoinen vesitoimisto
mydntdnyt Glavelektron arviolta 30,000 rpl.,
joilla varoilla on avattu 11 uutta vedenmits
tausasemaa ja jatkettu havaintojen tekoa
kaikilla 28 asemalla sekd pystytetty 2 uutta
Il luokan sademittausasemaa (Uiku. ja Ke-
mijoelle) ja kuntoonpantu kaksi vuonna
1917—18 toiminutta hydrometristd asemaa
(Usmanalla ja Vojatsussa), Tamin lisdksi
on Glavelektron arviolta mytinnetty 15,000
rpl. Kemijoen mittaustditd varten (Vaidrikos.
ken ja Paanajdrven kyldn vililld) ja 3,000

apl.  Usmankosken vesivoimasihkolaitoksen

Grigorjevin

muk.)

rakentamissuunnitelman tekoa varten. Nain-
ollen tulee Glavelektro kaikkiaan myobntd.
neeksi Karjalassa suoritettavia tutkimsutoita
varten 48,000 rpl.

Seuraava suurempi tutkimustbiden suorifs
taja on Karjalan Kansantalousneuvoston sah-
koistimisosasto, jonka ohjelma kisittdd pie.
nempien jokien tutkimuksia Keski. ja Eteld-
Karjalassa. Néiden tdiden suoritus on yhtey.
dessi Karjalan maaseudun sdhkdistdmis-
suunnitelman kanssa. Vuodeksi 1926 on néd'
ta toita varten myonnetty 16,300 rpl.

Tatd paitsi on Kontupohjan rakennuskont,
tori kiyttinyt huomattavia summia Sunujoen
vesistbjen tutkimiseen, jota varten vuonna
1925 oli asetettu 20 vedenmittausasemaa,
joista kuluvana vuonra oli vield kdynnissd
18 asemaa. Vuonna 1924 ja 1925 toimi 2
hydrometristd asemaa Sandaljarvelld ja Liss
majirvelld, Vuonna 1025 asetettiin ndiden
lisiksi vieli yksi Il luokan meteorologinen
asema Kontupohjan kannakselle ja erikoinen
asema veden haihtuvaisuuden tutkimista vare
ten Nikojirvelle, Tdmi asema on ainoa poh.
joisosassa Neuvostoliittoa, jonka takia se tts
lee saamaan osakseen suurta mielenkiintoa.
Kontupohjan rakennuskonttori on mydnta-
nyt hydrologisten tutkimusten suorittamista
varten vuonna 1925 14,000 rpl. ja ndiden tut.
kimusten jatkamista varten wvuonna 1926
4,800 rpl.

Mageasiain Karsankomisariaatin Metsédhal.
linto on myods kdyttinyt huomattavia varoja
hydrologisiin tutkimuksiin, joiden tarkoituk.
sena on puutavaran uiton helpoittaminen.
Tutkimustoihin_ on vuonpa 1925 kiytetty
15,000 rpl. ja kuluvalle vuodelle mydnnetty
20,000 rpl. Saman komisariaatin Melioratii-
visten tiiden osasto on suorittanut hydroles
gisia toitd soilla ja suoperiisilld mailla.

Néiden lisdksi voidaan vield mainita Ad.
nisjdrven tieteelliser, retkikunnan ja Karjalan
Kunnallisen  Keskushallinnon suorittamista
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hydrologisista tutkimuksista, Edellisen suo-
rittamilla tutkimustoilld on puhtaasti tieteelli.
sen merkityksen lisdsi vield suuri kdytannol.
linen ja taloudellinen merkitys. Jalkimdinen
on taas suorittanut tutkimuksia Tuoppa- ja
Pédjarvelld ja niiden tarkoituksena on ollut
vesilitkenteen  jérjestimisen helpoittaminen
ndilla Karjalan suurilla sisévesilld. Luoteisen
alueen. vesilitkennekonttori on ylldpitdnyt 5
vedenmittausasemaa Adnisjdrvelld ja yhden
Uikujoella.

Hydrologisiin  tutkimuksiin  on npéinollen
kaikkiaan kdytetty v, 1925 noin 45,000 rpl.
ja kuluvalle vuodelle mydnnetty yli 90,000
rpl.  Tutkimustbitd suorittavien laitosten lus
kumédrd on noussut kuudesta kahdeksaan.
Niiden eri laitosten suorittamien tutkimus,

toiden yhdenmukaistuttamista ja dualismin
vilttdmistd varten niiden tydssd on muodos-
tettu erikoinen Laitostenvidlinen neuvottelu-
kunta Vesitaloudellisissa kysymyksissi, jo.
hon kuuluu jokaisen tutkimustoitd suorittas
van jdrjesttn edustaja. Tamid neuvottelw.
kunta onkin jo laatinut useammaksi vuodeksi
eteenpdin suunnitelman meteorologisten lai.
tosten verkon laajentamisesta Karjalassa ja
suorittanut tybjaon eri laitosten kesken, Seu-
raavana tehtdvind tulee olemaan_yhtendisyys
den aikaansaaminen eri laitosten tutkimus,
toissd sekéd tutkimuksien kautta saadun ai-
nehiston hyviksikdytosta.

(Karjalan Talous
1626.)

ja Tilasto, N:o T—S,
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— Painovirheitid on "Kommu-
nistiin” N:o 7 tuppautunut useampia.
Korjaamme niistd sellaiset, jotka ovat
saattaneet ajatuksen epaselviksi: Kir-
joituksessa "Englannin toukokuun ope-
tikset ja "opetukset' on sivulla 303
aivan ensimdisen palstan alussa: ...
“jotka yleislakon aikana kédvivdt meille
curzonilaisen ultimatumin kielelld” —
pitdd olla: "jotka yleislakon
aikana puhuivat meille cur-
zonilaisen ultimatumin
ki elelilal

Kirjoituksessa "Viaporin kapina” on
sivulla 312, toisen palstan ensimdisen
kappaleen viimeisessd lauseessa sa-
nottu: “Paikalle jdi kuolleita 7 puna-
kaartilaista ja 2 lahtarikaartilaista™,
pitdd olla: "Paikalle jii kuolleita 2 pu-
nakaartilaista ja 7 lahtarikaartilaista”
j-n.e. Seuraavassa kappaleessa samal-

la sivulla on sanottu: ""Lahtarikaartilai-
set vietiin sitten poliisilaitokselle, josta
ne lahtareille oli annettukin, ja pantiin
— sinetin taakse"”. Pitii olla: "Lahta-
rikaartilaisten revolverit vietiin sitten
poliisilaitokselle” j.n.e.

Kirjoituksessa "Suomen aseellisen
uokkasodan tappion syistd” on sivun
314 toisen kappaleen kolmannessa
lauseessa sulkujen siséllda: ... ettd
tahtoisin vaittda tyotdtekevdin luok-
kaan kuuluneen” jn.e., tulee olla:
", .. ettd tahtoisin vdittdd jokaisen tyo-
titekevdn Iuok%aan kuuluneen” j.n.e.
Samassa kirjoituksessa siv. 317, ensi-
mdisen palstan viimeisessd lauseessa
on: ... silldi epdileméttd olisi paljon
riippunut  mydskin sisdistentapauster
kulku Suomessa”, pitdad olla: "siitd
epdilemédttda olisi paljon riippunut”
j-n.e.

Pepaxkumonnas Konnerws: HOpuit Cupona,
Jlaypu Jleroumaxu, B. Oauen, K. M. 385,
U. A. Komy.

MNetpozasopck, 1926. Tunorpadus um. 1. P. Anoxuua

Kapaur N 4484,

Tupax 1500 ak3.
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