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KOMMUNISTI

v. 1926

Joulukuu

Ne 12 (24)

NKP:n sisdiset kysymykset.

Tov. I. Stalinin selostus Kominternin laajennetussa Tpk: ssa.

Toverit. Ennenkuin kiyn pAdasiaan,
sallinette tehdi erititi alkuhuomautuksia.

Ensiksi kyvsymys faistelusia puolueem-
me sisallia, taistelusta, joka ei ole alkanu!
vasta eilispiivina ja joka ei lakkaa. Jos
otamme puolueemme hislorian sen synty-
misti bolshevikkirvhminid v. 1903 ja
seuraamme sen etappeja niihin piiviin
asti, niin voimme liioittelematta sanoa
elti puolueemme historia on vastakohtien
taislelun historiaa tdman puolueen sisil-
14, ndiden vastakohtien voittamisen histo-
riaa, puolueemme vihitellen lujittumisen
historiaa ndiden vastakohtien voittamisen
pohjalla. Voitaneen ajatella eltd venildi-
sel ovat ritaisaa vikea, pitavat viitte-
lysta, ja elti sen wvuoksi heidin puo-
lueensa kehitys kidv puolueen sisdisten
vastakohtien voiltamisen kautta. Tallai-
nen kasitys on virheellinen. Ei siind ole
kysymys riidan halusta. Siind on kysy-
mys periaatteellisista erimielisyyksisti,
joita syntyy puolueen kehittyessi, prole-
tariaatin taislelussa. Kysymys on siifd,
etta ristiriidal voidaan veillaa vain lais-
telulla vissien periaatteiden puolesta, vis-
sien pidamadrien puolesta, vissien taistelu-
metodien puolesta jotka vievat piddamid-
ridn. Veidaan ja taylyyvkin tehdi mo-
nenlaisia sopimuksia toisin ajallelevien
- kanssa puolueen sisilld puhtaasti kiytin-
nén kysymyksissii. Multa jos nimi ky-
symykset ovat yhleydessid periaatteellis-
ten erimielisyyksien kanssa, niin min-
kiinlaiset sopimukset, mikdin skeskities
ei voi pelastaa asiaa. Periaatteellisessa
kysymyksessi ei ole eikii olla voi mitiin
skeskis-linjaa. Joko toiset taikka toiset
periaatteet tivtyy aseltaa puolueen toi-
minnan perustaksi. »Keskis-linja periaat-
teellisisa kysymyksissi on erimielisyyk-
sien peittelyn slinjas, puolueen aantteelli-
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sen turmelun slinjas, puolueen aatteelli-
sen kuoleman linja.

Miten eldaviil ja kehillyviil nyt sosiali-
demokraattiset puolueet Lannessi? Onko
sielldi puolueen sisdlld ristiriiloja, peri-
aatteellisia erimielisyvksii? Onpa {tie-
tysti. Paljastavatko ne nami ristiriidat
ja pyrkivitksd voittamaan ne avoimesti ja
rehellisesti puolueen jasenjoukkojen sil-
mien edessii? Eivitl. Sosialidemokratian
kiyliants on niiden ristiriitojen ja erimie-
lisyvksien peitfelva ja salaamista. Sosiali-
demokratia tekee puoluekonferensseistaan
ja puoluekokouksistaan pelkkii paraadeja,
huolella peitellen ja salaillen sisiista eri-
puraisuutta, Multa siifd ei tule mitiin
muuta kuin puolueen aatleellista koyhty-
misti. Siind vksi linsimaiden aikoinaan
vallankumouksellisen, mutta nyt refor-
mistisen sosialidemokratian rappeutumi-
sen Syy.

Me emme voi niin elii emmeki kehit-
fyd. Periaatteelisen skeski»-linjan
poliliikka ei ole meidian polititkkaa. Se
on surkastuvien ja turmeltuvien puoluei-
den politiikkaa. Se voi viedi vain siihen,
etla puolue muuttuu pelkiaksi byrokraat-
tiseksi koneistoksi, irtaantuu tyoliisjou-
koista. Ja se lie ei ole meidin tie

Puolueemme koko menneisyys on to-
distamassa sitii viitetti, etti puolueemme
historia on puolueen sisiisten ristiriitojen
voittamisen historiaa ja puolueemme ri-
vien vhiimitlaisen lujittumisen historiaa
tamin voittamisen pohjalla.

Otamme  ensimiisen vaihekauden,
slskrans ajat, Il:n puoluekokouksemme
ajat, jolloin ensi kerran ilmeni erimieli-
syytld puolueemme sisilli bolsheviikkien
ja mensheviikkien valilli ja jolloin pun
lueemme huippu lohkesi kahteen osaan:
bolshevistiseen (Lenin) ja menshevisti-
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seen (Plehanov, Axelrod, Martov, Sassu-
litsh, Potresov). Lenin jii silloin yksin.
Kuinka silloin pidetliinkddn #antid niista
skorvaamattomistas, jotka olivat luopu-
neet Leninisti! Mutta taistelun kiaytants
ja puolueen historia osoittivat etld tuolla
«wroamisella oli periaatteellinen pohija, etti
tuo eroaminen oli tosi vallankumoukselli-
sen, tosi bolshevistisen puolueen syntymi-
=elle ja kehittymiselle valttamaton etappi.
Taistelun kiaytantd oseitti silloin ensik-
sikin etti kysymys ei ole midristi vaan
laadusta, ja toiseksi etti pidasia ei ole
muodollinen vhiendisyys, vaan se etti yh-
tendisyydelld on periaatteellinen pohija.
Historia niytti ettih Lenin oli oikeassa ja
Jkorvaamattomals  vidrdssi.  Historia
naytti ettd ellei noita ristiriitoja Leninin
ja skorvaamatltomiens wvililli olisi wvoi-
lettu, ei meilli olisi ollut tosi wvallan-
Jkumouksellista puoluetia.

Otamme seuraavan vaihekauden, v.
1905 vallankumouksen aattoajat, jolloin
bolsheviikit ja mensheviikit olivat vastak-

" kain yvhid viela saman puolueen sisilld,
kahtena leirind aivan erilaisine ohjelmi-
neen, jolloin bolsheviikit olivat puolueem-
me muodollisen hajoamisen parfaalla ja
Jolloin heidin, puolustaakseen vallanku-
mouksen etuja, oli pakko kutsua koolle
oma erikoinen puoluekokouksensa (111
puoluekokous). Milld puolueen holshevis-
tinen osa silloin valloitti puolueen enem-
miston myotitunnon? Silli etti se el
peitellyt periaatteellista erimizslisyytli.
vaan taisteli nididen erimielisyyksien voit-
tamiseksi eristimilla mensheviikit.

Voisin edelleen mnojautua kolmanteen
wvaiheeseen puolueemme kehityksessi,
1905 vallankumouksen tappion aikaan,
jolloin osa bolsheviikeista, nk. »otsovis-
tit» Bogdanovin johdolla luopuivat (1907)
bolshevismista. Se oli kriitillinen aika
puolueemme  elamissid. Monet vanhan
kaarlinkin bolsheviikeista jitlivit silloin
Leninin ja hdanen puolueensa. Menshevii-
kit kirkuivat silloin bolshevismin tuhou-
#tumisesta. Mutta bolshevismi ei tuhoutu-
wmt, Puolentoista vuoden taistelukekemus
osoitli, ettd Lenin ja hinen puolueensa
alivat oikeassa taislellessaan risiriitain
voiltamisen puolesta bolshevismin rivien
sisalla. Nama ristiviidat voitettiinkin, ei

niita peittelemiilld, vaan taistelemalla
niitd vastaan.

Voisin edelleen nojautua neljinteen
vaiheeseen puolueemme historiassa, vv.
1911—1912, jolloin bolsheviikit pystyl-
tivit uudelleen tsaarin taantumuksen ha-
joittaman puolueen ja karkoittivat pois
likvidaattorit. Silloinkin bolsheviikit ryh-
tyivit rakentamaan ja lujiltamaan puo-
luetta paljastamalla ja voiltamalla peri-
aatteelliset erimielisyydet likvidaattorien
kanssa, eiki niiti peittelemilla.

Voisin sitten viitata viidenteen vaihee-
seen puolueemme kehityksessd, aikaan
Lokakuun vallankumouksen edelld, jol-
loin osa holsheviikeista tunnettujen puo-
luemiesten johdolla alkoi horjua eiki tah-
tonut lihted kapinaan pitiden sild seikkai-
luna. Timinkin ristiriidan voittivat bol-
sheviikit avoimesti taistelemalla Loka-
kuun vallankumouksen puolesta, -eiki
erimielisyvksid peittelemilld. Taistelun
kéavtinto osoitli, etti ellemme olisi niiti
erimielisyyksid voittaneet, olisimme saat-
taneet vallankumouksen kriitilliseen ti-
laan.

Voisin vihdoin viitata puolueemme si-
siisen taistelun myohidisempiin kehitys-
vaiheisiin, Breslin rauhan aikaan, am-
mattiliitto-viittelyn aikaan (1921) ja mui-
hin, mutta kun ne ovat teille tunnettuja,
en niisti ryhdy puhumaan. Kaikkina
niind aikoina on puolueemme kasvanut
ja lujittunut, samoin kuin aikaisemmin-
kin, voittamalla sisfiiset ristiriidat.

Tésta johtopddtiksend, ettd puolueen si-
siisten ristiriitojen voiltaminen taistelun
kautta on puolueemme kehityksen laki.

Voitaneen sanoa etti se on laki NKP:lle,
mutta ei muille proletaarisille puolueille.
— Viard viite. Se on kenityksen laki
kaikille vihiinkin suuremmille puolueille,
Jos pikku maan pikku puolueessa vieli
joten kuten voitaneenkin peitella erimie-
lisyvksid, fasotella niitd jonkun fai joi-
denkin henkiltiden auktoriteetilla, niin
suurissa puolueissa erilaisine alueineen
on kehitys ristiriitojen voittamisen kautta
puolueen kasvun ja lujittumisen wviltti-
méilon aines. Niin on ollut ennen. Niin
on nyt. Tahtoisin vedota Engelsin aukto-
riteettiin, joka vhdessi Marxin kanssa
johti Liannen proletaarisia puolueila
enemmin kuin yhden wvuoskymmenen
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ajan. Kysymys on 80-luvusta, jolloin Sak-
sassa vallitsivat poikkeuslait sosialisteja
vastaan. Marx ja Engels istuival maan-
paossa Lontoossa ja Saksan sosialidemo-
kratian ulkomainen maanalainen &#nen-
kannattaja tosiasiassa viiteitli suunnan
Saksan sosialidemokratian toiminnalle.
Bernstein oli silloin vield vallankumouk-
sellinen marxilainen ja Engels oli hinen
kanssaan vilkkaassa kirjevaihdossa Sak-
<an sosialidemokratian politavista kysy-
myksistd. Hian kirjoitti silloin DBernstei-
nille:

»Kuten nidkyy, jokainen suuren. maan
tvovidenpuolue voi kehittyi vain sisai-
sessd taistelussa, tiysin dialektisen kehi-
ivksen lakien mukaisesti. Saksan puolue
on tullut siksi mikd se on eisenachilais-
ten ja lassallelaisten taistelussa, itse han-
kaus on siind nivtellyt pddosaas (1882).

Silld, sanoo Engels toisessa kohden,
“wristiriitoja ei milloinkaan voida peitella
pitkia aikoja, ne ratkaistaan faistelullas.

Niin ennen kaikkea pitad sclittda risti-
riidat puolucemme sisilli ja puolueemme
kehittvminen voittamalla ndmi ristiriidat
laistelun kautta.

Mista tulevat silten ristiriidat ja eri-
puraisuus, missi niiden ldhde? -

Ajattelen etti proletaarisissa puolueissa
esiintyvien ristiriitojen lihteenii on kaksi
seikkaa,

Ensiksikin porvariston ja porvarillisen
ideologian painostus  proletariaattiin
fuokkien taistelussa, painostus, jonka uh-
reiksi usein joutuvat proletariaatin epi-
varmimmat kerrokset ja myodskin prole-
taarisen puolueen epdvarmimmat ker-
rokset. Eihan proletariaatti ole eristet-
tynad yhteiskunnasla, vhieiskunnan ulko-
puolella. Proletariaatti on vyhteiskunnan
osa, kytkeytyy moninaisin sitein sen eri
kerroksiin. Ja puolue on osa proletariaa-
tista. Siksi ei myiskdin puoclue voi olla
vapaa porvarillisen vhieiskunnan eri
kerroksien vhievksisti ja vaikutuksesta.
Porvariston ja sen ideologian vaikutus
prolelariaattiin ja sen puolueeseen ilme-
nee siing, etld porvarilliset aatleet, siveys-
kisitteet, tavat ja mielialat usein tunkeu-
luvat prolefariaattiin ja sen puolueeseen
proletariaatin niiden kerroksien kautta,
jotka tavalla tai toisella oval kylketyvt
porvarilliseen vhteiskuntaan

Toiseksi itse tydvienluokan erilaisuus,
se ettid tydvaenluokan sisilli on eri ker-
roksia. Ajattelen etfd proletariaatti luok-
kana voitaisiin jakaa kolmeen kerrokseen.

Yksi kerros on proletariaatin perus-
joukko, sen ydin, vakinainen osa, spuh-
dasveristens proletaarien joukke, joka
ajat sitten on katkaissut siteensit kapi-
talistien luokan kanssa. Tiami kerros on
marxismin Juolettavin tuki.

Toinen kerros — hiljattain ei-proletaa-
rigista luokista, talonpoikaiston, pikku-
porvariston ja intelligenssin riveisti lih-
teneet. Nami ainekset tuovat tydvien-
luokkaan fottumuksensa, tapansa, horjun-
tansa. Tami kerros tarjoaa suotuisimman
maaperin  kaikenlaisille anarkistisille,
puolanarkistisille ja »ultra-vasemm’stolai-
sille> ryhmityksille.

Kolmas kerros — tvivien aristokralia,
tyovaen ylimystd, proletariaatin parhaiten
turvattu osa, joka pyrkii kompromisseihin
porvariston kanssa, joka pyrkii :ihmisten
joukkoons. Tiami kerros tarjoaa edullisim-
man maaperin avoimille reformisteille ja
opportunisteille.

Huolimatia ulkoisesta erilaisuudestaan
ovat tyoviaenluokan kaksi viimeksi mai-
nittua kerrosta se yhteinen piiri, joka
muonittaa opportunismia, avointa oppor-
tunismia silloin kun voitolle pidsevit
tyovien aristokratian mielialat, ja sva-
semmistos-fraasiin kiitkevtyvii opportu-
nismia silloin kun voitolle piiseviit tvi-
viienluokan niiden kerrosten mielialat,
jotka eivit vield ole katkaisseet vilejiin
pikkuporvariston kanssa. Se tosiasia, ettd
sultra-vasemmistolaiset> mielialat lan-
keavat vhteen avoimen opportunismin
mielialan kanssa, se ei lainkaan ihiae-
lvtd. Lenin sanoi monasti, ettid sultra-
vasemmistolainens oppositsioni on oikeis-
tolaisen, menshevislisen, avoimen oppor-
tunistisen oppositsionin nurja puoli. Kun
sultra-vasemmistolainen> on  vallan-
kumouksen puolesta vain sentihden, ettd
hin odottaa heti huomenna vallan-
kumouksen voittavan, niin cn selvié ettd
héin pakostakin joutuu epitoiveon ja pet-
tymyksen wvaltoihin wvallankumouksessa,
jos vallankumouksen kulku hidastuu, jos
vallankumous ei huomenna voitakaan.

Luonnollista, ettd luokkataistelun ke-
hityksen jokaisessa kifinleessa, aina tais-
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telun kérjistvessa ja vaikeuksien lisiin-
tvessi eroavaisuus proletariaalin eri ker-
roksien kisilyksissi,
mielialoissa ehdottomasti nayitiylyy eri-
mielisyvksind puolueessa, ja porvariston
ja sen ideologian painostus ehdottomasti
kiirjistad niita erimielisyvyksia, joista ulos
paisynd taistelu prolelaarisen puolueen
sisilla.

Niita ristiriitoja ei voi paeta, se olisi
itsensid pettimistid. Engels oli oikeassa
sanoessaan ettid ristiriitoja puolueen si-
silld el voida pitkid aikoja peitelld, elti
niméa ristiriidat ratkaistaan taistelulla.

Se el merkilse sitd ettd puolue pitiisi
muuttaa keskusteluklubiksi. Proletaari-
nen puolue on ja sen tiylyy pysyd pro-
letariaatin {aistelujarjestoni. Tahdon vain
sanoa elta ei saa sulkea silmid erimieli-
syvksiltd puolueen sisilld, jos ndilli eri-
mielisyvksilli on periaatteellinen luonne.
Tahdon vain sanoa, etti ainoastaan tais-
telun kautta periaatteellisen linjan puo-
lesta voidaan proletaarinen puolue var-
jella porvariston painostukselta ja vaiku-
tukselta. Ainoastaan veitlamalla puolueen
sisdiiset ristiriidal voidaan puolue pitdi
terveeni Jja lujittaa.

NEP:n oppositsionin erikoisuundet.

Ensinné tahtoisin merkiti puoluees-
samme esiintyviin oppositsionin muuta-
mal erikoisuudet. Tarkoitan sen ulkoisia,
silmifin pistivid erikoisuuksia. Ne ovat:
1) se etti oppositsioni NKP:ssi on v ht y-
nyt oppositsioni, 2) se ellid oppositsioni
yrittid peittad oportunistisuulensa sva-
semmistolaisellas  fraasilla  komeillen
svallankumouksellisillas tunnussanoilla,
3) se elti opposifsioni periaattecllisen
muodottomuufensa vuoksi valittelee siti,
ettd oppositsionia el ole ymmirretty, etti
oppositsionin johlajat muodostavat >vai-
rin ymmdirrettyjens fraktsion,

Mika seliltidd sen fosiasian, ettd oppo-
silsioni meilld esiintyy vhtyneend oppo-
silsionina, kaikkien puolueen aikaisem-
min tuemitsemien virtauksien blokkina,
ja vield ftrotskismin johdolla? Sen sel-
vitlavit seuraavat seikat.

1) Kaikki ne virtaukset, jotka ovat blok-
kiin yhtyneet, — ftrotskilaiset, suusi op-
positsionis, s:demokraatlisen senfralis-
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fottumuksissa  ja’

mins> jitleet, »tyolais-oppositsionins jit-
teet, — kaikki ne ovat enemmin lai va-
hemmin opportunistisia virtauksia, ovat
syntvmistian  asti taistelleel lai viime
aikoina alotlaneet taistelun leninismia
vastaan. Tamd vhieinen piirre tie-
tysti helpotti niiden vhtymigti blokkiin
laistelussa puoluetfa vastaan.

2) Nykyinen murroskausi asetti jalleen
suoraan vastatlaviksi vallankumouksen
peruskysymykset, ja koska kaikki ndma
virtaukset kiayvit vallankumouksen eri-
niiisissi kysymyksissi eri suuntaan kuin
puolue, niin on luonnollista, ettda nyky-
kauden summeeraava luonne, fehdessiin
balanssin kaikista erimielisvyksistimme,
pakostakin tyonsi kaikki nuo virtaukset
vhieen blokkiin, blokkiin puolueemme
pidlinjaa vastaan,

3) Puolueemme valtava voima ja lii-
viys toiselta puolen ja poikkeuksetta kaik-
kien oppositsionivirtausten heikkous ja-
joukoista irtautuneisuus foisella puolen
teki ndiden virtausten hajanaisen laiste-
lun  puoluetta wvaslaan toivotlomaksi,
jonka vuoksi opposilsionivirtauksien tay-
tvi astua voimiensa vhdistamisen tielle
korvatakseen heikkoutensa ja edes ulko-
naisesti kohottaakseen  opposifsionin
mahdolliSuuksia.

Mutta mika selittidda sen fosiasian, etld
juuri frotskilaisuus esiintyy oppositsioni-
blokin johdossa.

Ensiksikin se, etti trotskilaisuus on
tiydellisin opportunismin virtaus puo-
lueessamme (Kominternin V kongressi oli
oikeassa arvioidessaan {trolskilaisuuden
pikkuporvariliseksi  uklooniksi  [syrji-
pyrkimykseksi]).

Toiseksi se, etld mikidn muu opposit-
sitsionivirtaus puoclueessamme ei niin tai-
tavasti osaa naamioida opportunismiaan
»vasemmistolaiseen» ja rrrrrevolutsionii-
riseen (vallankumouksellisecen) fraasiin
kuin trotskilaisuus.

Eikd {imi ole ensimiinen fapaus puo-
lueemme historiassa, jolloin trotskilaisuus:
esiintyy oppositsionivirtausten johdossa
puoluetta vastaan.

Tahtoisin vedota funneltuun fapauk-
seen puolueemme historiassa vv. 1911—
1914, jolloin Trotskin johdolla muodostui
puoluetta vastaan kavvisti virtauksista
oppositsioniblokki, nk. selokuun blokkis.
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Silloin tov. Trotski vhdisti puoluetta vas-
taan likvidaattorit (Potresov, Martov vm.),
otsovistit ja oman rvhménsid. Nyt on hin
vrittinyt liittii  opposilsioniblokkiin
s tydlilis-oppositsionins, suuden opositsio-
nins ja oman ryhminsi. Tunnettua on
kuinka Lenin silloin faisteli selokuun
blokkia» vastaan kolmen vuoden ajan.
Lenin kirjoitti selokuun blokistas silloin
kun se oli muodostumassa:

sMe ilmoitamme koko puolueen nimes-
sii ettd Trotski ajaa puoluevasiaista poli-
tiikkaa etti hian rikkoo puolue-legaalisuu-
~den, astuu seikkailun ja hajoituksen tiel-
" le. . . Trotski vaikenee tistd kiistimdit-
lomista totuudesta siksi, ettd hianen po-
lititkkansa realisia paamiarid
varten on totuus sielimiton. Realiset paa-
miaril taas vhid enemmin selveneviit
ja kéavvat ilmeisiksi vihimminkin kaa-
konikaisille puoluemiehille. Nami realiset
piamiarat ovat Potresovien puoluevas-
tainen blokki vperjodilaisten kanssa, jola
blokkia Trotski kannattaa ja jarjestaa. . .
Tuo blokki tietysti tukee Trolskin sfon-
dia» ja hidnen kulsumazunsa puoluevas-
taista konferenssia, silli herrat Potresovit
ja vperjodilaiset saaval sen miké heille
on farpeen: frakisionivapauden, fraktsio-
nien siunauksen, niiden foiminnan suo-
jan, sen advokaatti-puolustuksen tyivien
edessi. Ja juuri speriaatteellisten perus-
teiden» kannalla emme voi olla myonti-
mittid, ettd {dmi blokki on seikkai-
lua sanan tdsmillisimmiissd merkityk-
sessid. Trotski ei rohkene sanoa, etti
hin niikee todellisel marxilaiset, sosiali-
demokratian periaatteellisuuden todelliset
puolustajat Polresoveissa ja olsovisleissa.
Siind juuri onkin seikkailukannan ydin,
ettdh sen tiylyy permanentlisesti kie-
tiilla, . . Trotskin blokki Potresovien ja
vperjodilaisten kanssa on seikkailua ni-
menomaan »periaatteellisten perusteidens
kannalla. Eikid timid ole vihemméan oi-
kein puoluepoliittisten {fehta-
vien kannalla. . . Vuoden kokemus tiys-
istunno jilkeen on kiylinnissi osottanut,
ettii juuri Potresovin ryhmi, juuri vperjo-
dilaisten fraktsioni ruumiillistuttavat tuon
porvarillisen  vaikuluksen prolelariaat-
tiin. . . Vihdoin, kolmanneksi, Trotskin
politiilkka on seikkailua organisatoori-
sessa mielessit, silld niinkuin jo osoitim-

me, se repii rikki puolue-legaalisuuden
ja jarjestiessidn konferenssin vhden ul-
komaisen ryhmin nimessid (tai kahden
puoluevastaisen [fraktsionin, goloslaisten
12 vperjodilaisten nimessid) se suoraan
astuu hajoluksen tielle.» (XI, 2, ss. 189—
194

Niin Lenin puoluevastaislen virtausten
ensimdisesta  blokista Trotskin johtaessa.
Samaa on sanottava ja vieli jyrkemmin
puoluevastaisten  virtausten nykyisesta
blokista mydskin tov. Trolskin johtaessa.

Sanoin jo etld opposilsionin toinen eri-
koisuus on siind, etti se pontevasti yrit-
tai peitelld opportunistista tekoaan sva-
semmistolaisillas, svallankumeouksellisil-
las fraaseilla. En katso mahdolliscksi
esifelld niita tosiasioila, jofka osoittavat
kuinka oppositsionimme svallankumouk-
sellisets sanat ja opportunistiset teot
kiavlinnissid eroavat toisistaan. Kun sil-
miilee XV:nnen puoluekonferenssimme
teeseji oppositsionista niin  ymmértdi
kyvlla timin maskeerauksen. Tahtoisin
vain esittdad puolueemme historiasta muu-
taman esimerkin, jotka osoltavat ettda
kaikki oppositsionivirtaukset puoluees-
samme vallan valtaamisen jalkeen oval
svallankumouksellisilla» fraaseilla yrit-
tineet peitelld ei-vallankumouksellisia
tekojaan, aina svasemmaltas arvosiellen
puoluetla ja sen politiikkaa.

Esim. »vasemmistos-kommunistit, jotka
nousivat puoluetla vaslaan Brestin rau-
han aikoina (1918). sVasemmaltas ne
arvostelivat puoluetta, nousivat Brestin
rauhaa vastaan, sittivit puolueen poli-
tiitkkaa opportunistiseksi, epéproletaari-
seksi, sovittelupolititkaksi imperialistien
suhteen. Teossa kivi niin, elti esiinty-
millii Brestin rauhaa vastaan svasem-
mistos-kommunistit estivit puolueen saa-
masla hengihdysaikaa Jirjestiiikseen ja
lujittaakseen neuvostovaltaa, auttoivat es-
erriii ja mensheviikkejd, jotka silloin as-
tuivat Brestin rauhaa vaslaan, helpotti-
vat imperialismin asiaa silloin kun se
heti alkuunsa yritli nujertaa neuvostoval-
lan.

Sitten styélidiss-oppositsioni v. 1921,
sVasemmaltas sekin puoluetta arvosteli,
pauhasi uutta talouspolitiikkaa vastaan,
siitti Leninin viitetti ettid teollisuuden
elvylliminen pitia alottaa maatalouden
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kehittimisesti, se kun antaa raaka-aineet
ja elintarpeet teollisuudelle, satli tatd
Leninin vailelld proletariaatin  etujen
vnohtamiseksi ja talonpoikais-uklooniksi.
Ja teossa kiivi niin, ettd ilman nepin poli-
titkkaa, ilman maatalouden kehittimisti
ei meilli olisi ollut minkddnlaista teolli-
suutla ja proletariaatti luokkana olisi hé-
vinnyt. Tunnettua on mihin suuntaan
>tybliiss-oppositsioni sen jilkeen on ke-
hittynyt, oikealle vai vasemmalle.

Vihdoin frotskilaisuus, joka niin ikdin
svasemmalta> on jo useila vuosia puo-
luettamme arvostellut, vaikka se, niin-
kuin Kominternin V kongressi oikein lau-
sui, onkin pikkuporvarillinen uklooni.
Mita vhleisti voi olla pikkuporvarillisella
ukloonilla ja fosi vallankumouksellisuu-
della? Eikohin ole selvio, ettd svallan-
kumouksellinens fraasi on siind vain pik-
‘kuporvarillisen ukloonin verhona?

En endin puhu mitddn »uudesta oppo-
sitsionistas, jonka svasemmistolaisels
fraasit wvain peittelevit siti etld se on
trotskilaisuuden vanki.

Nimi tosiasiat osottavat, etti opportu-
nistisen feon svasemmistolainens naa-
mari on kaikkien puolueessamme vallan
valtaamisen jilkeen esiintyneiden oppo-
sitsionivirtausten kuvaavimpia piirteiti.

Mikd selittid fimin ilmion?

Sen selittdd SSSR:n proletariaatin val-
lankumouksellisuus, proletariaattimme
valtavat vallankumoukselliset traditsio-
nit. SSSR:n tydlidisten suora viha anti-
vallankumouksellisia kohtaan, opportu-
nistisia aineksia vastaan. Se ettd tydlii-
semme vksinkertaisesti eivit kuuntelisi
avointa opportunistia, jonka vuoksi »val-
lankumouksellinens naamari on se syotti
jonka pitaisi edes ulkoisesli vetid tyo-
ldisten huomio puoleensa ja istuttaa luot-
tamusta oppositsioniin. Meidin tvoviki
ei esimerkiksi voi ymmirtia miten Eng-
lannin tydviki ei vielikiin ole hukutla-
nut sellaisia pettureita kuin Thomas, heit-
tinyt niiti kaivoon. Sellaisille opportunis-
teille kuin Thomas ei loytyisi asuinsijaa
meiddn tydvden keskuudessa. Mufta Eng-
lannin tyiviki, puhumattakaan siiti etta
se kavisi Thomaksia hukuttamaan, piin-
vastoin valitsee heidit uudelleen piineu-
vostoon, vielipd oikein mielenosoitusten
sdeslyvkselli. Sellaiset tyoldiset eivit tie-
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{ysti kaipaa opportunismille vallanku-
mouksellista naamaria, ovat valmiit hy-
vitksymiidn sen ilmankin. Englannin tyo-
vaelta puuttuvat vallankumouksellisel
traditsionit. Nyt ovat nima traditsionit
kvpsymissi. Ne kypsyvat ja kehittyvat,
cikii ole perusteita epdilli sitd ettd Eng-
lannin tyoliiset karaistuvat vallanku-
moustaisteluissa. Mutta {oistaiseksi ero
Englannin ja neuvostovallan tyovien va-
lilli on olemassa, Tami selittaikin sen
tosiasian, ettd opportunisteille puocluees-
samme on arveluttavaa lahestyd SSSR:m»
tvoviked ilman jonkunlaisia svallanku-
mouksellistas naamaria.

Sanoin jo ettii oppositsionin kolmas eri-
koisuus sisiltyy sen periaatieelliseen
muodottomuuteen, sen periaatteettomuu-
{een ja tistd johtuviin oppositsionin joh-
tomiesten alituisiin valitteluihin, etti
heili sei ole vmmarrettys, svairin tul-
kittus, omaksuttu heille siti mitid he sei- .
vit ole sanoneet> jne. Tosiaankin »vilil-
rin ymmirrettyjens frakisioni. Proletaa-
risten puolueiden historia kertoo, etti
{ima erikoisuus (sei ole vmmirrettv:)
on vleensi opportunismin lavanomaisin,
vleisin ominaisuus. Tieditte ettd tismal-
leen samoin sattui kiymaidnss tunnetuille
opportunisteille Bernsteinille, Volmarille,
Auerille ym. Saksan sosialidemokratian
riveissi vuossatojen wvaihteessa, jolloin
Saksan sosialidemokratia oli wallanku-
mouksellinen ja jolloin ndm#d kiihkeat
opportunistit useiden vuosien ajan valit-
telivat sitd, ettd heild sei ole ymmairret-
tys. Ei voi pitii sattumana sita losiasiaa,
eftd oppositsioniblokki on luettava »viii-
rin ymmirrettyjens frakisiain joukkoon.

Erimielisyydet NEKP:ssi.

Ensimiinen kysymys on so-
sialismin voiton mahdollisuudesta vh-
dessi maassa. Kysvmys ei ole tietysti
Montenegrosta eiki Bulgaariastakaan,
vaan SSSR:sti. Kysymys on sellaisesta
maasla jossa oli ja kehittyi imperialismi,
jossa on vissi minimi suurteollisuutta,
jossa on vissi minimi proletariaaltia, jossa
on proletariaattia johtava puolue. Niinpi:
onko sosialismin voitto mahdollinen
SSSR:ssid, onko mahdollinen rakentaa so-
sialismi maamme sisdislen voimien poh-
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jalla, niiden mahdollisuuksien pohjalla,
jotka SSSR:n proletariaatin kivlettivissa
ovat? Mitd merkitsee sosialismin rakenta-
minen, jos kddnnamme fdmin sanonnan
konkreettiselle luckkakielelle? Sosialis-
min rakentaminen SSSH:ssi — se mer-
kitsee sitd, etti taistelussa omilla voimilla
voitamme porvaristomme, neuvostomaan
porvariston. Kun siis puhutaan siitd onko
sosialismin rakentaminen SSSR:ssii mah-
dollinen, niin silld tahdotaan sanoa: ky-
keneekd SSSR:n proletariaatli omin voi-
minsa voittamaan SSSR:n porvariston.
Niin ja vain niin se kysymys on.

Puolue vastaa tdhin kysymykseen
mydnteisesti, silli puolue lihtee siitd, ettd
SSSR:n  proletariaatilla, proletariaatin
diktatuurilla SSSR:ssi on mahdollisuus
omilla voimilla voittaa SSSR:n porvaristo.

Jos taimi kisitys olisi viidri jos puo-
lueella ei olisi perustetta viitteelle, efta
SSSR:n  proletariaatti kvkenee rakenta-
maan sosialistisen vhteiskunnan maam-
me suhteellisesta teknillisestd takapajui-
suudesta huolimatta, niin puclueella ei
olisi perusleita enidéin jaddia valtaan, sen
pitiisi tavalla tai loisella jittaa valta ja
siirtyii.  oppositsioni-puolueen asemaan.
Silli toinen tai toinen: joko me voimme
sosialismin rakentaa ja sosialismin ra-
kentaa, voiltamalla skansallisen porva-
riston»>, — ja silloin on puolue velvolli-
nen jiimian valtaan ja johlamaan sosia-
lismin rakentamista maassa, jofta sosia-
lismi koko maassa voiltaisi; taikka me
emme omin voimin kykene voittamaan
porvaristoamme, — ja silloin, kun vilitén
tuki ulkoapiin, voittoisan vallankumouk-
sen puolelta muissa maissa, puuttuu, pi-
tid meidan rehellisesti ja avoimesti pois-
tua wallasta ja suunnata kurssi uuden
vallankumouksen  jirjestimiseen SSS
R:ssia. Voiko puolue pettid luokkansa,
lissd tapauksessa tyovienluokan? Ei voi.
Sitd yrittava puolue pitdisi rikollisena
teilata. Juuri siksi ettd puolueellamme
ci ole oikeutta petldad tysvienluokkaa, sen
pitiisi sanoa suoraan ettd kun puuttuu
varmuus sosialismin rakentamisen mah-
dollisuudesta maassamme niin puolueen
pitdd luopua vallasta ja siirtyd hallitse-
van puolueen asemasia opposilsionipuo-
lueen asemaan,

T T T TR e T R e s e R T ORI Y.
-SSR e e

Valloitimme proletariaatin diktatuurin
ja loimme siten poliittisen perustan kul-
keaksemme sosialismia kohden. Voimme-
ko omin voimin luoda sosialismin ta-
loudellisen perustan, sosialismin
rakentamiselle viltlimitiémin uuden ta-
loudellisen perustan? Mikéd on sosialismin
taloudellinen perusta? Sekd ettd maan
paiille on istutettava sfaivaallinen para-
tiisi» ja kaikkien tyytyvéisyys? Ei. Se
on poroporvarin kisitys sosialismin {a-
loudellisesta olemuksesta. Sosialismin
taloudellisen perustan luominen — se
merkitsee sitii, eltd maatalous liitetddn so-
sialistisen teollisuuden kanssa vyhdeksi
vhteniiseksi taloudeksi, maatalous alisie-
taan sosialistisen teollisuuden johtoon,
kaupungin ja maseudun wviliset suhteel
jarjestetiin maalalouden ja teollisuuden
tuotteiden vilittdméan vaihdon pohjalle,
suljetaan lopuksi kaikki ne kanavat, joi-
den avulla syntyvit luokat, syntyy pii-
oma, luodaan lopuksi sellaiset tuotannor
ja jaon e¢hdol, jotka suoraan ja walitti-
misti vievit luokkien hiviamista koh-
den.

Toveri Lenin sanoi tisli silloin kun
uusi talouspolitiikka toteutettiin ja kun
kysymys kansantalouden sosialistisen pe-
rustan rakentamisesta nousi kaikinpuoli-
sena puolueen eteen:

sPakko-olon korvaaminen verolla, sem
periaatteellinen merkitys: ‘sotakommu-
nismista’ oikealle sosialistiselle pe-
rustalle. Ei pakko-otto, ei vero, vaan ('so-
sialistisen’) suurteollisuuden tuotteiden
vaihto talonpoikain fuofteisiin, se on so-
sialismin taloudellinen olemus, sen pe-
rusta.»

Niin ymmirsi Lenin kysymyksen so-
sialismin taloudellisen perustan
luomisesta.

Mutta jotta maatalous saataisiin tao-
tuksi yhteen yhteiskunnallistufetun teolli-
suuden kanssa, sitd varten pilaa olla tuot
teiden runsas jakoelinlen verkko, rikas
niin  kulutus- kuin tuotannollisenkin
osuustoiminnan elinten verkko. Lenin
lahti nimenomaan tasti viitteesia kurmr
hin kirjotuksessaan »Osuustoiminnastas
sanoi, ettid

»Osuusloiminta  meidin oloissamme
lankeaa kauttaallaan aivan vhteen so-
sialismin kanssa.» (XVIII, 2, s. 144.)
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Siispi: voiko SSSR:n proletariaatti
omin voiminsa rakenfaa sosialismin ta-
loudellisen perustan kapitalismin ympi-
roidessda maatamme?

Puolue vastaa Gihian kysymykseen
myontiviasli (katso XIV:nnen puoluekon-
ferenssimme piiltosta). Lenin vastaa ti-
hin kysymykseen myontiviisti (>0suus-
toiminnasta»). Koko rakennustyémme
kaytanto antaa tdhdn kysymykseen
myontivin vastauksen, silli taloutemme
sosialistinen seklori kasvaa vuosi vuo-
delta vksityiskapilalistisen osuuden kus-
tannuksella niin tuolannon kuin kierto-
kulunkin alalla, vksilyispifoman merki-
tvs -taloutemme sosialististen aineksien
merkitykseen verraten alenee vuosi vuo-
delta.

Enti oppositsioni, kuinka se vastaa ti-
hiin kysymvkseen?

Se antaa tihian kysymykseen
teisen vaslauksen,

kiel-

Siis: sosialismin voitto maassamme on
mahdollinen, sosialismin faloudellisen
perustan rakentaminen woidaan katsoa
taatuksi. Merkilseekd timi siti, elld tata
voittoa voidaan sanoa tavdelliseksi voi-
toksi, lopulliseksi voitoksi, joka turvaa
rakentuvan sosialismin maan kaikelta
vaaralta ulkoapiin, imperialistisen inter-
ventsionin vaaralta ja sithen vhiyvin
restauratsionin (vanhan komennon pa-
lauttamisen) vaaralta? Ei, sitd se ei mer-
kitse. Jos kysymys sosialismin rakenta-
misesta SSSR:ssi on kysymys oman,
skansallisens porvariston voittami-
sesta, niin kysvmys sosialismin lopulli-
sesta voitosta on kysymys maailman
porvariston voittamisesta. Puolue sanoo
etti omilla voimillaan ei vhden maan pro-
letariaatti kvkene maailman porvaristoa
voitlamaan, Puolue sanoo, elld sosialis-
min lopullista wvoittoa wvarten vhdessi
maassa on vilttimiton maailman porva-
riston voittaminen tai ainakin neuftrali-
soiminen. Puolue sanoo etti tihin tehti-
viidn tarvitaan useampien maiden prole-
tariaatin voimat. Siksi lopullinen voitto
jossakin maWssa merkitsee proletaarisen
vallankumouksen voittoa ainakin muuta-
missa maissa. Tama kysymys ei puoluees-
samme aiheuta erikoista erimielisyytti
ja siksi en siihen laajemmin kajoa.

Toinen kysymys koskee SSS
R:n nykyisen kansainvilisen tilan oloja,
sen »hengihdyss-kauden oloja, jonka ai-
kana sosialismin rakennustvd meilld on
pantu alulle ja piissyt vauhtiin. Me
voimme ja meidin pitid rakentaa sosia-
lismia SSSR:ssd.  Mutla rakentaakseen
sosialismia pitdd ennen kaikkea olla ole-
massa. Pildd olla shengiihdyshetkis so-
dasta, ei saa olla interventsioni-yrityksii,
piti& olla valloitettuna jonkunlainen mi-
nimi kansainvilisiiic ehtoja, jotka oval
valttaméattomit olemassa ololle ja sosia-
lismin rakentamiselle. Kysylidiin: minki
nojassa pvsyy vlli Neuvototasavallan
nykyinen kansaiviilinen asema, miki
madrittelee maamme nvkvisen srauhal-
lisens kehityskauden suhleessa kapitalis-
tisiin maihin, milli lepiadi se »hengihdys-
hetkis tai se shengihdyshetken: kausi,
joka on valloitettu, joka ei anna kapitalis-
tiselle maailmalle mahdollisuutta yrittia
vilittomisti vakavaa inlerventsionia ja
joka luo valttimittomit ulkoiset ehdot
sosialismin rakentamiselle maassamme,
jos on todistettu, etti interventsionin
vaara on olemassa ja tulee edelleen ole-
maan ja etti timi wvaara voi poistua
vain tuloksena proletaarisen vallanku-
mouksen voilosta useissa maissa?

Tamin shengihdvksens kausi perus-
tuu ainakin neljiin losiasiaan.

1) Ristiriitoihin imperialistien leirissi:
ne eivit heikkene eivitkdi anna mahdol-
lisnutta sopimukseen Neuvostotasavaltaa
vastaan.

2) Ristiriitoihin imperialismin ja siirto-
maiden wviililld, vapausliikkeen kasvuun
siirtomaissa ja alistetuissa maissa.

3) Vallankumouksellisen liikkeen kas-
vuun kapitalistisissa maissa ja kaikkien
maiden proletaarien lisddntyviain myoti-
tuntoon Neuvostomaata kohtaan. Kapita-
listimaiden proletaarit eivit vield ky-
kene tukemaan SSSR:n proletariaattia
suoranaisella vallankumouksella kapita-
listejaan vastaan. Multa imperialististen
valtioiden kapitalistit eivit enddn
kvkene saamaan somias tydliisidin SSS
R:n proletariaattia vastaan, silld kaikkien
maiden proletaarien mydtitunto SSSR:ia
kohtaan kasvaa eikd wvoi olla paivasti
paividn kasvamatta, Ilman tyivikei
taas ei nykvidn voi sotaa kivdi.
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4) 88SR:n proletariaatin voimaan, sen
sosialistisen rakennustyon tuloksiin, sen
Puna-armeijan voimaan jJa hyvdin jir-
Jjestykseen.

Nimi ja niiden kaltaiset ehdot vhiy-
neina luovat sen shengihdyss-kauden,
joka nyt luonehtii Neuvostojen maan kan-
sainvilisen tilan.

Kolmas kvsymys koskee jon-
kun maan proletaarisen vallankumouksen
skansallisia» ja kansainvilisia {ehtavid.
Puolue lihtee siiti, etti SSSR:n prole-
lariaatin skansalliset» ja kansainviliset
lehtavat sulavat vhdeksi kaikkien mai-
den  proletariaatin  yhteiseksi kapitalis-
mista vapautumisen fehtiviksi, ettd so-
sialismin rakentamisen edut maassamme
tavdelleen sulavat yhteen kaikkien mai-
den kumousliikkeen etujen kanssa vhdeksi
vhteiseksi  vallankumouksen  kaikissa
maissa voiton eduksi. Mita olisi jos kaik-
kien maiden proletaarit eivit tuntisi myo-
tituntoa mneuvoslojen maata kohtaan ei-
viitkd sitd tukisi? Olisi interventsioni ja
neuvostojen tasavallan tuho. Silloin tu-
lisi mustimman {aantumuksen aika kai-
kissa kapitalistisissa ja siirtomaissa, al-
kaisi tyovien ja sorretfujen kansojen raa-
teleminen, héavitettiisiin kansainvalisen
kommunismin asemat.

Miten kiy jos mydtitunto ja neuvosto-
jen maan fukeminen kaikkien maiden
proletaarien puolelta vahvistuu ja kas-
vaa? Se helpottaa suuresti sosialismin
rakentamista SSSR:ssd.  Miten kiy jos
SSSR:ssd  lisaantyviat sosialislisen ra-
kennustvon saavutukset?  Se parantaa
suuresti kaikkien maiden proletaarien
asemia heidin taistelussaan pifomaa
vaslaan, murtaa kansainvilisen pidoman
asemat sen laislelussa proletariaattia vas-
laan ja lisifi maailman kommunismin
mahdollisuudet korkeimpaan miltaansa.

Mutta tisti seuraa ettd SSSR:n prolefa-
piaalin edut kvtkevtyvvit irroittamatto-
masti vhieen kumousliikkeen etujen ja
tehtivien kanssa kaikissa maissa, ja pain-
vastoin, kaikkien maiden prolelaarien
tehtiavit kytkeylyvdt irroitlamattomasti
vhteen SSSR:n proletaarien lehtivien ja
saavutusten kanssa sosialistisen raken-
nustyon rintamalla.

Siksi jonkun maan prolelaarien skan-
sallistens ftehldvien ja kansainvalisten

tehtiivien asettaminen vastakkain — se
on syvi virhe politiikassa.

Siksi kuvittelu, etti into ja kiihko SSS
R:n proletaarien taistelussa sosialistisen
rakennustyon rintamalla on >kansallisen
sulkeutuneisuudens ja »kansallisen rajoit-
tuneisuudens merkki, niinkuin opposit-
sionimiehet joskus kuvittelevat, — se on
joutumista jirjiltidn tai vajoamista pe-
nikkamaisuuleen.

Siksi kaikkien maiden proletaarien ku-
mousliikkeen varmin voiton tie on se etti
vahvistetaan yhden maan proletaarien
etujen ja tehtivien vhteniisyys kaikkien
maiden proletaarien etujen ja tehtivien
kanssa, niiden irroittamatiomuus toisis-
taan.

Juuri siksi proletaarisen kumouksen
voitto yhdessid maassa ei ole itsetarkoitus,
vaan se on kumouksen kaikissa maissa
kehitlimisen ja voiton ase ja tukikohta.

Siksi sosialismin rakentaminen SSS
R:ssd on kaikkien maiden proletaarien
vhieisen tydn suvorittamista, on voitlo
paiomasla ei ainoasfaan SSSRH:ssd, vaan
kaikissa kapitalistisissa maissa, silld val-
lankumous SSSH:ssi on osa maailman-
vallankumouksesta, sen alku ja sen laa-
jentumisen tukikohta.

Neljas kvsymvyvs koskee timin
kysymvksen historiaa. Oppositsioni viil-
tad etti kvsymys sosialismin rakenlami-
sesta vhdessii maassa aselelfiin puoluees-
samme ensi kerran v. 1925. Ainakin t.
Trotski sanoi XV:nnessi puoluekonferens-
sissa suoraan: sMiksi vaaditaan sosialis-
min vhdessi maassa rakentamisen teo-
reettista tunnustamista? Misti on tami
perspektiivi otettu? Miksi ennen v. 1925
kukaan ei ole tila kysymysti esiin fyon-
tinyt?»

Ennen v. 1925 ei siis muka ole titd ky-
symysti puolueessamme esitetty. Siis
muka Buharin ja Stalin vasta esitlivil
timdn kysymyksen ja esittivit vasta v.
1925,

Onko se totta? Ei, ei ole totta.

Vakuutan elti kvsymyksen sosialismin
rakentamisesta vhdessi maassa asetti
puolueessa ensi kerran Lenin v, 1915,
Vakuutan etti silloin Leninia wvastaan
vaitti. juuri t. Trotski, ei kukaan muu.
Vakuutan ettd siitd pitiin on kysymysti
sosialistisen talouden rakentamisesta yh-
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dessi maassa favan takaa kisitelty leh-
dissimme ja puolueessamme.
Vedotkaamme tosiasioihin. .
a) V. 1915. Leninin artikkeli >Tun-
nussanasta Europan Yhdysvallats bolshe-
viikkien paa-adinenkannattajassa >Social-

Demokrats. Tissi artikkelissaan sanoo
Lenin:
»Itsendisenid tunnussanana olisi {un-

nussana »maailman Yhdysvallal> kuiten-
kaan fuskin oikea ensinndkin siksi eftd
se sulaa vhteen sosialismin kanssa, toi-
seksi siksi etta se saattaisi herdttiia vii-
rin tulkinnan sosialismin voiton mah-
dottomuudesta yhdessi maassa ja tillai-
sen maan suhteesta muihin. Taloudelli-
sen ja poliittisen kehitvksen epitasaisuus
on kapitalismin ehdoton laki. Tasti seu-
raa etld sosialismin voitto on mahdollinen
aluksi muutamissa, jopa vhdessiikin kapi-
talistisessa maassa erikseen otetluna. Ta-
min maan voittanut proletariaatti, pak-
koluovutettuaan kapitalistit
ja jidrjestettyiadn itselleen
sosialistisen tpotannon, nousi-
si muuta, kapitalistista maailmaa vas-
taan, vetdisi puolelleen muiden maiden
sorretut Juokat, nostattaen niissi kapinan
kapitalisteja vastaan, esiintyen tarpeen
tullen sotavoimallakin riistijiluokkia ja
niiden valtioita vastaans... silli skansa-
kuntien vapaa vyhiyminen sosialismissa
el ole mahdollinen ilman pitempaa {ai
Ivhyvempiid, sitkedd sosialististen tasa-
valtojen taistelua muita wvallioita vas-
taan.> (XIII, s. 133. Katso >»Kommunisti»
N:o 9 (21) s. 418. — Alleviiv. Stalin.)

Tassd t. Trotskin vastaus samoin vuo-
delta 1915 Trotskin johtamassa lehdessi
sNash Goloss:

»'Taloudellisen ja poliittisen kehityksen
epitasaisuus on ehdoton laki’. Tistd 'So-
cial-Demokrat’ on tehnyt sen johtopdi-
{oksen ettd sosialismin voilto yhdessi
maassa on mahdellinen ja senvuoksi ei
ole syyti asettaa Europan Yhdysvaltojen
luomista ehdoksi proletariaatin diktatuu-
rille kussakin eri valtiossa. . . Etid vk-
sikdin maa el saa sodotellas muita tais-
telussaan, se on alkeellinen ajatus, jota
on hyadvllistd ja vilttaimiton toistaa,
jottei rinnakkaisen kansainvilisen {oi-
minnan aatetia vaihdettaisi kansainvili-
sen odottelevan toimettomuuden aattee-
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seen. Odoltelemalta muita me alotamme
ja jatkamme {aistelua kansallisella poh-
jalla tiysin vakuutettuina siita etta alot-
teemme antaa sysiyksen taisteluun muis-
sa maissa; mutta jollei niin kivisi, niin
on toivotonta ajatella — sen
todistavat sckd historian kokemus etfi
teoreettinen harkinta — ettd esim.
vallankumouksellinen Veni-
jd voisi kestiia taantumuk-
sellisen Europan edessid tai
sosialistinen Saksa ‘voisi
sdilya eristettyna kapita-
listisessa maailmassa. Katsel-
la vhteiskunnallista vallankumousta kan-
sallisissa puitteissa, se merkitsisi joutu-
mista kaikkein kansallisimman
rajoittuneisuuden uhriksi, ra-
joittuneisuuden joka muodostaa sosiali-
patriotismin olemuksen.» (Trotski v.
1917, III, 1, s. 92—93. Harv. Stalin.)

Niette etti kysymyksen »sosialistisen
tuotannon jiarjestimisesti» asetti tover:
Lenin jo v. 1915, Venidjin porvarillis-
demokraattisen vallankumouksen ™ kyn-
nykselld, imperialistisen sodan aikana.
jolloin piivéjirjestyksessd oli kysymys
porvarillis-demokraattisen vallankumouk-
sen kasvamisesta sosialistiseksi vallan-
kumoukseksi.

Niette ella silloin viitli toveri Leninii
vastaan ei kukaan muu kuin toveri Trots-
ki, joka ilmeisesti tiesi, ettid Leninin artik-
kelissa puhutaan ssosialismin voitosta:
ja ssosialistisen tuotannon jirjestimisen:
mahdollisuudesla syhdessid maassas.

Nietle ettd syytoksen skansallisesta
rajoittuneisuudestas esitti toveri Trotski
ensi kerran jo v. 1915, eiki tuo syvitos ol-
lut suunnaftu Buharinia tai Stalinia vas-
taan, vaan Leninii vastaan.

Nyt toveri Sinovjev piiistifi suustaan
naurettavan syyliksen skansallisesta ra-
joittuneisuudestas. Hin ei nihtavisti
vmmiirrd etti han silld toistaa Trotskin
fraasin, joka oli tihditty Leninid ja ha-
nen puoluettaan vastaan.

b) V. 1919. Leninin artikkeli stalous
ja politilkkka proletariaatin diktatuurin
kaudella». Lenin kirjoittaa lassid artikke-
lissaan:

sMiten paljon valehtelevatkaan, par-
jaavatkaan kaikkien maiden porvarit ja
niiden suoranaiset tai verhotut apurit (11

.
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Internatsionaalen ssosialistits), epiile-
mattémina pysyy: perustavan ta-
toudellisen probleemin kan-

nalta on proletariaatin dik-
tatuurille meilla taattu
voitto, —kommunisminvoitto
kapitalismista. Koko maailman
porvaristo juuri siksi raiveaa ja riehuu
" bolshevismia vastaan, jirjestii solaisia
piille karkauksia, salaliitloja ym. bolshe-
viikkeja vastaan, etti se wvarsin hyvin
ymmartii kiertdamattomaksi
meidan voiton yhteiskunnal-
lisen talouden uudelleen ra-
kentamisessa, jollei meita
kukisteta sotavoimalla. Ja
silld tavalla se ei meita on-
nistukukistamaanl!s (XVI, s. 850.
— Harv. Stalin.).

Niette etti Leninin tissid artikkelissa
puhutaan sproletariaatin diktatuurin ta-
loudellisesta probleemistas,. svhleiskun-
nallisen talouden uudelleen jirjestimi-
sestii> skommunismin voitons suuntaan.
Mita sitten on sproletariaatin diktatuurin
taloudellinen probleemi» ja syhteiskun-
nallisen talouden wuudelleen jirjestimi-
nens» proletariaatin diktatuurin aikana?
Se ei ole mitdin muuta kuin sosialismin
rakentamista vhdessi maassa, meidin
mMaassa.

¢) V. 1921. Leninin kirjanen »Luon-
laisverostas, Tunnettu viite etti me
voimme ja meiddn pitdd rakentaa stalou-
femme sosialistinen perustuss.

d) V. 1922. Lenin esiintyy Moskovan
neuvoslossa, jossa hén puhuu siiti etti
:me olemme raahanneet soialismin joka-
pdiviiseen elimiins ja etld snepin Veni-
jasta tulee sosialistinen Venidji» (XVIII,
2, s. 108). Tov. Trotskin vastaviitteet hi-
nen sloppusanoissaans sRauhan ohjel-
maans v. 1922 ilman suoranaista viit-
tausta siihen etti hiin polemisoi Leninii
vastaan. Niissd »jilkisanoissas sanoo to-
veri Trotski:

s'Rauhan ohjelmassa’ wuseita kertoja
toistuva viite, ettd proletaarinen vallan-
kumous ei voi voilokkaasti paittyad kan-
sallisissa puitteissa saattaa ehki joistakin
lukijoista navttia Neuvostotasavaltamme
lihes viisivuotisen kokemuksen kumoa-
malta. Mutta tillainen paitelmi olisi
perusteeton. Se tosiasia, elti tyovien val-

tio on vhdessii, ja vielipi takapajuisessa
maassa pysynyt pystyssi koko maailmaa
vastaan, on fodisleena proletariaalin
valtavasta voimasta, joka toisissa, edisty-
neemmissi, siviliseeratummissa maissa
cn kykenevi aikaan saamaan fodeila ih-
meitd. Mutta vaikka olemmekin siilyt-
tineet ilsemme poliitlisessa ja sotilaalli-
sessa mielessi valtiona, emme ole pads-
seet sosialistisen yhteiskunnan luomiseen
e'rmeka edes kiisiksi sithen. Taistelu val-
lankumouksellis-valtiollisen itsesiilytyk-
ser. puolesta on tdnd aikana aiheuttanut
teotantovoimien tavattoman alenemisen;
sosialismi faasen on ajateltavissa wvain
niiden nousun ja kukoistuksen pohjalla.
Kauppaneuvoltelut porvarillisten wvaltioi-
den kanssa, konsessionit, Genuan konfe-
renssi jne. ovat lilankin riikeins todis-
tuksena siili, etti mahdoton on
eristetly sosialistinen ra-
kennustyé kansallisvaltiol-
Iisissa puitteissa... .sosia-
listisen talouden todellinen
nousu Venajilld kdy mahdol-
liseksi vasta proletariaatin
voiton jidlkeen Europan tar
keimmissi maissas (Trotski, III,
1, s. 92—93. — Harv. Stalin).

Keti wvastaan tov. Trotski tassa viil-
tad seristetyn sosialistisen rakennustyin
mahdottomuudesta kansallis-valtiollisissa
puitteissas> Ei ollenkaan Buharinia tai
Stalinia vastaan. Trotski vaittaa {dssa
toveri Leninia vastaan, eikd missiin
muussa kuin perustavassa kysymyksessa
— onko mahdollinen »sosialismin raken-
faminen  kansallis-valtiollisisssa  puil-
teissas.

e) V. 1923. Leninin kirjanen »Osuus-
toiminnastas, hinen poliittinen testa-
menttinsa. Téssd kirjasessa Lenin sanoo:

sItse asiassa wvallion walta kaikkiin
suuriin  tuotantovilineisiin, valtiovalta
proletariaatin kiisissd, timin proletariaa-
tin liitto monien miljoonien pikku talon-
poikien kanssa, tilld prolelariaatilla taa-
tusti johto talonpoikaistoon nihden jne.
— eikithfin siind ole kaikki mitd tarvi-
taan, jotta osuustoiminnasta, vksistiin
osuustoiminnasta, jota ennen aikaan hal-
veksimme kaupusteluhommana ja jota
meilli on vissiltdi puolen oikeus halvek-
sia nytkin nepin aikana, -— eikohdn siina
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ole kaikki valttimatéin tav-
delllisen sosialistisen yh-
teiskunnanrakentamistavar-
ten? Se ei vield ole sosialistisen vhteis-
kunnan rakennus, mufta siini on kaik-
kea valttamatenti riittivasti tuota
rakennusta varten» (XVIII, 2, s. 140. —
Hary, Stalin).

Vaikea kai lausua selvemmin. Toveri
Trotskilla kiy niin, etti ssosialismin ra-
kentaminen kansallis-valtiollisissa puit-
feissa» on mahdoton. Lenin taas
vakuuttaa, elti meilli, s.0o. SSSR:n pro-
letariaatilla nyt proletariaatin diktatuu-
rin kaudella on »kaikki valttamé-
[6ns ja »riittivistis stiydellisen
spsialistisen vhieiskunnan rakentamista
vartens. Vastakkaisuus kiisityksissi tay-
dellinen.

Tallaiset ovat losiasiat.

Niette niin ollen, efti kvsymys sosia-
lismin rakentamisesta tyonnettiin esiin jo
v. 1915, sen esitti persoonallisesti Lenin,
jota vastaan tissi kysymyksessi waith
juuri toveri Trotski, eikii kukaan muu,
syyttien Leninii skansallisesta rajoittu-
neisuudestas.

Naette etti siitia pitdin timid kysymys
el poistunut tydjarjestyvksestd Leninin
kuolemaan saakka.

Niette ettd tamian kysymyksen on usei-
ta kertoja muodossa fai toisessa heritti-
nyt toveri Trotski peiteltynd, mutta aivan
miifiritietoisena polemiikkina toveri Le-
ninii vastaan, ja kertaakaan ei t. Trotski
ole kisitellyt titd kysymysti Leninin ja
leninismin hengessi, vaan Leninid ja le-
ninismid vastaan.

Niette etti toveri Trotski puhuu suoraa
valetta wuskotellessaan ettd kysymysti
sosialismin rakentamisesta vhdessd maas-
sa el kukaan ole eittinyt ennen kuin v.
1925.

Viides kyvsymys koskee sosia-
lismin rakentamistehtivin aktuaalisuutta
talla hetkelld. Minkd vuoksi kysymys so-
sialismin rakentamisesta on saavuttanut
erikoisen aktuaalin luonteen juuri nvt,
juuri viime aikana? Miksi esim, v.v. 1915,
1918, 1919, 1921, 1922, 1923 kysymysti
sosialismin rakenfamisesta SSSR:ssi ké-
siteltiin sattumasta satlumaan, erillisissi
kirjoituksissa, multta wv.v. 1924—25—26
timié kysymys on vallannut erikoisen
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huomattavan sijan puoluepraktiikassam-
me? Milli se on selitettavissa?

Mielestini se on selitettivissi kolmella
padsyylli.

Ensinnikin silla, ettd viime vuosina on
vallankumouksen wvauhti muissa maissa
hidastunut, on koittanut niin sanottu ska-
pitalismin  osillainen vakaantuminen».
Siitd  kysymys — eikihidn kapitalismin
osiltainen vakaantuminen johtane sosia-
lismin rakentamisen mahdollisunksien
heikenlymiseen fai jopa hiviimiseen mei-
din maassamme? Siitd kasvanut miclen-
kiinto kysymykseen sosialismin ja sosia-
listisen rakennustytn kohfaloista meidin
maassamme.

Toiseksi silld, etti me olemme kivtin-
toon  ottaneet nepin, sallineet yksilyis-
pifoman ja suorittaneet eradnlaisen pe-
ridntymisen uudelleen rvhmittiiksemme
voimamme ja siirtyiksemme sitten hyok-
kiykseen, Siila kysymys — eikihiin nepin
kivtantoon ofto voine edistii sosialisti-
sen rakennustyon mahdollisuuksien hei-
kentymisti meidin maassamme?  Siild
uusi kasvavan mielenkiinnon lihde ky-
symykseen  sosialisfisen rakennustyin
mahdollisuudesta meidin maassamme,

Kolmanneksi silla seikalla, ettid me voi-
timme kansalaissodassa, karkoitimme
saartajat ja valloitimme leviahdyshetken
sodalta, mikd muodosiaa suotuisat olo-
suhteet likvidoidaksemme taloudellisen
rappiotilan, jilleenrakentaaksemme maan
tuotantovoimat ja ryhlyiiksemme uuden
talouselimiin (ekonomiikan) rakentami-
seen maassamme. Siild kysymys — mi-
hin suuntaan on talouden rakentamista
vietdvil, sosialismin vaiko johonkin muu-
hun suuntaan? Siitd kysymys — jos ra-
kennustyiti on johdetiava sosialismin
suunfaan, niin onko perustetta laskea
meidin omaavan mahdollisuuden raken-
laa sosialismia nepin aikana ja ositfai-
sen kapitalismin vakaantumisen olosuli-
teissa? Siitd koko puolueen ja koko tyi-
vienlupkan suuri mielenkiinto kysymyk-
seen  sosialistisen rakennustvén kohta-
losta maassamme. Siitd jokavuotiset kai-
kenlaisten seikkojen °laskemiset, joila
puolueen ja neuvostovallan elimet suorit-
tavat pitden néikikohtanaan sesialististen
talousmuolojen  ominaispainon lisdinty-
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misti teollisuuden, kaupan ja maatalou-
den aloilla.

Kas siind kolme piisyyti, jotka puhu-
vat siiti, etla kyvsymvys sosialismin raken=
tamisesta on tullut puolueellemme ja pro-
letariaatillemme samoin kuin Kominter-
nillekin aktuaaliseksi kysymykseksi.

Oppositsioni  ajattelee, etta kysymyk-
selli sosialismin rakentamisesta SSSH:ssi
on vain teoreettinen mielenkiinto. Se on
vidrin. Se on miti syvin hairahdus. Ky-
symyksen sellainen kisitlely voidaan se-
litkid johtuvan wvain oppositsionin tiy-
dellisestd  puoluepraktiikastamme, talou-
dellisesta rakennuslydstimme, osuustoi-
minnallisesta rakennustyistimme irlaan-
tumisesta. Kysymys sosialismin rakenta-
misesta nvl, jolloin olemme likvidoineet
taloudellisen rappiotilan, jialleenrakenta-
neel teollisuuden ja astuneet koko kan-
sanfalouden  uudelleen rakenlamiseen
uudella teknilliselli perustalla, — kysy-
mys on nyt saanut valtavan kiviannél-
lisen merkityvksen. Mihin on johdeltava
asioita taloudellisen rakennustyin wvalli-
tessa, mihin suuntaan on rakennettava,
mitd rakennettava, minkilaisten tulee
olla rakennustyomme perspektiivien, —
kaikki nimi ovat sellaisia kysvmyksid,
joita ralkaisematta rehelliset ja syventy-
neet talousmiehet eivit voi ottaa askelta-
kaan eleenpiin, jos tahtovat suhtautua
rakennustyéhin todella tieloisasti ja har-
kitusti. Rakennammeko me lannoittaak-
semme maaperidd porvarilliselle demo-
kratialle vaiko rakentaaksemme sosialis-
fisen vhieiskunnan, — siinid on nyt ra-
kennustyimme ydin. Onko meilli mah-
dollisuus rakentaa sosialistista taloutta
nyt, nepin, kapitalismin osittaisen va-
kaantumisen olosuhteissa, — siini on
nvt vksi puolue- ja neuvostotyimme {ar-
keimpid kysymvksia.

Lenin wvastasi tihin kysymykseen
mydnteisesti (katso vaikkapa kir-
jasta »Osuusloiminnastas). Puolue vastasi
tihiin kysymykseen mydnteisestd
(NKP:n XIV:nnen konferenssin piitos-
lauselma). No, enti opposifsioni? Mai-
nifgin jo, ettd oppositsioni vastaa tihin
kysymykseen kielteisesti. Lausuin
jo alustuksessani NKP:n XV:nnessi kon-
ferenssissa ja olen pakotettu toistamaan
taalld, eltd opositsioniblokin johtaja tov.
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Trotski vieli aivan askettiin, syyskuussa
v. 1926, ilmoitli tunnetussa vetoomukses-
saan oppoitsionilaisiin, ettid steoriaa so-
gialismista vhdessi maassa> han pitad
skansallisen rajoittuneisuuden teoreetti-
sena puoltamisena» (kis. Stalinin alus-
tusta XV konferenssissa).

Verratkaa tila toy. Trotskin sitaattia
hiinen kirjoitukseensa v. 1915, jossa hin,
polemisoidessaan tov. Leninid vaslaan
kysymyksesti sosialismin voiton mahdol-
lisuudesta vhdessi maassa, ensi kerran
aselti kysymyksen fov. Leninin ja lenini-
ldisten skansallisesta rajoittuncisuudes-
tas, — ja te ymmirritte, etti tov. Trotski
on pysynvl vanhalla sosialidemokraatti-
sella kielteiselli kannallaan kysymykses-
sd  spsialismin rakentamisesta vhdessi
maassa. ’

Juuri sen vuoksi puolue vakuuttaa, ella

trotskilaisuus on sosialidemokraattinen
syrjapyrintd (uklooni).
Kuudes kyvsymys koskee prole-

taarisen wvallankumouksen perspektiiveji,
Totv. Trotski lausui puheessaan XV kon-
ferenssissa: sLenin laski, eftd 20 vuoden
kuluessa me emme mitenkiin rakenna
sosialismia, meidan talonpoikaismaamme
takapajuisuuden vallitessa, Emmeki me
30 vuodenkaan kuluessa rakenna. Oletta-
kaamme 30—50 vuotta minimiksi.»

Minun taytyy ilmoittaa tiilla, toverit,
etla  tidlla tov. Trotskin keksimalli per-
spektiivilli ei ole mitain yhteisti tov.
Leninin perspektiivin kanssa vallanku-
mouksesta SSSH:ssd. Muutaman minuu-
tin kuluttua fov. Trofski itse alottaa pu-
heessaan {aistelun titd perspektiiviii vas-
taan. Mutta se on jo hédnen asiansa. Mi-
nun tiytyy kuitenkin ilmoittaa, ettei Le-
nin eikd puolue voi vastata tisti foveri
Trotskin keksimisti perspektiivisti Ja
siitdi  johluvista johtopditoksisti. Se
seikka, etti tov. Trotski, muodoslettuaan
timén perspektiivin, alkaa sitten puhees-
saan faistella omaa kyhilystain vastaan,
— limi seikka puhuu vain siiti, etta tov.
Trotski on lopullisesti sekaantunut ja
saattanut itsensid naurettavaan asemaan.

Lenin ei lainkaan lausunut, elti »me
emme mitenkddn rakenna sosialismia 30
tai 50 vueden kuluessa. Todellisuudessa
Lenin Jausui niin:
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»10—20 vuotta oikeita suhteita talon-
poikaistoon ja voitto on turvattu yleis-
maailmallisessa milassa( jopa proletaaris-
ten vallankumousten hidastuessa, jotka
kuitenkin kasvavatl), muutoin 20—40
vuotta valkokaartilaisen fterrorin kirsi-
myksiis (Leninskij Sbornik, IV, s. 374).

Voidaanko Leninin tistd viiltteestd teh-

di se johtopditos, etti me semme miten-

kadn rakenna sosialismia 20—30 tai 50
vuoden aikana? Ei, ei voida. Tédstd viit-
{eesld voidaan tehdd vain seuraavat joh-
topiiitokset: a) oikeitten subteitten wal-
litessa talonpoikaisioon voitto (s.o. sosia-
lismin voitlo) on meille turvattu 10—20
vuodessa; b) tdmid voitto tulee olemaan
¢l ainoastaan SSSR:n voitlo, vaan voitto
syleismaailmallisessa mitassa»; ¢) ellem-
me me saavula voittoa sind aikana, tulee
se plemaan sen merkki, ettd meidat on
murskattu’ ja proletariaatin  diktatuurin
jirjestelmin sijaan astuu valkokaartilai-
nen terrori, joka saattaa jalkua 20—40
vuotta.

Tietenkin voidaan myontiaa oikeaksi tai
olla myontimiitfd {Aima Leninin viite ja
siiti johtuvat johtopiddtokset. Mutta vii-
ristdi el sitd saa, kuten tov. Trotski tekee.

Mutta miti merkitsee voilto »vyleis-
maailmallisessa mitassas? Merkitseeks
se, eltd tillainen voitto tietid samaa kuin
sosialismin voitto vhdessi maassa? Ei,
sitd se ei merkitse. Lenin erottaa teoksis-
saan vakavasti sosialismin voiton yhdessi
maassa voilosta »vleismaailmallisessa mi-
lassas. Puhuessaan voitosta »yleismaail-
mallisessa mitassa»>, Lenin tahloo sanoa,
elti sosialismin menestykselli meidin
inaassamme, sosialistisen rakennustyon
voitolla meidin maassamme on sellainen
valtava kansainvilinen merkitys, etti se
(voitto) ei saata rajoittua meidin maa-
hamme, vaan sen tiytyy aiheuttaa mah-
tava liike sosialismia kohti kaikissa kapi-
talistisissa maissa, ellei se tdmin ohella
satu vyhtaikaa proletaarisen vallanku-
mouksen voiton kanssa muissa Imaissa,
niin sen joka tapauksessa tivtyy sellai-
senaan aloittaa muiden maiden proletaa-
rien mahtava liitke maailmanvallanku-
mouksen voittoa kohti.

Kas sellainen on vallankumouksen per-
spektiivi Leninin mukaan, jos pidetiin
silmalld vallankumouksen voiton perspek-

tiivid, josta meilld puolueessa on varsi-
naisesti puhe.

Timan perspektiivin sotkeminen tov.
Trotskin perspektiiviin 30—50 vuodesta,
se merkitsee Leninin parjaamista.

Seitsemids kysymys. Olkoon,
sanoo meille oppositsioni, mutta kenen
kanssa on parempi yllipitida liitoa —
maailman proletariaatin vaiko maamme
talonpoikaiston kanssa, kenelle on annet-
tava etuoikeus — maailman proletariaa-
tille vaiko SSSR:n talonpoikaistolle?
Tilléin asia kuvataan siten, ikidnkuin SS
SR:n proletariaatin edessa seisoisi kaksi
liittolaista — maailman proletariaatti
valmiina viivyttelemitta kaatamaan por-
varistonsa, mutta odottaa meidin suos-
tumustamme siihen, ja meididn talonpoi-
kaistomme valmiina auttamaan SSSR:n
proletariaattia, mutta ei ole tdysin vakuu-
tettu siiti ottaako SSSR:n proletariaatti
vastaan tdmdn avun. Timi on, toverit,
lapsellinen kysymyksen asettaminen. Sel-
laisella kysyvmyksen asettamisella ei ~le
mitiin vhteisti vallankumouksen kulun
kanssa maassamme, ei voimasuhteiden
kanssa maailman kapitalismin ja sosialis-
min vilisen taistelun rintamalla. Suckaa
anteeksi sanontani, mutta niin voivat
asettaa kysvmyksen vain instituuttineito-
set. Valitettavasti ei asian laita ole niin,
kuin sitd kuvaavat meille erdit oppositsio-
nilaiset, eikd tidssi ole syytd epiilld sitd,
etti me mielihyvin ottaisimme vastaan
avunannon sekid puolelta ettd toiselta, jos
se riippuisi meista. Ei, kysymyksen laita
todellisessa elimissd el ole siten.

Kyvsymys esiintyy ndin: k o s k a maail-
man vallankumousliikkeen vauhti on hi-
dastunut, sosialismi ei ole vield voitta-
nut Lannessa, muita SSSR:n proleta-
riaatti seisoo vallassa, lujittaa sitd vuosi
vuodelta, keskittia ympérilleen talonpoi-
kaiston perusmassat, omaa jo vakavaa
menestystd sosialistisen rakennustyén
rintamalla ja menestykselld lujittaa vsta-
vyyssiteitian kaikkien mailten proletaa-
rien ja sorrettujen kansojen kanssa, —
niin onko syytd kieltia SSSR:n proleta-
riaatin voivan murlaa porvaristonsa ja
jatkavan sosialismin voitloisaa rakenta-
mista maassamme, huolimatta kapitalis-
lisesta ympéaristostia?
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Kas niin on kysymys nyt, jos lahdetddn
tietenkin ei mielikuvittelusta, kuten oppo-
sitsioniblokki tekee, vaan todellisisla voi-
masuhteista sosialismin ja ‘kapitalismin
viilisen taistelun rintamalla.

Puolue vastaa tihin kysymykseen, elta
SSSR:n proletariaatti kvkenee niissd olo-
suhteissa suoriutumaan skansallisesla»
porvaristosfaan ja rakenlamaan menes-
tykselli sosialistista taloutta.

Oppositsioni taas lausuu, etld:

s]lman suoranaista europalaisen prole-
{ariaatin valtiollista tukea Veni-
jan tyovienluokka ei voi pysya vallassa
ja  muuttaa valiaikaista herruuttaan pi-
tempiaikaiseksi sosialistiseksi diktatuu-
riksi> (Trotski, :Nasha Revoljutsijas, s.
278).

Mutta miki on timin tov. Trotskin si-
taatin vdin ja mitd merkitsee seuropalai-
sen  proletariaatin valtiollinen
tuki>»? Se merkitsee, etti ellei proleta-
riaatti ensin voita Lannessa, ellei pro-
letariaatti ensin valloita valtaa Lan-
nessi, niin SSSR:n proletariaatti ei voi
edes pysya vallassa, saati sitten suoriutua
porvaristostaan ja rakentaa sosialismia.

Kas niin se kysymys on, kas siinii on
erimielisyvksien ydin.

Missid eroaa timid tov. Trotskin kanta
Otto Bauerin kannasta?

Yalitettavasti el missaan.

Kahdeksas kysymys. Olkoon,
sanoo oppositsioni, kenelld on enemmin
voiton mahdollisuuden toiveita — SSSH:n
proletariaatilla vaiko maailman proleta-
riaatilla?

»Voiko kuvilella itselleen, — lausuu t.
Trotski puheessaan XV konferenssissa, —
ettd 30—50 vuoden aikana europalainen
kapilalismi rupee mifinemién, eikd pro-
letariaatti kvkene suorittamaan wvallan-
kumousta? Mind kvsyn: miksi minun
taylyy ottaa tillainen edellytys, jota ei
voida nimittid muuksi kuin mustan pe-
rusteettoman pessimismin edellytvkseksi
FEuropan proletariaattiin nihden?. . . Mi-
nit vakuutan, ettei minulla ole mitiiiin teo-
reetlisia tai poliittisia perusteita ajatella,
etth meidan on vhdessi lalonpoikaiston
kanssa helpompi rakentaa sosialismia
kuin europalaisen proletariaatin valloittaa
valtas.

b41

Ensinnikin on ehdotlomasti heitettavi
pois perspekliivi lamaustilasta Europassa
»30—50 vuoden aikana». Kukaan ei ole
velvoittanut tov. Trotskia lahteméan tasta
proletaarisen vallankumouksen perspek-
tiivista Linnen kapitalistisissa maissa,
jolla ei ole mitddn vhteisti puolueemme
perspektiivin kanssa. Tov. Trotski on itse
sitonut ilsensi tihin keksittyyn perspek-
tiiviin ja saa itse vastata sellaisen opera-
tion seurauksista, Mina ajattelen, etld nai-
{i mdadrdaikoja taytyy supistaa, ainakin
kaksinkerroin, jos pidetiain silmalla todel-
lista proletaarisen vallankumouksen per-
spektiivii Linnessi.

Toiseksi tov. Trotski paitielee huomau-
tuksitta, elli Linnen prolelaareilla on
paljon enemmiin mahdollisuuksia suoriu-
tua maailman porvaristosta, joka nyt on
vallassa, kuin SSSR:n prolelariaatilla
skansallisesta» porvaristostaan, joka po-
liittisesti on jo murskattu, ja laloudelli-
sessa suliteessa on pakotettu perdanty-
main proletariaatin dikfatuurin ja talou-
femme sosialististen muotojen rynnistyk-
sen edessd. Mind katson tillaisen kysy-
myksen asettamisen viirdksi. Mind kat-
son, etti tov. Trotski aseftaessaan niin
kysymyksen paljastaa itsensa kokonaan.
Eiké sitd samaa juuri laulaneet meille
menshevikit lokakuussa v. 1917, jolloin
he julistivat kaikilta katoilta, etida Linnen
proletariaateilla on paljon enemméin mah-
dollisuuksia kukistaa porvaristo ja anas-
taa wvalla kuin Ven#djin proletaareilla,
jossa tekniikka on heikosti kehittynvt ja
proletariaatti vihialukuinen? Ja eiko se
ole tosiseikka, etti huolimatta menshevik-
kien wvalitusvirsisti, Venijin proletaa-
reilla  osottautui olevan lokakuussa v
1917 enemmin mahdollisuuksia otftaa
valla ja kukistaa porvaristo kuin Englan-
nin, Tanskan tai Saksan proletaareilla?
Eikd  vallankumoustaistelun kavtinto
koko maailmassa ole osottanut ja fodista-
nut, ettei kyvsymysti voida asetlaa niin
kuin sen asetlaa tov. Trotski?

Kysymys siili kenelli on enemmin
mahdollisuuksia pikaiseen wvoittoon rat-
kaistaan ei asettamalla vhden maan pro-
letariaatlia toisten maitten proletariaattia
vastaan tai maamme talonpoikaistoa tois.
ten maitten proletariaattia vastaan. Sel-
lainen vastakkain asetieleminen on las-
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ten vertausleikkii. Kysymyksen siitd ke-
nelli on enemmin mahdollisuuksia no-
peaan voitloon, ralkaisee realinen kan-
sainvilinen tilanne, realiset voimasuhteet
kapitalismin ja sosialismin vilisen taiste-
lun rintamalla. Saaltaa tapaktua, elta
Lannen proletaarit voiltaval porvaris-
lonsa ja ottaval vallan ennemmin kuin me
¢hdimme rakentaa taloutemme sosialisti-
sen perusta. Se ei ole lainknan mahdo-
tonfa. Multa saallaa tapahlua mniinkin,
efth SSSR:n proletariaatin onnistuu ra-
kentaa taloutensa sosialistisen perustan
ennen kuin Lannen proletaarit ovat ku-
kistaneet porvaristonsa. Sekddn ei ole
mahdotonta.

Nopean voiton mahdollisuuden kysy-
mvksen ratkaisu riippuu tiassi realisesta
tilanteesta kapitalismin ja sosialismin vé-
lisen taistelun rintamalla ja vain siifi.

Tallaiset ovat erimielisyvksiemme pe-
rustat. :

Niisti perusleista johtuval kidvlannél-
lis-poliiflisen luontoisat erimielisyvdet
sekd, ulko- elti sisdpolitiikan aloilla etti
myioskin puhtaasti puoluetoiminnan aloil-
la. Nimid kysymykset muodostavat v h-
deksinnen kysymyksen ai-
heen,

a) Lihtien kapitalismin osittaisen va-
kaantumisen tosiseikasta, puolue katsoo,
ettd me elaimme vallankumouslen vilista
kautta, elti me kuljemme kapitalistisissa
maissa vallankumousta kohti, ja kemmu-
nistisen puolueen perustehtiviind on tien
tallaaminen joukkojen luo, lujittaa vhteyt-
tadn joukkoihin, wallata proletariaatin
joukkojirjestitl ja valmistaa laajat tyo-
laismassal koillaviin vallankumoukselli-
siin otteluihin,

Mutta oppositsioni uskomatta vallanku-
mouksemme sisdisiin voimiin ja peliten
kapitalismin osittaista vakaantumista to-
siseikkana, joka voi tuhota vallankumouk-
semme, katsoo (tai on katsonut) mahdol-
liseksi kielldd kapitalismin vakaan{umi-
sen tosiseikan, pitia (tai on pitinyt) Eng-
lannin lakkoa kapitalismin vakaantumi-
sen pafftymisen tunnusmerkkind, mutla
kun kuitenkin vakaantuminen osottautui
tosiseikaksi, oppositsioni vakuuttaa, etti
sen pahempi tosiseikoille ja elta voidaan
siis hypiti losiseikkojen vli demonstroiden
huutavia tunnuslauseita vhleisrintaman

taktiikan uudelleen tarkistuksesta, viilien
katkaisemisesta Linnen ammalilliseen
liikkeeseen jne. Mutla miti merkitsee tosi-
seikkojen, objektiivisen tapausten kullun
huomiotfa jatliminen? Se merkilsee pois-
siirtymistid tieteen pohjalta ja puoskaroi-
misen kannalle aseltumista,

Siitd  seikkailuhenki opposilsioniblokin:
politiikassa.,

b) Lihtien siitd, etti industrialisoimi-
nen on sosialistisen rakennustyin perus-
tie jJa sosialistisen feollisuuden perus-
markkinoina maamme sisiiset markkinat,
puolue katsoo, etti industralisoimisen tu-
lee kehiltya talonpoikaiston perusmassan
(puliumaltakaan enddn (yoldisistd) ai-
neellisen aseman jarkkymiltomin para-
nemisen pohjalla, ettd teollisuuden ja ta-
lonpoikaistalouden,” proletariaatin ja ta-
lonpoikaiston vélinen liitlo ja proleta-
rinatin  johto tissd liilossa ovat, kuten
Lenin  lausuu, neuvostovallan salku ja
loppu» ja rakennustyémme voillo, etld
timan vhileydessi meidan politiikkamme
vleensi, verotuspolitiikan ja hintapolitii-
kan varsinkin tulee olla niin rakennetun,.
jolta se vastaisi timin liiton etuja.

Mutta oppositsioni uskomafta talonpoi-
kaiston sosialismin rakennustyéhin mu-
kaan vetimisen mahdollisuuteen ja nih-
tavisti olettaen industrialisoimista voita-
van rakentaa talonpoikaiston perusmas-
saa vahingoittavasti, eksyy kapitalististen
industrialisoimismetoodien tielle, talon-
poikaistoa  »siirtomaanas proletaarisen
vallion sriiston objektina, késitteleville
tielle ja ehdoltaa sellaisia industrialisoi-
misen toimenpileiti (talonpoikaiston ve-
roilla kiristimisen lisdamisli, teollisuus-
tavaroitlen tukkuhintain kohottamista
ine.), Jjolka kykeneviit vain rikkomaan
teollisuuden ja talonpoikaistalouden lii-
ton, horjuttamaan kiéyvhiin ja keskivarak-
kaitten taloudellisen aseman ja hivitti-
miin industrialisoimisen varsinaiset pe-
rustat.

Siiti  oppositsionin skeptillinen suhde
proletariaatin ja talonpoikaiston viilisen
blokin aatteeseen ja prolelariaatin hege-
moniaan tissd blokissa, — sosialidemo-
kraateille ominainen suhde.

¢) Me lihdemme siitd, etti kommunis-
tinen puolue on prolefariaatin diktatuu-
rin perusinstrumentti, ettd vhden puo-
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lueen johto, joka ci jaa eiki voi jakaa tata
johtoaan muitten puolueitten kanssa, on
se perusehto, jota ilman ei ole ajatelta-
vissa vahankaan vakava ja kehitlynyt
proletariaatin diktatuuri. Thman vuocksi
me katsomme, ettei meidin puolucemme
sisdlld ole sallittava fraktsiam olemassa-
oloa, silli on itsestadan selvaa, etli jar-
jestettyvjen [raktsiain olemassaolo puo-
lueen sisalld johlaa vhiendisen puclueen
pirstowiimiseen rinnakkaisjiirjestoksi, uu
den puoluecn tai uusien puoiueiden itujen
Ja Jatsheikkain muodostumiseen maassa
ja slis proletariaatin diktatuurin balvaan-
fumiseen,

Mutta oppositsioni, vaitlamatta avoi-
mesti naitd -seikkoja vastaan, siita huo-
limatta kivtinnollisessa tyossian lihiee
puclueen vhtendisyvden heikentamisen
valltimatiomyydestd, fraktsiain vapauden
valttimattomyydesta puolueen. sisalla ja
si1s uuden puolueen aineksien muodosta-
nisen valttimiattomyydesli.

Siilid  hajotuspolititkka oppositsioniblo-
kin kavtannollisessa. tvissa.

Siitd oppositsionin valituksel komen-
nostas puolueessa, jotka itse asiassa ku-
vaslaval maan ei-proletaaristen amesten
protestia  proletariaatin - diktatuurin ko-
menltoa vastaan.

Siitd kysymys kahdesta puolucesta.

Tallainen on, toverit, erimielisyvksiem-
me vhieistulos.

Oppositsioni tyossddn.

Siirrytddn nyt kysymykseen & kuinka
nami erimielisvydet ovat ilmenneet kav-
tanndllisessa  bydssi.

No niin, miltd naytli itse asiassa op-
positsionimme kayvtannollisessit LyGssian,
taistelussaan puoluetta vastaan?

On tunnettua, ettd oppositsioni on {oi-
minut; hdarinnyt ¢i ainoastaan meidan
puclueessamme, vaan myoskin toisissa
Kominternin sektsioissa, esimerkiks: Sak-
sassa, Ranskassa jne. Sen vuoksi kvsymys
on asetettava ndin: milta naylli teossa
opposilsionin ja sen kannattajain kavtan-
nollinen tyd seki NKP:ssi ettd myaskin
muissa Kominternin sektsioissa?

a' Oppositsionin  ja sen kannattajain
kavtinnollinen tvi NKP:ssa. Oppositsio-
ni alotti styonsd. siita, ettd asetti puo-

luetta vastaan mita raskaimmat syytokset.
Oppositsioni julisti, etta puolue »matelee
opportunismin kiskoilles. Oppositsioni va-
kuutti puolueen politiikan skulkevan vas-
toin vallankumouksen luokkalinjaas. Op-
positsioni vakuutti puclueen menettavian
luckkaluonteensa ja kulkevan termidoria
koliti.  Oppositsioni julfsti, eitd meidin
valtiomme »ei ole laheskdan proletaarinen
valtior. Kaikesta tistd julistettiin “joko
avoimissa deklaratsioneissa ja oppositsio-
nin  edustajain pubeissa (KK pleenumi
heindk. 1926}, tai oppositsionin maanalai-
sissa asiakirjoissa, joita sen kannatiajat
levittivat. .

Mutta esitlaessaan puoluetla vastaan
nimi raskaal syylokset, oppositsioni sillid
loi pehjaa uusien rinnakkaisjatsheikkain
Jarjestamiselle puolueessa, uuden rinnak-
kaiskeskuksen jarjestimiselle puolueessa,
uuden puolueen luomiselle, Yksi opposit-

sionin kannattajista Ossovski kirjoituksis-

saan ilmoitti suoraan, etti meidin puo-
lneemme puolustaa kapitalistien etuja,
eltd sen vuoksi on vAlttamatonta organi-
soida uusi puolue, >puhtaasti proletaari-
nen puclues, joka elaisi ja toimisi nyt ole-
fan rinnalla. Oppositsioni voi sanoa, ettei
se voi vastata Ossovskin kannasta. Mutla
se on viarin. Se vastaa tiydelleen ja ko-
konaisuudessaan Ossovskin stoimisfas.
On tunnettua, ettd Ossovski avoimesti il-
moitti Inkeutuvansa oppositsionin kan-
nattajiin, jota vastaan ei oppositsioni ole
kertankaan yrittinyt viittia. Edelleen
on funnettua, ettd tov. Trotski puolusti
Ossovskia heindkuun pleenumissa Moloto-
via vastaan. Lopuksi on tunnettua, ettd
huolimatta puolueen vksimielisesti Os-
sovskin vastaisesta mielialasta, opposit-
sioni adnesti KK:ssa Ossovskin puoluees-
ta erottamista vastaan. Kaikki timd pu-
huu sen puolesta, etti oppositsioni ottaa
moraalisesti vastatakseen Ossovskin stoi-
mistas.

Johtopadtss: oppositsionin kiytannolli-
nen tyd NKP:ssa ilmaisi itsensid Osgov-
skin kannassa, hinen kannassaan uuden
puolueen muodostamisen sallittavaisuu-

dessa. :
Eikd toisin voinut ollakaan. Silld yksi
kahdesta: asettaessaan namé  raskaat

svytokset puoluetta vastaan oppositsioni
joko el uskonut itsekiiin niiden syytis
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ten vakavuuleen ja asetli niitd vain mic-
lenosoituksellisesti, — ja silloin se johli
harhaan tyoviaenluokkaa, mikd on rikol-
lista; tai oppositsioni uskoi ja jatkuvasti
uskoo syvytostensa vakavuuteen, — Ja
silloin sen taylyy pitida suuntanaan ja se
lodella piti suuntanaan puolueen johta-
vien kantajoukkojen murskaamisen, uu-
den puolueen muodostamisen.

Kas sellaiset olivat opposilsionimme
piirteet sen kaytinnollisessii lyvossi NK
P:ssa lokakuussa v. 1926.

b1 Oppositsionin
néllinen  tyé Saksan kommunistisessa
puolueessa. -Liahtien meidan oppositsio-
~nimme asetlamista syvidksista puoluetia
vastaan, tekivat sultra-vasemmistolaisels
Saksassa, hra Korsch padmieheni, »jal-
kuvats johtopaatoksensa ja aseltivat pil-
kut i:n paille. On funnettua, etta Korsch,
tama Saksan sultra-vasemmistolaistens
idecloogi vakuuttana meidiin sosialistisen
Afeollisuntemme  olevan spubtaasti kapi-
talistista teollisuultas. On funnetiua, etti
Korsch nimittia puoluettamme skulaki-
soiduksi> puolueeksi ja Kominterniii >op-
portunistiseksi> jiarjestiksi. Edelleen on
tunnettua, etta Korsch saarnaa tamiin
johdosta suuden vallankumouksens vall-
tamaltomyvita SSSR:ssii  vallassaolevaa
valtaa vastaan. Oppositsioni saattan sa-
noa, ettei se voi vastata Korschin kan-
nasta. Mutta se on wvilirin. Oppositsioni
vastaa tiydelleen ja kokonaisuudessaan
hra Korschin stoimislfas. Se mitd Korsch
puliuu on luonnollinen johlopdiatis niistd
edellytyksisti, joita esittivit kannattajil-
leen oppositsionimme johtajat tunnettujen
puoluevastaisten  syvilosten muodossa.
Silla Jos puolue matelee opportunismin
kiskoille, jos sen politiikka eroaa vallan-
kumouksen luokkalinjasta, jos se menel-
tid luokkaluonleensa ja kulkee termido-
ria kohti, eiki meidin valtiomme ole li-
heskiin proletaarinen valtio, niin fistd
voi olla vain vksi ainoa johlopiilts —
uusi vallankumous skulakisoifuas valfaa
vaslaan. Sild pailsi on tunnettua, elti
sultra-vasemmistolaisels.  Saksassa, Ja
veddingildiset niiden mukana, ainestivit
Korschin puolueesta crottamista vastaan,
silen ottaen niskoilleen moraalisen . vas-
tuun  Korschin = vastavallankumoukselli-

kannatlajain kaytan-.

tietiisi
NK

sesta  propagandasta. Kuka ei
sultra-vasemmistolaistens seisovan
P:n oppesitsionin puolella?

¢) Oppositsionin  kannallajain kaytin-
nollinen tviv Hanskassa. Aivan samaa on
sanoltava  oppositsionin  kannaltajista
Ranskassa. Tarkoitan Souvarinei ja ha-
nen rvhmidinsi, jotka hiadrddaval tunne-
tussa nikakauslehdessi Ranskassa. Liah-
tien meidin oppositsionimme esiltimien
puolueen vastaisten svviosten seikoista,
Souvarine  tulee sellaiseen johtopaalik-
seen, etti vallankumouksen perusviholli-
nen on puolueen byrokratia, puolueemme
johtava huippu. Souvarine vakuuttaa »pe-
lastuksens riippuvan vain vhdesti sei-
kasta: uudesta vallankumouksesta puo-
lueen ja vallan johtavaa huippua vastaan,
uudesta vallankumouksesta ennen kaik®
kea sihteeristia vastaan. Siella Saksassa
— uusi vallankumous voimassaolevaa
vallaa vastaan SSSR:sséi. Thaidlla Ranskas-
sa — uusi vallankumous KK:n sihteeris-
thi vastaan. Mutta kuinka on jirjestettivi
timia uusi vallankumous? Voidaanko se
organisoida ilman erikoista, uuden val-
lankumouksen larkoitusperiin sovelluvaa
puoluetta? Eipd tietenkiiin. Siitd kvsy-
mys uuden puolueen muodostamisesta.
Oppositsioni saatta sanoa, ettei se vastaa

Seuvarinen Kirjoituksista. Mulla se on
viarin, On funneftua ensiksikin, et

Souvarine ja hiinen rvhmiinsi ovat oppo-
sitsionin, varsinkin sen trotskilaisen osan,
kannaltajia. Toiseksi on lunnetlua, etti
viela aivan dsken oppositsicni suunnil-
teli hra Souvarinen sijoittamista Ranskan
kommunistisen puolueen pii-danenkan-
natlajan toimitukseen. Tosin timid suun-
nitelma epiaonnistui. Mutla se ei ole mei-
din opposilsionimme syv, vaan sen va-
hinko. ,

Niin ollen fullaan siihen, etli opposit-
sioni kdvtinnollisessid tvissiin, ellei sita
oteta siind muodossa, miksi se yse itsensi
kuvaa, vaan oletaan se sellaisena, jollaj
sena se ilmenee tvin touhussa seki meilld
SSSR:ssid  eftti  myoskin Ranskassa Jja
Saksassa, — tullaan siihen, ettd opposit-
sioni kivtinnilisessi tyossddn on kiin-
tedsti tullut puolueessa olevien kantajouk-
kojen murskaamisen ja uuden puolueen
perustamisen kysymvkseen.
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Mistd proletariaatin diktatuunrin
viholliset kehuvat oppositsionia.

Mista sosialidemokraatit ja kadetit ke-
huvat oppositsionia, tai toisin sanoen,
kenen mielialoja oppositsioni heijastaa?

Te oletlte wvarmaankin huomanneet,
elti. niin sanollu »Venijin kysymyss
on viime atkoina muodostunut péaivin-
polltavaksi kysymykseksi Linnen sos.-
deni. ja porvarillisessa sanomalehdistissi.,
Lieko: tamia satunnaista? Tietenkain se
el ole satunnaista. Sosialismin kasvu 558
R:ssi ja kommunistisen liikkeen levidmi-
nen Liannessi eiviit saata olla synnyiti-
mitta mitd suurinta levoltomuutta porva-
riston ja sen tyoviienluokassa olevain
agenttien — sos-dem. johtajain — kes
kundessa. Vallankumouksen ja vastaval-
lankumouksen wvalinen vedenjakaja kuls
kee nyt toisten raivoisan vihan ja loisten
toverillisen SSSR:n proletaariseen puo-
lueeseen kohdistuvan vstivvyden linjaa
«Venijin kvsymvksens suunnaton kan-
sainvillinen merkitvs on nyt tosiseikka,
jota eival voi jittaa huomiotta kommu-
nismin viholliset. Venajin kvsvmyksen
vipirille on muodostunut kaksi rinta-
man:  Neuvoeslolasavallan  vastustajain
rintama ja sen uskollislen ystaviin rin-
tama. Mitd tahloval Neuvostolasavallan
vastustajal? He pyrkiviat luomaan laa-
Joissa  vileslikerroksissa  aatteellisia  ja
moraalisia edellvivksia taistelulle prole-
warista diktatuuria vastaan. Mild tahio-
val Neuvostotasavallan vstavit? He pyr-
kival luomaan proletamaatin  laajojen
jovkkojen keskuudessa aalteellisia ja mo-
raalisia edellvlyksii Neuvostolasavallan
tukemiseksi, sen puolustamiseksi,

Tarkaslakaammepa nyl mistd venilii-
sen emigration sosialidemokraatit ja ka-
detit kehuval meidin oppositsioniamme.

Kas noin lausuu esimerkiksi Paul Levi,
tunnettu sos.-dem. johlaja Saksassa:

vMe olimme sila mieltd, etta tvoliislen
erikoiset edut, loppukidessia sosialismin
edut, ovat ristiriidassa talonpeikaisomai-
suuden kanssa, etti tyoliisten ja talon-
poikain elujen vhidldisyys on vain néen-
niista, ja elld Vendjin vallankumouksen
jatkuva kehitys kirjistida ja tekee ilmei-
semmiksi tamin ristiriidan. Etujen yhta-
ldisyyden aafetla me pidimme kokoo-

[IlllkSt‘ll l'IlllOdOI'I muutuksen aatleena.
Jos marxilaisuudella vleensi. on vaikka-
pa perustelun arvokin, jos historia kehil
tyy dialektisesti, niin timin ristiriidan
tiylyi murskata kokeomuksen aatteen sa.
moin kuin se on jo murskattu Saksassa. . .
Meille on SSSR:n tapahlumien sivulta,
Lansi-Europasla, (arkastelevina selviid:
meiddan mielipiteemme kiy-
vl vhleen oppositsionin
mielipiteiden kanssa. .. Edes-
simme on tosiseikka, etti Venidjilla al-
kaa ~ uudelleen itsendinen, kapitalistis-
vastainen liike luokkataistelun merkeis-
st (Leipziger Folkzeitung, 30 p. heini-
kuuta 1926.)

Etti tAssd  silaatissa on erddnlainen
sotku tvildisten ja talonpoikain etujen
syhlildaisyvdens kysymyksessi se on il-
meistd. Multa etti Paul Levi kehuu mei-
din opposilsioniamme sen taistelusta tyo-
laisten ja talonpoikain blokkia vastaan,
tydldisten ja talonpoikain liiton aaletta
vastaan, — se on mydskin kieltimatonti.

Kas ndin lausuu meidin oppositsionis-
tamme tunnettu Dan, sVenidjin: sosiali-
demokratian johtaja, sveniliistens, kapi-
lalismin SSSR:ddn uudelleen palautta-
misen puolesta sotivain menshevikkien
johitaja:

»Vallitsevan jarjestelmin melkein sa-
nanmukaisesti sosialidemokratian kritiik-
kid toistavalla kritiikilliin bolshevistinen
oppositsioni valmistaa mielid. . .
sosialidemokratian  mydnteisen platfor-
mun vastaanotioon.»

Ja edelleen:

»Oppositsioni kasvattaa ¢i ainoastaan
tydlidisten, multa mydskin kommunisti-
tyoldisten keskuudessa sellaisten aatteit-
ten ja mielialojen ituja, jotka laitavan
hoidon avulla voivat helposti tuot-
taa sosialidemokratisia he-
delmid.» (Sotsialistitcheskij Vjestnik
N:o 17—18.)

Kai on selvii.

Kas niin kirjoittaa meidin oppositsio-
nistamme  Miljukovin  pueolueen pii-
ddnenkannallaja »Poslednije Novostis;

»Tindfin oppositsioni horjuttaa dikta-
tuuria, jokainen oppositsionin uwusi  jul-
kaisu ilmaisee vhit shirmuisempia. sa-
noja, itse oppositsioni kehittyy vhi ridi-
keiampiin  vallitsevan jarjestelmin vas-
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taisten tormiaysten suuntaan, ja tami riit-
tid loistaiseksi vaslaanottaaksemme sen
kiitollisuudella laajolen poliittisesti tyy-
tymatiomien' viaestdkerrosten huutotor-
vena.s (P. Novosti, N:o 1990.)

Ja edelleen:

s Neuvostovallan hirvittavin vihollinen
on nyl se, joka hiipii huomaamalta sen
luo, ympiridi sen joka puolelta kosketti-
millaan ennenkuin se huomaa olevansa
likvidoitu. Juuri tatd valmistavalla kau-
della, josta me emme ole vield paasseet,
kiertimiatontd ja tarpeellista roclia niyt-
telee neuvosto-oppositsioni.s (P. Novosti,
N:o 1983, 27 p. elok. {.v.)

Minéd luulen kommentlaarioiden olevan
tassa liikaa.

Rajoitun vain niihin sitaatteihin ajan
vihyyden vuoksi, vaikka voitaisiin kylla
esittda kymmeniia ja satoja samanlaisia
sitaatteja.

Kas tasti kehuvat meidin oppositsio-
niamme sosialidemokraatit ja kadetit.

Onko tima satunnaista? Ei, se ei ole
satunnaista.

Téstd nikyy, ettd oppositsioni heijas-
taa ei maamme proletariaalin mielialoja,
vaan ei-prolelaaristen proletariaatin dik-
tatuuriin  tyviymattomien, proletariaatin
diktatuuria vastaan julmistuneitten ja sen
rappeutumista, sen kukistumista |kirsi-
mittimasti odottavien ainesten mieli-
aloja.

Nitin ollen on meidan oppositsionimme
fraktsiataistelun logiikka teossa johtanut
sithen, elli opposilsionimme rintama on
objektiivisesti  sulautunut proletariaatin
diktatuurin vastustajain ja vihollisten rin-
taman kanssa vhteen.

Tahtoiko oppositsioni sita? Tietenkiddn
s¢ el sila tahtonut. Mutta asia el fdssid
riipu siitd miti oppositsioni tiaalla tah-
too, vaan siitd mihinki objektiivisesti joh-
taa sitd fraktsiotaistelu. Fraklsiotaistelun
logiikka on ndiden lai noiden ihmisten
toivomuksia voimakkaampi. Ja juuri siita
syvsti asiat kadntyivat niin, etta oppo-
sitsionin rintama teossa sulautui prole-
tariaatin diktatuurin vastustajain ja wvi-
holligten rintaman kanssa vhteen.

Lenin opetti meille, etta kommunistien
perusvelvollisuutena  on  proletariaatin

" diktatuurin  puolustaminen ja lujittami-
nen. Mutta juttu kadntyvkin niin, etta
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oppositsioni [raktsiotaistelun vuoksi osoi-
tautui proletariaatin diktatuurin vastusta-
Jain leirissé.

Kas tistd syysti me lausumme, eltd
oppositsioni on irtautunut leninismista el
ainoastaan teoriassa, vaan myoskin kay-
tinnossi. :

Eikd muuloin voinut ollakaan. Vaima-
suhteet kapitalismin ja sosialismin vili-
gen taistelun rintamalla ovat sellaiset,
etti tvovaenluokan riveissa on nyt mah-
dollinen vain toinen kahdesta politiitkasta:
joko kommunismin politiikka lai sosiali-
demokratismin  polititkka. Oppositsionin
yritys astua kolmannelle kannalle NKP:n
vastaisen f{aistelun kiarjistvessi kierta-
mattd tayvivi piattyd siithen, etta frakisio-
taistelun kulku heilti oppositsionin leni-
nismin vastustajain leiriin.

Niin se sitlen tapahtuikin, kulen esite-
fyisti tosiseikoista kay ilmi.

Kas siitd kehuvat oppositsionia sosiali-
demokraaltit ja kadetit.

Oppositsioniblckin tappio.

Mina puhuin edella, etti opposilsioni
laistelussaan puoluetta vastaan kaytteh
mild raskaimpia syyloksida puoluetta vas-
taan. Minéd puhuin, etti oppositsioni kay-
tannollisessi tvossiadn lihestvi hajaantu-
misen ja uuden puclueen muodostamisen
kysvmyksen kynnykselle. Siitdi kysymys
— kuninka kauan oppositsioni onnistui
pvsvi talld hajotuskannalla? Tosiseikat
sanovat, ctti se kykeni pysviteleméaan
talld kannalla kaikiaan erditi kuukausia,

Tosiseikat pubuvat, eltd timin vuoden
lokakuun alkuun mennessi oppositsioni
osottautui pakotetuksi tunnustamaan

lappionsa ja perdéntymadan.

Mikd aiheutti timin oppositsionin pe-
rafintymisen ?

Mina luulen, etti oppesitsionin perdan-
lymisen aiheuttivat seuradvat syvt.

Ensiksikin se, ettei Venijialld opposit-
sionilla osottautunut olevan armeijaa.
Voi olla sangen mahdollista, etti uuden
puolueen rakentaminen esiintyy viehat-
tavina lehtivani. Multa jos diskussion
jalkeen osottautuu, ettei ole kenesti uusi
puolue rakennettaisiin, niin on selvaa pe-
riintymisen talldin olevan ainoan ulos-
paAsyn,
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Toiseksi se, etti fraktsiotaistelun kulus-
sa oppositsioniin takertui kaikenlaisia li-
kaisia aineksia sekd meilli SSSR:ssi ettd
yoskin ulkomailla ja sos.-dem:if ja ka-
detit rupesivat kehumaan sitd maaratls-
misti, hapiisten ja alentaen sitd suute-
loillaan tydlaisten silmissia. Oppositsionin
tehtdvaksi tuli valita: joko oltaa nimi
vihollisten kehuskelut ja suutelot vastaan
ansaittuina tai tehdi jyrkka kitdnnos pe-
riintymiseen jotta mekaanisesti karisi-
sival oppositsionista sithen larttuneet li-
kaiset hannit.Periiintven ja allekirjoittaen
peraintyvmisensi  oppositsioni  tunnusti
toisen ulospiiiisyn olevan sille ainoan
hivvaksyltavan ulospadsyn.

Kolmanneksi se seikka, etti tilanne
SSSR:ssi osottautui oppositsionin oletta-
muksia paremmaksi ja puoluemassal osot-
tautuival tietoisemmiks: ja biviimmiksi
kuin saalloi ndvitid opposilsionista tais-

telun alussa. Tietysli jos maassa olisi ol- |

lut kriisi, qu tvoldisten tyvvivmittomyys
olisi kasvanut ja jos puolue olisi osotla-
nut vihempia keskitlvneisyytii, — niin
appositsioni  olist  lihtenvt foista tietd
eikit se olisi padtynvt perddntyvimiseen.
Mutta tosiseikal osottivat oppositsionin
laskelmien romahduksen tallikin alalla.

Siitd oppositsionin tappio.

Siitd sen perdintyminen.

Opposilsionin  peradntyminen kolmen
vatheen layitse.
Ensimainen vaihe -— oppositsionin

stiedonantos  lokakuun 16 pnd v. 1926.
Tassia asjakirjassa oppositsioni kieltaytyi
fraktsiovapauden teoriasta ja kdvtannosti
sekii taistelun fraktsiometodista tunnus-
taen avoimesti ja ci-kaksimielisesti ereh-
dvksensda talld alalla. Mutta oppositsioni
el kieltiytynyt ainoastaan siitd. Mikali se
erottautui »tiedonannossaans stydlaisop-
positsionistas ja kaikenlaisista Korscheis-
ta ja Souvarineista, opposioni silli kiel-
tivtvi myoskin niistd aatteellisista ase-
mistaan, jolka lihensivit dsken siti nii-
hin virtauksiin.

Toinen vaihe — faktillinen oppositsio-
nin hiljattain puoluetta vaslaan esittd-
wistd syvioksista kieltivivminen. Taviyy
tunnustaa ja tunnustaen taytyy korostaa,
etti opposilsioni ei rohjennul toistaa syv-
toksiian puoluella wvastaan NKP:mn XV

konferenssissa.  Jos verrataan KK ja

KKK:n heindikuun pleenumin povtikirjoja
XV konferenssin pivtikirjoihin, niin ei
voida olla merkitsemattd, etti vanhoista
syvitoksisti opporfunismista, termidorista,
vallankumouksen  luokkalinjalta  pois-
matelemisesta jne. ei jidnyt jalkeikdin
XV konferenssissa. Jos sitd paitsi oletaan
huomioon se seikka, efti kokonainen linta
edustajia kadnlyl oppositsionin puoleen
kvsymvksella vanhoista syvtiksisti ja
oppositsioni jatkoi sithen nidhden sitkedti
vailioloaan, niin ei voida alla funnusta-
malla oppositsionin teossa kieltiviyneen
vanhoista syyloksisti puoluetta vastaan.
Voidaanko tild seikkaa pitdd oppositsio-
nin faktillisena useista aafleelisisia ase-
mistaan kieltivtymiseni? Voidaan ja
tavtvy pitii. Se on tietoinen oppositsio-
nin taistelulipun kokoonkdfriminen tap
pionsa kohdatessa. Eihdn muuten voinul
ollakaan. Svytiksel olival esitetyl uuden
puolueen rakentamisen laskelmiin perus
tuen. Mutta kun kerran nidma laskelmat
raukesival, tiytyi myiskin svytisten
raueta, ainakin loistaiseksi.

Kolmas vaihe oppositsionin tavdelli-
nen eristiminen NKP:n XV konferens-
sissa. Tavlyvy merkitd, eftei oppositsioni
saanuf XV konferenssissa ainoatakaan
danti, osottautuen niain ollen tivdelleen
eristetyksi. Kuvitelkaa itsellenne siti me-
lua aj hulinaa, jonka oppositsioni nosli
taman vuoden syvskuun lopulla taiste-
luun, avoimeen puolueen vastaiseen tais-
feluun lihtiessddin ja verratkaa fati me-
luamista siihen tosiseikkaan, elti oppo-
sitsioni jai XV konferenssissa vksin, ja
te kiisititte ettei opposilsionille voitu toi-
voa sparempaas tappiota.

Voidaanko kieltid siti tosiseikkaa, etti
oppositsioni  kieltiytvi teossa svvidksis-
tadin puoluetta vastaan, ei rohjennut tois-
taa niitd XV konferenssissa huolimatta
edustajain vaalimuksesta?

Ei voida, silla se on tosiseikka,

Miksi siis oppositsioni asettui tille
tielle, miksi se kdiari kokoon lippunsa?

Siksi, etti oppositsionin aatteellisen 1i-
pun levittiminen merkitsee ehdottomasti
ja kiertimittomisti kahden puolueen teo-
rian, kaikenmoisten Katzien, Korschien,
Maslovien, Souvarine'in ja muttten likais-
fen ainesten elpymisen, proletaarisvas-
taisten voimien aukisolmiamisen meidin
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maassamme, kehumista ja suuteloita ve-
nilaisen emigration sosialidemokratian ja
liberaalisen porvariston taholta.

Oppositsionin aatteellinen
lippu tappaa opposilsionin,
— kas siild on kysymys, toveril.

Sen vuoksi vilttiiikseen lopullista mii-
tainemistaan, oppositsioni osottautui pako-
teluksi perdiintymiin ja heiltamiddn pois
byipunsa.

Siind on
perusta.

oppositsioniblokin  tappion

NEP:n XV konferemssin kiytinnéllinen
ydin ja merkitys.

Mind lopelan. Minun tiylyy mainila
vain muutama sana johtopaidtoksista XV
konferenssin vlimen ja merkityksen niki-
kannalta kalsoen.

Ensimiainen johtopiitos sisillaa sen,
elti  konferenssi veti vhteenvedon puo-
lueen sisiisestd laistelusta XIV puolue-

kokouksen jilkeen, muodollisesti kruu-
nasi sen voiton, jonka puclue saavutti

oppositsionista ja, eristettvidn  opposit-
sionin, pani lopun sille oppositsionihur-
juudelle, jota oppositsioni tyrkytti puo-
lueelle edellikayneeni kaulena.

Toinen johtopaitios sisaltii sen, ettd
konferenssi titvisti puoluettamme enem-
man kuin koskaan ennen rakennustyom-
me sosialistisen perspekliivin  pohjalla,
sosialistisen rakennustydn voiton poulesta
kaytavian laistelun aatteen pohjalla, kaik-
kia puolueemme oppositsionivirtauksia
vastaan, kaikkia syrjipyrintojii (ukloone-

ja) vastaan puolueessamme. Puoluéemine
aktuaalisin kysymys on nyt kysyvmys so-
sialismin rakentamisesta meidin maas-
samme. Lenin oli oikeassa kun hin lau-
sui, ettd koko maailma katsoo meihin,
meidian  taloudelliseen rakennustyihiim-
me, meidin menestyksiimme rakennus-
tyon rintamalla.  Multa jotta saavuttai-
simme menestysta  alld rintamalla on
valttamitontia, elld proletariaatin perus-
instrumentti, meidin pueolueemme, olisi
valmis siihen tvéhon, jotta se tajuaisi (a-
man tehtivan tirkevden ja jotta se voisi
olla sosialistisen rakennustyin voilon vi-
pusin. XV konferenssin ydin ja merkitys
on siind, etti se kruunasi ja  seppeldi
puolueemme aseistamisen asian sosialis-
tisen rakennustyvin voiton aatteella mei-
din maassamme.

Kolmas johtopiiitos sisaltaa sen, etid
konferenssi ratkaisevasti torjui kaikki ja
kaikkinaisel aatteellisel horjunnat mei-
din puolueessamme ja siten helpoitti le-
ninismin tavdellisti voittoa NKP:ssi.

Jos Kominternin Toimeenpanevan Ko-
mitean laajennettu pleenumi hyviksyy
NKP:n XV konferenssin paitokset ja tun-
nustaa  puolueemme polititkan oikeaksi
oppositsioniin nihden, jota minulla ei ole
syyvtd epiilld, niin se johtaa neljinieen
johtopddtokseen siitd, ettdi XV konferenssi
valmisti eraitd suuriarvoisia leninismin
koko Kominternissi, kaikkien maiden ja
kansojen  vallankumouksellisen  prolela-
riaatin riveissid voitolle paisyn valttamat-
tomid ehtoja. (Myrskyisiii suosionosoiluk-
sia. Koko pleenumi osottaa suosiotaan.)
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Kommunistipuolueiden lihimmit tehtivit.

G Vi

Kuusisen alustus KI:n Tpk:n laajennelussa ldysistunnossa.

{Saksankielestid suomennettu.)

Toveri Buharin viilasi vallanku-
mouksen ja vaslavallanku
mouksen voimien suureen crilais-
tumiseen, miki vuosi vuodelta vha enem-
man kehittvy koko maailmassa. Tama
erilaistuminen ei tietenkidn kay: kaikissa
maissa samalla lailla. Mutla kapitalisti-
sessa maailmassa on tuskin vhlaan ai-
noata maata, jossa tAmi prosessi ei olisi
kilynnissia. Ei ole mikain sattuma, ettd
nyt niin monissa maissa vallitsee valkoi-
nen terrori. Koko, voisimme sanoa skuu-
ma vyidhyvkes Neuvosto-Yendjin vmpéa-
rilld  linteen pdin muodostun  maista,
joissa  wvallalla on valkeinen lerrori, ja
niiidenkin  maiden (akana tuntuu viela
Vendjin vallankumouksen hebku. Valkoi-
nen lerrori niissid maissa ei ole mik#din
vankan vakaanlumisen fodiste. Se on
paljon enemmiin todistus ensinnikin siité,
elti  puolueemme otetaan  vakavasti,
vaikka ne ovatkin pienii puolueita, ja toi-
seksi todiste siitd ettid kapitalistisen ko-
mennon vastavallankumouksellinen luon-
ne on astunut vha enemmin etualalle
sodanedelliseen aikaan verralen,

Vikivalta on jokaisen uuden vhieis-
kunnan kitila, mutta vakivalta on myos
vhiid paljon jokaisen vanhan vhleiskunta-
jarjestvksen tuki, kun se vallankumouk-
sen voimia murskaamalla lalitoo pelastaa
ilsensii viela joksikin ajaksi. Alaston
vakivalta tulee vhid enemman
kapitalistisen hallitustai-

don systeemiksi. Eikd lainkaan
ainoastaan  valkoisen lerrorin  malli-

maissa. Tosin kvkeni porvaristo naissikin
maissa  vississi maarin paasemaan irti
valkoisesta terrorista, luomaan alastoman,
villin vakivaltasysteemin tilalle verhotun
vikivallan ja slaillisens  diktatuurin.
Mutla se onnistuu siinid perin tyolaasti ja

vain lilapdisesti. Olihan Venijillakin
terrori! — sanotaan meille. Niin, Veni-

jan proletariaatin oli luokkasodan aikana
pakko kévitid punaista terroria; mutta
jo ajal silten on Vendjin proletariaatti
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kyennyl vakaannultamaan  valla-ase-
mansa, muuttamaan sen lailliseksi dikla-
tuuriksi.  Samanlaisen vakaantumisen
haluaa porvaristo valkoisen terrorin

maissa toteutlaa, mutta saa siind vahin
tuloksia.

Eika vain niissa maissa, vaan sellaisis-
sakin niaissa kuin Saksa, Tsekkoslovakia,
jopa Englanli ja Ranska esintyy hyvvin
paljon alastonta vakivaltaa, hyvin paljon
alastonta luokka-oikeutla, tyoliisten jouk-
kovangitsemisia, poliisinuuskintaa, pro-
vokatsionia jne.  Vielipi sellaisessakin
maassa kuin Ruotsi, jossa luokkavasta-
kohdat esim. Saksaan verraten ovat perin
kehittymattomal, jopa siellikin tuli pal-
jastetuksi, etti. Tukholman poliisimestari
jo ajal sitten oli hankkinut koko joukon
konekiviareji skommunististen  epéa-
jarjestystens waralle; siis Ruolsissakin,
jossa jok'ainoa ministeri on valmis pu-
huttelemaan kommunistista valtiopiivi-
miestd sarvon herraksis, hankkii paikau
pungin politsimestari uusimman teknii-
kan sota-aseila naitdi sarvon herrojas
vastaan. Se on myds vksi symptoomi.
Se on kapitalistista vastakumousta, joka
ponnistelee pystyyn padstikseen.

Mutta waltion - vikivaltaelimet eivit
riiti porvaristolle sen taistelussa prole-
tariaattia vastaan. Eivit riita edes valkoi-
sen terrorin maissa. Porvaristo tarvitsee
ja etsii liittolaisia laajojen massojen
joukosta, talonpoikaismassojen joukosta,
kaupunkien pikkuporvariston ja mydskin
proletariaatin massojen joukosta. Vasta-
vallankumouksellisen porvariston joukko-
liikkeen oikeana edustajana astuu esiin
fascismi, EU4 fascismi on luonteel-
taan vastavallankumouksellista Tiiket{a,
se on myos helppo tajula,

Multta aivan helposti vmmirrettivaa ei
ole se, elti myoskin sosialidemo-
kratia navittelee nykvidan vastavallan-
kumouksellista osaa ja etti se lissi osas-
saan on paljon vaarallisempi kuin fas-
cismi. - Sanomme usein ettqd sosialidemo-
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kratia, relormisni on karsinyt vararikon.
Kvlli, edistvksellisend tvovaenlitkkeena
se on karsinyt vararikon, mutta ka n-
sainvidlisen vastavallanku-
mouksen apurina se ei wield
ole suinkaan vararikkoa karsinvi. Mis-
saiin valkoisen terrorin maassa, lukuun-
ottamatta Italiaa — siita tulen vield erik-
seen pubumaan — ei porvaristo uskalla
luopua sosialidemokratian avusta. Tama
apu el kyllak#idn aina niy karkeassa
muodossaan, hallitukseen osanoftona. Yk-
sin talla tavalla el sosialidemokratia mil-
loinkaan pitkdfi aikaa kykenisi asetta-
maan porvariston palvelukseen sanotta-
via tyildisjoukkoja. Vain ohimeneyisti
voi  sosialidemokratia joissakin maissa
osallistua hallitukseen. Multla -lojaalilla
oppositsionillaans porvarillista hallitusta
ja wvalkoisen lerrorin komenfoa keohlaan
tekee sosialidemokralia parhaat palve-
luksensa vastavallankumoukselle. Vain
tialla tavalla, lojaalisella oppositsionillaan
onnistuu se fyGviked pettamadn,

Puolassa on PPS hiljiattain selitti-
nyt, etti se asettuu periaatteelliseen oppo-
sitsioniin Pilsudskin hallitusta wvastaan.
Samalla selitettiin puolueen pa#-dinen-
kannaltajassa, etté sen opposilsionilla ei
ole siti tarkoitusperiii, mihin porvarillis-
ten oppositsioni pyrkii, nimittdin myrkvi-
tamdin ministerien elamin. Emme tahdo
tehdi mitidn sellaista oppositsionia —
kirjoitetaan siind, — me tahdomme olla
lojaali, sdddyllinen oppositsioni. Tamén
oppositsionin merkiksi on siften PPS:n
pad-aianenkannatiaja kansallispaivianii
demonstreerannut hallitusta vastaan si-
ten, ettd se — ei julkaissut Pilsudskin
muotokuvaa. Se ohi sosialidemokraattisen
sluokkataistelun, ilmaus. En ole varma,
eikd PPS juuri talla »demonstratsionillas
tuhtuvimmin myrkyttinvt Pilsudskin ela-
méf; mutta etti se on Puolan fascismin
etujen mukaista kun PPS- ajaa tuollaista
oppositsionid, se nivttid minusta aivan
selviolta.

Italiassa tekeeMussolini nyt refor-
mistien  avun halveksimiskokeen: refor-
mistejakin nyt Italiassa ainakin jossakin
midrin vainolaan. Onko timid Mussolinin
koe kapitalistien luokkavallan kannalta
viisas val eikd, sen tulemme vielda nake-
méain. Minusta se navittii hieman vaa-
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ralliselta. Sen kautta on kyvlli Ttalian
reformismi  saalettu tdvdelliseen vara-
rikkoon. Turati parka, reformistien
suuri- johtaja — er [asecistisen puolueen
padsihteeri — ftuijottaa nvi italialaisiin
tovereihimme ja ruikuttaa: te olette sen-
tiin keommunisteja, te olette vallanku-
mouksen puolesta, tehkai toki jotakin etti

‘me piadsisimme tastia tilastal Se on Ita-

lian reformismin taydellinen vararikko.
Mutta on mahdollista eld tAmiAn vara-
rikon jilkeen on pian tuleva myds fascis-
min vararikko. Voi kaydi niin, etta Mus-
solini juuri sen kautta, eltd han wvasta-
vallankumouksellisessa hantvarkissain
halveksii reformislien apua, niavttad lo-
pultakin olevansa pelkkid seikkailija,
Rasitykseni mukaan ei sils ainocana
vastavallankumouksen politt-
tisena koneistona ole vain valtion
vikivalta-organisatsio, vaan valtion
vikivaltacorganisatsio plus
sosialidemokratia, ei vain val-

koinen terrori, wvaan valkoinen
teriory- bl w's e E oo rmim i §ome
Pelkka  valtiollinen  wvikivalta  on

ajanoloon veimaton vallankumouksellista
litkettda vastaan. Vain reformististen tyi-
vienjohtajien avulla saattaa kapitalisti-
luokka nyt (Jjopa monessa maassa ver-
rattain vankasti’ pysvi satulassa. Siis;
valtiollinen viakivalta plus sosialidemo-
kratia — se on se sotahevonen, jolla
vastavallankumouksellinen porvaristo
tahtoo meidat kumoon ajaa.

Voitaisiin vississa mielessa sanoa, etti
sosialidemokratia on eriniisissi maissa
suhteellisen vakaantumisen peilikuva, ku-
ten es. Saksassa. Me kaikki tietvsti
toivornme, etta siella ei olisi mitadan kapi-
talistisen komennon vakaantumista. Mut-
ta kun katsommeé suhteellisen vahvas
sosialidemokratiaa, miki sielli vieli on
olemassa, ja suhteellisen vahvaa refor-
mistista diktatouria ammattiliitoissa, niin
tiviyy myontad, ettdi. kommunistisilla
puolueillamme on vield iso Iyt edessiiin
ennenkuin ne ovat voittaneet kapitalisti-
seén luokkavallan suhteellisen vakaantu-
misen.

[tdavallassa Kkuullaan usein viite,
etti koko talous sielli on niin mita ettel
oikeastaan ole minkaddnlaista pohjaa ka-
pitalismin suhteelliselle vakaantumiselle,

.
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Mutta missd on niin suliteellisen vankka
sosialidemokratia kuin Itavallassa, jossa
kommunistinen efujoukko wvieli tandan
sosialidemokratian varjossa nidvitdia nin
pienelti, tiviyy lodeta ettd kapitalismin
suliteellisella  vakaanfumisella on wvield
vankka poliittinen tuki.

Ranskassa on sosialistinen puolue
viime aikoina voittanut aika paljon uusia
jisenia. Se on huono merkki, vissi kapi-
talismin poliiftisen vakaantumisen
merkki.

Englannissa on kyllia kriisi refor-
mistisessa tyovienliikkeessd, mutta ku-
kaan ei voi vaittad siti vastaan etti sielld
reformistisella  johdolla on vielii hyvin
vankka vaikutus. Reformismi Englannin
tvivienliikkeessd ei vield ole voitetta.

Pidan hyvin tarkeina etld puolueidem-
me kaikki jisenet nikevit aivan selvisti,
ettii sosialidemokratia ja reformismi nayt-
televiitt nyvkviain wvastavallankumouksel-
lista osaa. Aivan eri asia on pitddks
tyvivi pelkistiin loitottamaan tatd tosi-
asiaa puolueettomille ja sosdem  jou-
koille. Tyossimme joukkojen keskuudessa
emme sillid pitkdlle padse. Tédssd on ky-
svinys siis siitd kuink a voimme {amin
vksinkertaisen kysymvksen saada selvik-
si puolueettomille ja sosialidemokraattisille
joukoille. Ensiksi: Miten on selitettivissa
eltti sosialidemokraattisten johtajain, jot-
ka ajavat vastavallankumouksellista poli-
tilkkkaa, takana vhid wvieli seisovat niin
suuret tyoviaenjoukot? Toiseksi: miten on
paliastettavissa tAmi sosialidemokratian
petos? Ja kolmanneksi: kuinka meidin
tviossimme tnlee suhtaantua puolueetto-
niiin ja sosialidemokraattisiin joukkoihin?
Ajattelen ettd viimeisen kysymvksen ral-
kaisussa auttaa se, jos suoritamme kol-
minkertaisen poliittisen kontrollin lin-
jamme  selvittimiseksi.

Vasemmistolainen syrja-
pyvrkimys — karkeassa muodossa il-
maistuna — tietiil ylipiinsi teossa laajo-
jen tyévienjoukkojen keskuudessa suori-
tettavan kivtannollisen kumoustvin hal-
velksumista. Se panee arvoa vain vallan-
kumoukselliselle propagandalle lopullisen
paamilarin puolesta:  Oikeistolai-
pen opportunistinen syrji-
pyrkimys lihiee seuraavasta: Nyt
kun tilanne ei ole valittimin vallanku-
D

.
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mouksellinen, nyt ei oikeastaan mikiin
vallankumouksellinen tyo ole mahdolhi-
nen; voidaan fehdd parlamentaarista

tyild ja kaikenlaista reformityota, voidaan

1

ja pitdakin esittida hivkan jyvrkempia tun-
nussanoja kuin sosialidemokratia esitlda,
mutla  kunnon vallankumoukselliselle
tville e1 {iltd kannalta katsoen toistai-
seksi ole mitdan tilaa.

Mikia sitten on oleva meidin joukko-
fyfimme pAd madri, ja miki on sosiali-
demokratian tyon padmiira? Mipd sa-
noisin niin: sosialidemokratian tarkoituk-
sena on tyoviessi kityvin vallankumouk-
sellistumis-prosessin pidattaminen. Mei-
dan tarkoitus on painvastoin timin pro-
sessin jouduttaminen, tydvien vallanku-
mouksellistuttaminen. Kuinka tdmad pro-
sessi kiy? Kisitvkseni mukaan pidé-
asiassa tyoldisten uusien kumouksellis-
tuttavien kokemuk sien kautta, van-
hojen, estivien taantumuksellisten, perin-
niistapaisten kokemuksien = voiltamisen
kautta.

Te muistatte kuinka Lenin korosti siti,
elti fraditsionin, tottumuksen woima on
massojen pelottavin este niiden kumouk-
sellistumisen tiella. Proletariaatissa, niin-
kuin vksilyvisenkin tyéldisen paissi on
ristiriita kumouksellistuttavain ja piditti-
viin kokemusten valillda esim. valtiosta.
Tyaliiselld on sekii konservatiivisia tra-
ditsioneja etti konservatiivisia kokemuk-
sia. Valtion luokkaluonne ei hénelle aina
niy selvisti, Hin saa usein jokapiivii-
sessi elamissa esim. tuomioistuinten pai-
tiksista tavallisissa rikosasioissa (ei po-
liittisissa) sen vidrin kisityksen, etti
valtio on sittenkin jotain luokkien vli-
puolella olevaa, etti se julistaa soikeita»
tuomioita eri luokkien jasenille. Muodol-
lisen demokratian kavtinnin pohjalla
saattaa tvoldinen lulla vidrdin kuvitel-
maan luokattomasta demokratiasta, hi-
nelli saattaa myds olla erilaisia muita
pikkuporvarillisia késitvksii, esim. kan-
sallisia ja muilakin. Toisaalta on hinella
kumouksellistuttavia kokemuksia Iuokka-
taistelussa, tyoviaenliikkeessi. -~ Mutta
niiti  kumouksellistuttavia kokemuksia
voivat osittain tunkea taka-alalle loiset,
esim. kun hianet terrorisoi palkan alennus
tai uhkaava tyottomyys, kun hinelli on
kokemuksia tappiosta luokkataistelussa ja



avutlomuuden tunne
voimien pirstoontunei-

kun hianelld on
tyovaenliikkeen
suuden pohjalla.
Meidin tyondmme on kumouksel-
listuttavien kokemuksien te-

keminen tyOliisten tictoisuu-
deksi, kakin voimimme (ydldisten
aultaminen tehostamaan kumouksellista

toimintaansa, kohottamaan kumouksellis-
ta taspaan. Sosialidemokratia
lekee painvastoin.

Esim. uuden kansainvilisen kokemuk-
tirkein

sen, kumouksellisesti  erittiin
kokemuksen on kapitalistimaiden tyo-
laisille viime wvuosien aikana antanul

Venijin vallankumouksen havainlo-ope-
tus. Onhan jokaiselle tytlaiselle suuri ky-
symvs: onko proletariaatin voitto mah-
dollinen ja kykeneeké proletariaatti pita-
main valtaa kisissifin ja rakenfamaan
sosialismia? Sosialistisen Neuvosloliiton
kautta ovat niin taalli kiiyneel tyovien
lihetystét kuin maailman koko proleta-
riaatli saaneel sen havainto-opetuksen,
etti voilto on mahdollinen, etta
proletarinatli kvkenee sailvtti-
miaan vallan ja rakentamaan
sosialismia.

Sosialidemokratia tahtoo kaikin keinoin
kieltaid tyoldisilth nima kansainviilisel
kumouksellistuttavat kokemukset. Erit-
tiin kuvaavaa esim., kuinka sVorwirls,
Saksassa harjoitlaa propagandaa neuvos-
tovaltaa vaslaan. »Vorwirtss el voi endid
valehdella, ettii valta SSSR:ssit ei olisi
tvovaella, mutta se vaittia nvt: valtion
tuotantolaitokset Venajalld eivit olé mi-
tain sosialistisia, ne ovat kapitalistisia
laitoksia, Veniijalldi ei muka ole mitian
ajatuksen vapaulla, sielld muka on vallan
padlld byrokratismi; ei siis maksa vaivaa
tuollaisten staistelun hedelmiens wvuoksi
tehdii vallankumousta. Onko hyddytonti
meidian puoleltamme oikaista fuollaisel
valheet ja selvittia asia tyolaisille? - Ei,
se ¢i ole suinkaan hvodvtonti, se on tar
keimpia tehtiviimme. E

Toverit, olen vleensa sili mieltid, etta
meille ‘'on hyodyllisti seurata sosiali-
demokraattista lehdistai, teh-
didksemme  havaintoja siild kuinka nuo
thmisel usein suurella taidolla suoritta-
vat vastavallankumouksellista agitatsio-
niaan. Kun silmiilee vain :Vorwirtsine:
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lisilehlia niin tayvlvy myonlia eltda siella
usein Lulee 1lmoille vastavallankumouk-
sellisla tosi laituruuntia. Kuinka sielld
esim, kuvataan :sosialistinen perhes, joka
nyt Saksassa on jotain perinpohjin toista
kuin sennen vallankumoukseilista aikaa s
(s.o sodan edella). Tyoliisten tarvitsee
vain liitlya sosialidemokraattiseen puo
lueereen ja heilli on perheessid :sosialis-
tinen nvks svvs, jota min usein kaiva-
taans. Kuinka -Vorwirts: ravilsee luki-
joitaan suurilla luetteloilla Berlinin peli-
helveteistd, kuinka emédnnille annetaan
neuvoja kodin hoidosta, kuinka kirjoite-
taan niisti sjolka oval ilman micsti- jne.
Ottakaa edelleen esim. jokaisessa nume-

1ussa aikeuskronikka, joka on pikkuporva-

ritle sensalsionia, Siini esiintvy losiasiain
kertomisessa porvarillinen valaistus lav-
dellisend. Tuomiocistuin esiintyy valliol-
hsena luokkien vlipuolelia olevana tuo-
miovaltana, jonka oikeudenmukaisuutia
ei saa epailli; taikka jos sielli joitakin
swwirherti» settuuking, ovat ne aina jonkun
tvomarin f(ilapdisia virheiti. Tilaisuuden
tullen saatlaa sVorwiirls: uskaltaa niin-
kin pitkille etta laulaa oikean vlistvs-
sirren poliisille:

sNyl olemme me kaikki poliisiniyt-
telyn kautta voineel vakuultaa iisel-
lemme, kuinka tyytyviiisia poliisiimme
me oikeastaan voisimme olla.»

Mutta kun sVorwiirtsins lukija saattaisi
talloin muistaa etli poliisi on usein pa-
hoinpidellyvt vangittuja, niin hilvennetiin
tama muislo seuraavasti:

»Yhit vield esiintyy kvlli {apauksia,
etlii vangittuja pahoinpidelliin vartio-
paikalla: silli vhia vield on va-
litettavasii pahanhenge n
riivaamia virkamiehiai, jotka
mielelladin puskevat kiukkunsa ihmi
siin  joilla on heille vastenmielinen
vari, Mulla toisista paikoista tullaan
jatkuvasti valvomaan, eltd nimi epii-
sopivat henkilét karkoitetaan, koska
poliisimies lietdd, elli ne vaikeuttaval
poliisin  tydtda  sietamiattomilli  paar-
lastilla, yleison  epilucltamuksella
Yha vield on vlieisdkin tai:
puvainen sokeasti asel| n-
maan vangittujen puolelle,
vaikka eiviit vield kaikki nuo muistot
vanhasta kauhun ajasta ole hilven:
neet. . .»
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Vicla on tyolaisia, jolka antavat tallia
tavoin peltiai itsefiiin. Sesialidemokraatii-
silla jolnajillaan on tybldisjoukkoja hie-
roessaan lLelysti muitakin melodeja kuin
lehtipropaganda.

Esimerkiksi Otto Bauer kerloo, kuinka
Itdvallassa pelastetliin 1sinmaa suurim-
magssa hidissi, jolloin vallankumouksel-
lisen litkkeen nousu uhkasi: muutamassa
kuukaudessa antol sosialidemokraattinen
kunnallishallinto rakennultaa Wienin la-
histille G0.000 pikku taloa tyGldisille, an-
to1 luottoa ja jarjesti koko asian asuttaak-
seen nithin 60.000 tvolaisperhetta, jotka
kumousliike siila paivisti loistaiseksi tie-
tvsti menetti. :

Tassa vetoomuksessa tvildisten pikku-
porvarillisiin  kokemuksiin ja vaistoihin
on sosialidemokratian voima. Reformis-
min juuret kasvavat porvarillisessa ympa-
ristissid vhi uudelleen. Tami tavivy mei-
dian vmmirtia, silla muutoin jaa meille
kisittamattomiksi kuinka meidin pitad
lahestvd joukkoja. Meidin taviyy tarkoin
kuunnella joukkoja voidaksemme eliviit-
tid niissi kumouksellistuttaval kokemuk-
set. Mielipiteeni mukaan on keskiotehti-
vanidmme kapitalistimaissa vhi edelleen
joukkojen vapauttaminen [ 1:n
ja Amstlerdamin internatsio-
naalen kahleista. Se ei voi kivdd
opportunistisen eikd ulfra-vasemmistolai-
sen polititkan kautta, ei mydskiin me-
kaanisesti kytkemalld osittaisvaatimukset
‘perusvaalimuksiin: elimellisen vh-
teen kytkemisen taito se meidin
pitiid oppia.

Puelueidemme heikko puoli on edelleen
suhteellinen eristyneisvys
laajoista joukoista. Sosialidemo-
kratian heikko puoli taas se, etli sen jou-
kol kehittvvit vasemimalle. Tatd vasem-
malle kehitysti pitid meidin osata tyon-
tid eleenpiiin siindkin tapauksessa, etla
jyrkemmadlle kannalle astuval joukot eivit
ole heti valmiit liittymiin puoueeseem-
me, ja niin on nvt hyvin usein asia eri-
naisissd maissa. Sielli missa suhteellinen
viakaantuminen on vahvin, sielld se on
usein saantoni puolueettomien ja sosdem.
vasemmistojoukkojen keskuudessa. Vis-
sissi mielessd voidaan sanoa, efti meilli
ofl naissd maissa kahdenlaisia kannaita-
jia, ensiksi tietoiset kannatiajal tai aina-

. 553

kin sellaiset, jotka eivat pelkda danestad
kommunistipuolueen puolesta ja tunnus-
laa olevansa sen kannatlajia, ja loiseksi
sellaiset puolvallankumoukesellisgt tyo-
ldisainekset, Joilla on jonkunlainen ah-
distuksen tunne silloin kun kommunisti-
puoluella pitiisi suoranaisesti tukea.
Siind nvkvhetken vksi luonnepiirre.
Meidin taylyy vmmartaa etti on ole-
massa mvis sliedottomia komm u-
nismin kannattajias. Niitd ovat

tvolaiset, jotka esim. oval rehellisesti
myvilatuntoisia SSSRK:ai kohtaan. Ne

saattaval olla valmiit jopa lihtemiin rin-
tamalle jos on kvsvinyksessi Neuvosto-
liiton puolustaminen. Mutla ne eivit ole
valmiif liittymiin puolueeseemme. Voi-
valpa ne eridissi tapauksissa olla jvr-
kempia, kypsempii wvallankumoukselli-
sessa mielessi kuin erddl puolueidemme
jisenel; onhan meilld avoimesti sanoen,
riveissaimme eriiti ammattilitkkeen toi-
mitsijoita, jotka tlosiaan ovat vihemméan
kumouksellisia kuin monet vasemmisto-
laiset puolueettomat tvildiset. Meidin tay-
tyy ymmiirtia niin kvtkea nima vasem-
mistolaiset tyoliiset orpanisatoorisesti so-
piviin muoctoihin ja jatkuvasti vaikutiaa
nithin niin, etld voisimme olla varmat
niiden edelleen kehitlymisesti vasempaan
pitin, jottei kivisi niin etlda ne tinain il-

maisevat mydlatuntoaan Neuvostoliiltoa
kohtaan, mautta huomenna kannattavat

sosialidemokraattista polititkkaa.
Uskotteko etti se voimaperiiinen ajo-
jahti, jota sosialidemokraattinen porva-
rillinen lehdistd sellaisissa maissa kuin
esim. Saksa on wvuosikausia harjoittanut
kommunistista puoluetta vastaan, ei olisi
mitddn wvaikuttanut? Se¢ on henkisesti
terrorisoinul suuren osan joukoista, se on
moneen juurruttanut vaikutelman, etta
kommunistit eiviat ole ainoastaan heik-
koja, vaan eivat ne edes ymmirrd ajaa
kivtannollista  vivienpolititkkaa. Siksi
on usein helposti yvmmirrettivissa, ella
nami joukot voivat vain suurin vaikeuk-
sin fulla meiddn puolelle. Ja valkoisen
terrorin maissa on meild vastaan koh-

distettu fuli vield enemmin omansa ter-

rorisoimaan joukot.. Ei ole helppo asia
selittiii olevansa kommunismin puolesta.
Usein vaatii se suurta poliitlista roh:
keutta. Ja niin muodostun hyvin helposti



“on vield aika vankka.
usein niin, ettd kun sosialidemokraattinen
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erottava seind meidan litkkkeen ja sosiali-
demokraattisten ja puoluecliomien tyo-
ldisten rivien vilille. Muodostuu tuli-
linja, jonka vylitse sosialidemokraatliset
ja puolueettomat tvalaiset eivit uskalla
tulla meidin luoksemme. Mutta meidin
tyindimme on niihin tyvéliisiin ndhden
sellaisen politilkkan ajaminen, efta helpo-
tamme niiden tuloa luoksemme.

On aikeja jolloin joukoissa el ole mitiin
arkuutta selittiessaéin olevansa meidin
puolella, avoimen vallankumouksellisen
puolueen puolella. Aikeja joina kommu-

nismin  kvsynti on varsin myrskvisti.
Ne ovat avoimen wvallankumouksellisen

tilanteen aikoja.
Erdissi maissa on lapa, etta vitked ko-
koontuu hiiden edelliseni pidivanid mor-

'siamen kodin ympdrille ja vaatii morsia-

men tulemaan parvekkeelle. Mutta joka
piaiva ei ole haapdiva, Nyl, suhteellisen
vakaantumisen kaudella ei ole voimakas
taima vallankumouksen kysynti puolueet-
tomien ja sosialidemokraattisten joukko-
jen keskuudessa. Meididn pitid auttaa nii-
td myaskin kierfotielle, joita ne lopulla
lovtiisiviil tien luoksemme.

Erottava seinfi meidin rivien ja puo-
thcutlnmnin ja  sosialidemokraattisten
tyolaisten valilta pitia hinnalla milla ta-
hansa saada murretuksi. Kaikissa maissa
se el ole vhtd vankka. Saksassa se esini.
Sielld kiy vielit

tviliinen kuulee mitd kommunisti puhuu,
niin han ehki ajattelee: sSaattaa olla oi-
kein, mutta koska sina siti pubut. niin
min#d en mukaan tule.» Ranskassa on hiu-
kan foisin. Siella kuuntelevat reformisti-
sefkin tvdlaiset mielelliin kommunistista
puhujaa. Sielld on helpompaa. Sielld ei
kysvta kuka puhuu,'vaan miti hin puhuu
ja mitd on lehlivi. Ja sielld pitda mei-
din puolueen heille osottaa miti pitai
tehdi. Erdissi muissa maissa on vielikin
helpompaa. Ruolsissa esim. eivit tyvalii-
sl ylipiansa pelkdd kuunnella kommu-
nistia. Mutta sielld missi mainillu erot-
tava seini on muodostunut, sielli on liik-
keemme korkeimpana etuna sen murta-
minen. Veljeily  sosialidemokraattisten
ja meikaldisten tydliisten valilld on vialt-

tamaton. Ei milloinkaan veljeilvd heidan

johl;-lj_ainsa kanssa. vaan veljeily tulilin-
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jan molemmilla puolilla olevien’ miehis-
tojen vililli. Se on valttimaton., Meidin
pitii vmmidrtda kivdi asiallista vaitte-
Iy sosialidemokraattisten  tyoliisten
kanssa. Ei pida kdvda heli vaittelemian
korkeimmista periaaticellisista kysymvk
sistii, lopullisista pidamiirsta.  Voidaan
esim. vaitelld oloista Neuvostoliitossa ju
erilaisista kaviannillisistda pdivan kysy-
myksisti. Voidaan sanoa: me olemme
kommunisteja, tahdomme puhua kanssan
ne noista ja noista kysvmyksisti tullak
semnie noissa kavtinnin kvsymyksissi
vhiteiseen tulokseen!

Paljon jokapaivaista pikku-
tvotid on valltamation joukkojen voitta-
miseksi. Tami tvd ei ole ollenkaan risti-
riidassa niiden suurten poliittisten tais-
telujen kanssa, joita meidin on ohjattava
ja jotka luokkavastakohtien kautta mvés
Lansi-Europassa vha enemmin taas as-
tuvat etualalle. Tyo erilaisissa proleta-
riaatin suurissa joukkojirjestoissid tulee
vhi tdrkeammiksi. Monissa nidisti Jirjes-
toisth ei vasemmisto-siivenstra-
tegia wield ole tullut tarpeettomaksi.
Niinkuin kokemus osoittaa, voidaan sita
nykvkaudella usein kayttia suurella me-
nestvkselld. tietysti vain silli edellviyvk-
selld, efti puolueemme eiviil siind me-
neti kommunistista ulkomuotoaan, etta
puolueemme itse pitdi itsensi sitii lujem-
pana, miti suuremmat joukot se vaikutus-
piiriinsa sulkee. Niiti suuria Joukkoja
el voida ohjata kiavttamalldi mekaanista
johtoa, miitd voidaan ohjata vakuutuksen
ja henkisen auktoritectin kautta.

Minusta nayttid, etti puolueemme ei-
viat aina dlyR Joukkoliikkeiden
suorien johtamismetodien
vilttamattomyvtta, etta koke-
mattomat foverimme usein vississi mii-
rin pelkaiviat ulkonaisesti itsenaista va-
semmistoliikettii, ulkonaisesti puolueeton-
ta toiminlaa jne., ettdi he pelkdavat siini
vissii kilpailua tai nitkevil kaikkialla
sellaisessa toiminnassa vaarallista oppor-
tunismia, jota vastaan pitia tiukasti tais-
tella. Niin, onhan kylld wvasemmistolai-
sia ja »vasemmistolaisia» jirjestoji. Esin.
Saksissa on n.s; vasemmistolainen so-
sialidemokraattinen puolue. Pitddko mei-
didn veljeilld timian puolueen kanssa?
Sellainen ajatus on ehdottoman tolkuton.
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Sellainen  puolue on matkalla takaisin
vastavallankumoukselliseen sosialidemo-
zratinan. Mutta toverit, on myés muila
vasemmistolaisia Jarjesto)d, esim. punais-
len rintamamiesten litto Saksassa, val-
lankumoukselliset tvopaikkaneuvostol
ine., joissa voimme Ja joissa meididn pi-
taa tyota tehdi.

Etta tdssd tyossit on isoja vaaroja, sen
me tieddnnue ja se pitdd meidian aina sel-
viisti nahda. Meidin pitda (dssa tvossa
kveta vhdistaméan korkein pe-
riaalteellinen lujuus manod-
verikykyvyn. Meidin pitia siind sel-
vasti nidhdd se vaara, etti voimme hel-
posti langeta perassi laahusiavan poli-
trikkaan. Multa kun me selvisti tamin
vaaran naemme, niin se oikeuttaa jatta-
maan pois pelon tassa tydssi.

Toverit, niaiden vleisten lauseiden jal-
keen tahdon siirtvd paremmin valaise-
maan naitd ajatuksia, lahinna kvsymyk-
seen ammatillisesta tyostam-
me.

Ensin eras erikoiskvsyimys. Siellit tdalla
riveissimme on erds virheellinen kisi-
ivs, joka Umenee eritoten niissi maissa,
joissa meilld on punaisia ammattiliitioja,
multa osittain mvis muissa maissa. Ni-
niitlain se ettd jossain méirin sotketaan
kasitteet puolue jaammattiliitod,
Tahdotaan polilisvida ammattiliitot. Jos
s¢ lehddan oikein, niin se on vain hvvi.
Ammattilisttojen vallankumuoksellisen
aktiivisuuden kohottaminen on valtlami-
« {dn. Mutta vritvs muuttaa ammattiliilot
puoluceksi, se on virhe. Asetetaan sellai-
sia poliittisia tunnussanoja, jotka oikeas-
taan ovat puolueen tunnussanoja, joilta
puuttuu kaikki vhieys varsinaisen am-
matillisen tvon kanssa ja joita ammatti-
littoihin  jirjestyneet ftvilaiset pitavat
sellasina  puoluetunnussancina,  joiden
kanssa ammattiliitot eivat saa askarrella.
Ammattiliitot ovat kylla kouln puoluetia
varten, mutta ne eiviit ole puolue, ja jo-
kainen vrite muuttaa punainen ammatti-
litto puclueeksi on omansa vain eristi-
main 1neidit joukoista. Siindkin tapauk-
sessa elta tallainen yritvs onnistuisi, sai
simme sen kautta vain puolueen kehnon

sijakkeen,
Eritoten wvalkoisen terrorin - maissa,
mutta myiskin muissa maissa voimme

useiimmissa tapauksissa tyytya vaaltimaan
ammaltilifoilta ensi kadessi tarmo-
kasta aktiivisuutta taloudel-
lisissa taisteluissa jakaikis-
sa ammatillisissa kvsymyk-
sissa. Emme vaadi milta lihinnd puh-
taasti poliittista aktiivisuutla, riittia kun
ne kunnoliisesti ja vallankumoukselliselta
kannalta oikein ohjaavat laloudelliset
taistelul, Tyalaiset ajatteleval tavallisesti
niin, ettd kun me kerran olemme ammatil-
lisissa jarjestéissimme, niin me tahdom-
me puhua sielli tvipalkasta, tvbajasta ja
muista. tydeloista ja ylipiiinsi askarrella
ammatillisten kysvrivsien parissa. Ja jos
silloin  kommunisti  perustelemattomast
vaatii  puhtaasti puoluetunnuksien hy-
viaksvmisla, niin karkoittaa hin'silld tvo-
liiset.

Ammalillisesta  yhieyslitkkeestd en
tule tassd lihemmin puhumaan. Kysy-
mys kuinka tata liikettd pitia edelleen
ohjata on ammatillisén valiokunnan har-
kittavang. Mielipiteeni mukaan pitad tita
tiketti kaikin puolin edelleen kehittid,
eikd pyrkid vhienaisyyteen ainoastaan
propagandajarjestojemme  kautta.  Tar-
keatd ja vilttimatonta on konkrefisoida
tehtiviamme ammattiliitoissa. Meille on
tarpeen niin sanocakseni spesialisoi-
tu ' strategia ammatillista
tyota varten. Sitd ei aina dlyti. Us-
kotaan useinkin ettd voidaan tyyiyi mi-
hin:sunntalinjoihin, jotka on vedetty vlei-
selle puoluepolitiikalle, ettei muka tar-
vila  mitdan erikoista konkretisoitua
strategiaa  ammatillista tviata  varten,
l'nohdetaan usein se, mitia jo 111 kongres-
sissa tuli paitetyksi:

On  hielppoa muftta hedelmitontd
aina vain saarnata kommunismin ylei-
sid  periaatteita  langetaksensa siiten
konkreettisissa  kysymyksissa  tusina-
syndikalismin kielleiseen menettelyyn.
Sen kautla helpottuu vain amsterdami-
laiskeltaisen johdon peli.

Sen sijaan pitdd kommunistien pun-
nita vallankumouksellista kannanmii-
rittelviinsi jokaisen esille fulevan ky-
symvyksen asinlliseen sisaltoon nahden
Esimerkiksi  teoreettis-periaatteellisen
vastustuksen asemesta kaikkia {ariffi-
sopimuksia  vastaan on heidin mie-
luummin  iskettdivd amsterdamilaisten
johtajien suosittelemien tariffien asial-
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lisen sisallon kisppuun. Tosin on tuo-
mittava ja  padtidvisti  vastustettava
jokaisla proletariaatin taisteluvalmiuden
kahletta. Onhian kapitalistien ja niiden
amsierdamilaisten apurien tunnefiuna
pildmairind jokaisen tariffisopimuksen
avulla  kvtkea taistelevien tyoliisten
kiidef, jonka takia jokaisen kommunis-
lin itsestiin selvid velvollisuus on Lyo-
liisten edessi paljastaa tama tarkoitus.
Mutta sen voival kommunistit favalli-
sesti paraiten paljastaa sen kautta, etti
vaativat tariffille  sellaisla  muoloa,
joka el tule tydliisille kahleeksi.

Samanlainen kanta on tarkoituksen-
mukainen myiskin esim. apukassojen
j ammaltiyhdistysten avustuslaitosten
suhteen. Jne.s

Aminatillisen liikkeen miehista nivt-
tad tami tietvsti aakkosilta, joista tdssi
€1 lainkaan tarvitse muistuftaa. Mutta
minulla on kuitenkin se vaikutus, ettd
ammalillisessa  lyvissimme {iimi aapis-
fotuus ei ole vield tullut akliivisten tove-
reiltemme lihaksi ja vercksi, elth me vhi
vield tyioskentelemme liian paljon vlei-
silli tunnussanoilla. Se miti 11T kongres-
sissa tuli sanotuksi, se on yksilyiskohdissa
tietysti jossain madrin vanhentunut, se
ei ole vasiten sovellettu nykvaikaan. Se
pitid meidin nyt konkretisoida.

honkretisoidessamme  sitd  tulemme
kysymvkseen jarkiperaistyt-
tamrisesti ja joudumme kdytanniolli-
sesli midraamaan kantamme tihian ky-
symvkseen. Siiti muutama huomautus.
Tutkiessani (itA kvsymystd olen tullut
sithen johtopaitokseen, etti emme vol

nousta jokaista tuotannon. jirkiperaistyt- -

tamistoimenpidetld vaslaan kapitalistisis-
sa maissa. Mutta jokainen tuolannon jir.
kiperdistyttimistoimenpide kapitalistisissa

maissa on s kapitalistista jarki-
perdaistyttamista,, silla  se tapah-
tuu padoman voittoctujen vuoksi
ja se  lapahtuu kapitalistisissa lai-

toksissa. Mutta samalla julistamme me
taistelun  jokaista pddoman hyokkiysta
vastaan, jokaista lyoolojen ja lydldisten
aseman huonontamista vastaan, tapahtu-
‘koonpa se millid varjolla tahansa. Kapita-
lismin varhaisempina aikoina, niin kauan
kuin kapitalismi oli viela nousussaan ei
kenties olisi voitlu nidin sanoa, Nvl se voi-
daan sanoa ja nyt se pitaii sanoa. Siis:

taistelu jokaista kapitalis
tien hyokkayslda vastaan, jo-
kaista kapitalistisen jarki-
perdistyltimisen atheutta-
maa tvoehtojen ja tydlaisten
aseman huonontamista vas-
taan. Ei jokaista tuotannon jirkiperiis-
tytliimisti  vastaan, mutta jokaista sel-
laista  tuotannon  jarkiperiistytamisia
vastaan mikid huonontaa Lyi-
laisten asemaa. Emme ole puolesta
emmeki  vastaan sellaisiin  teknillisiin
keksintGihin nahden, jotka eiviit lainkaan
huononna tyoliisten asemaa, ne eivil
kapitalistisissa maissa likula meita,
Sosialidemokraattiset joh-
tajat tahloval auttaa kapitalismia sen
loteultaessa kapitalistista jirkiperaistyvi-
timistit. Ne tahtovat .auftaa kapitalisteja
murfamaan tydliisten vastustuksen, mah-
dollisimman  kivutlomasli  painamaan
tvoldiset ikeen alle. Kun jarkiperaistvtti-
minen useimmissa tapauksissa merkitsee
suoraa lai vilillisti hyokkiaysti tydvien
kimppuun ja samalla nostaa tvoliisten
vastustuksen, niin vaikuttaa se sen kautta
objektiivisesti kumouksellistuttavana te-
kijina. Taméan vastustuksen lahtoval
kapitalistit voittaa osin pirstomalla tyo-
vien lyititekeviin ja tyiottémiin, osin
tukkimalla suun tyylymialtomilta npin
lvitatekevien kuin tyéttomienkin keskuu-
dessa. Sosialidemokraattisel johtajat, en-
nen kaikkea ammatilliset byrokraatit tah-
loval auttaa kapitalisteja joukkoerottami-
sissa, tyottimien rauhoillamisessa, niden
eristimisessi ydtitekevisti ja vilileke-
vien voiltamisessa kapitalistisen jirki-
peritistyttamisen puolelle,
- Kuinka se kiay? Miten sosialidemo-
kratia sen lekee? Ensiksi pienenlelemilld
kapitalistisen jarkiperdistyttimisen toi-
menpiteiden tydldisille tuottamaa vahin
koa tai kiellamialld sen. Meidin sitdvas-
toin pitad paljastaa jokaiselle fvildiselle
totuus tissii suhteessa. Toiseks) sosiali-
demokraatit yrittivit perustella kapitalis-
tisen Jarkiperidistyltimisen toteutlamista
muka taloudellisella vilttamittomyvdelld
ja samalla sitoa tydviien huomion nien-
niiselld  taistelulla, esim. nienniiselld
taistelulla »jarkiperaistyitimisen rasitus-
ten lasajaons puolesta. «Vorwirts: esim.
puhuu niin; tuotannon jarkiperiistyii-
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miinen tuotlaa erinaisti rasitusla tyolai-
sille, sielld tailla eroletaan tyoldisia, kun
sitavastoin liitkoja tirehiooreid ei eroleta,
vielipa erdissi lapauksissa samalla pal-
kalaan uusia lirehtooreji;  sosialidemo-
kratia tulee sen wvupksi vaatimaan, eftd
tvoldisia  erotetlacssa  eroletaan myds
joitakin tirehtoorejd. On aivan selvaa,

elta  tamid on vain viekas houkutus oi-
kealta tielti. Tasti sosialidemokratian

vaatimuksesta el tyéldisille milloinkaan
tule herumaan mitaan hyilvé, se voi vain
johtaa ne harhaan. Jos esim. joku tove-
reistamme esittiisi sellaisen ‘jyrkennetyn’
vaatimuksen, ettd joka kerta kun erote
taan tyoldaisia pitad erollaa myos vhla
monta johtavasta henkildkunnasta, niin
olisi se ehdottomasti valheellista. Me
olemme jokaista tyolaisten erotta-
misla vastaan, me olemme jokaista
fyaliisten aseman huonontamista vas
aan. Ja kun sosialidemokraatit sanovat,
etta ilman tuotantokustannusten pienen-
tamista ei tuotannon kannatlavaisuutta

voida saada varmalle pohjalle, niin me .

sidstikiid missi tahdotte,
sadstikda  herrojenne  kustannuksella,
sasaslikia erottamalla  lirehloore)i  tax
missia  muualla teille sopii, mutta Alkaa
safistako  tyoliislen  kustannuksella —
sitd vaslaan me tappelemme.
Sosialidemokraattien toisena argument.
tina on tima: lyoldisten pitad nyl tama
uliraus kestiii silli myohemmin tulee her-
din asemansa sen kautta paremmaksi,
nvl tulee kylld osa tyolidisisti erotetia-
vaksi, mutla mydhemmin otetaan heidit
jalleen tyohin. Tami argumentti pitii
meidan puolelta paljastaa petokseksi
Meidin pitda tehda tyotatekeville selviksi
s¢, ettd uudet joukko-erottamiset uhkaa
vil, Meidin pitada tehdi tyoliisille sel-
vitksi ettii petosta on viittiaa kapitalismin
antavan tyolaisille sellaisia parannuksia
kuin sosialidemokratia heille uskotlelee.
Tama kaikki pitad  meidin tyolaisille
asiallisesti todistaa. Sitapaitsi pitia mei-
din wvaatia etth tyomaaneuvostojen oi-
keuksia laajennetaan. Voimme esim. Sak-
sassa vaatia, etli lyoimananeuvostoilla pi-
tia olla oikeus tutkia eikd liikkeen hal-
linnon viitteistd huolimatla jotkut jarki-
periistytlamis-toimenpiteisti  ole  bydldi-
sille vahingollisia, 4a sitten pildd meidan

vastaamme:
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Lydmaancuvostoissa taistella kisityksiem-
me puolesta. Vi

Ei pidd luulla, ettda taistelumme jarks-
perdistyttamiskysymyksessi  tulee  ole-
maan helppoa. Sosialidemokratia on op-
pinut mandveeraamaan. Eivil ne lehdis-
siin suoraan kirjoita, etti kaikki rasituk-
sel, jolka kapilalistinen jiarkiperdistytta-
minen tuottaa, pitdisi salvitia tyoliisten
niskoille. Esim. Saksan sosialiderokratia
on nyl alottanut ndenniisen taistelun
tyoajan Ivhentamisen puolesta. Tuollaiset
kamppailul sosialidemokratian  puolelta
oval vain valheellista nidenniisti taiste-
lua, ja sitd emme vield ole kaikille tyo-
liisille paljastaneel. Ennen kaikkea on
lietysti tirked osanoltomme kaikkiin lo-
dellisiin  joukkolikkeisiin ammadtillisella
alalla. Se on tirkeinti. Erdissi maissa se
on vield ollut heikkoa.

Puhelin ndind pawvind erdiin vastikaan
Keski-Europasta tulleen toverin kanssa,
Hian oli keskustellut monen puolueetto-
man tyoliisen kanssa ilman eltd nima
tiesivat, ettt hdn on kommunisti. Hin
oli  kysynyl heilti miti he ajattelevat
kommunisteista. Vastaus oli miltei aina
saman suuntainen. Nama lvolidisel vasta-
sivat: jaa, kommumstinen puolue on ai-
noa puolue, joka laistelee tviovien etujen
puolesta, vleensi se on aivan oikeassa,
mutlta ne kommunistit, ne eivit vimmirri
kdvtanndollista politiikkaa. Tama
on liioiteltua, toverit; mulla emme vou
kieltia etti monissa tapauksissa olemme
vield kokemattomia. Tiamin kokematlo-
muuden tuleinme voittamaan kidytannol-
lisessd tyissd.

Joukkotvimme toisista
aloista, esim tydmaaneuvos-
toissa, osuuskunnissal urhei-
lujidrjestoissd ja naislen kes
kuudessa. Toverit, miti minun pitdis: sii-
i oikeastaan sanoa? Tieddlte, elti fasta
tyosti olemme paljon pubuneet, hyvik-
syneel pitkid ja hyvid pailoksia, mulla
ne oval tulleet huonosti toteuletuiksi. Pi-
tadko meidin asettaa nimid vanhat pia-
lokset vield kerran ladlla ddnestettaviksi?
Mitid pitaa meidin tehda piistiksemme
nitilli aloilla tosinan eteenpiin? Toivoi-
sin ellta te lausuisitte ajatuksenne niisla
kysyviivksisti, Te lulette paikan pialta,
Jossa  tati tvild pitdd suoriltaa.  Teidén
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pitdd loki tietid mitd esteita on olemassa,
miks: paiatoksiemme toteuttaminen on
niin viskeaa. Vai pitiako meidin ¢hka
muutlaa paiatoksidmme? Vai onko ehka
puclueillamme tai puolueiden johdoilla
pient syrjpyrkimys nailla aloilla suori-
tettavan tyon merkityksen aliarviointiin?
Minid uskon siti olevan, ainakin lydhon
prolelaaristen naisjoukko
jen keskuudessa. Viitin taysin
vakuutettuna, ettdi puolueemme ali-
arvioivat laman tvon merkilyksen.
Varmaankaan ei tietoisesti eikd periaat-
tecssa — eihdn  kukaan ole titd tyotd
vastaan — mutta kd ytanndssé olem-
me perin heikkoja tdlla alalla, Mitd tu-
lee  tyoliisnaislen veldmiseen vhieisiin
joukkoesinlymisiin, heidin aktiivisuuten-
sa kohottamiseen ammattiliitoissa ja tvo-
paikoilla — toverit, mitd ovat parhaat-
kaan puolueemme kapitalistimaissa vaka-
vasli  lehneet tdssid  tarkoituksessa?

Pyvdan, esiltikad konkreettista.-Jos me

varmasti tietdisimme, efti joku kommu-
nistipuolue sitten viimeisen laajennetun
Tpk'n on voittanut vallankumouksellisen
tyén puolelle vaikkapa pari-kolmekym-
mentd uutta puolueelonta tyoldisnaista,
niin ettd ne nyt todella tekevit latd tyota
tvilaisnaisten joukossa, niin se olisi jo
jotakin, tosin vasta varsin viahiista, mutta
kuitenkin jotakin. Mutta voimmeko var-
mundella  todeta kaikissa maissa niin
tehdyn? Enpid usko.

Nuorisoliike on meidin loivom-
me. Mutla mini ajattelen ettd laajennetun
Tpk:n jalkeen meidiin pitdd pubua hyvin
vakavasti nuorisotoverien kanssa. Nuori-
solitkkeen nvkyisti tilaa en katsele pes-
simistisesti, mutta en myiskdin optimis-
lisesti. Nuorisotyémme on puristettu liian
ahlaisiin puitteisiin: monissa maissa tami
lilkke on kutakuinkin puhtaasti kommu-
nistista. Yksi asia on kumminkin varma:
nuorisolitkkeellimme on nykyain liian
valdin vetovoimaa, lilan vihin varviys-
voimaa puolueettomaan nuorisoon nih-
den.

Puolueettomista, meille myo-
tamieiisisti jarjestoislia voisin
mallina mainila punaisten rinta-
‘mamiesten liiton Saksassa
erikoisesti siksi, elti Tshekkoslovakiassa,
jossa pueolue muutoin on oseittanul vm
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martivinsa joukkolyota, pystylelliin sa-
manlainen jirjestd vain sangen ahlaissa
puitieissa (univormuisten jirjestajaryhmi-
nit). Tshekkoslovakialaista alotetta e ol-
lenkaan voi verrata Saksan rintamamies
ten liittoon. Yha vield on monilla tove-
reilla vissi epdluottamus nithin puolueet-
tomiin joukkojarjestoihin, joiden johdosta
¢i puoluejisentemme kasissa ole 51%. Se
merkitsee lilan vahiistid uskoa joukkojen
kumoukselliseen vasemmistumiseen.

Mitd toiselta puolen voi merkild epa-
luottamus sellaiseen jarjestoon kuin esin.
kansainvalinen tydvaen
avustuskomitlea? Toveril, jos ase
{an kysymvksen onko tdmi jarjesto vall
(dmdtén  vai tarpeelon, niin pelkaanpa
ettii  vastaus e ole selvi edes kaikille
{itssi salissa olevillé lovereille. Mielestini
ot limi puolueeton jarjestd tuloksekkaal-
[a tyollaan todistanut olemassaolonsa
oikeutuksen. Jopa me voimme. ottaa pal-
jon oppia tdmin jirjestin kdyttamista
metodeista puolueettomien tydlaisten mu-
kaan vetamisessi.  Tietysti on meidin
kannalta helppo osoltaa monia virheitd
sen tyvossd. Joka paljon lekee, se tekee
myds virheitd, cikdhin se ole mikddn
kemmunistinen jirjestd. Varmasti on siini
ollut mvés opportunistisia syrjihvppyia,
mutta yvleensi on kansainvilisen tyovien
avustuskomitean tva ollul hyadyllistd ja
valttamatonta.

Maailman paras vastavallankumouksel-
linen lehti »Vorwirtss esitti hiljattain
kauniin historian, joka tdssd vhieydessa
voidaan mainita. Otsikolla skaappien
tarkastus: julkaisi lehti vaatimuksen
Saksan tyovielle, ennen kaikkea niille
naisille, jotka ovat »josspin madrin tur-
vatuissa oloissas, eltd ne suorittaisivat
vaalekaappiensa tarkastuksen antaak
seen tarpeettomat vaatekappaleensa tyot
tomille. *Vorwirtss huomautti samalla,
ettd »pitdd vapautua pikkuporvarillisesta
sailyttimis- ja kokoamisvimmastas. Silla
smuodin vaihdos tekee kerran pois pan-
nut kappaleet pian tarpeettomiksis, Lo-
pussa tulee sitten ilmoille tAman vaali-
muksen poliittinen -moraali»:

»Tarkedtd on nopea toiminta, ennen-
kuin tima kehoitus taas joutuu unhoon.
Meidin asemamme ansaitsevina velvoil-
taa meidit sosialidemokraatteina olleti-
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kin aultamaan niith jolka eivil ansaitse.
[ita on suuri! Ja jos kommunistit hijysti
selittavit  keholuksemme  keskindiséen
avustukscen ja  asettaval jyrkdn vaali-
muksen etlda kaikille tyottomien perheille
pitidd antaa uusia vaalekappaleita, eiki
kiaytellyjd, niin emme me anna sen joh
laa itseamme harhaan, koska lopultakin
pitokelpoinen kiytetty vaippa vaatetuksen
vlli on parempi kuin uusi, joka ajatel-
. luna ja loivoltuna roikkuu pitkdssid pid-
toslauseessa.> (Naurua.)

Niin toverit, s¢ on nauretlavaa, mutla
timan agitalsionin vaikulusta emme saa
aliarvioida. Johlavana aalteena tissi ver-
hotussa vastavallankumouksellisessa
agitatsionissa on aina: kommunistit vain
kirkuval hiatid karsivien puolesta, mutia
me heiti autamme, me teemme jotakin.
Niama valheet tivtvy meidan kivtinnossa
osottaa slyoliisille valheeksi. Sélva asia
etld  sosialidemokraatil nidin kirjoittaes-
saan eivat lainkaan halua hitad kirsivia
auttaa,'nn vain tahtovat na vitada siltia
kuin jotain lekisiviat. »Vorwirtsins vlld
mainitun kehoituksen tarkoituksena oli
eksyttda tvolidisten huomio sosialidemo-
kraattisen shyvintekeviisyys-komitean
toimintaan. Yuosi sitten jarjesti Saksan
sosialidemokratia  lamidn komitean tyo-
vien  kansainvilisen avustuskomitean
kanssa kilpailevaksi rinnakkaisjiriestoksi.
Twvavien kansainvitliselld avustuskomi-
tealla on luonnollisesti paljon laajempi
maaperd, se seisoo paljon vankemmilla
Jaloilla. Saksan sosialidemokraattinen
johto ymmirtdid thimin ja niyvtlaa etle
se aliarvioi TKA:n tyon merkitysla, siksi
on se ryhivnvt vastatoimenpileisiin, Sos.-
dem. vastustajat vmmartivat ikiva kylla
TKA:n tyon paremmin kuin cridl kom-
munistit.

Erilaisia yhteisrintama-elimia,
esim. sellaisia kuin aliassa sagilatsioni-
komiteats, joissa kommunistil, puolueetto-
mat ja reformistiset tyildisel vhdessa
tyiiskentelevat, on oléemassa ja erikoisesti
perustetaan jokaisen esiintymisen jalkeen
—  sellainen yhieisrintama-elinten sys.
feemi kehittvy monessa maassa, vaikka-
kaan ei viela riittivassi mairin. Tata
kehitvsti pilda tehokkaasti edistda, mutta
pitif kaikessa lissi tvossd tietysti el ai-
noastaan varoa vahingoitfamasta  puo-

lueemme ilsendisyyiti ja kommunistista
halimoa, vaan myoskin aina, tietoisest:
ja tuloksekkaasti ajaa lavilse puo-
lueemme vallankumouksel-
lista linjaa. Saksan ultra-vasemmis-
tolaiset oval meille sanoneet: Kominter-
nin Tpk tahtoo nvt ottaa uuden linjan,
jarjestellaan  kaikenlaisia svasemmisto-
slipiis  ja wvasemmisto-blokkeja ja silla
likvidoitaan kommunistipuolueef. Tami
vale. pitaid sanman rangaistuksensa kiy-/
tannollisen tyomme kautta. Mitd enem-
min tviskentelemme  puolucettomissa
Jarjestiissd ja erilaisissa  vhteisrintama-
elimissii, sild varmempi pitdd olla kom-
munistinen ryhtimme. Se on ehdotloman
villttAmdtonta. Likvidaattoriuden jokaista
ituakin vastaan on kaviivi siekailema-
tonta taistelua. Multa Saksan ultra-
vasemmistolaisten  johtajat, jotka meith
kritikoivat, eivit kvlld fuo esiin mitdan
likvidaattoriuden ituja, he ovat tiysin
kehittyneen likvidaattoriuden pahimpia
ruumiillistumia.

Taistelussa valkoista terroria ja faseis-
mia vastaan kavttavil illegaaliset puo-
lueemme osittain vanhentuneita metodeja.
niin minusta ndvitdd. Porvaristo on jo
oppinut kivtdmain uusia metodeja, joiden
edessi me olemme jossain mairin neu-
vottomia.  Niin ultra-vasemmistolaiset
kuin oikeistolaisetkin — se on hvvin mer-
kille pantava — oval aivan passiiveja ja
neuvottomia valkoista f{erroria vastaan
kaytivin kaylinnallisen taistelun kysy-
myksissd. Yksilollista sankaruutta on ri-
veissimme hyvin usein. Se on kylld to-
diste siitd, etta me edustamme todella
suurta elinvoimaista aatetta. Mutta mah-
doton on valkoista ferroria voittaa pel-
killd vksilélliselld sankaruudella. Myds.
kin tdssi on oikeissa miloissa arvioitava,
missd marin kommunistinen puolue ky-
kenee vallaamaan laajal jouket ja moh-
lisoimaan ne luokkavihollista vastaan.
Eritolen missi on fascislinen joukkoliike
niinkuin Italiassa. Fascismi on tihin
saakka woittanut kriisinsa loisen toisensa
perdadn, mutta mind uskon, etld se e1 voi
endd  pitkdd  aikaa niin siledsti kdvda.
Olen sitdi nueltd ettda vaikka fascismi voi
visseissi oloissa ollakin pervariston pe-
lastajana, wvaikka tilapdainen fascistinen
komento voikin tehdid porvaristolle viela
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niin  suuria palveluksia, mutta kestavi
hallitussysteemi ei fascismi ole. Niinkuin
ryostiminen ei ole mikdin tuotantotapa,
niin ei fascismikaan ole mikddn pitkdai-
kainen hallitussysteemi, vaan pikemmin-
kin pitkiaikaisen kansalaissodan tai kan-
salaissodan alituisen prokalsionin tilan
ravhaton kantaja, Mutta kapitalistinen
tuotanto kaipaa enemmin rauhaa. On
mahdollista etti ristiriita timan, ltalian
suurpidoman huomattavan osan tarpeen
Jja fascismin poliittisen valttimattomyy-
den vililla tulee pian ilmenemidn fascis-
lisen komennon vakavassa kriisissd, eri-
toten meidin litkkkeen vahvistumisen vh-
tevdessa: Mussolini on jo nyt joulunul
sellaiseen tilaan, jossa hianen tiyiyy ifse
jarjestaa murhayritvksid itsedin vastaan,

Mutta muissakin wvalkoisen terrorin
maissa on meidin tehtivinimme joukko-
liikkkeen jJirjestaminen terrorikomentoa
vastaan. Vain sen kautta padsemme
eteenpitin. Niissii maissa, joissa sosiali-
demokratia - suoranaisesti tai viilillisesti
tukee valkoista terroria, on tvimme ehka
vield vaikeampaa kuin [Italiassa. Eipd
edes kannan otto wvalkoista lerroria, pro-
vokaattoreita ja nuuskijoita vastaan navta
vield kaikille tviliisille olevan kvllin
selvi. Sen kirkastaminen proletaareille
on safnndllisesti sentdin aivan mahdol-
lista, me vain emme ole sila kaikkialla
kyllin kirkkaasli selvittincet. Otamme
esim. Puolan. Onko sielld jokaiselle tys-
ldisesle tvomaalla selvid, ettd kommunis-
Hen ilmiantaminen on hiipeiillistd pyove-
linpalvelusta? Ainakin joku aika sitten
sanottiin meille eltei se sielld kaikille tyo-
laisille ole selvid, ettd tydmailla on PPS:n
kannattajoita, jotka pitivit jopa jonkun-
laisena kunniana poliisinuuskijain autta
miista niiden jahdatessa tovereitamme.

Joukkojen vapaultaminea
terrorin hypnoosista voi kiy-
davainsitenetltdniiden jouk-
kojen aktiivisuus tulee jir-
jestetyksi Tassi tarkoituksessa ovat
valttimitlomia sellaiset osittaisvaatimulk:
set, jolka losiaan olevassa lilanteessa saa
vat joukol liikkeelle wvalkoista terroria
vasinan, Joukkojen liikkesn pitdd kavdi
~ellaisessa muodossa, ettd hallitus e voi
sitdi noin vain estid.

+ o0

Tahtoisin ottaa esimerkin laliasta. Vi
me aikojen suurin miclenosoitus fascis-
mia vastaan oli rahan keriys Englannin
kaivoslydldisille, siis toiminto jolla mien
niisesti ei ollut mitaan tekemista fascis-
mia vastaan kiytivan taistelun kanssa.
Joukot tunsivat veimakasta larvetta jol-
lain tavalla itsendisesti esiintymilld pro-
lesteerala [lascistista komentoa wvastaan.
Kommunistinen puolue heitti hyvin sopi-
valla hetkelli funnussanan Englannin
vuorityilaisten tukemisesta. Tasti avus
tustoiminnasta  (uli tosiaan joukkoliike
1a lyhyessii ajassa oli koottu vli 200.000
lifraa, mikd on aika paljon Italialle ver-
ratluna sithen, mitd muissa kapitalisti-
maissa saatiin kokoon. Se teki sen vaiku-
tuksen etti fascismi on jossain midrin
poliittisesti epivarma, se kannusti jouk-
koja jatkuvaan laisteluun. Taméan rahan-
kerivksen jalkeen jarjesti puolueemme
rahankerdavksen sUnitaas varten ja monet
talonpojatkin avustivat runsaalla kadelli.
Siind kévi usein niin, etti kun toverim-
me tahtoivat raubioittaa myitamielisia
talonpoikia sellaisella vakuutuksella, etta
heidin nimidin e1 tulla julkaisemaan,
saivat he usein wvastauksen: »Ei, teidin
pitdd julkaista meidin nimemme lehdis-
si, emme me arkoja ole, me uskallamme
kylli navitii etli kannatamme kommu-
nistista puoluetta.> Se oli joukkojen mielit
alan symploomi.

Mitkd alofteet ja funnussanat milloin-
kin olevassa tilanteessa oval tehokkaim-
mat mobilisoimaan joukot valkoista ter-
roria vastaan ja kokoamaan ne enem-
man tai vahemmin lévsiin jarjestoihin
tai tlaisteluliikkeisiin, se on usein hyvin
vaikea kvsymys, joka ei ole pelkistiin
teoreettisesti ratkaistavissa. Jopa ubriem-
me hautaus voi visseissd olosuhteissa an-
taa sysavksen fallaiseen joukkomobili-
sointiin, taikka voi joukkoliikkeen kehit-
timigeen hyviind alkuna olla joku demo-
kraattislen oikeuksien vaalimus taikka
poliittinen oikeusjutiu jne.

Taistelua provekaattoreila
ja ilmiantajia vastaan emms
tihian saakka ole vommirtianeet kvllin laa-
jasti ja lehokkaasti kehitlid.,  Melkein
kaikkialla vainoaval meita provokaattorit
ja  ilmiantajat. Mita teemme  me
siti vastaan? Valkoisen terrorin
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maissa  suojelemme ilseamme  siti
vastaan  valltim#attomalla  konspirat-
sionilla  thitavasti tai  vahemnan tai-

tavasti, sifd me feemme. Mutta joukko-
taistelua  vastavallankumouksen provo-
kaattoreita ja ilmiantajia vaslaan me
emme jJarjestd. Vaikka sitd juuri  pitda
ja voidaan tehdid. Esim. tvipaikoilla ja
kaikissa proletaarisissa Joukkojirjestoissi
voimme, jos tahdomme, kehittid oikean
joukkotaistelun nuuskijoita ja provekaat-
foretta vastaan. Se on aivan valtlami-
tonti. Niin kauan kuin me olemme vai-
uoftuja, niin kauan kuin urkkijoita ¢i mo-

raalisesti vainota, niin kauan on niiden
tyo helppoa ja meidin vaikeata. On vall-
tamitinti’ saada aikaan sellainen joukko-
mieliala  naitd  vastavallankumouksen
pyvovelien palvelijoita vastaan, etti niiden
tivtyvy kaikkialla missia naytlavtyvatkiin
pelitd tulevansa paljastetuiksi ja ettd ni-
den tivtyvy pelitli joukkojen kiukkua.
Miclestini pitia kommunistien Puna-
Avun riveissi vaikuttaa sithen suuntaan,
etti tamin jirjestin toiminta tulee edel-
leen kehitelyksi paljon laajempiin puil-
teisiin ja paljon joustavampiin muotoihin.
(Jatk.)

a1
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SSSR:n ammattiliittojen VII edustajakokous.

Viime joulukuun 6—18 pni pidettiin
Moskovassa SSSH:n  ammattiliittojen
edustajakokous. Paitsi Keskus-Neuvoston
toimintaselostuksia esitliviit kokeukselle
selotuksia tvbasiain kansankomisari lov.
Schmidt, tyolais- ja talonpoikaistarkas-
luksen  kansankomisari Ordshonikidze,
vhieiskunnallisen wvakuuluksen keskus-
hallinnon johtaja flov. Njemishenko ja
Korkeimman Kansantalousneuvoslon pu-
heenjohtaja fov. Kuibishev. Selostukset
aiheuttivat vilkkaan keskustelun, vksis-
tadn ftov. Tomskin toimintaselostuksen
johdosta kirjottautui 185 puhujaa. Seu-
raavassa selostamme tirkeimpiia kohtia
kokouksen kasittelemisti kyvsymyksisti.

Keskusneuvoston toiminta.

Sita selostivat tov. Tomski ja Dogadov.
Sitten VI edustajakokouksen jilkeen
oval ammalttilittol kasvancet ja lujittu-
neet. Heindk. 1 pna 1926 oli %asenmiira
liitoissa 9.278.000, ja lokakuun 1 pni
9.501.500. Naiden kahden kokouksen vi-
lisenid aikana on jasenmadra |isdantynyt
2.277.000 eli 31 pros. Teollisuuden kiih-
keda laajentaminen on lisinnyl tyoldisten
lukuméadrdd nin nopeasti, etteivit liitot
ole ehlineel vetimdan kaikkia 1yblidisia
mukaansa, vaan on Lyolaisten jarjesty-
neisyyden prosentti  hieman laskenut:
91,3:sta 89,8 prosentliin, jossa se nykyi-
sin on. Liittoihin piAdsyi on helpotettu
niin, ettei nykyisin vaadita mifdan suo-
situksia eika aseteta muilakaan esteiti.
Keskus-Neuvoston  loimintachjeena on
ollut kaksi seikkaa: 1) liittojen tyin laa-
dun parantaminen Ja 2) liittojen raha-
asioitten lervehdytliminen. Jisenyys on
saatu kokonaan vapaaehtoiseksi. Amma-
fillista demokratiaa loteutelaan tiydel-
leen ylhaalti alas saakka. Tuloksena on
ollut toiminnan vilkastuminen, kokouksiin
osallistuminen on noussut 15:sta 60—70
prosenttiin, Vaalijirjestelmin muutlio on
atheuttanut foimitsijain uusinlumisen.
Paahuomio on kiinnilelty jarjeston pe-
rusrenkaitten toimintaan, varsinkin teh-

daskomitean, joka on ammalttiiiiton pe-
rusjirjesto; joka vhdistia viemmit elimet,

neuvostovallan Ja kemmunistisen puo-
lueen laajoihin  puolueettomiin tyiliis.
joukkoihin,

Kuluneena kautena on aseleflu kvsy
mys liittojen toiminnan soveltamisesia
palvelemaan kahdenlaisia tyoldisjoukkoja,
joita nyvkyisin on luolannossa. Meilld on
vanhat prolelaariset kantajoukot, jotka
oval-ottaneel osaa kansalaissotaan, kiirsi-
neet kylmiia ja nilkdd puollaessaan pro-
letariaatin diktatuuria. Toisaalta on uusia
tyolaiskerroksia, nuorisoa, jotka eival ole
olleet” mukana vallankumouksen sanka-
rillisella kaudella, olivat liian nuoria ftai
asuival jossain korvessa, Tasta oli tarjona
(ja on wvielikin) vaara vhienaisen tyvio-
viienluokan kahtiajakaantumisesta, kult-
tuurisesti, poliittisesti valistuneeseen ker-
rokseen ja nuoreen. kouliintumattomaan
kerrokseen, Joka ¢i ole vield selvilld val-
lankumouksemme luonteesia, sosialisti
sesta teollisuudesta ja jonka mielzsti mei-
diin lehtaamme ei eroa millddn tavalla
kapitalistisesta tehtaasta. Liittojen toimin-
laa on ohjatlu palvelemaan niaidenkin
kerrosten  kulttuuritason kohottamista.
Meidan tirkeimpid fehlaviamme on nv-
kvisin  fyovidenluokan sekii aatlteellisen
ettd jarjestollisen vhiendisyyden siilvi-
laminen ja kehtliminen.

Suuri  huomio on kiinnitetty liittojen
raha-asioihin. Vaillingil on saatu vihene-
main, mutta wvielikin ne muodostaval
huomattavan midrin; 1 %4 milj puolen-
toista vuoden kuluessa. Liiltojen budjetii
v. 1925 oli 69.917.872 rpl. V. 1926 oli kaik
kien amm. jirjestdjen varojen jafnnds 39
milj. Tyvottimvvysrahastoon kertyvi v. 1925
kuluessa 8.771.618 rpl. Keskiméirin avus
tusta jaeltiin 6 rpl. 20 kop. Valistustyon
rahastoon kertyi 32.693.167 rpl.. josta 70
% vallion talouselimiitd, jisenmaksuista
14,1 %. Varoista kiviettiin: 60,9 % klu-
bityohion, 59 % polit. valistustvéhon, 3
% lukutaidotlfomuuden poistamiseen, 3.9
% ammaltlisivistvkseen ja 09 % sosiali-
seen kasvalukseen
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Tyipalkkapolititkassa on pidetty sil-
malla, etta 1) valtion talsudelliset mah-
delizsuudet ja varallisuus oval mydnti-
peel tvopalkan koroltamisen ja 2) Koro-
tusta kiirehditty huonoimmin palkatuilla
aloilla. Kuluneena kautera on realipalkka
saalu nousemaan 25,6 % tal nimellishin-
Enimmin on noussut

noissa. 436 %.
palkka kaivosmiehilli 585 %, melalli-

miehilld 49.6 ja tekstiilitvoliisilla 41,6 %.
Tamin rinnalla on tydskennelty tyotehon
kohottamiseksi.  Tulokset: v. 192324
keskimadriainen luotanto vhii tvopaivai
ja tvaldista kohti 4 rpl. 06 kop., v. 1924 —
25 — 5 rpl. 65 kop. ja v. 19250—26 — 6
rpl. 31 kop. eli lisiys kuluneena kautena

bd %.

Tyioasiain kansankomisariaatin toiminta.

Toiminnan padaloja ovat: tyvoff suoje-
lus, selkkausten selvitys ja lyéttomyyden
vastustaminen. I

Tyon suojeluksessa on saavuteltu usei-
ta parannuksia, tarkastuskoneisto on lu-
jittunut, sen henkilékunta parantunut
Sunjeluslaitteet  tuotantolailoksissa  ovat
vield  kovin puutieelliset: tapaturmien
Juku e1 vahene. Niiopa 100.000 Lyopaivai
kohiti oli tapaturmia: heinfikuussa v. 1925
— 31, lammikuussa twv. — 34, helmi-
kuussa — 36, huhtikuussa — 39, touko-
kuussa — 40 ja kesikuussa — 42. Tapa-
turmal johtuval varusteiden kuluneisuu
desta ja kokemattoman Ivivoiman lisaian.
tvmisesti, jolla el ole wvield riittavia
kokemusta  ja lottumusta tvoaseilten ja
koneitten hoitamisessa.  Komisariaatin
paihuomio tulee kiintymiin tyosubteitten
tervehdyttimiseen tuotantolaitoksilla.

Padpvrkimykseni tiviyy olla suojelus.
laitteiden tekniikan parantaminen; viime
vuonna onnistuttiin varaamaan siihen

, tarkoitukseen 20 mil)., tind vuonna on
merkitty 24 milj. rpl. menoera.

Tahinastinen erikoisen tvivaatetuksen
normeeraus on aitheuttanul muistutuksia
tvolidisten tahplta. Erchdyksia ja virheita
el ole voitu viiltiai, koska normeeraus on
ollut keskiletly ja on kasittinvt kaikki
tvoldisryhmit. Vastaisuudessa on tarkis-
tettava kaikki lvovaatetusta koskevat nor-
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mit ja pyrittava joukkosopimuksia solmit
taessa laajentamaan niditdi normeja.
Erikoisravintoa koskeva kysymys esiin
tyy myaskin polttavana. Asketliin toimi-
tettu tarkka tutkimus osotli, ettei monissa
tapauksissa maito ole tuottanut tarkoilet-
lua hyotvi, vaan pdinvastoin on osottau
tunut wvahingolliseksi.  Sellaista on ha-
vaittu  esimerkiksi kumiteollisuudessa,
jossa kalossin tekijit tvoskentelevit kaa
sujen alaisina. Myoskin on ollut havait-
lavissa, efti erikoisravinto on jaettu kuu-
kaudessa vhdelld kerlaa sen sijaan, etll
se olisi jaettava liakkeen tavoin, jota nau-
titaan tvin aikana. On pvrittivia sithen,

ettd tidmd ravinnon muoto todellakin
esiintyy  hvodyllisendi, suojelevana ltoi-
menpifeeni.

Ammattien tarkastajia vaihdetaan liian
usein ja useinkaan he eivdt vastaa vaa-
timuksia, silli tarkastajain valtuudet ovat
sangen laajatl, hinelld on m.m. oikeus sul-
kea laitos. Sen vuoksi on tarkastajain
valinta toimitettava huolellisesti, jotta
tarkastajalaitos tuottaisi hyotva ja saatai-
siin tyoselkkaukset sovitettua ilman so-
vinto-oikeuksia. Tarkastajina on liiarn
viithin naisia (5 %).

Tyoselkkauksel oval huomattavasti 1i-
siantyneel, varsinkin sovintotuomarien ja
-oikeuksien kiisitlelemien lukumdiri on
kasvanut. T.v. ensi puoliskolla oli niiti
enemmidn kuin koko viime wvuonna, nim.
viime vuonna 11869 selkausta ja 12.956

selkkausta tAmin wvuoden ensi puolis-
kolla.
Tyottomyys lisddnlyi viime wvuoden

kuluessa sangen huomaftavasti. Vaikka-
kin teollisnudessa tvéliisten luku lisidin-
tyvi 400 ftuhannella, lisdintyi mybskin
tvittémien luku uudella 100 tuhannella.
joka on selitettiivissa maaseudun lika-
vieston siirlymiselli kaupunkeihin. Kau
pungin tvo- ja vleensa eliminehdot hou-
kutielevat maaseudun litkaviestoa siirty-
maidn kaupunkiin, Tyoporssin kirjoissa
nvkvisin  oleval 1.023.000 tyolonta ja-
kaantuvat seuraavasti: 23.000 leollisuus
tvoldisti, 184.000 intelligenssid, 35.000
kuljetustyaliistda, 6.000 yvhteystyintekijia.
438.000 ammattitaidottomia jne. Yli 50%
tvottomisti on ammattitaidottomia, jotka
atkaisemmin  eiviit  ole tyiskennelleel
palkkatyissi.
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Tyottomien keskuudessa on havaitiu
muodostuneen ryhmii, jotka eivit halua
tyiskennelli muualla kuin Moskovassa
fai Leningradissa, eiviil suostu matkusta-
maan maaseudulle, vaikka faataan asunto
ja palkka., Taytyy taistella tillaista vas-
taan. Tyostd kieltiviymisesti on evatti-
vii tvaltomyysavustus, poistettava pirssin
Kirjoista,

Miti tulee avustukseen on vakuulettu
jen piiria laajennettava, ehka jatkettava
avustusta 6 kuukauteen saakka ja lisit-
tavi perheellisten avustamista. Tamin
lisitkksi tuleval tyottomien kollektiivit ja
vleiset tyot. Kollektiiveja on nykyisin yli
2.000 ja niissd tyoskentelee B88.000 tvi-
tonta.

Yhteiskunnallinen vakunutus.

Huollettavien invaliidien ja heidin
perheittensa lukuméird on kahden wuo-
den aikana lisdéintynyt 388.000:sta

584.000:een eli 50 %. Jaettavien elak-
keitten maara on lisddntynyt keskimaarin
70 %. Tyoltomyysavustusta nauttivien
luku on myvaskin lisidantynyt 290.000:sta
340—350.000:¢en. Avustuksgn suuruus on
lisdintynyl noin 80 %, ollen ammattitai-
toisille 15 rpl. ja ammattitaidottomille 10
rpl. kuukaudessa. Lapsen ruokinta ja
syntyméavustukset oval myaskin lisdan-
tyneet 70 %.

Vakuutettujen luku on mydskin lisian-
tynyl 6,5 miljoonasta 8,5 miljoonaan. Kui-
tenkaan eivat kaikki tydliiset ja palvelus-
kuntalaiset ole tulleet vakuutuksen alai-
siksi. Vahdssa maarin se on koskettanut
maatyovitked. Maatydvien vakuuttamis-
kysymys vaatii erittiiin suurta varovai-
suutta ja vasta saavutettujen kokemusten
tarkistamisen jilkeen on sitd ryvhdvtlivi
toteuttamaan laajemmassa mittakaavassa.

Avustusta nauttivien tyottomien miéa-
rid on laajennettava, mutta talléin on
otettava huomicon, etta tyottémyys li-
saantyy maasceudun reservisti ja kasva-
vasta polvesta. Molempia néili rvhmii
¢i voida vakuuttaa, silla se on vlivoimai-
nen tehtivi. Siksi on vakuutetava vain
lodella tydttomid proletaarcia, eiki muo-
dollisesli - tyottomain  kirjoissa  olevia.
Avustusten midrdd on mviskin saannis-
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teltivi, silla nyt verrattuna tyopalkkaan
ammattitaitoinen saa lilan vithdn, am-
maltitaidottomien saadessa suhteellisesti
enemmin. Mahdollisesti on LyGttomat la-
jiteltava useampaan luokkaan.

Sanatorio- ja kvipyliavustuksen huklm
puoli on siind, etti sen kulul ovat kovin
eri suuruisel. Kuluneena vuonna sithen
kivtettiin 30 miljoonaa, ensi vuodeksi
supistettiin sitd 26 miljoonaan. Kuitenkin
on pyrittivi taloudenhoitoa parantamalla
siilyvttimain lepokotien ja sanatorioiden
maird ennallaan.

Vadrinkdviokset vaalival ankaraa tais-
telua. Toimitetuisa larkisluksissa on il-
mennvt, etlit paikotellen 10-—15 % tarkis
fetuista on ollut tyissi ja nauttinut avuos-
tusta vakuutuskassoista. Noin 30 % on
laakarikontrollikomiteat - todenneet tyi-
kvkyisiksi. Ellei tillaisia vaarinkiytoksia
vastaan aleta tarmokasta taistelua uhkaa-
val ne vakavasti vakuutuskassojamme.

Tiukan talonskomennon totenttaminen.
Sita selosti sangen laajasti ja mielen-
kiintoisesti tov. Ordshonikidze. Huomau-
tettuaan kuinka puolue ja hallitus aikoi-
naan asettivat sulun ftuon tunnussanan
nurinkuriselle totenttamiselle, jonka va-
kavimpia ilmibiti oli ssiastiminens tyi-
vaenluokan aseman huonontamisen kus-
tannuksella, selostaja totesi kuitenkin
saavutelun myonteisia tuloksia.
Useampaan otteeseen on vritetty liial-
lisen henkilokunnan vahentimisti, muo
dostettu kvmmenia komiteoita sitd foteut-
tamaan, mutta sittenkin on henkildkunta
lisiiintynyt. Jos otetaan SSSR:n ja eri
tasavaltojen budjetit, niin v, 192526 oli
eri  elimien palveluskunnan  vhteinen
madrd 1.191.063 henkei, sitd vahennettiin
undessa budjefissa 46.203 hengelld, mulla
samaan aikaan uusien elimien perustami-
nen, uudelleen jiarjestiiminen tai valtion
budjettiin hittaminen lisasi 89.403 hen-
ked, joten v, 1926-—27 hudjetissa on pal-
veluskunnan vhieinen lukumiard 1 milj.
234.253 henked eli lisdysti 43.199 henkei
edelliseen vuoteen verrattuna. Ja tiatd ni-
miletian supistamiseksi! Jos otetaan Mos-
kovassa virastoissa Jja likelaifoksissa
tydskentelevain  lukumairid neuvostotoi-
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mitsijain ja kauppa-apulaisten liton fie-
tojen mukaan, niin se oli v. 1923 —
48.663, lammik. 1 pnd 1924 — 62.923,
heindk. 1 p. 1924 — 69.814, lammik. 1 p.
1925 — 79.814, lokak. 1 p. s.v. — 99.915,
huhtik. 1 p. 1926 111.077 ja lokak. 1 p.
Lv. — 103.793 henked.

Mista tallainen johtuu? Meidin laitok-
siemme tyon jarjestelystd, itse lvisken-
telysysteemista, joka edistaa henkildkun-
nan paisumisla. Jos niméa Jirjestot jate-
tadn tviskentelemain nvkyiseen tapaan-
sa, niin kaikista supistamisista  huoli-
matta niiden henkilokuntaa taytvy lisala.
Tavityy perinpohjin uusia koko tvojarjes
telmi ndissd lailoksissa.

Selostaja kuvaili liiallisuuksia kyselv-
jen ja tilitvsten alalta. Erdan lasten
dispanserin kaavakkeessa oli kokonaisia
127 kysymysti. Ne taytyy lavitia, mutta
ehtitké silloin tekemaan muuta? Eipi
suinkaan.

Otetaanpa lrustien tiliselostuksel. Mos-
kovan verkatrustilla ne sisaltyvat 13 kir-
jaan, joissa on 7.364 sivua ja ne maksa-
val meille 1.806.000 ruplaa, silloin” kun
ne entisille tehtaiden omistajille maksoi-
vat vain 440.000 rpl. Uralin metallitrustin
tileissd on 9.459 sivua, maksaa vli mil-
joonan. Kulkulaitoskomisariaatin 27 rau-
tatien tilitvkset sisdaltivat 18.000 sivua ja
tulévat maksamaan vli 9 miljoonaa. Kun
Moskovaan saapuu liittotasavaltojen edus-
tajia puoltamaan budjettejaan, ne tuo-
vat mukanaan jopa 10 puutaa papereita
perusteluja varten.

Mité ja ketd varlen kaikki tAma? Kuka
vol ja joutaa lukemaan nditd -leoksias?
Kykeneekd K. Kansant. Neuvosto luke-
maan niitii? Eipa liefenkdain? Tarvitaan-
ko niitdi? Antavalko ne tarkan kuvan
todellisuudesta? Eipi aina. Tarkaste-
taanpa minkd verran on feollisuuternme
tuottanut voittoa lokak. | p. mennessi v.
1925, Otetaan tekstiiliteollisuus: tehtaiden
tilinpaatoksen mukaan se on 132.293.000
rpl., KK.T.N:n mukaan 76.537.000 rpl. ja
Finanssiasiain K.K. mukaan —
16(1:558.000 rpl. Ruvettiin tutkimaan vh-
teisesti ja selvisi, efla voitto onkin 122
miljoonaa. Voidaanko lissd supistaa jo-
{ain? Voidaan ja taviyv. Meita estid vain
rutiini, tottumus, mutta supistamalla sité
saavutetaan todellista saastoa.
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Seloslaja kosketleli voloknttaa, virasto-
hitautla, mitd on tavatlavissa vieli san-
gen runsaasti. Esithi rdikeitia esimerkkeja.
Me elimme lodellisen paperitulvan alai-
sina. Esimerkiksi Ukrainassa tavalliselle
kylaagronoomille esitetddn vastattaviksi
20.000 kysymysti. Kun agronoomi vastaa
niithin — vastaaminen on pakollista —
jaa hianelle. atkaa varsinaiseen tyohonsa
tuskin ollenkaan. Meiddan koneistollamme
on vield paljon muita puutleellisuuksia
ja sairaloisuuden ilmiditd, joita vastaan
on kaviava taistelua ja voilettava ne, Sii-
nd on otettava varteen lov. Leninin neu-
vot, jotka hin kirjeessiin 'V ammatli-
liittojen edustajakokoukselle v, 1922 esitti:

sNykyhetken tarkein tehtivd lahivuo-
sina on neuvostokoneiston jirjestelmilli-
nen pienentiminen ja halventaminen,
supistamalla sitd, jarjestamialld sita tdv-
dellisemmiiksi, hivittamalld volokiittaa,
byrokratismia ja vihentimilli tarpeetto-
mia menoja.s

Silloin oli tydvdenluokkamme hajalla.
Nvt on toisin, Kokouksessa on edustettuna
lahes 10 miljoonaa ammatillisesti jirjes-
tynvttd. Se on jittiliismainen voima,
jonka avulla voidaan sitkeisti ja jaries-
telmallisesti tyiskentelemilli parantaa
neuvostokoneistomme.

Teollisuuden tila ja sen kehityksen per-
spektiivit.

Sita selosti sangen laajasti K. Kansan-
talousneuvoston puheenjohtaja tov. Kui-
bishey.

Teollisuuden johtamisessa on toteutet-
tava sellaista politiikkaa, joka takaisi
sille vha suuremman vaikutuksen maam-
me kansantaloudessa, silli sosialismin
toteuttaminen  suoritetaan saavuttamalla
teollisuudelle johtava osuus koko maan
talouteen nihden.

Lahimpia konkreettisia {ehtividmine
on koko teollisuuternme peruspidoman

uusiminen, sen rakentaminen korkeam
malle teknilliselle perustalle. Sen vuoksi
feollisuuden  perinpohjainen uudelleen
varustaminen, uusien tehtaiden rakenta-
minen, uuden teknikan luominen ovat
tiarkein ja ratkaisevin tie, jota proletaari-
néen valtiomme dulee kulkemaan.
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Kansantaloutemme vaatn teollisuulia
suurentamaan  mahdollisimman paljon
tuotteiden miidirai, mahdollisimman tay-
dellistia olevan peruspidoman kiyttamis-
td. Me olemme joutuneet kauteen, jolloin
on olemassa tarjonnan ja maksukykvisen
kysynnidn vilinen ristiriita, eikd (tama
ristiriita hiivid kovinkaan pian. Meilld
on havaitlavissa ankara favaranilka
Tasti seuraa, ettd teollisuuden on tuotet-

tava mahdollisimman palion tuolteila.
Mutta tAma ei vield riita. Markkinoilla

ostaja kiinnittdad huomiotaan ei ainoas-
taan paljouteen, vaan myiskin tavaran
laatuun. Hian ei tyvdy larjotiuun tava-
raan, eikd ota kaikkia tavaroita, kulen
joku wvuosi sitten, vaan wvalilsee, esittai
sarjan vaatimuksia laatuun nahden, Os-
taja on tullut paljon vaativammaksi.
On puhuttava el ainoastaan tavaramii-
rasti, vaan myoskin sen hinnoisla ja laa-
dusta. Niinollen tdmin paivin (ehta-
viksi teollisuudelle jaéa: tuottaa enemman,
halvempaa ja parempia tavaroita.
Selostaja totesi teollisuuden huomatia-
van kasvun kuluneina vuosina.  Suur-
teollisuuden tuotannon arve v. 1925—26
oli 7.176 miljoonaa, edelliseni vuolena
5000 miljoonaa, lisivs siis 40%, siti
edellisenid vuotena 60% . Tehtyjen laskel-
mien ja arvioiden mukaan lulee ensi vuo-
den lisivs olemaan noin 18%. Meille on
lirkedata mitkd teollisunden alat nopeim-
min kehittyvil, silld siitd  riippuu  in-
dustrialisoiminen. Suunnilelman mukaan
raskaan teollisuuden, joka valmistaa tuo
tantovalineiti, pitiisi kasvaa 23% :lla, sen
sijaan kulutustavaroita valmistavan ke-
vven teollisuuden  ainoasfaan 14—
16% :1la. Yhteensa teo]lisuustyviliisten lu-
vun pitaisi lisiantyi 100.000:11a. Metalli-
teollisuuden oletetaan  lisidntyvin 28
% :la, sihkileollisuuden 27%.
Tirkeimpii kyvsymyksid on
hintojen alentlaminen. Huolimatta sille
osoletusta  huomiosta, ovat tuotantohin-
nal nousseet, vaikka tuotantovoima on li-
siantynvt 11% :lla. Eriilld aloilla ne ovat
tosin laskeneet, mutta loisilla sen sijaan
kohonneet, keskimiirin tuotantohinnat
ovat nousseet 1% %. Totta kvlli, ettid tvi-
palkan  nousu on ollut tuotieellisunden
lisidntymista suurempi, eikd se ole voinut
olla vaikuttamatta hintaan. Tukkuhinnat

luotanto-

ovat pvsvneel melkein vakiintuneina,
Tuotantohintojen alentamista on ajellava
jarkiperiistvitamalla  ja  parantamalla
teollisuuden tyoskentelvi. Jos alennamine
viithittdishintoja  vihentamatta tuotanto-
hinloja, silloin pienenee teollisuuden ka-
saaminen ja luonnollisesti voimme kiyl-
tii viahemmin varoja teollisuuden perin-

pohjaiseen uusimiseen.  On  pyrittivi
vihentamiiin  luolanlohintoja  ja  sen
avulla  vithittiishintoja. Hallituksen

direktiivi hintojen alentamisesta 10 % :lla
on toteutettava, samalla kun parannetaan
tuotteitten laatua.

Tarkeimpii tehlivid on vaikultavien
rahamidrien  sijoittaminen fteollisuuden
uusimiseen. Viime vuonna sijoitettiin 780
miljoonaa, edelliseni vuotena 385 miljoo-
naa ruplaa. Miti se on tuotfanut? Meilla
¢i ole kyllin tarkkoja tiefoja, multa me
voimme sanoa, eltd tAmin sijoituksen
avulla me saamme 18% lisivksen tun-
tannossa v. 1926—27 kuluessa. Ellemmu
olisi  sijoittaneet, niin lisivs olisi pie-
nempi. Teollisunden perinpohjaista uusi-
mista koskevaa suunnitelmaa on toteu-
tettu 90% .

Taman vuoden aikana on suunniteliu
sijoitettavaksi 900 miljoonaa teollisuuteen
ja 156 miljoonaa sahkoistamiseen, kaik-
kiaan siis sijoiletaan yli miljaardi ruplaa,
josta raskas teollisuus saa vli 60%.
Uusien tehtaiden rakentamiseen kavie-
lain siitd 164 miljoonaa, viime vuonna
kivtettiin 100 miljoonaa.

Sitd paitsi teollisuuteen sijoiletaan n.
400—500 miljoonaa lilkkkuvan pademan
lisidmiseksi. Erittain tirkediti on varojen
kasaaminen ilse teollisuudessa, ilman sitia
oi teollisuus kvkene sijoittamaan varoja
laajentamiseen. Mufla siti ei voida san-
vultaa, ellei kyeta alentamaan luotanto-
hintoja. Niiden sijoitusten avulla voimme
otaksua leollisunden lisiintyviin v. 1927
O30 %

Lopuksi tov. Kuibishev kosketleli teolli-
sunden hallinfokysvmystid, Se on suuri
ja vaiken kysymys, jola el voida kiaden
kitiinteessid ratkaista. Tuntuu siltd, etta
on jo koillanul se aika, jelloin voidaan
myontid  perusjirjestoille  huomattavash
enemmin itseniisyyiti kuin tdhan asti
Toisaalta on myinnettivi enemmin itse
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niisyyita tehtaiden yhtymille. On pyrit-
tiva siihen, ettd jokainen vastaa hinelle
uskotuista laitoksista, eikd hantd alitui-
sesti vaivata kyselyilli ja tiedusteluilla,
vaan hin losiaankin voi vastata hanelle
uskolusta tehtivista. Sanalla sanoen:
suunnitelmallisuutta on keskitettiivii, hal-
lintaa epakeskitetfavi.

Yhdessd ammaltiliittojen kanssa, niiden
kautta, joukkoihin nojaten proletaarinen
valtiomme kvkenee suorittamaan teolli-
suuden aloilla esiintyviit tehtivil ja as-
tumaa kuluvana vuolena uuden askeleen
sosialismia kohti

Liittojen organisatoorinen rakennustyd.

Siinii on  mielénkiintoisimpia  ilmiojta
nopea Lyjvoiman vaihluminen. On teh-
taita, joissa vuositlain tyéveimaa uusiin-
tun 12—13%. Eridssid Moskovan tehtaas-
sa erosi tvostd vuoden kuluessa  1.000
fvoldaista ja tuli uvusia 1.300. Onpa sattu-
nut tapauksia, etta litlojen jisenet ovat
siirtvneet maaseudulle, eiviittkii ole palan-
neet sieltd, wvaan heidan jasenkirjansa
kanssa on palannut uusia henkiloita, hei-
din maanmiehiiin, Friissi tapauksissa
on jasenkirjasta tullut kauppatavaraa.
Jarjestijen tehtivianid on vakavampi ja
syvempi Jarjestdjensd jasenistin tutkimi-
nen.

Tvoskentelyii  joukkojen keskuudessa
haittaa lAmi suuri tyolaisten vaihtumi-
nen tvilaitoksissa.  Tosin  joukkotvin
alalla on sarjn saavuluksia, mutta heik-
kouksia ovat: kokousten tvdjarjestvsten
epitonnistunut laadinta, liian useitten ky-
symysten asettaminen. Tydlidiset asuval
kaukana tydlaitoksista, kokoukset oval
tvoajan jilkeen, ne visvitivit ja rivitya-
liinen kiertii niiti. Joukkotvon kysy-
mvksetl tuleval olemaan pitkdn aikaa pii-
vajarjestvksessi,

Erikoinen huomio on kiinnitettavi teh-
daskomitean tyihén, siitd riippuu laajan
jarjestyneitten joukon (vihin vetiminen.
Niitd kuitenkin vaivaavatl samat taudit
kuin keskuksessakin: ne hukkuvat paperi-
tulvaan,  lukemattomiin asiapapereihin,
jotka vieroittavat huomaamasta miti ta-
pahfuu verstaissa ja tydlaitoksessa vleen-
sil. Sitd paifsi niilli on paljon sivutvita

ja edustusta, joka vie suuren osan ajasta
Nyl nestetaan kysymys liittojen toimitsi-
jain kuormituksen viahentimisesta. Edus
tusta voidaan asettan tyopenkin Adressa
tyoskenteleville tyoldisille.

Tarkedtd on kiinnittaa huomiota aklii-
viin. Se on suuri, todellisuudessa on kui-
lenkin puute toimitsijeista. Viime kokous
hyvitksyvi tehdaskomiteain valtakaudeksi
6 kuukautta. Kokemus on osottanul tamén
ajan liian Iyhveksi, siild Avtyy luopun,
jolta  toimitsijamme voisival paremmin
perchtyii tyohin ja paremmin sen jarjes
tiii.

Ammatillista demokraltiaa  kiisitelles-
simme me pidimme silmilla ammatilli-
sen toiminnan svventimista, Me asetim-
me kysyvmvksen niin, etti jokaisen wvali-
tun toimitsijan piti tuntea vastuuvelvolli- -
suutta valitsijoilaan kohtaan, kytkeyvlya
Jasenistoin jokapidiviisessi tyossidin. On

todettava. ctlei vieli ole toteulettu lihes-

kian kokonaan ammalillista demokra-
tiaa.

Tavattomana puutleena toiminnassa on
neuvottelujen monilukuisuus. Laanin
neuvostot luovat tavattoman madran neu-
votteluja, joihin kuisutaan ei ainoastaan
liittejen ldanin osastojen hallinnot. vaan
myoskin  tehdaskomiteain foimitsijat ja
silla vedelaan ne varsinaisesta tvostaan.
heikennetaan demokratiaa,

Rildanalaisia kvsymvksii on jasenten
ikdraja. V. 1920—21 hyviksytvn siannin
mulkaan alin ikiraja oli 18 vuotta. Vihin
ennen ed. kokousta me alensimme siti
16 v. Kavtinnossi on ollul 14-vuotiaitten-
kin olto. YALKN:n puhemiehistt ei kui-
tenkaan hyviksy sitd etti liittojen sddn-
taihin  merkitian  ikdarajaksi 14 vuotla,
koska tvilain mukaan l4-vuotiaat veival®
tyoskennelld ainoastaan oppilaina. Am-
mattiliittojen on harjoitettava 14-vuotiait-
ten keskuudessa kasvatustydta ja valmis-
tettava heifd Hivsikasvuisina liittyméian
liittoon.

Samoin sektsia-kysymys on aiheutta-
nut erimielisyvtti. Yksityviskohtaisesti on
kasiteltavii jo loimivia sektsioita: Llieleel-
listen tviintekijain ja insindéri-teknillisii
sektsioita. On todettava, etti ndiden rvh-
mien keskuudessa on harjoitettu liian vi-
han tyoti ja namid rvhmil eivit osota
ritttavaa aktiivisuutta, Suurin svy on jar-
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jestoissamme. Epinormaalia on kaksin-
kertaisel jisenmaksut: liitolle ja sektsial-
le. Sellaista ei ole sallittava. Viittelva
atheuttaa keskuskomiteain ja lianin neu-
vostojen valtuuksien laajentamiskyvsymys.
Naita suhbteita on kuitenkin selvennet-
tava, silla kAvtannossi esiintyvy runsaasti
hankauksia.

Tyoskentelysta kansallisilla alueilla on
huomautettava, etta ammatillisen toimin-
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nan lujituttua kansallisissa tasavalloissa
ja autonoomisilla alueilla ei saa mybs-
kidian unohtaa kansallisten vihemmisto-
jen tydldisten etuja. Kuitenkin on esiin-
tynyt tapauksia, etti useilla alueilla, jois-
sa on siirrvity tydskenteleméin toisella
kielelld, toiminta wvenildisten ja muitten
kansallisuuksien keskuudessa on melkein
kokonaan pysihtvnvt
K. Rovio
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Untta suomenkielisti kirjallisuutta.

Kirjan kustannuksella on ilmestynyt. ’

NKP:n Puoluekonferenssi: alus-
tuksia ja pidtdksia. Siv. 120. Hinta 50 kop.
Kirja sisaltid tov. Stalinin alustuksen ja
loppulausunnon sekii konferenssin péitioksen
cppositsioniblokista, Sen lisiiksi paitokset
maan taloudellisesta asemasta ja puolueen
tehtavista sekd ammattiliittojen tvén tulok-
sista ja niiden Hihimmisti tehiivisti. Kaikille
vilttimaton kirjanen, silli velvoitfihan kon-
ferenssi kivméidn paattavai aalleellista tais-
telua  oppositsionin - edustamaa  sosialidemo-
kraatlista ukloonia (syrjdpyrkimysii) vastaan
puolueessamme,  selvittaen puoluejoukoille
oppositsioniblokin periaatieellisten kiisitvsten
virheellisyyden Jja opportunistisen sisillon,
miten s»vallankumouksellisillas puheenparsilla
verhotiuing ne esiintyvitkin.

Leninin teoksia on ilmestynvt sValtio
ja vallankumouss kirjan uusi painos;
ollen se samalla uusi suomennoes. Siv. 128;
hinla 75 kop. — Ehkid enemmiin kuin mi-
kain muun Leninin teoksista — ja vlipifiinsa
enemmin kuin mikian muu — on timi kirja,
jonka hin kirjoitti juuri Lokakuun vallan-
kumouksen aatlona, vaikuttanut kommunis-
tisen kisitvksen selkenemiseen koko maail-
massa. Olihan tirkedtd sosialidemokrati-
sesti  koulutetuille ty6ldisille osottaa, missd
kohdin ja miten Marxin oppia oli vidren-
netty ja vetelaitetty, ja varsinkin kuinka ka-
talzan ja matalaan marxilaisuuden vidris-
telyvn Karl Kautsky oli painunut. Tissi kir-
jassa on mvos viillauksia niiden vasemmisto-

laisten. (Panmekoek, Radek, - Rosa Luxermburg)

puutteellisuuksiin, jotka Jlahinnd edustaen

marxilaista kantaa Lansi-Europassa ennen so--

faa taistelivat Kautskvn luopuruutia yastaan.
Jokaisen kommunistin Hivivy thmin kirjan
avulla  fuon  funostakin  kerrala itselleen
marxilais-leniniliinen kiisitvs wvaltiosta, silld
ilman selvyytta siind asiassa joudutaan hel-
posti »demokratisiin: (lai hvrokratisiin) syrji-
stiuntiin' (oppositsioni).

M. B. Wolfson. Yhileiskuntaoppl.
Siv. 310; hinta kovissa kansissa 3 rpl. Sun-
mentaneet M. Kaasolainen ja V. Lattunen.
Kirjaa on viime vuosina myviy lukuisia pai-
noksia, mikd jo osoflaa, kninka tarpeen vaa-
tima oppikirjia se on. Johiaahan se lukijan
apina-ithmisesti.  Kommunistisen Internatio-
nalen viime vuosien toimintaan saakka. Ly-
hyissi luvuissa selostetaan pileviisti 1thmis-
kunna kehiftvken padvaibeet ja sen vaikulfa-
vat voimat. Tirkeimmit vhieiskunnalliset
litkkeef, jopan niiden jobtavat henkilotkin,
lwonnehditaan. Uskomattoman palion aine-
histoa  on tekij@ saanut kirjaansa mahtuo-
maan. Joku on moittinutl, etid kirjan feksh
on niin tullut kovin vhieentungetuksi, sup-
peaksi. SitA & voi antlaa. Opeltaian on se-

“kouluja
~ Agitpropin

» sitsionia mydten.

litvksilli  aulettava oppilaita - ymmiriamiin
niitd kohtia, jotka supistamisen valttAimatto-
mvyden takia jaisiviit vaillinaisiksi. Ja onhan,
kuten tekijd huomautiaa, erikoiskirjallisuutta,
josta saa lihempia teloja. Lisdimme, eltd on
suomenkin kielelli jo alkua, Kustantajan ja
supmentajan sopisi  harkita, voisiko kirjan
uuteen painokseen, sitten kun se {ulee far-
peelliseksi, ottaa viiHauksia niihin suomen-
kielisiin kirjoihin, joista saa lihempid tietoja
kitsitellvisti asioista. Se tekisi kirjan viela
monta kertaa arvokkaammaksi, esim. itse- ja
kerho-opiskelussa. Tervetullut olisi  myds
asia- Ja nimiluettelo, joka tekisi kirjan mai-
nioksi hakemisloksi ja korvaisi toistaiseksi
vhteiskunnallisen tietosanakirjan  tarvefta.
Sueomennos on hyviti, mutta sietiit joitakin
tarkistuksia. Esim. on siv. 64 »>aukioritaari-
nens kiidnnetty sanalla >hallinnollinens, miki
ei vastaa kasitettd. Pitdisi olla sarvovaliai-
nen>. Siv. 16 tekijd tarkistaa eréiain fov.
Buharinin puutteellisuuden, tima kun on
madritellvt ihmisvhieiskuntaa styoyhteyieen
nojautuvaksi», kun pitdisi olla tarkkaan sa-
notlu, elti se eroaa eliinvhdyskunnasta sen
kautta, etti siind tuotetaan {uotannon vali-
neiti. Uudessa painoksessa on myds larkis-
feffava, suomennoksen ohella, erfiitd oikein-
kirjoilusseikkoja, iotla pafsisimme vhieniii-
seen kielenkiyttasn,

Puoluetedon kirja. Kirj. I. G. Abes-
haus ja Protasov. Siv. 327; hinta 2:25,
Oppikirja kaupunkien supisietfuja  puolue-
varten. Laaditiu puolueen KK:n
vahvistaman ohjelman mukaan,
Siind kasitellain puolueen asial viime oppo-
Lyhyissa tismillisissit lu-
vuissa esiletiin puolue-elimii ja tehtiviil kai-
kin puolin. Lukukappaleel ja olteet Leninin
feokista ja puolueen paitiksistd tAydentaviit
esifystii, Sitd elivoittival wvield  kuvitetut
taulukot puoloe-, ammaltliliitlo- ja neuvosto-
rakenteesta. Voi varmasti sanoa, etld puolue-
opiskelu vailla titd kirjaa on vaillinainen ja
ontuva.. Suemennos on erinomaisen hyviii,
Yhden pienen tarkistuksen haluaisin tehdi.
Trotskilaisuutta seliletliiessi sanetaan, etltd
hanen mukaansa farvitsee Venidjin tyoviki
muiden maiden proletariaatin  »valtiollista
fukeas. Olisi parempi sanoa > valtiovallan tu-
lear, ettei svnivisi vafrinkisitvsia. Silla
svaltiollinen tukis voisi merkiti myods »poliit-
fista tukea», muita Hissi tarkolefaun nimen-
omaan sgosudarstvennuju.  pomoshishs —
svaltiovaltaista fukeas.

Poliittisen liedon kirija maa
senfua wvarten. IL Siv. 272; hinta
Rpl. 1:50. Timiin Em. Jaroslavskin

kirjoittaman kirjan foisen osan oval tov. V.
Ojanen ja T. Ranianen ansiokkaasti suomen-
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tauneel. Se sisiltad ohjeet 10—21 keskuste-
lua varlen, kasittien ameet: Lokakuun wval
lankumous ja kansalaissota, tyovaen ja la-
lonpoikain lalousliitto kansalaissedan jilkeen,
neuvostovallan  maapolititkka, verotus- ja
fwanssipolititkka, SSSH:n  kansainvilinen
asema, NKP, kommunismi ja lalonpoikaisto,
kansallisuuskysymys, kirkko, uskonto ja hede.
— Siind on selvitetty, lalonpojan nikokulma
huomiocon ottaen, nimi tdrkeil asiat, Talon-
poikain arvostelut, viitteel ja tyytymitto-
myyden syvl on esitetty ja kysvmys valaistu.
Kylla kelpaa tillaisen kasikirjun avulla opis-
kella. Mutta — hsidltdkton heli — ei timi
vieli riiti, Opiskelun ohjaajan on pysyttiva
kehitvksen tasalla. Sitd wvarten on hinen
seuraltava tarkasti lehtia ja niisti merkittavi
muistiinsa (leikatfava irti) wudet lait ja ase
fuksel sekd tuoreet numeroliedol neuvosfo:
vallan taloudesta sekd yleensd oman maan ja
kansainvilisti politiikkaa koskevat uudet
tiedol. Samoin on hinen ofeitava tarkka
selko uusista ilmiéistd patkkakunnallaan, tul-
kittava kansan tlarpeel ja arvostelut seki
hankittava nithin “pitevit vastauksel asian-
omaisilla laitoksilta. Mutta timd kirja on
hinelle, samoin kuin kaikille opiskelijoille
karvaamaton kidsikirja, josta san palevan vas-

tuuksen vallankumouksen herattamiin  Lig-
keimpiin Kvs7m-isiin,
Kylineuvastlojen

Ly0. Siv. 140,
Innta 65 kop,

Eero Haapalaisen stomentimea
Neuvostorakennustyon

\ : : Instituutin  jasenen
S, I Tshugunovin chjekirja kylineuvos-
lojen, niiden valiokuntien ja toimikuntien toi-

mifsijuille. Kipein tarpeen vaatima kaikille
asianomaizille valttamaton kirja. Tissi leh-
tivii sama huomautus kuin ede'izseenkin nah-
den: toimitsijain on lehdisti leikattava ase-
tuksiin - lehdyt muutoksel ja tivdennvksel.
Pallaisena uutfa luovana aikana viyy muo-
tojen ja toimitapojen aliluiseen muutfua eiki

mikiin kirja ole kauan stiydellinens, elivi
elima tivdentad sita vhti miitaa,
Nuorison poliittinen _ luke-

mistno. Siv. 121, hinta 75 kop. Suomennettu
W. Wirganskin feoksesta. Nuorisolle se-
lostelaan tissi: maa rme, ucuvostol, kansulli-
suuskysymys,  Cteollissnilemncs maatalous,
maaseudun luokal, osuusiciminta, kommu-
nistipuelue ja leniniliinen nuonsoliitto, Pu-
nainen armeijn  ja «ounhde muoihin maihin,
Kappaleiden lopussa on kerlauskvsymyksel
ja viitlauksia muohun kirallisuuteen. Nuoo-
rison luettava ja levitettiva
S.

Pepaxguonnan Koarerus: Mpuit Capoara,

Aaypn Aerouwskn, B. Onmen, K. M. 3=s,
H. A. Komy.
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Ruibishev, — Taloudellisesta rakennustystimme. . . . . . . . . . 4 148
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Lumivuokko J. — Amsterdamilaisten hajolustvd ei onnistunul Suomessa, 6 257
Manner, 0—u. — Kansamvilinen naistenpiivi. 2 58
Marraskuun suurlakko ja jaakaripataljoona, —i —o. | 56
Molotoy. — Puclueemme jirjestollisesta loiminnasta. 1 35
Muistelmia Perii-Pohjolan kapinasta, — A, J. . . . . 3 140
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Stalin: Keskuskomitean poliit{inen selostus.
»  Loppulausunto. .*

Molotov: Puolueemme ]aﬂesiaihnesm toiminnasta, = T

XV puoluekonferenssi:
Buharin: Kansainvilisen politiitkan kysymyksii.

Rykov: Neuvostoliiton taloudellinen tila ja puo]uee-n .teht‘w.xt
Tomski: SSSR:n ammattiliittojen tyon tulokset ja tehtivat.

KK:n ja KKK:n heinikuun tdysistunnon tuloksiin.
NEP:n KK: Puolueen sisdisesti tilasta.

Kuibishev: Taloudellisesta rakennustyistdmme (hhl\ n |u|-<|."-:=a plvn,

Stalin: NKP:n sisdiset kysymyksel. (KI:n Tpk:ssu.).
Nuorteva, S. — Neuvostojen toiminnasta.

-
T

Pietarinen, K. — Kumouksemme saavutuksel lu;u-n tun.i{ta\u.
Plehanov G. — Dialektiikka ia logiikka. e e

» Hegelin - dialeklinen  meloodi. - -

» »Hyppivksistas luonnossa ja hlsmrms~=11 :

Puolueemme KK:n ja KKK:n heinfikuun taysistunnon tuloksiin.
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Ro ' N. — Brilannian \alta}.unnan l\ui![l‘ren‘-;'-l
Rpvio, K. — Leninismin lie.
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Sosialismin rakenlaminen:

Buharin: Sosialismin rakentaminen ja luokkataistelun muodot.

Gorjev, A: SSSR:n sihkoistiminen.

Karjalan sisivesien ja vesivoimalahl. tuikimustyél vv. 1925—26.
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Neuvostojen maan {alouden yhteiskunnallistuminen.

Rykov: Neuvostoliiton taloudellinen tila ja puoclueen tehtavat.
Stalin: Taistelu sosialistisen rakennustvon voiton puolesta.
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» r ¥ ¥
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3 Loppulausunta. S « U Rl g

3 NKP:n sisiisel L\':.\rlmkset
Taisteluun sosialistisen l‘itkennusl\un voiton puolesl.l
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] ] 3 »
Sulkanen, Elis. — Amerikan vallankumous v, 1778.
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Taistelu asutuskeskuksista, .
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Talous ja talouspolitiikka v. 1925 lopussa. Vargan mukaan,
Tiedoksianto. Sinovjev y.m. 3R PP R e I

“—la, A. — Pieni sola.
» »
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on kuukauslehti, jota julkaisee Neuvostoliifon Kommunistisen Puolueen
Keskuskomitean Luoleisbyroon Suomalainen sektsia, Leningrad, ja Neu-
vostoliiton Kommunistisen Puolueen Karjalan Aluepuoluckomitea, Petros-
koi. (KoMmynmer, EmemecauHHil mypHaAJ, H3IaBaeMHil (HAHCKOI
cerrmeit Ces. 3au. Biopo II. K. B.K.Il. (6) n Kapeasckaym O6ia-
crHeM Kommrerom B. K. II. (6).

sKommunislin: tarkoituksena on valaisla suomenkiclisille Lyoliisille
ja talonpojille Sosialististen Neuvosto-Tasavaltain Liiton alueella, erikoi-
sesti Karjalan Neuvostotasavallassa ja Inkerissii, scki Suomessa ja Ame-
rikassa Vendjan vallankumouksen seki Ivivien ja talonpoikain kansain-
vilisen vallankumousliikkeen kysvmvksii.

sKommunistins toimittajina ovat toverit Yrjo Sirola, K. M. Evid, Lauri
Letonmaki, J. A. Komu ja V, Ojanen. Lehdessd selostaval puoluetoimintaa
NKP:n KK:n Luoteisbyroon Suomalaisen sektsian ja NKP:n Karjalan Alue-
puoluekomitean toimitsijat. Kommunisfisen Internatsionaalen ja sen osas-
tojen, maailrc an kommunistipuelueiden, loiminnasta kirjotlaval niissi loi-
mival toveril. Suomen Kommunistisen DPuolueen Keskuskomilean avulla
seurataan Suomen asioita. Lehteen tuleval kirjoittamaan toverit: 0. V.
Kuusinen, Edv. Gylling, Santeri Nuerteva, Kullervo Manner, A. Shott-
man, Leo Laukki, Otto Yilmi, Hanna Malm, A. Taimi, Eino Rahja, J. A.
Komu, J. E. Jarvisalo, T. Alavirta, A. Mantere, J. Kohonen, J. K. Lehtinen,
Pekka Paasonen, Santeri Makeld, Jaakko Maki, Kustaa Rovio, Toivo Anti-
kainen, Ture Liehén, V. Forstén, Heino Rautio, T. Pottojev, A. Usenius,
I. Lassy, F. Klemola vy.m.

Lehden levittimisesti huolehlii Kustannusosuuskunta Kirja, osote:
Hanareaserso ,Kapbs®, Jdeannrpan, Ha6epemxnas ilopeeca, 1. N 4.
Se on myoskin lehden toimituksen osote. Toimitussiliteeri on tov, K. M.

Evi. Karjalassa edustaa toimitusta tov, Lauri Letonmiiki, os }\‘aprnc—
nanar, [lerposaponck, [lymerncrag No 7.
TILAUSHINNAT:

4, vuosikerta . . Rpl.- 6: — Ulkomailla:

iy - s Fo— i vuosikéerla . . 4 dollaria

1 kuukausi PR ] a > D >

ILMOITUSHINNAT:
L/ sivin Rpl. 150: —, */a sivua Bpl. 75: —, '/ sivua Rpl. 40: —.

Toverit! Niyttikdi »Kommunistia» tybldis- ja talonpoikaistovereil-
lenne, Keriitkdi tilaajia ja levittikdd yksityisnumeroital

Tyovaengirjestoji, varsinkin puolueosastoja, kehotetaan kaikkialla
asettamaan asiamiehia ja sKommunistin» komiteoita kokoamaan tilaajia
ja levittimdéin lehtedt. Missid ei ole jarjestija, voival yksitvisel foverit
ilmmoittautua asiamiehiks
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