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Yhdeksin Vuotta.

Kirj. sota-as. kansankomissaari K. Voroshiloy.

SSSR:n punaiset aseellisel voimat oval
tayttineet vhdeksinnen vuotensa. Tuo
vuosi elettiin kylld rauhan tilassa, mutta
siind oli monta levolonta hetked, jotka
uhkasivat katkaista rauhallisen rakennus-
tvomme.

Asemamme Idissi. — Kaukai-
sessa Idéssd pani Tshan Tso Lin provo-
katoorisilla esiintvmisilliin Ttd-Kiinan
rautatielli monasti koetukselle SSSR:mme
karsivallisyyden, Valtiomme jirkevd po-
litiikkka Kiinassa, vhid paranevat suhteet
Japanin kanssa ja se, ettd Kantonin ar-
meijan voitokas liitkehtiminen pohjoiseen
piin kiinnitti Tshan Tso Linin huomion,

turvasi kuitenkin rauhan kuluneena
Vuonna neuvostovallan  Kaukaisessa
Idassi.

Pienet hankaukset SSSR:n ja Afganis-
tanin vililla Urtu-Tugain saaren vuoksi
poistettiin - onnellisesti molemminpuoli-
silla myonnytyksilla ja siten tivdellisesti
palautettiin  veljelliset suhteet Alganista-
nin kansan kanssa. SSSR:n suhteet Per-
siaan ovat edelleen pysyneet ystiavilli-
sind, huolimatta kolmannen vallan vri-
tyksisti saada niméd suhteet huonone-
maan. Neuvostovallan ja Turkin vstivyys
niin ikid#in viime vuonna yha lujittui.

Tilanne ldnnessi. Onnek-
semme mynskin  lantiselld rajallamme
kivi viime vuonna kaikki hyvin. Useita
kertoja leijailivat taivaanrannalla uhkaa-
vat pilvet, mutla ne hajosivat sekd
SSSR:n ettdi rajamaiden tyitatekevien
vieiseksi tyydviykseksi.

Vietimme vyhdeksiittda vuosipiiviimme
hetkella, jolloin maamme kaikkien tyoti-
tekevien katseet ki#ntyviit Puna-armet
jan pueleen. Kansainvilinen tilanne on
aivan viime aikoina kehkeviynyt sella:-
seksi, etli meidin on tivtynyt olla val
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veilta. Kiinan wvoitokas kumous, jok=
jyrkasti murtaa kapitalististen aiden ja
siirto- ja puolsiirtomaiden wilille wvuos-
kyimmenien kehittiimiit suhteet, ei ole voi-
nut olla synnyttimatta kiukkuista vihaa
niissd, joiden etupvvieille nyt annetaan
railkaiseva isku.

Kiinassa jla
neuvostovastainen kamppai-
lu Englannissa. — Tuo kiukku
heiigstui Englannin ja SSSRK:n suhteissa.
Kivikovien konservatiivien (taantumuk-
sellisten) jirjen juoksun mukaan olemme
me syypaiti jo siksi, ettd olemme ole-
massa tasaoikeudellisten kansojen fede-
ratsionina (liittona); olemme muka syy-
paitd siithen, ettd englantilaiset kapita-
listit ovat meneltineet konsessionejaan
Kiinassa. Olemme, néettekds, syypiila
sithen, ettd miljoonaiset joukot Kiinassa,
kylldstyityiin noyriasti alistumaan orjan
asemaan, ovat aseistauncef europalaisilla
hivityksen vilineilld ja karkoittavat nvt
maastaan ulkomaiset ja kotimaiset viiki-
vallan tekijat ja riistijat. Birkenheadien
ia Locker-Lampsonien mielesti olemme
tehneet kuolemansynnin kun emme ole
kasiimme tlaputtaneet sille etti Englan-
nin hallitus on lihettinvt jalkaviki-bri-
gadeja, lentokoneita ja risteilijoiti Kiinaa
srauhottamaans. Meitd syytetiin myvis
siitit ettd erditd neuvostomaan kansalaisia
on osallisina Kiinan vallankumouksessa.
Konservatiivit eivit tahdo mitenkifin yvm-
martii ettd nyt he niittavat siti miti itse
oval omin kiisin vuoskyvmmenien ajan
Kiinassa kylvineet.

Koko Europan porvarillinen lehdisti
vakuutina, etti vanhat vikivaltametodit
ovat kitvneet kelvotlomiksi suhieessa Kii-
nan kansaan. E{td Englanti on lihetia-

Tapahtumat
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nyt armeijan sotaretkelle Kiinaan, se on
losiasia, jonka ovat tuominneet Englan-
nin yhteiskunnan edistyneimmil kerrok-
set, eritoten tyovienluokka. Tuota sota-
politiitkkaa vastaan on asettunut mvaskin
huomattava osa Englannin kaukonikdi-
semmastd porvaristosta. Selvda on eftd
meidan tavtyy jvrkisti torjua hiikiile-
mittémien taantumuksellisten parjaus-
syytokset elti me muka sekaannumme
Kiinan sisdisiin asioihin. Enemman kuin
Englannin hallitus ei meidiankiian halli-
tus vol estad vksityisii kansalaisiaan
palvelemasta Kiinassa ja Kiinan sota-
viiessil.  Silla eihdn ole kenellekidin sa-
laisuus se, etti Tsan Tso Linin armei-
joissa on ulkolaisia instruoijia ja koko-
naisia sotavikiosastoja (Setton, Nelshaje-
vin brigadi).

Kamppailu  neuveslovaltaa  vaslaan
Englannissa ei ole voinut menna jilked
jattamitta. Tuollaisten esiinfymisten vai-
kutus levida joka suunnalle aivan kuin
aallot veteen heiletyn kiven jilkeen. Suot-
ta ei berlinildisessi lehdessi »Acht-Uhr
Abend-Bladts julaistu europalaisen pa-
sifismin  johtajan, kreivi Kudendorit-
Kalergin artikkelia, jossa sanotaan, ettd
maailma on nyt joutunut anglo-saksien
ja neuvosfomaalaisten julman faistelun
vaiheeseen, anglo-saksit, niinkuin kreivi
olettaa, yrittivit saada Venidjin saarre-
tuksi, antautumaan ja alistumaan talou-
dellisesti  siirtomaaksi. Kansain Liitto
on kirjoittajan mielipiteen mukaan vain
vilikappale Englannin aikeita toteutet-
taessa. Tuo porvarillisen pasifistin lau-
sunto on varsin kuvaava todiste Englan-
nin konservatiivisen halliluksen politii-
kan suunnasta.

Neuvosto-Ukrainaa ja Valko-
Venajdd *uhkaava vaara.
Puolan wvirallisen ja vleisen lehdistin
palstoilla propageerataan avoimesti, eri-
laisilla makupaloilla hoystien, aalosta
eftii Neuvosto-Ukraina ja Neuvoslo-Valko-
vendji on lohkaislava SSSR:sti. Puolan
hallituksen puolvirallinen dinenkannat-
taja »Golos Pravdis (29/1. 1927) kertoo vk-
sitviskohtaisesti Ukrainan wvastavallanku-
mouksellisten Parisissa pitamista ko-
kouksesta, jossa muuan kenraali Salski
selosteli, kuinka ukrainalaisel emigran-
tit, Puolaan nojaten, ovat valmiit milld
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hetkelli tahansa alkamaan taistelun
SSSR:iid vastaan, silli, kuten hidn luu-
lee, snykyinen Moskova ei
ole valmistautunut sotaans.
Ja mielenkiintoisinta se, etti puolalainen
virallinen lehti kertoo timén mydtidmie-
lisend asialle, vielapa toisessa paikassa
lehden paitoimittaja kaunopuheisesti ku-
vailee kuinka Puola v. 1920 svapauttis
Ukrainan. Siinid tosiasioita, joita emme
ole oikeutetut sivuuttamaan. Nami losi-
asial, samoin kuin monel muut hallus-
samme oleval losiasiat ovat todisteina
viisymattomiistd valmistaumisesta hydk-
kivkseen, jota meitd vastaan puuhaa-
val useat valtiol.

Mutta menneet oval ne ajaf, jolloin im-
perialistisen ja kansalaissodan kokenut
maa oli syisty hirvittivan ndlin kou-
riin, jolloin se oli voimaton ja ehtvnyt.
Herrat kenraalit Salskit ja Locker-Lamp-
sonit sekii heidin veroisensa voivat nvt
arvioida maamme puolustuskyvyn niin-
kuin heitd halultaa, mutta me voimme
varmuudella sanoa, etti hyékkidamiin
emme kylli ole valmiit (silld siihen em-
me milloinkaan ole valmistauneetkaan),
mutta hytkkidijille annamme tarpeellisen
ja tuntuvan iskun takaisin.

Eripuraisuus suurvaltojen
kesken. — Kansainvilinen tilanne on
nvt perin mulkikas. Ristiriidat linnen
valtioiden vililla ovat niin moninaiset ja
syval, efti vimmaisimpiakin naapurei-
tamme estellddn toteuttamasta verisii ai-
keitaan.

Hiljattain lihettivit Yhdysvallat suur-
valloille ulkoisesti kovin pasifistisen nou-
tin, n.s. kevyiden merivoimien (risteili-
jdin, forpedoveneiden, vedenalaisten jne)
ra.k:entamiscn rajoittamisesta. Tuo nootti
heriifti vastalauseiden myrskyn suurval-
tojen keskuudessa. Jos Coolidgen ehdotus
olisi tullut hyviksytvksi olisi se tiennvt
Ranskan ja Halian lopullista tyontimista
toisarvoisten merivaltojen joukkoon, se
olisi antanut Yhdysvalloille epidimitti-
mén vlivoiman Englantiin verraten ja eri-
koisesti heikentinvt Japanin asemaa.
Tuollaiset ristiriidat vaikeuttavat vhteis-
rintaman Juomista neuvostojen maata
vastaan.

Punaarmeijan
neljd waihetta.

kehitvyksen
Kehkevtynyt
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kansainvilinen tilanne vaalii edelleen-
kin tyotitekevien joukkojen tarkkaa huo-
miota valtiomme puolustuskysymyksiin.
Puna-armeijan vuosipdivanid teemme pe-
rinndistavan mukaan vhteenvedon soti-
laallisesta rakennustyostimme.
Puna-armeijan kehitys jakaantuu kol-

meen vaiheeseen. Ensimiiseni kolmi-
vuotiskautena (1918—1920) rakensimme

taistelutanterilla punaisia aseellisia voi-
mia, kiiyden julmaa taistelua imperialis-
tien interventsionia ja oman maan vasta-
vallankumousta vastaan, ja ddrimmilleen
voimal jannilttimilld opimme voiton fai-
don ja voitimme. Seuraavien kolmen
vuoden aikana (1921—1923) meidin (ay-
tvi elid armeijan demobilisoinnin  kova
aika, siirtdd armeija rauhan kannalle maan
koko talouselimistin ollessa rappiolla.
Nialki ja kovhvys heijastuivat kipeisti
Puna-armeijan elimissi. Miesmairialtiin
tavattoman suuresta Puna-armeijasta tuli
rauhan oloissa kankea, heikentyvd eli-
misti. Tarvittiin puolueen ja tyévaenluo-
kan sankarilliset ponnistukset jotta kan-
salaissodan aikana hankitut taistelutoltu-
mukset ja organisatooriset periaatteet saa-
tiin s#ilytetyviksi ja niistd tehdyksi pu-
naisten sotavoimien jatkuvan kehityksen
perusta. Ja vihdoin seuraava kolmivuo-
tiskausi (1924—1927) on laajojen sofilas-
reformien ja aseellisten voimien koko ra-
kennustvon perinpohjaisen uudestijirjes-
telyn aikaa. Alkaen keskushallinnosta
aing joukko-osastoihin saakka — kaikki

on organisatoorisesti tarkistettu, rekon-
struoitu, wvksinkertaistutettu ja paran-
nettu. Keskuksissa ja paikkakunnilla on

tarkoin  jaoteltu toir_niniml eri hallinto-
elimien wvililli; luotu esikunta ja pia-
hallinto sekd tarkastuskoneisto, poistettu
koko joukko aikaisemmin itsendiisia eli-
mid; lovdetty ja tivdennetty armeijan
komplektoimis-menetelmat, ratkaistu
paillikkokunnan  valmentamiskysymys,
parannettu  puna-armeijalaisten opetfa-
mistapoja ja taistelukasvatusta. Territo-
viaali-jarjestelman kysymykset oval saa-
neet lopullisen selvitvksen, minkii huo-
lellisesti  tutkitut kokemukset ovat vah-
vistaneet; eri joukkolajien uuden orga-
nisatsionin metodit kuin myss ryhmitak-
titkan melodit ovat lopullisesti vakaantu-
neet armeijamme rakennustyissi. Rat-
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kaistu on kysymys nuoremman paillikko-
kunnan  kaadereista  (runkojoukoista),
huomattavassa miiirin ratkaistu kysymys
komentajakunnan, poliittisen ja hallin-
nollis-taloudellisen henkilékunnan aineel-
lisesta asemasla jne.

Nyt olemme astumassa neljinteen kol
mivuotiskauteen. Edessid ovat valtiomme
puolustuksen  jatkuvan tiydentimisen
tehtavat, Jos edessi olevan kolmivuoden
aikana rauha on seuralaisenamme, niin
emme epiile etti aseellisel voimamme
saavat sellaisen tivdellisyvden, joka ta-
kaa maamme talouden ja kulttuurin rau-
hallisen sosialistisen kehityksen moniksi
vuosiksi. Jos taas edessid olevana kolmi-
vuotena osaksemme tulevat veriset koet-
telemukset, niin puna-armeijamme ja
punainen laivastomme tulevat terissei-
nind katkaisemaan wvihollisilfamme tien
rakentuvan sosialismin maahan.

Saavutuksemme kuluneen
vuoden aikana. — Vaikea on ly-
hvessi artikkelissa esittia kaikki ne ky-
symykset, jotka Puna-armeija on ratkais-
sut kuluneen vuoden aikana. Tiytvy py-
sahtyd vain tirkeimpiin niistd. Kulu-
neena vuonna saaliin suuressa miirin
sdinnostellyksi  henkilokysymys Puna-
armeijassa. Pidillikkékuntaa supistettiin
enemmdan kuin 16.000 henkilélld, ja siten
ratkaistiin vksi tirkeimmisti organisatoo-
risista kysymyksisti — saimme paillik-
kokunnan lukumiirin kutakuinkin rivi-
miehistén midridi vastaavaksi. Samaan
aikaan lopullisesti tarkistimme terrifo-
riaali-divisiaimme  taistelukuntoisuuden
Jja otimme selville ne potentsialiset mah-
dollisuudet, jotka sisdltyvit miliisijirjes-
telmin luonteeseen, organisatsioniin Ja
rakenteeseen. Joukko-osastojen taisteluval-
mennuksessa on micilli niin ikdin aika
suuria  fuloksia. Aikaisemmin olemme
merkinneet saavufukset alimpien joukko-
osastojen (komppaniain, eskadroonien)
opetuksessa sekit puutleet vleisessi sota-
valmennuksessa. Kuluneena vuonna on
tAmi puule suuressa médrin tullut pois-

letuksi.  Viime vuoden syvsmandiverit,
tuo  sotajoukkojen ja sotapidillikdiden
tiukka koe, navttivit suuria tuloksia

vleisen sotavalmennuksen alalla. Paitty-
neend  vuonna ftehtiin sotilashudjetissa
supistus keskuskoneiston vlldpito-menois-
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sa; suuresti supistettiin budjetin n.s. ku-
lutusosaa; parannettiin itse sotilasbudje-
tin rakennetta ja tiukennettiin budjetti-
kuria; sitidpaitsi onnistuimme huomatla-
vasti lisiimaan varoja puolustuksen ai-
neellisen puolen turvaamiseen; sotatek-
nitkan kaikkien alojen kvsvmykset ku-
vastuival niin ikdin wviime wvuoden toi-
menpiteissi; meri- ja ilmalaivastoa vah-
vistettiin edelleen teknillisesti, ja myos
organisatoorisesti henkilkuntansa puo-
lesta. Punaisella ratsuvielld on runko-
joukkojensa ohella myvos territoriaali-
divisiansa, jotka kaikin puolin kasvavat
Jja kehittyvil terveeseen suuntaan. Tiukan
talouskomennon kysyvmyksiin on Puna-
armeija kiinnittinyt suurta huomiota ja
saavuttanul tuntuvia tuloksia. Astuttuaan
mahdollisimman suuren siistiviisyyden
kannalle niihin varoihin nihden, jolka
valtio myontaa aseellisten voimien vlla
pitimiseen, jo paljon aikaisemmin kuin
tunnussana >tiukka talouskomento» julis-
fettiinkaan, tulee Puna-armeija {issid
suhteessa edelleenkin astumaan yhita jal-
kaa kaikkien valtion elinfen kanssa pyr-
kien saddstaviisesti ja  Jjirkiperiisesti
kavttimidian jokaisen wvallion kassasta
saamansa kopeekan.

Viime vuoden aikana saimme suuria
tuloksia sotateollisuuden alalla. Laadulli-
sesti ovat tuotfeet melkein yhti hyvia
kuin ennen solaa. Tind vuonna ryvhdy-
tain tehtaan hintoja jirjestelmillisesti
alentamaan. Jotain on tehty myos sota-
feollisunden vleensid parantamiseksi: vh-
tendiisen sofateollisuushallinnon kankea
koneisto on jaettu eri trustien kesken:
sotilasvirastojen  leollisuudelle vleensi
esiftdmien vaatimuksien tiyttiminen on
organisatoorisesti keskitetty Korkeimman
kansantalousneuvoston erikoiseen hallin-
toon. Sotateollisuuden kiped kohta on yvha
edelleen se, etti sotatarvetilauksia ei suo-
riteta aikanaan. Tamin vuoden tivtyy
tallikin alalla tuoda tiysi tervehtyminen.

Armeijan  puoluejirjestt on suurestt
kasvanut. Erikoisen nopeasti kasvoi nuo-
risoliitto, ja puocluejirjestéjen ja nuoriso-
jarjestdjen keskiniiissuhteet ovat normaa-
lit. terveet. Puna-armeija ei puna-
armeijalaiselle ole pelkkid faistelujirjesto,
vaan se on mvoiskin koulu, jossa he saa-
vat perustavan

jossa heistd tehddin neuvoslojen maan
tietoisia kansalaisia, jossa heidit opete-
faan ymmirlimiddn ei ainoastaan Puna-
armeijaa, vaan myos koko tyivaenluokan
{ehtiviitt koko maailman tyotitekevien
suhteen. Osoituksena siiti, ettid luja on
puoluejirjests aseellisten yoimien riveissa,
oli viimeinen wilittely puolueen sisilli.
Puna-armeijan koko puoluejirjestd  wvoi-
makkaana, vhteniisend, oli puolueemme
Keskuskomitean puolella, esikuvana tosi
puolueviien jirjestyneisyydesta, leninilii
sesti lietoisuudesta, osottaen ymméirta.

viinsi asemansa korkean vastuunalaisuu-

poliitfisen kasvatuksen,

den. Vaittelyv ei  horjuttanut kommu-
naari-soturien leniniliisia riveji.

Viliollisernme niakevit mielelldan Puna-
armeijamme olevan teknillisesséi suhtees-
sa heikosti varustettuna. He luulevat etta
senvuoksi meidin taistelukvkymme on
vihiinen, jopa ettd olemme melkein
aseettomat. Mutta hehiin samalla viit
tavit sitikin, etti meidin (aloutemme
rappeutuu, etti tyovienluokan ja talon-
poikaiston wvililli ei ole kunnon sopua,
etti naiden luokkien, jotka ratkaisevat
kumouksen kohtalon, vilit ovat rikki. An-
taapa heidan lohdutella itseidn! Me kui-
tenkin tiedimme, etti maamme, joka
vielda kymmenen vuotta sitten oli raa’an,
barbaarisen itsevalliuden alla, nvt jo si-
joittaa vli miljaardin vuden leollisuuden
rakenlamiseen ja lisaksi suuret summat
talouteen vleensid, etti SSSR:n kehitva
on nopeampaa kuin minkdiin muun
maan, niin korkealla kuin ne taloudel-
lisessa ja kulttuurisessa sulitcessa ovat-
kin.

Europan ja muiden maanosien valtiot
kulkevat kohti mullistuksia, kukin koh-
den omaa lokakuutaan: meidin maa, suu-
ren lokakuun syanyttimi maa kehittvy,
lujittun  vuosi  wvuodelta kaikissa suh-
leissa, tulee vhi wvoimakkaammaksi. vhi
kulttuurisemmaksi, vhia mahtavammaksi.

Maamme teollistuttaminen on merkki
nuoren sosialistisen valtion voimakkaasta
kasvusta maapallon maa-alan kuudennel-
la osalla. Neuvostojen maan aseelliset
voimat kasvavat vhdessi koko wvaltion
kasvun kanssa; ei saa unohtaa, etli =ofa-
tekniikka on riippuvainen koko taloudes-
tamme: e voi muodostaa puolustuksen
vankan aineellisen pohjan vain siinid ta-
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pauksessa, etti sen juurel ovat syvalla
kotimaisessa leollisuudessa. Tietysti voi-
taisiin ostaa aseita, lentokoneita ja tank-
keja ulkomailta, mutta nykyisessi sodassa
¢1 siten saataisi ratkaisevaa vylivoimaa
mikiali el turvata kuluvien leknillisten
osien ajoissa saannin mahdollisuutta. Ja
toisaalta, sotatekniikan kehityvksessi on
tavattoman suuri merkitys konstruoimis-
tvolla. Meidin oloissa on konstruoijan
madrittelemisti  standartista joukkotuo-
tantoon siirtyminen hyvin vaikea ja mut-
kikas tehtdava. Voimme nyt kyllikin sa-
noa, ettd tdstikin tehtivistd alamme
selviytvi.  Ja jos maamme leknillisten
voimien jatkuva kasvu antaa meille ta-
keen siita, ettd Puna-armeijan taistelu-
voima tulee turvatuksi ja lujittuu, niin
konstrucimistyémme laajentuminen saa
meidit varmasti vakuutetuiksi siitd, etfa
tuotantomme vhta mittaa taydellistyy
mynskin laadullisessa suhteessa. Tykis-
tissi  olemme saaneel varmat tulokset
ampumamaltkan pitenemisen alalla. Siti-
paitsi on meilli erinomaisia automaatti-

sen kivddrin konstrukisioita. Erikoisesti
on merkille pantava pienkaliiberisen

kiviadrin  konstruktsio, jonka joukkotuo-
tanto lahivuosina antaa voimakkaan sy-
sdvksen ampumaurheilun kehitvkselle.
Ilmailun alalla niin ik#in olemme saa-
vuttaneet aika hyvii tuloksia oman lento-
kone- ja moottorituotannon alalla. Ke-
miallisen fuotannon alalla olemme rat-
kaisseet erddn tirkeimmisti kysvmyk-
sista: konstruoineet omat nvkyvaikaiset
vastakaasut.

Paillikkdkunnan ja poliittisen henkils-

valmennus kapitalistimaiden armeijoissa.
Mutta poliittisessa ja moraalisessa suh-
teessa on meidan paidllikkdkuntamme
ehdottomiasti  kaikkien europalaisten ar-
meijain padllikkdkuntain vlapuolella, silla
meidan paallikkokunta on samaa lihaa
ja verta kuin maamme tyéviki ja talon-
poikaisto. Ajattelemme samoin kuin soti-
lasauktoriteetitkin, etti taistelutantereella
voitto riippuu suuressa méidrin poliitti-
sista ja moraalisista tekijoisti. Jos niin
on (ja ndin epiilemitti on), niin Puna-
armeijamme on ollut, on ja paiva paivalti
vhi enemmén fulee olemaan voima, joka
Iyt takaisin kaikki armeijat, olipa niiden
varustus millainen tahansa ja niiden tais-
teluvalmennus kuinka korkea tahansa.

Punasarmeija SSSBR:mw warti-
jana. — Puna-armeija astun kymme-
nenteen ikivuoteensa hetkelld jolloin il-
massa on sahksd. Neuvostohallituksen
rauhanpolitiikka, maailman proletariaatin
visymiton valppaus ja Puna-armeijan
jarjestyneisyvs ja voima ovat kuitenkin
suurena takeena siitd, ettd herdaviit kan-
sainviliset kysymykset tulevat rauhallista
tietd ratkaistuiksi.

Mutta jos sotakin syttvisi, el neuvosto-
jen maan sotavoimia yllateti.

SS5SR:n punaiset aseelliset voimat tule-
vat kymmenentend vuotenaan entiselli
sitkeydelld ja tarmolla jatkamaan taistelu-
valmennuksensa tavdellistimistd, riviso-
turien ja pidllikkdkunnan poliittisen tie-
toisuuden tivdentimisti, pyrkien vhi li-
heisempédian veljelliseen vhieyvteen maam-
me kaikkien tyvititekevien kanssa, ja sa-
moin kuin tihdnkin asti valppaina seiso-

maan maamme suuren sosialistisen ra-
kennustvéin vartijoina.

kunnan taisteluvalmennus on vleensa
vhii  korkealla fasolla kuin upseerien

.Kuten yksityiseldiméssi tehddin ero sen wililli, mitdé joku ihminen
itsestiiiin ajattelee, ja sen mitd hin todella on ja tekee, niin? tiytyy vield
enemmén historiallisissa taisteluissa erottaa puolueiden fraasit ja kuvi-
telmat niiden todellisesta elimististd ja niiden todellisista etuharrastuksista,
niiden kuvitelmat niiden todellisuudesta“.

Marz.,
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Leninismi ja proletaarisen kumouksen rakennuskausi.

Kirj, N. Buharin.

Kumouksellisen marxilaisuuden perusta
on materialistinen kumouk-
sellinen dialektiikka, Jjonka
padvaatimuksia on vaatimus, eltd jokaista
ithmisvhteiskunnan historiallisen kehitvk-
sen vailhetta pitid tarkastaa konkreetti-
sissa erikolsuuksissaan, erikoisissa piir-
teissiiin. Nami erikoiset, erottavat, vain
kisitellivand olevalle historialliselle ajalle
ominaiset piirteel ne muodostavat n.s.
ajan solemuksens, eli {avanomaisella,
vulgaaris-idealistisella kielella sanottuna
ajan -hengen:. Marxilaisuus onkin voit-
tamaton tieteellinen rakennnus juuri sen-
tihden, etti se ei ole »dogmi», s.0. el ole
kangistunut kokoelma wvalmiita viite
lauselmia ja valmiita resepteji, jotka ei-
vit tunne mitian litkunnan, kehityksen,
mullistuksen lakeja, maailman historian
kulun jyrkin, perinpohjaisen, joskus ka-
fastrofisen muutoksen lakeja. Marxi-
laisuus on elivin tiedon metodi, joka en-
nen kaikkea arviol juuri nimi muutoksel;
se on kaikkein herkin tietimisen vili-
ne. Konkreettisen analyysi on sen-
vuoksi kaiken marxilaisen yleistimisen
ehdoton edellytys, jolle on elimellisesti
vieras, joka syvisti vihaa leikittelyi sor-
mista imetyvillda >maaritelmilld», sdefinit-
sioneillas,  elottomilla  sluokitteluillas,
ssheemoilla» jne., joita porvarillisen tie-
teen edustajain paksut teokset ovat tivn-
naian. Tamid ei suinkaan merkitse siti,
etti marxilaisuus vieroisi vleistimisti.
Pédinvastoin: se on yleistiviin tieteellisen
ajatuksen korkein oleellistuma. Mutta

sen yleistykset eiviit ole elotlomia »tyh- .

1d» abstrakisioneja, vaan ne ovat tiivis-
tettyd elimid, historiallisen prosessin
smehus.

Juuri marxilaisuushan ymmirsi,
teoreettisesti »hoksasi» ilsensi kapita-
lismin liilkkuvan inhimillisen vhteis-
kunnan erikoiseksi muodoksi. Nvt pu-
huvat skapitalismista» kaikki, seki sen
puolustajat etli sen vastustajat. Mutta
ei pida unohtaa, etti oli aika jolloin por-
varillisen tieteen edustajat tekiviit pilaa

termista »kapitalismi», kiisilteesti »luo-
kat» jne. Ja vasta historiallisen kehityk-
sen kulku, joka tdydelleen vahvisti
Marxin opin, »>takoi dialektiikkaa: hyvin
moniin porvarillisiinkin skalloihins.

Aivan samoin sai marxilaisilta selvi-
tyksensi imperialismi kapitalismin
erikoisena muotona, joka on tavatlo-
masti  kirjistinvt kaikkia kapitalistisen
tuotantotavan sisiisid ristiriitoja. Ja le-
ninismi oli se edelleen kehitetty ja
rikastutettu marxilaisuus, joka teoreetfi-
sesti kasitti ja selvitti imperialistisen ka-
pitalismin erikoiset piirteet, piirteet jotka
karjistiviat kapitalistiset ristiriidat aarim-
milleen, piirteet jotka ajavat historiallista
prosessia kohden katastrofeja, joista syn-
tyv uusi vhteiskuntajirjestelmi, Kuvaa-
vaa se, etti ei-leninildiset, jotka paisivit
niin pitkille ettd olival arvieimaisillaan
imperialismin crikoiseksi kehitvsvaibeek-
si, pysihtyiviilt puolitichen ja sitten lih-
tiviit suin pidin laukkaamaan takaisin.
Niinpi esim. Hilferdingisti, joka
paiitti » Finanssi-padomansas ennusfamal-
la sjattimaistd vhieentormévstis, Jossa
vfinanssi-pdioman herruus muuttuu pro-
letariaatin  diktatuuriksi>, tuli lyvhyessa
ajassa Kansain Liiton propageeraaja ja
ylistijd, joka pakeni proletariaatin dikta-
tuuria kuin ruttoa.

»Se  mikd hiamotti vain kaukaisissa
unelmissa, on {ullut todellisuudeksi ruu-
din savussa ja tvkkien jyskeessd... Miksi
kieroon, kuin siikihtynyt jinis melsissi
vinosilmin pilyilette? Miksi ette jo rienni
tapahtumain  pyérteeseen, juopumaan
mvrskystd, ihmeellisen valtavasta? Ja
miksi menneisyvieen niin kaipaillen kat-
selette kun johonkin luvattuun maahan?s

Niin kirjoitti, intelligenssiin vedoten,
Valerii Brjusov, vksi Ven#jin suurim-
mista runoilijoista. Mutta puclmarxilai-
set  intelligentit eivit vain paljastaneet
»metsissi siikihtineen jiniksen» omi-
naisuuksiaan, vaan niisti tuli suuren luo-
kan varsinaisia pettijii, kun se rvhivi
suurimpaan historialliseen taisteluun. Ja
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vain leninismi aselli — sekid teo-
reettisesti etti kidytinnollisesti — kysy-
myksen imperialismin muuttumisesta pro-
letariaatin  diktatuuriksi, kysymyksen
monopolistisen kapitalis
min kauden skasvamisestas
sosialististen vallankumouk-
sien kaudeksi.

Mutta aikamme historia on jo kyntinyt
syvemmin vaon. Se on synnyltinyt pro-
letariaatin diktatuurin valtavan suuressa
maassa, lujittanut timin diktatuurin, vie-
nyt smyonteisen» sosialistisen ra.
kennustyan prosessiin. Historiassa
on tuskin vielid ollut suurempaa rajapyvk-
kia kuin on se historiallinen rajapyvkki,
mikd pystytettiin lokakuun kumouksen
barrikaadeilla 1917. Jos timia historial-
lisesti aivan poikkeuksellisen tirked tosi-
asia suuressa midrin muutti koko kan-
sainviilisen tilanteen, rikkoi maailmanta-
louden periaatteellisen vhieniisyvden ka-
pitalistisena maailmantaloutena,
niin {oiselta puolen asetti se marxilai-
suuden eleen tehtivin, jota marilaisuus
ei kaytdnnollisesti tuntenut ja
josta se teoreettisesti oli voinut
esittii vain aivan vleisii lausuntoja.
Maailmanhistorian kehityksen osaisrinta-
malla — kuitenkin hyvin suurella rinfa-
maosalla — alkoi timéin kehityksen uusi
vathe, vaihe, joka perin pohjin, aivan pe-
rusteiltaan, solemuksensas syvimpid juu-
ria myoten e roaa edellisisti kehitysvai-
heista. TdAm&n vaiheen kokemus
marxilaisesti muokattuna
muodostaa leninismin oma-
perdisimmién piirteen, nusim-
man mitd leninismi anloi
marxilaisen ajatuksen ja
marxilaisen kidytdnndllisen
toiminnan rikastuttamiseksi
jakehittimiseksi.

Kumouksellinen marxilaisuus kapi-
talistisen kehityksen kaudella on
perinpohjaisen mullistuksen
feoria. Se on kiireesti kantapaihan asti
murskaavaa, sdestrukliivista» teoriaa.
Ja timi sen luonne johtuu itse kapifalis-
tisen kehityksen olemuksesta, luonteen-
omaisista piirteista.

Kapitalistinen vhteiskunta on svasta-
kohtien vhievss. Se, niinkuin jokainen
vhieiskunta, on syhleniiisyyss, on

o

o

kokonaisuus, jonka osal ovat riippuvai-
sel toisistaan, ovat toinen toistensa chioja,
kehittyvit riippuvaisuudessa toinen toi-
sestaan, eivdt voi olla olemassa laiman
riippuvaisuuden ulkopuolella. Multa ka-
pilalistinen yvhteiskunta on taynnidin kir-
kuvia ristiriitoja: se ei ole pelkistiain »vh-
yvhteniisyyss. Se on luokka-vhteiskunta,
jossa pidavastakohtana on proletariaatin
ja porvariston vastakohta. Ja timéan vh-
feiskunnan kehitvksen luonne on ai-
van erikoinen: sen kehitys on perusteil-
taan ndiden ristiriitojen laa.
jentumista ja syvventyvmista,
Jos puhutaan syhteiskunnallisen kehityk-
sen piilinjastas, niin se on »kapitalistis-
ten ristiriitojen laajennetun uusintamisens
linja, ja ennen kaikkea se on luokka-
taistelun laajentumisen ja syventy-

misen linja. Mihin rajaan saakka?
Mihin puitteisiin = asti? Siihen ast,
kunnes niamid  ristiriidat  hajottavat

yhteiskunnan, rikkovat sen vhtevden.
Mutta tamin vhteyden rikkominen, s.o.
vanhan vyhteiskunnan murskaamista, se
on juuri vallankumous.
Kirjassaan »Lisiarvo-teoriats Marx kir
joitti, etti porvarillisen jirjestelmiin apo-
logia (puolustelu) on perusteiltaan siti,
etti  porvarilliset oppineet, analysoides.
saan. kapitalistista vhteiskuntaa, pitivat
kilnni vhte vd en momentista, s.o. ali-

arvioival vastakohtaisuuksien
momentin — eivitkii voi muutoin mene
tella. Heidin kiyldnndllinen etunsa

vaatii kaikilla keinoilla ha md & mé a4 n,
pimittamiian luokkataistelua. Heidin teo-
reettinen ajatuksensa seuraa kuuliaisena
tatda skivtannollisti jirked.. Senvuoksi
poikkeuksetta kaikki porvariston teoreet-
tiset rakennelmat, jotka koskevat vhteis-
kunnan kehitysti, ovat anti-vallanku-
mouksellisia (kumousvastaisia): sellainen
on esim. sorganinen koulukuntas sosio-
logiassa, sellainen on koko porvarillinen
poliittinen taloustiede (esim. Bastiat’in
sTaloudellisia sopusointuja», tai itivalta-
lainen koulukunta tai englantilais-ameri-
kalaiset ym.). Marxilaisuudelle luonteen-
omaista on péinvastoin juuri se, etti se
pance leoreettisen korostuksen risti-
riitoihin, svastakohtiins. Pro-
lelariaatin kitvtinnollinen etu on kapita-
lismin voittamisessa luokkataistelun sy-
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ventimisen ja karjistimisen kaulta. Tiéssi
proletariaatti nojaa todelliseen, objek-
tiiviseen kehitvksen kul-
kuun, Sentihden marxilaisuus, ollen
kumouksellinen oppi, heijastaa oi-
kein historiallisen prosessin objektiivi-
sel tendenssit, s.0. on stodellisuulla vas-
taavas teoria.

Jos kerran marxilainen teoria viittad,
ettd kapitalistinen vhteiskunta kulkee
kiertamattoméasti  romahdusta kohden,
niin on selva, etti sen vleistivit kiytin-
nolliset tunnussanat kiyvit luokkataiste-
lun kdrjistamisen linjalla ja saavat
korkeimman muotonsa tunnussanassa
kansalaissota, Kumoukselliselle
marxilaisuudelle ei tissid ole mitdin in-
hoittavampaa kuin sluokkien vhteistyds,
skansalaisrauhas, stvén ja pidoman vili-
sen taistelun lievittiminens, steollinen
rauhas ja sen sellainen pity, jolla her-
rat reformistit heittivit tuhkaa he-
rddivin proletariaatin silmille. Ttse re:-
formeja kayitivit marxilaiset uuden
taistelun tukikohtina. Orientoiminen
vastakohtien k a4 rjista m i
§ @ @ 1n, vhieiskunnan svhieyden-
rikkomiseen, vhieiskunnan
hajottamiseen vallanku-
moukseen, josta tulee uuden svh-
tevdens, s.0. vhteiskunta-historiallisen
jirjestelmin lihtikohta.

Ja kun nyt on luotu ja lujitettu perus-
edellytys kehitykselle uusilla teilla,
niin tivtyy oppia tuntemaan nami tiet,

timad kehitvsvaihe sen erikoisuuksissa.

Kuinka paljon virheitd, kuinka paljon tir-
keiti askeleita, kuinka paljon valheellisia
teoreettisia svaitelmiis onkaan tehtv sen-
vuoksi ettd ihmiset eiviit ole ymmirtineet
titd erikoisuuttal

Proletaarisen diktatuurin ajan vhteis-
kunta eli rakentuvan sosialismin vhteis-
kunta on mydskin svastakohtien
vhtevss: siind on eri luokkia, jotka no-
jaavat vaslakkaisiin  talousmuotoihin,
Mutla koko vhieiskunnan dynamiikka
eroaa perin pohjin kapitalistisen vhleis-
kunnan dvnamiikasta. Jos otetaan ti-
min aikakauden kehitvs aivan vileisim-
méssd muodossaan, niin se ei ole risti-
riitojen laajentumista ja syventvmisti,
vaan se on niiden lieventymisti,
lopullisenas etappina ei ole vhteiskun-

nan rikki rdjahtiminen, el sen
hajoaminen, vaan sén vhiendi-
syvden suuri lujittuminen risti-
riitojen kuoleulumisen, niiden voitta-
misen kautta. Kapitalistisessa yhteis-
kunnassa syhiendisyyden» momenth
vaistyy svastakohtaisuuden» momen-
tin tieltd ja timid viimemainittu juhlii
lopullista wvoittoaan tuon yhteiskunnan
romahduksessa, Siirtymiskauden
vhteiskunnassa vhtendisyyden momentti
tunkee yhi enemmin tieltdin vas-
takohtaisuuden momentin, ja juuri vhte-
niisyyden momentti saa lopulta tivdelli-
syviensi kommunistisessa fuotantotavas-
sa, joka ainiaaksi poistaa edellisten aika-
kausien vhteiskunta-taloudelliset ristirii-
dat. Kapitalistinen kehitys on yhteiskun-
nan ristiriitojen laajennettua uusin-
tamista. Kehilvs siirtvmiskaudella kom-
munismia kohden on niiden ristiriitojen
supistuvaa uusintamista. Kapitalis-
tisessa vhteiskunnassa kuljetaan kohden
vikivaltaista kumouksellista mur-
rosta. Siirtymiskauden yhteiskunnassa
on sen kehitys korkeampaan muotoon
evolutsioninen prosessi. Siind
uuden vaiheen periaatteellinen
ero, ero joka on vhteydessi proleta-
riaatin valta-aseman kanssa,
luokkien periaatteellisesti uuden
keskindissuhteen kanssa,

Talld aikakaudella marxilaisuus (leni-
nismi) alleviivaa myds vhteniisyvden
momenttia. Mutta onko se apologiaa? On,
vissiin middrdan se on apologiaa.

Mutta ihmiset, jotka leikkivit sanalla
sapologia» vleensa, -eivit ymmiirri,
kuinka pohjattomaan antimarxilaiseen

. sviisauteen» he vajoavat, jos ta st sapo-

logiasta» tekevit moitteen meiti vastaan
Silld eri asia on kapitalismin apo-
logia, ja aivan, aivan eri asia on pro-
letariaatin diktatuurin apolo-
gia, joka muuttuu kommunismin
apologiaksi, samoin kuin proletaarisen
diktatuurin vhteiskunta muuttuu luokat-
tomaksi kommunistiseksi vhteiskunnaksi.

Sellainen on tissd kehityksen pidlinja.
Mutta timi linja on vain aivan ylei-
sin kehitystendenssien ilmaisu. Ja olisi
mitd suurinta ajattelemattomuutta, jollei
niikisi niitd erikoisia ehtoja, jotka muun-
tavat tith fendenssia Ivhyempini aika-
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jaksoina, historiallisen tien konkreetti-
sissa mulkisea. '

Muistelkaamme kapitalismin ke-
hityksen historiaa. Eikthidn siindkin ole
ollut ja ole tendensseja, jotka lieventival,
jopa aika ajoin paralysoival péailinjan
luokkavastakohtien kérjistymiseen? Sel-
laisia vaiheita on kylld ollut. Kapitalismin
varhaiskautena havaitsemme usein pal-
riarkallisia suhteita s1sinnin» ja tvolai
sen villilli. Kapitalismin lopun edelld
nidemme kuinka proletariaatti liittyy por-
varistoon lahjomisen, siirlomaa-ylivoitto-
jen ja — ideologisesti — nk. »kansalli-
sen vhtenidisyyden» pohjalla. Aika ajoin
nimi tendenssil saavat elinvoimaa, Jopa
osin piafisevit voitolle, Mutta kapitalistisen
kehitvksen logiikka kokonaisuudessaan
taittaa lopulta kapitalismin selkfrangan,
ja myrskyn voimalla murtaa tiensi pe-
rusfava lainmukaisuus, joka muuttaa
srauhallisen olemisen> kumouksen uh-
kaksi ja mvrskvksi.

Kapitalismista sosialis-
miin siirtymisen pailinja on risti-
riitojen pienentvmisen ja kuo-
leuntumisen linja. Mutta se ei lain-
kaan tiedd sitéd, ettd wvisseissi kehityvksen
vajheissa naiden ristiriitojen kdrjistvy-
minen olisi pois suljettu. Elami on
niin mutkikas, etti omahyviinen itsensi
tvydvitaminen kysymvksen pelkilld ylei-
selld asettamisella olisi ehdottomasti epii-
tieteellistit, jarjeténtda, antimarxilaista,
antileniniliistd, vaikkakin kysvmyksen
vleinen asettaminen on ehdottoman vilt-
timilin. Se on vilttimitin, mutta se el
riiti. Kehityksen ensi vaiheessa, jolloin
painopiste vield on enemmin tai vihem-
min avoimissa ja terdvissi vhteentor-
mévksissi, ovat ristiriitojen kirjistymis-
vaiheet, voidaanpa sanoa, lakina. Mutfa
srauhallisessakaan» vaiheessa ei luokka-
vastakohtien kirjistyminen ole pois sul-
jettu. Siind tarvitaan konkreettisen ti-
lanteen konkreettista analyysi.

Sittenkin keh it ykse n vleisen linjan
tivtyy olla perustana proletariaatin ja
sen puolueen menettelyn yleiselle
linjalle. Silli mikili prolefariaatti siir-
tyy sorretun luckan asemasta hal-
litsevan Iluokan asemaan, asettuvat
monet kysvmykset niin  sanoaksemme
: piiinvastoins.
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Kapitalistisessa yhteiskunnassa k o k o
tyivienluokan perustavatjajatku-
valt edut wvaativat vhleiskunnallisen
kokonaisuuden: kukistamista, s.o. sen
vhieiskunnan kukistamista, jossa tyo-
vienluokka elad. Tyévienluokan tai sen
erindisten osien »vilittdmifs edut voivat
piinvastoin k ytked tyovienluokkaa {i-
hin vhteiskuntaan. Vilittomien, tila-
piisten, ohimeneviain etujen korostam
nen perustavain ja jatkuvain etujen kus-
tanuksella (niiden jouluessa konfliktiin
keskenddin) se se on opporfunismin pe-
rusta,

Siirtymiskauden vhteiskunnassa vaatii
tyévienluokan, kokonaisuudessaan otettu-
na, perustava ja pitkdaikainen etu
lujittamaan vhteiskuntaa, vahvis-
tamaan sen vhiendisyytti, voitlta-
maan ristiriidat tamin yh-
teiskunnan sosialististen ai-
neksien (elementtien) vha
suurenevan ominaispainon
pohjalla. Voiolla sellaisiakin tilan-
teita, jolloin siinikin ammattikuntaiset,
tilapidiset, ryhmiedut ovat konfliktissa
perustavien, vleisten ja jatkuvien etujen
kanssa. Esimerkiksi kun suljetaan »va-
paal satamat» ja toteutetaan ulkomaan-
kaupan monopoli niin saattaa tvissi ole-
vien lukumiird supistua; samoin sosia-
listisen jarkiperidistyttimisen vhteydessi,
jne. Tissikin ammattikuntaisen ja tila-
pdisen edun asettaminen vyleisen Ja
perustavan edun edelle on opportunismin,
menshevismin jne pohja. Selvia on kui-
tenkin, efti kapitalistiseen kauteen nah-
den ja proletaarisen dikfatuurin kauteen
nihden kyvsymys on asetettava aivan vas-
takkaisesti: edellisessi tapauksessa ku
mouksellinen linja on  yvhteiskunnan
rikki rdjivttimisen linja, jil-
kiméisessid tapauksessa se on vhteiskun-
nan lujittamisen linja; edellisessi
tapauksessa ristiriitojen karjistidami-
sen linja, jilkiméisessi tapauksessa
niiden voittamisen linja (madritvl-
i vhteiskunnallisella ja luokka-pohjalla
voittamisen linja).

Kapitalistisessa vhteiskunnassa on por-
varisto svhteiskunnallisen kokonaisuu-
den: johtajana ja ohjaajana. Siirtymis-
kauden yhteiskunnassa faas proletariaatti.
Proletariaatti siind ei ole pelkistiin
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luokka, joka taistelisi saadakseen kunakin
hetkend mahdollisimman suuren osan
kansallistuloista. Proletariaatti on siini
vhteiskunnassa ohjaaja, vastuussa sen
kohtaloista. Proletariaatli on toisen-
laisessa suhteessa sekd talouteen etld
<en eri osiin, elti vhieiskunnan eri luok-
kiin. .

Aivan  ymmirrettaviia, ellda proleta-
riaatti nyt suhtaantuu tyyten loisin suur-
leollisuuteen, jonka sisintinis se ilse
on. Jo tistd johtuu, elti proletariaatti
¢i voi olla silli kannalla, ettd saisi mah-
dollisimman suureksi fulo-osansa vleen-
sd: silli osan tuloista sen taylyy jattaa
skasaamisfondiin».

Mutta kysymys ei ole vain tdsti. Pro-
letariaatin taylyy pitdéda huolta myis
suurteollisuuden kytkemisesti yh-
teen talonpoikaisen pikku-
viljelvksen kanssa, sillda timin ja
suurteollisuuden keskinidissuhteista riip-
puu taloudellisen (ja siis kaiken muun-
kin) kehityksen kulku. Koko kansallis-
tulon jaossa ei proletariaatti nyt voi
aseftua tillaiselle kannalle: miti enem-
méin otat talonpojalta, sitd parempi. P a-
asia ei ole ollenkaan se etti kullakin
hetkelld saisi mahdellisimman paljon.
Tallainen kanta oli aivan paikallaan ka-
pitalismin aikana, jolloin proletariaatin ei
tarvinnut huolehtia vhteiskunnan kehi-
tvksesti. PAdasia tassi on: turvala
tarpeellinen kehitysnopeus ja tur
vata talouden sosialistislen
aineksien mahdollisimman
nopea kasvu. Se ettei titi seikkaa
vmmirreti, — mika perustuu siithen etta
mekaanisesti siirretiiin  kapitalismin ai-
kana oikea linja proletaarisen diktatuu
rin yhteiskuntaan, — se on omanlaisensa
opportunismin ilmaus. Silli loppu ki-
dessi tyovidenluokan elintasoa ei mifrii-
kiddn se, ettid se tdlld hetkell & saisi
mahdollisimman suuren osan
koko kansallistuloista, vaan sen miirii
kehitvksen nopeus, talonden sosialististen
aineksien kasvunopeus kaupungin ja
maaseudun vilisen mahdollisimman no-
pean kiertokulun pohjalla.

Tamin vuoksihan meilli on »vhteis-
tyohons pifstetly »vissiin maariin astis
mybs porvaristo. Tami seikka luo erikoi-
sen kirkkaan valon kysvmyksen nykyisen
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asetuksen koko periaatteelliseen eroon.
Jos kysymys olisi tdlla hetkelld mak-
simiosuuden ottamisesta periaatleena,
niin pitiisi heti takavarikoida uuden por-
variston koko voitto ja sen padomat. Te k-
nillisesti se kyllda voitaisiin tehdi.
Mutfa nimenomaan pitien silmalli kehi-
tvksen perspektiivii me tietoisesti
paastimme tAman uuden porvariston »yh-
teistyohtn», takaamme siten sen elti
maassamme tulee nopeammaksi taloudel-
linen kiertokulku, jonka pohjalla jirjestel-
millisesti (joka kerta vhi korkeammalla
kehitvstasolla) tungemme svrjiin
tamin porvariston.

Proletariaatin, ainoan valtiovallaksi
jirjestyneen luokan valta-asema, kehitvk-
sen uusi tyvppi tuo mukanaan periaat-
teellisesti uuden asenteen kautta linjan.
Jos pidasiallinen orientointi on orientointi
vhtendisvvden puoleen, jota alati
muokataan vhteiskunnan sosialistiselle
ladulle (muokataan luokkataiste-
lun erikoisissa muodoissa), niin on vm-
marrettivad etti tunnussana kansa-
laissota maassa on vaihdettava tun-
nussanaan kansalaisrauha. Jos
kehityksen tvvppi on perusteiltaan evo-
lutsionisen kehityksen tyvppi, niin on ym-
mérrettavii, elti nvkviseen kiavtantson
nithden voidaan metodejamme ehdollisesti
nimittia sreformistisiksis (katso Leninin
artikkelia »Kullan merkitvksestis). Silli
vhieiskuntamme, proletaarisen diktatuu-
rin vhteiskunnan varovainen uudeksi
muokkaaminen, meiddn sreforminmes
srakennustyommes eivit ole mitiin muu-
ta kuin suuren proletaarisen
kumouksen jatkamista uusissa
muodoissa. Ja pdinvasloin, valtiomme ra-
dikaalinen murtaminen, tuhoaminen, lin-
ja ristiriitojen kirjistimiseen ja vhteis-
kunnan rikki rédjayttadmiseen
meidiin oloissamme, se on vastaval-
lankumouksen linja.

Téllainen on tunnussanojen, suuntien,
poliittisten orientointien dialektiikka. Se,
tami dialektiikka, selvittii erinomaisesti,
miksi proletariaatin suurimmista luokka-
vihollisista, ol1 e e n jirjestelmin suojeli-
joista, tulee meilld ole v an jirjestelmin
kiukkuisia tuhoajia. Se selvittid, miksi
sosialidemokraalit ja eserrit, jolka niin
sovinnollisina sryimiviits kapitalismissa,
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reformistit suhteessa kapitalistiseen jir-
jestelmidn, ovat sellaisia svallankumouk-
sellisias (lue: v a stavallankumoukselli-
sia) suhteessa proletariaatin diktatuuriin.
Ja piinvastoin, sama dialektiikka selvil-
tad, miksi kommunistisen prolelariaatin
puolueel, jotka orientoivat kapitalististen
valtioiden tuhoamiseen, vaalivat, puolus-
tavat ja suojelevat proletaarisen diktatuu-
rin maalta. Se selvittiia miksi leninismi
opettaa, etli painopiste meilld (jos jite-

tiin sivuun kansainviiliset asiat) on
srauhallisessa organisatoo-
risessa tyossid» (Lenin).

Muka-marxilaisen papukaijan kannalta
(sellaisia ovat sultra-vasemmistolaisets
kommunismin petturit, jotka tanssivat so-
sialidemokratian pillin mukaan) puhumi-
nen kansalaisrauhasta, proletariaatin val-
tiotalouden etujen kytkemisestd vhieen
pikku talonpoikaistalouden etujen kanssa
(mika tehdain sosialismin perustan, ilse
valtion suurteollisuuden eduksi) on kau-
histuttavaa ja jarjettomyvtti; thmin pa-
pukaijan kannalta on porvariston paisti-
minen taloudelliseen vhieistyvohon (ei saa
sekottaa vhteistyohén wvallassa, jota
ei voi olla eikd tule olemaan) vield enem-
min kauhistuttavaa ja jarjetonti, se on
jo suorastaan petosta, »luokkaluonteen
menettimisti> jne. Ultra-vasemmisto
laisets papukaijal toisteleval proletaari-
sen diktatuurin vhteiskunnan suhteen so
sialidemokraattisia ajatuksia, eividt ym-
mirrd ettd nimi »ajatukset» ovat hiapei-
mittomian sosialidemokraattisen kapita-
listisen porvariston edessi matelun nurja
puoli.

Kun leninismi on rakennuskauden
marxilaisuutta, niin se muuttuu sdestruk-
tiivisestas (»murskaamis»-) opista »kon-
struktiiviseksi» (srakentavaksi») opiksi.
Nvkyisen ajan sosialidemokratia on piin-
vastoin skonstruktiivistas suhteessa kapi-
talistisiin wvaltioihin, ja sdestruktiivista»
suhteessa proletariaatin valtioon. Téssi
se el periaatteessa lainkaan eroa
porvariston ideologiasta ja politiikasta,
porvariston jonka vaikutuksen johdatti-
mena proletariaattiin se on nyl suurem-
massa miidrin kuin koskaan ennen.

Voiko edelld sanotusta tehda paitelmiin,
etti rakennuskauden marxilaisuuden eri-
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koisena piirteeni on todella olevien risti-
riitojen hémaiaminen, peitteleminen, to-
della kiyviin luokkataistelun, vhieiskun-
nan luokkakerroksiin jakaantumisen hi-
maaminen, peitleleminen? Voiko tunnus-
sanasta skansalaisrauha> tehda piiatel-
min luokkataistelua wvastaan?

Se joka ndin ratkaisisi kysymyksen,
se chdottomasti *vierihtiisi opportunis-
min toiselle kvljelle; silli luokkaristirii-
tojen viheksyminen kullakin hetkella hei-
kentiisi porvarillisten kehitys-
tendenssien vastustamisvoimaa, porva-
rillisten tendenssien joita vhid uudelleen
ja uudelleen syntyy tavaratalouden poh-
jalla ja jotka wvéistyvil vain siti mukaa
kuin proletariaatin hvdkkivs hallitse-
vilta kukkuloiltaan kiy wvoimakkaam-
maksi, proletariaatin joka wvetiid peris-
sidn vksinkertaisen tavarantuotitajain, ta-
lonpoikain talouksien massaa. Kumouk-
selliselle marxilaiselle, leniniliiselle on
valttimitontd oikein arvioida ei ainoas-
taan k ok o historiallinen kehitvskausi,
vaan myodskin eri konkreeftiset etapit
tamin kauden kehilvksessd, vielipd eri
konkreettiset konjunktuurit niiiden etap-
pien sisilli. Siirtvmiskauden ristiriidat
eiviit havid kiden kiinteessii: ne voile-
taan luokkataistelussa. Prole-
tariaatin  luokkataistelu kapitalistisessa
vhieiskunnassa ki rjistia ristiriitoja ja
loppujen lopuksi riajavttaia rikki
koko yhteiskunnan. Proletariaatin
luokkataistelu (eiki mikiin muu)
sosialismiin  siirtyvissd vhteiskunnassa
lopulta v oittaa ristiriidat. Mutia timéan
tekee nimenomaan proletariaatin luo k-
kataistelu Itse proletariaatin dikta-
tuuri toimivana on luokkataistelun eri-
koinen muofo, kaupungin ja maaseudun
porvariston svrjidn tunkemisen,
talonpoikaiston johtamisen ja uu-
deksi muokkaamisen erikoinen
muoto. Se voi aika ajoin kirjistyi (ja pi-
tdd jo ajoissa nithdii, milloin vastustaja
sietid erikoisen iskun ja erikoista vainoa-
mista meidin puolelta). Mutta wvaltiota-
louden vhé kasvava voima ja sen vhi
kasvava vaikutus talonpoikaistoon teke-
viit uuden {alousjirjestelmian voiton so-
keallekin ilmeiseksi. Tillainen on mei-
ddn perspekliivi, jonka toteuttavat miljoo-
nat tyoliaiskidet ja piat.
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Olemme vain koskettaneel osaa ra.
kennuskauden piikysymyksisti. Prolela-
riiatin  eteen tand aikakautena valitlo-
mésti nousseiden lehtivien tavaton mut-
kikkuus wvaatii marxilaisen rakentavan
kavtinnon pohjalla kasvavan marxilai-
sen teoreettisen ajaluksen valtavaa rikas-
tuttamista. Tarkeimmat tienviitat on las-
sd  ensimiisendi  pystvitinyl leninismi.
Syntvneeni sotien ja vallankumouksien

suurena aikakautena se ei ainoastaan an-
tanut hyvin muokaltua kapitalistisen sor-
ron murskaamisteoriaa se laski sosialis-
tisen rakennustyén wvankan perustan.
Kumouksellisen murskaami-
sen ja kumouksellisen so-
sialistisen rakennustyén
synteesi, teoriassa ja kivy-
tinndssd — sitdi on leninismi.

Lenin: kirjeiti kaukaa.

Ensimiinen kirje

Ensimiisen vallankumouksen ensi etappi.

Ensimiinen imperialistisen maailman-
godan synnyttimi vallankumous on puh-
jennut. Tamd ensimiainen vallankumous
ei varmaankaan tule olemaan viimeinen.

Tiaman ensiméisen vallankumouksen,
nimittdin Venidjin maalisk. 1 paivan val-
lankumouksen ensi etappi, piadtellen nii-
den niukkojen tietojen mukaan, joita on
naiden rivien kirjoittajan kiavtettivissa
Sveilsissd, on phdttynyt. Tamia ensi
etappi ei varmaankaan tule olemaan val-
lankumouksemme viimeinen etappi.

Miten saatloi tapahfua sellainen
sihmes, ettd kaikkiaan 8 péivissa — aika
jonka h. Miljukov mainitsee kerskuvassa
sithkisanomassaan Vendjan kaikille edus-
tajille ulkomailla — Iluhistui monarkia,
joka oli sdilynvt vuossatoja ja pysynvyl
kaikesta huolimatta pystyssi kolmen val
tavain, vleiskansallisten luokkatappelujen
vuoden ajan 1905—1907?

Thmeitd ei luonnossa eikii historiassa
ale, mutta jokainen jyrkki kidinne histo-
riassa, jokainen vallankumous antaa niin
runsaan sisdllon, kehiltid niin odotta-
mattoman omituisia taistelumuotojen ja
taistelevain  voimasuhteiden vhdistelmii,
ettd poroporvarilliselle jirjelle moni seikka
pakostakin navtlia ihmeelti.

Jotta tsaarin monarkia saaltoi Juhistua
muutamassa piivissd, siti varten tivtyi
olla vhteen kylkevtyneini koko joukko
maailmanhistoriallisesti tarkeiti ehtoja.
Mainitsemme piiasiallisef niisti.
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Ilman kolmea valtavien luokkataistelu-
jen ja Venajan proletariaatin kumouksel-
lisen tarmon wvuotta, vuosia 1905—1907
olisi ollut mahdoton, sen alkuetapin
muutamassa piivissi padttymisen mie-
lessd, niin nopea toinen vallankumous.
Edellinen (v.. 1905) muokkasi syvalti
maaperidn, kitki pois vuossataiset ennak-
koluulot, herdtti poliittiseen elimaan ja
poliittiseen tfaisteluun miljoonat tvéliiset
Ja kyvmmenet miljoonat talonpojat, nivtti
toinen toisilleen — ja koko maailmalle —
kaikki veniliisen yhteiskunnan luokat
(ja kaikki padpuolueet) todellisessa luon-
nossaan, elujensa, voimiensa, toiminta-
tapojensa, liahimpien ja kaukaisempien
paamidriensd fodellisessa keskindissuh-
teessa. Ensimidinen wvallankumous ja siti
seurannut vastavallankumouksen kausi
(vv. 1907—1914) paljasti tsaarimonarkian
koko olemuksen, vei sen s#dri-rajaansas
saakka, paljasti koko sen midanniisyy-
den, kehnouden, ruckottoman Rasputinin
johtaman tsaarillisen joukkion koko riet-
tauden ja turmeluksen. Romanovien per-
heen koko pefomaisuuden — noiden po-
gromimiesten jolka olivat kostuttaneet Ve-
nijin Jjuutalaisten, tydliaisten, vallanku-
mouksellisten verelli, — noiden »lasa-
arvoisten joukossa ensimiisten» karta-
noherrojen, jolka omistivat miljoo
nia desjatinoja maata ja olivat valmiit
kaikkiin petomaisuuksiin, kaikkiin rikok-
siin, havittimain ja tuhoamaan -kuinka
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suuren madran kansalaisia tahansa tuon
oman ja luokkansa spyhin vksityis-
omaisuudens sailyvttadkseen.

Nman vv. 1905—1807 vallankumousta,
ilman vv. 19071914 vastavallanku-
mousta olisi ollut mahdoton Venijin kan-
san kaikkien luokkien ja Venijilld asu-
vien kansojen niun tismillinen silsemid-
rittelv», naiden luokkien suhteen midrit-
tely toinen tloisiinsa ja {saarin monar-
kiaan, kuin ilmeni v. 1917 helmi-maalis-
kuun kumouksen kahdeksana piivina.
Tami kahdeksanpiiviinen vallankumous
— jos miin vertauskuvallisesti on lups
sar.oa — snaylelliins vasta kymmenkun-
nan paii- ja toisarvoisen harjoituksen jal-
keen; snayttelijit> tunsivat -toisensa,
osansa, paikkansa, yvmpiristonsid pilkin
ja poikin, lipeensd, aina jokaiseen vi-
hiinkéiin merkilsevian poliittisten suun-

tien ja toimintaotteiden  wvivahtecseen
saakka.
Mutta jos ensimiinen, v. 1905 suun

vallankumous, jonka herrat Gutshkovit ja
Miljukovit ja heidin héannankannatta-
jansa tuomitsivat ssuureksi kapinaksis,
vei 12 wvuoden kuluttua v. 1917 »sloista-
vaan», skunniakkaaseen> vallankumouk-
seen, jonka Gutshkovit ja Miljukovit ju-
listavat skunniakkaaksis, silld se on
(toistaiseksi) antanut vallan heille,
niin tarvittiin vield suuri, mahtava
kaikkiveipa sregissoori», joka toiselfa
puolen kykeni valtavasli joudultamaan
maailmanhistorian kulkua, ja toiselta
puolen synnyttiméain tihdn asti tunte-
matioman voimakkaat maailmankriisit,
taloudelliset, poliiltisel, kansalliset ja
kansainviliset. Paitsi maailmanhistorian
tavatonta joudultamista, tarvittiin sen
erikoisen jvrkkid kitinteita, jotta yhdessa
tillaisista kdinteisti saattoival kerral-
la kaataa kumoon Romanovien monar-

kian wverelli ja saastalla wvalellut vau-
nut.
Tami kaikkivoipa sregissdoris, tAméa

vallava jouduttaja oli yleismaailmallinen
imperialistinen sota.

Nyt on jo kiistimitonti, etti se on
vleismaailmallinen, silli Yhdysvallat ja
Kiina ovat puoliksi vedetyt siihen jo ti-
niin, tulevat tiydelleen vedetviksi huo-
menna.
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Nyl on jo kiistamalonti clti se on im-
perialistinen kummaltlakin puolelta.
Vain kapitalistit ja niiden hintyrit, so
sialipatriotit ja sosialishovinistit voivat
kieltdd tai hammentiid timan tosiasian.
Sotaa kidy niin saksalainen kuin englan-
tilais-ranskalainenkin porvaristo vierai-
den maiden ryéstimisesli, pikku kansojen
tuhoamisesla, [finanssiherruudesta koko
maailman vyli, siirtomaiden jaosta ja uu-
delleen jaosta, haviavan kapilalistisen ko-
mennon pelastamisesta pelkuttamalla ja
hajottamalla eri maiden tyoviked. Im-
perialistisen sodan  tiytyi objektiivisen
kiertimattomisti  suuresti jouduttaa ja ta-
vattomasti kirjistii proletariaatin luok-
kataistelua porvaristoa vastaan, taviv
muuttua vihollisluokkien viliseksi kansa-
laissodaksi.

Téman muuttamisen on al-
kanut helmi-maaliskuun vallankumous
v. 1917, kumous jonka ensi etappi on osot-
tanut meille, 1) vhteisen iskun tsaris-
mille, iskun jonka antoi kaksi voimaa:
koko porvarillinen ja kartanoherrain Ve-
niji kaikkine tiedottomine lisikkeineen
ja kaikkine tietoisine ohjaajineen englan-
tilais-ranskalaisten léhettiliiden ja kapi-
talistien hahmossa toiselta puolen, ja
Tydvien ja Sotilaiden Edus-
tajien Neuvosto toiselta.

Namai kolme poliittista leirid, nadmé kol-
me poliittista pdivoimaa: 1) {saarin mo-
narkia, maaorja-kartanoherrain pii, van-
han virkakunnan ja kenraaliston pii, 2)
porvarillinen ja kartanoherrain loka-
kuulais-kadettilainen Ven#jd, jonka perids-
sa laahusti “pikkuporvaristo, 3) Tyévaen
ja Sotilaiden Edustajain Neuvosto, joka
etsi itsclleen liittolaisia koko proletariaa-
tista ja kOvhimmén viestton koko massas-
ta, — naAmid kolme poliittista pi i voi-
maa paljastivat ilsensid tidysin selvisti
‘ensi efapin’ 8:nakin piivini, jopa tapauk-
sista niinkin kaukana olevalle havain-
nontekijille, kuin nédiden rivien kirjoil-
taja, jonka tivlyy tyvtyi ulkomaisten leh-
tien suppeisiin sihkésanomiin.

Mutta. ennenkuin kityn vksityiskohtai-
semmin  puhumaan listd, taytyy minun
palala siilien osaan kirjeestiini, joka on

omistettu  ensimiiselle  voimatekijille,
vleismaailmalliselle imperialistiselle so-
dalle.
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Sota kvtki rautaisilla kahleil-
la toisiivsa solivat vallat, kapitalistiryh
mil, kapitalistisen jarjestelmin sisin-
tains, hapitalistisen orjuuden orjanomis-
tajain rvhmat. Yhta veristi sekasotkua —
cithi on nyt elettivamme historiallisen
ajan yhieiskunta-poliittinen elama.

Sosialistit, jotka sodan alussa siirtyivil
porvariston puolelle, kaikki nuo Dawidit
ja Scheidemannit Saksassa, Plehanovil,
Potresovit, Gvosdevil ja Kumpp, Venijil-
la. kirkuivat kauvan tayttd kurkkua ku-
mouksellisten sharhoja» vastaan, Baselin
manifestin sharhojas vastaan, shullua il-
veilyii, vastaan, etti imperialistinen sota
on muutettava kansalaissodaksi. He ke-
huivat kaikin tavoin kapitalismin muka
osoittamaa voimaa, elinkvkyva, mukautu-
miskvkyia, — he, jotka auttoivat kapi-
falisteja smukauttamaans, kesytta-
main, puijaamaan, hajoittamaan eri mar-
den tvivienluokat!

Multa -se hyvin nauraa, joka viimeksi
nauraas. Porvarislo ei onnistunut pitkaa
aikaa lvkkadmaan sodan synnvittamii
kumouksellista kriisia. Se kasvaa piditta-
mittomilla voimalla kaikissa maissa, al-
kaen Saksasta, joka erdan hiljattain
sielld kiiyneen havaintojen lekijan lausu-
man mukaan kokee snerokkaasti jirjes-
tettyi nalkdd», pidttven Englantiin ja
Ranskaan, joissa nilk i mydskin on tu-
lossa ja Jjoissa jarjestys on vihemmin
snerokass.

Luonnollista, ettd tsaristisella Venil-
jilla, jossa epijirjestys on ollut hirvitta-
vin ja jossa proletariaatti on kumouksel-

lisin (ei erikoislen ominaisuuksiensa
vuoksi, vaan 1905 eldvien traditsionien
vuoksi), kumouksellinen kriisi puhkesi

aikai semmin., Titi kriisia jouduth
sarja raskaita tappioita, joita Venidji ja
sen liittolaiset olivat kiirsineet. Tappiot
panivat horjumaan koko vanhan hallitus-
koneiston ja koko vanhan jarjestyksen,
katkeroiltivat viestin kaikki Iluokat
sifi kohtaan, katkeroittivat armeijan, tu-
hosivat suuressa midrin sen vanhaa
pitillikkokuntaa, joka oli ollut niivetty
nyttd aatelista ja erikoisen mitia virka-
miesmaisld luonteeltaan, korvasi sen por-
varillisella, aatelitlomalla, pikkuporva-
rillisella aineksella

Mutla jos tappiot sodassa niyttelivit
kielteisen, réjihdysti jouduttavan tekijin
csea, niin englantilais-rankalaisen  [i-
ranssipidfioman, englantilais-ranskalaisen
imperialismin vhteys Vendjin loka-
kuulais-kadettilaisen pddoman kanssa oli
tekiji, joka joudutti tuota kriisii.

Asian tastda, perin tirkeistd puolesta
vaikenee ymmiirretlivisti syistd englan-
tilais-ranskalainen lehdislo ja siti vahin-
goniloisena alleviivaa saksalainen leh-
disté. Meidin marxilaislen pitdda kirk-
kaasti katsoa totuulla silmiin antamatta
enempii  toisen sotivan imperialistiryh-
méan diplomaattien ja ministerien valtiol-
lisen valheen, maanittelevan diplomaatti-
sen valheen kuin sen [finanssi- ja
sotakilpailijain, toisen sotivan ryhméan
silméniskujen ja hihityksenkdin sekottaa
itseimme. Koko helmi-maaliskuun ku-
mouksen kulku osottaa selviisti, ettd Eng-
lannin ja Ranskan lihetystot agentlei-
neen ja syvhievksineens, jotka kauan oli-
val aivan epdtoivoisesti ponnistelleet cs-
tadkseen Nikolai IT tekemista Wilhelm 11
kanssa serikoiss-sepimuksia ja erikois-
rathaa (mutta tulemme toivomaan ja ta-
voiftelemaan sita) yrittiviit vilittomisti
suistaa Nikolai Romanovin.

Emme tee itsellemme harhakuvia.

Kun wvallankumous voitli niin nopeasti
ja ulkonaisesti, pinnallisesti ensi katseel-
la — niin »radikaalisesti», niin voitti se
vain siksi, elti erikoisen originellin his-
toriallisen tilanteen vaikutuksesta olivat
sulaneet vhteen, ja merkillisen * :sopui-
sastis sulaneet tvvten erilaiset
virrat, tvyvten erilaiset Iluokka-
edut, aivan vastakkaiset poliittiset ja
yhteiskunnallisel pyrkimykset. Nimittiain:
englantilais-ranskalaisten  imperialistien
salaliitto, imperialistien, jotka lyfinsivit
Miljukovia ja Guishkovia vallan anastuk-
seen imperialistisen sodan
jatkamisen vuoksi, sen kiaymiseksi
viela tuimemmin ja sitkeAmmin, tuh o-
takseen uusia miljoonia Veni-
jin tyolaisia ja talonpoikia siti varten,
eftdi Konstantinopolin saisivat Guishko-
vit, Syyrian ranskalaiset, Mesopotamian
englantilaiset kapitalistit jne. Tami toi-
sella puolen. Ja toisaalta syva prolelaa-
rinen ja kansan massojen (kaupunkien ja
maaseudun koko kévha viestd) luonteel-

.
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taan kumouksellinen litke viljan, rau
han ja todellisen vapauden
puolesta.

Kumoukselliset tyoldisel ja  solilaat
murskasivat perusteitaan mytten hipeal-
lisen tsaari-monarkian, riemastumatfa ja
allistymitta siita, ettd visseind, lyhyind,
konjunktuurin puolesta poikkeuksellisina
listoriallisina hetkini  heille tulee
avuksi Buchananin, Gutshkovin, Mil-
jukovin & C:o taistelu, jolka haluavat vain
vaihitaa toisen yksinvalliaan loiseen

Niiin, vain niin oli asianlaita. Vain
niain voi katsella politiitkko, joka ei pel-

kad fotuuia, joka kylmadsti punnitsee
vhieiskunnallisten  voimien keskiniis-

suhiteen kutiouksessa, joka arvioi jokaisen
stamén helkens ei ainoastaan sen ole-
van, tAm#énpaiviisen omaperaisyyden
kannalta, vaan myoskin syvempien vai-
kuttimien, niin Veniijin kuin koko maail-
mankin prolelariaatin ja porvariston sy-
vempien etusuhteiden kannalla.

Pietarin  tydldiset ja sotilaat, samoin-
kuin koko Venajan tvélaiset ja solilaat,
tappelival itseddin saidstimiatia tsaari-
monarkiaa vastaan, vapauden puolesta,
sen puolesta, ettd talonpojat saisival
maan, rauhan puolesta imperialistista
teurastusta wvastaan. Englantilais-ranska-
lainen imperialistinen pifdoma, jatkaak-
seen ja voimaperaistyttidikseen tata teu-
rastusta, punoi hovijuonia, jirjesteli
salaliittoa, vllytti Gutshkoveja ja Milju-
koveja ja heritteli niissi toiveita, jirjesti
salaisesti aivan valmiin uuden
hallituksen, joka sitten anasti-
kin wvallan heti proletaarisen taiste:
lun tsarismille antamien ensi iskujen
jalkeen.

Tuo hallitus ei ole sattumavarainen ih
miskokoomus.

Ne ovat uuden, poliittiseen valtaan Ve
niajilla nousseen luokan edustajia, kapi-
lalististen kartanoherrojen ja porvaris
ton  luokan edustajia, luokan joka jo
kauan aitkaa on hallinnut maatam-
me laloudellisesti ja joka, samoin kuin
vv. 1905—1907 kumouksen aikana, seki
mviskin vv. 1907—1914 wvastavallanku-
mouksen aikana, etla vihdoin — vieldpi
erikoisen nopeasti — vv. 1914—1917 so-
dan aikana, erittiin nopeasti jirjestyi po-
littisesti, kahmien kisiinsi seki paikal-
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lisen itsehallinnon, etlti kansanvalistuk-
sen, etld erilaiset edustajakokoukset, ettid
duuman, elli sotateollisuuskomiteal jne.
Tami uusi luokka oli jo »melkein tiydel-
leen» vallassa v. 1917 mennessi; siksi
olivalkin ensi iskut tsarismille riittadwvit
luhistamaan sen ja puhdistamaan paikan
porvaristolle. Imperialistinen sota, joka
vaati uskomatonta voimain jainnittimisti,
joudutti niin suuresti takapajuisen Veng-
san kehityvksen kulkua, ettda me »kerrallas
{tosiasiassa 1kdiin kuin kerralla) saa-
vutimme Italian ja Englannin, melkeinpi
Ranskan, saimme skokoomus:-hallituk-
sen, »kansallisens (s.0. imperialistisen
sodan kiymiseen ja kansan pettimiseen
mukautetun), sparlamenttaarisens halli-
fuksen.

Tiamin hallituksen rinnalle — oleelli-
sesti, tA min sodan kannalta, pelkiiksi
miljardi-»firmojen» Englannin ja Rans-
kan kiskvliiseksi — syntyi uusi, epivi-
rallinen, kehittymiton, vield verratfain
heikko tyéviden hallitus, joka il-
maisee proletariaatin ja kaupunkien ja
maaseudun koko kévhimméan osan etuja
Se on Tydvien ja Sofavien
Edustajain Neuvosto Pietarissa.

Tallainen on todellinen poliittinen
tilanne, joka meidin ennen kaikkea tiy-
tvy vyrillid suurimmalla tismillisyydelld
fodeta perustaaksemme marxilaisen tak-
titkan ainoalle lujalle pohjalle, jolle sen
pitid perustua, tosiasiain pohjalle.

Tsaari-monarkia on voitettu, mutta ei
vieli tyvten lyoty.

Lokakuulais-kadettilainen,  porvarilli-
nen hallitus, joka haluaa kiydid sloppuun
asti» imperialistisen sodan, on asiallisesti
finanssifirman »Englanti ja Ranskas
kdskvliinen, jonka on pakko |u-
vata kansalle maksimimaidri va-
pauksia ja almuja, jotka sopivat yhteen
sen kanssa, etfd tAma hallitus sdilyttaisi
vallansa  kansan vli ja mahdollisuuden
jatkaa imperialistista sotaa.

Tyiviien ja Sotavien Edustajain Neu-
vosto, tvovien hallituksen itu, edustaa
viestin kaikkien kovhimpien jouk
kojen efuja, s.0. 9/10 viestosti, joka ta-
votlelee rauhaa, leipdd ja va-
pautta.

Niiden kolmen wvoiman taistelu mii-
rdii  tilanteen, joka nvt on syntynyt ja

‘
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joka on siirtymistd vallankumouksen ensi
elapista toiseen.

Todellista taislelua varten tsaari-mo-
narkiaa vaslaan, vapauden todella tur-
vaamista varten ei vain sanoissa, eika
liberalismin kaunopuhujain lupauksissa,
eiviat tydlaiset saa tukea uutta halli-
lusta, vaan tdmin hallituksen pitia stu-
kea» tyolaisia! Silli ainoa vapauden tae
ja tsaarivallan tyvien murskaamisen tae
on proletariaatin aseistami-
nen, Tyividen ja Sotavien Edustajain

= Neuvoston voiman, merkitvksen ja osuu-
den lujittaminen, laajentaminen ja ke-
hittiminen.

Kaikki muu on fraaseja ja valetta, libe-
raalisen ja radikaalisen leirin politikoitsi-
jain itsepetosta.

Auttakaa tyivien aseistaumista tai
dlkda ainakaan estiko titd tvotd, ja voit-
tamaton on Venijalli vapaus, monarkian
palauttaminen mahdoton, tasavalta tur-
vattu,

Muutoin kansa lulee petetvksi. Lupauk-
set ovat halpoja. Lupaukset eivit mitiin
maksa. Lupauksilla oval =ruokkineets
kansaa ja puijanneet tyoviakei kaikki
porvarilliset  polilikoitsijat kaikissa

- porvarillisissa vallankumouksissa.

Meidéin kumous on porvarillinen —
siksi pitdd tvivien lukea porvaristoa
— ndin juttelevat mihinkiin kelpaamat-
tomat poliitikot likvidaattorien leiristi.

Meid i n kumouksemme on porvarilli-
nen — sanomme me marxilaisel —
siksi pitda tyoliisten avata kansan sil-
mit nikemddn porvarillisten politikoitsi-
jain  petoksen, opetlaa kansaa olemaan
uskomatta sanoihin, luottamaan ainoas-
taan omiin voimiin, omaan jirjes-
tymiseen, omaan vhteenliittymiseen,
omaan aseistukseen.

Lokakuulaisten ja kadettien, Guishko-
vien ja Miljukovien hallilus ei voi —
vaikka se palavasti siti tahtoisikin — an-
taa el ranhaa, ei leipai cikd va-
pautta.

Rauhaa — siksi, etti se on sotahalli-
tus, imperialistisen sodan jatkamishalli-
tus, valtaus-hallitus, joka vieli ei ole
sanallakaan sanoutunut irli entisesti Ar-
menian, Galitsian ja Turkin valtauspoli-
tiikasta, Konstantinopolin anastnmisesla.

6id

Puolan, Kuurinmaan, Liivinmaan yvm
uudelleen valloittamisesta. Tamin halli-
tuksen on kisisti ja jaloista sitonul eng-
lantilais-ranskalainen imperialistinen pia-
oma. Venildinen pafioma on vain vleis-
maailmallisen »firman» osasto, firman,
joka pyorittelee satoja miljardeja ruplia
ja  joka kanlaa nimeit sEnglanti ja
Ranska-.

Leipaa — siksi, ettd tama hallitus on
porvarillinen hallitus. Parhaimm a s-
sa tapauksessa antaa se kansalle »nc-
rokkaasti jirjestelyn nidldns, niinkuin an-
toi Saksa. Mutla kansa ei tule kirsimaén
niillkid. Kansa saa tietid; ja varmaankin
pian saa tietid eftiy viljaa on ja voidaan
saada, mufta ei muutoin kuin sellaisten
loimenpiteiden kautta, jotka eivit kumar-
rapAddoman jamaanomistuksen
pyhyyden edessa.

Vapautta — siksi, etti timi hallitus on
kartanoherrain ja kapitalistien hallitus.
joka pelkiad kansaa.

Liahimmian ajan taktillisista tehtivis-
taimme tamin halliluksen suhteen pu-
humme toisessa kirjoituksessa. Siinit me
osoitamme mik#i on timin hetken erikoi-
suus — hetken joka on siirtvmista
vallankumouksen ensi etapista toiseen,
miksi tunnussanana, »pdivin tehtivini.
talld hetkelld pitdd olla: tvalaiset,
olelte ndvttidneet proletaari

sen, kansan sankaruuden ih-
meita kansalaissodassa tsa-
rismia vastaan, teidian {&dy-
tyy niavttdaa proletaarisen
ja  yleiskansallisen  jarjes-

tymisen ihmeitd valmistaak-
senne voittoanne vallanku-
mouksen toisessa elapissa,

Rajoiltuen n vyt analysoimaan luokka-
taistelua ja luokkavoimien keskiniiissuh-
detta kumouksen tissid vaiheessa, meidin
tavityy viela asettaa kysymys: mitki ovat
proletariaatin liittolaiset tidssi
vallankumouksessa ?

Silla on kaksi liittolaista: ensiksi, laaia,
moniin  kvmmeniin miljooniin nouseva,
viiestén  valtavan enemmiston muodos-
tava puolproletaarisen ja osin pikku ta-
lonpoikaisen vieston massa Venidjillia.
Rauha, leip#i, vapaus ja maa on tille mas-
salle valttiamaton Tamid massa {u-
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lee ehdotlomasti olemaan porvariston, ja  Nvi niin ehdottoman valttimiatlomin jir-
eritoten pikkuporvariston, jota ldhimpinid  jestymisen erikoistehlivistd ja erikoisista
se on elinehtojensa puolesta, vissin vaiku-  muodoista seuraavassa kirjeessi.

tuksen alainen, horjuen porvariston ja Toiseksi, Venidjin proletariaatin liitlo-
proletariaatin  valilli, Sodan hirveit laisena on kaikkien maiden proleta-
opetukset, jotka tulevat olemaan sitd riaatli, Se on nyl suuressa miiirin sodan
hirveampid, mitdi tarmokkaammin lannistama ja sen nimessia puhuval liian
Guishkov, Lvov, Miljukov ja kumpp. so- usein REuropassakin porvariston puolelle
taa kayvil, tuleval ehdottomasti tyinti- siirlyneel sosialishovinistit, niinkuin Ple-
miin tatd massaa proletariaatin puoleen, hanov, Gvosdev ja Potresov Venajilli.
pakottamaan sen kulkemaan proletariaa- Multa proletariaatin vapauttaminen nii-
tin perassid. Tatd massaa pitid meidin den vaikutuksen alta on edistvnyt impe-
nyt yrittdd valistaa ja jdrjesltdd rialistisen sodan joka kuukautena, ja Ve-
ennen kaikkea ja kaikkein enilen, kiivt- nidjin vallankumous ehdoltomastli
tien hyviksemme uuden jirjestyksen va- jouduttaa titi prosessia valtavasti.
pautta ja Tyovien ja Sotavien Edusta- Niiiden kahden liittolaisen kanssa Ve-
jain Neuvostoja. Talonpoikain edustajain  niijin proletariaatti voi kivdi ja kiy,
neuvostot, maatvovien edustajain neu- nvkyvisen siirtymishetken erikoisuu k-
vostot — siind vksi polttavimmista teh- sia hyvidkseen kiayttaen, wval-
favisti. Emmekd me tidlléin pyri ainoas- loittamaan aluksi demokraattista tasaval-
laan sithen, ettdi maataloustyoliiset jir- taa ja kohden lalonpoikaiston tiydellista
Jjestiisiviit omat erikoisel neuvostonsa, voittoa kartanoherroista, sitten kohden
vaan myoskin siihen, etti omaisuudetto- sosialismia, joka vksin antaa sodan
mat ja kovhimmit talonpojal jarjestyisi- niifinnytiaimille kansoille rauhan, lei-
viat erilladn varakkaista talonpojista, vén ja vapauden.

Tiémén klr{men kirjoitti tov. Lenin Sveitsissii heti kun sai orvarillisista lehdistii
ensi tiedot vallankumouksesta. Kirjeen lihetti hiin lihetin mukana Pietariin, ja julkaistiin
se «Pravda»>—lehdessii jo maaliskuun 21 ja 22 pni.

yProletariaatti panee toimeen sen tuomion, jonka yksityisomistus on
luomalla proletariaatin vetinyt ylleen... Koska proletariaatin elinehdoissa
ovat ddrimméisempéén huippunsa kirjistyneet kaikki nykyisen yhteiskun-
nan elinehdot, koska ihminen on hénessé menettinyt itsenséi, mutta samalla
ei ole vain saanut timin menetyksen teoreettista tietoisutta, vaan on myis
vilittomisti endd kiertimittomin, ehdottomasti pakottavan héidin — timén
kaiken valttiméttomyyden kiytdnnollisen ilmaisun — kautta tullut pakote-
tuksi nousemaan titi epainhimillisyytti vastaan, sen tihden tiytyy prole-
tariaatin vapauttaa itsensi. Mutta se ei vol vapauttaa itseddn poistamatta
omia elinehtojaan. Se ei voi poistaa omia elinehtojaan poistamatta nykyisen
yhteiskunnan kaikkia epdinhimillisia elinehtoja, jotka keskittyviit hiinen
asemaansa. Se ei kily turhaan tyon kovaa, mutta karkaisevaa koulua“.
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Talousvuoden 1925—26 tulokset ja konjunktuuri.

Alb. L. Weinsteinin artikkeli Konjunktuuri-Instituutin aikak.-lehdessi
,Ekonomitsheski Bulleten® No 11—12 v. 1926

Kun katsellaan talousvuoltta 1925/26
kokonaisuudessaan, niin ensi silmivk-
selld ndyttaa se sisallivin sarjan risti-
riifoja, Toisaalla oli meilld v. 1925 hyva
salo ja maatalouden muiden haarojen luo-
tanto riittava, loisaalla viljan hinnat kor-
keat, maataloustuotleiden hankintasuun-
nitelma Jja vientisuunnitelma jaivat tavt-
tamitta; toteamme teollisuusfuotannon
suuresti laajentuneen ja samalla kuiten-
kin tavaranilin lisiintyneen ja yleisen
hintatason nousseen; edelleen, kansan-
talouden aika suuren
seuralaisena  oli sarja faloudellisia vai-
keuksia, jotka ilmeniviat tukalana tilana
valuuttamarkkinoilla, passiivisena kaup-
pataseena ja metallireserviemme (kulta-
katteen)  heikkenemisenii, fshervontsin
ostokyvyn alenemisena, teollisen tuotan-
non ja rakennustyin alkujaan miidrilel-
lvn laajentamisen jonkunlaisena pienen-
timisend. Luodaksemme selviin ja oikean
kuvan viime ftalousvuodesta pitid seu-
rata taloutenime eri elementtien sisidisti
dynamiikkaa (litkuntaa), ottaa selville ta-
louden eri ilmididen svy-vhievs ja vuoro-
vaikutus.

Paidttynecseen talousvuoteen vaikutti
vahvasti hyvi sato v. 1925, Tilastollisen
Keskushallituksen asiantuntijain neuvos-
ton (experttineuvoston) viimeisen arvion
mukaan oli jyviviljojen sato talonpoikais-
talouksissa (ilman Turkestania ja Taka-

[inanseerauksen -

Kaukaasiaa) v. 1925 53,7 puutaa desja- .

tiinalta (vv. 1909/13 keskim. 51,8 puu-
taa): keskimiiriia huomattavasti kor-
keampi oli sato vientialueilla (Pohj.-
Kaukaasiassa ja Ukrainassa). Ja maa-
talouden muidenkin haarojen tuotanto
oli varsin tyydyttiva. Tekstiili- ja 6ljy-
kasvien viljelysala v. 1925 oli 156 % vuo-
den 1916 viljelysalasta, sokerijuurikkaan
ja puuvillan vastaavasti 78 ja 76 %. Val-
tion Suunnittelukomitean  laskelmien
(Kontrollinumerot v:lle 1926/27) mukaan
lisaantyi kaikkien teknillisten kasvien
tuotanto sodan edellisten hintojen mu-
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kaan v. 1925/26 55,1 % :lla edellisen vuo-
den tuotantoon verraten. Karjanhoidon
fuotteiden midra lisaintyi vAhemmin,
vain 8,3 %:lla. Kokonaisuudessaan maa-
falouden bruttotuotanto lisidntyi sodan
edell. hint. mukaan (siis luonnossa)
25.2 % :1la. Maalalouden tuotannon tava-
ra-osa lisaantvi hiukan vidhemmin,
23 % :lla.

Fdelld  esitettyjen soutuisain tekijiin
perusteella voitiin edellyttad maassa ole-
van hyvin suuret mairit raaka-aineifa ja’
maatalouden tuofteita ja myds viennin
(exportin) aika lailla suurenevan. Esim.
viljaylijiimit ulosvientii varten lasket-
liin ennen viime ftalousvuoden alkua 350
miljoonaksi puudaksi. Vientisuunnitelma
pailttyi alunperin 1.060 miljoonaan rup-
laan (nyk. hint. muk.), kun edelliseni
vuonna oli viely vain 575 milj. rpl. ar-
vosta. Vienti suunniteltiin siis melkein
kaksinkertaiseksi. Vastaavasti laadittiin
myos tuontisuunnitelma alunperin 1.010
milj. rpl., ja varatliin 50 milj. ruplan ak-

tiivinen saldo (v. 1924/25 salde pas-
siivinen 145 milj. rpl); edellytetty
tuonnin midri teki mahdolliseksi ta-

louden kaikkien alojen suuren laajenta-
misen.

Vienti- ja tuontisuunnilelmaa vastaa-
vasti laadittiin muut suunnitelmat. Tayt-
tviitkseen vaati ensimiinen vientisuunni-
telma vastaavaa hankintasuunnitelmas,
tima taas pankkiluottoa. Teollisunden
tuotannon laajentamissuunnitelma v:lle
1925/26 edellytti kiintein piddoman ftule-
teknillisesti tavydelleen kivtetvksi;

van
siti  varlen ja myviskin varataksemme
tuotannon lisdimismahdollisuuden seu.

raavina vuesina vaadittiin varoja olevien
laitoksien suurremonttiin ja uuteen teol-
liseen rakennustyéhin. Teollisuuden ja
rakennustyiin - laajentaminen  nojautui
suuressa médrin raaka-aineiden ja ko
neiston tuontimahdollisuuksiin ja toiselta
puolen fuotantovilineiden tuotannon suu-
rentumiseen omassa maassa, s.0. raskaan
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teollisuuden  voimakkaampaan kasvuun

kuin kevyen. Tila tarkoitusperda piti
palvella myo6s  valtion budjetin, joka
aluksi paitltyi  3.780 milj. tshervontsi-

ruplaan, mutta sitten lisattiin 4.039 milj.
rplaan. Tidsti summasta piti v. 1925/26
tulojen muodostaa 4.020 milj. rpl., mika
edell. vuoleen verraten antoi 38.3 % li-
sivksen. Kansanlalouden [inanseerauk-
seen  edellytettiin budjetista myonnelti-
vin 545 milj. rpl., lukuunottamatta ta-
louden elvyttimislainaa.

Nain valmistui  kokeo kansantalous
paittyneeni wvuonna ottamaan pitkdn

askeleen kehitvksessian.  Naitd olefta-
muksia  auttoi wvield, lukuun oftamatta
objektiivisia syitd, kaksi seikkaa: v:lle
1925/26  julkaistut kontrolliluvut, joissa
aluksi vliarvioitiin useat elementit, ja
teoria maatalouden tuotteiden ja teolli-
suuden  tuofteiden markkinatarjonnan
epdsuhieesta, mikd useiden talous- ja ti-
lastomiesten mielesti oli syynd tavara-
nilkadn, joka sai erittiin karjistyneitd
muotoja v. 1924/25 lopulla. Jos tavara-
nalkdin syyni oli teollisuuden tuotteiden
alituotanto maatalouden tuotteisiin verra-
ten, niin siiti johtopaitos, ettd on valtta-
mittd suuresti laajennettava teollisuuden
tuotantoa, jotta tavaranalan tyvdyttimi-
seksi voitaisiin markkinoille heittia lisda
teollisuuden tuotteita. Voimaperiisti laa-
jentamista wvarten piti teollisuudelle an-
taa suuret miarit luottoa sekd liikkuvien
varojen lisiimiseksi etth vasta kdynliin
pantavien tai laajennettavien tuotanto-
Iaitoksien kuntoon panoon. Niemme kuin-
ka luotto lisddintvykin alkaen kesikuusta
v. 1925. Ja luoton anto kdvi isolta osal-
faan uusien rahojen emissionin lukuun.

Hyvpiten hieman edelle pitida meidian jo
tassii huomauttaa, ettd syvin virheellinen
on tavaranilin parantamisyritvs vlen-
médrin kehittimilla teollisuuden tuotan-
foa lisdtyn pankkiemissionin nojassa.
Vaikkapa olefettaisiin ettd kaikki uudet
rahavarat olisi annettu niille teollisuus-
aloille, jotka valmistavat vilittoman ku-
lutuksen esineitd, niin silloinkin, ennen
kuin tuotantovaihe olisi padttynyt ja uu-
det  rahavarat olisivat esineellistyneet
uusissa markkinoille heitetyissi tavara-
midrissid, olisi tavaranilkd hirvittivasti
kiristynvt, silli uusien rahavarojen olisi
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ensin tayvtynyl kiydid markkinain aulta
ja  siellid olisivat ne lisinneet apu- @
raaka-aineiden kysyntdid ja tyivoiman
kysynldd, ja siis myiskin tyildisten ku-
luttamien esineiden kysyntia. Tami tava-
ranilin  kiristyminen ja sithen littyva
hintojen nousu voi, teorecttisesti arvioi-
den, viedd siihen ettd viestd pyrkii muut-
tamaan rahansa tavaraksi, toisin sanoen,
voi jouduttaa rahan kiertokulkua, Juoden
siten uuden ostokyvyn liikkeeseen laske-
tun rahamiarin lisiksi, ja niin vha
enemmin kiristdi tavaranilkida. Tasta
on teoreettisesti ajateltavissa sellainen
lopputulos, etti tuotantovaiheen paatyt-
tyih markkinoille heitettavit tavaraméiirit
eivitt riitd tvvdyttimain tavaranalkia,
saattaapa ftilanne jiada wvield huonom-
maksikin, kuin oli ennen uusien rahojen
emissionia *.

Todellisuudessa oli tilanne vieli nut-
kikkaampi. Iso osa varoista sijoitetliin
raskaan teollisuuden  kehittimiseen.
V. 1924/25 kolmannelta neljinnekselta
alkaen raskas teollisuus kehittyy no-
peammin kuin kevyl feollisuus. Samoin

' Tama selviiia seuraavasta vksinker-
taisesta kaavallisesta esityksesti. Jos
jollain hetkella tunnemme markkinoilla
tavaran puutetta summan A ruplan ar-
vosta ja tarkoitusperinamme famian puut-
teen poistaminen ja tuotannon laajenta-
minen laskemme liikkeeseen uutta rahaa
summan- B ruplaa, niin timi summa
edustaa uutta ostovoimaa; tavaranilka
ilmaistaan  silloin summalla A-+B rpl.
Ja edelleen, jos on vlitetty uusien rahojen
emissionin vissi raja, niin fulee tavara-
nildn kiristymisen ja hintojen nousun
seurauksena tshervontsin kierfokulku no-
peammaksi, viestd pyrkii muuftamaan
rahasiistonsi tavaraksi ja siten, markki-
noille sytksyy uusi ostovoima C, minki
on aiheuttanut yvksinomaan uusien raho-
jen — summan B — liikkeeseen laskemi-
nen. Tavaranilkd ilmaistaan silloin jo
luvulla A-B-}C. Vaikkapa tuotanto-
prosessin paidlyityi markkinoille heitet-
taisiinkin lavaram#iri, jonka hintojen
summa on = AB, niin tyydyttimatti
jad viela kysyntd summalla C, joka saat-
taa olla suurempikin kuin alunperin tyy-
dyttimiton kysyntd summalle A.

5}
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feollisuuden ftyovidki alkaa kolmannen
neljinneksen lopulla suuresti lisadntyi.
Toisaalta teollisuudessa tyopalkal, jotka
v. 1924/25 ensi puoliskolla pysyivil pai-
kallaan ja siis jaivit jilelle samaan ai-
kaan suuresti lisddntyneesta tyon tuotan-
tovoimasta, jyrkasti nousevat II1:lla ja eri-
toten [IV:lla vuosineljinnekselld. Kesi-
kuusta lokakuuhun nimellis- (ja reali-)
palkat nousivat enemmin kuin 25 %:lla
ensi vuosipuoliskoon verraten, ja saavul-
tivat V. Gromanin laskelmien mukaan
(asuinkustannukset huomioon oftaen)
110 % sodan edellisesla tasosta.

Ja tdmdn ohella tivivy ottaa huomioon
se, ettd sodan edelliseen aikaan verraten
ovat suuresti lisiintyneet ne erit, jotka
tyopalkka aiheuttaa. Korkeimman Kan-
santalousneuvoston laskelmien mukaan
nousevat nidma tyvopalkan lisgerit 31
prosenttiin tvipalkoista, kun ne ennen
sotaa tekival vain 9 %. Kansantalouden
kannalta tavtyy mnami lisderit laskea
tvopalkkoihin ja vleiseen kulutusfondiin
maassa. Jos, saman Kork. Kansantalous-
neuvoston tielojen mukaan, tvopalkka
kaikkine lisderineen v. 1925/26 oli 120 %
sodan edellisesta, niin {dviyi sen ensi nel-
janneksellda olla aika lailla korkeam-
man. (Silld realipalkka hintojen nousun
seurauksena v. 1925/26 aikana laski aina
IV neljannekseen saakka.)

Edelleen myoskin valtion palveluskun-
nan palkka kasittelemimme talousvuoden
alkuun mennessi jonkun verran nousee.
Tosin el palveluskunnan palkka, sikili
kuin piitelldi voidaan, saavuta sodan
edellisti tasoa, mutfa seurauksena palve-
luskunnan méairin lisaantvmisesti tulee
palkkojen summa tissikin lihelle sodan
edellista tasoa. Sen voi vississi mi#rissa
fodeta seuraavasti. Kuten tunnettua ko-
hosi hudjetti-indeksi v. 1925/26 14,6 % :1la.
Siten sama nimellispalkka lokakuussa
1925 oli aika lailla isompi realinen suure
kuin  svyskuussa 1926, ja keskimiiirin
vuoden aikana maksettujen tyopalkkojen
realinen merkitys oli siis pienempi kuin
talousvuoden alussa makseltujen palkko-
jen realinen merkitys. Kuitenkin Valtion
Suunnittelukomitean laskelmien mukaan
tv. 1925/26 maksettujen palkkojen koko-
naisfondi tavararuplissa nousi 95 % :iin
sodan edellisestd fondista. Tisti voidaan
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tehdi se johtopaatos, eltd tarkastelemam-
me vuoden alussa timi fondi oli suurem-
pi kuin ennen sotaa.

Koska kansallistulot tv. 1924/25 eivat

toden nikoisesti nousseet edes 65 % :in
sodan edellisesti lasosta ja tarkastele-

mamme vuoden alussa tekivit noin 80 %
siitd, niin voimme tehdid seuraavan joh-
lopadtiksen: talousvuoden 1925/26 al-
kuun oli kaupungin (vititekevien joukko-
jen kulutustaso, maksettujen tyopalkkojen
summassa ilmaistuna, huomattavasti (25
—3a0 % :1la) vlittinyt kansallistulon ja
kansantaloutemme elvyitimisen tason.
Tyvotiatekevien joukkojen elintason kohol-
taminen on tietysti neuvostopolititkan pe-
rustehtivi, mutta meidian pitdd analy-
soida, millaisiin kansantaloudellisiin seu-
rauksiin sen tavtyi objektiivisesti viedi.

11.

Kenen kustannuksella saattoi toteutua
saavutetluun kansallistulojen tasoon wver-
raten korkeampi kaupunkiviestin kulu-
tus, kansantaloudelliselta kannalta kat-
soen?

Kansallistulojen . kokonaissumma, joka
muodostaa viestin mahdollisen kulutus
fondin, jakaantuu kahteen osaan: osa.
jouka viesté tosiaan kuluttaa, ja toinen
osa, joka sadstetidn ja menee tuotannon
lisidmiseen, tuotantoprosessin laajenta-
miseen. Kulutuksen lisdintymistd seuraa
nyt pakostakin kasaamisen supistuminen
Toisena lihteend viestin toisen osan ku-
lutuksen huomattavaan nousuun sodan
edelliseen tasoon verralen voi olla vieston
muiden kerroksien kulutuksen piencne-
minen, ennen kaikkea kaupunkien kapi-
talististen kerroksien, ja sitten talonpoi-
kaiston kulutuksen pieneneminen.

Mitd kasaamiseen fulee, niin SSSH:n
kansantalous ei voinut asettaa tehtiivik-
seen edes suhteellista kasaamisen supis-
tamista maassa. Piinvastoin, hallituksen
ja suunnittelu-elinten kaikki ponnistukset
tahtiasivat siithen, etti pdidomasijoituksien
madra olisi kuluneena vuonna saatu mah-
dollisimman suureksi, jota varten tiyvivi
olla pohja — realinen kasaantuminen
maassa. Padomasijoituksien maiarit jo
huomattavien supistuksien jilkeen edelly-
tettiin ja sitten tiytettiin seuraavasti:
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Edellytet- Tidytet-

tiin. tiin .

(milj. tsherv. rupl.)
Teollisuus . - - - . - - 800 779
Sihkoistdminen 69 69
Liikenne ja yhteys 303 461
Asuntojen rakennus . . . 185 403
Muut alat gm0 92
Kunnallinen rakennustyd . 80 103
Yhteensd . . 1.537 1.907
Sen lisdksi maatalous. . . 167 99

Emme tunne metodia, jolla on lasketiu
SSSRK:n kansantalouteen kuluneena
vuonna todella sijoitettujen padomien
midira. Mikali tunnemme tilastollisten ai-
neksien tilan, voival nuo laskelmat perus-
tua vain asiaatuntijein arvioihin ja ti-
lastollisiin ennakkolaskelmiin. Siksi ei-
vil nuo laskelmal voi olla suinkaan fis-
mallisid, ja kasittiiksemme ovat ne jos-
sain madrin liioiteltuja, samoin kuin on
liioiteltu  myds vuoluinen kuluminen,
jonka Suunnittelukomitea on laskenut
880 miljoonaksi rpl. v. 1925/26. Mutta
puhdas kasaaminen, kun vuotuinen kulu-
minen on vahennetty, on toden nakéisesti
lihempini tosiasiallista summaa; Vallion
Suunnittelukomitean ilmoituksen mukaan
se nousi v. 1925/26 vihintain 1.200 milj
ruplaan lukuun ottamatta kasaantumista
itse maataloudessa (varastot, kalusto,
karja ja rakennukset).

Taméan luvun arvioimista wvarlen pi-
tiisi vedota sodan edelliseen tasoon.
Mutta meilld ei ikiavii kvlla ole kyllin luo.
tettavia laskelmia ajalta ennen sotaa.
Toisessa vhtevdessi olen esittinyt ka-
saantumisen midriksi Vendjalla ennen
sotaa luvun 1.500 milj. ruplaa. Jos tista
vithennetdéin talonpoikain luonnossa suo-
rittaman kasaamisen midrd niin saadaan
luku 1.200—1.250 milj. rpl. Téasti pitdd
vihentai n. 16 % alueen pienentymisen
vuoksi, jid siis mahdolliseksi kasaamis-
méidirdksi SSSR:ssi  1.020—1.050 milj.
rpl. kun kansallistulo on sama kuin en-
nen sotaa. Multa vlempianid jo mainit-

1 sTarkistelut kontrollinumerot wv:lle
1925/26». »Kontrolliluvut v:lle 1926/27.
Maataloudessa: melioratiiviset tyit ja
sihkdistiminen ja tierakennus.
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simme, etti kansallistulo v. 1924/25, jon-
ka pohjalla varsinaisesti piadomasijoituk-
set tv. 1925/26 voitiin tehda, ei noussut
edes 65 % :iin sodan edellisesti tasosta.
Jos kasaaminen rahamuodossa kivi sa-
massa tempossa kuin ennen sotaa, saat-
toi siis paddomasijoituksien puhdas lisiys
nousta vajaaseen 700 mil]. ruplaan tv.
1925/26, miki tukkuhinta-indexin  mu-
kaan (vuoden keskimiir. tukkuindexi
Gosplanin muk. = 1.86) tekisi n. 1.300
milj. tsherv. ruplaa.

Niinkiin ei todellisuudessa voinut olla.
Silli nyt on luontaismuodossa suoritettu
kasaaminen maataloudessa suhfeellisesti
lisadntynvt: viljavarastoja lisitty, lisitty
karjaa jne. Riittid kun huomautamme,
etti  Tilast. Keskushallinnon expertti-
neuvoston laskelmien mukaan lisidntyi-
vit wviljavarastot ilse tuottajilla heinik.
1 p:std 1925 heiniik. 1 pvidn 1926 277
milj. puudalla, nousten 1/VIT 1926 440
milj. puutaan. Myihemmin, analysoides-
samme konjunktuuria, annamme selvi-
tvksen tille tosiasialle. Tissd tivtyy mei-
din merkiti, etti laskiessamme kasaa-
mista ennen sotaa ofimme huomiocon
myoskin talonpoikain kasaamat rahava-
rat; mutta kun luontais-kasaaminen maa-
taloudessa lisiéintyv, niin ilmeisesti on
sen fuloksena mahdollisen rahojen kasaa-
misen pieneneminen. Tésti seuraa johto-
piitds, etti vlempdnia laskemamme ra-
hallisen kasaamisen summa 1,300 milj.
rpl. on lilan suuri, se on tuskin voinut
olla suurempi kuin 1.200 milj. rpl., mik&
vlempinid on esitetty pidomien todelli-
sena kasvuna kansantaloudessa (lukuun
ottamatta maataloutta ahtaassa merki-
tvksessia) kuluneena vuonna.

Jos teoreettisesti mahdollisen realisen
kasaamisen midrd ndin lankeaa vhteen
todella  tiytettyien piiiomasijoituksien
méidrin kanssa, niin sijoituksien tavtti-
minen oli sittenkin tavattoman vaikea
tehtiva. Silld kun tulojen mairi ale-
nee, alenee kasaaminen myiskin suhteel-
lisesti, eikd ainoastaan absoluuttisesti.
Samoin pakostakin vaikuttaa myvds vlei-
nen tulojen tasotfuminen SSSR:ssi. Jos
kansallistulojen summa on sama, niin
kasattava osa on siti suurempi, mita
suurempi on erilaisuus tuloissa. Siksi
tilastollisesti (lahtemilld sodan edellisista
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kasaamisen mdadristid) laskettu mahdol-
lisen kasaamisen méird voi leoreetlisesti
ja losiasiassa osoltaulua ylivoimaiseksi
kansantaloudellemmme, kun kansallistulo
on pienentynyt ja tasaisemmin jakaantu-
nut. Ja tdsti seuraa, etti saalloi osol-
autua vlivoimaiseksi mydskin piadoma-
sijoituksien maird, jolka voivat toteutua
vain sikili kuin todella kasaantuu raha-
varoja viestin -eri luokille ja kansan-
talouden eri aloille.

Ylempiana asetimme kysyvmvksen ke-
nen  kustannuksella saattoi byéviaenluo-
kan kulutus lisadantya? Edelli esilétyn
jilkeen on ilmeisti, etld se ei voinul
kdvdd kasattavan osan supistumisen
kustannuksella. Kasaanluva osa oli fo-
sin pienempi kuin ennen sotaa, mutta
sen supistuminen sodan edelliseen verra-
ten ei toden nikoisesti ollut suurempi
kuin kansallistulojen supistuminen. Jos
fAmi on oikein, niin elintason huomat-
tava kohoaminen saattoi kityda vain kan-
sallistulon sen osan uudella tavalla ja
kaantumisen kautta, joka menee kansa-
kunnan kulutusvarastoon, Ennen kaik-
kea, sodan edelliseen verraten vihenty-
neen  kansallistulon pohjalla elintason
tillaisen nousun ldhteeni on kaupunki-
vieston kapilalististen kerrosten ja kor-
keimpien virkamiesten kulutuksen huo-
mattava vidheneminen, loisena lihtéeni
saaltoi olla ja todella oli varojen ammen-
taminen maataloudesta ja talonpoikaiston
kuluttamain teollisuustavarain méiirin
suhteellinen pienentyminen verraltuna
aikaan ennen sotaa (maatalouden tuot-
teiden kulutus ei toden nitkdisesti pie-
nentynyt). SSSR:n kansantalouden dy
namiikka ja konjunktuuri tv. 1925/26
edustaa kisitlvksemme mukaan taistelua

kansallistulon jaosta ja uudelleen jaosta
valtiolle toivollavaan suuntaan niin
etld loisaalta saalaisiin kaupunkien Lyi-
titekeviille viestolle turvatuks: talous
vuoden alkuun saavutettu elintaso, ja toi-
saalta turvatuksi aiottu kasaamistemppo,
siis pidomasijoituslen temppo, ja tdlldin
kumpainkin pyrkimvksien médrillisel 1l-
maisut osaksi kuvastivat optimistisia las-
kelmia SSSR:n kansantalouden mahdol-
lisista saavuluksista tv. 1926/27.

II1.

Thassd osassa pitdda meidin osottaa
kuinka konjunktuuri paatlyneeni talous-
vuonna 1925/26 todella kulki, ja milla
tavalla siinid saivat heijastuksen halli-
fuksen ja sdadnnostelv-elimien peruspyr-
kimvkset asetetlujen tlehtiviin thyitami-
seksi.

Ensi osassa puhuimme krediteerauksen
suunnasta tyv. 1924/25 TV neljinnekselli.
Krediitit suunnattiin silloin kahta uomaa
pitkin: toisaalta menivit ne teollisuu-
teen tarkoitusperand ftuolannon laajenta-
minen, vasta tuotantoon vedettvien tyi
laisten palkkoihin ja tyipalkkojen kohol-
tamiseen. Tilid tieti toteutuivat molem-
mat tehtavat — elintason koholtaminen
ja piddomasijoitukset. Toisaalla huomat-
tavasti lisadantyivat krediitit viljakaup-
poihin ja maatalouden tuotteiden han-
kintaan, jotka tdhtasiviil samaan pié-
midrdidn: anlamaan riittivat varastot
vientii varten jotta saataisiin tupduksi
tarpeelliset raaka-aineet ja koneisto teol-
lisuudelle ja tyydvietvksi kotimainen niin
henkilékohtainen kuin tuotannollinenkin
kulutus. Krediteerauksen miiirit na-
kvvit seuraavasta taulukosia:

Valtion pankki.
(Vekseli ja lainaoperatsionit milj. rpl.).

1/X. 1/L.
Vekselit ja lainat:
V. 1924/25 . 532 647
» 1925126 . 1.209 1.395
Viljakaupat:
V. 192425 . 66,7 134,0
« 1925/26 . 268,4 2705

Nelji moskovalaista osakepankkia.

Vekselit ja lainat:
V. 192425 .
- 1925/26 .

328
636

363
698

70

11V, 1/VIL 1'X.
762 920 1.209
1,476 1.506 1.737
110,4 101,1 2684
273,1 159,9 194,1
434 536 636
709 702 768
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Esitetyt numerot osoltavat yhdelld sil-
miavkselld eron  kredileerauksen  mid-
rissi v. 1924/25 ja 1925/26' ja myos lii-
kunnan vuoden sisiilld. Vekseli- ja laina-
operatsionit osakepankeissa eiviit tapah-

.

tuneel ainoastaan talletusten ja juokse-
vien filicn kasvamisen varassa, vaan
myds Valtiopankin lainojen avulla,
Siirryvmme nyt Valtionpankin varojen
lahteisiin, Siitd meilla on tillainen kuva.

V. 1925. V, 1926,

Valtionpankin pidresurssit: TIVIE. 1K, 1/1, 11V FNLL R

Pankkisetelien emissioni A 665 757 781 724 727 857
Fin. as. Kansankomiss talletuk- _ _

set ja juokseva tili . . . 215 543 646 676 623 685

Muut tallet. ja juoks. tilit . . 297 421 398 423 398 432

Omat padomat ja muut varat. 287 297 367 356 352 413

Yhieensd . . 1463 2017 2192 2179 2072 2387

Ensi  silmévkselld niyttad elli emis
sioni v. 1924/25 wviime neljinneksellia ja
v. 1925/26 ensi neljinnekselld muodosti
vain vahaisen summan: 92 ja 24 milj.
ruplaa, vhi. 116 m. r. Mutta kun otelaan
huomioon efti samana aikana tuli kan-
santaloudelliseen kiertokulkuun wviela li-
saksi 190 mily. rpl. finanssikomissariaatin
vaihtorahaa, joka on laskeftu finanssi-
komissariaatin  juoksevalle tilille, nijr1
saamme jo krediteerauksen suuren lisivk-
sen uusien rahojen lukuun. Tama lahde
anlaa siis kahden neljinneksen aikana
vii 300 miljoonaa, eli enemmin kuin
40 % Valtionpankin kaikkien varojen li-
sivksestd. Valittomiat tiedot rahan kier-
lokulusta antavat samanlapaisen kuvan:

Koko raha-  Lisdys
midrd. ed.
1X—=1924 ", . .. . . 627 -
1/VII—1925 . 846 219
1/X--1925 . 1.143 297
WI=1926/ 00 & . 1.269 126
1I/IV—1926 . . . . . 1.204 65
1/VII—1926 1.209 5
1/X—1926 1.343 134

V. 1924/25 9 ensi kuukauden aikana li-
siintyl  kierlokulussa oleva rahamdiri
219 miljoonalla rpl., muita saman vuoden

viime neljainnekselld 297 m. r., ja w.
1925/26  ensi  neljinneksen  lisivksen

kanssa loki vht, 423 m. rpl,

Rahan niin suuri lisdys ei olisi aiheut-
tanut taloudellisia vaikeuksia, jos samas-
sa ddrissid olisival lisdintvneel vieston
shistot, Jjos liikkeeseen lasketut raha-
merkil olisival jadneel viestolle tai vir-
ranneel takaisin sdistikassoihin talletuk-
sina. Mufta nain el riiftivissi maarissi
kiaynvt. V. 1925/26 ei pankkien passiivi
Jainkaan kasvanul, vaan pdinvastoin
talousvuoden loppululoksena  loteamme
talletuksien ja juoksevien tilien pienenty-
neen 5 padpankissa. Tamidn vhlevdessi
on kuvaavaa se eltd passiivien picnenty-
minen fapahlui  juuri niilla aloilla ja
klienttilajeilla, jotka olival suuren kredi-
teerauksen objekteina. Talletuksien mié-
rii siiistokassoissa lisddntyvi niin  ikian
perin vihan (9,7 milj, rpl. IV neljinnek-
sellia 1924/25 ja 12,4 m. r. [ nelj. 1925/26).
Samoin heikosti lisidntyivit valtiolainat,
jotka realisoitiin laajojen vieslijoukkojen
keskuudessa.  Silivastoin toteamme siis-
tdkassojen ja vakuutuslaitosten arvopape-
risalkun aika lailla suurentuneen, enem-
man kuin molemmat voitlo--ja talonpoi-

kaislainat lisdsivit valtion velkaa v.
1925/26.

Mikali viestolla ei ollul riittiviin ka-
saamiseen halua eiki mahdolli-
suultta, sikitli sen saamat lisii-
varal tulivat tarjoltaviksi mark-
kinoilla, jossa ne eival loyvtincet vas-

taavaa tarjontaa vilittomin kulutuksen
esineiden muodossa, silli luotto oli suun-
nattu pidasiassa raskaan teollisuuden
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puolelle, joka laajensi tuotantoaan no-
peammin kuin kevyt teollisuus, kuten seu-

raavista vuosinumeroista nakyvy:

Teollisen tuotannon fyysillisen sisdllon li-
siintyminen edelliseen vuoteen verraten.

V. 1924/25 V. 1925/26

Vuoriteollisuus . 9,9% 40,8 %
Raskas teollisuus . . 114,8% 59,8 %
Kevyt teollisuus 65,4 %0 30,7 %6
Koko teollisuus . . .  61,2% 40,9%
Siksi  v. 1924/25 lopun ja v. 1925/26

alun tunnusmerkkini on vleisen hinta-
tason nousu ja, mikili hintojen nousua
piditti hallituksen s@dinnéstelyloiminta,
tavaranilin voimakkaat ilmaukset, puul-
tuvain tavarain erikoisen kategorian muo-
dostuminen, tavarain joiden jakoa Ja
myvntid sdinndstelliin erikoisessa jarjes-

tvksessi  (suunnitelmallinen  kuljetus).
Hintojen sddnnostelvstda huolimatta ha-
vaitsimme niiden nousevan lokakuus!

toukokuuhun v. 1926, ja viihittdishintojen
taso nousi voimakkaammin kuin tukku-
hintojen taso (ed. 16 % :lla, jalkimainen
13 %:lla), ja tyovienluokan kulufusesi-
neiden indexi wvieli nopeammin kuin
vleinen vihittdishintojen indexi (nim.
245 % :1la). Luodaksemme selvin kuvan
markkinoista v. 1925/26 ensi puolivuoden
aikana, pitid tahin vield lisitd hintojen
erilaisuus ja lisadantynvt heilunta alueit-
fain, vahittaiskaupan hintalisin suuren-
tuminen, hintojen eridminen vapailla (vk-
sityis-) markkinoilla ja valtion kaupassa.

Mutta kansantalous joutui vaikeuksien
vaiheeseen foiseltakin puolen. Tehlyiiin
maatalouden fuotteiden, eritoten viljan
hankintasuunnilelman valtio heitti mark-
kinoille wvastaavan midrdn rahayvaroja.
Tdssd fivivy meidin huomaultaa, etth
oli objektiivisia fekijoiti, jotka estiviit
suunnitelman tiyttymisen. Suunnittelu-
komitean laskelmien mukaan vihensivit
korjuun aikana sattuneet sateet vilja
satoa 230 milj. puudalla, miki V. Groma-
nin ajatuksen mukaan kokonaan lankesi
sadon tavaraosalle, eritoten viennin osal-
le. (Mind puolestani pidan tdméan tekijin
toisarvoisena. Viljan tavaraosa ei ole
madritty tilastollinen suure — ei abso-
Tuuttisesti, eikii suhteellisesti. Se voi vaih-

~1

(8]

della ja vaihtelee riippuen hintojen suh
teesta. Viljatuotannon lavaraosan tutki
mus  pitkalta aikajaksolta ennen sotaa
osoltaa tuon koeffisientin suuresti vaihte-
levan, huonoina vuosina se suuresti kas-
vaa.) Toiseksi, maatalouden tuotannon
loinen kannustin, maatalousvero, oli huo-
mattavasti pienennetty ja sen maksuaiko-
ja lykétty,

Tehdyn suunnitelman tayttiminen oli-
i niin muodoin ollut mahdollinen jos ta-
lonpoikaisto olisi halunnut supistaa
maatalouden tuotteiden henkilGkohtaista
ja taloudellista kulutusta ja sen sijaan
kasata tuotantonsa realisoimisesta saa-
miaan rahavaroja. Multa katovuoden jil-
keen oli lalonpoikaiston pakko tyydyttia
lvkkaamittomit teollisuustuotteiden tar-
peensa. Tavarain puule ja korkeat mark-
kinahinnat rajoittivat titi mahdollisuut-
ta; mutta realisoimisesta saadut rahat ei-
vit lovtineet kiayttod ja maaseutu alkoi
supistaa niiden tavaroiden tarjontaa, jot
ka voitiin kidyttid omiin tarpeisiin taikka
varastojen lisiimiseen omassa talou-
dessa. Ennen kaikkea kuvastui tima vil-
jatuotteissa. Toisaalta totesimme ylem-
pini viljavarastojen huomattavasti kas-
vaneen itse kulutajilla, toisaalta havait.
semme etti alkaen syyvskuusta v. 1925 jaa
viljan hankintasuunnitelma saannollisesti
tavttamitti (syyskuussa 1925 hankittiin
88,8 prosenttia, Ilokakuussa 68,1 pros,
marraskuussa 74,4 pros. ja joulukuussa
76,3 pros. suunnitellusta midrasta).

Samalla nousevat viljan hinnat saa-
vuttaen tammikuuhun mennessid sellai-
sen tason, ettd viljan ulos vienti kiy hin-
tojen puolesta kannattamattomaksi. Vil-
jan vienti vihenee mitittomiksi, 5,7 milj
puutaa kuukaudessa noustakseen taas
toisella vuosipuoliskella hyvien satotoi-
veiden ja hintojen alenemisen vaikutuk-
sesta. Mutta kaikkiaankin vietiin viljaa
{alousvuonna 1925/26 vain 160 milj. puu-
taa, miki fekee vain 36 % alunperin
suunnitellusta ja 78 % lopullisesti vah-
vistetusta vientisuunnitelman maarista.

Valtio pyrki tivttimiin yvlempani mai-
nitut tehtivit myoskin maatalouden mui-
den tuotteiden hankinnassa. Siind valtion
polititkka tihtisi ensinniikin siihen, ettd
valtion ja osuustoiminnalliset jirjestot
saisivat tiydellisemmin vallatuiksi mark-
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kinat, syrjivielvksi vksitvisten henkildi-
den kilpailun. Kuluneen talousvuoden
tulokset osoiltaval ettd valtio siind jossain
médrin onnistui.  Toisena keinona, joka
tahtdsi samaan suuntaan, oli raaka-ainei-
den ja muiden elintarveluotteiden hinta-
polititkkka. Hankintahinnat siddettiin huo-
mattavasti albaisemmalle tasolle kuin
mikd wvastasi kvsynnin ja tarjonnan eh-
foja ja tavaramarkkinain vyleisia oloja.
Tamin tarkoitusperini oli toisaalta se,
ettei arviohinta (kalkyleeraushinta) teol-
lisuudessa kohoaisi ja ettd teollisuuden
sisdinen kasaaminen lisd#intyisi, toisaal-
ta se efti saataisiin vienlimahdollisuus

1/X—25 1
Peruna-alue . 0,69
Pellava-alue . . . . 0,72
Maito-alue 0.84

Namid indexit kuvaavat selvisti sita
kuinka epiedulliseksi useille maatalouden
tuotteille konjunktuuri muodostui.

Milla tavalla reageerasi lalonpoikaisto
niin epidedulliseén konjunktuuriin? Vil-
jan osalle se lisisi varasiojaan, niinkuin
vlempanid nfiimme. Jossain miérin voi
se¢ ftehdd samoin muihinkin tuotteisiin
nahden. Mutta luonfaisvarastojen kasaa-
misen tajat  olivat ahtaammat, mikili
kysymyksessi olivat markkinakasvit (pel-
lava, hamppu, éljvpitoiset siemenet, tu-
pakka, sokerijuurikas). Siksi talonpoi-
kaisto oli pakotettu myymidan nimi tuot-
teel, vaikka markkinakonjunktuuri olikin
epiedullinen. Vihdoin erfidlti osalla piti
maasentu edullisempana suurentaa omaa
kulutustaan kuin myydi tuotteensa alhai-
siin hintoihin (munat, voi ja muut karjan-
tuotteet). Tulos oli etti emme kyenneef
tivttimadn lopullista vientisuunnitelmaa
{voista viemitti 30 pros., munista 50
pros., lihatuotleista 43 pros). — Tissd
nayttelivit osaa myos vientikoneistomme
teknilliset puutteet. Ja tirkein tekiji —
tshervontsin oslovoiman erilaisuus koti-
maisilla  jJa  ulkomaisilla markkinoilla,
josta alempana.

IV.
Nyt voimme tehdid vhteenvedon ensi

vuosipuoliskon taloudellisista prosesseista
ja konjunktuurista. Tamin wvuosipuolis-

tarkoitusperind niin ikidan kansantalou-
dellinen kasaaminen ulkoa ftuotujen ko-
neiden ja tyékalujen muodossa, ja kol-
manneksi se ettd kotimaiset markkinat
saataisiin varustetuiksi tavaroilla ja kau-
punkien kulutfajain jo saavuttama elin-
taso turvatuksi. Tamé hintapolitiikka ku-
vastui sind, ettd teollisuustavarain ja .
maataloustavarain ssaksel» vleensa au-
kenivat vuoden aikana. Vielda havain-
nollisempi on tissi suhteessa Kon-
junktuuri-Instituutin -~ laskemien talon-
poikais-indexien liike, jotka kuvaavat
vissien alueiden maatalouden ostovoi-
maa (1913 = 1,00):

1—26 11V—26 1/VII-26 1/X—26
0,93 0,95 0,93 059
066 064 0,60 0,58
0,80 0,68 071 0,68

73

kon voimme luonnehtia valtion faisteluksi
toivottavan kasaamissumman puolesta
maassa, edellytelyn péfiomasijoitusten
mifiridn puolesta toiselta puolen, ja suun-
nitellun kaupunkien kulutustason puoles-
ta toiselta puolen. Kummankin saavutta-
minen voi olla vain tuloksena maaseudun
kulutuksen jonkunlaisesta rajoittamisestia
sekd talonpoikaiston rahankasaamisen
suurentamisen kauita ettd suhteellisesti
alentamalla hintoja maatalouden tuot-
teille. Osin timi hintojen alentamincn
onnistuttiin toteuttamaan erinfisiin maa-
talouden tuotteisiin nahden (kuitukasvit,
voi, munat ym). Mutta eriniiisiin tava-
rothin ndhden havaittiin maaseudun far-
jonnan vihentyvin, talonpoikaiston lisii-
vin nitiden fuotteiden kulutusta ja han- .
kintakamppailun menevin rikki. Meilla
ei vieli ole budjettitietoja talonpoikaiston
kulutuksesta v. 1925/26, mutta paitty-
neen vuoden konjunktuuri pakottaa mer-
diat olettamaan, etti useiden maatalous-
tuotteiden kulutus omassa taloudessa ja
varastojen kasaaminen maaseudulla ei
vihentynyt, vaan piinvastoin lisiintyi,
ja toden nikdisesti ylitti sodan edelliset
normit (vilja, voi, munat). (Nvt oval
hudjettitiedot kivtettivissi, ja ne osoit-
tavat etti thmi viite pitdd paikkansa
— Suom.) Viljan suhteen oli valtio pa-
kotettu korottamaan hintoja. Vihdoin kol-
mas tavararvhmi (leknilliset kasvit), joi-
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hin nahden voitto taistelussa jai kaupun-
gille, mutta se vei toisiin kansantaloudel-
lisiin seuraamuksiin: maaltalouden nii-
den tuotteiden tuotanto vakaantui tai jopa
vitheni seuraavana vuonna.

Syyt taloudellisiin vaikeuksiin syk-
sylla v. 1925 eivitl ndinollen olleet epa-
suhteessa maalaloustavarain ja teollisuus-
lavarain tarjonnan vilillid. Toola teorian
eivit vahvista tilastonumerot eiviitkd
kokemusperiiisel tosiasiat ja on se tullut
‘lehdistissd kyllin vakuuttavan arvoslelun
alaiseksi.

Kuten ylempéini maarittelimme oli syy-
ni vhieentérmiys toivotun kasaamistem-
pon ja kaupunkivieston, ennen kaikkea
tyoldisvaeston v. 1925/26 alkuun mennes-
si saavuftaman kulutustason wvililld. Ul-
konaisesti timi vhteentormiys esiintyi
inflatsioni-ilmitind, mikdli tie asetettu-
jen tehtivien tAyttaimiseen kiivi luoton
laajentamisen ja emissionin lisddmisen
kautta. TInflatsioni (paperirahan litkkee-
‘seen laskeminen) oli vilittomiana syyna
faloudellisiin vaikeuksiimme, mutta itse
inflatsionilla oli syvempi perusta: sen
atheulti liioiteltu arvio realisen elintason
huomattavan kohoamisen ja samaan
aikaan suoritettavan huomattavan ka-
saamisen mahdollisuuksista.

Ylempana  viittasimme epiedullisiin
osoltajiin markkinoilla ensi vuosipuolis-
kon aikana. Siihen pitad wvield lisiita
hieman. Vaikeudet hankinnoissa ja hin-
tojen vleinen nousu synnyttivit vaikeuk-
sia  viennissi, joka alkoi jiddi kauas
jalelle  aijotusta suunnitelmasta. Siksi
kauppabalanssimme ensi puolivuoden ai-
kana pysyy passiivisena (pailsi loka- ja
maalisk.), ja tammikuussa nousee pas-
siivi huomattavaan midriian, 26,4 milj.
ruplaan. Seuraus tastd se ettd taytyy kiy-
dia kisiksi Valtion pankin metallireser-
veithin. Toisaalta hintojen nousun ja
maatalonslavarain  pidattyvan  tarjon-
nan seurauksena rahan kiertokulun noe-
peus kiihtyy, viestd pyrkii kiinnittimian
sadstinsd ulkomaiseen valuutiaan ja kul-
taan, joiden kysynli suuresti kasvaa.
Valtion pankki, joka devisi-politiikan avul-
la oli koko ajan pitinyl ulkomaisen va-
lnutan kurssin pariteetissa, ja niiin aina
kestdn 1925 jopa lisinnvlt ulkomaisen va-
luutan varastoaan, svksvsta alkaen inter-
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ventsionissa enemmin mencili ulkomais.
ta valuultaa kuin silid sai, pienentien vi-
hitellen varastoaan, joka jo ilmankin oli
vihentynyt kauppabalanssin passiivisuu-
den vuoksi. Siksi oli Valtion pankki
maaliskuussa pakotettu rajottamann ulko-
maisen valuutan myyntii ja wvaihtoa,
mikd heti aiheutti kullan ja ulkom. valun-
tan huomatlavan aagion vapailla mark-
kinoilla, aagion miki hieman pieneny
toisella puolivuodella, mutta sailvi kui-
tenkin vueoden loppuun. Ulkomaankau-
passa kuitenkin sdilyi tshervontsin enli-
nen virallinen kurssi. Tidhin sisiltyy
oleellinen ero inflalsioni-ilmidisti kapita-
listimaissa. Sielld lavallisesti inflatsionin
aikana arvossaan alenevalla wvaluutalla
on kolimaisilla markkinoilla suurempi
ostovoima kuin ulkoisilla markkinoilla.
mika kithdvttid vienlii; meilld taas va-
luutlamme ostovoiman eroaminen sisii-
silli ja ulkoisilla markkinoilla kiivi piin-
vastaiseen suuntaan. Kun {ihin lisii
sen ettd ulkomailla samaan aikaan tukku-
hinnat alenivat, niin tulokseksi tuli etta
{shervontsilla oli sisidisilli markkinoilla

huomattavasti pienempi ostovoima kuin
ulkoisilla  markkinoilla. Timi seikka
Jarrutti  vientidmme. Monen tavaran

vienti, joita maassa oli yli tarpeen, kivi
kannattamattomaksi valuuttain vilisten
suhleiden wvuoksi. Vaikeudet viennissa,
jotka olivat synlvneet syvemmisti kan-
santaloudellisista syisli, lisiantyivit sit-
ten seurauksena fasapainon rikkoontumi-
sesta rahan piirissi.

Miten sitten ratkaistiin tuo vhteentir-
mays? Sen ratkaisu kivi kahta tieta: toi-
saalla vastavaikuttivat talouden sisdiset
vaistovaraiset tekijit, toisaalta valtion
elinten sidnndstelytoimet.

Edellisisti tdvtyvy mainita kaksi. En.
siksi, ensi puolivuoden aikana oli meilla
nousua kansantalouden kaikilla aloilla:
teollisen tuotannon, tavaran kiertolculun,
kuormauksen, ja myos tyin tuoltavai-
suuden alalla; alempana esitimme vas-
taavat luvul. Mikili maassa luotiin uu-
sia arvoja, sikiili kasvoi kansallistulo, s.0.
se hyddvkkeiden summa, joka piti jakaa
kulutuksen ja kasaamisen kesken, siis
mainilun vhieentérmiavksen Hiyvlyi hei-
kentvd., Mutta paljon oleellisempana le-
kijéinii oli hintojen nousu.  Timi hintojen
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nousu oli erittiin vahva laajan kulutuk-
sen esineiden vihittiiskaupassa. Kun
nimellispalkka pysyi paikallaan tiesi bud-
jetti-indexin nousu realipalkan alenemis-
ta, s.o. tvilaisten ja palveluskunnan rea-
lisen kulutuksen vihenlymisla, Kaupun-
kiviieston  elintaso ei siis voinul pysyi
silli tasolla mille se vuoden alkuun men-
nessi oli padssyt. Toisaalta hintojen nou-
su tiesi myos padomasijoitusten
tehon véadhentymista, silli sama
summa ishervontseja suunniteltuna ja
todella kiaytettyni tiesi erilaisia realisia
suureita: taAma pitdd muistaa silloin kun
arvioimme saavulettuja tuloksia pafoman
rakentamisen alalla.

Tamin hintojen luonnonvoimaisen me-
kanismin chella vaikutlivat myds valtion
tietoiset toimenpileet. Tuonnin supista-
minen, teollisen luotannon laajentamis-
tempon pienentaminen, loimenpiteet
raha- ja luotlopolititkan alalla, nim. luo-
ton kehittimistempon heikentiminen ja
kiertokulussa olevan raham#iriin vihen.
taminen, toimenpileet budjetin alalla,
posti- ja sihkésanomamaksujen ja raufa-
tietariffien korottaminen, vihdoin tiukan
lalouskomennon  foteuttaminen, kaikki
nimi loimenpiteet pyrkivit samaan —
rajottamaan realista kulutusta ja pédoma-
sijoituksia tarkoitusperiinad foisen lai toi-
sen saattaminen tasapainoon, joka vas-
tasi todellista kasaantumista maassa.
Suuressa miidirin tissi onnistuttiing

Ve

Saannostely loimenpiteiden  ja eritoten
raha- ja luoltopolititkan piti aikaansaada
kansantaloudessa tervehlyminen, mikéa
ennen kaikkea ilmeni kansantalouden eri

koeffisienttien kasvutempon  heikenty-
misessi,

Seuraava taulukko antaa meille ku-
van ensi ja toisen puolivuoden fulok-

sista (siv. 76).

Pikainenkin silmivs taulukkoon osottaa
elti kansantalouden kehitys kivi toisella
puolivuadella hitaammin.  Diskontto- ja
lainaoperatsionit kasvoival sekd absoluul-
tisesti elti suhteellisesti vihemmin,
vaikka luotto toisella vuosipuoliskolla ta-
vallisesti kehittyy enemmiin, silli teolli-
suus valmistuu silloin syys- ja lalvikau-

.
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della laajentamaan tuotantoaan ja kauppa
valmistuu syyskamppailuun.  Toisaalta
havaitsemime  sarjan suotuisia ilmioild:
hinnal huomattavasti alenevat II vuosi-
puoliskolla, tyon tuotantovoima aika lailla
nousee, pankkien passiivit alenevat vii-
hemmiin. Sitdpaitsi on merkitlava viljan-
hintejen vakaanluminen, jopa jonkunlai-
nen alentuminen jo maaliskuussa — fu-
los luoton kiristvmisesti. Tavaravaihto
ja tuotanto kasvaa IT vuosipuoliskolla vi-
hemmin, muftta sitd ei ole luettava vk-
sistiiiin kansantalouden organismin luon-
nolliseksi reaktioksi alkuvuoden korkeaan
inflatsionikonjunktuuriin, vaan  mvas
vuoden jialkipuoliskolle ominaisten seson-
kitekijiin waikutukseksi (tavaravaihdon
viitheneminen keviiisin, fuotannon supis-
tuminen kesidaikana jne). Kansantalouden
konjunktuuria ja dynamiikkaa vuoden
jilkipuoliskolla ei ollenkaan voida pitad
lamaannuksellisena, niinkuin eréit ta-

lousmiehet tekeviat. Tavaranilkii vain
menetti  kireytensd, markkinoilta hivisi

keinotteluagio, joka on kuvaavaa tavara-
niilille ja inflatsionille; mutta vuoden
lopulla havaitsimme useiden tavarain
puutetta milloin foisella, milloin toisclla
alueella, ja tavaravarastol niin tuotanlo-
kuin kauppajarjestiillikin pysvivit perin
pienind. Inflatsionin seurauksista oli siis
piadsty vain osittain, ja tavaran kysvnta
vain osittain saatu larjontaa vastaavalksi.

Mutta vllimainitut tekijit sekit sidin-
nistelvtoimenpiteel eiviit todennikaisesti
olisi riittineet panemaan alulle hintojen
alentamista vuoden jialkipuoliskolla, ellei
sato v. 1926 olisi fullut niin hyvi. Asian-
tuntijain neuvoston laskelmien mukaan
oli jvvaviljojen sato v. 1926 koko
SSSHissi 54,6 puutaa desjatinalla (ed. v.
54.2), ja kun viljelysala mvyis oli laajen-
tunut, lisdéntyi tuotanto 290 milj. puu-
dalla (7.1 %) ed. v. verraten. Touko-
kuusta alkaen oli kansantalous uuden sa-
don vaikutuksen alainen. Kun talonpojat
jo edellisen vuoden sadosta olival jitti-
neet itselleen huomattayia varasloja, niin
nyt hyvin sadon toistumistoiveet pakotti-
vat  heiddt Theittimiin - markkinoille
osan vlijaamistdan, Siksi viljan hinnat
huhtikuusta alkaen jyvrkisti  alenevat
(loukokuussa ja kesiikuussa kumpanakin
kokonaisella 10 % :11a).

.
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| I p\r._“ - ! 95
| b Il pv. | 1925/26
[ pv. ! 11 pv. ;‘gasfssﬁa 192‘2.26 % “{l'qgi"‘
| i % % ssa | v. 1924
) Jnu . b 6. l f. . -
1925/26. | 19252 1?}22{“25 I pveen 95,
Kotimainen kauppa: ‘ ‘
Kokonaisvaihto Kauppakomiss. tiet. I e
muk. (milj. ruplissa) . . . . . . 15.045 i 16.211 130,9 107,7 153,3
Mosk. Tavaraatrssin jp 70 maaseu- | - .
tupiirssin yht. vaihito milj . . . 4.281 | 3.998 | 115,3 93,4 129,5
Tavarankuljetus rautat. milj, tonn. 56,9 58,7 131,6 1031 140,0
Kuormaus keskim. vuorok. tuh. | | y
vaun. RN TS R 239 | 242 129,3 101,4 138,0
; |
Teollisuus: |l
Tuotannon fyysillisen sisdllén in- | ' i
S N G B N . 2194 | 2352 127,2 | 1072 140,9
Tyo6n tuotantovoiman indexi . . .| 1468 | 160,4 101,7 | 109,3 111,9
Ulkom. kauppa Europan rajan yli: |
Tuonti . . . . . (milj.) | 366,1 307,6 89,1 | 840 104,6
Vienti . . . . . npel A 3000 | 289,01 | 1084 96,4 116,0
BAANSSIG & st sha st iy — 66,1 |— 185 — === =
Rahaa kiertokulussa keskim. milj. 1.234 1.233 138 99,9 153,7
Muutos | Muutos | Muutos Il\v}nulos \';g;gﬁ"
I pv. PV. | g5 95:
b i aikana | aikana | vuoclizsrf
aikana. aikana. | % %:ssa. | % %4 ssa. | alkuun.
O pddpankin falletukset ja juok- |
sevat tilit (ilman Finanssikomiss. ' | N
varoja) . . . s, = 2001 |+ 596 |— 24 |+ 7.3 | 1047
5 pankin diskonttaus-ja lainaopera- | { ‘I
tsionit (ilman Valtion pankin I | ’
viljakauppoja). . . . . . . . . - 340 |—|— 313 |+ 184 |-} 138 1354
Gosplanin tukkuhinta-indexi 4+ 22 |— 17 |-}126 |— 87 102,7
Konj. Instit. vihittdishinta-indexi .|+ 26  — 11 !—l— 121 — 456 107,1
Tilast. Keskustoim. budjetti-indexi, |-+ 37 | — 9 ‘-'— 193 |[— 39 | 1148
i | |
- |
Viljan hinnal viimeisten 6 kuukauden vuoden jalkipuoliskolla joko pysyivit
aikana v. 1925/26 alenivat yleensi noin muuttumattomina tai jopa hieman nousi-
kolmannella osalla ja viljan hintojen vat. Viljan hintojen aleneminen feki
keskitaso tidmin vuoden alussa oli aika myds mahdolliseksi viljan viennin voi-
lailla alhaisempi kuin viime vuoden alus- mistuttamisen kesidkuukausina v. 1926,

sa. Tamid wviljan hintojen aleneminen ja
maatalouden muiden tuotteiden hintojen
sesonkialeneminen tekikin sen, etti ylei-
nen hintataso aleni, silli niin teollisuus-
tavarain tukku- kuin vidhittdishinnatkin

mutta sittenkidin emme vuoden kuluessa
kvenneet tivttamiin vientisuunnitelmaa.

Mutta péaiattyneen vuoden jilkipuolis-
kolla ilmeni myos eriniisid epiedullisia
maatalouden osoittajia, jotka pitia oltaa
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huomioon  johtopaiatoksissd paidttyneen
vuoden  konjunktuurista. Tarkeimpia
niisti on maatalouden niiden alojen tuo-
tannon vakaantuminen, jopa supistumi-
nen, Jjoiden markkinakonjunktuuri ol
epiedullinen.  Auringonkukan viljelys-
ala supistui, pellavan ja hampun viljelys-
ala pysyl miltei muuttumattomana. Yh-
leensd néiden kolmen kasvin viljelvsala
picneni 8 % :1la ed. v. verraten. Edelleen:
vain hyvin vihin lisdiintyi sokerijuurik-
kaan ja puuvillan viljelysala. Kun sen
lisiiksi sato ei ollut kehuttava, niin 6ljy-
pitoisten siementen, pellavan, puuvillan,
sokerijuurikkaan, mahorkan ym. tuotanto
suorastaan pieneni. Edelleen, hyvisti sa-
dosta huolimatta havaitsemie v. 1926 si-
kojen midran pienenevin (2,8 %:1la) ja
lehmien maardn vain vihidsen lisainty-
vin (1,9 %:lla), jopa erdilldi maito-
alueilla absoluuttisesti vihenevin. Meilla
el ole tietoja kananhoidosta, mutta syys-
kuukausien 1926 konjunktuurista piitel-
len oletamme, ettid epdedullinen konjunk-
tuuri munamarkkinoilla vaikutti kanan-
hoitoon ja munatuotantoon.

Niin siis se, etti valtio vritti ottaa pois
jonkunlaisen osan maatalouden {uloista
alhaisten hankintahintojen kautta, jotka
eivit taysin  vastanneet objektiivisia
markkinaoloja eivitki maataloustavarain
ja teollisuustavarain arvon keskindis-
suhdetta, aiheutti maatalouden markkina-
aloilla tuotannon ja siis tulevan tarjon:
nan supistumista tai kasvun heikenty-
misti. Alleviivaamme sitd, ettd talla
seikalla oli merkitvsti jo v. 1925/26 kon-
junktuurille, silli vaikka koko wvientim-
me ulkomaille suurenikin 16,1 % :1la, niin
suureni se vksinomaan viljan lukuun,
silld muu osa viennistd pieneni 5,1 % :lla,
kun taas edelliseni vuonna se piinvas-
toin suureni 57 %:lla ja suureksi osaksi
korvasi sen vihennyksen, mikd kadon
vuoksi syniyi viljan viennissi.

Edelld esitetty taulukko osoittaa, ettd
hinnat vuoden jilkipuoliskolla alenivat
myds vihittiismarkkinoilla, josta teemme

sen johtopditoksen, cttd myos realipalkat
nousival. Samaa osoittaval myos vilitto-
mit tiedot. Niain siis kaupunkien reali-
nen kulutus vuoden jilkipuoliskolla jil-
leen kasvoi ja kaupunkiviieslon elintasc
nousi. Jos asetamme kysymyksen, ke-
nen kustannuksella se tapahtui, talla
kertaa ilman etti tasapaino kansantalou-
dessa niikyviisti rikkoontui, niin tissi on
osoitettava ennen kaikkea kansantalou-
delliseen kiertokulkuun joutuneen tuotan-
non vleiseen kasvuun, ftyén tuotanto-
voiman nousuun ja sitten, piifiasiassa,
maataloustuotannon osan uudelleenjaka-
Cmiseen. Kuten vlld esitetysti selvidd,
kavi tama uudelleen jakaminen hinnan-
muodostamis-koneiston avulla, alentamal-
la hintoja maataloustuotteille. Tyopalk-
kojen nousu vuoden jilkipuoliskolla teki
sen, elld realipalkat valtion teollisuudessa
keskimidarin vuoden aikana voitiin pitaa
noin 12 % korkeammalla kuin v. 1924/25.
Niin siis vlempinid esitetyl molemmat a-
setefut kansantaloudelliset tehtavat voi-
tiin kuluneena wvuonna tayttia, vaikka
tosin hieman pienemmissi mitassa kuin
oli edellytetty. Ne tavtettiin ensiksikin
sen kautta ettd ifse kansallistulo kasvoi,
loiseksi sen kautta, etti otettiin pois osa
maatalouden varoista ja suhteellisesti pie-
nennettiin sen tuloja, samalla kun ne ab-
soluuttisesti kasvoivat, kolmanneksi sen
kautta, -etti wvihennettiin ruplan osto-
voimaa, silla vaikka ruplan ostovoima
vuoden jilkipuoliskolla nousi ei se vield
saavuttanut wvuoden alussa ollutta ta-
soaan. Ruplan ostovoiman vahentymi-
nen merkitsee taloudellisesti sita, etli
vithenee niiden henkildiden realinen ku-
lutus, joilla on midrdtty rahallinen tulo,
ja myos vihenee eri viiestéryhmien raha-
siiiistijen realinen merkitys. Tissi on
pantava merkille, etti ruplan ostovoiman
suhteellisen heikko vihentyminen v.
1925/26 on vain jatkoa viime vuosien
tendenssille, kuten nikyy seuraavisia
numeroista:

Vuoden keskim&ir. indexit.
1922/23 [1923/24 1924/25  1925/26

Gosplanin tukku-indexi

Konjunkt. Instit. vihittdis-
kauppa-indexi . . . .

Tilast. Keskustoim. bud-
jetti-indexi . . . .. . .

122 170 179 186
139 198 212 232
146 1496 202 230

il
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Talth nikokannalta saa hintatason
viithitinen nousu v. 1925/26 aivan erikoi-
sen merkitvksen.

Vi

Nvl voimme suoriltaa summeerauksen
vuoden ajalta ja tehdid johtopdaliokset.

Edella (sivu 76) esittimamme taulukko
osoiltaa, etti kansantalous huomattavasti
kasvoi; phidltyneen talousvuoden maa-
rilliset tuloksel voimme siis myontii var-
sin suuriksi; kansantalouden vleinen laa-
jenemistemppo oli hyvin tunfuva. Vain
ulkomaankaupan kasvu jii paljon jilelle
tuotannon ja tavarankiertokulun kasvus-
ta. Se on sitikin epiedullisempi symptomi
kun vhleyksiemme jilleenrakentaminen
maailmanmarkkinain kanssa jia jalkeen
taloutemme muiden alojen jialleenrakenta-
misesta ja ulkomainen tavaravaihtornme
nimellisarvonsa mukaan on vain 50 %
sodanedellisestd, Edelld jo osoitimme ettd
viennin kehityksen hitauteen syynia ei
ollut ainoastaan heikko wviljan vienti,
vaap myos se ettt muiden tavarain vien-
tisumma absoluuttisesti pieneni. Téten
kvsymys tulevan vienlimme midaristi ja
kasvusia tulee riippumaan jyviviljojen
satomdidristi, ja se el anna riittivad var-
muutta kansantalouden kehittimiseen
niahden.

Kiasitellessimme vilittimia syiti tahan
ilmioén viittasimme maataloustavarain
hintapolitiikkaan ja tshervontsin osto-
kvvvn erilaisuuteen kotimaisilla ja ulko-
maisilla markkinoilla. Tahdn [iittyvat
vieli oman hankinta- ja kauppakonc: .-
tomme kalliit vlldpitokustannukset. Ku-
ten yritimme osoittaa, oli kumpikin niista
fekijoisti  seurausta syvemméista risti-
riidasta elintason toivotun kohoamistem-
pon ja suunniteltujen piitomasijoiluksien
mitirissid ilmenevin toivotun kasaamis-
tempon vililli. Tamdn johdosta syniy-
neiden taloudellisten vaikeuksien tulok-
sena saavutettiin kansantaloudessa tasa-
paino, mutta timén tasapainon hintana
olivat 1) erindiset epiedulliset seuraa-
mukset maataloudessa ja 2) ruplamme
ostovoiman  viahentyminen. Toisaalla:
koska maailman hintataso aleni, niin ero
meiddn hintojen ja  maailmanhintojen
vililld vuoden kuluessa vhi suureni. Vih-

doin, neljinteni epiedullisena osoittajana
an pantava merkille kalkyleeraushinnan
nousu useilla teollisuuden aloilla, nousu
joka luotantolaifoksien kuormituksen ja
tvén tuotantovoiman lisdantymisesta huo-
limatta antoi vleistulokseksi kalkyleeraus-
hinnan pienen mnousun (2—3 %) koko
feallisundessa. Nousun aiheuthi toisaalla
se, eftti nimellispalkat kohosiva enem-
man kuin tyon tuotantovoima, foisaalta
se, eltd erdiden raaka-aineiden hinnat
kohosivat; eritolen puuteollisuudessa scki
niilla aloilla, joilla puuta tarvitaan pal-
jon pakkausaineeksi, oli kantomaksun
kohoamisella vahva vaikutus; kanto-
maksuja taas piti kohottaa budjettisyisti
(talouden finansoiminen).

Luetelluista epiiedullisista symptomeista
raskain kansantaloudelle on hintojen
erilaisuus kotimaisilla ja maailmanmark-
kinoilla, erilaisuus joka jarruttaa vien-
tit ja siis koko kansantalouden kehi-
tystd. Tami erilaisuus voidaan poistaa
joko alentamalla omien hintojemme fa-
soa taikka muuttamalla tshervontsin
kurssia ulkomaiseen valuuttaan. Monet
taloudelliset ja poliittisel seikat pakotfa-
vat valilsemaan edellisen tien.

Kuluneen vuoden konjunktuuri kuiten-
kin ilmeisesti osoittaa, etti hintatason
alentaminen vksipuolisesti alentamalla
maataloustavarain hintoja on mahdoton,
silli se saaltaa viedd ja vie raskaisiin
taloudellisiin seuraamuksiin, maatalous-
fuotannon vihentimiseen. Niin ollen
nousee eteen teollisuustavarain hintojen
huomattava alentaminen, miki nostaa
eteen kysymyksen (uotantokustannusten
alentamisesta. Tuotantokustannusten
alentaminen wvoidaan saavuttaa kunnol-
lisen taloudenhoidon (tiukan talousko-
mennon) kautta ja siten ettd lisilian
tyin tuotantovoimaa pitamilli nimellis
palkat entiselli tasolla. Realipalkka tis-
si tapauksessa nousee sitdi mukaa kuin
hinnat alenevat, elinkustannukset alene-
vat. Toisaalta, kuluneen wvuoden koke-
muksien perusteella voidaan tehdi se
johtopditis, ettd kasaaminen kansanta-
loudessa ei voi kidiydd suuresti rajoitta-
malla maatalouden kulutusta. Kulutuk-
sen ja realisen kasaamisen keskiniissuh-
teella, missi muodossa kasaaminen sitten
kiayneekiiin (budjetin kautta, markkinain
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kautla — valliollinen kasaaminen — tai
yvksilollisen kasaamisen kaulla), on ahtaat
rajansa, joissa se vol liitkkua rikkomatta
tasapainoa  kansantaloudessa. Mutta
koska kasaaminen juuri midrid jatkuvan
kehitvksen nopeuden, niin kehilysnopeu-
den mairittelysti tulee tirkein tehtivi.
Kansantalouden viime vuosien suuren
kehitysnopeuden chtona ei ollut vksistiin
sjilleenrakentamisprosessi», vaan jossain

madrin myis se elti valuultamme osto-
voima aleni. Valuuttamme oslovoiman
palauttaminen ja meidin hintatason ja
maailman hintalason erilaisuuden pienen-
timinen vievat ensi aikoina pakostakin
kansantalouden laajenlumistempon jon-
kunlaiseen hidastumiseen, mutta sita-
vastoin takaaval varman nousun sitd
seuraavana aikajaksona.

XXIV Leningradin liinin puoluekonferenssi.

Se pidettiin Leningradissa tammikuun
25—30 pni. Konferenssin tyohon olti osaa
806 tivsivaltaista ja 276 puheoikeutetiua
edustajaa, edustaen 79.380 puolueen ji-
senti ja 31.458 kandidaattia.

Keskunskomitean toiminta.

Sitit selosti tov Rudzutak.

Kulunut wuosi muodostaa pueluees-
samme poikkeuksellisen kauden, jonka
kuluessa puolue eli ennenkuulumatto-
man sisiisen diskussion merkeissd, miké
on erikoisen merkittava siiti syvsta, etta
sen pohjana oli rakennustyomme kitinne-
kausi, aiheultaen useissa tovereissa epii-
lvksid ja kysymyksii missi midrin maal-
lamme on riittivasti voimia ja keinoja
jatkuvaan taisteluun kapitalistisen saar-
ron alaisuudessa; missd midrin maamime
ja  tviviienluokkamme kyvkeneviit jatka-
maan sosialistista rakennustyoti.

Tami kiadinnekausi kuvastuu taloudes-
samme ennenkaikkea siind, etta teollisuu-
femme ja kansantaloutemme vleensit ovas
paittineet n.s. - jilleenrakentamisen kau-
den. Maan industrialisoiminen merkitsee
SSSR:n taloudellisen rakenteen tiydel-
listi uudelleen konstruoimista, uudelleen
rakentamista. Taloudellisessa rakennus-
tybssimme asettamamme perustehtiviil
viitoittavat taloutemme kehityksen linjan.
Otetaanpa rakennustyéimme kolme perus-
~momenttia; Dnjeprin sihkoasema, Vol-
gan-Donin kanava ja Siperian Keski-
Aasiaan vhdistivi uusi rata. Ne eiviit ole
pelkiistdin uusien laitosten rakentamista,

taloutemme laajentamista, vaan niilla
me annamme koko Neuvostoliilolle ja ta-
loudellemme toisenlaisen suunnan, kie-
domme talouselimistimme toisenlaisilla
siteilli kuin tsaarivalta.

Dnjeprin siahkdlaitos e ofe pelkistiin
sihkoaseman rakennus, vaan se merkit-
see kokonaisen teollisuusalueen luomista,
jolla on luonnolliset edellvtykset wuuden
teollisen tukikohdan muodostumiselle. Se
merkitsee uuden fuen muodostumista
maamme industrioimiselle, uuden metal-
litehtaiden verkon luomista, joka ratkaf-
sisi jo esiintyvian metallindlan.

Volgan-Donin kanava ei ole vain lii-
kenneprobleemi, vaan se merkilsee koko-
naisen maataloudellisen ja metsi-alueen
— Volgan, Koillisen alueen ja Uralin
alueen vhdistimisti eteldiseen metsatto-
miin alueeseen ja Volgan ja Kaman var-
ren viljan edullista vientii ulkomaille, Se
merkitsee uusien faloudellisten voimien
litkkeelle laskua, joilla tihin asti on ol-
lut paikallinen merkitys.

Keski-Aasian radan rakentaminen ei
mydskiin ole vain uuden rataosan raken-
tamista. Vallankumouksen jilkeen on ra-
kennettu kaikkiaan noin 10.000 virstaa
raufateitd, joten tima 1.400 virstan pitui-
nen rata ei siniinsia ole mikiin erikoisen
valtava rakennusyritys. Sen merkitys on
siinit, ettd se vhdislii Siperian viljan
Keski-Aasian puuvillaan ja siten ratkais-
taan teollisuutemme ja industrialisoimi
semme tirkein kysymys, siten saavufe-
taan puuvilla-alueen wvarustaminen Vol-
gan varren, Pohjois-Kaukaasian ja Ukrai-
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nan viljalla., Tahén saakka ei Siperian
viljaa ole voitu edullisesti realisoiaa
Siperian ulkopuolella. Metsa- ja metalli-
rikkaan Siperian vhdistiminen melsitts-
méin, autioon ja aroiseen Keski-Aasiaan
suo mahdollisuuden jarjestia uuden teol-
lisen tukikohdan Siperian maatalous-
alueille. Niinollen tamin uuden radan ra-
kentaminen avaa taloudellisessa elamas-
samme uuden kauden, vhdistii ainoastaan
paikallisen merkitvksen omaavat talou-
delliset alueel koko liitloa kasittivain ra-
kennustyéhon.

Kas siind kolme perusseikkaa, Jotk<s
antavat maamme taloudellisten tehtiviin

uuden ratkaisun. Irrallisten alueitten vh--

distiminen nyt yhdeksi vhteniiseksi ko-
konaisuudeksi antaa meille mahdollisuu-
den taloudellisesti yhdistii taloutemme ia
veltid taloudelliseen eldmiin uusia aluei-
fa. siten rikastuttaen ja voimistutlaen sita
taloudellista tukipohjaa, jolle me raken-
namme sosialismia,

Teollista  rakennustyttimme laajen-
namme, samoin laajennamme maamme
polttoainelahleitd. Erittiin thrkei kvsy-
mys on hintojen alentaminen. ‘

Johtopaitis: XIV puoluekokouksen suo-
rittama taloudellisen tilanteen arvioint
oli aivan oikea. Erdilten toverien epiilyk-
set ja horjunnan kumosi eletty kausi.
Maallamme on riittavisti voimia jatkaak-
seen sosialismin rakentamista.

Eansainvilisestd tilanteesta ja maailman-
vallankumouksesta.

Tov. Buharin kosketteli puheessaan
eraiti tarkeitd, mutta viihemmén kisitel-
tyvii kysymvksid.

Mita originellii, omaperiista on nykyi- .

sessd maailman lilanteessa? Lyhvesti —
koko maailma, maailmantalous, koko val-
tioitten ryhmé on jakaantunut kolmeen
suureen piiriin, joissa tapahtuu siind mia-
rin erilaiset prosessit, joiden kehitys-
tendenssit ovat niin omaperdiset, toisis-
laan eroavat ja vastakkaiset, etti olisi
ehdottomasti viirin asettaa kysymys jaot-
telematta, summamutikassa. Nimi kolme
suurta piiria ovat: imperialistinen maail-
ma, nouseva Iti ja SSSR,

Kiinassa on jo pitemmiin aikaa levittiy-
tynyt kumouksellinen litke, mufta oleel-

lisesli vutta ja originellii nyl on se, ettd
Kiinan kumouksella on jo oma valtiolli-
nen organisoiva keskus. Silld on valtava
merkitys. Kiinan kumous on sivuuttanut
jo sen kehityskauden, jolloin kansanjou-
kot, midriatly luokkien kokoomus taisteli
vallitsevaa jirjestelmidi vastaan. Nvt
siellii kumouksen voimat ovat jo jirjes-
tvneet valtiovallaksi, jolla on
siannollinen, kurinalainen, imperialis-
teissa pelkoa herittavid armeija.

Kiinan nykyisen kehitvksen stasoon»
ja  luokkavoimien suhfeisiin ei kumous
rajoitu eiki voi rajoittua. Kantonin ku-
mouksellinen valta nojaa laajaan eri luok-
kien blokkiin, jonka sisilli verraltain
guurta roolia pelaa kauppa- ja teollisuus-
porvaristo. Viimemainittu kuitenkin kier-
lAmattomisti tulee vieraantumaan ku-
mouksesta mikdli suuren kumouksen
areenalle tuleval vhid suuremmalla voi-
malla ja itsepintaisuudella Kiinan kan-
san syvit rivil — talonpoikaisto, pikku-
porvaristo ja proletariaatti. Jo nyt suurta
roolia  kansallis-kumouksellisessa  liik-
keessi nayttelevd proletariaatti pyrki ja
tulee pyvrkimadn vyha suuremmalla ryn-
nakolla valtaamaan Kiinan kumouksen
ohjaajan, hegemonin, johtajan aseman.

Siksi luokkavoimien uudelleen rvhmi-
tys Kiinan sisilla on aivan kiertimiton
taistelu kansallisen vapausliikkeen hege-
moniasta on kiertiméton, voimien uudel-
leen ryhmitvkset hallituksen, armeijan
sisdlla, vissi vastakohtien kasvu Kuo Min
Tangissa ovat kiertimitlomia. On selvii
ettei timéi prosessi saata sujua tivsin si-
loisesti, hankauksitta, erditti yhteentir-
mavyksittd, Se on jo niin syvialti kos-
kettanut kansan syvii riveji, joka tunti ja
hetki se vhd voimakkaammin riivaa lu-
kematonta Kiinan kansan massaa; meilli
on sellainen ammentamaton kumouksel-
lisen energian varasto, etti punalipun lo-
pullinen wvoilto tillikin taistelun rinta-
malla esiintyy enemmin tai vithemmin
selvind. Ilmeistd on, eltd jos kumouksen
kidyri kohoaa yléspdin, niin tapahtuva
luokkavoimien siirto vieli enemmin li-
hentdd timin maapallon suunnattoman
alueen ja neljisatamiljoonaisen ihmis-
paljouden blokkiin kanssamme.

Kysymyksen asettaminen: joko vakaan-
tuminen tai kansainvilinen kumous —
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on vaara, vksinkertaistettu.  Arviomme
tilanteesta tulee olla syvenipi, monipuo-
lisempi. Voidaanko Kiinan kumouksen
faktoista vetia Jjohtopailoksid kapitalis-
min vakaantumista vastaan Saksassa? Ja
piinvastoin kapitalismin vakaantumisesta
Saksassa tai Ranskassa johtopaitos, ettei
Kiinan kumous ole kansainvilisen ku-
mouksen rengas? Luonnollisesti kysy-
mvyksen tillainen asettaminen olisi nau-
rettavan. |
Yhidjaksoinen, #killinen, skemiallisesti
puhdass kansainvilinen kumous esiin-
tvy  vain huonoissa kirjoissa ja sosiali-
demokraattien vidristelyissi kommunis-
mista. Kansainviilinen kumous on tavat-
toman mutkallinen, moniluontoinen ja
jatkuva prosessi. Aikaisemmin siita an-
nettiin  erdfinlainen yleinen salgebralli-
nen» kaava — koko kapilalistisen vhteis-
kunnan, kaikkien kapitalististen maiden
sosialistiseksi vallankumouksellisen
muuttumisen prosessing. Tama kaava on
tanddnkin oikea, mutta on riittAmiton,
on lilan yleinen, vaatii konkretfisoimista.
Kuinka, missi muodoissa, kuinka joh-
donmukaisesti koko kumouksen prosessi
tulee tapahtumaan? Nyt kun meilld on
takanamme melkein 10 vuofta proleta-
rinatin valtaa, kun olemme nihneet
maailmanhistoriallisia tapauksia, impe-
rialistisia ja kansalaissolia, sarjan valta-
vimpia tapahtumia Europassa ja ldéssi,
imperialistisissa ja siirtomaissa — nyt to-
teammme oikeaksi Leninin asettaman ky
symyksen kansainvilisestd kumouksesta
Lenin oli oikeassa opettaessaan meille, et-
ti timid kumous on mitd suurimmassa
midirin mutkikas prosessi. Eipd edes timé
prosessi ole tiaysin vhdenlaatuinen luok-
kakannalla katsoen. Se muodostun ei ai-
noastaan puhtaasti proletaarisista ku-
mouksista kypsyneen kapitalismin mais-
sa, — vaikkakin tietenkin ndmi prole-
faariset kumoukset muodostavat itsestiin
kansainviillisen kumouksellisen prosessin
piadytimen, — se on imperialistisen jar-
jestelmiin  kukistamisprosessi joka puo-
lelta; se sisiltida kansalliset vapautus-
sodat, siirtomaakapinat, puolsiirtomailten
suuren kumousliikkeen. TéndAn se saat-
taa vaeltaa vhdessii kypsyneen kapitalis-
min maassa; huomenna se saattaa puh-
jeta maapallon toisella pueliskolla, siirlo-
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maissa; vlihuomenna se saattaa puhjeta
verraten takapajuisessa, puolkypsvneessi
kapitalistisessa maassa j.n.e.

Kansainvilisen kumouksen prosessi on
inhimillisen historian kokonainen kausi.

Kumouksen skansainvilisyyss ei suin-
kaan esiinny siind, ettd se lapahtuu eri
maissa samanaikuisesti, vhiend paivini.
Kumouksen kansainvilisyys esiintyy sii-
ni, etti kapitalistinen maailma kokonai-
sundessaan on joutunut sellaiseen vasta-
kohtiensa verkkoon, etti on ruvennut ra-
koilemaan, sen kumouksellinen kukistu-
minen on tullut kiertamittomaiksi, sivaut-
tamattomina seuraavat vksi toisensa jil-
keen kumoukselliset purkaukset, vaikka
niaiden purkausten viliajat laskellaisiin-
kin vuosissa.

Kansainvilisen kumouksen :samanai-
kaisuuss ei ole saman péivin, tunnin tai
vuoden samanaikaisuutta, Tami ssaman-
aikajsuus» ilmenee nyt kauden saman-
aikaisuutena, suuren historiallisen kau-
den, jonka wvirla muodostuu kokonaisesta
suuren vleismaailmallisen kumeuksellisen
prosessin  erilaisten kanaalien ja juok-
sujen svsteemistd, prosessin vallatessa
voittoisia proletaarisia kumouksia ja tyo-
vienluokan osittaisia tappioila, Iddn ku-
mouksia, ensimaisid mydnteisen sosialis-
tisen rakennustvon vrityvksid, kansallisia
vapautussotia ja siirtomaakapinoita. Kun

ihmiskunta Iipdisee koko uudestimuok-
kauksensa, kun kaikkialla ja joka pai-
kassa lujittun voittoisa tyividenluokka,

vasta silloin voidaan sanoa suuren his-
toriallisen kierroksen péa#ttyneen, kan-
sainvilisen  kumouksen kruunanneen
asiansa.

Ei siis karakterisoida maailman tilan-
netta: joko vakaantuminen tai maailman
kumous, vaan: sekii osiltainen vakaantu-
minen ettd realisesti tapahtuva maail-
man kumous, joka jirjestelmillisesti jiv-
tad kapitalistisen vakaantumisen voimia.

Imperialistisen piirin sisdlld {apahtuu

omaperdinen suhteiden polarisoiminen
(napojen vmpirille keskittyminen)

SSSR:n ja Iddn vililli esiintyy blokin
muodostumisen tendenssi. Toisaalta esiin
tyy kapitalististen wvaltioitten blokin ten
denssi  meitih vastaan, heidin leirinsi
vastakohtaisuuksien mutkistuttamana
Kapitalismin vakaantumista ei voida kri-



KOMMUNISTI

Liikitta aseltaa maailman kumousta vas-
taan.  Kumous ilmenee eritlain rajuna
maapallon erdilli osilla, mikit ei lain-
kaan poista osittaista vakaantumista toi-
silla osilla. Kysymysti vakaantumisesta
ja kumouksesta ei voida asettaa summa-
mulikassa kaikkiin maihin nédhden, se
on aselettava oloihin sovelluttaen.

Kansainvilisen kumouksen prosessissa
nivitelee maamme tirkeimmin johtavan
alun roolia. Sen vuoksi kaikkinainen so-
sialistisen  rakennustvin = asetlaminen
maassamnie kansainvilisen kumouksen
tehtiiviin  kanssa vastakkain on perin-
juurin  virheellisti ja vahingollista itse
kumoukselle.

Mitd originellia on sisidisessd tilanlees-
samme? Epdilemidtti siirtvminen jilleen-
rakentamisen kaudesta rekonsiruoimisen
kauteen. Taloudellista tilannettamme ka-
rakterisoi ahtaammin kolme piirretti.

1. Hintapolititkka, joka on tirkein vi-
pusin, jolla me nvkyvisin ammennamme
viestolta  varoja ja kdvtimme niitd in-
dustrialisoimiseen, Tissi me olemime jo
tulleet aivan korkeimpaan rajaan saakka.
Tamin rajan vlittiminen on jo riskeerat-
fua.

2 Markkinain vallaamisessa olemme
viime aikana saavullaneel suurta menes-
lysti, me olemme jo viljamarkkinoilla
aseman herroja. Oppositsionin argument-
teja oli, etti me olemme kulakkien so-
keita, nukkeja viljamarkkinoilla, mutta
nyt osottautuukin, etti me olemme val-
lanneet viljamarkkinat, olemme karkoitta-
neet sieltd pois yksilyisen padoman.

3. Tyéviaenluokka on siini midrin lu
jittautunut hallitsevilla. kukkuloilla, etld
siiti on todellakin tullut taloudellisen pro-
sessin johfaja  maassa kokonaisuudes-
saan. Niihin saakka me vallailimme joh-
tavia kukkuloita ja isfuessamme niilla
emme voineet vakuultaa pitivimme ta
louden- kaikkivaltaavaa johioa kiisissim-
me. Nyt tyoviienluokka tosiaankin pyorit
telee vieston jattimidisia mohkaleita, mil-
Jardisia arvojen mdhkileitd; jopa haja-
naiset . falonpoikaistaloudetkin  erdilld
midrdivilld linjoilla riippuvat tvovien-
luokan {alouspoliliikasta.

Nvt on kosketeltava erditi meidin sf
sitisii probleemeja.  Me olemme 20 000
kertaa pubuneet, etti maan taloudellinen
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kasvu, teollisuuden ja maalalouden nousu
atheultaval sininsi kaikkien luokkarvh-
mitysten wilkastumista. Taloudelliseen
nousuun  kytkeylyy pikkuporvarillisten
ja porvarillisten vastustajaimme ositlai-
nen vilkastuminen. Kun me pubumme
ndiden kerrosten aktiivisuuden kohoami-
sesta on selvid, elti se on kohonnut
enemmin tai vihemmin kaikkialla, se on
kohonnut venilidisen porvariston ja uk-
rainalaisen, valkoveniliisen ja kaiken
muunlaisen  porvariston  keskuudessa.
Meilla on nyt niiden kerrosten poliittisen
aktiivisuuden vilkastuminen skansallisel-
lax linjalla ja se saa shovinismin kasvun
muodot  kaikissa niissi  kerroksissa.
Eraissi liittomme osissa meilld on loisi-
naan sangen originelli tilanne. Esimer-
kiksi Ukrainassa. Sielli on Lyiviki enim-
mikseen isovenildista, talonpoikaisto 1i-
peensi ukrainalaista. Niissi oloissa, jol-
loin meilld ei ole riittivisti ukrainalaista
teollisuustvivien kantajoukkoa, meidin
tivtyy johtaa ukrainalaista talonpoikais-
toa huomatlavassa midrin vissien ukrai-
nalaisen pikkuporvarillisen intelligenssin
vilikerrosten wvillitvkselli, Se on kierti-
miton seuraus Ukrainan originellisti ra-
kenteesta,

Meidén Eivivy nvt uudelleen kiinnittadi
huomiotamme kansallisuuskyvsymykseen.
Vastauksemme tulee olla internalsiona-
lislinen ja Leninin puolueen arvoinen.

Meiddn tiviyy ndhdi mitenkd meilld
muodostuvat ja kasvavat erilaisef porva-
rilliset tuulahdukset. Tiedamme eltei mi-
kidn ideologia milloinkaan synny valmii-
na vlhiialtia alas saakka. »Ideologits kas-
vavat asleetlain: palanen sieltd, toinen
tadlti. Ensimiinen pikkupala on anfi-
semitismi. Toinen pala isovenildinen nal-

sionalismi. Kolmas palanen — »miksi
emme avustaisi  vaurasta isdAntaa?.,

vaikkapa hin esiintyy kovhilistoa vas-
taan. »Miksi puliua kansainvilisisti ku-
mouksista kun meilli itsellimme on puu
haa vyllin kyvllin?» — siini on neljas
pala. Vield joitakin paloja ja sataprosent-
tinen porvarisideologia on valmis. Tais-
telun mulkikkaassa mekaniikassa vihin
erin, ei kerla kaikkiaan, vaan paloittain
kerddntyy kaikki, asteettain muovaantuu,
sakkaantuu ja saa meille vihamielisen
ideologian pyéristyneen formulecrauksen,
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Tassi  larvitaan herkkdad puoluekorvaa,
joka aikoinaan hoksaisi tAimin prosessin
kaikki eri osat.

Meidin edessamme oleval probleemil
oval niin mutkallisia, niin  adrettomii
ellei  pelkilld  kiertokirjeilld, pykililld,

painostuksella, kaavoilla tulla (oimeen.

Se  koskee sellaisia suuria kysvmyksii
kuin esimerkiksi on kysymys talonpoi-

kaistosta, proletariaalista jne. Tai oletaan
intelligenssid, nuorisoliiton  kasvatusta,
meidan kirjallisuuden rintamaa koskeval
kvsymvykset. Otelaan ideoloogista tais-
lelua koskeva kysymys — tissi ei pel-
killa painostuksella paidsti mihinkéan.
Jos mielit niilla ideoloogisilla kukkuloilla
jolitaa, sinun velvollisuulesi on omata
vankka sisdinen auktoriteetli jotta johta-
masi tuntisi sinua kohtaan sisillisti ar-
vonantoa. Jos mina tiedan {Aman lai tuon
talhtovan johtaa minua ja tiedin hinen
kisittivin asiaa kolmasti vihemmin if-
seini, niin tietenkin minid tottelen hanti
vain kurinalaisena, rangaistuksen pelosla,
mutta mind en saata tunnustaa hianti to-
delliseksi auktoriteetiksi.  Kun taistelu
on meilla mutkistunut, johtamisen tehla-
vil ovat mutkistunget, silloin vaaditaan,
ettsi me kyvkenemme ymmartimiin mo-
nenlaigia  asioita, seuraamme kirjalli-
suutta, filosofiaa, tiedetta, politiikkaa ja
kaikkea.

Meididn tavlyy valttAmiatta mihin hin-
faan hyvansa luoda omia auktoriteetieji
eri aloilla, meidin itsemme kvalifisoitw
opiskelu on valttimitén, Tiamai sisillisen
aukloriteetin - vakaannultamisen ja wval-
loittamisen probleemi on nyt yksi tir-
keimpid probleemeja, joka meidin tiv-
tvy jarkahtamitti ratkaista.

Lidnin taloudellinen tila.

Siti selosti laajasti tov. Komarov.

Teollisuuden osalle tulee Leningradin
laanin talousbalanssissa 88 % (1.100 milj.
rpl.), maatalouden osalle 12 % (151 milj.
rpl.). Jos otetaan ilman Leningradia, niin
maatalouden osuus kohoaa G4 %.

Mitenkd fami jakaantuu maalalouden
eri aloille? Ravinto- ja rehuviljelysten
osalle 8348 %, karjanhoidon ja sen tuot-
teiden 45,6 % sek# niittvheiniin, pellavan
Ja siipikarjan 19.6 %.
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Leningradissa on 57 % koko ldinin
vitestiosti. Teollisuustyivikei on 88 %, lo-
put jid lianin osalle. Sodan edelliseen
luotantoon verrattuna fuotti teollisuutem-
me vv. 1925/26 — 87,6 % ja maalalous
102 %. Minkilainen on Leningradin teol-
lisuuden ominaispaino koko liiton teol-
lisundessa? V. 1924/25 tiakildinen fuo.
fanto muodosti liton fuotannossa 12.3
pros., v. 1925/26 — 13 % ja v. 1926/27
suunnitelman mukaan sen pitiisi nousta
14 % :iin.

Polttoaineeseen nihden on tilanne tyv-
dyvitivi, Meilli on vihintiin 3 kuukau-
den varasto ja keviin tullen helpottuu
polttoaineen tuonti. Sihkéenergiaan nah-
den on tilanne sangen vaikea, pieninkin
turbiinin vikaantuminen saattaa aiheut-
taa vakavia hamrioitd, silld mitdin ener-
gian reservii ei ole kayletlfivissimme.
Kaikki tami pakottaa kiinnitlimain huo-
miota sihkivoima-asemien laajentami-
seen. 2 vuoden kuluttua Utkinan sihké-
asema lopullisesti valmistuu, jonka jal-
keen se kehittii energiaa 2 kertaa enem-

1in kuin Volhovan asema. Tosin suuria

vaikeuksia tuoltaa tavattoman suurien
polttoturvemiirien hankkiminen. Jotta
emme lahi  vuosina joutuisi vaikeaan
asemaan on Syvirin sihkiaseman raken-
taminen pantava alulle.

Tehtaiden kuormituksesta on mainitta-
va, ettd metalliteollisuudessa tehtaat ovat
kuormitetut 69 %, jos tv. suunnilelma
toteutetaan kohoaa 78 %. Sihkiteollisuu-
dessa on kuormitus jo 100 %.  Viime
vuonna kiytettiin Leningradin teollisuu-
den uusimiseen 58 milj. rpl., lind vuonna
pitdisi sijoitettaman 115—120 milj. Tir-
keimpid perustehtiviimme on niiden va-
rojen jirkiperiinen ja tarkoituksenmu-
kainen sijoitus, jotta villettaisiin vikapis-
toja, sellaisia kuin oli esim. sihkélamp-
pu-jutussa. Nvt on Svellana-tehtaalla
9 milj. lamppuvarasto, mutta viime vuon-
na me tuotimme ulkomailta 5 milj, sihki-
lamppua. Mihinkd ne on nvl kivlettivi,
Téallaisia wvirheiti on valtettivid harkit
semalla ja laskemalla tarkemmin suun-
nitelmat. :

Jos otetaan feollisuutemme tuotanto-
kustannukset, niin ne olivat viime vuonna
1,39, tand vuonna — 1,37, myvntihinnat
v.v. 1,69, tv. 1,65. Tisti nikyy, etta
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huolimatta  uudelleen varustamisesta,
uusimiskuluista jne tulos on verrattain
laiha. Perustehldvimme on tarkistaa jir-
jestadn kaikki kulul, voidaksemme niith
kavitaa tarkoituksenmukaisimmin ja saa-

daksemme iunotantokustannukset alene-
maan.
Jos tarkastelemme paikallisluontoisen

teollisuuden kasvua, joka on vilittomaisti
lidinin toimeenp., komitean johdettava,
niin havaitsemme sen tapahifuneen seu-
raavasti: v. 1924/26 — 395 milj. sodan
edellistd ruplaa, v. 1926/26 — 794 ja v.
1926/27 — 117. Vaikeuksisla huolimatta
on sielld menty eteenpiiin,

Tyaopalkka kohosi v. 1925/26 134 %
fyon tuotantovoiman lisddntyessd 5.8 %.
Tyottomia oli 1/X 147.699 henkedl, joista
ammattitaidottomia 61,8 %, ammattitai-
toisia ja puoliksi ammattitaitoisia 14,7 %,
henkisen tyon tekijpita 142 % ja muita
8.8 %. Nvkyvisin tyottomien luku nousee
160.000.

Ladnimme maatalouden tuotteet muo-
dostival liiton maataloudessa v. 1924/25
— 0,99 %, v. 25/26 — 0,83 ja v. 26/27 —
0,77. Laianimme maatalous vaurastuu,
mutta sen kasvu on hitaampaa kuin koko
liitton maatalouden kasvu.

Paikallinen budjetti on kasvanut viime
vuoteen verraltuna 21 %, ollen nyt 129—
130 milj. rpl., josta suurin osa (55 milj.)
kévtetdin kunnalliseen talouteen, 25 milj.
kansanvalistukseen ja lihes 30 milj. ter-
vevdenhoitoon.

Liafininkomitean toiminta.

Sitd selosti tov. Kirov kosketellen laa-
jemmin toiminnassa esiintyneiti vaikeuk-
sia, joista huomattavin oli oppositsionin
toiminta, joka antoi paljon tvétad lidnin-
komitealle. Se kuilenkin voiteftiin ja
vaikeuksista huolimatta liininkomitean
suunnittelema linja oli oikea.

Tina aikana on saalu tydskentelemidn
hyvin organisoitu puolueaktiivi, joka to-
teuttaa puoluedirektiiveji kollektiiveissa,
verstaissa ja ryhmissi,

Erikoista huomiota
puoluevalistustyohon.  Kieltamitti is-
ken eletlty puolueen sisiinen kuume
osaltaan johtui riittiméttomisti puolve-
valistustyostd aikaisemmin. Tarkistettaes-

on kiinnitettava

sa taman tyon systeemii kavi ilmi, ettda
ohjelmiin  oli merkilty kaikkea, mutia
piivian kysymykset oli jitetly pois; esim.
sellainen kysymys kuin sosialismin ra-
kentaminen meiddn maassamme oli Jad-
nyt pois. Ensimiiseksi me muutimme
opiskeluohjelmat lihentien niitd puo-
lueemme jokapiiviisen elimdn vaati-
muksia vastaavaksi. Siltten supistimme
litan laajaksi paisuneen puoluevalistus-
tviin verkon. Sen jilkeen on valikoitu
tiamin tydn ohjaajia ja jalkamme edelleen
silid.

Perustyanii on niiden puolueen jisenlen
ja kandidaattien kouluuttaminen, jotka
eivit ole selvilli ja kisitd kaikkia tilan-
teita. Tami tvo on saatava sille kuulu-
valle tasolle.

Hyvin paljon puhutaan puclueen jisen-
{en suuresta kuormituksesta. Taviyy mai-
nita, ettd meilla on 32 % jisenid, joilla
ei ole mitdan muuta velvollisuulta kuin
jasenkirjan kantaminen. Lopuilla wvel-
vollisuudet esiintyval eri suuruisina.
Tavtyy tissiikin kysymyksessd ottaa tar-
kistettavaksi puoluevelvollisuuksien jako
ja pyrkia sithen, etti annetaan vahem-
méin, mutta se suoridetaan paremmin.

Vihdoin on huomautettava meidin ko-
kouksistamme, Valitetaan, etti niiti on
paljon, ja se on lotta. Taytyy vihenlii.
Kokousten  jirjestiminen on useinkin
kehnoa, ei ole ennakolta valmisteltu,
asicita jauhetaan useinkin tarpeetfomasti.
Selestajat eiviit ole useinkaan valmisiu-
neet lehtivaidnsi.

Paivain kysymyksid on myoskin tyos-
kentely maaseudulla. Vasta nyt alam-
ni¢ jarjestad kovhilistod, kovhilistoryh-
mii avustamme eri aloilla, perustamme
ostuskuntia jne,

Tydskentelyssd joukkojen keskuudessa
ensimainen sija on annettava ammatti-
liitcille. Huolimalta vaikeista oloista am-
miattiliitot ovat kyenneet muodostamaan
roin 80—85.000 henked kisittivin ak-
tiivin. Ammattliiton on toimintansa pai-
nupisteeksi ofetlava tyoskentely tyGvers-
taassa, koska {uofantolailokset meilld
ovat suuria. Tehdaskomitea vhdistia
liian paljon ty6ldisia, se ei kykene val-
izamann koko joukkoa. Kuitenkin tvila
olisi syvennettavi. kirjistettiva ja siksi
on tyin kohleeksi otettava verslas. Tuo-
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tannollisista neuvottelukokouksista on sa-
nottava, ettdi ne oval tulevan kommu-
nistisen teollisuutemme, laloutemme kou-
lu, jonka avulla me saatamme vetia va-
littbméasti miti laajimmat tyotatekeviit
joukot sosialisliseen rakennustyohén.,

Sanomalehdislo ja kirjeenvaihtajat ovat
mahtava tekiji puoluepiitostemme to-
teuttamisessa. Kuitenkin tiytyy merkili,
ettt kaupungissa on lehtien levikki las-
kenul 607.000 kappaleesta v. 1924 425 tu-
hanteen lokakuussa 1926. Tissd on saa-
tava korjaus aikaan.

Yhteiskunnallisissa jirjestoissi meilla
on noin 1.300.000 jisenti 7.500 jatshei-
kassa, mutta niitten jirjestijen suurin
puutteellisuus on se, ettd niisti puuttuu
miltei kokonaan kasvatuslyo, ne rajoittu-
vat melkein yksinomaan varojen keriii-
miseen, vaikka niiden pitiisi herittdad ja

kivttaa hyvikseen laajojen puolueetto-
mien joukkojen alotteellisuutta.

Nuorisoliiton toimintaan on meidin
kiinnitettivi  enemmin huomiota kuin
tihin asti. Puolueen ohjaava osuus on
sielli esiintynyt enimmikseen muodolli-
sena Ja siksi puutteellisena. Nyt on timi
aseleltava laislelukysymvksend, silld kas-
vavan polven kouluutus on tirkeimpia
kysymvksia.

Lopuksi on mainittava kaiken tyomme
perussdinndsti, jonka toteuttamisesta
riippuu kaikkien tehtivien ratkaisu. Mei-
din on tarkistetlava paitéstemme toi-
meenpanoa.  Fi riifd eltd tehdiddn hy-
viit padtioksii, vaan on tarkistetava miten
niiti loteutetaan, ellei toteuteta — miksi,
miki estid, miti vaikeuksia on jne. Ai-
noastaan tilld edellvtvkselli saadaan tyd
entisti paremmalle kannalle.

R.

Keskustelu Neuvostoliiton Puolueen 0pp(isitiosta
Kominternin plenumissa.

Tov. O. V. Kuusisen puhe.

Toveril. Te tieditle, kuinka vhteniisesti
ja padttavasti puolueemme ovat kaikissa
maissa ottaneet kannan Venidjin oppo-
sitioon niahden, pdaltiviisemmin kuin
svksylla 1923, Miten se on selitettivii?
Mielestini ei ole hyodylonti tehdid itsel~
lemme selviksi, kuinka on péddsty niin
vhtendiseen kannanottoon. Kuinka kehit-
tvi jultu?

Ensiksikin saivat sektiamme eri maissa
kuulla, etti tov. Sinovijev oli muutamien
samanmielisten lovereiftensa kanssa Le-
ningradissa noussut Keskuskomitean poli-
titkkaa vastaan. Misti oli kysymys? Kuul-
tiin ettd m.m. oli kvsymys siilii, onko su-
sialismin rakentaminen vhdessi maassa,
tissi lapduksessa Sosialistisessa Neuvos-
toliitossa  mahdollinen  vai eikd, niin
kauan kun proletariaatfi ei ole voittanut
useissa maissa. Jo se seikka, eltd tov.
Sinovjev tamin kielsi, tuntui meisti mer-
killiselti. Sen lisiksi tuntui meisti epii-

Ivttavialti demagogia palkkakysymyk-
sessd, puoluedemokratian asiassa ym. Toi- °
seksi saival toverimme fietdd, ettd 14 puo-
luekokous oli muserlavalla enemmistélla
asettunut oppositiota vastaan ja hyvik-
synvt paiatoksen, jota vastaan oppositiolla
¢i ollut juuri mitiian sanottavaa. Kolman-
neksi  voilettiin  Leningradin  jirjestd
vaivatta hyvin pian tiydelleen K.K:n
kannan puolelle, tuli vakuutetuksi etta
se oli oikea.

Neljinneksi:  odotuksiamme vastaan
saimme Vend)in puplueen konferenssin
jilkeen kuulla, etla tov. Sinovjev tahtoo
rvhmineen jatkaa ryvhmitaistelua. Tami
oli meistid jo varsin sokeaa rvhmikiih-
koa, joka voisi uhata Neuvostoliiton Kom-
munistipuolueen vyhteniisyytta, jos talla
ryvhmiitappelulla vlipidinsi olisi mitain
menestystd. Neuvostoliiton Kommunisti-
puolueen eheys taas on asia, jota kaikki
puolueemme ovat jo vaistomaisesti val-
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miit suojaamaan. Ja sosialidemokratisten
vastustajaimme lausunnoista saimme heti
nihdi, etti ne rakentavat foiveensa Ve-
nijin  Kommunistipuolueen hajaannuk-
seen. Toivoimme ettd nima vihollistemme
lausunnol olisival riittivanid varoluksena
Vendjan opposition johtajille, etla he luo-
puisival taistelua jatkamasta. Mutta vali-
tettavasti nikyi jo viime Toimeenpanevan
Komitean Laajennetun istunnon aikana,
.etta toiveita oli vield varsin viahan. Toi-
voimme kuitenkin vield, mutta pian Laa-
jennetun kokouksemme jilkeen fuli suuri
vilitys: tov. Sinovjevin ryvhmiblokki tov.
Trotskin ja trotskilaisuuden kanssa. Yl-
lattavalta tuntui meistd tamid askel peri-
aatteettomuutensa  wvuoksi. Me olimme
farkottaneet ftolla taistelulla trotskilat.
suutta vastaan. Me olimme siinid puolus-
taneel leninismin perusleita. Tov. BSi-
noviev oli ollut timin taistelun johdossa,

hian oli jarkdhtimittomimmin taistellut
trotskilaisuutta vastaan. Te muistatte

esim. V:ssd kongressissa. Ja vielid viime
vuoden alussa oli lov. Sinovjev sanonul
erafssi Leningradin puheessa, etti jokai-
nen joka tahtoo tehda liiton trotskilai
suuden kanssa, revisoi leninismin perus-
feita. Vield viime vuoden Laajennetussa
kokouksessa esiintyi tov. Sinovjev vhii
selviisii tassid asiassa ja nvt dkkiia liitto
trotskilaisuuden kanssa! Meille oli tais-
telu trotskilaisuutla vaslaan vakava asia.
Mutta tov. Sinoviev selitti nyt dkkii, etti
hian on tehnyl blokin Trotskin kanssa
svakavasti ja pilkiksi aikaas.

Nyt navttia tov. Sinovjevin trotskilai-
suuteen lHiheneminen menneen vielia pi-
temmadlle. Toissapdivini kuulimme hiinen
puheessaan sanovan nimenomaan suh-
teestaan trolskilaisnuteen, eftei hin wvol-
nut esittia vhtian ainoaa nykvhetken
kyvsymystd, missd olisi erimielisyyttia
hanen ja Trotskin kesken. Menneisyvyden
kvsymyvksistd, sanoi hiin, jos niith vieli
ruveltaisiin kisittelemiaiin, saatlaisi ehki
ilmetd vakavia erimiclisyyksii. Hin et
kuulemma voi hyviksvi  spermanentin
vallankumouksens teoriaa, se ei ole oikea,
mutta — liséisi hiin heti — tov. Trotskikin
on sild teoriaa vastaan. Nykvhetken kysy-

myksisti ei  hiin ole lovtanvt yhiiian,
missd vield olisi erimielisvytti., aina-
kaan ei hin ole niilii maininnul. Timi
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lodislaa etti meilli tissd on hanen ideo-
loginen antautumisensa (rotskilaisuudelle,

Samaan aikaan laajennettiin  blokki
Trotskin kanssa ent. n.s. svasemmisto-
laisen tydliisoppositions ultra-oikeisto-
laisiin johtajiin saakka. Tamé oli, toverit
— niin ainakin minusta naytli — suun-
naton periaatteellinen romahdus, el Trots-
kin eiki Medvedjevin eikii Schljapnikovin
romahdus, vaan tov. Sinovjevin. Ulko-
mailla niaimme heti kohta myis saman-
laisia periaatteettoman liittoumisen yri-
lyksia darimmiisten vasemmistolais- ja
oikeistolais-ainesten kesken. Ja vihdoin
ovat ftyovitenlitkkeen wviholliset riemun-
ulvonnallaan tehneet asian meille kai-
kille tavsin selviksi, Venijin opposition
foiminnan vaikutuksista kivi meil-
le tiysin selviiksi, elti kysvmys ei ole
misladn pienistd eroavaisuuksista, vaan
ettd proletaarisen vallankumousten vihol
listen taistelua SSSR:n johloa vastaan,
Venijin vallankumouksen johtoa vasltaan
kivdaan kaikkialla Venajin oppositioniin
vedolen.

Silli oli asia puolueellemme varsin
selvii; heinid-, elo- ja svyskuussa kivi se
tavsin selviksi, ja kun oppositio teki loka-
kuussa ensin Moskovassa ja sitten Lenin-
gradissa kiivaan hvyokkivksensi, nousi
kommunistinen rintamamme jo aivan vk-
simielisesti  sild vaslaan, poikkeuksena
ultra-vasen oppositio Saksassa ja jotkut
aivan vksiniisel danet Ranskassa, Tshek-
koslovakiassa ja ehkid myis jossain muus-
sa maassa. Kommunistisel tvoldiset {un-
sivat vaislomaisesti, ettd tissi on kvsy

mys sosialismin  puolustamisesta  vli-
paAansi.
Ennen oli tov. Sinovijevin ja Trotskin

kesken eri mielia monessa, ja kuten lie-
datle, hyvin tirkedssi aktuaalissa ajan
kysymvksessi, Me emme ole unohlaneet
niiti erimielisyvksii. Esim. talonpoikais-
kvsvinvksessi. Kuinka teravisti esiinlvi-
viatkiin ne esim. lov. Sinovjevin Leni-
nismi kirjassa. Mulla nyl tiviyy sanoa,
etti tov. Sinoviev on {idssi asiassa painu-
nut lrotskilaisuuteen. Niin mvyis kvsy-
myksessi demokratiasta ja byrokratiasta
Te muistatte, kuinka kiivaasti tov. Trolsk
syksylli 1923 arvosteli puolueaparaatlia
j byvrokratismia puolueessa, ja kuinka

ja
lov. Sinovjev silloin taisteli hiinli vas-
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taan. Tov. Trolskin arvoestelu oli hanesla
aivan perusteeton. Multa niin pian kuin
tov. Sinovjev joutui oppositioon, alkoi
han heli vaatia laajaa puolucen sisiisti
demokratiaa. Yhdessi tov. Trolskin kans-
sa alkol hiin ftaislelun sbyrokralismias
vastaan. Mutta eipihin ole tov. Trotski
puolestaan aina edustanut sdemokratistas
kantaa. Te flieddllte elld hdan esim. kes-
kustelussa ammatillisesta asiasta v. 1920
—21, kulen mvyos hyvin usein kivtin-
nossa ei ole eduslanul ollenkaan demo-

kratista, wvaan pikemmin byrokratista
kantaa. Trotskilaisuus ei ole pelkki poik-
keaminen muodolliseen demokraliaan

piain, eikd myoskain pelkkid poikkeami-
nen byrokratismiin piin, vaan on se b y-
rokratismin ja muodollisen
demokratian mekaanisen vh-
distdmisen syrjapyrinto.
dellista proletarisen demokratian ja val-
lankumouksellisessa jirjestissia valttamat-
oman sentralismin synteesii ei tov.
Trotski ole koskaan ymmiartinyt.

Ja silten lausefapa »puolueen dikta-
tuuris, jolle lov. Sinovjev on pannut niin
suuren arvon? Sitd on han erikoisesti ko-
rostanut kirjassaan Leninismi. Hin mvon-
taa losin, ettd on epi-kommunistisia aset-
taa puolueen diktatuuri ja proletariaatin
diktatuuri vastakkain. Mutta juuri niin it-
sepintaisesti ja vksipuolisesli alleviivaa-
malla ja korostamalla lausetapaa »puo-
lueen diktatuuris asetlaa hidn sen sprole-
tariaatin  diktatuuri» sanontaa vastaan.
Hin aseftaa puolueen sen ulkopuolella
olevia tydlaisia vastaan. Ja nyt esittai
tov. Sinovjev {aidlla erditi Lenin-sitaat-
teja, jotka oval ilsessdiin hyvid sitaal-
teja, multa eiviit tulkilse Leninin ajatuk-
sia tivdellisesti, eiki hin samalla vastaa
sanallakaan sithen, mitd esim. on tisti
asiasta  sanoltu fov, Stalinin kirjassa.
Ikidnkuin hian ei olisi koskaan lukenut-
kaan, kuinka tov. Stalin on selvittinyt
tamiin riitakysvmyksen. Tielenkin on hiin
tamin lukenut, mutta hin ei sita mainilse
ainoallakaan sanalla. Niin kuin ei olisi
koskaan listi riitakysymvksesti keskus-
teltukaan. Hin on vain reviissvl muuta-
mia sitaatieja vhteyvdestiin, esittiid ne ja
silli on sitten koko riitakyvsymys selvi-
fetly. Mielestini on juuri lov. Stalinin
ansio, ettd hin on selvittinyt kisillei-

.

To- .

817

Emme tissa asiassa tosi leninildiselld ta-
valla. Hin on tehnyl selviksi puolue-
johdon, kommunistisen johdon kisitteen,
Tov, Lenin on usein selittiessaan tata ki-
sitetta  korostanut, kuinka puolueen on
valistetlava sekii vallankumouksel-
lisessa toiminnassa ohjattava ja joh-
deltava proletariaattia. Mutta tov. Le-
nin ei ole korostanul puolueen diktatuuri-
suhdetta proletariaattiin nahden, Tielen-
kin on aveoimen luokkasedan aikoja, jol-
loin puolueen on pidettivi yvlla hyvin lu-
jaa, jopa solilaallisla kuria omissa riveis-
sidin ja proletariaatlin riveissi. Mulla silld
el ole vield selvitetty oikean kommunisti-
sen  johdon koko kasitettda, vhli vihin
kuin se selvidd puolueen diktatuuri lau-
sumallakaan.

Toverit. Vendjin oppositioblokin johta-
jat oval kovin loukkaantuneet siitd, etta
heiti syvtedin sosialidemokratisesta syr-
Japvrinnista  ja  erikoisesti tekee tov.
Trotski halveksumisen eleen: vaikka olen-
kin tehnyt virheitd, niin en mind kuiten-
kaan pida itsedni vastuunalaisena teille,
jotka taalla olette. Mekin {funnemme
oman viahidpitdisyviemme?!, Me olemme
usein osottaneet kuinka me arvostamme
tov. Sinovjevin ansioita ja kykyji. Mutta
meidin  tivtvy muistuttaa, etti lassa
el ensi kadessi ole kvsymys henkiloisti,
vaan asiasta. On ennenkin ollut kumouk-
sellisia, joilla on ollut hyvin suuret an-
siot, ja joita vastaan lov. Lenininkin on
taivtynyt esiintyi, esim. Plehanov, Kun on
esilld taistelu oikealta linjalta poikkea-
mista vastaan, ei voi arvostelua sivuut-
taa viittaamalla entisiin ansioihin. Leni-
nin  linjan  puolesta olemme velvolliset
taistelemaan Venijin puolueen oppositio-
la vastaan. Me emme sano, etti nima to-
verit oval sosialidemokraleja. Ei, he ovat
kommunisteja, mutta he ovat kommunis-
leja, jolka saarnaaval sosialismin
mahdottomuutta Neuvosto-Venajalla, Ta
kuinka ftaisteleval nidmi toverit nvt
puoluetta ja leninildisti oppia vastaan?
Toverif, voidaan hyvin kuvitella Veniijil-
likin tovereita, jotka edustaval cikeisto-
laista syrjapyrintid, siten etti esim. suo-

1 Tov. Trotski oli ivatakseen eriild to-
vereila, kivltinyl ilsestidiin sanaa »minun
vihapiatdisvyteniy. Suom. muist.
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sittavat liioiteltuja demokratisia osiltais-
vaatimuksia, tai aseltavat erinfiisissi
muissa kysymyksissi oikeistolaisia vaati-
muksia. Ne merkitsemme me tovereiksi,
joilla on oikeistolainen syrjapyrints. Mur
ta kuinka ovat Venijan puolueopposition
johtajat viime kuukausina taistelleet esit-
taessian laajennettua demokratiaa niin
hyvin puolueen sisilld kuin myos neuvos-
tovaltiossa, saarnalessaan byrokratismis
vastaan puolueessa ja valtiossa, vaalies-
saan demagogisesti palkankorotuksia‘t
Ovalko he esittineet vaatimuksensa kon-
kreettisissa rajoissa? BEivdt. He owval
jattineet rajat avoimiksi. Sen
kautta saival heidin tunnuksensa, sen
kautla sai heiddn koko agitationsa sa-
man luonteen kuin sala-sosialidemokra-
tien osittais-tunnukset ja agitatio. He
ovat osottaneet merkillisti haluttomuutta
erottan ilsensi kommunismin avoimisia
vihollisista; wvain wvihitellen, jatkuvan
painostuksen kautta, on heidit saatu
pakotetuiksi pysymifn edes vidhasen ra-
joissa. leille on useaan kertaan muis-
tutettu, etti kommunismin viholliset kiiyt-
tiavit heidin lausunnoitaan, mulla vain
harvoin on tdm# aiheuttanut heidin puo-
leltaan selviid rajan vetoa. Subjektiivises-
tihan on kyvsymys vain konununistien
mielipide-eroavaisuuksista, mutla objek-
tiivisesti, katsoen heidan toimintansa
vaikutukseen — mikili niilld nyl on vai-
kutusta — on se pohjaltaan samaa kuin
sosialidemokralian  agitation vaikulus;
omien riviemme epijirjestvkseen saatta-
misla (desorganisatiota) ja vihollistemme
rivien lujittamista (konsolidoimista).
Tov. Sinoviev on sanonut: Sosialisti-
sen rakentamisen perspektiivi on valtia-
maton, mutta miksi kansallisessa, miksei
kansainvilisessi milassa? — Tuo kuu-
lostaa hvvin kauniilta, mutta miltei vhti
kauniilta kuulostaa kun sosialidemokratit
samaa sanoval. Nekin sanovat, elti so-
sialismi on mahdollinen vain kansainvi-
lisessic mitassa; se on tuleva, mutta sil-
loin  kansainviilisessd mitassa, vhtaikaa
kaikissa maissa. Ne meneviit fdssi tie-
tenkin paljoa kauemmas kuin Venijin
opposition johtajal, mulla moisen sinter-
natsienalismins
kummassakin tapauksessa.vhti viiirid ja
vahingollinen. Ja, loverit, vaikkakin on

suunta ja wvaikulus on’

osollautunul, elli ainakin ulkomaiset
puolueemme lulevat ymmértamain oikein
Venijiin opposition heritlamit kvsymyk-
set, ainakin pidasiassa; ja ettd crikoisesti
kysvmys sosialistisen rakentamisen mah-
dollisuuksista SSSI:ssii navilid ensi ni-
kemilti wkomaisille  puolueillemme
enemmin teoreethisella ja vain Neuvosto-
litton  Kommunistipuolueelle  tarkedlli
kivtannon kysymykselld, niin el asian
laila kuitenkaan ole se. Meidan ei pida
mitenkiin ali-arvioida trotskilaisen agi-
talion vahingollista vaikutusta tissid
asiassa. Minulla on se varma vakaunus,
etta tama agitatio tulee olemaan wverra-
ten vaaraton puolueisiimme katsoen; olen
vakuulettu siitd, ettei missidn kommu-
nistipuolueessa  kapiltalistisessa  maail-
massa tule muodostumaan mitdan mer-
kitsevimpi# oppositiorvhmii. Saksankin
puolueessa fulee oppositio pian likvidoi-
duksi. Mutta vaikka ei puolueitten sisilli,
niin tulee tami agitatio kuitenkin vaikut-

~tamaan hyvin vahingoitlavasti ja ehkai-

seviisti  puolueettomain ja sosialidemo-
kratisten joukkojen keskuudessa. Meidin
tehtivimme on sen fakia selvittda tata
kysymystd mitid laajimmille tyévien jou-
koille. Epiiusko sosialismiin — sehin
meidin on ensi kiidessid voitettava jouk-
kojen keskuudessa. Usko sosialismin ra-
kentamisen mahdollisuuteen Neuvosto-
Vendjilld on sosialistisen uskon kulma-
kivi Lansi-Europassa ja vlipiinsi kapita-
listisessa maailmassa. Sosialistinen Neu-
vostoliitto vaikuttaa jo pelkilli olemassa-
olollaan kumouksellistavasti kovhiilistoin
koko maailmassa. Mutfa nvt fulevat so-
sialidemokratil sanomaan tyoliisille, ett™
civit vain he, sosialidemokatit, vaan sel-
laisetkin  kommunistit kuin Sinoviev ja
Trotski viitlavat, ettd sosialismi on mah-
doton Neuvvosto-Venijalla. Ja vaikkapa
Neuvostoliitlo kiirsisi tappionkin mahdol.
lisen intervention (sodan) sattuessa —
niin ei tule kiivmiin, me pidimme tais-
tellen siitd huolen, ettei niin kiy — mutla
vaikka niinkin kévisi, niin ei se vieli
olisi mik#iin sosialistisen uskon romah-
dus. Multla jos todella osottautuisi, etlia
sosialismin rakenlaminen Neuvosto-Veni-
jilld on mahdoton, vaikkei siti interventio
estiisi, niin olisi se sosialistisen aatoksen
romahdus vlipiinsii.
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Vendaiin opposilion esiinlymisen kaulta
on kapilalistisissa maissa vedetly raja
viiva kauas kommunistipuolueiden ulko-
puolelle. Mutta missi se kulkee? Kuka
on tvivienliikkeessd Venijin opposition
puolella ja kuka sitd vastaan? Tami on
hyvin karakteristista, Kaikki tvolaiset,
jotka kansainvilisessi tyovienliikkeessi
ovat Neuvostoliiton wvilpiltomii ystivii,
asettuvat vaislomaisesti Venijin Puo.
lueen puolelle. Ja ne jotka ovat Neuvosto-
liiton vihollisia, asettuval Venijin oppo-
sition pw lelle. Ei vain oikeistolaiset, vaan
myds ns. svasemmistolaisels sosialide-
mokratiset joh Lajat miltei poikkeukset-
ta oval asettuneel opposition puolelle.
Siitid kity suuri jakoviiva. Tietenkin on
tallaisessa tapauksessa Venidjin Puo-
lueen puolella ei vain pelkkii leninilii.
sidl, vaan paljon suurempia joukkoja, mu-
kana tvilidisii, joilla on oikeisiolaisia tai
vasemmistolaisia syrjipyrintgji ja van-
hoja traditioita. Mutta yhteisti on kaikilla
tvalaisilla se, ella ne rakastavat Venijan
vallankumousta ja luottavat sosialisti-
seen rakennustyohin Neuvostoliitossa.

Tov. Sinovjev on pulieessaan sanonut:
Mehidn sanomme kannattajillemme, efti
on rikos agileerata Neuvosloliitfoa wvas-
taan jne. Se on hyvi, etti sen nyt sa-
notte, mutla voitteko estiai jotain Giwan'ia
tai Korschia vm esiintymisti  kityltien
teidin argumenttejanne Neuvosto-Venijaa
vastaan? Siti ette voi estid, vhti vihin
kuin voitle estii sosialidemokrateja  sa-
maa lekemistia. Subjektiivisestihan voi ol-
la kysvmvys varsin  kauniista asioista,
mutta objektiivisesti on Korsch selvim-
min osoftanut, misti on objektiivisesti
kkvsymys. Eihin ole siind logiikan puu-
tetta, kun Korseh vihin aikaisemmin on
svyitinyt Neuvosto-Veniijii spunasesta
imperialismisla» ja kun hin nvt haukkuu
sen rauvhanpolitiikkaa. Kummassakin ta-
pauksessa puliuu hin inlerventionistien

asiamichena. Ja aseensa otlaa hian Ve-
nijin oppositio-blokin asevarastosta.

Venijan prolelariaatli on jo lodellakin
vallankumouksellisen larmonsa kautta
osottanut, etti sosialismin rakentaminen
on taalla mahdollinen, multa elti trots-
kilaisuuden rakentaminen on tadlla mah-
doton (Suosionosoituksia). Sanoin elta
Venijin proletariaatti jo vallankumoulk-
sellisen vallionsa olemassaololla vaikut-
laa  vallankumouksellistavasti  muiden
maiden proletaariseen maailmaan. Miti
siitd seuraa? Siiti seuraa elti Venijin
vallankumouksen ensimiinen kansain-
vilinen velvollisuus on tulla vhi mahta-
vammaksi. Kuten Lokakuussa on Veni-
jin proletariaatin nytkin nivtettivi, etii
se mikd monista tovereistakin niyvttaa
mahdotlomalla, kuilenkin on mahdollista
ja toteutuu. Ja meiddn velvollisuutermme
on vaatimatlomine volminemme eri ka-
pitalistisissa maissa, koko kapitalistisessa
maailmassa, samaan aikaan rakenlaa
liikkeemme yvhia mahtavammaksi. Sekin
tehtivii, joka monista ssosialisteistas
nivttii mahdottomalta.

Tov. Sinovjevy on viitannut epamii-
raisiin  passiivisuusaatoksiin  joidenkin’
puolueitten riveissd. Niin, olisipa var
passiivisuusaatoksia, niin olisi se vield
viihan. Valitettavasti on kavtannossim-
mekin vield paljon passiivisuutla. Ja jos
tov. Sinovjey haluaa varottaa meitd pas-
siivisuudesta, niin otamme varotuksen
varteen, kulen aikaisemminkin olemme
usein ottaneet huomioon oikeita ohjeita
hanelld. Meidan on tosiaankin kohofet-
tava puolueittemme aktiivisuutta, mutta
nykyisin erikoisesti tehdiiksemme tehok-
kaalla  valistustvilli ei vain vhdessi
maassa, vaan joka maassa trotskilaisuu-
den ja kaikenlaisen »mahdotlomuussosia-
lismins leviiimisen mahdottomaksi. (Suo-
sionosotuksia,

»Eikil ole totuudenhakijan ensimiinen velvollisuus kiydd suoraa piiti
kisiksi totuuteen katsomatta oikealle tai vasemmalle®.

Mara.
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Hlkeitd huomautuksia®.

Moskovan »Pravdassas oli dskeltidin
fov. N. Buharinin kirjolus sIlkeita huo-
mautuksias. Han ruoskii siind rehotla-
maan pyrkiviad kapakkakulttuuria ja vii-
tottaa lerveen tyo-eldmin tietd. Aluksi
huomauttaa kuinka suurten ja pienten
asiain touhussa — seuratessa hintapoli-
tikkaa, Kiinan kumoustaistelua, Englan-
nin juonia — pyrkivit muut rintamat jaa-
maan vihemmalle huomiolle. Nyt oval
kuitenkin eridit kirjallisissa julkaisuissa
nakeminsa runot saaneel hianet tarkaste-
lemaan siti alaa vihiasen. Eriis runoi-
lja oli sullonut yhteen svenidliaisel bli-
nits, olkimajat ja skauraisel salals; ky-
ldn naisten sarafaanil, miesten »povhkeil
housut», shalmot joka kujallas ja stsaa-
rittaret joka talossa». Jopa siihen tuodaan
sneuvostomaakins ja hihkaistaan: »Miti
pirua muista maista.»

Buharin sanoo olevansa vhii mielth
runoilijan kanssa ainoastaan holmdjen
runsauleen nihden. Mutla niith lsaarit-
faria ¢i endd ole — kavivit larpeetlo-
miksi ja sniitd vihin ammuskeltiins. —
Ja siitd isinmaallisesta hihkaisusta sa-
noo hin: sTAmi ei ole endd kansallista
rajoittuneisuutta; se on aivan vksinker-
taisesti shovinistista sikamaisuutta.» Ja
Buharin jatkaa:

Yllaesitetyilla lyyrillisilli tunnustuk-
sillas, huelimatta niiden, niin sanoakseni,
intilmin-fysiologisesta sisillostd, on suuri
vhteiskunnallinen merkitys: niissi ilme-
nee,  kerlaan sen, kokonainen ideologia.
Sergei Jeseninin Amén sviimeisen muo-
dins, kevein kiden kaulta on koko kir-
jaltisuuteen, proletaarinen mukaan luet-
tuna, levinnyt rasvainen tahra niisti sa-
moista blineistia. Ja jeseninildisyyvs — se
on  kirjallisen paivimme epiterveellisin
ilmii ja ansaitsee perusteellisen lovlytyk-
sen. Oliko Jesenin lahjakas? Tietenkin
oli. Ei siild rittaa. Mulla lahjakas oli
myios  Barkov, tuo Pushkinin runouden
suoranainen edeltdji. Eriltiain lahjakas cli
sakateemikkos 1. Bunin. FEikdi Mere-
shkovskillakaan voi kiellia titd ominai-
suutta. Jeseninin runo soi usein kuin
hopeinen puro. Ja kuitenkin on jeseni-
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niliisvys kokonaisuutena — inholtavasti
puuteroitu ja julkeasti maalaltu venilii-
nen ruokoton kirous, ylenpalttisesti paih-
tyneen kyynelilld valeltu ja siksi vield-
kin ilettiavampi. Merkillinen sekotus =koi-
raksias, ikooneja, skorkeapovisia akkojas,
spalavia kynttilbitis, koivuja, kuita, narl-
tuja, herra jumalaa, vainajain palvomista,
runsaita humalaisen kvyneleila ja paihty-
neen s»traagillistas nikotusta; uskonloa ja
hulikaanisuutta, srakkaullas eldimiin ja
raakalaisuutta suhteessa thmiseen, erikoi- -
sesti naiseen, voimattomia synnylyspon-
nistuksia saadakseen esille slevein mel-
ningin» (lavallisen kapakan ' neljin ah-
taan seinin sisialld), irtonaisuutta, koho-
tettuna  speriaatteelliseen»  korkeuleen
ine.; kaikki timA narrimaisen, muka-
kansanomaisen natsionalismin  kaavun
alla — sitd se on jeseninildisyys.

Sanotaan: talonpoikainen siirtymis-
kauden runoilija, joka sorfui traagillisesti,
kun ei kyvennyl mukautumaan. Ei aivan
niin, rakkaat vstavat! Talonpoikiakin
on erilaisia. Jeseninin runous on ole
mukseltaan musikka, joka on puolittain
muuttunut srennoksi kauppiaaksi»; la-
keerisaappaissa, silkkinyori koruompelei-
sen paidan padlla, tima srento elijis lan-
keaa (indin sarvon daamin: jalkoihin,
huomenna pussaa ikoonia, ylihuomenna
tuhrii sinapilla tarjoilijan nendd anniske-
lussa, ja sitten murluu shenkisesti=, il-
kee, on valmis halaamaan koiraansa ja
viemidn roponsa Troitsko-Sergein luosta-
riin ssielunsa lunnaiksi>. Hin saatlaa
myds hirttiylya vlisille sisiisen henki-
sen tyhjyvyden takia. =Armass, stuttus,
slosi-venidldinen» kuval

Aatteellisesti eduslaa Jesenin vendilii-
sen maaseudun ja niin kulsutun skansal-
lisluonteens kielteisimpia piirteitd: tur-
paan iskemistd, mitd suurinta sisiisti ku-
rittomuutta, vleensi  vhteiskunnallisen
elamin  fakapajuisimpain piirteiden ju-
maloimisla, Paistyiin sihmislens jouk
koon, srentojen kauppiaidens sakkiin {a-
lonpoika usein tailtaa niskansa, vie »joh-
donmukaiseen loppuun saakka: sluonton-
sas o levevdens (tunnetlu spois tieltds),
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slevevttis joka on olemukseltaan sisiisli
holtittomuutta ja kulttuurin puutetta. Kor-
keammalle kehillyneissi vhleiskuntaluo-
kissa se sellaizeksi paljastuukin, Ristiriita
tuollaisten shirveidn levedins persoonain
korkean ilsearvion ja todella surkeiden
srefleksiens  valilli voi johtaa henkili-
kohtaisesti traagilliseen loppuun. Multa
meitd  kiinnostaa tissi asian yhieiskun-
nallinen puoli, ja vain se.

Firjallisuudella vleensd, ja runoudella
erikoisesti, on lodella valtava kasvaltava
merkitys. Se on syleinen puheenparsis.
Runous muovaa luonnetta Kirjalli-
suutemme historiassa, joka parhaassa la-
pauksessakaan ei ole voinut olla muuta
kuin radikaalis-pikkuporvarillista, on ko-
konaisia  Monl Blanc vuoria skirjailija-
veljiens runollistettua hollittomuutta, vel-
jien, jotka retestellen sjuovat gorkajaas —
tictenkin skansan hyviiksi». Jos oli en-
tisaikoina tima omalla intelligentin ri-
kdisvydelliin, voimaltomuudellaan, tah-
don puutteellaan, surkealla rappeutunei-
suudellaan keikailu — jos oli se inholta-
vaa, niin kiy se suorastaan sietiamil-
Lomaksi meidin aikanamme, jolloin
farvitaan tvkkinidin loisenlaisia luontei-
ta, tarmokkaila, lujatahtoisia, eikid silp-
pua, joka jo aikaa sitten olisi ollut hei-
tettiva roskakoppaan.

Titi

kirjallisten kuolasuiden sur-
keaa ftraditiota tukee »voimallisestiv
jeseniniliisvys, skoholtaecn » tahdon

puutteen vlistelyn vetelehtiviiin »losive-
niliistens srentojen elijiins runollistute-
fun hulikaanisuuden korkeuksiin, Timi
on jeseninildisyyden vdin, eikii suin-
kaan ne :neuvostolaisets yrittelyl, jotka
osoiltautuival  Jeseninin hartioille tvk-
kinddn ylivoimaisiksi, hin kun kaikilla
emolsionijuurillaan imi vallan loisia nes-
teitd ympardivisti. elamisti.

Ol hitvettavia lukea raihnaista ja ruu-
mishuoneelle haiskahtavaa skirjallisuul
tas, joka oli omistettu kuolleen runoili-
jan muistolle. Se kivi millei kokonaan
tihin tapaan. »Kirjailija-veljels, nikotel-
len, sopertelivat Jesenin-vainajalle:

— Annas, Serjosa, enkelini, kun suute-
len sua. ’

Ja itkiviil — ei aivan sselviis — kyy-
neleiti.
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Tiedin, ettd Jeseninin palvojat (kumpaa-
kin sukupuolta) niarkastyvat kovin niiden
rivien ilkeyden johdosta. Mutla jesenini-
laisyvitd vastaan on ammutlava hywva
panos. On tarpeen saada nami ihmiset
hieman jarkiinsi ja kalselemaan vmpa
rilleen. Se on viliin hyvin hyvin tervecl-
listi.

Jo sodan aikana Lenin kirjotti:

»Me olemme ldynnid kansallisylpevlti,
sen johdosta, elti isovenildinen kansa
on my ds luonut kumouksellisen luokan,
on my 6s osoltanul, etth voi antaa ithmis-
kunnalle suuria esikuvia taistelusta va-
pauden ja sosialismin puolesta, eikii vain
suuria pogromeja, hirsipuurivejd, sseinii
vastens muureja, suuria nalkdvuosia ja
suurla orjamaisuulta pappien, tsaarien,
kartanoherrain ja kapitalistien edessi.

Me olemme tavnnd kansallisylpevden
tunnetta, ja juuri sen lakia me erikoi-
sesti vihaamme omaa orjan entisyvt-
timme. . . Ei kukaan ole syypiit siithen,
ettd on syntvnyt orjaksi; mutla orja, joka
el vain viero vapaaksi piddsemisen pyr-
kimvksid, vaan vielapa puolustelee ja ko-
ristelee orjuuttaan... sellainen orja on
matelija ja halunkki, joka herdttii inhoa.
halveksumista ja oikeuleltua vihaa.»

Niin asetti Lenin kvsymyksen »iso-
veniliisten kansallisylpevdestis. Siiti on
jo kulunut paljon aikaa, ja »isoveniliiinen
kansa> on tyoviaenluokkansa kautta an-
tanut verrattomia sankaruuden, kumouk-
sellisen intomielen ja suuren luovan tar-
mon esikuvia.  Siitdi me, isoveniliiset,
voimme ja tulee meidin olla vlpeit.
Multa mikd on mielenkiintoista: meidian
kirjallisuudessamme on jo kohonnut, kuin
hiivan  voimalla, toisenlaista sisoveni-
ldislen ylpeyttis, joka vlistait juuri mei-
din orjan entisyvitimme. Sillik
mission tatia nykyd tuota sorjan enti-
syvitis ?

Sitd on — pimeydessi.
Siti on — furpaan iskemisessi.
Sitd on — juoppoudessa, volkan ja

kvynellen ssinimeressis, kulen mainiosti
(e 1 jeseninildisesti) puhui talonpoikavan-
hus Moskovan piirikokokouksessa,

_ Sild on — ruokollomassa  kiroilemi-
sessa.
Sitd on — vellloudessa, {von halvek-

sumisessa, hulikaanisuudessa.
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Siti on — »pyhissit savussar Ja si-
kooneissas, skynttiloissi» ja slampuissas.

Sitd on -— kiihkokansallisuuden  Jat-
teissd (»mitd pirua muista maistas).

Sitd on -— sikamaisessa  suhtaufumi-
Sessa nalscen.

Sitd on — sisilisessid holtittomuudessa,

kvkenemittbmyvdessi tyvolla kehittdd it
seddn, oblomivilaisuuden *, »sivistyneens
itserakkauden ja orjamaisen lyitavan jit-
teissi.

Ja kaikkea titi orjamaista historial-
lista entisyyvttimme, joka vield elid meil-
ld, laulaa, vlistidia, kohottaa jalustalle ren-
to ja samalla kerlaa paihlyneesti voliseva
Jesenin ja hinen monilukuisten jaljitteli-
jainsa ja jaljittelijittiriensi joukko.

Tiata latua kulke sehta-veniliisvy-
den> vylistely uudessa runoudessa. Ja
ideologian korkeuksissa kukkii palaami-
nen Tjulsheviin vnnid muihin. Se wvielid
puutfui!

lirjella Venidjidi el kisita,
arssinalla et sitd mitlaa,

Nyt kvlld kivtetdadin arssinan asemesta
jo enimmikseen metrii. Eivitkd porvaril-
lisen skansallisvlpevdens ideologit ole
vielid osottaneet muutla kisittimisen elin-
i kuin aivot (sjarkis). Mutta kaikki ne
nakerlavat neuvostollisen vhteiskunnalli-
suulemme kived piivasti paivaan skan-
sallistuttamalla: kirjallisuuttamme. Ja
jotkut yksinkertaizset heiti siestiavat, of-
tamatta kunnolla selkoa siitd, mitd mi-
kin on.

sMitd  pirua muista maistals — slini
poroporvarin  skansallisylpeyden» yksi
faso. sJiarjelld Venajiai el kisilis — siind
foinen taso, kvalifisoidumpi. Joku jutus-
telee »juutalaisistas ja svierassyntvisistas
— siiné kolmas poroporvarillisten luntei-
den  kasvattamismuoto. Noin wvihitellen
tvintad ideologisia sormiaan esille nusi
ven#ildinen porvaristo, olivat
tiasti tietoiset™tai eivit ne, jotka sen vai-
kutuksia valittaviat proletariaattiin, var-
sinkin proletaarinuorisoon.

' Oblomov on Gontsharovin romaanin
sankari, kartanoherra, joka vain aikoi ja
aikoi mutta oli kvkenemiitin mitiin teke-
miin. — Suom.

Ei voi kieltia jeseninilidisyyden suurta
menestysta, joka tekee siiti turmiollisen
vhteiskunnallisen voiman. Epidilemitti se
myps tarttun laajoihin nuorisoliittolais-
temme piireihin. Mistia téssi on kysy-
mys ?

Tietenkin, ensiksikin siitd ettd nuori-
sollamme on huoomatiavassa méairassa
poroporvarillinen fyvdén kult-

fuurinpuute, jota muatamat otsatuk-
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kaiset spoikasets, wenfliisessi lvperyv-
dessiiin, pitivat miltei hyveenii, vielipi
kommunistisena.

Mutta ei ole vain siitd kvsy-
m vy s.

Kysymys on siitd, ettdi me itse emme
liheskdin riittiviisti ymméirrid edessim-
me olevia ideologisia tehtivid. Lukijan lu-
valla pistivdymme vield toisellakin rin-
tamalla.

Me tarjoamme ihmeteltivin vksipuolis-
ta ideologista ravintoa. En tarkota sitd,
eftd timid ravinto olisi keitetty pelkas-
tidn kommunistisen reseptin mukaan.
Tama viimemainittu on hyvin hyvii, ja
vleensd puhuen, miti enemmin sita vh-
teniisyvitd, sen parempi. Juttu on siini,
ettd tiAssikin asiassa unohdetaan kulut-
tajan edut: hin saa usein oikeiksi vah-
vistettuja pykilii ja kiertokirjeiti, jotka
on kirjoitettu niin ikivan vksitoikkoisesti,
etfi se than kuvoltaa sithen tottumatonta
ithmisti.

Ennen sanottiin, etti jos jiniksen hin-
{ii hyvin hankaa, niin se sytyttii tuli-
tikun. Nyt on tuota parannettu niin ettd
vilitetiifin sopivasti janiksen hantia kasit-
telem#lld sen omistajan voivan oppia hy-
vin valikoimaan sitaatteja. Mutta janiskin
kapinoi, jos siti koko ajan, vitd paivii,
ruokkii samalla aatteellisella ravinnolla.

Kommunistinen ideologia kiasittiia pal-
jon enemmin kuin pelkistiin hintain
alentamiskysymyksen, niin firked kuin
se onkin. Ja kommunistit seki tydlaiset
vieensii eivit ole kiivpii abstrakisioneja:
he ovat elivii ihmisid, lihaa ja verta.
Mikdin inhimillinen ei ole heille vie-
rasta. He kiirsiviit, iloitsevat, taistelevat,
rakastavat, eliviif, kuolevat. Jokainen
heisti on persoona eikd kahdella jalalla
kulkeva ftilastollinen keskiméird, ei in-
deksi, ei pykila eikd tilannetta kisittele-
vin piitéslauselman kappale,
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B i e

Siirtymiskauden eldmd on niin rikas ja
niin uskemattoman monimutkainen, se on
niin taynnd ristiriitoja ja vastakohtia, vh-
feiskunnallisia, elamintapoja koskevia,
henkiltkohtaisia, siini on tilaa sekid draa-
moille ettd tragedioille ja komedioille ja
lvriikalle ja yleisen maailmankatsomuk-
sen, tieteen ja [ilosofian laajain harras-

tusten kehittimiselle — kaikelle, miti
sanotaan ihmiskunnan shenkiseksi kult-
luuriksis.

Mutta meilld on — {dytyy lunnustaa

— tassiikin ssaksets joukkojen kysynnin
ja tuolteiden laadun valilli.

Milla Jesenin valtaa nuorison? Miksi
meidan nuorisomme keskuudessa on
sJeseninin leskien» kerhoja? Miksi nuo-
risoliittolaisella on sKommunistin  op-
paan» alla Jeseninin runot? Siksi ettd
emme me eikd meidin idecologiamme
ole kosketelleet niitd kielii nuorisossa,
Joita kosketteli — wvaikkakin asiallisesti
turmiokkaassa muodossa — Sergei Jesenin

Tassa tulee itsestdin esille suuri johto-
padlos. Ei saa nuorisoamme ruokkia he-
vosannoksittain aina vain samalla, Enem-
min erilaisia kysymyksii! Enemmin
huomiota eldviin ihmisiin, joilla on omi-
nainen psvkologiansa! Enemmin huomio-
ta elamaille kaikessa sen virikkyvdessi,
monisarmiisyydessi, eriskummaisessa
monimutkaisuudessa. Viahemméin laadul-
taan huonoa, leimalla wvarustettua aine-
histoa, tita bvrokraattisen aatteel-
lisen luomisen tuotetta!

Ja vield muutama sana -proletaarisille
runoilijoillemme. Kuinka monasti olemme-
kaan fodenneet, etti snouseva runoilija-
polvemmes ei harrasta sitd mitd pitiisi.
Kaikki runoilijat ovat muultunet arvos-
telijoiksi, organisaattoreiksi, poliltiikoiksi
eldmiadn tutkimisen kustan-
nuksella, itsensi tyolli kehittimisen
kustannuksella, joukkojen kanssa

yvhteyden pidon kustannuk-
sella, kun heidin pildisi olla niiden
eliviind runollisena danenid. Mulla kun
he elamin puristuksesta vrittivat »lau-
laas, osottautun heli, esimerkiksi, ettda
heidan lyriitkkansa (jopa kaikkein sso-
vittelematlomaimpain:) on laulua vie-
raalla adnelli. Kyyneleel ovat luval-
liset. Multa miksi vilttamittd juopuneen
nikoluksia? Murhe on myoskin luvalli-
nen.  Mutta miksi matda: »Sormenne
fuoksuvat ladonilles (pyhille savulle)
Vertinskin kabare-malliin.

Tiastd midisti on fehtiva loppu. Ja
mitd pikemmin, sen parempi. Me emme
tarvitse liikkkuvia ikooneja, ei proletaaris-
takaan tyyppid, joiden vilttamittd tavlvy
suudella koneita tai esittad hirveati skau-
punkilaisuuttas, jolla ei ole pohjaa (sillA
Moskovassa kiekuvatl vield kukot) ja jolla
¢i tule olemaankaan pohjaa (silli me
tahdomme vhdistad skaupungins
smaaseudun» kanssa vhdeksi). Me (ar-
vitsemme uljaiden ihmisten kirjallisuutta,
elamin vilindssi kulkevain, rohkeiden
rakentajain, jotka tuntevat elaman, suh-
tautuvat halveksuen mitidn, homeeseen,

hautain tonkimiseen, kapakkakyyneliin
maleksimiseen, pévhkeilyyn ja narrimai-
suuteen. Porvariston suurimpia eivit

olleet nerokkaat juopot (Verlaine), vaan
sellaiset jattildiset kuin Goethe, Hegel,
Beethoven, jotka osasivat {ehdi tyita niin
kuin kuka hyvinsi. Proletariaatin suu-
rimmat nerot — Marx, Engels, Lenin —
olivat miti suurimpia tvontekijoita,
ja oli heilld valtavan laaja tyin kult-
tuuri. Kaikkein pvhimmit, ssydiamel-
tddn vksinkertaisel», Kristuksen tahden

heikkopiiset, puolen tunnin ravintola-
snerot: — loitolle niistd! Lahemmai ih-
meellisti  elimiid, joka kuohuu maan

paalld, lahemmi joukkoja, jotka rakenta-
vat maailmaa uudeksi!

,Todella kansantajuisia eivdt jonkun tieteen tieteelliset vallan-

kumouksellistamisyritykset voi koskaan olla.

Mutta kun tieteellinen perus-

tus on kerran laskettu, on kansantajuistaminen helppo¥.
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Milloin kapitalismi on kypsd proletaariselle
vallankumoukselle?

Tamid kysymys on askarrutlanut
tutkijain aiwvoja lieteellisen sosialis-
min edustajain keskuudessa jo Marxin
ja  Engelsin  pitivisti saakka. Vuos-
satain vaihleessa nosti E. Bernstein
kysymyksen: ovatko olot kypsit so-
sialismille; uskallammeko voittaa? —
Han vastasi kysymvkseen kieltiviisti,
ja tuli niiden teoreeltiseksi johtajaksi,
joita  pelottivat kiarjistyvin luokka-
taistelun, vallankumouksellisten jouk-
kolitkkeiden ilmaukset ja jotka nii-
den asemesta suvosittival skypsvmis-
leoriaas (etld on odolettava kunnes
tilanne on »kvpsis) Ja ssishankasva-
mista (etta vallankumousta ei tarvi-
takaan, wvaan on reformien kautta,
rauhallisesti, skasvettavas sosialis-
miin). — Venijilla edusti vuossadan
alussa porvarislon wvaikutusta {tvo-
viienliikkeessi Peter Struve, josta tu-
likin luepio., ja vallankumouksen ai-
kana Denikinin ministeri. Hinti vas-
taan kirjoitti G. Plehanov mm. alla
olevan kirjoituksen, jossa osoitti, kuin-
ka lovsii ja epamarxilaista on stie
teellinens jarkeily, etleivat sosialis-
min edellytykset muka olisi kypsy-
neet. Julkaisemme kirjoituksen navt-
tecksi siiti, kuinka Venijin puoluees-
sa tmi kysvmys jo silloin asetettiin
vakavasti, keskustelliin sosialistisesta
kumouksesta edessi olevana fehtivi-
nd. Tietvsti on tami asia esitetty pal-
jon  kirkkaammin Leninin kirjoituk-
sigsa., Mutta on sopivaa, puolueemme
historian kanaltakin, osoittaa kuinka
Plehanov, — josta sitten wvuorostaan
tuli luopio — tuolloin vield oli vallan-
kumouksellisten marxilaisten riveis-
sid. — Lukija muistakoon etti kun
kirjoituksessa on sana »s0siali-
demokratia,, mniin tarkoitetaan
silli vallankumouksellista
marxilaisuutta, jonka nimitvkseni
nyt on kommunismi; sosialide:
mokratia on jJidnyt niiden nimeksi,
jotka nvt edustaval siti kantaa, jota
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vastaan Plehanov tappelee: marxilai-
suudesta luopumisen, Lyivaen-
luokan kavaltamisen kantaa.

Plehanov kirjoittaa:

»Heiddin harhansa
raava kohta mainitussa alkulauseessa
'Mikain vhileiskuntamuoto ei  koskaan
hiivia ennenkuin ovat kypsvneet kaikki
tuotantovoimat, joille se voi antaa riitta-
viisti tilaa, ja uudet korkeammat tuotanto-
suhteet eiviit milloinkaan tule niiden ti-
lalle ennenkuin vanhan vhteiskunnan
kohdussa ovat kypsyneet niiden olemassa-
olon aineelliset ehdot. Senvuoksi ihmis-
kunta asettaa itsellensi aina vain sellai-
sia tehtivid, jotka se voi ratkaista, koska
lahemmin asiaa tarkastaessa aina selviai
se, ettd tehtivi itse purkautuu esille vain
silloin, milloin sen toteutumisen aineel-
liset ehdot ovat jo olemassa tai milloin ne
ainakin oval jo synlymiissi’.

Thmiskunta asettaa itsellensi vain sel-
laisia tehtivid, joita se vol ratkaista.
Siis, jos se ei vieli ole asettanut siti tai
tiati tehtdvid, sanokaamme, kapitalistis-
ten tuotantosuhteiden lopullista poista-
mista, niin se merkitsee muka, etti titd
tehtiavita ei voida vield ratkaista. Ja
tehtavian ratkaisuun, jota ei tilla Kertaa
voida ratkaista, voi pyrkii vain se, joka

lahteenid oli seu-
1.

poistun  todellisuuspohjalta ja
heilahtaa utopian alueelle.
Niain padlteleval monet ‘kriitikot’, ja

kun kerran oval vakaantuneet tille kan-
nalle, niin he eroittaval sosdem. ohjel-
massa 'reaalisen’ elementin ‘utopistisesla’.
Tunnettua on, elti nyvkvajan ihmiskunnan
faloudellisten  suhteiden muuttamiseen
pyrkivien etujoukkona on tyévienluokka
Mitké ovat ne kiivtinnillisel kyvsvmyvkset,
joiden ratkaisuksi se tilld kertaa tvisken-
telee? Ne oval tydpiiivin lvhentiminen,

' Kyse on skypsymisteorians esittijiin
harhoista ja Marxin kirjan »Poliitlisen
faloustieteen arvostelua. alkulauseesta
(ilmestynvt v. 1859),
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tyon terveydellisten olojen paranlaminen,
ammattiliittojen jarjestiiminen, osuuskun-
tien perustaminen vm.  Kapitalististen
tuotantosuhleiden poistaminen ei ole vield
aselettu proletariaatin ka ytannollis-
ten piaivan kysymysten joukkoon. Tami
juuri todistaa, elld sen toleuttamisen ai-
neelliset ehdot eivil vield ole valmisiu-
neet.

On totta efti proletariaatissa on osa,
joka pyrkii tuotannon vilineiden ja tuot-
teiden kiertokulun wvhteiskunnallistutta
miseen ja aseltamaan sen koko ohjel-
mansa kulmakvsyvmyvkseksi. Se osa on
sosialidemokraatit ja he tahto-
vat veldd ko ko proletariaatin mukanan-
sa. Se toive voinee joskus foteutua, mutta
nvi se ei ole vield toteutunut: tuotante-
vilineiden ja tuotteiden kiertokulun vh-
teiskunnallistuttaminen  jia  ohjelman
utopistiseksi elementiksi. Todelli
sia oval vain ne tehtivat, joiden ratkai-
sulie on nvt jo olemassa keinot.

Tamin svllogismin sarjan erikoisuu-
tena on sen metafyvsillinen
luonne. Thmiset, jotka ndin piattele-
vit, ajattelevat niinkuin kaikki metalyy-
sikot: 'on — on, ei — ei, miti sithen lisi-
tidin, se on pahasta’. Heilli tallaisen ky-
svimvyksen ratkaisun aineelliset ehdot
joko ovat tai ei niitd ole olemassa.
Marxin sanat, ettd nami ehdot voival
alla syntymisprosessissa, eiviil tee heihin
mitiin vaikulusta, tai eivit auta heitd
hiventikiin miettimiian, missia ‘reali-
nen’ sosialismi padttyy ja missd 'uto-
pistinen’ alkaa.

Aineellisten ehtojen syntymisprosessia,
joka on valttamaton vissin vhieiskunnal-
lisen kysvmyksen ratkaisulle, ei voida
vhiliaikaisesti soveltan koko siihen
‘ihmiskuntaan’, jonka on ennen pitkiaa
ralkaistava tuo kysvmys, silla tama 'ih-
miskunta’ on pantu kokoon luokkaker-
roksista ja vksildista, jotka erottuvat ke-
hitvksensd korkeuden mukaan (kerrok-
sel) tai luonnonlahjojensa puolesta (vk-

silot). Se, minki toiset jo kasittavit his-
torialliseksi vialttimattomyvdeksi, usein-

kaan ei heritd viela arveluakaan loisissa.
Samaa tieti kulkevassa ihmisjoukossa on
melkein aina kaukoniakoisia, jotka
nakevil esineet pitkalti matkalla, ja toi-

sia likindkoisii, jotka erotlavat sa-
mat esineet aivan ldhelta. Merkitseeki
tAméa sitd, eltd kaukonikoiset on merkit-
tavd ‘utopisteiksi' ja likinakoisel ‘realis-
teiksi'?  Mielestini el sild merkitse.
Mielestdni kaukonikiiset paremmin kuin
toiset nikevit tien vleisen suunnan ja
heidin paidtelminsi siili on siis lihem-
pinid todellisuutta kuin likini-
kéisten. Jotkut mahdollisesti haluavat
moitlia kaukonikdisid siiti, etti he nos-
tivat lilan aikaisin kysyvmyksen esi-
neistd, joiden ohi koko joukon on kerran
kuljettava. Mutta, ensinnikin liian ai-
kainen puhuminen jostakin todelli
seslaesineesta el vield merkilse lui-
sumista tosipohjalta. Ja sitipaitsi
miten onkaan pidtettivi siiti, oliko vai
eikii ollut aika nostaa kysvmyvs tai toi-
nen? Ajatelkaahan, miti aikaisemmin
kaukonikiiset alkavat puhua, sanokaam-
me, talosta, jonka ohi on kuljettava ja
jussa matkaavia odottaa heille tarpeelli-
nen lepo, niin sitd nopeammin he lihe

Se

nevil madranpadtd, koska he alkaval
kiirehtid kulkuansa. Tissi fapauksessa
kaukonékoiset eivit puhuneet
liian aikaisin asiasta, jos wvain

matkustajat pitivit hiukankaan arvossa
aikaansa.

Mutta eikés kaukonikéisten osa tassd
tapauksessa kidvnvt hyvin vhteen sen
kanssa, miti sosialidemokraatit nivtte-
leval tyovdenluokan vleisessi lilkkeessa?

'Kommunistit  eroittuvat muista tyid
videnpuolueista vain siind, ettd {oiselta
puolen he eri kansallisuuksien proletaa-
rien liikkeissd veliviit esille ja puolusta-
val proletariaatin vleisia, kansallisuulk-
sista riippumattomia etuja, toiselta puo-
len siind, ettd kehityskulun eri vaiheissa,
joiden kautta kidy proletariaatin taistelu
porvaristoa vastaan, he aina puolustavat
litkkeen vleisii kokonaisetuja. Titen kom-

munistit kivtinnossi edustavat aivan
paattavintd, aina eteenpiin pyrkivai.

osaa kaikkien maiden tydviienpuolueista,
ja teoreettisesti heilld on se etu proleta-
riaatin muuhun massaan verraten, elti
he Ekisittivit tvovdenliikkeen ehdot, ku-
lun ja vyleiset tulokset... He taistelevat
tyiivienluokan lahimpien paimairien
nimessd ja sen efujen puolesta, mutta sa-
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malla he seisoval liikkeen tulevaisuuden
puolesta’. ! }

Se, mitd Marx ja Engels puhuval tassa
1840-luvun  kommunisteista, on liysin
sopiva meidin péaiviemme (1800-luvun
— T.) sosialidemokraatteihin nihden.

He taistelevat lvivaenluokan ldahim-
pien piadmaarien puolesta, mutta puolus-
tavat myos likkeen tulevaisuutta. Puo-
lustaa liitkkeen tulevaisuulla, se juuri mer-
kitsee taistelua 'lopullisen padamaarin’
puolesta ja taistelua juuri nvt — ténéén,
huomenna, vlihuomenna ja joka hetki.
Jos liikkeen tulevaisuus on oikein kisi-
tetly. ja sen ovat oikein kasittineet ne,
jotka osasivat selvittda itsellensi nyky-
ajan taloudellisen kehityvksen, niin lopul-
lisen padméidran puoluslamisessa ei ole
alomin verran utopiaa. Ulopiasta pubumi-
nen merkitsee tissd tapauksessa sitd, etti
sanalle annetaan aivan mielivaltainen
merkitys. 'Lopullinen paamiird’ on tissa
vhtdi 'realinen’, todellinen, kuin on
realinen nykvajan laloudellinen kehitys.

Vallankumouksellinen  so-
sialidemokratia edustaa kiiviinnfssi ai-
van piaattiviisinti, aina eteenpiin pyr-
kiviaa osaa kaikkien sivistysmaiden pro-
letariaatista. Se suhtautuu proletariaatin
muuhun osaan melkein samoin kuin
kaukonidkdiset esimerkissimme
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suhtautuvat likindkoisiin '. Se ndkee
jo sen, mitd muut proletaarit eivat viela
nie, ja selittad heille, mihin heidan on
tulevaisuudessa suunnattava, se selittad
oikein  heiddn liikettinsid ja joudutlaa
siti. Sanokaa herran nimessi, missi
tissd on 'wtopia'? Ja minkid vuoksi
tAmid ei ole realinen'?

Se losiasia, etld vallankumouksellinen
sosialidemokratia selvittia proletariaatille
sen oman litkkeen tulevaisuuden, sen
Topullisen padmiarian’, todistaa,
elta  1amian padmadran saavultamisen
aineelliset ehdot ovat jo syntymisproses-
sissa ja eftd timin prosessin voivat jo
tarkkanikoisemmat ndahda. Talldlailla on
asia Marxin historiallisen leorian kan-
nalta katsottuna. Mutta ‘kriitikkomme’
ovat kisiltineet [Amén teorian niin hul-
lusti, etta ihmisten, joilla on teravampi
kalse tarkastaa kysymyksessi olevaa pro-
sessia ja madritella sen lopullisia lulok-
sia, kaikenlainen tillainen vyrittiminen
niyttdda heistd utopialta. Oh herrat. her-
rat, norsua efte nihneetls
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v Silla eroituksella, etti kun kauko-
nikoiset nikevat Ivhyelta matkalta huo-
nommin kuin likindkdiset, vallankumouk-
sellinen sosialidemokratia kisittii prole-.
lariaatin  lahimmatkin edut paremmin
kuin henkilét, jotka eivit tunnusla lopul-
lista padmadrai.
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