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KOMMUNISTI

V. 1929 Syys

lokakuu

N 9- 10 (57—58)

Maatalouden kollektivisointi Karjalassa
ja Inkerissa.

Motto: «Koyhilistoon nojaten, liitossa keskivarakkaan

kanssa

ja  jatkaen hyOkkdystd kulakkia

vastaan...»
NEP(b):n konferenssin piiitiksistd,

NKP(b):n XV edustajakokouksen
ja sen jalkeisten KK:n tdysistuntojen
sekd NKP (b):n XVI konferenssin aset-
tamat tehtavat maatalouden kollektivi-
soimisen alalla on jo ei vain tdydelli-
sesti omaksuttu, vaan ryhdytty myoskin
niitd kaytannossi toteuttamaan.

Eldmén todellisuus on tidssdkin kysy-
myksessa pirstonut tuhansiksi sirpaleiksi
oikeistolaisten kasitykset ja epiilykset,
ettd talonpoilaisto ei kasitd kollektiivis-
_ten suurmaatalouksien merkitystd ja
edullisuutta ainoana keinona maatalou-
den kohottamisessa ja sen tavaratuo-
tannon lisddmisessd.

Kulakkien—maaseudun kapitalistis-
ten ainesten—vimmatusia vastarinnasta
huolimatta kulkee maaseudun koyhilistd
liitossa keskivarakkaan kanssa kohden
uusia maanviljelys- ja maatalouden kayt-
tomuotoja. Kollektiivisten talouksien
muodostaminen on nyt jo monin ker-
roin ylittdnyt alkuperdiset suunnitelmat.
Jos viisivuotissuunnitelma edellytti viisi-
vuotiskauden loppuun mennessi 40%
tavaraviljatuotannon osuudesta lanke-
avan kollektiivisten talouksien ja neu-
vostotilojen osalle, jota lukua useat puo-
lueen peruslinjasta horjahtaneet ainek-
set pitivat kerrassaan mahdottomana,
niin nyt jo, viisivuotissuunnitelman en-
simmdisen vuoden pédittyessd voimme
varmuudella sanoa, ettd kollektiiviset
taloudet ja neuvostotilat tulevat tuotta-
maan ei 409 koko tavaraviljasta, vaan—
48— 507, '

_nuksen,

Ja kaikki tdmad on mahdollista vain
siksi, ettd kommunistinen puolue, sen
keskuskomitea, on osannut taasen heit-
tdd ajallaan tunnuksen, jonka ympirille
miljoonaiset tybtatekevit yhtyvit, tun-
jonka he tuntevat omakseen
ja pitavat ainoana vallankumouksellisena
tunnuksena, jonka toteuttaessa kiskotaan
kapitalismin jdtteet juurinensa kaikkialta,
mihin ne jdlleenrakentamiskaudella ovat
ehtineet pesiytya.

Inkerissd ja Karjalassakin on tapah-
tunut  maatalouden kollektivisoinnin
alalla tdydellinen kaanne. Aikaisemmin
ilmennyt pidattaytyvaisyys ja odottelu
on lauennut. Joka pidiva saamme lukea
sanomalehdistdstd uutisia uusien kollek-
tiivisten talouksien perustamisesta -eri
puolilla Inkerid. Karjalassa on my&s viime
vuoden aikana otettu aimo askel. Niinpa
on kollektiivisten talouksien luku siel-
likin nelinkertaistunut vuoteen 1927,28
verrattuna.

Kuitenkin on olemassa tdssd uudesssa,
ennen funtemattomassa tydssda suuria
puutteita, joita ei ole voitu eikd voidakaan
heti kokonaan voittaa. Entiset kokemuk-
set ovat tadlld alalla perin mitittomat,
niitd ei ole juuri nimeksikdan. Kaikki,
mitd tehdddn, on uutta, kokeilun alaista
ja vaatii jokaista neuvostovallan kansa-
laista, kaikki maaseudun sosialistiseen
uudestirakentamiseen osallistuvia tove-
reita kantamaan , kokemusvarastonsa
toisten vdhemmidn kokeneiden ndhta-
viksi ja opittavaksi.
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Suurimpana epikohtana suomenkieli-
sen toiminnan linjalla maatalouden kol-
lektivisoinnin alalla on Kkirjallisuuden
puute. Toistaiseksi ei ole vield nimek-
sikddn julkaistu kirjallisuutta, joka aut-
taisi talonpoikaistoa ja heidin keskuu-
dessaan toimivia suomenlielisid tovereita
kasittamidan taydellisesti  kollektiivisien
talouksien eri- muodot ja niissd tapah-
tuvan toiminnan. Tastd johtuukin, ettd
usea selostaja ja kollektiivisten talouk-
sien propageeraaja ei edes itse omaa

taydellistd kuvaa kollektiivisten talouk--

sien muodoista ja toimintatavoista eiki
ndin ollen kykene antamaan talonpoi-
kaistollekaan niita vilttimattomia tietoja,
joita se ehdottomasti vaatii ja tarvitsee
ennen kollektiiviseen talouteen liitty-
mistd.

Seuraavassa on tarkoitettu edes p#d-
piirteissd esittdd tarkeimmat kollektiivi-
sia talouksia koskevat seikat.

Yhteinen maanmuokkausyhtymad.

Yhteinen maanmuokkausyhtymd on
alkeellisin kollektiivisen talouden muoto.
Kuten nimestd jo voi piitelld, perustuu
se yhteiseen maan kayttoon. Maan an-
tamat tuotteet (perunat, vilja, heind ym.)
jaetaan tehtyd tyomadrda silmillapitden.
Usein on  maanmuokkausyhtymilla
mydskin yhteiset maanmuokkaus-, viljan-
korjuu- ja puintivdlineet. Kaikki muu—
tyokarja, sarvikarja, asuinrakennukset

.sekd kulutus on yksityista. .

Lienee jo tdssd paikallaan lausua muu-
tama sananen tamin kollektiivisen talo-
usmuodon puutteellisuuksista.

Menestylksellinen maanmuokkausyh-
tymd on ymmdrrettdvisssa vain sielld,
missd viljatalous, tavaraviljan tuotanto
muodostaa maatalouden perusalan. Siel-
14, missd viljaa tuotetaan suuret maarat
kauppaa varten voi maanmuokkasyh-
tymd menestyi, silld yhdessa tuotettu ja
myyty vilja voi antaa mahdollisuuden
eroittaa joku osa koko talouden tuotan-
nosta yhteiseen koskemattomaan perus-
rahastoon (pdioman <fondiin), jolla voi-
daan yhtymdn yhteistaloutta edelleen
laajentaa ja lujittaa.

Inkerin ja Karjalan maataloudella on
karjataloudellinen luonne, joka merkit-
see, ettei meilld harjoiteta tavaraviljan
tuotantoa juuri nimeksikddn. Sen sijaan
karjatuotteiden tuotanto ja markkingille
kuljetus on selvdsti oleellinen niille ta-
louksille.

Juuri tédsta syystd ei yhteinen maan-
muokkausyhtyma voi Inkerissd ja Kar-
jalassa saada kovinkaan suurta merki-
tysti. Se ei voi luoda karjataloudelle
todellista sosialistisen suurtalouden poh-
jaa. Vieldpd se joissakin tapauksissa
edistdd juuri individualistisen karjatalou-
den kehitystd, saattaen sen aivan vie-
raaksi sosialistiselle suurtaloudelle, s.o.
tukee kapitalistisen sektorin vaurastu-
mista karjatalouden alalla, huolimatta
siitd ettd karjan rehun tuotanto tapah-
tuukin alkeellisimman sosialistisen maa-
talouden pohjalla.

Tamidn lisdksi. on vield huomattava,
ettd tuotteiden jako yhteisissé maan-
muokkausyhtymissa on perin monimut-
kainen eikd useinkaan vastaa niitd vaa-
timuksia, mitd sosialistiselta suurtuotan-
nolta vaaditaan. Juuri ndiden seikkojen
vuoksi onkin Leningradin alueella ryh-
dytty enemmidn tai vahemman hylki-
madn yhteisti maanmuokkausyhtymai ja
asetettu etualalle toiset kollektiivisen

talouden muodot.
L]

Maatalousarttelit.

Maatalousarttelit ovat korkeampi eli
toinen aste maatalouden kollektivisoin-
nissa. Niissd, paitsi yhteistd maanmuok-
kausta, s.0. yhteistd maankayttod, on
yhteiskunnallistunut koko talouden tuo-
tannollinen puoli.-Yhteinen maa, yhtei-
set maanmuokkausvilineet, yhteinen
tyd- ja sarvikarja, yhteiset talous- ja
apurakennukset (navetta, talli, riihi, paja,
mylly ym.); ainoastaan asuinrakennuk-
set ja kaikki, mikd koskee kulutusta,
on yksilollisessa kaytossa, s.0. luetaan
jasenen yksityisomaisuudeksi.

Onko artteli meiddn oloihimme sovel-
tuva kollektiivisen talouden muoto?

Aikaisemmin jo mainitsimme, ettd
Inkerille ja Karjalalle on oleellista kar-
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janhoito ja karjatuotteiden markkinoille
myytavaksi kuljetus. Tami piirre siind
tulee sdilymadnkin jo" yksistdin niiden
alueiden maantieteellisen asemankin tiah-
den. Rinnan karjatalouden kanssa voi-
daan kehittdd vihanneskasvien viljelysti.

_Osoitimme 'mydskin, ettd arttelin lyp-
sykarja ja samoin myos lihakarja on
yhteiskunnallistutettu eli kollektivisoitu,
t.s.tuotannon perusta—Kkarja, on yhteista.
Se juuri tekeekin mahdolliseksi todel-
lisen suurtalouden muodostamisen kol-
lektiivisilla perusteilla. Yhteisen karjan
antamat tuotteet samoin kuin myyntid
varten tuotetut juurikasvit realisoidaan
rahaksi, jnista osa jaetaan arttelin ji-
senten kesken, heiddn yllapidokseen pal-
kan muodossa ja osa kiinnitetain ta-
louteen uuden karjan, koneiden, raken-
nusten ja apulaitteiden muodossa.

Tarvitsee vain vahan ajatella téita ky-
symystd, kun jo huomaa, mikd rajaton
mahdollisuus avautuu sosialistisen suur-
karjatalouden kehittdmiselle juuri maa-
talousarttelien muodossa. Tdmin ja vain
taman vuoksi asetetaankin artteli lahei-
simmaksi kollektivisen talouden muo-
doksi, jonka jadrjestiminen ei kohtaa
erikoisempia vaikeuksia hajanaisimmil-
lakaan asutusseuduilla.

Maatalouskommuunit.

Koltektiivisen talouden kolmas ja sa-
malla korkein muoto on maatalouskom-
muuni. Kommuuni eroaa maatalousart-
telista siind, ettd myoskin kulutus on
yhteistd. Yhteisasunnot ja yhteinen ruo-
kala tekevat mahdolliseksi yhteisen ku-
lutuksen jdrjestamisen, joka tietenkin
edistad talouden kehitysmahdollisuuksia
mm. vapauttamalla huomattavan osan
naisjasenisti tuotannolliseen tydhon.
Arttelissa ovat he tavallisesti kytketyt
yksityistalouden tidhden hellan #dreen
tahi lapsilauman hoitoon. Oikein jérjes-
tetty kommuuni vastaa tunnusta: «Kai-
kilta kykyjensi mukaan, kaikille tar-
peidensa mukaan.» Kommuunissa esim:
tydkyvyttdmien ja lasten huolto lankeaa
talouden osalle, joka tietysti suuresti
helpottaa lapsitaakan raskauttamia ji-

senid. Kulttuuri- ja valistustyé on myts-
kin kommuunissa parhaiten turvattu,
silld yhteinen asuinrakennus ja aina saa-
puvilla oleva jasenjoukko tekee sen mah-
dolliseksi. milloin hyvénsa.

Kommuunien muodostamisen ehtona
on sopivien asuinrakennusten olemassa-
olo jasenid varten. Sielld, missi kollek-
tiivinen talous muodostuu, eikd ole vas-
taavia asuinrakennuksia, on _parasta
muodostaa ensin artteli ja sen toimin-
nan kautta siirtyd my@hemmin kom-
muuniin. Hyvin jdrjestetty artteli voi pa-
rin kolmen vuoden kuluttua hyvilla me-
nestykselld hankkia asuinrakennukset,
jolloin kdy pédinsd siirtyd korkeimpaan
kollektiivisen talouden muotoon—kom-
muuniin.

Kollektiivisen talouden varoista.

Kollektiivisen talouden varat jaetaan
kolmeen osaan: 1) perus- eli jakama-
ton padoma; 2) osuuspadaoma ja 3) spe-
siali- eli erikoispddoma.

Perus- eli jakamaton pddoma muo-
dostuu valtion, kooperatiivisten ym.
yhteiskunnallisten jédrjestéjen kollektii-
viselle taloudelle antamista varoista, joko
lahjana tahi pitkédaikaisen sekd mia-
raamattdmdn luoton muodossa. Jaka-
mattomaan - pddomaan sisdllytetiin
my6skin talouden saamat lahjoitukset,
palkkiot ja valtion ym. laitosten luovut-
tamat rakennukset seka kuolleilta jdse-
niltéd peritty omaisuus. Jakamatonpddoma
esiintyy kollektiivisessa taloudessa ra-
kennusten, koneiden ja karjan muodossa.

Jakamattoman pddoman suuruus ku-
vastaa parhaiten talouden asemaa ja
kehitysvoimaa. Siksi sen suurentamiseen
on kiinnitettdva ihan erikoista huomiota.
Jakamattoman padoman suurentamiseksi
eroitetaan myoskin madrdtty osa talou-
den vuosivoitosta, sekéd jaseniltd kan-
nettu sisddnkirjoitusmaksu. Mitd suu-
rempi osa vuosivoitoista yhdistetddn
perus- eli jakamattomaan pddomaan,
sitd nopeammin kehittyy talous ja sen
mukaan jasenten hyvinvointi.

Osuuspiddoma muodostuu jasenmak-
suista. Sitd kaytetddn jokapaivaisten
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menojen peittdmiseen ja talouden vaih-
tovaroina.

Spesiali- eli erikoispdaoma muodos-
tuu vuosivoitoista, joista osa eroitetaan
tahin tarkoitukseen. Spesialipdiomalla

peitetdan  taloudessa mahdollisesti
sattuneet tappiot ja siten turvataan
talouden normaalinen kehitys huo-

nojen vuosien sattuessa. Kun spesiali-
paaoma kasvaa suureksi, voidaan siitd
osa kidyttid maanparannustarkoituksiin
tai apulaitteiden (sahojen, myllyjen, tiili-
tehtaiden ym.) rakentamiseen.

Kollektiivisen talouden varat muodos-
tuvat jisenmaksuista, jasenten talletuk-
sista, vuosivoitoista ja valtion tai koo-
peratiivisilta jirjestoiltd saaduista lai-
noista. Kollektiivisella taloudella on lainan
saantiin ndhden erikoisasema yksityis-
talouteen verraten. Mita suurempi on
kollektiivinen talous, mitd korkeamman
muodon se saa ja mitd suurempi on sen
jakamaton pddoma, sitd suuremmat on
sen mahdollisuudet avustusten ja luoton
saantiin néhden.

Tydnjaosta ja tuotantosuunni-
telmasta.

Tyonjako kollektiivisessa taloudessa
ja sen jarjestely sekd tydvoiman spesi-
alisointi on yksi tirkeimmistd seikoista.
los joudutte tarkastelemaan syitd jon-
kun kollektiivisen talouden huonoon toi-
mintaan, ja sen jdsenten keskindiseen
eripuraisuuteen, niin epédilemattd tulette
vakuutetuiksi siitd, ettd yhtend keskei-
simmistd syistd sithen on huono tyén-
tako. Ei riitd vield se, ettd jasenet ha-
luavat tehda ty6td, vaan on heidan tyonsé
osattava jdrjestdd siten, ettd heidan
tekemidnsd tyd tuottaa myds vastaavat
tulokset. Téssd on lidhdettdva ensiki-
dessd jokaisen ammattitaidosta ja tyd-
kuntoisuudesta. Olisi kerrassaan jirje-
tonta panna hyvd seppd tallimieheksi,
tai etevd karjakko keittdjaksi. Ja kui-
tenkin ndin voi kdydi, ellei jo alussa
ole luetteloitu ja huomioon otettu jokai-
sen jdsenen kykyja ja harrastuksia.
Paitsi ammattiluokittelua on myds péas-
tdava siihen, ettd talouden eri aloista on

vastuussa ei ainoastaan hallinto tahi hal-
linnon puheenjohtaja, vaan talouden eri
aloilla. toimivat ‘kollektiivisen talouden
Jasenet. Vaikkakin talous on yksi, ja-
kaantuu se eri aloihin. Yksildtaloudessa
eivit nuo erialat pistd niin selvisti esiin,
mutta kollektiivisessa suurtaloudessa voi
aivan helposti eritella useampia eri aloja,
jotka vaativat erikoista huolenpitoa ja
johtoa. Sellaisina talouden eri aloina
voimme eritelld esim. karjatalouden, pel-
totalouden,konetalouden, rakennus- ja
remonttityot, tybpajat ja verstaat, tydkar-
ian ja ajopelien hoito, varastot jne. Jokai-
sen tdllaisen tydn johtoon on vaalijérjes-
tyksessd asetettava kyseessd olevaa alaa
paraiten tunteva henkild, jonka osalle lan-
keaa vilitén vastuu kaikista niistd vili-
neistd, joita hdnen alalleen on kdytetta-
viksi annettu sekéd vastaavan alan kun-
nossapito ja kehittdminen.

Jokaisen vastaavan alan johtajan on
myos tiedettavi, milloin ja miten paljon
hin tarvitsee tydévoimaa. Tydvoiman
tilauksen voi jo aikanaan tehdi hallin--
non puheenjohtajalta tahi vakituisesti
tydvoiman jarjestelyyn asetetulta henki-
161td. (Katso tydnjako- ja jarjestelystruk-
tuuria kommuuni Tyossa kirjasta «Inke-
rid ja Karjalaa kollektivisoimaan»).

Paitsi tytnjako- ja jarjestelytehtdavida
on taloussuunnitelman laatiminen myos-
kin keskeisimpid tekijoitd kollektiivisen
talouden menestykselle. Tavallisesti ni-

mitetddn tiatd kollektiivisen talouden
taloussuunnitelmaa  tuotantosuunnitel-
maksi.

Tuotaritosuunnitelma on ikédankuin ku-
vastin, jossa ndhdédin talouden tulevai-
suus ja kehityspyrkimykset. Tadmin
suunnitelman laatiminen ei ole mikéin
pieni tehtdvda. Sitd laadittaessa on pi-
dettdvd silmdmdidrana ennen kaikkea
talouden mahdollisuuksia. Seuraavat
seikat on etukidteen madriteltdvd ja
niitd silmdlld pitden vasta laadittava
suunnitelma: 1) kollektiivisen talouden
sijaitsemispaikka (sen etdisyys. rauta-
tiestd ja markkinoista); 2) kollektiivi-
sen talouden muoto (maanmuokkaus-
yhtyma, artteli, kommuuni); 3) talouden
varat (karja, rakennukset, koneet, tys-
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‘karja, jasenmaksupadoma, jasenten tal-
letukset ja omaisuus); 4) maan midra
ja' laatu; 5) talouden luonne (karjata-
lous ja juurikasviviljelys; teuraskarjan
hoito tahi vilja- ja kulttuurikasvien
viljelys ym.). Vasta ndin eritellen voi-
daan asettaa tuotantosuunnitelmassa vis-
sit tehtavit tulevaisuuteen nihden.
_Vast’ikdidn muodostettu kolletiivinen ta-
lous tarvitsee paljonkin koneita, ra-
kennuksia ym. ja kuitenkaan kaik-
kea, mita talous . tarvitsee, ei yh-
delld kertaa voida hankkia. Siksi on
harkittava, mikd on kaikkein tédrkein
ja vilttamattomin taloudelle. Suurinta
huomiota esim. karjatalouden luonteen
omaavassa kollektiivisessa taloudessa
on Kiinnitettavd lypsykarjan hankintaan
ja lisdykseen, silld sehin
tuottamaan taloudelle hyotya.

Tydn korvaus.

Tyon korvauksen oikein jdrjestiminen
on myods yksi parhaimmista keinoista
sekad talouden kehittamiseksi, ettd tyo-
kurin parantamiseksi. Huono on se
kollektiivinen talous, joka asettaa teh-
tivikseen heti alussa maksaa jasenil-
leen tydkorvauksena mahdollisimman
suuren palkan. Suuret palkat supistai-
sivat vuosivoittojen madrdad ja tekisivit
mahdottomaksi jakamattoman padoman
suurentamisen, t.s. talouden laajentami-
sen, Tamdn vuoksi on pysyttavd koh-
tuudessa, maksamalla jésenille palika,
joka takaa yhtd hyvin ja vahidn pa-
remman toimeentulon kuin yksilttalou-
dessa, mutta ei kuitenkaan muodostu
tuhoisaksi itse kollektiiviselle taloudelle.

Tyokurin aikaansaamiseksi on valit-
tava palkanmaksumuoto, joka paraiten
velvoittaa jdsenet tekeméin tyotd. Kiy-
tanndssd on kaksi muotoa: paivipalkka
ja urakkapalkka.

Paivapalkkamuoto, joka kylldkin on
laajalti kaytdinnossd, on epdedullinen
syystd, ettd edesvastuuttomat jdsenet
voisivat kayttad hyvakseen jokaista ti-
laisuutta vilttddkseen tosi tyontekoa.

Urakkapalkka, jolloin kaikki talou-
dessa suoritettavat tyét hinnoitetaan,

tulee heti

on monimutkainen ja vaikea toteuttaa,
mutta sen sijaan edullinen, koska se
pakoittaa jokaista yrittdmain parhaansa
mukaan saadakseen toimeentulonsa tur-
vatuksi. Urakkajarjestelmidn vallitessa
maksetaan hyvin tehdysta tyostd, joka
ylittad keskimddrdisen tyonormin, eri-
koispalkkio. Sellaisissa tapauksissa, etti
tyo on tehty hutiloimalla suuremman
ansion himossa, sovellutetaan sakko-
jarjestelmad, — tietysti vain siind tapauk-
sessa, ettd hutiloiminen tahtoo tulla
tavaksi.

Tyotehon kohottamisessa on tietysti
suuri merkitys mydskin kasvatukselli-
sella ty6lla, jota on kaikin puolin te-
hostettava: luentojen, piiriopiskelun, kes-
kustelun, Kkirjallisuuden ja sanomaleh-
distéon avulla. Sosialistinen kilpailu on
yksi terveimmistd keinoista tydtehon
kohottamisessa.

Kollektiivisten talouksien etu-
’  oikeuksista.

Tarkoituksella edistdd maaseudun kol-
lektivisointia on Neuvostoliitto mydnta-
nyt kollektiivisille talouksille huomatta-
via etuoikeuksia yksityistalouksiin. ver-
raten. )

Maanjako suoritetaan kollektiivisille
talouksille ilmaiseksi, samoin kuin koy-
hille talonpojillekin. Maanjaossa on kol-
lektiivinen talous oikeutettu. saamaan
parhaat maat maayhteistn maista. Sii-
nakin tapauksessa, ettd maanjako on
kaynyt, on kollektiivisella taloudella
heti sen muodostuttua oikeus vaatia
uutta maanjakoa ja tullaan se suoritta-
maan. Tami toimenpide tekee mahdol-
liseksi yhdistdd hajallaan olevat eri ta-
louksien maat yhdeksi kokonaisuudeksi,
jota voidaan muokata koneilla. Ndin
kdy pidinsd huuttori- (lohkotila-) jarjes-
telmankin vallitessa suorittaa maatalou-
den kollektivisointi ilman suurempia
vaikeuksia.

Mydskin metsien saantiin paikallisista
metsistd on kollektiivisella taloudella
ehdoton etuoikeus. Puut annetaan, riip-
puen talouden varallisuudesta, suurella
alennuksella, jopa ilmaiseksikin.

A apa ies
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Samoin veron maksuissa annetaan
kollektiivisille talouksille suuria huojen-
nuksia. Eri tapauksissa vapautetaan ne
kokonaankin veroista.

Jdsenten kokoopanosta.

Kollektiiviset taloudet muodostuvat
ehdottoman vapaaehtoisuuden pohjalla
maaseudun palkkatydlaisistd, koyhistd
ja keskivarakkaista talonpojista.

Kollektiivisen talouden korkein elin
on jasenten yleinen kokous, joka rat-
kaisee ja mdédrittelee talouden kaikki
asiat. Jokaisella jdsenelld on oikeus
erota taloudesta ja saada mukaan ta-
louteen tuomansa omaisuus, joka on
ollut talletettavana, kuin myds jidsen-
maksu.

Eronneen jasenen lopputilitys teh-
daan tavallisesti vuosikokouksen pai-
tyttyd, ellei ~yleinen kokous - toisin
maaraa. -

Kollektiivisten talouksien ympdarilla
kaypi maaseudulla ankara luokkatais-
telu. Maaseudun kulakkiaines koettaa
kaikin keinoin tehdd tyhjiksi maaseu-
dun kollektivisoimisen. Tassi tarkoituk-
sessa ovat he harjoittaneet provokat-

sioonia, turvautuneet murhapolttoihin,
ja nyt, kun ndkevat kaiken tuon te-
hottomaksi,» Kkoettavat he tunkeutua
jasenind kollektiivisiin talouksiin hajoit-
taakseen ne sisdltd kasin.

Tamén vuoksi on kulakeilta ja hei-
din katyreiltdan kielletty kokonaan
paasy kollektiivisiin talouksiin. Kapita-
lismi on kitkettdvd juuriaan mydten
maaseudulta. Kulakki on nousevan maa-
talouskapitalismin itu, joka koettaa ver-
soa ja tunkea kidrsinsd sosialistiseen-
kin maaperddn, . saadakseen sitd tietd
tehdd mahdottomaksi kdyhdn ja keski-
varakkaan yhteisen sosialistisen raken-
nustyén. Mutta syrjayttamalla kulakit
kollektiivisista talouksista, hddtamailla
heiddt kollektiivisten talouksien ldhei-
syydestd koyhdt ja keskivarakkaat ta-
lonpojat lujittavat keskindistd liittoaan
ja kulkevat varmoin askelin uutta, so-
sialistista  yhteiskuntaa kohden, ra-
kentaen maatalouden kollektivisoinnin
kautta uuden kyldn, jossa ei tule ole-
maan koyhia ja rikkaita, vaan tyotite-
kevid sosialistisen yhteiskunnan jdsenia,
joille puute, kurjuus ja sorto on tunte-
maton.

J. F. Hirsivaara.

Kansainvilinen tilanne ja Kominternin tehtadvat.

(Tov. O. V. Kuusisen alustus ja loppulausunto Kominternin tpk:n
X tdysistunnossa.)

(Jathoa edelliseen

Ill. Sisdisten luokkaristiriitojen
kdrjistyminen kapitalistisissa
maissa.

Porvariston luokkaherruuden fascisti-
soiminen.

Porvariston luokkapolitiikan paamaa-
rand on tietenkin aina oliut sen vallan
taloudellinen ja poliittinen stabilisoimi-
nen ja lujittaminen. Mutta uutta on
nykysend aikana se, ettd kapitalistisen
komennon ulkoisen ja sisdisen aseman

n:oon.)

horjumisen seurauksena kayvat entiset
stabilisatio-metoodit yhd kelpaamatto-
mammiksi, jaon ne vaihdettava uusiin
metoodeihin. Siind mielessd on porvaris-
ton sisdpolitiikalla kurssi ensiksi hyok-
kdyksen tiukentamiseen proletariaatin
elintasoa vastaan, ja toiseksi, porvaris-
ton luokkaherruuden fascistisoimisen
vahvistamiseen. Tyovaenluokan kovem-
masta pusertamisesta sen taloudellisen
aseman huonontamistarkoituksessa olen
jo puhunut selostukseni ensi osassa;
tadhdan kuuluvat ei vain tydn voimape-
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raistyttdminen, palkan alentaminen,
vaan myds osittain tydajan pitentimi-
nen, yhteiskunta-lainsdidannén huono-
neminen, verotuksen lisddntyminen, elin-
tarpeiden, vaatteiden, asuntojen jne. jat-
kuva kallistuminen.

Oikeistolaiset kiistdviit porvariston
luokkaherruuden yleisen fascistisoitu-
misprosessin. He opettavat meille, ettd
porvarillinen demokratiakin on itse asi-
assa sekin kapitalistiluokan diktatuuria.
llman heitikin me tieddmme mainiosti,
ettd porvarillinen demokratia on luok-
kaherruutta. Mutta kokemus on 0soit-
tanut, ettd nykyisend ajanjaksona por-
varillisen demokratian vanhat muodot
voivat yhd vihemmin tyydyttdd vallit-
sevaa porvaristoa. Porvariston luokka-
herruuden sisilla on tapahtumassa siirto
parlamenttimetoodeista avoimen terro-
rin ja viakivaltakomennon metoodeihin,
kansalaissodan menettelytapoihin. Nami
metoodit joita tosin on kidytetty usein
aikaisemminkin porvarillisen demokra-
tian puitteissa, alkavat saada vallitsevan
tilan kapitalistimaiden valtiovallassa ja
yleensd porvariston luokkaherruudessa.

Tuota kurssia ei porvaristo ole lihes-
kaddn kaikkialla ottanut tdysin. Muuta-
missa maissa se on pitkdaikaisemman
luonteinen prosessi. Mutta tuo prosessi
on kypsymissd el vain Italiassa, Puo-
lassa, Suomessa, Balkaninmaissa, vaan
kaikkiallakin  kapitalistisessa  maail-
massa. Tietenkin on Italian fascismissa
luonteenomaisia kansallisia erikoispiir-
teitdkin. Mutta kuitenkin omaksuvat
muutkin kapitalistiset maat yhd enem-
man monia [talian fascismin oleellisia
piirteitd. ‘Olisi tietysti virhe vaittad, etta
fascismi vallitsee jo kaikkialla, ettd
MacDonaldin komento on Englannin
fascismia yms. Ei, se mika Italiassa
kdvi yhdelld iskulla, vaatii erdissa
muissa maissa aikaa, enemmén tai vi-
hemmén. Toisissa maissa ei tuo pro-
sessi ehkd pddse koskaan valmiiksi,
kun sen katkaisee proletaarinen vallan-
kumous. Eipd edes Saksassa ole vield
taysin kehkeytynytta ja yhtendistd
fascismia, vield vihemman voi sitd vait-
tda Englannista. Britannian fascismi ilme-

nee nykyadn osaksi Britannian siirto-
maakomenossa, osaksi fascistijdrjes-
toissd itse Englannissa, osaksi labour-
partyn ja MacDonaldin hallituksen alka-
vassa fascistisoitumisessa. Lihi vuosina
tulee Englannin - fascismi harppaamaan
seitsenpeninkulmaisin askelin, siitd ei
mitddn epdilystd, mutta nyt ei tuo pro-
sessi ole vield kdynyt loppuun ja téay-
tyy toivoa, ettd Britannian proletariaatti
tekee siitd lopun jo ennen sitd. Nyky-
ddn  kehittyy fascistisoitumisprosessi
kaikkein nopeimmassa tahdissa Sak-
sassa, Mitd se merkitsee, sen ndemme
Z‘(irgiebe]ien ja Severingien pydveli-esi-
merkistd. Rinnastakaa nyt tdhan todel-
lisuuteen Kautskyn kirjoitelma «nykyai-
kaisesta. demokraattisesta valtiostas,
missd vallitsee «tasa-arvo aseistautumi-
seen» eli, kuten Kautsky lisad, «tasa-
arvo aseistamattomuuteen», koska on
lilankin ilmeistd, ettd porvaristo, jolla on
késissddn tankit, panssariautot jne. kayt-
taa kaikki keinot proletariaatin aseista-
riisumiseksi; Kautskyn sanain mukaan
tuo valtio tekasee «funktionaalisen muu-
toksen». Tuota muutosta vertaa hén
«toukka-asteelta» «perhosasteelle» siir-
tymiseks, jolloin tulee aika «nauttia
rakkausleikeistd» ja «riemuisasta liite-
lystd kukasta kukkaan». Voiko kuvi-
tella mielesséddn inhottavampaa vathetta
kuin ‘Kautskyn kuvaama porvarillisen
valtion siirtyminen «sosialismiin». |tse
asiassa on se siirtymistd fascismiin.
Toinen kysymys. Olisiko fascistisoi-
tumista pidettavad porvariston luokkaher-
ruuden voimana vai heikkoutena? Tov.

, Ebert ja muut ehka kuvittelevat kapi-

noivansa pessimistisia  perspektiiveji
vastaan kun kiistdvat sen, ettd porva-
rillinen demokratia vaihtuu fascismiin.
Mutta itse asiassahan ei valtiokomen-
non fascistisoituminen lainkaan ole por-
variston aseman lujittumisen osoittaja.
Porvariston luokkaherruuden fascisti=
soituminen asettaa eteemme epiilematta ©
joukon uusia tehtdvid ja taktillisia pul-

-mia; meidan tdytyy pohtia niitd erit-

tdin vakavasti muokataksemme vallan-
kumouksellisia menettelytapoja, jotka
tdysin  vastaavat ftilannetta, mutta
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fascismi ei ole porvariston vahvistu-
mista.
On tosi, ettd nykyaikainen sotatek-

niikka antaa porvariston kisiin vike-
van aseen aseistamattomia kansanjouk-
koja vastaan taistelemiseksi (raskas
tykistt, lentokoneet, kemialliset taiste-
luvilineet). Mutta samalla kasvaa sitd-
kin enemmin nykyaikaisen sodankdyn-
nin riippuvaisuus teollisuudesta ja siis
myds teollisuusproletariaatista. Kaikissa
maissa kdyddian taistelua niin kutsu-
tusta «luoteftavasta armeijasta», mutta
siitd probleemista on fullut sama kuin
porvariston ratkaistavaksi aivan mah-
dottomasta «luotettavan proletariaatin».
probleemista. Jotkut imperialistisen kou-
lun sotilas-spesialisteista, Fuller ja hi-
nen kaltaisensa, suosittelevat miljoona-
armeijain ftilalle pienid hyvdn ammatti-
kouluutuksen saaneita palkka-armei-
joita, joiden vahvistuksena kaytettiisiin
vain fascistisia reserveja. Mutta se on
pelkkaa imperialistista utopiaa, epatoi-
voista ulospddsyn etsintdd siitd umpi-
kujasta, mihin militarismin kehitys on
tullut. Imperialistista sotaa on mahdo-
ton kiydd aseistamatta suuret kansan-
joukot, mobilisoimatta koko viestéa ja
ilman kaikkien tarkeimpien teollisuus-
alojen mitd ldheisintd myé6tidvaikutusta,
niin ennen sotaa kuin sodan aikana.
Siind juuri perussyy siihen, ettd luokka-
taistelu nykyisena ajanjaksona voimak-
kaasti keskittyy tuotantolaitoksiin. Por-
variston ja kommunistipuolueen vililla
kdydadn alituista taistelua »luotettavasta
tuotantolaitokseésta», Juuri tuotantolai-
tokset ratkaisevat tulevan sodan ja tule-
van kansalaissodan lopputuloksen, (Aéni
salista;«Oikein!»)

Sosiali-fascismista.

Rinnan- porvariston luokkaherruuden
fascistisoitumisen kanssa tapahtuu myos
reformistisen ammalftijirjesta-virkavallan
ja 1l Internationaalen puolueiden fascis-
tisoituminen. Reformismista kasvaa sosi-
alifascismi. Joku voisi pitda titéd leimaa-
mista pelkkdnd haukkumisena. Mutta
ei se niin ole. Poliittisen puolueen tosi-

asiallinen sisdltd pitdd arvioida sen
tekojen perusteella. Teko ei ole se mita
sosialidemokraatit puhuvat vaan se
mitd he tekevit. [l Internationaalen
| kongressissa paatettiin kaikkialla jar-
jestdd kansainvilisid mielenosoituksia
vapunpdivinda. Mutta nyt jarjestaa |l
Internationaalen Saksan osasto poliisien
aseellisia hyokkayksia Saksan proleta-
riaatin = vappumielenosoitusten  kimp-
puun. Kaikkialla tyoskentelevit refor-
mistit erilaisissa porvariston luokka-
taistelujarjestoissd, pakollisissa sovinto-
oikeuselimissa, «talousneuvostoissa»
jne. He dinestdvat vallankumousliiketta
vastaan tdhdéttyjen poikkeuslakien puo-
lesta, ja osallistuvat aktiivisesti sodan
valmisteluun. He suorittavat tuhansia
pienid ja suurempia imperialismin hei-

_dan toimitettavakseen antamia pydvelin-

tekoja hallintoviroissaan niin emidmaissa
kuin siirtomaissakin. Eikd tuo kiy-
tinto ole fascistista? Epdileméattd fas-
cistista. Mutta nuo sosialidemokratian
johtajat ovat erityisenlaisia fascisteja—
sosialifascisteja. Siind on eroa. Mikid
ero?

Fascistit ovat natsionalisteja, imperi-
alisteja, sotaan yllyttdjia, sosialismin
vihollisia, itsendisen tydvadenliikkeen
tukahuttajia, tyoldisten murhaajia jne.
Sosialifascistit toimivat ylipddnsd fas-
cistien tapaan, mutta eivit tee fascis-
tista tekoaan avoimin kypérdnsilmikoin,
vaan sokaisevan kaasupilven suojassa.
Sosialifascismille on luonteenomaista:
imperialistinen  politiikka — internatio-
nalismin lipun alla, kapitalistinen poli-
tilkka — sosialismin lipur alla, tyotate-
keviin demokraattisten oikeuksien hi-
vittdminen — demokratian lipun alla,
reformien poistaminen — reformismin
lipun alla, tydéldisten murhaaminen —
tyGvden politiikan lipun alla jne. «Puh-
taan» fascismin paatos 16ytdd ilmaisunsa
tunnuslauseessa «kansakunta», ja hillit-
tomdssd agitatiossa imperialistisen eks-
pansion puolesta. Sosialifascismin paa-
tos ilmenee valtion sidilyttdmisen tun-
nuslauseessa: «Me olemme pelastaneet
valtion, ilman meitd olisi valtio joutu-
nut tuhoon.» Sosialifascistit ovat ldhei-
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semmassd  yhteydessd  proletaarisen
‘joukkoliikkeen kanssa kuin muut fas-
cistit, heilla on yhteydet proletariaatin
historiallisesti muodostuneisiin joukko-
jarjestéihin ja he koettavat kayttad
nditd tvovaenluokan itsensd vahingoksi.
Tavalliset fascistit kdyttiavit yksinker-
taista taktiikkaa, tulen ja miekan tak-
tilkkaa. Sosialifascistien on kayttettdva
kombineerattua taktiikkaa, varovaisem-
paa, heiddn pitda mandveerata, enem-
man kdyttden kaikkia parlamenttarismin
kulissientakaisia juonitteluja ja vaalide-
magogian kaikkia silmankdintdtemp-
puja, heidin on ulkopolitiikassa pelat-
tava pasifistisilla tunnuslauseilla jne.
Pa4dmaard on fascisteilla ja sosialifascis-
teilla sama, ero vain tunnuslauseissa ja
osittain metoodeissa.

Tam& johtaa siihen, ettd «puhdas»
fascismi ei tarvitse vasenta siiped, kun
taas sosialifascismille se on ihan valt-
tamaton. Eikd muuta tarvitse, kuin ettd
tama «vasemmisto» pilaa poliittisen mai-
neensa, niin sosialifascismin on luotava
itselleen uusi vasen siipi. Juuri tuon
sosialifascismin vasemman siiven erikois-
tehtdvina onkin pasifistisilla, demokraat-
tisilla ja sosialistisilla tunnuslauseilla
pelaileminen.

Selvid se, ettd mitd pitemmille sosia-
lifascismi kehittyy, sitd enemmin se
Jihenee «puhdasta» fascismia. Mutta tuo
kehitys on pitkdaikainen prosessi. Voi
todeta, ettd eri maiden sosialidemo-
kratia on padssyt tuon prosessin eri as-
teille. Viime kongressissamme puhuttiin
Il Internationalen sosialifascitisen kehi-
tyksen «silmuista». Nyt ovat nuo silmut
kasvaneet reheviksi. Jatkuvassa kehi-
tysprosessissa kdy sosialifascisteille yha
vaikeammaksi peitelld raikeatd ristirii-
taa sanojensa ja tekojensa vaililld.
~ Nédin menettdad sosialifascismi loppu-
jen lopuksi erikoismerkityksensid. Taval-
linen fascismi on helposti paljastetta-
vissa. Tavallinen fascisti tunnustaa suo-
raan olevansa fascisti., Mutta sosialifascis-
ti, joka on todettu syypiiksi sosialifas-
cismiin, on samaa kuin paljastettu pro-
vokaattori; porvariston silmissa kadof-
taa hin kaiken arvon: hinet pitdd erot-

taa tai siirtdd toiseen toimeen. Sentih-
den on sosialifascismin paljastaminen
meille erinomaisen tarked tehtavi, Wells,
joka Magdeburgin edustajakokouksessa
puhui diktatuuritunnuksen puolesta, kiyt-
taytyi mielestdni vihdn varomattomasti
ja hitikoiden. Hédnen olisi pitinyt etu-
kiteen ottaa Kautskyltd selvdd, miki
paremmin sopii sosialifascistiseksi tun-
nukseksi. diktatuuri vaiko demokratia.
Kun Saksan sosialifascismi vaan avoi-
mesti puhuu porvariston diktatuurin puo-
lesta, kun se avoimesti esiintyy fascismina,
niin ei Saksan tydvdenluokan enem-
mistén voittaminen proletaarisen vallan-
kumouksen puolelle ole endd vaikeata.

Kérjistyvan kriisin tihden on Englan-
nin ja Saksan porvaristo ollut pakoi-
tettu ottamaan maan hallitsemiseen mu-
kaan palvelushaluisia sosialifascisteja.
Nididen maiden porvariston on vaikea
ilman reformistien apua saada aikaan
«teollisuusrauhaa» ja kitked sodan val-
mistelua pasifismin naamion taa. Jos
«rauhan turvaamisen», «siirtomaiden de-
mokraattisten oilkeuksien» tai «tyOvien-
politiikan»  puoclesta alkaa saarnata
Chamberlain tai Baldwin, niin ei heitd
usko yksikdin ainoa tyoldinen. Voi-
mainsa mukaan ovat he sitd yrittdneet
tehdd, mutta seurauksena oli ettd la-
bour-party sai 8 miljoonaa dantd. Kas

sentihden on Englannin porvariston
ollut pakko turvautua labour-partyn
apuun,

Sosialidomokratian funktiona nyky-
ddn on ensiksi pikkuporvarillisen, finans-
sipddoman imperialistista politiikkaa vas-
taan suuntautuvan oppositsioonin syr-
jddnjohtaminen ja hajoittaminen, sen
pasifististen ja demokraattisten esteiden
poistaminen: toiseksi sen reformistisen
oppositsioonin voittaminen, mikd osalla
tyoldisista on kapitalistista rationali-
sointia ja muita finanssipddoman hytk-
kdysmuotoja vastaan, ja valtiorakennuk-
sen fascistisoimisen suoranaisten puol-
tajain vdrvaaminen erdistd proletariaatin.
etuoikeutetuista kerroksista; kolman-
neksi, tydtatekeviin laajain joukkojen
vasemmistumisprosessin jarruttaminen,
yrittdmalld tyoldisrintaman hajoittamista
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ja kommunistisen tydvéenliikkeen havit-
tamistd. Missd méarin sosialidemokratian
onnistuu tuo ldhetystoimensa tayttai,
se on tietysti jo toinen kysymys.

Tybvidenluokan vasemmistolaistumis-
prosessi.

Sosialidemokratian ~ fascistisoitumis-
prosessin vastakohtana on tydvédenluo-
kan vasemmistumisen suuri prosessi.

Mita tuo vasemmistuminen merkitsee ?
Se merkitsee laajain proletaaristen jouk-
kojen voimistuvaa siirtymistd reformis-
. tisesta oppositsioonista vallankumouk-
selliseen joukkotaisteluun. Se onkin
se suuri liike tyodvdenluokan sisdlla,
mikd on nykyiselle kaudelle [uonteen-
omaista.

Miten tuo prosessi kdy? Mista riip-
puu sen kulku ja tempo? Se on mei-
dan kaytanndnpolitiikallemme erittdin
tirked kysymys. Siihen vastatessani
tahtoisin ennen kaikkea osoittaa, ettd
proletaaristen joukkojen vasemmistumis-
prosessi riippuu ndiden joukkojen nykyi-
send aikana hankkimasta uudesta, ku-
mouksellisentavasta kokemuksesta.
Ensi kadessd tdhdn kuuluvat: 1) sen
muutoksen tajuaminen, mikd tapahtuu
niin itse ndiden joukkojen kuin porva-
ristonkin objektiivisessa asemassa; 2) so-
sialidemokratian sosialifascistisen poli-
tilkan antama liksy; 3) kommunistisen
pu olueen taisteluun ja tyohon liittyva
tydldisjoukkojen kokemus.

Eri muodoissa kiyvd tydvidenluokan
taloudellisen aseman absoluuttinen huo-
noneminen antaa proletaarijoukoille uu-
den suuriarvoisen kokemuksen, miké
lujittaa proletaarista luokkatietoisuutta
ja havittdd reformistisia harhoja. Jouk-
kotyéttomyys ja proletariaatin  koko
elamdn epavarmuus (jopa Yhdysvallois-
sakin, missd tytvédenluokan aineellista
asemaa on pidetty kaikkein varmimpana)
ovat tyovienluokan aseman huonontu-
misen tirkeimmat tekijit. Suuri osa
kvalifisoiduistakin tydélaisistd menettda
yhd enemmidn etuoikeutetun asemansa.
Muistatte, miten erdat kommunistitkin
ovat kirjoittaneet tavattoman laajasta

tyoldisaristokratia-kerroksesta; ei se pu-
he ennenkain vastannut todellisuutta,.
mutta vield vihemmin se on totta nykyi-
send kautena. Ne mahdoilisuudet, mitd
imperialismilla on erdiden tyoldisker-
rosten ostamiseen, pieneneviat pienene-
mistddn, kéyhyys ja sen mukana kuo-
hunta — kuten Marx sanoo— kasvaa
erityiselld voimalla.

Minun mielestdni on meiddn entistdan
vield paljon suuremmassa mairin koh-
distettava huomiomme palkkataistelui-
hin ja tybaikakysymykseen. Meidan pi-
tdd nostaa etualalle kysymys 7- tunti-
sesta tyopdivdstd. Reformistien loppu-
mattoman kapituleerausstrategian joh-
dosta tulee kysymyksestd «taistellako,
vai eikd taistella» tyoléisella sama kuin:
ollako vai ei olla? Jos joukoissa vield
ilmeneekin horjuntaa tissda kysymyk-
sessd, niin kommunistit eivdt saa mil-
laan ehdolla tehdd pienintikédin mydn-
nytystd reformistien kapitulatiotoimin-
nalle. Jokainen pieninkin perdanantami-
nen halpaisi joukkojen vasemmistumista.
Meidian on heritettiva joukot tekemdan
kirkkaan padtoksen. Alussa joukot pyr-
kivit itsendisen taloudellisen litkehtimi-
sen tielle, ilman reformistisia johtajia,
ja osittain niitd vastaankin. Joukot tar-
vitsevat uusia johtajia: ne etsivit uusia
johtajia taistelua jirjestimain ja johta-
maan. Jos kommunistit alkavat horjua
silloin kun on kysymys taloudellisten
joukkotaistelujen kehittamisesta, tai jos
he yrittavit sellaisen taistelun vaihtaa
vallankumouksellisen fraasin ja puolre-
formistisen kaytdnnon politiikkaan, niin
ovat he mennyttda miestd vallankumous-
liikkkeeltd, ja ohjailevat vasemmistuvain
joukkojen liikettd vallankumouksellistu-
mis-uomasta reformismin uomaan.

Uusi taistelun etappi (nditd etappeja
ei ole ehdottomasti kisitettava niin, ettd
ne kronoloogisesti seuraisivat toinen tois-
taan) seuraa siitd, ettd valtiovallan ali-
tuinen esiintyminen liitossa tydnantaja-
jarjestojen, trustien jne. kanssa, antaa
tydldisten taloudelliselle taistelulle poliit-
tisen sisdllon. Valtiovalian ja koko por-
variston luokkaherruuden fascistisoitu-
minen aina tuotantolaitoksesta alkain,
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avoin imperialistinen politilkka ja sota-
valmistelut, kaikki se antaa iskuja jouk-
kojen pasifistisille harhakuvitelmille.
Reformistien sosialifascistinen kaytanto
antaa joukoille tarpeellista havainto-ope-
tusta. «Yhteiskuntarauhan» séilyttami-
nen (yhteisk. vakuutuksen ym.) vanha
koneisto kdy yhd mitattémammaksi.
Aika ajoin tietysti yritetddn koete]la
erditd uusia lahjomis-metoodeja. Esi-
merkiksi Ranskassa ehdotti erds viisas
porvari, ettd ammattiliittojen keskuu-

teen—ei tietystikdin wunitaaristen am-

mattiljiittojen vaan reformististen—levi-
tettdisiin tuotantolaitosten osakkeita jot-
ta niitd kiinnostaisi voitto. (Adni salista:
Sita kdytetddn Saksassakin!) Se on
merkki siitd, ettd porvaristo etsii uusia
metoodeja tybvaenluokan erddn osan
ostamiseksi. Mutta nykyisen ajanjakson
erikoistunnusmerkki ei ole siind. Porva-
rillisen luokkaherruuden nykyinen kurssi
- tadhtd4 siihen, ettd «yhteiskuntarauhan»
sdilyttamisen vanhan koneiston sijalle
tulee fascistiterrorin menettely tavat.
Tydvienluokkaan kohdistetun terro-
ristisen komennon heridttamé poliittinen
vastavaikutus vaatii erikoista huomiota.
Yleensd on valttdimatontd entistd perus-
teellisemmin tutkia fascistikomennon
alaisuudessa tapahtuvan joukkotyon
problemia, silld meidin pitdd oppia jér-
jastamaan joukkoliike sellaisiin muotoi-
hin, mitkd kaikkein parhaiten takaavat
sen kehittymisen valkoisen terrorin
oloissa. Meiddn tdytyy kaikella tavalla
tehdd vallitsevalle komepnolle mah-
dottomaksi joukkoliikkeen tukahutta-
minen ja sen vallankumouksellisen joh-
johdon havittaminen. Toisaalta voi terro-
ri hallitusmahtina synnyttdd joukoissa
vissid passiivisuutta, Voivatpa hyvitkin
vallankumoukselliset tyoldiset terrori-
komennon vaikutuksesta jaadd joksikin
‘aikaa passiivisiksi laillisissa jarjestoissi;
tilanteessa,miss4d ei vield ilmene terdvia
vallankumouksellista luonetta, eivit he
osoita olevansa valmiit kantamaan
sellaisia. uhria, mitd todella antavat rat-
kaisevin  taistelujen hetkelld. Mutta
toisaalta lietsoo terrori-komento jou-
koissa kasvavaa luokkavihaa. Tassd

tulee kuitenkin uusi seikka. Kaikkinai-
nen taantumus voi matkaansaattaa
joukkojen reformististen harhojen sirky-
misen ja voimistaa luokkavihaa. Ne
ovat valttdmattomid aineksia proleta-
riaatin vallankumouksellistumiselle. Mut-
ta se ei vield selvitd meille sitd kaikkea
uutta, mitd on nykyisten joukkotaistelu-
jen luonteessa. Terroristinen komento
voi istuttaa syville tietoisuuteen kisi-
tyksen poliittisen taistelun valttimatto-
myydestd, mutta se ei vield merkitse
taistelun alkamista tdydelld voimalla.
Se ei viela selitd sitd intomielistda pyrki-
mystd poliittisiin joukkotasteluihin, jon-
ka olemme saattaneet todeta muuta-
missa viime aikain joukkoliikkeissi ,sel-
laisissakin jotka ovat olleet luonteeltaan
taloudellisia. Tuo veto poliittiseen luok-
kataisteluun, tuo tendenssi taistelun
puitteiden rajuun laajentamiseen, tuo
proletariaatin, joukkotaistelujen hy 6 k -
kayshenki,se on tdrkein uusi seik-
ka. Ei se ole vield kaikkialla ilmennyt
kirkkaasti, mutta selvda selvemmin sig-
nalisoivat sitd Berlini, Ruhrin taistelut,
Lodz, Bombay.

Suhteellisen tasapainon horjuminen.

Mitkd objektiiviset syyt aiheuttavat
tuon joukkotaistelujen uuden luonteen?
Mind tahtoisin esittdd tdssd analogian
sota-ajalta. Porvariston luokkaterrori
oli kaikkein tehokkain sodan alussa,
jolloin kaikkien imperialististen maitten
rintamat olivat vield lujat. Talloin oli
sotilasjoukkojen vasemmistumisprosessi
kaikkein vaikeinta. Mutta heti kun
vaikeudet rintamilla antoivat tuta itse-
adn, heti kun- sotilaat tunsivat aseman
jarkédhtavin, niin alkoi rintamalla ja
selkdpuolella herdtd toinen henki. Siita
puhuvat Vendjan vallankumousten esi-
merkit vuosina 1905 ja 1917, ja Sak-
san vallankumoustapahtumat v. 1918;19
sekd 1923. Samoin oli «tehdas-vanhin-
ten» puolreformistinen, puolvallanku-
mouksellinen joukkoliike Englannissa
v. 1919/20 yhteydessd Englannin impe-
rialismin vallitsevan jdrjestelmidn silioi-
sen kriisin kanssa. Jos tilanne nyt
olisi tosiaan sellainen kuin miksi sen
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arvioivat Humbert-Droz jamuut sopuilijat,
jos nyt olisi kysymys kapitalismin sta-
bilisation vankentumisesta, niin nykyi-
sen joukkoliikkeen puolvallankumouk-
sellinen luonne olisi suuri arvoitus.

Saksalaisten sopuilijain teesi julistaa
«suhteellisen  stabilisation nykyisten
perusteiden taloudellista, ja siis porva-
riston poliittisen vallan, voimistumista»
(Evertin ym. joulukuun memorandumi).
Joskin he samalla yleispiirteissd «tun-
nustavatkin»  kapitalismin ristiriitain
olemassaolon, niin ei silld kuitenkaan
ole poliittista merkitystd, mikali he
viittavat, ettd tosiasiassa tapahtuu por-
variston  poliittisen  vallan  pohjan
taloudellinen lujittuminen.

Tuo kanta on kuitenkin aivan vaara.
Samoin se on mitd jyrkimmin ristirii-
dassa VI kongressin linjan kanssa. Me
tiedimme, ettd nykyisen
perus- antagonismien kérjistymisen joh-
dosta jaa se suhteellinen tasa-
painotila, mihin kapitalistinen maailma
paasi toisella sodanjélkeisella kaudella,
yhd enemmin menneisyyteen. -«Suh-
teellinen tasapaino» on mielestini asian
ydintd paremmin vastaava kisite kuin
«stabilisatio». Il :ssa kongressissa puhui
Lenin vain suhteellisesta, epidvakaasta
tasapainosta. «Stabilisatio»- kisite tuli
ensi  kerran poliittiseen  kieleemme
eri maiden valuutan stabilisation yhtey-
dessd. Tietenkin ,voi sitdkin sanaa
kdyttda, jos kayttd siti oikein ja ym-
miartdad sen oikein. Mutta jos puhuu
esimerkiksi «stabilisation ristiriidoista»,
niin se ei ole endd selvaa, tai jos
puhuu esimerkiksi kuin Saksan sopuili-
jat  «stabilisation sisdisistd struktuuri-
muutoksista», niin on se jo jotain
viisastelua ja mind en lupaa ymmartii
tuota stabilisation fetishismii.

Humbert-Droz’n ja Evertin piirustuksis-
sa vaihdetaan nykyisenajanjakson objek-
tiivinen luonne eri maiden porvariston
subjektiivisiin  stabilisatio-pyrkimyksiin
ja sosialidemokratian hurskaisiin toivo-
muksiin ja harhakuvitelmiin.

Tietysti voi porvaristo nykyéédnkin
saada stabilisatiopolitiikallaan yht4illa
ja toisaalla jotain osittaista menestysti.

faista yhteentérmaysta.

ajanjakson

Mutta — ja juuri siind onkin nykyisen
ajanjakson erikoisluonne — nekin por-
variston «voitot» ovat objektiivisesti
omiansa vain karjistimddn kapitalisti-
sen jarjestelmédn perusristiriitoja, pane-
maan liikkeelle vield suuremmat vasta-
voimat kansallisessa ja kansainvilisessé
mitassa, ja ndin jouduttamaan vikival-
Kapitalistisen
maailman suhteellinen, epdvakaa tasa-
painotila ei tietenkddn ole vield loppu-
nut. Se tapahtuu vasta tidnd ajanjak-
sona tapahtuvan prosessin lopussa.
Mutta kehityksen dynamiikka meiddn
aikanamme on toinen kuin kehitys-
suunta toisena sodanjdlkeisend kau-
tena, jonka olemme jdttdneet taak-
semme. :

Nykyisten joukkotaistelujen luonne.

On kuvaavaa, ettd nyt tapahtuvan
kapitalistisen maailman tasapainon hor-
jumisen tajuavat laajat proletaarijoukot
paljon selvemmin kuin erdidt opportu-
nisti-kommunistit (sopuilijain tapaiset).
Joukot tuntevat vaistomaisesti, ettd nyt
kdy vallankumouksellinen taistelu mah-
dolliseksi. Se ei ole enaa horjuntaa
«taistellako vai ei taistella»n- waihto-
ehdon edessd, ei endd painostavaa tun-
tua siitd, ettd taistelu on objektiivisesti
valttamatontd, olkoonpa ettd se olisi
toivotontakin; vaan se on jo uskaliasta
mielihalua taisteluun, nimenomaan poliit-
tiseen taisteluun, poliittiseen joukkolak-
koon.

Kapitalismin  stabilisoitumiskaudella
kohdistuu joukkotaistelun painopiste
vilittémiin osittaisvaatimuksiin. Se on
tarked ero. Niiden osittaisvaatimusten
yhdistaminen vallankumousliikkeen stra-
teegisten tehtdviin kanssa sina aikana
on suurille joukoille enemman tai vihem-
man yhdentekeva tar epdoleellinen pro-
blemi. Sind aikana niiden yhdistami-
selld lopullisiin  vallankumouksellisiin
paamadriin on etupddssa propagandisti-
nen merkitys.

Nykyisenikin ajanjaksona on jouk-
kojen taistelun lahttkohtana joukkojen
valittbmiat jokapaivdiset tarpeet. Se on
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meiddn aina otettava huomioon taktii-
kassamme. Mutta nyt ei taistelu rajoitu
naihin  vilittomiin  osaisvaatimuksiin,
vaan on silla selvd, voimakas taipumus
paisua ulos ndistd puitteista. Nyt tais-
tellaan sellaisissakin tapauksissa, jol-
loin tiedetdan, ettei vaatimusten vili-
tontd tayttymistd voida saavuttaa. Tais-
tellaan, jottei Kkapituleerattaisi luokka-
voimana eikd orjain tavoin painettaisi
paatda alas Iluokkavihollisen edessi.
Mahdolliset osittaiset tappiot eiviat tdna
aikana endd synnytd painunutta mieli-
alaa ja raskaatkin tappiot kestetdin
helpommin kuin taistelutta antautumi-
nen. (Adni salista: «Oikein!») Joukot
esittdvat nyt enemman tai vihemmin
tietoisesti vaatimuksen taisteluase-
main lujittamisesta uuteen voi-
mainkoitokseen valmistautumiseksi tais-
telussa luokkavihollista vastaan.

Sellainen on nyt jo enemman tai
vihemmén selvdsti erdissd joukkotaiste-
luissa  ilmenevin proletaarisen
hydkkidyksen luonne, eroituksena
lilkkeen puolustusiuonteesta sodanjal-
keisen ajan toisella kaudella. Onko
taistelun vilittomina ldhtdkohtana tyo-
palkan kohottamis-tunnus, vai tyépalkan
alentamisen vastustaminen — se ei
madrdd lilkkeen pohjimmaista luon-
netta.

Liikkeen taisteluluonteen kanssa yh-
teydessa on Neuvostoliiton kasvava
vallankumouksellinen vetovoima kapi-
talististen maiden proletariaatin laajoi-
hin joukkoihin ndhden. Neuvostoliitto
on eldvd, suuremmoinen esimerkki siiti,
ettd sosialistinen vallankumous, ettd
proletariaatin  diktatuuri on mahdolli-
nen. Siitd tavaton mielenkiinto neuvos-
tomaan proletariaatin sosialistiseen luo-
mistybhon.  Joukkoliikkeen  vallan-
kumouksellistuminen on prosessi, joka
on vasta alkanut tai joka on pddssyt
vasta puolitiehen, mutta se tulee ehdot-
tomasti kehittymddn ja mitd pitem-
malle se kehittyy sitd enemmin se
auttaa  kommunististen
vaikutuksen kasvamista,” jos vain
kommunistipuolueiden taktiikka on
oikea.

puolueitten

Oikeistolaisten ja sopuilijain kapi:
tulatiomielialoja ja perissilaahaa-
mista vastaan.

Oikeistolaiset kirkuvat, ettd Kommu-
nistinen Internationale ajaa muka «lah-
kolais» - politiikkaa. Heilldhdin on niet
aina ollut patentti <«joukkojen val-
loittamiseen». Missd ovat Frossarin,
Hoglundin, Brandlerin ja muiden luo-
purien, minkd nimisid kaikki liene-
vitkddn, joukot? Niin, me tieddmme,
ettd vallankumouksellisen tydvaenliik-
keen viholliset koettavat kaikin keinoin
eristdd meiddt proletaarijoukoista eroit-
tamalla tyoldisid tydlaitoksista, eroit-
tamalla reformistisista ammattiliitoista,
lakkauttamalla kommunistisen sanoma-
lehdiston, hajoittamalla jdrjestojamme,
tunkemalla puolueemme maan alle.
Me emme saa taistelutta alistua siihen.
Kommunistisen liikkeen ja vallanku-
mouksellisten jarjestéjen julkisina siilyt-
tamisen puolesta tulemme taistelemaan
mitd pddttdvimmin. Me valloitamme
joukot ammattiliittojen sisdlld ja niiden
ulkopuolella. Miten? Oikeistolaistenko
reseptien mukaan® Eil Se ei johtaisi
joukkojen valtaamiseen vallankumouk-
sen puolelle, vaan vain vasemmistu-
misprosessin ohjaamiseen reformismin
uomaarn.

Thalheimer ei pidd joukkojen valloit-

tamisen venaldisistdi metoodeista. Taas
veisaa hin vanhaa virttdnsid «ldnsi-
eurooppalaisista metoodeista». Koko

tuo viisaus johtaa kaytdnndssd kapitu-
latioon ammattiliittobyrokraattien edes-

.sd — ja sellaisella hetkelld kun am-

matillisesti jarjestyneen tydvieston laa-
jat joukot jo valmistelevat kapinaa re-

formistipamppujen tappavaa ammat-
tiliitto-legalismia vastaan.
Brandlerilaisten tapaisten oikeisto

«kommunistien» objektiivinen osa on
nykyddn sama kuin sosialidemokratian
vasemman siiven. Miksikds sosialide-
mokratian vasemman siiven pitdisi olla
vain sosialidemokraattisen puolueen si-
silliz Se voi mainiosti olla sen ulko-
puolellakin. Mitd enemman Levi ja
Kumpp. osoittautuvat vararikkoisiksi,
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sitd suuremmassa mairin  heidan tilal-
leen tulevat Brandlerit ja Thalheimerit.
Nykyisen kauden luonne ilmenee myds
:siind, etfd niin meidan puolellamme kuin
reformistienkin puolella onkiteytymiskes-
kuksia, jotka suurten magneettien tavoin
vetdvit puoleensa sukulaisvirtauksia.
Vasemmistuvia joukkoja vetdd kom-
munismiin ja samaan aikaa sosialide-
mokratia vetdd meiddn liikkeestimme
puoleensa kaiken, mikd on taipuvais-
ta kulkemaan oikealle, mikd kuuluu
porvaristoon. Sosialidemokratian pal-
jastamiseen on nykyinen aika itsessddn
edullinen, mutta oikeistolaisluopiot ja
riveihimme jadneet opportunistit peit-
televiit sosialifascismia. Heiddn metoodi-

naan on pidattda joukkojen huomio
pikkuseikoissa  hdmitdkseen  suuret
periaatteelliset  eroavaisuudet, mitka

ovat kommunismin ja reformismin valilld.

Sopuilijat huutavat yhteisrintamatal-
tilkan luulotellusta likvidoimisesta ja
«hyokkaysteorian» uudistamisesta. Se
on jarjetonta puhetta. Vain yhteisrinta-
mataktiikan opportunistinen sovellut-
taminen on likvidoitava. Padttdvasti
hylkdaamme kaikkinaisen putshismin ja
pidimme valttamattomanid kommunistis-
ten puolueiden vallankumouksellisen
mandvreeraamiskyvyn vahvistamista.
Mutta reformismin edessd antautumista
‘emme ikind pidd sallittuna. Ja varsin-
kin nykyisend ajanjaksona ' pidimme
suurimpana vaarana sitd, jos kommu-
. nistit jaavat jalkeen kasvavasta vallan-
kumouksellisesta joukkoliikkeestd. So-
puilijat vetoavat Leniniin, joka vuonna
1921 1l kongressissa puhui <«hyok-
kdys-teoriaa» vastaan. Mutta mitd Le-
nin puhui? Tahtoisin sen tdssd, panna
paikalleen. Héan sanoi, ettd hyokkéys-
teorian sovelluttaminen Saksassa maa-
liskuussa 1921 ei ollut oikein, mutta
hin lisdsi, ettd «vallankumouksellisen
hytkkayksen teoria yleensi ei lainkaan
ole vddra». Niin sanoi Lenin; sopuili-
jain ei onnistu tehda Leninistd sopuisaa
vpualreformistia.

Aivan selvd on, ettdi kommunistinen
puolue ei voi missdin maassa viedi
proletaarista vallankumousta voittoon

valloittamatta tydvaenluokan enem-
miston myotituntoa. Mutta juuri sen-
takin on jokaisen kommunistisen puolu-
een osattava nimenomaan nykyisend
tytvaen kasvavan vallankumouksellisen
lilkkeen ajanjaksona kulkea tuon liik-
keen etunendssd tayttden kiytdnndssa
puolueen johtavan osan. Vain siten
voi kommunistinen puolue tydntda
eteenpdin ja jouduttaa tybvdenluokan
vallankumouksellistumisprosessia.

Aina emme me ndinkddn voi saavut-
taa heti vilittnta menestystd. Esimerk-
kind siitd ovat Englannin viime vaalit.
Epdilemitta Englannin  puolue teki
tdssd vaalikamppailussa monta talktil-
lista virhettd, mutta IX:n pleenumin
ja VI kongressin antama linja «luokka
luokkaa vastaan» oli oikea linja. Se
tunnus ei viela voinut vilittOmasti
saada aikaan joukkojen virtaamista
pois tydvdenpuolueesta. Mutta nyt alkaa
se vaikuttaa dynamiitin ' tavoin ty6-
vdenpuolueen ja ammattiliittojen riveissd.
Kipind on viskattu, ja ilman sitd kipi-
nad ei liekki koskaan leimahtaisikaan.

Tuota historian dialektiikkaa eivit
stablisation opportunisti - kommunistit
tietenkdin voi kasittdd, Heiddn hidnnas-
silaahauspolitiikkansa, heidan, horju-
misensa ja passiivisuus, oikean hetken
ainainen kisistdpadastiminen — se on
tavattoman suuri vaara, sitd pitdda valt-
tad. Olkoot hakematta tukea Leniniltd
ne, jotka tind ajanjaksona kieltdytyvat
kommunistipuolueen johtajaosasta; mi-
tddn yhteistd ei heilld leninismin kanssa
ole, nykyisend aikana ovat he liikkees-
simme painolastina. Kun saksalaiset
sopuilijat julistivat taistelun kahdella
rintamalla, paljastivat he itsensid oikeisto-
laisiksi. Heitd vastaan asetti Saksan
kommunistipuolue  jarkdhtamattémin
bolshevistisen linjan ja bolshevistisen
puolueen rautaisen yhtendisyyden.

Liikkeen etunendssd vallankumouk-
sellista nousua kohti.

Proletariaatin vasemmistumistempo ei
ole kaikissa maissa samanlainen. On
vilttdmaténta perinpohjin  analysoida
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kunkin maan konkreettiset olosuhteet.
Nykyisen ajanjakson luonne muuttaa
vadjaamattomasti muotoaan — ja siind
juuri asian ydin — uuden vallanku-
mouksellisen nousun jatkuvan kasva-
misen suuntaan.

Tamén yhteydessa korostan erikoi-
sesti  sodanvaara-kysymyksen oikein
asettamisen tarkeitd merkitystd. Yh-
tadlta on vilttimatontd taistella erino-
maisen vaarallisena virheen kaikkinaista
sodanvaaran  vaheksymista vastaan,
Mutta toisekseen, olisi virhe istua ja
odotella vallankumouksellisen tilanteen
tuloa vain sodan .kautta. Juuri kay-
tannollisen valankumoustaistelun kan-
nalta on ehdottomasti valttdmatonta
kussakin maassa ottaa huomioon pro-
letaarisen vallankumouksen objektiivis-
ten (ja subjektiivisten) edellytysten
kypsymisprosessi kokonaisen yleisend
konkreettisena  kompleksina, kapita-
lismin kdrjistyvdin sisdisten ja ulkoisten
ristiriitain synteesini.

Nykyisena aikana ovat tilanteen
dkkindiset ja odottamattomat muutok-
set sangen mahdollisia. Ei kukaan
tiedd, millda hetkelldi sota voi syttyi.
Sellaisten olosuhteiden vallitessa, jolloin
kymmenkunta erddn Neuvostoliittoon
rajoittuvan valtakunnan hullua kenraalia
voivat yhtakkia alottaa sodan luottaen
sithen ettd tillaista provokatiota tulee
tukemaan joukko muita valtioita, —
sellaisissa olosuhteissa ei pidd ennus-
tella mitddn kestavammin stabisuustilan
perspektiiveista.

Taistelu sodanvaaraa vastaan, Neu-
vostoliiton tukemisen puolesta — siind
keskeisin kansainvdlinen tehtdvamme.
Mutta samalla tavoin kuint TPK:n
VIIl : ssa taysistunnossa tekee mieleni
nytkin painostaa sitd, ettd Neuvosto-
liiton parasta puolustamista on — por-
variston kukistaminen omassa maassa.

Johtajaosan' valloittaminen kommu-
nistipuolueelle nykyisen ajanjakson jouk-
kotaisteluissa, proletariaatin vallanku-
mouksellistuvien  laajojen joukkojen
etunendssd vadajaamittomasti  kulkemi-
nen, se on nykyddn meidin yleinen
straEegiamme.
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Proletariaatin uudet, taisteluihin en-

nen osallistumattomat kerrokset pyrki-
“vat rintamalle; puolueettomattomat ja

jarjestymatttmas tyoldiset, tyoldisnuo-
riso, proletaarinaiset, maatydlaiset. Maa-
seudulla, talonpoikaiston keskuudessa
tapahtuu yhd enemmén kerrostumiin
jakaantumista, ja se meiddn pitda ot-
taa huomioon taistellessamme liitto-
laisista. Yhtd tdrkedtd on siirtomaiden
herddviin, orjuutettujen tydldis- ja ta-
lonpoikaisjoukkojen taisteluriveihin saa-
minen ja tukeminen.

Luodessamme silmayksen joukko-
taisteluihin sind lyhyend aikana, joka
eroittaa meiddt VI:sta maailmankong-
ressista, voimme me sanoa: aktiivisten
luokkataistelijain maailmanarmeija kas-
vaa nopeasti. Ruhrin ja Skotlannin kai-
vosty6laiset, Puolan ja Ranskan tekstiili-
tyolaiset, Berliinin barrikaaditaistelijat,
Bombayn lakkolaiset ja mielenosoittajat,
Kolumbian plantaashien tyoléiset, Kon-
gon neekeri-kapinalliset, Tshekkoslo-
vakian ja Puolan maatyoldisiakkolaiset,
Kiinan vallankumoukselliset ty6ldis- ja
talonpoikaississit, taistelevat marokko-
laiset ja sadattuhannet muut — siind
valtaisa toimiva armeija. Vallankumouk-
sellinen lilke maailmassa kasvaal Yha
uusia ja uusia miljoonia taistelijoita,
yha laajemmat proletaarijoukot on yh-
distettdvi tiiviisti Kommunistiseen Inter-
nationaaleen taisteluun kansainvilista
porvaristoa vastaan ja proletaarisen
, maailmanvallankumouksen puolesta.

Tov. O. V. Kuusisen loppu-
lausunto.

Tyd6jarjestyksen ensimmdisessd koh-
dassa on talld kertaa suoritettu suuri
kollektiivinen ty. Ja niin oli itse
selostuskin kollektiivinen tyd, ei vain
siind suhteessa ettd oli kaksi selosta-
jaa, vaan sen tdhden, ettd jotkut esiin-
tymiset keskustelun aikana, kuten esim.
toverien Molotovin, Thidlmannin ja Pjat-
nitskin pitaméat puheet, olivat tdyden-
nysselostusten luontoisia. Eraat kysy-
mykset, joita selostuksessani valaisin
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vain epataydellisesti, tulivat keskustelun
kuluessa pohdituiksi perinpohjin; var-
sinkin kysymykset kapitalistisesta ra-
tionalisoinnista ja tydvdenluokan elin-
tasosta. Alustuksessani saatoin esittda
nuo kysymykset vain teoreettisena lapi-
leikkauksena, mutta monet puhujat va-
laisivat niitd perusteellisesti tydvden-
luokan elimastd otetulla tosiseikka-
" aineistolla. Se todistaa, ettd sektsioit-
temme johtavat toverit ovat eldvissa
vhteydessa proletaarijoukkojen eldmin
kanssa. Mainitsen erikoisesti Saksan
ja Englannin delegatioiden edustajain,
samoin kuin toverien Semardin (Rans-
ka), Minorin (Yhdysvall.) Seegersin (Hol-
lanti)y.m.puheet. Tovereita, jotka tulevat
lukemaan poytdkirjan, kehoittaisin sen-
tahden kiinnittimain huomiota siihen
seilkkaan, ettd minun alustukseeni
sisdltyvid lausuntoja niihin kysymyksiin
nahden, pitdd arvioida tehtyjen kon-
kreettisten tdaydennysten valossa. Erddt
muutkin problemit, sellaiset kuin kysy-
mykset sosialifascismista ja sotakorva-
uksista, tulivat keskustelun aikana niin
perusteellisesti kdisitellyiksi; etten katso
tarvitsevan endd niihin kajota. Kuiten-
kin arvelen ettd nuo kysymykset, eten-
kadn kysymys sosialifascismista, eivit
vield tulleet tyhjentdvisti valaistuiksi.
Seuraavassa tdysistunnossa on meidin
luultavasti tehtdva joitakin lisdyksié
uuden kokemuksen pohjalla.

Ehkd mind erehdyn, mutta minusta
tuntuu, ettd tdmidn tdysistunnon kes-
kusteluissa on suuremmassa mairin kuin
ennen ilmennyt eri sektioiden edustajain
tietoinen, itsendinen kanta kommunisti-
sen strategian ja taktiikan yleisissd ky-
symyksissd. On ehdottomasti todettava
diskussion huomattava kansainvélisty-
minen. Monet toverit eivat puhuneet
pelkastdan oman puolueensa tilasta,
vaan muijdenkin maiden ja Kominternin
yleisisti kysymyksistd. Tosin ei tdtd
ollut niin suuressa mdérin kuin pitdisi,
varsinkin mitd tulee siirtomaihin. Téassd
kohdassa olemme vield heikkoja inter-
nationalismin osalta. Merkittdva kui-
tenkin on, ettd askel eteenpdin on
otettu.

Tahtoisin jo nyt heti korostaa kan-
sainvalisten yhteyksiemme edelleen ke-
hittdmisen tarkeyttd. Tédssakin suhteessa
on viime aikoina ollut havaittavissa vissid
parantumista; ennenkaikkea on tiedotu-
syhteys TPK:n ja sektsioiden vililla
parantunut. Yhteytemme l#nsi-Europan
toimiston vilitykselld lupaa myds paljon.
Nditd yhteyksid on edelleen kehitettava.

Erikoisen heikkoa on tdhan asti
ollut eri sektioiden vilinen toimin-
tayhteys. Mainitsen yhden esimer-
kin: sellaiset tirkedt joukkotaistelut,

kuin tekstiilitygldisten taistelut Puolassa,
Tshekkoslovakiassa ja Ranskassa, ta-
pahtuivat yhtaikaa, tdi melkein yhtaikaa,
mutta pdiden maiden kommunistipuo-
lugiden taholta ei.yritetty jdrjestdd kan-
sainvilistd rynnakkda taistelun tukemi-
seksi. Mita tulee tosiaan yleisten kan-
sainvilisessd mitassa tapahtuvien esiin-
tymisten toimeksipanoon, niin sithen —
kuten tunnettua— me vasta nyt vaka-
vasti kdymme. Viela emme ole varsin
pitkalld tosi kansainviliseksi puolueeksi
muuttumisen tielld, mutta siksi meidén
pitdd tulla ja se meistd tulee.

I. Marxilaiseen tismdllisyyteen
taloudellisten kidsitteiden
kdytossa.

Tydldisten elintaso ja porvarillinen
tilastotiede.

Keskustelussa oli vallitsevana yksi- -
mielisyys Kapitalistisen rationalisoinnin
yleisestd luonteesta ja siis mybs erdi-
den aikaisempien madritelmien tdsmail-
lisentdmisen vaittimiattomyydestd. Yksi-
mielisen  kdsityksemme mukaan on
kapitalistinen ratsionalisointi sitd vain
kapitalistiriistdjdin nakdkannalta; ty6-
ldisten kannalta se on rydvdystd ja
murhaa. Mutta meilld oli erimielisyytta
tov. Vargan kanssa siitd onko kapita-
listisesta ratsionalisoinnista seurauksena
tyovdenluokan elintason ehdoton vaiko
vain suhteellinen aleneminen. Tassd
kysymyksessiesitin alustuksessani kaksi
paitodistetta t. Vargaa vastaan: ensiksi,
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hdn jattda huomioonottamatta tyotto-
mat ja toiseksi ei laske miten huomat-
tava tyOpalkan kohoaminen on viltta-
matén vaikkapa pelkastidn kompen-
soimaan kohoavaa tyGn voimaperdi-
syyttd. Toverit Bela Kun ja Hitarov
kuitenkin lausuivat keskustelun aikana,
ettd mind muka olisin antanut tdssi
kysymyksessd t. Vargalle perddn. En
ollenkaan. Koko todisteluni oli tihditty
t. Vargan viitettd vastaan ettd tyolais-
ten elintason aleneminen on muka vain
suhteellista, eika ehdotonta. Tov.Kun otti
ensimdisen esittdmani argumentin kiyt-
tden sitd minun kantani «korjaamiseen».
Tov. Hitrov taas kéytti toista argument-
tiani «oikaistakseen» minua. Minkdpa
sille tekee—pitkidn selostuksen tdydelld
huomiolla kuunteleminen ei ole helppoa.

Tov. Varga el tadlld tdysistunnossa
lausunut vield kerran omaa kasitystain
(siita, tapahtuuko vain suhteellinen
tydldisen osan supistuminen yleisestd
tuotteesta), mutta sensijaan koetti hin
puolustaa viitettddn, joka on tdhdatty
teesidmme vastaan tydvaenluokan elin-
tason alenemisesta kapitalistisen ratio-
nalisoinnin seurauksena. Mutta hidn ei
pystynyt heikentdméddn esittdmiemme
vastatodisteiden painavuutta, Héan ol
pakotettu tunnustamaan, ettei ollut
ottanut huomioon koko tydvdenluokan
elintasoa, varsinkaan ei tyGttomia, jotka
nekin kuuluvat tybvaenluokkaan. Edel-
leen myonsi hédn, ettd «reaalipalk-
ka«-kasitteeseen, sellaisena kuin hidn
sitd’ on kiyttanyt, ei oltu sisdllytetty
kapitalistisen rationalisoinnin seurauk-
sena kohoavan tydn voimaperdisyyden
kompensoimista. Mutta samalla hén
vetoaa siithen, ettd «reaalipalkan» kisi-
tetta tdssd suppeassa mielessd kiyte-
tdan kaikkialla porvarillisessa tilasto-
tieteessd, «kymmenissid tuhansissa pai-
netuissa asiakirjoissa». Ja niin toveri
Varga® sen sijaan ettd iskisi teesiimme
todiSteen laadulla, iskee madrilla. Mutta
hdnenhidn olisi pitdnyt tietda, ettd juuri
ideologisen tuotannon alalla kdy kapi-
talistisessa maailmassa erittdin laajassa
mittakaavassa standartisatio, typisatio
ja normalisatio, niin ettd vetoominen

kirja- ja sanomalehtipaljouteen, missa
tavataan valheellinen vaittima tai vddra
kasitys, on sangen vahan vakuuttava.
Porvarillisissa lihteissa ovat jopa tiedot
rahapalkastakin hyvin usein epitasmal-
lisia ja suurenneltuja; tov. Remmele jo
kiinnitti huomiotamme siihen, ettd suu-
rin osa Saksan tyoldisista ei suinkaan
saa porvarien tilaston mainitsemia palk-
koja. Vield pahemmin ontuu rahapal-
kan rinnastaminen toimeentulominimiin.
Sita t. Vargan vastavditettd, ettd jos
porvarillisten tilastojen absoluuttiset
luvut ovat vadristelyji (sen hin myon-
tad), niin reaalipalkan liikunta-dyna-
miikka kuvastuu oikein noista tilas-
toista — ei sitdkddn voi pitdd oikeana.
«Reaalipalkka»-kasitteen juuri kaiklkein
tarkeimpid osia, kuten esimerkiksi toi-
meentulominimin koeffisienttia, porva-
rillinen tilasto tulkitsee siten, ettd ne
saavat liian ahtaan merkityksen, "ettd
niiden dynamiikka ei vastaa tyovden-
luokan toimeentulominimin kertoimen
todellista liilkuntaa, Muutamat tyGviden-
luokan elintasoon kuuluvat tdarkedt sei-
kat jdtetdan tyyten laskuista pois.
Loppujen lopuksi t. Varga selitti,
ettd kysymyksen saattaa méidritelld niin
taikka ndin riippuen siitd, mikd on
edullisempaa agitatiomme ja propagan-
damme kannalta. Ei niin; tdssd on
ennen kaikkea puhe tosiasioiden oike-
asta mddrittelysti. T. Vargan kisitys,
ettda teesimme muka «voi virheelliselld
fraasilla aikaansaada sekaannusta agi-
tatiossa ja propagandassa« on padditd-
vasti torjuttava. Jos me tasmadllisten
marxilaisten kisitteiden pohjalla, arvi-
oimme tydvienluokan elintasoa, niin ei
pida puhua, kuten t. Varga tekee, ettd
tahdomme »viitelld sanoista» vastusta-
jaimme kanssa. Se oli t. Vargalta
rohkeasti sanottu. Ei ole lainkaan puhe
joistain sanoista, vaan tarkeidsta kysy-
myksestd. Ja mind olen vakuutettu
siitd, ettd ellemme me yleensd taiste-
lussamme sosialidemokratiaa vastaan
puolusta marxilaisia kasitteitd ja niita
tyoldisille selvita — viimemainittu on
tdysin tehtdvissa — niin juuri siten me
aikaansaamme sekasotkua.
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Kun puiden takia ei ndhdd metsdi.

Tov. Varga sanoi, ettd alustukses-
sani kosketeltiin erilaisia mielenkiintoi-
sia kysymyksid, mutta ettd niitd ei voi
pitdad «taistelevien kommunistien koko-
uksen« mieltd kiinnittdvind tirkeimpini
problemeina. Se on minun mielestani
raskas syytdés. On tosiaan olemassa
sellaisia politiikkoja jotka onnistuvat
olemaan huomaamatta juuri kaikkein
tarkeimpid seikkoja, sellaisia jotka pui-
den tidhden eivit nde metsdd. En tah-
toisi, ettd minut luetaan sellaisten poli-
tiikkojen joukkoon. Tov. Vargalla olisi
jotain oikeudenmukaista perustetta ar-
vosteluun siind suhteessa, ettd alustuk-
sessani asetin kysymykset kapitalisti-
sesta rationalisoinnista ja tydldisten
elintasosta vain teoreettisesti. Mutta ei
voi viittdd noiden kysymysten olevan
akateemista laatua; ne ovat niitd kysy-
myksid, jotka tdna hetkend herdttavit
tyolaitoksen jokaisen tydldisen, jokaisen
tyottoman ja ennen kaikkea jokaisen
aktiivisen kommunistin mielenkiintoa
mitd suurimmassa maéddrin. Ettd tidma
on tosi, sen olemme nahneet tdysistun-
nossa. T. Vargan ansio keskusteluissa
on vain se, ettd hidnessd loppujen lo-
puksi oli miestd tunnustamaan, ettd
hdan on ehkd liian irti tydldisjoukkojen
tosi elamistd, huomatakseen niitd ko-
via tosiseikkoja, mitki jokainen ty6lii-
nen nikee.

Tov. Vargan vahvoja puolia on kon-
junktuurien tutkiminen, taloudellisen
tilanteen eri yksityiskohtien kuvdami-
nen. Se, mitd hin esimerkiksi sanoo
agraarikriisistd ja nykyisestd luottopu-
lasta voi olla pohjana vilttamattoman
lisayksen tekemiseen pditoslauselmaan.
Hinen heikko puolensa ilmeni nyt
taaskin johtopadtoksen teossa ja yleis-
tamisessd. Reparatio-kysymyksessd hin
niinikddn monista oikeista tosiseikoista
teki ehdottomasti vdidran johtopaatok-
sen kuten toverit Molotoy ja Neumann
tddlld jo ovat osoittaneet. Edelleen yh-
distad han aivan koneellisesti tydvien-
luokan joukkotaistelujen vilkastumisen
kapitalististen liikekonjuktuurien huo-

nonemisen kanssa. Ei se ole niin yk-
sinkertainen juttu. Sen ndemme nyt
esim. Yhdysvalloista, missd tavatto-
man korkeasta konjunktuurista huoli-
matta, on suuria lakkoliikkeitd, joiden
syini ei voi pitda yksistddn osittaisia,
muutamilla tuotantoaloilla syntyneitd
pulia. Tokkopa voi Saksan laajat wvii-
meaikaiset joukkoliikehtimiset selittda
huonosta konjunktuurista johtuviksi?
Jos meidan olisi kaikkein suppeim-
massa muodossa luonnehdittava ty6voi-
man ja konjunktuurin liikunnan viliset
suhteet, niin ' olisi ehkd oikein sanoa,
ettd konjunktuurien nopea vaihtuminen
on kaikkein edullisinta tydldisjoukkojen
taistelun nousulle.

Tov. Vargan lausuman mukaan mind
olen muka viittanyt, ettd teknillisen
edistyksen yliarviointi on oikeisto-syrji-
taipumusta, ja siitd hdn sanoo: «Sitd
mind en ymmarrd». On olemassa kaksi
eri tieteenalaa, teknologia ja taloustiede.
Alustuksessani kajosin vain viimemai-
nittuun, mutta en teknologiaan. Monet
tekniikan saavutukset saattavat sindnsa
olla erittdin mielenkiintoisia, emmeka
me kielld yksityisid tovereita yksityi-
sesti niita ihastelemasta. Siitd en alus-
tuksessani puhunut mitddn; puhuin vain
siitd virheellisestd pyrkimyksestd mika
ilmenee kahdessa seikassa: ensiksi, etti
mitd tahansa teknillistd keksintod arve-
lematta pidetdin kapitalismin taloudel-
lisena edistyksend, toiseksi siind, ettd
ignoreerataan taloudelliset &drirajat ja
pidattavat tekijat teknillisten saavutus-
ten kaytdntdonoton alalla kapitalisti-
sessa tuotannossa, dirirajat, jotka mai-
radvit kapitalistiset omistussuhteet ja
ennenkaikkea kapitalistisen omistuksen
monopolistinen  kehitys.  Tuollainen
tendenssi ei mielestdni ole vain taval-
lista oikeistoukloonia, vaan johtaa se,
kuten jo olen sanonut, vilittomasti
marxismin  perusteitten revisiointiin.
Miksi? Sen tahden ettdi Marxin mu-
kaan kapitalismin romahduksen taloudel-
linen perustelu sisdltyy juuri ristiriitojen
kirjistymiseen tuotantovoimien  kehi-
tyksen (tuotannon teknillisen edistyk-
sen johdosta) ja rinnan kdyvidn kapita-
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lististen omistussuhteiden monopolisen
kehityksen vililla. Joka tdssa sanoo:
«sitd mind en ymmadrrd», se juuri silld
ei todista mitiin muuta kuin sen, ettei
ymmarra kapitalismin romahduksen ta-
loudellista valttamattomyyttd. En vaita,
ettd toveri Varga on juuri t'dtd tar-
koittanut. Kaikessa tapauksessa totean,
ettd joskin minulla oli aikaisemmin joi-
tain epailyja siita, ettd ehkd Marxin anta-
man kapitalismin romahduksen kauan
tunnetun lain ottaminen alustukseeni
on joutavaa, niin' nyt nden, ettd ei
ollut haitaksi siitd muistuttaa, silld jo-
kaisen joka ei ymmarrd tai unohtaa
tuon Marxin lain, on pakko, mikili
hidn yleensd on taloudellisesti ajatteleva
ja lisaksi vield vallankumouksellinen,
etsimdin joitain surrogaatteja tamin
lain tilalle. Tamintapaisena pikkusur-
rogaattina on mielestdni myds toveri
Vargan laki, jonka hin esitti kirjases-
saan VI:lle kongressille. Mutta ensin
muutamia reunahuomautuksia.

Toveri Teodorivitsh antoi
saan oikean tdydennyksen teeseihin
nykydan kypsyvdstd agraarikriisista.
Luulen, ettd tuon lisiyksen voi hyvik-
syd. Mutta hdnen todistelussaan tuntui
jonkunlaista yksipuolisuutta, koska hdn
keskitti koko huomionsa kapitalismin
«keskeiseen perusristiriitaan», kasittden
silla ristiriitaa kehittyvdan teollisuuden
ja jilkeenjadvdan maatalouden vililld.
Tietysti on sekin ristiriita sangen tar-
ked seikka, mutta vetamilld sen etu-
alalle kapitalismin «keskeisend perus-
ristiriitana» voimme me helposti antaa
koko kysymyksen asetukselle sellaisen
sivumaun, kuin ei kapitalismin muille
ristiriidoille tunnustettaisikaan ratkai-
sevaa merkitysta eikd perusristiriitojen
(vaan tuotannon ristiriitojen) luonnetta.
Mutta yrittdd panna imperialistisen
maailman nykyisen ajan ratkaisevia
ristiriitoja kuvaamaan tuon yhden risti-
riildan (teollisuuden kehityksen ja maa-
talouden valilld) ei tietenk#ddn olisi oi-
kein. Se ken tahtoisi johtaa tuollaisen
ajatuksen loppuun saakka, joutuisi ka-
pitalismin vahitellen kuolemisen epi-
marxilaisen teorian raiteille kuten kavi

puhees-

suuren vallankumouksellisen  Rosa
Luxemburginkin. Juuri tuohon suun-
taan «kasvaa» myods toveri Buharinin
kannan tendenssi, jonka mukaan kapi-
talistisen anarkian sijaan tulee sisdisilld
markkinoilla kapitalistinen jdrjestys (ja
anarkia jad vain maailmantalouteen).
Toverit Neumann ja Manuilski asettivat
tddlld Buharinin viime artikkelin Kkritii-
kin alaiseksi. Minulla ei ole viela ollut
mahdollisuutta ldpikotaisin tutkistella
tuota artikkelia, mutta minusta tuntuu
ettd arvostelu on yleensd sattunut pai-
kalle. Toveri Neumannille suosittelisin
vain, ettd hdn formuleeraisi toisin sen
kohdan puheessaan, missd hin sanoo,
ettd muka minun mielestini «teknillistd
kehitystd jarruttaa kapitalistinen kilpai-
lu (?)», ja toisen kohdan, jossa hdn
nimittdd «perusristiriidaksi» «kohoavien
tuotantomahdollisuuksien ja markkinain
ahtauden vilistd konfliktia». Tietenkin
on viime mainittu ristiriita tosiasia.
Mutta mikéli puhumme perusristiriidas-
ta, pddristiriidasta, niin olisi paras mah-
dollisimman oikeaoppisesti pitda kiinni
Marxin sanamuodosta ja jaon alalta
mennd  edelleen tuotantovoimien kehi-
tyksen ja kapitalististen omistussuhtei-
den kehityksen viliseen perusristiriitaan,
»pddoman monopooliin». Padoman mo-
nopooli se on kapitalistisen tuotanto-
tavan péddjarru. Se on se kapitalistinen
kuori, johon eivit mahdu tuotantovali-
neiden sentralisatio ja tydn yhteiskun-
nallistuttaminen. Pddoman monopooli ei
tosin havitd kilpailua, vaan luopi se
teitakin vapaalle kilpailulle. Selvd on,
ettd kapitalismin ristiriidat ilmenevat
markkinoilla, mutta ejvdt edes maail-
man markkinat ole tdysin vapaat mark-
kinat. Maailma on jaettu ja taistelles-
saan oman taloudellisen alueensalaa-
jentamiseksi toérmdd yhden imperialis-
min pddoman monopooli toisen mono-
poolia vastaan.

Tydldisten lukumddrdn pienenemis-
tendenssisti.

Mind olen huomauttanut toveri Var-
gan laista. Toveri Varga itse kieltdd
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mitddn lakia tehneensd, mutta han on
kirjoittanut «tydldisten lukumdarian pie-
nenemistendenssistda». Toveri Varga sa-
noi puheessaan, ettd hidn on vaatima-
ton mies ja ettd kahdeksan vuotta ei
ole riittdva lain selvillesaamiseen; han
on vain esittanyt sitd mitd tilasto sa-
noo. Miksi nidyttdd vaatimattomalta?
Kirjasessaan tov. Varga niet sanoo vi-
han toisin:

« . . . uusimman kehityksen tarkka
tutkiminen . . . osoittaa, ettd pitké-
aikaisen joukkotydttémyyden syy ensi-
kddessd juontaa juurensa ei noista hai-
ridistd (s. 0. valtamerentakaisten mai-
den teollistuminen, Europan koyhtymi-
nen, agraarikriisi. — K.), vaan on
. kapitalismin sisdisten ristiriitain kérjis-
tymisen valttdmdton seuraus.»

Téassdkadn ei ole endd puhe pelkista
kasvavan tydttémyyden toteamisesta.
Mutta sitten tekee toveri Varga voiton
ja lisdarvon vilisten keskindisten suh-

teiden analyysin pohjalla seuraavan
yleisen johtopéditdksen:
«Erillisten  kapitalististen  laitosten

mieli varmentaa itselleen suuri osa voi-
ton yleismddrdastd alentamalla omia
tuotantokustannuksia tydpalkkakulujen
pienentdrnisen avulla on siis ristiriidassa
kapitalistiluokan edun kanssa kokonai-
suutena otettuna, joka vaatii mahdollisim-
man korkeata voittoa koko piddomalle.»

Sitten t. Varga viittaa «kapitalismin

kolmeen perustendenssiin» ja niissd
kahteen Marxin lakiin — p#ddoman
elimellisen  kokoonpanon kohoamis-

tendenssiin ja voiton normin alenemis-
tendenssiin; kolmas sitten onkin «iyo-
ldisten lukumaarin alenemis-tendenssi».
Sitten t. Varga viittaa kapitalistisen
kasaantumisen yleiseen lakiin ja lisda
\siihen sen teesin, ettd sodan jilkeisend
aikana tapahtui «tuotannollisen pida-
oman palveluksessa olevain tydldisten
lukumddran ehdotonta pienenemista —
tdlld kertaa ei vain maataloudessa» ja
_ ettd «tydlaisten tarpeettomaksi tekemis-
tendenssi tuli esiin tdydelld voimalla»,
Se on Vargan laki.

Ja niin tuli lapsi maailmaan, vaikka
se onkin varsin pikkuruinen lapsukai-

nen. Téamédn luvun moton on t. Varga
lainannut amerikkalajselta P. Tugwol-
lilta, joka sanoo: »Meillda on muodos-
tunut tdysin madritty kisitys, ettd tyon-
antajan tehtdvdna on tyoldisten Syrjayt-
tdminen». Siind se on se vastasynty-
nyt. Se on porvaristenava ja t. Varga
on sen vain kaddrinyt «marxilaisen»
fraseologian kapaloihin. Tuo amerik-

kalainen teoria on — mikdli voin pida-
telldi — syntynyt kahdesta osasta. En-
siksi — t. Vargan sanoja kédyttddksem-

me — erillinen kapitalisti-yrittdja mielii
«varmentaa itselleen suuren osan voiton
yleismadrdsti alentamalla omia tuotanto-
kustannuksia tydpalkkakulujen pienen-
tamisen avulla». Toisena osana, mistad
tuo teoria on syntynyt, mind piddn
kapitalistiluokan ja padoman suurmag-
naattien utopistista palavaa halua va-
pautua kaikesta riippuvaisuudesta oman
maan proletariaatista ja siitda huolimatta
sdilyttda kyky yhd suurentamaan voit-
toa. Perspektiivi on tosiaan sangen
houkutteleva: tydldisten lukumairdn
jatkuva pieneneminen, vallankumouk-
sesta ei mitddn pelkoa ja yhid suurem-
mat ja suuremmat voitot. Se on ka-
pitalismin ihannetila, joka vallitsee vain
Rivieralla ja Monacossa, missa on hy-
vin vdhdn teollisuustydldisia, mutta
sensijaan’ riittdvasti lakeijoita. Se olisi
niin sanoaksemme kapitalismia »per-
hosasteella», kuten Kautsky sitd nimit-
tdisi. (Mutta Monacossakin kehittyivit
asiat dskettdin kapinaan, sielldkadn ei
olla kumoukselta ehdottomasti turvassa).

Toista on tybldisten lukumdirin pie-
nenemisen toteaminen joillain tuotanto-
aloilla tai vississa maassakin, tyyten
toista on puhe tyolaisten lukumadran
alenemisen yleisestd tendenssistd. En
lainkaan tahdo antautua viittelyyn t.
Vargan asianomaisia sitatteja vastaan.
Miksi mind yleensd olen ottanut pu-
heeksi tuon amerikkalaisperdisen teo-
rian, ja miksi hytkannyt sitd vastaan?
Kahdesta syysta. Ensiksi sentihden,
eltd sielld ja tddlla ndhddan jo, miten
hyvit toverit, jotka eivdt kuulu oikeis-
tolaisiin, kiistelevit keskenain Vargan
laista.  Jottei tuollainen sekaannus’
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paisisi aiheuttamaan vahinkoa, on mie-
lestdni tuosta teoriasta tehtdvd loppu.

Toiseksi on noista liian akateemisista
keskusteluista otettava tdarked ' yleinen
opetus.

Vakava opetus.

Se vakava opetus, mikd meidan on
otettava varteen noista teoreettisista
ajatuskehittelyista on kehoitus: varo-
vaisuutta kanssakdymisessd porvaril-
listen taloustieteilijdin kanssa. Voim-
meko pitda porvarillista taloustiedettd
tosi tieteend? Emme, silli se on ensi
kddessa kapitalismin apologetiikkaa.
Siti emme saa koskaan unohtaa.
Porvarilliset taloustieteilijat ovat poik-
keuksetta kaikki ensi kadessia kapi-
talismin apologeetteja ja vasta sitten
tiedemiehid. Tilastotieteilijat eivat suin-
kaan ole heidin joukossaan huo-
noimpia. Huomattujen tilastotieteilijdin
joukosta voi vield loytda henkil6itd,
jotka yrittdvdt vississd mddrin kriitil-
lisemmin muokkaamalla tilastotieteen
metoodeja pelastaa alansa katunaisen
asemasta, jota koko maailma raiskaa.
Porvarillisista taloustieteilijoistd kaik-
kein huonoimpia ovat teoreetikot. Tie-
teen kannalta katsottuna ovat he poro-
peukaloita kaikki.

Tietenkin on meididn kdytettdva por-
varillista tilastoa. Marx ja Leninkin
ovat kiyttaneet sitd teoksissaan. Sen
me voimme tehdd, mutta kaikella tar-
peellisella varovaisuudella. Joka Kkerta
on tarkoin tarkistettava mitd tilaston
numerot tosiaan todistavat ja mitd ei-
viat todista. Mitd huolellisimmin on pi-
dettdva vaari siitd, etteivat porvarillisten
taloustieteilijdin johtopditelmit ja yleis-
tamiset johdattaisi kiusaukseen. Varsin-
kin on sen, jonka t. Vargan tavoin
tiytyy ammattinsa takia liikkua por-
varillisten taloustieteilijdin piireissd, tie-
dettavd, etta hdn on alituisessa vaa-
rassa ideoloogisesti ryvettyd, on vaa-
rassa saada syOpildisid. Vain suurim-
paan tdydellisyyteen kehittynyt marxi-
lainen' arvostelukyky, sellainen Kkuin
Leninilld, voisi olla aivan varmana suo-

jana porvarillisen taloustieteen likaa
vastaan. Tov. Minor korosti oikein,
miten tavaton on ideolooginen painos-
tus kommunisteihin esim. Amerikassa
porvarillisen sanomalehdiston ja kirjal-
lisuuden kautta. Vain se selittdd enem-
miston johtajain teesien torkedn oppor-
tunistisen sisallén viime puoluekokouk-
sessa. Kelladn meistd ei ole ehdotonta
vakuutta siitd, ettd sdilyisi puhtaana
porvarillisen taloustieteen syopalaisista,
ilman kaikkein huolellisinta marxilaista
hygieniaa. Varsinkin on pdd pidettdavd
puhtaana. .

Il. Kommunististen puolueitten
jatkuvasta bolshevisoinnista.

Nykyisen kauden luonteesta on tays-
istunnolla ollut tdysin  yksimielinen
kanta. Péditoslauselmaluonnoksessa esi-
tettyd karakteristiikkaa vastaan ei ole
esiintynyt muistutuksia. Jos tahtoisin
aivan lyhyesti lausua tuon karakteristii-
kan ydinajatuksen, niin voisin sanoa,
ettd «kolmas kausi» ei ole' vakaantu-
miskausi, vaan kapitalismin vakaantu-
misen horjumiskausi ja edelleen, uuden
vallankumouksellisen nousun kypsymis-
kausi. Vallankumouksellisen kiytidn-
tomme kannalta tdssi on tdrkeintd se,
ettd tdmd aika on valmistelutaistelujen
kausi. Tov. Molotov korosti jo puhees-
saan, ettd tdmdn ajan taistelut ovat
valmistustaisteluita tulossa oleviin rat-
kaiseviin taisteluihin. Nykyisen kauden
historiallinen ajatus on vallankumouk-
sellisen nousun kiihtdminen ja ‘valmis-
taminen, laajain joukkojen vallanku-
mouksellisentaminen, vallankumouksel-
lisen tydvdenlikkeen asemien [ujitta-
minen, jotta proletariaatin voitto kay
mahdolliseksi. Liikkeen koko tendenssi
on nousun tendenssi, pyrkimyssuunta
korkeampiin, terdvimpiin taistelumuo-
toihin, - tendenssi poliittisen suurlakon
suuntaan, proletariaatin oman voimansa
tunnon ja iskuvoiman valtavaan kas-
vuun.

Sen ohella on meiddn pidettdvi tar-
kasti silmalld vihollistemme taktiikkaa
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vallankumoukselliseen liikkeeseen nih-
den. Heiddn taktiikkansa tahtdd toi-
saalta proletariaatin syvissd riveissa
tapahtuvan vallankumouksellistumis-
prosessin suunnastaan pois ohjaamiseen
ja toisaalta proletariaatin taistelurinta-
man pirstomiseen, tietoisen vallanku-
mouksellisen etujoukon eristimiseen ja
tuhoomiseen usuttaen heijtd vastaan ajo-
jahtiin, parjaamalla, provoseeraamalla,
vainolla, terrorilla jne., siis proletariaatin
taistelun joukkoluonteen havittamiseen.
Tidrkeidna aseena tuon vihollistemme tak-
tiilkan kdyttdmisessd on sosialifascistien
«myrkkykaasu»- metoodi, samoinkuin
provokatsioonin, jota on monasti kay-
tetty, ja jota ldhiaikana kiytetdin ehka
entistddnkin enemman: nimittdin ennen-
aikaisiin esiintymisiin provoseeraaminen,
jota sitten kidytetdan kommunistisiin
puolueisiin perusteellisesti iskemiseksi.

Menestykselld kilpistddksemme tuon
provokatsioonin vaaditaan meijltd, ettem-
me valtd taistelua, mutta emme myos
anna vihollistemme sanella taistelun
muotoja ja ajankohtaa; milldan ehdolla
emme saa antaa tunkea pois ja eristda
itsedmme joukoista, vaan taistelua onkay-
tdva siten, ettd sen kautta mobilisoimme
mitd laajimmat joukot. Nykyisen kau-
den taisteluissa on meiddn vahvistut-
tava, saatava yhd enemmin vallanku-
mouksellista iskuvoimaa.

Emmekos sitten viime vuosina ole
tulleet  vakeviammiksi?  Epdilemitta
olemme aina toisen sodanjilkeisen kau-
den alusta ldhtien paljon kasvaneet
vallankumouksellisessa  taistelukuntoi-
suudessa. Siihen aikaan kuten muistatte
uhkasi kommunistisia puolueita vaara
joutua eristetyiksi joukoista. Siihen
aikaan kuvasivat sosialidemokraatit
meidat tyovdenliikkeen hajoittajiksi ja
lahkolaisiksi. Yhteisrintamataktiikkaa,
jota nyt toteutamme vain alhaaltapiin,
kaytimme silloin ei vain alhaalta vaan
ylhaaltdpain. Oliko se silloin virheel-
linen linja? Ei, toverit! Yhteisrinta-
mataktiikallamme voitimme laajain ty6-
vienjoukkojen luottamuksen, auktori-
teettimme kasvoi suuresti. Monia seik-
koja eivat tydldiset silloin vield tajun-

neet. Monet heistd halusivat yhteis-
rintamaa hinnalla milldi hyvinsi. He
olivat silloin  puolustusasemassa ja
pelkisiviat kaikkea tydvidenrintaman ra-
koilua. Silloin valtasimme taktiikal-
lamme lujan aseman proletariaatin jouk-
koliikkessa.  Vaikutuksemme = jouk-
koihin on voimistunut. Vaikutus jouk-
kojen keskuudessa ei tosin aina ilmene
vilittbmaisti vaalituloksissa. Karjistyvin
tilanteen johdosta kuten esim. Englan-
nissa, ei vain suuri osa pikkuporva-
rillisista aineksista, vaan huomattava
osa tyoldisistikin, puolreformistisista
tydlaisistd, alkaa horjua, he saattavat
ensinnd mennd porvariston. puolelle
antaakseen jonkun ajan kuluttua, kun
ovat saaneet silmdnsid auki, luottamuk-
sensa meille, sillda edellytykselld etta
kommunistisen puolueen taktiikka on
oikea.

Joukkovaikutuksemme kasvun ja
puolueittemme suhteellisen heikon jar-
jestollisen kehityksen vilinen epdsuhde
on tassakin tdysistunnossa usean ker-
ran todettu. Tassd yhteydessd minun
on lausuttava, ettd problemia puolu-
eidemme illegalisen ja puolillegalisen
olemassaolon yhdistamisestd mité laajim-
man joukkotytn kanssa ei tdssd tays-
istunnossa  pohdittu  juuri lainkaan.
Organisatsioniosaston on ryhdyttiva
muokkaamaan tidtd kysymystd ja an-
nettava asianomaisesti erikoisoloihin
soveltuvat ohjeet puolueillemme. [lle-
gaalisuus-asema asettaa tietysti vissit
luonnolliset rajat kommunististen puolu-
eitten vilittomaille vaikutukselle, vaik-
kakaan nuo rajat eivit ole lihesk&in
niin ahtaat, kuin puolueittemme nykyi-
nen vaikutus monissa eri maissa. Mutta
poliittisen ja organisatoorisen vaiku-
tuksemme vilinen epasuhde legaalisuu-
den ja puoli-legalisuuden oloissa on
vika, jota ei saa vdaheksy3, vaan justa
on ehdottomasti paastdva.

Puuttuu oikea yhteys poliittisen ja
organisatoorisen tydn vililld.

Tov. Pjatnitski
jarjestdllisten  tehtiviemme

korosti puheessaan
poliittista
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merkitysta. Olette itse kuulleet, miten
se sai selvdn vastakaiun, paljon sel-
vemman kuin aikaisemmissa kokouk-
sissamme. Se osoittaa ettd puolueto-
verimme ymmartdavat organisatoorisen
tyon kasvavan poliittisen merkityksen
nykyisenid kautena.

Lenin viittasi viimeisessd IV kong-
ressissa pitamadssadn puheessa Vend-
jan kokemuksen hyviksikdyton tar-
keyteen. Muistutan tovereille myds
siitd, ettd vallankumouksennousun alussa
Vendjalla maaliskuussa v. 1917, kun
toveri Lenin sai Sveitsiin tiedon helmi-
kuun vallankumouksesta, Kkirjoitti hdn
heti: «Jdrjestd, se on nyt hetken tun-
nus» Han kirjoitti: ;

«Toverit tytldiset, te ette pysty seu-
raavassa vallankumouksessa, todel-
lisessa vallankumouksessa saamaan py-
syvdd voittoa, ellette ndytd proletaari-
sessa jdrjestdytymisessd ihmeitd».

Se oli maaliskuussa 1917. Ja jos
Lenin silloin puhui «koko Venijin
porvariston ja koko porvarillisen intel-
ligenssin mainiosta organisatsioonista»s,
jota vastaan hianen mielestadn oli pan-
tava «yhtd erinomainen proletariaatin
jarjestt», niin on meiddn | todettava,
ettd nyt on kapitalistimaiden porvaristo
Euroopassa ja Amerikassa jarjestayty-
nyt vield paljon paremmin. Jos Lenin
silloin pitikin Vendjadn ndhden silmalld
ennen kaikkea tydvaenneuvostoja, niin
nyt voi hinen kehoituksensa yleistaa
koskemaan kaikkia proletaarisia taiste-
lujdrjstomuotoja kapitalistisissa maissa.
Porvarillinen vastavallankumous yrittda
kaikissa kapitalistisissa maissa paran-
taa luokKkataistelujdrjestojaan  pitkin
linjaa; ensi kiddessd kokevat he tehda
sitd fascistiscimalla koko porvariston
luokkaherruuden ja  sosialifascismin
kautta vetamalld reformistisen tyovaen-
jarjestot osallisiksi porvariston sorto-
koneistoon. Meiddin vastauksemme voi

olla vain: kaikkien voimain jannitta-
minen vallankumouksellisen rintaman
organisatsioonin vastaavasti vahvista-

miseksi. Tov. Thalmann korosti téitad
kaikella pontevuudella selostuksessaan
Saksan kompuolueen XIl edustajako-
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kouksessa.
tdssa.

Leninin puheen ajoista ldhtien 1V
kongressissa, on kaikissa Kominternin
TPK:n antamissa ohjeissa varoitettu
organisatiotyon kaavallisesta suoritta-
misesta. Viime vuosina olemme yha
enemman kiinnittdneet huomiota tuon
tybn poliittiseen sisdltéon. Tosiasia
kuitenkin on, etti puolueittemme kiy-
tdnndssa on havaittavissa vissi haital-
linen juopa politilkkan ja jarjestotyon
vililla. Ei useinkaan lbydetd oikeata
yhdyssidettd, oikeata synteesid politii-
kan ja jarjeston valilld. Kaikissa osas-
toissa ei tuota vikaa ole yhtd suuressa
madrin; erdisiin osastoihin nahden ja
erdilld aloilla voi pikemminkin puhua
vain yksipuolisuudesta, mika johtuu
huonosta tydnjaosta. Pahimmissa ta-
pauksissa sitdvastoin liittyy tuo vika
joko oikean poliittisen linjan tai organi-
satooristen tehtdviin aliarviointiin. Onpa
sellaisiakin osastoja, kokonaisia puolu-
eita, joiden tyGssd joko toinen tai toi-
nen yksipuolisuus on vississd méaérin
vallitsevana.

Esimerkkind voisin mainita meidan Kii-
nan puolueemme Kiinan puclueelle ldhet-
tamissimme kirjeissd olemme Kkiinnitta-
neet sen huomiota ideologisen tason ko-
hottamisen vélttamattomyyteen, mikasille
on tarkeata. Minun tiaytyy kuitenkin sanoa
ettd ideologisissa  viittelyissda eivat
Kiinan toverit suinkaan ole viimeisid,
pdinvastoin. Kun lukee politbyron viime
kirjeet ja poytdkirjat voi todeta sita
hyvdd olevan hiukan |liikaakin. Liian
paljon periaatteellisia selvittelyjd, liian
vahdan kaytiannollistd tyotd. Sieltd 16y-
tdd milteipd loppumattomia sanamuo-
tohienouksien kaiveluja, jotka menevit
melkein hiuksenhalkomiseen. Saa sel-
laisen vaikutuksen, kuin olisi kdynnissd
yhtamittainen ukloonijahti. Ei se itses-
sddn olisi vield niin paha, jos sitd kdy-
tinnossd seuraisi voimaperdinen jarjes-
tamistyd tyolaisten keskuudessa. Mutta
ikdva kylld niin ei ole Kiinassa nyt
laita. Sentdhden tahtoisin mitd painok-
kaimmin ja kaikella vastuunalaisuudella
kiinnittdd Kiinan puolueen johdon huo-

Mina tekisin samoin nyt



miota siihen, ettd sen pitdd kaikella
. vakavuudella kayda kisiksi tyohon
jarjestoissd, soluissa ja ammattiliitoissa.
Tuo kaytinnéllinen tyd on yhtd tar-
kedtd kuin tilanteen analyysi ja poliit-
tisen linjan midrittely.

Aivan painvastoin, mutta viela paljon
teravimmin on laita Ruotsin puolueessa;
niin on ainakin ollut viime vuoteen
saakka. Tuolla puolueella on organisa-
toorisia ansioita ja menestystd. Luon-
nollisestikaan ei siind mielessd, ettad
tuota puoluetta voisi edes pelkdstddan
organisatsiooniin katsoen sanoa hyviksi,
bolshevistiseksi puolueeksi, mutta saa-
vutuksia  kuitenkin on. Vakituinen
jasenten ja sanomalehdentilaajain vir-
vdys kdy Ruotsissa menestyksellisesti.
Eriat merkkipdivakamppailut, varsinkin
sanomalehdistékamppailut viedddan lapi
aika hyvin. Erdissa « kansainvilisissi
kysymyksissd jarjestda puolue kamp-
pailut jopa paremminkin kuin Ruotsin
kysymyksissd; esim. Suomen kysymysti
kisitelladn puolueen lehdistossd aika
hyvin. Liikeasioita, lehtikustennustoimin-
taa hoidetaan sangen huolellisesti.
Samoin on kommunistisen kirjallisuu-
den levittdminen jdrjestetty Ruotsissa
oikein hyvin. Huonon kirjallisuuden
hyvin levittiminen ei suinkaan olisi
mikdidn ansio, mutta kun levitetddn
hyvai kirjallisuutta hyvin kuten Ruot-
sissa on enimmikseen laita, niin on se
kaksinkertainen ansio.  Ammattiliit-
totyon jarjestamisen kehittdminen niini-
kddin paranee nykyiddn hiljalleen. Ja
kaikkein parhaiten onnistui vaalikamp-
pailu, ainakin mitd varojen kerdidmiseen
ja ddnimadravoittoon tulee. Niin, tove-
rit, on ollut aika—Hd&glundin aika—jol-
loin puolue ei tehnyt sitdkddn tyotd,
jolloin se ei tehnyt yleensd mitdén.
Nyt voimme panna merkille puolueen
aktivisoitumisen. Mutta mitd tulee
puolueen poliittisen linjan mééarittelyyn,
kommunistisen strategian ja taktiikan
peruskysymysten kehittelyyn, niin on
Ruotsin puolueessa nidihin asti ollut
vallalla uskomattoman pintapuolinen
impressionismi, ei sosialidemokratismi
kuten Hoglundin aikana, vaan opportu-

nistinen  eklektisismi pahinta lajia;
sanoisinpa, sellainen periaatteellinen
suruttomuus, ettd se menee melkein
taydelliseen sokeuteen. K.K:n viime

plenumi oli jo kéddnnekohta, mutta
tammikuun plenumi oli jotain wvallan
uskomatonta. Ei minkdanlaista, ei niin
mink#dnlaista poliittisen ja taloudellisen
tilanteen analyysid, ja olivatpa toverit
sita mieltd, ettei se ollut edes tarpeen-,
kaan. Muistaakseni tov. Flyg sanoi,
etteivit he voineet sitd tehdid, koska
ei ollut tarpeeksi varoja tieteellisen
tutkijainstituutin  perustamiseen. Ja
tammikuun pleenumin paitokset, miten
heikkoja ne ovat, milla tasolla ne
ovat! Minne johtaa moinen poliittinen
solceus? Luonnollisesti vie se siihen,
etti puoluetta uhkaa oikeistovaara.

Ja oikeistovaara on Ruotsin puolu-
eessa suuri, sen sanoi jo VI maailman-
kongressi. Mutta ‘miten siihen reagee-
rasi Ruotsin puolueen tammikuun plee-
numi? Sivumennen mainitaan, etti VI
kongressin kdsityksen mukaan mei-
diankin puolueessamme varmaan «pi-
téisi» sellaisia tendenssejd olla,—puolue-
johto ei varmasti tiennyt, oliko oikeis-
tovaara olemassa vai ei. KK:n viime
plenumissa arvosteltiin  puoluejohdon
yksityisia virheitd. Mutta ei ole niin
paljon kysymys yksityisistd virheistd
kuin koko puoluejohdon enemmistén
oikealle luisumisesta pitkin linjaa, kai-
killa tyoaloilla.  Vappumielenosoitus
Ruotsissa, joka jdi pitiméittd, on saa-
nut kuvaavan merkityksen. Niin, jospa
Ruotsin kommunistinen puolue voittaisi
puolelleen Ruotsin tydvienluokan enem-
mistonkin, niin luuletteko, ettd silloin
tulisi Ruotsissa proletaarinen vallanku-
mous? Mind en sitd luule, Ei ainakaan
muulloin kuin oikein kauniilla ilmalla.
Mind tahtoisin sano tovereille Flyg ja
Samuelson, eftd silloin kun proletari-
aatti ottaa vallan on aina paha ilma,
tybldiset aina kadulla ja joutuvat
kuohuksiin, elleivdt johtajat tule mu-
kaan, kuten tapahtui Ruotsissa vap-
puna. Sentihden on Ruotsin prole-
taarisen vallankumouksen etujen kan-
nalta  valttamdténtd, ettdi Ruotsin
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kommunistinen puoiue nyt tulee poliit-
tisesti aktiiviseksi, tervehtyy, vallanku-
mouksellistuu. Puolueen pitda lopultakin
kdaydd vakavasti taisteluun oikeisto-
vaaraa vastaan. Ellei niin tapahdu, niin
lahestyvit vallankumoustaistelut yllat-
tavat Ruotsin proletariaatin valmistumat-
tomana, se ldhtee kaduille valmistumat-
tomana, ja se tulee sille kalliiksi.

Mitd wvaatii jatkuvan bolshevisoi-
misen tehtdvd.

Miten sitten voimme |0ytdd oikean
synteesin, oikean politiilkan ja oikean
organisation vilisen yhteyden, kaytdn-
nossd? Sitd synteesid varten ei tarvita
mitddn uutta loosunkia, siihen tarkoi-
tukseen on meilld jo useita vuosia ollut
hyvi loosunki. Se on puolueittemme
edelleen bolshevisoiminen. Kutgn aina,
kasitimme  bolshevisoimisen laajim-
massa mielessd, puolueittemme kaiken
tyon poliittisena ja organisatoorisena
edelleen kehitykseni leninildisessd hen-
gessd, huomioon ottaen Yendjin bolshe-
vikkien kokemuksen, ja lisdisinpd nyt:
myds Saksan bolshevikkien kokemuk-
sen. Puolueemme ovat viime vuosina
ottaneet jo huomattavia edistysaskeleita
bolshevisoimisen tielld, mutta vield
pitdd kaikissa puolueissa tehdd hyvin
paljon. Tassd, suhteessa ei meidin pida
puolueille asettamissamme vaatimuk-
sissa «olla vaatimattomia», sanoi tov,
Thédlmann puheessaan. Se on oikein.

Bolshevisoiminen on oikeata vallan-
kumouksellista politiikkaa vastaavaan
organisatsioniin liittyneend. Kysymyk-
sen poliittisesta  puolesta  puhuttiin
tdalla paljon. Siihen kuuluu kaikki mita
tdlld kertaa olemme puhuneet nykyisen
kauden luonteesta, ldhimmistd poliit-
tisista tehtdvistimme, yhteisrintamatak-
tiikasta, edessia olevissa joukkotaiste-
luissa noudatettavasta taktiikasta, kom-
munisteille johto-osan  valtaamisesta
ndissd taisteluissa, taistelusta fascismia
ja sosialifascismia vastaan, varsinkin
sosialifascismin vasenta siipea vastaan,
taistelusta oikeistovaaraa vastaan jne.
Mutta mitddn niisti tehtidvistid ei pidd

kasittad pelkkani poliittisena tehtdvina,
vaan on kysymys myGs niiden
Jipiviemisen todella bolshe-
vistisesta organisoinnista.

Se on ilman muuta selvaid, mikdli
on kysymys tehtavista sellaisista kuin
esim. vallankumouksellisen joukkotais-
telun kdynti, taistelu oikeistovaaraa
vastaan jne. Kuitenkaan ei oikean
poliittisen linjan noudattaminen yleensd
ole pelkédstidan poliittinen tehtdvd, vaan
samalla myds organisatoorinen tehtdvi.
«Linja» on strateegisten peruspaamad-
riemme tietoinen madrittely joksikin
vissiksi ajaksi, madrittyd aktsioonia tai
typmme joitain erikoisaloja varten.
Strategiamme yleispaamadriana on val-
lankumouksellisten  asemiemme lujit-
taminen, uusien asemien valtaaminen.
Asettamalla konkreettisen linjan méarit-
telemme ldhimmat paamaarat, jotka
koetamme saavuttaa vallankumouksel-
listen asemaimme lujittamisen _tiella.
Mutta noiden paidmidrien saavuttami-
nen ei edellytd vain oikeata taktiikkaa,
oikeita loosunkeja, oikeata agitatsionia
ja propagandaa, vaan myds oikeita
organisatoorisia toimenpiteitd. On tar-
kedta jo ennakolta madritelld strateegi-
set osaispadmadrdt perioodisesti eri
tybaloja varten ja myds tarkeille kamp-
pailuille ja esiintymisille, jotta voidaan
mythemmin tarkistaa oliko padmaarat
oikein asetettu linjaa médriteltdessd,
oliko virheitd tunnuslauseissa tai tak-
tiilkassa, tyoskenteliké organisatsioni
hyvin, tai missd suhteessa se petti jne.
Talldin on otettava huomioon, ettd
asianomainen strateginen tarkoitus maa-
ritddn mahdollisimman oikein, ei niin
vksinkertaisesti, ettd esim. vaalikamp-
pailun tarkoituksena olisi vain #dnten
ja edustajapaikkojen kokoominen, silld
tarkoituksena on paljon suuremmassa
mddrin tyOldisjoukkojen vallankumouk-
sellisentaminen.

Siind oikean bolshevistisen johtami-
sen probleemi, kommunistisen johdon
edelleen bolshevisoimisen  probleemi
kaikilla proletaarisen luokkataistelun
aloilla. Neuvostoliiton kommunistinen
puolue médrittelee usein jonkun kamp-
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pailun edelld tdsmallisin, tiukoin nume-
roin, mihin se tahtoo p#ddsta ja kamp-
pailun jilkeen tarkastaa mihin se piasi;
sitten ilmoitetaan ettd Kkyseessdolleesta
tehtidvastd suoritettiin esim. 809/, s. o.
suoritettiin huonosti, tai suoritettiin 100
prosenttisesti, siis taysin, tai suoritettiin
se hyvin, jos ennakolta asetettu paa-
madrd saavutettiin  esim. 1209%/;: lla.
Tietenkddn ei kaikkea voi ilmaista lu-
vulla.
aina selvisti tiedettdva, ensiksikin mitd
se tahtoo, toiseksi mitd sen on stratee-
gisesti mahdollista saavuttaa, ja milld
keinoin se on saavutettavissa; kolman-
neksi sen on tehtdvd kaikkensa, ettd
tehty paitos todella tdaytetddn. Viimeista
kohtaa tahtoisin erikoisesti painostaa
puhuessani  puolueittemme  edelleen
bolshevisoimisesta. Toisinaan teemme
hyvia bolshevistisia p#atoksid, niin
poliittisissa kuin orgdnisatoorisissa kysy-
myksissd, niita ei vain panna toimeen.
Ja usein on sitten hyvin vaikea pai-
tella kuka siita on vastuussa.

Annetaan  Kiertokirjeitd ja ohjeita,
kaikki on muuten kunnossa, mutta
paatoksid ei panna tdytdntoon. Kuka

siitd on vastuussa? Tietysti johto! Mutta
ei vain keskusjohto, vaan piirijohto,
ja paikallinen johto ovat vastuussa
paitsten tdyttdmisestd ja tdyttimisen
kontrolleeraamisesta. Ne pitdd vetdi
vastuuseen elleivit ne bolshevistisen
johdon tapaan pidd huolta siitd, ettd
paatokset pannaan toimeen, ja ettd
toimeenpanoa kontrolleerataan. Parempi
tehdd vdhemmiédn paatoksid, mutta
panna tehdyt pdidtékset paremmin toi-
meen.

Miten voimme kayda ratkaiseviin
taisteluihin wvallasta, ellei meilldi ole
takeita siitd, ettd pddtoksemme tayte-
tadn. Miti maksaa sellainen armeijan
johto jonka kidskyji ei taytetd? Olkoonpa
sellaisessa armeijajohdossa kuinka ete-
vid strateegeja tahansa, niin armeija
tulee lyddyksi yhtd kaikki. Se ei ole
pelkkd kurikysymys. Niin, rautainen
kuri on viltimatén. Sellaisena kautena
mitd nyt elimme, on kommunististen
puolueitten oltava kemiallisesti puhtaita
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kaikesta pikkuporvarillisesta lovesto-
nismista. Pois riveistimme sellainen
viki, joka ei ymmirrd sitd minkd ym-
mirtdd jokainen tyoldislakkolainen,
nimittdin ettd vdhemmistén on faivut-
tava enemmiston tahtoon, alempi elin
korkeamman elimen alaiseksi. Mutta ei
siind kaikki. Jokaisen osaston johdon
on ymmarrettdvd miten erinomaisen
tirked poliittinen merkitys on
tehtyjen  pddtdsten tdytdntddnpanon
tarkoituksenmukaisella organiseeraami-
sella ja taytant6tnpanon kontrollilla.
Téssd suhteessa on kaikissa kommu-
nistisissa  puolueissa kéddnne valtta-
matén. Tédssd suhteessa on jokaisella
sektiolla omat heikkoutensa, samoin
kuin yksien ja toisten taistelumuotojen
kaytossd, heikkouksia, mitkd vaativat
tosi kddnnetta. \

Otan esimerkiksi n#kojddn pelkis-
tadn “organisatoorisen  kysymyksen,
jaseniston vaihtuvaisuuden. Eikd jasenis-
ton vaihtuvaisuudesta pdaseminen ole
valttimaton tehtdva? Missd on vika?
Vika on meissd, ei tydldisissd. Jarjes-
tdémme tulevat tybldiset ovat, harvoja
poikkeuksia lukuunottamatta juuri sitd
ainesta, mistd meidan tulee ja mistad
voimme rakentaa puolueemme, jos vaan
itse oikein kdsitimme tehtdvin. Mutta
yleisti on, ettemme sitd ymmarri.
Puolueidemme johtajain tulee enemmin
neuvotella ndistd kysymyksistd tyopai-
koissa olevien tyoldisten kanssa, ei
tehdikseen aina juuri heidin neuvo-
jensa mukaan, vaan saadakseen tietdd
heididn mielipiteensid jaseniston vaihtu-
misen syistd, ja siitd miten puoluety®
olisi paremmin jdrjestettivd tuon epi-
kohdan likvideeraamiseksi.

Tehdassolu-kysymys on
toinen kysymys. Onko se ‘ehkd vaha-
patdinen? Bolshevistinen, oikein toimiva
tydpaikkasolu ja ensikidessi suurteh-
taan solu, joka on aina toimessa, mutta
jota vihollinen ei koskaan saa kisiinsi,
eiké se ole poliittisesti tdrked asia?
Ettei ymmadrra sitd, on samaa kuin
ettei ymmidrrda konekivdariosaston tar-
keytta sodassa. Suurlaitosten tehdas-
solut ovat tirkein taistelutukikohta
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taistelussa fascismia vastaan, sosiali-
fascismia vastaan, sodan vaaraa vastaan,
s. 0. kaikkein tarkeimmissd kysymyk-
sissi. Kun vaan saamme viisi uutta
tehdassolua viidessi  suurlaitoksessa
oikein tyoskentelemadin, niin on se
tosin hyvin vidhdn pienimmaéssidkin
maassa, mutta silti paljon enemmin
kuin 5 sentnerid kiertokirjeitd, joita ei
lueta eikd panna taytint6on. (Pjat-
nitski: «Mutta solujen on myds tyos-
kenneltivd»). Olen puhunut nimeno-
maan hyvin funktioneeraavista (toimi-
vista) soluista ja sitd on kaikella mah-
dollisella painolla korostettava.

Edelleen on valttdmétontd - yleinen
tybnajaon parantaminen, ei vain aloit-
tain spesialisoituminen, vaan ty&njaon
poliittinen sddnndstely, uusien kaaderien
kasvattaminen, arn}eijassa tehtdvin tyon
laajentaminen ja siihen tydhon parem-
man koneiston luominen. Siind puolu-
eidemme  bolshevisoinnin tarkeimmiit
nykyhetken tehtavit.

Kommunistisesta nuorisoliikkeesti.

Sitd, mitd jo edelld sanoin edelleen
bolshevisoimisen tehtévistd, voisin li-
hemmin havainnollistuttaa esimerkeilld
eraalta tyoalalta, jossa kommunistinen
johto on hyvin kiitollinen, vaikka sa-
malla my6s erittdin vaikea tehtivi.
Tarkoitan . kommunistista  nuorisol-
liilketta. Kommunistisen nuorisoliikkeen
poliittinen kypsyys on aika suuri, mutta
yhtd suuret ovat liikkeen organisatoori-
set heikkoudet. Tuon liikkeen suh-
teellisen korkea  kypsyys ilmenee
ennen kaikkea kommunististen nuoriso-
jarjest6jen ja liittojen osanotossa ylei-
seen puoluetyéhon ja wvarsinkin osal-
listumisessa puolueen sisidisiin taistelui-
hin ja Toimeenpanevan komitean oikean
linjan tukemiseen. Se ei ole vihin
sanottu. Sen selittdd osaksi se seikka,
ettd kapitalististen maiden kommunisti-
nen nuoriso on paljon suuremmassa
madrin vapaa sosialidemokraattisista
traditsioneista kuin ijakkddmmit puolu-
een jdsenet. Kaikkein arvokkainta,
mitd kommunistinen nuorisoliike on

viitena viime vuotena suorittanut on
se, ettd se on tehokkaasti auttanut
puolueitamme ja Kominternia taistelussa
trotskismia ja nyt taistelussa oikeisto-
syrjdsuuntaa vastaan.

Onko kommunistisen nuorisoliikkeen
tuo toiminta jo saatettu loppuun? Ei
suinkaan. Taistelu oikeistovaaraa vas-
taan on nyt kaikkein tirkeintd. Kom-
munististen puolueitten tuon taistelun
tukemisessa on nuorisoliikkeelld nyt-
kin — joskaan ei kaikissa maissa yhta
suuressa madrin — tdrked osansa. Huo-
mattava osa johtavista puoluekaa-
dereista, samoin kuin osa nykyisten
keskuskomiteain parhaista jisenistd, on
tullut meille nuorisoliikkeestd. Mutta
sellaisissa ' maissa kuin Saksa, missid
puoluejohdolla on  oikea bolshevistinen
linja, ei kommunistisen nuorisoliikkeen
poliittinen voima tule ndkyviin, pikem-
minkin on havaittavissa vissid jalkeen-
jadmista, perdssdlaahaamista, hiukkasen
neuvottomuutta siitd, mitd sen oikeas-
taan pitdisi tallaisissa olosuhteissa (kun
puolueen johto on oikealla linjalla)
tehdd. Epdilemidtti on Kommunistisen
Nuorisointernatsionalen johtoa arvosteltu
epdoikeudenmukaisesti, mikd on useim-
miten johtunut siitd, ettd juuri niistd
puolueen johtajista, jotka ovat puolus-
taneet oikeistosyrjasuuntia on tuntunut
epidmukavalta kommunistisen nuoriso-
liiton «sekaantuminen» puolueen sisdi-
siin asioihin. Se siitda; mutta oikeutettu
arvostelu on toinen juttu. Meiddn vel-
vollisuutemme  kommunistista nuori-
soliikettd kohtaan on arvostella sen
heikkouksia aivan avoimesti. Olisi kui-
tenkin noudatettava vissid varovaisuutta.
Sen tunnen varsinkin mind, kun kerran
VIl :ssa pleenumissa sanoin, ettd tyom-
me nuorison keskuudessa on puristettu
liian ahtaisiin puitteisiin ja Kom. Nuori-
sointernatsionalen Tpk:n toverit pani-
vat sen pahakseen. Siitd ldhtien eivat
sen tydn puitteet ole avartuneet, mutt?
melkein kaikki arvostelu tédssd suh-
teessa  otetaan johtavien nuorisoto-
verien taholta vastaan teenndiselld vas-
tauksella: «Mitd te puhutte; ettehidn te
tunne liikettimme ja tydtimmel». Sen-
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tahden tahdon tdlla kertaa nojautua
sellaisiin ldhteisiin, joista ei voi sanoa,
etteividt ne olisi selvillda kommunisti-
sesta nuorisoliikkeestda. Niinpd luen
seuraavan sitaatin:

«Nuorisoliitot ovat itse asiassa pienid
puolueita, nuorison puolueita, jotka
suorittavat miltei yksinomaan omia
puoluetehtdvidin ja jotka sentdhden
kasittdvdt vain tybtitekevan nuorison
kehittyneimmit ainekset. Niiden virhe
on siind, etti eivdat osaa to-
teuttaa nuorisokysymyk-
sissd woikeata poliittista
linjaa, eivit osaa vyleispoliittista
tyotansd — mikad on ehdottomasti vilt-
tamatonta — yhdistdd jokapdivdiseen
nuorisotyshons».

Edelleen sanotaan seuraavasti:

«Asiain nykyiselld kannalla ollessa,
kun nuorisolla, on merkitystd poliit-
tisessa kehityksessd, kun joukkojen ja
erikoisesti myds nuorisjoukkojen aktii-
visuus ja taistelumieli kasvaa on nuori-
soliittojen kehitys sellaista, ettd meidin

tdytyy sanoa sen jddvidn tapa-
usten kulusta jadlkeen.
Nuorisoliitot eivat tdytd tehtdvadnsad

tyotatekevidn nuorison etujensa puolesta
kdymin taistelun organisaattoreina,
eivdt taytd siitd syystd, ettd ne eivat
ole riittdvdsti tunkeneet juuriaan tuo-
tantolaitoksiin ja joukkojirjesttihin, ei-
viat tdytd siitd syystd ettd niiden ty 6-
ja johtamissysteemi .on
takapajuinen, suuressa
madrin sosialidemokraat-
tinens.

Se on hyvin terdvad arvostelua.
Onko se liioiteltua? Arvelen ettd se on
jossain madérin liioteltua, mutta yli-
padnsid kuitenkin oikein. Tuo arvostelu
on otettu tov. Hitarovin tdssa taysistun-
nossa pitdmdstd puheesta. Juuri sen,

joka ei ole taipuvainen aliarvioimaan
kommunistisen nuorisoliikkeen suurta
merkitystd, pitdd vdlttdmattda vaatia
tyon parantamista tdlla alalla. Tuon

liikkeen kasvun pysidhdys, jopa taakse-
pdinmeno, jota toyv. Pjitnitski valaisi
numeroin, on tosiasia. Ja tov. Pjit-
nitski on oikeassa siindkin, ettd sen vden

piiri, minka nuorisoliikkeen pitad kasit-
tdd, pitdd olla paljon laajempi kuin se
piiri, missd meiddn ptiolueemme teke-

viat  jdsenvdrvaystd. Kommunistisilla
nuorisoliitoilla ei — ainakaan sellaisissa
maissa, missd on olemassa legaalinen
kommunistinen lilke — pitdisi olla mi-
tddn erikoisia liittymisehtoja, nuoret
proletaarit tulisi ottaa liittoon ilman

muuta. Kommunistisen nuorisoliikkeen
johto, sen johtava joukko, pitad olla
kommunisteja. Mutta ty6laisnuorison
laajat joukot pitdd vetdd mukaan niin
suurissa joukoissa kuin ikind mahdol-
lista. 2

Missa on kiped kohta. Huolimatta
puutteellisesta  tydlaisnuorisojoukkojen
vetdmisestd tuohon liikkeeseen, tulee
Kommunistisen Nuorisointernatsionalen
liittoihin paljon nuoria tyolaisid, mutta
paljon taas eroaa. Noin 3 vuoden ai-
kana on 100,000 :sta liittyneesta jaa-
nyt jarjestoon vain 20%. Osa eroami-
sista on luonnollista: kommunistisiin
puolueisiin tulee vuosittain 10—15%
nuorisoliittojen  jasenistostd. Mutta ja-
senistén vaihtuvaisuus on paljon suu-
rempi. Jos ei tuota jdsenistén vaihtu-
vaisuutta olisi niin nuorisoliike kasvaisi
vuosittain  keskimidrin vihintdin 30
“o:1la. Ensitehtdvinimme on tuon suu-
ren vaihtuvaisuuden syiden tutkiminen
ja poistaminen. Ne selitykset, joita
minulle on annettu tuon vaihtuvaisuu-
den syistd, ja mitd olen siitd lukenut,
eivat tyydytd: mitd tulee esim. vainoon,
jonka alaiseksi kommunistinen nuori-
solilke joutuu, niin on se tietysti tosi-
asia, mutta vainotaan puolueitakin,
eikd suinkaan vidhemmin. Vika on
meissd  itsessdmme, puolueissamme,
Kominternin tpk : ssa, mutta mydskin
Nuorisointernatsionalen tpk:ssa ja nuori-
soliittojen johdossa. Niiden tydsken-
tely- ja johtosysteemi — tov. Hitarovin
sanoja kéyttadkseni —on takapajuinen
Se on siis muutettava. Miten?

Voin antaa vain kolme pientd neu-
voa, mutta toivon kuitenkin ettd niisti-
kin on jossain mairin hyotyd. Ensim-
mainen: paitisten tiytantdonpano, Nuori-
sointernatsionale itsekin on pddttanyt

— 326



KOMMUNISTI

tehdd kaanteen joukkotybhon ja parem-
pien tydtapojen kayttamiseen, oftaa
kiaytantoon apujirjestdjen «transmis-
sionin» *). Olen nihnyt ettd ndissd pia-
toksissda oli sanottu paljon oikeatakin,

mutta niitd ei vain pantu taytintoon:
ei jarjestetty itse padtosten toteut-
tamista, eikd toteuttamisen valvon-

taa. Se on mitd Kkiiruummin nyt
tehtavd. Tyodnjako on nuorisoliikkeen
tojmitsijain keskuudessa hyvin taka-
pajuisella asteella, wusein viela keh-
nompaa kuin puolueissa. .Jos monet
puoluetoimitsijat ovat kehnon tydénjaon
takia ylikuormitettuja, niin on nuori-
soliikkeessa matkittu tuota kehnoa
tyonjakotapaa viela suuremmassa maa-
rin: nuorisotoimitsijain  pitdd  usein
nuorisotydnsid ohella vield tehdd tdysi
pdivatyd puoluetyttd jne.

Toinen: alussa sanoin, ettd nuoriso-
liikkeen johtaminen on hyvin vaikea
tehtdva. Minkatahden? Itse asiassa se
vaatii poliittisesti ja organisatoorisesti
kaiken sen minkd edellyttdd puolue-
jarjestonkin johtaminen, mutta sen
lisaksi wvield jotakin, nimit-
tdin vissid «pedagogista» ymmarrystd;
luonnollisestikaan en kédytd tuota sanaa
koulupedagogikan mielessd, vaan tarkoi-
tan silld nuoren, kypsymattoman ainek-
sen vallankumouksellista kasvattamista,
bolshevistista kasvatustyota. Tehtavin
se puoli on Neuvostoliitossa helpompi,
vihemmidn monimutkainen kuin kapi-
talistimaissa. Koko ympdristdé neuvosto-
vallassa on siipd apuna. (Neumann,
salista: «Se on objektiivista pedago-
giikkaa»!) Myos subjektiivista. Taalla
Neuvostoliitossa tulee kasvatusopillisten
periaatteiden noudattaminen kysymyk-
seen paljon suuremmassa madrin pio-
neeriliikkeessd. Venildisillda pioneereilla,
ainakin kehittyneimmillda aineksilla, on
jo silloin kun he liittyvat nuorisoliit-
toon takanaan poliittinen kouluutus,
jota ei ole vaheksyttavd. Kapitalistissa

maissa on tydldisnuoriso 15—16 v.
idksend paljon kypsymattdmampad.
*) transmissioni — voiman  siirtdmi-

nen — Toim.

Jos sille asetetaan lilan korkeat poliit-
tiset ja jarjestdlliset vaatimukset heti
kohta kun se on jarjestoon liittynyt,
niin useimmissa tapauksissa on siitd
seurauksena vain se, etti se eroaa
joukoittain. Se ei siis johda toivot-
tuun tulokseen. Aktivisoiminen, myds
poliittinen aktivisoiminen on vilttdma- |
tontd, mutta miten? Tehtdvdn ydin on
nihdikseni siind, ettd nuoret jdsenet
kasvatetaan kommunistiseen aktii-
visuuteen sanan tdydessa merkityksessa.
Jos taas heti kohta wvaaditaan tédyttd
niin ei padstd mihinkddn. Tyo6td jarjes-
tettdessd tulee oftaa huomioon jisenis-
ton poliittinen kypsyysaste. Tatd mini

tarkoitan  «pedagogisten», ‘kasvatus-
opillisten  ndakékohtain  huomioonot-
tamisella. Merkitseeké se nuorisoliik-

keen tekemistd «epdpoliittiseksi». Ei
mitenkéan! Nuorisointernationalen tpk:n
tovereille tahdon sanoa, ettd jos jos-
sakin yksityisessd puolueessa tullaan
esittdmadn vaatimuksia nuorisoliittojen
epipoliittisiksi tekemistd, tulen heidan
kanssaan rohkeasti taistelemaan sitd
vastaan. Mutta valttimaténta on, ettad
nuorisoliikkeen tydssd ja johtamista-
vassa pdastadn takapajuisuudesta.
Nuorisointernationalen tpk:n toverit
sanovat, ettd he tastd vield neuvot-
televat, ettd he avaavat siitd keskuste-
lun ja syksylld kutsuvat koolle kon-
ferenssin asiata pohtimaan. Se on
hyvd, mutta neuveisin neuvottelemaan
myds vanhempien, idlykkiiden vallan-

. kumouksellisten tyoldisten kanssa tyo-

laitoksissa, ei kaavallisesti siirtdmain
kaikkia metoodeja, joita menestykselld
kdytetidn Neuvostoliiton nuorisoliik-
keessd, muiden maiden nuorisoliitoihin,.
ja tyoskentelemiin kaikkialla  tosi
bolshevistisessa hengessda. Otan pienen
esimerkin. Kansainvilisen nuorisoliik-
keen johto ali suotta monta vuotta
vastustavalla kannalla pukukysymyk-
sessd, kunnes loppujen lopuksi antoi
perddn ja Neuvostoliitonkin nuorisoliitto
otti nuorisoliittolaispuvun kaytdntdon.
Huononiko siitd nuorisojrjestéjemme
Jasenjoukkojen aines? (Adni salista:
«Pidinvastoin»!) Jos yhteisen puku-
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mallin vetovoima oli niin suuri, niin
miksei sitd kayttia hyviksi.

Toveri Hitarov siteerasi puheessaan
erasta Leninin opettavaista Kkirjettd.
Tov. Leninin kirjeet ovat aina opet-
tavaisia, mutta joskus sattuu, ettd ne
eivat todista sitd mita niilld tahdotaan
todistaa. Talld kirjeelld tahtoi esim.
tov. Hitarov sanoa: «Kas tédssd oiva
vastaus niille tovereille, jotka vieldkin
epdilevdt nuorisoliittojen  poliittiseen
toimintaan osallistumisen  vilttamit-
tomyytta». Erdissd maissa saattaa 16y-
tya tovereita, jotka eivit sitdi ymmirrd
ja jotka siis on saatava se Kkisitta-
madan. Mutta tdssd puheena olevalla
Leninin kirjeella on vaikea nimeno-
maan tdssd kysymyksessd jotain tehdi,
silla Lenin ei siind puhu yhtdin mitddn
kommunististen nuorisoliittojen osano-
tosta, vaan puhuu vallan toisesta asi-
asta, nimittdin nuorten tydldisten mu-
kaan vetamisen vilttimattomyydesta
tybldisten yleisiin  taistelujirjest&ihin.
Mutta kaikessa tapauksessa on tuossa
Leninin kirjeessd jotain, mikad mieles-
tdni pitdisi ei vaan puolueiden vaan
myds nuorisojirjestdjen ottaa huomioon.
Lenin kirjoitti:

«... On tavaton joukko viked, joka
el ymmarra ettd pitda laajemmin ja
rohkeammin, rohkeammin ja laajemmin
ja vield kerran laajemmin ja vield ker-
ran rohkeammin virvdtd nuorisoa,
sitd pelkddmiattin.

Minusta ndyttdd ettd meidin nuoriso-
liittommekin tulisi ottaa se huo-
mioon.

Kolmanneksi. Niin on, ettd kommu-
nistinen nuoriso pditti viime kongres-
sissaan tehdd kaanndksen joukkotybn
suuntaan, vaikkakin tuo pddtés on
vihdn myo6hdsenlainen ja tehtiin vasta
pitkien arvelujen ja horjunnan jilkeen.
Mutta olisiko niin, ettd se korosti tuota
tunnusta sittenkin yha vield liian vihin,
olisiko se lausuttu lilan hiljaa, viile-
asti, laimeasti, ilman erikoista intoa?
Onko tdmid huomautus ehkid pikku-
seikka? Ei ole! Onhan kyseessid nuori-
s0. Erddt nuorisoliikkeen johdossa ole-
vista tovereista ovat vahvoja arvostele-

misessa, mutta paljon heikompia vallan-
kumouksellisessa innostuksessa. Sen
tihden antaisin neuvon, etti he liiketta
johtaessaan kannustaisivat nuoria voi-
mia enemm#n kuin tdhin asti. Antai-
sivat tydlle enemmdn vauhtia, enem-
méan  vallankumouksellista  tempera-
menttia, ja varsinkin etsisivit uusia
metoodeja ja valaisivat uutta henkea.
Siind suhteessa on tehtivd téAysi
kédanne.

Miksi puhua niin paljon kommunisti-
sesta nuorisoliikkeestda? ‘Sen tdhden,
ettd juuri tdlla kaudella on silli mitd

térkein poliittinen merkitys tydpaikoissa,

ammattiliitoissa, tybdvden jarjestoissa,
armeijassa, kaikissa joukkotaisteluissa,
kaikissa joukkojdrjestdissda. Ilman voi-
makasta ja tosi bolshevistista nuoriso-
liikettd emme wvoi voittaa. Kommu-
nistipuolueet ja Kominternin toimeen-
paneva komitea ovat tdhén asti tayt-
tdneet sangen putteellisesti velvollisuu-
tensa nuorisoliikettd kohtaan. Siind
ovat nuorisotoverit ihan oikeassa. Miten
harvoin kisitelldinkdin puoluejohdossa
nuorisokysymysta ylipddnsa! Ja niin
muodollisesti kuin tuo kisittely useim-
miten sitten kiy, niin mitd se voi antaa
nuorisoliikkeelle? Jos kerran vaaditaan
kommunistiselta nuorisoliikkeeltd voi-
makkaampaa osallistumista puoluetyd-
hon, niin pitdd sille myds antaa téysi
tuki. Siitd ettd erdat puoluekomiteat
asettavat kommunistiselle nuorisoliitolle
vaikeuksia, (kuten nyt nayttdd olevan
laita Tshekkoslovakiassa) on kerta
kaikkiaan tehtdvd loppu. Kommunisti-
nen Nuorisointernationale pitdd kannus-
taa ja tehdd kykeneviksi yhd suurem-
piin tuloksiin tydssaan.

Huomautuksia muutamista sektioista.

Kun tov. Manuilski
saan jo kisitteli - perinpohjaisesti eri
sektioita koskevia kysymyksii, sen
ohessa myds Englannin puolueen kysy-
myksid, niin lisidn mind vain muuta-
mia pikaisia huomautuksia bolshevisoi-
misen kannalta. Ensin Saksan kom-
munistipuolueesta.  Saksan puolueen

loppulausunnos-
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bolshevisoituminen on tosiasia,
me kaikki olemme yhti mieltd.
viime syksynd, 26 p:nd syyskuuta,
tahtoivat oikeistolaiset ja sovittelijat
radikaalisesti epa-bolshevisoida puolue-
johdon. Hyokkidys oli aika ovelasti
valmistettu. Toveri Thilmann piti
erotettaman. Vield askettidin, Neuvosto-
liiton kommunistipuolueen KK :n huhti-
kuun pleenumissa vaitti tov. Buharin,
ettd toveri Thalmann on Wittorfin
serkku. Kysyn Saksan edustajistolta,
onko se totta? (Edustajisto vastaa:
«Ei, se on valel») (Remmele: «sen
tiesi Buharinkin!»). On vilttimatonta
se tadlla julkisesti kumota, ettei kukaan
enad voisi halventaa Saksan puolue-
_johtoa tuolla juorulla.

Mind en voi ymmaértda sitd miten
tov. Buharin antaa kuiskutella kor-
vaansa tuollaisen valheen, ja miten hdn
sitten asiaa ldhemmin tarkastamatta
voi sitd levittdd. Onhan vallan pikku-
porvarillista ajatuksenjuoksua piitella,
ettd jos tov. Thialmannilla on serkku,
joka on tehnyt kavalluksen, niin on
luonnollista, ettd tov. Thilmann on
ollut hédnen apurinaan. Viime syksynd
tahdottiin tuota pikkuporvarillista panet-
telua kiytaa Saksan kompuolueen joh-
don  epi-bolshevisoimiseksi. Mutta
Kominternin tpk. ja Saksan puolueen
jasenjoukot olivat varuillaan. Kenen
piti tulla tov. Thidlmann'in tilalle kes-
kuskomiteaan? Evertin ja Ernst Meye-

josta
Niin,

rin ja taustalla jonottivat Brandler
ja Thalheimer. Eikd ole bolshevisoi-
misen kannalta parempi ettd tov.

Thédlmann jai puoluejohdon piiksi?
Vai olisiko Saksan kompuolue taiste-
lukykyisempi, paremmin varustettu tule-
vien luokkataistelujen wvaralle, jos siltd
olisi pad leikattu? (Neumann: «Olisi
‘kuin Ruotsissa») Ei vain Ruotsin puolue,
vaan pelkdinpid — en tahdo sanoa tatd
moitteena vain vakavana varoituk-
sena — ettd monet muutkin puolueet
olisivat pettdneet sellaisessa tilanteessa
kuin mikd oli Saksassa vappuna. Sak-
san kommunistipuolueen on edelleen
jatkettava bolshevisoimista ennen kaik-
kea organisatsionin alalla. Olen vakuu-

tettu siita, ettd Saksan kompuolue sen
myos tekee kaikella tarmollaan ja kai-
kella paittavaisyydelladan. Saksan prole-
tariaatin  vallankumouksellisten jouk-
koesiintymisten etunendssd marssii Sak-
san kommunistinen puolue.

Saksan kompuolueen esimerkki on
osoittanut selvida selvemmin, miten vilt-
tAmédténtd on kommunististen puolu-
eiden vapautua oikeistolaispainolastista
ja puhdistaa puoluejohto sopuilijoista,
jos puolueet tahtovat nykyisend kautena
olla taistelutehtdaviensd tasalla. Tata
myos korostetaan erikoisesti padatos-
lauselmassamme:

«Puhdistamatta kommunistisia puo-
lueita opportunistisista aineksista, puh-
distamatta niistd sovinnollista suhtautu-
mista niihin, eivdit kommunistiset puo-
lueet voi menestyksellisesti kullkea eteen-
pdin ratkaistessaan uusia tehtdvid, joita
luokkataistelun kérjistyminen tyodviden-
liilkkeen uudessa vaiheessa eteen aset-
taan.

Tshekkoslovakian kompuolueessa on
kaynyt vielakin perusteellisempi oikeis-
tolaisaineksista puhdistaminen, kuin
Saksan kompuolueessa. Ja ilmeistd on,
ettd siellikin on siivous ollut valttd-
mittdman puolueen poliittisen suunnan
muutoksen ehdoton edellytys. Tuo
kdannds toimeenpantiin sielld alussa
vain sangen vihiiselld bolshevistisella
taidolla. Tarkoifan nimenomaan tuon
kddnniksen foimeenpanoa punaisissa
ammattiliitoissa. Tiedettiinhdn jo aikoja
sitten, mitd vikeda olivat Hais ja kumpp.,
olihan siitd puhuttu joka pdivdi monta
kertaa, mutta ei oltu ryhdytty mihin-
kaan organisatoorisiin varokeinoihin,
jotta proletaaristen jarjestdjen omaisuus
olisi estetty joutumasta noiden lurjusten
kdsiin.

Bolshevistisen kehityksen kannalta
katsoen on mielestani Saksan kompuo-
lueen rinnalla Puolan kommunistipuo-
lue eniten edistynyt. Puolan kompuo-
lueen ldhimpénd tehtdvani bolshevisoi-
misen tiellda on ndhdidkseni mahdollisim-
man yhtendisen puoluejohdon luominen.
Se on vilttdmitén ehto puolueen vah-
vistamiseksi. Ja katsoen niihin suuriin
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vaatimuksiin, jotka " nykyinen tilanne
asettaa juuri Puolan proletariaatille,
Puolan puolueelle, on ‘meidin tiukasti
pidettava kiinni siitd, ettd tuo puolue-
johdon yhtendistyttaminen ja vahvista-
minen suoritetaan. Miten se saavute-
taan ? Mielestdni yhdistamalld kumman-
kin fraktsion parhaat bolshevikit. Hor-
juvat on syrjaytettivd. On jo korkea
aika eftd kaikki ne Puolan puolueen
johtajat, jotka ovat tosi bolshevikkeja,
sdrlevit fraktioaituukset ja ottavat tosi
miehekkaidn, ratkaisevan, tiyden aske-
len yhtendisen puoluejohdon luomiseksi.
Kaikki oleellinen toveri Lenskin lau-
sunnossa tdalld vastaa mielestdni epdi-
lemidttd niitd poliittisia vaatimuksia,
joita nykyinen tilanne asettaa puolueelle.
Mitd perusteita voi toveri Pruchniak
esittdd niita vastaan, mitd sen luontoi-
sia syitd, jotka ovat samalla Puolan
puolueen ja Puolan proletaarisen val-
lankumouksen etujen mukaisia ?
Samalla, kaytin tilaisuutta kehoittaak-
seni englantilaisia tovereita Pollitt'ia,
Campbell’ia ja Bell'id ottamaan rohkean,
paattavan askelen Englannin puolueen
bolshevisoimisen tielld. Sama kehoitus
on annettava italialaisille tovereille
Ercolille ja Garlandille. Mitd merkitsee
rohkean, paittdvan askeleen ottaminen
bolshevisoimisen tielld ? Se on askel,
joka otetaan tinkimitta, ilman mitddn
horjuntaa, ilman sisdistd jarrutusta, val-
lankumouksellisella lujamielisyydelld ja
intomielelld. Se on niin [talian kuin
Englannin puolueessa  valttamatonta.
Tehtak6on loppu vitkastelusta — mika
on tullut ilmi vield tdssdkin tdysistun-
nossa, — sita vaatii  kommunistisen
lilkkeen etu. Toveri Ercolille tahtoisin
erikoisesti sanoa: pois kaikkinainen
hentomielisyys, kaikki ep#poliittinen
«tahdikkuuden vaisto» sellaiseen oikeis-
tolaiseen nidhden kuin Serra. Samaa
«tahdikkuutta» ilmeni Ercolissa myos
Trotskiin nihden VII tdysistunnossa ja
silloinkin se oli virhe. (Ulbrich salista:
«Ehki se on jotain enemminkin kuin
tahdikkuutta».) Toveri Serran on sanot-
tavya suoriksi alistuuko hidn ehdotto-
masti kaikkiin Kominternin p#atiksiin

N
ja ottaako han takaisin opportunistisen
memoranduminsa; ellei, niin pois kom-
munistisesta puolueesta ! Kolmatta vaih-
toehtoa ei ole.

Toveri Manuilsi kohdisti jo tov. Hum-
bert Droz’lle vakavia sanoja. Minulla
ei ole paljon siihen lisdttavaa. Hanen
vaitiolonsa tdssd tpk :n tédysistunnossa
on sangen kuuluvaa puhetta, se kuuluu
kuin kovapuhujasta. Han sanoo, ettd
hin ei esiinny sentahden, ettd hian tah-
too olla kurinalainen, eikid tahdo esiin-
tyd puolueensa linjaa vastaan. Mutta
miksi ei puolueen linjan puolesta?
Se jaykkd itsepdisyys milla tov. Hum-
bert Droz pitdd kiinni virheellisestd
kannastaan, osoittaa mielestdni mitd
kirkkaimmin, ettd hén on periaatteelli-
sesti aivan toisella linjalla kuin Komin-
ternin Toimeenpaneva komitea. Han on
selittanyt, ettd yksi ja toinen kohta
hinen lausunnostaan politsihteeristssa
on saatettu kasittda jossain médrin vad-
rin, koska hdn ei taida kieltd riittivén
hyvin. Niin tov. Humbert Droz ei to-
dellakaan endd taida sitd kieltd mitd
tadlld puhutaan. Hian ei tahdo tunnus-
taa yhtakain virheistadn. Se juuri pal-
jastaa hédnen asenteensa ja osoittaa
meille ettd Toimeenpanevan komitean
on nyt puhuttava hinelle suoraan ja
nimenomaan ehdoista, milla hidn vai
jaadd Kommunistiseen Internationaleen.
Kolme niistd ehdoista on lueteltu tee-
siluonnoksessamme. Toyv. Humbert Droz
ilmoittaa kirjeessdaidn Sveitsin kommu-
nistiselle puolueelle olevansa valmis
alistumaan puolueensa ja Kominternin
paatoksiin.  Mutta teesiemme kolme
ehtoa sisdltdvit jotain enemmin. Niissd
vaaditaan «ettd sovittelijat avoimesti ja
padttavisti sanoutuvat irti oikeistosyr-
jasuunnan kannattajista». Onko toveri
Humbert Droz sen tdhidn mennessi teh-
nyt? Eil Toiseksi: «ettd he kayvit
aktiivista taistelua ei vain sanoissa vaan
myds teossa oikeistosyrjisuuntaa vas-
taan». Kolmanneksi, ettd «he alistuvat
tinkimédtta Kominternin ja sektioittensa
paatoksiin ja aktiivisesti panevat ne
taytintéon». Tov. Humbert Droz'n on
vastattava kysymykseen. Jaa ? vaiko ei ?
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Ill. NKP(b):n kysymyksiin.

»

Nyt, toverit, pyydan kiinnittdmaan
huomiotanne vield Vendjan kysymyk-
seen. Luonnollisesti voin kosketella
vain osaa neuvostopolitiikan tdhdellisin-
mistd nykytdrkeista kysymyksista. Kes-
kustelussa esitti tov. Molotov jo joukon
tosiseikkoja sosialistisen rakennustydn
saavutuksista Neuvostoliitossa. Niiden
joukossa olt tietoja agrominimisysteemin
toteuttamisesta, traktoriasemien raken-
tamisesta ym. sellaisia tosiasioita, joiden
tavaton merkitys “ei ehkd ole ilman
muuta tdysin selvd muiden maiden to-
vereille. Siksi pidan tirkedna vyrittad
vahdn valaista ja popularisoida noiden
tosiasiain taloudellista taustaa.

Sosialistisesta agraaripolitiikasta pro-
letariaatin diktatuurin oloissa.

Aikaisemmin ajattelin joskus itse, ettd
voi suoda itselleen ylellisyyden olla
ilman omaa mielipidettd Neuvostoliiton
agraaripolitilkasta. Ovathan venildiset
toverit koulittuja politilkkoja, he ym-
méartavit asiansa perin pohjin; ei aina-
kaan voi [pitdd «kansallisena rajoittu-
neisuutena» sitd, jos me Kominternin
toimeenpanevan komitean tyoskentelijat,
jotka pdivit paastaan puuhailimme koko
muun maailman kanssa emme ottaneet
muodostaaksemme omaa mielipidetta
Neuvostoliiton talonpoikaiskysymykses-
sd. Mutta se ei olisi ollut oikein eikd
mahdollistakaan sen jilkeen kun Neu-
vostoliiton kommunistisen puolueen ri-
veissd tuli esiin periaatteeliinen kasitys-
kantojen eroaminen tassd kysymyksessa
ensin trotskilaisuuden ja sitten oikeisto-
oppositsioonin yhteydessi. Olisihantrots-
kilainen politiilkka johtanut liiton sar-
kymiseen keskivarakkaan talonpoikais-
ton laajojen joukkojen kanssa. Se olisi
ollut samaa kuin proletariaatin dikta-
tuurin perikato Neuvostoliitossa. Me
kaikki késitimme, ettd sitd vastaan oli
otettava selva kanta. Mutta olisiko sit-
teri sellainen agraaripolitiikkka, joka ei
suuntaisi talonpoikaistalouden kehitys-
td sosialistiseen, vaan kapitalistiseen
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uomaan, olisiko se vihemmidn vaaral-
lista. Se johtaisi sekin proletariaatin
diktatuurin ja koOyhadn ja keskivarak-
kaan talonpoikaiston vilien sarkymiseen,
tai tulisi sosialistisesta taloudesta talon-
poikaisen yksityistalouden lisike. Kum-
massakin tapauksessa tulisi proletaari-
sen diktatuurin sosialistisesta kehityk-
sestda Neuvostoliitossa loppu. Eiko se
ole sellainen kysymys, jolla on suuri
kansainvalinen merkitys ? On varma-
masti. Ja siitd juuri on nyt kysymys.
Yksikdaan kommunisti ei voi olla otta-
matta varmaa kantaa, ei voi olla sel-
vittdmatta itselleen kysymysta.

llman muuta on selvd, ettei teolli-
suuden sosialistinen rakennustyd Neu-
vostoliiton kaupungeissa voi poliittisesti
eikd taloudellisesti ignoreerata takapa-
juisen talonpoikaistaloudeén valtaisaa ym-
pdrist6d. Sosialismin rakentaminen on
mahdollista vain proletariaatin hegemo-
nian vallitessa, ‘mutta tuo hegemonia
ei ole samaa kuin proletariaatin sosia-
listisen taloudgn tdydellinen riippumat-
tomuus talonpoikaistalouden tarpeista,
niin ettei tarvitsisi ottaa niitd lainkaan
huomioon eikd vaikuttaa niihin. Joskin
talonpoikaistalous on Neuvostoliitossa
hyvin pirstoutunut ja takapajuinen on
sen ominaispaino kokonaisuutena tavat-
toman suuri. Miten paljon noita talouk-
sia yhteensd on 7 Ennen vallankumousta
oli talonpoikaistalouksia noin 16 miljoo-
naa. Nyt, vallankumouksen jidlkeen on
niitd noin 25 miljoonaa. On siis tapah-
tunut edelleen pilkkoutumista. Mitd pie-
pempi talonpoikaistalous on, sitd vihem-
méan se voi kdyttdd ensiksikin koneita
ja muita teknillisia apuneuvoja ja toi-
seksi sitd vahemmin se tuottaa tavaraa
markKkinoille. Seurauksena on maata-
loustuotteiden ja teollisuuden raaka-
aineiden puute, ja ndin myo6s vaara
murron syntymiseen kanpungin ja maa-
seudun vililld, teollisuuden ja maata-
louden vililla.

Teille on tunnettua valtion viljanhan-
kinnoissa sattuneet vaikeudet syksvlld
1927 ja talvella 1928. Ennen oli varak-
kaidenkin talonpoikien, kulakkien, pak-
ko myydd viljansa. Nyt heilld oli varas-
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toja ja he saattoivat panna Neuvosto-
vallan hintapolitilikkaa vastaan oman
hintapolitiilklkkansa, yrittiakseen murtaa
edellamainitun. Mitd piti sellaisessa tilan-
teessa tehdd. Ensin oli ryhdyttava eri-
koistoimenpiteisiin, siitd ei oltu eri
mieltd. Mutta kysymyksessd mitd vaki-
naista politilkkaa oli ajettava vastaisuu-
dessa ilmeni kaksi eri linjaa.

Tov. Buharin vaati markkinain «nor-
malisointia» ja viljan hinnoilla «mand-
veeraamista», s. 0. viljan hintojen ko-
hottamista. Hinnat olivat silloin kuten
nytkin, tosiaan sangen alhaiset. Viljan
hintain kohottaminen olisi ollut myén-
nytys viljan myyjille. Mitd olisi seuran-
nut viljan hintojen kohottamisesta ja
mitd ei olisi seurannut? Sanokaamme,
ettd neuvostovalta olisi korottanut vil-
jan hintaa esim. 50%;: lla. Keinottelijat
olisivat aina voineet korottaa hinnat
kaksin ja kolmin kertaiseksi. Hehin
ostavat vain muutamia miljoonia puutia,
kun taas neuvostovalta satoja miljoonia
puutia. Talonpoikaiset my%'ﬁt olisivat
antaneet viljan keinottelijoflle, ja neu-
vostovalta, joko ei olisi saanut mitédédn,
tai saanut lilan vdhan. Kulakit olisivat
voineet varastoineen odottaa hintain
yhid kohoamista. Talonpoikain tuotta-
main erilaisten raaka-aineiden hintoja
olisi myos pitanyt korottaa. Sitédpaitsi
olisi pitdnyt kohottaa tyopalkkoja ja
teollisuustavaroiden hintoja. Silld muu-
ten olisi, teollistuttamisesta tullut pian
loppu. Tuollaista hintapolitikkaa nou-
dattamalla olisi pian ollut pakko toi-
mittaa uusi hintain korotus pitkin linjaa
ja vield ilman mitdan vakuutta viljan
saannista ainakaan riittdvdssd madrin.
Pelkastaan yksi myonnytys olisi viis-
tamittomasti johtanut loppumattomaan
myonnytysten sarjaan. Neuvostovallan
hintapolitiikka olisi joutunut suorastaan
riippuvaiseksi varakkaitten talonpoikain
ja keinottelijain hintapolitiikasta. Siind
hintain kilpajuoksussa olisivat voittaneet
vain nepmannit ja kulakit, kaupungin
ja maaseudun varakkaat kerrokset.
Kérsimiddn siita olisivat joutuneet kaikki
alempipalkkaiset tydldiset, maalla puol-
proletaarit ja pientalonpojat, jotka eivit

itse myy viljaa ja sen lisdksi ne keski-
varakkaiden ja koyhdin talonpoikaiston
kerrokset, jotka syksyllda myyvat viljaa,
mutta joiden on kevailld taas ostettava
sama vilja esim. kylvésiemeneksi val-
tiolta kalliimmalla.

Miten tov. Buharin kuvittelee hin-
tain saannostelyn mahdolliseks: ja lop-,
pumattomain hintain nousun ehkdisemi-
sen kidyvin. Se on hidnen piirustustensa
mukaan kdyva osuustoimintajarjestijen
kautta. Talonpoikain kooperatiiveja ke-
hittamdlla voi talonpoikaistalous kas-
vaa sosialismiin, painostaa toy. Buharin
vedoten Leninin suureen aatteeseen.
Tov. Buharin on jo monta vuotta pai-
nostanut sitd tosiseikkaa, ettd muuta-
missa kapitalistisissa maissa useinkin
pari suurpankkia kontrolloi ja pitda
valtansa alla koko maataloudellista
osuustoimintaliikettd. Tdstd hin vetad
johtopéddtéksen: Tdidllda Neuvostoliitossa,
missd taloudellinen - kehitys on toki
viela paljon suurempi, missd eivdt vain
pankit, vaan kaikki muutkin talouden
komentavat kukkulat ovat tyblaisval-
tion kisissd, tarvisee vain luoda laaja
maataloudellisten kooperatiivien verkko,
suunnilleen sen tyyppien kuin on kapi-
talistisissa maissa, jotta neuvostovaltio
voisi keskitetylld taloudellisella mahdil-
laan pitdd sen tdydellisesti kontrollinsa
alla. Tuohon maataloudellisen osuustoi-
minnan tyyppiin kuuluu kapitalistisissa
maissa kulutusosuuslijkkeet: sekad eri
muotoiset osto- ja myyntiosuusliikkeet
—mutta mikd on sangen kuvaavaa—
tuotannollisilla osuusliikkeilla on siind
vallan mitatdn, toisarvoinen merkitys.

Tédssd on jitetty jotain wvarsin
tirkedd huomioon ottamatta. Juuri siksi,
ettd talonpoikaiston osuustoiminta kapi-
talistisissa maissa kehittyy kapitalisti-
silla raiteilla, on mahdollista pitdd sitd
pankkien kontrollin alaisena. Tov.
Buharin kirjoitti:

«Osuustoiminnallisten jarjestéjen pe-
rusverkon muodostavat ei kulakkityyp-
piset vaan «tuotanto»-tyyppiset koope-
ratiivisolut, solut, jotka kasvavat yhteis-
kunnallisten elintemme jirjestelmén si-
sddn ja siten tulevat sosialistisen
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talouden. yhtendisen ketjun
renkaiksi! Toisaalta tulevat kulak-
kien kooperatiivipesakkeet niinikddn
pankkien yms. kautta kasvamaan
tahdn samaan jdrjestelmddn;
kuitenkin tulevat ne olemaan vississd
madrin vierasperdisid kasvannaisia, sel-
laisia kuin esim. konsessioniliikkeet»,

Kuten ndette on tdssd aivan viimeis-
telty ajatusjarjestelma. Oleellisinta tdssd
on talonpoikaisen yksityistalouden kai-
kinpuolinen, nimenomaan kaikinpubli-
nen, kehittdminen ja sen johtaminen
sosialismiin vapaiden markkinain poh-
jalla. Objektiivisesti se ei voisi johtaa
mihinkdin muuhun «sosialismiin» kuin
tavalliseen vapaakauppasosialismiin s.o.
kapitalismiin.

Toinen linja; K Kin linja oli:
Ei hintain korotusta, vaan talonpojalle
halpoja tavaroita, ei luovuttava hintain
sddnndstelemisestd proletaarisen valtion
taholta, vaan tehostettava sddnnostelya.
Edelleen siteeraan tov. Stalinin puheesta
K K:n huhtikuun pleenumissa (mista
puheesta muuten olen oftanut tdrkeim-
mat ainekset esitykseeni.)

«Kbyhidn keskivaraisen yksityistalou-
den kehitys on tdydennettivd kollektii-
visten ja neuvostotalouksien kehittdmi-
sella, joukko - kontraheerauksella, voi-
makkaammin kehittdmilld kone- ja trak-
toriasemia, jotta helpoitetaan kapitalis-
tisten ainesten poistunkemista maatalou-
desta ja talonpoikaiston yksityistalouk-
sien vihitellen siirtymistd suurten kol-
lektiivisten talouksien raiteille, kollektii-
visen tyodn raiteille.»

On siis kysymys maataloudellisen
tuotantokoneiston laajamittaisesta tek-
nillisesti ja jarjestollisesti uudestiraken-
tamisesta ja tuotannonkollektivisoinnista,
tuotannollisen yhteenliittdmisen suoritta-
misesta sosialistisen teollisuuden ja
maatalouden vililla, mika luonnollisesti
edellyttad mahdollisimman kiihkeiti teol-
listuttamistempoa metalliteollisuuden
jne. aloilla.

Se se on sosialismin rakentamista;
eikd vain kaupungissa vaan-—mikd on
Neuvostoliitossa vaikeinta—rakentaa so-
sialismi my®s takapajuisen venildisen

maaseudun jattildismaisen laajoilla alu-
eilla, Leninin rohkea aate sosialismin
saayuttamisesta valtiotalouden ja osuus-
toiminnan yhteenliittdmisen kautta on
nyt tdsmdllisesti konkretisoitu Leninin
hengessa ja toteufetaan sitd kdytinnossd
yhtd rohkeasti ja suurpiirteisesti kuin
oli rohkea ja suurpiirteinen itse aate.
Tov. Molotovin taélld esittamissad lujissa
tosiseikoissa ilmenevidt tuossa tydssa
saavutetut ensimmdiset suuret menes-
tykset.

Kaikki se ei luonnollisestikaan johdu
pelkastddn hintapolitiikasta. Selvada on
ettei sekdyilman luok kataistelua.
Pidinvastoin, . luokkataistelu Kkirjistyy
vaistamittomasti ei vain. sentdhden, etta
kapitalistiset ainekset Neuvostoliitossa
vahvistuvat, vaan juuri sentihden, ettd
Neuvostoliiton talouden. sosialistinen
lohko tulee yhid vikevammiksi, muser-
tavan vakeviksi. Vendjan porvaristo ei
ole vield kuollut. Se panee toivonsa
ympirdividn kapitalistiseen maailmaan.
Sen vahingonteko-toiminnasta oli Shah-
tin juttu vain esimerkiksi, eikd suinkaan
ainoa. Sellaisia on tapahtunut ennen-
kin; samanlaisten uhka on vieldkin.:
Eivdt kulakit maalla taistele vain rikas-
tuakseen, vaan tdydellisen poliittisen ja
taloudellisen liilkuntavapauden puolesta,
porvarillisen demokratian puolesta. He
kayvit taistelua vaikutuksensa puolesta
keskivarakkaan talonpoikaiston laajoi-
hin joukkeihin. Luonnollisesti se ei
myds kdy ilman viliaikaisia pakkotoi-
menpiteitd kulakkeihin ndhden.

Vain tdmin luokkataistelun kautta,
kéyhan talonpoikaiston avulla ja liitossa
keskivarakkaan talonpoikaiston kanssa
voi proletariaatti varmistaa voittonsa.
Trotskilaiset ndkivdt Venidjan maaseu-
dulla oikeastaan vain kaksi kerrosta,
kéyhimmit, puolproletaariset talonpojat
ja kulakit; keskivarakkaan talonpoikais-
ton laaja kerros oli heiltd hdvinnyt.
Tov. Buharinilta hdvidda itse asiassa
talonpoikaiston kerrostumajako, yli-
padnsd jad vain milteipd pelkka keski-
varakkaiden joukko. Trotskilaisesta
politiikkasta olisi seurannut ero keski-
varakkaiden = laajain joukkojen kanssa.
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Tov. Buharinin politiikasta seuraisi ero
koyhasta talonpojasta ja blokki varak-
kaan talonpojan kanssa. .

Lenin opetti, ettd Neuvostoliitossa on
liitto keskivaraklcaan = talonpoikaiston
laajain joukkojen kanssa vilttdméton.
Mutta tov. Buharin arvelee, ettd liitto
mika tahansa talonpoikaiston kanssa
on hyva. Toisin Lenin. Hin kirjoitti:

«Tydvdaenluokan ja talonpoikaiston
valiselld sopimuksella voi ymmirtdd
mitd hyvadnsd. Ellei ota huomioon, ettd
tybvdenluokan ndkdikannalta on sopi-
mus sallittua, oikein ja periaatteellisesti
mahdollinen vain silloin, kun se tukee
tyovdenluokan diktatuuria ja on yksi
niistd toimenpiteistd, jotka tdhtadvat
luokkien havittdmiseen, niin sopimus-
kaava tyovdenluokan ja talonpoikaiston
vililla tietysti on ja pysyy kaavana,
jota kaikki neuvostovallan viholliset ja
kaikki diktatuurin viholliset kadsityksensa
mukaan ajavatkin.»

Juuri Neuvostoliiton kommunistipuo-
lueen polititkan kautta, tuotantoliiton
pohjalla — ja vain silld pohjalla— voi-
daan luoda tiukka liitto talonpoikaiston
perusjoukkojen kanssa.

Mistd juontaa juurensa tov. Buharinin
kohtalokas virhe? Tov. Buharin sanoo
mielelldin itseddn ekonomistiksi. «Puh-
das» taloustieteilijd voi teorioissaan
abstraheerata itsensa eroon luokkasuh-
teistakin. Tov. Buharinilla on tavaton
taloudellinen abstraktsionikyky. Hanon
paljon askarrellut my0s porvarillisen
taloustieteen parissa, eikd se ole kdynyt
rankaisematta. Se taloustiede on alusta
loppuun saakka tavaratuotantokisitteen,
yksityisomistuksen, kilpailun lumoissa,
kapitalistisen ympdriston lumoissa ja
siitd ymparistostd ovat teoreettiset syo-
példiset tunkeutuneet tov. Buharinin
ideologiaan. Mistd se ilmenee? Ei pida
asiaa kdsittdd niin mutkattomasti, ettd
t. Buharin muka tuntisi kunnioitusta
kapitalistista omistusta kohtaan. Mutta
mitd hdn ei salli kajottavan, se on
vapaan tavarakierron, tavaramarkkinain,
vapaan kaupan _muotoon talonpoikais-
ton ja teollisuuden valilld. Tosin han
tahtoo «hintain sdannostelya», hinnoilla

«mantvreeraamista», mutta ilman ettd
tehddan vikivaltaa muodolliselle vapaalle
kaupalle. Kapitalistisissa maissa on
paaomamonopoolilla kasissdidn talon-
poikaistalouden ja ylipddnsd pientuo-
tannon kontrolli, siilyttden  kuitenkin
pientuottajilla muodollisen oikeuden
hintain vapaaseen médrdamiseen. Mo-
nopolistinen hintain méadrdaminen mah-
tavan suurpdaoman taholta ei muodol-
lisesti poista kilpailua. Nyt tulee tov.
Buharin ekonomistina seuraavaan johto-
paatokseen: Tidssd samassa muodossa
—ja vain _tdssi muodossa — voidaan
toteuttaa tydvaenluokan kontrolli, tuot-
teiden vaihdon sosialistinen saannostely.
Kapitalistinen kontrolli on hdnesti ainoa
ja yleispitevi taloudellisen sdidnnostelyn
ja kontrollin muoto yleensd. Hinestd
se on niin sanoaksemme kontrollin
«tekniikka». Mitd se on sanottuna
yksinkertaisesti? Onko se kapitalistisen
yksityisomistuksen kunnioittamista? Ei.
Mutta kylld yksinkertaisen tavarantuot-
tajan, varsinkin talonpojan yksityis-
omistusintressien kunnioittamista. Ta-
loustieteellistd kieltd kayttddkseni se
merkitsee arvolain kunnioittamista.

_Arvolaki on se fetishi, jolle hdn kumar-

taa. Mutta sosialismin toteuttaminen
on mahdotonta ilman tietoista, suunni-
telmallista, yhteiskunnallisten suhteiden
si@nnostelyd, suhteiden, joita kapitalis-
tisessa maailmassa sadnndstelee arvo-
lain sokea voima.

Tov. Buharin on unohtanut mitd Le-
nin kirjoitti:

«Talonpoika, sikili kuin hdn on tyta-
tekeva, kallistuu sosialismiin pitden pro-
letariaatin diktatuuria porvariston dik-
tatuuria parempana. Talonpoika, sikali
kuin hdn on viljan myyjd, Kallistut
porvaristoon, vapaaseen kauppaan s.o.
takaisin, «tunnustettuun», wvanhaans,
«ikivanhaan» kapitalismiin.» Tov. Buha-
rin tahtoo johtaa talonpojan sosialis-
miin kayttden hyviksitalonpojan kaup-
piasintressejd, omistajaintresseji. Mutta
se on mahdoton tehtdva. Sellaisen yri-
tyksen seurauksena olisi vain se, ettéd
talonpojat  taipuisivat «tunnustetuns»,
«ikivanhan» kapitalismin puoleen. Ku-
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vaavaa tov. Buharinin katsantokannalle
on hanen joutumisensa kuohuksiin siitd,
ettd neuvostovallan nykyisen politiikan,
sopimusten, kontrahtien johdosta talon-
pojista  tulee proletaarisen valtion elin-
ten hankkijoita ja valtion elimistd tulee
talonpoikaiston hankkijalaitoksia. Se on
arvolain toimintavapauden hiiritsemista.
Miten voi puhdas taloustieteilija tietdd
mitd siitd seuraa! Tosiasiassa on juttu
luonnollisesti vallan piinvastoin: arvo-
lain  avulla tapahtuvan sddannostelyn
tuloksia ei voi ennakolta laskea, kun
taas suunnitelmallisen, tietoisen saidn-

nostelyn vallitessa neuvostotaloudessa

voi ennakolta laskea tulokset.

Trotskilaiset tahtoivat likvideerata
nepin, he tahtoivat palattavaksi sota-
kommunismiin. Tov. Buharin taas
tahtoo itse asiassa kehittdd neppid yhi
enemmaan vapaan kaupan suuntaan.
Puolueelle taas ei nep ole kuollut
kaava; sitd tahdotaan kehittdd, vapai-
den  markkinain luonnonvoimaisuus
vahitellen kokonaan kahlita, korvaten
se tietoisella, jarkiperdiselld sadnnoste-
levillda johdolla rproletariaatin diktatuu-
rin taholta.

Se on tie sosialismiin. Suuri, rohkea
askel — Leninin kuoleman jilkeen suu-
rin— on nyt otettu silld tiella Neuvosto-
liiton kompuolueen uuden kurssin kautta
sosialistisessa  agraaripolitiikassa. Nyt
on selvd, ettd tuolla askeleella on mitéd
suurin kansainvdlinen merkitys.

Neuvostoliiton kommunistisen puo-
lueen sisdisestd tilasta.

Tamédn puolueen linjan toteuttaminen
€i ole mahdollista ilman alituista taiste-
lua byrokratismia vastaan, ilman valtio-,
osuustoimintajarjestdjen ja muiden talou-
dellisten jarjestdjen koneiston puhdista-
mista. Sita kurssia pitdd puolue paat-
tavasti ja johdonmukaisesti.

Puolueessa ei ole ehdottomasti mi-
tadn hajaantumisvaaraa. Qikeisto-oppo-
sitsioonifon tullut ly6tyd ennen kaikkea
suurten saavutusten argumenteilla.

Tue sisdinen taistelu on vain lisannyt
puolueen lujaa yhtendisyyttd ja selvdi

leninildistd madritietoisuutta. Mutta se
miten tuohon tulokseen on paisty, on
opettavainen esimerkki oikeasta puolue-
johdosta ja se on mielestidni t4illd pan-
tava merkille.

Oikeisto-oppositsioonin  likvideeraa-
minen NKP: ssd kadvi tavattoman helposti
vielipd huomattavasti helpommin kuin
trotskilaisen oppositsioonin voittaminen
vaikkakin potentsiaalinen vaara oli nyt
paljon suurempi. Trotskismissa oli suurin
vaara vasemmistolaisfraaseissa, jotka
oli ensinnd paljastettava. Qikeisto-
oppositsioonissa taas oli vaara suora-
naisesti sen politiikan luokkasisillossa.
Sen suunta vastasi suorastaan pikku-
porvariston, ja erittdinkin varakkaiden
talonpoikaiskerrosten intresseja.

IV. Muutamia johtopddtoksia.

Niin, Neuvostoliiton sosialistinen ke-
hitys kédy tavattoman suurien vaike-
uksien vallitessa, joiden voittaminen

atii kaiken kidytdanndllisen vallanku-
mouksellisen taistelukunnon jannitta-
mistd, mikd Neuvostoliiton kommunisti-
puolueelle on ominaista. Mutta venildi-
silld tovereilla on hyvi sananlasku: Piru
ei ole niin pahanniké&inen kuin miksi
se maalataan. Se auttoi bolshevikkeja
jo viime imperialistisen maailmansodan
aikana, tsarismin aikana, taistelussa
porvarillista valtiota vastaan lokakuussa
1917, 14 kapitalistivaltion toimeenpa-
neman interventsionin aikana, kuin myos
taistelussa  puolueen hajannus-vaaraa
vastaan. Se auttaa taas heitd taistelussa
teollistuttamisen puolesta ja talouden
sosialistisen uudestirakentamisen puo-
lesta, ja se on antanut heille miechuutta
kdyda kasiksi suureen tehtdvain pikku-
porvarillisen tavaratuotannon ja vapai-
den markkinoiden uhkaavan ja alkuvoi-
maisuuden kahlitsemiseksi. Tuo vallan-
kumouksen kaytanndollisen aktiivisuuden
jarkdhtdmaton uskallus epdilemitta aut-
taa. bolshevikkeja taistelussa uutta im-
perialista. sotaa vastaan.

Saksan kompuolue on tissidkinsuhtees-
sa jo «oppinut venatti» hyvin. Kaikkien
Kominterin sektsioiden on yha edelleen
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omaksuttava tdssd mielessd «Vendjin
kokemusta». Silld vaarat ja viholliset,
suuret kuin paholaiset, joita vastaan on
taisteltava, ovat kapitalistisissa maissa
vield paljon moninaisemmat kuin tsaa-
ri- Vendjdlld. Olemme sanoneet, ettd
 nykyisella kaudella kapitalistinen  va-
kaantuminen horjuu, se on totta, mutta
tuo vakaantuminen ei ole vield likvidee-
rattu. On kapitalistinen jarkiperdistytta-
minen, jota vastaan meiddn on kidytdva
taistelua. On monopoolipddoma kaikissa
valtamuodoissaan. On sodan uhka; fas-
cismi ja sosialifascismi koettavat sil-
madimme edessd yksissd tuumin peloit-
taa kansaa saadakseen lisdd kannattajia.
Ei ihme, jos sopuilija-parat tallaisissa
olosuhteissa ovat saaneet pakokauhun.
Mutta Kominternin on pidettdava tiukka,
bolshevistin kurssi. Ja jos yksi tai
toinen sektiomme ei mutkikkaissa tilan-
teissa aina olisikaan aivan varma siité,
mikd on oikea bolshevistinen linja, niin
sellaisissa tapauksissa suositellaan ase-
tettavaksi kaksinkertainen kontrolli: ®ro
niin oikeisto - kuin vasemmisto -syrja-
taipumuksesta. Kummallekin niista on
luonteenomaista, ensiksi neuvottomuus
ja taktillinen kokoonlysihtdminen vaa-
ran edessd, ja toiseksi paniikki ja par-
ku. Vaaran edessa-kadriytyy ultra-va-
semmistolainen leijonan taljaan ja vaikka
hdnen kaikki jasenensd tekisivitkin
lakon, niin suu ei kylla tee. Hin koet-
taa karjasta, mutta ei pysty siten vi-
hollista sdikayttiméin. Oikeisto-oppor-
tunisti luihkasee ja pakenee taisteluken-
tdltd, usein suoraa pddtda vihollisen
rintaman puolelle. Kaikkinainen tosi
vastustus, olipa se puolustusta tai
hyokkaysta, nidyttda oikeistolaisesta
seikkailulta ja tyhmyydeltd. Mutta me
tieddimme, ettd visseissd olosuhteissa
valttamdtdn vallankumouksellinen pe-
rdantyminen on toista, ja aivan toista
on pako ja antautuminen. Tiedimme
myds, ettei kaikissa taisteluissa voi saada
valitdntd menestysti, ja ettei voida voittaa
tappiota ja uhreitta. Mutta alituinen pas-
siivinen hetken odottaminen, ja joka
kerta hetken kéasistd padstaminen, tais-

. kea on ymmdrrettavda tayttda

teluun osallistumatta, se ei voi kos-
kaan tuottaa vallankumoukselliselle
liilkkeelle mitaan menestystd «vaan pelk-
kida tappioita,

Toverit, teesiluonnoksessamme luon-
nehditaan nykyinen kausiuuden val-
lankumouksellisen nousun .
kasvunkaudeksi. Ehka se maarit-
tely ei joistain tovereista tunnu tarpeeksi
voimakkaalta. Ei, tuo madritélma on
tasmadllinen, se on vain oikein ymaérret-
tavd ja ilmituotava sen voima vallanku-
mouksellisessa toiminnassa. Ennen kaik-
tamén
kauden kansainvaliset  velvoitukset.
Muistammepa esimerkiksi, miten tavat-
toman suuret ovat Kominternin velvol-
lisuudet Intian vallankumousliikkeeseen
nahden; miten paljon pitddkadn Englan-
nin puolueen tehda tehdikseen Englan-
nin proletariaatille todella selvaksi In-
tian vallankumouksen merkityksen ja
Intian tyoldisten aseman! Vallankumouk-
sellinen tilanne Intiassa Kypsyy hyvin
nopeasti, mutta Englannin proletariaatin
enemmistd ei vield ymmdirrd tuota ti-
lannetta. Itse Intiassa ei meilld ole lu-
jaa kommunistista puoluetta; sen kehit-
tdmisen tulee olla suurimpana huole-
namme. Tamin tehtdvin suorittamisessa
on muiden maiden kommunistien tuet-
tava Intian proletariaattia.

Ei ole mitddan epdilystd siitd, ettd tu-
levissa taisteluissa ilmituo taisteleva pro-
letariaatti paljon sankarillisuutta. Mutta
yksin sankarillisuus ei takaa voittoa.
Vallasta taisteltaessa karsii tappion
heikko, ja proletariaatin heikkous tai
vahvuus vallankumouksessa riippuu hy-
vin paljon sen etujoukon taistelukun-
nosta, siitd, onko kommunistinen puolue
todella bolshevistinen vai ei. Siitd olem-
me me vastuussa tydvienluokalle. Kom-
munistisen Internatsionalen nykyinen
kurssi on uusi kurssi, mutta samalla
myds vanha. Kolme neljannes vuosisa-
taa sitten Marx jo lausui nykyisen tun>
nuksemme: luokka luokkaa vastaan! ke-
hoituksessaan vallankumouksel-
liseen luokkataisteluun. Se
on meidan uusi kurssimme.
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Sosialistinen rakennusty0 ja sen kantajouk-
kojen valmistaminen.

Sosialistisen rakennusty6n kautena
on kantajoukkojen valmistustydlld erit-
tdin suuri merkitys. Mitd edemmaksi ja
nopeammin kansantaloutemme uudelleen
rakentamistyd edistyy, sitd suuremmaksi
tulevat taloutemme vaatimukset talou-
dellisiin ja teknillisiin kantajoukkoihin
nahden. Vaatimuksien muuttuessa ja
suuretessa, muuttuu mydskin tehtdvim-
me kantajoukkojen valmistamisessa, kun
aikaisemmin oli tehtavinamme vanhojen
spesialistikantajoukkojen mukaanveti-
miskeinojen etsiminen ja niiden oikea
kdyttdminen, niin nyt on kysymys ase-
tettava jo kokonaan toisin. Samalla
kun yleensd pyritidn saamaan kanta-
joukkojen lukumddra talouternme tar-
peita vastaavaksi, samalla on kaikessa
laajuudessaan huolehdittava uusien, pro-
letaaristen kantajoukkojen valmistami-
sesta. Vain proletaariset kantajoukot
voivat tulla uudestirakennettavan, sosia-
listisen talouden todellisiksi teknillisiksi
ohjaajiksi, todellisiksi «laajojen tydtite-
kevien joukkojen tuotannollisen aktiivi-
suuden jdrjestdjiksi». On myos selvdd
se, ettd kantajoukkojen valmistustempon
tulee olla tdysin vastaavanlainen kan-
santalouden kehitystempoon nihden.
Kaikki hidastelu ja vitkastelu kantajouk-
kojen valmistamisessa uhkaa muuttua
nopeasti kehittyvin sosialistisen talou-
temme jarruksi ja siten hidastuttaa sen
kehitystemppoa.

Kantajoukkojen valmistamispropleemi
nousi eteemme erittdin kdrkevdna vii-
meaikoina, kun ryhdyimme kiytinnéssi
kiintedsti teollisuudemme uudesti raken-
tamiseen ja kapitalismin juurien havit-
tamiseen maataloudestamme, kun sosia-
listinen uudestirakentaminen alkoi ulot-
tua taloutemme perusaloille.

Kantajoukkojen valmistamisessa olem-
me suuresti myohidstyneet. Huolimatta
puolueen K.K:n huhtikuun (v. 1928) ja
heindkuun (v. 1929) taysi-istuntojen paa-
toksistd, on kantajoukkokysymykseen

kiinnitetty riittdmattomasti  huomiota.
Vaikka jo useamman vuoden ajan on
ollut puutetta teknillisistd, ja maatalou-
dellisista tyontekijoista, sekd mydskin
ammattitaitoisesta tyovoimasta, ei silti
ole ryhdytty riittaviin toimenpiteisiin
taman puutteen lieventamiseksi.

Uuden rakennustydn valtava laajuus,
sosialistisen kasvun nopea kiihtyminen,
sen huomattavasti ylittdessd S-vuotis-
suunnitelman puitteet, . teollisuuden siir-
tyminen 7-tuntiseen tydpdivddn ja tyos-
kenteleminen 3 vuorossa, siirtyminen
keskeytymittémdan tyoviikkoon ja luok-
kataistelun karjistymisen yhteydessi van-
hojen insindoriteknillisten voimien ker-
rostumisprosessi, — ne, ne ovat niitd teki-
joitd, jotka suurentavat meididn kanta-
joukkojen tarvetta.

Meilld on, kirjaimellisesti sanoen tek-
nillisistd kantajoukosta puute kaikilla
aloilla. Ei ole yhtdin tuotannonalaa ja
luultavasti ei yhtdin ty6laitosta, joka
voisi kerskua spesialistien riittavyydella.
Kuinka kirkeva kantajoukkokysymys
todella on, kidy selville seuraavista val-
tion suunnittelukomitean kontrollinume-
roista. Tyydyttdd nykyinen kouluver-
kosto taydellisesti kuormitettuna voi
kansantalouden vaatimasta korkeam-
masta teknillisestd ja maataloudellisesta
henkilémairista vain 47%. Teollisuuden
spesialistitarve tulee kuluvana vuonna
tyydytetyksi tuskin 65%:lla, ja maata-
louden tarve vain 20%:lla. Erikoisen
suuri puute on keskisivistyksen omaa-
vista teknikoista ja agronoomeista. Nii-
den tarve tulee tyydytettyd ainoastaan
46,29 :11a. Erikoista huomiota tulee kiin-
nittda insinddrien’ ja teknikkojen epa-
edulliseen keskindiseen suhteeseen. Ny-
kydin kutakin 3 insintorid kohden tulee
keskimadrin 2 teknikkoa. Tehtavinimme
on pdinvastaisen tilan saavuttaminen, siis
2 insintorid kohden 3 teknikkoa.

Sangen vaikeassa tilassa kantajouk-
kojen suhteen on nopeasti kasvava maa-
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taloutemme yhteiskunnallistutettu osa,
jonka nyt ensi kerran tulee muodostaa
kantajoukkonsa, jotka vastaavat sen tek-
nillisen ja yhteiskunnallisen jarjestyksen
vaatimuksia. Jotta maatalouden yhteis-
kunnallistutetun sektorin tarpeet saatai-
siin tyydytettyé, tulee lihimmin 4 vuoden
aikana kohottaa insindérien ja agronoo-
mien maard 4-kertaiseksi, teknillisen
keskisivistyksen omaavien henkil6iden
madrd 5-kertaiseksi ja ammattitaitoisten
tyoldisten madrd 7-kertaiseksi nykyises-
taan.

Koko kansantalouden kantajoukko-
tarpeen minimaalista tyydyttamistd var-
ten tulee meiddn 4 yuoden aikana kol-
minkertaistuttaa korkeimpien erikoisalo-
jen kantajoukkomaarad, keskisivistyk-
sellisid erikoisaloja varten — 4-kertais-
tuttaa ja ammattitytldisten madaraa 2-ker-
taistuttaa.

Teknillisten kantajoukkojen puute kay
viela havainnollisemmalksi, jos katsom-
me taloutemme eri alojen spesialisti-
madria. 1000 tydldista kohden tulee
keskimairin 5.2 korkeamman sivistyk-
sen omavaa spesialistia ja 4,8 keskisi-
vistyksen omavaa. Kaikkiaan 1000 hen-
kilod kohden tulee siis 10 spesialistia.
Jos ottaa huomioon ty6laitosten siirty-
misen 7-tuntiseen tyopdivain ja keskey-
tymittémédn tydviikkoon, niin spesia-
listien ominaispaino laskee 0,759 :iin asti.
Eri teollisuusaloilla on tilanne seuraa-
vanlainen: kivihiiliteollisuudessa muo-
dostaa insindoriteknillinen henkildkunta
(harjoittelijoita lukuunottamatta) 0,990
kivihiiliteollisuudessa tydskentelevin
tybvoiman yleisesta midrasta, kun Sak-
sassa tdmd prosenttimddard on 4,25,
mutta Amerikassa nousee 24. Konera-
kennusteollisuudessa spesialistien pro-
senttimddrd ylittdd meillda tuskin 2, kun
Saksassa se sitd vastoin on 6¢/,. Kemialli-
sessa teollisuudessa spesialistien prosent-
timddrd on n. 2,939, Kuinka pieni tdmi
madra on, kdy esim. selville siitd tosi-
asiasta, eftd yksistdan Badenin aniliini-
ja soodatehtaassa Saksassa oli korke-
amman sivistyksen omaavien spesialistien
madrd v. 1925 suurempi kuin meilld
koko aniliinivirjays- ja ladkeaineteolli-

s
suudessa. Badenin tehtaalla spesialistien
ominaispaino tekee 31,39. Yhtd huo-

‘mattavasti olemme kapitalistimaista jaa-

neet jalkeen sahkdteknillisen teollisuu-
den alalla: meilld spesialistien ominais-
paino on 6,50, Ameriikassa 19¢/,. Sama
on havaittavissa mydskin muilla teolli-
suuden aloilla. Ylldmainitunlainen spe-
sialistien vahdinen ominaispaino teolli-
suuden perusaloilla pakottaa meidat vali-

tamdttd jouduttamaan spesialistien
valmistamista.
Ammattitaitoisen tydvoiman kanta-

joukkoihin néhden ei tilanne mydskdan
ole ilahduttava. Jo saamme nyt useilla
aloilla kokea vaikeuksia ammattitaitoi-
sen tyovoiman puutteen vuoksi. Ammat-
titaitoisten ja ammattitaidottomien tyo-
laisten keskindiseen suhteeseen nahden
olemme huomattavasti jélella kapitalis-
tisista maista. Esim. metallien jalostus-
teollisuudessa tuli meilld 100 tydélaista
kohden 46 ammattitaitoista. Saksassa
sitdvastoin 61: v. 1926 konerakennus-
teollisuudessa on suhde 55 ja 75 ja
kutomateollisuudessa 43 ja 61. Tilan-
netta Kkarjistad vield se; ettd tydldisten
valistuksesta huolta pitiva kouluverkos-
to kykenee korvaamaan ainoastaan tyo-
ldisten luonnollisen kuolemisen. Tdmin
vuoksi on kiinnitettdvd vakava huomio
ammattitaitoisten tyoldisten valmistami-
seen.

Samalla kun kiinnitimme erityista huo-
miota kantajoukkojemme lukumddran
kohottamiseen, on myoskin kiinnitettavi
huomiota niiden laatuun. Me tarvitsem-
me todellisia sosialismin rakentajia, pro-
letaarisia kantajoukkoja. On aivan
vaarin ajatella, ettd nyt pyrimme kohot-
tamaan médrad, mutta myéhemmin laa-
tua. Ei. Jokainen sosialistisen talouden
uuden johtajan ja jarjestdjin tulee tie-
t4a oma spesialialansa aivan tadydelli-
sesti ja samalla omata laajat faloustie-
teelliset tiedot.

Vanhoja spesialistien keskuudessa
kiihtyy kerrostumisprosessi. Toinen, osa
niistd, jotka omin silmin nakevit maam-
me talouden perusateellisen uudestira-
kentamisen, ovat tietoisesti innolla ja
antaumuksella osaa sosialismin rakenta-
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mistydhon yhdessa ty6vdenluokan kans-
sa. Mutta toinen osa spesialisteja, jotka
vield uneksivat kapitalismiin palaamises-
ta, on aktiivisesti ryhtynyt taisteluun
Neuvostoliittoa vastaan ja astunut tihu-
toiden suorittamisen tielle.

KK:n taysistunnon piditoksessi sa-
notaan:

«Puoluejdrjestdjen, ajaessaan lujaa pro-
letaarista linjaa ja kdydessd paattavii
taistelua selvasti vihamielisid spesialisteja
vastaan, on samalla luotava suotuisat
mahdollisuudet spesialistien perusjou-
kolle, joka rehellisesti ja tunnollisesti
suorittaa tydnsd. Puoluejdrjestéjen ei
tule vajota kahteen addrimmaisyyteen:
toiseltapuolen, sokeasti luottaa selvisti
vihamielisiin spesialisteihin ja toiselta
puolen, osoittaa taydellistd epaluotta-
musta lojaalisiin spesmllstelhm. jollai-
nen suhde hyvin usein johtaa spesialis-
tivihaan».

Spesialistivoimien vahyyden vuoksi
on olevia voimia kéytettiva jarkiperii-
sesti. Tuotannossa ja hallinnossa ole-
vien spesialistien suhde on meilld useal-
la alalla epdnormaalinen. Spesialistien
koko maddrastd ainoastaan 2/; osa on
tuotannossa ja !/, o0sa hallinnossa.
Niinpd esim. liikenneas. kk. spesialis-
teista 609% istuu hallinnossa ja vain
40°% on linjalla tydssi. Samoin on
spesialistien kéyttimiseen omalla alal-
laan kiinnitettavd suurempi huomio.
Esim. kulkulaitos-korkeakoulujen pait-
taneistd spesialisteista ldhetetddan kul-
kulaitokseen ainoastaan 15 — 20%o,
mutta muille talouden aloille 80— 85%b,
Epédjarjestysta aiheuttaa mydskin se,
ettd talousjarjest6t kilpailevat keske-
nddn spesialisteista ja houkuttelevat
niitd laitoksesta toiseen. Spesialistien
kayttod on jarkiperdistytettdva seuraa-
villa keinoilla: vapautettava spesialistit
sivutdistd, taistellen tydpaikan muutte-
lemista vastaan, siirrettiva spesialistit

hallinnoista tuotantoon, Keskuksista
maakuntiin, likvideerattava tyottomyys
y.m.s.

Suuria puutteellisuuksia: havaitaan

mydskin ulkolaisten spesialistien kay-
tossd. On tapauksia jolloin suuripalk-

kaisia ulkomaalaisia kaytetddn koneis-
tossa aivan vieraalla erikoisalalla, kuor-
mitetaan riittdmattémasti ja suhtaudu-
taan spesialisteihin, jollei vihamielisesti
niin ainakin vilinpitdmattomasti. Kai-
kesta tdllaisesta on tehtavd loppu.
Ulkomaalaisen teknillisen avun téllainen
kdytts on selvda tihutydtd ja on sitd
sellaisena pidettdva.

Harjoittelijain kadytté on myéskin keh-
nosti jarjestetty. Niitd kdytetadan usein kai-
kissa muissatdissd muttaei omalla erikois-
alallaan. K. Kin tdysistunnon paiatok-
sen mukaan on teknillisten korkeakou-
jen toimintaa ldhennettdvd tuotantoon.
Vilittoman  tuotannossaoloajan tulee
koulussa olijalla kohota 40—50%0. Opis-
kelun ja kaytannt‘ilhsen tydn tulee vuo-
rotella niin, etti molempia tulee likipi-
tden saman verran. Samalla tulee kou-
lujen ohjelmat uudelleen tarkistaa ja
heittdd kaikki tarpeeton pois. Tillaiset
uudistukset tulevat tietenkin vanhojen
ja taantumuksellisten professorien tahol-
ta kohtaamaan kiivasta vastarintaa, jon-
ka vuoksi uusien opettdjien valmista-
mista on joudutettava.

Oppilaitoksiensisdistd tyotd on jirkipe-
raistytettdva. 2-vuotisten (samalla ryh-
malla 2 vuotta) prosentti kohoaa 20—30
ja jopa usein 50. Ja sddnnoksi on tullut,
ettd opiskelijoista koulun lopettaa vain
20 — 25 %, Tallaiset epanormaalisuudet
on saatava loppumaan. K. K: n tdysi-is-
tunto antoi tehtdvdksi suppean erikois-
alan teknillisille kouluille supistaa opis-
keluaikaa 3 vuoteen ja muissa teknilli-
sissd kouluissa 4 vuoteen. Teknillisissa
korkeakouluissa tdytyy tyd jdrjestda
siten, kuin tyd tuotantolaitoksissakin.
On siirryttdvd yksipdallikkyy-
teen, kohotettava tytkuria ja sosialis-
tinen kilpailu kohotettava opiskelussa
korkealle tasolle. Teknillisten korkea-
koulujen yhteiskunnallista kokoonpanoa
on parannettava. Lihiaikona on tekniil-
lisissdé korkeakouluissa tydldisen pro-
senttimddrd kohotettava 70 ja maata-
loudellisissa korkeakouluissa maatylais-
ten, koyhien talonpoikain ja kollektii-
visista talouksista lihteneiden prosentti-
middrd kohotettava 75. Samoin tulee
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vastedes jatkaa tydldisten lahettdmistd
korkeakouluihin niin kutsuttujen «tuhan-
sien» (puoluejasenille taataan 1000 eri-
koisesti varattua paikkaa) tapaan.

Paitsi korkeakoulujentoiminnan paran-
tamista, on samalla kaikkia opiskelu-
muotoja edistettdavd ja laajennettava, jar-
jestettdva kursseja, kirjeopiskelukursseja
j-n.e. Siten edistetddn huomattavasti tek-
nillisten kantajoukkojen valmistamista.
Kantajoukkojen valmistamispropleemi on
kaikessa laajuudessaan asetettu eteemme
ratkaistavaksi. Tekniikan alalla on luok-
kavihollisemme kaikista voimakkain,
mutta me olemme tdlld alalla kaikkein
heikoimpia. On kaytettava kaikki mah-
dollisuudet ja keinot kantajoukkojen
valmistuspropleemin ratkaisemiseksi.
Padhuomio on kiinnitettdvéd uusien kan-
tajoukkojen valmistamisen jouduttami-
seen, proletaaristen kanta-
joukkojen luomiseen.

«Taistellen padttavasti tuhotyontekijoitd
vastaan, kayttien kuten tdhdnkin asti,
rehellisesti ja tunnollisesti tydskentelevia

spesialisteja ja systemaattisesti parantaen
niiden tydoloja, on voimistutetta-
va uusien proletaaristenspe-
sialistien valmistamista, joi-
hinka neuvostovalta voisi kokonaan
ja tdydellisesti nojata valtavassa sosia-
lismin rakennustydssaddn, jotka tyydyt-
taisivit kasvavan tarpeen ja voisivat
astua spesialistien keskuudessa olevien
vihamielisten tilalle, seka perinpohjin pa-
rantaisivat SNTL:n koko talouden ja te-
ollisuuden kantajoukon kokoonpanon.
Téatenasettaa puolueen K.K:n taysi-istunto
taman kysymyksen, eroitukseksi oikeis-
tolaisista ja sovittelijoista, jotka eivat
ymmarrd kysymyksen karkevyyttd ja
viheksyvit kantajoukkojen valmistuk-
sen jouduttamista ja kuohitsevat kysy-
myksestd sen luokkasisdllon.

Uusien kantajoukkojen valmistuksen
jouduttaminen on tdrked tehtdvda. Sen
nopeasta ratkaisusta riippuu suunnitel-
mien viitoittamien sosialistisen raken-
nustyn tempon toteutuminen. ;

E. F.

Kriisi Ruotsin kommunistisessa puolueessa.

Kapitalismin sodan jdlkeisen kolman-
nen kauden tunnusmerkkeihin kuuluva,
sisdisten ja ulkoisten ristiriitojen karjis-
tyminen ei ole huomattavissa vain suu-
rissa kapitalistisissa maissa, vaan esiin-
tyvdt samat ilmi6ét pienimmissdakin mais-
sa. Niinpd Ruotsikaan ei tee siind poik-
keusta.

Ruotsinkin kapitalismin tiaytyy tuot-
taa niin halvalla kuin suinkin. Se yrit-
tdd kohottaa tuotantoa sitd koneellis-
tuttamalla ja jarkiperdistyttamalld, se
koettaa halventaa tuotantokustannuksia
tyovoiman yha hiikéilemdttomilld riis-
tolla, pitentdmilla tyopdivdd ja palkko-
ja alentamalla. Samaan aikaan kun tuo-
tanto on huomattavasti noussut ovat tys-
ldisten reaalipalkat laskeneet. Tistd ja
muista kapitalismin tydvaenluokkaa vas-
taan kohdistamasta sorrosta ovat johtu-
neet suuret lakkoliikkeet viimevuosina
mytskin Ruotsissa. Kaivostydldisten lak-

koon v.1928 osallistui noin 10,000 tyt-
laista ja aiheutti valtiolle 75,000
ulosvientitappion. Paperitydldisten lak-
koon osallistui 20—25,000 tyoldista,
joka myos vaikutti osaltaan kaup-
pabalanssin horjumiseen. Useita mui-
takin lakkoja on ollut, jotka osot-
tavat, ettd proletariaatti on ryhtynyt
vastahyokkaykseen kapitalisteja vas-
taan sosialidemokraattien tyrkyttdmasta
tydrauha-opista huolimatta. Saman ai-
kaisesti on tydttomyys kasvanut huo-
mattavasti. Tyottomien madrd esim.
Tukholmassa nousi tdnd vuonna 20,000.
Kaikkialla on viime vuosina ollut ha-
vaittavissa tydvaenluokan vasemmistu-
mista  ja kommunistisen puolueen
vaikutuksen kasvamista sen keskuu-
dessa. V.1924 parlamenttivaaleissa sai
kommunistinen puolue 60,000 &inta,
kun se sitivastoin vuoden 1928 vaa-
leissa sai jo 150,000 #dantd. Samoin
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on ammatillisessa liikkeessid kommu-
nistisen puolueen vaikutus alituisesti
_kasvanut. Tdnd vuonna pidetyssd am-
matillisen yhteyttamisliikkeen konferens-
sissa oli 100,000 ty&l. edustettuna.

Luokkataistelutilanteen yha kaérjisty-
essi vaaditaan kommunistiselta puolu-
eelta erityista aktiivisuutta, tarmoa ja
selviandkoisyytta johtaakseen vasemmis-
tuvia joukkoja vallankumoukselliseen
taisteluun. Nyt vaaditaan puolueelta
padttdvaa taistelua sosialidemokraatteja
vastaan, paljastamalla niiden yhteistyo
porvariston kanssa, tyérauhan puuhailu,
pakkolakien sovelluttaminen Ruotsin
tydldisten taistelujen nujertamiseksi.
On osotettava sosialidemokraattien ha-
joitusty® ammatillisessa liikkeessd, kom-
munistien ulospotkiminen niistd ja omien
sosdem. jérjestGjen perustaminen sielld,
missd vanhoja jarjestéja ei ole saatu
tydrauhapolitilkan puolelle. Ennenkaik-
kea vaaditaan puolueelta ja sen johdol-
ta teoreettista selvyyttd vilttydkseen
joutumasta harhaan. Tassd suhteessa on
Ruotsin kommunistisessa puolueessa
ollut suuria heikkouksia, on tehty monta
suurta virhettd seka sosialidemokraat-
tien vastaisessa taistelussa kuin muis-
sakin kysymyksissd. Jo Kominternin
VI kongressi teki sen johdosta erditd
painavia huomautuksia. Esim. puolueen
bolshevisoimiseen ei oltu kiinnitetty riit-
tdavasti huomiota, puolueen perusjdrjes-
tot eivat olleet vield laheskadn riittd-
vdassd mddrdssd viety tyépaikoille. Kun
puolue oli viimeisind vuosina huomat-
tavasti kasvanut, jisenmadrin kohotessa
7,000 v. 1924 noin 18—19,000v. 1924,
niin oli tdimdn kysymyksen oikealla rat-
kaisemisella sitdkin suurempi merkitys
Ruotsin puolueelle. Varsinkin kunnalli-
sessa toiminnassa oli tehty useita oi-
keistolaisia virheitd.

Sovelluttaessaan Kominternin VI kong-
ressin paatoksia Ruotsin konkreettisiin
oloihin teki puolueen johdon enemmistt
sen lisdksi itsensd syypaidksi karkeaan
opportunismiin. Yksi tarkein virhe teh-
tiin Ruotsin kapitalismin arvioinnissa
vdittamalld, ettd Ruotsi ei ole imperia-
listinen maa, se on vasta siihen suun-

— 341

tuotannosta.

taan kehittymissd, mutta tilld kertaa
on silld sen sijaan muka huomattavia
siirtomaan piirteitd. He selittivit, etta
Ruotsin ulosvientitavarat ovat puolival-
misteita, kuten malmia, paperimassaa,
sahatuotteita, joita sen tdytyy ostaa
valmiina tuotteina takaisin, ja joka juuri
antaisi maalle siirtomaaniuonteen. He
puhuvat my&8s Ruotsin agraariluontees-
ta, suuresta siirtolaisuudesta, osuustoi-
mintaliikkeen nopeasta kasvusta, joka
muka ehkaisisi trustien syntymisti,
siadstokassojen suurista pad-omista, jot-
ka heiddn mielestdan ehkiisisivit pai-
omien keskittymista ja imperialististen
laitosten syntymista j.n.e.

Taméd on kokonaan vidara arviointi.
Silloin ei ole otettu huomioon Ruotsin
huomattavia malmivarastoja, jotka Gran-
gesberg-yhtié on yhdistinyt erdiden Af-
rikan ja Eteld-Amerikan rautamalmi-
kaivosten kanssa ja siten saanut hal-
tuunsa 80% koko maailman fosforipi-
toisen rautamalmin tuotannosta. Ei ole
mydskdan huomioon otettu pankkien
keskittymistd ja niiden p@i-omien nope-
ata kasvua Ruotsissa. Seitsemdn vuo-
den ajalla ovat pankkien omat pda-
omat kasvaneet 333 milj. kruunulla
(kruunu 52 kop.) Ruotsalaisten pank-
kien pada-omat ovat 180 milj. kruunua
suuremmat kuin Ranskan ja 80 milj.
kruunua pienemmait kun Saksan. Ruot-
sin kapitalistien pdd-omia on sijoitettu
myds moniin vieraisiin maihin, kuten
Puolaan, Kreikkaan, Viroon, Liettuaan,
Jugoslaviaan, Ranskaan ja Equadoriin,
kaikkiaan noin 685 milj. kr. Se on
huomattava summa noin pienelle maalle,
vaikka se ei olisikaan kaikki puhtaasti
ruotsalaista rahaa. Ruotsin kapitalismia
arvioidessa on otettava huomioon myés
koko maailmaa késittdvda Kreugerin tuli-
tikkutrusti, joka finanssilainojen ja kil-
pailun avulla on saanut haltuunsa 75%
koko maailman tulitiklkutuotannosta.
Mainitun trustin viimeinen sopimus on
kaikille tunnettu. Sen mukaan sai trusti
haltuunsa 65% koko Saksan tulitikku-
Samalla tunki se pois
Neuvostoliiton Saksan tulitikkumarkki-
noilta, joka samalla osoitti Ruotsin val-
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loituspyrkimykset. Qikeistolaiset unoh-
tivat myos kokonaan sen seikan, miten
‘tarkedd osaa Ruotsi nidyttelee imperia-
lististen valtojen renkaassa, mikd osa sil-
le kuului sotavalmisteluissa Neuvosto-
liittoa vastaan ja aseiden valmistelussa
erdille muille maille. Namidt ja monet
muut seikat, Kreugerin tulitikkutrusti,
maailmaa kasittdvd malmi-yhtio, kuula-
laakerimonopooli  koko  maailmassa
j.n.e. ovat selvind todisteina Ruotsin ka-
pitalismin imperialistisesta luonteesta,
jonka puolueen oikeistolainen johto
tahtoi kieltaa.

Huomattaya virhe oli myds kom-
munistisen parlamenttiryhmidn tekema
aseistariisumisehdotus. Ryhmassd oli
myos keskuskomitean enemmistd edus-
tettuna, joten virhe lankesi yhta paljon
heidan vastuulleen. Sittemmin keskus-
komitean enemmistd kylld tunnusti esi-
tyksen tekemisen virheeksi, mutta viit-
ti, ettd se ei ollut opportunistis-pasifis-
tinen virhe, silld heiddn joukossaan ei
ollut muka pasifisteja. Oikeistolaiset
sanovat, ettd erikoinen tilanne pakoitti
heidat tekeméin tdllaisen ehdotuksen.

Ehdotus oli ehdottomasti_virhe. Sen
kautta jouduttiin vasemmistososialide-
mokraattien tasolle, jotka mybs uskot-
televat tydldisille ajavansa aseistariisu-
mista. Sitd tehtdessd unohdettiin Kom-
internin  péddtdslauselma, jossa sano-
taan:« Kapitalististen maiden tydléiset,
jotka vasta valtaan pyrkivit, eivdt voi
ehdottaa aseistariisumista, se olisi aseis-
tamisen vaihtamista aseistariisumiseen,
joka olisi samaa kuin kieltdytyda val-
lankumouksesta, sosialismista.» On
vadrin, ettd tyoldisille uskotellaan aseista-
riisumista, joka on mahdoton niinkauan
kuin kapitalismi on vallassa. Se on
kansan pettdmistd ja ennenkaikkea sel-
laisessa maassa, kuin Ruotsissa, joka
maagilmansodassa oli syrjissd ja jossa
pasifismin juuret ilman sitikin ovat hy-
vin syville juurtuneet tyévaenluokan
keskuuteen. Sensijaan olisi pitanyt héi-
kailemattd paljastaa sekd sosialidemok-
raatit ja kaikki muut pasifistit (oikeam-
min sota-aktivistit), osottaa miten he
valmistelevat sotaa ja vehkeileviit Neu-

rs

vostoliittoa vastaan. Nyt jouduttiin so-
sialipetturien  kanssa samalle tielle.
Niinpda ehdotuksen esittdja, Tukholman
edustaja, lausuikin puolustuksekseen:
«On parempi taistella porvaristoa vas-
taan silloin, kun silli ei ole aseita.»
Kolmas huomattavimmista Ruotsin
kompuolueen oikeistolaista johtoa sat-
tuvasti luonnehtivista virheistd oli va-
punvieton peruuttaminen Tukholmassa
huonon ilman takia. Tukholman kom-
munistisen kunnallisjdrjestén puheen-
johtaja oli tehnyt puhelimen kautta
sopimuksen sosialidemokraattien kans-

\sa, ettd vapunvietto Iykattiisiin  seu-
raavaan sunnuntaihin. Huelimatta pe-
ruutuksesta kokoontui 800 tyblaista

odottamaan juhldpuhujaa;jota ei tullut.
Ja vaikka Kominternin edustaja ehdotti
Tukholman jarjestén johtajalle Olsson-
ille, ettd pitdisi ldhettda puhuja, niin
vastasi Olsson, ettd se ei olisi kaunista,
kun kerran on tehty «sopimus sosiali-
demokraattien kanssa» ja ovathan ne
vain puolueen jasenid, jotka sielld odot-
tavat. Heiddn mielestddn olisi ollut va-
punvietto sos-demien pettdmistda Ruot-
sissa, Tukholmassa, samaan aikaan
kun Zorgiebel ammutti tyolaisida Berlii-
nin kaduilla, poliisit ampuivat tydldisid
Puolassa j.n.e. Tukholman kommunis-
tinen johto veljeili siis sos.-dem .kans-
sa, silloin kun olisi ollut aika paljastaa
heidit tyoldisten edessid. Ndmi johtajat
ottivat vapunvieton vain tavallisen juh-
lapiivin kannalta, eikd nidhty sen val-
lankumouksellista merkitystd, sen mer-
kitystd taistelujuhlana, ja miten se juuri
sen kautta on paljon merkitsevd suur-
ten tyoldisjoukkojen hérittdjana ja in-
nostajana varsinkin taistelujen nousu-
kaudella.

Edelleen on kunnallispolitiikan alalla
tapahtunut useita karkeita virheita,
mutta veisi meidat lilan pitkille, jos
lahtisimme niitd kaikkia selvittelemain.

Virheiden johdosta oli Kominternin
toimeenpaneva komitea pakoitettu ryh-
tymddn toimenpiteisiin niiden oikaise-
miseksi. Sitavarten kutsuttiin K.K:n
enemmiston ja vihemmiston edustajat
Moskovaan. Puolueen K.K:n enemmistd
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lupasi korjata virheensd. Mutta Mosko-
vasta palattuaan eivat rvhtyneet mihin-
kdan toimenpiteisiin lupauksiensa téayt-
tamiseksi. Kominternin taytyi kddntyd
suoraan puolueen jasenistdn puoleen
julistuksella, jonka myds K.K:n enem-
mistén edustajat Kilbom ja Olsson oli-
vat allekirjoittaneet Moskovassa. Kotia
tultuaan kirjeitti Kilbom kuitenkin ar-
tikkelin, joka suureksi osaksi oli Kom-
internin  avointa kirjettd  vastaan,
jonka itse olivat hyviksyneet. Tami
jo osoitti, ettd he eivit halunneet alis-
tua Kominternin péaétoksiin ja ndin yha
enemman ajaantuivat Kominternin vas-
taiseen taisteluun. Tyoldisille uskotteli-
vat he vieldkin olevansa Kominternin
kannalla. Kaikin keinoin koettivat he
peittdd virheitdnsd, puhumalla vain
Kominternin kannalla olevista virheista,
vilttimalld keskustelua periaatteellisista
kysymyksista ja puhumalla, etti Kom-
intern ei oikein ymmadrrd Ruotsin
«erikoisuuksia.» Asiat kehittyiviat niin
pitkille, -ettd oikeistolaisten paijohtajat
ja KK:n jasenet Flyg, Kilbom, Samuelson,
Einar Olsson, Herman Johansson, Malm-
ros, Arvid Olsson, Spangberg, Adamson
ja Landen, paitettiin erottaa puolueesta.
Taméan jalkeen oli entinen keskusko-
© mitean vahemmistd pakotettu ottamaan
keskuskomitean huoneiston haltuunsa
sdilyttddkseen puolueen Kominternissa.
Oikeistolaiset yrittivit 40—50 miehen
voimalla ja polisin avulla valloittaa ta-
kaisin huoneiston, mutta epdonnistuivat.
Mutta sen sijaan onnistuivat he saa-
maan paa-dinenkannattajan «Folkets
Dagbladin» haltuunsa, joka on muut-
tunut heididn fraktsiolehdekseen. Puo-
lue on sen sijan julkaissut omaa lehted
ja tekee sen niin kauan kuin lehti saa-
daan takaisin puolueen haltuun. Oi-
keistojohtajat jatkavat fraktsiotyttd ja
koettavat saada puoluekonferenssin niin
pian kuin mahdollista, jotta se tulisi
ylldatykseksi suurille joukoille. Vastoin
Kominternin padttosta maarasivat he sen
15 péivdksi marraskuuta. Komintern
vaati konferenssin lykkéystd ensin tam-

mikuuhun, mutta kun tilanne muuttui
siten, ettd oikeistolaiset johtajat joutui-
vat puolueen ulkopuolelle ja koettivat
kaikin keinoin hajottaa puoluetta ja
koettaen perustaa omaa puoluetta, niin
madrdsi Komintern, ettd puoluekonfe-
renssi pidetddn kaksi viikkoa oikeisto-
laisten konferenssin jdlkeen, siis 30 pdiva
marraskuuta kuluvaa vuotta.

Asiat kehittyivit aluksi niin nopeasti,
ettd puolueen jasenisté ei kerinnyt
kaikkialla asioiden mukaan, joten sen
keskuudessa esiintyi aluksi epdselvyyttd
ja horjumista, mutta nyt on asianlaita

suuresti muuttunut. Eraitd suurimpia
piireji  on jo lausunut mielipiteensa
asettuen kiintedsti Kominternin kan-

nalle ja joka pdivd voittaa Komintern
uusia jasenjoukkoja puolelleen. Nuori-
soliitto on melkein kokonaan Komin-
ternin puolella. Sen tdhden koettavat-
kin oikeistolaiset kaikin mokomin
tata yhtendisyyttd hajottaa. Tulevan
hajotuspuolueen rinnalle koettavat he
myds saada syntymadin hajotus-nuori-
soliiton.

Mika merkitys riippumattomalla sosi-
alidemokraattisen ja kommunistisen
puolueen vililld tulee olemaan, sen on
Hoglund ja hdnen seuransa selyisti ai-
koinaan kokeneet. Hoglund kdvi myos
jonkun kuukauden hirmuista sanasotaa
sosialidemokraatteja vastaan, puhui so-
sialidemokraattisesta suosta ja sinne
lankeamisesta pilkalla, mutta niinkuin
oli ennustettu, rukoili hdn jonkun kuu-
kauden perdsta polvillaan samoja suon
johtajia ottamaan vastaan tdmédn poliit-
tisen keinottelijasakin. Sama tie tulee
Kilbomilla ja hdnen saatollaan olemaan.
Heilld on vain kaksi mahdollisuutta,
kaksi tietd, tie sosialifascismiin tai ko-
konaan katoaminen poliittiselta arenalta.
Kolmatta tietd ei voi olla niille, jotka
poikkeavat pois Kominternin viitoitta-
malta linjalta ja ryhtyvit taistelemaan
proletaarisen vallankumouksen etujouk-
koa vastaan, -

G. J.son
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Muistelmia Muurmannista vallankumousajalta
v. 1917—1920.

Kirjoittanut K. Koutanen.

Helmik. 21 p. tulee kuluneeksi kym-
menen vuotta siitd kuin Mudrmannin
tyoldaiset ja kalastajat lopullisesti va-
pautuivat erilaisten imperialististen mai-
den «holhouksesta». On sen vuoksi
syytda nyt jo saattaa julkisuuteen erdita
persoonallisia kokemuksia ja muistoja
talta ajalta, silldi onhan namakin tapa-
ukset ja taistelut yksi osa siitd Neu-
vostoliiton proletariaatin suuren taiste-
lun historiasta, joka ei 'tule koskaan
unholaan joutumaan.

Vendja oli maailman sodassa joutu-
nut eristettyyn asemaan liittolaisistaan.
Sotatarpeiden kuljetus vapaanaolevan
jaameren kautta oli ainoa mahdollisuus.
Muurmannin kaupunkia samoin kuin
rautatietdkin alettiin rakentamaan v.
1915 ja suunniteltiin sen valmistuvan
liikenteelle vuoden 1916 lopulla.

Tydvoiman saantia helpotti se, ettd
rautatierakennuksella tygskentelevid ei
mobilisoitu | rintamalle. Suuri mééra
ammattitaitoista tydvoimaa siirtyi val-
mistuneilta radoilta ja tehtaista tdnne
muodostaen taten proletariaatin, joka
esiintyi johtavana aineksena talonpoi-
kaiston keskuudesta, Venajaltd, Koreasta
ja Suomesta vidrvattyyn tybdvoimaan
nihden. Tsaarin aikuinen tydnjohto
santarmeineen ja kirgiiseineen piti kyl-
ld hyvad huolta luokkatietoisuuden kas-
vattamisesta tyoviestdssd. Herrat ja in-
sindérit kahvelsivat kilpaa valtion va-
roja. Rata valmistui, satamalaiturit
laajenivat, seiniin ilmaantui Kkirjeitd,
joissa tierakennusten tarkastaja paljok-
sui valmistuskustannuksia, ollen syyni
muka tyoldisten laiskuus.

Helmikuun kumous 1917 muutti san-
tarmit Kerenskin miliiseiksi, jotka ym-
mdrsivit toimensa entisten tavalla. Vap-
pumielenosoitukset tapahtuivat menshe-
vismin merkeissd. «Vapautta», joka oli
saavutettu, vlistettiin pikkuporvariston

ja sivistyneiston taholta. Puhuttiin pe-
rustavasta kokouksesta ja lainsddddnnén
muuttamisesta.

Lokakuun vallankumousta seurattiin
mielenkiinnolla. Neuvostoja ja neuvosto-
soluja perustettiin tydpaikkojen yhtey-
teen ja ndiden taholta aseistettiin tyo-
vaked. Tdhdn asti eivdat englantilais-
ranskalais - amerikkalaiset sotajoukot
olleet sekaantuneet paikallisiin asioihin,
vaan olivat pysyneet paremminkin syr-
jastd katsojina. Tydldisten aseistus ei
ollut «liittolaisten» mieleen. He alkoivat
vaatia aseistariisumista yleisen turvalli-
suuden takia. Rannikon puolustus sak-
salaisia vastaan oli sithen saakka suo-
ritettu englantilaisen ylijohdon alaisena
ja tata asemaansa he eivat luovutta-

~neetkaan koko Muurmannilla oloaika-

naan. Tyoldisilta kerittiin aseet pois
jo v. 1918 helmikuun alkupdivina.

Suomen luokkasota.

Suomen tyéldisten vapautustaistelusta
alkoi myds tdnne saapua viestejd, jotka
nopeasti levisivdat pitkin radan varsia
suomalaisten keskuuteen. Suomalaisista
sanomalehdistd tuli «Ty®miestd» aino-
astaan muutamia kappaleita, joten nii-
den sisdlto luettiin yhteisesti joukkoti-
laisuuksissa. Tyodnantajien taholta alet-
tiin boikoteerata suomalaista tytvoimaa.
Kuolan kaupungissa pidettiin maaliskuun
alussa 1918 suomalaisten tydttomiin
kokous, jossa pohdittiin tilannetta ja
tultiin paatdkseen, ettd ldhdetdan Suo-
meen taistelemaan yhteisen asian puo-
lesta. Valittiin edustajisto, johon alle-
kirjoittanutkin tuli valittua, ajamaan
tdtd asiaa. Tarkoitus oli saada neuvos-
tovirastojen avulla ilmainen kyyti Pie-
tarin kautta Suomeen. Kidinnyimme
Muurmannin kaupunginneuvoston puo-
leen, jossa oli puheenjohtajana erids
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Singeivits. Asia otettiin sielld lampi-
madsti vastaan ja madrdttiin seuraavana
pdivand suomalaisten yleinen kokous
Neuvostotalolle. Neuvostossa oli parem-
mat tiedot Suomen asioista kuin meilld.
Me emme epiilleet punaisten voittoa,
silla asetimme kokouksen tyojirjestyk-
seen kysymyksen Suomeen piaidsemises-
td ja siitd haluammeko taistella veni-
ldisten toverien rinnalla Saksan lahta-
reita vastaan, jos emme'Suomeen paise.
Puheenvuoroissa ilmeni sellaisia kasi-
tyksid, ettei-ole vihaa muiden maiden
lahtareita vastaan kuin Suomen. *) Nayt-
ti, etta yleinen mielipide olisi tuo. Vii-
nold, Korkalo J. ja allekirjoittanut kiy-
timme puheenvuoroja koko maailman
lahtareita vastaan kiytivian taistelun
puolesta. Kun paidtostd ei saatu tdhin
suuntaan, niin pantiin nopeasti toimek-
si punakaartiin ldhtevien Kkirjoitus. Yk-
sitellen kaytiin neuvostosihteerin luona
kirjoituttamassa nimemme. Nain kirjoit-
tautui tdllda kertaa 94 miestd. Seuraa-
vana paivana_ kirjoittautui loput koko-
uksessa olleet. Sain Singeivitsiltd mid-
rayksen lahtea Muurmanniin ottamaan
vastaan Suomesta tulevia pakolaisia
sekd jarjestimidin niille asunto ja
ruokaa. Seuraavana pdivind paasivat
punakaartiin kirjoittautuneet lihtemaén
junalla eteldd kohti, ja olisivat he men-
neetkin Suomeen, ellei Pietarissa suo-
malaisista jarjestetty sotilasjoukkue olisi
tullut vastaan.

Suomen lahtarit keskittivit nimittdin
joukkojaan Kuolajirvelle ja valmisteli-
vat hyokkdystd Kantalahteen. Oli va-
rustauduttava lydméddn heidit takaisin.
Muodostui n.s. Kurtin rintama, jonka
ensimdisia faisteluita oli Nivalan taistelu,
jossa kaatui m.m. Juho Korkelo Li-
mingasta ja Augusti lkéliinen, molem-
mat taisteluhalun omaavia rehellisid
tyoldisia. Lisdjoukkoja ldhetettiin Muur-
mannista sikdli kuin ‘Suomesta saapui
pakolaisia. Monissa otteluissa torjui ta-
méa korpielamain tottunut joukko lah-
tarien hyokkdykset, kunnes punaisten

*) Samaa kantaa ilmeni myéhemmin sit-
ten legionassa.

rintaman murtuminen Suomessa ja ke-
lirikko pakoitti sen perdantymiin ra-
dan varrelle, jossa englantilaiset alkoi-
vat kosia miehid legionaansa.

Englantilaisten julkista esiintymistd.
ndiden tapausten aikana esti risteilijdin
Askoldin ja Sesman vallankumouksel-
listen matruusien ja kaupungin tyova-
estdn yhteinen vastarinta. Mutta samaan
aikaan olivat liittolaiset myds lisinneet
miehitysjoukkojaan Muurmannilla huo-
mattavasti. Tyoldisten ja matruusien
yhteisrintaman murtamisen alkoivat he
hyyin sievasti,

Elintarpeista oli jo jonkun wverran
puutetta. T4ta puutetta kayttivat vas-
tavallankumoukselliset hyvikseen pro-
vosoimalla tyovidked, ettd merivielld
on elintarpeita neljaksi vuodeksi, mut-
ta ne ovat pddttineet olla luovuttamat-
ta niistd 'tydvidelle. Tunnusteltuaan
maaperda hommasivat paikallinen lah-
taristo ja englantilaiset yleisen koko-
uksen satamateatteriin, johon palkattiin
miehid puhumaan englantilais-venalai-
sen yhteisrintaman valttamattomyydesta
hytkkaavid Suomen ja Saksan lahta-
reita vastaan. Tyoldiset eividt uskaltaneet
esiintyd tdtd ehdotusta vastaan, silld
varusteet osoittivat, ettd sellainen pu-
huja olisi epailematta vangittu. Kityrit
saivat puhua ja loordien palkkalaiset
muovata pddtostd. Padtds merkittiin
yvksimieliseksi liittolaisten - osanotosta

_taisteluun suomalaista ja saksalaista vi-

hollista vastaan. Saatuaan kansalaisko-
kouksen poytikirjan haltuunsa alkoi-
vat Englantilaiset miehittdd Muurman-
nin rataa. Neuvostoelimien aktiivisem-
pia toimitsijoita alettiin vangita. Téatd
liikettd johdettiin suoraan englantilai-
sesta amiraalilaiva Glory'sta. Ndihin ta-
pahtumiin liittyy ldheisesti myds suo-
malaisen legioonan ja karjalaisen osas-
ton muddostaminen. Tilld tavalla alkoi-
vat selviat vihollissuhteet ja rintamain
muodostuminen Neuvostovaltaa vastaan.
Askoldin ja Sesman matruusien vangit-
seminen tapahtui heindkuussa 1918.
Tokoin, joka oli ldhetetty Pietarista
Arkangeliin  jdrjestamédin tyopaikkoja
suomalaisille pakolaisille, ottivat eng-
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lantilaiset vastaan tulevana Suomen
presidenttind. Ne parjauskirjoitukset
Neuvostovendjdstd, joita Tokoi kump-
paneineen levitti, osoittivat selvdsti, mi-
td miehid he olivat ja kenen palveluk-
sessa toimivat. Olivatpa tokoilaiset niin
pitkalla, ettd he antoivat kannatuksen-
sa Suomessa esiintyneille Karjalan val-
tauspyrkimyksillekin, siind  mielessd,
ettd Karjalasta muka korvataan se
aanimddra, mikd Suomen luokkasodas-
sa menetettiin.

Kevadlla 1918 saapui Muurmanniin

juna, jonka miehisté oli Tokoin ja eng-'

lantilaisten kannalla, joka johtui siitd,
ettd he eivdt saaneet todellisia tietoja
ennenkuin 1918 joulukuulla.

Maanalainen tyd. :

Neuvostohallitus antoi huhtik. 1918
kalastajille sotahallituksen rikkoutunei-
ta aluksia kalastusta varten. Liityimme
nelja miestd porukkaan ja korjasimme
16 tonnin aluksen, jolla pystyimme jo
syksylla purjehtimaan Norjaan. Sielld
sain ensi kerran kateeni meikaldisen
sanomalehden «Viestin», joka ilmestyi
Tukholmassa. llomme  oli suuri, silld
lehti edusti samaa kantaa kuin mita
pikkuryhmallimme oli ollut Muurman-
nin tapahtumiin ja legionaan ndhden.
Pidimme neuvottelumme ja péddatimme
kirjoittaa lehdelle Muurmannin tapah-
tumista ja allekirjoittaneelle uskottiin
tama tehtdvd. Hyokkédsin Tokoita vas-
taan melko rdikedsti. Olihan hdn joh-
tanut suuren joukon Suomen pakolaisia
harhaan, jota ei sopinut antaa anteeksi.
Pyysin sanomalehtia 1hetettdvaksi jouk-
kotyotd varten. Niitd alkoi saapuakin
V:n kaupunkiin erddseen kahvilaan,
josta sain jdrjestettyd sadnndéllisen pos-
tikulun englantilaisen kontrollin alaise-
na olevan postilaivan lammittdjien avul-
la Muurmannille, Poliittinen ilmapiiri
oli tind aikana hyvin sekava. Vaikka
«Viesti» ei ollutkaan kooltaan suuri
niin aukaisi se Muurmannin suomalais-
ten ja junamiehistén silmit, ja paljasti
sen petturipolitiikan, jota tokoilaiset
harjoittivat englantilaisfen hyvaksi. Ju-

namiehistostakin tuli kuukauden kulu-
essa Tokoin ja englantilaisten viholli-
nen. Sen todistaa helmikuun mielen-
osoitus 1919, jolloin satama ja suema-
lainen juna lydtiin  kuularuiskuketjun
sisddn.

Jo kesidlla 1918 kirjoitin Muurman-
nin tyoldisten ja kalastajien kohtalosta
«Revontulien» toimitukselle, jossa pyy-
sin Englannin proletariaattia vaatimaan
mitd voimakkaammin englantilaisia so-
tilaita pois ‘Muurmannilta. Osoitin sel-
villd todisteilla tydldisten ja kalastajain
pyrkimyksen yhtyd Neuvostovaltaan ja
ettd tdssd oli esteend ainpastaan liitto-
laisten sotilasvoimat. Kirjoitus ilmestyi
Tukholmalaisessa «Politikenissa», josta
se oli myds lainattu englantilaiseen
tybvden vasemmistolehteen.

Joulukuussa samana vuonna sain sa-
laisen postin® vendjdnkielisia lehtisii,
jotka oli painettu Norjassa Vardon kau-
pungissa «Finmarkenin» kirjapainossa.
Teksti ei ollut tietysti sielld laadittu.
Jérjestin levityksen jouluk. 3 p:nd 1919
yolld jakamalla kaupunginosat luotet-
tujen tovereiden kesken. Tamid teki
hyvian vaikutuksen. Lahtarien suojelus-
kunnat saivat touhua, tarkastella ka-
dulla ihmisid. Kiivaita vaittelyitd kdy-
tiin kaikkialla. Lahtareille jai arvoituk-
seksi lehtisten paipatuspaikka. Sen he
luonnollisesti huomasivat, ettd pohjoi-
nen hallitus ei omistanut niin hyvaa
silkkimdistd paperia kuin oli lehtisissé.

Minulle jéi tehtidvaksi levittada 300 kpl.
valkoisten rintamalle 700 km padhdn
Muurmannista. 4

Puin itseni kostromalaiseksi kirves-
mieheksi, kesiturkkiin, ja kirves kaina-
lossa astelin ratapihalle ja tyonnyin tutta-
van veturinkuljettajan veturiin. Asia so-
vittiin niin, ettd lehdet sailytettiin hiili-
tenderissd ja aina veturin vaihtuessa
muutétaan toiseen eteenpdin menevadn
tenderiin, Olihan kaikki kuljettajat ja
lammittdjat halukkaita tekemiddn val-
lankumoukselle jotain palveluksia. Kol-
men vuorokauden kuluttua olivat len-
tolehdet valkoisten rintamalla. Lentoleh-
tisten sisdltéd en muista, mutta sen sa-
noivat vendldiset toverit, ettd lukiessa
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luokkavaisto muuttui selképiitd karmi-
vaksi luokkavihaksi lahtareita koh-
taan.

Maanalainen toimintamme sai tdsta
tuntuvan sysdyksen eteenpdin. Jarjes-
tomme johtavaan osaan kuului edusta-
jla verstastydldisistd, satamatyoOldisistd,
rautatien palveluskunnasta, sotaviestd,
miliisilaitoksesta ja kalastajien keskuu-
desta. Kansalliselta kokoonpanoltaan oli
se hyvin kirjava, mutta tami ei aiheut-
tanut minkadnlaista erimielisyyttd. Mo-
kissédni, joka oli 4 km. pddssa kaupun-
gista, pidimme useita kokouksia pitd-
malla vahdit ulkona. Pohdimme tilan-
netta ja suunnittelimme edessdolevia teh-
tivid ja voimasuhteitamme. Arkangelin
antautuminen punaisille oli pidettiva
Muurmannin kumoussignaalina. Radan
varrella ty6skenteli sakki nimeltd Kainin
veljekset, josta sakista tov. Posbielof
oli sitten ensimmiinen Muurmannin
neuvoston puheenjohtaja.

Muurmannin vankilassa sdilytettiin po-
liittisia vankeja, joiden joukossa oli myds
naistoveri lida livonen, joka oli van-
gittu Kantalahden sissijoukosta, haa-
voittuen vangittaessa, vapautuen vasta
vallankumouksessa. Vankilassa hdn tu-
tustui pariin poliittiseen vankiin, jotka
kertoivot hédnelle karkaamissuunnitel-
mastaan, pyytden tov. livosen apua.
Joulun aattoiltana saapuivat ndma to-
verit kauan harhailtuaan niemen ran-
taan, kartan avulla etsittyddn asuntoa-
ni, tuoden minulle pienen kirjeen livo-
selta, jossa suositeltiin toverit saatet-

~tavaksi turvapaikkaan. Syétyd ja kes-
kusteltua toimitin toverit venheelld yli
vuonon ja siitd edelleen opastettavaksi
Uuraan kyldin, joka oli varmin levih-
dyspaikka. Urkkijoista ei ollut meilld
pahaakaan pelkoa, silld kolme oli tehty
vaarattomaksi, ja useampi ei tdhdn
ammattiin suomalaisista nakynyt halua-
van. Valkoinen terrori raivosi kaikessa
ankaruudessaan. Vastasimme tdhdn pu-
naisella terrorilla kohdistaen sen aino-
astaan urkkijoihin ndhden.

Maanalaista postiamme ‘eivat val-
koiset saaneet kertaakaan Kkaésiinsd,
silld sen jakopaikka, joka viikko luo-

nani suoritettavien kotitarkastuksien
takia oli pidettivd metsdssa.

Valkoisten raivoa kuvaa seuraava
tapaus: Valkoisten miliisipiillikks Esau-
lof, tunnettu teurastaja, ajoi kuuden-
sotilaan kanssa takaa eristd konttoris-
tia, joka oli uskaltanut lausua myota-
tuntonsa Neuvosto-Vendjiastd, ampuen.
m.m. yhteislaukauksia pakenevan pe-
radn kuitenkaan osaamatta. Satuin ve-
naldisten toverien kanssa ldhelle tapah-
tumapaikkaa. Epdonnistumisesta raivos-
tuneena viittasi padllikké meitd luok-
seen ja pahaa aavistamatta noudatim-
me kidskyd. Pidillikkd sadatteli meitd
bolshevikeiksi ja hakkasi kolmelta to-
verilta brovningin perdlli kasvot niin
pahoiksi, ettd oli vietdva sairaalaan.

Ollessani kdymissid Norjassa 3/XI11.18
olivat englantilaiset silld aikaa kadyneet
turvemdokissdani  kotitarkastuksella ja
vieneet vihdiset ruokatavarat ja vaat-
teet sekd murhanneet perheeseeni kuu-
luvan 12-vuotisen pojan kahdella ki-
vaidrin kuulalla.

Annoin_tdsta protestikirjelmin silloi-
seen kuverntodrin kansliaan, vaatien
Vendjan alamaisten hengen suojelemista.
Sain vastauksen, jonka oli allekirjoit-
tanut luutnantti Bill, ettei poika ollut
minkéddn arvoinen, koska ei ollut soti-
lasidssd. Valkoisten murhateot olivat jo
jokapaivaisia. Vaimoni, joka oli kahden
pienen lapsen kanssa kotona, sai eng-
lantilaisten kdynnin johdosta hermokoh-
tauksen, jonka seurauksena vuoden ku-
luessa yhd wuusiintuvien veritekojen
jarkyttimana menetti jarkensi.

Muurmannin proletariaatti esitti jyrk-
ki vastalauseita niitd veritekoja vastaan,
Englantilaisissa ja ranskalaisissa jouk-
ko-osastoissa alkoi myds ilmetd totte-
lemattomuutta paallystdon. Joukkoesiin-
tymisid peldten pidettiin sellaiset soti-
lasparakit, joissa esiintyi sotamiesten
tyytyméattomyyttda, sotilasketjun ympé-
roimind.

Tilanteen kehitys ja liittolaisten 1dhtd.

Talvella 1919 helmikuussa ilmestyi
kuvernodrin kansliasta kiertokirjelma,
jossa luvattiin kaikki, jotka haluavat
Neuvosto-Vendjan puolelle, pddstdd me-
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nemadn rintaman ldpi. limoitusaika oli
12 vuorokautta. Talla ajalla ilmoittau-
tui. 12.000 henkiloa valmiina ldhte-
maidn. Valkoiset huomasivat, ettd hei-
«din nuottansa ei kestd néin suurta apajaa,
vaan oli siitd saatava pahimmat bolshe-
viikit eroitettua. Vaadittiin uusi hake-
muskirjelmd, jossa piti mainita, ettd
«olen bolsheviikki ja teitd vastaan».
Téllaista uutta kirjelmdd el kukaan
antanut. Nyt tuli valkoisille péadnvai-
vaa, miten eroittaa pahimmat bolshe-
viikit joukosta. Otettiin summassa muu-
tamia, joita nimien perusteella epdiltiin
sellaisiksi. Suomalaisetkaan eivit tul-
leet kaikki hyvaksytyksi. Menemdan
paistettiin m.m. junamiehistd, jonka
punaisuudesta ei ollut epiilystakain.
Ensimmdinen ldhetystd tuli tuhotuksi
serbialaisen etuvartioston kuulista. Hei-
dit oli viekkaasti opastettu menemdén
metsddn ja nousemaan radalle juuri
serbialaisen etuvartion kohdalla, jolla
taas oli méardys tuhota kaikenlainen
liilkehtiminen metsdssd. Tilld tavalla
tuli murhattua m.m. Karjalan odratin
johdossa ollut karjalainen talonpoika
livo Ahava. Kun mydhemmit ldhetyk-
set kuulivat edellisten kohtalosta, niin
eivit ne noudattaneetkaan endd radalle
nousukidskyd, vaan painuivat yhd sy-
vempaan metsain kiertden siten val-
koisten’ vartiostot. Englantilaiset koet-
tivat saada ldhtevid jadmadn rintamalle,
ensin houkutuksilla sitten uhkauksilla,
mainiten m.m., ettd tdstd ei ole muuta
kuin 50 km. matkaa, mutta te ette tule
koskaan Neuvosto-Vendjille padsemddn.

Jo 1918 syksylla levisi itsepintainen
huhu englantilaisten poistumisesta Muur-
mannilta. Paillysto kylla koetti viittda
tatd huhua perattomaksi, mutta se py-
syi sittenkin itsepintaisesti hengissa.
Valkoiset agitaattorit koettivat kielen-
pieksamiseild saada tydldisten ja kalas-
tajain kannatuksen valtaushommilleen.

Neuvosto-Vendjian kukistumisesta
huudettiin  kaikkien enimmin silloin
kuin Tshekkoslovakifetenivit Samaras-
ta Vjatkaa kohden ja purkkimannit
englantilaiset pohjoisesta pidin. He toi-
voivat padsevansd yhtymidan, saadak-

seen siten Jddmeren kautta yhteyden
itdiselle rintamalle. Olisihan se ollutkin
lyhin tie sotatarpeiden kuljetukseen,
Muurmannin ja Arkangelin ollessa hei-
din tukikohtiaan. Neuvosto-Venijin
puna-armeijan voitot itdiselld rintamalla
ja Arkangelin punaisen rintaman lujit-
tuminen teki lopun niistd toiveista. .

Elaméssd liittolaisten leirissd Muur-
mannilla alkoi ndakyd useita poisldhdtn
merkkeja syyskesdlla 1919. Pakolla
mobilisoidut epdluotettavat joukot oli
vaihdettu vapaaehtoisiin, mutta nek#in
eivit olleet tappelunhaluisia. Tappelut-
tajia oli riittdvisti joka maasta, kenraa-
leja, majureita, everstejd, upseereita,
mutta uskollisia sotilaita oli vain kou-
rallinen serbialaisia. Ranskalaiset olivat
enimmikseen vartiojoukkoina ja voitet-
tujen alueiden miehitysjoukkoina. Ita-
lialaiset soittelivat posetiivillaan, eivit-
kd aikoneet ollenkaan lahtea rintamalle.

Liittolaisten tuomaa tavaraa alettiin
myyméédn pohjoisen hallituksen rahalla,
joten englantilaiset veivit mukanaan
tuomansa rahan. Puutavara nidytti ole-
van haluttua tavaraa evakuoinnissa.

Erddnd kauniina syyspdivand lokak.
1919 nosti englantilainen amiraalilaiva
ankkurinsa lahtien liikkeelle tdydessa
sota-asussa tykkien suut kohti kaupun-
kia. Pienempid vahtilaivoja kulki edes-
sd ja jdlessd vissin matkan p#dssd. Pe-
raantyminen tapahtui kaikkien sotilas-
sadantGjen mukaisesti.

Ei voinut olla tuntematta mielihyvda
siitd kuinka vaikea oli noiden «maail-
man valloittajien» jattdd Neuvosto-Ve-
ndjd uhrattuaan kolme miljaardia pun-
taa sen kukistamiseen tuloksetta. Jat-
tdd tdytyi Karjalan rikkaat metsit,
Muurmannin mineraalit ja kalarikkau-
det, joista oli vuosittain rosvottu 70,000
tonnia kalaa.

Pohjoiselle hallitukselle jii paitsi pa-
rin vuoden sotatarpeet ja muona,
my6s vankilat tdyteen vendldisid sota-
vankeja. Juhangin szari Kuolan niemi-
maan kirjessd oli sopiva paikka hei-
dan kiduttamiseen. Sieltd ei tuonut ku-
kaan tietoja sinne vietyjen kohtalosta.
Vasta vallankumous paljasti tdmén
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«sivistyneen» kuningasvallan petomai-
sen vankien hoitosysteemin.

Jo tdta ennen elokuun viimeisend
sunnuntaina v. 1919 oli suomalainen
legiona viety myds tarkasti vartioituna
Muurmannin sataman kautta merelle.
Suomalainen legiona, jonka luokkatie-
toisuus oli ollut tokoilaisuuden him-
mentamand, kulki Englannin imperialis-
min lipun alla kohti samoja tuomiois-
tuimia, joissa dsken oli tuomittu kym-
menid tuhansia rehellisid vapautustais-
telijoita teurastettavaksi,. sen tdhden
ettd olivat omin voiminsa uskaltaneet
repid alas penikkaimperialistisen Suo-
men leijonalipun.

Vaikka jonkun verran tavaraa jaikin
jalelle, jai pohjoinen hallitus liittolais-
ten lihdettyd tulojen puolesta sellaiseen
asemaan, ettd oli hulluutta “kuvitella
~mink#anlaisen hallituksen pysyvéan val-
koisella diktatuurillakaan pystyssi. So-
ta nieli varoja. Virastojen luku ei ollut
supistunut, joten kysymys palkkojen
maksusta oli hyvin kired. Raha, Tschai-
kovskin pitkdselkdiset paperit olivat
melkein arvottomia, silld niilld ei ollut
minkéinlaista vastinetta. Vanha Niko-
lain ja Kerenskin aikuinen raha oli
keratty pois eli ryostetty valtion kas-
soihin, josta sitd pyrittiin kiyttimédian
ulkomaisessa kaupassa. Tuloja koetet-
tiin saada, paitsi raskaalla verotuksella
myymdlld Neuvostovallalle = kuuluvaa
omaisuutia. Kalastajilta rygstettiin Neu-
vostohallitukselta v. 1918 saadut aluk-
set ja myytiin. Englantilainen takavari-
koi satamissaan sotaveloista parhaimpia
hoyry- ja purjelaivoja. Vaesttd koetet-
tiin pakoittaa suorastaan nalalli taistele-
maan Neuvostovaltaa vastaan. Venaldi-
sen vdestin suhteen he siind jossain
madrin onnistuivatkin, mutta suomalai-
nen vdestd pakeni tuntureille ja piiles-
keli© sielld vallankumoukseen saakka.
Vallankumouksellinen mieliala tydldisis-
sd ja kalastajissa kasvoi paiva paivilta.

Suomikin oli jarjestinyt Kkonsulaat-
tinsa Muurmanniin «palvelemaan» kan-
salaistensa parasta. Konsulina = toimi
;muuan Lampio, varalla erds ldttildinen,
sihteerind Itkonen. Legionasta jdidneitd

alettiin pyydystelld kiinni «Suur-Suomi»
aatteen vastustajina. Suomalaisille ja
Vendjan alamaisille jaettiin ulkomaan
passeja ja kyseltiin, missd on Muur-
mannin suomalaisen seurakunnan kir-
konkirjat, silld ne oli korjattu papin men-
tyd Suomeen. Konsuli Lampio joutui
«Suur-Suomi» asioiden takia Suomeen
ja tilalle jai varakonsuli. Erddssia juo-
pottelutilaisuudessa oli varakonsuli lau-
sunut loukkaavia sanoja Suomen kan-
sasta. Tatd ei sihtéeri Itkosen. sisu
kestinyt, vaan tempasi hidn seiniltd
kividrin yrittden ampua konsulin. T#s-
td joutui Itkonen vankilaan, josta val-
lankumous hidnet = vapautti, joutuen
uudestaan vankilaan, mutta karkasi
sieltd Suomeen. !

Englantilaisten mentyd yrittivat wval-
koiset saada apua muista maista. Suo-
mikin keskusteli Pohjoisen hallituksen
kanssa kuudensadan miehen lihettdmi-
sestd Muurmannille. Konsulin sihteerin
Itkosen humalassa lausumat sanat:
«me tiedimme, ketd vastaan sitten tais-
telemme» ilmaisivat selvisti auttamisen
tarkoituksen. Suomen lahtarit meinasi-
vat pettdd Pohjois-Vendjan lahtareita,
kdyttimalla hyvikseen Pohjoisen hal-
lituksen heikkoa asemaa ja kaapata
valta Muurmannilla itselleen. Tama kai
haisi Pohjoisen hallituksen nokkaan,
joka ei halunnut alistua niin pienen
«suurvallan» kuin Suomen alamaisuu-
teen. Apu tuli hyljatyksi. Téasta huoli-
matta Suomi miehitti Petsamon.

Vallankumous.

Valkoisten vaheellinen agitatsiooni rin-
tamavoitoistaan ja Neuvostovallan ku-
kistumisesta ei pystynyt tyéldisiin. Nii-
hin viitattiin kintaalla. Lahtarien salai-

nen - evakuoimisen valmistelu osoitti
kyllin selvdsti mihin suuntaan asiat
ovat menossa. Helmikuun 21 pind

1920 saatiin, tieto Arkangelin antautu-
misesta Neuvostojoukoille. Suunnitelma
oli ottaa valtaa 24 p. helmikuuta, mutta
tilanne pakoitti heti ryhtymaidn vallan-
ottotoimenpiteisiin, jos oli mieli estdé
porvarien evakuointi ja karkaaminen.
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Téalldiseen pddtdkseen tuli salaisen jar-
jestomme neuvottelukokous. Salamana
levisi tieto tdstd padtoksestd joukkojen
keskuuteen. Vallankumoukselliset soti-
laat avasivat satamassa olevan asema-
kasiininsa. Turhaa yrittivit suojelus-
kuntalaiset vetda ketjua estddkseen
tyoldisten pddsyn asevarastolle. Se
oli myo6hdistd. Tunnussanalla Neuvos-
to-Vendja — sai Kkivddrin kéateensd.
Klo 6 illalla oli kaikki tyoliiset aseis-
tettu. Pyyhkdistiin enintd vaselinia ta-
kin hihaan, katse kirkkaana riennettiin
ketjuun. Syvédssd lumessa kahloi osa
pakoon paidsseitd lahtareita tunturin rin-
nettd ylos. Ammuttiin kuulia perdan.
Satamassa kdytiin pimedssa taistelua.
Transporttilaivain miehistot ottivat joh-
don laivoilla kisiinsd. Nihtydan ylivoi-
man, sulkeutui miinalaivan paillystd
aseistettuna hytteihinsé, jossa se pakoi-
tettiin antautumaan hdyrylld. Tykilld
varustettu lahtarien laiva paasi pimeds-
sd kenenkddn huomaamatta ulos laitu-
rista. Vapautunut miinalaiva alkoi ta-
kaa-ajon. Salaman tavoin vildhtelivat
taistelevien laivojen tykkitulet pimedlld
vuonolla. Valittaen vinkuivat lahtarien
harhaan ampumat kuulat rantavuoris-
ton halkeamissa, miinalaivan tarkkaan
tahdattyjen kuulien repiessi raatelevasti
laivan padllysrakennetta, ruhjoen ko-
mentosillan, savupiipun. Sellaisena pdi-
si laiva yon pimeydessd pakoon. Mii-
nalaiva ei ollut tdydessd taistelukun-

nossa, kyetdkseen pitempédin taka-
ajoon.

Pian oli valkoisten wvalta mur-
rettu. Suurimmat verenimijat olivat

varanneet lappalaiset poroineen kaupun-
gin ldhettyville joilla pdasivat tunturien
poikki Suomen valkoisten miehittimalle
Petsamon alueelle. Tadllipd ei Suo-
men lahtari-veljet ottaneetkaan veljel-
lisesti vastaan, syystd ettd valkoiset
olivat vastustaneet joku kuukausi ta-
kaperin «Suur-Suomen» valtauspyrki-
myksid Muurmannilla. Lahtarit ldhetet-
tiin vangittuna takaisin Muurmanniin
jossa saivat kansan tuomion.
Aseistetut  tyolaiset  pitivat  ylla
jarjestystd ja suojelivat voitettua

asemaansa mahdollisilta hyOokkayksil-
td. Seuraavana piaivdni tuli tieto, ettd
kenraali Millerin laiva Jaroslav on ldh-
tenyt Arkangelista ja poikkeaa Muur-
manskissa. Heti miehitettiin vuonon ran-
nat vastaanottoon. Mutta tdaméd poh-
Joisen hallituksen virkamiehilld lastattu
laiva olikin saanut radiotiedon Muur-
mannin vallankumouksesta ja ajoi suo-
raan Norjaan.

Valkeanmeren jdistd saatiin kiinni
rahtilaivoja, joista tavatut porvarit oli.
varustettu kaikenlaisella maalaistavaralla
maihinnousurahan saantia varten. Muu-
tama pdivd jdlkeenpdin murtui myos
valkoisten rintama Karhumiessa. Ker-
rottiin,ettd asemapdillikké eversti Ro-
lot oli pelastaakseen - itsensd katkais-
sut sataman alle laitetun miinauslaitteen
sytytysjohdon.

Télla samalla tsaarin aikuisella sota-
herralla oli ominaisuus liehakoimiseen
voimakkaamman edessd. Taistelun aika-
na hédn oli ohjaamassa pakenevien lah-
tariveljiensi ampumista. My6hemmin
hdn tuli vangituksi, yrittdessaan myyda
neuvostoelimille englantilaisilta jaaneitad
tavaroita. Perustimme suomalaisista tyo-
ldisistd ja kalastajista 170 miestd kisit-
tavin suksiosaston, jossa padllikktna
oli meilla legionassa palvelleita tove-
reita.

Silloinen sotilaskomissaari Neubakof
antoi méadrdyksen osastomme aseistarii-
sumisesta, mutta vedottuamme val-
lankumoukselliseen [l tarkka-ampuja
pataljoonaan, saimme luvan siitd kiel-
taytyd. Muurmannin alue oli vallanku-
mouksellisten hallussa, paitsi Petsamoa,
jossa Suomen valkoiset mekastelivat
omin lupinsa. Suomen hallitus léhetti
kaksi upseeria neuvottelemaan sotilas-
komissariaattimme kanssa Petsamon
luovuttamisesta. Neuvottelut loppuivat
Ilyhyeen. Vaadittiinn Suomen miehitys-
joukkojen poistamista Petsamon alueel-
ta. Tdhan eivdt sanoneet voivansa suos-
tua.

Huhtikuun loppupuolia sai suksiosas-
tomme ja vendldinen komppania maa-
rayksen lihted Petsamoon puhdistamaan
sitd Suomen valkoisista. Meidan tarkoi-
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tus oli katkaista paluutie Suomeen me-
reltdpdin sotalaivamme ahdistamilta lah-
tareilta. Petsamosta lahtarit peraintyi-
vitkin ilman vastustusta Salmijirvelle,
_jossa katsoivat asemansa paremmaksi
puolustautua. Kahdeksan tuntisen taiste-
lun jialkeen saivat he hatkan sieltakin
ja pakenivat Norjan puolelle, jonne pa-
kenemista emme voineet estia rajan 13-
heisyyden vuoksi. Norjan sanomalehdis-
to ylisti bolsheviikkien ihmisyytta, et-
tei ammuttu Norjan puolelle yhtdin
kuulaa, vaikka taistelu tapahtui ihan
rajalla ja pako olisi voitu estii am-
pumalla rajalta jokainen lahtari. Pet-
samon valloituksen jidlkeen siirrettiin

osastomme Kemiin ja yhdistettiin kuu-
denteen rykmenttiin.

Taas liehui Muurmannilla punainen
lippu, vaikka ei saman rakennuksen
katolla kuin v.1918 silli Ententen lah-
tarit olivat havittineet komealla kuk-
kulalla olleen neuvostovirastotalon, ettei
se olisi muistuttanut heitd proletari-
atain diktatuurista.

Vapautuneena ulkolaisista ja sisdisistad
lahtareista ryhtyi Muurmannin kalastaja-
vdestd perustamaan neuvostoja ja kalas-
tusartteleita, lahjoittaen Puolan rinta-
malla taisteleville tovereille ensimadiset
kalansaaliit. Taloudellinen rakennusty&
oli alkanut.

Tyon osuus apinan ihmiseksi tulemisessa.

Fr. Engels: Luonnon dialektiikasta.

Tyb on rikkauden lahde, sanovat ta-
loustieteilijat. Se se on —luonnon rin-
nalla, joka sille tuottaa aineksen, jonka
tyd muuttaa rikkaudeksi, Mutta se on
tdamdn lisdksi vield paljon enemmadn.
Se on kaiken inhimillisen elimén ensi-
mdinen perusehto, ja vieldpd siind maa-
rissd, ettd meiddn tdytyy mddrityssa
mielessd sanoa: se on luonutkin ihmi-
Sern.

Useampia vuosituhansia sitten, jolla-

kin geologien tertiddrikaudeksi nimit-
tamian aikakauden vield tarkasti m#i-
raamattomalla osalla, luultavasti sen

lopussa, oli jossakin maapallon kuumal-
lavydhykkeelli—nihtédvasti jollakin suu-
rella, nyt Intian valtameren pohjaan
vaipuneella mantereella — olemassa eri-
tyisen korkealle kehittynyt ihmisen-
muotoinen apinasuku. Darvin on anta-
nut likimédrdisen kuvauksen nidistd esi-
vanhemmistamme. He olivat yltyleensd
karvan peittamét, heilld oli parta ja
suipot korvat ja elivit he parvittain
puissa. Johtuen ldhinnd heiddn eldmin-
tavoistaan, jotka osoittivat kiivetessid
kisille toisia tehtdvid kuin jaloille, al-
koivat ndmid apinat tasasella maalla
totutella kdvelemidin kisien tukemana

« kaikki

. sien osaksi

ja yhd enemmin ja enemmin ottamaan
pystyn asennon. Sen kautta oli otettu
ratkaiseva askel apinasta ihmiseen siir-
tymisessa.

Kaikki vield eldvdat ihmisen kaltaiset
apinat voivat seisoa pystyssd ja liikkua
eteenpdin kahdella jalalla. Mutta aino-
astaan hatdtilassa ja hyvin avuttomasti.
Heiddn luonnollinen k#yntiasentonsa on
puolipystyasento ja edellyttdd Kkisien
kayttamista. Useimmat nojaavat kaden
rystysilli maahan ja heilauttavat ruu-
miin sisddnvedetyilla jaloilla pitkien ka-
sien lapi, kuten kainalosauvoja kayt-
tdvd rampa. Yleensd voidaan apinoiden
keskuudessa vield nytkin huomata
ylimenoasteet kaikilla neljlld
jalalla kulkemisesta kahdella jalalla
kulkemiseen saakka. Mutta millddn
niistd ei viimemainittu ole muuta kuin
hitikeino.

Kun pystyssid kulkeminen tédytyi kar-
vaisilla esivanhemmillamme tulla ensin
sddnnoksi ja aikaa myoten valttamit-
tomyydeksi, niin edellyttda se, ettd k-
lankeaa silla valilla yha
enemmain ja enemman toisenlaisia teh-
tdvid. Apinoidenkin keskuudessa vallit-
see jo madratty jako kasien ja jalkojen
kdytdssd. Kuten jo mainittiin, kdytetdan
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kattd kiipeamisessi toisin kuin jalkaa.
Sita kidytetddn efupddssd ravinnon poi-
mimiseen ja kiinni pitimiseen, kuten
tama jo alemmilla imettaviisilla tapah-
tuu etukdpilien avulla. Niilla rakenta-
vat monet apinat pesid puihin tai vie-
lapd, kuten simpanssi, kattoja oksien
vdliin suojaksi rajuilmoja vastaan. Niil-
14 ottavat he ulostuskokkareita puolus-
tautuakseen vihollisia vastaan tai pom-
mittavat niitd hedelmilld ja kivilld. Silld
valmistavat ne vankeudessa joukon
yksinkertaisia, ihmisiltd oppimiansa lai-
toksia. Mutta juuri tdssd nakyy, miten
suuri ero on ihmisen kaltaistenkin api-
nain kehittymittémén kaden ja satojen-
tuhansien vuosien tydssd korkealle ke-
hittyneen ihmiskdden valilla. Luiden ja
lihasten luku_ja yleinen jarjestys on
molemmissa sama; mutta alhaisempien-
kin villien kési voi suorittaa satoja toita,
joita ei mikddn apinan kdsi voi matkia.
Mikddn apinan kisi ei ole karkeinta-
kaan kiviveistd valmistanut.
Suoritukset, joihin esivanhempamme
apinasta ihmiseksi siirryttiessi monien
vuosituhansien aikana vihitellen opetti-
vat kitensd mukautumaan, lienevat sen-
tdhden alussa olleet hyvin yksinkertai-
sia. Alhaisimmatkin villit, nekin, joiden
keskuudessa  esiintyy jonkunlaiseen
enemmdn eldimelliseen tilaan palaami-
nen samanaikaisine ruumiillisine surkas-
tumisineen, ovat vield sittenkin paljon
korkeammalla kuin nuo ylimenokau-
den olennot. Kunnes ihmiskisi valmisti
ensimdisen piikiven veitseksi, saattoi
sithen kulua aikamdirid, jonka rinnalla
meille tunnettu aika nayttdd mitdtto-
maltd. Mutta ratkaiseva askel oli otettu :
Kasi oli tullut vapaaksi ja voi nyt
hankkia aina uutta taitavuutta, ja sen
kautta hankittu suuri notkeus periytyi
ja lisaantyi sukupolvl sukupolvelta.
Siten kisi ei ole vain tydelin, vaan
se on myoskin tydn tuote. Vain tydn
kautta, sovittautumalla yha uusiin t&i-
hin, perimélld tdmdn kautta hankitun
lihasjdnteiden ja pitemmin ajan kuluessa
my&skin luiden erikoisen kehityksen,
ja tamén perityn hienontumisen yha
uudistettu kdyttdminen aina monimut-

kaisempiin suorituksiin, on ihmiskasi
saavuttanut sen korkean taydellisyyden
asteen, jolla se voi loihtia esiin Rafae-
lin taulut, Thorwaldsenin veistokset ja
Paganinin musiikin.

Mutta kisi ei ollut yksin. Se oll vain
yksityinen jasen yhdestd kokonaisesta,
hyvin monimutkaisesta elimistasta (orga-
nismi). Ja se mika tuli kdden hyviksi,
tuli myds koko ruumiin hyviksi, jonka
palveluksessa se toimi — ja vielapd kah-
dellakin tavalla.

Ensiksi kasvun keskindisen suhteen
lain johdosta, kuten Darvin sitd nimit-
tda. Taman lain mukaan “ovat jonkun
orgaanisen olennon yksityisten osien
madrityt muodot aina yhteydessi tois-
ten, nakdjaan siitd riippumattomien
osien madrittyjen muotojen kanssa.
Siten on kaikilla eldimilld, joiden punai-
set verisolut ovat ilman solutumaa ja
joiden takaraivon yhdistdda selkdran-
kaan kaksi nikamaa, poikkeuksetta
maitorauhaset poikasten imettdmistad
varten. Samoin on imettaviisten kak-
siosainen kavio sddnndllisesti yhdis-
tynyt mérehtimistd varten olevaan mo-
nenkertaiseen ~mahaan. Méirdttyjen
muotojen muuttuminen aiheuttaa toisten
ruumiin< osien muotojen muuttumisen,
ilman etti voimme niiden yhteyttd se-
littdd. Aivan valkoiset ja sinisilmiiset
kissat ovat aina, tai miltei aina, kuu-
roja. lhmiskaden yleinen hienontumi-
nen ja sen kautta askel askeleelta seu-
raava jalan muodostuminen pystyssi
kdyntid varten, on epdilemittda sellai-
sen keskindisen suhteen lain kautta
vaikuttanut myos toisiin elimistén osiin.
Tama vaikutus on kuitenkin vield liian
vihin tutkittu, joten tdydymme tdssa
tyytyd vain sen yleiseen toteamiseen.

Paljon tarkedmpi on valiton, todis-
tettava kidden kehityksen vaikutus muu-
hun elimistéon. Kuten sanottu, olivat
apina-esivanhempamme laumoissa elé-
vid; on selvdsti mahdotonta johtaa
ihminen, kaikista eldimistd seurallisin,
vilittomasti seurattomista esivanhem-
mista. Kdden tytissa kehittymisen kautta
alkanut luonnonherruus laajensi jokai-
sella uudella edistysaskeleella ihmisen
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nakopiiria. Han 16ysi luonnonesineissd
alituisesti uusia, sithen saakka tunte-
mattomia ominaisuuksia. Toiselta puo-
len edisti tyon kehittyminen vélttamat-
tomisti yhteiskunnan jasenten ldhempaa
toisiinsa liittymistd, koska se lisdsi ta-
pauksia, joissa molemminpuolinen tuki
ja yhteistoiminta oli tarpeen, ja selvitti
jokaisen yksityisen tietoisuutta tdmin
yhteistoiminnan hybdyllisyydestd. Ly-
hyesti, tulevat ihmiset joutuivat siihen,
ettd heilla oli toisilleen jotakin sano-
mista. Tarve loi elimensd: apinan ke-
hittymatén kurkunpad muuttui hitaasti,
mutta varmasti ddnenvaihtelun kautta
yha korkeampia ddnenvaihteluja varten,
ja suun elimet oppivat vahitellen lau-
sumaan puheiddnnellisen kirjaimen toi-
sensa jilkeen.

Ettd tdamid selitys kielen syntymisesti
tyostd ja tydon kanssa on ainoa oikea,
osoittaa eldinten suhteen suoritettu ver-
tailu. Se vidhdn, mitd heilld, korkeim-
min kehittyneilldkin, on toisillensa ilmoi-
tettavaa, voivat he ilmoittaa ilman pu-
hedannellista kieltdkin. Mikaidn Iuon-
nontilassa oleva eldin ei tunne sitd
miksikddn puutteeksi, ettei osaa puhua
tai ei voi ymmirtda ihmisen kieltd.
Aivan toisin on asia, jos ihminen on
hidnet kesyttdnyt. [hmisten kanssa seu-
rustellessa on hevosen ja koiran korva
harjaantunut niin hyvin puheddnnelli-
selle kielelle, ettd he oppivat helposti
jokaista kieltd ymmaértdmadn sikdli
kuin heiddan mielikuvituspiirinsa riittad.
Edelleen ovat ne saavuttaneet kyvyn
tuntea sellaisia tunteita, kuten kiinty-
mys ihmiseen, kiitollisuus jne., jotka
olivat heille aikaisemmin vieraita, ja
joka on paljon sellaisten eldinten kanssa
seurustellut, voi tuskin torjua vakau-
musta, ettd on riittdvisti tapauksia,
_jolloin he nyt tuntevat puhekyvytto-
myytensd puutteeksi, mutta jota heiddn
maarattyyn suuntaan lilan paljon eri-
koistuneet ddnielimensa eivat valitetta-
vasti kuitenkaan voi endd auttaa. Mutta
milloin elin on olemassa, silloin katoaa
myds tdmd kykenemittdmyys mddrd-
tyissd rajoissa. Lintujen suuelimet ovat
varmasti ihmisen suuelimistd niin pal-

jon erilaiset kuin suinkin mahdollista,
ja kuitenkin ovat linnut ainoat elaimet,
jotka oppivat puhumaan; ja linnuista
inhoittavimmalla dédnella varustettu, pa-
pukaija, puhuu kaikkein paraiten. Ei
mielellddn sanoisi se ei ymmarrd, mitd
se puhuu. Epdilemitid pelkisti halusta
puhua toistaa hin mille ihmisryhmaille
tahansa tuntikausia koko oppimaansa
sanavarastoa. Mutta sikidli kuin hinen
kuvitteluskykyynsd riittdd, sikdli voi -
hdan myds oppia ymmartimaan sen mita
hdn sanoo. Jos opetetaan papukaijalle
haukkumasanoja, siten ettd han késit-
tad niiden merkityksen (kuumista maista
palaavien matruusien yksi padhuvitus),
ja kun sitd drsytettddan, niin nédkee
heti, ettd se osaa kayttda haukku-
masanoja yhta oikein kuin berliinildinen
vihanneskaupustelijatar. Samoin tapah-
tuu makeisia kerjatessa. '
Ensin tyd ja sitten sen kanssa rinnan
puhekieli — ndamda molemmat ovat ne
huomattavammat  kiihottimet, joiden
vaikutuksen alaisena apinan aivot voi-
vat véhitellen suuruudessa ja taydellisyy-
dessa muuttua ihmisaivojen kaltaiseksi.
Mutta aivojen edelleen kehittymisen
kanssa rinnan kehittyivit hanen sita
seuraavat vilineensikin, aistimet. Niin-
kuin kielen yleistd kehitystd epdilemittda
seuraa vastaava kuuloelimien herkisty-
minen, niin tapahtuu myds aivoille seu-
rauksena yleensd kaikkien aistien kehi-
tyksestd. Kotka nikee paljon kauem-
maksi kuin ithminen, mutta ihmisen sil-
milld ndhddan paljon useampia esineitd
kuin Kotkan silmilld. Koiralla on pal-
jon hienompi hajuaisti kuin ihmisella,
mutta hdn ei erpita sadattakaan osaa
niistd hajuista, jotka ihmiselle ovat
erilaisten esineiden méddrittyjd tunto-
merkkeja. Ja tuntoaisti, joka apinoilla
on tuskin kaikkein ruovimmassa alus-
saan, on vasta kehittynyt ihmiskadden
kanssa, tyon kautta. Aivojen ja niita
palvelevien aistien kehityksen, yhi sel-
vemméksi kdyvin tietoisuuden, ajattelu-
ja johtopdatoskysvyn jélleenvaikutus
tybhon ja kieleen antoi uuden sysayk-
sen molempien edelleen kehittymiselle.
Tamé kehitys ei ole suinkaan pysdh-
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tynyt sen jilkeen kun ihminen lopul-
lisesti erosi apinasta, vaan on suurin
piirtein katsoen mennyt valtavasti eteen-
pdin. Tosin on se eri kansoilla ja eri
aikoina ollut nopeuden ja suunnan puo-
lesta erilaista, ilmeten siind ajoittaista
ia paikoittaista pysdhdystd ja taantu-
mustakin. Valmiin ihmisen kanssa esiin-
tyneen uuden aineksen—yhteiskunnan—
kautta on tamid kehitys toiselta puolen
ajautunut voimakkaasti eteenpdin, toi-
selta puolen johtanut sitd médrdttyyn
suuntaan.

Varmasti on siitd kulunut satojatu-
hansia vuosia — jotka maapallon histo-
riassa eivat merkitse yhtdin enempia
kuin sekundi ihmiseliméssa—ennenkuin
puussa kiipeilevastd apinalaumasta oli
kehittynyt ihmisyhteiskunta. Mutta lo-
pultakin oli se olemassa. Mikd onkaan
se luonteenomaisin merkki, joka erot-
taa apinalauman ihmisyhteiskunnasta ?
Se on tyb. Apinalauma tyytyi syottad-
madn ravintoaluetta, jonka sille oli
madrdannyt maantieteellinen asema tai
naapurilaumojen vastustus. Kuljeskelun
ja taistelujen kautta koetti se laajentaa
sitd, mutta se ei kyennyt sybttéalueel-
taan saamaan irti enempdd kuin mita
se luonnostaan tarjosi, lukuunottamatta
sita, ettd se tiedottomasti lannoitti alu-
etta jatteillddn. Sen jdlkeen kuin kaikki
mahdolliset syottéalueet oli asutettu, ei
apinavdeston lisddntyminen ollut enda
mahdollinen. Korkeintaan saattoi eldin-
ten luku jddda entiselleen. Mutta sen
lisaksi tapahtuu kaikkien eldinten kes-
kuudessa suurta elintarpeiden tuhlausta
ja sen rinnalla ravinnon kasvun tuhoa-
mista jo sen alkuasteella. Susi ei sads-
td niinkuin metsdstdjd metsdvuohta,
joka antaa hinelle seuraavana vuonna
karitsan. Kreikan vuohet, jotka syovit
nuoret puun vesat ennenkuin ne ovat
ehtineet kasvaakaan, ovat kalvaneet
koko maan vuoret paljaiksi. Tilla eldin-
ten «ryostoviljelyksellda» on hyvin tér-
ked osuus vihittdin tapahtuvassa ylei-
sessd lajien muuttumisessa, koska se
pakoittaa eldimet tyytymddn muuhun
kuin totunnaiseen ravintoon. Sen kautta
saa heiddn verensid toisen kemiallisen

sisdllon ja koko ruumiinrakenne muo-
dostuu vihitellen toisenalaiseksi, sa-
malla kuin aikanaan madritellyt lajit
kuolevat. Ei ole epdilemistdkdidn, etteiko
tamad ryostoviljelys olisi voimakkaasti
edistinyt esi- isdiimme ihmiseksi tule-
mista. Henkisiltd ominaisuuksiltaan kor-
keammalla olevan ja mukautumisky-
kyisimméan apinasuvun  keskuudessa
taytyi se johtaa siihen, ettd ravinnoksi
kelpaavien kasvien luku tuli yhd suu-
remmaiksi ja suuremmaksi, ettd ravin-
noksi kiytettyjen kasvien sydtdvit osat
tulivat yhd tarkemmin kaytettya, lyhy-
esti, ettd ravinto tuli yhd monipullisem-
maksi ja sen kautta myds ne ruumii-
seen kuuluvat ainekset, jotka muodos-
tivat ihmiseksi tulemisen kemialliset
edellytykset. Mutta kaikki tima ei ollut
vielda mitddn todellista tyotd. Tyo alkaa
tydkalujen kayttdmisestda. Ja mitkid ovat
sitten vanhimmat tytaseet esihistorial-
listen kansojen asuinsijoilta tehtyjen
loytojen,aikaisempain historiallisten kan-
sojen ja nykyisistd raakalaiskansoista
kehittyméattémimpiin eldméntapojen mu-
kaan ? Ne ovat kalastuksen ja metsés-
tyksen vilineet, ensimmadisind aseet.
Mutta juuri kalastus ja metsidstys edel-
Iyttad siirtymistd pelkdsta kasviravin-
mosta mydskin lihan syémiseen, ja tdssa
on meilld jalleen yksi huomattava askel
ihmiseksi tulemiseen. Liharavinto sisélsi
miltei valmiissa tilassa tdrkeimmat niista
aineista, joita ruumis tarvitsee ainesten
vaihtoa varten. Liharavinto Iyhentia
ruuansulatusaikaa kuin my&s muiden,
kasvillisuudelle kuuluvien ja kasvield-
méd vastaavien prosessien kestimisaikaa
ruumiissa ja voittaa siten enemman aikaa,
enemmain aineksia ja enemmin halua
varsinaiselle eldimelliselle (animaaliselle)
eldmalle. Ja mitd enemmin tuleva fhmi-
nen etddntyi kasveista, siti enemmin
kohosi hdn mydskin eldinten yldpuolelle.
Niinkuin tottumus kasviravintoon liha-
ravinnon ohella on tehnyt villeistd kis-
soista ja koirista ihmisten palvelijoita,
niin on myd&skin tottumus liharavintoon
kasviravinnon ohella huomattavasti edis-
tinyt tulevan ihmisen ruumiinvoimien
ja itsendisyyden kasvamista. Huomatta-
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vin oli liharavinnon vaikutus kuitenkin
aivoihin, jotka nyt saivat runsaamman
madran ravitsemiselleen ja kehityksel-
leen. vdlttimadttomid aineksia kuin ennen,
jonka kautta ne voivat polvi polvelta
nopeammin ja paremmin taydellistya.
Herrojen kasvinsydjien luvalla sanoen,
ihminen ei ole kehittynyt ilman lihara-
vintoa, ja jos liharavinto onkin kaik-
kien meille tunnettujen kansojen kes-
kuudessa johtanut joksikin ajaksi ih-
missyontiin (berliinildisten esi-isat soi-
vat vanhempansa vield X vuosisadalla),
niin siiti ei ole meille endd mitddn
haittaa. .
Liharavinnon kdytdnttén ottaminen
johti kahteenFuuteen ratkaisevaa laatua
olevaan edistysaskeleeseen: tulen saatta-
miseen ihmisen palvelukseen ja eldinten
kesyttamiseen. Ensinmainittu lyhensi
vielakin ruoansulatusaikaa, koska se
saattoi ruuan suuhun ikdinkuin puo-
littain sulatettuna. Jédlkimdinen teki li-
haravinnon runsaammaksi, koska se
avasi metsdstyksen rinnalla uuden sidan-
nollisen hankinta-alueen sitd varten, ja
sitdpaitsi tuofti maidossa ja sen tuot-
teissa uuden, ainesten vaihdon suhteen
liharavinnon kanssa, véhintddn samanar-
voisen ravintoaineén. Siten tuli molem-
mista jo vilittémisti uudet ihmisen va-
pautumisen vilikappaleet. Veisi_ liian
pitkille, jos ryhtyisimme yksityiskohtai-
sesti tarkastamaan niiden vilillistd vai-
kutusta, niin suuri merkitys kuin silld

on ollutkin ihmisen ja yhteiskunnan
kehitykselle.
Niinkuin ihminen oppi sydmddn

kaikkea syodtaviksi kelpaavaa, niin oppi
héin mydskin eldamddn kaikenlaisessa
ilmastossa. Hidn levittaytyi yli koko
asuttavan maakamaran, hin, ainoa eldin,
jolla oli taydellinen vaita siihen. Muut
kaikenlaiseen ilmastoon tottuneet eldi-
met eividt ole sitd itsestddn tehneet, ne
ovat oppineet sen vain ihmistd seura-
tessaan: kotieldimet ja sydpildiset. Ja
siirtyminen tasaisen lampimédstd koti-
maasta kylmempiin seutuihin, jossa
vuosi jakaantui talveen ja kesdin, loi
uusia tarpeita: asunnot ja vaatetuksen
kylmdd ja kosteutta vastaan, uwusia

tybaloja ja uusia toimintoja, jotka vei-
vit ihmiset yhd edemmadksi eldimista.

Kédden, puhe-elinten ja aivojen yhteis-
toiminnan kautta, ei vain jokaisella
yksityiselld, vaan myoskin yhteiskun-
nassa, tuli ihminen kykeneviksi valmis-
tamaan yha monimutkaisempia laitoksia,
asettamaan itselleen yhd korkeampia
paamaidrid ja ne saavuttamaan. ltse tyd
muodostui sukupolvi sukupolvelta ko-
konaan toiseksi, tdydellisemmaksi, mo-
nipuolisemmaksi. Metsdstyksen ja kar-
janhoidon lisdaksi tuli maanviljelys, sii-
hen lisattiin kehrddminen ja kutominen,
metallien muokkaus, savenvalanta ja
laivaliikenne. Kaupan ja késity6n rin-
nalle ilmestyi vihdoin taide ja tiede,
heimoista tuli kansoja ja valtioita. Ke-
hittyivit oikeus ja politiikka ja niiden
kanssa inhimillisten asioiden ja esinei-
den fantastinen heijastuskuva ihmis-
paddssd: uskonto. Ennen . kaikkea nii-
den muodostumien tihden, jotka esiin-
tyvit ldhinnd péin tuotteina ja naytta-
vét hallisevan ihmisyhteiskuntaa, jou-
tuvat tyotitekevian kdden vaatimatto-
mat tuotteet taka-alalle, ne teki sen
sitakin enemmain, kun tydsuunnitelmia
tekevilla péilla oli jo verrattain alhai-
sella yhteiskunnallisen kehityksen as-
teella (esim. jo yksityisessd perheessd)
mahdollisuus teetdttda suunnittelemansa
tyd muiden kuin omilla kdsilldan. Pai,
aivojen kehitys ja toiminta sai kaiken
ansion sivistyksen nopeasta edistymi-
sesti. |hmiset tottuivat siihen, ettd se-
littivat toimintansa johtuvan ajatuksesta,
sen sijaan ettd olisivat selittdneet sen
johtuvan tarpeistansa (jotka tosin sit-
ten heijastuvat padssa, tulevat tietoi-
suudeksi) — ja niin syntyi idealistinen
maailmankatsomus, joka varsinkin an-
tilkkisen maailman havion. jilkeen on
hallinnut p#itd. Sen valta on vieldkin
niin voimakas, ettd ei edes darvinilai-
sen koulukunnan materialistisilla luon-
nontutkijoilla voinnut olla selvad kisi-
tysti ihmisen syntymisestd, koska ne
tdmin idealistisen maailmankasityksen
vaikutuksen tdhden eivdt voineet
tuntea sitd osuucta, mika tyblla on
siind ollut.
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Niinkuin jo viittasimme, muuttavat
mydskin eldimet toimintansa Kkautta
luontoa samoin kuin ihmisetkin, jos-
kaan- eivdt samassa miardssi, ja heiddn
kauttaan tapahtunut ympéristén muutos
vaikuttaa, kuten olemme ndhneet, jil-
leen sen aiheuttajaan muuttavasti. Silla
luonnossa ei tapahdu mitdédn eristettyna.
Jokainen ilmio vaikuttaa toiseen ja
pédinvastoin, ja juuri tdmidn kaikinpuo-
lisen liikkeen ja wvuorovaikutuksen
unohtaminen on useammasti se, joka
estdd luonnontutkijoitamme nidkemasta.
yksinkertaisia asioita selvisti. Ndimme,
miten vuohet ovat estdneet Kreikan
metsien jdlleen kasvamisen. Ensimmaéis-
ten purjehtijain  St-Helenan saarelle
tuomat vuohet ja siat ovat saaneet
aikaan saaren vanhan kasvullisuuden
miltei tdydellisen hdvidmisen ja siten
valmistaneet maata siihen, ettd myo-
hempien laivurien ja siirtolaisten tuo-
mat kasvit voivat sielld levitd. Mutta
vaikka eldimet vaikuttavatkin jatkuvasti
ympdristoonsd, niin tapahtuu se tarkoi-
tuksettomasti ja on itsellensd niille
eldimille jotakin satunnaista. Mutta mité
kauemmaksi ihmiset loittonevat eldi-
mistd, sitd enemmain saa heiddan vaiku-
tuksensa luontoon edeltdpdin ajatellun,
suunnitelmallisen, madrattyyn, edeltd-
pain tunnettuun paamadraan suunnatun
toiminnan luonteen. Eldin tuhoaa jon-
kun maa-alueen kasvillisuuden tietd-
méttd mitd hdn tekee. [hminen tuhoaa
sen, kylviddkseen vapaaksi tulleeseen
maahan peltokasveja tai istuttaakseen
puita ja viinirypaleitd, joiden hén tietda
tuottavan itselleen moninkertaisen sadon.
Han' siirtad hyotykasvit ja kotieldimet
toisesta maasta toiseen ja muuttaa si-
ten: koko maailman osan kasvillisuuden
ja eldinkunnan. Viela enemmin. Keino-
tekoisen jalostamisen kautta muuttuvat
niin  kasvit kuin eldimetkin ihmisen
hoidon alaisena siind méidrdssd, ettid
niitd tuskin endd entisestddn tuntee.
Nykyddn saa turhaan etsid niitd vil-
leja kasveja, joista jyvilajimme polveu-
tuvat. Samoin on yhé riidanalaisena se,
mistd villista eldimestd polveutuvat koi-
ramme, joita on vield niin monta lajia,

|

tai mistd polveutuvat yhtd lukuisat he-
voslajimme.

On itsestddn selvaa, ettd ei tule
mieleemmekéiin kieltda eldinten suhteen
kykyd suunnitelmalliseen; edeltdpdin
ajateltuun toimintaan. Painvastoin. Suun-
nitelmallista toimintaa on idussaan ole-
massa jo kaikkialla, missad protoplasma,
eldvi munavalkuaisaine esiintyy ja rea-
geeraa, s. 0. toteuttaa madrittyjd, jos-
kin viela niin yksinkertaisia liikkeita
ulkoapiin tulleen drsytyksen vaikutuk-
sesta, Sellainen vastavaikutus esiintyy
jo siellakin, missd ei ole vield mitdan
soluja, puhumattakaan hermosolujen
olemisesta. Se tapa, milld hyonteisid
syovdat kasvit pyytavidt saaliinsa, on
mydskin madrdatyssd mielessd suunni-
telmallista, vaikkakin tiydellisesti tiedo-
tonta. Eldinten tietoinen, suunnitelmal-
linen toiminta kehitty suhteessa hermo-
jarjestelmédn kehitykseen ja  saavuttaa
nisakkdilla jo hyvin korkean asteen.
Englantilaisen kettumetsistyksen yhtey-
dessd voidaan joka pdivd ndhdd, miten
tarkkaan kettu osaa kéyttaa hyvak-
seen suurta paikallistuntemustaan pae-
takseen vainoojaansa, ja miten hyvin
se tuntee ja kayttdd hyodykseen kaikki
maassa esiintyvit edut matkansa® kes-
keyttdmiseksi. Ollessamme tekemisissd
korkeammalle kehittyneiden Kkotieldin-
ten kanssa voi alituisesti tavata piir-
teitd viekkaudesta, joka on aivan sa-
malla asteella kuin tapaamme ihmislap-
sillakin. Silla niinkuin ihmisalun kehi-
tyshistoria didin kohdussa on vain eldi-
mellisten esi-isdiimme, madosta alkaen,
miljoonia vuosia kestdneen ruumiillisen
kehityshistorian  lyhennetty kertaus,
niin on ihmislapsen henkinen kehitys
vain vield enemman lyhennetty kertaus,
samojen esi-isien, ainakin myshempien,
dlyllisestd kehityksestd. Mutta kaik-
kien eldinten kaikki suunnitelmalliset
toiminnat eivit ole voineet lydda luon-
toon heidin tahtonsa leimaa. Sen voi
tehda vain ihminen.

Lyhyesti, eldin kayttid vain hyo-
dykseen ulkoista luontoa ja saa siinéd
aikaan muutoksia vain pelkilla ldsné-
olollaan. Ihminen tekee luonnon tarkoi-
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tuksilleen  Kelpaavaksi  muutostensa
kautta, hallitsee sitda. Ja tdmi on viimei-
nen olennaisin ero ihmisen ja muiden
elainten vilill4, ja seon jilleen tyd, joka
tamidn eron saa aikaan (jalostaminen).

Mutta dlkadmme sentddn lijaksi
imartele itsedmme ihmismaisilla voitoil-
lamme luonnosta. Jokaisesta sellaisesta
voitosta kostaa se meille. Jokaisesta
tallaisesta voitosta on tosin seurauk-
sena ensi kiddessd ne tulokset, jotka
olemme laskeneet, mutta toisessa ja
kolmannessa asteessa on toisia, odot-
tamattomia seurauksia, jotka hyvin
usein tekevdt tyhjiksi nuo ensimmai-
set tulokset. lhmiset, jotka Mesopota-
miassa, Kreikassa, Vahissi-Aasiassa ja
tai muualla havittivit metsidt saadak-
seen viljelysmaata, eivat uneksineetkaan,
ettd he sen kautta laskivat perustan
noiden maiden nykyiselle hedelmitts-
myydelle, hiivittdessddn metsien kanssa
kosteuden kerdamis- ja siilyttamiskes-
kukset. Alppien italialaiset asukkaat,
jotka eteldrinteeltd haaskasivat pohjois-
rinteelld niin huolellisesti suojelemansa
kuusimetsét, eiviit aavistaneet, ettd he
sen kautta tuhosivat karjanhoidon edel-
lytykset juuria my&ten alueeltaan. Vield
vahemmin aavistivat he, etti he sen kaut-
ta saattoivat vuorilihteet vedéttomiksi
suurimmaksi osaksi vuotta, kun ne sen
sijaan sadeaikana voivat valua yli ta-
sankojen sitd riehuvimpina tulvavirtoina.
Perunoiden Europaan levittdjit eivit
myds tienneet, ettd he jauhoisten méh-
kileiden kanssa levittivit myoskin sa-
malla risatautia. Jokaisella askeleella
tulemme me siis muistamaan, ettd emme
suinkaan hallitse luontoa siten kuin
valloittaja hallitsee vierasta kansaa,
niinkuin sellainen, joka on ulkopuolella
luonnon,—vaan ettd me kuulumme sii-
hen lihoinemme, verinemme ja aivoi-
nemme ja eldmme sen keskelld, ja ettd
koko meidan valtamme sen yli on vain
siind etuoikeudessa, joka meilld on mui-
hin olentoihin verrattuna, etti voimme
tuntea sen lait ja voimme niitd oikein
kayttaa.

Itse asiassa opimme joka paivi tar-
kemmin ymmértamédn luonnon lait ja

meiddn sekaantumisestamme luonnon
tavalliseen kulkuun johtuvat liheisem-
mit ja kaukaisemmat jalkivaikutukset.
Varsinkin kuluneella vuosisadalla tapah-
tuneen luonnontieteiden valtavan edis-
tyksen jilkeen kykenemme yhd enem-
médn ja enemmaan tuntemaan ainakin
tavallisimmista tuotannollisista toimin-
noistamme johtuvat etdisimmaitkin jai-
kivaikutukset ja sen kautta opimme
niitd hallitsemaan. Mutta mitd suurem-
massa madrassd tdma tapahtuu, sitad
enemmadn tulevat ihmiset jalleen yhdeksi
luonnon kanssa, ei ainoastaan tuntien
sitd, vaan mydskin tietden sen, ja sitd
mahdottomimrhiksi kdyviat nuo mielet-
tomit ja luonnottomat kasitykset aineen
ja hengen, ihmisen ja luonnon, sielun
ja ruumiin vilisestd vastakohtaisuudes-
ta, jotka kisitykset syntyivat Euro-
passa klassillisen muinaisuuden hévion
aikakaudella ja saavuttivat korkeimman
kehityksensad Kristinuskossa.

Jos jo vaadittiin vuosituhansien tyﬁ
ennenkuin opittiin  jossakin madrdssa
laskemaan tuotantoon kohdistamiemme
toimintojen etdisimmat luonnolliset seu-
raukset, niin oli timd vield vaikeam-
paa ndiden toimintojen etZisimpdin yh-
teiskunnallisten vaikutusten suhteen.
Mainitsimme jo perunat ja siitd johtu-
neen risataudin levidimisen. Mutta mitd
on risatauti verrattuna niihin vaikutuk-
siin, joita tydldisten pakoittamisella pe-
runaravintoon oli kokonaisen maan
vaestéjoukkojen eldmddn, siihen ndldn-
hitdaan verrattuna, joka kohtasi Irlantia
v. 1847 perunaruton johdosta, joka
saattoi miljoonan perunoita ja miltei
vain  perunoita syovdd irlantilaista
maan alle ja heitti kaksi miljoonaa yli
meren? Kun arabialaiset oppivat dis-
leeraamaan alkohoolia, niin eivit he
voineet unissaankaan kuvitella, ettd he
sen kautta loivat vilineen, jonka avulla
silloin vield [oytamattoman Amerikan
alkuasukkaat hivitettiin maailmasta.
Ja kun Kolumbus sitten loysi Ameri-
kan, ei hédn tiennyt, ettd hdn sen kautta
heritti uudelleen eloon jo kauan sitten
Europassa voitetun orjuuden ja laski
perustan neekerikaupalle. 17 ja 18 vuo-
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sisadoilla  hoyrykoneen keksimiseksi
tyoskennelleet miehet eivdt aavista-
neet, ettd he siten tuottivat vilikappa-
leen, joka enemmin kuin mikddn muu
mullistaa yhteiskunnallisia oloja ja var-
sinkin - Europassa, omaisuuden keskit-
tyessd vahemmiston kiésiin ja suunnat-
toman enemmiston joutuessa omista-
mattomiksi, luo ensin porvariston yhteis-
kunnallisen ja poliittisen herruuden,
mutta sitten taytyi aiheuttaa luokkatais-
telun porvariston ja proletariaatin va-
lilla, joka taistelu voi piittya vain por-
variston kukistamiseen ja kaikkien
luokkavastakohtien havittdmiseen. Mutta
téallakin alalla opimme vihitellen pit-
kien, usein kovien kokemusten kautta
ja yhdistamalla ja tutkimalla historial-
lisia aineksia selvittimaan itsellemme
tuotannollisesta toiminnastamme johtu-
vat vililliset ja etdaisimmat yhteiskun-
nalliset vaikutukset. Sen kautta kiy
meille mahdolliseksi hallita ja sddnnos-
telld myoskin niditd vaikutuksia,

Mutta tamin sadnnostelyn toteutta-
miseen tarvitaan enemminkin kuin
pelkka tieto. Siihen tarvitaan nykyisen
tuotantotapamme ja sen nykyisen yhteis-
kunnallisen jdrjestyksemme tédydellinen
muutos.

Kaikki tahénastiset tuotantotayat
ovat pyrkineet tytn kautta tuottamaan
vain ldhimpia, valittomimpida hyodyk-
keitda. Etdisimmat, vasta mythempéna
aikana asteettaisen toistumisen ja ka-
saantumisen kautta vaikuttamaan alka-
vat seuraukset jadviat kokonaan huo-
mioonottamatta. Alkuperdinen maan
yhteisomistus vastasi toiselta puolen
sellaista ihmisten kehitysastetta, joka
yleensd rajoitti heidin nékdpiiriinsa
kaikkein ldihimpidédn, ja toiselta puolen
edellytti kaytettdvissd olevan maan
maardttya ylijaamad, joka antol mida-
ratyn liikkumisalan alkeellisen talouden
mahdollisten huonojen seurausten kor-
jaamiseksi. Kun tdmd maan ylijadma
oli kaytetty, niin héavisi mytskin yhteis-
omistus. Kaikki korkeammat tuotan-
tomuodot ovatkin saaneet aikaan vies-
tén jakaantumisen erilaisiin luokkiin ja
sen kautta vallassa olevien ja sorrettu-

jen luokkien -valisen ristiriidan synty-
misen. Mutta sen kautta tuli hallitse-
van Iluokan eduista ainoa tuotannon
liikkeelle paneva voima, sikdli Kkuin
tdmi tuotanto ei rajoitu vain sorrettu-
jen kaikkein valttAmattomimpdin tar-
peiden tyydyttdmiseen. Tdydellisimpana
on tima toteutunut nyt Lansi-Europas-
sa vallalla olevassa kapitalistisessa tuo-
tantotavassa. Yksityiset, tuotantoa ja
vaihtoa hallitsevat kapitalistit voivat
huolehtia vain toimintojensa valittémista

» hyotyvaikutteista. Vieldpa timad hyoty-

vaikutuskin — sikali kuin on kysymyk-
sessd tuotetun tai vaihdetun tavaran
hyodyllisyydesta jda kokonaan taka-
alalle ja kaupassa saatava voitto muo-
dostuu ainoaksi liikkeelle panevaksi
voimaksi.

Porvariston yhteiskunnallinen tiede,
klassillinen poliittinen taloustiede kisitte-
lee piidasiassa vain tuotantoon ja vaih-
toon kohdistettujen inhimillisten toimin-
tojen vilittomasti huomattavia yhteis-
kunnallisia vaikutuksia. Tam# vastaa
tiydellisesti sitd yhteiskunnallista jar-
jestelméd, jonka teoreettinen ilmaisu se
on. Sielld, missd yksityiset kapitalistit
tuottavat ja vaihtavat vain valittéman
voiton tidhden, siella voi tulla kysymyk-
seen etupddssa vain lahimpdin, vilitto-
mampéin tulosten tarkastelu. Jos yksi-
tyinen tehtailija tai kauppias voi wvain
myydd tuoftamansa tai myyminsd ta-
varan tavallisesta voitosta, niin on hidn
tyytyviinen, eikd hantd huoleta vihia-
kiddn se, miten tavaralle ja sen osta-
jalle mydhemmin kdy. Yhtd vihin huo-
lestuttaa hantd ndiden samojen toimin-
tojen luonnolliset vaikutukset. Mita
huolivat espanjalaiset siirtolaiset, jotka
Kubassa polttivat kaikki metsdat vuo-
rien rinteiltd ja sen kautta saivat yhden
sukupolven ajaksi riittdvin lannoituk-
sen hyvin suurta voittoa tuottavaa kah-
vipuuta varten, — mitd se heita liikutti,
vaikka tropiikin sateet huhtoivatkin nyt
suojattomaksi jddneen ylimmédn maa-
kerroksen pois, niin ettd jilelle jdi vain
paljaat kalliot? Niin luonnossa kuin
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yhteiskunnassakin pidetddn nykyisen

tuotantotavan aikana silmailla etupdéssa

vain ensimmaisid silminndhtavid saavu-
tuksia. Ja sitten ihmetelldan vield, ettd
ndaihin kohdistettujen toimintojen jal-
kivaikutukset ovat kokonaan toiset,
useimmin kokonaan pidinvastaiset, ettd
Kysynndn ja tarjonnan sopusointu muut-
tuu  taydelliseksi  vastakohdakseen,

niinkuin teollisuuden kymmenvuotiskau-
det osoittavat ja josta Saksa on ero-
mahduksessa» kokenut pienen esimer-
kin; ettd omaan tython perustuva yksi-
tyisomaisuus kehittyy vilttaméattomasti
tyontekijin omaisuudettomuuteen, sen
sijaan kuin kaikki omaisuus keskittyy
yha enemmién ja enemmdin laiskurien
kisiin; etta...

. Suomen porvarisnaiset sodan valmistelussa.

Kapitalististen maiden sodan valmis-
telupuuhat ja erikoisesti sotahankkeet
Neuvostoliittoa vastaan voimistuu paiva
paivdlta. Siitd on meilld lukuisia esi-
merkkejd useista eri maista. Tdhdn por-
variston sotavarusteluun pyritddn sito-
maan yhé laajemmat joukot. Aivan eri-
koista huomiota on porvaristo kiinnit-
tanyt naisten ja lasten militarisoimiseen.
Niinpd esim. Suomessa harjoittaa por-
varisto erikoista naisten ja lasten kes-
kuudessa sotavalmistelutyttd. Tatd tar-
kotusta varten on muodostettu joukko
erilaisia jdrjestojd.

Jo ennen Suomen tyGvéelle tappioon
paattynytta vallankumousta olivat Suo-
men porvarisnaiset aktiivisesti mukana
n.s. itsendisyysliikkeessd. He ottivat suo-
rittaakseen sellaisia kuin esim. postin
kuljetuksen Suomesta Ruotsiin, jossa
itsendisyysliikkeen miehilld oli etappi-
paikka. Myd&skin porvariston naiset toi-
mivat aktiivisesti jaakireiden lihettimi-
seksi Saksaan oppimaan sotataitoa.
Useissa muistelmissa kerrotaan, mitenka
he tekivit agitationitydti nuorukaisten
Saksaan ldhettamisen puolesta ja mi-
tenkd he varustelivat matkavarusteita
Saksaan menijbille.

Muutamia kuukausia ennen luokka-
sotaa alkoivat aktiivisemmat porvaris-
naiset kerdtd ympérilleen pienia ryhmia
«ehdottomasti luotettavista» -naisista.
Nama ryhmidt valmistelivat sidetarpeita
ja jodipulloja luokkasodan varalle. Nii-
ta sidetarve-, jodipullo- ym. lddketarve-
paketteja he ldahettelivat eri paikkakun-
nille ympéri Suomen. Vield senkin jil-
keen, kun Helsinki ja koko eteld-Suo-
mi oli punaisten valta-alueena, toimi-

vat ndméd naisryhmat Helsingissd lahta-
rien ladke- ja sidetarpeilla varustami-
seksi. Nuoremmat ja rohkeammat nai-
set kuljettelivat ndita paketteja rintaman
lapi lahtarien puolelle. Paitsi tillaista
lahtarikaartin lddke- ja sidetarpeilla
varustamistyn suorittamista toimivat
porvarisnaiset myos hyvin usein asei-
den ammusten hankkijoina. Rintamain
lapi salakuljettivat he aseita ja ammuk-
sia lahtarien puolelle mm. asettaen kone-
kivadrien kuulanauhoja ruumiinsa ym-
parille viittansa alle. Mydskin hankkivat
porvarisnaiset, jaddessain punaisten val-
ta-alueelle, tietoja punaisten toimista,
joita sitten kuljettivat lahtarien puolelle.
Varsinaisesti luokkasodan rintamilla toi-
mi porvarien naisia sanitddreind, eman-
tind yms. tehtdvissi.

Luokkasodan jilkeen on naisten osal-
listumipen suojeluskuntain aseellisen
fascistijarjesttin tukemiseen huomatta-
vasti kasvanut. Heti luokkasodan tauot-
tua syntyi eri paikkakunnilla sitd var-
ten ompeluseuroja. Niiden perustajina
toimivat koululaitosten ja opistojen opet-
tajattaret, poliisien, suojeluskuntaupserien
ym. valtion virkamiesten rouvat ja suur-
tilallisten eménndt. Ndmad ompeluseurat
valmistivat varusteita suojeluskunnille:
kutoivat sukkia kdsineitd ja ompelivat
muita varustukseen kuuluvia tarvikkeita
kuten patroonavdita, reppuja, kumivaip-
poja ja pukujakin. Paitsi varsinaisesti
suojeluskuntain tarvitsemien varustei-
den hankkimista, toimivat ompeluseurat
varojen hankkijoina paikallisia suoje-
luskuntia varten. Jdrjestivat kasitéiden
myyjdisia, joista saadut varat luovutti-
vat paikkakuntainsa suojeluskunnille.
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Joinakin vuosina muodostivat myyjii-
silld kerdtyt varat aika huomattavia
summia. Lisdksi ndissd ompeluseuroissa
tehtiin «aatteellista kasvatustyti» luke-
malla sen sisaltdistd kirjallisuutta seka
keskustelemalla «asioista». My&skin niin
«oma alotteisesti» muodostuneet ompe-
luseurat  huolehtivat  suojeluskuntain
muonituksesta harjotus- ja manéoveri-
paikoilla vapauttaen siten muussa tapauk-
sessa téllaisiin tehtaviin kaytettdvit suo-
jeluskuntalaiset aseharjoituksiin.

V. 1919 syksylld antoi Suojeluskun-
tien Yliesikunta pdiviakiskyn, jonka
mukaan paikallisten suojeluskuntain tuli
ryhtyd perustamaan Lotta Svird yhdis-
tyksid *). Ndiden yhdistyksien tarkoituk-
sena tuli olla «avustaa suojelus-
kuntia: a) terveydenhoidolla, b) ruuan
laitolla, c¢) wvarustuksia valmistamalla,
«d) varojen hankinnassa sekd e) muilla
suojeluskunnan toimintaa edistévilli kei-
noilla». Talla pdivakaskylld sidottiin
Lotta-Svard yhdistys kiintedksi suoje-
luskunnan .yhdeksi osaksi. Aluksi toi-
mivat nama perustetut suojeluskuntain
naisyhdistykset paikallisen suojelus-
kunnan esikunnan ohjauksen alaisena,
eikd niilld ollut mitddn yhteyttd toisten
paikkakuntain Lotta-Sviard yhdistysten
kanssa. V. 1921 pidettiin sitten Helsin-
gissa Lotta-Svdrd yhdistyksen edustaja-
kokous. Tassd kokouksessa hyviksyt-
tiin jirjestd koko._maata kisittaviksi.
Samassa kokouksessa hyviksyttiin sille
myds saannot ja hallinto-ohjesadnto,
Sadntdjen mukaan jaetaan yhdistyksen
jasenet kahteen pddosaan: toimiviin ja
kannattaviin. Toimivain jdsenten tulee
sitoutua rauhan aikana ottamaan osaa
yhdistyksen toimintaan suojeluskuntain
tukemiseksi «seki liikekannallepanota-
pauksessa asianomaisen suojeluskunta-
paallikon kaskyldisind seuraamaan suo-
jeluskuntia tai niiden osastoja». Tamin
edustajakokouksen paatoksilld sidottiin
Lotta-Svdrd yhdistykset yhd enemmin
suojeluskunnan erottamattomaksi osaksi.

*)Lotta Svird, sotaretkelli mukana ollut
sotamiehen vaimo eradssd Runebergin ru-
nossa.

Niinpd tdman yhdistyksen eri toimikun-
tiin kuuluu aina vastaavan suojeluskun-
taelimen. edustaja, joka valvoo ja ohjaa
sen tyotd, Lotta-Svird yhdistyksen kes-
kus johtokunnan puheenjohtajan madrda
Suojeluskuntain Ylipaillikko aina vuo-
deksi kerrallaan, jotta taten tulee taat-
tua jarjestissa «oikea johto».
Jdsenmairi tdssd suojeluskuntain nais-
jdrjestossd on verrattain huomattava.
V. 1926 kuului siihen 45,055 naista,
joista sitoumuksen tehneitd eli n.s. toi-
mivia jasenid 36,954 ja kannattavia 8,101.
Jasenistt muodostuu padasiassa oppi-
koululajsista, kaupunkien porvarisnai-
sista ja maaseudun varakkaimpien talon-
poikain tyttdristd ja emdénnistd. Varsin-
kin juuri viimemainittu, maaseutuviesto,
muodostaa jdsenistén huomattavimman
osan. Tydvidenluokan naiset eivat tie-
tenkddn tillaisiin jarjestoihin kuulu, vaan
nikevit he Lotta-Svird yhdistyksessi
heille vihamielisen luokan jarjeston.
Lotta-Svird jarjestén nimessd ja sen
jasenmadrian kohottamiseksi ovat por-
varilliset sanoma- ja aikakauslehdet teh-
neet kovasti agitationityota. Ne koetta-
vat osottaa, miten jirjeston tarkoituk-
sena on ,kodin ja isanmaan puolustuk-
sen* edistdminen eikd suinkaan missdin
tapauksesga ole sallittava naisten osal-
listumista varsinaiseen rintamatoimin-
taan. «Naispataljoonain» nimikin jo «kau-
histaa» porvaristoa siind madrin, ettei
sellaisten muodostamisesta muka saa
olla puhettakaan, mutta naistenkin
on opeteltava aseiden kdyt-
t 64 «itsepuolustusta» varten. Se on tie-
tysti aivan valttamatontd. «ltsepuolus-
tuskuntoisuuden» lujittamiseksi katsovat
porvarit  vialttamattomiksi naistenkin
ampumakilpailujen jirjestamisen ym. sel-
laiset sotaiset toimenpiteet. Erikoista
huomiota on Lottien keskuudessa tal-
visin kiinnitetty hiihtokilpailujen jarjesta-
miseen. Talldkin tavalla pyritidn kohotta-
maan naisten fyysillistd kuntoisuutta
kestimdin sodan rasitukset. Ja onhan
muutenkin tarpeellista sodan aikana
osata kayttda suksia. Myoskin on viime
vuosina pyritty opettamaan lottanaisille
tiedustelua ja tahystystd ym. vihemmin
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fyysillisida voimia kysyvid sotataidon aloja.
Naisten keskuudessa suoritettu sota-
valmistelutyé ei suinkaan johdu porva-
riston itsepuolustustarpeesta, niinkuin
he koettavat uskotella, vaan piinvas-
toin porvaristo tuntee tulevassa sodassa
tarvitsevansa sotatoimiinsa luokkansa
kaikki voimat viimeistd miestd myo-
ten. Kun tyoviki ei tule enidd olemaan
sen kidskettdvissd, niin itselleen luotet-
tavaa ja uskollista viked kasvattaessaan
ei se voi jattda kdyttdmittd naistensa
ja lastensakaan voimia hyvakseen. Se
on varustelua tulevaa sotaa varten ja
erikoisesti hyokkaystd varten Neuvos-
toliittoa ja maansa tybviest6d vastaan.
«ltsepuolustusaate» on vain verho niille
sotavalmistelupuuhille, hidma4dmiskeino
suuria kansajoukkoja varten. Porvarit
itse tietdvit silld tarkoiftavansa juuri
valmistelua luokkasotaa varten. Tdamin
me myds tieddmme ja osaamme siithen
suhtautua oikealla tavalla. On siis aivan
selvd miten huolellisesti porvaristo varus-
tautuu sotaan ja miten valttdmattomana
ja suurimerkityksellisend se pitad myos-
kin naisten osallistumisen siihen, Sitd
todistavat seuraavat pari sitaattia,vuo-
den 1926 «Hakkapeliitastas.

«Ei ole, eikd ole tavattukaan naisjir-
jestod, jonka tehtdvand olisi puolustus-
laitoksen tukeminen ja avustaminen
niin laajalla toiminta-alalla ja niin suu-
rella voimalla kuin «Lotta~Svard» yhdis-
lys. «(Zilliacus)»

- On perustettava autokolonneja ja
samteattuuma ja ndmd puuhat vaativat
suuren joukon sairaanhoitajattaria.»
(Bonsdorf lottien vuosikokouksessa).

Lotta-Svidrd yhdistys pitdd huolen,
ettd suojeluskunnat tulevat saamaan
nditd autokolonneja ja saniteettijunia.
Sitd varten jarjestetddn yhdistyksen jase-
nille mitd erilaisempia kursseja ympiri
maan. Sitd varten ovat lotat osallistu-
neet useilla kymmenilld leiripdivilld ja
sadeilla manddvereilld hankkiakseen teo-
reettisen kurssiopetuksen rinnalla myos-
kin kaytanndllista kokemusta.

Paitsi tdllaista verrattain laajaa lotta-
jarjestod perustettiin Suomessa 1927 syk-
sylli «Suomen Laivaston Naisliitto».
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Tamin liiton tehtdvina tietysti on tutus-
tuttaa ja osallistuttaa porvarilliset nai-
set Suomen laivaston toimintaan.

Yhtenda erikoisena porvarillisten nais-
ten toimintamuotona sotilaiden ja suo-
jeluskuntalaisten keskuudessa on n.s:
sotilaskoteja jdrjestdvd ja hoitava jér-
jestd. Taméa jarjestd toimii sotilaiden
vetimiseksi loma-aikojaan viettimédn
sotilaskoteihin, joissa pidetidn huolta
heididn «henkisestd muonittamisestaan».
Minkalaista tima «henkinen muonitta-
minen» on, on itsestidn selvaid. Joku
,pappi pitdd raamatullisia sananselitysti-
laisuuksia ja sitten yhdessd veisataan
joku hengellinen laulu. Mybskin nama
sotilaskotien hoitajat ovat lahjoittaneet
kirjallisuutta - (raamattuja, virsikirjoja,
sioninkanteleita yms.) sotilaiden luetta-
vaksi. Taman tillaisen tarkotuksena
tietysti -on pimittda sotilaat uskollisiksi
«isainmaalle», ja estdid heidit joutumasta
yhteyteen tybviden kanssa, jotta he oli-
sivat sokeita ympdérillidn tapahtuvalle
ja kirjistyville luokkataistelulle, ja jotta
heitd voitaisiin kédyttdd sodassa «isdn-
maan puolustajina», uskollisina kapita-
listien etujen turvaajina.

Kuten edelldesitetysta huomaamme,
ottaa Suomen porvariston nainen hyvin
aktiivisesti osaa laajaan sodanvarustelu-
tyshtn. Nyt on meidin ratkaistava kysy-
mys: miten me Neuvostoliiton naiset
vastaamme tidhédn porvariston sotavarus-
teluun? Jadmmekd vain sivustakatso-
jiksi ja toteamaan miten porvaristo
varustautuu sotaan ja etupdidssd juuri
Neuvostoliittoa vastaan. Vaitiollen, si-
vustakatsojina emme tietysti voi asiaan
suhtautua. Me asetamme tehtdvaksem-
me oppia kadyttdmaddn erilaisia aseita
ja oppia sitomaan haavottuneita sekd
taistelemaan myrkkykaasuja vastaan.
Niitd taitoja me voimme hankkia Oso-
jarjesttn sotilas- ja sanitddripiireissi
sekd drusina-jdrjestossa. Me tieddimme
ettd sota on kiertimittomasti edessam-
me ja silloin me emme saa emmekid
tahdokaan jaadd toimettomiksi, vaan
osotamme hyddyllisyytemme sosialisti-
sen isdnmaamme puolustamisessa.

Tyyne T-i.



- Taavi Tainio: «Puheita ja kirjoituksia».

Erddn reformistisen sosialidemokraatin kehitys sosialifascistiksi.

Suomen vanha, sodan edellinen so-
sialidemokratinen puolue ei ollut suin-
kaan mikdidn yhtendinen kokoonpa-
noltaan. Aina puolueen syntyhetkestd
saakka kaytiin sen keskuudessa mil-
loin nakyvampaa milloin hiljaisempaa
taistelua porvarillista vaikutusta vas-
taan puolueen keskuudessa. Puolueko-
kousten poytikirjoista ja muista pai-
netuista ldhteistd voi jo nahdd, miten
puolueessa on kaiken aikaa ollut huo-
mattavissa kaksi, toisin ajoin hyvinkin
selviisti toisistansa eroavaa , sivustaa,
oikeisto ja vasemmisto. Voi myds ehka
sanoa, etta varsinkin vuoden 1905 kum-
mallakin puolen ja samoin v. 1917
esiintyv virallinen vasemmisto asialli-
sesti erddnlaisena keskustana. Sekdan
ei nimittdin jaksanut kohota selvidn val-
lankumouksellisen luokkataistelun kan-
nalle. Se ei jaksanut kehittyd kautsky
lais-vasemmistolaisen puolueen tasoa
ylemmaiksi. Mutta sellaisenakin taisteli
se siltasaarelaisuuden nimisend ajoit-
tain hyvinkin kiukkuisesti Ursinin, Yrjo
Mikelinin, Taayi Tainion ym. johta-
maa sivustaa vastaan, sen yrittdessd
johtaa Suomen tydvienliikettd yhteis-
toimintaan ja lehmikauppoihin porva-
riston kanssa. Viralliset puolueen me-
nettelytapapaittkset tehtiin miltei sdin-
nollisesti vasemmistolaisuuden  mer-
keissd. Siltasaarelaisuuden teoreettisen
tason puolinaisuudesta johtui, ettei se
koskaan asettanut kysymystd oikeis-
ton puolueesta eroittamisesta. Saman
virheen teki myoskin Saksan sosiali-
demokratian Bernsteinid vastaan tais-
tellut vasemmisto, Bebel ym. Tami
laiminly6nti muodostui myts heidin
omaksi lankeemuksekseen. Miten sy-
vasti reformistinen Suomen sosialide-
mokratian oikeisto oli, sen on voinut
todeta jokainen, joka on seuranut sen
toimintaa ja kehitystd vallankumouksen
jalkeen, kun sen, vasemmiston vanki-
laan, maanpakoon tai sorakuoppiin jou-

tumisen tdhden, onnistui kaapata sosia-
lidemokraattisen puolueen johto  ki-
siinsé.

Kuluvan vuoden maaliskuun 18 p:nid
kuoli Helsingissd yksi tuon Suomen
sosialidemokraattisen puolueen revisio-
nistisen oikeiston selvépiirteisimmistid
edustajista, kirjakauppa-apulainen, - agi-
taattori, sanomalehtimies, kuppilan omis-
taja, kansanedustaja, puoluesihteeri ja
hotellin  isanndéitsija Taavi Tainio.
Tainion kuoleman johdosta on sosiali-
demokraattinen kustannusliike <«Kan-
sanvalta» julkaissut Anton Huotarin
kirjoittamalla lyhyelld eldmikerralla va-
rustetun kokoelman hidnen puheitaan
ja kirjoituksiaan. Tietdmattdan on koko-
elman kokoonpanija onnistunut luo-
maan sen kautta jotenkin ehjian ja to-
dellisen kuvan lopulta sosialifascismiin
padttyneestd reformistisesta sosiaalide-
mokraatista. Sanomme tietdmattd, silla
epdilematta Tainiolta, joka oli myds hyva
puhuja ja taitava demagoogi, on sii-
lynyt sellaisiakin puheita ja kirjoituk-
sia, joissa hdnen reformistinen olemuk-
sensa ei kuvastuisi niin selvdnad kuin
se esiintyy miltei jokaisessa nyt jul-
kaistuissa kirjoituksissa ja puheissa.

Tainio oli syntynyt Kalattoman tor-
passa Keuruulla. Toisten tietojen mu-
kaan olisi hdnessa ollut mydskin mus-
talaisverta. Kdytyddn ensin nelji luok-
kaa lyseota ja antauduttuaan Kirja-
kauppa-alalle, joutui hdn nuorena Kkir-
jakauppa-apulaisena  siirtymadan Hel-
sinkiin aikana, jolloin sikdldinen tyo-
viki alkaa taistelun wrightildistd joh-
toa vastaan Suomen tyovienliikkeessa.
«Lakkovuotena» 1896 joutui hdn tyodt-
tomaksi ja teki useita kuukausia kes-
tdneen jalkamatkan Ruotsiin ja Nor-
jaan eldttden itseddn tyOttomidin sil-
lien tapaan enimmikseen kerjaamalla.
Talld matkalla hdn lienee mydskin tu-
tustunut sikildiseen ty¢ ydenliikkeeseen
ja sosialismiin. Silld varsinkin sen jél-
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keen esiintyy hédn yhtend aktiivisem-
pana osanottajana taistelussa silloisen
Suomen tyévdenliikkeen porvarillista
johtoa vastaan ja itsendisen tyGviden-
lilkkeen puolesta. Jo ennen tyovaen-
puolueen perustamista esjintyy hidn
herattidjana ja agitaattorina tydviestin
keskuudessa, kehoittaen sitd itseniiiseen
taisteluun. Puolueen perustavassa ko-
kouksessa pitdmassain puheessa sanoi
hin mm.: «Joukkoanomukset eivit
vaikuta hallituksen mielipiteisiin, vaan
itse anojille niistd voi olla hyotyd. Ne
ovat heille kiihottimena, kum ei niita
oteta huomioon. Yhtena ja tehokkaim-
pana keinona tahtoisin suorittaa yleista
tydlakkoa, jota ulkomailla on kiytetty
hyvilld menestyksella. Se on tidysin
laillinen keino ja auttava.» Tassd hin
esittdd tyovdenluokan taistelua ennen
kaytanndssa olleiden ja sillikin kerralla
joidenkin edustajain suosittelemain ano-
musten tilalle. Jo Viipurissa v. 1901 pide-
tyssd puoluekokouksessa vaati hdn myos
puolueen nimen muuttamista sosialide-
mokraattiseksi ja vastaavaa ohjelman
muutosta. Kun sitten v. 1903 Forssan
kokouksessa puolueelle hyviiksyttiin so-
sialidemokraattinen ohjelma, lausui han:
«Se on kuin sotatorven dédni, joka kuuluu
yli Suomen salojen. Ohjelmamme on mei-
din sotalippumme. Sitd ymmérretddn,
sen ympirille innostuneina kokoonnu-
taan.»

Viela Amerikasta palattuaan vuo-
den 1905 suurlakon  jilkeen ko-
hottaa hdan joskus ddnensd Lyd-
vden itsendisen toiminnan puolesta

niitd vastaan, jotka suosittelevat yh-
teistoimintaa erindisten porvarispuolu-
eiden kanssa. Siten kirjoittaa héan
esim. 18/|—06 Liansi-Suomen Tyo6mie-
hessd otsikolla «Luokkavastakohtia ei
saa himmentad» porvarispuolueiden li-
hentelya vastaan seuraavasti: «useat ovat
ihastuneet rahapuolueiden kansanvaltai-
suuteen—ovatpa  erddt sosialidemo-
kraattiseenkin puolueeseen kuuluvat piti-
neet edullisena ldhentelemistd jomman-
kumman kanssa.— Onpa hienoja viitteita
tista erdiden sosialistien lumoustilasta
eli ehkd paremmin itsendisyyden puut-

teesta nakynyt puolueemme sanomaleh-
distissdkin, puhumattakaan selvemmin
ilmenevistd erimielisyyksistd kokouk-
sissa ja keskindisissa viittelytilaisuuk-
sissa. Senpétdhden onkin syytd huo-
mauttaa naille horjuville sieluille, ettei
kukaan, jolla on silmit nahdd ja kor-
vat kuulla ja jarki ymmartaa kapitalisti-
puolueitten teerenpelid, voi ldhennelld
minkédnlaista sellaista ryhmai, silld ne
kaikki nykyisin koettavat himmentda
luokkarajoja, ia sellaisia yrityksid mei-
dan taytyy mitd jyrkimmin vastustaa,
kuten puolueohjelmamme periaatteelli-
sessa osassa selvin ja suorin sanoin
mainitaan—aivan kuin olisi edeltapdin
arvattu téllaisia kurtiisikiihkokausia var-
ten ennakko-ohjeita laatia.»

Joku pdivd mydhemmin kirjoittaa hdn
kuitenkin jo suurlakkoon varustautumi-
sesta, siltd varalta, ettd porvaristo aikoo
sybdd  adnioikeusuudistuksesta anta-
mansa lupauksen, siten ettd se muo-
dostuu selvisti edellisen vastakohdaksi.
Hin sanoo ensin: «Kun otetaan huomi-
oon, ettei mikaan valtapuolue tai kan-
saluokka luovu koskaan etuisuuksistaan,
jollei sen ole pakko, eikd enempdi kuin
sitd voidaan pakottaa, niin jopa on selvai,
minkitihden sosialidemokraattinen puo-
lue varustautuu suurlakon varalle ja
minkd tdhden se jdrjestdd «punaisia
kaarteja ylldpitdmddn jarjestystd kaik-
kien mahdollisten tapausten varalle...»
Mutta heti senjialkeen koettaa hdn us-
lkotella Suomen porvaristosta aivan toista
sanomalla: - «Nykyisin kylld nayttivat
asiat olevan silla tolalla, ettei sosialide-
mokraattinen puolue ole pakotettu ryh-
tyméddn vihoviimeisimpdidn ja suunnat-
tomia voimia kysyviddn suurlakkoon.»
«Suurlakon varalle on siis valmistau-
duttava siind hartaassa toivossa, ettei
meitd siihen pakotettaisi.»

Ensimmaisessa yksikamarisessa edus-
kunnassa Viaporin kapinan johdosta
vangittujen kohtelusta tehdyssa wili-
kysymyksen yhteydessd pitdméssiddn
puheessa sanoo hidn taas kovia sanoja
porvarillisesta Juokkaoikeudesta: «Tia-
méd on luokkaoikeutta, ndmid ovat
luokkatuomioita, se on puoluekostoa. —
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Mind haluan vain huomauttaa, ettd oi-
keuden kaytts meilla Suomeéssa jo
kauan aikaa on ollut tillaista... Ja mi-
nd vastustan asian valiokuntaan lihet-
tamistd senkin takia, etti kaikki puo-
lueet kayttdvdt poliittista kostoa niin
pitkille kain jaksavat.— Taméa suuri
tai pikkuinen narrimainen laillisuustais-
telu ei lopu, ennenkuin meilli on tul-
lut vedenpaisumus, ja mind toivon, ettd
se vedenpaisumus tulee pian
suuren sosialidemokraattisen
vaalivoiton muodossa.» (?!)*) Kun-
nallislainsddaddnnon uudistamisesta edus-
kunnassa 2.11.1908 pitdmidssadan pu-
heessa sanoo hdn myds: «Oikeusperi-
aatteilla ei ole mitddn merkitystda luok-
kataistelussa... Valtaan pidsemiseen on
lkaksi tietd: pistimet vastoin kansan
tahtoa tai kansan tahto wvastoin pisti-
mid. — Te ette koskaan hirtd niitd va-
pauden ja oikeuden vaatimuksia, jotka
joka pdivd tunkeutuvat julki aliker-
rokseen. Mutta ne, ne oikeus- ja vapa-
usvaatimukset, ne vield kerran hirtti-
vit teiddt.»

Ne ovat kovia, kumouksellisia sanoja,
joiden Kkdéyttdjan luulisi olevan verrat-
tain selvilla luokkataistelukannalla. Li-
hin tarkastelu osoittaa, ettd namé
olivat vain suuria sanoja, tarkoitetut
porvariston pelottamiseksi, mutta joi-
den sanojen ohella hyvin useasti pil-
kistad esiin oikea reformisti. Useat
tdnd aikana pidetyt puheet ja Kkirjoi-
tukset osoittavafkin, miten ohut Taavi
Tainion sosialistinen valistus oli siihen
aikaan ja ettd se ei ole oikeastaan
padssyt koskaan kohoamdan vuosien
1899—1900 sosialistien tasoa ylem-
maksi. Hidn ei ollut koskaan marxilai-
nen. Useammalle ndistd wrightilaisyytta
vastaan taistelleista sosialisteista riitti
se, ettd heiddn onnistui suistaa julkiset
~porvarit tyovienliilkkeen johdosta. Itse
lilkkeen ja itsensd porvarillisista jatteista
vapauttamista he harrastelivat ja ym-
marsivit hyvin vdhédn. Siten esiintyy
Tainionkin kirjoituksissa, niiden joista-
kin kumouksellisista fraaseista huoli-

h

*) Harvennukset allekirjoittaneen.

matta, tavallisesti mitd avoin sovitteli-
jasosialisti. Kun h#dn Viipurin puolue-
kokouksessa puhuu sen puolesta, ettd
puolueen pitdisi tarmokkaasti toimia
torpparijarjestelmin héavittimiseksi, va-
kuuttaa hin samalla «ettd suurviljelys
ei voi — musertaa pikkuviljelysti». Sa-
moin kun hdn jo edelld mainitussa
kirjoituksessa puhuu suurlakkoon val-
mistautumisesta, niin kaidntyy hdn sa-
malla pundkaartejakin vastaan, vaatien
niiden uudelleen jarjestdmistd, niin ettd
ainoastaan puolueen jdsenet voivat nii-
hin kuulua. «Punakaartin verta muis-
tuttava nimikin olisi vaihdettava» muka
yhtend yhteentérmayksen vaaran suu-
rentajana.

Vuosien kuluessa muodostuu tdmi
Tainion reformistisuus yha selvemmalla
ohjelmalla esiintyvdksi revisionismiksi.
V. 1910 «Uusi Aika» nimisessd aika-
kauskirjassa  otsikolla «Kumous vai
kehitys» julkaistussa kirjoituksessa on
se jo jokaiselle: silminndhtdvd. «Siihen
suurlakkoon saakka» — sanoo hidn sii-
ni—«oli tyovdenliike edistynyt hitaasti
ja saanndllisesti, minkddnlaisia harppa-
uksia ei tapahtunut, enempii liikkeen
laajuuteen kuin sen sisédlt6onkéddn ndh-
den. Suurlakkoon saakka oli meikd-
ldinen tydvdenliike puhtaasti «revisio-
nistista» . . . «Melkein ainoana ,erimie-
lisyyttd synnyttivind kysymyksend oli
suhtautuminen bobrikoffilaisiin  viran-
omaisiin tahi paremmin sanoen passii-
viseen vastarintaan.» (Tdssa Tainio jat-
tdi haomioonottamatta m. m. laajan ja
vuosikausia puolueessa kiydyn viittelyn
menettelytavasta ddnioikeusuudistuksen
lipiajamiseksi.) «Suurlakko onnellisine
seurauksineen oli kuitenkin omiaan
perinpohjin muuttamaan sitd ennen val-
linneet suhteet mydskin sosialidemo-
kraattisessa puolueessa, niin sisdadn kuin
ulospdinkin. Se oli siis vallankumous
valtiollisen eldmédn ja puoluevoimasuh-
teiden alalla. Puolueen voiman dkilli-
nen kasvaminen ja helposti saavutettu
voitto niin suurlakossa kuin ddnioikeus-
taistelussakin synnyttivit pohkeanhur-
jain toiveiden, etten sanoisi tuulentupien,
aikakauden. Odotettavissa olevat pikku
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parannukset eivat enad hetkeksikidin
tyydyttaneet vasta herdnneistd muodos-
tuneen  puolue-enemmiston tavallista
alkukiihkoa. Epamaédardisesti ja hima-
rasti kasitetty vallankumous tuli useille
ainoaksi paamadriksi ja provokatsionin
hullaannuttama punakaarti siihen vie-
viksi tenhoaseeksi. Punakaartihullutus
meni niinkin pitkalle, ettd maltillisuu-
destaan tunnetussa Turun tybvaenyhdis-
tyksessd esitettiin ihan vakavassa mie-
lessd ehdotus, ettd kaikkien yhdistyk-
sen jasenten pitdisi liittyda punakaartiin
— tamd = vastapainoksi luonnolliselle
vaatimukselle, ettd kaikkien punakaar-
tin jasenten piti kuulua tydvidenyhdis-
tykseen ja sen kautta puolueeseen.
Vaatimus, ettd punakaartilla ei saisi
olla minkddnlaista sotilaallista johtoa,
meni kuuroille korville ja punakaartin
vastustajat  leimattiin porvarillismieli-
siksi. Samoin my®skin pidettiin enem-
man kuin epdiltavina kaikkia niitd,
jotka rohkenivat ilmaista, etteivit luota
muka pian koittavaan vallankumouk-
seen, eikd edes sen puuhaajiinkaan.»
»Vallankumousunelmia eldhyttivit
vield lisdksi, paitsi suorastaan Venijil-
td ldhetetyt provokaattorit ja heidan
palkkalaisensa, myoskin aktiivisen puo-
lueen toimettomiksi jadneet tyoldisluok-
kaan kuuluvat palkka-agitaattorit . . .»
«...Niin jhanat kuin unelmat vallan-
kumouksesta ja sitd seuraavasta onnen
ajasta ovatkin, on kuitenkin vaarallista
nithin antautua, silli pettymys on sitd
suurempi, kun huomaa, miten hitaasti
ne toteutuvat, sikali kuin ne toteutuvat
laisinkaan. . .. Varmaa on, ettei tdmi
«kumous» tapahdu aikaisemmin, kuin
tyoviaki yleensd on saavuttanut sellai-
sen kehitysasteen, etida se Kkykenee
valloittamaansa  yhteiskuntakoneistoa
ohjaamaan ja mielensi mukaan kaytti-
madn. Mutta siihen on vield pitkd
matka sivistyneemmissdkin maissa, kuin
Suomi on. Ja sellaisen kehityskannan
tuskin minkddan maan tyovaki saavuttaa
ennemmin, kuin sen koko maan vies-
ton enemmistd on halukas vanhasta
jarjestelmastda luopumaan ja sen mer-
kiksi adnestdd sosialidemokraattisen

enemmiston  eduskuntaansa.  Mitaéin
yht'ikkista «kumousta» tuskin siind-
kadn tapauksessa tapahtuisi . . .» «Yh-

teiskunta tarvitsee perinpohjaisen muok-
kauksen, ennen kuin voi toivoakaan
siind jalojen, mutta kovin arkojen hyo-
tykasvien: vapauden, veljeyden ja
yhdenvertaisuuden, menestyvin ja ver-
sovan.» — — — Sen tahden onkin hyd-
dyllistd joskus koettaa unhoittaa toi-
veensa ja kylmdverisesti harkita mah-
dollisuuksia puoleen ja toiseen. «Tois-
ten mielestd on... Kkehityksen ja
kasvavan sivistyksen kautta saavutet-
tava olojen parannussuunnitelma aina-
kin  puolporvarillinen ellei pahem-
paakin. «Oikea» «jyrkkid» ja «oikeaus-
koinen» sosialismi edellyttdada muka
kokonaan toisenlaisia toiveita ja uskoa
niihin.»

Olemme ndin kauvan viipyneet tdssa
kirjoituksessa. Mielestimme on siihen
ollut tdysi aihe. Silla kysymyksenalai-
nen kirjoitus, enemman kuin mikdan
toinen, antaa selvdn kuvan revisionisti
Tainion opista ja todellisesta olemuk-
sesta tuona aikana, jolloin Suomen
sos.-dem. puolue sentddn suurin piir-
tein katsoen kuului vield [l Internat-
sionalen vasemmistopuolueisiin.  Niin
selvisti, rohkeasti ja johdonmukaisesti
on Suomen sosialidemokraattisen puo-
lueen oikeisto vain . harvein esittdnyt
kasityksiaan vallankumouksesta ja so-
sialismin voiton mahdollisuuksista. Ku-
vaavaa puolueen vasemmalle siivelle on
mydskin se, ettd tdllaisen kirjoituksen
johdosta ei tietddksemme koskaan kay-
ty tarpeellisiin vastatoimenpiteisiin sen
kirjoittajaa vastaan. Ei osoitettu jou-
koille kirjoituksen todellista merki-
tystd ja vaadittu sen Kkirjoittajaa tilille
luokkatietoisten tydldisjoukkojen edes-
sd. Vaikka oikeistoa useiden Kkysy-
mysten yhteydessa lydtiinkin sen revi-
sionistisuuden tidhden, niin olisi erityi-
sesti tdllainen kirjoitus vaatinut oikein
teoreettista  vallankumouskysymyksen
ja sosialismin mahdollisuudep tarkaste-
lua. Ettei sita tehty, johtui ®piilematta
vasemmistolaisen  sivustankin epésel-
vdstd teorjasta  ja siitd, ettei yleensi
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kiinnitetty riittdvda huomiota periaat-
teellisten kysymysten kisittelyyn.

Kun sitten tuli vuosi 1917 ja Suo-
messakin alkoi tydvaestdn vallankumo-
uksellinen liikehtiminen, oli Taavi Tai-
nio yksi piitd harvoja Suomen sosiali-
demokraattisen puolueen johtajia, joka
uskalsi asettua avoimesti ja julkeasti
liikehtivia tyovden joukkoja “vastaan.
Han ei tyytynyt suinkaan pelkkdan
tyovden rauhoittamiseen, vaan asettui
suorastaan puolustamaan porvariston
lahtarikaartien tarpeellisuutta. Toimit-
tamassaan Kuopiossa ilmestyvissd «Sa-
von Tyomiehessid» julkaisi hdan syksylla
1917 kirjoituksen, josta seuraavassa
esitimme eriitd lainauksia.

Kirjoituksessa, jonka otsikkona on
«Vaarojen keskella», toteaa Tainio en-
siksi karjistyneen luokkataistelutilanteen
ja ettei tyodvidki tule sovinnolla alistu-
maan nalkdkuolemaan tai syémédin jd-
kidldda samaan aikaan Kkuin porvaristo
ravitsee itsednsa «vehnilld ja hunajalla».
«Me emme voi olla nikemitti vaaraa»
— sanoo hidn — «sisdllissodan uhkaa,
mikd on edessimme, jollei porvaristo
kaytd valtaansa siten, ettei tyovaeston
ole pakko ryhtyd taisteluun eldmis-
oikeutensa puolesta, Nilkdisia, wvoi-
mansa ja oikeutensa tuntevia joukkoja
ei hallita poliisivoimin, vaan siihen tar-
vitaan — leipdd ja oikeutta. Me kisi-
timme, ettd jos luokkataistelu tilla
hetkelli muuttuu aseelliseksi ja veri-
seksi, niin siitd kirsii tyovdenluokka
yhtd paljon kuin porvaristokin, mah-
dollisesti enemminkin . ..» Siis ei sa-
naakaan tydvden voiton mahdollisuu-
desta. Kirjoituksensa toisessa osassa
kadntyy hin sen lisdksi puolustamaan
porvariston lahtarikaartien siilyttdmistéi
silld ehdolla, ettd muka tytvden kaar-
tienkin annetaan olla olemassa. Viime-
mainitutkaan eivit ole hanelle tarpeel-
‘lisia porvaristoa vastaan, vaan venid-
ldaisten sotajoukkojen perddntymisen
varalta. «Meitd, s, 0. koko Suomen
kansaa, pprvareita ja sosialisteja uhkaa
kaksinainén vaara: sisillissota ja maan
hiivittiminen eli »styhjentdminen . . . »
»Ryobstot, murhat, tihutytt uhkaavat

perddntymislinjojen asukkaita , .. Meil-
ld taytyy olla voimaa, jarjestettyéd voimaa,
jos aiomme henkemme, naisemme ja
omaisuutemme koskemattomina siilyt-
tad — — —. Ei ole kysymys kapinasta
Vendjad vastaan,siihen emme kykene,
mutta esiintyk6on ryovirind venidldi-
nen tai suomalainen, niin meilld on
oikeus itseimme ja omaisuuttamme
suojella.» «Toivottavasti meilld on sen
verran kuntoa ja miehuutta, etti roh-
kenemme itsedmme puolustaa, hityyt-
tdd pois ryOvirit ja thmispedot, jos ne
kimppuumme k#dyvidt, — — — Tami
on oikea pohja suojeluskaartikysymyk-
selle. — Porvarispiireisssi on jo aikoja
sitte perustettu suojeluskaarteja, joilla
epdilemittd on kahdenlainen tehtidvid. —
Eihdn ole lainkaan ihmeteltdvid, ettei-
vit porvarit luota tahi tyydy siihen
turvaan, minkd virallinen jdrjestysvalta
voi antaa, siksi heikkoa se on, olkoon
sitten kyseessd «miliisi» tai «poliisi» . . .»

«Mutta jarjestyksen sidilymisestd on
mydskin tyoviaki osaltaan vastuussa.
Ja yleensd: on sen parempi, miti
enemmain jarjestettyd voimaa maassa
on ... Sentihden on syytd tydvidenkin
ryhtyd perustamaan omia jarjestysjouk-
kojaan. Niidenkin tehtividni tulee olla
toiselta puolelta suojella ja puolustaa
tydvdestin luokkaetuja, sikili kuin asiat
sille kannalle kiantyvat, ettd niita va-
kavasti uhataan, ja toiselta puolen
mydskin jarjestyksen, omaisuuden, va-
pauden ja hengen suojelemiseksi, niissi
ja milloin tahansa niitd uhataan, eika
ainoastaan tydviden omaisuuden, vapau-
den ja hengen suopjelemiseksi, vaan
mydskin porvarien. — Niin suuret kuin
luokkavastakohdat ovatkin, on siitid
huolimatta erditd yhteisidkin etuja ole-
massa. Keskelld sisaisten riitojen, kiih-
keimminkin taistelun aikana, meididn
tdytyy muistaa olevamme suomalai-
sia ja tietad se, ettei meitd kukaan toi-
nen suojele, jollemme itse sithen pysty.»

Taaskin vdahan lilan pitka patka. lai-

nauksia. Mutta ne ovat piin nasevia,
ettd tekisi mieli saattaa ne kaikkien
luettavaksi. Siindhdn on jo miltei sel-

va sosiali-fascisti sarvineen ja hampai-
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neen. Ei ollut suinkaan mikéin sattu-
ma, ettd Taavi Tainio joutui Suomen
tybvdaen vallankumouksen tappion jdl-
keen sosialidemokraattisen puolueen
puoluesihteerind ohjaamaan koko puo-
Juetta samalle tielle, jossa hén itse oli
jo melko pitkdlla. Sen hin tekikin
suurella haikailemattomyydella ja joh-
donmukaisuudella. Samalla hinen oma
kehityksensdkin sai yhid selvemmit
piirteet. - Hénelld oli eduskunnassa sama
tehtdva kuin «Sasu Punasella» hinen
puolueensa pai-danenkannattajassa, ni-
mittdin ilmiantaa ohranalle vallankumo-
uksellisen tyovaenliikkeen aktiisisem-
mat jdsenet. Vasemmistotyovden edus-
kuntaryhméan v. 1922 silloisen Ammatti-
jarjeston puheenjohtajan Vaisdsen van-
gitsemisen johdosta tekemidn vilikysy-
myksen: yhteydessd pitdmassdian pu-
heessa on juuri Tainio tehnyt alotteen
vallankumouksellisten tyéviden edusta-
jain  eduskunnasta = karkoittamiseksi,
jota Suomen fascistilehdisté ja ohrana
nyt videlld ja voimalla hommaa. 17.10.
1923 lausui hdn nimitidin: »Puolue,
joka on tuomittu, sen  perustajat
muka, rikollisiksi, se puolue on tddlla
edustettuna, ettekd te, mind luulen,
loyda keinoja niiden ajamiseksi tdéltd
pois. — Viisasen vangitseminen onkin
johtunut siitd, ettd han on kuulunut
kommunistipuolueeseen. Jollei niin olisi.
hédn istuisi tdalla. Jos hin olisi ollut
sosialidemokraatti *~ ja  ammattijarjes-
ton puheenjohtaja, niin hdntd ei olisi
vangittu.»

V. 1922 uskonnonvapauslain johdos-
ta eduskunnassa pitimissain puheessa
tunnustautui Tainio kaiken lisdksi ole-
vansa viela uskovainenkin. Tdma ei ole
muuten ensi kerta kun sodan jilkeisen
Suomen sosialidemokraattisen puolueen
lohtaja on todettu uskonnolliseksi. Toi-
mittaja Evert Huttusen kuollessa julisti
sen hénestd, fascistinen rovasti Kilpeldi-
nen ja Suomen Sosialidemokraatti jul-
kaisi sen lehden parhaalla paikalla
niinkuin ainakin ylistyksen. Mainitussa
puheessaan tekee Tainio itse tallaisen
tunnustuksen. Jo sen alussa sanoo hin:
«..,tadllda on esitetty useita lausun-

toja, joissa on ollut sellainen pohjasavy
kuin vasemmiston taistelu uskonnon-
vapauden puolesta olisi taistelua uskon-
toa vastaan, aivan kuin se olisi viha-
mielisyyden ilmaisu uskontoa ja uskon-
nollista eldmdd kohtaan. Tamad on
suuri erehdys. — — — En mindkaan
tissa esiinny ateistien puolesta enkd
ateistina. Miné sitdpaitsi en ole ateisti.
Mind uskon jumalaan, mutta pirun jyr-
kisti  kiellin.» — «Minulla on ollut
ihmeellinen vaisto tai melkein intohimo
ndihin uskonnollisiin asioihin ja Uuteen
Testamenttiin, ja sieltdhdn mind totta-
kin olen loytinyt mitd kauneimman
uskonnon, mitd ihanimman ja sopu-
sointuisimman  eldm#dnkasityksen, sen
uskonnon, jonka perustaja kertoo tari-
nan rikkaasta miehestid ja Latsarukses-
ta.» Tainion mielestd uskontoa ei tar-
vinnut havittdd, se oli vain puhdistet-
tava. «Ei uskonpuhdistus pdattynyt
Lutherukseen, sen taytyy jatkua kautta
aikojen.» Jos kirkko tunnustaa, ettd
«Jumala on vapauden jumala, mutta
ei ainoastaan vapauden Jumala, vaan
myds oikeuden Jumala ja totuuden
Jumala, silloin sen tdytyy pakostakin
kirkkona antaa tukensa, siunauksensa
ja kannatuksensa sille politiikalle, jota
tdallda vasemmisto ajaa. Silloin on nii-
den aika lyoda katta keskendan.» —
«Mutta Vaikka mind tieddn, ettd kirkko
tasti hyotyy niin mind ddnestin juuri
sen takia lain puolesta, uskonnon ja
kirkon ystdvand.»

Téllaisen miehen kasissd oli Suomen
sosialidemokrattisen  puolueen  johto
kahdeksan vuotta v. 1918 —1926. Istut-
tuaan myos jonkun kuukauden por-
varien vankina v. 1918 onnistui hanen
aluksi saada osa tydviked unohtamaan
suojeluskuntien puolesta v. 1917 Kir-
joittamansa artikkelit, niin ettd puolu-
eeseen alkuvuosina ‘kuulunut tydvaki
suvaitsi sentddn hinen olla puoluesih-
teerind. Siind ominaisuudessa ohjasi
hidn varmalla kidelld puolueen voimat
yha taydellisemmin porvariston kaytet-
tavdksi. Lopulta hidnen politiikkansa
avonaisuus alkoi arveluttaa muuta puo-
lueen johtoakin, kun teollisuusproleta-
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riaatti h#avisi miltei kokonaan puolueen
riveistd. Toivossa hidastuttaa tdta ke-
hitystda uhrasi johto avoimesti fascisti-
sen Tainion puolueen edun tdhden ja
asetti puoluesihteeriksi hiukan pienem-

malld fascistisella maineella varustetun
miehen. Tainiosta tuli hotellin isédn-
noitsijd.

Tainion puheiden ja kirjoitusten ko-
koelma on sikdli epdtdydellinen, ettd
siitd puuttuu ne eduskuntapuheet, joissa
han puolusti suojeluskuntamidérarahojen
luovuttamista. Ne olisi kustantajan kai-
kin makomin pitanyt vield sithen liittaa.
Se olisi ollut hyvda palvelus Suomen
sosialidemokraattiselle tydvaelle. Silloin
olisi se saanut tdysin ehjan kuvan
erddastd johtajastaan. Mutta tallaisena-
kin tulee puhe- ja kirjoituskokoelma
epdilemdttd avaamaan monen vield so-
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sialidemokraattisten johtajien petoksen
lumoissa kulkevan tvdldisen silmait,
sikdli kuin se tyoviki sitd viitsii lukea.
Toiselta puolen on kokoelmalla myds.
eradnlainen historiallinen merkitys. Se
kuvaa osaltaan yhtd puolta Suomen tyo-
vaenliikkeessd, tosin kylld sen mustinta

puolta. Mutta ne mustat, heikot koh-
datkin on meidin tutkittava ja selvi-
tettdvd jtsellemme, ymmartddksemme
Suomen vanhemman tydvienlitkkeen

historiaa ja saadaksemme siitd kaiken
mahdollisen opin vastaisia taistelujam-
me varten. Heikkouksiemme ja virhei-
demme osoittaminen varjelee meidat
niistd tulevaisuudessa. Siind mielessd
olemme kdyttineet ndin paljon lehden
tilaa puheenalaisissa kirjoituksissa ja
puheissa esiintyvien «ytimekkaampien»
kohtien julkaisemiseen. &3 i
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