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-'Tov. Stalin viisikymmenvuotias.

Tav. Stalinin viisikymmenvuotisjuhla
muodostul suureksi poliittiseksi tapah®
tumaksi SSSR:ssd ja Kommunistisessa
Internationalessa. :

liman Leninid on puolueen tdytynyt
suorittaa talouden jilleenrakentaminen
sekd leninismin, perusteiden mukaisesti
muokata kehityksen todelliset tiet uu-
destirakentamisen kaudella. Talousvuo-
si 1929 — 30 esiintyy madrdtyssd mie-
lessd sosialistisen uudestirakentamisen
ensiméisen kauden yhteenvetona. Yh-
teenvetona siind mielessd, ettd nyt kon-
kreettisemmin kuin koskaan aikaisem-
min on selitetty pientalonpoikaistalouden
industrialisoinnin ja sosialistisen uudesti-
rakentamisen tiet.

Uudestirakentamisen alalla toteutetut
suuremmoiset toimenpiteet ilmaisevat
tdydellisesti sen, ettd puolueen ottama
“linja on oikea. Samalla v. 1929 — 30
on vuosi, jolloinka tehdddn tarkemmiksi
suuntaviivat viisivuotissuunnitelman to-
teuttamisaikaan ja johdannaisesti koko
kehityksemme temppoon®nidhden ja jol-
loinka ilmenee mahdollisuuksia kehitys-
tempon suuremmoiseen jouduttamiseen.

Nainollen ei ole lainkaan ihmeellistd,
ettd Stalinin toiminpan arviointi naissd
olosuhteissa muodostuu suureksi poliit-
tiseksi tapahtumaksi, ottaen huomioon,
ettd hidnen osuutensa on ollut erittdin
suuri ja merkitykseltdan ratkaiseva le-
ninildisen linjan edelleenkehittdmisessd
ja konkreettisoimisessa uudestirakenta-
misen kaudella. Sitikin suuremmalla
syylld, kun kokonainen joukko puolu-
een johtoon pyrkivid henkilditd pako-
kauhullaan ja sekavuudellaan ejvit ai-

_ noastaan ole olleet kykenemittomia seu-

raamaan leninildista linjaa, vaan pdin-
vastoin uhkasivat sekoiftaa ja johtaa

371

puolueen harhaan. Vuosi 1929 saattoi
trotskilaisuuden tdydelliseen vararik-—
koon, sen perusjoukot ovat melkein kaik-
ki sen jattdneet ja tunnustaneet puolu-
een linjan oikeaksi. Vuosi 1929 Kirjisti
oikeistolaisten taistelua puoluetta vas-
taan, mutta myoskin suhteellisesti lyhy-
essd ajassa vei oikeistolaiset hajaan-
nukseen ja vararikkoon, silld itse kehi-
tyksen kulku loistavasti vahvisti puolu-
een ottaman linjan oikeaksi.

Kaiken tdmin jdlkeen ei ole_lainkaan
ihmeteltdvdd, ettd Stalinin — joka tais-
telussa kaikkia nditda horjumisia vas-
taan kykeni osoittamaan leninildisen
periaatteellisuuden ja sovitteluun taipu-
mattomuuden, joka otti suorittaakseen
raskaan taistelun puoluelinjan .puoles-
ta — viisikymmenvuotis-juhla,  sattu-
en yhteen puolueen riveissd esiintynei-
den porvarillisten syrjdpyrkimyksien ja
horjumisien tdaydellisen aatteellisen vara-
rikon kanssa, ei muodostunut ainoastaan
henkilékohtaiseksi tapaukseksi, vaan ta-
pahtumaksi, jota juhlii kokeo puoclue ja ty6-
vden luokka. Tidna juhlapdivana osoittaa
puolue uusi& voimin yhtendisyytensa
silld linjalla, “jonka puolesta taistelee

stoy. Stalin, sekd yksimielisyyttdnsd le-
ninildisen KK:n kanssa.

Kaksi piirretta Stalinin toiminnassa
luonnehtivat héntd parhaiten.

1) Hin on—Leninin uskolli-
sin oppilas. Taméd merkitsee, ettd
hdn syvillisemmin kuin kukaan puolu-
eessamme ymmarsi ja omaksui
marxilais-leninildisen m e-
toodin; ettd hidn paremmin kuin ku-
kaan osaa sovelluttaa sitd ti-
lanteissa, ja niiden uusien kysymysten
ratkaisussa, joita vallankumouksen kul-
ku nostaa esiin.
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2) Han on—suuri kidytinndn-
miges. .

Tahan liittyy se, ettd hin ennen val-
lankumousta kivi ldpi kaikki puotue-
tyon -eri asteet, kaikki maanalaisen tydn
yksikot tydlaiskerhojen propagandis-
tista aina johtavaan tython bolshevik-
ki-keskuksissa, jotka vdlittomasti suun-
tasivat tyénsd Vendjalle. Tahan liittyy
se, ettd lahtien Lokakuun aattopdiviltd,
on Stalin ollut polit-byroon jdsen ja*sa-
manaikaisesti kaikkina vallankumouk-
sen-vuosina ollut taistelun kaikkein vaa-
rallisimmilla, - uhkaavimmilla rintama-
osilla; missd on vaadittu suurta kykya
jarjestdd ja yhdistaa, ratkaista kéanne-
kohta ja saada aikaan jédrjestys.

Kaikki tima yhteensd antoi hianelle
puolueen ja tydvdenluokan
suunnattomat tiedot. Niamd mo-
lemmat ominaisuudet antoivat Stalinille
mahdollisuuden kestdd kaikki historian
hinelle asettamat kokeet.

Ennen kaikkea niiden-kahden omi-
naisuutensa vuoksi on Stalin puolue-eld-
missd ndytellyt niin suurta osuutta, eri-
toten Leninin kuoleman jilkeen. Leni-
nismin perusteiden selvittiminen ja le-
ninildisen linjan edelleenkehittiminen
uudestirakentamisen kaudella, — kaikki
tama puolueen suorittama mahtava tyo
on eroittamattomasti yhdistynyt Stali-
nin nimeen.

Tosi-leninildisend Stalin toiminnallaan
ruumiillistuttaa teorian ja kaytan-
noén yhtendisyyden, jota ilman ei
leninismid voi olla olemassa.

@
«Ellei teoria ole yhdistetty vallan-

kumoukselliseen kaytintoon, on se®

tarkoitukseton, samoinkuin kaytanto-
kin on sokeaa, ellei se valaise tietddn
vallankumouksellisella teorialla.» 1)

Erikoisesti
sen teorian suunnattoman merkityksen
ymmartdminen luonnehtii bolshevistista
puoluetta ja Leninid proletaarisena val-
lankumouksellisena. Tamin seikan huo-
miotta jattaminen, paljas «kdytinndlli-

1) Stalin, Leninismin kEsymyfcsiin. «Leni-
nismin perusteistas Il luku.

i . ; -5 gt

tama vallankumoukselli--

']

Syys» on _opportunismin - esiintymisen
ensimainen tunnusmerkki. Kantaen kor-
kealla leninildisen teorian lippua, kas--
vattaa Stalin puoluettakin samassd hen-
gessd, visymittomisti painostaen uh-
kaavaa vaaraa joka yhdistyy tyohon

_ilman perspektiiveja, «ifman perdsinta ja

purjeita». -

Leninismin perusteiden syvillisin ja
tasmallisin kehittiminen Leninin kuole-
man jdlkeen kuuluu Stalinille. Venajin
erikoisoloista, sen talonpoikaisesta luon-
teesta ja m.s. lihtevien, virheellisesti'
tulkitseyien madritelmien vastapainoksi
vetdda Stalinetualalle leninis-
min kansainvidlisen luonteen,
ja siis myoskin sen kansainvdlisen mer-
kityksen. Hin sanoo: S

«L.eninismi on imperialismin ja pro-
letaarisen vallankumouksen aikakau-
den marxilaisuutta—tarkemmin: leni-
nismi on yleensa proletaarisen vallan-
kumouksen teoria ja taktiikka, eri-
koisesti proletariaatin diktatuurin teo-
ria ja taktiikka.» :

Niissd johtavissa huomautuksissa
«Leninismin kysymyksijin» sekd Stalinin
vastauksessa ensimdiselle amerikkalai-
selle tyoldisldhetystolle (15 p. syysk.
v. 1927) on annettu selvimmit ja kaik-
kein sattuvimmat madritelmét leninismin
erikoisuuksista imperialistisen aikakau-
den marxilaisuutena:

Téstd seuraa myobskin se talonpoi-
kais- ja kansallisuuskysymyksen asetus,
joka poistaa kaikki mahdollisuudet Le-
ninin  viistelyltd . ja  muokkaamiselta,
jotka tarkoittavat tehdd hinesta «talon-
poikais-filosofin». Horjunta tdlla alalla
jalkeen Leninin  kuoleman erikoisesti
oikeistolaisilla, jotka peittelevit prole-
tariaatjn johtavaa osuutta — puhuu siita,
ettd tdllaista leninismin vadristelyn vaa-
raa ei ole viela tyyten poistettu. Ja to-
siaankin, ellei ymmarrd leninildisen opin
eri osien suhdetta, jos johtaa leninismin
erikoisuudet Vendjin erikoisuuksista,
sen talonpoikaisesta luonteesta, ei oie
lainkaan vaikea eksyd ja kadottaa sitd
perustaa, jolla talonpoikais-probleemi®
ratkaistaan.
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« «Jotkut  ajattelevat,» — kirjoittaa
Stalin —«ettd perustavaa leninismissa
on talonpoikais-kysymys, ettd leninis-
min lahtokohtana esiintyy kysymys ta-
lonpeikaistosta, sen osuudesta ja omi-
maispainosta. Tama on kokonaan vaa-
ra késitys. Leninismin peruskysy-
myksend, sen ldhtdkohtana, ei esiin-
ny talonpoikaiskysymys, vaan kysy-
mys proletariaatin diktatuurista, sen
toteuttamisen ja lujittamisen ehdoista,
Talenpoikaiskysymys, kysymyksend
proletariaatin liittolaisesta taistelussa
vallasta, on johdannainen kysymys!).»

Jo v. 1924 toy. Stalin asetti timan ky-
symyksen tdysin leninildisesti. Eritoten
se, etteivat Buharin ja hdnen asekump-
paninsa ymmadrtdneet tata kysymyksen
vdintd, johti heidat siihen, ettd puolus-
taessaan puolueen kanssa yhdessa le-
ninildistd aatetta liitosta keskivarakkaan
kanssa trotskilaisten hyokkayksiltd, he
«kiintyivit katselemaan» vain asian yHta
puolta, jidden jankuttamaan vain m#iri-
telmdn yhtd osaa, ymmartimittd sen
yhieytta leninildisen opin kanssa yleensa
ja sekaantuivat silloin, kun elama toi
esiin yhta riikedsti kysymyksen toiset
puolet. ¥ .

Taltd n;lk()kannalza katsoen on hanen
kirjassaan «Leninismin perusteista’” an-
tamansa kansallisuuskysymyksen asetus
vhta mielenkiintoinen ja syvillinen:

«Kansallisuuskysymys on yksi osa
proletaarisen vallankumouksen ylei-
sestd kysymyksestd, osa proletariaatin
diktatuurin kysymyksestd 2).»

Tassd annetaan tille kysymykselle
merkityksensd niin kansallisvallanku-
mouksellisten liikkeiden hyviksikaytti-
misen * mielessd «yhteisen vihollisen,
imperialismin  kukistamiseksi»  kuin
myoskin todellisen kansainvilisyyden
kasvattamisen ja kansojen sellaisen
keskindisen avun luomisen mielessi,
jota toteutetaan Neuvostoliitossa.

i) Stalin, Leninismin kysymyksiin, «Leni-
nismin perusteista» V luku v

) sLeninismin perusteistas, VI luku.
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Tassd myoskin' pyyhitddn pois mah-
dollisuus tiaman kysymyksen reformis-
tisesti asettamiseen; joka merkitsisi sen
eristimistd proletaarisen vallankumouk-
sen-kysymyksestd, tdssd heitetidn syr-
jaam mydskin se kansallisuuskysymyk-
sessd esiintynyt nihilismi, joka juontui
vallankumouksen kehitysteiden ja impe-
rialismin vastaisen taistelun teiden kuol-
leesta, kaavallisesta ymmdrtdmisestd ja
joka taten tosiasiallisesti valoi vettd
imperialismin myllyyn. Leninin jalkeen.
esiintyy Stalin  kirjoitustensa . kautta
suurimpana bolshevistisen koulun teoree-
tikkona ja praktiikkona kansallisuusky-
symyksessi. : ;

Kehittden leninismin perusteita, ja
asettaen nidkyviin sen uvuden, mitd
Lenin loi marxilaisen metoodin toteut-
tamisen perustalla, Stalin ei ainoastaan
yksinkertaisesti toistanut Leninin sanoja,
ettd «marxilaisuus ei ole dogmi, vaan
toimintaohje», vaan kykeni myds sovel-
luttamaan tdtd periaatetta niiden kysy-
mysten ratkaisussa marxilais-leninildi-
sella pohjalla, jotk# nousivat puolueen
eteen jilkeen Leninin Kuoleman.

Ennen kaikkea®*meiddn tdytyy tdssi
kiinnittdda huomiomme siihen osuuteen,
joka Stalinilla oli lenigpildisen opin—
sosialismin voitosta yhdessi
maassa—puolustamisessa ja kehitty-
misessd. Hénen syvillinen kasitysky-
kynsa leninildisen opin tdlld alalla sanoi
jo siipd tunnetussa vilikohtauksessa
Vi puoluekokouksessa, jolloin Stalin
vastustaen Preobrashenskin huomau-
tusta perdadntymattd puolusti vdittdmaa,
etta Vendjd voi osottautua maaksi, joka
raivaa ‘itselleen tien sosialismiin, ja etta
taman mukaan riippumatta siitd, tapah-
tuuko vallankumous ldnnessd tai ei,
taytyy vallan valtauksen olla suunnattu
yhteiskunnan sosialistiseen uudelleen-
rakentamiseen. Stalin meni Lokakuuhun
yhdessd Leninin kanssa. Jo Lokakuun
valmistelun aikajaksolla hidn esitti ja
puolusti leninildistd kantaa mahdolli-
suudesta siirtyd sosialismiin yhdessid ja
suhteellisesti takapajuisessakin maassa.

Mydskin trotskilaisuutta vastaan kiy-
tdvin taistelun .ensimdiselld etapilla

'll-
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(1923 — 24),
«Leninismin perusteista» kevadllda v.
1924 ja vieldkin tasmillisemmin joulu-
kuussa v. 1924, uusin voimin, yleensa
ensikertaa jalkeen Lokakuun,
veti - esille’ timén probleemin*ja osoitti
trotskilaisen erimielisyyden todelliset pe-
rustat, joista olemukseltaan juontui myos-
kin talonpoikaiskysymyksen ymmdr-
tamidttomyys, osoittautui, ettd Stalin
ymmadrsi -syvillisesti leninildisen opin
tdmdn osan. :

Talla hetkelld, viisivuotissuunnitelman
toteuttamisen toisena vuotena on lenini-
ldaisen vallankumousopin tdmédn kohdan
merkitys tdysin selvd. Kysymyksen
asettaminen sosialismin rakentamismah-
dollisuudesta SSSR :ssd, joka kysymys
esiintyi vuosien 1925 — 27 viittelyiden
runkona, oli muun muassa merkityksel-
linen siksi, ettd tdssd luotiin teoreetti-
nen perusta koko uudestirakentamisen
daikakaudelle. llman tdta perustaa olisi
ollut
viisivuotissuunniteimaa, joka vahvistet-
tifn, kevaalld v. 1929 ja sitdkin mahdot-
tomampi ylittdd se, minkd me kuitenkin
olemme tehneet. Mé suoritamme raken-
nustyotamme kiihdyttden yhd enemman
sen tempoa, syvasti uskoen, ettd sosia-
lismi maassamme voittaa ja eftd meilld
riittdd voimia «saavuttaa ja sivuuttaas.
Teoria antoi voimaa kaytannolle: Kdy-
tannolliset saavutukset kohottavat teo-
rian johtopaitokset uudelle, kqrkeam-
malle asteelle. Teorian ja kiytannon
katkeamaton yHteys ja yhtendisyys ovat
luonteenomaisia marxismille — leninis-
mille, ne esiintyvit siind uudella voimalla.

Puolustaessaan leninildistd oppia sosia-
lismin voitosta yhdessd maassa niitd
virheellisia  kisityksia vastaan, joita
tdssd kysymyksessda esittivit Sinovjev,
Kamenev, y.m. sekd tdmdn opin edel-
leenkehittimisellddn tov. Stalin o0soitti,
ettd hédn hallitsee vallankumouksellista
dialektiikkaa, joka on oleellisinta mar-
xismi-leninismissda. Talla aikajaksolla
hdn erikoisen perusteellisesti osoitti
seisovansa luomiskykyisen marxilaisuu-
den eikd dogmaattisen «marxilaisuuden»
pohjalla. .

jolloinka hédn kirjassaan -

tyyten mahdotonta muodostaa.

Stalinin -ansiot tdssa sisdltyviat myos-
kin siihen, ettd hdn asetti kysymyksen
vallankumouksen perspektiiveista kai-
kessa selvyydessadn. Han ldhestyi ky-
symystd kuin leninildisen koulun kas-
vattama taistelija ja johtaja. Intelligent-
timaiselle sekavuudelle ja skolastiikalle
(«rakennamme, mutta emme lopullises-
tin) — kisitteen todellisista tehtdvisti,
kysymyksen todellisen olemuksen: so-
sialismin taloudellisen perustan raken-
taminen, ja kapitalismijuurien taloudel-

linen maasta kiskominen ja taloudellisen _°
luokkien !

«tukikohdan muodostaminen
héivittamiseksi. Stalin asetti mydskin ky-
symyksen leninildisen opin timin osan
kansainvilisestd merkityksestd. Kysy-

mys on proletaarisen vallankumouksen

kehityksen konkreettisista teistd ja muo-
doista kansainvilisend prosessina eh-
tojen alaisena, jotka muodostuvat impe-
rialismin aikana vallitsévan epitasaisen
kehityksen lain vaikutuksesta. Lenini-
ldinen teoria tdydellisesti poistaa mdézri-
telmilla vallankumouksen internationa-
lisesta luonteesta itsednsd peittdvin,
passiivisen odotuksen kaikki mahdol-
lisuudet.

Teoria, jonka puolustuksessa ja edel-
leenkehittimisessa tov. Stalinilla on niin
ratkaiseva osuus, esiintyy. perustana
niin meidan tavattomalle tempollemme
kuin my®s kapitalististen maiden kom-
munististen puolueiden  vallankumouk-
sen valmisteluille. Stalinin tydé talld
alalla muodostui‘eroittamat-
tomaksi osaksi proletaarisen
vallankumouksen leninilidi-
sestd opista.

XIV :std edustajakokouksesta lihtien
puolue tydskentelee voimiadn jannittéden
uudestirakentamiskauden
probleemien ratkaisussa, puolueen
teoreettisen asenteen maarittelemiseksi
nididen probleemien ratkaisua varten.

Heijastuksena tasta tyostd esiintyvit
puolueen tarkeimmdt asiakirjat télia
aika-jaksolta. Stalin ei ainoastaan osal-
listunut huomattavasti ndiden asia-
kirjojen tekemiseen, vaan kirjoitustensa
kautta perusteli puoluelinjan mitd par-
haiten ja konkretisoi - leninildisen opin

Sy R
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perusteet, uudestirakentamjsen tehtéviin
soveltuviksi. Stalin esiintyy tdssa puo-
lueen kollektiivisen mielipiteen ilmai-
sijana. : ‘

Kysymyksen luokkien koh-
talosta ja luokattomaan yhteis-
kpntaan siirtymisen kon-
kreettisista muodoista asetti
uudestirakentamisen kausi uudella voi-
malla, ja uudelle tasolle. Lahtien luok-
kien kuolemisen ajatuksesta, sosialismin
" aikana, esittdd tov. Buharin ajatuksen
kapitalististen aineksien «rauhallisesta
haviamisestda» tiend luokkataistelun lik-
vidoimiseen. Stalin taas pidinvastoin
teravoitti  uusissa olosuhteisg& lenini-
ldistd kantaa siitd, ettd luokkien taiste-
lun sammuminen tdlld linjalla tulee
tapahtumaan vaan kapitalismin juurien
havittamisen perusteella, s.0. kapita-
lististen ainesten hévittdmisen kautta.
Stalin osoitti myoskin vaaraksi mekaa-
nisen kaavallisen kiasityksen keskivarak-
kaan sosialismiin kasvamisesta, sikdli
kuin tdllainen terminologia him4 pienta-
lonpoikaistalouksien sosialistisen uudes-
timuokkaamisen prosessin olemusta.

Luokkien hivittdminen voi tapahtua
vain luokkataistelun kautta. Tamin aset-
tamuksen, jota Lenin Kkehitti monissa
kirjgituksissaan vallankumouksen jél-
keen, esitti Stalin uudestirakentamisen
ehtoihin sovellettuna silloin, kun oikeis-
tolaiset  yrittivit vaihtaa leninildisen
opin luokkataistelusta ylimenokaudella
«kansalais-rauhan» ja «rauhallisen kehi-
tyksen» aatteeseen. :

Yhtd suuri on Stalinin t6iden merki-
tys industrialiseimis-problee-
min ratkaisussa. Stalinin ohjauk-
sella, XIV puoluekokous asetti maan
industrialisoimistehtdvan uudestiraken-
tamiskauden ratkaisevimmaksi tehté-
viksi. Oli ratkaistava kysymys raskaan
ja kevyen teollisuuden suhteista, silla
sosialistinen industrialisointi eroittamat-
tomasti yhdistyy joukkojen elintason
kohottamiseen ja mydskin siksi kehi-
tyksemme tapahtuu fgvarandldn valli-
tessa; sekd kysymys industrialisoinnin
temposta, silld samaan aikaan kun va-
ramme ovat rajoitetut tulee meiddn

saavuttaa maksimaalisen nopea tempo;
ja_lopuksi kysymys kasaantumisesta,
sen ldhteistd ja suuruudesta. 7

Ei ole mikadn sattuma, ettd kaikissa
nédissa kysymyksissi taittoivat niskansa
ensin trotskilaisuus ja sitten oikeisto-
laiset, Toisin ei saattanutkaan tapahtua,
jos lihestyi nditd kysymyksia horjuen,
ollen, se heijastusta pikkuporvarillisesta
epdrdimisestd maassa.

Tamédn mukaan on k¥symyksen oi-
kean kisittelyn ja periaatteellisten pe-
rusteiden selvittimisen osuus, oiReiden
suhteiden ja toimenpiteiden kdytdnnossa
médrittelemiseksi kaikilla ndilld kolmella
suunnalla, sitdkin suurempi.

Stalinin tyot tdlld alalla ovat esimerk-
kind siitd, kuinka tulee sovelluttaa le-
ninildiset opin perusteita uudestiraken-
tamiskauden probleemien kisittelyyn.

Uudestirakentamis - kauden kolmas,
suuri kysymysten sarja—oen suurten
sosialististen maataloudellis-
ten tuotantolaitosten ja leni-
nildisen osuustoimintasuunni-
telman toteuttamisen uudelle
asteelle siirtymisen problee-
meissa.

Oikeistolaiset, ldhtien Leninin Nep'in
ensivuosien ehtoihin sovelletusta mééri-
telmastd, ettd kauppa on ainoa mahdol-
linen yhdyssiteen maoto pikkutalonpoi-
kaiston kanssa, yrittavat tehdd siitd
dogmin koko ylimenokaudelle ja asettaa
sen wvastapainoksi Leninin osuustoimin-
tasuunnitelman esittdmalle tuotannon
kollektivisoimiselle. Stalinin ansio on
siind, ettd hdn esitti Leninin perusaja-
tuksen, joka punaisena lankana kulkee
lipi koko hdnen tydnsd mydskin nepin
kaudella talonpoikaistalouden uudelleen-
muokkaamisesta, pikkuomistajain
luokan hédvittdmisestd eikd
sen ikuistuttamisesta. :

Kaikkien noiden suurten ja mutkik-
kaiden kysymysten selvittdminen muo-
dostui sen johtaja-ryhmidn tarkistuk-
seksi, joka Leninin kuoleman jilkeen -
oli jddnyt puolueen - johtoon. Hy-
vin vaikeassa ja monimutkai-
sessa tilanteessa naiden ky-
symysten kehittelyn kautta

&
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tapahtui tarkistus, missi mai-
rin jokainen todella oli omaksunut le-
~ ninildisen opin olemuksen, materialis-
tisen dialektiikan, sitd itseniisesti so-
velluttaakseen ja opettaakseen toisia
sitd oikein , sovelluttamaan. ‘Tédmédn
ankaran  historiallisen ko-
keen kesti Stalin tdydelli-
sesti Leninin kuoleman jil-
keen, samoin kuin hédn Leni-
nin eldessd oli hanen kaik-
kein johdonmukaisin oppi-
laansa ja asekumppaninsa.
Koko tyovdenluokka toivoo, ettd tule-
vinakin vuosina Stalin puolueen johdossa
ollen edelleen kehittdisi puoluelinjaa ja
kirjoittaisi uusia lukuja Kirjaansa «Le-
ninismin kysymyksiin», joissa jéttildis-
mdisten uudestirakentamisen kokemus-
ten perusteella edelleen kehittaisi Iem-_
nildistd oppia. '
Stalinin organisatoorinen
kyky, joka jo maanalaisen tydén vuo-
sina kehittyi ja jota puolue kaytti hy-
viakseen vallankumouksen aikana kaik-
kein vaikeimmilla vartiopaikoilla, yh-=
distyi leninildisene metoodin ja leninis-
min periaatteen syvilliseen ymmartami-
seen, tehden hinestd leninildisen
koulun suurimman “stratee-
gin.
®= Jo Leninin elaeusa Stalin paljasti
taman veimakkaimman puolensa. Mie-
lenkiintoisin ja luonnehtivin tdssd suh-
teessa on erds esimerkki. Huolimatta
siitd, ettei Stalin ollut saanut min-
kadnlaista sotilassivistystd eikd edes
koskaan ollut armeijassa, kykeni hin
nousemaan Kkorkeampien ja monimut-
kaisten sotilastehtavidin itsendisen rat-
kaisun suorittamisen tasolle. Tdssid hi-
nelle tuli avuksi Leninin strategian sy-
villinen ymmartamys ja joukkojen val-
lankumouksellisen ohjauksen kokemus.
Tarvitsee esimerkiksi lukea vain Sta-
linin kirjelappunen eteldisen rintaman
tehtavista, paaiskun suuntaamisesta ja
sen yhteydessd esilletuoduista peruste-
luista, selvédsti ymmdértadkseen, ettad
olemme. tekemisissd suuren poliittisen
strateegin kanssa, ‘joka kohoaa lenini-
laisten periaatteiden ja niiden sovellut-

*tulivat
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tamisen taidpssa niin korkealle, ettd
voi niitd rinnap poliittisen taistelaalu-
eeg kanssa hyviksikaytaa mytskin
— sota-asioissa. Puhumattakaan siitd,
ettd hdnen nama vahvimmat puolensa
erityisesti korostetuiksi Loka-
kuun kapinaa poliittisesti johtavagn
«viisikkoon» sekd vilittomasti kapinaa
valmistavaan «seitsikkoon»  kuulumi-
sensa kautta.

Tdsta johtuen ei siis ole mikdan
sattuma, ettd «Leninismin kysymyk-
sissd», Leninin kirjoitusten jdlkeen an-
netaan kaikkein selvin ja tasmillisin
arviointi leninismin taktiikan ja strate-
gian perusteista, painostaen sen tdydel-
lisyyitd ja tieteellistd luonnetta. e

Ei myoskddn ole sattuma, ettd Sta-
lin jalkeen Leninin kuoleman kykeni
antamaan yhtd selvid esimerkkejd
leninildaisten taktillisten pe-
riaatteiden sovelluttamisesta
viime vuosien vaikeassa tilanteessa.
XIV puoluekokouksessa Stalin kaikella
selvyydelld asetti kysymyksen teollis-
tuttamisesta, puolueen perus- ja pai-
tehtdvind ; kysymyksen suurteollisuuden
kehlttam:aesta sosialistisén rakennus-
tyomme peruskohtana.

XIV edustajakokouksessa tov. Stalin
terdvoitti kysymystd pienen, hajallaan-
olevan maatalouden siirtdmisestd yh-
teiskunnallistetun suurtalouden raiteille.
Stalin ké4édnsi puolueen huomion¥tillGin
sifhen, ettd kysymys «kumpi voittaa»
oli siirtynyt kiertokulun, kaupan alalta,
missd sen nep’in ensimaisind vuosina
oli ndhnyt Lenin, maataloustuotannon
alalle. ) i

N4iméa tosiasiat kuvaavat mitd par-
haiten kykya kadyttaa dialektiikkaa.

Stalinin vahvuus myd&skin tédlld alalla
juontuu kykeneviisyydestd leniniSmin
syvillisen ymmirtdmisen yhteenliittami-
sestd suuren kaytannéllisen kokemuk-
sen sekd puolueen ja tydvidenluokan
parhaimman tiedon kanssa.

Eroittamattomasti  Stalinin  nimeen
yhdistyy my6skjg selldinen ensiluok-
_kaisen tarked tormenplde jilkeen Le-
“ninin ‘kuoleman, ‘kuin on ladjem-
man, kollektiivisen johdon



=

KOMMUNISTI

o
muodostaminen puolueessa,
Leninin vartiopaikan wvaih-
doksi; kuin on puolueen tii-
vistdminen leninildisen peri-
aatteellisuuden ja sovittele-
mattomuuden perusteiden mu-
kaisesti. Tassda olivat vaikeudet
erittdin suuret — siksi Stalinin ansiot

“puolueelle tdlla alalla ovatkin sitd suu-
rimmat. ]

Juuri tdlld linjalla hyokkadykset KK:aa
ja eritoten henkilokohtaisesti Stalinia
vastaan olivat erikoisen terdvid. Hyvin
huomattavaksi = muodostui  pyrkimys
laahata puolue periaatteellisten kompro-
missien madille tielle, johon pyrkimyk-
seen osallistuivat mydskin - jotkut «joh-
tajat» : ndin pian olivat he ilman Leni-
nid kadottaneet painolastinsa monimut-
kaisten kansainvilisten suhteiden olo-
suhteissa sekd maassa ja tydvidenluo-
kan joissakin kerroksissa havaittavan,

eikd suinkaan varsin pienen, pikku-
porvarillisen  horjahtelun vaikutuk-
sesta. '

Kuin kallio kesti Stalin kaikki nimi
hytkkaykset. Hédnen periaatteellisuu-
tensa, kivenkovuutensa ja leppymaitto-
myytensd tiivistivit hidnen ympdrilleen
Keskus-Komitean ja tekivdt hénesta
belshevistisen sovittelevaisuuteen taipu-
mattomuuden ja puoluemiehen symbo-
lin. Talld perustalla 'nimittdin tiiviisti
yhteenliitettiin puolueen valtava 'enem-
mistd ja horjuvat sekd puoluelinjalta
stridytyneet pakoitettiin antautumaan.
~Jalkeen Leninin kuoleman lankesi
tov. Stalinille kaikkein * suurimmassa
madrin johtavan tydn paino
mydskin Komm. Internationalessa. Sta-
linin suorittama leninismin perusteiden
edelleen kehittiminen proletaarisen val-
lankumouksen kansamvilisend oppina,
imperialismin kauden marxilaisuutena;
leninildisen lain kapitalismin kehityksen
epitasaisuudesta ja kysymyksen val-
lankumouksen kehityksen todellisista

_ teistd (voiton mahdollisuus aluksi yksi-

tvisissd maissa) edelleen kehittdminen
merkitsi ei ainoastaan NKP (b):n, vaan
kaikkien veljespuolueiden aseistamista
Ieninilédisella teorialla,

‘sen nousun -alkamiseen.

Meilld ei ole mahdollisuutta Iluon-
nehtia Stalinin osuutta Komm. Interna-
tionalen jokapdivdiseen tyShon. Mutta
kuitenkin taytyy erikoisesti panna mer-
kille hdnen osuutensa Kominternin suo-
rittaman «kolmannen kauden» arvion
ja tdssa kadnnekohdassa Kominternin
kaiken tyon madrittelyn kehittimisessi,
joka on yhdistynyt vallankumoukselli-
Taten Stalin -
osoittaa mydskin kansainviliselld aree-
nalla, ettei han suotta Leninin kanssa
opiskellut jyrkkien kddnnosten taitoa
ja ettd hdn +t@man taidon myoskin
omaksui.

Téamién yhteydessd on valttamatonti
mainita, ettd tulen keskittdminen sos.-
demokratian «vasenta» siiped, oikeisto-
laisia ja sovittelijoita vastaan sekid sos.-
demokraattista perdssdakulkua vastaan
kommunistisissa puolueissa, ettd tami
uusi Kominternin suuntautuminen on
annettu tov. Stalinin vilittomélld ohja-
uksella.

Lopuksi emme voi oHa merkillepa-
nematta Stalinin osuutta tvdssd
Komm. Internationalen ohjel-
man tekemisessa. Tassdoli edessi
mitd vastuunalaisin, marxilais-leniniléi-
sen opin - perusteiden madrittelemisen
tehtdvd sekd hyvin suuri ja yaikea tyo
paamaissa ja siirtomaissa kidydyn kan-
sainvilisen taistelun suurten kokemus-
ten ja SSSR:ssd suoritettavan raken-
nustyén kokemusten summeeraamiseksi
ja . valaisemiseksi marxilais-leninildisen
dialektiikan mukaisesti. Se, etta Stalin
Leninin kuoleman jalkeen kehitti leni-
nismin  perusteita mitd .suurimmalla
selvyydelld ja ilmaisi vallankumouksel-
lisen dialektiikan syvéllisempdad ymmar-
tamystd ja toteuttamisen taitoa kuin
kukaan toinen, esiintyi yhtena niistd
ratkaisevita momenteistap jotka taka-
sivat Kommunistisen Internationalen oh-
jelman lujuuden ja johdonmukaisuuden
marxilais-leninildisessd hengessi.

Sosialistisen rakennustyén suunnaton
vauhti, suuntaviivat l&hivuosina sen
vieldkin suurempaan laajenemiseen, jan-
nittynyt ja ennenkuulumattoman korkea
kehityksen temppo — kaikki tdméi vaati

— At e



puolueen perusjoukoilta tysta uudella
tavalla, jonka tulee vastata «saavut-
tamisen ja | sivuuttamisen» - tehtdvin
tempoa ja metoodeja.

«Leninismi on teoreettinen ja kiy-
tannollinen koulu, joka muokkaa
puolue- ja valtiollisen tyontekijdn
erikoisen tyypin... Venildisen ku-
mouksellisen lennokkuuden yhdisti-
minen amerikkalaiseen toimekkuuteen
— siind@ on leninismin ydin puolue-

L]
ja valtiollisessa tydssd. Vain tillai-
nen yhdistelmd antaa meille lenini-
ldisen tyoOntekijan viimeistellyn tyy-
pin, leninismin tyylin tytssd.» 1)

Tand tdydellisend tyyppina kaiken
toimintansa kautta on meilld tov. Stalin.

(<Bolshevil» N 23—24—1929,)

2 Stalin (sLeninismin perusteistas
IX laku).

\

Elamidkerrallisia tietoja tov. Stalinista.

Josef Vissarionovitsh Dshugashvili,
jonka koko maailma tuntee puolueni-
melld Stalin, syntyi 21 p. joulukuuta
1879. Isd oli jalkinetydldisend erdidssd
Tiflisin jalkinetehtaassa. Lipikdytydin
alkeiskoulun joutui Stalin 14 vuotiaana
Tiflisin hengellisen seminaarin oppi-
laaksi. Senkin laitoksen oppilasjoukossa
hehkui siihen aikaan marxilaisinter-
nationalististen aatteiden kyto, ja jo 18
vuotiaana ottaa tov. Stalin innolla osaa
oppilaitoksen salaisten marxilaisten pii-
rien tyohon. Samaan aikaan asettuu
hin yhteyteen. salaisen sosialidemo-
kraattisen jdrjeston kanssa ja tekee
propagandatyota Tiflisin rautatielgis- ja
tehdastydldispiireissdé. Ohrana  alkaa
saada- vainua hinen toiminnastaan ja
tov. Stalin eroitetaan seminaarista- «pu-
naisenas.

Vuoden 1899—1901 ovat - Stalinin tuli-
kasteen vuosia. Hin jatkaa tarmokkaasti.
propagandaa Tiflisin proletariaatin kes-
kuudessa ja v. 1901 tulee hanestd so-
sialidemokraattisen tydvaenpuolueen ko-
mitean jasen. Se oli aikaa, jolloin, van-
hoja puhtaasti propagandistisia tyo-
metoodeja muutettiin * joukkoagiatatio-
metoodeihin levittdmilld lentolehtid ja

. poliittista  kirjallisuutta ja jarjestamalld
julkisia mielenosoituksia tsarismia vas-
taan. Stalin oli uusien metoodien intomie-
linen puoltaja. V. 1900—1901 laajene-
vat lakkoliikkeet Tiflisissd. Suuri poliit-
tinen mielenosoitus toukokuussa saattaa

w— 378

tsaristisen taantumuksen raivoon. Tif-
lisin puoluejirjesté paljastuu ja havite-
tidn. Siitd vuodesta lihtien on tov. Sta-
lin pakoitettu tydskentelemddn maan-
alaisena aina vuoteen 1917 alituisesti
muuttaen  puoluenimedan, alituisesti
muutellen paikasta toiséen ja karaten
usein karkoitusalueelta.

Kuusitoistavuotisen maanalaisuudessa
olon aikana kaytti han monia eri nimia:
milloin oli hdn David, milloin Nishe-
radse, milloin Koba, milloin Zishikoy,
milloin Ivanovitsh.

Lopulta vuotta 1901 tytskentelee hin
Batumissa jdrjestden sielld Batumin puo-
luekomitean. Johtaa lakkoja
tehdaslaitoksissa ja ohjaa tyoldisten
suurta mielenosoitusta helmik. 1902.

Maaliskuussa 1902 tov. Stalin vangé-
taan Batumissa. Hin saa virua vankilassa
v. 1903 loppuun. Sitten karkoitetaan
hianet erddseen Itd-Siperian kaukaiseen
seutuun, .mutta jo kolmen kuukauden
kuluttua onpistuu hanen sieltd paeta.
Hin palaa Taka-Kaukaasiaan ja tekee
sielld ldhivuodet fropagandatydta teol-
lisuusalueilla. Nidind vuosina kéytiin
kiivasta taistelua  bolshevikkien ja
menshevikkien vililli. Stalin asettuu
heti ja epardimdttd bolshevikkien rivéi-
hin, johtaa Taka-Kaukaasian puoluejir-
jestod ja-bolshevikkien salaista lehte#

«Proletariaatin taistelu». V. 1905 on tov.,

Stalin. Taka-Kaukaasian bolshevikkien
edustajana bolshevikkien yleisessd kon-

-

suurissa .
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ferenssissa Tampereella. Tailla tapaa
hidn Leninin ja asettuu hinen kanssaan

- kiinteddan yhteyteen.

-da». Kevailla v. 1913 hinet

V. 1906 alkaa kova tsaristisen taan-
tumuksen aika. Vuoden 1905 vallan-
kumpuksen havion jalkeen kiihtyy taas
taistelu bolshevikkien ja menshevikkien
vililld. Stalin toimittaa Tiflisissd ilmesty-
vda julkista gruusiankielistd paivilehted
«Aika». Sind vuonna osallistuu hdn Tuk-
holmassa pidettyyn puoluekokoukseen.

V. 1907 tov. Stalin muuttaa Bakuun,
jossa jatkda  taistelua menshevikkeji
ja anarkosyndikalistisia aineksia vas-
taan. V. 1908 hidnet vangitaan ja kar-
koitetaan kolmeksi vuodeksi Solvyd-
shegodskiin. Taaskin Stalin karkaa kar-
koitusalueelta ja tulee takaisin Bakuun.
V. 1910 vangitaan uudelleen, karkoi-
tetaan ja karkaa taas toimien sitten
Pietarissa. Vuosina 1911 —1912 van-
gitaan Stalin kaksi kertaa, mutta onnis-
tuu karkaamaan kummallakin. kerralla,

ja jatkaa ammattivallankumouksellisen

kuohuvalla tarmolla tyétddn. Han toi-
mii Vendjan tdrkeimmilld alueilla orga-
nisaattosina ja propagandistina, ottaa
osaa bolshevikkien neuvotteluun Kra-
kovassa ja on johtavassa tyossd bol-
shevikkien lehdissid «Svesda» ja «Pray-
karkoite-
taan Siperian, kaukaisimpaan soppeen

~ Stalin

Turuhanskiin, jossa on vuoteen 1917.
Heti helmikuun vallankumouksen jal-
keen tulee Stalin Pietariin ja ottaa osaa
puolueen johtavaan tyShon. Toukok.
1917 valitaan hédnet puolueen Keskus-
komitean uudelleen muodostetun polit-
byroon jaseneksi ja on siitd ldhtien ol-
lut keskeymittd sen jdsen.-

Stalin ottaa liheisesti osaa lokakuun'.
kapinan valmisteluun, ja on Leninin us-
kollisimpia auttajia. Kumouksen jalkeen
tydskentelee Kansallisuusasiain
kansankomissaarina, TTT:n kansanko-
missaarina ja vuodesta 1922 Neuvosto-
liitton kommunistisen puolueen pédsih-
teerind,

Kansalaissodan vuosina oli tov. Stalin
monilla rintamilla. Sotilaallisista ansiois-
taan on hénet palkittu Punaisen Lipun
kunniamerkilld. Stalinin-jdrjestamé Tsa-
ritsinin kaupungin puolustus Krasnovin
joukkoja vastaan on kansalaissotamme
historian mainehikkaimpia lehtid.

Taistelu Leninin Jinjan puolesta puo-
lueessamme ja kansainvilisessid tyGvi-
enliikkeessd—se luonnehtii tov. Stalinin
rikasta elamintyotd.

Siind Iyhykdisesti esitettynd toveri
Stalinin, horjumattoman bolshevikin, tyo- .
viaenluokan vapautuksen asialle uskol-
lisimman miehen elimédnradan pii-
kohdat. !

NKP:n KK:n marraskuun tiysistunto.

Puolueemme Keskuskomitean marras-
kuun tdysistunto otti perusteellisen
tarkistuksen alaiseksi taloudellisten ja
poliittisten  olosuhteittemme analyy-
sin, niin sen jonka olivat tehneet aikai-
sempi huhtikuun tidysistunto  ja XVI
puoluekonferenssi kuin my&s aikoinaan
sitd vastaan samassa huhtikuun plee-
numissa esitetty oikeistosuunnan platfor-
mussa esiin tuodun analyysin.

Ei ole haitaksi jos palauttaa mieleen
oikeistolaisten kannan tirkeimmaét koh-
dat. Mita ,vaittivdt oikeisto-syrjasuunta-
lajset huhtikuun tdysistunnossa,

mitd
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he hiukan ennen sitd tyrkyttivat puo-
lueelle «Leninin poliittisena testamentti-
na»? He viittivat, ettd puolue on lui-
sumassa trotskilaisuuteen ja ajaa kes-
kivaraisen talonpoikaiston vastaista
politilkkaa. Oikeistolaisten taholla he-
ratti erittdin jyrkkid vastalauseita yhteis-
kunnallisten pakotuskeinojen kayttdmi-
nen kulakkeja vastaan. Suurella itse-
varmuudella oikeistolaiset «ennustivai»,
‘ettd puolueen politilkka vie viistimat-
tomésti sithen, ettd maassa kiristyy
vain kiristymistddn viljapula ja elintarve-
vaikeudet. Ulpspaidsyni tilanteesta ehdot-
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tivat oikeistolaiset — luovuttavaksi yh-
teiskunnallisten pakotuskeinojen kayt-
timisestd kulakkia wvastaan, s.0. itse
asiassa luovuttavaksi hyokkédyksestd
kulakkia wvastaan.
he markkinasuhteiden normalisointia,
s.0. ettei itse asiassa vaikeutettaisi ku-
lakin ja yksityiskauppiaan keihottelua
viljalla ja muilla ‘puuttuvilla tavaroilla,
vaan sen sijaan efta vilja otettaisiin
kulakilta tuotettaisiin puuttuva vilja-
madrd ulkomailta, tietenkin vahenti-
mélla tuontia' teollisuuden— varustami-
seksi. Oikeistolaiset hyvidksyivit viisi-
vuotissuunnitelman sanoissa, mutta itse
tenssa suosittelivat he sen sijalle kaksi-
vuotissuunnitelmaa, jonka perusaatteena
oli kok o talonpoikaiston yksityistalou-
den kohottaminen (myos kulakkien),
missd tosiasiassa .oli jatetty tyyten las-
kuista pois maatalouden yhteiskunnal-
listuttamiseen tdhtddvat toimenpiteet.
He arvelivat ettd kollektiivista ja neu-
vosto-suurtaloutta saatetaan vakavam-
min ruveta kehittimddn vasta monien
vuosien kuluttua, Sellainen oli se «pe-
lastuksen tie», jota oikeistolaiset tarjo-
sivat puolueelle. Mutta sen puolueemme
hylkasi _]yrkastl Kului “sitten vain puoli
vuotta, ja mitd oli jaanyt jalelle noista
suureleisistd gnnustuksista? Missd ne
myttyynmenneet, - typistellyt suunnitel-
mat? Missd karjistyva viljapula? Kelld
normaalisella ihmiselld on nyt otsaa
vidittdd, ettd-neuvostotaloudet ja kellek-
tiiviset taloudet eivit meiddn maassam-
me voi antaa tuleksia kuin vasta
5—10 wvuoden kuluttua? Poliittisen
taistelun historia tietdéd kertoa epdonnis-
tumisista ja tappioista, mutta tokkopa
siitd ofi loydettavissa montakaan esi-
merkkid niin nopeasta ja niin autta-

mattomasta luhistumisesta, kuin minka
sai kokea oikeisto-oppositsioonimme
muutamassa kuukaudessa. Siind suh-
teessa he voittivat kait trotskilaisetkin.

Taysistunnon hyvaksymét kbntrolli-
luvut vuodelle 192930 edellyttivit
teollisuustuotannon kohoavan kaksin-
kertaiseksi verrattuna sodan edelliseen
aikaan. Jotta saisi selvdn kuvan siitd,
miten uskomattoman nopeassa tahdissa

Edelleen ehdottivat

.
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me kuljemme eteenpdin niin muista-
kaamme vain, ettd yhdeksin vuotta
sitten, v. 1920 tuotimme vain 20% ver-
rattuna sotdan edelliseen aikaan,. ettd
ei mikddn. maa maailmassa joutunut
niin  hirvittdvdn hdvityksen alaiseksi
imperialistisen ja kansalaissodan aikana
kuin meiddn maamme. Siitd ldhtien,
vuodesta 1920 olemme suurentaneet
teollisuutemme tuotannon tasan kym-
menkertaiseksi.

Siindkin tapauksessa ettd vertaamme
nykyistd tasoa suorastaan ennen sotaa
vallinneeseen (ottamatta [ukuun sodan
ja intervention tuottamia vaurioita) niin
nahdddn ettd ndaiden 15 vuoden aikana
(vuodesta 1914) on kehityksemme
tempo (100%) ollut paljon suurempi
kuin kapitalististen maiden, Amerik-
kakin lukuunotettuna. Viisivuotis-
suunnitelmamme merkinniat on ylitet-
ty kaikilla raskaan teollisuuden aloilla
(sihkoasemarakennuksen, polttoaine-
teollisuuden, ., metallurgian, koneteolli-
suuden jne. aloilla), lukuun ottamatta
kemiallista teollisuutta. Ja kuitenkin
olivat ne merkinnit paljon koMeampia
kuin luvut, jotka esiintyivdt valtion
Suunnitelmakomitean alkuperdisissd eh-
dotelmaluonnoksisga, mitkd joutuivat
toy. Buharinin taholta niin ankaran
arvostelun alaisiksi hyper-industrialisti-

‘sen luonteensa takia.

Kylvéala oli tind vuonna 4,5% suu-
rempi kuin vuoSi sitten, _ huolimatta
siitd, ettd oli epasuotuisat sddsuhteet ja

-syysviljojen oras tuhoutui monilla pai-

koin Ukrainaa ja Pohjois-Kaukaasiaa,
missd oli tehtdva uusi kylvo. Kevitkyl-
vokamppailu sujui v. 1929 menestyk-
selld vaikkakin samaan aikaan kaytet-
tiin kulakkia “vastaan niitd yhteiskun-
pallisia pakoituskeinoja, joiden oikeisto-
laiset ennustivat aiheuttavan kevitkyl-
vikamppailun myttyynmenon. Ei ole
vield tdysin tarkkoija tietoja syyskylvi-
kamppailun tuloksista, mutta varmaa
on ettd syyskylvijen ala on nyt suu-
rempi  kuin viime wvuonna. Ja yhtd
varmaa on, ettd viljakamppailun suorit-
taminen ndin lyhyen ajan sisdlld luo
mitd parhaat edellytykset ovella olevan
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kevitkylvokamppailun hyvin  onnistu-
miselle.

Paitsi_sitd, ettd miltei kaikissa pii-
reissa joulukuun ensi pdivadn paatty-
nyt viljakamppailu toi neuvostovallan
kdsiin riittavisti viljaa véestén varusta-
miseksi, antoi se myd6s huomattavan
viljareservin. Oikeisto-syrjasuuntalaisille
oli reserveistd jdaritteleminen vain sellai-
sepa asianajaja-valttina jolla tahdottiin

vaikuttaa teollistuttamistempon hidastut-"

tamiseksi. \Puolue -paljasti tuon jaaritte-
lun ja kdvi kasiksi reaalisten reservien
kokoamiseen. Kukaan ei voi verrata
viime vuotista viljatilannettamme ny-
kyiseen: Eiki  sinnikkiinkédin oikeisto-
suunman kannattaja kehtaa endd ehdot-
taa viljantuontia Ulkomailta.

Ndin ,on eldmid pirstonut oikeistosyr=
Jdsuuntalaisten teoriat teollistuttamis-
tempon hidastuttamisesta, maatalouden
tason alenemisesta, uhkaavasta viljapu-
lasta jne. Puolueen-linja/on osoittautu-
nut ehdottomasti oikeaksi.

Mutta tdysistunnon merkitsemit teh-
rakentamis-
tylssd vaativat puolueelta miti tiukinta
voimain jannitystd. Se selyidd jo kontrol-
liluvuista, joissa merkitddn teollisuus-
tuotannon suurenevan tdnd vuonna 32%,
raskaan teollisuuden 45%, tuotantokus-
tannusten alenevan 11% ja reaalipalkan
nousevan 12% . Tuellainen valtava tempo
vaatii puolueelta ja tydévden laajoilta
joukoilta vallan erikoista aktiivisuutta

ja tarmoa. Huolimatta kehityksemme

tavattomasta nopeudesta on meilld vield
joukko heikkoja kohtia, mainitaksemme
esim. kemiallisen teoilisuuden milld on
niin valtava merkitys maataloutemme
sosialistisessa uudestirakentamisessa ja

" ensilubkkainen merkitys maamme puo- °

lustuskuntoisuudén kannalta. Sen kehit-
taminen tarpeellisen nopeasti kohtaa
mitd vakavimpia vaikeuksia. Ne johtu-
vat ennen kaikkea siitd, ettei ole riit-
tavasti patevaa teknillistd ja tieteellistd
voimaa. Nuo vaikeudet on, maksoi mit4
maksoi, voitettava ja lyhyessid ajassa.
Muutamilla keve#n teocllisuuden atoilla
joille maatalous tuottaa raaka-aineita
(puuvillaa, valkojuurikasta, pellavaa)
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on jadty jossain madrin (tosin s’angen
vahdisessd maddrin) takakynteen viisi-
vuotissuunnitelman edellyttaméstd tem-
posta. Téamd tosiseikka saattaa puo-
lueen pyrkimddn nédiden viljelmien alan
mahdollisimman voimaperdiseen suuren-
Pamiseen. Viime talousvuonna kasvoi
kylvoala yhteensd 4,5/, edellytetyn
7%/, asemesta huonu;en sddsuhteiden ja
kulakkiainesten tahaflisen kylvojensi
pienentamisen johdosta. Vaikkakin syys-
kylvot nyt kasvoivat, niin sielld tdalla
ovat suunnitelmat jadneet osittain tdyt-
tamattd. Aukot on nyt kevitkylvi-
kamppailun aikana tdytettdva maksoi
mitd maksoi. Karjataloudessa on tilanne
kired, mistd johtuu lihan ja maitotuot-
teiden puutetta. Siksi on karjatalouden
kehittiminen ldhivuosina tavattoman
tirkea kysymys. Tidysistuntio asetti ti-
médn -tehtavdn ‘ennen kaikkea maata-
louden yhteiskunnallistetun  sektorin
ratkaistavaksi, mutta piti samalla valt-
tamédttomédnad tdmadn alan elvyttamista
yksityistalouksienkin ~sektorissa. Ja
lopuksi, mitd on erikoisesti alleviivat-
tava, se on se, ettd huolimatta suurista
vaikkakin riittamattomistda askelista tuo-
tantokustannusten alentamiseksi ja tyon
tuottavaisuuden kohottamiseksi tyoldis-
joukkojen kohonneen akiiivisuuden ja
sosialististen Kkilpailujen ansiosta, on
monilla teollisuuden aloilla huomatta-
vissa tuotteiden laaduni huononemista.
Tassdkin on ghdottomasti saatava aikaan
tiukka kaanne parempaan.

Ei ole myds huomiotta sivuutettava
kontrollinumeroissa merkittyd tydtto-
méin lukumdirdn alentumista 100 ;lla
tdnd vuonna. Niihin asti on tyotts-
méin lukuméddrd kasvumme kiihtyvisti
nopeudesta huolimatta vuosi vuodelta
suurentunut. Elpﬁ tarvinne puhua siiti.
mind valttina ovat tueta seikkaa piti-
neet kaikki Neuvostoliiton sosialistisen
rakefinustydn viholliset, varsinkin |l
Internationalen herrat.. -

Maatalouden uudestirakennustyén ky-
symyksia pohti taysistunto suurella
perinpohjaisuudella.  Niiden tehtdviin
ratkaiseminen ja suoritus, jotka puolue
on Gitanut ja edelleenkin pitdd keskei-



simpind talld alalld aina XV:isti puo-
luekokouksesta lihtien on kohdannut
kiivasta vastustusta oikeistolaisten ta-
holta. Juuri sentdhden paljastui heidédn
auttamaton vararikkonsa niin péivin
selvdsti nimenomaan tdlld sosialismin
rakennuksen osalla (myds teollistutta®
mis-tempoon nahden). On vaikea uskoa
ettd puolueemme johtavassa esikun-
nassa on tdnd vuonna ollut henkildita,
jotka ovat sitd mieltd, ettd kollektiivi-
set taloudet veivat viljapulman ratkai-
sussa naytelld jotain osaa vasta — vii-
den, kymmenen vuoden kuluttua. Niin
vditettiin puoli vuotta sitten, ja nyt
vetdd kollektiivisiin talouksiin liitty-
mis-lilke mukaansa miljoonia, nyt on
miltei jokaisella alueella kokonaisia pii-
rikuntia, yksitai useampia, joissa ollaan
ldhella kauttaaltaan  kollektivisointia
(Hoperin piirik. Alisen Volgan alueella,
Pohjois-Osetian alue Pohjois-Kaukaa-
siassa, Odessan ja Nikolajevskin piiri-
kunnat Ukrainassa, Lgovin ja Ro§so-
sanskin piirik. - Keskiselld teollisuus-
alueella jne.). Kun kollektiivisiin talouk-
siin laavana vybdryy ei vain koyhd
talonpoikaisto, vaan keskivarakaskin,
niin ei puolueella ole tehtdvanddan mi-
tenkddn keinotekoisesti kithdyttda lii-
kettd, vaan kysymys on nyt kollektii-
visten talouksien oikeasta johtamisesta.
Kollektiivisten talouksien varustaminen
koneilla, niissd tyon jarjestaminen, ne
ovat kysymyksid, joilla on mitd valtai-
sin,merkitys. - Eivdtpd taitane oikeisto-
syrjdsuuntalaiset nyt toistaa tov. Toms-
kin lausumaa, ettd uudet tuotantoon
perustuvat liittomuodot talonpoikaiston
kanssa ovat jotakin turmiollista keksin-
tod. -

Taysistunto harkitsi mitd vakavim-
malla huomiolla niitd paljon vaativia ja
mutkikkaita kysymyksid, jotka luon-
nostaan nousevat esiin maaseudun ko l-
lektivisoimisliikkeen saatua
ndin tavattoman laajuuden. Tdysistunto
korosti sitd, ettd nyt kun kollektiivisiin
talouksiin _liittyvat . sadattuhannet ja
miljoonat talonpoikaistaloudet, on to-
siaan alkava se prosessi, missd talon-
poikaiston pikkuomistaja - ideologia

karisee ja hividd, missi se joutuu so-
sialistiseksi muokattavaksi. Armotonta
taistelua on kidytavda kulakkeja vastaan,
jotka tunkeutuvat kollektiivisiin talouk-
siin hajoittaakseen ja madattadkseen
ne sisdltapiin.

Kysymys johtavista kaadereista
tekniikan ja talouden alalla on ky-
symys, joka vaatii puolueemme koko
huomion. Niin tavatteman terdviksi on
tilanne tullut teollistuttamisen ja- sosia-
listisen rakennustyon .tempon johdosta.
Tuo tempo vaatii, huutaa spesialisteja:
insindoreja ja teknikoita, metaliurgeja,
kemistejd, asiantuntijoita maatalouden
sosialistiseen sektoriin ja kauppakoneis-
toon ym. Ellemme varusta teollisuutta
ja koko kansantaloutta uusilla, prole-
taarisilla spesialisteilla, niin° suoraan
sanoen emme pysty tZyttdmddn itsel-
lemme asettamia tehtdvid teollistutta-
misen alalla. Mutta® kyse ei ole spesia-
listeista vain " lukumadarillisesti. Spetsi-
kysymys on mitd kiinteimmassé yhtey-

dessd kirjistyvan luokkataistelutilanteen -

kanssa (mitd oikeistolaiset eivat tahdo
myontdd), mikd vie osan vanhoja spet-
sejd sosialistisen rakennustyon aktiivis-
ten vastustajain, vahingontekijiain kop-
laan. On mitd tarkeintd, ettd koko
puolue, sen jokainen jdsen ymmértia
kaaderikysymyksen vakavuuden. llman
niiden neuvostoelinten riuskaa uudes-
tijarjestelyd jotka huoltavat -kaaderien
kasvattamista (Valistusas. kansankom.,
Teknill. kerkeakoul. hallinto), syvil-
lisesti uusimatta itse yliopistojen ja
teknillisten korkeakoulujen tydskentelya,
ilman erikoisen tehokasta tihdn asiaan
kiinnostumista puolue —ja ammatillisten
jarjestojen taholta, ilman ‘ettd mitd
laajimmat tydldisjoukot ottavat *asian
sydimelleen, emme voi uutta, omaa
kaaderia kasvattaa. Selvd.on, ettd tdmi
tehtivd on ratkaistavissa vain koko
tybtatekevan vden poliittisen ja sivis-
tyksellisen tason kohottamisen yhtey-
dessi.

Miten oikeistolaiset kayttaytyivit
taysistunnossa? Osa heistd (Moskovan
entisen johtajajoukon ydin) tunnusti
tiydellisesti virheensd ja sanoutui irti
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~oikeistolaisista’ ja oikeistolaisiin sovin-
nollisesti® suhtautujista.  Oikeistolais-
ten johtajakolmikko (Buharin, Rykov,
Tomski) eiviat kuitenkaan astuneet sitd
askelta, vaan koettivat viltelld joutu-
masta tunnustamaan virheitddn, ajatellen
voivansa taas otollisen ajan tullen jatkaa
avointa taistelua puoluetta vastaan.

Oikeistolaisten johtajat ehdottivat,
ettd erimielisyydet «otettaisiin pois pdi-
vdjdrjestyksesta», tahtomatta siltiluopua
oikeistolaisesta *kannastaan. Hdmatik-
seen edes joten kuten tuon huutavan
kaksimielisyyden koettivat he selittii,
ettei muusta ole erimielisyyftd ollut-
kaan kuin «erikoistoimenpiteiden kayt-
timisestd» (tdsmillisemmin: yhteiskun-
nallisten pakoituskeinojen kayttamisesta
kulakkia vastaan) kevaillda 1929. Roh-
kenematta kieltdd puolueen saavuttamaa
tavatonta menestystd, ndin mydntden
vilillisesti kaikkien ennustélujensa ro-
mahduksen, rohkenivat oikeistolaisten
johtajat kuitenkin lisdtd, ettd puolue
olisi saavuttanut yht# suuria voittoja ja
vihemmin kovakouraisilla keinoilla,
jos olisi hyviksynyt oikeistolaisten re-
septin viljan tuonnista ulkomailta, nor-
malisoimalla markkinasuhteita (s. 0.
antamalla kulakeille vapaat kidet kei-
notteluun) j. n. e.

Oikeisto-oppositsioonin johtajat py-
syivit siis silld kannalla, minki olivat
julkituoneet huhtikuun tédysistunnossa.
Puhua tdlléin siitd ettd erimielisyydet
ovat «poistuneet piivijirjestyksesti»
on suorastaan yritys petkuttaa puoluetta.
Sitdkin suuremmalla syylld kun oikeis-
to-oppositsioonin miehet samassa hen-
genvedossa lausuvat. olevansa vakuu-
tetut siitd, ettd puolue ei viljakamp-
pailun pdatyttyd endd kdyta «erikois-
toimenpiteitd», milldi he ymmartivit
kulakkia vastaan suunnatun hytkkayk-
sen kaikkia otteita. «Kallisarvoisen»
siunauksensa puolueen politiikalle tah-
toivat oikeistolaiset myyda ei enem-
méstd eikd vihemmadstd kuin siitd, ettd
puolue vastaisuudessa luopuisi hyOk-
kdyksestd kulakkia vastaan.

Eivdt oppositsioonin johtajat peruneet
puoluetta vastaan vielid dskettdin sinkoo-

miaan syytoksia (talonpoikaiston soti-
las-feodaalinen riisto, trotskismiin luisu-
minen, byrokratismin kylviminen, Ko-
minternin. rappeuttaminen), vaan_ lisd-
sivit entisiin/ uusia.

Tehden yhteenvedon puolueen taiste-
lusta oikeistolaista ideologiaa ja kdytan-
tod vastaan, tdysistunto totesi, ettd
oikeistosuunnan ideologia ja fraseologia
muuttuu yhi ilmeisemmin puolueelie ja
proletariaatin diktatuurille vihamielisten
voimien mobilisoimisaseeksi, fa oikeis-
tolainen kaytantd puolueen politiikan
suoranaisen saboteeraamisen aseeksi.
Tdysistunto leimasi oikeisto-opportu-
nismin ja siihen sovinnollisesti suhtau-

-tuvan katsantokannan, sellaiseksi, mika

ei ole yhteen sovitettayvissa puolueessa
olemisen kanssa.

KK:n taysistunto pdatti erottaa oikeis-
to - oppositsioonin paalohtajan t. Buha-
rinin politbyrosta ja antaa vakavan

' varoituksen tovereille Rykoville ja Tom-

skille.

Vasta tdysistunnon jilkeen, kuten
tunnettua, vasta koko puolueen painos-
tamina ja aatteellisesti vararikkoisina,
seindd vasten ahdistettuina, tunnustivat
oppositsioonin johtajat t. Buharin, Rykov
ja Tomski virheensda ja myonsivit
puolueen poliittisen linjan oikeaksi.

Tuon paperilla olevan tunnustuksen
kdytdnnossda toteuttamista * odottaa nyt
puolue. Askeisten oppositsiopni-johtajain
velvollisuus on nayttdd puolueelle, ettf
he tosiaan ovat -valmiit ja kyvykkdat
aktiivisesti taistelemaan puolugen péad-
linjan  puolesta ja antamaan = kelpo.
iskuja  oikeistolaisille ja sopuilijain
nikokannoille,

Kuitenkin on puo]ueemme edelleen-
kin selvitettivi oikeistosuunnan virheel-
lisyys ja epileninildisyys. Oppositsioo-
nin johtajain antautumisenkaan jilkeen
ei saa jattdd pdljastamatta oikeistosuun-
nan ideologiaa, esiintyipd se missd muo-
dossa tahansa, ja erikoista huomiota
on kiinnitettdva oikeistolaiseen kaytdn-
tédn ja toimintaan niin keskuksissa
kuin muuallakin.

Politiikkamme kaikissa kysymyk-
sissd on puolueen linja osoittautunut
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oikeaksi. Yhtd perinpohijaisesti vararik-
koiseksi on osoittautunut oikeisto-
oppositsioonin kanta. Tiukkoina ryh-
mittyvdat  puolueen taajenevat rivit

B KOMMUNISTI

= v
leninildaisen KK:n ympdrille ja horjumatta’
oikealle tai vasemmalle astuvat sosialis-
min rakentamisen uuteen suurpiirteiseen
vaiheeseen.

Tov. Manuilskin selostuksesta KNI:n laajenne-
tussa tdysistunnossa.

s 3 (Lyhennetty.) :

A

Selostuksensa alussa tov. Manuilski
Kosketti kysymystd itsekritiikistd kom-
munistisissa puolueissa. Osoittaen, ettda
erddt toverit eurooppalaisissa puolueissa
kasittdvat  itsekritiikin  erddnlaisena
«juhla-ateriana», jota tarjotaan erikoi-
sina paivind. Useat toverit kdésittédvat
sen taas erddnlaisena tapauksena, joka
kommunistisen puolueen kehityksessi
" jatkuu vissin ajan,” jonka jilkeen tulee
jalleen hiljainen ja hiiritsemidton Kes-
kuskomiteain ja johtavien elinten ole-
massaolon aikakausi ilman itsekritiikin
tuottamia kirsimyksid. Mutta on sellai-
siakin tovereita, jotka pitavit itsekri-
tilkkia venialdisend tuotteena, joka on
kiintedssd yhteydessd sen tilanteen
kanssa, joka on muodostunut ainoas-
taan SSSR:ssd ja NKP:ssa. =

Tammaobiset kasitykset itsekritiikistd
ovat absoluuttisesti paikkansapitamatts-
niid—vadrid. Silla itsekritiikki on puo-
. lueen sisdisen demokratian normaalinen
‘funktio._Tdmdn lisdksi itsekritiikki esiin-
tyy- toiminnan menestymisen vilttdmat-
tomidnd ehtona jokaisessa poliittisessa
puolueessa. Tidssd yhteydessd on tar-

koituksenmqkaisinta osoittaa, mitd tov.
Lenin kirjoitti itsekritiikistd: «Poliittis- -

ten puolueiden Suhtautuminen\lrheisiin-
sd»,—kirjoitti tov. Lenin«V asemm:is-

tolaisuus lastentdutina kom-.

munismissa»,—«on yksi tirkeim-
‘mistd  kysymyksistd, todenperidisin ar-
vostelu, puolueen vakavuudesta ja sen
.sugrittamista  velvollisuuksista. omaa
luokkaansa ja tydtitekeviin jou k-
koihin ndhden. Avoimesti tunnustaa
virheensd, etsid syyt siihen, tutkia ti-

lanne, harkita huolellisesti keinot niiden
poistamiseksi—tdama on vakavan puo-
lueen . tunnusmerkki, tdimd on velvolli-
suuksiensa tayttamistd, tdmd on luokan ja
sitten myds joukkojenkin kasvatta-
mista ja opettamista.» Itsekritiikki on
litaksi kallis ja arvokas ase, kayttaak-
semme sitd kevytmielisesti.

. Nyt on” siirryttdvd Kommunistisen
Nuoriso-Internatsionaalen kysymykseen,
timidn laajennetun taysistunnon tarkein-
padan kysymykseen.

Toverit, jos on jdrjestojd, joissa me
huomattavasti olemme myohastyneet it-
sekritiikin _ sovelluttamisessa  kaytéin-
nissd, niin eittdmatoénta on, ettd se on
juuri ollut K.N.I. Tastd me emme syytd
vain KNI, vaan siihen on syyllinen
.myds Kommunistinen Internatsionaale.
. Peittelemattd tdytyy.sanoa, ettd tdhin
saakka asiallinen apumme KNI:lle on
rajoittunut siihen, ettd olemme kehuneet
nuorisoamme:—te—tulevaisuuden ku-
kat, te—nykyisyyden hedelmit (naurua),
te—punainen vaihtomme, te—rautaiset
pataljoonamme jne, N4illd sanoilla kain-
nymme tavallisesti nuorisomme puoleen.
Toisinaan kiittelimme nuorisoa ilman
mink#anlaisia perusteitakin. Jos muistaa
sen positiivisen osuuden, joka KNI on
sen kymmenvuotisena olemassa olonsa
aikana ollut taistelussa opportunistisia
syrjapyrkimyksia wvastaan, niin téytyy
myontid, ettd tdssd suhteessa te olette
suurena apuna Kominternille; teiddn ak-
tiivisella avullanne puhdistamme kommu-
nistiset puolueemme opportunistisestaros-
kasta. Tamidn me ndemme tallikertaa
Ruotsin nuorisoliitossa, jossa nuorisolii-
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ton, valtava enemmistd taistelee Komin-
ternin linjan puolesta. Ndma KNI saa-
vutukset tunnustamme mielellimme,
mutta ikdva kylld, emme useinkaan nih-
neet niitd puutteellisuuksia, jotka vuo-
sien kuluessa kehittyivat KNI toimin-
nassa. Annoimme liian suuret mahdolli-
suudet nuorisolle * toimia itsenidisesti,
Kominternin johto ei ollut kyllin tiukka
joka tietystikin vaikutti epdedullisesti
mytiskin KNI sektsioihin.

Otan “sellaisen esimerkin kuin viimei-

nen Ranskan nuorisoliiton edustajako-

kous. Politbyroon edustaja ei ota osaa
nuorisoliittolaisten edustajakokoukseen.
Hén saapuu edustajakokoukseen vain
toimintaselostuksensa tekoon, joka ehk
ei tyydyttanyt edustajakokoustakaan, —
timan jalkeen’hdn poistuu, ottamatta
osaa viittelyihin ja tekemiittd yhteenve-
toa toimintaselostuksensa johdosta kay-
tetyisti puheenvuoroista. Edustajako-
kous-tydskentelee ilman puolueen joh-
toa. :

Ensimédinen johtopdités, joka meidin
tulee tehdd: tillainen menettely puolu-
eittemme kdytannollisessi tydssi on pois-
tettava, Eldvd ‘johto tulee toteuttaa yl-
hddltdpdin. Kominternin johto kommu-
nistisen nuorison toiminnassa ei saa nuo-
dostua oman tahtonsa tyrkyftimiseksi,
vaan vanhempana toverina tulee sen
antaa aktiivista apua KNI vaikeimmissa,
Jastuunalaisissa tehtévissd. Johtaminen
taytyy lakata olemasta pelkki fraasi?

Jo kaksi vuotta sitten asettivat useat
meistd kysymyksen siitd, ettd KNI toi-
minnassa on jotain vinossa. Tahdn arvos-
teluun KNI ‘toverit wvastasivat hyvin
salraaloisesti. He nékivit siind, parhaassa
tapauksessa, vaarimaista vélinpitimétto-
myyitd KNI kohtaan, mutta pahem-
massa tapauksessa,— peitettyd opportu-
nismia. Mutta usea meistd omaten jo
jonkinlaisen kokemuksen, nikivit sit-
tenkin  jotakin heikkoutta KNI toi-
minnassa. Sitd varten piti esittdd todis-
teita (faktoja) toiminnan viimeisiltd ajoil-
‘ta, kuten jasenmidrin ilmeinen supistumi-
nen nuorisoliittojarjesttissa Tshek k o-
Slovakiassa,Englannissa,Nor-
jassa jnew ettd vihdoinkin KNI:n

toverit olisivat ottaneet huomioon arves-
telumme. -

En mind, *toverit, syytd ndistd vir-
heistd nykyisti KNI johtoa. Silld ny-
kyinen johto maksaa jo huomattavassa
madrassid niiden toverien syntejd, jotka
aikaisemmin olivat KNI johtavimmilla
paikoilla. Ne toimintanne metoodit, joita
me tdandin tulemme arvostelemaan, eivit
ole eilisen eivatkd timanpdivdisen tyon
tuloksia, vaan ovat ne vuosien toiminnan
tuloksia; nyt ainoastaan t. Chitarowin,
Firnbergin, NassonoWin tulee tehdi
ndistd metoodeista yhteenveto, Onko se
sattuma, ettd esimerkiksi entiset ' KNI
johtohenkilot esiintyvit sellaisilla artik-
keleilla «Komsomolskaja Pravdassa»,
jotka my&hemmin on peruutettava ? Oliko
sekin sattuma, ettd tov. Lasar Schatskin
esiintyi artikkelilla, jossa h#nen aiko-
muksensa oli asetfaa puolueen kollek-
tiivisen tahdon tilalle «arvostelevasti-
ajattelevan» henkilon tahdon. Oliko sat-
tuma, ettd tov. Schatskin luonnehti re-
hellisyyden, puolueen jédsenten rehelli-
syyden, puolueen jasenten uskollisuuden,
jadsénten, jotka taistelussa opportunismia
vastaan marssivat -olka olassa puolueen
kanssa, jotka tiivistynein rivein esiin-
tyivat niin trotskismia kuin oikeistolai-
siakin vastaan,—ettd hin luonnehti ti-
mdn kaiken puolueessa vakiintuneeksi
tavaksi? Toiselta puolen, oliko sattuma,
ettd ryhmd entisia KNI johtajia esiintyi
puolueen viimeisessd konferenssissa
maalaiskoyhdliston jadrjestdjen laajenta-
misen ehdotuksella, jolloin he todelli-

suudessa, objektiivisesti yrittivit ajaa
puoluetta talonpoikaisliiton  perusta-
miseen? Oliko sattuma, ettd meilld

alkoi muodostua puolueen vastaisen ryh-
mittymisen aineksia? Ei, ndma eivit ole
sattumia, Kylld me tiedimme sen, etti
KNI vastusti naita syrjapyrkimyksii.
Mutta se uskalsi esiintyd vasta silioin,
kun puolue oli ilmaissut jo kantansa.
Mutta miksi te, toverit nuorisoliittolai-
set,—ette ottaneet alotetta itsellenne sil-
loin, kun ilmestyivit pdivanvaloon nimi
artikkelit, etta olisitte esiintyneet tov.
Shatskinin tekemid virheiti wvastaan?
Miksi? Silld useassa kysymyksessihin te
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+ olette ottaneet itsellenne alotteen. Oletta-
‘kaamme nyt, ettd meistd joku olisi teh-
nyt virheen, niin olen varmasti vakuutet-
tu, ettd te toverit KNI : lesta, jotkaseuraatte
tarkasti toimintaamme, ettemme tekisi
virheitd, ottaisitte varmasti alotteen k-
siinne ja ettekd suinkaan pelkiisi syyt-
tad ‘KK virheiden peittimisestd. Mutta
miksi teilld ei ollut sellaista padttivii-
syyttd entisid nuorisoliiton johtajia vas-
taan?

Mik#d pakoitti meiddt asettamaan ky-
symyksen KNI;sta ndin taravisti? Ta-
han pakoitti se itsekritiikin tilanne, joka
on muodostunut KNI sektsioissa. Otta-
kaamme numerot, jotka tov. Fiirnberg
selostuksessaan esitti, jotka antoivat hy-
vin epdedullisen kuvan KNI tilanteesta.
Esimerkiksi, KNI sektsiain tilanne, lu-
kuunottamatta SSSR-—oli  elokuussa
1928 julkisissa liitoissa— 72.225 jdsentd,
syyskuussa 1929—62.308 jis., 16%
viahennys. - Maanalaisissa liitoissa: elo-
kuussa 1928—29.705, syyskuussa 1929
—21.759 jds., vdhennys 28Y%. Kaikki-
aan vdhennys kasittad 18%. Mutta tov.
Firnberg sanoi, ettd viahennys kisittda
ei vahempda kuin 20%, joten tdmdkin
tilasto on hiukan vanhentunut. Ottakaa
huomioon, ettd taméd lasku tapahtuu
vallankumousaallon = nousukautena. Ei
taantumuksen riehuessa, vaan tyotiteke-
van nuorisen vallankumouksellistumisen
aikakaudella. (C hitarov. Sama tilanne
vallitsee kommunistisissa puolueissakin.)

Jokaiselle omansa, Kominternista tu-
lemme myéskin puhumaan,

Otamme esimerKiksi, minkilainen on
tilanne Ranskan nuorisoliittojdrjestoissa.
Tdssd ndemme jasenmddrdn supistuvan
7 tuhannesta 6 tuhanteen. Tshekko-Slo-
vakiassa—12:statuh. 6:teen tuhanteen,
toisin sanoen, vahennys on 50%. Englan-
nissa 900 hengestd 600 henkeen, mutta
erdiden toverien mielipiteen mukaan olisi
tdman pitanyt vdhentya 300 henkeen.

Edelleen —miten tapahtuu tehdassolu-
jen kasvu? *

Kirjoitimme ‘ padttslauselman—koko
rintamalla kainnts tuotantolaitoksiin
pdin. Mutta mitd olemme tdssid suhteessa
saaneet aikaan? Esimerkiksi, 22 tuhan-

nesta, tdmakin parhaassa nuorisoliittojar-
jestossi—S ak san—oli meilld tammi-
kuussa 1929—1250 nuorisoliittolaista
tehdassoluissa. Mutta maaliskuussa 1929
oli tdstd samasta jdsenmédrdstd jdlelld
vain 900. Mutta kuinka monta jasenta
teild nyt on tuotantolaitoksissa, sak-
salaiset toverit? !
Turhaa on Kkirjoittaa tydvaenluokan
enemmistén voittamisesta ja puolueen
vaikutuksen lujittamisesta tuotantolai-
toksissa, jos kerran tulemme tdhin lad-

- jennettuun taysistuntoon tillaisilla nume-

rotiedoilla.

Toverit, tdssd on kuvaus, joka pakoit-
taa meitd ajattelemaan. Emme laisinkaan
kevein mielin arvostele KNI toimintaa.

Katsokaamme vallitsevaa tilannetta
siind leirissd, joka taistelee meitd vastaan
— porvariston leirissd. Puhe ei ole lai-
sinkdan porvariston jirjestiistd ja fascis-
tien joukko-osastoista. Vaan puhe on
proletaarisest®# nuorisosta, joka sank-
koina joukkoina liittyy porvarien jarjes-
téihin.
= Ottakaa huomioon: saksalaisessa kato-
lilaisessa nuorisoliitossa on—1500 tu-
hatta henked, 9:ssé reformistisessa am-
mattiliitossa— 850 tuhatta henked, 2:ssa
sos.-dem. liitossa—57 tuhatta henkiloa.
Ranskan wurheilujdrjestossa on 4 miljoo-
naa jasentd. Rautatieldisten Kklubeissa
60.000 ja Vendelin raskaan teollisuuden
tehtaiden nuorisoklubeissa 80.000 ji
sentd. NG _
Yhdessd vuodessa kulki Yhdysvaltain
urheilukenttien kautta 72 miljoonaa hen-
ked, Saksan urheilujérjestbihin kuuluu
6 milj. jasentd.

Toverit! Ndmd numerotiedot asettavat
ratkaistavaksemme ei  ainoastaan KNI
probleemia-—tinddn on meiddn asetet-
tava ratkaistavaksemme nuoriso-ja
vallankumouksen probleemi
sen koko laajuudessa. Voiko vakavasti
puhua vallankumouksesta, jos jatamme
huomioon ottamatta kasvavan sukupol-
ven probleemin, joka ei ole kokenut
imperialistisen sodan  kauhuja? Luulet-
teko te, ettd nyt fascistisessa [taliassa,
jossa satoja tuhansia kisittivd proleta-
riaatin lapsilauma saa koulupenkiltd asti
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nielli fascistista henked, missd tyoliis-
nuoriso menee fascistisiin jdrjestoihin—

luuletteko te, ett@voitte helposti valloit-
~ taa timin nuorison? Verratkaa sitd kas-
vatus-systeemii Neuvostoliitossa vallit-
sevaan kasvatus-systeemiin. Nykyédin
padastimme SSSR:ssd ldpi sosialistisen
rakennustyon pajan miljoonia proletariaa-
tin ja talonpoikaiston-lapsia, joita kasva-
tamme neuvostotyén periaatteiden mu-
kaan, kasvatamme rakastamaan sosialis-
tista vallankumousta. Kasvatamme uuden
ihmisen. Ei milldan taantumuksellisella
voimalla riitd voimia suoriutuakseen
voittajina niistd nuorista pataljooneista,
jotka jo nostavat pditddn. Mutta fas-
cistisessa  valtiossa—luulette—tdmaédn
tyon suoritettavan huonommin? Nuori-
son merkityksen ymmirtdvit jo kaikki
porvarillisen yhteiskunnan tukipylvéit.
Kaikki kenraalit ja «mahtavat teurasta-
jat» huutavat jo yhdestid kurkusta: tule-
vaa sotaa varten, kapitalistisen jérjes-
telmédn tukemiseksi meidin tulee saada
myds sellainen nuori sukupolvi, jota
kasvatetaan ei ainoastaan kasarmeissa
ja kouluissa, vaan joka saa uskonnollisen,
moraalisen ja poliittisen kasvatuksensa
erityisesti “muodostetuis®a poliitttisissa
. jdrjesttissd. Tdssa tarkoituksessa por-
varillinen valtio perustaa rinnallensa
suuria jarjestoja, joihin se vetdd myos
tyotitekevda nuorisoa.

Toisella puolella nami miljoonat, toi-
sella puolen ‘meiddn pienet jirjestémme
seisovat vastakkain—jolloin porvaristo
- on meitd vastaan mobilisoinut mahtavan
helvetinkoneen, jonka avulla se henki-
sesti pirstoe tydtdtekevdd nuorisoa.

Sodan jalkeisen kapitalismin kolmatta
kautta ei luonnehdita vain kartellien ja
trustien kasvulla, vaan myss porvarillisen
luokkavaltion merkityksen kasvamisella.
Tdaméd valtio tunkeutuu nyt yhteiskun-
nallisten, taloudellisten, poliittisten ja
kulttuuristen suhteiden kaikkiin huo-
kosiin. Kapitalistinen valtio on jo kietou-
tunut yhteen trustien ja kartellien kanssa.
Se esiintyy jo itsekin suurimpana kapi-
talistina ja pankkiirina. Sen alaisena ovat

sensa alaiseksi «tydvden» reformistiset
jarjestot, ja kdyttaa kaikkia poliittisia
puolueita, lukuunottamatta kommunis-
tisia puol. agenttinaan ja aseenaan tais-
telussa tydtitekevad luokkaa vastaan.
Olkoon se sitten fascistinen Mussoliinin
valtio, sosiali-fascistinen saksalainen
sos.-demokratian niinsanottu «yhteiskun-
nallinen valtio»,—molemmat ovat sa-
massa madrassa tydvaenluokan puristus-
vilineita.

Yhteiskunnallinen valtio,—sanoo so-
siali-fascistinen parlamentin puheenjoh-
taja Lo be,—on sellainen valtio, joka..,
«huolehtii raskaana olevasta Zidistd ja
vastasyntyneestd lapsesta... se ottaa
vastuulleen ei ainoastaan tulevien toi-
mitsijoiden ja oppineiden ammattitaidon
kasvattamisen, vaan mydskin kasityo-
ldisten, tydldisten ja- talonpoikien am-
mattitaidon kasvattamisen. Se sddnnds-
telee sairaiden vakuutuksen, invaliidien,
jotka ovat menettidneet tydkykynsd on-
nettomuustapauksissa, se huolehtii myds
vanhuksista. Jossain mdadrin tulee se .

. tyydyttdmadn tysttdmienkin tarpeet. Se

sekaantuu tyoriitoihin vilittdjand riita-
puolien valilli joko pakoittaen jélleen
tyghon, tai pakoittaa avaamaan sulje-
tut ' tehtaat. Se vaikuttaa tuontiin ja
vientiin, suosii kartelleita, tai pitdd sil-
mélld niiden toimintaa. Se ottaa.huolek-
seen sodanaikana kirsineiden miljoo-
nien huolet, suoritttaen korvausta pako-
laisille ja asuinsijoiltaan  héédetyille.
Kehdosta ruumisarkku-lautoihin saakka
tulee valtion kisi sekaantumaan yksi-
tyisten ja ryhmien yksityisasioihin siina
madrassd, ettd sitd ei ole koskaan
nahty.» b

Huolimatta virkakoneistonsa laajuu-
desta, huolimatta kaikesta mahtavuu-
destaan, siitd huolimatta ympiréi por-
varillinen valtio itsensd «ampumajirjes-
toilld»,joiden avulla se yrittdd alistaa vai-
kutuksensaafaiseksi tydtdtekevin luokan
nousevan sukupolyen. Silloin ei riitd
koulut, kirkot, poliisit, oikeusministeri
ja sotaviki, ettd se voisi pitdd valtansa
alaisena miljoonia tyttatekevid. Se muo-

mahtavat hallinnolliset, sotilaalliset ja dostaa vield kaikenkarvaisia uusia,
poliisivirkakoneistot. Se alisti vaikutuk- «vapaita», «puolueettomia» jiirjesttjd,
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joiden avulla se aikoo tukehduttaa tyo-
tatekevastad luokasta sen luokkatietoi-
suuden. Jos trustit ja kartellit omistavat
ty6laisen ruumiin, niin pyrkii nykyi-
nen kapitalistinen valtio apujirjesto-
jensd avulla omistamaan tybldisen ai-
votkin. Niiltd " 80.000 tydéldaisnuorukai-
selta, jotka kuuluvat ranskalaisen ras-
kaan-teollisuuden kuninkaan—Vende-
li n—jérjestoihin, ovat porvarit jo otta-
neet haltuunsa heidan aivonsakin.

Mit4d asetamme me vastakohdaksi tille
hienosti jarjestetylle lahjomiskoneistolle,
joka demoralisoi koko tydvien luokan?

Ainoastaan kommunistisen nuoriso-
liittojarjestomme.

Ettekt te tunne itse, ettd se ei riitd,
ja ettd koko kapitalistisen valtion tyd-
laisnuorukaisia kohtaan harjoittaman
painostuksen vastapainoksi tdytyy mei-
din asettaa omat «<ampumajérjestommes,
jotka halvaannuttavat porvariston vai-
kutuksen. Luokkavihollisemme metoo-
- deihin on meiddn vastattava tarkasti har-
kituilla, elimidssd; tybldisnuorisosta tais-
tellessa koetelluilla metoodeilla.

Mutta, toverit, koska emme’ ole,pe-
lanneet demoralisoitumista  mennes-
saimme hajoitustarkoituksessa imperia-
listiseen armeijaan, mennessimme sellai-
siin fascistisen valtion jirjestdihin, kuten
fascistisiin ammattiliittoihin ja hajoittaak-
semme ne sisdltdpdin, valloittaaksemme
sielta tyolaiset puolellemme —niin mik-
si te ette ole tdhdn pidivddin mennessi
asettaneet itsellenne kysymystd siitd,
ettd menisitte niihin jirjesttihin, joissa
on tydldisnuorisoa, missd tuntuu tyoliis-
henki, hajoittaaksenne ne jirjestot ja
vetddksenne sieltd rehelliset tydldisnuo-
ret oman johtonne alaiseksi. Otta-
kaa esimerkiksi Ranska. 8 kuukautta
sitten muodostui sielld katolilainen nuo-
risojarjests. Tassd kahdeksassa kuu-
kaudessa on 'sen riveihin onnistuttu
vetdmaidn jo 44.000 nuorta tyoldistd.
Katolilaiset papit eiviat paistd jarjestoi-
hinsd porvariston poikia. He suorittavat
viekasta demagogiaa vetdessdadn mu-
kaan ainoastaan tyoldisaineksia, he aset-
tivat ohjelman osittaisvaatimuksista, joka
useissa pykilissd lahentelee KNI ohjel-

maa. Mutta kuinka monta nuorisoliitto-
laista ja kommunistia sielld on ollut,
joiden olisi pitdanyt olla sielld valloitta-
massa tyoldisnuoriso pois papiston vai-
kutuksen alaisuudesta? Missd he ovat?
[talian fascismin pddmé&arand on kom-
munistisen puolueen ja nuorisoliiton tu-
hoaminen. Satoja ja tuhansia on van-
gittu, joka pdiva on oikeusjuttuja, joiden
tuloksena on vuosikausia kestdvii van-
kilarankaistuksia. Ndissd -olosuhteissa
on italialaisten toverien tartuttava kisik-
si niihin jarjestdihin, jotka fascistisen
komennon aikana ovat vield julkisia—se
on Italian kommunistisen. nuorisoliiton
vksi perustehtava. Tov. Scheldak kertoo
teille, kuinka joku kuukausi sitten jar-
jestettiin Italiassa «Dopo-Lavone»-ur-
heilujuhla—jonne oli vedetty kymmenid
tuhansia tyoldisid ja miten he osoittivat
luokkavihaansa  fascismia  kohtaan.
Mutta mind kysyn teiltd: minkélainen
oli puolueen tai kommunistisen nuoriso-
liiton vaikutus téissd mielenosoitustilai-
suudessa? Toverit nuorisoliittolaiset, vas-
tatkaa, missd te olitte? Kaiken tdmain
jalkeen te sanotte, ettd te ette pelkaid
joukkoja, vaikka ette-ole menneetk#in
ndihin jarjest®hin? Onko tami verrat-
tavissa vendldisten bolsevikien politiik-
kaan, jotka taantumuksen vallitessa
menividt lukutaidottomien yhdistyksiin,
raittiusyhdistyksiin, iltakorkeakoului-
hin, musikaalisiin ja dramaattisiin pii-
reihin, kaikkialle, missd vain tyolaiset
kokoontuivat. Mutta miten on teilld?
Teilld ei ollut V:teen kongressiin vield
tehty padtostd siitikadn, taytyyko am-
mattiliitoissa olla nuorisosektsioita. Vas-
ta V kongressi teki lopullisen paatdksen.
Sanokaapa nyt kuinka monta uutta
nuorisosektsiaa te olette perustaneet
jilkeen V kongressin? Mini viitdn, etta
teidan perus-sairautenne on siind, etta
te pelkaitte joukkoja. Juuri tdhdn ki-
peddn paikkaan meiddn on kiinnitettava
suurin  huomiomme. Tdmi on teidin
heikkouksienne lihtokohta. On yksi
esimerkki, josta te ette oikein pidd.
Se on se pieni erimielisyys, joka
oli teilld pasifistisen nuorisokonferens-
sin suhteen, johon te kieltaydyitte
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menemadstd, paljastaaksenne sielld sen
pasifistisen luonteen. EikO tdma esi-
merkki ole kylliksi puhuva? Te huu-
datte ettd me haluamme epépolitiseerata
teidat silld, ettd kadnnytamme teidit
jbukkoihin, silld, ettd haluamme antaa
vastamyrkkya teiddn joukkopelkoanne
vastaan. Toverit,emme halua teitd epi-
politiseerata, vaan me tahdomme politi-
seerata sen liikkeen, joka kehittyy
KNi:n ja kommunististen puolueiden ul-
kopuolella, tyiévaenluokan alkeellisten
tarpeiden perusteella, tahdomme valloit-
taa ne ja viedd ne poliittisen liikkeen
mukaan. Tahdomme, ettdtunkeudutte
juurindiden joukkojen keskuuteen. Ndin
tyoskentelivdt bolshevikit ja nain tulee
tyoskennelld myds meiddn kommunistis-
ten puolueidemme. Emme halua teitd
epapolitiseerata yleensd, vaan tahdomme
epapolitiseerata teidit kehnosta piiri-, ryh-
mipolitiikasta. Tahdomme politiseerata
toimintanne pakoittaessamme teidit har-
joittamaan joukkopolitiikkaa. Siind on
nyt koolla olevan laajennetun taysi-is-
tunnon tehtivi. Oliko se epépolitiseeraa-
mista, kun me ehdotimme teille aktii-
vista 0osanottoa elokuun 1 p:n kamppai-
luun? Me sanoimme teille: toverit kom-
munististen nuorisoliittojen jasenet, elo-
kuun 1 p:n aattona, jolloin porvaristo
mobilisoi kaikki omat voimansa, tu-
kehduttaakseen meiddn sotavastaisen
esiintymisemme, jolloin se levittelee hu-
huja, ettd Komintern on muka mai-
rannyt proletaarisen vallankumouksen
alkavaksi elokuun 1 pina, jdrjestakdd
lukuisia mielenosoituksia ennen elokuun
1p:vad, hermostuttakaa vihollisen voimat,
4lkédd antako sille hengdhtédmisen aikaa.
Kuulitteko te tdtd kutsua, toimitteko
sen mukaisesti, te, jotka runoilette epa-
politiseeraamisesta? Montako sellaista
mielenosoitusta te jarjestitte muissa mais-
sa, lukuunottamatta Saksassa tehtyji
yrityksia? Elokuun 1 p:n aattona sa-
noimme teille: toverit nuorisoliittolaiset,
vetdkdad reservinne taisteluun imperia-
listista sotaa vastaan, elokuun 1 :né kaikki
urheilujarjestot katumielenosoitukseen.
Sanokaapa mika osuus KNI:lla oli " urhei-
lujdrjestbian mukaanvetdmisessd 1 p:ksi

elokuuta? Sanoimme teille viela edel-
leen: elokuun 1 p:n yhteydessi on
meille valttamatonta vahvistaa tydsken-
telyimme armeijassa. Vilttdmattdmasti
on valmistettava ja jarjestettava tyoldis-
ten ja sotilaiden vilinen veljeily, silld se
on selvida, ettd puolueentyoskentely ar-
meijassa on se valtasuoni, jonka avulla
me tunnemme, ettd onko puolueissamme
opportunismia -tai ei. Armeija—se on
porvariston pyhimmistd pyhin, silld kai-
kista enimmén porvaristo pelkdd ar-
meijansa rappeutumista, sen oikeus tuo-
mitsee juuri kaikista ankarammin ar-
meijassa tyOskentelevid tovereitamme.
Ja juuri tidssi meidin puolueemme
osoittavat mitd suurinta lojaalisuutta
ja passiivisuutta. Mutta mitd te olette
tehneet sotilastydn hyvaksi? Teidan soti-
lastydnne tilanne on paljoahuonompikuin
aikaisemmin. Te ette ainoastaan unoh-
taneet elokuun 1 pin aattona annettuja
madriayksid,—vaan te unohditte Komin-
ternin  kongressin peruspaatiksetkin
tdstd kysymyksestd. Kominterniin hy-
viiksymisen 21 ehdosta, jotka tov. Lenin
kirjoitti, kuuluu yksi seuraavasti:

«9. Jokaisen puolueen, joka haluaa
kuulua -Kemmunistiseen Internatsionaa-
leen, tulee systemaattisesti ja horjumat-
tomasti suorittaa kommunistista tyotd
ammattiliittojen sisdlld, tydvden- ja teol-
lisuusneuvostoissa, osuuskunnissa ja
kaikisssa muissa joukkojirjestdissd.»

Kun vaatii teiltd timan ehdon taytta-
mistd — niin merkitsee se teiddn epipo-
litiseeraamistanne ? Mutta silloin kun me
asetimme kysymyksen apujdrjestdjen
vilttamattomasta hyvéaksikayttimisesti
tybldisnuorison vetdmiseksi puolellem-
me — niin heitettiin meille timi syytos
vasten naamaa. KNI venildisten edusta-
jain kokouksessa tulkitsi tov. Chitarow
minun ja tov. Kuusisen mielipidetti joten-
kin seuraavasti... (Chitarow; Viime-
vuotista.) Viimevuotista, minun puoles-
tani. «Meilld oli eridvid mielipiteitd van-
hempien toverien kanssa. Namdi eria-
viit mielipiteet olivat siina, ettd tov. Kuusi-

nen ja Manuilski haluavat muuttaa
KNI pdidasiassa kulttuuriseksi jdrjes-
tiksi.»
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Mutta, hyvit toverit, me voimme olla
ei ainoastaan vanhempia tovereita, vaan
voimme olla vanhuksiakin, mutta sitten-
kddn emme ole vield vihajarkisid—hul-
luja. Mind luulen, etta KNI ei olisi kut-
sunut meistd ketdfin tdnne, jos me oli-
simme esiintyneet taménluontoisilla sos.-
demokraattisilla ehdotuksilla. Jos oli-
simme puolustaneet sellaista katsanto-
kantaa, ettd KNI tulisi muuttaa ainoas-
taan kulttuuriseksi jarjestoksi, niin sil-
loinhan teidan pitdisi tdssd kokouksessa
heittdd meitd madanneilld ja haisevilla
munilla.

Ottakaamme vnmemen paalbsiausel-

kin nayte teudan joukkojen pelostanne.
Te teette kiddnnoksen, puhutte Kkurssin
vaihdon valttdimattomyydestd joukkoi-
hin ndhden. Mutta samassa asetatte heti
kymmenid ehtoja, jotka suojelevat teidat
kaikenlajsen poliittisen tydn suorituk-
sesta apujarje:.tmssa Teilld on sellainen
kasitys, ettdi kddnnos joukkoihin on
opportunismia ja ettd se on myos
yhteydessd epapolitisoitumiskysymyk-
sen kanssa. Mitd yhteyttd on tdlld
kysymyksen asettelulla meiddn, bolshe-
vistisesti asettamaamme, joukkotyo-
hon suhtautumista koskevan kysymyk-
sen kanssa? Tamidhdn on téydellistd
kautskylaisuutta: juuri  Kautskylle oli
ominaista, kuuluisassa viittelyssddn so-
dan aattona tov. Rosa Luxemburgin
kanssa, ettd hdn halveksi «poliittisesti
kypsymédttomid» joukkoja, tdmin var-
jossa yritti Kautsky vain peittad oppor-
tunistisuuttansa, sen sijaan kuinte kit-
kette sen taakse lahkomaisuutenne. Bol-

shevismi on aina ftaistellut téllaisia
joukkotyostda olevia katsantokantoja
vastaan.

Teiddan péaitoslauselmanne on hyvin
paittslauselman huonontamista, jonka te
kirjoititte V kongressissa. Jos tadotaan
puhua ideologisesta kaannoksestd, niin
sen te teitte V kongressissa. Mutta tami
nykyinen pidatoslauselmanne kertaa ai-
van samoja asioita, joista V kongressi
oli tehnyt padtoksensa. (Chitarov: Muu-
tosta ei ole siis toteutettu vain kulu-
neen vuoden kokemuksien tuloksissa?

Tehidn vakuutitte, ettdi muutos on ta-
pahtunut wvasta tdmdn vuoden ku-
luessa.)

Mind viitan, etta kaksi vuotta siten,
silloin  kun me kysymyksen asetimme,
niin te ette halunneet ottaa vaarin mei-
dédn neuvojamme. Tdmin tahden olemme
pakoitetut. palaamaan .takaisin tdhdan sa-
maan kysymykseen ndin myohéin.

KNI -V kongressin pddtoslauselmassa
sandtaan seuraavasti:

«a) Joukkotydn osittainen
korvaaminen puheella jouk-
kotydsti, littojen riittdmatén poliit-
tinen aktiivisuus, varsinkin tyoldisnuo-
rison etujen puolustamisen alalla.

b) Liittojen tytssd on Kaytetty riittd-
mattomisti «nuoriso»-metoodeja, esiin-
tyen niitten sijasta puolueiden mat-
kimista, pintapuolisia agita-
toorisia iraasejci s

¢) Riittamatéon tyoén kehit-
tyminen teollisuuslaitoksiin
jajoukkojdrjestdihin; varsinkin
heikko tyoskentely urheilu- ja am-
mattiliittojarjestdissi.

d) Riittdméadttomiassd mda-
rdassd kdytetddn hyvaksi apu-
jarjestosysteemid. (Sivujdrjesto-
ja.)»

Téstd kaikesta V kongressin padtds-
lauselma teki seuraavanlaisen johtopad-
toksen:

«1) Elavoittad liiton sisdinen elama ja
tehdd se. mielenkiintoisemmaksi, tydldis-
nuorisoa’ mukaansa Lempawammaks:,
vihentddkseen jasenten poisjdamista liit-
tojen riveistd, n

2) Parantaa joukkoagitatsionia ja pro-
pagandaa, tekemilli se ymméadrretti-
vaksi ja nuorison psykologiaa

_vastaavammalksi.

3) ... Nuorisosektsioiden ja
nuorisokomiteoiden perusta-
minen.ammattiliittoihin, soti-
laallisiin ja puolisatilaallisiin jarjestdihin,
kaiken kaltaisiin kulttuurillisiin jarjes-
toihin (urheilu-, vapaa-ajattelijain, mat-
kailijayhdistyksiin jne.). . . Nuorisosektsi-
ain perustaminen talonpoikaisliittoihin...
legaalisiin jarjestoihin - illegaalisissa
maissa.» 3 ' s
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= Sanalla sanoen, paremmin ei sitd voi
kirjoittaa. Erinomainen pditdslauselma.
Mutta nyt, olkaa niin hyvit, te, jotka olette
tulleet kaikilta maailman kulmilta, sa-
nokaa, mitd olette tehneet timin pii-
toslauselman toteuttamiseksi? Sanokaa,
mita olette tehneet kdytanntssd tyoldis-
nuorison valloittamiseksi, nuorison, joka
menee porvariston urheilu- ja kaikkiin
jarjestbihin? Alkda vaietko toverit! Voi
olla, ettd joku teistd sanoo,—minéd olen
valmis luovuttamaan sille toverille osan
omasta puheajastanikin. Sanokaa, mon-
tako jatsheikkaa olette perustaneet nii-
hin jarjestsihin? No niin, toverit! (Hiljai-
suus.) Montako wuutta nuorisosektsiaa
olette perustaneet ammattiliittoihin? (Hil-
jaisuus.) Alkdd olko noin vaatimattomia,
toverit, — montako uutta jatsheikkaa
olette perustaneet suur-teollisuuslaitok-
siin, suorittaaksenne Kl:n Tpk:n X laajen-
netun taysistunnon paatokset? Mainitkaa,
olkaa hyvit toverit, missd teiddn jirjes-
tdnne jdsenet tyoskentelevit aktiivisesti
urheiluliitossa? Voi olla, ettd amerika-
laiset toverit kertovat meille siitd, kuinka
heistd riippumatta muodostui kahdek-
santuhantinen “urheiluliitto? Minkélaisia
uusia-apujdrjestojd te olette jdrjestianeet
jalkeen V kongressin? (Yhden edusta-
jan huudahdus saksankielelld.)

No toverit, olkaa hyvit ja sanokaa,
montako jatsheikkaa on teilla tuotan-
nollisissa laitoksissa?

Mitd uutta teiddn uusi pddtdslausel-
manne puhuu, paitsi vanhoja sanoja
kadnntksesta? _

Eik6hdn olisi parempi ollut, jos te
ette toistaisi sitd, minkd jo V kongressi
sanoi, ,vaan olisitte eldvissd elimadssd
nayttineet,
valaisisitte hyvilld esimerkeilld ja pahek-
suisitte huonoja esimerkkeji, tilld tavalla
te voisitte poliittisesti kasvattaa .omaa
kaaderianne. Mutta miten te todellisuu-
dessa tydskentelette? Tassd yksi esi-
merkki. Syyskuun 1 p:nd Karlsbade-
nissa, Tshekko-Slovakiassa, kutsui pai-
kallinen poliisimestari luoksensa nuori-
soliittolaisia ja sanoi heille: «Meille saa-
puneiden tietojen mukaisesti olette te
suunnitelleet jarjestdd 1 piiviksi syys-

kuinka on tyodskenneltdvi;-

kuuta jotain sentapaista kuin1 pini elo-
kuutakin. .. Katsokaa® nuoret ihmiset,
syyskuun ensiméisend pdivana meilld on
muita asioita, joten emme mitenkddn voi
kiinnittdd tarpeellista huomiota tille ta-
pahtumalle. Ettekd te voisi jarjestda si-
ten, ettd teidin mielenosoituksenne siir-
rettdisiin  joksikin toiseksi paiviksi?»
Nuorisoliittolaiset kieltdytyivdat ylpedsti
vastaanottamasta poliisimestarin: ehdo-
tusta. Eikd ole esimerkillistd luokkatie-
toisuuttal Mutta miten asiallisesti tapah-
tuikaan? Asiallisesti syyskuun 1 p:ind
tapahtui siten, miten poliisimestari oli
halunnutkin! (Hélinad, naurua, @ani: se
oli puolueen péitds.) Sen pahempi, to-
verit! (Halindd.)

Jos puhuu opportunismista kaytdn-
nossd, niin tdmd esimerkki on juuri
ndyte siitd. Mitd se on jos ei opportu-
nismia. kaytannOssd, ettd te kaikki
jotka olette matkustaneet tdnne kaikista
maailman valtioista, ette ole tdyttineet
V kongressinne, ettekd Kl:n Tpk:n X laa-
jennetun taysistunnon padtéksia. Tamén
tahden te olettekin opportunisteja kay-
tannossi. Hyvin paljon te runoilette tyo-
vienluokan enemmiston valloittamisesta,
ratkaisevien taistelujen ldheisyydesti,
useasti te vannotte uskollisuutta Kl:n
Tpk:n X laajennetun tdysistunnon paa-
toksille, muttate olette tehneet litan vihén
sen hyvaksi, ettd ndmé paitokset olisivat
asiallisesti tulleet toteutettua eldmassi. '
Sanopissa te olette kolmannen: aikakau-
den kannalla, mufta kiytanngssa te
olette toisen kauden toimintamuodoissa.
Syrjdyttddko kolmas aikakausi yhteis-
rintamataktiikan hyvaksikiytén sen uu-
sissa muodoissa? Te puhutte joukkotyon
vilttdimittomyydestd, esittikaipd mi-
nulle esimerkki, missd te olette, jilkeen
V kongressin ja Kl:n Tpk:n X laajennetun
taysistunnon, menestyksellisesti kayttd-
neet hyviaksenne nuorison yhteisrintama-
taktiikkaa? Voiko puhua vakavasti jouk-
kojen valloittamisesta, suurista luokka-
taisteluista, jos ei kidytd hyvikseen tétid
metoodia tydlaisnuorison mobilisoimi-
seksi? Mutta miten te kdytannossd kay-
titte hyydksenne yhteisrintamataktiik-
kaa, siitd annan mind kertoa erdin KNI
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instruktoorin, joka Kkavi tutustumassa
englantilaisten nuerisoliittojarjestojen toi-
mintaan; tdméd instruktéori oli jo aikai-
semmin lukenut nuorisoliiton lehdestd,
eftd erds englantilainen nuorisoliittojdr-
jestd on laajalti ja hyvin omaksunut
yhteisrintamataktiikan  toiminnassaan,
jdrjestden yhtendisyyskomiteoita, anti-
fascistisia” jdrjesttja, vdhemmistén litk-
keitd jne. Sanalla sanoen, pdiva ja
uusi  komitea. Mutta todellisuudessa
oli niin, ettd kun tdma instruktbdri mat-
kusti paikalle, niin hédn tapasi sielld vain
nain 6 — 7 nuorisoliittolaista, jotka esiin-
tyivat erilaisilla titteleilld, valilla vaan
vaihtaen tuoleja. Tdnddn he ovat anti-
fascistinen liitto, huomenna yhtenéisyys-
komitea jne. Tétd nimitetddn sitten — yh-
teisrintamataktiikaksi. Jos me, tdlld ta-
valla tulemme viemddn yhteisrintama-
taktiikkaa eteenpdin, niin me horju-
tamme- ja tuhoamme koko KNE em-
mekd koskaan saa muodostettua KNI:
sta joukkojarjestoi. .

Paljastitteko te armotta ndmid vir-
heet kaikkien nuorisoliittojarjestdjenne
edessa? Jarjestittekd keskustelua kadan-
noksestd tdman konkreettisen esimer-
kin valossar Sanoitteko selvisti, tar-
kasti jatsheikoillenne, miten naitten tu-
lisi toiminnassaan toteuttaa kiddnnds?
Taaskin on tarkoituksenmukaisinta vas-
tata ndihin kysymyksiin esimerkeilld tei-
ddn ‘'omasta kaytanndstanne,

Tassd on esimerkki suurimmasta Ber-
linin tehtaasta—Simensin  tehtaasta.
Téassd tehtaassa asetti nuorisoliittojats-
heikka kysymyksen jatsheikan (solun)
tehtdvistd ja toiseksi—edustajien vaa-
lista edustajakokoukseen.. Saapui in-
struktGori — itse ylioppilas, ei tunne” teh-
dasta, eikd ole tehnyt itselleen selvdksi
solun tehtdvid. Hdn lausuu yleisid fraa-
seja sos-demokratiasta ja fascismista.
Tamdn jdlkeen ei mink#ddnlaisia vasta-
vaitteitd eikd puheenvuoroja. Sitten siir-
ryttiin vilittom#stl edustajien vaaleihin.
instruktoori huomauttaa: on valttama-
tontd, ettd yvhden edustajan merkitsee
solu, toisena edustajana tulen toimimaan
itse. TAmi erinomainen systeemi tapah-
tuu itsealoitteisuuden aikakaudella! Hyva

on, voi olla ettd tdmd instruktddri omaa
jossain méérin bonapartismia, mutta kun
kaiken tdmin jdlkeen oli ilmoitettu tima
tosiasia Berliinin nuorisoliittokomitean
sihteerille—niin tdma ei laisink8an ha-
vainnut siind mitddan epanormaalista.
Tédssda on juuri tilanteen «epanormaali-
suus»! Onko sitten ihme, jos tdiman kai-
ken ]alkeen ei teilld ilmenisi liitosta luo-
pumisia ja tappioita?

Teiddn joukkojen pelkoanne vastaa
juuri jarjesttnne rakenne, ryhmittymisen
ja  nurkkakuntalaisuuden jarjestelma.
Tuotantolaitoksissa  nuorisoliittolaiset
pysyttdytyvdt ryhmissddn, muodostaen
tdlldin erikoisen kastihengen. Jilelle=
jddneisiin  tydldisnuorisojatsheikkoihin
suhtautuvat nuorisoliittolaiset hyvin vi-
linpitimattomasti. Minne te, muka meille
asti, me «valitut», «tietoiset», «auringon-
lapset»? Joukkotydn tilalle—«me» ja
«he». Bolshevistisesti asetetun kysymylk-
sen suhtautumisesta jarjestaytymatto-
médn nuorisoon tilalle asettavat he seu=
rapiirin ideologian. Senpatihden nuo-
risoliilke kehittyykin ilman kommunis-
tisten nuorisoliittojarjestéjen ohjausta ja
siitd riippumatta,

Kommunististen nuorisoliittojdrjesto-
jen tulee olla paljoa laajempi jarjesto
kuin kommunistisen puolueen jdrjestt.
Fradssi  Kl:n Tpkin tdysistunnossa
kuvasi erds selostaja seuraavan pyra-
miidin: ylhdalla puolue, edelleen paljoa
laajempi  jirjestd — nuorisaliittojarjesto
ja sitten edelleen ammattiliitot. Mutta
kiytdnnossd tdmd pyramiidi on kadn-
netty ylésalaisin— nuorisoliitto- kapeine
organisatoorisine perusteineen ylhailld,
puolue alempana ja vield alempana am-
mattiliitot.

Kuvatakseni KNI perustan kaitaisuutta,
riittdd kun vertaan erdiden puolueiden
ja nuorisoliittojen jasenmidrid keske-
nadan. «Siten on _jasenmddrd—Saksan
kommunistisessa puolueessa— 130.000,
nuorisoliitossa—22.000, Ranskan kom-
puolueessa — $0.000, nuorisoliitossa—
6.000, Tshekko-Slovakian puolueessa —
60.000, nuorisoliitossa 6.000, jne. Voiko
tallaista tilannetta sanoa normaali-
seksi?
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Ei koskaan KNI ole itsendisesti k-
sitellyt kysymystd joukkotydstd. Se on
hyva, ettd KNI kulkee kaikissa poliitti-
sissa kysymyksissd Kominternin kanssa,
mutta se on paheksuttavaa, ettd se ej
laisinkaan ole osoittanut joukkotydssi
itsealotekykyd. Kominternin rinnalla te
olitte toisena: nuorena puolueena. Kaik-
kialla KNI jdljitteli puoluetta. Tadnddn
Komintern paittdd muodostaa antifascis-
tisen komitean — huomenna te teette
samanlaisen paidtoksen, tindan me hei-
tdnime tunnuslauseen tehdasedustajis-
tosta—te otatte nopeasti saman tun-
uuslauseen itsellenne. Me aloimme pu-
hua anti-imperialistisen liiton muodos-
tamisesta. Heti toverit KNI kiirehtivit
sanomaan: emme voi eldd, jollei meil-
lakin tule perustetuksi anti-imperialisti-
nen  liitto. nuorisoa varten (naurua).
Hyvi, nuoriso-siirtomaanliiton te perus-
titte. Mutta minkdlaisia kdytannollisid
tuloksia siitd on ollut? Olettekohan te
edes lukeneet tai harkinneet vaikkapa
siirtomaanuorisokongressin  pddtoslau-
selmat ja niistd keskustelleet? En tee
syntid totuutta kohtaan, jos sanon, ettéd
te eite tdhdn asti ole pitdneet vilttimét-
témédna tutustua nédihin asiapapereihin.

KNI:n tyGmetoodit ovat liian jaykkid
ja padtokset kirjoitettu kuin tdysikas-
kasvaneita varten. Te julkaisitte esim..
kirjan «kadnnoksestd», mutta voikohan
se tunkeutua alajirjestoihinne. Jos niin-
kin olisi, niin nuorisoliittolaiset, silméil-
tyddn ja luettuaan erditd puheiden ja
paatoslauselmien kohtia, pistivdat sen
kaukaisimpaan nurkkaan, unohtaak-
sensa koko kirjan olemassaolon. Taikka
sitten kokouksenne, joissa vanhan
tavan mukaan ensin luetaan poytikirjat
ja sitten vield suoritetaan joitakin muo-
dollisuuksia, vaihdetaan Iyhykdisesti
mielipiteita pikkuseikoista, kiirehtien lo-

pettamaan kokous, joka on jattanyt ei ai-

noastaan nuorisoon vaan mydoskin van-
hempaankin videst6on syvidd harmia ja
tyydyttamattomyyttd. Voiko tdlld tavalla
kohottaa nuorison innostusta? Katsokaa
lehtidnne. Niissd on kuivia artikkeleja,
vaikka onkin totta, ettd ne ovat Kkirjoi-
tetut koruttomalla poliittisella kielelld,—

mutta ovatko ne sitd, mitd niiden pi-
taisi olla? Antakaa eldva, kuvaannollinen
kertomus, jonka nuoriso mielelladan lu-
kisi, antakaa se sama politilkka, mutta
paljoa eldvammadssd muodossa, vaikut-
takaa nuorisoon siihen parhaiden vai-
kuttavilla  keinoilla. ~ Mutta ~ teiddn
lehtenne, neh@n ovat aivan suorastaan
lehtiemme jdljenndksid, jaljenndksia,
jotka ovat huonompaa laatua kuin mei-
din julkaisumme.

Ottakaamme edelleen kysymys tais-
telusta oikeistolaisia vastaan jarjestdis-
sdanne. Loistavasti on KNI aina taistel-
lut oikeistolaisia pyrkimyksid vastaan,
joten ei kellddn ole oikeutta esittda pa-
heksumislausuntoa  téssd suhteessa.
Mutta huonommin on asia taistelussa
«vasemmistolaisuuteen» taipumuksia
vastaan. Tdman kysymyksen yhteydessd
teilld on ollut ja on vieldkin joukko
puutteellisuuksia, jotkafpitdd tulla pois-
tetuksi tdmidn laajennetun taysistunnon
tyoskentelyn tuloksena. Ei voida asettaa
samanluontoisiksi syrjapyrkimyksid (uk-
looneja) ja virheitd. Silla voiko yleensi
taistella virheitd vastaan siten kuin tais-
tellaan syrjapyrkimyksid vastaan, eten-
kin nuorisoliittojdrjestissda? Syrjapyrki-
mys (uklooni) ilmenee vasta silloin, kun
ihminen sitkedsti puolustaa tehtyja vir- °
heitddn, mutta suoranainen virhe ei voi
olla vield syrjdpyrkimys ja osoituksena
siitd, ettd sen tekijddn heti voitaisiin so-
velluttaa nuorisoliittojdrjestéssd organi-
satoorisia- johtopéddtoksid. Mutta. te so-
vellutatte lilan kiireellisesti organisatoo-
risluontoisia  johtopaatoksid,  selvittd-
mattda edes virheiden luonnettakaan.
Mutta teiddan tehtidvidndnnehin on nuo-
rison Kkasvattaminen, eikd ainoastaan
orglohtopéétosten laatiminen. Yksinker-
taisiin virheisiin te suhtaudutte paljon
ankarammin kuin meiddn. puolueemme.
Ottakaamme esimerkiKsi viimeinen NKP
KK laajennettu tdysistunto, puolueen,
joka on aina ankarasti suhtautunut
syrjiapyrkimyksiin.  Erotimmeko  me
viimeisessd istunnossa tov. Rykovin =
ja Tomskin politbyroon jisenyydesta?
Olihan selvéd, ettd ndma henkiltt eivit
tehneet vain suuren méirdn vakavia po-
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liittisia wvirheita, vaan olivat vield puo-
lueessamme oikeistolaisuuden heijastajia.
Vaikka puolue sallikin itselleen sen ylel-
lisyyden, ettd jatti tov. Rykovin ja
T om sk in puoluekoneiston vastuunalai-
siin tehtédviin, niin siti se ei laisinkaan
ole tehnyt siksi, ettd se olisi karsivil-
linen oikeistolaisia kohtaan, vaan siksi,
ettd koko oikeistolaisuuden katsantokan-
tojen jarjestelmin tdydellinen romahdus
paljastui silminndhtavisti puolueemme
laajoille joukoille, ja myds siksi, ettd
tdlld askeleella puolue, joka oli voittonsa
tuloksena tarpeeksi voimakas, tahtoi
antaa niille, jotka ovat virheittensd tun-
nustamisen tielld, mahdollisuuden kor-
jata virheensd. Mutta koska puolue, joka
seisoo  koko maailman jattildisvaltion
proletariaatin  diktatuurin etunenissi,
suhtautuu télld tavalla kaadereihinsa,
antaen mahdollisuuden korjata virheensa,
niin sitd suuremmalla syyld KNI tuli-
si' suhtautua tédllaisessa tapauksessa ai-
van samoin, joka paille pditteeksi on
tekemisissd nuorien, -poliittisesti koke-
mattomien joukkojen kanssa. Josnuoriso-
liittolainen sanoo jonkinlaisen poliittisen
tuhmuuden, niin pikaiskaa se, mutta oi-
kaiskaa siten, ettd toisetkin sen kuulevat,
ettd he tdmidn esimerkin avulla itsekin
oppisivat paljastamaan toistensa virheet,
korjatkaa siten, ettette pahoittaisi etteki
kiihoittaisi nuoria mielid ja ettette louk-
kaa nuorta itserakkautta, koettakaa en-
nenkaikkea selvittdd, ennenkuin teefte
orgjohtopaatiokset.

Lopuksi vield yhdestd teiddn toimin-
tanne tédrkedsti puutteesta—teiddn ti-
lastonne luonteesta. Papereilla on kaiklki
hyvissi jarjestyksessd, kauttaaltaan ni-
kyy vain saavutuksia, mutta tarkastuk-
sissa saa asia aivan toisenlaisen k&dn-
teen. Esimerkiksi, erdéissid saksalaisessa
nuorisoliittojdrjestén toimintakertomuk-
sessa sanotaan ndin: olemme perusta-
neet 20 uutta solua. Niin pddltipiin kat-
soen, moittimisen varaa ei ole laisinkaan,
mutta tosiasiassa havaittiinkin, ettd ha-
vitettiin vield 18 vanhaakin solua. Téstad
toimintakertomus ei maininnut sanalla-
kaan. Tillaisti todellisuuden salaamista,
itsensdvidrentdmistd vastaan meidin on
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taisteltava wvakavasti. Me tarvitsemme
totuutta, ankaraa bolshevistista- to-
tuutta, jota meidin on katsottava suo-
raan silmiin.

Johtopaitokset, toverit? Riittdd jo
«filosofeeraus» kidnnoksestd, teiddn tu-
lee ndyttdd vain kdytdnnossd, kuinka te
sen ymmdérritte ja miten te tulette sitd to-
teuttamaan toiminnassanne. Teiddn tay-
tyy ottaa osaa kaikkiin proletariaatin
luokkataistelumuotoihin: lakkoihin, mie-
lenosoituksiin jne. Teiddn taytyy laatia
sellaiset organisatooriset ohjeet, jotka
selvittdvat nuorisolle, miten sen tulee
tydskennelld, ettei yksikddn tyolaisnuo-
rison liikehtiminen menisi ohi nuoriso-
liittojdrjestén. ‘Painopiste teiddn tulee
siirtda  hyljattyyn tyshén—tuotantolai-
toksiin, teiddn tulee kadrityin hihoin
menné urheilujdrjestoihin. Mennd vihol-
listen jdrjestdihin, missd tyodldisnuoriso
oleskelee, valloittaaksenne ne taistele-
maan kommunismin puolesta. Laatia
jarjestelmi, joka kasvattaa nuorisoliitto-
jarjestot yhteen apujirjestdjen kanssa,
tissd suhteessa teiddn pitdd osoittaa
mitd suurinta itsealotekykyd.,

Pitdd vaihtaa tyoskentelymetoodit,
pitdd eldvoittad agitatsioninne ja pro-
Eagandanne otteet tyoldisnuorison kes-

uudessa, . uudelleen on jdrjestettdava
koko jarjestomuotonne, tehdd se pal-
joa laajemmaksi jarjestoksi, yhdistettdva
nuorisoliittojarjesténne joukkotyon kans-
sa. Tdhdn sisidltyvdat nykyisen KNI- laa-
jenhetun tdysistunnon tehtdvat.

Ei saa laisinkaan ajatella, ettd KNI
puutteellisuudet ja heikkoudet ovat ir-
rallisia Kominternin sektsioitten yleisesta
tilasta. KNI eri sektsioitten sairaaloiset
ilmiét ovat tiukasti yhtyneet vastaaviin
puolueiden” ‘epdnormaalisen tilanteen
kanssa. Ndmd sairausilmiot ovat vain
KNI:ssa paidsseet enemman karjisty-
Jmiddn. Sentdhden me nyt<KNI kautta
tunnustelemme Kominterninkin puutteel-
lisuuksia. Arvostellessamme KNI ryhmit-
tymistd,. oikoessamme teiddn linjaanne,
samalla me-iskemme niihin Kominternin
seltsioihin, jotka potevat samanlaista
sairaufta, jotka eivit bolshevistisesti osaa
suhtautua joukkotyGhan.



Téssd selostaja «siirtyy varsinaisesta,

aiheesta  kasittelemddn Kominternin
sektsioitten  heikkouksia ja puutteelli-
suuksia, osoittaen esimerkeilld eri sektsi-
oiden toimjnnassa ilmenneet joukkotyo-
heikkoudet, puolueen kasvun krii-
sid ja niiden virheitd.

Selostuksensa lopussa selostaja tekee
yhteenvedon ja sanoo: Te naétte, etti
ndma esimerkit ovat riittdvia todisteita
siitda mitenkaukanameolemmeKlin Tpk:n
X lagjennetun taysistunnon paitoksien
toteuttamisesta  kadytdnnollisessd  eld-
missd. Jos me valaisemme itsekritiikin
valonheittdjilli  heikkouksiamme  ja
puutteellisuuksiamme, niin se jo yksin
merkitsee vankan askeleen ottamista
niiden poistamiseksi. Sosialistisen raken-
nustydbmme 5-vuotissuunnitelman voit-
tokulku, koko maailmaa kasittavin ta-
loudellisen kriisin ldhestyminen tdrisyt-
tdd jo tanddn kapitalismin muuria, mutta
huomenna se saa vielakin murskaavam-
pia iskuja. Jo useissa maissa menemme
suuria, historiallisia vallankumoustaiste-
luja kohti, voi olla, ettd ne ovat myds
ratkaisevia taisteluja.

Mutta timai ei laisinkaan edellytid sitd,
etteikd meidan tulisi nytkin tehdi joka-
pdividistd, valmistelevaa tyotd proletaa-

risen voiman kokoamiseksi, etupddssad

proletaarisen nuorison voimien kokoa-

miseksi. Emme ole syndikalisteja, jotka
perustavat toimintansa alkuvoimaiseen
lilkehtimiseen, - emme suinkaan odota
kédet ristissd vallankumousta. Vaan me
tydskentelemme véAsymittomaisti sen
jarjestamisessd ja valmistamjsessa. Tei-
din sukupolvenne—se on se onnellinen
sukupolvi, joka tulee suorittamaan ei ai-
noastaan arkipdivdistd tydtd ja taistele-
maan barrikaadeilla, vaan se tulee ra-
kentamaan sosialismia koko maailmassa.
Yhteiset puutteemme ja lastentaudit
tulemme poistamaan yhteisin voimin.
Me teemme KNIl:n proletaarisen nuo-
rison laajaksi joukkojirjestoksi, koska
olemme taistelijoita ja vallankumouksel-
lisia, vallankumouksen sotilaita, emmeké
runoilijoita ja haaveilijoitas me olemme
joukkoihmisid, emmekid yksilollisid ri-
tareja. Tidhdn jokapdivdiseen tydhon,
proletaarisen nuorison valloittamiseen
sen rikkaan kokemuksen avulla, jonka
on koonnut Kommunistinen In-
ternatsionale, jaennenkaikkea sen
tarkein sektsia—NKP—, kutsuu  Ko-
minternin Toimeenpaneva komitea teita,
KNIl:n laajennettua tdysistuntoa, eisa- '
noissa, vaan kaytannollisessd toimin-
nassa suorittamaan kddannds ja kdy-
tdnndssd muuttamaan KNI proletaari-
sen nuorison joukkojarjestoksi.

‘SSSR:n jyvdviljatehtaat.

(Feigin mukaan V. V,) 3

Neuvostoliitossa on poistettu maakay-
ton jarkiperdisen jdrjestelyn tdrkein este
~— maan yksityisomistus. Taman lisdksi
luovat
suusperiaate ja perustuotantovilineiden
kuuluminen valtiolle uusien mahdolli-
suuksien lisd-lahteen, jollaista ei tunneta

®yhdessikiin kapitalistisessa maassa.

Taten on selvitettivissid se tosiasia,
ettdi huolimatta Neuvostoliiton teknilli-
sestd takapajuisuudesta Pohjois-Ameri-
kan Yhdysvaltoihin ja Europan kehitty-
neimpiin maihin nihden verrattaessa,

]

taloudenhoidon - suunnitelmalli- -

-

ovat konejirjestelmidn periaatteen mu-
kaisesti jarjestetyt maataloudelliset tuo-
tantolaitokset ainoastaan tidlld toteutet-
tavissa kaikessa laajuudessaan.
Harvinaisen korkean pddoman orgaa-
nisen kokoonpanon omaavien, taydelli-
sesti voimakoneilla varustettujen ja vii-
meistellysti ~tehdastyyppisten, suuriko-
koisten valtion tuotantolaitosten jdrjes-
tdminen eivoi olla kohtaamatta voima-
kasta vastusta pikkuporvarillisen tuo-
tannon aatteellisten kannattajain taholta.
Heiddan maataloudellisten tehdasmaisten
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tuotantolaitosten muodostamista vastaan
esittdmdnsd todistelu on samanlaista
kuin aikoinaan narodnikkien esittama
kanta kapitalistisesta suurteollisuudesta.
Narodnikkien mukaan oli kapitalistinen
suurteollisuys keinotekoisesti kehitettya
ja asettivat he sen vastapainoksi koti-
teollisuuden, tuotannon jirjestelyn oi-
keimpana muotona.

Dudin, yksi sosialististen maanvilje-
lystuotantolaitosten jdrjestamistd vastus-
tava pikkuporvarillisen tuotannon roman-
tiikko, madrittelee johdannaisesti sosia-
listis-tyyppiset tuotantolaitokset konses-
sioni-yrityksiksi, asettaen niiden vasta-

painoksi talonpoikaistalouden ainoana
oikeana maankdytén jirjestimismuo-
tona. °

Vditteensd, ettd suuret maataloudel-

liset tuotantolaitokset eivdt ole tuotan-
non jarjestimisen oikea muoto, hin
selvittdd seuraavasti: «Erikoisissa trak-
toritalouksissa ja sitd suuremmalla syylla
valtion jidrjestamissd’ vaaditaan palkka-
tyotd, joka edellyttdda kokonaisen ko-
neiston jdrjestamistd sisdistd hallintaa
varten byrokraattisine muotoineen seka
loppumatonta tilivelvollisuutta, molem-
mat aiheuttaen turhia kuluja. On epdil-
tavidd, kykenevitko tdllaiset taloudet
kilpailemaan talonpojan vapaan toimin-
nan ja aloitekyvyn rinnalla, ja jos se

kykenisikin kilpailemaan taloudellisen

joustavuutensa (koneet), niin ei aina-
kaan sitkeytensda puolesta.» Dudinin
mukaan ovat siis palkkatydlle ja par-
haimmalle tekniikalle perustuvat tuotan-
tolajtokset, joissa tuotantoprosessi saa
automaattisen  tarkkuuden luonteen,
kompelditd ja byrokraattisia. Vasta-
kohtana tidlle on ry@sto-tuhlaukselle ja
alkuperdiselle tekniikalle perustuva ta-
lonpoikaistalous, vapaa ja aloitekykyi-
nen, ts. vapaa ei ole luonnonvoimista
riippumaton teollisuus, vaan luonnon-
voimien miljoonista sattumavaraisuuk-
sista riippuva talonpoikaistalpudelle pe-
rustuva tuotanto. e«

Aivan samoin kuin narodnikit aika-
naan taistelussa kapitalistista suurtuo-
-tantoa vastaan, eivdt rajoittuneet todis-
telemaan- ainodstaan pientalouksien pa-

remmuutta niitd suurtalouksiin verrat-
taessa, vaan osoittivat mydskin vanho-
jen sovinnaistapojen paremmuuden uu-
sien rinmalla, suuntaa Dudinkin arvos-
telunsa samalle alalle. «Parempi enem-
min maataloudessa kiytettyjen trakto-
reiden antamien kokemusten selvdd en-
nakko-harkintaa ja arviointia itse pai-
kalla, kuin hillitén kulku tuntematto-
maan suuntaan. Mitd varovammin rikom-
me taloudellisia eldmdntapoja, vanhan
jarjestelmén perustaa, sitd suurempi on
taloudellisen luomistyon teho — «parem-
pi vihemmin, mutta parempaa» kuten
sanoi aikanaan Lenin.» Dudinin mu-
kaan on tuotannon jarjestaminen parhaan
tekniikan mukaisesti kulkua tuntemat-
tomaan-suuntaan, mutta vanhanaikui-
set motamomuodot ovat luotettava pe-
rusta.

Héanestd eivdat ole kauhistuttavia ne
vanhat barbaariset elaméntavatjase maa-
seutueliman idiotismi, joka ldhentda
ihmisen elaimellisyyden tilaan, vaan ne
uudet elaméntavat, jotka -muodostuvat
henkisen ja fyysillisen tydn sopusoin-
tuisen yhteensovittamisen kautta. Sa-
moin kuin narodnikit olivat vadrentineet
Marxia, vddrentdd Dudin Lepinid, pyr-
kien suojaamaan itsensa Leninin aukto-
riteetilla.

Leninin ajatusta «parem[:u vihemmin,
mutta parempaa», joka koski kysymysta
valtiokoneiston parantamiskeinoista,
kayttdd Dudin todisteluna vastustaessaan
vanhojen sovinnaistapojen ja tottumus-
ten sekd vanhojen taioudenhmtomuotm
jen sdrkemisti.

Dudinin aatteet eroavat kuitenkin
oleellisesti narodnikkilaisuuden esitta-
mistd aatteista. Luoden katseensa men-
neisyyteen narodnikit arvostelivat kapi-
talismia, ihannoiden pikkutuotannon
primitiivisii muotoja sekd ajattelivat
mahdolliseksi niiden muuttamisen sosia-
listiseksi jdrjestelmaksi. Dudin, ldhtien
samasta kuin narodnikitkin, avaa tulen.
sosialistisia tuotantolaitoksia vastaan,
asettaen niiden vastapainoksi «parem-
man» pikkutuotannon, joka kuitenkin
kapitalistisenkin ndkOkannan mukaan.
on takapajuinen talousmuoto.
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Koneellistuttamisperiaatteelie jarjestet-
tyvjen suurten maataloustuotantolaitosten
jarjestaminen Neuvostoliitossa havittda
pikkuporvarillisten romantiikkojen vii-

isetkin «ihanteet», ,jotka ovat tiydel-
lisesti vastakkaisia teollisuuden kehityk-
sen laeijlle.

Vuonna 1929 oli SSSR:n eri alueilla
'jarjestetty kaikkiaan 51 suurta, téidydel-
lisesti mekanisoitua ja voimakoneilla
varustettua  jyvadviljatehdasta, joiden
koko taydellisesti vastaa tuotannon jdr-
jestelya konesysteemin perusteille.

Suurimpia maataloustehtaita- ovat
Gigant ja Tsaglinskij: Kylvoala on edel-
lisessd 127.000 ha ja jdlkimiisessd
120.000 ha. Jalelldolevien 49:n tehtaan
maanpinta-ala on keskiméairin 22.151 ha
kussakin. Kaikkien talouksien yhteinen
maanpinta-ala tekee 1.332.409 ha.
Kaikki ndmi tuotantolaitokset ovat jar-
jestetyt samanlaisen konesysteemiperi-
aatteen mukaisesti kuin teollisuudenkin
piirissa tyvoskentelevit tuotantolaitokset.
28 edellamainituista 51:std tuotantolai-
toksesta ovat suurempia, suurimpia koko
maailmassa. Tuleva kehitys tulee osoit-
tamaan, minka suuruiset maataloudelli-
tet tuotantolaitokset ovat tarkoituksen-
mukaisimpia.

Ei yhdessakaan kapitalistisessa maas-
sa, maan yksityisomistuksen vallitessa
olisi mahdollista tdllaisten tuotantolai-
tosten jdrjestiminen. Ainoastaan SSSR:
ssd on olemassa maatalouden kehityk-
sen ehdot, joissa maataloustuotanto voi-
daan kohottaa ratsionaalisen jarjestelyn
korkeimmalle asteelle.

Jyviviljatehtaiden jarjestamisen ensi-
mdinen vuosi osoittaa, ettd vuoden ra-
kennussuunnitelma on melkein taydelli-

sesti toteutettu. Vuodelle 1929 tehdym

suunnitelman mukaan oli 17:ssd tuo-
tantolaitoksessa merkitty kylviit 140.829
hehtaariksi. ~ Suunnitelma  taytettiin
989/ 1la, kylvbalan ollessa 138.012 heh-
taaria. Alueittain toteutettiin tehty suun-
nitelma seuraavasti: Pohjois-Kaukaasias-
sa— 99.90/:1la, Keskisen ja Alisen Vol-
gan alueella— 96,69, - Kasakstanissa
—98,99/, Uralin alueella — 109,37 ja
Ukrainassa 1270/.

Samoin antoi mekanisoitu kylvo hyvia
tuloksia kylvon suorituksen nopeudessa.
Pohjois-Kaukaasiassa 53.761 hehtaarin
suuruinen maa-alan kylvé suoritettiin
6—9 tyopdivassd.Alisella Volgalla 47.188
hehtaarin kylvo suoritettiin 6 — 7 piivis-
si, Keskisen Volgan alueella 8 — 9 paivis-
sii. Suurilla maa-alueilla suoritettiin kylvo
siis nopeammin Kkuin' pienissd talonpoi=
kaistalouksissa.

Tamin lisdksi antoivat maataloudel-
liset tuotantolaitokset jo olemassaolonsa
ensimiisend vuonna huomattavasti apu-
aan talonpoikaistalouksille. Pohjois-Kau-
kaasiassa muokkasivat neuvostotalouk-
sien kone-brikaadit talonpoikain maita
2.000 hehtaaria, Alisen Volgan alu-
eella 2.984 hehtaaria, Keskisen Volgan

“alueella 1.353 ha, Kasakstanissa 481

ha, Uralin alueella 235 ha ja Ukrai-
nassd 280 ha. Kaikkiaan muokattiin
talonpoikain maita 7.333 hehtaaria.

Tunkeutuessaan talonpoikain maille
poistavat kone-brikaadit rajat, jotka
ovat eri pikkutalouksien vilild, muo-
dostaen siten pientalouksista yhtendi-
sen taloudellisen kokonaisuuden. Pik-
kutalonpojat tulevat tdten vakuutetuiksi
konetyon tarkoituksenmukaisuudesta ja
koneelliselle tydlle perustuvien suurten
maataloudellisten tuotantolaitosten pa-
remmuudesta. Suurtalouksilla on siis
jo ensimiisend olemassaolonsa vuonna
suuri vaikutus talonpoikaistalouksissa
vallalla olevan tuotantotavan muutta-
misessa.

Pientalouden alkeelliset muodot hi-

- vidvit vihitellen taloustuotannon korke-

ampien muotojen tieltd. Tamd kehitys-
prosessi kulkee Neuvostoliitossa kui-
tenkin toisin kuin kapitalistisissa maissa. .
Jilkimdisissd kapitalistiset suurtaloudet
pakkoluovuttavat taloudellisesti pienta-
lonpoikain ‘maan ja taloudet, heittien
talonpojat tytmarkkinoille. Neuvosto--
liitossa maataloustuotannon kehitys yh-
distdd pienet talonpoikaistaloudet suu-
riksi kollektiivisiksi liitoiksi.
Olemassaolonsa ensimiisend vuotena
oli uusityyppisten vilja-tuotantolaitosten
bruttotuotanto 141,6 tuh. tonnia viljaa.
Téstda summasta oli tavaraviljaa 82,5.
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‘tuh. tonnia, eli 58,3%. Viisivuotissuun-
nitélman mukaan tulevat tavaraviljan
ja tuotantolaitoksien” omaan kulutuk-
seen tarvittavan viljan madrdsuhteet

muuttumaan niin, ettd viiSivuotissuun-
nitelman lopussa tekee tuotantolaitos-
ten itsensd kuluttama viljamddrd vain
12,1% koko bruttotuotannosta. %

Jyviviljatehtaiden kehityksen 5-vuotissuunnitelma. '
§5SR:n,jyvidviljatehtaat:

Viljatuotanto

Laitosten lukumaird .

54 12001
Maa-ala = tubansissa :
hehtaareissa e, A0S 5.000
Tuotantolaitossen kes-
kimiddrdinen suuruus
L e S et 42,5 41,6

Numerot osoittavat, ettd viisivuotis-
suunnitelman loppuun mennessd meka-
nisoitujen viljatehtaiden hallussa on
maata 12 milj. ha, s.0. kasvu 520%.
Talouksien lukumiirid samoin kasvaa
5200 ,. Tuotantolaitosten suuruus hiu-
kan kasvaa, pysyen ne kaikkina vuo-
sina ratsionaalisen tydnjarjestelyn kan-

V. 1929 V.1930 V. 1931

Kasvu % :ssa 5-vuotis-
suun nil(‘.‘llTIElTI viime:s-

Vi1932. Y. 1933 td vuotta ensimédiseen

verraten
180 230 280 520
7.680  10.050 12,000 520
42,6 43,7 43,0 1,01

nalta katsoen “tarkoituksen mukaisina
kooltaan. Viisivuotissuunnitelman toteu-
duttua tekee ndiden taydellisesti meka-
nisoitujen neuvostotalouksien tuottama’
tavaraviljan madard suunnilleén kolman-
nen osan Neuvostoliiton maatalouden: .
tavaratuotannosta. Tamid kidy selville
seuraavista numeroista:

Viljatehtaiden tavara- ja t;ruttbtuotanto

(tunhansissa tonneissa)

: V. 1929 V. 1930
Bruttotuotanfo 141,6 937
Tavaraviljatuotanto 82,5 765
Tavaravilj. /o brut-

totuotannosta 58,3 81,6

Tuotteiden madrdn lisdantyminen kay
siis erikoisen nopeassa tempossa. Ko-
konaistuotanto kasvaa 5 wvuoden ai-
kana 3.650% ja tavaratuotanto 5.5009%.
Tavaraviljan midrd tekee yleisestd ta-
varaviljan tuotannosta noin 33%.

Suurten koneellistettujen maatalou-
-dellisten tuotantolaitosten jdrjestdminen
merkitsee tdydellistd mullistusta neu-
vostomaiden  maataloudessa, Téhan
saakka maatalous on ‘ollut rakenteel-
taan teollisuutemme vastakohta. Sen
yhteiskunnallinen ja teknillinen kokoon-
pano on ollut kokonaan toinen kuin
teollisuudessa. Teollisuuden perustuo-
tantoalat kuuluvat proletaariselle val-
tiolle, jotavastoin maataloudessa tuo-
iantovdlineet ovat péddasiallisesti yk-

; Kasvu
\ foissa 3 vuo-
V. 1931 ' TVi-193R VL1933, M i ana
2.152 3.693 5180 3.630
1.825 3.217 4.551 5.500
B4 8 871 87,9 —
sityisten hallussa. Teollisuus oli jo
~ennen  vallankumousta voimakkaasti

keskittynyt ja vallankumouksen jil-
keen vieldkin suuremmassa midrassi
keskittyi, kun taas maatalous ennen
vallankumousta oli ollut @darimmaisen
hajallaanoleva, ja joka pieniin talon-.
poikaistalouksiin jakatutumisprosessi vai-
lankumouksen jdlkeen wvain voimistui.
Teollisuuden perustana on korkea tek-
niikka; maatalous perustuu d@rimmai-
sen alkeelliselle tekniikalle. Jo namia
yhteiskunnalliset ja teknilliset vasta-
kohdat teollisuuden ja maatalouden vi-
lilla pakoittavat maatalouden teknilli-
seen kehitykseen. «Niinkuin teollisuus
yleensd  voisi  sovittautua  yhteen
maatalouden kanssa ennenkuin
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KOMMUNISTI
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maatalgus itse on muodostunut
ollisuudeksi.» " (Marx.)
5-vuotissuunnitelman aikana tapah-
tuva voimakas sosialistisen sektorin
kasvu maataloudessa merkitsee, ettd
proletaarinen valtio saa kisiinsd uusia
taloudellisia vipusimia jdlkeen jdineen
talonpoikaistalouden jdrjestelyssia. Ta-
loudellisia suureita ei saa arvioida arit-
meettisesti. Se, ettd sosialistisen talou-
den hallussa on !/, tavaratuotannosta,
ei vield merkitse, ettd jilelldolevat 2/,
olisivat sille vastakkaisfen voimain hail-
lussa. Pdinvastoin, se viljamidrd, joka
on miljoonien:pienisidntien hallussa, jou-
tuu mahtavammalle omistajalle, jolla

te-

on hallussaan tuotannon keskittynein -

osa ja suuret mandveerausmahdollisuu-
det. Voisimme verrata tdtd osakeyhti\-
66n, jossa 20—309% osakkeista omis-

tava osakas vol maaratd liikkeestd pie-

nempien osakkeenomistajien tahtoa vas-
taan. Samoin tulee maatalouden sosia-
listinen sektori ndyttelemiddn johtavaa
osuutta suhteessaan pientuottajiin.
Tamd kaikki on mahdollista vain
senkautta, ‘ettd kaikki sosialistisen
sektorin muodostavat “iljatehtaat ra-
kennetaan konesysteemin . perusteille.
Nama suuret tuotantolaitokset eivit
koskaan voisi onnistua, jos niiden
liilkkevoimana olisi hevostyd. Talous,
jossa olisi puolitoista miljoonaa he-
vosta, muodostuisi mahdottomaksi hal-
lita. Tdhan liittyvdan ihmistyén tarkka
kontrolli, ottaen huomioon, etta tyd ei ole
mekanisoitua ja automaattista luonteel-

taan, vaatisi mahdottomia voimia. Toi-

saalta vaadittaisiin suunnaton hallinnol-
linen ja kontrollikoneisto ja suuria me-
noja asuntorakennuksien voimistami-
seksi suurelle tybarmeijalle ja hallinnol-
lisille tyontekijéille. Suuria menoja vaa-
dittaisiin myds tallien rakentamiseen.
Hyvin huomattava osa tuotteista kulu-
tettaisiin thmisten ja hevosten ylldpitoon,
Aikana, jolloin ty6karjaa ei kdytetd tay-
dellisesti, tdytyy sitd syottdd hyodytts-
masti, kun taas traktori seisoessaan
ei kuluta ollenkaan polttoainetta. Kiireem-
pind tybaikoina “oltaisiin pakoitetut ot-
tamaan suuri maérd lisdatydvoimaa (kylvo

ja viljankorjuu) tai jos sitd puuttuisi,
niin' koko tuotanto olisi vaarassa. Tal-
laiset taloudet olisivat tuottamattomia.
Maatalouden koneellistuttaminen ja trak-
torin muodostuminen universaaliseksi
voimanldhteeksi siind, antaa tilaisuuden
suurten, tuhansia hehtaareja kisittdvien
maataloudellisten tuotantolaitosten muo-
dostamiselle.

Viljatehtaita muodostetaan Neuvosto-
liltossa aikaisemmin viljelemédttomille .
maille. Viljelemadttomiksi ovat jaaneet
kuivuudesta karsiviat maat, joilla primi-
tiivisen tekniikan omaavat pikkutalon-
pojat eiviit menesty. Koneellinen maan-
muokkaus luo parhaat ehdot maan pe-
ruskosteuden sidilymiselle ja siis myoskin
nididen maiden viljelemiselle. Niinollen
koneellistuttamisperiaate antaa mahdolli-
suuden ei ainoastaan suurtalouksien
muodostamiseen, vaan mydéskin niiden
maiden kiyttéon, jotka tdhin saakka
eiviit ole, olleet tuotannon piirissd seka
suurempaan satoon kuin mitd pikkuta-
lous voi saada. Jo ensimdisend suurta-
louksien olemassaolon vuonna<oli niissa
satoisuus korkeampi kuin pientalouk-
sissa.

5-vuotissuunnitelman mukaan keskit-
tyy suurin osa viljatehtaista Kasaksta-
niin. Sielld jidrjestettavit taloudet ovat
mybsin kooltaan suurempia. Tuotanto-
laitosten keskinkertainen Suuruus tu-
lee olemaan 60 tuh. ha. Toisella tilalla
tuotantolaitosten suuruussuhteeseen nah-
den on Keski-Aasia, jossa niiden keski-
madrdinen koko on 50 tuh. ha. Muut
suuremmat tuotantolaitokset tulevat si-
jaitsemaan Alisen Volgan alueella, Ura-
lilla, Siperiassa ja Bashkiirien tasaval-
lassa.-Muilla alueilla muodostettavat tuo-
tantolaitokset tulevat kooltaan pienem-
pid kuin edelliset, jokainen kuitenkin
kisittden vihintdin 25 tuh. ha. Ndinol-
len on viisivuotiskauden lopussa viljan
tehdasmaisen tuotannon keskuksena
Kasakstan, jossa sen hallussa nleva maa-
ala - tekee suunnilleen 3,5 milj. heht.
Sitten Keskisen Volgan alue, Siperia ja
Alisen Volgan alue.

Pédasiallisimpina voimakoneina vilja-
tehtaissa tulevat olemaan voimakkaat

: s ghg
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ketjutraktorit. Jo v. 1930 kidytetddn
niissd vain keskisuuruisia ja voimakkaita
trzrlktoreita, tullen edellisten osalle- 40%
jajalkiméisten 609 ; koko voimakoneiden
madrdstd. Vastaavasti tullaan viljankor-
juun yhteydessd kdyttdmddn myoskin
muita suuria tydkoneita. Viisivuotis-
suunnitelman lopulla 80—85%; viljan-

V. 1929 V. 1930
Kaiklkiaan traktorei-
T [ e 2,539 5.989
Niistd  ketjutrakto-
11 e i 608 2,058

Kuten numeroista nakyy, on kasvu
tavattoman nopeaa. Ketjutraktoreiden lu-
kumdédrd on numerollisesti suhteellisen
pieni, mutta tosiasiassa muodostavat ne
75% kaikesta kdyttévoimasta. Viljateh-
taissa kaytettdvien automobiilien luku-
maard kymmenkertaistuu 5-vuotiskau-
della, niiden lukuméidrdn ollessav.1933
—0:555 kpl. Traktori-voiman kulutus
nousee 88 mij. voimatunnista (v. 1929)

V. 1929
Hehtaarien luku. . . . . . . 0,156
htd henked kohtipdivassd . . 100%
yon hinta bruttofuotannon
yhtd tonnia kohti ruplissa . 31,81

Suurten koneiden kaytostd viljateh-
taissamme seuraa, ettd eri alueilla myds-
kin satoisuus huomattavasti kohoaa, Jos
«otamme v. 1929 satoisuuden 1000,

Ruis
1 Pohjois-Kaukaasia . . . . .-. 147
2 Keskis. Volgan alue . . . . . 149
Bl e o s TG 153
bl [ T e S A SRR = S —
LI E TR L A i o R —
fillleramase i s auEem i —

Tama satoisuuden nousu tulee koko-
naisuudessaan laskea koneellisen maan-
muokkauksen ansioksi, silld minkddn-
laista apulannoitusta ei tulla tdmédn 5-
vuotissuunnitelman aikana kayttimain.
Tama siksi, ettd tilld hetkelld maat ovat

korjuusta suoritetaan Kombainir; avulla
(leikkuun ja puimakoneen yhdistelma), .
maanpinta-alan tehdessa—4.378 tuh. ha.
Kylvd ja kyntd suoritetaan samoin mitd
voimakkaimmilla vastaavanlaatuisilla
koneilla.

Traktorien luku kasvaa viljatehtais-
samme seuraavasti:

Kasvu "/,:s5a 5

V. 1931 V. 1932 V. 1933 vuoden ai-
kana
10.953 16.229 .  20.296 800
4,708 1.633 9.933 1.630

889 milj. voimatuntiin (v. 1933), Jokai-
sen traktorin vuosikuormitus tulee
v. 1933 olemaan 1.500 voimatuntia, s.0.
5 kertaa suurempi kuin keskinkertai-
sessa amerikalaisessa taloudessa. TyoOn
tuottavaisuus kohoaa sellaisella tempolla,
jollaista ei ole koskaan ennen maata-
loudessa havaittu, ja joka ei ole mah-
dollinenkaan pikkutalouksissa. Tastd
ovat osoituksena seuraavat numerot:

V. 1930 V. 1931 V. 1932 V.1933
- 0,239 + 0,273 0,304 0,329
153 % 175% 1949 210%
22,97 21,32 19,97 18,68

niin on satoisuus S-vuotissuunnitelman
lopulla hehtaaria kohti seuraava (otettu

esimerkin  vuoksi vain muutamia
alueita):
Syys- Kova Pehmed
vehni vehnid vehna .OPra  Kaura
150 145 131 157 =
i 145 130 — 175
nee y3ac Bllaapi T S N g
= 120 140 - 125
i 100: < AT = 116
140 - 145 136 125

vield kylliksi rikkaita mineraalipitoisista
aineista, antaakseen riittdvan voiman
jyvaviljan viljelykselle, kun sen kanssa
vuorotellaan kesantoa. Paljon mahdol-
lista, ettd seuraavan 5-vuotiskauden ai-
kana téllaisesta maankayttomuodosta
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ollaan pakoitetut kieltiytymiin. Tar-
koituksella antaa konetydlle mahdolli-
simman edulliset ehdot, tullaan viljateh-
taissa kayttamadn kaksivuoroviljelysta.
Maataloudellisten tuotantolaitosten
uusi tyyppi tuo esille myds uustyyppi-
sen maataloustydldisen; traktoreiden
ym. monimutkaisten «koneiden hallinta
vaatii.tydldiseltd nyt muutakin kuin lihas-
voimaa, spesialisoitumista konetuotan-
toon. Yksildllisen tydn sijaan tulee
joukkotyd ja tehdasmaisen tyon kurin-
alaisuuden noudattaminen. Samoin hal-
linnollisten tyontekijdin tdytyy omata
myoskin  insindoritiedot, kyetdksensé
ohjaamaan tdydellisesti mekanisoituja
tyolaitoksia. Entinen «universaalinen»
maaty6t4 ohjaava tydntekija el nyt kel-
paa. o~
Viimeisend 5-vuotissutinnitelman vuo-
tena tulee maataloustuotantolaitoksissa
tyoskentelemain 79 tuh. vakituista ja
40 tuh. sesonkitydldista. Vakituisista
tyolaisistd traktoristeiksi  kvalifisoituu
59,7 0. Loput spesialisoituvat autonkul-
jettajiksi, remonttiverstaiden tydléisiksi,
muiden tybkoneiden kayttajiksi jne.
Toistaiseksi kykenevid tyontekijoitd
edellimainituilla aloilla on meilld vain
harvoja. On siis asetettava kysymys
tyontekijdin valmistamisesta. V. 1929
muodostetaan jo kouluverkko traktoris-
tien, autonkuljettajien ja kombainien
kayttdjain kasvattamiseksi. Samoin ase-
tetaan kysymys nuorison kasvattami-
sesta kiytanndllisessd tyossd kyseessi-
oleville tyoaloille. 5-vuotissuunnitelman
lopussa tulee korkeimpien oppilaitos-
temme antaa tuhat maatalousspesialistia,
jotka ovat varatut teknillisild ja agro-
nomisilla tiedoilla. |

Jyviviljatehtaiden pdioman kokoon-
~ pano.

Marxin mukaan esineellistyy pysyva
paaoma koneina, rakennuksina, raaka-
aineina ja apuaineina, kun vaihtuva
padoma esineellistyy taas tydvoimana.
Arvon ja lisd-arvon luo tydvoima, sil-
loin kun se muuttuu tuotantopaaomaksi.
Pysyvin ja vaihtuvan pd#doman keski-
naistd suhdetta Marx nimittda padoman
orgaaniseksi, elimelliseksi kokoonpa-
noksi. Padoman orgaaninen kokoon-
pano teollisuudessa on verrattomasti
korktampi kuin maataloudessa. Tami
siksi, ettd teknillisen voiman kayttd te-
ollisuudessa on suurempi kuin maa-
taloudessa, joka taas puolestaan on seli-
tettdvissd maankdyton pirstoutuneisuu-
della. Pienet maafilkut asettavat kovin
ahtaat rajat konetekniikan kiytélle maa-
taloudessa. SSSR:ssd on poistettu maan
yksityisomistus, joka oli suuri este maa-
talouden kehitykselle. Ja jos teollisuu-
temme olisi voinut tuottaa maatalouden
tarvitsemia koneita riittdvasti, niin olisi
jo aikoja sitten poistunut epdsuhde paa-

oman orgaanisen kokoonpanon valilla-

teollisuudessa ja maataloudessa. Mutta
olipa teollisuus kapitalistisissa maissa
kuinka korkealla tahansa, niin tormaisi
kehitys kiertamatta yhteen maan yksi-
tyisomistuksen kanssa. Niin ei ole meilld.
Me voimme tasoittaa padoman orgaanisen
kokoonpanon teollisuudessa ja maatalou-
dessasamanlaisiksi. 5-vuotissuunnitelman
loppuun mennessd kiintedn pddoman
ominaispaino kasvaa vaihtuvan pddoman
osan jatkuvasti pienentyessi huomatta-
vasti. Tdmad ndkyy seuraavista nume-
roista:

Padomanorgaaninen kokoonpano:

V. 1939
Kiinteil pddoma tuhansissaruplissa  94.756
Vaihtuva paitema tuh. ruplissa . 8.665
Tuotantopddoma . . . . . . . . 103.421

Suhteellisesti esitettyni:

Kiinted pidoma . . . . .. .. 91,6
WAIBTIVRS “wo™ uaal R oo 8,4
Koko tuotantopdlioma . . .. . — 100
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V. 1930 V. 1931 V. 1932 Wi 1‘{33
326,772 642.339 1.007.93¢ 1.378.271
26,176 56.975 83,389 107.716
352,948 098.314  1.091.323 1.485.987
92,0 91,8 92,3 9238
8,0 8,2 1,1 7,2
100 100- 100 100



Kiinted ja vaihteleva padoma kasvavat
molemmat nopeasti viisivuotiskaudella.
Kiintedn pddoman kasvun nopeus voit-
taa kuitenkin jalkimaisen kasvun nopeu-
den, joten vaihtuvan pddoman osuus
quhteelllsestl pienenee. Pidoman orgaa-
ninen kokoonpano saavuttaa yhd kor-
keamman asteen ja itse tuotanto sen
kautta yhd korkeamman teknillisen
tason. V. 1933 on se jo maataloudel-
lisissa tuotantantolaitoksissa samanlai-
nen kuin teollisuudessakin. Tamd on
kuitenkin mahdollista vain sen kautta,
ettd ihmis- ja eldintyé korvataan mak-
simaalisessa madrassa konetydlld.

Pddoman orgaanisen kokoonpanon
korkeampi aste tarjoaa maataloudessa
vielakin enemman etuja kuin teollisuy-
dessa. Teollisuudessa merkitsi siirtymi-

nuksfa, mutta maataloudessa voitetaan
tdmén lisdksi riippuvaisuussuhde luon-
nosta. Maataloudelliset tuotantolai--
tokset, joilla pddoman orgaaninen ko-
koonpano on alhainen, ovat taydellisesti
riippuvaisia luonnon alkuperdisten voi-

imain vaikutuksesta (ilmastosuhteet ym.),
_mutta pdinvastaisessa tapauksessa voi-

tetaan sattumavaraisuus. Kehitys talld
alalla kulkee jatkuvasti eteenpidin janeu-
vostovallan maatalouspolitiikka takaa
sille mahdollisuudet rajattomiin saavu-
tukesiin.

Pddoman kasaantuminen viljateh-
taissa.

Tarkastakaammenyt pdioman kasaan-

nen padoman orgaanisen kokoonpa- tumisprosessid  jyvivijatehtaissamme.
non korkeammalle asteelle sitd, ettd Viljatrustin laskelmien mukaan tehdain
vahemmilla tydvoimalla luotiin suu- viisivuotissuunnitelman aikana pdéoma-
rempi madrd arvoja kuin aikaisem- sijoituksia  viljatehtaissamme seuraa-
min ja pienennettiin  tuotantokustan-  vasti: '
’,
V. 1929 V. 1930 V. 1931 V. 1932 V.1933
(Tuhansissa ruplissa)
IS ORGSR TR S e ) w s 26.000 73.000 92.000 106.000 93.000
2 Varakappaleisiin ja ma-
« fteriaaleihin niitd var-
e L AR R 15.000 37.000 64.000 90.000 11.200
3 Maanjakoon . . . . . 14.051 13.510 10.371 9.053 3.018
4 Suoh kuivaus ja teiden S
fakennus . . . . v 9.715 36.899 61.488, 71.347 71.982
5 Rakennuksiin ja raken- : :
BUStOININ & Senn s v 20.890 59.727 74.208 66.356 49.837
6 Siemenaineisiin 9.100 21.480 36.980 50.220 62.720
7 Pallklcoihin o 20 cass 8.005,7 26.176,8 50.975,8 83,3893 107.716,5
Koko piddoma: . . . 108.421,7 207.292,8 393.022,8 476.964,3 399.473,5

Taman viljatehtaisiin sijoitetun pda-
oman taytyy ,vuosittain uusiintua. Ei
kuitenkaan yhdelld kertaa. kokonaan,
vaan samanlaisessa suhteessa kuin pidi-
oman kuluminen tapahtuu. Jos koneen
jaksi lasketaan 5 vuotta, niin
vuosittain uusia /s ‘koneen arvosta.
Jos suonkuivausvarusteiden ikd laske-
taan 25 vuodeksi, niin vuosittain on
uusittava 12 niiden arvosta. Nididen
laskelmien perusteella muodostamme
seuraavan mddritelmdn’  tuotantopdd-
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taytyy

oman eri aineksien uusintamisen aikajak-
soista.

Koneet, wvarakappaleet ja tarveaineet
taytyy uusia kerran viidessd vuodessa,
josta johtuu, ettd koneiden ja varakap-
paleiden kokonaisarvosta tulee uusia
V5. Suonkuivaus ja tievarustelut tay-
tvy uusia tdydellisesti 25 - vuodessa.
Uusintamisen tulee siis vuosittain tehda
1 95 niiden kokonaisarvosta. Maanjako-
tyot tulee uudistaa joka 10:s vuosi,
siis vuosittain niiden kokonaisarvosta
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tulee uusia !/10. Rakennusten ja raken-
nustbiden taytyy kokonaisuudessaan
uusiutua 10 vuoden kuluttua, siis vuo-
sittain niiden kokonaisarvosta uusittava
1'10. Ja lopuksi siemenaineiden-ja tyo-
palkkojen uudistamisen tulee tapahtua
joka vuosi.

Tuotannon ensimdisend vuonna tdy-
tyy uudistaa !'s koneiden ja vara-ainei-
den arvosta, !/25 suonkuivaus- ja tieva-
rustelujen arvosta, rakennusten,
rakennustbiden, suonkuivaus- ja tiera-
kennusvarusteluiden  kokonaisarvosta,
sekd siefmenaineiden ja tybpalkkojen
arvo kokonaisuudessaan. Saman taytyy
tapahtua myoskin toisena vuonna, mutta
silld lisdykselld, ettd uusitaan mydskin
ensimdisend vuonna tuotantoon kulute-
tun padoman osa, pddoman, jonka tulee
uusiintua useampien vuosien kuluessa.
Toisena wuonna paaoman tulee wuusiin-
tua edelleen siten, ettd uudistetaan ensi-
miisend ja toisena vuonna koneisiin ja
varakappaleihin sijoitetusta padomasta
/5, stonkuivaukseen ja teiden raken-
nukseen sijoitetuista pdaomista ! 2, jne.

Kolmantena vuotena ‘tdytyy uudistaa
1/5 ensimdisend, toisena ja kolmantena

Lin

vuonna koneisiin ja varakappaleihin
sijoitetusta, /25 suonkuivaus- ja tieva-
rusteluun sijoitetusta jne. padomasta.
Samoin kaikkina seuraavina vuosina
tdytyy uudistaa ei ainoastaan osaa ky-
seessdolevana vuonna sijoitetusta paa-
omasta, vaan mydskin vastaava osa
aikaisempina vuosina sijoitetuista paa-
omista. - :
Asettamillamme ehdoilla tulee uusin-
tamisen viljatalouksissamme tapahtua

‘absoluuttisina padomasijoituksina vuosit-

tain seuraavasti: v. 1929 —31. 2535
tuh. rpl, v. 1930 — 93.275,3 tuh. rpl.,
v. 1931 —182.328,8 tuh. rpl,v. 1932 —
272.222,5 tuh. rpl. jav. 1933—358.516,6
tuh. rpl

Viljatrustin 5 - vuotissuunnitelman
laskelmien «mukaan tulee viljatehtai-
demme kokonaistuotanto olemaan .
1929 —141,6 tuh., tonnia, v. 1930 —
918 tuh. topnia, v. 1931—2.053 tuh.
tonnia, v. 1932—3.658 tuh. tonnia ja.
v. 1933—5.118 tuh. tonnia. Laskien vil-
jatonnin ulosmyyntihinnaksi 100 ruplaa,
muodostuu padoman Kkasaantumispro-
sessi seuraavanlaiseksi, ldhtien tuotteiden
kokonaismadrdsta.

V. 1929 V. 1930 V. 1931 V. 1932 V. 1933

(tuhansissa ruplissa)
Uusinnettava pddoma 31.253,5 03.275,3 182.328,8 27.2225 358.516
Tuotteiden m#ira 14160 — . 91.800 205.300 365.800 511.800
Uusintamisen tulokset —17.093,5 1.475,3 -+-22971,2 +935775 +153.284

Sijoitettu padoma tuottaa ensiméisend
ja toisena vuonna tappiota, mutta kol-
mantena, neljantend ja viidentend vuonna
antaa se jo puhdasta voittoa. Viiden-
tend vuonna padoman kasvu tekee yli
153 milj. rpl. Kasaantuminen on tapah-
tunut laajennetulla perustalla ja voi pda-
oman kiertokulku alkaa uudelleen. Eh-
tona on kuitenkin, ettd tavaramuodossa
oleva arvo muutetaan rahamuotoon. Ta-
loutemme suunnitelmallisuus poistaa
meilld kaikki esteet tiltd prosessilta, jota-
vastoin kapit. maissa useasti joudutaan
vaikeuksiin, jotka saattavat ilmetd pulana.

Padoman kasaantuminen maatalou-
dessa kohtaisi kapitalistisissa maissa té-

médn lisaksi verrattoman suuria vaike-
uksia, silld sielld taytyisi uusintaa myos-
kin maakorko tai sijoitukset maan hank-
kimiseksi. Maan keskinkertaisen hinnan
ollessa Yhdysvalloissa 44,27 doll. acrelta,
tulisi sielldi jo 12 milj. hehtaarin suu-
ruisen maa-alan hankkiminen maksa-
maan 1.327.200.000 doll., s.0. enemmén
kuin 2,5 miljardia ruplaa, kun sitdvas-
toin SSSR:ssi viljatalouksien jirjesta-
miseen koko 5-vuotissuunnitelman ai-
kana kulutetaan 1,6 miljardia rpl. Par-
haimmat ehdot teollisuuden ja maata-
louden, kaupungin ja kyldn valilld val-
litsevien vastakohtaisuuksien poistami-
selle loi proletaarinen vallankumous.
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Kollektivisoimisliikkeests ).
: V. Molotov. b

Mainiossa-kirjassaan — «Vasemmisto-
laisuus» lastentautina kommunismissa»
— Lenin Kirjoitti:

«Luokkien havittaminen ei merkitse
vain tilanherrojen ja kapitalistien kar-
koittamista —sen me teimme verraten
helposti, — se merkitsee myoskin pie n-
ten tavaratuottajain hdavitta-
mistd, mutta heitd ei voida karkoit-
taa, heith taytyy sietdd, heidit
voidaan (ja taytyy)
kasvattaa Uudelleen vain sangen pitki-
aikaisella, hitaalla, varovalla organisaat-
torisella ty6llda. He piirittaV¥at proletari-
aattia joka puolelta pikkuporvarillisella
alkuvoimaisuudella,. kylldstyttavat silla
proletariaatin, turmelevat %en, aikeutta-
vat proletariaatin keskuudessa alituiseen
pikkuporvarillisen luonteettomuuden,
pirstoutuneisuuden, individualismin pa-
lautumispuuskia, innostuksesta masen-
tumiseen siirtymistd. Tarvitaan mitd an-
karinta keskitystd ja kuria proletariaa-
tin poliittisessa puolueessa, jotta voitai-
siin tama kaikki torjua, jotla voitaisiin
toteuttaa proletariaatin organisatoorinen
tehtdvd (joka on sen padtehtivi)
oikein, menestyksellisesti, voittoisasti»

Mainitsemani otteen me kaikki tie-
dimme melkein ulkoa, ja nyt — sanoo
se erittdin paljon jokaiselle. Tdssd tapa-
uksessa on tirked kiinnittad huomio
* viimeiseen lauseeseen :

«Tarvitaan mitd ankarinta keskitysta
ja kuria proletariaatin poliittisessa puo-
lueessa, jotta voitaisiin tdama kaikki tor-
jua, jotta voitaisiin toteuttaa proletari-
aatin organisatoorinen tehtivid
(joka on sen padtehtdava) oikein,
menestyksellisesti, voittoisasti».

Sanat «organisatoorinen» ja «padteh-
“tavd» ovat Leninin alleviivaamat.

Mainitsemani Leninin huomautus on
sqvitettavissa puolueemme tyohon tilla

1) Artikkeli on tov. Molotovin puhe NKP(b)
KK:n marraskuun tdysistunnossa, painettu
«Bolsheviks MNe 22 lyhennettynd.

luoda uudelleen

-~

hetkelldi paremmin kuin milloinkaan
ennen, nyt, sosialistisen uudestirakenta-
misen kaudella. Vliadimir lljitsin osoitus
siitd, ettd proletariaatin paitehtivid on
— organisaattesin tehtiavi, saa tialli het-
kelld aktuaalisimman merkityksen. Kau-
della, jolloin todellinen talonpoikaista-
louksien joukottaiskollektivisniminen
laajenee, tulee proletariaatin organisa-
toorinen tehtiava ‘erikoisen tarkeiksi.

Kollektivisoimisen myrskyisa kasvu
asetti eteemme paljon vaikeita kysy-
myksid, jotka vaativat usein pikaista
vastausta. Tdmidn yhteydessi ei saa
olla mainitsematta, ettd me emme kiin-
nitd riittdvasti huomiota tdm%n péivdn
kysymyksiin—absoluuttisesti kiertamit-
tomiin ja ratkaistavaksi valmiisiin ky-
symyksiin, jotka vaativat meiltd aktii-
visia ja ratkaisevia toimenpiteita. Lihi-
tulevaisuudessa taméd voi vahingollisesti
vaikuttaa kollektivisoimisliikkeeseen.
Tamédn vuoksi on meidin vastaisessa
tydssimme - vélttimatontd ohjata huo-
miomme ndihin kiertimittomiin kysy-
myksiin, kiinnittden erikoisesti huomiota
taménpaivan kysymyksiin,

Nyt puhutaan paljonkollektivisoimis-
temposta. Kaikki tunnustavat, ettd tima
tempo on erittdin nopea ja voimakas.
Tamidn yhteydessd ei saa unohtaa siti,
ettd meiddn tyGmme ei jiisi jilelle-kol-
lektivisoimistemposta, Kkuten tédlliker-
taa on asianlaita. Kéyhd ja keski-
varakas talonpoika kulkee kollektivisoi-
miskysymyksessd jarjestojemme edella
monessa suhteessa. Byrgkratismi jirjes-
tojemme tydssa on tadllikin huomatta-
vissa.

Suurten maaseutujoukkojen kollekti-
visoimisliikkeeseen mukaan vetdmisen
johdosta on valttimitontd ryhtyd p#it-
tdvammin poistamaan  byrokraattisia
aineksia jdrjestfjemme toiminnasta—
kaikkien jdrjestéjemme, alkaen Kkollek-
tiivisista talouksista ja osuusliikkeistid
aina maahallintovirastoihin, neuvostoi-

R
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hin, ammattiliittoihin, ja lopuksi puolue-
jarjestoihin saakka. Byrokratismi, jota
jarjestéissamme on vield paljon, paljon,
tdlld kertaa meitd
siind, ettd voisimme todellakin hallita
sitd rakennustyotd, joka tdlld kertaa laa-
jenee maaseudulla, hallita talonpoikais-
talouksien sosialistista uudelleen raken-
tamistyota. :

Emme ole suotta avanneet voimakasta
tulta byrokratismia vastaan. Emme ai-

byrokratismia vastaan—on tydvdgnluo-
kan kiertimdton tehtdvi. llman saili-
matdntd ja ankaraa taistelua kaikenlai-
sia byrokraattisia esteitd vastaan jar-
jestéjemme tydssa, ei nykyisissd oloissa
voi_todellisena johtajana osallistua maa-

sefun sosialistiseen uudestirakenta-
miseen, hetkelld, jolloin maaseudulla
kaikki kiehuu kuin kattilassa. Me
voimme laajalla rintamalla hydkdta

kapitalistisia aineksia (kulakkeja) vas-
taan, voimme kulkea miljoonaisia jouk-
koja kasittavan kollektivisoimisliikkeen
eturiveissi, sén johdossa vain siini tapa-
uksessa, jos perinpohjaisesti muutamme
ja parannamme jdrjestojemme toimin-
nan, padttavisti taistellen byrokraattisia
vaarennyksid vastaan kaytannossd, no-
jautuen tassa tytssamme laajoihin tyo-
tatekeviin joukkoihin.

Siirtykdamme vilittomisti kysymyk-
siin kollektivisoimisen tempoista.

Kasittelymme kollektivisoimisen t e m-
posta on saatava mahdollisimman ld-
helle asioitten todellista tilaa ja tosi-
seikkoja. Mutta asianlaita ei ole aina
niin ja juuri sentdhden me useassa ta-
pauksessa jaamme jadlelle eldmaisti.
Meille on selvad, ettd kollektivisoiminen
edistyy erikoisen nopealla tempolla ja
ettd se tempo yha Kkiihtyy, ettd se on
todellakin hirmuinen tempo. Otetaan esi-
merkiksi Pohjois-Kaukaasia.

Viime vuoden marraskuun pleenumissa
sanoi tov. Andrejev Pohjois-Kaukaasian
talonpoikaistalouksista olevan 8% kol-
lektivisoitu. Kaikki pitivit sitd-suurena
saavutuksena. Nyt on Pohjois-Kaukaasi-
assa kollektivisoitu jo 25— 300 talo-
uksista. Nidin ollen laajeni kollektivisoi-

huuda siitd, etta taistelu

L9
minen yhden vuoden aikana noin 20° ;:lla
talonpoikaistalouksista. Kollektivisoimi-
nen ei siis lamaannu, vaan kiihtyy. Kuka
taman jalkeen voi epdilld, ettd seuraavan
vuoden aikana P.-Kaukaasiassa voi
kollektivisoida wvield 20", uusia talon-
poikaistalouksia. Mutta jos®asia on niin,
niin jo kuluvan vuoden aikana P.-Kau-
kaasiassa tulee enemman kuin puolet
talonpoikaistalouksista kollektivisoitua.
Tami merkitsee, ettd pohjaltansa P:-Kau-
kaasia tulee kollektivisoiduksi jo wv.
1930 aikana.

Kollektivisoimistempossa ei jaa
P.-Kaukaasiasta  Alisen-Volgan alue
jalelle. Todennékoisesti on kollektivisoi-
misliikkeelle (eduksi kasakoiden oma-
laatuiset yhteistyotottumukset. Suuri osa
niiden alueiden talonpoikaistosta on.ka-
wakoita. Tieddmme myds, ettd naistd
alueista jonkun verran jilelld ovat sellai-
set seudut kuin Ukraina (erikoisesti aro-
seutu), Urali, Keskinen-Volga ja Keskinen
mustamullan alue.

Millaiset ovat perspektiivimme kollek-
tivisoimisessa? On huomattava, etta
kollektivisoimistiike asettaa eri alueiden
ja autonoomisten tasavaltojen ratkaista-
vaksi kysymyksen yleisestd kollektivi-
soimisesta. Meiddn on tahan suostuttaya,
jos emme tahdo ehdottomasti jaada
liikkeesta jdlelle..Tami on erikoisesti
muistettava niiden, jotka talli kertaa
laativat suunnitelmia lahivuosiksi tdta
alaa varten. i

Puoluekonferenssin hyvdksymi viisi-
vuotissuunnitelma on mainio asia. Tati
viisivuotissuunnitelmaa. me kuitenkin
korjailemme nyt sen kaikissa perusasi-
oissa, ja korjailemme vield hyvain pain.
Mutta kun hyvaa esimerkkia seu-
rataksemme nyt laaditaan kollektivisoi-
misen viisivuotissuunnitelmaa, niin sita
suorittavien toverien osuutta ei voi ka-
dehtia.

Miten voi nyt puhua kollektivisoimi-
sen viisivuotissuunnitelmasta Pohjois—
Kaukaasia varten ? Miten voi puhua sellai-
sesta viisivuotissuunnitelmasta, jos meilla
on kaikki oikeudet padtelld, — mind itse
en sitd epiile—ettd me kesilld 1930 pai-

_ piirteissddn lopetamme kollektivisoimi-
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sen Pohjois-Kaukaasiassa. Ensi syksyna
voimme todennidkdisesti jo sanoa, ettd
kollektiivisoimisen perusta tulee luotua
ei vain yhdelld alueella, ei vaan Pohjois-
“Kaukaasiassa. Tdmad on luonnollisesti
kisitettdva siten, ettd sellaisella alueella
kuin Pohjols-Kaukaasia voi v.1930 voit-
taa vain talonpoikaisjoukkojen liike sosi-
alismia kohti kollektivisoimisen muodos-
sa. Kollektivisten muotojen voiton jil-
keen, jotka ovat sosialistisen rakennus-
tyon muotoja, seuraa koko sarja vaikeim-
man tyon vuosia muuttaessa kollektiivi-
sia talouksia todellisiksi sosialistisen
maatalouden soluiksi. T4t4 ei saa miten-
kiddn unohtaa. .Nykyisissd olosuhteissa
kollektivisoimisen  viisivuotissuunnitel-
masta puhuminen merkitsee kuitenkin
tarpeetonta askartelua. Maatalouden
perusalueita ja - piireji varten, huomioon
ottaen kaiken eroovaisuuden niiden kol-
lektivisoimistempossa taytyy ajatella, ei
viisivuotissuunnitelmaa vaan  ldhint4d
.vuotta. Vield kerran : enemmin huomiota
tdmanpdivan tehtéville ja tarpeille.v.1929
lopun ja v. 1930 alun tarpeille,—siind
meidin padtehtivimme. .

Niin, sensijaan ettd kirjoitellaan suun-
nitelmia tuhansista kone- ja traktoriase-
mista viisivuotissuunnitelman lopussa,
olisi parempi auttaa kone - ja traktori-
asemien jdrjestamisessd keskisen mus-
tamullan alueella ja muissa Ppiireissd
sielld olevista traktorikolonneista,«Trak-
torikeskus» suunnitteli ensikeviadksi102
kone - ja traktoriasemaa ja ei huomannut,

ettd jo nyt on olemassa noin sata trak-

toriasemaa, mutta niitd nimitetddan vaan
toisin, toisilla paikkakunnilla traktoria-
semiksi ja toisilla traktorikolonneiksi.
Loppujen lopuksi on se yksi ja sama asia.
Kuka todellakin voi ldytda tai on loytdnyt
jotakin periaatteellistaeroa traktorikolon-
nan ja traktoriaseman valilld? Jérjestolli-
nen eroavaisuus on olemassa, muttamehin
olemme bolshevikkeja ja sitdvarten olem-
me olemassakin, ettd teemme huonosta
kollektiivisesta taloudesta hyvin, huonos-
ta traktoriasemasta hyvinkone- ja trak-
toriaseman. Tdnadanonse traktorikolonna,
huomenna siitd tulee kone- ja traktori-
asema. Kiinnostaisiko meitd paperilla

olevat asemat, vaikka niitd nimitettdi-
siinkin kone- jatraktoriasemiksi, jaunoh-
taisimme todelliset asemat, vaikkapa
vasta kehitysvaiheessaan olevat, ja ol-
koon, ettd niitd nimitetdin toisin — trak-
torikolonneiksi! Emmehidn me toki voi
jattdd huomiotta kollektivisoimisen eldvid
faktoja ja sensijaan viehattyd paperi-
suunnitelmiin!

Millaisella viisivuotissuunniteimalla
nyt voi maaritelld kollektivisoimisliik-
keen, kun maaseutu kidntyy kokonaan
ylosalaisin ja todellisuudessa muuttuu
aaltoilevaksi mereksi. Voimme olla vain
mielissimme, ettd kollektivisoimisliike
ylittdd jotkut meiddn paperisuunnitel-
mistamme. Padatehtavanamme on — li-
hestya eldvadd toimintaa, kaytannollisesti
slirtyd jarjestdmaan ja johtamaan kollek-
tiivisten talouksien rakennustyotd.

Saavutuksemme sosialistisessa raken-
nustydssd ovat , suunnattomat. Tdmad,
niinkuin tiedimme, pakoitti oikeistolai-
semme puolittain antautumaan. Taytyy
sanoa, ettd he aptautuivat puolittain,
koska he -olivat pakoitetut perddnty-
madn tosiasioiden edessd ja tunnusta-
maan kantansa virheelliseksi esim.
kollektivisoimiskysymyksessa, mutta jat-
kuvasti asettavat puolueenlinjaa vastaan
lapeensd leninismille vihamielisen oman
opportunistisen  linjansa (taktillisessa
tarkoituksessa nimittaen sitd ei erikoi-
seksi linjaksi, vaan «toiseksi konkreetti-
seksi metoodiksi puolueemme pédlinjan
toteuttamisessa»). Oikeisto-opportunis-
tit ovat pakoitetut peraantymadn, vaikka
vield koettavatkin, niinkuin sanotaan
«pitdd hyvdd naamaa huonossa pelissd».

Tama perddntyminen tapahtuu valit-
tomasti sellaisten tosiasioiden painos-
tuksesta kuin saavutuksemme kollekti-
visoimisessa ja viljan hankinnassa. Vii-
meisestd on puhuttava erikoisesti.

Asia on siind, ettd meilld on jo tdna
vuonna muodostettu 90 milj. puutaa
kasittavd koskematon viljavarasto. Tdma
on yksi lahtékohta lahivuasiemme toi-
minnalle. Se, ettd meilld on olemassa
90 milj. puutaa koskematonta viljaa
varastossa, se efta Ukraipa ja muuta-
mat muut-alueet ovat jo paittineet
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viljanhankintakamppailun ja se, ettd me-

lahi kuukausien aikana pddtimme vil-
janhankintasuunnitelman tayttamalld sen
1009 :sti, mddrad tamédn vuoden sosia-
listisen rakennustydomme perspektiivit.

Mitd tama merkitsee kollektivisoimis-
asialle? Se merkitsee, ettd keviddlls,
kevatkylvikamppailun aika tulee meilld
olemaan jdrjestimisen puolelta- erikoi-
sen suotuisa, niin maataloudelle kuin
kollektivisoimisellekin, sellainen kausi,
jota meilld ei ole ennen voinut olla.

Jos keski#imme kaikki voimamme
kevitkylvokamppailuun, jos bolshevisti-
nen puolue asiallisesti suuntaa voimansa
kevitkylvoihin, niin epdilematta tulemme
talla alalla saavuttamaan suuria tuloksia.
Siitd tulee todellinen bolshevisti-
nen kylvokamppailu, joka voi
antaa ratkaisevan voiton Neuvostoliiton
kollektiivisille [talouksille. Sellainen on
tamidn kyvlvikamppailun suurin merki-
tys. Taman kylvokamppailun aikana
luovutamme ja keskitimme kaikki
voimamme maaseudun talouden ja kol-
lektivisoimisen jarjestimiseen ja kohot-
tamiseen siind mddrin, silld vauhdilla ja
sellaisella: asiantuntemuksella, jota ei
koskaan ennen ole esiintynyt.- Tdméan
kamppailun aikana tuleekin ratkaista=
vaksi kysymys suurempien maatalous-
alueiden yleisestd kollektivisoimisesta ja
kysymys Neuvostoliitom maatalouden
kollektivisoimisesta jdrjestyy kokonaan
uudelleen.

Mutta jos asia on ndin, niin kollek-
tivisoimisliikkeen tehtédvid kisitellessdm-
me tdaytyy meiddn. ajatella, ei viisivuo-
tissuunnitelmaa, vaan muutamia jdlelld
nlevia talvikuukausia, talvella v. 1929 —
30. Marraskuu, joulukuu, tammikuu,
helmikuu ja maaliskuu, — siind se, miki
meille jad kevitkylvikamppailun val-
mistusaikaa. Tamdn neljin ja puolen
kuukauden aikana meiddn on suoritet-
tava suuri tyo. Kaikki tyomme ja eri-
koisesti jarjestéjen tyd, jotka on valit-
tomasti yhteydessd maaseudun kanssa,
on jdrjestettdvd niin, ettd voisimme
todellakin auttaa kéyhid ja keskivarak-
kaita, kollektiivisia talouksia ja neu-
vostotalouksia, maksimaalisesti kidyttaen

kevitkylvokamppailua kollektivisoimi-
sen ja taloudellisen nousun hyviksi.
Sikili kuin meidin kimppuumme ei vield
rohkene suorastaan hyokitd herrat-im-
perialistit, on meiddn kidytettiva hyvik-
semme aikaa antaaksemme ratkaiseyan
sysayksen miljoonien talonpoikaistalo-
uksien taloudelliselle nousulle ja kol-
lektivisoimiselle. Tamidn vuoksi on
meiddn ldhikuukaudet, viikot
ja . pdivat kaytettiava sita varten,
ettei menisi ohi se asia, ne uudet teh-
tivit, jotka ovat edessimme tidydessd
mitassaan.

Siirtykdaamme kysymykseen kollektii-
visten talouksien tehtdvistd. KK:n pai-
toslauselma korostaa seuraavaa kolmea
kysymysti: 1) Kollektivisoimisen tek-
nillistd perustaa, 2) tydnjarjestelya kol-
lektiivisissa talouksissa ja 3) kollektii-
visten talouksien kaadereita.

Ennen  kaikkea—teknillisestd
perustasta. Tidssd suhteessa on jo
annettu. huomattava sysdys KK:n ja
hallituksen viimeisten paitosten kautta.’
Naitten piddatosten mukaan alamme jo
tind vuonna rakentamaan kahta jatti-
ldismdista traktoritehdasta: Tseljabins-
kissa ja Ukrainassa. Kumpainenkin
ndistd tehtaista tulee tuottamaan tank-
ki-traktoreja, Tseljabinskin 50 hevosvoi-
maisia ja Ukrainan 30 hv. Samalla
oli paitetty kuukauden ajalla  kdsi-
tella, kysymys erikoisen traktoriteh-
taan rakentamisesta teknillisten kasvien
viljelemistda varten.  Todennikdisesti
taytyy lahitulevaisuudessa asettaa kysy-
mys traktorituotannon edelleen laajen-
tamisesta. Tamdn yhteydessd pditettiin
heti alottaa rakentamaan kahta kom-
baini - tehdasta: yksi Donin-Rostoviin
(tah#n aljotaan sovelluttaa Selmashstroi)
ja toinen Siperiaan. Ja kaiken tdmin
lisaksi on tehty padtés erikoisen teh-
taan rakentamisesta, joka tulee valmis-
tamaan traktorimoottoreja; siitd tulee
mybs jittildistehdas.

Kaikki tdmd merkitsee maatalousko-
neiden mitd suurimmanvauhtista raken-
tamisen alkua, mutta ei vain alkua.
Emme ole esimerkiksi moneen vuoteen
ollenkaan edistyneet maatalouden sah-

— 407 —



koistamisessd. Tietoja hankittaessa ha-
vaittiin, ettd G.0.E.L.R.O:n suunnitelman
mukaan aijottiin maataloudelle antaa
noin miljoona-kilowattia sihkdenergiaa.
Tédmén suunnitelman toteuttamisprosen-
teista ei kannpata puhua, se on niin
vahiistd. Tdmédn voi myos kisittdakin,
tdhdn saakka ei asia ole voinut muu-
ten ollakaan. Mutta se on paha, ettd
asia on pantu epatyydyttavasti alulle
viisivuotissuunnitelman ensiméisen vuo-
den aikana. Téastd seuraa, ettd nyt on
paivdjarjestyksessd suuri tyd maatalou-
den sdhkoistdmiseksi. Kiistdimatontd on,
etta sdahkokoneilla tulee olemaan suuri
merkitys maataloustuotannossa. On sel-
vAd, ettd maataloustuotteiden muokkaa-
mista ja jalostamista varten (erikoisesti
karjatalouden ja teknillisten kasvien)
tarvitaan paljon sdhkdéenergiaa, joka
vaatimus tulee kasvamaan niin suu-
rella -tempolla, ettd jo ldhivuosina tul-
laan maataloutta varten tarvitsemaan
koko joukko suurempia sdhkdasemia.
Lopuksi on huomautettava padtok-
sestd «traktorikeskuksen», yhdistami-
sestd erikoisena autonomisena keskuk-
sena kollektiivisten talouksien systee-
miin. Tama tulee vahvistamaan kollek-
tiivisten talouksien jérjestelmdn teknil-
lista perustaa.
. Néin ollen, Kkollektiivisten talouksien
teknillisen perustan luomiseksi me jo
yhtd ja toista tarkedtd teemmékin,
mutta tilld alalla meiddn tulee tehdi
paljon enemmin kuin se, mitd me
olemme suunnitelleet. llman traktoreja
ja  monimutkaisia maatalouskoneita,
ilman kemian ja sahkon laajaa kdyttd-
mistd ei meilld tule olemaan pysyvii
perustaa kollektivisoimisliikkeen alalla.
Sen tidhden tidssd todellisen, mahtavan
teknillisen perustan muodostamisen
alalla kollektivisoimisliikkeelle, on mei-
ddn ensimdinen, tdrkein tehtavdmme.
- Seuraava kysymys on tyén jdrjes-
tdminen kollektiivisissa ta-
louksissa. Tassa me olemme inhoit-
tavassa asemassa. Kuitenkin tyon jdr-
jestaminen kollektiivisissa talouksissa,
niihin vedetyn tydvoiman oikein kayt-
- tAminen on mitd tarkein kysymys. Tydn

jarjestiminen kolhooseissa, t.s. kolhoo-
sien talouden jdrjestamisessd kohtaamme
paljon vaikeuksia.

Kollektiivisten talouksien on paljon
opittava hyvinjarjestetyiltd -neuvosto-
tehtailta, mutta olojen ja kehitysasteen
erilaisuus kollektivisoimisliikkeessad vaa-
tii eri alueilla erikoista jolstavuutta
kollektiivisten talouksien rakennustyén
toiminnan muodoissa ja me:oodeissa. Tis-
td jo selvidad, kuinka monimutkainen on
tyonjarjestelykysymys kollektiivisissa ta-
louksissa. Vakavaa suhtautumista téi-
hdan asiaan ei tdhdn mennessd ole kol-
lektivisoimisliikkeen johtavien keskuk-
sien taholta valitettavasti esiintynyt.

Koko kollektivisoimisjdrjestelmin ti-
hénastisen toiminpan heikkous paljas-
tuu tassd kysymyksessd. Kollektivisoi-
missysteemin heikko valmistuneisuus
tyonjarjestelykysymyksiin kollekt. talo-
uksissa on tdhdn mennessi suoritetun
maaseudun kollektivisoimistytn heik-
kouden osoittaja. Téstd seuraa, ettid
Kollekt. tal. Keskuksen ja Koll. tal. Lii-
ton (kolhoossojusin)  vastuulla on tid-
mdn tyon alalla saatava pikaisesti ai-
kaan korjaus. Kollektivisoimisliikkeen
johtavien elinten on paremmin tiedet-
tavd kollekt. talouksien sisdinen elama
ja sen kehitys, ja tdman nopeasti kas-
vavan kokemusmdididrin perusteella on
niitd vopimaperdisesti avustettava. Ei
vain kollektiiviset taloudet ja osuus-
toiminta, ei vain maaosastot, joiden
merkitystd (maaosastojen) on huomat-
tavasti voimistutettava®kollektivisoimis-
lilkkeeseen nahden, mutta myds koko
puolueen on tyoskenneltavd voimak-
kaasti tyonjarjestamiskysymyksien, t.s.
tuotannon jarjestamiseksi kollektiivi-
sissa talouksissa. On toivoitava, etta
yhdeksdn kymmenetti osaa maaseutu-
jarjestojemme huomiosta olisi kiinnitetty
tahdan kysymykseen.

Ja  kolmas kysymys—kaade-
reista.

Tédhan kysymykseen puolue kiinnit-
tdd erikoista huomiota. Alempana me
tulemme kajoomaan tdhdn kysymyk-
seen, mutta nyt on tdrkedtd merkitd
se, ettd suhteista kollektiivisiin talouk-

— 408 —



KOMMUNISTI

siin ‘el voi eroittaa kysymystd Kkaade-
reista, kulttuurikysymyksesta yleensa.
llman " ratkaisevaa sysdystd joukkojen
kulttuuritason kohottamisessa meilld ei
tule olemaan todellista kollektivisoimis-
liilkkeen kasvua, ei tule olemaan sosia-
listisesti kasvavia kollektiivisia talouk-
sia. Taytyy sanoa suoraan, ettd kol-
hoosilaisten lukutaidottomuuden aikana
on laajojen ammattitaitoisten kollektii-
visten talouksien jérjestdjien kaaderien
olemassa olo haaveilua. llman saa-
limatonta taistelua joukkojen lukutai-
dottomuuden, poliittisen takapajuisuu-
den ja sivistyméttémyyden poistamiseksi
meilld ei voi tulla olemaan kymmenid
ja satoja tuhansia tarvitsemiamme. kol-
lekt. talouksien jdrjestdjid ja ammatti-
miehid.

Nyt on pysahdyttiavd kysymykseen,
‘joka muodostaa n.s. kollektivisoimisliik-
seen ytimen— kollekt. talouksien yh-
teiskunnallistutettuihin kan-
tarahastoihin.

Niinkuin tiedetddn ei kollekt. talouk-

sia ole olemassa ilman yhteiskunnallis-
tutettuja perusrahasteja. Ennen kaikkea
naiden rahastojen kasvun ja niiden
yhteiskunnallistuttamisen luonteen mu-
kaan on meidin maéadriteltavd kollekti-
visoimisliikkeen saavutukset.
_ Yhteiskunnallistutetut ~ perusrahastot
merkitsevdt itseasiassa  talonpoikais-
ton varojen sosialistista mobilisoimista.
Kollektivisoimisen joukkoliike, joka yha
laajenee maassamme, on talonpoikais-
ton mahdollisuuksien maobilisoimista
maaseudun - sosialistisen uudestaanra-
kentamiseen. Tamédn kautta kysymys
talonpoikaiston varojen mobilisoimisesta
joutui kokonaan uudelle kannalle.

Mutta kaikki eivdt ole vield tétd
kasittaneet. Monet keskustelevat vield
nytkin talonpoikaiston varojen mobili-
soimisesta nepin alkuvuosien. tapojen
mukaisesti. Monet, nojautuen viimevuo-
sina saatuihin kokemuksiin talonpoi-
kaiston talletuksien vetimisestd maata-
lousluottosysteemin avulla, (toistaiseksi
tdydelleen epatyydyttdva kokemus),
tekevat vddrin johtopaidtoksen talon-
poikaiston varojen . mobilisointiin ndh-

den nykyisissd oloissa. Viime vueden
aikana on kuitenkin tapahtunut talon-
poikaiston varojen mobilisoinnin alalla
perusteellinen muutos. Tamd muutos
johtuu juuri siitd, ettd kollektivisoimis-
liike on tullut niin laajaksi joukkoliik=
keeksi, jollaista ei meilld viela 11/,—2
vuotta sitten ollut.

Maaseudun kollektivisoituminen on
tapahtunut ja on tapahtuva wvaltion
mahddllisen avustuksen tukemana, mutta
tima aineellinen avustus ei voi olla
koyhyytemme vuoksi erittdin suurta,
Mutta kun kollekt. talouksiin Id&htivat
miljoonat talonpoikaistaloudet,  niin
yhteiskunnallistetut perusrahastot, jotka
muodostuvat  talonpoikain kopekois-
ta, — paremmin talonpoikaiston varoista,
jotka on sijoitettu kollekt. talouksien
yhdistimaian omaisuuteen, — kasvavat
suureksi summaksi. Tamidn jalkeen
“epagdimiset talonpoikaiston varojen nio- -
bilisoimismahdollisuudesta
rusteettomiksi. Totta kylld, talonpoi-
kaiston varojen mobilisointi ei tapahdu
sitd tietd ja siind muodossa kuin sitd
aikaisemmin ajateltiin, s.o. luotto-osutis-
kuntien ja maatalousosuuskuntien tal-
letusverkon kautta. Siitd huolimatta on
tama todellinen talonpoikaiston varojen
mobilisointia, talonpoikaiston mahdolli-
suuksien mobilisointia nopeasti kasva-
vissa ja suorastaan jattildismaisissd
maarissi. L

Nyt on ndkyvissd ja nyt on meiddn
jo lopullisesti mydnnettavda se, ettd
neuvosto-oloissa talonpoikaiston varo-
jen mobilisointi vanhoilla metoodeilla,
metoodeilla, joita kaytettiin porvarilli-
sen jdrjestelmdn aikana, osoittautui
mahdottomaksi. Ainakin meiddn oloissa
se on tdydellisesti todettu. Ennen val-
vallankumousta luotto - osuuskunnat
kokosivat verrattoman paljon enem-"
mén talonpoikaiston varoja; kun sitd
tekivit koko nepin alkuvuosien aikana
meiddn luotto-osuuskuntamme. Tatd
ei voi olla mydntdmattd ja sen syyt on
meiddn tehtdva itsellemme selviksi.

Menneind aikoina, ennen vallanku-
mousta, kokosivat luotto-osuuskunnat
maaseudulta paljon varoja. Ne olivat
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ennen kaikkea kulakkien ja pikkupor-
varillisten toimitsijain varoja. Meidén,
neuvostejen aikana kulakki ei tuonut
talletuksiaan luotto-osuuskuntaan. Kay-
tinté osoitti, ettd kaikki laskelmat ra-
hojen kokoamisesta maaseudun luotto-

osuuskuntiin osoittautuivat turhiksi. Ja’

se on helposti selvitettdvissi jo senkin
vuoksi, ettd politikkamme on jatku-
vasti ollut suunnattu kulakkia vastaan,
rajoittaaksemme sen riistopyrintojd: kan-
salaisoikeuksien poistaminen j.n.e. Ku-
lakki ‘ei tuonut itse talletuksia luotto-
osuuskuntiimme ja vaikutti samalla toi-
siinkin, joilla oli jotain kasattua ky-
lassd. Vasta sen jalkeen, kun tyoviden-
luokka, nojautuen koyhilistéon ja kes-
kivarakasjoukkoihin, alkoi voimakkaan
hyokkayksen kulakkia vastaan ja kun
muodostuivat mahdollisuudet maaseu-
dun todellista, joukkojen kollektivisoi-
misliiketta varten — syntyivit meilld
myods suotuisat ehdot talonpoikaiston
varojen mobilisoimiselle neuvostollisesti
kollekt. talouksien kautta: Tamd mei-
didn on kisitettavi. :

Vield nytkin voi kohdata epailyksia
siitd, kykenemmek& kokoamaan ldhi-
vuosina jonkun kymmenen miljoonaa
talonpoikaiston varoja. Lievdsti sanoen,
se on hyvin sopimaton epdily. Mutta
yhtd sopimatonta on nyt kadyda teke-
mdidn jotain viisivuotissuunnitelman ta-
paista. Ei, me emme kykene tilla ker-
taa vakavasti vastaamaan kysymykseen
viisivuotissuunnitelmasta tdssakdan asi-
assa. Meiddn on asia késitettava toisin.
Meiddn on nahtdva, ettd jo nyt talon-
poikaisomaisuus, jonka voi hyvin arvi-
oida satoihin miljooneihin rupliin, ke-
raantyy kollekt. talouksiin ja valta-
vassa osassa yhteiskunnallistutetaan se,
josta kollekt. taloudet timan lisdksi muo-
dostavat erikoisia jakamattomia rahasto-
ja. Ndma jakamattomat rahastot muodos-
tavatkin suurissa summissa kootut ta-
lonpoikaiston varat, muodostuen etu-
padssd kaikenlaisesta omaisuudesta ja
kalustosta. Se on totta, ettd timi ei
ole rahojen kokoamista, joita kéyhallid
ja keskivarakkaalla toistaiseksi on il-
mankin vdhin, mutta se on kuitenkin

talonpoikaiston aineellisten mahdolli-
suuksien todellinen mobilisointi. Se ei
ole tietenkddan yhtddn vdhemmin ar-
voista kuin rahojen mobilisointi, vaan
péinvastoin enemmin.

~Se on ennen kaikkea tuotantovili-
neiden kokoamista, alkaen useassa ta-
pauksessa hyvinkin halvoista ja joskus
kerjdldismaisistd, mutta jotka yhdessa
muodostavat suunnattoman suuren omai-
suuden.

Totta on myds, ettd joukkokollekti-
visoimisliikkeen aineellisena perustana
se on vihidpdtdistd ja ddrimdisyyteen
saakka pientd, mutta kuitenkin ilman
tillaista pikkuisten yksilollisten talon-
poikien varojen kokoamista ei voi olla
joukkojen kollektivisoimisliikettd. Pro-
letaarinen valtio on avustanut ja tulee
avustamaan tuotannollista osuustoimin-
taa ja kollektivisoimisliikettd, mutta ei
milladn wvaltion avustuksella voi kol-
lektivisoimisen joukkoliikettd tdydel-
leen tyydyttad. Loppujen lopuksi kaikki
se, mitd valtio kaikella jannityksella
antaa on vahdn. "Valtion on tulevai-
suudessakin kaikki pdahuomio ja mah-
dollisuudet suunnpattava koenetuotannon
laajentamiseen, metallituotantoon, trak=
tori-, kombaini- ja maatalouskoneteh-
taisiin, kemiallisen teollisuuden ja sih-
koasemien rakentamiseen. Kollektivi-
soimisliike voi kehittya joukkoliikkeend
vain silloin, jos se, nojautuen proletaa-
risen valtion avustukseen, kokoaa
omiin yhteiskunnallisiin rahastoihinsa
sadat miljoonat ja miljardit talonpoi-
kaiston varoja (aineellisia arvoja). Nait-
ten yhteiskunnallistettujen rahastojen
kasvu ilmaiseekin oleellisesti maaseu-
dun koilektivisoimisen. Jos yhteiskun-
nallistetut rahastot kollekt. talouksissa
vuoden aikana suurenevat kaksinker-
taisesti, tai samassa ajassa kymmen-
kertaisesti, tulee se merkitsemddn ettd
kollektivisoimistempo kymmenke rtais-
tuu. Siis ennen kaikkea yhteisku nnal-
listettujen rahastojen kasvun mukaan
kollekt. talouksissa voimme me tosi-
asiallisesti tarkastella todellisen kol-
lektivisoimisen tempoa. Taytyy vield
lisatd, ettd talonpoikaiston varojen yh-
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teiskunnallistuttaminen luo suotuisim-
mat ehdot kollekt. talouksien vastai-
selle kasvulle, —tietenkin jos kollekt.
talous kohottaa oman teknillisen perus-
tansa asianmukaisesti, jdrjestdd yhteis-
talouden ja oikein kdyttdd siind olevan
tyovoiman. Tatd varten talld kertaa
-erikoisesti tarvitaan jdrjestdjid, teknik-
koja, agronoomeja ja eri alojen spesia-

listeja. ’

Vilittomasti  kollekt. talouksien ky-
symyksestd kajoan wvield- jarjesti-
kysymykseen.

Kesdlld hyvidksyi KK péitoksen maa-
talousosuuskuntien reorganisoimisesta
ja myds maatalouden hankintasopimuk-
sien uudelleen jarjestdmisestd. Ndma
pddtokset on kdytdnndllinen elima
tdydelleen todennut oikeaksi ja nyky-
hetkend ne on asetettava kollekt. ta-
louksien tyon perustaksi.

Tassd yhteydessd — kollekt. taloule=
sien ja osuustoimintasysteemien keski-
naisistd suhteista.

Erittdin sopimattomia ovat sellaiset
ajatukset, jotka asettavat kollekt. ta-
loudet osuustoiminnan vastakohdaksi.
Se on yksi leninildisen osuustoiminta-
ohjelman kasittdimattomyyden rdikein
ilmaisu, Taytyy jo viimeinkin selvittda
itselleen se, ettd juuri kollekt. talouk-
sien kautta osuustoiminta vie talonpoi-
kaisjoukot sosialismiin, suureen yhteis-
kunnallistettuun, ja korkeimpaan tekniik-
kaan ja sdhkdéistimiseen perustuvaan
talouteen. Kédytdnnossd meilld monet
tovereista johtuivat asettamaan osuus-
toiminnan kollekt. talouksien vastakoh-
daksi ja pdinvastoin. Valitettavaa, ettd
kollekt. talouksien jirjestelméssi esiin-
tyy myds «virastomaisia» mielialoja.
Kollekt. talouks. jarjestelméssd tydsken-
tely ei sellaisepaan vield suojele poliit-
tisen nakopiirin  suppeudesta. Erdat
kollekt. talouksien jdrjestelmidn tydn-
tekijat vaativat, — luonnollisesti- ldhem-
min asiaa ajattelematta ja heijastuk-
sena madritystd menneestd aikakaudes-
ta—koko kollektivisoimisliikkeen alis-
tamista valittomasti kollekt. talouksien
liittojen alaiseksi, joiden johdossa olisi
«Kolhoskeskus». Nama toverit eivit huo-

‘manneet,

manneet pientd seikkaa: he eivat’ huo-
ettd osuustoiminta muuttuu .
asteettain itse kollekt. talouksien jar-
jestelmaksi.

Meiddn silmiemme edessda tapahtuu
tallainen osuustoimintajirjestdjen kas-
vaminen korkeimmaksi muodoksi, kol-
lekt. talouksien jdrjestelmdksi. Eri
osuustoimintajarjestdissd tama kasva-
misprosessi myynti- ja varustusjérjes-
tosta tuotannolliskollektiiviseksi tapah-
tuu eri tavalla. Ei voi olla jo nyt huo-
maamatta, esimerkiksi Viljakeskuksen
eroa omine peltoviljelyssysteemeineen
vanhan jarjestén osuustoiminnallisista
muodoista. Monien tuhansien tuotannol-
listyyppisten viljaosuuskuntien olemas-
saolo ja 61 traktorikolonnaa kaytin-
nossd johtavat jo tidmidn keskuksen
johdon alaiseksi monet kollekt. talou-

det, osoittaen siis sitd ettd Vil-
jakeskus ei. -ole enddn vanhassa mie-
lessid osuustoimintajdrjesto, vaan se

on— osuustoiminnallis-kollektiivinen jar-
jestd. Osuustoimintakeskuksesta se on
muuttunut osuustoiminnallis-kollektiivis-
ten talouksien keskukseksi ja huo-
menna siita tulee jyviviljatalouden kol-
lekt. talouksien keskus.

Tillaiselle osuustoiminnan: kasvami-
selle kollekt. talouks. liikkeeksi muodos-
tuvat pdivd pdivaltdi yhd suotuisam-
mat edellytykset. Osuustoiminta, jota
me Leninin mukaan «voimme madri-
tyssé mielessd arvostella nepin aika-

na myods — «kaupusteluksi», kasvaa
nyt korkeimmantyyppiseksi- osuustoi-
mintamuodoksi, todelliseksi neuvosto-

osuustoiminnaksi, tuotannollis-kollektii-
viseksi osuustoiminnaksi. Maaseudun
joukkokollektivisoimiseen saakka oli
osuustoiminta pikkutuottajien jarjesto.
Osuustoiminta ei koskettanut pikku-
porvarillisen tuotannon perustaa kylds-
samme. Joukottaiskollektivisoimiseen
saakka yhdisti osuustoiminta pienid ja
pienempid talouksia, yksistddn niiden
tuotteiden myynnin ja niiden teolli-
suustuotteilla varustamistarkoituksessa.
Osuustoiminnan’ perustana. oli vield
pikkuporvarillinen -talous. Kuitenkin,
johtuen neuvostojirjestelmidn olemassa-
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olosta ja siitd luonnollisesti johtuvan
proletariaatin diktatuurin johdosta suo-

rittivat. myynti- ja hankintaosuuskun- ,

nat kymmenine tuhansine osuuskaup-
poineen kylissd tarkeimmin tehtdvin
talBnpoikaisjoukkojen  tuotannolliseen
osuustoimintaan ja kollekt. talouksien
valmistamisessa. Talld tavoin myynti-
ja hankintaosuuskunnat, luotto-osuus-
kunnat, _ynni alkeellisemmat tuotannol-
liset osuuskuntatyypit, nojautuen Lo-
kakuun jdlkeisten vuosien kollekt. ta-
louksien liikkeen edelldkdvijoihin, val-
'mistivat maaperdn entisen osuustoi-
minnan kasvamiselle kollekt. talouks,
osuustoiminnaksi, t.s. valmistivat maa-
perdad todellisten, miljoonaisten talon-
poikaisjoukkojen

keelle. Tdma on juuri leninildisen
osuustoimintasuunnitelman toteutta-
mista.

On selvaa, ettd osuustoiminnan ja

kollektivisoimisliikkeen asettaminen tois-
tensa vastakohdaksi on, ei vain kiel-
lettyd, vaan suorastaan sopimatonta, eri-
koisesti nykyoloissa. KK tdysistunnon
padtoslauselma korostaa tatd erittdinkin
silla kaytannolliselld ehdotuksella, jonka
mukaan osuustoimintakeskuksiin muo-
dostetaan Kollektiivisten talouksien a u-
tonoomiset jaostot. Paitoslau-
selmassa puhutaan tdmin lisdksi maa-
talousosuuskuntien Keskusliiton tyon
voimistuttamisesta koko osuustoimintaa,
kollekt. taloudet mukaanluettuna, joh-
tavana keskuksena. Todennikdistd, ettd
mitd pitemmadlle. menndidn, sitd enem-
man Keskusliitto (Liittojen liitto) ja
Kollekt. talouksien keskus tulevat lahes-
tymadn toisiansa toiminnassa ja sen
jdlkeen yhdistyvit tiydellisesti. Suuresta
merkityksesta osuustoimintajirjestelman
tvén uudelleen rakentamisessa ja sen
tyon sovittamisessa kollekt. talouksien
systeeminy ty6hon, tulee olemaan koko
Neuvostoliittoa kasittdvdn maa-asiain
kansankomissariaatin - muodostaminen.
Viimemainitun valttdmattomyydestd ei
nyt enda voi olla epdilyksia.

Viela muutama huomautus kollekt.
talouksien merkityksesta
proletariaatin diktatuurin

kollektivisoimisliik-

'

systeemissi ja tybvdaenluokan vel-
vollisuuksista tdmdn yhteydessi.
ﬁhlussa mainitsemassani L.eninin sitaa-
tissa osoitetaan, ettd tyovdenluokan pai-
tehtdvd vallankumouksessa on organi-
saattorin tehtdva, Proletariaatti on tyo-
tatekevien joukkojen jarjestdjad niidep
taistelussa padomaa vastaan, kapitalis-
min havittamisessi ja sosialismin raken-
tamisessa. Joukko-kollektivisoimisliik-
keessd on tyoldisten jarjestdji-tehtdva
suunnaton. Erikoisesti koskee tima sitd
kautta, jolloin me taalld todellakin yh-
dymme jarjestimidn suurta yhteiskun-
nallista taloutta korkean tekniikan poh-
jalle. Tyovienluokan johto kollektivi--
soimisasiassa on mitd valttimattémin
apu pikkutalouden oloissa kasvaneille
talonpoikaisjoul®oille.

Ei voi olla olematta yhtd mieltd tov.
Andrejevin kanssa siitd, ettd Pohjois-Kau-
kaasiassa,jossaenemmistossi piireja noin
kolmas osa talonpoikaistalouksista on
jo mukana kollektivisoimisliikkeessd,
kollektivisoimisen loppuun viemisen,
—ainakin p#AAasiassa—maadrdd maata-
loustuotannon suuremman  tuottavai-
suuden edut. Tdamd vain vield ker-
ran vahvistaa sitd tunnettua totuutta
etti johtaakseen kollektivisoimisliiketta
on tytvédenluokan kuljettava sen etupéés-
sé. On naurettavaa yrittdd pidattaa jouk-
koliikettd pelosta, ettd nyt muodostuu
muka heikkoja kollektiivisia talouksia.
Meiddn on terveesti ndhtdvd heikkoudet
ja puutteellisuudet, joskus hyvinkin la-
pindkyvin heikkoudennykyisessd kollek-
tiivisten talouksien rakennustydssd, mut-
ta se ei ole meille tarpeellista valittelua
varten, vaan kutsuaksemme tydviaenluo-
kan voimat avustamaan kollektiivisia

talouksia, niiden kasvua ja kafkin-
puolisesti lujittamaan  kollektiivilii-
kettd.

Ei saa unohtaa, ettd kollektiivisiin ta-
louksiin kokoontuu vield kokonaan ke-
hittymétén pikkuomistajien joukko. Tés-
td meiddn on tehtdva itsellemme johto-
paatos, ettd pikkuporvarillisten mieli-
alojen ja usein suorastaan kulakkien
vaikutus kollekt. talouksissa tulee télld
kertaa olemaan verrattain voimakas.
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Naitd vaikutteita vastaan tulee kaydd
vakavaa ja pitkadaikaista taistelua.

Kollektiivisoimislitkkeen ympirilld kay
mitd ankarin luokkataistelu. Kulakki
tekee kaikenlaisia yrityksid estddkseen
kollekt. talouksien kehitystd ja sielld
missd se onnistuu pddsemddn kollekt.
talouksiin hajoittaakseen sen
Luokkataistelun merkit kollekt. talouk-
sissa ovat hyvin voimakkaat — ja kaik-
kialla. Taistelu kulakkien vaikutusta
vastaan kollekt. tal:ssa—on tirkein
asia ja tdssd tarvitaan suurta apua ul-
koa, s.0 tydldisten puolelta.

Tassa yhteydessa taas pari sanaa
horjumisista kysymysessa kulakin pads-
tamisestd kollekt. talouksiin,

Mink#danlaista horjumista ei tdssd ky-
symyksessd voi sallia ennen kaikkea
sen tahdén, ettd kollekt. taloudet ovat
vield heikkoja, eivit ole ehtineet péista
jaloilleen. Kulakin péistiminen nykyi-
siin kollekt. talouksiin uhkaa monia
kollekt. talouksia rappeutumisella. Mutta
monet kysyvit, miten menetelld kulakin
kanssa? Ja mikd wvalitettavaa, tama
kysymys tehdddn usein silloin, kun to-
dellisuudessa ei ole vield selvitetty it-
selleen peruskysymystd siitd, ettd miten
menetelld batrakin ja kdyhin kanssa ja
miten jarjestetddn kollekt. talouksissa
batrakkien “ ja koyhien ryhmid. Tidmi
kysymys on oleva ensimidinen ratkais-
taessa asia proletaariséesti, kommunisti-
sesti.

Mutta on vastattava myods kysymyk-
seen, miten menetella kulakin kanssa.
Vastaus tahdn kysymykseen johtuu siité,
ettd hydkkdaimme levittdytynein rinta-
min kapitalistisia aineksia vastaan. Ti-
mén takia kysymykseen, miten on me-
neteltdvda kulakkiin ndhden, meiddn on
vastatrtava: suhtaudu kulakkiin  kuin
pahimpaan ja vield lopullisesti ly&mit-
1tomddn viholliseen. Ettd se on pahin,
tdsta meille muistuttavat joka pdivad ta-
hannet ja tuhannet kulakkien terroris-
tiset esiintymiset, hyokkaykset, murha-
poltot, meiddn tyontekijaiimme murhat,
aktiivisten kollekt. talouksien rakentajien
ja vallankumoukselle antautuneiden koy-
hien ja batrakkien murhat. Ettd tdmi

sisdltd.

F s

vihollinen ei ole vield lopullisesti lyoty,
siitd puhuvat monilukuiset esimerkit.
Kulakki ei ole lakannut vahingoittamasta
kollekt. talouksia, ei vaan avonaisessa
taistelussa niitd vastaan, mutta myos
paastyadn kollekt. talouksiin ja useassa
tapauksessa niiden johtoonkin. Tdman
tahden ne toimenpiteet, jotka johtuvat
tdllaisesta  suhtautumisesta ~kulakkiin,
suhtautumisesta hidneen niinkuin pa-
himpaan ja lopullisesti lyomattémaan
viholliseen — ovat oikeita, valttdmitto-
mid. liman téllaista suhtautumista kulak-
kiin emme voi hallita kollektivisoimisen
asiaa. -

Emme voi sivuuttaa sellaisia faktoja,
jolloin kollektiivinen talous ei taytd yvk-
sinkertaisimpiakaan  velvollisuuksiaan
neuvostovaltion suhteen. Eikd meilld ole
sellaisia tapauksia, jolloin kollekt. ta-
loudet eivdat ole tadyttdneet tehtadviddn
viljan hankinnassa. Eik6 téama ole suo-
ranaista neuvostovallan politiikan vas-
tustamista. Eivdatkd nama seikat ilmaise
sitd, ettd kulakit, paasten kollekt. talouk-
sien johtoon, kayttivat vaikutustaan
asettaaksensa ne neuvostovaltaa vastaan.
Siind syyt minka takia meiddn on ajet-
tava kulakit pois kol. talouksista, ja
kiinnitettava mahdollisimman suurta huo-
miota siihen, ettd jarjestimme koyhat
ja keskivarakkaat, muodostaaksemme:
kbyhien ja keskivarakkaiden ryhmii
kollekt. talouksissa, erikoisesti alkeel-
lisimmissa kol.-talousmuodoissa.

Puolue hallitsee kollektivisoimisliik-
keen johtamisen vain siini.tapauksessa,
jos se tydskentelee paittivasti talonpoi-
kaisjoukkojen keskuudessa kollekt. ta-.
louksien sisilld koyhilistén poliittisesti
kasyattamiseksi, sen kulttuuritason ko-
hottamiseksi, jirjestidkseen ja valmis-
taakseen kaikenlaisia spesialisteja batra-
keista ja koyhalistostd. Kaikkien pro-
letariaatin diktatuurin jarjestGjen on ta-
hdan kiinnitettivd mahdollisimman pal-
jon huomiota.

Oikeistolaisten johtajat kirjoittivat
tdlle tdysistunnolle erikoisen huolis-
saan siitd, ettd kollekt. taloudet ovat nyt
«johtavana alkutekijand» koko maata-
loudessa. Mutta tassikin heidan politiik-
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kansa epdonnistui, toiselta puolen he
mydohastyivat, toiselta puolen sotkivat.
On luonnollista, ettd kollekt. taloudet
kulkevat sdaanndllisesti maataloustuotan-
non kohottamisessa edelld yksilollista
talonpoikaa. Muutoin eivat talonpoikais-
joukot niin tulvaisikaan sinne. Mutta sen
jalkeen, kun kollekt. taloudet waltasi-
vat eri alueilla yhdestd neljdnneksestd
yhteen kolmannekseen talonpoikaistalo-
uksia (P.-Kaukaasia), ja huomenna niissi
‘tulee olemaan jo puolet talonpoikaista-
iouksista ja enemmankin, niin mikd «joh-
itava  alkutekijda» se endan on? Tdssd
" tapauksessa kollekt. taloudet eivat voijo
senkdin takia olla johtavana alkutekija-
nd, koska niihin jo on liittynyt ei vain ta-
lonpoikaiston etujoukko, vaan laajat jou-
kot,ja huomenna liittyy ratkaiseva, valta-
va osa piirin tai alueen talonpoikaistosta.
Siis tarkastellen kysymystd kollekt. ta-
louksien merkityksestd tédlta kannalta,
ei voi olla tunnustamatta, ettd oikeisto-
laiset myohdstyivdt julistuksineen: kol-
lekt. talouksién «johtavasta osuudestaxs.
Toiselta puolen he ilmeisesti sotkivat.
.Johtavana voimana maatalouden suhteen
on ollut ja tulee olemaan sosialistinen
suurteollisuus ja proletariaatti. Nytkaan;
‘huolimatta kol. talouksienliikkeen mahta-
vasta laajuudesta, emme saa sitdunohtaa.
Emme saa liueta IGysiintyneihin pikku-
porvarillisiin fraaseihin kollekt. talouk-
sista johtavana tekijind. Meiddn on bol-
shevistisesti selvitettavi talonpoikaisjou-
koille yksi perusasetuksistamme: johtava
sosialistinen . merkitys kansantaloudes-
samme- kuului, kuuluu ja tulee kuulu-
maan vaan johdonmulkaisesti sosialistis-
tyyppisille laitoksille, t.s. meiddn teol-
lisuuslaitoksillemme ja neuvostotalouk-
sillemme. Tamd johtuu siitd, ettd val-
tiovalta maassamme on tybvdenluokan
kasissd, joka nojautuu maaseudun koy-
hilistoon ja sen liittolaiseen maaseudun
keskivarakkaiden joukkoon. Meidan teh-
tavandmme on vdsymattd selvittda tyotd-
tekeville talonpojille, ettd vaan télld pe-
Justeella me vapaudumme loppuun
saakka jataydelleen kapitalismin palau-
tumiselta® ja takaamme kommunismin
voiton koko maailman mittakaavassa.

“siin.

Nyt tdytyy pysdhtya neuvostotalouk-
Niiden suuri merkitys kollektivi-
soimisessa on selvdd. Neuvostotalouk-
sien rakentaminen ja niiden saavutukset
vaikuttavat ympariston talonpoikaistoon.
Niiden esimerkki vakuuttaa talonpojat
kasittaméddn sosialistisen suurtalouden
edullisuuden. Tamin lisdksi usein esiin-
tyviat neuvostotaloudet kollekt. talouk-
sien perustajina niitd ympéardivissa pii-
reissd. Tulevaisuudessa tulee timid neu-
vostotalouksien merkitys kasvamaan.

Mutta asia ei ole vain tdssid. Jo pe-
rustettujen kollektiivisten talouksien on
paljon opittava neuvostotalouksista, eri-
koisesti paremmilta niistd. Meidin on
suorastaan sanottava nain: kollekt. ta-
loudet, ottakaa yhteiskunnallisen suur-
tuotantonne jdrjestimisessi oppia neu-
neuvostotalouksista. Meiddn on kaikin .
tavoin levitettavd ajatusta, ettd hyvasti
jarjestetyt neuvostotaloudet sovat esi-
merkkeind kollekt. talouksien talouden
jdrjestdmisessa.

Télld hetkelld on erikoisesti allevii-.
vattava neuvostotalouksien merkitys kol-
lekt. talouksien kaaderien valmistami-
sessa, kollekt. talouksien jdrjestdjien ja
niiden ammattityontekijdin valmistami-
sessa. Me kdytamme paljon aikaa pia-
toslauselmiin ja agitatsioniin ja tdmdn
takia tuhlaamme-usein kultaista aikaa.
Nykyaidn on kollekt. talouksille kuiten-
kin tdrkedmpdd ei agitatsioni vaan jar-
jestollinen tyd. Hyvia jarjestdjid ja maa-
taloustuotannon spesialisteja, joita kol-
lekt. taloudet tarvitsevat, meilld ei ole
varattuna. Ja tdhin saakka emme ole
pitineet kiirettd tiassa kollekt. talouksien
kaaderijoukkojen muodostamisasiassa.

Taman tdahden on nyt kiireimpina
tehtdvanid kaikkien -~ mahdollisuuksien
hyvdksi kayttdminen valmistaakseen
uusia voimia kollekt. talouksiin, ja ei
vain nithin, mutta myo6s neuvostotalo-
uksiin, joiden rakennustydtd me nope-
alla tempolla edistimme. Tdmin takia
on.meidin muutettava jokainen tyydyt-
tivisti jarjestetty neuvostotalous kiireel-
lisesti kouluksi, jossa valmistetaan uusia
tyonteKijoitd ja annetaan uusi kouluutus
osalle kollekt. talouksien ja neuvostota-
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louksien vanhoista tydntekijbistd. Tdssd
on kaikilla tavoin korostettava sitd, ettd
tamd asia on pantava liikkeelle sellai-
sella tempolla, jota vaatii lihenevian ke-
vatkylvokamppailun valmistelu. Kiytet-
tdviksemme jddneet talvikuukaudet on
meiddn-kidytettivd hyviksemme maksi-
maalisella jannitykselld. Meiddn on jo-
kainen neuvostotalous, sekd mydkin hy-
vin jdrjestetty kollekt. talous tehtiyi
kouluksi, jossa valmistetaan ja taotaan
tvontekijoitd kollekt. talouksiin. Ryhty-
kbot neuvostotalouksiemme ja kollekt.
talouksiemme johtajat tdhédn tydhén mitd
pikemmin. On aika kaydi tihin bol-
shevistisesti.

Lopuksi, teollisuustydldisista.

KK:n paidtgslauselma ehdottaa mobi- .,

lisoitavaksi kollekt. talouksiin 25 tuhatta
teollisuustyoldistd, Tamid on verrattain
tarkea tdysistunnon piitos.

25 tuhannen tydldisen mobilisointi
maaseutua varten ei voi tapahtua ilman
ettei se vahingoittaisi jonkun verran te-
ollisuuslaitoksia. Korkeimman Kansanta-
lousneuvoston ja Neuvostoliiton Am-
mattiliittojen keskusneuvoston toverien
on jo nyt tatd " ajateltava. Kummin-
kin meiddn on ldhikuukausien aikana
ldhetettivid ei vihempi kuin 25 tuhatta
poliittisesti lukutaitoista ja aktiivista to-
veria tehtaista ja muista laitoksista. Tama
tulee olemaan parhaimpana esimerkkiné
talonpoikaisjoukkojen avustamisessa
tyovaenluokan taholta. Tdmé avustus
maaseudulle saa suuren poliittisen mer-
kityksen ;

Lisdtkdad tahdn tyoldisbrikaadien l4-
hettaminen, joita kaupunkien tyoldiset |-
hettédvit eri tehtdvien suoritukseen, esim.
viljanhankintaan, talonpoikaiston tydka-
lujen korjaamiseen jne.

Erikoisen merkityksen saa nyt tyd-
ldisten  kunniapédéllikkyys maaseutuky-
lien yli. Nyttdmai kunniap#illikkyys al-
kaa saada uudet muodot;tehtaat jirjes-
tiavat vilittdman vhteyden ja kunniapail-
likkyyden eri kollekt. talouksiin; eri muo-
doissa kehittyy sosialistinen kilpailu tyo-
ldisten ja kollekt. talouksien vililki; sosi-
alistisen kilpailun metoodit alkavat levitd
laajoille talonpoikaispelloille. Olisi hyva,

ettd 25 tubannen ty6fiisen lahettdminen
olisi jarjestdllisesti yhdistetty tehtaan tyo-
ldgisten kunniapéillikkyyteen  suurten
kollekt. talouksien ja yleisesti kollekti-
visoitujen piirien yli. Tydvdenluokan ja
tybtatekevan talonpoikaiston vilinen
smytska _lujittuu ja tulee todellisesti
murskaamattomaksi.

Ei vain eri tehtaat, mutta myds ‘am-
mattiliitot kokonaisuudessaan on nyt
kaskettdvd kiinnittamaddan  suurta  huo-
miota kollektivisoimiseen. Tuntuu niin-
kuin tassid suhteessa olisi tapahtunut
kadnnos hyvaan pidin. Olisi hyva se va-
kiinnuttaa ja johtaa asia etéenpiin.

Suuri  merkitys on Puna-armeijalla -
kollektivisoimisessa. Viime viikkojen ai-
kana ja vield nytkin tapahtuu vuorolla
olevanpéddston vapauttaminen armeijasta.
Paljon niistd ldhti maaseudulle hartaalla
pyrkimykselld edistdd kollektivisoimis-
ta. Kylissa olevat ‘puna-armeijalaiset oli-
vat ja nyt erikoisesti tulevat aktiivisiksi
kollektiivisen rakennustyén osanotta-
jiksi. Mahdollisesti olisi tulevaisuudessa
syytd piddttdd madritty osa puna-armei-
jalaisista sotapalvelusajan leputtua 2—3
kuukaudeksi erikoisesti tarkoituksella
opettaa heille sitd, mitd he tarvitsevat
saapuessaan takaisin kylddnsa— kyldan,
joka siirtyy kollektivisoimisraiteille.

Kaikesta sanotusta selvidd, millainen
on neuvostojed merkitys kollektivisoi-
misliikkeessd. Vain neuvostojdrjestel-
min aikana voivat kollekt. taloudet eldi,
ja midrittyjen suhteiden vallitessa muut-
tua miljoonien talonpoikaisjoukkojen
liikkeeksi sosialismia kohti. Taytyy vaa-
tia, ettd neuvostot voimistuttaisivat joh-
‘tavan vaikutuksensa kollekt. talouksien
rakennustython ndhden. On vilttdmii-
tontd, ettd kollekt. taloudet tekisivat
systemaattisesti selostuksia tydstddn
neuvostoille. Neuvostothan ovat prole-
tariaatin diktatuurin perusrengas, joka
takaa talonpoikaisjoukkojen voittoisan
lilkkeen: sosialismiin kollekt. talouksien
kautta. Taytyy tdmédn vhteydessi tehda
mybs selvdksi itselleen se, ettd joukko-
kollektivisoimisliike- muodostaa uuden,
ennen nakemidttdméan—Ilujan perustan
neuvostoille ‘maaseudulla.

TS
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Muutama san@ puolue- ja nuorisoliit-
tojdarjestdjen tehtdvistd kollektivisoimis-
lilkkeen yhteydessd. Nuorisoliittolaisten
paikka on—kollektivisoimisliikkeen etu-
joukossa. Riittamattomisti ovat pids-
seet vield liikkeelle nuorisoliiton johta-
vat elimet, vaikka aika jq olisi ollut.
Puoluesolujén maaseudulla on myds
voimakkaasti noustava, ettd voisivat
suorittaa kollektivisoimisliikkeen johta-
misen vastuunalaiSen tehtdvin. Puolu-
eella on suuri vastuunalaisuus ja mei-
ddn on kaytettava kaikki jarjestomme
kokemukset joukkojen johtamisesta,
ettd voitaisiin todellisesti vallata kollek-
tivisoimisliilkkeen johto. -

Yhteenvedoksi pari sanaa niin sano-
tuista vaikeuksista.

s,
Sanomattakin on selvidd, ettd kollekt.

talouksien rakentamisen kaytannolli-
sessd tydssd on erittdin suuria vaikeuk-
sia. Kollekt. taloudet-muuttavat pienet

ja pienimmat taloudet yhteiskunnalliste-'

tun suurtuotannon ja korkealla koneel-
lisella tekniikalla varustetuille raiteille.
Kollektivisoiminen ratkaisee sosialismin
ydinprobleemin maaseudulla. Sen tdhden
el saa suurentaa niitd todellisia vaike-
uksia, joita meiddn on tdaytynyt ja wela
tdytyy kohdata.

Jutteluilla «vaikeuksista»  pyritain
kuitenkin ~ peittdmadn joskus opportu-
nistinen pelko todellisen vallankumo-
uksellisen—joukkolijkkeen edessd. Op-
portunisteilla on ollut aina ‘ominaista
Jjoukkojen pelko. Oikeistolaisten leiristad
kuuluu usein avonaisia ja vield useim-
min maskeerattuja ehdotuksia siitd, ettd
ceikd olisi tatd liikettd pidatettivd. Tama
joukkojen pelkddaminen johtuu siitd,
.ettd ei kisitetd sitd, ettd jos miljoonat
osallistuvat sosialistiseen rakennustyd-
hon, niin se merkitsee vallankumouk-
sen voimien suurta kasvua, yhteiskun-
nallisen elimdn uusien muotojen suu-
ren luomistydn kasvua. Tamidn Kkdsit-
tamidttdmyys on ominaista kaikenlai-
sille opportunisteille, niin «vasemmisto-
laisille» kuin oikeistolaisillekin. Tama
opportunismin laatu on yhtend parhaim-
pana osoittajana siitd, ettd .opportunisti
voi olla yhteydessd toisen tai toisen
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- niakevit,

ryhmidn kanssa, toisen tai toisen yhtejs-
kunnallisen kerrostuman kanssa, mutta
hén on irtaantunut joukoista, irtaantu-
nut tyoldisistd ja tyotdtekevistd.
Juttelut  vaikeuksista silloin, kun
niilld koetetaan peittdd opportunistinen
perdantyminen, rajoittaa joukkojen mygs-
kyistd vallankumouksellista liikehtimista
eteenpiin,—on vierasta- bolshevikeille.
Tdllaisten mielialojen kanssa ei voi olla
jOukkOjen johdossa, ei voi johtaa tys-
ldisia ja maaseudun tyotatekevid voit-
toon. Meiddn on oltava vallankumouk-
sellisen tarkka maaseudun tydtitekevien
mielialoihin ndhden. Téaytyy késittia,
mitd merkitsee joukkojen liike kollekt.
talouksiin. Se merkitsee, ettd koyhit
ja keskivarakkaat lopultakin nakivat
todellisen valonheijastuksen eldménsa
parantamiseksi. He.menevat useimmassa
tapauksessa kollekt. talouksiin sen téli-
den, ettd ovat tulleet kisittdimadn ja
ettd yhteiskunnallinen suur-
maataloustuotanto kohottaa satoisuutta,
laajentaa kylvoalaa, helpottaa ty6tad ja
kohottaa maaseudun tyotitekevien ai-
neellista elintasoa. Keskivarakas ja en-
nen hintd kéyhd talonpoika lzhti mah-
tavana vydryna kollekt. talouksiin, ei
sen tdhden, ettd han tuli tietoiseksi
sosialistiksi, vaan sentahden, ettd han
niki ulospadsyn,— usein vasta heijastuk-
sen ulospédfdsystd,—orjuuttavasta tyosta
ja ikuisesta maaseudun pimeydestd. Sa-
manaikaisesti tamd liike kollektiivisiin
talouksiin merkitsee murrosta talonpoi-
kaisjoukkojen mielialoissa: luottamuk-
sesta neuvgstoihin ja tyStateke-
vien valtaan,—siirtyy keskivarakas
luottamaan  neuvostovaltaan- sosia-
lismin rakentajana. Juuri neu-
vostovallan politiilkan takia, aineellisten
saavutusten ja poliittisen valistusitydn
takia, joita me olemme saavuttaneet
12:na vuohna lokakuun vallankumouk-
sesta saakka, selvidvat maaSeudun tyo-
tatekeville yhd enemmin pikkutalouden
kehityksen rajoitetut mahdollisuudet, ja
tamén yhteydessaniille miljoonille selviai
sosialistisen suurtuotannon edullisuudet.
Téasta johtuu talonpoikaisjoukkojen rat-
kaiseva pyrkimys kolletiivisiintalouksiin.
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Nama batrakkien, koyhien ja keski-
varakkaidén mielialat maaseudulla ovat
monessa fapauksessa vierasta oikeisto-
laisille, jotka ovat irtautuneet todellisista
joukoista eivdtkd tunne niitd. Heille on
laheisempdd opportunistiset epdilyt ja
vastavallankumouksellinen pikkuporva-
rillinen uskottomuus, he ovat pikku-
porvarillisten mielialojen vankina. Pike
kuporvarilliset «kommunistit» eivdt voi
kasittad koyhien talonpoikain ja keski-
varakkaiden joukkoja, jotka ldhtivit
kollekt. talouksiin. Mutta tami jaukko,
joka asettui paattdvasti talonpoikaista-
louden «ikuisten pylviitten» vallanku-
moukselliselle murskaamistielle ei my&s
kasitda heitd.

Kutka muut kuin juuri koyhat ja kes-
kivarakkaat talonpojat ndkevit ja pédivi
paivaltd kohtaavat tiellidn mitd suu-
rimpia ‘vaikeuksia kollekt. t#louksien
rakennustydssi? Ja kumminkaan timan
rakennustyon vaikeudet eivdt piditd ta-
. lonpoikaisjoukkoja, vaan lujittavat heita,

suurentavat vaatimuksia johtajille, neu-
vostovallalle ja puolueelle. Vastauksena
kollektivisoimistielld oleviin vaikeuksiin
voipi-olla vain suurempi tyévdenluokan
huomio tdhdn asiaan, suurempi avusta-
minen voimilla, maaseudun voimape-
rdinen avustaminen kaytdannollisilld jar-
jestavilla tyontekijoilld ja poliittisilla oh-
jaajilla, Kun kohtaat maaseudun raken-
teilla olevista kollekt. talouksista ja neu-
vostotalouksista tulevia, niin tulet huo-
maamaan, ettd monet heistd muuttuvat.
-Usein he ovat niitd ihmisii, joilla vasta

nyt loistavat silmdt voiton uskosta.
Sosialistisen talouden rakennusty6nteki-
jdin armeija kasvaa nyt nopeasti, herda
tuhansia, kymmenid ja satoja tuhansia
uusia luovia voimia kansajoukkojen
keskuudesta. Nimad uudet voimat vah-
vistavat lujasti sementilld sosialistista
rakennustydtd maassamme.

Lopuksi = muistutan teitda siitd, mita
Lenin kirjoitti jasennyksessa kirjaseensa
«Luontaisverosta» v. 1921, siirtyessimme
uuteen talouspolitiikkaan:, «10—20
vuotta oikeita suhteita talonpoikaiston
kanssa, niin voitto on taattu koko maa-
ilman mittakaavassa (vaikkapa viivids--
tyisivitkin proletaariset vallankumouk-
set, jotka kasvavat), muutoin 20—40
vuotta raskasta lahtarien terroria» ?).

Elimme 13:ta vuotta [okakuun val-
lankumouksesta. Leninin osoittamasta
ajasta olemme eldneet yli puolen. Kol-
lektivisoimisliikkeen laajuus  osoittaa
erikoisen  voimakkaasti, ettd me todel-
lisesti l0ysimme tien oikeiden keski-
nédisten suhteiden jarjestimiseen talon-
poikaiston = kanssa. Huolimatta miljoo-
nista vaikeuksista ja puutteellisuuk-
sista tyossimme, Kuljemme voittoisasti
eteenpdin. Miljoonien talonpoikien mu-
kaanvetdminen kollekt. liikkeeseen pu-
huu siitd, ettd tielld, jota mydten kul-
jemme, ja johon yhi lujemmin yhdistyy
joukkojen vallankumouksellinen nousu
kapitalistimaissa, — meille on taattu
voitto koko maailman mittakaavassa.

1) Leninskij Sbornik IV sivu 374,

Pohjois-Amerikan Yhdysvaltain porssipaniikki.
L. Magyparin muk. A. M.

Pérseipaniikki ja maailman taloudel-
linen kriisi.

Koko syksyn on New-Yorkin porssi

ollut hurjan paniikin ndyttimoni. Arvo-
paperien kurssin lasku tekee kaikkien

porssikeinottelujen  historiassa —ennen
kuulumattoman summan 50--60 miljar-
dia dollaria eli 100—120 miljardia rup-
laa. Itsemurhat taajenevat, hinnat las-
kevat. Vararikkojen lisdantyminen on sil-
mirindhtdvd. Mutta liitkemiespiirit tunte-
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vat paljon sellaisia vararikkoja, jotka
tapahtuvat kaikessa hiljaisuudessa. Til-
laisia vararikkoja tekevat tunnetut mil-
Jardoorit,

Koke maailman porvarillinen sano-
malehdisté puhuu vain poérssipaniikista.
Vieldpd erddat marxilaisetkin matkivat
porvarillista satua porssijaristyksesta.
Mutta kysymys -ei ole lainkaan siité.
Maailman imperialistinen ta-
lousjarjestelmi ei kidrsi yk-
sinomaanpérssikriisistd eiki
kysymysole ainoastaan siitd,
vaan maailman taloudellisen
kriisin alusta.

«Kukoistuksen» aika ja reformisti-
nen kisitys siiti,

Nykyistd kriisid ymmirtidksemme
tulee meidin muistaa, ettd wvuoden
1921 kriisin jalkeen Pohjois-Amerikan
Yhdysvallat elivit kukoistuksen aikaa.
Tuotanto lisddntyi, suoritettiin rationa-
lisointi, eteldiset valtiot teollistuivat no-
peasti, pankkijdrjestelmd laajeni, P-A.
Y :t valtasivat hallitsevan aseman maail-

* man rahamarkkinoilla, laajensivat ase-
miaan maailman markkinoilla yleensd,
jne. Seikkaperdisesti emme syvenny
kasittelemaan  tata «kukoistuksen»
aikaa.

Il internationalen teoreetikot haikaisi

amerikalainen aurinko. Imperialismin
lakeijoina he kuvailivat «kukoistusta»
ihanteelliseksi ja ikuiseksi. Kautskyn
ultraimperialismi-teoria  syntyi uudel-
leen uutena painoksena. Saksan spsia-
lidemokratian edustajakokouksessa lau-
loi Hilferding ylistyshymnejd «jdrjesty-
neelle kapitalismille», kilpailun hivid-
miselle, kriisien hdviamiselle, jne. Il in-
ternationalen  Briisselin  kongressissa
Naftaly ei ainoastaan puhunut jérjesty-
neestd taloudesta, vaan myoskin «kan-
sallisten padomain kansainvilisestd yh-
tymisestd», joka johtaa ulkonaisten
konfliktien heikentymiseen ja sodan
vaaran vahenemiseen, sosialismiin (luon-
nollisestikin ilman vallankumousta) joh-

L]

tavan yli-imperialismin  syntymiseen.
Vallankumoukselliset tydldiset lahettd-
vdt edustajistojaan SNTL:n tutustu-
maan yhteiskunhallisen  kysymyksen
ratkajsuun, Englannin, Saksan, y. m.
maiden sosialidemokraatit lahettavat
tydldislihetyst6jd Amerikaan yhteiskun-
nalliseen probleemiin tutustumaan. Kom-
munistit esittavat-esimerkkind SNTL :n,
reformistit asettavat sen vastakohdaksi
Amerikan.

Téallainen «kukoistuksen» filosofia
tunkeutuu kommunististen puolueiden
epdvakaisiin aineksiinkin. Sitd ilmeni
Trotskilla ja pitkédlle menevidssd mitassa
Lovestonella ja hidnen kumppaneillaan.
Juuri heiddn arvostelunsa kapitalismin
stabilisoitumisesta  eroittaakin heiddt
oikeistolaisina Kominternin linjasta.

SR .
«Kukoistus» ja porssi.

Ei ainoastaan suurporvaristo, mutta
pikkuporvaristo ja tydldisaristokratia-
kin juopuivat «kukoistuksesta». Osak-
keita myytiin pikkuostajille ja suurtrus-
tit myivat osakkeitaan myos-tyomiehil-
leen. Ei ole mikddn leikin asia, ettd
osakkeenomistajain lukuméddrda kohosi
v:sta 1922 vuoteen 1929 2 miljoonasta
17 miljoonaan. Tédten on selitettdvissa
sekin, ettd porssikriisi muodostui jouk-
koluontoiseksi katastroofiksi. Jos otam-
me vuoden 1923 kurssin sadaksi, niin
havaitsemme, ettd 3 p. syyskuuta 1929,
jolloin pdrssikeinottelu kohosi korkeim-
paan huippuunsa, 20 suurimman osa-
keyhtion osakkeiden keskimiddrdinen
kurssi teki 381. Siis melkein nelinker-
tainen nousu. «General Motors‘in» osa-
kepaidoma teki porssikurssin mukaan
yhtd paljon kuin Englannin vaitiovelka
ennen sotaa. New-Yorkin pdorssissd no-
teerattavien tidrkeimpdin osakeyhtitiden
osakepddoma teki 124 miljardia dol-
laria. Kaikki kurssit osoittivat nousua.
Mutta erittdin voimakkaasti nousivat
osakkeet toukokuulta 1928. Jos vuo-
den 1926 keskimddrdinen kurssi ote-
taan 100 : ksi, saamme «kukoistuksesta»
seuraavan kuvan:
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405:n eri 338 teolli-
osakkeen suusosak-
- keskim. keen keskim.
kurssi.. kurssi.
1928
Heindkuu 1442 1478
Syyskun. a4, .= 156,1 161,6
Lokakuu 159,1 166,2
Joulukuu 172,9 180,0
1929
Tammikuu. . . . 183,6 1914
Huhtikuu 186,6 193,4
Heindkuu e 207,2 202,7
Syyskuu. ... ., 2252 216,1

Enimmén kohosivat yleishyddyllisten
laitosten (sdhkol., ' kaasulait., puhelin,
radio, y. m. s.) osakkeet, niiden jil-
keen rautatie- ja teollisuusosakkeet,
mutta kiintedkorkeisten arvopaperien
kurssi painvastoin laski, silld -kiintear
tulot eiviit kiinnosta keinottelua.

Pérssikeinottelu houkutteli tuotannol-
lisesta kaytostd suunnattomat rahasum-
mat. Porssissd _lifkkuivat ei ainoastaan
yksityisten varat, vaan myoskin pank-
ki- y. m. lainat. Vieldpd teollisuus- ja
kauppalaitoksetkin rahastivat porssi-
keinottelua, Ndin tuotannollisesta kay-
tostd pdrssiin lainoina temmattu raha-
summa kohosi tammikuusta-1926 syys-
kuuhun 1929—3,513 miljoonasta dol-
larista 8,549 miljoonaan dollariin.

Tahidn uhkapeliin osallistuu mybskin
europalainen pddoma. Yksityispankit,
porssivalittdajit ja ulkolaiset pankit
edustivat tammikuulla 1929—1,472 mil-
joonaa dollaria. Vaikeaa on sanoa, pal—
jonko tdstd oli ulkolaista pddomaa,
mutta varovaisen arvioinnin mukaan
Amerikan‘ porssikeinotteluun osallistui
noin 700—800 miljoonaa dollaria ulko-
laista padomaa. Keinottelu muodostui
pian kansainviliseksi ilmiidksi ja yh-
deksi syyksi luottopulaan. Kun Englan-
nin pankki kohotti diskonttokorkoa ja
siten vaikeutti teollisuuden asemaa, sa-
noi Snowden («Tyodvdenpuolueesta»)
Breitonin edustajakokouksessa melan-
koolisesti, ettd Englannin tyottémyys-
kysymys on riippuvainen Amerikan
keinottelusta. Ja Pohjois-Amerikan Yh-
dysvaltain pankkiyhtymdn kokoukses-

kaikki apureservingd...
‘net konservatiiviset pankkii-

34 yleishyo-

33:n rauta- 4 : 40 wvaltion
tieosakkeen 1:3 2';’_:‘32;:1'('_ arvopaperin
keskim. feiden keskim.
kurssi. kurssi.- kurssi.
124,6 145,3 96,56
129,7 155,2 06,47
128,2 154,5 96,58
135.9 175.7 96,24
141,0 1883 96,12
1383 201 4 04’58
160,0 2728 93,30
1681 3210 9229
sa sanoi sen puheenjohtaja: «Viime

vuonria oli 1000 dankkiyhtymdd. Kym-
menen pankkia omistaa nykydan 10 mil-
jardia dollaria, 1% kaikista pankeistam-
me kontrolloi ®/; pankkitalletuksistam-
me, 99% kaikista pankeista lopun ' ;...
On tunnettua, ettd monet pankeistamme,
mutta varsinkin suurkaupungeissa, antoi-"
vat osakkeiden takuuksi ennen Kkuu-
lumattoman suuria lainoja. Useat
niistd ovat jo kayttineet
M o-

rit ovat huolissaan porssi-
luoton kohoamisesta».
Kysymys onkin siitd, kestiavatko

pankit niiden osakkeiden kurssin las-
kua, joiden takeeksi he ovat antaneet
lainoja ja kykeneekd Liittopankki varus-
tamaan kukistuvat heikoimmat pankit
luotolla?

«Kukoistus» ja middidnndisyysilmidt.

Porssikeinottelu johti uusityyppisten
osakeyhtididen muodostumiseen. Ennen -
kaikkea Englannissa, mutta nyttemmin
jo  Yhdysvalloissakin syntyy erityisid
trusteja (Investment trust), jotka sailyt-
tavat salkussaan erilaisia osakkeita,
porssilainoja, liikevekseleitd, pankkien
arvopapereita, teollisuusosakkeita, val-
tion arvopapereita, Amerikan ja ulko-
laisia _obligatsioneja, joka juuri muo-
dostaa vissin takeen liiketoiminnalle;
«rahayhtiditi» (Finance company) jotka
pitdvit joidenkin tuotantolaitosten osak-
keita salkussaan vaan niin kauan, ettd
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saavat jaloilleen ndmd laitokset ja luo-
tua niiden osakkeille voittoisat markki-
nat; «Osakemyyntiyhtoitd» (Trading
company),
osakkeita, kuten yksityisetkin Keinotte-
lijat. Kaikki namé uudet trustit ja yhtiot
harjoittavat ainoastaan porssikeinotte-
lua, tehden mahdolliseksi porvaristolle
vapautua kaikista pérssikeinottelun huo-
lista, kuten tuotannolliset osakeyhtitt
vapauttavat osakkeenomistajan tuotan-
non hallintohuolista. Tammikuulla 1929
teki investatSionitrustien emissioni 265
miljoonaa dollaria ja jo syyskuulla
643 miljoonaa dollaria® Porvaristo ei
enda viitsinyt edes keigotellakaan.
Kaiken tdman ohella eivit tulot vas-
tanneet osakkeiden hinnan nousua.
Sita todistavat tiedot tarkeimpain rauta-
tieosakkeiden osingoista ja kursseista.
Térkeimpain teollisuusosakkeiden kurs-

31X 28/ X 29X 30/X 4/X1

381 260,60 230,1 258,5 257,7
Numeroiksi muutettuna  merkitsee
timd, ettd "osakkeiden karssi laski

3/1X—15/X1 yhteensa 50—60 miljoo-
naa dollaria.

Pankkien sekaantuminen, hallituksen
rauhoittavat ilmoitukset, sanomalehdis-
tén kamppailu, trustien mandoverit (jotka
tahallaan kuuluttivat korkeita osinkoja)
ja yritykset markkinain elvyttdmiseen
eivit auttaneet mitddn. Kapitalismin
historia ei vield ndihin saakka tunne
sellaista katastrofia, joka seurasi «ku-
koistuksen» aikaa.

tammiknulla v @ sl i e B 401,036
N R A L ey s 466,352
maaliskuulla .. .. o ... 585,222
huhtikuulla . + . . . . . . . .. . 621,33
foilcalcutlial ' o 5 b o B0 ok e 604,071
Ndin automobiilituotanto  supistuu
huhtikuulta elokuulle 120,000 kpl.

ja marraskuuhun mennessa 221,000

kpl. Ja tuotannon supistuminen jat-
kuu yhd edelleen. Ford on jo
eroittanut useita kymmenia tuhansia-

jotka myyvit ja ostavat

6/XI
232,1

syysta, ettei
osakkeiden

si - laski suunnattomasti,
niiden tulot vastanneet
korkeaa hintaa. -

Keinottelun. kukoistusta kesti syys-
kuun 3 pdividin. Sitten tapahtui kididnne.
Teollisuusosakkeet  alkoivat osoittaa
laskua. Yleishyddyllisten laitosten ja
valtion arvopaperien osakkeet pysyi-
vdt entiselladn. Viimemainittujen arvo
nousikin, silld laskun aikana keinot-
te]u.etsu arvopapereita kiintedlld ko-
rolla. Sitten lasku valtasi yleishy6dyl-

listen tuotantolaitostenkin  osakkeet.
«Mustaa torstaita» seurasi «musta
tiistai». Lokakuun lopulla olleen ka-

tastrofin jdlkeen seurasi katastrofi mar-
raskuumn keskivilissi. Jos tarkeimpaiin
osakkeiden indeksin v. 1923 oletamme
100:ksi teki niiden indeksi syyskuun
3 pdivind 1929—381. Senjilkeen se
kehlttyi seuraavasti:

~ 13 X1
198

14 Xi
2173

/Xl
238,2

8/XI_
236,5

11X
220,4

Katastrofin syy—teollisuuden lasku.

Viditimme, ettd kysymyksessd on
taloudellinen kriisi, tuotannollinen kriisi.
Senvuoksi on vilttimatontd tarkkailla,

' mitd muutoksia on tapahtunut Pohjois-

Amerikan Yhdysvaltain taloudessa vilme-
kuukausien aikana.

Markkinain tdyttyminen automobii-
leistd antoi sysdyksen laskuun. 1928
tuotettiin Pohjois-Amerikan Yhdysval-
loissa 4,358,759 kpl. matkustaja- ja
kuorma-autoja. V. 1929 tuotettiin:

iesiktulla = o o s 545,375 _
heindkuulla . . . . . . . . .500,39
eloleplla ¢ % Gl v R e 499 629
SyySRuula TR e 429,000
lakeakunlla, oo o i s v ek 400,000

tydldisid ja Kreisler aikoo sulkea teh-
taansa, jarjestddkseen niissd uusien
modellien valmistuksen. Ja automobii-
liteollisuus kiyttda 18% mustaa metal-
lia, 15% kuparia, 24% tinaa ja 26%.
lyijyd. Metalliteollisuus ei voinut olla
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karsimatta automobiilituotannon supis-
tamisesta samoin kun siitd kirsivit la-
si- ja kumiteollisuuskin.

Vield suurempi oli isku rakennusteol-
lisuudessa. Rakennuskontrahdit tekivit
v. 1926 —=6,152 miljoonaa dollaria,
v. 1927 =— 6,084 miljoonaa ja v. 1928 —
6,406 miljoonaa dollaria. Syyskuulla1929
rakennuskontrahdit 37 valtiossa supistui-
~vat- 9% elokuuhun verrattuna ja edellisen
vuoden syyskuuhun verrattuna 24%.

Rakennusteollisuus varustaa tilauk-
silla kaikkia teollisuusaloja ja siksi
\ Tuotantoky-
vyn kaytto
%:ssa
Tammikun 19290, , . . & . 90
HelmiRO L e St | 87
NMaalishutE o o i mor tue 115
Hithtrenns S osss ot 111
Toukokmi; 5 owrd g 107
7S e B [« I 108
e RN B it e e 95
BIOKNY e S0 s B 74
OPNSRIRAGTY  alh PPsi s 103

Elokuulla tuotanto tekee ainoastaan
74% tuotantokyvystd, sen tehdessd
maaliskuulla 115%. Syyskuulla, vieldpd
lokakuullakin  lisddntyviat  tilaukset,
mutta ainoastaan rautateiden tilaukset.
Mutta tuotanto supistui syyskuullakin. Ja
terdstuotannon supistuminen huhtikuulta
syyskuulle 15%ella ei voi olla vaikutta-
matta mydskin terdsvaluteollisuuteen.

Pula rakennusteollisuudessa vaikutti
voimakkaasti my6skin puunjalostusteol-

Sekalaiset

pula rakennusteollisuudessa johti eitti-
mattomasti pulaan metalli-, puunjalos-
tus-, sementti-, tiili-, sihké-, y. m. teol-
lisuudessa.

Naemme, eftd terdsteollisuuden tuo-
tanto supistuu ja tilaukset vihenevit
aina syyskuuhun saakka, jolloin Mor-
ganin rautatiet jattavit tilauksensa sa-
man Morganin teristehtaille. Kisityk-
sen terasteollisuuden tilanteesta saa
seuraavista terdstrustin tuotantoa, ldhe-
tyksid ja tilauksia koskettelevista nu-
meroista:

il }\Teraskari-
- £ ilaukset cien. val-
Lat;;e_tsysl;set milj. ton- mistus tu-
- neissa hansissa
tonneissa

87 i 4,490

88 3,,5 ; 4,326

89 4,00 5,058

96 433 4,938

99 4,45 5,278

104 4,57 4881

108 = 443 4838

104 3,93 4927

04 4,10 4,510

lisuuteen, Rakennuspuutavaran tilauk-

set tekivat 16°% alle tuotannon ja
puutavaran ldhetys 12% alle tuo-
tannon.

Pohjois-Amerikan .Yhdysvaltain, Ka-
nadan ja Argentiinan maatalouskriisi
johti  maatalouskoneiden  tuotannon
‘supistumiseen, joka vuorostaan voimak-
kaasti vaikutti metalliteollisuuteen. Sa-
moin on supistunut rautateiden kulje-
tus seuraavasti: 3

tavarat Puutavara Vilja Malmi Koksi
Tuhansia vaunuja keskimdirin pdivaa kohden
Heindkuu . . . . 69 11,2 10,00 7,59 2,28
IR oy 5 s 70 11,56 8,27 7,26 2,22
Syyskan’ .o oohg : 63 10,88 6,89 7,07 2,16
Tuotannossa tydskentelevdin luku- Ja jos otamme tarkeimpidin® tuotan-

madrd vdhenee, jota todistaa vastaa-
van indeksin vaihtelut: Heindkuu—
100,9, elokuu—100,3 ja syyskuu—99,5.
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toalain tuotantoindeksin, saamme siita
seuraavan kuvan:
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Teollisuusala

Koko teollisuus -
RAatta s diteras Sl o st DL
Kutomateollisuus
Paperiteollisuus
Automobiiliteollisuus . . . . . . . .
Virimetallit
Kumiteollisuus . . .
Tupakkateollisuus
~ Bituminoosihiili
Kuparikaivanto

* Joukko tarkeimpid tuotantoaloja su-
pisti tuotantoaan. Johon on lisdttivi,
ettd filmituotanto ja - melkein kaikki
ylellisyystavaroita tuottavat teollisuusa-
Jat supistuivat. Ainoastaan erddt seson-
kiluontoiset teollisuusalat kuten jalki-

ne-, villa-, antrasii?'iili-.‘ sekd nafta-,
sinkki- ja sementtituotanto osoittivat
jonkinlaista syksyistd elpymistd. Ja

tdssd suhteessa on syyskuu aina rat-
kkaiseva. Tavallisesti syyskuulla mark-
kinat vilkastuvat. Mutta tdnd vuonna
ne sensijaan huononivat ja tapahtui
jyrkka lasku. Ja syyskuuhun mennessa
lasku ulottui jo kaikille tuotantoaloille.

Tuotannon lasku aiheutti porssikrii-
sin, joka edelleen kdrjisti tuotannon
laskua.

Edellytykset laskun kehittymiselle
yleiseksi kriisiksi.

Amerikan finanssipdadoma on ryhty-
nyt useihin toimenpiteisiin kriisin ke-
hittymisen ehkaisemiseksi. Mainitsem-
me niistd ainoastaan muutamia mielen-
kiintoisimpia. 1) Liittopankki on laske-
nut diskonttauskoron 6%:sta 4,5%, ja
suunnittelee sen laskemista edelleenkin
helpoittaakseen  siten luotonsaantia.
2) Suurtrustit, hallitus ja paikalliset
itsehallinnot voimaperiisesti varustavat
terds- ja rakennusteollisuutta tilauk-
silla. 3) Hallitus on myontdnyt farma-
jriosuuskunnille 100 miljoonan dollarin
ainan ehkdistikseen vehndn hinnan
askemisen. 4) Osakeyhtiot koroittavat
voitto-osinkojaan herattddkseen luotta-
musta osakkaissa. 5) Liittopankki va-
rustaa pankkeja, teollisuutta ja kauppaa

_vdnsd. Tuotannonharjoittajat ovat

Kesdkuu Heindkuu Elokuu
128 125 124
155 154 143
121 118 120
128 122 125
166 146 147
126 127 123
159 162 4]
139 131 133
100 101 97
124 122 119
112 114 108

a4 88 9

voimaperidiselld luotolla pysyttdadkseen
tuotannon nykyiselld tasolla. 6) Raha-
ministeri Mallon * laatii lakiehdotusta
200 miljoonan dollarin myontimisesta
yleishyddyllisiin ~ t6ihin  saattaakseen
jaloilleen siten  rakennusteollisuuden.
7) Hallitus on alentanut - tuloveron 1%
helpoittaakseen suurtrustien veroitusta
ja alentaakseen niiden tuotteiden hin-
toja. 8) Hallitus mobilisoi reformisti
Grynin johtaman Amerikan Tyonliiton
ja on ryhtynyt tehokkaisiin toimenpi-
teisiin lakkoliikkeen tukahuttamiseksi.
Gryn on jo julistanut, ettd lakkoja ei
tulla sallimaan. Hoower vaatii tyorii-
tojen ehkdisemistd hinnalla & milld hy-
lu-
vanneet pysyttdd pdlkat entiselld tasel-
laan, mutta tyottomyyden kasvaessa
laskee lunonnollisestikin koko tyévéen-
luokan' palkkataso. Mutta porvaristo ja
ammattiliittobyrokratia = panevat liik-
keelle kaikki voimansa ehkdistakseen
luokkataistelun kirjistymisen talld heille
epaedullisella hetkelld, ehkaistikseen
taloudellisen kriisin kehittymistd yhteis-
kunnalliseksi kriisiksi.

Onnistutaanko ndillda toimenpiteilld
vélttdimddn kriisiz Meistd ndyttdd, ettd
ei. Pdinvastoin kaikki merkit viittaavat
sithen, ettd lasku on kehittymiassa krii-
siksi. Mielenkiintoista on tarkastella
tatd Marxin teorian valossa. (Pddoman
11 nide, | osa, siv. 235 — 237).

Havaitsemme, ettdi Pohjois-Amerikzn
Yhdysvalloissa on talld hetkelld run-
saasti pddomaa. Tuotantoprosessista
vapautuneet padomat eivit ole liikkees-
sd, Siksi Englannin ja Saksan sano-
malehdisté ennustaakin amerikalaisen
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paaoman viennin voimistuvan. Diskon-
rauskorko on alennettu sekd New-Yor-
kissa, ettd Lontoossa, Amsterdamissa,
Berlinissd, j. n. e. Tdmd on ehdotto-
-masti yksi kriisin kehittymisen ilmid.
Marx puhuu hintain laskusta. = Me
voimme havaita useiden tdrkeiden ta=
varain hintain laskevan ei ainoastaan
Amerikassa, mutta koko maailman ta-
loudessa. Viittaamme ainoastaan sellai-

siin tavaroihin, kuten vehni, teris,
rauta, puutavara, automobiilit, nafta,
hopea, tina, lyijy, villa, kahvi, tee,

katsukki, sokeri, puuvilla, joukko ku-
tomo- ja villatuotteita, kupari, maata-
louskoneet, useat lihatuotteet, turkik-
set, silkki, j. n. e. Yleistdi hinnan las-
kua ilmeni jo elokuulla. Jirjestynyt
sekaantuminen  (vehnd  Amerikassa,
kahvi Brasiliassa, villa Australiassa,
puuvilla Egyptissi) sekd kansainvilisten
kartellien sekaantumisyritykset kautsu-
kin, sinkin, tinan ja sokerin hintain
laskun ehkiisemiselesi eivit toistaiseksi
ole johtaneet myonteisiin  tuloksiin.
Markkinain luonnonvoimat
osoittautuivat voimakkaam-
maksi kuin «jarjestynyt ka-
pitalismi». Juuri hintain las-
ku kokomaailman mittakaa-
vassa on varma enne ldahes-
tyvasta krilsist 4.

Marx puhuu erilaisista maksusitou-
muksista ja luottojarjestelmidn jarkky-
misestd. Pohjois-Amerikan Yhdysval-
loissa on jo ollut joukko vararikkoja,
vaikkakin vield verrattain vdhdn. Mutta
suuret tapaukset ovat vield edessd. Ja
Lontoossa, Frankfurtissa, Brisselissi,
Wienissa, y. m. on jo joukko suuria
pankkeja ja vakuutusyhti6td tehnyt
vararikon, Marxs puhui uusintamisen
laskemisesta ja supistumisesta. Siitd
olemme jo esittineet joukon virallisia
tilastotietoja. Samoin puhuu hén tyot-
tomyyden kasvusta ja tytpalkan las-
kusta. Olemme esittineet tiedot tuotan-
nollisesta indeksistd, vaikkakaan ei
meilld vield ole tietoja tydpalkkain
laskemisesta.

Marxin mukaan seuraa kriisid uusien

* tybmetoodien kayttd, uusien koneiden

kdyttd ja uusien yhdistelmien synty.
Kunhan aika kuluu, niin tulemme" na-
kemddn wuuden ratsionalisoimisaallon
Pohjois-Amerikan Yhdysvalloissa.

Hin sanoo piddoman ulosviennin voi-
mistuvan edullisimpiin sijoitusmaihin.
Senkin tulemme vield nikeméiiin. Euro-
pan paioma on jo paennut Amerikan
porssistd ja sitd seuraa Amerikan oma
padaoma.

Néin arvioi Marx ennakolta koko
tapahtumain kulun. Kiy niin kuin sa-
noi Marx, eikd niin kuin sanoivat
Kautsky, Hilferding ja Naftaly.

Niitd lukuunottamatta tulee viela
viitata erddseen seikkaan. Amerikan
ulkomaan kauppa kehittyi v. 1929
menestyksellisesti. Vienti kohosi toisel-
la neliinnekselld edelliseen vuoteen
verrattuna 2,4%  tehden 1204 mil-
joonaa dollaria. Se oli korkeimmillaan
vuoden 1920 jilkeen. Raaka-aineiden
vienti supistui ja teollisuustavarain
vienti lisddntyi, joka on ehdottomasti
myonteinen ilmid. Tuontikin lisdadntyi.
Samalla pysyivdt vientitavarain hinnat
korkeammalla kuin tuontitavarain. Tama
on myénteinen ilmi6 mydskin Pohjois-
Amerikan Yhdysvaltain talouden kan-
nalta. Siis iskuei kohdannut-
kaan »kukoistusta» ulkoa-:
pidin ulkonaisten ristiriitain
kdrjistymisen johdosta, vaik-
kakaan ulkonaisten ja sisdis-
ten ristiriitain kokonaisutta
ei voida jakaa, eikd kdsitelld

niita erillisini i_lmlﬁin& | s-
kun aiheutti eroavaisuus tuo-
tannon jakulutuksen valil |4,

liikatuotanto sisdisilla mark-
kinoilla ulkomaisten mark-
kinoitten samalla kehitty-.
B S8,

Kiytanntssd ei toteudukaan Buhari-
nin teoria, vaan Marxin teoria.

Tama ei oikeastaan merkitse siti,
etteikb Amerikan padoma etsisi ulospaa-
syda umpikujasta ulkomaisten markki-
nain avulla. Pdinvaston kriisin -haavoit-
tama jéttildinen heittdytyy kaikella vim-
mallaan kilpailijansa kimppuun ulko-
maisilla markkinoilla, helpottaakseen
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lilkatuotantoa omilla sisaisilla markki-
noillaan. Naihin saakka ovat Pohjois-
Amerikan Yhdysvallat realisoineet 8-9 0.
tuotannostaan ulkomaisilla markinoilla.
Nyt tulee amerikkalainen pddoma ehdot-
tomasti pyrkimaddn tdmin prosentin ko-
hoittamiseen. Kilpailu maailman
markkinoista, taistelu siir-

tomaista, menekkimarkki-
noista, raaka- ainemarkki-
noista, sekd pddoman vai-

kutusalueista tulee ehdot-
tomasti kdrjistymaan. Maail-
man imperialismin kriisi esiintyy uudel-

leen korkeammalla ja-kehittyneemmalld

asteella.

Perspektiivit.

On #dédrettomdn vaikeaa ja uhkaroh-
keata jo nyt kdydd arvioimaan Yhdys-
valtain kriisin jatkumista ja kulkua.
Padoman ja tuotteiden_ vienti tulee ole-

maan maailman markkinoilla suunnatto-

masta merkityksestd. Sisdisten markki-
nain supistuminen on jo nyt ennen
kuulumatonta. Pikkuporvaristo ja tyo-
ldisaristokratia ovat kdrsineet suunnat-
tomia tappioita. Jos otamme huomioon,
ettd automobiilien, radioiden, gramofo-
nien, yms. vihittdismaksulla myynti
on tehnyt 8 miljardia dollaria ja etta
tamé luotto on nyt muodostunut kyseen-
alaiseksi, selvida meille kaupan jannit-
tynyt tilanne. Tyottomyys tulee kirjis-
tymadn ja kaikki nima tekijdt yhteensa
tulevat kdrjistaimddn luokkataistelua.
Mitd tulee Amerikan kriisin vaiku-
tukseen muissa maissa, tulee siini ottaa
huomioon seuraavat seikat: 1. Europan
pddoma on jo paennut Amerikan pors-
sistd takaisin Eurooppaan. 2. Jos Ame-
rikan padoma suuntautuu ulosviennissd
Europan markkinoille, voi se huojentaa
luottokriisia rahamarkkinoilla. Mutta
kriisin syntyessd tulee halpa luotto hei-
kentamain heikkoja tuotantolaitoksia
vleensd. 3. Voimaperdinen vienti Ameri-
kasta tulee suunnattomasti vaikeuttamaan
Europan teollisuuden asemaa. Hooverin
koolle kutsuma neuvottelu liikeasiain el-
vyttdmisestd 6n jo aiheuttanut rauhatto-
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muuttia Saksan liikemiespiireissi. 4. New-
Yorkin pérssikriisi on aiheuttanut ddrim-
madisen jannittyneen tilanteen kaikissa téir-
keimmissd porsseissd (Lontoossa, Ams-
terdamissa, Brisselissd, Berlinissi, Tuk-
holmassa, Montrealissa, jne.) 5. Youngin
suunnitelman toteuttaminen vaikeutuu.
6. Yleinen tarkeimpdin teollisuustava-
roiden, raaka-aineiden ja maataloustuot-
teiden hintain halpeneminen on maail-
mantaloudellisen Kkriisin enne ja voi se
kehittyd ja onkin jo kehjttymissd maail-
man taloudelliseksi kriisiksi.

Télloin tulee ottaa huomioon, ettd
lasku on -alkanut jo useissa
maissa ennen Yhdysvaltain
porssikatastrofia.
konsulien tiedoituksista saamme seuraa-
van kuvan tilanteesta eri maissa:

Australiassa ovat villan hinnat
laskeneet 25-30% ja vehndan hintain
alentuminen on muuttanut laskutilanteen
kriisiksi. Kanadassa huonon sadon
ja Amerikan kriisin johdosta vallitsee
kriisi jo nyt. Indo-Kiinasga on
hyvistd sadosta ‘huolimatta havait-
tavissa voimakas laskutilanne. A r-
gentiinassa on vallalla levotio-

muus ja liikkepula agraarikriisin joh-
dosta. Venetsuelassa, Kolum-
biassa, Porto-Ricossa ja

Equadorissa on' havaittavissa
voimakasta laskua n#iden maiden maa-
taloustuotteiden hintain laskemisen joh-
dosta. Brasiliassa suunnaton kahvi-
tuotanto (14 miljoonaa sdkkida v. 1927
ja 28 milj. sdkkid v. 1928) uhkaa
valtion hintasddnndstelyd ja ldhente-
lee kriisid. Nain koko Latinalainen
Amerika on laskutilan vallassa ja
kriisin partaalla. Japanissa kulta-
kannan ennalleen palauttamisyritysten ja
budjetin supistamisen johdosta 200 milj.
jenilla vallitsee vaikea laskukausi. Te-
rasteollisuus ja laivarakennus ovat krii-
sitilassa. Filippiineilla vallitsee hy-
vdsta sadosta huolimatta kauppapula.
Indoneesiassa huono sato; sokerin
ja kautsukin hintain laskeminen ovat
johtaneet kdrjistyneeseen laskutilantee-
seen. Kubassa on hallitus ryhtynyt
jarjestelemddn sokerin myyntid, mutta

Yhdysvaltain -
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hintain ‘lasku on johtanut yleiseen krii-
siin. Kiinassa kansalaissota, useiden
teollisuusalain kriisi, huono” sato poh-
‘joisissa maakunnissa ja hopean hinnan
aleneminen ovat ddrimmaisesti huonon-
taneet markkinatilannetta. Intiassa
lasku osittain jatkuu‘ja viimeaikoina on
juten hintain laskeminen huonontanut
jo ennestddnkin vaikeaa tilannetta.
Egyptissd on puuvillan hintain ‘ale-
neminen aiheuttanut laskun. 1t3&-E u-
rooppa (Puola, Rumania, [timeren maat)
on laskun vallassa. Saksassa kon-
juktuuri laskee ja vaikka Berliinin porssi
vield -kestddkin, on siltikin pula aiheut-
tanut tyottomyyttd. Englannissa
kesdkuukausien verrattain hyvin kon-
junktuurin jalkeen huononee tilanne ku-
tomo-, villa- ja hiiliteollisuudessa,
levottomuus porssissa kohoaa ja tyotto-

myys kasvaa («Tydvidenhallituksen»
5 hallituskuukauden aikana 100 tu-
- hannella).

Hyvd konjunktuuri on syyskuuhun
~saakka vallinnut Ranskassa. [tali-
assakin ndayttad konjuktuuri parane-
van, tuotanta lisddntyvin ja ty6ttomyys
vihenevan. Itavallassa, Unkarissa ja
useissa Balkanin maissa vallitsee_anka-
ra teollisuuspula.

Tulee huomata, ettd sadon jilkeen
maataloustuotteiden hinnat ovat jyrkasti
laskeneet ja maatalouskriisi kir-
Jistyy eri maissa eri muodoissa.

Téama lyhyt katsaus Amerikan kon-
sulien tiedoituksiin riittdd osoittamaan,
ettd eri maiden hyvd konjunktuuri jo
ennen Amerikan katastrofia oli muut-
tunut laskuksi ja monissa maissa Kkrii-
siksikin. Tdllaisessa tilantees-
sa Amerikan kriisi voi hel-
posti muodostua ja muodos-
tuukin maailman talouden
kriisiksi.

«Kolmas kausi» kehittyy juuri niin
kuin siitd lausui Kommunistisen Inter-
nationalen VI kongressi ja sen Toimeen-
panevan komitean X tdysi-istunto, Ka-
pitalismin vakaantuminen horjuu. SNTL
selviytyy vihitellen viljakriisistd ja jat-
tildistempolla toteuttaa viisivuotissuun-
nitelmaa.
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SNTL:ssa on suuren  toiden suunni-
telma kaynnissa, kapitalistisissa maissa
vallitsee kehittyvd kriisi.

Luonnollisestikin kriisi asettaa Kom-
munistisille puolueille suuria tehtdvia.
Proletariaatin etujoukon tulee ottaa kriisi
taysin aseistettuna. '

Lopettaessamme taman artikkelin, ei
meilld vield ole kasissimme kaikkia
tietoja konjunktuurin kehittymisesta myo-

disempind kuukausina. Kuitenkin on
jo tunnettua, ettd automobiilituotanto
syyskuulla laski 429 tuhanteen ja loka-
kuulla 400 tuhanteen kappaleeseen.

"Ford ja Kreisler ovat jo ilmoittaneet su-

pistavansa tuotantoa marras- ja joulu-
kuulla 509:lla. Terastrustin yksityisti-
laukset ovat supistuneet aarimmilleen

'ja ainoastaan rautateiden tilausten joh-

dosta ovat sen tilaukset  kohonneet
184.000 tonniin. Siitd huolimatta kadytti
terdstrusti lokakuulla ainoastaan 770/
tuotantokyvystdin. Lokakuun viimeisel-
|4 viikolla on rautateiden kuljetus su-
pistunut 51,700 vaunulla eli 4,49, edel-
lisiin viikkoihin verrattuna. Rakennus-
kontrahdit ovat lokakuulla supistuneet
1,3y, edelliseen kuukauteen ja 26,49
edellisen vuoden vastaavaan kuukauteen
verrattuna. Ylellisyystavarain kauppa on
taydellisesti- halpautunut. Lontoon tur-
kistavarain syyshuutokaupassa Yhdys-
vallat melkein kokonaan lopettivat os-
tonsa. Konjunktuuri-indeksi ©soittaa
teollisuustoiminnassa (rauta- ja terasva-
lannassa, puuvillan kédytossd, automo-
biilituotannossa, liikenteessd, kauppa-
vaihdossa, porssi-indeksissi, j.n.e.) seu-
raavaa laskua: i

Heindkuu  Elokuu Syyskuu  Lokakuu

1,85 1,66 155 1,20

14 p. Marraskuuta oli hallitus pakoi-
tettu virallisesti ilmoittamaan, ettd hu-
hut vararikoista eivit vastaa todellisuut-
ta. Niin voimakas oli paniikki.

Tamad ja muut toimenpiteet eivit
pystyneet ehkdisemaan Kkriisin levidmis-
td muille tuotanto- ja kauppa-aloille,



«lournal of Commerce» mainitsee: mar-
raskuun 18 p. mm.: «Pirssikatastroofin

johdosta on jo jyrkisti supistunut ylel-

Hsyystavarain ja kulutustavarain kaup-
pa. Mm. voidaan sitd sanoa turkistava-
roista, kalleuksista ja radiokoneista.
Kulutustavarain tukkuhinnat laskevat
edelleen. Tamé hintain lasku alkoi jo
heindkuulla. Hoower aikoo nihtiyisti
alottaa kamppailun viennin voimistami-

seksi korvatakseen silld sisdisten mark-
kinain supistumisen»,

Pohjois-Amerikan Yhdysvalloissa on
lasku muuttunut kriisiksi. Ja Amerikan
kriisi muodostaa maailman talouden
kriisin alun. Maailman talouteen on
lilan paljon kertynyt ristiriitaisuuksia,
joka tekee mahdottomaksi, ehkiista krii-
sin puhkeamisen.

«Bolshevik» N 22 v, 1929,

- ——

Oikeisto-opportunistien taistelu leninismia
. ja Neuvostoliiton kommunistista puoluetta
*  vastaan.

Kohta vuoden paiviiton puolueessamme
kayty tiukkaa taistelua opportunistista
oppositsiooniryhmida vastaan, jonka joh-
tajina ovat olleet erdit puolueemme
keskuskomitean politbyroon jdsenet.
Ryhmin ideologisena johtajana on ollut
tov. Buharin. Liian heikosti soveltaen
tai kokonaan kayttamattd dialektista
metoodia talouspoliittisissa arvioissaan
ja poliittisissa - johtopditoksissddan on
hdn monasti aikaisemminkin joutunut
ristiriitaan leninildiseen arvioon perus-
tuvan strateegisen ja taktillisen luok-
kataistelulinjan  kanssa. Kominternin
Vl:ssa maailmankongressissa kesdlla
1928 oli puolueemme edustajiston aika
perusteellisesti ®Biottava tov. Buharinin
kisityksid kansainvilisestd luokkatais-
telutilanteesta. Viime talvena asettuu
hdn yhda enemmain arvostelevalle kan-
nalle puolueemme sisdpolitiilkkaan ja
Kominternin linjaan nhden. Hin jul-
‘kaisi kuuluisaksi tuleen laajan kirjoi-
tuksen «Ekonomistin  huomautuksia»,
missd arvostelee purevasti viisivuotis-
suunnitelmaamme, antaen ymmartida
ettd se on hidnen mielestddn paperi-
suunnitelma, luonnottomasti paisutettu
yli-industrialisointisuunnitelma jota ‘ei
voida tdyttda: ja jos sitd yritetddn tayt-
tdd, johtaa se maaseudun taantumuk-
seen ja tydldisten ja talonpoikain liiton
sirkymiseen. KK:n tdysistunnossa huh-

tikuussa 1929 - esittdda buharinilainen
oppositsiooni, johon télléin ovat liitty-
neet jo tov. Tomski ja tov. Rykov,
«platformunsa», josta ilmenee ettd oppo-
sitsioonin kanta -poikkeaa oikeisto-op-
portunismin suuntaan puolueen linjasta
jokainoassa peruskysymyksessi.
Alempana esitimme muutamiin perus-
seikkoihin leninildisen, Leninin itsensa
lausuman kannan ja asetamme tata
pohjaa vasten Buharinin késityskap-
nan. Miten kirkkaasti tallaisesta rinpas-
tuksesta kidy ilmi oikeisto-opportunis-
tien poikkeminen leninildiseltd linjalia.

Mitd Lenin sanoo luokkataistelusta
ylimenokautena.

Héan kirjoittaa ndin:

«Pikkuporvarillisille demokraateille on
ominaista ettd he inhoavat luokkatais-
telua, haaveilevat ettd kunpa tultaisiin
toimeen ilman sitd, pyrkimys silittiméain
ja sovittelemaan, tylsentamadn terdavia
kulmia. Sentdhden sellaiset demokraa-
tit joko vauhkoina hosuvat padstak-
sensd tyyten tunnustamasta kakonaista
historiallista siirtymiskautta kapitalis-
mista kommunismiin tai katsovat teh-
tavansd olevan keksii suunnitelmia
molempain taistelevain voimain sovitta-
miseksi sen sijaan ettd johtaisivat jom-
man kumman voiman taistelua».

o
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Toisessa kohdassa sanoo Lenin:

«Jokaisessa syvissd vallankumouk-
sessa on sddantond riistdjdin pitkaaikai-
nen, sitked, vimmainen vastarinta, riis-
tdjdin joilla on vuosikausia suuria tosi-
asiallisia etuja puolellaan riistettyihin
nihden. Milloinkaan eivit riistdjat, muu-
ten kuin Kautsky-tomppelin sokeroidussa
mielikuvituksessa, 'alistu riistetyn enem-
mistdn paiatdkseen, pahematta etevam-
myyttddn koetukselle viimeisessd .vim-
maisessa taistelussa, monissa taiste-
luissa»." - ,

«Luokkien héavittiminen on pitk#ai-
kaiSta, sitkedtd luokkataistelua miki ei
lakkaa silloin kun pddoman wvalta on
kukistettu, kun porvarillinen valtio on
murskattu, kun on pystytetty proleta®
riaatin diktatuuri, vaan muuttaa vain
muotoaan kidyden monessa suhteessa
vield katkerammaksi». 3

«Meiddn vallankumouksessamme ®n
enemmin 'kuin missddn muussa vallan-
kumouksessa saanut vahvistuksensa se
laki, ettd vallankumouksen voima, sen
voiton puserrusvoima, tarmo, padttavii-
syys ja herruus voimistavat samalla
porvariston vastarinnan voimaa. Mitd
enemmain me saavutamme voittoja sitd
enemman kapitalistiriistidjat oppivat liit-
tyméadan yhteen ja kayvit sisukkaam-
paan hydkkédykseen»,

Néin sanoo Lenin
vlimenokautena.

Entd fov. Buharin,
rinnalle sen.

luokkataistelusta

Panemme tdhian

Mitd tov. Buharin sanoo kulakin
kasvamisesta sosialismiin.

Kirjassaan «Tie sosialismiin ja tyo-
laisten ja talonpoikain liitto» selittelee
tov. Buharin:

«Otaksukaamme ettd on kyseessd
sdastokassat ja joku luotto - osuus-
kunta. Otaksukaamme ettdi on sitten
varakas talonpoika jolla on joutavaa
rahaa "ja joka tahtoo kasata pddomaa.
Minne hdn ne rahat vie? Siistiékas-
saan, joka on yhteydessid valtiomme
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pankkilaitosten kanssa. Ndin on talon-
poika intresseerattu pankkimme" vank-
kumattomuudesta, valtiokomentomme
vankkumattomuudesta. Ja intresseerattu
oikein vakavasti. Ja jos tuo pankki
antaa luottojdrjestonsd kautta halvem-
paa luottoa, kuin mitd tsaarin aikana
luottolaitokset antoivat, niin etuun pe-
rustuva kiinnostuminen kasvaa sitdkin
suuremmaksi. Otamme esimerkin meille
epdedullisimmasta tapauksesta. Ty®&lai-
sidan  riistdva kulakki kasaa pddomaa,
saa lisdarvoa ja panee sdastoon. Minne
hin sdédstonsd vie? Loppu kiddessd mei-
din pankkeihimme. Hyddymmekd me
tissd tapauksessa mitddn? Kylld, silld
ndin me saamme lisdvaroja, joiden suu-
reneminen tekee meille mahdolliseksi
antaa luottoa keskivarakkaiden osuus-
liikkeille ja ndin kohottaa koko talon-
poikaisto taloudelliseen nousuun. Kula-
kin sdidstdja kdytamme talonpoikaiston
muiden kerrosten tukemiseen. Osuus-
toiminnallisten jdrjestéjen perusverkon
muodostavat ei kulakkityyppiset vaan
«tyo»-tyyppiset kooperatiivisolut, “solut,
jotka kasvavat yhteiskunnallisten elin-
temme jdrjestelmidn sisddn ja siten tu-
levat sosialistisen talouden
yhtendisen ketjun renkaiksi.
Toisaalta tulevat kulakkien koopera-
tiivipesikkeet niinikddn pankkien yms.
kautta kasvamaan tihidn samaan
jarjestelmadn; kuitenkin tulevat
ne olemaan vississd madrin vieraspe-
rdisia kasvannaisia, sellaisia kuin esim.
lconsessioniliikkeet.

Mitd tulee sentapaisista kulakkiosuus-
kunnista mythemmin? Olettakaamme
esimerkiksi, ettd meilld on olemassa
luotto-osuuskuntia joiden johdossa ovat
kulakit, joilla on sielld tdysi auktori-
teetti. Tuon kulakki-osuuskunnan on;
jos se tahtoo piddstda kukois-
tukseen, ehdottomasti asetuttava
kiinteddn yhteyteen valtion taloudellis-
ten elinten kanssa kuten kaikkien mui-
denkin. Se esimerkiksi vie vapaat va-
ransa pankkeihimme saadakseen vissin
koron. Siindkin tapauksessa, ettd sen-
tapaisille osuuskunnille syntyisi omia
pankkijirjestdjd, niin yhtd kaikki olisi



niiden viistimattd oltava yhteydessd
proletaarisen valtion mahtavien luotto-
jarjestjen kanssa, joilla on kdytettd-
vissdadn maan pdaasialliset luottovarat.
Yhtda kaikki ei kulakki ja kulakki-
osuuskunta paise mihinkéén, silld kehi-
tyksen yleiset puitteet maassamme on
jo ennakolta sadtdnyt proletariaatin
diktatuurin rakenne ja tuon diktatuurin
taloudellisten jdrjestdjen jo huomatta-
vassa midrin kasvanut mahti. Jos siis
kulakki on, tahtoipa tai ei, pankkei-
himme tallettajana, jos hidn, tahtoipa
tai ei, alkaa olla sidottu monia teitd
talouselimiimme, niin likistyy hidn
ehdottomasti vissien rajain
sisaan».

«Otamme esimerkin meille vihimmén
edullisesta tapauksesta. Kulakki riistdd
tyolaisidin ja kasaa padomaa, saa li-
sdarvoa ja panee saastdon. Minne hin
sdadstonsa vie? Loppu kadessd meidén
pankkeihimme. Saammeko me tdssd ta-
pauksessa mitddn hyotyd., Kylld, silld
ndin me saamme lisdvaroja, joiden suu-
reneminen tekee meille mahdolliseksi
antaa luottoa keskivarakkaiden osuus-
liikkeille ja ndin vetda koko talonpoi-
kaisto taloudelliseen nousuun. Kulakin
sddstdja kaytdmme talonpoikaiston mui-
den kerrosten tukemiseen.

Me autamme hidntd ja hidn meita,
Loppujen lopuksi- sanoo ehkd kulakin
pojanpoika meille kiitokset siitd ettd
ndin hédntd kohtelimmen.

Siind ‘resepti, josta ei sano suurkii-
tosta vain kulakin pojanpoika, vaan
pojanpojan isoisakin, tdmidn pdivin ku-
lakki, mutta milld ei ole mitddn yhteistd
leninildisen luokkataisteluopin kanssa.

Vie#i esitimme samaisesta tov. Bu-
harinin kirjasta lauselman:

Luokkataistelusta maaseudulla t. Bu-
harinin kisityksen mukaan.

«Samoin muuttuvat |uokkataistelun
muodot myds maas@udulla. Tosin lei-
mahtaa milloin sielld milloin td#lla maa-
seudulla luokkataistelu entisissd "ilme-
nemismuodoissaan ja ovat tdhan karjis-
tymiseen aiheena tavallisesti kulakkiai-

nekset. Kun esimerkiksi kulakin tai
toisten kustannuksella elidjdt jotka ovat
padsseet luikertelemaan neuvostovallan
elimiin alkavat ammuskella kyldkirjeen-

vaihtajia, niin on se luokkataistelun
ilmenemistd  kaikkein = terdavimmissd
muodossa. Sellaista kuitenkin sattuu

tavallisesti sielld, missd paikallinen neu-
vostokoneisto on vield heikko. Sikili
kuin se koneisto paranee, sikidli kuin
neuvostovallan alimmat jatseilat vah-
vistuvat, sikali kuin maalaispaikkakun-
tien puolue- ja nuorisoliittojarjestot lujit-

tuvat kdyviat tdllaiset ilmiot
aivan ilmeitsesti harvinai-
semmiksi ja lopulta hdavidvit
tyyten».

Kuten ndhddan tastd sitaatista on tov.
Buharin «unohtanut» ettd luokkatais-
telu ja sen ilmenemismuodot johtuvat
taloudellisista syistd. Mitadn luokkatais-
telun karjistymistd ei. kulakki .vilita
lietsoa, niin kauan kuin se tietdd yksi-
tyiskapitalistisen taloutensa olevan tur-
vassa, mufta mitd enemmidn se nikee
sen joutuvan uhatuksi sitd katkeram-
min ja keinoja valitsematta se tappelee.
Sosialistisesta hyokkidyksestd kulakin
kapitalistista taloutta vastaan johtuu
kulakkien terroristinen liikehtiminen,
eikd siitd, ettd hallintokoneistossamme
on puutteita.

Mitd Lenin sanoo proletariaatin ja
talonpoikaiston vilisistd suhteista so-
sialismin rakennuskauden aikana.

«Suoritettuaan porvarillisen vallanku-
mouksen yhdessa talonpoikaiston kanssa
yleensd, kdvi Vendjin proletariaatti so-
sialistiseen vallankumbukseen kun sen
oli onnistunut lyéda kiila maaseutuun,
liittdd itseensd proletaarit ja puolprole-
taarit, yhdistda heidiat kulakkeja ja por-
varistoa, myo6s maaseudun porvaristoa
vastaans.

«On osattava saada sopimus aikaan
keskivarakkaan talonpojan kanssa t uo-
kioksikaan hellittdamatti tais-
telua kulakkia vastaan ja van-
kasti nojaten vain maaseudun
kéyhddn vakeens».

- DR
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Jos Buharin ja hdnen kannallaan
olevat oikeistolaiset ovat astuneet pois
leninilaiseltd tieltd ylimenokauden luok-
kataistelukysymyksiin  suhtautumisel-
laan, niin ei se tule mindidn uutuutena.
Tamin oikeistolaisen kdytannon pohjana
on epamarxilainen teoria pikkutuottajan
kehityssuunnasta, proletariaatin  dikta-
tuurin oloissa, minkd tov. Buharin on
esittdnyt jo aikaisemmin (m.m. VIII:ssa
puoluekokouksessa). Lenin sanoo yksi-
tyisestd pientuotannosta kirkkaasti:

«Talonpoikaistalous jdd edelleenkin
tavaran pientuotannoksi. Siind on meilld
tavattoman laaja kapitalismin pohja,
jalla on erittdin syvit ja hyvin lujat juu-
ret. Silld pohjalla kapitalismi sdilyy ja
syntyy uudelleen kdyden mitd tuiminta
‘taistelua kommunismjn kanssa».

Puolueen ohjelmasta puhuessaan sa-
noi Lenin:

«Meiddn ohjelmamme jokainen pykilid
on sitd, mita jokaisen tyotitekevin pitda
tietdd. Ellei jokainen tyoldinen ymmirrd
mitd on kapitalismi, ellei hdn kisité,
ettd pikku talonpoikaisto ja pikkutalous
synnyftdd viistimittomisti ja ehdotto-
masti tuota kapitalismia alituisesti, jos
ei hdn sitd ymmdérrd; niin julistakoonpa
itsensd vaikka sata kertaa kommunis-
tiksi ja loistakoon kaikkein radikaali-
simmalla kommunismilla, niin ei sellainen
kommunismi ole niin pennin arvoinen».

Tov. Buharin on toista mieltd. Vaii-
tellessddn Leninin kanssa VIII:ssa puo-
luekokouksessa sanoi hdn mm.: Jos nyt
niemme tavarantuottajatalonpojan tai
suurkapitalismin hajoamisen’. pohjalta
nousevan kasitybldisen, niin vanhan,
vksinkertaisen tavaramuodon syntymi-
nen ei vield lainkaan tarvitse olla uuden
'kapitalismin syntymisen perustana...
On totta, ettd sellaisia ilmiGitd on, ja
tosiasia on sekin, ettd ne kehittyvit,
mutta ei ole tosiasia se, ettd ne johta-
vat uusien kapitalististen suhteiden syn-
tymiseen... vaan- ilmituoden vanhan
luhistumisen tulevat pe johtamaan maa-
talouden sosialistisen organisoinnin uusiin
muotoihin».

Saman ajatuksen sanoo tov. Buharin
niinikéén teoksessaan «Ylimenokauden

taloustiede», missd puhuu talonpoikais-
ton anarkistisista tavarantuottaja-
pyrkimyksistd, jota Lenin reunamuistu-
tuksissaan mainittuun kirjaan pitaa eh-
dottomasti vadrdnd; kapitalistisista
tavarantuottaja-pyrkimyksista on ky-
symys. :

Tov. Buharin revisioi Leninin osuus-
toiminta-suunnitelmaa.

Tov. Buharinin kirjoittamassa oikeisto-
oppositsioonin taloudellisessa platior-
mussa sanotaan mm. ndin: «Maan so-
sialistiseen tuotantokdytt6on padsemme
tavarakierron prosessin kautta,
mutta ei vilittomésti tuotantopro-
sessin kautta. Mikdli talonpoikaista-
lous tavarakierron kautta tulee yhid
enemmain ja enemman vedetyksi sosia-
listiselle radalle havidviat luokkarajat,
mitkd . painuvat upoksiin luokattomaan
yhteiskuntaan.

«Kollektiiviset taloudet eivit
ole se valtavdyld se valtatie,
jota talonpoikaisto tulee so-
sialismiiny. :

«Valtatie on osuustoimintalinja. Pdi-
tie on sosialismin jarjestdminen maata-
loudellisen osuustoiminnan (tavarakier-
ron alalla) kautta» ?!),

Tov. Stalin sanoo kirjoituksessaan
«Suuri murrosvuosi», ettd maaseudun
sosialistisen kehityksen valtatie on Le-
ninin osuustoimintasuunnitelma, joka ka-
sittdd kaikki maatalouden osuustoimin-
tamuodot  alkeellisimmista (kulutus-)
korkeimpiin (tuotanto-osuustoiminnalli-
nen ja kollektiivinen talous).
Panna kollektiiviset taloudet ja osuus-
toiminta vastakkainson suorastaan le-
ninismin pilkkana pitdmistd ja oman
tolkuttomuuden allekirjoittamista.

Leninin osuustoimintasuunnitelma. ei
suinkaan tarkoita ahtaasti kulutuksen
alalla pysymistd, vaan siihen sisdityy
ehdottomasti eroittamattomana o0sana
tuotannollinen osuustoiminnallistuttami-
nen, yhteisen suurtuotannon luominen,
silld vain sitd tieta voi pieni -yksityis-

1) N. Buharin: «Tie sosialismiin ja tydl.
ja talonp. liittox.
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talous padsta sosialistisiin talousmuo-
toihin. Kaikella selvyydelld merkitsi
[.enin proletariaatin tehtdvidt pientuot-
tajain  yhdistymisen ohjaamiseksi kol-
lektiiviseen tyShén.

«Proletariaatin tehtdvand tallaisessa
maassa on johtaa ndiden pikkuisidntien
siirtymistd yhteiskunnallistutettuun, kol-
lektiiviseen, yhteistydhon». (Lenin).

«Jotta talonpoika voisi edelleen ke-
hittyd on valttamidtontd vankasti taata
mahdollisuus siirtyd uuteen vaiheeseen
ja se uusi vaihe on vaistimattomasti
sitd, ettd kaikkein epidedullisin, kaik-
kein takapajuisin, pieni, erillinen talon-
poikaistalous vihitellen yhdistyy, jérjes-
tvy suureksi yhteiskunnalliseksi maan-
viljelystaloudeksi». (Lenin).

Sosialistisesta suurmaataloudesta pu-
hutaan puolueemme ohjelmassa selvin
sanoin. Sen vilttaméttomyydestd puhu-
vat marxismin perustajat. Engels sanoo
kirjoituksessaan « Talonpoikaiskysymyk-
sestd Saksassa ja Ranskassa»: «Emme
voi tehdd huonompaa palvelusta ei
vain puolueelle vaan pientalonpoikais-
tollekin, kuin ettd lupaamme sille tai
edes sytytdimme sen mielessd toivon
kipindnkin siitd, ettd pyrimme sen yk-
sityisomistuksen sdilyttdmadn kauan.
Se olisi suorastaan samaa kuin sulkea
talonpojan tie vapautumiseen.., Meiddn
tehtivimme talonpoikaistoon ndhden
on ensi kddessd saada heiddn yksityis-
tuotantonsa, yksityisomistuksen yhtei-
seksi mutta ei pakolla vaan esimerkin
avulla ja antamalla siihen tarkoitukseen
yhteiskunnan apua».

Leninin  osuustoimintasuunnitelmaan
sisdltyy tuotannollisen osuustoiminnan
0sa, maatalouden kbllektivisoimisen osa.
liman sitd ei voida suorittaa maatalou-
den kohottamista sosialistisille raiteille.
Jos tuo osa revadistddn irti suunnitel-
masta, niin kuohitaan koko suunnitelma
hedelmittdmiksi ja rujoksi.

‘Tydldisten ja talonpoikain liiton uusis-
ta muodoista.

Oikeisto-opportunistit eividt tunnusta
uusien muotojen valttdmattomyytid tyo-

tamme pantiin kuntoon,

ldisten ja talonpoikain liiton pohjaksi.
He wviittavit joutavaksi keksinnoksi
tuotantoliiton ajatusta, jonka puolue on
hyviksynyt. Tov. Buharin valittaakin:
«Nyt on rikottu sitd liiton perus-
muotoa, jonka pitdd vield kauan olla
meilld padasiallisena muotona, maarii-
vdand muotona, nimittdin markkina-
suhteiden muotoa».

Markkinasuhteiden pohjalle rakentu-
va liitto oli oikea ja ainoa mahdollinen
niin kauan kuin sosialistista teollisuut-
kun sen tuo-
tantokyky ja taloutemme sosialistisen
lohkon voima ei ollut vield niin suuri,
ettd se olisi voinut ratkaisevammin
kdyda jdttildismadisen maamme maata-
loutta auttamaan sosialistiselle perus-
talle. Mutta nyt gi se liittomuoto enda
ole riittdvd. Maaseutu ei voi endd ke-
hittyd sen varassa. Nyt vaatii maaseutu
ettd teollisuutemme tulee sille avuksi.
Ja nyt onkin sosialistinen teollisuu-
temme silld tasolla, eftd se voi tulla
avuksi, ettd sen pitdd tulla maatalouden
avuksi. Ja vain tatd tietd lyddaan myos
tosiaan vetdva naula sosialistisen maata-
louden rakennulkseen. Silld «sosialismin
ainoana perustana onraskas koneteol-
lisuus. Joka sen unohtaa ei ole kom-
munisti». «Suurteollisuus on ainoa keino
pelastaa talonpoikaisto nadldstd ja puut-
teesta». «Vain siind tapauksessa ettd on-
nistutaan itse teossa ndyttimiddn talon-
pojille maan yhteisen, osuuskunnallisen,
arttelimuotoisen muokkauksen etevam-
myys, vain siind tapauksessa eftd on-
nistutaan auttamaan talonpoikaa yhtei-
sen arttelitalouden kautta, vain silloin
valtiovaltaa kisissddn pitdvd tyovien-
luokka todella todistaa talonpojalle ettd
silld on oikein, todella saa puolelleen
ja vakavasti talonpoikain miljoonaiset
joukot» (Lenin).

Tov. Buharin arvostelee viisivuotis-
' suunnitelmaa.
’ %

Paljon puhutussa kirjoituksessaan
«Taloustieteilijin huomautuksia» t. Bu-
harin ilmituo epéilyksensi teollistutta-
misen nopeudesta. Hin sanoo mm. ndin:
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Tarkemmin analysoitaessa osoittautiiu,
ettd teollisuus jad jdlkeen «omasta it-
sestddn». Miten tuo sanonta on ymmir-
rettavd? Se merkitsee ettd teollisuus
térméid kehityksessiin tuon kehityksen
adrirajoihin. Rajoja vastaan tormidaminen
merkitsee puolestaan:

1) Ettei ilmeisestikddan ole otettu
~kyllin oikeata suhdetta itse teollisuuden
eri alojen kesken (esim. metallurgian
selvid takakynteen jaaminen).

2) Ettei - ilmeisestikddn ole kyllin
oikeata suhdetta teollisuuden jokapdi-
vdisen tuotannon kasvun ja uutisra-
kennustoiminnan kasvun viliHd (niin te-
ollisuudessa kuin koko yhteiskunnallistu-
tetussa sektorissa); ellei ole tiilid ja ellei
niitd voida asianomaisella rakennuskau-
della tuottaa (teknillisistda syistd) vissia
mddrdd enemmaén, niin ei voi laatia ra-
kennusohjelmaa, joka menee sen rajan
vli ndin synnyttden kysyntaa jota ei voida
tyydyttaa. Silla kiihdytitpa rakennus-
tyotd miten hyvinsd niin yhtd kaikki ei
tehdasrakennuksia ja asuintaloja voi tuu-
lesta tehdd.

3) llmeista on myds, ettd kehityk-
sen rajat madrada raaka - aineiden:
puuvillan, nahkan, villan, pellavan jne.
tuotanto, eikd niitd voi tuulesta tem-
mata. Mutta kuten kaikki tietdvit, ovat
nuo aineet maatalouden tuotteita ja niiden
riittamattomyys on syynd teollisuuden
kokonaistuotannon riittaméttomadn ke-
hitykseen, eikd teollisuustuotanto puo-
lestaan voi kokonaan tyydyttada parem-
min maalaisvdestin kuin kaupunkivédes-
tinkddan taholta esiintyvad kysyntaa.
Jos siis on olemassa raaka-aineiden
puutetta ynni viljan puutetta (ja se mer-
kitsee kaiken muun lisiksi «pikku mii-
nusta» viennissd ja samaa ulkomailta
tuonnissa) ynnd, rakennusaineiden puu-
tetta, niin pitdapa olla totta tosiaan neroa,
jos vaatii viela «yli-industrialistista» oh-
jelmaa.

«On sitten vield otettava esille kysy-
mys uusista rakennustyén aineellisista
edellytyksistd. Jotta maan teollistutta-
minen toteutuisi eiki jdisi paperille, jotta
uutisrakenqust}-‘ﬁ olisi reaalista eikd by-

rokraattista «numeroilla leikittelyds», nin
on valttdmatonta, ettd sitd varten on va-
rattu ei vain vastaava maara rahaa, mika
edustaa rakennusaineiden ym. kysyntida,
vaan myds vastaavan suuri rakennusai-
neiden tarjonta, niiden fyysillinen, todel-
linen olemassaolo; eikd suinkaan niiden
«tuleva» olemassaolo, vaan ettd ne ovat
olemassa nykyidn, nyt. Silld «tulevaisuu-
den tiilistd» ei voi rakentaa «nykyisié»
tehtaita. Meilld kuitenkin asetutaan usein
erddnlaiselle, hirvittaville «rahafetishis-
min» nikidkannalle arvellen, ettd kun
rahat tulee niin tulee kaikki. Ja kuiter—
kaan, ellei meilld ole olemassa yksid tai
toisia tarveaineita riittdviassd mdéarin ja
jos niiden tuottamiseen tarvitaan aika
mikd ylittdd ne puitteet, jolloin ne olisi
tuotannollisesti  kdytettdvd, niin eivat
mitkddn rahat auta. Voi lyédd rintoi-
hinsa, vannoa teollistutlamisep nimeen,.
kirota kaikkia” vihollisia ja vihamiehiz..
mutta asia ei siitd parane hituistakaan.
Voi uskoa ja toivoa siihen ettd «kylld
sitd lapdistddn», voi heittad «kruunua
ja klaavaa», voi yrittdd «arvata» jne.,
mutta objektiiviset keskindissuhteet ne
sittenkin ryémivit ilmoille.»

Tdamdn sekad oikeistolaisten muiden
samantapaisten lausuntojen sisdisend aja- *
tuksena: on 'se, ettd puolueen ottaman
teollistuttamistempon noudattaminen on
tydvienluokallemme ylivoimainen teh-
tdava, ettd kontrollinumeroiden merkitse-
miin tuotantomaddriin padseminen on tuu-
lentupien rakentamista ja johtavien elin-
temme taholta kevytmielistd tosiolojen
huomioonottamattomuutta,

Oikeistolaiset  osoittivat
samme ja tuotannossamme «ahtaisiin
kohtiin» kapeikkoja, joiden mukaan
olisi heiddn mielestddn ollut ojennus

taloudes-

otettava pitkin koko rakennustyén rin-

tamaa. Mutta sosialismin rakentamiselle
on eldmin kysymys, ettei temposta tin-
gitd hiventikidn. On ahtaita kohtia on
aloja missd «ahdistaa», missd yleisen
rakennustydmme vauhti pyrkii hidastu-
maan. Pysdhtydko tuollaisen ahtaan
kapeikon kurkussa hengidhtdmadin? Niin
ehdottavat oikeistolaiset. Ei, meilld ei ole
sithen varaa mikali aiomme sosialismin
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rakentaa. Ja on toinenkin keino, H y 6 k-
kdysndiden ahtaiden kapeik-
kojen avartamiseksi, niiden ha-
vittdimiseksi tuomalla ne tasarintaan
yleisen etenevdn rintaman kanssa. Sen
tunnuksen pani puolue oikeistolaisten
uskonpuutteista,voimatonta tunnusta vas-
taan. Ja puolueen johdolla pystyi tvo-
vaenluokka viemiddn sen loistavasti voit-
toon. Siitd on ylpednd todistuksena
viime talousvuoden saavutukset. Tuo-
tannossa ei pelkédstadn péddsty tasaan
vaan ylitettiinkin viisivuotissuunnitelman
ensimiiselle vuodelle asetetut kontrol-
liluvut, joitaoikeistolaisetniin itsevarmasti
olivat pitaneat «yliarvioituina». Maata-
louden kollektivisoinnin alalla, josta
‘vaatimattomampiakin
kuullessaan otlkeisto-oppositsiooni ra-
visti pdatdan varmaan niiden lapselli-
suudesta ja mahdottomuudesta, olemme
edenneet niin jattildiismaisesti, ettd roh-
keimmatkin arviot ovat jddneet
keen, kauas nidkdpiirin taa.

Ja «kapeikkoja» on murrettu avaram-
miksi. Oppositsiooni pelotti puoluetta
erikoisesti \ numeroilla raaka-aineiden
riittamattomyydestd uutisrakennustoihin.
Eikd suinkaan ollut vidhdan sellaista
vaked, joka luettuaan «Taloustieteilijin
huomautukset» «tulevaisuuden tiileistd»
ajattelikin: «Jaa, tosiaan, eihan sitd
voi rakentaa, ellei ole tiilid». Tuollai-
sella kysymyksen asetuksella tahdottiin
silpoa ja tehda rujoksi koko suurten
rakennustdiden suunnitelma «ahtaitten»
kohtien hyviiksi sen sijaan, ettd olisi
ryhdytty mobilisoimaan voimia niiden
havittamiseksi. Mutta viime vuosi néytti,
ettd huolimatta esim. rakennusaineiden
tavattomasti  kasvaneesta
niiden puutosprosentti aleni, mm. tiilten
19% rsta 11% :iin, rakennuspuiden 79/,:
‘sta 3%/,:iin jne. —.Ja tdmai tulos saavutet-
tiin siita huolimatta ettd oli taisteltava
.monien ennakolta huomioonotettujen
vaikeuksien lisdaksi vield erdstd suurta
vaikeutta vastaan, jota ei oltu kontrol-
linumeroissa ‘otettu huomioon, oikeisto-
oppositsioonin  kylvamadd aseistariisuu-
tumismielialaa, tarmottomuuden ja ha-
joituksen mielialoja vastaan.

-

arvionumeroita

jil-

kysynnastd.
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Oikeisto-opportunistien ryhmidkunta-
laistaktiikka.

Oikeisto-oppositsiooni, jonka linja
kalkissa peruskysymyksissi poikkeaa
selvddn opportunismiin, on myds ryh-
makuntalaisessa taktiikassaan ilmennyt
aito  opportunistiseksi. Kun elimin
todellisuus toytada nurin heidan vakuut-
telunsa ja ennustuksensa, kun heidat
piiritetdan nurkkaukseen ja kysytddn:
puolestako olette vai vastaan? niin he
selittavidt ettei itse asiassa.ole mitdan
oleellista erimielisyyttd puolueen linjaan
nahden olemassakaan, mutta samassa
hengenvedossa lisadvit «huomautuksen»
tai «selityksen» mikid lyd korvalle edel-
listd selitystd.

Se on klassillista opportunismin tak-
tilkkkaa. Lenin on siitd piirtanyt seu-
raavan kuvan:

«Kun puhutaan taistelusta opportunis-
mia vastaan, niin ei pidd milloinkaan
unohtaa -sitd nykyaikaisen opportunis-
min kaikkialla ja joka alalla esiintyvda
luonteenomaista ® piirrettd: sen epamad-
rdisyyttd, kédden alta pakenemista, kiinni
pyydystimittdmyyttd. Opportunismi vili-
a4 luonnostaan aina kysymyksen var-
maa, peruuttamatonta asettamista, kie-
murtelee toinen toisensa kumoavien
nidkokantojen valilld koettaen olla kum-
mankin kannalla, supistaen erimielisyy-
tensd «korjauksiin», epailyksiin, hyvia-
tarkoittaviin ja viattomiin toivomuksiin
jne. jne.» :

Tillaista. on ollut puolueemme oikeis-
to-oppositsioonin taktiikka., Kun aika
on niyttinyt otolliselta ovat he haikii-
lemittd iskeneet hajoittavia kiiloja puo-
lueeseen, syytdneet puoluetta ja sen
KK:aa vastaan torkeitd syytoksia. Kun
taas ei ole heille otollinen aika, kun
puolueen rivit eivit menekaian hajalle
heidin kiiloistaan, kun heiddan oma ryh-
mansi rakoilee ja murenee, niin silloin

* selitetidn, etteihdn tissd ole itse asiassa

ollut mitddn erimielisyyttd. Viela KK:n
marraskuun tdysistunnossa, missid kohta
kohdalta todettiin oikeisto-oppositsipo-
nin ideologian opportunistisuus ja op-
portunistisen kéytdnnon vararikko, op-
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positsioonin johtajat kierrellen selittivit
olevansa «ylipddnsd», puolueen politii-
kan linjalla tahtematta kuitenkaan tun-
nustaa ennen esittimiinsa «platformua»
virheelliseksi.

Qikeisto-oppositsioonin  taistelu puo-
luetta vastaan on jatkuvasti luisunut
yha selvemmin fraktsioonitaistelun vaa-
ralliselle tielle. He ovat ryhmédnd.nou-

dattaneet yhtendistd taktiikkaa taistelun,

eri vaiheissa. KK:n marraskuun tdysis-
tunnon edelli ja puoluepuhdistuksen
aikana on se ilmennyt - sitikin selvem-
min. Heiddn esiintymisissddn on ollut
yhteinen kaava. Nykyaan—ndin he se-
littavat —ovat he yhta mieltad puolueen
paatosten kanssa, ovat puolueen pdd-
linjan kannalla, mutta eivit ole KK:n
pleenumin ja Kominternin tpk:n plee-
numin paitosten kannalla tov. Buhari-
niin nahden. «Fraktiotaistelun objektii-
vinen logiikka johtaa parhaatkin ihmi-
set, jotka itsepintaisesti pitdvit kiinni
omaksumastaan vidrastd kannasta, sel-
laiselle kannalle, joka ei asiallisesti ml-

tenkadn eroa periaatteettomasta demago-
giasta» (Lenin).

Heti marraskuun tdysistunnon jilkeen
oikeisto-oppositsioonin johtajat antautui-
vat. Mutta oikeisto-opportunismi ei ole
vield voitettu, eika taisteltu sitd vastaan
laannut, Oikeisto-opportunis®i imeé ra-
vintoa pikkuporvarillisuuden ja kulakki-
kapitalismin suunnalta, se heijastuu ide-
ologisella rintamalla, ei aina pidd suurta
aantd; mutta sitd helpommin vaikuttaa
hiljaisuudessa jokapaividisend lkaytén-
tond.  Jédnnittyneissi  luokkataistelu-
oloissa tulee oikeisto-oppertunismin na-
kokannoista, samoin kuin troskismista,
luokkavihollistemme. voimain mobilisoi-
miskeskuksia niiden taistelussa puolu-
etta ja proletariaattia vastaan.

Sentdhden on oikeisto-opportunismiin
ja siihen sovinnollisesti suhtautumiseen
kohdistuvaa taistelua jatkettava hellitté-
mattémdlld tarmolla ja tinkimattomasti.

(«Yhteenveto KK :n marrask. pleenu-
min tydsti» muke—K.)

Taide kulttuuririntamalla.

Taiteen tehtidvisti ja taiteilija-
voimista.

Taidekysymyksiin ndhden ei meilld
useinkaan omata poliittisesti tdysin tie-
toista Jkantaa.

Verrattain. nuori marxilainen taide-
kritiikkimme ei ole vield ehtinyt pois-
taa niin johtajain kuin joukkojenkaan
tietoisuudesta pikkuporvarillista kési-
tystd taiteesta. ..

Taiteeseen ndhden wvallitsevat vield
suureksi osaksi vanhat |ldsitystavat
ja ennakkoluulot, seurauksena vilinpi-
taimatiomastd ja arvostelemattomasta,
kevytmielisesta suhtautumisesta taide-
kysymyksiin. /

Sanataide luomonessa puoluetove-
rissakin mielikuvan jostain ‘kevyesta,
enemman tai vahemmén hauskasta ajan-
kulutuksesta tai ehké vieldkin useimmin
kisitetddn taide joksikin jokapaividisestid

elamistd aivan irralliseksi
inhimillisen toiminnan alaksi.
Joka tapauksessa lienee eittimatonta,
ettd nekin toverit, jotka pitdvit «poliit-
tista» taidetta tarpeellisena, késittavit
tdmén taideteoksen «poliittisuuden» liian
ahtaasti, luullen sen rajoittuvan ainoas-
taan méadrittyjen vallankumousaiheiden
kuvaamiseen, arvellen, ettd muut ‘aihe-
_ piirit ovat poliittisen ja ideologisen ki-
“ sittelyn ulkopuolella.
Tamé on viddrin. Seuraavassa niemme,
mihin yllamainitut kannat kdytdnnossi
johtavat.

«pyhiksi»

Luokkavihollisen késisséi.

Me harjoitamme poliittista agitatsionia
ja propagandaa, poliittista valistustyéta
joukkojen keskuudessa. Osallistuuko
siihen taide? - y

=Ads



Ei aina; useimmiten alkuperiisen kan-
keasti, kaavamaisesti ja hyvin usein
pdinvastajsta agitatsionia harjoittaen.
Suurelta osaltaan ovat siihen syyna juuri
nuo ylldesitetyt taidekisitykset, jotka
eivat useasti aseta tarpeeksi kiinteita
vaatimuksia taiteen ideoloogiseen puo-
leen nihd

Jostain syystd vallitsee nurinkurinen
kdsitys: tyon ja yleensd kaiken «vaka-
van» tule€olla poliittisesti taysipainoista,
lepo ja huvi taasen saavat olla «jotain»
muutakin, kuin sitd ijinkaikkista poli-
tiilkkaa. Taiteeseen nihden sovellutetaan
tita hyvin usein.

Tllee muistaa, etta ensiksikin, poli-
tilkkaahan se on poliittisuuskin ja etta
silloin  kun meikéldisissd (tai ainakin
ulkokuorisesti meikilédisissi) taidetuot-
teissa, ndytelmissd, filmeissd, maalauk-
sissa y.m.s. «poliittisuus» on liiankin
rdaiked ja silmddnpistivd, ilmenee se
porvarillisessakin taiteessa paljoa «hie-
nomman» verhon alla, ulkonaisesti na-
kymidtonni, aivankuin epioleellisena.

Poliittisten aatteiden agitatsionilla ve-
dotaan monasti vain jarkeen, tunnekas-
vatus laiminlyodddn tai suhtaudutaan
sithen pintapuolisesti.-

Taiteen;- alitajuntaan, ,tunne-elamiin
vaikuttavana tulisi ehdottomasti olla aat-
teellisesti yhtd arvokasta ja poliittisesti
suuntaperéistd kuin mikd agitatsioni-
muoto hyvinsd. Syita on paljonkin,
mutta yhtend oleellisimmista on juuri
tuo vanhentunut kdsitys taiteen tarkoi-
tusperiin nahden,

- Minkdlaatuista- on sitten aatteellisesti

se taide, jolle uskotaan joukkojen tunne-
eldman suuntaaminen? Sikili, kun se

viliaikaisesti, kuten monet heistd luu-
levat—vanhan jarjestelman palauttamista
toivoen, vanhoja elimantapoja ja oloja
ihannoiden.

Tillaisia on paljon. Ne heistd, joilla
oli mahdollisuus, luikkivat vallankumo-
uksen tapahduttua ulkomaille, muut mu-
kautuivat neuvosto-oloihin, suhtautuen
nithin enemmin tai vahemmin vierok-
suvasti, poliittisen sokeutensa takia ym-
martamattd niitd tahi tietoisesti halvek-
sien niitd.

Kaikki tdméd ilmeni tietysti heidin
tyossddnkin, suhtautumisessaan  tyd-
hdnsa. Monet jattivat alansa tyyten, pi-
tden sita epiedullisena, mahdottomana,
tarpeettomanakin, kun omistavaa luok-
kaa, taiteen «suosijaa» ei taloudellisena
tekijani endd ollut. Tamad sotakom-
munismin aikana, mutta vield nytkin
l6ytyy taiteilijoita, jotka sanovat odot-
tavansa «parempaa» aikaa entiselle
alalle siirtydkseen. Tdamd on tietysti
naivia, silld «parempaa» aikaa (Lokakuun
edellistd) he, senhidn tiedimme, saavat
odottaa turhaan. )

Mutta ndmé taiteilijatyypit ovat vi-
hemmén kiintoisia ja vaarattomiakin
ansaiten huomiotamme vain silloin,
kun he punaisilla rievuilla aatteet-
toman alastomuutensa peittden pyrki-
viit edustamaan vallankumouksellisen
neuvostotaiteen etujoukkoa. Ja tdm-
muoista sakkia on meilld isot liudat.

Osa niissa on tietysti rehellisempiikin,
joskin huonoin tuloksin neuvosto-oloja
lahentelevid taiteilijaryhmid, jotka po-
liittisen tietamédttémyytensd ja ideologi-
sen tyhjyytensa vuoks: eivit voi olla

saa olla ideoloogisen kontrollin ulko- ®edistyksellisid.

puolella, on se laadultaan monasti var-
sin epdilyttdvaa.

Vallankumouksellisten, proletariaatin -

mukana pitemmadn aikaa tydskennellei-
den taiteilijain lukumdidrd on varsin
pieni, muihin verrattuna. Muut ovat joko
vanhoja, meille vieraan maailmankatso-
muksen kylldstamid, poliittisesti luku-
taidoitomia tai _
sellisia taiteilijoita, joiden on nyt pakko
tyoskennella tyGtdtekevain palveluksessa

suorastaan taantumuk- .

Aatteettomat, neuvostoaiheilla keinot-
televat taiteilijaryhmédt ovat heinisirk-
kalauman tavoin vallanneet viimevuo-
sien taidemarkkinat.

Vallankumouksellisesti tietoisten tai--
teilijain lukumidrd ja jarjestyneisyys on
ollut lilan pieni, vastaavia asioita hoi-
tavain elimien aatteellinen holtittomuus
tarpeeksiiso ja «kuluttajain»,laajojen tyo-
tiatekevain joukkojen kulttuuritaso liian
kehittym#ton voidakseen estdd ja pysah-
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dyttad tdtd taiteellista vallankumousta
taannuttavaa ilmiota.

. Esimerkit! Niitd on sufullisen paljon.
Otamme vaikkapa n.s. kansankuvat
(nyGox), kertovat plakaatit, jotka kuvan
ohella sisdltavit tekstikappaleen. Nami
kuvat, halpoina hipmaltaan, monikym-
menmiljoonaisina painoksiltaan voisivat
olla tarkednd valistusvdlineend, pimeissd
maaseutukolkissa, joissa lukutaitokin on
vihdinen.

Mitd ne esittivit. Enimmakseen kaik-
kea muuta kuin mita pitaisi. Kirkasviri-
siin pukuihin puetut talonpojat kulkevat
niissd lippujen kanssa ja ilman lippuja,
tanssivat, nauravat ja iloitsevat eldmésti;
ideologisen tdysipainoisuuden vuoksi
koristaa kyldmaisemaa silloin tdllGin
kukitettu' traktorikin (jumalan lahjana
nihtdvisti) jota koko kyld an vastaan-
ottamassa; sen johdosta juodaan sitten
teetd isosta samovaarista ja syodddn
rinkeleitd ; viimemainittuun tdrkeiin pro-
sessiin  osallistuu  kansanomaisuuden
vuoksi mydéskin ukko Kalinin, Téllaista
loppumattomiin. Ei mitddn vakavaa,
poliittiSesti arvokasta. Kyld esitetddn
valheellisin vépein, ilman sielld tapah-
tuvaa luokkataistelua, aiheet toisarvoisia.
Sapalla sanoen suurin  osa AHR'in
(vallankumouksen taiteilijainliitto) tdhin-
astisista kansankuvista on aatteellisesti
ja taiteellisestikin ptityd,. On muitakin
kansankuvia, GIS'in ja Proletkultin
tuottamia, joista varsinkin viimemainitun
ovat parempid, mutta ylldmainittu roska

on paljoudeltaan siksi iso, ettd sitd voi

pitdda edustavana,

Se kuvaa erinomaisesti «kansaa rakas-
tavan» inte]'ligenssin alentuvan pintapuo-
lista subtautumista kyseessd olévaan
teemaan. Myoskin kaupunkia kuvataan,
joskin vihdnpuolisesti mainituissa kan-
sankuvissa  (100:sta ensimaisestd
AHR:in maaseutua varten tuotetusta
plakaatista esitti kokonaista kolme kau-
punkielimaa), Millaiseksi  kuvataan
niissd kaupunki? Ne esittivit ilotulituk-
sia ja juhlamielenosoituksia muine hu-
veineen. Vai semmoiseen riistetdin
meiltd verot, kirahtaa talonpoika kuvat
ndhdessain,

a

Riittakoot namid esimerkit poliittisen
periaatteettomuuden kuvaamiseksi talta
alalta, Esimerkkeji voi havaintokykyi-
nen lukija [6ytdd eldmdstd suunnattomin
miirin huonoista kinofilmeistd aina pik-
kuporvarillisiin - postikortteihin saakka.

Tietoisten taiteilijakaadereiden

vihyys.

Vanhoja spetsejd olemme pakaoitetut
kiyttamddn vield hyvin monella alalla.
Sotakommunismin aikana pakkokeinoin,
nyttemmin isoilla palkoilla saamme tys-
kentelem@an hyvidksemme neuvostoille
vihamielisimmitkin ainekset. Nidin on
asia teknillisiin ja tieteellisiin voimiin
niahden. . Taiteellisten voimien suhteen
on tilanne aivan toisin. Jos poliittisilta
mielipiteiltdin menschevistisen ja maa-
ilmankatsomukseltaan vanhoillisen,
meille vieraan insinddrin suunnitfelema
veturi - kulkee meiddn rautateillimme
aivan. hyvin tai hédnen kehittdmdnsd
kehruukonetyyppi tydskentelee moit-
teettomasti, j4d hinen poliittinen kan-
tansa yksityisasiakseen, millddan tavoin
tyonsd laatuun vaikuttamatta.

Taiteessa on aivan toisin. Kun taide-
tebs on vissilli ideologialla varustetun
taiteilijan, ndyttelijdn, kirjailijan jnge.
luoma, jos se on tehty rehellisesti, tay-
delld luomisinnolla, kuvaa se esittamédnsd

_aatteen maddrdtyltd ideologiselta kan-

nalta. Taideteos on, niin sanoaksemme,
kappale kiteytynytta maailmankatso-
musta, omaten itsessddn vissin ideolo-
gian, minkd olemattomuus veturissa ja
kehruukoneessa tekee ne meille kaytto-
kelpoisiksi jdlkimdisiin tuotteisiin ndh-
den. Ja mitd paremmin on kuvatun laa-
tuinen taidetuote wvalmistettu, sitd tur-
miollisempi, sitd hyljattavampi se on,
Taidetta ei luoda pakkokeinoin, ei palk-
kioin. Se on ala, joka on toiminnallaan
usein tekijansikin tahdosta riippumaton.
Vapaaehtoisuus, syvd Kkiintymys ovat
vilttaméattomédt ehdot tdysarvoisen tai-
teen luomiselle. Voimmeko odottaa tél-
laista maailmankatsomukseltaan meille
vierailta taiteiiijajo‘oi[ta?
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Kahdentoista vuoden tulokset ovat
verrattain pienet, mitd tulee kuvaamo-
taiteisiin, erik. maalaustaiteeseen. Visseilld
aloilla on tietysti huomattavaa kasvua,
jopa suuriakin tuloksia: mainitsemista
ansaitsevat mm, jotkut neuvostofilmit.

Mutta kuvaamataiteista puhuaksemme
on todettava, ettei valtava enemmistd
tilld alalla tyoskentelevistd taitéilijoista
ole vielakddn nykypdivdan vaatimusten
tasolla, mitd tulee ideologiseen suunta-
perdisyyteen ja poliittiseen selvyyteen.
Muotokysymyksiin emmé nyt kajoa,
ne ovat ideologiaan verraten toisarvoisia.

Nurinkurisia késityskantoja ilmenee
monilla (taiteilijapiireilld. Ei Kkisiteta,
poliittisesti lukutaidottomia ja aatteelli-
sesti idealistiseen «objektiivisuuteen»
pyrkivid kun ollaan, taiteen taman pai-
vin tehtévii. Muutamla eri valttertnal-
suuksissa ilmenneitd kantoja:

«Maalatkaamme nyt vaan tauluja,
kun tulee sosialismi, niin saamme silloin
ne kaupaksi, jos eiviatnyt omaakaan
menekkid.» .

Varustaa tuotteita tulevaisuutta varten,
vieldpd sellaisia, jotka jo nyt ovat van-
hentuneita  (maailmankatsomukseltaan),
voilko kuvitella mielettomampii.

Esitetty kanta edustaa mielipiteitd,
joidenka mukaan nykyinen neuvoso-
tadellisuus on lilan raaka ja koéyhd tai-
teen kukoistamiselle.

=al:

«QOlkoon, ettei teoksiamme nyt ymmir-

retikidn; kunhan ne ovat korkeata tai-

detta, annetaan niille arvonsa sadan
vuoden kuluttua.»

Tassd marttyyrimaisesti «barbaarista
todellisuutta» silméilevin vanhan tai-
teilijan kanta.

Ylldesitetyt repliikit kuuluvat idealis-
tisesti ajatteleville etup. .vanhoille tai-
teilijoille, jotka ovat jddneet jdlkeen
eldmidn nopeasta kehityskulusta, pikku-
porvarillisen maailmankatsomuksen ho-
mehtuneen verhon lapi tarkastellen sité.

Samalla ilmenee niissd kanta «taide
taiteen vuoksi», kanta jolla ei ole
anarkistisuutensa vuoksi mitddn yhteytta
kommunistisen maailmankatsomuksen

kanssa. '

" ettei

Niiden taiteilijain’ erehdykset ja har-
haluulot, jotka pitavit nykyhetkeé
(Neuvostoliitossa) taiteen kehitykselle
sopimattomana, sisdltyy suunnilleen seu-
raavaan:

Nykyinen neuvostotodellisuus asettad:
taiteelle aivan topisenlaiset tehtdvat,.
kuin vanha yhteiskuntajirjestelmad. Tai-
teen tdytyy tunkea eldmddn, ei vain:
heijastaa sitd, vaan rakentaa. Siis
taiteen tulee olla poliittisesti vissiin
selvisti ndhtyyn pdamidrdan tahdat-
tyd. ‘Paitsi uutta ideologiaa, on tarpeeri
uusi muotokin ja mikd on erikoisen
tarkedtd, uudet taidetyypit syrjayttavit
entiset. Vanha, tuotannollisesti hidas,
kasitydldismainen taulumaalaus saa [uo-
vuttaa paikkansa (niinkuin nyt jo ta-
pahtuukin) -kinolle ja polygrafisille
(painotuote) taiteille, vahin erin pois-
kuoleutuen. Taide tunkeutuu eri tuo-
tanto-aloille, tekstiili-, huonekalu- ym.
aloille, aktiivisesti osaflstuen elamidmme
ulkonaistenkin muotojen uudestiraken-
tamiseen. Porvarillisen  yhteiskunnan
luoma kasitys «nuoresta» ja «pienestid»
taiteesta on hivitettivi. Sanalla sanoen,
ei irrallisten tuotteiden luominen, vaan
jirjestelmillinen osanotto sosialistiseen
rakennustyﬁhf)n tulee olemaan tante:li—
jain tehtdVind,

Tietystikdan ei
maan,

voi ruveta vaitta-
etteikd tdmi olisi vaikeata. ja
vanhoillisten  katsantokantojen
murtaminen vastaavissa kohdin olisi
voimia kysyvad. Pdinvastoin. Mutta to-
dettava on, ettd tuollaista taistelua jo

<kiyddan, eikd tulolksitta,

Mistd voimat?

Kun on todeftava, ettd niin idltddn
kuin maailmankatsomukseltaankin van-
hojen taiteilijain joukko on ositt. tai
lopullisesti kykenemititn tyodskentele-
midn vastaavalla tavalla, herdd erikoi-
sen terdvidnd kysymys kykenevistd tai-
teilijakaadereista, jotka eivdat ole van-
hojen tottumulksien turmelemia.

Juuri nuoriso pystyy siihen, mihin
vanhat taiteilijakaaderit ovat, sanoisiko,
suorastaan fyysillisesti kykenemittémia.

a
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Vallankumouksellisesti taiteellinen tyo
wvaatii voimia, kysyy ponnistusta, silld
se on luovaa. Suuri itsetoiminnallisuus,
. poliittinen harkintakyky ja ideologinen
cselvyys ovat valttdmattomii.

Mutta nuorisoakin on kalkenkarva:sta
‘Poliittisesti ja aatteellisesti tietoisten
taiteilijain luku on nuorisonkin keskuu-
dessa verrattain pieni.

Taiteelliseen nuorisoon aletaankin jo
I kiinnittdaa huomiota sellaisiltakin suun-

.nilta, josta 'sitd on pitemmin aikaa
«odotettu.
Puolueen KK:n péitoksen mukai-

-sesti kutsuu NLKNL:n Keskuskomitea
‘koolle taiteilija-nuorison konferensseja
Moskovassa, Harkovissa ja Leningra-
vdissa. i

Konferenssien piddméddrind on saada
:selville eri taidealoilla toimivan nuori-

Karjalan rosvoretket

Suomen lahtariporvaristo on paljon
kirjoitellut Suomen luokkasodassa suo-
rittamistaan «urotdistd», tekemistddn
Karjalan ja Viron rosvoretkistd aito
isinmaallisessa 'hengessd, ylistden ros-
voretkien osanottajia sankareina. Tami
ylistely on ollut niin allottavaa, ettd se
n jo alkanut kylldstyttad itsednsd
sankareitakin».  Véahitellen  alkavat
porvariston vaikutuspiirissd olevan pik-
kuporvariston rivit rakoilla ja yksi ja
toinen heisti—suurporvariston apurina
olleista, alkaa n#Zhdi asiat likipitéin
oikeassa~ valossa ja nimittdd niita oike-
alla nimelldan. Sitd osoitti joku aika
sitten ilmestynyt Pentti Haanpddn kir-
joittama kirja «Kenttd ja kasarmi», jossa
tekija kuvaa oloja kapitalistisen Suo-
men armeijassa ja siti minkilaisen tyl-
syyden ja itse-halveksumisen valtaan
monet v. 1918 «valkaisijoista» ovat joutu-
neet. Osa pikkuporvaristosta alkaa
padstd selville porvariston luokkapoli-
tiikasta, eikd voi asettua sitd kaikissa
kohdissa kannattamaan. Tyytymatto-
. myydessdan tulevat sen yksityiset jase-
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son ideologinen asenne organisatorisen
tyon alkamiseksi sen keskuudessa.

* Taiteilija-nuorisoon lasketaan kuuluviksi

kaikki milld taidealalla tahansa tyos-
kentelevd nuoriso 18:sta 29:4dn ika-
vuoteen asti.

Ideologisesti jaetaan nuoriso suora-
naisesti vallankumoukselliseen ryhmién,
luvullisesti suhteellisen pieneen vallan-
kumoukselliseen ja ns. suohon, joka
on olevinaan puolueetonta, joskus pu-
nertavaakin, mutta kaikessa tapauk—
sessa aatteellisesti hdilyvia.

Tami lyhyend - katsauksena muuta-
miin seikkoihin taiderintamaltamme.

Neuvostotaiteen muotokysymyksistd,
eri virtauksista ja taiteilijayhtymistad
seikkaperdisethmin toiste.

Eino Salmi.

tekijdinsd kuvaamina,

net joskus tehneeksi porvaristolle kat-
keriakin paljastuksia.

Viime joulukuussa ilmestyi Suomessa
Kansanvallan kustannuksella erddn Urho
Torikan kirjoittama kirja «Me sankarit».
Siind kirjassa Torikka kuvaa v. 1921
Karjalan retken osanottajana retken tar-
koitusta osoittaen, miten Suomi halusi
saada Karjalan riistettavakseen, eiki
sita  taisteluun kannustanut suinkaan
mikddn heimoveljeys. Taméa porvarilli-
sen yliopistokasvatuksen s#nut Torikka
osottaakin avoimesti Suomen pyrkimyk-
set Karjalaan nidhden. Kirjansa alussa
hin kuvaa, miten lyseolaisten keskuu-
dessa ja muissakin piireissd lietsottiin
suur-Suomi-aatetta, puhuttiin heimovel-
jeydestd yms. Niistd puheista porvaris-
ton nuoriso innostui ja ldhti vapaaeh-
toisina taistelemaan suur-Suomen luo-
miseksi. Kaikki retkelle lahtijat eivat
kuitenkaan olleet heimoveljeys-aatteen
innostamia, vaan ldhtivit retkelle har-
kitusti laskien, kuinka paljon tilld mat-
kalla voi persoonallisia rikkauksiaan
kartuttaa. Erdskin komppanian kirjuri,
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joka oli ollut mukana edelliselld epdon-
nistuneella Karjalan retkelld ja Virossa

huomauttaa, ettd henkiltkohtaiset etum-

me ovat ‘siind, «ettd valloitamme Karja-
lan ja rikastumme mikdli mahdoHista».
Erddn retkelld mukana olleen kapteenin
erikoisharrastuksena kertog kirjoittaja
olleen kalleuksien kokoamisen.

Paitsi  tédllaisten persoonallisten rik-
kauksien kerdiminen, oli retken piid-
tarkoituksena Karjalan metsien liittimi-
nen Suomeen. Laskelmia ndiden metsien
. kéyttamisestd Suomen puutavaratuotan-
non kohottamiseksi tehtiin jo ennakolta.
Tastd kertoo kirjoittaja: «Meitd seuraa-
vat muutamat liilkemiehet, jotka teke-
vat suunnitelmia Karjalan metsien hak-
kauttamiseksi, sahojen rakennuttami-
seksi ja sihkovoima-asefnien pystytti-
miseksi. ' Helsingissa  suurkapitalistit
laskevat kynd kédessd, milld madralld
Karjala voi lisitd Suomen kansallis-,
oikeammin sdnoen kapitalistien omai-
suutta. He ovat diplomaatteja, pukevat
tarkoituksensa kauniiden sanojensa taa:
Karjalan vapaus, itsemddrdadmisoilkeus,
yhten@inen Suoémen heimo. He salaavat
“pohjimmaiset vaikuttimensa.» Niin kir-
joittaja aivan selvisti esittdd retken
todellisen tarkoituksen. Toisessa yhte-

ydessd kuvaa hdn samaa vakaumustaan

seuraavasti: «Kahden puolen tietd ko-
hoaa jyrkkédnid seindnd synkkd erdmaa,
vanhoja honkia ja kuusia, joihin ei ole
vield koskaan kirves ja saha kosketta-
neet. En ithmettele, ettd niitd niin monet
himoitsevat. Niihin sisdltyy rahaa. Mit&
merkitsee niiden rinnalla muutamien
' satojen nuortkaisten henki ja eldmd,
mitd itse Karjalan kansan hyvinvointi.
Tuollaisten komeiden runkojen takia
kannattaa kylld kiihoittaa ylioppilaissa
ja lyseolaisissa sankarimieltd ja istuttaa
heihin Suur-Suomi- aatetta.» Niin kir-
joittaa tama porvarillisen yliopistosivis-
tyksen saanut Karjalan " rosvoretkeen
osallistunut pikkuporvari. Itse retkeldi-
setkin meinasivat keinotella Karjalan
metsilld. Niinp# erdskin kapteeni halusi
myyda aikaisemmin mainitulle komppa-
nian kirjurille 10 km. pituudelta ja
100 m. leveydeltd pystymétsdad markalla

runko, mutta sama kirjuri olisi myynyt
kapteenille saman metsdn 75 pennid
runko ja kolmas alensi hinnan jo 50
penniin runko. Myymittd ne Kkuitenkin
jaivat, kun puna-armeijalaiset ajoivat
kauppiaat pois Karjalasta.

Suomen lahtarit ovat. ympéri maail-
man tunnettuja raakuudestaan. Poikke-
usta tidssi suhteessa eivit tehneet Kar-
jalan - rosvoretkeldisetkddn. Muutamia
tapauksia heiddn veritoistddn kerrotaan
tassikin kirjassa. Vangeikseen saamiaan
puna-armeijalaisia. kohdeltiin mitd eldi-
mellisemmin. Ruumiit pisteltiin pisti-
milld reikia tdyteen, paat murskattiin
kividrin perilld, niin ettd aivot valuivat
ulos olkapaille, ruumiit ryostettiin alas-
tomiksi. Erddstdkin téllaisesta ruumiin-
rydstajastd kerrotaan kirjassa seuraa-
vasti: «Sissi rupeaa kopeloimaan kaatu-
neen ,taskuja, 1oytda savukekotelon,
kellon, lompakon, muistikirjan, muuta-
mia papereita ja pari neniliinaa. Nena-
liinat hdn heittdd arvottomina maahan,

‘muut tavarat sulloo taskuihinsa.» Kaa-

tuneella huomaa sissi kauniin sormuk-
sen, jonka hidn haluaa saada itselleen,
mutta se on turvonneessa ja jadtyneessa
sormessa lujassa. «Sissi polkee jalal-
laan ranteeseen, vddntdd sormea ylos-
pain. Kuuluu naksahdus, sormi katkeaa»

_ja. sissi irroittaa tikarillaan sormuksen

lkatkenneesta sormesta. Tallainen ruu-
miiden rydstiaminen oli yleistd. Taiste-
luissa kaatuneilta ja raa'asti murhaa-
miltaan puna-armeijalaisilta korjasivat
sissit kaiken kelpaavan. Tdhidn eivat
suinkaan sissien persoonalliset ryostot
padttyneet, vaan jatkettiin sitd karja-
laisten pirteissd ja aitoissa. Paluumat-
kallaan kertoo Kirjoittaja ihmetelleensi
erddn sissin saalista, mutta vastaa tdma
puolestaan: «Ei tdma minun saaliini
mitdin ole, Mutta nidkisittepd kapteeni
Oksan saalista.
reppua tdynnd tavaraa. En ymmairré,
kuinka han koyhastd Karjalasta sai
haalituksi niin paljon kokoon. —Olen
sitd mieltd, ettei Karjalaan olisi kannat-
tanut ldhted. Toista oli- Eestin retki.
Moisiot taynnd kultaa ja hopeata, ar-
vokkaita muistoesineitd, suurten mesta-

: St RO 4

Hinelld on kaksi isoa.
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rien taulujal Sielld kannatti kdyda. Yksi
tovereistani rikastwi niin, ettd perusti
huomattavan liikeyrityksen.» Tasta sit-
ten Viron lahtarit kiittelivit Viron
«vapautustaisteluun» osallistuneita Suo-
‘malaisia «sankareita» ja jakelivat heille
kiitollisuuden osotuksena kunniamerk-
kejd! Karjala oli téllaisten kalleuksien
kokoojain mielestd lilan koyhi, jonne
~ ei olisi kannattanut mennd muun takia,

jollei silld olisi ollut noita rikkaita
metsid.
Mitd sitten karjalainen talonpoika

ajatteli tastd rosvoretkestd, sitd kuvaa
tekijia seuraavasti: Kun he tiedustelu-
retkelldin poikkesivat erdan karjalaisen
-myllrin pirttiin ja keskustelivat isdnnin
kanssa retkestd. «Hin ennustaa retkel-
lemme yhtd huonoa loppua kuin aikai-
semmillekin. Eikd hdn usko, ettd
- Suomi tarjoaisi Karjalalle mitddn etuja.
Koko retkemme rahoittajain lopullisena
tarkoituksena on tehdd Karjalasta siir-
tomaa, padstda sen luonnonrikkauksiin
késiksi. Karjalaisten taloudellisen ja
sivistyksellisen hyvinvoinnin kohottami-
nen on heille toisarvoinen kysymys.
Mutta karjalaiset ovat,selvilld téllaisista
padmaidristd. He puolustavat etujaan ja
oikeuksiaan. He tahtovat olla isdntid
omassa talossaan. Han jatkaa; «Teilld
on madrannyt koko
hengen ja sisdllon kansalaissodan voit-
taja, pervari. Yhieiskuntanne perustuu

valtiosddanténne

luokkavaltaan.» Ja edelleen tuumii isidn-
ti: «Pilkkaa vain teette meistd karja-
laisista. Pahennusta saatte aikaan néilld
retkilldnne... Antaisitte meiddn eldi rau-
hassa.» Karjalaisen myllarin lausunnosta
kdy selvésti ilmi, ettd karjalainen rah-
vas oli myéskin selvilld Suomen jérjes-
tamin rosvoretken tarkoituksesta. Se ei
odottanut «vapauttajiltaan» mitdan hyvaa.
Suomen porvaristo on jatkuvasti
harjoittanut lahtariagitatsioonia Karjalan
ja Inkerin talonpoikaisviestén keskuu-
dessa. Varsinkin viime aikoina, jolloin
sosialistinen rakennustyé maaseudulla
saa yha kiihtyvaimmédn vauhdin ovat
Fuomalaiset lahtarit Inkerissd ja Karja-
assa olevan kulakkiaineksen vilityk-
selld yrittdneet pysdhdyttda sosialistisen
rakennustyén ~ vauhtia maaseudulla.
Téassd tydssadn he eivit kuitenkaan ole
onnistuneet eivdtkd tulekaan onnistu-
maan. Inkerin ja Karjalan tyotiatekeva
viestd tuntee Suomen lahtatien rydsto-
pyyteet ja valmistautuu yhdessd Neu-
yostoliiton tyotatekevan videston kanssa
antamaan vastaiskun Suomen ja mui-
“den maiden imperialisteille, jos he us-
kaltavat kimppuumme kaydd. Tisséd
mainittu kirja antaa mydos syyti.toivoa,
ettd yhd harvempi tydtitekevad talon-
paika Suomessa antaa narrata enii
itsednsd tillaisille rosvoretkille,
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