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Yleismaailmallinen talouspula, työttömyys ja
lakkotaistelut.

kominternin tpk:n laajennetun pre­
sidiumin istunnossa helmikuun lopulla 
selosti tov. Manuilski maailman talous­
pulaa, merkiten Kominternin puolueiden 
tehtäviä nykyisin muodostuvissa olo­
suhteissa.

Ensinnäkin saattoi hän nyt todeta, 
että joskin vielä kuukausi, pari sitten 
jotkut pitivät epäilyksen alaisena sitä, 
voisiko Yhdysvalloissa puhjennut pula 
ulottaa vaikutuksensa muihinkin mai­
hin, niin nyt ei yleismaailmallisen talo­
uskriisin kypsyminen ole kiellettävissä. 
Eri mieltä voidaan olla pulan asteesta, 
sen kehitysvauhdista, mutta yleinen ta­
louspula on tosiasia.

Samoin on selvä, että kriisi tuo tul­
lessaan mitä tärkeimpiä yhteiskuntapo­
liittisia seurauksia. Jos summeeraisi 
kriisin esiinnostamat poliittiset johto­
päätökset, niin tärkeimmät niistä ovat: 
ensinnäkin teoria Amerikan «kukoistuk­
sesta», mitä koko maailman porvaristo 
on ylistänyt ja osoittanut sormella, kuin 
mallina kapitalistisen järjestelmän „ ih­
meellisyydestä ja ikuisesta elämänoi- 
keudesta, sen järjestyneisyydestä ja 
suunnitelmallisuudesta, on mennyt pirs­
taleiksi. Sen mukana teoria kriisittö- 
mästä kapitalistisesta taloudesta, ja 
Amerikan opportunistien käsitys Ame­
rikan poikkeusasemasta muuhun kapi­
talistiseen maailmaan verraten. Toiseksi 
romahtaa sosialidemokratian kehittämä 

-  ultraimperiaiismin teoria kapitalistisen 
maailman järjestymisestä, vastakohtien 
lientymisestä ja konjunktuurien tasoit­
tumisesta eri maiden välillä. Samoin te­
kee kriisi loppu vedon Neuvostoliiton 
kommunistipuolueessa käytyyn väitte­
lyyn bucharinilaisen suunnan kanssa,

mikä katsoi että kunkin maan sisällä 
kapitalismi pystyy järjestymään ja että 
anarkia, kilpailu ja pulat tulevat esiin­
tymään vain eri valtioiden kesken. Nyt 
nähdään, että ne kärjistyvät kunkin 
maan sisälläkin. Samalla on kriisi kuin 
loppuvetona taistelussamme oikeisto- 
opportunisteja vastaan kolmannen so­
danjälkeisen kauden ymmärtämis-kysy- 
myksessä. Kominternin käsityksen ka­
pitalistisesta rationalisoinnista ja sAn 
seurauksista osoittaa puolue oikeaksi.

Samalla on kriisi suurena historial­
lisena tilinpäätöksenä korkeimmalle ke­
hitetyn, amerikkalaisen, kapitalistisen 
talouden ja Neuvostoliiton talouden vä­
lillä. Kaksi maailmanjärjestelmää on 
törmännyt vastakkain. Kapitalistinen 
maailma seuraa vauhkona viisivuotis­
suunnitelmamme täyttymistä. Hyökkäys- 
vaara Neuvostoliiton kimppuun kas­
vaa. Näissä oloissa asettuu Yhdysvaltain 
pääoma Neuvostovallan vastaisten voi­
mien johtoon sitä sisukkaammin, sitä 
aktiivisemmin, mitä tuimemmin kriisin 
kuume polttaa sen suonissa.

Kriisin kartta.

Mitkä merkit osoittavat kriisin ole­
van yleismaailmallisen luonteeltaan. 
Hintain lasku, osakkeiden kurssin lasku, 
emission supistaminen, valuuttapula mo­
nissa siirtomaissa, vararikkojen lisään­
tyminen, tuotannon aleneminen monissa 
maissa ja työttömyys, joka saavuttaa 
hirvittävät mittasuhteet. Hintain lasku 
on pätevin osoitus kriisin yleismaail­
mallisesta luonteesta. Esimerkkejä. Veh­
nän hinta aleni v. 1928 10,4%, 1930' 
yhtenä kuukautena 12,6%; puuvilla
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viime vuonna 14.7%, yhden kk. kulu­
essa tänä vuonna 6%: Austraalian vilia 
viime vuonna 39,5%, yhden kk. kulu­
essa tänä vuonna 21,2“ o. Viime vuoden 
hintoihin verraten on raakanahkan hinta 
alentunut 15“ o: lla, kautsukin 3O°/0: Ha 
jne.

Kriisin koskettamat maat voi jakaa 
neljään tyyppiin. Ensiksi Yhdysvallat. 
Yhdysvaltain kriisi on nykyisen maail- 
mankriisin tärkein osa. Kuitenkaan ei 
se siellä ole vielä tullut niin teräväksi 
kuin oli v:n 1920 pula. Tuotanto on 
viime heinäkuusta supistunut ainakin 
18°/orlla. Tammikuussa tuntui vilkas­
tumista metallurgisessa teollisuudessa 
rautatieyhtiöiden tilausten johdosta, 
mutta kulutustarpeita tuottava teollisuus 
supistui edelleen. Pulan lievittämiseksi 
suunniteltiin Yhdysvalloissa touhulla ra­
kennusteollisuuden laajentamista mutta 
nyt osottautuu, että se on 55% pie­
nempää kuin vuosi sitten.

Kriisin kouriin joutuneen toisen maa­
ryhmän muodostavat Itä- ja Keski-Eu- 
roopan maat. Itävallassa ja Puolassa 
kehittyi pula aikaisemminkin kuin Yh­
dysvalloissa. Maailmansodan jälkeinen 
territoriaalinen pilkkominen, feodaaliset 
suhteet, ulkomaiden finanssiorjuus, suur­
ten armeijojen ja poliisijoukkojen yllä­
pito ne ovat täällä valmistaneet maa­
perän kriisille.

Saksassa ovat kriisin ilmiöinä ensi­
kädessä hiilen tuotannon supistuminen 
ja hiilivarastojen kasvu. Joulukuun lo­
pulla olivat hiilivarastot 778,000 tonnia, 
mutta tammikuun lopussa jo 2 milj. ton. 
Raudan ja teräksen tuotanto on viime 
aikoina supistunut 10 —15%. Metalli­
teollisuudessa, tekstiiliteollisuudessa ja 
rakennusalalla on laita samoin. Työläi­
siä erotetaan, osakkeet laskevat. Mutta 
paljon huonommin on laita itä-Euroo- 
pan maissa. Puolassa vallitsee ankara 
pula vuori-, teräs- ja tekstiiliteollisuu­
dessa. Tekstiiliteollisuuden tuotanto on 
alentunut enemmän kuin puolella. Maassa 
vallitsee agraari ktiisi. Tavattoman vai­
kea on tilanne itävallassa, Tshekkoslo­
vakiassa ja Balkanilla, missä työt­
tömyys on hirvittävä.

Kolmas tyyppi kriisin käsittämiä 
maita ovat siirtomaat ja puoisiirtomaat. 
Monia vuosia on niissä jo vallinnut an­
kara taloudellinen laskukausi. Nykyinen 
yleismaailmallinen pula kärjistää vain 
niissä pulailmiöitä. Tunnettu englanti­
lainen taloustieteilijä Klynes sanookin, 
että myrskykeskuksessa eivät nyt ole 
niinkään Englanti tai Yhdysvallat, 
vaan raaka-aineita tuottavat maat, Aust- 
raalia, etelä-Amerikka, Aasia ja Keski- 
Eurooppa.

Mitkä erikoissyyt näissä maissa ai­
heuttavat kriisi-ilmiöitä. Ensikädessä 
finanssipääoman rosvomaisetilmenemis­
muodot, feodalismin jätteet ja orjuus­
kin. Esim. Etelä-Ameriikassa punoutuu 
yhteen kolme yhteiskunnallista regimeä: 
orjuuden ja feodalismin jätteet ja finans­
sipääoman uusi aikaisimmat riistomuo- 
dot. Siitä seurauksena luokkataistelun 
tavattomasti kärjistyneet muodot. Toi­
sena syynä on näiden maiden talouden 
yksipuolisuus. Niinpä esim. Equador 
tuottaa kakaota 1 3 maailman tuotannos­
ta, Chile salpietaria, Brasilia kahvia 
70°/o maailman eksporttikahvista, Mala- 
jien saaristo kautshukkia, Kuha soke­
ria, Egypti puuvillaa {80°/o viennistä) 
jne. Selvää on että konjunktuuriheilah- 
telut maailmanmarkkinoilla vaikuttavat 
tavattomasti näihin maihin. Miljoonat 
pikkutuottajat siirtomaissa häviävät, krii­
sit aiheuttavat siellä hirvittävää hävi­
tystä. Kolmantena syynä siirtomaiden 
taloudelliseen ahdinkotilaaan on niiden 
tuottamain raaka-aineiden hintain ro­
mahdusmainen lasku, joka on paljon 
suurempi kuin maataloustuotteiden hin­
tain lasku.

Lopuksi neljäs ryhmä: Ranska, Eng­
lanti ja osaksi Skandinaavian maat. 
Ranskassa emme vietä voi todeta sel­
viä kriisin merkkejä. Päinvastoin koko 
porvaristo käsittää Ranskan elävän vis­
sinlaista kukoistuskautta. Kuitenkin on 
teräksen tuotanto alentunut 10: llä, 
%:lla, tekstiiliteollisuudessa tuntuu vai­
keutumista, osakkeet laskevat ja agraa- 
rikriisi tuntuu kärkevänä. Englannissa 
jatkuu kroonillinen laskukausi yhä. 
Tekstiiliteollisuus on vaikeassa vai-
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heessa. Pääoman vienti on pienempää 
kuin viime vuonna. Pörssissä kurssit 
laskevat ja työttömyys kasvaa, käsit­
täen nykyään 2 milj. henkeä.

«Economist»-lehti toteaa kriisin anta­
van tuta itseään jo Ruotsissakin. Tuo- 
tantoindeksi on alentunut. Samoin on 
ensimäisiä merkkejä konjunktuurin huo­
nontumista havaittavissa Hollannissa 
ja Belgiassakin.

Pulan seuraukset ja kommunis­
tisten puolueiden tehtävät.

Kriisi merkitsee kapitalistisen vakaan­
tumisen murtumisen alkua. Se ei vielä 
merkitse kapitalistisen vakaantumisen 
romahdusta, vaan vasta sen romahduk­
sen alkua. Kapitalistisen stabilisation 
romahdus merkitsisi kapitalistisen järjes- 
teimän romahdusta, ja siis vallankumo­
uksellisen tilanteen objektiivista muodos­
tumista kapitalistisissa maissa. Se mer­
kitsisi, että koko se poliittinen rakenne, 
joka on syntynyt sodan, jälkeisen 
vakaantumi sen perustalle, koko kan­
sainvälisten suhteiden järjestelmä, joka 
on säätynyt Versaillesin rauhan, Dawe- 
sin ja Youngin suunnitelmien pohjalle, 
koko luokkasuhteiden järjestelmä, suh­
teet siirtomaihin, kapitalistisen maailman 
suhde Neuvostoliittoon, ei vain olisi järk­
kynyt, vaan työtätekeväin joukkojen val­
lankumouksellisen liikkeen murskaama.

Kapitalistisen stabilisation romahduk­
sen tempo ja luonne riippuu monista 
tekijöistä: nykyisen kriisin pitkäaikai­
suudesta, siitä missä määrin se syven­
tää kapitalismin keskenäisiä ristiriitoja 
kansainvälisellä areenalla ja lopuksi 
joukkojen vallankumouksellisen aktii­
visuuden kasvamisen nopeudesta. Ei 
ole mitään epäilystä siitä, etteikö kriisi 
tule tavattomasti kärjistämään kaikkia 
kapitalistisen maailman perusristiriitoja 
ja näin luomaan uusia tekijöitä, jotka 
kaivavat kapitalistisen vakaantumisen 
alta maata pois.

Amerikan agressiivisuus tulee suu­
remmaksi. Tähän asti on Amerikka vie­
nyt vain 8% tuotannostaan. Amerikan 
viennin suurentaminen vaikkapa vain
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muutamalla prosentilla uhkaa kirjaimel­
lisesti romahduksella sen kilpailijoita 
maailman markkinoilla. Samanlainen 
uhka muiile kapitalisteille on Amerikan 
pääomain vienti. Paitsi taloudellisia vai­
kutuskeinoja rupeaa Amerikka yhä 
enemmän käyttämään sotapoliittisia kei­
noja. Siirtomaakysymys on Amerikan 
pääomalle ensiluokkainen. Sen sodan­
jälkeinen englantilaisvastainen poli­
tiikka on ollut valmistelua avoimeen 
hyökkäykseen Englannin siirtomaihin 
ja dominioneihin. Kehittyvä yleismaail­
mallinen talouspula jouduttaa tavatto­
masti imperialistisen sodan kypsymistä 
Englannin ja Yhdysvaltain välillä.

Kriisi johtaa siihen, että imperialisti­
set maat pyrkivät imemään siirtomais­
taan kaiken mitä sieltä voi saada. Siir- 
tomaatyöläisten riisto käy entistään an­
karammaksi. Siirtomaat joutuvat valta­
vuudessaan ennennäkemättömään kan­
salais- ja luokkasotien näyttämöksi. 
Samalla kiihdyttää pula Englannin do- 
minionien irtaantumispyrkimyksiä Suur- 
Britaniasta ja näin Suur-Britanian ta­
loudellista ja poliittista romahdusta.

Kriisin seurauksena tapahtuu kapi­
talistisissa maissa uusi myrskyinen pää­
oman keskittyminen. Se merkitsee pik- 
ku-ja keskiporvariston hävitystä, työläis- 
aristokratian yhteiskunnallisen pohjan 
murtamista ja näin yhteiskunnallisten 
ristiriitojen kärjistymistä. Se taas tuo 
tullessaan fascismin kasvun, sosialide­
mokratian fascistisoitumisen ja samalla 
avaa se v a l t a v a t  p e r s p e k t i i v i t  .
nykyisen vallankumouksellisen nousun 
kasvamiseen vallankumoukselliseksi ti­
lanteeksi kapitalismin päämaissa ja 
siirtomaissa.' ‘

Mitkä ovat kriisin vaikutukset maail- .
man työväenliikkeen nousuun J nähden 
lähimmän 3—4 kk. aikana ja miten se 
on otettava huomioon kommunistipuo- < 
lueiden taktiikassa, se oli presidiumin 
keskeisimmän huomion kohteena.

Syyskesästä, X:n pleenumin ajoista, 
on työväenliikkeen nousu kohonnut 
askelta ylemmä. Kuten silloinkin ovat 
lakkoliikkeet maailmassa edelleenkin 
pääasiassa taloudellisia luonteeltaan,
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mitä, tulee kapitalismin päämaihin. Pie­
nemmissä maissa on lakoilla paljon 
useammin selvästi poliittinen iuonne. 
Monissa maissa on lakkoliike jatkuvas­
ti paisunut. Niinpä Englannissa oli 
v. 1928 lakossa 128 tuh. henk. ja lak- 
kopäiviä yhteensä 1,388,000., mutta 
vuonna 1929 osallistui lakkoihin 532 
tuh. henkeä ja lakkopäivien yhteisluku 
oli 8,283 tuh. Ranskassa osallistui lak­
koihin v.' 1928 222 tuh. henk., mutta 
1929 431 tuh. henk. Ja mikä on erit­
täin merkillepantavaa: lakot ovat viime 
aikana muodostuneet myrskyisiksi.

Tosin eräissä maissa kuten Saksassa 
ja Intiassa on lakkojen määrä vähenty­
nyt. Oikeisto-luopiot tekevät siitä sen 
johtopäätöksen, että vailankumokselli- 
nen nousu on väsähtämässä, tai ettei 
sitä ole lainkaan. Sellaista johtopäätös­
tä ei voi tehdä vallankumouksellinen. 
Eihän vallankumouksellisen nousun aalto 
kohoa kaikkialla yhtä tasaisesti. Eihän 
taloudellinen lakko ole ainoa vallanku­
mouksellisen nousun mitta. Lakkoliik- 
keitä analysoidessa ei ole otettava huo­
mioon pelkästään niiden ilmenemistä, 
vaan ne muodot missä ne ilmenevät. 
Englannin yleislakko 1926 oli mitä 
suurem moisin iuokkataistelutapaus, mut­
ta sujui se tavattoman tyynin ja rau­
hallisin muodoin, kun taas nykyiset 
pienemmät lakot ovat yleensä myrskyi­
siä, rajuja taisteluita, mitkä vaativat pro­
letariaatilta suurta sankaruutta ja tiuk­
kaa päättäväisyyttä. Sentähden ovat ne 
proletariaatille mainio taistelukoulu.

Kuten sanottu ovat lakot kapitalismin 
päämaissa vjelä yleensä taloudellisia- 
luonteeltaan. Mutta merkkejä niiden 
kasvusta poliittisiksi on. Yhä enemmän 
alkaa ilmetä solidaarisuuslakkoja. Rans­
kassa oli niitä viime vuonna 16° u lak­
kojen yleismäärästä. Saksassa Opel teh­
taan lakko, jonka aiheena oli kommu­
nistin eroittaminen työstä, on merkkinä 
jostain muusta, kuin -miltä ensi silmäyk­
sellä näyttää.

Pikkumaissa on lakkotaisteluissa ha­
vaittavissa paljon enemmän poliittisia 
elementtejä. Niin on Rumaniassa (val- 
lank. ammattijärjestön puolesta) Kreikas­

sa (talonpoikain vaatimusten puolesta), 
Intiassa.

Uutta lakkoliikkeissä on myös se, 
että niiden yhteydessä pidetään mielen­
osoituksia, sattuu yhteenottoja poliisi-, 
rikkuri-, ja fascistijärjestöjen ja lakko­
laisten välillä. — Monissa valkoisen terro­
rin maissa työväenliike alkaa kuohah- 
della fascisti-diktatuurin puitteiden yli.

Uutta on myös työttömäin liikehti- 
misessä. Nykyään on maailmassa kaik­
kiaan noin 17 miljoonaa työtöntä, kapi­
talistisen järjestelmän nälkään ja puut* _ 
teeseen tuomitsemaa. Nuo miljoonat 
eivät tahdo napisematta kuolla.- Ne 
muistuttavat itsestään järjestämällä ra­
juja mielenosoituksia, jyskyttämällä par­
lamenttien ja kunnallishallintojen ovia 
vaatien työtä ja leipää. Ja sosialifascistit 
yrittävät eroittaa työssä olevat ja työttö­
mät yhdessä esiintymästä saattaakseen 
ensin lyödyksi toisen, sitten toisen. Työt­
tömäin liikehtimisellä nykyisen kriisin- 
olosuhteissa on tavattoman suuri merki­
tys.Se vallankumouksellisentaa koko pro­
letariaatin luokkataistelun paljastaen so- 
sialifascististenhallitusten petospolitiikan.

Eräänä vallankumouksellisen nousun 
ilmaisuna on kehittyvän yleismaailmal­
lisen agraari-kriisin vaikutuksesta ta­

-  pahtuva talonpoikaisreservien astuminen 
vallankumousliikkeeseen niin kapitalis­
tisissa maissa kuin varsinkin siirtomais­
sa. Samoin on Kiinassa viime aikana 
tilanne muodostunut edulliseksi uudelle 
kumoukselliselle nousulle siellä.

Kaikki tämä merkitsee sitä, että vii­
me syyskesästä lähtien on vallanku­
mouksellinen liike ollut jatkuvasti nou­
sussa. Jotkut saattavat ajatella ja tosiaan 
ajatte]evätkin siten, että kun X:ssä 
pleenumissa merkittiin, että työväenliike 
on puolustuskannalta siirtynyt vasta­
hyökkäykseen niin nyt, jos mieli ko­
rostaa, että nousu on jatkunut edelleen 
on sanottava, että proletariaatti on siir­
tynyt yleiseen hyökkäykseen. Joiden­
kin mielestä vallankumouksellista nou­
sua on muka vain silloin, kun se muu­
tamassa viikossa kasvaa vallankumouk­
selliseksi tilanteeksi, ratkaisevaksi tais- 
leluksi vallasta. Itse asiassa ei vallan-
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kumouksellinen nousu sulje pois porva­
riston hyökkäyksiä, mutta mitä se 
edellyttää, niin sitä, että proletariaatti 
taistelukykyisenä torjuu hyökkäykset. 
Jos kieltäisi nyt sen, että porvaristo 
hyökkää työväen kimppuun kriisin 
yhteydessä, olisi se samaa kuin kieltää 
tosiasia.

Jotkut kommunistit ovat taipuvaiset 
käsittämään kriisin vaikutukset vallan­
kumousliikkeen ‘nousuun aivan mekaa­
nisesti. Pula johtaa heidän mielestään 
ehdottomasti vallankumoukselliseen nou­
suun. Kun v. 1908 oli Venäjän •puo­
lueessa mielipiteiden vaihtoa siitä, joh­
taako taloudellinen pula poliittisen liik­
keen nousuun vai laskuun, osoitti Le­
nin, että talouspulan vaikutusta vallan­
kumousliikkeen nousuun tai laskuun on ta­
vattoman vaikea täsmällisesti määritellä, 
niin monista tekijöistä, joita on mah­
doton edeltäkäsin ottaa huomioon, se 
riippuu. Mutta ilman yleisen agaarikrii- 
sin pohjaa maassa, ja  samanaikaisia 
laskukautta, teollisuudessa, ei syvä po­
liittinen kriisi ole mahdollinen.

Se tapa millä Lenin lähestyi kysy­
mystä kriisin ja vallankumouksellisen 
nousun keskinäissuhteista ei ole van-^ 
hentunut. Emme mekään voi määritellä 
aikaa minkä kuluessa vallankumouk­
sellinen nousu kasvaa vallankumouksel­
liseksi tilanteeksi. Tiedämme ^ain, että 
nykyinen yleismaailmallinen agraa- 
rikriisi ynnä kypsyvä yleismaailmallinen 
teollisuuspula luovat pohjan syvälle 
ylespoliittiselle kriisille kapitalistisissa 

■maissa. Sentähden velvoittaa nykyinen 
tilanne kaikkia Kominternin puolueita 
«tarkasti huomioimaan koko poliittisen 
elämän sydämenlyöntiä maassa ja var- . 
sinkin seuraamaan laajojen proletaari- 
joukkojen liikehtimisen ja mielialojen 
tilaa». (Lenin).

Kasvaako nykyinen taloudellinen pula 
yleispoliittiseksi kriisiksi riippuu mo­
nista tekijöistä ‘ja ennen kaikkea sub­
jektiivisista tekijöistä, kommunistipuo­
lueiden voimasta ja taistelukunnosta. 
Nimenomaan siitä riippuu paljon, se 
onnistuuko kommunistisen liikkeen ja 
miten pian käyttää nykyisen kriisin

seurauksia joukkojen nostattamiseksi 
murskaamaan kapitalistisen järjestel­
män.

Joukkojen valloittaminen tulee nyt 
kommunistipuolueille yhäkin nykytär- 
keämmäksi. Tässä suhteessa muodostu­
vat olosuhteet kommunistipuolueiden 
työskentelylle edullisiksi. Ilmeistä on, 
että esimerkiksi Amerikankom. puoluees­
ta voidaan nykyoloissa tehdä työväen­
luokan joukkopuolue. Samoin on Sak­
san ja Puolan kommunistipuolueilla nyt 
paljon suuremmat mahdollisuudet val­
loittaa työväenluokan enemmistö puo­
lelleen kuin puoii vuotta sitten.

Ja kommunistipuolueiden täytyy kas­
vaa. Kasvaa paljon nopeammin kuin 
tähän asti. Eikä kasvaa vain vaikutuk­
seltaan vaan jäsenmäärältäänkin. Juuri 
nyt on kommunistipuolueiden likvidoi­
tava juopa aatteellisen vaikutuksensa 
ja organisatsioninsa välillä. Ja kommu­
nistipuolueiden kasvun täytyy yaikuttaa 
sosialidemokratian ominaispainon piene­
nemiseen työväenliikkeessä. On turhaa 
puhua vallankumouksellisesta noususta, 
ellei anneta raskasta iskua sosialide­
mokratialle.

Vallankumouksellinen nousu edellyt­
tää sitkeätä ja uurasta arasta työtä, 
jota kaikkien kommunistien on tehtävä 
päivästä päivään, jos ei mieli jäädä 
liikkeen häntään. Kerta kaikkiaan on 
karistettava se passiivinen ajatus, että 
historia työskentelee meidän puolestam­
me ja kapitalismi kulkee perikatoansa 
kohti, niin että kommunistien ei tar­
vitse muuta kuin odottaa suurta histo­
riallista katastrofia, joka lakaisee men­
nessään sosialidemokratian ja reformis­
tiset ammattiliitot ja antaa kommunisti­
sille puolueille johdon. Sellainen henki 
on opportunistista hännässälaahaamista, 
jota'voittamatta kommunistinen puolue 
ei voi valloittaa joukkoja. '

itävallan komminustipuolue antoi 
varoittavan esimerkin. Satain tuhanten 
työläisten kannattama sosialidemokratia 
kapituleerasi fascismin edessä. Tuntuisi 
siltä, että Itävallan kommunistipuolueen 
olisi pitänyt vallata näistä johtajainsa 
pettämistä joukoista suuren määrän.
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Mutta kommunistipuolue jäi jäsenmääräl­
tään yhtä vaatimattomaksi järjestöksi kuin 
mitä se oli kaksi ja puoli vuotta sitten. 
Siinä esimerkki siitä, miten kommunistit 
eivät osanneet arvostaa sitä, mikä kuo­
hutti joukkojen mieltä, vaan jäivät jälkeen 
liikkeestä. Ja jos taistelu fascismia vas­
taan Itävallassa olisi leimahtanut kan­
salaissodaksi -niin kaipa se olisi syttynyt 
kommunistisen puolueen ohi ja sivu.

Suurin osa Kominternin puolueista ei 
ole vielä päässyt agitatsiopropaganda- 
kaudestaan,—toteaa tov, Manuilski. 
Mutta luokkataistelujen kulku vaatii 
kommunistipuolueilta enemmän. Kriisi 
huonontaa ehdottomasti joukkojen ase­
maa, saattaa ne liikkeeseen, tempaa 
liikkeen mukaan uusia työväenluokan 
kerroksia. Ovatko kommunistipuolueet 
tähän valmistuneet? Ovatko ne miinoit­
taneet maan sosialidemokratian alta? 
Ovatko ne luoneet kyllin lujia järjestöl­
lisiä tukikohtia joukoissa? Onko heidän 
käsissään hallitsevat asemat työväen­
luokan uumenissa, kuljetustyöläisten, 
kaivostyöläisten, metallimiesten, kemial­
lisessa teollisuudessa ja sähköteollisuu- 

-dessa työskenteleväin keskuudessa? Siinä 
on edessä paljon arkista, mustaa työtä, 
sitkeyttä ja kärsivällisyyttä kysyvää.

Siihen kustaan työhön on käytävä 
käsiksi.. Kysymykset, joihin kommunis­
tien on tässä työssään kiinnitettävä 
huomiota, ovat kysymykset työpalkasta, 
työajasta, työttömyydestä, lakkotaiste- 
luista ja työttömäin esiintymisistä. Jos 
kommunistit tahtovat todella vallanku­
mouksellisesti nostaa luokkataistelun 
korkeampiin muotoihin kuin mitä on 
taloudellinen lakko, niin on työtä teh­
tävä hellittämättä.

Kommunistiset puolueet on järjestöl- 
lisesti saatava paljon väkevämmiksi. 
Jokaisen Kominternin sektsian on teh­
tävä värvaystyötä ei puhtipäisinä kamp­
pailuina vaan joka päivä, järjestelmälli­
sesti, Toinen tempo on saatava työhön 
kuin mitä tähän asti, tempo, joka vastaa 
nykyistä vallankumouksellisen nousun 
astetta. On hämmästyttävää— huomaut­

taa tov. Manuilski, että esim. Parisin- 
järjestö, Parisin, jossa on kaksi milj. 
työläistä, vastatessaan Berlinin järjestön 
haasteeseen sitoutuu värväämään kai­
ken kaikkiaan tuhat uutta-jäsentä puo­
lueeseen ja 200 nuorisoliittoon.

Merkittyään kunkin kommunistipuo­
lueen osalle tärkeimmät tehtävät, lau­
suu tov. Manuilski lopuksi:

«Tehtävät, jotka nyt asetamme lähi­
kuukausiksi, näyttävät vaatimattomilta. 
Niissä ei ole mitään suureleisyyttä, ei. 
uusia kirkkaita loosunkeja, asioita, jotka 
vaalisivat «uusia sanoja». Mutta ne on 
asetettu jokaisen kommunistisen puo­
lueen hartioille, ne ymmärtää jokainen 
kommunisti-rivimies, joka kipeimmin 
tuntee kaikki heikkoutemme ja puut- 
teemme*ollessaan alinomaisessa yhtey­
dessä joukkoihin. Nuo tehtävät eivät 
ole eristettyinä siitä valtavasta työstä, 
jota suorittavat tuhannet ja taas tuhan­
net kommunistipuolueen jäsenet työpai­
koilla, Noihin tehtäviin on koottu se 
kokemus, mitä on kertynyt vallanku­
mouksellisen nousun vuosien ja kuu­
kausien kuluessa. Nuo tehtävät kulke­
vat vallankumouksellisen nousun linjaa,, 
työväenluokan taistelun linjaa, ei■ sa­
noissa vaan teoissa; kapitalismin ku­
kistamisen ja  proletariaatin diktatuurin 
luomisen linjaa. Näiden tehtäväin täyt­
täminen» merkitsee työskentelyä prole­
taarisen vallankumouksen ja  sen menes­
tyksen puolesta. Se merkitsee koko pro­
letaarisen vallankumouksen valtaisen 
rintaman suoristamista, jätkeenjäävien 
samaan linjaan vetämistä, tuntumuksen 
säilymistä etujoukkoon, selkäpuolen vah­
vistamista, koko maailman työtäteke­
väin valtavan armeijan sitkeälä järjes­
tämistä viimeiseen ratkaisevaan taiste­
luun. Ja vain tällä ehdolta maailman 
vallankumouksellisen liikkeen taistelu- 
esikunnat, kommunistiset puolueet, ta­
pausten ratkaisevassa käännekohdassar 
jyrkässä historiallisessa käänteessä, jon­
ka hetkeä ei kukaan meistä tiedä, voi­
vat vakaasti ja  tyynesti sanoa:

«-Me olemme valmiit».

■ 5 5 5 5 5 5 5 'S  K O M M U N I S T I
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Maailman taloudellinen pula, työttömyys ja lakkotaistelut.

Kommunistisen Internationalen Toimeenpanevan komitean puhemiehistön 
päätöslauselma tov. Manuilskin alustuksen johdosta.

Luonnehtiessaan maailman taloudel­
lista ja poliittista tilannetta korosti 
Komm. Intern. Toimp. komitean X täy­
si-istunto, että kapitalismin sodan­
jälkeisen kehityksen kolmannen kauden 
ratkaisevana piirteenä on imperialismin 
sisäisten ja ulkonaisten ristiriitain jyrkkä 
kärjistyminen, joka nykyisin Ilmenee 
kapitalistisen vakaantumisen horjunnan 
nopeana edistymisenä, maailman työ­
väenliikkeen vallankumouksellisen nou­
sun syventymisenä ja laajenemisena, 
kuin myös imperialismivastaisen siirto­
maiden vallankumouksen kypsymisenä. 
«Yhä selvemmin paljastuu amerikalaisen 
porvariston kuuluksi tulleen kukoistus- 
tunnuksen haaksirikkoutuminen» — sa­
notaan täysi-istunnon päätöksessä. Kol­
me kuukautta myöhemmin Pohjois-Ame- 
rikan Yhdysvalloissa alkanut taloudelli­
nen kriisi, johon yhtyi teollisuuden ja 
kaupan laskukausi useissa kapitalisti­
sissa maissa ja siirtomaissa, joudutti 
maailman kapitalismin perusristiriitojen 
äärimmilleen kärjistymistä, osoitti vää­
räksi porvarillisen sadun Pohjois-Ame- 
rikan Yhdysvaltain.«jatkuvasta» kukois­
tuksesta (Hoover} ja antaa murskaavan 
iskun sosialidemokraattiselle «järjesty­
neen kapitalismin» teorialle.

Paljastaessaan valheelliseksi sekä 
reformistien kannan «Amerikan erikois­
asemasta» (Lovestone ja Pepper) että 
säälittävän vararikkoisen teorian siltä, 
että muka «markkinain, hintain, kilpai­
lun ja kriisin probleemit muodostuvat 
yhä enemmän maailmantalouden pro­
bleemeiksi, muuttuen maan sisällä jär- 
jestämisprobleemiksi» (Bucharin), ame- 
rikalainen kriisi todistaa täysin oikeaksi 
Komm. Internationalen V! maailman 
kongressin ja Komm. Intern, Toimp. 
komitean X täysi-istunnon arvioinnin 
kapitalismin sodanjälkeisen kehityksen 
kolmannesta kaudesta.

I, Kriisi, työttömyyden kasvu 
ja kapitalismin ristiriitain kär­

jistyminen.
1. Pohjois-Amerikan Yhdysvaltain lii- 

katuotantokriisin merkitys suurenee 
vielä sen johdosta, että .se kehittyy 
tuotantovoimien kasvun ja markkinain 
supistumisen erittäin kärjistyneiden-vas­
takohtain vallitessa, jolloin kaikissa 
kapitalistisissa maissa ilmenee pyrki­
mys kroonilliseksi muuttuvan kauppa- 
ja teollisuuslaskun jatkamiseen, jolloin 
joukko maailman talouden tärkeimpiä 
tuotantoaloja (hiili-, kutomo-, laivara- 
kennus-, y.m, teollisuudet) eivät mo­
neen vuoteen pääse kriisistään, ja jouk­
ko muita tuotantoaloja (kautsukki, nafta, 
värimetallit, hopea, y.m.) joutuvat krii­
sin valtaan, ja jolloin kapitalistiset maat 
ja siirtomaat ovat joutuneet maatalous- 
pulaan, joka toisissa maissa ilmenee 
(Pohjois-Amerikan Yhdysvallat, Kana­
da, Austraalia, Argentina) raaka-ainei­
den ja maataloustuotteiden liikatuo­
tantona ja toisissa, etupäässä siirto­
maissa (India, Kiina) kärjistyneenä ra- 
vimotuotteiden alituotantona.

Amerikan kriisi tapaa jo nyt huo­
mattavan osan maailman taloutta jat­
kuvan taloudellisen laskun vallassa. 
Useissa Itä- ja Keski-Europan maissa 
(Puola, itämeren maat. Itävalta, Balka­
nin maat) luovat, sodan jälkeisen haja­
naisuuden, feodalismin jätteiden ja 
orjuuttavan, maailman imperialismista 
riippuvan aseman johdosta kärjistyneen 
joukkojen kauhistuttavan kurjistumisen 
pohjalla kehittyvä taloudellinen lasku 
ja kriisi yhä suuremmat edellytykset 
yleiselle poliittiselle kriisille. Siirto­
maissa johtuu pula alkuasukasfeoda- 
lismiin nojautuvan finanssi pääoman ryös- 
tömuotojen kehityksestä, laajalti levin­
neestä . siirtomaat imperialististen mai­
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den konjunktuurien vaihteluista täydelli­
seen riippuvaisuuteen saattavasta yksi­
puolisesta viljelyksestä (Egypti, India, 
ym.) muiden teollisuus- ja maatalous­
tuotteiden hintojen laskun sivuuttaneine 
siirtomaaraaka-aineiden hintain laskui­
neen. Varsin kärjistyneen luonteen saa 
kriisi siirtomaissa siksi, ettäimperialistien, 
ja alkuasukastilanherrain ja porvarien 
harjoittama työtätekeväin riisto ja orjuut­
taminen johtavat täällä työläisten ja 
talonpoikain aseman ennenkuulumatto­
maan kurjistumiseen.

2. Kapitalistisen järjestelmän yleisen 
kriisin pohjalla syntynyt Pohjois-Ame- 
rikan Yhdysvaltain kriisi saa yhä enem­
män yleismaailmallisen luonteen: a) sen 
johdosta, että Pohjois-Amerikan Yhdys­
vallat näyttelevät johtavaa osaa maail­
man kapitalistisessa taloudessa (lähes 
50','Ti maailman tuotannosta ja k uita va­
rastosta lankeaa sen osalle; b) sen joh­
dosta, että eri kapitalististen maiden 
kiinteä toisiinsa kietoutuminen kansain­
välisten trustien ja syndikaattien järjes­
tymisen, pääomain viennin ja kansain­
välisten lainajärjestelmäin kautta vetää 
kaikki kapitalistiset maat pulaan; cj sen 
johdosta, että Pohjois-Amerikan Yhdys­
valtain sisäisten markkinoiden supistu­
minen ajaa Amerikan pääoman voimis- 
tuttamaan rynnistystään maailman mark­
kinoilla ja siten supistamaan muiden 
kapitalististen maiden myyntimarkki- 
noita; d) tämän heikompien kilpailijoi­
den tuhoutumiseen johtava hintoja 
alentavan Amerikan pääoman myynti- 
markkinoista käymän taistelun vaiku­
tuksesta; e) sen johdosta että Pohjois- 
Amerikan Yhdysvaltain tuotannon su­
pistaminen aiheuttaa pulan Pohjois- 
Amerikan Yhdysvaltoihin raaka-ainei­
taan ja puolivalmisteitaan tuottavissa 
maissa (Jaappani— silkki, Indo-Kiina— 
kautsukki, Brasilia — kahvi). Kaikki tä­
mä johtaa siihen, että Pohjois-Amen­
kan Yhdysvaltain kapitalismin kriisi 
ahtaa vaikuttaa myöskin Länsi-Europan 
kapitalistisissa maissa, ilmeten hintain 
laskuna, osakekurssien laskuna, emis- 
sioonten supistumisena, useissa siirto­
maissa alkavana valuuttakriisinä, vara­

rikkojen lisääntymisenä, melkein kaik­
kialla, vaikkakaan ei yhtäläisenä ilme­
nevänä tuotannon laskemisena ja lo­
puksi työpalkkain laskemisena ja kaik­
kialla ilmenevänä työttömyytenä.

Samalla määrää kapitalismin kehi­
tyksen epätasaisuus kriisi-ilmiöiden muo­
tojen, asteen ja luonteen monipuoli­
suuden eri maissa. Eräät maat joutu­
vat Amerikan- kriisin vaikutuksesta 
välittömästi pulan valtaan (Kanada, 
Austraalia); toisissa ilmenee se jo ennes­
tään vallalla olevan liike-elämän laskun 
kärjistymisenä, joka löviää yhä laajem­
mille aluelle (Itä) Eurooppa, siirtomaat, 
Kiina ja India, Etelä-Amerikan (haat, ( 
Jaappani); kolmannen ryhmän maissa 
yleisen taloudellisen kriisin kehityksenä 
(Saksa); neljänsissä maissa— kroonilli- 
sen laskun kärjistymisenä joillakin tär­
keimmillä teollisuusaloilla (Englanti); 
viidennen ryhmän maissa ensimäisten 
kriisi-ilmiöiden esiintymisenä: tuotannon 
laskun alku, työläisten eroitukset, osa­
kekurssin lasku (Ranska).

Täten taloudellinen pula syventää 
kapitalistisen järjestelmän yleistä pulaa, 
kärjistäen sen sisäisiä ja ulkoisia risti- ‘ 
riitoja, tuhoten kapitalismin horjuvan 
vakiintumisen ja jouduttaen vallanku­
mouksellisen nousun tempoa sekä 
kapitalistisissa että siirtomaissa.

3. Kriisi aiheuttaa työväenluokalle 
ääretöntä kurjuutta, josta kiduttavinta 
on kapitalististen maiden jyrkästä tuo­
tannon supistamisesta ja kapitalistisen 
ratsionaiisoinnin yhteydessä voimistu­
vasta riistosta johtuva laaja, yleinen 
työttömyys.

Pohjois-Amerikan Yhdysvalloissa, 
joissa jo tuotannon viimeisinä nousu- 
vuosinakin työn poikkeuksellisen tehos­
tumisen takia teollisuudessa työskente­
leväin työläisten lukumäärä yhtämittai­
sesti supistui, on työttömäin lukumäärä 
huimaavasti kohoten noussut jo 6 mil­
joonaan henkeen, jota paitsi New-Yor- 
kin valtiossa se on korkeampi kuin 
koskaan ennen vuoden 1914 jälkeen. 
Tällaisestä työttömyyden suunnatto­
masta kasvusta huolimatta ei Ameri­
kan — maailman rikkain — porvaristo
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ole vielä näihin saakka ottanut käy­
täntöön valtion työttömyysvakuutusta.

Saksassa, jossa taloudellinen kriisi on 
vasta alussa, on kaduille heitetty jo 
yli 31 2 miljoonaa työläistä.

Englannissa, jossa kriisivaihe ei vielä 
ole alkanut, on työttömyys jo noussut 
1 Yi miljoonasta 2 miljoonaan. Jaappa- 
nissa on lähes 1 miljoona työtöntä. 
Fascistisessa Italiassa on työpalkkain 
kauhistuttavan laskun ja työpäivän pi­
tenemisen ohella 800.000 työtöntä.

Puolassa, jossa joka kolmas työläinen 
on työtön, on työttömiä yhteensä300.000. 
Itävallassa ja Tsekkoslovakiassa on 
400.000 työtöntä kummassakin.

Latinalaisessa Amerikassa, jossa teol- 
lisuusproletariaatti on verrattain pieni­
lukuinen, nousee työttömäin lukumäärä 
1 M miljoonaan.

Yhteensä joutuu kapitalistisissa mais­
sa kurjuuden kuiluun lähes 17 miljoo­
naa ja perheet mukaan luettuna lähes 
60 miljoonaa henkeä. Sitäpaitsi miljoo­
nia työläisiä työskentelee vain vajaan 
viikon ja ovat ainaisesti vaarassa tulla 
heitetyksi kadulle lisäämään jo ennes­
täänkin suunnatonta työttömäin armei­
jaa. Työttömien joukkojen asema on 
sitäkin tukalampi, kun he eivät kapi­
talistisissa maissa saa minkäänlaista 
tukea valtiolta tahi saavat vain mitä­
töntä avustusta.

Kroonillinen työttömyys saa yhä 
uhkaavamman luonteen siksi, että työn 
reservi-armeijaan virtaa uusia, agraa- 
rikriisin taloudellisesti tuhoamia köyhim­
män ialonpoikaiston joukkoja, jotka 
painostavat työmarkkinoita ja joita ka­
pitalistit käyttävät hyväkseen poikies­
saan jo ennestäänkin alhaisia palkkoja 
vieläkin alemmaksi. Erittäin tukalassa 
asemassa on tilanherroista, plantaasien 
omistajista ja farmareista orjamai$en 
riippuvassa asemassa oleva maatalous- 
proletariaatti. Siirtomaissa, jossa kapi­
talistinen ratsionalisointi merkitsee työ­
voiman petomaista tuhoamista, tuo luku­
määräisesti määräämätön työttömyys 
muassaan nälkäkuoreman miljoonille 
työtätekeville. Samalla pyrkii porvaristo 
työpäivän lyhentämisen asemasta työ­

päivän pidentämiseen ja kohottaa työ­
läisten riiston huippuunsa.

Voimistaen työläisten painostusta, 
työn tehoisuutta ja uuvuttavaisuutta ja 
alentaen jo ilman sitäkin alhaisia palk­
koja, hyökkäävät kapitalistiset mono- 
poliliitot vakioineen työläistä vastaan 
sääiimättömästi, kurjistaen heidän ase­
mansa aivan äärimmilleen.

4. Maailman pulan seuraukset tule­
vat olemaan kapitalismille sitäkin tuhoi­
sammat, koska se kehittyy rinnan 
mahtavan taloudellisen nousun kanssa 
Neuvostoliitossa, joka muodostaa täy­
dellisen vastakohdan kapitalistiselle maa­
ilmalle. Työväenluokan aineellisen elämän 
ja sivistystason keskeytymättömän para­
nemisen ja työttömyyden supistumisen 
pohjalla historiassa ennenkuulumattomal­
la tempolla kehittyvä myrskyisä sosialis­
tisen talouden nousu, itsekritiikin ja 
byrokratismivastaisen taistelun pohjalla 
kehittyvä proletariaatin aktiivisuuden 
nousu, proletariaatin luovan alotteen 
laajeneminen (sosialistinen kitpaihn, isku­
ryhmät, iskutyöhuoneet ja tehtaat) sekä 
lopuksi talonpoikaisten luottamuksen 
lujittuminen neuvostovaltaan ja NKP{b):n 
politiikkaan, ovat taanneet m ahtaen 
nousun teollisuudessa, pikaisen tempon 
maatalouden sosialistisessa uudistukses­
sa ja miljoonain talonpoikain käänty­
misen sosialismiin, joka ilmenee joukot- 
taisena pienestä talonpoikaisyksilötalou- 
desta suureen kollektiiviseen talouteen 
siirtymisenä. Kulakkien hävittäminen 
luokkana, kaikkien vastavallankumouk­
sellisten, työväen diktatuuria vastaan 
suunnattujen yritysten säälimätön ku­
kistaminen, yhä laajemmalti käytäntöön 
astuva 7-tuntinen työpäivä ja nelityö- 
päiväinen viikko sekä viisivuotissuunni­
telman toteuttamisen jouduttaminen nel­
jässä vuodessa ovat kaikki kansainvä­
lisen proletaarisen vallankumouksen 
mahtavia saavutuksia. Ei ole epäile- 
mistäkään, että kaikki tämä, kallistaen 
voimasuhteet maailman kahden talou­
dellisen järjestelmän välillä kansainvä­
lisen sosialismin hyväksi, tekee Neu­
vostoliitosta entistäkin suuremman teki­
jän kapitalismin kriisin syventämisessä
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ja yleensä koko maailman sorrettujen 
joukkojen vallankumouksen istumisessa. 
Todeten Neuvostoliiton mahtavan talou­
dellisen nousun ja kaikki esteet ja pro­
letariaatille vihamielisten luokkain vas­
tuksen tieltään raivaavan proletariaatin 
innostuksen, velvoittaa Kommunistinen 
Internationaale kaikki osastonsa aloitta­
maan laajan selostustyön työläisjou­
koissa ja yleensä työtätekevien keskuu­
dessa Neuvostoliiton sosialistisen ra­
kennustyön saavutuksista, työtäteke­
väin yhdistämiseksi vallankumoukselli­
sen taistelulipun alle proletariaatin 
diktatuurin puolesta.

5. Monopoolisten kapitalistiyhtymien 
ja niiden valtioiden ' välillä taistelua 
uudesta maailman jaosta äärimmilleen 
kärjistävä ja suojeiustullipolitiikan huip­
puunsa kehittävä maailman taloudelli­
nen pula johtaa kapitalistisen maailman 
uusien imperialististen sotien kauteen. 
Englannin ja Amerikan kamppailu maail­
man herruudesta, vimmattu sotavarus- 
telukilpaifu niiden välillä, Amerikan ryn­
nistys Englannin siirtomaihin ja domi­
nioihin yhtäältä ja Englannin epätoivoi­
nen asemiensa puolustus, varsinkin 
Ejelä-Amerikassa toisaalta, — kaikkea 
tätä sotilaspoliittisiin ryhmittymiin ja 
itseasiassa laivastoaseistuksen uusim­
man tekniikan mukaiseen uusimiseen 
tähtäävän Lontoon konferenssin tapais­
ten aseistariisumiskonferenssien suojaan 
verhoutunutta taistelua seuraa ristirii- 
tain kärjistyminen, jota vielä kärjistää 
Amerikan pääoman kilpailu eurooppa­
laisten kilpailijainsa kanssa maailman 
markkinoilla.

Näissä oloissa merkitsee Youngin 
suunnitelma, — Amerikan pääoman he­
gemonian johdolla ja Saksan finanssioli- 
garkian suostumuksella maailman por­
variston toteuttamaa taisteluohjelmaa: 
a) Saksan proletariaatin orjuuttamisen, 
sen elintason laskemisen ja sen riiston 
voimistamisen suunnitelmaa; b) voitta- 
jamaiden finanssipääoman voimistumisen 
(Saksalta kiskottavat miljaardit) suun­
nitelmaa ja siis näin ollen uuden kapi­
talistisen rynnistyksen suunnitelmaa työ­
väenluokkaa vastaan näissä maissa ja 

a

heidän elintasonsa alaspainamisen suun­
nitelmaa: c) finanssisaarron (reparat- 
sionipankki) ja Neuvostoliittoa vastaan 
tähdätyn sotilaallisen hyökkäyksen val­
mistelun suunnitelmaa sekä ^lopuksi 
d) merkitsee Youngin suunnitelma tais­
telun kärjistymistä imperialistien omassa 
leirissä imperialistisen saaliin jakoon 
liittyvien kysymysten ympärillä.

Kommunistisen Internationaalen Toi­
meenpanevan komitean puhemiehistö 
kehoittaa tämän johdosta kaikkia Kom­
munistisen Internationaalen osastoja, 
mutta varsinkin Englannin, Ranskan ja 
italian kommunistisia puolueita tuke­
maan kaikkien maiden, mutta varsinkin 
Saksan työläisten taistelua Youngin 
suunnitelmaa ja imperialistisen porva­
riston herruutta vastaan työväenluokan 
vallankumouksellisen diktatuurin voiton 
puolesta.

Pyrkiessään siirtämään kaikki pulan 
tuhoisat seuraukset taloudellisesti ja 
poliittisesti orjuutettujen maiden kan­
nettavaksi, lisäävät imperialistiset valtiot 
painostustaan riippuvassa asemassa 
olevia maita kohtaan, voimistuttavat 
siirtomaiden finanssisortoa, laajentaen 
väkivaltaansa, sotilaallisia miehityksiä 
ja kurjistuvan talonpoikaisten maiden 
ryövärimäistä anastusta.

Ankaran kamppailun kehittyessä im­
perialistien leirissä, vallankumoukselli­
sen liikkeen voimistuessa kapitalistisissa 
maissa ja siirtomaissa ja voitokkaan 
sosialistisen rakennustyön kehittyessä 
Neuvostoliitossa, kasvaa uusien impe­
rialististen sotien uhka ja varsinkin neu­
vostovastaisen sotilaallisen hyökkäyk­
sen vaara.Maatalouden kollektivisoiminen 
ja kulakkiluokan hävittämisen politiikan 
toteuttaminen, jotka intervention sat­
tuessa riistävät imperialistiselta porva­
ristolta viimeisen sisäisen liittolaisen, ei 
voi olla johtamatta neuvostovastaisen 
imperialistisen rintaman aktiivisuuden 
lisääntymiseen ja sen laajenemisen pyr­
kimyksiin, eikä voi olla johtamatta 
kaikkien maiden sosialidemokraattien 
voimakkaasti tiJkemiin ja lietsomiin 
uusiin neuvostovastaisiin imperialistisiin * 
provokatsiooniyrityksiin (Pohjois-Ame-
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rikan Yhdysvaltain ja Ranskan sekaan­
tuminen Itä-Kiinan rautatlekonfliktiin, 
neuvostovastainen kamppailu Englan­
nissa, Ranskassa ja Saksassa, ja Roo­
man paavin esiintyminen vastavallan­
kumouksellisten kirkollisten puolesta 
koko kirkollisen taantumuksen johdossa 

# Neuvostoliittoa vastaan).
Neuvostoliiton puolustaminen impe­

rialistien hyökkäyksen uhkalta on kaik­
kien Kommunistisen lnternationalen osas­
tojen tehtävänä nyt tärkeämpi kuin 
koskaan ennen.

II, Yhteenveto II internationaa- 
len puolueiden vallassaolosta.

6. Kehittyvän pulan aikana paljastuu 
yhä selvemmin sosialidemokratian osuus 
vastavallankumouksellisen, työväenjouk- 
kojen taloudellista asemaa huonontavan, 
valtiokoneiston ^fascistisen diktatuurin 
avoimeksi aseeksi muuttavan ja uutta 
imperialistista sotaa valmistelevan por­
variston politiikan toteuttajana.

S a k s a s s a  on puolitoista vuotinen 
sosialifascistien hallitus kokemuksillaan 
osoittanut että kokoomushallituksen joh­
dossa oleva sosialidemokratia toteutti 
asiallisesti Saksan kapitalistien tahtoa, 
avustaen sitä toteuttamaan yhä voimis­
tuvan työväenluokan sorron ja uusien 
sotain valmistelun politiikkaa.

Luvatun rauhan lujittamisen, Versail­
lesin rauhan ja Davvesin suunnitelman 
Saksan työtätekeväin kannettavaksi sä­
lyttämän taakan huojentamisen ase­
masta toi sosialifascismin politiikka tul­
lessaan Saksan työläisten orjuuttamista 
voittajamaiden pääoman taholta merkit­
sevän Youngin suunnitelman, sota- ja 
merivarustusten lisääntymisen ja Sak­
san vetämisen Neuvostoliiton vastaiseen 
rintamaan (valkokaartilaisten rahanvää- 
rentäjäin vapauttaminen, sopimus Puo­
lan kanssa SSSR vastaan, j.n.e.).

Luvatun poliittisen demokratian lujit­
tamisen asemasta toi sosialifascismin 
politiikka yhä lisääntyviä vainoja työ­
väenluokkaa vastaan, porvarillisen hal­
lituksen aikana toimineen punaisten rin­
tamamiesten liiton lakkauttaminen, kom­

munistista puoluetta ja vallankumouk­
sellista proletariaattia vastaan tähdätty 
«tasavallan puolustusta» koskeva kuris- 
tuslaki, kommunistisen sanomalehdis­
tön vaino, työläisten mielenosoitusten 
kieltäminen ja niiden ampuminen sosia- 
lifascistisen poliisin taholta. t

Luvatun «taloudellisen demokratian» 
ja laajennetun yhteiskunnallisen lain­
säädännön asemasta antoi sosialidemok­
ratian politiikka työläisille finansipää- 
oman avoimen diktatuurin lujittamisen, 
satojatuhansia työläisiä kaduille heittä­
vän kapitalistisen ratsionalisoinnin jat­
kumisen, työttömyysvakuutuslain huo­
nontumisen ja työläisille suoranaisen 
uhkan menettää kokonaan työttömyys- 
avustuksen, koko painollaan työväen 
harteille lankeavan kunnaliisverotaakan 
lisääntymisen, realipalkan alennuksen, 
fascistisoituneen sosialidemokraattisen 
ammattiliittokoneiston rikkuritoimenpi- 
teet vallankumouksellista ämmattiliitto- 
oppositsioonia ja lakkolaisia vastaan 
ja vallankumouksellisten työläisten lu­
kemattomat ammattiliitoista eroitta- 
miset.

7. E n g l a n n i s s a  määräävät sa­
manlaiset pyrkimykset hallituksen poli­
tiikan, joka vaalilupauksissaan lupasi 
yleisen aseistariisumisen, suhteiden pa­
rantamisen Neuvostoliittoon, demokraat­
tisia uudistuksia siirtomaissa (ennen­
kaikkea Indiassaf, parannuksia työväen­
luokan asemassa ja huojentaa työttö­
myyttä, mutta joka itseasiassa ei to­
teuta ainoastaan vanhoillisen hallituk­
sen politiikkaa, vaan työväenluokan 
aseman huonontamisessa ja siirtomai­
den sortamisessa vieläkin pitemmälle 
menevää politiikkaa (kapitalistinen rat- 
sionalisointi, kutomotyöläisten palkan­
alennus, siirtomaiden vallankumousliik­
keen verinen kukistaminen).

Aseistariisumisen asemasta — pasifis­
tisilla korulauseilla naamioitu asestau- 
tuminen maalla ja merellä. Neuvostolii­
ton ja Englannin välisten suhteiden pa­
rantamisen asemasta «työväenhallitus» 
jatkaa naamioiduin metoodein vanhofl- 
listen neuvostovastaista politiikkaa (Hen­
dersonin kanta tsaarin velkain ja «pro-
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paganda»-kysymyksissä, Itä-Kiinan rau- 
tatiekonfliktin sekaantuminen nankingi- 
laisten rosvojen hyväksi, Hendersonin 
viimeinen esiintyminen SSSR : n vasta­
vallankumouksellisten kirkollisten puo­
lesta, j.n.e.j.

, , Demokraattisten uudistusten asemasta 
siirtomaissa, terrorijärjestelmän voimis­
tuminen indiassa, Etelä-Afrikan neeke­
rien vallankumousliikkeen verinen ku­
kistaminen, arabialaisten murhaamisen 
järjestäminen Palestiinassa ja orjuuttava 
sopimus Egyptin kanssa.

Työläisten aseman parantamisen ase­
masta ylennetään työpalkkoja (kuto- 
motvöläiset, rautatieläiset), häpeämät- 
tömästi rikotaan annettu lupaus 7-tun- 
tisen työpäivän palauttamisesta kaivos­
työläisille, laaditaan uutta lakia työttö- 
mäin aseman huonontamiseksi.

8. Tällainen on Europan suurimmissa 
kapitalistimaissa vailassaolevain !( In- 
ternationalen suurimpain puolueiden käy­
täntö.

Mutta missä sosialidemokraatit eivät 
itse ole vallassa, siellä he tavallisesti 
välittömästi ja aktiivisesti osallistuvat 
työväenluokkaa ja kommunistista puo­
luetta vastaan tähdättyihin mitä taantu- 
muksellisempaln porvarillisten hallitus­
ten toimenpiteisiin, avoimesti esiintyvät 
käsi kädessä venäläisten valkokaarti­
laisten kansstf neuvostovastaisen kamp­
pailun johdossa (Ranska), aktiivisesti 
avustavat porvarillisia puolueita fascisti- 
sen perustuslain läpiviemisessä (Itävalta) 
ja mobilisoivat kaikki voimansa fascis- 
tisen terrorin palvelukseen kommunis­
teja ja vallankumouksellisia työläisiä 
vastaan (Puola),

Mitä kärjistyneempi on kapitalismin 
pula, sitä nopeammin muuttuvat sosia­
lidemokratian johtavat ainekset finan- 
sioiigarhian poliisilisäkkeeksi, sitä aktii­
visempi ja välittömämpi on sosialide­
mokratian osuus kapitalistisen järjestel­
män puolustamisessa, työ väenj o ukkojen 
ja siirtomaakansojen vallankumousliik- 
l^jen tukahuttamisessa ja Neuvostoliitto- 
vastaisen sodan valmistelussa.

Tätä pyövelin osaa suorittavat täy­
dessä sovussa koko sosialidemokratian

kanssa «vasemmistolaiset» sosialifascis- 
titkin, vaikkakin peitetymmin ja parem­
min naamioiduin metoodein, joka tekee 
ne työväenluokan vaarallisimmiksi vi­
hollisiksi.

III. Lakkotaistelut, työttömäin 
liike, mielenosoitukset ja kom-* 
munististen puolueiden tehtävät

9. Jouduttaen pääoman keskittymis- 
prosessia ja pien- ja keskinkertaisen 
porvariston köyhtymistä, suunnattomas­
sa mitassa lisäten talonpoikaisen pe­
rusjoukkojen köyhtymistä, varsinkin 

.siirtomaissa, ja lisäten ennenkuulumat­
tomassa määrässä kapitalistiseen rat- 
sionalisointiin liittyviä työväenluokan 
riistämisen kaikkia muotoja, syventää 
kriisi poikkeuksellisella voimalla yhteis­
kunnallisia ristiriitoja kapitalistisessa 
maailmassa?-

Tästä^ johtuva luokkataistelun kärjis­
tyminen johtaa yhtäällä fascismin kas­
vuun, pulan vaikutuksesta yhä laajen- - 
tuvaan terrorististen metoodien käyttöön 
joukkojen kukistamiseksi (lakkolaisten 
ampumiset, työväenluokan vallanku­
mouksellisten järjestöjen hajottaminen, 
työväenluokan esitaistelijain vangitsemi­
set, kommunistien ja yleensä vallanku­
mouksellisten työläisten karkoittaminen _ 
tuotannosta, j.n.e.) ja toisaalta vallan­
kumouksellisen nousun ja proletaarisen 
taistelurintaman laajenemiseen ja siirto­
maiden sekä kapitalistimaiden talonpoi- 
kaisreservien liittymiseen yhteiseen val­
lankumoukselliseen rintamaan.

1(1. Kommunistisen Internationalen VI ^  
■maailmankongressi totesi -käynnissä 
olevan työväenluokan vasemmistumisen 
astuneen edellisellä kaudella työväen­
liikkeessä vississä määrässä vallinneen 
lamaannuksen sijasta. Komm. Intern. 
Toimeenp. komitean X täysi-istunto ko­
rosti kapitalistisissa maissa kehittyvän 
uuden vallankumouksellisen nousun, jo­
ka joissakin paikoin ilmenee vastahyök­
käyksenä hyökkäävää porvaristoa vas­
taan kehittyvänä taloudellisena lakko- 
taisteluna (Ruhr, Lodz, Ranskan kuto- 
motyöläiset, lakot Pohjois - Amerikan
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Yhdysvaltain eteläisissä valtioissa, (Bom­
bay) ja sarjana mielenosoituksia (mie­
lenosoitukset Ranskassa, Vappu Berli­
inissä ja Puolassa). Siitä huolimatta oli­
vat proletariaatin esiintymiset hajanaisia 
ja käsittivät ainoastaan muutamia pro- 
letaariklskuksia.

Komm. Intern. Toimeenp. komitean 
X täysi-istunnojn jälkeen on työväenliik­
keessä, tärkeimpänä kohta vallanku­
mouksellisen nousun kehittyminen ke­
hittyvän maailman pulan vallitessa ja 
joukottainen työttömyyden lisääntymi­
nen.

Proletariaatin taloudellisten vaatimus­
ten pohjalla kaikkialla maailmassa ke­
hittyvälle lakkqjaistelulle on ominaistä 
se, että se kehittyy sivu ja vastoin rik- 
kuriosaa näyttelevien reformististen 
ammattiliittojen tahtoa, yhä suuremmalla 
järjestymättömien joukkojen osanotolla, 
joukkojen käyttäessä yhä laajemmassa 
mitassa lakonjohtoelimien muodosta­
mista taistelun aikana.

Suurimmissa kapitalistimaissa on ha­
vaittavissa jatkuva lakkoliikkeen ke­
hittyminen. Ranskassa lisääntyi lakko-* 
laisten lukumäärä v. 1929 vuoteen 
1928 verrattuna kaksinkertaiseksi ja 
v. 1930 alussakin on havaittavissa jat­
kuva lakkolaisten lukumäärän lisään­
tyminen; Englannissa lisääntyi lakkojen 
lukumäärä v. 1929 moninkertaisesti 
verrattuna v. 1928, Saksassa taloudel­
liset lakot kuluneen vuoden aikana, 
lukumääräisesti jonkun verran väheni­
vät muodostuen ne luonteeltaan yhä an­
karammiksi ja sitkeämmiksi. Samaan 
aikaan yhtyy lakkoihin useissa maissa 
joukottaiset. mielenosoitukset, jotka 
useinkin päättyvät verisiin yhteentör­
mäyksiin työläisten ja porvarillisen val­
tion väkivaltakoneiston välillä (Pohjois- 
Amerikan Yhdysvallat, Austraalia).

Syntyen useimmissa tapauksissa ta­
loudellisina lakkoina ja liittyen lähei­
sesti joko työpalkkain korotusvaatimuk- 
siin tahi taisteluun työpalkkain laskua 
vastaan, saavat lakot useissa tapauk­
sissa poliittisen luonteen, muuttuvat 
kannatuslakoiksi (16% kaikista Rans­
kan lakoista) sekä pääoman vainoamien

työläisten (Saksat ja vallankumouksel­
listen ammattijärjestöjen suojelusiakoik- 
si (Rumania). Vieläpä hillittömämmän- 
kin fascistiterrorin maissa murtavat iakot 
fascismidiktatuurin rajat (Italia).

11. Pulakauteen joutuneissa maissa,, 
taloudellisen lakkoliikkeen joissakin 
tapauksissa jonkunverran laskiessakin, 
ei kehityksessään jatkuva vallankumouk­
sellinen nousu ilmene vain taloudellis­
ten lakkojan kärjistymisenä, vaan mui­
nakin proletaarisen aktiivisuuden osoi­
tuksena esiintyvinä taistelumuotoina.

Lakkoliikkeen rinnalla laajenee 
myöskin työttömäin liike, joka muo­
dostuu nälkämarsseiksi ja työväenluo­
kan poliittisiksi mielenosoituksiksi, jol­
loin hallituksilta ja parlamenteilta vaa­
ditaan työtä ja leipää nälkääkärsiville, 
valtion ja kapitalistien kustantamaa 
yhteiskunnallista vakuutusta ja työttö- 
myysavustusta työttömille. Nämä mie­
lenosoitukset pyrkii porvaristo yhdessä 
sosiaiifascistien kanssa verisesti kukis­
tamaan. Yhdistäen yhä laajemmat niin 
työttömäin kuin työssä olevienkin pro­
letaarien joukot ja johtaen paikotelien 
työttömäin komiteain ja neuvostojen 
muödostamiseen, murtaa tämä liike 
porvarillisten lakien rajat, toteuttaen 
työläisten oikeuden katuihin sekä mo­
bilisoiden työväenluokan laajat joukot 
kommunistisen puolueen poliittisten tun­
nuksien ympärille (viimeiset mielenosoi­
tukset Puolassa, Saksassa, Pohjois-Ame- 
rikan Yhdysvalloissa, Rumaniassa). 
Yleisen p o l i i t t i s e n  l a k o n  tunnus 
astuu päiväjärjestykseen. '

12. Pulan kehittyminen ja syventy­
minen ei vaikeuta ainoastaan työväen­
luokan asemaa. Kriisi kohtaa myös an­
karasti talonpoi loistoa, mutta" ennen­
kaikkea sen köyhintä osaa. Tätiä poh­
jalla alkaa vallankumouksellisen talon­
poikaisliikkeen elpyminen (Italia, Puola, 
Kreikka, Rumania). Laajimmaksi muo­
dostuu tämä liike siirtomaissa, ioissa se 
yhtyy työläisten ja kansallisten ainesten 
vallankumousliikkeeseen. Kiinan vasta­
vallankumouksellisen yhtymän vararik­
koa ja imperialistien taistelun kärjisty­
mistä vaikutusalueista Kiinassa seuraa
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uusi talonpoikaisten vallankumousliik­
keen aalto (sissi- ja talonpoikaisarmei- 
jat). Indiassa tapahtuu kärjistyneen ta­
loudellisen kriisin ja terroristisen järjes­
tyksen voimistumisen pohjalla, joka 

johtaa suuriin lakkoihin (Kalkutta, Suur- 
Indialainen rata) ja poliittisiin mielen­
osoituksiin, talonpoikaiston vallanku­
moukselliseen heräämiseen (Punjab). 
Juuri nykyään on syttymässä vallanku­
mouksellinen taistelu Ranskan imperia­
lismia vastaan Indo-Kiinassa.

Kaikki tämä puhuu siitä, että lakko- 
taistelumuotojen ja kärjistymisasteen 
erilaisuutena ilmenevästä vallankumouk­
sellisen, nousun epätasaisuudesta huoli­
matta, se kehittyy edelleenkin jatku­
vasti, johtaen työläisjoukot vallanku­
moustaistelun tärkeimpiin tehtäviin pää­
oman kukistamiseksi ja proletariaatin 
diktatuurin järjestämiseksi.

13. Komm. Intern. Toimeenp. komi-' 
tean X täysi-istunnon jälkeen on kom­
munistisissa puolueissa tapahtunut aat­
teellinen tiivistyminen ja vahvistuminen. 
Komm. Intern. VI maailmankongressin 

„ viitoittaman linjan pohjalla on käyty 
päättävä taistelu tältä linjalta poikkea­
misia, ennen kaikkea oikeistolaisia ja 
sovittelijoita vastaan sekä kommunistis­
ten puolueiden puhdistamiseksi mädän­
neistä, puolsosialidemokraattisista ai­
neksista. Täysin oikeaksi on osoittau­
tunut se arviointi oikeistolaisista ja so­
vittelijoista, jolloin X täysi-istunto kat­
soi opportunistisen kannan puolusta­
misen ja Kommunistiseen Internationaa- 
leen kuulumisen yhteen sovittamatto­
miksi sekä sovittelijat asiallisesti oikeis­
tolaisten leiriin siirtyneiksi.

Jo ennen X täysi-istuntoa Kommu­
nistisesta Internationaalesta eroitetut 
oikeistolaiset luopiot Saksassa, Tsek­
koslovakiassa ja Pohjois-Amerikan 
Yhdysvalloissa, ovat vierineet sosiali­
demokratian asemiin kaikissa työväen­
luokan politiikan, ja taktiikan perus­
kysymyksissä. Samanlaisen kehityksen 
kautta kulki vasta X täysi-istunnon 
jälkeen muodostunut ja Kommunistisesta 
lnternatsionaalesta eroitettu Ruotsin 
Kommunistisen puolueen oikeisto-oppor-

tunistinen oppositsiooni (Kilbom) sekä 
opportunistiset ainekset Ranskan kom­
munistisessa puolueessa ja unitäärisessä 
ammattiliikkeessä (luopioiden yhdisty­
minen n. s. ammattiliikkeen puolustus- 
liigan valheellisen lipun alle^reklaa- 
miagitatsiooni n. s. työläis-talonpoikai- 
sen puolueen ympärille).

Yhdessä sosialidemokraattien kanssa 
ovat oikeistolaiset luopiot jatkuvan ka­
pitalistisen vakiintumisen kannalla ja 
kieltäen vallankumouksellisen nousun 
ja sodan vaaran lisääntymisen, he esit­
tävät sosialidemokraateilta lainatulta 
todisteita kommunistien omintakeista 
taktiikkaa vastaan ammattiliikkeessä, 
pyrkivät tyrkyttämään* reformistisissa 
ammattiliitoissa työskenteleville kom­
munisteille ammattiliittokuria sosiali- 
fascistista ammattiliittokoneistoa koh­
taan, puolustavat kommunistien yhteis­
rintamaa sosialidemokraattien kanssa, 
ottavat yhä aktiivisemmin osaa ajojah­
tiin kommunistisia puolueita ja SSSR 
vastaan ja antavat ainehistoa tätä ajo- 
metsästystä varten.

Näihin asemiin ovat itseasiassa vie­
rähtäneet myöskin trotskilaisen oppo- 
sitsioonin sirpaleet Trotskin johdolla. 
Voidaan todeta täydellinen yhdenmu­
kaisuus oikeistoluoptoiden ja trotski­
laisten käsitteissä kaikissa politiikan 
ja taktiikan peruskysymyksissä, sekä 
täydellisesti sopusointuinen työskentely 
aina avoimiin liittoihin saakka (Ham­
puri ja Kiina), jolla molemmat koetta­
vat harjoittaa hajoitustyötään kommu­
nistisissa puolueissa.

Kommunististen puolueiden päättävä 
taistelu sosialidemokratiaa vastaan, johon 
kiinteästi yhtyy joukkojen valtaaminen 
kommunismin puolelle, edellyttää myös­
kin säälimätöntä kommunistisen lipun 
alla esiintyväin oikeistolaisten ja trots­
kilaisten luopioiden —sosialidemokratian 
agenttien paljastamista, puolueiden jat­
kuvaa puhdistusta samaa osaa kommu­
nistisissa puolueissa näyttelemään pyr­
kivistä aineksista ja kaikkien, kommu­
nistisissa riveissä esiintyväin, niin suu­
rimpana vaarana olevain oikeistolaisten
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kun mvökin «vasemmistolaisten» hoi- 
pertelujen voittamista.

14. Kommunististen puolueiden perus­
tehtävänä on kehittyvän pulan, jatku­
van ja kärjistyvän luokkataistelun ja 
vallankumouksellisen nousun aikana 
proletariaatin perusjoukkojen valtaami­
nen, työtätekeväin laajojen joukkojen 
(talonpojat, köyhtyvä pikkuporvaristo 
ja sorretut kansallisuudet) mobilisoimi­
nen proletariaatin ympärille ja johdon 
alaiseksi, kaikkien joukkoesiintymisten 
johtaminen, näiden, useinkin luonteel­
taan järjestymättömien esiintymisten 
(lakot, työttömäin liike, mielenosoituk­
set) suuntaaminen järjestyneen poliitti­
sen taistelun, varsinkin työväenluokkaa 
vallankumouksellisen valtataistelun teh­
täviin lähentävien poliittisten lakkojen 
uomaan.

Näiden, nykyisessä vaiheessa ratkai­
s e v a t  tehtäväin toteuttaminen X täysi- 
istunnon päätösten mukaisesti vaatii:

1) Puoluejärjestöjen, mutta varsinkin 
tuotannollisten solujen ja ammattiliitto- 
ryhmien lujittamista ja puoluejärjestöjen 
Vaikutuksen ulottamista yhä laajempiin 
vallankumouksellisiin työläisjoukkoihin, 
jossa erittäin suuresta merkityksestä on 
Viimeaikoina Saksan ja Pohjois-Ameri- 
kan Yhdysvaltain kommunististen puo­
lueiden menestyksellä, vaikkakaan ei 
vielä riittävässä määrässä suorittama 
uusien jäsenten värväys puolueen ri­
veihin.

2) Agitatsiooni- ja propagandatyötä 
jatkuvasti ja kaikin keinoin volmistu- 
tettaessa on'välttämätöntä taata kom­
munististen puolueiden toimintamuotojen 

Ja metoodien uudestijärjestaminen uusia, 
proletariaatin joukkoesiintymisten (lakot, 
työttömäin liike, mielenosoitukset) ja 
maaseudun palkkalaisten sekä köyhim- 
päin talonpoikain liikkeen johdon tehtä­
viä vastaavasti (sekä maan sisällä että 
siirtomaissa) toteuttaen näihin esiinty­
misiin valmistautumista. Englannissa, 
jossa tämä toimintamuotojen ja metoo­
dien uusiminen on erittäin pakottavan 
tarpeen vaatima, tulee kommunistisen 
puolueen perustamalla jokapäiväisellä

sanomalehdellä (Daily Worker) olemaan 
suunnaton merkitys.

3) Perustehtävän — kehittyvän kriisin 
aikana yhä voimakkaammin vasemmis- 
tuvain joukkojen valtaamisen yhteydessä 
on erikoisen suuri merkitys toiminnalla 
reformistisissa ammattiliitoissa ja työs­
kentelyllä yhtenäisen rintaman toteut­
tamiseksi alhaalta päin sekä työläisjouk­
kojen vapauttamiseksi reformististen 
petturien vaikutuksesta. Tämä vaatii 
samalla kommunististen puolueiden toi­
minnan vo im istuttamista vallankumouk­
sellisissa ammattiliitoissa (Ranska, Poh- 
jois-Amerikan Yhdysvallat, Tsekkoslo­
vakia), työläisten voimaperäistä vetä­
mistä näihin ammattiliittoihin, kommu­
nististen puolueiden johdon lujittamista 
kaikissa alemmissa proletaarisen jouk- 
kotaistelun elimissä (tehdaskomiteat, 
lakkokomiteat, työttömäin komiteat, 
j.n.e.) ja tällä pohjalla vallankumouk­
sellisen ammattiliikeoppositionin lujit­
tamista ja jatkuvaa muodostumista re­
formistisissa ammattiliitoissa. Kaiken 
tämän yhteydessä on Saksassa tehtä­
vänä vallankumouksellisen ammattiliik­
keen rivien ja järjestökeskuksen lujit­
taminen.

4) Useissa maissa muihin poliittisen 
taistelun muotoihin (joukkomielenosoi- 
tukset, kannatuslakot, jne) yhtyvä !ak- 
kotaistelu asettaa kommunistisen puo­
lueen tehtäväksi p o l i i t t i s e n  j o u k -  
k o l a k o n  tunnuksen tunnetuksi teke­
misen ja vaatii kommunististen puoluei­
den omassa toiminnassa julkisen ja sa­
laisen toiminnan metoodien yhdistä­
mistä. Tämän ohella on Puolan kom­
munistisen puolueen tehtävänä työväen 
luokan valmistaminen kehittyvään poliit­
tiseen kriisiin.

5) Siirtomaissa ja riippuvassa ase­
massa olevissa maissa tulee kommu­
nististen puolueiden toiminnan keskuk­
sen olla proletaaristen joukkojärjestöjen 
luominen ja lujittaminen sekä niiden 
luokkaomintakeisuuden turvaaminen, 
joka on perusehto kehittyvän maaseutu­
ja kaupunkilaisjoukkojen kansallis-val- 
lankumouksellisen liikkeen johdon val­
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taamiselle proletariaatille. Kiinassa on 
tehtävänä kommunistisen puolueen ja 
punaisten ammattiliittojen lujittaminen, 
sekä .joukkojen valtaaminen kuomintan- 
gilaisissa ammattiliitoissa ja työväen­
luokan johdon turvaaminen vallanku­

mouksellisissa talonpoikaisjoukoissa. 
Indiassa on ensimäisenä tehtävänä pro­
letariaatin todellisen johtajan — kom­
munistisen puolueen muodostaminen. 
Sama tehtävä on Indoneesian ja Indo­
kiinan kommunisteilla.

Toveri Rjasanov 60-vuotias.
Toveri Rjasanovin persoonassa juhlii 

koko maailman vallankumouksellinen 
työväenluokka, hänen 60 syntymä­
päivänsä johdosta, aikakautemme tun­
netuinta ja merkittävintä Marx-tutkijaa. 
Toveri Rjasanovin työn kautta on 
Marx-tutkimus muodostunut systemaat­
tisesti järjestetyksi tieteeksi. Hänen 
johdollaan on Marx-tutkimuksesta muo­
dostunut vallankumouksellisen marxis­
min teorian tärkeä ja välttämätön osa.

Tov. Rjasanov on toiminut vallan­
kumouksellisessa liikkeessä nuoruu­
destaan saakka. Jo 17-vuotiaana työs­
kentelee hän narodnikilaisten aatteiden 
hyväksi. Mutta pian liittyy hän sosiali­
demokraattiseen järjestöön Odessassa 
ja työskentelee siinä taitavana organi­
saattorina ja propagandistina. Vuosina 
1888 ja 1890 tekemillään ulkomaamat- 
koilla solmii hän yhteyksiä useamman 
maan vallankumouksellisen liikkeen 
kanssa ja yrittää «Työnvapautus» ryh­
män tukemana perustaa kustannusliik­
keen kansantajuisen marxilaisen kirjal­
lisuuden julkaisemista varten Venäjällä. 
Yritys raukesi sen kautta, että Rjasa­
nov vangittiin rajalla ja tuomittiin 
monen kuukauden tutkintovankeuden 
jälkeen ilman oikeuden tuorniota nel- 

■ jaksi vuodeksi pakkotyöhön, vankeus- 
vuotensa vietti hän Pietarin «Krestissä» 
Vapauduttuaan karkotettiin hänet 
Kischineviin.

V. 1900 onnistuu tov. Rjasanovin 
matkustaa ulkomaille, jossa toimii 
«T aistelu»-nimisen sosdem- ryhmän 
johdossa. Tämä ryhmä oli teoreet­
tisissa kysymyksissä vallankumouk­
sellisen marxilaisuuden kannalla, mutta 
-organisatoorisissä kysymyksissä erosi

«lskra»-ryhmästä. Pienuutensa täh­
den ei ryhmällä ollut edustajaa Venä­
jän sosdempuolueen toisessa edus­

. tajakokouksessa ja puolueen jakaantu­
misen jälkeen piti R. itseään mihin­
kään ryhmään kuulumattomana sos- 
demina. V. 1905 vallankumouksen ai­
kana toimii hän Pietarin ammattiyhdis­
tysliikkeen johdossa. V. 1907 on hän 
jälleen pakoitettu pakenemaan ulko­
maille, jossa osallistuu aktiivisesti kansain­
väliseen työväenliikkeeseen. Erinomai­
sella tarmolla ryhtyy hän tutkimaan 
vallankumouksellisen työväenliikkeen 
historiaa. Jo I Internationalesta kirjoit­
tamansa tutkielman kautta kohotti 
hän Marx-tutkimuksen vakavaksi tie­
teeksi. Samalla kirjoittelee hän bolshe- 
vikien lehtiin, julkaisten niissä mm. 
tutkimuksen siitä, miten Marx oli arvos­
tellut englantilais-venäläisiä suhteita, 
samoin kirjoituksen «Marx ja 40-luvun 
venäläiset ihmiset». Ottaen välittömästi 
osaa Marxin ja Engelsin jälkeen­
jääneiden kirjoitusten toimittamiseen, 
suorittaa hän samalla tärkeätä ja yhtä­
mittaista opettajatyötä ulkomaalaisissa 
puoluekouluissa.

Maailmansodan alussa tov. Rjasanov 
esiintyy internationalistina ja ottaa osaa 
Zimmerwaldin konferenssiin. Helmi­
kuun vallankumouksen jälkeen palaa 
hän heti Pietariin ja liittyy siellä heinä- 
kuunpäivien jälkeen bolshevikipuo- 
lueeseen, suorittaen Lokakuun vallan­
kumouksen edellisenä aikana agitaat­
torina tärkeätä puoluetyötä. Lokakuun 
jälkeen on hän toiminut tärkeillä 
hallinnollisilla paikoilla, osallistuen sa­
malla aktiivisesti am matti Uittotyöhön, 
suorittanut suuria ja tärkeitä tieteei-
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lisiä töitä, toimien opettajana, propa­
gandistina, luennoiden Sverdlovin ni­
melle omistetussa kommunistisessa 
yliopistossa, marxilaisissa kerhoissa jne.

Puolueelta saarnansa tehtävän mu­
kaisesti oli hän yksi Kommunistisen 
Akademian perustajia ja järjestäjiä. Hän 
se myöskin järjesti vallankumouksel­
lisen tieteemme ylpeyden, Marx-Engels 
Instituutin. Tämän laitoksen tieteellistä 
tutkimustyötä, kustannustoimintaa ja 
propagandatyötä on tov. R, johtanut 
huolella ja tieteellisellä asiantuntemuk­
sella. Hänen johdollaan ja sosialistisen 
Neuvostovallan tukemana on taitos jo 
tähän mennessä suorittanut äärettömän 
työn. Tarvitsee vain muistuttaa Insti­
tuutin toimesta suoritetusta Marx- 
Engelsin koottujen teosten tieteellisen 
laitoksen julkaisemisesta, josta tähän 
mennessä on ilmestynyt jo neljä osaa. 
Suuri merkitys on myöskin n.s. «Marxi­
laisen kirjaston» julkaisemisella, jossa 
on, julkaistu Plechanovin ym. kirjoi­
tuksia. Käänteen tekevän ja elvyttävän 
sysäyksen marxilaisuuden tutkimiselle 
antoi Instituutin julkaisema Marx-En- 
gels-Arkisto. Tov. Rjasanovin toimen­
piteestä ja johdolla on Instituutin on­
nistunut kerätä haltuunsa mitä laajin 
tieteellinen kirjallisuus maailmantalou­
den, historian, filosofian, mutta eri­
tyisesti työväenluokan ja sen vallan­
kumouksellisen liikkeen historian alalta, 
lukemattoman joukon harvinaisia alku­
peräisiä historiallisia asiakirjoja jne. Jo

tämän kautta muodostuu Marx-Engels 
Instituutti ainutlaatuiseksi alallaan.

Erityisen tärkeäksi on tov. Rjasa­
novin osuus muodostunut Marxin ja 
Engelsin alkuperäisten kirjoitusten 
kokoamisessa. Tällä työllä on ollut 
myös suuri poliittinen merkityksensä. 
Sillä sen kautta paljastui mm. 
II Internationalen johtajien väärennys 
Engelsin esipuheessa Marxin kir­
jaan «Kansalaissota Ranskassa». Sen 
paljastaminen onnistui vain toveri 
Rjasanovin tarmon, päättäväisyyden ja 
kekseliäisyyden kautta. Tärkeätä on 
ollut myös hänen työnsä Marxin teok­
siin tieteellisten selitysten kirjoittami­
sessa, kuin myös hänen sillä alalla 
herättämäinsä useiden uusien kysy­
mysten asettamisessa ja tutkimisessa.

Toveri Rjasanov kuuluu maailman 
huomattavampiin tieteellisiin voimiin. 
Marxilaisuuden ja kansainvälisen am­
mattiyhdistysliikkeen alalla suorit­
tamansa suuri tieteellinen tutkimustyö 
asettaa hänet proletariaatin vallanku­
mouksellisen teorian puolesta taistele­
vien tovereiden ensimmäiseen riviin. 
Neljäkymmentä vuotta elämästään on 
hän uhrannut työväen luokan taiste­
lulle vapautensa puolesta. Hän kasvoi 
ja kehittyi taistelevan työväenluokan, 
sen kommunistisen etujoukon riveissä. 
Tämän asian hyväksi toimii hän edel­
leenkin hänelle ominaisella tarmolla, 
elämänhalulla ja nuoruuden innolla.

Tie sosialifacsismiin.
S. Sosdem puoluekokouksen johdosta.

Suomen kansalaissodan jälkeistä so­
sialidemokratiaa on sanottu noskelaisuu- 
deksi ja valkoiseksi sosialidemokratiaksi. 
Tällä aivan oikealla määritelmällä on 
osoitettu sosdemian kapitalismia ja Suo­
messa vuodesta 1918 asti vallinnutta 
puolifascistista lahtarikomentoa tukeva 
luonne. Viime aikoina on sosdemia tässä 
suhteessa edelleen kehittynyt. Se on 
muodostunut porvarillisen komennon

kiinteäksi osaksi ja käynyt nopeassa 
tahdissa avoimeen sosialifascismiin. Tä­
män kehityksen pääkohtia kannattaa 
vallankumouksellisen työväenkin huo­
mioida. Tällä hetkellä on erikoista ai­
hetta lähemmin tarkastella sen viimeistä 
etappia, sosialifascistien puoluekokousta, 
joka eri aiheineen antaa läpileikkauk­
sen Suomen nykyisestä sosialifascismiksi 
kehittyneestä sosialidemokratiasta.
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Ensimmäinen vaihe: Sosdemien luok- 
kapetturuus ja ohranoimiset.

Valkoisen sosialidemokratian ensim­
mäinen vaihe alkoi jo kansalaissodan 
aikana ja sen päätyttyä. Muistettava 
on Tannerin ja kumppanien provoka- 
tooriset julistukset kansalaissodan ai­
kana sekä Ryömän ym. ilmiantokirjaset 
valkoisen terrorin avoimimman riehumi­
sen kautena. Tämä vaihe voidaan mer­
kitä kestäväksi siihen saakka, kun nos- 
kepuolue muodosti valkoisen vallan 
sosdem hallituksen. Tunnusmerkillistä 
tälle kaudelle on, että sosdem puolue 
ensin häpeilyä teeskennellen ja sitten 
yhä avonaisemmin tunnustaa lahtari- 
valtakomennon ja liittyy «yhteiskuntaa 
säilyttävien hyvien voimien yhteisrinta­
maan». Se ottaa täydellisesti porvaril­
lisen ns. kansanvallan ohjelman. Aset­
tuu jarruttamaan työväen luokkataiste­
lua ja nopeasti aloittaa avoimen hyök­
käyksen vallankumouksellista työväen­
liikettä vastaan.-

Erikoisesti se kunnostautuu valkoi­
sen vallan ja ohranalaitoksen apurina 
häikäilemättömissä ja kavalissa vaino- 
toimenpiteissä. Se ottaa urakaksi pois- 
raivata kommunistisen liikkeen ja vai­
kutuksen Suomessa. Noskelaiset puhui­
vat, että on käytävä muka vain «aat­
teellista taistelua» kommunismia vas­
taan. Mutta samaan aikaan lehdistös­
sään kävivät mitä laajasuuntaisinta ilmi- 
antoilua vasemmistolaista liikettä ja sen 
aktiiveja vastaan. Hyvin useissa oikeus­
jutuissa oli ohranan ainoana syyte- ja 
todistusaineistona sosdem lehtien provo- 
katiokirjoitukset, joitten nojalla mätkit­
tiin pitkiä linnatuomioita. Noskelaisten 
«aatteellinen taistelu» oli tehotonta: Ai- 
kaisimpina vuosina, kun järjestettiin lu­
kuisia väittely tilaisuuksia suuntakysy- 
myksistä, niin säännöllisesti hävisivät 
noskelaiset. Ne menettivät vaikutuk­
sensa ammatillisessa liikkeessä ja va­
semmistolainen työväki muodosti luok- 
kataisteiunkannalla olevat laajat järjes­
tönsä.

Nämä noskelaisten kärsimät tappiot 
johtivat ne yhä kiihdyttämään ohrana-,

ilmianto- ja provokatiopolitiiklkaansa. 
Sosdem-puolue ryhtyi jatkuvasti harjoit­
tamaan suoranaista ohranakätyrölmistä. 
Vallankumouksellinen liike oli noskelais­
ten lehtikirjoituksissa ja puheissa vaan 
«valtiopetosta» — «vakoilua vieraan val­
lan hyväksi», — «rikollista hommaa» jne. 
Työväen taloudellista taistelua ne vai­
keuttivat ja harjoittivat ammatillisen 
liikkeen hajoitustyötä jo v. 1920 alkaen. 
Kapitalismin vakaannuttaminen oli nos­
kelaisten päähuolena.

Neuvostoliittoa vastaan kävivät ne 
häikäilemättömän vihamielistä taistelua. 
Kaikkein rivoimmat ja ruokottomimmat 
valheet ja parjausjutut saatiin lukea nos- 
kein lehdistä. Se oli sitä «atteellista 
taistelua», jota käytiin työnjakosopimuk- 
sella porvariston kanssa.

Toinen vaihe: Reservifascistinen ja 
hallituksessa olon kausi.

Noskepuolueen politiikka oli ansioit­
ta n i  puolueen johtoherrat porvariston 
edessä. Ne olivat uskollisesti palvelleet 
valkoista valtaa monissa kunnallishal­
linnoissa, valtiokomiteoissa, sotatarve- 
tehtaitten johtokunnissa jne. Suurella 
innolla aivankuin herraskartanon kah- 
iekoirat, ne olivat käyneet vallankumo­
uksellisen liikkeen kimppuun. Mutta 
porvaristo tahtoi niitä vetää vielä lähem­
mäksi lahtarivaltaa, se tahtoi tehdä ne 
luineen ja nahkoineen osaksi valkoi­
sesta valtakomennosta. Toisaalta uskot- 
telivat porvarit sitäkin, että kun noske- 
laisista tehdään ministereitä, niin työ­
väenluokka kokonaisuudessaan kesyyn­
tyy valkoisen vallan sorto- ja riisto- 
raameihin. Tässä ne, pahan kerran pet­
tyivät kumminkin. Mutta siinä porva­
rien toiveet täyttyivät, että noskemims- 
teristö ja koko puolueen johtokoneisto 
tuli sataprosenttisesti lahtarivaltaa pön­
kittävä.—

Porvarit panivat noskelaiset «hallit­
semaan»! Miten ne sitten hallitsevat?

Kun noskelaiset olivat demagogisesti 
aikaisemmin puhuneet suojeluskuntia 
vastaan, jopa vaatineet niiden lakkaut­
tamistakin, niin mitä ne. tekivät nyt
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hallituksessa ollessaan"? Sotaministeri 
Heinonen antoi uudenvuoden päiväkäs­
kyn suojeluskunnille, jossa «suojelus­
kunnissa palvelevia, päällystöä, alipääl- 
lystöä ja miehistöä kiitän siitä suuriar- 
voisesta ja uskollisesta työstä, jonka he 
nyt kuluneena vuonna ovat suoritta­
neet» ja joka työ «—myöskin suoje­
luskunnissa on viime vuoden kuluessa 
(1926) monessa suhteessa käynyt en­
tistä määrätietoisemmaksi», Ja jotta nos- 
kelaisetkin voisivat suojeluskuntiin osal­
listua, niin eduskunnassa puolueenedus- 
tajat puhuivat sen muuttamisesta armei- 
janreserviksi. Ja kaiken huipuksi pää­
ministeri Tanner ja sotaministeri Heino­
nen Helsingissä Nikolainkirkon rappu­
silla ottivat (16/V — 27) valkoisten päi­
vänä, lahtarismin veristen tekojen muis­
topäivänä paraatin vastaan, «Uusi 
Suomi» kertoi tapahtumasta: «päämi­
nisteri Tanner otti vastaan ohimarssin, 
tervehtien joukko-osastoja ja paljaste­
tuin päin niiden lippuja». Ja Heinonen 
huudatti eläköötä suojeluskunnille, ker­
toivat lehdet.

Porvarit olivat tyytyväisiä. Eräs pää- 
lahtareista, Kai Donner, heti sen jälkeen 
suojeluskuntajuhlassa lausuikin: «On 
todennäköistä tai ainakin mahdollista— 
että se päivä ei ole niin kaukana, jol­
loin suojeluskuntatoiminta voi saada 
osakseen sosialidemokraattien suoranai­
sen kannatuksen toisellakin tavalla kuin 
eduskunnan määräyksiä noudattavan 
hallituksen kautta».

Kun noskelaiset ennen hallitukseen 
menoa leveästi puhuivat ohranalaitosta 
vastaan, jopa vaativat sitä hävitettäväk­
sikin, niin mitä ne tekivät hallituksessa: 
— täysi käännöksen, varasivat budjetissa 
ohranan ylläpitämiseen yli 3,000,000 
Smk. Sosdem sisäministeri oli ohrana- 
laitoksen ylipäällikkö ja ohranat toimit­
tivat sinä aikana noin 60 työläisvan- 
gitsemista. Sosdem lehdistö myös kiih­
dytti ilmiantokirjoittelua. Eduskunnassa 
1 /XII— 27 ilmoitti sisäministeri Puro;

«Hallitus lähtee siitä, että tämän polii­
sivoiman (ohranasta on puhe) täytyy olla 
kiinteästi hallituksen käytettävissä, lähin 
nä sisäasiainministerien käytettävissä,

ja että sen politiikan täytyy olla halli­
tuksen politiikkaa ja että sen siis täy­
tyy toimia niiden ohjeiden ja toivomuk­
sien mukaisesti, mitä hallituksen taholta 
annetaan». '

Sosdem hallitus oli ohranan vainojen 
johtaja ja järjestäjä. Siitä on vastuun­
alainen koko puolue. Sosdem hallitus 
antoi ohranaministeri Puron kautta sa­
laisen päiväkäskyn, jossa virkakelpoi­
suutena vaadittiin suojeluskuntaisuutta.

Kun vielä aivan hallituksensa edellä 
noskelaiset vaativat Suojärven lampuo­
deilta ryöstettyjä maita palautettavaksi 
talonpojille, niin mitä tekivät he halli­
tuksessa ollessa.*— luovuttivat häpeäl­
lisesti nämä talonpoikain perintömaat 
englantilaisten imperialistien huostaan, 
vaikka siihen ei ollut oikeudellista pak­
koa. Ja kun sos. työväeneduskuntaryhmä 
teki asiasta välikysymyksen, niin nos- 
keministerit jättivät siihen vastaamatta.

Ennen hallitukseen menoa noskelai­
set joukkoja pettääkseen «vaativat», että 
porvarilliset hallitukset eivät saa tehdä 
huononnuksia ja poikkeuksia 8 tunnin 
työaikalain käytäntöön, mutta hallituk­
sessa ollessa noskelaiset ministerit teki­
vät samat Jiuononnukset ja poikkeuk­
set kuin muutkin porvarilliset hallituk­
set.

Voisimme edelleen eri aloilta lisätä 
näitä konkreettisia esimerkkiä noske- 
laishailituksen teoista ja toimenpiteistä 
kapitalismin hyväksi. Miljoonien mark­
kojen verohuojennuksia ne lahjoittivat 
kapitalistisille osakeyhtiöille. Sekaantui- 
vatpa kapitalisteja auttaen metalliteolli- 
suustyötaisteluun ja varsinkin paperi­
työläisten taisteluvalmisteluihin, jotka 
menivätkin plöröksi pääasiassa sen 
vuoksi kun «vasemmisto)ainen»ministeri 
Helo yhdessä paperiliiton noskelaispamp- 
pujen kanssa ajoi pääoman etuja työläisiä 
vastaan, Tullikoroituksessa he asettui­
vat riistäjien puolelle. Työtätekevän 
talonpoikaiston vaikeata asemaa ei suu­
rista lupauksista huolimatta parannettu, 
vaan vastustivat he sos. työväen japien- 
viljeliäin ryhmän kaikkia sitä tarkoit­
tavia esityksiä.
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Ulkopolitiikassa kulki hallitus täysin 
purjein porvarillisten hallitusten reittiä. 
Kansainliitossa ajettiin sotavalmisteluun 
tähtäävää finanssiapualoitetta. Kieltäy­
tyivät solmiamasta hyökkäämättömyys- 
sopimusta SSSR kanssa. Täysin alis­
tuttiin imperialistien rengiksi, jotta pal- 
velushaluinen Suomi sai paikan Kansain­
liiton neuvostossa. Minsiteri Voionmaa 
passeja antamalla tuki venäläisiä vasta­
vallankumouksellisia niitten siihen aikaan 
erityisen aktiivisesti harjoittaessa Suo- 
mestakäsin terroristisia hyökkäyksiä 
SSSRiää vastaan.

Luetteloa emme jatka. Nämäkin esi­
merkit ovat riittäviä osoittamaan sos- 
dem hallituksen luonteen. Hallituspoli- 
tiikkansa sisällön sosdem hallitus sanoi 
hallituskautensa alussa esittämässään 
ohjelmassa seuraavasti: «Ryhtyessään 
sille uskottua tehtävää suorittamaan, 
elähyttää hallitusta vilpitön harrastus 
työskennellä tasavaltamme kaikinpuoli­
seksi lujittamiseksi ja vahvistamiseksi.»

Oliko siis ihme, että porvarit olivat ker­
rassaan ihastuneita ministeripalvelijoi- 
hinsa. Niin vanha suomettarelaispoli- 
tiikko Nevanlinna haastattelussa sanoi­
kin: «Eniten ilahduttava tapaus, mitä 
Suomen itsenäisyyden aikana on tapah­
tunut, on sosdem puolueen kehittymi­
nen maltilliseen suuntaan niinkuin muis­
sakin Skandinavian valtioissa. Puhdas 
luokkataistelupuolue on enää kommu­
nistinen puolue.»

Sosdem puolue oli siis noskelaisuu- 
den hengessä kehittynyt avoimesti vas­
tavallankumoukselliseksi, hallituskel­
poiseksi ohranapuolueeksi ja sen johta­
jia pitävät iahtarit omina miehinään, 
ollen niillä reservifascistien rooli.

Kolmas vaihe: sosialifascistinen 
kausi.

Mutta kaikista ponnisteluistaan huo­
limatta noskelaishallitus ja puolue ei 
kyennyt suorittamaan yhtä, sille tär­
keimmäksi annettua tehtävää: tyreh­
dyttämään ja kokonaan hävittämään 
vallankumouksellista liikettä. Päinvas­
toin juuri roskeiaisten suorittama kapi­

talistien hallitusrenkipolitiikka oli omi­
aan selvästi näyttämään työläisille nos- 
kelaisten todelliset kasvot. Ja vallan­
kumouksellinen liike, paremmin tai huo­
nommin, osasi sitä hyväksi käyttää. 
Hallituskokeilu opetti noskelaisille, että 
toista kertaa ei ole yrittämistä ellei sitä 
ennen ole vallankumouksellisen työ­
väen rintama tavalla tai toisella mur­
rettu. Myös tämän vuoksi 'noskelaiset 
edelleen kiihdyttävät hyökkäystä työvä- 
enluokkataisteluliikettä vastaan.

Ammatillinen liike tunnustautui ole- 
vansa luokkataistelukannalla. Noskelai- 
set ottivat porvareilta urakan murtaak- 
sen sen. Jo v. 1925 pidetyssä hajoi- 
tusta valmistavassa kokouksessaan ne 
päättivät siihen käydä. Niinpä A. Aalto 
tunnusti avoimesti: «Me hajoitamme sen» 
ja eräs toinen: «kun vain saadaan am­
mattijärjestö hajalle ja uusi peruste­
tuksi, kyllä poliisi sitten panee lukot 
vanhan ovelle». Nyt ne katsoivat ajan 
sille koittavan.

Työväen käydessä sitkeätä palkka­
taistelua ryhtyivät noskelaiset herrat 
murtamaan lakkoja. Hajoitusmestari 
Lähde likaisella tavalla sekaantui,No­
kian kumityöläisten lakkoon, aiheuttaen 
osaltaan työläisille osittaisen tappion. 
Satamatyöläisten sankarillisessa taiste­
lussa edistivät ja ryhtyivät noskelaiset 
rikkuriksi (Viipurissa), sosdem edustaja 
Typpö oli rikkurivärvääjänä. Loppujen 
lopuksi alkoivat noskelaiset muodostaa 
omia hajoitusjärjestöjään ja kun AJ:n 
VilLssa edustajakokouksessa eivät saa­
neet vietyä läpi reformistisia pyrkimyk- 
siään, niin perustivat noskelaisen «am­
matillisen», «työläisliiton», johonka nyt 
AJ :stä. repivät järjestöjä.

Tämä kaikki kapitalistien komennuk­
sesta. Kun eivät noskelaiset heti selvästi 
ottaneet täyttä askelta organisatoriseen 
h ajoitukseen, niin sitä vaativat porvarit. 
Niinpä «likka» kirjoitti: «Selviötähän 
olisi julistaa jokaisen jäsenen velvolli­
suudeksi ilman muuta erota kommu­
nistisesta osastosta ja muodostaa uusi 
sosialidemokraattinen, vaikkapa paikal­
linen liitto tai järjestö ei sellaisenaan 
eroakaan. Ja kun nosket nain menet-
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telivät riemuitsi «iikka (24 j(-29}': «Nyt 
ovat sosialidemokraatit astuneet tuon 
kaipaamamme askeleen». — Kapitalis­
tien tahto oli näin täytetty.

Työväen urheiluliikkeessä sosdemien 
■> .fascistinen menettely pääsi täysiin oike­

uksiinsa. V, 1927 edustajakokouksessa 
valtakirja väärennysten avulla pääsivät 
noskelaiset TUL: n johtoon. V. 1929 
edustajakokouksessa ne harjoittivat ihan 
ilmeistä vaaliväärennystä. Ennen vaa­
leja joukottain eroittivat vasemmisto­
laisia seuroja liitosta. Edustajakokouk­
sessa lopullisesti kaappasivat vallan. 
Seurojen eroittaminen, porvareita lähen­
televä politiikka ja rikkurien suosimi­
nen on yhä jatkunut. Ja avoimeen fas- 
-cistiseen tapaan ne sivuuttivat varsi­
naiset järjestöt, nimittävät piirikomite- 
oitajne. Noskelaisten politiikka TULissa 
on tyypillistä sosiali-fasclsmia.

Työväentalojen ryöstämistä noske- 
puolueelle harjoittaa puoluetoimikunta 
porvarillisen oikeuden avulla. Tanner, 
Ryömä, Miina Sillanpää ym. käyvät 
vain todistamassa, että jokin työväen­
yhdistys on kommunistinen ja vaativat 
taloa itselleen. Useassa tapauksessa ne 
ovat näin taloja itselleen kaapanneet­
kin.

Yleensä on noskepuolue jatkanut 
hallituspolitiikkansa suuntaa porvariston 
rintaman osana ollen tukemalla pääomaa 
ja lahtarikomentoa. Nyt taloudellisen 
pulakauden johdosta noskelaisherrat 
ovat kiinteästi kapitalistien mukana 
yrittämässä kohentaa rappeutuvaa ka­
pitalismia.

Raivoilu kommunistista liikettä vas­
taan ei ole pelastanut puoluetta. Kan­
salaissodan jälkeen on siitä palkkatyö- 
läisaines vähentynyt, eikä sitä ole saatu 

■ millään keinolla lisääntymään. Pikku­
porvarillisia on tosin suurella värväyk­
sellä puolueeseen saatu. V. 1929 vaa­
leissa kärsi puolue tappion. Puolue hä­
visi yhden paikan. Tannerinkin on 
pakko todeta: «Ei siis menty eteen­
päin. Puolue tosin sai 2,500 ääntä 
enemmän kuin ennen, mutta kun äänes­
täneiden koko lisäys oli 30,000, mer­
kitsi tämä selvää vaalitappiota».

S o s i a l i f a s c i s t i t  y h d i s t y m i s -  
o i k e u d e n  t u h o o j i n a .  Huippusaa­
vutus on se teko minkä noskepuolue 
teki edesauttamalla fascisteja voimaan- 
saattamaan yhdistyskuristamisiain.

Kun Suomessa vallitsee taloudellinen 
kriisi, entistä laajempi työttömyys, niin 
kiristää porvaristo valtiollisellakin alalla 
otteitaan työväenluokkaa vastaan. 
Viime vaaleista saakka, jossa porvaris- 
noskelainen rintama oli entisistä jyr- 
kempänä suunnattu vasemmistotyöläisiä 
vastaan, on hyökkäys jatkunut. Erikoi­
sesti se on kiihtynyt marraskuussa olleen 
nälkälakon ja siihen liittyvien tapaus­
ten jälkeen. Kautta maan järjestettiin 
syksykauden fascistisia «kansan»koko- 
uksia, alkaen ne Lapuan kahakoista, 
joissa on vaadittu luokkataistelun kan­
nalla olevan työväenliikkeen täydellistä 
tuhoamista, lehtien kokonaan lakkaut­
tamista, kirjapainojen takavarikoimista, 
laajoja vangitsemisia, työväenryhmän 
karkoittamista eduskunnasta, kuole­
mantuomioita kommunisteille jne.

Maalaisliittolainen Kallion hallitus, 
joka on historiallista mainetta hankki­
nut ajojahdeilla, kiirehti seuraamaan 
fascistien direktiivejä. Se toimeenpani 
työväen joukkovangitsemisia, lehtien 
määräaikaisia lakkauttamisia ja järjes­
tötoiminnan häikäilemätöntä kieltämistä. 
Hallitus toi eduskunnalle «edistysmie­
listen» aikaisemman alotteen yhdistyslain 
kiristämisestä, mikä oli yksinomaan 
suunnattu työväenjärjestöjä vastaan. 
Tällä n. s. Lapuanlailla tahdottiin «lail­
lista» tietä saattaa fascismia voimaan. 
Se on selvä siinä suhteessa, että se 
osoittaa entistä avonaisempaa lahtari- 
valtion fascistisoitumista.

Miten menetteiivät noskelaiset?
Toiset niistä fascistien ärhentelyistä 

mielettömästi pelästyivät ja kauhun kou­
ristus sydämessään antautuivat fascis- 
teiile. Toiset tietoisesti ja hyväksyvästi 
yhtyivät fascistien vaatimuksiin. Koko­
naisuudessaan sosdem ryhmän menettely 
oli kurjaa petospolitiikkaa. Lain käsit­
telyssä eräs edustaja (Haverinen) äänesti 
suoranaisesti lain puolesta ja toisessa 
käsittelyssä pidättäytyi äänestyksestä
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13 noskea. Jos nämät olisivat äänestä­
neet sos. työväen ja pienviljeliäin esi­
tysten puolesta, olisi kuristuslain huo­
noin muoto tullut hylätyksi viiden (5) 
äänen enemmistöllä. Kolmannessa, kä­
sittelyssä oli äänestämättä jo 16 noske- 
edustajaa, heidän täten auttaessa lain 
voimaan. Bryggari puhevuorossaan avoi­
mesti kannatti kuristuslakiesitystä.

Lain tultua hyväksytyksi esitti sos. 
työväenryhmä sen lepäämään jättämistä. 
Jossosdemit olisivat tähän yhtyneet, olisi 
lain muutos jäänyt lepäämään yli vaa- 

- tien ja vasta sen jälkeen voinut tulla 
uudelleen äänestyksen alaiseksi. Tästä 
ne kieltäytyivät. «Vasemmistonoskena» 
esiintynyt J. F. Aalto ilmoitti, että sos- 
dem eduskuntaryhmä tulee vastusta­
maan lain lepäämään jättämistä, koska 
se saattaisi johtaa eduskunnan hajoit­
tamiseen, ja uusien vaalien toimeenpa­
nolle ei tilanne heidän mielestään ole 
otollinen. Toimitetussa äänestyksessä 
annettiin lepäämään jättämisen puolesta 
vain 26 ääntä, nim. sos. työväen ja 
pienviljelijä eduskuntaryhmä kokonai­
suudessaan ja 3, sanoo kolme, sosiali­
demokraattia.

Kavallus oli tapahtunut! Työväenluo­
kan pitkäaikaisella taistelullaan hanki­
nnat etuoikeudet myivät noskelaiset fas- 
cismilleja jo ennestäänkin vahvoja sosi- 
alifascistisia piirteitä omannut S. sosi­
alidemokratia tuli lähtemättömästi lei­
mattua sosialifascismin poltinmerkillä.

Käsittelyn aikana vakuutti noskelais- 
lehdistö sosdem ryhmän olevan lain hyl­
käämisen kannalla ja että kysymys on 
siitä «onko puolueella eduskuntaryhmä, 
vai ei». Mutta kuten myöhemmin sel­
viää oli tämä petos tietoisesti järjestetty, 
sillä «S. Sosdem» toimitusneuvosto yh­
dessä puoluetoimikunnan kanssa oli an­
tanut ryhmälle ohjeet, että lakia ei saa 
äänestää yli vaalien.

Vain sos. työväen ja pienviljelijäin 
edustajat seisoivat päättävästi kaikissa 
vaiheissa työväenluokan oikeuksien puo­
lesta ja julistivat: «Suomen työväki on 
taistellut rohkeasti tsaarivallan sortoa 
vastaan. Sen se tulee tekemään oman 
maan työväenluokan sortajia vastaan.

Työväenliike ei lakkaa hallituksen mah- 
tikäskyillä, se ei myöskään lakkaa 
eduskunnan säätämiliä laeilla. Taistelu 
jatkuu ja se on pääasia».

Tämä hyväksytty laki saattaa työ­
väen järjestymisoikeuden ja toiminnan 
virkapamppujen mielivallasta riippu­
vaksi. Heti alkoikin laaja ajojahti 
työläisnuorten järjestöjä vastaan, joita 
useita kymmeniä on jo lakkautettu ja 
edelleen lakkautetaan. Myös on tekeillä 
lait äänioikeuden ja painovapauden 
riistämiseksi työläisiltä. Yhä pitem­
mälle «laillisen» fascismin tietä kulkee 
hallitusvalta ja se odottaa sosiali- 
fascisteilta kannatusta.

Tässä sosiali-fascismin kehityspro­
sessissa näyttelevät häpeällistä roolia 
«vasemmistolaiset» noskelaisjohtajat, 
jotka vale-marxilaisilla, jopa vallanku- 
mouksellisillakin fraaseilla yrittävät pet­
tää työväkeä. Niinpä kuristuslain käsit­
telyssäkin koettivat selittää, että fas- 
cismi ei ole fascismia ja taktikoimalla 
koettavat muka välttää taantumusta.

Tässä sosiali-fascismin kehitysvai­
heessa on merkittävä sijansa niiden 
puoluekokouksella, joka pidettiin kulu­
van vuoden tammi-helmikuun vaih­
teessa. '

Puoluekokousvalmisteluturnajaiset.

Valmistelukeskustelusta merkitsemme 
aluksi tähän jonkun piirteen, väittelystä 
oikeiston ja «vasemmiston» välillä, 
koska se valaisee puolueen sisäistä 
olemusta ja tilaa.

Tunnusmerkillistä oli, että tanneri- 
lainen suunta avoimesti esiintyi hupli- 
laista puoluejohtoa vastaan esittäen 
pääasiassa «suuntaeroavaisuuksien» si­
sällön olevan persoonallista ja syyt­
täen johdon politiikkaa hapuilevaksi. 
Laajassa artikkelissaan «Onko puolu­
eessamme eri suuntia» «Kansan Leh­
dessä» 5/X1-29 Tanner tekee katsauk­
sen eri suuntiin sosialidemokratiassa ja 
toteaa:

«Meillä on nykyään Europassa 
kahta eri päämuotoa sosialidemokraat­
tista ajattelutapaa: Itävallan doktrinää-
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rinen ja muiden maiden etupäässä käy­
tännöllistä politiikkaa ajava suunta. 
Muualla on ymmärretty, että leppy- 
mättömällä kannalla ollen ei saavuteta 
pysyviä tuloksia. Se ei ole tarpeel- 
linenkaan maailman sodan jälkeisissä 
muuttuneissa oloissa. Se politiikka 
kuuluu jo menneisyyteen tai sitten 
kommunisteille. Meillä näytetään puo­
lueen virallisella taholla kuitenkin 
hapuiltavan itävaltaiaisuutta. Se on 
meillä nyt muodissa. — Puolueenjohto 
ei näy kuitenkaan aivan oikein tie­
tävän mitä tietä sen olisi kuljettava. 
Sen politiikka on ollut hapuilevaa ja 
on sattunut keikauksia, jotka ovat 
tuntuneet yllättäviltä».

Tarkasteltuaan konkreettisten kysy­
mysten valossa eri katsomuksia m.m. 
hallituskysymystä, jossa asiallista eri­
mielisyyttä ei edellisessä puoluekokouk­
sessa tullut näkyviin, vastaa Tanner, 
että suurempaa erimielisyyttä ei ole 
ollut, mutta kumminkin selitetään «että 
nyt ollaan menossa vasemmalle ja 
taistellaan joitakin ainakin minulle tun­
temattomia tekijöitä vastaan puolu- - 
eessa». Erikoisesti Tanner varoittaa 
itävalta,] ai st a suuntaa seuraamasta.

Puoluesihteeri Viik vastaa Tannerille, 
että «pääasiana nykyisen puoluetoimi­
kunnan politiikassa on ollut vetoaminen 
joukkoihin, pyrkimys niiden herättämi­
seksi ja niiden itsetoiminnan vilkastut­
tamiseksi», jota joukkoihin vetoamista 
tannerilaiset eivät muka kyliin har­
rastaneet. Kirjoituksessa hapuillaan 
ajatusta, että ei .olisi edellytysten puut­
teessa toistaiseksi pyrittävä vasemmisto- 
kokoomukseen perustuvaan hallitus­
politiikkaan.

Vastatessaan tähän saa Tanner aiheen 
ilkeästi kysyä: «Olisikin mielenkiin­
toista joskus saada luotettava tieto 
siitä, mitä ne muutamat tuhannet jäse­
net, jotka puolueeseen ovat tämän työn 
tuloksena liittyneet, ovat tulleet puolu­
eelle maksamaan, ja kuinka moni niistä 
on pysyvästi jäänyt puolueen jäseneksi. 
Arvelen nimittäin, että esim. toimeen­
pantujen laajasuuntaisten jäsenhankinta- 
viikkojen tulokset tuskin kehottavat

jatkamaan samalla remuavalla ta­
valla».

Huplikin ottaa puheenvuoron ja puo­
lustaa «remuavalla tavalla» jäsenhan­
kintaa ja vie keskustelun osuustoi­
minta-alalle vaatien, että osuustoi- 
mintajohtajat tulee olla sivussa puolu­
een johdosta. (Tässä se Hupiin vasem­
mistolaisuus piilee, kun se ei pahalta 
sisultaan saa sulatettua sitä, että Tan­
nerin toimesta hänet potkittiin pois 
pehmoisilta osuustoimintatuoleiita). Hal­
litukseen menosta esitti H. varovaista 
kantaa ja torjuu väitteet, että kom- 
munisti-vastaisessa taistelussa olisi joh­
dolla ollut epäselvä kanta, vaan että 
«kommunisteja vastaan on tehty kaikki 
se, mikä on ollut mahdollista». Syyt­
tää tannerilaisia matalamielisistä per- 
soonapyyteistä.

Nämä lyhyet tyypillisimmät mainin­
nat valaisevat kokousvalmistelukirjoit- 
teluja. Vielä on huomioitava puolue­
toimikunnan ehdotusten ennakkokäsit- 
lelyä, Merkittävämpänä oli menettely- 
tapaponnet.

Naljailua hallituskysymyksessä.

Puoluetoimikunta oli valmistanut 
menettelytapakysymyksestä erittäin laa­
jan alustuksen ja ponnet. Vastaehdo­
tuksen tekivät Tanner, Keto jaRyömä. 
Näiden ehdotusten välillä kävi sitten 
pääasiallinen väittely hallituskysymyk­
sen ympärillä. Kumpikin ehdotus lähti 
samasta periaatteellisesta kannasta, että 
puolue voi muodostaa hallituksen 
yksin tai yhdessä muiden ryhmien 
kanssa, eri kannat ilmenivät vain siinä, 
mitä edellytyksiä hallitukseen menoon 
tarvittaisiin.

Puoluejohto esitti hallitukseen menon 
edellytyksenä olevan «että tiedetään 
suurten työläisjoukkojen kannattavan 
tällaista toimenpidettä — että hallituk­
sella tulee olemaan etukäteen tietty, 
eduskunnan enemmistön käsittävä 
parlamenttaarinen pohja». Tannerilaisten 
esitys vastaavalta kohdalta, oli jotta 
«ennen hallituksen muodostamista tulee 
olla selvillä siitä, että eduskunnan
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enemmistö on hallitusohjelmassa ole­
viin pääkohtiin nähden myönteisellä 
kannalla».

Tässä tannerilaisessa esityksessä ei 
työläisten kannatuksesta puhuttu mi­
tään, eivätkä ne vaadi muilta puolueilta 
etukäteen tiettyä kannatusta. Tyytyvät 
vain siihen, että on eduskunnan enem­
mistön myönteinen kannatus, millä ei 
tarvitse olla sitovampaa merkitystä.

Näiden ehdotusten ympärillä kävi 
väittely. Helsingin keskusteluseura, 
joka on tannerilaisten tukikohta, hyväk­
syi Tannerin vastaehdotuksen omak­
seen, mutta Helsingin kunnallisjärjestö 
asettui kumminkin puoluetoimikunnan 
kannalle. Tampereen järjestö, joka 
jyrkästi edustaa tannerllaisuutta, asettui 
Tannerin ja kumpp. ehdotuksen kan­
nalle. «Vasemmistolaisuutta» näyt­
televä «Kansan Työ» selitti keskus- 
teiuseuran ehdotuksen lauseen: «Sos- 
dem puolue ei periaatteessa kieltäydy 
parlamentarismin mukaisesti muodos­
tamasta hallitusta», sisältävän «myön­
nytyksen porvariston vaatimukselle, 
jonka mukaisesti sosdem puolue on 
periaatteellisesti vastuussa hallituksen 
muodostamisesta silloin, kun hallitus 
on sosdem edustajain avulla kukis­
tunut».

Saadakseen käsittelyn juhlallisem­
maksi ja jotta puoluetoimikunta saisi 
tukea kannalleen haki Viik Kautskyn 
lausunnon menettelytapaponsien tär­
keimmille kohdille. Tämä M Internin 
apostoli ilmoitti, että «menettelytapa­
ohjeenne mielyttävät minua suuresti, 
ne ovat hyvin harkittuja, minä yhdyn 
niihin täydellisesti». Vielä kehoitti 
Kautsky sellaiseen kieroiluun, että 
sanonta hallituksen tukemisesta «ja 
yleensä on pidättäydyttävä arvostele­
masta heidän toimintaansa julkisesti» 
tulisi muuttaa, jottei tökerösti määrät­
täisi ministerejä kaiken arvostelun 
yläpuolella oleviksi. Suomalaisten sosi- 
ali-fascistien hallituskanta tietysti oli 
tälle kansainvälisen kapitalismin tuki­
jalle otollinen. Tiedetäänhän, että pää- 
keinona hänelle ja internaalilleen muka 
«sosialismiin marssimiseksi» on kokoo­

mushallituksen muodostaminen porva­
riston kanssa.

Näissä merkeissä kävi poliittinen 
valmistelu. Huvittavana seikkana vielä 
mainitkaamme, että puolueen pää- 
äänenkannattaja paljasti, miten Tanner 
oli komentanut Elannon henkilökuntaa 
juuri ennen edustajakokousvaaleja liit­
tymään puolueen jäseneksi ja vaaleissa 
äänestämään häntä.

Kokouksen kulku ja päätökset.

Kiinnitämme huomiota vain huomat­
tavampiin seikkoihin. Toimintakerto­
muksen käsittelyssä oli etualalla sel­
laiset kuin hallituskysymys, Suojärven 
petosjuttu, paraadiskandaali, puoluetoi­
mikunnan toiminta. Puoluetoimikun­
nan toiminnassa turnasivat oikeisto ja 
vasemmisto, oikeiston syyttäessä sovin­
nollisuuden puutetta johdossa ja siitä, 
että edustajain lukumäärää eduskun­
nassa ei ole saatu kasvamaan, vaan 
päinvastoin puolue on menettänyt ase­
mansa suurimpana puolueena, ja myös­
kään ei ole määritelty kannanottoja 
päivänkysymyksiin. Hupli syytti oppo­
sitiota epätoverillisuudesta.

Hallituksensa toiminnasta toivat 
noskeministerit esille mielenkiintoisia 
seikkoja, jotka meidänkin kannalta 
kannattaa merkitä. Ennenaikaansa kaa­
tunut sotalaivarakentaja Itkonen to­
tesi, että paraatin vastaanottoon ei ol­
lut mitään lainpakkoa ja että Suojärven 
jutussa on eniten huomiota herättänyt 
se, että hallitus päätti asian päivää 
ennen eduskuntaryhmän kokousta (pani 
näin häikailemättä ryhmän tapahtuneen 
tosiasian eteen) ja lailliset toimen­
piteet ratkaisun lykkäämisestä eivät 
olleet vielä tyystin loppuneet». Sosiali- 
ministeri Helo selosti lähemmin halli­
tuksen jäsenten välisiä erimielisyyksiä 
m.m. Suojärven jutussa. «Suojärven 
lampuotien perintökirjain luovuttamista 
ei olisi pitänyt ratkaista, ennenkuin 
olisi yritetty kaikin laillisin keinoin 
saada se onnelliseen päätökseen. Mikä 
vallankumouksellinen puolue tämä on, 
kun se ei käytä edes kaikkia laillisia
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keinoja». Huomautti siitä, «että muu­
tamat hallituksen jäsenet olivat jonnin 
joutavilla verukkeilla vastustaneet 
8 tunnin työaikalain sovelluttamista 
veturimiehistöön». Ministeri Pekkala; 
«korkeimman oikeuden tuomion seli­
tys ei velvoittanut hallitusta (kapita­
listeille) luovuttamaan perintökirjoja». 
(S. Sosdem. referaatti).

Näin nämä «vasemmisto-ministerit» 
harjoittivat jälkipeluuta, pestäkseen itse­
ään ruokottamasta häpeästä, mutta ei 
niillä hallituksessa ollessa ollut mie­
huutta eikä haluakaan nousta teoissa 
vastustamaan koko hallituksen yhteistä 
petospolitiikkaa.

Tanner oli johdonmukaisesti kan­
nallaan ja julkeasti puolusti menette­
lyänsä paraatin vastaanotossa ja lisäsi 
«että erästä suurempaa rikosta ei kui­
tenkaan ole mainittu. Minä olin 4 kk. 
suojeluskunnan korkeimpana päällik­
könä ja sotaväen päällikkönä. Tämä 
pitäisi vielä olla suurempi synti». Sit­
ten hän totesi hallitustoveriensa olleen 
paraatiasiassa samaa mieltä kanssaan.

Keskusteluun osallistuneista edus­
tajista enemmistö oli hallituksen 
menettelyä vastaan lahtariparaati- ja 
Suojärven jutussa, vieläpä tehtiin esi­
tys, että Tanner on menettelyllään lou­
kannut sosdem työväen oikeuden tun­
toa ja puoluetta vahingoittanut, jota 
on paheksuttava.

Toisin kuitenkin kävi. Ministerien 
itsesyytöspuhe ja edustajain arvostele­
vat lausunnot olivat vaan manövee- 
raustarkoituksessa lavastetut tyytymät­
tömien joukkojen,jymäyttämiseksi. Ko­
kous hyväksyi yksimielisesti lausunnon, 
jossa ei sanota yhtään moitesanaa hal­
litukselle ja paraati jutussa päätettiin, 
että «ei asian kuitenkaan tulisi antaa 
aihetta enempiin toimenpiteisiin, vaan 
olisi asiasta käyty keskustelu pidettävä 
riittävänä».

Ja Suojärven jutusta päätettiin: «Suo­
järven lampuotitilojen perintökirjojen 
antamisen suhteen valiokunta ehdottaa 
lausuttavaksi, että olisi ollut suotavaa, 
että hallitus ennen asiain lopullista 
ratkaisua olisi neuvotellut puolueen

johtoelinten ja eduskuntaryhmän 
kanssa».

Siinä kaikki. Itse asiasta ei mi­
tään päätetty. Siunattiin näin hallituk­
sen rikollinen teko lampuotien perin­
tötilojen rosvouksesta englantilaisille 
imperialisteille.

Vielä on mainittava siitä sosiali- 
fasclstien kavalimmasta petoksesta työ­
väenluokkaa vastaan — eduskuntaryh­
män menettelystä yhdistyslain kurista­
misessa. Eduskunta ryhmän puhj. Har- 
vala koetti parhain päin selostella 
ryhmän menettelyä. Lausui, että sisä­
poliittinen tilanne tulee jatkuvasti kärjis­
tymään ja kommunistien toiminta 
supistumaan. Useat puhujat olivat 
pakoitetut jo toteamaan ryhmänsä 
kurjan menettelyn ja eräät pelkäsivät, 
että nyt heitetty silmukka voidaan 
joskus heittää sosdemienkin kaulaan.

Totuus asiasta paljastui, kun Bryg- 
gari selitti, jotta eduskunnan ja ryh­
män tiedossa oli, että jos ryhmä jat­
ketussa toisessa käsittelyssä olisi äänes­
tänyt eheänä, olisi siitä ollut hallitus­
pula seurauksena. Ja kysyi: kuka 
olisi muodostanut hallituksen? — Tämä 
kaikki kaikessa alastomuudessaan räi­
keästi paljastaa, miten sosialifascistlt 
pelkäsivät hallituspulaa ja yhdessä 
porvariston kanssa julkeasti järjestivät, 
että yhdistyksien puristuslaki hyväk­
syttiin. Bryggari puolustelee tätä kaval­
lusta sillä, että Saksan ja Itävallan 
noskeinkin on täytynyt tinkiä periaat­
teistaan. «Vasemmistojohtaja» Aalto 
selitti, että ei oltu valtiokaappauksen 
kynnyksellä, vaikka tilanne oli vakava. 
Lakia ei äänestetty yli vaalien peläten 
eduskunnan hajoittamista ja uusia vaa­
leja, jotka olivat heille epäedulliset.

Vain Ampuja yritti puolustaa sitä 
kantaa, että kuristuslaki olisi tullut 
äänestää lepäämään yli vaalien eikä 
luovuttava alkeellisista oikeuksista. 
Sanoi: jos ryhmä ja puolue polvistuu 
porvariston vaatimuksen edessä (niin 
kuin se on tehnyt) «niin ei se ole 
enään mikään sosialidemokraattinen 
ryhmä ja puolue». Ampuja-parka pa- 
mauttelee tyhjällä — niinkuin sosdem
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puolue olisi mikään luokkataistelu- 
puolue enään ollutkaan. Vanha sos- 
dem puolue, joka taisteli porvaristoa 
vastaan, se kuoli kansalaissodan lie­
keissä ja sen jälkeinen sosdem puolue 
on ollut luokkapetturuuden puolue alusta 
alkaen.

Keskustelussa tehtiin useita ehdotuk­
sia, joissa tuomittiin ryhmän menettely, 
sanottiinpa, että se on aiheuttanut 
«ryhmälle ja puolueelle siveellisen ja 
asiallisen tappion».

Mutta mitä asiasta päätettiin ? Todet­
tiin olleen ryhmäkurin rikkomista, min­
kä ohessa lausuttiin, «ettei eduskunta­
ryhmä tällaisen hajanaisuuden vuoksi 
ole voinut käyttää kaikkia mahdolli­
suuksia taantumuksen ̂ vastustamisessa». 
Tässä kaikki siitä. Ja mitäpä muuta 
olisi kaikesta tapahtuneesta voinut odot­
taakaan, kuin että hyväksytään se hä­
peällinen kavalluspolitiikka, mitä ryhmä 
ja puolue olivat harjoittaneet.

Ja että tämä sosialifascistinen poli­
tiikka tulee jatkumaan, siitä on merk­
kinä hyväksytty päätösmenettelytavasta. 
Siinä on etualalla kysymys taistelusta 
«uuskommunismia» ■— kuten he sano­
vat vallankumouksellisesta työväenliik­
keestä— vastaan. Samalla julistetaan 
pyrkimystä saada «valtiollisen kansan­
vallan mahdollisimman täydelliseksi» ja 
torjutaan «erinäisten porvarillisten aines­
ten suunnitelmat rajoittaa kansalaisten 
valtiollisia oikeuksia tai tuhota kansan­
valtainen järjestelmä».

Miten ne käytännössä «taistelevat» 
se nähtiin jo yhdistyslain käsittelyssä. 
Ja miten ne jatkavat käy selville esim. 
siitäkin tapauksesta, kun Läskelässä 
oli 19/1 — 30 kutsuttu kokoon noske- 
laisten järjestämä kokous perustamaan 
uutta hajotusjärjestöä, josta kumminkin 
tuli vesiperä noskelaisten nuottaan. Tä­
mä hermostutti puheenjohtajaa, joka 
raivoissaan uhkaili, että kuka ei ilman 
muuta kirjoittaudu jäseneksi hajotuskop- 
laan, «niin kyllä heillä nyt on uusi laki, 
joka tukkii suut kommunisteilta». Kun 
yleisö protesteerasi, uhkasi tämä kan­
sanvallan puolustaja yleisöä poliiseilla.

Edelleen menettelytavassa hyväksy­
tään luokkien välinen yhteistyö, mutta 
pettääkseen joukkoja sanotaan sen ole­
van «tilapäistä ja ohimenevää». «Valti­
ollisen luokkataistelun tärkeän muodon, 
eduskuntatyön» merkitystä erityisesti ko­
rostetaan. Hallituksessaolo-kysymykses- 
sä voitti tannerilainen määritelmä, jol­
loin puoluetoimikunnan tekemästä en- 
nenmainitusta ehdotuksesta jäi se pois, 
että edellytyksenä tulee olla tieto suur­
ten työläisjoukkojen kannatuksesta sekä 
että muilta puolueilta on riittävä kan­
natus työväelle tärkeisiin pääkysymyk­
siin, niin että on etukäteen tietty edus­
kunnan enemmistön käsittävä parlamen­
taarinen pohja. Hyväksytyssä _ päätök­
sessä tasoitettiin tietä pääsyyn hallitus- 
tuoleille ja sanottiin : «Sosialidemok­
raattisen vähemmistöhallituksen muo­
dostamisesta, tulee ennen hallituksen 
muodostamista olla selvillä siitä, että 
hallitusohjelmassa olevilla pääkohdilla 
on takanaan eduskunnan enemmistö». 
Kokoomushallitukseen astuminen myös 
hyväksyttiin.

Näillä keinoilla sitä sitten pyritään 
sosialismiin ja kuten valistustyötä kos­
kevassa kohdassa sanotaan: «sosiali­
demokraattisen luokkataistelun avulla 
ja lähetäkseen täten yhteiskuntaval- 
lankumouksellista päämääräänsä». Hy­
väksyttiin menettely sosialifascistisen 
ammatillisen hajoitusjärjeston perusta­
misesta. Mainitaksemme vain nämä me- 
nettelytapapäätöksestä.

S o t i l a s -  j a u l k o p o l i i t t i n e n  
o h j e l m a  rakentuvat pasifistisille fraa­
seille ja puheille rauhallisesta ulkopoli­
tiikasta, sen kansanvaltaistuttamisesta, 
sosdemien vaikutuksen lisäämisestä 
Kansainliitossa, vieläpä lausuttiin toivot­
tavaksi «että Kansainliiton ulkopuolella 
olevat valtiot, ennenkaikkea Venäjä 
saataisiin siihen liittymään». Niinkuin 
sosialismia rakentavalla Neuvostoliitolla 
olisi vähääkään halua liittyä tuohon 
imperialistivaltojen rosvoliittoon.

S o t j i l a s o h j e i m a s s a  hyväksyttiin 
tietysti maanpuolustuskanta pasifistisine 
hurskailuineen «aseistariisumisesta» ja 
sotilasmenojen vähentämisestä «koska
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Suomen sotalaitos, vaikka se kansalle 
merkitsee raskasta ja sen kehitystä eh­
käisevää taakkaa ei kuitenkaan pystyisi 
nykyään, ilma- ja kaasusodan aikakau­
della todellisessa sodassa .kauankaan 
puolustamaan maata jotakin suurvaltaa 
vastaan». Ja vaadittiin, että «nykyisen 
liian rasittavan sotalaitosjärjestelmän 
sijaan on saatava uusi kansanvaltaisem- 
mille perusteille rakennettuja vähemmän 
menoja vaativa sotalaitosjärjestelmä».

Tällä tähdätään siihen, että suojelus­
kunnasta muodostettaisiin armeijan re­
servi, jossa kaikki asevelvolliset palve­
lisivat ja pienempi kaaderi olisi vaki­
tuisesti, jota kantaa eräät noske-edusta- 
jat ovat jo eduskunnassa esittäneet. 
Käytännössä ovat sosdemit ministereinä 
ja muina tekijöinä osoittautuneet täysin 
porvarillisten veroisiksi militaristeiksi.

«S o s i a 1 i s o i m i s o h j e 1 m a», joka 
on ollut valmisteilla useita vuosia nyt 
myöskin hyväksyttiin. Se on laaja ko­
koelma tyhjiä fraaseja, jotka lähtevät 
siitä, miten muka kapitalismin vallitessa 
vähitellen voidaan kasvaa sosialismiin 
ja miten erityisesti «osuuskauppaliike 
luo nykyisen taloudellisen järjestelmän 
sisällä sosialisoimisen edellytyksiä» ja 
voipa «toteuttaa nykyisen järjestelmän 
(kapitalistisen) sisässä sosialistista talo­
usjärjestelmää». Päätti vätpä siitäkin, 
mitkä talouselämän alat voitaisi Suo­
messa ensisijassa sosialisoida. — Tämä 
päätös on tyypillinen sekasotku «yhteis­
kuntaa säilyttävien» sosdemien teori­
oista. Niiden käytäntö nähdään Sak­
sasta ja itävallasta, missä ne ovat on- 
neilistuttaneet työväenluokkaa harjoitta­
malla «sosialisoimista».

M a a t a l o u s o h j e l m a  on myös 
laatuisensa näyte. Siinä asetetaan pää- 
vaatimukseksi «maataloustuotannon ko­
hottaminen». «Maataloustuotannon edis­
täminen on sekä maaseutu- että kau- 
punkiväestön taloudellisen aseman ko­
hoamisen tärkeimpiä edellytyksiä, min- 
kavuoksi sitä on kaikilla tarkoituksen­
mukaisilla toimenpiteillä tuettava ja 
kehitettävä». Ohjelman toisen osan 
muodostaa «metsätuotannon ja puunja­
lostusteollisuuden kehittäminen».

Merkillepantavaa on, että ohjelman 
maataloutta koskevassa osassa ei pu­
huta mitään maatyöläisistä eikä metsä­
taloutta koskevassa osassa metsätyö- 
läisistä. Tämä unohdus ei ole pelkkä 
sattuma. Ohjelmassa on kysymys val­
koisen valtakunnan kapitalistisen maa­
taloustuotannon, metsätaloustuotannon 
ja puunjalostusteollisuuden kohottami­
sesta, edistämisestä ja kehittämisestä 
ja tätähän toteutetaan riistämisellä, 
riiston «kohottamisella, edistämisellä ja 
kehittämisellä». Näin ollen ei ole ollut 
sopivaa puhua työläisistä. Ohjelma tar­
koittaa siis kapitalistisen riiston tehos­
tamista näillä aloilla.

Maatalousohjelmassa on periaatteelli-- 
nenkin osa ja siinä oleellisimmat ovat 
kaksi toteamista: «Rappiolle laskettu 
ja hoitamatta jätetty viljelys (nähtävästi 
kääpiöviljelyskin) on otettava yhteiskun­
nalle». «Suoviljelystä voidaan harjoit­
taa missä se on luontaisin ja edullisin 
viijelysmuoto».

Edellämainittujen lisäksi käsiteltiin 
joukko muitakin kysymyksiä, mutta 
nämä olivat ohjelmallisia pääkysymyksiä, 
joihin kannattaa huomiota_ laajemmalta­
kin kiinnittää. Kaikki nämä päätökset 
syntyivät sovun ja yksimielisyyden val­
litessa, oikeiston ja «vasemmiston» 
sulaessa. Vasta puoluejohdon vaaleissa 
syntyi kilpailu ja kiivas riita johtopai­
koista. Siinä tuli «vasemmisto» lyödyksi. 
Harvala valittiin 17.702 äänimääräedus- 
tuksella puolueen puheenjohtajaksi, 
Paasivuoren suhdeluvun ollessa 15.753. 
Kun huplilaiset näin kärsivät tappion, 
ei Hupli arvannut asettua ehdokkaaksi 
puoluetoimikuntaan, kieltäytyi, ja hupli­
laiset toivoivat, että Tanner tekisi sa­
moin, mutta tähän Tanner ei suostunut. 
Puoluetoimikuntaan tulivat sitten valit­
tua : Paasivuori, Viik, Swentorsezki, 
Salovaara, Seppälä, Keto ja^ Tanner, 
sekä ruotsalaisten edustajana Ahlström.. 
Kolmea ensimainittua pidetään «vasem­
mistolaisina». Hupli lupasi opposition 
puolesta lojaalisuutta.

Lopuksi tahtoi Tanner tehdä juhlal­
lisen eleen, alkaa komiasti, puhdistaa 
pahasti tahriintuneen puolueen mantte-
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Iin. Puhui yleispoliittisesta tilanteesta, 
taantumuksen uhasta ja tietenkin kai­
kesta tärkeimpänä painosti taistelun 
tehostamista kommunismia vastaan.

Tämän johdosta puoluetoimikunta 
ensimäisenä työnään puoluekokouksen 
nimessä julkaisi julkilausuman: «Kan­
sanvalta ja työväen kansalaisoikeudet 
turvattava». Siinä sanotaan mm. näin : 
«osa maamme vanhoillisista aineksista 
on, käyttäen hyväkseen kommunistien 
typerän ja ärsyttävän esiintymisen nos­
tamaa kiihtymystä, ryhtynyt luomaan 
mielialaa taantumuksellisille toimenpi­
teille, jolloin lähinnä on suunniteltu 
erinäisiä kansalaisvapauksien rajoituksia. 
Tällöin ovat myös taantumuksellisim- 
mat piirit nähneet ajankohdan sopivaksi 
yrittää hankkia kannatusta kauan hau­
tomalleen fascistiselle seikkailupolitii­
kalle, jonka tarkoituksena on maan 
kansanvaltaisen hallitusjärjestelmän ku-, 
moaminen.» Kas siinä oikea mestari­
näyte poliittisen tilanteen sosialifascisti- 
sesta ymmärtämisestä. Ei sanaakaan 
taloudellisesta kriisistä, pääoman hyök­
käyksestä, valtiovallan fascistisoitumi- 
sesta, luokkavastakohtien jyrkästä kär­
jistymisestä, työttömyydestä jne. Ei mi­
tään näitä työväenluokalle nykytärkeitä 
kysymyksiä käsitelty. Ainoa tekijä 
«kommunistien ärsyttävä esiintyminen». 
— Todellakin poliittisen typeryyden 
korkea veisu.

Vallankumousliikkeen kannalta on 
yhdentekevää, onko tuon puolueen joh­
dossa tannerilaiset tahi huplilaiset. Mo­
lemmat ne ovat samanlaisia petospoli- 
tiikkaa harjoittavia sosialifascisteja, 
työväen luokkataistelun vihollisia. Äärim­
mäinen oikeistolainen «Kansan Lehti» 
kokouksen jälkeen totesi: «varsinaisista 
suurista asioista ei puoluekokouksessa 
huomattavaa erimielisyyttä ollut ja 
niissä päädyttiin täydelliseen yksimieli­
syyteen». Ja «Kansan Työ» : «Mitä oh- 
jeimakysymyksiin tulee, niin voidaan 
niistä sanoa, että ne suurin piirtein 
tyydyttävät vasemmistoa.» —

Sen voimme merkitä näiden «suunti­
en» eroksi, että «vasemmisto» on pyr­
kinyt verhoamaan ja sanoilla peittämään 
ruokottomampia rikoksiaan työväen­
luokkaa vastaan, mutta siinäkin tullut 
paljastetuksi. Niinpä Svventorsezki edus­
kunnassa 25 'N —— 30, kun sos. työväen 
ryhmän tekemä välikysymys viimeisistä 
valtiollisista vainoista oli esillä, otti oh­
ranat ja vainotoimet siveelliseen suoje­
lukseensa, julisti, että «meillä Suomessa 
tämä ohrana on apuna oikeuslaitokselle» 
ja hyökkäsi valheellisin argumentein 
Neuvostoliittoa ja puoluetta vastaan.

Suomessakin pitää täysin paikkansa 
se Kominternin VI kongressin määritel­
mä, e ttä : «Sosialidemokratia on viime 
aikoina esiintynyt porvariston viimeise­
nä reservinä, porvarillisena työväen» 
puolueena. Sosialidemokraattien käsillä 
on porvaristo raivannut tien kapitalis­
min vakautumiseen. «Ja TPK : n X täys­
istunnon kehoitus: — «kiinnittämään
erikoista huomiota taistelun lujittami­
seen sosialidemokratian «vasenta» sivus­
taa vastaan, joka viivyttää sosialide­
mokratian luhistumisprosessia kylvä­
mällä harhaluuloja tämän sivustan vas- 
tustusmielisyydestä johtavien sosialide­
mokraattisten elintenpolitiikkaan nähden, 
mutta itse asiassa kaikin puolin tukee 
sosialifascismin politiikkaa.»

Suomen vallankumouksellinen liike 
SKP : n johdolla tulee tämän tehtävän 
suorittamaan. Jatkuvalla, tarmokkaalla, 
horjumattomalla, entistä terävämmällä 
maailman sodanjälkeisen kapitalistisen 
järjestelmän pulan kolmannen kauden 
vaatimilla taistelumetoodeilla sosiaii- 
fascismia ja sen «vasemmistolaisia» 
keinottelijoita vastaan paljastetaan nämä 
työväenluokan pettäjät. Vaikka niiden 
avuksi ovat Suomessakin rientäneet 
vasemmistolaisessa liikkeessä olevat oi­
keisto-opportunistit ja hoipertelijat, niin 
eivät ne voi estää sosialifascismin ja 
kapitalismin historiallista luhistumista.

Kapitalismia ja sen kaikkia kätyreitä 
vastaan rakennetaan alhaalta päin kaik­
kien riistettyjen ja sorrettujen yhteis­
rintama. T. Antikainen.
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Suomen kapitalismin pula ja sosialifascistit.
i.

Suomen sosialidemokratian oikea 
luonto on tullut entistä selvempänä 
esille vallitsevan kapitalismin pulan kau­
tena. Yhdessä porvariston kanssa on 
se toiminut kapitalismin kilpailukyvyn 
kohottamiseksi, pääoman riistosuhteen 
lujittamiseksi ja vahvistamiseksi paljas­
taen sosiaiifascistiset kasvonsa yleisem­
min nähtäville. Hädässä ystävä tunne­
taan ja kireän talouspulansa aikana on 
porvaristo voinut tuila vakuutetuksi, 
että sosjalifascistiseksi muuttunut so­
sialidemokratia seisoo sen uskollisena 
auttajana, kun porvaristo asettaa kyllin 
selvästi kysymyksen sen velvollisuuk­
sista.

Meille on tunnettua, että Suomen 
kapitalismi joutui nykyisen talouspu­
lansa kouristuksiin jo 1928 puolivälissä, 
toisin sanoen koko joukon aikaisem­
min, kuin vielä sen läheisissä naapu­
rimaissa oli pulan merkkejä havaitta­
vissa ja aikaisemmin kuin kapitalismin 
maailmanpulan merkit näkyivät niin 
selvästi kuin nykyään on laita. Perus­
syynä Suomen kapitalismin pulaan, 
kuten puliin yleensäkin, oli tuotannon 
ja kulutuksen epäsuhde. Tämä epäsuhde 
ilmenee markkinoilla, ja nykyinen Suo­
men kapitalismin pula, kuten aikaisem­
matkin sen pulat, sai lähtökohtansa 
maailmanmarkkinoilta. Suomelle tärkeä 
ja herkkäkonjunktuurinen puutavara ei 
tullut kapitalistien tekemien laskelmien 
mukaisesti realisoitua Länsi-Europan 
markkinoilla ja' tämä kiertokulussa sat­
tunut tukkeutuma saattoi epäjärjestyk­
seen koko talouden, mullistaen koko 
talouskoneiston, eli lyhyesti sanoen — 
edessä oli kiertämätön pula. Kapitalis­
tiselle taloussysteemille loppujen lopuksi 
ei ole muuta keinoa taloussuhteillensa 
«järjestelyyn» kuin lyhyemmän tai pi­
temmän ajan kestävä katastroofi kaik­
kine siihen kuuluvine seurauksineen. 
Kunnes tulee se viimeinen pula — 
loppu!

On tunnettua, että Neuvostoliitto 
v. 1928 alkoi huomattavammin vallata 
takaisin sitä paikkaa Länsi-Europan 
puutavaramarkkinoilla, joka Venäjällä 
oli aikaisemmin ollut, eikä ainoastaan 
entistä paikkaa, vaan entistä suurem­
man tavaraviejän osuutta siellä. Neuvos­
toliiton puutavaratuotanto oli noussut 
siinä määrin, että sahatun tavaran vienti 
nousi mainittuna vuonna noin 700 tu­
hatta standarttiin, määrä, jolla oli mul­
listava vaikutus silloisiin puutavaran 
markkinasuhteisiin Länsi - Europassa. 
Suomi oli silloin pääviejä sahatun ja 
sahaamattoman tavaran alalla. Markki- 
nain kokonaismäärästä, joka on hiukan 
yli 5 miljoonaa standarttia sahattua ta­
varaa, oli Suomen osuus noin yksi vii­
desosa. Mutta kun markkinasuhteet 
ovat tavallisesti hyvin täpärällä, riippuen 
tarjona olevan tavaran paljoudesta, niin 
muutama satatuhatta standarttia yli 
tarpeen oli riittävä painamaan vaa’an 
kielen laskuun, joka merkitsee m.m. 
sitä, että ylimäärä jää joko kokonaan 
realisoimatta tai parhaassa tapauksessa 
tulee myytyä polkuhintaan. Suomen 
puutavarakapitalistit saivat tämän mark- 
kinain lain seuraukset tuntea. Niiltä jäi 
tavaraa myymättä ja suuri osa myytiin 
alhaisemmilla hinnoilla kuin aikaisem­
min, molemmat seikkoja, joiden vaiku­
tus tuntui myöhemmin pitkin koko 
Suomen kapitalistisessa taloudessa. Eikä 
nämä vaikeudet supistuneet ainoastaan 
mainittuun vuoteen. Niiden alkukohta 
tuli silloin ensi kerran tuntuvammin 
näkyville. Viime vuonna Ilmenivät samat 
seikat ja ehken entistä terävämpinä. 
Suomi vei puutavaraa enemmän kuin 
v. <1928, nousten se 300 tuhatta kuu­
tiometriä suuremmaksi, mutta rahalli- . 
nen tulos oli pienempi kuin 1928, jol­
loin se jo oli pienempi kuin edellisenä 
s. o. vuonna 1927. Tällaista ei Suo­
men kapitalistit kestä ja seurauksena 
onkin ollut, että yli 50 sahalaitosta on 
pantu seisomaan ja melkein sama määrä 
sahoja on «sattunut» palamaan ja tuo--
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tarmon supistumista jatkuu. Esim. tä­
män vuoden kahden ensimäisen kuu­
kauden aikana on Suomi myynyt puu­
tavaraa 350 tuh. standarttia, josta Eng­
lantiin 95 tuh. standarttia, kun samaan 
aikaan v. 1927 oli sen kokonaismyynnit 
795 tuh. standarttia, josta yksin Englan­
tiin enemmän kuin nyt kaikkiaan, eli 
365 tuh. standarttia. Tilanne on muut­
tunut ja tulee edelleenkin muuttumaan 
samaan suuntaan — Neuvostoliiton 
eduksi, sitä tosiasiaa ei voi kieltää. 
Neuvostoliiton sosialistinen teollisuus 
kokonaisuudessaan kasvaa myrskyisellä 
vauhdilla, niin myös sen puutavarateol- 
lisuus, jolla muiden etujen lisäksi on 
tavattomat raaka-ai ne varastot, kun sitä­
vastoin Suomi on myynyt kansallis­
omaisuuttansa, metsäänsä, enemmän kuin 
normaalikasvu edellyttää. Neuvostolii­
tolla sitävastoin on melkein ehtymättö­
mät varat ja tästä seikasta' m.m. joh­
tuu, että sen tavaran laatu on paljon 
korkeampi, kuin esim. Suomen. Edel­
leen toinen seikka. Neuvostoliiton ta­
lousjärjestelmä antaa sille kapitalisti­
siin maihin verraten paljon suuremman 
etumatkan raaka-ainevarastojen teknil­
liseen käyttöön nähden. Näiden etujen 
takia se saattaa tarjota tavaraa halvem­
malla ja laadultaan parempaa kuin ka­
pitalistiset maat. Tavaran laatu ja hin­
nan halpuus taas on se «noitakeino», 
jolla voitetaan ostajia. Näinollen tule­
vaisuus tulee olemaan Neuvostoliiton 
puolella ja Suomen kapitalismin kriisi­
kausi tulee jatkumaan. Tuskinpa se 
tulee löytämään ulospääsyä paperinsa- 
kaan avulla, jonka varaan se nyt tu­
levaisuutensa rakentaa pulasta pelastu- 
akseen, koska silläkin alalla on tule­
vaisuus Neuvostoliiton puolella. Selvem­
min on tämä nähtävissä vasta muuta­
man vuoden kuluttua.

Palatkaamme kuitenkin lähemmin 
tarkastamaan niitä seurauksia, joita 
puutavarani ark kinati lanne matkaansaat- 
toi Suomen kapitalistiselle taloudelle. 
Tunnettua on, että puutavarateollisuus 
on Suomen pääteoliisuuksia. Ulkomaan­
kaupassa on sen osa ratkaiseva. Vien­
nin kokonaismäärästä edustaa se 65

prosenttia. Puutavaran ja paperin osuus 
viennissä on 87 pros. Tästä jo huoma­
taan, että Suomen kapitalismi seisoo 
puujaloilla sanan varsinaisessa merki­
tyksessä. Milloin siis näihin puujalkoi­
hin kolhaisu sattuu, panee se koko 
rakennuksen huojumaan, kuten parhail­
laan tunnettavissa olevat tapaukset 
osoittavat. Yleensä on kapitalistisen 
talouden tasapainotila hyvin altis hor­
jahduksille, sehän tiedetään. Markki- 
nain ketjusuhde vie yhdestä tavarasta 
toiseen, alalta toiselle. Yhden tavaran 
myynti on erottamattomassa yhteydessä 
useiden muiden tavarain myynnin kanssa. 
Näin varsinkin milloin on kysymyksessä 
jokin pääteollisuuksien tavaroista.

Nytkin kun Suomen puutavarakapi- 
talistit olivat aikaisemman menestyksen, 
puutavaramarkkinain nielemiskyvyn kii­
hottamana sokeasti, kuumeisesti ja sy- 
säyksittäin, kuten leipiään laskematto­
malle kapitalismille on ominaista, lisän­
neet tuotantoa, muodostui se verrattain 
äkkiä vastakohdakseen; vilkkaus kan­
toi nopeasti kehittyvän pulan siementä 
sisässään. Toisin sanoen kävi kuten 
sille entiselle hevosmiehelle, joka kuor­
maa tehdessään päätteli, että kun se 
koni kerran veti tuon, niin vetää se 
vielä tuonkin, saaden mies kuitenkin 
loppujen lopuksi purkaa koko kuor­
mansa. Suomen kapitalistien markki- 
nakonin kävi samalla tavalla. Saivat 
kokea, ett’ei markkina konikaan vedä 
kuin oman määränsä, eikä aina sitä­
kään. Mutta tämä viisaus tulee kapita­
listeille vasta perästäpäin ja kuorman 
purkaminen konin vetokykyä vastaa­
vaan määrään voi tapahtua vain kriisin 
eli pulan kautta. Kävi suunnilleen seu­
raavasti :

Puutavarakapitalistit lisäsivät tuotan­
toa. Tämä merkitsi tuotantovälineiden 
ja raaka-aineiden lisääntynyttä ostoa 
ja se taas tulojen lisääntymistä toisille 
kapitalisteille. Laajentuneiden metsä- 
kauppojen kautta saivat ensikädessä 
maanomistajat entistä enemmän rahaa 
ja saattoivat sitä panna liikkeeseen, 
tuotantovälineisiin, kulutukseen tai sääs- 
töpääomana pankkeihin. Työväki oli
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myös jonkunverran ostokykyisempää, 
työvoiman kysyntä kuin oli vilkkaam­
paa, ja saattoi ostaa välttämättömiä 
tarveta varoi ta enemmän kuin aikaisem­
min. Tavaran kysyntä lisääntyi. Kasva­
nut menekki kiihoitti kauppiaita lisää­
mään tavaravarastojaan, ostot koti­
maassa lisääntyivät, vaikuttaen kulu­
tustavaroita valmistaviin teollisuuksiin, 
mutta varsinkin lisäsivät kauppiaat ul­
komaista tuontia, sillä heilläkin oli 
kuumeinen kiire käyttää korkeakonjunk- 
tuuria hyväkseen, toisin sanoen yrittää 
osaltaan hotkaista «hyvästä ajasta» niin 
suuri pala kuin suinkin mahdollista. 
Myöskin säästöt kasvoivat. Pankit sai­
vat runsaammin pääomia haltuunsa. Ne 
työnsivät sitä jälleen liikkeeseen, etsien 
uusia sijoituspaikkoja, sillä pankkihol­
vissa ei raha korkoa kasva. Vasta kun 
se on kulkenut työmiesten lihan ja ve­
ren läpi palaa se lihoneena takaisin. 
Pääoman lihottavin laidun oli rakennus­
teollisuus (osa pääomia virtasi myös 
spriin salakuljetukseen, kuten Hertzber- 
gin pankin juttu aikanaan osotti, tuot­
taen siellä korkoa 60% jopa sitäkin 
enemmän). Rakennusteollisuus oli kui­
tenkin siihen aikaan hyvin kannattavaa, 
asunnoista oli puute ja niiden kysyntä 
vilkasta. Koron määrä oli sillä alalla 
korkein, joten oli «luonnollista», että 
sinne pääomaa virtasi. Rakennustoi­
minta lieneekin niellyt suurimman osan 
siitä lisäpääomasta, mitä puutavaramark- 
kinain vilkkauden aikana pantiin kier­
tokulkuun. Keinottelijat antoivat lisä- 
vauhtia rakennustuotannolle jossain 
määrin. Sanalla sanoen kaikki näytti 
menevän niin hyvin, niin hyvin ja iah- 
tarivalta tunsi olevansa onnensa kuk­
kuloilla. Loistoautoja ja ylellisyystava­
roita virtasi maahan ja osassa porva­
ristoa oli vallalla sellainen hyväuskoi­
suus, ettei enää huonoja aikoja tule­
kaan, vaan että kukoistus tulee jatku­
maan, jatkumaan.

Mutta tuo iilusionl raukesi äkkiä 
kuin saippuakupla. Yks, kaks menikin 
pala kurkkuun, lankut ja laudat sekä 
propsit ja kaivospölkyt menivät poikki­
päin kiertokulun kanavissa, etupäässä

Englannin markkinoilla, ja pulan tulva­
vesi alkoi painua samoja tavarankierto- 
kulun kanavia takasinpäin. Eri puolilla 
alkoivat finanssisuunnitelmat pettää. 
Oli turvauduttava yhä enemmän kes­
kuspankin apuun. Vekselien uudelleen 
diskonttaus Suomen Pankissa nousi 
nousemistaan, v. 1928 loppupuolella 
saavuttaen rekordimääriä. Pula oli val­
mis, vaikka kapitalismin talousoppineet 
kirkuivat, että «ei ole muuta pulaa, 
kuin rahapula». Ulkomaisia tavaraostoja 
ei saatu peruutetuksi. Tuonti paisui 
paljon suuremmaksi vientiä (1,8 miljar­
dia mk.) lisäten maan velkaantumista 
huomattavilla summilla. (Vielä viime 
vuonna oli tuontiylijäämä 585 miljoo­
naa markkaa, joten tilanteen korjautu­
minen ei sanottavasti ole suuntaansa 
muuttanut parempaan, vaan lisännyt 
entistä taakkaa).

Tiedämme suurin piirtein mitä pula- 
tilanne toi tullessaan. Ensin pysähtyi 
rakennusteollisuus. V. 1929 jäi monia 
kymmeniä rakennuksia keskeneräiseksi, 
kaikissa kaupungeissa, etupäässä kui­
tenkin Helsingissä, jossa rakennustuo­
tanto oli vilkkainta. Viime vuonna alkoi 
rakennusyhtiöiden konkurssikausi, jossa 
pienomistajat tulevat menettämään sijoi­
tuksensa. Samanaikaisesti supistui sa­
hateollisuuden tuotanto. Sitten siirtyi 
pula alalta toiselle markkinain kuivu­
misen johdosta. Viime vuonna alkoivat 
pulan vaikutukset tuntua huomattavasti 
kulutustavaroita tuottavissa teollisuuk­
sissakin. Kapitalistien omien ilmoitusten 
mukaan («Suomen Teollisuus») on ku­
lutustavaroita tuottavien teollisuusalojen 
toiminta v. 1929 huomattavasti supis­
tunut.

Villateollisuuden toimintaan vaikutti 
1928 tuonti ja rahapula. «Yleisön osto­
kyvyn heikkenemisestä on teollisuudelle 
ollut myöskin se haitallinen seuraus, 
että kauppiaat ovat suuressa mitassa pe­
ruuttaneet tilauksiaan, mistä seurauksena 
on ollut tehdasvarastojen suhteeton kasvu 
ja tehtaiden luotontarpeen lisääntyminen 
ja «vientiä ei ole nimeksikään».

Trikooteollisuuden alalla niinikään 
huononivat tuotantosuhteet vuoden toi­
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sella puoliskolla huomattavasti. Elo­
kuusta lähtien supistettiin tuotantoa 
siinä määrin, — «että tehtaissa työsken­
neltiin vain neljänä päivänä viikossa ja 
on tätä jatkunut aina näihin saakka» 
(helmikuu — ja jatkuu edelleen, L-n). 
«Nykyinen pula on vaikuttanut sen, 
että ainoastaan 50% tämän teollisuusa­
lan tuotantokyvystä on voitu käyttää.»

Pellavateollisuudessa ovat myynnit 
v. 1929 vähentyneet noin 12% :l)a. 
Tuotantoa on vähennettyjä—«työsken­
telivät muutamat kutomon osastot syk­
syllä vain 5 päivää viikossa. Nykyinen 
pula on tämän tuotannon vähennyksen 
aiheena ja sen vaikutukset ovat tulleet 
näkyviin maksujen suorituksissa, jopa 
useissa maksujen lopettamisissakin».

Lasiteollisuudessa on myynti pienen­
tynyt. Toiveita olojen parantumisesta 
lähitulevaisuudessa ei ole. Tämä yleensä 
koko teollisuuteen nähden. Mutta tä­
män lisäksi tulee keskinäinen kilpailu 
markkinoista. Maaliskuussa on lasiteol­
lisuuden myyntikartellin ja erään lasi­
tehtaan välillä tapahtuvan hintataistelun 
seurauksena ollut eräiden tuotteiden 
(esim. lääkelasien hinnan alentuminen 
yli 60%; Ila.)

Sementtiteollisuudessa on rakennus­
toiminnan lamaantumisen johdosta viime 
vuoden lopulla menekki supistunut 
50% : Ha ja sama tilanne tulee jatku­
maan ainakin tämän vuoden alkupuo­
liskon. Tuotantoa on huomattavasti 
supistettu, mutta numerolukuja ei esi­
tetä. .

Makeisteollisuudessa ovat suhteet 
myös huonontuneet kauttaaltaan. Sa­
moin saippuateollisuudessa heikontuivat 
menekkimarkkinat talvikuukausina. — 
Vernissa- ja lakkateollisuudessa on me­
nekin supistuminen tosiasia.— Tapetti- 
teollisuudessa on tuotantoa vähennetty.

Nahkateollisuudessa on tuotantoa 
huomattavasti vähennetty, johtuen ki- 
reästä rahatilanteesta ja yleisestä pula­
kaudesta. «Noin 10 nahkatehdasta on 
viime syksystä lähtien tehnyt varari­
kon».

Kenkäteollisuudessa v. 1929 tuotanto 
väheni ainakin 15% :11a ja hintojen

laskun ym. seikkojen johdosta tuotan­
non arvo laski 20%. Kenkäteollisuuden 
työläisille «annettiin» 5 viikon kesä­
loma, 2 viikon joululoma sekä marras­
kuusta alkaen 4-pälväset työviikot.

Hihnateollisuudessa on tuotanto ollut 
viime vuonna entisen laajuinen. Mutta 
sahateollisuuden lamaannus ja maanvil­
jelijäin heikentynyt ostokyky on aiheut­
tanut menekin vähennystä ja tilanne 
tässä suhteessa huononee edelleen.

Sokeriteollisuuteen ei pulatilanne ole 
vaikuttanut. Tuotanto on ollut entisen 
suuruinen.

Kattohuopateollisuudessa on tuotan­
non vähennys 10% edelliseen vuoteen, 
verrattaessa. Pula tulee edelleen vaikut­
tamaan teollisuuden supistamiseen.

Tupakkateollisuudessa on jonkun- 
verran tuotanto vähentynyt (numerolu­
kuja ei mainita) ja huomattava siirty­
minen kalleimmista tupakkalajeista 
halvempiin on ollut selvästi nähtävissä.

Hanateollisuudessa on myynti vähen­
tynyt 7% ja kevättilauksien vähennys 
on 45% edelliseen vuoteen verraten- 
Teollisuus työskentelee 5-päiväisin työ­
viikoin ja 6-tuntisin työpäivin.

Kasineteollisuudessa on tuotanto ollut 
20% pienempi, kuin 1928. — Sellaisel­
lakin alalla kuin urkuteollisuudessa 
ovat kapitalistien maalliset vaikeudet 
tuntuneet. Varastot ovat kasvaneet, työ­
viikkoja on lyhennetty ja osa työväkeä 
on erotettu työstä.

Puuvillateollisuudessa on myös ollut 
5-päiväiset työviikot jo pitemmän ajan 
ja näin tulee kaikesta päättäen jatku­
maan kulutustavarain markkinain ylei­
sen kuivumisen jatkuessa.

Tässä kerrottujen ja jo aikaisemmin 
mainittujen tuotannon supistusten joh­
dosta on työttömyys paisunut huomat­
tavan suureksi, suuremmaksi kuin kos­
kaan aikaisemmin. Helmikuulla t. v. oli 
työttömiä virallisten tietojen mukaan 
yli 12 tuhatta, mutta varovaistenkio 
arvioiden mukaan nousi työttömien 
luku tuolloin 40—45 tuhanteen ja per­
heenjäsenet mukaanlukien noin 100 tu­
hatta suoranaisesta työttömyydestä 
kärsiviä. Kun työviikkoja on lyhennetty
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monella työalalla, niin on itsestään sel­
vää, että työväenluokan kärsimysten ja 
kurjuuden taakka on kasvanut tavat­
tomasti ja sitä tulee jatkumaan. Toiselta 
puolen rekordimaisesti kasvoivat vek- 
seliprotestit. V. 1927 protestoitiin 7,603 
vekseliä, arvoltaan 38,0 milj. mkaa 
V. 1928 olivat vastaavat määrät 7,334 
ja 42.4 milj. mkaa ja v. 1929 nousivat 
luvut 16,827 kpl ja 102.0 milj. mkaa.— 
Tämän vuoden tammi — helmikuun ai­
kana on protestoitu 3,684 vekseliä, 
arvoltaan 25.2 milj. mkaa ja v. 1926 
oli vastaavat numerot 923 ja 5.1 milj. 
mkaa. — Vararikkojen lukumäärässä on 
havaittavissa samanlaista nousua. 
V. 1927 oli konkurssien luku 857 ja 
v. 1929 oli se noussut 1,401 : n. Omaa 
kieltänsä puhuvat myöskin sahojen pa­
lot ja kassan kavallusten tavaton lisään­
tyminen porvariston ja pikkuporvariston 
keskuudessa. Mutta suurkapitalistit kah- 
masivat jokatapauksessa osansa, liha­
vimman palan, (pankkien osingot enti­
sen suuruiset, samoin suurten yhtiöiden 
voittonormit yleensä). Ja pulien taval­
linen ilmiö itse pääoman kokoonpanos­
sa, sen yhteenkokoontuminen ja kes­
kittyminen, rahapääoman ja teollisuus- 
pääoman yhteenkietoutuminen yhä kor­
keammalla tasolla, pankkipääomien 
keskittyminen eri pankkien yhdistymi­
sen kautta (Keski-Häme, Helsinki), teol- 
iisuuspääoman keskittyminen suurten 
tehtaiden yhtymisen kautta, (metalli- 
tehtaiden yhtymä, tekstiilitehtaiden te­
keillä oleva koko maata koskeva yh­
tymä jne.). Aivan kuin kirjasta lukien 
kulkee pula kapitalismin lakien mu­
kaista «normaalista» kulkuaan. Ja la­
makautta jatkuu ja tulee jatkumaan, 
vaikkapa eräät porvarilliset asiantunti­
jat ovatkin optimisteja ja uskottelevat 
sellaista käsitystä toisillekin, että muka 
aallon pohja on v. 1929 saavutettu ja 
että nyt alkaisi nousu uudestaan. Suh­
teiden nykyiselläänkin ollen ei Suomen 
kapitalismille lamaannuksen suosta 
nouseminen ole äkkiä mahdollinen. 
Mutta sitä paitsi tulee lisäksi uudet 
suhteet, Amerikan pulan vaikutukset, 
jotka kärjistävät iamaannuskautta suu­

rissa kapitalistisissa maissa ja niiden 
vaikutukset eivät voi olla tuntumatta 
Suomessa saakka.

Tällainen kuva saadaan Suomen ka­
pitalismin nykyisen pulan synnystä ja 
tähänastisesta kehityksestä. Ettei meitä 
moitittaisi yksipuolisuudesta, sanotta­
koon, että Suomen kapitalismi on kyllä 
osannut riistovoittojaan käyttää muu­
hunkin kuin huseeraamiseen ja löysään 
tuhlailuun. Kansallisomaisuuden myyn­
nistä ja työläisten selkänahasta kisko­
maansa saalista on se pannut uudel­
leen munimaan lisävoittoja. Viimeisen 
kymmenvuotiskauden aikana on kan­
sallispankin johtajan J. K. Paasikiven 
ilmoitusten mukaan tehty pääomasijoi­
tuksia seuraavat määrät:

milj. mk.
Valtion sijo itukset................................. 3,400
Maanomistajain pääomasijoitukset . 6,700
Kaupunkien asuinrakennuksiin . . . 4,000 
Vientiteollisuuden laajentamiseen . . 4,000

Yhteensä 18,100
Toisin sanoen 18 miljardia Smkaa 

on sijoitettu kymmenvuotiskautena uutta 
voittoa hautomaan. Mutta, kuten olem­
me nähneet, tästä pääoman uudelleen 
hautomisen liikkeestä ei ole ollut apua 
estämään pulan tuloa, pikemmin sekin 
on jouduttanut sitä.

Minkälaisia tulevaisuuden näköaloja 
ja tehtäviä vallitseva Suomen kapitalis­
min pula avaa katselijan eteen riippuu 
siitä, minkä luokan kannalta asiaa 
katselee. Vallankumouksellisen työväen­
luokan kannalta emme nyt ryhdy yksi­
tyiskohtaiseen erittelyyn. Sen tehtävänä 
on murskata koko kapitalistinen järjes­
telmä ja hävittää riisto, nylkeminen ja 
sorto, sekä niiden mukana myös pulat. 
Sen sijaan meitä kiinnostaa tällä kertaa 
porvariston ja sosialifascistien yhteistyö 
pulan «selvittämiseksi». Tarkastaessam- 
me sitä lähemmin, tulee meille samalla 
sosialifascismin olkea sisus näkyville 
paremmin ja selvempänä kuin aikaisem­
min on ollut asianlaita, johtuen siitä, 
että nykyinen luokkienvälisten ristirii- 
tain ja vastakohtain kasvun ja kärjis­
tymisen kausi asettaa kaikki kirkkaam­
paan valaistukseen.
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11.
Jo kohta pulan alkuilmiöiden näky­

viin tultua oli selvää, että alkanut pula 
tulee entistä enemmän voimistamaan 
porvariston ja työväenluokan keski­
näistä vastakohtaisuutta ja syventä­
mään juopaa näiden luokkien välillä. 
Yksistään se seikka, että entistä suu­
remmat työläisjoukot joutuvat työttö­
myyteen heitettyä ja siitä aiheutuvaan 
kurjuuteen, oli omiaan kärjistämään 
luokkavastakohtia ja kiihdyttämään 
luokkataistelua. Edelleen oli selvää, 
että porvaristo tulee siirtämään pulan 
päätaakan työväenluokan harteille muul­
iakin tavalla, kuin vain työttömyytenä. 
Tässä suhteessa ei - ole rahtuakaan 
erehdytty. Työttömyyden lisääntyessä 
on taloudellinen riisto kasvanut tavatto­
masti. Siitä ovat osoituksena palkkojen 
alentamiset, jota «linjaa» kapitalistit 
ovat vieneet läpi kaikilla aloilla, raken­
nusteollisuudessa, sahateollisuudessa, 
tekstiilialalla jne. Lyhennetyt työviikot 
ovat tulleet käytäntöön monilla aloilla, 
varsinkin tekstiiliteollisuudessa. Sen yh­
teydessä kiristetään työvoiman riistoa 
tuotannon järkiperäistymisen avulla, 
koneellistetaan tuotanto, jotta työvoi­
man riisto saataisiin tehostettua. Tätä 
järkiperäistyttämistä pyritään toteutta­
maan eri aloilla. Edelleen on nähty, 
että tulliriisto tehostuu, eräille välttä­
mättömille tavaroille on jo viime vuoden 
lopussa korotettu tulleja «kotimaisen 
teollisuuden suojelemiseksi», toisella 
kertaa käytetään jotain muuta syytä 
kylttinä samanlaisiin korotuksiin. Mutta 
nähty on myöskin, että rikirinnan talou­
dellisen riiston kasvun kanssa kasvaa 
valtiollinen sorto ja vaino työväenluokkaa 
vastaan sen mahdollisen vastarinnan 
murtamiseksi ja orjanasemassaan py­
syttämiseksi. Fascistinen tulen ja mie­
kan politiikka on .tullut yhä enemmän 
päiväjärjestykseen, kulkien toistaiseksi 
n, s. «laillisen» tai paremmin miltei 
«laillisen» kuristuksen ja laillisen vai­
non tietä (muistetaan Lapualla, alka­
maan pantu fascistiliike), ■ Tämä liike 
on rinnakkaisilmiönä taloudellisen ku­

ristuksen kanssa kasvanut, sitoakseen 
työväenluokan käsjstään ja jaloistaan 
kapitalismin vankkureihin, niin ettei se 
vikuroimaan pääsisi. Sosiaiifascistit ovat 
kärjistyneestä tilanteesta vetäneet omat 
johtopäätöksensä. Ne eivät ole poiken­
neet porvariston käsityksistä. Vain nii­
den toimintametoodit ovat toisenlaiset 
kuin porvariston omaksuma suoran 
toiminnat] tie. Auttaakseen porvaristoa 
selviämään pulastaan alkoivat sosiaii­
fascistit vimmatun työväen luokkavoi- 
mien hajoitustyön* käsittäen, että m.m. 
siltä osalta on heidän velvollisuutensa 
porvariston rintamaa vahvistaa. Tun­
nettua on niiden hajoitustyö ammat­
tijärjestön rikkirepimiseksi. Sosialifas- 
cistien toiminta lakkojen murtamiseksi 
on myös tunnettua. Laillisen fascismin 
apuna ja tukena ne myös hääräävät 
kuristuslakien säätäjänä (yhdistyslaki 
jne). Eikä tässä suinkaan kaikki. Voipa 
sanoa, että ne ovat myyneet koko sie­
lunsa porvaristolle, että se selviäisi ta­
loudellisesta kuumesairaudestaan, mitä 
pikemmin sen parempi. Siinä tarkoituk­
sessa on niillä omat miehensä valtion 
komiteoissa miettimässä keinoja kapi­
talismin tervehdyttämiseksi, sen kilpai­
lukyvyn kohottamiseksi, sen tasapainon 
aikaansaamiseksi.

Tällä tavalla ovat sosiaiifascistit suh­
tautuneet pulaan mikä kaikki osottaa 
sosialifascismiksi kehittyneen sosialide­
mokratian nykyistä osaa kapitalistisen 
järjestelmän tarmokkaana tukijana ja 
samalla kertaa räikeästi työväen pet­
turuuden kehityskulkua. Entuudestaan 
tuntematonta ei tämä petturuus suin­
kaan ole, siitähän on törkeitä esimerk­
kejä olemassa kuinka paljon tahansa. 
Mutta uutta tässä «kehityksessä» on se 
yhä suurempi avomielisyys, jota sosia­
iifascistit osottavat yhteistyössään por­
variston kanssa viimemainitun auttami­
seksi ja tukemiseksi. Tämä suurempi 
avomielisyys on tuloksena tapausten 
nopesta kutusta, vastakohtain yhä suu­
remmasta kärjistymisestä työväenluo­
kan ja porvariston välillä. Huomata 
tulee, että mitä suuremmaksi kasvavat 
kapitalismin vaikeudet, mitä jyrkemmin
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sen sisäiset ristiriidat ja vastakohdat 
terävöittävät proletariaatin ja porvaris­
ton välisiä vastakohtia, sitä enemmän 
lakkaa porvaristo olemasta sitä, mitä se 
oli ennen, sitä nopeammin varisevat 
porvariston diktatuuria peittävät «de­
mokratian» viikunalehdet maailman tuu­
liin, sitä verisemmäksi käyvät sen ot­
teet työväenluokan kuristamisessa ja—- 
sitä kiinteämmin, selvemmin ja avoim- 
min asettuvat noskejohtajat kapitalis­
min puolelle, sen teoreettiseksi ja käy­
tännölliseksi aseenkantajaksi taistelussa 
vallankumouksellista työväkeä vastaan. 
Niistä tulee sosiaiifascisteja, Soslalipet- 
turit eivät voi katkaista suhteitaan por­
varistoon; yhteys sinne on heille tär­
keämpi kuin työväenjoukkoihin. Luok­
kataistelun kärjistyminen muuttaa por­
variston suhtautumista myöskin sosia­
lidemokratiaan nähden, jolta se nyt 
vaatii enemmän kasvojen ja hampaiden 
näyttämistä kuin aikaisemmin ja niinpä 
havaitaankin sosialidemokratian sisäi­
sen kehityksen mukainen muodonvaih- 
dos myös ulkomaisessa porvaristoon 
suhtautumisessa. Sosialidemokratia saa 
uudet kasvot, jotka vastaavat sen si­
säistä olemusta. Fascistinen hakaristi 
näkyy toisesta poskesta ja demokratia 
toisesta, ja selvistä fascisteista eroittaa 
heidät vain tunnussanojen erilaisuus ja 
toimintakeinojen osittainen toisenlaisuus 
(sillä sosialifascistien täytyy vielä tois- 
taistaiseksi manövreeratajoukkojen pet­
tämiseksi ja niiden kannatuksen kalas­
tamiseksi, jota selvät fascistit eivät tar­
vitse)* Mutta tämä tunnussanojen ja toi­
mintakeinojen erilaisuuskin hioutuu vä­
hitellen pois jatkuvien taistelujen ku­
lussa. Sellainen on luokkienvälisen 
taistelun yleinen kulkusuunta.

Erikoisen maininnan ansaitsee Suo­
men sosialifascistien osanotto hallituk­
sen v. 1928 asettaman erikoisen neu­
vottelukunnan töihin, neuvottelukunnan, 
jonka tuli selvittää porvasilliselle yhteis­
kunnalle ja sen hallitukselle mistä joh­
tuu vallitseva pula ja miten siitä por­
varisto parhaiten ja nopeimmin sel- 
viäisi. Neuvottelukunnassa on alunal­
kaen sosialidemokraattien puolue oliut-

edustettuna nykyisten johtomiestensä 
Tannerin ja Kedon välityksellä. Siitä ei 
ole selvyyttä, onko puolue heidät sinne 
nimittänyt. Mutta ei se myöskään ole 
heitä sieltä pois kutsunut, joten on sel­
vää että puolueensa luvalla ja sitä edus­
taen mainitut herrat ovat neuvottelu­
kunnassa ahertaneet muiden porvaliis- 
ten pääneuvonantajien kerällä. Tämä 
porvarien ja sosialifascistien yhteinen 
neuvottelukunta on työnsä aikana hank­
kinut pulan syistä lausuntoja porvaril­
lisilta järjestöiltä ja laitoksilta sekä kei­
noista sen poistamiseksi. Istuttuaan 
vuoden päivät sai se vihdoin valmiiksi 
lausuntonsa ja ehdotuksensa, jonka se 
jätti hallitukselle viime vuoden viimei­
sinä päivinä.

Tarjoaako tämä porvarien ja sosiali­
demokratian johtajain laatima yhteinen 
ohjelma jotain käänteentekevää ja uutta 
kouristuksissa olevalle kapitalistiselle 
järjestelmälle? Miltä puolen sitä tarkas- 
teleekin, täytyy sanoa, ett’ei siinä ole 
yhtään uutta ajatusta ei yhtään uutta 
ehdotusta, mikä ei jo sitä ennen olisi 
moneen kertaan tullut porvarillisen 
maailman yleiseen tietoon. Tavattoman 
ajatusköyhä se on siinä suhteessa. Mutta 
sikäli sillä on mielenkiintoa, että neu­
vottelukunta on liimannut ne ennestään 
tunnetut seikat yhteen, yhteiseksi vaa- 
timusohjelmaksi, jolloin siitä on muo­
dostunut läpikotaisin suurpääoman vaa- 
timusohjelma lähintä aikaa varten. Sa­
malla se on tietysti myöskin sosiali­
fascistien käytännöllisen talouspolitiikan 
lähin ohjelma yhteistyössä porvariston 
kanssa kapitalismin tervehdyttämiseksi, 
kapitalistisen riistojärjestelmän ja erit­
täinkin suurkapitalismin etujen mukai­
sella tavalla.

Tällaisen ja tällä tavalla kokoonpan­
nun ohjelman lähtökohtana ja sen käy­
tännöllisinä vaatimuksina on luonnolli­
sesti kapitalistisen riistoyhteiskunnan 
säilyttäminen ja tukeminen. Siinä suh­
teessa ohjelma täyttää hyvin tehtävän­
sä. Porvarillisen yhteiskunnan pystys- 
säpitämistä, sen markkinakeinojen aut­
tamista ja parantamista, sen kilpailu­
kyvyn kohottamista, sitä ja vain sitä
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on ohjelma alusta loppuun saakka. Por­
varien ja sosiallfascistien yhteistyö oh­
jelman laatimisessa on ollut niin «he­
delmällistä», ettei pieninkään soraääni 
ole sitä sekoittamassa. Samalla torvella 
soittaa koko neuvottelukunta, Tanner 
ja Keto toisten mukana. On merkittävä, 
etteivät sosialifascistit ole liittäneet sii­
hen yhtään vale-marxilaista fraasiakaan, 
joita he tavallisesti joukkoja pettäes- 
sään käyttävät. Asia on kummallekin 
ollut siksi «pyhä», ettei sen yhteydessä 
saanut edes demagogiaa harjoittaa. Yh­
teisrintama on ollut liikuttavan yksi­
mielinen ja yhtenäinen. Sosialidemokra­
tian sisäinen kehitys on ehtinyt jo sille 
asteelle, että tällainenkin ohjelman kir­
joittaminen on enään muotoseikka, joka 
ei ansaitse sen enemmän huomiota, mi­
täpä vastalauseita siinä tarvitaan, jos 
kerran samalla linjalla ollaan ja samaan 
hiileen puhalletaan! Niinpä onkin mai­
nittu ohjelma mittarina osottamassa 
sitä prosessia, joka on tapahtunut sosia­
lidemokratian muuttumisessa sosialifas- 
ctsmiksi.

Mainitun yhteistyö-ohjelman perusteet 
ja käytännölliset ehdotukset on niin 
selvästi kirjoitettu, ettei Tanner ja Keto 
useinkaan sellaisella selvyydellä sanot­
tavaansa sano. «Neuvottelukunta— sa­
notaan sen johtopäätelmissä — voi suu­
rin piirtein yhtyä siihen käsitykseen, 
että nykyajan talouselämän pääperiaat­
teita on, että kansalaisten ja heidän 
yhtymiensä vapaan toiminnan (riiston 
ja nylkemisen vapaus) tulee mahdolli­
simman pienin rajoituksin jatkua ja että 
talouselämän painopiste on juuri tässä 
toiminnassa». Selvästi sanottu, ilman 
kommentaarioita ja lisäselityksiä. Tä­
män tärkeän «periaatteen» ilmituomista 
ovat Tanner ja Keto pitäneet näköjään 
siinä määrin tärkeänä, että he ovat 
«unohtaneet» oman ultrareformistisen 
teoriansa «sosialismin hitaasta sisään- 
kasvamisesta kapitalistisen yhteiskunnan 
sisään», jota ne aina porvariston hy­
väksi tekemiensä tekojen perusteluiksi 
ovat esittäneet, muista puhumattakaan. 
Porvarillisen riistojärjestelmän selvä ja 
suora tunnustaminen, se on Tannerille

ja Kedolle ollut tarpeellista, ettei siteet: 
porvaristoon katkeaisi. Herrat Bryggari 
ja Artturi Aalto ym. «joutuivat» (!) edus­
kunnassa yhdistysvapauden kuristami­
sessa samanlaisen «välttämättömyy­
den» (!) eteen ja nielasivat sen. Kapi­
talismin pulan kolmantena kautena aset­
taa porvaristo niin terävästi kysymyk­
sen, että sosialifascistien koiraniuonto 
puristuu pakostakin esille.

Neuvottelukunta julistaa riistämisen 
periaatetta, «kansalaisten ja heidän 
yhtymiensä vapaata toimintaa» nyky- 
ajanttalouselämän pääperiaatteina, pitäen 
sitä ilman selittelyjä «tosiasiana», sel­
viönä itsestään, (voiko rosvoavan pääo­
man edustajilta vaatiakaan takapuolensa 
yli hyppäämistä), tulien samanlaiseen 
«toteamiseen» myöskin pulien ilmene­
misen välttämättömyydestä. Yhdessä 
Tannerin ja Kedon kanssa ilmoittaa 
neuvottelukunta, — «että taloudellisten 
konjunktuurien vaihtelut kuuluvat ta­
louselämän luonteeseen, eikä niitä ole 
missään maassa (!) kyetty talouspoliit­
tisilla toimenpiteillä poistamaan, sillä ei 
ole olemassa mitään keinoa millä voi­
taisiin talouspulien puhkeamista eh­
käistä, tai saada ne päättymään, ennen­
kuin talouselämä on sisäisesti päässyt 
jälleen tervehtymään». Kuten lukija huo­
maa, on tämä pulateoria paikkansa pi­
tävä, k ap ita lis tisen  riistojärjestelmän 
suhteen. Mutta herrat Tanner ja Keto 
jättävät juuri tämän oleellisen seikan 
mainitsematta. «Ei ole olemassa mitään 
keinoa millä voitaisiin talouspulien puh­
keamista ehkäistä» julistaa Tanner ja 
Keto. Mitenkäs herroilta on unohtunut 
sellainen hyttynen kuin Marxin oppi 
sosialismista ja Neuvostoliitto, sosialis­
min yhteiskunnallinen ruumiillistuma, 
jossa el tuollaisia kapitalismiin kuulu­
via pulia enää tunneta, jossa ei tule 
tuskaa sen takia, että on paljon tuo­
tettu tai tuotettaisiin liikaa. Pulia tulee 
kyllä aina olemaan kapitalismin valli­
tessa, anarkistisen, suunnitelmattoman 
talousjärjestelmän vallitessa ja siinähän 
juuri on yksi suurimpia kirouksia, mitä 
riistoyhteiskunta kaiken muun lisäksi 
aikaansaa työväenluokalle. Mutta pu-
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3at loppuvat, kun muodostuu sosialisti­
nen talous, eikä niitä siis tule aina ole­
maan. Tämän naskalin ovat Tanner ja 
■Keto muiden porvarien kerällä yrittä­
neet säkkiin kätkeä. Unohtaneet sel­
laisen pikkuseikan, kuin yhden kuu­
dennen osan maapalloa, jossa jo on 
talousjärjestelmä, missä pulat loppuvat. 
Mutta kun tämä talousjärjestelmä on 
vain vallankumouksen kautta ratkaista­
vissa, proletariaatin diktatuurin kautta 
■toteutettavissa, niin sellaisista asioista 
ei herroilta Tannereilta ole odotettavissa 
muuta kyin syvä vaikeneminen kaik­
kein vähimmässä tapauksessa.

Luonnollisesti kun neuvottelukunta on 
esittänyt pulateoriansa, joka kuuluu 
■rosvoavan kapitalistisen järjestelmän 
luonteeseen Lähtemättömänä välttämat- 
.tömyytenä, niin keinojen löytäminen täl­
laista luonnonvälttämättömyyttä vastaan 
on tietenkin mahdotonta. Neuvottelukun­
nalta meneekin sormi suuhun ja sen mie­
lestä on asiain annettava mennä omalla 
painollaan, viisaus, joka on kuultuja tois­
tettu kautta aikojen kaikkien kapita­
lismin puolustajain suun kautta. Neuvot­
telukunta on tullut tähän tulokseen 
vuoden ajan asiaa haudottuaan.—«Ta­
louspolitiikan tärkeimmäksi tehtäväksi 
pulakauden aikana jääkin näin ollen 
kehityksen antamain opetusten vaarin- 
ottaminen, seka kansantalouden raken­
teen vahvistaminen niiltä kohdin, joissa 
se on osoittautunut heikoksi». Koota 
kokemuksia pula-aikana, mitäpä teke­
mistä kapitalistisella huushollilla muu­
takaan olisi sen taloussysteemiin kuulu­
van luonnonvoiman edessä. Kansanta­
louden rakenteen vahvistaminen neuvot­
telukunnan mielestä taas merkitsee ka­
pitalistisen kilpailukyvyn kohottamista, 
pääoman riistokeinojen lisäämistä, niiden- 
etsimistä ja niissä auttaa sitä selviyty­
mään mahdollisimman pienillä pääoman 
tappioilla ja vähillä voittojen menetyk- 
sillä—tämä se on koko neuvottelukun­
nan sydäntä lähellä ja sen mukaisesti 
se ehdottaa käytännöllisiä keinojakin, 
tähdäten kaikissa ehdotuksissaan suur­
pääoman aseman vahvistamiseen. Joit­
tenkin pääkohtain esittäminen yhteis­

työ-ohjelman vaatimuksista valaisee tä­
män puolen asiasta selvemmin.

Ulkomailta on otettava pitkäaikaisia 
lainoja, siis tehtävä velkaa ei vain 
nykyisten vaan myös tulevien sukupol­
vien varalle. Mutta otettavaa velkaa ei 
ole sijoitettava «pitkäaikaisiin sijoituk­
siin» vaan «vakauttamattomain velka­
suhteiden järjestämiseen». Mainittava on 
että äskettäin on Keskuslainarahasto 
saanut Ranskasta ensimäisen lainan, 
300 milj. frangia verrattain raskailla 
ehdoilla (korko 7l/2%).

Verotuksen alalla antaa neuvottelu­
kunta ohjeen siirtää verotaakkaa yhä 
enemmän pois kapitalisteilta tietysti 
työväenluokan ja talonpoikain harteille, 
koska tähänastinen «verotus on ehkäis­
syt pääoman muodostusta». Neuvotte­
lukunnan esittämät veroperiaatteet ja 
ohjelma on laadittu silmälläpitäen suur­
pääoman etuja ja lisäoikeuksia.

Valtion liiketoimintaa (sitä Tannerin 
ja Kedon «sosialismia») olisi järkipe- 
räistytettävä, mikä merkitsee sen su­
pistamista, sillä «valtio ei saa enään 
sijoittaa tuottaviin tarkoituksiin varoja 
ilman perusteellista harkintaa».

Kieltolain kumoamista suosittaa neu­
vottelukunta myös, ei suoraan vaan 
kauttarantain. Se sanoo, että väkijuo- 
makauppa (salakuljetus) «on sangen 
epätaloudellisesti järjestetty ja mer­
kitsee siten suurta kansantaloudellista 
tuhlausta». Siis järkevän taloudenhoi­
don kannalta on kieltolaki kelvoton.

Maatalouskapitalistien ja tilanherrain 
tukemista pitää neuvottelukunta myös 
välttämättömänä. Niille on hankittava 
luottoa kiinteistöä ja kaupankäyntiä 
varten, koulutettava valtion varoilla 
enemmän sen alan erikoistuntijoita jne. 
Samoin metsätaloutta tuettava ja paperi 
ja selluloosatehtaiden raaka-aineen tur­
vaamiseksi kiellettävä puuta viemästä 
maasta jalostamatta (yksi teollisuus- 
pääoman erikoisvaatimus, jota se on 
ajanut pitkän aikaa). Paperi- ja seM- 
losakapitalisteja autettava myijs.. 
pasopimuksia muiden maiden' ‘papissa 
tehtäessä, että paperi saatäj^p n rekii^pL 
tua; edelleen vaiti op . t jji^e ’ ̂ o ijJ  uutta a
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tällekin alalle entistä enemmän eri­
koistuntijoita, avattava laivalinjoja jne.

Kotimaisen teollisuuden tukemiseksi 
esittää neuvottelukunta asetuttavaksi 
entistä päättävämmin ulkolaista tuontia 
vastaan, siis enemmän ja korkeampia 
tullimuureja ja välillisten verojen kohot­
tamista työtätekevälle luokalle, siitä huoli­
matta, että Suomessa jo nyt on välillis­
ten verojen osuus suurempi kuin missään 
muussa maassa. Halpaa luottoa on sil­
lekin teollisuudelle annettava ja veroja 
siltä vähennettävä. Lisäksi on valtion 
tuettava näiden teollisuuksien tuotan­
non järkiperäistyttämistä (siis kiristys- 
lakeja lisää). Valtion hankinnat on teh­
tävä omasta maasta, hinnoista paljon 
piittaamatta. Laivanrakennusta tulee val­
tion edistää' (lisää panssarilaivoja ja ve­
denalaisia, joiden rakentamisen pani 
alulle sosdem hallitus, mutta myöskin 
kuljetuslaivoja).

Kauppiaskuntaa on autettava lisää­
mällä vientiluottoja valtion varoista, pan­
tava ulkomaisiin lähetystöihin enem­
män kauppamiehiä ja uhrattäva enem­
män valtion varoja kauppiaiden eri­
koiskoulutukseen.

Työväkeen nähden ei neuvotte­
lukunnalla ole sanottavana kuin 
muutama rivi. Sen «ammatilliseen 
ja taloudelliseen valistukseen» pan­
tava pääpaino (ettei se vaatisi liikoja, 
vaan tyytyisi vähempään, ei - rettelöisi, 
lakkoilisi, vaan kantaisi nurkumatta 
taakkansa). Kapitalistien ja työläisten 
«yhteisymmärrystä» kehitettävä, toisin 
sanoen sosialifascistisoitava se, jota so- 
sialifascistit kaikenlaisten louhikkojen 
ja lähteiden («räkä-Ärnstit»-kuten työ­
väki sanoo), avulla paraikaa jo toi­
meenpanee.

Siinä lyhyesti porvarien ja sosialifas- 
cistien talouspoliittisen yhteistyö-ohjel­
man pääsisältö.

Olemme siihen kiinnittäneet näin pal­
jon huomiota sen takia, että tämä oh­
jelma on yhtenä osottajana sosialide­
mokratian kehityskulusta avoimeen so- 
sialifascismiin. Siinä suhteessa sillä on 
arvoa. Kuten jo mainitsimme, on oh­
jelma porvarillisen yhteiskunnan pulan-

voittamisen kannalta sisällöltään ver­
rattain köyhä. Eihän se avaa, eikä voi 
avata uusia taloudellisen kehityksen 
valtasuonia, ei se lupaa eikä voi taata 
hyvinvointia tulevaisuudessakaan varsin­
kaan työtätekeville. Uutta voi vaan 
luoda vallankumouksellinen työväen­
luokka, joka v. 1918 kärsi häviön suu­
reksi tappioksi koko Suomen työtäte­
kevälle kansalle, jota vallitseva pula 
painaa vuoren raskaasti ja josta ei va­
pautumista takaa porvarien laatimat ta­
loussuunnitelmat, vaan päinvastoin vah­
vistavat sitä. Neuvottelukunnan ohjelma 
on paikallaanpolkemisen ohjelma, ja 
kaikki se, mitä kapitalistit voivat tehdä 
omien riistoetujensa hyväksi, niiden säi­
lyttämisen mielessä. Joka tapauksessa 
on se voitto porvaristolle, koska se 
sen kautta on saanut tavallaan sine­
töityä sen yhteistyön, joka jo aikaisem­
min on ollut porvarien ja sosialidemok­
raattien kesken ja joka on monta kyp­
sää hedelmää kantanut porvaristolle. 
Mutta nyt laadittu ohjelma antaa suun­
taviivat jatkuvalle yhteistyölle, määrit­
telee sen sisällön pääkohdat, ennen­
kaikkea on porvaristo saanut oman 
yhteiskuntansa teoreettisen ja käytän­
nöllisen hyväksymisen sosialifascistisilta 
johtomiehiltä. Kaikki muu seuraa sitten 
perässä.

Näin pitkällä avoimen porvarillisuu­
den ja porvarillisen yhteiskunnan lujit­
tamisen ja vahvistamisen tiellä eivät 
kaikki sosialifascistien johtajat vielä ole, 
paremmin sanoen, eivät näin paljon 
uskalla julkisuudessa tunnustaa, kuin 
Tanner ja Keto ovat tunnustaneet. Si­
säisesti ne kyllä jo ovat kypsiä, mutta 
ulkonainen muodonvaihdos tulee myö­
hemmin. Sensijaan Tanner ja Keto ovat 
menneet päähän asti, sanovat suoraan 
sen, mitä ovat, kainostelematta, häpeä­
mättä, pitämällä vieläpä suurena ansio­
na sitä, että ovat saaneet kerrankin ha­
luamassaan seurassa sanoa mitä ovat. 
Tulee vielä huomata, että sen jälkeen 
kun Tanner ja Keto olivat laatineet ta­
louspoliittisen yhteistyö-ohjelman por­
variston kanssa ja saattaneet sen jul­
kisuuteen, hiukan toista kuukautta sen

120



K O M M U N I S T I

jälkeen valitaan nämä molemmat her­
rat sosialidemokraattisen puolueen ylim­
pään johtoon. Tämä seikka ei ole mer­
kitystä vailla. Päinvastoin se on vissinä 
osotuksena voimistuvasta tietoisesta ja 
vaistovaraisesta pyrkimyksestä saada 
yhteistyö porvariston kanssa läheisem- 
mäksi ja kiinteämmäksi. Tanner ja Keto 
ovat hiihtäneet ladun, jota toiset tule­
vat kulkemaan perässä. Tänään Tanner 
ja huomenna ehtivät sille asteelle jo 
myös toiset sosialifascistien johtajat ja 
demagogiset fraasimaakarit Wiikit,Swen- 
torsetzkit ym., sitten Huplit, Itkoset ja 
muut hännän huiput ja häntäkarvat, 
jotka vielä tänä päivänä näyttelevät 
«vasemmistolaisuutta» ja sanajyrkkyyttä 
joukkojen pettämlstarkoituksessa. Vissi 
työnjako erottaa heitä sanomasta sitä, 
mitä kaikkien sisällä yhtäläistä liikkuu. 
Mutta sikäli kun proletariaatin ja por­
variston välinen luokkataistelu kärjis­
tyy, sikäli putoaa niiden kaikkien kas­
voilta pois luihun työväenpettäjän naa­
mataulu ja esille työntyy hakaristillä 
koristettu fascistin turpa. Silloin näkee 
jo yksinkertaisinkin työmies, mihin on

iskettävä. Nyt vielä on liian paljon työ­
läisiä siinä harhakäsityksessä, että muka 
sosialifascistitkin olisivat työväen asian 
ajajia. Tämä syvä harhakäsitys johtuu 
siitä, että sosialifascistiset johtajat on 
sittenkin tullut heikosti paljastettua laa­
joille työväenjoukoille. Niiden kapita­
listinen politiikka «sosialismin» lipun 
alla ei ole tullut riittävästi valaistua. 
Entiset sosdemit ja nykyiset sosialifas- 
cistit ovat aina esittäneet valheellisia 
tunnuslauseita ja tulevat niin menette­
lemään vastakin. On entistä tarmok­
kaammin tarkastettava niiden sanoja 
tekojen valossa, ei yhteenkään idealis­
tiseen korulauseeseen ole tyydyttävä, 
vaan selvitettävä niiden sisältö luokka­
suhteiden käytännön valossa. Näin tu­
levat ulos nahoistaan työväen keskuu­
dessa liehuvat porvariston asiamiehet. 
Nykyinen tilanteen terävöityminen hel­
pottaa koko joukon tätä paljastamista, 
kuten edelläselostettu yhteistyö-ohjelma 
osaltaan on omiaan osoittamaan, kun 
vaan aina muistetaan katsoa sekä suu­
hun että niiden nyrkkeihin.

J. K. Lehtinen.

Bucharinin erimielisyydet Leninin kanssa.
Monet nuoremmista tovereista ovat 

varmaankin ihmetelleet, miksi juuri to­
veri Bucharin joutui esiintymään nykyis­
ten oikeistolaisten tyypillisimpänä edus­
tajana, Olihan tov. Bucharinilla suuria 
ansioita puolueessa. Jokainenhan muis­
taa vielä sen osan, mikä hänellä oli 
esim. taistelussa n.s. «Leningradin oppo- 
sitionta», Sinovjeviä, Kamenevia ja 
trotskilaista oppositiota vastaan. Oikeis- 
tosuunnan syntymistä ja sen yhteydessä 
esiintyneitä kysymyksiä seuratessaan 
ovat toverit montakin kertaa tulleet 
itseltään kysyneeksi: miten on mahdol­
lista, että toveri, joka juuri äskettäin 
taisteli niin energisesti oppositiota vas­
taan, joka esiintyi niin tarmokkaanapa 
horjumattomana puoluelinjan puolusta­
jana, kuitenkin yhtäkkiä osottautuu itse 
olevan oppositiossa, taistelee puoluetta

vastaan? Mutta asia onkin siten, että 
tällainen muutos ei tapahtunut suinkaan 
kokonaan odottamatta, ilman minkään­
laista «valmistelua». Vielä silloin, kun 
jo parhaillaan taisteltiin trotskilaisia 
vastaan, heitti Bucharin tunnuksen «ri­
kastukaa», tunnuksen, joka oli edulli­
nen kulakeille ja muille maaseudun va­
rakkaille aineksille. Puolue ei luonnol­
lisestikaan voinut hyväksyä sellaista 
epäbolshevistista tunnusta. Puolueen pai­
nostuksen johdosta tov. Bucharin luo­
pui silloin tästä tunnuksesta. Se oli tie­
tysti oikein tehty hänen puoleltaan, 
mutta samalla osoitti sellaisen selvästi 
leninismin vastaisen tunnuksen esittämi­
nen kuitenkin sen tosiasian, että tov. Buc­
harin voi helposti erehtyä ja ellei häntä 
ajoissa oikaista, niin voi hän saattaa 
puolueelle suuriakin vahingoita. Mutta
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tärkeintä on kuitenkin se, että tov. B. 
jo ennen vuoden 1923 trotskilaista oppo­
sitiota oli hyvin usein oliut eri kannalla 
kuin Lenin ja puolue, oppositiossa Le­
niniä ja leninismiä vastaan. Seuraavas- 
sa aijomme lyhyesti tarkastella niitä 
erimielisyyksiä, joita' Bucharinin ja 
Leninin välillä oli esiintynyt jo Leninin 
eläessä.

Jo maailman sodan aikana esiintyi 
Bucharin useissa sodan esille tuomissa 
kysymyksissä Leniniäja puolueen hyväk­
symää kantaa vastaan. Lenin oli esim. 
sitä mieltä, että koko puolueen työsken­
tely sodan aikana täytyy keskittyä sii­
hen, että pyritään muuttamaan impe­
rialistinen sota kansalaissodaksi, vallan­
kumoukseksi porvaristoa ja tilanherroja 
vastaan. Aseet, joilla eri maiden työläi­
set tappoivat toisiaan, oli käännettävä 
hallitsevia luokkia vastaan—sanoi Lenin. 
«Imperialistisen sodan muuttaminen kan­
salaissodaksi» oli ainoa oikea proletaa­
rinen tunnus maailman sodan aikana. 
Vastustamatta tätä tunnusta, kohotti 
Bucharin samaan aikaan kuin Trotski­
kin, joka ei siihen aikaan kuulunut 
puolueeseen, rauhan tunnuksen, joka 
heikonsi ja sotki tunnusta imperialisti­
sen sodan muuttamisesta kansalaisso­
daksi. Tunnus kansalaissodasta merkit­
see kutsua taisteluun uuden puolesta— 
riistäjien tuhoamiseen, ' mutta pelkkä 
puhe rauhasta, merkitsee vanhaan pa­
laamista, palaamista siihen tilaan, joka 
oli olemassa ennen sotaa, jolloin por­
varisto riisti «rauhallisesti» työläisiä. 
Sellaisessa tunnuksessa ei ollut mitään 
vallankumouksellista, se päinvastoin 
johti työläisten ajatukset pois vallanku­
mouksesta, jonka tuli lopettaa sota. Sen- 
tähden kutsui Lenin rauhan tunnusta 
«pappismaiseksi» ja että pelkkä rauhan 
saarnaaminen on vain yksi työläisten 
tyisistyttämisen muoto.

Toinen sodan alussa esiintynyt kysy­
mys, jossa Bucharin erosi puolueen 
kannasta, oli kysymys oman hallituk­
sen häviön toivominen imperialistisessa 
sodassa, Tsarismia vastaan taistelevalle 
vallankumoukselliselle proletariaatille oli 
epäilemättä eduksi, jos hallitus kärsi

sodassa häviön ja kävi sen kautta hei­
kommaksi. Sentähden proletariaatti ei 
voinut olla toivomatta häviötä oman 
maansa hallitukselle. Oman maan halli­
tuksen häviön tunnuksen kieltäminen 
merkitsee vallankumouksellisuutensa 
muuttamista tyhjäksi ja tekopyhäksi 
sananparreksi — kirjoitti Lenin. Tätä 
Leninin kohottamaa tunnusta vastaan 
oli juuri Bucharin niinkuin Trotskin 
ryhmäkin, joka, niinkuin muutkin puol- 
sosiaiistiset ja puolinternationalistiset 
ryhmät, suhtautui vihamielisesti tähän 
todella vallankumoukselliseen ja todella 
proletaariseen tunnukseen. Yleensä Buc­
harin oli sodan ensimäiseliä kaudella 
hyvin lähellä Trotskin ryhmää, johon 
boishevikien puolue suhtautui hyvin pi­
dättyvästi, katsoen siihen kuuluvien 
ihmisten olevan internationalisteja enem­
män sanoissa kuin teoissa.

Nämä tässä mainitut erimielisyydet 
Leninin ja Bucharinin välillä esiintyivät 
pääasiassa ensimmäisen puolen vuoden 
aikana sodan alkamisesta. Bernissä 
1915 helmikuussa pidetyssä puoluekon­
ferenssissa B. neuvoi esim. työmiehiä 
valtaamaan haltuunsa tehtailijoiden sul­
kemia tehtaita ja eiintarvevarastoja, pi­
täen sellaista yksityisten työläisryhmain 
järjestämätöntä vähittäistä tuotannon 
valtaamista sosialismina. Tämä sen si­
jaan, että olisi kehoittanut työväenluok­
kaa kiinnittämään kaiken huomion val­
tiollisen vallan valtaamiseen (proleta­
riaatin diktatuuriin). Bucharinin mukaan 
olisi siis sosialismiin siirtyminen ollut 
mahdollinen ilman valtiollisen vallan val­
taamista. On itsestään selvää, ettei 
puolue voinut hyväksyä sellaisia tee­
sejä. Lenin sanoi sellaisia ehdotuksia 
suurimmaksi tyhmyydeksi, häpeällisiksi 
ja puolanarkistisiksi.

Bucharinin olisi siis pitänyt konfe­
renssin jälkeen tunnustaa virheensä, luo­
pua oppositiosta puoluetta vastaan ja 
asettua täydellisesti KK:n kannalle. Mut­
ta kului vain muutamia kuukausia, kun 
hän oli jo taas eri linjalla kuin Lenin. 
Tämä tapahtui vuosien 1915 ja 1916 
vaihteessa hyvin tärkeässä kysymyk­
sessä, niin. kysymyksessä kansojen itse­
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määräämisoikeudesta. Bucharinin mie­
lestä oli tarpeetonta taistella imperialis­
tien sortamain maiden itsenäisyyden ja 
vapauden puolesta (Kiina, Intia). Hän 
ei nähnyt, miten näiden kansojen tais­
telu kaivaa maan pois imperialistien 
herruuden aita ja auttaa siten sosialis­
tista vallankumousta. Kansallisuuskysy­
mys oli erittäin tärkeä Venäjällä, jossa 
oli tsarismin sortamia ukrainalaisia, 
puolalaisia, suomalaisia ym. Ei voi tais­
tella demokratian ja sosialismin puolesta, 
jos ei samalla taistele kansojen itse­
määräämisoikeuden puolesta. Sosialistit, 
jotka eivät taistele tsarismin sortamain 
ukrainalaisten, puolalaisten ym. tsarismin 
sortamain kansojen vapaan itsemäärää­
misoikeuden puolesta, ne pettävät de­
mokratian, kansainvälisyyden ja sosia­
lismin asian, kannattavat käytännössä 
tsarismia— sanoi Lenin. (Leninin teok­
set Il päin. XV111, siv. 323). Kun vas­
tustaa «kansojen itsemääräämisoikeut­
ta», niinkuin Bucharin 1913 — 1916, 
merkitsee se välillisesti imperialistien 
kannattamista. Sentähden sanoi Lenin 
Bucharinin mielipiteestä v, 1916 suo­
raan, että «se ei ollut bolshevistinen, 
ja se ei ollut marxilainen». Lokakuun 
vallankumouksen jälkeen tov. B. tun­
nusti virheensä tässä kysymyksessä 
mutta puolitoista vuotta Lokakuun ku­
mouksen jälkeen, v. 1919, hän jälleen 
yritti uudessa muodossa vastustaa kan­
sojen itsemääräämisoikeutta. Tämä ta­
pahtui yhdeksännessä puoluekokouk­
sessa. Leninin täytyi vielä kerran sel­
vittää Bucharinille hänen erehdystään, 
osoittaen, että voittoisa proletariaatti 
ei voi vastustaa kansojen itsemäärää­
misoikeutta. Lenin käytti esimerkki­
nään Puolaa, jonka kansa oli ollut 
tsarismin sortama ja sentähden oli epä­
luuloinen—myöskin osa työläisiä— suur- 
venäläisiä kohtaan. Tätä tunnetta koetti 
Puolan porvaristo käyttää hyväkseen 
yllyttäessään myös maansa työtätekeviä 
Neuvostoliitoa vastaan. Jos siis Bucha­
rinin tavoin kiellämme kansojen itse­
määräämisoikeuden, niin tuemme vain 
tätä käsitystä työtätekevän väestön kes­
kuudessa.

Kysymyksessä valtiostakin osoitti Buc­
harin sodan aikana päinvastaisia mieli­
piteitä kuin Lenin. V. 1916 ulkomaalai­
seen nuorisolehteen kirjoittamassaan 
artikkelissa teki tov. Bucharin joukon 
virheitä, joiden joukossa joitakin— Le­
ninin sanojen mukaan—«oikein karkeita 
virheitä». Käsitellessään sosialistien ja 
anarkistien suhdetta valtioon peitti hän 
näiden välillä olevan eron ja lankesi 
puolianarkismiin. Bucharinin mukaan 
suhtautuivat marxilaiset sosialistit jokai­
seen valtioon ja kaikenlaiseen valtion 
hyväkseen käyttämiseen yhtä vihamie­
lisesti ja yhtä kielteisesti, kuin anarkis­
titkin, jonka johdosta kysymys prole­
tariaatin diktatuurista ei esiintynyt hä­
nellä riittävän selvänä. «Sosialistit——se­
litti tov. Lenin — puolustavat nykyai­
kaisen valtion ja sen laitosten hyväk­
seen käyttämistä taistelussa työväenluo­
kan vapauttamiseksi, samoin välttä­
mättömyyttä käyttää valtiota erityisenä 
ytimenomuotona siirryttäessä kapitalis­
mista sosialismiin. Sellaisena ylimeno- 
muotona, myöskin valtiona, esiintyy 
proletariaatin diktatuuri». (Leninin K. t. 
XIX, siv. 296.)

Kun oli selvää, että sotaa seuraa 
vallankumous, niin oli erityisen tärkeä­
tä, että kysymys valtiosta, proletariaa­
tin diktatuurista täytyi olla puolueen 
keskuudessa täysin selvitetty. Sitä tar­
vittiin vielä senkin tähden, kun 11 Inter- 
nationalen huomattavin auktoriteetti, 
saksalainen mensheviki Kautsky vää­
rensi Marxin oppia valtiosta porvaris­
tolle eduksi. Bucharin ei nähtävästi 
käsittänyt riittävän selvästi, että siirryt­
täessä kapitalismista sosialismiin tarvi­
taan aina määrätty ylimenokausi, jolloin 
proletariaatille on välttämätön erityinen 
proletaarinen valtio ja että proletariaatti 
tarvitsee proletariaatin diktatuuria ei 
vain porvariston vastustuksen murtami­
seksi, vaan myöskin sosialismin raken­
tamista varten. Sentähden kirjoitti Le­
nin 1917 alussa, että «Bucharinin vir­
heet saattavat vahingoittaa tä tä .., asiaa 
taisteltaessa kautskylaisuutta vastaan.» 
Tov. B. monien hairahdusten ja hor­
jumisten tähden sanoi Lenin myös,
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että B, on «pirun epävarma politii­
kassa».

Venäjän Sosialidemokraattisen puo­
lueen ohjelma muodostui kahdesta 
osasta, n.s. maximi- ja minimiohjel- 
masta. Edellisessä määriteltiin se, mitä 
tullaan tekemään sen jälkeen kun pro­
letariaatti on ottanut vallan käsiinsä, 
sosialismin rakentamisohjelma ja jälki­
mäisessä määriteltiin, miten jo sitä 
ennen vaaditaan porvaristo panemaan 
toimeen määrättyjä yhteiskunnallisia 
uudistuksia. V. 1915 alussa yritti tov. 
Bucharin todistella välttämättömäksi 
luopua kokonaan minimiohjelmasta. 
Tätä vastusti Lenin. Ja kun B. uudel­
leen Helmikuun vallankumouksen jäl­
keen esitti saman vaatimuksen, osoitti 
Lenin hänelie, että ensin on vallattava 
valta ja rakennettava sosialismi ja 
sitten vasta voimme luopua minimioh­
jelmasta, Jos me vielä porvariston val­
lassa ollessa luovumme siitä, niin on 
se pelkkää pöyhkeilyä: «porvaristolta 
emme tahdo vaatia mitään, me raken­
namme Itse, emme tahdo askarrella 
pikkuasioiden kanssa porvarillisen jär­
jestelmän puitteissa». «Jos me nyt 
hylkäisimme sen (minimiohjelman), niin 
osoittaisimme vain sillä, että vaikka 
emme ole vielä voittaneetkaan niin 
nyt jo olemme menettäneet harkinta­
kykymme. Työväenluokan lopullisen 
voiton tiellä on paljon vaikeuksia, tap­
piot ja perääntymisetkin ovat mahdol­
lisia, meidän on käytävä voittoa koh­
den lujina ja järkkymättöminä, mutta 
jos emme kerran oie vielä voittaneet, 
niin ei saa myöskään menetellä siten 
kuin se olisi jo saavutettu. Mi nimi ohjel­
man hylkääminen olisi kevytmielisyyttä, 
.pöyhkeilyä ja kerskailua, sanoi Lenin. 
Vielä vv. 1918 ja 1919 täytyi Leninin 
taistella Bucharinia vastaan ohjelmaky- 
symyksessä. Tov. B. vaati, että puo­
lueohjelman periaatteellinen osa alkaisi 
imperialismin — kapitalismin korkeim­
man asteen kuvaamisella. Leninin mie­
lestä oli kuvattava koko kapitalistisen 
kehityksen prosessi, alkaen sen yksin­
kertaisimmista muodoista ja päättyen 
imperialismiin. Oli välttämätöntä ku­

vata ja selvittää kapitalismin kehitty­
mättömätkin muodot, jotta paremmin 
ymmärtäisimme talonpoikaistomme ta­
loudellisen luonteen ja suhteemme hei­
hin. Tov. Leninin mielestä käsitteli 
Bucharin asiaa «kirjaviisaasti».

Suuriin vaikeuksiin saattoi puolueen 
se erimielisyys, joka Leninin ja Bucha- 
rinin välillä oli Brest-Litovskin rauhan­
sopimuksen johdosta v, 1918. Ollen 
vasta järjestelyasteella, vailla armeijaa, 
uhkasi saksalaisen imperialismin hyök­
käys tuhota Neuvostovallan jo alkuun­
sa. Neuvosto-Venäjällä oli valittavana 
vain kaksi mahdollisuutta: joko jatkaa 
sotaa ja tuhoutua siinä, tai tehdä rauha, 
vaikkapa raskas ja epäedullisilla ehdoilla, 
mutta kuitenkin saaden hengähdysaikaa 
valmistautuakseen uuteen taisteluun 
imperialisteja vastaan. Lenin oli kiin­
teästi rauhan allekirjoittamisen puolesta. 
Bucharin sitävastoin koetti todistella 
«vallankumouksellisen sodan» välttä­
mättömyyttä ja aloitti taistelun Leniniä 
vastaan. On muistettava, että porvaristo, 
menshevikit ja sosialivallankumouksel- 
liset tahtoivat myös sotaa siinä toivossa, 
että Neuvostovalta kukistuisi siihen. 
Proletariaatin edut vaativat rauhaa, 
mutta porvariston edut vaativat sotaa. 
Puolustaessaan sotaa oli tov. Bucha­
rin— Leninin sanojen mukaan — lan­
gennut porvariston «vasemmistolaisille» 
valmistamaan ansaan. Ensi aluksi oli 
Lenin KK:ssakin vähemmistönä. Häntä 
kannattivat Stalin, Sinovjev ja jotkut 
muut, mutta enemmistö oli Trotskin ja 
Bucharin puolella.

Trotski ehdotti vastattavaksi saksa­
laisille, että «rauhansopimusta emme 
allekirjoita, sotaa emme käy, vaan 
päästämme armeijan kotiin». Häntä 
kannatti tov. Bucharin, laskien, että 
saksalaiset eivät tule jatkamaan hyök­
käystään. Keskuskomiteassa saamansa 
voiton nojalla Trotskin Brest-Litovskis- 
sa saksalaisille antama vastaus, että 
«sotaa emme jatka, mutta rauhansopi­
musta emme allekirjoita, ei vaikuttanut 
mitään saksalaisiin, vaan aiheutti sen, 
että ne hyökkäsivät kaikilla rintamilla. 
Neuvostovalta näytti olevan tuhon oma.
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Leninin onnistui kuitenkin saada enem­
mistö KK: n jäsenistä rauhan allekirjoitta- 

. misen puolelle, mutta Bucharin äänesti 
vielä tällöinkin rauhan solmiamista vas­
taan. Rauhan ehdot olivat luonnollisesti 
nyt paljon ankarammat kuin aikaisem­
min, jonka siis «vasemmistolaiset», Buc­
harin etupäässä, olivat politiikallaan 
aiheuttaneet. Asiallisesti olivat he siis 
auttaneet porvaristoa. (Kuten tiedetään, 
oli tällä «vasemmistolaisten» politiikalla 
kohtalokas merkitys Suomen työväen 
vallankumouksellekin).

Bucharinin taistelu leniniläistä politiik­
kaa vastaan sai tällöin hyvin kärkevän 
muodon. B. erosi KK:sta, muodosti 
oman ryhmänsä ja perusti ryhmälehden, 
jossa hyökättiin etupäässä Leninin per­
soonaa vastaan. Vielä senkin jälkeen, 
kun kysymystä oli käsitelty puolueko­
kouksessa, jossa Bucharin esiintyi apu- 
alustajana, jatkoi hän taistelua puolue­
linjaa vastaan. Bucharinin kannattajat 
luopuivat vastuunalaisilta paikoilta jne. 
Lenin kirjoitti silloin suoraan, että se 
merkitsi askelta puolueen hajoittamiseen. 
Puolue ei hajaantunut vain sentähden, 
että työmiehet oppivat hyvin pian kä­
sittämään Bucharinin vasemmistolaisten 
sananparsien onttouden ja vasemmisto­
laiset johtajat jäivät ilman joukkoja.

Ryhmänsä lehdessä «Kommunisti» 
syytti Bucharin Leninin kantaa sodasta 
opportunistiseksi ja porvaristolle edul­
liseksi, Leninin «sielussa ei ollut mi­
tään muuta kuin sanoja», «opportunis­
tisia fraaseja», hänen artikkelinsa «eivät 
ole vakavia». Bucharinin mielestä toisti 
Lenin ne samat virheet, jotka Kautsky 
oli tehnyt imperialistisen sodan aikana. 
Mutta vasemmistolaisten taistelu puo­
luetta ja Leniniä vastaan ei rajoittunut 
pelkkään sotakysymykseen, vaan he 
vastustivat myös Leninin sosialistisesta 
rakennustyöstä esittämää suunnitelmaa. 
He taistelivat «valtiokapitalismin» aatet­
ta vastaan, olettaen, että sillä ei ole 
mitään yhteyttä proletariaatin diktatuu­
rin kanssa, ja nimittelivät Leniniä so­
vittelijaksi. He vastustivat porvarillisten 
spesialistien käyttämistä maan talouden 
uudelleen rakentamisessa (he eivät usko­

neet, että työväen onnistuu pakoittaa 
heidät työskentelemään sosialismin hy­
väksi), vastustivat työkurin aikaansaa­
mista tehtaissa ja yksilöllisen edesvas­
tuun toteuttamista määrättyjen tehtävien 
suorittamisessa. Vasemmistolaiset esitti­
vät bolshevikeja vastaan samoja väit­
teitä kuin menshevikit ja sosialivallan- 
kumouksellisetkin, joka juuri osoittaa 
heidän pikkuporvarillisen luonteensa. 
Myöhemmin on toveri Bucharin itse 
kertonut, että he kävivät jo sosialival- 
1 an kumouksellisten kanssa keskusteluja 
Leninin ja koko Kansankomisaarien 
Neuvoston vangitsemisesta ja vallan­
kumouksen toimeenpanosta.

V. 1920 kirjoitti Bucharin kirjan ni­
meltä «Ylimenokauden taloustiede» yrit­
täen selvittää kapitalismista sosialismiin 
siirtymisprosessia. Hänellä oli oilut 
aikomus omistaa kirja Leninille, joka 
kuitenkin kirjan sisältöön tutustuttuaan 
kieltäytyi siitä. Myöhemmin osoitti Le­
nin, että tov, B. ei oilut jaksanut pysyä 
kirjassaan johdonmukaisesti marxilai­
sena, vaan käsitteli osaa kysymyksiä 
bogdanovilaisesti. Bogdanov oli ollut 
aikaisemmin puolueen jäsen, mutta oli 
jo 1905 tappion jälkeen esiintynyt por­
varillisten mielipiteiden esittäjänä var­
sinkin filosofian alalla. Lenin oli häntä 
vastaan kirjoittanut jo 1909 kirjansa «Ma­
terialismi ja empiriokritisismi». Uudes­
sa kirjassaan osoittautui tov. B. nyt ole- 
vansa vahvasti saman Bogdanovin ideo­
logian vaikutuksen alaisena. Myöhem­
missäkin tov. B:n teoksissa on esiinty­
nyt tätä vaikutusta. Jo mainitussa kir­
jassa osoitti Lenin Bucharinilla esiinty­
vän virheellisen käsityksen luokista ja 
luokkataistelusta.

Vuosien 1920 ja 1921 vaihteessa, 
siirryttäessä sotakommunismista uuteen 
talouspolitiikkaan, syntyi puolueen kes­
kuudessa laaja ja erityisen vaarallinen 
keskustelu ammattiliittojen tehtävistä. 
Keskustelun alkoi Trotski. Lenin oli 
keskustelua vastaan, koska se johti 
puolueen huomion ja voimat pois sille 
hetkelle tärkeimmistä kysymyksistä, mi­
ten järjestetään työväenluokan ja talon­
poikaisten väliset suhteet siirryttäessä
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kansalaissodasta rauhalliseen raken­
nustyöhön. Keskustelun kuluessa muo­
dostui puolueen sisällä useampia ryhmiä. 
Mm. tov. Bucharin, joka oli myös kes­
kustelun kannalla, muodosti oman 
fraktsiansa. Alussa B. kyllä oli olevi- 
naan välittävällä kannalla, mutta tais­
teli kuitenkin koko ajan Leniniä vastaan, 
hyökkäämättä ollenkaan Trotskia vas­
taan. Sentähden sanoi Lenin Bucharinin 
ryhmästä, että se oli «pahimman ja 
vaarallisimman ryhmäkuntalaisuuden 
auttaja» ja että juuri tämä ryhmä «saat­
toi kaikkein enimmän vahinkoa ja 
sekaannusta aikaan». Lopuksi B. liittyi 
täydellisesti Trotskin ryhmän kanssa ja 
äänesti 10 puoluekokouksessa Trotskin 
esittämän päätöslauselman puolesta.

Kansalaissodan päätyttyä oli puolueen 
kiinnitettävä yhä enemmän huomiota 
taloudelliseen rakennustyöhön. Tämän 
yhteydessä olivat Trotski ja Bucharin 
sitä mieltä, että tuotannon järjestäminen 
ja sen parantaminen saavutetaan no­
peammin, jos ammattiliitot «vaiti o il istu­
tetaan», muutetaan ne valtion elimiksi, 
sulatetaan ammattiliitot taloudellisten 
elimien kanssa yhteen. Tällä osoittivat 
he, että he eivät ymmärtäneet ollen­
kaan näiden puolueettomien joukko- 
järjestestöjen tehtäviä. Lenin opetti 
niistä, että ne ovat «kommunismin 
koulu», «yhteenliittymisen koulu, soli­
daarisuuden koulu, omien etujensa puo­
lustamisen koulu, taloudenhoidon ja 
hallitsemisen koulu». Leninin mielestä 
oli ammattiliittojen, samalla kun ne 
ottivat mahdollisimman laajasti osaa 
tuotannon järjestämiseen ja johtami­
seen, samalla oli niiden myöskin puo­
lustettava työläisten etuja siellä, missä ne 
väärinkäytösten ja huomaamattomuuden 
tähden olivat vaarassa jäädä huomioon­
ottamatta. Trotski ja Bucharin ottivat 
asian kokonaan byrokraattisesti, ajatte­
lematta ollenkaan joukkoja, ymmärtä­
mättä ollenkaan sitä, että juuri ammat­
tiliittojen kautta, työläisten niissä saa­
vuttaman tietoisuuden kautta, selvittä­
mällä siellä heille tehtävämme tuotan­
non suhteen, voidaan vetää mahdolli­
simman suuret joukot tuotannollisten

kysymysten ympärille, johtaa heidät 
ottamaan osaa tuotannon ja hallinnon 
johtoon.

Osallistuen kaikkiin Trotskin tämän 
keskustelun aikana esittämiin virheelli­
siin käsityksiin, lankesi Bucharin vielä 
sen lisäksi syndikalismiin. Keskustelun 
aikana oli nimittäin olemassa myös niin 
sannottu «työläisoppositio», joka oli 
hyvin lähellä syndikalismia ja jota vas­
taan leniniläisten bolshevikien oli myös 
taisteltava. Saaden vaikutteita tältä 
ryhmältä ehdotti B., että ammattiliitot 
(eikä puolue) pitäisi määrätä talouden 
ja tuotannon johdon. Siten tahtoi B. 
kieltää puolueen osuuden tuotannon 
johtamisessa. Lenin tuomitsi ankarasti 
tämän hairahduksen. Leninin mielestä 
oli tämä Bucharinin virhe vielä suurempi 
ia vaarallisempi kuin ne mitä he olivat 
yhdessä Trotskin kanssa tehneet. Jos 
Trotski ja Bucharin olisivat voittaneet 
tässä riidassa, olisi se merkinnyt puo­
lueen vieraantumista joukoista, se olisi 
johtanut puolueen ja ammattiliittojen 
väliseen hajaannukseen. Sellainen ha­
jaannus olisi merkinnyt proletariaatin 
diktatuurin tuhoa. Puolueen enemmistö 
asettui kuitenkin Leninin kannalle. Le­
ninin ehdotuksesta hyväksyi Xpuolueko- 
kous päätöslauselman puolueen yhte­
näisyydestä, jossa selitettiin, että kaikki 
ryhmät pitää hajoittaa ja että pienin­
kin ryhmäkuntalaisuuden esiintyminen 
aiheuttaa puolueesta eroittamisen. Sa­
malla kuin päätöslauselma siis tuomitsi 
ryhmäkuntalaisuuden, tuomasi se myös­
kin Bucharin menettelyn., ^ ä h f ä ^ ‘,puo- 
luekokouksessa h y v ä k s v t t l f f L e ­
ninin kirjoittama päätöslauselma anar- 
kistis-syndikalistisia virtauksia vastaan 
puolueessa, ja vaikka se olikin pääa­
siassa kohdistettu n. s. «työläisopposi- 
tiota» vastaan, niin sisältyi siihen myös 
peitetymmässä muodossa Bucharinin 
mielipteiden tuomitseminen.

Vuonna 1922 esiintyi Leninin ja Buc­
harinin välillä erimielisyyttä kolmessa 
kysymyksessä, nim. kysymyksessä val- 
tiokapltalismista, proletaarisesta kult­
tuurista ja ulkomaankaupan monopoo- 
lista.
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Leninin mukaan tarkoitetaan valtio- 
kapitalismilla sitä kapitalismia, jonka 
neuvostovaltio sallii määrätyissä rajoissa 
ja määrätyillä ehdoilla; sellaisia ovat 
esim. konsessionille tai vuokralle anne­
tut tuotantolaitokset. Jo 1918, taistel­
lessaan vasemmistokommunistien etu­
päässä Leniniä ja puoluetta vastaan, 
esitti Bucharin, että käsitys valtiokapi- 
talismista on kokonaan sopimaton ja 
järjetön neuvostotasavallan puitteissa. 
Hänen mielestään olivat «valtiokapita- 
tismi» ja «proletariaatin 'diktatuuri» 
kokonaan yhteensopimattomia asioita, 
valtiokapitalismia voi olla vain porva­
rillisissa maissa. Samoja mielipiteitä 
esitti Bucharin Xi puoluekokouksen 
edellä ja itse kokouksessa. Häh oli 
neuvotellut ja sopinut asiasta myös 
joidenkin muidenkin tovereiden kanssa. 
Bucharinin puhe puoluekokouksessa 
antoi Leninille aiheen erityisesti kiinnit­
tää huomiota kysymykseen valtiokapi- 
talismista. Lenin selitti, että nämä to­
verit lankeavat «intelligenttimäisyyteen», 
ampuvat ohi maalin, selailevat vanhoja 
kirjoja, mutta «sielläpä ei olekaan kir­
joitettu mitään tästä, niissä on kirjoi­
tettu vain siitä valtiokapitalismista, joka 
esiintyy kapitalismin aikana, mutta ei 
ole olemassa yhtään kirjaa, jossa olisi 
kirjoitettu siitä valtiokapitalismista, joka 
esiintyy kommunismin yhteydessä». 
I Leninin teokset, XVIII. 2 osa, siv. 34). 
Bucharin, joka oli tavanmukaisten porv. 
taloudellisten oppien vankina, ei voi­
nut vapautua tavanmukaisista valtioka­
pitalismista esitetyistä kaavoista ja esit­
ti kysymyksen eristettynä, ulkopuo­
lella historiallisen tilanteen. Vielä v. 1925 
osoitti Bucharin, ettei -hän ollut tunnus­
tanut virhettään tässä kysymyksessä, 
vaan selitti eräässä kokouksessa, että 
hän on vieläkin Leninin kanssa eri­
mieltä kysymyksissä valtiokapitalismista 
ja proletaarisesta kulttuurista.

Proletaarisesta kulttuurista puolusti 
Bucharin samoihin aikoihin «Proletkul- 
tin» keskuuteen pesiytyneitä bogdano- 
viiaisia käsityksiä Leninin arvostelua 
vastaan. «Proletkultilaisten» ja Bogda- 
novin virhe oli siinä, että ne kuvitte-

livat voitavan keinotekoisesti, yleisestä 
liikkeestä ja työväenluokan kehitysta­
sosta riippumatta, valtaamatta kaikkea 
sitä, mitä porvarillinen kulttuuri oli luo­
nut arvokasta, että ilman tätä voitaisiin 
erityisissä kasvihuoneissa «proletkultin» 
malliin luoda erityinen proletaarinen 
kulttuuri. Jo 1920 kirjoitti Lenin pro­
letaarisesta kulttuurista; «Marxismi saa­
vutti itselleen koko maailmaa käsittä­
vän merkityksen proletariaatin vallan­
kumouksellisena ideologiana vain sen 
kautta, että se ei hyljännyt porvarilli­
sen aikakauden arvokkaimpia saavu­
tuksia, vaan päinvastoin omaksui ja 
muokkasi kaiken arvokkaan enemmän 
kuin kaksi tuhatta vuotta kestäneestä, 
inhimillisen ajattelun ja kulttuurin kehi­
tyksestä. Vain se, että edelleenkin työs­
kennellään tällä pohjalla ja tähän suun­
taan henkevöittämaliä (käytännöllisesti) 
proletariaatin diktatuurin, kaikkea riis­
toa vastaan käytävän viimeisen taistelun 
kokemukset, vain se voidaan tunnustaa 
todella proletaarisen kulttuurin kehittä­
miseksi.» (Leninin teokset XXV, 2 päin. 
siv. 409). Kun tov. Jakovlev toveri Le­
ninin pyynnöstä ja ohjauksella, hänen 
itsensä ollessa jo sairaana, kirjoitti 
artikkelin bogdan ovi laista käsitystä vas­
taan proletaarisesta kulttuurista, vaati 
Bucharin artikkelista pyhittäväksi useita 
kohtia, erityisesti ne kohdat jotka oli­
vat hänen omia mielipiteitään vastaan. 
Erimielisyys sai sen kautta hyvin kär­
kevän muodon.

Saman v. 1922 lopulla esitti tov. Buc­
harin myöskin ulkomaankaupan mono- 
pooliin sellaisia muutoksia, jotka olisi­
vat merkinneet sen heikontamista ja 
niin ollen hyödyttäneet kapitalisteja, 
kuten Lenin osoitti.

Näemme siis, että kului tuskin yhtään 
vuotta, jolloin Bucharin ei olisi ollut 
Leniniä ja puoluetta vastaan. Lenin 
luonnollisesti näki ja tunnusti Buchari­
nin kieltämättömät kyvyt teoreettisella 
alalla ja että hän harrasteli teoreettisia 
kysymyksiä, mutta joka kerta kun hä­
nen täytyi esiintyä Bucharinia vastaan, 
osoitti hän, että eri kysymyksiä rat­
kaistessaan ei B. menettele täysin marxi-
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laisesti ja että hänen teoriansa ei ole 
vielä täysin marxilainen. Ja jos ei teoria 
ole marxilainen, niin ei myöskään poli­
tiikka ole sellainen kuin vallanku­
mouksellisen proletariaatin politiikan 
tulee olla. Mutta Lenin toivoi aina, että 
Bucharin vielä joskus omaksuu koko 
sielullaan marxismin ja omaksuu koko­
naan proletaarisen katsomuksen. Vuoden 
1922 loppuun mennessä ei tämä toivo 
kuitenkaan vielä toteutunut, niin että 
Lenin oli pakoitettu julistamaan, että 
«hänen teoreettista katsomustaan voi 
vain hyvin suurella epäilyksellä sanoa 
marxilaiseksi.»

Se että Bucharin siis joutui oikeisto­
laisten johtoon ei ollut mikään sattuma. 
Sitä oli tavallaan valmistellut kaikki 
hänen edelliset horjumisensa ja puolue­
linjasta poikkeamisensa. Aikaisemmin

hän oli vain hyökännyt puoluetta ja 
Leniniä vastaan «vasemmalta», äärim­
mäisenä vasemmistolaisena ja anarko.- 
syndikaiistina. Nyt hän teki sen oikealta 
käsin. Mutta siinä ei ole mitään ihmet­
telemistä. Pohjaltansa ovat tällaiset 
horjahtelut samanlaisia, tulevat ne sitten 
avoimena sovittelevaisuutena tai vallan­
kumouksellisten sananparsien verhoa­
mana. Kamenev ja Sinovjev esim. esiin­
tyivät Lokakuun vallankumouksen yh­
teydessä oikeistolaisina, mutta vuosina 
1925 — 27 ei puolue muka ollut heidän 
mielestään riittävän vallankumoukselli­
nen. Mutta niinkuin puolue hajoitti ja 
voitti trotskilaisen opposition, niin tu­
lee se myöskin lopullisesti voittamaan 
pikkuporvarillisen mielialan ja etujen 
ilmauksena esiintyvän oikeisto-opposi­
tion.

K A T S A U K S I A .
Työttömyys Suomessa.

Sosialihallituksen kuluvan vuoden ensim­
mäisellä neljänneksellä toimittamaan teolli­
suuden työoloja koskevaan tiedusteluun sai 
se vastauksen 152 työpaikasta. Tämän vuo­
den tammikuun lopussa oli näissä työpai­
koissa työssä 48,450 työläistä, kun työläis­
ten luku vastaavana ajankohtana edellisenä 
vuotena oli 57,000. Viime vuoden tammikuu­
hun verraten oli teollisuuden työvoima nyt 
n. 15% pienempi ja suoritettujen työtuntien 
luku kokonaista 17,7 m pienempi. Kotimaisia 
markkinoita varten työskentelevässä teol­
lisuudessa toimi nyt 14% vähemmän työn­
tekijöitä kuin edellisenä vuotena, mutta tuo­
tanto on supistunut siinä aina 20%. Vienti­
teollisuus on supistanut työvoiman käyttöä 
16% :11a, mutta tuotantoa 14% :11a. Tämän mu­
kaan olisi kotimaisia markkinoita työsken­
televässä teollisuudessa osatyöttömyys suh­
teellisesti paljon suurempi kuin vientiteolli­
suudessa. Porvarillisten lehtien tunnustuksen 
mukaankin on työvoiman käyttö ja tuotan­
non laajuus nyt paljon pienempi kuin vuo­
sina 1925 ja 1926, „joten aseman voi mer­
kitä lamakaudeksi"; sanovat ne.

Tutkimus on osoittanut, että teollisuuden 
toiminta on supistunut vielä viimeisen nel­
jänneksen aikanakin. Kesästä syksyyn men­
nessä väheni teollisuudessa työskentelevien 
työläisten luku 60/p, mutta talven tulon jäl­
keen on tämä luku vähentynyt vielä koko­
naista 11,4%. Sen iisäksi on työviikkoa ja 
työaikaa hyvin yleisesti lyhennetty.

Näiden prosenttilukujen perusteella on 
Suomen teollisuus kesästä syksyyn men­
nessä vähentänyt työvoimaansa 15,000 työ­
läisellä ja tammi—helmikuun vaihteeseen 
mennessä on sen lisäksi eroitettu n. 22,000 
työläistä, joten yhteensä 37,000 työläistä on 
saanut jättää työpaikkansa. (Vuoden 1928 
teollisuustilaston mukaan teki koko teolli­
suustyö väestö n luku 170,000 henkeä). Kun 
tuotannon lasku on yleinen kaikessa teolli­
suudessa, niin on näillä teollisuudesta eroi- 
tetuilla työläisiliä ollut mahdotonta saada 
työtä muillakaan aloilla. Yksistään 122 maa­
laiskuntaa on ilmoittanut olevan työttömiä 
alueellaan n. 30,000, joista vain n. 6000 saa 
tilapäistä ansiota hätäaputöissä. Kun Suo­
messa on maalaiskuntiakin yli 500, niin täy-, 
tyy työttömien luku maaseudullakin olla yl­
lämainittua lukua huomattavasti suurempi, 
puhumattakaan siitä laajasta työttömyydestä, 
joka vallitsee kaupungeissa.

Suomen ulkomaankauppa.
Kauppabaianssin kannalta katsoen näyt­

tää Suomen ulkomaankauppa kuluvan vuo­
den kahden ensimmäisen kuukauden ajalta 
hyvin edulliselta. Sitten vuoden 1922 ei vuo­
den ensimmäisten kuukausien kauppa ba­
lanssi ole ollut niin edullinen kuin nyt. V. 
1928 esim. oli kahden ensimmäisen kuukau­
den tuonti 1,040,1 milj. mk, vienti 463,3 milj. 
mk. ja tuonnin ylijäämä viennistä 576,8 milj. 
mk. V, 1929 olivat vastaavat luvut 838’3; 
493,8 ja 344,5 mutta v. 1930 tammi-helmi­
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kuussa 605,9; 578,2 ja 27,7. Tuonnin raha- 
arvon alhaisuuteen on vaikuttanut osaltaan 
eräiden tärkeiden tavaroiden hintojen laske­
minen, mutta myöskin se seikka, että vuo­
den vaihteessa tapahtunut tullin koroitus 
ajoi kauppiaat tuottamaan jo edellisen vuo­
den lopussa varastoon suuremman määrän 
sellaisia tavaroita, joiden tulli enimmän ko­
hosi. Esim. viljatavaroiden tullin korotuk­
sella oli tämä vaikutus. Luonnollisesti on 
tuonnin pienuuteen täytynyt vaikuttaa myös­
kin tavarain kysynnän heikkenemisen, kun 
ostokyky on heikontunut elinkeinoelämän 
lamaannuksen kautta. Tuonnin väheneminen 
on tapahtunut kaikilla aloilla. Siten tuotiin 
Suomeen raaka-aineita v. 1928 315,4 milj. 
mk. edestä. V. 1929 249,6 milj. mutta 1930 
vajn 215,5 milj. mk. edestä. Koneiden tuonnin 
vaihtelua osoittavat numerot ovat vastaa­
vana aikana seuraavat; v, 1928148.8, v. 1929 
131.3 ja 1930 98.5. Teollisuustuotteita tuotiin 
v. 1928 245.5 milj. markan edestä, v. 1929 208.5 
ja v. 1930 vain 135.7 milj. mk. edestä. Vastaa­
vat numerot elintarpeiden tuonnista olivat 
330.8; 248.9 ja 156.7.

Siihen, että vienti on ollut suurempi kuin 
v. 1929 tammi-helmikuussa, on vaikuttanut 
ratkaisevasti leuto talvi, joka on tehnyt 
mahdolliseksi pitää laivaliikenteen yhtämit­
taa käynnissä. Vientiartikkeleista on elin­
tarpeiden ja puutavaran viennin raha-arvo 
vähentynyt vuoteen 1929 verrattuna. Elin­
tarpeita vietiin v. 1929 1 01.1 ja 1930 100.8 
milj. markan arvosta, puutavaraa samoina 
aikoina 98.5 ja 91.4 milj. mk. arvosta. Sa­
maan aikaan on kuitenkin paperiteollisuu­
den tuotteiden viennin arvo kohonnut 247,0 
milj. markasta 330.2 miljoonaan. Viennin ko­
hoaminen perustuu siis pääasiassa paperi­
massan, pahvin ja paperin vientiin, joiden 
vienti on nyt ylittänyt vastaavat numerot 
aikaisempina vuosina. Vuoden 1927 kahden 
ensimmäisen kuukauden aikana vietiin niitä 
esim. vain 271.0 miljoonan arvosta. Kuluvan 
vuoden arvomäärää on jonkun verran ko­
hottanut osittainen hinnan nousukin puu­
massassa, pahvissa ja lankarullissa, mutta 
on niiden painomääräkin ollut huomattavasti 
suurempi kuin edellisenä vuotena. Tammi­
helmikuussa 1929 vietiin puumassaa 16,282 
tonnia, mutta tänä vuonna jo 24.251 tonnia, 
selluloosaa 66.610 Ja 3.604 tonnia sekä sano­
malehtipaperia 21.666 ja 32.940 tonnia. Voin 
vienti on myöskin kohonnut viime vuoden 
tammi-helmikuun vientiin verrattuna 2,635 
tonnista 3.028 tonniin.

Ensi silmäykseltä näyttävät nämä kapita­
listisen Suomen tuontia ja vientiä koskevat 
numerot verrattain edullisilta. Todelliselta 
sisällöltään ne eivät kuitenkaan sitä ole. 
Kun yritykset ulkomaisen lainan saannista 
viime vuonna raukesivat yksi toisensa jäl­
keen tyhjään, niin oli suomalaisten kapita­
listien välttämätöntä maksubalanssinsa ta­
saamista varten pantava kaikki voimansa

liikkeelle. Olihan viime vuoden vientitappi- 
oktn vielä melkoinen, mutta sen lisäksi vai­
kutti ulkomaisen rahan tarpeeseen vielä 
myös vuoden 1928 suunnaton vientitappio. 
Sentähden oli vienti saatava hinnalla millä 
hyvänsä kohoamaan ja tuonti alenemaan. 
Ensinmainitussa pyrkimyksessä tuli, kuten 
mainittu, vielä leuto talvi avuksi, niin että 
voitiin viedä nyt jo ulos osa sellaisia tava­
roita, jotka ankaran talven sattuessa olisi 
voitu toimittaa perille vasta tulevana ke­
sänä. Väärin olisi siis odottaa, että tammi­
helmikuun ulkomaankaupan numerot osoit­
taisivat jo koko vuoden tuloksen luonnetta. 
Kun ottaa huomioon edellämainitut “poikke­
uksellisesti vaikuttaneet seikat, niin voi olet­
taa, että vuoden lopputulos tulee silti ole­
maan melkoisesti epäedullisempi kuin kah­
den ensimmäisen kuukauden tulokset edel­
lyttäisivät. Tuontiartikkeleita tarkastaissa 
on sitäpaitsi edelleenkin todettava, että 
useiden tavaroiden tuonnin supistaminen 
merkitsee toiselta puolen maan teollisuus­
tuotannon yhä suurempaa supistamista.

Intian kansallisen porvariston vas- 
tavallankumoukseilisuus.

Vallankumouksellisen liikkeen myrskyi­
nen kehitys Intiassa on saanut jalkeille 
myös vanhan kansallisvallankumoukselli- 
sen liikkeen johtajan Gandhin. Peläten ko­
konaan menettävänsä vaikutusvaltansa 
vallankumouksellisten kansanjoukkojen kes­
kuudessa, on hänkin ollut pakoitettu julis­
tamaan taistelevansa jälleen Englannin im­
perialismia vastaan. Hän kehoittaa nimit­
täin kansaa boikoteeraamaan brittiläis-intia- 
laisen hallituksen julistamaa suolamono- 
poolia. Mutta että tämä todellakin on vain 
katala manööveri porvarillisen johdon säi­
lyttämiseksi Intian vallankumouksellisessa 
kansanliikkeessä, on hyvin helposti huo­
mattavissa, kun tarkastaa millä tavalla ja 
mitä tunnuksia vastaan Gandhi esittää tä­
män boikotti-tunnuksen, *

Gandhi selittää avoimesti, että hänen on 
täytynyt heittää tämä tunnus sentähden, 
kun vallankumouksellinen liike kasvoi niin 
uhkaavasti. Ensinnäkin tahtoo hän rajoit­
taa boikotin alueellisesti, ettei liike laaje­
nisi, toiseksi tahtoo hän suunnata kansan­
liikkeen vain suolamonopoolia vastaan, et­
teivät talonpojat ryhtyisi vain vaatimaan 
kaikkien verojen ja maanvuokrien poista­
mista, jota todella vallankumoukselliset 
joukot vaativat. Hänen periaatteensa on: 
ei missään tapauksessa «väkivaltaa” ja ni- 
mittääkin vallankumouksellisia järjestöjä 
..väkivaltapuolueiksi”, joita sanoo pelkää­
vänsä enemmän kuin Englannin varakunin­
gasta*. Gandhi tahtoo siis estää englantilai­
sen imperialismin sorron alaisena kärsivän 
Intian kansan joutumasta vallankumouk-
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selliseen käymistilaan taistellakseen itsensä 
vapaaksi sortajastaan. Hänen suolamono- 
poolin boikottinsa on siis todellisuudessa 
tarkoitettu Intian vallankumouksen boiko­
tiksi. Tätä vastaan asettaa Intian nuori 
kommunistinen- puolue tunnuksen: voitto 
tai tappio, Intia voi vapautua vain vallan­
kumouksen kautta.

Intian talonpoikaisto ja työväestö on 
vielä hyvin heikosti järjestynyt. Sentähden 
on nykyhetken tehtävänä Intiassa näiden 
työläisten ja talonpoikain järjestäminen 
edessä olevaa valtavaa vallankumouksel­
lista taistelua varten. ..Kaikkia joukkoliik­
keitä, kaikkia suuria yhteentörmäyksiä — 
sanoo toveri O, V. K u u s i n e n ,  joka tästä 
kirjoittaa ..Kansainvälisessä Tiedonantoleh- 
dessä“ — joita siellä nyt esiintyy, on käy­
tettävä vallankumouksellisten joukkojär- 
jestöjen laajentamiseksi ja voimistuttami- 
seksi niin maaseudulla kuin kaupungissa­
kin. Ennen kaikkea on se tehtävä ammatil­
listen luokkajärjestöjen ja vallankumouk­
sellisen nuorison järjestöjen suhteen, sa­
malla voimistuttaen työläisaktiivin värvää­
mistä kommunistiseen puolueeseen," Kaik­
kialla on noudatettava Bombayn kutoma- 
työiäisten esimerkkiä joukkojärjestön juo­
misesta lakon aikana. „On välttämätöntä 
järjestää työväen vallankumouksellisia mie­
lenosoituksia itsenäisine luokkatunnuksi- 
neen. Työläisiä on lähetettävä kyliin aut­
tamaan talonpoikia ryhtyessään taisteluun 
verojen ja maan vuokrien maksamattomuu- 
den puolesta. Kaikkialla on muodostettava

taionpoikaiskomiteoita ja harjoitettavajouk 
koagitatiota suurmaanomistajain ja valtion 
virkamiesten pois häätämisen puolesta. La­
kossa olevien rautatieläisten on ajettava 
junilla kaikkia linjoja pitkin vaatien poliit­
tiseen suurlakkoon valmistautumista.'1

Jokaisen todella Intian riippumattomuu­
den puolesta taistelevan on käytettävä 
kaikki voimansa ja keinonsa Intian proleta­
riaatin ja talonpoikaiston järjestämiseen 
vallankumouksellista joukkotoimintaa var­
ten. Gandhi ja hänen takanaan oleva Yleis- 
intialainen kansalliskongressi ei sitä tahdo. 
Vallankumouksellisen liikkeen on sentäh­
den käytävä myöskin päättävää taistelua 
kansalliskokousta vastaan. Mutta se ei 
estä silti kommunistista puoluetta käyttä­
mästä hyväkseen myöskin Intian porvaris­
ton näennäisestä taistelusta johtuvia risti­
riitoja Englannin hallituksen ja tuon porva­
riston välillä laajojen kansanjoukkojen mo­
bilisoimiseen vallankumouksellista joukko­
liikettä varten. Mutta mitä enemmän kan­
sallinen porvaristo yrittää kehittää yleis- 
kansallisia tunnuksia, sitä säälimättömäm- 
min on kommunistien paljastettava porva­
riston näennäisen taistelun ja noiden tun­
nusten vastavallankumouksellisuus. Vain 
sen kautta voi Intian Kommunistinen Puo­
lue saavuttaa täyden poliittisen itsenäisyy­
den ja selvän vallankumouksellisen luok- 
kalinjan; taata Intian proletariaatille johdon 
kansallisessa vapausliikkeessä ja siten var­
mentaa vallankumouksen voiton.

J. L.
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