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Yleismaailmallinen talouspula, tyottomyys ja
lakkotaistelut.

Kominternin tpk:n ladjennetun pre-
sidiumin istunnossa helmikuun lopulla
selosti tov. Manuiiski maailman talous-
pulaa, merkiten Kominternin puolueiden
tehtdvid nykyisin muodostuvissa olo-
suhteissa.

Ensinndkin saattol hin nyt todeta,
eltd joskin vield kuukausi, pari sitten
jotkut pitivat epdilyksen alaisena sitd,
voisiko Yhdysvalloissa puhjennut pula
ulottaa vaikutuksensa muihinkin mai-
hin, niin nyt ei yieismaailmallisen talo-
uskriisin  kypsyminen ole kiellettdvissi,
Eri mielti voidaan olla pulan asteesta,
sen kehitysvauhdista, mutta yleinen ta-
louspula on tosiasia.

Samoein on selvd, ettd kriisi tuo tul-
lessaan mild tdrkeimpid yhteiskuniapo-
liittisia  seurauksia. Jos summeeraisi
kriisin  esiinnostamat poliittiset  johto-
paatokset, niin tarkeimmat niistd ovat:
ensinndkin teoria Amerikan «kukoistuk-
sesta», mitd koko maailman porvaristo
on ylistdnyt ja osoittanut sormella, kuin
maliina kapitalistisen jarjestelmin ,ih-
meellisyydestd ja ikuisesta elaménoi-
keudesta, sen jdrjestyneisyydesti ja
suunniteimallisuudesta, on mennyt pirs-
taleiksi. Sen mukana teoria kriisittd-
mastd  kapitalistisesta taloudesta, ja
Amerikan opportunistien kisitys Ame-
rikan poijkkeusasemasta muuhun Kapi-
talistiseen maailmaan verraten. Toiseksi
romahtaa sosialidemokratian kehittimi
ultraimperialismin teoria Kkapitalistisen
maailman jirjestymisestd, vastakchtien
lientymisestd ja konjunktuurien tasoit-
tumisesta eri maiden vililli. Samoin te-
kee kriisi loppuvedon Neuvostoliiton
kommunistipuolueessa kidytyyn viitte-
lyyn bucharinilaisen suunnan kanssa,
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mik# katsoi ettd kunkin maan sis#llid
kapitalismi pystyy jarjestymiiin ja ettd
anarkia, kilpailu ja pulat tulevat esiin-
tym#idn vain eri vaitioiden kesken. Nyt
nahdain, ettd ne Kiérjistyviat  kunkin
maan sisallikin, Samalla on kriisi kuin
loppuvetona  taistelussamme oilejsto-
opportunisteja  vastaan kolmannen so-
danjalkeisen kauden ymmirtimis-kysy-
myksessd. Kominternin kasityksen ka-
pitalistisesta rationalisoinnista ja sén
seurauksista osoittaa puolue oikeaksi.

Samalla on kriisi suurena historiai-
iisena tilinpadidksend korkeimmalle ke-
hitetyn, amerikkalaisen, kapitalistisen
talouden ja Neuvostoliiton talouden vi-
liltd. Kaksi maailmanjarjestelm3i on
tirméannyt vastakkain. Kapitalistinen
maailma seuraa vauhkona viisivuotis-
suunnitelmamme téyttymistd. Hydkkiys-
vaara Neuvostoliiton kimppuun ¥as-
vaa. Niissd oloissa asettuu Yhdysvaltain
pidoma Neuvostovallan wvastaisten voi-
mien johtoon sitd sisukkaammin, sitid
aktiivisemmin, mitd tuimemmin kriisin
kuume polttaa sen suonissa.

Kriisin kartta.

Mitkd merkit osoittavat kriisin ole-
van yleismaailmallisen luonteeltaan.
Hintain jasku, osakkeiden kurssin lasku,
emission supistaminen, valuuttapula mo-
nissa siirtomaissa, vararikkojen lisdin-
tyminen, tuctannon aleneminen monissa
maissa ja tydttdmyys, joka saavuttaa
hirvittivat mittasuhteet. Hintain lasku
on pitevin osoitus  kriisin  yleismaail-
mailisesta luonteesta. Esimerkkejd. Veh-
nin hinta aleni v. 1928 10,4%, 1930°
yhtendi koukautena 12,6%; puuvilla
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viime vuonna 14.7%, yhden kk. kulu-
essa tind vuonna 6% : Austraalian villa
viime vuonna 39,5%, yhden kk. kulu-
essa tdnd vuenna 21,22, Viime vuoden
hintoihin verraten on raakanahkan hinta
alentunut 15Y o:lla, kautsukin 30e,:ila
jne.

Kriisin koskettamat rmaat voi jakaa
neljaian tyyppiin. Enslksi Yhdysvallat.
Yhdysvaitain kriisi on nykyisen maail-
mankriisin tirkein osa. Kuitenkaan ei
se sielld ole vield tullut niin terdvaksi
kuin oli v:n 1920 pula. Tuotanto on
viime heindkuusta supistunut ainakin
18os:lla.  Tammikuussa tuntui vilkas-
tumista metallurgisessa teollisyudessa
tautatieyhtididen  tilausten johdosta,
mutta kulutustarpeita tuottava teollisuus
supistul edelleen. Pulan lievittimiseksi
suunniteltiin Yhdysvalloissa touhulla ra-
kennusteollisuuden laajentamista mutta
nyt osottautuu, ettd se on 55% pie-
nempdd kuin vuosi sitten.

Kriisin kouriin joutuneen toisen maa-
ryhmin muodostavat [td- ja Keski-Eu-
roopan maat. [tAvallassa ja Puolassa
kehittyi pula aikaisemminkin kuin Yh-
dysvalloissa. Maailmansodan jilkeinen
territoriaalinen pilkkominen, fecdaaliset
suhteet, ulkomaiden finanssiorjuus, suur-
ten armeijojen ja poliisijouklkojen ylla-

pito me ovat tddlld vaimistaneet maa--

perdn kriisille.

Saksassa ovat kriisin {lmidind ensi-
kaAdessd hiilen tuotannon supistuminen
ja hiilivarastojen kasvu. Joulukuun lo-
pulla olivat hiilivarastot 778,000 tonnia.
mutta tammikuun lopussa jo 2 milj. ton,
Raudan ja teriksen tuotanto on viime
aikoina supistunut 10—15%. Metalli-
teollisuudessa, tekstiiliteollisuudessa ja
rakennusalalia on laita samoin. Ty&l&i-
sid erotetaan, osakkeet laskeval. Mutta
paljon huonommin on laita [td-Euroco-
pan maissa. Puolassa vallitsee ankara
pula vuori-, terds- ja tekstiiliteollisuu-
dessa. Tekstiiliteollisuuden tuotanta on
alentunut enemmén kuin puolella, Maassa
vallitsee agraarikgiisi. Tavattoman vai-
kea on tilanne ltdvallassa, Tshekkoslo-
vakiassa ja Balkanilla, missd tyot-
témyys on hirvittiivi,

Kolmas tyyppi Kkriisin  kédsittdmis
maita ovat siirtomaat ja puolsiirtomaat,
Monia vuosia on niissid jo vallinnut an-
kara tatoudellinen laskukausi. Nykyinen
yleismaailmallinen pula kirjistda vain
niissd pulailmiditd. Tunnettu englanti-
tainen taloustieteiliji Klynes sanookin,
etti myrskykeskuksessa eivit nyt ole
niinkddn  Englanti tai Yhdysvallat,
vaan raaka-aineita tuottavat maat, Aust-
raalia, eteld-Amerikka, Aasia ja Keski-
Eurooppa.

Mitkd erikoissyyt nidissd maissa ai-
heuttavat kriisi-ilmiditd. Ensikidessi
finanssipiioman rosvomaiset jlmenemis-
muadot, feodalismin jitteet ja orjuus-
kin. Esim. Eteli-Ameriikassa punoutuu
yhteen kolme yhteiskunnallista regimea:
orjuuden ja fepdalismin jitteet ja finans-
sipddoman uusiaikaisimmat riistomuo-
dot. Siitd seurauksena luokkataistelun
tavattomasti kirjistyneet muodot. Toi-
sena syynid on naiden maiden talouden
vksipuolisuus. Niinpd esim. Equador
tuottaa kakaota 1.3 maailman tuotannos-
ta, Chile salpietaria, Brasilia kahvia
7004 maailman eksporttikahvista, Mala-
jien saaristo kautshukkia, Kuba soke-
ria, Egypti puuvillaa (80, viennistd)
jne. Selvad on etti konjunktuuriheilah-
telut maailmanmarkkinoilla vaikuttavat
tavattomasti ndihin maihin. Miljoonat
pikkutuottajat siirtomaissa havidvit, krii-
sit aiheuttavat sielld hirvittavad bhavi-
tystd. Kolmantena syynd siirtomaiden
taloudelliseen ahdinkotilaaan on niiden
tuottamain raaka-aineiden hintain ro-
mahdusmainen lasku, joka on paljon
suurempi Kuin maataioustuotteiden hin-
tain lasku,

Lopuksi neljis ryhmi: Ranska, Eng-
lanti .ja osaksi Skandinaavian maat.
Ranskassa emme vield voi todeta sel-
via kriisin merkkejd. Piinvastoin koko
porvaristo kisittdd Ranskan eldvin vis-
sinlaista kukoistuskautta. Kuitenkin on
terdksen tuotanto alentunut 10;14,
% :lla, tekstiiliteollisuudessa tuntuy vai-
keutumista, osakkeet laskevat ja agraa-
rikriisi tuntuu kidrkevdnd. Englannissa
jatkuu kroonillinen laskukausi  yhi.
Tekstiiliteollisuus on vaikeassa vai-
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heessa. Pddoman vienti on pienempii
kuin viime vuonna. Pdrssissd kurssit
faskevat ja tyottdmyys kasvaa, kisit-
tden nykyain 2 milj. henked.

«Economists-lehti toteaa kriisin anta-
van tuta itseddn jo Ruotsissakin. Tuo-
tantoindeksi on alentunut. Samoin on
ensimiisid merkkeji konjunktuurin huo-
nontumista havaittavissa Hollannissa
ja Belgiassakin.

Pulan seuraukset ja kommunis-
tisten puclueiden tehtdvit,

Kriisi merkitsee kapitalistisen vakaan-
tumisen murtumisen alkua. Se ei vield
merkitse Kkapitalistisen vakaantumisen
romahdusta, vaan vasta sen romahduk-
sen alkua. Kapitalistisen stabilisation
romahdus merkitsisi kapitalistisen jarjes-
tetmadn romahdusta, ja siis vallankumo-
uksellisen tilanteen objektiivista muodos-
tumista kapitalistisissa maissa. Se mer-
kitsisi, ettd koko se poliittinen rakenne,
joka on syntynyt sodan, jilkeisen
vakaantumi sen perustalle, koko kan-
sainvilisten . suhteiden jarjestelm, joka
on sditynyt Versaillesin rauhan, Dawe-
sin ja Youngin suunnitelmien pohjalle,
koko lyokkasuhteiden j&riestelmi, suh-
‘teet siirtomaihin, kapitalistisen maailman
suhde Neuvostoliittoon, ei vain olisi jark-
kynyt, vaan tydtatekeviin joukkojen val-
lankumouksellisen liikkeen murskaama.

Kapitalistisen stabilisation romahduk-
sen tempo ja luonnz riippuu monista
telkijoistid: nykyisen kriisin pitkiaikai-
suudesta, siitd -missd midrin se syven-
tdd kapitalismin keskendisia ristiriitoja
kansainviliselldi areenalla ja lopuksi
joukkojen valiankumouksellisen aktii-
visuuden kasvamisen nopeudesta. Ei
ole mitddn epiilysta siitd, etteikd kriisi
tule tavattomasti kirjistimiin kaikkia
kapitalistisen maailman perusristiriitoja
ja ndin luomaan uusia tekijditd, jotka
kaivavat Kkapitalistisen vakaantumisen
alta maata pois.

Amerikan agressiivisuus tulee suu-
remmaksi. Tdhidn asti on Amerikka vie-
nyt vain 8% tuolannostaan. Amerikan
viennin suurentaminen vaikkapa vain
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muutamalla prosentilla uhkaa kirjaitnel-
lisesti romahduksella sen Kkilpailijoita
maailman markkinoilla. Samanlainen
uhka muiile kapitalisteille on Amearikan
paiomain vienti. Paitsi taloudellisia vai-
kutuskeinoja rupeaa Amerikka yhi
enemmin kayttimadn sotapoliittisia kei-
noja. Siirtomaakysymys on Amerikan
paiomalle ensiluokkainen. Sen sodan-
idlkeinen  englantilaisvastainen  poli-
tilkka on ollut vaimistelua avoimeen
hytkkidykseen Englannin siirtomaihin
ja dominioneihin, Kehittyva yleismaail-
mallinen talouspula jouduttaa tavatto-
masti imperialistisen sodan Kypsymistd
Englannin ja Yhdysvaltain vililla.
Kriisi johtaa sijhen, ettd imperialisti-
set maat pyrkivit imemiin siirtomais-
taan Kaiken mitd sieltd voi saada. Siir-
tomaatytléisten riisto kiy entistadn an-
karammaksi. Siirtomaat joutuvat vaita-
vuudessaan ennennidkemittdmiain kan-
salais- ja luokkasotien nidyttimoksi.
Samalla kiihdyttad pula Englannin do-
minionien irtaantumispyrkimyksid Sour-
Britaniasta ja ndin Suur-Britanian ta-
loudellista ja poliittista romahdusta.
Kriisin seurauksena tapahtuu kapi-
talistisissa maissa uusi myrskyinen pia-
oman keskittyminen. Se merkitsee pik-
ku-ja keskiporvariston hivitystd, tydlais-
aristokratian yhteiskunnallisen pohjan
murtamista ja ndin yhteiskunnallisten
ristiriitojen  kdrjistymistd. Se taas tuo
tullessaan fascismin kasvun, sosialide-
mokratian fascistisoitumisen ja samalla
avaa se valtavat perspektiivit
nykyisen vallankumouksellisen nousun
kasvamiseen vallankumoukselliseksi ti-
lanteeksi kapitalismin padmaissa ja
siirtomaissa.” :
Mitk# ovat kriisin vaikutukset maail-
man tydvienliikkeen nousuun y nihden
lihimman 3—4 kk. aikanaz ja miten se
on otettava huomicon kommunistipuo-
lueiden taktiikassa, se oli presidiumin
keskeisimmin huomion kohteena.
Syyskesdstd, X:n pleenumin ajoista,
on tydvienliikkeen nousu kohonnut
askelta ylemmd. Kuten silloinkin ovat
lakkoliikkeet maailmassa edelleenkin
piiasiassa taloudellisia luonteeltaan,
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mitd ~tulee kapitalismin paamaihin. Pie-
nemmissd maissa on lakoilla paljon
useammin selvisti poliittinen  Iuonne.
Monissa maissa on lakkoliike jatkuvas-
ti paisunut. Niinpd Englannissa oli
v. 1928 lakossa 128 tuh. henk. ja lak-
kopaivid yhteensd 1,388,000., mutta
vuonna 1929 osallistui lakkoihin 532
iuh. henked ja lakkopiivien yhteisluku
oli 8,283 tuh. Ranskassa osallistuj lak-
koihin v, 1928 222 tuh. henk., mutta
1929 431 tuh. henk. Ja mikd on erit-
tiin merkillepantavaa: lakot ovat viime
aikana muodostuneet myrskyisiksi.
Tosin erdissd maissa kuten Saksassa
ja Intiassa on lakkojen maira vihenty-
nyt. Oikeisto-luopiot tekevidt siitd sen
johtopiitoksen, ettd valtankumokselli-
nen nousu on visdhtimassd, taj ettei
sitd ole lainkaan. Sellaista johtopiitos-
td ei voi tehdad vallankumouksellinen.
Eihin vallankumouksellisen nousun aalto
kohoa kaikkialla yhtd tasaisesti, Eihin
taloudellinen lakko ole ainoa vallanku-
mouksellisen nousun mitta. Lakkoliik-
keitd analysoidessa ei ole otettava huo-

mioon pelkistddn niiden ilmenemisti,
vaan ne muedot missi ne ilmenevit.
Englannin  yleislakko 1926 oli mita

suuremmoisin luokkataistelutapaus, mut-
ta sujui se tavattoman tyynin ja rau-
hallisin muodoin, kun taas nykyiset
pienemmét lakot ovat yleensd myrskyi-
sid, rajuja taisteluita, mitka vaativat pro-
letariaatilta suurta sankaruutta ja tiuk-
kaa piittaviisyyttd. Sentihden ovat ne
proletariaatille mainio Laistelukoulu,

Kuten sanottu ovat lakot kapitalismin
padmaissa vield yleensid taloudeilisia
fuonteeltaan. Mutta merkkejd niiden
kasvusta poliittisiksi on. Yh# enemmin
alkaa ilmetd solidaarisuuslakkoja. Rans-
kassa oli niitd viime vuonna 169+ lak-
kojen yleismairdstd, Saksassa Upel teh-
taan lakko, jonka aiheena oli kommu-
nistin ergittaminen ty&stid, on merkkind
jostain muusta, kuin -miltd ensi silmiyk-
sella ndyttaa.

Pikkumaissa on lakkotaisteluissa ha-
vaiitavissa paljon enemmin poliiitisia
elementtejd. Niin on Rumanjassa (val-
tank, ammattijarjestin puolesta) Kreikas-

sa (talonpoikain vaatimusten puolestay,
Intiassa.

Uutta lakkoliikkeissi on myds se,
ettd nifden yhieydessd pidetdan mielen-
osoituksia, sattuu yhteenottoja poliisi-,
rikkuri-, ja fascistijarjestdjen ja lakko-
latsten vililli.— Monissa valkoisen terro-
rin maissa tydvienliike alkaa kuohah-
della fascisti-diktatuurin puitteiden yii.

Uutta on myds tyottdmain  liikehti-
misess#, Nykyidn on maailmassa kaik-
kiaan noin 17 miljoonaa tyétontd, kapi-
talistisen jérjestelmén nilkidin ja puut-
teeseen tuomitsemaa. Nuo miljoonat
eiviit tahdo napisematta kuolla; Ne
muistuttavat itsestdfin jarjestdmialla ra-
juja mielenosoituksia, iyskyttdimalld par-
lamenitien ja kunnallishallintojen ovia
vaatien tyotd ja ieipdd. Ja sosialifascistit
yrittdviit eroittaa tydssd olevat ja tyitto-
mit yhdess3 esiintymiisti saattaakseen
ensin Iyddyksi toisen, sitten toisen. Tyit-
témiin liikehtimiselld nykyisen kriisin-
olosuhteissa on tavattoman suuri merki-
tys.Sevallankumouksellisentaakoko pro-
letariaatin Juokkataistelun paljastaen so-
sialifascististen hailitusten petospolitiikan.

Eraéind vallankumouksellisen nousun
ilmaisuna on kehittyvin yleismaailmal-
Jisen agraari-kriisin vaikutuksesta ia-
pahtuva talonpoikaisreservien astuminen
vallankumousliikkeeseen niin kapitalis-
tisissa maissa kKuin varsinkin siirtomais-
sa. Samoin on Kiinassa viime aikana

_ tilanne muodostunut edulliseksi uudelle
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kumoukselliselle nousulle sielli.

Kaikki tdmid merkitsee sitd, ettd vii-
me syyskesdstd ldhtien on vallanku-
mouksellinen liike ollut jatkuvasti nou-
sussa, Jotkut saattavat ajatella ja tosiaan
ajattelevatkin siten, ettd kun X:ssi
pleenumissa merkittiin, ettd tytvienliike
on  puolustuskannalta siirtynyt vasta-
hydkkiykseen niin nyt, jos mieli ko-
rosiaa, ettd nousu on jatkunut edelleen
Oon sanottava, etti proletariaatti on siir-
tynyt yletseen hyokkidykseen. Joiden-
kin mielestd vallankumouksellista nou-
sua on muka vain silloin, kun se muu-
tamassa viikossa kasvaa vallankumouk-
seliiseksi tilanteeksi, ratkaisevaksi tais-
tefuksi vallasta. ltse asiassa ei vallan-
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kumouksellinen nousu sulje pois porva-
riston hyékkidyksid, mutta miti se
edellyttdd, niin sitd, ettd proletariaatti
taistelukykyisend torjun hyskkiykset,
Jos Kkieltdisi nyt sen, ettdi porvaristo
hyokkdd tydvden Kimppuun Kriisin
yhteydessd, olisi se samaa kuin kieltda
tosiasia.

Jotkut kommunistit ovat taipuvaiset
kasittdmddn kriisin vaikutukset vallan-
kumousliikkeen *‘nousuun ajvan mekaa-
nisesti, Pula johtaa heidan mielestadn
ehdottomasti vallankumoukseiliseen nou-
suun. Kun v. 1908 oli Vendjin ®puo-
lueessa mielipiteiden vaihtoa siitd, joh-

. taako tajoudellinen pula poliittisen liik-
keen nousuun vai laskuun, osoitti Le-
nin, ettd talouspulan vaikutusta vallan-
kumousliikkeennousuuntailaskuunonta-
vattoman vaikea tdsmillisesti médritelli,
niin monista tekijsistd, joita on mah-
doton edelidikasin 6ttaa huomioon, se
riippuu. Mutta iman vieisen agaarikrii-
sin pohjfaa maassa, jo samanaikaisic
laskukautia_ leolfisuudessa, ei syvd po-
Hitlinen kriisi ole mahdoliinen.

Se tapa milld Lenin [dhestyi kysy-
mystd kriisin ja vallankumouksellisen
nousun keskindissuhteista ei ole van-,
hentunut. Fmme mekiin voi miéritelld
aikaa minkd kuluessa vallankumouk-
sellinen nousu kasvaa vallankumouksel-
liseksi tilanteeksi. Tieddimme %ain, ettd
nykyinen  yleismaaitmallinen  agraa-
rikriisi ynnd kypsyva yleismaailmallinen
teollisuuspula luovat pohjan  syville
vlespaliittiselle kriisille kapitalistisissa
-maissa. Sentdhden velvoittaa nykyinen
titanne kaikkia Kominternin puolueita
«tarkasti huomiocimaan koko poliittisen
eldamin sydamenlytntii maassa ja var-,
sinkin seuraamaan laajojen proletaari-
joukkoien liikehtimisen ja mielialojen
titaa». (Lenin).

Kasvaako nykyinen taloudellinen pula
yieispoliittiseksi  kriisiksi riippuu mo-
nista tekijdistd ‘ja ennen kaikkea sub-
jektiivisista tekijoistd, kommunistipuo-
lueiden voimasta ja taistelukunnosta.
Nimenomaan siitd riippuu paljon, se
onnistuuko kommunistisen liikkeen ja
miten pian kiiyttdd nykyisen kriisin
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seurauksia joukkojen
murskaamaan
mién,

Joukkojen valloittaminen tulee nyt
kommunistipuolueille yhakin nykytdr-
keimmiksi. T#dss3d suhteessa muodostu-
vat olosuhteet kommunistipuolueiden
tydskentelylle edullisiksi. llmeistd on,
etti esimerkiksi Amerikankom. puoluees-
ta voidaan nykyoloissa tehdd tydvden-
luokan joukkopuolue. Samoin on Sak-
san ja Puolan kommunistipuoluegilla nyt
paljon suuremmat mahdoliisuudet val-
loittaa tydvaenluokan enemmistd puo-
lelleen kuin puoli vuotta sitten.

Ja kommunistipuolueiden taytyy lkas-
vaa. Kasvaa paljjon nopeammin kuin
tihdn asti. Eika kasvaa vain vaikutuk-
seltaan vaan jasenmédrditdankin, Juuri
nyt on kommunistipuolueiden likvidoi-
tava juopa aatteellisen vaikutuksensa
ja organisatsioninsa vililla. Ja kommu-
nistipuolueiden kasvun tdytyy vaikuttaa
sosialidemokratian ominafspainon piene-
nemiseen tydvienliikkeessd. On turhaa
puhua vallankumoukseilisesta noususta,
ellei anneta raskasta iskua sosialide-
mokratialie.

Vallankumouksellinen nousu edellyt-
tad sitkeatd ja uvurasta arlgista tyoti,
jota kaikkien kommunistien on tehtdva
pdivisti paivain, jos ei mieli jddda
liilkkeen héntddn. Kerta kaikkiaan on
karistettava se passiivinen ajatus, ettd
historia tydskentelee meidin puolestam-
me ja kapitalismi kulkee perikatoansa
kohti, niin ettd kommunistien ei tar-
vitse muuta kuin odottaa suurta histo-
riallista katastrofia, joka lakaisee men-
nessidn sosialidemokratian ja reformis-
tiset ammattiliitot ja antaa kommunisti-
sille puolueille johdon. Sellainen henki
an opportunistista hdannissdlaahaamista,
jota woittamatta kommunistinen puolue
ei voi valloittaa joukkoja.

itdvallan  komminustipuolue antoi
varoittavan esimerkin. Satain tuhanten
tyildisten kannattama sosialidemokratia
kapituleerasi fascismin edessi. Tuntuisi
siltd, ettd Itdvallan kommunistipuolueen
olisi pitanyt vallata ndisti johtajainsa
pettdmistd joukoista suuren maarin.

nostattamiselsi
kapitalistisen jarjestel-



Mutta kommunistipuolue jai jAsenm&dril-
tddnyhtd vaatimattomaksijarjestiksi kuin
mitid se oli kaksi ja puoli vuotta sitten.
Siina esimerkki siitd, miten kommunistit
eivit osanneet arvostaa sitd, mika kuo-
hutti joukkojen mieltd, vaan jdivit jalkeen
litkkeestd. Ja jos taistelu fascismia vas-
taan Itavallassa olisi leimahtanut kan-
salaissodaksi .niin kaipa se ¢lisi syttynyt
kommunistisen puolueen ohi ja sivu.

Suurin osa Kominternin puolueista ei
ole vield pddssyt agitatsiopropaganda-
kaudestaan,—toteaa tov. Manuilski.
Mutta luokkataistelujen kulku vaatii
kommunistipuolueilta enemmin. Kriisi
huonontaa ehdottomasti joukkojen ase-
maa, saattaa ne liikkeeseen, tempaa
litkkeen mukaan uusia tydvieniuokan
kerroksia. Ovatko kommunistipuolueet
tihin valmistuneet? Ovatko ne miinoit-
taneet maan sosialidemokratian alta?
Ovatko ne luoneet kyilin lujia jarjestdl-
lisid tukikohtia joukoissa? Onko heiddn
kisissdan hallitsevat asemat tydvien-
luokan uumenissa, kuljelustyotiisten,
kaivostyoldisten, metallimiesten, kemial-
lisessa teollisuudessa ja sihkoteollisuu-
-dessa tyoskenteleviin keskuudessa? Siind
an edessid paljon arkista, mustaa tydtd,
sitkeyttd ja karsivillisyyttd kysyvad.

Sithen fhustaan tydhon on kiytavi
kasiksi. Kysymykset, joihin kommunis-
tien on tdssd tybssiiin  kiinnitettdva
huomiota, ovat kKysymykset tyopalkasta,
tydajasta, tyOttdmyydestd, lakkotaiste-
luista ja tyotlémiin esiintymisistd, Jos
kommunistit tahtovat todelia valianku-
mouksellisesti nostaa luokkataistelun
korkeampiin muotoibin kuin mitd on
taloudellinen lakko, niin on tyotd teh-
tdva hellittimatté.

Kemmunistiset puolueet on jdrjestdl-
lisesti saatava paljon vikevammiksi,
Jokaisen Kominternin seiktsian on teh-
tivi virviystyotd ei puhtipiisind kamp-
pailuina vaan joka paivd, jarjestelmalli-
sesti. Toinen tempO on saatava iyShién
kuin mitd tihan asti, tempo, joka vastaa
nykyistd vallankumouksellisen nousun
astetta. On hammastyttdvid— huomaut-

- peissa vaan
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taa tov. Manuijlski, ettd esim. Parisin
jarjestd, Parisin, jossa on kaksi milj.
tyoldistd, vastatessaan Berlinin jarjestdn
haasteeseen sitoutuu varvidmiin kai-
ken kaikkiaan tuhat uutta.jisentd puo-
lueeseen ja 200 nuorisoliittoon.

Merlkittyddn kunkin kommunistipuo-
lueen osalle tirkeimmit tehtivit, lau-
suu tov. Manuilski lopuksi:

«Tehtdvat, jotka nyt asetamme lihi-
kuukausiksi, nayttavit vaatimattomilia.
Niissd ei ole mitddn suureleisyyttd, el
uusia kirkkaita loosunkeja, asioita, jotka
vaagisivat «uusia sanojas. Mutta ne on
asetettu jokaisen kommunistisen puo-
lueen hartioille, ne ymmartaa jokainen
kommunisti-rivimies, joka kipeimmin
tuntee kaikki heikkoutemme ja puut-
teemme®ollessaan alinomaisessa yhtey-
dessd joukkoihin., Nuo tehtdvit eivit
ole eristettyind siitd valtavasta tyosti,
jota suorittavat tuhannet ja taas tuhan-
net kommunistipuolueen jasenet tydpai-
koilla, Noihin tehtiviin on koottu se
kokemus, mitd on kertynyt vallanku-
mouksellisen nousun vuosien ja kuu-
kausien kuluessa. MNuo tehtdvidl kulke-
vatl vallankumouksellisen nousun linfaa,
Iydvdeniuokan laisteiun linjoa, ei- sa-
teoissa,; kapitalismin bu-
kRistamisen ja prolefariaatin diktfatuurin
luomisen linjua. Ndiden tehtdviin 1ivi-
iaminene merRitsee lyoskenlelvd prole-
taarisen vallankumouksen fa sen menes-
tyksen puolesta. Se merkitsee Roke pro-
letaarisen pollanbkumouksen  valtaisen
rintaman  suoristamisia, jalbeenjdivien
samaan linjaan veltdmistd, funlumuRsen
SGrtymistid efufonkkoon, selkipuolen vah-
vistamista, koko maailman ofdleke-
vdin vaflavan armeijan Ssitkedld firfes-
Himisti viimeiseen rathaisevaan 1aisie-
iuun, Jo vain §llG ehdolla maailman
vallanbumoukseliisen fiikkeen  toistelu-
esikunnat, kommunistiset puelueet, la-
pausten rotholisevassq hdinnekohdassu,
Jyrkissd historialiisessa Ridnteessd, forn-
ka hethed ef hubaan meistd Hedd, woi-
val vakaasti ja lyvnesti sanoq:

«Me alemme valmiits.
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Maailman taloudellinen pula, ty6ttémyys ja lakkotaistelut.

Kommunistisen Internationalen Toimeenpanevan komitean puhemiehistdn
pditdslauselma tov. Manuilskin alustuksen johdosta.

LLuonnehtiessaan maailman taloudel-

lista ja poliittista tilannetta korosti
Komm. Intern. Toimp. komitean X tédy-
si-istunto, ettd kapitalismin  sodan-

jalkeisen kehityksen kolmannen kauden
ratkaisevana piirteend on imperialismin
sisdisten ja ulkonaisten ristiriitain jyrkki
kirjistyminen, joka nykyisin Jilmenee
kapitalistisen vakaantumisen horjunnan
nepeana edistymisend, maailman tyo-
vienliikkeen vallankumouksellisen nou-
sun  syventymisend ja laajenemisena,
kuin myods imperialismivastaisen siirto-
maiden vallankumouksen kypsymiseni.
«Yha selvemmin paljastuu amerikalaisen
porvariston kuuluksi tulleen kukoistus-
tunnuksen haaksirilkkoutumingn» — sa-
notaan tdysi-istunnon paAatdksessd. Kol-
me kuukautta myshemmin Pohjois-Ame-
rikan Yhdysvalloissa alkanut taloudelli-
nen krifsi, johon yhtyi teollisuuden ja
kaupan laskukaus{ useissa kapitalisti-
sissa maissa ja siirtomaissa, joudutti
maailman kapitalismin perusristiriitojen
Adrimmilleen kérjistymistd, osoitti vad-
raksi porvarillisen sadun Pohjois-Ame-
rikan Yhdysvaltain «jatkuvastas kukois-
tuksesta (Hoover} ja antaa murskgavan
iskun sosialidemokraattiselle «jirjesty-
neen kapitalismin» teoriaile.

Paljastaessaan  valheelliseksi seki
reformistien kannan «Amerikan erikois-
asemasta» (l.ovestone ja Pepper) ettd
sddlittivin vararikkoisen teorian sifti,
etti muka «markkinain, hintain, kilpai-
lun ja Kkriisin probleemit muodostuvat
yhd enemmin maailmantalouden pro-
bleemeiksi, muuttuen maan sisilld jir-
jestémisprobleemiksi» (Bucharin), ame-
rikalainen kriisi todistaa taysin oikeaksi
Komm. I[nternationalen V! maailman
kongressin  ja Komm. Intern, Toimp.
komitean X tdysi-istunnon arvioinnin
kapitalismin sodanjdlkeisen kehityksen
kolmannesta kaudesta,
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L Kriisi, tydttomyyden kasvu

ja kapitalismin ristiriitain kar-
jistyminen.

1. Pohjois-Amerikan Yhdysvaltain lii-
katuotantokriisin = merkitys  suurenee
vield sen johdosta, etti se kehittyy
tuotantovoimien kasvun ja markkinain
supistumisen erittdin karjistyneiden vas-
takohtain vallitessa, jolioin Kaikissa
kapitalistisissa maissa ilmenee pyrki-
mys kroonilliseksi muuttuvan kauppa-
ja teollisuuslaskun jatkamiseen, jolloin
joukko maailman talouden tirkeimpia
tuotantealoja (hiili-, kutomo-, laivara-
kennus-, y.m. teollisuudet) eivat mo-
neen vuoteen pidse kriisistddn, ja jouk-
ko muita tuotantealoja (kautsukki, nafta,
virimetailit, hopea, y.m.) joutuvat krii-
sin valtaan, ja jolloin kapitalistiset maat
ia siirtomaat ovat joutuneet maatalous-
pulaan, joka . toisissa maissa ilmenee

{Pohjois-Amerikan Yhdysvallat, Kana-
da, Austraalia, Argentina) raaka-ainei-
den ja maataloustuotteiden litkatuo-

tantona ja toisissa, etupidssid siirto-
maissa {India, Kiina} kirjistyneeni ra-
vintotuotteiden alituotantona,

Amerikan kriisi tapaa jo nyt huo-
mattavan osan maailman taloutta jat-
kuvan taloudellisen laskun vallassa.
Useissa Itd- ja Keski-Europan maissa
(Puola, limeren maat, Itdvalta, Balka-
nin maat) luovat, sodan jilkeisen haja-
naisuuden, feodalismin jatteiden ja
orjuuttavan, maailman imperialismista
riippuvan aseman johdosta kérjistyneen
joukkojen kauhistuttavan kurjistumisen
pohjalla kehittyvi taloudellinen lasku
ja krijsi yhd suuremmat edellytykset
yleiselle poliittiselle  kriisille.  Siirto-
maissa johtuu pula alkuasukasfeoda-
lismiin nojautuvan finanssipidoman ryds-
tomuotojen kehityksests, laajalti levin-
neesti . sitrtomaat imperialististen mai-



den konjunktuurien vaihieluista taydelli-
seen riippuvaisuuteen saattavasta yksi-
puolisesta viljelyksestd (Egypti, India,
ym.) muiden teollisuus- ja maatalous-
tuotteiden hintojen laskun sivuuttaneine
siirtomaaraazka-aineiden hintain laskui-
neen. Varsin kirjistyneen luonteen saa
kriisi siirtomaissa siksi, ettdimperialistien,
ja alkuasukastilanherrain ja porvarien
. harjoittama tyatitekeviin riista ja arjuut-
taminen johtavat t#dlla tydldisten ja
talonpeikain aseman ennenkuulumatto-
maan kurjistumiseen.

2. Kapitalistisen jirjestelmin yleisen
kriisin pohjalla syntynyt Pohjois-Ame-
rikan Yhdysvaltain kriisi saa yhd enem-
min yieismaailmallisen juonteen: a) sen
johdosta, ettd Pohjois-Amerikan Yhdys-
vallat nayttelevit johtavaa osaa maail-
man kapitalistisessa taloudessa (ldhes
50% maailman tuotannosta ja kultava-
rastosta lankeaa sen osalle; b) sen joh-
dosta, ettd er{ kapitalististen maiden
-kiinted toisiinsa kietoutuminen kansain-
vilisten trustien ja syndikaattien jirjes-
tymisen, padomain viennin ja kansain-
vilisten lainajarjestelmiin kautta vetii
kaikki kapitalistiset maat pulaan; cj sen
johdosta, etld Pohjois-Amerikan Yhdys-
valtain sisdisten markkinoiden supistu-
minen ajaa Amerikan pdioman voimis-
tuttamaan rynnistystdin maailman mark-
Kingilla ja  siten supistamaan muiden
kapitalististen maiden myyntimarkki-
noita; d) tAmidn heikompien kiipailiioi-
den tuhoutumiseen johtava hintoja
alentavan Amerikan paddman myynti-
markkinoista kiymin taistelun vaiku-
tuksesta; e) sen johdosta ettd Pohjois-
Amerikan Yhdysvaltain tuotannon su-
pistaminen atheuttaa pulan Pohjois-
Amerikan Yhdysvaltoihin raaka-ainei-
taan ja puolivaimisteitaan tuottavissa
maissa (Jaappani— silkki, Indo-Kiina—
kautsukki, Brasilia — kahvi). Kaikki -
mi johtaa siihen, ettd Pohjois-Ameri-
kan Yhdysvaltain kapitalismin  kriisi
alkaa vaikuttaa mygskin Lansi-Europan
kapitalistisissa maissa, iimeten hintain
taskuna, osakekurssien laskuna, emis-
sioonien supistumisena, useissa siirto-
maissa alkavana valuuttakriisind, vara-

rikkojen lisddntymisend, metkein kaik-
kialla, vaikkakaan ei yhtildisend iime-
nevind tuctannon laskemisena ja lo-
puksi tyopalkkain laskemisena ja kaik-
kialla ilmenevind tyottémyytend.

Samalla maidrdd kapitalismin kehi-
tyksen ep#tasajsuus kriisi-ilmigiden mun-
tojen, asteen ja luonteen monipuoli-
suuden eri maissa. Erdat maat joutu-
vat  Amerikan. kriisin  vaikutuksesta
vilittémésti pulan  valtaan (Kanada,
Austraalia); toisissa ilmenee se jo_ennes-
tddn valialla olevan lifke-elimén laskun
kirjistymisend, joka leviad yha laajem-
mille aluelle (ItZ} Eurooppa, siirtomaat,
Kiina ja India, Eteli-Amerikan fmaat,
Jaappani}; kolmannen ryhmin maissa
yieisen taloudellisen kriisin kehitykseni
(Saksa}; neljansissd maissa — kroonilli-
sen laskun kirjistymisend joillakin tdr-
keimmilld teollisuusaloilla (Englanti};
viidennen ryhmin maissa »— ensimiisten
kriisi-ilmigiden esiintymiseni: tuotannon
laskun alku, tydlaisten eroitukset, osa-
kekurssin lasku (Ranska).

Taten taloudellinen pula syventdd
leapitalistisen jdrjestelmén yleistd pulaa,
kdrjistien sen sisdisid ja ulkoisia risti-
riitoja, tuhoten kapitalismin horjuvan
vakiintumisen ja jouduttaen wvallanku-
moukselliserr  nousun tempoa sekid
kapitalistisissa ettd sirtomaissa.

3. Kriisi aiheuttaa tydvienluokalle
“adretontd kurjuutta, josta kiduttavinta
on kapitalististen maiden jyrkastd tuo-
tannon supistamisesta ja kapitalistisen
ratsionalisoinnin  yvhteydessd voimistu-
vasta riistosta johtuva laaja, yleinen
tyéttémyys.

Pohjois-Amerikan Y hdysvalloissa,
joissa jo tuotannon viimeisind nousu-
vuosinakin tyén poikkeuksellisen tehos-
tumisen takia teollisuudessa tydskente-
levdin tyOldisten lukumddrd yhtdmittai-
sesti supistui, on tydttomiin iukumiari
huimaavasti kohoten noussut jo 6 mii-
joonaan henkeen, jota paitsi New-Yor-
kin “valtiossa se on korkeampi Kkuin
koskaan ennen vuoden 1914 jilkeen.
Tidllaisestd  tydttdmyyden suunnatto-
masta kasvusta huolimatta ei Ameri-
kan — maailman  rikkain — porvaristo
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-ole vield nidihin saakka -ottanut kiy-
tantédn valtion tysttdmyysvakuutusta.
Saksassa, jossa taloudellinen kriisi on
vasta alussa, on kaduille heitetty. jo
yii 31, miljoonaa tyslaistd.
Englannissa, jossa kriisivaihe el vield
ole alkanut, on tydttdmyys jo noussut
1% miljoenasta 2 miljoonaan. Jaappa-
nissa on lihes 1 miljoona tydtsénti.
Fascistisessa |taliassa on tybpalkkain
kauhistuttavan laskun ja tydpgivan pi-
tenemisen ohella 800.000 tystonti.
Puolassa, jossa joka kolmas tydldinen
on tydton, on tydttémia yhteensi 300.000,
Itivallassa Jja Tsekkoslovakiassa on
400,000 tyoténtd kummassakin.
Latinalaisessa Amerikassa, jossa teol-
lisuusproletariaatti on verrattain pieni-
lukuinen, nousee tydttomain lukumiiré
1} miljoonaan.

Yhteensd joutuu kapitalistisissa mais--

sa kurjuuden kuiluun lihes 17 miljoo-
naa ja perheet mukaan luettuna lahes
60 miljoonaa henked. Sitdpaitsi miljoo-
nia tysldisia tydskentelee vain vajaan
viikon ja ovat ainaisesti vaarassa tulla
heitetyksi kadulle lisidmiin jo ennes-
tddnkin suunnatonta tydttémiin armei-
jaa. Tydéttémien joukkojen asema on
sitikin tukalampi, kun he eivdt kapi-
talistisissa maissa saa mink&dnlaisia
tukea valtiolta tahi saavat vain miti-
tontd avustusta.

Kroonillinen  tybttémyys saa yhi
uhlkaavamman luonteen siksi, ettd tyon
reservi-armeijaan virtaa uusia, agraa-
rikriisin taloudellisesti tuhoamia kéyhim-
min talonpoikaiston joukkoja, jotka
painostavat tydmarkkinoita ja joita ka-
pitalistit kdyttdvat hyvikseen polkies-
saan jo ennestifinkin alhaisia palkkoja
vieldakin alemmaksi. Erittdin tukalassa
asemassa on tilanherroista, plantaasien
omistajista ja farmareista orjamaisen
riippuvassa asemassa oleva maatalous-
proletariaatti. Siirtomaissa, jossa kapi-
talistinen ratsionalisointi merkitsee tyd-
voiman petomaista tuhoamista, tuo luku-
midrdisesti maarddmitdn tyottdmyys
muassaan nilkidkuofeman milioonille
© tyotitekeville. Samalla pyrkii porvaristo
1yipdivan lyhentamisen asemasta tyb-
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pdivan pidentimiseen ja kohottaa tyd-
laisten riiston huippuunsa.

Voimistaen  tytidisten painostusta,
ty6n tehoisuutta ja uuvuttavaisuutta ja
alentaen jo ilman sitikin alhaisia palk-
koja, hyoskkaivat kapitalistiset mono-
poliliitot valtioineen tyGldistd vastaan
sidlimattdmiisti, kurjistaen heidan ase-
mansa aivan Adrimmilleen,

4. Maailman pulan seuraukset tule-
vat olemaan kapitalismille sitdkin tuhoi-
sammat, koska se kehittyy rinnan
mahtavan taloudellisen nousun kanssa
Neuvostoliitossa, joka muodostaa tdy-
dellisen vastakohdan kapitalistiselle maa-
ilmalle. Ty&vienluokanaineelliseneldmin
ja sivistystason keskeytymattdmin para-
nemisen ja tyottdmyyden supistumisen
pohjalia historiassaennenkuulumattomal-
la tempolla kehittyvi myrskyisd sosialis-
tisen talouden nousu, itsekritiikin ja
byrokratismivastaisen taistelun pohjaila
kehittyvd proletariaatin  aktiivisuuden
nousu, projetariaatin luovan  alotieen
laajenerfiinen (sosialistinen kilpailu, isku-
rvhmit, iskutychuoneet ja tehtaat) seki
lopuksi talonpoikaiston luottamuksen
lujittuminen neuvostovaltaan ja NKP{b):n
politiikkaan, ovat taanneet mahtayan
nousun teollisuudessa, pikaisen tempon
maatalouden sosiajistisessa uudistukses-
sa ja miljoonain talonpoikain kianty-
misen sosialismiin, joka ilmenee joukot-
taisena pienestd talonpoikaisyksitétulou-
desta suureen kollektiiviseen talouteen
siirtymisend. Kulakkien hivittiminen
lunkkana, kaikkien vastavallankumouk-
sellisten, tydvden diktatuuria vastaan
suunnattuien yritysten siddlimiatin ku-
kistaminen, vhi laajemmalti kdytintidn
astuva 7-tuntinen tydpdivd ja nelityo-
paiviinen viikko sekd vilsivuotissuunni-
telman toteuttamisen jouduttaminen nel-
jdssd vuodessa ovat kaikki kansainvi-
lisen proletaarisen  vallankumouksen
mahtavia saavutuksia. Ei ole epiile-
mistikiddn, ettd kaikki tdmi, kallistaen
voimasuhteet maailman kahden talou-
dellisen jarjesteimin vililli kansainvi-
lisen sosialismin hyviksi, tekee Neu-
vostoliitosta entistdkin suuremman teki-
jan kapitalismin kriisin syventimisessi



ja yleensd koko maailman sorrettujen
ioukkojen vallankumoukselistumisessa.
Todeten Neuvostoliiton mahtavan talou-
dellisen nousun ja kaikki esteet ja pro-
letariaatille vihamielisten luokkain vas-
tuksen tieltd#n raivaavan proletariaatin
innosteksen, velvoittaa Kommunistinen
Internationaale kaikki osastonsa aloitta-
maan laajan sejostustydn tydldisjou-
koissa ja yleensd tyotitekevien keskuu-
dessa Neuvostoliiton sosialistisen ra-
kennustydn saavutuksista, tydtiteke-
viin yhdistimiseksi vallankumoukselli-
sen  taistelulipun alle proletariaatin
diktatuurin puolesta,

5. Monopoolisten kapitalistiyhtymien
ja niiden valtioiden vililla taistelua
uudesta maailman jaosta ddrimmilieen
karjistavd ja suojeiustullipolitiikan huip-
puunsa kehittdvd maailman taloudelii-
nen pula johtaa kapitalistisen maailman
uusien imperialististen sotien kauteen.
Englannin ja Amerikan kamppailu maail-
man herruudesta, vimmattu sotavarus-
teiukilpaitu niiden valilla, Amerikan ryn-
nistys Englannin siirtomaihin ja domi-
nicihin yhtdaltd ja Englannin epatoivoi-
nen asemiensa puolustus, varsinkin
Eteld-Amerikassa toisaalta, — kaikkea
titd sotilaspoliittisiin  ryhmittymiin ja
itseasiassa
man tekniikan mukaiseen uusimiseen
tdhtddvin Lontoon konferenssin tapais-
ten aseistariisumiskonierenssien suojaan
verhoutunutta taistefua seuraa ristirii-
tain  kirjistyminen, jota vield kéarjistda
Amerikan pddoman kilpailu eurooppa-
laisten kilpailijainsa kanssa maailman
markkinoilla.

Niissd oloissa merkitsee Youngin
suunnitelma, — Amerikan paioman he-
gemonian johdolla ja Saksan finanssioli-
garkian suostumuksella maailman por-
variston toteuttamaa taisteluchjelmaa:
a} Saksan proletariaatin orjuuttamisen,
sen elintason laskemisen ja sen riiston
voimistamisen suunnitelmaa; b) voitta-
jamaiden finanssipadomnan voimistumisen
{Saksalta kiskottavat miljaardit) suun-
nitelmaa ja siis n#in ollen uuden kapi-
talistisen rynnistyksen suunniteimaa tyo-
vienluokkaa vastaan niiss# maissa ja
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heidén elintasansa alaspainamisen suun-
nitelmaa: c¢) finanssisaarron (reparat—
sionipankki) ja Neuvostoliittoa vastaan
tahdatyn sotilaallisen hyokkiyksen val-
misteiun suunnitelmaa sekad {lopuksi
d) merkitsee Youngin suunnpitelma tais-
telun karlistymistd imperialistien omassa
leirissd imperialistisen saaliin jakoon
liittyvien kysymysten ympérilld.

Kommunistisen Internationaalen Toi-
meenpanevan komitean puhemiehistd
kehoittaa tdmin johdosta kaikkia Kom-
munistisen Internationaalen osastoja,
mutta varsinkin Englannin, Ranskan ja
[talian kommunistisia puolueita tuke-
maan kaikkien maiden, mutta varsinkin
Saksan tyoldisten taistelua Youngin
suunnitelmaa ja imperialistisen porva-
risten herruutta vastaan tyovaenluokan
vallankumouksellisen diktatuurin voiton
puolesta.

Pyrkiessdan siirtdmaidn kaikki puian
tuhoisat seuraukset taloudellisesti ja
poliittisesti orjuutettujen maiden kan-
nettavaksi, lisddavit imperialistiset valtiot

painostustaan  riippuvassa  asemassa
olevia maita Kohtaan, voimistuttavat
sifrtomaiden finanssisortoa, laajentaen

vikivaltaansa, sotilaallisia miehityksia
ja kurjistuvan talenpoikaiston maiden
ryéviarimdistd anastusta.

Ankaran kamppailun kehittyessi im-
perialistien leirissd, vallankumoukselli-
sen lifkkeen voimistuessa kapitalistisissa
maissa ja siirtomaissa ja voitokkaan
sosialistisen rakennustydn kehittyessi’
Neuvostoliitossa, kasvaa uusien impe-
rialististen sotien uhka ja varsinkin neu-
vostovastaisen sotilaallisen hydkkidyk-
senvaara.Maataloudenkollektivisoiminen
ja kulakkiluokan havittdmisen politiikan
toteuftaminen, jotka intervention sat-
tuessa riistivit imperialistiselta porva-
ristolta viimeisen sisdisen liittolaisen, ei
voi olla johtamatta neuvostovastaisen
imperialistisen rintaman aktiivisuuden
lisddntymiseen ja sen laajenemisen pyr-
kimyksiin, eikd wvoi olla johtamatta
kaikkien maiden sosialidemokraattien
voimakkaasti tJkemiin ja lietsomiin
uusiin neyvostovastaisiin imperialistisiin *
provokatsiooniyrityksiin  (Pohjois-Arfie~
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rikan Yhdysvaltain j& Ranskan sekaan-
tuminen It&-Kiinan rautatiekonfliktiin,
neuvostovastainen Kamppailu Englan-
nissa, Ranskassa ja Saksassa, ja Roo-
man - paavin esiintyminen vastavallan-
kumouksellisten kirkollisten puolesta
koko kirkollisen taantumuksen johdossa
Neuvostoiifttoa vastaan).

Neuvostoliiton  puolustaminen impe-
rialistien hytkkéayksen uhkaita on kaik-
kiennKommunistisen Internationalen osas-
tojen tehtdviand nyt tdrkedmpi kuin
koskaan ennen.

II. Yhteenveto Il internationaa-
len puolueiden vallassaolosta.

6. Kehittyvdn pulan aikana paljastuu
yha selvemmin sosialidemokratian osuus
vastavaliankumouksellisen, tydvienjouk-
kojen taloudellista asemaa huonontavan,
valtiokoneiston ~fascistisen  diktatuurin
avoimeksi aseeksi muuttavan ja uutta
imperialistista sotaa valmistelevan por-
variston politiikan toteuttajana.

Saksassa on puolitoista vuotinen
sosialifascistien hailitus kokemuksillaan
osoittanut ettd kokoomushallituksen joh-
dossa oleva sosialidemokratia toteutti
asiallisesti Saksan kapitalistien tahtoa,
avustaen sitd toteuttamaan yh# voimis-
tuvan tydvienluokan sorron ja uusien
sotain valmistelun politiikkaa.

Luvatun rauhan lujittamisen, Versail-
lesin rauhan ja Dawesin suunnitelman
Saksan tyotidtekeviin kannettavaksi si-
Iyttdmén taakan huocjentamisen ase-
masta toi sosialifascismin politiilcka tul-
lessaan Saksan tyélaisten orjuuttamista
voittajamaiden pddoman taholta merkit-
sevin Youngin suunnitelman, sota- ja
merivarustusten lisdfintymisen ja Sak-
san vetamisen Neuvostolijton vastaiseen
rintamaan (vatkokaartilaisten rahanvii-
rentdjdin vapauttaminen, sopimus Puo-
lan kanssa SSSR vastaan, j.n.e.).

Luvatun poliittisen demokratian lujit-
tamisen asemasta toi sosialifascismin
politiikka yhi lisdsintyvid vainoja tyd-
véaenluckkaa vastaan, porvariilisen hal-
lituksen aikana toimineen punaisten rin-
tamamiesten liiton lakkauttaminen, kom-
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munistista puoluetta ja vallankumouk-
sellista proletariaattia vastaan tahdatty
«tasavallan puolustusta» koskeva kuris-
tuslaki, kommunistisen sanomalehdis—
ton vaino, tydldisten mielenosoitusten
kieltdminen ja niiden ampuminen sosia-~
lifascistisen poliisin taholta, .

Luvatun «taloudellisen demokratian»
ja laajennetun yhteiskunnallisen fain-
saddinndn asemasta antoi sosialidernok-
ratian politilkka tyoldisille finansipaa-
oman avoimen diktatuurin lujittamisen,
satojatubansia tydldisid kaduille heittd-
vin kapitalistisen ratsionalisoinnin jat-
kumisen, tydttomyysvakuutuslain huo-
nontumisen ja tytldisille sudranaisen
uhkan menettdd kokonaan tyGttomyys-
avustuksen, koko painollaan tyovden
harteille lankeavan kunnallisverotaakan
lisaantymisen, realipalkan alennuksen,
fascistisoituneen sosialidemokraattisen
ammattiliittokoneiston rikkuritoimenpi-
teet vallankumouksellista ammattiliitto~
appositsioonia ja lakkelaisia vastaan
ja vallankumguksellisten tyoiaisten lu~
kemattomat ammattiliitoista erpitta-
miset.

7. Englannissa miirddavit sa-
manlaiset pyrkimykset hallituksen poli-
tiikan, joka vaalilupauksissaan lupasi
yleisen aseistariisumisen, suhteiden pa-
rantamisen Neuvostoliittoon, demokraat-
tisia uudistuksia siirtomaissa (ennen-
kaikkea indiassa), parannuksia tydvien-
fuokan asemassa ja huojentaa (ydted-
myyttd, mutta joka itseasiassa ei 10~
teuta ainoastaan vanhoillisen hallituk-
sen politiikkaa, vaan tydvienluokan
aseman huonontamisessa ja siirtomai-
den sortamisessa vielikin pitemmille
menevdi pofitilkkaa {kapitalistinen rat-
sionalisointi, kutomotydldisten patkan-
alennus, siirtomaiden vallankumousliik-
keen verinen kukistaminen).

Aseistariisumisen asemasta — pasifis-
tisila Kkorulauseilla naamioitu asesfau-
tuminen maalla ja merelld. Neuvostolii-
ton ja Englannin vilisten suhteiden pa-
rantamisen asemasta «iydvaenhallitus»
jatkaa naamioiduin metoodein vanhdfl
listen neuvostovastaisia politiikkaa (Hen-
dersonin kanta tsaarin velkain ja «pro-
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paganda»-kKysymyksissd, Itd-Kiinan rau-
tatiekonfliktin sekaantuminen nankingi-
laisten’ rosvojen hyviksi, Hendersonin
viimeinen esiintyminen SSSR :n vasta-
vallankumouksellisten Kirkollisten puo-
lesta, j.n.e..

Demokraattisten vudistusten asemasta
siirtomaissa, terrorijarjestelmin voimis-
tuminen indiassa, Eteld-Afrikan neeke-
rien vallankumousliikkeen verinen ku-
kistaminen, arabialaisten murhaamisen
jdrjestdminen Palestiinassa ja orjuuttava
sopimus Egyptin kanssa.

Tydlaisten aseman parantamisen ase-
‘masta alennetaan tydpalkkoja (kuto-
motvildiset, rautatieldiset), hiipeamit-
tOmaisti rikotaan annettu fupaus 7-tun-
fisen tyOpdivin palauttamisesta kaivos-
tyoliisilie, laaditaan uutta lakia tystto-
miin aseman huonontamiseksi.

8. Tillainen on Europan suurimmissa
kapitalistimaissa vailassaolevain ]
ternatignalen suurimpain puolueiden kiy-
tantd.

Mutta missd sosialidemokraatit eivit
itse ole vallassa, sielld he tavallisesti
valittémasti ja aktiivisesti osallistuvat
tybvieniuokkaa ja kommunistista puo-
Juetta vastaan tihdéattyihin mitéd taantu-
muksellisempain peorvarillisten hallitus-
ten totmenpiteisiin, avoimesti esiintyvit
kadsi kiadessd venildisten valkokaarti-
laisten kanss# neuvostovastaisen kamp-
Ppailun  johdossa (Ranska), aktiivisesti
avustavat porvarillisia puolueita fascisti-
sen perustuslain lipiviemisessd (Itivalta)
Jja mobilisoivat kaikki voimansa fascis-
tisen terrorin palvelukseen kommunis-
teja ja vallankumouksellisia tyolaisid
vastaan {Puola).

Miti  kirjistyneempi on  kapitalismin
pula, sit# nopeammin muuttuvat sosia-
lidemokratian johtavat ainekset finan-
-sioligarkian poliisilisikkeeksi, sitd aktii-
visempi ja vilittomimpt on sosialide-
mokratian osuus kapitalistisen jarjestel-
min puolustamisessa, tydviaenjoukkojen
ja siirtomaakansojen vallankumousliik-
gen tukahuttamisessa ja Neuvostolijtto-
vastaisen sodan valmistelussa.

Tatg pydvelin osaa suorittavat tiy-
dessd envussa koko sosialidemokratian
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kanssa «vasemmistolaiset» sosialifascis-
titkin, vaikkakin peitetymmin ja parem-
min naamioiduin metoodein, joka tekee
ne tyovdenluokan vaarallisimmiksi vi-
hollisiksi.

Ill. Lakkotaistelut, tyottomaiin
liike, mielenosoitukset ja kom-
munististen puolueiden tehtdvit

6. Jouduttaen pddoman Keskittymis-
prosessia ja pien- ja keskinkertaisen
porvariston kovhtymistd, suunnattomas-
sa mitassa lisiten talonpoikaiston pe-
rusjoukkojen  kdyhtymistd, varsinkin
siirtomaissa, ja lisdten ennenkuulumat-
tomassa miirdssa kapitalistiseen rat-
sionalisointiin  liittyvid tyovideniuokan
riistdmisen kaikkia muotoja, syventidd
kriisi poikkeukselliselia voimalla yhtejs~
kunnallisia ristiriitoja  kapitalistisessa
maailmassaz

Tastd johtuva luokkataistelun kirjis-
tyminen johtaa yhtailla fascismin kas-
vuun, pulan vaikutuksesta vhi laajen-
tuvaan terrorististen metoodien Kdytidon
joukkojen kukistamiseksi (lakkolaisten
ampumiset, tyovienluokan vallanku-
moulksellisten iirjestdjen hajottaminen,
tydvaeniuckan esitaistelijain vangitsemi-
set, kommunistien ja yleensid vallanku-
mouksellisten tydliisten karkoittaminen
tuotannosta, j.n.e.) ja toisaalia vallan-
kumoukselliserr nousun ja proletaarisen
taistelurintaman laajenemiseen ja siirto-
maiden seka kapitalistimaiden talonpoi-
kaisreservien liittymiseen vhteiseen val-
lankumoukselliseen rintamaan.

10. Kommunistisen Internationalen VI
‘maafllmankongressi. totesi .kaynnissa
olevan tyévaenlugkan vasemmistumisen
astuneen edelliseild kaudella tydvien-
liikkeessd vississd midrdssi vallinneen
lamaannuksen sijasta. Komm. Intern,
Toimeenp. komitean X tdysi-istunto ko-
rosti kapitalistisissa maissa kehittyvin
uuden vallankumouksellisen nousun, jo-
ka joissakin paikoin ilmenee vastahyok-
kiyksend hybkkidavdda porvaristoa vas-
taan kehittyvina taloudellisena lakko-
taisteluna {Ruhr, Lodz, Ranskan kuto-
motydlaiset, lakot Pohjois- Amerikan

4

-



KOMMUNISTI

-i--!IIIIIIIIIIIIII...!.----!!II-I---II-I--

Yhdysvaltain eteliisissa valtioissa, { Bom-
bay) ja sarjana mielenosoituksia {mie-
lenosoitukset Ranskassa, Vappu Berli-
nissd ja Puolassa). Siitd huolimatta oli-
vat proletariaatin esiintymiset hajanaisia
ja kisittigdt ainoastzan muutamia pro-
letaarikéskuksia.

Komm. Intern. Toimeenp. komitean
X taysi-istunnon jdlkeen on tydvienliik-
keessd , tarkeimpind kohta vallanku-
mouksellisen nousun kehittyminen Kke-
hittyvdn maailman pulan vallitessa ja
joukottainen tyottomyyden lisdantymi-
nert.

Proletariaatin taloudellisten vaatimus-
ten pohjalla kaikkialla maailmassa ke-
hittyville lakkotaistelulle on pminaista
se, ettd se kehittyy sivu ja vastoin rik-
kuricsaa  nidyttelevien reformististen
ammattiliittojen tahtoa, yhi suuremmalla
jarjestymittomien joukkojen osanotolla,
joukkojen kiyttdessi yhd laajemmassa
mitassa lakonjohtoelimien muodosta-
mista iaistelun aikana.

Suurimmissa kapitalistimaissa on ha-
vaittavissa jatkuva lakkoliikkeen ke-

hittyminen. Ranskassa lisddntyi lakko-

laisten lukumidrd v. 1929 vuoteen
1928 verrattuna kaksinkertaiseksi ja
v. 1930 alussakin on havaittavissa jat-
kuva lakkolaisten lukumaiaardn lisddn-
tyminen; Englannissa lisdantyi lakkojen
lukumédard v. 1920 moninkertaisesti
verrattuna v. 1928, Saksassa taloudel-
liset lakot kuluneen vuoden aikanpa,
lukumadriisesti jonkun verran viheni-
vit muodostuen ne luonieeltaan yha an-
karammiksi ja sitkedmmiksi. Samaan
aikaan yhtyy lakkoihin useissa maissa
joukottaiset . mielenosoitukset, jotka
useinkin padtiyviat verisiin  yhteentér-
miyksiin tydldisten ja porvarillisen val-
tion vakivaltakoneiston vililld (Pohjois-
Amerikan Yhdysvallat, Austraatia).
Syntyen useimmissa tapauksissa ta-
loudellisina lakkoina ja liittyen lihei-
sesti joko tyopalkkain korotusvaatimuk-
siin tahi taisteluun tyopalkkain laskua
vastaan, saavat lakot wuseissa tapauk-
sissa poliittisen luonteen, muutiuvat
kannatuslakoiksi {16% kaikista Rans-
kan lakoista) sekd pAdoman vainoamien

tydlaisten (Saksa) ja vallankumouksel-.
listen ammattijarjestijen suojelustakoik-
si (Rumania). Vielipd hillittomammin-
kin fascistiterrorin maissa murtavat iakot
fascismidiktatuurin rajat (ltalia).

11. Pulakauteen joutuneissa maissa,
taloudellisen lakkoliikkeen joissakin
lapauksissa jonkunverran laskiessakin,
ei kehityksessdin jatkuva vallankumouk-
sellinen nousu ilmene vain taloudellis-
ten lakkojan kgriistymisend, vaan mui-
nakin proletaarisen aktiivisuuden osoi-
tuksena esiintyvind taistelumuotnina.

Lakkoliikkeen rinnalia  laajenee
mydskin  tydttémdin litke, joka muo-
dostuu nélkdmarsseiksi ja tyovieniuo-
kan poliittisiksi mielenosoituksiksi, jol-
loin hallituksilta ja parlamenteilta vaa-
ditaan tyotd ja leipdd nalkidakirsiville,
valtion ja kapitalistien Ykustantamaa
yhteiskunnallista vakuutusta ja tyotto-
myysavustusta tyGttomille. Namd mie-
lenosoitukset pyrkii porvaristo yhdessi.
sosialifascistien kanssa verisesti kukis-
tamaan. Yhdistden yhi laajemmat niin
tyottomiin kuin tydssd olevienkin pro-
ietaarien joukot ja johtaen paikotelien
tyditomiin  komiteain ja neuvostojen
muddostamiseen, murtaa tima liike
porvarillisten lakien rajat, toteuttaen
tydldisten oikeuden katuihin seki mo-
bilisoiden tydvienluokan laajat joukot
kommunistisen puolueen poliittisten tun-

_ nuksien ympdrille (viimeiset mielenosoi-

tukset Puolassa, Saksassa, Pohjois-Ame-
rikan  Yhdysvalloissa, Rumaniassa).
Yleisen poliittisen lakon tunnus
astuu paivijiriestykseen. '

12. Pulan kehittyminen ja syventy-
minen ei vaikeuta ainoastaan tydvien-
luokan asemaa. Kriisi kohtaa myds an-
karasti talonpoikaistoa, mutta~ennen-
kaikkea sen kayhintd osaa. Tatla poh-
jalla alkaa vallankumouksellisen taton-
poikaislitkkeen elpyminen (italia, Puola,
Kreikka, Rumania). Laajimmaksi muo-
dostuu tami litke siirtomaissa, jpissa se
yhtyy tyoOldisten ja kansallisten ainesten
vallankumousliilkkeeseen. Kiinan vasta-
vallankumouksellisen yhtyman vararik-
koa ja imperialistien taistelun kirjisty-
mistd vailkutusalueista Kiinassa ssuraa



<

uusi tajonpoikaiston vallankumousliik-
keen -aalto (sissi- ja talonpoikaisarmei-
Jat). Indiassa tapahtuu kirjistyneen ta-
loudellisen Kkriisin ja lerroristisen jéarjes-
tyksen voimistumisen pohjalla, joka

_johtaa suuriin lakkoihin {(Kaikutta, Suur-

Indialainen rata) ja poliittisiin mielen-
-osoituksiin, talonpoikaiston  vallanku-
moukselliseen  herddmiseen (Punjab).
Juuri nykyadn on syttymissi vallanku-
mouksellinen taistelu Ranskan imperia-
lismia vastaan Indo-Kiinassa.

Kaikki tim& puhuu siitd, ettd lakko-
taistelumuotojen  ja  karjistymisasteen
erilaisuutena ilmenevistd vallankumouk-
sellisen.nousun epitasaisuudesta huoli-
maita, se kehittyy edelleenkin jatku-
vasti, johtaen tydldisjoukot vallanku-
moustaistelun tarkeimpiin tehtdviin pia-
oman Kkukistamiseksi ja proletariaatin
diktatuurin jarjestimiseksi.

13. Komm. Intern. Tgimeenp. komi-’

tean X taAyvsi-istunnon jilkeen on kom-
munistisissa puolueissa tapahtunut aat-
teellinen tiivistyminen ja vahvistuminen.
Komm. Intern. V! maaiimankongressin
viitoittaman linjan pohjalla on kiyty
paattavid taistelu taltz linjalta poikkea-
misia, ennen kaikkea oikeistolaisia ja
sovitielijoita vastaan sekd kommunistis-
ten puolueiden puhdistamiseksi midin-
neistd, puolsosialidemokraattisista  ai-
neksista. Tdysin oikeaksi on osoittau-
tunut se arviointi cikeistolaisista ja so-
vittelijoista, jolloin X tdysi-istunio kat-
soi opportunistisen kannan puolusta-
misen ja Kommunistiseen Internationaa-
leen kuulumisen yhteen sovittamatto-
miksi seki sovittelijat asiallisesti oikeis-
tolaisten leiriin siirtyneiksi.

Jo ennen X tdysi-istuntoa Kommu-
nistisesta Inlernationaalesta  eroitetut
oikeistolaiset luopiot Saksassa, Tsek-
kosJovakiassa ja  Pohjois-Amerikan
Yhdysvalloissa, ovat vierineet sosiali-
demokratian asemiin kaikissa tybvden-
tuokan politiikan ja taktiikan perys-
kysymyksiss3d. Samanlaisen Kkehityksen
kautta kulki wvasta X tdysi-istunnon
jiélkeen muodostunut ja Kommunistisesta
Internatsionaalesta  eropitettu  Ruotsin
Kommunistisen puolueen oikeisto-oppor-
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tunistinen oppositsiooni (Kilbom) seka
opportunistiset ainekset Ranskan kom-
munistisessa puolueessa ja unitdirisessd
ammattilitikkeessd (luopioiden yhdisty-
minen n. s. ammattiliikkeen puolustus-
liigan valheellisen lipun alle.“reklaa-
miagitatsioon! n. s. tydliis-talonpoikai-
sen puolueen ympdrille).

Yhdessd sosialidemokraattien kanssa
ovat oikeistolaiset luopiot jatkuvarn ka-
pitalistisen vakiintumisen kannalla ja
kieltden vallankumouksellisen nousun
ja sodan vaaran lisddntymisen, he esit-
tavit sosialidemokraateilta lainatuita
todisteita kommunistien omintakeista
taktiikkaa vastaan ammattiliiklceessi,
pyrkivit tyrkyttdmiidn® reformistisissa
ammattiliitoissa  tydskenteleville kom-
munisteille ammattiliittokuria  sosiali-
fascistista ammattiliittokoneistoa " koh-
taan, puolustavat kommunistien yhteis-
rintamaa sosialidemokraattien kanssa,
ottavat yha aktiivisemmin osaa ajojah-
tiin kommunistisia puolueita ja SSSR
vastaan ja antavat ainehistoa tdtd ajo-
metsdstystd varten.

Nathin asemiin ovat itseasiassa vie-
rahtaneet mydskin trotskilaisen oppo-
sitsioonin sirpaleet Trotskin johdolla.
Voidaan todeta tdydellinen yhdenmu-
kaisuus oikeistoluopioiden ja trotski-
laisten kasitteissd kaikissa politiikan
ja taktiikan peruskysymyksissi, seki
tdydeliisesti sopusointuinen tydskentely
aina avoimiin liittothin saakka (Ham-
puri ja Kiina), jolla molemmat koetta-
vat harjoittaa hajoitustyétddn kommu-
nistisissa puolueissa.

Kommunististen puolueiden péadttava
taistelu sosialidemokratiaa vastaan,johon
kiintedsti yhtyy joukkojen valtaaminen
kommunismin puolelle, edeliyttdd myds-
kin sdalimitdntd kommunistisen lipun
alla esiintyvain oikeistolaisten ja trots-
kitaisten luopioiden—sosialidemokratian
agenttien paljastamista, puolueiden jat-
kuvaa puhdistusta samaa osaa kommu-
nistisissa puolueissa niyttelemiin pyr-
Kivisti aineksista ja kaikkien, kommu-
nistisissa riveissd eslintyvain, niin suu-
rimpana vaarana olevain oikelstolaisten
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kun mydkin «vasemmistolaisten» hoi-

pertelujen voittamista.

14. Kommunististen puolueiden perus-
tehtaviand on kehittyvdn pulan, jatku-
van ja Karjistyvin luokkataistelun ja
vallankumouksellisen nousun aikana
proletariaatin perusjoukkojen wvaltaami-
nen, tyotdtekeviin laajojen joukkojen
(talonpojat, koyhtyvd pikkuporvaristo
Jja sorretut kansallisuudet) mobilisoimi-
nen proletariaatin ympérille ja johdon
alaiseksi, kaikkien joukkoesiintymisten
johtaminen, ndiden, useinkin luonteel-
taan jdrjestymittomien  esiintymisten
(lakot, tysttdmain liilke, mielenosoituk-
set) suuntaaminen jarjestyneen poliitti-
sen taistelun, varsinkin tydvienluokkaa
vallankumouksellisen valtataistelun teh-
tiviin tahentdvien poliittisten lalkkojen
uagmasdn.

Niiden, nykyisessid vaiheessa ratkai-
sevdin tehtdvain toteuttaminen X tdysi-
istunnon padtdsten mukaisesti vaatii:

1} Puoluejirjestojen, mutta varsinkin
tuotannoilisten solujen ja ammattitiitto-
ryhmien lujittamista ja puoluejirjestéjen
Yaikutuksen ulottamista yha laajempiin
vallankumouksellisiin tyélaisjoukkoihin,
jossa erittdin suuresta merkityksestd on
Viimeaikoina Saksan ja Pohjois-Ameri-
kan Yhdysvaltain kommunististen puo-
lueiden menestykselld, vaikkakaan ei
vield riittividssd maArAssd suorittama
uusien jasenten vérvdys puolueen ri-
veihin. .

2} Agitatsiooni- ja propagandatydtd
Jjatkuvasti ja kaikin keinoin voimistu-
tettaessa on] valttimiatonta taata kom-
munististen puclueiden toimintamuotojen
_ja metoodien uudestijirjestiminen uusia,
proletariaatin joukkoesiintymisten (lakot,
tydttdmaiin  litke, mielenosoitukset) ja
maaseudun palkkalaisten sekd koyhim-
piin talonpoikain liikkeen johdon tehti-
vill vastaavasti {sekd maan sisilli ettd
siirtomaissa) toteuttaen néihin esiinty-
misiin  valmistautumista. Englannissa,
jossa tdmi toimintamuotojen ja metoo-
dien uusiminen on erittdin pakottavan
tarpeep vaatima, tulee kommunistisen
puolueen perustamalla jokapaiviiselld
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sanomalehdelld (Daily Waorker}) olemaan
suunnaton merkitys.

3} Perustehtivin-—kehittyvdan kriisin
aikana yhi voimakkaammin vasemmis-
tuvain joukkojen valtaamisen yhteydessa
on erikoisen suuri merkitys toiminnalla
reformistisissa ammattiliitoissa ja tyos-
kentelylid yhtendisen rintaman toteut-
tamiseksi alhaalta pdin seka tylaisjouk-
kolen vapauttamiseksi reformististen
petturien vaikutuksesta. Timad vaatii
samalla kemmunististen puolueiden toi-
minnan voimistuttamista vallankumouk-
sellisissa ammattiliitoissa {Ranska, Poh-
jois-Amerikan Yhdysvallat, Tsekkoslo-
vakia), tyoldisten voimaperdistd vetd-
mistd naihin ammattiliittoihin, kommu-
nististen puolueiden johdon lujittamista
kaikissa alemmissa proletaarisen jouk-
kotaistelun elimissid (tehdaskomiteat,
lakkokomiteat, tydttémdiin  komiteat,
j.n.e.) ja tédlld pohjalia vallankumouk-
sellisen ammattiliikeoppositionin  lujit-
tamista ja jatkuvaa muodostumista re-
formistisissa ammattiliitoissa. Kaiken
tdimidn yhteydessd on Saksassa tehtd-
vina vallankumouksellisen ammattiliik-
keen rivien ja jirjesttkeskuksen lujit-
taminen.

4) Useissa maissa muihin poliittisen
taistelun muotoihin  (joukkomielenosoi-
tukset, kannatuslakot, ine} yhtyva lak-
kotaistelu asettaa kommunistisen puo-
lueen tehtdviksi poliittisen jouk-
kolakon tunnuksen tunnetuksi teke-
misen ja vaatii kommunististen puoluei-
den omassa toiminnassa julkisen ja sa-
laisen toiminnan metoodien yhdistd-
mistd. Téméin ohella on Puolan kom-
munistisen puolueen tehtividnd tytvien
luokan vatmistaminen kehittyvadn poliit-
tiseen kriisiin.

5) Siirtomaissa ja riippuvassa ase-
massa olevissa maissa tulee kommu-
nististen puolueiden toiminnan keskuk-
sen olla proletaaristen joukkojirjestdjen
luominen ja lujittaminen sekd niiden
luokkaomintakeisuuden  turvaaminen,
joka on perusehto kehittyvan maaseutu-
ja kaupunkilaisjoukkojen kansallis-val-
lankumouksellisen liikkeen johdon val-



taamiselle proletariaatille. Kiinassa on
tehtdavand kommunistisen puclueen ja
punaisten ammattiliittojen lujittaminen,
sekd Jjoukkojen valtaaminen kuomintan-
gilaisissa ammattiliitoissa ja lydvden-
luokan johdon turvaaminen valianku-

moukseliisissa talonpoikaisjoukoissa.
Indiassa on ensimiisens tehtavini pro-
letariaatin todellisen johtajan — kom-
munistisen puolueen muodostaminemn.
Sama tehtdvd on Indoneesian ja Indo-
Kiinan kommunisteilla,

Toveri Rjasanov 60-vuotias.

Toveri Rjasanovin persoonassa juhlii
koko maailman vallankumouksellinen
tyovieniuokka, hinen 60 syntymi-
pdivinsi johdosta, aikakautemmé tun-
netuinta ja merkittdvintd Marx-tutkijaa.

Toveri Rjasanovin tyon kautta on
Marx-tutkimus muodostunut systemaat-
tisesti jrjestetyksi tieteeksi. Hiénen

johdollaan on Marx-tutkimuksesta muo-
dostunut  vallankumouksellisen marxis-
min teorian tdrked ja valttimitén osa.

Tov. Rjasanov on toiminut vallan-
kumoukseliisessa  litkkeessd nuoruu-
destaan saakka. Jo 17-vuotiaana tyos-
kentelee hin narodnikilaisien aatteiden
hyviksi. Mutta pian liittyy hin sosiali-
demokraattiseen jarjestdon Odesgassa
Ja tydskentelee siind taitavana organi-
saatlorina ja propagandistina. Vuosina
1888 ja 1890 tekemilladn ulkontaamat-
koilla solmii hian yhteyksid useamman
maan  vailankumoukselliisen liikkeen
kanssa ja yrittdd «Tyonvapautus» ryh-
min tukemana perustua kustannusliik-
keen kansantajuisen marxilaisen Kirjal-
lisuuden julkaisemista varten Ven#jalld.
Yritys raukesi sen kautta, eitd Rjasa-
nov vangittiin  rajalla ja tuomittiin
monen kuukauden tutkintovankeuden
jalkeen ilman oikeuden tuomjota nel-
- jiksi vuodeksi pakkotyiéhon, Vankeus-
vuotensa vietti hiin Pietarin «Krestissi»

Vapauduttuaan  karkoitettiin hianet
Kischineviin.

V. 1900 onnistuu tov. Rjasanovin
matkustaa ulkomaille, jossa toimii
«Taistelus-nimisen sosdem-  ryhmin
johdossa. Tamd ryhmid oli teoreet-
tisissa kysymyksissd  vallankumouk-

seilisen marxilaisuuden kannalla, mutta
organisatoorisissa kysymyksissd erosi
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«|skra»-ryhmistd. Pienuutensa  tih-
den ei ryhmilid ollut edustajaa Veni-
jin sosdempuolueen  toisessa edus-
» tajakokouksessa ja puolueen jakaantu-
misen jilkeen piti R. itsedlin mihin-
kdan ryhmiain kuulumatiomana sos-
demina. V. 1905 vallankumouksen ai-
kana toimii han Pietarin ammattiyhdis-
tysliikkeen johdossa. V. 1907 on hin
idlleen pakoitettu pakenemaan ulko-
maille,jossa osallistuu aktiivisesti kansain-
viliseen tyOviéenliikkeeseen. Erinomai-
sella tarmolla ryhtyy -hin tutkimaan
vallankumouksellisen  tyodvienlitkkeen
historiaz. Jo { Internationalesta kirjoit-
tamansa tutkielman kautta kohotti
hidn Marx-tutkimuksen vakavaksi tie-
teeksi. Samalla Kirjoittelee hin bolshe-
vikien 1lehtiin, juikaisten niiss& mm.
tutkimuksen siitd, miten Marx oli arvos-
tellut  englantilais-vendldisid suhteita,
samoin Kirjoituksen «Marx ja 40-luvun
venaliiset ihmisets. Ot{gen valittdmasti
osaa Marxin ja Engelsin jidlkeen-
jddneiden  Kirjoitusten toimittamiseen,
suorittaa hian samalla tdrkedtd ja yhtd-
mittaista opettajatydtd ulkomaalaisissa
puoluekouluissa.

Maailmansodan alussa tov. Rjasanov
esiintyy internationalistina ja ottaa osaa
Zimmerwaldin  konferenssiin.  Helmi-
kuun vallankumouksen jalkeen palaa
hén heti Pietartin ja liittyy sielli heina-
kuunpdivien jalkeen  bolshevikipuo-
lueeseen, suorittaen Lokakuun vallan-
kumouksen edetlisend aikana agitaat-
torina tarkedtd puoluety6ti. Lokakuun
jdlkeen on  hin toiminut  tdrkeilld
hallinnollisilla paikoilla, osallistuen sa-
malia aktiivisesti ammautitiittotuihin,
suorittanut suuria ja tarkeitd tieteei-



KOMMUNISTI

lisia t6itd, toimien opettajana, propa-
gandistina, luennoiden Sverdlovin ni-
melle  omistetussa kommunistisessa
yliopistossa, marxilaisissa kerhoissa jne.

Puolueelta saamansa tehtavin mu-
kaisesti oli han yksi Kommunistisen
Akademian perustajia ja jarjestajia. Han
se mydskin jarjesti vallankumouksel-
lisen tieteemme ylpeyden, Marx-Engels
Instituutin. Tdmin laifoksen tieteellisti
tutkimusty6td, kustannustoimintaa ja
propagandatydtd on tov. R. johtanut
huolelia ja tieteelliselld asiantuntemuk-
sella. Hanen johdollaan ja sosialistisen
Neuavostovallan tukemana on laitos jo
tihin mennessd suorittanut Adrettémin
tydn. Tarvitsee vain muistuttaa Insti-
tuutin  toimesta  suoritetusta Marx-
Engelsin koottujen teosten tieteellisen
laitoksen julkaisemisesta, josta tdhén
mennessid on ilmestynyt jo nelji osaa.
Suuri merkitys on my&skin n.s. «Marxi-
laisen kirjaston» julkaisemisella, jossa
on. julkaistu Plechanovin ym. kirjoi-
tuksia. Kadnteen tekevin ja elvyttdvin
sysdyksen marxilaisuuden tutkimiselle
antoi [nstituutin julkaisema Marx-En-
gels-Arkisto. Tov. Rjasanovin toimen-
pieestd ja johdolla on Instituutin on-
nistunut kerdtd haltuunsa mitd laajin
tieteellinen kirjallisuus maailmantatou-
den, historian, filosofian, mutta eri-
tyisesti tydvienluokan ja sen vallan-
kumouksellisen liikkeen historian alalta,
lukemattoman joukon harvinaisia alku-
periisid historiallisia asiakirjoja jne. Jo

tamin kautta muodostuu Marx-Engels
Institeutti ainutlaatuiseksi alallaan.

Erityisen tirkedksi on tov. Rjasa-
novin osuus muodostunut Marxin ja
Engelsin  alkuperiisten  kirjoitusten
kokoamisessa. Tilld tydlla on ollut
myds suuri poliittinen merkityksensi.
Sild  sen  kautta paljastui mm,
[T Internationalen johtajien védrennys

Engelsin  esipuheessa  Marxin  kir-
jaan «Kansalaissota Ranskassas. Sen
paljastaminen onnistui vain toveri

Rjasanovin tarmon, péattiviisyyden ja
kekselidisyyden kautta. Tarkedtd on
ollut myds hidnen tydnsid Marxin teok-
siin tieteellisten selitysten kirjoittami-
sessa, kuin my&s hidnen silld alalla
herattdmainsd useiden uusien kysy-
mysten asettamisessa ja tutkimisessa.

Toveri Rjasanov Kuuluu maailman
huomattavampiin  tieteellisiin  voimiin.
Marxilaisuuden ja kansainvdlisen am-
mattivhdistysliikkeen  alalla  suorit-
tamansa suuri tieteellinen tutkimusty6
asettaa hédnet proletariaatin  vallanku-
mouksellisen teorian puolesta talstele-
vien tovereiden ensimmaiseen riviin.
Nelizkymmentd vuotta eldmistddn on
hin uhrannut tydvien Iluckan taiste-
lulle vapautensa puolesta. Hén kasvoi
ja kehittyi taistelevan tybdvienluokan,
sen kommunistisen etujoukon riveissi.
Témin asian hyvaksi toimii hin edel-
leenkin hidnelle ominaisella tarmotla,
eldmidnhalulla ja nuoruuden innolla.

Tie sosialifacsismiin.
S. Sosdem puoluekokouksen johdosta.

Suomen kansalaissodan jdlkeistd so-
sialidemokratiaa on sanottu noskelaisuu-
deksi ja valkoiseksi sosialidemokratiaksi,
Tdlld  aivan oikealla madritelmalld on
osoitettu sosdemian kapitalismia ja Suo-
messa vuodesta 1918 asti vallinnutta
puolifascistista lahtarikomentoa tukeva
lnonne. Viime aikoina on sosdemia téssd
suhteessa edelleen kehittynyt. Se on
muodostunut  porvarillisen komennon
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kiintedksi osaksi ja kdynyt nopeassa
tahdissa avoimeen sosialifascismiin. T~
méan kehityksen piddkohtia kannattaa
vallankumouksellisen ty&vienkin huo-
mioida. Talld hetkelld on erikoista ai-
hetta liheinmin tarkastella sen viimeisti
etappia, sosialifascistien puoluekokousta,
joka eri aiheineen antaa ladpileikkauk-
sen Suomen nykyisestd sosialifascismiksi
kehittyneestd sosialidemokratiasta.
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Ensimmiinen vaihe: Sosdemien iuok-
kapetturuus ja ohranoimiset.

Valkoisen sosialidemokratian ensim-
miinen vaihe alkoi jo kansalaissodan
aikana ja sen padtyttyd. Muistettava
on Tannerin ja kumppanien provoka-
tooriset julistukset kansalaissodan ai-
kana sekd Rydmidn ym. ilmiantokirjaset
valkoisen terrorin aveimimman riehumi-
sen kautena, Tami vaihe voidaan mer-
kitd kestavaksi sithen saakka, kun nos-
kepuolue muodosti valkoisen wvallan
sosdem hallituksen. Tunnusmerkillista
tille kaudelle on, etti sosdem puolue
ensin  hipeilyd teeskennellen ja sitten
yhid avonaisemmin tunnustaa lahtari-
valtakomennon ja liittyy «yhteiskuntaa
sdilyttavien hyvien voimien yhteisrinta-
maan». Se ottaa tdydellisesti porvaril-
lisen ns. kansanvallan ohjelman. Aset-
tuu jarruttamaan tydviden luokkataiste-
fua ja nopeasti aloittaa avoimen hy&k-
kayksen vallankumouksellista ty&vden-
liikettd vastaan.

Erikoisesti se kunnostautuu valkoi-
sen vallan ja ohranalaitoksen apurina
hiikidilemattomissa  ja kavalissa vaino-
toimenpiteissd. Se ottaa urakaksi pois-
raivata kommunistisen liikkeen ja vai-
kutuksen Suomessa. Noskelaiset puhui-
vat, ettd on kiytivid muka vain «aat-
teellista taistelua» kommunismia vas-
taan. Mutta samaan aikaan lehdistds-
sadn kivivat mitéd laajasuuntaisinta ilmi-
antoilua vasemmistolaista liikkettd ja sen
aktiiveja vastaan. Hyvin useissa oikeus-
jutuissa oli chranan ainoana syyte- ja
todistusaineistona sosdem lehtien provo-
katiokirjoitukset, joitten nojalla matkit-
tiin pitkid linnatuomioita. Noskelaisten
<aatteellinen taistelu» oli tehotonta. Ai-
kaisimpina vuosina, kun jirjestettiin lu-
kuisia viittelytilaisuuksia suuntakysy-
myksistd, niin sddnndllisesti havisivit
noskelaiset. Ne menettivat vaikutuk-
sensa ammatillisessa litkkeessi ja va-
semmistolainen tyévaki muodosti juok-
kataistelunkannalla olevat laajat jirjes-
tonsi.

Nimad noskelaisten k#rsimidt tappiot
johtivat ne yha kiihdyttdmésn ohrana-,

ilmianto- ja provokatiopolitiikikaansa.
Sosdem-puolue ryhtyi jatkuvasti harjoit-
tamaan suoranaista ohranakatyrdimisti.
Vallankumouksellinen liike oli noskelais-
ten lehtikirjoituksissa ja pubeissa vaan
«wvaltiopetosta» — «vakoilua vieraan val-
lan hyviksis, — «rikollista hommaa» jne.
Tydvien taloudellista taistelua ne vai-
keuttivat ja harjoittivat ammatillisen
lilkkeen hajoitustydti jo v. 1920 alkaen.
Kapitalismin vakaannuttaminen oli nos-
kelaisten piddhuolena.

Neuvostoliittoa vastaan kavivat ne
hiikailemattéman vihamielista taistelua.
Kaikkein rivoimmat ja ruokottomimmat
valheet ja parjausjutut saatiin Jukea nos-
kein lehdistd. Se oli sitd «atteellista
taistelua», jota kaytiin tydnjakosopimuk-
sella porvariston kanssa.

Toinen vaihe: Reservifascistinen ja
hallituksessa olon kausi.

Noskepuolueen politiikka oli ansioit-
tanut puolueen johtoherrat porvariston
edessd. Ne olivat uskollisesti palvelleet
valkoista valtaa monissa kunnallishal-
linnoissa, valtiokomiteoissa, sotatarve-
tehitaitten johtokunnissa jne. Suurella
innolla aivankuin herraskartanon kah-
lekoirat, ne olivat kdyneet vallankymo-
uksellisen liikkeen kimppuun. Mutta
porvaristo tahtoi niitd vetdd vield lahem-
miksi lahtarivaltaa, se tahtoi tehdid ne
luineen ja nahkoineen osaksi valkoi-
sesta valtakomennosta. Toisaalta uskot-
telivat porvarit sitikin, ettd kun noske-
laisista tehddin ministereitd, niin tyo-
vienluokka kokonaisuudessaan kesyyn-
tyy valkoijsen vallan sorto- ja riisto-
raameihin. Tédss# ne, pahan kerran pet-
tyivat kumminkin. Mutta siind porva-
rien toiveet tdytiyivat, ettd noskeminis-
feristd ja koko puolueen johtokoneisto
tuli sataprosenttisesti lahtarivaltaa pon-
kittavd, —

Porvarit panivat noskelaiset «hallit-
semaan»! Miten ne sitten hallitsevat?

Kun noskelaiset olivat demagogisesti
aikaisemmin puhuneet suojeluskuntia
vastaan, jopa vaatineet niiden lakkaut-
tamistakin, niin mitd ne. tekivdt nyt
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hallituksessa ollessaan? Sotaministeri
Heinonen antoi uudenvuoden paivakis-
kyn suojeluskunnille, jossa «suojelus-
kunnissa palvelevia, pdallyst64, alipail-
lystvd ja miehistdd kiitdn siitd suuriar-
voisesta ja uskollisesta tydstd, jonka he
nyt kulungena vucnna ovat  suoritta-
neet» ja joka ty6 «-—mydskin suoje-
luskunnissa on viime vuoden kuluessa
{1926) monessa suhteessa kdynyt en-
tistd mairatietoisemmaksi». Ja jotta nos-
kelaisetkin voisivat suojeluskuntiin osal-
tistua, niin eduskunnassa punlueenedus-
tajat puhuivat sen muuttamisesta armei-
janreserviksi. ta kaiken huipuksi pii-
ministeri Tanner ja sotaministeri Heino-
nen Helsingissd Nikolainkirkon rappu-
silla ottivat (16/V—27) valkoisten pii-
vénd, lahtarismin veristen tekojen muis-
topdivanid paraatin vastaan. «Uusi
Suomi» kertoi tapahtumasta: «paimi-
nisteri Tanner otti vastaan ohimarssin,
tervehtien joukko-osastoja ja paljaste-
tuin pdin niiden lippuja». Ja Heinonen
huudatti elakddtd suojewuskunnille, ker-
toivat lehdet.

Porvarit olivat tyytyviisid. Erds pai-
lahtareista, Kai Donner, heti sen jilkeen
suojeluskuntajuhlassa  lausuikin: «On
todennikdistd tai ainakin mahdollista—
ettd se pidivd ei ole niin kaukana, jol-
loin suojeluskuntatoiminta voi  saada
osakseen sosialidemokraattien suoranai-
sen kannatuksen toisellakin tavalla kuin
eduskunnan madrdyksid noudatiavan
hallituksen kautta».

Kin noskelaiset ennen hallitukseen
menga levedsti puhuivat ohranalaitosta
vastaan, jopa vaativat sitd hivitettivik-
sikin, niin mitd ne tekivit hallituksessa;:
—taysikadnndksen, varasivat budjetissa
ohranan ylldpitimiseen yli 3,000,000
Smk. Sosdem sisdministeri oli ohrana-
laitoksen ylipdillikko ja ohranat toimit-
tivat sini aikana noin 60 tydldisvan-
gitsemista. Sosdem lehdisté myds kiih-
dytti ilmiantokirjoittelua. Eduskunnassa
1/XI1—27 ilmoitti sisiministeri Puro:

«Hallitus ldhtee siit#, ettd tdman polii-
sivoiman (ohranasta on puhe) taytyy olla
kiintedsti hallituksen kaytettdvissd, ldhin
ni sisdasiainministerien Kkiytettdvissi,

ja ettd sen politiikan taytyy olla halli-
tuksen politiikkaa ja ettd sen siis tiy-
tyy toimia niiden ¢ghjeiden ja toivomuk-
sien mukaisesti, mitd hallituksen taholta
annetaan», ~

Sosdem hallitus oli chranan vainojen
johtaja ja jarjestdji. Siitd on vastuun-
alainen koko puolue. Sosdem hallitus
antoi ohranaministeri Puron kautta sa-
laisen paivikiskyn, jossa virkakelpoi-
suutena vaadittiin sugjeluskuntaisuutta.

Kun vield aivan hallituksensa edelld
noskelaiset vaativat Suojarven lampuo-
deilta rydstettyji maita palautettavaksi
talonpojille, niin mitd tekivat he halli-
tuksessa ollessa:—Iluovuttivat hipeil-
lisesti nAma talonpoikain perintimaat
englantilaisten imperialistien huostaan,
vaikka siihen ei ollut oikeudellista pak-
koa. Ja kun sos. tydvieneduskuntaryhmi
teki asiasta vilikysymyksen, niin nos-
keministerit jdttivat siihen vastaamatta.

Ennen hallitukseen menoa noskelai-
set joukkoja pettidkseen «vaativats, ettd
porvarilliset hallitukset eivat saa tehdd
huononnuksia ja poikkeuksia 8 tunnin
tybaikalain kaytintéon, mutta hallituk-
sessa ollessa noskelaiset ministerit teki-
vit samat fhuononnukset ja poikkeuk-
set kuin muutkin porvarilliset hallituk-
set.

Voisimme edelleen eri aloilta lisatd
nditd konkreettisia esimerkkii noske-
laishallituksen teoista ja toimenpiteistd
kapitalismin hyviksi. Milioonien mark-
kojen verohuojennuksia ne lahjoittivat
kapitalistisille osakeyhtidille. Sekaantui-
vatpa kapitalisteja auttaen metalliteolli-
suustyédtaisteluun ja varsinkin paperi-
tyoldisien taisteluvalmisteluihin, jotka
meniviatkin ploréksi padasiassa sen
vuoksi kun. evasemmistolainen»ministeri
Helo yhdessa paperiliiton noskelaispamp-
pujen kanssa ajoi pdfoman etuja tydliisid
vastaan. Tullikorojtuksessa he asettui-
vat riistdjien puolelle. Tydtatekevin
talonpoikaiston vaikeata asemaa ei suu-
rista lupauksista huolimatta parannettu,
vaan vastustivat he sos. tydvden ja pien-
viljelidin ryhmin katkkia sitd tarkoit-
tavia esityksii.
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Uikopolititkassa kutki hallitus tdysin
purjein porvarillisten hallitusten reittia,
Kansainliitossa ajettiin sotavalmisteluun
tahtddvad finanssiapualoitetta. Kieltdy-
tyiviat solmiamasta hydkkaimittémyys-
sopimusta S3SR kanssa. Taysin alis-
tuttiin imperialistien rengiksi, jotta pal-
vetushaluinen Suomi sai paikan Kansain-
liiton neuvostossa. Minsiteri Voionmaa
passeja antamalla tuki venldisii vasta-
vallankumouksellisia niitten sithen aikaan
erityisen aktiivisesti harjoittaessa Suo-
mestakdsin terroristisia  hyokkayksia
SSSR:4d vastaan.

Luetteloa emme jatka. Namikin esi-
merkit ovat riittivii osoittamaan sos-
dem hallituksen fuonteen. Hallituspoli-
tiikkansa sisdllén sosdem hallitus sanoi
hallituskautensa alussa esittiméssidin
ohjelmassa seuraavasti: «Ryhtyessdin
sille uskottua tehtiivdi sugrittamaan,
elihyttad hallitusta vilpitén harrastus
tyoskennelld tasavaltamme Kaikinpuoli-
seksi lujittamiseksi ja vahvistamiseksi.»

Oliko siis ihme, ettéd porvarit oljvat ker-
rassaan ihastuneita ministeripalvelijoi-
hinsa. Niin vanha suomettarelaispoli-
tilkko Nevanlinna haastattelussa sangi-
kin: «Eniten ilahduttava tapans, mitid
Suomen itsendisyyden aikana on tapah-
tunut, on sosdem puoiueen kehittymi-
nen maltilliseen suuntaan niinkuin muis-
sakin Skandinavian valtioissa. Puhdas
luokkataistelupuolue on endd kommu-
nistinen puolue.»

Sosdem puolue oli siis noskelaisuu-
den hengessd kehittynyt avoimesti vas-
tavailankumoukselliseksi,  hallituskel-
poiseksi ohranapuolueeksi ja sen johta-
jia pitdvat lahtarit omina miehinién,
ollen niilla reservifascistien rooli.

\

Kolmas vaihe: sosialifascistinen

kausi.

Mutta kaikista ponnisteluistaan huo-
limatta noskelaishallitus ja puolue ei
kyennyt suorittamaan yhtd, sille tar-
keimmiksi annettua tehtdvad: tyreh-
dyttim#in ja kokonaan héavittdmiin
vallankumoukseliista liikettd. Péinvas-
toin juuri noskelaisten sucrittama kapi-

talistien hallitusrenkipolitiikka oli omi-
aan selvisti ndyttimidn tyoldisille nos-
kelaisten todelliset kasvot. Ja vallan-
kurnouksellinen liike, paremmin tai huo-
nommin, osasi sitd hyviaksi Kkéyttaa.
Hallituskokeilu opetti noskelaisille, eftd
toista kertaa ei ole yrittamisti ellei sitd
ennen ole vallankumouksellisen tyd-
vden rintama tavalla tai toisella mur-
rettu. Myds tdmin vuoksi ‘noskelaiset
edelleen Kithdyttdvat hydkkaysta tyovi-
enluckkataisteluliikettd vastaan.

Ammatillinen liike tunnustautui ole-
vansa luokkataistelukannalia. Noskelai-
set ottivat porvareilta urakan murtaak-
sen sen. Jo v. 1925 pidetyssd hajoi-
tusta valmistavassa kokouksessaan ne
padttivat siihen kdydd. Niinpa A. Aalto
tunnusti avoimesti: «Me hajoitamme sen»
ja erds toinen: «kun vain saadaan am-
mattijirjestd hajalle ja uusi peruste-
tuksi, kyild poliisi sitten panee lukot
vanhan ovelle». Nyt ne katsoivat ajan
sille koittavan.

Tyoviden kiydessi sitkeitd palkka-
taistelua ryhtyivat noskelaiset herrat
murtamaan lakkoja. Hajoitusmestari
Lihde likaisella tavalla sekaantui, No-
kian kumitydliisten lakkoon, aiheuttaen
osaltaan ty&ldisille osittaisen tappion.
Satamatyildisten sankarillisessa taiste-
lussa edistivdt ja ryhtyivit noskelaiset
rikleuriksi (Viipurissa), sosdem edustaja
Typpd ol rikkuriviarvadjani. Loppujen
lopuksi alkoivat noskelaiset muodostaa
omia hajeitusjarjestojdén ja kun AJ:n
VIll:ssa edustajakokouksessa eivit saa-
neet vietyd lipi reformistisia pyrkimyk-
sjddn, niin perustivat noskelaisen «am-
matitlisens, «tydldistiiton», johonka nyt
AJistd repivit jarjestdja.

Tami kaikki kapitalistien komennuk-
sesta. Kun eivit noskelaiset heti selvisti
otfaneet tayttd askelta organisateriseen
hajoitukseen, niin sitd vaativat porvarit.
Niinpd «llkkas Kirjoitti: «SelvintZhin
olisi julistaa jokaisen jisenen velvolli-
suudeksi ilman muuta erota kommu-
nistisesta osastosta ja muodostaa uusi
sosialidemokraattinen, vaikkapa paikal-
linen lijtto tai jirjestt ei sellaisenaan
eroakaan. Ja kun nosket ndin menet-
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telivat riemuitsi «itkka (24 'x-29)7 «Nyt
ovat sosialidemokraatit astuneet tuon
kaipaamamme  askeleen». — Kapitalis-
tien tahto oli ndin tdytetty.

Tydviden urheiluliikkeessd sosdemien
fascistinen menettely piadsi tdysiin oike-
uksiinsa. V. 1927 edustajakokouksessa
valtakirjavddrennysten avulla paasivit
noskelaiset TUL:n johtoon. V. 1929
edustajakokouksessa ne harjoittivat ihan
ilmeistd vaalivddrennysti. Ennen vaa-
leja joukottain eroittivat vasemmisto-
laisia seurcja liitosta. Edustajakokouk-
sessa  lopullisesti kaappasivat vallan.
Seurojen eroittaminen, porvareita lihen-
televd politilkka ja rikkurien suosimi-
nen on yhi jatkunut. Ja aveimeen fas-
cistiseen tapaan ne sivuuttivat varsi-
naiset jarjestdt, nimittdviat piirikomite-
oita jne, Noskelaisten politiikka TUI.:ssa
on tyypillisti sosiali-fascismia.

Tyévdentalojen rydstimistd noske-
puolueelle harjoittaa puoluetoimikunta
porvarillisen oikeuden avulla, Tanner,
Rybmd, Miina Sillanpdd ym. kayvilt
vain todistamassa, ettd jokin tydvien-
vhdistys on kommunistinen ja vaatival
taloa itselleen. Useassa tapauksessa ne
ovat ndin talgja itselleen kaapanneet-
kin,

Yleensdi on noskepuolue jatkanut
hallituspolitiikkansa suuntaasorvariston
rintaman osana ollen tukemalla pdaomaa
ja lahtarikomentoa. Nyt taloudellisen
pulakauden johdosta noskelaisherrat
ovat kiintedsti kapitalistien mukana
yrittdmassd kohentaa rappeutuvaa ka-
pitalismia.

Raivoilu kommunistista lijkettd vas-
taan ef ole pelastanut puoluetta. Kan-
salaissodan jalkeen on siitd palkkatyd-
tdisaines vahentynyt, eikid siti ole saatu
millddn keinolia lisddntymidn. Pikku-
porvarillisia on tosin suurella virviyk-
selld puoclueeseen saatu. V. 1929 vaa-
leissa karsi puolue tappion. Puolue hi-
visi yhden paikan. Tannerinkin on
pakko todeta: «Ei siis menty eteen-
pidin. Puolue tosin sai 2,500 3adnta
enemmin kuin ennen, mutta kun adnes-
tineiden koko lisdys oli 30,000, mer-
kitsi tAma selvidd vaalitappiota».

Sosialifascistityhdistymis-
oikeuden tuhoojina Huippusaa-
vutus on se teko minkd noskepuolue
teki edesauttamalla fascisteja voimaan-
saattamaan yhdistyskuristamislain.

Kun Suomessa vallitsee taloudeilinen
kriisi, entistd laajempi tyottomyys, niin
kiristda porvaristo valtiollisellakin alalla
otteitaan ty6vienluakkaa  vastaan,
Viime vaaleista saakka, jossa porvaris-
noskelainen rintama oli entisistd jyr-
kempdnd suunnattu vasemmistotydliisia
vastain, on hydkkiys jatkunut. Erikoi-
sesti se on kiihtynyt marraskuussa olleen
nialkilakon ja siihen liittyvien tapaus-

“ten jdlkeen. Kautta maan jarjestettiin
syksykauden fascistisia «kansan»koko-
uksia, alkaen ne Lapuan kahakoista,
joissa on vaadittu luokkataistelun kan-
nalla olevan tydvienliikkeen tdydellistid
tuhoamista, lehtien kokonaan lakkaut-
tamista, Kirjapainojen takavarikoimista,
laajoja vangitsemisia, ty&vienryhmin
karkoittamista eduskunnasta, kuole-
mantuomioita kommunisfeille jne.

Maalaisliittolainen Kallion  hallitus,
joka on historiallista mainetta hankki-
nut ajojahdeilla, kiirehti seuraamaan
fascistien direktiiveji. Se toimeenpani
tybvaen joukkovangitsemisia, lehtien
miiriaikaisia lakkauttamisia ja jirjes-
totoiminnan hiikailemitdnta kieltimisti.
Hallitus toi eduskunnalle «edistysmie-
listen» aikaisemman alotteen yhdistyslain
kiristimisestad, mikd oli yksinomaan
suunnattu  tydvdenjirjestdja  vastaan.
Talld n. s. Lapuaniailla tahdottiin «lail-
lista» tietd saattaa fascismia voimaan.
Se on selvd siini suhieessa, etti se
osoittaa entisti avonaisempaa lahtari-
valtion fascistisoitumista.

Miten menettelivdt noskelaiset?

Toiset niistd fascistien drhentelyista
mielettdmisti pelastyivat ja kauhun kou-
ristus sydimessidin antautuivat fascis-
teille. Toiset tietoisesti ja hyviksyvisti
yhtyivit fascistien vaatimuksiin. Koko-
naisuddessaan sosdem ryhmin menettely
oli kurjaa petospolitiikkaa. Lain kisit-
telyssd erds edustaja (Haverinen) d&nesti
suoranaisesti iain puolesta ja toisessa
kisittelyssid pidattaytyi adnestyksestd
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wvain 26 ainti,

13 noskea. Jos namiit olisivat adnesti-
neet sos. tydvien ja pienviljelidin esi-
tysten puolesta, olisi kuristuslain huo-
noin muoto tullut hylatyksi viiden (3)
dinen enemmistolld. Kolmannessa. ki-
sittelyssd oli ddnestdmittd jo 16 noske-
edustajaa, heididn tdten auttaessa lain
voimaan. Bryggari puhevuorossaan avoi-

‘mesti kannatti kuristuslakiesitysta.

Lain tultua hyvaksytyksi esitti sos.
tydéviaenryhma sen lepddmidn jattdmista.

- Jos sosdemit olisivat tahén yhtyneet, olisi

lain muutos jddnyt lepdimiin yli vaa-
lien ja vasta sen jélkeen voinut tulia
uudelleen danestyksen alaiseksi. Tastd
ne kKieltdytyivat. «Vasemmistongskena»
esiintynyt J. F. Aalto ilmoitti, efti sos-
dem eduskuntaryhmi tulee vastusta-
maan lain lepddmiin jittimistd, koska
se saattaisi johtaa eduskunnan hajoit-
tamiseen, ja uusien vaalien toimeenpa-
nolle ei tilanne heidin mielestidn ole
otollinerr. Toimitetussa Hanestyksessi
annettiin lepadmién jaftdmisen puolesta
nim. sos. tydvien ja
pienviljeliji eduskuntaryhmi kokonai-
suudessaan fa 3, sanco kolme, sosiali-
demokraattia.

Kavallus oli tapahtunut! Tydvienluo-
kan pitksaikatsella tajstelullaan hanlki-
mat etucikeudet myivit noskelaiset fas-
cismille ja jo ennestiinkin vahvoja sosi-
alifascistisia piirteitd omannut S. sosi-
alidemokratia tuli idhtemittomasti lei-
mattua sosialifascismin poltinmerkilla.

Kisittelyn aikana vakuutti noskelais-
lehdistd sosdem ryhmin olevan lain hyi-
kaimisen kannalla ja ettd kysymys on
siitd «onko puolueelia eduskuntaryhmi,
vai ei». Mutta kuten mybdhemmin sel-
viad oli tamd petos tietoisesti jarjestetty,
silld «S. Sosdem» toimitusneuvosto yh-
dessi puoluetoimikunnan kanssa oli an-
tanut ryhmille ohjeet, ettd lakia ei saa
danestdd yli vaalien,

Vain sos. tydvden ja pienviljelijain
edustajat seispivat paatidvisti kaikissa
vaiheissa tydvienluokan oikeuksien puo-
lesta ja julistivat: «Suomen tydvikion
taistellut rohkeasti tsaarivallan sortoa
vastaan. Sen se tulee tekemddn oman
maan tybvienluokan sortajia vastaan.

Tyovienliike ei lakkaa hallituksen mah-
tikdskyilld, se ei mydskadin lakkaa
eduskunnan sadtimida laeilla. Taistelu
jatkuu ja se on piHdasias.

Tdmia hyviksytty laki saatiaa tyd-
vaen jarjestymisoikeuden ja toiminnan
virkapamppujen mielivallasta riippu-
vaksi. Heti alkoikin laaja ajojabti
tydldisnuorten jérjestdjd- vastaan, joita
useita kymmenid on jo lakkautettu ja
edeileen lakkautetaan. Myds on tekeilld
lajt ddnjoikeuden ja painovapauden
riistimiseksi tydlaisiltd. Yha pitem-
mille «laillisen» fascismin tietd kulkee
hallitusvalta ja se odoftaa. sosiali-
fascisteilta kannatusta.

Tassd sosiali-fascismin  kehityspro-
sessissa naytteleviat hipedllisti roolia
«vasemmistolaiset»  noskelaisjohtajat,
jotka vale-marxilaisilla, jopa vallanku-
mouksellisillakin fraaseilla yrittdvat pet-
ta4 tydvikea. Niinpa kuristuslain késit-
telyssakin koettivat selittdd, eitd fas-
cismi ei ole fascismia ja taktikoimalia
koettavat muka vilttdd taantumusta,

Tidssd sosiali-fascismin  kehitysvai-
heessa on merkittava sijansa niiden
pucluekokouksella, joka pidettiin kulu-
van vuocden tammi-helmikuun vaih-
teessa. -

Puoluekokousvaimisteluturnajaiset.

Vaimistelukeskustelusta merkitsemme
aluksi t&hin jonkun piirteen, vaittelysti
oikeiston ja «vasemmiston»  vililla,
koska se valaisee puolueen sisdistd.
olemusta ja tilaa.

Tunnusmerkillistd oli,
lainen suunta avoimesti esiintyi hupli-
laista puoluejohtoa vastaan esittden
pidasiassa «suuntaeroavaisuuksien» si-
siAllén  olevan persoonallista ja syyt-
taen johdon politilkkaa hapuilevaksi.
Laajassa artikkelissaan «Onko puolu-
eessamme eri suuntia» «Kansan Leh-
dessi» 53/X1-29 Tanner tekee katsauk-
sen eri suuntiin sosialidemokratiassa ja
toteaa:

«Meilld on nykydan Europassa
kahta eri padmuotoa sosialidemokraat-
tista ajattejutapaa: Itivallan doktrindd-

ettd tanneri-
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rinen ja muiden maiden etupiissd kiy-
tanndllista  politiikkaa ajava  suunta.
Muualla on ymmirretty, ettd leppy-
mittdmalld kannalla ollen ei saavuteta
pysyvid tuloksia. Se el ole tarpeel-
linenkaan maailman sodan jdlkeisissd
muuttuneissa oloissa. Se politiikka
kuultu jo menneisyyteen tai sitten
kommunisteille. Meilld niytetddn puo-
lueen  virallisella taholla kuitenkin
hapuiltavan itdvaltalaisuetta. Se on
meilld nyt muodissa. — Puolueenjohto
ei nidy kuitenkaan aivan oikein tie-
taviin mitd tietd sen olisi kuljettava.
Sen polititkka on oilut hapuilevaa ja
on sattunut Kkeikauksia, jotka ovat
turtuneet ylldttaviltas.

Tarkasteltuaan konkreettisten kysy-
mysten valossa eri katsomuksia m.m.
haflituskysymystid, jossa asiallista eri-
mielisyyttd ei edellisessi puoluekokouk-
sessa tullut ndkyviin, vastaa Tanner,
eftd suurempaa erimielisyyttd ei ole
pilut, mutiz kumminkin selitetdiin «etti
nyt ollaan menossa vasemmalle ja
taisteliaan joitakin ainakin minulle tun-
temattomia tekijéitd vastaan puolu-
eessa». Erikoisesti Tanner varoittza
itivaltalaista suuntaa seuraamasta.

Puoluesihteeri Viik vastaa Tannerille,
ettd «pddasiana nykyisen puoluetoimi-
kunnan politiikassa on ollut vetoaminen
joukkoihin, pyrkimys niiden herattami-
seksi ja niiden itsetoiminnan vilkastut-
tamiseksi», jota joukkoihin vetoamista
tannerilaiset eivit muka kyllin har-
rastaneet.  Kirjoituksessa  hapuillaan
ajatusta, ettd ei olisi edellytysten puut-
teessa toistaiseksi pyrittdvA vasemmisto-
kokoomukseer: perustuvaan  hallitus-
politiikkaan.

Vastatessaan tdhin saa Tanner ajheen
ilkedsti kysyd: «Olisikin mielenkiin-
toista joskus saada luotettava tieto
siitd, mitd ne muutamat tuhannet jise-
net, jotka puolueeseen avat tdmin tyon
tuloksena liittyneet, ovat tulleet puolu-
eetle maksamaan, ja kuinka moni niistid
on pysyvisti jidnyt puolueen jiseneksi.
Arvelen nimittdin, ettd esim. toimeen-
pantujen laajasuuntaisten jasenhankinta-
viikkojen tulokset tuskin kehoitavat

jatkamaan  samalla remuavalla ta-
valla».

Huplikin ottaa puheenvuoron ja puo-
lustaa «remuavalla tavaila» jasenhan-
kintaa ja vie keskustelun osuustoi-
minta-alalle wvaatien, eftd osuustoi-
mintajohtajat tulee olla sivussa puolu-
een johdosta. (Téssd se Huplin vasem-
mistolaisuus piilee, kun se ei pahalta
sisultaan saa sulatettua sitd, ettd Tan-
nerin toimesta hinet potkittiin pois
pehmoisilta osuustoimintatuoleilta). Hal-
litukseen menosta esitti H. varovaista
kantaa ja torjuu viitteet, ettd kom-
munisti-vastaisessa taistelussa olisi joh-
dolla ollut episelvd kanta, vaan ettd
zkommunisteja vastaan on tehty kaikki
se, mikd on ollut mahdolista». Syyt-
tda4 tannerilaisia matalamielisistd per-
soonapyyleisti.

Nima lyhyet tyypillisimmat mainin-
nat valaisevat kokousvalmistelukirjoit-
teluja. Viela on huomioitava puolue-
toimikunnan ehdotusten ennakkokisit-
lelyd. Merkittivampani oli menettely-
tapaponnet.

Naljailua hallituskysymyksessi,

Puoluetoimikunta oli  valmistanut
menettelytapakysymyksestd erittiin laa-
jan alustuksen ja ponnet. Vastaehdo-
tukcsen tekiviat Tanner, Keto ja Rytmi.
Niiden ehdotusten valilla kdvi sitten
padasiallinen vaittely hallituskysymyk-
sen ympérilld. Kumpikin ehdotus lahti
samasta perigatieellisesta kannasta, et
puolue voi muodostaa hallituksen
yksin tai yhdessd muiden ryhmien
kanssa, eri kannat ilmenivéat vain siind,
mitd edellytyksida hallitukseen mencon
tarvittaisiin.

Puoluejohto esitti hallitukseen menon
edellytyksend olevan «ettd tiedetddn
suurten tyblaisjoukkojen kannattavan
tailaista toimenpidettd — ettd hallituk-
sella tulee olemaan etukiteen tietty,
eduskunnan  enemmistén  Késittdvi
parlamenttaarinen pohja». Tannerilaisten
esitys vastaavalta kohdalia, oli jotta
«ennen hallituksen muodostamista tulee
ofla selvild siitd, ettd eduskunnan
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enemmisté on hallitusohjelmassa  ole-
viin pidkohtiin nihden mydnteiselld
kannalla».

Tissd tannerilaisessa esityksessd ei
tydldisten kannatuksesta puhuttu mi-
tddn, eivitkd ne vaadi muilta puolueilta
etukiteen tiettyd kannatusta. Tyytyvit
vain siihen, ettid on eduskunnan enem-
mistdn myonteinen kannatus, milld ei
tarvitse olla sitovampaa merkitysti,

Niaiden ehdotusten ympérilli Kivi
viittely.  Helsingin  keskusteluseura,
joka on tannerilaisten tukikohta, hyvik-
syi Tannerin vastachdotuksen omak-
seen, mutta Helsingin kunnallisjirjesto
asettui kumminkin puoluetoimikunnan
kannaile. Tampereen jérjestd, joka
jyrkiasti edustaa tannerllaisuutta, asettui
Tannerin ja kumpp. ehdotuksen kan-

nalle. «Vasemmistdlaisuutta»  ndyt-
televA «Kansan Tyl» selitti keskus-
teluseuran ehdotuksen lauseen; «Sos-

dem puolue el periaatteessa kieltdydy
parlamentarismin mukaisesti muodos-
tamasta hallitusta», siséltdvin «myon-
nytyksen porvaristen vaatimukselle,
jonka mukaisesti sosdem puolue on
periaatteellisesti vastuussa hallituksen
muodostamisesta silloin, kun hallitus
on sosdem edustajain avulla kukis-
tunut».

Saadakseen kasittelyn juhlallisem-
maksi ja jotta puoleetoimikunta saisi
tukea kanpzlleen haki Viik Kautskyn
lausunnon menettelytapaponsien  tir-
keimmille kcghdille. Tamid [l Internin
apostoli ilmaoitti, ettd «menettelytapa-
chjeenne mielyttdvat minua suuresti,
ne ovat hyvin harkittuja, mind yhdyn
nithin  taydellisesti».  Viela kehoitti
Kautsky sellaiseen kieroiluun, ettd
sanonta hallituksen tukemisesta «ja
yleensd on pidattaydyttivd arvostele-
masta heiddn toimintaansa julkisesti»
tulisi muuttaa, jottei tokerdsti madrit-
tiisi ministereji  kaiken arvosteiun
ylépuolella oleviksi. Suomalaisten sosi-
ali-fascistien hallituskanta tietysti oli
tille kansainvilisen kapitalismin tuki-
jalle otollinen. Tiedetddnhidn, ettd pad-
keinona hinelle ja [nternaalilleen muka
«s0sialismiin marssimiseksi» on kokoo-

mushallituksen muodostaminen porva-
riston kanssa.

Niissd merkeissa kavi poliittinen
valmistelu. Huvittavana seikkana vield
mainitkaamme, ettd puolueen pii-

adnenkannattaja paljasti, miten Tanner
oli komentanut Elannon henkildkuntaa
juuri ennen edustajakokousvaaleja liit-
tymdadn puolueen jiseneksi ja vaaleissa
Adnestamidn hinti.

Kokouksen kulku ja p#ithkset.

Kiinnitimme huomiota vain huomat-
tavampiin seikkoihin. Toimintakerto-
muksen Kkisittelyssd oli etualalla sel-
laiset kuin hallituskysymys, Suojirven
petosjuttu, paraadiskandaali, puoluetoi-
mikunnan  toiminta. Puoluetoimikun-
nan toiminnassa turnpasivat oikeisto ja
vasemmisto, oikeiston syyttdessi sovin-
nollisuuden puutetta johdossa ja siitd,
ettd edustajain lukumdirid eduskun-
nassa ei ole saatu kasvamaan, vaan
piinvastoin puolue on menettinyt ase-
mansa suurimpana puolueena, ja myds-
kdin ei ole méidritelty kannanottoja
pdivinkysymyksiin. Hupli syytti oppo-
sitiota epitoverillisuudesta.

Hallituksensa toiminnasta  toivat
noskeministerit esille mielenkiintoisia
seikkoja, jotka meidinkin kannalta

kannattaa merkiti. Ennenaikaansa kaa-
tunut sotalajvarakentaja ltkonen to-
tesi, ettd paraatin vastaanottoon ei ol-
lut mitdin lainpakkoa ja ettid Suojdrven
jutussa on eniten huomiota herittinyt
se, ettd hallitus pd&Atti asian pdivad
ennen eduskuntaryhman kokousta (pani
nain hiaikiilemittd ryhméin tapahtuneen
tosiasian eteen) ja lailliset toimen-
piteet ratkaisun lykkdimisesti eiviit
olleet vield tyystin loppuneets. Sosiali-
ministeri Helo selosti ldhemmin halli-
tuksen jdsenten valisid erimielisyyksid
m.m. Suojirven jutussa. <«Suojirven
lampuotien perintékirjain Juovuttamista
ei olisl pitinyt ratkaista, ennenkuin
olisi yritetty kaikin laillisin keinoin
saada se onnelliseen piittkseen. Mika
vallankumouksellinen puoiue tima omn,
kun se ei kidyti edes kaikkia laillisia
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keinoja». Huomautti slitd, <«ettdi muu-
tamat hallituksen jdsenet olivat jonnin
joutavilla  verukkeilla  vastustaneet
8 tunnin tydaikalain sovelluttamista
veturimiehistdédns. Ministeri Pekkala;
«korkeimman oikeuden tuomion seli-
tys ef velvoittanut hallitusta (lkapita-
listeille} luovuttamaarn perintokirjoja».
{S. Sosdem. referaatti).

Niin ndm# «vasemmisto-ministerit»
harjoittivat jilkipeluuta, pestikseen itse-
dan ruokottamasta hépeistd, mutta ei
niilla hallituksessa ollessa ollut mie-
huutta eikd haluakaan nousta teoissa
vastustamaan koko hallituksen yhteistd
petospolitiikkaa.

Tanner oli johdonmukaisesti kan-
nallaan ja julkeasti puolusti menette-
lydnsd paraatin vastaanotossa ja lisdsi
«ettd erdstd suurempaa rikosta ei Kui-
tenkaan ole mainittu, Mind ofin 4 kk.
sugjeluskunnan korkeimpana padllik-
kina ja sotaviden padllikkdénd. Timi
pitdisi vield olla suurempi synti», Sit-
ten hén totesi hallitustoveriensa olleen
paraatiasiassa samaa mieltd kanssaan.

Keskusteluun  osallistuneista edus-
tajista  enemmisté oli  hallituksen
menettelyd vastaan lahtariparaati- ja
Suojdrven jutussa, vielipd tehtiin esi-
tys, ettd Tanner on menettelyliddn lou-
kannut sosdem tydvden oikeuden tun-
toa ja puocluetta vahingoittanut, jota
on paheksuttava.

Toisin  kuitenkin kdvi. Ministerien
itsesyytospuhe ja edustajain arvostele-
vat lausunnot olivat vaan mandvee-
raustarkoituksessa lavastetut tyytymit-
témien joukkojen,jymiyttimiseksi. Ko-
kous hyviksyi yksimielisesti lausunnon,
jossa ei sanota yhtidin moitesanaa hal-
litukselle ja paraatijutussa paitettiin,
etti «ei asian kuitenkaan tulisi antaa
aihetta enempiin toimenpiteisiin, wvaan
olisi asiasta kdyty keskustelu pidettavi
riittdvianis.

Ja Suojirven jutusta padtettiin: «Suo-
jarven lampuotititojen  perintdkirjojen
antamisen suhteen valickunta ehdottaa
lausuitavaksi, ettd olisi ollut suotavaa,
ettd hallitus ennen asidin lopullista
ratkaisua olisi neuvoteltut puolueen

johtoelinten  ja eduskuntaryhmin
kanssa».
Siind kaikki. Itse asiasta el mi-

tidn pastetty. Siunattiin ndin hailituk-
sen rikollinen teko lampuotien perin-
totllojen  rosvouksesta englantilaisille
imperidlisteilie.

Viela on mainittava siitd sosiali-
fascistien kavalimmasta petoksesta tyd-
vienluokkaa vastaan — eduskuntaryh-
min menettelystd yhdistyslain kurista-
misessa, Eduskunta ryhmin puhj. Har-
vaja koetti parhain pidin selostella
ryhmin menettelyid. Lausui, ettd sisd-
poliittinen tilanne tulee jatkuvasti kirjis-

tymidin ja kommunistien toiminta
supistumaan. Useat puhujat olivat
pakoitetut jo toteamaan ryhminsi

kurjan menettelyn ja erait pelkisivat,
etti nyt heitetty silmukka voidaan
joskus heittdd sosdemienkin kaulaan.
Totuus asiasta paljastui, kun Bryg-
gari selitti, jotta eduskunnan ja ryh-
min tiedossa oli, ettd jos ryhmia jat-
ketussa toisessa kisittelyssid olisi ddnes- -
tdnyt ehednd, olisi siité ollut hallitus-
pula seurauksena. Ja kysyi: kuka
olisi muodostanut hallituksen? — Tami
kaikki kaikessa alastomuudessaan rii-
kedsti paljastaa, miten sosialifascistit
pelkasivit hallituspulaa ja yhdessd
porvariston kanssa julkeasti jdrjestivit,
ettd yhdistyksien puristuslaki hyvik-
syttiin. Bryggari puolustelee titd kaval-
lusta silld, ettd Saksan ja [tdvallan
noskeinkin on tdytynyt tinkid periaat-
teistaan. «Vasemmistojohtaja»  Aalto
selittl, ettd ei oltu valtiokaappauksen
kynnykselld, vaikka tilanne oli vakava.
Lakia ei dénestetty yli vaalien peliten
eduskunnan hajoittamista ja uusia vaa-
leja, jotka olivat heille epdedulliset.
Vain Ampuja yritti puolustaa sitd

kantaa, ettd kuristusiaki olisi tullut
ddnestdd lepddmain yli vaalien eiki
luovuttava alkeellisista  oikeuksista.

Sanoi: jos ryhmé ja puolue polvistuu
porvariston vaatimuksen edessi (niin
kuin se on tehnyt) «niin ei se ole
endidn  mikadn sosialidemokraattinen
ryhmi ja puolue». Ampuja-parka pa-
mauttelee tyhjilld — niinkuin  sosdem
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puolue olisi mikddn luokkataistelu-
puolue enzidn ollutkaan. Vanha s0s-
dem puolue, joka taisteli porvaristoa
vasiaan, se kuoli kansalaissodan lie-
keissd ja sen jidlkeinen sosdem puolue
on ollut luokkapetturuuden puolue alusta

alkaen.

Keskustelussa tehtiin useita ehdotuk-
sia, joissa tuomittiin rvhmin menettely,
sanottiinpa, ettd se on ajheuttanut
«ryhmille ja puoiueelle siveellisen ja
asiallisen tappion».

Mutta mitd asiasta piditettiin ? Todet-
tiin olleen rybmikurin rikkomista, min-
kd ohessa lausuttiin, «ettei eduskunia-
ryvhmi tdllaisen hajanaisuuden vuoksi
ole voinut kiyitda kaikkia mahdolli-
suuksia taantumuksen yastustamisessas.
Tassd kaikki siitd. Ja mitdpd muuta
olisi kaikesta tapahtuneesta voinut odot-
taakaan, kuin ettd hyviksytddn se ha-
pedllinen kavalluspalitiikka, mitd ryhma
ja puolue olivat harjoittaneet.

Ja ettd timid sosialifascistinen poli-
tiikkka tulee jatkumaan, siitd on merk-
kind hyviksytty paitds menettelytavasta.
Siina on etualalla kysymys taistelusta
«yuskommunismia» — kuten he sano-
vat vallankumouksellisesta tyovéenliik-
keesti — vastaan. Samalla julistetaan
pyrkimystd saada «valtiollisen kansan-
vallan mahdollisimman tiydeiliseksi» ja
torjutaan «eriniisten porvarillisten aines-
ten suunnitelmat rajoittaa kansalaisten
valtiollisia oikeuksia tai tuhota kansan-
valtainen jarjestelmé».

Miten ne k#ytannissi «taistelevats
se nihtiin jo yhdistyslain kisittelyssi.
Ja miten ne jatkavat kiy selville esim.
siitdakin tapauksesta, kun Liskelissd
oli 19/1— 30 kutsuttu kokoon noske-
laisten jdrjestimid kokous perustamaan
uutta hajotusjédriestdd, josta kumminkin
tuli vesiperda noskelaisten nuottaan. Té-
mi hermostutti puheenjohtajaa, joka
raivoissaan uhkaili, etti kuka ei ilman
muuta kirjoittaudu jaseneksi hajotuskop-
laan, «niin kylla heilld nyt on uusi laki,
joka tukkii suut kommunisteilta». Kun

. yleist protesteerasi, uhkasi timi kan-
sanvallan puolustaja “yleistd poliiseilla.

Edelleen menettelytavassa hyviksy-
tian luokkien vilinen yhteistyd, mutta
pettidkseen joukkoja sanotaan sen ole-
van «tilapdisti ja ohimenevii». <«Vaiti-
ollisen luekkataistelun tiarkeian muodon,
eduskuntatydn» merkitysti erityisesti ko-
rostetaan. Hallituksessaolo-kysymykses-
sd voitti tannerilainen médritelmad, jol-
loin puoluetoimikunnan tekemistd en-
nenmainitusta ehdotuksesta jii se pais,
ettd edellytyksend tulee olla tieto suur-
ten tyoldisjoukkojen kannatuksesta sekid
ettd muilta puolueilta on riittdvd kan-
natus tyovielie térkeistin padkysymyk-
siin, niin ettd on etukateen tietty edus-
kunnan enemmistén késittdvd parlamen-
taarinen pohja. Hyviksytyssd paitdk-
sessi tasoitettiin tietd pa#syyn hallitus-
tuoleille ja sanottiin: «Sosialidemok-
raattisen vdhemmistéhallituksen muo-
dostamisesia, tulee ennen hallituksen
muodostamista olla selvilla siitd, ettd
hallitusohjelmassa olevilla piakohdilla
on takanaan eduskunnan enemmistd»,
Kokoomushallitukseen astuminen myds
hyviksyttiin.

Niilld keinoilla sitd sitten pyritddn
sosialismiin ja kuten valistustydtd kos-
kevassa kohdassa sanotaan: «sosizli-
demokraattisen luokkataistelun avulla
ja lahetdkseen tidten yhteiskuntaval-
lankumouksellista padadmadriinsi». Hy-
viksytiiin menettely sosialifascistisen
amrmatillisen hajoitusjirjestén perusta-
misesta. Mainitaksemme vain ndmi me-
nettelytapapaitoksesta.

Sotilas- ja ulkopoliittinen
ohjelma rakentuvat pasifistisille fraa-
seille ja puheille rauhallisesta utkopoli-
tilkasta, sen kansanvaltajstuttamisesta,
sosdemien  vaikutuksen lisdamisestd
Kansainliitossa, vieldpa lausuttiin toivot-
tavaksi «ettd Kansainliiton ulkopuolella
olevat valtiot, ennenkaikkea Vendjd
saataisiin siihen liittymdan». Niinkuin
sosiglismia rakentavalla Neuvostoliitolla
olisi vihidksiin halua liittyd tuohon
imperialistivaltojen tosvoliittoon.

Sotliilasohjeimassa hyviksyttiin
tietysti maanpuolustuskanta pasifistisine
hurskailuineen <«aseistariisumisesta» ja
sotilasmenojen vahemtdmisestd «koska
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Suomen sotalaitos, vaikka se kansalle
merkitsee raskasta ja sen kehitysti eh-
kdisevid taakkaa ei kuitenkaan pystyisi
nykyidin, ilma- ja kaasusodan aikakau-
della todellisessa sodassa  kauankaan
puolustamaan maata jotakin suurvaltaa
vastaans. Ja vaadittiin, etti «nykyisen
lilan rasittavan sotalaitosjdrjestelmin
sijaan on saatava uusi kansanvaltaisem-
mille perusteille rakennettu ja vihemmin
menoja vaativa sotalaitosjirjestelmén».
Tallz tahdatddn siihen, ettd suojelus-
kunnasta muodostettaisiin armeijan re-
servi, jossa kaikki asevelvolliset palve-
lisivat ja pienempi kaaderi olisi vaki-
tuisesti, jota kantaa eriit noske-edusta-
jat ovat jo eduskunnassa esittineet.
Kaytdnndssd ovat sosdemit ministereind
ja muina tekijdind osoittautuneet tiysin
porvarillisten veroisiksi militaristeiksi.
«Sosialisoimisohjeiman, joka
on ollut valmisteilla useita vuosia nyt
mydskin hyviksyttiin. Se on laaja ko-
koelma tyhjia fraaseja, jotka ldhtevit
siitd, miten muka kapitalismin vailitessa
vihitellen voidaan kasvaa sosialismiin
ja miten erityisesti <«osuuskauppaliike
luo nykyisen taloudellisen "jarjestelmén
sisdlla sosialisoimisen edeliytyksid» ja
voipa «toteuttaa nykyisen jarjesteimin
(kapitalistisen) sisassi sosialistista talo-
usjarjestelmid». Paattivatpd  siitikin,
mitk# talouselimén alat voitaisi Suo-
messa ensisijassa sosialisoida. — Tdmia
padtds on tyypillinen sekasotku «yhteis-
kuntaa s#ilyttdvien» sosdemien teori-
oista. Niiden kaytantd nihdidn Sak-
sasta ja itAvallasta, missd ne ovat on-
nellistuttaneet tydvaenluokkaa harjoiita-
malla «sosialisoimistan.
Maatalousohjelma on myds
laatuisensa ndyte. Siind asetetaan pad-
vaatimukseksj «maataloustuotannon ko-
hottaminen». «Maataloustuotannon edis-
timinen on sekd maaseutu- etti kau-
punkividesttén taloudellisen aseman ko-
hoamisen tirkeimpid edellytyksid, min-
kavuoksi sitd on kaikilla tarkoitulksen-
mukaisilla  toimenpiteilld tuettava ja
kehitettdvd», Ohjelman toisen osan
muodostaz «metsdtuotannon ja puunja-
lostusteollisuuden kehittdminens.

Merkillepantavaa on, etti ohjelman
maataloutta koskevassa osassa el pu-
huta mitddn maatydlaisistd etkd metsi-
talouita koskevassa osassa metsatyd-
laisistdi. Tdm# unchdus ei ole pelkkd
sattuma, Ohjelmassa on kysymys val-
koisen valtakunnan kapitalistisen maa-
tatoustuotannon, metsitaloustuotannon
ja puunjalostusteoflisuuden kohottami-
sesta, edistimisestd ja kehittimisestd
ja tatdihdn toteutetaan riistdmiselld,
riiston «kohottamisella, edistamiselld ja
kehittimiselli». Ndin ollen ei ole ollut
sopivaa puhua ty6ldisistd. Chjelma tar-
koittaa siis kapitalistisen riiston tehos-
tamista nailld aloilla.

Maatalousohjelmassa on periaatteelli--
nenkin o¢sa ja siind oleellisimmat ovat
kaksi toteamista: «Rappiolie laskettu
ja hoitamatta jitetty viljelys (ndhtévisti
kiapioviljelyskin) on otettava yhteiskun-
nalle». «Suurviljelysti voidaan harjoit-
taa missi se on luantaisin ja edullisin
viljelysmuoto»,

Edellamainittujen lisdksi kisiteltiin
joukko muitakin kysymyksid, mutta
nimi olivat ohjeimallisia paikysymyksié,
joihin kannattaa huomiota, laajemmalta-
kin kiinnittdd. Kaikki ndmi p#itikset
syntyivit sovun ja yksimielisyyden val-
litessa, oikeiston ja e«vasemmiston»
sulaessa. Vasta puoluejohdon vaaleissa
syntyi kilpailu ja kiivas riita johtopai-
koista. Siind tuli «vasemmisto» lyddyksi.
Harvala valittiin 17.702 ddnimadridedus-
tuksella puolueen puheenjohtajaksi,
Paasivuoren suhdeluvun ollessa 15.753.
Kun huplilaiset ndin karsivdt tappion,
ei Hupli arvannut asettua ehdokkaaksi
puoluetoimikuntaan, kieltdytyi, ja hupli-
laiset toivoivat, etti Tanner tekisi sa-
moin, mutta tdhin Tanner ei suostunut.
Puoluetoimikuntaan tulivat sitfen valit-
tua: Paasivuori, Viik, Swentorsezki,
Salovaara, Seppiald, Keto ja_Tanner,
sekd ruotsalaisten edustajana Ahlstrém..
Kolmea ensimainittua pidetifin «vasem-
mistolaisina». Hupli lupasi opposition
puolesta lojaalisuutta.

Lopuksi tahtoi Tanrer tehdi juhlal-
lisen eleen, alkaa komiasti, puhdistaa
pahasti tahrijntuneen puolueen mantte-
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lin. Puhui yleispoliittisesta tilanteesta,
taantumuksen uhasta ja tietenkin kai-
kesta tiarkeimpind painosti taistelun
tehostamista kommunismia vastaan.

Taman johdosta puoluetoimikunta
.ensimdisend tydnddn puoluekokouksen
nimessa julkaisi julkilausuman: «K=an-
sanvalta ja tyoviden kansalaisoikeudet
turvattava». Siind sanotaan mm. niin:
«0sa maamme vanhoillisista aineksista
on, kiyttden hyvikseen kommunistien
typerdn ja arsyttdvin esiintymisen nos-
tamaa kithtymysti. ryhtynyt luomaan
mielialaa taantumuksellisille toimenpi-
teille, jolloin 1&hinnd on suunniteltu
eriniisii kansalaisvapauksien rajoituksia.
Tallgin ovat myds taantumuksellisim-
mat piirit nihneet ajankohdan sopivaksi
yrittdd hankkia kannatusta kauan hau-
tomalleen fascistiselle seikkailupolitii-
kalle, jonka tarkoituksena on maan
kansanvaltaisen hallitusjirjestelman Kku-
moaminen.» Kas siind oikea mestari-
niyte poliittisen tilanteen sosialifascisti-
sesta ymmairtdmisestd. Ei sanaakaan
taloudellisesta kriisistd, pdfioman hyoék-
kdyksestd, valtiovallan fascistisoitumi-
sesta, luokkavastakohtien jyrkistd kar-
_jistymisestd, tySttémyydesti jne. Ei mi-
tddn niitd tydvieniuokalle nykytidrkeiti
kysymyksiad kdsitelty. Ainca tekija
<kommunistien arsyttavd esiintyminen».
— Todellakin  poliittisen  typeryvden
korkea velsu.

*.* *

Vallankumousliikkeen kannalta on
yhdentekevid, onko tuon puclueen joh-
dossa tannerilaiset tahi huplilaiset., Mo-
lemmat ne oval samanlaisia petospoli-
tilkkaa harjoittavia  sosialifascisteja,
tybvien luokkataistelun vihollisia, Adrim-
miinen oikeistolainen «Kansan Lehti»
kokouksen jdlkeen totesi: «varsinaisista
suurista asioista ei puoiuckokouksessa
huomattavaa erimielisyyttd ollut ja
niissd piAddyttiin taydelliseen yksimieli-
syyteen». Ja «Kansan Tyd»: «Mitd oh-
jelmakysymyksiin tulee, niin voidaan
niisti sanga, ettd ne suurin piirtein
tyydyttivat vasemmistoa.» —

.mi, ettd:

Sen voimme merkitd niaiden «suunti-
en» eroksi, efttd «vasemmisto» on pyr-
kinyt verhoamaan ja sanoilla peittdmaidn
ruokottomampia rikoksiaan tydvien-
luokkaa vastaan, mutta siindkin tullut
paljastetuksi. Niinpa Swentorsezki edus-
kunnassa 25/[1 — 30, kun sos. tydvaen
ryhmin tekemi vilikysymys viimeisistd
valtiollisista vainoista oli esill3, otti oh-
ranat ja vainotoimet siveelliseen suoje-
lukseensa, julisti, ettd «meilld Suomessa
tdmid ohrana on apuna oikeuslaitokselle»
ja hyokkidsi valheellisin  argumentein
Neuvostoliittoa ja puoluetta vastaan.

Suomessakin pitdd tdysin paikkansa
se Kominternin V1 kongressin miadritel-
«Sosialidemokratia on viime
aikoina esiintynyt porvariston viimeise-
nd reservind, porvarillisena tydviens
puolueena. Sosialidemokraattien kisilld
on porvaristo raivannut tien kapitalis-
min vakautumiseen. «Ja TPK:n X tiys-
istunnon kehoitus: — «kiinnittdmiin
erikoista huomiota taistelun lujittami-
seen sosialidemokratian «vasenta» sivus-
taa vastaan, joka viivyttdd sosialide-
mokratian luhistumisprosessia kylvd-
milid harhaluuloja tdmin sivustan vas-
tustusmielisyydesti johtavien sosialide-
mokraattisten elintenpolitiikkaan nihden,
mutta itse asiassa kaikin puolin tukee
sosialifascismin politilkkaa.»

Suomen vallankumouksellinen liike
SKP:n johdolla tulee tdmén tehtdvin
suorittamaan. Jatkuvalla, tarmokkaalla,
horjumattomalla, entistdi teravimmilii
maailman sodanjilkeisen kapitalistisen
jarjestelmin pulan kolmannen kauden
vaatimilla taistelumetoodeilla sosiali-
fascismia ja sen «vasemmistolaisia»
keinottelijoita vastaan paljastetaan ndmi
tytvaenluckan pettdjit. Vaikka niiden
avuksi ovat Suomessakin riéntdneet
vasemmistolaisessa liikkeessd olevat oi-
keisto-opportunistit ja hoipertelijat, niin
eivit ne voi estid sosialifascismin ja
kapitalismin historiallista luhistumista.

Kapitalismia ja sen kaikkia kityreitd
vasiaan rakennetaan alhaalta piin kaik-
kien riistettyjen ja sorrettujen yhteis-
rintama. T. Antikainen.
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Suomen kapitalismin pula ja sosialifascistit.

|8

Sugmen sosialidemokratian  oikea
luonto on tuliut entistd selvempéni
esille vallitsevan kapitalismin pulan kau-
tepa. Yhdessd porvariston kanssa on
se toiminut kapitalismin kilpailukyvyn
kohottamiseksi, padoman riistosuhteen
lujittamiseksi ja vahvistamiseksi paljas-
taen sosialifascistiset kasvonsa yleisem-
min nihtdville, Hiaddssi ystivid tunne-
taan ja kiredn talouspulansa aikana on
porvaristo  voinut  tulla vakuutetuksi,
“ettd sosialifascistiseksi muuttunut so-
stalidemokratia seisoo sen uskollisena
auttajana, kun porvaristo asettaa kyllin
selvasti kysymyksen sen velvollisuuk-
sista,

Meille on tunnettua, ettd Suomen
kapitalismi joutui nykyisen talouspu-~
lansa kouristuksiin jo 1928 puolivilisad,
toisin sanoen koko joukon aikaisem-
min, kuin vield sen ldheisissd naapu-
rimaissa oli pulan merkkeji havaitta-
vissa ja aikaisemmin kuin kapitalismin
maailmanpulan merkit n@kyivit niin
selvisti kuin nykyiin on laita. Perus-
syynd Suomen kapitalismin pulaan,
kuten puliin yleensdkin, oli tuotannon
ja kulutuksen epidsuhde. Tam# epédsuhde
ilmenee markkinoilla, ja nykyinen Suo-
men kapitalismin pula, kuten aikaisem-
matkin sen pulat, sai 1&htékohtansa
maailmanmarkkinoilta. Suomelle tirkes
ja herkkékonjunktuurinen puutavara ei
tullut kapitalistien tekemien laskelmien
mukaisesti realisoitua L#nsi-Europan
markkinoilla ja’ timé kiertokulussa sat-
tunut tukkeutuma saattoi epijarjestyk-
seen koko talouden, mullistaen koko
talouskoneiston, eli lyhyesti sanoen —
edessd oli kiertdmitdn pula. Kapitalis-
tiselle taloussysteemille loppujen lopuksi
ei ole muuta keinoa taioussuhteidensa

«jarjestelyyn» kuin Iyhyemmin tai pi-

temmin ajan kestivd katastroofi kaik-
kine sithen kuuluvine seurauksineen,
Kunnes tulee se viimeinen pula —
loppu!

— 1M

On . tunnettua, ettd Neuvostoliitto
v. 1928 alkoi huomattavammin vallata
takaisin sitd paikkaa Linsi-Europan
puutavaramarkkinoilla, joka Ven#jilld
oli aikaisemmin ollut, eikd ainoastaan
entistd paikkaa, vaan entistd suurem-
man tavaraviejin osuutta sielld, Neuvos-
toliiton puutavaratuotanto oli noussut
siind midrin, ettd sahatun tavaran vienti
nousi mainittuna vuonna noin 700 tu-
hatta standarttiin, maéri, jolla oli mui-
listava vaikutus silloisiin puutavaran
markkinasuhteisiin  Linsi - Europassa..
Suomi 0li silloin pidvieja sahatun ja
sahaamattoman tavaran alalla. Markki-
nain kokonaismadrasta, joka on hiukan
yli 5 miljoonaa standarttia sahattua ta-
varaa, oli Suomen osuus noin yksi vii-
desosa. Mutta kun markkinasuhteet
ovat tavallisesti hyvin taparalld, riippuen.
tarjona olevan tavaran paljoudesta, niin.
muutama satatuhatta standarttia  yli
tarpeen oali riittdvd painamaan vaa'an.
kielen laskuun, joka merkitsee m.m.
sitd, ettd ylim#dra jad joko kokonaan
realisoimatta tai parhaassa tapauksessa.
tulee myytyd polkuhintaan. Suomen
puutavarakapitalistit saivat timin mark-
kinain lain seuraukset tuntea. Niiltd jai
tavaraa myymattd ja suuri osa myytiin
alhaisemmilla hinnoilla kuin aikaisem-
min, molemmat seikkoja, joiden vaiku-
tus tuntui myshemmin pitkin koko
Suomen kapitalistisessa taloudessa. Eiki
ndmi vaikeudet supistuneet ainoastaan
mainittuun vuoteen, Niiden allcukohta
tuli  silloin ensi Kerran tuntuvammin
nikyville. Viime vuonna ilmenivit samat
seikat ja ehken entistd terdvAmpini.
Suomi vel puutavaraa enemméin kuin.
v. 1028, nousten se 300 tuhatta kuu-
tiometria suuremmaksi, mutta rahalli- .
nen tules oli pienempi kuin 1928, jol-
loin se jo oli pienempi kuin edellisend
s. 0. vuonna 1927. Tillaista ei Suo-
men kapitalistit Kkestd ja seurauksena
onkin ollut, ettd yli 50 sahalaitosta on
pantu seisomaan ja melkein sama maira
sahoja on «sattunut» palamaan ja tuo-
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tannon supistumista jatkuu. Esim. ti-
min vuoden kahden ensimiisen kuu-
kauden aikana on Suomi myynyt puu-
tavaraa 350 tuh. standarttia, josta Eng-
lantiin 95 tuh. standarttia, kun samaan
aikaan v. 1927 oli sen kokonaismyynnit
795 tuh. standarttia, josta yksin Englan-
tiin enemmin kuin nyt kaikkiaan, eli
365 tuh. standarttia. Tilanne on muut-
tunut ja tulee edelieenkin muuttumaan

samaan suuntaan — Neuvostoliiton
eduksi, sitd tosiasiaa ei voi kieltaa.
Neuvostoliiton sosialistinen teollisuus

kokonaisuudessaan kasvaa myrskyiselli
vauhdilla, niin myds sen puutavarateol-
lisuus, jolla muiden etujen liszksi on
tavattomat raaka-ainevarastot, kun siti-
vastoin Suomi on myynyt kansallis-
omaisuuttansa, metsainsi, enemmin kuin
normaalikasvu  edellyttda. Neuvostolii-
tolla sitivastoin on meikein ehtyméitts-
mit varat ja tdstd seikasta’ m.m. joh-
tuu, ettd sen tavaran laatu on paljon
korkeampi, kuin esim. Suomen. Edel-
leen toinen seikka. Neuvostoliiton ta-
lousjdrjestelmid antaa sille kapitalisti-
siin maihin verraten paljon suuremman
etumatkan raaka-ainevarastojen teknil-
iiseen kayttésén ndhden. Nididen etujen
takia se saattaa tarjota tavaraa halvem-
malla ja laadultaan parempaa kuin ka-
pitalistiset maat. Tavaran laatu ja hin-
nan halpuus taas on se «noitakeing»,
jolla voitetaan osiajia. Ndinollen tule-
vaisuus tulee olemaan Neuvostoliiton
puclella ja Suomen xapitalismin Kkriisi-
kausi tulee jatkumaan. Tuskinpa se

tulee 1Bytdmadn ulospidsyd paperinsa-

kaan avulla, jonka varaan se nyt {u-
levaisuutensa rakentaa pulasta pelastu-
akseen, koska sillikin alalla on tule-
vaisuus Neuvostoliiton puolelia. Selvem-
min on timi nahtdvissd vasta muuta—
man vuoden kuluttua,
Palatkaamme  Kkuitenkin
tarkastamaan niitd seurauksia, joita
puutavaramarkkinatilanne matkaansaat-
toi Suomen kapitalistiselle taloudeile.
Tunnettua on, ettd puutavarateollisuus
on Suomen paiteollisuuksia. Ulkomaan-
kaupassa ¢n sen osa ratkaiseva. Vien-
nin kokonaisma#rasti edustaa se 65

lahemmin.

prosenttia. Puutavaran ja paperin osuus
viennissd on 87 pros. Téstd jo huoma-
taan, ettd Suomen kapitalismi seisoo
puujaloilla sanan varsinaisessa merki-
tyksessid. Milloin sils ndihin puujalkoi-
hin kolhaisu sattuy, panee se koko
rakennuksen huojumaan, kuten parhait-
laan tunnettavissa olevat tapaukset
osoittavat. Yleensd on kapitalistisen
talouden tasapainotila hyvin altis hor-
jahduksille, sehin tiedetdin. Markki-
nain Ketjusuhde vie yhdestd tavarasta
toiseen, alalta toiselle. Yhden tavaran
myynti on erottamattomassa yhteydessa
useiden muiden tavarain myynnin kanssa.
Nain varsinkin milloin on kysymyksessi
jokin pédateollisuuksien tavaroista.

Nytkin kun Suomen puutavarakapi-
talistit olivat aikaisemman imenestyksen,
puutavaramarkkinain nielemiskyvyn kii-
hottamana sokeasti, kuumeisesti ja sy-
syksittdin, kuten leipidin laskematto-
malle kapitalismille on ominaista, lisin-
neet tuotantoa, muodostui se verrattain
dkkid vastakohdakseen; vilkkaus kan-
toi nopeasti kehittyvan pulan siementid
sisdssddn. Toisin sancen kévi kuten
sille entiselle hevosmiehelle, joka kuor-
maa tehdessdin piztteli, ettd kun se
koni kerran wveti tuon, niin vetdd se
viela tuonkin, saaden mies kuitenkin
loppujen lopuksi purkaa koko kuor-
mansa. Suomen Kkapitalistien markki-
nakonin kidvi samalla tavalla, Saivat
kokea, ett’ei markkina konikaan vedi
kuin oman madrinsg, eikd aina siti-
kain. Mutta tdmi viisaus tulee kapita-
listeille wvasta perdstipain ja kuorman
purkaminen konin vetokykyid vastaa-
vaan maidridn voi tapahtua vain kriisin
eli pulan kautta. Kivi suunnilleen seu-
raavasti:

Puutavaralkapitalistit lisisivit tuotan-
toa. Tdmd merkitsi tuotantovilineiden
ja raaka-aineiden lisdfintynyttd ostoa
ja se taas tulojen lisdantymistd toisille
kapitalisteille. Laajentuneiden metsé-
kauppojen kautta saivat epsikidessi
maanomistajat entistd enemmin rahaa
ja saattoivat sitd panna liikkeeseen,
tuotantovilineisiin, kuiutukseen tai séés-
topddomana pankkeihin. Tydvaki oli
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myds jonkunverran ostokykyisempai,
tydvoiman kysyntd kuin oli vilkkaam-
paa, ja saattoi ostaa valttimittomia
tarvetavarcita enemmin kuin aikaisem-
min. Tavaran kysyntd llsddntyi. Kasva-
nut menekki kiihoitti kauppiaita lisas-
miain tavaravarastojaan, ostot koti-
maassa lisddntyiviat, vaikuttaen kulu-
tustavaroita valmistaviin teollisuuksiin,
mutta varsinkin lisdsivat kauppiaat ul-
komaista tuontia, silla heillikin oli
kuumeinen kiire kayttid karkeakonjunk-
tuuria hyvakseen, toisin sanoen yrittda
osaltaan hotkaista <hyvéstd ajastas niin
suuri pala kuin suinkin mahdollista.
Mybskin siidstét kasvoivat. Pankit sai-
vat runsaammin padomia haltuunsa. Ne
tyonsivit sitd jilleen liikkeeseen, etsien
uusia sijoituspaikkoja, silli pankkihol-
vissa ei raha korkoa kasva. Vasta kun
se on kulkenut tydmiesten lihan ja ve-
ren ldpi palaa se lihoneena takaisin.
Padoman lihottavin laidun oli rakennus-
teollisuus (osa pdiomia virtasi myds
spriin salakuljetukseen, kuten Hertzber-
gin pankin juttu aikanaan osotti, tuot-
taen sielldi korkoa 60% jopa sitikin
enemmin). Rakennusteollisuus oli kui-
tenkin siihen aikaan hyvin kannattavaa,
asunnoista oli puute ja niiden kysyntd
vilkasta. Koron mdird oli silli alalla
korkein, joten oli «luonnollistas, ettd
sinne pddomaa virtasi, Rakennustoi-
minta lieneekin niellyt suurimman osan
siit? lisdpddomasta, mitd puutavaramark-
kinain vilkkauden aikana pantiin kier-
tokulkuun. Keinottelijat antoivat lisi-
vauhtia rakennustuotannoile jossain
mi#rin. Sanalla sanoen kaikki naytti
menevan niin hyvin, niin hyvin ja lah-
tarivalta tunsi olevansa onnensa kuk-
kuloilla. Loistoautoja ja yleilisyystava-
roita virtasi maahan ja osassa porva-
ristoa oli vallalla seilainen hyvauskoi-
suus, ettei endd huonoja aikoja tule-
kaan, vaan etti kukoistus tulee jatku-
maan, jatkumaan.

Mutta tuo illusioni raukesi #kkid
kuin saippuakupla. Yks, kaks menikin
pala kurkkuun, lankut ja laudat seki
propsit ja kaivospslkyt menivit poikki-
pdin kiertokulun kanavissa, etupffssi

Englannin markkinoilla, ja pulan tulva-
vesi alkoi painua samoja tavarankierto-
kulun kanavia takasinpdin. Eri puotlilla
alkoivat finanssisuunnitelmat petlza.
Oli turvauduttava yhid enemmén kes-
kuspankin apuun. Vekselien uudelleen
diskonttaus Suomten Pankissa nousi
nousemistaan, v. 1928 Iloppupuoniella
saavuttaen rekordimddria. Pula oli val-
mis, vaikka kapitalismin talousoppineet
kirkuivat, ettd «ei ole muuta pulaa,
kuin rahapula». Ulkomaisia tavaraostoja
ei saatu peruutetuksi. Tuonti paisui
paljon suuremmaksi vientid (1, 8 miljar-
dia mk.) lisdten maan velkaantumista
huomattavilla summilla. (Vield viime
vuonna oli tuontiylijiami 585 miljoo-
naa markkaa, joten tilanteen korjautu-
minen ei sanottavasti ele suuntaansa
muuttanut parempaan, vaan lisinnyt
entistd taakkaa).

Tieddmme suurin piirtein mitd pula-
tilanne toi tullessaan. Ensin pysahtyi
rakennusteollisuus. V. 1929 jii monia
kymmenid rakennuksia keskenerdiseksi
kaikissa kaupungeissa, etupddssi kui-
tenkin Helsingissd, jossa rakennustuo-
tanto oli vilkkainta. Viime vuonna alkoi
rakennusyhtitiden konkurssikausi, jossa
pienomistajat tulevar menettimiin sijoi-
tuksensa. Samanaikaisesti supistui sa-
hateoliisuuden tuotanto. Sitten siirtyi
pula alalta toiseile markkinain kuivu-
misen johdosta. Viime vuonna alkoivat
pulan vaikutukset tuntua huomattavasti
kulutustavaroita fuottavissa teollisuuk-
sissakin. Kapitalistien omien ilmoitusten
mukaan («Suomen Teollisuus»} on ku-
lutustavaroita tuottavien teollisuusalojen
toiminta v. 1929 huomattavasti supis-
tunuct.

Villateollisuuden toimintaan vaikutti
1928 tuonti ja rahapula. «Yleistin osto-
kyvyn heikkenemisesta on teollisuudelle
ollut mydskin se haitallinen seuraus,
ettd kauppiaat ovat suuressa mitassa pe-
ruutianeet tilauksiaan, misti seurauksena
on ollut tehdasvarastojen suhteeton kasvu
ia tehtaiden luotontarpeen lisdintyminen
ja «vientid ei ole nimeksikdins,

Trikooteollisuuden alalla niinikdin
huononivat tuotantosuhteet vuoden toi-
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sella puoliskolla huomattavasti. Elo-
kuusta ldhtien supistettiin  tuotantoa
siind mdirin, — «ettd tehtaissa tytsken-
neltiin vain neljina paivanid viikossa ja
on tdtad jatkunut aina ndlhin saakka»
(helmikuu —ja jatkuu edelleen, L-n).
«Nykyinen pula on vaikuttanut sen,
ettd ainoastaan 50% tidmin teollisuusa-
lan tuotantokyvystd on voitu kiyttid»

Pellavateollisuudessa ovat myynnit
v. 1929 vidhentyneet noin 129% :lia.
Tuotantoa on vihennetty ja—«tyosken-
telivat muutamat kutomon osastot syk-
sylld vain 5 pdivad viikossa. Nykyinen
pula on timin tuotannon vahennyksen
aiheena ja sen vaikutukset ovat tulleet
nidkyviin maksujen suorituksissa, jopa
useissa maksujen lopettamisissakins.

Lasiteollisuudessa on myynti pienen-
tynyt. Toiveita olojen parantumisesta
ldhitulevaisuudessa ei ole. Tdm# yleensi
koko teollisuuteen nzhden. Mutta ta-
man lisdksi tulee keskindinen Kilpailu
markkinoista. Maaliskuussa on lasiteol-
lisuuden myyntikartellin ja erdin lasi-
tehtaan vililld tapahtuvan hintataistelun
seurauksena ollut erdiden tuotteiden
{esim. ladkelasien hinnan alentuminen
yli 60%; lia))

Sementtiteollisuudessa on rakennus-
toiminnan lamaantumisen johdosta viime
vuaden lopulla menekki supistunut
50% :1la ja sama tilanne tulee jatku-
maan ainakin tdman wvuoden alkupuo-
liskon. Tuotantoa on huomattavasti
supistettu, mutta numerolukuja ei esi-
teti. ' -

Makeisteollisuudessa ovat  suhteet
my6s huonontuneet kauttaaltaan. Sa-
moin saippuateollisuudessa heikontuivat
menekkimarkkinat talvikuukausina, —
Vernissa- ja lakkateollisnudessa on me-
nekin supistuminen tosiasia. — Tapetti-
teollisuudessa on tuotantoa véhennetty.

Nahkateollisuudessa on  tuotantoa
huomattavasti vihennetty, johtuen ki-
redstd rahatilanteesta ja yleisestd pula-
kaudesta, «Noin 10 nahkatehdasta on
viime syksystd ldhtien tehnyt varari-
kon»,

Kenkiateollisuudessa v. 1929 tuotanto
vaheni ainakin 15% :lla ja hintojen

b

laskun ym. seikkoien johdosta ‘tuotan-
nen arvo laski 20%. Kenkiteollisuuden
tydldisille «annettiin» 5 viikon kesd-
loma, 2 viikon joululoma sekd marras-
kuusta alkaen 4-pajviset tyoviikot,

Hihnateollisuudessa on tuotante ollut
viime vuonna eatisen laajuinen. Mutta
sahateollisuuden lamaannus ja maanvil-
jelijain heikentynyt ostokyky on aiheut-
tanut menekin vdhennystd ja tilanne
tdssd suhteessa huononee edeileen,

Sokeriteollisuuteen ei pulatilanne ole
vaikuttanut. Tuotanto on ollut entisen
suuruinen.

Kattohuopateollisuudessa on tuotan-
non vihennys 10% edelliseen wvuoteen
verrattaessa. Pula tulee edelleen vaikut-
tamaan teollisuuden supistamiseen.

Tupakkateoilisuudessa on  jonkun-
verran tuotanto viahentynyt (numerolu-
kuja ei mainita) ja huomattava siitty-
minen  kalleimmista  tupakkalajeista
halvempiin on ollut selvasti nahtéavissi.

Hattuteollisuudessa on myynti vihen-
tynyt 7%, ja kevittilauksien vihennys
on 45% edelliseen vuoteen verraten.
Teollisuus tydskentelee 5-paivdisin tyd-
viikoin ja é-tuntisin tydpéivin,

Kisineteollisuudessa on tuotanto ollut
20%, pienempi, kuin 1928, — Sellaisel-
lakin alalla kuin urkuteollisuudessa
ovat kapitalistien maalliset wvaikeudet
tuntuneet. Varastot ovat kasvaneet, tyd-
viikkoja on lyhennetty ja osa tyoviked
an erotettu tydsti.

Puuvillateollisuudessa on myds ollut
S-pdividiset tybviikot jo piteramin ajan
ja ndin tulee kaikesta pé#dttden jatku-
maan kulutustavarain markkinain ylei-
sen kuivumisen jatkuessa.

Tédssd kerrottujen ja jo aikaisemmin
mainittujen tuotannon supistusten joh-
dosta on ty&ttdmyys paisunut huomat-
tavan suureksi, suuremmaksi kuin kos-
kaan aikaisemmin. Helmikuulla t. v, oli
tybttomid  virallisten tietojen mukaan
yli 12 tuhatta, mutta varovaistenkin
arvioiden mukaan nousi tyodttomien
luku tuolloin 40—45 tuhanteen ja per-
heenjasenet mukaanlukien noin 100 tu-
hatta suoranaisesta tyHitomyydestd
kirsivid. Kun tyiviikkoja on lyhennetty
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mgonella tydalalla, niin on itsestdidn sel-
vai, ettd tytvienluokan kirsimysten ja
kurjuuden taakka on kasvanut tavat-
tomasti ja sitd tulee jatkumaan. Toiselta
puolen rekordimaisesti kasvoivat vek-
seliprotestit. V. 1927 protestoitiin 7,603
vekselid, arvoltaan 38,0 milj, mkaa
V. 1928 olivat vastaavat miirit 7,334
Ja 42,4 milj. mkaa ja v. 1929 nousivat
luvat 16,827 kpl ja 102.0 milj. mkaa. —
Tamédn vuoden tammi— helmikuun ai-
kana on protestoitu 3,684 vekselid,
arvoltaan 25.2 milj. mkaa ja v. 1926
oli vastaavat numerot 923 ja 5.1 milh.
mkaa. — Vararikkojen lukumidrissi on
havaittavissa samanlaista nousua.
V. 1927 oli konkurssien luku 857 ja
v. 1929 oli se noussut 1,401 :n. Omaa
kieltinsd puhuvat mydskin sahojen pa-
lot ja kassankavallusten tavaton lisdén-
tyminen porvariston ja pikkuporvariston
keskuudessa, Mutta suurkapitalistit kah-
masivat jokatapauksessa osansa, liha-
vimman palan, (pankkien osingot enti-
sen suuruiset, samoin suurten yhtididen
voittonormit yileensd). Ja pulien faval-
linen ilmi§ itse padoman kokoanpanos-
sa, sen yhteenkokoontuminen ja kes-
kittyminen, rahapidoman ja teollisuus-
piadoman yhteenkietoutuminen vhi kor-
keammalla  tasolla, pankkipidiomien
keskittyminen eri pankkien yhdistymi-
sen kautta (Keski-Hame, Helsinki), teol-
lisuuspidoman keskittyminen  suurten
tehtaiden yhtymisen kautta, (metalli-
tehtaiden yhtyma, tekstiilitehtaiden te-
keilld oleva koko maata koskeva yh-
tymi jne.). Aivan kuin kirjasta lukien
kutkee pula kapitalismin lakien mu-
kaista «normaalista» kulkuaan., Ja la-
makautta jatkuu ja tulee jatkamaan,
vaikkapa erdit porvarilliset asiamtunti-
jat ovatkin optimisteja ja uskottelevat
sellaista kasitystd toisillekin, ettd muka
aallon pohja on v. 1929 saavutettu ja
ettd nyt alkaisi nousu uudestaan. Suh-
teiden nykyisellidnkin ollen ei Suomen
kapitalismille  jamaannuksen  suosta
nouseminen ole i#kkid mahdoliinen,
Mutta sitd paitsi tulee lisiksi uwudet
suhteet, Amerikan pulan vaikutukset,
jotka kirjistdvat lamaannuskautta suu-

rissa kapitalistisissa maissa ja niiden
vaikutukset eivat voi olla tuntumatta
Suomessa saakka.

Téllainen kyva saadaan Sucmen ka-
pitalismin nykyisen pulan synnystd ja
tihinastisesta kehityksestd. Ettei meitd
maoitittaisi  yksipuolisuudesta, sanotta-
koon, ettd Suomen kapitalismi on kylld
osannut riistovoittojaan kayitad muu-
hunkin kuin huseeraamiseen ja [9ysdan
tuhlailuun. Kansailisomaisuuden myyn-
nistd ja tyoldisten selkanahasta kisko-
maansa saalista on se pannut uudel-
leen munimaan lisdvoittoja. Viimeisen
kymmenvuotiskauden aikana on kan-
sallispankin johtajan I. K. Paasikiven
lmoitusten mukaan tehty p&domasijoi-
tuksia seuraavat madrit:

milj. mk.
Valtion soitukset . . . . . . . . . 3,400
Maanomistajain pidomasijoitukset 6,700
Kaupunkien asuinrakennuksiin . . . 4,000
Vientiteollisuuden laajentamiseen . . 4,000

Yhteensi 18,100

Taoisin sanoen 18 miljardia Smkaa
on sijoitettu kymmenvuotiskautena uutta
voittoa hautomaan. Mutta, kuten olem-
me néhneet, tdstd pidoman uudelleen
hautomisen liikkeestd ei ole ollut apua
estdméin pulan iuloa, pikemmin sekin
on jouduttanut sité.

Minkalaisia tulevaisuuden nikéaloja
ja tehtdvid vallitseva Suomen kapitalis-
min pula avaa katselijan eteen riippuu
siitd, minkd Iluokan kannalta asiaa
katselee. Vallankumouksellisen tysvaen-
luokan kannalta emme nyt ryhdy yksi-
tyiskohtaiseen erittelyyn. Sen tehtiivdna
on murskata koko kapitalistinen jirjes-
telmi ja hidvittad riisto, nylkeminen ja
sorto, sekd niiden mukana myés pulat.
Sen sijaan meitd kiinnostaa tilld kertaz
porvariston ja sosialifascistien yhteisty$
pulan «selvittdmiseksi». Tarkastaessam-
me sitd 1ahemmin, tulee meille samalla
sosialifascismin oikea sisus nikyville
paremmin ja selvempini kuin aikaisem-
min on ollut asianlaita, johtuen siita,
ettd nykyinen luokkienvilisten ristirii-
tain ja vastakohtain kasvun ja kirjis-
tymisen kausi asettaa kajkki kirkkaam-
paan valaistukseen,

— 115 8



1.

Jo kohta pulan alkuilmiiden naky-
viin tultua oli selvida, ettd alkanut pula
tulee entistd enemmin voimistamaan
porvariston ja tydvienluokan keski-
ndistd vastakohtaisuutta ja syventi-
madn juopaa ndiden luokkien vililli.
Yksistddn se seikka, ettd entistd suu-
remmat tydldisjoukot joutuvat tyotto-
myyteen heitettyd ja siitd aiheutuvaan
kurjuuteen, oli omiaan Karjistimain
luokkavastakohtia ja kithdyttimain
luokkataistelua. Edelleen oli selvii,
ettd porvaristo tulee siirtdmiin pulan
pditaakan tydvienluokan harteille muul-
lakin tavalla, kuin vain tydttémyytend.
Tassd subteessa ei . ole rahtuakaan
erehdytty. Tydttémyyden lisddntyessa
on taloudellinen riisto kasvanut tavatto-
masti. Siitd ovat osoituksena palkkojen
alentamiset, jota «linjaa» kapitalistit
ovat vieneet ldpi kaikilla aloilla, raken-
nusteoliisuudessa,  sahateollisuudessa,
tekstiilialalla jne. Lyhennetyt tyoviikor
ovat tulleet kaytdntodn monilla aloilla,
varsinkin tekstiiliteollisuudessa. Sen yh-
teydessd kiristetddn ty6voiman riistoa
tuotannon  jarkiperaistymisen avulla,
koneellistetaan tuotanto, jotta tydvoi-
man riisto saataisiin tehostettua. Tati
jArkiperdistyttdmistd pyritddn toteutta-
maan eri aloilla. Edelleen on nihty,
ettd tulliriisto tehostuu, erdille valtti-
mattémille tavaroille on jo viime vuoden
lopussa korotettu tulleja «kotimaisen
teollisunden  suojelemiseksi», toisella
kertaa kiytetddn jotain muuta syyid
kylttind samanlaisiin korotuksiin. Mutta
nihty on mydskin, ettd rikirinnan talou-
dellisen riiston kasvun kanssa kasvaa
valtiollinen sorto javaino tydvientuokkaa
vastaan sen mahdollisen vastarinnan
murtamiseksi ja orjanasemassaan py-
syttdmiseksi. Fascistinen tulen ja mie-
kan politiikka on tullut yhd enemmin
pdivijarjestykseen, kulkien toistaiseksi
n. s. «laillisen» tai paremmin miltei
«laitlisen» kuristuksen ja laillisen vai-
non tietd (muistetaan Lapualla, alka-
maan pantu f{ascistiliike), . Tami liike
on rinnakkaisilmiénd taloudellisen ku-

ristuksen kanssa kasvanut, sitoakseen
tydvdenluokan kidsistddn ja jaloistaan
kapitalismin vanklkureihin, niin ettei se
vikuroimaan padsisi. Sosialifascistit ovat
kirjistyneestd tilanteesta vetdneet omat
johtopaitoksensi. Ne eivit ole poiken-
neet porvariston kisityksistd. Vain nii-
den toimintametoodit ovat toisenlaiset
kuin porvariston omaksuma suoran
toiminnasn tie. Auttaakseen porvaristoa
selviamian pulastaan alkoivat sosiali-
fascistit vimmatun tydvien luokkavoi-
mien hajoitustydn, kdsittden, ettd m.m.
siltd osalta on heidan velvollisuutensa
porvariston rintamaa vahvistaa. Tun-
nettua on niiden hajoitustyd ammat-
tijarjestén rikkirepimiseksi. Sosialifas-
cistien toiminta lakkojen murtamiseksi
on myds tunnettua. Laillisen fascismin
apuna ja tukena ne myds hidrddvat
kuristuslakien saftijand (yhdistysiaki
jne). Eikd téssd suinkaan kaikki. Voipa
sanoa, ettd ne ovat myyneet koko sie-
lunsa porvaristolle, ettid se selvidisi {a-
loudellisesta kuumesairaudestaan, mitd
pikemmin sen parempi. Siind tarkoituk-
sessa on niilld omat miehensd valtion
komiteoissa miettimissi Kkeinoja kapi-
talismin tervehdyvttimiseksi, sen kilpai-
fukyvyn kohottamiseksi, sen tasapainon
aikaansaamiseksi.

Tali tavalla ovat sosialifascistit suh-
tautuneet pulaan mikid kaikki osottaa
sosialifascismiksi kehittyneen sosialide-
mokratian nykyistd osaa kapitalistisen
jarjestelmidn tarmokkaana tukijana ja
samalla kertaa rdikedsti tytvden pet-
turuuden kehityskulkua. Entuudestaan
tuntematonta ei tdmiA petturuus suin-
kaan ole, siitihin on torkeitd esimerk-
keji olemassa kuinka paljon tahansa.
Mutia uutta tdssd «kehityksessi» on se
yhi suurempi avomielisyys, jota sosia-
lifascistit osottavat yhteistytssdéin por-
variston kanssa viimemainitun auttami-
seksi ja tukemiseksi. Tadmi suurempi
avomielisyys on tuloksena tapausten
nopesta kulusta, vastakohtain yhd suu-
remmasta Karjistymisestd tydvdenluo-
kan ja porvariston vililld. Huomata
tulee, ettd mitd suuremmaksi kasvavat
kapitalismin vaikeudet, mi{g jyrkemmin
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sen sisdiset risfiriidat ja vastakohdat
terdvoittivit proletariaatin ja porvaris-
ton valisii vastakohtia, sitd enemmin
lakkaa porvaristo olemasta sitd, mitd se
oli ennen, sitd nopeammin varisevat
porvariston diktatuuria peittivit «de-
mokratians» viikunalehdet maailman tuu-
liin, sitd verisemmaksi kayvit sen ot-
teet tydvienluokan Kuristamisessa ja—
sitd kiinteAmmin, selvemmin ja avoim-
min asettuvat noskejohtajat kapitalis-
min puolelle, sen teoreettiseksi ja kay-
tinnolliseksi aseenkantajaksi taistelussa
vallankumouksellista tyoviked vastaan.
Niistd tulee sosialifascisteja. Sosialipet-
turit eivit voi katkaista suhteitaan por-
varistoon; yhteys sinne on heille tar-
keimpi kuin tyovienjoukkoihin. Luok-
kataistelun Kkérjistyminen muuttaa por-
variston suhtautumista mydskin sosia-
lidemokratiaan ndhden, jolta se nyt
vaatii enemmin kasvojen ja hampaiden
nayttamisté kuin alkaisemmin ja niinpd
havaitaankin sosialidemokratian sisdi-
sen Kkehityksen mukainen muodonvaih-
dos myds ulkomaisessa porvaristoon
suhtautumisessa. Sosialidemokratia saa
uudet kasvot, jotka wvastaavat sen si-
sdistd olemusta. Fascistinen hakaristi
nidkyy toisesta poskesta ja demokratia
toisesta, ja selvisti fascisteista eroittaa
heiddt vain tunnussanojen erilaisuus ja
toimintakeinojen osittainen toisenlaisuus
(silla sosialifascistien tiytyy vield tois-
taistaiseksi mandvreerata joukkojen pet-
tamiseksi ja niiden kannatuksen Kkalas-
tamiseksi, jota selvit fascistit eivit tar-
vitse). Mutta timd tunnussanojen ja toi-
mintakeinojen erilaisuuskin hioutuu va-
hitellen pois jatkuvien taistelujen ku-
lussa. Sellainen on  luokkienvilisen
taistelun yleinen kulkusuunta.
Erikoisen maininnan ansaitsee Suo-
men sosialifascistien osanotto hallituk-
sen v. 1928 aseftaman erikoisen neu-
vottelukunnan toihin, neuvottelukunnan,
jonka tuli selvittdd porvasilliselie yhteis-
kunnalle ja sen hallitukselle mistd joh-
tuu vallitseva pula ja miten siitd por-
varisto parhaiten ja nopeimmin sel-
vidisi. Neuvottelukunnassa on alunal-
kaen sosialidemokraattien puolue ollut-

edustettuna nykyisten johtomiestensid
Tannerin ja Kedon vilitykselld. Siitd ei
ole selvyyttd, onka puolue heidit sinne
nimittanyt. Mutta ei se mydskddn ole
heitd sielti pois kutsunut, joten onsel-
vid etti puolueensa luvalla ja sitd edus-
taen mainitui herrat ovat neuvotteiu-
kunnassa ahertaneet muiden porvallis-
ten pdineuvonantajien Kkeralla, Timi
porvarien ja sosialifascistien yhteinen
neuvottelukunta on tyénsi aikana hank-
kinut pulan syistd lausuntoja porvaril-
lisilta jarjestoiltd ja laitoksilta seki kei-
noista sen poistamiseksi. Istuttuaan
vuoden piivdt sai se vihdoin valmiiksi
lausuntonsa ja ehdotuksensa, jonka se
jatti hallitukselle viime vuoden viimei-
sind péivind.

Tarjoaako tami porvarien ja sosiati-
demokratian johtajain lzatima yhteinen
ohjelma jotain kidinteentekevid ja uutta
kouristuksissa olevalle kapitalistiselle
jdrjestelmille? Miltd puolen sitd tarkas-
teleekin, tdytyy sanoa, ett’ei siind ole
yhtddn uutta ajatusta ei yhtdin uutta
ehdotusta, mikZ ei jo sitd ennen olisi
moneen kertaan tullut  porvarillisen
maailman yleiseen tietoon. Tavattoman
ajatuskdyha se on siind suhteessa. Mutta
sikali silla on mielenkiintoa, ettd neu-
vottelukunta on liimannut ne ennestdin
tunnetut seikat yhteen, yhteiseksi vaa-
timusohjelmaksi, jolloin siitd on muo-
dostunut ldpikotaisin suurpddoman vaa-
timusohjelma lihintd ajkaa varten. Sa-
malia se on tietysti mydskin sosiali-
fascistien kdytdnndllisen talouspolitiikan
ldhin ohjelma yhteisty6ssd porvariston
kanssa kapitalismin tervehdyttamiseksi,
kapitalistisen riistojirjestelmin ja erit-
tdinkin suurkapitalismin etujen mukai-
sella tavalla, '

Tillaisen ja tdlld tavalla kokoonpan-
nun ohjelman ldhtékohtana ja sen Kay-
tanngllisind vaatimuksina on luonnolli-
sesti kapitalistisen riistoyhteiskunnan
sdilyttiminen ja tukeminen. Siind suh-
teessa ohjelma tayttdd hyvin tehtavin-
sé. Porvarillisen yhteiskunnan pystys-
sipitamistd, sen markkinakeinojen aut-
tamista ja parantamista, sen kilpailu-
kyvyn kohottamista, sitd ja vain sitd
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on chjelma alusta foppuun saakka. Por-
varien ja sosiallfascistien yhteistyd oh-
jelman laatimisessa on ollut niin «he-
delmallistd», ettei pieninkddn sora#ini
ole sitd sekoittamassa. Samalla torvella
spittaa koko neuvottelukunta, Tanner
ja Keto toisten mukana. On merkittavi,
etteivat sosialifascistit ole liittdneet sii-
hen yhtidin vale-marxilaista fraasiakaan,
joita he tavallisesti joukkoja petties-
sddn kiayttavat. Asia on kummallekin
ollut siksi «pyhd», ettel sen yhteydessa
saanut edes demagogiaa harjoittaa. Yh-
teisrintama on ollat lifkuttavan yksi-
mielinen ja yhtendinen. Sosialidemokra-~
tian sisdinen Kehitys on ehtinyt jo sille
asteelle, ettd téllainenkin ohjelman kir-
joittaminen on enidn muotoseikka, joka
ei ansaitse sen enemmaian huomicta, mi-
tdpd vastalauseita slind tarvitaan, jos
kerran samalla linjalla ollaan ja samaan
hiileen puhalletaan! Niinpa onkin mai-
nittu ohjeima mittarina osottamassa
sitd prosessia, joka on tapahtunut sosia-
lidemokratian muuttumisessa sosialifas-
cismiksi.

Mainitun yhteistyd-ohjelman perusteet
ja kaytanndlliset ehdotukset on niin
selvisti kirjoitettu, ettei Tanner ja Keto
useinkaan seliaisella selvyydelli sanot-
tavaansa sano. «Neuvottelukunta --- sa-
notaan sen johiopaitelmissd —voi suu-
rin piirtein  yhty2 sitihen kisitykseen,
ettd nykyajan talouselimin piiperiaat-
teita on, etifi kansalaisten ja heidéan
yhtymiensd vapaan toiminnan (riiston
ja nylkemisen vapaus) tulee mahdolli-
simman pienin rajoituksin jatkua jaettd
talouseldmin painopiste on juuri tdssi
toiminnassa»., Selvasti sanottu, ilman
kommentaarioita ja lisdselityksid. Ti-
min tdrkedn «periaatteen» ilmituomista
ovat Tanner ja Keto pitineet nakojadn
siind médrin tirkeind, eitdi he ovat
«unghtaneet» oman ultrareformistisen
teoriansa «sosialismin hitaasta sisdin-
kasvamisesta kapitalistisen yhteiskunnan
sisddn», jota ne aina porvariston hy-
vilksi tekemiensd tekojen perusteluiksi
ovat esittéineet, muista puhumattakaan,
Porvarillisen riistojarjestelmin selvd ja
syora tunnustaminen, se on Tannerille

ja Kedolle ollut tarpeellista, ettei siteet
porvaristoon katkeaisi. Herrat Bryggari
ja Artturi Aalto ym. <joutuivats (1) edus-
kunnassa yhdistysvapauden kuristami-
sessa  samanlaisen  «vilttimittimyy-
den» (I) eteen ja nielasivat sen. Kapi-
talismin pulan kolmantena kautena aset-
taa porvaristo niin terdvisti kysymyk-
sen, ettd sosialifascistien koiranjuonto
puristuu pakostakin esille.
Neuvottelukunta julistaa riistimisen
periaatetta, «kansalaisten ja heidin
yhtymiensd vapaata toimintaa» nyky-
ajan talouseldmén piéperiaatteina, pitden.
sitd ilman selittelyji «{osiasiana», sel-
viond itsestddn, (voiko rosvoavan piddo-
man edustajilta vaatiakaan takapuolensa
yli hyppddmistd), tullen samanlaiseen

«toteamiseen» myoskin pulien ilmene-
misen vilttAmittdmyydestd. Yhdessd
Tannerin ja Kedon kanssa ilmoittaa

neuvottelukunta, -— «ettd taloudeilisten
konjunktuurien vaihtelut kuuluvat ta-
louselamidn luonteeseen, ejkd niitd ole
missdan maassa (!} kyetty talouspoliit-
tisilla toimenpiteilld poistamaan, silld ei
ole olemassa mitdin keinoa milld voi-
taisiin talouspulien puhkeamista eh-
kaistd, tai saada ne piittym#in, ennen-
kuin talouseldma on sisdisesti pidssyt
jaileen tervehtymaidn». Kuten lukija huo-
maa, on tima pulateoria paikkansa pi-
tivil, kapitalistisen riistojirjestelmin
suhteen. Mutta herrat Tanner ja Ketoe
jattdvit juuri tdméan oleellisen seikan.
mainitsematta. «Ei ole olemassa mitidéan.
keinoa milld voitaisiin talouspulien puh-
keamista ehkdistd» julistaa Tanner ja
Keto. Mitenkds herroilta on unohtunut
setlainen hyttynen Kkuin Marxin oppi
sosialismista ja Neuvostoliitto, sosialis-
min Yhteiskunnallinen ruumiillistuma,
jossa ei tuollaisia kapitalismiin kuulu-
via pulia endd tunneta, jossa ei tule
tuskaa sen takia, ettd on paljon tuo-
tettu tai tuotettaisiin liikaa. Pulia tulee
kylld aina olemaan kapitalismin vaili-
tessa, anarkistisen, suunnitelmattoman
talousjirjestelmin vallitessa ja siinahin
iuuri on yksi suurimpia kirouksia, mitd.
riistoyhteiskunta kaiken muun lisdksi
aikaansaa tydvienluokaile. Mutta pu-
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iat loppuvat, kun muodostuu sosiatisti-
nen talous, eikd nlitd siis tule aina ole-
maan. Tdmin naskalin ovat Tanner ja
Keto muiden porvarien keralla yritté-
neet sikkiin kitked. Unohtaneet sel-
laisen pikkuseikan, kuin yhden kuu-
dennen osan maapalloa, jossa jo on
talousjirjestelmi, missd pulat loppuvat.
Mutta kun tdmi talousjirjestelmi on
vain vallankumouksen kautta ratkaista-
vissa, proletariaatin diktatuurin kautta
‘toteutettavissa, niin sellaisista asioista
ei herroilta Tannereilta ole odotettavissa
muuta kyin syvi vaikeneminen kaik-
‘kein vihimmissi tapauksessa.
Luonnollisesti kun neuvotielukunta on
esittanyt pulateoriansa, joka kuuluu
rosvoavan  kapitalistisen  jdrjestelmin
luonteeseen lihtemidtidmina vilttdmat-
_tomyytend, niin keinojen loytdminen til-
Jlaista luonnonvilitimittémyyttd vastaan
on tietenkin mahdotonta. Neuvottelukun-
nalta meneekin sormi suuhun ja sen mie-
lestd on asiain annettava menna omalla
painollaan, viisaus, joka on kuultu ja tois-
tettu kautta aikojen kaikkien kapita-
lismin puolustajain suun kautta. Neuvot-
telukunta on tullut tihdn tulokseen
vuoden ajan asiaa haudottuaan.—«Ta-
louspolitiikan tidrkeimmiksi tehtdvaksi
pulakauden - aikana jidkin ndin ollen
kehityksen antamain opetusten vaarin-
ottaminen, seka kansantalouden raken-
teen vahvistaminen niiltd kohdin, joissa
se on osoittautunut heikoksi». Koota
kokemuksia pula-aikapa, mitipa teke-
mista Kapitalistisella huushoililla muu-
takaan olisi sen taloussysteemiin kuuju-
van luonnonvoiman edessi. Kansanta-
louden rakenteen vahvistaminen neuvot-
telukunnan mielestd taas merkitsee ka-
pitalistisen kilpailukyvyn kohottamista,
pidoman riistokeinojen lisddmisti, niiden-
etsimistd ja niissd auftaa sitd selviyty-
miin mahdollisimman pienilla paidoman
tappioilla ja vahilld voittojen menetyk-
silli—tdmi se on koko neuvottelukun-
nan sydantd lidhelld ja sen mukaisesti
se ehdottaa kiytanndllisid keinojakin,
tahddten kaikissa ehdotuksissaan suur-
padoman aseman vahvistamiseen. Joit-
tenkin pédikohtain esittiminen yhtels-

tyd-ohjeiman vaatimuksista vaiaisee {i-
midn puolen asiasta selvemmin.

Ulkomailta on otettava pitkdaikaisia
lainoja, siis tehtivd velkaa ei vain
nykyisten vaan myds tulevien sukupol-
vien varalle. Mutta otettavaa velkaa ei
ole sijoitettava «pitkiaikaisiin sijoituk-
siin» vaan «vakauttamattomain velka-
suhteiden jirjestdmiseen», Mainittava on
ettd idskettdin on Keskuslainarahasto
saanut Ranskasta ensimdisen lainan,
300 milj. frangia verrattain raskailla
ehdoilla (korko 715%/).

Verotuksen alalla antaa neuvottelua-
kunta ohjeen siirtid verotaakkaa yhi
enemmin pois kapitalisteilta tietysti
tyovienluokan ja talonpoikain harteille,
koska tdhénastinen «verotus on ehkdis-
syt paddoman muodostusta». Neuvotte-
lukunnan esittdmit veroperiaatteet ja
ohjelma on lazdittu siimilldpitden suur-
padoman etuja ja lisdoikeuksia.

Valtion liiketoimintaa (sitd Tannerin
ja Kedon «sosialismia») olisi jarkipe-
raistytettivd, mikd merkitsee sen su-
pistamista, silld «valtio ei saa endian
sijoittaa tuottaviin tarkoituksiin varoja
ilman perusteellista harkintaa».

Kieltolain kumoamista suosittaa neu-
vottelukunta myds, ei suoraan vaan
kauttarantain. Se sanoo, ettd vakijuo-
makauppa (salakuljetus) «on sangen
epitaloudellisesti  jirjestetty ja mer-
kitsee siten suurta kansantaloudellista
tuhlausta», Siis jarkevin taloudenhoi-
don kannalta on kieltolaki kelvoton.

Maatalouskapitalistien ja tilanherrain
tukemista pitdd neuvottelukunta myds
valttAmiAttdmana, Niille on hankittava
lupttoa kiinteistéd ja kaupankayntia
varten, koulutettava valtion varoilla
enemmén sen alan erikoistuntijoita jne.
Samoin metsitaioutta tuettava ja paperi
ja selluloosatehtaiden raaka-aineen tur-
vaamiseksi kiellettdivd puuta viemasta
maasta jalostamatta (yksi teollisuus-
piédoman erikoisvaatimus, jota se on
ajanut pitkdn aikaa). Paperi- ja selllq—

losakapitalisteja autettava myQs L

pasopimuksia muiden mad 1 iear l'sg
tehtdessa, ettd paperi saatamu rea (
tua; edelleen valtion tifide Ko uut a
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tillekin alalle entista enemmin eri-
koistuntijoita, avattava laivalinjoja jne.

Kotimaisen teollisuuden tukemiseksi
esittdd  neuvottelukunta asetyttavaksi
entistd padttdvimmin ulkolaista tuontia
vastaan, siis enemmidn ja korkeampia
tullimuureja ja vilillisten verojen kohot-
tamistatyStatekeville luokalle, siitd huoli-
matta, ettd Suomessa jo nyt on vdlillis-
ten verojen osuus suurempi kuin missadn
muussa maassa, Halpaa luottoa on sil-
{ekin teollisuudelie annettava ja veroja
silti vahennettivi. Lisiksi on vaition
tuettava ndiden teollisuuksien tuotan-
non jarkiperaistyttdmistd (siis kiristys-
lakeja lisdd}. Vaition hankinnat on teh-
tavid omasta maasta, hinnoista paljon
plittaamatta, Laivanrakennusta tulee val-
tion edistdd’ Hisad panssarilaivoja ja ve-
denalaisia, joiden rakentamisen pani
alulle sosdem hallitus, mutta mydskin
kuljetuslaivoja).

Kauppiaskuntaa on autettava lisai-
milld vientiluottoja valtion varoista, pan-
tava ulkomaisiin l&hetystihin  enem-
min kauppamiehid ja ubrattdva enem-
mén valtion vargja kauppiaiden eri-
koiskoulutukseen.

Tytvikeen nidhden ei neuvotte-
lukunnalla ole  sanottavana  kuin
muutama rivi.  Sen  «ammatilliseen

ja taloudelliseen valistukseen» pan-
tava piapaino (ettei se vaatisi liikoja,
vaan tyytyisi vihemp#in, ei. retteldisi,
lakkoilisi, vaan kantaisi nurkumaita
taakkansa). Kapitalistien ja tyoldisten
syhteisymméirrysti» kehitettdvd, toisin
sanoen sosialifascistisoitava se, jota so-
sialifascistit kaikenlaisten louhikkojen
ja Hihteiden («riki-Arnstits-kuten tyé-
viki sanoe¢), avulia paraikaa jo toi-
meenpanee,

Siind lyhyesti porvarien ja sosialifas-
cistien talouspoliittisen yhteistyd-ohjet-
man péisisdlto.

Olemme siihen kiinnittdneet niin pal-
jon huomiota sen takia, etti tdmi oh-
jelma on yhteni osottajana sosialide-
makratian kehityskulusta avoimeen so-
sialifascismiin. Siind suhteessa silld on
arvoa. Kuten jo mainitsimme, on oh-
jeima porvarillisen yhteiskunnan pulan-

voittamisen kannalta sisallitddn ver-
rattain kaoyhid. Eihin se avaa, eikd voi
avata uusia tajoudellisen kehityksen
valtasuonia, ei se lupaa eikd voi taata
hyvinvointia tulevaisuudessakaan varsin-
kaan tydtdatekeville, Uutta voi vaan
luoda vallankumouksellinen tydvien-
luckka, joka v. 1918 kérsi havidn suu-
reksi tappioksi koko Suomen tyotite-
keville kansalle, jota wvallitseva pula
painaa vuoren raskaasti ja josta ei va-
pautumista takaa porvarien laatimat ta-
loussuunnitelmat, vaan painvastoin vah-
vistavat sitd. Neuvottelukunnan cghjelma
on paikallaanpolkemisen ohjelma, ja
kaikki se, mitd kapitalistit voivat tehdi
omien riistoetujensa hyviksi, niiden sai-
lyitamisen mielessd. Joka tapauksessa
on se voitto porvaristelle, koska se
sen kautta on saanut tavallaan sine-
toityd sen yhteistydn, joka jo aikaisem-
min on ollut porvarien ja sosialidemok-
raattien kesken ja joka on monta kyp-
sdd hedelmda kantanut parvaristolle.
Mutta nyt laadittu objelma antaa suun-
taviivat jatkuvalle yhteistydlle, madrit-
telee sen sisdllon pizakohdat, enpen-
kaikkea on porvaristo saaput oman
yhteiskuntansa teoreettisen ja kaytén-
néllisen hyviksymisen sosialifascistisilta
johtomiehiltd. Kaikki muu seuraa sitten
perissi.

Niin pitkdlld avoimen porvarillisuu~
den ja porvarillisen yhteiskunnan lujit-
tamisen ja vahvistamisen tielld eivit
kaikki sosialifascistien johtajat vield ole,
paremmin sanoen, eivat nidin paljon
uskalla julkisuudessa tunnustaa, Kkuin
Tanner ja Keto ovat tunnustaneet. Si-
sdisesti ne kylld jo ovat kypsid, mutta
ulkonainen muodonvaihdos tulee myd-
hernmin. Sensijaan Tanner ja Keto ovat
menneet pAdhian asti, sanovat syoraan
sen, mitd ovat, kainostelematta, hipea-
mittd, pitdmilld vielipd suurena ansio-
na sitd, ettd ovat saaneet kerrankin ha-
luamassaan seurassa sanoa mitd ovat.
Tulee vield huomata, etti sen jilkeen
kun Tanner ja Keto olival laatineet ta-
louspoliittisen  yhteistyt-ohjelman por-
variston kanssa ja saattaneet sen jul-
kisuuteen, hiukan taista kuukautta sen
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jalkeen valitaan ndma molemmat her-
rat sosialidemokraattisen puolueen ylim-
pain johtoon. Tdmi seikka ei ole mer-
kitystd vailla. Pdinvastoin se on vissini
osotuksena voimistuvasta tietoisesta ja
vaistovaraisesta pyrkimyksestd saada
yhteistyd porvariston kanssa liheisem-
miksi ja kiinteammiksi. Tanner ja Keto
ovat hithtaneet ladun, jota toiset tule-
vat kulkemaan perissi. Tanddn Tanner
ja huomenna ehtivit sille asteelle jo
myds toiset sosialifascistien johtajat ja
demagogiset fraasimaakarit Wiikit, Swen-
torsetzkit ym., sitten Huplit, ltkoset ja
muut hinndn huiput ja hintiakarvat,
jotka wvield tdnd pidivand ndyttelevit
«vasemmistolaisuuttanr ja sanajyrkkyytti
joukkojen pettdmistarkoituksessa, Vissi
tyonjako erottaa heitd sanomasta sitd,
mitd kaikkien sisilld yhtilaista liikkuu.
Mutta sikidli kun proletariaatin ja por-
variston vilinen luokkataistelu ké&rjis-
tyy, sikidli putoaa niiden kaikklen kas-
voilta pois luthun tydvienpettdjin naa-
mataulu ja esille tydntyy hakaristilld
koristettu fascistin turpa. Silloin nikee
jo yksinkertaisinkin tyomies, mihin on

iskettdvd. Nyt vield on lian paljon ty&-
idisid siini harhakésityksessi, ettd muka
sosialifascistitkin olisivat' tydviden asian
ajajia. Tami syvd harhakisitys johtuu
siitd, ettd sosialifascistiset johtajat on
sittenkin tullut heikosti paljastettua laa-
joille tydvienjouKoille. Niiden Kkapita-
listinen politiikka «sosialismin» lipun
alla ei ole tuilut riittdvisti valaistua.
Entiset sosdemit ja nykyiset sosialifas-
cistit ovat aina esittineet valheellisia
tunnuslauseita ja tulevat niin menette-
lemadn vastakin. On entistd tarmok-
kaammin tarkastettava niiden sanoja
tekojen valossa, ei yhteenkddn idealis-
tiseen korulauseeseen ole tyydyttdvi,
vaan selvitettdva niiden sisiltd luokka-
suhteiden kidytdnnin valossa. Niin tu-
levat ulos nahoistaan tyoviden keskuu-
dessa liehuvat porvariston asiamichet.
Nykyinen tilanteen terdvdityminen hel-
pottaa koko joukon titd paljastamista,
kuten edellaselostettu yhteistyd-ohjelma
osajtaan on omiaan osoittamaan, kun
vaan aina muistetaan katsoa sekd suu-
hun ettd niiden nyrkkeihin.
J. K. Lehtinen,

Bucharinin erimielisyydet Leninin kanssa.

Menet nuoremmista tovereista ovat
varmaankin ihmetelleet, miksi juuri to-
veri Bucharin joutui esiintyméin nykyis-
ten oikeistolaisten tyypillisimpani edus-
tajana. Olihan tov. Bucharinilla suuria
ansioita puolueessa. Jokainenhan muis-
taa vield sen osan, mikd hanelld oli
esim. taistelussa n.s. «Leningradin oppo-
sitionta», Sinovjevid, Kamenevia ja
trotskilaista oppositiota vastaan. Qikeis-
tosuunnan syntymistd ja sen yhteydessi
esiintyneitd kysymyksid seuratessaan
gvat toverit montakin kertaa tulleet
itseltién kysyneeksi: miten on mahdol-
lista, ettd toveri, joka juuri #askettdin
taisteli niin energisesti oppositiota vas-
taan, joka esiintyi niin tarmokkaana ja
horjumattomana puoluetinjan puolusta-
jana, kuitenkin yhtakkid osottautuu itse
olevan oppositiossa, taistelee puoluetta

vastaan? Mutta asia onkin siten, ettd
tallainen muutos ei tapahtunut suinkaan
kokonaan odottamatta, ilman minkdin-
laista <valmistelua». Vield silloin, kun
jo parhailiaan taisteltiin trotskiliaisia
vastaan, heitti Bucharin tunnuksen «ri-
kastukaa», tunnuksen, joka oli edulli-
nen kulakeille ja muille maaseudun va-
rakkaille aineksille. Puolue ei luonnol-
lisestikaan voinut hyviksyd sellaista
epabolshevistista tunnusta. Puolueen pai-
nostuksen johdosta tov. Bucharin lvo-
pui silloin tastd tunnuksesta. Se ofi tie-
tysti oikein tehty hénen puoleltaan,
mutta samaila osoitti sellaisen selvasti
leninismin vastaisen tunnuksen esittami-
nen kuitenkin sen tosiasian, etti tov. Buc-
harin voi helposti erehtyi ja ellei hanta
ajoissa oikaista, niin voi h#n saattaa
puolueelle suuriakin vahingoita. Mutta
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tirkeintd on kuitenkin se, ettd tov. B.
jo ennen vuoden 1923 trotskilaista oppo-
sitiota ofi hyvin usein oliut eri kannalla
kuin Lenin ja puolue, oppositiossa Le-
ninid ja leninismid vastaan. Seuraavas-
sa aijomme lyhyesti tarkastella niita
erimielisyyksid, joita’ Bucharinin ja
Leninin vililla oli esiintynyt jo Leninin
eldessa.

Jo maailman sodan aikana estintyi
Bucharin useissa sodan esille tuomissa
kysymyksissd Leninid ja puolueen hyvak-
symii kantaa vastaan. Lenin oli esim.
sitd mieltd, ettd koko puolueen tydsken-
tely sodan aikana tiaytyy keskittyd sii-
hen, ettd pyritdiin muuttamaan impe-
rialistinen sota kansalaissodaksi, vallan-
kumoukseksi porvaristoa ja tilanherroja
vastaan. Aseet, joilla eri maiden tydlai-
set tappoivat toisiaan, oli kdannettivi
hallitsevia juokkia vastaan—sanoi Lenin.
«lmperialistisen sodan muuttarninen kan-
salaissodaksi» oli ainoa oikea proletaa-
rinen tunnus maailman sodan aikana.
Vastustamatta tédtd tunnusta, kohotti
Bucharin samaan aikaan kuin Trotski-
kin, joka ei sithen aikaan kuulunut
puolueeseen, ravhan tunnuksen, joka
heikonsi ja sotki tunnusta imperialisti-
sen sodan muuttamisesta kansalaisso-
daksi. Tunnus kansalaissodasta merkit-
see kutsua taisteluun wuden puolesta—-
riistijien tuhoamiseen, ' mutta petkki
puhe rauhasta, merkitsee vanhaan pa-
laamista, palaamista siihen tilaan, joka
oli olemassa ennen sotaa, jolloin por-
varisto riistt «rauhallisesti» tydtaisia.
Sellaisessa tunnuksessa ei ollut mitdin
vallankumouksellista, se pdinvastoin
johti tyoldisten ajatukset pols vallanku-
mouksesta, jonka tuli lopettaa sota. Sen-
tdhden kutsui Lenin rauhan tunnusta
epappismaiseksi» ja ettdi pelkki rauhan
saarnaaminen on vain yksi tyodldisten
tylsistyttimisen muoto.

Toinen sodan alussa esiintynyt Kysy-
mys, jossa Bucharin erosi puotueen
kannasta, oli kysymys oman hallituk-
sen havidn toivominen imperialistisessa
sodassa, Tsarismia vastaan taistelevalle
vallankumoukselliselle proletariaatille ofi
epéailemdttd eduksi, jos hallitus karsi
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sodassa h#vidn ja kivi sen kautta hei-
kommaksi. Sentdhden proletariaatti ei
voinut olia toivomatta hivittdi oman
maansa hallitukselle. Oman maan halli-
tuksen hividn tunnuksen kieitiminen
merkitsee vallankumouksellisuutensa
muuttamista tyhjaksi ja tekopyhiksi
sananparreksi -— kirjoitti Lenin. Tatd
Leninin Kohottamaa tunnusta vastaan
oll juuri Bucharin niinkuin Trotskin
ryhmikin, joka, niinkuin muutkin puoi-
sosialistiset ja puolinternationalistiset
ryhmit, suhtautuyi. vihamielisesti tdhéin
todella vallankumoukselliseen ja todella
proletaariseen tunnukseen. Yieensi Buc-
harin oli sodan ensimiiselld kaudella
hyvin lihelldi Trotskin ryhmdi, johon
bolshevikien puolue suhtautui hyvin pi-
dittyvasti, katsoen siihen kuuluvien
ihmisten olevan internationalisteja enem-
man sanoissa kuin teoissa.

Nimi tdssd mainitut erimielisyydet
Leninin ja Bucharinin valilli eslintyivat
pddasiassa ensimmiisen puolen vuoden
aikana sodan alkamisesta. Bernissd
1915 helmikuussa pidetyssi pudiuekon-
ferenssissa B. neuvoi esim. tydmiehiid
valtaamaan haltuunsa tehtailijoiden sul-
kemia tehtaita ja elintarvevarastoja, pi-
tden sellaista yksityisten tydldisryhmiin
jarjestamitdntd  vahittaistd tuotannon
valtaamista sosialismina. Tami sen si-
jaan, ettd olisi kehoittanut tydvaenluok-
kaa kiinnittaméin kalken huomion val-
tiollisen vallan valtaamiseen (proleta-
riaatin diktatuuriin). Bucharinin mukaan
olisi siis sosialismiin siirtyminen ollut
mahdollinen ilman valtiollisen vallan val-
taamistd. On itsestddn selvdd, ettei
puolue voinut hyviksyd sellaisia tee-
sejd. Lenin sanoi sellaisia ehdotuksia
suurimmaksi tyhmyydeksi, hipeidllisiksi
ja puolanarkistisiksi.

Bucharinin olisi sfis pitinyt konfe-
renssin jalkeen tunnustaa virheensi, 1uo-
pua oppositiosta puotuetta vastaan ja
asettua tdydellisesti KK:n kannatle. Mut-
ta kului vain muutamia kuulkausia, kun
hian oli jo taas eri linjalla kuin Lenin.
Timi tapahtui vuosien 1915 ja 1916
vathteessa hyvin tdrkedssi kysymyk-
sessd, nim. kysymyksessd kansojen itse-
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midriamisoikeudesta. Bucharinin mie-
lestd oli tarpeetonta taistella imperialis-
tien sortamain maiden itsendisyyden ja
vapauden puolesta (Kiina, Intia}. Han
ei nihnyt, miten nididen kansojen tais-
telu kaivaa maan pois imperialistien
herruuden aita ja auttaa siten sosialis-
tista vallankumousta. Kansallisuuskysy-
mys oli erittidin tirked Venijilla, jossa
oli tsarismin sortamia ukrainalaisia,
puolalaisia, suomalaisia ym. Ei voi tais-
tella demokratian ja sosialismin puolesta,
jos ei samalla taistele kansojen itse-
mafdradmisocikeuden puolesta. Sosialistit,
jotka eivat taistele tsarismin sortamain
ukrainalaisten, puoialaisten ym. tsarismin
sortamain kanscjen vapaan itsemdzrdi-
misoikeuden puolesta, ne pettiviat de-
mokratian, kansainvilisyyden ja sosia-
lismin asian, kannattavat kéytinnissi
tsarismia — sanoi Lenin. (Leninin teok-
set [l pain. XVIII, siv. 323). Kun vas-
tustaa «kansojen itsemdfArddmisoikeut-
tas, niinkuin Bucharin 1915 —1916,
merkitsee se vilillisesti imperialistien
kannattamista. Sentihden sanoi Lenin
Bucharinin mielipiteestd v. 1916 suo-
raan, ettd «se ei oliut bolshevistinen,
ja se ei ollut marxilainen». Lokakuun
vallankumouksen jédlkeen tov. B. tun-
nusti virheensd tassd kysymyksessd
mutta puolitoista vuotta Lokakuun ku-
mouksen jilkeen, v. 1919, hin jilleen
yritti vudessa muodossa vastustaa kan-
sojen itsemddrddmisoikeutta. Tama ta-
pahtui yhdeksidnnessid puoluekokouk-
sessa. Leninin taytyi vield kerran sel-
vittid Bucharinille hdnen erehdystiin,

ospittaen, ettd voittoisa proletariaatti
ei voi vastustaa kansojen itsem&drii-
misoikeutta. Lenin kaytti esimerkki-

naidn Puolaa, jonka kansa oli ollut
tsarismin sortama ja sentihden oli epi-
luuloinen—mydskin osa tydldisia— suur-
venildisid kohtaan. Titd tunnetta koetti
Puolan porvaristo kéyttid hyvikseen
yllyttdessdin myts maansa tydtitekevii
Neuvostoliitoa vastaan, Jos siis Bucha-
rinin tavoin kiellamme kansojen itse-
maaraimisoikeuden, niin tuemme vain
tata kisitystd tyotitekevin viestin kes-
kuudessa.

Kysymyksessi valtiostakin osoitti Buc-
harin sodan aikana pdinvastaisia mieli-
piteitd kuin Lenin. V. 1916 ulkomaalai-
seen  nuorisolehteen  kirjoittamassaan
artikkelissa teki tov. Bucharin joukon
virheitd, joiden joukossa joitakin — Le-
ninin sanojen mukaan—«oikein karkeita
virheita». Kasitellessdin sosialistien ja
anarkistien suhdetta valtioon peitti hén
naiden vililld olevan eron ja lankesi
puotianarkismiin. Bucharinin mukaan
suhtautuivat marxilaiset sosialistit jokai-
seen valtioon ja kaikenlaiseen valtion
hyvikseen Kiyttimiseen yhtd vihamie-
lisesti ja yhtd Kielteisesti. kuin anarkis-
titkin, jonka johdosta kysymys prole-
tariaatin diktatuurista ei esiintynyt hi-
nelld riittdvan selvana. «Sosialistit—se-
litti tov. Lenin— puolustavat nykyai-
kaisen valtion ja sen laitosten hyvik-
seen kayttdmistd taistelussa tybvienluo-
kan vapauttamiseksi, samoin valttd-
mittomyyttd kiyttdd valtiota erityiseni
ylimenomuotona siirryttiessd kapitalis-
mista sosialismiin. Sellaisena ylimeno-
muotena, mydskin wvaltiona, esiintyy
proletariaatin diktatuuri». (Leninin K. t.
XIX, siv. 296.)

Kun oli selvdd, ettd sotaa seuraa
vallankumous, niin oli erityisen tirkei-
td, ettd kysymys valtiosta, proletariaa-
tin diktatuurista taytyi olla puolueen
keskuudessa tiysin selvitetty. Sit4 tar-
vittiln vield senkin tdhden, kun 11 Inter-
nationalen huomattavin auktoriteetti,
saksatainen mensheviki Kautsky via-
rensi Marxin oppia valtiosta porvaris-
tolle eduksi. Bucharin ei nZhtdvisti
késittényt riittdvin selvisti, ettd stirryt-
tdessd kapitalismista sosialismiin tarvi-
taan aina ma#ratty ylimenokausi, jolloin
proletariaatille on vilttimatén erityinen
proletaarinen vaitio ja ettd proletariaatti
tarvitsee proletariaatin diktatuuria ei
vain porvariston vastustuksen murtami-
seksi, vaan mydskin sosialismin raken-
tamista varten. Sentidhden kirjoltti ie-
nin 1917 alussa, ettd «Bucharinin vir-
heet saattavat vahingoittaa tité... asiaa
taisteltaessa kautskylaisuutta vastaan.»
Tov. B. monien hairahdusten ja hor-
jumisten tdhden sanol Lenin myds,
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etti B. on
kassa».
Venidjin Sosialidemokraattisen puo-
lueen  ohjeima muodostui kahdesta
osasta, n.s. maximi- ja minimichjel-
masta. Edellisessd maiariteltiin se, mité
tullaan tekemian sen jitkeen kun pro-
letarjaaiti on ottanut vallan késilinsa,
- sosialismin  rakentamisohjelma ja jaiki-
maisessd madriteltiin, miten jo sitd
ennen vaaditaan porvaristo panemaan
toimeen madrittyjd  yhteiskunnallisia
uudistuksia. V. 1915 alussa yritti tov.
Bucharin todistella  valttimattomiksi
ldopua kokomaan minimiohjelmasta.
Tatd vastusti Lenin. Ja kun B. uudel-
leen Helmikuun valiankumouksen jil-
keen esitti saman vaatimuksen, osoitti
Lenin hidnelle, etti ensin on vdllattava
valta ja rakennettava sosialismi ja
sitten vasta voimme lugpua minimioh-
jelmasta. Jos me vield porvariston val-
lassa ollessa luovumme siitd, niin  on
se pelkkad poyhkeilyd: <«porvaristolta
emme tahdo vaatia mitdan, me raken-
namme itse, emme tahdo askarrella
pikkuasioiden kanssa porvarillisen jir-
jestelmin puitteissa». «Jos me nyt
hylkdisimme sen {minimiohjelman), niin
osoittaisimme vain silld, ettd vaikka
emme ole vield voittaneetkaan niin
nyt jo olemme menettineet harkinta-
kykymme. Tydvienluokan lopullisen
vaiton tielld on paljon vaikeuksia, tap-
piot ja perdantymisetkin ovat mahdol-
lisia, meiddn on kiytdva voittoa koh-
den lujina ja jarkkymdttéminid, mutta
jos emme kerran ole vield voittaneet,
niin ei saa mydskiddn menetelld siten
kuin se olisi jo saavutettu. Minimiohjel-
man hylkdiminen olisi kevytmielisyytt,
poyhkeilyd ja kerskailua, sanoi Lenin.
Vield vv. 1918 ja 1919 tdytyi Leninin
taistella Bucharinia vastaan ohjelmaky-
symyksessd. Tov. B. vaati, ettd puo-
luechjelman periaatteellinen osa atkaisi
imperialismin — kapitalismin  korkeim-
man asteen kuvaamisella. l.eninin mie-
lestd oli kuvattava koko kapitalistisen
kehityksen prosessi, alkaen sen yksin-
kertaisimmista muodoista ja pdattyen
imperialismiin. Oli  vilttdmatoéntd  ku-

«pirun epdvarma politii-

vata ja selvittdi Kkapitalismin kehitty-
mattématkin  muodot, jotta paremmin
ymmirtidisimme talonpoikaistomme ta-
loudellisen luonteen ja suhteemme hei-
hin. Tov. leninin mielestd kisitteli
Bucharin asiaa «kirjaviisaasti».

Suuriin vaikeuksiin saattol puolueen
se erimielisyys, joka Leninin ja Bucha-
rinin valilla oli Brest-Litavskin rauhan-
sopimuksen johdosta v. 1918. Ollen
vasta jarjestelyasteella, vailla armeijaa,
uhkasi saksalaisen imperialismin hydk-
kidys tuhota Neuvostovallan jo alkuun-
sa. Neuvosto-Vendjilid oli valittavana
vain kaksi mahdollisuutta: joko jatkaa
sotaa ja tuhoutua siind, tai tehdd ravha,
vaikkapa raskas ja epdedullisilla ehdoilia,
mutta kuitenkin saaden hengihdysaikaa
valmistautuakseen uuteen taisteluun
imperialisteja vastaan. Lenin oli kiin-
tedsti rauhan allekirjoittamisen puolesta.
Bucharin sitdvastoin koetti todistella
«vallankumouksellisen sodan»  vilttd-
mattdmyyttd ja aloitti taistelun Lenini
vastaan. On muistettava, ettid porvaristo,
menshevikit ja sosialivallankumoulésel-
liset tahtoivat myos sotaa siini toivossa,
ettd Neuvostovalta: kukistuisi sithen.
Proletariaatin  edut vaativat raubaa,
mutta porvariston edut vaativat sotaa.
Puolustaessaan sotaa oli tov. Bucha-
rin — Leninin  sangjen mukaan — lan-
gennut porvariston «vasemmistolaisille»
valmistamaan ansaan, Ensi aluksi ofi
Lenin KK:ssakin vihemmistona. Héntd
kannattivat Stalin, Sinovjev ja jotkut
muut, mutta enemmisté oli Trotskin ja
Bucharin puolella.

Trotski ehdotii vastattavaksi saksa-
lajsilie, ettd «ravhansopimusta emme
allekirjoita, sotaa emme kiy, vaan
piastimme armeijan kotiin». Héntd
kannatti tov. Bucharin, laskien, ettd
saksalaiset ejvat tule jatkamaan hyok-
kiystdidn. Keskuskomiteassa saamansa
voiton nojalla Trotskin Brest-Litovskis-
sa saksalaisille antama vastaus, ettd
«sotaa emme jatka, mutta rauhansopi-
musta emme allekirjoita, ei vaikuttanui
mitdan saksalaisiin, vaan aiheutti sen,
ettd ne hybkkisivat kaikilia rintamilla.
Neuvostovalta naytti olevan tuhon oma.
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i.eninin onnistei kuitenkin saada enem-
mistd KK:n jasenistd rauhan allekirjoitta-
misen puoleile, mutta Bucharin ddnesti
vield talldinkin rauban solmiamista vas-
taan. Rauhan ehdot olivat luonnollisesti
nyt paljon ankarammat kuin aikaisem-
min, jonka siis «vasemmistolaiset», Buc-
harin etupdissi, olivat polititkaliaan
. atheuttaneet. Asiallisesti olivat he siis
auttaneet porvaristoa. (Kuten tiedetdan,
oli tdlld «vasemmistolaisten» politiikaila
kohtalokas merkitys Suomen tyévien
vallankumouksellekin).

Bucharinin taistelu leninilaista politiik-

kaa vastaan sai tdllin hyvin kirkevin
muodon. B. erosi KK:sta, muodosti
oman ryhminsg ja perusti ryhmiilehden,
jossa hydkittiin etupiissid Leninin per-
soonaa vastaan. Vield senkin jilkeen,
kun kysymystd oli kisitelty puolueko-
kouksessa, jossa Bucharin esiintyi apu-
alustajana, jatkoi hin taistelua puolue-
linjaa vastaan. Bucharinin kannattajat
luopuivat vastuunalaisilta paikoilta jne.
Lenin kirjoitti silloin suoraan, etfd se
merkitsi askelta puolueen hajoittamiseen.
Puolue ei hajaantunut vain sentihden,
ettd tyomiehet oppivat hyvin pian ki-
sittimadn Bucharinin vasemmistolaisien
sananparsien onitouden ja vasemmisto-
laiset johtajat jdivir ilman joukkoja.
Ryhminsd lehdessi «Kommunistis
syytti Bucharin Leninin kantaa sodasta
opportunistiseksi ja porvaristolle edul-
liseksi, Leninin «sielussa ei ollut mi-
tddn muuta kuin sanoja», «opportunis-
tisia fraaseja», hinen artikkelinsa «eivit
ole vakavia». Bucharinin mielestd toisti
Lenin ne samat virheet, jotka Kautsky
oli tehnyt imperialistisen sodan aikana.
Mutta vasemmistolaisten taistelu puo-
luetta ja leninid vastaan ei rajoittunut
pelkkiin sotakysymykseen, wvaan he
vastustivat myos Leninin sosialistisesta
rakennustydstd esittdmid suunnitelmaa.
He taistelivat «valtiokapitalismin» aatet-
ta vastaan, olettaen, ettd silli ei ole
mitddn yhteytti proletariaatin diktatuu-
rin kanssa, ja nimitteliviit Leninid so-
vittelijaksi, He vastustivat porvarillisten
spesialistien kiyttimistd maan talouden
uudelleen rakentamisessa (he eivit usko-

» J—

neet, eitd tybvien onnistuu pakoittaa -
heiddt tytskentelemddn sosialismin hy-
viksi), vastustivat tydkurin ajkaansaa-
mista tehtaissa ja yksildllisen edesvas-
tuun toteuttamista madrittyjen tehtdvien
suorittamisessa. Vasemmistolaisel esitti-
vit bolshevikeja vastaan samoja vait-
teitd kuin menshevikit ja sosialivallan-
kumouksellisetkin, joka juuri osoittaa
heiddn pikkuporvarillisen luonteensa.
Myshemmin on toveri Bucharin itse
kertonut, eitd he kavivdt jo sosialival-
lankumouksellisten kanssa keskusteluja
leninin ja koko Kansankomisaarien
Neuvoston vangitsemisesta ja vallan-
kumouksen toimeenpanosta.

V. 1920 kirjoitti Bucharin kirjan ni-
meltd «Ylimenokauden taloustiedes yrit-
tden selvittdd kapitalismista sostalismiin
sitrtymisprosessia. Hanelli oli oillut
ailcomus omistaa kirja Leninille, joka
kuitenkin kirjan sisdltdon tutustuttuaan
kieltaytyi siitd. Myshemmin osoitti Le-
nin, ettd tov. B. ei ollut jaksanut pysya
kirjassaan johdonmukaisesti marxilai-
sena, vaan kasitteli osaa kysymyksii
bogdanovilaisesti. Bogdanov oli ollut
aikaisemmin puolueen jisen, mutta oli
jo 1905 tappion jdlkeen esiintynyt por-
varillisten mielipiteiden esittdjand var-
sinkin filosofian alalla. Lenin oli hintd
vastaan kirjoittanut jo 1909 kirjansa «Ma-
terialismi ja empiriokritisismi». Uudes-
sa kirjassaan osoittautui tov. B. nyt ole-
vansa vahvasti saman Bogdanovin ideo-
logian vaikutuksen alaisena. Myohem-
missikin tov. B:n teoksissa on esiinty-
nyt tatd vaikutusta. Jo mainitussa kir-
jassa osoittl Lenin Bucharinilla esiinty-
vin virheellisen kisityksen luokista ja
luokkataistelusta.

Vuosien 1920 ja 1921 vaihieessa,
siirryttdessid sotakommunismista uuteen
talouspolitiikkaan, syntyi puolueen kes-
kuudessa laaja ja erityisen vaarallinen
keskustelu ammattiliittojen tehtdvisti.
Keskustelun ailkoi Trotski, lLenin oli
keskustelua vastaan, koska se johti
puolueen huomion ja voimat pois sille
hetkelle tarkeimmistd kysymyksistd, mi-
ten jirjestetddn tyovidenluokan ja talon-
poikaiston viliset suhteet siirryttiessd
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kansalaissodasta  rauhalliseen raken-
nustyshtn. Keskustelun kutuessa muo-
dostui puoiueen sisilld useampia ryhmii.
Mm. tov. Bucharin, joka oli myéds kes-

kustelun kannalla, muodosti oman
frakisiansa. Alussa B. kylla oli olevi-
naan valittivilld kannalla, mutta tais-

tell kuitenkin koko ajan Leninid vastaan,
hytkkaamaéttd ollenkaan Trotskia vas-
taan. Sentihden sanoi Lenin Bucharinin
ryhmistd, ettd se oli «pahimman ja
vaarallisimman ryhmédkuntalaisuuden
auttaja» ja ettd juuri tima ryhmi «saat-
toi kaikkein enimmin vahinkeoa ja
sekaannusta aikaans. Lopuksi B. liittyi
tdydellisesti Trotskin ryhmin kanssa ja
adnesti 10 puoluekokouksessa Trotskin
esittdmin paitdslauseiman puolesta.
Kansalaissodan paityttya oli puolueen
kiinnitettavd yhd enemmidn huomiota
taloudelliseen rakennustydhén. TaAmén

yvhteydessd olivat Trotski ja Bucharin .

sitd mieltd, ettd tuotannon jarjestdminen
ja sen parantaminen saavutetaan no-
peammin, jos ammattiliitot «valtiollistu-
tetaan», muutetaan ne vaition elimiksi,
sulatetaan ammattiliitot taloudellisten
elimien kanssa yhteen. Talld osoittivat
he, ettd he eivit ymmirtineet ollen-
kaan nididen puolueettomien joukko-
jarjestestdjen  tehtdvid. Lenin opetti
niistd, eftti ne ovat «kommunismin
koulu», «yhteenliittymisen koulu, soli-
daarisuuden koulu, omlen etujensa puo-
lustamisen koulu, taloudenhoidon ja
hallitsemisen koulu». Leninin mielestd
oli ammattiliittojen, samalla kun ne
ottivat mahdollisimman laajasti osaa
tuotannon  jirjestimiseen ja johtami-
seen, samalla oli niiden mydskin puo-
lustettava tydldisten etuja sielld, missi ne
vadrinkdytdsten ja huomaamattomuuden
tahden ollvat vaarassa jaidd huomioon-
ottamatta. Trotski ja Bucharin ottivat
asian kokonaan byrokraatiisesti, ajatte-
lematta ollenkaan joukkoja, ymmirti-
mattd ollenkaan sitd, ettd juuri ammat-
tiliittojen kautta, tyoldisten niissd saa-
vuttaman tietoisvuden kautta, selvitti-
matld sielld heille tehtivimme {uotan-
non suhteen, voidaan vetdd mahdolli-
simman suuret joukot tuotannollisten

kysymysten ympdériile, johtaa heidit
ottamaan osaa tuotannon ja hallinnon
johtoon.

Osallistuen kaikkiin Trotskin tdmin
keskustelun aikana esittimiin virheelli-
siin kasityksiin, lankesi Bucharin vield
sen lisiksi syndikalismiin. Keskustelun
aikana oli nimittdin olemassa myds niin
sannottu  «tydldisoppositio», joka oli
hyvin lihelld syndikalismia ja jota vas-
taan leninildisten bolshevikien oli myds
taisteltava. Saaden vaikutteita taijta
ryhmilti ehdotti B., etti ammattiliitot
(eikd puolue) pitdisi mdiriti talouden
ja tuotannon johdon. Siten tahtoi B.
kieltdid puolueen osuuden tuotannon
johtamisessa. Lenin tuomitsi ankarasti
timidn hairahduksen. Leninin mietestd
oli timd Bucharinin virhe vield suurempi
ja vaarallisempi kuin ne mitd he olivat
yhdessi Trotskin kanssa tehneet. Jos
Trotski ja Bucharin olisivat voittaneet
tissd riidassa, olisi se merkinnyt puo-
lugen vieraanturnista joukoista, se olisi
johtanut puolueen ja ammattiliittojen
viliseen hajaannukseen. Sellainen ha-
jaannus olisi merkinnyt proletariaatin
diktatuurin tuhoa. Puolueen enemmistd
asettui leuitenkin Leninin kannalle, Le-
ninin ehdotuksesta hyviksyi X puolueko-
kous paitoslauselman puolueen yhte-
niisyydestd, jossa selitettiin, ettd kaikki
ryhmit pitdd bajoittaa fa ettd pienin-
kin ryhmakuntalaisuuden esiintyminen
aiheuttaa puolueesta eroittamisen. Sa-
malla kuin paftéslauselma sils tuomitsi
ryhmikuntalaisuuden, tuomltsl s¢ myds-
kin Bucharin menettelyn.. ‘puo-
luekokouksessa hyvaksytm 85 Le-
ninin Kirjoittama piatoslaudelnia anar-
kistis-syndikalistisia virtauksia vastaan
puolueessa, ja vaikka se olikin piia-
siassa kohdistettu n.s. «tybliisopposi-
tiota» vastaan, niin sisaltyi sithen myds
peitetymmissd muodossa Bucharinin
mielipteiden tuomitseminen.

Vuonna 1922 esiintyi Leninin ja Buc-
harinin valilla erimielisyyttd kolmessa
kysymyksessd, nim. Kysymyksessid vai-
tiokapitalismista, proletaarisesta Kult-
tuarista ja ulkomaankaupan monopoo-
lista.
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Leninin mukaan tarkoitetaan valtio-
kapitalismilla sitd kapitalismia, jonka
neuvostovaltio sallii midratyissd rajoissa
ja mairityilld ehdoilla; seliaisia ovat
esim. konsessionille tai vuokralle anne-
tut tuoiantolaitokset. Jo 1918, taistel-
lessaan vasemmistokommunistien etu-
padssi leninid ja puoluetta vastaan,
esitti Bucharin, ettd Késitys valtickapi-
talismista on kokonaan sopimaton ja
jarjetén  neuvostotasavallan puitteissa.
Hinen mielestddn’ olivat «vaitiokapita-
lismi» ja «proletariaatin " diktatuuris
kokonaan yhteensopimattomia asioita,
valtiokapitalismia voi olla vain porva-
rillisissa  maissa. Samoja mielipiteitd
esitti  Bucharin X1 puoluekokouksen
edelld ja itse kokouksessa. Hin oli
neuvotellut ja sopinut asiasta myss
joidenkin muidenkin tovereiden kanssa.
Bucharinin  puhe puoluekokouksessa
antoi Leninille aiheen erityisesti kiinnit-
tad huomiota kysymykseen valtiokapi-
talismista. Lenin selitti, ettd ndma to-
verit lankeavat «intelligenttimiisyyteens»,
ampuvat chi maalin, selailevat vanhoja
kirjoja, mutta «sielldpd ei olekaan kir-
joitettu mitdan tdstd, niissd on kirjoi-
tettu vain siitd valtiokapitalismista, joka
estintyy Kkapitalismin aikana, mutia ei
ole olemassa yhtain kirjaa, jossa olisi
kirjoitettu siitd valtiokapitalismista, joka
esiintyy  kommunismin  yhteydessi».
(Leninin teokset, XVII. 2 osa, siv. 34).
Bucharin, joka oli tavanmukaisten porv.
taloudellisten oppien vankina, ei voi-
nut vapautua tavanmukaisista valtioka-
pitalismista esitetyistd kaavoista ja esit-
ti  kysymyksen eristettynd, ulkopuo-
lelia historiallisen tilanteen. Vield v. 1925
oso0itti Bucharin, ettei hin ollut tunnus-
tanut virhettdsin tdssd kysymyksessi,
vaan selitti erdfissd kokouksessa, ettd
hdn on vielikin Leninin kanssa eri-
mieltd kysymyksissi valtiokapitalismista
ja proletaarisesta kulttuurista.

Proietaarisesta Kulttuurista puolusti
Bucharin samaoihin aikoihin «Proletkul-
tin» Kkeskuuieen pesiytyneitd bogdano-
vilaisia kiisityksii Leninin arvostelua
vastaan. «Proletkultilaisten» ja Bogda-
novin virhe oli siind, ettd ne kuviite-

livat voitavan keinotekoisesti, yleisestk
liikkeestd ja tyOvieniuokan kehitysta-
sosta riijppumatta, valtaamatta kaikkea
sitd, mitd. porvarillinen kulituuri oli luo-
nut arvokasta, ettd ilman titd voitaisiin
erityisissd kasvihuoneissa «protetkultin»
malliin luoda erityinen proletaarinen
kulttuuri. Jo 1920 kirjoitti Lenin pro-
letaarisesta kulttuurista: «Marxismi saa-
vutti itselieen koko maailmaa kisittd-
vin merkityksen proletariaatin vallan-
kumouksellisena ideologiana vain sen
kautta, ettd se ei hyliinnyt porvariili-
sen aikakauden arvokkaimpia saavu-
tuksia, vaan pdinvastoin omaksui ja
muokkasi kaiken arvokkaan enemman
kuin kaksi tuhatta vuotta kestaneestid
inhimillisen ajattelun ja kuittuurin kehi-
tyksestd. Vain se, ettd edelleenkin tyés-
kennellddn tilla pohjalla ja tihin suun-
taan henkevéittémilla (kiytanndllisesti}
proletariaatin diktatuurin, kaikkea riis-
toa vastaan kiiytivin viimeisen taistelun
kokemukset, vain se voidaan tunnustaa
todella proletaarisen kulttuurin kehitti-
miseksi.» (Leninin teokset XXV, 2 pain.
siv. 409). Kun tov, Jakovlev toveri Le-
ninin pyynnostid ja ohjaukseila, hinen
itsensd ollessa jo sairaana, kirjoitti
artikkelin bogdanovilaista késitystd vas-
taan proletaarisesta kulttuurista, vaati
Bucharin artikkelista pyhittiviksi useita
kohtia, erityisesti ne kohdat jotka oli-
vat hiinen omia mielipiteitdéin vastaan.
Erimielisyys sai sen kautta hyvin kir-
kevian muodon.

Saman v. 1922 lopulla esitti tov. Buc-
harin mytskin ulkomaankaupan mono-
pooliin sellaisia muutoksia, jotka olisi-
vat merkinneet sen heikontamista ja
niin  ollen hy&dyttdneet kapitalisteja,
kuten Lenin osoitti.

Naemme siis, ettd kului tuskin yhtdan
vuotta, jolioin Bucharin ei olisi ollut
Leninia ja puoluetta vastaan. Lenin
luonnoltisesti nitki ja tunnusti Buchari-
nin kieltimattomit kyvyt teoreettisella
alalla ja ettd han harrasteli teoreettisia
kysymyksid, mutta joka kerta kun hd--
nen tdytyi esiintyd Bucharinia vastaan,
osoitti hidn, ettd eri Kkysymyksii rat-
kaistessaan ei B. menettele tdysin marxi-
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laisesti ja ett? hinen teoriansa el ole
vield tdysin marxilainen. Ja jos ei teoria
ole marxilainen, niin ei my&dskdin poti-
tilkka ole sellainen Kkuin vallanku-
mouksellisen proletariaatin  politiikan
tulee olla. Mutta Lenin toivoi aina, ettd
Bucharin vield joskus omaksuu koko
sielullaan marxismin ja omaksuu koko-
naan proletaarisen katsomuksen. Vuoden
1922 loppuun mennessi ei timiA toivo
kuitenkaan vieli toteutunut, niin etti
Lenin oli pakoitettu julistamaan, etti
«<hdnen teoreettista katsomustaan voi
vain hyvin suurella epiilykseilld sanoa
marxilaiseksi.»

Se ettd Bucharin siis joutui oikeisto-
laisten johtoon ei oliut mik#in sattuma.
Sitd oli tavallaan valmisteliut kaikki
hianen edelliset horjumisensa ja puolue-
linjasta poikkeamisensa. Aikaisemmin

hin oli vain hydkiannyt puoluetta ja
Leninid vastaan «vasemmalta», Zdrim-
miiseni vasemmistolaisena ja anarko-
syndikalistina. Nyt hin teki sen ocikealta
kisin. Mutfa siind ei ole mitdin ihmet-
telemistd. Pohjaltansa ovat tillaiset
horjahtelut samanlaisia, tulevat ne sitten
avoimena sovittelevaisuuiena tai vallan-
kumouksellisten sananparsien verhoa-
mana. Kamenev ja Sinovjev esim. esiin-
tyivat Lokakuun vallankumouksen yh-
teydessi oikeistolaisina, mutta vuosina
1925 — 27 ei puolue muka ollut heiddn
mielestddn riittivin vallankumoukselii-
nen. Mutta niinkuin puolue hajoitti ja
voitti trotskilaisen opposition, niin tu-
lee se mydskin lopullisesti voittamaan
pikkuporvarillisen mielialan ja etujen
ilmauksena esiintyvan oikeisto-opposi-
tion.

KATSAUKSIA.

Tybttdmyys Suomessa.

Sosialihallituksen kuluvan vuoden ensim-
maziselld neljanneksellda {oimittamaan teolli-
suuden tydoloja koskevaan tiedusteluun sai
se vastauksen 152 tydpaikasta. Timian vuo-
den tammikuun lopussa oli niissi tydpai-
koissa tybssd 48,450 tydldistd, kun tybliis-
ten iuku vastaavana ajankohtana edellisend
vuotena oli 57,000, Yiime vuoden tammikuu-
bun wverraten oli teollisuuden tydvoima nyt
n. 15% pienempi ja sueritettujen tystuntien
fuku kokonaista 17,7% pienempi. Kotimaisia
markkineita varten tydskentelevissi teol-
Jisuudessa toimi nyt 14¢; vihemmin tydn-
tekijbita kuin edeilisend vuotena, mutta tuo-
tanto on supistunut siinag aina 20%. Vienti-
tecllisuus on supistanut tydvoiman kaytidi
169 :1la, muttatuotantoa 14 % :lla. Timan mu-
kaan olisi kotimaisia markkinoita tydsken-
televissa teollisuudessa osatydttémyys sub-
teellisesti paljon suurempi kuin vientiteolli-
sundessa. Porvarillisten [ehtien tunnustuksen
mukaankin on tyévoiman kiyttd ja tuotan-
non lzajuus nyt paljon pienempi kuin vuo-
sina 1925 ja 1926, ,joten aseman voi mer-
kit lamakaudeksi“, sanovat ne.

Tutkimus on osoittanut, ettd teollisuuden
teiminta on sgpistunut vield viimeisen nel-
janneksen aikanakin. Kesasti syksyyn men-
nessd viheni teollisundessa tydskentelevien
tydlaisten luku 6%, mutta talven tulon jal-
keen on timd luku vihentynyt vield koko-
nzista 11,44. Sen lisiksi on tyoviikkoa ja
tydaikaa hyvin yleisesti lyhennetty.

Niiden prosentiilukujen perusteella on
Suomen teollisuus kesdsti syksyyn men-
nessi vahentinyt {ydveimaansa 15,000 {yo-
laiselid ja tammi—helmikuun vaihteeseen
mennessa on sen lisdksi eroiteite n. 22,000
tydlidista, joten yhieensid 37,000 tydlaistd on
saanut jattaa tydpaikkansa. (Vuoden 1928
teollisuustilaston mukaan teki koko teolli-
suustydviestén fuku 170,000 henked). Kun
tuotannon lasku on yleinen kaikessa teolli-
suudessa, niin on ndilld teollisuudesta eroi-
tetuilla tydlaisilia ollut mahdotonta saada
ty0ta muillakaan aloilla. Yksistain 122 maa-
laiskuntaa on ilmoittanut olevan tydttomia
alueellaan n. 30,000, joista vain n. 6000 saa
tilapidistd ansiota hatidaputdissid. Kun Suo-
messa on maalaiskuntiakin yli 500, niin tay-
tyy tyottémien luku maaseudullakin olla yl-
limainittua iukua huomattavasti suurempi,
puhumattakaan siitd laajasta tyottdmyydestd,
joka vallitsee kaupungeissa.

Suomen ulkomaankauppa.

Kauppabalanssin kannalta katseen niyt-
tdid Suomen ulkomaankauppa kwluvan vuo-
den kahden ensimmiisen kuukaaden ajalta
hyvin edulliselta. Sitten vuoden 1922 ei vuo-
den ensimméisten kuukausien kauppaba-
lanssi ole ollub niin eduilinen kuin nyt. V.
1928 esim. oli kahden ensimmaisen kuukau-
den tuonti 1,040,1 milj. mk, vienti 463,3 milj.
mk. ja tucnnin ylijddmi viennista 576,8 mil;.
mk. V. 1929 olivat vastaavat {uvut 8383;
4938 ja 344,55 mutta v. 1930 fammi-helmi-
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kuussa 605,9; 578,2 ja 27,7. Tuonnin raha-
arvon alhaisucteen on vaikuttanut osaltaan
erdiden tirkeiden tavaroiden hintojen laske-
minen, mutta myoskin se seikka, etti vuo-
den vaihteessa tapahtunut tullin Koroitus
ajoi Kauppiaat tuottamaan jo edeilisen vuo-
den lopussa varastoon suwremman mAArdn
sellaisia tavaroita, joiden tulli enimmin ko-
hosi, Esim. viljatavareiden tullin koroituk-
sella oli timd vaikutus. Luonnollisesti on
tuonnin pienuuteen tiytynyt vaikuttaa myis-
kin tavarain kysynnin heikkenemisen, kun
ostokyky on heikontunut elinkeinoelimin
lamaannuksen kautta. Tuonnin viheneminen
on tapahtunut kaikilla aloilla. Siten tuotiin
Suomeen raaka-aineita v. 1928 315,4 mik.
mk. edestd. V. 1929 2406 milj. mutta 1930
vajin 215,5% milj. mk. edestd. Koneiden tuonnin
vaihtelua osoittavat numerot ovat vastaa-
vana aikana seuraavat. v.1928 148.8, v. 1529
131.3 ja 1930 98.5. Teollisuustuotteita tuotiin
v. 1928 245.5 milj. markan edestd, v, 1929 208.5
ja v. 1930 vain 135.7 milj. mk. edesti. Vastaa-
vat numerot elinfarpeiden tuonnista olivat
330.8; 248.9 ja 156.7,

Siihen. ettd vienti on ollut suurempi kuin
v. 1929 tammi-helmikuussa, on vaikuttanut
ratkaisevasti leuto talvi, joka on tehnyt
mahdelliseksi pitdd laivaliikenteen yhtiamit-
taa kaynnissd. Vientiartikkeleista on elin-
tarpeiden ja puutavaran viennin raha-arvo
viahentynyt vuotesn 1929 verrattuna. Elin-
tarpeita vietiin v. 1929 101.1 ja 1830 100.8
rilj. markan arvosta, puutavaraa samoina
aikoina 985 ja 91.4 milj. mk. arvosta, Sa-
maan aikaan on kuitenkin paperiteollisuu-
den tuotteiden viennin arve kohonnut 247,0
milj. markasta 330.2 miljoonaan. Viennin ko-
hoaminen perustun siis pidasiassa papen-
massan, pahvip ja paperin vientiin, joiden
vienti on nyt ylittinyt vastaavat numerot
aikaisempina vuosina. Vuoden 1927 kahden
ensimmaisen kuukauden aikana vietiin niiti
esim. vain 271.0 miljoonan arvosta. Kuluvan
vieden arvomaidrid on jonkun verran ko-
hottanut  osittainen hinnan nousukin puu-
massassa, pahvissa ja lankarullissa, mutta
on niiden painomidrakin ollut huomattavasti
suurempi kuin edellisend vuotena. Tammi-
helmikuussa 1929 vietiin puumassaa 16,282
tonnia, mutta tini vuonna jo 24.251 tonnia,
selluloosaa 66.610 §a 3.604 tonnia sekid sano-
malehtipaperia 21.666 ja 32.940 tonnia. Voin
vienti on my&skin kohonnut viime vuoden
tammi-hefmikuun vientiin verrattuna 2,635
tonnista 3.028 tonniin.

Ensi silmiykseltd nayttivit nimi kapita-
listisen Suomen tuontia ja vientid koskevat
numerot verratiain edullisilta. Todglliselta
sisdlloltdan ne eivdat kuitenkaan siti ole,
Kun yritykset ulkomaisen lainan saannista
viime vuonna raukesivat yksi toisensa jil-
keen tyhjddn, niin ali suomalaisten kapita-
listien valttimatsnti maksubalanssinsa ta-
saamista varten pantava kaikki voimansa

fiilkkkeelle. Olihan viime vuoden vientitappi-
okin vield melkoinen, mutta sen lisiksi vai-
kutti ulkomaisen rahan tarpeeseen viela
myds vuoden 1928 suunnaton vientitappio.
Sentdhden oli vienti saatava hinnalla milld
hyvénsd kohoamaan ja tuonti alenemaan.
Ensinmaijnitussa pyrkimyksessa tuli, kuten
mainittu, vield leuto talvi avuksi, niin ettd
voitiin vied® nyt jo ulos osa sellaisia tava-
roita, jotka ankaran talven sattuessa olisi
voitu toimittaa perille vasta tuievana ke-
sand. Yiarin olisi siis odottaa, etiti tammi-
helmikuun ulkemaankaupan numerot ospit-
taisivat jo koko vuoden tuloksen luonnetta.
Kun ottaa huomioon edellamainitut Jpoikke-
uksellisesti vaikuttaneet seikat, niin voi olet-
taa, ettd vuoden lopputulos tulee siiti ole-
mazn meikoisesti epieduliisempi kuin kah-
den ensimmdisen kuukauden tulokset edel-
Iyttaisivat. Tuontiartikkeleita tarkastaissa
on sitdpaitsi edelleenkin todettava, ettd
useiden tavaroiden tuonnin supistaminen
merkitsee toiselta puolen maan teollisuus-
tuotannon yhi suurempaa supistamista.

Intian kansallisen porvariston vas-
tavallankumouksellisuus,

Vallankumouksellisen liikkeen myrskyi-
nen kehitys Intiassa on saanut jalkeille
myds vanhan kansallisvallankumoukselli-
sen liltkkeen johtajan Gandhin. Peliten ko-
konaan menettivansd  vaikutusvaliansa
vallankumouksellisten kansanjoukkojen kes-
kuudessa, on hdnkin ollut pakeitettu julis-
tamaan taistelevansa jilleen Englannin im-
perialismia vastaan. Han kehoittaa nimit-
tain kansaa boikoteeraamaan brittilgis-intia-
laisen hallituksen julistamaa suolameno-
poolia. Mutta etti timi todellakin on vain
katala manbdveri porvarillisen johdon sii-
Iyttdmiseksi Intian vallankumouksellisessa
kansanliikkeessd, on byvin helposti huo-
mattavissa, kun tarkastaa milla tavalla ja
mita tunnuksia vastaan Gandhi esittda ti-
min boikotti-tunnuksen.

Gandhi selittdg avoimesti, eitd hidnen on

tiytynyt heittdd tdmd tunnus sentdhden,
kun vallankumouksellinen liikke kasvoi niin
uhkaavasti. Ensinndkin tahtoo hédn rajoit-

taa boikotin alueellisesti, ettei liike laaje-
nisi, toiseksi tahtoo han suunnata kansan-
liikkeen vain suolamonopoolia vastaan, et-
teivat talonpojat ryhtyisi vain vaatimaan
kaikkien verojen ja maanvuokrien poisia-
mista, jota todella vallankumoukselliset
joukot wvaativat. Hanen periaatteensa on:
ei missdin tapauksessa ,vakivaltaa® ja ni-
mittaikin  vallankumouksellisia jarjestdji
Jvakivaltapuolueiksi®, joita sanoo pelkia-
vinsid enemmiin kuin Englannin varakunin-
gastas Gandhi tahtoo siis estadd englantilai-
sen imperialismin  sorron alaisena Karsivian
Intian kansan joutumasta wvallankumouk-
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selliseen kidymistilaan taistellakseen jtsensi
vapaaksi sortajastaan. Hinen suolamono-
poolin boikottinsa on siis todellisuadessa
tarkoitettu Intian vallankumouksen boiko-
tiksi. Tdtda wvastaan asettaa Intian muori
kommunistinen- puclue tunnuksen: wvoitto
tai tappio, Intia vei vapautwa vain vallan-
kumouksen kautia.

Intian talonpoikaiste ja tydviestd on
vield hyvin heikosti jirjestynyt. Sentidhden
on nykyhetken tehtavini Intiassa niiden
tydldisten ja talonpoikain jariestiminen
edessd olevaa valtavaa vallankumouksel-
lista taistelua varten. ,Kaikkia joukkoliik-
keitd, kaikkia suuria yhteentérmiyksia —
sanoe toveri O, V. Kuusinen, joka tasta
kirjoittaa ,Kansainvilisessa Tiedonantoleh-
dessi* — joita siellz nyt esiintyy, on kay-
tettavd valiankumouksellisten jouklkojir-
Jestéjen laajentamiseksi ja voimistuttami-
seksi  niin  maaseudulla kuin kaupungissa-
kin. Ennen kajkkea on se tehtivd ammatil-
listen luokkajirjestdjen ja vallankumouk-
sellisen nuorison jarjestdjen suhteen, sa-
malla voimistuttaen tyolaisaktiivin virvii-
mistd kommunistiseen puolueeseen.* Kaik-
kialla on noudatettava Bombayn kutoma-
tyoliisten esimerkkia joukkojarjestdn luo-
misesta lakon aikana. ,On vilitamiténta
jarjestdaa tyévien vallankumouksellisia mie-
lenosoituksia  itsendisine luokkatunnuksi-
neen. Tydlaisia on lAhetettéva kyliin aut-
lamaan falonpoikia ryhtyessizn taisteluun
verojen ja maanvuockrien maksamattomus-
den puolesta, Kaikkialla on mucdostettava

talonpoikaiskomiteoita ja_ harjoitetfava jouk
koagitatiota suurmaanomistajain ja valtion
virkamiesten poishaitamisen puolesta. La-
kossa olevien rautatieldisten on ajettava
junilla kaikkia linjoja pitkin vaatien poliit-
tiseen suurlakkoon valmistautumista.*
Jokaisen todella JIntian riippumattomuu-
den puolesta taistelevan on kiaytettivia
kaikki voimansa ja keinonsa Intian proleta-
riaatin ja talonpoikaiston jarjestimiseen
vallankumouksellista joukkotoimintaa var-
ten. Gandhi ja hiinen takanaan oleva Yleis-
intialainen kansalliskongressi ei sitd tahdo.
Vallankumoukseliisen liikkeen on sentih-
den kiytivd mytiskin piittivad taistelua
kansalliskokousta vastaan. Mutta se ei
estd silti kommunistista puoluetta kiaytti-
mistd hyvikseen myéskin [ntian porvaris-
ton ndenndisestd taistelusta johtuvia risti-
riitoja Englannin hallituksen ja tuon porva-
riston vililld laajojen kansanjoukkojen mo-
bilisoimiseen vallankumouksellista joukko-
liilkettd varten. Mutta miti enemmin kan-
sallinen porvaristo yrittdd kehittdid yleis-
kansallisia tunnuksia, sitd s@ilimattémam-
min on kemmunistien paljastettava porva-
riston naenndisen taistelun ja noiden tun-
nusten vastavallankumouksellisuus, Vain
sen kautta voi Intian Kemmunistinen Puo-
lue saavuttaa tdyden poliittisen itsendisyy-
den ja selvian vallankumouksellisen laok-
kalinjan; taata Intian proletariaatille johdon
kansallisessa vapausliikkeessd ja siten var-
mentaa vallankumouksen voiton. L

Tunocpagus ,Knpeanas*®, Jlennurpaz, Tloarascxan, 12,

Jlennurpaickni Otnacrant M 54676,

3axaa 803. Trpaw 1000 ak3.



