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K O M M U N I S T I

Elokuun kommunaardien 10-vuotismuisto.
Eräitä näköaloja ja kysymyksiä.

Kymmenen vuotta on kulunut Elo­
kuun kommunaardien murhasta. Kym­
menen taistelurikasta vuotta on kulu­
nut siitä törkeästä rikostapauksesta, 
josta Kommunistisen internationalen 
Toimeenpanevan Komitean maailman 
-«kaikille työmiehille, ja työläisnaisille, 
kaikille työtätekeville» osotetussa julis­
tuksessa 11/9 — 1920 mm. sanottiin:

« P i e t a r i s s a ,  p u n a i s e s s a p ä ä- 
k a u p u r r g i s s a  on t a p a h t u n u t  
i n h o t t a v a  r i k o s . — K o m m u ­
n i s t i n e n  I n t e r n a t i o n a l e  on 
j o u t u n u t  h y ö k k ä y k s e n  a l a i ­
s e k s i  s u r k u t e l t a v i e n  i d i o o t ­
t i e n  t a h o l t a ,  j o i t a  ol i  j o h t a ­
m a s s a  i a h t a r i e n  k a t a l a  k ä s  i.— 
S u o m e n  K o m m u n i s t i s e n  P u o ­
l u e e n  K e s k u s k o m i t e a n  j ä s e m 
t e n  j a p u o l u e e n  a k t i i v i s t i s t e n  
t y ö n t e k i j ä i n  m u r h a  on s i i n ä  
m ä ä r i n  k a u h e a  j a  l u o n n o t o n  
t a p a u s ,  s i i n ä  m ä ä r i n  v i h a m i e ­
l i s e n  t y p e r ä  j a  s a m a l l a  r i k o k -  
s e l l i n e n ,  e t t e i  o l e  o l l u t  e i k ä  
ole m i t ä ä n  s i i h e n  v e r r a t t a v a a  
k o k o  s o s i a l i s t i s e n  l i i k k e e n  
a i k a k i r j o i s s a . »

Näin lausui kansainvälisen vallan­
kumouksellisen proletariaatin . pääesi­
kunta suomalaisten lahtarisalamurhaa- 
jain SKP:tä, NKP:tä ja koko Komin­
terniä vastaan kohdistamasta teosta 
heti sen tapahduttua. Tämä sanonta on 
tinkimätön tuomio kommunistien /nur- 
haajille ja niiden murhaajien edusta­
malle Kommunistista liikettä ja puolu­
etta vastaan kohdistetulle rikolliselle 
liikkeelle. Se poliittinen tuomion sana 
piti ja se pitää paikkaansa.

Salamurhaajat suorittivat ‘lahtarikä- 
den ohjaamana ja johtamana roiston- 
teon, jollaista ei työväenliikkeen histo­
ria tu^ne. Niin sanoi Komintern. Totta! 
Tästä sanonnasta on yhä pidettävä 
kiinni. Tämä merkitsee mielestäni myös 
sitä, että moiseen rikolliseen liikkee­

seen osallistuneilla ei ole tilaisuutta 
päästä vallankumoukselliseen taistelu­
rintamaan ilman selvää, tinkimätöntä, 
loppuun asti avointa ja rehellistä tun- 
nustusselvittelyä. Ja mitä itse murhate­
koon ja sen järjestelyyn osallistuneisiin 
tulee, niin heiltä on vaadittava vielä­
kin enempi. Heiltä on vaadittava ja 
heiltä vaaditaan enempi kuin joitakin 
taitavasti sommiteltuja «selityksiä» ja 
kavalan kieroilevia «työläiskommunis- 
tisiin» katsantokantoihinsa vetoamisia. 
Meillä on mielestäni syytä nyt näiden 
tapahtumain 10-vuotispäivänä tehdä 
sille osalle tästä rikollisten koplasta, 
joka murhaopposition aktiivin muo­
dosti ja joka yhä vieläkin tahtoo esiin­
tyä ja esiintyy erikoisena muka «työ- 
läiskommunistisena» ryhmänä, eräitä 
avoimia kysymyksiä.

Kuitenkin ennen kuin näitä kysy­
myksiä esitän, haluan luoda pikaisen 
katsauksen siihen neuvostomaamme 
yleispoliittiseen tilanteeseen, minkä ai­
kana ja vallitessa tämä rikoksista tör- 
kein ja inhoittavin suoritettiin. Tälläkin 
tilanneseikalla on näet mielestäni vä­
litön yhteys murhatapahtuman kanssa. 
Se että suomalaisten kommunistien 
murhat v. 1920 suoritettiin juuri elok. 
lopulla ja lisäksi kokouksessa missä 
pääkysymyksenä oli neuvostovallan ti­
lannekatsaus, on mielestäni vallanku­
mouksellisten vehkeilijäin tarkan har­
kinnan tulos. Koetan hiukan selittää 
tätä käsitystäni.

Silloista revolverioppositioliikettä se­
lostettaessa on useissa eri yhteyksissä 
valaistu neuvostovallan silloisia vaike­
uksia yleensä ja erikoisesti niitä olo­
suhteita, missä Suomesta tänne saapu­
neet vallankumouspakoiaiset aluksi 
olivat ja elivät. Monilla esimerkeillä on 
OSotettu miten niiden silloisten vaikeit­
ten olojen vallitessa ja suomalaisten 
punapakblaist^n poliittisen kypsymättö- 
myyden yhteydessä Iahtarien palkkaa­
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K O M M U N I S T I

mille myrkynkylväjille tarjoutui monella 
tavalla tilaisuutta mustaan, puoluevas- 
taiseen myyräntyöhönsä. Tämän asian­
haaran osoittaminen ja valaiseminen on 
ollut ja on erittäin tärkeää. Ilman sel­
laista olojen ja ihmisten tarkastelua on 
objektiivisen kuvan ja käsityksen saa­
minen tapahtumasta ja siihen johtu­
neista tekijöistä sivulta tarkkailijalle 
mahdottomuus.

Mutta minusta tuntuu, että tämän 
. lisäksi myös se seikka, millä tavalla 

neuvostomaamme silloinen yleispoliitti­
nen tilanne vaikutti ehkäisevästi tai 
jouduttavasi tähän ovelien lahtaripro- 
vokaattorien järjestämään ja johtamaan 
rikostapaukseen, sen syntyyn, kehityk­
seen ja luonteeseen, olisi huolellisesti 
tutkittava ja valaistava. Allekirjoittanut 
ei kylläkään halua tällaista tutkimusta 
aloittaa. Lähempi asian siihen puoleen 
syventyminen ei ole ollut mahdollista. 
Siihen alottamiseen pikemmin olisi 
syytä ja edellytyksiä niillä aikoinaan 
elorantain ja pukkain kavalia kuisku- 
tuksia kuunnelleilla opposition mukaan 
erehtyneillä tovereilla, jotka nyt ovat 
päässeet aatteellispoliittiseen selvyyteen 
asiassa ja jotka tekonsa avoimesti, re­
hellisesti tunnustaen ja tuomiten tahto­
vat lopullisesti ja vinoilematta sanou­
tua irti pukkalaisista juonittelijoista. 
Tällaisiakin erehtyneitä tovereita löy­
tyy.

Mutta juuri näitä erehtyneitä meidän 
tulee auttaa oikealle, tielle. Haluan 
tässä yhteydessä ainoastaan viitata 

■eräisiin sellaisiin lähtökohtiin, joista 
asioista lähempää ja sanoisinko myös 
sisältäpäin seuranneet toverit voisivat 
tutkimuksensa ja paljastuksensa alot- 
taa. Ja ei ainoastaan alottaa vaan läh­
teä pitemmällekin ja juuri tähän avoi­
meen tunnustusselvittelyyn liittyvälle 
tutkimusmatkalle.

Sanoin jo edellä, että mielestäni elo­
kuussa 1920 suoritettujen kommunis­
ti murhien ajankohdan määräämisestä- 
kin kuvastuu vastavallankumouksellis­
ten voimien määrätietoinen harkinta ja 
■osuus. Tämän käsitykseni tueksi viit­
ataan neuvostomaamme silloiseen tilan­

teeseen. Tilanne neuvostomaassamme 
oli juuri siiloin kääntynyt vakavaksi. 
Ja tämä käänne tuli verrattain äkkiä. 
Punainen Armeija oli vuoden 1920 ke­
väällä ja kesällä saavuttanut suuria ja 
loistavia voittoja. Alue toisensa jälkeen 
siirtyi lahtareilta neuvostollisten jouk­
kojen käsiin. Jo huhtikuussa pide­
tyssä IX puoluekokouksessa oii kes­
keisimpänä kysymys uusien alueiden 
hallinnon järjestelystä, kehitetyn puo^ 
lue-, valtio- ja taloudellisen koneiston 
luomisesta. Uusilla, lahtareilta valla­
tuilla alueilla oli luotava kaikki alusta 
lähtien, suoritettava sitä perustyötä, 
mikä keskuksissa suoritettiin jo vuonna 
1918.

Näiden Punaisen Armeijan silloisten 
saavutusten vaikutukset heijastuivat 
myöskin Neuvostovallan ulkopuolella 
useissa Europan maissa. Kesällä 1920 oli 
koolla Kominternin II kongressi. Se oii 
laaja, jo joukkojärjestöiksi muodostuneita 
kompuolueita edustava kongressi. Val- 
lankumousaalto oli niihin aikoihin ver­
rattain korkealla Europan maissa, 
Saksassa, Italiassa, Balkanilla jne. 
Saksassa esim. monin paikoin perus­
tettiin Punaisen Armeijan osastoja. Ko­
minternin il kongressin aikana kävi 
monet länsimaisen sosialidemokratian 
nykyiset johtajat aivan henkilökohtai­
sesti Kominternin Toimeenpanevassa Ko­
miteassa pyrkimässä järjestöineen Ko­
minterniin. Myös kirjeeilisiä pyyntöjä saa­
pui lakkaamatta. Näiden joukkotunkeilu- 
jen vuoksi asetti Komintern tunnetut 21 
ehtoa pyrkijölle. Näissä pyrkimisissä ja 
tunkeiluissa osaltaan heijastuu Länsi- 
Europan proletariaatin silloinen valtava 
joukkoliike Neuvostovallan puolesta.

Tällaisen yleisen ja sisäisen tilanteen 
vallitessa tapahtui kesällä 1920 punais­
ten neuvostollisten joukkojen hyökkäys 
Varsovaa kohti. Kansainvälinen vas­
tavallankumous, jonka yhtenä oleelli­
sempana tukena olivat Puolan paanit 
ainaisine roistontöineen, piti kertakaik­
kiaan murskata. Se oli punaisten tahto. 
Mutta se ei vielä sillä kertaa tapahtu­
nut. Sensijaan punaiset joukot kärsivät 
raskaan tappion Varsovan edustalla.

333 —



K O M M U N I S T I

Tämä tappio merkitsi myöskin vaka­
vaa tappiota sisäisellä rintamalla. Neu­
vostomaassamme oli silloin vakava si­
säinen kriisi ja —-äärimmäisen voima­
kasta sanontaa käyttäen — Neuvosto­
valta oli milteipä häviön partaalla. 
Kaikki vastavallankumoukselliset voi­
mat sisällä ja ulkona tiukensivat ottei­
tansa. Kas tällaista ja paljon muuta 
vakavaa kertoo niiden päivien ja kuu­
kausien historia.

Mitä yhteyttä tällä kaikella oli suo­
malaisen murhaoppositsionin puuhain 
kanssa?

Ensiksikin on syytä muistaa, että jo 
se seikka kun joukko punaisiksi itse­
ään sanovia olijoita juuri tuollaisena 
ajankohtana, neuvostovaltamme vaike­
uksien hetkellä, ojentaa aseensa sa­
moja henkilöitä ja samaa rintamaa vas­
taan kuin mihin muidenkin lahtareiden 
aseet olivat tähdätyt, jo tämä asettaa 
tämän teon ja sen tekijät aivan eli­
melliseksi osaksi vastavallankumouk­
sellisten sen hetken yhteisrintamasta.

Se yhteisrintamalaisuus tietysti koski 
myöskin elokuun murhien ajankohdan 
valintaa. Tämän toteamiseksi mainitta­
koon miten esim. *suurpyöve!i Pyy- 
Paasin muistiinpanot osoittavat, että 

^suomalaisten kommunistien salamurhaa- 
Tninen piti tapahtua jo jonkun verran 
aikaisemmin, mutta murhaoppositiolais- 
ten «kuolemanrenkaan» toimesta se 
lykättiin. Samaa kertoivat kuuluiste- 
luissa eräät toisetkin «sisärengaslaiset».

Ne suurmurhaaja Pyy-Paasin muis­
tiinpanot ja monet muut seikat samalla 
osottavat, että jo useina kuukausina 
ennen murhia, siis aikana, jolloin val­
lankumouksen aalto koko Euroopassa 
löi erittäin korkealle ja jolloin täällä 
neuvostomaatamme puolustava Punai­
nen Armeija kulki sankarillisten tais- 
teluitten kautta nopeasti voitosta voit­
toon, niin jo silloin nämä vallankumo­
usta suullaan tunnustaneet murhaop- 
position sisä- ja kuolemanrenkaitten 
roikaleet pitivät rikossuunnitteluistun- 
noitaan lahtariagenttien ja provokaat­
torien Voitto ja Elvitra Elorantain,

• Railo-Rissasten yms. johdolla. Suun-

nittelivat johtavien kommunistien mur­
haamista ja muita roistontöitä. Mutta, 
elokuun murhien käytännöllinen toi­
meenpano lykättiin juuri siihen ajan­
kohtaan, jolloin tuli se lahtareitten 
eloranta-railorissas-pukkain odottama 
«suotuisa tilanne».

Ja milloin heille tuli se «suotuisa, 
tilanne»?

Heti sillä hetkellä kun neuvosto­
maatamme kohtasi sisäiset vaikeudet,, 
raskaimmat vaikeudet, mitä neuvosto­
maamme historia tuntee.

Tulee ennen muuta muistaa, että 
elokuun murhat suoritettiin NKP:n kol­
lektiivin kokouksessa. Murhaajat tun­
keutuivat Venäjän bolshevikkipuolueen 
perusjärjestön kokoukseen, jossa ko­
kouksessa pääkysymyksenä, ainoana 
kokouksen työjärjestykseen kuuluvana 
poliittisena kysymyksenä oli kysymys 
Neuvostovallan yleispoliittisesta tilan­
teesta ja eritoten kysymys juuri koi­
tuneesta tappiosta Varsovan edustalla.. 
Toveri Jukka Rahja esitti kokouksel­
lemme laajan selostuksen Varsovan 
retkestä ja sen tappioon päättymisestä. 
Puoluekollektiivimme piti lähteä vetä­
mään tilanteesta käytännöllisiä johto­
päätöksiä, eritoten osuudestaan rinta­
man tiivistämisessä sekä kollektiivin 
jäsenten velvoituksista siinä. J a — sil­
loin saapuvat Suomen lahtariston lä­
hettämillä mausereilla varustetut eloran­
tain ym. lahtariprovokaattoreiden yksi­
tyiskohtia myöten valmistamat kurjan 
katalat salamurhaajat, tappavat 8 to­
veriamme ja toistakymmentä vaikeasti 
haavoittunutta toveriamme joutuu pit­
käksi aikaa sairasvuoteeseen. Tällainen 
oli kokous, mihin murhaajaroistot tun­
keutuivat.

Minusta tuntuu, että tämä kaikki oli 
tarkoitettu iskuksi, paitsi SKP:tä, myös­
kin Neuvostoliittoa vastaan. Se oli neu­
vostovallan rakentajain ja puolustajaln 
rivien harventamista mitä krittillisem- 
pänä ajankohtana. Tosin kumoamaton 
totuus on, että murhaopposition val- 
mistustyö kohdistui lähinnä ja pääasi­
assa SKP:tä ja sen johtoa vastaan. Se 
siis oli määrätietoista Suomen vallan-
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■kumouksellisen taistelurintaman hajoit- 
tamispuuhaa. Mutta ylempänä sanotun 
lisäksi se seikka, että murhaamispai- 
kaksl valittiin Venäjän kompuolueen 
yhden perusjärjestön sellainen kokous, 
jonka työjärjestyksessä ei ollut yhtään 
ainoata Suomea koskevaa kysymystä, 
-osottaa teon välittömästi tähtäytyneen 
myöskin Neuvostoliittoa ja NKPrtä vas­
taan.. Muistamme, että ensimäiset lau­
kaukset kokoushuoneen käytävällä 
kohdistuivat tilannekysymyksen alusta­

-  jaan, Venäjän bolshevikkipuolueen van­
haan jäseneen. Ja ensimäiset laukauk­
set itse kokoussalissa kohdistuivat 
NKP:n puoluekoliektiivin puheenjohta­
jaan ja sihteeriin. Jo nämä seikat mie­
lestäni riittävän selvästi osoittavat teon 
selvän vastavallankumouksellisuuden ja 
harkitun neuvostovastaisuuden.

Asia muuttuu vieläkin selvemmäksi 
neuvostovastaiseksi vastavallankumouk- 
sellisuudeksi, jos lähtisimme henkilö­
kohtaisesti todellisten tekojensa valossa 
katselemaan niitä tietoisia tai itsetie- 
dottomia vastavallankumouksellisia voi­
mia, Elorannoista, Railo-Rissasista, Pu­
kista, Pyy-Paaseista yms. lähtien aina 
Höglundeihin ja kaikenlaisiin imperia- 
listiagentti Kopposiin asti. Nämähän oli­
vat monessa suhteessa sangen häikäi­
lemättömiä, neuvostovallan laitoksiin 
pesiytymään päässeitä piileksijöitä, jar­
ruttajia ja saboteeraajia. Heidän osal­
listumisensa elokuun murhiin oli siis 
täysin sopusoinnussa heidän yleisen 
«linjansa» kanssa!' Ja se linja oli lah- 
tarilinja. Näin ja vaan näin on heistä 
ja heidän puuhistaan sanottava. Sitä 
vastoin ne pohjaltaan rehelliset työläis-

toverit, joita nämä lurjukset ja roistot 
onnistuivat taitavalla provokatiollaan 
narraamaan ja mukaansa vetämään oli­
vat ja ovat aivan eri väkeä, Ne ovat 
niitä erehtyneitä, joita meidän tulee 
auttaa nousemaan ylöspäin ja irtautu­
maan kaikesta siitä aateperinnöstä, 
mitä heihin tuollaisten lurjusten taholta 
juurrutettiin.

Jos katselemme tuona aikana Venä­
jän kommunistisen puolueen suomalais­
ten järjestöjen tehtäviä, niin havait­
semme, että myös meille, jotka kom­
munisteina olimme nuoria ja kokemat­
tomia, joutui alun alkaen ja eritoten 
vuoden 1920 keväällä ja kesällä suo­
ritettavaksemme raskas tehtävä kurin­
alaisuuden aikaansaamiseksi yleensä ja 
eritoten neuvostojärjestyksen pystyttä­
miseksi uusilla Neuvostovallan piiriin 
joutuneilla suomalaiskansallisilla alueilla. 
Suomalaiset kommunistit joutuivat osal­
taan saattamaan voimaan juuri äsken 
lahtareitten vallanalaisuudesta vapaute­
tuilla alueilla IX:nen puoluekokouksen 
tiukkoja päätöksiä, luomaan sinne puo­
lue-, neuvosto- ja taloudellista koneistoa. 
Leningradin läänin suomalaisalueiden 
ohella koko Muurman joutui toiminta- 
alueeksi. Ja mikä tärkeintä — perustet­
tiin Karjalan Työkansan Kommuuni. 
Se avasi uuden suuren ja tärkeäarvoi- 
sen työalan suomalaisille kommunis­
teille. Puoluetyötä oli lujitettava siellä 
ja muualla neuvostomaamme suomen­
kielisen väestön keskuudessa. Kuria 
oli tiukennettava. Sitä vaati tilanne ja 
vallankumouksen etu. Kuntoa, kestä­
vyyttä ja kurinalaisuutta ja juuri sitä 
Karjalankin alkuraivaajilta kysyttiin.

«jKaikki ja  Kaikenlaiset oppositiot kommunistisessa puolueessa, jonka 
ohjelma, menettelytapa ja  säännöt ovat rakennetut marxilais-leniniläiselle 
pohjalle, ovat vaarassa ennemmin, tai myöhemmin joutua avonaisesti puo- 
luevastaiselle kannatte, suorastaan puoluevastaiseksi, varsinkin, jos pienestä 
virheestä pidetääu kiinni ja  kaikin voimin vastustetaan sen korjaamista, tahi 
«/os yhden tai muutamien pieneen virheeseen ketjuuntuvat henkilöt, jotka 
tekevät suuren virheen» (Lenin), niinkuin useimmiten oppositioiden historia 
osottaa. Näin saattaa oppositio joutua kieltämään puoluekurin ja  puolueen 
kuten kokemus on niin monasti osottanut.» . '

(K- Manner. «Elokuun Kommunaardit.»)
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Ja uskallan väittää, että sitä myös 
osoitettiin. Muistissani on suuri joukko 
tovereita, jotka NKP:n suomalaisten 
järjestöjen Keskustoimisto niinä kuu­
kausina lähetti esim. Karjalaan ja jotka 
tekivät siellä vaikeata työtään sellai­
sella antaumuksella ja kestävyydellä, 
että heidän työstään ja saavutuksis­
taan voitaisi kirjoittaa kokonaisia teok­
sia. Samanlaisia uskollisia työntekijöitä 
oli paljon, paljon muuallakin, rinta­
milla ja kaikilla.

Mutta kuitenkin kaikesta suomalai­
sesta punikklaineksestakaan ei ollut tä­
hän kurinalaisuutta ja sitkeyttä kysy­
vään taisteluun ja rakennustyöhön. Ku­
rinalaisuuden puutetta ja muuta epäkel­
poa nähtiin vielä silloin neuvostomaas­
samme yleensä, mutta vielä räikeäm­
min se tuli näkyviin täällä olleiden 
suomalaisten keskuudessa. Venäläisillä 
bolshevikkitovereilla oli sillä hetkellä" 
kirottuina kiusanhenkinä monet oppo- 
sitiolaiset aina «työläisoppositiolaisista» 
lähtien «demokraattisen sentralismin» 
fraktsiaan asti. Viimeksimainitut olivat 
eräänlaisen «vasemmisto»-ukloonin in­
nokkaita edustajia. Kun vertaamme 
suomalaisen revolveriopposition johta- 
jain tunnuksia sekä «työläiskommunis- 
tisia» määritelmiä ja lausetapoja noihin 
venäläisten keskuudessa esiintyneiden 
erilaisten uklonistien tunnuksiin, niin 
huomataanpa näillä molemmilla jotain 
yhteen lankeavaakin. Varsinkin venä­
läisen «työläisoppositionin» kanssa oli 
revolverioppositiolla jotain tunnuksien 
sukulaisuutta. Tosin suomalaiset «työ- 
läiskommunistit» olivat alun alkaen sel­
vemmällä puoluevastaisella linjalla kuin 
mikään räikeinkään venäläinen oppo­
sitio. Ja niinpä ne vihdoin lahtarikäden 
ohjaamina revolverioppositiolaisina me­
nivät elokuun murhien kautta roistou- 
den ja vastavallankumouksen tiellä aina 
kommunisteja ja kommunistiliikettä vas­
taan kohdistettuun fascistiliikkeeseenja 
fascistisiin roistontekoihin asti.

Kuvaavana piirteenä suomalaisten re- 
volverioppositiolaisten kannanotosta sie­
tää tulia mainituksi se ivamielinen 
asenne, millä he suhtautuivat tuohon

siiloin perustettuun Karjalan Työkan­
san Kommuuniin, siis nyt 10-vuotisjuh- 
liiaan viettäneen Neuvosto-Karjalan pe­
rustamiseen. Pukkain, Paasien, Eloran- 
tain, Sormusten ja Puukkojen ym. lur­
justen yhtenä alituisena irvailemisen ai­
heena noina viikkoina kesällä 1920 oli 
«suomalaisten herrassosialistien pako 
Karjalaan». Esimerkkinä tästä mainitsen,, 
että kun kesällä 1920 ensimäinen joukko 
suomalaisia Karjalan rakentajia lähti 
Leningradista tälle uudelle työuralleen,, 
niin lähtijöitä asemalle saattamaan saa­
puneiden tovereiden joukkoon ilmestyi 
myöskin Pietarin suomalaisten rautatie­
läisten keskuudessa lahtariprovokatsi- 
oonia harjoittaneet revolveriopposition 
pääkomissaarit Sormunen ja Puukko 
eräine apureineen ja kilvan nuo lurjukset 
nakkeiivat ilkeyksiä Karjalan raken­
nustöihin lähtijöille. Tämä ilkunta ei es­
tänyt näitä paasiiaisten «mallikommu— 
risteiksi» ylistämiä herroja Sormusia ja 
Puukkoja pian sen jälkeen loikkimasta 
Suomeen veristen lahtareitten leipiin ja 
tehtäviin. Se karkureina Suomeen luik­
kiminen on yhtenä todisteena siitä, että 
jo tätäkin ilkuntaa johdettiin juuri siltä 
samalta lahtaritaholta, jolta taholta kä­
sin työtätekevien Neuvosto-Karjala on 
10-vuotiskautenaan saanut kokea mon­
ta roistontekoa, jotka kuitenkin ort 
lyöty alas, samoin kuin lyötiin lah- 
tarien ohjaaman murhaoppositlonkin- 
puuhat.

Minusta tuntuu, että suomalaisen re­
volveriopposition Neuvostoliittovastais- 
ten puuhien valaisemiseksi tulisi tove­
reitten esittää muistojaan ja kokemuk­
siaan. Ennenkaikkea niiden tovereiden, 
jotka joutuivat petettyinä, narrattuina 
siihen oppositioliikkeeseen mukaan, 
mutta jotka nyttemmin ovat rehellisesti 
ja tinkimättömästi mokomista tuholai­
sista eronneet. Eräät keskustelut yksi­
tyisten tovereitten kanssa ovat vahvis­
taneet minussa käsitystä, että tällaisia­
kin murhaopposition vastavallankumo- 
Uksellisuutta osottavaa muistelma-airje- 
histoa on saatavissa paljon enempi kuirt 
mitä sitä tähän asti on julkisuudelle- 
esitetty.
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Tämä riittäköön asian tästä puolesta.

Elokuun kommunaardien 10-vuotis- 
muisto velvoittaa meitä entistä tarmok­
kaammin tekemään työtä kommunis­
min työsaralla, työskentelemään väsy­
mättömästä, sen proletaarisen vallanku­
mouksen asian voittoonviemiseksi, 
minkä puolesta toverimme 10-vuotta 
sitten lahtarisalamurhaajain kuulien 
satuttamana kaatuivat. Sen murhatapa­
uksen jälkeen on kommunismin asia 
kaikkialla mennyt suuresti eteenpäin. 
Lopullisen voitonpäivä lähenee.. Mutta 
taistelu ei ole vielä päättynyt. Yhä on 
edessämme kestävyyttä, uhrautuvai­
suutta ja kurinalaisuutta vaativia kumo* 
uksellisia tehtäviä.

Kommunistisen vallankumoustaistelun 
voittokulun yhtenä valtavana todistuk­
sena on se, että työläisten ja talonpoi­
kain neuvostovalta on nyt kokonaan 
aivan toinen kuin elokuun päivinä kym­
menen vuotta sitten. Sosialismia raken­
netaan. Paljon on suoritettu. Sosialisti­
nen suurteollisuus kohoaa. Maataloutta 
kollektiivisoidaan. Ja myrskyisä on ete­
nemisen vauhti sosialismin rakentamis- 
rintaman kaikilla aloilla. Porvariston 
viimeisiä rivistöjä vastaan hyökätään. 
Ne lyödään. Kulakkien luokkana likvi­
doimista toteutetaan. Nämä neuvosto­
jen maan suuret saavutukset merkitse­
vät koko maailman proletariaatin asian 
valtavaa voittokulkua. Ja tämä voitto­
kulku, — kommunismin leviäminen — 
onkin edennyt valtavassa mitassa kautta 
koko maan piirin, kautta kaikkien mai­
tien.

Mutta siiti emme saa aliarvioida por­
variston kansainvälistä voimaa. Por­
varisto on yhä olemassa. Suomenkin 
lahtariporvaristo on yhä olemassa. En­
tistä viilimpänä se raivoaa oman maansa 
työtätekeviä sekä Neuvostoliittoa vas­
taan. Ja se sama porvaristo, joka kym­
menen vuotta sitten työnsi provokaat- 
toriagenttiensa kautta murha-aseet kom­
munistien murhaamiseksi kulakki-ideo­
logian omaavien Pyy-Paasien ja kump­
panien käteen, on Neuvostoliiton länti­

sissä rajamaissa kautta linjan siirtynyt 
fasistiselle linjaile. Suomessakin on jo 
suoritettu fascistikaappaus. Ja emme 
saa unohtaa, että sen toimeenpanossa 
ja yleensä fascistisen toiminnan jouk- 
kotukena ovat olleet ja ovat porvarilli­
set talonpojat. Suomessakin on siis ta­
pahtunut se «talonpoikaisnousu», se 
«parlamentarismin kukistuminen», jota 
esim. fascisti Pyy-Paasi puheissaan ja 
muistiinpanoissaan yli 10-vuotta sitten 
lakkaamatta kaipasi ja minkä puolesta 
hän 10 vuotta sitten mauseriaankip 
käytti. Tämä talonpoikaisten oleminen 
iascistiporvarien joukkertukena Suo­
messa ja muualla osottaa sen, että yhä 
on porvaristolla käytettävänään näitä 
pyypaasilais-maisia mielettömiä intoili­
joita, (talonpoikaishoukkioita) jotka 
kommunismin hävittämisinnossaan teke­
vät mitä tahansa. Suomalaiset kirjapai­
non särkijät ym. iapuaiaistekojen teki­
jät ovat murhaaja Paasin aat^veljiä.

Toveri O. V. Ku u s i n e n  kirjoituk­
sessaan neljä vuotta sitten määritteli 
täällä neuvostomaassamme suomalaisten 
vallankumouspakolaisten keskuudessa 
levinneen murhaoppositioliikkeen fascis. 
tiliikkeeksi, jota perimmältään johti 
lahtarien ohrana».Käytettävänä olevan ai- 
nehiston perusteella hän eritteli murha- 
opposition aktiivisten ajajain joukosta 
kolme pääryhmää: 1) palkatut ohranan 
agentit, kuten esim. Voitto Eloranta 
vaimoineen ja joukko muita, joista toi­
set samalla toimivat Englannin vakoilu- 
toimiston palveluksessa: 2) «tietoiset 
noskelaiset, kuten Matti Turkia, Evert 
Eloranta», jotka «olivat sisäpuoleltaan 
aivan ruokkoomattomia sosialidemok­
raatteja.» 3) «Osa heistä oli taas sel­
laisia fascisteja, jotka kuvitelivat oie- 
vansa vallankumouksellisia kuten esim. 
Paasi». Tässä viimeksimainitussa ryh­
mässä ja koko murhaoppositiossa toimi 
ikäänkuin «kenraal(Sihteerinä» «kommu­
nismin naamarilla liikkuva fascistinen 
juonittelija Väinö Pukka.»

Tällä tavalla toveri Kuusinen mää­
ritteli murhakonnain päävoimat ja ak- 
tjivit neljä vuotta sitten. Nyt, jolloin 
fascismi Suomessakin avoimena riehuu,
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tulee meidän ottaa tästä hänen esittä­
mästään arviosta oppia kaikenkarvai­
sia kommunismin vihollisia arvioides- 
samme. .

Toveri Kuusinen samassa kirjoituk­
sessaan, johon toverit voi tutustua 
hankkimalla «Elokuun Kommunaar- 
dit»—julkaisun, teki murhaoppositio- 
laisille mm. seurravat kysymykset:

«On kysyttävä Pukan ja Paasin ryh­
mältä: Milloin ja missä ovat he tuo­
minneet ryhmänsä pääorganisaattorin 
Voitto Elorannan ja ne muut ohranan 
agentit, joiden kanssa ennen yhdessä 
toimivat? Tähän asti ei ole vielä kuu­
lunut heidän tuomiota niistä. Ne voi­
vat kenties sanoa, että eivät ole vas­
tuussa siitä, jos provokaattori on pääs­
syt pujahtamaan heidän joukkoonsa. 
Mutta eivätkö he tunne vastuuta edes 
paljastetun provokaattorin oikean nimen 
salaamisesta?

On kysyttävä Pukan ja Paasin ryh­
mältä: milloin ja missä ovat he tuo­
minneet entisen aktiivisen noskelaisjä- 
senen Matti Turkian, joka Pukan toi­
mesta keinoteltiin Ruotsiin. Turkia ke­
hui täällä olevansa kommunisti, vieläpä 
sitä parasta «työläiskommunist:»-lajia, 
niinkuin Pukkakin, joka vannoi hänet 
uskollisista uskollisimmaksi Neuvosto- 
Venäjän palvelijaksi. Mutta tämä sama 
Turkia heti Ruotsiin päästyään julisti- 
kin olevansa uskollinen sosialidemok­
raatti sekä alkoi vaahto suussa hä­
väistä kirjoituksillaan Neuvosto-Venä­
jää ja kommunismia. Sanokoot nyt 
Pukka ja Paasi, millä nimellä on kut­
suttava tuollaista miestä? Työläiskom- 
munistiksiko? Siksi he sanoivat häntä' 
ennen. Mutta eikö totuuden nimessä 
pidä häntäkin sanoa provokaattoriksi? 
Se hän on ollut, mutta missä Pukka 
ja Paasf ovat hänet provokaattoriksi 
tuominneet? .

Ja vielä on kysyttävä Pukan ja Paa­
sin ryhmältä: milloin ja missä he ovat 
tuominneet elokuun kommunaardien 
murhan?»

Näin kyseli Kominternin sihteeri to­
veri O. V. Kuusinen. Ja merkillepan­
tavaa on, että vaikka jo neljä vuotta

on kulunut siitä kun tov, Kuusinen 
asetti murhaoppositiolaisille avoimesti 
vastattavaksi nuo vakavat ja selvät 
kysymykset, niin vieläkään ei yksi­
kään noista «todellisista työläiskom- 
munisteista» ole noussut selvällä ja 
avoimella tavalla niihin vastaamaan. 
Eivätkö he ole voineet ehtiä laatia 
vastausta neljässä vuodessa? Ehkä 
aika on ollut paatuneille pahanteki­
jöille liian lyhyt. Mutta vastattava hei­
dän kuitenkin on.

Tällaisia kysymyksiä voitaisi jatkaa 
tuolle samalle ryhmälle. Heiltä on vaa­
dittava enempikin kuin kysymyksiin 
vastaamista: selvää ja avointa tilinte­
koa rikoksistaan. Heiltä on vaadittava 
vastausta, avointa, selvää ja kaikesta 
kieroilusta vapaata esim, seuraaviin 
seikkoihin:

Milloin ovat nämä opposition edusta­
jat sanoneet itsensä irti monista ohra­
nan miehiksi menneistä ja ohranana 
esiintyneistä omistaan, roistoista, jotka 
lahtari-Suomessa ovat heti sinne men­
tyään antautuneet ohranan hommiin, 
ta! ovat jo täällä toimineet ohranan 
asialla. Miksi nämä oppositiolaiset ai­
van viime päiviin saakka puolustivat 
erästä Uhtualla ym. paikkakunnilla 
touhunnutta Antti Pokkista, joka joku 
aika sitten karkurina luikki lahtari- 
Suomeen ja siellä lahtarituomareitten 
edessä avoimesti ilmoitti olleensa täällä 
neuvostomaassa kommunistien keskuu­
dessa lahtarien asioilla? Lahtarit lehti­
tietojen mukaan puolustivat oikeudes­
saan tätäkin seikkailijaa ja myönsivät 
sen omakseen ja lähettivät sen edel­
leen vankilaohranakseen, samalla kun 
hänen matkakaverikseen ilmoittamaansa 
opposition miestä Kalle Tuittua eivät 
iahtariohranat lainkaan pidättäneet. 
Tämä Pökkinen on ollut Suomeen kar- 
kaamiseensa asti Puklcain ja Paasien 
erikoisen hellässä huolenpidossa, mutta 
siitä huolimatta, tai ehkä juuri sen 
vuoksi ei tätäkään katalaa lahtarikar- 
kuria ole murhaajaryhmän taholta tuo­
mittu. Miksi ? Epäilemättä siksi, että 
nuo täällä neuvostomaassa olevat mur­
ha-aktiivit eivät ole vieläkään tehneet
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tiliä entisyytensä kanssa. Eivätkä he 
ele sitä selväntekoa aloittaneetkaan. 
Miksi? Sitä heiltä on kuuluvasti ky­
syttävä?

Miksi he eivät tuominneet fascisti- 
ja suojeluskuntapäällikkö Heiniön ihai­
lemaa entistä avustajaansa Palhoa, 
samaa Palhoa, jonka lahtarit taannoin 
avoimesti ja virallisesti omakseen julis­
tivat? Tämäkin on yhä Pukkain par­
haimpina siinä joukossa. Tai miksi ei 
siltä taholta ole tuomittu eri maissa 
kansainvälisen ohranan agentteina ole­
via Forsmanneja tms. ? Miksi eivät 
murhaopposition alipomot Sormunen, 
Kovanen, Honkala, Puukko, Kohtaneva 
ja monet muut Suomen lahtarien suo­
jiin ja tehtäviin karanneet ole tulleet 
siltä taholta poliittisesti tuomituiksi? 
Näistä Honkala oli Valkeasaaressa 
murhasakin linjamiehiä, murhaaja Paa­
sin hyvä ystävä, Kovanen yksi Paasin 
pääapureita Dibunassa, järjesteli provo- 
katoorisia tekoja vielä elokuun mur­
hien jälkeenkin. Kohtaneva taasen oli 
keskeisimpiä opposition hakoja 6:ssa 
rykmentissä ja Sormunen Suomen 
asemalla. Monia muita samanlaisia oli 
siinä karsinassa. Ne ovat kurjia kar­
kureita, tehneet Suomen ohranalle pal­
veluksia ja yhä tekevät. Ja nämä sekä 
myöhemmin Pukan lähettämä Tammi­
saaressakin ohranapuuhissa esiintynyt 
ohrana Ritvanen sekä Pukan ja kump­
panien luota myöhemmin «paenneet» 
aktiivimurhaajat Sulanderit jms. ovat 
puhaltaneet aina Suomessakin lahtarin 
ja nosken kanssa samaan hiileen ja 
touhunneet lujasti kommunisteja vas­
taan. Ne näistä oppositioroikaleista, 
jotka Tammisaareen joutuivat, toimiv 
vat ilmiantajina sielläkin. Kysymme: 
koska ja miten ne «todelliset työläis- 
kommunistit» Pukat ja Pääsit kaverei­
neen ovat näistä konnista irtisanoutu­
neet? Milloin nämä oliot ovat tekoineen 
tulleet siitä taholta tuomituiksi?

Edelieen, kysymme: mistä johtuu, 
että murhaaja Pyy-Paasin vanhin veli 
jota Paasi kehui kommunistiksi, Pyy- 
Paasi-veljesten kotitalon isäntä Jussi 
Pyy Viipurin pitäjästä on yksi Itä-Suomen

ktukkuisempia ja keskeisimpiä sosiali­
demokraatteja? Mistä johtuu, että myös 
«maliikommunisti» Juho Laine, Evert 
Elorannan veli, jota usein kuulin mur­
haaja Pyy-Paasin sanovan «kommu­
nistiseksi oppi-isäkseen», mistä johtuu, 
että myös tämä opettajaherrasmies on 
Suomessa nykyisenä fascismin kautena 
hyvin pinnalla näkyvä sosialifascisti? 
Noskein edustajaehdokas ym. Tällaisia 
on aika paljon Pukan läheisimmän ys­
tävän, sosialifascisti Matti Turkian 
karsinassa Suomessa. Ja myös ohra­
nan karsinassa ohranatoimissa on näitä 
monia. Milloin Pukan ja Paasin ryhmä 
on nämä tuominnut?

Näitä kysymyksiä voitaisi esittää 
paljonkin. Ja totuus on se: näihin täl­
laisiin nähden, eivät pukkain ja paa­
sien ryhmäkuntalaiset ole välejään rik­
koneet. Kymmenen vuotta on kulunut 
Elokuun kommunaardien murhista ai­
kaa, Ja tällaisia edelläkerrotun kaltai­
sia kokemuksia on saatu lahtariapu- 
reiksi siirtyneistä oppositiolaisista ai­
van tukkukaupalla, mutta yhä ovat 
murhaoppositiolaiset niitä pyöriviä hyr­
riä, jotka yhä kieppuvat itsensä ja ru­
man entisyytensä ympärillä ja kiehu­
vat omassa likaliemessään. Me tun­
nemme Pukat ja Pääsit siksi hyvin, 
että emme ihmettele tätä. Me vain to­
teamme nämä tosiasiat.

Yksi asianhaara kuitenkin on sel­
lainen, jossa on tapahtunut muutosta 
oikeaan suuntaan. Ja sitä osaa asi­
asta on kaikissa esiintyvissä yksityis­
tapauksissa vietävä edelleen käytan- 
nöllisestlkin oikeaan ratkaisuun. Tar­
koitan sitä, että monet murhaopposi­
tion joukkoon aikoinaan erehtyneet ja 
narratut rehelliset työläiset ovat jo eri 
yhteyksissä antaneet murhaoppositio- 
liikkeestä ankaran tuomionsa ja he 
aatteellisesti kulkevat vallankumous­
liikkeen mukana. Osa heistä taistelee 
täällä Neuvostoliitossa jo puolueenkin 
riveissä. Minusta tuntuu, että siltä 
osalta näistä tovereista, jotka eivät 
vielä ole puolueessa ja joita useita 
tunnen, on tällä hetkellä paras vas­
taus murhaajakoplalle ja niiden puu-

339



I

hlile se, että pyrkivät avoimin selityk­
sin ja selvityksin organisatoorisesti 
puolueeseen. Tällä tavalla he voivat 
tehdä ulosnäkyvääkin työtä vallanku­
mouksen rintaman lujittamiseksi. Nämä 
huomautukset olen tahtonut avoimesti 
esittää vain niille työläistovereille, 
jotka jo nyt rehellisesti ja puolueemme 
linjan mukaisesti täyttävät tehtävänsä 
sosialismin rakentamisen rintamalla ja 
tahtovat tiukasti taistella kaikkia ha­
jotus- ja sivupyrinnöitä vastaan.

Edelläolevat Elokuun kommunaar- 
dien muistoa ja murhaöppositiota kos­
kevat rivit olen kirjoittanut lähinnä 
Neuvostoliiton ja NKP:n asioita taus­
tana pitäen. Mutta opetus tästä tapah­
tumasta ulottuu paljon laajemmallekin 
lähinnä koko suomenkieliselle proleta- 
riaatilleSuomessa, Amerikassa ja täällä 
Neuvostoliitossa. Meillä on siitä paljon 
oppimista vastaisten taisteluiden varalle.

SKP:n puheenjohtaja toveri Manner 
neljä vuotta sitten kirjoituksessaan 
«Elokuun Ktfmmunaardit»-julkaisussa 
keskitti näiden v. 1920 elokuun tapah­
tumain opetuksen kahteen sanaan: 
«puolueen puolesta». Minusta tuntuu, 
että tämä opetus: puolueen puolesta, 
puolue-eheyden, puoluelinjan ja puolue­

kurin puolesta, on meille tälläkin hetr  
kellä ja eritoten juuri nyt tärkeistäkirr. 
tärkein. Niin täällä Neuvostoliitossa 
kuin Suomessakin. Sitä opetusta me' 
emme saa unohtaa.

Paljastaessamme nyt Elokuun Kom- 
munaardien 10-Vuotispäivänä päämme 
kaatuneitten tovereittemme hautakum­
pujen äärellä me kutsumme työtäteke­
viä taisteluun kommunismin lipun alla, 
puolueen puolesta, puolueen eheyden 
ja kurin lujittamiseksi ja proletaarisen 
vallankumouksen voittoon viemiseksi. 
Kohdistakaamme proletaarisen vallan­
kumouksen hävittävä tuli kapitalismia 
ja porvaristoa vastaan, tuli fascismia 
vastaan, tuli kaikenkarvaisia puolue- 
vastaisia oppositiolaisia vastaan, tuli 
sosialifascisteja, opportunisteja ja kaik­
kia 'luokkavihollistemme asiaa ajavia 
voimia vastaan. Kommunistiset taiste­
lun vit kaikkialla tiiviiksi ja lujiksi. 
E t e e n p ä i n  K o m i n t e r n i n  l i n ­
ja. 11 a j a  l i p u n  a l l a  k o h t i  r a t ­
k a i s e v i a  t a i s t e l u i t a ,  k o h t i  
p r o l e t a r i a a t i n l o p u l i i s t a  v o i t ­
t oa .  S i i n ä  E l o k u u n  K o mmu -  
n a a r d i e n  1 0-v u o t i s m u i s t o n  
t ä r k e ä v e l v o i t u s .

K. L.

..... ..  K O M M U N I S T I

«Ken vähänkin heikentää proletariaatin rautaista kuria {varsinkin prole­
tariaatin diktaatuurin aikana), se tosiasiallisesti auttaa porvaristoa proleta­
riaattia vastaan» {Lenin. « Vasemmistolaisuus lasten tautina», Leningrad 
1920 siv. 31 ja  33).

«Jokaisen puolueemme jäsenen on elävään tietoisuuteensa lähtemättömästi 
painettava, että heidän velvollisuutensa on suojella- ja  puolustaa kuin silmä- 
terää puolueen sekä puoluejohdon arvoa ja  toveri luottamukseen perustuvaa 
yhteyttä», siitä «bolshevismin a ja  o on Kommunistinen Internationale ja  
Kommunistinen Puolue, sen periaatteet, sen leniniläinen tie, sen vallanku­
mouksellinen johtaja ja  arvo, sen yhteys ja  voima». _

(SKP n V:nen puoluekokouksen päätöksestä).
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Laajennetun hyökkäyksen puoluekokous.
Kuudennellatoista puoluekokouksella 

on ja täytyy olla suuri merkitys koko 
Kommunistiselle Internationalelle, sen 
kaikille osastoille niin kapitalistisissa 
kuin siirto- ja epävapaissa maissakin. 
Se kokoontui aikana, joka merkitsi 
murrosta ei vain Neuvostoliitossa, vaan, 
myöskin kapitalistisissa maissa. Kapita­
listiselle maailmalle merkitsee murros 
suhteellisen vakaantumisen luhistumi­
sen alkua, maailman taloudellisen pulan 
syventymistä ja laajentumista ja kapi­
talististen maiden sisäisten ja ulkoisten 
ristiriitojen kasvamista ja kärjistymistä. 
Neuvostoliitolle on tänä murroskautena 
ominaista sosialistisen rakennustyön 
suuremmoinen edistyminen, kohottaen 
se kommunismin uudelle, korkeammalle 
tasolle.

Neljästoista puoluekokous oli teol- 
listuttamisen puoluekokous. Viidestoista 
puoluekokous pidettiin pääasiassa maa­
talouden koliektivisoimisen merkeissä. 
« K u u d e s t o i s t a  p u o l u e k o k o u s  
m e r k i t s e e  s o s i a l i s m i n  l a a j e ­
n e v a a  h y ö k k ä y s t ä  k o k o  r i n ­
t a ma l l a ,  k u l a k i s t o n  h ä v i t t ä ­
m i s t ä  l u o k k a n a  ja j o u k k o k o l ­
le k t i v i s o i n n i n t o t e u t t a m i s t a  
k ä y t ä n n ö s s ä » .  (Stalin XVI puoi. 
kok.) Äskettäin päättyneen puolueko­
kouksen kaikkien päätösten ytimenä 
on juuri vahvistaa tätä siirtymistä yksi- 
tyisalojen hyökkäyksestä koko rinta­
malla tapahtuvaan hyökkäykseen ja 
taata sen edelleen kehittyminen.

Tämä sosialismin yhä kehittyvä ja 
laajeneva hyökkäys johtuu Neuvostolii­
ton taloudellisessa tilassa tapahtuneista 
perinpohjaisista muutoksista.

Ennen kaikkea on sosialistisen teol­
lisuuden osuus Neuvostoliiton kansan­
taloudessa kasvanut suuresti. Kehittyen 
poikkeuksellisen nopeassa tempossa 
hallitsee sen tuotanto jo koko kansan­
talouttamme. Teoilisuufemme tuotanto 
on kasvanut siinä määrässä, että maam­
me on muuttumassa maatalousmaasta

teollisuusmaaksi. Sosialistisen sektorin-, 
tuotannon laajentumista on seurannut 
yksityiskapital ismin osuuden ehdo­
ton väheneminen kokonaistuotannossa. 
Suurteollisuudessa rajoittuu yksityiska- 
pitalismin osuus vain joihinkin prosen­
tin osiin. Sen sijaan kasvaa sosialisti­
sen teollisuuden osuus ja merkitys sen 
kehittymistä vastaavassa määrässä muo­
dostaen maamme talouden uudistamisen 
tärkeimmän vipusimen.

Tärkein merkitys maamme talou­
dellisen tilan muuttumiselle ön maata­
loudessa parhaillaan tapahtuvalla sosia­
listisella uudelleen rakentamisprosessilla. 
Maataloudessa tähän saakka vallalla 
ollut pientavaratalous tarjosi sopivan 
maaperän kapitalististen ainesten kas­
vamiselle, josta johtui että kapitalistiset 
ainekset olivat tällä alalla hyvin voi­
makkaat. Joukkokollektivisoinnin kehit­
tyminen, ei vain köyhien, vaan myös­
kin keskivarakkaiden kääntyminen so­
sialismin puoleen ja neuvostotalouksien 
rakentaminen, sai maaseudun taloudessa 
perinpohjaista muutoksia aikaan. Sosia­
listisen sektorin osuus alkaa olla maa­
taloudessakin ratkaisevaa laatua. Pieni,, 
jälelle jäänyt tavaratalous muuttuu so­
sialistiseksi suurtaloudeksi ja aikaa 
käyttää konetekniikkaa ja nykyaikaista 
maanmuokkausteknikkaa hyväkseen., 
Joukkokollektivisoinnin pohjalla tapah­
tuu kapifaiististen kulakkitaiouksien, 
hävittäminen.

Siten on jo käytäntö konkreettisesti- 
osoittanut mahdolliseksi, proletariaatin, 
diktatuurin vallitessa ja komentavien 
kukkuloiden ollessa työväenluokan kä­
sissä, kohottaa pikkutavaratalous sosia­
listisen tuotannon pohjalle ja kitkeä 
kapitalismi pois juurineen. «Vi i s i -  
v u o t i s s u u n n i t e i m a n  l o p p u u n  
mennessä täytyy SSSR : n k o l l e k t i ­
v i s o i m i n e n  o l l a  p ä ä o s a l t a a n  
l o p p u u n  s u o r i t e t t u  j a  k o 1 t a­
lo u k s i e n k y l v ö a l a n  t ä y t y y  
s i i h e n  m e n n e s s ä  k ä s i t t ä ä
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8/10 SSSR:n k o k o  k y l v ö a l a s t a ,  
j o k a  n y t  on y k s i t y i s t a l o u d e n  
h a l l u s s a » .  (Stalin). Ainoastaan pro­
letariaatin diktatuuri tekee talonpoikais­
ten perusjoukolle mahdolliseksi pelas­
tua häviöstä ja kurjuudesta, orjuudesta 
ja äärettömästä riistämisestä, jonka 
alaisena kapitalististen maiden talon- 
poikaisto nääntyy. Vain proletariaatin 
diktatuuri tekee mahdolliseksi talonpoi­
kaiselle sivuuttaa tämä historiallinen 
aste—kapitalistinen helvetti ja muuttua 
sosialistisen yhteiskunnan vapaiksi 
työntekijöiksi.

Mutta ei ainoastaan maaseudun pien- 
talous ole sosialistisen uudelleen muodos­
tuksen alaisena. Tämä kehitysprosessi 
on käynnissä myös niiden SSSR : kanso­
jen keskuudessa, joiden keskuudessa 
oli vallalla vielä takapajuisemmatkin 
‘talousmuodot, siellä, missä oli säilynyt 
vielä patriarkaalinen talous. Sielläkin 
muuttaa osuustoiminta ja sen korkein 
muoto —- kollektivisoiminen — juuriaan 
myöten taloudelliset olot. Täällä tapah­
tuu siirtyminen välittömästi kaikkein 
alhaisemmasta kaikkein korkeimmalle 
yhteiskunnallisen kehityksen asteelle.

Kuudestoista puoluekokous totesi, 
että niistä viidestä talousmuodosta, 
jotka Lenin osoitti vallankumouksen 
ensimmäisellä kaudella olevan luonteen­
omaista maallemme ja joista pikkuta- 
varatalous oli vallitsevin, niistä sosialis­
tinen tuotanto ei ole nyt ainoastaan 
johtavin, vaan alkaa olla kaikkialla 
vallitsevin.

Nämä perinpohjaiset muutokset 
maamme taloudessa pakottavat meidät 
kiinnittämään huomiota myös talouspo­
litiikan kysymyksiin. Uusi talouspoli­
tiikka määräsi sosialistisen teollisuuden 
ja talonpoikaistalouden välisen yhteyden 
erityiseksi muodoksi tavaranvaihdom 
Tämän politiikan pohjalla lujitti prole­
tariaatti vuodesta 1921 lähtien, pitäen 
hallitsevia kukkuloita hallussaan, 
markkinoiden välityksellä taloudellista 
yhteyttänsä talonpoikaisten kanssa, 
rakensi sosialismia, rajoitti ja tunki pois 
kapitalistisia aineksia, jotka pyrkivät 
uudelleen kasvamaan pikkutavarata-

louden pohjalla. Tätä sosialistista hyök­
käystä, joka XV! puoluekokoukseen 
mennessä muuttui sosialismin laajen­
netuksi hyökkäykseksi, seuraa nyt ta­
loudellisen tilan perinpohjaiset muutok­
set. Pikkutavaratalous osuustoiminnal- 
listuu ja muuttuu suurtaloudeksi, sosia­
listiseksi taloudeksi. Teollisuuden ja 
tavaranvaihdon alalla on yksityiskapl- 
talismin osuus supistunut jo mitättö­
män pieneksi. Maaseudulla häviävät 
yksityiskapitaiistiset ainekset. Mutta 
tämä aiheuttaa samalla muutoksen 
taloudellisissa yhteyksissä: sosialistisen 
teollisuuden ja maatalouden sosialisti­
sen sektorin välinen taloudellinen yhteys 
osuustoiminnan välityksellä on koko­
naan toista laatua kuin saman teolli­
suuden ja yksilöllisen talonpoikaista­
louden yhteys kapitalismin välityksellä. 
Huolimatta tavaramuodostaan on ensin 
mainittu yhteys jo ' «olemukseltaan» 
sosialistinen. Näiden muutosten mukana 
ja niiden kanssa samassa määrässä 
voimistuvat myös sosialistisen suunni­
telmallisuuden perusteet taloudessa. 
Samalla viettää uusi talouspolitiikka 
nyt viimeistä vaihettaan.

V. 1921 sanoi Lenin: « a i n e e l l i ­
s e s s a ,  t a l o u d e l l i s e s s a ,  t uo -  
t a n n o l i s e s s a  m i e l e s s ä  e mme  
ol e v i e l ä  s o s i a l i s m i n  «e t e i ­
s es s ä».  Nyt ,  v. 1930 v o i m m e  
s a n o a  o l e v a m m e  jo s o s i a l i s ­
mi n e t e i s e s s ä ,  e t t ä »  o l e m m e  
s i i r t y n e e t j o  s o s i a l i s t i s e e n  
a i k a k a u t e e n ,  k o s k a  k o k o  
k a n s a n t a l o u d e n  k a i k k i  t a l o u ­
d e l l i s e t  v i p u s i m e t  o v a t  ny t  
t u o t a n n o n  s o s i a l i s t i s e n  s e k ­
t o r i n  k ä s i s s ä ,  v a i k k a k i n ,  s o ­
s i a l i s t i s e n  y h t e i s k u n n a n  r a­
k e n t a m i n e n  j a  l u o k k a e r i i a i -  
s u u d e n  p o i s t a m i n e n  o n k i n  
v i e l ä  k a u k a n a » .  (Stalin).

Laajennettua sosialistista hyökkäystä 
seuraa luokkataistelun kärjistyminen. 
Luokkana häviävä kulakisto, porvaris­
ton jätteet ja vastavallankumouksellinen 
sivistyneistö taistelevat itsepintaisesti 
sosialismia vastaan. Heidän vastustuk­
sensa esiintyy mitä erilaisimmissa muo­
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doissa, salaliitoista, aseellisen kapinan 
yrityksistä ja terroristisista teoista aina 
kaikkein hiotumpiin tuotannon vahin- 
goittamiskeinoihin saakka, alkaen kol­
lektiivisista talouksista ja tehtaista ja 
päättyen korkeimpiin taloudellisiin 
elimiimme. Vain järjestyneen työväen­
luokan ja sen puolueen voima ja mahti 
kykenee _ei vain murtamaan tämän 
vastustuksen, vaan myös siitä huoli­
matta saavuttamaan suuremmoisia tu­
loksia sosialistisessa rakennustyössään. 
Tämä luokkavihollisten vastustus on 
yhtenä perustavana syynä niihin vai­
keuksiin, joita vastaan proletariaatin 
on taisteltava. Mu t t a  v a i k e u d e t  
v o i d a a n  p o i s t a a  v a i n  j ä r ­
k ä h t ä m ä t t ö m ä n  s o s  ia l i s t i  s en  
h y ö k k ä y k s e n  k a u t t a ,  v a i n  
t u h o a m a l l a  l o p u l l i s e s t i  l uok -  
k a v i h o l l i s e t  ma a s s a .

Varsinkin maatalouden jäleilejäänei- 
syys aiheuttaa suuria vaikeuksia. Kar­
jatalouden alhainen tila tuntuu hyvin 
terävänä elintarvevaikeuksien muodossa. 
Kevyen teollisuuden raaka-aineen puute 
estää tyydyttämästä sen tuotteiden ky­
syntää riittävässä määrässä. Mutta nämä 
vaikeudet voidaan poistaa vain laajen­
netun sosialistisen hyökkäyksen tietä. 
Sen osoittaa jo saavutettu kokemuskin. 
Huolimatta opportunistien rääkkymi- 
sestä onnistui meidän kollektiivisten 
talouksien ja neuvostotalouksien kehit­
tämisen tietä lyhyessä ajassa vapautua 
viljapulasta. Neuvostotalouksien ja kol­
lektiivisten talouksien lisääntyminen ja 
menestys teki mahdolliseksi tänä 
vuonna ensi kerran kohottaa kylvöala 
sodan edellistä suuremmaksi, korvata 
hävitettyjen kulakkitaiouksien ja entis­
ten suurtilallisten talouksien kylvöala 
ia kohottaa samalla satoisuutta. Neu­
vostotaloudet ja kollektiiviset taloudet 
yhdessä kone-traktoriasemien kanssa 
tekivät mahdolliseksi laajentaa tänä 
vuonna huomattavasti puuvillan, soke­
rijuurikkaan, pellavan ja muiden teknil­
listen kasvien kylvöalaa. Raskaan teol­
lisuuden ja koneteollisuuden kehitty­
minen, yhdessä kollektiivisten talouk­
sien ja neuvostotalouksien pohjalla ta­

pahtuneen raaka-aineperustan laajene­
misen kanssa antaa jo nyt mahdolli­
suuden alkaa huomattavan paljon no­
peampi kevyen teollisuuden kehittä­
minen.

Laajennetun sosialistisen hyökkäyk­
sen tietä on nyt myös välttämättä rat­
kaistava karjatalouskysymys. Järjestä­
mällä karja- ja siipikarjatalouksia, 
oikein asettamalla tämä kysymys kol­
lektiivisissa talouksissa ja neuvostota­
louksissa antaa mahdollisuuden mah­
dollisimman lyhyessä ajassa sosialistisen 
suurmaatalouden tietä vapautua karja- 
talouspulasta ja parantaa työtätekevien 
elintarpeiden hankintaa.

Viisivuotissuunnitelman toteuttaminen 
neljässä vuodessa, metalliteollisuuden 
nopea kehittäminen, hiilentuotannon 
lisääminen, koneteollisuuden kehittämi­
nen, sähköasemien rakentaminen ja 
siten luoda teollisuuden perusteet; edel­
leen kehittämällä neuvosto- ja kollek­
tiivisia talouksia niin viljan viljelys kuin 
karjatalouden, niin karjatalouden kuin 
teknillisten kasvien viljelyksen alallakin; 
kulttuurivallankumouksen täydentämi­
nen; horjumaton hyökkäys kapitalistis­
ten ainesten tuhoamiseksi — siinä tie, 
jonka XVi puoluekokous osoitti ja 
jonka tulee taata sosialismin rakentami­
nen mahdollisimman lyhyessä ajassa 
Neuvostoliitossa.

Näiden suuremmoisten tehtävien 
suorittaminen vaatii bolshevikipuolueelta 
joukkojen aktivisuuden suurta lisäämistä. 
Perustavina keinoina tulevat tämän 
aktiivisuuden järjestämisessä olemaan 
sosialistinen kilpailu ja iskuryhmäläi- 
syys. « P u o l u e e n  j a a m m a t t i ­
l i i t t o j e n  t ä r k e i n  t e h t ä v ä  on 
s o s i a l i s t i s e n  k i l p a i l u n  j a  
i s k u r y h m ä l ä i s y y d e n  k o h o t ­
t a m i n e n  k o r k e a m m a l l e  t a ­
sol l e ,  m u u t t a m a l l a  t ä m ä  l i i ke  
t o d e l l a k i n  t y ö v ä e n l u o k a n  
1 u o k k a k a s v at  u k s e n k o u l u k s i ,  
l i i k k e e n  j o h d o n  p a r a n t a m i ­
ne n  t e h t a i s s a  t y ö s k e n t e l e ­
v i e n  p u o l u e e n j ä s e n t e n  ja n u o ­
r i s o l i i t t o l a i s t e n  n o p e a  j a  
y l e i n e n  v e t ä m i n e n  m u k a a n
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- s o s i a l i s t i s e e n  k i l p a i l u u n  j a  
i s k u r y h m ä l ä i s y y t e e n ,  k o m ­
m u n i s t i e n  t u o t a n n o l l i s e n  l a a ­
d u n  k o h o t t a m i n e n ,  p u o l u e -  j a 
a m m a t t i i i i t t o t y o n  p a i n o p i s ­
t e e n  t o d e l l i n e n  s i i r t ä m i n e n  
t y ö o s a s t o i h i n  j a.  b r i k a d e i -  
h i n». (XVI puol. kok. päätöslausel­
masta). Sosialistinen kilpailu ja isku- 
ryhtnäläisyys jouduttaa ja täydentää 
Neuvostoliiton proletariaatin kehitys­
prosessia muodollisesta palkkatyöläi­
sestä todelliselta olemukseltaankin so­
sialistiseksi työläiseksi.

Siirtyminen laajennettuun sosialisti­
seen hyökkäykseen tapahtui taistel­
taessa samalla oikeistolaisia vastaan 
puolueen sisällä. Trotskilaisten tavoin 
hyökkäsivät oikeistolaiset puoluelinjaa 
vastaan kaikissa tärkeimmissä kysy­
myksissä, esittäen sitä vastaan oman 
linjansa. Jännittyneen työskentelyn si­
jasta maan teollistuttamisen hyväksi 
vaativat he teollisuuden kehityksen 
tempon alentamista; kollektiivisten ta­
louksien ja neuvostotalouksien kehit­
tämistä vastaan asettivat he yksilölli­
sen talouden ja kapitalististen ainesten 
kehittymisen linjan ja, kapitalisteja vas­
taan kohdistetun hyökkäyksen sijasta 
antautumisen kapitalismin edessä. Toi­
sin sanoen, laajennetun sosialistisen 
hyökkäyksen tilalle asetti vat he perään­
tymisen, joka olisi loppujen lopuksi 
johtanut kapitalismin jälleen palaami­
seen Neuvostoliitossa. Oikeistolaisten 
linja on siis sosialistisen hyökkäyksen 
vastainen, perääntymisen linja. Sentäh- 
den tuomitsi puoluekokous ankarasti 
oikeistolaiset sivuviistoilijat kulakkien 
etujen ilmaisijoina, kulakkien asianaja­
jina puolueen sisällä, jotka puolueessa 
vastustavat kulakkien hävittämistä.

Sellaista asianajotoimistoa ei voitu 
luonnollisesti kärsiä puolueen sisällä. 
Sentähden puoluekokous tuomitsi pää­
töksissään oikeistolaisten katsomukset 
sopimattomiksi puolueen jäsenille. Puo­
lue hajoitti oikeistolaisten joukon. 
Oikeistolaisuuden entiset johtajat oli­
vat— tosin kiemurrellen, eikä täysin tyy­
dyttävästi ■—■ pakoitetetut tunnustamaan

puoluekokouksessa virheensä ja uudel­
leen myöntämään puolueifnjan oikeel­
lisuus. Oikeistolaiset eivät voineet aset­
taa mitään puolueen linjaa vastaan, 
jonka saavuttamien voittojen puolesta 
puhuivat kieltämättömät ja poikkeuk­
sellisen suuret saavutukset sosialistisen 
rakennustyön tärkeimmillä aloilla. Puo­
luekokouksen päätökset ilmaisevat 
loistavasti puoluetahdon ja puolueen 
bolshevistisen linjan yhtenäisyyden.

« P u o l u e k o k o u k s e s s a m m e ,  
p u o l u e e n  XV i e d u s t a j a k o ­
k o u k s e s s a  ei o l e  p u u t t u n u t  
va i n  f o r m e e r a t t u a  o p p o s i t i o ­
ta,  mu t  ta ei o i e  m y ö k ä ä n  esi in­
t y n y t  p i e n i n t ä k ä ä n  r y h m ä ä  
t ai  y k s i t y i s t ä  t o v e r i a ,  j o k a  
o l i s i  k a t s o n u t  o i k e a k s i  nous­
ta . p u h u j a l a v a l l e  j a  j u l i s t a a  
p u o l u e e n  l i n j a  v ä ä r ä k s i .  On 
s e l v ä ä ,  e t t ä  p u o l u e e m m e i i n j a  
on a i n o a  o i k e a  l i nj a ,  j o n k a  
o i k e e l l i s u u s  on o s o i t t a u t u ­
n u t  ni i n s e l v ä s t i  j a k i i s t ä -  
m ä t t ö m ä s t i ,  e t t ä  o i k e i s t o -  
o p p o s i t i o n  e n t i s t e n  j o h t a ­
j i e n k i n  on p u h  e v u o r o  i s s a a n  
t ä y t y n y t  p o i k k e u k s e t t a  va­
k u u t t a a  p u o l u e e n  p o l i t i i k a n  
o i k e e l l i s u u s » .  (Stalin. Loppulau­
sunto).

Puoluekokous painosti kuitenkin 
päättävästi sitä, että oikeistovaara jää 
edelleenkin suurimmaksi vaaraksi. Se 
esiintyy kulakkivaaran ilmaisijana ja 
«k u 1 a k k i v a a r a on t ä l l ä  h e t ­
ke l l ä ,  k e h i t t y v ä n  h y ö k k ä y k ­
s e n  j a  k a p i t a l i s m i n  j u u r i e n  
h ä v i t t ä m i s e n  h e t k e l l ä ,  m a a n  
päavaara». (Stalin. Polit. selost). Luon­
nollisesti tulee pikkuporvarillisten aines­
ten vaikutus löytämään ilmaisumuoton­
sa puolueemme sisällä niin kauan kuin 
emme ole vielä hävittäneet kapitalismia 
juurineen, niin kauan kuin emme ole 
vielä kyntäneet sosialistisella auralla 
pikku tavaratalouden maata, josta ka­
pitalismi kasvaa, niin kauan kun käym­
me «viimeistä ratkaisevaa» taistelua 
tämän sisäisen kapitalismin kanssa ja 
niin kauan kun meillä on vaikeuksia
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TJe ainekset, jotka esiintyvät tämän 
pikkuporvarillisen vaikutuksen ilmaisi­
joina, tulevat kannattamaan niitä 
opportunistisia katsomuksia, joita ovat 
luonneet entiset oikeistolaisten johtajat, 
ennen kaikkea tov, Bucharin ja jotka 
tähtäsivät nämä katsomuksensa puo­
luetta ja leninismiä vastaan.

Puoluekokous huomautti siitä, että 
entiset oikeistolaisten johtajat eivät ole 
vielä osoittaneet selitystensä rehellisyyttä 
aktiivisella taistelulla oikeistoukloonia 
ja niitä katsomuksia vastaan, jotka he 
itse loivat. Mutta vain tämä todistus, 
horjumaton, aktiivinen taistelu puolue­
linjan puolesta, on riittävä todistus 
siitä, että entiset oikeistolaiset ovat 
luopuneet rehellisesti virheistään. Tätä 
vaatii puolue kiinteästi jokaiselta hor- 
jahtelijalta, joka on selittänyt olevansa 
puolueen kannalla.

Tämän ohella emme voi myöskään 
Jättää huomiotta trotskilaisuuden ja 
trotskilaisuuden suosimisen ilmenemistä. 
Tätä on esiintynyt vasemmistolaisissa 
puoluelinjan rikkomisissa ja yrityksissä 
päästä vaikeuksista yhdellä hyppäyk­
sellä hallinnollisin keinoin, aliarvioiden 
hiton keskivarakkaan kanssa. «N e 
o v a t  j o i t a k i n ,  t o s i n  k y l l ä  ti'e- 
d o t t o m i a  y r i t y k s i ä  u u d i s t a a  
m e i l l ä  t r o t s k i l a i s u u d e n  t r a ­
d i t i o n i  k ä y t ä n n ö s s ä ,  u u d i s ­
t a a  t r o t s k i l a i s u u d e n  s u h d e  
k e s k i v a r a k k a a s e e n  t a l o n p o i -  
k a i s t o o n » .  (Stalinin selostus). Mutta 
emme saa taistella vain näitä vasem­
mistolaisia puoluelinjan rikkomisia vas­
taan. Aivan samoin kuin taistelemme 
oikeistolaisia ja heidän sietäjiään vas­
taan, samoin on meidän taisteltava 
trotskilaisuuden ilmiöiden lisäksi myös 
trotskilaisuuden suvaitsijoita vastaan. 
Sellaista Suvaitsevaisuutta ei voida 
sallia puolueessa.

« P u o l u e e s s a m m e  on i h mi ­
s i ä,  j o t k a  o v a t  s i t ä  jn i e 11 ä, 
■että v a s e m m i s t o  v i r h e i d e n  t e ­
k i j ö i t ä  ei  ol e  t u k i s t e t t a v a .

He i d ä n  m i e l e s t ä ä n  ei p i t ä i s i  
h ä v ä i s t ä  t y ö n t e k i j ö i t ä m m e ,  
e i k ä  l a m a a n n u t t a a  h e i d ä n  
i n n o s t u s t a a n ,  v a i k k a p a  t ä m ä  
i n n o s t u s  o l i s i  j o h t a n u t  v i r ­
h e i s i i n k i n .  T ä m ä  on l a p s e l ­
l i s t a ,  t o v e r i t .  Ni i n p u h u v a t  
vai  n h e nki  l öt, j o t k a  t a h t o v a t  
v ä i t t ä m ä t t ä  u i d a  v i r r a n  mu ­
k a n a .  He o v a t  n i i t ä  s a m o j a  
h e n k i  i*ö i tä,  j o t k a  e i v ä t  k o s ­
k a a n  voi  o m a k s u a  l e n i n i l ä i s ­
t ä l i n j a a —- k ä y d ä  v i r t a a  v a s ­
t a a n ,  s i l l o i n  k u i n  t i l a n n e  s i t ä  
vaat i i ,  s i l l o i n  k u i n  p u o l u e e n  
e d u t s i t ä  v a a t i v a t .  He o v a t  
p e r ä s s ä k u l k i j o i t a ,  e i v ä t k ä  le­
n i n i l ä i s i ä .  P u o l u e e n  o n n i s t u i  
va i n  s e n  k a u t t a  s a a t t a a  k o ­
k o n a i s i a  t o v e r i j o  u k k o j a  oi ­
k e a l l e  t i e l l e ,  v a i n  s e n  k a u t t a  
o n n i s t u i  p u o l u e e n  k o r j a t a  
v i r h e e t  j a  s a a v u t t a a - t u l o k s i  a, 
e t t ä  se k ä v i  p ä ä t t ä v ä s t i  v i r ­
t a a  v a s t a a n  p u o l u e e n  p ä ä l  in- 
j a n  k ä y t ä n t ö ö n  s o v e l l u t t a -  
mi s e n  n i me s s ä .  T ä m ä  on le­
n i n i s m i ä  k ä y t ä n n ö s s ä ,  l e n i ­
n i s mi ä  j o h d o s s a » .  (Stalinin se­
lostus).

Puolueen on entistä huolellisemmin 
tarkkailtava rivejänsä hävittääkseen 
ajoissa niin oikeistola’suuden kuin 
trotskilaisuuden ilmauksetkin. Tämä on 
sitäkin välttämättömämpää, kun hoi­
pertelijat koettavat tehdä hyökkäyk­
sensä puolueen päälinjaa vastaan aina 
uudessa muodossa ja uusia keinoja 
käyttäen. Puolue on nyt yhtenäinen. 
Se vahvistui taistelussa leninismin puo­
lesta. Se tulee iskemään jokaista, joka 
tulee nousemaan sen linjaa vastaan, 
jonka linjan oikeellisuuden todistaa jo­
kapäiväinen käytäntö. Sentähden eivät 
hoipertelijat uskalla aina avoimesti 
hyökätä puoluetta vastaan. Sentähden 
ne nyt usein hyväksyvät muodollisesti 
puolueen kannan varatakseen itselleen 
tilaisuuden rikkoa sitä käytännössä
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Taisteltaessa tätä hoipertelijain uutta 
taktiikkaa vastaan on myös voimistu- 
tettava taistelua oikeistolaisuutta vas­
taan käytännössä. Esiintymättä avoi­
mesti puolueen päälinjaa vastaan teke­
vät opportinistit säännöllisesti kaikken­
sa väärentääkseen sen käytännössä, 
antaakseen käytännölle «oikeisto kal­
listuman». Hyväksyen *^iuoiuekokouksen 
päätökset, esittäen otteita niistä, puo­
lustaen puolueen määräyksiä, .vastusta­
vat he käytännössä sosialistisen raken­

nustyön voimisfämisen linjaa, vastus­
taen itsekritiikkiä, puolueorganisation 
uudelleen järjestämistä, nostokkuutta 
ja siten kaikin keinoin jarruttaen so­
sialistista hyökkäystä.

Tätä vaaraa on nyt ennen kaikkea 
varottava. Se on ajoissa paljastettava 
ja torjuttava, ettei oikeistolaisuus pää­
sisi uudelleen nousemaan. Sen jalkojen 
alta on kaivettava maa pois, että sen. 
kautta tulisi taattua puolueen päälin­
jan voittoisa toteuttaminen.

Punaisen Ammattiyhdistysinternationalen 
10-vuotistaipaleelta.

Äskettäin tuli kuluneeksi kymmenen 
vuotta Punaisen Ammattiyhdistysinter­
nationalen (Profinternin) perustamisesta. 
Profinternin syntyminen tapahtui mitä 
ankarimman sodanjälkeisen taloudellisen 
ja polittisen kriisin vallitessa ja anka­
rien luokkataistelujen riehuessa Europan 
tärkeimmissä kapitalistisissa maissa. Nyt 
kymmenen vuoden kuluttua kapitalisti­
nen maailma elää jälteen syvällisen 
pulan kouristuksissa, mutta nykyisen 
kriisin ja v. 1920 kriisin välilä on kum­
minkin suuria eroavaisuuksia.

V. 1920 taloudellinen ja polittinen 
kriisi, joka aiheutui maailmansodasta, 
oli jännittyneisyytensä, syvällisyytensä 
ja luokkataistelujen terävyyden puolesta 
paljon vakavampi kuin mitä nykyinen 
kriisi on vielä tällä hetkellä. Monissa 
maissa oli silloin vallankumouksellinen 
tilanne, kun sensijaan nykyinen talou­
dellinen kriisi ei vielä ole johtanut 
välittömästi vallankumoukselliseen tilan­
teeseen, eikä luokkien väliset konfliktit 
ole vielä kärjistyneet niin teräviksi kuin 
ne olivat kymmenen vuotta sitten. 
Silloinen tilanne voidaan luonnehtia 
vallankumoukselliseksi tilanteeksi, mutta 
nykyinen tilanne vallankumousliikkeen 
nousutilanteeksi. Mutta liikkeen laajuu­
den mukaan, vallankumousliikkeen 
perspektiivien näkökannalta katsottuna 
on nykyinen tilanne paljon edullisempi.

Silloinen vallankumouksellinen kriisi 
oli vain europalainen kriisi, joka käsitti 
pääasiassa vain Keski-Europan maat, 
mutta nykyinen kriisi on jo kehittynyt 
yleismaailmalliseksi kriisiksi, joka on 
levinnyt jo siirtomaihin ja kaikkiin 
maanosiin. Vallankumouksellinen nousu 
on nyt vetänyt pyörteisiinsä koko 
kapitalistisen ja siirtomaamaailman. 
Profinternin syntymän aikana olivat 
vallankumouksen «subjektiiviset tekijät» 
vielä heikkoja, so kommunistiset puo­
lueet ja vallankumoukselliset ammatilli­
set järjestöt olivat vielä heikkoja ja 
syntymätilassan, Kominternkin raivasi 
vasta tietään laajojen työläisjoukkojen 
luo ja Profinternin ensimäisiä kulmaki­
viä parhaillaan laskettiin. Mutta nyt 
kuluneen kymmenen vuoden aikana 
ovat nämä subjektiiviset tekijät huomat­
tavasti voimistuneet. Kaikissa maissa 
on, toisissa jo aika voimakaskin, ' 
aatteellisesti ja organisatorisesti lujittu­
nut kommunistinen puolue ja vallan­
kumouksellisia ammatillisia järjestöjä. 
Tässä lyhyesti v. 1920 ja nykyisen krii­
sin pääeroavaisuudet.

Mitkä syyt johtivat Profinternin 
perustamiseen.

Kuten tunnettua romahti Toinen 
Internationale maailmansodan puhjetessa

— 346 —

i



K O M M U N I S T I

ja samoin kävi myöskin Ammattiyhdis­
tys) nternationaieile. Virallinen sosialismi 
kärsi täydellisen vararikon. Sosialistis­
ten puolueiden ja ammattiliittojen joh­
tajat tekivät linnarauhan maansa por­
variston kanssa ja auttoivat sitä. Kaikki 
työläiset eivät kuitenkaan olleet valmiit 
pettämään kansainvälisen proletariaatin 
suurta taistelua, vaan halusivat jatkaa 
sitä sodankin aikana. Vanhojen sosdem. 
puolueiden ja ammattiliittojen sisällä 
syntyi pieniä soluja ja ryhmiä, jotka 
kansainvälisyyden aatteelle uskollisina 
esiintyivät sotaa vastaan. Kaikki nämä 
ryhmät, jotka maailmansodan aikana 
kävivät taistelua sotaa ja luokkarauhaä 
vastaan, työskentelivät sodan muutta­
miseksi kansalaissodaksi porvaristoa 
vastaan, muodostivat sitten myöhemmin 
pohjan Kommunistisen Internationalen 
perustamiselle. Nämä samat ryhmät 
sitten puolueiksi ja ammatillisiksi jär­
jestöiksi järjestyneinä olivat aoitteente- 
kijöinä myöskin Punaisen Ammattiyh- 
distysinternationaien perustamisessa.

Toisena syynä Profinternin syntymi­
selle oli Lokakuun vallankumouksen 
voitto Venäjällä ja kommunistisen 
ammattiyhdistyslilkken astuminen histo­
rian näyttämölle Neuvosto Venäjällä, 
uuden ammattiyhdistysliikkeen tyypin 
syntyminen, joka osallistui aktiivisesti 
taisteluun proletariaatin vallan puolesta 
koko imperialistista maailmaa vastaan. 
Tämä tietenkin vaikutti ' herättävästi 
todella vallankumoukseiisen luokkatais­
telun kannalla oleviin työläisiin ulko­
mailla ja kokosi niitä vallankumouk­
sellisten taistelutunnusten alle.

Kolmantena syynä oli se, että ennen 
sotaa toiminut Ammattiyhdistysinter- 
nationale sodan jälkeisessä ensimäisessä 
kongressissaan (Amsterdamissa heinäk. 
1919) paljastui Kansainliiton alaiseksi 
työelimeksi. Se oli kansallisten sektsiain 
kokoomus, jotka kukin huolehtivat 
oman maansa porvariston eduista. Jos 
sodan aikana luokkarauhaa porvariston 
kanssa voitiin puolustella «isänmaan 
puolustuksen» verukkeella, niin sodan 
jälkeen tämäkin veruke hävisi. Tämä 
Amsterdamin (nimitys johtuu edellämai-

nitusta kongressista) Internatronalem 
autautuminen Kansainliiton asioimistoksf 
luonnollisestikin vieroitti siitä huomat­
tavia luokkataistelun kannalla olevia 
työäisjoukkoja ja ne alkoivat orientoi­
tua Kominternin kannalle.

Lopuksi välittömänä syynä Profin­
ternin muodostumiselle oli Kominternirv 
perustaminen maaliskuulla v.1919, jo­
ka yhdisti kommunistiset puolueet 
ja ryhmät bolshevistisen taistelulipun, 
alle.

Kominternin perustamisen aikoihin 
ei vielä monessa maassa ollut järjes­
tynyttä, lujaa kommunistista puoluettaT 
mutta Kominternin perustaminen joudutti 
niiden järjestämistä, niiden aatteelista 
tiivistymistä ja kommunismin voimien 
vakaantumista. Toiselta puolen Komin­
ternin perustaminen paljasti vallanku­
mouksellisiin järjestöihin pesiytyneet 
opportunistiset ainekset, jotka esiintyi­
vät vallankumouksellisilla korulauseilla, 
esiintyivät kommunisteina, mutta itsea­
siassa ajoivat kommunismivastaista 
linjaa. V. 1919 — 20 aikana monien 
meikosuurten työläisjärjestöjen oppor­
tunistiset johtajat joukkojen painostuk­
sesta olivat pakoitettuja kuukausi kau­
palla manoveeraamaan ja käymään 
neuvotteluja Kominternin kanssa järjes­
töjen liittymisestä sen jäsenyyteen. 
Tällä tavoin tekivät esim. Italian sosia­
listinen puolue, Saksan riippumattomat 
sosialistit ja Englannin riippumaton työ­
väenpuolue. Pian nämä johtajat ja 
järjestöt palasivat entiselle tielleen., 
mutta tämä kaikki on todistuksena 
siitä kuinka suuri) oli vallankumouk- ’ 
sellinen jännittyneisyys ja työläisten 
taisteluinnostus silloin kapitalistisissa 
maissa.

Profinternin perustaminen.

V. 1920 saapui Neuvostoliittoon Eng­
lannin, Italian, Espanjan, Ranskan, 
Jugoslavian ja Bulgarian ammattiliitto­
jen edustajistot Näiden edustajistojen 
ja Neuvostoliiton ammattiliittojen edus­
tajien välillä käytiin neuvotteluja ja 
niiden tuloksena saatiin aikaan keski-
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nainen sopimus ja perustettiin Vallan­
kumouksellisten ammattiliittojen Kan­
sainvälinen Neuvosto. Tätä tapahtumaa 
voidaan muodollisesti pitää Profinternin 
perustamisena. Näiden ulkolaisten edus­
tajien joukossa, jotka pitivät erittäin 
vasemmistolaisia puheita, oli sellaiset 
herrat kuin italialainen D’ Aragon, 
englantilainen Purcel ja useita muita. 
Nyt on edellinen täysiverinen fascisti ja 
jälkimäinen sosiaii-fascisti ja kaikki 
toisetkin Profinternin ja Lokakuun 
■vallankumouksen vihollista. Matkustet­
tuaan kotimaahansa he pian unohtivat 
täällä pitämänsä puheet ja jättivät 
täyttämättä lupaamansa tehtävät.

Ensimäinen neuvottelu pidettiin 16 p. 
kesäk. v. 1920. englantilaisten ja italia­
laisten kanssa. Tässä tilaisuudessa 
käsiteltiin kysymystä, onko tarpeellista 
muodostaa ammattillisen likkeen maail­
man keskus, ja jos on, niin minkälainen 
sen pitää olla. Neuvostoliiton ammatti­
liittojen edustajat olivat sitä mieltä, että 
vallankumouksellisten ammattiliittojen 
on yhdistyttävä ja liityttävä Kominter­
niin. Englantilaiset ja italialaiset vastus­
tivat tällaista ehdotusta. Englantilaisen 
«vasemmistolaisen» WiHiamssin ehdotuk­
sessa tuomittiin Amsterdamin ammat- 
tiyhdistysinternationale kykenemättö­
mäksi johtamaan luokkataistelua ja 
kukistamaan kansainvälistä porvaristoa 
proletariaatin diktatuurin avulla. Tämän 
vuoksi ehdotettiin kutsuttavaksi koolle 
täysivaltainen neuvottelukokous todelli­
sen internationalen perustamista varten, 
joka järjestö olisi täysin vapaa kapita­
listisesta Kansainliitosta ja maailman­
sodassa sosialipatriooteiksi antautuneista 
Työväenliikkeen johtajista.

Tämä neuvottelu ei kuitenkaan joh­
tanut mihinkään organisatorisiin tulok­
siin. Pian tämän jälkeen alettiin neu­
vottelut siihen aikaan Moskovassa 
Kominternin toisessa kongressissa edus­
tajina olevien Italian, Espanjan, Bulga-*1 
rian, ja Ranskan ammattiliittojen sekä 
syndikallstisten järjestöjen edustajien 
kanssa. Näissä neuvotteluissa joutuivat 
Neuvostoliiton ammattiliittojen edustajat 
Taisteluun sekä oikeisto, - että vasem­

misto-oppositsioonia vastaan. Pahim­
pana kompastuskivenä oli proletariaatin 
diktatuurin-periaatteen tunnustaminen ja 
sen sisällyttäminen uuden järjestön 
ohjelmaan. Syndikalistit vastustivat sitä 
kiivaasti, siltä he kielsivät kommunis­
tisen puolueen ja polittlsen taistelun 
merkityksen yleensä. He panevat pää­
painon työväenluokan taloudelliselle 
taistelulle ja ammattiliitot heidän mie­
lestään itse suorittavat kapitalismin 
kukistamisen ja vievät vallankumouk­
sen loppuun asti. Tämän perusteella he 
myös vastustivat yhteistoimintaa Prof­
internin ja Kominternin välillä. D’ Ara- 
gona ja hänen italialaiset kannattajansa, 
jotka Italian sosialistisen puolueen 
mukana kuuluivat Kominterniin, vastus­
tivat proletariaatin diktatuurin periaa­
tetta toisilla perusteilla. He pelkäsivät 
allekirjoittaa mitään määrättyä formu- 
leerausta. Kun neuvottelut vaan venyi­
vat ja uhkasivat joutua umpikujaan, 
kääntyivät neuvostoammatti Niittojen 
edustajat Leninin puoleen pyytäen 
häneltä neuvoja. Lenin antoi silloin 
sellaisen neuvon, että on hyvä ja asialle 
eduksi, jos saadaan syntymään vaikka 
epätäsmällisemminkin formuleerattu so­
pimus, epäselvyydet selvitämme myö­
hemmin. Niin tehtiinkin, sopimus, jota 
voidaan pitää Profinternin perustamis­
sopimuksena, allekirjoitettiin ja muodos­
tettiin «Vallankumouksellisten ammatti- 
ja tuotantoliittojen Kansainvälinen Neu­
vosto».

Näin siis jo Profinternin syntymisai- 
koina sen sisällä käytiin taistelua 
proletariaatin diktatuurin periaatteesta, 
ammattiliittojen ja puolueen keskinäi­
sistä suhteista, vanhan, vallankumouk­
sen edellisen ammatillisen liikkeen 
arvioimisesta jne.

Profinternin olemassaolon ensi aika 
oli kiihkeän agitatsioonin aikaa. Laa­
joille työläisjoukoille oli tehtävä tunne­
tuksi uuden vallankumouksellisen jär­
jestön olemassaolo, sen periaatteet ja 
tarkoitukset. Uusi järjestö alkoikin 
päivästä toiseen saada uusia ystäviä 
ja kannattajia. Siihen liittyi kokonaisia 
ammattiliittoja, vieläpä koko maata
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"käsittäviä Ammattijärjestöjäkin, Mutta 
viholisistakaan ei ollut puutetta. Ams­
terdamin Internationale, johon siihen 
aikaan kuului 24 milj. jäsentä, julisti, 
että Vallankumouksellisten ammattiitto- 
jen Kansainvälinen Neuvosto on keinote­
koinen järjestö, jolla ei ole mitään merki­
tystä, eikä vakavien ihmisten kannata 
kiinnittää siihen mitään huomiota.

Mutta senjohdosta, että Profinternin 
ympärille alkoi kokoontua mitä eri­
laisimpia ryhmiä, sen sisällä alkoi 
ilmetä aattellisia erimielisyyksiä, heräsi 
■ kysymyksiä, joiden johdosta sitten 
useiden vuosien ajan käytiin mitä anka­
rinta aatteellista taistelua. Erikoisen 
kiihkeä oli tämä aatteellinen taistelu 
Profinternin ensimäisessä, perustavassa 
kongressissa, joka pidettiin heinäk. 
"v. 1921 Moskovassa. Pääasiallisin tais­
telu käytiin anarko-syndikalistien ja 
kommunistien välillä. Oikeistolaiset 

^ainekset, joita edustivat italialaiset, 
eivät kongressissa näytelleet mitään 
huomattavampaa osaa.

Taistelu kommunistisen ammattlyh- 
distyslinjan puolesta.

Profinternin ensimäisen kongressin 
tehtävänä oli viitoittaa Profinternin 
taktillinen linja, ratkaista organ i satsi on i- 
kysymykset ja järjestää vallankumouk­
sellisten ammatillisten järjestöjen ja 
ammattiliittojen vallankumouksellisten 
vähemmistöjen keskinäiset suhteet ja 
niiden suhteet Internationalen kanssa. 
Kun kongressi ryhtyi Profinternin aat- 
teellis-polittiseen muodostamiseen, tak­
tillisen ja organisatoorisen linjan mää­
rittelemiseen, syntyi anarkosyndika- 
iistlen kanssa kiivaat taistelut.

Aatteellisen taistelun keskeisimpänä 
kysymyksenä oli kysymys Kominternin 
ja  Profinternin keskinäisistä suhteista. 
Kuten jo vuosi aikaisemmin perustavissa 
neuvotteluissa, käytiin nytkin taistelua 
niistä peri aattell isistä kysymyksistä, 
jotka aina ovat erottaneet kommunistit 
ja syndikalistit toisistaan. Kysymys oli 
■puolueesta ja ammattiliitoista, taloudel­
lisesta ja polittisesta taistelusta. Syndi- 
'ikalistien teorian mukaan on kommu­

nistinen puolue, samoinkuin kaikki 
polittiset puolueet työväenluokan ulko­
puolella ja senvuoksi kommunistinen 
puolue ei kelpaa työväenluokan johtoon. 
«Ei puolue, vaan ammattiliitot käyvät 
luokkataistelua ja vievät sen loppuun 
asti, ei tarvita mitään proletariaatin 
diktatuuria, sillä diktatuuri ja kaikki 
valtiovalta on pahasta», väittivät syndi­
kalistit kommunisteja vastaan, joiden 
teorian mukaan kommunistinen puolue 
on ainoa kaikkien proletariaatin luok­
kataistelujen johtaja.

A n arko-sy n di kai isti en vastustu ksesta 
huolimatta kongressi kuitenkin hyväk­
syi Profinternin ja Kominternin kiinteän 
yhteistoiminnan, jonka lujittamiseksi 
kumpikin järjestö lähettävät edustajansa 
toistensa Toimeenpaneviin komiteoihin, 
samoin tunnustettiin myös välttämättö­
mäksi, että kunkin maan kommunistis­
ten puoueiden on johdettava maansa val­
lankumouksellista ammatillista liikettä.

Jo ensimäisessä kongressissaan asetti 
Profintern päätunnuksekseen joukko­
jen valloittamisen. Tämän tehtävän 
ratkaisemiseksi on Profintern taktiik­
k an a  sovelluttanut. Ensimäisessä 
kongressissa oli tärkeimpänä taktilli­
sena kysymyksenä jokapäiväisten tais- 
teluvaatimusten yhdistäminen taisteluun 
lopullisen päämäärän puolesta. Lukuun­
ottamatta anarko-syndikalisteja, olivat 
monet kommunistitkin silloin sitä mieltä, 
että nyt kiivaiden luokkataistelujen ai­
kana, vallankumouksellisessa tilanteessa- 
on taistelu työläisjoukkojen jokapäi­
väisten vaatimusten puolesta vain tur­
haa voimien haaskausta ja se vieroit­
taa vaan joukkoja pois taistelusta lo­
pullisen päämäärän, kapitalistisen jär­
jestelmän murskaamisen puolesta. Prof­
intern päättävästi torjui tällaisen kat­
santokannan ja osoitti, että «ylimieli­
nen ja ynseä suhtautuminen jokapäi­
väiseen taisteluun, liittojen jäsenten ai­
neellisiin intresseihin, voi johtaa jou­
koista irrottautumiseen, kuilun synty­
miseen etujoukon ja proletariaatin ar­
meijan laajojen kolonnain välillä. Tämän 
vuoksi selvyys jokapäiväisissä taiste­
luissa, kyky osata käyttää sitä hyväksi
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oppupäämäärän näkökannalta, kytkien 
sen yleiseen luokkataisteluun proletari­
aatin diktatuurin puolesta, on ammatti- 
liittotaktiikan tärkeimpiä kysymyksiä». 
Profintern jyrkästi torjui sellaiset käsi­
tykset, että taistelu osittaisvaatimusten 
puolesta olisi perääntymistä vallanku­
mouksellisista periaatteista. Vallanku­
mouksellisuus ei ilmene puheissa, vaan 
vallankumouksellisten metodien sovel- 
luttamisessa hyväksytyn ohjelman 
toteuttamisessa. Samanlaisten osittais­
vaatimusten puolesta tulevat reformisti­
set ja vallankumoukselliset ammattilii­
tot taistelemaan eri tavoilla. Reformis­
teille ovat osittaisvaatimukset kaikki 
kaikessa, mutta vallankumouksellisille 
ammattiliitoille vain keino joukkojen 
kokoamiseksi ja tiivistämiseksi jatkuvia 
ja tulevia taisteluja varten. Taistelu 
osittaisvaatimusten puolesta ei etään­
nytä meitä lopullisesta päämäärästä 
vaan lähentää siihen.

Kapitalismin hajaannuskaudella vaa­
ditaan taloudellisissa taisteluissa uusia 
metodeja. Profintern osoitti, että talou­
dellisissa taisteluissaan on ammattiliit­
tojen käytettävä agressiivista (hyökkää­
vää) politiikkaa, jonka avulla on ei 
ainoastaan torjuttava kapitalistien hyök­
käys, vaan siirryttävä vastahyökkäyk­
seen. Nämä uudet taloudellisen taiste­
lun metodit vaativat joustavaa, liikku­
vaa,' lujaa ja joukkojen kanssa yhteen- 
juotettua järjestöä, jolla kaikissa olo­
suhteissa, taistelun myötä- ja vastoin­
käymisissä olisi ehdoton auktoriteetti 
laajojen joukkojen keskuudessa.—Tässä 
yhyesti esitettynä ne taktilliset ,linjat 

ja organisatsiooni periaatteet, joiden 
pohjalla Profinternin oli valloitettava 
joukot puolelleen, vedettävä ne pois 
sosialidemokratian vaikutuksen alaisuu­
desta vallankumouksellisiin ammatti­
liittoihin, joiden piti muodostua ja 
jotka nyt kymmenen vuoden kuluessa 
ovatkin muodostuneet mahtaviksi «kom­
munismin kouluiksi». 1 kongressinsa 
jälkeen Profintern kaikissa myöhem­
missä kongresseissaan ja täysistunnois­
saan useasti on ) käsitellyt ja formee- 
rannut organisatorisia ja taktillisia

tehtäviä joukkojen valloittamiseksi,, 
tehnyt joukon päätöksiä, jotka koske­
vat eri maiden ammatillisten järjestöjen, 
taktiikkaa ja perustuvat kansainväli­
seen kokemukseen, mutta pääpiirteis­
sään ne ovat vain ensimäisen kongres­
sin viitoittaman linjan ja sen tekemien, 
päätösten täydentämistä.
Pääoman hyökkäys ja proletariaatin 

yhteisrintama.
Jo v. 1920 lopulla alkoi vallanku- 

mousaalto laantua. V. 1921—22 aloitti 
pääoma voimakkaan hyökkäyksen työ­
väenluokkaa vastaan. Silloin Komin- 
tern ja Profintern heittivät yhteisrinta- 
matunnuksen, so. tunnuksen eri po­
liittisiin suuntiin kuuluvien työläisten 
yhteisestä taistelusta hyökkäävää pääo­
maa vastaan. Tätä kysymystä käsitel­
tiin ensi kerran Profinternin toisessa 
kongressissa, joka viitoitti yhteisrinta­
man muodot ja yhteisrintamataistelun 
metodit. Tällä ajankohdalla katsottiin 
mahdolliseksi yrittää yhteisrintamaa 
ylhäältä käsinkin, so. sosialidemokraat­
tisten johtajain ja ammattiliittobyrok- 
raattien kanssa. Pääpaino pantiin kui­
tenkin yhteisrintaman muodostamiseen 
alhaalta käsin, johtajien päitten yli, 
mutta yhteisrintamayritysten tarkoituk­
sena ylhäältä päin oli se, että sen 
kautta saadaan joukoille paljastettua 
reformististen johtajien petturuus, pal­
jastettua niiden haluttomuus todellisen 
yhteisrintaman muodostamiseen. Tämä. 
toteutuikin. Suurin osa niistä yrityk­
sistä, joita tehtiin yhteisrintaman muo­
dostamiseksi reformistiset johtajat mu- 
kaanottaen, epäonnistuivat, päättyivät 
tuloksettomasti reformistien saboteerar 
uksen vuoksi.

Yhteisrintamataktiikka on kaksiteräi­
nen taktiikka. Yhteinen esiintyminen 
reformististen järjestöjen kanssa kätkee 
sisäänsä vissejä vaaroja vallankumouk­
sellisille järjestöille. Vuosien kuluessa 
olemme nähneet kuinka monet kommu­
nistitkin ovat taittaneet niskansa, jou­
tuneet hakoteille tässä kysymyksessä. 
Monet puolue- ja vallankumoukselliset 
ammatilliset järjestöt käsittivät yhteis­
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rintaman ja ammatillisen liikkeen eheyt­
tämisen opportunistisesta Opportunisti­
set ainekset pyrkivät yhteisrintamaan 
hinnalla millä hyvänsä, jollen valmiit 
antamaan perään periaatteissammekin 
kun vaan saavutetaan yhteisrintama 
reformistien kanssa. Opportunistit pyr­
kivät tekemään yhteisrintamasta pää­
määrän, vaikka Profintern monissa 
päätöksissään osoitti, että se on vain 
taktiikkakeino päämäärän saavuttami­
seksi. Näitä opportunistisia virtauksia 
'vastaan joutui Profintern taistelemaan 
useita vuosia.

Pääoman hyökkäyksen kiihtyessä 
ja  tuotannon ratsionalisoimisen pääs­
tessä täyteen vauhtiinsa, kehitti Prof­
intern yhteisrintamatunnusta edelleen, 
täydentäen ,sitä ammatillisen liikkeen 
eheyttämisen tunnuksella. Tämän tun­
nuksen toteuttaminen merkitsi taistelua 
yhtenäisen ammatillisen liikkeen puo­
lesta kussakin maassa ja koko maail­
maa käsittävän yhtenäisen Ammattiyh- 
-distysinternationalen luomisen puolesta. 
Kuten tunnettua, ei tämä taistelu ole 
kuitenkaan johtanut käytännöllisiin tu­
loksiin, mutta väliaikaisia tuloksia siliä 
kuitenkin saavutettiin Neuvostoliiton 
ammattiliittojen ja eri kapitalististen 
maiden ammatillisten järjestöjen yhteis- 
työkomiteain muodostamisen muodossa. 
Huomattavin näistä yhteistyö ja yhte- 
näisyykomiteoista oli engiantiiais-venä- 
täinen yhteistyökomitea. Englantilaiset 
ammattiliitot, jotka muutama vuosi sit­
ten pelasivat Amsterdamin lntematio- 
■nalen vasemmistoa, lähtivät tähän yh­
teistoimintaan morista vaikutteista. 
Yhtenä vaikutteena heillä oli valtiopo- 
Jittiset syyt. Neuvostoliiton ammattiliit­
tojen kautta toivoivat Englannin am­
matti lii ttoby ro kraatit voivansa hankkia 
ja turvata tilauksia Englannin teollisuu­
delle. Toisekseen toivoivat he Neuvos­
toliiton ammattiliittoihin nojautumalla 
voivansa päästä vaikuttavaan asemaan 
Amsterdamin internationalessa, jossa 
tähän aikaan määräysvalta ja nyörit, 
olivat ranskalaisten ammattiliittobyrok- 
raattien käsissä. Ja lopuksi pakoitti 
heitä siihen vaikutuksensa menettämi­

sen pelko Englannin työväestön kes­
kuudessa, jota estääkseen he asestau- 
tuivat vasemmistolaisilla fraaseilla ja 
manöveerasivat yhteisrintamalla Neu­
vostoliiton ammattiliittojen kanssa.

Neuvostoliiton ammattiliitot tekivät 
sopimuksen näiden vasemmistoamster- 
damilaisten kanssa siinä mielessä, että 
ne sen kautta tahtoivat osoittaa englan­
nin ja muiden maiden laajoille työläis­
joukoille olevansa teoissa eikä ainoas­
taan sanoissa valmiit yhteisrintamaan 
minkä työväenjärjestön kanssa, tahansa 
toimiakseen yhdessä taantumusta, sotaa 
ja pääoman hyökkäystä vastaan. Lyhyt­
aikainen yhteistyökokemus vasemmis- 
toamsterdamiiaisten kanssa osoitti, että 
nämä herrat pitivät tehtyä sopimusta 
vain kommunistien ja reformistien vä­
lisenä hyökkäämättömyyssopimuksena 
ja niinpian kun Englannissa alkoi luokka­
taistelu kärjistyä(yleislakko ja kaivostyö­
läisten lakko v. 1926) nämä «vasemmis­
tolaiset» olivatkin yhteisrintamassa taan­
tumuksen kanssa työväenluokkaa vas­
taan. Tosin meidän Neuvostoliitonkin 
ammattiliittojen riveissä löytyä henki­
löitä, jotka olivat sitä mieltä, että tehty 
sopimus sitoo meitä avoimesti arvos­
telemasta näiden pettureiden menettelyä, 
mutta nämä käsitykset eivät kuiten­
kaan saaneet meillä laajempaa kanna­
tusta.

Paitsi englantilais-venälätstä komi­
teaa syntyi vielä Skandinaavian ja Neu­
vostoliiton ammattiliittojen yhteistyöko­
mitea ja joukko komiteoita, joita muo­
dostettiin Neuvostoliiton ammattiliitto­
jen ja Norjan, Ruotsin, Suomen ym. 
maiden ammattiliittojen välillä. Näiden 
komiteain tarkoituksena on ollut toi­
mia kullakin teollisuusalalla toimivien 
liittojen yhtenäisen internationalen ai­
kaansaamiseksi, mutta suurempia käy­
tännöllisiä tuloksia ei niiden toiminta 
ole tuottanut ja useimmat niistä ovat 
jo hajonneet.

Puolustuksesta hyökkäykseen.
Vuosikausia kesti pääoman hyök­

käys työväenluokkaa vastaan, äärim­
mäisyyksiin johdetun ratsionalisoimisen
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avulla porvaristo pyrki ja pyrkii edel­
leenkin kohottamaan työläisten työte­
hon ja työläisten kuristuksen äärim­
mäisiin rajoihin, työväestö kärsi tap­
pion toisensa jälkeen, työläisiltä riis­
tettiin monet useiden vuosien taiste­
luilla saavuttamat saavutukset. Mutta 
vähitellen alkoi työläisjoukoissa kas­
vaa pyrkimys vakavaan vastarintaan, 
tahto siirtyä puolustuksesta hyökkäyk­
seen. Tämä tapahtuu samanaikaisesti 
kun Neuvostoliiton sosialistinen raken­
nustyö edistyy valtavin askelin ja täällä 
siirrytään uudestirakennuskauteen,

V. 1928 maaliskuussa pidetty Prof- 
internin IV kongressi muodosti käänne­
kohdan vallankumouksellisessa amma­
tillisessa liikkeessä. Kongressi pidettiin 
juuri siinä taitekohdassa, jossa vuosia 
lamaannuksissa jollut vallankumouksel­
linen liike aikoi taas nousta. Profinter- 
nin oli nyt osoitettava sessioilleen ja 
reformistisiin ammattiliittoihin kuulu­
ville vallankumouksellisille vähemmis­
töille uusia olosuhteita vastaava tak­
tiikka. Tähän asti oli käyty puolustus­
taistelua hyökkäävää pääomaa vastaan, 
taisteltu yhteisrintaman tunnuslauseen 
merkeissä joukkojen kokoamiseksi 
taisteluun kapitalismin ratsionalisoimis- 
politiikkaa vastaan. Nyt oli taktiikkaa 
muutettava. IV kongressi määritteli lak- 
kostrategian ja lakkotaktiikan asettaen 
vallankumouksellisen ammatillisen liik­
keen tehtäväksi taloudellisten taistelu­
jen itsenäisen johtamisen, Tähän asti 
oli kommunistien johtama vallankumo­
uksellinen ammattiliikeoppositsiDoni 
työssään rajoittunut pääasiallisesti vain 
propagandaan ja agitatsiooniin, jättäen 
lakkojen ym. taloudellisten taistelujen 
johtamisen reformistien käsiin, ne sai­
vat mielensä mukaan häärätä työpalkka,- 
tariffi,- työehto- ym. kysymyksissä. Op­
portunistien tunnuksena olikin, että 
ammattiliittobyrokraatit on pakotettava 
johtamaan liikettä ja tekemään jotakin. 
Tämä itsenäisestä toiminnasta kieltäy­
tyminen, joka merkitsi reformistisen 
ammatillisen liikkeen laillisuuden ja sen 
hegemonian alle alistumista oli vaka­
vana vaarana Profinternin järjestöissä,

ja tällaisten käsitteiden voitolle pääsy 
olisi merkinnyt Profinternin likvidoi­
mista. Profinternin IV kongressi julisti, 
säälimättömän sodan kaikkia opportu­
nistisia katsantokantoja vastaan. Talou­
dellisten taisteluiden itsenäisen johtami­
sen tunnus paljasti kaikissa Profinter­
nin järjestöissä ja kommunistisissa puo­
lueissa opportunistisia paiseita, mutta. 
IV kongressin jälkeen alkoi Profinter­
nin riveissä vakava poliittinen selviy­
tyminen.

Kysymys ei ollut vain taloudellisten.. 
taisteluiden johtamisesta, vaan koko ■ 
ammattiliittotaktiikastamme, — vielä 
enemmästäkin, koko kommunististen 
puolueiden taktiikasta ja joukkotyöstä,, 
sillä samanaikaisesti ratkaistiin kysy­
mys taistelun terävöittämisestä sosiali­
demokraattien ja amsterdamilaisten rik- 
kuripolitiikkaa vastaan, kysymys yh­
teisrintamasta ainoastaan alhaalta päin., 
ja koko taktiikka luokka luokkaa. 
vastaan. Tämän vuoksi alkoikin heti 
Profinternin kongressin jälkeen sen. 
riveissä poliittinen selvittely, vallanku­
mouksellisissa ammatillisissa järjestöissä 
asetti käytäntö työläisjoukkojen eteen, 
ratkaistavaksi kysymyksen, kenen, 
mukana, kommunistien vaiko opportu­
nistien ja anarko-syndikalistien mukana 
he kulkevat. Tämän poliittisen selviy­
tymisen lähtökohtana oli kysymys ta­
loudellisten taistelujen itsenäisestä joh­
tamisesta, kysymys taloudellisten tais­
telujen siirtämisestä polittisille raiteille,., 
so. taloudellisen ja poliittisen taistelun 
yhdistämisestä.

* *■ *
Kuten edellä on jo mainittu, voidaan­

koko Profinternin tähän astinen toi­
minta luonnehtia taisteluksi työläisjou­
koista, se on ollut yhtämittaista tais­
telua laajojen työläisjoukkojen valloit­
tamiseksi kommunismin puolelle. Tältä 
näkökannalta on katseltava kaikkia 
Profinternin heittämiä tunnuksia, kaik­
kia sen kongressien päätöksiä ja sen 
johtavien elimien antamia ohjeita.. 
Taistelua työläisjoukoista käydään, 
kaikkialla missä vain näitä joukkoja on..

____  ___  K O M M U N I S T I !
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Tämä taistelu on tavattoman ankaraa 
ja sitkeää, sillä porvaristo panee kaikki 
vaikutuskeinonsa liikkeelle pidättääk- 
seen työläisjoukot vaikutuksensa alai­
suudessa. Sosiali-fascismi on tämän 
porvariston vaikutuksen säilyttämisessä 
porvariston aktiivisimpana ja viimei­
senä tukena ja sitä vastaan on käy­
tävä yhtä tarmokasta taistelua kuin 
porvaristoakin vastaan. Sitä mukaa kun 
työväenluokan asema kurjistuu, ja 
joukkojen tyytymättömyys lisääntyy, 
käy taistelu yhä terävämmäksi. Kulu­
neiden vuosien aikana ovat Komintern 
ja Profintern saavuttaneet huomattavaa 
menestystä joukkojen valloittamisessa 
puolelleen, kummankin järjestön jä­
senmäärä ja kannattajajoukko kasva­
vat jatkuvasti, mutta siitä huolimatta 
on vielä miljooneja proletaareja porva­
rillisten puolueiden ja sosiali-fascistien 
vaikutuksen alla. Viittaamme tässä 
vain Yhdysvaltoihin, Saksaan ja Eng­
lantiin, missä miljoonat työläiset vaaleis­
sa antavat vielä äänensä kaikkein taantu- 
muksellisimmile porvarillisille puolueille.

Ennen maailmansotaa sosialidemok­
ratia muutamia poikkeuksia lukuunot­
tamatta monopoolisesti vallitsi työläis­
ten aivoja. Nyt on tämä reformistien 
monopooli ammattiyhdistysliikkeessä 
murtunut, Sosdem. puolue ei ole enää 
monopoolinen puolue, sillä Komintern 
ja Profintern ovat aatteineen tunkeutu­
neet syvälle työläisjoukkoihin. Kuluvana 
kesänä Tukholmassa pidetyssä Amster­
damin Internationalen kongressissa esi­
tetyn selostuksen mukaan on siinä 
tällä hetkellä vain 13 milj. jäsentä, 
kun kymmenen vuotta sitten siinä oli 
23 milj. Pienestä propagandajärjestöstä 
on Profintern tällä ajalla sensijaan 
kasvanut kaikkialle maailmaan ulottu­
vaksi järjestöksi. Sillä on nyt järjestöjä 
kaikissa maanosissa, 52 eri maassa ja 
sen jäsenmäärä arvioidaan 17 miljoo- 
naksi.Tämäiukuei kuitenkaan annatark- 
kaa kuvaa Profinternin vaikutuksen 
laajuudesta, sillä on otettava huomioon, 
e ttä . monissa maissa on reformististen 
ammattiliittojen sisällä huomattavia val­
lankumouksellisia vähemmistöjä, jotka

taistelevat Profinternin tunnusten puo­
lesta. Mutta näistä saavutuksista huo­
limatta ei sosialifascistien vaikutus 
vielä ole lopullisesti murrettu, vielä ei 
työväenluokan enemmistö ole puolel­
lamme. Senvuoksi on taistelua edelleen 
jatkettava ja tämän hetken kaytännöl- ' 
lisenä tehtävänä onkin työväenluokan 
enemmistön voittaminen puolellemme. 
Parhaillaan koolla oleva Profinternin 
kongressi keskittää päähuomionsa tä­
hän kysymykseen ja tulee osoittamaan, 
ne tiet ja keinot joiden avulla tämä enem­
mistön valloittaminen on suoritettava.

Profinternin kymmenvuotistaipaleella 
on ollut paljon vaikeuksia ja paljon 
niitä on vielä edessäkin, mutta vaikein 
taival on sittenkin kuljettu. Lähivuodet 
avaavat eteemme suuria mahdollisuuk­
sia, sillä työväenliike on nyt nousus­
saan. Maailman taloudellinen kriisi kär­
jistyy ja se on vetänyt pyörteisiinsä 
sellaisenkin kapitalismin lujan linnak­
keen kuin Yhdysvallat; siirtomaissa, 
erikoisestikin Kiinassa ja Intiassa, työ- 
iäis-talonpoikasjoukkojen vallankumo­
uksellinen liike kehittyy ja kasvaa no­
peasti, suuret siirtomaiden reservit 
nousevat taisteluun rinnan vanhoissa 
kapitalistisissa maissa Kasvavan vallan­
kumousliikkeen kanssa, vallankumous­
liike kapitalistisissa maissa ja siirto­
maissa yhdistyvät yhdeksi voimak­
kaaksi liikkeeksi. Ja samaan aikaan 
sosialistinen rakennustyö meillä Neu­
vostoliitossa edistyy jättilaisaskelin an­
taen uutta intoa ja rohkeutta kapita­
lististen maiden ja siirtomaiden työ­
tätekeville joukoille taistelussa orjuut- 
tajiaan vastaan. Kaikki tämä avaa 
Profinternin eteen mitä parhaimpia ke- 
hitysperspektiivejä ja voimme olla va­
kuutettuja, että lähivuosien kuluessa 
se tulee lopullisesti murskaamaan kel­
taisen Amsterdamin ammattiyhdistysin- 
ternationalen vaikutusvallan ja muo­
dostetaan yhtenäinen, kaikki ammatti­
liitot yhdistävä Punainen taisteluinter- 
nationale, joka Kominternin johdolla 
johtaa joukot pääoman vallan kukis­
tamiseen ja proletariaatin diktatuurin 
pystyttämiseen kaikkialla maailmassa.
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Yhteenvedot keväisestä maatalouskamppailusta.
XV ja XVI puoluekokousten väli­

senä aikana kulki puolue suunnatto­
man taipaleen sosialistisessa hyökkäyk­
sessä ja suurenmoisessa työssä kai­
killa taloudellisen, poliittisen ja kulttuu­
risen rakennustyön aloilla. Trotskismin 
murskaaminen ja oikeisto-opportunis- 

' tisen ukloonin hävittäminen, koko 
maailman tunnustaman sosialistisen 
ieollistuttamisen 5-vuotissuunnitelman 
laatiminen ja sen menestyksellinen to­
teuttaminen, sosialistisen sektorin jätti­
läismäinen laajeneminen maataloudes­
sa, kauttaaltaan kollektivisoimisen 
joukkoliikkeen järjestäminen ja tällä 
perustalla siirtyminen kulakiston luok­
kana hävittämiseen, siirtyminen todelli­
seen kapitalismin poisjuurimiseen maas­
samme,— kaikki nämä ja monet muut 
seikat olivat XVI puoluekokouksen 
edessä puolueen viimeisen kahden vuo­
den aikana kulkeman suuremmoisen 
taipaleen etappeina.

Näiden puolueen ratkaisemien suu- 
remmoisten tehtävien joukossa on teh­
tävä, jonka merkitys ulottuu kauas 
Neuvostoliiton sisäpolitiikan rajojen ul­
kopuolelle ja se tehtävä on kysymys 
kuluvan vuoden kevätkylvökamppai- 
lusta, johon XV! puoluekokous kiin­
nitti erikoista huomiota.

Uusi etappi puolueen politiikassa 
maaseudulla ja kevätkylvö.

Sosialistisen teollistuttamispolitiikan 
johdonmukainen ja horjumaton toteut­
taminen teki välttämättömäksi käytän­
nöllisesti asettaa kysymys maatalouden 
perusteellisesta sosialistisesta uudesti- 
järjestämisestä. Teollistuttamisen suun­
nattoman nopea temppo käskevästä 
asetti välttämättömyyden turvata vas­
taava temppo maataloustuotannon kas- 

• vussa. Pienen ja vähävaraisen yksilö- 
talouden puitteissa, sen objektiivisesti 
kiertämättömän kehnon tuottavaisuuden

vuoksi tämäeiollutmahdollista, Siirtymi­
nen suureen yhteiskunnallistettuun maata­
louteen muodostui päiväjärjestyksessä 
olevaksi käytännölliseksi kysymykseksi 
rakennustyössämme. Mutta tämä sama 
sosialistinen teollistuttaminen loi mah­
dollisuuden tälle siirtymiselle, turvaten 
tähän saakka ennenkuulumattoman laa­
juuden maatalouden teollisuustuotteilla 
varustamiseksi. Neuvostoliiton raskaan 
teollisuuden lujat hartiat osoittautuivat 
kykeneviksi kuljettamaan talonpoikais­
ten jättiläismäiset joukot sosialismin 
tielle.

Kysymys tästä suuresta käänteestä 
itse maataloustuotannon perusteissa, 
tästä suuresta murroksesta maaseutu­
elämän vuosisataisessa järjestyksessä, 
oli koko laajuudessaan esillä jo 
NKP(b): n XV edustajakokouksessa. 
Oikeisto-opportunististen ainesten vas­
tatoimenpiteistä huolimatta alkoi maa­
talouden sosialistisen sektorin raken­
nustyö saada yhä laajemman mittakaa­
van. Se löysi vastakaikunsa myöskin 
puolueen vahvistamassa 5-vuotissuun- 
nitelmassa. Maamme tärkeimmissä tuot­
tavissa piireissä ovat jyväviljaa viljele­
vät neuvostotaloudet aukaisseet indivi- 
dualisen maaseudun nurmea ja raivan­
neet tien uudelle konetekniikalle maa­
taloudessa. Kone- ja traktoriasemat, 
jotka turvaavat traktorien maksimaali­
sen käytön maataloudessa, syntyivät 
objektiivisesta välttämättömyydestä jou­
duttaa siirtymistä suurtalouteen.

Mutta XV puoluekokouksessa ja 
XVI puoluekonferenssissa, joka vah­
visti 5-vuotissuunnitelman, ei vielä,-ol­
lut täydelleen selvä se suunnaton laa­
juus ja temppo, jonka alkanut käänne 
maataloudessa saa aikaan. Vasta 
v. 1929 — 30, joka paljasti teollistutta- 
misen tempon suuremman nopeuden 
mahdollisuuden, ja toteutti ensimäisen 
vaiheen . hyökkäyksessämme. maaseu­
dun kapitalistisia .aineksia vastaan KV
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puoluekokouksen ja KK: n päätösten 
mukaisesti, paljasti myös meille voimi­
emme mukaisen todellisen mahdolli­
suuden neuvostotilojen rakentamisessa 
ja talonpoikaistalouksien kollektivisoi- 
misessa. V. 1918 — 30 oli kollektivi- 
soimfsliikkeen myrskyisä kevät. Uudes- 
tirakentamiskauden voimat ja mahdol­
lisuudet purkautuivat tällä ajan koh­
dalla erikoisella pontevuudella.

Huomattavimpana tekijänä välittö­
mästi ennen puolueen XVI edustajako­
kousta on kauttaaltaan kollektivisoimis- 
liike. «Mi t ä  u u t t a  on n y k y i ­
s e s s ä  k o l l e k t i v i s o i m i s l i i k -  
k e e s s ä? — k y s y y S t a l i n .  U u t t a  
j a  r a t  k a i s e v a a n y k y i s essä kol -  
l e k t i v i s o i m i s l  i i k k e e s s ä o n  se, 
e t t ä  t a l o n p o j a t  m e n e v ä t  k o 1 - 
I e k t i i v i t a 1 o u k s i i n ei e r i k o i ­
s i n a  r y h m i n ä  k u t e n  a i k a i ­
s e mmi n ,  v a a n  k o k o  k y l i t t ä  in, 
p i i r i t t ä i n  j a  v i e l ä p ä  k o k o  
p i i rt k u n n i 11 a i n k i n. Mi t ä  t ä ­
mä m e r k i t s e e ?  Se m e r k i t s e e  
s i t ä ,  e t t ä  k e s k i v a r a k a s  on 
l ä h t e n y t  k o l l e k t i i v i t a l o u k -  
s i i n».

Tämä keskivarakkaan siirtyminen 
kollektivisoimisen tielle on leniniläisen 
työläisten ja talonpoikain liiton politii­
kan suurin saavutus. Se on korkein 
saavutus puolueen käymässä sitkeässä 
ja kestävässä taistelussa proletariaatin 
johtavan merkityksen puolesta keski­
varakkaaseen nähden maaseudun kapi­
talistisia aineksia vastaan.

Vain tämän keskivarakkaiden talouk­
sien sosialismiin kääntymisen perus­
talla kävi mahdolliseksi ja välttämät­
tömäksi kauttaaltaan kollektivisoi­
duissa piireissä siirtyä «kulakkien 
riistämistendenssien rajoittamisen» tun­
nuksesta «kulakkien luokkana hävittä­
misen» tunnukseen. Tuotantovälineiden 
kulakilta pakkoluovuttaminen kaut­
taaltaan kollektivisoiduissa piireissä ja 
niiden siirtäminen kollektiivitalouksien 

.jakamattomaan omaisuuteen merkitsee 
samanaikaisesti kapitalistisen kehitys­
tien käsitteiden poistamista keskiva­

rakkaalta ja maatalouden sosialistisen

kehityksen nopeampaa järjestäytymistä. 
Tämän kulakkiin suhtautumistunnus- 
lauseen muuttamisen vaiiankumouksel- 
listuttavaa merkitystä ei missään ta­
pauksessa pidä aliarvioida. Tämä tun­
nuslauseen vaihtaminen teroitti kaut­
taaltaan kollektivisoimisliikkeen sosia­
listista terää.

Nojautuen neuvostoteollisuuden kas­
vuun, menestykselliseen hyökkäykseen 
maaseudun kapitalistisia aineksia vas­
taan ja keskivarakkaan' talonpoikais­
e n  kääntymiseen kollektivisoimisen tiel­
le, sai puolue mahdollisuudeen tammi­
kuussa v. 1930 määritellä kollektivi­
soimisen tempon tärkeimmillä tuotan­
nollisilla alueilla, tämä temppo ylitti 
kaikki rohkeimmatkin aikaisemmat 
määritelmät jo 5-vuotissuunnitelman toi­
sena vuotena. KK:n tammikuun päätös 
koliektivisoimistemposta, joka on tar­
kistettu sen jälkeisten tapausten va­
lospa, on osoittautunut polittiseksi asia­
kirjaksi, joka määrittelee siirtymisen 
siihen politiikkaan, jonka avulla maa­
talouden yhteiskunnallinen sektori jo 
nykyhetkellä saa johtavan merkityk­
sen maataloustuotannossa.

Kaikille on tunnettua, että toteutta­
essaan KK:n tammikuun päätöksiä kol- 
lektivisoimistemposta, muutamat, etu­
päässä kulutus- ja kansalliset alueet, 
sallivat todellisen joukkokollektivisoi- 
misliikkeen asemesta muodostaa byrok­
raattisesti ylhäältä käsin istutettuja 
kollektiivitalouksia, rikkoen samalla 
leniniläisen politiikan aakkosia keski­
varakkaaseen nähden käskyillä, mää­
räilyillä jne. Yleisesti ovat myös tun­
nettuja ne viimeaikaiset tärkeimmät 
poliittiset asiakirjat {puolueen KK:n 
yäätökset, tov. Stalinin artikkelit, tov. 
Jakovlevin teesit XVi puoluekokouk­
selle), jotka ilmaisevat sen säälimättö­
män vastaiskun, jonka puolue antoi 
keskivarakas vastaisille vääristelyille kol­
lektivisoimisen yhteydessä.

Tarpeetonta on tässä muistutella 
kaikkia tämän yhteydessä olevia po- 
littisia asiakirjoja, ne ovat muutenkin 
hyvin tunnettuja kaikille tietoisesti 
rakennustyöhömme osallistuville tove­
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reille. On kuitenkin selvästi alleviivat­
tava, attä koltektivisoimisessa tehdyt 
vääristelyt ja törkeät virheet eri alu­
eina ja paikkakunnilla leninismin tär­
keimmän' periaatteen, keskivarakkaa­
seen suhtautumisen suoranaiset rikko­
miset, eivät voi missään määrin vähen­
tää alkaneen kollektivisoimisen merki­
tystä maassamme. Yhteiskunnallisten 
kerrostumien suuret iiikehtimiset eivät 
tapahdu tasaisesti. Luokkavoimien yh­
teentörmäystä ei voi kuvitella tapahtu­
van valkoisissa hansikkaissa. Suuret 
yhteiskunnalliset mullistukset eivät ta­
pahdu ilman huomattavia kustannus- 
kulunkeja, t.s. omalaatuisia tuotanto­
kustannuksia. Tämä ei kuitenkaan vä­
hennä tällaisen käänteen historiallista 
ja suurta merkitystä.*

Neuvostoliiton sosialistinen rakennus­
työ on astunut uuteen vaiheeseen. 
Maatalouden yhteiskunnallistettu sek­
tori tuli mahtavaksi tuotannolliseksi ja 
uudestirakentamisvoimaksj. Tämän vuo­
den kevätkylvö tapahtuikin maaseu­
tumme kehityksen suurena murroskau­
tena tällaisten jättiläismäisten litkun- 
tain vallitessa maataloustuotantomme pe- 
riistassa. Tilanne oli erittäin vaikea. 
Tämän kylvökamppailun menestyksel­
linen toteuttaminen muodostui suureksi 
polittiseksi kysymykseksi, sillä se oli 
ensimäinen kylvö maassamme, jossa 
johtavana voimana esiintyi nuori, vasta 
muodostunut maatalouden yhteiskun­
nallinen sektori.

Vihollisemme ennustivat kiertämä­
töntä repeämää, valkoemigranttien ja 
kapitalistimaiden sanomalehdistössä kir­
joitettiin vakavasti 10 miljoonaan ha 
vajauksesta viime vuoden kylvöalaan 
verrattuna välttämättömänä rangaistuk­
sena talonpoikaistalouksien joukottai- 
sesta kollektivisoimisesta. Siitä, mistä 
vihollisemme puhuivat avoimesti, suhi­
sivat peläten oikeisto-opportunistiset 
ainekset ja heidän trotskilaiset liittolai­
sensa sekä -kaikenkarvaiset pikkupor­
variston edustajat maassamme. Näille 
kaikille on ominaista paeta suuria val­
lankumouksellisia tehtäviä ja niistä joh­
tuvia vaikeuksia.

Molemmat erehtyivät. Molemmat ali­
arvioivat maatalouden sosialistisessa- 
sektorissa kehittyvän mahtavan voi­
man, puolueen ja työväenluokan suu­
ren merkityksen tässä yhteydessä, sekä 
myöskin sosialistisen teollisuuden ta­
holta kasvaneen avustuksen maatalou­
delle. Neuvostotaloudet, kone- ja trak- 
toriasemat ja kollektiivitaloudet (mm., 
ne kollektiivitaloudet, jotka muodos­
tuivat pelkästään talonpoikien yksin­
kertaisten tuotantovälineiden yhteistä- 
misen pohjalla), jotka johtivat tämän 
vuoden kevätkylvöä, murskasivat vi­
hollisemme ennustukset sekä oikeisto- 
opportunistien pelkurimaiset epäilyt. 
V. 1930 kevätkylvö muodostui sosia­
listisen hyökkäyksen menestyksellisen 
laajenemisen uudeksi kaudeksi XV ja. 
XVI puoluekokouksen välisellä ajalla.

Kyivöohjelma ja -organisatsioni.

Tämän vuoden kyivökamppailulla,, 
tällä — tov. Molotovin sanonnan mu­
kaan— todella bolshevistisella kylvöllä 
on poikkeuksellinen merkitys kollekti- 
visoimisliikkeen kehityksessä. Ensiker­
ran koko Lokakuun vallankumouksen, 
jälkeisenä aikana yhteiskunnallinen sek­
tori esiintyi johtavana ja ratkaisevana 
voimana kylvön järjestämisessä. Ensi­
kerran maatalouden sosialistinen sek­
tori vei neuvostokylät kylvöpelloille.

Viime vuonna neuvosto- ja kollek- 
tiivitalouksien yhteinen kylvöala tuskin 
ylitti 5 milj. ha, kaikkiaan kylvettiin 
kollektiivisesti lähes 5% yleisestä kyl­
vöalasta. Kone- ja traktori asemat oli­
vat enemmän ihanteellisia ajatuksia 
kuin todellisia tuotannollisia järjestöjä.

Tänä keväänä on tilanne perinpoh­
jin muuttunut. Neuvostotalouksien kyl­
vöala on laajentunut 3,3 milj, ha; ko­
ne- ja traktoriasemat ovat vallanneet 
lähes 2 milj. ha; miltei neljäsosa ta- 
lonpoikaistalouksisla kylvi kollektiivi­
sesti lähes 33 milj. ha, s.o. yli kol­
manneksen maan kevätkylvöjen alasta», '

5-vuotissuunnitelmassa merkitään yh­
teiskunnallisen sektorin osuudeksi v_ 
1932— 33 lähes 40v o tavaraviljatuo-
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tannosta, muita todellisuudessa tämän 
vuoden kylvöt neuvosto- ja kollektii- 
vitalouksissa takaavat maalle l ä h e s  
k a k s i  k o l m a n n e s t a  tavaravil- 
jasta.

On mahdotonta perinpohjin tutkia 
tämän «todella bolshevistisen kevätkyl- 
vökamppailun» organisoinnin rikasta 
ainehistoa. Jokainen joka kykenee nä- 
näkemään ilmiöiden pintakuoren aiia 
yhteiskunnallista elämää eteenpäin vie­
vän vieterin, näkee tämän keväisen 
kylvön antamissa opetuksissa ja tosi­
seikoissa kumoamattomat todisteet pro­
letariaatin johdon alaisena suoritettavan 
sosialistisen rakennustyön menestyk­
sistä maaseudullamme.

Mikä ensinnä pistää silmään, on 
kylvöjen uusi järjestely. Ensi kerran 
suuren maamme valtion kylvösuunni­
telma ulotettiin kylään, kollektiiviseen 
talouteen ja talonpoikaistaloureen saak­
ka. Kylvö lakkasi olemasta hajanais­
ten pikkutavaratuottajien yksilöllisten 
tahtojen kombinatsionina. Nojautuen 
maan kansallistuttamiseen ja talonpoi­
kaisen huomattavan osan siirtymiseen 
yhteiskunnallisen talouden tielle, esiin­
tyi neuvostovalta koko maan etuja 
vastaavalla järjestetyllä kylvöohjelmalia.

Kansankomissariaatin neuvoston pää­
tös 23 p :Itä joulukuuta v. 1929, jossa 
oli merkitty ennenkuulumaton kevät- 
kylvöohjelma, jonka mukaan kylvö­
alaa laajennettiin 11o/o sodan edelliseen 
vuoteen verrattuna, oli vain seuraus 
puolueen arvioinnista kollektivisoituvan 
maaseudun valtavista mahdollisuuksis­
ta. Vain tällä perustalla voitiin asettaa 
suunnitelmallinen tehtävä laajentaa ke­
vätvehnän kylvöalaa 20o/o, maissin — 
15«/o, puuvillan — 4Qojo, sokerijuurik­
kaan — 35[yo, pellavan — 14o/0, rehu­

, juurikasvien — 170% jne. Vaikkakin 
tämä suunnitelmallisesti järjestetyn kyl­
vön ensimäinen koe kärsii lukematto­
mista puutteellisuuksista, vaikkakin sen 
todellinen toteuttaminen ei aina täysin 
vastaa suunnitelmaa, niin kiistämä­
töntä on kuitenkin alkuvoimaisesta 
tatonpoikaiskylvöstä suunnitelmalliseen, 
järjestettyyn maataloustuotantoon siir­

tymisen suunnaton periaatteellinen ja 
käytännöllinen merkitys.

Juuri näin tehtiin ensi kerran yritys 
järjestää valtion ja yhteiskunnan huo­
lenpito ja kontrolli kylvön Suorituk­
seen nähden* Tänä vuonna ensi ker­
ran huolehdittiin erikoisyhteenvedoista 

Joka kymmenes päivä kylvöön val- 
mistautumiskaudella ja joka viides 
päivä kylvön aikana. Tämä seikka 
suuressa määrin kohotti jokaisen ky­
län, kollektiivitalouden, jokaisen talon- 
poikaistalouden kurinalaisuutta ja sa­
malla jättiläismäisesti kohotti kaikkien 
valtion ja yhteiskunnallisten laitosten 
vastuunalaisuutta kylvöohjelman tote­
uttamisen suhteen. Jokainen järjestyk- 
sessäoleva yhteenveto sitoi tuhansin 
langoin alueen ja keskuksen, Neuvos­
toliiton äärettömän alueen kaukaisim- 
matkin kolkat järjestämään kylvönsä 
taistelujärjestyksessä. On vaikeata yli­
arvioida tämän työn erikoista järjestä­
vää merkitystä, On vaikeata yliarvioida 
näiden karkeiden, alkeellisten, epätark­
kojen kylvökamppaiiun yhteenvetojen 
vallankumouksellista osuutta yhteis­
kunnallisen, suunnitelmallisen kylvöjen 
järjestelyn ensi asemien lujittamisessa.

Täytyy kaikella päättäväisyydellä 
alleviivata puolueen ja neuvostovallan 
taholta ilmennyt erikoinen huomio kyl­
vön jouduttamiseksi sen jokaisella 
etapilla, jokaisella heikolla kohdalla. 
Voimaperäinen kannatus maatalouden 
kohoavalle yhteiskunnallistetulle sek­
torille ja huolellinen kannatus vielä 
yksityistalouksiin jääville talonpojille 
antoi värityksen näille kylvön järjeste­
lyn ja valmistuksen kuukausille. Tästä, 
puhuvat monilukuiset puolueen ja hal­
lituksen päätökset helpotuksista maa- 
talousverossa, .sokerijuurikkaan, pella­
van, mahorkan ym. kylvöjen kiihdyt­
tämisestä. Kiihdyttämisen organis.atoo- 
rinen systeemi suhteessa jokaiseen jä- 
lellejääneeseen kasviin* jokaiseen jälel- 
lejääneeseen piiriin, erikoinen voima- 
peräisyys, joka suunnattiin maatalou­
den kohottamiseen ja kollektivisoimis-^ 
liikkeen lujittumiseen maksimaalisessa 
määrässä, sosialistisen kilpailun erilai­
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set muodot — kaikki nämä ovat ku­
vaavana piirteenä kuluvan vuoden 
bolshevistisesta kylvöstä.

Kaikkein suurin merkitys on neu­
vostotalouksien avunannolla koilektii- 
vätalouksille. Neuvostotalouksien ko­
neilla ja voimilla muokattiin lähes 1,5 
milj. ha koliektiivitalouksien peltoja. 
Erikoisjunilla siirretyt viljatrustin neu­
vostotalouksien traktorikolonnat Kri­
miltä ja Pohjois-Kaukaasiasta käänsi­
vät kollekiiivitalouksien peltoja Ura­
lilla ja Siperiassa. Tässä tosiseikassa,

. joka on vasta alkua neuvosto- ja kol- 
lektiivitalouksien suure m moisesta yh­
teistyöstä tulevaisuudessa, heijastuu 
täydellä voimalla neuvostotalouksien 
suunnaton raivaava osuus maaseudun 
sosialistisessa uudestirakentamisessa.

Lopuksi, mitä suurin merkitys on 
laajan kilpailun kehittämisellä kylvöjen 
järjestämisessä koliektiivitalouksien, ky­
lien, piirien, piirikuntien ja kokonais­
ten aiuepiirien välillä. Sosialistinen kil­
pailu, täipä tärkein vipusin teollisolmi- 
semme kehityksen tempon jouduttami­
seksi, siirtyy maatalouden alalle, vaih­
tuu yksityistaloudellisen kilpailun me- 
toodin tilalle.

Kuluvan vuoden kevätkylvössä on 
epäilemättä paljon puutteellisuuksia. Kyl­
vöjen myöhästyminen toisissa piireissä, 
kyivöprosessin ylenpalttinen vilkastu­
minen, monilukuiset puutteellisuudet 
varustelussa, työn järjestelyssä jne.,— 
kaikkien näiden puutteellisuuksien suh­
teen ei ole pienintäkään epäilystä. 
Mutta ainoastaan sokeat voivat näiltä 
puutteellisuuksilta olla näkemättä sitä 
todella vallankumouksellista, uutta, 
joka kaikin voimin ilmeni kuluvan ke­
vään kylvökamppailussa.

Meidän silmissämme kasvaa maata­
louden tuotannon uusi muoto. Kiintyvät 
uudet järjestyneen yhteyden suunnitel­
malliset langat kaupungin ja maaseu­
dun välillä. Avautuu jättiläismäisiä 
mahdollisuuksia maatalouden kehityk­
sen tempon jouduttamiselle jo lähivuo­
sina. Ja tämä osoittautui jo kylvö­
jen yhteenvedoissa, joka sai aikaan 
kylvöalan lisääntymisen edelliseen vuo­

teen verraten jättiläismäisen murrok­
sen aikana koko maaseudun järjestyk­
sessä.

Ennakkoyhteenvetoja kyävöstä.

Kevätkylvöstä on voitu jo tehdä ef 
ainoastaan poliittisia, vaan myöskin 
kansantaloudellisia ennakkojohtopää- 
töksiä. V. 1929 suoritettiin kevätkyl- 
vöjä 83,8 milj. ha alalla. Kesäkuun 20 
päivän tietojen mukaan (tiedot eivät 
ole lopullisia) kuluvana vuonna on 
suoritettu kevätkylvöjä yli 87 milj. ka. 
Täten siis ensimäisen sosialistisen jouk- 
kokylvön tuloksena on viime vuoden 
kevätkylvöjen pinta-ala ylitetty miltei 
4 milj. ha.

Oikeistopyrkimyksen opportunistinen 
olemus puolueessa ilmeni erikoisen 
voimakkaasti kulakkitalouksien tuotan­
tovoimien yllarvioimisena ja mahdolli­
suuksiemme— korvata mitä lyhyem­
mässä ajassa maatalouden yhteiskun­
nallisella sektorilla kulakkien kylvöt 
ja viljatuotanto — aliarvioimisena. Mistä 
puhuu kuluvan vuoden kevätkylvön 
kokemus? V:n 1929 kevätkylvöjen 
yleisestä pinta-alasta — 83,8 milj. ka — 
tuli kulakkitalouksien osalle 12 milj. 
ha (3u'o kulakkitalouksista piti hallus-, 
saan lähes 15#/o kylvöalasta). Näiden 
kylvöalojen haltijat osoittautuivat nyt 
tuotannollisesti satuloistaan pudote­
tuiksi; heidän maansa ja tuotantoväli­
neensä siirrettiin huomattavalta osal­
taan koltalouksien käytettäväksi. Suo- 
riutuivatko koltaloudet näiden maiden 
ja tuotantovälineiden käyttämisestä? 
Suoriutuivatko koltaloudet kylvöalan 
laajentamistehtävästä käyttämättömien 
maiden kustannuksella (laidunmaat, vil­
jelemättömät niityt, arot jne.)?

Tällä kysymyksellä on ratkaiseva 
merkitys arvioitaessa yhteiskunnallisen 
sektorin osuutta maataloustuotannossa 
jo tänä vuonna. V. 1929 kevätkyl- 
vöissä tuli yhtä taloutta kohti kylvöjä 
keskimäärin 3,2 ha. Jos lähdemme eh­
dollisesti tästä normista, niin jalca- 
malla viime vuoden ^kylvöalan 6 mil­
joonalla ha, jotka taloudet tänä vuonna
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kylvivät kollektiivisesti, 'olisi näiden 
pitänyt kylvää lähes 20 milj. ha. Tä­
ten jo kollektiivisen joukkokyivön en- 
simäisena myrskyisenä keväänä, huo­
limatta jättiläismäisistä vaikeuksista, 
kulakiston epätoivoisesta vastustukses­
ta, huolimatta useilla alueilla ja piiri­
kunnissa tehdyistä suurista virheistä, 
koltaloudet osoittautuivat kykeneviksi 
ei ainoastaan korvaamaan kulakkien 
viime vuotisen kylvön, vaan myöskin 
turvaamaan kylvöalan edelleen laajen­
tamisen. Kollektivistien miljoonaiset 
joukot (niin ne, jotka käyttivät kone­
ja traktoritekniikkaa, kuin myöskin 
ne, jotka kuluvana keväänä työskente­
livät vain yksinkertaisen talonpoi- 
kaisyhtymän kalustolla) käytännössä 
osoittivat maatalouden kollektiivisen 
sektorin valtavat tuotannolliset mah­
dollisuudet ja vahvistivat puolueen las­
kelmat siitä, että neuvostotaloudet, ko­
ne- ja traktoriasemat ja koltaloudet 
yhdessä jo nykyään osoittautuivat ky­
keneviksi peittämään korkojen kanssa 
kulakkien viljatuotannon. Tällä lyötiin 
sirpaleiksi oikeisto-opportunistien todis­
telut puolueen esittämää ja johtamaa 
koilekektivisoimisen temppoa vastaan. 
Kylänyrkki lyödään maatalouden sosia­
listisen sektorin järjestetyllä nyrkillä.

Kevätkylvön päättyminen yhdessä 
syyskylvön tuloksien kanssa vahvistaa 
kokonaisuudessaan sen puolueen tee­
sin, joka puhuu jyväviljaprobleemin 
peruspiirteissään ratkaisemisesta. Veh­
nän yleinen kylvöala (tärkein jyväviija- 
iajeista) ylittää kuluvana vuonna mil­
tei 3 milj. ha vuoden 1929 vehnän 
kylvöalan. Sillä ehdolla, että, tämä 
ylittäminen tapahtuu kokonaan neu­
vostotalouksien laskuun (Viljatrustilla 
oli kuluvana vuonna kylvöjä yli 1 
milj, ha) sekä kone- ja traktoriase- 
mien ja koltalouksien laskuun, joiden 
kylvöalojen laatu on huomattavasti 
korkeampi viimevuotisia yksityistalouk­
sien kylvöjä, sekä hyvän sadon sattu­
essa tärkeimmissä tavaraviijapiireissä, 
voidaan olla vakuutettuja siitä, että 
jo tänä syksynä saamme varman jyvä- 
viijaperustan ei ainoastaan kaupunkien

kulutuksen turvaamiseksi ja varastojen 
muodostamiseksi, vaan myöskin kar­
janhoidon voimaperäistä kehittämistä 
ja vakavaa vientiä varten.

Puolue on käynyt hyökkäykseen 
jyväviljaprobleemin ratkaisemiseksi etu­
joukkonaan koneellistutetut neuvosto­
taloudet. Kuluneiden kahden, kolmen 
vuoden aikana on elämä todennut tä­
män . tien oikeaksi. Kollektivisoimista 
kohdannut kulakkien vastustus ja vir­
heet kollektivisoimisen johtamisessa 
useissa piireissä saivat suurinta vahin­
koa aikaan karjatalouden alalla. Kar­
jatalous tuli maatalouden keskeisim­
mäksi kysymykseksi lähivuosien ajak­
si. Ja samaan tapaan kuin jyvävilja- 
probleemiakin ratkaistaessa nostaa 
puolue voimaperäisesti kysymyksen 
suurien karjatalouksien rakentamisesta 
(Skotovod, Svinovod, Ovtsevod). Eri­
koisesti kärjistyy ruokintakysymys jonka 
ratkaisemisen täytyy saada lujan sysä­
yksen jo tämän vuoden kevätkylvöjen 
yhteydessä. Siitä johtuu maissi-, soija- 
sekä juurikasvikylvöjen suuri ohjelma. 
Maissin kylvöalaa on laajennettu viime 
vuoteen verrattuna lähes puolella mil­
joonalla ha, s.o. miltei 15o/n.

Soijan kylvöala laajeni kuluvana 
vuonna yli kolminkertaisesti (78.000 ha 
v. 1929 — 320.000 ha tänä vuonna). 
Huomattavasti on laajentunut rehukas­
vien ja kylvöheinän viljelys. Siis kar­
jatalouden nopean kehityksen tärkeim- 
mänkin edellytyksen, ruokintakysymyk- 
sen ratkaisussa antoi maatalouden yh­
teiskunnallinen sektori ensimäiset rat­
kaisevat tulokset jo tänä vuonna.

Vielä huomattavampia tuloksia antoi 
kevätkylvökamppailu teknillisten kas­
vien alalla. Kuluneen kevätkylvökamp- 
pailun kuumimmillaan ollessa oli het­
ki, jolloin ensimäisistä suurista vaike­
uksista paniikin valtaan joutuneet hen­
kilöt jo piilottivat puuvillan ja. sokeri­
juurikkaan kylvöohjelman. Kuitenkin 
puuvillan ja sokerijuurikkaan alalla me 
emme ainoastaan täyttäneet, vaan jopa 
ylitimmekin suunnitelman, laajentaen 
näiden tärkeimpien teknillisten kasvien 
kylvöalaa ennenkuulumattoman nope-
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alla tempolla (puuvillan kylvöalaa laa­
jennettiin 700 tuh. ha eli 84,5%, so­
kerijuurikkaan— 268 tuh. ha eli 31,6 
»/o). Tämän »ohella kannattaa erikoi­
sesti alleviivata sitä, että niin puuvil­
lan kuin sokerijuurikkaankin alalla 
meillä on tänä vuonna ensi kerran 
uusia kylvöjä koitalouksien ja kone­
ja traktoriasemien pelloilla (yli kolmas­
osa sokerijuurikkaasta ja lähes 30»/° 
puuvillasta on kylvetty kollektiivisesti).

Mielenkiintoista on kevätkylvökamp- 
pailun arviointi maan tärkeimmissä 
maatalouspiireissä. Meillä ei ole vielä 
käytettävinämme^ tyhjentäviä tietoja 
kylvön yksityiskohtaisesta järjestelystä 
ja kulusta eri piireissä. Sitäpaitsi se 
vaatisi erikoista ja seikkaperäistä esi­
tystä. Kuitenkin on kiistämätöntä, että 
ne piirit saavuttivat kylvössä parhaita 
tuloksia, jotka vähemmän horjuivat 
puolueen linjalta kollektivtsoimiskysy- 
myksessä ja jotka eivät lähteneet kyl- 
vökamppaiiuun suurennelluilla kollekti- 
visoimisnumeroiila, vaan hyvin järjeste­
tyllä koltalousverkolla. Kuten sanoma­
lehdissä on useita kertoja jo mainittu, 
suoritettiin kylvet järjestyneimmjji Uk­
rainassa.

Ennakkotiedot kevätkylvöistä tär­
keimmissä taiouspiireissä osoittavat en­
nenkuulumattomia numeroita kylvöalan 
laajentamisesta, jollaisia ei voitu saa­
vuttaa hajanaisten yksityistalouksien 
oloissa. Ukraina laajensi kevätkylvöjen 
alaa 5,2%, Pohjois-Kaukasia— 16,4%, 
ylittäen ensimäisenä v:n 1913 kylvö­
alan koko neuvostovallan olemassa­
olon aikana, Krimi — 19,7%. Kirgisia 
— 8,6%, Keskinen Volga — 10,6o/0, 
Alinen Volga-— 13,3o/0, Usbekistan — 
14%, Turkmenistan — 25%, Tadshi- 
kistan— 37% jne.

Kevätkylvön järjestämisessä ja huo­
lehtimisessa puolue huolehtii erikoisella 
huomaavaisuudella yhteiskunnallisen ja 
yksilöllisen sektorin välisistä suhteista 
ensi kädessä koilektivistien ja yksi- 
tyistalonpoikien välisistä suhteista. 
Kaikille on tunnettua, että useissa pii­
reissä tapahtui koilektivistien ja yksi­
tyisten talonpoikien suhteiden kärjisty­
mistä, koilektivistien taholta tehtiin 
karkeita virheitä suhteessa niihin köy­
hiin ja keskivarakkaisiin talouksiin, 
jotka eivät vielä olleet astuneet kollek­
tiivisen työn tielle. Kaikille on myös­
kin tunnettua, minkälaisella järkähtä- 
mättömyydellä puolue korjasi nämä 
virheet, lähtien välttämättömyydestä 
taistella kaikkia yksilötalouksien eris- 
täytymispyrkimyksiä vastaan ja välttä­
mättömyydestä päästä siihen, «että kol- 
lektivistien ja yksityisten talonpoikien 
välisessä suhteessa vakiintuisi säännök­
si : ei jahdata yksityisiä talonpoikia, 
vaan autetaan heitä ja kaikin keinoin 
vedetään kollektiivitalouksiin». (Tov. 
«Jakovievin teeseistä XVI puoluekoko* 
ukselle).

Kevätkylvöjen kulku, joka ratkais­
tiin yhteiskunnallistutetun sektorin ja 
yksityisten talonpoikain yhteisillä voi­
milla, vakuuttavasti osoittaa, että puo­
lue on tässäkin suhteessa onnistunut 
saavuttamaan myönteisiä tuloksia.

Kevätkylvöt päättyivät NKP(b):n 
edustajakokouksen alkamiseen men­
nessä. Tämän maassamme ensimäisen 
sosialistisen joukkokylvön menestyk­
sellinen ratkaisu parhaiten osoittaa oi­
keaksi sen poliittisen kurssin, jonka 
merkeissä puolueemme tuli XV! edus­
tajakokoukseen.

G. Orinko.
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Syyskylvökamppailun merkitys.
Kevätkylvökamppailu suoritettiin ko­

konaan laajentuvan sosialistisen hyök­
käyksen merkeissä. Sen onnistumisella 
tai epäonnistumisella oli ensiluokkainen 
merkitys Neuvostoliiton maatalouden 
lähivuosien kehitykselle, sosialistisen 
sektorin voimistumiselle siinä. Viime 
kevättä onkin sanottu n e u v o s t o -  
k o l l e k t i i v i s t e n  t a l o u k s i e n  
kevääksi. Kysymys oli ennen kaikkea 
siitä, miten kohottaa maatalouden tuo­
tantoa kaikista siinä paraillaan tapahtu­
vista perinpohjaisista uudelleen järjes­
telyistä huolimatta, miten uudet neuvosto­
ja kollektiiviset taloudet kykenevät 
korvaamaan sen tuotannon osan, joka 
ennen oli kuulunut hävitetyille kulak- 
kitalouksiiie ja kollektiiveihin liittyneille 
yksityistalouksille, ja miten vqidaan 
samalla kohottaa vielä yksityistalouden 
piiriin jääneiden köyhien ja keskivarak­
kaiden talonpoikien kylvöalaa. Neuvosto­

ja  kollektiivisten talouksien tehtävänsä 
suorittamisen laadusta riippui kollekti- 
visoimisliikkeen vastaisen kehityksen 
temppo.

Tähän mennessä saapuneet ensim­
mäiset yksityiskohtaiset tiedot todista­
vat ke^tkylvökamppailun olleen todella 
bolshevistisen kamppailun. Asetettu 
tehtävä täytettiin jotenkin täydellisesti.

% Noin viisi miljoonaa talonpoikaistalolta 
suoritti kylvönsä jo kollektiivisesti. 
Kesäkuun 25 päivään mennessä saapu­
neiden virallisten tietojen mukaan oli 
kylvetty 89,5 milj. ha eli 96,3°/o suun­
nitelmasta. Edelliseen vuoteen merkitsee 
se kylvöalan laajenemista 5,7 miljoo­
nalla ha. Todellisuudessa lienee täytetty 
koko suunnitelma, sillä monissa piireissä 

■on jätetty ilmoittamatta yksityistalouk­
sien kylvöjä 5-15°/o. Tämän kautta 
kylvöala kohotettiin ensi kerran sodan 
edellistä tasoa ylemmäksi. Teknillisten 
kasvien kylvöala, joka jo edellisenä 
vuonna kohosi sodan edellistä ylem­
mäksi, kohosi-edelleenkin, Sokerijuurik­
kaassa ja puuvillassa ylitettiin suunni­

telmat, maississa se täytettiin ja pella­
vassa, soijassa ja joukossa muita
teknillisiä kasveja myös miltei täydelli­
sesti. Sellaisilla tuloksilla on suunnaton 
poliittinen ja taloudellinen merkitys. Ne 
puhuvat elävää kieltä työväenluokan ja 
talonpoikaisten välisen liiton voimistu­
misesta.

Kun neuvosto- ja kollektiivisten 
talouksien kylvöala edellisenä keväänä 
oli vähän yli 5 mtlj. ha, niin kylvivät 
ne tänä keväänä jo 37 miij. ha, josta 
33 milj. ha kollektiivisissa talouksissa. 
Ollessaan yksityistalouksina kylvivät 
nyt kollektiivisiin talouksiin liittyneet 
v. 1929 vain n. 20 milj. ha. Tämä 
neuvosto-koll. talouksien kylvöalan 
suunnaton kasvu vaikuttaa sen, että 
maatalouden sosialistinen osasto antaa 
enemmän kuin 600 milj. puutaa viljaa 
markkinoille eli enemmän kuin puolet 
maan koko tavaraviljasta. Ne eivät 
tosin anna vielä niin paljoa tavaraviljaa 
kuin kulakki ja suurtilallistaloudet en­
nen sotaa tuottivat markkinoita varten, 
mutta niiden kylvöala vastaa jo miltei 
täydellisesti suurtilaliis- ja kulakkita- 
louksien kylvöalaa ennen sotaa. Ennen 
sotaa teki kahden viimeksi mainitun 
kylvöala tiettävästi n. 35 milj. ha, mutta 
1927 kylvivät kulakit vain 10 milj. ha. 
Tavaraviljasta tuottivat kulakit silloin 
vain yhden viidennen osan.

Ke vätkylvö kamppailun saavutukset 
ovat vahvistaneet sosialismin voiton 
neuvostokyiässä. Tätä voittoa on edel­
leen lujitettava ja kehitettävä sadon­
korjuu ja syyskylvökamppailun kautta. 
Viljan ja heinän korjuun kunnolla suo­
rittaminen tekee kevätkylvökamppailun 
suorittamisen onnistumisenkin vasta 
täydelliseksi. Sentähden ovat kaikki 
voimat nyt suunnatut viljan korjuun 
onnistuneesti suorittamiseen. Se on 
suoritettava mahdollisimman lyhyessä 
ajassa, jos mieli saada sato kunnollisena 
talteen. Tavaraviljan ajoissa ja kunnol­
lisena korjaaminen, ja että se ei jou­
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tuisi vääriin käsiin, vaatii suurta ja 
tarmokasta organisatorista työtä ja 
monellaista mitä erilaisimmilla välineillä 
varustautumista. Erittäin suuria vaati­
muksia asettaa se varsinkin kulkulai­
tokselle.

Välittömästi seuraa sadon korjuuta 
syyskylvöjen suorittaminen. Suunnitel­
man mukaan tulee syksyllä kylvettä­
väksi 43 milj. ha, joka merkitsee 10o/o 
lisäystä edetyseen vuoteen. Syysviljoista 
on suunniteltu tehtävän sopimuksia 
26 milj. ha suuruiselle kylvöalalle, joka 
piti olla päättynyt 1 päivään elokuuta. 
Samaan aikaan syyskylvöjen kanssa on 
valmistauduttuva kyntämään ylös seu- 
raavaa vuotta varten 60 milj. ha maata.

Leningradin alueella tulee syysviljojen 
kylvöalaa lisättäväksi tänä vuonna 
vuoteen 1929 verrattuna 6,3o/o. Ruista 
kylvetään 580, 500 ka ja syysvehnää 
20,000 ha. Siitä kylvävät neuvostota­
loudet 1,2 milj. ja kollektiiviset taloudet 
43,2 milj. ha ja yksityiset taloudet 
556,1 milj. ha.

Tämän kylvösuunnitelman onnistumi­
seksi on jännitettävä nyt jo kaikki 
voimat. Kevään kokemuksia hyväkseen 
käyttäen on jo ajoissa ryhdyttävä 
varustautumaan tarpeellisilla välineillä, 
koneilla, työkaluilla ja siemenillä. Lenin­
gradin alueen Toimeenpaneva komitea 
on päättänyt mm., että lajitelluilla sieme­
nellä tulee kylvää 14,000 ha, josta aina­
kin 4000 ha syysvehnää. Tämä vaatii 
tarmokasta toimintaa lajiteltujen siemen­
ten varaamiseksi ja niiden ajoissa kyl- 
vöalueelle toimittamiseksi. Ennen kaik­
kea on tehtaiden ja teollisuuden yleensä 
suoritettava tehtävänsä koneiden ja 
muiden työkalujen toimittamisessa.

Syyskylvön onnistumisen aineellisista 
edellyksistä puheen ollessa on ennen 
kaikkea huolehdittava, että käytettä­
vissä olevat välineet tulevat. tarkkaan 
käytettyä, että ne eivät huonon töiden 
ja niiden käyttämisen järjestelyn tähden 
jää makaamaan joutilaana. Siellä missä 
olosuhteet suinkin antavat myöten on 
traktorin työskenneltävä vähintään 
20 tuntia vuorokaudessa. Samoin muut­
kin koneet ja välineet. Niiden korjaus

ja kuntoonpano on jo ajoissa suoritet­
tava, jossa juuri teollisuuden on huo­
lehdittava remonttiin tarvittavien väli­
neiden ajoissa hankkimisesta. Koneiden 
ja työkalujen tarkoituksen mukaiseen 
käyttämiseen on yhdistettävä myös. 
ihmistyövoiman tarkoituksenmukainen 
käyttö. Kun syysviljoista on suunniteltu 
tehtävän sopimuksia lajitelluilla sieme­
nillä kylvämisestä 4,5 milj. Aa: lie, niin 
on hallitus määrännyt tätä varten 
200 milj. ruplan raha-avun. Sen oikein 
käytöstä on huolehdittava ja sopimuk­
set tehtävä ajoissa. Meillä on syyskylvöä 
varten olemassa kaikki välttämättö­
mimmät tarpeet, jos vain osaamme 
niitä oikein ja tarkoituksenmukaisesti 
käyttää.

Kollektiivisten talouksien on heti 
tarkastettava työsuunnitelmansa ja 
määrättävä heti kullekin työlle määrätty 
aikansa, milloin on suoritettava kylvö 
jne. Ennenkaikkea on tarkastettava, 
miten voitaisiin mahdollisimman tark­
kaan käyttää mekaanisten välineiden 
työaika ja miten työt olisi paraiten 
järjestettävissä. Kollektiivisen talouden 
jäsenet on jaettava brikaadeihin kutakin 
työtä varten ja määrättävä kullekin 
työlle kiinteä suoritusaikansa, sikäli 
luonnollisesti vain sallien poikkeuksia 
kuin ilmat sitä vaativat. Näiden tehtä­
vien järjestämiseen ja niistä päättämi­
seen täytyy osallistua niin köyhän kuin 
keskivarakkaankin ja batrakin. Kollek­
tiivisten talouksien on järjestettävä , 
tuotannollisia neuvotteluja ja huolehdit­
tava sosialistisen kilpailun ja iskuryh- 
maläisyyden järjestämisestä ja naisten 
ja nuorten .niihin mukaan vetämisestä. 
Vaikka onkin todistuksia siitä, että 
työhalu ja työinnostus onkin viljan 
korjuun aikana kohonnut vielä kevät- 
kylvöjen aikana vallinnutta suurem­
maksi, niin on myönnettävä, että tässä 
suhteessa ei oie tehty läheskään kaik­
kea, mikä olisi pitänyt tehdä ja mikä 
olisi ollut mahdollista.

Ei oie epäilystäkään siitä, että neu­
vostotaloudet täyttävät syksyn ja kevään 
tuotantosuunnitelmansa. Mutta sen 
lisäksi on niiden kiinnitettävä ympärillä
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'  oievien viljelyksien auttamiseen. Jos ne 
keväällä kyntivät lähistöllä olevien kol- 
lektivisten talouksien maita 500,000 ha, 
niin on niiden se syksyllä kohottettava 
300 tuh. ha syyskylvöjä ja 600 tuh. ha 
kylmää kyntöä. Kone-traktoriasemat 
kylvivät traktorikeskuksen linjalla 
1,800 tuh. ha ja viljakeskuksen linjalla 
3,300 tuh. ha kollektiivisten talouksien 
maita. Syksyllä on traktori keskus suun­
nitellut kohottaa kyntöalan 500 tuh. 
ha:\la. Myöskin viljakeskus suunnitelee 
vastaavaa lisäystä.

Mutta tämän ohella ei ole myöskään 
unohdettava vielä kollektiivisten talouk­
sien ulkopuolella olevia köyhien ja 
keskivarakkaiden talonpoikien joukkoja. 
Syyskylvöjen aikana ei saa enää tapah­
tua niinkuin useissa paikoin keväällä 
tapahtui, että yksityistalouden piiriin 
kuuluvat taloudet jätettiin kokonaan 
huomioon ottamatta. Nämä joukot ovat 
jo kollektiivisten talouksien porttien 
edessä ja vaaditaan vain määrätty aika, 
että ne astuvat niistä sisälle. Sentähden 
on niitä valmistettava tekemään se 
mahdollisimman pian. Valmisteluasteena 
on heidät yhdistettävä osuustoiminnan 
kautta ' maanmuokkausosuuskuntiin. 
Tässä on kyläneuvostojen merkitys 
erittäin suuri, niin kollektiivisiin talouk­
siin kuin yksityisiinkin nähden. Niiden 
järjestäminen ja kamppailujen suoritta­
minen kuuluu juuri kyläneuvostojen 
suoritettavaksi puolueen johdolla. Hy­
vin siinä onnistuakseen on kyläneu­
vostojen valmistettava erityinen maa- 
taloussuunnitelma niin kollektiivisia 
talouksia kuin yksityissektoria varten- 
kin. Sen lisäksi on köyhille ja keski­
varakkaille talouksille annettava kai­
kenlaista apua, järjestäen osuuskuntia 
maan yhteismuokkausta varten ja sa­
moin järjestettävä työeläinten ja maan- 
muokkausvärineiden ja työn yhteistä 
käyttöä, siten valmistaen siirtymistä 
maatalousartteleihin. Lähentyen kaikel- 
laisella avulla yksityistaloudessa olevia 
köyhiä ja keskivarakkaita, tulee kol- 
lektivisten talouksien myös siten hel­
pottaa tätä siirtymistä kollektiivisiin 
talouksiin. .

Syksyisen maatalouskamppailun joh­
dosta tekemässään päätöksessä korostaa 
Leningradin alueen Toimeenpaneva 
komitea yhä uudelleen sitä, että talon­
poikain kollektiivisiin talouksiin siirty­
minen täytyy tapahtua täysin vapaaeh­
toista tietä, Koiiektivisoimisliikkeen 
perustavana muotona tulee olla maata- 
lousartteli. Sen Hinnalla on valmiste­
luasteena Leningradin alueella tarkoi- 
teksenmukaisinta käyttää maanmuok- 
kausosuuskuntia entistä laajemmassa 
mittakaavassa. Kollektiivisten talouksien 
korkeimpaan muotoon, kommuniin 
siirtyminen tulee tapahtua sikäli kuin '  
teknillisen tason kohoaminen, kollektii­
visten talouksien kaaderien kasvaminen 
ja kollektiivisten talouksien osakkaiden 
sivistystaso sen sallii. Katsoen osuus­
toiminnan suureen merkitykseen köyhien 
ja keskivarakkaiden valmistelussa jou- 
kottain kollektiivisiin talouksiin siirty­
miselle, on Tpk määrännyt, että tammi­
kuun 1 päivään mennessä on 60-70o/o 
Leningradin alueen talonpoikaistalouk- 
sista liitettävä kyläosuuskuntitn, Samalla 
velvoittaa se, että tämän vuoden elo­
kuun 15 päivään mennessä alueen 
maatalousosaston on suoritettava lop­
puun maanjako kollektiivisten talouk­
sien ja yksityisten talouksien välillä, 
ja siten lopettaa sillä alalla vallitseva 
epäjärjestys. Neuvosto- ja kollektiivisia 
talouksia lisäämällä ja laajentamalla ja 
kylvökamppailun tarmokkaalla suorit­
tamisella on Tpk määrännyt kylvöalaa 
laajennettavaksi tähän saakka kyntä­
mättä olleesta maasta 238,6 tuh. ha, 
josta suurin osa on käytettävä pellavan 
ja karjanrehun viljelemiseen.

Syyskylvökamppailun läpiviemisessä 
on ennen kaikkea pidettävä silmällä 
XVi puoluekokouksen päätösten horju­
matonta noudattamista. Tämän kamp­
pailun aikana ei ole ainoastaan lujitet­
tava kollektiivisten talouksien olemas­
saoloa, vaan on myös votm istutettava 
sosialistista hyökkäystä kautta koko 
linjan. Syyskylvökamppailu valmistaa 
suuressa määrässä myös tulevaa kevät- 
kylvökamppailua. SSSR: n maataious- 
kansankomisariaatti suunnittelee vuonna

363 —



K O M M U N I S T I

1930/111 lisätä kylvöalaa tähän vuoteen 
verrattuna 130—150 milj. ha, neuvosto­
talouksien kylvöalan 3,8 milj.ista kah­
deksaan milj. ha, jonka ohessa kollek­
tiivisten talouksien kylvöalan tulisi 
■käsittää suurin osa koko kylvöalasta. 
Tärkeimpien vilja alueiden talonpoikais- 
talouksista suunnitellaan tulevana vuon­
na kollektivisoitavan 70—80o/o, toisissa 
viljapiireissä 40—50o.'o ja muilla alueilla 
15— 250/0.

Tulevana vuofena tulee maataloudella 
olemaan jo huomattavasti voimakkaampi 
teknillinen perusta kuin kuluvana vuo­
tena, Kun meillä . vuonna 1930 oli 
traktoreissa 900 tuh. hevosvoiman 
määrä, niin vuoteen 1931 mennessä 
tulemme vielä samaan lisää 1300 tuh.

hevosvoimaa, joista 1 milj. jo kevääseen 
mennessä. Koneiden tuotanto tulee 
tulevana vuotena kohoamaan tähän 
vuoteen verrattuna 400 milj. ruplasta 
840 milj, rupliaan. Se merkitsee, että 
maatalouden korkea teknillinen pohja 
antaa lujan perustan miljoonien pienten 
ja kääpiötalouksien nopeassa tempossa 
tapahtuvalle kollektivisoitumisille.

Käsillä olevan sadon korjuun ja 
syykylvökamppailun bosjievistinen suo­
rittaminen tulee antamaan takeet siitä, 
että jo kuluvan syksyn ja tulevan 
kevään aikana tulee tapahtumaan kol- 
lektivisoimisliikkeen uusi voimakas- 
nousu.

J. L—ri.
# '

Opportunisti Välläri talonpoikaiskysymyksestä.
Muudan sana esipuheeksi.

Suomen vallankumouksellisen työ­
väenliikkeen mukana enemmän tai 
vähemmän yritellyt opportunistisakki 
siirtyi, kuten tunnettua, jokunen aika 
sitten avoimesti vallankumouksen vihol­
listen leiriin. Se aloitti julkisodan 
Kominterniä, S.K.P : tä ja vallankumouk­
sellista tvöväkeä vastaan,

Tuollainen meno ja varsinkin se 
vauhti, jolla tämä kaikki tapahtui, on 
mahdollisesti herättänyt jossakin osassa 
työväestöä jonkinlaista ihmettelyä, On 
ehkä kysytty, että mistäs se tuollainen 
leirinmuuttokiire tuli.

Tosiasia on kuitenkin, että kysy­
myksessä ei ole äkillinen, hetken säi­
kähdyksestä johtunut rintamakarkuruus. 
Jo ennen tätä rintaman ylitse juoksua 
on mainitussa sakissa ollut käynnissä 
pitempiaikainen ideologinen erkaantu-, 
minen vallankumouksellisesta työväen­
liikkeestä. Sen ilmauksena on esiintynyt 
monenmoista horjumista ja vieläpä 
suoranaista vastarintaa .vallankumouk-. 
sellisen linjan noudattamista vastaan. 
Pakokauhlimaisen kiireen antoi tietysti.

nykyinen kärjistynyt luokkataisteluti- 
lanne. Sen painosta tuli pinnan alla 
pitkät ajat piillyt opportunismin piru 
ajetuksi lopullisesti ulos suurtenkin 
joukkojen nähtäväksi. .

Opportunisti Välläri, joka yrittää 
pelata tässä luopioiden pelastusarmei­
jassa kapteenin osaa, sopisi vaikka 
kouluesimerkiksi siihen, ettei sekavalla 
ideologialla kyetä kovinkaan pitkälle 
olemaan proletariaatin vallankumouk­
sellisen liikkeen mukana. Välläri on 
yksi niistä, joka on joskus tätä yritel­
lyt. Välläri tuli, kuten tiedetään, val­
lankumoukselliseen liikkeeseen Suomen 
luokkasodan jälkeen Amerikasta, jossa 
hän oli idelogisesti päässyt noin osaT 
puilleen sille asteelle, mille anarko- 
syndikalistinen i. W.W. järjestö ehti. 
Hän oli siis vielä kaukana marxilaisesta 
ideologiasta 1). Tämän jälkeen ei Vällä- *)

*) Lenin kirjoitti: «Vallankumouksellinen 
syndikalismi .ja industrialismi .ovat askel 
eteenpäin ainoastaan verrattuna vanhaan,. 
mädäntyneesen Toisen.Internationalen ideolo­
giaan. Mutta verrattuna marxilaisiin oppei­
hin. s. o. kommunismiin, ne ovat askel • 
taaksepäin." , .. .
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■-riitä, vaikkakaan hän ei kuulunut edes 
LW.W:1äisten vallankumoukselliseen 
parhaistoon, kylläkään olisi puuttunut 
tilaisuutta kasvaa marxilaiseksi. Mutta 
kaikki jäi vain — tilaisuudeksi. Ei enti­
syyden vakavaa kritiikkiä, ei uuden 
harrasta oppimista. Opportunisti Vällärin 
yhtenä kirouksena oli jo tähän aikaan 
se, että hänellä oli liian «suuri pää». 
Hän kuvitteli itsensä valmiiksi joka 
suhteessa siinä liikkeessä, johon hän 
liittyi.

Vällärin «suuripäisyys» ilmenee myös 
siinä, että hän tässä takavuosina ryhtyi 
tekemään vieläpä teorioita omasta 
takaa. Talonpoikaiskysymys on yksi 
niistä kysymyksistä, joissa hän yritti 
korjata marxilais-leniniiäisiä oppeja ja 
ojentaa Kominterniä. Vällärin luonteen 
mukaista on, ettei hän ole tässä marxi­
laisuuden suutaroimisessa rajoittunut 
joihinkin tai edes vähemmän oleellisiin 
kohtiin. Kuinkas niin pikkunäpertelyistä! 
Kysymyksessä on k o k o  m a r x i l a i s  
l e n i n i l ä i s e n  t y ö v ä e n  j a  t a l o n ­
p o i k i e n  t a i s t e l u l i i t t o a k o s k e -  
v a n  o p i n  r o m u k o o p p a a n  h e i t ­
t ä mi n e n .

Vaikka Välläri ei ole eikä vaikuta 
työväen vallankumouksellisessa liik­
keessä, vaikka hän kavereineen yrittää 
heilua samassa työssä, missä lahtarloh- 
rana: työväen taistelurintaman hajoit- 
tamisessa, niin siitä huolimatta on 
tarkistettava hänen «oppejaan» talon- 
poikaistosta. Tästä opimme sen, kuinka 
todella vieras hänen ideologiansa on 
vallankumoukselliselle työväenliikkeelle. 
Tästä opimme kappaleen suomalaisten 

' opportunistien rintamakarkuruuden syis­
tä. Tästä opimme, että vain selvällä 
marxilais-ieniniläisellä ideologialla voi­
daan olla lujasti mukana työväenluokan 
ja sen puolueen taisteluissa.

Talonpoikaiskysymys marxllais-leni- 
niläisessä opissa. 1

1. Ennenkuin ryhdymme käsitte­
lemään Vällärin jo useita vuosia sitten 
tekemiä «teorioita» talonpoikaiskysy- 
myksessä, koetamme tehdä mahdolli­

simman lyhyen yhteenvedon siitä,, mitä 
kommunistinen teoria opettaa tästä 
kysymyksestä.

Kysymys talonpoikaistosta on, kuten 
tov. Stalin on kirjassaan «Lenin ja 
leninismi» selvästi osoittanut, osa prole­
tariaatin diktatuurin kysymyksestä. 
Proletariaatin diktatuuri on leninismin 
pääkysymys, oleellisin kysymys ja 
talonpoikaiskysmys on osa tästä ylei­
sestä kysymyksestä.

Talonpoikaiskysymys on kysymys 
proletariaatin liittolaisesta vallanku­
mouksessa. Proletariaatti, joka muodos­
taa useimmissa maissa väestön vähem­
mistön, ei kykene ilman liittolaisuutta 
talonpoikaisten kanssa pystyttämään ja 
myöhemmin ylläpitämään proletariaatin 
diktatuuria.

Työväen ja talonpoikaiston liiton 
ajatuksen on oikeaksi osoittanut myön­
teisillä tuloksillaan Venäjän vallanku­
mousten historia ja kielteisillä tuloksil­
laan Unkarin, Bulgarian ja Suomen, 
j.n.e. vallankumoukset. ,

Kysymys liitosta talonpoikaiston 
kanssa on asetettava erikseen kussakin 
vallankumouksen kaudessa. Leninin n.s. 
kolme talonpoikaistunnuslausetta pal­
velevat erinomaisena esimerkkinä siitä, 
kuinka kysymys kussakin vallanku­
mouksen kaudessa on asetettava. ,

Porvarillis-demokraattisessa vallanku­
mouksessa (joka on kohdistettu itseval­
tiutta ja feodalismia tai sen peruja 
vastaan) on mahdollisuus proletariaatin 
liittoon koko talonpoikaiston kanssa. 
Näin oli asianlaita Venäjällä ennen 
helmik. vallankumousta v. 1917. ja 
tämä pitää paikkansa ylipäänsä nykyisiin 
vallankumousliikkeisiin siirto-ja puoli- 
siirtomaissa. Talonpoikaisto kokonai­
suudessaan on kiinnoitettu taistelusta 
itsevaltiutta vastaan ja tilanomistajien 
maiden valtaamisesta.

Proletaarisessa vallankumouksessa, 
jonka edessä ollaan nyt kapitalisti­
maissa, on tilanne toinen. Työväestö 
voi saada nyt liittolaisekseen vain 
talonpoikaiston köyhimmän osan (pien- 
talonpoikaiston). Mutta tässäkin vai­
heessa voidaan keskitalönpoikaista
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neutralisoida. Suurtalonpoikaisto riistä­
jänä on liittolaissuhteessa porvariston 
kanssa proletaarista vallankumousta 
vastaan.

Kolmas vaihe on proletariaatin dikta­
tuurin pystyttämisen ja lujittamisen jäl­
keen. Tällöin voidaan keskitalonpoi- 
kaistokin, joka nyt on voittanut sille 
ominaisen horjumisen porvariston ja 
proletariaatin välillä (nähtyään, että 
proletariaatin diktatuuri todellakin pysyy 
pystyssä) saada liittolaiseksi rikkaita 
talonpoikia (kulakkeja) vastaan. Näin 
on asianlaita nyt Neuvostoliitossa.

Tässä lyhyesti Leninin «kolmen tun­
nuslauseen» sisältö.

Ajatus työväen ja talonpoikaisten 
vallankumouksellisesta liitosta, jonka 
Lenin on meille niin selvästi esittänyt, 
on sekin jo tieteellisen sosialismin 
perustajain ensiksi julkilausuma. 
Enge l s ,  joka tässäkin kysymyksessä, 
kuten kaikissa muissakin, edustaa 
myös Marxin kantaa, kirjoitti:

«Sosialistisen puolueen lähiajan tehtä­
väksi on tullut valtiollisen vallan valtaa­
minen. Mutta vallatakseen sen täytyy 
tämän puolueen mennä kaupungista maa­
seudulle, täytyy tulla voimakkaaksi maa­
seudulla.» Engels: «Talonpoikaiskysymys 
Ranskassa ja Saksassa»- *)

Lenin Marxin ja Engelsin etevimpänä 
■oppilaana oppi marxilaisuuden läksyn 
talonpoikaiskysymyksessäkin ja kehitti 
sitä aikansa vallankumousliikkeiden 
rikkaiden kokemuksien pohjalla.

Kuten jo viittasimme, on kysymys 
talonpoikaistosta osa proletariaatin 
diktatuurin yleisestä kysymyksestä. 
Siitä, ettei sodan edellinen IL Interna­
tionale koskaan asettanut konkreettisesti 
“kysymystä proletariaatin diktatuurista, 
Johtuu tietysti se, ettei se käsitellyt 
myöskään kysymystä talonpoikaistosta 
marxilaisesta Kautsky, joka parhaana 
aikanaan kirjoitti agraarikysymyksestä 
kirjan, jossa hän m.m. osoitti, että

') ikävä kyllä tämä kirjoitus ei ole koko­
naisuudessaan ilmestynyt suomeksi. Osia 
siitä on julkaistu «Kommunistissa» (vuosi­
kerta 1926, n:o 3).

myös maataloudessa tapahtuu konsen- 
tratioprosessi (keskittyminen), ei kuiten­
kaan vetänyt vallankumouksellista 
loppupäätelmää: tvöväen ja talonpoikain 
liittoa. Komintern sensijaan jo I!. kong­
ressissaan (v. 1920) asetti kysymyksen 
täydessä laajuudessaan.

Ei ole kuitenkaan unohdettava, että 
proletariaatin diktatuurin lujan perustan 
maaseudulla muodostavat maatyöläiset 
ja maaseudun proletaarit {jotka omista­
vat jonkunverran maata, mutta ei niin 
paljon, että he siitä pääasiallisestikaan 
eläisivät). Maatyöläiset, maaseudun 
puolproletariaatti ja pientalonpojat muo­
dostavat kaikissa maissa maaseutu­
väestön enemmistön. Proletariaatin liitto 
näiden ainesten kanssa, neutralisoimalla 
senlisäksi keskitalonpoikaisto, takaavat 
proletariaatin diktatuurin pystyttämis- ja 
ylläpitämismahdollisuudet.

IL Kysymys talonpoikaistosta prole­
tariaatin liittolaisena vallankumouksessa 
ei ole tietysti mutkaton kysymys. 
Pientalonpoikaisto on maata omistava 
ja pientavaratuotantoa harjoittava väes­
tökerros. Täytyy olla olemassa varsin 
vakava etujen vastakohtaisuus, joka 
erottaa sen suurtalonpojista ja tilano­
mistajista (jotka saavat tulonsa maako- 
rosta ja voitosta), jotka ovat riistäjiä 
sanan täydessä ja mitä räikeimmässä 
merkityksessä sekä proletaarisen val­
lankumouksen vihollisia.

Pientalonpoikaiston tulot muodostu­
vat teoreettisesti katsoen maäkorosta, 
voitosta ja työpalkasta. Mutta tosiasiassa 
hänen tulonsa muodostuvat työpalkasta 
senvuoksi, ettei hän käytä vierasta työ­
voimaa. Maa ja työvälineet antavat 
hänelle vain mahdollisuuden käyttää 
omaa työvoimaansa. Maa ei ole hänelle 
siis maakoron (eli riistämisen) lähde. 
Hän kärsii melkein aina maanpuuttees- 
ta. Hän maksaa kapitalistisille luotto­
laitoksille ja koronkiskojille korkeaa 
kiskurikorkoa, ja hänen vertansa ime­
vät raskaat verot, raskas maanvuokra 
ja monet kiinnitysrasitukset. Tässä, 
mainitaksemme vain joitakin seikkoja, 
on tekijöitä, jotka aiheuttavat sen, ett— 
eivät hänen etunsa ole missään suh-
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teessä suoranaisesti vastakkaiset prole­
tariaatin eduille, jota vastein yhtymä­
kohtia on runsaasti. Pääasiallisesti hän 
eroaakin proletariaatista siinä, ettei 
hän myy työvoimaansa.

Keskitalonpoika (neutralisoitava) on 
sensijaan, mikäli hän työnantajana 
joutuu kosketuksiin proletariaatin kans­
sa, vihamielinen palkkatyöväestön 
eräille pyrkimyksille. Mutta hänkin 
kärsii maan puutetta. Maan vuokraajana 
tai ostajana sekä kiinnitys- y.m. lainain 
korkojen maksajana hän joutuu suur­
maanomistajien tai muiden koronkis­
kurien kupattavaksi. Tästä johtuu, että 
hänen ja maaseudun pösöjen välillä on 
olemassa, varsinkin jos muun lisäksi 
vallitsee maannälkä, terävä vastakkai­
suus,

Pientalonpojan ja keskitalon pojan 
etujen vastakkaisuus suurtalonpoikien 
ja suurmaanomistajien etujen kanssa, 
esiintyy sangen yleisesti taisteluna
maakorosta, välittämättä siitä, onko 
kysymyksessä maan vuokra tai maan 
hinta. Mutta monia muita tältä etujen
vastakkaisuuden pohjalta kohoavia
sovittamattomia taistelukysymyksiä 
niiden välillä on olemassa.

Maaseutuväestön keskeiset vastak­
kaisuudet, jotka nekin jatkuvasti
kärjistyvät proletariaatin liittolaisjouk- 
kojen jatkuvasti kasvaessa, ovat vain 
yksi puoli. Toinen puoli on porvariston 
ja työtätekevän talonpoikaisten etujen 
vastakkaisuus. Joitakin tämän vastak­
kaisuuden ilmauksia mainitaksemme 
alamme «saksista», s.o. ero maatalous­
tuotteiden ja teollisuustuotteiden hinto­
jen välillä. Monopolikapitalistit nostavat 
teollisuustuotteiden hinnat tuotantohin­
toja korkeammiksi talonpojan vahin­
goksi. Tavaranmyyjinä talonpojat kärsi­
vät kauppakapitaalista, joka maksaa 
heille tuotteista alhaisen hinnan, mutta 
myy ne sitten, keinotellen talonpojan 
kustannuksella, paljoa korkeammasta 
hinnasta. Luotonannossa kupataan 
myös porvariston taholta talonpojan 
verta.

Etujen vastakkaisuudet maaseudun 
rikkaiden ja porvariston kanssa vakuut­

tavat ^sen. että pien- ja keskitaionpoi" 
kaisto* voittavat proletariaatin diktatuu" 
riita enemmän kuin menettävät.

Nämä etujen vastakkaisuudet, jotka 
ovat kaikkialla kapitalistisissa maissa 
sangen terävät, antavat tavattoman 
suuret mahdollisuudet kommunistipuo­
lueiden politiikalle maaseudulla.

Liittolaissuhde proletariaatin ja työtä­
tekevän talonpoikaiston kanssa ei tietysti 
putoa valmiina taivaasta. Se on askel 
askeleelta, jokapäiväisellä työllä ja 
bolshevistisella taidolla rakennettava. 
Ensimmäisenä tehtävänä on vapauttaa 
työtätekevä talonpoikaisto suurtalon­
poikien ja maakapitalistien vaikutuk­
sesta ja holhouksesta.

Välläri huutaa alas työväen ja talon­
poikain taisteluliiton.

Se, että Välläri tuli kiinnittäneeksi 
huomiotaan talonpoikaiskysymykseen, 
ei johtunut halusta päästä ymmärtämään 
tätä tavattoman tärkeää kysymystä. Se 
johtui vain siitä, että Välläri ryhtyi 
v. 1925 presidentinvaali kamppailun ai­
kana tappelemaan vallankumouksellisen 
työväestön asettamaa työväen ja talon­
poikain hallitusta koskevaa tunnuslau­
setta vastaan. Tämän kommunistista 
puoluetta vastaan kohdistaman tappelun 
tahtoi Välläri pohjustaa oikein teoreet­
tisesti. Kuinkas muuten.

Välläri kirjoitti kysymyksestä artik­
keleita, joissa oli hänelle ominaista 
sanomisen rohkeutta aivan ylitsevuota­
vasti — muiden avujen kylläkin jäädessä 
vähiksi. Välläri tahtoi nähtävästi näissä 
kirjoituksissaan olla omaperäinen, 
oikein omatekoisten «teoriain» luoja. 
Hän ei vetoa niissä ainoaankaan omaa 
itseään korkeampaan auktoriteettiin, 
ellemme ota huomioon porvarillista 
«Tietosanakirjaa», jonka avulla hän 
tahtoo määritellä sen, mikä otus on 
oikeastaan talonpoika,

Välläri tulee loppujen lopuksi siihen 
tulokseen, ettei .Suomessa ole työväen 
ja talonpoikain liitto mahdollinen. Vain 
«pienviljelijäin» {näillä tarkoittaa Välläri 
maaseudun puolproletariaattia; mäkitu­
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palaisia, mökkiläisiä, j.n.e.) kanssa on 
«yhteistoiminta» mahdollinen. Mutta 
ajatus varsinaisista työtätekevistäkin 
talonpojista työväen liittolaisena on niin 
perinpohjin hylättävä ajatus Vällärin 
mielestä, ettei siitä kannata edes puhua. 
Kas tällä tavalla Vallan kirjoittaa:

«Talonpoika Suomessa on useimmiten 
palkkatyöväen riistäjä tai ei ainakaan 
elääkseen myy omaa työvoimaansa, 
lukuunottamatta satunnaisia tukinajoja 
ym. ja talonpoika onkin luokka-asemansa 
ja etujensa vuoksi työväkeä ja sen luok­
kataistelua vastaan. Ni i n  n y t j a n i i n  

, v ä l t t ä m ä t t ä  v a s t a k i  n." (Harven­
nus allekirj,).

Tämän kummempaa erittelyä ei Väl­
jän talonpoikaistosta suorita. Hän kat­
selee talonpoikaistoa jokseenkin lä­
peensä samanlaisena aineksena ottamatta 
huomioon sen jakautumista taloudellisen 
asemansa pohjalla eri kerroksiin. Jo 
tässä, lähtökohdassa Välläri tekee 
hirsipuuhypyn.

Jo Engels opetti edellämainitussa 
kirjoituksessaan, että talonpoikaisto 
täytyy jakaa taloudellisen asemansa 
pohjalla eri kerroksiin. Hän jakaa 
varsinaisen talonpoikaisten kolmeen 
osaan, nim. pien-, keski- ja suurtalon- 
poikaistoon. Vasta sen jälkeen hän 
lähtee käsittelemään sitä, mitkä ker­
rokset tulevat kysymykseen proletari­
aatin liittolaisena.

Mitä tulee itse liittokysymykseen. niin 
Vällärin vahva väite on siis se, ettei 
sellainen tule kysymykseen talonpojan 
kanssa, joka ei «ainakaan elääkseen 
myy työvoimaansa, lukuunottamatta 
satunnaisia tukinajoja ym.»

Engels rohkeni kuitenkin olla asiassa 
toista mieltä. Mainitussa kirjoituksessa 
hän sanoo:

' «Mitkä näistä maaseutuväestön ryhmistä 
ovat alttiita liittymään sosialidemokraatti­
seen puolueeseen? (Engels-tarkoittaa tie­
tysti sellaista vallankumouksellista puo­
luetta.) Alamme pikkutalonpoikaistosta.

: Länsi-Euroopassa se ei vain edusta tar- 
1 keintä osaa koko taloapoikaistosta, vaan 
, se muodostaa myös perusaineksen koko 

kysymyksen ratkaisulle. Pikkutalonpojalla 
tarkoitamme maapalstan omistajaa tai

vuokraajaa — pääasiallisesti edellistä joka? 
ei suuruudeltaan ylitä sitä, minkä hän ja 
hänen perheensä kykenee viljelemään,, 
mutta joka ei ole pienempi kuin mikä on . 
välttämätön perheen ylläpitoon.»-

Tässä siis talonpoika, joka ei tee 
elääkseen palkkatyötä. Tämä talon­
poika on kuitenkin Engelsin mukaan, 
mahdollinen proletariaatin liittolaisena, 
vallankumouksessa. Tämä talonpoika,. 
«meidän talonpoikamme», kuten Engels 
sanoo, vastaa suurin piirtein Suomen 
pientalonpoikaa. Ranskassa ja Saksassa, 
joiden maiden talonpoikaiskysymystä 
Engeis käsitteli, oli porvarillinen vallan­
kumous suoritettu jo loppuun ja oltiin, 
jo proletariaatin kumouksen kynnyk­
sellä, kuten Suomessa tällä hetkellä.

Mutta keskitaionpoikaistoakaan, joka 
käyttää palkkatyövoimaa, ei Engels* 
nerokkaana luokkasuhteiden ymmärtä­
jänä, heitä suoraapäätä suurtalonpoikien* 
syliin. Heihinkin nähden on harjoitettava 
taitavaa marxilaista politiikkaa tarkoi­
tuksella ainakin eristää heidät proleta­
riaatin vallankumouksen vihollisista, 
joiden joukkoon he eivät ehdottomasti, 
etujensa vuoksi kuulu.

Engels nim. kirjoittaa:

«Niissä paikoissa, joissa keskitalonpoi- 
kaisto elää pikkutalonpoikien keskuudessa, 
hän ei eroa olennaisesti heistä etujensa 
ja mielipiteittensä suhteen, hänen omien 
kokemuksiensa täytyy opettaa hänelle, 
kuinka monta samanlaista talonpoikaa, 
kuin hän on vajonnut pikkutalonpoikien 
asemaan.»

Pientalonpoikaisto, vieläpä keskitä- 
lonpoikaisto, ei ole siis «luokka-ase­
mansa ja etujensa vuoksi työväkeä ja 
sen luokkataistelua vastaan», kuten. 
Välläri yrittää meille opettaa. Se, että 
se on ollut tai on vielä meitä vastaan 
johtuu aivan toisista syistä. «Meidän: 
talonpoikamme» kantaa lahtarin hepe- 
neitä omaksi vahingokseen, eikä oman 
asiansa puolesta kuten Välläri väittää. 
Eikä hän aina tule olemaan vallanku­
mouksellista työväkeä vastaan, kuten. 
Välläri koettaa uskotella.

Edellä olevista Vällärin omatekoisten 
«teoriain» rinnastelusta Engelsin johto—
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päätösten kanssa huomaamme, että 
Vällärillä on oilut aikomuksena korjata 
jo Engelsin esittämät todella marxilaiset 
opit työväen ja talonpoikaiston liitosta. 
Olemme siis tekemisissä, emme yksino­
maan rintamakarkuri Väliärln kanssa, 
vaan myös revisionisti VälJärin kanssa, 
Tämä revisionisti on muuten kai yksi 
kömpelöimmistä marxilaisuuden korjaa­
jista, joka ei paljoakaan jääne jälkeen 
pappismaisen lahtari opettaja Sirenin 
marxilaisuuden käsittelystä Tammisaa­
ren pakkotyölaitoksella.

Välläri*ei ofe oppinut mitään Suomen 
vallankumouksesta.

Väliäni tahtoo myös olla tieteellinen. 
Historiallisilla argumenteilla v. 1918 val­
lankumouksestamme hän tahtoo lyödä 
viimeiset naulai marxiiais-lenihiläisen 
taionpoikaistoa koskevan opin ruumis­
kirstuun. Väliäni todistelee seuraavasti:

«Mielestäni on väärin puhua tämän 
' maan talonpojista työläisten taistelutove- 

. reina. Eikö se oie juuri talonpoika, joka 
yhdessä varsinaisen porvariston kanssa 
on tässä maassa taistellut työväkeä ja 
maaseudun köyhälistöä vastaan? Eikö 
juuri »talonjusseja* ja porvaristoa vastaan 
noin neljännesvuosisata sitten alettu 
agititionityö nostanut tämän maan työ­
väenliikkeen voimatekijäksi. Eikö y.1918 
kansalaissodassa taistelua käyty juuri 
työväen, torpparien ja muiden maaseudun 
vähäväkisten yhtenäisen rintaman ja 
talonpoikaisporvariliisen rintaman välillä.*

Mitä tulee edellaesittetyihin historial­
lisiin  argumentteihin, niin ne pitävät 
osapuilleen paikkansa, Tarvitsee vain 
ne puhdistaa Vällärin omatekoisten 
«teoriain» kehyksestä ja asettaa ne 
kohdalleen, niin. ne, puhuvat juuri 
Välläriä itseään vastaan. Seuraavassa 
yritämme sen tehdä.

On totta, että talonpoika taisteli 
proletariaatin vallankumousta vastaan 
v. 1918. Sen talonpoika kylläkin teki 
osittain pakoitettuna (monet tapaukset 
ainakin Pohjois- ja Keski-Pohjanmaalla). 
Mutta yleensä voisimme sanoa, että 
kysymyksessä oli se, että porvariston 
ja suurtalonpoikain onnistui pettämällä

vetää mukaansa valkoisen alueen talon­
poikaiston suurin osa (käyttämällä 
hyväkseen m.m, talonpoikain keskuu­
dessa esiintyvää venäläisvihamielisyyttä). 
Mutta se täytyy huomauttaa — oli 
taionpoikaistoa punaistenkin puolella 
taistelemassatai heille myötämielisiä. 
Mutta,suurin piirtein katsoen, oli kysy­
myksessä p o r v a r i s t o n  j a  t a l o n ­
p o i k a i s t o n  l i i t t o.

Suurimpana vaikuttajana siihen, että 
näin kävi, oli Suomen vanhan sosia­
lidemokratian vuosikymmenien takainen 
jokseenkin itsepintaisesti loppuun saakka 
vallinnut talonpoikaiston merkityksen 
ymmärtämättömyys. Tässäkin oltiin 
samalla oksalla Kautskyn kanssa. 
Käytiin agitatsionia «talonjusseja» vas­
taan aivan ylimalkaisesti. Ei erotettu 
kyllin selvästi työtätekevää talonpoikaa 
riistävästä talonpojasta, köyhää rikkaas­
ta. Tuollainen ylimalkainen «talönjus- 
sin» ärhentely karkoitti pientalonpo­
jatkin, keskitalonpojasta puhumatta­
kaan, lahtarien leiriin. Ja v, 1918 
saatiin näiltä talonpojilta satikutia ja 
käytännöllistä havainto-opetusta siitä, 
mitä talonpoikaisto merkitsee proleta­
riaatin ja porvariston välisessä taiste­
lussa. ■

Selventääksemme kysymystä, on 
tarkastettava sitä, minkälaiset väestöai- 
nekset taistelivat toisiaan vastaan 
v. 1928. Toisella puolen oli — tämän 
Vällärikin vielä v. 1925 näki — työväen 
ja maaseudun puolproietariaatin vallan­
kumouksellinen rintama, toisella puolen 
porvariston ja talonpoikaiston vastavalo 
lankumouksellinen rintama.

Tämän toteaa tov, K. Manner kirja- 
sessaan «Talonpoikaiskysymys Suo­
messa» (Tukholma 1924) hyvin selvässä 
ja tiivistetyssä määritelmässä:

»Teollisuuden ja maaseudun proletaarit 
ja puolproletaarit {työläiset, mäkitupalaiset 
ja vuokramiehet — torpparit) olivat meidän 
mukanamme, mutta t a l o n p o i k a i s -  
t o s t a ,  a i n a  p i e n t a l o n p o i k i a  
m y ö t e n ,  ol i  v a l t a v a  o s a  p o r v a ­
r i s t o n  p u o l e l l a . '  (Ha[v, allekirj.)

Tässä ne rintamat, jotka taistelivat 
V: 1918-. Nämä rintamat Vällärikin
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näkee. Mutta hän ei näe sen enempää. 
Hänen mielestään tällainen rintama- 
muodostus oli ja on talonpoikaisten 
etujen ja aseman mukainen. Hän ei 
näe, että kysymyksessä oli talonpojan 
harhautuminen taistelemaan sortajiensa 
ja riistäjiensä kanssa ainoaa todellista 
liittolaistaan vastaan. Tämänluontoinen 
erehdys talonpoikaisten taholta ei ole 
suinkaan ensimäinen. Historia on täynnä 
talonpoikaiston tällaisista erehtymistä 
ja harhautumista. Edelleen ei Välläri 
näe, sitä suurta jättiläisvirhettä, jonka 
vanha sosialidemokratia kysymyksessä 
on tehnyt. Päinvastoin Välläri tarttuu 
kiinni tähän virheeseen ja huutaa: siinä 
on pysyttävä edelleenkin! Välläri ei siis 
pyri opettamaan työväestölle historiasta 
oppimista, vaan historiaan itsensä 
hirttämistä!

Vällärillä on «kunnia» olla trotskilai- 
nenkin.

Edellä on jo mainittu virallisen II. 
Internationalen marxilaisvastaisesta suh­
tautumisesta talonpoikaistoon.

Oli aika, jolloin opportunistit pyrki­
vät eritoten juuri agraariljysymyksen 
tietä .pääsemään irti Marxista revisoi-- 
malla häntä tällä alalla. Bulkakov 
Venäjällä, David Saksassa, mainitak­
semme vain muutamia nimiä, julistivat, 
että Marxin oppi ei maataloudessa 
pidäkään kutiansa. Siellä ei muka 
tapahdukaan tuotannon keskittymistä 
ja väliluokkien tuhoutumista. Johto­
päätös: ei myöskään näin ollen vallan­
kumousta.

Venäjällä jo menshevikkien edeltäjät, 
ekonomistit, jättivät talonpoikaiston 
kokonaan huomioonottamatta vallan­
kumouksellisena tekijänä. Myöhemmin 
menshevikit vastustivat pysyvän tais- 
teluliiton solmiamista talonpoikaiston 
kanssa.

Lenin taisteli kokonaisia vuosikym­
meniä sekä agraari- että talonpoikais- 
kysymyksissä opportunisteja-ja Marxin 
paikkaajia vastaan. Hän osoitti syväl­
lisillä tutkimuksillaan, että marxilaisuus 
pitää paikkansa myös maataloudessa

sekä myös sen, että talonpoikaiston, 
«proletariaatin ainoan voimakkan liitto­
laisen»— kuten hän sanoi — huomiotta 
jättäminen merkitsee porvariston hyödyt­
tämistä.

Erittäinkin on Trotski ansainnut 
kannukset talonpoikaiston aliarvioimi­
sessa. Hän taisteli Leniniä vastaan 
vuosi kymmeniä tässä kysymyksessä. 
Hänen permanenttinen vallankumousteo­
riansa, jonka Venäjän vallankumouksen 
kehityskulku on kumonnut aivan 
murhaavasti 1}, perustuu toisetta puoien 
talonpoikaiston, toiselta puolen proleta­
riaatin aliarvioimiseen. Trotski kielsi 
talonpoikaiston vallankumoukselliset 
mahdollisuudet ja väitti, että talonpoi­
kaisten ja proletariaatin välillä on 
sovittamaton ristiriita, joka johtaa 
ennemmin tai myöhemmin yhteentör­
mäykseen. Senvuoksi on muka vallan­
kumous Venäjällä tuomittu häviöön, 
ellei Lännessä tapahdu proletariaatin 
vallankumousta.

Näemme siis, että Trotskin ja Vällä- 
rin mielipiteet talonpoikaisesta prole­
tariaatin liittolaisena ovat yhtä maata 
kuin maalarin housut, niin suuresti 
kuin nämä misterit toisistaan eronne- 
vatkin. Ettei kukaan jäisi siihen käsi­
tykseen, että Välläri on vain ehkä 
epätarkan formuloimisensa takia joutu­
nut lyötäväksi, annamme hänen taas 
puhua. Välläri kirjoittaa:

„Nyt saatetaan huomauttaa, että v. 1918 
jouduttiin tappiolle pääasiassa juuri sen- 
tähden, kun talonpoika oli porvarin 
puolella, mutta nyt on otettava siitä 
oppia ja koetettava saada talonpoikia 
puolellemme tai ainakin puoluettomaksi 
työväen ja porvariston väliseen kamppai­
luun nähden. Kaunis ajatus ja toteutet­
tuna sangen edullinen. Mutta mahdot­
tomuus muuna kuin haaveena.'*

Ei liene mikään satunnainen asia, 
että Välläri omatekoisen «teoriansa»

‘) Tämän joutui Trotksi v. 1926, Komin­
ternin T.p.k:n pleenumissa, tunnustamaan. 
Hän itse lausui, että Lenin oli ..kaikissa 
oleellisissa kysymyksissä", joissa heillä 
monina vuosina oli erimielisyyksiä, ehdot­
tomasti oikeassa.
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kanssa osuu Trotskin ja yleensä 
opportunistien kanssa samaan kyökkiin. 
Agraari- ja talonpoikaiskysymys ovat 
niitä kysymyksiä, joissa nämä kaikki 
veljekset ainakin löytävät yhteisen 
maaperän.

Muuten Tortskilla ja Vällärillä on 
kokonainen sarja yhtymäkohtia. He 
eivät ole koskaan ehtineet kehitykses­
sään marxilaisuuteen. He molemmat 
ovat yrittäneet riehkua proletariaatin 
vallankumouksen mukana omatekoisilla 
«teorioilla». Kun tämä on osoittautunut 
mahdottomaksi, niin on siirrytty avoi­
mesti vihollisleiriin. Trotski avustaa 
nyt Konstantinopolista maailman por- 
varilehdistöä Neuvostoliiton ja Komin­
ternin parjauksessa ja Välläri yrittää 
Helsingistä käsin hajoittaa, porvariston 
antaessa siihen kaiken mahdollisuuden, 
Suomen vallankumouksellista työväen­
liikettä. Siis yhäkin samalla rintamalla.

Eteenpäin myös maaseudulla.

Mitä merkitsee pohjimmaltaan työ­
väen ja talonpoikaisten taisteluliiton 
kieltäminen? Se merkitsee proletariaatin 
diktatuurin mahdollisuuden kieltämistä. 
Se on hyvästijättö proletaariselle vallan­
kumoukselle. Ja tämä kaikki johtaa 
tietysti alistumiseen vallitsevan riisto- 
järjestelmän edessä, antautumiseen 
sianpäiden edessä, täydelliseen reformis- 
miin ja proletariaatin taistelun päämää­
rän kadottamiseen.

Tähän suohon onkin Välläri koko 
joukkueensa kanssa jo vajonnut. Katso­
kaamme tämän pelastusarmeijan julis­
tusta «Suomen kansalle» (siinä ei 
puhuta sanaakaan talonpoikaistostai). 
Julistus on tyypillinen opportunismin, 
sisällyksettömän pikkunäpertelyn ja 
periaatteettomuuden näytekappale. Sa­
malla se on raukkamainen hyökkäys

vallankumouksellista työväenliikettä ja 
S.K.P :ta vastaan. Tässä opportunis­
tien tie.

Mutta sensijaan Suomen vallanku­
mouksellinen työväestö on oppimassa* 
palataksemme kysymykseen työväen 
ja talonpoikaisten liitosta, työtätekevien 
talonpoikaisjoukkojen lähestymisen 
taitoa. Työtätekevä talonpoikaisia on 
tuloksena tästä ja olojen kurjistumisesta 
vapautumassa suurtalonpoikain ja por­
variston vaikutuksesta ja holhouksesta. 
Voidaan jo puhua joissakin paikoin 
maata työväen ja työtätekeväin talon­
poikain taistelurintamasta (kunnalliset 
ja valtiolliset vaalit j.n.e.}. Tyytymät­
tömyys maalaisliiton petturiuteen ja 
porvarillistumiseen kasvaa. Talonpoika 
tarkistaa jo moninpaikoin kantaansa 
lahtarikaarteihin, porvarillisiin järjestöi­
hin, koko lahtarikomentoon nähden, 
Tämän prosessin vauhtia lisää nykyinen 
kiristyvä kapitalistinen pulakausi, jonka 
seuraukset ulottuvat maaseudullekin. 
Sielläkin voidaan puhua pulasta, ja 
vieläpä vakavasti kärjistyneestä maata- 
louspuiasta.

Suomenkaan maaseutu ei ole paikal­
laan seisova, kuollut maapallon kohta, 
kuten Välläri yrittää meille uskotella. 
Kapitalistisen talouden lait jylläävät 
sielläkin. Sielläkin tapahtuu — vaikka­
kin hitaammin — se prosessi, mikä on 
jo teollisuudessa tapahtunut. Pääoma 
keskittyy, luokkakerrostuminen syvenee 
ja vastakohtaisuudet kiristyvät. Työtä­
tekevä talonpoika näkee, että vallitsevan 
järjestelmän puitteissa hän ei pelastu. 
Talonpoikaisesta tulee yhä taajem­
missa joukoissa «meidän talonpoi- 
kiamme», josta Engels kirjoitti. Eteen­
päin siis maaseudullakin, työväen ja 
työtätekeväin talonpoikain taisteluliiton 
merkeissä.

K. Kajava.
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Neuvosto-Karjalan taloudesta.
Karjala muodostettiin itsenäiseksi 

kansalliseksi alueyksiköksi kesäkuussa 
v. 1920 Karjalan- Työkansan Kommuu­
nin nimellä. Tämän uuden valtiollisen 
yksikön alue oii imperialistisen Venä­
jän osana ollessaan jäänyt kapitalisti­
sen kehityksen tiepuoleen. Vain vähäi­
sessä määrässä ehti pääoma tunkeutua 
Karjalan puurikkaita metsiä raiskaa­
maan, perustamaan muutamia sahalai­
toksia etupäässä vientiä varten. Va~ 
remmin syntynyt raudan valmistus en­
nätti jo ennen imperialistisen komen­
non kukistamista kuolla etelän ja Ura­
lin rautateollisuuden kehittyessä. Ainoa 
suurteollisuuden edustaja koko alueella 
oii Onegan metallitehdas, jonka tuo­
tanto v. 1912 kohosi lähes mil­
joonaan ruplaan ja työläismäärä yli 1100.

1 Vuoriteollisuutta, jolla nyt näyttää ole­
van niin suuret kehitysmahdollisuudet, 
ei Karjalassa ennen sotaa lainkaan 
ollut, ellei oteta lukuun aika ajoin suo­
ritettuja marmori- ja porfyyrilouhintoja. 
Samoin maatalous pysyi perin. alkeel­
lisella asteella. Teiden rakentamisesta 
ja yhteysvälineistä ei nimeksikään huo­
lehdittu. Vasta imperialistinen sota, 
joka eristi Venäjän lännen maista, sai 
tsaarihallituksen rakentamaan Muur­
mannin radan, enemmän strategisia 
kuin taloudellisia seikkoja silmälläpi­
täen.

Kansalaissodan aika rappeutti jo impe­
rialistisen sodan vuosina taantunutta 
taloutta yhä enemmän. Vasta v, 1922 
lyötiin Suomen valkokaartilaisten ryös- 
töjoukot lopullisesti ja päästiin käy­
mään käsiksi rakentavaan, luovaan 
työhön talouden ja kulttuurin alalla.

Koko olemassaolonsa ajan on Kar­
jala nauttinut erikoisia taloudellisia ja 
budjettioikeuksia. Nämä oikeudet las­
kivat lujan perustan Karjalan talous­
elämän kehitykselle. ' Niiden mukaan 
tulivat kaikki alueelta kertyvät tulot, 
palvelemaan rautatietä ja tietoliikennettä 
lukuunottamatta Neuvosto-Karjalan ta­

louden kohottamista. Tuloksena onkini 
ollut voimakas taloudellinen ja kulttuu­
rinen kehitys kuluneiden vuosien 
aikana.

Aluksi sai Karjala suoranaista tukea 
keskuksesta: noin 800.000 kultaruplaa 
elintarpeiden ostoon ulkomailta vv. 
1921 ja 1922 sekä 800.000 puutaa vil­
jaa v. 1923 kadon johdosta. Nämä 
lainat suoritettiin kuitenkin takaisin. 
keskukselle jo v. 1923 mennessä. Sen 
lisäksi on Karjala v:sta 1924 alkaen 
ottanut osaa yleisvaltakunnallisiin me­
noihin vuosi vuodelta suurenevalla 
summalla.

Karjalan luonnonolot tarjoavat erikoi­
sen suuret mahdollisuudet talouden 
kehitykselle. Näihin asti on näitä luon­
nonvaroja kuitenkin kyetty vain perin 
vähäisessä määrin käyttämään. Esimer­
kiksi vesivoima. Sitä on Karjalan joissa 
keskikorkean veden aikana laskelmien 
mukaan 1.100.000 — 1.200.000 hevos­
voimaa, teknillisesti käyttökelpoista. 
Siis niin paljon, että sillä voitaisiin ke­
hittää energiaa enemmän kuin koko 
Neuvosto-Liiton kaikilla sähköasemilla 
v. 1928—29 todella kehitettiin. Tästä 
valtavasta voimamäärästä on käytettynä 
ainoastaan 1.500 (Kontupohja, Petros­
koin pienet vesiasemat, Uhtua).

Parhaillaan suoritetaan kiireellisiä 
valmistelutöitä sähkökemiallisen teolli­
suuden kehittämistarkoituksessa Karja­
lan vesivoiman pohjalle. Edullisimmat 
paikat sähköasemien rakentamiselle 
ovat Vienanmereen laskevat joet. Niva 
(laskee Imandra-järvestä Kantalahteen,
127 metriä 37 kilometrin matkalla; 
koko putouskorkeus, 127 metriä, tek­
nillisesti käytettävissä), Kemijoki (Vuotsa 
ja Usmankoski yhdistettyinä, Putki- 
koski), Kouta ja Uikujoki. Niva- ja 
Koutajoesta (Knäsön kannaksen puh­
kaisemalla) yhteen renkaaseen yhdistä­
mällä saadaan 1.330 miljoonaa kilo— 
wattltuntia vuosittain, yhdistämällä Ke­
mijoen alemmat kosket saadaan n.
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1.600 miljoonaa kw/t vakinaista ja 
800 milj. kw/t. sesonkivoimaa. Poh- 
joisimpien jokien, Nivan ja Koudan, 
asemat on tarkoitettu Hiipirän apatiitin 
jalostuslaitoksien voima-asemiksi, Ke­
mijoen ja Uikujoen asemat alumiinin, 
karbiidin, fosforin {tulitikkuteollisuutta 
varten), karborundumin, korundin ym. 
kovien hionkivien, jotka nyt tuodaan 
ulkomailta, valmistusta varten.

Kolmas suuri voimakeskus on Sunun- 
joki. Ohjaamalla sen vedet Hirvaskos­
ken yläpuolelta Päijärven kautta San- 
tälanjärveen saadaan Päijärven yläpuo­
lelle sähköasema {yli 30 metrin putous), 
Päijärven ja Santalanjärven välille toi­
nen asema (n. 8 metrin putous) ja 
Kontupohjan asemaa laajennetuksi
20.000 kw:iin. Yhdistämällä nämä ase­
mat saadaan yli 200 miljoonaa kw t 
vuosittain. Kontupohjan vesimäärää voi­
daan vielä lisätä suuntaamalla Lisma- 
järven vedet Santalaan. Pääasiallisena 
iämän voiman käyttäjänä tulee olemaan 
Kontupohjan kansallinen teollisuuskes­
kus suurenneltuine selluloosa- ja pape- 
rikombinaatteineen, sahoineen, pegma- 
tiittitehtaineen, metsäkemiallisine lai- 
tokslneen jne. Parhaillaan rakennetaan 
sitäpaitsi voimajohtoa Kontupohjasta 
Petroskoihin, jossa kaupungin väestön 
ohella ja sitä suurempana voiman ku­
luttajana tulee olemaan rekonstruoitava 
Onegan metallitehdas, ja muut Petros­
koin teollisuuslaitokset (Lososinan puun- 
jalostuskombinaatti, (ibroliittitehdas ym).

Teollisuuden pääalana on ja tulee 
■olemaan puunjalostusteollisuus. Metsiä 
on Karjalassa näet sangen runsaasti: 
kasvullista metsämaata yli 9 milj. heh­
taaria. Suurin osa {n, 2/3) tästä alasta 
on täyskasvaneen ja yli-ikäisen metsän 
peitossa. Tästä seikasta johtuu, että 
vuotuinen lisäkasvu on nyt vielä kovin 
pieni, jos sitä verrataan esim. Suomen 
ja Ruotsin metsien lisäkasvuun. Sitä 
mukaa kuin yii-ikäinen puuaine otetaan 
metsistä pois, sitä mukaa saavat nuo­
remmat polvet paremman kasvumah­
dollisuuden ja lisäkasvun määrä siis 
suurenee. Vuoteen 1929/30 saakka ei 
hakkuumäärä kuitenkaan noussut edes
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aikaisemmin arvioituun lisäkasvun mää­
rään, vaikka metsänhakkuut ovatkin, 
vuosi vuodelta vahvasti suurentuneet: 
v. 1923/24 hakattiin 1,3 milj. v.1927/28 
3,8 milj. v. 1928/29 5,26 milj. ja 1929,30 
8,6 milj. kiintokuutiometriä.

Lukuunottamatta Kontupohjan pape­
ritehdasta on tähän saakka puuta jalos­
tettu pää-asiassa vain sahaustuotteiksi 
ja ratapölkyiksi. Viimeisten vuosien 
kuluessa on puun käyttöä sahoilla kyllä 
aika lailla järkiperäistetty ja jäteprö- 
sentti saatu pienenemään. Suuri määrä 
puuainetta kuitenkin vielä haaskautuu. 
Sentähden pyritään sahateollisuuden 
yhteyteen kehittämään apuiaitoksia jät­
teiden käyttöä varten. Mutta sekään ef 
riitä. Tekniikka kehittyy nopeasti. Syn­
tyy tyyten uusia jaiostusmuoioja, joi­
den kautta raaka-aine, tässä tapauk­
sessa puu, voidaan käyttää hyödylli­
sesti miltei ilman minkäänlaista huk­
kaa. Tällaisia uusia aloja ovat ns. ma- 
soniitin ja rehusokerin valmistus. Molem­
mat nämä alat on jo otettu huomioon 
rakennussuunnitelmissa.

Suurimmat kehitysmahdollisuudet on. 
Karjalassa sentään selluloosa- ja pape­
riteollisuudella, Nykyään tekee tämän 
alan nopean laajentamisen vaikeaksi se, 
että koneisto on kokonaisuudessaan 
tuotava ulkomailta. Kun nyt ryhdytään 
Neuvostoliitossa rakentamaan näiden 
koneiden tuotantolaitoksia niin kehi­
tysvauhti Suuresti lisääntyy. Tähän 
saakka on paperiteollisuuden suunni­
telmia laadittaessa lähtökohtana ollut 
se käsitys, että kuusipuu on ensi kä­
dessä sahateollisuuden raaka-aine, ja 
vain sahapuuksi kelpaamaton osa hak- 
kuutuotteista voidaan järkiperäisesti 
käyttää selluloosa- ja paperiteollisuuden 
raaka-aineeksi. Tästä käsityksestä oli 
seurauksena se, että laskelmissa tup- 
pasi raaka-ainepohja käymään kapo- 
seksi laajennetulle Kontupohjallekin, 
puhumattakaan enää muista paperikom­
binaateista eteiä-Karjaiassa. Kun lisäksi 
sahateollisuutta vuosi vuodelta järki- 
peräistytetään, kun se käyttää yhä 
pienemmän ja pienemmän puun, niin 
näytti siltä, kuin paperiteollisuus etelä-
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Karjalassa menettäisi lopulta raaka-ai­
neensa miltei tykkänään. Tällainen kä­
sitys ei kelvannut perustaksi rakennus­
suunnitelmalle. Se piti kääntää jaloil­
leen, piti sanoa, että kuusipuu on sel­
luloosana paperiteollisuuden raaka-aine, 
mutta koska meillä ei vielä ole val­
miita selluloosa- ja paperitehtaita ja 
koska suuret määrät täys- ja yli-ikäistä 
kuusipuuta on metsissä estämässä lisä­
kasvua, niin toistaiseksi on tarkoituk­
senmukaista käyttää tätä varastoa 
sahateollisuuden raaka-aineeksi. Kuva 
muuttui tyyten: yhden Kontupohjan 
asemesta on Äänisen ja Laatokan pii­
reissä ehtymätön raaka-ainevarasto vä­
hintään viittä samankokoista tuotanto­
laitosta varten (a 70.000 tonnia pape­
ria). Tällainen muutos ei ollenkaan 
supista lähivuosien vientimahdollisuuk­
sia.

Toinen perustavista teollisuusaloista 
on vuoriteollisuus. Se on vakavista 
vaikeuksista huolimatta neuvostovallan 
aikana kehittynyt aika voimakkaasti. 
Sen tärkeimmät tuotteet ovat maasälpä, 
pegmatiitti, kvartsi, katinkulta, katuki- 
vet ja hioinkivet sekä kalkki. Karjalan 
merkitys vuoriteollisuuden alalla selviää 
jo siitä, että Karjala antaa n. 80 % 
koko Neuvostoliiton porsliini-ja fajanssi- 
teollisuuden käyttämästä maasälvästä 
ja  pegmatiitista minkä lisäksi maasäl­
pää vielä viedään ulkomaillekin.

Vuoriteollisuuden alalla toimii nyky­
ään kaksi järjestöä: Karjalan vuoriteol- 
lisuus-trusti Karelgranit ja Moskovan 
ja Leningradin kunnallishallintojen yh­
teinen järjestö, joka SoltjärvelVä val­
mistaa katukiviä näitä kahta pääkau­
punkia varten. Nyt on nostettu kysy­
mys näiden järjestöjen yhdistämisestä.

Metallisia mineraaleja, rautaa ja ku­
paria, on todettu olevan useassa pai­
kassa. Mutta kuinka paljon niitä on ja 
onko niillä suurempi teollinen merkitys, 
siitä ei ole tietoa. Yleensä on niin, 
että tutkimustöitä^ maaperän sisällön 
selvittämiseksi ei ole tehty riittävässä 
määrin. Tähän puoleen ei ole vielä 
pantu kylliksi painoa eikä annettu tar­
peellisia varoja. Kuvaavana seikkana

mainittakoon, että kun tänä vuonna 
piti ryhtyä rakentamaan muutamia 
suuria tiilitehtaita, niin ei löytynyt 
ketään, joka olisi voinut osoittaa pai­
kat, missä raaka-ainetta, savea ja hiek­
kaa, olisi kyllin suuret, määrät. Juuri 
tähän puoleen pitää nyt 5-vuotissuun- 
nitelmaa tarkistettaessa paino panna.

Metalliteollisuuden edustajana on vain 
•Onegan tehdas Petroskoissa. Nykyään 
valmistaa tehdas tiekoneita, nostotal- 
joja ja lekoja sekä venemoottoreita. 
Tuotanto kohonnut sangen nopeasti: 
v. 1922 li milj. rpf, v. 1926/27 2,5 
m. r., 1929/30 11 milj. rpl. Suunnitelma 
tehtaan rekonstruoinnista on valmis. 
Sen mukaan tulee tehdas erikoistetuksi 
tiekoneiden tuotantoa varten koko Neu­
vostoliiton tarpeiksi. Tehtaan koko­
naistuotanto kasvaa kolmessa vuodessa 
yli kuusinkertaiseksi nykyisestään. Heik­
kona kohtana toistaiseksi se, että rauta 
on kuljetettava pitkien matkojen takaa.

Elintarveteoilisuuden alalta ansaitsee 
maininnan kalansäilyketehdas Kanta- 
lahdessa, tehdas joka viime talvena 
siirrettiin Karjalan kauppakomissariaa- 
tille. Sen tuotanto on vielä melko vä­
häistä (viime vuonna n. milj. laa­
tikkoa vuodessa), mutta laajenee nope­
asti {v, 1932/33 18 milj. laatikkoa). 
Tähän asti on valmistettu pääasiassa 
kalliimpia säilykelajeja. Parhaillaan siir­
rytään valmistamaan yleisemmin käy­
tettyjä ja halvempia lajeja.

Kirjapaino-olot ovat epätyydyttävällä 
kannalla. Kulttuuritarpeet kasvavat, 
asettavat yhä suurempia vaatimuksia 
kirjateollisuudelle eritoten kansankieli­
selle. Tämä ei niitä kykene lähimain­
kaan tyydyttämään. Valtion nykyistä 
kirjapainoa Petroskoissa ei kannata 
ryhtyä laajentamaan. Rakennukset ovat 
epäkäytännölliset, vanhat, ahtaat. Siksi 
täytyy ensi talousvuonna ryhtyä raken­
tamaan uutta, ajanmukaista kirjapainoa, 
joka tyydyttäisi edes muutaman vuo­
den ropeasti kasvavat kulttuuritar­
peet. -

Odottamattoman suurta vauhtia on 
Karjalan teollisuus viime vuosina harp­
ponut eteenpäin: Kansantalousneuvoston
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alaisen teollisuuden kokonaistuotanto 
v. 1925/26 12,1 tniij. rpi, v. 1926/27
27.4 m. r., 1927/28 36 m. r., 1928/29
49.5 m. r. ja tänä v, kontrolliiukujen 
mukaan 95 miij. rpi. Kontrolliiukujen 
edellyttämää määrää pienennettiin jon­
kun verran kansantalousneuvoston lin­
jalla. Ja kuluneiden kuukausien tulok­
set osoittavat, että Karjalan kansanta­
lousneuvoston teollisuus ei yllä mainit­
tuun summaan tänä vuonna aivan 
pääse. Työn tuotantovoiman kohotta­
misessa ja tuotantokustannuksien alen­
tamisessa ei teollisuutemme ole kyen­
nyt täyttämään suunnitelman asettamia 
vaatimuksia. Erikoisesti koskee tämä 
saha- ja vuoriteollisuutta. Ei ole kyetty 
mobilisoimaan työväen suuria joukkoja 
näitä tehtäviä ratkomaan. Tulokset 
osoittavat, että puolue-, nuoriso- ja 
ammatillisten järjestöjen työssä on tässä 
suhteessa heikkouksia, joiden poista­
miseen puoiuejärjestön johto on tar­
mokkaasti ryhtynyt.

Kuten alussa mainitsimme, jäi maata­
lous vanhan komennon aikana perin 
alhaiselle tasolle, eikä neuvostovalta­
kaan ensimäisinä vuosinaan kyennyt 
antamaan riitävästi varoja (eikä järjes- 
äviä voimia tälle rintamaosalle. 

Sodan hävitykset saatiin korvatuiksi 
kylläkin viljelysalaan nähden jo v. 1923 
ja karjakantaan nähden v. 1925. Vilje­
lysala on sen jälkeen jatkuvasti lisään­
tynyt, samoin hevoskanta, mutta nau­
takarjan määrä on, sadosta riippuen, 
heilahdellut. Vasta viime vuosi ja ku­
luva vuosi toivat jyrkän muutoksen 
maatalouteen. Voimakkaasti kasvanut 
teollisuus on asettanut maataloudelle, 
eritoten karjataloudelle ja rehuviljelyk- 
selle, tyyten uudet vaatimukset, joiden 
täyttämiijen on teollisuudenkin edelleen 
kehittymisen ehto. Tähän asti op suuri 
osa rehusta tuotu Karjalan ulkopuolelta. 
Samoin juuri- ja vihanneskasveista. 
Metsätöiden paisuessa on tämä tila käy­
nyt perin epäedulliseksi. Rehun kulje­
tus rautatieasemilta pitkien matkojen 
laa tulee kovin kalliiksi ja sitoo suuret 
määrät hevosia, jotka kipeästi tarvit­
taisiin metsätöissä. Siksi onkin viime

aikoina ryhdytty voimakkaisiin toimiin 
rehunviljelyksen ja karjatalouden kehit­
tämiseksi. Parhaillaan rakennetaan useita 
suuria neuvostotiloja, joiden toiminnan 
pääosana on rehuviijelys, osin karjan­
hoito (Uhtualle, Kiestingiin, Louheen, 
Kemiin, Petroskoihin ym.) Samaan 
suuntaan kehitetään myös talonpoi- 
kaistaloutta. Avuksi tulee tässä se vahva 
yhteiskunnallinen muutos, joka par­
haillaan on maaseudulla käynnissä, 
nim. kollektivisointi. Kollektiivisten suur­
talouksien järkiperäinen ohjaaminen on 
näet verrattomasti helpompaa kuin ha­
janaisten talonpoikaistalouksien.

Myönnettävä on, että sosialistisen sek­
torin kehittämiseen maataloudessa eii 
Karjalassa ole vuoteen 1928/29 saakka 
pantu riittävää painoa. Vanhat neuvos­
totaloudet ovat viettäneet kituvaa elä­
mää, eivät ole päässeet laajenemaan 
niin suuriksi, että talous olisi voitu jär­
jestää nykyajan vaatimuksia vastaa­
vasti. Talonpoikaistalouksien kollekti- 
visoimisen perustaa on kyllä melko 
lailla laskettu osuustoiminnan ja yksin­
kertaisten tuotannollisten yhtymäin , 
kautta. Mutta siirtyminen näistä val­
mistelevista muodoista seuraavaan as­
teeseen, yhteistalouden artte li muotoon,, 
osoitti että talonpoikaistalouden kehi­
tystiestä sosialismiin ei ollut selvää käsi­
tystä niiden keskuudessa, joiden fpiti 
tätä siirtymistä tässä vaiheessa ohjata 
ja järjestää. Tehtiin «ylihyppyjä», py­
rittiin pääasiassa yhteistalouksien kor­
keimpaan muotoon, kommuuniin, 
samalla kun yleensä arvioitiin liian 
suureksi kollektiivisen liikkeen vauhti. 
Vakavia virheitä ei isossa mitassa sen­
tään Karjalassa ennätetty tehdä, sillä 
päätehtävä, nim. metsänhakkuukamp- 
pailu varjeli sitä. Ja ajoissa tulivat 
myös puolueemme KK:n ja aluekomi­
tean ohjeet osoittamaan oikean tien,, 
jota on kuljettava. Siksipä meillä Kar­
jalassa talonpoikain eroamiset kollek­
tiiveista supistuivat suhteellisen vähiin 
ja sangen lyhyen laskuvaiheen jälkeen 
alkoi yhteistalouksiin liittyneiden talon­
poikain määrä jälleen kasvaa samalla 
kun kollektiivisissa talouksissa kävi
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«puhdistusprosessi». Nyt voidaan täysin 
vastuullisesti sanoa, että kollektiiviselle 
liikkeelle Karjalassa on jo laskettu 
vankka pohja, jotatyöväenvallan antama 
aiheellinen ja järjestävä apu yhä lujit­
taa ja nopeasti laajentaa.

Maatalouden rinnalla saa kalatalous 
elintarvelähteenä yhä suuremman ja 
suuremman merkityksen. Ja Karjalalla 
on tämän alan kehittämiseen hyvin 
suuret mahdollisuudet sekä Vienanme­
rellä että sisäjärvillä. Kalatalouteen teh­
dyt pääomasijoitukset (viime vuonna 
600.000, tänä vuonna 1.500.00, ensi 
vuonna 1.700,000 ruplaa) laskevat hy­
vän pohjan tälle talouden haaralle.

Maanteiden rakentamiseen käytetään 
nyt suuria summia. Samoin autoliiken­
teen järjestämiseen. Talouden ja kult­

tuurin kehityksen kannalta ovat kaikki 
nykyään mahdolliset sijoitukset liiken­
teeseen kuitenkin liian pieniä, sillä 
pitää muistaa, että suuri osa piirien 
keskuksistakin on vielä vaillakunnoflista 
yhteyttä rautatien ja keskuksen kanssa.

Kulttuurin kohottamisen ja terveyden­
hoidon parantamisen alalla on tehty 
valtavan suuri työ, eritoten kansallisen 
väestön keskuudessa. Tämän rintaman 
osakseen saamasta huomiosta ovat 
parhaana todisteena seuraavat luvut, 
jotka osoittavat Karjalan budjetista 
kulttuuri- ja sosialisiin tarkoituksiin 
myönnettyjä summia: v. 1924/25 1.944. 
000 ruplaa, v. 1925/26 3.023.000 rpl, 
v. 1927/28 4.933.000 r., v. 1928/29
6.467.000 r. ja tänä vuonna 10.510,000 
ruplaa. Parhaillaan toteutetaan yleistä 
alkeiskoulupakkoa ja suoritetaan val­
mistelevia töitä siinä tarkoituksessa, 
että parin kolmen vuoden kuluessa 
voitaisiin ulottaa koulupakko keskikou- 
luihin.

Mainitsimme jo kirjoituksen alussa, 
että Karjala on koko ajan nauttinut 
erikoisia taloudellisia ja budjettioikeuk­
sia. Eritoten budjettioikeuksilla on 
ollut suuri merkitys talouden ja kult­
tuurin kehittämisessä. Budjetti onkin 
tähän asti aivan ratkaisevasti määrän­
nyt'talouselämän kehityksen sekä suun­
nan että vauhdin.

Budjetti itse on kasvanut seuraa­
vasti: v. 1923/24 6,44 milj., 1924/25 
9,54 m., 1925/26 15,68 m„ v. 1926/27 
16,27 m., v. 1927/28 20,45 m. ja tänä 
vuonna 42,67 milj. ruplaa. Siis 6 vuo­
dessa 6,6 kertaiseksi. Suurimpana tulo­
eränä ovat tietenkin metsätulot (kan- 
tomaksut). Näiden ominaispaino on 
kuitenkin vähitellen pienentynyt talou­
den yleensä kasvaessa.

Rinnan budjetin kasvun kanssa ovat 
lisääntyneet budjetin menot taloudellis- 
tuotannollisiin. tarkoituksiin: v. 1924/25 
3,2 milj ja tänä vuonna 24,2 milj. rpl. 
Suurimmat erät: teollisuudelleni m, r.), 
maataloudelle (3,5 m. r.), metsätalou­
delle (yli 3 milj.), tierakennuksiin ja 
autoliikenteelle (3,7 m. r.), kunnallis­
taloudelle (yli 2 m. r.). Erityisesti on 
huomautettava, että tänä vuonna ensi 
kerran myönnettiin budjetista huomat­
tava summa neuvostotilojen rakentami­
seen (1,3 m.r.).

Otamme minkä talousalan tahansa, 
kaikilla niillä näemme sangen nopean 
nousun, nopeamman kuin kukaan 
osasi arvioida vielä muutama vuosi sitten.

Heikoimpana kohtana talouden ja 
kulttuurin rakennustyössä on ihmisten 
puute. Ei ainoastaan korkean ammatti­
taidon omaavista, vaan yleensä ihmi­
sistä on kova puute. Väkeä vähän, 
tehtävät suuret. Karjalaan täytyy joka 
vuosi tuoda ulkopuolelta suuret määrät 
työvoimaa metsätöihin, rakennustöihin, 
tietöihin, jopa maataloustöihinkin. Eri­
koisen kipeä on kysymys työvoimasta 
metsätöissä. Ulkopuolelta värvätyn työ­
voiman tuotantokyky on paljon pie­
nempi kuin Karjalan oman väen. Sen 
matkakulut, asuntojen rakentaminen 
sille, elintarpeiden kuljetus jne. nielevät 
suuria summia vuosittain. Kun tämä 
ulkoa tuotu työvoima on töissä vain ‘ 
kovin lyhyen ajan (keskimäärin 40—50 
työpäivää), niin nuo mainitut menot 
kohottavat huomattavasti tuotantokus- ' 
tannuksia. Jotta tästä lisämenosta va­
pauduttaisiin, on ryhdytty järjestämään 
vakinaisia työläiskaadereita metsätöihin, " 
rakentamaan erikoisia työläiskyliä uuteen 
malliin, kyliä joissa elämän kaikki puo­
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let saavat tyydytyksensä (koulut, klu­
bit, kirjastot, sairaalat, kaupat, posti 
ja puhelin, ruokalat jne). Kun hakkuu- 
tehtävät vielä nykyisestään huomatta­
vasti suurenevat, tarvitaan näitä kaade­
reita aina 20 tuhanteen. Pääasiassa 
pyritään näihin kaadereihin vetämään 
Leningradin alueen suomalaista ja Tve­
rin karjalaista väestöä.

Yleensä voidaan sanoa, että Karjaia 
on kunnialla suoriutunut sille suuren 
Neuvostoliiton osana langenneista sosia­
lismin rakennustehtävistä. Myöskin luok­
kataistelun rintamalla. Kuluneiden kym­
menen vuoden aikana on laskettu pitävä 
perustus. Ja jos jo tähän asti talous- 
ja kulttuurielämän vauhti on sitä enem­

män kiihtynyt, mitä pitemmälle aika' 
on kulunut, niin nyt se vasta alkaa oikein 
sosialistinen meno. Siitä antaa pienen 
esimaun parhaillaan muokkauksen alai­
nen 5-vuotissuunnitelma. Sen mukaan 
kohoaisi esim. teollisuustuotanto nykyis­
ten 95 miljoonan asemesta yli 300 
miljoonaan v. 1932/33, ja maatalous 
tyydyttäisi omat tarpeet rehun, vihan­
nes- ja juurikasvien sekä maitotuottei­
den aloilla. Näemme että samaan aikaan 
kuin kapitalistinen naapurimaamme näi­
vettyy kriisin kourissa, samaan aikaan 
Neuvosto-Karjala entistä suuremmalla 
vauhdilla kehittää sosialistisia tuotanto- 
voimiaan.

V. Ojanen.

Ukrainan kansallisuuskysymyksestä.
Leniniläistä politiikkaa ja harhasuuntia.

Tilanteen muutokset aiheuttavat aika 
ajoin uudesti asetteluja kansallisuusky­
symyksenkin alalla. Ja samalla esiintyy 
tavallisesti harhakäsityksiä, oikeisto­
laisia ja vasemmistolaisia, tai — parem- 
minsanoen: isovenäläis-shovinistisia tai 
kansallis-shovinistisia. Äsken on ilmesty­
nyt kirjasena Harkovin piirikunnan sih­
teeri tov. Postishevin puoluekomi­
tean plenumissa pitämä puhe, >) jossa 
selostetaan kiinnostavia ilmiöitä kan­
sallisuuskysymyksen alalta Ukrainassa. 
Selostamme tuon puheen pääkohdat.

Jotkut toverit arvelevat, että sosia­
listisen uudestirakentamisen, rekonstruk­
tion aikana kansallisuuskysymys me­
nettää merkitystään. He perustelevat 
käsitystään sillä, että kun otetaan vain 
suuria askeleita sosialismia kohti, niin 
se muka jättää kansallisuusasian var­
joon. Tämä on aivan väärä käsitys, 
sanoo tov. Postishev. Päinvastoin, juuri 
nyt luokkataistelun kärjistyessä ja vi­
hollisten uhatessa Neuvostoliittoa—kan­
sallisuuskysymys saa valtavan merki-

J) riocTbiujeB, „HauMOHajibHhift BO ipoc 
n peKoHcrpyKiHUHMä nepno,n“ H3ä. »Tlpo.ie- 
rapttfl* XaptKOB. 1930, . . ..

tyksen. Uusiin rakennettaviin tehtaisiin 
on vedettävä ukrainalaisia kylistä. Kol­
lektiivisissa talouksissa ja neuvostoti- 
loilla luodaan kansallisia kaadereita; — 
ja sehän on ajankohdan tärkeimpiä 
kysymyksiä. Ja oikea kansallisuuspoli­
tiikka juuri auttaa tässä.

Kansallisuuskysymystä proletariaatin 
diktatuurin aikana on katsottava nel­
jältä kulmalta: 1. työväen ja talonpoi­
kain liiton kannalta, 2. kansainväliseltä 
kannalta, 3. työtätekevien joukkojen 
sosialistiseen rakennustyöhön vetämisen 
kannalta, ja 4. taloudellisen ja sivistyk­
sellisen eriarvoisuuden jätteiden likvi- 
doimisen kannalta.

Joillakin on taipumusta pitää kansal­
lisuuskysymystä pelkkänä talonpoikais- 
kysymyksenä. Tämän johdosta on 
tov. Stalin muistuttanut, että vaikka 
kansallisuuskysymyksen perustana on­
kin talonpoikaiskysymys, ei niitä saa 
samaistaa, sillä kansallisuuskysymyk­
seen kuuluu vielä muitakin puolia: kan­
sallisen kulttuurin-ja kansallisvaltiollisia 
kysymyksiä ym. Ukrainassa on ollut 
erikoisuutena se, että kaupungit olivat 
venälaistyneet, samalla kun maaseutu 
pohjaltaan säilyi ukrainalaisena. Työ­
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väen ja talonpoikain liiton säilymisestä 
huolehtiminen on koko ajan vaatinut 
tarkkaa kansallisuuspolitiikkaa.

Nyt väittävät eräät toverit, että koi- 
lektivisoimisen kauttahan maaseutu 
joutuu aivan uusille raiteille, se kun 
ratkaiseetalonpoikaiskysymyksen. Nämä 
toverit eivät näe, kuinka maaseudun 
taloudellisen pohjan muutos ei vielä 
riitä, — onhan sen lisäksi uudestimuo- 
kattava ihmisten psykologia. Ja kaikki 
tämä vaatii entistä huolellisempaa joh­
toa proletariaatin puolelta, entistä tar­
kempaa kansallisuuspolitiikkaa. Kylää 
sosialistiseksi muokattaessa tarvitaan 
johtavia tovereita, jotka osaavat ukrai­
nan kieltä ja tuntevat ukrainalaisen 
kulttuurin.

Oikean kansallisuuspolitiikan noudat­
tamisella Ukrainassa on valtava kan­
sainvälinen merkitys, kuten, v. 1924 
Kominternin V kongressikin, osotti. 
Kansallisuusasian ratkaisu Neuvosto- 
Ukrainassa osottaa rajantakaisille ukrai- 
nalaisjoukoille Länsi-Ukrainassa, Buko- 
vinassa ja Karpaatti Ukrainassa ainoan 
vapautuksen tien yhteiskunnallisesta ja 
kansallisesta sorrosta, vaikuttaa niihin 
kumouksellistavasti. Siksipä kansain­
välistä porvaristoa kuohuttaakin kan­
sallisuusasian ratkaisu neuvostomaassa.

Puolan fascistit, jotka valmistavat 
sotaa Neuvostoliittoa vastaan, nimeno­
maisena tarkotuksenaan irroittaa siitä 
Ukraina, ovat saaneet liittolaisekseen 
ukrainalaiset porvarit puolueineen. 
Nämä valmistavat yhdessä ukrainalais­
ten sortajain kanssa sotaa, jonka tar- 
kotuksena on saattaa loputkin ukrai­
nalaiset Puolan fascistidiktatuiyin alai­
seksi. Mukana ovat tietysti ukrainalai­
set sosiali-fascistit. Salaliittoja järjeste­
tään, pannaan toimeen fascistihyökkäyk- 
siä neuvosto-konsulaatteja vastaan 
(Lembergissä) ja avoimesti saarnataan 
sotaa SSSR:ää vastaan, Amerikan se­
naattia myöten harrastetaan Ukraina^ 
«riippumattomuutta», s. o. Ukrainan 
saattamista riippuvaiseksi Puolasta, sen 
alistamista kapitalismin valtaan. Puhu­
vat oikein «Ukrainan hallituksesta» 
(jolla «koko valtakunta» on matkalau­

kussaan). Mutta merkitystä tällä on 
osottajana, kuinka kansainvälinen pää­
oma himoitsee Ukrainaa ja todistavat- 
hän kiinni joutuneiden tuholaisten, 
(kenr. Olov, Dehanov ym.) paperit 
myös samaa: tarkoituksena on nopea 
marssi Moskovaan, jonka kautta 
Ukraina eristettäisiin ja vallattaisiin. 
Puolan sisäministeri Jusovski on aika­
naan ollut Petljuran hallituksen jäsen. 
Ovat myös perustaneet «Ukrainalaisen, 
instituutin» vastapainoksi Ukrainan 
Tiedeakatemiaa vastaan. Sen päämie- 
henä samainen «asiantuntija» Jusovski. 
Nämä seikat alleviivaavat kansallisuus­
kysymyksen tärkeyttä Ukrainassa.

On tovereita, jotka myöntävät kan­
sallisuuskysymyksen suuren merkityk­
sen nykyisin, mutta pitävät sitä lyhyt­
aikaisena. Eivät ymmärrä sen merki­
tystä joukkojen vetämisessä sosialisti­
seen rakennustyöhön. Lenin huomautti 
useaan kertaan, kuinka joutava loru on 
puhe kansallisten eroavaisuuksien no­
peasta häviämisestä. Hän sanoi, että 
pitkän aikaa proletariaatin diktatuurin 
maailman mitassa aikaansaamisen jäl­
keenkin säilyvät kansalliset eroavaisuu­
det. On siis 'opittava oikein sovellutta­
maan kommunismin perusprinsiippejä, 
neuvostovaltaa ja proletariaatin dikta­
tuuria erikoisiin kansallisiin oloihin, 
«On s i i s  t u t k i t t a v a ,  e t s i t t ä v ä ,  
s a a t a v a  s e l v i l l e ,  k ä s i t e t t ä v ä  
k a n s a l l i  set e r i k o i s u u d e t ,  l ö y ­
d e t t ä v ä  k o n k r e e t t i s e t  o mi ­
n a i s-k a n s a l l i s e t  m e n e t e l m ä t  
j o k a i s e s s a  m a a s s a  r a t k a i s e ­
m a a n  y h t e n ä i s t ä  k a n s a i n v ä ­
l i s t ä  t e h t ä v ä ä m m e ,  v o i t t a a k ­
s e m m e  o p p o r t u n i s m i n  j a  va­
s e m m i s t o l a i s e n  k a a v  a-o p p i- 
s u u d e n  t y ö v ä e n l i i k k e e s s ä , ,  
k u k i s t a a k s e m m e  p o r v a r l s -  
t on ,  l u j i t t a a k s e m m e  n e u v o s ­
t o t a s a v a l t a a  j a  p r o l e t a r i a a t i n ,  
d i k t a t u u r i a ,  — k a s  s i i n ä  e t u ­
m a i s i s s a  m a i s s a  e l e t t ä v ä n  
« a j a n k o h d a n  p ä ä t e h t ä v ä » .  
(Le n i n).

Teollistamisen nopea temppo neuvos­
tomaassa, puolueen linjaa, noudattaen,.
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merkitsee myös nopeampaa ennen sor­
rettujen kansakuntien eriarvoisuuden 
lopettamista. Useimmissa kansallisissa 
tasavalloissa onkin pääomasijoitusten 
osuus yleisliiton osuutta korkeampi. 
{Silloin kun ensim. 5—v. suunnitelmissa 
valtion teollisuuden perussijoitusten 
kasvu merkittiin 289%, oli Ukrainan 
pros. 308, Valko-Venäjän 442, Kasaks- 
ianin 549% jne).

Talouden kohottamisen ohella on 
suoritettu valtava kulttuurityö kansal­
lisissa tasavalloissa. Niinpä on Ukrai­
nassa juiaistu ukrainalaista kirjallisuutta 
neljä kertaa enemmän .kuin sitä ennen 
120 vuodessa. Ukrainaissa ilmestyy 
.nyt 124 aikakauslehteä ja niillä on
550.000 painos, sanomalehtiä 55, pai­
nos 500,000. Nyt on erikoisesti allevii­
vattava kulttuurin merkitys joukkojen 
vetämisessä sosialistiseen rakennustyö­
hön. On torjuttava väitteet, että kult­
tuurimme «internationalisoiminen» muka 
tekee tarpeettomaksi kansallisen kult­
tuurin, on muistettava, että kun me 
puhumme kansallisesta kultturista, 
emme aseta sitä proletaarista kulttuu­
ria vastaan; « s i s ä l l ö l t ä ä n  p r o l e ­
t a a r i n e n ,  m u o d o l t a a n  k a n s a l ­
l i n e n  s i i n ä  se y l e i s i n h i m i l ­
l i n e n  k u l t t u u r i ,  j o h o n  k u l k e e  
s o s i a l i s mi .  P r o l e t a a r i n e n  
k u l t t u u r i  ei  t y ö n n ä  poi.s kan-  
s a l l i s t a k u l t t u u r  ia, vaar i  a n t a a  
s i l l e  s i s ä l l ö n .  Mu t t a  t o i s e l t a  
p u o l e n  k a n s a l l i n e n  k u l t t u u ­
ri, ei t y ö n n ä  p o i s  p r o l e t a a ­
r i s t a  k u l t t u u r i a ,  v a a n  a n t a a  
s i l l e  mu o d o n » .  (St al i n) .

Tov. Postishev viittaa siihen, kuinka 
tärkeänä Lenin piti Ukrainan kansalli­
suuskysymystä. Miltei jokaisessa kan- 
sallisuusasiaa koskevassa kirjoitukses­
saan hän koskettelee Ukrainaa. Tov. 
Buharin on tehnyt tässä kysymyksessä 
suuria virheitä. Jo imperialistisen sodan 
aikana hän (yhdessä Pjatakovin ja Rade- 
kin kanssa) oli Rosa Luxemburgin kan­
nalla, joka ei ymmärtänyt kansallisuus­
kysymyksen merkitystä. Nämä toverit 
m.m. eivät hyväksyneet kansain itse­
määräämisoikeuden tunnusta. Lenin

osotti silloin, kuinka suuri virhe tämä 
oli *), sehän objektiivisesti merkitsi 
imperialistien kannattamista. Lokakuun 
vallankumouksen jälkeenkään tov. Bu­
harin ei luopunut virheellisestä kannas­
taan. Villissä puoluekokouksessa väit­
teli hän Leniniä vastaan. V. 1923 tov- 
Buharin astui harhaan toisinpäin, puo­
lusti grusiaiaisia uklonisteja ja ehdotti 
XII puoluekokouksen päätöksestä pois 
sen kohdan, jossa puhutaan paikalli­
sen shovinismin vaarasta. Samassa puo­
luekokouksessa tov. Buharin ja Rakovski 
kohottivat kansallisuuskysymyksen yh­
teiskunnallisen kysymyksen yläpuolelle. 
Lenin sanoo; «Verrattuna työväen ky­
symykseen Marx epäilemättä asettaa 
kansallisuuskysymyksen toiselle sijalle».

XIL puoluekokous tehosti taistelun 
tärkeyttä kansallisuussorron ja eriarvoi­
suuden jätteitä vastaan, isovenäläistä 
shovinismia ja ennen sorrettujen kan­
sallisuuksien keskuudessa esiintyvää 
natsionalismia vastaan. Ukrainan kom­
munistinen (bolshevikkien) puolue on 
käynyt keskeytymätöntä taistelua nat­
si onalistisia uklooneja vastaan, joita 
esiintyy seurauksena ei-proletaaristen 
ainesten painostuksesta joihinkin työ- 
läisryhmiin, ja jotka tuntuvat puoluees­
sakin. Kansallisuuskysymyksen Ukrai­
nassa ovat tehneet aika mutkikkaaksi 
seuraavat seikat: 1) historialliset olot 
jotka venäläistyttivät kaupungit ja suu­
rimman osan proletariaatista; 2) ankara 
taistelu vastavallankumousta vastaan, 
jota johtivat ukrainalaiset sosiait-sho- 
vinistiset puolueet; 3) useiden johta­
vien tovereitten virheellinen kanta. On 
täytynyt käydä vakavaa taistelua suur- 
valtaista ukloonia vastaan. V. 1927 
Ukrainan KP (b): n K. K. määritteli 
tämän ukloonin Kominternille osotta- 
massaan kirjelmässä, selittäen, että tämä 
uklooni esiintyy kansallisuuskysymyk­
sen merkityksen kieltämisenä; yrityk­
senä tulkita SSSR : n perustaminen

*) suomeksi on Leninin »Kansallisuus­
kysymyksestä käydyn väittelyn tulokset", 

m. kirjoituksia kokoelmassa „Kansallisuusk­
ysymyksestä".

Toimitus.
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muka kansallisten tasavaltain likvidoi- 
nilsen merkkinä; pyrkimyksenä aset­
tua «puolueettomalle» kannalle ukrai­
nalaiseen kultuuriin nähden, kohdellen 
sitä jonkinlaisena maatiaisena; haluna 
pitää venäjänkieli etualalla ja toteuttaa 
ukrainalaistuttamlsta vain muodollisesti, 
selittää se «keinotekoiseksi», ei edis­
tää sitä kaupungeissa eikä proletariaa­
tin keskuudessa sekä suurennella sen 
yhteydessä esiintyviä liioitteluja.

Pakotettuina luopumaan kielteiseltä 
kannaltaan ukrainalaiseen kulttuuriin 
nähden, yleensä nämä toverit alkoivat 
puhua jtkahden kulttuurin taistelusta»^ 
johon nähden puolueen muka piti olla 
puolueeton. Tämän kannan esitti tov. 
Sinovjev v. 1920, väittäen että vapaas­
sa kilpailussa voittaa elinvoimaisempi, 
kulttuurisempi! Tov. Lebed v. 1923 
myös väitti, että «keinotekoinen» 
ukrainan kielen istuttaminen työväen­
luokkaan merkitsisi taka-askeita, aset­
tumista «maaseudun alemman kulttuu­
rin» kannalle. Ukrainan puoiuejärjestö 
torjui tällaisen kannan, joka veisi kan­
sallisuuskysymyksen kärjistymiseen ja 
tuottaisi vahingoa sosialistiselle raken­
nustyölle. Samoin torjui puolue v. 1921 
Rakovskin väitteet, että ukrainan 
kielelle etusijan vastaaminen merkit­
sisi antautumista tilanherrain ja natsio- 
nalistlsen inteiligenssin edessä. V. 1920 
nimitti Dashkovski Ukrainan tasavallan 
perustamista «peliksi» ja selitti, että 
99% ukrainalaisista talonpojista ei vä­
litä Ukrainan itsenäisestä sovnarkomista. 
Mutta v. 1927 tov. Sinovjev selitti, että 
ukrainalistuttamista suoritetaan väärin, 
annetaan tukea pettjuralaisuudelle, mutta 
ei taistella shovinismiä vastaan. Tov. 
Vaganjan kirjoitti kirjan, jossa kielsi 
kansallisen kulttuurin. Tov. Postishev 
huomauttaa,, .että tällaisiin esiintymisiin 
suhtautui valkoinen lehdistö hyvin 
myötämielisesti.

Sen johdosta, että jotkut toverit pi­
tävät Xli puoluekokouksen päätöksiä 
vanhenneina, varsinkin isovenäläistä 
shovinismiä koskevia kohtia, tov. Pos­
tishev "toteaa, että päinvastoin juuri nyt 
kasvaa suurvenäläisen shovinismin

vaara (nepmanni, kulakki, porvarillinen 
intelligentti). Joku aika sitten tutki 
Ukrainan puolueen K.K. ukrainalaistut-. 
tamista teollisuuspiireissä ja totesi suur-, 
venäläisen shovinismin ilmauksia, var­
sinkin inteiligenssin (insinöörien) puo­
lelta. Joku opettajatar selitti, että on 
kyllä aivan ukrainalaisia alueita, mutta 
esim. Donbas, Odessan puoli—siellä 
vastustaa kansa ukrainaiaistuttamista. 
Tov. P. muistuttaa tähän, että Donba- 
sin työläiset ovat suorittaneet suuren 
osuuden kansalliskulttuurisessa raken­
nustyössä ja puolueen kansallisuuspoli­
tiikan toteuttamisessa. Ja kun tuon­
noin paljastui UVL 1), niin eräät tove­
rit yltyivät selittämään, että ei ole kyl­
liksi nähty ukrainalaisen ■ shovinismin 
vaaraa. Puoluekomitea leimasi tällaisen 
väitteen vain «revanshin» («kalavelan» 
maksun) yritykseksi väärällä kannalla 
olleiden tovereitten puolelta, mikä vain 
puolestaan osottaa, että suurvenäläistä 
shovinismiä on.

Mutta on myös ukrainalaista shovi- 
nismia. Tov. Postishev esittää lukuisia 
sen ilmauksia. Sen yhteiskunnallisina 
juurina ovat kulakki kylässä ja pikku­
porvaristo kaupungissa sekä näiden 
ideologina intelligenssi. Se esiintyy 
pyrkimyksenä kieltää kansallisilta vä­
hemmistöiltä tasa-arvo ja laiminlyödä 
niiden eduista huolehtiminen. Tämä sho- 
vinismi hylkii muita, varsinkin venäläistä 
kulttuuria ja liioittelee kulttuurin muodon 
merkitystä sen proletaarisen sisällön 
kustannuksella sekä pyrkii omaksu­
maan kulttuurille porvaris-kansallista 
sisältöäkin («Ukraina ukrainalaisille!»).

Ukrainalainen shovinismi ilmeni 
v. 1920 puheessa Ukrainan «siirtomai­
sesta» kehityksestä. Kun sitten kuiakki, 
nepmanni sekä palveluskuntalainen in­
telligenssi voimistuivat, kohotti shovi­
nismi päätään. V. 1926/27 se esiintyi 
shumskismina, jonka olemuksen puolue 
määritteli seuraavasti: ei ymmärrä työ­
väenluokan eikä puolueen osuutta 
kansallisuuskysymyksen ratkaisussa; 
suhtautuu byrokraattisesti ja natsionali-

') Ukrainan Vapausliitto.
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sesti ei-ukrainalaistin työläisiin pyrkien 
niitä väkisten ukrainalaistuttamaan; 
kylvää epäluottamasta puolueeseen ja 
johtaviin tovereihin, varsinkin venäläi­
siin, syyttäen näitä ja puoluetta suur- 
venäläisestä shovinismista; kannattaa 
ukrainalaisen kulttuurin orientoimista 
länteenpäin «Moskovaa» vastaan. Viime 
mainittua «irti Moskovasta» kantaa 
ajoi Hvilevski, unohtaen, että joskin 
täydellä syyllä vihattiin Moskovaa suur- 
venäläisyyden keskuksessa tsaarien 
aikana, niin nyt on toinen Moskova, 
jonka puolesta taistellaan koko maail­
man porvaristoa vastaan. (Tov. Hvi­
levski on myöntänyt virheensä, joten 
tästä kerrotaan vain historiallisena 
opetuksena).

V. 1928 Volobujev nosti esille väit­
teen, että Ukraina on siirtomaa ja vaati 
ryhdyttäväksi toimenpiteisiin sen talou­
delliseksi itsenäistyttämiseksi. Shums- 
kismin mukaan esiintyi uudestaan teo­
ria kahdesta kulttuurista, tällä kertaa 
ukrainalainen hyökkäävänä. Unohdet­
tiin Leninin sanat: «Kun on proletariaa­
tista kysymys, niin ukrainalaisen kult­
tuurin, yhtenä kokonaisuutena asetta­
minen suurvenäiäistä kulttuuria vastaan, 
sekin yhtenä kokonaisuutena, merkitsee 
mitä häpeämättömintä proletariaatin 
etujen pettämistä porvarillisen natsio- 
nalismin hyväksi. Jos ukrainalainen 
marxisti antaa täysin asianmukaisen ja 
luonnollisen vihansa suurvenäläisiä 
sortajia vastaan viedä siihen, että hän 
kohdistaa vaikka pienen osankin tätä 
vihaa, vaikka vain vieroksumisena 
suurvenäläisten työläisten proletaarista 
äsiaa kohtaan, niin se marxilainen sen 
kautta luiskahtaa porvarillisen natsio- 
nalismin suohon». Shumskismi tuotti 
paljon pahaa vielä senkin kautta, että 
sai kannatusta Länsi-Ukrainan kommu­
nistipuolueen keskuudessa, aiheuttaen 
hajaannusta ja erään ryhmän siirtymi­
sen objektiivisesti fascismin agenteiksi. 
Viime vuosi oli tiukan luokkataistelun 
aika Länsi-Ukrainassa, Esiintyen se 
maallakin taisteluna kartanoherroja 
vastaan. Näissä taisteluissa, jotka sä- 
maila merkitsivät taistelua sosialipettu-

reita ja luopioita vastaan, LänshUkrafr 
nän kommunistinen puolue lujittui, mo­
bilisoiden joukkoja kumoukselliseen 
taisteluun Puolassa ja Länsi-Ukrainassa,

Viime aikoina, sanoo tov. Postishev, 
esiintyy huomattavaa paikallisen shovi- 
nismin aktivisoitumista kansallisissa 
tasavalloissa, m.m. Ukrainassa. Se 
johtui hyökkäyksestä kapitalistisia 
aineksia vastaan, jotka nousevat vasta­
rintaan. Todistuksena on UVL:n juttu, 
jossa paljastui yritys johtaa Ukraina 
kapitalistiselle tielle, tietenkin imperia­
lististen voimien avulla. Siis on todet- ' 
tava ukrainalaisen shovinismin vaaran 
kasvu ja puolueen on oltava tarkkana 
sen ilmauksia vastaan.

Marxismi-leninismin Instituutin jaf- 
sheikassa esiintyi myös epäselvyyttä 
kansallisuuskysymyksessä. Väiteltiin 
siitä, kumpi kansallisista uklooneistä 
on vasen, kumpi oikeistolainen, kunnes 
puolue osotti, että kumpikin on asial­
lisesti oikeistolainen, esiintyen nykyisin 
opportunistisissa muodoissa, mutta voi­
vat pukeutua vasemmistolaisiinkin fraa­
seihin. Trotskilaisuus esim. aikoinaan 
syytti puoluetta liioittelusta ukrainalais- 
Uittamisessa, mutta sitten ryhtyi puo­
lustelemaan erinäisiä shovinismin il­
mauksia. ,

Vielä on esiintynyt sellaistakin väi­
tettä, että kommunistin on taisteltava 
vain oman kansallisuutensa shovinismia 
vastaan, jonka mukaan Ukrainan puo- 
luejärjestössä taistelu suurvenäiäistä 
shovinismia vastaan olisi toisarvoinen 
asia. Näin väittävät toverit unohtavat, 
että taistelu niin hyvin suurvenäiäistä 
kuin ukrainalaista shovinismia vastaan 
on ennen kaikkea koko puolueen kol­
lektiivinen tehtävä. Se ei tietenkään 
poista kunkin puoluejäsenen velvolli­
suutta tarmolla taistella oman kansal ­
lisuutensa shovinismia vastaan.

Marxismin Instituutin jatsheikka on 
käynyt tarmokasta taistelua Javorskin 
edustamia uklooneja vastaan. Tämä 
toveri väitti, että Ukrainassa on kah­
denlaisia kuiakkeja: feodaalisia, jotka 
kannattavat kartanonherroja, ja «hyviä» 
kuiakkeja, farmareita, jotka taistelevat
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kartanonherroja vastaan ja ovat talon­
poikaisliikkeen johtajia. Historioitsijana 
Javorski esitti Ukrainan taistelut natsio- 
nalistisissa väreissä, asettaen kulakit 
ja intelligenssin vallankumouksen johta­
vaksi voimaksi, hegemoniksi. Unohti 
työväen ja neuvostot sekä puolueen. 
Tällainen kanta on sukua tov. Buhari- 
nin teorialle kulakin rauhallisesta kas­
vamisesta kommunismiin. Javorski on 
erotettu puolueesta, mutta tuollaista 
ideologiaa ilmenee yhä jossain muo­
doissa.

Selostuksessaan tov. Postishev osoitti 
kuinka Harkovin puoluejärjestö on 
käynyt hyvää taistelua ja voi esittää 

-tuloksia ukrainalaistuttamisen alalla. 
-Ukrainalaisia työtätekeviä joukkoja on 
vedetty sosialistiseen rakennustyöhön 

ija omakieliseen kulttuuritoimintaan. 
“Ukrainalainen lehdistö ja kirjallisuus 
leviävät. Mutta paljon on vielä ' teke­
mättä. Kommunisteilta ja nuorisoliitto­
laisilta vaaditaan nyt iskutyötä kan­
sallisen kulttuurin rakentamisessa; hei­
dän on ukrainisoitava itsensä. Puoluejär- 
jestöissä kautta linjan on pantava kes­
kusteltaviksi kansallisuuskysymyksen 
erikoistehtävät kullakin alalla. Varsin­
kin on muistettava kansallisten kaade­
rien luominen. Ukrainisoimista voivat 
tehdä myös toverit, jotka olematta syn­
tyisin ukrainalaisia ovat osanneet itsensä 
ukrainisoida. Tällaiset toverit on päättä­
västi asetettava etusijalle paikkoja täyt­
täessä. Ukrainisoimiseen nähden välin- 
pitämättömäin tovereitten tilalle on 
pantava toiset rajoni- ym. toimipai­
koissa.

On tovereita, jotka pöyhkeilevät ni­
hilismillään kansallisuuskysymykseen 
nähden, pitäen sellaista kantaa «tosi- 
proietaarisena». Jotkut selittävät, että 
puolueelle on kansailiskysymys vain 
taktillinen ote, joka ei ole oleellisessa 
yhteydessä sosialismin rakentamisen 
kanssa leninismin linjalla. Tällaista 
kantaa vastaan puolue käy armotonta 
taistelua. Erikoinen osuus on nuoriso­
liitolla tässä kysymyksessä. Kansallisen 
työn yhteydessä ei suinkaan ole unoh­
dettava kansainvälistä kasvatusta.

Vielä kiinnittää tov. Postishev huo­
miotamme kirjallisuuteen ja taiteeseen. 
Kärjistyvä luokkataistelu heijastuu tie­
tenkin tälläkin alalla. Porvarilliset 
ainekset, joita ahdistetaan pois asemis­
taan politiikassa ja taloudessa, varus­
tautuvat pitämään puoliaan valistustyön 
ideologian alalia. On paljastettava entis­
ten «mukanakulkijain» {«poputshik- 
kain») keskuudessa esiintyvät horju­
miset, epäprotetaariset otteet. Uusi kir­

jallinen järjestö «Prolitfront» haluaa 
olla yhteistyössä. Tervetuloa. Proletaa­
risten kirjailijaimme on oltava lähei­
sessä yhteydessä puolueen ja proletaa­
risten joukkojen kanssa. Kommunisti- 
kirjailijain neuvottelukokouksia on pi­
dettävä ja annettava niille sellaisia puo- 
luetehtäviä, joiden kautta heidän tuo­
tantonsa laatu paranee. Niiden on autet­
tava puoluejärjestöä tämän_ taistelussa 
leniniläiseltä linjalta poikkeamisia vas­
taan kansallisuus- kuten muussakin 
politiikassa.

*
Olen selostanut verrattain laajasti 

tov. Postishevin esitystä Ukrainan kan­
sallisuuskysymyksestä," sillä mielestäni 
on erittäin tärkeää tutustua sikäläisiin 
kokemuksiin. Vertailu on aina hyö­
dyksi. On vain muistettava, että jos 
missä, niin tässä kysymyksessä on 
muistettava leninismin neuvo: ei riitä, että 
jossain asiassa on periaatteessa oikea 
kanta, se'on osattava sovelluttaa kun­
kin ajan ja paikan konkreettisiin oloi­
hin. Meidän — suomalaisten, inkeriläis­
ten—kesken on liian vähän tehty sel­
vitystyötä kansallisuuskysymyksessä. 
Karjalassa kyllä viime kesänä Alueko­
mitean plenumissa hyväksyttiin laajat; 
teesit, mutta ei edes niitä ole puolue- 
järjestöille joukkopainoksena levitetty. 
Suomeksi on kyllä kokoelma Leninin 
kirjoituksia kansallisuuskysymyksestä,, 
mutta ei yhtään kirjasta joukkolevikkiä 

. varten.
Lehdet kyllä kirjottelevat karjajaistut- 

tamiskysymyksistä. Puolue ja neuvostoe- 
limetkin tutkivat, kuinka karjalaistut- 
tamiseen nähden annettuja ohjeita pan­
naan käytäntöön. Mutta tietääkseni ei
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-"kysymystä läheskään riittävästi käsi­
tellä järjestöissä ja joukkokokouksissa. 
Puuttuvasta kasvatuksesta kansallisuus­
kysymyksessä näkyy kyllä konkreetti­
sia arvosteluja. Mutta ei näy keskus­
telua kansallisen shovmismin ilmauk­
sista. Eikö sitä olisikaan Karjalassa? 
Eikö Inkerissä?

Tuskinpa on niin, ettei tällaisia 
uklooneja ilmenisi, mutta me emme 
ole oppineet niistä keskustelemaan, 
-niitä esille vetämään, analysoimaan ja

arvostelemaan. Kuten edellisestä esityk­
sestä näkyy, ollaan Ukrainassa siinä 
suhteessa edellä. Puolue käy taistelua 
niin suurvenäläisen kuin paikallisenkin 
shovinismin ilmauksia vastaan. Ja to­
teuttaa tarmolla leniniläistä kansallisuus­
politiikkaa. Meidänkin keskuudessa — 
enemmän huomiota kansallisuuskysy­
myksen erikoispiirteille keskuudes­
samme! ‘

Y. S.

Neuvostoliiton ulkomaakaupan tulokset 
v. 1929—1930 etisiinäisen puoliskon

aikana.
V. 1929 —30 talousvuoden ensimäisenä 

vuosipuoliskona (lokak. maalisk.) aikana 
■ osotti Neuvostoliiton ulkomaankauppa verrat­
tuna vastaavaan aikaan viime vuonna seu­
raa vaa:

Kuluvana vuonna oli tuontimme 526 milj. 
' ruplaa, edellisenä vuonna 380 milj. ruplaa- 
Vientimme kohosi tämän vuoden ensimäi- 
sellä puoliskolla 499 milj. rupi- edellisenä 
vuonna 414 milj. ruplaa. Yhteensä nousi 
ulkomaankauppamme mainitulla ajoilla 1025 
milj. ja 794 milj, ruplaan.

Edelliseen vuoteen verrattuna lisääntyi 
koko ulkomaankauppavaihtomme 30°/o. Nou- 

i su on erikoisen huomattava kun otetaan 
huomioon, että v. 1928 — 29 ulkomaankaup­
pavaihtomme jäi samalle tasolle kuin se oli 
v. 1927 — 28 ja silloin se kohosi vain 13%. 
Vaihdon lisäys on tapahtunut etupäässä 
tuonnin laskuun, joka on suurentunutmel- 
kein kaksi kertaa enemmän kuin vientimme.

Mitä tavaroita sitten kuluneen puolen 
vuoden aikana tuotiin sosialistisen raken­
nustyömme jouduttamiseksi? (Kats. seur. 
taulukosta). -

Mitä tulee kulutustarvikkeiden tuontiin, 
niin niiden tuonti edelliseen vuoteen verrat­
tuna ei ole lisääntynyt, vaan päinvastoin 
jonkunverran supistunut. Koko tuonnistam­
me on yli 90h tuotu teollisuuttamme var­
ten. Vielä on huomautettava, että maailman 
markkinoilla tapahtuneen yleisen hintojen 
alentumisen seurauksesta olemme useita 
tavaroita, erittäinkin raaka-aineita onnistu­
neet ostamaan erittäin edullisilla hinnoilla. 
Niinpä esim. puuvillaa tuotiin ensimäisellä 
vuosipuoliskolla painonsa puolesta 14% vä-

Maataloutta varten .

Miljon.
Cfc o
O J C O

□o d<M C A  <31 Ö>

m  3s

ruplissa
„ t Otfj C ö'  

a* £

H- ( £  
-|-120

Teollis-ja kuljetuslaitok. 
koneistoa......................157 98 H-60
Puolivalmisteita . . . . 56 47 4-18
Teollisuuden raaka-
aineita...................... . 173 148 +17

Siitä mm.
Villaa...................... 34 38 —11
Puuvillaa.................. 32 45 —29
Nahkaraaka-aineita . . 15 14 +04
Kautsukkia.............. . 8 4 +90
Mustaa metallia . . .. . 31 12 +166 '
Värimetallia . . . . . . 37 19 +88

hemmän kuin vastaavana aikana viime
vuonna, mutta hintavähennys on kokonais­
ta 29%. Villaa on tuotu painoltaan 5% vä­
hemmän, mutta hintavähennys on 11%. 
Nahkaraaka-aineita on tuotu 43°/o enemmän, 
mutta siitä on tarvinnut maksaa vain 4% 
enemmän.

Mutta toiselta puolen on tämä hintojen 
aleneminen vaikuttanut, epäedullisesti vien­
tiimme, sillä tulot monista vientiartikkeleis­
tamme ovat myöskin vähentyneet. Tämä 
osittain selvittää sen, miksi vientimme on 
suurentunut vain vähän yli 20%:lia. Hinto­
jen ollessa edullisemmat olisi vientisumma 
suurempi. Mitä tuotteita me sitten kuluneen 
puolen vuoden aikana olemme vieneet ulko­
maille?
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V. 1920/30 V. 1928/29
Maataloustuotteita 224 201
Teollisuustuotteita 255 213

Siitä mm.
Naftatuotteita . . 72 57
Mangaanimalmia . 8 7
Kivihiiltä.............. 8 3
Kumiteollisuustuot-
te itä ...................... 4 5
Tulitikkuja . . . 6 3

Teollisuustuotteiden vienti tekee jälleen 
enemmän kuin puolet koko viennistä vaikka 
se viime vuoteen verrattuna onkin lisään­
tynyt hieman vähemmän i20%;lla) kuin 
maataloustuotteiden vienti (21,4 °/«: 11a). Tä­
mä johtuu siitä, että puutavaran ja nafta- 
tuotteiden, jotka muodostavat pääosan ulos 
vietävistä teollisuustuotteista, vienti tapah­
tuu pääasiallisesti toisella vuosipuoliskolla. 
Maataloustuotteiden viennissä nousi pella­
van, ja pellavan jätteiden vienti 30%. Mitä 
tulee elintarpeisiin (liha, voi, munat), t niin

huomioon ottaen maan oman kulutuksen 
tyydyttämisen, niiden vientiä supistettiin 
kaksinkertaisesti ja eräiden tuotteiden 
vientiä 2,5 kertaisestikin. Teollisuustuotteis­
ta kohosi erikoisesti naftatuotteiden vienti,. 
(26°/o) puutavaran (51%), tulitikkujen (91%) ja 
kivihiilen (95%). Ylellisyystavaroiden, mat­
tojen, turkisten vm. vienti, niiden kysynnän 
supistumisen vuoksi ulkomailla, jäi viime 
vuotista pienemmäksi.

Viennin suureneminen enemmällä kuin 
20%:Na on suuri saavutus. Tähän vuoteen 
asti kasvo: vientimme hitaasti. Tämä vien­
nin kasvaminen on erikoisen tärkeämerki- 
tyksellinen senv.uoksi, että tänä vuonna 
meidän voitettavanamme on erikoisen suuria 
vaikeuksia. Nämä vaikeudet eivät johdu yk­
sinomaan yleismaailmallisesta talouskriisistä, 
vaan myöskin kapitalististen valtioiden- 
kasvavasta vastarinnasta kehittää kauppaa 
Neuvostoliiton kanssa. Tällaisissa olosuh­
teissa on käytettävä hyväksi kaikki mah­
dollisuudet vientimme suurentamiseksi

K A T S A U K S I A .
Y le is m a a ilm a llin e n  ta lo u d e li-  

n e n  k r i is i  s y v e n e e .
Viime vuoden toisella puoliskolla Yhdys­

valloissa alkanut taloudellinen kriisi on ve­
tänyt pyörteisiinsä kaikki kapitalistiset 
maat ja siirtomaatkin, syveten joka päivä 
kiihtyvällä nopeudella.

Yhdysvaltain tilastot osoittavat, että jo 
ennen viime syksyistä pörssiromahdusta 
tärkeimmillä teollisuusaloilla tapahtui huo­
mattava tuotannon supistuminen. Tätä su­

istumista on jatkunut sitten lakkaamatta, 
ittsburgin ja Chikagon suuret metalliteh- 

taat ovat kuormitettuja vain noin 70%, 
Ford on vähentänyt tuotantoaan 50% ja 
kuluneen heinäk. aikana seisoivat Fordin 
tehtaat jo melkein kokonaan. Rakennusso­
pimukset ovat viime vuotiseen vähentyneet 
50% ;]la. Automobiilina rakennusteollisuu­
den kuoleutuessa vähenevät tilaukset teräs­
teollisuudelle, jonka tuotanto heinäk. 15 p. 
oli laskenut 56 % iin. , Länsivaltioiden kis- 
kotehtaat ovat kuormitettuja vain 25 % : Ha. 
Puuvillan kulutus on vuoden aikana supis­
tunut 34% :lia. Rahdin kuljetus rautateillä 
on pienempi kuin koskaan ennen sitten 
v. 1923 jälkeen. Heinäk. ensimäisellä viikol­
la kuljetettiin lastia rautateillä 915.985 vau­
nua, so. 16 tuh. vähemmän kuin edellisellä 
viikolla. Tukkuhinnat eivät sitten vuoden 
19lii jäikeen ole -koskaan olleet niin alhai­
set kuin ne ovat tällä hetkellä. Monet mtr;

kit viittaavat siihen, että on odotettavissa 
uusi pörssiromahdus, mikä yhä entisestään 
kärjistää kriisiä Yhdysvalloissa.

Kapitalistiyhtymäin voitot supistuvat. Tä­
män vuoden toisen neljänneksen aikana 
nousi 62 teollisuusyhtymän voitot 94 milj. 
dollariin, niiden ollessa vastaavana aikana 
viime vuonna 126 milj. dollaria. Koko puolen 
vuoden aikana tekivät niiden tulot 187 milj. 
dollaria, voittojen ollessa viime vuonna 243 
milj. dollaria.

Yhdysvaltain ulkomaan kauppa on kulu­
neen vuoden aikana supistunut räikeästi. 
Tämän vuoden ensi puoliskon vienti oli 
2.079 milj. dollaria, sen ollessa vastaavana 
aikana viime vuonna 2.623 milj. dollaria. 
Tuonti oli samaan aikaan 1.753 milj' dollaria, 
vastaavan luvun viime vuonna ollessa 
2.286 milj. dollaria.

Saksassa kriisi on tähän mennessä eri-r 
koisesti vaikuttanut kivihiiliteollisuuteen, 
jonka tuotanto supistuu, mutta varastot 
kasvavat. Käytettävissämme ei ole aivan 
tuoreita tietoja, mutta kun viime vuoden 
lopulla kivihiili varastot olivat 778.000 tonnia,,, 
niin tämän vuoden alussa ne olivat jo 2 milj. 
tonnia. Teräksen ja raudan tuotanto on su­
pistunut 15%. Metallin jalostusteollisuus 
ja tekstiiliteollisuus ovat joutuneet erittäin 
vaikeaan asemaan, I^onerakennusteollisuus 
< li tammik. kuormitettu 60 % ja sen jälkeen 
tällä alalla on vallinnut jatkuva iaskuten- 
denssi. ,
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Englannin tilastot osoittavat, että kolme 
vuotta kestäneen taloudellisen pysähdystilan 
jälkeen se on joutunut kriisin lähtökohtaan. 
Japanin ja eräiden siirtomaiden kilpailu su­
pistaa markkinoita sen tekstiilituotteille, 
jonka vuoksi tekstiiliteollisuuden tuotanto 
vähenee. Monet tekstiilitehtaat ovat lopet­
taneet jo kokonaan työnsä.

Puolassa on tuotanto viime vuoteen verrat­
tuna supistunut 15,2 °/o. Jo viime, vuonna 
aleni teräs ja rautatuotanto 75 e/° : iin sodan- 
edellisestä tuotannosta. Puuvillateollisuu­
dessa 2/3 työläisistä työskentelee vain neljä 
päivää viikossa. Nafta,- konerakennus,- ja 
metsäteollisuuden tuotanto laskee räikeästi. 
Tammikuussa kriisi valtasi jo kivihiiliteolli­
suudenkin. Rahdinkuljetus vähenee tuntu­
vasti.

Ranskassa, joka on ainoa kapitalistinen 
maa, jossa tuotanto on vielä näihin asti 
jonkun verran kohonnut, tämä kohoaminen 
osoittaa kuitenkin varmaa laskusuuntaa. 
Tämän vuoden ensimäiseilä neljänneksellä 
oli tuotannon nousu enää vain 3,7 °/t, sen 
ollessa viime vuonna samaan aikaan 9,4 u/° 
ja v. 1928 13,4 7o. Viimeiset tilastot osoittavat 
automobiiliteoliisuuden ja kutomoteollisuu- 
den tuotannon supistuvan. Edelleen syve­
nevä kapitalismin yleismaailmallinen kriisi 
epäilemättä lähiaikoina vetää pyörteisiinsä 
myöskin Ranskan.

Japani elää myöskin vakavan kriisin kou­
rissa. Kivihiiliteollisuuden, tuotanto on su­
pistunut 15 7°, metallurgian— 30 7°, paperi­
teollisuuden — 35 °/o, puuvillateollisuu­
den — 17 -/o jne. Joukko puuvilla- ja silkki- 
tehtaita on jo sulkeutunut.

Tässä muutamia esimerkkejä kriisin laa­
juudesta kapitalismin päämaissa- Mutta ku­
ten alussa jo mainittiin, ei siitä ole jäänyt 
osattomaksi pienemrnätkään ja takapajui- 
semmat maat, kaikkialle on tämä kapitalis­
tisen järjestelmän perusteita jäytävä pula 
jo tunkeutunut kaikkine seurauksineen. 
Saksan ja Yhdysvaltain tilastöinstituutit, 
jotka tarkasti seuraavat taloudellisen tilan­
teen kehitystä, ilmoittavatkin suoraan ja 
avoimesti, että minkäänlaista muutosta pa­
rempaan päin ei ole lähitulevaisuudessa 
odotettavissa, vaan päinvastoin tilanne tu­
ke edelleenkin kärjistymään.

L u o k k a  lu o k k a a  v a s ta a n ,
Klok. 1 p. kansainvälinen punainen päivä 

oli maailman proletariaatin voimien katsel- 
muspäivä. Tänä päivänä kansainvälinen

proletariaatti kaikissa maissa suurilla mie­
lenosoituksilla osoitti taistelutahtonsa ja 
päättäväisyytensä taistella kapitalismia vas­
taan, joka valmistaa proletariaatille uutta 
verisaunaa ja valmistautuu hyökkäämään 
Neuvostoliiton kimppuun. Sota jota kapita­
lististen maiden yleisesikunnat valmistelevat 
SSSR : ää vastaan on eroittamaton osa ka­
pitalistien hyökkäyksestä työväenluokkaa 
vastaan. Kaikkien maiden proletariaatti ja 
siirtomaiden sorretut työtätekevät joukot 
tuntevat SSSR: n omaksi isänmaakseen. 
Neuvostoliiton puolustaminen kansainvä­
lisen porvariston hyökkäysaikeilta, on sa­
malla kansainvälisen proletariaatin saavu­
tusten puolustamista. Erinomaisen hyvin 
käsittäen elok. 1 p :n mielenosotusten luok- 
kasisällön, porvaristo mobilisoi kaikki val­
tiokoneistonsa voimat kukistamaan ja eh­
käisemään työläisten mielenosoituksia ja 
esiintymisiä. Porvarilliset tekopyhät heitti­
vät „pasifismin" naamarin ja avoimesti ke- 
hoittivat mitä julmimpiin vainotoimenpitei- 
siin elok. 1 p. sotaa vastaan mieltään osoit­
tavia työläisiä vastaan, vaikka he itse lak­
kaamatta lyövät rintoihinsa vakuutellen 
olevansa muka sodan vastustajia. Porvaristo 
käsittää erittäin hyvin, että elok. 1 p. miel­
tään osottavat työläiset eivät usko «pasi­
fismiin", vaan niihin on juurtunut varma 
tietoisuus sodan kiertämättömyydestä ja ne 
ovat päättäneet muuttaa tulevan sodan 
kansalaissodaksi porvaristoa vastaan.

Taistelu imperialistista sotaa vastaan on 
yksi luokkataistelun muoto. Sodanvastaisten 
tunnusten yhdistäminen työtätekevien jouk­
kojen jokapäiväisiin vaatimuksiin johtuu 
nykyisen tilanteen yhteiskunnallis- politti- 
sesta luonteesta joka osoittaa kapitalistisen 
järjestelmän kaikkien ristiriitojen kärjisty­
neen äärimmilleen. Elok. 1 p. eivät kaduilla 
osoittaneet mieltään yksistään kapitalistis­
ten maiden työläiset, vaan siirtomaidenkin 
työtätekevät marssivat tässä samassa rin­
tamassa. Berlinissä, Lontoossa, New Yorkissa 
ja kaukaisen Indo-Kiinan, Intian ym. kau­
pungeissa kuulivat sadat tuhannet työläiset 
ia työtätekevät kommunistisen puolueen ke­
hoitusta. Porvaristolle ja sen sosdem. ren­
geille ei jää nyt muuta kuin koettaa usko­
tella itselleen ja maailmalle näiden valta­
vien mielenosoitusten kokonaan epäonnis­
tuneen", Vain muka muutama tuhat osal­
listui mielenosoituksiin. Uskotelkoot he it­
selleen niin. Me tiedämme, että nämä sadat 
tuhannet ovat miljoonaisten työtätekevien 
etujoukkoa, joka on valmis hetken tullen 
muuttamaan imperialistisen kansojen teu­
rastuksen kansalaissodaksi, valmis johta­
maan koko työtätekevien miljoona—armeijan 
vallankumoukseen ja voittoon.
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