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Profinternin

Asken pidttynyt Profinternin kon-
gressi muodesti joka suhteessa hyvin
tarkedn etapin  vallankumouksellisen
tydvaenliikkeen historiassa. Se kokoon-
tui  vallankumouksellisten  taistelujen
nousun kehittymisen aikana, jolloin
sen paatehtivd tuli olemaan vallanku-
mouksellisten joukkojen taistelujen jdr-
jestdminen. Tdssd tydssd onnistuakseen
oli kongressilla kaikki edellytykset.
Olihan siiben saapunut edustajia kuu-
destakymmenestd maasta tuoden mu-
kanaan suunnattoman midrin koke-
muksia viime vuosien taisteluista, Huo-
mattava 0sa kongressin edustajista oli
vilittomasti tydpaikoilta ja noin puolet
siirto- tai puolsiirtomaista. Siten olivat
kongressissa edustettuna huomattava
miard sellaisia joukkoja, jotka aikai-
semmin eiviit ole kuuluneet Punaisen
Ammattivhdistysinternationalen vaiku-
tuspiiriin. Suurin osa edustajista olivat
jo viime vuosien vallankumouksellisten
taistelujen kouluttamia, vain osan edus-
taessa  vanhoja sosialidemokraattisia
tottumuksia. :

Profinternin  kongressin tyé  kulki
kokonaan ankaran itsekritiikin mer-
keissd. Ennenkuin voitiin  miiritelld
vastaiset tehtivit, oli ensin tarkastet-
tava, miten IV kongressin piaitOkset
oli sovellutettu kdytintéén. Ennen kaik-
kea oli tarkadtettava, miten oli kiytin-
nissd toteutettu padtds taloudellisten
taistelujen itseniisestd johtamisesta val-
lankumouksellisten ammattijirjestéjen
taholta, suurten jdrjestyméttémien jouk-
kojen valtaamisesta ja vallankumouk-
sellisten  ammattiyhdistysoppositionien
muodostamisesta ia lujittamisesta kai-
kissa maissa,

V kongressi.

Punaisen Ammattiyhdistysinternatio-
nalen [V kongressi kokoontui aikana,,
jolloin alkoi jo ilmetd ensimiiset mer-
kit kolmannesta kaudesta: Kapitalistisen
vakaantumisen risfiriidat alkoivat kir-
jistyd ja paljastaa yhi selvemmin sen
horjuvaisuuden. Alkoi myéds .joukkojen
radikalisoituminen. Joukot eivit tyyty-
neet endd siihen, ettd olisivat kieltdy-
tyneet vain perdintyméstid kapitalistien
edessd, vaan kieltdytyivit ne mydskin
eldmastd vanhoilla ehdoilia. Alkoi tys-
vienliikkeen uusinousu ja kohosi luok-
kataistelujen uusi aalto. Tiami aika on
mydskin  osoittanut, mita merkitsi
amsdertamilaisten ammattiliittojen muut-
tuminen valtion aparaatiksi. Yhi #iinek-
kiaimmin kirkuivat ne «teollisuusrau-
han» puolesta Englannissa ja «taloudel-
lisen demokratian» puolesta Saksassa,
mikd el merkinnyt mitdan muuta kuin
lakko-gikeuden riistdmista tydldisiltd ja
heiddn heittamistdan kokonaan luok-
kavihollisen armoille. Reformististen
ammattiliittojohtajien padmadraksi tuli
kaikkien tyblaisten liikehtimisten kukis-
taminen vikivallalla ja vilpilld, littou-
tuminen lakkotaisteluissa (Ranska, Puo-
la, [tdvalta), iskujoukkojen muodosta-
minentydvienluokanetujoukkojavastaan
(Saksa, Rumania, Belgia), vallankumo-
uksellisten karkoittaminen tydpaikoilta
reformistien julkisella avustuksella, jopa
usein heiddn alotteestaan, vasemmisto-
laisten tydv. jdrjestdjen murskaaminen,
ammattivhdistysbyrokraattien kulissien-
takaiset lehméikaupat palkoista ja tyd-
ehdoista, tyoldisiz vastaan suunnatun
fascistisen terrorin puolustaminen jne.
Tdmd muodostaa reformististen ammat-
tiliittobyrokraattien toiminnan pidlinjan
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kapitalistisen ratinalisoimisen kuumei-

sen toteuttamisen ajanjaksona.

Mutta huolimatta yhi ankarammasta
fascistisesta terrorista ja sosialifascis-
tien suurporvariston agenttina. toimi-
misesta, on vallankumouksellinen am-
matillinenliike sittenkin saavuttanut sit-
ten neljannen kongressin yhi korke-
amman asteen. Erityisesti viidennen
kongressin edelld on esiintynyt useita
alkuvoimaisia liikehtimisid kapitalisteja
ja heidin valtiokoneistoansa vastaan.
Ranskassa kapinoivat sadattuhannet tyo-
ldiset Tardieun hallituksen taantumuk-
-sellista  sosialilainsdadantdd  vastaan.
Breadfordissa ja Mansfeldissd ovat tyd-
ldaiset taistelleet urhoollisesti palkan-
alennuksia vastaan, Samoin on [ntiassa
Kiinassa, Kubassa ja Into-Kiinassa
kiaynnissid laajojen kansanjoukkojen
vallankumouksellinen hydkkidys impe-
rialisteja ja kotimaisia riistdjia vastaan.
Kaikkialla, alkaen Amerikasta ja lkul-
kien Saksan kautta Intiaan saakka on
taloudellinen pula kehittymissi poliit-
tiseksi pulaksi, tydvidenluokan vasta-
hydkkiykseksi kapitalistista jidrjestel-
mii vastaan.

Kdydyt taistelut ovat osoittaneet, ettd
vallankurmouksellisista ammattiliitto-op-
positioista ja Profinternistd on todella-
kin tullut taloudellisten taistelujen itse-
ndisid johtajia. Mutta tdméan ohella on

tissé kehityksessi tdydytty todeta vielz -

kokonainen sarja heikkouksia ja puuttei~
ta. Vallankumouksellisten jarjestéjen ta-
holta on rajoituttu lilan paljon pelk-
kiddn puolustukseen ja odotettu passii-
visesti alkuvoimaisen liikkeen nousua,
lyémalld ‘lalmin taistelujen organisatoo-
risen valmistelun, Sosialifascistisen am-
mattiliittobyrokratian  opportunistinen
pelka, ammattiliittojen kassojen ollessa
heidan kaisissddn ja fascistisen valtio-
koneiston ollessa heidan turvanaan,
on myds ollut suurena esteend vallan-
kumouksellisen ammattiyhdistysliikkeen
tehtévien suorittamisessa.- Yhteisrinta-
man jirjestimistd alhaalta Kkisin ei
kiytetty riittdvisti laajojen joukkojen
taisteluun  vetamiseksi. Ei osattu riit-
tavisti  konkrettisoida  taloudellisten

taistelujen tunnuksia, vaan tyydyttiin
lilan  ylimalkaisiin  vaatimuksiin. Ei
osattu organiseida lakkoalueen ulkopuo-
lella olevia joukkoja mydtatuntoiseksi
taistelulle. Toiselta puolen opportunis-
tista joukkojen perdssd laahaamista ja
toiselta puolen ahdasmielistd lahkolai-
suutta, joka ilmenee mm. reformistisissa
ammattiliitoissa suoritettavan tyon aliar-
vioimisessa. Niin tyottémien keskuu-
dessa kuin ty6 tyopaikallakin on suu-
resti laiminlydty. Vanhan ammatillisen
lilkkkeen metoodit ovat olleet vield liian
syvissd, ettei ole pé#sty niistd vapau-
tumaan, kuten Suomen esimerkki aivan
hyvin osoittaa. Joukossa maita, kuten
Latinalaisessa Amerikassa, [ntiassa, In-
do-Kiinassa ja Afrikassa on Punaisen
Ammattivhdistysinternationalen  onnis-
tunut poliittisesti ja organisatoorisesti
valloittaa uusia tyodldiskerroksia ja Sak-
sassa vahvistaa organisatoorisesti wval-
lankumouksellista ammattiliitto-opposi-
tiota. Mutta sittenkin todettiin kongressin
keskusteluissa, ettd vallankumoukselli-
sen ammatillisen liikkeen kehitys jidi
vield uusimmissa taisteluissakin paljon
jalkeen pulan ja luokkavastakohtien
kiristymisen kehityksesti.

Toiselta puolen esiintyy viime kes#is-
ten taistelujen luonteessa paljon erilai-
suutta kolmannen kauden alkupuolen
taisteluihin, joka Profinternin oli otet-
tava vastaisten taistelujen menettelyta-
poja suunnitellessaan huomiocon. Mis-
sdin maassa ei ole tosin vield esiintynyt
keskeytymattntd taloudellisten taistelu-
jen kautta. Mutta jokaisessa huomatta-
vammassa kapitalistisessa maassa voi
osoittaa pari-kolme esimerkillistd lak-
koa, jotka todistavat taistelujen kehit-
tymisti taloudellisen pulan kiristymisen
yhteydessi.

Vuosina 1928 ja 1929 kiydyissi taiste-
luissa osoittivat erityistd aktiivisuutta
ja perdanantamattomuutta suaret jar-
jestymittdmien tyoldisten kerrokset, sen
sijaan kun jarjestyneet ja ammattitaitoi-
set tydldiset pysyivdt suurimmalta
osalta syrjassid. Mutta nykyiset lakot
esiintyvit ensinnidkin aloilla, jotka ovat
joutuneet enimmin pl{lan valtaan, kuten
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resim. Mansfeldin lakko metalliteo!lisuu-
den alalla. Ne merkitsevit ep#ilemitta
alkua yleiselle proletariaatin hydkkiyk-
selle kapitalismia vastaan koko rinta-
malla. Kolmas piirre niissi on niiden
alkuvoimaisuus ja usein vallankumouk-
selliselle ammatilliselle jarjestéillkin ja
" kompuoiueille odottamaton esiintymi-
nen. Niidenkin on usein vasta taistelun
kujuessa onnistunut kohoamaan taiste-
fujen johtoon. Kaikkein luonteenomai-
simpina ilmidind esiintyy uusissa lakoissa
se ettd nithin osallistuvat nyt aktiivisina,
mydskin ammattitaitoisten ja jirjesty-
neiden tyoldisten suuret joukot. Kapi-
talistisen rationalisation kautta tapah-
tuneen tuotannon mekanisoimisen joh-
dosta on huomattava osan ammattitai-
toisten tydlaisten asema huonontunut.
Mutta nyt on pulan kérjistyminen lisédn-
nyt suurta ammattitaidottomien tyétts-
mien joukkoa vield ammattitaitoisiila
tyottomiksi jdfineilld ja murtanut tehtaa-
seenkin jdavien taloudellisen aseman pe-
rustan. Monopolistisen kapitalismin ty&-
palkkoja vastaan tekemd hyokkiys koh-
distuu heidankin palkkoihinsa. Palkkojen
alennuksen utkopuolelle j3d vain ohut
kerros uudenlaista tyoldisaristokratiaa.
Viimeisissi palkan alennuksissa ovat
kapitalistit pyrkineet lajittelemaan tyo-
laiset siten, ettd suurin palkan alennus
kohdistuu juuri ammattitaidottomiin tyg-
ldisiin, Viel2 huomattavampana esiintyy
timi jaottelu yhteiskunnallisen vakuu-
tuksen alalla.

Manseldin, Ruhrin, Breadfordin la-
koissa, fsekd Ranskan, Puolan ja Tschek-
ko-Slovakian uusimmissa lakoissa on
vallankumouksellisen ammatillisen liik-
keen eteen noussut uusi kysymys. Téhin
saakka tarkeimmén tehtdvin ohella
vailata jirjestymittémien suuret joukot
herdd kysymys siitd, miten Kkiihoittaa
aktiivisiksi kidyneiden ammattitaitois-
ten ja jarjestyneiden ty&liisten taistelu-
halua. Silli taloudellisen pulan. Kirjis-
tyminen tarjoaa todella hyvidn mahdol-
Jisuuden yhteisrintaman toteuttamiseen
alhaalta k#sin tdlldkin taholla. Vallan-
kumoukseliisen ammattiyhdistysliikkeen
on siis, samalla kyin se jatkaa menes-

tyksellisesti alkamaansa ty6ta jdrjesty-
mitidmien mukaan vetimiseksi, pyrit-
tdvd irrottamaan jirjestyneet tydldiset
pois sosialifascistien johdosta. Vallan-
kumouksellisen ammattivhdistystiikkeen
on hivitettivi keskuudestaan kaikki
opportunistinen toimettomuus ja lahko-
lai$mainen reformistisissa ammatillisissa
Jarjesttissd toiminnasta kieltiytyminen
ja  ryhdyttivid todella toteuttamaan
yhteisrintamaa alhaalta kisin. Kolman-
nen kauden aikans tdytyy yhteisrinta-
mataktiikan perusajatuksena olla se
seikka, ettd tatd taktiikkaa el kaytetd ty6-
viaenluokan puolustus- ja perdintymis-
taistelujen merkeissd, vaan pitid siind
yhdistyd korkeimman asteen aktiivinen
puolustus vastahySkkiykseen siirtymi-
sen kanssa. Profinternin  kongressisa
esitettliin esimerkkejd, miten vield vii-
meaikaisissa tyodtaisteluissakin on esiin-
tynyt vallankumouksellisen ammattiyh-
distysliilkkeen keskuudessa seliaista
oikeisto-opportunistista pyrkimysta, etta
on pyritty yhteisrintamaan sosialistas-

. cististen huippujen kanssa. Erdissi suu-

ressa tehtaassa Ruhrilla valittiin esim.
vallankumouksellisten tySlaisten avus-
tuksella sosialidemokraatti lakkokomi-
tean puheenjohtajaksi, joka hyvin pian
petti lakon, Tadméakin osoittaa osaltaan,
miten suuri oikeistovaara sittenkin vield
on vallankumouksellisen ammattiyhdis-
tysvden keskuudessa. Yhtd vaarallinen
kuin timid on todellisen yhteisrintama-
taktiikan toteuttamiselle, on mydskin
vasemmistolais-lakkolainen kisitys siitd,
ettd reformististen ammattiliittojen jase-
nistd on vain yhtd samaa taantumuk-
selfista joukkoa, jonka keskuudessa ei
kannata tytskennelld, Se ei ole mitadn
muuta kuin oman passiivisuutensa kie-
roa peittelemistd ja vaikean tyon pa-
koilemista. Yhteisrintaman toteuttami-
nen alhaalta piin taytyy vallata mah-
dollisimman laajalti ne jouket, jotka
alkuvoimaisest! nousevat taistelemaan
kapitalismin hyokkiystd vastaan. Se
vaatii ‘myos vakavaa tydtd reformis-
tisissa ammatillisissa jijjestbissd, sifli
ilman tatd tyotd ei voi olia puhettakaan
reformististen tyildisten valtaumisesta,
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Sosialifascistien on taytynyt itsekin
nihdd jo se vaara, joka heilld on tdhin
saakka heididn jdlessdin kulkeneiden
joukkojen aktivisoitumisesta. He pel-
kadvit menettdvinsi ne ja sentdhden ovat
he yhid dannekkdimpind kohottaneet
huudon  «taistelu kommunisteja vas-
taan». Hilferdingin toimittama aikakaus-
lehti «Yhteiskunta» tunnustaa mm. suo-
raan, etti Saksan kommunistinen puo-
lue on valtaamaisillaan tydvienluokan
enemmistdn jd sen ratkaisevat kerrok-
set. Tdmd on- kdynyt erittdin uhkaa-
vaksi sen jdlkeen, kun kapitalistien
hy6kkiays on kohdistunut mydskin kor-
keamman ammattitaidon omaaviin tyg-
lalsiin, jdttden koskemattomaksi vain
chuen kerroksen etuoikeutettuja tydlai-
sia, Tamin seikan toteaminen pakoittaa
mydskin kommunistisia puolueita pa-

rantamaan ammattiliittotystd, Taloudel- -

listen taistelujen onnistumisen ehtona
on myds reformististen ammattiliittojen
tarkeimpéin kerrosten valtaaminén tais-
telun puolelle. [seissa maissa ovat
reformistiset ammattiliitot vield miljoo-
nia kisittdvid joukkojédrjestéja. Monet
esimerkit osoittavat, etti niiden aset-
tuessa jdrjestettyni voimana taistelua
vastaan, kdy taistelun kohtalo hyvin
epdavarmaksi, Ja nyt niinkuin sanottu
on heiddn aktivisoitumisensa tehnyt
mahdollisekst heidin mukaan vetdmi-
sensd. Mutta siind onnistuakseen ‘on
vallankumouksellisten ammattiliittojen

ja vallankumouksellisen ammatillisern
opposition parannettava tyotdin omissa.
jarjestdissaidn kuin mydskin reformistis-
ten jdrjestdjen sisdllad ja erityisesti itse.
typaikaila,

Profinternin ja vallankumouksellisten.
ammatillisten jérjestdjen poliittinen vai-
kutus on viimeisind vuosina huomatta-
vasti Kasvanut niin kapitalistisissa
maissa Kuin siirtomaissakin, mutta siita
huolimatta ovat ne pysyneet organisa-
toorisesti vieli heikkoina. Siihen on
syyni piddasiassa se, ettd vallankumo-
ukselliset ammattiliitot eivit ole tihin.
mennessi osanneet antaa riittdvai huo-
miota tydldisten jokapéivdisten vaati-
musten ajamiselle. Sentihden tiytyy
taloudellisten taistelujen jédrjestiminen,.
tyoldisten jokap#ivaisten vaatimusten
vallankumouksellinen palveleminen.
saada punaisissa ammatillisissa jarjes--
toissd kokonaan toisenlaisen sijan kuim
mitd sill2 oli tih#n saakka, Punaiset.
ammatilliset jirjestdt ovat nyt tulleet
todella valttimattdmiksi ja ainoaksi ta-
loudellisten taistelujen johtajiksi. Kom-
munistiset puolueet ovat gastuussa sijti,.
ettd ne todella kykenevit tehtiviAnsi.
tdyttdmidan. Sentdhden pitdd mybs
kommunististen puolueiden kiytanndl-
lisesti vallankumouksellistuttaa tydnsi..
Se tulee olemaan ainoa todellinen tae
Profinternin  V  kongressin piAitdsten.
toteuttamisesta.

Fascistidiktatuuri Suomessa.
0. V. Kuusinen.

Mitd Suomessa tapahtuu,

Miti tapahtuu Suomessa? Valtioko-
mennon, ylipddnsi porvarillisen luokka-
vailan tiydellinen fasisoiminen.

Eikd se ole fascistinen mullistus? —
On kylla. Tuhotaan kaiken poliittisesti
itsendisen tydvaenliikkeen kaikkl lailli-
set oikeudet ottaa osaa valtiollisiin ja
kunnallisvaaleihin, tuhotaan myos sen
liikkeen perustuslaillisen paino-, yhdis-

tymis- ja kokousvapauden  viimeiset
tihteet. Suomen tapahtumat merkitse-
vit siindkin suhteessa fascistista mul-
listusta, ettd maassa on tosiasiallisestii
pantu toimeen tdysi fascistidiktatuuri..
Ei voi olla mitdan epdilystd.siitd, ettd
tilid kertaa ei ole kyseessd mikidn.
luonteeltaan enemmin tai vihemmin
epamaidriinen fascismi.

Mutta ei ollut riittdivd Suomessa viime:
viilkkoina vallinneen tilanteen selityk-
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:seksi se, ettd puhuttiin pelkdstdan «fasis-
tisen mullistuksen» valmistelulsta. Silla
noin_ylimalkainen luonnehtiminen voisi
yhtd hyvin merkitd vaidrdd kuin oike-
-aakin selitysté.

Mika oli vasrd kisitys Suomen fascis-
timullistuksesta? Se esiintyi Suomen
sosdem. lehtien ({niin myds erditten
muitten porvarislehtien kuten «Svenska
Pressenin») esityksessd., Sen mukaan
edustaisi Suomen fascismia vain Poh-
_janmaalla noussut, maalainen e«Lapuan
liike», vain lapualaiset ovat muka fascis-
teja, jotka nousivat eduskuntaa ja «de-
mokraattisia puolueita» vastaan pan-
nakseen eduskuntakomennon  tilalle
oman laittoman diktatuurinsa, jonka
.padmiehens olisi despoottinen diktaat-
-tori. Tillainen oli sosdem esityksen mu-
kaan fascistisen vallankaappauksen vaara
.Suomessa. Samalla esittivit sosdemleh-
det (ja myds venildisten valko-emig-
ranttien  rijkalainen lehti) pelottimena
joitain  diktaattorin ehdokikaita: ensin
Kenraali Mannerheim, sitten lapualainen
:suurtalonpoika Vihtori Kosela, monar-
kisti-senaattori P. Svinhufvud jne,

Tima saattoi ensi kuulemalta tuntua
jotenkin todennikdiseltikin siitd, joka
ei ldhemmin tuntenut poliittisia oloja
- Suomessa eikd kylliksi pitényt varaansa
‘tassd tapauksessa harhaanjohtavan pin-
tapuolisen vertauksen suhteen Italian,
Buigarian, Puolan fascistikelkausten
kanssa. Kaikissa mainituissa maissa
.suoritettiin fascistikeikaus taistelun tai
-ainakin ilmeisen (joskin sitten ohimen-
.neen) ristiriidan  kautta fascistileirin ja
.niiden porvarispuolueiden parlamentin-
osan kanssa, joka siihen asti oli val-
lassa. Niissd maissa kukistivat fascistit
{aistelunsa tai emarsinsas kautta erdiden
porvarispuoiueiden hallituksen, ja tulivat
siten valtaan keikauksen kautta, joka
_johtui konfliktista, yhteent6rmiayksesti
edellisen hallitusvallan ja parlamentin
taierdin sen (porvarillisen) osan kanssa.

Nainkt Suomessakin? Ei. Sieila on’

.asian laita toinen.

Kylldhédn tadlldkin tapahtuu hallituk-
sen  muutos, joka ei ole merkitystd
wailla, vaan merkitsee hallituskomen-

non kddnnettd tiyden fascismin mie-
lessd. Svinhufvudin (Sianpéin) uusi hal-
litus tulee Suomen fascismin paidksi, Se
astuu t3hinastisen Maalaisliiton halli-
tuksen tilalle, joka Maalaisliitto on |u-
kumfdriltddn suurin  porvarispuolue
Suomessa. Tamédn puolueen kannatta-
jain pd#osa on maalla, keski- ja suur-
talonpoikia, maalaisporvaristoa, osaksi
pientalonpoikiakin; esiintyykin nimen-
omaan talonpoikain puolueena. Tista
saattoi helposti syntyd sellainen kisi-
tys, kuin olisi Suomen Maalaisliiton hal-
lituksen asema fascistimarssin suhteen
samaniainen kuin Stambulinskinkin hal-
lituksen asemha Zankoffin johtamaan
fasisctihyokkaykseen nihden Bulgariassa
kesidk. 9 p. 1923, Mutta se oli perin
juurin vdard késitys. Suomessa ei voi-
nut oila puhettakaan taistelusta Maa-
laisliiton ja fascistililikkeen kesken.
Jonkunverran oikeampl kuin vertaa-
minen Stambulinskin hallitukseen, olii
Suomen  Maalaisliiton vertaaminen
«Chiena Piastlin», joka Puolassa oli
Pilsudskin johtaman fascistikaappauksen
aattona yhtenid hallituspuolueena. Pil-
sudskin marssi suoritettiin valittdmaisti
Chiena Piastin ja kansallisdemokraat-
tien hallitusta vastaan, ja vaikka se ei
johtanutkaan vakavaan taisteluun néi-

‘den leirien kesken (kuten kavi, Bulga-

riassakin), niin vallitsi kuitenkin niiden
kesken avoin tiukka konilikti, ristiriita.
Oliko mitdin tillaista Suomessa? Ei
ollut mitdan ristiriitaa ercavan Maa-
laisliiton hallituksen ja fascistipidn Svin-
hufvudin vililld. Pdinvastein, juuri Maa-
laislifton hallitus kutsui kuukautta en-

nen Svyinhufvudin kiireesti kotiin ulko-

mailta ja ldhetti hdnet Lapualle henki-
lokohtaisesti lapualaisfascisteja tapaa-
maan. Siitd ettd hin muodostaa halli-
tuksen, oli edeltdpdin sovittu Maalais-
liiton johdon kanssa.

Suomen presidentti Relander, joka
on Maaiafsliiton johtajia, lausui kesi-
kuun  alkupiivind vastaancttaessaan
lapualaisfascistien ldhetystdn  1dmpi-
misti kannattavansa niiden kaikkia
vaatimuksia, ja Kesdkuun puoliviilissid
teki hén agitatiomatkan eteld- ja keski-
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Pohjanmaalle — eiki suinkaan fascis-
mia vastaan, vaan sen puoclesta, Tami
seutu on pé#dasiassa suurtalonpoikaisto,
kulakki-aluetta ja vanhastaan Maalais-
liiton piitukikohtia. Suojeluskuntalais-
ten enemmistd ndilld mailla cn maa-
laisliittolaisia, ja nykyisen lapualaisliik-
keen osanottzjat ovat paikallisen suo-
jeluskunnan aktiivisimpia, hurjimpia ai-
neksia. On ndin ollen selvad, ettd hy-
vin monet lapualaisfascistit ovat Maa-
laistiiton miehid. Lapuan fascistien pai-
kallinen johtaja Vihtori Kosola on Maa-
laisliiton jdsen,

Ei olisi kuitenkaan oikein viittad,
ettd Maalaisliitto on fascistiliikkeen joh-
taja. Se halusta kylld olisi, mutta ei
ole. Kukas sitten an? Svinhufvudilia on
kylldkin kaikissa Suomen fasistipiireissi
tunnettu auktoriteetti, ja hiikiilematts-
mind faantumuksellisena an hin val-
mis mihin tahansa lahtarihommaan
tyoti  tekevin kansan kuristamiseksi,
Hin on kuitenkin pikemmin vilikap-
pale Suomen porvariston aktiivisten po-
liittisten johtajain kisissd, h#nen hah-
monsa on Suomessa jotenkin Hinden-
burgin tapainen, kasvonpiirteensi eivit
vain ole muovaantuneet suurissa impe-
rialistisissa kansaintaisteluissa, vaan
valkosuomalaisten hurjissa tydldisteu-
rastuksissa v. 1918. Hintd voidaan
kylld pitdz yhten# suomen fascismin joh-
tajana, mutta ei sen péijohtajana. Vield
vihemmén voi kukaan muu yksild olla
Suomenl fascismin piijohtaja. Kenraali
Mannerheim on sotitaana Suomen por-
varistolle nykyisin jotenkin arvoton ja

polititkkona olisi hdn narri. Kosola on

politiikassa nolla,

Mutta kylld Suomen liikkeelld on to--

dellinen johio. Se on kollektiivinen
johto, se vain ei tahdo toistaiseksi jul-
kisesyi esiintyd. Sekin on Suomen fascis-
min luonteenomaisia piirteitd. Muissa
maissahan tekee fasistisen leirin johto
alun alkaen itsestdén mahdollisimman
paljon reklaamia. Suomessa tehddin
paljon  reklaamia. merkityksettGmien
maalaisten, kuten jonkun Koscolan hyvik-
si, nimenomaan pitdikseen itsensd, to-
dellisen johdon, piilossa kulissien takana.

v toiseen,

Lapuan liikkeen mobilisoiminen.

Suomen fasistisen liikkeen todélliners
pdd-esikunta e ole Pohjanmaalla, vaan
Helsingissd. Se on niin kuwsutun ko=
koomuspuoclueen, Suomen suur-
porvariston ja suurtilallisten puolueern:
johto. Ses on jédrjestinyt tdmén jutun,
mutta pitdnyt itsensi mahdollisimman
nakymattomini.

Kokoomuspuolueen johtajat  yrittivit
jo syksylla 1929 mobilisoida laajan
kommunismivastaisen liilkkeen. Joukko
kansalaislahetystdjd tilattiin eri osista
maata Helsinkiin. Silloin ei onnistuttw
saamaan asiaa oikein Kdymdiin. Mutta
sen jilkeen ovat, kuten nyttemmin on
tullut tunnetuksi, erindiset kokoomus-
puolueen paikalliset agitaattorit, var-
sinkin muutamat papit, pitkin talvea
kiihkedsti muokanneet persoonallisgsti
sopivia maalaisporvarillisia aineksia. Tie-
tenkiddn ei ilman Helsingin ohjeita. Ko-
koomuksen péaakortteeri on myds seki
ennen eftd jilkeen Vaasan tydvaen kir-
japainoa vastaan maalisk. 28 p. tehdyn
lapualaisroistojen hytkkayksen lzhetti-
nyt erikoisia lihetteji Lapualle niitd
roistoja opastamaan. Vaasan maaherra
Sarlin, kokoomuksen kityri, on tehnyt
kaikkensa helpottaakseen siiloin  vield -~
kovin valonarkojen fascistijoukkioiderr
rosvotekoja. Oikeusilveilyn aikana Vaa-
sassa kesdk. 4 p. oli erdds kokoo-
muspuolueen aktiivisimpia johtajia, pan-
kintirehtéori Rantakari, persoonallisestk

“tullut paikan pdille, mainitun tydvien-

lehden taloudenhoitajaa. Niemistd julki-
sesti pahoinpideltiessi  opettaakseen.
rosvomenetelmid: Kommunistinen oike-
usasiamies Salo raahattiin oikeussalista
autoon ja sitten monta pdividad paikasta
yhi uudetleen fascistirosvojen
pahoinpitelyjen ja terrorististen uhka-
ustien alaisena yms. Tamdn Rantakarin-
metoodi on sitten tullut Suomessa jo-
kapidivaiseksi ilmifiksi. Ndilla rosvoret-
killa ovat tavallisesti paihtyneet fascistit
suorittaneet useita petomaisia pahainpi-
telyji. Osa legaalisen tyovienliikkeen
johtajia on ajettu rajan taa, useita omv
«hivinnyts, so0. todenndkdisesti mur-
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hattu. Suomen porvarislehtien yritykset
panna ndmd roistonteot talonpoikain
alkeellisen «isinmaallisen» suuttumuk-
sen tilille paljastuvat kouriintuntuviksi
valheiksi jo senkin kautta, ettd fasis-
teilla on joka paikassa kiytettivindin
autoja. Maalaisporvariston huiput, ti-
lanherrat, suurtalonpojat, virkamiehet,
papit, kauppiaat yms. on pantu liik-
keelle kokoomuspuolueen jochdon toi-
mesta.

Fascistiset «talonpoikais»-l2hetystét,
jotka Lapualta ja muilta paikkakunnilta
kesikuussa tulivat Helsinkiin, olivat ne-
kin kokoonpanoltaan porvarispomoja,
osaksi kokoomuslaisia, osaksi maalajs-
liittolaisia, ja niiden kaikki vaatimukset,
jotka tahtidsivit kommunistien havitid-
miseen maan koko julkisesta eldmisti,
olivat aivan samat kuin kokoomuspuo-
lueen eduskuntaryhmén viisi kuukautta
aikaisemmin eduskunnassa esittimit
vaatimukset. Kokoomuspuolueen asia-
miesten toimesta on myds eri osissa
maata perustettu «Suomen Lukko» ni-
misen maata kasittdvin fascistijirjeston
gsastoja.

Ei ollut aluksi kokoomuksen johta-
jille lainkaan helppoa saada kiyntiin
niin sanottua «talonpoikain alkeellista
liikehtimista». Ei sen puolesta, etteikd
maalaisporvariston keskuudessa olisi ol-
lut fascististen roistotekojen «kysyntdin.
Sitd oli kyll4, roistotekoihin halukkaita
oli myds, mutta puuttui vield fascistiseen
rikollisuuteen tarvittavaa rohkeutta ja
haikidileméttdmyytti. Roistonkokelaiden
laillisten arveluiden voittaminen maksoi
alkuunpanijoille vield paljon vaivaa.
Ensimainen Lapuan joukkio suoritti
pankinjohtaja Nikulan johdolla syvissd
salaisuudessa valmistuksensa ja yollisen
tekonsa (Vaasan tydvienlehden kirjapai-
non sidrkemisen} ja katosi sitten pime-
aan. Naitd sankareita %i tahdottu mil-
ladn saada julkisesti tunnustamaan te-
koaan ja tulemaan laakereitaan vastaan-
ottamaan. Heiddn yllyttdjansa tekivat
kaikkensa. Porvarislehdistd, erikoisesti
kokoomuslaiden, — kutsui usean vii-
kon aikana joka péivd nditd nimetto-
miid sankareita kuin karanneita koulu-

"konspiration,

poikia, rohkaisi, rauhoitti, maanitteli:
«Eihdn siind mitdin pahaa ollut, Tehin
olette pohjalaisia eikid pohjalainen kos-
kaan pelkdi eikd piiloudu. Tulkaa toki
vihdoinkin esille, jotta saamme sulkea
teidat syliimme'»

Eivih tulleet sankarit. Mutta sitten ker-
toi Nikulan palveljjatar koko salaisuu-
den tydvieniehdiile, kun herra oli juo-
vuspdissiiin raivoten paljastanut koko
Niin oli joukkio yleisin
edessd paljastettu. Mutta itse ei se us-
kaltanut sanaakaan sanoa. Ei edes
pankinjohtaja. Kokoomuspuolueen -
hettejd ldhetettiin Helsingistd Lapualle
fascistikokouksissa vakuuttamaan ran-
kaisemattomuutta koko Nikulan jouk-
kiolle ja selvittimiin heidan velvolli-
suuttaan vastata julkisestl teostaan
«moraalisen vaikutuksen takia».

Ei sekddn auttanut, «Piru tiesi, jos
sittenkin parkitsevat», arvelivat Nikulan
miehet. Muuta eivit heidan toimenan-
tajansa saaneet aikaan kuin Lapualla
pidetyn fasistikokouksen paitéksen la-
hettdd hallitukselle seuraava sdhkésa-
nema: «Teko oli maakunnassamme jar-
jestettyn,  Kokouksen puheenjohtaja
Vihtori Kosola antoi nimensa tdman
uhkauksen alle ja niin oli maa saanut
sankarin...

Tdmin teon «moraalinen vaikutusy
oli kuitenkin varsin laiha, Saadakseen
toimeen tarpeellisen «alkeeliisen kan-
sannousun» td¥tyi kokomuuspuolueen
johtajain, kaikille halukkaille rosvonos-
kelaisille niytteeksi saada aikaan suu-
rempia roistontditd. Juuri sitd varten
taytyi pankinjohtaja Rantakarin ihan
omassa persoonassaan matkustaa Poh-
janmaalle sielld itse paikan piilld «an-
taakseen esimerkin», julkisella paikalla
ja oikeussalissa, toljailevien viranomais-
ten silmien edessd. Ja Rantakari antoi
kokoantuneille lapualaisille havainto-
opetusta: Pohjan pojat, tehdn niette
omin silmin, ettd lailliset viranomaiset
antavat meidin tehdi mitd vaan
tahdomme. Ne eivdt odota meiltd endd
lakien noudattamista, vaan niiden rik<
komista, Laillisuus tappad meiddt. Lyd-
kda kommunisieja jokapaikassal Ela-
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Elakoon nyrkkioikeus, «Lapuan la-
Kir!

Tama Vaasassa annettu havainto-ope-
tus kantoi vihdoeinkin toivotun hedelmin,
pani liikkeelle rosvo- ja murhavirmman.
Rohkeutta ja royhkeyttd nostatettiin
roistoissa vield viinan voimalla., Suo-
malainen alku-ihminen on jo uusiai-
kaisessa, porvarillisella puolkulttuurilla
silatussa ulkoasussa ja selvandkin enim-
mikseen raaka olio, mutta pdihtyneena
raivoo hin kuin villi ja tahtoo ehdot-
tomasti isked puukolla. Nyt an hénen
kiteensd pantu ampuma-ase, eikd vii-
nastakaan ole ollut puutetta — kielto-
laista huolimatta. Sivumennen sanoen:
kokoomuspuoclue propagoi innolla kiel-
tolain  kumoamista — se tietdd, mika
antaa Suomen fascismille «voimaa» ja
chenked»... Kansalaissodan alussa, tam-
mikuussa 1918, oli punakaarteillamme
monta yhteenottoa  lahtarijoukkojen
kanssa, jotka oli aivan ilmeisesti saa-
tettu «taistelukuntoon» viinan  voi-
malla. Suomalaisten suojeluskuntalais-
ten Viroon, Aunukseen ja Karjalaan
1919 — 20 tekemilld tunnetuilla rosvo-
retkilli nautittiin tuhottomasti pirtua,
jotta saatiin Suomen porvarislehtien julis-
tama «kansannousu» edes pysymiin
omissa paissi. Vaikka nimid rosvot
niin Karjalassa kuin Virossakin esiin-
tyivit kansan «vapauttajina», niin huo-
kasivat kaikki, ihan kaikki Karjalan
ja Vironkin kansankerfokset, helpotuk-
sesta kun pédsivit ndistd raivopaisistd
rosvoista. Kuvaavaa on myads, ettd Suo-
men lahtarien sankarilaulut, joita he
kaikissa <iloisissa illatsuissa» hoilaavat
ja mylvivit, ovat tunnettujen (etupéissi
pohjalaisten) rosvojen ja tappelupuka-
rien ylistystd, seilaisten kuin Rannan-
jarvi, Isontalon Antti, Hanssin Jukka,
jotka viime vuosisadalla suorittivat huo-
miota heriittineet rydstémurhat, erikoi-
sesti tappaen postinkuljettajia.

Ei mydskiin ollut niin akkiid helppo
saada «Helsinkiin marssin» aatosta

suurpolitiikkaan tottumattemien lapua-
laisrosvojen paihin. Yksityisten kom-
munistien lydminen ja kirjapainojen
sirkeminen — se oli oikeaa isinmaal-
lista tyotd, sen ne jo kasittivdt, Ja
mielialan kohotessa saattoi jo yksi ja
toinen hihkasta, etti niilla <«Helsingin

herroilla» ei ole oikeaa sisua, <taytyy
lihted sinne Lapualta kerran niytté-
midn, kuinka kommunistit voidaan

heittdd eduskunnastakin ulos!» Mutta
tami oli vain humalahulinaa, ei tosis-
saan tarkotettua. Sill3 tiesivithdn ndmi
maakunnan fascistit, ettd heidian suur-
mestarinsa, joiden edessd” he kumarti-
vat pédnsd, juuri olivat niitd «Helsinkin
herrojas, ja ettd ne itse istuvat edus-
kunnassa, jossaz niilld on suuri enem-
mistd. Miksi siis nousta eduskuntaa
vastaan?! Mielenosoitus eduskuntaa vas-
taan tuntui niistd uhkaukselta, jopa oli
vaan kisittdmitonkin.

Mutta heille opetettiin parempaa. Juuri
ne Helsingin herrat, joilla ofl eduskun-
nan enemmistd, halusivat fasistista
mielenosotusta eduskunnan edessd. Ne
itse kutsuivat pohjalaisrosvoja Helsin-
kiin. Setuntui jarjettomaltd niistd, jotka
eivit ymmirrd suurpolitiikasta enem-
pdd Kkuin sika hopealusikasta. Mutta
Svinhufvud tuli ja vakuutti Lapualla,
ettd fascistirosvejen matka Helsinkiin oli
yhti «isinmaallinen» asia kuin kom-
munistien rédkkiiminen Vaasassa. Tasa-
vallan presidentti tuli ja sanoi samaa.
Ja itse eduskunnan puhemieskin, juma-
luusopin tohtori Paavo Virkkunen, tuli

ja sanoi: «Olkaa niin hyvit. Tulette-
han toki. Teidin mielenbsotuksenne
eduskuntaamme vastaan on merkitty

heindkuun 7. piivin plivijirjestykseen,
alkda nyt myodhistykdl»

Jo piti uskoa, ettd Helsingille oli
tarpeen fascistién marssi maalta, Olisi
sen voinut vahemmiltikin uskoa.

(Jatkoa).
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Oikeisto-opportunistista ideologiaa vastaan
SSS:n ammatillisessa liikkeessa.

(V. J. Jarotskin teosten johdosta)

#XV] edustajakokous katsoo vilttAmiattomiksi jatkaa
tarmokasta taistelua tradeunionismin ja opportunismin ai-
neksia vastaan ammatillisessa lilkkeessd, antaen samalla

- vastuaksen anarkistis-syndikalistisilie ja puclitrotskilaisille

syrjapyrkimyksille®.

{Tov. Shvernikin teeseisti XVI puoluekokoukselle).

L,

Maamme perinpchjainen sosialistinen
‘gudestirakentaminen on saattanut lifk-
‘keelle valtavat tydtétekevien joukot ja
-asettanut terdvidmmin kuin koskaan
«ennen  kysymyksen niiden joukkojen
mitd aktiivisimmasta osallistumisesta
JPpuolueen piilinjan toteuttamiseen. Uudet
miljoonaiset joukko-osastot ovat paét-
tévisti nousseet poliittiseen, taloudelli-
seen ja kulttuuriseen eldmididn ja tule-
vat yhid laajemmin vedetyksi sosialisti-
seert  rakennustydhén.
joukkojen joustavan poliittisen johtami-
sen vilttamattomyys, luokkataistelun ja
proletaarisen johdon tehtivdt koko
maan  sosialistisessa  rekonstruktion-
nissa, — kaikki tdmi antaa nykyisessd
-etapissa aivan poikkeuksellisen mer-
kityksen  ammattiliiftojen  osuudelle
«praletariaatin suurimpana joukkojar-
jesténd», puolueen kiyttéremming jouk-
koihin nahden, «kommunismin koulu-
na», suurentaa niiden ¢suutta -proleta-
riaatin laajan hyokkavksen kehittyessa
kaikilla sosialismin taistelurintamilia,

Kysymyksiin ammattiliittojen johdos-
ta, leniniliisten periaatteiden jousta-
vasta toteuttamisesta ammattiliittojen
taholta ammatillisessa liikkeessd tulee
nyt vetdd koko puolueen hellittimitsén
huomio. Tamidn tarpeellisuys johtuu
varsinkin siitd, ettd ammattiliitot olivat
vield aivan #skettdin ammattiliittojen ja
-ensisijassa ammattiliittojen Keskusneu-
voston oikeisto-opportunistisen johdon
laisteluareenana puoluetta vastaan. Ei
«le salaisuus, ettd ammattiliitot eivit

Miljoonaisten’

vield toistaiseksi ole loppuun asti jarjes-
tyneet uusille raiteille, ettd ammattiliit-
tojen koneisto usein ontuu toteuttaesaan
puclueen linjaa ammatillisessa liikkees-
sd. Timan tosiasian on saatava puo-
lueen kiinnittdméddn miti suu-
rimta huomiota ammattiliittojen
tydhén, silld se ehdottomasti

puhuu siitd, ettd ammatilli-
sessa liikkeessd on huomat-
tavasti opportunistisia tra-

ditsioneja, joita vastaan on kiyty
voimakasta taistelua, muita jotka eivit
ole lyddyt loppuun asti.

Kaikki tdmid antaa erikoisen merki-
tykseen ideologiakysymyksille amimnatil-
lisessa liitkkeessa.

Leninismin viiristelyt elvit ole mis-
sAdn saaneet niin suurta sijaa kuin
ammatillisessa liikkeessd, Oikeistolais-
ten kdyméin taistelun varjossa jelpyivit
henkiin menshevistis-eserrildiset ja tra-
deunionistiset traditsionit, jotka l&ysi-
vit ei ainoastaan tukea, vaan ovat
mybskin aatteellisesti sukua oikeisto-
oppaortunistien  katsantokantojen kans-
sa.

Taistelu ammatillisen liikkeen todella
marxilais-leninildisen teorian ja histo-
rian puolesta on enemmin kuin kos-
kaan ennen taistelua leninildisen ideo-
logian puolesta, taistelua sen puolesta,
ettd ammattiliitojen kaikki tyontekijat
ymmairtiisivat selvdsti puolueemme po-
litilkan perusteet, on irroittamatiomana
renkaana taistelussa ty®videniuokan
kaikkien voimien mobilisoimiseksi puo-
ueen tupnusiauseiden ympdrille.
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Taistelussa oikeistovaaran aatteellis-
ten ja teoreettisten juurien paljastami-
seksi ammatillisessa liikkeessimme,
oikeisto-opportunismin juurien, joiden
lahtékohtana on ammatillisen liikkeen
olemuksen, osuuden ja tehtdvien tra-
deunionistinen ki&sitys, — tulee meidan
kiinnittda vissid huomiota V. J. Jarot-
skiin. Miten «huomaamaton» henkils
itse Jarotski onkaan, niin tosiasia py-
syy tosiasiana: Ammattiliittojen oikeisto-
opportunistisella johdolle mitd suurim-
maksi hipedksi juuri V. J. Jarotski
faktillisesti asetettiin ammatillisen liitk-
keen huomattavaksi teoreetikoksi. Juuri
hinen kynistdidn on lihtdisin vallitseva
joukko kirjallisuutta (oikein tusinoita
teoksia) ammatillisen liikkeen teorian
ja historian kysymyksistd, mika kirjai-
fisuus vield nykydankin on- joissakin
paikoin ammattiliittoaktiivin «opiskelu-
vilineena.

Toiselta puolen Jarotski kiistamittd
edustaa tdydellisintd tyyppid, jos niin
voi sanoa, «neuvosto»-tradeunionistista,
jonka kaikki edelldkdaynyt poliittinen
kehitys on aivan kuin vartavasten val-
mistanut hédnet tdhin osuuteen 1),
Paljastamalla hinen reformisminsa va-
pautamme lukijan Kkisittelemistd useita
muita tekijoitd ja  «teoreetikkojan,
joille oikeistolainen johta huoletta uskoi
ammattilittojen valistusrintaman.

Tradeunionistiset ainekset kehittivét
verrattain johdonmukaisen hydkkiyk-
sen leninismia vastaan. V. J. Jarot-
skin-Tshekinin teoksissa niemme men-
shevistis-eserrilldisten katsantokantojen
ja mielipiteiden jatkoa, joiden yhteen-
vetona on se, ettd bolshevismi amma-
tillisessa liikkeessd on satunnainen il-
mid, ettd «epidluottamus tydldisten am-
matilliseen liikkeeseen luonnehtii bol-

1y ¥, J. larotski on saanut kasvatuksen
sos.-vall, puolueessa ja vield v. 1917 kan-
natti oikeistoeserrid. Tydskenteli pitkidn
aikaa Englannissa, jossa ol laheisessi te-
kemisessid tradeunionien tydn kanssa. V
1920 liittyi puolueeseemme ja ,tuotieistman™
pidttien el vield ole lopullisesti piiassyt
eserrildisesti ideologiasta.

shevistista suuntaa Venidjin sosialide~
mokratiassa» 1). Tshekin-Jarotski on.
tdysin samaa mieltd Venijin menshe-
vismin vakuuttelujen kanssa siitd, ettd
bolshevikeilla ei ole kiinteitd katsan-
tokantoja ammatilliseen lilkkeeseen nih-
den, silloin kuin menshevikeilld muka
aina oli «jarjestynyt» ja «kokonainen»
teoria ammatillisesta lilkkeestd; hin
puolestaan myoskin 10ytad, ettd Leni-
niltd todella puuttuu <kokonainen,.
jrjestynyt teoria ammatillisesta liik-
keestd» ?). Han menee vield pitem-
malle. Katsoen tdm#n «<kokonaisen teo-
rian puuttumisen todistetuksi Jarotski
aivan «loogillisesti» tulee johtopidittk-
seen Leninin pienista ansioista jteorign
alalla kokonaisuudessaan. Hanen kisis-
sddn Lenin muuttuu tyypilliseksi «kiy-
tinnon taistelijaksi», erotukseksi kom-
munismin perusluojista— Marxista ja
Engelsistd, jotka tydskentelivit etu-
piasi «tiedon muovailussa» ja jattivit
huomiconottamatta «taktilkan ja stra-
tegian» kysymykset 3.

Mainitsernme vield yhden  yhtalai-
syyden Jarotskin ja menshevistisen
tekijan valilld, Grinevitsh toteag, ettd
bolshevikit snousevan vastavallanku-
mouksen vaikutuksesta {puhe on taan-
tumuksesta v. 1905 vallankumouksen
jdlkeen—V. N.} muuttivat 180° suh-
tautumisensa kysymykseen ammattilii-
tojen ja puolueen vilisistd keskindisistd
suhteista ja liittojen puolueneutraali-
suuden puolustajista» muuttuivat «sel-
viksi liittojen puolueellisuuden kannat-
tajiksi.. Tidma katsantokantojen jyrkki
muitos... johtuu... puolue-organisatoo-
risluontoisista seikoista ).

Y} Grinevitsh on huomattavin ammatilli-
sen liikkeen menshevistinen toimitsija, joka
oli ammattiliittojen Keskusneuvoston pu-
heenjohtajan huomattavalla paikalla, Kes-
kusneuvoston, jonka I Yleisvenildinen
ammattiliittojen konferenssi valitsi v, 1917.
Katso hinen: , Tydlaisten ammatillinen liike
Venijalla*, v. 1922, siv, 174,

2y Katso Jarotskin esipuhetta kokoel-
maan: V. 1. Lenin ,Ammatillisesta liikkeesta*
Valtion Kust. Moskova, Siv. 9, 10 ym.

¥) Sama, siv. 5—6, 9—10 ym.

) Grinevitsh. Ylidsiteerattu teos, siv.
175—-176.
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Jarotski, yhtdlin viisastumatta, yhtyen
Leninin ja bolshevikkien puolueen men-
shevistiseen syyttdmigeen, iimoittaa,
etth «0lisi historiallisesti via-
rin ja lapsellisen naivia va-
kuuttaa, etti Lenin ei koskaan
erehtynyt, ettd hinen opissaan am-
matillisesta liikkeest& ei ollut aukkoja...
Niin oli  esimerkiksi kysymyksessid
ammattitiittojen puoclueetto-
muudesta, jonka kannattaja
Lenin yhteen aikaan oli» 1),

Jarotski  tulkitsee Leninin sanan
«puclueettomuudesta» kokoelmassa «12

vuoden ajalta» niin, ettd katsoo ehdot--

tomasti Leninin, kuten kay selville koko
sisdllostd, kannattavan ammattiliittojen
riippumattomuutta tlieteellisen
kommunismin vallankumou k-
sellisesta politiikasta, Hin
vakuuttaa, etta Lenin vaati tallaista
ammattiliittojen puolueettomuutta vuo-
teen 1905 asti. Ja niin siitd huolimatta,
ettd Lenin jo v. 1894 (puhumattakaan
endd mychemmista teoksista,
«Mitd tehdd», «Vendjin sosialidemokra-
tian tehtdvat» ym.) antaa selvin magrit-
telyn puoclueen ja taloudellisen liikkeen
ja siis ammatillisen liikkeen keskin4i-
sille suhteille.

-Sosialidemokraattien polittinen toiminta—
sanoo Lenin—on siind, ettd se auttaisi tyd-
vienliikkeen kehityeta ja jarjestymistd Ve-
nijélld, sen muuttumistanykyises-
td tilastaan,hajanaisista, ilman
johtavaa aatetta tapahtuvista
protesti- ,kapina“ ja lakkoyri-
tyksistda koko Venidjin tydviaen-
fluokan jarjestyneeksi taisteo#
luksi, joka on suunnattu porva-
rillista komentoa wvastaan ja
pyvrkii pakkuluovutta_uen pak ko-
lugovuttamiseen, niiden ylhteis-
kunnallisten Jar]e tysten havit-
tamiseen, jotka perustuvat tyo-
tatekevien sortamiseen= 2),

Ottaen nahtaviistig juuri nima lausun-
not Leninin kaiken entisen Kkatsanto-
kannan aiarimmiisesta vararikosta am-
matillisen liikkeen teorian kysymyk-
sissd Jarotski katsoo, etti «ammatilli-
sessa liikkeessd leninismiin futustuessa

1y Siteerattu Jarotskin esipuhe, siv. 11.
9 Lenin ,Mitd ovat kansan ystdvit®,
teos ), siv. 208. (Harvennus meidin V. N.).

kuten

tulee usein alkaa viimeisistd eikd ensi-
miisisti teoksista» 1).

Todeten ammatillisen liikkeen teo-.
rian surkean kohtalon Neuvostoliitossa,
moittien maailman tiedettikin siiti, etia
se «on Kiinnittinyt tahin mennessi
tahdn yhteiskunnalliseen ilmidon (totta
maar ammattiliittoihin! V. N.) huomiota
epasuhteellisesti sen merkitykseen nih-
den», — Jarotski jatkaa hyokkaystain
leninismid vastaan. Johtaen yksinker-
taisesti koko leniniliisen opin ammat-
tiliitoista yhteen méirittelyyn: ammat-
tiliitot ovat kommunismin koulu», hin.
kirjoittaa: «Me ociemme tosin nykyi-
sell2 historiallisella aikakaudella jo.
puhtaasti kdytdnndllista tietd
tuleet [Hihemmin ymmirtimiin amma-
tillisen liikkeen toimintoja. Varsinkin.
Neuvosto-Vendjilld lokakuussa v. 1917
tapahtunut murros yhteiskun-
nallisissa suhteijssa f?! V. N
asetti tiukasti kysymyksen ammattiliit-
tojen osuudesta... teki mahdolliseksi
selittda (nahtivisti «heidan» — V. N.).
historiallisen osuuden Kkommunismin
kouluna...

..Funktsionisesti (!} on miéritelmi
oikea, mutta se on oikea ainoastaan
vissiin asteeseen asti ja itse
madritelmi sisdltid liikkeen olemuksen
teleologisen (?!) tulkinnan» 2).

Leninin  médrittelyn ~ «ammattiliitot
ovat kommunismin koulu» on Jarotski:
perinpohjin  vi#ristellyt ja  esittinyt
karrikatuurimuodossa avuttomana idea-.
listisena teesina. Hirvittdvd juttu; Lenin
on [dealisti. Ja tuntien rankaisematto-
muutensa omasta  oppimattomuudes-
taan Jarotski antaa tuomion leninildi-
selle mdédrittelylle ammattiliittojen osuu-
desta: «Mddrittely: ammattiliitot ovat -
kommunismin koulu-—joka on esitetty
teleologisena tulkintana, oOsoittay-
tuu vahemm#n kelvolliseksi selvitté-

1} Katso Jarotskin alkulausetta kokoel-.
maanz V. I. Lenin ,Ammatillisesta liikkees-

ta-.
2y A, Tshekin. ,Ammatillisen liikkeen
teoria, historia ja kiytinté¥, Amm. KN:n,

kust. v. 1623, | os., s1v, 13 Harvennus Higi= .
dan., V. N,
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miin ammatillisen liikkeen luonnetta...
-ammattivhdistysten luonteen teleologi-
nen tulkinta on hyldttivi, vaihtaen sen
funktsioniseen tulkintaan» (1) 1).

Katsokaammepa, mitd tarkoittaa timi
«tunktsioninens (lue—tradeunionistinen
V. N.) tulkinta, jonka Jarotski ja
kumppani ovat esittdneet tilld tavalla
«huonoon huutoon joutuneen» leninis-
min sijalle ammatillisen liikkeen kysy-
myksissi. :
© Jos tarkemmin tutustumme oikeisto-
syrjdviettymyksen ohjelmaan ammatil-
lisen lilkkeen kysymyksissd ja Jarot-
skin kaltaisten «teoreetikkojen» luo-
-mistdihin  tidssd liikkeessd, niin on
helppo péftelld niiden katsantokantojen
alkuperdstd. Nami oikeisto-opportunis-
tiset katsantokannat ovat menshevis-
min ja sen atkeismuodon — ekonomis-
min autuaan muiston ylésnousseita
traditsioneja. :

Ekonomiikan, sen vaikutuksen ja
merkityksen mekaaninen ymmartdmi-
nen, taloudellisen taistelun eristiminen
pooliittisesta  taistelusta, luokkien ja
puolueiden taistelun halveksuminen —
tim# oli perustana menshevismilld.
Menshevikit tietenkddn eivit voineet
olla proletariaatin laajenevanfpoliittisen
taistelun kannalla. Ottaen ldhtSkoh-
daksi kapitalististen suhteiden harju-
mattomuuden he torjuivat sosialide-
mokratian vallankumouksellisen taktii-
kan. )

Ottaen ldhtdkohdaksi sen, eitd sosia-
lismin ainekset muodostuvat kiistAmit-
tomisti jo itse kapitalistisen jérjestel-
médn uumenissa, menshevikit kisittivit
- sosialidemokratian politiikan passii-
viseksi mukautumiseksi kapi-
talismin ekonomiikkaan ja
-politiikkaan, Timd heidin kat-
santokantansa ilmeni sangen Kkirk-

1y Jarotski toisessa kohdassa on vielipa
himiliaan timdn saman Leninin mairittelyn
johdosta, sanoessaan: «Onhan aivan saman-
lainen kommunismin koulun osuus meilla
Neuvosto-Venidjdlla kirjaimellisesti kaikilia
tyévienjarjestoillar. (Katso hidnen: «Mitd on
- ammattiliitto?* Julk. VKP{b}:n Kurskin ladn.
kom. v. 1624),

. katsantokannoista ja o!i

kaasti ammatillisen liikkeen kysy-
myksissi, jonka he arvioivat tydliisten
puhtaasti taloudeliseksi liikkeeksi, joka
‘'on eristetty proletariaatin - luokkataiste-
lusta kokonaisuudessaan, ja asettivat
etualalle ahtaasti ammattiyhdistystais-
telun merkityksen. He kaikin keinoin
ehkidisivit poliitisen taiste-
lun tehtédvien tajuamista tyo-
ldisten luokkatietoisuuden
kiteytymisen kehitysti am-
mattiliitoissa.  Ammattiliittojen
puolueettomuuden sekid ammattiliittojen
ja puolueen tasa-arvoisuuden teoria,
jdlkimidinen edellisen varianttina, on
thtdisin  ylldmainituista menshevismin
verhona
heidin taistellessa bolshe-
vikkeja vastaan, jotka valloitti-
vat aseman toisensa jidlkeen ammaiti-
liitoissa. Huomautamme, ettd vieldpd
Kautsky kirjeessaiin Bakun sosialide-
mokraatejlle  asettui  menshevikkien
puolelle ammatillisen liikkeen kysy-
myksissa, katsoen, ettdi «ammatillisen
ilikkeen yhtendisyys wvaatii puolueetto-
muutta suhtautumisessa. eri ryhmiin
(sosialidemokraattisiin—V. N.), sitd on
noudatettava» 1}.

Nim# menshevikkien katsantokan-
nat ammattiliittoikin nahden eiviat mer-
kinneet mitddn muuta kuin kieltoa
proletariaatin  taistélusta: poliittisesta
vallasta, kieltoa proletariaatin johtavasta
osuudesta, kieltaytymisti vallankumouk-
sesta ja tdydellistd epiluottamusta tyd-
Jaenluokan voimiin,

* K

Mainitsemme muutamia nykyaikaisen

«neuvosto»-tradeunionismin, jos niin
sanoisi, madrittelyjd, joita on levitetty
kirjallisuudessamme. '

1. Ammatillisen , liikkeen kuvaavat

nimd Jarotskin kaltaiset «teoreetikots
olevan vidlittdmisti riippuvainen
usieista itsendisistéd syistd, joista
luokkataistelun ehdoilla, poliittisella
taistelulla on «vihemméin huo-

1} Ammattiliittojen tiedonantaja“, Ne 4--5,
10 p. maaliskuuta v. 1907, siv. 7.
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mattavar osuus,ollen ne vain «<kol-
mantena tekijind» <«voimakkaam-
man» (sanoissa, mutta Jarotskin ym.
esittimina tarkoittaa — ainoan. V. N.)
taloudellisen «tekijin» rinnalla. Amma-
tillinen lifke osoittautuu suoranai-
seksi heijestukseksi kunkin rnaan
taloudellisesta rakenteesta ja noyristi
«noudattaa»®ekoncmiikan pienimpiikin
muutoksias,

. Yoidaan — sanoo Jarotski — miaritelld
muutamia suhteita, jotka mairittelevat am-
matillisen likkeen muodon... Tillaiset... suh-
teet johtuvat tietenkin kansantalouden ra-
kenteesta kussakin maassa. Sitten itse tyd-
vaenluokan kokoonpano aivan samoin mad-
rittelee ammatillisen yhtymin tyypin, ja
luokkataistelun ehdot ovat kelmas tekijé
ammatillisen liikkeen muodostumisessa® ).

Ja Jarotski jatkaa edelleen:

»Poliittisella ilmakehalld, puclueciden
taistelun ilmakehidlla, yhteiskunnallis-
ten voimien ilmakehdlla mitkd maint-
televit kunkin.. maan perustuslain.. on
kenties vihemmén huomattava,
mutta kuitenkin sangen suuri osuus ny-
kydidnkin®.

Ja dkkiz muistaen, ettd herra varjel-
koon yliarvioimasta poliittisen taistelun
vaikutusta ammattiliittoihin, — hén jat-
kaa;

.Loppujen lopuksi ei dincastaan politii-
kalla cle tiliainen osuus. [tse tydn ja pado-
man viliset suhteet muodostuvat... rilppuen
osaksi itse tyOvienluokan ja kapitalistien
kokoonpanosta, osaksi... kansantalouden ra-
kenteesta” 2).

ja edelleen:

Ltse tybvienluokan rakenne ja Tuokka-
taistelun ehdot* vain ,osittain hei-
kentividt, osittainlisaavit talou-
dellisen tekijiin vaikutusta® 3% juuri .kan-
santalouden rakenne.. miaidrittelee ammat-
tivhdistysten rakenteen* 4} jne.

2. Ymmartien yksinkertaisesti eko-
nomiikan  osuuden ja merkityksen
ja asettaen ammattilittojen * taistelun

1y Tehekin. ,Ammatillisen llikkeen teoria,
historia ja kdytinto®, [ o¢sa, siv. 69, (Har-
vennas meiddn, V. N

% Sama, stv. 94 (Harvennus meiddn V.N.).

3} Sama, siv. 94 (Harvennus meiddnV.N.).

%) Sama, siv. 69.

proletariatin  yleista  luokkataistelua
poliittista taistelua vastaan, Jarotski
aivan  <loogillisestis hyvaksyy men-
shevismin ja tradeunionismin muut-
kin maéarittelyt. Hin taydentaa lipeensi
aopportunistista kysymyksen asettelua
reformistille tavallisilla mietteilld siita,
ettd timi hinen Kaikin tavein puolus-
tamansa ekonomiika (han nies ei ole .
leikilldin e«marxilainen», ja kukas sdé-
dyllinen marxilainen voi kiistelli «eko-
nomiikkaa vastaan»!), kapitalismin eko-
nomiikka tulee itse vieraanvaraisesti
proletaarista sosialismia vastaan.

-~ Jarotski ei jaii jdlkeen oikeisto-op-
portunisteista kapitalismin jarjestynei-.
syyden ylistdmisessd («mainiosti jirjes-.
tynyt padomas) 1) ja tuotteissaan tosi-.
asiallisesti «poistaa» sosialistisen val-
lankumouksen  probleemin — ainakin
Englannista, Englannissa tapahtuu Ja-
rotskin mukaan valtiovallan uudesti-
muodestuminen, joka valtiovalta siirtyy
asteettaisesti «Englannin kansan ka-
siins ja pyrkii «sazavuttamaan.
sellaisen yhteiskunnallis-ta-
loudellisen jarjestelmin, jossa
tuotanto olisi jarjestynyt
taajojen viestdjoukkojen etu-
jen.mukaisesti». Englantilainen val-.
tio—vakuuttaa Jarotski edelleen — la-
henee rochdalelaisten ihannetta: sopu-
sointuisten etujen yhdyskun-
taa» 2). Tdm4 kehitys — viittag Ja-
rotski—on jo turvannut sen, ettd «ensi
kerran Englannmin taloudellisessa histo-
riassa tydldinen on saatettu yhta-
laisiin oikeuksiin tydnantajayh-
tymien edustajien kanssa, valvomaan
taloudellista alktiivisuutta» Englannin
tydvienluokka on jo «tunkeutunut kan-
santalouteen hallinnolisena osal-
listujana Englannin kansantalou-

1) V. Jarotski.
sien aikakausi®.
45 ym.

¥} A. Tshekin. ,Osuustoiminnan syntymi-
maassa“, Tsentrosojusin Kust. v.1919. Tami

«Sotien ja vallankumouk-
Kust, | MGU, 1929, siv.

avoin reformistinen kirja, jonka
Jarotski kirjoitti puolueeseemme liittymi-
sensd  kynnykselld, aveimin miidrittelee

reformistisen kaavan, jossa Jarotski pysyy
seuraavissakin tuotteissaan.
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«dessa» 1), Englannin tradeunionismin
voima on tullut mittaamattomaksi,
«Mihin suuntaan—sanoo Jarotski—
tradeunionisti ohjaa Englan-
nin valtiolaivan.. siihen suun-
taan my6skin kehittyy maan
vhteiskunnallis-poliittinen
eldmar 2),
Englannin ekonomiikan ja politiikan
kaddntyminen sosialismin puoleen alkoi
~Jarotskin mukaan kauan ennen sotaa.
-Jo XX vuosisadan alussa,.. Englanti...:
vankasti joutui taloudellisen eliminsi
uudestijarjestimisen kauteen» 3).

Suorastaan himmistyy, kun meilld,

-proletariaatin diktatuurin maassa, ran-
kaisemgfta ovat tyoskennelleet sellai-
set «toimittajat» ja «kustantajat» Kkuin
ammattiliittojen ent. toim.-kustannuso-
saston tyontekijat, ~jotka painattivat
tallaisia avoimen reformistisia juttujal
3. Ylldesitetty menshevistinen seka-
sotku johtaa kiertdmittomidsti V. J.
Jarotskin vield uusiin virheisiin. Aliar-
vioidessaan ja lkasittimittd poliittisen
taistelun osuutta Jarotski ja kumppani
eivit voi mydskéidn ymméirtad puolueen
ja ammattiliittojen olemusta, osuutta ja
tehtavid. Kaikki heiddn synnytystus-
kansa tilla alalla johtavat mitd toivot-
tomimpaan ammattiliiton sekoittami-
seen proletariaatin poliittisen puolueen

kanssa, puolueen ammattiliittoon «liuot- .

tamiseen». Lukija muistaa, etti tadmi
kysymys — puolueesta ja ammattilii-
toista—oli ‘ekonomismin ja menshevik~
kien akilleksen kantapidani, jotka eivit
koskaan kyenneet asettamaan oikeata
suhdetta etujoukon ja luokan vilille,
sekoittaen aina puclueen tydliister
Jaajaan ammatilliseen jirjestéon.
Selvittdessidn Englannin tradeunio-
nismin historiaa Jarotski todistelee,
ettd <«ammattiliittoissa ty&ldisjoukko

1) A. Tshekin, ,Piirteita nykyaikaisesta
tradeunionismistn®. Kust. Amm. KN, v. 1524
siv. 113,

) V. Jarotski.
tradeunionismista“.
meidin. V. N.).

%) Tshekin. ,Ammatillisen liikkeen teoria,
historia ja kaytanto“, Il osa, siv. 49. Alle-
vilvaus tekijdn.

JPiirteltd nykyaikaisesta
Siv. 128 ym. (Harvennus

muuattuu luokaksi... ammattiliittojen si-
silii muokkaantuu yhtendinen luok-
kajdrjestd, joka asettaa pddmiiriksen
yleiset luokkaedut».

Samalla tavoin, ilman puolueen min-
kianlaista apua, ainoastaan «ammatil-
lisen liikkeen kautta tyodvaenluokka
alkaa juuri luokkana tietoisesti
pyrki& vaihtamaan kapitalistisen
jarjestelmian kommunistiseen» 1).

Edelleen seuraa tosiasiallisesti «todis-
tuksia» siiti, ettd proletariaatin kom-
munistisen etujoukon tarpeettomuus,
johon ytimeltddn jo yliamainitut Jarot-
skin vakuuttelut johtivat, onjo histo-
riallisesti todistettu. ltseasiassa.
Tradeunionit Jarotskin mukaan ovat
mekaanisesti  siirtyneet  taloudellisen
taistelun asemilta tietoisen poliittisen
taistelun asemille, jonka ohessa kiistd-
miattémina todistuksena tistd Englan-
nin ammattiliittojen kardinaaliaskeleesta
laajaan luokkataisteluun on Jarotskille
Tydvaen puolueen perustaminen., Ei
siind kyllin. Englannin ammattiliittojen
maailma alkaa wv:sta 1911 kokea ei
endd vain askeleita, vaan mullis-
tuksia, jotka vallankumouksellistut-
tavat titd maailmaa, mullistavat sen
alhaalta ylos asti, pitkin ja poikini 2).
Kas silld lailla Englannin ammatillinen
liike ilman mitdin bolshevikkeja siing
itsestddin «saavutti sen, etti Englannin
tradeunionismi masritysti putosi
ikuisuuteen» ja loi esille «laajat

ihanteet sekd yhteiskunnallis-poliitti-
sesta rakennustydstd ettd luokka-
taistelustas» %), Tildin niiden

«laajojen luokkataisteluihanteidén ylli-
pitdjina eivat Jarotskin mukaan ole
kommunistit. Ei svinkaan! Nami joh-
tajat, jotka »hyokkddvit» kapitalistisia

Jinnakkeita vastaan Englannissa ovat

Jarotskin mielesta... Purcellit, Sweill-
sit, Hicksit ja muut «vasemmisto»—

1) A, Tahekin. .Mitd on ammattiliittor*
Julk, VKP:n Kurskin ldaninkom (Harvennus
kaikkialla tekijin, V: N.).,

) A. Tchekin. ,Ammatillisen liilckeen teo-

ria, historia ja kitytanté*. Il osa, siv. 49.

} Hinen ,Piirteita nykyalkamestd tradeu-
nionismista“, siv. 74
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tradeunjonistit 1), kylki kyljessi kiltta-
Jaisten sosialistien kanssal Viimemaini-
tut Jarotski kuvaa ihanteellisiksi val-
lankumouksellisiksi 2). Mitd se Jarot-
skille kuuluu, ettdi Kommunistisen In-
ternatsionalen ohjelmassa kaikki kiltta-
laissosialismin suunnat arvioidaan «re-
formismin liittyviksi osaksi», joka luo
tietd «korporatiiviselle fascistivaltiolies.

Kiinnitimme lukijan huomiota vield
yhteen V. J. Jarotskin reformistiseen
mairittelyyn:  itse <«ammattiliittojen
(tdssd tapaukseessa saksalaisten—V. N,
kiymin taloudellisen taistelun k3y-
tinté aivan midritellysti joh-
taa kommunismiin» %) ‘Jne.. jne. Ja
loppumattomasti tillaista kansantokan-
tojen sekasotkua puclueeseen ja ammat-
tiliittoihin nihden!

Tahin tradeunionistisen kaikkiviisau-
den kaivoon kokonaan hukkuuproletaari-
sen puolueen ogsuus, se ratkaiseva osuus,
joka on vallankumouksellisella sosialis-
milla. Lopullisesti on unohdettu Leni-
nin lausunto siitd, etti <«ammattiliitot
olivat tyovaenluokan  jAttildismAaisend
kehittdjand  kapitalismin  kehityksen
a2lussa, siirtymisena tydldisten haja-
naisuudesta luokkana - yhdistymisen
alkeisiin {(harvennus meidin—V.N.}.
Kun alkoi kehittyd proletaarien luck-
kana yhdistymisen korkein muoto, pro-
letariaatin valiankumouksellinen
puolue.. Siloin ammattiliitot alkoi-
vat kiertdmittomasti ilmaista jonkin-
laisia taantumuksellisia piirteitd, jon-
kinlaista juutumista, jonkinlaista ammat-
tikunnallista ahtautta, jonkinlaista tai-
puvaisuutta polititkattomuuteens %) jne.
Unohdetut, hyljatyt ovat Leninin suora-

1) Tamin johdosta katso erikoisesti Tshe-
kinid: ,Kuvia tybdviaen Englannista®. Julk.
Amm. KN. Tama tuote on sellainen ylistys-
kirjoitus Englannin tradeunionismin vasem-
misto*—johtajista, etti se olisi arvokkaana
koristuksena jopa Englannin porvarillisessa
kirjallisuudessa.

%) V. Jarotski. ,Piirteitd nykyaikaisesta
tradeunionismista®, siv. 74 ym.

3) Jarotski. .Ammatillisen liikkeen teoria,
historia ja kaytintd#, I osa, siv. 13. {Har-
vennus meididn, V. N.L
1) Lenin ,Vasemmistolaisuus® lastentau-
tina kommunismissa“ teos XVII, siv. 140,

naiset lausunnot poliittisen taistelun ja
tyovienliikkeen vaistavaraisen kehityk-
sen suhteista, tieteellisen sosialismin
teorian  osuudesta  tydvienliikkeessa
(«Mitd tehdds). Ei kiasitetd, etti tyd-
laisten taloudellinen taistelu ei muutu
poliittiseksi taistéluksi itsestdnsé,
vieldpd tdydellisessd sopusoinnussa re-
formistien kanssa, tai kuten «teoreetile-
komme» lausuvat—«huolimatta refor-
mistién  vaikutuksesta». Siihen tarvi-
taan kommunistien mitd aktiivisinta tais-
telua proletariaatin taloudeilisen taiste-
lun johdosta, sddlimitonti taistelua
reformismija vastaan, taistelua
taloudellisten taistelujen muuttamiseksi,
oikeammin—slirtimiseksi poliittisen tais-
telun raiteille kapitalistisen jirjestelmin
kukistamiseksi, tarvitaan eproleta-
riaatin vallankumouksellisen
puclueen» ratkaisevasti kaik-
kien resurssien jinnitti-
misti.

Ekonomistit eivat ehdottomasti kiel-
tineet politilkkaa, kuten Jarotski va-
kuuttza, vaan ainoastaan alituisesti
eksyivit kisittim&dn sen tradeunionisti-
sesti.

Lenin sanoo ekonomistien katsanto-
kannoista poliittiseen taisteluun:

wAntaa ifse taloudeliiselle taistelulle po-
liittisen luonteen< merkitsee Martynovin mu-
kaan ,pyrkia toteuttamaan samoja ammat-
tillittojen wvaatimuksia... lainsiaddnnéllisten
ja hallinnollisten toimenpiteiden* kautta...
Tadtahin juuri tekeviit ja aina ovat tehneet
tydvden ammatilliset liitot.. Englannin tyd-
vaenliitot ovat jo aikoja sitten tunteneet ja
toteuttaneet tehtivian ,antaa itse taloudelli-
selle taistelulle poliittisen luonteen.

Jarotski ymmirtad politiikan juuri
tradeunionistisessa mielessid. Ymmirtden
juuri tdten poliittisen taistelun Jarotski
oikein «jdrkevidsti» ilmoittaa, ettd on
«kiertdmitdntd ammattiliit-
tojen muuttuminen proleta-
riaafin poliittiseksi», puolueksi
esittien vihitietoisuutensa mukaisesti
tillaiset mielipiteet Marxin katsantokan-
naksi Englannin tydvienliikkeen kvsy-
myksista 1),

1y Jarotski.. ,Tydvienliikkeen historia®,
1 osa, siv. 81,
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Jarotski harhailee viela kauan «kuin
kissa kuuman puuron ympiriild», ennen
kuin rohkenee antaa lyhyen mééritte-
lyn puclueesta ja ammattiliitosta. Mei-
din taytyy hianeltd «tietii» ensin vield
se, ettd juuri ammattiliittto <«varjelee
niin ankarasti luckkakokoonpanonsa
puhtauttas, ettei «mikian muu tydvien-
jarjestd», ja ettd <«ammattijarjestdien
pdamddrit ja mucdot kaikilla kan-
soilla, kaik kina aikoina miirittélee..,
proletariaatin luokkatietoisuuden
taso kokonaisuudessaan» !). Ei
ollenkaan tarvitse todistaa, ettd tdma
sekava madrittely sisdltdd reformismin
puolustuksen ammatillisessa liikkeesséd
«kaikilla kansoilla ja kaikkina hikoina».

Tamin jalkeen ei ole ihmeellista, ettd
puclueen ja ammattiliittojen m#drittele-
minen, selvemmin sanocen, minkilaiset
keskindiset suhteet ovat taloudellisen ja
poliittisen taistelun vililld (kysymys,
jollaonpoikkeuksellinen mer-
kitys kommunismin voitolle},
oikeiden suhteiden asettaminen vaisto-
varaisauuden ja tietoisuuden vilille tyo-
vienliikkeessd jne.—kdy tradenionistil-
lemme yli voimien. .

«Tasa-arvoisuuden teoria» ja ammat-
tiliittojen ja proletariaatin puolueen pa-
rallellinen yhdessdolg, ilmaisten - sel-
vasti  halveksumisen jalkimiistd koh-
taan, kas mik#d tosiallisesti johtuu Ja-
rotskin  tradeunionistisesta kaavasta,
Ero, jonka hidn ndkee puolueen ja
ammattiliittojen  vililld, on parhaim-
massa tapauksessa siin#, ettd puolue
«useammin» kuin ammattiliitot kiy po-
liittista taistelua ja viimemainitut «useam-
min» kuin puolue kayvdt poliittista
taistelua. «Mutta sekd puolue ettd
ammattiliitot osoittaa Jarotski edelleen—
harjoittavat sekd <ekonomiikkaa» ettd
«politiikkaan» 2).

Kapitalismin ekonomiikka,
joka muuttuu sosialismiksi;
tydvédenluokka, joka refor-

1) Tshekin ,Ammatillisen liikkeen teoria,
historia ja kdytants“, 1 osa, siv. 15 {Har-
vennus meidin V. N.).

3 V. Jarotski. ,Mitd on ammattiittan?,
siv. 32,

mistien johdolla ja liikutta-~
vassa yksimielisyydessd nii-
den kanssa nurisematta ja so-
keasti kulkee armollisen por-
varillisen ekonomiikan ja po-
litiikan tietd, bolshevistisen
taistelun turhuus ammattilii-
toista ja loistavasti toteu.-
tuva «selvdrakenteinen» ja «ehyts
menshevismin teoria. Siind teoreetik-
komme kaikkien kyhidysten ydin!

Ammatillisen  liikkeen olemuksen
tradeunionistinen madrittely, joka on
tulos Jarotskin kaikesta metodologiasta,
tydvéenliikkeen analyysi «ilman aikaa
ja ulottuvaisuutta», yhden aikakauden,
yhden yhteiskunnallis-taloudellisen muo-
dostuman mekaaninen siirtdminen toi-
seen aikalkauteen, toisiin olosuhteisiin,—
tamd hamdid ratkaisevasti kysymyksen
vallankumouksesta. Jarotski kisittelee
kylla paljon vallankumouksesta, kom-
puolueista jne., mutta vallankumous
ilmenee poissuljettuna hinen «opistaan»
ammattiliitoista, Vallankumouk-
sellaja proletariaatin poliit-
tisella puolueella ei ole tosiasial-
lisesti sijaa Jarotskin opportunistisissa
kaavoissa.

Puolueemme XI| edustajakokouksen.
pidtdksissd korostettiin:

~Ammattiliitot ovat vasta sitten realisia,
kun ne yhdistivit sangen laajat tydldisker-
rokset. Tdstd kiertdimattémiasti johtuu, var-
sinkin maassa, jossa valtavana vallitsevana
esana on talonpoikaisto, kaikkien poliittisien
virtausten, jotka ovat kapitalismin ja pikku-
tuatannon jitteiden paillysrakenteena, ver-
rattain voimakas piintyneisyys. Juuri maini-
tulla taloudellisella seikalla on selitettivissi
meilld havaittavissa olevat tallaisten pikku-
porvarillisten aatteiden jitieet (valistd undes-
tisyntyminen) ammattihittojen keskuudessa®.

Téman lausunnon unohti ammattiliit-
tojen Keskusneuvoston vanha johto tay-
dellisesti, Ammattiliittojen KK;n oikeisto-
opportunistinen johto taisteli kaikin
keinoin tati puolueen edustajakokouk-
sen piitdstd vastaan todistellen oikeis-
tovaaran olemattomuuita ammatillisessa
liikkeessd. Se syytti puoluetta ja sen
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KK:aa ammattiliittojen KN:n «leninildi-
sesti horjumattomien» johtajien trotski-
laisesta kritiikistd. Tadma puolueen la-
peensd valheellinen syyttiminen trots-
kismista oli oikeisto-opportunistien tt.
Tomskin, Koselevin, Jaglomin ym.
mieliotteena.

Ammattiliittojen oikeisto-opportunisti-
nen johto el ymmértinyt varsinkaan ja
erikoisesti sitd, ettd mainittu puolueen
X[ edustajakokouksen lausunto velvoit-
taa kiymadn ankaraa taistelua niitd
pikkuporvarillisia vaikutuksia vastaan
mydskin ammatillisen liikkeen teoreet-
tisella rintamalla. Tov. Tomski esimer-
kiksi, kuten tunnettua, aliarvioi huo-
mattavasti teorian ja - historian kysy-
myksid ja ei ollut riittdvin selvilld siitd,
mitd tdlld alalla on tuotu ammatilliseen
likkeeseemme 1}, Paremmin ejvdat ole
asiat mihink&dn oikeistouklonisteihin
nihden ammattiliittojen johdossa, jotka
eiviat selvisti kisittineet sitd suurta
merkitystd, jonka puolueemme antaa
tegreettiselle taistelulle.

Halveksien leniniliisen teorian Kysy-
myksidi ammattiliittojen KN:n vanha
johto itse huomaamatta paljasti amma-
tillisen liikkeen teoreettisen rintaman
katsantokannocille, jotka on peritty
menshevismiltd ja ekonomismiltd. Titd
seikkaa edisti se, ettdi oikeisto-
opportunistit aliarvioivat mens-
hevistis-eserrdliisida tradit-
sionejd ammatiilisessa liik-
keessd,—ollen suoranaisena seu-
rauksena siitd, ettd he eivit ymmir-
taneet luokkasuhteita, luokka-
taistelua ja ammattiliittojen
tehtdvid S5SR:ssd uudessa etapissa.
Tidssd mainittakoon, ettd ndiden prole-
tariaatille vihamielisten, pikkuporvarillis-
ten vaikutusten aliarviointi ammattilii-

1) TAssi mielessd on mielenkiintoinen t.
Tomskin kirjoitus ,.Proletatissa* v. 1908.
Siind han syyttdi puolueen johtoa liizlisesta
politilkkaan  viehattymisestd ja kehoitiaa
teoreetikkoja ,eroittelematta menshevikkeja
tai bolshevikkeja» ryhtymddn vakaviin ta-
loudellisiin  tutkimuksiin. (Katso huomau-
tusta Leninin artikkeliin: .Kahden kirjeen
johdosta®, teos X), I osa, siv. 609. Harven-
nus mejdan ¥V, N.).

toissa kuultaa ldpi mydskin useissa
tuotteissa, joissa puhutaan ammatillisen
liikkeen historiasta ennen Lokakuun
vallankumousta Ven#jilld.

Me olemme ottaneet Jarotski-Tshe-
kinin teokset yhteni luonteenomaisem-
pana todisteena siitd, etti tradeunio-
nismi on punonut itselleen pesdi itse
ammattiliittojen KN:ssa jo ennen oikeis-
syrjiviettymyksen muodostumista puo-
luessa. Ammattiliittojen oikeis-
to-opportunistinen johto ja
ennen kaikkea ammattiliitto-
jen KN eividt panneet vastusta
tdlle ideologialle. Se itse yh-
disti opportunistiset mielipi-
teensid tradeunionismin kat-
santokantoihin useissa am-
matillisen liikkeen perusky-
symyksissa.

Qikeisto-opportunistit luisuivat ajvan
madritellysti tradeunionistiseen kisityk-
seen ammatiilisen liikkeen osuudesta ja
perustehtivisti,

Alkulauseessaan ammattiliittojen VI
yieisvenilaisen edustajakckouksen pi-
kakirjoitusselostukseen tov. Tomski
kirjoittaa:

b Ammattiliittojen edessd on aina, riip-
pumatta kaudesta, aikaksudesta, riippu-
matta tehtivien yleisestd suunnasta ku-
nakin hetkend, yksi perustehtdvii: timéd teh-
tdva, jonka |tse ammattiliittojen osuus ja
merk1tys méirittelee, on niiden yhdistimien
joukkojen ka:kmpuolmen palveleminen ja
lakkaamaton tyd piiden aineellisen ja henki-
sen tason kohottamiseksi ja parantamiseksi.
Tamd on tehtiva, joka koke ammatillisen
liikkeen historian ajan aina ollut ja tulee
olemaan ammattiliittojen edessi. Ammatti-
liittojen saavutukset midritielee se, miten
{dydellisesti se toteuttaa tdmin tehtavin...

timi onkin mittana ammattiliiton tyén me-
netyksen mafdrasta«.

Ammattiliittojen osuus ja merkitys
on siis seki ennen ettd jalkeen vallan-
Kumouksen muuttumaton. Tasti myos-
kin johtuu ammattiliittojen perustehta-
vien miéritteleminen tehtivdksi, jotka
ovat irralliset proletariaatin luokkatais-
telun yleisestd kulusta, tehtiviksi, jotka
ovat vain tydldisten v&littdmien
etujen «puoclustamista». Tdmidn katsan-
tokannan yhteydessid on ammattiliitto-
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jen piadasenteen madritteleminen vain
puolustusasenteeksi. Huomautamme, ettd
siihen maéaarittelyyn ammattiliittojen kes-
kustehtidvistid, minki tov. Tomski antaa,
yhtyvit myoskin kaikki reformistit. T4l-
laisesta ammattiliittojen osuuden mia~
rittelystd on porvaristokin samaa mieltd.

LAmmattiliittojen  olemus—kirjoitta esim.
Sombart — on  puhtaasti tydlaisten etujen
suojelustoiminnoissa®.

Ja tissd juurl hin paljastaa ne lihtbase-
mat, jotka saattavat tallaiseen mééritte-
lyyn pid- ja perusasenteesta, nimittain sen,
etta

»tamin palkkatydldisen edut.. pyrkivit
suojelemaan ammattiliittoja... kapitaiistisen
talousjirjestelmin puitteissa® 1)

Kategorinen madrittely, jonka tov.
Tomski antaa ammatillisen liikkeen
perustehtdvistd, miti tarjotaan «kailkkia
aikoja ja kansoja varten», on perin-
pohjin erilainen puolueemme pi#ttsten
kanssa.

»Yallankumoukselliset sosialistit — sano-
taan ammattiliittojen ! yleisvenaldisen edus-
tajakokouksen  piaitéslanselmassa — eivit
koskaan ole pitineet ammattiliittoja ainoas-
taan proletariaatin taloudellisen taistelun
elimind tydviienluokan aseman parantami-
seksi kapitalistisen jarjestelman puitteissa.
Vallankumoukselliset sosialis-
titovat aina pitineet ammatti-
liittoja jirjestdinid jotka ovat
kutsutut kiasi kadessia muiden
tydviaenluokan taistelujirjest -
jen kanssa taistelemaan prole-
tariaatin diktatuurin ja sosia-
lismin foteuttamisen puolesta™
{Harvennut meidén V. N.).

Ammattiliittojen perustehtdvdd kapi-
talismin olosuhteissa, proletaarisessa
vallankumouksessa ja sen jilkeen eivit
voi midritelld proletariaatin yleiset luok-
katehtdvat. Imperialismin olosuhteissa
on ammattiliittcjen perustehtivini ka-
pitalistisen jirjestelmin vallankumouk-
sellinen kukistaminen. Muulla tavaila
ajatteleminen  merkitsee ammatillisen
liilkkeen kehittimistd luokkataistelun
ulkopuolella, vallankumousta vastaan.

Sosialistisen vallankumouksen jilkeen
ei ammattiliittojen  perustehtivd voi
olia muuta Kkuin proletariaatin dikta-
tuurin lujittaminen, siis sen aineellis —

1) Sombart, Mutta kuitenkin! SBP, v, 1507
siv. 8. (Harvennus meidin. V. N).

-

teknillisen perustan, jolle timid dikta-
tuuri luedaan,—sosialistisen teollisuu-
den lyjittaminen. Tulee vasymiatta ei
vain sanoilla, vaan wmy®Gskin teoissa
osoittaa, ettd leninildinen médrittely:
«tydldisten suojeleminen val-
tioltaan ja.. valtionsa suoje-
leminen tydélidisten taholtan,
joka edeliyttad kunkin etapin jonka pro-
letaarinen valtio kulkee, yhteiskunnal-
lis-taloudellisten erikoisuuksien ankaraa
huomioonottamista, on ainoa taattu
avain, joka tekee mahdolliseksi sovel-
luttaa oikein ja vallankumouksellisesti
yhteen ammattiliittojen niinkutsutut «puo-
lustus»-—toiminnat ja tuotannolliset toi-
minnat proletariaatin diktatuurin  kau-
tena.

Oikeistolaiset kisittivit nepin perdin-
tymiseksi, etupddssi politiikaksi, jossa
ei ole «perdintymisen seisauttamisen»
aineksiakaan, vield vihemmain proleta-
riaatin pHittivin sosialistisen hydk-
kidyksen aineksia kapitalismia vastaan !).
Lihtien téllaisesta kisityksesta ne kat-
soivat ammattiliittojen asemat ensisi-
jassa puolustus-, ssuojelus» —asermiksi. .

Ammattiliittojen aseman téllaiseksi
késittdminen selvisi tdysin selvasti jo
rekonstrukticintikauden kynnykselld. Se
ilmeni taistelussa puoluetta vastaan
taydellisend kykenemattdmyytend jar-
jestdd ammattiliittoja proletariaatin paat-
tivaan  hyokkaykseen  kapitalistisia
aineksia vastaan ja sellaisena suhtau-
tumisena valtioomme, sosialistisiin lai-

1) ,Niin kauan —kirjoittaa esim, t. Antosh-
kin—kun maailman vallankuwous ei ole
tapahtunut, neuvostovaltic on pakotettu
kansalaissodan paatyttyd perdintymiin so-
takommunismin asemilta valtiokapitalismin
asemiin (huomautamme tidssi sivumennen,
ettd ,teoreetikkomme® Jarotski suoraan ni-
mittid jirjestelmaiimme valtiokapitalismin
jarjestelmiiksi ja valtiotamme Kerskailee hin
itsepintaisesti  tydliis - talonpoikaiseksi“.
V. N.), mitkd antavat mahdellisuuden le-
vihtild, jirjestad ja valmistella voimia jat-
kuvaan hybkkiykseen, odottaa vallanku-
mousta Linnessi ja siiben saakka siilyt-
tda proletariaatin diktatuuri ja jirjestaid ka-
pitalistisen rintaman kiertoliikkeita“, {Antosh-
kin. Ammatillinen liike Vendjilla. I kor-
{?ttu ja tdydennetty painos. Amm. KN,

. 1825, siv. 320. Harvennus meiddn. V. N.).
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-toksiimme sosialistisen teollisuuden ja

.maatalouden  sosialististen muotojen
Jujittamis- ja kehittimistehtaviin, josta
loyhkési voimakkaasti menshevistinen
mitd, Menshevikit, kuten tunnettua,
.pitivat valtiotamme proletariaatilie vie-
.raana ruumiina ja ottaen timin 14htd-
kohdakseen todistelivat, etti ammatti-
-Hitoilla ei |ole mitddn intressejd neu-
vostovallan sosialistisiin «juoniins.

Tunnuslause puolustukses-
ta hyodkkidyksen asemasta,
missd piilee proletariaatin yleisten luok-
katehtdvien menshevistinen unohtami-
nen, tiydellinen Kkieitdytyminen kom-
munismin vallankumouksellisen politii-
‘kan tehokkaasta osuudesta ja epaluot-
tamus tdhan polititkkaan, oli oikejsto-
laisten johtavana mielilauseena ammatil-
Jisessa liikkeessd. Oikeistolaisten siirty-
minen tradeunionismin asemiin tapahtui
-ammattiliittojen  koko  tydrintamalla,
ottakaamme minki alan tystd tahansa.
Tuloksena niistd leninismin vadriste-
yistd ammatillisen liikkeen «teoriassa,
.historiassa ja kdytinnossid» oli se oikeis-
tolaisten mitd vaarallisin linja «ammat-
tiliittojen  asettamisesta puoiuetta vas-
taan, mistd puhutaan tov. Shvernikin
teeseissd puolueermnme XV edustajako-
.koukselle.

Leninildisen opin ammatti-
liitoista kansantajuistutta-
‘misen asemasta—«puhtaans
kulttuurin, «puhtaan»teorian,
«objektiivisen» historian et
siskelyji. Ja timin tuloksena Ja-
rotskin kydkki leipoo tuoiteensa, tusi-
noita tecksia, herjaten Leninii ja pro-
pageeraten trade-unionismin puolesta.

Sensijasta, ettd olisi taisteltu lenini-
‘laisten Lkaaterien puolesta ammatilli-
sessa litkkeessd, ammattiliittokaaterien
turmeleminen vararikkoutuneiden puo-
lueiden padstikkiilld; menshevikeilid,
-eserrilld, wasemmistoesertrilla, bundilai-
.sila ym., jotka erikoisesti tayttivat
-ammattiliittojen valistusrintaman !). Puo-
Jueelimet usein osottivat ettd on vaaral-
lista vetdd talld tavalia henkilsitd meiile
vieraista puolueista. Puolueen XV edus-
tajakokouksessa esim. mainittiin tidstd

vaarasta KK:n selostuksessa. Menshe-
vistieserriliisestd vaikutuksesta sellai-
sissa elimissd kuin ammatillisen liik-
keen historian instituutissa mainittiin
usein puolughistorian instituutin tydnte-
kijiin neuvottelukokouksissa jhe.

Tastd huolimatta KN:n vanha joh-
to ei lifkauttanut sormea-
kaan tutkiakseen ja toteut-
taakseen nami puoluejarjes-
téjen suorat osoitukset.

Arvioiden pessimistisesti sosialistisen
teollisuuden kehitysperspektiivit ja usko-
matta maatalouden nousuun kollekti-
visoinnin pohjaila oikeisto-opportunistit
kieltdytyivat ammalttiliitoissa kytkemista
tydlaisten vilittdmien etujen puolusta-
mistehtavid koko sosialistisen raken-
nustydn Kohtaloihin ja jarruttivat
ammattiliittojen padttavid
kadntymistd kasvot tuotan-
toa kohden. Tidmid oikeistolaisten
polititkka merkitsi proletariaatin dikta-
tuurin etujen asettamista tydliisten etuja
vastaan kokonaisuudessaan ja suora-
naisesti johti repeamiseen rakennus-
tydssimme, liikkeeseen taaksepiin. T#-
mi politiilkka merkitsi samalla myé&skin
vakavaa heikentymistid tyoliais-
ten aineellisen ja henkisen
aseman parantamisessa, koska
e supisti suuresti kisitystd ja perspek-
tiiveja ammattiliittojen koko puolustus-
tydssa.

Tassi peruskysymyksessd oikeisto-
laiset ottival menshevistisen katsanto-
kannan, asettaen ammatiliisen liikkeen
edut proletariaatin yleisii luokkaetuja
vastaan.

Halveksien ammatillisen liikkeen val-
lankumouksellisia  poliittisia tehtdvia
kapitalistisen stabilisoinnin luhisturnisen

1) Ammattiliittokoneiston puhdistuksessa,
johon ryhdyttiin yuden KN:n alotieesta, sel-
visi, ettdi KN:n pleenumin kokoconpanossa
oli 27,7% NKP(b):n jasenid ja kandidaat-
teja, jotka olivat tulleet muista puolueista;
ammattilliittojen . KK:n pleenumien kokoon-
panoissa—21%. Tamdn ohessa oli muissa
puolueissa olleiden prosentti ammattiliitto-
koneisten puclueettomien johiavien tydnte-
kijéiden keskuudessa vield huomattavasti
Suurempi
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uudessa etapissa, oikeistolaiset luisuivat
ammattiliitoissa  tdysin  midritellysti
yksimielisyyteen reformismin kanssa.
Tita oikeistolaisten «puolustus»—tak-
tiikkaa [ujitti «jdrjestyneen kapitalismin
teoria» (Buharin), jossa tdydellisesti
esitetdin samaa teoriaa kapitalismin
rauhallisesta kasvamisesta sosialismiin
ja <koristellaan» oikeistolaisten mitd
syvintd pessimismid proletariaatin asiaa
ja voimia kohtaan.

Sensijaan, ettd olisivat lujittaneet
puoluejohtoa ammattilijtoissa, ldhentd-
neet ammattiliittoja puolueeseen ja to-
teuttaneet puolueen piilinjaa— oikeis-
tolaiset taistelivat tét4 linjaa vastaan
ja yrittivit asettaa ammattiliitot puo-
luetta vastaan, tolsin sanoen, sama
ylosnoussut menshevistinen teoria am-
mattiliittojen puolueettomuudesta poli-
tilkkaan, puolueeseen nihden.

Jos ammattiliittojen KN:n
ogikeisto-opportunistisen joh-
don katsontokannat johtui-
vat tdydellisesti oikelsto-
uklooninohjelmasta puoluees-
sa, niin toiselta puoluen ni-
ma oikeistoukloonin katsan-
tokannat ammatiliisen liik-

keen kysymyksissd ovat tay-
dellisesti vyhtdlaiset trade-
unionististen dinesten «teo-
riociden» kanssa, joiden ainesten
kirkkaimpana edustajana meilla kiistd-
mittdmisti on V. J. Jarotski, ja saavat.
«vahvistuksen» niissa «teoriossa»,

Ndma oijkeistolaiset katsantokannat.
taytyy vapauttaa vallankumouksellisten:
fraasien verhosta, eli kuten tov, Kaga-
novitsh sanoi Amm. KN:n fraktsian
istunnossa, «opportunismi on riisuttava-
alasti». .

Ainoastaan paljastamalla tradeunio-
nismi  ammatillisessa  liikkeessdmme-
voidaan loppuun asti murtaa kahleet,
joihin vield useat ammattiliittoelimme
ovat kytketyt, ja puhdistaa maaperidi
teoreettisen tybn voimistumiselle am--
mattiliittoissa, leninismin propagandalle:
ja jakamattomalle vallalle ammatillisessa
lilkkeessd. TillA me autamme ammatti--
liittojen uudestirakentamista kasvot tuo-
tantoa kohden, joukkoja kohden,
SSSR:n talouden sosialistisen rekon--
struktioinnin ja proletariaatin laajarin--
tamaisen sosialistisen hydkkédyksen teh-
tavia kohden.

V. Nirk.

Muutamista oikeistolaisuuden ilmenemis-
muodoista kidytinnollisessa eldmdssa.

Taistelu puolueen leninilidisestd lin-
jasta, taistelu puolueen rivien yhtendi-
syydestd, ei ole wvain teoreettinen,
kaytannostd etddlld oleva tehtidvd. Juuri
kiaytdnnollisessd eldmissa, jokapaivii-
sessii tyOssd niin  kaupungissa kuin
maaseudullakin  voi oikeisto-opportu-
nismi saada vakavan jalansijan, ellei
jokainen puoluejirjestd, jokainen puo-
lueen jdsen aseta tehtidvidkseen armotta
paljastaa ja torjua tuocta puolueelle ja
koko sosialistiselle rakennustyélie vaa-
rallisinta {lmiGta,

Puhuessaan oppertunismista korostaa

tov, Lenin sen wvaarallisuutta juuri
siksi, etth opportunismin ilmenemis-
muodot ovat niin  monenlaiset, ettei

aina voida edes kyllin ajoissa huomata
sen ilmenemistd. .
Todellzkin, on mahdotonta luetella

- oikeisto-opportunismin kaikkia erimuo-

toja, jotka ilmeneviit kaytdnndllisessi.
elamissd, silldi sen monikarvaisuus ja
luihumaisuus menee wuseasti tietoisen
ja varmankin puolueen jisenen havain--
topiirin ohitse.

On kuitenkin lukuisia tapauksia,.
joissa opportunismi paljastaa hyvin hel-
posti itsensd. Mutta milloin se wvain-
husmataan on sitd vastaan julistettava
uupumaton taistelu, safstAmittsd ketdin,
silli vain armoton ja sitked taistelu
oikeisto-opportunismia vastaan takaa
sosialistisen  rakennustydsuunnitelman:
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riopean “toteuttamisen. TAmiAn suunni-
telman toteuttaminen merkitsee kiytan-
ndllisessd elamissa ripedtd toimintaa,
joustavia ja samalla hyvin harkituita
otteita. Se merkitsee kaiken tahden ja
tarmon keskittdmistd asetettujen tehta-
vien aikanaan toteuttamiseen. Vahiinen-
kin hidastelu, pieninkin velttous ja vil-
vytys tietdd koko taloutemme suunni-
telman pienempad tahi suurempaa jér-
- kytystid; se tietdi annettujen tehtivien
laiminlydntii—sosialistisen  rakennus-
tydn aliarviointia.

On muistettava, ettd juuri meilld valtio-
ja talousrakenteen systeemi edeltyttis
Jkoko kansantalouden suunnitelmallista
Ohjausta. Jokainen teollisuuslaitos, pie-
ninkin kollektiivitalous,tahi osuustoimin-
tajarjestd on eroittamaton osa kansan-
talouden suunniteimasta, joiden toimin-
nan mydnteiset ja kielteiset puolet hei-
Jastuvat tuossa jattildissuunnitelmassa.

Kun puolue osoeitti, ettd tuotanto-fi-
nanssisuunnitelman  laiminlydnti, sen
tiyttAmattad jattAminen on oikeisto-op-
portunismia kaytdnnodssi, nostivat useat
talousmiehet kovan melun, todistellen,
ettei oikeisto-oppurtunismilla ole tdssi
mitdidn tekemistd, ettd oikeistolaisuus
on ideologinen ilmid, ettd tuotanto-fi-
nanssisuunnitelman tdyttdminen riippuu
objektiivisista seikoista. Paitsi tdlldista
puolustelua pyrkivat useat avoimesti
lydmaidn laimin heille asetettuja tehté-
vid. Ja kujtenkin on pdivin selvii,
ettd kyseessd oli, ja tdllaisissa tapauk-
sissa aina on, oikeisto-opportunismi
kiytanndssd. Onhan aivan luonnollista,
-ettd vilinpitimattémyys ja sabotaasi-
luontoinen arvostelu johtaa aivan luon-
nonvoimaisesti suunnitelmien rikkomi-
seen, kun taas riped ja tarmokas toi-
minta vaikeimmissakin tilanteissa takaa
suunnitelmien kunniakkaan tdyttdmi-
sen, vieldpd ylittdmisenkin. Kansantalou-
den suunnitelmien alalla meilla on jo suu-
ria kokemuksia, Maamme eri tuotantolai-
tokset ovat epiddméattomisti todenneet
kuinka paljen ja mitd voidaan vaatia eri
tehtailta. Juuri tdmin vaitavan ja moni-
puolisen kokemuksen pohjalla voidaan
antaa jokaiselle tuotantolaitokselle tiy-

Al

sin reaaliset tehtdvit, joiden toteutta-
minen riippuu vain siitd, miten tarmok-
kaasti kagdddn asiaan kisiksi.

Tunnuslause «Ei mitdan objektiivisia
esteitd, vaan huonoja ja hyvia laitok-
sen johtajia», joskaan ei than Kkirjai-
mellisesti kaikissa tapauksissa, niin
kuitenkin yleispiirtein on oikea. Kay-
tinndllinen elami on satoja eri kertoja
osoittanut, ettd esitetyt «objektiiviset»
tekijat ovat useimmin olleet teenndisii
keingja oman aikaansaamattomuuden
ja toimettomuuden verhoamiseksi. Eikd
juuri tuollainen teennidinen verhoami-
nen, asian tahallinen viiristely ole
oikeisto-opportunismia kiytannissa.
Sitd se on ja siitihdn saakin juuri
pchjaa ja vilittémisti 1ahtonsd ideolo-
ginen oikeistolaisuuden teoria: ei oteta
huomioon objektiivisia teKijoitd laitok-
sessa, annetaan kovin suuria tehtdvii,
vaaditaan lilan suurta vastuuta yksi-
161td, puristetaan ja painostetaan, jopa
suorastaan vaingtaankin henkilgita, joita
pidetidn syyllisina tehtdvan epdonnistu-
imiseen, raskas on aika ja raskaam-
maksi k#y—niin jurnuttaa ja saarnaa
oikeisto-opportunisti  kaytdnnossi ja
tdtd kuunnellen, perustaen kaikki argu-
menttinsa téhin, jatkavat oikeisto joh-
tajat: «niin nikee sen, ettd teollistutta-
mistempossa  pyritdin lilan suuriin
saavutuksiin, koko viisivuotissuunni-
telma on vain kaunis idea, yksildvapaus
on rajoitettu, ei ole kylliksi demokra-
tiaa», ja tédstd edelleen: puolue on vii-
rilld linjalla, pucluejohto on uusittavas
jne., kunnes ollaan suoraan valkokaar-
tilaisten leirissd. .

Tilldinen kiinted keskindiden suhde
on kiytinnossi ilmenevin ja ideologi-
sesti esiintyvidn oikeisto-opportunismin
vililld, ja juuri tdmin  vuoksi onkin
oikeistovaara kaikista suurin vaara,
jota vastaan taistellessa on lyStiva sitid
kaikkialla missd se ilmenee. Taistelu
kiytinnéssi ilmenevii oikeistolaisuutta
vastaan on tehoisaa ja tuloksellista
siksi, ettd se viepi pohjan ja perusteet
oikeistoideologialta.

Hyvin usein selitetddn etenkin maa-
seudulla, ettel meilld ole ilmennyt oi-
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keistolaisuutta, ei meilld ole koskaan
‘esiintynyt oikeistolaisten mielipiteiden
kannattajia. Mutta voidaan |oytda luke-
mattomia oikeisto-opportunismin ilme-
nemistapauksia kéytinndllisessa eld-
missi, mutta niditd ei vain  huomata.
On totuttu etsimadn oikeistolaisuutta ei
teoista, vaan sanoista. Kuitenkin on
muistettava, etti oikeisto-opportunismi
juuri teoissa on vaarallisinta, ja kiy-
tannossa on oikeistolaista kaikki se,
miki tavalla tai toisella jarruttaa sosia-
listisen rakennustydn. tehtivia, joka
hidastaa ja heikentdd sosialistisen ra-
kennustydn tempoa.

Edellisessd otimme esimerkin talo-
usmiesten Kkeskuudessa ilmenevisti oi-
keisto-opportunismista  teollisuudessa.
Alla esitdimme miten oikeistolaisuus
esiintyy maaseudun kiytannbllisen eld-
min eri aloilla.

Taloudellisella alalla esiintyvisti
oikeisto-opportunismista maaseu-
dulla.

Maaseudun sosialistinen uudelleen
jarjestely ja rakentaminen on yksi his-
torian suurempia tehtdvid. Se on val-
tavan ennenkuulumattoman taloudelli-
sen vallankumouksen aikaa. Kaikki
vanha— vanhat tavat, entiset keski-
ndiset suhteet, entiset eldmin tottu-
mukset pirstoutuvat ja hajoavat uuden
elimin tieltd. Pikkuporvarilliset harha-
kuvat, pikku porvarillisen pienen «oman
kodins ihannekuvat hajoavat kuin saip-
puakuplat. Tilalle astuu suuri, valtava
kollektiivi uusine tuotannollisine suh-
teineen, uusine eldmintapoineen, kol-
lektiivisine tdineen. Kaikki tuo on uutta
ja enpen tuntematonta, aikaisemmin
arvaamatonta taloudellisen eldméin muun-
nosta, ettei ole lainkaan lhmeteltévi,
ios joku joutuukin kokonaan sekaisin,
uskomatta itsekaidn sitd kaikkea mitd
nikee silmiensd edessd tapahtuvan.
Juuri  {uollajset epiilijit, jouduttuaan
tavalla tahi toisella osallistumaan, jopa
joskus ohjaarmaankin tétd tystd, vajo-
avat oikeisto-opportunismiin, joutuen
suoranaisesti jarruttamaan maaseudun
sosialistisen rakennustydn kehitysti.

Jos kollektiivisoinnin  yhteydessd onr.
ollutkin «vasemmisto» vAdristelyji, on
mydskin oikeisto-opportunismi ilmennyt
maaseudun kidytinndllisessd eldmissi
verrattain avoimesti.

Kun oikeisto-opportunismin aatteelli-
nen ilmaisu sai kankreettisemman luon-
teen Buharinin, Tomskin ja Ryikovin.
esittamissi—rmaatalouden kehitystd kos-
koskevissa kysymyksissd, ilmeten epi-
lyksind neuvostotalouksien muodosta-
mis- ja kollektivisoinnin  kehittymis-
mahdollisuuksista—,niin  kaytdnnissi
se ilmenee timin tyon tahallisessa tahi
fiedottomassa jarrutuksessa.

Etenkin viime aikoina, jalkeen lukui-
sien «vasemmisto» viaristelyjen—pak-
kokallektivisoinnin, on huomattavissa
mazaseudun toimitsijain keskuudessa ¢i-
keisto-opportunismin  mitd  ridikeintd
ilmenemistd. Kuvaavaa on t#ssid se
selkka—noin sivumennen sancttuna—
etti ne puolueen jisenet, jotka joutui-
vat viemddn kollektivisointia enemmin .
tahi vidhemmain vaistomaisesti, ilman.
erikoista harrastusta, ovat tilld hetlkelld .
useimmiten aivan toimettomia kollekti-
visoinnin edistimiseen nihden.

Otamme tistd ikainkuin poimintoina
muutamia kuvaavia ilmigitd kaytinnol- -
lisestd eldmidstd, jojta ei voi muuksi
nimittdd kuin oikeistolaisuudeksi kiy-
tdnnossi. ,

1. Puolueen jdsen tehdessidn selos-
tusta, tahi maaseudun pucluejatsheikka
pitdessddn kokousta, ikdinkuin ko-
konaan unohtaa kollektivisoinnin, otta--
maita yhtiidn ratkajsévaa otetta tihin
suuntaan;

2. Puhutaan kollektivisoinnista, mutta
vain laimeasti ja ikdinkuin anteeksi
pyytéden, joten jokainen kuulija on pa-
koitettu tekemiin johtopditdksen, ettei
itse puhujakaan tarkoita minkifinlaisia
toimenpiteita.

3. On tapauksia, ettd.puhutaan asi-
asta suurella paatoksella, vakuuttavasti,.
innostavasti, mutta titd. vakuuttavaa ja
innostavaa puhetta ei seuraa konkreet-
tiset toimenpiteet.

Juuri tamd viimeinen on kaikista
vaarallisin ilmid,. silld se. on  ndennéi-
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sesti 100% kollektivisointia harrasta-
vaa, mutta koko melu jii vain sana
helindksi, sen asemesta, ettd ryhdyt-
tdisi kaytinndllisiin toimenpiteisiin kol-
lektivispinnin edistamiseksi. Minkilai-
siin kdytannollisiin  toimenpiteisiin ky-
sytaidn? Esim. luetteloimaan aluksi ne
talonpojat, jotka suuremmassa tahi
pienemmaissd madrassi ovat kollektivi-
soinnin kannalla, ja sitten valmistamaan
heitd kollektivisoinnin kaytanndssid to-
teuttajiksi, Ellei ndin menetelld, ellei
nididen kanssa tehdi jatkuvaa ty&ti -ei
kollektivisointi tule tapahtumaan tarkoi-
tustaan vastaavassa tempossa.

Sielld missd on saavutuksia kollekti-
visoinnin alalla, sielld voipi usein oikeis-
tolaisuus kiytdnndssd ilmeta itsekyllii-
syyden muodossa. Saavutuksia pidetddn
hyvind ja «odotetaan», ettd perustetut
kollektiivin ulkopuolella olevat talonpojat
«itse» kasittivit kollektivisoinnin tirkey-
den. Toisin san. jatetddn koillektivisoinnin
edelleen kehittdminen vaistojen varaan.

Maaseudun sosialistista rakennustyita
johtavien jirjestdjen ja  persconain
tytssd ilmenee oikeistolaisuus useinkin
siind, ettei pidetd erikoista lukua siitd
miten toimivat jo muodostetut taloudet.
Unohdetaan niiden varustelutehtavit
vetoamalla voimien ja varojen puuttee-
seen jne. Suhtaudutaan vilinpitdmitto-
misti ja anteeksi antavasti niihin hen-
kilgihin ja alimpiin soluihin joiden pi-
tdisi  saattaa tehtdvat kéytdondssi
toteutetuilksi.

Kaikkia tdm#dn tapaisia tekoja voi-
daan puolustella sadoilla eri verukkeilla,
«objektiivisilla seikoilla», joiden usko-
minen johtaisi loppujen lopuksi koko
sosialistisen rakennustyén lamauttami-
seen ja kollektivisoinnin kehityksen
jatkuvaan pysiahtymistilaan. Sensijaan
taistelu niitd imiGitd vastaan jouduttaa
sosialistista rakennustyoti, jonka menes-
tys puolestaan viepi viimeisenkin pohjan
oikeisto-opportunistiselta ideologialta.

Oikeisto-opportunismi ja kulttuuri-
valistustyd.

Usein tapaa maaseudulla (miksi ei
vield kaupungissakin) opettajan, joka

pitdd perustehtdviinsd kuuluvana «opet-
taa» kuulijoitaan ainoastaan «tirkeim-
pidin» —lukemaan, kirjoittamaan ja las-
kemaan. Toimittaen namitkin nimivaa-
timukset mahdollisimman muodollisesti
ja irrallisena kaytinndllisestd elamiista.
Tillainen opetus ja kasvatus, joka ei
sisdllytd itseensd sosialismin rakennus-
tydtd, joka et avaa kuulijalle sosialisti-
sen jérjestelmin perspektiiiveja, eika
pyri sitomaan oppilasta henkil6kohtai-
sesti sosialistiseen rakennustyéhén muo-
dossa tahi toisessa on juuri oikeisto-
laisuutta  kaytadnnéllisessd  elamissi.
Mikd miard meilld onkaan vield kou-
luja joissa tdtd puuttuu. Kouluja johta-
vat jirjestdt, jotka eividt tee kadnnettd
tissd suhteessa muuttaakseen vallitsevaa
tilannetta, ovat samalla tavalla oikeisto-
opportunismin kaytinndllisid tukia.

- Samantapaista on oikeistolaisuus po-
litvalistustydnkin  alalla. Jérjestetiin
iltamia, esitetddn niytoksi#, muodoste-
taan piireji, mutta kaikki tapahtuu noin
vaan ilman madrattyi sosialistisen ra-

kennustyén kehittdmistd jouduttavaa
tarkoitusta.
Eiké juuri koulun tehtédviin kuulu

luoda jo | luokan oppilaalle kisitys
uudesta yhteiskunnasta, kasvattaatahto
ja halu taistella sen puolesta, taito osal-
listua sen rakentamiseen. Eikd juuri

-poliittisen valistustydn tehtdviin kuuluu

kasvattaa laajoissa tyOtitekevien jou-
koissa tahtoa ja tarmoa taistella sosia-
listisen jarjestelmdn puolesta, [ihentz-
milld tuo kasvatus jokapdiviiseen ela-
méan, kKytkemélld se siihen.

Yhtend tarkeimmistd keinoista esim.
kouluverkon ja koulukasvatuksen 13-
hent#miseksi sosialistista rakennustydti
on nykyinen tinkimitén pyrkimys po-
liteknilllseen kasvatukseen. Kaupungissa
se merkitsee oppilaiden lahentamisté
tuotannon kanssa, suoranaisen tuotan-
nollisen tyén taidon ja tuntemuksen
antamista oppilaille ammattitaidon ja
teollisuuden ohjaustapojen muodossa.
Maaseudullza se merkitsee koulutydn
l&hentdmist4d maataloustuotantoa ja eten-
kin sen uudestirakentamista, s. 0. kol-
lektivisoimista.
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Tam# valtava kdinne, joka rinnan
yleisen pakollisen opetuksen kanssa
tulee kidytantdon otettua, tietdd suurien
vaatimusten asettamista opettajille. Sa-
malla se asettaa tehtdviksi tarkastaa
opettajiston tybn, silli me emme saa
sulkea silmidimme siltd tosiasialta, ettid
opettajiston keskuutieen on tunkeutu-
nut luokkavihollisia. Pappien, lukka-
rien, maasetutukulakkien lapsia, jotka
ovat Nepin vuosina tunkeutuneet oppi-
laitoksiin, lopettaneet ne ja tydskente-
leviat nyt opettajina, niitd on pidettivi
silmilld, silld helddn taholtaan on odo-
tettavissa uuden opetusmetoodin vas-
tustusta sekd vidristelyd. Valinpitimit-
tomyys politeknillisen kasvatuksen to-
teuttamiseen on vain yksi oikeistolai-
suuden monista ilmenemismuodoista
kiytinnossa.

Elim#ntapakysymys ja oikeisto- ~

opportunismi.

Mitd talldi on tekemistd oikeistolai-
suuden kanssa, huudahtaa lukija, Ja
kuitenkin on juuri tAmd kysymys yksi
kipeimmistd kohdista meidan sosialisti-
sessa rakennustyossa, se on kohta, jossa
me emme ole saaneet vielikadn kyllin
jyrkkidd Kkiddnnettd aikaan ja samalla
se on kysymys, joka on ldheinen jokai-
selle yksilglle ja jossa on noudatettava
vissid varovaisuutta sekid valttAmitdntd
ankaruutta.

Kun me katselemme sosialistisen ra-

kennustydn tehtdvaid suurepa kokonal- .

suutena, niin on jokainen yksilo timin
kokonaisuuden jdsen, jolta vaaditaan
tismillisyyttd, joustavuutta ja tarmok-
kuutta kaikissa niissd tehtivissd mitd
sosialistinen rakennustyd asettaa hé-
nen eteensd. Eikd juuri elimintavoista
riipu hyvin huomattavassa mi#irin jo-
kaisen yksilon tydkunto ja harkinta-
kyky? Niin, niistd ne riippuvat niin
huomattavassa midrin, etti elimiinta-
vat usein muodostuvat tyén laadun seki
madrdn mitaksi. Jokaiselle on selvi,
ettd esim. alkoholismin ystivd tuotan-
nossa on usein koko tuotannon vihol-

linen. Henkisen tydn alalla se voialen-
taa tehoa 50—75% tybtehoa ja siten
vaikuttaa haitallisesti sosialistiseen ra-
kennustydhon,

Vilinpitam#tdn suhde tdhdn kaikkeen
on samalla vilinpitimattdmyyttd sosia-
listisen rakennustytn tehtdviin, Passii-
visuus eldm&ntapakysymyksessi tietdid
passiivista mukanakulkemista sosialisti~
sessa rakennusty6ssi ja jos kerran so-
sialistisen rakennustyén hidastuminen
tahi vaistomainen kehittymisen tukemi-
nen on oikeistolaisuutta, niin milla
nimell# sitten voidaan kutsua suhdetta
eldmintapojen rikkomuksiin silloin kuin
naima rikkomukset vilittdmisti tahi
vilillisesti hidastuttavat sosialistista' ra-
kennustyoti,

Téssd esitetyt oikeistolaisuuden jlme-
nemistapaukset kdytdnnollisessd  eld~-
missd eivit suinkaan ole eivatka kaik-
kialla ilmene samoissa muodoissa, mutta
ne gsoittavat kuitenkin kuinka Kiintedn
eroittamattomasti kytkeytyy koko eldmi
ja kaikki tehtdvit toisiinsa juuri silloin,
kun projetaarinen vallankumous on
johtanut niin pitkille, ettd alkaa enti-
sen kapitalistisen jdrjestelmédn sirpalei-
den hidvidminen. Samalla ne kuvastavat
mitd selvimmin, miten kaikessa yksi-
16lliseltdkin nayttivissd on yleistd ja
miten tuo yleinen tulee ja sen tiytyy
tulla méirdaviksi yksilolle,

Toinen tarkea merkitys niille ilmisille
ja niiden toteuttamiselle on se, ettd
opitaan etsimifin omasta itsesti ja
ympdristostd  juuri  sitd, mistd usein
pyritidn puhumaaan yleensi ja etdilld
olevana, ja mikd kuitenkin on olemassa
yleensid vain siksi, etti sitd on ldydet-
tivissd yksildilmidind kaikkialla ja
kaikilla aloilla. .

Juurf tdmin vuoksi puolueen XVI
edustajakokous vield kerran alleviivasi,
ettd oikeistovaara on suurin vaara, jota
vastaan on kohdistettava ankarin tuli,
iskemalld samalla vasemmisto viiriste-
lyjd, jotka asiallisesti tukevat oikeisto-
apportunismin ideologiaa.

J. F. Hivaara.
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Taistelu opportunismia vastaan Amerikan
suomalaisessa tyOvdenliikkeessa.

Sodan jalkeisen kapitalismin kol-
mannen kauden alussa Kommunistinen
Internationale analysoi oikeistovaaraa
kommunistipuolueitten keskuudessa jo-
tenkin seuraavaan tapaan: On olemassa
kaksi valtavaa magnettia, puoleensa
vetdvoimaa, kommunistinen ja sosiali-
demokraattinen. VAlittAmitta siiti missd
leirissd kukin on, vetivdt nimad mag-
neetit kriisin syventyessi ja luokka-
taistelun kirjistyessi omansa puoleensa,
Sikdli kuin kommunististen puolueitten
keskuudessa on opportunistisia ainek-
sia, joita niiden riveissi toisella kaudella
saatettiin sietdd, valtaa ne pakokauhu
kommunistipuolueitten kiydessa toteut-
tamaan tinkimitontd |uokkataistelun
kumouksellista linjaa. Ne nousevat
taisteluun tatd linjaa vastaan ja sosiali-
demokraattinen magneetti vetid ne
Juokseen. Ne juoksevat kiireen vilkkaa
ennemmin taikka my8hemmin sosiali-
fascistien leiriin, Jos kommunistiset

puolueet aikovat proletaarisen kumouk-

sen aallon noustessa suorittaa historial-
lisen tehtiivinsi, on niitten armotto-
masti taisteltava niitd aineksia vastaan,
autettava niitd mahdollisimman pian
menemiin sinne minne ne kuuluvat;
puhdistettava rivinsd tdstd ryonastd,
Jjoka kumouksen armeijaa midatt3i ja
sen kautta taattava kumouksellisen
etujoukon kestdvyys tulevissa tuimissa
taisteluissa.— Jotenkin tuohon tapaan
on tuon perin tirkedn analyysin sisilts,
joka sitten kidytinndssid heti VI Kong-
ressin jilkeen alkoi jokaisessa kommu-

nistisessa puolueessa ja niitten jokai-'

sessa jaostossa osottautua todeksi,
Kumouksellinen liilke maailman eri
kulmille sirotellun suomalaisen prole-
taariaineksen keskuudessa ei suinkaan
vapautunut timin lain alaisuudesta,
Sen keskuudessa tiedettiin olevan heik-
koja lenkkeji, horjuvia aineksia, jotka
mitkd mistdkin syysti olivat kommu-
mistisen liikkeen liepeilld roikkuneet.

Viime vuoden syyspuolella sitten tapah-
tui, ettd kapitalistisessa maailmassa
olevissa suomalaisten pesdpaikoissa:
Suomessa, Amerikan Yhdysvalloissa ja
Kanadassa ndméi olemukseltaan sosiali-
demokratiaan taipuvat ainekset nostivat
jotenkin yksiin aikoihin «kapinan»—
nienndisesti kukin oman maansa kom-
munistisen puolueen, mutta todellisuu-
dessa Kommunistisen Internationalen
linjaa vastaan. Niitd oli enemmén taikka
vihemmin téarkeissid strategisissa ase-
missakin. Mitd haikdilem#ttémimmin
kiyttivdt ne niitd asemia hyvikseen
aikaansaadakseen mahdollisimman pal-
jon sekaannusta ja tarkotuksella loh-
kaista kommunistisesta liikkeestd mah-
dollisimman paljon, kuljettaaksensa seu-
raajansa sosialifascismin helmaan, s.o.
porvariston puolelle tulilinjaa.

Selvdd on, ettd kauan muhinut tais-
telu Karjistyi erittdin kiivaaksi. Sikali
kuin itse kommunistiset puoclueet ovat
kysymyksessd, oli prosessi verraten
Iyhyt ja selvd. Mutta sen sijaan kehittyi
kommunistipuolueitten vaikutuspiirissa.
olevissa joukkojdrjestdissd taistelu jou-
koista, erittdinkin Amerikan mantereella,
pitkdksi ja tuimaksi, silld siélld erit-
tiinkin verraten voimakKaan ja laajan
osuustoimintaliikkeen jotenkin kaikki
hallitsevat kukkulat olivat kommunisti-
selle liikkeelle vieraitten ainesten ka-
sissA, :

Téamin taistelun perusteet ja motiivit,
sekd taistelun kulku tulivat lopulta
Kominternin kisiteltaviksi. «Kommunis-~
tin» lukijakunnalie on Kominternin pai-
ts tunnettu. Se julkaistiin «Kommu-
nistin» tamin vuoden huhtikuun nume-

rossa.
Tuossa pditbksessi analysoidaan
verraten yksityiskohtaisesti Amerikan

suamalaisen tydvienliikkeen historiaa
ja opportunismin juuret. Siiti huoli-
matta kiinnostanee tamid kysymys, ja
erittdinkin taistelun kulku Kominternin
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paitéksen julkitulon jilkeen yhd edel-
leen «Kommunistins lukijakuntaa.
Aivan samaten kuin Amerikan tois-
tenkin siirtolaistydldisten keskuudessa
syntyi kumouksellinen liike Amerikan
suomalaisten keskuudes$a aikanaan
siitd vuorovaikutuksesta, miki oli ole-
massa siirtolaistydldisten ja «vanhan
maan» vililla. Sosialistisia tydldisia siir-
tyy Amerikaan. Ne pitdvit ylla propa-
gandaa tydtovereittensa keskuudessa,
jotka tuohon aikaan Kkaivannoissa ja
metsdkdmpilld raatavat kuin juhdat ja
joiden harrastukset rajoittuivat joko kir-
kon piirissd toimintaan tai kapakkaeli-
missd resuamiseen. Suureen osaan
Amerikan suomalaisista tydliisisid pai-
nuu sosialismin  «evankeliumi» kuin
terva kuivaan puuhun, Siitd viitellddn,
kiistelladn, vieldpa tapellaankin. Luok-
kataistelun teorian harrastus on kui-
tenkin pintapuolista. Se rajoittuu suu-
rin piirtein pifasiallisesti vain uskon-
nonvastaisen kirjallisuuden tutkimiseen,
Liike synnyttdd siitd huolimatta kult-

tuuritoimintaa ja seuraeldmida luokka- .

taistelun merkeissd. Nikyviisend tulok-
sena lkaikesta tdstd on se, ettd harvi-
naisen nopeasti nousee jokaisella suo-
malaisten asutusperukalla kokoushuo-
neita, Ne  varustetaan nayttamdoilld,
soittovilineilld jne. Sen sijaan ettd
ennen tesuttiin ja mekastettiin, aletaan
ndytelld, harrastaa musiikkia, jarjeste-
tddn ohjelmatilaisuuksia, joissa ohjelman
tilkkeeksi puhutaan sosialismista, jne.
Niin puuttellista ja pintapuolista kuin
timd onkin kasvatetaan sen kautta
kuitenkin luokkamecraalia. Ja sensijaan,
ettd suomalaiset noin kolmisenkymmenta
vuotta sitten olivat mitd halutuimpia
erittdinkin lakkojen rikkureina ja rai-
suina tytntekijoind, joutuvat ne nyt
pian «punaisten» kirjoihin sanomaleh-
tineen ja toimintoineen.

Mutta tdrkedtd kisiteltivinimme
olevan aiheen kannalta katsottuna on
se, ettd kun Suomessa, varsinkin kau-
pungeissa tydvéenliike syntyy ammatil-
lisen liikkkeen ympdrille, niin Ameri-
kassa suomalaisen tvivienliikkeen toi-

- minpasta puuttuu titi luokkataistelun

perustaa; jarjestdytymistd unioihin tysn-
antajia vastaan. Sen sijaan sen piidasi-
allisena sisalténd on seuraeldma, jolle
antaa Juokkataistelun tuntua sosialisti—
puoiueeseen kuuluminen ja aika-ajoit-
tain sen vaalitaisteluihin ja mielenosoi--
tuksiin osallistuminen—sikili kuin niita.
yleensd harrastetaan,

Tama irrallisuus Amerikan tydvien-
luokan jokapiiviisestd taloudellisesta
taistelusta ja sen puolen sivuuttaminen
hyvaksymilld periaatteessa joitakin pe-
rin loysid, abstraktisia, vieldpad keltai-
sia sosialistipuolueen kannanmaiiritte-
lyja ammattilijttotoimintaan  né@hden,
jotka sininsi eivit velvoittaneet eivatki.
sitoneet mihinkdin toimintaan koko
ammattiliittoalalla, on pohjana ja perus-
tana sille rajoittuneisuudelle ja suppeu-
delle, jonka puitteissa Amerikan tyo-
véenliike on eldnyt. Sen kirot ovat poh-
jana sille suurelle opportunismille, joka
kaikesta huolimatta yh# edelleenkin ¢n
pohjasidveleend Amerikan suomalaisen.
tybvienliikkeen toiminnassa. Se on
piirre, joka ennen pitkdd synnytti Kii-
vajta ja katkeria suuntataisteluja, silld
jouduttuaan suurten lJuokkataisteluitten
pydrteisiin kulkivat suuret joukot Ame-
rikan suomalaisista tydlaisisti vasem-
malle. Ne alkoivat vaatia- jariestéltddan.
ja lehdiltddn konkreettista kannanmia-
rittelyd taloudellisiin kysymyksiin suh-
tautumisessa. Suomalaisen Sosialistijir-
jestén johto oli luisunut ei ainoastaan
tunnettujen opportunistien ja revisio-
nistien, vaan vieldpd suorastaan pikku-
porvarillisten liberaalien kiisiin. Lehtien.
toimittajat ja Sosialistiosastojen toimit-
sijat jakaantuivat téssd kysymyksessd
kahtia ja ennen pitkdi oli kiivas peri-
aatteellinen taistelu kiynnissd kautta
koko linjan tdstd tdrkedistd kysymyk-
sestd. Ja valittdmattd siitd, ettd Indust-
rial Workers of the World (tavallisesti
tunnettu vain alkukirjaimiensa L.W.W:n.
mukaan)} mydhemmin ajautui valtiolli-
sen toiminnan kokonaan valttimiseen
ja etti se nyt on rappeutunut pikku-
porvarilliseen anarko-syndikalismiin,
joka kaikessa toimii kiasikadessi sosia-
lifascistien kanssa, vieldpd lakonrikku--
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riudessa uusien kumouksellisten unioit-
ten jarjestimissd taisteluissa, oli se
tuona ajkana paljoa lahempini oi-
keata luokkataistelulinjaa, kuin S.S.
Jarjestda. '

Toisen Internationalen petos, Veni-
jdn vallankumous, Suomen luokkasota,
Kommunistisen Internationalen ja Punai-
sen Ammattivhdistysinternationalen pe-
rustaminen atheuttavat uuden periaat-
teellisen linjautumisen Amerikan suo-
malaisen tydvidenlitkkeen keskuudessa.
Jasenistdn valtava enemmistd ldmpeni
vaistomaisesti kumouksellisen liikkeen
voitoista ja pui nyrkkiddn pettureille,
jotka alheuttivat tydvidenliikkeelle tap-
pioita. Tuli uusi herityskausi, joka ir-
roitti 5.8, Jdrjestén suurimman osan
pikkuporvarillisuuteen  rappeutuneesta
Sosialistipuolueesta ja tiukkasj Kommu-
nistisen Internationalen piiriin Littymista.
Johto (Sulkanen, Boman, Halonen,
Askeli ja kumppanit) pelasi diplomatiaa,
Ne taipuivat vilttamittdmyyden edessd,
llittyivat S.S. Jidrjeston ehdoilla Wor-
kers Partyyn, josta sitten pitkin ja tus-
kallisen pihtisynnytyksen jilkeen kehit-
tyi kommunistinen puolue, Jaivit Liik-
keen johtoon, laiminldivit kommunistisen
puclueen olemuksen, sen perustehtivien,
sen toimintametoodien selvittdmisen ja
sensijaan  alkoivat  jirjestelméllisen
omahyviisyyden jidsenistossd Kkasvatta-
misen. Entinen, irrallisuus ja toiminnan
rajoittuneisuus jatkui ja jokainen, joka
ndki tdméan pelin ldpi ja sitd vastaan
yritti nousta, ryvetettiin likaviemaripoli-
tiikalla.

N#in mentiin taasen puolisenvuosi-
sikymmenta. 5.5, Jirjestdn voimaa
kaytettiin mitd julkeimmin ja hipei-
mattémimmin  opportunismin  kilpen4,
Amerikan puolueen bolshevikipuoiu-
eeksi kehittymisen jarruna, kunnes Ko-
minternin ohje .kaikkien puolueittensa
uudelleen tydmaasolujen pohjalle jir-
jestimisestd synnytti kolmannen periaa-
tetaistelun kumouksellisen linjan ja so-
sialifascismiin ja vastavallankumouksel-
lisuuteen paidtyvin rappeutuneisuuden
vililld. JZsenistéstd vain murto-osa
liittyi uudelle pohjalle jdrjestettyyn

puoiueeseen, mutta
valtava enemmistd piti  silti tiukasti
kitnni Kommunistisen [nternationalen
ja sen Amerikan puolueen vaikutuspii~
rissd pysymisestd. Syntyi puolivuosi-
kymment4 kestdnyt taistelu eri vaihei-
neen. Sen viimeisessd nyk#isyssd puut-
tui 'Komintern vilittomésti kiinni tais-
telun kulkuun oikomalla virheet, sekd
iskemdlld jiavhit kumouksellisen linjan
tienviivat ja vetdmilld horjuvat ainekset
takaisin linjalle,

Mita ennen vuotta 1925 Amerikan
suomalaisessa tyGvéaenliikkeessd kiy-
tyyn taisteluun opportunismia vastaan
tulee, niin Kkieltdmittd se ali sekavaa
ia suurelta osalta vaistovaraista. Vasem-
mistosiivelld ei ollut selvdd leninildistd
ohjelmaa ja kaiken lisdksi oli se useim-
miten yksilditten, eikd jérjestyneen.
joukon taistelua. Siksipi fraaseilla rat-
sastavan S.5. Jarjestén opportunistisen
johdon olikin perin helppoa aina ly6da
timi kokouksien yhteydessa satunnai-
sesti esiintyvd oppositio, joka sen jél-
keen taasen hajosi kaikklin ilmansuun-
tiin ilman minkéinlaisia yhteyksid ja
ilman mitdin johtoa,

Kommunistisen [nternationalen ohje
jdrjestdid mydskin  Amerikan puolue
tydmaa- ja katusolujen pohjalle oli se
tekijd, joka vasemmistosiiven yhdisti ja
jérjesti. Kommunistisen [nternationalen
auktoriteetli maailman  proletaarisen.
kumouksen  johtajana ja 1918—23
kiyty katkera taistelu sosialistipuolu-
een oikeistoa vastaan olivat ne tekijit, .
jotka enemménkin vaistomaisesti kuin
kumouksellisesta tietoisuudesta pitivit
Amerikan suomalaisen tybvienliikkeen
matkassa olevat joukot uskoliisina ku--
moukselliselle linjalle. Ja kun Askelit,
Bomanit ja kumppanit lahtivit taiste-
luun Kominternin iinjaa vastaan, kadot-
tivat ne—samaten kuin jokainen, joka
sen jilkeen on luopurilinjalle lahtenyt
—hyvin nopeasti proletaarisen perus-
joukon luottamuksen.

Miti Kominternin linjaa tukevaan va-
semmistoon tulee, niin erittdinkin alku-
aikoina oli se hyvin tottumaton, vie-
lipa perin heikosti itse tehtavistdankin.

kommunistiseen
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selvilld. Sen lisdksi liittyi sen matkaan
alussa kaikenlaisia sekaviakin aineksia,
jotka mikd mistdkin syystd olivat k-
nissi vanhalle byrokraattiselle johdolle.
Ja kun niitten, kuten esim. erddn Ohr-
nin, yksilsllisiin anarkistisiin pyrkimyk-
siin ei taivuttu, merkitsi se sisdistd
taistelua uudessa vaiheessa, taistelua,
joka nimi sekapdiset radikaalit hyvin-
kin pian kuljetti avoimeen liittoon jul-
kiopportunistien kanssa.

Toiseksi ilmeni puoiueen linjalla ole-
vassa johtavassakin joukossa aivan
lilaksi pitkalle menevad sovittelevai-
suutta. Sitd kidyttivit opportunistiset
johtomiehet miti taitavimmin hyviakseen
rikkoakseen puolueen kannalla olevan
johtavan kaaderin ja voittaakseen siitd
itselleen sotilaita poliittisesti jo itsensi
hirttdneiden tilalle. Ja ne onnistuivat-
kin tdssd politiikassaan siind méiirin
hyvin, ettd 1929 pidetyn- Detroitin
kokouksen aikana ne Lovestone-jupa-
kan aikana saivat vahvistettua asemiaan
-slind middrin, ettd paittivit uudelleen
kiydd padttivain taisteluun Jdrjeston
kontrollista. Kun <«Tydmies» Ilehden
. johtokunnassa silloin olleet parantumat-
tomat opportunistit yhdessi Keskus-
-osuuskunnan johtavan kaaderin kanssa
Onnistuivat joksikin aikaa lannistamaan
«Tydmiehen»-toimituksen asiaansa aja-
maan ja kun Suomalainen Toimisto
siirtyi New Yorkiin, ryhtyivat opportu-
-pistit jdrjestelmillisesti, kKaymilld miti
halpahintaisinta maanalaista parjaus-
tyotd, voittamaan puolelleen johtoa
vaille jdanyttd laajaa Keskivaltioitten
“rintarmnaa. X

Viime syksynd pidettyjen aluekokouk-
sien aikana timd kylvo oli tdydessi
- kukassaan ja silloin voitostaan varmat
opportunistit laskivat ajan tulleen, jol-
loin «Tytmies»-lenti, Keskusosuuskunta,
"Minnesotan, Wiskonsinin, lllinoisin ja
osalta Ohionkin aluejarjestdt piti kis-
- kaistaman irti Kommunistipuolueen vaij-
kutuspiiristi—tietenkin  «Kominternin
-linjan puolesta» kidydyn taistelun ni-
-messd-—. Jilestd piin Haloset ja kump-
-panit toivoivat Raivaajan ja Sulkasen
-avalla voivansa vallottaa takaisin iddn

alueet, jotka he parina edellisind vuo-
sina olivat menettidneet sitkedn taiste-
lun jélkeen. Kaikki tdmid oli selvii
kuin piivd, ja mydhemmin on tidmi
heidin strategiansa tullut todetuksi
faktillisestikin.

Mutta opportunistit tekiviit erdin va-
kavan virheen. Ne eivit ottaneet las-
kuissakaan huomioon sitd, ettd Ameri-
kan kommunistinen puolue oli Komin-
ternin 1929:n Avoimen kirielman poh-
jalla yhdistynyt. Ne kuvittelivat, ettd
he nytkin voivat periaateohjelmassaan
salata todellisen olemuksensa, kuten

" aina titd ennen, jolloin taistelu oikeisto-

vaaraa vastaan puolueen suomalaisissa
osissa oli joutunut ryhmitaistelun
potkupalloksi. Heidin hurskaat toi-
veensa pettiviit. Sensijaan etti he nyt
olisivat saaneet puolueen keskuksesta
itselleen tukea, kévi puolue yksimieli-
send ja entisisti ryhmdirajoista vilittd-
mattd kautta koko rintaman lydmain
takaisin ja murskaamaan tita pikku-
porvarillisen  midityksen = kuohuntaa,
Ensi tyoksi kaytiin rautaisella paatti-
viisyydella oikomaan «Ty&mijehen»
toimituksen kantaa. Aluekokouksissa
lydtiin - opportunistien hydkkiys takai-
sin ja aluejirjestdt mobilisoitiin taiste-
luun gikeistovaaraa vastaan. «Tydmie-
hen» johtokunnasta murrettiin sosia-
lifascismin  linnoitus.  Naisjaostoliik-
keessd, nuorisoliikkeessi ja urheilu-
liikkeessd ly&tiin  vuoronsa jalkeen
hydkkiys takaisin. Jaljelle jii taistelu no-
peasti ja suin pdin ei ainoastaan «Raivaa-
jan» sosialifascistien, American Federa-
tion of Laborin fascistien, vaan suoras-
taan jvalkoporvariston helmaan juokse-
van Keskusosuuskunnan johdon kanssa,
joka niihin aikbdihin kisitti pitdvinsi
lilvinsd taskussa koko Keskusosuus-
kuntaa ja sen jasenliikkeitd.

Talld rintamalla muodostui taistelu
erittdin tuimaksi ja pitkélliseksi ennen
kaikkea siksi, ettdi silldi ei ainakaan
taistelun alkuaikoina ollut strateegisissa
asemissa yhtiddn puolueelle tdysin us-
kollista henkiléd. Kaikkein parhaim-
matkin osottautuivat mitd pahimman
lajisiksi sovitteliloiksi, jotka kaikista
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vakuutteluistaan huolimatta taistelivat
Kominterrin ja puolueen linjaa vastaan
vetiytyen niitten virheitten taakse,
joita puolueen voimat tekivit oikeata
linjaa toteuttaessaan.

Juuri tdssd vaiheessa puuttui Komin-
tern taistelun kulkuun kiinni, otti koko
probleemin perin pohjin tutkittavakseen
ja sen tehtyddn kaintyi avoimella kir-
jelmidliddn Amerikan suomalaisten tyo-
ldisten puoleen osottamalla mydskin
puolueelle uskollisten tovereiden teke-
mit virheet, korjaten ne ja vetoomalla
Amerikan suomalaisiin tyldisiin keho-
tuksella jatkaa hellittimattd taistelua
luopio Halosen petturilinjaa vastaan.

Kommunistisen Internationalen selvid
ja perinpohjainen analyysi ja tinkimit-
tomit ohjeet olivat kuin raskaan tykis-
tén hyvin tdhdatty tuli. Monet johtavat
sovittelijat saivat siita rohkeutta oi-
kaista seikiruotoaan ja kdydi passiivi-
senaolemisesta, vieldpd puoluevastaisesta
aktiivisestakin taistelusta, Kominternin
linjaa tukemaan. Ja mitd
tulee, jotka tdhin asti olivat Kkiven
kovaan joukkojen edessid viittineet
taistelevansa Keminternin linjan puolesta,
niin he menettivit kaiken pohjan jal-
kainsa alta. Niitten téytyi avoimesti ja
julkisesti asettua vastavallankumouk-
selliselle linjalle ja tehdd julkinen liitto
kaiken karvaisten ainesten kanssa aina
terastrustin  kaivospoliiseihin, kupari-
trustin tukemaan «Valvojas-lehteen,
Synodin pappeihin ja valkoporvareihin
saakka. Ja tietenkin olivat silli vililla
siind samassa lijtossa «Raivaaja», sul-
kaset, d&hrnit, anarkosyndikalistinen
pikku porvarillinen «[ndustrialisti»-lehti
ja New Yorkin noskelaigjariestd kaik-
kine umpisuolilisakkeineen. Varsiraisten
osuustoimintamiester joukosta sai Halo-
sen joukkue liittolaisekseen miljoona-
mies Warbassen, suomalaisen luutnan-
tin Severi Alanteen ja kaikki ne ainek-
set osuustoimintarintamalta, jotka aikai-
semmin jo clivat. taistelieet ei ainoas-
taan luokkapohjalla toimivaa osuustoi-
mintaliikettd, mutta vielipd Keskus-
osuuskuntaakin vastaan. Ja mielihy-
villa omaksui

luopiaihin ®

Halonen = joukkoonsa

suorastaan rikoksellisiakin, kuten osuus-
toiminnallisen laitoksen kassankavalta~
jan Elmer Salon, jne,, aineksia, joilta
Keskusosuuskunta ajkaisemmin oli kiel-
tanyt kaiken luottamuksen ja joita se
oli varottanut edes osuusliikkeitten paj--
velukseen epiluotettavaisuutensa vuokst
ottamasta.

Ei siis ollut kumma, jos pdivéjarjes-
tykseen tulivat heilld sellziset teot kuin
lakkolilkkeen jarjestimien kommunis-
tista pdivilehted, «Tyomiesta» vastaan
fascistisen Amerikan Federation of La-
borin avulla senvuoksi, kun «Tyomiess
oli tohtinut ercttaa palveluksestaan
henkilén, joka luovutti «Ty&miehens
osotteet Halosen vastavallankumouksei-
lisen puuhan kdytettaviksi; ettd heidan
toimestaan  Gastonian  lakkolaisilta
kiellettiin Superiorin  Tydvaenyhdistyk-
sen kayttd jne. Kaikki nimi konkreet-
tiset teot alkoivat nopeasti selvittii
keskivaltioitten hiukankaan luokkatie-
toisille tydldisille ja farmareille mistd
osuuskuntataistelussa todellisuudessa’oli
kysymys.

On totta, ettd kommunistiluopioitten
onnistui vallata kisiinsd keskivaltioit-
ten proletariaatin rakentama osuuskun-
nallinen keskustukkulitke. Tdhin ne
eivit milloinkaan olisi pystyneet, ellej-
vit sovittelijat olisi heitd passiivisuu-
dellaan ja osalta aktiivisestikin autta-
neet strateegisesti tarkeind jisenosuus-
Kuntien vuosikokousten aikana...

Tama aika oli tirked siksi, ettd sil-
loin valittiin edustajat Keskusosuuskun-
nan vuosikokoukseen. Sovittelijoitten
sulkiessa silmidnsd saivat strategisissa
asemissa olevat luopiot harjoittaa mitéd
vidrinkadyttoji tahansa, saaden sovitteli-
joilta objektiivista polittista tukea, Mi-
kiin harvinaisuus ei silloin ollut, ettd
kriitillisissa kokouksissa yksinpd vuo-
sia sitten kuolleiten osuuksilla afines-
tettiin. Tdten valittiin edustajisto, jossa
johtavaa osaa esittivit pikkuporvarit ja.
taatut luopiot. Ja miti matkaan hai-
rahtunelsiin tydldis- ja farmariaineksiin
tulee, niin ne valmisti noskelainen
Severl Alanne kokouksen eviilld, joi-.
den mukaan autormaattisesti tuli erote-
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tuksi edustajapaikastaan ellei danesta-
nyt ohjeiden mukaan ja joku parkittu
-taantumuksellinen taikka puhdas por-
vari astui tilalle.

Tillaisessa tilanteessa oli tietenkin
mahdotonta enid muuttaa Keskusosuus-
kunnan vuosikokouksen menoa. Sielld
vallitsi tZydelleen «lapualainen» henki
ja osalta metoaditkin. Mutta mitd tulee
tydldisaineksiin ja osalta farmareihinkin,
niin niille kaikki tdmia havainnollisesti
ja pois lihtemittomisti selvitti pohjalia
olevat periaatekysymykset. Keskus-
osuuskunnan vuosikokouksen mena oli
-kuin piste Kominternin luopioista teke-
min analyysin jilkeen. Tuo kokous ja
Kominternin kirjelmd loivat pohjan ja
jarjestivit vasemmiston mydskin kes-
kivaltioitten osuusliikkeessa.

Sen jédlkeen on vasemmistoliike Ame-
rikan suomalaisten tydldisten osuus-
lilkkeissd nopeasti kasvanut ja voimis-
tunut. Sillz ovat ftakana kaikki kom-
munistiset joukkoliikkeet, niitten sano-
"misto ja niitten apu. Ja lisiksi auttaa
niitd luonnonvoimaisesti kapitalismin
yhd syvemmiksi kdyva Kkriisi, joka
armottomasti kouristelee ei ainoastaan
tydldistd, mutta yhtd ankarasti myos-
kin farmaria. Halosen ilkkumiset kol-
mannesta kaudesta ja kriisistd tuka-
-huttaa ijtse ympdardivd eldvd elamd.
Pakottava vaittimattdémyys ryhtyi tais-
teluun vallitsevaa jrjestelmid vastaan
lujittaa ja vahvistaa vasemmiston riveji,
Ei siis ihme, jos Halgsen huikealla
varojen tuhlauksella Keskusosuuskun-
nan laskuun julkaisema vastavallanku-
mouksellinen viikkolehti ja sosialifas-
cistinen «Raivaaia» ovat dirimmilleen
hermostuneita tilanteen kehityksesta
keskivaltioissa.

Mutta hetkeksikédin ei pida unohtaa
spsialfascistien historiallista  kehitystd
ja 'niitten muissa maissa omaksumia
metoodeja. Laskuissa ei tule unohtaa
sitd mahdollisuutta, ettd ne ennemmin
tuhoavat ja ajavat vararikkoon Keskus-
osuuskunnan kuin luovuttavat sen ta-
kaisin sen perustajille ja rakentajille.
Mutta selvdd on, ettd ei tdmikiin

-mahdollisuus saa hetkeksikian kes-

keyttdi taistelua niitd porvariston puo-
lelle siirtyneitd pettureita vastaan. Piin-
vastoin on taistelua karjistettavd ja
tehostettava jirjestelméllisesti paljasta-
maila joukoille jokainen pettureitten
konpanty$. Ja niitten asettuessa aktii-
visesti vastustamaan kumouksellisten
ammattijirjestdjen rakentamista—kuten
viimeiset tapaukset osoittavat—tulee
sitomaan ne yhd kiinteAmmin yhteen
kelkkaan porvariston kanssa ja viemiin
ne yhi kauemmaksi vasemmalle kul-
kevista tyoldisistd ja farmariaineksista,

Mita tulee itse taisteluun opportunis-
mia vastaan Amerikan suomalaisten
tyOldisten keskuudessa Yhdysvaltojen
puolella, niin ei se suinkaan vield ole
pidttynyt. Mutta on siini jokatapauk-
sessa saavutettu Kominternin kirjelméin
jalkeen ratkaiseva kiinnekohta, joka
taistelulle on antanut lujan periaatteli-
sen pohjan. Se antaa proletaarisille ai-
neksille arvaamattoman paljon siveel-
lista voimaa ja tekee kenellekddn endd
mahdottomaksi sotkea kisitteitd siitd,
mikd on vallankumouksellisten ajatte-
lutavan mukaan oikeata ja mikd via-
rid. Kominternin Kirjelmi on Amerikan
suomalaisten tyoldisten keskuudessa
niitten omiin oloihin sovellutettu ku-
mouksen linjan aapinen, joka niille
linjoittaa toiminnan tietd pitkiltd tule-
vaisuuteen. Toiminnan ja tyGskentelyn
uudelleen jirjestimisessa tullaan sijhen
vield monet Kkerrat vetoomaan ja siitd
osviittaa ottamaan.

Niin tuskallista kuin timi toistakym-
mentd vuotta kestanyt taistelu oppot-
tunismia vastaan Amerikan suomalais-
ten tyglidisten keskuudessa onkin ollut,
on se samalla kuitenkin oliut kommu-
nistisen teorian ja taistelumetoodin oppi-
koulu, josta eivit ale tulleet osallisiksi
ainoastaan jotkut yksilét, mutta tuhan-
siin nouseva tydldis- ju farmarijoukko.
Sen alkaessa ei ollut selvii linjaa, eiki
mydskaidn ainoatakaan, jota Amerikan
suomalaisten keskuudgessa olisi kommu-
nistiksi voinut sanoa, vaikka sielld oli
enemmaian taikka vahemmin karryilld
olevia radikaaleja. Tamidn taistelun
nykyiseen vaiheeseen mennessi on
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ainakin linja selvennyt, vieldpd ilmen-
nyt aineksiakin, joille taistelun koke-
mukset ovat opettaneet melko pitkiltd
kommunistisen teorian ja metoodin
aakkosia. Kumouksellinen siipi on pys-
tynyt sailyttdmain ja rakentamaan jul-
kisuusvilineensd, pitinyt puolensa kai-
kissa muissa joukkojarjestdissi tiydel-
leen, paitsi osuusliikkeissd, joissa silla
kuitenkin on puolellaan kaikkein kyvyk-
kidin ja energlsin vasemristolainen.
Tdmédn gttelun aikana on kasvate}tu
Jja jdrjestetty kokonaan uusiakin jouk-
nykyajan  vaatimuksia
tyydyttimiin, ja parhaillaan ovat Ame-
rikan suomalaiset mydskin laskemassa
perusteita uusille vallankumouksillisille
uniojiriestdille, ammattiliitoille, joitten
kehittiminen ja rakentaminen suoma-
laisilla asutusalueilla tudlee Amerikan
-suomalaisista proletaariaineksista kitke-~
miin pois emigranttisuuden juuriaan
mydten ja liittimddn ne erottamatto-
maksi osaksi Amerikan taistelevasta
tydvienluokan osasta.

Naitd jérjestéja ei  suinkaan vieli
ole rakennettu valmiiksi, ainoastaan
-niitten itigt ovat syntyneet metallinkai-
vajien ja metsitydldisten keskuuteen.
Niitten rakentamisessa on voitettava
suunnattomia vaikeuksia, silli vastassa
«eiviit ole ainoastaan omasta keskuudesta

nousseet luopiot, mutta my&skin terids-,
kupari- ja puutavaratrustit, sekd niitten
kaytettdvissd oleva kapitalistinen valta-
aparaatti. Mutta opportunismivastaisessa
taistelussa on my&skin noussut uusi
polvl ja raaka-aineet tulevalle kumouk-
selliselle johtajakaaderille. Se saa par-
haiilaan kouluutustaan Amerikan pro-
letaariaatin  puolueen, kommunistisen
puolueen riveiss3, ja siella ja tadlld
siitid alkaa osiz jo olla melko vastuun-
alaisissakin tehtdvissi erindisissd piiri-
jarjestdissa ja kumouksellisissa joukko-
jarjestbissi.

Kapitalismin kriisin kérjistyessid ja
kumouksellisen aalion noustessa tuovat
uudet tilanteet uusia tehtdvid ja uudet
taistelut nostattavat rintamalle ei ai-
noastaan uusia kumouksellisia johtajia,
mutta mydskin uousia ja vereksia
kumoustaistelijain joukkoja. Ja joskaan
Amerikan suomalaisen tydvienliikkeen
vanhasta polvesta ei suuri gsa mahdol-
lisesti jaksa kokonaan vapautua van-
hoista sosialidemokraattisista tottumule-
sista ja traditsioneista, niin .takeita on
jokatapauksessa olemassa sijtd, ettd
uuden kumouksellisen polven parhaim-
misto tulee kunnialla sugrittamaan
velvellisuutensa proletaarisen kumouk-
sen armeijan eturintamalla.

K. E. H.

Suomen puuteollisuus.

1. Puuteollisuuden edellytykset
Suomessa.

Se suunta, mihin kunkin maan talous
kehittyy, riippuu  ensik#dessi luon-
nonehdoista, se¢. siitd, onko ja missi
mifrin  midrgtyn alan  kehityksen
perusehdot olemassa? Loytyyko riit-
tdmiin asti raaka-ainetta ja onko
mahdoliisuus  saada kayttévoimaa,
energiaa? Toisaalta tiytyy olla kehit-
tynyt myoskin niiden tuotteiden kysyn-
t4, joita luonnonehtojer, pohjalla voi-
daan tuottaa, ennenkuin jokin talouden
ala voi kehittyd. Tietenkin tiytyy

myodskin tekniikan olla vissiin méddrdin
saakka kehittynyt, jotta tuotteiden
valmistaminen olisi mahdollista, Sel-
lainen ala, jonka kehitykselle Suomessa
on perusehdot olemassa ja minkid
turviin Suomen kapitalismi on kehit-
tynyt, en puu-ja mydhemmin myd&skin
puunjalostusteollisuus.

Puuteollisuuden  raaka-ainelihteina
ovat metsat, siksi ne ovatkin tdmén alan
kehityksen perustekijit. Suomeila nima
edellytykset ovat olleet verrattain
hyvat. Onhan Suomen metsimaa-ala
25,26 milj, ha, joka tekee Kkiintedn
maan pinta-alasta 73,5%. Tisti on
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havumetsdn osuus n. 80%,
yvuotuinen kasvu arvioidaan
n. 44,4 milj. m:ksi
sista~~pohjoiset metsidt-—on sellaisilla
seuduilla, ettei porvaristo niitd nykyi-
silla kuljetusvilineilliin ole onnistunut
saamaan Kkiytettivikseen.

Mitd vesistoihin tulee, niin on Suomi
tiind suhteessa ollut erittdin edullisessa
asemassa. Jdrvid arvioidaan Suomessa
olevan noin 40,000, Laivareittien pituus
sisdvesistbissi on noin 5000 km ja
venevdylien pituus noin 3000 Am.
Uittoreiteista el siis Suomella ole ollut

puutetta. Verrattain vahilld kanavoimis-, |

perkaus~, ym. t6illi on se saanut kehi-
tettyd laajoja  alueita  yhdistdvin
vesitieverkoston. Tukkien kuljetus on
tullut, suhteellisen halvaksi, koska niitd
ei ole huomattavammassa mdérin tar-
vinnut kuljettaa rautateitd pitkin. Suo-
men rautateiti rakennettaessa.ei olekaan
kohdistettu huomiota puutavarateol-
lisuuden  kehittimiseen, vaan  ©on
viimeaikaistenkin ratojen rakentaminen
tapahtunut «+ Neuvostoliittoa  vastaan
valmistettavan sodan merkeissi.

Kéayttovoimaa, energiaa, on my®dskin
sahateollisuus saanut riittdvdssd miarin
koskista. Suomen koskien vesivoima-
madrid arvioidaan olevan keskimatalalla
vedelld 1,059,400 ja  keskivedelld
2,540,500 turbiinihevosveimaa. Ensi-
miiset sahat saavatkin kiyttdvoimansa
yksinomaan  koskista. = Nykyisinkin
huomattava osa maan sahoista kay
koskista saatavalla sihkdvoimalla.

Perusehdot puuteollisuuden kehityk-
selle Suomessa ovat_siis olleet erittdin
suotuisat.

2. Kehitys.

Aina 1800 luvulle saakka koittaa
silloinen vallassaoleva luokka, suur-
maanomistajat, aatelisto, kahlita puuteol
lisuuden kehitystd, tarkoituksella
sHilyttdd metsat polttoaineeksi rautasu-
latoille ja raaka-aineeksi laivojen raken-
tamista varten, joita sotilastarkoituksia
silmilifipitien kehitetdin. Mutta tdstd
huolimatta sahateollisuus kehittyy, -to-

Tosin osa met--

sin hitaasti. 1800-luvun ensipuoliskolla
teollisuuskapitalismi voimistuu huomat-
tavasti ja alkaa yhd &inekkdimmin
vaatia teollisuuden kehitystd kahlehtivien
lakien kumoamista. Samaan aikaan
aletaan Englannin ja Saksan kapitalis-
tien taholta kiinnittdi entistd suurempaa
huomiota Suomen «neitseellisiin» met-
siin. Niinpd Suomen metsid tutkimaan
kutsuttiin -~ Saksan  metsdakademian
johtaja E. Berg. Arvostellen anpkarasti
silloisia sddnndksia, kirjoittaa tAma
m-m: «Suomalainen eldd metsdssi ja
metsdstd ja—kuten sadun nainen—
tappaa hin ymmartimattdmyydessiin
ja voitonhimossaan kanan, joka hinelle
munii  kultamunia.»  Siis jo naihin
aikoihin kiinnittavit Suomen metsit
ulkomaalaisten kapitalistien huomiota.
Vanhat sahateollisuuden  kehitystd
kahlehtivat lait kumotaan. Feudalismir
kapaloissa ollut sahateollisuus alkaa
nopeasti kehittyd 1870-luvulta alkaen.
Kehitystd lisiksi nopeuttaa niihin
aikoihin tapahtunut puutavaran tuon-
titullien poistaminen Englannissa.
Sanoimme jo, ettd se ala, jonka
turviin teollisuuskapitalismi Suomessa
kehittyi, on puuteollisuus. Tamén alan
kehityksen nojalla tapahtuu alkuperiinen
kasaantuminen, s.0. talonpoikaiston
ryéstd ja mailtaan karkoitus. Tamén
tehtiivin ovatkin Suomen kapitalistit
suorittaneet kaikella héikailemittdmyy-
delld ja raakuudella. Tilattoman vieston
tutkimuskomitean tutkimusten mukaan
oli Suomessa tilatonta vdestdd v. 1901
(torpparit ja maattornat yhteenlaskien}
1,459,718 henked, siis enemmistd koko
Suomen kansasta, jota silloin " oli
2,712,562 henked. Talonpoikaiston
maiden ry0stéon jo ndthin  aikoihin
osallistui myoskin useita ulkomaalaisia
tukkiyhtiditd. Kuuluisina 1870-luvun
metsikeinotteluvuosina hankki m. m.
Gutzeit-yhtié suurimman osan hallus-
saan olevista metsistd. Mitdpa siitd, jos
puute ja kurjuus maiitaan karkoitet-
tujen talonpoikain keskuudessa oli
tavaton, elihdn tukkikapitalistit sitd
ylellisemmin, olihan suuri osa pienien
ja hajanaisten talonpoikaistalouksien
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omaisuudesta joutunut kapitalismin kat-
tilaan, olihan puutteellisuus halvalla
raaka-aineella turvaitu, saihan turva-
tonta viestdd rilstettyd rajattomasti ja
siten kiskottua suuria voittoja.

Kun tukkiyhtiét titen ovat saaneet
suuret metsualuet haltuunsa, alkaakin
puuteollisuus Suomessa nopesti  kehit-
tyd, Ennen sotaa tapahtuneesta kehi-
tyksestd antaa pdipiirteisen kuovan
allaclevat nurnerot, joissa esitetdidn
Suomen sahojen tuotanto standarteissa:

v. 1885 v. 1900 v. 1910 v. 1913

204,000 594,400 774,100 292800

Tilasto osoiftaa, ettd 2B vuodessa
Suomen  sahateollisunden  tuotanto

lisd@ntyy noin 4,4 kertaa eli 437,6%,
joka tekee keskiméirin vuotta kohden
15,6%. Tami poikkeuksellisen nopea
kehitys tapahtuu jo tdllsin ulkomaille
viennin varassa. Seuraava tilasto osoit-

taa lankkujen, lautojen ja soirojen
vietia standarteissa:
v. 1885 v. 1900 v. 1910 v. 1913
260,900 466,600 597,100 771,000

Sahateoilisuustuotteiden viennin rin-
nastaminen sahojen tuotantoon osoit-
taa, ettd kotimaisen kulutuksen osuus
on ollut hyvin vihéinen. Lisiksi vientid
koskevissa luvuissa e ole otettu
huomioon  pienemmin sahatavaran
vientid, jotka tavallisesti yhdistetdan
sahojen koko tuotantoa Ilaskettaessa.

Sahojen koko

tuotanto stan- Vienti standar-

Vuosi darteissa (teol- teissa (eri lah-
lis. tilast. mu- teid. muk).
kaan).
1919, . . 299,300 590,000
1920. . . 624,515 770,000
1929 . . . 704,648 640,000
1922, . , 796,422 830,000
1923, . . 1,055,572 890,000
1924 . . . 1,058,200 1,010,000
1925. . . 1,111,312 1,030,000
1926 . . - 1,239,598 1,120,000
1927 . . . 1,494,070 1,280,000
1928 . . . 1,425,897 1,140,000
1929, . . — 1,200,000
Suomen sahateollisuustuotteiden vien-
ti, ellei oteta huomicon Vendjin

_ tuotanto vv.

sotalaitoksen tilauksia, loppui- melkein
kokonaan sodan aikana. Hinnat tosin
maailman markkinoilla npousivat, mutta
Suomen Kapitalistit  eivit paidsseet
siitd hyotymiiin, koska Suomen ran-
nikko oli saarrettu.

Sodanjalkeistd sahateollisuuden kehi-
tysti ja sahatavaran vientii valaisee
edelldoleva taulukko.

Téstd havaitsemme, ettd Suomen kapi-
falisteille tarjoutui erittain edullinen tilai-
suus muuttaa rahzksi sodan aikana muo-
dostuneet varastot, Onhan vienti vuo-
sina 1919—22 hunomattavasti suurempi
tuotantoa. Jos arvicimme sind aikana
Suomen  vuosittaiseksi  sahatavaran
kulutukseksi 50,000—75,000 std, joka
miird ei ole lilan suuri, niin myi
Suomi vuosina 1919—22 sodanaikana
varastoihin  kertynytti  sahatavaraa
alimman arvion mukaan 680,000 std.
ja sai niistd vhteensd 113,542,000 kul-
tamarkkaa, eli 1,153,334,000 Smk.

Tahdn ei sisdlly varastoissa olleen
raa‘an  puutavaran, laatikoiden ja
laatikkolautojen ym. pienempien tuot-
teiden vienti, joita todennikéisesti oli
huomattavat miadrit varastoissa. Jos
nimd otamme huomiocon niin sai
Suomi vuosina 1919—22 sodanaikaisista
varastoistaan myydylld puutavaralla
n. 1,5 miljardia Smk. Lisiksi on otet-
tava huomioon, ettd v. 1917 lopussa
ja toisin paikoin vield 1918 tammikuussa
oli huomattavan laajat metsityodt kiyn-
nissi, joiden tuloksena sahatavaran
1919—20 huomattavasti
helpottui. V: 1921 tapahtunut sahata-
varan viennin viheneminen johtui hin-
tojen laskusta ulkomaisilla markkinailla
ja siitd, ettd rannikkosahain varastot
olivat ehtyneet.

«ltsendisens Suomen jaloilleen pii-
syssid niyttelee siis ratkaisevaa o©saa
sodanaikaisten varastojen myynti aika-
na, jolloin hinnat olivat korkeat.

Samoin kuin ennen sotaa, tapahtuu
sodan jilkeenkin Suomen sahateolli-
suuden kehitys yksinomaan viennin
varassa. Koko sahateollisuuden tuotan-
nosta vieddin ulos n. 90%, ollen koti-
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mainen kulutus vain siind 10°% paik-
keilla. Kotimaisen kulutuksen ollessa
ndin vdhiinen, ei Suomen sahateollisuus
ilman ulkomaisia markkinoita olisi kun
noin 8—10% nykyisestd laajuudesta.

Tilastosta k&y myds selville nykyinen
puuteollisuudessa  vallitseva ankara
pula. Supistuuhan sahojen tuotanto jo
v. 1928 63,173 ja vienti 140,000 stan-
dartilla v:ieen 1927 verraten. V. 1929
sahojen tuotanto edelleen laskee ja
vaikkakin vienti hieman lisdfintyy edel-
liseen vuoteen verraten, niin johtuu se
siitd, ettd pienet sahat pyrkivit kaikin
keinoin vapautumaan hallussaan olevista
puuvarastoista lopettazkseen toimin-
tansa tinid vuonna.

Paitsi sahateollisuuden tuotteita, on
Suomesta viety huomattavat méaarat
mydskin  jalostamatonta  puutavaraa.
Niinpd v. 1925 vietiin  tukkeja
405,759 m¥ ja veistettyji parruja
385,740 m®. Viime vuosina’ on jalos-
tamattomana viedyn puutavaran madrd
jossain madrin vahentynyt.

Hiylityn puutavaran osuus Suomen
sahateollisuudessa on hyvin vahdinen.
Esim. v. 1927 oli hdylattyjen lankku-
jen, lautojen ja parrujen tuotanto yh-
teensi vain  47.350 standarttia el
23 kertaa vahemmin Kkuin héylddmit-
tomien vastaavien tuotteiden tuotanto.
Verrannon vuoksi mainittakoon, etti
esim. Ruotsissa, jonka sahateollisuus
on suunnilleen yhta laaja kuin Suomen,
tuotettiin jo v. 1922 hoylittyd saha-
tavaraa 240,000 standarttia,

3. Suomen talouden runko on
puuteollisuus.

Puuteollisuus ei suinkaan ole ollut
vihiisestd merkityksestd Suomelle.

Silid on ollut ja on edelleenkin rat-.

kaiseva merkitys kokoe Suomen kapi-
talistien talouden kehitykselle. Onhan
yksistiin puuteollisuuden osuus viime-
vuosina cllut koko tehdasteollisuuden
tuotannon arvosta n. 26%, tehden
paperiteollisuuden kanssa yhteenlaskien
46% v. 1927. Jos taasen Katsomme
puuteollisuudesta saatua puhdasta voit-

.yksinomaan kotimaista

toa, niln huomdamme, ettdi etenkin
sodan jilkeisind vuosina on se ollut
huomattavan suuri. Tiedot tosin ovat
niin ristiriitaisia, ettd niiden perusteella
ei voida voiton suuruutta tarkalleen
mi#ritelld. Eihdan ole kapitalistien etujen
mukaista antaa kiskomistaan voitoista
todellisia Ilukuja. M. Kovero arvioi
puutegllisuudesta” saadun  voiton olieen
seuraavan tuotannon bruttoarvoon ver-
rattuna: vv. 1911—13 34,6% v, 1922
39,8% v, 1923 37,9% ja v. 1924
37,3%.

Puuteollisuus on ollut siis tuottoista
Suomen kapitalisteille, s& on «muninut
hyvin». Puhdas voitto joka ennen
sotaa oli 34,6% on kohonnut v. 1924
37,4%:iin, ollen v. 1921 42.6.
Vuoden 1921 voittoprosentin suuruuteen
vajkutti  edulliset puutavaramarkki-
nasuhdanteet. Viimeaikainen  voitto-
prosentin aleneminen on taasen joh-
tunut kilpailun voimistumisesta puuta-
varamarkkinoilla. Merkille on pantava,
ettd samaan aikaan kun vientiteolli-
suudessa voittoprosentti kohosi, niin
kotimarkkinateollisuudessa se aleni.

Esitetty vertailu ei kuitenkaan anna
taydellistd kuvaa puuteollisuuden kan-
santaloudellisesta  merkityksestd. On
otettava huomioon, ettd yksistdin
puuteollisuustuotteiden vienti on yli
50% Suomen koko viennisti. Vuosina
1806--98 se oli Suomen virallisen
tilaston mukaan 50,5%, vv. 1911 —13
54,1, vv. 1923-—25 57,8% ja v. 1928
56,5%. Lisiksi puuteollisuus jalostaa
raaka-ainetta,
kun sitd vastoin kaikki muut teolli-
suudet—Ilukuunottamatta puutavara-
teollisuuden haaraa, paperiteollisuutta—
tuovat melkein kaiken raaka-aineensa
ulkoa.

4. Markkinasuhdanteet sodan jilkeen
edulliset.

Se tilanne, mikd maailmansodan
padtyttyd puutavaramarkkinoilla muo-
dostui, oli Suomelle erittdin edullinen.
Yendjd, joka ennen sotaa lahetti vuo-
sittain ulkomaan markkinoeille yli mil-

— 420 —



joonan standarttia sahatavaraa (v. 1913
1,4 milj. std), oli poissa. Suomelle
tarjoutui edullinen tilaisuus tayttad
mugedostunut aukko. Seaalkaa viedi yhi
enemmaian puutavaraa sinne, minne
ennen Veniji oli vienyt.

Tamin lisdksi vaikutti puutavarasta
saadun voiton suuruuteen tydvoiman
halpuus kotimaassa. Suoriutuihan Suo-
men porvaristo Saksan imperialismin
auttamana voittajana Suomen tydvies-
tostd. Voitosta humaltuneena ja kau-
‘husta raivoten se kosti sdilimitti.

Tybdvieston puolustuskykyisyys oli
Tydty alas. Tallaisessa tilanteessa sai
porvaristo madrati palkat mielensi
mukaan ja se magrisi

‘miin. Vielda v. 1922 ol sahateollisut-

dessa  kuukauden realipalkka 25%
athaisempi  kuin v, 1913, Vuosilta
1918—21 ei tapaa minkdidnlaisia titd

alaa koskevia arvioita, joka onkin luon-
nollista, silld se olisi synkk#d tilastoa
valkoisen valtakomennon alkuajoilta.
Kun vield otamme huvomioon Suomen
valuutan halpuuden, joka vuosien
1914—20 vilisend aikana aleni /11 en-
tisestidn, niin kay selviksi ndind vuosi-
na tapahtunut puuteollisuuden melkoisen
nopea kasvu. Puutavarayhtitt vapautu-
vat veloistaan, ulkomailta virtaa piio-
maa Su0meen, jonka avulla maan
arvoton valuutta vakautetaan.

5. Pula puuteollisuudessa ja '
sen syyt.

Tilanne masgilman puutavaramark-
kinoilla muuttui Suomelle epdedulliseksi
heti, kun S555R alkoi viemian huomat-
tavampia miarid puutavaraa. Neuvos-
toliiten puutavaran vienti onkin viime
vuosina nopeasti  kohonnut.  Kun
v, 1922 vietiin vaan 755 tuhatta m?,
niin oli vienti jo v. 1927 4,117 tuhatta
m3, ja tulee vienti v. 1930 olemaan
n. 1,5 milj. Standarttia. Niinpad esim.
Englannin puutavaran tarpeesta tyydytti
SSSR v, 1929 28,6%, vastaavan luvun
oliessa v. 1927 17,0°%. Puulaadun
paremmuuden johdosta on N-liiton
puutavara Kilpailukykyistd puutavara-

ne nilkamini-~

markkinoilla, sen kysyntd, huolimatta
«bolshevistisuudestaan», on suuri. Siti-
vastoin Suomesta ja Ruotsista vietdvin
puutavaran  kysyntd on . jyrkasti
laskenut.

Pula Suomen puuteollisuudessa alkoi-
kin jo v. 1927—28 vaihteessa. Jo
v, 1927 alkovat roihuta tulipalot Suomen
sahoilla tavallista, useammin. Mainitun
vuoden ajalla tapahtuneille tulipaloille
on erikoisesti merkillisti se, ettd ne
tirvelevit kiyttokelvottomiksi sahojen
koneistoja, mutta harvemmin polttivat
suuremmassa madrin puutavaraa, vaikka
puutavara onkin tulenarkaa. Niin sahan-
sa koneiston polttaen ostatti moni
sahanomistaja vakuutusyhti6illd sahallen
uuden, nykyaikaisemman koneiston.
Mutta jo v. 1928 alkaa «punainen
kukko» hyviilld mydskin lautatapuleita
ja muita puuvarastoja, tietysti sellaisia,
jotka ovat korkeasti vakuutettuja. Tal-
laista menoa on jatkunut edelleen.

Suomen puutavara ja etenkin sen
haaran, puutecilisuuden kilpailukykyi-
syyttd alentavana toisena péitekijind
on puuvarastojen ehtyminen ja etdyty- -
minen. Suomen metsii on jo useiden
vuosien aikana hakattu huomattavasti
enemmén kuin mitd on niiden vuotuinen
kasvu. Arvioidaanhan metsien vuosit-
tainen liikakulutus olleen viimeaikoina
3—4 milj. &m* kuoretonta puuta. Min-
tymetsien puuvarasto olisi normaalio-
loissa 717,7 milj. &m3, mikd on 189,5
milj: km* eli 35,9% nykyisten miénty-
valtaisten metsien puuvarastoa suurempi,
ja kuusimetsien normaalinen puuva-
rasto olisi 465,7 milj. Am3, joka on
151,6 milj. km* eli 48,3% nykyisten
kuusivaltaisten metsien puuvarastoa
suurempi. Nykyinen puuvarasto on
useimmissa  ikaluokissa  ainocastaan
n. !/,—*'/5 luonnon normaalista.

Liikakulutus on yksityisten metsissi,
s0. enemmistissi Suomen metsistd,
suurempi kuin valtion metsissd. Erds
«arovaltainen» ja Viitteissdin «edes-
vastuullinen» porvari kirjoittaa mm.

«Se joka vahdnkin tuntee yksityis-
metsiemme tilaa, tiet4d, etti niiden
puuvarastot maamme enemmissd osissa
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ovat varsin heikot. Se aines, joka
niissid on valitsevana, ei suinkaan ole
metsiemme parasta. Lukemattomissa
tapauksissa on niistd kasvavin ja paras
osa viety ja jiljelld ovat laadultaan
toisarvoiset puut. Totta on, ettd
metsamme  ovat  yllattdvin  hyvin
selviytyneet sellaisistakin vaurioista kuin
aikoinaan yleisisti metsien koloamisesta
tervan poitioa varten ‘ja kasken vilje-
tyksestd, joiden ennustettiin niista lopun
tekevin. Ovatpa ne osittain selvinneet
sellaisistakin hakkauksista kuin propsien
ja parrujen havittavisti otosta, muita
sitd menoa, jota viimeiset vucdet ovat
osoittaneet, niiden on vaikeampi Kkes-
tid. Silmid ei kidy ummistaminen siltd
tosiasialta, ettd niiden tila nykyisin on
kaikkea muuta kuin tyydyttavae, (Suo-
men Puu 29/111—30 s. 105).
Puuvarastojen liikakulutus ei Kuitens
kaan ole ominainen ainoastaan «itsenai-
sen» Suomen ajalle, sitd on tapahtunut jo
ennen sotaa aika huomattavassa miirin
sopivimmilla  ottopaikoilla. Seuraava
tilasto antaa tdstd selvian kuvan, joka
esittaz erdiden eteli-Suomessa  sijait-
sevien sahojen kiyitdmidd  tukkien
madrisd standartin
40 vuoden aikana:

kaytettiin 1 sidiia
kohden sahatuk-
keja kappal.

1886—1890. . . . . . . 29
1890—1895. . . . . . . 28
1896—1900. . . . . . . 2 .
1901-—-1905. . . . . . . 33
1906—1910. . . . . . . 36
M1t —1915. . . .. .. 39
196—-1920. . . . ... 43
19211925, L ... L 46

Standartin valmistamiseen tarvittavien
tukkien maira on siis viimeisen
25 vuoden kuluessa lisdfntynyt yli
1,5 kertaa, vaikka samalla ajalla on
tapahtunut  huomattavaa  teknillistd
edistystd puunsahauksessa.

Téllaisen jo pitemmin aikaa tapah-
tuneen huomattavan suuren metsien
ylihakkuun seurauksena on ensiksikin
puutavaravarastojen vaheneminen ja

valmistamiseen:

vuotuisen kasvun pieneneminen, silld
pienten puiden vuotuinen kasvu on.
huomattavasti pienempi keskikokoisten.
ja suurten puiden vuotuista kasvoa.
Pienisti puista valmistettu puutavara
on myéskin laadultaan paljon huonom-
paa kuin tdysikasvuisista puista valmis-
tettu. Se on haurasta, helposti katkeavaa,
kuivaessa halkeilee, vetdytyy kieroksi
jne. Suomen puutavaran viejit valit-
tavatkin laudoillaan elevan taipumuksen.
vetdytyd kieroksi, joka johtuu siitd,.
ettd puut kaadetaan lilan nuorina,

Lifkakulutus on lisdksi ollut suurin
sopivilla ottopaikoilla, jonka johdosta.
puuteollisuuden on hankittava raaka-
aineensa yhi# pitempien - ja kalliinpien:
veto- ja uittomatkojen pafstd. Tdmé on
ehdottomasti negatiivinen tekiji puuta--
varamarkkinoilla kilpailtaessa. Saha-
puuksi kelpaavien puiden ylihakkausta.
on tapahtunut siind mé#rin, ainakin
sopivimmilla ottopaikoilla, ettd téydel-
lisenkin hakkuiden lopettamisen jilkeen.
kuluisi kymmenii vuosia ennenkuin
metsit saavuttaisivat normaalisen kas-
vun, silld pohjoismaiden metsiat kasva-
vat suhteellisen hitaasti. Pohjois-Suomen
metsien hakkuukiertoajaksi—sahateol--
lisuuden tarvetta silmald  pitien—
arvioidaan 200 vuotta ja etela-Suomen.
100 vuotta. (Hakkuukierteajalla tarkoi-
tetaan aikaa, joka kuluu metsin.
piahakkauksesta seuraavaan pddhak--
kaukseen).

Edelleen Suomen  puuteoliisuuden:
kilpailukykyisyyttd alentaa kantomak-
sujen kalleus. Vaikka suuret puutava--
rayhtiot omistavatkin suuria metsdalu-
eita, nlif ei niiltd silti saada puoltakaan
siitd puutavararaaka-ainema#rasta, min-
kd suuryhtiit = vuosittain  tarvitsevat:
Pienyhtigilli—mikli eivit ole maano-
mistajien perustamia—ei ole sanottavasti
omia metsid. Maanomistajat, joiden
metsistd on otettu 58,9%0 joutuvasta
puutuvarasta, ovatkin saaneet kanto-
maksuina suuria tuloja. Lasketaanhan
kantomaksujen vuosien 1922—28 vili-
send aikana kohonneen standarttia
kohden 530 mk:sta 1,220 mk:aan.
Tosin jo v. 1928 sahapuunhinnat

— 422



KOMMUNISTI

laskivat 10%ella ja on kantomaksujen
.alenetmista edelleenkin tapahtunut.
Suomen puuteollisuus el mydskiin
padoman elimellisen kokoonpanonsa
puoclesta kukoistuskautenaan muodos-
tunut sellaiseksi, ettd sen voisi katsoa
valmistautuneen pulan varalle. Lis#in-
tyyhin ennen wvuotta 1927 pienyritfe-
lidgisyys huomattavasti. Kun vuosina
1911—13 perustetaan puuteollisuudessa
keskiméarin vucdessa 24 osakeyhtioti,
niin oli vastaava KeskimdZriisluku
vv. 1922—24 40 ja vv. 1925—27 38.
Vaikkakin niistd ¢sa lienee suuryhtiéi-
- den tytdryhtidikseen perustamia, niin
eittimitonta  on  pienyrittelidisyyden
voimistuminen. Saman osoittaa myés
havainnollisesti seuraava Suomen
voima ja poittoainetaloudellisen Yhdis-
tyksen kerddmian tilaston mukaan tehty
-asetelma, joka esittdd kaikkia Suomen
sahoja ja niiden suuruutta v. 1927,

Sahoja, joiden vuo-
situctanto on

std:ssa
2,000 ja sen alle, . . . . . . 446 73,0%
S 2,000=10000 ... ..., .. 129 21,1%
yii  1gooo ... ... ., 36 5,9%
- Sahoja_yhteensd v, 1927 611 100,09

Siis ldhes 3/4 Suomen sahoista oli
- sellaisia, joiden wvuosituotanto coli alle
2,000 std. ja vain 5,9 sellaisia, joiden
vuosituotanto  on  yli 10,000  std.
V 1927 oli alle 2,000 std. vuodessa
tugttavien sahojen yhteinen vuosituotanto
2478 std. eli 556 std. keskimiarin
sahaa kohden, 2,000—10,000 std.
tuottavien sahojen 606,440 std. el
4,701 std. sahaa kohden ja sahojen,
. joiden vuosituotanto on yli 10,000 std.
yhteinen  vuosituotanto ol 617,
990 std. eli keskimiirin 17,166 std.
- sahaa kohden. Niin ollen tulee kaik-
kien sahojen keskimidrdiseksi vuosi-
tuotannoksi mainittuna vuonna sahaa
kohden 2,409 std.

Kuinka monta sahaa «itsendisen»
- Suomen aikana on rakennettu ej
- tilastoista ilmene. Insin. Levon arvioi
vv., 1919—28 rakennetun ainakin

120 uutta sahaa, Niistd 72 sellaista,
joiden vuosituotanto on alle 2,000 std.,
442 5. 2000—10000std:n vuosituotannolle
ja vain 4 sellaista, joiden vuosituotanto

on yli 10,000 std. Tami tilasto ei
lisiksi ole téydellinen, joten se ei
ainakaan kaikkia mainittuna aikana

perustetiuja piensahoja sisélla, mutta
sitdvastoin kaikki keskisuuret sahat
sithen sisiltynevit.

Tami ja edelliset esimerkit osoittavat,
ettd edulliset markkinasuhdanteet ja
niiden  seurauksena saadut suuret
voitot ovat vuoesien 1922—27 vilisena
aikana  lisinneet  pienyrittelifisyytti
sahateollisuudessa. Toisaalta on siti
edistinyt mybdskin se, etti puuteolli-
suudessa pysyvan pddomidn osuus
suhteessa vaihtuvaan pddomaan on
huomattavasti pienempi kuin paperiteol-
lisuudessa. Saharakennukset ja mydskin
sahojen koneistot tulevat huomattavasti
halvemmiks{ kuin monimutkaiset pa-
peri- ym. koneet.

Kuten niemme, kohtasi pula Suomen
sahateollisuuden hajanaisena, pieni-
sahaisena,

Kuinka suuri méaird Suomen sahoista
on jo lopettanut toimintansa tai on
seisauksessa, ei kay selville porvareiden
tilastoista eikd julkaisuista. Avoimin
tunnustus, minka porvaristo tistd
asiasta on tehnyt, on insin. Martti
Levonin sancnia. Hin sanoo m.m.
«Sangen valaisevan kuvan sahateocl-
lisuuttamme kohdanneesta ahdinkoajasta
antaa Kerddmini tilasto viime vuoden
(1929} lopulla seisomaan asetetuista
sahalaitoksista, Tamin tilaston mukaan
oli seisauksissa kaikkiaan yli 50,
pddasiassa keskisuuria sahalaitoksia
{vuosituotanto 2,000—10,000 std.) seki

useita satoja pienid sahoja, joiden
vugsituotanto on alle 2,000 std.»s
(M. Levon: Kansant. Aikakausk.

v. 1930 s. 176).

Siis useita satoja pienid sahoja seisoi,
mutta kuinka monta. Sitd ei nihti-
vasti herra Levon saa sanoa. Jos taa-
sen otamme vertauskohdaksi edelld
esitetyn tilaston, jonka mukaan Suomes-
sa oli v. 1927 611 sahaa ja vertaamme
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sitd v. 1929 tiedoissa esiintyviin mag-
rdan sahoja, niin pidsemme ainakin
suurinpiirtein totuudenmukaiseen tulok-
seen. Suomen Metsidhallinnon %kartan
mukaan oli Suomessa v. 1929 seuraava
madrd eri suuruisia sahoja.

Sahoja, jeiden vuosituotante on yli

(std:ssa)
200000 . ... ... 6 4395
10000--20000. . . . ... .. 21 151%
6000—10000 . . . . ., ., . 16 11,5%
30006000 .. ... .... 77 55,4 %
Calle 3000 ... oL, L. 19 137%
Sahoja yhteensa v, 1929 139 100,0%

Tamian ja edelld esitetyn aseteiman
rinpastaminen oOsoittaa, etti Suomessa
olisi vv. 1927—29 joutunut siesauksiin
472 sahalaitosta. Tdmi onkin toden-
ndikdista, silld jos—-kuten ‘insin. Levon
vakuuttaa—keskisuurista " sahoista
v. 1929 lopulla oli seisauksissa yii
50, niin on varmaa, etti sitd ennen
seisoi suutin  osa—ehken  kaikki—
pienet sahat, joita Suomessa vv. 1927
oli 446, Ndin ollen olisi sahateollisuu-
den tuotanto supistunut v. 1930 puoli-
viliin  mennessi 300,000—400,000
standartilla eli 28%. Tisti jo ndemme,
miten ankara on pula Suomen sahateol-
lisuudessa.

Suuri  miHdrd  69,1%  toimintaan
jdaneistikin sahoista on sellaisia, joiden
vugsituotanto on alle 6000 standarttia
ja sellaisia, joiden vuosituotdnto on
yli 20,000 std,, on vaan 6 (4,3%).
Lisdksi ainakin noin puolet (60--70)
sahaa ovat sellaisia, joiden Iihettyvilla
et ole selluloosatehdasta.

6. Sahateollisuuden keskittyminen,

Kaikki suyremmat sahat, jollemme
ota huomioon Kuopiossa olevaa yii
20,000 std. vuodessa valmistavaa sahaa,
ovat suurten ja vesirikkaiden jokien
suissa merien ja Laatokan rannikolla.
Suomessa  onkin muodostunut  useita
huomattavan suuria sahateollisuuskes-
kuksia. Ensimaisind niistd on mainit-
tava Pori ympéristdineen. Sielld ole-

vista 6 sahasta on 3 sellaista, joidem
vuosituotanto nousee yli 20,000 stan-
darttiin, 210,000—20,000 std. ja 1 szha
jonka vuosituotanto on alle 6,000 stan~
darttia. Sielli on myoskin 2 sulfiitti—ja
1  sulfaattiselluloosatehdas. Suomen.
sahateollisuuden tuotannosta oli Porin.
seudun osuus v 1926 10,6%, Seuraa--
valla tilalla on Kotka. Sielld olevista:
sahoista on yhden  vuosituotanto:
yli 20,000 standarttia ja  kolmens
10,000—20,000 std. Sielli on myds.
useita pienempid sahoja ja kolme-
sulfaattiselluloosatehdasta. - Kolmannekst:
suurin  sahateollisuuskeskus on Kemi..
Neljain sahan vuosituotanto 10,000—
20,000 std., kahden 6,000—10,00¢ std.
ja yhden 3,000—6,000 std. Lisaksi
sielld on 2 sulfiitti- ja sulfaattisel-
luloosatehdasta. Kemin sahojen vuosi-
tuotanto oli v. 1926 7,6% koko maan
sahojen tuotannosta. Neljanneksi suurin
on Oulu. Kolmen sahan vuosituotanto.
10,000—20,000 std., kahden 6,000—
10,000 std. ja kolmen 3,000—6,000 std.
Oulussa on myds vyksi sulfiittisellu-.
loosatehdas. Sahojen  tuotanto  olk
v. 1926 56% maan koko sahojen
tuotannosta, Viidenneksi suurin saha-
teollisuus keskus on Saimaan seutu.
Kahden sahan vuosituotanto 10,000—
20,000 std kahden 6,000—10,000 std..
ja kolmen 3,000—6,000 std. On myéds
useita sulfiitti- ja sulfaattiselluloosateh-
taita, Muista sahateollistusseuduista on
huomattavin Pitkéranta, jossa on kaksi
sahaa ja yksi sulfaattiselluloosatehdas,
ollen yhden sahan vuosituotanto yli.
20,000 stp., mutta toisen alle 6,000 std.

Nayttdakin  todennikéiseltd,  ettd
ainoastaan nididen seutujen suuremmat
sahat kykenevat Kilpailun edelleen
kiristyessd  pysymadn  toiminnassa.
Kuuluvathan ne poikkeuksetta suuryh-
tidille, jotka ovat niiden yhteyteen.
perustaneét mydskin puunjalostuslai-
toksia  sahausjatteiden  jalostamista:
varten,

Suurilla sahoilla  ovat palkkoihin.
ym. menot tuoteyksikkéi kohden huo-.
mattavasti pienemmidt kuin  pienilld:
sahoilla. Niinpd standartin valmistami-
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seen menevien tydkustannusten miird
on Suomen erl sahoilla vaihdeliut
150:std 560 mk:aan, keskimisrdisten
kustannusten ollessa 270 mk. Sisimaan-
sahoilla . taasen Lkustannukset ovat
suuremmat kuin rannikkosahoilla. Kun
tukkiuitto, sahaus ym tydpalkat ran-
nikkosahoilla ovat olleet 36% standartin
kokonaiskustannuksista, niin  olivat
vastaavat menot sisimaansahoilla 43%,

Tdmin lisiksi on suurilla sahoilla
sahausjitteiden m#drd pienempl kuin
pienilld ja keskikokoisilla sahoilla. Sel-
laisilla sahoilla, joiden
alle 2,000 std.,, saadaan raaka-aineen
madrdsti myyntiin kelpoista tavaraa
vain 51,1%, sahoilla, joiden tuotanto
on 2,000—10,000 std. 53,8% ja sahoilla
joiden tuotanto on yli 10,000 std.
-54,0%, Suomen sahoilla lasketaan
keskimiidrin  sahausjitteiksi  jifvin
myyntitavaraa valmistettaessa 46,5% ja

jos  kutistuminen huomioon  ote-
taan 43,2%,
Tukkeia tehtdessi jad mydskin

metsddn huomattava miird puusta ns.
hakkaustihteens. Etenkin pohjois-Suo-
messa on se huzomattavan suuri. Suomen
metsitieteellisen tutkimusiaitoksen
julkaisussa (1921) jasketaan hakkaus-
tihteitd jddviAn metsddn sahatukkeja
valmistettaessa {miinnyistd) seuraavat
miirit, huomioon ottaen koko runko-
puun maasta latvan huippuun ilman
oksia ja neulasia:

Eteli- Pohjois-
Suomi  Suomi
Sahakelpoisen raaka-ai-
neen maird kuorittuna
(tukit 6” asti) . . . . . 2% 56%
Kuork . . . . ... .. 8% 104
Hakkaustahteet (kannot,
latvat, tyvekset, raakit) 18% 29%
Kuori . . . ... ... 2% 5%

Mitd tulee sahausjitteiden kayttdon,
niin suunnittelee porvaristo niiden kéyt-
tod lisdtd sekd polttoaineena, ettd
mydskin  puujalostusteollisuudenraaka-
aineena, Sahausjatteiden Kkdyttd eri
tarkoituksiin  oli v. 1927 seuraava:
polttoaineena 78,4 %, sulfaattiselluloosan
raaka-aineena 8,3%, puuhiilen valmis-

tuotanto on -

tuksessa 1,7% ja muihin tarkoituksiin’
0,7%, Kayttamittd jai 10,9%. V. 1928
niiden kayttd pysyy v. 1927 tasolla,.
mutta v. 1929 lisiéntyy ja tind vuon-
na (1930) sen suunniteflaan kehittyvin
seuradavasti; polttoaineeksi 80%, sulfaat-
tiselluigosaan raaka-aineeksi 12% ja
sysiksi ym. 2%, Kiyttimittd lasketaan
jdavan 6%.

Erikoisesti pistda silmédin polttoaineen.
kdytén suuri osuus. Tidmd johtuu
siitd, ettd Suomessa on useita hiyrysa-
hoja, joissa kéytetdiin sahausjatteitd
héyryn  kehittimiseen ja  osittain
sahkdasemilla, jotka tavallisesti suuryh-
tioilla ovat omia, sdhkon Kkehittdmi--
seen, Huomattavan mifrin mydskin
sahojen ldhettyvilld asuva viestd ostaa
polttotarpeikseen,

7. Perspektiivit.

Suomen sahateollisuuden tuotanto omn
jo kahtena viime wvuonna laskenut
yhteensi n. 28%. Tuotanto ja vienti
tulevat edelleenkin nopeasti laskemaan,
silla Suomen puuteollisuus ei  ole
kehityskykyinen kapitalismin vallites-

sa. Jo v. 1927 hipoo ' sahateolli-
suustuotteiden  keskihinta tuotanto-
kustannuksia  eteld-Suomen  meren-

rannalla sijaitsevilla suurilla sahoilla.
V. 1928 laskee insin. Levon olleen
standartin myyntihinnan 250 mk. alle

tuotantokustannusten  ja v. 1929
410 mk. Tidma arvio ei kuitenkaan
edellytd vield sitd, ettd suuryhtitt

olisivat ainakaan huomattavammassa
midrin  suorittaneet myynteji alle
todellisten tuotantokustannusten, silla
nehin saavat suuren osan raaka-
aineesta omistamistaan metsistd, joka
vihentdd kantomaksumencja maano-
mistajille. Lisdksi tidhin ei sisilly
sahausjitteistd saadut tulot, eikd maan
sisdlld myydystd sahatavarasta saadut
voitot. Se, etti viime aikoina olisi
Suomesta myyty sahatavaraa alle
tuotantokustannusten, on todennikaisti.
Ovathan kantomaksut vv. 1922—28
kohonneet standarttia kohden 530 mk:sta
1220 mk:aan. Hakkuu ja uittokustan-
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nukset ovat tosin vastaavana aikana
alenneet 20 mk. std. kohden. Tytkus-
tannukset sahoilla tosin  kohoavat
vv. 1922—28 50 mk:lla std. kohden,
mutta laskevat v. 1929 20 mkilla
standartilta. Tyoldisten riisto on siis
viime vuonna huomatavasti lis&intynyt
ja elintaso laskenut. Yleiskustannukset
standarttia kohden iasketaan olleen
v. 1922 200 mk. mutta, vuonna 1923 ne
nousivat 2,500 mkraan. V. 1924 kus-
tannukset laskivat 2,000 mk:aan ja
aingsataan vihdn kohoavat vv. 1925—
26. V. 1927 ovat yleiskustannukset
standarttia kohden 2,220 mk ja
vv. 1928—29 2650 mk. Kun hinnat
viime vuosina ovat nopeasti laskeneet,
niin kisitimme, millaisessa asemassa
kapitalistisen Suomen sahateollisuus on,

Sahojen tuotannon arvioi pervaristo

tind vuonna supistuvan 200,000 stan-

dartilla. Todenndkdisesti supistuminen
tulee olemaan vielikin suurempi, silli
olihan jo v. 1929 Jopulla yll 50 keski-
suurta sahaa toimettomana ja varmasti
suurin ¢sa  pienistd sahoista. Ainakin
vastaavassa miirin  viennin supistu-
misen kanssa tulee mydskin tuotanto

supistumaan. Saman vuoden
taasen arvioi porvaristo supistuvan
300,000—400,000 standartiila, joka
merkitsee 800—1,000 milj. mk:in n. 1/,
vihennystd edellisind wvuosina sahata-
varan viennistd saatuihin tuloihin ver-
rattuna eli.

Kapitalistisen Suomen talouden run-
koa, puuteollisuutta, jiytdi siis syvi
kriisi. Se elad vanhuuskauttaan, supis-
fuu ja kutistuu joka vuosi. Joidenkin
vuosien (2—3) kuluttua tulee sahata-
varan vienti Suomesta clemaan vihiistd
verrattuna siihen, mitd se viime vuosina
on ollut. Yksi tekiji Suomen puuteol-
lisuuden ankaraan kriisiin on Neuvosto-
fiiton puutavaran vienti, mutta johtuu
se toistaalta itse Suomen kapitalisti-
sesntaloudenrappiosti. Voitonhimoissaan
ovat kapitalistit raiskanneet Suomen
metsdt vilittdmattd ollenkaan mitd siitd
seuraa. Kriisid lisdksi syventid yleis-
maailmallisen kapitalismin pula. Pako-
paikkaa, pulasta ulospaisyi, hakee
porvaristo puunjalostusteollisudesta ja
sitd tietd tyGlaisten  voimistuvasta
riistosta.

viennin

V. Hikli.

«Amerikka valloittaa Britanniany.

Venidijdksi ilmestyy palion kirjoja,
Jjotka koskevat Amerikkaa. Ja niitd lue-
taan innolla, tutkitaan. Luonnollinen
asia. Onhan kyseessi kapitalismin pi-
linnoltus ja meiddn on tdrkedti seura-
ta, miten asiat sielld kehittyvit. Viime
aikoina on julaistu venijiksi presi-
dentti Hooverin komitean suuri mie-
tintd Amerikan taloudellisesta pulasta.
Sitten mainittakoon pieni, mutta kiin-
nostava Kirjanen: «Kukoistus (prospe-
rity), tosiasia vaiko taru»!). Ja sitten
kirja, johon maailman probleemeja seu_

1} E. Yet#tc ,Mpouseranne AMepikn dakt
HIH MHG*?

Stuart Chose ,Psosperity, fact on myth".

raavan tdytyy tutustua: L. Denny,
«Amerikka valloittaa Britannian»?).
Venijinkiellsen painoksen lyhyessd
esipuheessa K. Radek selittdd, ettd
kirja on sodanjilkeisten vuosien tar-
keimpld porvarillisia kirjoja. Se valai-
see kapitalistisen maailman suurinta
ristiriitaa, Yhdysvaltain ja Englannin
toistaiseksi «rauhallista» taistelua maa-
ilman herruudesta, Kasittelee samalia
asiantuntemukseila kaikkia tdrkeimpii
maaiiman taloudellisia kysymyksid ja
osoittaa, kuinka joka paikassa ilmenee
nididen kahden imperialismin taistelu,

%) Mwozsenn fladHn. ,AMepsxa 33B0CBHBAET
Bpuranuio®.

Ludwella Denny: ,America conquers Bri-
tain® —1930.440 sivua.
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Puutteena esitthd tov. Radek sen,
ettd kirjoittaja kisittelee kysymyksid
pelikastadn taloudelliselta nikékulmal-
ta. Se tekee kysymykset ikididnkuin
‘tiilan  yKksinkertaisiksi. Vertaillen ensi-
miisen imperialistisen suursodan edel-
listd ristiriitaa Englannin ja Saksan
Jkesken nykyisin kehkeytyviin Ameri-
Jkan- Englannin ristiriitaan tov, Radek
Jhuomauttaa. ettad jokaista yhteistoimin-
nan merkkid Saksan ja Englannin kes-
ken pidettiin ennen 1914 sodanvaaran
vihenemisen merkkinid. Sitd el voi sa-
noa Englannin-Amerikan yhteistoimin-
nasta, silld sekin on vain yksi Ameri-
kan poistieltd tydntamisen muoto. Til-
faisia yhteistoiminnan ilmauksia on ol-
Iut: Europan sotakorvauskysymyksen
jirjestdminen. Kiinan vallankumouksen
tukahduttamishommat, Saksan kapita-
Jismin pelastaminen. Ne eivdt merkitse
ristiriidan vahenemistd, mutta kylld sen
kehkeytymisen  mutkikkuutta. Kun
Denny ei esitdi Amerikan politiilkkaa
wiltd ajalta, jad lukijalle aukkoja mo-
nien sellaisten kysymysten ymméirtini-
seksi, jotka eivdt ole vilittdméisti kuk-
karon yhteydessid. Yhdysvaltain impe-
rialistisen tietoisuuden kehkeytyminen
ja sen metoodit jadvdat myds kirjassa
valaisematta. Esim, suhde Kansainliit-
toon.

Hyvin suuri puute on se, ettel Den-
nvild ole perspektiividi huomauttaa tov,
Radek. Hin kylla nauraa fraasille, kuin
i muka voisi ajatella sotaa Ameri-
kan ja Englannin kesken, Mutta itse-
kiddn ei han ole selvilld siitd, mihin
kehitys johtaa. Se ei olekaan heippo
arvioida, sanoo tov. R., mutta silti on
yritettdvi. Ennen Saksan-Englannin so-
taa olivat molemmat puolet selvilld sii-
td, mikid on edessd, ja tietoisesti sii-
hen valmistuivat. Kummallakin oli mah-
dollisuus voittaa,

Nyt on toisin. Englannin imperialis-
min syvd kriisi panee ajattelemaan.
Brittildiset valtiomiehet tietdvidt, ettd
Englanti et voi voittaa Ammerikkaa. Jo
sodan alussa se menettdd Kanadan,
ehkid Australiankin. Hyvin vaikeaa,
.miltei ‘mahdoton on saada aikaan tun-

tuvampaa liittoa Amerikkaa vastaan,
joka voi johtaa toisiaan vastaan Euroo-
pan valtoja. Japani ryhtyy sotaan
Amerikkaa vastaan vain viitne hidassi.
Denny kehuu, etti Amerikalla on Ja-
pani jo taskussaan. Joka tapauksessa
on niiden ristiriita vihentynyt.

Sota Englannin ja Amerikan kesken
saattaa kylld lykkdytyd, mutta uhkaa-
massa se on. Monet sivuseikat voivat
sen ajheuttaa (siirtomaakysymykset,
Euroopan valtain vastakohdat)., Vahim-
min todennikdinen on uskottelu, tov.
R:n mielestd, etti Amerikka voisi tem-
mata vaikutukseensa Britannian impe-
riumin osia ja ndin rakentaa anglo-
saksilaista rmaailmanvaltaa. Ei mene
niin suuret asiat ilman verisii yhteen-
tormiyksid. Ja virheellinen on tietysti
Dennyn kisitys, ettd Amerikka voisi
vallita maailmaa taloudellisesti, yrifti-
mittd hallita sitd  poliittisesti. «Kivu-
ton» imperialismi on Yyhtd mahdoton
kuin kivuton yhteiskunnallisen kysy-
myksen ratkaisu. Tavaraa seuraa soia-
laiva,

Englannin-Amerikan ristiriita on ka-
pitalistisessa maailmassa perusristiriita.
Sitd suurempi on kapitalistisen maail-
man ja sosialistisen Neuvostoliiton kes-
kinen ristiriita. Aasian siirtomaakanso-
jen pyrkimystdi SSSR:n puoleen ja
Amerikan suhdetta siihen kysymyk-
seen ei Denny mydskadn aseta. Eiki
valaise Kysymystd, miten vaikuttaa toi-
siinsa naiden kahden suuren ristiriidan
kehitys ja mikd lihiaikana astuu etu-
alalle. — Mutta hinen kirjaansa tutus-
tuminen panee tarkemmin ajattelemaan
maailman politiikan ldhimpid perspek-
tiiveid.

Kirjansa ensi luvussa Denny asettaa
kysymyksen, onko sota Amerikan ja
Englannin kesken wmahdoton ajatellas.
Niin vaittdd pdaministeri Mac Donald,
niin myds pres. Hoover. Ja Englannin
ja Amerikan kansojen enemmistt, sa-
noo Denny. Mutta «sota Amerikan ja
minkd muun vallan kanssa tahansas.
Meik#ldiselie lukijalle ei tarvitse tois-
taa porvarillisen Kirjoittajan todistelua,
ettd sota «serkusten kesken» historian-
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kin opetusten valossa on tdysin mah-
dollinen. Brittildisvastaista henkei on
kyllin Amerilkkassa. Ja viliin puikahtaa
toiselta tai toiselta puolen esille uhkaa-
via lausuntoja.

Aika valaiseva oli kysymys Eurco-
pad sotaveloista Amerikalle. Amerika-
laiset veronmaksajat vastustivat tiu-
kasti niiden poispyyhkimistd ja suurin
osa tuskin vield tietddkidn, ettd kai-
kenlaisilla «jérjestelyilid» niiti on jo
vihennetty 80 sentisti dollaria kohti
(Italia} 30 senttiin (Englanti}. Sen asian
yhteydessi tull riikedsti esille eurcop-
palaisten viha amerikalaista Shylockiat)
vastaan. Kautsukkiriidan aikana eslin-
tyi terdviad kielenkidytttd. Mutta enim-
mikseen titd syvdd .vastakohtaa pei-
tellddn diplomaattisilla fraaseilla. Denny
5an00: «on olemassa todellinen sodan-
vaard, on kdynnissd julma taistelu ul-
komaan markkinoista, raaka-aineista,
finanssiherruudesta»,

fuvussa «Kaksi imperialismia» kir-
joittaja selostaa, kuinka Englanti ke-
hittyi koko maailmalta verga kisko-
vaksi vallaksi. Mutta kuinka sille sit-
ten kehittyi kilpailijoita, joilla sen rin-
nalla oli suuria etuisuuksia {elintarpei-
ta, "raaka-aineita, alueen yhtenidisyys).
Kivihiilen viistyminen naftan ja wvesi-
voiman tieltd tuli Englannille turmaksi.
Sen valta-aseman laskua kuvaa se, ettd
sen osuus maailman kaupassa laski
v:sta 1871 —75 wviteen 1913 21,6
% :sta 15,3 % :iin, siis jo ennen maail-
mansotaa. Sota sifd prosessia joudutti.
Eikd Englanti saanut tuhotuksi Saksaa
kilpailijana. Sotatappio vapautti Saksan
suuresta osasta sotalaitoksen yllapito-
kuluja. Sotakorvausta on vihennetty,
kun Englanti ym. maat eivdt voisi ot-
taa vastaan sen maksuerid tuhoamatta
omaa teollisuuttaan. Denny lukee vield
Saksan voitoksi sen, ettd sota vapautti
sen  kelvottomasta hallituskoneistosta;
meidin on lisdttdva, ettd vaikka val-

1} Shylock — Shakespearen niytelmissi
»Venetsian kauppias*  esiintyva tunnoton
koronklskurl joka wvaatii monen velallisen
lihaa, kuten kontrahdissa on sovittu, jos
velkaa ei makseta.

lankumouksen alku lakaisikin pois
koko joukon keisariroskaa, on sosiali-
fascistien esille auttama vastavalianku-
mous kerannyt Saksan kansan harti—
oille uuden tunkion, jonka vain prole-
taarinen vallankumous voi heittdi pois..

Mutta se on totta, ettd Saksa on-
viime vuosina rakentanut teollisuuttaan
uusiaikaisemmaksi kuin on Englannin,
ja uusine kartelleineen uhkaa taas titi
kilpailijana. Se rakentaa taas kauppa-
laivastoa siltd riistetyn tilalle. V. 1929
ensi puoliskolla voitti Saksan vienti:
Englannin (tavaramiirin, ei arvon puo-
lesta). Englanti lakkaa olemasta maail-
man tehtailija, maailman kauppias ija.
maailman panklkiiri, sekd lakkaa ole-
masta merten valtias. «Maailma. ei
enddn sitd tarvitse, niinkuin tarvitsi
menneind aikoina. Siksi maailma: ei!
enddn sitd siedd, niinkuin joskus sieti»..

Sota ei ollut Amerikan voimistumi—
sen syynd, viittid Denny, vaikka se
jouduttikin erditd prosesseja. Han myds
vaittdd, ettd Amerikalle tuotti sota tap-
piota, niinkuin kaikille, vaikka suhteel-
lisesti vihemmin. Sen tappiot, laivoja
lukuunottamatta, tekevit 35 milj. dolla-.
ria ja Yhdysvaltain kansallistulojen os-
tokyky laski 34.4 miljardista (1913)
3t miljaardiin  (1923). Lisdks} tappio-
tilille: tapetutja raajarikot, teollisuuden
sekasorto, siveelliset tappiot, armeijan.
«preussilaistuminen» ja kansalaisvapa-
uksien menetys. «Sodan seurauksena.
tuli meista maailman vihatuin kansa-
kunta». Velkojen takia, joita kuiten-
kaan ei kukaan maksa! — Mutta totta
on, ettd Amerikalla on suuremmat ke--
hitysmahdollisuudet kuin ‘Englannilla..
«Me emme vield ole piadsseet herruus-
asemaan maailmantalouden  kaikilla
aloilla. Mutta me jo ldhenemme sitd,
huolimatta Englannin kilpailusta».

Sen edellytykseni on «ravintoainei--
den runsaus; poikkeuksellisen suuret
varastot raaka-aineita ja rikkaat ener-
gialdhteet; teollisuuden paras varustelu
ja korkein tekniikka; mitd suurimmat
sisgiset markkinat, jotka nielevit jouk-
kotuotannon tuotteet; tydvoiman séin-
néllinen virtaaminen, yhtyen siind tyo-
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taito noyryyteen; tdman yhteydessi
korkea tuottavaisuus ja vahimpiin su-
pistunut luokkataistelu sekd, lopuksi,
valtava reservi padomia». Ndin kehuu
Denny; nyt pulan tultua nikyy, ettei
ne siséiset markkinat niele liheskain
kaikkea tuotantoa, ja— luokkataistelu
kirjistyy.

Mutta D. voi luetella, ettd U.5.1)
kontrolloi 40% maailman mineraalilih-
teisti. Videst6d on alle 7% ja aluetta
alle 6%, mutta kivihiilltd tuotettu 39%.
vesisdhkovoimaa 35%, miltel kaikki
luonnonkiisu ja 71% naltasta. Sitten
60% vehnistd, 55% puutavarasta,
389% lyijysta ja fosfaateista sekd 509%
ja yli vaskesta, raudasta ja teriksesti.
Britannialla on tistd kaikesta puute,
paitsi hiilestd. Se tuottaa maahan 809%
~vehnistddn, 60%, lihasta, 35%% raudas-
ta, 90%, puutavarasta ja villasta seki
kaiken tarvitsemansa puuvillan, vasken,
nikkelin ja naftan. Sahk&energiaa tuotti
U.S. v. 1925 81,801 milj. yksikkoi.
Englanti 11,841; henked kohti 710 ja
282; sen jalkeen on Amerikka kehitty-
nyt nopeammin. V. 1928 suoritettu tut-
kimus osoitti, eftd yhti palkkatys-
ldaistd kohti on U.S:lla puolitoista ker-
taa enemmin hevosvoimaa ja valmis-
taa se tydlaistdi kohti 21/2— 3 kertaa
enemmin tuotteita. — Liikuntavoimaa on
U.S:ssa 800 milj. hevosvoimaa, — 4
kertaa enemmin kuin  Englannilla.
Amerikkalaiset katsovat tekniikassa ole~
vansa 10 wvuotta edella Eurogpasta.
Standartisoiminen saistia 750 milj.
doll. vuodessa yksistddn autoteollisuu-
dessa. Meonilla teollisuusaloilla on tyyp-
pien luku vihennetty 90¢/,, Ameri-
kan teollisuus  kayitdd tieteellisiin
tutkimuksii 500 milj. doll, wvuo-
dessa. Trustiutuminen on Amerikassa
paljon pitemmilld kuin Englannissa.
Amerikassa kiytetddn teollisuuden voit-
tovaroja  teknilliseen taydellisentymi-
seen, Englannissa ei monilla aloilla ole

1} Selostaja huomauttaa, ettd!sana ,Ame-
rikka* tissd kirjoituksessa merkitsee samaa
kuin Pohjeis-Amerikan Yhdysvallat (U.S.),
Jonka asukkaat. ylpeAsti kayttivat maas-
taan siti nimitystd. .

- Englantilaiset vaittavat,

ollut n#itd voittovaroja. Ma viittdd
Denny, ettd mitk#in teknilliset paran-
nukset eivit endiin voi pelastaa Englan-
nin teollisuutta taapdin menoita. Silld
ei ole markkinoita jkylliksi. Amerikka
kuluttaa 42% maailman rautatuotan-
nosta, 47% vaskesta,
569/, kautsukista, 369/, hiilestd, 530/,
tinasta, 48% kahvista, 21% sokerista,
70% silkista ja yli 80% autoista, — sen

viestdn ollessa 7% maailman ihmisisti. .

Jos v, 1923—25 keskituntanto mer-
kitadn 100, nousi Amerikan tuotanto v:n
1919:n 83:sta 110:een v.1928. Englan-
nin kasvoi 100—105,2(1924 — 28). Ame-
rikkalaisen tyoldisen tydn tuottavaisuus,
jos 1899 merkitadn 100:ksi, oli 104,5
v. 1919 ja 149,5 v, 1927. V. 191925

kohosi Amerikan teollisuuden tuotanto -

29%, samalla kun tydvien luku viheni
7%, Hevosvoimien
séen

tydldisen realipalkka

tuskin on sodan
ettd heflld on:
enemmdn valtion ja kunnan etuisuuk—
sia tyGvidelld., mutta amerikalaiset kiel-
tdvit tdimén, heilld on puolestaan suu-

ria lahjoitus-satiditd ja avustusseuro-

ja.—Eri ammattien palkkoja verraten
saadaan seuraava kuva (edell. numero

edustaa Amerikan, jilkim. Englantia):-
rautatien kuljettajat - 717 —367 doll.;-
rakennuspuusepét 731-— 267, sihkomie-.

het 778—267; hiilikaivosmiehet 558 —
267; kutojat 323-—136; phivatydldiset
Amerik. 259. Engl. 160 dollaria.
Yhdysvaltain kansallisrikkaus arvioi-
tiin 320 milj. dollariksi v. 1922 ja 481
milj. doll. v. 1929; Englannin 120
milj. doll, V. 1923 —27 kasvoi Ameri-
kan tulot 66%, Isobritannian 4%; hen-.
kedi kohti 26 ja 5eofo.— Englannissa
menee veroihin 200/, tuloista, U.S:ssa
10%. Englannin tydlidiseltd [menee ve-
roihin 109/, tuloista, samalla kun rik-
kaat maksavat alle 1%:n tuloistaan.—
Amerikkalainan kirjoittaja selittdd, ettd
Englannin tyoldiset ovat luokkatietoi-

sempia kuin Amerikan ja poliisiterrori_
tydlaisid vastaan on Ametikassa suu-.

— 429 —

69%, naftasta, .

luku kasvoi 22%, .
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1919 —25-
n. 30o/,, samalla kun Englannissa se:
edelliselld tasolla..



rempi. Mutta Amerikan kapitalisteilla
on ollut niin suuri voittopiirakka, ettid
siitd on riittinyt pieni lisd-osuus tyo-
ldisillekin. —Selostaja -huomauttaa tis-
sd, ettd palkka- ja yl tydvienkysy-
myksissd ei meilld ole syytd laajem-
min selostaa porvarillisen kirjoittajan
esityksid, siind suhteessa antaa Komin-
.tern luotettavimmat tiedot.

Englannin tydttémyyden jatkuvaisuus
on merkki siitd, ettd sikidlainen teoili-
sSuus on orgaanisesti sairas (lisdttéd-
kéion, ettd Amerikan suuri tysttomyys
nyt, pulan yhteydessi osoittaa, ettd
Amerikan piioma ei ole vapaa maail-
"man kapitalismin orgaanisesta kuole-
.mantaudistal) — Denny selittelee viela
Englannin liikavden problemia ja halli-
tuksen tuloksettomia ponnistuksia oh-
jata tyottdmia Kanadaan tai Australi-
aan ym. Ainoa keino on siis yrittaa
.laajentaa ulkomaan kauppaa.

«Me taistelemme olemassa olos-
tamme maailman markkinoilla», sanot-
tiin Britannian kauppatiedotusyhdistyk-
sen kokouksessa 1929, «Kohtalomme
kansakuntana riippuu kauppamme laa-
jentamisesta ja kehittdmisesti». Ennen
maailmansotaa oli Amerikan osuus
maailman vientikaupassa 12%, Englan-
nin 16; nyt on osat vaihtuneet: 16 ja
120/4- Taistelu markkinoista yha Kkér-
jistyy. V. 1913—28 laski Englannin
viestd 5%, Amerikan nousi 48%. Sa-
maan aikaan kohosi maailman kaupan
yleissumma 53% rahassa, mutta kaup-
patavaran miédrd kohosi tuskin 109/,
Vertailun  vuoksi  mainittakoon, ettd
Saksan kauppa,
miltei pueclta pienempi kuin ennen so-
taa, kohosi v. 1928 jo 87% :iin. Ame-
rikan vientitavarana on yhd enemmin
teollisuustuotteita.

Vientikysymyksen merkitystd kuvaa
sekin, ettd Amerikassa on presidenttini
mies — Herbert Hoover — jonka erikois-
tehtdviand on ollut kehittda ulkomaan-
kauppaa. Hin oli kauppaministeri ja
loi {Dennyn mukaan} itselleen hyvin
-aparaatin. Presidentiksi valittuna kavi
hin «kauppamatkustajana» Eteld-Ame-
srikassa, Englannin «kauppamatkustaja-

joka vield 1925 oli.

na» on ollut Walesin prinssi, jonka seu-
rassa on ollut asiantuntijoita. Kumpikin
ovat etsineet kaupan laajentamisen
mahdollisuuksia. Ja Amerikan on on-
nistunut laajentaa kauppaansa, huoli-
matta sen tullipolitiikasta, jota Denny-
kin nimittdd provokatoriseksi ja jonka
johdosta menet kauppaneuvottelut ovat
katkenneet. Europassa on yritetty saada
ailkaan yhteisti esiintymisti Amerikaa
vastaan («Pan-Europa»), mutta ei se
ole onnistunut. Numeroilla Denny osoit-
taa, kuinka Amerikka ja Englanti kaik-
kialla Europan maissa esiintyvdt kilpa-
taistelijoina tavaramarkkinoilla. Sama
juttu Kiinassa. «Nyt on Kiina térke-
dmpl  kuin konsaans. Isobritannian
osuus Kiinan tuonnissa [oli 16,5%
v, 1913, Amerikan 6% ; v. 1926 o¢livat
numerot 10,1 ja 16,40/s. Japanin osuus
my6s kasvol. Isobritannian osuus Kiinan
viennissd kasvoi 4,1 — 6,50/s, Japanin {ja
Formosan) 16,3 —24,5¢/0 ja Yhdysval-
tain 9,3 —17,4¢/0.

Samaa taistelua kiydiin Eteli-Ame-
rikassakin. 20:ssa latinalais-amerikalai-
sessa tasavallassa laski Englannin tuon-
tiosuus v, 1913—27 25:sta 160/,
Amerikan kohosi 24:std 38:aan ja os-
tavat Yhdysvallat 40¢jo Latinalais-Ame-
rikan viennistid. Huolimatta aika voi-
makkaasta  yhdysvaltalais-vastaisesta
llikikeestd kasvoi U.S:n  taloudel-
linen (ja poliittinen} vaikutus néissd
maissa. Denny esittdd siitd joukon nu-
meroita, «Amerikka tydntyy dominoi-
hins, on yhden luvun otsikko. Yhdys-
vallat ovat «elaneet omillaan» ja suo-
jeileet itsedin korkeilla tulleilla, Eng-
lannim asema on vaatinut vapaakaup-
paa. Mutta on esiintynyt yhi Zdinek-
kddmmin vaatimuksia Englannissakin
yrittdd tulleilla suojata kotimaista teol-
lisuutta ja on erditd aloja (auto- ja ke-
miall. teoll. ym.) jo suojeltukin. Kum-
mankin maan tullitulot on jotenkin
yhtd korkeat: v. 1927 Amerikan 574
ja Englannin 533 milj. dollaria. Denny
viittdd. ettd Englannille on suojelus-
tulleista ollut vahinkoa: keinotekoi-
sestl pidettiin hengissd kilpailukyvyttd-
mid teoliisuuksia yms. Misséin tapauk-
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sessa eivdt suojelustullit voi Englannin
pulaa ratiaista.

Viimeksi on yritetty pelastuskeinona
— Britannian valtakunnan yhdysvalto-
ja. [tsehallinnollisten alusmaiden, domi-
nioiden, on pelastetta valtakunta, nii-
hin on saatava menemiin Englannin
teollisuuden tuotteet! Monia suunnitel-
mia on laadittu, lordeista ammatillisiin
johtajiin asti on esiintynyt pelastajina.
Tarkoitus olisi muodostaa yhtendinen
taloudellinen kokonaisuus, Sen — Bri-
tannian maailman-valtakunnan — sisilid
vapaa kauppa, ulospdin tullimuurit!
Iso-Britannia. on pieni, mutta Britan-
nian valtakunia suuri, sanoo sir Alfred
Nord. Siind on 450 milj. asukasta ja
aluetta on 14 milj. nelidmailia; s.0. 4
kertaa suurempi_Yhdysvaltoja. Imperium
kontrolloi 27¢/0 maailman vehnituotan-
nosta, 669fo riisistd, 530/ sarvikarjas-
ta, 51¢/, lampaista, 690/0 kullasta, 42%/
tinasta, 880/0 nikkelists, 150/¢ hopeasta,
300/0 sinkistd, 23eof, lyijystd, 770/o vil-
lasta ja 870/o kautsukista.

Nami on yhdistettdvd nyrkiksi, jolla
voi kolkuttaa Washingtonin ovea. Sitd
varten tarvitaan: 1) valtakunnan tulli-
tariffi, 2) raaka-aineen kontrolli (kuten
on kautsukkimonopoli), 3) on miari-
teltivd sallitut tuontitavarat. Tallaisen
koko wvaltakunnan taloudellisen liiton
luominen on «pyhd velvollisuus». Ja
lordi lisdd vield aika sotaisia uhkailu-
ja. Denny huomauttaa, ettid nykyisisti-
kin tullietuisuuksista, joita dominiot
antavat Englannin tavaroille, ne kirsi-
vat suuria tappioita. Sellainen ljitto
merkitsisi vihamielisten suhteiden kir-
jistymistd U.S:n kanssa. «Maailmassa
ei ole paikkaa kahdelle sellaiselle maa-
ilman taloudelliselle monopolille kuin
olisi ehdotettu Britannian Liitto ja Yh-

dysvallat. Onneksi maailmalle ja onnet—
tomuudeksi Englannille imperiumin ta-
loudellisella liitolla on hyvin vihin
toteutumisen mahdollisuuksia». Se olisi
kovin teenndinen, merkitsisi palaa-
mista siirtomaahallintoon. Mutta sen
topun alku oli jo Amerikan vallanku-
mous (yl 150 vuotta sitten). Sen jil-
keen ovat dominionit laajentanet auto-
nomiaansa niin, ettd Lontoon dikta-
tuuri on kiynyt mahdottomaksi. Domi-
nioiden nykyisen aseman miéarittelee
Denny seuraavasti: ne eivit ele vield
saavuttaneet tayttd itsenaisyyttd, mutta
se riippuu jo niistd itsestaan. V. 1884
teki ensim. dominic itsendisen kauppa-
sopimuksen. Nyt ehd enemman. [mpe-
riumin Liittoa ei voisi niille vikisin
tunkea. Sen luottamus selvidd paraiten
Intian esimerkistd. Intia on suurin Eng-
lannin tavaran ostaja, mutta se perus-
tuu jo pelkkidin asevoimaan. Denny
muistuttaa, ettdd Englannin on tuotava
suuri osa ravinto- ja raaka-aineitaan
ulkoa, eikid suinkaan kaikkea alusmais-
taan, jotka kuluttavat alle puolen |Eng-
lannin viennistd. Eika Englanti voi pi-
tad nykyisid ulkomaan markkinoitaan,
Jos se d&rsyttda vastaansa dominiot,
jad se vield viahemmille. «Dominiot
tietdvit, ettei yhtikéiin Lontoon laati--
maa ja vahvistamaa suunniteimaa ole
laadittu niiden eduksi». Denny tuo esi-
merkkejd, kuinka Englanti on painanut
dominioiden maatuotteiden 'hintoja os-
tamalla muualta (Argentiinasta ym.). Ja
dominiot kilpailevat jo emamaan kanssa
ja keskenddn myyntimarkkinoilla. Ne
suojelevat itsedfin toisiaan vastaan tul-
leilla. On tapahtunut, ettd Englanti on
myynyt terdstd dominioille ja—itse os-
tanut halvempaa Europan mantereelta.
(Jatk.).
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Skandinavialais-suomalainen fascismivastainen
konferenssi Tukholmassa.

Kuluvan vuoden elokuun 10 péi-
vand kokoontuivat Tukholmaan Ruot-
sissa kolmen Skandinavisen maan ja
‘Suomen edustajat neuvottelernaan tais-
telusta fascismia ja sodan vaaraa vas-
taan" Lyhyestd valmisteluajasta huoli-
matta, joka vaikutti, ettd Norjasta,
Tanskasta ja Suomesta oli saapunut
vain muutamia edustajia, on konfe-
renssi merkittivd suureksi edistysaske-
leeksi skandinavialais-suomalaisen val-
lankumouksellisen yhteisrintaman luo-
misessa. Sellaisenaankin se vahvisti ja
voimistutti huomattavasti taistelua fas-
cismia ja sodanvaaraa vastaan. Konfe-
renssiin osallistui 158 edustajaa, edus-
taen noin 70,000 tydlaistd. Edustajat
olivat erilaisten tydolaisjirjestdjen, kuten
ammattiliittojen, vallankumouksellisten
urheilujdrjestdjen ja paikallisten amma-
tillisten jarjestdjen valitsemia. Yhteensd
40—50000 jasentd kasittdvat jérjestot
olivat jo valmistavasti kisitelleet kon-
ferenssin tehtdvia ja tarkoitusta.

Konferenssin  kokoonpano  ilmaisi
" selvdsti proletariaatin  yhteisrintaman
toteuttamisesta alhaalta kisin, Miltei

puolet edustajista oli valittu tehtaissa
tai yleisissi tydviesttn kokouksissa,
joten tehtaasta tulevat tyd&ldiset antoi-
vat leiman koko konferenssille. Nidmi
tydldiset edustivat hyvin erilaisia poliit-
tisia katsomuksia, kuten kommunisteja,
syndikalisteja, sosialidemokraatteja ja
Kilbominocikeisto-opportunistisen ryhmén
kannattajiin kuuluneita tyslaisia. Viime
mainitut olivat iidhettineet edustajansa
johtajiensa ja heiddn lehtiensd jyr-
kista Kkielloista huolimatta. Syndikalis-
tien edustajatkin  pubuivat avoimesti
konferenssin tarkoituksen ja sen tais-
telutehtivien puolesta. On my®s pan-
tava merkille, ettd Ruotsin armeijan
vallankumouksellista osaa edusti koko-
uksessa 10 sotamiestd ja matruusia,
jotka julistivat yhdessi tehtaassa ja
tydpaikoilla toimivien veljiensd kanssa

taistelevansa fascismia ja imperialis-
tista sodanvaaraa vastaan, Myrskyisti
suosiota sai osakseen se, kun Sak-

sassa kielletyn Punaisten rintamamies-
ten liiton edustaja tervehtl erityisesti

,nditd Ruotsin valiankumouksellisten so-

tilaiden edustajia ja ojensi heille yhtei-
sen taisteluveljeyden merkiksi liiton ji-
senten kantaman kisivarsinauban.

Konferenssin, térkein kysymys oli
taistelu fascismia vastaan Skandina-
viassa ja lahtari-Suomiessa, jonka alusti
suomalainen toveri Kalle Virtanen.
Alustaja kuvasi fascistiterroria Suo-
messa ja miten sosialifasaistit ja va-
semmistolaisliikkeen iuopiot ovat sitd
kaikella tavalla tukeneet ja siten tais-
telieet tyoldisia vastaan. Kasvavasta
fascistiliikkeestd Skandinavian maissa
puhuivat Jakob Friis Norjasta, Larsen
Tanskasta ja Hugo Sillen Ruotsista,
Kdyty keskustelu osoitti suurta yksi-
mielisyyttd ja taistelutahtoa konferens-
sin edustajain ja heiddn ldhettdjdinsg
keskuudessa. Kysymyksestd hyviksyt-
tiin seuraava paatbs]auselma

1) Konferenssi padttda, ettd;kaikki tas-
cismia vastustavat voimat on liitettava
yhteiseen taistelujdrjestdon. Se vaatif
proletariaatin  joukkojarjestdjd  mobili-
soimaen Kaikki voimansa tihin taiste-
luun, vahvistamaan jirjestdjién teh-
taissa, valitsemaan kaikkilla paikka-
kunnilla tydvden suojelusjarjestdji ja
mobilisoimaan tysldisurheiluliike taiste-
luun fascismia vastaan.

2) Yhtena tdrkeimpdnid tehtdvind
merkitsee konferenssi teollisuudessa ja
maataloudessa tyoskentelevien naisten
mukaan vetdmisen aktiiviseen ({aiste-
luun fascistisia jarjesttjd vastaan.

3) Konferenssi painostaa lahtari-Sug-
mea vastaan suunnatun skandinavialai-
sen taloudellisen boikotin suurta mer-
kitystd ja vetoaa tehtaissa tytskentele-
viin ja ammattiliittoihin liittyneihin tyo-
ldisiin, ettd he asettaisivat tdmian ky-
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‘ymyksen vakavan harkinnan alaiseksi
_ja toimiakseen kaikin voimin lahtari-
Suomea vastaan suunnatun skandinavia-
lajsen boikottiliiklkeen aikaansaamiseksi.

4) Skandinavialais-suomalaisen fas-
cisminvastaisen konferenssin péditosten
toteuttamista ja skandinavialaisten ja
suomalaisten tydldisten fascismia vas-
taan kidymin herkeAmittomin taiste-
lun johtamista varten valitsee konfe-
renssi erityisen skandinavialaisen fascis-
minvastaisen komitean, T&mén komi-
tean tulee yhdessd Kansainviilisen Pu-
na-avun Ja Kansainvilisen Ty&ldisavun
ja kommunististen puolueiden kuin
my®s muiden proletaaristen, luokka-
taistelun pohjalla olevien tyolaisjirjes-
téjen kanssa neuvotella Suomen tais-
televan proletariaatin  tukemisesta ja
tehdd puolestaan Kkaikki mahdollinen
lahtari-Suomesta tulleiden poliittisten
pakolaisten tarmokkaan tukemisen hy-
witksi,

Konferenssi ehdottaa, ettd Skandina-
vian maissa jérjestetddn erityisid lihe-
tyst6jd, jotka voivat matkustaa Suo-
meen solmiakseen  mahdoilisimman
pian yhteyden suomalaisten tydliisten
kanssa, mutta mydskin tutustuakseen
suomalaisten fascistien toimintaan, voi-
dakseen sitten Skandinavian maissa
vksityiskohtaisesti tehdd sitd tunne-
tuksi laajoille joukoille.

Toisena kysymyksend kasitteli kon-
ferenssi kysymystd taistelusta Neuvos-
toliittoa vastaan ja viisivuotissuunnitel-
man toteuttaminen. Timan kysymyk-
sen alusti tov. Vretling. P#aitoslau-
selma hyvaksyttiin yksimielisesti. Siind
osoitettiin Skandinavian maiden ja lah-
tari-Suomen osuus  Neuvostoliitonvas-
taisessa rintamassa ja osoitettiin nii-
den maiden tydliisten tehtévit taistel-
tagssa imperialistista sotaa vastaan ja
Neuvostoliiton puolustamisessa.

KATSAUKSIA

Irakin kansa vastustaa Eng-
lannin imperialismin valtaus-
pyyteita.

"T. v. kesikuun 30 piivini allekirjoittivat
‘MacDonaldin hallituksen nimittami yliko-
missaari Francis HUMTREYS ja Irakin pii-
ministeri Nuri Pasha Saidi sopimuksen, jonka
pitdisi tdydentdd Englannin ja lrakin vililld
1922 ja 1926 solmittuja sopimuksia, Timéan
sopimuksen allekirjoittaminen aiheutti [ra-
kiassa 2 vuotta Kestineen hallituspulan,
jolla ajalla  kukistui 3 hallitusta. Mikain
Jossakin mi#irissd kansan kannatusta naut-
tiva hallitus el voinut sopimusta allekirjoit-
taa. Englannin ja kansan vaatimusten vi-
listen ristiriitojen ahdistamana joku pdimi-
nistereistad jo ampuikin itsensd. Taloudelii-
sen pulan kiristyessd ja levottomuuden il-
metessd  sgkd  kaupungin ettd maaseudun
pikkuporvariston  keskuudessa turvautui
Englannin yiikomissaari aseiden apuun. Eng-
lannin aseiden avulla perusti kuningas Fei-
sal diktatuurihallituksen. joka hajotti taipu-
mattoman parlamentin, lakkautti haliitus-
vastaiset lehdet, sulki kansalliset ktubit ja
kiiruhti sitten allekirjoittamaan Englannin
tarjoaman sopimuksen.

_Tdm# sopimus merkitsee: 1) Irakin or-
juuttamista Englannin . alaiseksi miltei 27
vuodeksi (sopimus pitiisi tulla voimaan sen-
jalkeen, kun Irak on hyviksytty Kansainliit-
toon 1932, ja tulisi olla voimassa 25 vuotta).
2) Irakin tulee tukea Englantia Intian val-
lankumouksen kukistamisessa. Tasa-arvoi-
suuden ndén antamiseksi sopimukselle on
siind kohta [rakin hyviksymisestd Kansain-
liittoon ja englantilaisten joukkojen poisve-
timisestd Irakista wvuonna 1937 sekad ysta-
villisten suhieiden aikaansaamisesta Eng-
lannin ja lrakin valilld. Sopimuksen ratkai-
sevimpana kohtana, joka myds antaa sille
sen todellisen luonteen, on se, ettd [rakin
valtio on velvotettu Jjuovuttamaan koko
alueensa, kulkuneuvonsa ja armeijansa so-
dan sattuessa tai sen uhatessa~valittomasti
Englannin pidiesikunnan kiytettavaksi. Yii-
memainittu  kontrolleeraa [rakin armeijaa
upseerien kasvattamisen, instruktdérien |4-
hettimisen ja teknillisten voimien lihettd-
misen kautta, johon kaikkeen Englannilla
on yksinoikeus. Sen lisdksi jitetidn eng-
lantilaiset lento-osastot jatkuvasti kahteen
tarkeimpdin kohtaan maassa (Basra etelassd
ja Mossul pohjoisessa), jotka Irakian halli-
tuksen on yllapidettivd. Englannin [ihetti-
l4s Bapgdadissa saa oikeuden hankkia
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Irakin hallitukselle vain brittildisia spesi-
alisteja ja neuvenantajia ja anoa Irakin
kuninkaalta englantilaisen sotilaskthetystsn
Tahettamista.

Huolimatta MacDonaldin hallituksen yri-
tyksista peittdd sopimuksen todellinen luonne
seki terrorista ja muista vikivaltakeinoista
huolimatta, on Irakin kansa jatkanut tais-
tefua tata sopimusfa vastaan. Maassa on
alettu kiivas agitationi sopimuksen kumno-
amisen puolesta. Sana- ja kokousvapauden
hivittdminen ei ole kyennyt tukahuttamaan
vastalauseita maassa. Uudestaan ryhmittyvidt
ikansallisssosialistit ovat kohottaneet tun-
nuksen taistelusta sopimusta ja diktatuuri-
hallitusta vastaan sekd todellisen [rakin
riippumattornuuden puolesta. He uhkaavat
boikottaa edessiolevia Irakin ,parlamentin®
vaaleja, jotka Nuri Pasha jariestdd saadak-
seen sitfen sopimuksen ratifioitua. Samoin
julistavat he passiivista vastarintaa ja ve-
rojen kielioa.

Mita tulee viimeiseen kohtaan on spon-
taaninen kansanliike mennyt osiifain jo kan-
sallissosialistien edellekin. Seurauksena vai-
keasta taloudellisesta asemasta ovat erinii-
set pikkutalonpoikaispiirit keskisessi ja poh-
joisessalrakissakieltdytyneet pitemmaitd suo-
rittamasta raskaita verorasituksia. Veron ko-
koojia pois ajettaessa syntyi vakavia yhteen-
térmiyksia hallituksen joukkojen ja kiihty-
neiden fellahien ja beduinien vililla. Bagdadin
lehdet kertovat lukuisista kuyolleistajahaavoi-
ttuneista. Toisella puolen kasvaa myids anti-
imperialistinen liike kaupungeissa ja taistelu
MacDonaldin  orjasopimusta ja brittildisen
hallituksen agenttia Feisalia ja Nuri Saidia
vastaan. Taistelu [rakissa tulee olemaan
vain yksi nivel Intiasta Arabian yli Egyptiin

=kulkevan vallankumouksellisen joukkotoi-
minnan ketjussa, joka uhkaa horjutfaa brit-
ti¥disen kuninkaan ja hinen sosiali- impe-
rialististen palvelijainea valtaa.

Suomen ja Englannin viliset
kauppasuhteet.

Pulasta pissykeinoja etsiessdidn on Suo-
men kapitalismi pannut suuria toiveita mm.
Englantiin tapahtuvan viennin kehittimiseen.
Mutta nyt kertoo ,Kauppalehti®, miten Eng-
fannissa suunnitellaan yhd kiredmpid suoje-
fustullieja ulkomaista kilpailua vastaan. Ny-
kyisen pulakauden johdesta on viisi englan-

tilaista suurpankkia vaatinut tuonnin ra-
joittamista brittildisen valtakunnan ulkepuo-
lella clevista maista sucjelustullien avulla,

Kauppakamarien keskuselin on samein vaa-
tinut suojeiustulleja ja tydpalkkojen alenta-

mista. MacDenald ja tydévienpuolueen joh-

tajat ovat myds asettuneet suojelustullien

taakse. Ensi kuussa kokoontuu brittitaisen

valtakunnan kongressi, johon niyttad useim-
mista dominoista tulevan suojelustullien

kannattajia. Asia siis nayttad miltej paate-

tylid. Sekda Kanadan etti Austraalian maa-
taloutta vaivaa liikatuotanto, joten sellainen

jarjestely, joka lisia niiden menekkimahdol-
lisuuttai Englannissa, on nillle mieluinen.
suomen kapitalisteilla on stis tiysi syy pe-
l4td kauppasuhteittensa vajkeutumista Eng-
lannin kanssa. Ostaahan Englanti enemmin

kuin puolet Suomen sahatavaroista ja sun-
rimman osan vientiveista. Jo Englannin

kapitalismin yleisen rappeutumisen tahden

ei Suomen kauppa ole voinut sinne kehit-
tyd. Nyt uhkaa tullien korottaminen vhi
pahentaa tati tilannetta. ,Kauppalehti* ei
nde muuta Kkeinoa Englantiin tapahtuvan
viennin sailyttamiseksi, kuin ettd Suomi os-
taakin sieitd enemmin kuin tdhin saakka,
siitd huolimatta, etta englantilaiset tavarat
ovat Kkalliimpia kuin saksalaiset. Hyvin.
huone lohdutus siis.

Moottorikulkuneuvojen luku
Suomessa.

Viime heinakuun lopussa oli Suomessa
moottorikulkuneuveja  kaikkiaan 41,864,
yhteensd 1.344,480 hevosvoimaa, Tastd oli
henkildautoja 24,130 kpl ja 890,487 hevos-
voimaa; nistd taas kavpungeissa 9,798 ja
maalla 14,332 automoebiilid. Autobussien luka
oli 1,406, joissa hevosveimia 58,403, Auto-
busseista oli kaupungissa 516 ja maalla 890,
Kuorma-autoja oli 10, 895 kpl, joissa 35600
hevosvoimaa: niistd kaupungeissa 5238 ja
maaseudulla 5657 lastiautoa. Moottoripyorid
oli kaikkiaan 5,433, joissa 39, 039 hevosvoi-
maa. Naista oli kaupungeissa 1993 ja maa-
sendulla 3440, Heindkuussa lisdantyi henki--
ldautojen luku 283, autobussien 31, lastiau-
tojen 112 ja moottoripydrien 135:[a. Kaik.
kizan lisadntyi moottoriajoneuvojen luku
mainitussa kuussa 561, yhteensi 22,649 he-
YOsVoimaa.
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