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V. 1905 vallankumouksen merkitys ja
opetukset.

Neljinnesvuosisata on kulunut Veni-
jin ensimmiisestd vallankumoulksesta.
Tihin ajanjaksoon sisiltyy Helmikuun
ja Lokakuun vallankumoukset seki nzu-
vostovallan kolmetoistavuotiskausi. Ni-
den maailmanhistorian suurimpain ta-
pahtumain taustalla kisittelemme .
1905ﬁ vallankumouksen  tapahtumia,
merkitystd ja ennenkaikkea sen ope-
tuksia.

V. 1905 vallankumoustapahtumain ki-
sittdmiseksi on luotava katsaus Veni-
jin taloudeiliseen tilanteeseen vallanku-
mouksen aattona. XIX vuosisadan al-
kupuoliskoila oli Ven#djin teollisuus ja
maatalous takapajuista. Valtiovarat kay-
tettiin hovin ja armeijan ylldpitoon. Ja
* XIX vuosisadan lopullakin pysyi teol-
lisuus paiasiassa pystyssid ulkomaisella
pidomalla. Koko pafdomasta oli  koti-
maista, venalidisti alkuperdd vain 21%,
loput saatiin tavalla tai toisella ulko-
mailta. Mutta vuocsisadan lopulla ta-
pahtui kadnne, Jo vv. 1901 — 1904
sijoitettiin ullcolaista pAdomaa Vendjin
tdollisuuteen aincastaan 182 miljoonaa
ruplaa, kun taas vendlidistd 209 miljoo-
naa ruplaa. Nidinollen voidaan puhua
<kotimaisesta» teollisuudesta jo t&nd
kautena, vaikka pZdomat ja valtiolai-
nat glivatkin ulkomaalaisia. Vendjin sil-
loisen rahaministeri Vitten politiikkaan
kuuluikin suurteollisuuden ja strateegis-
ten rautateiden rakentaminen ulkomai-
sen pddoman avulla. Mm. Europaa
Tyyneen valtamereen yhdistivaa Sipe-
rian rataa alettiin v. 1891 rakentaa
Ranskasta saaduilla lainoilla.

Ulkomaisen pdZoman virtaaminen Ve-
ndjille vel tehdasteollisuutta nopeasti
eteenpdin. V. 1881 -— 1900 syntyi Ve-
ndjdlla 61%, sen sunrteollisuuslaitok-
sista. Metallin valmistus, joka v. 1866
oli 196.721 tonnia, nousee v. 1896,
siis 30 vuedessa, 1.573.770 tonniin, ja
v. 1904 jo 2.950.819 tenniin. Naftatuo-
tanto, joka oli v. 1870 vain 337.704
tonnia, kohosi 1896 mennessi 6.885.278
tonniin. .

Venijin teollisuus kehittyi siis ta-
vattoman nopeasti., Erikoisuutena siinid
on mainittava sen keskittyminen. Jos
otamme pienet liikelaitokset, joissa kus-
sakin on alle 100 tysldistd, niin tal-
laisissa tyGlaitoksissa oli kaikkiaan XX
vuosisadan alussa 10%  ty®oldisistd,
mutta Saksassa 22%. Ja kun otamme
suuret tehtaat, joissa on 500 — 1,000
tydldistd, niin Ven3jilli niissikin on
10%, kaikista tyoldisistd. Kun lopuksi
otamme jittildistehtaat, joissa kussakin
onyli 1000 tybldistd, niin ndemme, etti
Saksassa nilssd ol 8% tydlaisistd, mutta
Vendjdlld 24%. Siind erds huomattava
tekija vallankumouksessa. Tov. Pok-
rovski sanookin, ettd rakenteeltaan Ve-
ndjin teollisuuskapitalismi oli etumai-
simpia Europassa: mutta sitd pyrittiin
pitiméddn vanhassa poliittisessa kote-
lossa, joka ei vastannut teollisuus- vaan
kauppapiddoman etuja. Siis tuotannon
keskittyminen Vendjalli XX vuosisadan
alussa oli keskittyneempidid kuin Sak-
SI55d.

Jos vertaamme Venidjan teollisuuden
kehitystd XIX vuosisadan lopulla Eng-
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lannin ja Yhdysvaltain teoltisuuden ke-
hitykseen, niin huomaamme, etti edel-
linen on ollut paljon nopeampaa. V:ista
1890v:en 1900 kohosi takkiraudan tuo-
tanto 3% kertaisesti, hiilen ja naftan
tuotanto melkein 3 kertaisesti, puuvil-
lan muokkaus kaksinkertaisesti jne.
Tydldisten lukumdérd raskaassa teolli-
suudessa lisadntyi kaksinkertaiseksi ja
teollisgustydliisten  yleisluku  kohosi
2% miljoonaan henkeen.

Vendjidn teollisuuskapitalismin ver-
rattain huomattavasta taloudellisesta
merkityksestd huolimatta ef silld ollut
viliténtd poliittista valtaa. [tsevaltius-
jirjestelmi nojasi kartanoherroihin  ja
niiden kisissa oli koko valtiokoneisto,
Teollisuus kehittyikin kartancherrain
tarpeiden mukaisesti. Talonpoikaismark-
kinat olivat heikosti kehittyneet. Karta-
noherra el myynyt maataan talenpo-
jille, péinvastoin_otti talonpojilta par-
haat maat haltuunsa. Kartanoherrain
ja talonpoikain vililld oli ristiriita tuo-
tannossa. Kidytiin taistelua viljan suur-
tuottajain ja etuoikeuksia vailla olevan
viljan piituottajan vililld. Ja talonpoika
kohdisti paitaistelun kehittyvidd agraa-
rikapitalismia vastaan.

Kuvataksemme asemaa maaseudulla
mainitsemme vain, ettd 10% milj. ta-
lonpoikaistaloudella (S0 miljoonalia
maaseutuasukkaalla) oli maata 75 mil-
joonaa desjatiinaa, mutta 30 tuhannella
kartanoherralla (so. perheineen noin
150 tuhannella henkilglld) oli mydskin
70 miljoonaa desiatiinaa.

Talonpojat olivat pakotettuja pienien
maapalstojen vuoksi ty8skentelemidan
palkkalaisina mitédttémén pienestd pai-
vipalkasta. Heiddn tuli muokata kar-
tanoherrain maita omalia kalustollaan,
valtiolle tuli maksaa suuria veroja ja
vililliset verot rasittivat talonpoikia. It-
sevaltius asettui Kaikessa kartanoher-
rain puolelle ja talonpojan asema huo-
noni huononemistaan. Aivan kuin huo-
maamattaan, objektiivisten syiden vai-
kutuksesta, tapahtui talonpoikain val-
ankumouksellistuminen.

XX vuosisadan alussa koko Euro-
paa keohdannut talouspula muodostui

Vendjilli paljon pitkdaikaisemmaksi.
Se vaikutti voimakkaasti raskaaseen te-
ollisuuteen, Terdksen ja raudan muok-
kaus, hiillen ja naftan tuotanto alkoi
supistua. Tydldiset joutuivat tysttomiksi,
palkkoja alennettiin. Ja kun teollisuus-
tuotteiden kysyntd tuli heikoksi omassa
maassa, oli haettava markkinoita muu-
alta. Sotaa pitikin tsaristinen Veniji
maalle viittimattémani. Sisdasiain mi-
nisteri Plehve toivoi siten pelastavansa
maan ja kadntdvinsi kansanjoukkojen
ja liberaalisen porvariston huomion
poismaan sisépoliittisista kysymyksistd
ja vallankumouksesta. Nikolai 1l jatkoi
monessa suhteessa isdnsd  Aleksanteri
I politiikkaa. Han tuki teollisuuspor-
varistoa ja lupasi sailyttdd itsevaltiuden
periaatteet lujina ja jarkdhtdmattdmind.

Vendjan ulkopolitiikka oli haaksirik-
koutunut. Tapahtumat Kaukaisessa
lddssd kirjistivat suhteita Japanin ja
Venijin valilli. Tsaristinen Venija® ta-
voitteli nimittdin samoja alueita, jotka
olivat joutuneet Japanille. Vendji k#ytti
hyviakseen Kiinassa v. 1900 puhjen-
nutta boksarikapinaa ulkomaalaisia vas-
taan ja valloitti Porth-Arthurin ja koko
Mantshurian. Ja sen vallattuaan alkoi
se valmistautua Korean valtaamiseen,
perustamalla Jalu-joen wvarrelle, joka
eroittaa Mandshurian Koreasta, kuului-
san metsikonsessionin. Yrityksessid oli
mukana tsaarin perhekin, Tdmi sailJa-
panin hyokkaimain Venijin kimppuun
tammikuun lopulla v. 1904. Vendjd tuli
ylldtetyksi ja joutui valmistumattomana
sotaan. Se menetti heti kaksi suurta
panssarilaivaa ja sen jilkeen kirsitap-
pion toisensa jilkeen maalla sekd me-
relld.

Isinmaallisuus valtasi
nijin porvariston, sekd osan liberaa-
lista intelligenssia. Mutta heti kun al-
kot selviti se, ettei tsaristinen Ven#jd
ollutkaan sotilaallisesti mahtava ja et-
tei sen kansainvdlinen asema ollut ke-
huttava, muedostui sodan vastainen op-
positio. Tyovienluokka ei oflut hur-
maantunut isdnmaan puolustukseen.
Sota ja taloudellinen pula kehisti val-
lankumouksellista tilannetta ja joudutti

hetkeksi Ve-
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tyovidenjoukkojen vallankumouksellistu-
mista. Vendjin havit sodassa oli al-
kusoittona, 1905 vallankumoustapahtu-
mille.

Tammikuun 9 pdiviin ;nerkitys.

Tammikuun 9 pdivin tapahtumilla
-on suuri merkitys Vendjan tydvienluo-
kan taistelussa tsarismia vastaan. Tyo-
videnluokan asema oli tammikuun ta-
pahtumain aattona sangen raskas. Tyo-
palkat kolmessa vuodessa alenneet huo-
mattavasti. Kun teollisuustydldisten kes-
kipalkka kautta Venijan oli v. 1903
vield 246:05 henked kohti vuodessa,
niin v. 1905 oli se vain 205:05. Viljan
ja elintarpeiden hinnat pidinvastoin ko-
hosivat.

Taloopoikain asema kirjistyi maan
vihvyden vuoksi ja talonpojat  siirtyi-
vilt joukottain kaupunkeihin. Se alensi
tydldisten palkkoja. Ja kun mainitsem-
me vield sen, ettd tydpaivin pituus oli
11 — 13 tuntia, niin Kkéasittdd hyvin
tydldisten liilkehtimisen syyt.

Subatovilaisuudella, eili nk. «poliisi-
sosialismilla» on suuri sija tammilkuun
-9 péivan tapahtumissa. Ensimiinen su-
batovilainen jarjestd perustettiin v. 1901
Minskissd. Mydhemmin niitd oli useissa
muissakin kaupungeissa. Esim, Pieta-
rissa Gaponin perustamia yhdistyksid
11 ja niissd 8,000 jdsentd. V. 1904 oli
ndilid yhdistyksilld suuri vaikutus tyo-
ldgisten keskuudessa. Tov. Jaroslavski
mm. Kertoo, kuinka hidn toimiessaan
sithen aikaan Pietarin komitean orga-
nisaattorina joutui kokoulksissa esiin-
tymiin Gaponia vastaan. Se oli hyvin
vaikea tehtdva, silld Gaponilla oli suuri
auktoritetti. Puolue ei myo6skidin an-
tanut tiysin pitevid ohjeita syysti kun
puolue oli hajanainen, ryhmitaistelujen
valtaama. «Teimme kuitenkin voita-
vamme. Kehoitimme tydldisia pysy-
miin pois talvipalatsilta, jonne Gapon
kehoitti heitd evdit mukana menemian.
Puhuin tydldisille: jos me bolsheviikit
voisimme pysdhdyttdd liikkeen, niin
meidan olisi se tehtivd. Mutta me em-
me voi sitd tehda ja siksi meidin tu-

lee osoittaa tySliisille, ettd tsaarilla on
kylliksi lyijyd, kenraaleja, upseereja ja
sotilaita meitd aseettomia ampuakseen.
Mutta jos te ette kuuntele minua vaan
Gaponia, niin me kaikki. tulemme ka-
dulle ja olemme eturivissd ja kun mei-
din veremme vuotaa kadulle, niin te
tulette vakuutetuksi, ettei niin olisi pi-
tinyt tehdd.»

«Kun toisen kerran puhuin tydvien-
luokan vallankumouksellisista tehtivisti,
kertoo tov. Jaroslavski — keskeytti
Gapon minut ja huomautti ettei vain
kenelldkdin saisi olla talvipalatsille men-
ness# aseita, eikd punaisia lippuja, silla
se pilaisi asian. Sanoin silloin  ty6ldi-
sllle: Alk&d epailkd etteiké huomenna
tulisi jouklkoampumisia, verildylyjd. Vain
sokea ei huomaa, etta tyoidisid pete-
tddn. Meiddn ei tarvitse ottaa mukaamme
ruokaa, vaan aseita, meidin on aseis-
tuttava, eikd mentivd ilman aseita. Jos
kaikki kuluu rauhallisesti, niin sitd pa-
rempi, mutta jos tysldisid ammutaan.
niin heilld tulee  mytiskin olla milld vas-
taavat»,

Pappi Gapon oli ballituksen palk-
kaama provokaattori, joka halusi suo-
rittaa joukkovangitsemisia, joukkoveri-
loylyn. Hidn onnistuikin slind. Tammi-
kuun 9 péiviani tuofiin Pietarin sairaa-
laihin 1,216 haavoittunutta. Mutta nami
uhrit eivit olleet turhat. Vendjan pro-
letariaatti sai verisunnuntain kokemuk-
sista sen opetuksen, ettd kadotti aini-
aaksi uskon tsaariin. Se oppi kiésitti-
miin, etti tsaari on hallitsevan’ luokan
jasen, ettd el riitd taloudellinen taistelu
tvonantajia vastaan, vaan tulee alkaa

leppyméitén taistelu koko tsaristisen
jarjestelmin kukistamiseksi.

Niin tapahtuikin. Lakkoliike, joka
kymmenvuotiskautena oli kasvanut

430,000, kasvoi v. 1905 tammikuulla, en-
simiiseni vallankumouskautena 440,000,

Siis yhdessi kuukaudessa enemmin
kuin 10 vuodessa. Sellaista lakkoliik-
keen kehitystd ei oltu havaittu mis-

saiin kapitalistisessa maassa. V. 1905
oli lakkolaisten yleissumma 2,800,000
henkiléd, kaksi kertaa enemmdin teh-
dastyoldisten lukumiiria.
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kehi-

Lenin kirjoittaa lakkoliikkeen
tyksestd.

«Tama ei luonnollisesti osoita  sitd,
etti Vendjin tehdastydldiset olisivat
valistuneempia ja voimakkaampia Linsi-
Euroopan veljiddn. Oikeammin piin-
vastoin. Mutta tim3i osoittaa sitd, kuinka
suuremmoista voi olla proletariaatin ui-
nailevatarmo. Se puhuu siitd, ettd val-
lankumouskautena, — vakuutan tdman
vahddkian liloittelematta, Vendjdn his-
torian mitd tarkimmalla tuntemuksella—
proletariaatti voi kehittda tarmoaansata
kertaa suuremmaksi kuin taval-
lisena rauhallisena aikana. Tdmi puhuu
siitd, ettd ihmiskunta ef v. 1905 men-
nessa vield tiennyt kuinka suuremmoi-
sia ja jattjlaismiisid voivat proletariaa-
tin voimat olla, jos asia kehittyy sii-
hen saakka, ettd tulee todella taistella
suuren pidmaidrin puoiesta, taistella to-
della vallankumouksellisesti».

Vallankumousliikkeen metodit ja
muodot,

Jo edelld mainitsimme, ettd Venijin
Sosialidemokraattinen  Tydvéenpuclue
oli v. 1905 tammikuun & pdivian saakka
heikko. Sitd nimitettiinkin menshevik-
kien taholta «lahkoksi». Siithen kuului
joku sala paikallisia vallankumouksellisia
jarjesttjd ja muutama tuhat paikallisten
jarjestdjen jdsenid. Puolueella oli joita-
kin ulkomailla ilmestyvid lehtid, joita
maanalaisesti kuljetettiin Ven#jdlle. Ei
thme siis, jos jotkut lyhytndkdiset hra
Struven tapaan vield kaksi pdivdd en-
nen verisunnuntaita vakuuttivat: «Ve-
ndjdlld ei ole vield vallankumouksel-
lista kansaas. ‘

Mutta tilanne muuttui nopeasti. Leni-
ninin arvio proletariaatin  voimien sa-
takertaistumisesta piti paikkansa. Puo-
lue kasvoi muutaman kuukauden ai-
kana tuhansilla ja se kohosi 2 — 3
miljoonaisen joukon johtajaksi. Talon-
poikaisliike, joka v. 1905 kevaidlld oli
vasta alulla, valtasi seitseminnen osan
kuntia. Syksylld jo yli kolmasosan.
Talonpojat kokoontuivat ryhmissd ja
harkitsivat asemaansa, Joukottain ryn-

tasivit ne kartanoherrain tiloille, polt-
tivat ja rydstiviat niitd. Ne vaativat
myéskin kartanoherrain maiden luovut-
tamista.

Laivastossa ja armeijassa alkavat soti-
laskapinat, Huomatuimmat niistd olivat
panssarilaiva «Knjas Patjomkinin» ka-
pina Mustailamerelld. Kapinallisten ké&-
siin jouduttua laiva osallistui Odessan
kapinaan, Lenin Kirjoittaa sotavien
osallistumisesta vallankumoukseen seu-
raavaa:

«Venijan vallankumouksen historia,.

samoin kuin Pariisin Kommuninkin his-
toria v. 1871 antaa meille todellisen
opetuksen siitd, ettd militarismia ei mil-
loinkaan eikd missadn tapauksessa voida
voittaa ja tuhota milladn muulla kei-
nella kuin kansan armeijan yhden osan
voitollisella taistelulla sen toista o0saa
vastaan. Ei riitd se, eitd saarnataan,
kirotaan, «kielletddn» militarismi, ar-
vostellaan ja todistellaan sen vahingol-
lisuutta, antyhmiid vapaaehtoisesti kiel-
tiytyd sotapaiveluksesta, — tehtdvim-
me sisiltyy siihen, ettd proletariaatin
vallankumouksellisen tietoisuuden jin-
nittdmisel’d ja samalla ei vain yleensi,
mutta konkreettisesti valmistamme sen
parhaita aineksia siihen, ettd silloin
kun kansa eldd syvimmin kéaymisen
hetkea ndmi ainekset tulisivat. val-
lankumousarmeijan johtoon»,
Liiikkeen voimistumiista kuvaa se-
kin, ettd syksylla valtasi lakkoliike
tehdastyolédisten lisiksi mydskin rauta-
tielaiset, posti- ja lennétinlaitoksen tyd-
laiset jne. Yliopistolen ovet, jotka oli-
vat aina olleet suljetut kansan syvilta
riveiltd, avautuivat yleisia kokouksia
varten. Senomalehdisté sai vapaasti il-
mestyA. Sensuuri oli syrjiytetty. Ensi
kerran Venidjan historiassa ilmestyi va-
paasti Pietarissa ja muissakin kaupun-
geissa sanomalehtid. Pietarissakin kol-
me sosialidermokraattista sanomalehted
50 — 100 tubannen painoksina,
Kisittadksemme oikein liikkeen muo-
tojen kehityksen, tulee meidan seu-
rata siind esiintyvid iimidita. V. 1905
vajlankumouksella on monia omalaa-
tuisia piirteitddn. Ensimiinen on se,
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ettd vallankumous oli  vhteiskunnalli-
-selta sisdllgltddn  porvarisdemokraatti-
nen. Se oli asettanut tehtivakseen saa-
vuttaa demokraattinen tasavalta, 8-tun-
nin tyopédivd, ja suuraateliston maitten
pakkoluovuttamisen. Mutta taistelukei-
noiltaan oli se proletaarinen. Sen luon-
teenomaisempand taistelukeinona ol
_joukkolakko. Toisena omalaatuisuutena
on mainittava taloudellisten ja poliit~
tisten lakkojen yhteen kietoutuminen.
Nimid Vendjin vallankumouksen eri-
koisuudet selittaviit meille sen seikan
kuinka palkkatydldiset saivat niin pi-
kaisesti pakaitetuksi kapitalistit paran-
tamaan tyoldisten asemaa ja mitenki
juuri taistelun prosessi kasvatti tyoti-
tekevid joukkoija, teki heididt tietoisiksi
vallankumoukseilisesta voimastaan?

V. 1945 vallankumouksen neuvos-
toista kirjoittaa Lenin:

«Taistelun tulessa muodostuivat oma-
laatuiset joukkojarjestdt, mainehikkaat
Ty6ldisten edustajain neu-
vostot, kaikkien tehtaiden edustajain
kokoukset.  Ndma Tydldisten
-edustajain neuvostot alkoivat
“useissa Vendjdn kaupungeissa niytelld
vhi enemmin ja enemmian viliaikaisen
vallankumoushaliituksen osaa, kapinan
elinten ja johtajan osaa. Oli myds yri-
tyksid jarjestdd sotilaiden neuvostoja ja
merimiesten neuvostoja ja yhdistdd ne
Tydidisten edustajain neuvostoihins.

Nidmi Ven#jin vallankumouksen oma-
laatuiset piirteet painoivat syville [ei-
mansa vallankumouksen kulkuun. Hel-
mikuun vallankumouksessa, 12 vuotta
myd&hemmin, kohosivat neuvostot uudel-
leen esiin  paljon tdydellisemp#nd ja
kirkkaampana.

V. 1905 tapahtumain huippukohta
on Moskovan joulukuun kapina. Sen
antamat opetukset ovat proletariaatille
suurarvoiset. Siksi on tarkoin tutkittava
- sen opetukset.

Ensiméinen opetus on se,
-hallinen poliittinen joukkolakko on riit-
tamitén. Tulee harjoittaa laajojen jouk-
kojen keskuudessa agitatiota aseellisen
kapinan puoclesta. Toinen opetus, etti
+on  emuokattavas aatteellisesti sota-

ettd rau-

viki. Kapinan hetkelli ei saa kuiten-
kaan odottaa koko sotavien siirtymists
Ikansan puolelle. Horjuva sotaviki on
fyysillisesti voitettava ja paallikét on
tuhottava, Tulee muistaa Marxin méii-
ritelmd, etti kapina on taitoa ja ettd
timin taidon paisdintd on — epitoi-
voisen rohkea ja p#iattivd hyokkiys.
Kolmas opetus: kun.sotataktiikka riip-
puu sotatekniikan tasosta, on ensiksi
omaksuttava Moskovan taistelun esiin-
tuoma sissisodan taktiikka ja toiseksi,
kiytettivd hyviksi tekniikan kehitysta
ja opetettava tyoldisia valmistamaan
pommeja ja kiyttimiin aseita.

Mainitsimme jo, ettd Vendjan v. 1905
vallankumous oli taistelukeinojltaan
proletaarinen. Hegemonia, johtava osa,
kuului proletariaatille. Porvaristo taisteli
hegemonian sailyttdmiseksi itselldin.
Mensheviikitkin olivat siti mieltd, ettd
proletariaatin on jitettdvd vallankumo-
uksen johtava osa porvaristolle ja kul-
jettava sen johdolla. = Proletariaatti ei
alistunut tdhin. Se halusi sadilyttdad
hegemonian itselldan, vetiikseen mu-
kanaan talonpoikaiston vallankumouk-
selliset ainekset ja suorittaakseen val-
lankumouksen loppuun asti. Se ei
halunnut jaddi porvariston tavoin puo-
litiehen. Se huomasi ajkanaan irtaantua
porvaristosta. Silld se, porvaristo, jota
v. 1905 aikana eldhytti poHittisen «ke-
vidn» toiveet, jarjesteli suhteitaan tsaa-
rin kanssa ja sopeutuikin heti sen
mydntdmiin vapauksiin, kun sai omat
pyyteensd toteutetuksi. Sen vallanku-
mouksellisuns paidttyi n.s. Leokakuun
manifestiin. Sen jilkeen se luopui val-
lankumouksesta ja proletariaatti jii
yksin, omine taistelukeinoineen® kulke-
maan eteenpiin.

Venijin vallankumouksen proletaa-
risesta luonteesta lausuu Lenin vield
seuraavasti:

«Vendjan vallankumous oli sitdpaitsi
proletaarinen ei vain siind mielessa,
ettd proletariaatti oli johtavana voimana,
lilkkeen etujoukkona, wvaan siindkin
mielessd, ettd erikoinen proletaarinen
taistelukeino, juuri lakko eslintyi pad-
keinona massojen liikkeelle saattami-
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sessa ja kaikkein luonteenomaisempana
ilmibna ratkaisevain tapahtumain aalto-
maisessa kasvamisessa.»

Menshevikit ja ‘bolshevikit v. 1905
vallankumouksessa. )

V. 1905 vallankumoustapahtumia
kisitellessi on vilttdmatdntd Juoda kat-
saus puolueen sisdiseen tilaan.

Jo edelld huomautimme, etti puolue
eli sisdisten ristiriitojen kautta. Toisessa
pucluekokouksessa v. 1903 tapahtunut
hajaannus jakoi puolueen kahteen
osaan, menshevikkeihin ja bolshevik-
keihin. Kumpikin ryhmai esiintyi omalia
taktiikallaan. Leninin mainio kirja «So-
sialidemokratian kaksi taktiikkaa de-
maokraattisessa vallankumouksessas
selostaa taktillisia organisatio y.m. ky-
symyksii KkKummankin ryhmén niko-
kannalta. Se sisiltdz kolmannen l.on-
togssa pidetyn puoluekokouksen, johon
ottivat osaa vain boishevikit ja meshe-
vikkien pitimin Gepeven konferenssin,
pdatosten kritiikkid., Jokaisen tulee
tutustua tdhdn Kkirjaan, voidaakseen
perinpohjin syventyd niihin erimieli-
syyksiin, joita menshevikkien ja bol-
shevikkien valilid oli olemassa.

Tammikuun @ piivin tapahtumain,
vendlais-japanilaisen sodan ja yleisen
tilannearvion pohjalla vaimistautuivat
bolshevikit vallankumoukseen. Koiman-
nen puoluekokouksen padtosten tark-
kailu ilmaisee sen tdydellisesii, Men-
shevikit p#invastoin vasta tapahtumain
pyorieessid olivat pakotettuja tunnusta-
maan vallankumouksen tosiasiaksi,
Vallankumouksellinen joukkolitke tytnsi
heidat walmistumattomina v. 1905 ta-
pahtumain eteen.

Menshevikkien jirjestéllinen oppor-
tunismi on ennen muita virheitd mai-
nittava. He halusivat muodostaa laajan
julkisen tydvidenpuolueen, jonka ovet
olisivat olleet avoimina kaikille, ennen
kaikkea liberaaliselle porvaristolle, jolle
he luovuttivat vallankumouksen johto-
aseman. Kun edessd oli porvarillinen
vallankumous, kiteytyi viittely porva-
rillisen vallankumouksen madrittelyn

puitteisiin. Bolshevikit sanoivat: porva-
rillinen vallankumaous merkiisee vallan-
kumousta, mikd luo porvarilliselle, ka-
pitalistiselie jarjestykselle vilttamattd-
mit ehdot. Menshevikit sanoivat: por-
varillinen vallankumous merkitsee val-
lankumousta, jota porvaristo johtaa,
Tédssd heidan taktiikkansa peiusvirhe,

Kirjassaan «Kaksi taktiikkaa» Lenin
kirjoittaa:

<Marxilaiset ovat ehdottomasti va-.
kuutettuja Venidjan vallankumouksen
porvarillisesta luonteesta. Mitd tami
merkitsee? Se merkitsee, ettd ne de-
mokraattiset uundistikset poliittisessa
jirjestelmédssd ja ne yhteiskunnallls-
taloudelliset uudistukset, jotka ovat
tulleet Venidjdlle valttdmattdmyydeksi,
eivat aingastaan sindnsi ole merkitse-
mittd Kkapitalismin tuhoutumista, por-
variston herruuden tuhoamista, vaan —
pidinvastoin — ne ensiksi puhdistavat
maaperdd oikealla tavalla taajaa ja
nopeata europalaista, eikd aasialaista
kapitalismin kehitystd varten, ne en-
siksi tekevdt mahdoliiseksi porvarision
herruuden luokkana.»

«Mutta kokonaan jarietdn kisitys
on, ettd porvarillinen vallankumous ei
ilmaise ollenkaan proletariaatin etuja,
Tami jérjestdn ajatus johtaa joko esi-
isien aikaiseen narodnikkilaiseen teo-
siaan siitd, ettd porvarillinen vallanku-
mous on proletariaatin eduille ristirii-
tainen ja ettd me emme timin vuoksi
tarvitse porvarillista poliittista vapautta,
tai sitten timi ajatus johtaa anarkis-
miin, joka kieltdd proletariaatin kai-
keniaisen osancton porvarilliseen poli-
tiilkkaan, porvarilliseen vallankumouk-
seen, porvarilliseen parlamentarismiin,
Marxismi opettaa proletariaattia ei
kiertdméain porvarillista vallankumousta,
ei vaistAmaidn sitd, eikd jattdmédn por-
varistolle sen johtoa, vaan — piinvas-
tein — mitd tarmokkaampaan osanot-
toon, mitd paattivimpaidn taisteluun
johdonmukaisen proletaarisen demokra-
tismin ja vallankumouksen loppuun
asti viemisen puolesta.» .

Nami Leninin lausunnot v. i905.
ajoilta osoittivat mitd selvimmin bolshe--
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vikkien kannan osallistumisesta porva-
rilliseen vallankumoukseen ja ne pitivit
vield nytkin paikkansa.

Kolmannen pueluekokeuksen pai-
toslauselma viliaikaisesta hallituksesta
tulee mydskin mainita. Siing sanotaan:
«Huolimatta siitd, tuleeko sosialidemo-
kratian osallistuminen viliaikaiseen val-
lankumoushallitukseen  mahdolliseksi,
tulee mitd laajimmissa proletariaatin
kerroksissa propageerata aatetta alitui-
sen painostuksen vilttimiattomyydesti
viliaikaiseen hallitukseen nihden sosia-
lidemokratian aseistaman ja johtaman
proletariaatin puolelta, tarkoituksella
suojella, lujittaa ja laajentaa vallanku-
mouksen saavutuksia.»

Bolshevikkien ja menshevikkien
kanta erosi mydskin agraari- ja talon-
poikaiskysymyksen asettelussa. Bolshe-
vikkien mukaan on porvarillisdemo-
kraattisen vallankumouksen perustana
maa- ja talonpoikaiskysymyksen rat-
kaisu. Ohjelmassaan merkitsivit bol-
shevikit lujan liiton solmiamisen talon-
poikaiston kanssa. Ottivat tunnuksen
kartancherrain maiden pakkoluovutta-
misesta, ja vallankumouksellisten talon-
poikaiskomiteoiden muodostamisesta.
Johdonmukaisesti -kehittivit he nididen
tunnuksien mukaan taktiikkaansa v.
1905 vallankumouksessa. Tahtéisivit
teimintansa talonpoikain mukaan veti-
miseen. Leninin médritelma suhteesta
talonpoikaistoon on seuraava:

«Porvaristo ei voi olla vallankumo-
uksen piiasiailisimpana liikkeellepane-
vana voimana, eikd sen johtajana. Ai-
noastaan proletariaatti kykenee viemiin
sen loppuun saakka, s.0. tdydelliseen
voittoon asti, Mufta timi voitto voi-
daan saavuttaa vain silli ehdolla, ettd
proletariaatti onnistuu vetimain mu-
kanaan Suuren osan talonpoikaistoa.
Nykyisen vallankumouksen voitto Ve-
ndjallda on mahdollinen vain proletari-
aatin ja talonpoikaiston vallankumouk-
sellisdemokraattisena diktatuurina.»

Toisin asettivat kysymyksen men-
shevikit ja Trotski. Menshevikit halu-
sivat jarjestdd maakysymyksen refor-
mistisesti. He puhuivat kartancherrain

maiden pakkoluovuttamisen asemasta
luovuttamisesta, siis maiden lunastami-
sesta, Talonpoikaistoa eivit he pitdneet
proletariaatin liittolaisena, vaan pikem-
min vihollisena. Trotski unchti koko-
naan talonpoikaiston. Hén esitti v. 1905
tunnuslauseen: «Tydvien hallitus ilman
tsaaria», s.0. tunnuksen vallankumouk-
sesta ilman talonpoikaistoa. Trotskin ja
Parvuksen permanenttiteoriassa, jonka
he v, 1905 aikana esittivdt, esitetdén
«vihamielisida yhteentdrmi-
yksid talonpoikaiston laajo-
ja joukkoja vastaan», Mutta
«permanenttinen vallankumous». ei ole
pelkistadn talonpoikaisliikkeen vallan-
kumouksellistenn mahdollisuuksien aliar-
viointia. Se on sellaista talonpoikais-
liikkeen aliarviointia, joka vie lenini-
laisen proletariaatin diktatuurin teorian
kieltimiseen», sanco tov. Stalin,

Liikkeen tulokset ja opetukset,

V. 1905 vallankumousliikkeen tulok-
sia tutkiessa on ensiksi osoitettava
porvariston muuttuminen vastavallan-
kumoukselliseksi heti sen jilkeen kun
sen omat edut tulivar vallankumouk-
sessa tyydytetyksi. Porvaristo ei kykene
johdonmukaisesti viemiin vallankumo-
usta loppuun asti. Se on proletariaatin
aina otettava huomioon. Toiseksi se,
ettd talonpoikaisto tuli vallankumouk-
selliseksi ja ryhtyi ajamaan tarmok-
kaasti maakysymysta. Ja kolmanneksi,
tyovaenluokka alkoi jarjestimain yh-
teisrintamaa vallankumouksellisten voi-
mien kokoamiseksi, '

V. 1805 vallankumouksen antamat
opetukset ovat sangen arvokkaat val-
lankumoukselliselle proletariaatille. Se
viittely, joka vallankumoustapahtumain
Jélkeen kaytiin bolshevikkien ja men-
shevikkien kesken, on omiaan osoitta-
maan kuinka vadrin menshevikit arvi-
oivat  vallankumouksen tulokset ja
opetukset. Heid4dn ajatuksensa sisiltyy
Plehanovin sanoihin: «Ei olisi pitdnyt
tarttua aseisiin.» Edelld esitetyistd Le-
ninin lausunnoista jo kavi seiviksi se,
miten bolshevikit osasivat oikein ja
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marxilaisesti asettaa kysymyksen por-
varillisesta vallankumouksesta ja siitd
missd maéirin se on edullinen proleta-
riaatilie. Marxin lausuma: permanentti-
nen, jatkuva vallankumous tarkoittaa
ensiksi vallankumouksen nousukautta
ja toiseksi porvaris-demokraattisen val-
tankumouksen Kkasvamista sosialisti-
seksi. Lenin on v. 1905 vallankumo-
uksen aikana kehittinyt timin tunnuk-
sen muotoon: proletariaatin ja talon-
poikaiston  vallankumouksellis-demo-
kraattinen diktatuuri. Selittiessddn tar-
kemmin timan tunnuksen sisdltéd han
lausuu:

«Yoimana, joka Kykenee saamaan
aikaan «ratkaisevan voiton tsarismista=
vol olla ainoastaan kansa, s.0. pro-
letariaatti ja talonpoikaisto, jos otetaan
perustavat suurvoimat, jakaen kaupun-
kien ja maaseudun pikkuporvaristo
{my0skin «kansaas) naiden kahden
kesken. Kukaan muu ei vei saada rat-
kaisevaa voittea tsarismista.»

«Ja tdllainen voitto tulee olemaan
juuri diktatuuria, s.0. sen vilttamatto-
misti tulee nojata sotilasvoimaan, mas-
sojen aseistamiseen, kapinaan, eika

mihinkddn «rauhallista tietd» muodos-
tettuihin laitoksiin.»
Niin. arvioi Lenin v. 1905 valian-

kumouksen jilkeen tapahtumain kehit-
tymisen. Ja kuten huomataan, ei silla
ole mitdin yhteyttd menshevistiseen
arviooi.

V. 1905 tapahtumain kokemuksen ja
opetusten pohjalta lahtien kehittivat
bolshevikit johdonmukaisesti toimin-
taansa edelleen. Leninin suuremmoinen
osuus taistelussa bolshevistisen taktii-
kan puolesta on merkittivid. Se on
lyonyt leimansa koko vallankumousta-
pahtumain kulkuun. Leninildinen orga-
nisatipsuunnitelma, jechon  sisdltyvit
demokraattinen sentralismi, pid-ddnen-
kannattajan perustaminen ja ammatti-
vallankumouksellisten jarjestén luomi-
nen, voitti menshevistiset suunnitelmat
kaikista subjektiivisista ja objektiivi-
sista vaikeuksista huolimatta. Leninin
johtama «[skra»-lehti taisteli ndiden
periaatteiden puolesta jarkkymittd niin

kauan kuin se oli bolshevikkien k-
sissid, Se suoritti valtavan taistelun
ekonomismia, sen ajan opportunismia
vastaan, jonka tarkoituksena oli vie-
roittaa tytvaki pois poliittisesta taiste~
lusta. Se paljasti narodnikkien jitteet,
jotka esiintyivat erikoisesti sosialival-
lankumouksellisen puolueen riveissd ja
jotka koettivat suunnata proletariaatin
taistelun terrorin tieile. Se taisteli my®&s-
kin kaikkia porvarillisen liberalismin
otteita vastaan, joiden avulla koetettiin
juurruttaa tydldisiin  ja  talonpoikiin
laillisuuden harhoja.

Se antautumisen mieliala, joka val-
tasi suurimman osan V.5.D.T.P:.n jase-
nistdd vallankumouksen tappion jilkeen,
vajkutti ehkiisevidsti puolueen kehi-
tykseen. Mutta puolueen bolshevistinen
osa karastuikin juuri naissi taisteluissa.
Leninin voimakas kyky musersi kaik-
kien niiden erilaisten virtausten ole-
muksen, jotka bolshevikkien, menshe-
vikkien ja muidenkin puolueiden taholta
kohdistettiin  puolueen vyhtendisyyttd
vastaan. Ja vaikka puolueemme historia
onkin lipeensd tdynn# sisdisid ristirii-
toja ja erikoisesti v. 1905 ajoiita, niin
kristallikirkkaana vilkkyvét bolshevis-
tiset periaatteet kullakin ajankohdalla.
Kuinka selvisti Lenin asetti ndmi ky-
symykset jo vallankumouksen aikana,
ndkyy otteesta, jonka lainaamme hanen
Kirjastaan «Kaksi taktiikkaa»:

«Vallankumoukset ovat historian
vetureita, — puhui Marx. Vallankumo-
ukset ovat sorrettujen ja riistettyjen
juhlia. Kansanjoukot eivit koskaan
pysty esiintymiin niin aktiivisina uusien
yhteiskuntajarjestyksien luojina kuin
vallankumouksen aikana. Sellaisina
aikoina pystyy kansa ihmeisiin asteet-
taisen edistyksen ahtaan ja porvarillisen
mittapuun ndkdkannalta. Mutta tarvi-
taan, ettd mydskin vallankumouksel-
listen puolueitten johtajat esittdisivat
tillaisina aikoina laajemmin ja rohke-
ammin tehtdvinsi, ettd heidin tunnuk-
sensa kulkisivat aina joukkojen vallan-
kumouksellisen itsetoiminnan edell3,
ollen niille majakkana, osoittaen niille
kaikessa laajuudessaan ja ihanuudes-
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saan meiddn demokraattisen ja sosia-
{istisen ihanteemme ja osoittaen lihim-
midn ja suorimman tien tdydelliseen,
ehdottomaan, ratkaisevaan voittoon».

Vain osan niistd tuioksista ja ope-
tuksista, joita v. 1905 vallankumous
antoi, olemme tdssi maininneet. Kuten
alussa huomautimme, on kuluneen nel-
Jjannesvuosisadan taustalla sarja tapah-
tumia. V. 1906 tapahtumat ovat, kuten
on jo usein sanottu, heimikuun vallan-
kumouksen kenraaliharjoituksia. Hel-
mikuun ja Lokakuun vallankumoukset

ovat todenneet oikeaksi leninilaiset
taktilliset tunnukset. Ennenkaikkea
tunnuksen: proletariaatin ja talonpoi-

. kaiston vallankumouksellis-demokraat-
tinen diktatuuri, joka parhaiden osoit-
taa porvaris-demokraattisen vallanku-
mouksen Kkasvamisen proletaariseksi.
Sen ruumiillistuminen nihdidn jo hel-
mikuun vallankumouksen aikana neu-
vostojen muodostumisen  yhteydessi,
Ja nytkin, Lokakuun vallankumouksen

neljintenatoista vuotena, ja juuri naiden
vuosien kokemuksen pohjalla, on mei-
dan seurattava nididen tunnuksjen kehit-
tymistdi ja toteutumista, Kapitalisti-
maissa. Silld paljon enemmin kuin
ennen vidrennetiin naitd leninildisia
vallankumousoppeja sosialifascistien ja
oppertunistien taholta nidind aikoina
kaikissa maissa.

Vendjin kolmen vallankumguksen
tuloksena on meilld neuvostovalta. Se
on maailman historian suurimpia ta-
pahtumia, Vendjin Kommunistisen puo-
tueen (b) johdolla, valtavalla joukko-
liikkeelld, joka alkoi v. 1905 suurla-
kolla ja kehitettiin aseelliseksi kapi-
naksi, luotiin perusta talle mahdolli-
suudelle. Lokakuun vallankumous on
oivallinen nidyte siitd kuinka Venajin
proletariaatti ja kéyhid talonpoikaisto
olivat v. 1918 mennessd oppineet timén
marxilais-leninildisen kapinataidon.

Lyyli Latukka.

Vuoden 1905 vallankumous Suomessa.

Vuoden 1905 Vendjidn vallankumous
ei voinut olla koskettamatta Sucmea-
kin. Odihan Suomi yksi osa Venijin
valtakunnasta. Tsaristinen mielivalta
ahdisti Suomen kansaa niinkuin Veni-
jan kansaakin. L#hes satavuotisen yh-
dessdolon aikana oli Suomen ja Veni-
jin talouseldmalle muodostunut paljon
yhteistd. Suomi oli aivan vallankumo-
uksellisen Pietarin portilla, joten sen
viestbn Kkeskuudessa harjoitetusta laa-

jasta vallankumouksellisesta toimin-
nasta oli jo aikaisemminkin tullut
pirskeitd Suomen osalle. Kun sitten

vuaden 1905 lopulla Pietarissa ja muu-
alla  Vendjilld  vallankumoukselliset
ioukot lahtivit kadulle, sai se Suomes-
sakin aikaan vastaavan liikehtimisen.

Suomen erikoisten olojen tdhden
esiintyi vallankumous Suomessa huo-
mattavasti erilaisena kuin muualla Ve-
néjan valtakunnassa.

Jo kevailld ja syksylid oli Suomen
tyoviestdn keskuudessa esiintynyt lii-
kehtimistd, oli ollut useita mielenosoi-
tuksia jne,, jotka osoittivat joukkojen
olevan valveilla. Kun sitten tuli tieto
vleislakosta Pietarissa, johon sikiidi-
nen Suomen valtion rautateiden henki-
16kunta ei ollut yhtynyt, alkoi tydviki
eri puolilla maata pitdd kokouksia ja
vaatia suomalaisten rautatieldisten lak-
koon yhtymistd. Namid kokoukset joh-
tivat lopulta koko maata k#sittdvin
suurlakon julistamiseen lokakuun 30
piivdnid. Lakko oli yleinen kansallis-
lakko, johon koko maan vidests, niin
tydldiset kuin porvaritkin ottivat osaa.
Lakon suojaksi syntynyt kaartikin oli
ensin yhteinen kansalliskaarti, mutta
jakaantui pian tydldisten muodosta-
maan punakaartiin ja porvariston kan-
salliskaartiin. Porvariston lakon pii-
midriksi asettama vaatimus Suomen
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oikeuksien palauttamisesta ei tyydytti-
nyt sellaisenaan tytvaestdi. Se vaati
kansaliiskokouksen kokoontumista
maan lainsdddanndllisten laitosten tiy-
dellistd uusimista varten. Painostusta
lisitdkseen valtasi tydvaki esim, Hel-
singissd poliisikamarin. Tsaarin annet-
tua manifestin  Suomen oikeuksien
palauttamisesta, johon sisiiltyi myos
lupa  parlamenttivudistuksesta, vaati-
vat porvarit lakon lopettamista. Ken=
raalikuverntidrin - uhatessa pommittaa
kaupunkia laivaston tykeilli katsoi
tydldisten valitsema suurlakkokomitea-
kin olevansa pakotettu julistamaan
iakon lopetetuksi.

Tyodviki ei ollut suinkaan tyytyvii-
nen suurlakon tuloksiin. Liikehtiminen
ja levottomuus sen keskuudessa jatlkui
vield pitkédn aikaa sen jilkeen. Suur-
lakkokomiteat jaivat kaikkialla valvo-
maan tilanteen kehitystd. Samain pysyi

lakon aikana syntynyt punakaarti
koossa osallistuen sen helsinkiliinen
osaste mydskin  Viaporin  kapinaan

1906 kesdlld. Koko vuoden  ajan oli
lakkoja miltei kaikkialla maassa niin
teollisuus- kuin maaseudun tyoviestéin
keskuudessakin, Oli myés torpparilak-
koja. Viaporin kapinan aikana syntyi
Helsingissd useampipiiviinen yleislakko
ja punakaartilaiset ampuivat muuta-
mien vallankumouksellisten kanssa sih-
kitehdasta kiyntiin panemaan tullutta
porvariskaartin osastoa, josta 7 kaatui.
Suomalaiset tyoldiset osallistuivat ve-
nildisten  vallankumouksellisten  toi-
meenpanemiin pankkien rydstdihin ja
jarjestivit itsekin kasddrien rydstdji
aseiden hankintaa varten. Aseita ja ré-
jahdysaineita sekd itselle ettd venilai-
sille  vallankumouksellisille hankittiin
mytskin pakkoluovuttamalla. Samaan
aikaan valmistui ja kasvoi niin puo-
lue kuin ammatillistenkin jérjestdjen
jirjestdverkko hyvin nopeasti ja niiden
jéseniuku lisadntyi.

Tarkoituksemme ei ole tdssd yhtey-
dessd antaa mitddn yhtendista ja tyh-
jentdvaid selostusta vuoden 1905 val-
lankumouksen kulusta Suomessa. Viit-
taamme siind suhteessa toverien Y,

Sirolan ja L. Laukin kirjoituksiin vuo-
den 1925 Kommunistissa. Aijomme-
seuraavassa kosketella vain niitd seik-
koja, jotka Kkarakterisoivat Suomen
olojen erikoisuuden ja niin ollen ovat
myds midrinneet tapausten silloisen
kulun.

Valtiollinen tilanne.

Suomen vuoden 1905 tapauksia tar-
kastettaessa on ennen kaikkea pidet-
tivd mielessd se valtiollinen tilanne,.
joka maassa oli syntynyt tsarismin
hydkkiyksen kautta Suomen erikoisoi~
keuksia vastaan.

Venijan kapitalismin voimistuessa
kavivit tsarismin pyrkimykset valta- ja
riistoalusensa laajentamiseen yhi voi-
makkaammaksi. Tsarismi sai vahvoja
imperialistisia piirteitad. Voidakseen esiin-
tya vanhempien kapitalististen maiden
kilpailijana maailman markkinoilla olisi
sen ollut vAlttimittd paistivd me-
relle, saatava satama Valtameren ran-
nalla, Sen merisatamat olivat, Jidime-
ren ja Kaukaisen [ddn satamia lukuun--
ottamatta, sellaisilla sisdmerilli kuin
[timeri ja Mustameri, joista sodan ai-
kana oli hyvin vaikea piistd ulos.
Pyrkiessddn Atlannin merelle oli tsaris-
tinen imperialismi sentihden padtta-
nyt avata itselleen «akkunan» Pohjois-
Ruotsin ja Norjan kautta. Taté vaitausta
valmistellessa oli kaikkein ensiksi luo-
tava Suomeen luja tukikohta vastai-
silte hydkkayksille. Vahvasti separatis-
tinen Suomi ei ollut my8skiin kovin
luptettava suoja 30 km paidssa olevalle
paidkaupungille, Mutta Suomen verrat-
tain laaja itsehallinto-oikeus asetti
vakavia esteitd tédtd varten tarpeellisten
toimenpitéiden suorittamiselle. Suomella
oli oma kotimaisista miehistd kokoon-
pantu bhallitus, oma sotaviki, oma val-
takunnan Kieltd taitamaton virkamie-
hist6, oma raha, oma budietti, oma
lainsdddintdlaitos, jonka luvalla vain
voitiin panna toimeen suurempia muu-
toksia maan oloissa. Oli aivan varmaa,
ettd ndin itsendisti koneistoa ei saatu
aina toimimaan siten kuin keskusval-
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tion ja sen valtaluokkien edut olisivat
vaatineet. Oli myds jo merkkeja siitd,
ertd  kilpailevat imperialistiset vallat
voisivat kAyttdd separatistista Suomea
omien etujensa ajamiseen. Ensimmdinen
tehtdvd siis oli niiden laitosten yhden-
mukaistuttaminen valtakunnan muiden
osien olojen kanssa. Toisin sanoen
Suomen autonomia oli hivitettiva ja
sen laitokset ja kansa vendlaistytettavi,

Tatd yhdenmukaistuttamista oli tsa-
rismin taholta valmisteltu jo koko
yhdeksinkymmenluvun. Kenraali Kuro-
patkinin ollessa sotaministerind oli
esim. kolme eri kertaa oliut ministe-
ribssd esilld Suomen sotavien yhdisté-
minen valtakunnan sotajoukkoihin, Vgl-
takunnan hallitus oli yhd useammin
omavaltaisesti puuttunut m.m. Suomen
tulli- ja vieldp4 sisdiseen lainsgddantdon-
kin. Varsinainen hydkkiys allkoi vuonna
1899. Tammikuussa kokoontuneille
vaitiopdiville annettiin ehdotus sota-
vden yhdenmukaistuttamisesta ja soti-
lasrasitusten  yleisestd lisddmisestd,
helmikuussa antoi tsaari manifestin
erindisten laitosten veniliistyttimisesti,
madriten Suomen kenraalikuverndo-
riksi kenraali Bobrikoffin, joka tuli
maahan tdydellinen venildistyttimisoh~
jelma taskussaan. Viel4 samana vuonna
lakkautettiin nelji sanomalehted koko-
naan, 17 sanomalehted Jakkautettiin
27 kertaa yhteensi 43 Kkuukauden
ajaksi. Monia muita samanlaisia toi-
menpiteitd suoritettiin, jotka osoittivat,
ettd Bobrikoff aikol mydskin tehtiivinsi

taytiad.
Tsarismin hydkkiykseen suhtautui
Suomen viestdn eri kerrokset eri

tavalla. On selvdd, ettd Suomen itse-
haliintacikeuksien rajoittaminen mer-
kitsi myaskin erindisten etuoikeuksien
mytntamistd vendldisiile kapitalisteille
kilpaillessaan  Suomen  kapitalistien
kanssa. Se uhkasi riistid Suomen por-
variston pojilta ainakin osan virkapaik-
koja ja rajoitti monella tavalia sen
mahdollisuuksia jirjestdd asiat par-
haaksj katsomallaan tavalla, Niin ollen
ei Bobrikoffin venildistyttamisohjelma
ollut sellaisenaan kokonaan mieluinen

millekdan vdestéryhmille. Mutta toi-
selta puolen oli Suomen suurporva-
riston edut maonin sitein Kietoutuneet
Venijian yhteyteen, ettd se uhrasi tar-
peen vaatiessa osan itsehallintaoikeuk-
siakin ndiden hyviksi. Se pelkisi sel-
taista vastarintaa, jossa oli vaara me-
nettdd jotakin. Se antautui heti tsaris-
min vaatimusten edessd. Suurporvaristo
kisitti, ettd se tulee edelleenkin saa-
maan osansa Ven#jan valtion sotilas-
tilauksista, vieldpd ne tulivat lisdénty-
miadnkin sikdli kuin Suomessa sotilas-
varusteluja lisittiin, Mutta maan talon-
poikaisto ja opiskeleva nuoriso ei ollut-
kaan niin  helposti taivuteitavissa. .
Talonpoikaisto  k#sitti, ettd virkalai-
tosten venildistyitiminen merkitsi vain
virkavaltaisuuden uutta nousua ja har-
vainvaltaisen jarjestelmidn  vahvistu-
mista. Se oli juuri dskettdin taistellut
ruotsinkielisti virkamiehist6d vastaan
itselleen oikeuden saada omalla kielel-
laan asiansa toimitettua. Nyt uhattiin
sitd taas vieraskielisilla virastoilla.
Suhde tsarismiin tuli Suomen porva-
riston keskuudessa uuden puoluemuo-
dostuksen pohjaksi. Vanhat puoiueni-
met kylld osaksi sdilyivit, mutta niiden
sisalté muuttui. Sitd ennen Suomen
valtiollisessa elimassid esiintyneet puo-
lueet olivat ensinndkin suomenkielisen
suurporvariston ja maanomistajain puo-
lue, vanhasuomalainen, jota tavallisessa
kielenkdytdssd tdmin jdlkeen nimitet-
tiin Suomettarelaiseksi puolueeksi puo-
lueen paidlehden mukaan. Se oli syn-
tynyt suomenkielisen porvariston tais-
telussa ruotsinkielen ja ruotsinkielisen
porvariston ylivaltaa vastaan. Sen vas-
takohtana oli ruotsalaisen porvariston
ja suurmaanomistajiston puolue, Ruot-
salainen puglue. Niiden rinnalle oli
myShemmin  syntynyt radikaalinen
Nuorsuomalainen puolue, joka yhteis-
kunnallisissa kysymyksissikin esiintyi
aluksi jonkun verran vapaamielisem-
pand kuin toiset puolueet, Nidistd puo-
lueista asettui Suomettarelainen puolue
heti sovittelevalle kannalle tsarismin
kanssa. Siihen kuuluvat virkamiehet
olivat tsarismin apuna jdrjestimassi
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oloja uuden obhjeiman mukaan, sen
miehet jdiviat senaattiin toisten ero-
tessa ja sen papit tekivit kilvan tun-
netuksi Bobrikoffin ja tsaarin médra-
yksid. Ruotsalainen puclue ja Nuorsuo-
malainen puolue vyhtyivit perustuslail-
liseksi puolueeksi, joka ryhtyi passiivi-
sella vastarinnalla vastustamaan tsaris-
min lajittomuuksia. Siihen kuuluvat
virkamiehet erosivat viroistaan tai
antoivat erottaa itsensd. Tdmin puo-
lueen toimenpiteestd jarjestettiin ensin-
nédkin laaja agitationi vendldistyttadmisti
tarkoittavien  hallituksen maérdysten
tayttamistd vastaan. Se julkaisi maan
ulkopuolella illegaalisesti levitettivia
sanomalehted, jarjesti Suomen oman
sotaviden lakkauttamisen jilkeen ase-
velvollisuusijgssd olevien nuorukaisten
asevelvollisuusiakon ja loi yli maan
ulottuvan salaisen jarjestdn, jolia oli
oma edustuksensa ulkomailla: Toimin-
tansa johdosta  karkoitti  tsarismi
useita puolueen jisenid maastakin.
Téallainen varovaisuus tsarismin edessi
ei tyydyttdnyt porvariston kaikkia ker-
roksia. Sentdhden perusti etupdissd
perustuslaillisen puolueen opiskeleva
nuoriso  n.s, aktiivisen vastustuksen
puolueen.. Yksi sen toimeliaimmista
johtajista Konnl Zilliacus jérjesti v.
1904 Pariisissa Japanin rahoijla erindis-
ten Vendjin  vallankumouksellisten
puclueiden konferenssin, johon myis-
kin bolsheviikeille tarjottiin osuutta,
mutta jotka sen kokoonpanon vuoksi
eivit siihen osallistuneet. Kongressin
vendliiset jarjestijit olivat ilmoittaneet
Leninille, ettd suomalaisille sosialide-
mokraateiile olisi ldhetetty kutsu sug-
malaisten aktivistien kautta. (Tamin
kirjoittajalla ei ole kuitenkaan tietoa,
clisiko tillainen kutsu saapunut perille.)
Japanin avustuksella jirjestivat aktivis-
tit myds aseiden kuljetuksen Suomeen.
Niitd kuljettanut laiva, «John Graftons,
ajautui kuitenkin Pohjanmeren pohjois-
osassa karille, jolloin vain osa aseista
saatiin maalle. Né&in tai muita keinoja
kayttien hankittujen aseiden talletta-
mista ja kdyttdmistd varten perustettiin
sitten  ympéri maan Kymmenmiehisii

ryhmid. Niitd perustettiin ty&miesten
keskuuteenkin. Muuan silloisia aktivis-
tien johtomiehia, Herman Gummerus,
kertoo, ettd ndmd tySldisten keskuu-
teen syntyneet ryhmét muodostivat
heidin jdrjestdnsd todellisen kantajou-
kon. Hinen ilmoituksensa mukaan
olisi niissi v. 1903 suurlakon edelld
ollut jisenid jo noin 5000. Aktivistit
omaksuivat myds eserrien kidyttiman
yksiléllisen terrorin yhdeksi taistelu-
keinoksi. Siten ammuttiin m.m, ken-
raalikuverndtri Bobrikoff ja veniliis-
tyttdmistd edistinyt suomettarelainen
drokuraattori  Soisalo-Soininen.  Mai-
nittujen tydldisryhmien taholta jarjes-
teftiin Viipurin santarmipailliktén murha
sekd murhayritys sikidldistd kuverntg-
rid vastaan ja joitakin muitakin pom-
miattentaatteja.

Saadakseen vastustusliikkeensd voi-
makkaammaksi ryhtyi Suomen porva-
risto  etsimdidn itselleeen kannattajia
myds laajojen kansanjoukkojen kes-
kuudesta. Nekin, jotka olivat tsarismin
suhteen sovittelevalla kannaila, katsoi-
vat olevansa  pakoitetut etsimadn
alempien luokkien suosiota. Sivistyneet,
joille tydviki ja talonpoikaisto ei oliut
sithen saakka paljoakaan merkinnyt,
katsgivat nyt Milttdmittomiksi menni
«kansan luckses. Ensimiinen. tutustu-
minen tdhin kansaan tapahtui jo kerit-
tiessd nimid sithen puoli miljoonaa
allekirjoitusta  késittdvidan . adressiin,
joka helmikuun manifestin johdosta
kerattiin tsaarille lahetettdviksi. Mutta
kansan tuttavuuteen pyrkiessdin jou-
tui porvarillinen intelligenssi tekemisiin
vhteiskunnallisten kysymysten kanssa.
Edellamainittu Gummerus kertoo, ettd
heiddn puhegnsa tsarismin harjoitta-
masta sorrosta meni ensin maaseudun
vaestdn piiden yli, kun he nuorina
ylioppilaina eivit osanneet késitelld
asioita talonpojan ja tydldisen kannalta.
Oli siis palattava takaisin kaupunkiin
ja tutustuttava ensin yhteiskunnallisiin
kysymyksiin. Téssd tarkoituksessa
lifttyi m.m. Helsingissi joukko ruot-
sinkielisid ylioppilaita paikalliseen tyo-
vienyhdistykseen, niiden  joukossa
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mytskin nykyinen Suomen sosialide-
mokraattisen puoiueen puoluesihteeri
K. H. Viik. Tydvaenyhdistyksissd sal-
mivat nuoret aktivistit yhteyksii tyo-
ldisten kanssa ja varvidsivat heistd
lilkkeens# kannattajia ja tyontekijoiti.
Kehittyneitd tysmiehid palkattiin myos
aktivistien puhujiksi, Paremmin vaikut-
taakseen tyGmiehiin esiintyi nuori intel-
ligenssi yhteiskunnallisissa kysymyk-
sissdkin melkein sosialisteina, kuten
Gummerus sanco. Muuan toinen nii-
den wvuosien historioitsija Frits Reuter
kertoo, ettd suhtautuminen tydmiehiin
ja tydlaisten kymmenmiehisiig ryhmiin
oli juuri se kysymys, joka eroitti ka-
gaalien nimelld kulkevart maltillisem-
man vastustusryhmin varsinaisista akti-
visteista,

Erdissd porvarispiireissi néinid ai-
koina ilmenevd radikaalisuus yhteiskun-
nallisissa kysymyksissi ei ollut suin-
kaan nayttelya. Valtioiliset ristiriidat
olivat tuoneet Suomen kapitalistisen
kehityksen kehittdmit yhteiskunnalli-
set epikohdat entistd kérjistyneempani
piivan valoon. Odottamattomalla r&i-
keydellddn pelottivat ne porvarinuorisoa.

Tillaisena murrosaikana esiintyy opis-
kelevan nuorison keskuudessa usein
vhteiskunnallista radikaalisuutta. Nai-
den kaikessa raikeydessdin esille tul-
leiden - yhteiskunnallisten epikochtien
lieventdmistarkoituksessa - syntyi téni
aikana porvariston alotteesta ja suomet-
tarelaisen senaatin  tukemana m.m.
suomalainen osuustoimintaliike, joka
hyvin nopeasti kehittyi voimakkaaksi
jarjestoksi, asetettiin komitea tutkimaan
maaseutuviestén oloja, perustettiin kan-
sanopistoja jne. Nyt kisitettiin, ettd
mitd sivistyneempid ja mitd valveutu-
neempia laajat kansanjoukot ovat, sitd
vaikeampi niitd oli venildistyttda.

Koettaessaan heridttid kansan laajoja
_joukkoja taisteluun tsarismia vastaan
joutui Suomen porvaristo vaikeaan ris-
tiriitaan. Suomen valtic- ja yhteiskun-
tajdrjestys oli vield ldpeensi feodaalisen
harvainvaltainen.  Lainsadfdantolaitok-
sena toimi nelisdatyiset valtiopaivit,
joista aatelissidaty oli pantu kokoon

suvun padmiehistd, pappissdddyssi oli
osa itseoikeutettuja, osa valittuja jise-
nid, porvaris- ja talonpoikaissédidtyyn
valittiin edustajat verotettavien tulojen
suuruuteen perustuvan Addnioikeuden
nojalla, vaihdellen kunkin valitsijan
kayttimien #inien midrd yhdestd kah-
teenkymmeneenviiteen. (Yhtd harvain-
valtainen oli mydskin Kuntien hallinto.)
Eri shfdyissd itsenidisesti tehdyt pda-
tokset taytyi viela yhdenmukaistuttaa
sdatyjen yhteisessd kokouksessa tul-
lakseen laiksi. Tyoviestslla ja kdyhem-
milla talonpoikaistolia ei niin  ollen
ollut minkiddnlaista sananvaltaa maan
asiain hoidossa, Kun niitd nyt kutsut-
tiin puolustamaan ndin harvainvaltai-
sesti hoidettua jirjestystd, alkoivat ne
mydskin esittdad vaatimuksia lainsiddin-
tolaitoksen uusimisesta, Jo S0-luvulla
esitetyt vaatimukset ddnioikeuden laa-
jentamisesta saivat kuluvan vuosisadan
alkupuolella yhd jyrkemmin muaodon.
Talonpoikaiston  keskuudessakin sali
kannatusta yleisen ja yhtdldisen #&ni-
oikeuden vaatimus. Mutta suurporva-
risto ja suurmaanomistajaluckka luopui
vastahakoisesti etuoikeuksistaan, aina-
kin tahtoi se tinkid mahdolllsimman
paljon. Sdatyeduskunnan hiavittdmisesti
el se tahtonut kuulla puhuttavankaan.
Kaikenlaisilla verukkeilla yritt] se siir-
td4 uudistuksen toimeenpanoa toistai-
selsi,

Kun valtiollinen ja taloudellinen pu-
ristus heritti yh# laajemmat joukot
osallistumaan yhteiskunnalliseen eld-
madn, niin kerddntyi tdmin vanhoilli-
suuden padon taakse wvuosi vuodelta
yhi suurempl médrd kansan tyytymit-
tomyyttd, joka odotti vain purkautumis-
taan,

Suomen faloudellinenr tilanne.

Suomen kapitalistinen kehitys oli
yhdeksidnnentoista vuosisadan parilla
viimeiselld vuosikymmenelid ollut hyvin
nopeata, Teollisuuden bruttoarvo, joka
v. 18845 oli ollut vain 117,4 milj. mk.,
oli vuoteen 1900 mennessd kohonnut
jo 339,5 milj. mk:aan, eli kolmgker-
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taistunut. Samassa suhteessa oli ko-
hennut mydskin teollisuudessa tytsken-
televiin tydldisten luku, nousten se
38 tuhannesta yli 98 tuhannen. Teolli-
suus  kehittyi  metsiliikkeiden kautta
talonpojilta ja tydmiehiltd riistettyjen
kotimaisten ja ulkomaisten péiomien
turvin. Suomen teollisuudessa tavataan
tillein jo saksalaista, belgialaista, ruot-
salaista ja norjalaista sekd norjalaisten
kautta mydskin englantilaista pidfiomaa.
Paitsi teollisuuspidomana tulee ulko-
maista rahaa maahan mydskin valtion
ja kuntien lainoina ja kauppaluottona.
-Aikaisemmin oli Suomen valtiolainat
otettu yksinomaan Saksasta, mutta
18%0-{avulla tulevat ranskalaiset lainat
kaytantdon. Nahtivisti venilais-ranska-
laisen sopimuksen vajkutuksesta. Mutta
kuntien lainat tulevat timin vuosisa-
dan alkupuolellakin vield yksinomaan
Saksasta. Tami# vain osoittaa, ettd
Suomen kohtalo ei tdmink#in tihden
ollut aivan merkityksetén muillekaan
imperialistisille  valloille.  Niilldi oli
useimmilla vilittémidkin etuja valvotta-
vanaan, puhumattakaan Venidjin kil-
pailukyvyn kohoamisen pelosta. Timi
etujen valvominen selittinee ainakin
osittain sen, ettd suomalaisten porya-
rien onnistui  tsaarille ldhettimilleen
adresseille saamaan ulkomaillakin jon-
kunlaista kannatusta, Virallisesti piti-
vat ulkomaiden hallitukset kylld Veni-
jin hallituksen toimenpiteitd Suomessa
sen sisdiseni asiana.

Suomen taloudeilisen nousun katkasi
vuosisadan alussa Suomeenkin ulottu-
nut  yleismaailmallinen  taloudellinen
pula. Sen vaikutusta wvahvensi vield
vuosina 1900 ja 1901 sattunut kato,
joka varsinkin pohjois-Suomessa  oli
erittdin ankara. Pulan johdosta iaski
teollisuustuotannon bruttoarvo vuoteen
1902 -mennessd noin 30 miljiconalla
markalla ja ty®laisten juku aleni 3%
tuhannella. Tydéttdmyys ja hiatd ol
yleinen katoalueilla sekd kaupungeissa
ja tyoldiskeskuksissa. Helsingissi, Tu-
russa, Tampereella ja Viipurissa oli
tyottémédin luku varsinkin talvisittain
hyvin® suuri, Vield talvella 1902—03

"mistumisesta.

oli Helsingissd niin suuri tyén puute,
ettd tyoldiset vaativat kaupungin jir-
jestdmadn hatdaput6itd. Xun kaupun-
gin valtuusto hylkisi timidn vaatimuk-
sen ja tydldiset arvostelivat kokouk-
sessaan ankarasti padtéstd, niin toimitti
poliisimestari tydttémille ruokaa soti-
laskasarmilta. Vihdoin luovutti kaupun-
gin valtuusto tydttdmiile lainoina jaet-
tavaksi 30,000 markkaa.

Vuodesta 1903 alkaa taloudellinen
tila jalleen helpottua. Teolisuustuo-
tannon bruttoarvo kohoaa parin seu-
raavan vuoden aikana taas lihes 400
miljoonaaa markkaan ja teollisuudessa
tydskenteleviin tydldisten luku nousee
jo 107,828:aah. Ndiden vuosien nope-
aan nousuun vaikutt myoskin Venijin
valtion tilaukset, jotka venildis-japani~
laisen sodan tdhden olivat erittdin
runsaat. Silloin luotiin perustus Suo-
men metalliteollisuudelle, jolloin alka-
nut kukoistus jatkui siind aina niin
kauan kun Suomi oli Vendjin yhtey-
dessd. Se oseitti havainnocllisesti Suo-
men. suurporvaristolle, mitd ~hyotya
sille oli .Vendjan imperialismin  voi-
Se teki entisisti perus-
tuslaillisistakin ~ vihitellen  taydellisi
suometiarelaisia. |

Teollisuuden nopea kohoaminen loi
pian lukuisan proletariaatin., Mutta
samaan aikaan tapahtui mydskin maa-
seudulla nopea viestdn differentioimi-
nen. Maaseudun tilattoman viestdn luku
kasvoi nopeasti ja sen olot huononi-
vat, Teollisuuden kehitys joudutti ja
syvensi rahatalouden valtaan padsyid
maatalousviestén keskuudessa. Suo-
men maatalous slirtyi yhd enemmién
heinidviljelykseen ja karjanhoitoon. Sa-
maan aikaan tapahtui mydskin maan-
viljelyskoneiden kaytdn laajentumista,
VYarsinkin suurtiloiila vaikutti se tyd-
voimaa vapauttavasti. Mutta tavallisilla
talonpoikaistiloiliakin ~ tarvitaan  nyt
entistd pienempi tyontekijimaird. Maa-
seudun palkollis- ja tilaton videstd on
pakoitettu suurin joukoin hakemaan
toimeentuloansa teollisuudesta. Mutta
el ainoastaan tilaton viestd joutunut
tdhidn asemaan, vaan suuri gsa talon-
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poikaistoakin jattdmidin  perinndllisen
ammattinsa. Velkaantumisen kautta
tulee sellainen kohtalo itse perintdtilan
haltijankin osalle, mutta vieldi useam-
min ldhtevat hianen lapsensa etsiméin
ulkopuolelta maanviljelyksen toimeen-
tuloaan. .

Erityisen suurta huomiota herittdéd
ndini aikoina torpparien asema. Torp-
parit olivat osaksi feodalismin kukois-
tusajalta perdisin olevia epavapaita
talonpoikia. Mydhemmin olivat suurti-
lalliset ja laajempia maa-ajueita omis-
tavat talolliset harjoittaneet erityisti
torppari-istutusta turvatakseen tytvoi-
man tarpeensa. Tillainen istutus loppui
jo metsdinmyynnin kaytintdon tullessa,
Suurtilailinen ei pa#stanyt endi torp-
‘paria haaskaamaan metsiidnsi, joka oli
osoittautunut rahanarvoiseksi. Karjanhoi-
don jamaanviljelyskoneiden kdytantddén
tullessa kiévi torpparien tydvoima epi-
taloudelliseksi, kun samalla heinénvil-
Jjelys saattoi maaomistajan laajentamaan
peltojansa siind madrissi, etth torppa-
rin pellot tulivat laajentumisen tielle.
Silloin ryhtyivat suurtilalliset etsiméin
keinoja, miten saisivat torpparin pois
maaltaan. Aikaisemmin* oli ollut sdén-
tona «kansantapa», ettd torppaan aset-
tunut tai sen raivannut torpparisuku
sai siind asua niin kauan kuin suvusta
oli yksikin henki jdlelld ja se suoritti
veron. Sentihden ei torppareilla oliut
tavallisesti mitiidn kirjallisia sopimuksia
isdntien kanssa. Torpparien mailtaan
hiataminen oli siis hyvin helppoa, silloin
kun se ndytti olevan suurtilalliselle edul-
lista. Jo edellisen vugsisadan viimeisilla
vuosikymmenilld v2heni torpparien luku
haitéjen kautta jatkuvasti. Hi#itojen luku
paisui niin suureksi ja torpparien asema
kivi niin tukalaksi, ettd se uhkasi, hii-
Titd koko porvarillisen yhtejskunnan rau-
haa. Miten porvareitakin huolestutti timi
kysymys, nikyy siitd, ettd vaition toi-
mesta lahetettiin nuori tutkija Antti Va-
ren kerddmidin ainehistoa torpparien
asemasta. Sen perusteella annettu laki
€i tosin suinkaan parantanut torpparien
-asemas, vaan pinvastoin laillistutti suur-
tilallisten  torpparien asumisoikeuden

suhteen suerittaman ryostén. Torppari-
kysymys pysyi edelleenkin Suomen yh-
teiskun nallisten kysymysten keskeisim-
pind kysymyksend aina 1918 saakka.

Suomen maaseutuviestdn  keskuu-
dessa kuluvan wvuosisadan alussa val-
litsema kiymistila ndkyy myds niistd
numeroista, jotka osoittavat maan
sisdistd muuttoliikettd ja sen nopeata
lisgdntymistd. Viisivuotiskautena 1881 —
85 muutti asuinpaikkaa noin 217 tuhatta
henked, mutta 1901 —05 oli niiden luku
jo 356 tuhatta. Vuosina 1891—1900
tuli kaupunkien osalle yii 64 tuhannen
muuttovoitto, nousten se seuraavana
kymmenvuotiskautena 1901—10 jo wli
79 tuhannen. Kun suuri joukko teh-
taista sijaitsi maaseudulla, niin ei timi
kauptunkien hyviksi tullut muuttovoitto
osoita ldhimainkaan siti vAestdn mii-
rdd, joka naind vuosina siirtyi maata-
loudesta teollisuuteen.

Mutta Suomen teollisuus ja kaupun-
git eiviit kyenneet ldhimainkaan otta-
maan vastaan siti viestOmdidrad, miki
maataloudesta vapautui kapitalistisen
kehityksen vaikutuksesta. Suuri osa
siita oli sentjhden pakoitettu etsimiin
toimeentuloa maan rajojen ulkepuolelta.
Maasta siirtyneiden luku kohosi jo
edellisen vuosisadan lopulla huimaavaa
vauhtia, mutta kuluvan vuosisadan en-
simiiselld viisivuotiskaudella nousee se
yhtakkid kaksinkertaiseksi. Viisivuotis-
kautena 1881—85 siirtyi Suoniesta mui-
hin maihin 3717 henked. Vuosina
189195 g!i muuttaneiden luku 26,006,
vv. 1896—1900, nousi se jo 33,040:een,
mutta vv, 1901—05 aina 81,056. Vain
Norjasta on Skandinavian maista viki-
lukuun verrattuna oliut suurempi siir-
tolaisuus  kuin Suomesta.  Viimeiselld
vilsivuotiskaudella tapahtunutta suurta
siirtolaisuuden lisddntymistd on edisti-
nyt mydskin silloin kiristynyt tsarismin
sorto, erityisesti uhka, ettd asevelvolii-
suusijéssd oleva nuoriso joutuu palvele-
maan, mutta pohjaltaan osottaa se,
miten syvd yhteiskunnallinen kriisi tosi-
aankin Suomen maaseudulla niinkuin
kaupungissakin vallitsi” vuoden. 1905
vallankumouksen edelld, Pikaista rat-
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kaisua vaativien yhteiskunnallisten ky-
symysten luku oli hyvin suuri.

Tydvienliike,

Teollisuuden kehitys ja suurten tyd-
lajskeskusten muodostuminen ol jo
vuosisatojen vaihteessa tehnyt tyén ja
pddoman viliset yhteentdrmiykset sain-
nollisiksi. Lakkojen luku lisdéintyi vuosi
vuodelta. Yuonna 1890 laskettiin koko
maassa olleen kaikkiaan 24 tydlakkoa
ja «suurena lakkokevéini» 1896 19
lakkoa. Mutta v. 1899 oli niiden luku
jo 33 ja v, 1903 kokonaista 65 lak-
koa, Jotkut ndistid lakoista vaikuttivat
erityisen herdttavisti tydldisiin. Hyvin-
k#dan kutomatydldisten lakossa v. 1901
kiytettiin esim. sotavidked lakkolaisten
haitimiseksi tehtaan asunnoista. Lakon
johtajana toiminutta Eetu Salinia vas-
taan nostettiin suurta huomieta heratti-
nyt oikeusjuttu jne. Yhtd hiikiilemat-
tomisti esiintyi virkavalta myds Voi-
kaan tehtaan iakossa v. 1904, johon
osallistui noin tuhannen tydldistd, johon
tuotiin myts sotaviked ja lakon johta-
jta pidettiin pari viikkoa, vangittuna.
Lakko kesti koko talven ja péittyi
sitten tappiolla.

Jo ennen vuosisadan vajhetta oli
useille ammattiliitolle syntynyt ammat-
tiliittoja. Mutta niiden jdsenistd oli etu-
paissd kisitybldisid. Varsinaisten teh-
dastydidisten keskuudéssa ei liittoja
vield ollut. Vasta lakoissa saadut koke-
mukset osoittavat tehdastyslaisiliekin
ammattiliittoihin liittymisen valttimit-
tomyyden. Toiselia puolen nojautuivat
silloiset tydlaisten taistelut vield hywvin
paljon yksildlliseen uhrautuvaisuuteen,
ja aktlivisuuteen. Suuret joukot -eivit
jaksaneet vield ldheskidin aina tukea
taistelussa tai tydliisten oikeuksia puo-
lustaissaan merkityilksi joutuneita tove-
reitaan. Se johti joskus vainottujen
nuolelta turvautumaan epitoivoisiin kos-
totoimenpiteisiin.  Siten ampui  esim.
Voikaan lakossa vangittuna ollut tyo-
mies Friari v. 1906 keviilld Kaukaan-
tehtaan johtajan Bjorkenheimin, kun
tdma oli erottanut hanet taas tydsti.

Jokapdivaisen tydn ja pddoman vili-
sen taistelun kérjistyminen taytyy edis-
tad mydoskin ty6vden valtioliista val-
veutumista. Seilmenimm,v. 1899 porva-
rillisesta johdosta vapautuneen tydvien-
puolueen sisilld kaydyssa taistelussa
porvarillisista piireistd tulevaa vaiku-
tusta vastaan ja pyrkimyksend paastd
yhi selvemmille vesille. Jo vuonna 1901
pitimissdin puoluekokouksessa hyvak-
syy puolue suurlakon yhdeksi taistelukei-
noksi adnioikeusuudistuksen I|ipiajami-
seksi. Se kisitettiin kylid Lidnsimalsena
rauhallisena  suurlakkona, jollaisena
sita oli kiytetty mm. Belgiassa ja
Ruotsissa, mutta sellaisenakin merkitst
se melkoista edistystd juuri porvaril-
lisista johtajista vapautuneessa tydvien-
liikkeessa. Forssan puoluekokouksessa
v. 1903 hyviksyi puolue itselleen sosia-
lidemokraattisen  ¢hjelman ja nimen
ja julisti, ettd sAityeduskunnan laati-
mat lait eivat velvoita njiden laadinnasta
pois suljettuja tyolaisid. Paatos herdtti
jyrkkyydellaan tyytymattdmyytta puo-
lueen omissa riveissikin, porvareista
ouhumattakaan,

Forssan puoluekokouksessa oli edus-
tajina vield sellaisia selvii porvareita-,
kin kuin silloinen kansakoulunopettaja.
(sittemmin suomettareiaisen puolueen
puoluesihteeri ja nykyinen {ascistijoh-
taja) Rantakari ja kuppilan omistaja
Kossi  Koskinen, joka alustuksessaan
maatalouskysymyksestd pauhasi maa-
seudun irtaimen viestbn saamattomuu-
desta, joka oli syynd niiden kdyhyy-
teen. Tallaisista aineksista puolue kui-
tenkin pian vapautui. Kun ne nikivit,
ettii tydviaki ei enidd kuunatele heiddn
neuvojaan, niin  ldhtivit ne omiensa
luokse. Oiisi tietysti vadrin sanoa, ettd
puolue olisi jo Kkokonaan vapautunuf
porvarillisista dineksista. Vihemmin sel-
ville ja vihemmin aktiivisille porv. ai-
neksille antoi puolueen kehittymitto-
myys vield mahdollisuudet sailyd sen
piirissa.

Kaikesta huolimatta suoritti Suomen
sasiaildemokraattinen puolue ndind vuo-
sina suurimerkityksellistd organisoimis-

Fs

— 498 —



Edelld olemme jo ndhneet, ettd sen vai-
kutus ei rajoittunut vain palkkatytvies-
tén keskuuteen, vaan ettd se heritti huo-
miota opiskelevassa nuorisossakin, joista
joikut kehittyiviat sosiademokraateiksi
saakka. Samalla tavalla levisivit val-
tiollisen sorron herittdmien talonpai-
kien keskuuteen demokraattiset aatteet
niin nopeasti juuri tydvienliikkeen vai-
kutuksesta’ ,

Puoclueellz oli jo vuosisadan vaihteesta
saakka ollut kolme suomalaista ja yksi
ructsinkielinen sanomalehti, joista «Ty0-
mies» ilmestyi kuusipdivaisend ja toi-
set  Kolmipaiviisind, tai harvemmin,
Useampiakin lehtid yritetddn perustaa,
mutta sensuuriolojen tihden jaivit ne
aina v. 1905 suurlakkoon saakka vain
-yrityksiksi. Paatyon valistustydssi suo-
rittavat sanomalehdet. Puoluekirjalli-
suus rajoittui ennnen suurlakkoa joihin-
Kin kansanomaisiin lentokirjasiin. Ainoa
teoreettinen kirja oli «Erfurtin chjelman»
suomennos. Sekin selittdd siis osaltaan
puclueen teoreettisen tason heikkoutta,
josta myohemmin tulee puhe. Sanoma-
lehtien ja lentokirjasten ohella harjoi-
tettiin mydskin jo verrattain laajaa suul-
lista agitationia, puhujain kasvattamista
varten jérjestettiin puhujakursseja jne.

Puhujain toimenpiteistd perustetaan
uusia puolueosastoja kaikkialle maahan.
V. 1991 perustettiin 8 uutta tytvien-
yhdistystd, v. 1902 11, v. 1903 22,
v. 1904 16 ja 1905 35 yhdistystd. Sa-
maan aikaan liittyi puolueen perusta-
misessa sen ulkopuolelle jadneistd tyov.
yhdistyksistd miltei kaikki vihitellen
puolueeseen. Kun puolueosastojen luku
oli v. 1901 34, niin oli niitd v. 1904 jo
99 ja 1905 177. Samassa ajassa oli
puolueen jdsenluku noussut 4052:sta
12,715 v. 1904 ja 30,663 v. 1905, (Kun
numerot ovat kunkin vuoden lopulla
merkittyjd, nlin on huomattava, ettd

1905 numeroissa esiintyi jo marraskuun
suurlakon vaikutusta). Tyolaisten jar-
jestaytyminen ei suinkaan tapahtunut
ilman vastuksia ja vastarintaa tydnanta-
jain puolelta, Hyvin usein kielsivit ne
tydstd eroittamisen uhalla tyéliisidin
kuulumasta tehtaiden alueella perustet-
tuihin ty6vaenyhdistyksiin. Monta ker-
taa saivatkin he vield ajettua tahtonsa
lapi. Esim. Varkauden tehtaalla kiytiin
sen johdosta 1903—04 talvella useampi-
kuukautinen taistelu, joka padttyi kui-
tenkin tydldisten tappiolla. Kun tyo-
vien yhdistymisvapauden sortajina esiin-
tyiviit perustuslailliset tehtailijat, jotka

" toisaalta kehoittivat tyoliisid taisteluun

tsarismia vastaan, 0li se omiansa yhi
vain enemmin avaamaan tyélaisten sil-
mia ja tekemifn sen epiluuloiseksi
kaikkea porvaristoa vastaan. Toisaalta
alkaa sosialidernokraattiseksi puolueeksi
jarjestynyt tydviestd esiintyd porvaris-
ton silmissd jo todellisena mabhtina,
joka on laskuissa otettava huomioon.
Vaalien aikana koettivat porvarispuo-
lueet kilvan kosia sitd, vaikka tyoviki
olikin miltei kokonaan ##nioikeutta
vailla.

Ulkonaisesta voimastaan ja vaiku-
tuksestaan huolimatta oli silloisessa
Suomen sosialidemokraattisessa puolu-
eessa vield paljon heikkoutta ja episel-
vyyttd. Se ké#y sitd huomattavammaksi,
mitd enemmdn esiintyy merkkeji suur-
ten tapausten l&hestymisestd. Niiden
ldhestymistd ei puolue eikid sen johto
nihnyt, eikd valmistautunut niihin. Voi-
dakseen ldhestyvdssi vallankumouk-
sessa eslintyd niin, ettd proletariaatin
johtovoima (hegemonia) toteutuu, olisi
sen pitdnyt alkaa valmistautua siihen aina
ohjelmastaan alkaen., Mutta siitd seu-
raavassa.

(Jatkuu),

. — 499 —



KOMMUNISTI

«John Grafton».

Viime syyskuun 8 p:nd tuli kulu-
neeksi 25 vuotta Pohjanlahdella Pie-
tarsaaren edustalla Luodon saaristossa
tapahtuneesta aselaivan ,John Grafto-
nin* haaksiikosta. Paivan johdosta oli
Suomen porvaristo pystyttinyt haak-
sirikkopaikan ldheisen saaren rannalle
muistokiven, jonka paljastamisen yhtey-
dessd oli erikoisesti ylistetty uselaiva
.John Graftonin  historiallista mer-
kitysta. Varsinkin suomettarelaisen puo-
lueen taholta (nyk. kokoomuspuolue)
suitsutettiin nyt ylistystd Graftonille,
siis'asialle, jota saman puolueen ia-
holta 25 v. sitten syvisti vihattiin sen
taistellessa kaikin keinoin, aina julki-
siin ja salaisiin ilmiantoihin asti, kaik-
kea tsarismia vastaan tarkoiteftua vas-
tarintaa ja varsinkin aseistautumisyri-
tyksid vastaan.

On itsestddn selvai,
johtavan porvarillisen puolueen, ko-
koomuspuolueen taholla tapahtuneen
kadnteen jalkeen Suomen porvariston
puolelta yleensd liioitellaan tuon tapah-
tuman historiallista merkitystd. Vaikka
ei voi kieltidd, etteikd Grafton -tapah-
tumalla ollut sen ajan taisteluissa
vissi moraalinen merkitys ei ainoas-

tasn porvariston vaan myogskin tyd-
vaen keskuudessa, niin sitd ei saa
liigitella sen ja myshemmén ajan luok-
kataisteluissa, Jos isinmaalinen porva-
risto nyt lukee Grafton-jutun ,vapaus-
taistelunsa* rohkeaks{ alkusignaaliksi,
niin tehdessain ndin se yrittda lydda
mynttia asialla, jolla ei ole edes suo-
malaiskansallista alkuperid, vaan sen
sijaan vahvasti venildinen leimansa.
Grafton-juttu  ei ndet ollut alkupe-
raltdin suomalais-porvarillinen yritys,
joskin se loppuvaiheeltaan tavallaan
sellaiselksi muodostuikin  jidden sen
perut Suomen porvariston hoidetta-
vaksi. On ensinndkin muistettava, ettd
johtava osa Suomen porvaristoa oli
silloin jyrkasti kaikkea sellaista toi-
mintaa vastaan, joka tarkoitti jouk-

etti Suomen

kojen aseistautumista tsarismin kukis-
tamisen tarkoituksessa ja toisekseen
sen pienen osan Suomen porvaristoa,
nimittain ,aktiivisen wvastarinnan puo-
lueen® kaytinndllinen osanotto aselaiva
Graftonin yrityksessi ei ole ratkaisevaa
laatua. Padasiassa oli Grafion-yritys
venildisten kumouksellisten yhteisyri-
tys. Niiden kanssa oli sen ajan aktii-

visen vastarinnan puolueen johtaja
Konni Zilliacus hyvassd yhteistydssi.
Syventymattd tdssi erikoisesti laivan

alkuhistoriaan on myonnettidvi, ettd
aseiden hankinta- ja kuljetusyrityksen
yhtend péddjdrjestadjind oli Konni Zil-
liacus, mutta nithin aikoilhin hin oli
enemmin Venijin sosialivallankumouk-
sellisten ja Japanin imperialismin toi-
mihenkilé ja asaimies kuin Suomen
porvariston edustaja. Vendjin sosiali-
vallankumouksellisen puolueen eriét
johtomiehet. (Leninillekddn ei yritys
ollut tuntematonj, pappi Gapon, Konni
Zilliacus, kuin mybskin tsaarin ohrana

suuren provokaattorin  Aseffin  kautta
olivat  paitekijdind aselaiva: ,John
Grafton® yrityksessd. Sen yhtend ra-

hoittajana oli Japanin 1 Tukholmassa
ollut sotilasedustaja ja tiedustelupdal-
likké Akashi, jonka tehtdvani oli hor-
juttaa ja hajoittaa tsaarin Ven#jdd si-
siltakisin, sen ollessa sodassa Japanin
kanssa. Akashi lienee osaltaan uhran-
nut  sosialivallankumouksellisillé  ja
aseiden hankintaan ainakin' miljoonan
frangia, jotka erilaisin maskeerauskei-
noin joutuivat asionomaiselle puolueelle
ja sen asiamiehille.

Suomalaisia oli kylla aseidenkulje-
tuksessa mukana mutakin kuin Konni
Zilliacus ja J. W:m Nylander. Eriita
suomalajsia sosialidemokraatteja myos
osallistui aseiden Kkuljetukseen omin
aikomuksin, jotika pohjautuivat luok-
kaniaktkohtiin. Viimemainittujen osal-
listuminen aseiden kuljetukseen on por-
variston taholta arviotu ehkd liiankin
korkeaksi, koskapa joku vapaussofa-
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“

kirjailija on pitinyt onnena sitd, ettd
.John Graftan* haaksirikkoutui. ,Va-
paussota” ~ teoksessa nidet lausutaan:
»J0s aseita olisi ollut maassa (ennen
1905 marraskuun suurlakkoa) enem-
‘min, olisivat ne todennikdisesti joutu-
neet punaisten kisiin., Oli sentdhden
-ehkd onni, ettd ,John Grafton* karsi
aikanaan haaksirikon.* Porvarillinen
historian kirjoittaja liioittelee johtopii-
tiksissddn.” Mutta todennidksistd on,
-ettd aseista suuri osa olisi epidilemitta

joutunut tydvden Kasiin  jos  yritys
-olisi onnistunut.
Aselaiva Graftonin lasti oli perdsin

Sveitsista, 10,4 mm. kivddrejd ja joku
tuhat revolvereja, jotka kauvan sitten
oli hylatty armeijan kiytosti. Aseiden
ja ampumavarojen sekd rdjaihdysainei-
den hankinta tapahtui useiden vliki-
sien kautta, eikd yksityiskohdista asian
alkuvatheessa liene tdyttd selvyyttd
-olemassa. Sen sijaan se aika on parem-
min tunnettu, jolloin aseet ja ampuma-
varat olivat joutuneet ,John Grafton“—
nimiseen laivaan, joka oli lastinsa otta-
nut Pohjanmerelld. Laiva oli ostettu
Englannista ja samaa tarkoitusta varten
oli sieltd hankittu myés kaksi jahtia.
Toisen jahdin kohtalosta ei ole ldhem-
pad selvyyttd, mutta sen sijaan toisen
jahdin, nimittdin ,Cecilin® vaiheet ovat
kylld tunnetut. Tzhdn alukseen oli
tarkoitus siirtdd Itdmerelld ,John Graf-
tonin“, lasti ja kuljettaa se Suomen
rannikolle, sieltd edelleen Pietariin kul-
jettamista varten.

«Cecilin® kapteenina oli John V:m
Nylander ja se miehistédn kuului m.m.
neljd sosialidemokraattien (Matti Tur-
kian) Suomesta 1dhettimid merimiest,
puoluejasenii nekin ja toisia ty&ldisii
-oli varustettu aseiden vastaanottamista
ja edelleen kuljettamista varten, ,Ceci-
lin® uusi miehistd astui laivaan Gote-
borgissa Ruotsissa, josta aluksen matka
suuntautui  ensin  Kdpenhaminaan ja
sieltd Wisbyhyn, Gotlandiin. Konni
Ziliiacus kivi laivalla sen ollessa Ko-
penhaminassa, antaen ohjeita kaptee-
nille. Wisbystd suuntasi ,Cecil* mat-
kansa Suomenlahdelle, jossa sen oli

maird kohdata aselastissa oleva ,John
Grafton.* Sitd el kuitenkaan tavatty,
johtuen siitd, ettd laivan oli sattuneiden
seikkain vuoksi ollut pakko ottaa kurssi
Pohjaniahahdelle. Kohtaamatta John
Graftonia® paitti ,.Cecilin® kapteeni
chjata jahdin Viipuriin ja yrittdd sieltd
hankkia tietoja sekd aselaivasta etti
sen vyhteydessd olevista muista sei-
koista, Purjehtien Amerikan lipulla
saapui ,Cecil*  Viipurin satamaan.
Mutta tuskin se oli ankkuroinut, kun
santarmit saapuivat laivalle ja vangit-
sivat allekirjoittaneen sekd hetken
padstd myo6skin laivan kapteenin Ny-
landerin. Noin viikon vankeuden ja
kuulustutujen jélkeen vapautuivat mo-
iemmat piditet#t Helsingissd, erdin
poliisivirkamiehen toimenpiteestd. Ta-
pahtuneiden pidétysten jdlkeen purjehti
»Cecil* Viipurista Helsinkiin ja jonkun
ajan kuluttua sieltd Tukholmaan, jossa
se miehistdn  jdttdmidni oli joutunut
pakkohuutokaupattavaksi joittenkin
maksujen takia, Viipurissa tapahtuneet
piddtykset olivat ,prikannneet* aluksen
niin, ettei sen enempdd kéyttdmistd
sitd tarkoitusta varten voinut pitA:
mahdollisena,

Niiden tapahtumhin ajan oli ase-
laiva ,John Grafton+, jonka padllik-
kond oli vindaulainen Jan Straudman,
risteillyt Itamerelli ja Pohjaclahdella,
Uudelieen saatiin sithen yhteys Pohjan-
lahden perukalla Kemin kohdalia, jonne
J. W:m Nylander oli matkustanut ja
jonne mydskin allekirjoittanut uudel-
teen lidhetettiin., Kemin ulkosaariston
ulkopuoiella tavotettiin  alus, Sen
nimend oli ,Luna“. Aluksen oli mi#rd
purkaa lastinsa eri paikkoihin Pohjan-
lahden rannikolla. Ensiméineri purkaus-
paikka oli Kemin ulkosaaristossa,
jonne erddlle luodolle laivasta puret-
titnkin kemildisid varten useita satoja
kivaireja ja joukko ampumavaroja seki
ridjahdysaineita. Aseet oli kemildisten
maard kuljettaa luodolta saman piivin
ja seuravaan yon kuluessa, mutta
syystd tai toisesta niitd ei pois kulje-
tettu ja suurin osa niistd joutui ,pelas-
tuslaiva* ,Nostajan® kapteenin [8yti-
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mini santarmien

loppujen
hugstaan.
Kemistd jatkoi ,John Grafton® mat-

lopuksi

kaansa etelad kohden. Seuraava lastin
purkauspaikka piti olla Pietarsaaren
ulkosaaristossa ja sitd varten suun-
tasi ,Luna* matkansa saariston suo-
jaan. Mutta syyskuun 8 pdivin aamuna
ajoikin se karille ja niin lujasti, ettd
sitd oli mahdoton siitd irroittaa ilman
pelastulaivan apua. Hyvin ymmaéretti-
vistd syistid ei laivan kapteeni voinut
pelastuslaivaa apuun kutsua ja karille
joutuneena yritetiin laivasta pelastaa
laheisiin saariin osa lastista. Kaytettd-
vissd olevilla laivaveneilld srirrettiin
kivdari- ja ammuslaatikoita lZheisiin
saariin, mutta nailld keinoin lastin pur-
kaminen kivi hitaasti. Alus paitettiin
tuhota ja upottaaa sen lasti mereen.
Osa miehistdd, nilden joukossa allekir-
. joittanut, ldhetettiin maihin laivave-
neilld. Toinen osa taas kuljetettiin pur-
jeveneilld Ruotsin puglelle.

Miehistdn jdtettyd laivan, rajaytetfiin
se. Aselaivan retki péattyi siihen.

Sen tuomista aseista, joita lienee
ollut toistakymmentatuhata kjvaaria ja
muutama tuhat revolveria sek@ joukko
ampumavaroja ja - rajahdysaineita, tuli
pelastetuksi vain mitdtdn maird. Kor-
keintaan parisen tuhatta asetta saatiin
korjattua talfeen. Viranomaiset veivie
kaiken muun minka Kké&siinsd saivat
ja osa joutui paikallisille kalastajille ja
suurin 0sa meren saaliiksi, Sellainen
kaytinnéllinen  lopputulos oli  tuosta
paijon puheena olleesta aselaivasta,

* K .

Arvioitaessa aselaiva ,John Grafto-
nin* merkitystd vuoden 1905 tapahtu-
miin on myonnetidvad sille viss osuus
moraalisena tekijani. Kaytidnnollisesti
katsoen aseiden kuljetus meni suurejta
osaltaan hukkaan. Parisen tuhatta
asetta korkeintaan joutui kidytettdviksi
ja suurin osa ndistdkin aseista joutui
porvaristolle ja tydvdelle jidi niita vi-
hemmin, johtuen siitd, ettd johtavat eli-
met eivit osanneet ottaa ja jakaa asejta
tyoldisille. Niipd esim. Tampereen suur-
lakkolkaomitea, jolle tuotiin marraskuun

suurlakon aikana vaunulasti niitd ki—
vidreitd ja ampumavaroja, kieltdytyi
niiden vastaanottamisesta silld selityk-
selld, ettd se taistelee wvaan siveellisin
keinoin, Tdmidkin asemiard joutui olg-
suhteiden pakosta porvareille. Sekiin
ei niitd vield silloin (1905) kiayitidnyt
tyoviked vastaan, muita mythemmin
v, 1918 kumouksessa olivat aseet kiay-
tAnnossi.

Suomessa aselaiva-juttu eldvoitti osas-
sa tydvidked aseellisen taistelun Kysy-
myksen pohtimista ja epdilemattd vi-
lillisesti voimistutti se polittisen jouk-
kotaistelun terdvditymiseen, Tilla  ei
tarkoiteta sitd, ettd Graftonjutun tun-
netuksituleminen ja sen yleisen huo-
mion esineeksi joutuminen olisi kyp-
syttdnyt tydvden keskuudessa ajatuksen
silla hetkella k&ydd aselliseen taiste-
luun tsarismia ja omia sortajiaan vas-
taan. Muita epdilemittd sai osan tyo-
viked ajattelemaan luokkataistelun ky-
symystid sen korkeinta astetta myédten
Oikeastaanhan ensi kerran Grafton-
jutun yhteydessd joutui Suomen tyd-
viki ‘laajemmin ja konkreettisemmin
méirittelemdin kantansa asellisen va-
rustamisen kysymykseen. Ettd se oli
sille ajatukselle mydtimielinen ja suurin
pitrtein omaksui sen, osottaa ensinnikin.
se seikka, ettei tydvien keskuudessa
yieensd tuomittu Grafton-juttua, kuten
tapahtui suuremmaksi osaksi porva-
riston lceskuudessa. Tydviki sen sijaan
tunsi aseiden kuljetusyrityksen epidon-
nistumisessa vissida pettymysta. Varsin-
kin inhosi se yleisesti suomettarelaisia,
nykyistd kokoomuslaisia, jotka taiste-
livat julkisesti*ja salaa aseeilista varus-
tautumista vastaan, mennen siind niin
pitkalle, ettd tekivat julki ja salaa ilmi-
antoja tsaarin ohranalle tdstd toimin-
nasta. Toiseksi tydvien mybtdtunnon
kidantymistid aseellisen toiminnan puo-
lelle osoittavat marraskuun suurlakon
aikaiset tapaukset punakaartin perusta-
misineen ja muine lakon yhteydessd
sattuneine seikkoineen. Yhienid sieme-
nenid ndille kaikille oli epiilemitia
Grafton- juttu. Mutta vield kaksitoista
vuotta mydhemminkidn ei timi siemen.
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kehittynyt Suomen kylmalli maaperilla
siihen mittaan, ettd se olisi johtanut
Suomen proletariaatin  voittoon ja val-
taan vield v. 1918, Mutta kolmas kerta
toden sanoo, on suomalainen sanan-
lasku. Ja kun kolmas kerta joudutaan
vallankumoukselliseen tilanteeseen ja
taisteluun vallasta, joka kysymys vield
1905 oli suureksi osaksi tyGvielle
eplselvd ja vaistovarainen, v. 1918 pro-
letariaatin suurelle enemmistlle selvin-

nyt, mutta ef kirkastunut sen johtavalle
osalle, vanhalle sosdem pueclueelle, niin
seuraavalla keralla kysymys tydvien-
luokan ja talonpoikain suurelle enem-
misttlle on siksi selvd, ettd Suomen
kommunistisen puolueen johdolla tulee
tybvienluokan taistelu vallasta vietyd
lopulliseen ratkaisuun, voittoon porva-
ristosta.

J. K. Lehtinen.

Bolshevistisesti valmistauduttava neuvosto-
vaaleihin.

SSSR:n Tp KK:n puhemiehistsn
‘syysk. 26 p. v. 1930 tekemén piHitok-
sen perusteella suoritetaan neuvostojen
uusintavaalit jouluk. 1 p:n ja maalis-
kuun viliselld ajalla.

Viimeisistd neuvostovaaleista on ku-
lunut jo parisen vuotta. Nami vaalit
osottivat tydvienluokan ja sen joh-
dolla kaikkien kaupungin ja maaseu-
dun tydtitekevien aktiivisuuden ja tie-
toisuuden suuremmeista kasvua. Nidmi
viimeiset neuvostovaalit, jotka suoritet-
tiin kérjistyneen luckkataistelun tilan-
teessa, liittivdt tydvidenluokkamme ja
tyytidtekevat joukot
puolueen ja neuvostovallan ympirille
puolueen  piilinjan toteuttamiseksi
maan teollistuttamisessa ja maatalou-
den uudelleen jirjestdmisessd, sosia-
listisen rakennustyon edessi olevien
vaikeuksien voittamiseksi ja pHattavin,
ratkaisevan hybkkiyksen kidymiseksi
-kapitalistisia aineksia vastaan maas-
samme. V. 1929 suoritetut neuvosto-
vaalit yhd enemmian lujittivat prole-
tariaatin - diktatuurin elimid, huomat-
tavasti JisAsiviit proletaari- ja puolue-
kerrosta neuvostoissa, lisdsivit kdyhilis-
tdn, batrakkien, tyotdtekevien naisten
ja nuorisoliittolaisten ominaispainoa
niissa.

Edessidalevat neuvostovaalit suori-

tetaan’ viisivuotissuunnitelman kolman-
nen vuoden kynnykselld ja sen alku-

entistd tiiviimmin -

puolella, kaikille rintamille ulottuvan
sosialistisen hyokkayksen ja kiivaan
luokkataistelun tilanteessa. Ni#illA vaa-
leilia tulee olemaan poikkeuksel-
linen poliittinen merkitys. Vuodet
1628, 1929 ja 1930 olivat <«murros-
kautta niin kapitalistisissa maissa Kuin
SS85R :ssiikin. S8SR ;ssi se merkitsi
sifrtymista jalleenrakennus-kaudesta
uudestirakennuskauteen ja sosialistisen
rakennustydén  jattildismaiseen kehit-
tdmiseen; kapitalistisissa maissa mur-
ros tapahtui taloudellisen laskuun suun-
taan» (XV] puoluekokouksen paitok-
sesti KK:n toimintaselostuksen joh-

dosta).
Kulunut vuosi on erinomaisen sel-
vésti osottanut oikeaksi puolueen ja

Kominternin arvion maailman kapita-
lismin tilasta, joka nyt on joutunut
mitd syvillisemmin taloudellisen pulan
kouristuksiin. Perspektiivissi on kapi-
talismin osittaisen vakaantumisen jat-
kuva ja kiihtyvdlld nopeudella tapah-
tuva murtuminen, imperialismin kajk-
kien ristiriitojen Kirjistyminen, uuden
imperialistisen sodan wvaaran kasvu,
porvariston  hudkkiyksen  yltyminen
tydvienluokkaa vastaan ja tydvien-
luokan aseman kurjistuminen kaikissa
kapitalistisissa maissa. Talld kaudella
gvat sosialifascistit entisti selvemmin
paljastuneet porvariston aseeksi ty®-
videnluokan vastarinnan nujertamisessa.
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Samaan aikaan kun kapitalistinen talous
luhistuu, tydvdeniuokan keskuudessa
tapahtuu voimakas vallankumouksel-
listuminen, kommynistiset  puoluget
lujittuvat ja puhdistuvat opportunisti-
sista ja trotskilaisista sekd sovittelija-
aineksista.

Samanaikaisesti lisdintyy hyokkiys-
valmistelut SSSR : 44 vastaan. Kansain-
vilinen porvaristo vihaa Neuvostoliittoa
senvuoksi, ettd se ennen nidkemitis-
milld tempolla kulkee kohti sosialismia,
menestyksellisesti voittaa sosialistisen
rakennustydn tielld olevat suunnatto-
mat vaikeudet ja vuosi vuodelta paran-

taa tydvienluokan ja tyotitekevien
- joukkojen aineellista ja kulttuurista
asemaa.

Edessd olevat vaalit on suoritettava
SSSR:n  puolustuskuntoisuuden jatku-
van lyjittamisen tunnuksen merkeissi.
Niissd vaaleissa Liittomme tyovaen-
lugkan ja tydtdtekevan talonpoikaiston
on vield kerran voimakkaasti osotet-
tava rauhan politikkansa, jota me

tulemme edelleenkin noudattamaan kai- -

killa voimillamme ja Kkaikilla keinoil-
lamme. «Vaaksaakaan vierasta maata
emme halua, mutta tuumaakaan omasta
maastamme emme luovuta kenellekdan»
(Stalin).

NKP(b):n oikean leniniliisen poli-
tiikan perustalla tyovidenluockka puo-
lueen KK:n johdolla suorittaa sosia-
listista rakennustydta seliaisella tem-
polla ja sellaisessa laajuudessa, jota
koskaan ej osattu kuvitellakaan. Tyo-
vienluokan suuremmoinen fuotantoin-
nostus on takeena viisivuotissuunnitel-
tnan ioteuttamisesta neljdssd vuodessa.
Kuluneen talousvuoden ajalla sosialis-
tisen suurteollisuuden tuotanto kasvoi
24,2 pros. raskas teollisuus lisisi tuotan-
toaan 40 pros.
syntyneet  tuotantorepeimmit  eivit
muuta pHidasiaa, nim. ettdA me
vuosi vuodelta saavutamme yhad suu-
rempia saavutuksia maamme teoliistut-
tamisessa. Repeimit puhuvat meidin
puutteistamme,  jarjestyméttémyydes-
tamme, vilistd ilmenevastd kykenemit-
témyydestd johtaa tydvédenluokan tuo-

Erdilla teollisuusaloilla

tannollista innostusta, sosialistista kil-
pailua, iskuryhmdildisyyttd ja tydlaisten
ehdottamia tuotanto- ja finanssisuun-
nitelmien iiydennyssuunnitelmia, jotka
ovat parhaita tyometodeja tuotanto- ja.
finassisuunnitelmien toteuttamiseksi,.
Monet tuotantolaitokset tayttivit vuosi-
suunnitelmansa  paljon ennen madri-
aikaa ja se todistaa, etti meilld on
kaikki mahdollisuudet tuotanto- ja fi-
nassisuunnitelmien tAyttdmiseksi, viisi-
vuotissuunnitelman toteuttamiseksi nel-
jassi vuodessa. Maan teollistuttami-
sessa saavitetut tulokset, erikoisestikin
raskaan teollisuuden, konerakennuksenm
nopea kasvu, ovat luoneet tukipohjan
maatalouden vaitavalle sosialistiselle
uudestirakentamiselle, tehneet mahdolli-
seksi suurten neuvostotilojen jarjestd--
misen ja kollektivisoimisliikkeen myrs-
Kyisen kasvun. Kymmenissd piireissa
on jo suoritettu Kkauttaaltaan kollek-
tivisoiminen ja yli neijisosa koyhistd
ja keskivarakkaista tajouksista on liit-
tynyt jo kollektiivisiin talouksiin, puo-
lueen oikean politiikan tuloksena suh-
tautumisessa talonpoikaistoon on keski-
varakas paatdvisti kddntynyt sosialis-
miin, .

Koyhian ja keskivarakkaan talon-
poikaiston virtaus kollektiivisiin talo-
uksiin on perinpohjin muuttanut luok-
kasuhteet maassa, koillektivistista tu-
lee neuvostovallan luja tuki maaseu-
dulla, kollektivisoimisen ja neuvosto-
tilojen rakennustydn menestykset ovat
tehneet puoiueelle mahdolliseksi siir-
tyd kulakin rajoittamis- ja
syrjayttdmistunnuksesta tiys-
koliektivisoimisen pohjalla
tapahtuvan kulakin luok-
kana likvidoimisen tunnuk-
seen. Kulakin luokkana likvidoimisen

tunnus merkitsee tydvidenluokan ryn-
nikkod kapitalistisen riiston
viimeisid vallituksia vas

taan maassamme.
Viisivuotissuunnitelman kolmannella
vuodella «on ratkaiseva merkitys viisi-
vuotissuunnitelman toteuttamiselle nel-
jdssd vuodessa ja sen on turvattava,
ettd vihintidin puolet talonpoikaistalouk-
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sista siirlyy sosialistiselle tielle — kol-
lektivisoimisen tielle. Viisivuptissuun-
nitelman kolmas vuosi merkitsee uutta
jattildisaskelta SSSR:n teollistuttami-
sessa» (KK :n julistuksesta 3 p:ltd
syysk. v. 1930.).

Ensi vuonna on siis edessimme en-
tisti suuremmat sosialistisen raken-
nustyon tehtidvit. Nami tehtdvit on suo-
ritettava yhd karjistyneemmissi luok-
kataistelun tilanteessa maassa, varsin-
kin maaseudulla. Rakennustydssamme
tulee kiertdmittomasti eteen joukko
vaikeuksia (elintarve- raaka-aine ym.
vaikeuksia), jotka ovat kasvun
vaan ei laskun vaikeuksia.

Senvuoksi, ettd talousvucden alkami-
nen on nyt siirretty tammik. 1 p:ain,
muodostuu parhaillaan  elettivisti nel-
janneksestd, jota varten on laadittu
erikoinen suunnitelma n.s. iskuneljinnes.
Témin iskuneljanneksen aikana valmis-
tuu kymmenid uusia tehtaita ja laajen-
netaan jo kiynnissid olevien tuotantoa.
Verrattuna kuluneen talousvuoden keski-
madrdiseen nousuun neljinnesvuosittain,
teollisuuternme  tuotanto tdlld neljin-
neksellz laajenee kaikkiaan 38,5%.

Tiéliainen on lyhyesti esitettynd se
kansainvilinen'ja sisidinen tilanne, jossa
edessiolevat neuvostovaalit on suoritet~
tava. Naissd wvaaleissa on puolueen
edessd suuret tehtavit.

Puolueen johto niissd vaaleissa on
taydellisesti  turvattava. Paikallisten
jarjestdjen on vaaleissa tarkoin otettava
huomioonsa  kaikki vaikeudet, joita
timédn kamppailun suorituksessa saat-
taa ilmestd, vaikeudet joita tulee
karjistimidin luokkavihollisten ja ensi-
kidessd kulakkien  vastarinta

Neuvostojen vaalit eivat ole aino-
astaan kaikkien kylajirjestsjen tydn
tarkastusta, vaan niitd on kiytettivi
mybs tydvienluokan ja tybtitekevien
joukkojen mobilisoimiseksi entistd tii-
viimmin  sosialistisen  rakennustyon
perustehtdvien ympdérille.

Edessidolevan neuvostovaalikamppai-
lun  pditunnuksiksi  on  asetettava:
taistelu rauhan puolesta ja

SSSR:in puolustuskuntoisuu-
den lujittaminen, viisivuo-
tissuunnitelman kolmannen
vuoden tuotanto- ja finans-
sisuunnitelmien tédydeilinen
tayttdminen, sosialistisen kil-
pailun ja iskuritoiminnan
edelleen kehittiminen, tais-
telu tdyskollektivisoimisen
puolesta, viljanhankinnan
taydellinen sugrittaminen
mafdrdaikaan mennessd tar-
mokas hyskkdys kaupungin
ja maaseudun kapitalistisia

aineksia vastaan, kulakin
luokkana likvidoiminen tdyskol-
lektivisoinnin  pohjalla, maatalouden

sosialistisen uudistamisen perusrenkai-
den, piirien lujittaminen, tais-
telu kulttuurisen rakennus-
tydn puolesta, taistelu byro-
Kratismin hdvittimiseksi,
kaikkien maamme tydtidteke-
vien vetdminen vaaleihin
tydvidenluokan johdella.

Kaikkien puolue- ja ammattiiiitto
jarjestdjen tarkeimpanid tehtdvinid on
proletariaatin johtavan osuuden kaikin-
puolinen luittaminen neuvostovaaleissa.
Vaalien menestys ja proletariaatin dik-
tatuurin  entisestddn  lujittaminen on
turvattu vain silld ehdolla, ettd tyd-
vienluokka, joka esiintyy neuvostovaa-
lien organisaattorina ja vie mukanaan
muut tyOtdtekevit kerrokset, osallistuu
edessdoleviin  neuvostovaaleihin  vield
aktiivisemmin kuin v, 1928—1929 vaa-
leissa.

Ammattiliittojen ja  kulttuuripagliik-
kojdrjestdjen tydldisbrigadien ldheitd-
minen maaseudun puolue-, neuvosto-
ja ammattiliittojariestdjen avuksi, pro-
letariaatin johdon turvaaminen jarjesty-
mittdmin  vdestdin  vaalikokouksissa
kaupungeissa ja tehdastydldisten sata-
prosenttinen osallistuminen kommunis-
tisen puolueen johdolla neuvostovaalei-
hin turvaa proletariaatin johtavan ja
jarjestavin osuuden tulevissa neuvosto-
vaaleissa. Ammattiliittojen on jarjestet-
téava tydldisten ja ty6ldispiirien vilinen
sosialistinen kilpailu siitd kuka parhai-
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den avustaa maaseutua neuvostovaa-
lien suorittamisessa.

Neuvostotilojen ja kollektiivisten ta-
louksien taytyy vaaleissa olla keskei-
simpind vaalipunkteina, joiden ympé-
rille jdrjestiytyvit koyhit ja keski-
varakkaat yksityisomistajat. Kollek-
tivistien taytyy olla niin hyvin jirjes-
tyneitd, ettdi ne yhdessd koyhiliston,
batrakkien ja neuvostotilojen tydldisten
kanssa kommunistisen puolueen joh-
dolla pystyisivit johtamaan ja vetd-
miin mukaansa kaikki maaseudun ty6-
titekevit . alempien neuvostoelinten lu-
jittamiseen ja voimistuttamiseen, uusien
miljeonien batrakkien ja kdyhien seki
keskivarakkaiden yksityistalouksien ve-
tdmiseen kollekktiivisiin talouksiin.

Kollektivistien, koyhdliston ja batrak-

kien sekd mydskin maaseudun tyoté-
tekevien naisten jirjestiminen on neu-
vostovaalikamppailussa kaikkien jérjes-
tojen tarked tehtdvid. Kaikki tyoon jar-
jestettivd siten, etti se edistfisi tukem-
me — kollektivistien, - batrakkien ja
kayhaliston —  lujittamista . maaseu-
_dulla, lujittaisi sen johtavaa osaa neu-
vostoelimissa, ja entistd lujemmaksi
tiivistdisi kdéyhiliston ja keskivarak-
kaan liittoa.

Samalla me emme saa hetkeksikdin
unchtaa keskivarakasta yksityistalon-
poikaa, vaan autettava hintd aktiivi-
sesti osallistumaan neuvostovaaleihin.
Perusteeilisesti on korjattava edellisissi
vaaleissa ja varsinkin tdmin vuoden

alussa | kollektivisoimisen yhteydessd
tehdyt vidristelyt ja virheet keski-
varakkaisiin  suhtautumisessa, laiton

ddnioikeuden riisto ym. Paikallisten
puoluejirjestojen 'on seurattava, ettd
tarkasti noudatetaan SSSR:n Tp KK:n
antamia vaaliohjeita, eikd sallittava nii-
den vidrintulkitsemista  paikkakun-
nilla.

Puoluejiriestdjen tehtdvind on jirjes-
tdd koyhdlists, batrakit ja kollektivistit
aktiivisesti osallistumaan neuvostovaa-
leihin, suunnaten tamidn aktiivisuuden
kulakkivaikutuksen taydelliseen syrjiyt-
timiseen neuvostoissa ja muissa yhteis-
kunnallisissa  jarjestdissd, padttdviin

taisteluun kulakkia vastaan sen luok-
kana likvidoimiseksi tdyskollektivisoin-
nin pohjalla.

Ei saa olla yhtiin kollek-
tiivisen talouden jasenta, ei
yhtddn batrakkia, kdyhii ja

keskivarakasta yksityista-
lonpoikaa, joka ei osallis-
tuisi neuvostovaaleihin, —

se on puoluejirjestdjen tehtdvd néissd
vaaleissa. Erikoista huomiota on kfin-
nitettdvd maa- ja metsdtyéldisten osal-
listumiseksi vaaleihin ja heiddn osuu-
tensa voimistuttamiseksi neuvostoissa,

Yhtend tarkeimpdni tehtivini edes-
séolevassa novostovaalikamppailussa
on neuvostojen tydselostukset valitsi-
joilleen, On toimitettava tarkastus siitd,
miten neuvoslot ovat toimineet sosia-
listisen' rakennustydn johtajina ja orga-
nisaattoreina, mitd ne ovat tehneet
tydvienluokan mobilisoimiseksi tuotan-
to- ja finassisuunnitelmien tiyttamiseen
ja koyhalistd- ja keskivarakasjouk-
kojen mobilisoimiseksi tdyskollektivi-
soimisen toteuttamiseen ja kulakiston
luokkana likvidoimiseen tayskollektivi-
soinnin pohjalla.

Selostuskamppailussa on  paljastet-
tava kaikki neuvostojen tytssa ilme-
nevat epikohdat ja puutteetlisuudet ja
osoitettava konkreettiset toimenpiteet
niiden poistamiseksi ja meuvostojen
lyjittamiseksi proletariaatin  diktatuurin
eliminid,  Kyldneuvostojen toimintase-
lostuksissa on vilttdmittd kaikella va-
kavuudeila kiinnitettdvd huomiota kyla-
neuovstojen  johtavan ja jdrjestivin
osuuden voimistuttamiseen tayskollek-
tivisoimisessa, kollektiivisten talouksien
lyjittamisessa ja kbyhilistd- batrakki-
joukkojen sekd kollektivistien jdrjestd-
misessd  kyidneuvostojen  ympirille,
tukemaan ja avustamaan niit. )

Tunnusta «neuvostojen huomio kol-
lektiivisiin talouksiins ei ole lihesk#in
kaikialla toteutettu eldvdssd, kaytidn-
nollisessd  elamissd.  Tdyskollektivi-
soinnin ja kulakiston luokkana likvi-
doimisen yhteydessd suoritettu kyli-
neuvostojen tydn tarkistus osoitti, ettd
monet Kylineuvostot eivit ole kyenneet
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asettumaan kollektivisoimisliikkeen joh-
toon, eivat ole mitddn tehneet kollek-
tiivisten talouksien paremmuuden osoit-
tamiseksi, eivitd ole mitddn tehneet
uusien kayhilisté- ja  keskivarakas-
joukkojen, jotka kollektiivisten talouk-
sien esimerkin ja kokemusten perus-
teella ogvat tulleet vakuutetuiksi yhteis-
talouden paremmuudesta, mukaan ve-
timiseksi kollektiivisiin talouksiin, Ku-
luneen syksyn aikana me olemme ol-
ieet silminnakijéind koilektivisoimisliik-
keen uudesta valtavasta noususta, joka
on tapahtunut juuri sen pochjalla, ettad
kovhit ja keskivarakkaat talonpojat
ovat kokemuksestaan tulleet vakuute-
tuiksi yhteistalouden paremmuudesta.
Edessdolevissa  neuvostovaaleissa on
otettava iskutehtiviski wuusien yksi-
tyistalouksien vetiminen kollektiivisiin
talouksiin.

Monissa n.s. kulakkineuvostoissa s.0.
neuvostoissa, joissa kulakkien Yaiku-
tus — suoraan taikka vilillisesti — on
vield wvoimakas, ovat kyldneuvostot
avoimesti  vastustaneet —maatalouden
uudistamista, kollektivisoimista ja sa-
malla suojelleet koyhilistdn ja keski-
varakkaan pahinta vihoilista, kulakkia,
Neuvostovaaleissa on kaikki tyotiteke-
vit saatava kisittdmidn, ettd «ilman
kollektiivisten talouksien
tukea eivdt kylidneuvostot
ja piirien toimeenpanevat
komiteat voi olla preletari-
aatin diktatuurin elimini ja
puolueen poliitiikan toteut-
tajina maaseudulla», (V. Molo-
tov). On taydellisesti toteutettava ne
toimenpiteet, joista tov. Kaganovits
puhui  XVI] pucluekokouksessa, ettd
«alueen toimeenpanevien Kkomiteoiden
on ensikiddessd lujitettava kylaneuvos-
tojen johtoa, silli ne ennenkaikkea vas-
taavattisti asiasta ja niiden on huoleh-
dittava siitd, ettd kyldneuvostot kiin-
tédisivat huomionsa kollektiivisiin talouk-
Siin»,

Neuvostojen toiminnan laajasti valai-
semiseksi on tdrked merkitys toimin-
nan eri alojen kansantajuisella kuvaa-
misella diagrammien, plakaattien ja

helppotajuisten broshyrien avuila (esim.
kulttuuriakennustys, maatalouden sosia-
listinen uudestijarjestiminen, yhteiskun-
naflinen huolto jne.). Tdmi keino on
erittain vilttamiténtd neuvostotasaval-
lan korkeimpien elinten, SSSR:n ja
kansallisten tasavaltain Tp. KK:den
toiminnan selvittamiselcsi.

Neuvostovaalit ovat tdrkednd etap-
pina itsekritiikin ja proletaarisen demo-
kratian edelleen kehittdmiseksi. Taman
vuoksi on kaikkien puoluejirjestdien
vaalien_alkana tarmokaasti kehitettivi
itsekritiikkid ja.estettdvd kaikki yrityl-
set suorittaa wvaalit ilman joukkojen
todellista osallistumista niihin. «

Puhuessamme itsekritiikistd ia neu-
vostodemokratiasta me emme saa het-
keksikddn unohtaa proletariaatin dikta-
tuurin vihollisten (salaiset menshevikit,
eserridt, neuvostovastaiset  ainekset,
keinottelijat, kulakit ym.) pyrkimyksia
kayttda itsekritiikkiéi ja neuvostodemo-
kratiaa . neuvostovallan vahingoittami-
seksi ja vastavallankumouksellisten paa-
midrien edistimiseksi. Tamédn vuoksi
proletariaatin on vaaleissa osoteftava
mitd suurinta valppautta ja padttdvisti
heti alkuunsa ehkiistiva edellamainit-
tujen  vastavallankumouksellisten  ai-
nesten yritykset.

Téarkeimpénd seikkana neuvostovaa-
leissa epdilemitty on uusien neuvosto-

jen jasenten nostaminen ja valitsemi-

nen. Edelliset neuvostovaalit tuntuvasti
paransivat neuvostojen yhteiskunnallista
kokoonpanoa, Kkohottivat iydldisten,
batrakkien ja keskivarakkaiden pro-
senttimadrdd neuvostoissa. Mutta sit-
tenkin on sielli t#d&lldA neuvostoihin
pdassyt luokkavieraita aineksia, jotka
ovat avoimesti vastustaneet neuvosto-
vallan  toimenpiteitd  (viljanhankinta,
kollektivisciminen, maatalpusverotus
jne.). Edessiolevissa neuvostovaaleissa
on neuvostot puhdistettava luokkavie-
raista aineksista, lujitettava tydvien-
luokan johtavaa osuutta neuvostoissa,
asettamalla geuvosteihin  eturivin isku-
rynmilaisid, sosialistisen kilpailun akti-
visteja, kollektivisoimisen puolesta tais-
telijoita ja Kkollektiivisten talouksien
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jisenid. Kaiken neuvostovaalien aikana
suoritettavan joukkotydn padsisdlléksi
ja pohiaksi on asetettava: tutustuttaa
miti laajimmat tyotitekevat  joukot
viisivuotissuunnitelman kelmannen vuo-
den tehtdviin, sosialistisen rakennus-
tyén vaikeuksiin ja niihin keinoihin
joilla namé vaikeudet voitetaan. Jouk-
kotyt on suunnattava joukkojen mobi-
lisoimiseen puoclueen johdolla tdyttd-
miain tuotanto- ja finanssiuunnitelmat
ja tdyskollektivisoimisen edeileen kehit-
tdmiseen.

Kaikkien maaseutu ja kaupunkijar-
jestdbjen — puolue-, nuorisoliitto-, am-
mattilitto, koopesatiivi ja yhteiskun-
nallisten jarjestdjen — on vaalien ai-
kana kehitettiva laaja joukkoty6. Eri-
koisesti on vaalien aikana voimistutei-
tava ammattiliittojen, koaperatiivien ja
nuorisoliiton tyoti.

Kooperatiivien joukkotyd on jarjestet-
tivd pitien silmill neuvostojen jisen-
ten osallistumista ja neuvostojen toi-
mesta kollektiivisten talouksien jédsen-
ten, kiyhiliston, batrakkien ja keski-
varakkaiden mukaan vetdmistd tyoldis-
keskusten varusteluun, tychon kuiutus-
kooperatiivien tybn parantamiseen.

Nuorisoliittojarjesttjen on Kidytettdvi
aktiivisia tydmuotoja® suurten tyotdte-
kevien joukkojen vetdmiseksi vaali-
kamppailuun. Tillaisina aktiivisina tyd-
muotoina ovat «kevyt ratsuviki», valit-
sijain evastysten (nakaasien} toimeen-
panon tarkastusryhmien jarjestiminen,
uusien evistysten laatiminen, nuoriso-

5

konferenssien jirjestdminen, talonpoi-
kaisperheiden lasten huoltaminen vaa-
litilaisuuksien aikana, jotta.vanhemmat
voisivat osallistua vaaleihin jne. Kaiken
timan tydn lisdksi ofi nuorisoliiton
pyrittdva lisddamian nuerisoliitolaisten
ominaispainoa neuvostoissa ja niiden
johtavissa elimissa.

Edessiolevat neuvgstovaalit tullaan
kaymidn vhi kérjistyvin luokkatais-
telun tilanteessa. Menestyksellinen so-
sialistinen rakennustyd, Kkapitalismin
jatteiden juurineen hévittdminen, kula-
kiston Iluokkana likvidoiminen tays-
kollektivisoinnin  pohialla  nostattaa
kaikki neuvostovastaiset ainekset kii-
vaaseen ja mielettdmidn vastarintaan.
Proletariaatin - diktatuvrin - uskollisen
vartijan; GPU:n — viimeaikoina teke-
mit paljastukset ovat osoittaneet, ettd
vastavallankumoukselliset ainekset ja
imperialistien agentit eivat haikiile
valitessaar keinoja taistelussaan sosia-
listista rakennusty6td vastaan. Tamin
vuoksi on kaikkien proletaaristen jir-
jestdjen nyt vaalien aikana mitd valp-
paimmin seurattava ja valvottava luok-
kavihollistemme toimia.

Edessdolevien neuvostovaalien on
lujitettava  proletariaatin  dikiatuuria,
mobilisoitava maamme  tyStitekevit
joukot viisivuotissuunnitelman kolman-
nen vuoden suurtehtivien toteuttami-
seen, tuotanto- ja finanssisuunnitelmien
tayttamiseen ja «vihintdin puolen ta-
lonpoikaistajouksista sosialismin rait-
teille siirtymisen» toteuttamiseen.
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Sodanhankkijat paljastetut tdydelleen

Tehdessiddn XV] puoluekokouksessa
Keskuskomitean toimintaselostustd tov.
Stalin lausui mm. nain;

«Kansainvilinen kapitalismi siirtyi né-
kymittémaadn, toisinaan *aivan huo-
maamattomaan, mutta siltt verrattain
suurenmoiseen taloudelliseen hyokki-
ykseen jdrjestden tuhotoimintaa, val-
mistaen kaikenlaisia talouspulia teolli-
suuden erialoilla helpoittaakseen siten
asellisen hybtkkiyksen mahdollisuutta
tulevaisuudessa.»

‘Sithen  lausuntoon antoivat aihetta
ne useat paljastukset, joita proletaa-
risen valtiomme valpas vartija GPU
teki kansamalouden eri aloilla. Mutta
erikoisen selvisti todistautuu tuo vaite
nyt aivan viime pdivind julkaistun
ainehiston perusteella, itsensid tuholais-
jarjesttin, «Teollisuuspuoiueen» johtajien
tunnustamand.

Niistd lausunnoista ki#y tdysin sel-
ville, ettd sodan hankkiminen Neuvos-
toliittoa  vastaan on kansainvilisen

* imperialismin pddhuoclena, ennenkaik-
kea Ranskan ja Englannin taholta,
joiden renkina ovat Puola, Rumania,
Suomi ym pikkuvaltiot, Nuo suurriis-

tdjat eivdt voi rauhallisesti katsoa
kuinka kasvaa ja vahvistuu maail-
man ensimiinen sosialistinen valtio,

heiddin oman taloutensa ollessa syvilii-
sen talouskriisin kynsissi., He tahto-
vat tuhota sosialistisen taloussystee-
min. Siind tarkoituksessa imperialistit
kayttivat apunaan entisid venaldisid
kapitalisteja, jotka ovat nyt ulkomailla,
ja niitd porvarillisia spesialisteja, jotka
ovat tailld, mutta toivovat vanhan
jarjestelm#&n palaamista. :

Tunnustuksista k&y ilmi, ettd oli jo
mddratty  sotilaallisen hydkkiyksen
aikakin ja kuka sen suorittaa. Tuho-
laisjdrjeston puheenjohtaja Ramsin ker-
too suunnitelmista v:lta 1928 seuraa-
vaa.

«... ulkomailta saatujen tietojen mu-
kaan hydkkaystd on odotettava wv.
1930 ja siksi toiminta on jirjestettivi

niin, ettd silhen mennessd saataisiin,
syntymidan yleinen talouskriisi. Hyok-
kdystd tulee chjaamaan Ranska, silld
entiset vendldiset tehtailijat ovat saa-
neet seliaiset ohjeet Briand'ilta ja
Poincarelta (Ranskan péddministeri ja
ulkoasiain ministeri. v. 1928, K. P.}),
mutta itse hydkkiyksen suorittavat
todennidkdisesti Puola ja Rumania yh-
dessd Baltian maiden kanssa. Hyokka-

"yksen sotilaalliseksi ohjaajaksi tulee
valkokaarti]ais_kenraali Lukanski.»
Samanen  Ramsin - {imoitti, efid

«Ranskan yleisesikunnassa toimii kan-
sainvilinen komissi kenraali Jeanen
johdolla, johon kuuluu Ranskan, Eng-
lannin ja Puolan edustajat, ja joka
valmistelee hydkkaystdi Vendgjille.»

Toinen tuholaisjdrjestén jasen Litnin
kertoo: «Poincare lupasi hydkkiyk-
selle tdyden tukensa fja pitdd varmana
hydkkayksen tdydellista onnistumista
v. v. 1030—31,» .

Siis vuosi 1930 oli sielld miAdritty
tydldisten ja talonpoikainr teurastusvuo-
deksi herrojen kapitalistien hyviksi.
Nyt on hyvin ymmirrettivia miksi
Rooman paavi nosti «ristiretken» bol-
shevikkeja vastaan juuri kevailla 1930.
Ulkomaiden kapitalistit laskivat, ettd
vuonna 1930 Neuvostoliittoa koehtaa
vahingoittajain ajheuttama talouskriisi,
ettd silloin kulakit avustavat heitd
vastustaessaan kollektivisointia, ja ettd
yleensd kasvaa tyytymattdmyys vies-
ton kesken nildn ja kriisin johdosta.

Hienoa pelid!

Miksi sitten v. 1930 sota viltettiin?
Ramsin kertoo edelleen:

«lo v. 1929 lopulla saapui ulko-
mailta fietoja, ettd hydkkiys v. 1930
on mahdoton ja, ettd se on siirret-
tdavd v. 1931. Pidasyyt olivat seu-
raavat:

1) Proretaarijoukkojen vallankumao-
uksellisuuden kasvu.

2} Ranskan sotilaallisen
huononeminen ltalian puoleita:

aseman
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3) Saksan epidvarma esiintyminen
ja sen selkkaus Puolan kanssa.

4y  Epidonnistuminen Kaukaisessa
ldass#, josta kavi selville Punaisen
Armeijan voimakkuus ja

5) epasopu itse hydkkaajain kesken.

«Tilanteen ndin  muututtua siirtyi
hyskkidyssuunnitelmakin vieen 1931, Uu-
dessa suunnitelmassa suureni huomat-

tavasti pohjoisesta Leningradiin hyok-
kaivi ryhmi, johon Suomi ot-
taisi osaa ja johon kuuluisi maa-
viked, meri- ja ilmaiaivastoa.»

Ni#in puuhaa kansainvilinen imperi-
alismi rauhan rikkomista ja neuvesto-
vallan tuhoa. Ettd he eivdt ole luo-
puneet vielikdin naisti rikoksellisista
hommistaan, todistaa se villi huuto
mikd ulkomailla jatkuu neuvostomaa-
tamme vastaan milloin minkin teko-
syyn varjolla.

Sotaan sosialistista maa-
tamme vastaan he ovat jo val-
miit; he odottavat vain sopi-
vaa hetkedjasopivaaaihetta

saadakseen
pucalellieen.
Tama seikka on nyt puolustuspii-
vien aikana muistettava ennenkaikkea.
On muistettava, ettd meiddn rauhamme
aingana varmana tukena ¢n Punaisen
Armeijamme taistelukuntoisuus ja kaik-
kien tyotitekevien puolustusvalmius.
Sen mukaan kiymmekin joukolla

laajat joukot

ahkeraan toimintaan sotilasvalmeutu-
mistydssd. Lokakuun vallankumouk-
sen suuria saavutuksia me emme ia-

kaisin luovuta.

«Emme tahdo vaaksaakaan vierasta
maata, mutta omaa maatammekaan
emme anna kenellekdidn tuumankaan
vertaa» {Stalin}.

Siind tunnus, jonka johdolla suori-
tamme viisivuotissuunnitelmamme tote-
uttamista iskutempoin, mutta silti ai-
navalmiit torjumaan ravhamme ja ra-
kennustyémme hairidyritykset.

H. Pietarinen,

Yhteenvetoja talousvuodelta 1929—30.

Viisivuotissuunnitelman toinen vuosi
on piittynyt, ja ensimiiset joskin vield
epitdydelliset tilinpAdtokset tuolta tér-
kedltd taipaleelta ovat jo Iaaditut. Ku-
lunut vuosi oli luonteeltaan monessa
suhteessa erikoinen, Se oli k#inteente-
kevi wvuosi, se oli murrosaikaa.
Se ol murrosaikaa ei ainpastaan meille,
sosialismia rakentavan neuvostomaan
tyotdtekeville, vaan myé&skin kapitalis-
tisille maille. Meille oli kulunut vuosi-
taival raskaiden taisteluiden kautta saa-
vutettujen sosialistisen rakennustyén
valtavien voittojen aikaa. Kansantalou-
den sosialististen osien ennidtyksel-
lisennopeakasvu, tydttomyy-
den kirouksentdydellinen hi-
vidminen maastamme, uusien
sosialististen tydmuectojen
myrskyinen nousu, maamme pro-
letariaatin luokkavoiman lu-
jittuminen, — siind tekijit, jotka

mairittelevit, missd suhteessa oli ku-
lunut vuosi murrosaikaa meille, Neu-
vostoliiton tyotdtekevilie. Mutta saman-
aikaisesti kun me merkitsemme nuo
saavutukset jittilaistéiden suunnitelman
toisen vuoden voittojen kirjaan, tehddin
kapitalistimaissakin tilinpdatoksida, silla
sieddkin on kuljettu erdian merkkitai-
paleenn padhidn: ummelleen vuo-
den ajan on maailman talous-
kriisi runnellut kapitalisti-
sia maita, Tahdn juuri sisdltyvit ne
tekijat, jotka médrittelevit, missi suh-
teessa cli kulunut vuosi murrosaikaa
kapitalistiselle maailmalle.

Se seikka, ettd talousvuoden piitty-
minen meiild lankeaa ajassa yhteen ka-
pitalismin talouskriisin ensimiisen vuo-
den umpeenkulumisen kanssa, asettaa
eteemme erikoisen tehtivin: talousvuo-
den tuioksien merkitystid meille emme
voi muuten tdysin selvistl ymmirti,
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jollemme aseta noita tuloksia rinnak-
kain niiden tietojen kansda, jotka 0soit-
tavat, mihin piin on kapitalistinen
maailma ténd aikana kulkenut. Vain
tuollainen vertailu antaa selvidn kasi-
tyksen niistd valtavista etuisuuksista,
joita neuvostollisella talousjarjestelmilld
on kapitalistiseen maailmaan verrattuna,
ja siitd, kummalleko kahdesta vastak-
kaisesta talousjirjestelmastd kuuluu tu-
levaisuus: sosialismille vaiko kapitalis-
mille.

Vertailun kohteeksi otamme ennen-
kaikkea tdrkeimmait tegllisuustuotantoa
koskevat numerot.,

Kuluneen talousvuoden aikana kohosi
Neuvostoliiton teollisuustuotanto  Kor-
keimman Kansantalocusneuvoston tieto-
jen mukaan 24,2%q:lla. V:n 1929—30
kontroliilukujen méadrittelemd tuotanto-
ohjelma tuli téytetyksi 94,90/0 : lla.
Mutta vaikkakin titen vuoden kontrol-
liluvut jdivat jossakin mAdrin tAyttimattd,
niin siitd huolimatta yiittdd tuocan-

-non nousu huomattavasti ne
gsoittimet, jotka viisivuotis-

suunnitelmassa ovat merki-
tyt vin 1929 — 30 tehtdviksi.
Viisivuotissuunniteiman mukaan piti

tecllisuustuotannon ngusta v, 1929-—30
21,49 : lla; todellisuudessa oli nousu
24,2%, joten siis tehtdvd tuli yli-
tettyd 2,8% :ila. Tuotannon nousu
kuiuneena vuonna c¢li nopeudeltaan ja
mittasuhteiltaan ennityksellinen kaik-
kiin muihin rekonstruointikauden vuo-
siin verrattuna. V. 1926—27 nousi teol-
lisunstuotanto 19,5%%, v. 1927—28--
23,30, v. 1926—20—240/ v, 1929—
30—24,20/,,.

Noin myrskyistd teollisoimisen vauh-
" tiz ei kapitalistinen maailma ole pysty-
nyt koskaan saavuttamaan. Kaikkein
korkein tuctannon Kkasvun keskim#i-
rainen temppo, mink#i kapitalistinen jér-

jestelma voi esittdd, on idydettdvissd

Pohjois-Ameriikan Yhdysvaltojen histo-
riasta. 1870-luvulla, .jolloin Ameriikan
kapitalismi eli parhaita nuoruusvuosiaarn,
nousi tuon maan tegltisuustuotannon
vuotuinen keskimairdiskasvu 10% ;iin.
Se oli korkein piste, josta lihtien on

- kuussa.

Yhdysvaltojen teollisuuden vuotuinen
kasvun temppo systemaattisesti alentu-
nut: 1890-luvulla oli se keskiméirin
3—4tj, vv. 1924—28--30, Siis Neu-
vostoliiton sosialistisen teollisuuden kas-
vun vauhti ylittda Ameriikan teollisuu-
den parhaiden vuosien kasvun vauhdin
2 a 2,5 kertaisesti, ja tuon «ennitys-
maan» viime vuosien kasvun vauhdin
6 a 7 kertaisesti! Siingd mitd selvin to-
distus neuvostollisen talousjirjestelmin
valtavista etuisuuksista [capitalistiseen
jarjestelmfin verraten.

Kahden maailman, nousevan sosialis-
tisen maailman ja matdnevin kapitalis-
tisen maailman, vilinen perinpohjainen
vastakohtaisuus kidy kuitenkin vieldkin
selvemmin ilmi, jos vertaamme tuotan-
non nousun nuwercita meilld siihen
laskuun, mikd kapitalististen suur-
maiden tuatannossa oli saman ajan si-
sdlia havaittavissa. Kun meilid teollisuus-
tuotanto nousi kuluneena talousvuonna
24,2% :lla, oli Pohjois-Ameriji-
kan Yhdysvalloissa taloudellisen
aktiivisuuden indeksi syyskuussa v.
1930 kokonaista 26% alhaisempi kuin
syyskuussa v. 1920, Saksassa oli
teollisuustuotanto heindkuussa v. 1930
219% alhaisempi kuin v:n 1929 heini-
Puolassa oli teollisuustuo-
tanto kuluvan vuoden elokuussa 16%
alhaisempi kuin v:n 1929 elokuussa,
Nuo numerot puhuvat selvdi kieltd. Ne
ovat pitevani lisitodisteena tov. Stali-
nin sanoihin NKP(b):n XVI1:ssa puo-
luekokouksessa: «Meilli SNTL :ssd on
havaittavissa sosialistisen rakennustyén
kasvava nousu niin teollisuudessa
kuin maataloudessakin. Heilld, kapita-
listeilla, on havaittavissa talouden kas-
vava kriisi niin teollisuudessa kuin
maataloudessakin».

Siirtykddmme nyt ndiden ensimiis-
ten johtopaatosten jidlkeen tarkastele-
maan ldhemmin ja tuotantoalottain ku-
luneen talousvuoden saavutuksia.

Raskas teollisuus,

Raskaan tellisuuden tuotannon aloille
oli kulunut vuosi myrskyisdn nousun
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-aikaa, tehden tuotannon kasvu noin
40%. Tastd huolimatta jai vuoden tuo-
tanto-ohjelma  tdyttAmattd noin 3—5
% !lla, mutta sensijaan viisivuotissuun-
telman edellyttamit midrat ovat huo-
mattavasti ylitetyt. Raskaan teollisuu-
den eri tuotantoaloilla oli tilanne seu-
raavanlainen:

Rauta-, kupari- jamangaani-
malmien tuotannossa oli vield elo-
kuun aikana tuotanto-ohjeima suuressa
méfrin tdyttdmitti. Syyskuun alussa
julkaisi puolueen KK tunnetun julistuk-
sensa  vuoden tuotantosuunnitelmien
tayttimisen johdosta. Tue julistus ko-
hotti esiin mitd voimakkoimman tyd-
taisjouklkojen aktiivisuuden aallon, min-
ki tuloksena oli, ettd kautta teollisuus-
rintaman tapahtui syyskuussa k#inne
parempaan pain. Erikoisen jyrkka oli
tug kdinne juuri metallimalmien tuo-
tannossa. Syyskuussa kohosiesim. rau-
tamalmin tuotanto {Eteldn Malmitrustin
kaivoksissa) 13,20/p ja mangaanin tuo-
tanto 11,7%p yli kuukausisuunnitelman.
Koko talousvuoden aikana tuotettiin
rautamalmia 10,2 milj. tonnia,
mangaanimalmia — 623,2 tuh.
tonnia ja kuparimalmia—2%00
tuh. tonnia.

Mustan metallurgian aloilia
‘olivat niinikdfin vield elokuussa tuotan-
to-ohjelmat huomattavassa miarin tdyt-
timittd. Syyskuussa tifanne kuitenkin
tuntuvasti parani, vaikkakaan vuoden
tuotantosuunnitelman edellyttimiin mii-
riin ei pidasty, Vuosisuunnitelma tuli
tiytetyksitvaluraudan tuotannossa 92,2
95 lla {Uralin alue — 88,6%, Keskinen
teollisuusalue — 99,2%,, Eteldn rautasu-
latot — 92,59/9), terdksen tuotannossa

88,4%0:1la ja valssatun kankiraudan
tuotannossa 88,2%0:lla. Koko talous-
vuoden® aikana kasvoi valurau-

«dan tuotanto meilld 23,7%:114a,
terdksen tuotanto—17,6%:11a
ja valssatun raudan tuotanto
15,69 :11a. Nididen numeroiden valossa
on mielenkiintoista verrata, mihin suun-
taan kehittyi ndiden teollisuuden mia-
Tdavien alojen, raudan ja terdksen tuo-
tanto tarkeimmissi kapitalistimaissa sa-

man ajan sisdlli. Kun meilld Neuvosto-
liitossa v. 1929—30 teridksen tuo-
tanto kasvoi 17,6%/%:la, niin laski se
Pohjois-Amerikan Yhdysvalloissa saman
ajan sisilla 37%,:11a; Saksassa laski
terdksen tuotanto v, 1929—30 34%:t1 a
ja Englannissa — 33%s:]1la.—Valu-
raudan tuotannossa on kuva saman-
lainen. Kun meilla valuraudan tuotanto
kuluneeng vuonna kasvoi 23,7%%:11a,
laski se saman ajan sisdllda Pohjois-

Amerikan Yhdysvalloissa 35%%:11a,
Saksassa laski valuraudan tuotanto
kuluneen vuoden aikana kokonaista

400g:11a ja Englannissa—37¢%0:1!a.
Ns. raskaan konerakennus-

‘teogltisuuden alalla tuli vuoden tuo-

tanto-ohjelma taytetyksi 5,9%o:n yli-
tykselld. Nk. keskisarjan ko-
nejden valmistuksessa jii tuotanto-
suunnitelma sensijaan tdyttimatta 1,8
&g lla. Tydvauhdissaan ennitykseliinen
oli télldkin. tuotantoalalla juuri syyskuu,
jonka aikana tuotanto kohosi elokuu-
hun verratuna 33,2%%:la. '
Maatalouskoneiden valmistuk-
sen alalla tuli vuoden tuotantoohjelma
tdytetyksi vain 90,7%5:lla. Viisivuotis-
suunnitelman osaittimet ovat kuitenkin
tillakin alalla huomattavasti ylitetyt, ja
useiden konelajien tuotanto nousi suo-
rastaan jattildismdisesti., Niinpd trak-
toreita valmistetfin v. 1928—29 vain
3.267 kpl.; viime talousvuonna nousi
traktorituotanteo 9.337 kpl:seen, joten
kasva edelliseenn vuoteen varraten on
mpelkein kolminkertainen. Kylvéko-
neiden tuotanto kohosi 246.564
kpl:seen, ollen kasvu edelliseen talous-
vuoteen verrattuna 136,6%. Sitoma-
koneita tuptettiin 3.500 kpl., olien
tuotannon kasvu 289,8%. Kuluneena
vuonna ryhdyttiin neuvostotehtailla ensi
kerran kombainien valmistukseen,
tehden niiden tuotanto 104 kpl. Niit-
tokoneita valmistettiin 136.526 kpl,
nousten niiden tugtanto  74,1% ;lla.
Mydskin muiden maatalouskoneiden val-
mistusmidrd kohost hucmattavasti.
Sihkéteknillinenteollisuus
tdytti varsinaisen vuosiohjelmansa 100,7
% :Na, siis hiukan ylittden, mutta sen-
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sijaan kesKen talousvuotta suurennettu
tuotanto-chjelma j&i jonkun verran va-
jaaksi {tuli taytettyd 96,8% :lla). Vauh-
diltaan ennityksellinen oli sihkdéteknil-
lisessiikin teollisuudessa syyskuu, jol-
loin kuukausisuunnitelma  tAytettiin
11t n ylitykselld.

Yleistd kiyttod varten tydskentelevien
voima-asemien sahkdéenergian tuo-
tanto kohosi kuluneena talousvuonna
3.320 milj. kilowattituntiin, tehden kasvu
edelliseen yuoteen verraten 43,2¢/.

Kivihiilen tuotannossa tuli
vuosisuunnitelma téytetyksi vain 90
O5:1ta, Syina tihdn ovat ensiksikin
ty6voimavaikeudet, joista varsinkin Do-
nin kivihiilialue joutui pahasti karsi-
main. Tamidn alueen kaivostyoOliiset
Qvat suureksi osaksi maaseudun seson-
kKityoldisid, jotka viime kesand viljan-
korjuuaikoina lahtivit joukottain maa-
tdihin, fittden kaivokset vajaan tytvoima
midrian varaan. Seurauksena tdstd oli,
ettd heind- ja elokuussa tuli suunnitel-
mien thyttimisessd suuria vajauksia.
Toisena painavana syynid oli se, ettei
imaanalaisia  kaivostditd mekanisoitu
niin laajasti ja niin nopeasti Kuin olisi
pitdnyt. Tarmokas louhintatdiden ko-
neeilistuttaminen olisi huomattavassa
madrin kyennyt korvaamaan eldvén tyd-
voiman puutteen. Vasta syyskuussa,
puclueen KK:n erikoistoimenpiteiden
vaikutuksesta, ryhdyttiin tuotannon me-
kanisoimiseen innolla ja tarmolla, mutta
sitd  vajausta, mika oli syntynyt tuo-
tantosuunnitelmien tayttimisessid Kesi-
kuukausien aikana, ei kuitenkaan eh-
ditty enddn syyskuussa tdydelleen pai-
kata. Muina samaan suuntaan vaikutta-
vina syind oli epdilemdtta kivihiilitrus-
tien hallintoaparaatin kelinous ja saa-
mattomuus. Johto ei kyvennet kyliin
voimakkasti ja oikein ohjaamaan kai-
vosproletaarien tuotannollista aktiivi-
suutta. Byrokratismia ja virastovelt-
toutta oli sen tyossd huomattava annos.
Elokuun lopulla katsoikin Korkein Kan-
santalousneuvesto tarpeelliseksi uusia
Neuvotoliiton Kivihiilikonsernin (Sojus-
ugolj} johdon.

Kaikista niistd vaikeuksista Johtuen
jai kivihiilen tuotantoohjelma 10%u:1la
tdyttamattd. Tastd huolimatta kohosi
kivihiilen vuosituotanto 19,1¢/p:1la, ol-
len tima kasvu suurempi kuin mindin
edelliseni rekonstruointikauden vuotena.
Tdam&d nousu kiy vieldkin havainnolli-
semmaksi, jos vertaamme sitd niihin
numeroihin, jotka osoittavat mihin suun-
taan kulki tarkeimpien kapitalistimaiden
kivihiilituotanto viime wvuoden aikana.
Pohjois-Ameriikan Yhdysvalloissa oli
kivihiilituetante kuluvan vuoden syys-
kuussa 18¢/ alhaisempi kuin v:n 1929
syyskuussa. Saksassa laski kivihiilen
tuotanto saman ajan sisdlla 229: la,
ja Englannissa — 18% : lla.

Raakanaftan tuotanto kehosi ku-
luneen talousvuoden aikana 26,2%p:11a.

Perustavilla kemianteollisuu-
den aloilla tuli tuotanto-ohjelma tiy-
tetylsi seuraavin miirin: kalsingidun

soodan vuosisuunnitelma 88.1%0: 11,
kaustikspadan —— 93,99 % :1la, superfos-
faatin — B49%%:lla ja rikkihapon —
86,2451 lla.

Paperiteollisuudessa tiytet-
tiin vuosisuunnitelma seuraavasti: pa-
perin valmistuksessa — 99,5%%: ila, pah-
vin valmistuksessa — 98,9%%: lla.

Sementtiteollisuuden tuotan-
to-ohjelma tuli taytetyksi 92,7%:lla.

Kevyt teollisuus,’

Useat kevyen teollisuuden tuotantoa-
lat tydskentelivit kuluneen talousvuo-
den aikana varsin vaikeissa olosuh-
teissa. Suurimpana esteend ¢li raaka-
aineiden puute, mikd tuntui erikoisen
kipeidn4 tekstiiliteollisuuden aloilla. Syyt,
jotka tdllaisen kdrkevin filanteen raaka-
aineiden suhteen aiheuttivat, pohjautu-~
vat epdilemittd maatalouteemme. Ke-
vyen teollisuuden raaka-aineen pidihank-
kijoina ovat aina ndihin pdiviin saakka
olleet yksilolliset talonpoikaistaloudet.
Noiden talouksien iuonteenomaisina piir-
teind ovat pieni ja pirstoutunut tuotanto,
uskomattoman alhainen tyén-tuottavai-
suus, markkinakonjunktuarien luonnon-
voimaisiin heilahteluihin pohjautuva tuo-
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tanto, yanhoillisissa, ifinikuisissa tyo-
traditioissa kiinniriippuminen ja ##ret-
toman hidas eteenpiinliikehtiminen. Ku-
lunut vuositaival osecitti selvemmin, ettd
noin heikkoon ja horjuvaan raaka-zine-
pohjaan nojautuminen tekee pitemmin
paille kaiken suunniteimallisen ja jir-
kiperdisen toiminnan kevyen teollisuu-
den kohottamisessa mahdotiomaksi.

Mutta kulunut vuosi ei ollut ainoas-
taan suurten vaikeuksien vuosi,—se
oli samalla murrosvuosi, kadnteentekevi
taival. Se osoitti meiile havainnollisesti
sen tien, jota kulkemalla me voimme
ratkaisevasti ja ainaiséksi poistaa
kevyen tecllisuuden raaka-aine-vaikeu-
det, Se tie on teollisuuden raaka-aineita
tuoitavan maatalouden sosialis-
tinen rekonstruoiminen. Talle
tielle ohjasi bolshevistinen puolue tyo-
tatekevien joukkojen tarmon. Syurten
sosialististen kollektiivitalouksien perus-
tamiseksi tehdyn valtavan tydn hedel-
miat ovat jo nyt mitd selvimmin havait-
tavissa. Puuvillan viljelysalueilla on nyt
kaikista talonpoikaistalouksista kollek-
tivisgitu 42,1%4, vastaavan luvun ollessa
v. 1929 vain 7,5%)y; sokerijuurikkaan
viljelysalueilla on yksildtalouksista kol-
lektivisoitu 65%0 (v. 1920 — 32,5%)},
pellavan viljelysalueilla — 20,60/  (v.
1929—3,1¢/y), hampun viljelysalueilla —
17%0 {v. 1929—0,9%) jne. Tdmin so-
sialistisen rekonstruointityén pohjalla
nousi jo kuluneena vuonna useiden rat-
kaisevan tdrkeiden teknillisten kasvien
viljelys huomattavan nopeasti. Niinpé
puuvillasato on meilld tdnd
vuonna 60%: suurempi kuin v.
1929, ja sokerijuurikassato ko-
konaista 130% suurempi. Mygs-
kin pellavan ja hampun tuotanto nousi
huomattavasti, Sosialistinen suurmaan-
viljelys ehti siis jo yhden kesin ku-
luessa osoittaa verrattoman etevammyy-
tensd yksilolliseen raihnaaseen pikku-
talouteen verraten, Viime talousvuonna
tédlla alalla saavutettuja ratkaisevia voit-
toja on nyt vain laajennettava ja luji-
tettava, kulkemalla gntistikin tarmok-
kaammin kollektiivisten suurtalouksien
jarjestimisen tietd.

Kollektivisoimisrintamalla saavutetut
voitot eivic kuitenkaan ehtineet paran-
tavasti vaikultaa kevyen teollisuuden
tuotantoon kuluneen talousvuoden aika-
na. Uusi puuvilia-, sokerijuurikas-, pel-
lava- ja hamppusato alkaa vasta nyt saa-
pua markkinoille, joten niitd raaka-
aineita jalostavat tehtaat joutuivat tyds-
kentelemdan koko vuoden ajan varsin.
kiredssi raakaaine-tilanteessa. Tamén.
vuoksi ei ole mikdin ihme, jos useilla
kevyen teollisuuden tuotantoaioiila vuo-
sisuunnitelma jdikin jossain midrin téyt-
tamitta. Eri teolllsuusaloilla suoriudut-
tiin vuosiohjelman tdyttdmisessd seu-
raavasti,

Puuvillateollisuuden tuotan-
nossa tuntui raaka-aineen puute erikoi-
senn Kédrkevidnd aina talousvuoden viime
kuukausiin saakka. Huomattavan pa-
rannuksen 1oi tilanteeseen talousvio-
den viimeinen taival, syyskuu, jonka
aikana tdmin teollisuusalan tuotanto
kohosi kokonaista 66,3%:1la elokuu-
hun verraten (puuvillalankojen valmis-
tus — 65,79/ : lla, valmiiden kankaiden
tuptanto — 120,394 : lla jne.). Koko vuo-
den tuctantosuunnitelman taytti puuvil-
lateollisuus 97,6%;4:1la (valmiiden kan-
kaiden tuotannossa — 99,5%/q:1la).

Villateollisuudessa taytettiin
vuoden tuotanto-chjelma seuraavasti:
kehruutuotteiden alalla 96,1%¢ suunni-
telmasta ja valmiintavaran tuotannossa
90,1%% suunnitelmasta.

Pellavateollisuudessa jii
tuotanto - ohjelma huomattavammaussa
midrin tayttAméattd. Uusi pellavasato
alkoi saapua markkinoille vasta loka-
kuussa, joten pellavanjalostustehtaat
salvat karsid raakaainepuutetta aina
talousvuoden loppuun saakka. Vuosi-
suunnitelma tuli tdytetyksi kehruuval-
misteiden alalla 89,5%0:1la, ja kutoma-
valmisteiden alalla — 90,9¢ ¢ |la.

Nahka-ja jalkineteollisuus
pystyi hyvin tAyttimiin vuositehté-
vinsd vaikeasta raakaaine-tilanteesta
huclimatta. Varsinkin syyskuussa ko-
hosi tuotanto hucmattavan nopeasti.
Eri nahkavalmisteiden aloilla téytettiin
vuosisuunpitelma seuraavasti: suurten
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vuotien jalostus — 105,9%5, pienten vuo-
tien jalostus — 94,3%, ja valmiit jalki-
neet— 101,195 suunnitelmasta.
Kumiteollisuus taytti vuosisuun-
nitelmansa 98,5%4% : 1la (kalossit—99,39%,
teknilliset  kumivaimisteet — 100,19/,
asbestivalmisteet — 84,8%/5).
Rasva-aineita jalostava teol-
lisuus taytti vuosisuunnitelmansa
1,1%0: n ylitykselld.
Tulitikkuteollisuuden tuotan-
to-ohjelma tuli tidyetyksi vain 92%%:1la.

Koko teollisuustuotanto.

Koko suurtegllisuuden tyodstd kulu-
neena talousvuonna antaa kuvan allao-
leva taulukko:

SNTL :n suurteollisuuden kokonaistuo-
tannon arvo (milj. ruplissa) v:n 1926—27

hinnoissa.
| ]
o o
Tilityskausi S &o
J - =&
o o
I neljannes . . . . .. 29293 3.711,6
[ P 30924 40980
11l P L e .. 31657 39191
Syyskun . . . . L L. 1.224,1  1.411,3
IV neljinnes . . . . . . 33497  3.7620
Yhteensa , . . . 125371 15.490,7

Kuten alussa jo mainitsimme, kasvoi
koko teollisuuden tuotanto kuluneena
talousvuonna 24,2%%:lla; teollisuusryh-
massd «A» kasvoi tuotanio 38,1%0:lla,
ja teollisuusryhmissd «B»—13,1%:1la.
Vuoden kontrollilukujen edellyttimé
tuotanto-ohjelma tuli taytettyd 94,9
0/ la.

Tuotannon nousua eri  teollisyusa-
ioflla kolmen viimeksikuluneen talous-
vugden ajkana Kkuvaa seuraava tau-
lukko seuraavalla palstalla.

Nimid numerot ovat erikoisen
mielenkiintoisia siind suhteessa, etid ne
antavat seividn kuvan meidin kasvun
vauhdistamme, Merkitykseltian ratkai-
sevien teollisuusalojen tuotanto {kivi-
hiili, rautamalmi, valurauta, teras, nafta,
konerakennus, sementti)kasvaa vuo-

Eri teollisuusvalmisteiden tuotanto
%% : eissa edelliseen vuoteen verrat-

tuna.
L= I o = W o
Ngtl Nt et
1 §) 1§51 25,
=t e S~ oo
Tuotenimike ey Hleg Red
Py F¥y S8
Kivihiili ja antrasiitti . 110,1 1126 119,]
Raakanafta. . . . . 1132  117,7 1262
Rautamalmi . . . . 1225 1235 1463
Valurauta . .. ., 110,7 1225 1237
Terds . . ... .. 1158 1135 1177
Valssattu kankirauta 1229 1140 1166
Maatalouskoneet 1322 1424 1544
Konerakennusvalmis-
teet yleensd . . . 1259 1398 1487
Sahkdteknilliset val-
misteet . . ... . . 1343 1422 1697
Sementti . . . . . . 17,1 1195 1363
Nahkajalkineet . . . 151,1 167.6 1744
Kaustikscoda . . . . 1085 113,0 1052
Kalsinoitu sooda 1209 11,0 1098
Superfosfaatti . . . . 1661 12,9  206,7

si vuodeltayhdnopeammassa
tempossa. Sosialistista kasvuamme
ja maamme teolliscitumista kuvaava
kiayrd nousee bolshevistisella nopeu-
della yhad jyrkemmin ja rohkeammin.

Teollisuuden rakennustyot.

Kuluneen vuoden teollisuuden ra-
kennustydt olivat mittasuhteiltaan val-
tavammat kuin koskaan ennen. Usei-
den viisivuotissuunnitelman tuotanto-
jattiléisten rakennustydt saatiin  val
miiksi (Selmashtrei, Stalingradin trak-
toritchdas y.m.) ja toisten hyville
alulle (Magnitnaja, Kuznetsk j.n.e.).
Teollisvuden paidomasijoitukset kasvoi-
vat 89 % :lla edelliseen talousvuoteen
verraten.

Lopullisia tietoja koko vuoden ra-
kennustydsuunnitelman tdyttdmisesti ei
vield titd Kirjoitettaessa ~ole olemassa.
Sanomalehtien ennakkolaskelmien mu-
kaan oli rakennuschjelma koko teolli-

- syudessa kuluneen vuoden elokuun 31

p:din mennessi taytetty 61,3 %:lla.

Ty ja laadulliset osoittimet.

Tehdastyoéldisten lukumii-
rd kasvoi kuluneen wvuoden aikana
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koko teollisuudessa 13,5 %:lla, ras-
kaan teollisuuden aloilla— 22,5 %:ila
ja kevyen teollisuuden aloilla — 3,0%:l1a.
Tima kasvu ylittda huomattavasti vuo-
den kontrollilukujen edellyttimit mai-
riat, joiden mukaan tydldisten luvun
koko teollisuudessa piti nousta vain
4,7 %:lla. Syyskuun lopussa iydsken-
tell vaition omistaman teollisuuden teh-
daslaitoksissa 2,713,000 tyoldista
(419,000 enemmin kuin v. 1929).

Niin maataloudessa kuin teoilisuu-
dessakin tapahtuneen sosialistisen ra-
kennustydn myrskyisen nousun poh-
jalla hupeni tydttdmyys kulu-
neen vuoden aikana olemat-
tomiin. Neuvostoliitossa ei
ole enddn tyottomyyttd! Ta-
min  jattildisvoiton yleismaailmallista
valiankumouksellistuttavaa merkitysti
ei voida kyllin korkealle arvioida. Ka-
pitalistisen  tuotantotavan_ vakituinen
seuralainen, kapitalististen maiden tyo-
vienluokan alituinen painajainen ja
kirous — tyottémyys on nyt Kisite,
jonka Neuvostoliiton vapaa proletari-
aatti on sosialistisen rakennustydnsd
voittoisassa kulussa pyyhkéissyt maas-
taan jidljettdmiin. Voiton valtavuus kiy
selvemmin ymmarrettiviksi, jos luomme
vertailevan silmiyksen niihin numeroi-
hin, jotka osoittavat ty&ttémyystilan-
netta kapitalistisissa maissa kuluneen
vuoden aikana.

Pohjois-Amerikan Yhdysvalloissa nou-
st tydttdmiin  Jlukumdird syyskuussa
v, 1930 8 milj. henkeen. Samaan
aikaan oli ty6ssid olevain teollisuustyd-
ldisten lukumdard 23%, pienempi kuin
syyskuussa v. 1929, Saksassa oli ku-
luvan vuaden syyskuussa kaikista am-
matillisesti j;arjestyneistﬁ tyoldisista 22%
tydttominid,  Maan  tydnvilitystoimis-
toissa registerdityjen tyottémiin luku
teki samaan aikaan 3.100.000 hen-
ked, s.0. 1 miljoona enemméin
kuin vuotta aikaisemmin. Eng-
lannissa nousi tydttdmiin lukumiird
kuluneen vuoden aikana 2.230.000
henkeen, s0. yli 1 miljoonal-
la. Lisdksi
ettd nimi porvarillisen tilaston tyotts-

on oteftava huomioon,

myysnumerot ovat epdilemittd pienen-
neltyjd. Kaikissa lannen kapitalisti-
maissa arvioidaan tdlld hetkelli ole-
van tyottémid kaikkiaan noin
20.000.000 henked! Kuinka suurta
kurjuutta ja karsimystdi merKitseekiddn
tuo luku koko idnnen kansainvéliseile
tydvienluckalle, Ja tuon kurjuuden-
kuvan vastapainoksi on Neuvostoliiton
projetariaatti pystynyt tdydellisesti ha- -
vittdmain  maastaan  tySitdmyyden.
Tdmi jos mikdin on mitd havainnolli-
sin todiste siitd perinpohjaisesta vasta-
kohtaisuudesta, miki eroittaa nouse-
van sosialistisen jdrjestelmin kapitalis-
min mitinevisti jarjestelméasti.
*
* *

Sen johdosta, ettd suuret joukot
ammattitaidottomia uusia tydldisid vir-
tasi teollisuuden palvelukseen, aleni
kuluneen talousvuoden aikana ammat-
titaitoisten tydldisten ominaispaino koko
teollisuustydldisten iukuméadriddn verra-
ten. Tdmi seikka taas vaikutti jarrut-
tavasti tydntuottavaisuuden ko-
hottamiseen. Keskim#drdinen tydntuot-
tavaisuus yhtd tyoldistd kohti arvioitiin
vuoden kontrollinumeroiden mukaan
nousevan 259%,:1la, faktillisesti oli
nousu vain 12,2%.

Kaikkien teollisuustuotteiden tuo-
tantokustannukset alenivat Ku-
luneen talousvuoden 11 ensimdisen
kuukauden kuluessa keskimdarin
7,1 % :lla. Kaikkein huomattavimmin
alensivat tuotantokustannuksia seuraa-
vat teollisuusalat: sdhkoteknillinen teol-
lisuus — 14,40/y, naftateollisuus —13,7
o/, konerakennusteollisuus 11,1%, tu-
lenkestiiviz rakennusaineita valmistava
teollisuus — 10,20t, lakka- ja vériteolli-
suus —9,30/9, kemianteollisuus — 8,60/,
sementtiteollisuus ~— 8,20/0, nahka- ja
jalkineteollisuus — 9,19/, kumiteolli-
suus — 8,80/0, paperiteollisuus — 8,20/,
ja puuvillateoilisuus — 6,20/,  Vuoden
kontrolliiukujen edellyttdmiin méariin
tuotantokustannusten alentamisessa ei
paasty. Tama johtui suureksi osaksi
siitd, ettd useiden teoilisuusalojen joh-
toelimet eivat kiinnittdneet tarpeeksi
huomiota tuotannon ratsionalisoimi-
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:seen. Suuria madrallisiad tuloksia tavoi-
tetlessa kuljettiin mieluummin n,s. «hei-
komman vastuksen linjaa», 3.0. otet-
tiin tothin yli  suunnitelmien huomatta-
vat madrit ammattitaidoltaan heikkoa
ja kokematonta uutta tydvoimaa, sen-
sijaan ettd olisi pHattAvisti ryhdytty
" tuotantoprosessia ratsionalisoimaan.

Kuluvan vuoden syyskuuhun men-
nessd oli 43,50/ kaikista tyOliisistd
siirretty  7-tuntiseen ty&piai-
vidn. V:n 1929 lokakuussa tydsken-
teli  7-tuntisessa  tyopdivissd  vain
19,10/, kaikista tyslaisisti. Kaikilla
tarkeimmilla teollisuusalopilla otettiin ku-
luneen vuoden alkana kaytéantéon kes-
keytymiton tydviitkko.

* * *

Ylldesitetyt numerot kuluneen talo-
usvuoden tuloksista eivit ole lopulli-
set, vaan perustuvat sanomalehtiaine-
histosta koottuihin ennakkolaskelmiin.
‘Tdrkeimmit johtopaitokset kuljetusta
vuositaipaleesta ja  l4hitulevaisuuden
perspektiivit voidaan noiden numeroi-
den pohjalla kuitenkin jo tdysin sel-
visti tehdd. Luokaamme niihin lopuksi
pieni yleissilmays.

Kulunut vuosi toi proletariaatin dik-
tatuurille sarjan mitd valtavimpia voit-
toja. Maamme teollistuttamis-
tyossd phisimme pitkdn askeleen
-eteenpdin. Sosialistisen teollisuutemme
tuotanto  ylittdd nyt  2,1-kertaisesti
tsaari-Vendiin teollisuustuotannon ta-
son.  Sosialistisen yhteiskunnan kivi-
Jalka, raskas teollisuus, voimisti siind
médrin johtavaa osuuttaan koko kan-
santalouteen niahden, ettd v. 1931 tu-
lee sen kokonaistuotanto kasittdméin
520/ koko teollisuustuotannosta. Kulu-
neena vuonna avasimme kymmenittiin
kokonaan uusia tuotantoaloja, jotka
tekevit maamme yhA suuremmassa
midrin taloudellisesti itsendiseksi ja
riippumattomaksi ja jotka samalla suu-
resti vahvistavat puolustuskuntoisuut-
tamme.

Sosialistinen hyodkkiyksemme kapi-
talistisia aineksia vastaan laajeni kulu-
neen vuoden ;aikana kaikkia rintamia
Kasittdviaksi. Maatalecudessa mer-

kitsi se kollektivisoimisen pohjaila ta-
pahtuvaa ratkaisevaa rynnikkod kapi-
talismin viimeista tukipylvidstd, kulakis-
toa, vastaan sen luokkana hivittami-
seksi. Téassd hybtkkayksessd olemme
jo nyt saavuttaneet valtavia voittoja.
Yksi neljasosa kaikista Neuvostoliiton
talenpoikaistalouksista on Kkollektivi-
soitu. Kollektiivitaloudet pystyivit kay-
tanndlliselld yhteistydiladn osoittamaan
sitovasti etevimmyytensd yksildtalou-
teen verraten: kollektiivitaloudessa on
satoisuus 3000 korkeampi kuin yksilt-
talouksissa. Valtion sosialististen vilja-
tehtaiden, suurten neuvostotilejen, lu-
kumiira kohosi viime vuonna 142:teen.
Niiden yhteinen kylvoala tulee Kisit-
tamaan v:n 1931 Kkevadlld 14,5 milj.
hehtaaria. Jo ténd wvuonna saimme
me enemman kuin puolet kaikesta ta-
varaviljasta neuvosto- ja kollektiivita-
louksista. Kaiken tdmin tuloksena on,
etti eris proletaarisen valiankumouk-
sen suurimmista vaikeuksista, jyvivil-
japrobleerni, voidaan nyt katsoa me-
nestykselld ratkaistuksi. Kulunut vuosi
murskasi esteet ja raivasi tien, — nyt
on vain lujitettava saavutetut voitot ja
jatkettava entistikin tarmokkaammin
hytkkiystd samaan suuntaan.
Kollektivisoimisen tuloksena
luivat  luokkienviliset
maassa  neuvostovallan
suuntaan. Proletariaatin
luokkatukikohdat maaseudulla ovat
verrattomasti laajentuneet niiden mil-
joonaisten koyhien ja keskivarakkai-
den talonpoikaisjoukkojen avustuk-
sella, jotka viime vuoden aikana liit-
tyivit kollektiivitaloulsiin.
Proletariaatin Juokkavoi-
ma ja ominaispaino on suvuresti kas-
vanut. Sadattuhannet uudet ty&laiset
ovat kuluneen vuoden aikana liittyneet
Neuvostoliiton proletariaatin jéttilaisar-
meijan rivethin. TySttémyyden ies ei
enddn maamme tydvienluokkaa paina.
Meikein puolet kaikista teollisuustyo-
ldisistd tyfiskentelee 7-tuntisessa tyo-
pdivissd, ja melkein koko teollisuus-
tyOviestd on siirretty 4-pidiviiseen tyo-
vilkkogon. Tybdvienluokan osuus koko

muut-
voimasuhteet
lujittumisen
diktatuurin
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maan kansallistulgssa on suuresti nous-
sut. Kaiken tdmidn tuloksena on, ettd
maamme tyovienluokan materialinen
asema on nyt turvatumpi kuin kos-
kaan ennen.

Voittojemme merkitys on sitdkin
suurempi, kun muistamme, ettd kapi-
talistisille maille oli kulunut vuosi
entistikin suuremman rappeutumisen
ja tuotannon nopean laskun aikaa Kér-
kevin talouskriisin pohjalla. Neuvostol-
lisen talousjiriestelmzn suuret etuisuu-
det kapitalistiseen jarjestelmaédn verra-
ten kévivit ilmi seivernmin kuin kos-
kaan ennen. Neuvostoliitto on maa,
jossa tuotanto nousee myrskyisesti sil-
loinkin, kun kapitalistisia maita runte-
lee syvillinen kriisi, se on maa, jossa
tysttdmyys on huvennut olemattomiin
silloin, kun kaikkialla muualla ty6ttd-
main lukumidrd huimaavasti kasvaa,
se on maa, jossa tydvienluokan mate-
riaalinenn asema systemaattisesti para-
nee silloin, Kun muualla maailmassa
tyopaikat Jaskevat ja tydtitekevien
joukkojen aineellinen asema huononee
piivi paivaltd, — kaikki ndmé seikat
kohottavat suunnattomasti Neuvosto-
iiiton arvovaltaa kaikkien maiden raa-
tajajoukkojen  silmissd. Meiddn voit-
tomme o¢vat samalla kansainvalisen
proletariaatin  voittoja, Ne kokoavat
yhd suuremmat joukot kapitalistimai-
den raatajarahvasta Kominternin lippu-
jen alle.

Kommunistisen puolueen leninildi-
selld johdolla on maamme tydvien-
luokka saavuttanut nuo uudet jittilais-
voitot. Kuluneen talousvuoden kaytantd
on taaskin kerran osoitianut puolueen
yleislinjan ainoaksi sosialismin lopulli-
seen voitteon johtavaksi tieksi. Laajo-
jen tyttdtekevien joukkojen keskuu-
dessa on luottamus puoiuetta kohtaan
tavattomasti kasvanut. Joukkojen tuo-
tannollisen aktiivisuuden nousu ja jark-
kymitén tahto taistella kaikin voimin
puolueen asettamien tehtéivien toteutta-
misen puolesta saivat parhaan ilmai-
sunsa uusien sgsialististen tydmuotojen
myrskyisen nopeassa kasvussa. Sosia-
listinen kilpaily ja iskutyd, jotka vield

sitten olivat verrattain viham

Vuosi
tunnettuja kasitteitd, ovat nyt muuitu-

neet sosialistisen rakennustydn voi-
makkaimmiksi vipusimiksi ja kaiken
tyomme pysyviksi metoodeiksi.

Viime vuonna kaikilla rintamilla al~
kanut laaja sosialistinen hydkkayk-
semme on kérjistanyt suuresti luokka- -
taistelua maan sisdlld. Niin kaupunkien
kuin maaseudunkin kapitalistiset ainek--
set,” jotka tuntievat loppunsa lihene-
van, nousevat vilmeiseen epitoivoiseen
vastarintaan. Kaikki vastavallankumo--
uksen voimat aktivisoivat nyt toimin-
taansa. Kuluneen talousvuoden aikana
paljastui GPU:mme toimesta kokonai-
nen sarja tuholaiskoplia teollisuudessa
tybskentelevdin  spesialistien  Keskuu-
dessa. Aivan viime kuukausina saatiin
murskatuksi  nalanhadin jarjestdjdin
kopla, joka oli pesiytynyt varustelueli-
miemme johtoon. Sen jdlkeen paljas-:
tuivat Kondratjevin, Tshajanovin, Ram-
zinin y.m. heidin kaltaistensa «tiede-
miesten» ja professorien johtamat avoi-
men vastavallankumoukselliset maan-
alaiset puoiueet, jotka saivat palkkansa
kapitalistimaiden porssiruhtinaiden tas-
kuista ja toimivat kiintedssd yhtey-
dessd ulkomailla oleskelevain lahtari-
pakolaisten kanssa.

Mutta luokkavihollisen vastarinta e
rajoitu ainoastaan tihdn. Se yrittad li-
siksi kidyttid vanhaa ja koeteltua tais-
telukeinoa: kylvdd bajaannusta ja hor-
juntaa hydkkaavdin  omiin  riveihin,
Tassi tydssd ovat sen parhaimpina apu-
laisina oikeisto- ja vasemmisto-oppor-
tunistit - puolueemme sisalli, Oikeisto-
lajsten ja «vasemmistolaisten» puolue-
vastaisen toiminnan aktivisoituminen.
viime aikoina ei ole ollenkaan satun-
nainen ilmig. Ei, vaan se on valitdntd.
heijastusta yieisestd Juokkavihollisten.
toiminnan aktivisoitumisesta. Viime ai-
kojen tapahtumat ovat osoittaneet sel-
vddkin selvemnmin opportunistien valit-
toman aatteellisen yhteyden avointen
lahtariainesten kanssa. Paljon muuta-
kin ovat viime pidivien tapahtumat
meille paljastaneet: oikeistolajset ja
«vasemmistolaiset», jotka  niyttivit
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atuksi kulkevan tykkdndin eri teijti,
ovat nyt avoimesti lydneet veljenkittd
toistensa kanssa yhdistden voimansa
-rikollisessa taistelussaan puoluetta vas-
taan. Tuo oikeistolais-«vasemmistolai-
nen» periaatteeton blokki parjaa ja pa-
nettelee nyt kilvan lahtari- ja noske-
lehdistin kanssa puolueemme lenini-
1aistd Keskuskomiteaa, yrittden kiihoit-
taa joukkoja wviliaikaisten vaikeuksi-
-emme pahjalla puolueen yleislinjaa vas-

taan., Mutta ndiden luokkavihollisten
.asiamiesten hommat tulevat turhiin
" raukeamaan. Liian pahasti ovat he

jo joukkojen edessi todellisen naa-
mansa paljastaneet voidakseen naiden
_johtajiksi nousta. Neuvostoliiton prole-

tariaatti seisoo yksimielisempanid kuin
koskaan ennen puolueen taisteluissa
koetellun yleislinjan ja sen leninilaisen
Keskuskemitean puolesta.

Puolueen vyleislinjan  viitoittamaa
tietd kulkien saavutti maamme tydva-
enluokka kuluneena talousvuonna sar-
jan ratkaisevia voittoja. Yksimielisend
ja vankkana, voimiltaan verrattomasti
vahvistuneena ldhtee proletariaatti nyt
uusia vieldkin suurenmoisempia sosia-
listisen rakennustyn tehtdvid ratkaise-
maan, lahimpidna padmaidriiniin selvd
leninildinen tunnus: «Viisivuotis-
suunnitelmaneljissd vuodes-
sal»

V. Kangas,

Matanevd kapitalismi ja porvarillisen valtion
fascistisoiminen.
Kirj. A. Martynov
{Jatkoa No 10)

Tuloksena kaikesta tistd oli, ettd
kehityksessd jalkeen jddneitten ja siitd
syystd sitdkin sairaaloisemman ja mi-
tinevin imperialismin  takapajuisten
maitten kansalliset fascistit tulivat
Europan fascismin uutisraivaajiksi. Ku-
ten jo olemme osottaneet, kulki fascis-
min prosessi tArkeimmissi - teollisuus-
‘kapitalismin maissa toisia teitd. Niissd
timé prosessi, joka oli alkanut jo en-
nen sotaa ja keskeytynyt sodan jatkeen
Jjonkinlaisen kapitalistisen «NEP» ma-
noédverin vuoksi, uusiutui vereksin voi-
min sodan jilkeisen vallankumouksel-
lisen kriisin likvidoimisen jilkeen kapi-
talismin osittaisen stabilisatsion ja sen
keskeytymattd jinnittyvien ristiriitojen
perustalla. Niissd ei tapahtunut mitdin
fascistikaappauksia. Niissd me voimme
panna merkille valtion asteettaisen fas-
cistisoimisen  sosialidemokratian ja
reformististen ammattiliittojen aktiivi-
sesti tukemana jinnittyvdn luokkatais-
telun tilanteessa. Niissd on valtion fas-
«cistispimisen padaseena toiminut sosi-

alifascismi, joka ei Kkuitenkaan sulje
pois toisen fascistisen siiven—nimittiin
kansallisen fascismin—hyvin aktiivista
roolia. Tdmi kansallisen fascismin rooli
kasvoi ndissad maissa erikoisen voimak-
kaaksi kirjistyneen taloudellisen kriisin
hetkind (esimerkiksi [tavallassa ja
Saksassa}.

Saksa antaa meille klassillisen esi-
merkin kapitalismin osittaisesta sta-
bilisatsiosta ja sen ristiriitaisuuksien
maaperdlli tapahtuneitten kapitalististen
valtioitten asteettaisesta fascistisoimi-
sesta 1),

Voimakas fascistiaalto juuri kansal-
lisen fascismin muodossa (hittlerildiset)
kohosi Saksassa inflation ja Ruhrin
valtaukser aikana, Huolimatta siitd
tosiseikasta, ettd hittlerildiset kerisivat
seuraajansa piddasiallisesti pikkupor-
variston riveistd, jotka inflatio ol
taloudellisesti tuhonnut, ia huolimatta

1 Kirjoitus _ kirjeitettu ennen Saksan

viime vaaleja. Toimitus.
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siitd tosiseilkasta, ettd ne laajassa mii-
rdssd  turvautuivat yhteiskunnallisen
demagogian metoodeihin kuten kaikki
kansalliset fascistit, niin todellisuudessa
piita kannusti ja rahasti sama mono-
polistinen padoma (Stinnesin suunnat-
toman laaja litke) ja ne toimivat
ainoastaan tydaseina sen késissd. Mut-
ta fascismin hittlerildinen muunnos ei
voinut esittdd ratkaisevaa osaa Sak-
sassa edes proletariaatin hévign jalkeen
1923 lukuisista syistd. Ensiksikin ne
liikkeet, jotka oli laajennettu inflation
epiaterveelliselli perustalla—ja Stinnesin
liike erittdinkin—olivat hyvin nopeasti
haihtuvia. Toiseksi tie imperialismin
uudelleen kehittimiseksi Saksassa tyd-
vienluokan orjuuttamisen hinnalla ei
kulkenut taloudellisen voiton kautta
Ranskasta Ruhrin koniliktin maaperil-
14, kuten Stinnes oli unelmoinut, vaan
Locarnon kautta. Kolmapneksi Saksan
valtion fascistisoimista suunnattomine
teollisuuksineen ei voitu suorittaa yksin-
omaan pikkuporvarillisen  litkkeen
avulla—pikkuporvarillisen kokooenpa-
noltaan, mutta ei tehtdvilladn! Tatd
tarkoitusta varten tarvitsi trustiunut
piddoma vield paljoa vahvemman perus-
tan Saksan oloissa — sosialifascismin,
joka petustuu tybvien ylimystédn.
Mutta kaikkine vastavallankumouksel-
lisine luonteineen ei Saksan sosiali-
demokratia vield ollut Kypsynyt sosiali-
fascismin asteelle. Ehdot Saksan impe-
rialismin uudelleen kehittdmiselle, val-
tion ja sosialidemokratian fascistisoimi-
selle luotiin  aincastaan  kapitalismin
osittaisella stabilisatsiolla.

Saksan fascistisoimisen prosessissa
saatamme erottaa kaksi vaihetta; ensi-
miinen vastaa Kkapitalismin uudelleen
voimaan palauttamisen kautta (1924—
1927); toinen niin kutsuttua sodan jal-
keisen kapitalismin «kolmatta kauttax».

Luonteenomaisin piirre Saksan fas-
cistisoimisen ensimiisestd asteesta oli
hallinnollisen vallan siirtdiminen toisar-
voisten teollisuuksien (Erzberger ja
Rathenau) ja sosialidemokratian liitolta
{(Weimarin kokoomus) finanssipddomal-
le, raskaalle teollisuudelle, Ruhrin

finanssimagnaateille, terdstrustille {Gold-
smidt, Silberburg}, kemikaalitrustille
(Duisburg), jotka sodan jalkeisen krii- -
sin kaudella olivat viijyksissd ja pysyt~
telivit  takalistoilla. Finanssipddoman
tuilessa uudelleen Saksassa valtaan se
pakotti mydskin  sosialidemokratian
uudelleen orientoitumaan, astumaan pal-
velukseensa, toteuttamaan politiilkkaan-
sa aivan samalia tavalla kuin sosiaii-
demokratia ¢li  atkaisemmin toteut-
tanut vihemman agressiivisen, mutta
silti el vidhaikadn vihemmin vastaval-
lankumouksellisen porvariston kerros-
tuman politiikkaa. Tama Kkisitti «de-
mokraattisen» kauden likvidoimisen ja
Saksan imperialismin uudelleen kehit-
tamisen alkamisen. Taloudeilisesti se
johti rajuun paioman kasaamiseen ja
keskittimiseen ja merkitsi yhtd rajua
kapitalistisen ratsionalisoimisen savel-
luttamista ty&vienluokan Kkustannuk-
seila. Huolimatta téstd ratsionalisoimi-
sesta tyottémien lukumidri laski ténd
kautena (1925—1927} nopeasti seurauk-
sena tuotannon ennalleen palauttami-
sesta ja laajentamisesta ja seurauksena
valtio ja  kunnallistalouden nopeasta
kasvusta valtio- ja kunnallisbudjettien
lisiyksen vhteydessd ulkomaisten lai-
nojen kustannuksella.

Pakottaakseen olosuhteissa, joissa
tydttémyys oli poistettu, tydldiset vetd-
main piilleen kapitalistisen ratsionali-
soimisen ikeen valjaatjinnittidkseen
sellaisissa olosuhteissa tydliisten riis-
timisen m#irdd, kohottaakseen niitten
suorittaman tyon médrdn didrimaisen
jannittyneisyyden asteelle, pitddkseen
palkat alhaisella tasolla, pidenti#kseen
tydpdivdd, jne.,, o©oli monopolistisen
kapitalismin  saatettava  k#ytintdin
kaksi manddverid: 1. Saatava aikaan
«rauha teollisuudessa» pakollisen sovit-
telu jdrjestelméin avulla ja ndenniisesti
«puoluettoman», «luokattoman» valtion
kautta; 2. Suoritettava suuri tydviden-
luokan harhaanjohtamisen manddveri
saattamalla kaytantéon, taikka tarkem-
min sanoen puhumalla »teoilisuus demo-
kratian»  kaAytantddn  saattamisesta..
Nzima kummatkin mgni‘jﬁverit saatettiin.
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toteuttaa ainoastaan sosialidemokraat-
tien ja reformististen ammattiliittojen
aktiivisen avunannon kautta, jotka eivit
milloinkaan ole nostaneet suurempaa
eldimad, eivdtkd milloinkaan joutuneet
sellaiseen hurmiotilaan «organisoidun

padoman» suloista kuin juuri tdnid
aikana. (Hilferding ja hinen aate-
veljensi).

Pakollisen  sovittelun  jarjestelmi

merkitsi miltei taydellistd lakkoutumis-
vapauden kieltoa. Ja «teollisuus demo-
kratia», joka pukeutui muotoon, minki
mukaan ammattiliittojen ja luctettavien
tehdaskomiteoitten  sallittiin ~ lahettad
edustajansa t{rustien evalvontaneuvos-
tothin», ei antanut mitidn vahiiseksi
arvigitavaa palvelusta, kuten tyonanta-
jat (Siemens, Hargen. jne.} itse myén-
sivat, kapitalistisen ratsionalisoimisen
tuskattomasti kaytantdon sovelluttami-
selle. Seurauksena tdstd eivat tydliiset
kiyttineet hyvikseen niille edullisia
mahdollisuuksia. Yksinpd reformististen
ammattiliittojen johtajien on pitanyt
myénnella, ettd ammattitaidottomien
tydidisten palkat olivat Saksassa 1927
alhaisemmat kuin ennen sotaa ja taasen
ammattitaitoisten tyéldisten palkat oli-
vat meikoista alhaisemmat siitd huoli-
matta, ettd tydn suorittamisen jannit-
tyneisyys oli suunnattomasti lisdanty-
nyt. Samanaikaisesti tapahtui ndina
vuosina jatkuva ty6pdivdn pidentdmi-
nen, vaikka tyopaivin pituus oli laissa
médritelty, ja samanaikuisesti uuden
lain kautta valtion rahasto vapauteitiin
maksuista  tydttémyys  vakuutusra-
hastoon.

Ténd aikakautena kohottivat sosiali-
demokraattiset «organisoidun kapita-
lismins ylistelijit suuren laulun vaitio-
kapitalistisien tendenssien kehittymi-
sestq, mikd heidin ajattelutapansa
mukaan merkitsi suoranaista siirtymisti
sosialismiin, ja toveri Buharin vakuutti

heille, ettd nykyaikaisella monopolis-
tisella kapitalismilla on tendenssinid
asteettain siirtyd yhid enemmin ja

enemmain valtiokapitalismiin.
Talld hetkelld tuon julistuksen type-
ryys on aivan ilmeistd, silli Kuten

niemme, on manopolistinen kapitalismi
nyt ottanut varman kurssin rajottaak-
seen el ainoastaan valtiokapitalistisia
ja erittdinkin kunnallisia  yrityksid,
mutta yksinpd pakollista valtion sovit~
teluakin, silld muuttuneitten olosuhteit-
teo aikana se ei endd tarvitse niitten
palvelusta. Mutta samalla kertaa palveli
valtiokapitalismi  ainoastaan  trustiu-
tuneen pafoman etuja. Valtiokapitalis-
mia oli Saksassa olemassa jo kauan
ennen sotaa.

Siten onnistui monopolistisen pado-
man Saksassa tavalla taikka toiselia
kahdesta p#dasiallisesta syysti (val-
lankumouksen  havidlle  joutuminen
v. 1923 ja Amerikan dollareitten suun-
naton maahan tulviminen) ennalleen
palauttamisen aikakautena, sosialidemo-
kratian ja reformististen ammattiliitto-
jen avulla, taata jtselleen tyyni siirty-
minen tyovienluokan riistimiseen kor-
keamman riistimisen muodon jdrjes-
timisen kautta. Tami kisitti Saksan
valtion fascistisoimisen ensimiisen vai-

"heen. «Kolmannen kauden» saapuessa

«tybviienluokan riistdmisen jarjestami-
nen», jota alhaiset liehittelijat ylistivit
«organisoiduksi kapitalismiksi», murtui
kahdesta padsyystd. Ensiksikin alkoi
kapitalistisen ratsionalisoimisen sulojen
kautta harhakuvista vapautuneen tyd-
vienluokan liikehtimisen uusi nousu—
nousuy, jollatuli clemaan ja jokayha edel-
leen yha enemmién ja enemmin kehittdi
itselieen valjankumouksellista sisaltéd.
Toiseksi Saksan teollisuuden erittdin
edullinen asema paittyi. Yksinpi jo en-
nen Amerikan kriisin saapumista olj
Saksan teollisuudessa alkanut voima-
kas lamaannus, joka nopeasti pukeutui
kriisin muotoon ja jota seurasi suun-
nattoman suuri tytttdmyys. Tama koko
kapitalistisen Saksan yhteiskunnallis-
taloudellisen eldm#n epijirjestykseen
joutuminen ei heikentdnyt, vaan piin-
vastoin  erikoisella tavalla voimistutti
ja kithdytti valtion fascistisoimisen
nopeutta. Se otti niin alastoman ja
julkean muodon, ettd sitd on enii
mahdoton milladn tavalla kunnioittaa
«taloudellisen demokratian» nimelli.
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Ensimidinen halkeama syntyi tdhin
rakennukseen voimakkaasti kehittyvin
lakkolitkkeen, ty6vienluokan vasem-
malle lilkehtimisen, Kommunistipuolueen
vaikutusvallan kasvun kautta sosiali-
demokratian kKustannuksella. Siitd antoi-
vat varotusmerkin toukokuun vaalit
v, 1928, jarjestymiittémien joukkojen
. taholla poikkeuksellisen aktiivisuuden
kehittyminen, Ruhrin tydnsulun aikana
kommunistien sugrittama lakkoliikkeen
johdon itselleen valtaus, ja lopulta sen
jilkeen seuranneet tehdaskomiteoitten
vaalit, joissa kommunistit saavuttivat
voitan sosialidemokraateista suurem-
missa tehdaslaitoksissa. Tami heritti
suurta huolestuneisuutta porvaristossa,
joka nostatti kysymylsen diktatuurista
ia sosialidemokraatit julistivat Magde-
burgin puoluekonferenssissaan, ettd he
eiviat olleet ainoastaan valmiita dikta-
tuuria toteuttamaan, vaan ettd he ka-
sittivit, ettd heilld oli itsellidan ennen
kaikkea suurin oikeus sen toteuttami-
seen (Wels), silld Saksassa on «kaksi-
kymmentd kertaa enemmin sosialismia
kuin Neuvostotasavallassa.» {Dietmann).
Niaméd eivdat olleet pelkidstdin sanoja.
Sosialidemokraattiset ministerit Severing
ja Crszesinski eivat ep#réineet muut-
taa nditd sanoja teoiksi. Vapun piivin
provokatsioonin - ja Weddingissd . ja
Neukdélnissd barrikaadeja kohottaneitten
tybldisten ammutiamisen jilkeen seurasi
Punaisen rintamamiesten jdrjestdn lain
_ ulkopuolelle julistaminen, sitten tyOldis-

ten kokousten ja mielenosotusten
kielto, ja jarjestelmillinen niitten ty6-
laisten ammuttaminen, jotka Dnaita
virallisia kieltoja rikkoivat, voimakkaat
valmistelut kommunistisen puolueen
tukahuttamista varten, tdmin f{ascisti-
diktatuurin hallinnon lainlaadinnallinen
kristalliseituminen Severingin «tasaval-
tan puolustus»-lain muodossa, hydk-
kidys Neuvostoliittoa vastaan, jne.

Tami sosialidemokraattisen puolueen
nopea sosialifascistiseksi  puolueeksi
muuttuminen salli yhd edelleenkin —
sikdli kuin se suoritettiin proletaarisen
vallankumousliikkeen kasvun vaikutus-
vallan alaisuudessa—sille mahdollisuu-

den tekopyhdsti peittad fascistiterrorinsa
viittimalld, ettd se muka puolusti
tasavaltaa kommunisteja ja Moskovan
agentteja vastaan, ettd se muka puo-
lusti tdtd siunattua tasavaltaa, jossa
«organisoitu kapitalismi» kukoisti «tieni
sosialismiin». Mutta wuusi halkeama
Saksan kapitalismin rakenteessa—uusi
kriisitilanne — loihti  esille  sellaisen
monopolistisen pZdoman, tuon sosiali-
demokratian todellisen isdnndn, uudel-
leenorientoinnin, ettd se nostatti trus-
tiporvariston esittdmiin taloudellisen
ohjelman fascismille, miki riisti sosiali-
demokraateilta kaiken mahdollisuuden
fascistiterrorinsa salaamiseen edes sil-
lakadn tekosyylid, ettd ne muka puoius-
tivat tydlaisten pikku palkkaetuja kom-
munisteja vastaan, jotka uhraavat tyo-
lAisten nykyiset edut tulevan utopian
hyviksi ja jotka ennustavat maaile
kaikenlaisia «onnettomuuksia»,
Taydellinen muutos taioudellisessa
tilanteessa, velkautumisen kasvu, koti-
maisten markkinoitten ruhkautuminen,
uusien kotimaisten sijoitusten alene-
minen, osakkeitten kysynndn alenemi-
nen, poikkeuksellisen nopea tydttdmyy-

den lisddntyminen, Saksan velkojen
pitkaksi aikaa tiivistaminen Dawes
planin  kautta, taloudellisen kriisin
syvenemisen uhka Amerikan Kkriisin
vaikutuksesta, kaikki nama tekijit
nostattivat  Saksan monopolistisen
pidoman ottamaan itselleen uuden

kurssin. Se tie, jota se oli seurannut
jilleenrakentamisen  aikakaudelia ei
endd ollut riittdva. Poikkeuksellisen
ankara painostus tydviaenluokkaa vas-
taan oli valttamitdn. Siksi tuli mono-
polistinen pddoma viime syksyni siihen
johtopiiatikseen, ettd valtion pakollinen
sovittelu on hyljattdvd, samaten ilveh-
timinen «taloudellisella demokratialla»,
ettd niin pitkdlle kuin mahdollista on
rajotettava valtion ja kunnallistaloutta;

ettd on loihdittava esilie repefimi
tytttdmien ja tyOssd olevien tydldisten
vilille, ettd on laskettava kaikkia

yhteiskunnallisten tarpeitten ja erittdin-
kin yhteiskunnallisen tydttdmyysvakuu- |
tuksen kulunkejajetty tyoldisten veroja
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ja kaikkia muita rasituksia on suuren-
nettava silld  tekosyylld, ettd muka
tyévoiman halpuminen vihentdisi tyot-
tomyyttd, sekd uvhalla, ettd jos tydlaiset
kohottavat vaatimuksensa, niin seura-
uksena tulee olemaan, heiddn heitti-
minen kadulle; samanaikaisesti ne
tytskentelivit aikaansaadakseen vero-
tuksen alennuksen piidomalle ja omis-
tavalle luokalle yleensi, sekd rajoit-
taakseen valtiopdivien budjettioikeuksia.
Seurauksena kaikesta tédstd ne tulisivat
menestymidn piddoman muodostamisen
lujittamisessa Saksassa, miki olisi ainoa
pelastustie  heille kriisistd. SiinAa se
rydstava finanssiohjelma, joka julkais-
tiin  «Saksan  Teollisuuden liiton»
memorandumissa, ohjelma, jossa las-
kettiin, ettd tydlaiset voidaan nililla
nainnyttdd ja joka oli toteutettavissa
aingastaan téydelleen peittelemattdmin
pidoman  diktatuurin perustamisen
kautta.

Mika oli luokkavoimien asenne por-
variston leirissd tdman uuden haikii-
lemittdmén hyodkkayksen aikana tyo-
vienluokkaa wvastaan?  Hugenbergin
johtamat kansalliset fascistit — puolue
joka edustaa «Saksan natsionalisteja»-—
ja  Hittlerin  johtamat  «kansalliset
sosialistit», jotka olivat kasvaneet
paljoa voimakkaammiksi ja vetdneet
riveihinsd yksinpd osan ty6ldisistikin,
erittdinkin Saksissa taloudellisen kriisin
yhteydessi, suorittivat demagoogisen
manddverin. Ne vaativat kansaniines-
tystd Saksassa Youngin suunnitelman
hyvidksymistd vastaan. Ne tiesiviit
entuudesta, ettd kansan#dinestyksen
ratkaisevassa toisessa asteessa heilld
€i  voinut olla toiveita tarvittavan
enemmistédidnien saamiseen. Eivitki
ne niitd halunneetkaan. Ne nostattivat
tim#n kamppailun kaksoistarkotuksella:
ensiksikin  kéd#ntadkseen joukkojen
huomion pois hetken polttavasta kysy-
myksestd, nimittdin porvariston uudes-
ta finanssiohjelmasta, ja toiseksi kiyt-
tiiikseen «isinmaallista» kamppailuansa
fascistidiktatuurin  propageeraamiseen.

Sosialifascistit  osaltaan  pyrkivit
toteuttamaan, toteuttivat ja Hilferdingin

persoonan kautta ottivat itselleen
yksinpid alotteenkin tekemisen mono-
polistisen  pidoman finanssiohjelman
lapi ajamisessa. Mutta tehdessidn sitd
ne pyrkivit niin kauan kuin mahdol-
lista poistamaan rikoksensa jiljet
nakyvistd; ne pyrkivit tamdn ohjelman
esittdimain Kkeskindisessd luottavaisuu-
dessa, asteettain ja osan kerrallaan.
Samalla kertaa ne kuitenkin hyvin
helposti sallivat «hidtyyttia» itseddn ja
Saksan suurporvariston ja amerika-
laisten velkojien painostuksen alla ne
heti mydntyivit ja omaksuivat itselleen
sen kehittymisnopeuden mitd niiltd
vaadittiin. Kuten tavallista, esittivat
tissd asiassa erikoisen halveksittavaa
osaa sosialifascistien «vasensiipeldiset»,
Heid#n finanssiohjelmaan suhtautumi-
sensa esimerkisti saattaa heti nidhdd
mitenkd osat ovat jaetut sosialifascis--
tien, sosialifascististen ministerien, sosi-
alifascistisen - parlamenttiryvhmin  ja
sosialifascistien «vasemman  siiven»
kesken. Zeidewitz, Saksin sosialifascis--
tien «vasemman siivens johtaja julkaisi
«Klassenkampf'issa», jouluk. 15 p.
v. 1929 artikkelin, missd hidn arvosteli
sitd finanssichjelmaa, jonka Herman
Mualler «dkkid» oli esittinyt valtiopdi-
villd, «ohjelman, jonka jo kauan aikaa
sitten kapitalistiset ryhmit olivat esit-
taneet valtiopdivilid», ohjelman, jota
Maller tiukkasi valtiopaivilli siitd huoli-
matta, - vaikka sosialidemokraattinen
ryhmi  selitti olevansa sitd vastaan.
Tdmi «vasemman siivens sosialifascisti
kirjottaa, ettty  «timdn  laatuinen
kokoomuspolitiikka {ja entds mitd on
sanottava toisenlaisista—A.M.) on suu-
rena vaarana sosialidemokratialle», etta
«viimeisissd kunnallisvaaleissa sosiali-
demokraatit eivdt saaneet niin paljon
Adnid kuin viimeisissd pariamentti-
vaaleissa», ettd «on lilaksi vaarallista
jannittdd jousta lilaksi paljon» (s.o.
purista tyoldisid, mutta Ald tee sitd
jarjettdmyyteen asti, silla silloin tyd-
ldisddnestidjat tulevat sinut hylkéi-
midin — A.M.). Mitenkd tamid juttu
padttyi? Sosialifascistinen valtiokansleri
Miller vaati, ettd ohjelma on hyvak-
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syttavi ilman muokkausta ja vaati danes-
tysti hallituksen luottamuslauseesta.
Tietenkin sosialifascistinen valtiopZivi-
miesryhmd  tuki  juottamuslauseesta
danestystd ja kaikki kaksikymmentd
«vasemman siiven» sosialifascistia pois-
tui istuntohuoneesta d4nestyksen aikana
vilttyakseen d#nestiméstd vastaan,
vilttadkseen rydstdohjelman luhistumista
valttiikseen porvariston kanssa tehdyn
kokoomuksen rikkoutumista ja kuiten-
kin samalia kertaa tehdidkseen itsensi
kykeneviksi esittdmaan tydvienluokalle
verukkeensa; Me emme osallistuneet
tdhin rikckseen, me olimme toisessa
huoneessa!

Mita monopolistisiin  kapitalisteihin
tulee, niin «Saksan kansallisen puolu-
een», Saksan teollisuuksien alliansin ja
ntitten sanomalehdistdn kautta ne myos-
“kin suorittivat mandodvereiti. Ne tees-
kentelivit nyt kohdistavansa padhyok-
kayksensd «vaarallistas» sosialidemo-
kratiaa ja reformistisia ammattiliittoja,
«sOsialistista» politifkkaa, «taloudellista
demokratiaa» ja valtiokapitalismia vas-
taan, joitten aika «oli piéttyd». Tila-
piisesti tima manodveri petkutti yksin-
pd joitakin meiddn Saksan tovereitam-
mekin, jotka ajattelivat, etla sen jilkeen
kun monopdlistinen pZdoma oli kiyt-
tanyt hyvikseen sosialidemokratiaa, se
oli valmis erottamaar sen palvelukses-
taan. Se oli kuitenkin suuri erehdys.
Monopolistinen porvaristo tiesi varsin
hyvin, etti nykyaikainen sosialifascismi
on yksi kaikkein tdrkeimmista tybaseista
valtion fascistisoimisessa, jonka kanssa
sosialidemokratia nyt on elimellisesti
sulautunut yhteen.

Suurporvariston «teollisuusdemokra-
tiaa» vastaan nostama huuto oli puh-
taasti komediaa, Suurporvaristo tiesi
varsin hyvin, ettd se ei aikanaan oliut
ainoastaan sietinyt 10rpditelyd «teolli-
suusdemokratiastar, mutta ettid se itse
oli tAmin lGrpottelyn yldpitamistd kai-
kin tavoin yllyttinyt, koska tamé lau-
separsien vatystely oli silie erittdin
hyodyllistd. Ja jos se nyt oli nostat-
tanut ristiretken sitd vastaan, niin se
johtui vksinomaan siitd, etti taloudel-

linen tilanne oli muuttunut, siksi ett®
oli valttimatontd ottaa uusi kurssi ja
ettd oli valttimatontd pakottaa myoskin
sosialidemokraatit ja reformistiset am-
mattiliitot uudelleen ogrientoimaan itsen-
54 niin nopeasti ia niin perinpohjaisesti
kuln mahdollista. Tédssd monopolistinen
porvaristo onnistuikin aivan tiydelleen,

Ettd Saksan suurporvaristolla ei ollut
mitddn  ajjetta  sosialidemokraattien
fascistidiktatuurin muodostamisesta
poissulkemiseen on selvdd, ellei mis-
tdan muusta niin siftd, mitd Saksan
raskaan teoilisuuden Addnenkannattaja,.
«Deutshe Bergwerkszeitung», kirjotti
Hilferdingin ercamisen yhtevdessi jou-
lukuun 29 p. v, 1929 timin suurpor-
variston sosialifascistista «sosialismia»
vastaan kaymin ilveily «taistelun»
ollessa  korkeimmillaani «On erehdys
iloita siitd tosiasiasta, ettd sosialidemo-
kraatit vapautetaan raha-asiain minis-
teritbn hoidon vastuunalaisuudesta, Ne
ovat tehneet vuoteen, sailittakoon niit-
ten maata siind. Paljon on merkkeji
osottamaan sitd, ettd sosialidemokraatit
janoavat taas palata takaisin opposi-
tioon (verrattomasti paljen enemmin
on olemassa osottamaan piinvastais-
ta—A.M.). Porvaripuolueitten ei mis-
siddn tapauksessa tulisi tehda sosiali-
demokratialle liiaksi helpoksi toteuttaa
niitd aikeita. Porvarillisella hallituksel-
la tulee olemaan menestysti ainoastaan
silloin  kun ennakkoedellytykset ovat
luedut nykyisten metoodien radikaa-
liselle hylkadmiseile, eroamiselle vallit-
sevasta jdrjestelmdstd, paattaville tais-
telulle sosiatismin (P'—A.M.) havittavaa
taloutta vastaan kaikilla aloilla. Me
lahestymme tdtd, mutta me emme viela
ole saapuneet télle asteelie. Ennen sitd
koko kansa vaatikoon pelastusta orjuu-
desta ja riistosta, mikd on seurauksena
sosialistisesta (11} mielivahaisuudesta,
typeryydestd ja madatyksesti».

Tuskin oli kahta viikkoa kulunut
nditten sanojen kirjottamisen jalkeen,
kun porvaristo oli vakuutetiu siitd, ettd
aivan toiset ajat olivat kdisissa. Kriisi
kivi karkevimmaiksi, tydttémyys kas-
vOoi paivda pdivaltd, tydlaisten mieliala
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kivi yhi vaarallisemmaksi ja vaaral-
lisemmaksi. Tami kavi ilmi tehdas-
komiteoitten alkuvaaleista, jotka osot-
tivat kommunistien saaneen uusia voit-
toja. Tahidn katsoen kiirehti porvaristo
taasen uusimaan puheensa «teollisus-

rduhasta», «yhteistoiminnasta  liike-
elimissd», vyhteisrintamasta ammat-
tiliittojen kanssa «isinmaan pelasta-

miseksi» ja uusi talli vilin puheensa
saman sanomalehden palstoilla, jolla
vllZolevat sanat olivat painetut. Sosiali-
fascistit, jotka tyynesti olivat hyvik-
syneet ja toteuttaneet porvariston ryds-
tivin finanssiohjeiman, vastasivat heti
suurporvariston niille antamaan merk-
kiin. Monopolistisen piioman yhteis-
kunnallinen jdrjestelmi toteutettiin niit-
ten toimesta tdysin 100 prosenttisesti
aina 7 tunnin tydpéivatunnuslauseen
nostamiseen asti ilman palkanlaskua,
tunnuslauseen, jota tietenkidin ei yksi-
kddn socialifascisti milloinkaan edes
ajattelekaan  kaytinndssd  toteuttaa.
Mutta tdmd uusi  yhteiskunnallinen
demagogia, tama uusi demagoginen
mangoveri ei  todenmukaisesti tuskin
tule ketddn nuottaan vetdmdin. Sitikin
vihemmin kun sosialifascistit samanai-
kaisesti kayvat kiivasta kamppailua
sotaan varustautumisen puolesta Neu-
vostotasavaltaa  vastaan kulakkien
lupkkana - likvidoimisen  yhteydessi,
mikd nostattaa koko maailman por-
variston pelon ja intohimon liekkiin;
sitdkin enemman kun ne samanaikai-
sesti kayvit kiivasta kamppailua kom-
munistisen puoclueen tukahuttamiseksi
perustellen kamppailuaan silld véitteel-
13, ettd neuvostohallitus olisi tuhoutu-
misensa partaalla, ja etta se, pelas-
taakseen itsensd, ajaa Saksan kom-
munisteja murhiin, putsheihin, provo-
katsiooniin  ja kaikenlaiseen hulluu-
teen.

Sellainen on heidan unelmansa, ja
niin muodostetaan Saksassa yhteisrin-
tamaa tdydellisen fascistidiktatuurin
perustamiseksi muuttamalla toisen tun-
nuslauseen toiseksi, peoistamalla riitelyt
fascistien eri kategorioitten vélilta ja
saattamalla sen tilalle veljeilyn, saat-

I

tamalla avoimen provokation tilalle
hurjan terrorin. Voimme olta vakuu-
tettuja siitd, ettd milloin ne lopullisesti
tulevat yhteen sulautumaan, niin prole-
taarisen vallankumouksen pyérremyrsky
tulee kaiken tdmidn kuonan lakaisemaan
sivuun.

Saksa antaa meille tyypillisen esi-
merkin kapitalististen valtioitten ny-
kyaikaisesta fascistisoimisesta. Siksi
emme tule enempiai kisittelemiain val-
tioitten fascistisoimiskysymystid. Tulem-
me sen sijaan  kisittelemidin  vain
lyhyesti sosialifascismin  eri muotoja
Ranskassa, ltivailassa ja Suur-Britan-
niassa.

Ranskan sosialistit ovat kauan aikaa
olleet Ranskan militarisgimisen uutis-
raivaajia {Boncour’in laki «maan mili-
tarisoimisesta» ja sosialistien tekemd

alote ilmailuministerion muodostami-
seksi.) Mitd suurimmalla kiivaudelia
ovat ne Lkauan taistelleet Toisessa

[nternationalessa  olevia  aateveljidin
vastaan oman kotimaisen porvaristonsa
ulkomaapolitiikan puolesta {takuusopi-
mukset ja siunausten niille antamiset).
[lman erotusta ovat. ne kaikki parjan-
neet kommunisteja ja neuvostohallitusta,
Pitkdan aikaa ovat ne porvariston kans-
sa toimineet yhdessi taloudellisella
alalla  (osallistuminen  Kansainliiton
tydtoimistoon ja taloudelliseen neuvos-
toon). Visymattomasti ovat ne pitkén
aikaa tukeneet hallitustaan, vaikkakaan
ne eivit muodollisesti ole yhtyneet
kansalliseen blokiin, vaan sen sijaan
tydskennelleet johtajansa Blumin for-
mulan mukaisesti, joka Toulouse’n
kongressissa selitti, ettd ame tulemme
tukemaan vihimmin taantumuksellista
hallitusta», s.0. parempaa taantumuk-
sellista hallitusta huonompaa taantumuk-
sellista hallitusta vaataan, silld kuinka
saattaisikaan isdnmaansa ystidvd, pat-
riootti, kokonaan kieltaytyd hallituk-
selle tukeaan antamastal lsdnmaanys-
taville se on mahdottomuus,

Mutta nyt kun porvaristo on nopeasti
tuliut fascistiseksi (ja nditten isinmaan-
ystavien tukema hallitus porvariston
matkassa), ovat Ranskan .sosialistit
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mydskin tehneet paittdviisen hyppayk-
sen eteenpain ja orientoituneet avoi-
miksi sosialifascisteiksi. Ranskan Ylei-
sen Tyodvéenliiton (Confederation Ge-
neral du Travail) syyskuun konferens-
sissa 1929  hyviksyttiin - erikoinen
paftdslauselma, jossa avoimesti keho-
tetaan ty$laisid auttamaan omia  riis-
tdjiddn kapitalistisen ratsionalisoimisen
voimaan saattamnisessa. Vaatiessaan
tdssd paitdslauselmassa tyoldisid tuke-
maan kapitalistista ratsionalisoimista
ne pubuvat «tyon tieteellisestd jarjes-
tamisestd» ja «tydn tuottavaisuuden
lisidmisestd» ja «markkinoitten jaka-
misesta kartellien avuolla». Siten ovat
Ranskan sosialistit avoimesti rientineet
tukemaan ja puolustamaan monopolis-
tisen padoman ohjelmaa ei ainoastaan

~sen  puolesta kidydyn propagandan
muodossa «teollisuusrauhaa» saarnaa-
malia, mutta mydskin murskaamalla

lakkoja ja toimimalla suorastaan lak-
kojen rikkojina, sekd ennen kaikkea
taistelemalla epatoivoisella vimmalla
kommunisteja vastaan. Tdssd suhteessa
ne gvat oftaneet pdittdviisen askeleen
eteenpéin seuratakseen Renauldin tun-
nusiausetta: «Meiddn ja heidan valilldan
on kysymyksessd taistelu eldmistid ja
kuolemasta». Ensitydkseen sen jélkeen
Ranskan sosialistit Kkutsuivat jirjesta-
madnsd Kkokoukseen santarmit, jotka
yhdessd heiddn (sosialistien) kanssa
pahoinpitelivat tydldiskommunisteja,
jotka halusivat tuohon Kkokoukseen
tulla sosialistien kanssa asioista kes-
kustelemaan. Nimid avoimen aseellisen
taistelun metoodit kommunisteja vastaan
ovat sitternmin saaneet sosialistipuolueen
ylimpien elimien siunauksen. Syksylld
v. 1929 hyviksyi Ranskan sosialisti-
puolueen kansallinen neuvosto padtok-
sen, jossa se selittdd <jarkkymattémaiksi
tahdokseen. .. vastata  vikivallalla
jokaisen  hajotuspuolueen  provokat-
sigoniin» (lue, kommunistista puoluetta
vastaan, joka paljastaa sosialistipuolueen
vhteisteiminnan porvariston hallituksen
kanssa).

Avoimen  kansalaissodan metoodit
vallankumouksellista proletariaattia vas-

taan eivit tietenkain sulje pois piiris-
tdan, vaan pdinvastoin niitd tdyden-
netddn vhteiskunnallisella demagogialla
(vaikkakin timin demagogian Ulikun-
tapiiri on kaynyt perin rajotetuksi siitd
yksinkertaisesta syystd, ettd sosiali-
fascisteilla ei endd ole mitdan valttela
jdljelld). Edelleen, mitd enemmin ne
valmistautuvat  kansalaissotaan, sitd
kiihkedmmin ne kiéntyvit <joukkojen»
pucteen typistetylid yhteiskunnallisella
demagogiallan. Ne ovat nyt alkaneet
vikista amnestiakysymyksestd (osit-
taisesta tietenkin), yhteiskunnallisesta
tydttomyysvakuutuskysymyksestd (sul-
kien tietenkin lakkolaiset pois oikeu-
desta saada vakuutusta). Ne lisddvit
nyt ty6tdin nuorison  Keskuudessa,
missé ne Pau! Glotzin suun kautta
viittdvit, ettd «tyOldisten aineelliset
ehdot ovat nyt kohonneet siind mia-
rdssi», ettd tydldiset «taistelevat enidd
aincastaan mukavuuksien lisdimisen
puolestas ja ettd saavuttaakseen tAmin
pdamdarin, «hankkiakseen itselleen
auton ja saadakseen ailkaan vaihtelua
itsensd  huvittamisen metoodeissa»,
nykyajan tyolédiset, erotukseksi menneen
ajan tyoldisistd, ovat valmiit pidenti-
main tyopdivadnsd. Tietenkin ovat
tydlaiset tdméan heiddn teoriansa mukaan
jo vapautuneet «entisaikojen utopioista
ja kapinaan nousemisen harhakuvistax.
Tietenkin myodskin iAimin teorian mu-
kaan tyolaisten taistelut nykyaikana
nousevat tydldisten «intelektuaalisista
ja moraalisista vaikutteista». Ne halua-
vat tdmin sosialifascistien teorian mu-
kaan ainoastaan laajentaa osallisuuttaan

‘teollisuuslaitoksien «hallinnassas!

Saadakseen edes jonkinlaista menes-
tymisen mahdoilisuutta niiden helyjen
ja leivosten tydldisten eteen néaytteille
asettamisessa, Ranskan sosialistit pita-
vit nykyadn,parempana olla virallisesti
yvhtymittd hallitukseen, vaikkakin ne
ovat julistaneet olevansa tdydelleen
yhti  mieltd  «radikaaliporvariston»
ohjelman kanssa, ja vaikka ne hyvik-
syvit yksinpa poliisipaiministeri Tar-
dieu’nkin chjelman(Tardieu'n ohjelmassa
on heidin sanojensa mukaan ainoas-

— 526 —



KOMMUNISTI

taan se vika, ettd siind on lilaksi vi-
han «tasavaitalaista henkefi»), Vasta-
uksessaan radikaaliporvarin, Deladier’in,
kehotukseen vhtyd hallitukseen, vastasi
sosialistipuolueen kongressi, puolueen,
joka jo kauan aikaa periaatteessa on
hyviksynyt timin ajatuksen sallittavaksi,
ettd talld hetkelld tuollainen yhtyminen
ei olisi ajan puolesta sopiva. Mutta
milloinka sitten tuo hetki koittaa, jol-
loin  sosialistipuolueen  porvarilliseen
hallitukseen yhtyminen on sopiva?
Tahan kysymykseen vastasi oikeis-
tosiiven  opportunistinen  syndikalisti
Chambellain, joka perin juurin tuntee
hengenheimolaistensa Ranskan sosiali-
fascistien tuumat. Tistd asiasta hin
sanoo seuraavaa: «Mind tulen uskomaan
kapitalistisen stabilisatsion todelliseen
hiirigon, mind tulen uskomaan jouk-
kojen wuuteen nousuun, mikd tulee
uhkaamaan porvariston valtaa, ja se
on pidiva, jolloin porvarista kutsuu
sosialistipuolueen hallitukseen.» Sillgin
kun tulee tarpeelliseksi amuftaa tydlaisia
joukottain, tulevat Ranskan sosiali-
fascistit ¢lemaan «isdnmaallisella»
vartiopaikallaan.

Muutama sana [tavallan sosialifascistisi-
sta keskustialaisista. Nama ovat kaikkein
pahimmat kaiken karvajsista sosiali-
fascisteista, silii ne onnistuvat yhdis-
timdan kaikkein inhottavimman kiy-

tinnossd  suoritetun  ty&videnluokan
pettamisen sellaisiin «vasemman siiven»
fraaseihin, joita emme milloinkaan

naind pdivind kuule, taikka joita ainakin
perin harvoin kuulemme enempii Sak-
san kuin Ranskankaan sosialidemo-
kraateilta. Kysymys siitd, saatetaanko
ftdvallan sosialidemokraatteja nimittda
sosialifascisteiksi  ndytti  nostattavan
jonkun verran epiilyksen brasta jois-
sakin tovereissamme, jotka ajattelivat,
ettd tuona hetkend Itdvallan sosiali-
demokraateissa oli ainoastaan tendenssi
kohden sosialifascismia, mutta ettd ne
eivit vield olleet tulleet sosialifascisteiksi,
koska ne eivdt vield itse aktuaalisesti
olleet ammuttaneet tybliisia (eri osissa
ne ovat sitd tehneet jo useammin kuin
kerranl—A.M.), vaan ainoastaan avasi-

vat portteja Heimwehrin  todelliselle
fascismille. Tdm# katsantokanta oli
perin pohjin harhaan osuva ja totesi
vadrinkésityksen vallitsevan sen suh-
teen, mitd roolia «vasemman siiven»
sosialifascistit esittivat maailman Ssosi-
alifascismissa. Mitd erikoista tehtdvid
toteuttivat Itdvallan sosialifascistit todel-
lisuudessa kun Wienin nousun jilkeen
heindkuussa v. 1927, ja erittdinkin
tydldisten jafascistien aseellisen yhteen-
oton jdlkeen San Lorentzissa, kansal-
lisen fascismin aalto nousi melkoisesti
vetden matkaansa koko Hidvallan por-
variston ja nostattaen Heimwehrin sen
etupaahin?

Heimwehr esitti fascistidiktatuurin
ohjelman, sekd uhkasi avoimesti saat-
taa sen voimaan valtiokaappauksen.
kautta, koska ilman sosialidemokraat-
teja porvaripuolueilla ei oliut tarpeel-
lista enemmistdd parlamentissa muut-
taakseen perustuslakia. Mitenkad vas-
tasivat  [tdvallan  sosialidemokraatit
tahdn? Ne nukuttivat tyoldiset vallan-
kumouksellisilla fraaseilla selittden, ettd
jos kansalliset fascistit tekisivit yrityk-
senkzin toteuttaakseen valtiokaappaus-
ta, niin heidan tulisi kaikkien yhtena
miehend viimeiseen veripisaraan asti
taistella Itdvallan erinomaisen perus-
tuslain  puolesta. Samanaikaisesti ne
tekivit kaikkensa hillitikseen ty&laisia,
jotka paloivat taistelun halusta, demo-
bilisoiden ne ja valmistaen siten kan-
sallisille fascisteille mahdollisuuden vai-
lata késiinsd vallitsevat asemat toisen
toisensa jilkeen. Samaan aikaan ne
pitiviit yll4 salaista neuvottelua Schoe-
berin  kanssa ja valmistivat siten
maaperdid |tdvallan fascistisoimiselle
ilman veristd kaappausta, [tivallan pe-
rustuslain  muokkaamiselle- fascismin
suuntaan laillisilla  metoodeilla. Ne
houkuttelivat Wienin tyéldiset luovut-
tamaan aseensa, ne puolustivat fascis-
tien oikeutta tunkeutua tehtaisiin jar-
jestamadn lakonrikkurijdrjestdji, tai-
vutellen joukkoja olemaan vastusta-
matta njitd, koska vastustaminen olisi
omansa edistimidin vdestdin vissin osan
avapaudens loukkaamista «kansanval-
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taisessa» tasavallassa. Samaan aikaan
ne vakuuttivat ty6ldisille, ettd niitd
tukahuttamistoimenpiteitd, joilla Shoeber
uhkasi, ei tultaisi kohdistamaan tyd-
ldisid, vaan Heimwehriz vastaan. Ja
-samanaikaisesti ne pelasivat kaksois-
pelid fascistisen sotaministerin, Vaugoi-
nin kanssa, julkisuudessa protesteeraten
ja selittden, ettd ne vastustivat armeijan
hidnen kiasfinsd luovuttamista ja salai-
sesti ilmottaen, ettd he .«eivdt milldén
muotoa vaadi Vaugoin'in eroamistas,
Lopuksi ne saavuttivat padmédransd
(hetkeksil). Sosialidemokraattien edus-
taja Daneberg esiintyi mitd hapedlii-
simmin fascistien perustuslaki -«refor-
min» yhtevdessi, s.0. [tdvallan veret-
tomin fascistisoimisen kysymyksessd,
minka jélkeen Schoeber julisti, etti
~tAmid ol vasta «ensimiinen askell»
sithen suuntaan mitd tuleman pitaa.

Télldin  sosialidemokraattinen . johtaja
Renner vuodatti runsaita kyyneleitd
selittden, ettd «me olemme  valmiit

ddrimdisiin ubrauksiin Itdvallan valtion
ja talouden etujen kehityksen hyviksi»,

Ja mitd opetuksia veti sosialifascisti
Renner tdstd Itdvallan f{ascistisoimisen
ensiméisen  naytoksen  verettdmistd,
legaaliista metoodeista? Ne ovat erino-
maisen . valaisevia. Han on niitd painos-
tanut «Die Gesellschaft’in» helmikuun
numerossa 1930, Hinen saamansa
opetus on; «Kansalaissota tuhoaa mei-
-ddn talputemme, vieldpi siind mairin,
ettd viime tingassa on vhdentekevai
kuka on voittaja ja kuka voitettu».
Sen vuoksi: «ylimpidni periaatteena on
kansan taloudeilisten etujen yhtendi-
syys»; siksi «tulee meidin olla yleisten
etujen julistajia ja toteuttajia, jittden
porvariston etummaisimmille taistelijoille
erikoisten luokkaetujen  painostami-
sen». Tuloksena ei tdssd ole mikdan
typerd muutos asian Kkaunistelussa;
antaa porvarillisessa valtiossa porvaris-
ton (fascistien) kdydd luokkataistelua,
meididn tehtivinimme on puolustaa
porvarillista valtiota ilmaisten koko
viestOn yhteisid etuja! Hinen vetdmin-
sd toinen opetus oli: Koska me emme
Jtdvallassa voi muodostaa omaa hal-

litusta, «niin meiddn on tehtivd por-
varilliselle (parlamentti} enemmistslie
helpommaksi  hallitsemisen».  Hinen
kolmas opetuksensa on: «Mikdin ei
ole tuhoisampaa tydvidenluokalle kuin
puhe  permanenttivallankumouksesta,
kuin viakivallan saarnaaminen, niin
kauan kun ja sikdli kun toiset sitd
voivat kiayttidd. .. Meiddn puolueemme
itse ei milloinkaan tdtd ole vakavasti
ajatellut (kultaisia sanojal — A.M.) ja
meidin vastustajamme ovat hyvin vaka-
vasti kiyttineet tHtd omia tarkotus-
periddan varten.» Hanen neljis opetuk-
sensa on: «Me olimme va#rissd jit-
tiessamme hallituskokoomuksen aikai-
semmin, jolioin taantumuksen aika-
kausi tuli. On valttdimatontd osallistva
taantumukselliseen hallitukseen yksinpi
taantumuksenkin aikakautepa toimiak-
semme jarruna» (eika panttivankinar—
A.M). Nayttda tarpeettomalta arvostella
titd ohjelmaa. :

Sitten hiukan sosialifascismin  bri-
tannialaisesta muunnoksesta. Britan-
nian sosialidemokratia—Labour Par-
ty—kivi lipi ja kidy edelleenkin lapi
samoja kehitysvaiheita kuin minki ldpi
toiset  sosialidemokraattiset  puolueet
ovat Kulkeneet sodan jalkeen, mutta
vain sille ominaisissa muodoissa ja
omalla nopeudellaan Britannian olo-
suhteitten  erikoisuuksien mukaisesti.
Kaivosmiesten taistelun puhkeamisen
ja kehityksen aikana, joka johti
yleislakkoon, oli aivan selvdd Mac-
Donaldin ja Thomasin puheista lakon
aattona, ettd Ammaitiljittojen piidneu-
vosto  ja Tydvidenpuolue, jotka johti-
vat  tyoldisten liikettd,  esiintyivit
ennakolta padtetylld ohjelmalia pettida
tami lakkolitke. Tamd TyOvienpuolueen
kehitysvaihe vastasi Saksan sosiali-
demokratian ‘sodan jilkeisen historian
vaihetta, jossa se petti ja tukahutti
proletaarisen vallankumouksen Saksas-
sa «puhtaan demokratian» lipun alla.
Kaivosmiesten tappion jalkeen .1926,
jolloin Britannian pafdoman osittainen
stabilisatsio alkoi, 1dhti Ty&vaenpuolize_
astelemaan samaa sosialifascismin tietd,
jolle Saksan sosialidemokraatit oliva

— 528 —



KOMMUNISTI

‘tahteneet jonkun verran afkaisemmin,
v. 1924, Seuraten viimeksi mainitun
-estmerkkiz yritti Tydvéenpuolue kayt-
tid jokaista metoodia valjastaakseen
proletariaatin  kapitalistisen ratsionali-
soimisen vankkureitten eteen. »Kuten
Saksan sosialidemokratia saarnasi Tyo-
vienpuolue «teollisuusrauhaa» (Mondis-
tnia). Kuten Saksan sosialidemokratia
sanoo Tydvienpuolue yksinpd tidndin-
kin Ben Tilletin huulien kautta: «Tyo-
laisid liikuttaa enemmain teollisuuden
hyvinvointi kuin  osakkeenomistajia,
liilkkeenhaoitajia teollisuusiaitoksien hal-
linta,» Kotimaisessa sisdpolitiikassa ei
Tybvdenpuoiueen sosialifascismiin kehi-
tyksen nopeus vield ole saavuttanut
Saksan sosialifascismin  kehitysastetta
siitd yksinkertaisesta syystd, ettd kapi-
talistisessa ratsionalisocimisessa Britannia
-on jiljessd ei ainoastaan Amerikan
Yhdysvalloista ja Saksasta, mutta
yksinpd Ranskankin jaljessd; ja siitd
syystd, ettd vasta viime aikoina on
kapitalistinen ratsionalisointi voimak-
kaammin alkanut kehittyd Britan-
niassa, ja sen lipi ajaminen onkin nyt
Britannian niin  kutsutun  «tydviien
nallituksen» tdrkein taloudellinen teh-
tavd. Tam# tilanne on aivan toinen
sikili kuin sifrtomaapolitiikka on kysy-
myksessd. Talla ajalia on Tydvien-
puolue ja «tydvien» hallitus maailman
sosialifascismin  eturivissd ja lahinnid
ylemmilla asteella  Saksan sosiali-
fascismiin verrattuna. Mitd tulee sfirto-
maakansojen, Intian, Egyptin, Palesti-
nan, jne. kuristamiseen, niin siind suh-
‘teessa el «tyOldisministereitd» voi erot-
taa kaikkein visapiisimmisti Kkonser-
vatiiveistd. Yleensd voidaan Britannian
tybvaenpuolueesta sanoa, ettd se tiyt-
t4d tietoisesti Sitoumuksiaa}n poOrvaris-
ton kanssa: se tulee fascistisoiduksi
yhtd nopeasti kuin Britannian porvaris-
tokin., Se kulkee kasi kadessd por-
variston kanssa, ja milloin vallanku-
mouksellinen tilanne syntyy Suur-Britan-
niassa, voidaan olla ehdottoman var-
moja siitd, éttd se ei enempdd halua
pddsta hallituksen johtoon pettidkseen
titd liikettd, vaan heti alusta pitden se

tulee yritt&maan pirstata sen aseelliselia
voimalla.

Me niemme nyt fascismin kumman-
kin siiven—kansallisen fascismin ja
sosialifascismin  luonteen tdrkeimpien
kapitalististen valtioitten fascistisoimisen
tapahtuessa. Joissakin. tapauksissa, ku-
ten [tdvaliassa, ovat kansalliset fascistit
uutisraivaajia ja sosialifascistit asian
toimeenpanijoita; toisissa tapauksissa
{ja tdmd pitid paikkansa teollisuus-
pddoman maitten useimpiin tapauksiin
nihden) ovat sosialifascisiit  seki
fascismin uutisraivaajia ettd sen taytdn-
toonpanijoita. Emme mainitse monopo-
listista porvaristoa, mutta tietenkin se on
tdssa péijohtajana. Jokaisessa tapauk-
sessa ndmi kummatkin fascismin siivet
toteuttavat hartaasti monopoiistisen paa-
omar taloudellista ja poliittista ohjelmaa
koristellen tuota ohjelmaa yhteiskun-
nallisella  demagogialla  kummankin
yhteiskunnallisen perustan mukaisesti.
Mutta niitten yhteiskunnalliinen perusta
kiy mytskin yhd vihemmin ja vihem-
mén mahdolliseksi toisestaan erottaa.
Toisaalla menettiaviit sosialidemokraatit
kasvavassa midrdssid vaikutusvaltaansa
tyotiatekevien joukkojen keskuudessa
ja korvaavat kasvavassa midrassi
tyblidisseuraajiensa menetyksen pikku-
porvaristosta -tulevilla seuraajilla, kuten
kévi iimi Saksan, Ranskan ja Puolan
parlamenttivaaleista v. 1928. Timin
jélkeen on tuo prosessi kehittynyt
paijoa pitemmalle. Toisaalta kansalliset
fascistit, joitten yhteiskunnallinen
pidperusta on pikkuporvaristo, sieppaa
kirkevin taloudellisen kriisin hetkilla
myoskin tyildisia verkkoonsa, jotka
kauan aikaa sitten ovat menettineet
tydpaikkansa ja toiveetkin tydpaikan
saamiseen, luokastaan  tipahtaneita
tyoldisid, kuten oli asianlaita esimer-
kiksi Saksissa, missd teollisuus on
laskemassa.

Kun luokkavastakohdat kdyviat kir-
kevammiksi, kun valtion fascistisoimis-
prosessi kehittyy ja kun toisaalta val-
lankumouksellisen proletariaatin nousu
kehittyy, kidy sosialifascistien mano-
veerausmahdollisuus yhid pienemmaiksi
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ja pienemmaksi, ne ovat pakotetut
kasvavassa madrdssa riisumaan naami-
onsa joukkojen edessd. Tdmi ei koske
ainoastaan oikeistosiiven sosialifascis-
mia, mutta erittdinkin sosialifascismin
kaikkein vaarallisinta, «vasenta siipei»,
jolle kdy kasvavassa midrassid vaikeam-
maksi piilottaa mitd alastomampia
taloudellisia ja poliittisia hydkkayksiain
tydvienluokkaa vastaan radikaalisten
«vasemmisto» - fraasien taakse. «Va-
semmisto» - sosialifascistit eivdat sen
vuoksi pitemmailtid ole asemassa, missi
ne voisivat esittdd puskurin osaa, jota
ne esittivit «keskustalaisina» sodan
jalkeisend kautena. Ne ovat valhetelleet

liiaksi paljon ja liiaksi avoimesti.
llmeisestikin ~ kommunismin  luopiot
ovat niitd, jotka pyrkiviat ottamaan

esittdéikseen tuota osaa nyt. Ja siitd
huciimatta ei ole olemassa minkiin-
laista oikeutusta olettamiseen, ettd
suurporvaristo nykyisend vallankumouk-
sellisen kauden edellisend aikakautena
tulisi  kieltdytymédin kayttimdstd hy-
vikseen kaikenkarvaisten sosialifascis-
tien tarjoamaa palvelusta. On totta,
ettd njiden vaikutusvalta tyotdtekeviin
joukkoihin on nopeasti hdviamassi,
mutta porvaristo tuumiskelee itsekseen,
ettd sen téytyy tyytya siihen, mitd se
paremman puutteessa palveluksen
muodossa voi niiltd saada.

Lopuksi erdfistid toisesta kysymyk-
sestid. Toteaako nykyinen kapitalistisen
valtion  fascistisoiminen  porvariston
voiman kasvun tiivistymista? Koko
meiddn artikkelimme sisdltd ja sen
paiiteesi on varannut vastauksen tdhan
kysymykseen, nimittiin, ettd kapitalis-
tisen valtion fascistisoiminen on mongo-
polistisen  kapitalismin  mitinemisen
tulos, Siksipd porvariston nykyisen
kulkusuunnan luonnehtiminen ei sanalla
«fascistiscituminen», vaan  fraasilla
«porvariston taantumuksen voimistu-
minen», on vadrd ja tidynni opportu-
nistisia johtopaitelmia, siitd on riistetty
historiallinen sisaltd joka suhteessa ja
siing kieltdydytdin ottamasta huomioon
sitd yhteyitd, mikd on olemassa tuon
«taantumuksen» ja  monopolistisen

kapitalismin matdnemisen vililld. His-
toriassa tunnemme lukemattomia tapa-
uksia porvariliisen taantumuksen kehi-
tyksestd porvarillisten vallankumousten
jalkeen. Sellaiset taantumukset ovat
leijailleet pitkien aikakausien ylapuo-
lella, ja proletariaatin tappion jidlkeen
ne eivdt tavallisesti ole Kkatsoneet
tarpeelliseksi salata todellista luonnet-
taan  yhteiskunnallisen  demogogian.
viilkunalehdelld (ottamatta huomioon
Napolean [l bonapartismia Ranskassa,
jota varten oli olemassa erikoiset
syynsd). Silla vilitthmittd siitgd milla
tavalla nami porvarilliset vallankumouk-
set paittyivat, tapahtuipa se sitten
taydelliselld, taikka wvain puolittaisella
voitolla, niin ne avasivat tien auki
tdysiverisen kapitalismin kehitykselle.
Mutta nykyinen taantumuksen jannit--
tymisen hetki omistavien luokkien
keskuudessa, jonka  matkatoverina
seuraa joukkojen alas painuminen, on
hyvin tilapdinen, ja sen tilalle tulee
hyvin nopeasti astumaan uusi vallan-
kumouksellinen nousu; taikka sitten
taantumuksen jannittyminen hallitsevissa.
luokissa kulkee yhtd rintaa ja mitd
likeisimmisséd vhteydessi valilankumouk-
sellisen nqusun kanssa, kuten asian
laita on till4 hetkeild. Lopuksi nykyinen.
porvarillinen taantumus on pakotettu
etsimddn jonkinlaista perustaa itselieen.
kansallisen ja sosialifascismin yhtejs-
kunnallisesta  demagogiasta. Kaikki
tamd siksi, ettd timi taantumus nousee
kapitalismin mitinemisestd ja laskusta,
porvariston voiman  heikentymisesti.
Siksipi fascistisciminen ei porvarillisessa
vaitiossa pysty pysdyttimaian vallan-
kumeouksellista prosessia. Se  siittdi
ainoastaan yhakin kirkevimpid vallan-
kumouksellisen proletariaatin  taistelun
muotoja. Ja tdmi on vilttimatén ehto
vallankumouksellisen proletariaatin rat-
kaisevalle voitolle, Toisena vilttimat-
téménd ehtona on se, ettd kommunis-
tisilla puolueilia on kyky Kéyttid
hyvikseen jotakin hyvin  edullista
historiallista tilannetta, ettd se ei huk-
kaa aikaa ja eitd se organisoi voiton.
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Valistustyon nykyhetken tirkeimmista
kysymyksista.

Jokainen tietdd, etti suomenkielisen
valistustyon alallakin voimme jo todeta
suuria  saavutuksia. Tiéssid ei ole
syyti ruveta luetteloimaan. Nyt on
larkedta keskittad kaikki huomiomme,
tarmomme, voimamme, kykymme, kol-
lektiiviset konnistuksemme nithin suuriin
tehtdviin, jotka valistustyén alalla
edessimme ovat.

Muutamia niistd tehtdvistimme tah-
toisin téssi hiukan kosketella.

Yleinen pakollinen alkeisopetus.

Lukutaitoisuus  on, kuten Lenin
osoifti, Lkaikkien muiden kulttuurisaa-
vutusten vilttdméitdn edellytys. Multa
lukutaidottomuus  voidaan  lopettaa,
uusien lukutaidottomien kasvaminen
voidaan ehk&ista vain yleisen pakolli-
sen alkeisopetuksen Kkautta. Siksipd
puclue antaakin t&lle kysymykselie
tavattoman suuren merkityksen. Se on
perustehtiivd, joka tidytyy ratkaista,
eftd kaikki muutkin kulttuuritehidvit
saisivat tyydyttdvin ratkaisunsa. Kolme-
toista wvuotta tdytyi puolueen ja neu-
vostovallan rakentaa Lokakuun vallan-
kumouksen jalkeen, ennenkuin saa-
tiin sen verran luoduksi aineellista poh-
jaa, sen verran kartutetuksi ty&voimia,
ettdi oli mahdollista asettaa yleisen
" pakollisen  alkeisopetuksen  voimaan
saattaminen pidivin tehtdviksi. Ja nyt-
kin siind on vield suuria vaikeuksia,
Suomenkielisen viestén keskuudessa
ndmid vaikeudet yleisen pakollisen
alkeisopetuksen toteuttamisessa ovat
sittenkin  pienemmit kuin monilla
muilla kansallisuuksilla, joiden kansal-
linen kultiuurityé on vasta Lokakuun
kumouksen jilkeen pddssyt alkamaan-
kin. Ja siksipd rmeiddn keskuudes-
samme el saa olla sijaa pienemmille-
kiadn epiilyksille. YKksi ainoa ajatus-
kanta on vain paikallaan: puclueemme
antama tehtdvd on toteutettava tinki-

méttdmasti ja mahdollisimman hyvin.
Luomme riittdvin kouluverkon, mobi-
lisoimme ty&titekevien laajat joukot
yleisen pakollisen alkeisopetuksen to-
teuttamisen ympdérille, jarjestimme koy-
hien lasten avustamisen, kehitimme
kunnallisten  koulupiivillisten  jaon
yieiseksi ilmitksi, pidimme huolta
lasten s#dnnollisestd koulussa kayn-
nistd (kouluun kyyditseminen, koulu-
internaatit pitkdmatkaisille oppilaille
jne.) sekd yleensd voimistamme huo-
lenpitoamme  koulujemme tarpeista
{koulujen aikanaan varustaminen
polttopuilla  kouluremonttien  suorit-
taminen  oikeaan aikaan, koulun
avustaminen katkissa suuremmissa ja
tarkeimmissd yrityksissd).  Opettaja~
pula tdytyy mybskin voittaa ja se
voidaan voittaa. Jos suomalaisia kou-
luja uhkaisi jiada iiman opettajaa, on
pedteknikumimme huolehdittava auk-
kojen tdyttAmisestd. Taten pedtekni-
kumien vanhempien kurssien pedagoo-
ginen praktiikka muuttuu entisti paljon
vastuunalaisemmaksi ja  itsendisem-
miksi,  Leningradin  suomenkielinen
pedteknikumi onkin jo jittdnyt Alueen
valistusosastolle sellaisen suunnitelman,
jonka mukaan se, kuten toisetkin
teknikumit, ottaa téydellisesti wvastuul-
leen kaiken pedagogisen tyb6n muuta-
missa kouluissa. Muutamia teknikumin
oppilaita kiinnitetddn koko talveksi
yhdelle koululle ja he s@dnnoéllisesti
vuorotellen tybskentelevdt praktiikka-
paikallaan ja suorittavat teknikumin
praktitkan ohjzajien ja metodistien joh-
dolla kaiken opettajan velvollisuuksiin
sisdltyvin tyon paikkakunnalla. [sku-
ryvhmildisyyden ja sosialistisen kilpai-
lun avulla aiotaan Kochottaa praktikant-
tien tyén laatua mahdollisimman kor-
kealle. Paikallaan on jdrjestdd molem-
pien pedteknikumiemme kesken kil-
pailu tastd uudesta ja vastuunalaisesta
tydalasta.
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Niin pedteknikumimme vilittémasti
auttavat yleisen pakollisen alkeiso-
petuksen toteuttamista suomenkielisen
vieston keskuudessa.

Muiden laitostemme ja jdrjestdjemme
kaupungissa pitdisi mydskin rientdd
voimiensa mukaan auttamaan maa-
seutua yleisen pakollisen alkeisopetuk-
sen tdytintbdnpanossa. Kulttuuripiil-
likkyyttd Leningradista kdsin maaseu-
dulle on viime aikoina alkanut ilmetd
yhi enemmén. Ottakoon nyt jokai-
nen kulttuuripadilikkd kunnria-asiakseen
valvoa ja pitdd huolta siitd, ettd paal-
likkyyden alaisella paikkakunnalla ylei-
nen alkeisopetus olisi puolueen ja
hallituksen ohjeiden mukaisesti kdytan-
to6n otettu, ettd kouluasiat eivat saisi

olla rempallaan eikd koulutyd retu-
perdlld. Sosialistinen  kilpailu  voisi
tdliaiseen padllikkyystyshonkin  antaa

autta virikettd.  Kdyhien - oppilaiden
avustaminen, pikkukirjastojen komplek-
toiminen ja ldheftdminen maaseutu-
kouluille, - sanomalehtien ja aikakaus-
julkaisujemme tilaaminen syrjikyliemme
kouluja varten, kouluilla kéynnit ja
koulutydn tehostamisen edistiminen,
opettajan avustaminen h#nen tydnsd
ratsionalisoimisessa  ja  metodisessa
parantamisessa, maaseutulasten Kau-
punkiopintomatkojen jérjestiminen, ym.
tehtavit voivat téllaisessa padllikkyys-
muodoessa saada voimakasta vauhtia.
Olkoon tunnussanamme — ei yhtdén
jarjestdd eikd laitosta Leningradissa
ilman  kulttuuripéddllikkyyden  alaista
koulua ja koulupiirid, ei yhtikain
kaupunkilaistoveria, joka ei osallistuisi
maaseutumme tukemiseen timian suu-
ren tehtdvin taytintodn panossa. Jos
niain teemme, voimme huomattavasti
jouduttaa useiden hyvien koulujen
kehittymista ja vakiintumista., Ja jokai-
nen hyvid koulu lisdd on huo-
mattava voitto valistusrintamallamme.

Siis  kaikki voimat liikkeelle seki
maaseudulla ettd kaupungissa — ja
yleinen pakollinen alkeisopetus tulee
suomenkielisen viestdn keskuudessa
jo ensi vuonna puolueen ohjeiden mu-
kaisesti toteutetuksi.

i
Polyteknillinen kasvatus.

Kaikkien voimiemme kokoaminen ja
jarjestiminen koulukysymystemme ym-
pérille an vilttdmitontid erityisesti siksi,
ettd samanaikaisesti tydn suuren laa-
jentumisen kanssa on ehdottomasti
saatava aikaan koulutyon huomat-

tava laadullinen parantu-
minen. Ja tiltd kannalta etualalle
nousevat t#llA erdd polyteknil-

lisen kasvatuksen kysymy k-
set.

Tassd ei tallad kertaa ole tilaisuutta
tyhtyd  késittelem3dn  polytekniliisen
kasvatuksen olemusta. Jo Marx ja
Engels aikoinaan maédrittelivit poly-
teknillisen kasvatuksen peruspiirteet.
Leninin teoksissa on siroteltu useita
lauselmia, jotka mainiosti terostavat
kommunismin kannalta polyteknillisen
kasvatuksen tdrkeyttd sekid valaisevat
sen todellista luonnetta. Kysymyksen
teoreettisen selventimisen hyviksi on
paljon tydtd tehnyt tov. Krupskaja.

Polyteknillisen  kasvatuksen kysy-
mysten. kisittely on asetettava pdivi-
jarjestykseen meilldkin el wvain valis-
tuslinjalla vaan muissakin laitoksis-
samme ja jarjestdissimme mm. puolue-
ja nuorisoliittojarjestéissimme,

Osotettakoon  tassd  wvain  miten
madritteli tov. Shohin elokuulla pide-
tyssi  ensimdisessd  yleisveniliisessi
polyteknillisess#  edustajakokouksessa
polyteknillisen kasvatuksen organisa-
tooristuotannolliselta kannalta:

«Polyteknilliselld koululla
me tarkotamme sellaista
koulua, jossa on oppilaiden

itsensd suorittama tuotan-
nollinen tyd, missd kouln
on yhteydessd tuotannon

kanssa, missd tythuoneet ja
verstaat on sisallytetty tuo-
tantolaitosten tydprosessiin
sekd missd vihdoin koulu
on kokonaisuudessaan si-
sdllytetty siihen talous-
suunniteimaan, jota tuotan-
tolaitos toteuttaa, missa
koulun pedagoogit ovat
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my#s yhteydessi
tannon kanssa
sa kouluila on yhteys ja
missid tuotanto,  koculu on
valittdmasti yhdistetty, muo-
dostaa koulun ohjelmallis-
metodisen tydn rungon..»

Jo tastd lyhyestd lausunnostakin
kiy tdysin selviksi, miten suuria
kysymyksid nousee tdssd meiddn eteem-
me. Mutta siksipd meidin onkin
aito bolshevistisella tarmolla tartut-
tava kiinni kasvatuksen kaikkien astei-
den poyteknisoimiseen. Asia
on ndinkin jo lilan kauan lykk#inty-
nyt. Mutta timd kysymys on piivin
polttava sekd koulun kommunistis-
kasvatuksellisen tehon, etti taloudel-
lisen sosialismin  rakentamistydn ja
kaaderien  kasvattamisen  Kkannaita.
Kaikki nimi suuremmoiset tehtivimme
tarraavat tatd nykyid kiinni koulumme
puutteellisyuteen, siihen ettd koulumme
on vhi vielakin pas-asiallisesti oppi-
koulu, kirjakoulu, skeolastinen koulu.
Vasta polyteknillisen kasvatuksen va-
kiintuminen kouluissamme tekee ne
tosiasiallisesti tydkouluiksi. Siitd
on kysymys. Sen vuoksi jokaisen
puolueen jasenen ja nuorisoliittolaisen,
kaikkien puolue- ja nugrisoliittojarjes-
tojemme, ammattiliittoijemme, ~neuvos-
toelintemme, neuvosto- Ja kulttuuri-
aktiivimme, sekd kaikkien taloudelilisten
jdrjestdjemme, pioneerien samoinkuin
koulujemme  oppilaskollektiivien on
taisteltava polyteknillisen koulun puo-
lesta, silli tarmolla milld yleensd so-
sialistisen rakennustyémme  puolesta
taistella taytyy.

sen tuo-
jonka kans-

Kaaderien valmennus.

Yleisen pakollisen alkeisopetuksen
lapi ajaminen ja kasvatuksen poly-
teknisoiminen ovat tilld erdd ne perus-
kysymykset, joihin kaikki muutkin
kulttuurilaitoksemme kysymykset no-
jaavat. Kaaderien valmennus on eri-
koisen kiintedssd yhteydessid niiden
kanssa, ja kaaderipuian ratkaiseminen
on sitd helpompi, mitd paremmin
ylldesitetyt perustehtiividt on suoritettu.

Mutta clisi kerrassaan vdidrin ajatella,
ettd yleisen alkeisopetuksen toteutta-
minen ja kasvatuksen polyteknisoimi-
nen jo semmoisenaan, ilman muuta
ratkaisevat  kaaderikysymyksen Kkai-
kessa kokonaisuudessaan. Me tarvit-
semme Korkeasti kvalifisoituja ammat-
tilaisia eri aloille ja niita tdytyy vastaa-
valla tavalla kasvattaa ja valmentaa.
Yleinen alkeisopetus ja polyteknillinen
koulu luovat vain oikean, luotettavan
pohjan, perustan kaaderien kasvatta-
miselle. _

Kaaderikysymys on kieltimittd yksi
kipeitd kysymyksiamme. Monilla aloilla,
joilla tyontekijsitd ehdottomasti tarvi-
taan ei kaaderien kasvattamisasia ole
vield edes alullakaan. Meilld ei téti
kysymystd ole koskaan suomenkielis-
ten ty&liisten, kollektiivisten talouksien
jasenten, batrakkien, koyhien ja keski-
varaisten talonpoikien aktiivin keskuu-
dessa vield kokonaisuudessaan edes
kiésiteltykdin.  Suunniteimat, mikili
niité lienee olemassa, ovat toistaiseksi
eri virastojen «salaisuutenas. Muuten
tuntuu todenniaksiseltd, ettd mitdin
ehedd kokonaissuunnitelmaa taili alalla,
joka olisi rakennettt suomenkielisen
tyotitekevin viestdn tarpeiden poh-
jalta lghtien, ei ole vield olemassa-
kaan. Ja kuitenkin sellainen suun-
nitelma olisi tarpeen vaatima. Toiseksi
on jonkunlainen omituinen laiminlydnti
siind, ettd nyt, kun yhteiskunnallisen
aktiivisuuden merkitysta niin tavatto--
malla ponnella painostetaan, meidin
suomenkielisen  tyoOtatekevin  vies-
tdmme aktiivi ei ole vilhdnkian laajem-
massa mittakaavassa vield joutunut
tilldisten  ensiluokkaisten  tdrkeiden
suunniteimien  valmisteluun osallistu-
maan. Jos niiden kysymysten kisit-
tely rohkeammin heitettdisiin joukko-
jen keskuuteen, niin monenkaan asian
ratkaisussa ei olisi niin voittamattomia
vaikeuksia, niinkuin se neuvostoviras-
tojen kabineteissa tuntuu.

Se mitd on sanottu, ei tietenkdin
tee tyhjaksi sitd, ettd kaaderienkin
kasvatuksen alalla meilld on jo suuri
tyd kdymassi.
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Itsekritlikki,
ja iskuryhmiliisyys
alalla.

sosialistinen kilpailu
valistustydn

Ne tydtehon, tyénlaadun kohottamis-
metoodit, joilla on ollut niin arvaamat-
toman suuri merkitys taloudellisessa
rakennustydssimme, — itsekritiikki,
sosialistinen  Kilpailu ja iskuryhmaldi-
syys — on saatava yleisesti kaytédn-
t6n  valistustydnkin alalla. Tdmi
vuosi on saatava téssi suhteessa mur-
rosvuodeksi, Ei yhtidan valistuslaitos-
tamme sosialistisen kilpailun ulkopuo-
lelle! [skuty$ yleiseksi! Terve, asial-
linen itsekritiikki téysiin oikeuksiinsa!
Siind tunnussanat, jotka on toteutet-
tava, ja tuloksista opittava julkisesti
selostamaan. Vahvemmat koulut, vah-
vemmat valistuslaitolset auttamaan,
tukemaan, hinaamaan heikompia. Saa-
vutuskokemukset yleiseen tetoon, yh-
teiseksi omaisuudeksi. Titen epiile-
tittd piidsemme taas askeleen eteen-
piin.  Valistuslaitosternme  osallistu-
minen sosialistiseen rakennustydhdmme
ja erityisesti maatalouden kollektivi-
saintiin, esilld oleviin kamppailuihin,
Neuvostoliiton  puolustuskuntoisuuden
lujittamiseen #lkodn jaakeé vhdeltikiin
valistuslaitokseltamme syrjdin. Kehit-
tikddamme sosialistinen kilpailu aivan
yleiseksi ndilld aloilla. Ponnistelkaamme
vasymittdmist! lujan, todellisen tyd-
yhteyden aikaansaamiseksi koulujen,
lukutupien, punanurkkien, puolue- ja
nuorisoliittojatsheikkain,  neuvostojen
sekd muiden paikallisten yhteiskunnal-
listen jdrjestdjen kanssa. Aktilvin kas-
vattaminen ja jdrjestiminen lukutupien
ja punanurkkien ympirille, lasten tytn
organisoiminen  uusittujen  ohjelmien
pohjalla, niin ettd se on pedagogisesti
jarkiperdinen, ettei se ole lapsille mah-
doton eikd vlivoimainen, mutta samalla
korkeimmassa  madrissd  kasvattaa
heitd toiminnallisesti osallistumaan so-
sialistiseen  rakennustyshtmme. Jos
sosialistisen kilpailun merkeissi tallai-
siin tehtaviin jo nyt syksystd kiydian-
késiksi, jos keskendin kilpailevat lai-
tokset tarkasti harkitsevat konkreet-

tisten kilpailusopimusten jokaisen koh-
dan, jos sopimusten allekirjoittamisen
jdlkeen molemmin puolin valppaasti
seurataan pitkin matkaa kilpailun kul-
kua, eikd j4ada rauhallisesti kevidttd
odottelemaan, niinkuin aikaisemmin on
usein tapahtunut, — voimme tdydelld
vakuudella sanoa: sosialistinen kilpailu
valistusrintamallamme on nostettu kor-
kearnmalle asteelle,

Yhteinen velvollisuutemme on tinki-
mittimisti se tehdi!

Valistusty§lidisten avustaminen ja
tukeminen sekid heidin oikeuksiensa
valvominen.

x
ftsekritiikki valistustytn alalla on

ollut vield vihdistd ja heikkoa. Se on
ollut liian paljon sattuman varassa. Se
ei ole ollut vield sellainen voimatekiji
valistustytn edelleen kehittdmisessi,
joltainen se voisi olla. Koko valistus-
tytmme on saatettava ankaran itse-
kritiikin puhdistavaan ja kirkastavaan
kiirastuleen.

Mutta samalla emme saa unohtaa
asian toista puoltakaan. Toisinaan
sielli tdalla pilkistdd esille omalaa-
tuistaan «vasemmistolaisuuttas, Osote-
taan halveksivan ylimielistd suhtautu-
mista valistusty®ldisiin  kokonaisuudes-
saan. Kylmikiskoisesti suhtaudutaan
valistustytldisten esityksiin ja heidan
kaikkein oikeutetuimpiin  vaatimuk-
siinsa, elintarvevarustelussa pyritdin
lykkdamain kaikkein viimeisimmille
sijoille.

Opettaja Maikki Kyliisen itsemurhan
yhteydessd selvisi, etti Volosovan pii-
rissi yleisiss#, julkisissa kokouksissa
selitettiin, ettd kaikki piirin valistus-
tytldiset ovat tehtdviinsid aivan kel-
paamatonta viked, eivitkd tdllaiset
lausunnot saaneet yhdenkidn piirin vas-
tuunalaisen toimitsijan taholta minkdan-
laista arvostelua tai selvennysti. «Va-
paudessa» tuonnottain kerrottiin jotenkin
samanluontgisista lausunnoista entisen
Leninin piirin toimitsijain taholta.

Semmoista emme saa vaitiollen kat-
seila. Jos me tahdomme hyvia valis-
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iustydtd, on  kollektilvisesti riennettivi
valistusty6ldisten avuksi, autettava
heiti seulomaan todella kelvot-
tomat ainekset pois keskuudestaan,
kasvatettava neuvostovallalle, kom-
munistiselle puolueelle ja sosialisti-
selle rakennustvdllemme l3heistd tydn-
tekijoita tehtévaiinsd pystyviksi ja asi-
.aansa innostuneiksi ammattilaisiksi.

Joukot litkkeelle

Osotin tissd vain muutamia mieles-
tini tarkeimpid tehtdvia yleisen valis-
tustydmme alalla. Pitdisi luetella pal-
jon lisad. Sellaisetkin asiat kuin pio-
neeriliike ja -toiminta, sekid lasten eftd
taysi-tkdisten joukkojen uskonnonvas-
tainen ja internatsionalinen kasvatus,
fukutaidottomuuden ja vihilukutaitoi-
suuden likvidoiminen, sekd  lasten
-ettd tdysi-ikdisten varsinaisopinnollinen
ty0 ym. ovat vield alkeisasteellaan,

Eikd niitd voi tydntda syrjaan eiki
lyk#td epaAmdédridiseen tulevaisuuteen.

Kun kaiken tamin tydn paljouden
ottaa huomioon, kun muistaa sen
kiireellisyyden, kdy ilman pitempia
todisteluja selviiksi, ettd vain tyd&laisten,
batrakkien, kbéyhien ja keskivarakkai-
den talonpoikien joukkotydlld, vasy-
mittémilld vhteisponnituksella voidaan
nimat tehtdvdt kunnolla suorittaa.
Puoluejiriestémme on viipymatta tartut-
tava kisiksi ndihin tehtidviin, yhdessid
nuorisoliiton ja neuvostoelinten kanssa
mobilisoitava  joukot, organisoitava
jarkiperdisesti niiden ty® valistuselin-
ten laitosten avuksi. Silloin kulttuuri-
tyomme alalla voimme saavuttaa sel-
laisen kehitysvauhdin, ettd tydtiteke-
vien luokkiemme kulttuuritaso ennen
pitkdd lakkaa olemasta sosialistisen
rakennustytmme ahdas kohta.

Ja kannattaahan siti varten pon-
nistaakin. M. Kaasolainen.

Suomen kommunistien murhaajat vapautetaan
«laillisesti.»

Kesdlld tappoivat fascistit Forssassa

‘tydmies Holmin. Tunkeutuivat hinen
asuntoonsa ja ampuivat hinet. Holm
-oli kommunisti. Holmin omaiset tunsi-

vat murhaajan, joka oli suurtilallinen
Paavo Markkula. Poliisiviranomaiset
vangitsivat Markkulan.

Matta fascisteja ei miellyttdnyt, etti
‘kommunistin murhaaja tulisi tuomituksi.
Askettiin jirjestivit he autokaravaanin
Forssaan 800 miehen voimalla ja vaa-
tivat, etti murhaaja Markkula on heti
vapautettava, koska hin muka ei oli-
sikaan murhan tekiji. Voitiin muka «to-
-distaa», ettdi Markkula murhan tapah-
tuessa olisi ollut muvuaila.

Huolimatta silminnidkijiln kertomuk-
sista, ettd juuri Markkula oli murhan
tekijd, ovat viranomaiset tayttidneet fas-
cistien tahdon ja vapauttanet murhaa-
jah, koska Markkula oli ollut muualla

kommunisteja kyyditsemissd, eikd muka
Forssassa murhan tekijind.

Tamé selitys ja «todistukset» Mark-
kulan «muuallaolosta» murhatapauksen
aikana on niin lipikuultava ja haetun
valheellinen, ettd sen nikee jokainen
vihinkin lukutaitoinen ihminen, jolla
on silmit p#issi.

Muita voidaanko fascistiselta jérjes-
telmaltd muuta odottaakaan. Suomen
pollisi- ja «oikeusviranomaiset», nehin
ovat fascistien noyrid késkylaisii kai-
kessa, eivitkd ne suinkaan ensi kertaa
vadrin tuomitse, milloin kommunistit
ovat Kysymyksessd. Tdssd vaan tapah-
tuu kaikki silmittdmammalld  héaikdile-
mittdmyydella.

Mydskin sosdem johtajat ovat wval-
miita siunaamaan tdminkin fascistisen
roistontydn, kuinkapa muuten. Vielipi
niilld on sama metoodikin kuin muilla-
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kin fascisteilla — nekin sanovat poli-
siviranomaisten olevan syypditd «koh-
talokkaaseen virheeseen» pidittdessédin
Markkulan, Niin sitd pitda. Kun fascisti
irvistdd ja viittaa kintaalla sellaiselle
laille ja laillisuudelle, joka el anna oi-
keutta «taistella» kommunisteja vastaan
myrkylld ja revolverilia, niin pitdhddn
sosialifascistinkin irvistzd, Ja «Suomen
Sosialidemokraatti» (8/X]1— 30) oikein
paikirjoituksessaan selittdd naama hurs-
kaana mm.: «Vakuutetaan, ettd hénen
(Markkulan} alibinsa (muualla olonsa)
on riittdvidsti todistettu. Toivottavasti
nidin on asianlaita». [kdankuin Markku-
lan «alibin» osoittamiseen tulisi puuttu-
maan <«todistuksia», Tilaamallahan niitd
saa tukuttain tai vahitttdin, suullisia ja
kirjallisia kuinka vain sosdem. johtajat
haluavat. Yhtd helpostl se kidy, kuin
joihinkin kyydityksiin osanottajien il-
moittamistilauksetkin. Noskejohtajatkin
kylld timin tietdvit. Mutta niiden pet-
turin osa vaatii niiltd fascististen rois-
tontekojen k#irimistd «demokratian»
ja «laillisuuden» valhemantteliin. Niihin
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TOIMITUSKOLLEGIO: J. A. Lehtosaari {vastaava toimittaja), Y. Si-

riepuihin ovat ne valmiit panemaan mita,
fascistisia roistotekoja tahansa. Ne tu-
levat tuskastuneiksi muodoilisen «lailli-
suuden» puolesta ja kiemurtelevat sen.
takia kuin konsaan teatterikonnat.
Mutta miiloin muote on téytetty ovat
ne vaimiit nielaisemaan minkd rupisam--
makon tahansa, jonka fascistit niiden
eteen asettavat. Tadstd syystd on sosi-
alifascistien osuus fascistidiktatuurin.
systeemissd joskus ulkondltdin sangen.
pettiviai, vaikka se itse asiassa on
esim. kommunistimurhaajain vapautta-
mista, eli oikealta olemukseltaan ilko-
sen alastonta fascismia.

Ainoastaan kommunistinen puolue-
todella taistelee tydtitekevdin elimin
ja tulevaisuuden puolesta fascistimur-
haajien yhteiskuntaa vastaan sen Kku-
kistamiseksi. Mitd pikemmin laajat tyd-
vienjoukot kisittavit ja ryhtyviat jouk-
kotaisteluun kompuolueen johdolla, sitd
lahemp#nd on se paivé, jolloin yhteis-
kunnan varkaille ja tydldisten murhaa-
jilie annetaan niille kuuluva palkka lain
koko ankaruudella.
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