Suomen ensimiinen kommunisti

{Punaselie Viestille kirj. E. P.)

Tunnettua on etti useat aikaisemmat kommunistiset pyrinnit
ovat esiintyneet uskonnollisten liikkeitten yhteydessd ja etupiifissi
sellaisten, joilla on ollut vallankumouksellinen, vallitsevaa uskonnol-
lista oppijdrjestelmid vastustava luonne. Tillaisia liikkeitd on his-
torian kuluessa ilmestynyt hyvinkin usein varsinkin Europan suuris-
sa sivistysmaissa. Sellaisia olivat, mainitaksemme vain muutamia,
Valdensilaiset, Taborilaiset ja Beghardit keskiajalla ja uudestikasta-
jat uuden ajan alussa. Kaikki nimi uskonlahkot ovat muiden opin-
kappaleittensa ohella herittdneet kommunistisia aatteita ja toteutta-
neetkin niitd keskuudessaan. Oli luonnollista, ettei nédihin aikoibin
voinut olla puhetta muusta kuin kulutus- tai paremmin sanoen tasaa-
miskommunismista, silli korkeamman Kommunistisen tuotannon e-
dellytyksia ei vield ollut olemassa. Vaadittiin vain yksinkertaisesti,
etti rikkaitten tuli jakaa antimensa niiden kanssa, jotka kirsivit puu-
tetta.

Miten ovat nimid uskonnollisuuden verhoon puetut kommunisti-
set pyrinnét sitten selitettiviat.  Niitd oikein kisittddksemme tulee
meidin muistaa, ettd ensimiisten kristittyjen seurakuntain jdsenten
kesken vallitsi tdydellinen omaisuuden yhteys. Mutta siti mukaa
kuin kirkko rikastui, hivisi tuo alkukristillisyyden aikainen kemmu-
nismi. Kirkon omaisuuden jakamisesta ei endli ollut puhettakaan;
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sellainen vaatimus leimattiin paholaisen juonitteluksi ja alkukristil-
listen kirjoitusten kommunistista sisiltod koetettiin kaikenlaisilla seli-
tyksilla himmentdé. Kuoitenkin jii thmisten tietoisuuteen vakaumus
siitd, ettd kristillisyyden alkuaikoina olivat olot olicet toisellaiset ja
mitd cnemmiin kirkko ja sen palvelijat rikastuivat sitd selvemmin huo-
mattiin menneisyyden ja nykyisyyden vilinen vastakohta. Samalla
heridsi mydskin  vastustushalu tuota yleisti hengeltisten laitosten
maallistumnista vastaan. Tyytymittémien oli sangen helppo 16ytad
aseita kristillisistd kirjoista. Olihan lesuskin opetuslapsineen elinyt
kéyhyydessdl ja vaatinut kaikilta niiltd, jotka tahtoivat hinti seurata
vapaachtoista luopumista omaisuudestaan. Taistelua kirkkoa vastaan
edisti ndinolten kommunististen aatteiden syntymistd, vaikka se ei
niitd swinkaan luonut. Keskiajan olot kylld tarjosivat niiden luomi-
selle otollisen maaperdn. Talonpoikien ja tybldisten kurja asema,
heidin tyytymattdmyytensd kaikista henkisistd asicista paitsi uskon-
nosta vaikutti, erti he tarttuivat ikidinkuin hukkuva oljenkorteen
siihen oppiin, joka lupasi palauttaa alkukrstillisyyden, kommunismin.

Suomessakin tapaamme samantapaisen ilmidn kuin nuo edelld-
mainitut uskonnolliset liikkeet, vaikkakin se esiintyy paljon myihem-
min ja sitd ei merkityksensd puolesta ensinkiddn voi niihin verrata.
Aikalaisissaankin se heriitti verrattain vihdn huomiota ja nykyiin vain
harvat tietdvit, etti maassamme jo sata vuotta takaperin on saarnat-
tu kommunistista oppia. Syyni sithen on, ettii se uskonlahko, jonka
opinkappaleitten joukossa oli myds vaatimus omaisuuden yhteydesti,
saavutti viahiin kannattajia. Koko liike keskittyykin oikeastaan vain
yhteen ainoaan micheen, Elias Hinniseen. Hin oli syntynyt v. 1771
Kangasniemen pitijassi lautamiehen poikana. Hinnisen suku oli
aima ollut tunnettu “tavattomasta itsekkidisyydestddn, lannistumatto-
masta omapiisyydestiiin ja mielettdmisti liioittelustaan sanoissa ja
thissd”. Nami suvun luonteenominaisundet nikyy Eliaskin perineen,
mutta sitdpaitsi oli hinelli ihmeen vilkas mielikuvitus, joka joskus
vei hidnet sellaisiin tekeihin, etti muutamat pitivit hidntd mielenvi-
kaisena. Tissd on kuitenkin huomattava, etti ainoat tiedot Hinni-
sesti ovat saatavissa tuomiopoytikirjoista ja pappien valituskirjel-
mistd, joissa asia pakostakin on tullut yksipuolisesti esitettyd. Sité-
paitsi ei ole ensinkdidn ihmeteltdvii, ettd sen ajan ihmiset katsoivat
Hinnisen saarnaamaa oppia mielenvikaisen kuvitteluksi. Ne, jotka
hinet lihemmin tunsivat pitiviit hinti aivan tdysjirkisend. Niinpi
tunnustaa Kangasniemen kirkkoherra von Pfaler keskustellessaan
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Hinnisen kanssa tulleensa sithen vakaumukseen, ettei tdmé suin-
kaan ollut mietenvikainen vaan "vilkkaan mielikuvituksen harhaan-
viemi”. Silminndhtivisti on Hénninen ollut suurin fantasti, miti
maamme uskonnollisten haaveilijoitten joukossa on ollut, mutta vil-
kas mielikuvitus ei ole suinkaan omistajaansa aina “harhaan vienyt”,
silld useat hinen opeistaan todistavat selvdd ymmirrystii ja arvostelu-
kyky#, joskin hinen esiintymisensd, varsinkin ensi aikoina, oli liian
rajua ja harkitsematonta.

Ennenkun lihdemme esittimidin Hionnisen mielipiteitdl, on tirkei-
td tarkastaz, onko hiin kenties lainannut osan niistd toisilta uskonlah-
koilta, joita siihen aikaan, varsinkin Pohjanmaalla, e¢li jos jonkinlaisia
Se uskonsuunta, joka tdssd ennen muita voi tulla kysymykseen on
n. s. Wallenborginismi, ja onkin viitetty, ettdi Hanninen olisi vain
kehittinyt Wallenborgin oppia jyrkemmiksi. Tesin on molempien
miesten mielipiteissd jonkun verran yht#ldisyyttd, mutta ne ovat sel-
laisia, ettd ne ovat aivan hyvin voineet syntyd erillddin toisistaan.
Joku kirkkohistorioitsia mainitsee Kylld ettdi Wallenborgilaisten kes-
kuudessa olisi vallinnut omaisuuden yhteys. Témi onkin hyvin lunl-
tavaa, silld uskoniahkon jidsenet eldvit aivan suljettuna seurana eril-
la3n muista. Wallenborgin kannattajat pitivdt sisdiset asiansa tar-
koin salassa lahkoon kuulumattomilta, niin ettd tieto heidin mal-
dollisesta kommunismistaan ei voinut kauas leviti, ei ainakaan Kan-
gasniemelle asti. Kaikesta piiittden on Héanninen aivan itseniisesti
oppinsa muodostanut. Noiden lukuisten uskonlahkejen syntyminen
sameihin aikeoihin on merkkind siitd, ettd ibmisten mielet ovat kidn-
tyneet uskonnollisten asioitten mietiskelemiseen. Mitd kurjemmalia
tdimd matoinen maailma ja siini eliminen tuntui sitd hartaammin
kddnnyttiin jumalan puoleen pyytien apua kaikkeen pahaan, miksei
mydskin kiyhyyteen ja puutteeseen. Tillaisesta maaperistd on Hin-
nisen kommunismi noussut ilmoille, Aivan samoin kuin keskiajan
kommunistiset uskonlahkot piti Hénninenkin Raamattua ainoana
ojennusnuoranaan. Tidmi oli sit{ helpompaa kun hinelld oli tavatto-
twun hyvd muisti, niin ettei hiin unohtanut mitd hin Kerran oli luke-
nut.

V. 1802 Hinninen ensiméisen kerran julkisesti esitti oppejaan
Hin selitti pitdjin kirkkoherralle, ettei ole olemassa esivaltaa ja ettei
maallielle hallitukseile senvuoksi tarvitse olla kuuliainen ja maksaa
vercja. lidnnisen ensimiiinen esiintyminen oli siis suunnattu esival-
taa varsinkin maallista, vastaan joka hiinen mielestddn oli julistetta-
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va mitatiomiksi. Tamédn kisityksensd tueksi toi Hinninen esiin
eraiin Raamatun kohdan {(Room. 7: 6), jossa sanotaan, ettd kristityt
vvat vaprutetut laista. Hén ei sanonut tuntevansa mitddn ihmistei
tekemaii lakia eikd mitddn muuta jumalallista kuin sen, mikd on kir-
joitettu ilinisen omaantuntoon., Tilld kertaa ei hdn viz2ld mainitss
mitdin cmaisuuden yhteisyydestd, eikd mydskddn osoita tuorinaista
vibamieiisy yttd kirkkoa ja pappeja kohtzan. Mutta kun hiintd iel-
lettiin k&ymdstd herran ehtoollisella, niin hdn kididntyi itse papin vit-
kaa vastaan selittien ettd hiin itse on ojkea mies paikallaan hoita-
maan papillisia tehtivid, Tdmikin kisitys nojautuu epdileméttii Raa-
mattuun, silli kristillisen seurakunnan alkuaikoina ei ollut erikoisia
sielunpaimenia, vaan saattoi kuka tahansa hoitaa papillisia tehtivia.
Herran ehtoollista ei hidn mydskidn pitinyt tarpeellisena,

Se vaino, joka viranomaisten taholta tuli Hinnisen osaksi, vai-
kutti ndhtédvésti osaltaan sifhen, ettd hin k#dntyi yhi useampia kir-
kon opinkappaleita vastaan ja esitti muutenkin mielipiteitidin jyr-
kernmissd muodossa. Ehtoollisen lisiksi hidn julistaa kasteen mitiit-
tomiksi, moittti yhii kiivaammin seurakunnan tavallisia opettajia ja
keksii pian oikein kipe#in kohdan sielunpaimenen asemassa. Hén
niet kieltdd maksamasta palkkaa seurakunnan kirkkoherralte. Ja jo-
kainen tietii#, etti todellisten pappien mielestd on jumalan kieltimi-
nen paljoa pienempi synti kuin heiddn maallisen asemansa ahdista-
minen. Tdmin sai Hidoninenkin kokea, silld nyt kiiintyi Kangasnie-
men kirkkoherra viranomaisten puoleen pyytien foimenpiteiti tuon
uskottoman rankaisemiseksi.

Parin vuoden kuluttua siitd, kun Hidnninen alkoi esiintyd uuden
opin levittijini tavataan ensi kerran hinen kommunistinen vaatimuk-
sensa, etti kaiken omaisuuden tulee Kkristittyjen kesken olla yhteisti.
Rikkaan tulee antaa yltikylldisyydestiddn koyhille, niin pian kuin ti-
mi ilmoittaa tarvitsevansa. Tdmin oppinsa oikeutusta Hianinen ko-
etti kahdella tavalla todistan. Ensiksikin hiin hylkisi vanhan testa-
mentin, mutta hyvdksyi uoden testamentin, jonka opeista hin piti
tirkeimpind kristillistd rakkautta, jonka tuli olla ohjeena ihmisten
tc ‘minnalle. Juuri tdmi kristillinen rakkaus, jos sitd oikein kisitet-
tiin, vaati parempiosaisia luopumaan yltdkylldisyydestdsin puutetta
kirsivien hyviksi. Toiseksi vetosi Hénninen Jesuksen opetuslapsien
esimerkkiin, jotka olivat elineet kbyhindl ja katsoneet maallista omai-
suutta yhteiseksi. Omassa eldmissdin hin koetti mikdli mahdollista
toteuttan titd oppiaan. Kauppamatkoillaan hin mbi tavaroitaan ve-
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laksi sanoen “maksat kuin muistat” ja jos lainaajat ei suorittaneet
velkojaan niin ei han koskaan vaatinut niitd takaisin. lhmisten re-
hellisyyteen néyttdd kommunisteilla olleen sangen suuri Iuottamus,
silli kaikenlaiset lukot olivat hiinen mielestiin aivan tarpeettomia,
Kokemus kansan epirehellisyydestd sai hiinet elimiinsi toppupuolella
uskomaan tiimidn varokeinon tarpeellisuuteen,

Kulutuskommunismin yhteydessd — jo sitidkin oli Hinnisen esit-
tamikin — esiintyy usein vaatimus naisten yhteydestd. Hinninen ei
kuitenkaar mene niin pitkille. Hinen mielipiteensd avioliitosta oli
se, ettd ainoastaan kihlaus on vilttimiton, mutta et vihkiminen.
Kaksi eri sukupuolta olevaa ihmistd voivat yhtyd avioliittoon silloin
kuin he tahtovat, mutta senjidlkeen he eiviit saa erota toisistaan,
vaan on annettu uskollisuuden lupaus pidettivd pyhdnid. Avioliitto
olkoon sallittu lahimpienkin sukulaisten kesken, silli Jumala ei ole
siti kieltinyt. Hainninen itse oli “kihlannut” erddn torpan tyttiren,
eiki smostunut kuuluttamaan ja vihkimdin itsednsd, vaan pakeni
vaimoineen toiseen pitdjddin.

Mutta aivan niinkuin hin oli opettanut, etti uskollisuudea lupaus
oli ijiisesti pidettdavi, niin hiin teki itsekin.

Vanhoilla piiivilliin ei Hidnninen ollut enii niin jyrkkd kuin
aikaisemmin. Sitdpaitsi hin oli Pohjanmaalla tutustunut mystillisiin
uskontahkoihin ja koetti sulattaa niiden oppeja omiinsa. Hén tutki
ahkerasti raamattua saadakseen lis#d tukea opilleen ja eikd hin
niistd eldminsid loppuaikeinakaan luopunut, huolimatta kaikista vai-
noista ja pappien houkutuksista.

Kuten jo on mainittu sai Hinninen verrattain vihin kannattajia,
mutta niitd oli kuitenkin sen verran, etti uskonlahko alkoi herdttdi
viranomaisten huomiota. Vuoden 1808 —09 sodan aikana néyttii
se olleen suurimmillaan. Sillein oli Hinniselld useita innokkaita a-
pulaisia muiden muassa hdnen nuorin veljensd, Liheisessd Laukaan
pitdjissikin hidnelld oli kaksi oppilasta. N#mid miehet olivat jérjes-
tineet oikean agitationin, mikid nikyy siitd, ettd he usein samaan ai-
kaan kukin eri taholla pitdji#d pitiviit kokouksia. Kaikesta huelimatta
pysyi lahkon lukumiiird pienend. Pitdjdn kirkkoherraa ndkyy Hin-
nisen esiintyminen jo alusta alkaen huolestuttaneen; koskapa hin jo
v. 1804 ldhetti asiasta maaherranvirastolle kirjelméin, jossa hin ilmoit-
ti kommunistimme mielenvikaiseksi ja pyysi maaherraa ryhtymiin
sellaisiin toimenpiteisiin, ettéd ei hiin voisi oppiansa levittdd., Hinni-
sen luuloteltu mielenvikaisuus ei oikein sovi yhteen kirjelmiin toppu-
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puolen kanssa, jossa hidn kuvataan sangen vaaralliseksi mieheksi.
joka voi saada aikaan levortomuuksia, joilla “porvarillisen yhteis-
kunnan rauhaan ndhden voi olla vihemmin miellyttilvid seurauksia,”
Toisen kirjelman ldhetti Kirkkoherra konsistoriumille, Siind hin uu-.
distaa edelliset viitteensdi, eikii malta olla uudelleen huomauttamatta,
ettt Hinnisen opit “aikaa mydden tulevat miti vaarallisemmiksi ei
ainoastaan Jumalan seurakunnalle, vaan mydskin porvarilliselle yh-
teiskunnalle”. Asian loppuna oli, etti kommunismin saarnaaja julis-
tettiin kérdjilli mielenvikaiseksi ja madrdttiin suljettavaksi hulluin-
huoneeseen. Tuomiota ei kuitenkaan pantu tiytintdon, silld oli néh-
tdviisti huomattu, ettd oli véddrin menetelty. Hinninen kulki pitijil-
14 kuten ennenkin ja tavattiin tuontuostakin pitdméssd “‘vddrid koko-
uksia,, ja “kansaa viilitseméssid”, Sakkoja hén tosin sai ja istui van-
kilassakin, mutta vapaaksi péiistydin hdn sitd suuremmalla innolla
levitti oppiaan. Syytettiinpd hénti kerran murhapoltostakin. Kan-
gasniemelld paloi ndet kirkko, pitdjin makasiini ja kédrdjatupa lyhyen
ajan kuluessa. Hinnisen sanottiin ennustaneen ettd nidin tulisi kiy-
miidn ja epdiltiin, ettd hinen kannattajansa olisivat sytyttiineet- nuo
rakennukset palamaan. Tutkinnossa ei kuitenkaan tullut ilmi erityi-
sen raskauttavia asianhaaroja Hinnistd vastaan, mutta hiinet tuomit-
tiin kuitenkin rikoksista muka tietineeni ankaraan raipparangais-
tukseen.

Pddstikseen alituisista vainoista Hinninen lihti Laukaan piti-
jddn. T4illd hin oleskeli jonkun aikaa ilmoittamatta itesddn seura-
kuntaan kuuluvaksi. Sittemmin hidn kylld pyysi pédstd kunnan
kirjoihin, mutta hinestd ei huolittu, silli papintodistuksen mukaan
hin 'ei ollut ainoastaan kunniattomaksi julistettu vaan mydskin istu-
nut kuritushuoneessa murhapolton ja muiden pahojen tekojen tih-
den”. Hinet oli ndin ollen “kruununkyydilld” vietitvi kotipitdjidnsa.
Mutta kun tuota “kunniatonta irtolaista” etsittiin, ntin hidn oli kadon-
nut, Kodittomana ja vainottuna hdn kuljeskeli milloin Pohjanmaalla,
milloin Turun ja Porin lddnissd eldttien itseddn pikkukaupalla, |os-
kus hdn kumminkin salaa kivi Laukaassa katsomassa vaimoansa, jol-
le hdn oli kenenk#dn luvatta rakentanut pienen mékin synkkéén kor-
peen. Mutta tdménkin paikan nuuskivat kruununpalvelijat, repivit
hdnen tupansa ja ajoivat hiinet vaimoineen pois Laukaasta. Viiden
vuoden ajan hidn harhaili milloin missikin, kunnes hin viimein v.
1838 palasi takaisin kotipitdjiiinsd Kangasniemelle, Viranomaiset
jattivdt ndhtdvisti vihdoinkin vanhuksen rauhaan. Aivan hiljakseen

22(



eleli tuo entinen rauhanhiiritsiji eldminsé loppuajat. Tdmid mer-
killinen mies kuoli korkeaan ikdin padsseend v. 1851 “ilman niky-
viii levottomuutta syddmessiiéin”, kuten erds kirkkohistorijoitsija hd-
nestd lausuu.




