lemassa, ettd hin erinomaiselfa
hoidolla voi joksikin aikaa vir
kistyd. Varmaa on vaan se, etté
hineltd ndissd kalliissa paranto-
loissa nopeasti hupenivat ne
muutamat sataset, mitd Ameri-
kassa oli saanut sdistetyksi. Ja
tyGkyky — ty8ldisen ainoa todel-
linen omaisuus — hineltd oli
ijiksi mennyt. Arvoton, ontio
orjakuori voi vieli hetken aikaa
roikkua eldmidn ja kuoleman vé-
lilta,

Hin oli vasta viidenkolmatta,
aina ollut ahkera tylssd, raitis ja
sidnndllinen tavoiltaan sekd mah

dollisimman sddstiviinen — yk-
sindinen nuori mies. Ainoastaan
joitakin rippeitd héinen oli onnis-
tunut pelastaa nuoren eliminsé
hinnaksi. Hinen tybvoimansa
varsinainen raha-arvo oli jiddnyt
paisuttamaan joittenkin amerik-
kalaisten pohattojen pankKkitilid
— hinelle vallan tuntemattomi-
en orjaistintien. '

Kuitenkin h#n oli yksi niitd
aniharvoja, jonka onnistui vyon-
kiristyksella edes vidhiin sHiastii.
Mitd se sitte maksaa vaivaa ke-
nenvidn yrittdd?

A. B. Mikeli.

OEHDBRB

Taktillista selostelua

Sosialismi ei tosin ole sidotiu
mihinkdéin erinomaiseen paik-
kaan, aikaan, eiki erinomaisiin
ihmisiin. Ei ole mitdin erikois-
ta amerikalaista, ranskalaista,
saksalaista tahi suomalaista so-
siglismia.  Sosialidemokraatisen
puolueen  teoriat, periaatteet,
piiimédrd ja thanne ovat kaikki-
alla samat. Eri maiden valtiol-
linen, yhteiskunnallinen ja talou-
dellinen  kehitys seki sellaiset
texijit, kuten esim. Yhdysvalloil-
le ominainen kymmenien eri kie
listen ja eri sivistystasolla olevi-
en kansallisuuksien joukko siir-
tyminen tikildisille tyomarkki-
noille tydvoiman tarjontaa lisdi-
miidn, ammatillista jirjestéyty-
misti vaikeuttamaan sekid walti-
ollista toimintaa heikentdmifn;

ne kaikki ovat kumminkin seik-
koja, jotka edellyttivit eri mais-
sa erilaisten menettelytapojen
sovelluttamista. |a mitd Yhdys-
valtoihin tulee, on se tdssi suh-
teessa kaikkein vaikeimmassa a-
semassa,

Timi vaikeus selittddkin sen
munten himmistyttiviin sefkan,
ettd maa, jossa on tasavaltainen
hallitusmuoto, verrattain laaja sa-
nanvapaus, yleinen dinioikeus
miesouolisilla  kansalaisilla, ja
sen lisdksi pisimmille kehitetty
ja keskitetty tuotantojdrjestelmi
huimaavan suurine pdfomineen,
vastakohianaan dérimiinen kur.
juus, puute ja tydttomyys kui-
tenkin on Kaikista muista sivis-
tysmaista viimeisend sosialide- -
mokraattisen puolueen valtiolli-
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Am-
jirjestyminen on
suhteellisesti heikkoa verrattuna
esim. Iso Britanian §.866,755,
Saksan 1,822,843 (v. 1907), nyt
2,100,00 ja pienen Tanskan 92,-
091 -ammatillisesti jdrjestynei-
den jisenlukuihin. Yhdysvailois-
sa sanotazn tosin olevan 2.500.-
000 ammatillisesti jérjestynytta,
mutta tadld asukasluku ldhente-
lee mytis sataa miljoonaa — vii-
meisen vdenlaskun mukaan 93,-
402.151. Edellisissi maissa se
on ainoastaan noin 40—€0 ja 2
14 miljoonan vaiheilla. Tanskan
ammatillisesti jirjestyneiden lu-
kumddrédn verrattuna pitdisi Yh
dysvaltain ammattiunioihin kuu-
tua purolta enemmin jisenid. Ja
verrattuna Saksan sosialidemo-
kraatian ddnimddrddn valtiolli-
sissa vaaleissa, joka v. 1908 oli
3.251.005 pitdisi Yhdysvalloissa
olla lghes viisimiljoonaa sosialis-
tista dlinestdjii, sen sijaan, ettd
niitd viime syxsyn muka loistava
vaaliin osanottc osoitti vasta o-
levan pddlle kahdeksansadan iu-
hannen.

Valtiollisen toiminnan heikko-
uden voi kylld ymmdirtid, kun ot
taa huomioon sen, ettd maan tyd
viestin piiasiallisesti muodosta-
vat siirtolaiset. Niinpi on siir-
tolaisviraston dskettiin julkaise-
man tilaston mukaan viimeiseni
10 vuatena Yhdysvalteihin muut-
tanut 9,771,512 siirtolaista. Ai-
noastaan aniharvalla tuosta kym.
menmiljoonaisesta tydldislaumas.
ta on Kansalaisoikeus. Itse suo-
malaistenkin keskuudessa, jotka
viime vuosina ovat pitineet suu-
renlaista #intd kansalaispaperi-
en hankkimisesta ei kuitenkaan
ole kuin hyvin muutamilla kan-

seen  toimintaan ndbhden.
matillinenkin

salaisoikeudet.  Paikkakunnilla,
joissa sanotaan asustavan use-
ampia satoja, jopa tuhatmiiicin
suomalaisia, I6ytyy 4inoastaan
joku kymmenkunta #H#nestysoi-
keutettua suomalaista.  Jotensa-
kin sama lienee laita myds mui-
hin kansallisuukstin — paitsi eh-
kd sakealaisiin — ndhden.

Eikd tuota leviiperiiisyyttd kan
salaispaperien hankintaan nih-
den, — jos siti sellaiseksi tahtoo
nimittdi — saata suuresti ihme-
teltii, Kesiikuussa 1906 laadittu
uusi  kansalaistuttamislaki, joka
ilmeisesti on tidhdiitty sosialide-
mokKratiaa vastaan, asettaa siksi
vaikeita ehtoja kansalaiseksi pi#
semiselle, ettd se vie monelta in-
nokkaimmaltakin sosialistilta ha-
lun yrittéd Kkansalaistuttaa itse-
dnsd. Riistésipd se tyoldisten pa-
kellisen liikkuvaisuuden vuoksi
valtiosta, alueesta ja piiristi toi-
seen usein kokonaan kansalais-
tuitamismahdollisuuden, Laki
kun sditdd, ettd hakija on asu-
nut vihintdin viisi viimeistd vuot
ta ennen hakemuksen tekemis-
pdivdi Yhdysvalloissa ja vihin-
tdin yhden vuoden siind valtios-
sa, alueessa tai piirikunnassa,
jossa hakemus on tehty. Muista
ehdoista mainitsen tdssd: Yhdys-
valtain Kauppa. ja Tybministe-
rististd hankittavan todistuksen
hakijan maihjn tulosta ym., eng-
lanninkielen puhumistaito, tieto
Yhdysvaltain yleisistd valtiolaitok
sista, kahden Yhdysvaltain kan-
salaisen Hisnfolo todistajana oi-
keudessa ja S dollarin maksu a-
siaan kuuluvista papereista. Ha-
kijan itsensi ynnd todistajain
matkakulut, palkkiot ym. kustan-
nukset tuosta kansalaistuttamis-
hornmasta saattavat nousta pa-
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riinkymmeneen dollariin. Tuo ra-
hallinen puolikin siis jo on vi-
havaraisille piteviind esteend
kansalaisoikeuksien hankkimises-
sd, jos muut esteet vield olisikin
helpommin voitettavissa.

Mutta kun kaikxen muun lisdk-
si ottaa huomioon sen jo edelld
viitatun tdrkeiin seikan, ettd siir-
tolaivdesion  kansalaistuttamista
tahdotaan Yhdysvaltain lainfaati-
jain Kkapitalistisen hallituksen ja
kapitalismin intressid  palvele-
vain oikeusistuimien tahoita vai-
keuttaa, josta aivan dsken tapah-
tunut New Yorkin kansalaistutta-
misvirastoon ylikirjurin Saylorin
virastaan erottaminen on kuvaa-
vmpana todistuksena, niin tun-
tuupa hyvin toivottomalta lihim-
missd tulevaisuudessakaan sosi-
alidemokraattisen puolueen valti-
ollisen vaikutusvallan wvarttumi-
nen médrdtiviksi tekijiksi Yh-
dysvalloissa, ilman tuon kansa-
laistuttamislain vapaammaksi
muuttumista,

Jo ennen edellimainitun Say-
lorin erottamisjutun tietoon tule-
mista olin muutamissa menette-
lytapaa koskeitelevissa puheissa-
ni kysynyt kuulijoiltani: kuinka
kauvan luulette Yhdysvaltain ka-
pitalistien sallivan oikeusvirano-
maisten lisdtd sosialististen #i-
nestdjiin lukumidrdd siirtolaisia
kansalaistuttamalla edes niin-
kddn suuressa mitassa Kuin ny-
kydin? Ja vdhin sen jilestd tie-
sivdt timin vuoden ensimiisten
péivdin sanomalehdet kertoa, et-
td heti viimeisten syysvaalien jél
keen tuli Washingtonin tytdepar-
tementista erds Xkorkea herra
New Yorkin kansalaistuttamisvi-
raston ylikirjurin luo ja sanoi,

ettd hinen pitid lakata “tekemis
ti kansalaisia noista 9:nen piirin
hiton sosialisteista.” Timi sen
vuoksi, etti mainitussa piirissd
oli vihilld ldvistd vaalissa sosia-
listien kongressimiesehdokas,
vaikka republikaanit ja demo-
kraatit olivat yhtyneet tissid pii-
riss# ddnestimiddn yhteisti ehdo-
kastaan ja siksi, etti tuossa yh-
deksinnessd piirissii tydskentele-
vd kansalaistuttamiskomitea yli-
oikeuden kirjurin Saylorin myé-
tivaikuiuksella oli onnistunut
kansalaistuttamaan nein 500 ei-
kansalaista. Suurin osa noista
uusista kansalaisista tietysti dd-
nesti sosialidemokraattisen puo-
lueen ehdokkaita. Seurauksena
tistd pakotettiin Saylor eroamaan
sentihden, euti oli tehnyt “liian
paljon ty6ti"”, kuten hin itse oli
Call'in (sosialistinen lehti) ker-

tojalle ilmoittanut.

Teistaiseksi lienee tuo noin
selvd ja vddrin késittimiton Ka-
pitalistinen mielenilmaisu siirto-
laisvdestdn valtiollisen toiminnan
vaikeuttamisesta ainoa laatuaan.
Mutta sekin jo riittéid toteamaan
véitteen, ettd, jos missd ja mil-
toin huomataan merkityksellisem-
pifi kansalaisiksi pyrkimistd, tar-
koituksella lisiti sosialistien #i-
nim#drdd, niin silloin  voidaan
ruveta egpiisuorasti  sovellutta-
maan kansalaistuttamisasetuksen
n. s anarkistipykdldd, jossa m.
m. kielletiin kansalaisoikeus sel-
faiselta, "“joka on jonkun jiirjes-
tettyd  hallitusta epdilevid tahi
vastustavia oppeja suosivan tahi
levittdvin jdrjestén jdsen tahi te-
kemisissd minkdin semmoisen
kanssa.” Moinen miiritelma on
hyvin venyvisisdltdinen “laki-
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juristien” kisissd, silloin kuin
saman lain mukaan on Yhdysval-
loilla oikeus esiintyd kaikissa
niissd oikeuksissa, joitten tuo-
miovaltaan  kansalaisoikeuksien
kisittely kuuluu “toimittaakseen
ristikuulusteluja hakijan seki ha-
nen hakemuksensa tueksi esi-
tettyjen todistajien kanssa, joka
suhteessa mikid jollain tavoin vai-
kuttaa hidnen kansalaiseksi pii-
semiseensi. Ja on niilld cikeus
kutsua todistaji., esittdd niytdk-
sid ja tuoda ilmi wvastasyynsa
jokaista kansalaisoikeuksien hy-
viiksymistid vastaan.”

Minusta ndhden ei pitdisi ol-
la vaikea ymmirtid, mitd tarkoi-
tuksia silmilld pitden tuo pyki-
14 on laadittu ja mihin tarkoi-
tukseen sitd tarpeen tullessa so-
vellutetaan.

Valtiollisen teiminnan voimis-
tuttamiseksi Yhdysvalloissa pi-
“tdisi siis ennenkaikkea saada tuo
kansalgistuttamisasetus vapaam-
maksi. Riittdisi inhimillisen ja
sosialidemokraattisen oikeuskisi-
tyksen mukaisesti ajateltuna, jos
kansalaisoikeuden ehdoksi asetet
taisiin yhden vuoden maassa olo
velvollisuus, hakijan oman ii-
dinkielensi lukutaito ja Yhdys-
vaitain  hallitusmuodon piépe-
rusteiden tunteminen. Muuten ra-
hallisesti sekd muodollisesti hel-
potettava nykyisestddn kansalais-
oikeuksien saaminen.

Tuon  suuntainen  vaatimus
maassa, jossa on kymmenmiljoo-
nittain jhmis-oikeuksia vailla ole-
via varallisuuden tuottajia, ei
olisi suinkaan kohtuuton. Se ei
vieli edes vastaisi samaa kuin
yleisen &inioikeuden vaatimus
Europan maissa. Mutta minéd en

ole huomannut edes noinkaan
lievdii vaatimusta misséén puo-
lueohjeimassa, sanomalzhdessi,
tai muussa julkaisussa esitetyksi.

Sensijaan puhutaan ja kirjoi-
tetaan tdidlld sangen mahtiponti-
sesti parlanmenttarisen toiminnan
etevimmyydestd  ammatilliseen
toimintaan verrattuna.

Niinpi kirjoittaa esim. toveri
F. J. Syrjild Sikenien syyskuun
numerossa v. 1810: “Ainoastaan
valtiollisen luokkataistelun kautta
saavuttaa kdyhilistd taloudellisen
vapauden.”

Tuo sangen yksipuolinen ja e-
pitaktillinen — en tahde sanoa
episosialidemokraattinen — lau-
s¢ on viimeisend, siis ik#inkuin
ponsilauseena F, J. Syrjilin '"Val
lankumouksellisia  harhakisityk-
sid vastaan” tihdityssd kirjotuk.
sessa, jossa polemiseerataan in-
dustrialisteja vastaan. Industri-
listit taas kieltdvdt parlamentta-
risen toiminnan merkityksen mil-
tei kokonaan, eivdtkd myds hy-
viksy Amerikassa vallitsevaa am-
matillista toimintamuotoa, yhti
vihdn  kuin  europalaistakaan,
Ndin esiintyy tiddlld Amerikassa
kaksi #drimmiisyyttd vastakkain
ja kolmantena sosialistisen liik-
keen heikkoutena vanhansuun-
nan mukainen ammatillinen jir-
jestiytymismuoto. Sen lisiiksi
tuo tybldisjoukon kansalaisoike-
udettomuus, josta seurauksena
poliittisen ja kunpallisen toimin-
nan heikkous. QOsuustoimintakin
on ti#lli heikompaa kuin Euro-
pan maissa, seki sentidhden, ettd
samalla paikkakunnalla asustaa
moenia erl kansalaisuuksia, kuin
myds sen vuoksi ettd trustiutu-
minen ynnd muu liikke-elimién
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kehitys asettaa tddlli suurempia
vaikeuksia osuustoiminnalle kuin
Europassa.

Tédltd on niin muotoin monen
kertaisia erikoisvaikenksia tyb-
vienliikkeelld, joita ei muissa
maissa turneta. Aivan erikoisen
tarkkaa menettelytapojen tunte-
musta ja sovelluttamista siis vaa-
ditaan tddlli, jos mieli saavuttaa
sosialistisesta litkkeestd KHytin-
ndllisid tuloksia, jos mieli toimia
siten etti tySliisjoukot saadaan
sosialistisen  liikkkeen mukaan.,
Ennen kaikkea olisi tydvieniiik-
keen eri ilmenemismuodot valti-
ollinen, ammatillinen ja osuus-
toiminnallinen liike saatava tu-
kemaan toisiansa. Mutta titd ei
saavuteta silld, etd ylistetddn niis
td yhtd tahi toista yksinomaan
autuaaksitekeviksi, ei silld, etti
drsytetddn ndmd eri suunnat toi-
siansa vastaan, vaan silld, ettd
pyritddn molemmin puolisesti ym-
mirtdméin toisiansa ja silli ettd
tulkitaan mikd menettelytapa, mi-
ki toimintamuoto ndissd oloissa
on menestyksellisintd toistaiseksi,

Allekirjoittaneen kasityksen
mukaan olisi ni#isséd oloissa siir-
tolaisvdestdn annettava etusija

ammatilliselle toiminnalle. Ei
niin ymmirrettynd etti valtiolli-
nen, kunnallinen ja osuustoimin-
nallinen puoli pitdisi joko teori-
assa taikka kiylinnollisessi toi-
minnassa toisarvoiseksi asettaa,
mutta niin k#sitettyni, ettd am-
matillisella toiminnalla saavutet-
taisi ehkid parhaiten kiytinndlli-
sii tuloksia. Silld saataisi par-
haiten joukot mukaan ja ymmir-
timién myds valtiollisen toimin-
nan ja kdyhilistén luokkataiste-
lun merkitystd kaikissa ilmene-
mismuodoissaan,

Mutta useammista eri syistd ei
ammatillista liikettd siind muo-
dossa kuin se Europan maissa
flmenee &, 0. siind muodussa,
jossa £illd on menestymisen mah
dollisuutta ja jossa se saavuttaa
mybs sosialistien tunnustuksen ei
t4illd  ole riittdvasti selostettu.
Me tulemme sentihden kiin-
nittimidn tdbin tydvienliikkkeen
haaraan entisti tarkempaa huo-
miota selostamalla mitd Marx ja
marxilainen sosialismi ammati-
tisesta liikkeestd ajattelee ja mi-
ten valtiollinen ja ammatillinen
yond muut tyovden liikkeen
muodot suhtautun toisiinsa.

QaeEa

Valtiollinen ja taloudellinen taistelu

Kar! Marxin mietteitd

V. 1846—47 kirjottamansa kir
jan “Filosofian kurjuus” lopet-
taa Marx seuraavin sanoin, joita
yhi kannattaa ajatella:

"“Suurteollisuus tuo joukon toi-
siileen tuntemattomia {hmisid sa-
maan paikkaan yhteen. Kilpailu
erpttaa ne ajamaan etujaan; mut
ta palkastaan kiinni pitiminen,
timd heiddn yhteinen etunsa
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