Sosialismi kehittymassa joukko- ja
luokkaliikkeeksi

Luonnollisista syistd sosialismi
alkuaikoina sen syntymimaassa
Europassa ja eritoden tdidili Ame
rikassa on ollut vihdlukuisen ja
lzokka-asemaansa ndhden mita
kirjavimman jeukon huomion ja
harrastusten esineend. Vaikka
sosialistisen ajattelutavan herii-
misen historiallisena vilttimitto.
myytend oli, ettd kapitalistinen
tuotantotapa jo ehti jarkyttad
Juokkasuhteita, synnyttdd sille
tuotantatavalle ominaisia turmi-
ollisia seurauksia ja -eittdmitts-
min selvisti niyttdd kehityksen-
s# péfisuunnan, e se (kapit. tuo-
tantotapa) kuitenkaan alkuasteel-
laan palkkatybviiestod saattanut
asemaan, et se olisi tullut pa-
kotettua tutkimaan vallitsevaa
tuotantotapaa ja siten keksimidan
ja julistamaan n. k. ticteellisen
sosialismin syntysanat, Kun ka-
pitalistinen tuotante kykeni anta-
maan tydtd ja kutakuinkin sie-
dettiviit eldminehdot manufak-
tuuria  tuotantoajan  pelkille
palkkaorjalle ja lidinityslaitoksen
entiselle maaorjalle, joka tavara-
tuotannon kehittyessd oli joutu-
nut lddnitysherran ankaran riis-
ton alaiseksi ja lopulta pelkiks:
maantiekulkijaksi, ei heilldi ollut
mitddn pakottavaa syytd olla tyy-
tymiittomid uudelle tuotantota-
valle ja uusille olosuhtzille ja
ryhtyd tutkimaan niitten vaikeita
lakeja ja midrdtd mitd seurauk-
sia ne voivat tulevaisuudessa a:-
heuttaa. Joskin ensimiisten ko-
neitten otto tuotannon palveluk-
seen herdtti tyytymidtidmyytta,

kuin kene vdhenti thmisty8td, otti
naisia miesten tilalle, pakotti te.
kemiin kilpaa keneen kanssa, ef
tup tyytymittdmyys voinut koho-
ta  tuotantotapaz  kisittividksi,
vaan kohdistui ainoastaan seu-
rauksiin. On vield huomattava,
ettd kun alkuperiisen konetuo-
tannon tdytyi sitkeiicti taistelia
kidsiteollisuuden kanssa, niin toi-
vottiin koneiston kehittymisen ai-
heuttavan kisiteollisuuden kukis-
tumisen ja siten poistavan pa-
himman painajaisen uudelta tuo-
tantotavalta. Muutoin alkuajan
kapitalismi, muutamien sille suo-
siollisten edellytysten valljtessa,
kykeni tySorjilleen antamaan u-
seita etuisuuksia ja verhoamazn
todellisen luonteensa. Siis histo-
riallinen eoikku oli, ettei palkka-
tybviestd, koyhilistdo ensimmiise-
nd, omaa evankeliumia julista.
nut.

Sitdvastoin kapitalismi verrat--
tain pian pakkolakiensa mukai.
sella  keskittym'selld, padomizn
kasaantumisella uhkasi keskiluok
kaa taloudellisena ja poliittisena
tekijind, jopa syUsten mainitun
luokan jdsenid palkkatybvieston
alati suurensvazn armeijaan. He
joutuivat gsemaan, jossa oli pak-
ko ruveta tutkimaan kapitalisti-
sen tuotannon lakeja, Juonnetta,
ja ndin ollen kykenivét midritte-
lemiiéin sen matemaattiszlla tark-
kuudella, tietysti ottaen huomioon
sen tutkimusainevaraston joka
silloin oli olemassa. Niin sosia-
listinen ajattelutapa sai ensimii-
set ja onnistunest tulkkinsa kes-
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kiluokan jisenisti, Etti he pi#-
siviit kdyhiliston ajatustavan ja
ajatusvaraston tulkiksi, siitd ei
epiilystikiiin, mutta timéd ei e-
pid sitd tosiasiaa, ettd he kykeni.
vit sen tieteelliselld tarkkuudel.
la tekemiiin,

Ne syyt, jotka aiheuttivat so.
sialistisen ajatustavan ilmenemi-
sen, vaikuttivat edelleen etti ti-
md ajatustapa jai kourallisen
roikan lempiaatteeksi. Kun koy-
hilisté ei vield tarvinnut ja ta-
junnut sosialismia, kun kapitalis-
mi ei vield ollut valtaucmassaan,
kun hiétdisinkin tutkimus osoitti,
etti kapitalistinen tuotantotapa
ei vield ollut synnyttinyt niitd
voimia jotka sen tuhoaisi, kun
mikdin tosiseikka ei osoftanut
sen pikaista kukistumista ja Kun
kdytiandllinen toiminta oli mil-
tei jirjetdnsd ja tuloksetonta, mi-
t4 muuta tdlléin sosialismi voi ol-
la kuwin pelkkid “filosofinen tur-
pailukenttd”, spekulativinen sy-
viinne, johon nuo rappeutuvan
fuckan ainekset hukuttivat olevi-
en olojen aiheuttaman epivar-
muustunteen. Sosialismista tuli,
kiyttddkseni porvarillista tulkit-
semistapaa, elimin katsanto, ju-
ka tyydytti tuollaisen joukkion
maailmankuvaa ja joka antoi jdr-
kevin ja lohduttavan selityksen
elimiin arvoituksesta. Ja kielti-
mitbntd on, ettii sosialistinen a-

jattelutapa etevimmyydellidan
tydnsi syrjddn porvarilliset n. k.
yksilsll'set  katsomukset, jopu

tuon ajan vihidn kehittyneen luon
non materialisminkin, ne kun ei-
vit kyenneet antamaan yksildlle
siti varmuutta, jota tuntematou
ja hyrskyinen taloudellinen eld-
mi edellytti,

Samalla kun alkuajan sosialis-
mi, ollen ei koyhiliston liikkee-
nd ja ollen vailla kiytidnnillisen
luokkataistelun  kiirastulta, oli
pelkkdd mietiskelyd ja teoriain
analyseerausta, samalla se saira-
loisesti pddtyi kisittelemddn ky-
symyksid, joitten tdysin ymmir-
timinen ja ratkaisu kuuluu tule-
vaisuudelle. Tosin jotkut kau-
konikdisimmit sosialistit ovat ko.
kolailla siidstyneet tuecita kiusa-
ukselta, mutta ei lilke kokonai-
suudessaan. Eikd sosialistinen
liike ole vield nytkdin tdysin va-
pautunut fuosta sairaloisuudes-
taan. Ja miksikd? Siksi kun
sosialismilla leikitteleviit etupiis-
s# keskiluokan ainekset, henki-
nen koyhilisté ja osaksi “tybon
aateli”, “valiojoukko”, tai miks:-
kd tuota palkkatydviestén ker-
makerrosta  kuolloinkin  nimite.
tddn. Kun fimd tosiseikka on
tiedossamme, emme joudu oudok
sumaan vaikka ndiemme niin kuu.
meisesti  pyrittdvin  tietimiin
mitd menettelytapoja kapitalis.
min kukistaminen kulloinkin tar-
vitsee, josko sosialismi kiyttdes-
siin valtiovaltaa, luokkavilikap-
paleenaan tekee sen itsensi tar.
peettomaksi, josko sosialistinen
olotila sen tai timidn kysymyksen
ratkaisee siten tai titen. Toisel-
ta puolen paikallisosastojen p#i-
toksistd aina kansallisen puolu-
eemme periaatteelliseen ohjelma-
julistukseen saakka pistad esille
“yleisen mielipiteen” leima, vi-
hemmiin puhdas luokkanidkokar-
ta. Eikd namé saicaloiset ilmist-
litkkeestdimme hivid ennenkuin
se tulee koyhiliston liikkeeksi,
ennenkuin timid ryhmi ottaa sen
omaksi pelastusvipusimekseen ja
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leimaa sen tietoisen luokkaedun
leimalla.

Mutta onneksi palkkatydvies.
tin ndyttidmolle astumisen aika
on tullut,

Kapitalistinen tuotantotapa on
jo koko palkkatydvieston ja var-
sinkin teollisuuden varajoukon
sylssyt asemaan, jossa sosialismi
on ainca ymmirrettivii. Se al-
koi uskomalla yksilon aikaan-
saannokseen, se on edelleen etu.
jensa vuoksi samaa uskottanur,
mutta seurauksillaan on se tuon
kisityksen palkkatybviestdstd niin
tyystin tuhonnut, etlei siitd ole
jilkeidkaan jalella,

Palkkatyoliinen ei nie ja
uskottele itselleen mahdellisuuk-
sia; ainoastaan tylyn kiteenmak-
sun. Mikédédn ei horjuta oiosuh-
teitten hineen iskemidd kisitys-
td, etti hdn ja hinen lapsensa-
kin ovat ja kuolevatkin pelkin
niukan  kiteismaksun saajina.
Hin sen lisiiksi joutuu joka pii-
vi lukemattomien luokkatoverien
sa kanssa kilpailemaan tuosta
niukasta kiteismaksusta, tySstd.
Témi hdnelle opettaa sen, ettei
kapitalistinen tuotantotapa kyke-
ne kaikille antamaan edes tyitd
minkiiénlaisilla ehdoilta. Hin huo
mag myo0s, etsiessiiin tydtd useis-
ta maista ja paikoista, ettei ka-
pitalismin kisistd pelastu mene-
milld kaukaisimpiinkin seutuihin.
Kapitalistisen riiston piirind e
ole endlin ainoastaan Eurooppa
ja Pohjois-Ameriikka, vaan myds
Aasia, Afriikka, Austraalia, Uus)
Seelanti, Eteli Amerijkka sanal-
la sanoen koko maapallo, missa
suinkin riistettivda on. Ja kuta
vanhemmaksi kapitalismi ehtii,
siti murhaavammaksi se kiy koy

hilistolle. Konetekniikka yhte-
nitéin paranee, n. k. tieteellinen
johtotapa lisd#éi tybn tuottavai-
suutta, josta yhdessd kapitalisti-
sen tuotannon laajenemisen kans
sa seuraa, ettd markkinat lamaan
tuvat, teellisuus pysyy halvausti-
lassaan, tyottomiin armeija no-
peasti lisddntyy ja vajoo ryysy.
koyhilistén asemaan. Tillaiseen
asemaan foutunut tydliicen hel-
posti kiisittdd, ensiksikin niihdes-
sddn nuo jéttildismaiset tuotanto-
vilineet ja miltei ehtymittdmat
tuotantolahteet, ettd olemisen
taistelu olisi leikintekoa, jos eli-
min  vilttdmittomyyksid tuotet-
taisiin kaikkia varten, ja toiseksi,
ettd ainoz tehoava ldike kapita-
lismin riistoa vastaan on tuon
riiston  poistaminen, Kkapitalisti-
sen omistuksen ja tavaratuotan-
non [akkauttaminen, jonka luon.
nollisena seurauksena on kollek-
tivinen tuotanto ja kommunisti-
nen jako, jota kohden kapitalis-
tisen kehityksen kaikki viisarit
viittaavat,

Ndin nykyinen kapitalismi on
koyhdlistdbn  ajatustavan tehnyt
vaistomaisesti sosialistiseksi, jos-
ta on verraten lyhyt matka sille
tietoisuuden asteelle, joka on
korkeammalla porvariston ja jo-
kaisen historiallisen kauden ki-
sitystd yhteiskunnasta kokonai-
suudessaan. Se, ettei kiyhilis-
té endin innosta reformeihin,
verotus. ja tullikysymyksiin, soin
tulahullutuksiin, takaisin maalle,
j. n. e. samansuuntaisiin hullu.
tuksiin, on pettdmittémin ja sa-
malla jlahuttavin merkki oikeas.
ta luokkavaistosta ja herdivisti
tietoisuudesta. Eipd teollisuuden
varajoukessa saa kantavuuita se-
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kddn ajatussuunta, etti he kaik-
kia tuotantoaloja Kisittivilld ta-
loudellisella jirjestslld voisivat
monopoliseerata tygvoimansa ja
siten suuresti kohottaa eldmiin
tasoaan. Mistid syystd timi aja-
tus-suunta ei saa kantavuuita, sii-
18 toisessa yhteydessi.

Se mitd sanoin teollisuuden va-
rajoukosta, sopii suurimmaksi o-
saksi n. k. ammattitaitoisiinkin
nihden. (Tassd yhteydessi lience
sopiva huomauttaa, ettd sana “te-
ollisuuden varajoukko” ei tiysin
vastaa sen alkuperdistd merkitys-
td, ammattitonta reservivikei,
silli ammattilaistenkin piireissa
jo on “varajoukkoa”, mutta kiy-
tin kumminkin tuota sanaa alku-
perdisessd merkityksessd.) Kai-
killa ammattialoilla tyoskentele-
vdt ovat tuomittu palkkaorjuu-
teen, joten ammattilaisissa ei voi
syntyd mitdidn muuta kuin palk-
kaorjan sajatuksia. Pelastuksen
mahdollisuutta yksilénd tai am-
mattiryhméni ei ole Mutta se-
kin ammattilaisten etuisuus ver-
rattuna ammatittomiin, etti he
jirjestdjensii suojelusvoiman ta-
kia ovat veineet tyGvoimansa e-
dullisemimasti myydd, kidy tule-
vaisondessa huonommaksi. Am-
mattijirjestéjen  suojelusvoimu
jo on lidhes nollan arvoeinen, ai-
nakin tidssd maassa, Suhde on
jonkun aikaa toisellainzn dhem-
min kehitteneissd teoll ue-mais-
sa. Ammattijirjestdjen suojeius
voima jo on niin pieni, etiei se
pited entisidkiin saavotuksia sdi-
lyttimdédn, puhumattakaan uusien
hankkimisesta.  Viimeaikaisissa
tybtaisteluissa ammattilaiset ovat
suhteellisesti hdvinneet. Useis-
sa tapauksi--a ei ole ollut y~y-

myskddn muusta kuin puolusta-
misesta. Kun timin lisiksi ot~
taa huomicon kallistuvat elami-
sen ehdot, niin lopputulokseksi
jad, ettd ammattilaisten eldimin-
taso laskec ja kidy yleenusd epa-
varmemmaksi. Ja pahin ei suin-
kagn ole menneisyydessd, vaan
tulevaisuudessa.  Konstekniixka
nopeasti kehittyy tuottavammaksi
ja vdhempda taitoa kysyviksi, si-
ten supistaen, jopa tykkinddnkin
tuhoten ennen kukoistavia ja yh-
teiskunnallisesti tirkeitd ammat-
tialoja. Joskin kehittyvi tuotan-
to ja yhteiskunnailinen elimi
synnyttidi yhteiskunnallisesti tér-
keitd uusia tuotantoaloja, ne seu
raavat samaa lakia, ne yhtendin
kehittyviit sellaisiksi, ettd vihem-
mén tarvitaan sen palveluksessa
suurempia ammattitietoja omaa-
via tuottajia. Vaikka ei yksikddn
edellinen tuotantotapa ole vaati-
nut tuottajiltaan niin suuria en-
nakkotietoja kuin kapitalistinenr
tuotantotapa, ei se kuitenkaan
vhteiskunnallisesti ole tirkea,
kun Kkapitalistisessa tuotannossa
tarvittavien suurempien ennakko-
tietojen omaavien tarve supistuu
niin  vdhiin, jonka Kkapitalismi
helposti saa koyhilistoon vajoa-
vasta keskiluokasta.

Pidoman suunnattomassa kes-
kittymisessd on toinen hirttosil-
mukka ammatti- ja myos teolli-
suuksittainkin jérjestiytymiselle,
Piddoman riistimén varallisuuden
suuri prosentti ja sen keskittymi-.
nen tekee aivan mahdottomaksi
riistettyjen millddn keinoin sue-
jella jtseddn.

Niitten kapitalismin viimeisten
saavutusten takia on ammattijir-
jestot tulleet tehottomiksi. Ne
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ovat nimellisii. Tissd ei viime
vuosien tilastot kykene asemasta
oikeata kuvaa antamaan. Pai-
kallislakko, yksinkertainen tydstd
lakkaaminen, tuo ammattijirjes-
tsjen voimavaltti, on tullut tuho-
avaksi kivttdjilleen. Témin jo
oivaltavatkin laajat ammattilajs.
piirit ja ryhtyvit poliittista mah-
tia vallottamaan, jolla voisi suo-
jella ammattijirjestdéji ja ennen-
kaikkea toteuttaa sosialistista olo-
tilaa tihtiiivid ja jouduttavia toi-
menpiteitd. Uskotettu tyon Ja
pddoman vilinen sopusointu ndyt-
tiytyykin korkeimmaksi epésoin-
nuksi.

Kun ammattijirjestot osottavat
tehottomuutensa, silloin on luon-
nellisin asia maaflmassa, ettd noit
ten jérjestdjen jdsenten aivoissa
syntyy tuotantoa  vastaavamp
jérjestiytymismuoto, n. k. in.
dustrialinen, teollisuuksittain jir-
jestiytyminen. Talld kysymyk-
selld onkin nidind pidivind nousu-
veden luonne. Mutta nousee tiuk
ka kysymys, onko tuollaiselle jir-
jestdytymiselle olemassa edelly-
tyksid. Vaikka olevat olot ovat-
kin synnyttineet tuollaisen kor-
keamman jirjestdytymisen kai-
puun ja tarpeen, ei se vield to-
dista, etti nuo olot takaavat sil-
le elimisen mahdollisuuden. On
erikoisella huolella tarkastettava,
mitd edellytyksid tuollainen jr-
jestd tarvitsee, millaisia mydtei.
sid ja vastaisia voimia vallitseva
tuotanto nostattaa.  Teollisuus
unjonismi on kylld sopusoinnus-
sa teollisuuden kehityksen kans-
sa erddssd suhteessa, nim. siind,
ettd se sulkisi jirjestoonsd kaik-
ki samaa teollisuutta harjottavat
ja tyoselkkausten sattuessa estdi-

si toisten vahingoittamasta tois-
ten etuja, kuten on usein kéynyt
pirstotussa ammattiunionismissa.
Mutta timd ej ole tirkein ja riit-
tivi tuki teollisuusunionismin on-
nistumiselle. Kuten jo edelld
viittasin, ammattiunionismin suu-
rin suojelusveima parustui  sii-
hen, kun Kkapitalismi synnytidd
tarvitsemansa tybvoiman niin vi-
hilli kustannuksilla, ettei sen
keskuudessa ammattialoihin tar-
vittavan ennakkotiedon varaami-
nen ole mahdollista ja siis am-
mattialoilla ei ollut suurempau
ylituoctetta, varajoukkoa. Mutta
niin pian kun kehittyvi konetek-
niikka alkoi viihentid ennakko-

. tiedon méddrdd, niin pian am-

mattijirjestét alkoivat osottaa
heikkenemisen merkkeji#. Toinen
ammattijirjestdjen nousuajan e-
tuisuus oli siind, ettd piAdoma oli
suhteeellisesti pieni ja keskitty-
maton, Mautta industrialiselta u-
nionismilta  puuttuu  kumpikin
niistd taloudellisen jérjestdyty-
misen perusehdoista. Siksipd ni-
mellisenkiisin, kaikkia tuotanto-
aloja kisittdvin teollisuusjirjes-
tén luominen nykypiivien kapita-
listisen tuotannon piiriin on mah-
dotonta, Ja vaikkapa tuollainen
jérjestén luominen onnistuisikin,
ja vaikkapa se vield kiyttiisi a-
seenaan kehuttua saboteessiakin,
ei se kumminkaan kykenisi tyo.
voimaa niin monopoliseeraamaan,
etti se vaarantaisi kapitalismia.

Tidssd yhteydessd on sopiva
ma‘nita, vaickakin ulkona ainees-
ta, ettd industrialisen jarjeston
luominen kapitalismin birttdmis-
ti varten on, huolimatta sen yle-
vistd tarkotuksesta, osottautuvi
pdiviemme suurimmaksi haave-
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luomaksi. Tdmi siksi, kun tuol.
lakin katsomuksella on jonkun
verran kannatusta.

Taloudellisiin  jdrjestéihin  o-
len laveammasti kajonnut siksi,
kun téssd suhteessa vallitsee mitd
holtittominta asiain  kisittelyi,
vieldpd sosialistipolitikoitsizinkin
keskuudessa. Vidrinkisitysten
torjumiseksi huomautan, etten
taloudellisia jérjestdjd aivan mer
kityksettémiksi tuomitse, silld ai-
nakin jidrjestetyn tybn ja pido-
man vilinen taistelu helpoimmin
paljastaa luokkavastakohdat ja
jirjestiytyminen opettaa ja pal-
jastaa liittoutumisen suuren mer
kityksen, mutta tarkoitukseni on
ellut kiinnittdd huomiota niitin
szikkoihin jotka taloudellista tor-
mintaa haittaavat ja tistd syysta
olen sille antanut suurempaa
huomiota kuin se ansaitsee. Luok
kaedun kannalta ei ole jidrkevda
johtaa ja tuhlata voimia paiimii-
ridnsd nidhden vihemmin me-
nestyksellisessii ja jarkeviissi toi-
menpiteessd. Sosialistien tehta.
vii on heridiville joukeille aina
osottaa, ettd kapitalismi, joka pe-
rustuu riistoon, on tuhottava jos
mieli riistoa poistaa. Tatikiin
en =ano silldi ymmérrykselld, et-
td pelkdisin kiyhdlistéd voitavan
johtaa tuulimyllyjdé vastaan tap-
pelemaan, silli joukot, varsinkin
padmidrdstiiin  tietoiset, osaavat
valita kunakin hetkeni tarvitta-
vat toimintatavat. Tdtd todistaa
sekin kun industrialiseen unio-
nismiin  kiinnittdvit suurempaa
toivoa patenteeratut jehtajat kuin
koyhiilisto itse.

Keskiluokkaa myids kapitalismi
enenevilli vauhdilla ruhjoo. Siel-
ti yhtendin vajoo uutta voimaa

koyhilistén riveihin, jotka eivit
nde mitidn muuta mahdollisuut-
ta kuin palkkatydldisen kolkon:
kohtalon ja téstd syystd ovat pa-
kotettuja turvautumaan sosialis-
miin. Onpa jo yhteiskunnallisesti
tirkeitd tuotantoaloja, joilla pik-
kuporvaristo pddomatuottajana
on tykkdnddn syrjfiyietty. Voima-
suhteet niin vaihtuvat eduksem-
me. Mutta keskiluokkaan koko-
naisundessaan ei saa kiinnittidi
lilan suuria toiveita. Vaikka kes-
kiluokka ei voi omana luokkana
voimasuhteihin ja sen taantumuk
selliseen tarkotukseen katsoen e--
des vallankumouksen sameassa
vedessd etuja kalastella, niin kes
kiluokasta kumminkin kapitalismi
saa etevimmit ja sitkeimmit puo
lustajat. Vasta kapitalismin var-
man perikadon lihestyessi kes-
kiluokkalaiset lukuisammin liit-
tyvit kumoukselliseen tydvies-
toén.

Maanviljelijiin mydskddn ei
ole Kkiinnitettdvd erittiin suurta
toivoa. Maanviljeliji kuuluu tuo-
tanto- ja siitd seuraavaan ajatus-

tapaansa  ndhden keskiluokan
kaikkein taantumuksellisimpaan
ryhmédn. Poikkeuksen tisti tie-

tysti tekee vuokraviljelija ja y-
leensd sellaiset viljelijit, jotka
eivit omista viljelemiiinsd maa-
ta. Niimpid esim. Suomen torp-
pariviestd oli miti kiitollisinta
maaperdd sosialismin levenemi-
selle. Kun maanviljelijistd pu..
hutaan tiltd kannalta, on erikoi-
sestj tarkastettava eri maissa ja
eri patkoissa vallitsevaa maano-
mistussuhdetta, silli muuten kor-
kealle kehittyneissa kapitalistisis-
sa maissa on maanomistus saa.
nut tykkiinddn erilaisen muodon.
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Esim, korkealle kehittyneessd ka-
pitalistisessa teollisuusmaassa
Englannissa on maanomistus feo-
dalinen. Suurkapitalismi niiet ei
ole maanomistukseen ja varsin-
kaan viljelykseen ndhden ehtinyt
suuressa milrdssd sovittaa peri-
gatteitaan. Missd maanomistus
ei ole feodalinen, on se sanoak-
seni, pikkukapitalistinen s. 0. vil-
jeliji omistaa maan. Kun timi
viimeksimainittu  omistusmuoto
on tyypillisin Yhdysvalloissa ja
kun yleensd kirjotuksessani otan
huomioon tikilidiset olosuhteet,
niin timd selittdd tdmin kappa-
leen ensimiisessii lauseessa ole.
van viitokseni. Mutta tédllainen
“itsendiinen” maanviljelijd on sii-
nd midrdssdi suurkapitalismin
riistonalaisena, ettei hin suuris-
sa joukoin kiinteimmisti ja jat.
kuvasti voi olla kapitalismin rin-
tavarustuksena teollisuustybvaes.
té4 vastaan. Sitipaitsi maanvil-
jelyksen eri totmialat tulevat
luonteeltaan kapitalistisiksi, vil-
jelys tulee vuokraviljelykseksi ja
jo osaksi, joskin hitaasti, suurka-
pitalistiseksi viljelykseksi, Toisel-
ta puolen maanviljelysviestd ei
ole voinut muodostaa etujensa
tueksi taloudellisia eikd poliitti-
sia organisatsioneja, joten he ei-
vit voi sitkedisti taistella porva-
rillisen  jdrjestelmin puolesta.
Ettdi he uivat porvaripuolu-
eitten vanavedessd, on teollisuus-
tyavidestolle edullisempi. Kuiten-
kin omistavan maanviljelysvies-
ton on kaikista vaikeinta kisir-
tiil sosialista yhteiskuntajirjes-
telmid, huolimatta siitd vaikkapa
tuo omistus on heille kahle ja
vaikkapa heille kuinka selviisti
todistetaan yhteiskunnallisen o-
mistuksen edut.

Tami toteaa sen tirkedn tosi-
asian, ettdi milld tavalla vissi ih-
misryhmi tuottaa elimin wviiltti-

mittdmyyksid, se ratkaisevasti
m#drdd heidén katsomuksensa
laadun.

On kohtalon kirous maanvilje-
lystyoviestdlle, ettei se voi olla
taistelussa, varsinkaan etumaise-
na, oman vapauttajansa puolesta.

Yleensd kapitalismi on suorit-
tanut ddrettdmén tdrkedn ja vilt-
timittdémén suurtydn, raivannut
maaperiin sosialistiselle olotilai-
le. Se on tuhonnut kansalliset
nikokannat ja perinniiset ennak-
koluulet, riistinyt pyhyyden lei-
man jokaisesta toimialasta, teh-
nyt kaikki suhteet pelkiksi raha-
ja luokkasuhteiksi. Se on otta-
nut nuorukaisen kodin taantumuk
sellisesta piiristi, sitonut sen kehi-
tyksen vikipyorddn. Se muuttaa
kaikki yhteiskunnalliset tavat, lai
tokset ja suhteet. Se tykkdnidin
vierottaa tuotantolidhteitten ja
-vilineitten omistajat tuotannos
ta ja tekee sen yksinomaan riip-
puvaksi kiyhilistosti. Se yksin-
kertaistuttaa luokkasuhteet ja ko-
keaa eduksemme voimasuhteet.
Sanalla sancen meidin piiviem-
me kapitalismi on sellainen grot-
temylly, joka kaikki jauhaa uur-
ta, parempaa $. 0, sosialistista o-
lotilaa haluamaan.

Ndm#d mydhemmin kapitalis.
min seuraukset ne ovat, jotka u-
vat tissdkin maassa tydviiestdn
ajattelutavan sosialistiseksi teh-
neet ja ajaneet toiminnan are-
nalle. Viime keviitvaalit todisti-
vat, ettd tyOnjittildiinen heréda.
Sosialistipuolueen jasenmiird no
peasti lisddintyy, sosialistisia sa-
nomalehti yhtenddn perustetazn
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siella ja tiddlld, ja sosialistinen
kirjallisuus leviid uskomattomas-
sa miiridssi. Ei tarvitse olla mi-
kiiin ennustaja sanoessaan, ettd
verrattain pian sivuutamme tuon
liikkeen alkuajan kiusoittavan
saamatiomuuden tunteen. Sosia-
lismi on tulemassa joukkoliik-
keeksi, jenka mahtia et pelkurin-
kaan voi eviti,

Toesin ldheiseenkdiin tulevai-
suuteen ndhden ei voi yksityis-
seikkoja myoten sanoa sitd eikd
titd. Liikkeemme voi ottaa ta-
ka-askeleitakin. Milwaukeekin
voi vieli olla porvareitten hallit-
tavana — tietenkiiin ei kauvan
On ndet huomattava, ettd porva-
rillisen kaupungin hallitseminen
sosialisteille on #didrettdomén epi-
kiitollinen tehtdvd. Nousee usei-
ta arkaluontoisia  kysymyksid,
joista on miltei mahdoton pelas-
tua. Sosialistinen kaupunginhal-
litus ei voi parhaalla tahdolla-
kaan poistaa tyGttomyyttd, vaik-
kapa ei puistoihin siind mi#irdssi
uhrattaisikaan kun esikuvaksi
suositettu  Milwaukee nikyy te-
kevdn. Syntyy tytlakkoja ja ret-
telditd, jolloin tuo nilkiintynyt
joukko kiiy rauhotetun yksityiso-
mistoksen kimppuun, jota on suo-
jelemassa sosialistinen virkamah-
ti. Taten syntyy yhteentérmiys
kiyhilistén ja sen edustaman vir-
koneiston vililla, joka pakoittaa
sen joko heti poistumaan tai
hiikdilemittomasti puclustamaan
kapitalismin etuja — ja site-

tenkin poistumaan. Toivokaam-
me ettei ndin kiy, mutta dlkdim.
me niiiltd mahdollisuuksilta tuk-
kiko silmiimme, ettemme niit-
ten kohdatessa neuvottomaksi
joudu. Varsinkin silloin on so-
stalistisen virkakoneiston asema
epékiitollinen, kun se on saavu-
tettu pienelld enemmistslid ja
kun #dAnestidjit eivit ole luokka-
tietoisia ja Kkaraistuja, mik# pi-
tid paikkansa suureen prosent.
tiin @dnestdjistd. Mutta mikipi
on sep parempi Kouluuttaja kuin
kiytinndllinen luokkataistelu,
sen parempi paljastamaan luok-
kavastakohdat ja ohjaamaan toi-
mintaan itse pahan poistamiseksi,
Niin nidenndinen tappiokin on
itseasiassa voitto kdyhilistolle,
se kiy tietoisempana kapitalismin
esivarustuksia valtaamaan. Sen
parempi Kuta suuremmassa mii-
riissid tydviestd astuu kunnallis-
ja valtiopolitiikan alalle, Kapi-
talismi kylld pitdd huolen siiti,
etti koyhiliston on aina riennet-.
tdvd luokkataistelun pydrteeseen,
lopullisesti suoriutuen voittajana
ja poistaen luokkataistelun syyt.

N#in sosialismista tulikoetus.
ten kautta tulee valloittavan koy-
hilistdn puhdas luokkaliike.

Eiké meilli Amerikan suoma-
laisilla sosialisteilla ole mitd suu-
rin syy antautua yksinomaan jo
hedelméittiviin, tuloksia tuotta-
van kiytinnéllisen luokkataiste-
lun pyorteeseen?

Kalle Alatalo.
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