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Lapsirajotus ja yhteiskunnallinen kurjuus
Kirj. F. J. 5—a

Lapsirajotushikkeen uhkaava
vaara et pakota ottamaan esille
1ita asiaa.  Tima maailma ei me-
ne nurin  lapsirajotuslitkkeelld,
mutta sen kisitteleminen niin yh-
teiskunnalhiselta kuin vksildllisel-
tdkin puoleltaan valaisee yleisti
maailman menoa ja jirjestysti eri
luokkien  kannalta  katsotiuna.
Lapsirajotus on ehdottomasti kay-
tinnGssa korkeamman kapitalisti-
luokan keskuundessa ja hyvin suu-
ressa mitassa keskiluokan keskuu-
dessa. Miljonceriluokan keskuu-
dessa perustuu lapsirajotus talou-
deilisiin syihin yhdelta puoleltaan.
Lilan monet lapset hajottaisivat
perheen omaisuutta. Ja 1oiseita
puolelta hienoston naiset eivat tah-
do syrjiytiia elaminsid iloja ole-
malla lasten “‘synnytyskoneena’.
Heitd  suojelee  lapsirikkaudelta
myGskin heidin clintapansa.  Ali-
tuinen missiiminen kuluttaa sitd
clinvoimaa, mikd on hedelmditty-
misen ehtona. Mutta siihen ei tie-
tystikdin  yksinomaan  Inoteta,
vaan jatetddn hedelmdittymissuh-
teitten jirjestely nyvkyaikaisen lia-
ketieteellisen kasittelyn varaan.
Sillad on siindkin suhteessa valta
kisissadn, tietystikin ihmistd hei-
kontava ja aikaa voittaen ihmis-
luontoa turmeleva, mutta kunimin-
kin keino, jolla kivutta ja vaivatta
saatetaan maiarata hedelmoittymis-
stthteet.

Tyovienluokan keskuudessa il-
meneva lapsirajotuslitke ja harras-
tus, sikdli kun se ei ole pelkistadin
vksilollistii laatua, koettaa etsid
yhteiskunta-aatteellisia  nakokoh-
tia tuekseen. Se viittelee, ettd lap-
sirajotus parantaa kurjaa yhteis-

kuntatilaamme, on pitevd  vasta-
lause kapitalistisille oloille, vai-
kuttaa militarismivastaiseen suun-
taan, parantaa ihmissuvun laatua,
korottaa tydldisten clintasoa ja
elinmahdollisuuksia jne.

Lapsirajotustiike  pyrkii  siis
omilla kemoillaan tekemian  sen,
miti tyovienliike luokkataistelulla
tekee. Tuo litke on ottanut useim-
miten lihotékohdakseen Malthuk-
sen teoriat. Elimdnpoyti on liian
ahdas. Syntyvidisyys on lifan sun-
ri. Kaikille ¢t riita. Vahvemmat
vain voivat osansa otlaa, mutta
heikoille ja liian monille luonto lu-
kee tuomion: teiddn on viistytta-
va!

Omituisen ristirtidan  suhtautu-
misessaan tdhian asiaan, sikaii kun
kysymyksessi on lapsirajotus tyo-
vaenluokan  keskuudessa, huo-
maamme porvaristossa. Se julis-
raa puolustuksekseen malthuslais-
ta teoriaa, Se patnostaa siti seik-
kaa, ettd yhteiskunnallinen kur-
juus on laskettava luonnon syyksi.
Jokainen ¢i voi saada elintarpeita
ja elamaniloja niinkuin vettd ja il-
maa, vaivatta ja vihilldi kustan-
nuksilla.  Jos luonto olisi anteli-
aampi kuin se on, ei kurjuntta olisi
olemassa. Selvd johtopditds tastad
on se, etti elimanpoytian pyrki-
joitd on lijaksi.

Mutta otapas ja puhu lapsirajo-
tuksesta, jotta poytivieraat vihe-
nisiviit, tiin siitid sanotaan porva-
rilisen yhteiskuonan meoralissa ja
valtion laeissa: vankilatuomiolla
rangaistava rikos. Otapa ja tee si-
td miti lapsirajotuskiiskyissi sa-
notaan, teet kuolemalla rangaista-
van rikoksen. Tiltd, timin asian



254

SAKEN!IA

kaytinnolliselti puolelta asian ot-
tacn, valitsee porvarillinen valta
sen kannan, etta ne liian monet ela-
minpoytaan  pyrkijat,  vaikka
“lnonnon lain pakosta sortwmaan
mairityt”, kasaavat herkkuja cla-
mianpivdiassa ylinng istuville,
Pinnalta karsottuna nayttda to-
dennikoiselti, etti lapsirajotus to-
deflakin vihentiisi elamdnpoytian
prrkivien lukumiirda ja parantai-

vilineet ja niiden hallussapitimi-
sen vallalla ja etuoikeudella my#s-
kin kaikki eliminpdytiherkut, niin
yhteiskummallinen  tilamme  olisi
tismillisesti sama mika sc on nyt.

Mutta olisihan silloin  vihem-
man tyovoimansa kauppaajia  ja
siis mydskin vahemman kilpailua.
Kilpailun lakkaaminen tyomarkki-
noilla merkitsee korkeampia palk-
koja, suurempaa osaa  tuotannon

vVendiliiivon kuvanveistijiin . Tronbetzkovn veistos: “Voslkka,”

si siis yhteiskunnallista asemaam-
me.

Niin ¢l asianlaita kwmnninkaan
todellisundessa ole.  ldmanpiyta
ei ole lijan ahdas, mutta muutamat
siind istujat kdyttivit lilan levedta
tuolia.

Otaksukaamme, etti Yhdysval-
lotssa olisi eldminpdytadn pyrki-
vid vain toinen puoli siitd midris-
ta miti niita nyt on, mutta olot
muutoin olisivat nykyiselladn, siis
silld kannalla, ettd muutantien har-
vojen hallussa on kaikki elinkeino-

tuloksesta ja sen nojalla  suurem-

paa  osaa  kysvmyksenalaisesta
poydasti,

Tuo tilinpite ¢1 kumminkaan pi-
di paikkaansa. Jos on puolla va-
hemmién palkkatyélli  elintarpeit-
ten tuottajia, niin on  mydskin
puolta  vahemméan  palkkatydlli
tnotettujen tarpeitten ja esineitten
kulutajia, kiytid}ia ja  ostajia.
Tuotanto viahenee toisella puolella,
trotteiden kulutus toisella puolella,
lijkevoitto toisella puolella, mutta
katkki mun jai entiselleen, nimit-
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tim palkan ja hikevoiton suhteet
ja niistd johtuvat muut vhtetskun-
nalliset suhteet.

Yhteiskumnalliselta  tvévienluo-
kan kannalta lapsirajotusasiaa ja
litketta katsoen ey 10ydy  vahinti-
kian-tukea sille otaksumiselle, etta
lapsirajotuskeinoilla  yhteiskunnal-
linen  kurjuuskysymys ratkeaisi,
Kysymyksenalaisen kurjuuden
pohja ei ole lzonnon ja teollisuu-
den antimien vihyydessi, vaan yk-
sityiselle omistukselle perustuvan
tuotannen ja tuotteidem jaon jir-
jestelmissi,

Mitd siihen tulee, ettd lapsirajo-
tus parantaisi ihmissavun  laatua
ja siten myo6skin vaikuttaisi vh-
teiskuntaan  yleensii  parantavasti,
on seikka se, ettd cepaluonnolliset
rajotuskeinot yleensd vaikuttavat
heikontavasti rajotuskeinojen kiiyt
1ajiin, siten wmyoskin  heikontaen
jAlkelaisii.

Mutta yksilolliseltd tyovaenluo-
kankin kannalta saatetaan hyvin
lapsirajotusharrastus  ymmartia.
Lukanainen hedelmoittyminen  ja
jokavuotiset synnytykset raihnais-
tuttavat ihmisen elimistod ja sub-
teettoman suuri lapsilauma painaa
raskaana  tyblaisaviota. TPalkka-
ansiot jarjestyvit erindisten siihen
vaikuttavien voimien vaikutukses-
ta keskinkertaisen perheen eldtti-
mismahdollisuuden  alimmaiselle
rajalle. Niinpa siis ne aviot, joita
“stunataan™ 1avallista suuremmal-
L lapsilaumalla, karsivit taloudel-
lista puntetta enemmin kuin kes-
kikokoiset perheet. Yhden lapsen
perheet ja kokonaan lapsettomat,
nauttiessaan  keskitasoperheitten
t o1 m e e ntnfo-valttimittémyyden
mukaan jirjestyneisti ansioista,
sgattavat elia paremmin kuin lap-
sirikkaat ja keskikokoiset perheet.

Tastd johtuu, ettd tydlaisper-
heitten keskuudessakin yhi enem-

mén voittaa alaa pyrkimys lapsira-
jotukseen.

Otaksukaamme jilleen, ettd lap-
sirajotuksella  paastiiisiin siihen,
ettt tultaisiin yleiseen . kaksilapsi-
jarjestelmiin, yhteiskuntataloudel-
listen olojen muutoin pysyessi ny-
kyisellddn, niin toinen luonnollinen

otaksuma vastaa stihen: tyovien-
luokan elinsuhteet  jirjestyisivat

kaksilapsisten perheitten yllipito-
kyvyn alimmaiselle rajalle] Oltai-
siin siis siind mistd lihdettiin.

Lapsirajotusaate on perua porva-
rillisista reformiaatteista ja wniilli
kaikilla on se ominaisuus, etti ne
kiertiiviit umpinaisessa rmkaassa.
palaten yha uuadelleen ja uudelleen
lahtékohtaansa.

Mutta, sanottanee, tyovaenluo-
kan taistelutaktiikan etuja silmélld
pitien voisi lapsirajotuksesta na-
kyd hyotyd. Jos ei olisi tyolais-
per beilld “suuria la]mlaumo;a pe-
rassdin vedettiving, niin ne pal-
jon vapaammin voisivat vaatia ja
taistella. Témd otaksuma on ensi-
silmiivkselli varsin oikea, mutta
kokemus osottaa, etti perheelliset
miehet sittenkin ovat kaikissa pal-
kankorotusliikkeissi ja yhteiskun-
nallisten olojen parantamista aja-
vissa litkkeissd ensimaisind. Tis-
si niakyy saina suhde jos vertaa
tyovien clojo Ranskassa ja Sak-
sassa toisiinsa. Ranska on kaksi-
lapsijirjestelman kotimaa ja Sak-
sassa ovat aina  viimeaikoihin
saakka tyélaisperheet olleet hyvin
lapsirikkaita.  Mutta tilastolliset
tutkimukset ndyttivit, ettd Sak-
san ty6vaen tila on parempi kuin
Ranskan —  siis tydvieniuokan
joukkotaistelujen voitot jlmeisem-
mit edellisessi jalkimiiseen ver-
rattuna,

Yksi. lapsirajotusliikkeen har-
rastukseen johtava syy, mihin yl-
liclevassa ei viela ole kosketeltu,
on erittdin hummnattava, nimittain
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valttaminen avioon  tnenemisti.
Nykyisissd, tydvienluokalle niin
cpasuotuisissa oloissa, itsendisyyi-
td rakastavat ja raskaita aviorasi-
tuksia pelkdavit, niin naiset kuin
miehetkin, pyrkivit  enemmin
taikka vihemmian itsetietoisesti,
ensin luonnollisten victtiensa hil-
litsemiseen ja vihdoin, kun luon-
non vaatimus kiy “viattomuuden”
kiskyjen ylitse, kiyttimain hy-
vikseen hedelmillisyyttd estidvid
vilikeinoja, jopa, uscin surkeilla
seurauksilla paittyvia leikkauvksia-
kin.

Kun me emme ylliolevassa ole
ottanect lapsirajotnsasiaa, sen seu-
rauksia ja ilmenemismuotojz mo-
raalisina, emme mydskadn min-
kidn vallitsevan moralin  mitta-
punlla jakele tuomioita,

Naemme vain edessimme porva-
rillisten olojen liikevoimilla kay-
viin ilnign; lapsirajotuspyrkimyk-
sen.  Merkitsenune  yksinomaan,
ettdi ihmiskunnan pelastus ei ole
siind, wvaan, Adrimdisempddn ra-
jaansa vietynd, ihmiskwnan itse-

nirha — jos ei sitdi pelastukseks:
sanota.

Niemne, etti samaila kun ai-
kamme taloudellisen kehityksen
saavntukset ovat tisinnect ja yhi
lisadvit stunnattomin miarin  ih-
mishunnan elimisen keinoja, mu-
kavuuksia ja voimaldhteitd, niin
saumalla se yhteiskuntajirjestelma,
jonka alzisena tuo kehitys vield
meidan paivindmme kulkee, loihtii
ilmoille, paitsi sitd, mistd olemme
pubuneet, monia muita, sopii sivu-
mennen mainita, toimintaa ja har-
rasiuksia, jotka kieltivat ihmisten
itsensd olemista ja elamaa.

Vaari jirjestelma, siind koko lo-
run loppu. Ellet se muutu ei pa-
rempaa ole odotettavissa. Eiki
jdrjestelmi muutu, kiayttamitti ai-
noata olemassa olevaa muuttamis-
keinoa : Tuokkataistelua.

Lapsirajotus on yhti vahin
luokkataistelukeino kuin se on itse
luokkataistetua. Se on yksinomaan
vksi luokkayhteiskunnan viheliii-
syyden osotus ja seuraus.
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Rikasmies ja Latsarus

Ei kuollut Rikasmies,

ei Latsaruskaan.

On yhi limmin rikkaan lies,
Latsarus ndéintyy tuskaan.

On juopa vdlitldin,
Latsaron haavat

ne tuskin polttoon kipeddn
niin pisaraista saavai.

Hilja Liiramaa.
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