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Saksan parlamenttiryhmén

hajaannus
Kirjottanut KARL KAUTSKY

Meidan puolueemme organisa-
toorinen yhtendisvys on nyt mita
vaiketmmassa kriisissa, valkeim-
massa koin koskaan sosialistilain
kumoamisen jilkeen. Siita  ei
ole vihintdkaian epiilvstd, Tialli
tietoisuwdella on kuitenkin vain
viithan voitettu, ellel sitd tavdel-
lisytetd krilsin syvitten, niitten
syvien, asiallisten vastakohtien
tuntemisella,  joita  sota  rivei-
hinne on saattanut.

Nykyinen  keskustelu, joka
melkein kokonaan koskee kurin-
rikkomiskysymystda, on pikem-
min omiaan johtamaan pois suun-
rien vastakohtien  selvityksesti,
kuin niitd selvittimdin.  Puo-
[uetoimikunnan,  puoluencuvos-
ton ja parlamenttirvhmin joh-
tokunnan vetoomns nikee  ny-
Kvisen puolueriidan syyl edel-
leenkin  vihemmistorvhman  ja-
senten alhaisessa halussa. sanoen
vahemmistosta :

“Me olemme jo pitkihkon ai-
kaa mita paimavimmin varotta-
neet tuon ryhmin hajoitus-
suunnitelmista ja hi-
vitystyfstd.. Jaiykkimskai-
sesti ja kaikkea puoluetoveril-
lista neuvottelua vastoin, ovat
nimi  puoluetoverit  kulkeneet
edelleen vahingollista tie-
tian.”

Yhdellakaan sanalla ei sanota,
missi ilmenee nditten kahdek-
santoista vihemmistoldisen “ha-
jotussuunnitelmat” ja “havitys-
tyd”. ja vaikeaksipa kavisi loy-
tid mistian todistuksia  nathin
syytiksiin,

Asla on kokonaan piinvastoin,
Puolueyhtendisyyden hyviksy
ovat nimi kahdeksantoista ja
heidan kannattajansa tihin men-
nessa tehneet mitd suurimpia it-
sekieltiymysuhrauksia. Tastii
vhrauksesta tosin punotaan heil-
le taasen nuora kaulaan, kun se-
litetddn, he ja wvain he olisivat
senkautta kaikiksi ajoiksi, aina-
kin sodan ajaksi, velvoittuncet
vaikenemiseen,

Sodan pubjettua esitti Haase,
jutta puolueen  keskuudessa ei
ulkonaisesti ilmenisi  ryhméaha-
jaannusta, parlamentin taysi-is-
tunnossa sehitvksen, jota vastaan
hin ryvhmakokouksessa jyrkisti
tappeli. Nyt pitid puoluetoimi-
kunta titi samaa Haasca mie-
hendi,  joka  “hajotussuunnitel-
mia” ja “hajotustyotd” suorittan
ja senvookst on mahdoton kaik-
keen “puoluetoverilliseen neuvot-
teluun’”.

PPuoluetoimikunnan eriassi
kirjotuksessa “Iuolueen yhtenii-
syyden hyviksi” vedotaan muun
muassa eriiseen launseescen, jon-
ka minid “ensimiiseni sotaviik-
kona” kirjotin ja jossa mind esi-
tin, etti yksimielisyys ja kuri
ovat nyt tirkeimpid vaatimuk-
sia, onnettomuuttatuottavaa oli-
si “jostakin mielipide-eroavai-
suudesta nyt aikaansaada  si-
sdista hajaannusta”,

Kuten Haasen menettely elo-
kuun § paivind, niin  timikin
lause osottas, kuinka suuren ar-
von me asetamme puolueen yh-

teniisyydelle, etti siis vain miti
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pakottavin  vilttimattomyys on
voinut saattaa meidit nykyi-
selle kannallemme., Tomme me
ole muuttuneet vuoden 1914 elo-
kuun jalkeen, mutta olosuhteet
ovat.

Mitd hyvansa ajateltakoon so-
tarahojen myoOntimisestd, silloin
kuitenkin saattoi toivoa. etti se
¢i tulisi muuttamaan puolucem-
me olemusta, eikd sen itsendi-
syytta hallitusta kohtaan.

Mutta pian kuitenkin nikyi-
vit mydntymisen seuraukset,

Kaikk: porvarilliset puolueet,
mutta myoskin suuri osa tyd-
vienluokkaa Saksan ulkopuolel-
la nikivat elokuun neljinnen pii-
viln ddnestyksessii  siihenastisen

polititkan hylkidimisen, vielipa
puclueen siihenastisten periaat-

teitten hylkdimisen, niikivat sii-
nd kéyhiliston kansainvilisen so-
lidarisunden hylkiimisen ja sen
tilalle astuvan kansallisen soli-
darisiden omistavan ja omista-
mattoman luokan vallli; taiste-
lun  lopettaminen  hallituksen
maatlmanpolitiikkaa vastaan ja
siirtymisen sen tukijoiksi,
Tami ei varmaan alussa ollut
katkkien  mielipide, ehka ei
useoitten niittenkidn, jotka oli-
vat myontineet sotarahat. Mut-
ta mikddn ei puhunut dinestyk-
sen tatd tulkintaa vastaan. So-
tatilanne, joka lahinnd oli aiot-
tu vain joukkojen litkekannalle

asettamisajaksi, jatkui sen jil-
keenkin. Sanomalehdissd ja ko-
kouksissa ei  vastustusryhma
voinut vapaasti lausua mielipi-
teitddin.

Kuitenkaan ei vaikenemumen

olisi riittinyt vahvistamaan us-
koa, etti elokuun neljannen pii-
vin ainestys olisi merkinnyt
menneisyytemme rikkomista, el-
lei “undestioppineet”,  Kolhin,
Davidin ja Heinen kautta olisi

painokkaasti osottaneet, etti elo-
kuun neljinteni paivina on puo-
lueemme astunut auden, entises-
tidn téysin erilaisen polititkan
erikoiselle aikakaundelle,  Sota-
mielialan ja sotatilanteen tuke-
mina, saivat namd ainekset no-
peasti vaikutusta enemmiston
keskuudessa ja heidian dinenkan-
nattajissaan ja tekivit kansallis-
sosialiseksi  polititkakseen  c¢lo-
kuun neljinnen paivin ddnestyk-
sessa otetun politiikan, Sen pi-
taisi olla voimassa ainakin sodan
poikkeusajaksi.

Mutta samaan aikaan loi juuri
poikkeustila tilanteita ja problee-
meja, jotka osottivat vihem-
mistOlle hetken  painavimmaksi
vaatimukseksi mitdi jyrkimmdin
sosialidemukraattisen politiikan
painostamisen, kuten sodan al-
kuun saakka oli suoritettu.

Kuitenkin tdina sama sotatila,
joka osotti vahemmistdlle ta-
man polititkan  propagandatyon
heidan pyhimmiksi velvollisuu-
deksi kayhalistéa kohtaan, antoi
heille vain yhden puhepaikan
vapaaksi — parlamentin. Ja timi
riistettiin  vihemmistdlta enem-
mnistén harjottaman ryhmikurin
avulla. Viahemmistélle pantiin
timin kautta kapula sunhun —
ratkaiscvassa tilanteessa vaike-
neminenhan merkitsee polntti-
sessa kysymyksessd itsemurhaa.
Ja tallainen itsemurha tuollai-
sessa tilantecssa olisi rikos siti
luokkaa vastaan, jonka etuja tuo
suunta edustaa,

Niin tuli vihemmisté parla-
menttiryluniissi vaikeaan velvol-
lisuuksien ristituleen — velvol-
lisuuksien kdyhilistod kohtaan,
joille heidin velvollisuutensa ol
puhua, ja velvollisuuksien ryh-
mii kohtaan, jotka vaativat hei-
ti vaikenemaan.

'skottanee, ettd tallaisessa um-
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pikujassa  valinta ei olisi vaikea.
Kuitenkin on puoluekurin tunne
niissi tovereissa, jotka kuului-
vat nykviseen tydryhméin, niin
juurtunut, ettd vasta vakaumus

mitd  pamavimmasta valttaimit-
tomyydestd sai heidit  vioden

suta-ajan jilkeen lopulta julki-
sesti Julistamaan, mitd useimmat
heisti jo sodan puhjetessa piti-
vit oikeana., Ja vield nytkin oli
ensitmdinen teko sangen  vaati-
maton jJa rajottui ulosmenoon
sotarahoista ddnestettiessd. Kui-
tenkin sai timid nimen julkaise-
misen kautta hvokkidvin luon-
teen, ja senkautta oli jo kuririkos
tehty, lain rikkonmuinen, jota tosin
ei mikdin puoluepdivii, vaan ryh-
mi itse oli laatinut.

Taman  kuitenkin  annettiin
ohimennd, olihan  encimmistokin
kuitenkin siiti tietoinen, ettd se
menoarvion hyviksymilli itse
rikkoi puoluekokous-piitosta.
Kun sitten joulukuussa viime
voonna osa ryhmisti suoranai-
sesti aancsti sotarahoja vastaan,
¢i vielakaan ryhdytiy joukkotei-
menpiteisiin_ “puoluekurin - rik-
kojia” vastaan.

Kaikkien nditten tapabtumien
kautta oli maalma jo saanut
tietdd, ettd parlamenttiryhmiissa
oli syvillekiypid hajaannus; tar-
kotus, jota ryhmisadntdjen piti
palvella, ei end# naitten suhteit-
ten johdosta ollut tavotettavissa.
Silla niméi sidinnothin syntyivit

vain sittd tarkotuksesta, ettd
ryhmid  néyttidisi  julkisundessa

vhteniiselta joukolta,

Niaissd oloissa saattoi odottaa,
ettd rvhmi ei tulisi nditd siin-
téja endid kiyttimiin, joiden
voimassapitiminen oli osocttau-
tunut mahdettomakst.  Toisella
puolen osottautui, etti pelkkia
erimielisyyden ilmituominen ei
riiti,  Se olisi riittinyt, jos ky-

symyksessd olisi vain ollut  sen
nsottaminen, ettd oli kaksi suun-
taa. Mutta tami olisi  jddnyt
erimielisyvden  tuloksettomaksi
mielenosotukseksi,  Kun kerran
oli osottanut erimielisyvttd, niin
piti mydskin se perustella.
Témakin oli vain  parlamentissa
mahdollista,

Mntta tdssid perustelussa ei
voinut mitenkaan olla kurin rik-
komista. Kuriza rvikottiin - toi-
menpiteelld, mielenosotuksellisel-
la poisjidmisella ddnestyksesta.
Ilei titd tekoa pidetd Lurinrik-
komisena, silloin varmasti ¢ sen
perusteluakaan voida pitdd  sel-
laisena, niinkauan kuin se ei si-
salld provokatoorista  polemiik-
kia enemmistod vastaan.  Jos
vihemmistd omasi  voimakasta
luottamusta omaan asiaansa ja
omiin  perusteluthinsa, sillomn ei
sen tarvinnut  mydskdin  ndita
perusteluja pelata.

Mutta merkillista kylla, tami
sama enemmistd, joka salli mie-
lenosotuksellisen  didnestvksesti
pidittivtymisen, vielipa sotara-
hojen  vastaan  ddnestamisenkin,
se joutui pois suunniltaan  pu-
heen takia, jonka asiallista puol-
ta vastaan mitdin merkittivad ei
vield ole  voitu  esittdd, jonka
vleensd tavtyy myontid olleen
hyvin sosialidemokraattisen pu-
heen. Vai juuri timidnkd kautta
maaliskuun 24 pdivand  syttyi
liekkiin muutamien enemmistdja-
senten kithkoisuus?

Itsekin huomasivat, etti ku-
ririkossyyie ei tassid tapanksessa
vetele ja senvuoksi sitd  laajen-
nettiin syyttamalli vihemmisto-
liisiz puolueunskollisunsrikokses-

ta. Puolueuskollisuuden rikos
merkitsee luottamuksen riistid-
misti, Jos Haase olisi puhunut

enemmiston puolesta, olisi puhu-
nut heidin mielipiteittensd mu-
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kaisesti ja sentakia valittu hei-
din puhujakseen, sillvin olisi ta-
mi hianen puheensa ollut uskol-
lisuusrikos.  Mutta  enemmisto
oli useita kertoja painavasti
cvannyt sen, etti han olisi saa-
it puhua  menvarviokysymyk-
sestd, he eivdt tamin takia an-
taneet hanelle
vaan panivat hinelle kapulan
sunhun,  Kun hdn siitd huoli-
matta puhui, min petti han hei-
din odotuksensa. mutta ei hei-
din Juottamustaan, Hian  teki
vhtavibin  uskollisuusrikoksen
kuin vangitin, joka vastoin odo-
tuksia onnistuu pakencmaan van-
keudestaan.

Uskollisuusrikos-syytteen  ku-
moaminen ei tosin viela ole oi-
keutettua uundelta ryhmilti. Hei-
din oikeuttaminen tai tuomitse-
minen ei kdy pidinsi vleensd viit-
telemilla, vaan ainoastaan heidin
kiytintdnsd kautta. Ttseniise-
ni ryhmini on helddn toimin-
tansa tekevd heille oikeutta, on
heille osottava, eikd se, minki
he suorittivat, endd kdynyt piin-
sd kokonaisryhman keskuudessa
ja onko tdmi toiminta koynilis-
ton hyddyksi vai eikd, Talla mit-
tapuulla on heitd mitattava ja
niimkaunan kuin siti el voida hei-
hin ndhden kiiyttdd, on jokainen
tuomio ennenaikainen. Uudella
ryhmilli on oikeus, ettd heidan
tekojansa odotetaan, eiki ennen-
atkojaan heitd kuriteta. He luot-
tavat sithen, ettd heidin toi-
mintansa on osottava heidin oi-
keutensa  ja valttdmattémyy-
tensi.

Vihemmiston aikomukset ei-

luottamustaan,

vit suinkaan ole snunnattu puo-
lucen hajoittamiseksi. Ne sul-
teet. jotka synnyttivit ryhma-
hajaannuksen, johtuivat parla-
mentin luonteesta, ne eiviat pida
paikkaansa jarjestoihin nahden.
Kun naissa kuten puoluelehdis-
tossakiddn vihemmistd ei  saa
niin vapaasti sanoa sanottavaan-
sa knin enemmistd, niin e puo-
luekuri ole sithen syypai. Vapaa
mielipiteitten lausuminen jarjes-
toissd el ole vield rajotettu kuri-
toimenpiteilld ja niinkaunan kuin
niin on laita, ei ole nitddn syy-

ta poistaa titi kuria. Fi smn-
kaan ole hyvid esimerkkt puo-

lueneuvoston taholta. joka heti
omasi ryhmistd erimielisyyden,
ulossulkemalla toveri  1Maasen.
Me toivomine, etti timi  esi-
merkki ei tule puolucen toisissa
elimissid ja jirjestdissi saamaan
jaljittelya osakseen. Jos mo-
lemmat ryhmit tyoskentelevit
rinnatusten, cikd toisiaan  vas-
taan, silloin ei puolueen suuri
elimisté tule niitten kilpailun
takia perustuksiltaan horjumaan.
Vakaumuksesta  taistelemisesta
ei meiddn ole luovuttava, me em-
me saa luopua.  Jokainen salaa-
minen on vahingoksi.  Mnotta
huolehtikaamme  siitd, ettd se
Ppysyy taistetuna vakammnuksesta
Viittely suurista periaatteista
kohottaa meitd, lujittaa meita, li-
sdd meidin vetovoimaamme itse-
ndisesti ajatteleviin. Ainoastaan
kiista persoonallisista alentami-
sista alentaa puoluetta ja vihen-
tid sen toimintavoimaa.  Mita
cnemmin meidin onnistuu  sitd
vialttid, siti parempi meille ja
meidin asiallemme.
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