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taka-
peroisin  kansanosa muodostun
maaseutujen asukkaista. Kaupun-
kien asukkailla, johtuen niiden te-
ollisuuteen ja kauppaan perustuvasta ym-
péristostd, usein on avarampi kasitys eli-
mistd, kuin maaseutujen asukkailla.

Taméi, kaupunkien ja maaseutujen a-
sukkaiden viilinen vastakohta, ei ole Ame-
rikassa niln huomattava kuin joissain Eu-
ropan maissa, Amerikalaiset maanviljeli-
jéat eiviit ole talonpoikia taloudeliisesti ei-
kd myoskidin henkisesti. Kun me pubum-
me farmareista — maanviljelijoistii -—
niin meilld ei ole mielessa maanviljelys-
tyolalset, jotka eivit ole mitddn muuta
kuin palkkatyfldisii, samanlaisia kuin
tehdastyéldiset kaupungeissa. lLuokkaan,
jota tarkoitamme, kuuluvat ne, jotka kont-
rolleeraaval maanviljelystuotannosst tar-
vitlavat koneet ja maut vilineet. Ifarmarit
ovat samanlaisia kuin kaikki toisetkin lii-
kemiehet, haluavat tehdd rahaa, voittoa,
Jos siihen suinkin on mahdollisuunksia,

Maanviljelyksen alalla on useita eri haa-
roja, samoin kuin toisilla teollisuusaloilia.
Jotkut maatalouden alalla toimivat kas-
vattavat hedelmii, toiset tupakkaa, pum-
pulia, vehnidi ja n. e. p. Sitten on olemas-
sa maanomistajia, jotka kasvattavat kar-
jaa, kaikenlaista, kanoista nautakarjaan
saakka. Maanomistajain luokka, katsomat-
ta sithen minkilaista tuotantoa siithen kuu-
luvista yksiloista kukin mahdollisesti har-
joittaa, voidaan jakaa kahteen osaan,
suurmaanomistajiin  ja lukumdéardltiin
suureen pienviljelijoiden joukkoon. Niaitid
viimeksi mainittuja joskus nimitetisin
“maamiehiksi”,

Tatd nimitysti erikoisemmin kiytetidn
silloin, kun halutaan puhua tyotidtekevis-
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td maanviljelijéisti. SillA ymmirretiiin
henkil6d tai henkilsitd, jotka kiytinnél-
lisesti tekevat ty6ti maalla, ovat maan
kanssa varsinaisesti kosketuksissa., Nima
ovat pikkukapitalisteja, joiden taytyy teh-
d& omat tyonsi, tai joskus tilapédisesti voi-
vat ‘kayttia palkkatyéveimaa apunaan.
He eivat ole sellaisessa asemassa, ettd voi-
sivat sdidnndllisesti, jatkuvasti riistid use-
ampia palkkatyolaisii. Se, etti he eivit
kuulu suurriistijien joukkoon, ei ole hei-
dén vikansa, he tekevét parhaansa piés-
tiksens# suurriistijien joukkoon.

Menneen feodaliajan maatyolaisii,
maata muokkaavia orjia — sen ajan

“maamiehid”, jos néin sanoisimme — riis-
tettiin siten, etti heiddn téytyi tehdid muu-
tamia pdivig ilmaista tyotd suurtilain omis-
tajille. Mutta silloin, kun aristokraatit na-
kiviat hyddyllisemmaksi vuokrata maansa
orjille, nimi viimeksi mainitut muattuivat
talonpojiksi eli farmareiksi. Sana “farma-
ri”’ tarkeittaa vuokraajaa eli vouralle ot-
tajaa. Entisii maaorjia, sittemmin talon-
poikia, riistettiin toisella tavalla, kuin ny-
kyajan kapitalismi riistdi. Riistints tapah-
tui vuokran kautta. Maan kiyttimisoikeu-
desta taytyi maksaa niin suuri korvaus eli
vuokra, ettd talonpojille jai vain sen ver-
ran, jotta juuri pysyivdt hengissi. Talon-
poikaisaikakauden taloutta usein ymmirre-
tidn vaarin. Jotkut taantumukselliset ha-
Inaisivat asettaa amerikalaisen “maamie-
hen” samanliaiseen yhteiskunnalliseen ase-
maan.

Kapitalismin vallitessa, eli nykyaikana,
riistiminen ei tapahdu vuckrien kiskomi-
sen kautta, vaan siten, ettd palkkatyoléis-
ten tydstd riistetfiin yliarvoa. Voitot, korot
ja vuokrat ovat vain erotettuja osia niisti
rikkauksista, jotka saadaan palkkatyotd
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riistimalld, Téistd, riistinndn  erilaisten
muotojen, viidrinkisityksesti johtuen u-
sein sellaisetkin, joiden tulisi tietdd parem-
min, huutavat kuinka amerikalaisia far-
mareita riistivat “maalordit”, rautatiet,
pankit, konetrustit, viljatrustit j. n. e.

Mutta, sanovat jotkut, farmarit, nimit-
tdin pienviljelijat, eivit saa palkkatydsti
riistettyd yliarvoa, silld he eivit kaytd
palkkatyoliisid, ainakaan sdinnéllisesti.
Ja suurmaanomistajat koskaskerran kisko-
vat vuokria kiytettivasti maasta ja nimé
vuokrat tulevat pienviljelijdiden tyosti,
niin silloinhan “maalordit” riistdvat niita
“maamiehid”.

Vaikka emme otakkaan huomioon, tés-
si tapauksessa, farmareiden tapaisten his-
toriallisten “jatteiden” yhteiskunnallista
vilttimittomyytti, niin kuitenkin voimme
phdstd selville kyseessd olevasta asiasta,
Valaistaksemme asiaa otamme esimerkiksi
pienen leipuriliikkeen, jonka hoitaja ké-
gin valmistaa muutamia leipia, kakkuja ja
piirakoita. Hianen isdntiinsi, liikehuoneen
omistaja, perii siinnodllisesti vuokran, né.
enndisesti timan pikkuporvarillisen leipu-
rin tyostd, mutta oleellisesti sijoitetusta
padomasta tuloina. Jos leipurilla ei ole
kiinted#i piddomaa niin paljon, ettd omistai-
8i edes liikerakennuksen, niin hénen téy-
tyy talonomistajalle maksaa korvaus liike-
rakennuksen kiyttsoikeudesta, samalla ta-
valla kuin hénen tiytyisi maksaa pankkii-
rille korkoa, jos lainaisi pifomaa ja raken-
taisi liikerakennuksen.

Sama on suhde farmareihin nihden. On
totta, ettd maalla sellaisenaan ei ole arvoa,
tarkoitamme sen lunonnollisessa tilassa ol-
len, mutta tavallisesti farmari tyoskente-
lee viljelyskelpoiseksi laitetulla maalla ja
tassd tapanksessa taasen maa esiintyy paa-
omanaz, josta “maamiehen” (oletamme hi-
net vuokralaiseksi) taytyy maksaa korva-
usta maanomistajalle, koska hin (vuokra-
lainen) ei ole kyllin rikas omistaaksensa
sen, joka tulisi olla hinen -kiinteii omai-
suuttaan, nimittdin maan, jonka avulla
hin tuottaa.

Kun farmarin, jolla ei ole kylliksi pai-
omaa, tiytyy ostaa koneita, niin hin mah-
dollisesti voi mennid pankkiirilta lainaa-
maan padomasaa, josta luonnollisesti taytyy
maksaa korkoa. Aivan samalla tavalla te-
kee rakentajza, jolla ei ole riittavasti pia-
omaa, Hin menee pankkiirin luokse saa-
daksensa niin paljon padomaa, ettd voi
valmistaa urakkansa. Lainaamastaan ra-
hasta hin luonnollisesti joutuu mksamaan
korkoa, ollenkaan valittaméatta siitd tekee-
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ké hén itse kaikki rakentamisessa tarvit-
tavat tyot, tal kiyttaiks palkkatyoldisii
apunsa ja riistettdvininsi.

Vaikka ei farmari joutuisikaan lainaa-
maan pankkiirilta rahaa koneiden ostami-
gessa, vaan saisi tarvitsemansa koneet
“luottoaan” kiyttden vihittdismaksulla
tehtailijalta tai kauppiaalta, niin hdn kui-
tenkin joutuu suorittamaan ‘“uhkayrityk-
gen”. Hin joutuu maksamaan ostamistaan
koneista vihittiismaksulla enempi, kuin o-
lisi tarvinnut maksaa, jos olisi voinut ostaa
k#teiselld rahalla. Niin siis hdn lopultakin
menettid yhtd paljon kuin olisi menetti-
nyt, jos olisi lainannut rahan pankista.
Piaoma aina ottaa osansa, jos ei yhdelld
niin toisella tavalla. Suurin vaikeus pien-
viljelijalld on se,ettd hin yrittdd olla kapi-
talisti ilman riittivad pidiomaa.

Palkkatys on nykyisen teollisuuden pe-
rusta, niin hyvin maanviljelyksessi kuin
tehdasteollisuudessakin., Tehdasteollisuus,
teollisuuskeskuksissa ja kaupungeissa, on
kehittynyt korkealle. Teollisuuskeskustain
asukkaista suurimmat joukot — palkka-
tyoldiset — ovat tiydellisesti erotetut tuo-
tannonvilineiden omistuksesta. Kapitalis-
tiluokan jisenet omistavat myllyt, kaivok-
set ja tehtaat. Nami suurimmalta osalta
ovat upporikkaita suurkapitalisteja, mutta
vield sentidn on olemassa rippeiti pikku-
porvarien luokasta. Pikkuporvarit eivit
vield ole hidvinneet kokonaan olematto-
miin, mutta heidin hdviénsi on nahtivis-
sé.

Pikkuporvarit, joita vieli toimii useilla
eri aloilla ja jotka kayttavit muutamia
palkkatydldisia apunaan, kuten pienien
kirjapainojen omistajat, maalariverstaiden
omistajat eli hoitajat, ravintoloiden pité-
jét ja muut “riippumattomat’ pikkuliike-
miehet, joutuvat yhi ankarammin taistele-
maan olemassaolonsa puolesta. Mutta, kos-
ka heilld ei ole riittdvisti pdiomaa, niin he
vihitellen havidvit ja kukistuvat sdilimat-
toméssd kilvoittelussa,

Pienet tehtailijat ovat jo joksikin tyys-
ti hdvinneet suurtehtaiden tieltd. Yksityi-
set kauppiaat joutuvat kulkemaan samaa
polkua — hiviimain. He eivit voi jatku-
vasti kilvoitella suurten korporatsioneiden
omistamien osastokauppojen, postin kaut-
ta Jihettdviin suurten litkkeiden ja viimei-
semmiksi kehittyneiden voimalkkaiden
ketjuhauppojen kanssa.

Sama, mikd tapahtuu kaupungissa, ke-
hittyy maalla. Maanviljelys on muuttunut
teollisundeksi, jossa konetuotanto ja tie-
teelliset menettelytavat ovat méidridving
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tekijdina. Ti#ltd perusteelta tidytyy asioita
katsella, jos mielitdian “farmareiden vas-
tuksia’ oikein ymmaértid,

Tavaroiden arvo midritiin sen yhteis-
kunnallisesti vilttamittoman tyon paljou-
den mukaan, joka on Kkidytetty niiden tuot-
tamigessa. Tami miiritelméd koskee maata-
loustuotteita yhti hyvin kuin tehdasteolli-
suustuotteitakin. Pienviljelijin maan tuot-
teiden arvon midrdd nykyisessi maanvilje-
lyksessi  yhteiskunnallisesti vilitimitoin
tyo, eikd suinkaan se, kuinka paijon han
mahdollisesti on kuluttanut aikaansa huo-
noilla vilineilla tydskennellessddn. Pienvil-
jeliji esiintyy kilvoittelijana suurtuotantoa
harjoittavan maanviljelijin kanssa, sa-
moin kuin pientehtailija esiintyi kilvoitteli-
jana nykyaikaisen suurtehtailijan Lkanssa.
Maanviljelyksen alalla tapahtuva kehitys
voi olla viahin jilessi tehdasteollisuuden ke-
hityksests, mutta se kulkee eteenpiin siin-
nillisesti ja samaan suuntaan.

Suurmaanomistaja, jolla on paljon maa-
ta viljeltdvind, kiyttden koneita, toisin sa-
noen, yhteiskunnallisesti valttimattomiza
menettelytapoja, kulkee edelld. Niiden, ny-
kyaikaisten, menettelytapojen wvaikutus wvi-
hentdd maanviljelystuotteiden arvoa, silld
ne sisdltdvit vihemmain tyoti. Ne tuotetaan
halvemmalla, Suurviljelyksen tuotteet sisil-
tavit vihemmain tydtd kuin pienviljelyksen,
jossa kiytetdin vanhentuneita koneita ja
menettelytapoja, jotka enidn eivit ole yh-
teiskunnalle vilttimittomii.

Jos jollekin maanviljelystuotteiden lajille,
esimerkiksi vehnille, vahentyy kysynti, niin
siitd joutuu karsimidn suurviljeliji yhiid
hyvin kuin pienviljelijikin, mutta suurvil-
jelijalld kuitenkin on paremmat mahdolli-
suudet sdilyd. Han voi tulla hyvin toimeen,
vielipd tehdid voittoakin, vaikka pienviljeli-
jd on jo joutunut vararikkoon ja siirtynyt
pois tilaltaan teollisuuden palvelukseen.

Olettakaamme, etti vehnan hinta on kah-
deksankymmenta senttii busheli ja ettd pi-
enviljeliji tyoskennellen huonoilla vilineil-
li ja vanhoja menettelytapoja kayttden jou-
tuu kuluttamaan seitsemidnkymmentd sent-
tid bushelin tuottamisessa. Niin ollen, vaik-
ka hin saisi kaikki vehnansd kaupaksi, niin
kuitenkin jdi perin vihin yli tuotantokus-
tannuksien, silli hidnen kokonatstuotanton-
sa on pieni. Suurviljeliji luonnollisesti saa
vehnéstdin saman hinnan ja hin on joutu-
nut kuluttamaan tuottamisessa mahdollises-
ti kuusikymmentd senttid bushelia kohden,
ehki vihemminkin. Hénen iuotantonsa ko-
konaismadara kun on suuri, niin hin tulee
saamaan ei ainoastaan voittoa jokaista bus-
helia kohden, vaan myos suuret kokonaistu-
lot. Tdmi esimerkki sopii kaikkiin maata-
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loustuotannon eri aloihin nihden osotta-
maan suurviljelvksen ja pienviljelyksen vi-
Listd vastakohtaa.

Pienviljelija joutuu hidviimian yksinker-
taisesti siksi, etti hin on pienviljeliji, me-
nettinyt merkityksensi maanviljelykseen
nihden. Hin el endén ole yhteiskunnalle
vilttimitoin ja hidviad suurviljelystd har-
jotttavain kilpailijain vuoksi eikd suin-
kaan “maalordin”, pankkiirin ja konetrus-
tin takia.

Miksi pienviljelijit yhdistyviit, liittyvit
esimerkiksi vuokraviljelijain jarjestdon, sa-
moin kuin tyéliiset unioon? Eiké se tapah-
du juuri siksi, etti he haluavat saada tuot-
teistaan korkeammat hinnat?

Yhteistoiminnallisella kaupankaynnilld ja
muilla taloudellisilla keinoilla pienviljelijat
joskus onnistuvat hiukan vastustamaan vilt-
tamatinti tuhoutumistaan, mutta lopulta se
kuitenkin saavuttaa ja pienviljelijit huo-
maavat taistelevansa hivién puolella. Hei-
dén yrityksensi alentaa rahtimaksuja, sii-
Iytyshintoja j. n, e. ndyttivit, ettd niilld
liikkeilld, joiden kanssa he ovat vastakkain
ja kilvoittelevat, on kaikki lait puolellaan.

Sitten he ndkevit hallituksen vihollise-
naan paremmin kuin heitd ympirdivin ta-
loudellisen tilanteen. He ryhtyvat politiik-
kaan saadakseen lakeja, jotka suojeleisivat
heidin etujansa. Vanhoihin poliittisiin puo-
lueisiin viime aikoina muodostuneet blokit,
joita farmarit kannattavat, ja farmareiden-
tyolaisten puolueiden perustamiset ovat to-
distuksia pienviljelijain politiikkkaan tur-
vautumisesta.

Vaikkapa pienviljelijit onnistuisivat po-
litiikassaan ja saisivat pienid pintapuolista
apua antavia parannuksia, niinh ne eivit
poista heiddn vaikeuksiensa todellisia syiti.
Kilpailu, jossa aina voittavat parhaita me-
nettelytapoja kiyttivit suurviljelijat, kui-
tenkin jad ja siinid on pienviljelijiin voitta-
matoin vihollinen,

Pienviljelyksen hiviiminen on vilttimii-
toin, Viime vuoden aikana neljidsataatuhat-
ta farmaria joutui jattimiin tilansa. Sel-
lainen kehitys auttaa yhteiskunnallista val-
lankumousta. Ne, jotka auttamalla pienii
kiintedid omaisuutta omistavan luokan osia
jaloilleen yrittivat jarruttaa yhteiskunnalli-
sen vallankumouksen saapumista, ovat pa-
himpia taantumuksellisia ja proletariaatin
todellisia vihollisia. Pienvilejelijain taytyy
hiviti toisten keskiluokkalaisainesten mu-
kana. Heidin tiytyy ja he joutuvat tule-
maan palkkatyoliaisten luokkaan ja mita pi-
kemmin se tapahtuu, sitd parempi.

Viimeiset yritykset maanviljelijiin poli-
tiikassa eiviit ole mitdin muuta kuin pikku-
riistijain yrityksid pysytelld kiinni vallitse-
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van yhteiskunnan taloudellisissa perusteis-
8a, jotka luisuvat pois heididn jalkainsa alta.
Teollisuustydldisten ja pienviljelijiain valilli
oleva piidasiallisin eroavaisuus on se, etti
ensin mainitut ovat nousutilassa ja jalkim-
miiset hividmissi. Heilli ndyttda olevan
yhteisti vain elmin yksinkertaisuus, kur-
juus ja sitd politikoitsijat kiyttivat hyvik-
sensi,

Pienviljelijat kirsiviit kéyhyyttd, vaan ei
riistimisen takia, kuten jotkut yrittavit se-
littdd, mutta siksi, ettd he eivét ole kykene-
vidi riistimain onnistuneesti. Siini heididn
kéyhyytensa syy. Pienviljelijit joutuvat me-
nettimiin kaiken sen vihankin, mitd heil-
14 on jidlelld vanhentuneista tuotantovili-
neistain. 'Toisella puolella palkkatyolaiset
kiintyvat yhi lujemmin yhteiskunnalliseen
tuotantoon ja jakoon, tulevat ainoiksi teki-
joiksi, halvimmasta sekatyblidisten tehtivis-
ti korkeimpiin ja johtaviin tehtdviin saak-
ka, nykyaikaisessa suurteollisuudessa.

Maanviljelijiin ja palkkatydldisten edut
ovat suoranaisesti wvastakkaiset, Tydldiset,
joista osa tydskentelee maanviljelyksen alal-
la, haluavat lyhempii tyGpiivid ja parem-
pia palkkoja. Maanviljelijit tahtovat aivan
vastakkaista. He, erikoisesti pienviljelijat,
tyoskentelevit ja pitivit apulaisiansa, palk-
katyoliisid, tyéssda mahdollisimman pitkia
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pdivid ja yritldvat katkoa palkat alhaisim-
paan midrdin saakka. Jos ruokatavaroiden
hinnat laskevat, niin siitd palkkatyolidiset
hy6tyvit, mutta maanviljelijat haluavat pi-
tad ruokatavaroiden hinnat korkealla ja vie-
lipd osalta toivovat, etti tehdastydlidisten
palkkoja laskettaisiin, silli he uskovat, et-
ti siitd seurauksena ollen voitaisiin myydi
halvemmalla vaatteita ja muita tuotteita se-
kii tavaroita, joita maanviljelijatkin tarvit-
sevat.

Nykyajan palkkatyslaiset ovat vilttimit-
tomid, heille kuuluu tulevaisuus ja tuleva
yhteiskunta. Vetti ja 6ljyd voidaan panna
samaan tynnyriin, mutta ne eivit sekaannu.
Palkkatyoliiset ja maanviljelijat voivat
menni samaan poliittiseen karsinaan, mutta
heidén taloudelliset edut pysyvat ristiriitai-
sina.

Pienviljelijat, jotka ymmirtivit oikein
kapitalistisen yhteiskunnan kehityksen, lyét-
tiytyvit toimimaan palkkatyéliisten muka-
na, mutta ei siini mielessi, ettd pikkuparan-
nuksilla lujitetaan ja yritetdin siilyttdd ny-
kyinen yhteiskuntamuoto, vaan siini peri-
aatteessa, ettd yksityisomistusoikeus yhteis-
kunnalliselle tuotannolle ja jaolle vilttimiit-
tomiin vilineisiin hivitetadn ja tuotanto yh-
teiskunnallistutetaan maalla ja kaupungeis-
sa.
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LANGATON VALOPUHELIN !

Kirj. A. Boureis.

AHEKUSANOMAIN salaisuuden sdilyttdmi-
S seksi kaytettiin sodan aikane osaksi valo-

opillista sdhkétysti nikymiittomin valein, €.
8, kiytettiin infrapunaisia tai ultravioletteja si-
teitd ja osaksi langatonta puhelua valoaaltojen a-
vulla.

Paljoa ennen Marconin aikoja (1895) ja vield-
pi ennen sihkozaltojen keksimistd oll keksitty e-
riignlainen langaton lennitin, Kiytettiin jotakin
valonlihdetti valomerkkien lihettdimiseksi pitkien
matkojen padhin. Nainp# voitiin esim. laivoista li-~
hettdd morsemerkkeji, Titi menetelmd8d paransi-
vat sittemmin Charbonneaun ja Wood kayttamilla
nikymittomid siteitd valonlahteini.

Myiskin on lagaton puhelin keksitty ja wvalmis-
tettu paljoa ennen radiolenniitintd, Graham Bellin
onnistui 1880 aiirtdd puhuttu sana valon avulla
kahdensadan metrin pdihin. Mutta hinen ei on-
nistunut silloin sovelluttan keksintddin kAytdn-
totn. Vasta Lontcon Imperial Collegen professo-
rin A. 0. Rankinen onnistui v, 1917 tdydellisesti
ratkaista langattoman wvalopuhelun ongelma, jon-
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ka ratkaisemisen Englannin amiraliteetti oli an-
tanut hinelle tehtiviksi. Ennenkuin kiymme se-
littdmiin h#nen kojeitaan, tahdomme aivan lyhy-
esti esittdi langattoman puhelimen edut langalli-
seen verrattung,

Langattoman puhelimen hdiriét ovat hyvin mi-
tattomit, s. t. 8 korkeat Hinet kuuluvat yhti hy-
vin kuin matalat, siksi ei f#nen sivy muutu edes
pitkillikdin matkoilla; se vol heiketd, mutta py-
syy kuitenkin puhtazna, sointuaan muuttamatta,
Adnen sivy voidaan siis tarkasti saada kuuluviin,
vielapd vahvistaakin. On onnistuttu aikaansaa-
maan langaton puhelinyhteys Pariisin ja Wash-
ingtonin vililld puheen kuuluessa hyvin, waikka
vilimatka onkin noin 5000 kilometrii. Professori
Rankine’n jirjestelmi#d kHyttdmalld voidaan pu-
helusalaisuus tAydellisesti sdHilyitdd, mikid ei edes
tavallista puhelinta kdyttien ole mahdollista, sil-
la t#llgin puhelinvirkailijat voivat knunnella pu-
heluja. TémA epdvarmuus on suureksi haitaksi e-
sim, sodassa.

Rankine’'n langatonta puhelinta voidaan tédydel-



