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POLIITTINEN AGITAATIO JA . LUOKKANAKOKANTA”

Aloitamme esimerkisté.

Lukijat kaiketi muistanevat, minkélaista melua herétti
Orelin lddnin aatelismarsalkan M. A. Stahovitshin 14hetys-
saarnaajain edustajakokouksessa tekemi selostus siitd, ettd
olisi lailla tunnustettava omantunnon vapaus. Konservatii-
vinen lehdistd, ,,Moskovskije Vedomosti” etunenéssiin,
drjyy ja tuiskii hra Stahovitshia vastaan etsimédlld etsien,
miten hintd oikein haukkuisi ja syyttden miltei valtiopetok-
sesta kaikkia orelilaisia aatelismiehid sen vuoksi, ettd he
ovat valinneet hra Stahovitshin uudelleen aatelismarsal-
kaksi. Ja tdma valinta on todella opettavainen ilmio, joka
muodostun  luonteeltaan vississd suhteessa aateliston
mielenosoitukseksi poliisimielivaltaa ja ruokottomuutta vas-
taan.

,,Moskovskije Vedomosti” vakuuttelee, ettd Stahovitsh ,,ei
ole niinkdédn paljon aatelismarsalkka kuin Misha Stahovitsh,
hilped ilonpitdja, seurapiirin sielu, suunsoittaja...” (1901,
Ne 348). Sita pahempi feille, herrat pamppukurin puolusta-
jat. Kun kerran jo hilpedt tilanherratkin ovat alkaneet
puhua omantunnon vapaudesta, niin todella lukemattomia
ovat siis ne katalat teot, joita papit yhdessd poliisimme
kanssa tekevit.— ..., Mitd tekemistd kevytmieliselld ,,intelli-
genttiselld” vikijoukollamme, joka on sukua herroille
Stahovitsheille ja joka taputtaa kisiddn heille, on meidin
pyhdttémme kanssa, oikeauskoisen uskontomme kanssa
ja pyhiin tunteisiimme siti kohtaan?”... Taaskin: sitd pahempi
teille, herrat itsevaltiuden, oikeauskoisuuden ja kansanomai-
suuden puolustajat. Kyllipd ovat asiat mallillaan poliisi-
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itsevaltiudessamme, kun se on kylldstinyt uskonnonkin siina
méiirin karsserihengelld, ettd ,,Stahovitshit” (joilla ei ole
mitdin varmoja vakaumuksia uskontokysymyksissi, mutta
jotka ovat kiinnostettuja uskonnon vankkuudesta, kuten
alempana saamme nahda) kdyvéit aivan valinpitimattdmiksi
(elleivat suorastaan vihamielisiksi) tdhdn kuuluisaan
,.kansanomaiseen” pyhdttéon ndhden! — ...,He sanovat
uskontoamme harhaluuloksi!! He tekevit meistd pilkkaa
sen vuoksi, ettd me tuon ,harhaluulon” takia pelkdimme
ja kartamme syntid, tdytimme nurkumatta velvollisuu-
temme, olkoot ne kuinka raskaita tahansa, sen vuoksi, etta
meilld on voimaa ja mieltd kestdd surut ja puutteet ja
ettd me kaihdamme ylpistymistd myotdkdymisten ja onnen
aikana”... Vai siind se asian ydin onkin! Oikeauskoisuuden
pyhatto onkin kallis sen vuoksi, ettd se opettaa kestiméiin
,ohurkumatta” murhetta! Tosiaankin, kuinka edullinen
pyhitté hallitsevien luokkien kannalta! Kun yhteiskunta on
niin rakennettu, ettd mitatén vahemmisté kayttda rikkautta
ja valtaa, mutta suuret joukot kirsivit alituisesti ,hataa
ja puutetta” ja tayttavat ,raskaita velvollisuuksia”, niin on
aivan luonnollista, ettd riistdjat suosivat sellaista uskontoa,
joka opettaa kirsimddn ,,nurkumatta” maallisen helvetin
vaivoja toivossa saada sitten muka taivaallisen paratiisin.
Innostuksissaan ,,Moskovskije Vedomosti” alkaa puhua
varomattomia. Ja siind se meni niin pitkélle, ettd fuli vahin-
gossa puhuneeksi tofta. Kuulkaahan edelleen: ...,,He eivit
edes aavistakaan, ettd tuon samaisen ,harhaluulon”
ansiosta he, herrat Stahovitshit, syovat kyllikseen, nukku-
vat rauhassa ja eldvit iloisesti”.

Pyhé totuus! Juuri niin, juuri sen vuoksi, ettd uskon-
nolliset ,harhaluulot” ovat levinneet tavattoman laajalti
kansanjoukkoihin, sekd Stahovitshit, Oblomovit ettd kaikki
kapitalistimme, jotka eldvét ndiden joukkojen tyolld, vieldpa
itse ,,Moskovskije Vedomostikin”, voivat ,nukkua rau-
hassa”. Ja mitd enemmdn valistus levidd kansan keskuu-
teen, mitd enemméin sosialistinen tietoisuus tulee raivaa-
maan pois uskonnollisia ennakkoluuloja, sitd 14hempéné on
oleva proletariaatin voiton pdivd, joka tuo kaikille sorre-
tuille luokille wvapautuksen sorronalaisesta asemastaan
nykyisessd yhteiskunnassa.

Mutta puhuttuaan varomattomia yhdessi kohdassa ,,Mos-
kovskije Vedomosti” haluaa selviytyd liian vihilli toisesta
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mielenkiintoisesta kysymvksestd. Se ilmeisesti erehtyy luul-
lessaan, ettd Stahovitshit ,,eivdt aavista” tuota uskonnon
merkitystd ja yksinkertaisesti ,kevytmielisyydestd” vaativat
liberaalisia reformeja. Vihamielisen poliittisen suuntauksen
selittdminen tuolla tavalla on jo kovin lapsellisen-naiivia!
Ja senhdn, ettd hra Stahovitsh on tdssd tapauksessa esiin
tynyt nimenomaan kokonaisen liberaalisen suuntauksen
adnitorvena, sen on ,,Moskovskije Vedomosti” itse parhaiten
todistanut: silld mitdpds muuta syytd olisi ollut nostaa yhti
selostusta vastaan kokonainen sotaretki? miksi piti puhua
Stahovifsheista ja ,intelligenttisestd vikijoukosta”, eikd
Stahovitshista?

Tdm4i ,,Moskovskije Vedomostin harhaote on tietenkin
tarkoituksella tehty. On selvids, eftd ,,Moskovskije Vedomos-
tilta” puuttuu enemmén halua kuin taitoa soveltaa luokka-
ndkékantaa vihaamansa liberalismin analysoimiseen. Halut-
tomuudesta ei kannata puhuakaan. Mutta taitamattomuus
on meistd yleensd hyvin kiintoisaa, silld tdmd vika vaivaa
hyvin monia vallankumouksellisia ja sosialisteja. Se vaivaa
myds ,,Iskran” 12. numerossa julkaistun kirjeen kirjoittajia,
jotka syyttdvdt meiddn poikkeavan ,,luokkandkokannalta”,
kun me yritimme lehdessdmme seurata liberaalien tyyty-
mattémyyden ja protestin kaikkia ilmauksia;— niin myé6skin
»Proletariaatin taistelun” 8% ja erdiden ,Sosialidemokraatti-
seen kirjastoon” # kuuluvien kirjasten tekijoita, jotka kuvit-
televat itsevaltiutemme olevan porvariston itsevaltaista
herruutta;— myoskin Martynoveja, jotka kehoittavat meita
siirtymédn itsevaltiutta vastaan tdhdatystd kaikinpuolisesta
paljastuskamppailusta (s.0. mitd laajimmasta poliittisesta
agitaatiosta) taistelemaan etupddssé taloudellisten reformien
puolesta (antamaan tydvdenluokalle jotain ,myodnteistd”,
esittdmédn sen nimessa ,,konkreettisia vaatimuksia” vaatien
sellaisia lainsddddnnollisid ja hallinnollisia toimenpiteitd,
»jotka lupaavat vissejd tuntuvia tuloksia”);— ja my6skin
Nadezhdineja, jotka hdmmastyneind tilastoselkkauksia kos-
kevien kirjoitustemme johdosta kyselevat: ,herra siunat-
koon, onko tdmi lehti ihan zemstvolaisten #ddnenkannat-
taja?r”,

JKaikki ndmdi sosialistit unohtavat, ettd itsevaltiuden edut
kayvat vain méédrdtynlaisissa olosuhteissa yhteen omista-
vien luokkien etujen ja vain nididen luokkien médrétynlais-
ten etujen kanssa, eikd yleensd kaikkien niiden luokkien,
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vaan useinkin niiden erindisten kerrosten etujen kanssa.
Porvariston muiden kerrosten edut ja mydskin %koko porva-
riston edut laajemmin ymmarretlyind, yleensd koko kapita-
lismin kehityksen edut synnyttdvit valttdméatta liberaalista
oppositiota itsevaltiutta vastaan. Kun itsevaltius esimer-
kiksi takaa porvaristolle mahdollisuuden kayttdd mitd kar-
keimpia riistomuotoja, niin toisaalta se asettaa tuhansia
esteitd tuotantovoimien laajalle kehitykselle ja valistuksen
levidmiselle nostattaen siten itseddn vastaan ei ainoastaan
pikkuporvariston, vaan toisinaan jopa suurporvaristonkin;
kun itsevaltius takaa (?) porvaristolle suojeluksen sosialis-
milta, niin toisaalta tdmi suojelus muuttuu pakostakin —
vieston oikeudettomuuden oloissa — sellaiseksi poliisimieli-
vallaksi, mikd suututtaa kaikkia ja jokaista. Mikd tulos on
oleva niistd vastakkaisista tendensseistd, minkilainen on
konservatiivisen ja liberaalisen mielialan tai suuntauksen
keskindinen suhde porvaristossa kyseessdolevalla hetkelld,—
sitd ei saada selville parista yleisestd vdittimaista; se riippuu
yhteiskunnallis-poliittisen tilanteen kaikista erikoisuuksista
silld hetkelld. Sen méiirittelemiseksi pitdd tuntea yksityis-
kohtaisesti tuo tilanne ja seurata tarkkaavaisesti kaikkia
ja kaikenlaisia yhteenottoja, joita milld tahansa yhteiskunta-
kerroksella on hallituksen kanssa. Juuri ,luokkandkokan-
nan” vuoksi sosialidemokraatille ei ole sallittua jadda valin-
pitimattémédna seuraamaan ,Stahovitshien” tyytymatto-
myyttd ja protesteja.

Mainitut sosialistit taas sekd mielipiteillddn ettd toimin-
nallaan todistavat olevansa vilinpitdmattomia liberalismiin
nihden ja osoittavat siten, etteivit he ymmarra ,, Kommunis-
tisen manifestin”, tuon kansainvilisen sosialidemokratian
~evankeliumin”, perusajatuksia. Muistakaapa esimerkiksi
ne sanat, ettd porvaristo itse antaa aineistoa proletariaatin
poliittista kasvattamista varten taistelullaan vallasta, eri
kerrostensa ja ryhmiensd valisilli yhteenotoilla j.n.e.8
Vain poliittisen vapauden maissa proletariaatti saa tdmén
aineiston itsestdin (ja sittenkin vain osaksi). Sen sijaan
orjuuden Vendjialld meidédn, sosialidemokraattien, on teh-
tdvd aktiivisesti tyotd {dmain ,,aineiston” toimittamiseksi
tyovienluokalle, t.s. meiddn on ofeftava huoleksemme
kaikinpuolisen poliittisen agitaation suorittaminen ja koko
kansan paljastuskamppailun jarjestdminen itsevaltiutta vas-
taan. Ja tami tehtdva on eriftdin vaativana edessimme
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poliittisen kuohunnan kausina. Pitd4 muistaa, etti poliittisen
vilkastumisen kaudella proletariaatti voi yhdessd vuodessa
oppia vallankumouksellisen kasvatuksen mielessd enemmaén
kuin monen vuoden kuluessa hiljaiselon aikana. Juuri sen
vuoksi noiden mainittujen sosialistien tendenssi — tahallaan
tai tahtomattaan supistaa poliittisen agitaation laajuutta ja
sisdltéd — onkin erittdin vahingollinen.

Muistakaapa edelleen sanat, ettd kommunistien on kan-
natettava kaikkinaista vallankumousliikettd vallitsevaa jar-
jestelmda vastaan. Ndmd sanat ymmdérretddn usein liian
ahtaasti, ulottamatta niitd liberaalisen opposition kannatta-
miseen. Kuitenkaan ei pidd unohtaa sita, ettd on olemassa
sellaisia kausia, jolloin jokainen yhteenotio hallitusta vas-
taan edistyksellisten yhteiskunnallisten intressien pohjalla,
niin pieni kuin tdmé yhteenotto sindnsd saattaakin olla, voi
visseilld ehdoilla (ja meidin antamamme kannatus on erds
noista ehdoista) paisua yleiseksi paloksi. Riittdd, kun muis-
tutamme, millaiseksi yhteiskunnalliseksi liikkeeksi Veni-
jalld kasvoikaan ylioppilaiden yhteenotto hallituksen kanssa
akateemisten vaatimusten pohjalla 8 tahi Ranskassa kaik-
kien edistyksellisten ainesten yhteenotto sotilaskastin kanssa
erddn véadrennysten avulla ratkaistun oikeusjutun poh-
jalla . Senpa vuoksi meiddn suoranaisena velvollisuute-
namme on selittdd proletariaatille, laajentaa ja tukea tyo-
ldisten aktiivisella osanotolla jokaista liberaalista ja demo-
kraattista protestia, johtukoon se sitten zemstvomiesten
yhteenotosta sisdasiain ministerion kanssa tahi aatelisten
yhteenotosta poliisimaisen oikeauskoisuushallinnon kanssa
tahi tilastotyontekijdin yhteenotosta pompadourien kanssa,
talonpoikain yhteenotosta ,,zemstvomiesten” kanssa, lahko-
laisten yhteenotosta poliisipaillikkdjen kanssa j.n.e., j.n.e.
Ken nyrpistdd halveksivasti nendinsd erdiden téllaisten
vhteenottojen mitattomyyden vuoksi tai siksi, ettd ,,on toi-
votonta” yrittdd lietsoa niitd yleiseksi paloksi, hidn ei
ymmarra sitd, ettd kaikinpuolinen poliittinen agitaatio on
juuri se polttopiste, jossa proletariaatin poliittisen kasva-
tuksen paivéanpolttavat intressit ja koko yhteiskunnallisen
kehityksen ja koko kansan — sen kaikkien demokraattisten
ainesten mielessd — péivdnpolttavat intressit yhtyvit toi-
siinsa. Suoranaisena velvollisuutenamme on sekaantua
jokaiseen liberaaliseen kysymykseen, maéiratd oma, sosiali-
demokraattinen suhteemme siihen, ryhtyd toimenpiteisiin,
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jotta proletariaatti osallistuisi aktiivisesti tdman kysymyk-
sen ratkaisuun ja pakoittaisi ratkaisemaan sen omalla
tavallaan. Ken karttaa 14ta tallaista sekaantumista, hin
todellisuudessa (olkoon hénen aikomuksensa millaiset
tahansa) antaa peridksi liberalismin edessd ja jdttdd sen
huostaan tyoldisten poliittisen kasvatuksen, luovuttaa poliit-
tisen taistelun hegemonian sellaisille aineksille, jotka ovat
loppukidessd porvarillisen demokratian johtopukareita.

Sosialidemokraattisen liikkeen luokkaluonteen ei pida
ilmeti siind, ettd tehtdvdmme rajoitettaisiin ,,puhtaasti tyo-
véen” liikkeen vélittomiin ja ldhimpiin tarpeisiin, vaan siina,
ettd johdetaan proletariaatin, tdmén nykyisen yhteiskunnan
ainoan todella vallankumouksellisen luokan suuren vapaus-
taistelun kaikkia puolia ja kaikkia ilmauksia. Sosiali-
demokratian pitdd aina ja ehdottomasti laajentaa tydvéen-
lilkkkeen vaikutusta nykyajan yhteiskunnan yhteiskunnalli-
sen ja poliittisen eldmén kaikille aloille. Sen ei pid4 johtaa
ainoastaan ty6ldisten taloudellista taistelua, vaan mydskin
proletariaatin poliittista taistelua, sen ei pidd paddstdd het-
keksikddn ndkopiiristddn lopullista pddmdiradmme, sen
pitdd aina propagoida, varjella vadristelyiltd ja kehittaad
edelleen proletaarista ideologiaa — tieteellisen sosialismin
oppia, s.0. marxilaisuutta. Meiddn on vdsymattd taisteltava
kaikenlaista porvarillista ideologiaa vastaan, pukeutukoon
se kuinka muodinmukaisiin ja koreisiin pukuihin tahansa.
Yild mainitsemamme sosialistit poikkeavat ,,luokka”-ndké-
kannalta myo6skin siksi ja sikéli, mikili he suhtautuvat
valinpitiméattomasti taisteluun ,,marxilaisuuden arvostelua”
vastaan. Vain sokeat ihmiset voivat olla ndkematti sitd, ettd
tdma ,,arvostelu” on juurtunul nopeimmin Venijilld ja ettd
Venijan liberaalinen publisistiikka on kaikkein juhlallisim-
min siepannut sen juuri siksi, ettd se on erds Vendjalld
muodostuvan porvarillisen (nyt jo tietoisesti porvarillisen)
demokratian aineksia.

Mita tulee erikoisesti poliittiseen taisteluun, niin juuri
Juokkandkokanta” vaatii, eftd proletariaatti {ydntdisi
eteenpdin jokaista demokraattista liikettd. Poliittisten vaa-
timustensa kannalta ty6vden demokratia ei eroa porvarilli-
sesta demokratiasta periaatteellisesti, vaan ainoastaan
tasonsa puolesta. Taistelussa taloudellisen vapautuksen puo-
lesta, sosialistisen vallankumouksen puolesta, proletariaatti
seisoo periaatteellisesti ioisenlaisella perustalla ja seisoo
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yksinddn (pientuottaja tulee proletariaatin avuksi vain
sikali, mikéli se on siirtymédssa tahi valmistautuu siirtyméan
proletariaatin riveihin). Sen sijaan taistelussa poliittisen
vapautuksen puolesta meilla on paljon liittolaisia, joihin
ei saa suhtautua valinpitdmédttomasti. Mutta samaan aikaan,
kun porvarilliseen demokratiaan kuuluvat liittolaisemme
taistellessaan liberaalisten reformien puolesta tulevat aina
vilkuilemaan taakseen ja yrittdvat jarjestda asiat niin, ettd
he voisivat edelleenkin ,,syoda kyllikseen, nukkua rauhassa
ja eldd iloisesti” toisten kustannuksella, proletariaatti
menee eteenpdin taakseen vilkuilematta ja loppuun saakka.
Kun jotkin herrat R.N.S:t (Witten kirjelmdéan liitetyn alku-
lauseen Kkirjoittaja) kayvat hallituksen kanssa kauppoja
médrdysvaltaisen zemstvon oikeuksista tai perustuslaista,
niin me taistelemme demokraattisen tasavallan puolesta,
Alkddmme kuitenkaan unohtako sitd, ettd tyontidiksemme
toista eteenpdin on aina pidettivd kasi tdmain loisen
olkap&ailld. Proletariaatin puolueen on osattava tarttua jokai-
seen liberaaliin juuri silld hetkelld, kun tdima aikoo mennd
eteenpdin tuuman verran ja pakoitettava hinet meneméin
eteenpdin kyyndrdn verran. Ja jos hdn alkaa hangotella
vastaan, niin me menemme eteenpéin ilman hantd ja hdnen
ylitseen.

.Iskra’ A 16, lulkaistaan ,,Iskra’” lehden
helmikuun | pnd 1902 tekstin mukaan



