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HUOMAUTUKSIA UUDEN ,ISKRAN“ ASENTEESTA

Se, mikd minua erikoisesti kuohutftaa siind asenteessa,
jonka ,martovilainen” ,Iskra” on nyt ottanut, on sen
sisdinen vilpillisyys ja valhe, yritykset kiertds asian olemus,
yritykset salata viekkaasti puolueen yleinen mielipide ja
paatos, yritykset vddristelld kisitteitd ja tosiasioita. Ja vain
asioiden tietdmattomyydestd johtuvaksi olen mind taipu-
vainen selittdmdédn erdilld tovereilla ilmenevdn ymmarta-
mattéomyyden ja vélinpitdmattdmyyden, kovanahkaisuuden
tuota valhetta kohtaan. Tietdmattdmyyttd vastaan tdytyy
taistella selittdmalld, enkd mind missddn tapauksessa luovu
aikomuksestani selittid koko asia ddrimmdisen seikkaperai-
sesti (tarpeen vaatiessa kaikkine asiakirjoineen) erikoisessa
kirjasessa, jonka kirjoittamiseen ryhdynkin heti, kun ilmes-
tyvdat puolueen edustajakokouksen ja Liigan edustajako-
kouksen pdytikirjat, siis hyvin pian 3.

Padasiallisin puijaus, jonka avulla martovilaiset pefkut-
tavat puoluetta (pettden hysteerisyytensd wvioksi ehkad ja
todennikoisestikin ennen kaikkea itseddn), on ensinnikin
iskralaisten toisistaan erkanemisen todellisten ldhteiden ja
syiden vddristely. Toiseksi — kerholaisuutta ja desorgani-
saatiota, lahkolaisuutta ja puoluekantaisuutta koskevien
késitteiden vddristely.

Ensimmadinen viiristely on siing, ettd ,periaatteelliseksi”
erimielisyydeksi esitetdin se oikeastaan toistensa haukku-
minen, jota kumpikin osapuoli harjoitti keskusten ja opposi-
tion valisen taistelun aikana edustajakokouksen jédlkeen. Tuo
toistensa haukkuminen oli siind, ettd oppositio nimitteli
enemmistéd itsevaltiaiksi, formalisteiksi, byrokraateiksi
etc.* ja enemmistd nimitteli oppositiota hysteerisiksi

* — et cetera — Ja niin' edelleen. Toim.
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ketuiksi, virkaheittoisten ministerien tai hysteeristen skanda-
listien puolueeksi (ks. Liigan edustajakokousta). Ja nyt
toinen puoli noista keskindisistd ,kohteliaisuuksista”
vedetddn Pida-danenkannattajaan periaafieellisena erimieli-
syytend! Eikoé se ole halpamaista?

Todellisuudessa oli erkanemisen syy nimenomaan marto-
vilaisten kidntymisessd suohon. Tuo kddnne ilmeni selvisti
edustajakokouksessa sddntojen 1. §:n yhteydessd ja ryhmi-
tyksessd keskusten vaalien yhteydessd. Tdmd erimielisyys,
joka vissiltd osaltaan on epdilemattid periaatteellinen, kierre-
tddn ja siitd vaietaan.

Toinen védristely on siiné, ettid desorganisoituaan kolmen
kuukauden ajan koko puoluetta ja kaikkea tyotd ryhamdn
etujen hyviksi, keskuksiin kapuamiseksi (silli kukaan ei
asettanut esteitd asialliselle polemiikille ja mielipiteiden
ilmaisemisen vapaudelle, piinvastoin, martovilaisia kutsut-
tiin osallistumaan ja pyydettiin kirjoittamaan), martovi-
laiset nyt, kavuttuaan takaportaiden kautta toimitukseen,
ottavat salavihkaa sen tilalle enemmistodn kohdistetun
naurettavan syytéksen desorganisoivasta formalismista,
byrokratismista y.m. vaiefen omasta boikotistaan, kapua-
mispolitiikastaan etc. Eikd se ole halpamaista? Joko tahi:
joko pitdd unhoittaa koko ,rettelé” ja olla silloin kokonaan
puhumatta siitd, olla laskematta Péi-ddnenkannattajaan
retteldinnin kaikuakaan, silld huudot byrokratismista ovat
nimenomaan kaikua vihelidisestd kapuamispolitiikasta. Tahi
Eitﬁé nostaa kysymys erosta—ja silloin paljastaakin

iaikki.
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