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IX

ESIPUHE

Kymmenes osa sisdltdd ne V. I. Leninin teokset, jotka on
kirjoitettu vuoden 1905 marraskuun ja vuoden 1006 kesi-
kuun 6 (19) pdivin vilisend aikana, kaudella, jolloin Lenin
emigraatiosta palattuaan toimi Pietarissa.

Kirjoituksissa ,,Puolueen reorgamsmmlsesta , ,,Sotavak1
ja vallankumous”, ,,Proletariaatti ja talonponkalsto , nKuo-
leva itsevaltius ja uudet kansanvallan elimet” ynna muissa,
jotka julkaistiin bolshevistisessa legaalisessa ,,Novaja
Zhizn” lehdessd, on maddritelty puolueen tehtavit Vendjan
ensimmadisen vallankumouksen kaudella.

Kirjasessa , Kadettien voitto ja tyovaenpuolueen tehta-
vat” sekd artikkeleissa, jotka Lenin kirjoitti vuoden 1905
joulukuun aseellisen kapinan tappion jélkeen, on tehty
yhteenvedot ja yleistykset vallankumouksen ensimmaisen
vuoden kokemuksista.

Teoksessa ,, Tybovaenpuolueen agraarloh]elman tarkistus”
on esitetty ja perusteltu bolshevikkien agraariohjelma, joka
edellytti tilanherrojen maiden konfiskoimista ja kaiken
maan kansallistamista.

Tdssi osassa on suuri sija puolueen IV (Yhdistivélle)
edustajakokoukselle omistetuilla teoksilla: , Taktiikka-
ohjelmaehdotus VSDTP:n Yhdistavélle edustajakokouk-
selle”, edustajakokouksessa pidetyt puheet ja puheenvuorot,
»Selostus VSDTP:n Yhdistdvistd edustajakokouksesta”.

Tdssd osassa julkaistaan Teoksiin ensi kerran otettu
V. L. Leninin kirjoitus , Tehtdvimme ja tyovéden edustajain



X ESIPUHE

Neuvosto”, jossa Lenin antaa arvionsa Neuvostoista kapina-
e¢limind ja uuden, vallankumouksellisen vallan ituna.

Uusia asiakirjoja, jotka julkaistaan Teoksissa ensi
kerran, ovat Leninin erdit esiintymiset VSDTP:n
IV (Yhdistivassa)  edustajakokouksessa: Muratovin
(Morozovin) korjausehdotusta puolustava puheenvuoro
sosialidemokraattisesta parlamenttiryhméastd, Péaatoslau-
selma mandaattivaliokunnan tilivelvollisuudesta edustaja-
kokoukseile, Lausunto siitd, ettd edustajakokouksen on
vahvistettava poytédkirjat, Kirjallinen ilmoitus edustaja-
kokouksen 17. istunnossa, Kirjallinen ilmoitus edustaja-
kokouksen 21. istunnossa; VSDTP:n Pietarin-jirjeston yleis-
kaupunkilaisessa konferenssissa (helmi- ja maaliskuussa
vuonna 1906) pidetyt puheet ja puheenvuorot. Teoksiin on
ensi kerran liitetty Leninin kirjoitukset ,,Pditdslauselma ja
vallankumous” ja ,,Tinkidkiddn eividt halua!”, jotka julkais-
tiin vuonna 1906 bolshevistisessa legaalisessa ,,Volna”
lehdessd. Molemmat kirjoitukset ovat tdhdityt kadetteja
vastaan.
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Ensimmiinen siva V. I. Leninin kisikirjoituksesta , Tehtivimme ja tySvden
edustajain Neuvosto”.— Marraskuu 1905

Pienennetty






Toverit! Kysymys tyovden edustajain Neuvoston merki-
{yksesta ja osuudesta on nyt péivijéarjestyksessd Pietarin
sosialidemokratian ja koko péakaupunkiproletariaatin
edessd. Tartun kyndin esittidkseni erditd ajatuksia tisti
polttavasta kysymyksestd, mutta sitd ennen katson ehdotto-
man viltdmittomaksi tehdd erddn mitd oleellisimman
varauksen. Esitdn ajatuksiani sivullisena. Minun on yha
kirjoitettava kirotusta etdisyydestd, viettdessdni tympai-
sevdd emigranttieldmdd ulkomailila. Mutta tillaisesta
konkreettisesta kidytdnnén kysymyksestd ei ole juuri mitdan
mahdollisuutta muodostaa itselleen oikeata kisitystd kay-
méttd Pietarissa, ndkemittd kertaakaan tydvien edustajain
Neuvostoa, vaihtamatta mielipiteitd tyotovereitten kanssa.
Sen tdhden jitan toimituksen vastuulle joko julkaista tdma
asioita tuntemattoman henkilén kirjoittama kirje tai jattaa
se julkaisematta. Piddtan itselleni oikeuden muuttaa miel-
tani, kun minun lopultakin onnistuu tutustua kysymykseen
muutenkin kuin ,,papereitten avulla”.

Ja nyt asiaan. Minun késittddkseni tov. Radin on vii-
rassd, kun hin ,,Novaja Zhiznin” 5. numerossa (olen nih-
nyt vain viisi numeroa meiddn tosiasiallista VSDTP:n
Pédd-ddnenkannattajaamme)? asettaa kysymyksen néin:
tyovden edustajain Neuvosto vaiko puolue? Minun kisit-
tddkseni ei kysymystd saa niin asettaa, vaan se on ehdot-
tomasti ratkaistava ndin: sekd tyovden edustajain Neuvosto
eftd puolue. Kysymys — ja erittdin tdrked kysymys — on
vain siitd, miten on jaettava ja miten on toisiinsa yhdistet-
tdva Neuvoston tehtdvit ja Vendjdn sosialidemokraattisen
tyévdenpuolueen tehtdvat.
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Minun kisittddkseni ei Neuvoston taholta olisi tarkoituk-
senmukaista yhdistyd kokonaan mihink&dn yhteen puo-
lueeseen. Taméi mielipide varmaankin hdmméstyttdd luki-
joita, ja siksi siirrynkin suoraan selittdmddn ndkokantojani
(muistuttaen vield kerran mitd tiukimmin siitd, ettd tdma
on sivullisen mielipide).

Tyovien edustajain Neuvosto syntyi yleislakosta, lakon
vuoksi, lakkotarkoituksia varten. Kuka oli lakossa ja suo-
ritti sen voitokkaasti? Koko proletariaatti, jonka joukossa
on, onneksi vdhemmistond, muitakin kuin sosialidemokraat-
teja. Minkdlaisia pddmaéadrid lakolla oli? Sekd taloudellisia
ettd poliitlisia, molempia. Taloudelliset koskivat koko
proletariaattia, kaikkia tyoldisid ja osaksi jopa kaikkia
tyotatekevid eikd ainoastaan palkkaty6ldisid. Poliittiset
paamaidrat koskivat koko kansaa, oikeammin Vendjin
kaikkia kansoja. Poliittisina pddmaarind oli Vendjadn kaik-
kien kansojen vapauttaminen itsevaltiuden, maaorjuuden,
oikeudettomuuden ja poliisimielivallan ikeesta.

Menkiddmme edelleen. Pit4ddkd proletariaatin jatkaa
taloudellista taistelua? Pitdd ehdottomasti, siitid ei sosiali-
demokraattien keskuudessa ole eikd voi olla kahta mieli-
pidettd. Pitddko tatd taistelua kdyda yksistddn vain sosiali-
demokraattien tai yksistddn vain sosialidemokraattisen
lipun alla? Minun késittddkseni ei pidd; pysyn yhéd edel-
leenkin siind mielipiteessdni, jonka olen esittdnyt (tosin
aivan toisissa, jo menneissd oloissa) kirjassa ,,Mitd on
tehtdvd?” — nimittdin ettei ole tarkoituksenmukaista rajoit-
taa ammattiliittojen kokoonpanoa eikd siis myodskdan
ammatilliseen, taloudelliseen taisteluun  osallistujain
kokoonpanoa yksistddn sosialidemokraattisen puolueen
jdseniin *. Minusta tuntuu, ettd ammatillisena jarjestona
tyovden edustajain Neuvoston pitdad pyrkid siihen, ettd sen
kokoonpanoon kuuluisi kaikkien tyoldisten, toimitsijain,
palvelusvden, batrakkien y.m. edustajia, kaikkien, jotka
vain haluavat ja voivat taistella yhdessid koko tyoétéatekevin
kansan elimén parantamiseksi, kaikkien, joilla on vahankin
poliittista rehellisyytta, kaikkien, paitsi mustasotnialaisten
edustajia. Ja me, sosialidemokraatit, koetamme puoles-
tamme ensinndkin saada kaikki puoluejirjestbmme tay-
dessa kokoonpanossaan (mikdli mahdollista) liittymaan

* Ks. Teokset, 5. osa, ss. 443—439. Toim.
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kaikkiin ammattiliittoihin, ja toiseksi — kdyttda hyvak-
semme yhteista taistelua proletaaritovereitten kanssa hei-
dan katsomustensa erilaisuudesta huolimatta julistaak-
semme vasymaltd ja jarkkymittd ainoafa johdonmukaista,
ainoata todella proletaarista maailmankatsomusta —
marxilaisuutta. Sellaista julistamista varten, sellaista
propaganda- ja agitaatioty6td varten me sdilytimme ehdot-
tomasti oman aivan itsendisen puolueemme, valveutuneen
proletariaatin periaatteellisesti johdonmukaisen luokka-
puolueen, s.0. Venijan sosialidemokraattisen tyovienpuo-
lueen, tulemme ehdottomasti lujittamaan ja kehittdméin
sitd. Proletaarisen taistelun jokainen askel, ollen erotta-
mattomassa yhteydessd meiddn sosialidemokraattiseen,
suunnitelmalliseen ja jdrjestyneeseen, toimintaamme, tulee
yhd enemmin ja enemmaén ldhentdm&in Vendjin tyovaen-
luokan joukkoja sosialidemokratiaan.

Mutta kysymyksen tdmi puoli, joka koskee taloudellista
taistelua, on verrattain selvd, ja tuskin se aiheuttaakaan
erikoisempia erimielisyyksid. Toista on kysymyksen toinen
puoli, joka koskee poliittista johtoa, poliittista taistelua.
Senkin uhalla, ettd hidmmdistytin vield enemmin luki-
joita, minun on kuitenkin heti tdssd sanottava, ettd siini-
kdan suhteessa mielestdni ei tunnu tarkoituksenmukaiselta
vaatia tyovden edustajain Neuvostolta, ettd sen olisi hyvak-
syttdva sosialidemokraattinen ohjelma ja yhdyttdva Vendjin
sosialidemokraattiseen tyovdenpuolueeseen. Minun kasit-
tiakseni poliittisen taistelun johtamiseen tarvitaan nykydan
ehdottomasti yhtd hyvin sekd Neuvosto (uusittuna siihen
suuntaan, josta seuraavassa tulee puhe) effd puolue.

Mahdollisesti erehdyn, mutta minusta tuntuu (kiytetta-
vissani olevien epétdydellisten ja pelkdstdan ,,paperi”-
tietojen perusteella), ettd poliittisessa suhteessa tydvien
edustajain Neuvosto on katsottava vdliaikaisen vallanku-
moushallituksen iduksi. Minusta tuntuu, ettd Neuvoston on
mahdollisimman pian julistettava itsensd koko Venijan
viliaikaiseksi vallankumoushallitukseksi tai (mikd on
samaa, vain toisessa muodossa) sen on muodostettava
viiiaikainen vallankumoushallitus.

Poliittinen taistelu on nyt saavuttanut juuri sellaisen
kehitysasteen, jolloin vallankumouksen ja vastavallanku-
mouksen voimat ovat likiméddrin tasaantuneet, jolloin tsaari-
hallitus on jo voimaton kukistamaan vallankumouksen,
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mutta vallankumous ei vield ole kyllin voimakas pyyhkai-
semddn mustasotnialaista hallitusta pois perustuksiaan
myoten. Tsaarihallitus on nyt ldpeensd madtd. Mutta méada-
tessdédn eldvilld se saastuttaa Vendjdd ruumismyrkylldén.
Tsaarin vastavallankumouksellisten voimien rappeutumisen
vastapainoksi on ehdottomasti asetettava nyt heti, viivytte-
lemattd, hetkedkddn lykkddmattd, vallankumouksellisten
voimien jdrjestdytyminen. Tdma jérjestdytyminen on edis-
tynyt nimenomaan viime aikoina suurenmoisella nopeu-
della. Sitd todistavat sekd vallankumousarmeijan osasto-
jen (puolustusryhmien j.n.e.) muodostaminen ettd prole-
tariaatin sosialidemokraattisten joukkojérjestdjen nopea
kehitys, sekd talonpoikaiskomiteain muodostaminen vallan-
kumouksellisen talonpoikaiston toimesta ettd matruusi- ja
sotilaspukuihin puettujen proletaariveljiemme ensimmaiset
vapaat kokoukset, veljiemme, jotka raivaavat itselleen vai-
valloista ja vaikeata, mutta varmaa ja valoisaa tietd vapau-
teen ja sosialismiin.

Nykyddn puuttuu juuri kaikkien todeila vallankumouksel-
listen voimien, kaikkien jo vallankumouksellisesti toimivien
voimien yhteenliittdmistd. Puuttuu eldvdi ja virkeda yleis-
vendldistd poliittista keskusta, jonka voima on siina, ettd
silld on syvat juuret kansassa, keskusta, joka nauttii jouk-
kojen ehdotonta luottamusta, jolla on kuohuvaa vallanku-
mouksellista tarmoa ja joka on sidottu kiintedsti hyvin
jarjestyneisiin vallankumouksellisiin ja sosialistisiin puo-
lueisiin. Sellaisen keskuksen voi luoda vain vallankumouk-
sellinen proletariaatti, joka vei loistavasti ldpi poliittisen
lakon, jarjestdd nyt koko kansan yleistd aseellista kapinaa,
on jo valloittanut Venijélle puolittaisen vapauden ja val-
loittaa tdyden vapauden.

Heraa kysymys: miksei tyovden edustajain Neuvosto voisi
olla tdllaisen keskuksen ituna? Senké takia, ettd Neuvos-
tossa istuu muitakin eikd vain sosialidemokraatteja? Ei se
ole miinus, vaan plus. Me olemme puhuneet kaiken aikaa
siitd, ettd sosialidemokraattien ja vallankumouksellisten
porvarillisten demokraattien taisteluvoimat on liitettdva
yhteen. Me olemme siitd puhuneet, mutta tydldiset tekivit
sen. Ja hyvd onkin, etti tekivat. Kun luin ,Novaja
Zhiznistid” kirjeen, jonka ovat kirjoittaneet sosialistivallan-
kumouksellisten puolueeseen kuuluvat tydldistoverit, jotka
vastustavat Neuvoston yhdistdmistd johonkin yhteen puo-
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lueeseen, niin en voinut olla ajattelematta, ettd nadma tyo-
ldistoverit ovat hyvin monessa suhteessa kdytdnnollisesti
oikeassa. Tietysti meilld on toisenlaiset katsomukset kuin
heilld, tietysti ei voi olla puhettakaan sosialidemokraattien
ja sosialistivallankumouksellisten yhdistdmisestd, mutta
eihdn puhe olekaan siitd. Meidan syvad vakaumuksemme on
se, ettd ne tyoldiset, jotka ovat sosialistivallankumouksel-
listen katsomusten kannalla ja taistelevat proletariaatin
riveissd, eivdt ole johdonmukaisia, koska viedessdin eteen-
pdin tosiproletaarista asiaa he sédilyttdvit epéproletaarisia
katsomuksia. Meidin velvollisuutenamme on kiydd mit4
suurimmalla pdattavdisyydelld aatteellista taistelua tuota
epajohdonmukaisuutta vastaan, mutta on taisteltava niin,
ettei pdivdnpolttava ja ajankohtainen, elintirked ja kaikkien
tunnustama, kaikkia rehellisid ihmisid yhdistdva vallanku-
mouksellinen asia joutuisi siitd kdrsimddn. Olemme edel-
leenkin sitd mieltd, etteivit sosialistivallankumouksellisten
katsomukset ole sosialistisia, vaan vallankumouksellis-
demokraattisia katsomuksia. Mutta taistelutarkoituksissa
meiddn on kuljettava yhdessa séilyttien taydellisesti puolue-
itsendisyytemme, ja Neuvosto on juuri taistelujirjesto, ja
sellainen sen pitddkin olla. Olisi typerdd ja jarjetontd ajaa
pois uskollisia ja rehellisid vallankumouksellisia demo-
kraatteja tdllaisena ajankohtana, jolloin me teemme nimen-
omaan demokraattista vallankumousta. Heiddn epdjohdon-
mukaisuudestaan me kylld selvidimme helposti, silld itse
historia puolustaa meididn katsomuksiamme, todellisuus
puolustaa niitd joka askeleella. Ellei meiddn kirjasemme
pystynyt opettamaan heille sosialidemokratismia, niin mei-
dian vallankumouksemme opettaa heiddt sosialidemokratis-
miin. Tietysti, epdjohdonmukaisia ovat sekid ne tyoldiset,
jotka pysyvit kristittyind ja uskovat jumalaan, efti ne
intelligentit, jotka ovat mystiikan kannalla (fyi! fyi!),—
mutta me emme kdy ajamaan heitd pois edes puolueesta-
kaan, saatikka sitten Neuvostosta, silli olemme varmasti
vakuuttuneita siitd, ettd todellinen taisteln, toiminta
riveissd ja rivistdssd saa kaikki elinvoimaiset ainekset
vakuuttuneiksi marxilaisuuden totuudesta, heittdd syrjdan
kaiken, mikd on elinkyvyténtd. Ja me emme hetkedkddn
epdile omaa voimaamme, marxilaisten valtavaa ylivoimaa
Xenéijéin sosialidemokraattisen tydvdenpuolueen keskuu-
essa.
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Minun késittdakseni ei ty6vden edustajain Neuvosto
poliittisesti johtavana vallankumouksellisena keskuksena
ole liian laaja, vaan pédinvastoin lilan suppea jérjesto. Neu-
voston on julistettava itsensd véliaikaiseksi vallankumous-
hallitukseksi tahi muodostettava sellainen hallitus, ottaen
sitd varten ehdottomasti mukaan uusia edustajia ei ainoas-
taan tyoliisistd, vaan ensinndkin matruuseista ja sotilaista,
jotka ovat jo kaikkialla alkaneet pyrkid vapautta kohti,
toiseksi — vallankumouksellisesta talonpoikaistosta ja
kolmanneksi — vallankumouksellisesta porvarillisesta intel-
ligenssistd. Neuvoston on valittava vdliaikaiselle vallan-
kumoushallitukselle vahva ydinjoukko ja tdydennettdavi sita
kaikkien vallankumouksellisten puolueiden ja kaikkien
vallankumouksellisten demokraattien (mutta tietysti vain
vallankumouksellisten eikd liberaalisten demokraattien)
edustajilla. Me emme pelkdd kokoonpanon téillaista laa-
juutta ja kirjavuutta, vaan haluamme sitd, koska Vendjén
suuren vallankumouksen téydellinen menestys ei ole mah-
dollista, ellei liitetd yhteen proletariaattia ja talonpoikais-
toa, ellei sosialidemokraattien ja vallankumouksellisten
demokraattien valilld saada aikaan taisteluhenkistd ldhen-
tymistd. Se on oleva viliaikainen liitto selvisti maaritel-
tyja lahimpia kdytanndllisid tehtdvid varten, mutta sosialis-
tisen proletariaatin vieldkin tdarkedmpien, perusetujen
vartiossa, sen lopullisten pdamaidrien vartiossa tulee jark-
kymattd seisomaan itsendinen ja periaatteellisesti johdon-
mukainen Ven&jan sosialidemokraattinen tyévéenpuolue.

Minulle sanotaan: voidaanko kdytdnnollistd johtamista
varten luoda kyllin luja ja yhtendinen keskuselin, jos sen
kokoonpano on laaja ja monikirjava? Vastaan siihen
kysymalla: minkd opetuksen lokakuun vallankumous
antaa?3 Eikd lakkokomitea tfodellisuudessa osoittautunut
yleisesti tunnustetuksi keskukseksi, todelliseksi hallituk-
seksi? ja eik6 tdméa komitea olisi ottanut mielelldan rivei-
hinsé edustajia , liittojen” ja ,Liittojen liiton” * siitd osasta,
joka on todella vallankumouksellinen ja todella tukee
proletariaattia sen kdydessd ankaraa taistelua vapaudesta?
On vain pidettdva huoli siitd, ettd viliaikaisessa vallanku-
moushallituksessa olisi puhtaasti proletaarinen ydinryhma
voimakas, ettd sanokaamme satoja ty6ldisid, matruuseja,
sotilaita, talonpoikia kohden olisi kymmenid intelligentti-
maisesti vallankumouksellisten liittojen edustajia. Ja
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luulenpa, ettd proletaarit pystyvdt nopeasti sddtdmaiin
kdytinndssd oikean suhdeluvun.

Tédhédn sanotaan: voidaanko tallaiselle hallitukselle asettaa
ohjelma, joka olisi kyllin tdydellinen taatakseen vallanku-
mouksen voiton ja kyllin laaja luodakseen mahdollisuuden
taisteluhenkiselle yhtendisyydelle, jolle olisivat vieraita
kaikkinainen arastelu, epédselvyys, vaikeneminen ja teeskern-
tely? Vastaan siihen: sellaisen ohjelman on eldmd jo téysin
nostanut esiin. Jarjestddn kaikkien luokkien ja viesto-
kerrosten kaikki valveutuneet ainekset, jopa oikeauskoi-
set pappismiehetkin ovat jo periaatteessa tunnustaneet
sellaisen ohjelman. Tésséd ohjelmassa pitdd olla ensi sijalla
poliittisen vapauden tdydellinen toteuttaminen kdytdnnossa,
vapauden, jota tsaari on niin tekopyhdisti luvannut. Kaikki
sananvapautta, omantunnon vapautta, kokoontumis-, paino-,
yhdistymis- ja lakkovapautta kahlehtivat lait on kumottava,
kaikki niitd vapauksia rajoittavat virkalaitokset on héivi-
tettdvd pois ja se on tehtdvad viipymattd, reaalisesti, se on
turvattava ja toteutettava kdytdnndssd. Tdssd ohjelmassa
pitdd olla todella yleiskansallisen perustavan kokouksen
koollekutsuminen, perustavan kokouksen, joka nojautuisi
vapaaseen ja aseistettuun kansaan ja jolla olisi tdysi vaita
ja tdysi voima sddtddkseen Venijalla uuden jirjestyksen.
Tédssd ohjelmassa pitdd olla kansan aseistaminen. Kaikki
ovat tajunneet tdllaisen aseistamisen vélttdmattdmyyden.
On vain vietdvd loppuun ja tehtdvd yhtendiseksi tdma
asia, joka on jo pantu alulle ja jota jo toteutetaan kaik-
kialla. Viliaikaisen wvallankumoushallituksen ohjelmassa
pitdd edelleen olla todellisen ja tdyden vapauden viipymaé-
tén myontiminen tsaarin hirmuvallan sortamille kansalli-
suuksille. On syntynyt vapaa Vendjd. Proletariaatti seisoo
vartiopaikallaan. Se ei salli sitd, ettd sankarillinen Puola
vield kerran nujerrettaisiin. Proletariaatti ryntda itse tais-
teluun, eikd endd vain rauhallisella lakolla, vaan ase
kédessd se nousee puolustamaan sekd Vendjan ettd Puolan
vapautta. Téssd ohjelmassa on varmistettava 8-tuntinen
tyopdivd, jota tyoldiset jo ,valloittavat”, sekd muut lyk-
kaystd sietdmdattomait toimenpiteet kapitalistisen riiston
hillitsemiseksi. Ja vihdoin tdhdn ohjelmaan pitd4 ehdotto-
masti sisdllyttda kaiken maan sjirtiminen talonpojille,
kaikkien niiden vallankumouksellisten toimenpiteiden
tukeminen, joita talonpoikaisto toteuttaa kaiken maan
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ottamiseksi haltuunsa, (tietenkddn tukematta harhakuvitel-
mia pienmaanomistuksen ,tasasuhtaisuudesta”) ja niiden
vailankumouksellisten talonpoikaiskomiteain perustaminen
kaikkialle, jollaisia on jo nytkin alkanut muodostua aivan
itsestddn.

Kuka muu, paitsi mustasotnialaisia ja mustasotnialaista
hallitusta, olisi nykyddn tunnustamatta tdméin ohjelman
tinkimétontd ajankontaisuutta ja kdytdnnollistd tarpeelli-
suutta? Yksinpd porvarilliset liberaalitkin ovat valmiit
sanoissa tunnustamaan sen! Mutta meiddn on toteutettava
se kaytanndssd vallankumouksellisen kansan voimilla, sitd
varten meiddn on mahdollisimman nopeasti liitettdva yhteen
ndmi voimat siten, ettd proletariaatti julistaa valiaikaisen
vallankumoushallituksen. Téllaisen hallituksen reaalisena
tukena voi tietysti olla vain aseellinen kapina. Mutta
suunniteltu hallitushan tuleekin olemaan juuri tdmédn kas-
vavan ja jo kypsyvan kapinan elin. Ei voitu ryhtyd kéytén-
nollisesti muodostamaan vallankumoushallitusta ennenkuin
kapina paisui niin laajaksi, ettd se on kaikille selvé, ettd se
on kaikille, voidaan sanoa, selvdsti tunnettavissa. Ja nyt
nimenomaan on tdméd kapina yhdistettdvd poliittisesti, on
jdrjestettivd se, annettava sille selvd ohjelma, tehtdva
kaikki jo niin lukuisat ja maarallisesti nopeasti lisdantyvat
vallankumousarmeijan osastot timan uuden, todella vapaan
ja todella kansanhallituksen tukinojaksi ja aseeksi. Taistelu
on viistdmditon, kapina kiertdmaton, ratkaiseva yhteenotto
on jo aivan ldhelld. On jo aika antaa suora taisteluhaaste,
asettaa madtidnevdn tsarismin vastakohdaksi jarjestetty
proletariaatin valta, kddntya koko kansan puoleen manifes-
tilla eturivin tydldisten perustaman viliaikaisen vallanku-
moushallituksen nimessa.

Nyt ndemme jo selvésti, ettd vallankumouksellisen
kansan uumenista 10ytyy ihmisid, jotka kykenevét suoritta-
maan tdmén suurteon, ihmisid, jotka ovat rajattoman
uskollisia vallankumoukselle, ja mikd tdrkeintd — rajatto-
mar, pulppuavan tarmon ihmisid. Nyt ndemme jo selvasti,
etta on olemassa vallankumouksellisen armeijan ainekset,
armeijan, joka on tukeva tdtd asiaa, ettd kaikki, mika
kussakin videstoluokassa on rehellistd ja elinvoimaista,
kaikki, mik4 niissa on tietoista, kddntda lopullisesti selkdnsi
tsarismille, kun uusi hallitus julistaa paattivdn sodan pois-
kuolevalle maaorjuuden ja poliisimielivallan Venajalle.
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Kansalaiset! — ndin pitdisi sanoa tuossa sodanjulistuk-
sessa, tuossa vallankumoushallituksen manifestissa,— kan-
salaiset, tehkdd valintanne! Sielld on koko vanha Venijd,
kaikki riiston ja sorron mustat voimat, kaikki ilkivalta
ihmistd kohtaan. T&d4lld — vapaiden kansalaisten liitto,
kansalaisten, jotka ovat tasa-arvoisia kaikissa valtiollisissa
asioissa. Sielld — riistdjien, pohattojen ja poliisien liitto.
Tadlld — kaikkien {yodtédtekevien, kansan kaikkien elin-
kykyisten voimien, koko rehellisen intelligenssin liitto.
Sielld — mustat sotniat, taalld — jérjestynyt tyoviki, joka
taistelee vapauden, valistuksen ja sosialismin puolesta.

Kansalaiset, tehkdd valintanne! Tédllainen on ohjelmam-
me, jonka koko kansa on jo kauan sitten asettanut. Tallai-
set ovat pddmédrdmme, joiden nimessd me julistamme
sodan mustasotnialaisten hallitukselle. Emme tyrkytd kan-
salle mitddn keksimidmme uutuuksia, teemme vain aloitteen
pannaksemme todellisuudessa toimeen sen, mitd ilman
Venijalld ei yleisen ja yksimielisen tunnustuksen mukaan
endid voida eldd, Emme erottaudu vallankumouksellisesta
kansasta, vaan antaen sen arvosteltavaksi jokaisen aske-
leemme, jokaisen pditoksemme me nojaudumme kokonaan
ja yksinomaisesti itsensi tyotatekevien joukkojen keskuu-
desta nousevaan vapaaseen aloitteellisuuteen. Me liitdmme
yhteen kaikki ja kaikenlaiset vallankumoukselliset puolueet,
kutsumme riveihimme edustajia jokaisesta vdestdoryhmaéstd,
joka on valmis taistelemaan vapauden puolesta, meidin
ohjelmamme puolesta, joka turvaa kansan perusoikeudet ja
sennt tarpeiden tyydyttdmisen. Erikoisesti ojennamme
kdtemme sotilaspukuun puetuille tyodldistovereille ja veljil-
lemme talonpojille kdyddksemme yhteisti taistelua loppuun
saakka tilanherrojen ja virkamiesten sorroniestd vastaan,
kidyddksemme taistelua maasta ja vapaudesta.

Kansalaiset! valmistautukaa ratkaisevaan taisteluun. Me
emme salli mustasotnialaisen hallituksen hdvédistd Vendjda.
Emme anna petldd itsedmme muutamien virkamiesten
vaihdoksella, virkaeron antamisella muutamille poliiseilie,
kun koko mustasotnialaisella poliisikunnalla sdilyy valta
murhata ja rosvota kansaa ja tehdi sille kajkenlaista ilki-
valtaa. Alentukoot liberaaliset porvarit esittdmédin anomuk-
siaan tille mustasotnialaiselie hallitukselle. Mustasotnia-
laiset nauravat, kun heiddt uhataan aseftaa samaisen
tsaarivallan oikeuden eteen, jossa tuomareina ovat samaiset
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tsaarin virkamiehet. Me annamme armeijamme osastoille
kdskyn vangita mustan sotnian sankarit, jotka juottavat ja
lahjovat tietimiténtd kansaa, me annamme Kkaikki nuo
Kronstadtin poliisimestarin tapaiset julmurit julkisen, yleis-
kansallisen, vallankumouksellisen oikeuden tuomittaviksi.

Kansalaiset! kaikki, paitsi mustia sotnioita, ovat kddnta-
neet selkinsi tsaarihallitukselle. Siis yhdistykda vallan-
kumoushallituksen ympiérille, lopettakaa kaikkien maksujen
ja verojen suoritus, suunnatkaa kaikki ponnistelut kansan
vapaan nostovéden jirjestdmiseen ja aseistamiseen. Todel-
linen vapaus tulee turvatuksi Venijélle vain siind maérin,
kuin vallankumouksellinen kansa péisee voitolle musta-
sotnialaisen hallituksen voimista. Kansalaissodassa ei ole
eikd voi olla neutraalisia. Valkoisten puolue on pelkkad
pelkurimaista ulkokultaisuutta. Ken jdd syrjddn taistelusta,
hdn tukee mustasotnialaisten isdnndimistd. Ken ei ole
vallankumouksen kannalla, hdn on vallankumousta vastaan.
Ken ei ole vallankumouksellinen, hdn on mustasotnialainen.

Me otamme huoleksemme kansankapinan voimien yhteen-
liittdmisen ja valmistelun. Alkéon suuren pdivén, tammi-
kuun 9:nnen pédivdn vuosipdivdksi Vendjalld jadkd endd
jdlkedkddn tsaarivallan virkalaitoksista. Kansainvilisen
proletariaatin kevidtjuhla tavatkoon Vendjan jo vapaana
maana, jossa on vapaasti koolle kutsuttu yleiskansallinen
perustava kokous!

Nidin mind kasitdn tyovden edustajain Neuvoston kehit-
tymisen valiaikaiseksi vallankumoushallitukseksi. Tadllaiset
tehtdvit asettaisin ensi vuoroon kaikille puolueemme jir-
jestoille, kaikille tietoisille tydliisille, itselleen Neuvostolle-
kin sekd Moskovassa piakkoin kokoontuvalle tyovden edus-
tajakokoukselle ja Talonpoikaisliiton edustajakokoukselle 5.
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PUOLUEEN REORGANISOIMISESTA ¢
I

Puolueemme toimintaehdot muuttuvat perinpohjaisesti.
On vallattu kokoontumis-, yhdistymis- ja painovapaus.
Niméd oikeudet ovat tietysti ddrimmdisen epdvarmoja, ja
nédihin nykyisiin vapauksiin luottaminen olisi mieletto-
myyttd, ellei rikollistakin. Ratkaiseva taistelu on vield
edessd, ja tdhidn taisteluun valmistautumisen pitdd olla
ensi sijalla. Puolueen konspiratiivinen toimintakoneisto on
sailytettava. Mutta samalla on aivan vilttamitonta kayttaa
mahdollisimman laajasti hyvidksi nykyisid, suhteellisesti
laajempia toimintamahdollisuuksia. Konspiratiivisen koneis-
ton ohella on aivan vilttamatta luotava yhi uusia, julkisia
ja puolittain julkisia, puolueeseen kuuluvia (ja lahelld
puoluetta olevia) jérjest6jd. Ilman tédtd viimeksi mainittua
tyotd on mahdotonta ajatellakin, ettd toimintamme saatai-
siin sopeutetuksi uusiin olosuhteisiin, etti kyettdisiin rat-
kaisemaan uudet tehtdvit...

Jotta jarjestd voitaisiin siirtdd uusille perustoille, on
pidettdva uusi puolueen edustajakokous. Sdantdjen mukaan
se on madritty pidettdvaksi kerran vuodessa, mdidritty
pidettavaksi toukokuussa vuonna 1906, mutta nyt on edus-
tajakokousta vélttdmattd joudutettava. Jos emme kayta
ajankohtaa hyviksi, niin se menee meiltd hukkaan — siina
mielessd, ettd jdrjestdytymisen tarve, jonka tydliiset tunte-
vat ddrettémin kipedsti, hakeutuu rujoihin, vaarallisiin
muotoihin, se voimistaa joitakin ,riippumattomuusmiehia” 7
j.n.e. Pitdd Kkiirehtid jarjestdytymadn uudella tavalla, on
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asetettava uudet menetelmét yleisen késittelyn alaisiksi, on
rohkeasti ja padattaviisesti médriteltdva ,,uusi suunta”.

Minun syvd vakaumukseni on se, etid tdssid numerossa
julkaistu ja puolueemme Keskuskomitean allekirjoiftama
Vetoomus puolueelle® maidrittelee tdmidn uuden suunnan
aivan oikein. Me, ,,enemmistén” kannalla olevat vallanku-
mouksellisen sosialidemokratian edustajat, olemme monet
kerrat sanoneet, ettei loppuun saakka toimeenpantava puo-
lueen demokratisoiminen ollut mahdollista konspiratiivisen
toiminnan oloissa, ettd ,valinnallisuusperiaate™ oli niissd
oloissa fraasi. Ja eldmid on todistanut ndméd sanamme
oikeiksi. Entiset vdhemmiston kannattajat ovat jo moneen
kertaan todenneet kirjallisuudessa (katso tidtd Axelrodin
esipuheella varustetusta Tyomiehen kirjasesta sekd kir-
jeestd, jonka on kirjoittanut , Tybmies, erds monista” ja
joka julkaistiin ,Iskrassa”? ja kirjasessa , Tyodldiset puo-
lueen kahtiajaosta”), ettei itse asiassa onnistuttu toteutta-
maan mitddn vakavaa demokratisoimista, mitdan todellista
valinnallisuutta. Mutta me, bolshevikit, olemme aina tunnus-
taneet sen, ettd uusissa oloissa, poliittiseen vapauteen siir-
ryttdessd, on vilttdmatonta siirtyd valinnallisuusperiaattee-
seen: VSDTP:n Il edustajakokouksen pdytakirjat todista-
vat sen erittdin vakuuttavastl jos siitda vield todistuksia
tarvitaan.

Tehtdvd on siis selva: sailytettiva toistaiseksi konspira-
tiivinen toimintakoneisto ja kehiteltdva wuusi, julkinen
toimintakoneisto. Edustajakokoukseen sovellettuna tdma
tehtdva (jonka konkreettinen tayttiminen wvaatii tietysti
kdytannollistd taitoa ja kaikkien ehtojen tuntemista paik-
kaan ja aikaan ndhden) kuunluu ndin: kutsuttava koolle
IV edustajakokous sdidntdjen pohjalla ja samalla alettava
heti, viivyttelemittd soveltaa valinnallisuusperiaatetta.
Keskuskomitea on ratkaissut tdmin tehtidvidn: komitealai-
set, jotka muodollisesti ovat tdysivaltaisten jéarjestdjen
edustajia ja reaalisesti edustavat puolueen perinteellisyytta,
matkustavat edustajakokoukseen paatosvaltaisin ddnioikeuk-
sin, mikd  Theille oikeutetusti kuunluu. Keskuskomitea
on kutsunut oman oikeutensa nojalla valinnallisia edustajia
edustamaan kaikkia puolueen jdsenid, siis myds puoluee-
seen kuuluvia tyoldisjoukkoja, neuvottelevalla &dénioikeu-
della. Keskuskomitea sanoi edelleen, ettd se kehoittaa
edustajakokousta muuttamaan tdmén neuvottelevan &dini-
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oikeuden heti pditosvaltaiseksi ddnioikeudeksi. Suostuvatko
komiteain taysivaltaiset edustajat siihen?

Keskuskomitea sanoo, ettd sen mielestd he ehdottomasti
suostuvat. Mind henkilékohtaisesti olen syvisti vakuuttunut
siitd. Sellaiseen ei voida olla suostumatta. Ei voida kuvi-
tella, ettei sosialidemokraattisen proletariaatin johtajain
enemmistd suostuisi siihen. Olemme varmoja siitd, ettd
puoluetyontekijdin dédnet, joita sanomalehti ,Novaja Zhizn”
kaikella tarkkuudella rekister6i, todistavat hyvin pian mei-
dan kasityksemme oikeaksi: jos edessid ehkd onkin taistelu
sellaisesta askeleesta (neuvottelevan ddnioikeuden muutta-
misesta pdatosvaltaiseksi), niin lopputulos on selva.

Silmailkda titd kysymystd toiseltakin kannalta, ei muo-
dolliselta, vaan itse asian olemuksen kannalta. Onko esit-
tdmidmme suunniteiman {foteuttamisesta jotakin vaaraa
sosialidemokratialle?

Vaarana voitaisiin pitda sitd, ettd puolueeseen tulee
kerralla joukoittain ei-sosialidemokraatteja. Silloin puolue
liukenee suuriin joukkoihin, puolue lakkaa olemasta luokan
tietoinen etujoukko, puolue vajoaa perdssdlaahustajan
asemaan. Se olisi ehdottomasti surkea vaihe. Ja tamai
vaara voisi epidilemattd saada mitd vakavimman merkityk-
ser, jos meilld ilmenisi taipumusta demagogiaan, jos meiltad
puuttuisi kokonaan puoluekantaisuuden perusteita (ohjelma,
taktilliset sdannoét, organisatorinen kokemus) tai jos ne
olisivat heikkoja ja hataria. Mutta asia on kuitenkin niin,
ettd juuri tuota ,,jos” el meilld olekaan olemassa. Meidén,
bolshevikkien, keskuudessa ei ole ollut taipumusta demago-
giaan, vaan pédinvastoin olemme kaiken aikaa paattavii-
sesti, avoimesti ja suoraan taistelleet pienimpidkin
demagogian harjoittamisyrityksid vastaan, olemme vaati-
neet puolueeseen kuuluvilta tietoisuutta, olemme tiukasti
korostaneet sitd, kuinka valtava merkitys on periytyvdisyy-
den turvaamisella puolueen kehityksessd, olemme julistaneet
puolueen kaikkien jdsenten kurinalaisuutta ja kasvattamista
jossakin puoluejirjestossd. Meilld on ohjelmamme, ja se on
vankalla pohjalla, kaikki sosialidemokraatit ovat sen viral-
lisesti tunnustaneet, eikd se ole aiheuttanut mitddn oleellista
arvostelua perusviittamiinsd ndhden (eri pykdlien ja
madritelmien arvostelu on aivan paikallaan ja vaitla-
mitontd jokaisessa elinkykyisessd puolueessa). Meilld on
taktilliset péaitoslauselmat, joita on johdonmukaisesti ja
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jarjestelmillisesti kehitelty sekd Il:ssa ettd III:ssa edustaja-
kokouksessa ja sosialidemokraattisen sanomalehdiston moni-
vuotisella tyolld. Meilld on my6s jonkin verran organisa-
torista kokemusta ja tosiasiallinen jarjestd, jolla on ollut
kasvattava merkitys ja joka on epdilemittd antanut tulok-
sia, mitkd eivit tule heti ndkyviin, mutta vain sokeat tai
sokaistuneet henkil6t voisivat olla tunnustamatta niité.
Ei, toverit, dlkidmme liioitelko tuon vaaran suuruufta.
Sosialidemokratia on luonut itselleen nimen, on luonut
suunnan, luonut tyoldissosialidemokraattien kaaderit. Ja
14118 hetkelld, jolloin sankarillinen proletariaatti on kaytén-
nossé osoittanut olevansa valmis taistelemaan ja osaavansa
taistella solidaarisesti ja johdonmukaisesti selvisti tajuttu-
jen pddmddrien puolesta, taistella aito sosialidemokraatti-
sessa hengessd,— téllaisella hetkelld olisi suorastaan nau-
rettavaa epdilld sitd, ettd puolueeseemme kuuluvat ty6laiset
ja ne, jotka huomenna Keskuskomitean kutsumina tulevat
puolueeseemme, tulevat 99 tapauksessa sadasta olemaan
sosialidemokraatteja. Tyo6vdenluokka on jo alitajuisesti,
vaistovaraisesti sosialidemokraattista, ja sosialidemokratian
enemmadn kuin kymmenvuotinen ty6é on jo tehnyt hyvinkin
paljon tdmén vaistovaraisuuden muuttamiseksi tietoisuu-
deksi. Alkdd sepitelko itsellenne mitdan kuviteltuja kauhuja,
toverit! Alkdd unohtako, ettd jokaisessa elinkykyisessid ja
kehittyvdssd puolueessa tulee aina olemaan epdvarmuuden,
hoipertelun ja horjuvaisuuden aineksia. Mutta ndmaé ainek-
set voidaan saada ja saadaankin sosialidemokraattien
lujan ja tiiviin ydinjoukon vaikutuksen alaisiksi.
Puolueemme puutui maanalaisuudessa. Se oli tukehtua
maanalaisuudessa viime vuosina, kuten erds IIl edustaja-
kokouksen edustaja aivan oikein sanoi. Maanalaisuus
havidd pois. Siis rohkeammin eteenpiin, tarttukaa uusiin
aseisiin, jakakaa niitd uusille ihmisille, laajentakaa tuki-
asemianne, kutsukaa joukkoonne kaikki sosialidemokraatti-
tyoldiset, saakaa heitd sadoittain ja tuhansittain puoluejir-
jestojen riveihin. Heiddn edustajansa elvyttikoot keskus-
elintemme rivejd, tulkoon heiddn kauttaan tuulahduksena
esiin nuoren vallankumouksellisen Vendjin raikas henki.
Tahan saakka vallankumous on pyrkinyt todistamaan ja on
todistanut oikeaksi kaikki marxilaisuuden teoreettiset
perusajatukset, kaikki sosialidemokratian oleellisimmat
tunnukset. Ja samalla vallankumous on osoittanut oikeaksi
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meidin sosialidemokraattisen tyomme, todistanut oikeaksi
toivomme ja uskomme proletariaatin todelliseen vallanku-
mouksellisuuteen. Heittdkddmme siis pois kaikkinainen
pikkumaisuus puolueen uudistamisessa, joka on vélttdmaé-
ton: astukaamme heti uudelle tielle. Se ei vie meiltd vanhaa
konspiratiivista toimintakoneistoa (sosialidemokraattiset
tyoldiset ovat epdilemidttd antaneet sille tunnustuksensa ja
vahvistuksensa: sen on eldmid ja vallankumouksen kulku
todistanut sata kertaa tuntuvammin kuin mitd pé&toksilla
ja pddtoslauselmilla olisi voitu todistaa). Se antaa meille
my0s uusia, nuoria voimia, joita nousee esiin ainoan todella
vallankumouksellisen ja loppuun saakka vallankumouksel-
lisen luokan syvimmistd uumenista, luokan, joka on vallan-
nut Vendjille puolittaisen vapauden ja joka taistellen val-
loittaa sille tdydellisen vapauden ja johtaa sen vapauden
kautta sosialismiin!

I

Puolueemme Keskuskomitean pdatés VSDTP:n IV edus-
tajakokouksen koollekutsumisesta, joka julkaistiin ,,Novaja
Zhiznin” 9. numerossa, ottaa ratkaisevan askeleen kohti
demokraattisen periaatteen taydellistd toteuttamista puolue-
jarjestossd. Edustajakokoukseen ldhetettdvien edustajain
(jotka tulevat ensin neuvottelevin &dinioikeuksin, mutta
sitten saavat epdileméttd pddtosvaltaisen Hdnioikeuden)
vaalit on toimitettava yhdessi kuukaudessa. Puolueen
kaikkien jérjestojen on siis ryhdyttdvd mahdollisimman
nopeasti késittelemddn kysymystd henkilékohtaisista ehdok-
kaista ja edustajakokouksen tehtidvistd. Ehdottomasti on
pidettdvi silmélla sitdkin mahdollisuutta, ettd kuoleva itse-
valtius saattaa tehdd uusia yrityksid temmata takaisin
luvatut vapaudet, hydkdtd vallankumouksellisten tyoldisten
ja erikoisesti heidin johtajiensa kimppuun. Sen vuoksi
tuskin lienee sopivaa (ehken aivan erikoistapauksia lukuun-
oftamatta) saattaa julkisuuteen edustajien oikeita suku-
nimid. Salanimistd, joihin poliittisen orjuuden kausi on
meidédt totuttanut, ei pidd vield luopua, niin kauan kuin
mustasotnialaiset pysyvdt vallassa. Eikd olisi haitaksi
valita edustajille vield varamiehid,— taaskin vanhaan
tapaan siltd varalta, jos ,,sattuu palamaan”. Mutta kaikkia
nditd konspiratiivisia varovaisuuskeinoja me emme pyséhdy

2 10 osa
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koskettelemaan, silld paikallisia tydoloja tuntevat toverit
suoriutuvat helposti kaikista vaikeuksista, joita siind suh-
teessa saattaa syntyd. Toverien, joilla on suuri kokemus
vallankumouksellisessa toiminnassa itsevaltiuden oloissa,
pitdd rientdd auttamaan neuvoillaan kaikkia niitd, jotka
aloittavat  sosialidemokraattisen = toiminnan  uusissa,
»vapaissa” (toistaiseksi vield lainausmerkeissd sanoen
vapaissa) oloissa. On itsestdin selvii, ettd komiteoittemme
jiseniltd vaaditaan talloin suurta tahdikkuutta: entiset
muodolliset etuisuudet menettdvat nyt pakostakin merkityk-
sensd, ja monin paikoin on aloitettava kaikki uudelleen
»alusta saakka”, on fodistefiava uusien puoluetovereitten
laajoille kerroksille johdonmukaisen sosialidemokraattisen
ohjelman, taktiikan ja jédrjeston koko tdrkeys. Ei pida
unohtaa, ettd tdhdn saakka on oltu liian usein tekemisissa
vain méddritystd yhteiskuntakerroksesta nousseiden vallan-
kumouksellisten kanssa, nyt sen sijaan joudumme tekemi-
siin joukkojen tyypillisten edustajain kanssa: tdmid muutos
vaatii muuttamaan ei ainoastaan propaganda- ja agitaatio-
menetelmid (tarvitaan suurempaa kansantajuisuutta, taitoa
kysymyksen asettelussa, taitoa selittdd sosialismin perus-
totuuksia mitd yksinkertaisimmalla, havainnollisimmalla
ja todella vakuuttavimmalla tavalla), vaan myoskin organi-
saatiotyon menetelmia.

Tassd kirjoituksessa haluaisin pysdhtyd kisitteleméddn
uusien organisatoristen tehtdvien erdstd puolta. Keskus-
komitean pditos kutsuu edustajakokoukseen edustajia kai-
kista puoluejdrjestoistd ja kehoittaa kaikkia sosialidemo-
kraattisia tyoldisid liittym&idn tillaisiin jdrjestoihin. Sita
varten, jotta tdmi hyva toivomus toteutuisi kidytdnnossa, ei
riitd se, ettd yksinkertaisesti vain ,kutsutaan” tyo6liisia, ei
riitd se, ettd yksinkertaisesti vain lisdtdan entisentyyppisten
jérjestdjen lukua. Eij, sitd varten on valttimaitonta, etta
kaikki toverit itseniisesti, luovaan tapaan kehittelisivat
yhdessa uusia jarjestémuotoja. Téssd ei voida osoittaa
mitdan ennakolta méidiriteltivid ohjeita, silld kaikki se on
uutta; siiné pitda olla sijansa paikallisten olojen tuntemuk-
sella ja, mikd tarkeintd, puolueen kaikkien jisenten oma-
aloitteisuudella. Uuden jérjestdmuodon tai oikeammin
sanoen tyovdenpuolueen jérjestollisen perussolun uuden
muodon pitdi olla ehdottomasti laajempi entisiin kerhoihin
verrattuna. Sitid paitsi tuntuu todenndkoéiseltd, ettd uuden
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solun ei pidé olla niin tiukasti muotoiltu, vaan ,,vapaampi”,
enemmain ,lose” jdrjesto. Tdydellisen yhdistymisvapauden
vallitessa ja kun viestolle on taattu tdydet kansalaisoikeu-
det, meidin pitéisi tietysti perustaa kaikkialle sosialidemo-
kraattisia (ei ainoastaan ammatillisia, vaan poliittisia,
puoluekantaisia) yhdistyksid. Nykyisissd oloissa pitda
pyrkid siihen, ettd pdastdisiin ldhemmaksi tdtd pddmiadraa
kaikkia teitd ja kaikin keinoin, mitd suinkin tulee olemaan
kdytettdvissdmme.

On viipymédttd herédtettdva kaikki puoluetyontekijat ja
kaikki sosialidemokratialle myo6tdmieliset tyoldiset oma-
aloitteiseen toimintaan. On ryhdyttdvd aivan heti jérjestd-
miin kaikkialla, joka paikassa referaatteja, keskustelutilai-
suuksia, kokouksia ja joukkotilaisuuksia tiedoittaen niissi
VSDTP:n 1V edustajakokouksesta, selittden tamédn edus-
tajakokouksen tehtdvid kaikkein helppotajuisimmassa ja
ymmaérrettivimmassd muodossa, mainiten uudesta edustaja-
kokouksen jédrjestdmistavasta, kehoittaen kaikkia sosiali-
demokraatteja ottamaan osaa todella proletaarisen sosiali-
demokraattisen puolueen luomiseen uusilla perusteilla. T&l-
lainen ty6 antaa paljon kokemuksesta saatuja osviittoja, se
nostaa parissa-kolmessa viikossa esiin (jos asiaa tarmolla
ajetaan) uusia sosialidemokraattisia voimia tyoldisten kes-
kuudesta, elvyttdd paljon laajemmissa kerroksissa mielen-
kiintoa sosialidemokraatiiseen puolueeseen, jonka me
olemme nyt paittineet rakentaa uudelleen yhdessé kaikkien
tyoldistovereitten kanssa. Kaikissa kokouksissa tullaan
asettamaan heti kysymys puolueen yhdistysten, jirjestdjen
ja ryhmien muodostamisesta. Jokainen yhdistys, jérjestd,
ryhmi valitsee itselleen heti byroon tai hallinnon taikka
toimikunnan, sanalla sanoen keskitetyn ja vakinaisen
elimen hoitamaan jdrjeston asioita, pitdméddn yhteyttd puo-
lueen paikallisten elimien kanssa, ottamaan vastaan ja
levittdmddn puoluekirjallisuutta, kerddmédn maksuja puo-
luetoimintaa varten, jarjestimiidn kokouksia, esitelmié,
referaatteja, ja vihdoin — valmistelemaan vaaleja edusta-
jan valitsemiseksi puolueen edustajakokoukseen. Puolueen
komiteat pitdvit tietysti huolta siitd, ettd jokaiselle tallai-
selle jadrjestolle annetaan apua, ettd se varustetaan aineis-
tolla, jolla voidaan tehdd tunnetuksi, mikd on VSDTP,
minkéilainen on sen historia ja minkélaisia ovat sen nykyi-
set suurenmoiset tehtavit.
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Edelleen, on jo aika pitdd huolta mydskin siitd, ettd
tyovden sosialidemokraattisille jérjestoille luodaan paikal-
lisia, niin sanoakseni, taloudellisia tukiasemia puolueen
jdsenten ylldpitdmien ruokaloiden, teetupien, oluttupien,
kirjastojen, lukusalien, ampumaratojen * y.m., y.m.s. muo-
dossa. Ei pidd unohtaa, ettd sosialidemokraattisia tydldisia
tulevat vainoamaan ,itsevaltiaan” poliisilaitoksen ohella
my®ds ,,itsevaltiaat” isdnnét antamalla agitaattoreille loppu-
titin, ja sen vuoksi on erittdin tarkedtd jarjestdd sellaista
tukiverkostoa, joka olisi mahdollisimman riippumaton teh-
tailijoiden mielivallasta.

Ylipddnsd meiddn, sosialidemokraattien, on kéaytettava
kaikin muodoin hyvdksi nykyistd toimintavapauden laaje-
nemista, ja mitd paremmin tdmd vapaus tulee turvatuksi,
sitd tarmokkaammin me {ulemme esittimiin tunnusta:
»kansaan!”. Itsensd ty0ldisten oma-aloitteisuus tulee nyt
ilmenemd&dn niin laajamittaisesti, ettd sellaista me, eiliset
konspiraattorit ja ,kerholaiset”, emme ole rohjenneet edes
haaveillakaan. Nykyddn sosialismin aatteiden vaikutus
proletariaatin joukkoihin kidy ja tulee kdymdiidn sellaisia
teitd, joita emme usein kykene lainkaan seuraamaan. Nai-
den téllaisten olosuhteiden mukaisesti on pidettdvd huolta
sosialidemokraattisen intelligenssin oikeammasta jaottele-
misesta **, ettei se turhaan tunkeilisi siell4, missi liike on jo
noussut jaloilleen ja tulee toimeen, jos niin voidaan sanoa,
omin voimin, ettd se menisi ,,alempiin kerroksiin”, missi
tyd on raskaampaa ja olosuhteet vaikeammat, missi koke-
neiden ja tietoja omaavien henkiléiden tarve on suurempi,
valon lahteitd on vihemmén ja poliittinen elami pulppuaa
heikommin. Meiddn on nyt mentdvad ,kansaan” myo6skin

* En tiedd vastaavaa venilidisti sanaa ja nimitin ,,ampumaradaksi’’ (,Tup’)
huoneistoa, joka on tarkoitettu maaliinampumista varten, jonne on varattu kaiken-
laisia aseita ja jonne jokainen halukas voi pienestd maksusta menni ja ampua
maaliin revolvereilla tai pyssyilli. Venijilld on julistettu kokoontumis- ja yhdis-
tymisvapaus. Kansalaisilla on oikeus kokoontua myds oppiakseen ampumaan. siitd
el voi kenellekdfin koitua mitddn vaaraa. Missd eurcoppalaisessa suurkaupungissa
tahansa te tapaatte kaikille avoimia ampumaratoja — kellarihuoneistoissa, toisinaan
kaupungin ulkopuolella j.n.e. Ja tydldisille ei ole lainkaan haitaksi oppia ampu-
maan, oppia kdyttdmidn asetta. On selvdi, ettd voimme kidyda kisiksi tdhin
asiaan vakavasti ja laajasti vasta sitlen, kun yhdistymisvapaus on turvattu ja kun
}Ioiitdal:(a? vetdd oikeuteen sellaiset poliisilurjukset, jotka rohkenevat sulkea tillaisia
aitoksia.

** Puolueen III edustajakokouksessa esitin toivomuksen, ettd puolueen komi-
teoihin tulisi suunnilleen 8 tydl3istid jokaista 2 intelligenttii kohden. (Ks. Teokset,
8. osa, 8. 399. Toim.) Kuinka vanhentunut tuo toivomus onkaan!

Nyt pitdd toivoa, ettd puolueen uusissa jirjestdissd jokaista sosialidemokraatti-
seen intelligenssiin kuuluvaa puolueen jisentd kohden tulisi useita satoja tydliis-
sosialidemokraattefa.
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vaalien varalta, joihin tulee osallistumaan koko viesté
syrjdisimmillakin korpikulmilla,— sekd (tdmad on vieldkin
tarkedmpid) avoimen taistelun varalta, jotta voitaisiin
tyrehdyttdd maalaisprovinssien Vendéen ! taantumukselli-
suus, jotta taattaisiin suurista keskuksista tulevien tunnus-
ten levidminen kautta maan, kaikkiin proletariaatin
joukkoihin.

Kaikkinainen ddrimmadisyys on tietysti vahingoksi; asiain
saamiseksi mahdollisuuksien mukaan tdysin lujalle ja
,mallikelpoiselle” kannalle meiddn on vield nytkin keski-
tettdvd usein parhaimmat voimat yhteen tai toiseen tér-
keddn keskukseen. Kokemus on osoittava, minkalaista
médrdsuhdetta siind on noudatettava. Tehtdvdndmme ei
nyt ole niinkddn paljon uusille perusteille jarjestiytymisen
normien keksiminen kuin mitd laajimman ja rohkeimman
toiminnan aikaansaaminen, jotta IV edustajakokouksessa
voitaisiin tehdd yhteenvedot puolueen saamasta kokemuk-
sesta ja pukea ne asianomaiseen muotoon.

111

Edellisissd kahdessa katsauksessa koskettelimme sit4,
mikd yleinen merkitys on valinnallisuusperiaatteella puo-
lueessa, sekd uusien jérjestosolujen ja jarjestomuotojen
valttdméattomyyttd, Nyt tarkastelkaamme vield yhtd darim-
méisen nykytarkedd kysymystd, nimittdin kysymystd puo-
lueen yhdistdmisesta.

Kenellekddn ei ole salaisuus, ettd valtava enemmistd
tvoldissosialidemokraateista on tavattoman tyytymétén
puolueen kahtiajakaantumiseen ja vaatii yhdistymista.
Kenellekddn ei ole salaisuus, ettd kahtiajakaantuminen on
saanut sosialidemokraattiset (tai sosialidemokraateiksi
tulemaan valmiit) ty6ldiset jossain méaédrin viilenemidn
sosialidemokraattista puoluetta kohtaan.

Tyoldiset ovat melkein kokonaan kadottaneet toivonsa
sithen nihden, eftd puolueen ,huippukerrokset” yhdistyisi-
vit itse. Yhdistymisen vilttdmattomyyden ovat virallisesti
tunnustaneet sekd VSDTP:n III edustajakokous ettd men-
shevikkien konferenssi, joka pidettiin kuluvan vuoden
toukokuussa. Siitd on kulunut puoli vuotta, mutta yhdisty-
minen ei ole edistynyt juuri nimeksikddn.” Eipd ihme, ettd
tyoldiset ovat alkaneet osoittaa kirsimattomyyttd. Eipa
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ihme, ettd , Tyomies, erds monista”, joka kirjoitti yhdisty-
misestd ,Iskrassa” ja ,enemmiston” julkaisemassa
kirjasessa (,,TyOldiset puolueen kahtiajaosta”, KK:n
julkaisu. Geneve, v. 1905), otti lopultakin ja heristi sosiali-
demokraattiselle intelligenssille ,,nyrkkid alhaalta”. Eréita
sosialidemokraatteja (menshevikkejd) tuo uhkaus ei silloin
miellyttdnyt, toiset (bolshevikit) pitivdt sitd oikeana ja
pohjaltaan aivan oikeudenmukaisena.

Minusta tuntuu, ettd nyt on tullut aika, jolloin tietoiset
sosialidemokraattityldiset voivat ja jolloin heiddn pitaa
panna tdytdntéén aikomuksensa (en sano ,uhkauksensa”,
silld tuo sana kuulostaa syytokseltd, demagogialta, ja mei-
didn on kaikin voimin véltettdvd kumpaakin). Tosiaankin,
nyt on tullut tai joka tapauksessa on tulossa aika, jolloin
valinnallisuusperiaatetia voidaan soveltaa puoluejérjestdssa
el sanoissa, vaan teoissa, ei kauniina tyhjand korulauseena,
vaan todella uutena periaatteena, joka todella uudis-
taa, laajentaa ja lujittaa puolueyhteyksid. ,,Enemmistd” on
Keskuskomitean ominaisuudessa suoraan kehoittanut sovel-
tamaan viipymaéttd valinnallisuutta ja saattamaan sen voi-
maan. Vihemmistd kulkee samaa tietd. Ja tyoldissosiali-
demokraatit muodostavat tavattoman suuren, valtavan
enemmistén kaikissa sosialidemokraattisissa jarjestéissa.
elimissd, kokouksissa, joukkotilaisuuksissa j.n.e.

Nyt on siis jo olemassa mahdollisuus ei ainoastaan
taivuttaa yhdistymiseen, ei ainoastaan hankkia yhdistymis-
lupauksia, vaan todella yhdistyd puolueen molempien frak-
lioiden jarjestyneiden tyoldisten enemmistén yksinkertai-
sella paatokselld. Siind ei tule olemaan mitdén ,,tyrkyt-
tamistd”, koska kaikki ovat periaatieessa tunnustaneet
yhtendisyyden vilttimdttdmyyden ja tydldisten tehtdviksi
jaa vain ratkaista kdytannollisesti kysymys, joka periaat-
teellisesti on jo ratkaistu.

Intelligenttisen ja proletaarisen (tyovden) toimiosuuden
suhde sosialidemokraatlisessa tyovienliikkeessd voitaneen
nahkdds ilmaista melko tdsmaéllisesti tidllaisella yleismaéari-
telmailla: intelligenssi ratkaisee ,,periaatteessa” kysymykset
hyvin, piirustaa hyvin kaavan, jarkeilee hyvin siit, ettd on
valttdmaitontd tehdi... mutta tyoldiset tekevit, he toteutta-
vat harmaata teoriaa eldvdssd eldméissi.

Enkd mina lankea vahidkiin demagogiaan, en alenna
hitustakaan lietoisuuden suurta osuutta tyovienliikkeessd,
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en heikennd mitenkddn marxilaisen teorian ja marxilaisten
periaatteiden valtavaa merkitystd, jos nyt sanon: me
olemme sekd edustajakokouksessa ettd konferenssissa luo-
neet ,,harmaan teorian” puolueen yhdistdmiseksi; toverit
tyoldiset! auttakaa meitid toteuttamaan tdmi harmaa teoria
eldvdssd eldmdssd! Tulkaa suurilukuisina puoluejérjestoi-
hin. Tehkd3d meidin IV edustajakokouksestamme ja men-
shevikkien toisesta konferenssista valtava ja suurenmoi-
nen tyoéladissosialidemokraattien edustajakokous. Ryhtykda
yhdessd meiddn kanssamme ratkaisemaan yhteenliittymis-
kysymystd kdaytdnnossd,— olkoon tdssd kysymyksessd poik-
keustapauksena (se on sellainen poikkeus, joka vahvistaa
pdinvastaisen sddnnon!) yksi kymmenesosa teoriaa ja
yhdeksdn kymmenesosaa kaytdntod. Totta tosiaan, tillai-
nien toivomus on oikeutettu ja historiallisesti valttdmaton
sekd psykologisesti ymmaérrettdvad. Me olemme niin kauan
»ieoretisoineet™ (ja toisinaan aivan turhaan — mitdpd syn-
tid salata) emigranttielimén ilmapiirissé, ettei tosiaankaan
ole haitaksi nyt jonkin verran, edes vihisen, pikkuruikku-
sen ,,jannittda jousta toiseen suuntaan” ja viedd vidhin
enemméin eteenpdin kidytdntéa. Yhdistymiskysymyksessa,
josta meilld on kahtiajakaantumisen syitten yhteydessa
kirjoitettu valtavat maardt paperia ja kulutettu hirvea
madrd mustetta,— tassd kysymyksessd fuollainen mene-
telmd on ehdotftomasti paikallaan. Muun muassa me,
emigrantit, olemme ikdvoineet kaytinnon tyotd. Ja sita
paitsi me olemme jo laatineet sangen hyvin ja tdydellisen
ohjelman koko demokraattista vallankumousta varten.
Yhdistykddmme siis myoskin tdtd vallankumouksen kay-
tdntod varten!

..Novaja Zhizn'' MM 9, 13 ja 14; Julkaistaan
marraskuun 10, 13 ja 16 pnd 1905 wNovaja Zhizn” lehden
Allekirjoitus: N. Lenin tekstin mukaan
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PROLETARIAATTI JA TALONPOIKAISTO !

Moskovassa parhaillaan koolla oleva Talonpoikaisliiton
edustajakokous nostaa jalleen péivajarjestykseen sangen
tdarkedn ja ajankohtaisen kysymyksen sosialidemokratian
suhteesta talonpoikaisliikkeeseen. Veniliisille marxilaisille
tdméd kysymys on aina ollut polttava pdivinkysymys heiddn
ohjelmaansa ja taktiikkaansa méériteltdessd. Jo ensimmadi-
sessd Vendjin sosialidemokraattien ohjelmaluonnoksessa,
joka painatettiin vuonna 1884 ulkomailla ,, Tyén vapautus”
ryhman toimesta, kiinnitettiin talonpoikaiskysymykseen mita
vakavinta huomiota.

Siitd ldhtien ei voida nimetd ainoatakaan suurempaa
yleiskysymyksid kasittelevdd marxilaisten teosta, ei ainoa-
takaan sosialidemokraattista sanomalehted, jossa ei olisi
toistettu, kehitelty, sovellettu eri tapauksiin marxilaisia
katsomuksia ja tunnuksia.

Kysymys talonpoikaisliikkeestd on nyt tullut polttavaksi
paiviankysymykseksi ei ainoastaan teoreettisessa, vaan mita
vilittomimmassd kaytdnnollisessd mielessd. Meiddn yleiset
tunnuksemme on nyt tehtivd suoranaisiksi kehoituksiksi,
jotka vallankumouksellinen proletariaatti antaa vallan-
kumoukselliselle talonpoikaistolle. Nyt on koittanut hetki,
jolloin talonpoikaisto esiintyy Vendjdn uuden eldmén-
jarjestyksen tietoisena luojana. Ja Vendjin suuren
vallankumouksen kulku ja lopputulos riippuu hyvin paljon
talonpoikaiston tietoisuuden kasvusta.

Mitd talonpoikaisto haluaa vallankumoukselfa? Mita
vallankumous voi talonpoikaistolle antaa? — nama kaksi
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kysymystd on jokainen poliittinen toimihenkilé velvollinen
ratkaisemaan ja erikoisestikin jokainen valveutunut tyolai-
nen, joka on poliittinen toimihenkilé timén sanan parhaim-
massa mielessi eikd porvarillisen politikoinnin mataloitta-
massa mielessa.

Talonpoikaisto haluaa maata ja vapautta. Siitd ei voi
olla kahta mielipidettd. Kaikki valveutuneet tyolaiset kan-
nattavat vallankumouksellista talonpoikaistoa kaikin voi-
min. Kaikki valveutuneet tyoldiset haluavat sitd ja pyrkivat
sithen, ettd talonpoikaisto saisi kaiken maan ja tdyden
vapauden. Kaiken maan — se merkitsee sitd, ettei pida
tyytyad mihinkddn osittaisiin myonnytyksiin eikd antipaloi-
hin, se merkitsee, ettei ole pidettdvd suuntana sopimuksen-
tekoa talonpoikain ja tilanherrain vililld, vaan tilanherrain
maanomistuksen hévittdmistd. Ja valveutuneen proletariaa-
tin puolue, sosialidemokratia, on lausunut kantansa miti
jyrkimmin tdssd mielessd: III edustajakokouksessaan, joka
pidettiin tdmin vuoden toukokuussa, VSDTP hyviksyi
paatdoslauselman, jossa puhutaan suoraan talonpoikain
vallankumouksellisten vaatimusten tukemisesta aina kaik-
kien yksityisomistuksellisten maiden konfiskoimiseen asti.
Tami paatosiauselma osoittaa selvisti, ettd valveutuneiden
tyoldisten puolue kannattaa talonpoikain vaatimusta kaiken
maan luovuttamisesta heille. Ja #dssd suhteessa puo-
lueemme toisen puoliskon konferenssissa hyviksytty péa-
toslauselma kidy sisdlténsd puolesta tdydellisesti yhteen
VSDTP:n 111 edustajakokouksen p#atdslauselman kanssa.

,Tiyden vapauden” — se merkitsee niiden virkamiesten
ja toimihenkiléiden valinnallisuutta, jotka hoitavat yhteis-
kunnallisia ja valtion asioita. ,,Tdyden vapauden” — se
merkitsee sitd, ettd on hévitettdvd tdydellisesti sellainen
valtiovalta, joka ei ole riippuvainen kokonaan ja yksin-
omaan kansasta, joka ei ole kansan valitsema, joka ei ole
tilivelvollinen kansalle ja jota kansa ei voi vaihtaa. , Tay-
den vapauden” — se merkitsee sitd, ettei kansan pidd olla
virkamiesten alainen, vaan virkamiesten pitdd olla kansan
alaisia.

Tietenkddn eivit kaikki maasta ja vapaudesta taistelevat
talonpojat suhtaudu t#hdn taisteluun tdysin tietoisesti
eivdatkd mene tasavallan vaatimiseen saakka. Mutta talon-
poikaiston vaatimusten demokraattinen suunta on kaiken
epailyksen ulkopuolella. Siksi talonpoikaistolle onkin taattu
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niiden vaatimusten kannatus proletariaatin taholta. Talon-
poikien pitda tietdd, ettd kaupungeissa kohotetiu punalippu
on lippu, jonka alla taistellaan ei ainoastaan teollisuus- ja
maataloustyéldisten ldhimpien ja tdrkeimpien vaatimusten
puolesta, vaan myoskin miljoonien ja kymmenien miljoo-
nien pienviljelijdin vaatimusten puolesta.

Maaorjuuden jitteet kaikissa ja kaikenlaisissa muodois-
saan ja lajeissaan painavat yhd armottomana sortotaakkana
koko talonpoikaiston joukkoja, ja proletaarit ovat punaisen
lipun alla julistaneet sodan tuota sortoa vastaan.

Mutta punainen lippu ei merkitse ainoastaan sitd, ettad
proletariaatti kannattaa talonpoikaiston vaatimuksia. Se
merkitsee myds proletariaatin itsendisid vaatimuksia. Se ei
merkitse taistelua ainoastaan maasta ja vapaudesta, vaan
mydskin taistelua kaikkinaista ihmisen harjoittamaa toisen
ihmisen riistoa vastaan, taistelua kansanjoukkojen olojen
kurjuutta vastaan, taistelua pddoman herruutta vastaan. Ja
tdssd nousee nyt eteemme toinen kysymys: miti wvallan-
kumous voi antaa talonpoikaistolle® Monet vilpittomét
talonpoikain ystdvat (heiddn joukossaan esimerkiksi sosia-
listivallankumoukselliset) eivat valitd tdstd kysymyksesta,
eivdt huomaa sen tdrkeyttd. He luulevat, ettd riittad, kun
asetetaan ja ratkaistaan kysymys siitd, mitd talonpojat
haluavat, ettd riittdd, kun saadaan vastaus: maata ja
vapautta. Se on suuri virhe. Tdydellinen vapaus ja kaikkien
virkamiesten tédydellinen valinnallisuus aina valtion pé&a-
mieheen saakka eivdt poista pddoman herruutta, eivit
hdvitd pois harvojen rikkautta ja joukkojen olojen kur-
juutta. Eikd maan yksityisomistuksen tdydellinen héavitta-
minenkdén poista pddoman herruutta eika joukkojen olojen
kurjuutta, Koko kansallekin kuuluvalla maalla tulee taloutta
harjoittamaan itsendisesti vain se, jolla on pddomaa, vain
se, jolla on tydvilineitd, karjaa, koneita, siemenvarastoja,
yleensi rahavaroja j.n.e. Mufta se, jolla ei ole mitdan
muuta kuin tyokatensd, jaa aina pddoman orjaksi, vieldpi
demokraaftisen tasavallankin oloissa, vaikkapa maa kuului-
sikin koko kansalle. Ajatus maan ,,sosialisoimisesta™ ilman
padoman sosialisoimista, ajatus tasasuhtaisen maankiyton
mahdollisuudesta pddoman ja tavaratalouden vallitessa on
harhakisitys. Sosialismi on melkein kaikissa Euroopan
maissa kokenut sellaisia aikoja, jolloin enemmisté on ollut
tdmédn tai tdmankaltaisen harhakisityksen kannalla. Tyo-
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vdenluokan saama taistelukokemus kaikissa maissa on
osoittanut kaytdnnossa tillaisen virheen koko vaarallisuu-
den, ja Euroopan ja Amerikan sosialisti-proletaarit ovat
nykyadn jo tdysin vapautuneet siita.

Niin muodoin valveutuneiden tyoldisten punainen lippu
merkitsee ensinnakin sitd, ettd me kannatamme kaikin voi-
min talonpoikain taistelua tiyden vapauden ja kaiken maan
puolesta; toiseksi se merkitsee sitd, etti me emme pysdhdy
siilhen, vaan menemme pitemmille. Sen lisdksi, ettd
kdymme taistelua vapaudesta ja maasta, me kdymme tais-
telua sosialismin puolesta. Taistelu sosialismin puolesta
on taistelua pddoman herruutta vastaan. Tita taistelua
kdyvit ennen kaikkea palkkatydldiset, jotka ovat suoranai-
sesti ja kokonaan riippuvaisia pddomasta. Pikkuisdnnit sen
sijaan itse osaksi omistavat pddomaa, itse useinkin riista-
vat tyolaisia. Sen vuoksi eivdt kaikki pientalonpojat astu
sosialismin puolesta taistelevien riveihin, vaan ainoastaan
ne, jotka siirtyvat pédattdvaisesti ja tietoisesti tyoldisten
puolelle pddomaa vastaan, yhtcisomistuksen kannalle ja
vastustamaan yksityisomistusta.

Senpi tihden sosialidemokraatit sanovat, ettd he taiste-
levat yhdessd koko talonpoikaiston kanssa tilanherroja
ja virkamiehid vastaan, ja siti paitsi he, kaupunkilais-
proletaarit yhdessd maalaisproletaarien kanssa, taistelevat
pddomaa vastaan, Taistelu maasta ja vapaudesta on demo-
kraattista taistelua. Taistelu pddoman herruuden hévittdmi-
seksi on sosialistista taistelua.

Siispad ldhettdkddmme palavat terveiset Talonpoikais-
liitolle, joka on tehnyt péditoksen taistella yksimielisesti
ja jarkkymadttd, alttiisti ja horjumatta tdyden vapauden ja
kaiken maan hankkimiseksi. Ndméi talonpojat ovat oikeita
demokraatteja. Heiddn virheitddn demokratismin ja sosia-
lismin tehtdvien ymmartdmisessd meiddn on karsivallisesti
ja malttavaisesti selitettdva heille liittolaisinamme, joihin
meitd yhdistdd suuri yhteinen taistelumme, Ndma talonpojat
ovat todellisia vallankumouksellisia demokraatteja, joiden
kanssa meiddn on mentdvd ja me menemme yhdessd tais-
teluun nykyisen vallankumouksen tdydelliseen voittoon vie-
miseksi. Yhteisen lakkotaistelun suunnitelmaan, sithen
pdatokseen, ettd seuraavalla kerralla noustaan yhtend
miehena ja yhteisvoimin, sekd kaupunkilaistydldiset ettd
koko talonpoikaiskoyhilisto, — tdhdn suunnitelmaan ja
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pditokseen me suhtaudumme mita snurimmalla, tdydellisella
myotdtunnolla. Kaikki valveutuneet tyoldiset tulevat teke-
médn kaikkensa auttaakseen tdmén suunnitelman toteutta-
mista. Mutta mikiidn liitto, ei edes liitto kaikkein rehelli-
simpien ja jyrkimpien vallankumouksellisten demokraattien
kanssa, ei voi pakoittaa proletaareja unohtamaan heididn
vieldkin suurempaa ja tdrkedmpds pddmaidrainsd, taistelua
sosialismin puolesta, pddoman herruuden havittdmiseksi
kokonaan, kaikkien tyétédtekevien vapauttamiseksi kaikkinai-
sesta riistosta. Eespdin, ty6ldiset ja talonpojat, yhteiseen
taisteluun maan ja vapauden puolesta! Eespiin, kansain-
vilisen sosialidemokratian yhteenliittdméat proletaarit, tais-
teluun sosialismin puolesta!

..Novaja Zhizn' M 1l, Julkaistaan
marraskuun 12 pnd 1905 ».Novaja Zhizn” lehden
Allekirjoitus: N. Lenin tekstin mukaan
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PUOLUEJARJESTO JA PUOLUEKIRJALLISUUS

Lokakuun vallankumouksen jidlkeen sosialidemokraatti-
selle toiminnalle muodostuneet uudet olosuhteet Vendjilld
ovat nostaneet péivdjarjestykseen kysymyksen puoluekir-
jallisuudesta. Iilegaalisen ja legaalisen lehdistén vilinen
ero, tuo maaorjuuden aikaisen, itsevaltiudellisen Venijin
jattdma surkea perintd, alkaa kadota. Se ei ole vield koko-
naan hévinnyt, ei 1dhimainkaan. Pdaministerimme johtama
tekopyhd hallitus riehuu vieldkin siind mééarin, ettd ,,Tyo-
viden Edustajain Neuvoston Tiedonantajaa” !2 on painettava
nillegaalisesti”, mutta tyhmistd yrityksistd ,kieltdd” se,
mitd hallitus ei kykene estdmdidn, ei koidu hallitukselle
muuta kuin hdpedd, ei muuta kuin uusia moraalisia iskuja
sitd vastaan.

Kun oli olemassa ero illegaalisen ja legaalisen lehdistén
valill4, niin kysymys puoluelehdistostd ja ei-puoluelehdis-
tostd ratkaistiin didrimmdiisen yksinkertaisesti ja &ddrim-
madisen virheellisesti, rujosti. Koko illegaalinen lehdistd oli
puoluelehdistod, sitd julkaisivat jérjest6t ja sitd hoitivat
ryhmaét, jotka olivat tavalla tai toisella sidottuja puolueen
kdytannollisessd tyossd oleviin tyontekijaryhmiin. Koko
legaalinen lehdisto oli ei-puoluelehdist6d,— koska puolue-
kantaisuus oli kiellettyd,— mutta se ,tunsi viettymysta”
yhden tai toisen puolueen puoleen. Kiertdméttd muodostui
rujoja liittoja, epdnormaalista ,,yhdyseldm&i”, valheellista
verhoutumista; siihen, ettd ihmisten, jotka halusivat tuoda
julki puolueen katsomuksia, oli pakko olla sanomatta
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kaikkea, sekoittui harkitsemattomuutta tai ajatuksen arkai-
lua niiden taholta, jotka eivit vield kyenneet kdsittimidan
nditd katsomuksia ja jotka eivit itseasiassa olleet puolue-
henkiloita.

Vertauksellisten puheiden, kirjallisen ndyriniskaisuuden,
orjamaisen kielenkayton ja aatteellisen orjuutuksen kirottu
aika! Proletariaatti on tehnyt lopun tuosta iljettdvyydesta,
joka kuristi kaikkea, mika Vendjilla oli elinkykyistd ja
raikasta. Mutta proletariaatti on toistaiseksi wvallannut
Venajalle vain puolittaisen vapauden.

Vallankumous ei ole vield pédittynyt. Joskaan tsarismi
ei endd pysty voittamaan vallankumousta, niin vallan-
kumouskaan ei vield kykene voittamaan tsarismia. Ja me
elimme sellaisena aikana, jolloin kaikkialla ja kaikessa
tuntuu tdmé avoimen, rehellisen, suoran ja johdonmukaisen
puoluekantaisuuden epiluonnollinen kietoutuminen yhteen
maanalaisen, verhotun, ,diplomaattisen”, luikertelevan
wjulkisuuden” kanssa. Tdma epéluonnollinen yhteenkietou-
tuminen tuntuu meiddn lehdessdmmekin: vitsailkoon hra
Gutshkov kuinka paljon tahansa sosialidemokraattisesta
tyrannivallasta, joka kieltdd julkaisemasta liberaalis-por-
varillisia, maltillisia sanomalehtid, mutta tosiasia jdid kui-
tenkin tosiasiaksi, Vendjdn sosialidemokraattisen tyovien-
puolueen pdi-ddnenkannattaja ,,Proletari” 13 on kuitenkin
jadnyt Vendjdn itsevaltiudellisen poliisivaltion oven ulko-
puolelle.

Olkoon miten tahansa, mutta vallankumouksen ensim-
mdiinen puoli pakoittaa meitd kaikkia ryhtymiddn heti jér-
jestdimian asiaa undelleen. Kirjallisuus voi nyt, jopa
»julkisestikin”, olla yhdeksiltd kymmenesosaltaan puolue-
kantaista. Kirjallisuuden tdytyy muuttua puoluekantaiseksi.
Porvarillisten tapojen vastapainoksi, porvarillisen liike-
yritys- ja kaupantekolehdistdn vastapainoksi, porvarillisen
kirjallisen karrierismin ja individualismin, ,herrasanarkis-
min” ja omanhyddyntavoittelun vastapainoksi sosialistisen
proletariaatin on asetettava periaatteeksi puoluekantaisuus
kirjallisuudessa, kehitettdvd tdtd periaatetta ja toteutettava
siti eldmissd mahdollisimman tédydellisessd ja eheédssa
muodossa.

Missd tim4i puoluekantaisen kirjallisuuden periaate siften
ilmenee? Ei ainoastaan siind, eftd sosialistiselle proleta-
riaatille kirjallisuusala ei voi olla yksiléiden tai ryhmien
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rikastumiskeinona, se ei voi yleensd olla proletariaatin
yhteisestd asiasta riippumattomana yksil6llisend asiana.
Alas puolueettomat kirjailijat! Alas yli-ihmisind esiintyvéat
kirjailijat! Kirjallisuusalan pitdd muodostua yhteisen prole-
taarisen asian osaksi, saman yhtendisen ja suuren sosiali-
demokraattisen koneiston ,,rattaaksi ja ruuviksi”, koneiston,
jonka panee liikkeelle koko tydvédenluokan koko tietoinen
etujoukko. Kirjallisuusalan pitdd muodostua jérjestetyn,
suunnitelmallisen ja yhdistetyn sosialidemokraattisen puo-
luetyén elimelliseksi osaksi.

,Jokainen vertaus on ontuva”, sanoo saksalainen sanan-
lasku. Ontuva on minunkin vertaukseni, kun rinnastin
kirjallisuutta ruuviin, eldvii liikettd koneistoon. Loytynee
hysteerisid intelligenttejdkin, jotka alkavat voivotella tuol-
laisen vertauksen johdosta, joka alentaa, kuolettaa ja
.byrokratisoi” vapaata aatteellista taistelua, arvostelu-
vapautta, kirjallisen luomistyén vapautta j.n.e, j.n.e.
Oikeastaan tuollaiset voivotukset olisivat vain porvarillis-
intelligenttiméisen individualismin ilmauksia. Kiistatonta
on, ettid kirjallinen ty6 on kaikkein véhiten mekaanisesti
tasoitettavissa, nivelloitavissa, siihen ei sovellu enemmiston
ylivalta vdhemmistoon nadhden. Kiistatonta on, ettd tilla
alalla on ehdottomasti taattava enemmdin liikkumistilaa
henkilokohtaiselle aloitekyvylle, yksilollisille taipumuksille,
liikkumistilaa ajatuksille ja mielikuvitukselle, muodolle ja
sisillolle. Kaikki tdima on kiistatonta, mutta kaikki tdmai
todistaa vain sitd, ettd proletariaatin puolue-eldmin kirjal-
lisuusosaa ei saa kaavamaisesti samaistaa proletariaatin
puolue-eldimin muiden osien kanssa. Kaikki tdmai ei suin-
kaan kumoa sitd porvaristolle ja porvarilliselle demokra-
tialle vierasta ja outoa viittdmaiaj, etta kirjallisen tyén pitda
véalttdmattd ja ehdottomasti muodostua sosialidemokraatti-
sen puoluetydn osaksi, joka on sidottu erottamattomasti
taman tyon muihin osiin. Sanomalehtien pitia muodostua
eri puoluejarjestéjen danenkannattajiksi. Kirjallisuusalan
tyontekijdin pitdd ehdottomasti kuulua puoluejérjestdihin.
Kustannusliikkeiden ja kirjavarastojen, kauppojen ja luku-
salien, kirjastojen ja erilaisen kirjanmyynnin — kaiken sen
pitdd muodostua puolueelle kuuluvaksi, sille tilivelvolli-
seksi, Jarjestyneen sosialistisen proletariaatin pitdd valvoa
kaikkea tatd ty6td, kontroiloida kaikkea sitd, tuoda kaikkeen
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tdhin tyohon, poikkeuksetta aivan kaikkeen, vilkkaan prole-
taarisen toiminnan virvoittava henki riistden siten kaiken
pohjan vanhanaikaiselta, puolittain oblomovilaiselta, hen-
gettomadltd vendldiseltd periaatteelta: kirjailija kirjoittelee,
lukija lueskelee.

Me emme tietenkddn sano, ettd tdmé aasialaisen sensuu-
rin ja eurooppalaisen porvariston tdrvelemén kirjallisen tydn
uudistaminen voisi tapahtua kerralla. Olemme kaukana
siitd, ettd aikoisimme saarnata jotain yhdenlaista systeemid
tai tehtdvin ratkaisemista muutamilla paatoksilla. Ei, talla
alalla voi kaikkein vahiten tulla kysymykseen kaavamai-
suus. Kysymys on siit4, ettd koko puolueemme, ettd koko
valveutunut sosialidemokraattinen proletariaatti koko Vena-
jalld tajuaisi tdmédn uuden tehtdvén, asettaisi sen selvisti
ja ryhtyisi joka paikassa ja kaikkialla ratkaisemaan sit4.
Péddstyamme maaorjuudellisen sensuurin vankeudesta me
emme halua mennd emmekd mene porvarillis-kaupallisten
kirjallisten suhteiden vankeuteen. Me haluamme Iuoda ja
luomme vapaan lehdiston ei vain siind mielessd, ettd se
olisi vapaa poliisikomennosta, vaan mydskin siind mie-
lessd, ettd se olisi vapaa padoman vallasta, vapaa karrieris-
mista; — enemmaénkin: myo6skin siind mieless3, ettd se olisi
vapaa porvarillis-anarkistisesta individualismista.

Niamé viimeiset sanal tuntuvat paradoksilta tai lukijain
pilkkaamiselta. Mitd! saattaa jokin intelligentti, kiivas
vapauden puoltaja, huudahtaa. Mita! Sellaisen taitoa vaati-
van, yksilollisen asian kuin kirjallisen luomistyon te tah-
dotte alistaa kollektiivisuuden alaiseksi! Te haluatte, ettd
tyoldiset ratkaisisivat tieteen, filosofian ja estetiikan kysy-
myksid dinten enemmistollda! Te kiellitte ehdottomasti
yksilollistd laatua olevan aatteellisen luomistyon ehdotto-
man vapauden!

— Rauhoittukaa, hyvit herrat! Ensiksikin kysymys on
puoluekirjallisuudesta ja sen alistamisesta puolueen val-
vontaan. Jokaisella on valta kirjoittaa ja puhua, mitd hin
vain haluaa, ilman pienimpidkian rajoituksia. Muita jokai-
sella vapaalla yhdistykselld (myd6skin puolueella) on samoin
valta ajaa tiehensi sellaiset jdsenet, jotka kdyttaviat hyvak-
seen puoluekylttid saarnatakseen puoluevastaisia katsomuk-
sia. Sanan- ja painovapauden pitid olla tiydellinen. Mutta
pitddhin yhdistymisvapaudenkin olla tdydellinen. Minun on
sananvapauden nimessd myonnettiva sinulle tdysi oikeus
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huutaa, valehdella ja kirjoittaa mitd hyvansi. Mutta sinun
on yhdistymisvapauden nimessd myonnettdva minulle oikeus
tehdd tai purkaa liitto sellaisten ihmisten kanssa, jotka
puhuvat sitd ja siti. Puolue on vapaaehtoinen liitto, joka
menisi vilttimattd hajalle, ensin aatteellisesti ja sitten
myos aineellisestikin, ellei se puhdistaisi itseddn puolue-
vastaisia katsantokantoja levittdvistd jdsenistd. Ja rajan
madrddmiseksi puoluekantaisen ja puoluevastaisen vélille
on olemassa puolueohjelma, sitid varten ovat olemassa puo-
lueen taktilliset pddtoslauselmat ja sen sdannét, ja vihdoin
sitd palvelee koko kansainvilisen sosialidemokratian koke-
mus, proletariaatin vapaaehtoisten kansainvilisten liittojen
kokemus, proletariaatin, jonka puolueisiin on alituisesti
kuulunut eriniisia aineksia tai virtauksia, mitkd eivit ole
olleet aivan johdonmukaisia, eivdt aivan puhtaasti marxi-
laisia eivdtkd aivan oikeita, mutta joka on samalla jatku-
vasti pannut ajka ajoin toimeen puolueensa ,,puhdistuksia”.
Niin tulee meilldkin olemaan puolueen sisdlld, herrat
porvarillisen ,arvosteluvapauden” kannattajat: nyt puo-
lueemme tulee heti joukkopuolueeksi, nyt meilld on kiyn-
nissd jyrkkd siirtyminen avoimeen jarjestétoimintaan, nyt
meihin liittyy vélttdmattomasti monia epdjohdonmukaisia
(marxilaiselta kannalta epdjohdonmukaisia) henkil6its,
ehkd muutamia kristillisid ja ehkédpd joitakuita mystikko-
jakin. Meilld on vahvat sisukset, me olemme kallionlujia
marxilaisia. Me sulatamme n#mi epédjohdonmukaiset
henkil6t. Ajatteluvapaus ja arvosteluvapaus puolueen
sisdlld eivdt saa meitd koskaan unohtamaan ihmisten
vapautta ryhmittyd vapaiksi liitoiksi, joita nimitetddn
puolueiksi.

Toiseksi meidan on sanottava teille, herrat porvarilliset
individualistit, ettd puheenne ehdottomasta vapaudesta ovat
pelkkdd ulkokultaisuutta. Rahan valtaan perustuvassa
yhteiskunnassa, missi tyotatekeviat joukot elavit kurjuu-
dessa ja kourallinen rikkaita viettdd tyhjéntoimittajain
eldmid, ei voi olla reaalista ja todellista ,,vapautta”. Olet-
teko te, herra kirjailija, vapaa porvarillisesta kustantajas-
tanne? porvarillisesta yleisdstanne, joka vaatii (teiltd
pornografiaa kehyksissd ja kuvissa, prostituutiota ,,pyhdn”
niyttdmotaiteen ,,tdydennykseksi”? Tuo ehdoton vapaushan
on porvarillinen eli anarkistinen fraasi (silld maail-
mankatsomuksena anarkismi on nurinpdin kdédnnettyd

3 10 osa
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porvarillisuutta). Ei voida eldi yhteiskunnassa ja olla vapaa
yhteiskunnasta. Porvarillisen kirjailijan, taiteilijan, naytte-
lijdttaren vapaus on vain naamioitua (tai ulkokultaisesti
naamioituvaa) riippuvaisuutta rahasikistd, lahjuksista,
yllapidosta.

Ja me, sosialistit, paljastamme tuon ulkokultaisuuden,
revimme pois valheelliset kyltit,— ei sitd varten, ettd kir-
jallisuus ja taide saataisiin luokkien ulkopuolella oleviksi
(se tulee mahdolliseksi vasta sosialistisessa, luokattomassa
yhieiskunnassa), vaan sitd varten, ettd ulkokultaisesti
vapaan, mutta todellisuudessa porvaristoon sidotun kir-
jellisuuden vastapainoksi voitaisiin asettaa todella
vapaa kirjallisuus, joka on avoimesti sidottu prole-
tariaattiin.

Se on oleva vapaata kirjallisuutta, silld ei oman hyédyn
tavoittelu eikd karrieri, vaan sosialismin aate ja myé6titunto
tyotatekevid kohtaan tulevat varvddmaian sen riveihin yha
uusia voimia. Se on oleva vapaata kirjallisuutta, silla se
ei tule palvelemaan kaikkeen kylldstynyttd sankaritarta,
ei ,,huippukerroksen kymmenti tuhatta”, joita vaivaa ikdva
ja liiallinen rasvoittuneisuus, vaan miljoonia ja kymmenia
miljoonia tyotédtekevid, jotka muodostavat maan parhaim-
miston, maan voiman ja tulevaisuuden. Se on oleva vapaata
kirjallisuutta, joka hedelmdittdd ihmiskunnan vallanku-
mouksellisen ajattelun viimeistd sanaa sosialistisen prole-
tariaatin kokemuksella ja vireilld ty6lld ja luo jatkuvan
vuorovaikutuksen entisyyden kokemuksen (tieteellisen sosia-
lismin, johon sosialismin kehitys alkeellisista, utopistisista
muodoistaan on péddtynyt) ja nykyisyyden kokemuksen
(toverien tyo6ldisten nykyisen taistelun) vélille.

Ty6hon siis, toverit! Edessdmme on vaikea ja uusi, mutta
suuri ja kiitollinen tehtdvd — on jérjestettdvd laajamittai-
nen, monipuolinen ja monenlainen kirjallisuustoiminta, joka
on sidottu kiintedsti ja erotlamattomasti sosialidemokraat-
tiseen tyovidenliikkeeseen. Koko sosialidemokraattisen kir-
jallisuuden pitda tulla puoluekantaiseksi. Kaikkien sanoma-
lehtien, aikakausjulkaisujen, kustannusliikkeiden j.n.e. pitda
ryhtyd viipymédttd reorganisoimaan toimintaansa, valmis-
telemaan sellaista tilannetta, ettd ne kuuluisivat kokonaan
yksillé tai toisilla perusteilla yksiin tai toisiin puoluejarjes-
toihin. Vasta silloin ,,sosialidemokraattinen” kirjallisuus
muodostun todella sellaiseksi, vasta silloin se kykenee tayt-
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tdmddn velvollisuutensa, vasta silloin se kykenee porvaril-
lisen yhteiskunnan puitteissakin riistdytymaddn irti porvaris-
{on orjuudesta ja sulautumaan todella etumaisen ja loppuun
saakka vallankumouksellisen [uokan liikkeeseen.

.Novaja Zhizn” M 12, Julkaistaan
marraskuun 13 pnd 1905 ,.Novaja Zhizn lehden
Allekirfoitus: N. Lenin tekstin mukaan
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PIETARIN TYOVAEN EDUSTAJAIN NEUVOSTON
TOIMEENPANEVAN KOMITEAN PAATOS
MARRASKUUN 14 (27) PAIVALTA 1905

TAISTELUTOIMENPITEISTA TYONSULKUA
VASTAAN 1

Kansalaiset! Enemmén kuin satatuhatta tyoldistd on
heitetly kadulle Pietarissa ja muissa kaupungeissa.

Itsevaltiudellinen hallitus on julistanut sodan vallan-
kumoukselliselle proletariaatille. Taantumuksellinen por-
varisto liittyy yhteen itsevaltiuden kanssa yrittden pakoittaa
nilin voimalla tyoldiset ndyrtymiin ja murtaa vapaus-
taistelun.

Tyovien edustajain Neuvosto julistaa, ettd tdma ennen-
kuulumattoman suuri tyoldisten joukoittainen erottaminen
lydstd on hallituksen provokaatiota. Hallitus tahtoo yllyttaa
Pietarin proletariaattia erillisiin levottomuuksiin; hallitus
haluaa kidyttdd hyvidkseen sitd, ettd muiden kaupunkien
tyolaiset eivit ole vield kyllin tiiviisti yhtyneet pietarilai-
siin, ja tahtoo nujertaa niin toiset kuin toisetkin erikseen.

Tyovéen edustajain Neuvosto julistaa, ettd vapauden asia
on vaarassa. Mutta tydvaki el antaudu tdhdn hallituksen
provokaatioon. Tydldiset eivit ota vastaan taisteluhaastetta
niissi epdedullisissa oloissa, joissa hallitus haluaa saada
heidat taisteluun. Meididn on ponnistettava ja me ponnis-
tamme kaikki voimat liittidksemmme yhteen koko taistelun,
seki yleisvenildisen proletariaatin etta vallankumouksellisen
talonpoikaiston, sekd armeijan ettd laivaston taistelun, nai-
den jo noustessa sankarillisesti vapauden puolesta.
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Sen vuoksi tyovaen edustajain Neuvosto pidatiaa:

1) Kaikki suljetut tehtaat on avattava heti ja kaikki
tyostd erotetut toverit on otettava takaisin paikkoihinsa.
Kaikkia kansankerroksia, jotka eivdat ainoastaan sanoissa,
vaan tositeoissa pitdvit arvossa vapautta, kehoitetaan tuke-
maan tatd vaatimusta.

2) Tdmin vaatimuksen tukemiseksi tydvien edustajain
Neuvosto pitdd vilttdmattomand vedota koko Vendjin
proletariaatin solidaarisuuteen, ja siind tapauksessa, jos
vaatimusta kieltdydytddn tdyttdmastd, kehoittaa proleta-
riaattia poliittiseen yleislakkoon ja muihin jyrkkiin taistelu-
muotoihin.

3) Tamin taisteluesiintymisen valmistelemiseksi tyovaen
edustajain Neuvosto on antanut Toimeenpanevan komitean
tehtdvdksi ottaa heti yhteys muiden kaupunkien tyoldisten,
rautatieldisten liiton, posti- ja lennatintyéntekijain liiton,
talonpoikaisliiton ja muiden liittojen sekd armeijan ja lai-
vaston kanssa ldhettdmailld edustajia ja muilla keinoiila.

4) Suoritettuaan tdmédn ennakkotyén Toimeenpaneva
komitea kutsuu koolle tydévden edustajain Neuvoston yli-
mdardisen kokouksen lopullisen péatdksen tekemiseksi
lakon suhteen.

5) Pietarin proletariaatti on kehoittanut kaikkia tyoldisia
sekd yhteiskunnan ja kansan kaikkia kerroksia tukemaan
tyosta erotettuja tyoldisid kaikin tavoin, aineellisin, moraa-
lisin ja poliittisin keinoin.

Novaja Zhizn”* M 13, Julkaistaan

marraskuun 15 pnd 1905 .Novaja Zhizn*’ lehden
tekstin mukaan



EPAONNISTUNUT PROVOKAATIO

Tydvéen edustajain Neuvoston pédétos *, jonka me tidssi
numerossa julkaisemme, merkitsee eriftdin tarkeitd vaihetta
vallankumouksen kehityksessa.

Hallituksen ja porvaristonnt vélinen liitto yrittdd lyoda
hajalle proletariaatin kayttden hyvikseen sen voimien
ehtymistd. Siihen julistukseen, ettd Pietarin tehtaissa ja
tyéomailla saatetaan vallankumouksellista tietd voimaan
kahdeksantuntinen tyopaiva, porvaristo on vastannut ,,tyon-
sululla”.

On muodostettu salaliitto. Lakkoa vastaan on paitetty
taistella erottamalla joukoittain tydldisid. Kruunun tehtaita
suljetaan samoin kuin monia yksityistenkin omistamia teh-
taita. Kymmenid tuhansia ty6ldisid on heitetty kadulle.
Aikaisemman taistelun nddnnyttdma Pietarin proletariaatti
halutaan provosoida uuteen otteluun sille mitd epéedulli-
simmissa oloissa.

Sosialidemokratian edustajien ohjeita noudattaen tyo-
vden edustajain Neuvosto on pdittdnyt paljastaa tydlai-
sille vastavallankumouksen salaliiton ja varoittaa Pietarin
proletariaattia, ettei se antaisi viekoitella itsedin satimeen.
Haasteeseen taisteluun ryhtymisestd yksitellen se vastasi
kehoittamalla yhdistdméin taistelun koko Venajilld, se
vastasi ryhtymalld heti toimenpiteisiin liiton lujittamiseksi
vallankumouksellisen tyévden ja vallankumouksellisen

* Ks. titd osaa, ss. 36—37. Toim.
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talonpoikaiston valilla, tyovien ja niiden armeijan ja lai-
vaston osien vaililla, jotka alkavat nousta kapinaan Vendjin
kaikilla kulmilla.

Téllaisella ajankohdalla on tdrkedmpédd kuin koskaan
ennen suunnata kaikki ponnistukset vallankumousarmeijan
yhdistdmiseen kaikkialla Vendjilld, on tdrkedtd varjella
voimia, kiyttdi taistelemalla saatuja vapauksia satakertai-
sesti lisatltya agitaatiota ja organisoimista varten, valmis-
tautua uusiin paattaviisiin taisteluihin. Yhdistykoéon itse-
valtius taantumuksellisen porvariston kanssa! Antakoon
liberaalinen porvaristo (jota zemstvojen ja kaupunkien
toimihenkiloiden edustajakokous Moskovassa edustaa %)
luottamuslauseensa hallitukselle, joka puhuu tekopyhésti
vapaudesta, mutta vainoaa sotavoimalla Puolaa siita, ettd
{dm4 vaatii tarkeimpia vapauden takeita!

Itsevaltiuden ja porvariston liittoa vastaan meiddn on
asetettava sosialidemokratian ja koko vallankumouksellisen
porvarillisen demokratian liitto. Sosialistinen proletariaatti
ojentaa kidtensd vapauden puolesta taistelevalle talonpoi-
kaistolle ja kutsuu sitd yhteiseen, yksimieliseen rynnistyk-
seen kaikkialla maassa.

Juuri siind on tyovden edustajain Neuvoston tekemén
pddtoksen valtava merkitys. Meidédn, sosialidemokraattien,
on pidettdvd huoli siitd, ettd koko puolue tulisi ty6vden
edustajain Neuvoston avuksi. Me emme pyri ainoastaan
demokraattiseen kumoukseen. Me taistelemme sosialismin
puolesta, s.o. tyGtitekevien vapauttamiseksi taydellisesti
kaikkinaisesta sorrosta, ei ainoastaan poliittisesta, vaan
myoskin taloudellisesta sorrosta. Me yhdistimme puoluee-
seemme vain niitd, jotka tunnustavat tdmin suuren paa-
madrdn eivdtkd unohda hetkeksikdidn voimien valmista-
mista sen saavuttamiseksi.

Mutta juuri sosialistisen paddmidrimme saavuttamisen
hyvidksi me, sosialistit, pyrimme demokraattisen vallan-
kumouksen mitd paattiviisimpdan suorittamiseen, tdydelli-
sen vapauden valtaamiseen, jotta voitaisiin kdydd menes-
tyksella taistelua sosialismin puolesta. Ja sen tdhden
meiddn on kaytavd kidsi kiddessd wvallankumouksellisten
demokraattien kanssa, jotka eivdt halua hieroa kauppoja
hallituksen kanssa, vaan taistella sita vastaan, jotka eivat
halua typistdd vallankumousta, vaan viedd sen loppuun
saakka,— tillaisten ihmisten kanssa meiddn on kaytdvi
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kdsi kddessd vaikkakin sulautumatta heihin. Eldkdéon siis
sosialistisen proletariaatin ja koko vallankumouksellisen
kansan liitto! Niiden yhteisen rynnistyksen edessd murtuvat
kaikki taantumuksen voimat ja kaikki vastavallankumouk-
sen hankkeet raukeavat.

wNovaja Zhizn” M 18, Julkaistaan
marraskuun 15 pnd 1905 ..Novaja Zhizn"’ lehden
Allekirjoitus: N. Lenin tekstin mukaan
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SOTAVAKI JA VALLANKUMOUS

Kapina Sevastopolissa paisuu yha. Tapahtumat ldhenevit
ratkaisuaan. Vapauden puolesta taistelevat matruusit ja
sotilaat panevat viralta paaillikoitd. Vallitsee tdysi jdrjestys.
Hallituksen ei ole onnistunut toistaa Kronstadtissa kiytta-
madnsd katalaa konnankoukkua, sen ei ole onnistunut
saada aikaan minkddnlaisia pogromeja. Eskaaderi on kiel-
taytynyt ldhtemdstd merelle ja uhkaa kaupunkia, jos kapi-
nallisia yritetddn nujertaa. ,,Otshakovin” komentajaksi on
asettunut virkaeron saanut luutnantti Schmidt, joka erotet-
tiin palveluksesta sen ,julkean” puheen takia, jonka hin
piti lokakuun 17 pdivdn manifestissa luvattujen vapauksien
aseellisesta puolustamisesta. Tdndan, 15 pnd, piti ,,Rusj”
lehden ¢ tietojen mukaan pddttyd maidraajan, joka matruu-
seille oli annettu antautumista varten.

Olemme siis ratkaisevan hetken kynnykselld. Lahipai-
viat — ehkenpd 1dhimmaét tunnit — osoittavat, paidsevitko
kapinalliset tdydellisesti voitolle, nujerretaanko heiddt vai
tehddanko jokin vélisopimus. Joka tapauksessa Sevastopo-
lin tapahtumat merkitsevit vanhan, orjuudellisen jérjestyk-
sen tdydellistd romahdusta sotaviessd, sen jarjestyksen
romahdusta, joka teki sotilaista aseistettuja koneita, teki
heistd vahaisimpienkin vapauspyrkimysten tukahduttami-
sen valineita.

Ainiaaksi ovat menneet ne ajat, jolloin Vendjdn armeija
marssi Vendjdn rajojen ulkopuolelle nujertamaan vallan-
kumousta, kuten kdvi vuonna 1849 7. Nyt armeija on loh-
jennut peruuttamattomasti itsevaltiudesta. Se ei ole vield
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kokonaisuudessaan tullut vallankumoukselliseksi. Sota-
miesten ja matruusien poliittinen tietoisuus on vield kovin
alhaisella tasolla. Mutta tiarkedtd on se, ettd tietoisuus on
jo herdnnyt, ettd sotilaiden keskuudessa on alkanut oma
liikkeensd, ettd vapauden henki on tunkeutunut kasarmei-
hin joka paikassa ja kaikkialla. Vendjélld on kasarmi ollut
useinkin pahempi kuin mikdén vankila; missdén ei ole niin
kovin poljettu ja sorrettu henkil6llisyytta kuin kasarmissa;
missddn eivdt ole siind mdidrin rehoittaneet piinaukset,
pieksdmiset, ihmisen pilkkaaminen. Ja tdma kasarmi
muuttuu nyt vallankumouksen ahjoksi.

Sevastopolin tapahtumat eivat ole yksityistapauksia
eiviatkd satunnaisia. Emme ryhdy puhumaan laivastossa ja
armeijassa aikaisemmin olleista suoranaisista kapinayri-
tyksistd. Asetamme Sevastopolin kapinapalon rinnalle
Pietarissa sidkenoivit kipindt. Palauttakaamme mieleen ne
sotilaiden vaatimukset, joita nykydidn asetetaan Pietarin
erilaisissa sotavden joukko-osastoissa (ne on julkaistu
lehtemme eilisessd numerossa). Kuinka mainio asiakirja
tuo vaatimuslista onkaan! Kuinka selvisti se osoittaakaan,
ettd orjamainen armeija on muuttumassa vallankumouk-
selliseksi armeijaksi. Ja mikd mahti voisi nyt estdi tuol-
laisten vaatimusten levidmisen kaikkialla koko laivastossa
ja koko armeijassa?

Pietarin sotilaat haluavat saada parannusta ravintoon,
vaatetukseen ja huoneistoihin, palkan lisdystd, palvelus-
ajan lyhennystd ja jokapaivdisten harjoitusaikojen supis-
tusta. Mutta heiddn vaatimustensa joukossa on vieldkin
suurempi sija muilla vaatimuksilla, joita on voinut esittaa
vain sofilas, joka tuntee itsensid kansalaiseksi. Oikeus
kdyda sotilaspuvussa kaikissa kokouksissa, ,kaikkien
kansalaisten vertaisena”, oikeus lukea ja sdilyttda kasar-
missa kaikkia sanomalehtiid, omantunnon vapaus, kaikkien
kansallisuuksien tunnustaminen samanarvoisiksi oikeuk-
siinsa nahden, kaikenlaisten virka-arvolle tulevien kunnian-
osoitusten tidydellinen kumoaminen kasarmin ulkopuolella,
sotilaspalvelijain poistaminen, sotaoikeuksien hivittdminen
ja kaikkien sotaoikeudelle kuuluvien asioiden alistaminen
yleisen siviilioikeuden kisiteltdviksi, oikeus tehdd kollek-
tiivisia valituksia, oikeus puolustautua paallikon pienim-
maltakin lyomisyritykseltd. Sellaisia ovat Pietarin sotilai-
den tiarkeimmait vaatimukset.
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Niamd vaatimukset osoittavat, ettd armeija on jo valta-
valta osaltaan solidaarinen vapauden puolesta kapinoiville
sevastopolilaisille.

Niama vaatimukset osoittavat, ettd itsevaltiuden palkka-
renkien ulkokullatut puheet armeijan puolueettomuudesta,
siitd, ettd armeija on pidettdva irti politiikasta j.n.e.,— ettd
nama tillaiset puheet eivit voi saada sotilailta vahintdkain
kannatusta.

Armeija ei voi eikd saa olla neutraalinen. Se tunnus, ettei
armeijaa pida vetdd politiikkaan, on porvariston ja tsaris-
min tekopyhien palkkarenkien tunnus, palkkarenkien, jotka
ovat todellisuudessa aina vetdneet armeijaa taantumuk-
selliseen politiikkaan, tehneet vendldisistd sotilaista mustan
sotnian renkeja ja poliisin apureita. Ei voida pysyé sivussa
vapauden puolesta kidytdvastd yleiskansallisesta taistelusta.
Kuka suhtautuu tdhdn taisteluun vilinpitdmattomasti, hin
kannattaa poliisihallituksen mielivaltaisuuksia, hallituksen,
joka lupasi vapauden tehddkseen pilkkaa vapaudesta.

Kansalaistunnon omaavien sotilaiden vaatimukset ovat
itse asiassa sosialidemokratian vaatimuksia, kaikkien
vallankumouksellisten puolueiden vaatimuksia, valveutu-
neen tyovden vaatimuksia. Vapauden puoltajien riveihin
astuminen, kansan puolelle siirtyminen takaa voiton
vapauden asialle ja sotifaiden vaatimusten toteutumisen.

Mutta sitd varten, ettdi ndméd vaatimukset voitaisiin
toteuttaa todella tdydellisesti ja vankasti, on otettava vield
pieni askel eteenpiin. On koottava yhteen, yhdeksi kokonai-
suudeksi, kaikki pakkotyévankilan kaltaisen kirotun
kasarmieldmiin piinaamien sotilaiden erilliset toivomukset.
Ja yhteen koottuina ndmi vaatimukset tulevat merkitse-
main; vakinaisen sotavden havittdmista, sen vaihtamista
yleiseen kansan aseistamiseen.

Kaikkialla ja kaikissa maissa vakinainen sotavaki ei ole
tarkoitettu niinkdidn paljon ulkoista kuin sisdistd vihollista
vastaan. Vakinainen sotaviki on tullut kaikkialla taantu-
muksen aseeksi, pddoman palvelijaksi taistelussa tyotd
vastaan, kansan vapauden pyoveliksi. Alkddmme pysdhtyko
suuressa vapauttavassa vallankumouksessamme yksistdin
osittaisvaatimuksiin. Repikddmme paha pois juurineen.
Havittakddmme vakinainen sotaviki kokonaan. Sulautukoon
armeija aseistettuun kansaan, viekdot sotilaat kansalle
sotilastietojaan, kadotkoon pois kasarmi ja tulkoon sen
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titalle vapaa sotilaskoulu. Ei mikddn mahti maailmassa
uskalla kdydd vapaan Venidjidn kimppuun, jos tdméin
vapauden suojamuurina tulee olemaan aseistettu kansa,
joka on havittdnyt pois sotilaskastin ja tehnyt kaikista
sotilaista kansalaisia ja kaikista asekuntoisista kansalai-
sista sotilaita.

Lénsi-Euroopan kokemus on osoittanut vakinaisen sota-
vien koko taantumuksellisuuden. Sotatiede on todistanut
taysin mahdolliseksi kansanmiliisin, joka kykenee nouse-
maan sotilaallisten tehtdvien tasalle niin puolustus- kuin
hyokkdyssodassakin. Tekopyhd tai sentimentaalinen por-
varisto haaveilkoon aseistariisumisesta. Niin kauan kuin
maailmassa on olemassa sorrefiuja ja riistettyjd, meidéan
ei pidd pyrkid aseistariisumiseen, vaan yleiseen kansan
aseistamiseen. Vain se takaa tdydellisesti vapauden. Vain
se kaataa tdydellisesti taantumuksen. Vain tdmén uudesti-
muodostuksen kautta péddsevdt vapaudesta nauttimaan
todella miljoonat tyéGtitekevdt eivatkd yksistddn pienet
riistdjdin ryhmat.

Kirjoiteftu marraskuun
15 (28) pnd 1805

Julkaistu marraskuun 16 pné 1905 Julkaistaan
..Novaja Zhizn* lehden 14. numerossa sanomalehden
Allekirjoitus: N, Lenin tekstin mukaan
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YAAKALAUDAN HEILAHTELUA

Vendjidn nykyistd tilannetta luonnehditaan usein sanalla
anarkia. Tuo vddrd ja valheellinen sanonta tarkoittaa itse
asiassa sitd, ettd maassa ei ole mitddn vakiintunutta jarjes-
tystd. Kautla linjan on kdynnissd uuden, vapaan Venijin
taistelu vanhaa, maaorjuudellis-itsevaltiudellista Venajia
vastaan. Itsevaltius ei endd kykene voittamaan vallan-
kumousta, vallankumous ei vield kykene voittamaan
tsarismia. Vanha jirjestelmd on murrettu, mutta sitd ei ole
vield hévitetty pois, ja uusi, vapaa jirjestelmi on olemassa
tunnustamattomana, puolittain piilevdind, tuontuostakin
itsevaltiudellisen jirjestelmin henkivartijahurttien vainoa-
mana.

Téllainen asiaintila voi jatkua vield pitkdnkin aikaa; sen
mukana tulee kiertiméittd ilmenemdidn horjuvaisuutta ja
hoipertelua yhteiskunnallisen ja poliittisen eldmin kaikilla
aloilla; ne ihmiset, jotka ovat vapaudelle vihamielisid ja
fekeytyvdt nyt sotajuoniaan varten vapauden ysta-
viksi, tulevat vélttdmattd yrittdmdin kalastella tédssi
sameassa vedessd. Mutta mitd kauemmin tdmé siirtymistila
tulee jatkumaan, sitd varmemmin se on johtava vallan-
kumouksellisen proletariaatin ja talonpoikaiston tdydelli-
seen ja ratkaisevaan voittoon. Silld ei mikddn valista niin
suuresti kaupungin ja maaseudun pimeimpid joukkoja,
ei mikddn kithdytd siind mdérin kaikkein vélinpitamatto-
mimpii eikd ravistele siind méd4rin hereille kaijkkein unisim-
piakin, kuin tdmé pitkittynyt itsevaltiuden maétdneminen,
itsevaltiuden, joka on kaikkien tuomitsema ja joka on itse
tunnustanut olevansa tuomittu.
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Mistd puhuvat viime aikojen poliittiset tapahtumat —
tdmd uusi ja valtava posti- ja lenndtinvirkailijain lakko,
tdmi kuohunnan ja vallankumouksellisen jirjestyneisyyden
kasvu armeijassa ja vieldpd poliisilaitoksessakin, tdmai
tiedottoman ja kurinalaisuuden kahlehtiman sotavden
saama voitto vapauden armeijasta Sevastopolissa, tdmd
ennen nikemitén valtion arvopaperien kurssin lasku? Ne
puhuvat siitd, ettd itsevaltius ampuu viimeisid laukauk-
siaan, kuluttaa viimeisid reservejdin. Ei edes porssi, lain-
kuuliainen, porvarillisen pelkurimainen ja porvarillisesti
vallankumouksen pééttymistd janoava porssikddn luota
»voittajiin”, jotka pddsivit voitolle Sevastopolin edustalla.
Ndmé tapahtumat puhuvat siitd, ettd vallankumouksellinen
kansa laajentaa yhtd mittaa valloituksiaan, nostaa uusia
taistelijoita, harjaannuttaa voimiaan, parantaa jarjestayty-
mistdan ja kulkee eteenpdin voittoa kohti, kulkee eteenpiin
hillittémalld voimalla, laavavirran tavoin.

Poliittisen lakkotaistelun asetta parannellaan; tédta asetta
opettelevat nyt kidyttdmdin wuudet tyontekijdin rivistot,
joita ilman ei nykyaikainen kulttuuriyhteiskunta voi tulla
toimeen pédivddkadn. Tietoisuus vapauden valttamattomyy-
destd armeijassa ja poliisilaitoksessa kasvaa jatkuvasti,
valmistellen uusia kapinapesikkeitd, uusia Kronstadtin ja
uusia Sevastopolin tapahtumia.

Tuskinpa heilld, jotka péadsivat voittajiksi Sevastopolin
edustalla, lienee syytd riemuita. Krimin kapina kukistui.
Vendjin kapina on voittamaton.

Valmistautukoot  sosialidemokraattityoldiset  vieldkin
valtavampiin tapahtumiin, jotka silyttavit heille jattilais-
méisen vastuun!

Alko6t he unohtako sitd, ettd vain lujasti yhteen liittynyt
sosialidemokraattinen puolue voi johtaa Venédjidn prole-
tariaatin voittoon kisi kddessd koko maailman sosialidemo-
kraattisen proletariaatin kanssa!

., Novaja Zhizn" M 16,

marraskuun 18 pnd 1905 Julkaistaan i

Allekirjoitus: N. Lenin »Novaja Zhizn" lehden
tekstin mukaan
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OTTAKAA OPPIA VIHOLLISISTA

»Nasha Zhizn” lehden porvarilliset demokraatit ovat
ldhteneet sotaretkelle ,,marxilaisuuden ja barbaarisuuden
sekoifusta” vastaan. Kehoitamme hartaasti kaikkia valveu-
tuneita tyoldisii seuraamaan tarkkaavaisesti radikaali-
demokraattien jarkeilya.

Mikéddn ei auta siind mairin tekeméin selvaksi ilmididen
poliittista olemusta kuin vastustajain antama arvio niistad
(tietysti elleivit ndméd vastustajat ole auttamattornan
tyhmid ihmisid).

»Nasha Zhiznid” ei miellytd ,,Vendjin SDTP:n erdin
osan taistelu Pietarin tyovden edustajain Neuvostoa
vastaan” eli, tarkemmin sanoen, sosialidemokraattien
laistelu ,,puolueettomia” luokkajdrjestdjd vastaan, kuten
lehti itse sanoo. Proletaarien taytyy liittyd yhteen,— sano-
vat radikaalimme. Siis... siis oikeassa ovat Neuvoston
toimihenkilét, jotka ,,pyrkivdt yhdistdmiddn koko prole-
tariaatin, poliittisen uskontunnustuksen eroavaisuuteen
katsomatta”. Ja radikaalit riemuiten paljastavat meiddn
olevan ristiriidassa oman periaatteemme, ,,luokkataistelun”
periaatteen kanssa.

Ottakaa oppia vihollisista, toverit tyoléiset, jotka kanna-
tatte puolueettoman tydvienjidrjeston muodostamista tahi
olette vaikkapa vélinpitimattémid tuohon pyrkimykseen
nidhden! Muistakaa Marxin ja Engelsin Kommunistista
manifestia, jossa puhutaan proletariaatin muodostumisesta
luokaksi sitd mukaa, kuin kasvaa my6skin sen fietoi-
suus eikd ainoastaan sen yhteenliittyneisyys !8, Muistakaa
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esimerkiksi sellaisia maita kuin Englantia, missé proleta-
riaatin luokkataistelu porvaristoa vastaan on kdynnissa
kaikkialla ja missd sitd on kdyty aina, mutta proletariaatti
on kuitenkin pysynyt hajanaisena, porvaristo on lahjonut
sen edustajia puolelleen, pddoman ideologit ovat turmelleet
sen tietoisuutta, tyovden aristokratian irtautuminen tydvien
joukoista on pirstonut sen voimaa. Muistakaa kaikkea tata,
toverit tyoldiset, niin te tulette siihen vakaumukseen, ettd
vain sosialidemokraattinen proletariaatti on sellaista prole-
tariaattia, joka on tajunnut luokkatehtivinsi. Alas puo-
lueettomuus! Puolueettomuus on aina ja kaikkialla ollut
porvariston aseena ja tunnuksena. Me voimme ja meidén
taytyy, visseilld ehdoilla, kulkea yhdessd valveutumattomien
proletaarien kanssa, yhdessd epdproletaarisia oppeja
(,,s0sialistivallankumouksellisten” ohjelman) tunnustavien
proletaarien kanssa, mutta meidén ei pidd missddn tapauk-
sessa eikd milloinkaan hollentdd tiukkaa puoluekantai-
suuttamme, meidén ei pidd missddn tapauksessa eikd mil-
loinkaan unohtaa eikd sallia unohdettavan sitd, ettd
vihamielisyys sosialidemokratiaa kohtaan proletariaatin
keskuudessa on proletariaatin keskuudessa ilmenneiden
porvarillisten katsomusten jatetta.

., Novaja Zhizn* N 16,
marraskuun 18 pnd 1905
Allekirjoitus: N. Lenin

Julkaistaan
..Novaja Zhizn’" lehden
tekstin mukaan
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YALLANKUMOUKSELLINEN KANSLIATOUHU
JA VALLANKUMOUKSELLINEN TOIMINTA

Perustavaa kokousta koskevan kysymyksen oli luon-
nollisesti ja kiertimittd noustava esiin vallankumousliik-
keessimme. Jotta itsevaltiudellisen Vendjdn vanhojen,
maaorjuudellisten laitosten jaannokset saataisiin lopullisesti
pyyhkdistyksi pois, jotta voitaisiin méaritelld uuden, vapaan
Vendjan jarjestelmd, ei voida kuvitella muuta ehedd ja
johdonmukaista tietd kuin yleiskansallisen perustavan
kokouksen koollekutsuminen. Tosin eldmi toteuttaa eheitid
ja johdonmukaisia tunnuksia harvoin tidydellisesti, se tuo
aina paljon sellaista, mitd ei ole voitu etukiteen arvata ja
mikd mutkistaa asiaa, sotkee ratkaisua, sotkee vanhaa ja
uutta sekaisin. Mutta sen, joka haluaa vilpittomadsti tehda
lopun vanhasta ja osaa pyrkid tuohon pddméiirdén, on sel-
vasti médriteltdvd perustavan kokouksen merkitys ja tais-
teltava kaikin voimin sen toteuttamiseksi tdydessd ja puh-
taassa muodossaan.

Valveutuneen proletariaatin puolue, sosialidemokratia,
on jo toisessa edustajakokouksessa vuonna 1903 hyvéksy-
tyssd ohjelmassaan asettanut vaatimuksen perustavasta
kokouksesta. ,,Vendjdn sosialidemokraattinen ty6véen-
puolue”, sanotaan ohjelmamme viimeisessd osassa, »On
varmasti vakuuttunut siitd, ettd mainittujen poliittisten ja
taloudellisten uudistusten” (demokraattisen valtiojarjestel-
mén luominen, tyén suojelu j.n.e.) ,tdydellinen, johdon-
mukainen ja pysyvd toteuttaminen on saavutettavissa vain

4 10 osa
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itsevaltiuden kukistamisen ja koko kansan vapaasti valitse-
man perustavan kokouksen koollekutsumisen tietd”.

Nadistd sanoista ndkyy selvisti, ettd puolueemme ei kiin-
nitd huomiota ainoastaan muodollisiin, vaan myd&skin
aineellisiin perustavan kokouksen koollekutsumisen ehtoi-
hin, s.o. sellaisiin ehtoihin, jotka tekisivdt kokouksen todella
yleiskansalliseksi ja perustavaksi kokoukseksi. Eihdn se
riitd, ettd kokous nimitetddn ,,perustavaksi”, ei riitd, ettd
kutsutaan koolle kansanedustajat, vaikkapa heidat olisikin
valittu yleisen, yhtildisen ja vilittoman aanioikeuden poh-
jalla ja salaisella &dnestykselld, vaikka olisikin taattu
todella vapaat vaalit. Kaikkien niiden edellytysten lisdksi
tarvitaan vield se, ettd perustavalla kokouksella olisi valtaa
ja voimaa sdatda uusi jdrjestys. Vallankumousten historia
luntee sellaisia esimerkkejd, jolloin kokousta on pidetty
perustavana, mutta todellisuudessa reaalinen voima ja
valta eivit ole olleet sen kisissd, vaan vanhan itsevaltiu-
dellisen vallan késissd. Niin oli Saksan vallankumouk-
sen aikana v. 1848, ja siksi sen kauden ,,perustava” kokous,
surullisen  kuuluisa Frankiurtin parlamentti, saikin
halveksitun ,,juttutuvan” héipeallisen maineen: tdmé kokous
lorpotteli vapaudesta, sdidti vapauden, mutta ei ryhtynyt
reaalisiin toimenpiteisiin vapautta tukahduttavien valtalai-
tosten poistamiseksi. Oli aivan luonnollista, ettd tuo libe-
raalisen porvariston surkeiden lorpéttelijdin surkea kokous
joutui kunniattomasti poistumaan niyttdmolta.

Venidjilla kysymys perustavan kokouksen koollekutsumi-
sesta on nyt ensimmadiselld sijalla paivdn poliittisten kysy-
mysten joukossa. Ja juuri nyt timéin kysymyksen reaalinen
puoli saa mitd polttavimman merkityksen. Ei ole niinkdin
tiarkedtd se, kutsutaanko perustava kokous koolle (siihen
on yksinpd meklariministeri, kreivi Wittekin, suostuva ehka
jo huomenna), kuin se, tuleeko siitd todella koko kansaa
edustava ja todella perustava.

Tosiaankin, jo vallankumouksemme kokemuskin, siitd
huolimatta, vaikka vallankumous on vasta alussa, on
osoittanut havainnollisesti, millaisia temppuja voidaan
tehdi sanoilla ja lupauksilla yleensd, muun muassa perus-
tavan kokouksen tunnuksella. Muistakaapa &dskeista
zemstvomiesten ja kaupunkilaisten, ,kadettien” edustaja-
kokousta, joka pidettiin Moskovassa. Muistakaapa heiddn
kuuluisaa méaritelmdinsi: Valtakunnanduuma perustamis-
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tehtavineen perustuslain laatimista varten hallitsijan
antamin vahvistuksin... Yksinpd porvarillis-demokraattinen
lehdistokin totesi tuon maééritelmén sisdisen ristiriitaisuu-
den ja tolkuttomuuden. Uuden valtiojarjestelman ,,perusta-
minen” vanhan hallituksen péddmiehen ,,vahvistuksin” —
sehidn merkitsee sitd, ettd laillistetaan kaksi valtaa, kaksi
tasavertaista (paperilla tasavertaista) korkeinta valtaa:
kapinaan nousseen kansan valta ja vanhan itsevaltiuden
valta. On ymmarrettdvad, ettd niiden tfasavertaisuus on
pelkdstddn ndenndinen, ettd niiden vélisen ,,sopimuksen”
médrdd todellisuudessa se, kummalla puolella on ylivoima.
Liberaaliset porvarit ovat siis ,,ihanteellisessa” suunnitel-
massaan vanhasta Vendjdstd uuteen Vendjdan siirtymi-
seksi laillistaneet sen, ettd rinnakkain tulee olemaan kaksi
tasavertaista, toisilleen vihamielistd ja keskendin taistele-
vaa voimaa, s.0. laillistaneet ikuisen, loppumattoman
taistelun.

Tavallisen muodollisen logiikan kannalta ei tdtad risti-
riitaa voida mitenkdidn selittdd. Mutta porvariston luokka-
etujen logiikka selittdd sen tdydellisesti. Porvaristo pelkda
taydellistd vapautta, tayttd demokratismia, silla se tietad, ettd
valveutunut, s.o.sosialistinen proletariaatti kdyttad vapautta
hyvikseen taistellakseen pddoman herruutta vastaan. Sen
tahden porvaristo ei itse asiassa halua tdydellistd vapautta,
kansan tayttd itsevaltaisuutta, vaan haluaa tehdd kaupat
taantumuksen kanssa, tehdd kaupat itsevaltiuden kanssa.
Porvaristo haluaa parlamentarismia voidakseen turvata
piddoman eika virkavallan herruuden, ja samalla se haluaa
monarkiaa, vakituista sotaviked, virkavallan vissien etui-
suuksien sdilyttamistd, ettei vallankumousta paistettdisi
kehittymddn loppuun saakka, ettei aseistettaisi prole-
tariaattia,— késittden aseistamisella sekd viliténtd aseista-
mista aseilla ettd aseistamista tdydelld vapaudella. Porva-
riston ristiriitainen luokka-asema itsevaltiuden ja prole-
lariaatin valilla synnyttdd kiertdmidtld, jopa niiden tai
ndiden yksiléiden tahdosta ja tajunnasta riippumattakin,
jdrjettomid ja tolkuttomia ,,sovinto”-miéritelmid, Osoittau-
tuukin, ettd perustavan kokouksen tunnuksesta on tehty
korulause, vapauden puolesta kapinaan nousseen prole-
tariaatin suurella vaatimuksella pelataan komediaa; néin
porvaristo tahraa kaiken, mitd maailmassa on, muuttaen
taistelun kaupusteluksi.
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.Nasha Zhizn” lehden radikaaliporvarit eivat kisita tata
liberaalien kiertimittoman valheellista ja koristeellista
kysymyksen asettelua, kun he vakavin naamoin kuvailevat,
miten herrat Falbork ja Tsharnoluski ja sitten Liittojen
liiton keskustoimikunta ovat laatineet ,luonnoksen” perus-
tavan kokouksen koollekutsumisesta. On naurettavaa kirjoi-
tella tuollaisia ,luonnoksia”, hyvdt herrat! Te kuljette
vallankumouksen kavaltaneiden ,kadettien” tietd. Te unoh-
datte, ettd paperiluonnokset kaikkien perustuslaillisten
illuusioiden tavoin turmelevat kansan vallankumouksellista
tietoisuutta ja heikentdvit sen taistelutarmoa, silla siten
hamatddn kysymyksen painopiste ja véidristellddn koko
kysymyksen asettelu. Ettehédn te propagoi poliittisia aakkos-
tietoja,— te asetatte kysymyksen kdytdnnollisesti, sitad
osoittaa jo ,,ddrimmdisten ja maltillisten puolueiden edus-
tajien” valilld jarjestimanne luonnoksenkasittelyn luonne-
kin. Se on manilovilaisuutta, arvoisat demokraatit porva-
riston joukosta, kun te toisaalta tunnustatte toivottavaksi
sen, ettd perustavalla kokouksella olisi valta kaikessa
otdydellisyydessddn”, mutta toisaalta yrititte yhdistda
ddrimmdaiset puolueet ,maltillisten” kanssa, f.s. tallaista
tdysvaltaisuutta haluavat ja haluamattomat.

Alas kiiltokoreat juhla-asut! Riittdd jo wvalheellisia
liberaalisia fraaseja! On aika tehdid rajat selviksi. Oikealla
puolella ovat itsevaltius ja liberaalinen porvaristo, jotka on
liittdnyt faktillisesti yhteen se, ettd ne eivit halua perusta-
valle kokoukselle annettavan koko valtaa ehednd, tdydelli-
send ja jakamattomana. Vasemmalla ovat sosialistinen
proletariaatti ja vallankumouksellinen talonpoikaisto tahi
laajemmin otettuna — koko vallankumouksellinen porva-
rillinen demokratia. Ndmi haluavat koko valtaa perusta-
valle kokoukselle. Tuon pddmdirdn saavuttamiseksi ne
voivat solmia ja niiden on solmittava keskendin taistelu-
liitto, silti tietenkddn sulautumatta toisiinsa. Ne eiviat tar-
vitse paperiluonnoksia, vaan taisteluhenkisid toimenpiteita,
ei kansliatyon jirjestelyd, vaan vapauden puolesta kiyta-
vin voitokkaan taistelun jarjestdmista.

,.Novaja Zhizn"” M 18, Julkaistaan
marrashuun 20 pna 1905 »Novaja Zhizn" lehden
Allekirjoitus: N. Lenin tekstin mukaan
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KUOLEVA ITSEVALTIUS
JA UUDET KANSANVALLAN ELIMET '

Kapina laajenee. Itsevaltiuden witteldisen hallituksen
voimattomuus, hdmminki ja rappeutuminen lisdantyvat.
Mita erilaisimpien kansankerrosten, ryhmien ja luokkien
jarjestyminen, vallankumouksellisten ja vastavallankumouk-
sellisten voimien jdrjestyminen kasvaa laajeten ja syveten.

Sellainen on nykyinen tilanne. Se voidaan tulkita
sanoilla: vallankumouksen jirjestyminen ja mobilisoitumi-
nen. Sevastopolin meritaistelun jdlkeen seuraavat heti,
ilman mitddn véliaikaa, maataistelut Voronezhissa ja
Kievissd, Tédssd viimeksi mainitussa kaupungissa aseellinen
kapina ottaa ndkojddn vield askeleen eteenpdin, askeleen
vallankumouksellisen armeijan sulautumiseksi yhteen
vallankumouksellisen proletariaatin ja ylioppilaskunnan
kanssa. Sitd todistaa ainakin ,,Rusj” lehden uutinen Kievin
polyteknillisessa instituutissa olleesta joukkokokouksesta,
johon otti osaa 16.000 henked ja jota suojasi kapinaan
nousseiden sotilaiden pioneeripataljoona.

On aivan luonnollista, ettd tillaisissa oloissa yksinpa
liberaalinen porvaristokin, joka sielunsa koko voimalla
janoaa sopimuksentekoa itsevaltiuden kanssa, alkaa menet-
t44 malttinsa, menettdd uskonsa ,,suureen” temppuilijaan
Witteen, alkaa vilkuilla vasemmalle etsiskellen voimaa, joka
pystyisi suorittamaan kumouksen, mikd on tullut ehdotto-
man valttdmattomaksi.

Sangen opettavainen on siind suhteessa ,,Rusj” lehden
otama asenne. Lehti nikee selvisti, ettd ,tapahtumat



54 V. L LENIN

alkavat karttua samanlaiseksi laavavirraksi kuin lokakuun
17 pdivdn edelldkin”. Ja niinpd se k&idntyy toisaalta
samojen zemstvomiesten puoleen, jotka ovat osoittaneet
yhtd suurta hdmminkid, voimattomuutta ja avuttomuutta
kuin itsevaltiudellinen hallituskin. ,,Rusj” kehoittaa
zemstvomiehid ,olemaan vitkastelematta” ja ,,osallistu-
maan ldhestyviin tapahtumiin” ,pukeakseen ndiden tapah-
tumien loppuvaiheet lieviin, védhiten tappiota tuottaviin,
maalle mahdollisimman edullisiin muotoihin”. Toisaalta
samainen ,,Rusj” kiistelee ,,.Slovon” 20 kanssa julistaen, etta
»kukaan ei usko, ettd nykyinen hallitus voisi nykyisissé
oloissa kutsua koolle Valtakunnanduuman”. ,,Nyt”, sanoo
»Rusj”, ,,on ajateltava sellaisen hallituksen muodostamista,
joka voisi kutsua koolle Duuman”.

Niinpa siis liberaalinen porvaristo oftaa vallankumouk-
sellisen  proletariaatin painostamana vield askeleen
vasemmalle. Eilen se ilmaisi aikovansa hieroa kauppoja
Witten kanssa ja antoi hédnelle (zemstvojen edustaja-
kokouksessa) ehdollisen luottamuslauseen. Tédnddn alkaa
luottamus Witteen ehtyd, ja pddoma vaatii uutta hallitusta.
»Rusj” kehoittaa kaikkia vapautusmielisid puolueita muo-
dostamaan erikoisen yleiskansallisen edustajain neuvoston,
joka tulisi ,tehokkaaksi vilikappaleeksi, jolla voidaan
painostaa hallitusta, jos se osoittaa olevansa vielda (!!)
toimintakykyinen, seki jo valmiina olevaksi kansan valta-
elimeksi, jotta voitaisiin véliaikaisesti ottaa vastaan halli-
tuksen velvollisuudet, jos hallitus osoittautuu taysin
kyvyttomiksi ja romahtaa”.

Kansan valtaelintd, joka ottaa viliaikaisesti hoitaakseen
vararikkoutuneen  hallituksen velvollisuudet, sanotaan
tavallisella ja selvilld vendjidn Kkielelld valiaikaiseksi
vallankumoushallitukseksi. Sellaisen hallituksen pitdad olla
véliaikainen, silld sen valtuudet kuluvat umpeen yleiskan-
sallisen perustavan kokouksen kokoontuessa. Sellaisen
hallituksen taytyy olla vallankumouksellinen, silld se tulee
vararikkoutuneen hallituksen tilalle, tulee sen tilalle
nojautuen vallankumoukseen. Itse vaihdos ei voi tapahtua
muuten kuin vallankumouksellista tietd. Tdmédn hallituksen
pitda tulla , kansan valtaelimeksi”, joka toteuttaa kaikkialla
kansan asettamia vaatimuksia ja vaihtaa heti, viipymatta,
kaikkialla ja kaikki vanhat itsevaltiuden ja mustasotnialais-
ten ,valtaelimet” kansanvallan elimiin — s.o. joko vili-
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aikaisen vallankumoushallituksen valtuutettuihin tai valit-
tuihin edustajiin kaikissa niissd tapauksissa, joissa vaalit
ovat mahdolliset, tietysti yleiselld, yhtéldiselld, vilittomalla
ja salaisella dédnestykselld. '

Olemme hyvin iloisia siitd, ettd liberaalisella monarkisti-
sella porvaristolla on herdnnyt ajatus véliaikaisesta vallan-
kumoushallituksesta. Olemme iloisia siitd, mutta emme sen
tdhden, ettd pitdisimme liberaaleja vallankumouksen
puolelle siirtyneind, ettd olisimme akkiid alkaneet uskoa
heidén vilpittomyyteensd, horjumattomuuteensa ja johdon-
mukaisuuteensa. Ei, me riemuitsemme siitd sen tdhden, ettéd
se on ilmeinen ja epdilemiton merkki vallankumouksen
voimasta. Vallankumouksesta on siis tullut voima, kun
kerran liberaalinen monarkistinen porvaristokin on nyt
tajunnut valttamattomaksi viliaikaisen vallankumoushalli-
tuksen ilmaantumisen.

Emme tietenkddn unohda, ettd liberaalit eivdt halua
niinkddn paljon sellaisen hallituksen muodostamista kuin
uhkailevat silld itsevaltiutta, niinkuin ostaja uhkaa myyjaa
sanomalla menevinsi toiseen kauppaan. Antakaa periksi
meille, hra Witle, tai menemme viliaikaiseen vallankamous-
hallitukseen, jota ,,lievdsti” nimitetddn ,yleiseksi edustajain
neuvostoksi” tai ,yleiskansalliseksi edustajain neuvos-
toksi”! Vain tilld yha jatkuvalla kaupanhieromishalulla on
selitettavissd se ndenniinen tolkuttomuus ja jdrjettomyys,
ettd ,Rusj” julistaa Witten hallituksen kykeneméttomaksi
kutsumaan koolle kansanedustajia ja samaan aikaan,
samassa hengenvedossa pitdd mahdollisena, ettdi tdmi
hallitus ,,0soittaa olevansa vield toimintakykyinen”.

Ei, herrat liberaalit, nyt eivit ole ne ajat, etta viekkaudet
voisivat menestyd, ettd kaksinaamaisuus voisi jdada pal-
jastamattal Kansa taistelee itsevaltiutta vastaan, joka
lupasi (lokakuun 17 pnid) vapauden vain pilkatakseen
vapautta, hdaviistdkseen vapautta. Viliaikainen vallan-
kumoushallitus on vapaudesta taistelevan kansan elin.
Taistelu vapauden puolesta vapautta polkevaa hallitusta
vastaan on (tdmain taistelun mairdtyssd kehitysvaiheessa)
aseellista kapinaa, joka onkin parhaillaan kdynnissi Veni-
jalla kautta koko linjan. Viliaikainen vallankumoushallitus
on kapinan elin, joka liittdd yhteen kaikki kapinalliset ja
poliittisesti johitaa kapinaa. Sen vuoksi se, etti puhutaan
védliaikaisen vallankumoushallituksen mahdollisuudesta ja
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valttdimattomyydestd ja samaan aikaan hieroskellaan kaup-
poja vanhan, pois pantavan hallituksen kanssa,— se on
joko asiain sekoittamista tai kavaltamista. Ajatelkaahan
todellakin, herrat ,,Rusj” lehden kirjoittelijat: tokko vallan-
kumouksen kannattajain joukosta loytyy sellaisia tyhmy-
reitd, jotka oftaisivat vapaaehtoisesti viliaikaisen vallan-
kumoushallituksen kokoonpanoon sellaisia henkil6itd tai
puolueen edustajia, jotka pitdvat vanhaa hallitusta ,toi-
mintakykyisend” ja edelleenkin juoksevat takaportin kautta
sen luona, hieromassa kauppoja sen kanssa? Ajatelkaahan:
olisiko Vendjdn armeija voittanut vai havinnyt siitd, jos se
clisi ottanut riveihinsd Mandshurian isé@nmaallista
nuorisoa? Luultavasti se olisi havinnyt, silld mandshuria-
laiset patriootit olisivat kavaltaneet venéildiset japanilai-
sille. Niin vallankumouksellinen Vendjén kansakin héviia,
jos ,,patriootit”, monarkistismieliset rahasékin patriootit
(s.0. liberaaliset porvarit) kavaltavat sen Witten itseval-
tiudelle.

Olkoon, ettd liberaaliselle porvaristolle valiaikainen
vallankumoushallitus on vain tavallinen keino uhata itse-
valtiutta. Sosialistiselle proletariaatille, vallankumoukselli-
selle talonpoikaistolle ja Kkaikille niille, jotka asettuvat
paattidviisesti ja peruuttamattomasti ndiden puolelle taiste-
lussa vapauden puolesta, se on suuri ja mitd vakavin teh-
tivd, joka tulee pdiva pdivaltd yhd ajankohtaisemmaksi.
Lokakuun vallankumous ja sitd seuranneet sotilaskapinat
ovat siind mddrin heikentineet itsevaltiutta, ettd uuden
kansanvallan elimid on alkanut kasvaa ihan itsestdan
poliittisen lakon méyhentdmaéstd ja vapauden puolesta tais-
televien verelld hoystetystd maaperdstd. Naitd elimid ovat
tyoviden, talonpoikien ja muiden todellista vallankumous-
taistelua kiyvien kansanainesten vallankumoukselliset
puolueet ja taistelujirjestot. Nama elimet toteuttavat kay-
tinnossa sosialistisen proletariaatin ja vallankumoukselli-
sen pikkuporvariston liittoa. Téata taisteluliittoa meidédn on
nyt laajennettava ja lujitettava, puettava méirattyyn muo-
toon ja tiivistettavd, jotta uuden vallan elimet olisivat
valmiit lokakuun 17 pdivian toistamiseen, jotta kaikki
vapanden puolesta taistelevat esiintyisivat silloin kautta
Venijin yhteiselldi ohjelmalla vaatien pikaisia poliittisia
vudistuksia, esiintyisivat jarjestyneini, varmoina ja selvasti
padmiaransd kisittdvind, sanouduttuaan irti kaikista
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kavaltajista, kaikista horjuvista, kaikista tyhjénpaivdisista
suunsoittajista. Meille, sosialistisen proletariaatin edusta-
jille, edessdoleva demokraattinen kumous on vain eras
askel kohti suurta sosialistisen kumouksen pddmaaraa.
Pitden timin mielessimme me emme sulaudu koskaan
yhteen pikkuporvarillisten puolueiden tai ryhmien kanssa,
olkootpa ne kuinka vilpittomid, vallankumouksellisia ja
voimakkaita tahansa; me tiedimme varmasti, ettd sosialis-
miin Kkuljettaessa tyomiehen ja pienisdnnin tiet tulevat
kiertimattd monta kertaa eroamaan. Mutta nimenomaan
sosialismin etujen vuoksi me ponnistamme nyt kaikki voi-
mat, jotta demokraattinen kumous tapahtuisi nopeammin,
tiydellisemmin ja jyrkemmin. Sitd varten me tulemme
solmimaan ja solmimme viliaikaisen taisteluliiton koko
vallankumouksellisen demokratian kanssa yhteisen 1idhim-
man poliittisen pddmadrdmme saavuttamiseksi. Sitd varten
me menemme sekd tyoviden edustajain Neuvostoihin ettd
muihin vallankumouksellisiin liittoihin sdilyttden tiukasti
puolue-erillisyytemme ja itsendisyytemme. Eldko6n uudet
kansan valtaelimet! Eldké6n yhtendinen, ylin ja voitokas
kansanvallan elin!

Ja radikaaliporvareille me sanomme jddhyviisiksi. Te
lorpottelette kansan valtaelimistd, hyvédt herrat. Valtana
voi olla vain voima. Voimana voi nykyisessd yhteiskun-
nassa olla vain aseistettu kansa ja aseistettu proletariaatti
sen johdossa. Jos sanat todistaisivat myé6tdtuntoa vapautta
kohtaan, niin silloin olisi varmaan jopa lokakuun 17 péivédn
manifestin laatijatkin katsottava vapauden kannattajiksi.
Jos sitd todistavat teot,— niin ainoana sellaisena tekona
on nykydin se, ettd edistetddn tyoldisten aseistamista,
edistetddn todella vallankumouksellisen armeijan muodos-
tamista ja lujittamista. Tehkd4 siis valintanne, herrat: joko
te menette hra Witten eteiseen mankumaan hidneltd vapau-
den palasia, tinkimd&n vapauden typistdmisen takia — tai
menette , kansan valtaelimiin”, tai véliaikaiseen vallan-
kumoushallitukseen taistellaksenne rajattomalla antaumuk-
sella tdydellisen vapauden puolesta, Valitkaa!

.Novaja Zhizn” M 19,
marraskuun 33 pn@ 1905 Julkalstaan
Allekirjoitus: N. Lenin . Novaja Zhizn" lehden

tekstin mukaan
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SOSIALISMI JA ANARKISMI

Tyovden edustajain Neuvoston Toimeenpaneva komitea
paatti eilen, marraskuun 23 pdivédnd, evitd anarkistien
pyynnén heiddn edustajiensa ottamisesta Toimeenpanevaan
komiteaan ja tyévden edustajain Neuvostoon. Téman paa-
t6ksen syyn on Toimeenpaneva komitea itse selittdnyt seu-
raavalla tavalla: ,,1) koko kansainvilisessd kdytannossi
el edustajakokousten eikd sosialististen konferenssien
kokoonpanossa ole ollut anarkistien edustajia, koska he
eivdt tunnusta poliittista taistelua ihanteittensa saavuttami-
sen keinoksi; 2) edustettuna voi olla puolue, mutta
anarkistit eivit ole puolue”.

Me piddimme Toimeenpanevan komitean paatdstd mita
suurimmassa maardssd oikeana askeleena, jolla on déretto-
méin suuri sekd periaatteellinen ettd kdytannollis-poliittinen
merkitys. Tietysti jos tyévden edustajain Neuvostoa pidet-
taisiin tydviden parlamenttina tai proletariaatin itsehallinto-
elimend, niin silloin olisi vdarin kieltdytyd ottamasta
mukaan anarkisteja. Niin mitdttéméin vahdistd kuin anar-
kistien vaikutus (kaikeksi onneksi) meikdldisissa tydldis-
piireissaimme onkin, jokin madrd tyoldisid on kuitenkin
epdilemattd heiddn puolellaan. Muodostavatko anarkistit
puolueen vai jdrjestén, ryhmin vaiko samoinajattelevien
vapaan liiton, se on muotokysymys, jolla ei ole vakavaa
periaatteellista merkitystd. Ja vihdoin, kun kerran anarkis-
tit, jotka kieltdvat poliittisen taistelun, itse pyytdvat pdésta
tata taistelua kdyviddn laitokseen, niin sellainen huutava
epdjohdonmukaisuus tietysti osoittaa vieldkin kerran anar-
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kistien maailmankatsomuksen ja taktiikan koko hataruuden.
Mutta hataruuden takia ei tietenkddn saa erottaa pois
»parlamentista” taikka ,,itsehallintoelimesta”.

Toimeenpanevan komitean pditds ndyttdd meistd aivan
oikealta ja sellaiselta, mikd ei ole missddn médrin ristirii-
dassa tdmin laitoksen tehtdvien, sen luonteen ja kokoon-
panon kanssa. Tyovden edustajain Neuvosto ei ole tydvden
parlamentti eikd proletaarisen itsehallinnon elin, se ei
yleensd ole itsehallintoelin, vaan taistelujdrjestd madaratty-
jen pddmdirien saavuttamiseksi.

Tahidn taistelujdrjestéon kuuluu, viliaikaisen, virallisesti
solmimattoman taistelusopimuksen nojalla, edustajia Vené-
jdn sosialidemokraattisesta tyovdenpuolueesta (proletaari-
sen sosialismin puolueesta), ,,sosialistivallankumouksellis-
ten” puolueesta (pikkuporvarillisen sosialismin edustajia
eli vallankumouksellisen porvarillisen demokratian &arim-
méiinen vasemmisto) ja vihdoin paljon ,puolueettomia™
ty6ldisid. Nama viimeksi mainitut eivdt kuitenkaan ole
yleensid puolueettomia, vaan he ovat puolueeseen kuulu-
mattomia vallankumouksellisia, silld heiddn myotatuntonsa
on kokonaan vallankumouksen puolella, jonka voiton
hyviksi he taisielevat rajattomalla innolla, tarmolla ja
uhrautuvaisuudella. Siksi on tdysin luonnollista, ettad
Toimeenpanevaan komiteaan otetaan mukaan myds vallan-
kumouksellisen talonpoikaiston edustajia.

Itse asian olemuksen kannalta tyovden edustajain
Neuvosto on sosialistien ja vallankumouksellisten demo-
kraattien vilinen virallisesti solmimaton, laaja taistelu-
liitto, ja télloin tietysti ,,puolueettoman vallankumoukselli-
suuden” taakse verhoutuu koko joukko viliasteita niiden
molempien vililld. Tallainen liito on ilmeisesti valttdmaton
poliittisia lakkoja sekd muita, aktiivisempia taistelumuotoja
varten taistelussa pdivanpolttavien, videston valtavan
enemmistén tunnustamien ja hyvaksymien demokraattisten
vaatimusten puolesta. Sellaisessa liitossa eivit anarkistit -
tule olemaan plussana, vaan miinuksena; he vain
desorganisoivat sitd; he heikentdvit siten yhteisen rynnis-
tyksen voimaa; he ,saattavat” vield ,kiistelld” poliittisten
uudistusten ajankohtaisuudesta ja tarkeydestd. Anarkistien
jattdminen pois taisteluliitosta, joka niin sanoaksemme
suorittaa demokraattista vallankumoustamme, on tuiki
valttdmatontd tdméan vallankumouksen kannalta ja sen
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etuja silméilldpitien. Taisteluliitossa on sijaa vain niille,
jotka taistelevat tdmén liiton p#ddméddrdn puolesta. Ja
vaikkapa esimerkiksi ,kadetit” tahi ,oikeusjirjestys-
puolue” 2! saisivat haalituksi jopa joitakin satoja tyoldisid
pietarilaisiin jdrjestdihinsd, niin tuskinpa tydvéen edus-
tajain Neuvoston Toimeenpaneva komitea silti avaisi
oveaan moisten jarjestéjen edustajille.

Pi4toksensd selitykseksi Toimeenpaneva komitea vetoaa
kansainvilisten sosialististen edustajakokousten kadytén-
toon. Me tervehdimme ldmpimdsti tdtd lausuntoa, sitd, ettd
Pietarin tyovden edustajain Neuvoston elin hyviksyy
kansainvilisen sosialidemokratian aatteellisen johdon.
Venijin vallankumous on jo saanut kansainvilisen merki-
tyksen. Vallankumouksen vastustajat Vendjdlld tekevit jo
salaliittoja Wilhelm II:n kanssa, Euroopan kaikenkarvaisten
pimeydenpeikkojen, vékivallanharjoittajien, sotapukarien ja
riistdjien kanssa vapaata Vendjdd vastaan. Alkdidmme
mekddn unohtako sitd, etti vallankumouksemme tdydelli-
nen voitto vaatii Vendjdn vallankumouksellisen proletariaa-
tin ja kaikkien maiden sosialististen tyolaisten liittoa.

Kansainviliset sosialistiset edustajakokoukset eivat ole
turhaan pédittineet olla ottamatta mukaan anarkisteja.
Sosialismin ja anarkismin vililld on syvé kuilu, jota provo-
kaatiota harjoittavat etsivdn poliisin agentit ja taantumuk-
sellisten hallitusten sanomalehtirengit yrittdvat turhaan
kuvata olemattomaksi. Anarkistien maailmankatsomus on
nurinpdin kddnnettyd porvarillista maailmankatsomusta.
Heiddn individualistiset teoriansa ja heiddn individualisti-
nen ihanteensa ovat suoranainen vastakohta sosialismille.
Heiddn katsomuksensa eiviat kuvasta porvarillisen jirjes-
telmin tulevaisuutta, jarjestelmain, joka vastustamattomalla
voimalla kulkee tyén yhteiskunnallistamista kohti, vaan
tdman jérjestelmédn nykyisyyttd ja vieldpd sen menneisyyt-
tdkin, sokean sattuman herruutta hajanaisen, yksindisen
pientuottajan suhteen. Heiddn taktiikkansa, joka paétyy
poliittisen taistelun kieltimiseen, hajoittaa proletaareja ja
tekee heiddt todellisuudessa yhden tai toisen porvarillisen
politiikan passiivisiksi auttajiksi, silld todellisuudessa tyo-
ldiset eivit voi jddd4d, heiddn on mahdotonta jdddd syrjdén
politiikasta.

Vendjdn nykyisessd vallankumouksessa nousee erikoisen
vaativana eteen proletariaatin voimien tiivistdmisen, prole-
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tariaatin jdrjestdmisen, tyovédenluokan poliittisen koulutuk-
sen ja kasvattamisen tehtdvd. Mitd raivokkaammin musta-
sotnialainen hallitus riehuu, mitd uutterammin sen provo-
kaattoriagentit tekevit tyotddn tietdmédttdmien joukkojen
pahojen intohimojen lietsomiseksi, mitd epétoivoisemmin
turvautuvat eldvaltd mdétdnevidn itsevaltiuden puolustajat
yrityksiin mustata vallankumousta jérjestdmiensd rydsto-
jen, pogromien ja salamurhien avulla, juottamalla ryysy-
ldisjoukkoja,— sitd tdrkedmpi on tdméd jdrjestdmistehtdvi,
joka lankeaa ennen kaikkea sosialistisen proletariaatin
puolueelle. Ja siksi me tulemme kéyttdmddn kaikkia
aatteellisen taistelun keinoja, jotta anarkistien vaikutus
Vendjin tyoldisiin jdisi yhtd mitattémén vihaiseksi kuin
se on ollut tdhankin saakka.

Kirjoitettu marraskuun 24
(joulukuun 7) pnd 1905

Julkaistaan
Julkaistu marraskuun 25 pnd 1905 sanomalehden
»Novaja Zhizn™ lehden 21. numerossa tekstin mukaan

Allekirjoitus: N. Lenin
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SOSIALISTINEN PUOLUE
JA PUOLUEETON VALLANKUMOUKSELLISUUS

I

Vallankumousliike Vendjilld luo koko joukon puolueetto-
mia jdrjestdjd vetden nopeasti mukaansa yhi uusia vdests-
kerroksia. Yhteenliittymisen tarve purkautuu ilmi sita
suuremmalla voimalla, mitd kauemmin tatd tarvetta on
poljettu ja vainottu. Jérjest6jd syntyy yhtd mittaa muodossa
tai toisessa, usein ilman méadrdattyda muotoa, ja niiden
luonne on tavattoman originelli. Niiden puitteet eivit ole
niin jyrkédsti rajoitettuja kuin eurooppalaisten jirjest6jen
puitteet. Ammattiliitot saavat poliittisen luonteen. Poliitti-
nen taistelu valautun vyhteen taloudellisen taistelun
kanssa,— esim. lakon muodossa,— luoden véliaikaisten tahi
enemméin tai vihemmin vakinaisten jirjestéjen yhteen-
valautuneita muotoja.

Mikd merkitys on tadlld ilmi6lla? Miten tulee sosiali-
demokratian siihen suhtautua?

Tiukka puoluekantaisuus on korkealle kehittyneen luokka-
taistelun seuralainen ja tulos. Ja pdinvastoin, laajan ja
avoimen luokkataistelun edut vaativat vilttimaittd kehittd-
mddn tiukkaa puoluekantaisuutta. Siksi valveutuneen
proletariaatin puolue, sosialidemokratia kdy aina tdydelld
syylld taistelua puolueettomuutta vastaan ja tekee visy-
maftd ty6td periaatieellisesti johdonmukaisen ja lujasti
yhteenliittyneen sosialistisen tyGviaenpuolueen luomiseksi.
Tadmd tyo menestyy joukkojen keskuudessa sikali, kuin
kapitalismin kehitys jakaa koko kansan yhd syvemmin eri
luokkiin kérjistden niiden vilisia ristiriitoja.
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Se, ettd nykyinen vallankumous Venajélld on synnyttianyt
ja synnyttda niin paljon puolueettornia jérjestojd, on aivan
ymmirrettdvdd. Tdmd vallankumous on demokraattinen,
t.s. yhteiskunnallis-taloudellisen sisdlténsi puolesta porva-
rillinen vallankumous. Tdm4 vallankumous suistaa maahan
itsevaltiudellisen maaorjuusjérjestelmidn vapauttaen sen
alta porvarillisen jidrjestelmédn ja toteuttaen siten porva-
rillisen yhteiskunnan kaikkien luokkien vaatimuksia, ja
siind mielessd se on yleiskansallinen vallankumous. Tdma
ei tietenkddn merkitse sitd, ettd vallankumoukseltamme
puuttuu luokkaluonne; ei tietenkddn. Mutta se on tdhdatty
niitd luokkia ja kasteja vastaan, jotka porvarillisen yhteis-
kunnan kannalta katsoen ovat aikansa eldneet ja kuole-
massa pois ja jotka ovat tille yhteiskunnalle vieraita ja
estdvit sen kehitystd. Ja koska koko maan talouseldmi on
tullut jo kaikilta peruspiirteiltddn porvarilliseksi, koska
viestdn valtava enemmisto itse asiassa eldd jo porvarilli-
sissa oloissa, niin vallankumouksenvastaiset ainekset ovat
luonnollisesti mitdttémin vahilukuisia, niitd on tofta
tosiaan vain ,kourallinen” ,kansaan” verrattuna. Sen
tdhden porvarillisen vallankumouksen luokkaluonne ilme-
neekin kiertdmatta siind, ettd porvarillisen yhteiskunnan
kaikkien luokkien taistelulla itsevaltiutta ja maaorjuutta vas-
taan on ensi nikemilta ,,yleiskansallinen”, luokaton luonne.

Venajadlldkin, niinkuin muissakin maissa, porvarillisen
vallankumouksen kaudelle on ominaista se, ettd kapitalisti-
sen yhteiskunnan luokkaristiriidat ovat verrattain heikosti
kehittyneet. Tosin Vendjalld on kapitalismi tidtd nykya
kehittynyt huomattavasti korkeammalle kuin vuoden 1848
Saksassa, puhumattakaan vuoden 1789 Ranskasta, mutta
epdilemitontd on, eftd puhtaasti kapitalistiset ristiriidat
ovat meilld vield sangen suuressa mdérin , kulttuurin” ja
aasialaisuuden, eurooppalaisuuden ja tataarilais-raakalai-
suuden, kapitalismin ja maaorjuuden vélisten ristiriitojen
peitossa, t.s. etualalle asetetaan sellaiset vaatimukset,
joiden toteuttaminen pddstdd valloilleen kapitalismin, puh-
distaa sen feodalismin kuonasta, parantaa sekd proletariaa-
tin ettd porvariston elin- ja taisteluehtoja.

Tosiaankin, kun tarkastellaan syvemmin niitd vaatimuk-
sia, evistyksid, doléances’eja *, joita Vendjdlld nykydin

* — valituksia. Toim.
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laaditaan lukematioman paljon jokaisessa tehtaassa, jokai-
sessa kansliassa, jokaisessa rykmentissa, jokaisessa poliisi-
komennuskunnassa, jokaisessa hiippakunnassa, jokaisessa
oppilaitoksessa y.m., y.m., niin ndemme helposti, ettd ne
ovat valtaosaltaan puhtaasti ,kulttuuri”’-vaatimuksia, jos
niin voidaan sanoa. Haluan sanoa, ettid oikeastaan ne eivit
ole erityisesti luokkavaatimuksia, vaan alkeellisia oikeuksia
koskevia vaatimuksia, vaatimuksia, jotka eivdt hivitid
kapitalismia, vaan pdinvastoin saattavat sen eurooppalai-
suuden puitteisiin, vapauttavat kapitalismin barbaarisuu-
desta, villeydestd, lahjustenotosta ja muista ,,vendldisistad”
maaorjuuden  peruista. Itse asiassa proletaarisetkin
vaatimukset rajoittuvat useimmissa tapauksissa sellaisiin
uudistuksiin, jotka ovat tdysin toteutettavissa kapitalismin
puitteissa. Vendjdn proletariaatti ei vaadi nyt heti ja
viipymatta sellaista, mikd horjuttaisi kapitalismia, vaan
sellaista, mikd puhdistaa kapitalismia ja jouduttaa, voi-
mistaa sen kehitysté.

Tietystikin proletariaatin erikoisasema kapitalistisessa
yhteiskunnassa johtaa siihen, ettd tyoldisten pyrkimys
sosialismiin, heiddn ja sosialistisen puolueen vilinen liitto
tulee luonnonvoimaisesti esiin jo liikkeen varhaisimmilla
asteilla. Mutta varsinaiset sosialistiset vaatimukset ovat
vield edessd, jota vastoin piivijirjestyksessd ovat tydvien
demokraattiset vaatimukset politiikan alalla ja kapitalismin
puitteisiin rajoittuvat taloudelliset vaatimukset talouseldmin
alalla. Proletariaattikin suorittaa vallankumouksen niin
sanoaksemme minimiohjelman eikd maksimiohjelman puit-
teissa. Talonpoikaistosta, tuosta jattildismaisestd, madaral-
tddn valtavimmasta viestGjoukosta, ei ole puhumista-
kaan. Sen ,maksimiohjelma”, sen lopulliset paddmadrat
eivit mene Kkapitalismia pitemmalle, kapitalismia, joka
padsisi kehittymdin entistd laajemmalti ja rehevdmmin,
jos kaikki maa siirtyisi koko talonpoikaistolle ja koko
kansalle. Talonpoikaisvallankumous on tidtd nykyéa
porvarillinen vallankumous,— vaikka ndméd sanat kuinka
kovin ,loukkaisivat” meiddn pikkuporvarillisen sosialis-
mimme sentimentaalisten ritareitten sentimentaalista
korvaa.

Tdmid parhaillaan kdynnissd olevan vallankumouksen
luonne, mika tassi on hahmoteltu, synnyttdd aivan luon-
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nostaan puolueettomia jdrjest6jd. Talisin koko liike
kokonaisuudessaan saa vdistamattomasti  ulkonaisen
puolueettomuuden — mutta tietysti vain n&enniisen
puolueettomuuden leiman. ,,Inhimillisen”, kulttuurisen
eldmidn tarve, yhteenliittymisen tarve, tarve puolustaa
omaa arvoaan, ihmis- ja kansalaisoikenksiaan ulottuu
kaikkeen ja kaikkialle, se liittdd yhteen kaikki luokat, menee
jéttildisaskelin edelle kaikkinaisesta puoluekantaisuudesta,
ravistelee ihmisid, jotka eivit ole vield 1dheskédin kykenevié
kohoamaan puoluekantaisuuden tasolle. Lahimpien, alkeel-
lisen valttdmittémien oikeuksien ja reformien nykytirkeys,
niin sanoaksemme, lykkda tuonnemmaksi kaikki aatokset ja
olettamukset jostakin myohemmin tulevasta. Kaynnissd
olevaan taisteluun viehdttyminen, tuo tarpeellinen ja oikeu-
tettu viehdttyminen, jota ilman ei taistelun menestys ole
mahdollista, panee idealisoimaan néditd lahimpid, alkeelli-
simpia pddm4adrii, kuvailee niitd runsunhohteisiksi, vieldpa
pukee ne toisinaan fantastisiin pukimiin; tavallista demo-
kratismia, porvarillista tusinademokratismia pidetddn
sosialismina ja viedddn sosialismin ,tilille”. Kaikki nayt-
tdd ,puolueettomalta”; kaikki ndyttdad valautuvan yhdeksi
nvapautus”-liikkeeksi (todellisuudessa liikkeeksi, joka
vapauttaa koko porvarillisen yhteiskunnan); kaikki saa
ohuen, mitd ohuimman ,sosialistisen” vérityksen, erikoi-
sesti sen etujoukko-osuuden vuoksi, miki sosialistisella
proletariaatilla on demokraattisessa taistelussa.

Téllaisissa oloissa ei puolueettomuus-aate voi olla saa-
matta vissejd tilapdisia voittoja. Puolueettomuus ei voi
olla {ulematta muotitunnukseksi,— silld muoti laahustaa
avuttomasti eldman hintapiissa, ja poliittisen pintakuo-
ren ,tavallisimpana” ilmi6nd nidkyy olevan juuri puoluee-
ton jirjestd; puolueeton demokratismi, puolueeton lakkoi-
leminen, puolueeton vallankumouksellisuus.

Nyt herda kysymys: kuinka eri luokkien kannattajien ja
edustajien tdytyy suhtautua tdhian puolueetfomuuteen, joka
on tosiasia, ja tihdn puolueettomuus-aatteeseen® — kuinka
heidén tiytyy suhtautua objektiivisessa eikd subjektiivisessa
mielessé, t.s. ei siind mielessd, miten siihen pitdisi suhtau-
tua, vaan siind mielessd, minkilainen suhtautuminen tdhén
tosiasiaan tulee kiertimittd muodostumaan eri luokkien
eduista ja ndkékannoista riippuen.

5 10 osa
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Kuten olemme jo osoittaneet, puolueettomuus on vallan-
kumouksemme porvarillisen luonteen tulos —tahi sen
ilmaus, jos niin haluatte. Porvaristo ei voi olla pyrki-
méttd puolueettomuuteen, silld se, ettei ole olemassa
puolueita niiden keskuudessa, jotka kdyvét taistelua porva-
rillisen yhteiskunnan vapauden puolesta, merkitsee sité,
ettei ole uutta taistelua itse tatd porvarillista yhteiskuntaa
vastaan. Ken kdy ,puolueetonta” taistelua vapauden
puolesta, hidn joko ei tajua vapauden porvarillista luon-
netta tai siunaa tdméin porvarillisen jarjestelmdn taikka
lykkad sitda vastaan kaytavan taistelun, sen ,,tdydellistdmi-
sen” tuonnemmaksi, kreikkalaisten kalendeihin 22 saakka.
Ja pdinvastoin, ken tietoisesti tai tahtomattaan on porva-
rillisen jérjestelmdn kannalla, hidn ei voi olla tuntematta
viehdtystd puolueettomuus-aatteeseen.

Luokkajakoon perustuvassa yhteiskunnassa taistelu toi-
silleen vihamielisten luokkien vililld muodostuu maaratyila
kehitysasteellaan kiertdmadttd poliittiseksi taisteluksi. Puo-
lueitten taistelu on luokkien poliittisen taistelun ehein,
dydellisin ja muotonsa saanut ilmaus. Puolueettomuus
merkitsee vilinpitamatonta suhtautumista puolueiden tais-
teluun. Mutta tdmi vilinpitimattémyys ei ole samaa kuin
neutraliteetti, pidattdytyminen taistelusta, silld Juokkatais-
telussa ei voi olla neutraalisia, kapitalistisessa yhteiskun-
nassa ei voida ,pidattdytya” osallistumasta tuotieiden
vaihtoon tai ty6voiman myyntiin. Ja wvaihto synnyttda
kiertaméttd taloudellista taistelua ja heti sen jalkeen myds
poliittista taistelua. Vilinpitimiton suhtantuminen tais-
teluun ei siis lainkaan merkitse kdytinnossd syrjdytymista
taistelusta, pidittdytymistd siitd tai neutraliteettia. Vilin-
pitimittémyys merkitsee vaiteliasta kannatuksen antamista
sille, joka on voimakas, sille, jolla on valta. Ken Venijalla
pysyi vélinpitimittomini itsevaltiutta kohtaan ennen sen
luhistumista lokakuun vallankumouksen aikana, hin kan-
natti vaiteliaasti itsevaltiutta. Ken nykydian Euroopassa on
vilinpitdimitén porvariston herruutta kohtaan, hin kan-
nattaa vaiteliaasti porvaristoa. Ken suhtautuu vilinpita-
mattomasti siihen ajatukseen, ettid taistelulla vapauden
puolesta on porvarillinen luonne, hidn tukee vaiteliaasti
porvariston herruutta tidssi taistelussa, porvariston her-
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ruutta syntyvilld vapaalla Vendjalla. Poliittinen vélinpita-
mittdmyys on poliittista kylldisyytta. Kylldinen ihminen
suhtautuu leipdpalaan ,,vdlinpitimattémasti”, , kylmakiskoi-
sesti”; nidlkdinen taas on aina ,,puoluekantainen”, kun on
kysymys leipdpalasta. ,Vilinpitdmattomyys ja kylmaékis-
koisuus” leipdpalaa kohtaan ei merkitse siti, ettei ihmiselld
olisi leivdn tarvetta, vaan sitd, ettd ihmiselle on leipi aina
turvattu, ettei hdnelld ole koskaan puutetta leivistd, ettd
hdn on lyottdytynyt lujasti kylldisten ,,puolueeseen”. Puo-
lueettomuus porvarillisessa yhteiskunnassa on vain teko-
pyhd, verhottu ja passiivinen ilmaus kuulumisesta kylldis-
ten puolueeseen, vallassaolijain puolueeseen, riistdjéin
puolueeseen.

Puolueettomuus on porvarillinen aate. Puoluekantaisuus
on sosialistinen aate. Tdmi viittimd on yleensd ja
kokonaisuudessaan sovellettavissa koko porvarilliseen
yhteiskuntaan. Tatd yleistd totuutta on tietysti osattava
soveltaa erillisiin osakysymyksiin ja yksityistapauksiin.
Mutta tdmidn totuuden unohtaminen aikana, jolloin koko
porvarillinen yhteiskunta kokonaisuudessaan nousee maa-
orjuutta ja itsevaltiutta vastaan, merkitsee kdytdnndssd
taydellista kieltdytymistd porvarillisen yhteiskunnan sosia-
listisesta arvostelusta.

Venidjin vallankumous, vaikka se on vasta kehityksensa
alkuasteella, tarjoaa jo runsaasti aineistoa tdssé esitettyjen
yleisten kisitysten vahvistukseksi. Vain sosialidemokratia,
valveutuneen proletariaatin puolue, on aina puolustanut ja
nuolustaa tiukkaa puoluekantaisuutta. Meiddn liberaalit,
porvariston katsomusten edustajat, eivit voi sietdd sosialis-
tista puoluekantaisuutta eivdtkd halua kuulla puhuttavan-
kaan luokkataistelusta: muistakaamme vaikkapa hra Rodi-
tshevin dskeisid puheita, Roditshevin, joka on jo sadannen
kerran toistanut samaa, mitd ovat puhuneet ja mérehtineet
loppumattomasti niin ulkomainen ,,Osvobozhdenije” 23 kuin
venildisen liberalismin lukemattomat vasallilehdetkin. Ja
vihdoin, vililuokkana olevan pikkuporvariston ideologia on
saanut selvdn ilmaisunsa venéldisten erivivahteisten
,radikaalien” katsantokannoissa, alkaen ,Nasha Zhiznis-
ta” 24, er-deistd (.radikaalidemokraateista™) 25 ja aina
,sosialistivallankumouksellisiin” saakka. Ndma viimeksi
mainitut ovat heille ominaisella sosialismin ja demokratis-
min sekoittamiseila lyéneet leimansa kaikkein selvimmin
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agraarikysymykseen ja nimenomaan tunnuksella ,sosia-
lisoimisesta” (maan sosialisoimisesta ilman p&doman
sosialisoimista). Tunnettua on myoskin se, ettd he sietdvit
kylla porvarillista radikalismia, mutta eivdt siedd ajatusta
sosialidemokraattisesta puoluekantaisuudesta.

Aiheeseemme ei kuulu kasitelld sitd, miten nimenomaan
eri luokkien edut heijastuvat kaikenlaatuisten venildisten
liberaalien ja radikaalien ohjelmassa ja taktiikassa. Kos-
kettelimme tdssd vain ohimennen titd mielenkiintoista
kysymystd, ja nyt meiddn on siirryttdvd kaytannollis-
poliittisiin johtopdatoksiin puolueemme suhtautumisesta
puolueettomiin jarjestoihin.

Onko sosialistien osallistuminen puolueettomiin jarjes-
toihin sallittavaa? jos se on sallittavaa, niin minkalaisilla
ehdoilla? minkalaista taktiikkaa tulee kayttaa tallaisissa
jdrjestoissa?

Ensimmadiseen kysymykseen ei saa vastata aivan ehdot-
tomasti, periaatteessa: ei. Olisi vdirin sanoa, ettei sosialis-
tien osallistuminen puolueettomiin (s.0. enemméan tai
viahemmain tietoisesti tai tiedottomasti porvarillisiin) jérjes-
toihin ole missddn tapauksessa eikd milladn ehdoilla sallit-
tavaa. Demokraattisen vallankumouksen kaudella kieltayty-
minen osallistumasta puolueettomiin jérjestdihin  olisi
visseissd tapauksissa samaa kuin kieltdytyminen osallistu-
masta demokraattiseen vallankumoukseen. Mutta varmaa
on, ettd sosialistien on rajoitettava ndmd ,,vissit tapaukset”
hyvin ahtaisiin puitteisiin, ettd he voivat pitdad tallaista
osallistumista sallittuna vain tarkoin mééaratyilld, rajoit-
tavilla ehdoilla. Silld kun puolueettomia jérjest6jd syn-
nyttdd, kuten olemme jo sanoneet, luokkataistelun suh-
teellinen kehittymatidmyys, niin toisaalta on tiukka
puoluekantaisuus erds niistd ehdoista, jotka tekevit
luokkataistelun  tietoiseksi, selvdksi, maddaritellyksi ja
periaatteelliseksi.

Proletariaatin puolueen aatteellisen ja poliittisen itsenéi-
syyden varjeleminen on sosialistien pysyvd, muuttumaton
ja ehdoton velvollisuus. Ken ei tdytd tdtd velvollisuutta,
hidn lakkaa ifse asiassa olemasta sosialisti, olkootpa hdnen
.Sosialistiset” (sanoissa sosialistiset) vakaumuksensa
kuinka vilpittémia tahansa. Sosialistille on puolueettomiin
jarjestoihin osallistuminen sallittua vain poikkeustapauk-
sessa. Niin itse tdmin osallistumisen tarkoitusperien kuin
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sen luonteenkin, ehtojen j.n.e. pitdd olla tdysin alistettuja
perustehtdville: sosialistisen proletariaatin valmistami-
selle ja jarjestdmiselle johtamaan tietoisesti sosialistista
vallankumousta.

Olosuhteet saattavat pakoittaa meiddt osallistumaan
puolueettomiin  jarjestéihin,— varsinkin = demokraattisen
vallankumouksen kaudella ja muun muassa sellaisen
demokraattisen vallankumouksen kaudella, jossa proleta-
riaatti ndyttelee huomattavaa osaa. Sellainen osallistumi-
nen voi osoittautua valttdmattdmaksi esim. sitd varten, ettd
voitaisiin propagoida sosialismia epdmé&érdisen demokraat-
tiselle kuulijakunnalle, taikka sosialistien ja vallankumouk-
sellisten demokraatiien yhteisti taistelua varten vastaval-
lankumousta vastaan. Edellisessd tapauksessa sellainen
osallistuminen muodostuu omien katsomusten ldpiviemisen
keinoksi; toisessa tapauksessa — taistelusopimukseksi méa-
rittyjen vallankumouksellisten pd&dmdéarien saavuttamista
varten. Molemmissa tapauksissa voi osallistuminen olla
vain véliaikaista. Molemmissa tapauksissa se on sallittua
vain silld ehdolla, ettd tybdvienpuolueen itsendisyys on
tdysin suojattu ja ettd puolue kokonaisuudessaan ehdotto-
masti valvoo ja johtaa puolueettomiin yhdistyksiin tai neu-
vostoihin ,,edustajiksi ldhetettyjen” puolueenjdsenten, tai
ryhmien toimintaa.

Silloin, kun' puolueemme toimi salassa, kohtasi téllaisen
valvonnan ja johtamisen toteuttaminen Airettémidn suuria,
toisinaan melkein voittamattomia vaikeuksia. Nyt, jolloin
puolueen toiminta muodostuu yhd enemmadn julkiseksi, tata
valvontaa ja tdtd johtamista voidaan ja pitda toteuttaa
mahdollisimman laajalti ja ehdottomasti myoskin puo-
lueen ,,pohjakerrosten”, kaikkien puolueeseen kuuluvien
jdrjestyneiden tyoldisten suhteen eikd ainoastaan sen
,huippukerrosten” suhteen. Tydvdenpuolueen kiytdnnolli-
sessd toiminnassa pitdd ehdottomasti ottaa tavaksi selos-
tusten tekeminen sosialidemokraattien esiintymisistd puo-
lueettomien yhdistyksissd tai neuvostoissa, referaatit
sellaiselle esiintymiselle asetettavista ehdoista ja tehtavista,
kaikentyyppisien puoluejirjestojen pditostauselmat sellai-
sista esiintymisistd. Vain tillainen reaalinen koko puolueen
osallistuminen, sen osallistuminen suunnan osoittamiseen
kaikille sellaisille esiintymisille voi todellisuudessa asettaa
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tosi-sosialistisen toiminnan yleisdemokraattisen toiminnan
vastakohdaksi.

Minkalaista taktiikkaa meiddn on kiytettdvd puolueetto-
missa yhdistyksissd? Ensinndkin on kadytettdvd hyvéksi
jokaista mahdollisuutta itseniisten yhteyksien aikaansaa-
miseksi ja koko sosialistisen ohjelmamme propagoimiseksi.
Toiseksi on médriteltdvd ajankohdan ldhimmait poliittiset
tehtavat demokraattisen kumouksen mitéd tdydellisimmaén ja
jyrkimmdén suorittamisen kannalta, on annettava poliittiset
funnukset demokraattisessa vallankumouksessa, esitettdva
»ohjelma” niitd uudistuksia varten, mitké taistelevan val-
lankumouksellisen demokratian on toteutettava erotukseksi
kauppoja hierovasta, liberaalisesta demokratiasta.

Vain silloin, kun asia asetetaan tilld tavalla, voi olla
sallittua ja tuloksellista puolueemme jasenten osallistumi-
nen niihin puolueettomiin vallankumouksellisiin jérjestoi-
hin, joita tdnddn perustavat ty6ldiset, huomenna talonpojat,
ylihuomenna sotilaat j.n.e. Vain silloin, kun asia asetetaan
tdlld tavalla, me kykenemme tdyttimain tydvdenpuolueen
kahtalaisen tehtdvdn porvarillisessa vallankumouksessa:
viemadin demokraattisen kumouksen loppuun saakka seka
lisddmiddn ja lujittamaan sosialistisen proletariaatin voi-
mia, proletariaatin, joka tarvitsee vapautta kidyddkseen
ankaraa taistelua pidaoman valtiuden kukistamiseksi.

.Novaja Zhizn’* NN 22 ja 27;
marraskuun 26 ja jouluk Julkaistaan

2 pnd 1905 ..Novaja Zhizn’”’ lehden
Allekirjoitus: N. Lenin tekstin mukaan
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Koko nykyinen yhteiskunta on rakennettu sen pohjalle,
ettd maanomistaja- ja kapitalistiluokkaan kuuluva mitatto-
médn pieni vdestovdhemmistd riistdd tyovaenluokan valtavan
suuria joukkoja. Tdméd yhteiskunta on orjanomistusyhteis-
kunta, silld ,vapailla” tyo6ldisilld, jotka koko ikdnsd
tekevit tyotd pddoman hyviksi, ,,on oikeus” vain sellaisiin
toimeentulovalineisiin, mitkd ovat valttimittomia voittoa
tuottavien orjien ylldpitdmiseksi, kapitalistisen orjuuden
turvaamiseksi ja ikuistamiseksi.

Tyoldisiin kohdistuva taloudellinen sorto aiheuttaa ja
synnyttda kiertimattomasti kaikenlajista poliittista sortoa,
sosiaalista noyryytystd, joukkojen henkisen ja siveellisen
elimin raaistamista ja pimittimistd. Tyoldiset voivat
hankkia itselleen enemmain tai vihemmain laajan poliittisen
vapauden taistellakseen taloudellisen vapautuksensa puo-
lesta, mutta mikddn vapaus ei pelasta heitd kurjuudesta,
tvottomyydestd ja sorrosta niin kauan, kuin ei ole lyoty
alas pddoman valtaa. Uskonto on erds laji sitd henkistd
sortoa, mikd painaa kaikessa ja kaikkialla kansan joukkoja,
joita rasittamassa on ainainen raataminen toisten hyvaksi,
puute ja yksindisyys. Riistettyjen luokkien voimattomuus
taistelussa riistdjida vastaan synnyttda yhtad kiertdmitto-
masti uskoa parempaan, haudantakaiseen eldmdin, kuin
villi-ihmisen voimattomuus taistelussa luontoa vastaan
synnyttdd uskoa jumaliin, piruihin, ihmeisiin y.m.s. Sit4,
joka koko ikidnsd tekee tyotd ja kérsii puutetta, uskonto
opettaa olemaan ndyrd ja kérsivillinen maallisessa
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elamissi, lohduttaen hdntd toivolla, ettd se palkitaan tai-
vaassa. Mutta niitd, jotka eldvdt toisten tyolld, uskonto
opettaa harjoittamaan hyvéntekeviisyyttd maallisessa
eldmdissé, tarjoten heille hyvin halvalla puolustuksen koko
heiddn riistdjdeldmddnsd varten ja myyden kdypddn hin-
taan pédsylippuja taivaalliseen autuuteen. Uskonto on
oopiumia Kansalle. Uskonto on eris laji henkistd sikunaa,
johon padoman orjat hukuttavat ihmisolemuksensa ja vaa-
timuksensa saada edes hiukankin ihmisarvoa vastaavan
eldmén.

Mutta orja, joka on tajunnut orjuutensa ja noussut tais-
teluun vapautuksensa puolesta, on jo puoleksi lakannut
olemasta orja. Suuren tehdasteollisuuden kasvattama ja
kaupunkieldmin valistama nykyajan tietoinen tydldinen
heittdd halveksuen pois uskonnolliset ennakkoluulot ja
jattds taivaan pappien ja porvarillisten tekopyhien teesken-
telijoiden haltuun, taisteluin hankkien itselleen parempaa
eldmd4 td4ll4 maan pddlld. Nykyinen proletariaatti asettuu
sosialismin puolelle, joka vetdd tieteen taistelemaan uskon-
nollista pimeyttd vastaan ja vapauttaa tyoldiset uskosta
haudantakaiseen eldmé&idn yhdistden heiddt todelliseen
taisteluun paremman maallisen eldmén puolesta.

Uskonto on julistettava jokaisen yksityisasiaksi — nailld
sanoilla on totuttu tavallisesti ilmaisemaan sosialistien
suhtautuminen uskontoon. Mutta ndiden sanojen merkitys
on méiéiriteltdva tarkasti, etteivat ne voisi aiheuttaa mitdan
vadrinkdsityksid. Me vaadimme, ettd uskonto olisi yksityis-
asia valtion suhteen, mutta me emme mitenkddn voi pitda
uskontoa yksityisasiana oman puolueemme suhteen. Val-
tiolla ei pidd olla mitddn tekemistd uskonnon kanssa,
uskonnollisten yhteis6jen ei pidd olla yhteydessd valtio-
valtaan.. Jokaisen on oltava tdysin vapaa tunnustamaan
mitd uskontoa tahansa tai olemaan tunnustamatta mitdan
uskontoa, t.s. olemaan ateisti, niinkuin jokainen sosialisti
tavallisesti onkin. Kerrassaan sallimatonta on tehdé jonkin-
laista oikeuksia koskevaa eroa kansalaisten véilille heiddn
uskonnollisten vakaumustensa perusteella. Yksinpd kaikki
maininnatkin kansalaisten yhdestd tai toisesta uskon-
tunnustuksesta on ehdottomasti hivitettdvd virallisista
asiapapereista. Ei pidd myontdd mitdan madrdrahoja
valtionkirkolle, mitddn valtion varoja kirkollisille ja uskon-
nollisille yhteiséille, joiden on tultava aivan vapaiksi, virka-



SOSIALISMI JA USKONTO 73

vallasta riippumattomiksi samoinajattelevien kansalaisten
liitoiksi. Ainoastaan tayttamalld loppuun saakka ndma
vaatimukset voidaan tehdid loppu siitd hapedllisestd ja
kirotusta menneisyydestd, jolloin kirkko on ollut orjallisesti
riippuvainen valtiosta ja Venidjdn kansalaiset orjallisesti
riippuvaisia valtionkirkosta, jolloin ovat olleet voimassa ja
kiytbssi keskiaikaiset inkvisitiolait (ne ovat vield tdhdnkin
asti jadneet rikoslakisdadoksiimme ja -asetuksiimme), jotka
ovat rangaisseet sekd uskosta ettd epduskosta, tehneet
vikivaltaa ihmisen omalletunnolle ja sitoneet kruunun
virkapaikat ja kruunun tulot yhden tai toisen valtiokirkolli-
sen sikunan jakeluun. Kirkon tédydellinen erottaminen
valtiosta — siind se vaatimus, jonka sosialistinen
proletariaatti esittid nykyiselle valtiolle ja nykyiselle
kirkolle.

Venéjdn vallankumouksen on toteutettava taméa vaatimus
poliittisen vapauden vilttimittomidni elimellisend osana.
Vendjin vallankumous on siind suhteessa erittdin edulli-
sessa asemassa, silli poliisimaisen ja maaorjuudellisen
itsevaltiuden inhoittava virkavaltaisuus on aiheuttanut
tyytymattomyyttd, kuohuntaa ja suuttumusta jopa papiston-
kin keskuudessa. Niin takapajuinen ja pimitetty kuin
Venijin oikeauskoinen papisto onkin ollut, niin senkin on
Vendjidnmaalla vallinneen vanhan, keskiaikaisen jérjestel-
méan sortumisen ryske nyt saanut hereille. Sekin yhtyy
vaatimaan vapautta, protestoi virkavaltaisuutta ja virka-
miesten mielivaltaa vastaan, sitd poliisimaista urkinta-
tehtaviai vastaan, jota ,,jumalan palvelijoille” on tyrkytetty.
Meiddn, sosialistien, on tuettava tdtd liikettd viemalla
rehellisten ja vilpittdmien pappismiesten vaatimukset perille
asti, saamalla heiddt puhumaan itsensd pussiin, kun he
puhuvat vapaudesta, vaatimalla heitd katkaisemaan paétta-
védisesti kaikki uskonnon ja poliisin viliset yhteydet. Joko
te olette vilpittomid, ja silloin teiddn on kannatettava
kirkon taydellistd erottamista valtiosta ja koulun erotta-
mista kirkosta, uskonnon julistamista tdydellisesti ja ehdot-
tomasti yksityisasiaksi. Tahi te ette hyviksy naita johdon-
mukaisia vapausvaatimuksia,— ja silloin te siis olette
vieldkin inkvisition perinteiden pauloissa, silloin te siis
tuppaudutte yhd vieldkin kruununvirkoihin ja nauttimaan
kruununtuloja, silloin te siis ette luota aseenne henkiseen
voimaan, otatte edelleenkin lahjuksia valtiovallalta,— ja
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silloin koko Vendjdn tietoiset tyoldiset julistavat teille
armottoman sodan.

Uskonto ei ole yksityisasia, kun on kysymys suhteesta
sosialistisen proletariaatin puolueeseen. Puolueemme on
tyovdenluokan vapauttamiseksi taistelevien tietoisten, etu-
rivin taistelijain liitto. Téllainen liitto ei voi eikd saa suh-
tautua vdlinpitdimdttomasti wuskonnollisten uskomusten
muodossa esiintyvdin tiedottomuuteen, sivistymattomyy-
teen tai pimentolaisuuteen. Me vaadimme kirkon tiydellisti
erottamista valtiosta voidaksemme taistella uskonnollista
pimeyttd vastaan puhtaasti aatteellisin ja vain aatteellisin
asein, sanomalehdistémme, sanamme voimalla. Mutta me
olemme perustaneet liittomme, VSDTP:n, muun muassa
taistellaksemme juuri siten kaikkinaista tydldisten uskon-
nollista petkuttamista vastaan. Meille aatteellinen taistelu
ei ole yksityisasia, vaan koko puolueen, koko proletariaatin
asia.

Jos nédin on, niin miksi emme julista ohjelmassamme,
ettd olemme ateisteja? miksi emme kielld kristityiltd ja
jumalaan uskovilta pddsyd puolueeseemme?

Tahdn kysymykseen annettavan vastauksen on tehtdva
selviksi se hyvin tdrked ero, mikd on uskontokysymyksen
porvarillis-demokraattisen ja sosialidemokraattisen asette-
lun valilla.

Ohjelmamme rakentuu kokonaan tieteellisen ja lisdksi
nimenomaan materialistisen maailmankatsomuksen poh-
jalle. Sen vuoksi ohjelmamme selittdmiseen siséltyy véltta-
mattd myds uskonnollisen pimeyden todellisten historiallis-
ten ja taloudellisten juurien selittdminen. Propagandamme
sisdltda vilttdmatta myos ateismin propagoimisen; vastaa-
van tieteellisen kirjallisuuden julkaisemisen, jonka itseval-
tiudellis-maaorjuudellinen valtiovalta on kieltdnyt anka-
rasti ja jota se on tdhdn asti vainonnut, tdytyy nyt tulla
puoluetyomme erddksi alaksi. Meiddn on nyt kai nouda-
tettava neuvoa, jonka Engels antoi kerran saksalaisille
sosialisteille: kadnnettdva ja levitettdvd joukkomitassa
XVIIl vuosisadan ranskalaista valistuskirjallisuutta ja
ateistista kirjallisuutta 26.

Mutta tdlloin emme saa missddn tapauksessa erehtyi
asettamaan uskontokysymystd abstraktisesti, idealistisesti
.jdrjen asiana”, luokkataistelusta irrallisena, niinkuin
porvaristoon kuuluvat radikaaliset demokraatit sen usein
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asettavat. Olisi typeraa luulla, ettd tyolaisjoukkojen loput-
tomaan sortamiseen ja raaistamiseen perustuvassa yhteis-
kunnassa voitaisiin uskonnolliset ennakkoluulot hilventai
pelkdlla saarnaavalla selittdmiselld. Olisi porvarillista
ahdasmielisyyttd, jos unohdettaisiin se, ettd ihmiskuntaa
painava uskonnollinen sorto on vain yhteiskunnan sisilla
vallitsevan taloudellisen sorron tuote ja heijastus. Proleta-
riaattia ei voida valistaa millddn kirjasilla eikd milldadn
saarnoilla, jollei sitd valista sen oma taistelu kapitalismin
mustia voimia vastaan. Yhtendisyys tdssd sorretun luokan
todella  vallankumouksellisessa  taistelussa  paratiisin
luomiseksi maan pdédlldi on meille tdrkedmpdd kuin
yhtendisyys proletaarien mielipiteissd taivaallisesta para-
tiisista.

Senpd vuoksi emme puhu eikd meiddn piddkddn puhua
ohjelmassamme ateismistamme; senpd vuoksi emme kielld
eikd meiddn piddkdidn kieltdd proletaareja, joille on jédnyt
joitakin vanhojen ennakkoluulojen jétteitd, ldhentymésta
puoluettamme., Me tulemme aina julistamaan tieteellistd
maailmankésitystd, meille on valttAmatonta taistella joiden-
kin ,kristittyjen” epdjohdonmukaisuutta vastaan, mutta
tdméd ei merkitse lainkaan sitd, ettd uskontokysymys pitéisi
asettaa ensi sijalle, mikd ei sille suinkaan kuulu, ettd
pitdisi sallia pirstottavan todella vallankumouksellisen,
taloudellisen ja poliiftisen taistelun voimia sellaisten kol-
mannen asteen mielipiteiden tai houreiden vuoksi, jotka
menettdvat nopeasti kaiken poliittisen merkityksen ja jotka
itse taloudellisen kehityksen kulku heittdd pian romu-
varastoon.

Taantumuksellinen porvaristo on kaikkialla huolehtinut
ja alkaa nyt meilldkin huolehtia uskonnollisen vihan lietso-
misesta, kididntddkseen joukkojen huomion tdhdn suun-
taan — pois niistd tositdrkeista taloudellisista ja poliitti-
sista peruskysymyksistd, joita wvallankumoustaistelussaan
yhdistyvd koko Venédjin proletariaatti nyt kdytdnnéssa
ratkaisee. Tuo taantumuksellinen politiikka, jonka tarkoi-
tuksena on proletariaatin voimien pirstominen ja joka
tdnddn ilmenee pddasiallisesti mustasotnialaispogromeina,
voi huomenna ehkd keksid joitakin vield hiotumpia
reformeja. Joka tapauksessa me asetamme sen vasta-
painoksi tyynesti, johdonmukaisesti ja karsivillisesti
suoritettavan proletaarisen solidaarisuuden ja tieteellisen
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maailmankésityksen propagoimisen, joka on vapaa kaikki-
naisesta toisarvoisten erimielisyyksien lietsomisesta.
Vallankumouksellinen proletariaatti saa aikaan sen, ettd
uskonto tulee valtioon nidhden todella yksityisasiaksi. Ja
tdssd keskiaikaisesta homeesta puhdistetussa poliittisessa
jarjestelméssé proletariaatti ryhtyy laajaan, avoimeen tais-
teluun hivittdikseen taloudellisen orjuuden, joka on ihmis-
kunnan uskonnollisen pimittdmisen todellinen alkuldhde.

.Novaja Zhizn' M 28, Julkaistaan
joulukuun 3 pnd 1905 ..Novaja Zhizn" lehden

Allekirjoitus: N. Lenin tekstin mukaan
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PAATOSLAUSELMA AGRAARIKYSYMYKSESTA,
TEHTY . ENEMMISTON KONFERENSSISSA
TAMPEREELLA

JOULUKUTUN 12-17 (25-20) pni 1905

1. Konferenssi toteaa, ettd talonpoikaisliikkeen kehitys
vahvistaa tdydellisesti  oikeiksi  vallankumouksellisen
marxilaisuuden tiarkeimmat periaatteelliset katsomukset
niin timin liikkeen vallankumouksellisesta Inonteesta kuin
sen oikeasta yhteiskunnallis-taloudellisesta olemuksesta-
kin,— liikkeen, joka hivittdd maaorjuuden jatteitd ja luo
vapaat porvarilliset suhteet maaseudulla; konferenssi on
sitd mieltd, ettd puolueemme agraariohjelmaa pitédisi muut-
taa seuraavasti: otrezkamaita koskeva kohta olisi jatet-
tdvd pois; sen tilalle olisi pantava, ettd puolue tukee talon-
poikaiston vallankumouksellisia toimenpiteitd aina kaikkien
valtion, kirkon, luostarien, hallitsijasuvun, tsaarin ja yksi-
tyisten omistamien maiden konfiskoimiseen saakka, asettaen
vakinaiseksi ja paatehtdvdkseen maaseutuproletariaatin
itsendisen jérjestdmisen, sen etujen ja maaseutuporvariston
etujen sovittamattoman vastakohtaisuuden selittdmisen
maaseutuproletariaatille, sosialismin lopullisen paddméérin
osoittamisen, sosialismin, joka yksin kykenee hivittimdin
pois yhteiskunnan luokkiin jakaantumisen ja ihmisen har-
joittaman toisen ihmisen riiston kaikki muodot.

2. Konferenssi esittdd toivomuksen, ettd agraariohjel-
masta jatetidisiin pois vaatimus lunastusmaksujen takaisin
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palauttamisesta ja erikoisen rahaston muodostamisesta
ndistad talla tavoin saaduista summista. Vaatimus valtion,
luostarien y.m. maiden konfiskoimisesta olisi siirrettiva

toiseen kohtaan.

Hektografilla painettu lentolehtinen,
jossa julkaistiin konferenssin
pddidsiauselmat; ilmestyi
joulukuussa 1905

Julkaistaan lentolehtisen
tekstin mukaan
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VALLANKUMOUKSEN ETAPIT, SUUNTA
JA PERSPEKTIIVIT

1) Tyovienliike nostattaa proletariaatin heti VSDTP:n
johdolla ja herdttdd liberaalisen porvariston: 1895—1901/2.

2) Tyovidenliike siirtyy avoimeen poliittiseen taisteluun
ja yhdistia siihen poliittisesti herdnneet liberaalisen ja
radikaalisen porvariston sekd pikkuporvariston kerrokset:
1901/2—1905.

3) Tyovdenliike leimahtaa suoranaiseksi vallankumouk-
seksi, liberaalinen porvaristo on télléin jo liittynyt yhteen
perustuslaillis-demokraattiseksi puolueeksi ja ajatielee val-
lankumouksen pysdyttdmistd tekemélld sovinnon tsarismin
kanssa, mutta porvariston ja pikkuporvariston radikaaliset
ainekset kallistuvat liittoon proletariaatin kanssa jatkaak-
seen vallankumousta: 1905 (erikoisesti vuoden loppu).

4) Tyovdenliike pddsee voitolle demokraattisessa vallan-
kumouksessa liberaalien pysyessd passiivisen odottelun
kannalla ja talonpoikaiston tukiessa sitd aktiivisesti. Lisdksi
radikaalinen, tasavaitalaismielinen intelligenssi ja pikku-
porvariston vastaavat kerrokset kaupungeissa. Talonpoikain
kapina voittaa, tilanherrain valta on murrettu.

(,,Proletariaatin ja talonpoikaiston vallankumouksellis-
demokraatiinen diktatuuri”.)

5) Liberaalinen porvaristo, oltuaan odottelukannalla
3:nnella kaudelia ja passiivisena 4:nnelld kaudella, muuttuu
suorastaan vastavallankumoukselliseksi ja jarjestdytyy tem-
matakseen proletariaatilta pois vallankumouksen saavutuk-
set. Talonpoikaistossa koko sen varakas osa ja melkoinen

6 10 osa
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osa keskitalonpoikaistoa niin ikddn ,viisastuu”, tyyntyy,
kddntyy vastavallankumouksen puolelle lydddkseen vallan
pois proletariaatin ja proletariaatille my6tdmielisen talon-
poikaiskoyhaliston kisista. ‘

6) Viidennen kauden kuluessa muodostuneiden suhteiden
pohjalla kasvaa ja yltyy uusi kriisi ja uusi taistelu, ja til-
16in proletariaatti kidy jo taistelua demokraattisten saa-
vutusten sdilyttdmiseksi sosialistista kumousta varten.
Tdm4 taistelu olisi Vendjdn proletariaatille yksinddn miltei
toivotonta, ja sen héavio olisi yhtd viistdmatontd kuin oli
Saksan vallankumouspuolueen hivié vuosina 1849—1850
tai Ranskan proletariaatin tappio vuonna 1871, ellei
Euroopan sosialistinen proletariaatti tulisi Vendjidn prole-
tariaatin avuksi.

Niinpd siis tdssd vaiheessa liberaalinen porvaristo ja
varakas talonpoikaisto (+ osaksi keskitalonpoikaisto) jar-
jestdvit vastavallankumousta. Vendjin proletariaatti ynnd
Euroopan proletariaatti jarjestdvat vallankumousta.

Téllaisissa oloissa Venijdn proletariaatti voi saavuttaa
toisen voiton. Asia ei endi ole toivoton. Toisena voittona
tulee olemaan sosialistinen kumous Euroopassa.

Euroopan tyoldiset ndyttavit meille, ,,kuinka se tehdain”,
ja silloin me yhdessa heidin kanssaan suoritamme sosialis-
tisen kumouksen.

Kirjoiteftu vuoden 1905 lopulla
tai vuoden 1906 alussa

Julkaistu ensi kerran v. 1926 Julkaistaan
V Lenin-kokoelmassa kdsikirjoituksen mukaar
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TYﬁVKENPUOLUE JA SEN TEHTAVAT
NYKYISESSA TILANTEESSA 2

Ylioppilaskunnan yleisid tehtdvid Vendjdn vapausliik-
keessd on jo moneenkin kertaan selitetty sosialidemokraat-
tisessa lehdistossd, emmekd me tdssa kirjoituksessa pysihdy
niihin sen tarkemmin. Ei ole mitddn tarvetta todistella
sosialidemokraattisille ylioppilaille tyGvienliikkeen ldrkeintid
osuutta, talonpoikaisliikkeen &dreténtd merkitystd eika
myoskddn sitd, milen tdrkedd on niiden molempien edisté-
minen intelligentiien taholta, jotka ovat mietiskelleet
marxilaista maailmankatsomusta, asettuneet proletariaatin
kannalle ja ovat valmiit kasvattamaan itsestidn oikeita
tyovdenpuolueen jdsenia.

Aiomme pysidhtyd vaikkapa lyhyesti toiseen kysymyk-
ls(een, jola on nykyddn mitd suurin kéytédnnoéllinen mer-

itys.

Miki on Vendjin suuren vallankumouksen nykytilanteen
erikoisuus?

Se, ettd tapahtumat ovat paljastaneet tdydellisesti loka-
kuun 17 pdivdan manifestin koko kuvitelmallisuuden. Perus-
tuslailliset illuusiot ovat héilvenneet. Taantumus riehuu
kautta linjan. Itsevaltius on palautettu voimaan tiydellisesti
ja sitd on vieldpd ,,syvennettykin” antamalla diktaattorin
oikeuksia paikallisille satraapeille Dubasovista alkaen aina
alempaan poliisikuntaan saakka.

Kansalaissota on tdydessd kadynnissi. Poliittinen lakko
sellaisenaan alkaa joutua pois kdytdnnéstsd, siirtyé
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menneisyyteen aikansa eldneend liikkeen ilmenemismuo-
tona. Pietarissa esim. osoittautui, ettd naantyneet ja uupu-
neet tyoldiset eivdt pystyneet viemiddn ldpi joulukuun
lakkoa. Toisaalta taas liike kokonaisuudessaan, vaikka se
onkin talld hetkelld taantumuksen masentama, on epiéile-
méittd kohonnut paljon korkeammalle asteelle.

Sankarillinen Moskovan proletariaatti osoitti mahdolli-
seksi aktiivisen taislelun ja veti siihen mukaan suurel
joukot kaupunkivdeston niitd kerroksia, joita oli siihen
saakka pidetty poliittisesti vilinpitdmattéming, ellei suoras-
taan taantumuksellisina. Ja Moskovan tapahtumat 2° olivat
vain erds selvimmin nikyvid ilmauksia siitd ,,virtauksesta”,
joka on purkautunut esiin Vendjdn kaikilla kulmilla.
Uudella esiintymismuodolla oli edessddn niin jattildismai-
set tehtdvit, ettei niitd tietenkddn wvoitu heti ratkaista.
Mutta ndmai tehtdvit on nyt asetettu selvisti ja nakyvasti
koko kansan eteen, liike on kohotettu korkeammalle, sitd
on tiivistetty ja karaistu. Tdtd saavutusta ei mikddn voi
oftaa vallankumoukselta takaisin.

Dubasovin tykit ovat vallankumouksellistaneet tavatto-
man laajalti uusia kansanjoukkoja. Hieman uudisteitu
karikatyyrimainen Duuma on jo etukéteen otettu vastaan
paljon suuremmalla vihamielisyydelld etumaisten taisteli-
jain riveissd ja verrattoman paljon suuremmalla skeptilli-
syydelld porvariston riveissi kuin entinen Bulyginin
Duuma,

Entd mitd nyt?

Katsokaamme todellisuutta suoraan silmiin. Nyt on edessa
uusi tyé viimeisten taistelumuotojen antaman kokemuksen
omaksumiseksi ja muokkaamiseksi, tyé voimien valmenta-
miseksi ja jarjestdmiseksi liikkeen tdrkeimmissd keskuk-
sissa.

Hallitukselle olisi ddrettomin edullista tukahduttaa kuten
ennenkin proletaarien irrallisia esiintymisia. Hallituksen
tekisi mieli saada tydldiset haastetuksi heti taisteluun
Pietarissakin, néille mitd epdedullisimmissa oloissa. Mutta
tyoldiset eivdt antaudu tuohon provokaatioon, vaan kykene-
vit pysymdidn omalla tiellddn ja valmistelemaan seuraavaa
yleisvendldistd nousua itsendisesti.

Voimia kylld on sellaista nousua varten: ne kasvavat
nopeammin kuin koskaan ennen. Vain vdhidinen osa niista
tuli vedetyksi joulukuun tapahtumien pyorteisiin. Liike
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ei ole kehittynyt vield laheskddn tdyteen mittaansa eika
liheskddn kyllin syvéksi.

Katsokaa vaikkapa porvarillis-maltillista ja musta-
sotnialaista lehdist6d. Ei kukaan, ei edes ,,Novoje Vremja-
kaan” 39, usko hallituksen kehuskelua, ettd jokainen uusi
aktiivinen esiintyminen nujerretaan heti alkuunsa. Kukaan
ei epdile sitd, ettd talonpoikaisto, tdami valtava tulenarka
aines, leimahtaa ilmiliekkiin vasta kevdin tullen. Kukaan
ei usko sitd, ettd hallitus haluaisi vilpittoméasti kutsua koolle
Duuman ja voisi sen kutsua entisen vainojen, virasto-
vitkutuksen, kansliakankeuden, oikeudettomuuden ja pimey-
den jérjestelindn vallitessa.

Ei vallankumouksellisten intoutuminen, joka on sataker-
taisesti vaarallisempaa sellaisessa kysymyksessd, kuin on
kysymys ratkaisevasta esiintymisesti, vaan ilmeiset, yksinpi
vallankumouksen vihollistenkin tunnustamat tosiasiat todis-
tavat sitd, ettd hallitus sai Moskovassa ,,voiton”, joka teki
sen aseman vieldkin epitoivoisemmaksi, kuin mita se oli
lokakuuhun saakka.

Talonpoikaiskapina kasvaa. Finanssiromahdus ldhenee.
Kultavaluutta sortuu. Puolen miljardin ruplan vajausta
ei voida peittdd siitd huolimatta, vaikka Euroopan taantu-
muksellinen porvaristo on valmis auliisti auttamaan itse-
valtiutta. Kaikki se sotavaki, mikd on kelvollista taistele-
maan vallankumousta vastaan, on pantu liikkeelle, mutta
Kaukasian ja Siperian ,rauhoittaminen” yha pitkistyy.
Lokakuun 17 piivdn jilkeen selviisti ilmennyt kuohunta
armeijassa ja laivastossa ei tietenkddn vaimene siitd, ettd
kautta koko Vendjdn kidytetddn vidkivaltaa vapaustaisteli-
joita vastaan. Sotavankien palaaminen ja Mandshurian
armeijan takaisintulo merkitseviat tdmin kuohunnan ylty-
mistd. Uusien sotavden joukko-osastojen mobilisoiminen
sisdistd vihollista vastaan aiheuttaa uusia vaaroja itseval-
tiudelle. Kriisi ei ole vain ratkaisematta, vaan Moskovan
,voitto” on sitd pdinvastoin laajentanut ja kérjistanyt.

Asetettakoon siis selvisti tydvdenpuolueen eteen sen teh-
tavat. Alas perustuslailliset illuusiot! On koottava uusia,
proletariaattiin ldheisesti liittyvid voimia. On ,koottava
kokemus”, minkd kaksi suurta vallankumouskuukautta
(marras- ja joulukuu) tarjoavat. On mukauduttava taas
valtaanpalautuneeseen itsevaltiuteen, on osattava taaskin
kaivautua maanalaisuuteen kaikkialla, missd se on
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tarpeellista. On asetettava uuden aktiivisen joukkonousun
valtavat tehtdvat méaidratymmin ja kdytdnnollisesti esille
valmistautuen uuteen nousuun vielakin harkitummin,
jarjestelmallisemmin ja sitkedmmin, sddstden lakkotaistelun
ndannyttdman proletariaatin voimia niin paljon kuin suin-
kin mahdollista.

Aalto seuraa aaltoa. Pddkaupungin jdlkeen on provinssin
vuoro. Syrjdseutuja seuraa itse Vendjidn syddn. Proleta-
riaattia seuraa kaupunkien pikkuporvaristo. Kaupunkia
seuraa maaseutu. Taantumushallituksen tappio on kierta-
matén sen tayttdessd Addrettdmidn mittavia tehtdvidan.
Meididn valmistautumisestamme vuoden 1906 kevddseen
riippuu melkoisesti se, minkélaiseksi muodostun Venijin
suuren vallankumouksen ensimmadisen vaiheen lopputulos.

Kirjoitettu joulukuun
lopulla v. 1905

Julkaistu tammikuun 4 pna 1906 Julkaistaan
»Molodaja Rossija’ lehden 1. numerossa lehden tekstin 3
Allekirjoitus: N. Lenin
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ONKO VALTAKUNNANDUUMAA BOIKOTOITAVA?

»ENEMMISTON“ OHJELMAKANTA

Tyovdenluokan puolue, Vendjén sosialidemokraattinen
tyovdenpuolue yhdistyy. Sen kaksi puoliskoa sulautuvat
yhteen ja valmistelevat jo kokoontuvaksi ilmoitettua puo-
lueen yhdistdvdd edustajakokousta.

Mutta puolueen molempien puoliskojen vilille on vield
jdédnyt erds erimielisyys, joka koskee Valtakunnanduumaa.
Kaikkien puolueenjdsenten on tehtidvd tdma kysymys itsel-
leen tdysin selviksi, jotta he voisivat tietoisesti valita
edustajat yhteiseen edustajakokoukseen, jotta kiista saatai-
siin ratkaistuksi siten, kuin kaikki puolueen jasenet sita
tahtovat, eika vain puolueen nykyisten keskus- ja paikallis-
elimien mielen mukaan.

Bolshevikit ja menshevikit ovat samaa mieltd siitd, ettd
nykyinen Duuma on surkea kansanedustuksen véirennys,
ettd on taisteltava tuota petosta vastaan, valmistauduttava
aseelliseen kapinaan, jotta saataisiin kutsutuksi koolle koko
kansan vapaasti valitsema perustava kokous.

Kiistaa kdyddin vain taktiikasta Duumaan suhtautumi-
sessa. Menshevikil sanovat: puolueemme pitd3 osallistua
valtuutettujen ja valitsijamiesten vaaleihin. Bolshevikit
sanovat: aktiivinen Duuman boikotti. Esitimme tdssi lento-
lehtisessid bolshevikkien katsantokannan, jotka ovat &dsken
pidetyssd VSDTP:n 26 jérjestén edustajien konferenssissa
tehneet pditdslauselman vaaleihin osallistumista vastaan *.

¥ Ks. tita osaa, ss. 93—9%4. Toim.
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Mitd merkitsee aktiivinen Duuman boikotti? Boikotti mer-
kitsee kieltdytymistd osallistumasta vaaleihin. Me emme
halua valita sen paremmin edustajia Duumaan kuin
valitsijamiehid tai vaalivaltuutettujakaan. Aktiivinen boi-
kotti ei merkitse yksinkertaista poisjddmistid vaaleista, vaan
vaalikokousten laajaa kiyttdmistd sosialidemokraattista
agitaatiota ja organisoimista varten. Kokousten hyviksi-
kayttdminen merkitsee sitd, ettd tunkeudutaan niihin seki
legaalisesti (kirjoittautumalla valitsijain luetteloihin) ettd
illegaalisesti, selostetaan sielld sosialistien koko ohjelmaa
ja kaikkia katsomuksia, osoitetaan Duuman koko valheelli-
suus ja miten vddrennetty se on, kehoitetaan taisteluun
perustavan kokouksen puolesta.

Miksi me kieltdydymme osallistumasta vaaleihin?

Siksi, ettd osallistumalla vaaleihin me tahtomattammekin
pitdisimme kansassa ylld luottamusta Duumaan, heikentéi-
simme siten kansanedustuksen vddrentdmistd vastaan kiy-
méamme taistelun voimaa. Duuma ei ole parlamentti, vaan
itsevaltiuden virittdmid ansa. Meiddn on revittdvd rikki
tuo ansa hylkddmailld  kaikkinainen osallistuminen
vaaleihin.

Siksi, ettd jos tunnustaisimme sallittavaksi vaaleihin
osallistumisen, niin silloin olisi mentdvd loppuun saakka,
edustajain valitsemiseen Duumaan. Porvarilliset demokraa-
tit, esimerkiksi Hodski ,,Narodnoje Hozjaistvo” lehdessi,
neuvovatkin meille siind tarkoituksessa vaalikauppojen
tekoa kadettien kanssa. Mutta nykyédan kaikki sosialidemo-
kraatit, sekd bolshevikit ettd menshevikit, torjuvat nuo
kaupat ymmartden sen, ettei Duuma ole parlamentti, vaan
poliisijarjestelmin uusi petos.

Siksi, ettd emme voi nyt saada vaaleista mitdan hyotya
puolueelle. Ei ole agitaatiovapautta. Tyovienluokan puolue
on episuosiossa. Sen edustajia vangitaan ilman oikeuden
tuomiota, sen lehdet on lakkautettu, sen kokoukset kielletty.
Puolue ei voi legaalisesti kohottaa lippuaan vaaleissa, se
ei voi asettaa koko kansan nihden valitsijamiehiddn anta-
matta heitd ilmi poliisille. Téllaisen asiaintilan vallitessa
meiddn agitaatiomme ja organisaatiomme tarkoitusperid
palvelee paljon paremmin se, ettd kdytetddn vallankumouk-
sellisesti hyviksi kokouksia ilman vaaleja, kuin se, ettd
osallistutaan kokouksiin legaalisten vaalien toimittamista
varten.
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Menshevikit hylkadvit edustajien valitsemisen Duumaan,
mutta haluavat valita valtuutettuja ja valitsijamiehid. Mita
varten? Sitakd varten, ettd heistd muodostettaisiin kansan
Duuma taikka vapaa, illegaalinen edustuslaitos, jokin
yleisvenildisen tydvien (ja lisiksi talonpoikain) edustajain
Neuvoston tapainen?

Me viitdmme sitd vastaan: jos tarvitaan vapaita edusta-
jia, niin miksi pitdisi véalittdd jostakin Duumasta niiden
valitsemisessa? Miksi antaisimme poliisille valtuusmies-
temme luettelot? Ja miksi pitdisi luoda uusia tyévien edus-
tajain Neuvostoja ja uuteen tapaan, kun on vield olemassa
(esim. Pietarissa) vanhoja tyévden edustajain Neuvostoja?
Se on hyodytonta ja vieldpd vahingollistakin, koska se saa
aikaan turhia toiveita, haaveilevaa mielialaa, ikdin kuin
luhistuvia ja hajoavia Neuvostoja voitaisiin elvyttid uusilla
vaaleilla eikd kapinan uudella valmistelulla ja laajentami-
sella. Ja kapinatarkoituksia varten taas olisi suorastaan
naurettavaa maérita laillisina méiirdaikoina toimitettavat
lailliset vaalit.

Menshevikit vetoavat siihen, ettd kaikkien maiden sosiali-
demokraatit ottavat osaa parlamentteihin, vieldpd huonoi-
hinkin parlamentteihin. On vddrin vedota siihen. Parlament-
tiin mekin tulemme osallistumaan loppuun saakka. Mutta
menshevikit ndkevit itsekin, ettei Duuma ole parlamentti,
he itsekin kieltdytyvdt siihen menemadstd. Sanotaan, ettd
tvovdenjoukot ovat vasyneet ja haluavat levdhtda julkisissa
vaaleissa. Mutta ei puolue voi eiki saa rakentaa taktiik-
kaansa erditten keskusten tilapdisen vdsymyksen pohjalle.
Se merkitsisi puolueen saattamista turmioon, silld védsyneet
tyoldiset antaisivat puoluekantaisuutta vailla olevia valit-
sijamiehid, jotka olisivat omiaan vain saattamaan puolueen
huonoon valoon. Tyétdmme on tehtdvi sitkedsti ja karsi-
vallisesti, sddstden proletariaatin voimia, mutta kadotta-
matta uskoa siihen, ettd mielialan aleneminen on tilapaist4,
ettd tyoldiset nousevat vieldkin voimakkaammin, vieldkin
rohkeammin kuin Moskovassa, ettd he pyyhkiisevit pois
tsaarin Duuman, Menko6t kehittymadttomat, takapajuiset
ihmiset Duumaan,— puolue ei sido kohtaloaan heihin. Puo-
lue sanoo heille: teiddn oma eldminkokemuksenne on todis-
tava poliittiset ennustuksemme oikeiksi. Te tulette itse
kohdaltanne ndkemdiin, minkéilaista petosta timd Duuma
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on, ja silloin te palaatte takaisin puolueen kannalle ndh-
dessdnne, ettd sen neuvot ovat oikeat.

Menshevikkien taktiikka on ristiriitaista ja ep&johdon-
mukaista (pitdd osallistua vaaleihin, muttei pidd valita
Duumaan). Se ei kelpaa joukkopuolueelle, koska yksinker-
taisen ja selvdn ratkaisun asemesta se antaa sekavan ja
kaksimielisen ratkaisun. Se on epikidytdnnollista, silld jos
valtuutettujen luettelot joutuvat poliisien kdsiin, niin se
koituu puolueelle raskaaksi menetykseksi. Ja vihdoin tuota
taktiikkaa on mahdoton toteuttaa kiytdnndssd, silld
menshevikkien esiintyminen kokouksissa meiddn ohjelmal-
lamme vie viistamattd siihen, ettd legaalisten vaalien ase-
mesta tuleekin illegaalista kokousten hyvaksikdyttdmista
ilman vaaleja. Poliisiolosuhteiden vuoksi menshevikkien
osanotto kokouksiin johtaa menshevistisestd vaaleihin osal-
listumisesta siihen, ettd kokouksia kiytetddn bolshevistisesti
vallankumouksellisiin tarkoituksiin,

Alas Duuma! Alas poliisikomennon uusi petos! Kansa-
laiset! Kunnioittakaa kaatuneiden Moskovan sankareiden
muistoa valmistautumalla uudelleen aseelliseen kapinaan!
E14k66n vapaasti valittu yleiskansallinen perustava kokous!

Sellainen on taistelutunnuksemme. Ja tdhidn tunnukseen
sopii vain aktiivisen boikotin taktiikka.

Kirjoitettu tammikuussa 1906

Julkaistu tammikuussa 1906 Julkaistaan
VSDTP:n Keskuskomitean VSDTP:n Keskuskomitean
ja Yhdistetyn Keskuskomitean lentolehtisen mukaan
lentolehtisissa
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VALTAKUNNANDUUMA

JA SOSIALIDEMOKRAATTINEN

Kirjoitettu tammikuussa 1906

Julkaistu helmikuussa 1
kirj > ., Valtaku d;
ja sosialidemokratia’
Kustannusliike ,,Proletarskoje Delo’*
Allekirjoitus: N. Lenin
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Julkaistaan
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Joulukuun 11 pdivdn laki?®' on jdlleen asettanut paiva-
jarjestykseen kysymyksen taktiikastamme Duumaan suhtau-
tumisessa. Pitddké valita vai eikd pidd valita Duumaan? —
porvarillis-demokraattinen lehdistémme pohtii sitd vilk-
kaasti. VSDTP:n ,,enemmisté”-jdrjestdjen konferenssi lausui
siitd hiljattain mielipiteensd. Tdmi konferenssi, johon
osallistuivat 26 jirjeston edustajat, siind luvussa 14 tyo-
ldistd enemmin kuin 4.000 jirjestyneen puolueenjidsenen
valitsemina, pidettiin Keskuskomitean suunnitteleman ja
ilmoittaman IV puoluekokouksen asemesta. Edustaja-
kokousta ei voitu pitdd rautatieldisten lakon, Moskovan
kapinan ja Vendjdn eri kulmilla sattuneiden erilaisten
tapahtumien takia. Mutta kokoontuneet edustajat jarjestivit
nenemmistén” konferenssin, joka kéisitteli muun muassa
kysymyksen Duuman vaaleista ja ratkaisi sen kielteisesti,
siind mielessd, ettei osallistuta vaaleihin. Tdssd vastaava
kohta konferenssin hyvdksymdstd péatoslauselmasta:

wItsevaltiudellinen hallitus on lokakuun 17 pédivdn jélkeen koko
ajan polkenut kaikkia niitd tdrkeimpid kansalaisvapauksia, mitkd prole-
tariaatti on taistellen hankkinut. Hallitus on valellut koko maan verelld
ammuttaen tykeilld ja konekivddreilld vapauden puolesta taistelevia
tyolaisid, talonpoikia, sotamiehid ja matruuseja! Hallitus tekee pilkkaa
siitd koko kansan vaatimuksesta, ettd on kutsuttava koolle perustava
kokous, ja joulukuun 11 pdivén lailla se yrittdd jiileen pettdd prole-
tariaattia ja talonpoikaistoa ja lykdtd lopullista perikatoaan.

Joulukuun 11 pdivdn laki tosiasiassa riistid proletariaatilta ja
talonpoikaiston suurilta joukoilta mahdollisuuden osallistua Valta-
kunnanduumaan ja pyrkii etukdteen kaikenlaisten salajuonien ja poliisi-
rajoitusten avulla turvaamaan riistdjdluokkien mustasotnialaisille
aineksille vallitsevan aseman Duumassa,
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Konferenssi lausuu varmana vakaumuksenaan, ettd koko Vendjén
valveutuneen proletariaatin vastauksena tsaarin uuteen lakiin on oleva
padttdviinen taistelu tdtd samoin kuin kaikkea muutakin kansanedus-
tuksen véddrentimistd vastaan.

Konferenssi on sitd mieltd, etti sosialidemokratian pitdd pyrkia
ajamaan timd poliisiduuma karille, hyliten kaikkinaisen osallistumi-
sen siihen”.

. Edelleen pditoslauselmassa kehoitetaan kaikkia puolue-
jarjestdja  kdyttdimidian laajasti hyviksi vaalikokouksia,
mutta ei sitd varten, ettd poliisirajoituksiin alistuen toimi-
tettaisiin jonkinlaiset vaalit, vaan tarkoituksella laajentaa
proletariaatin vallankumouksellista jirjestamistd ja harjoit-
taa kaikkien kansankerrosten keskuundessa agitaatiota
ratkaisevan taistelun kdymiseksi itsevaltiutta vastaan, silla
vasta sen jilkeen, kun on saatu tdydellinen voitto itseval-
tiudesta, on mahdollista todella vapaasti valittujen kansan-
edustajien koollekutsuminen.

Onko téllainen kysymyksen ratkaisu oikea? Voidaksemme
vastata siihen, tarkastelkaamme ensin mahdollisia vasta-
vditteitd. Duumaan osallistumisen puolesta saattaa nyt
puhua se seikka, ettd tySlaiset ovat saaneet erditd oikeuksia
Duuman vaaleissa, ja myoskin se, ettd agitaatiovapaus on
hieman laajempi kuin elokuun 6 pédivan laissa luvatun
wensimmdisen”, Bulyginin Duuman kaudella. Nam4 seikat
yhdessi Moskovan kapinan ja muiden kapinoiden tukah-
duttamisen kanssa, mikd on tehnyt tarpeelliseksi erdénlai-
sen hiljaiskauden, uusien voimien kokoamisen ja valmen-
tamisen kauden,— ovat luonnollisesti taivuttaneet ja taivut-
tavat VSDTP:n ,,vahemmist6a” siihen, etti kannatettaisiin
vaaleihin, ainakin valtuutettujen ja valitsijamiesten vaalei-
hin osallistumista. Nidmi sosialidemokraatit ajattelevat,
ettei meiddn pidad yrittddkdan padstd Valtakunnanduumaan,
ettei pidd menna valitsijamiesten vaaleja pitemmalle, mutta
etti agitaatiota, proletariaatin jarjestamistd ja sen poliit-
tista kasvattamista varten on valttdmaitta kaytettdva
hyviksi tarjoutunutta tilaisuutta osallistumalla vaaleihin
tyovaenkuuriassa.

Niiden perustelujen johdosta me toteamme ennen kaikkea
sen, etti ne juontuvat aivan luonnostaan sosialidemo-
kraattisen maailmankatsomuksen ja sosialidemokraatti-
sen taktiikan yleisistd perusteista. Meidédn, ,enem-
mistén” edustajien, on tdmi tunnustettava, ettemme lan-
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keaisi ryhmikuntalaiseen &dirimmadisyyteen, mikd olisi
omiaan vahingoittamaan ehdottomasti valttdméatonta puo-
lueen yhtendisyyttd. Meiddn on véalttdmatta kisiteltava
taktiikkakysymys uudelleen, kaikella asiallisuudella. Vaikka
tapahtumat ovatkin todistaneet taktiikkamme oikeaksi
elokuun 6 piivin Duumaan ndhden, jonka proletariaatti sai
todellakin meneméiin myttyyn, boikotoiduksi ja lakaistuksi
pois, niin siitd ei suinkaan viela itsestddn seuraa, ettd myos
uusi Duuma saadaan estetyksi samalla tavalla. Tilanne ei
ole nykyddn sama, ja on tarkoin punnittava perustelut
osallistumisen puolesta ja sitd vastaan.

Olemme mielestimme esittineet lyhyesti padperustelut,
jotka puhuvat osallistumisen puolesta. Nyt siirrymme
perusteluihin, jotka puhuvat sitd vastaan.

Uusi Duuma on epiilematta kansanedustuksen irvikuva.
Meidédn osallistumisemme vaaleihin antaisi kansanjoukoille
vadristellyn kisityksen siitd, minkdlainen on meidin
arviomme Duumasta.

Agitaatiovapautta ei ole. Kokoukset hajoitetaan. Valtuus-
miehet vangitaan.

Jos menisimme Dubasovin ,,perustuslaillisuuden” syot-
tiin, niin emme pystyisi kohottamaan puoluelippuamme
joukkojen edessd, mutta samalla heikentdisimme puoluevoi-
miamme niin, ettd siitd olisi kovin vdhidn hy6tyd asialle,
silld ehdokkaittemme ,legaalinen” esiintyminen vain
antaisi poliisille valmiit vangittavien luettelot.

Vendjin useimmilla paikkakunnilla riehuu kansalaissota.
Hiljaiskausi voi tdilld olla vain tilapainen. Yha uudelleen
pitda valmistautua. Puolueellemme ei olisi tarkoituksen-
mukaista eika kidytannollisesti mahdollistakaan yhdistda
sitd joulukuun 11 pdivéan lain mukaan suoritettaviin vaa-
lethin. ,,.Lain mukaan” suoritettavista vaaleista meilld ei
tule mitédén, ei sittenkddn, vaikka me sita haluaisimmekin,
silld taistelun ehdot eiviat salli sitd. Erdat poikkeustapauk-
set ovat tietysti mahdollisia, mutta ei ole jirkevdi aiheuttaa
niiden takia sekaannusta, desorganisaatiota ja yhtendisyy-
den puutetta koko Vendjin mitassa noudatettavaan prole-
taariseen taktiikkaan.

Duuman vaalit joulukuun 11 péivin lain mukaan, Duba-
sovien ja Durnovon hallitessa, ovat mitd selvintd parlamen-
tarismilla leikkimista. Proletariaatin arvolle ei sovi olla
leikissd mukana.
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Proletariaatin joukkopuolueen taktiikan pitdd olla suora,
selvd ja yksinkertainen. Mutta valtuutettujen ja valitsija-
miesten valitseminen ilman edustajien valitsemista Duu-
maan antaisi kysymykselle sekavan ja kaksinaisen
ratkaisun. Toisaalta tunnustetaan lainmukaisten vaalien
legaalinen muoto. Toisaalta taas ,rikotaan” lakia, koska
vaaleja ei toimiteta lain toteuttamistarkoituksessa, niiden
tarkoituksena ei ole edustajien ldhettdminen Duumaan.
Yhdeltd puolen pannaan alulle vaalikampanja; toiselta
puolen se keskeytetddn tdrkeimméssd (kaikkien vaalien
kannalta tdrkeimméssd) kohdassa, Duuman vélitonti
kokoonpanoa mdérittdessd. Toisaalta tydldiset rajoittavat
vaalinsa (valtuutettujen ja valitsijamiesten vaalit) joulu-
kuun 11 pdivdn lain typeriin ja taantumuksellisiin puittei-
siin. Toisaalta néille tyoviden vaaleille, jotka aivan varmasti
heijastavat proletariaatin edistyksellisid pyrkimyksid puut-
teellisesti ja véddrin, asetetaan tehtdvidksi toteuttaa nuo
pyrkimykset Duuman ulkopuolitse (jonkinlaisen illegaalisen
edustuksen taikka illegaalisen Duuman tahi kansan
Duuman t.m.s. muodossa). Sehidn on tolkutonta: olematto-
man ddnioikeuden pohjalla tapahtuvat vaalit olemattomaan
parlamenttiin. Tyovden edustajain Neuvostot Pietarissa ja
Moskovassa olivat tydlédisten itsensd valitsemat, muttei
poliisivallan ,laillisten muotojen” mukaisesti. Ja niiden
Neuvostojen vangitsemiset antoivat tyoldisille sangen tar-
kedn opetuksen. Nuo vangitsemiset osoittivat, kuinka vaa-
rallista on luottaa valeperustuslaillisuuteen, kuinka kesta-
mitén on ,vallankumouksellinen itsehallinto” ilman
vallankumouksellisten voimien voittoa, kuinka riittdméton
on viliaikainen puolueettomien jdrjestd, joka voi toisinaan
tdydentdd wvankalle pohjalle rakentuvaa ja pitkdikdista
taistelukykyistd puoluejirjest6d, muttei mitenkddn korvata
sitd. Pddkaupunkien tyovden edustajain Neuvostot kukis-
tuivat sen vuoksi, ettei niilld ollut kyllin vankkaa tukea
proletariaatin taistelujirjestdssd. Jos me korvaamme nama
Neuvostot valitsijamiesten tahi valtuutettujen kokouksilla,
niin se muodostuu sanallisella tuella pénkittdmiseksi tais-
telussa annettavan tuen asemesta, quasi-parlamentaarisella
tuella poénkittdmiseksi vallankumouksellisen tuen asemesta.
Se olisi samaa, kuin jos korvaisimme puuttuvan tykin
pahville piirretylld tykilla.
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Edelleen, osallistumalla vaaleihin me asettaisimme prole-
tariaatin kieroon asemaan porvarilliseen demokratiaan
nihden. Tami demokratia jakaantuu taaskin kahtia. Mal-
tilliset liberaalit (kadetit) ovat kiivaasti osallistumisen
kannalla. Radikaaleja vetdd boikotin kannalle. Tadmén
kahtiajakaantumisen luokkasisdlt6 on selvd: porvariston
oikeistosiipi pyrkii rakentamaan Duuman vilitykselld sopi-
muksen taantumuksen kanssa. Porvariston vasen siipi on
taipuvainen liittoon vallankumouksen kanssa tahi ainakin
tukemaan sitd (palauttakaapa mieleen Liittojen liiton
yhtyminen Pietarin tyovden edustajain Neuvoston Toimeen-
panevan komitean manifestiin hallituksen finanssiromahduk-
sesta 32), Boikottitaktiikka tekee proletariaatin suhtautumi-
sen vallankumoukselliseen ja opportunistiseen porvaristoon
selvidksi ja oikeaksi. Osallistumistaktiikka saisi aikaan
hirvedn kaaoksen estden proletariaattia pddsemdistd selville
siitd, ketkd ovat sen ldhimpia liittolaisia ja ketkd sen
vihollisia,

Ja vihdoin osallistumisen kdytdnnolliset tarkoitusperét
voidaan yhtd hyvin, ellei paremminkin toteuttaa boikotilla-
kin. Proletariaatin voimien arviointi, agitaatio ja organi-
soiminen, valta-aseman turvaaminen sosialidemokratialle
tyovaenkuuriassa, kaikki tdmi on tdysin mahdollista myos
kdyttimilld vallankumoukselliseen tapaan hyviksi vaali-
kokouksia niihin osallistumisen asemesta, kaikki tidmi ei
lainkaan vaadi sita, ettid pitidisi valita juuri ,,valtuutettuja”
ja juuri ,valitsijamiehid”. Kaikki tdmd on vaikeammin
saavutettavissa, jos voimia hajaannutetaan néihin nauretta-
viin legaalisiin vaaleihin, silldi mehdn emme itsekdén
tunnusta ndiden vaalien tarkoitusperdd, eikd meille ole
lainkaan edullista saattaa niitd poliisin tietoon. Kdytdn-
nossd ndhtdvisti melkein aina tapahtuukin juuri niin, ettd
vaalikokouksia kdytetddn vallankumouksellisiin tarkoituk-
siin, mutta vaaleihin ei osallistuta, silld tyoldiset eivat
alistu poliisirajoituksiin, he eivdt aja pois ,,sivullisia
henkil6iti” (lue sosialidemokraatteja) eivitkd noudata
vaalisddntoja. Tosiasiain voima, vallankumouksellisen
tilanteen voima vie pakostakin siihen, etteivdt ,,vaali-
kokoukset” muodostu vaaleiksi, vaan ne muodostuvat
puolueen agitaatiotilaisuuksiksi vaaleista valittdmattd ja
vastoin vaaleja, t.s. muodostuu niin sanottu ,aktiivinen
boikotti”. Katsoimmepa me asioita miltd kannalta tahansa,

7 10 osa
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tulkitsimmepa me katsomuksiamme kuinka hyvinsé,
annoimmepa millaisia varaselityksid tahansa, niin joka
tapauksessa olisi vaaleihin osallistumisen kiertdmittéméanéd
tendenssind herattdd ajatusta perustavan kokouksen kor-
vaamisesta Duumalla, perustavan kokouksen koollekutsu-
misesta Duuman kautta j.n.e. Kun osoitetaan duumaedus-
tuksen valheellisuus ja ndenndisyys, kun vaaditaan
perustavan kokouksen koollekutsumista vallankumouksel-
lista tietd ja samaan aikaan osallistutaan Duumaan, niin
se on taktiikkaa, joka on omiaan vallankumouksellisella
ajankohdalla vain aiheuttamaan sekaannusta proletariaatin
keskuudessa, vain tukemaan tyovdenjoukkojen véahitietoi-
simpia aineksia ja ndiden joukkojen johtajain vdhimmdn
tunnollisia, vdhimmaén periaatteellisia aineksia. Me voimme
tehdd ilmoituksia sosialidemokraattisten ehdokkaittemme
tdydellisestd ja mitd tdydellisimméstd itsendisyydests,
osallistumisemme puhtaasta ja mitd puhtaimmasta puolue-
kantaisuudesta, mutta poliittinen tilanne on kaikkia lau-
suntoja vaikuttavampi. Todellisuudessa ei kdy eikd voi
kdydd ndiden lausuntojen mukaan. Todellisuudessa siitd
tulee kiertdmaittd, vasten tahtoamme epdsosialidemokraatti-
nen ja epédpuoluekantainen tyovienpolitiikka, jos asiain
nykyisellddn ollen otetaan osaa nykyiseen Duumaan.

.Enemmistén” konferenssin suosittelema taktiikka on
ainoa oikea taktiikka.

Tamin johtopdatoksen mielenkiintoisena (vélillisend)
vahvistuksena on ,kadeitien” asenne. , Kuolemansa edelli-
sessd” numerossaan (joulukuun 20 pnd) ,Narodnaja
Svoboda” pohti seuraavaan tapaan jilleen herdnnyttid kysy-
mystd — menndké Duumaan. Lahimpédnd tehtdvdnd on
yleiskansallisen perustavan kokouksen koollekutsuminen.
Lehti pitda tdtd viitettd todistettuna. Kuka kutsuu koolle
perustavan kokouksen ja milld tavalla? Siihen voidaan
»Narodnaja Svobodan” mielesti vastata kolmella tavalla:
1) laillinen hallitus (eli de facto* itsevaltiudellinen
hallitus); 2) viliaikainen vallankumoushallitus; 3) Valta-
kunnanduuma ,vallan kanssa kilpailevana valtana”. On
itsestddn selvdi, ettd ,kadetit” hyvaksyvidt kolmannen
»ulospddsyn” ja juuri tdmédn ulospadsyn hyvidksi he vaati-
malla vaativat, ettd on vélttdmatta osallistuttava Duumaan.

* — faktillisesti, todellisuudessa. Toim.
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Ensimmaisen ulospddsyn he hylk&dvat heittien syrjaén
kaikki toiveet hallitukseen n&hden. Toisen ulospddsyn
suhteen he tarjoavat meille seuraavanlaisen erittdin kuvaa-
van naytteen jirkeilytavastaan:

wVoidaanko toivoa, ettd kdyfdnndssd olisi mahdollista muodostaa se
viliaikainen hallitus, josta vallankumoukselliset puolueet vield nytkin —
kukistetun kapinan verihuurussa — haaveilevat? Sanomme suoraan; ei,
ei voida,— ei siksi, ettd aseellinen kapina olisi mahdoton: Moskova on
antanut pdinvastaisen todistuksen; eikd edes siksi, ettd sellainen kapina
kukistettaisiin kohtalokkaasti asevoimalla: kukapa voisi ennustaa, mité
tuleman pitaar

Viliaikaiseen hallitukseen ei ole luottamista sen tdhden, ettd se
ei missddn tapauksessa, ei edes menestyksellisen kapinan sattuessa,
tule olemaan kyllin luja ja arvovaltainen kyetdkseen ,,panemaan
kokoon" Vendjin maan ,hajonneen temppelin”. Yhteiskunnan syvyyk-
sistd nouseva vastavallankumouksen aalto pyyhkiisee sen pois.

Vendjin vallankumous on jatkunut jo vuosia eikd kuukausia; tdnd
aikana se on ehitinyt viitoittaa tiensd selvdsti ja jyrkésti; ja on sanot-
tava suoraan, etti se tie ei vie aseelliseen kapinaan eikd véliaikaisen
hallituksen muodostamiseen. Alkdimme ummistako silmidmme nake-
méistid todellisuutta. Niin liberaalinen intelligenssi kuin talonpoikaisto
ja proletariaattikin ovat vallankumouksellisia, mutta ndiden kolmen
aineksen vallankumouksellinen yhteistyd aseellisen kapinan lipun alla
cn mahdotonta. Emme ryhdy ottamaan selkoa siitd, kuka on oikeassa
ja kuka syyllinen; tosiasia pysyy tosiasiana. Mutta mistd aineksista
sitten saattaisi syntyd se paljonpuhuttu vallankumouksellisten puoluei-
den viliaikainen hallitus? Mitd se saattaisi olla? Proletariaatin
diktatuuriako? Mutta eihdn nykyiselld Vendjalla voida puhua prole-
tariaatin diktatuurista”...

Olemme tarkoituksella esittdneet tdmin mietelman
kokonaisuudessaan, silld se tulkitsee mainiosti ja ,kade-
teille” harvinaisella selkeydelld liberaalis-porvarillisen
katsantokannan olemuksen. Tuon jdrkeilyn virheet ovat
niin selvdsti ndkyvissd, ettd niihin tarvitsee vain viitata
lyhyesti. Kun kerran aseellinen kapina on nyt todistettu
mahdolliseksi eikd etukdteen ole todistettavissa, ettd se
voiton mielessd olisi toivoton, niin mikd se sellainen
vastaviite on, ettd ,,vastavallankumous pyyhkédisee pois”?
Se on naurettavan heikko veruke. Vallankumousta ei ole
ilman vastavallankumousta eikd voikaan olla. Nyt on
vastavallankumouksen aalto pyyhkdissyt pois jo lokakuun
17 pdivankin, mutta ei suinkaan se todista perustuslaki-
vaatimuksia elinkyvyttomiksi? Kysymys ei ole siitd, tuleeko
vastavallankumous, vaan siitd, kuka loppujen lopuksi,
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kiertdimédttémin pitkien taistelujen jédlkeen, jotka ovat
taynni kaikenlaisia kohtalonkdinteitd, selviytyy voittajana?
,.Narodnaja Svoboda” ymmairtd4, ettd tdma kysymys on
ratkaistava ottamalla huomioon sosiaaliset voimat. Ja se
tekee laskelman, tunnustaa vallankumouksellisiksi niin
proletariaatin kuin myds talonpoikaiston sekd liberaalisen
intelligenssin. Mutta lehti ,,dekretoi”: niiden ,yhteistyo
aseellisen kapinan lipun alla on mahdotonta”. Minki takia?
Siina onkin koko kysymyksen ydin, eikd siiti voida
selviytya tyhjalld sanonnalla. Sehdn on tosiasia ja tosi-
asiaksi jda, etld kapinaan nousee proletariaatti, nousee
talonpoikaistokin, ja ainakin erds osa porvarillisesta intelli-
genssistd osallistuu siihen. Tunnustamalla {osiasiaksi sen
(mikd ei endd kaipaa kenenkddn tunnustamista), ettd
aseellinen kapina on mahdollinen, tunnustamalla sen, ettad
ei voida ennustaa kaikkien tulevien purkausten ehdotto-
masti epdonnistuvan, lehti 16i pois kaiken pohjan jarkei-
lyiltddn. Lehti pelastautuu vain hétdvalheelia, kieltdmalla
proletariaatin diktatuurin mahdollisuuden, t.s. sosialistisen
diktatuurin mahdollisuuden, silloin kun pitéisi olla kysymys
proletariaatin ja talonpoikaiston demokraattisesta diktatuu-
rista. Niille luokille on taattu mydétitunto ja avunanto
yleensd pikkuporvariston tietyn osan ja muun muassa
porvarillisen intelligenssin erdin osan taholta; jdi ratkais-
tavaksi kysymys jarjestyneisyyden ja taistelukuntoisuuden
asteesta. Se on tietysti hyvin suuri ja vakava kysymys,
mutta oikopiiti kielteisesti sen voivat ratkaista vain henki-
lot, jotka haluavat ilmeisesti valttdd asian ratkaisua.
Liberaalisten tilanherrain kanta on selvd. He haluavat
Duumaan osallistumista juuri siksi, etteivit halua osallistu-
mista vallankumoukselliseen taisteluun. He haluavat
Duuman koollekutsumista juuri sen vuoksi, etteivit halua
perustavan kokouksen koollekutsumista vallankumouksel-
lista tietd. He haluavat Duumaa juuri siksi, ettd he halua-
vat tehdi sopimuksen. Ndin slis liberaalien ja sosialidemo-
kraattien erilainen suhde Duumaan kuvastaa aivan selvisti
porvariston ja proletariaatin luokka-asenteiden erilaisuutta.
Mutta kuinka ddrettémén toivottomia ovat sopimuksen-
teosta ja Duumasta huokailemiset kéirjistyneen kansalais-
sodan kaudella, se ndkyy muun muassa siitd, ettid , kadet-
tien” sanomalehtid lakkautetaan, ja siitd, miten surkeata
on yleensd koko legaalisen liberaalisen lehdistén olemassa-
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olo. Koko tdmé lehdist tuo joka pdivd esiin réykkisittdin
esimerkkejd, jotka todistavat duumaedustuksen tdysin
vadrennetyksi, todistavat edes jossain médérin vapaan
agitaation ja jossain mddrin oikeat vaalit aivan
mahdottomiksi.  Vallankumouksellisen ja vastavallan-
kumouksellisen tilanteen todellisuus paremmin kuin mit-
kiddn muut perustelut kumoaa haaveet osallistumisesta
Duumaan taistelutarkoituksessa, paremmin kuin mitkdén
todistusseikat se vahvistaa oikeaksi aktiivisen boikotin
taktiikan.

Lopuksi vield pari sanaa siitd, miten meididn on nyt jar-
jestettdvd puolueen sisdinen agitaatiomme Duuman aktiivi-
sen boikotin puolesta, parhaillaan tapahtuvan puolue-
fraktioiden yhdistymisen ja VSDTP:n tdydellisen yhteen-
liittymisen yhteydessa,

Yhdistyminen on véalttimatontd. Yhdistymistd on
kannatettava. Yhdistymisen aikaansaamiseksi on taistelua
menshevikkejd vastaan taktiikkakysymyksessd kiytavi
toverillisuuden puitteissa, koettaen saada kaikki puolueen
jasenet vakuuttuneiksi asiasta, rajoittaen polemisoimisen
vain siihen, ettd asiallisesti esitetddn perusteluja puolesta
ja wvastaan, selitetddn proletariaatin asennetta ja sen
luokkatehtdvid, Mutta yhdistyminen ei velvoita meitd mis-
sddn mdirin hdmaamaian taktillisia erimielisyyksia tai
esittdimdin taktiikkaamme epédjohdonmukaisesti ja epdpuh-
taassa muodossa. Ei sinnepdinkdidn. Aatteellista taistelua
taktiikasta, jota me pidimme oikeana, on kdytdva avoi-
mesti, suoraan ja péaittdvidisesti loppuun saakka, s.o.
puolueen yhdistdvddn edustajakokoukseen saakka. Yhtendi-
sessd puolueessa pitdd olla yksi taktiikka, joka mdaaraa
puolueen vilittdmat teot ja toiminnan. Téllaiseksi yhteiseksi
taktiikaksi pitdd tulla puolueen jdsenten enemmiston
taktiikan: kun enemmisté on tullut tdysin selviksi, niin
vihemmisté on velvollinen alistumaan sille poliittisissa
menettelyissddn, sdilyttden itsellddin oikeuden arvostella ja
harjoittaa agitaatiota kysymyksen ratkaisemiseksi uudessa
edustajakokouksessa.

Puolueemme nykyisessd tilanteessa molemmat fraktiot
ovat sopineet keskenddn yhdistdvdn edustajakokouksen
koollekutsumisesta, molemmat ovat suostuneet alistumaan
sen péddtdksiin. Yhdistdvd edustajakokous sitten sditddkin
puolueelle yhteisen taktiikan. Meiddn tehtdvidmme on
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jouduttaa kaikin keinoin tdmin edustajakokouksen koolle-
kutsumista ja pyrkid mitd tarmokkaimmin siihen, ettd kaikki
puolueen jdsenel tekisivét itselleen aivan selviksi, mika
ero on molempien taktiikkojen vélilld Duumaan osallistumi-
seen nidhden, jotta kaikki puolueen jdsenet tdydelld asian-
tuntemuksella, tdysin punnittuaan kummankin osapuolen
perustelut tekisivdt tietoisesti eikd sattumalta valintansa,
kun valitaan edustajat yhteiseen edustajakokoukseen, joka
liittda yhteen koko puolueen ja yhdistdd taktiikkamme,
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Vendjdn sosialidemokraattinen puolue eldd kovin
vaikeata ajankohtaa. Sotatila, ampumiset ja pieksdmiset,
vankilat tdposen tdynna, proletariaatti nalin ndannytta-
maind, jdrjestollinen kaaostila, jota lisdd vield useiden
illegaalisten tukikohtien hidvitys ja legaalisten tukikohtien
puuttuminen, ja vihdoin kiistat taktiikasta, jotka ovat osu-
neet yhteen vaikean tehtdvian — puolueen yhteniisyyden
palautiamisen kanssa,— kaikki tdma kiertdmitti aiheuttaa
puoluevoimissa vissid hajaannusta.

Muodollisena keinona, jolla selviydymme tdstd hajaan-
nuksesta, on puolueen yhdistdvan edustajakokouksen
koollekutsuminen, ja meidin syva vakaumuksemme on se,
ettd jokaisen puoluetyontekijian on kaikin voimin kiirehdit-
tavd tatd koollekutsumista. Mutta silld aikaa, kun on kdyn-
nissi tyd edustajakokouksen koollekutsumiseksi, on asetet-
tava kaikkien eteen ja kisiteltdva erittdin vakavasti
tavattoman tdrked Kkysymys hajaannuksen syvemmista
syistd. Kysymys Valtakunnanduuman boikotista on itse
asiassa vain pienoinen osa suurkysymyksestd, puolueen
koko taktiikan tarkistamisesta. Ja tdma viimeksi mainittu
kysymys puolestaan on vain vihdinen osa suurkysymyk-
sestd, nimittdin kysymyksestd Vendjdn nykyisestd tilan-
feesta ja timian ajankohdan merkityksestd Venijidn vallan-
kumouksen historiassa.

Tamin ajankohdan kahden erilaisen arvioinnin yhtey-
dessd hahmottuu kaksi taktillista linjaa. Erdat (ks. esim.
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Leninin kirjoitusta ,,Molodaja Rossijassa” *) pitdvét
Moskovan kapinan ja muiden kapinoiden kukistamista vain
maaperédn ja ehtojen valmistamisena uutta, vieldkin pdatta-
vaisempdd aseellista taistelua varten. Ajankohdan merkitys
nihdian siing, ettd perustuslailliset illuusiot ovat sérky-
neet. Kahta suurta vallankumouskuukautta (marras- ja
joulukuuta) pidetddn aikajaksona, jolloin rauballinen
yleislakko kasvaessaan kehittyi yleiskansalliseksi aseelli-
seksi kapinaksi. Kapina on todistettu mahdolliseksi, liike
on kohotettu korkeimmalle asteelle, laajat joukot ovat saa-
neet tulevan kapinan menestykselle vilttdméatontd kiytdn-
nollistd kokemusta, rauhalliset lakot ovat tehneet tehti-
vansd. Tdmi kokemus on kerdttdvd tarkemmin talteen, on
annettava proletariaatin koota voimiaan, heitettdvd paatta-
viisesti pois kaikenlaiset perustuslailliset illuusiot ja
kaikenlaiset ajatukset Duumaan osallistumisesta, on sisuk-
kaammin ja kérsivéllisemmin valmisteltava uutta kapinaa,
lujitettava yhteyksid talonpoikaiston jarjestdihin, talonpoi-
kaiston, joka kevddseen mennessd nousee varmaan vieldkin
voimakkaammin.

Toiset antavat ajankohdasta toisenlaisen arvion. Tov.
Plehanov on ,,Dnevnik” lehtensd 3* 3:nnessa ja erikoisesti
4:nnessd numerossa viitoittanut toisenlaisen arvion kaik-
kein johdonmukaisimmin, vaikka valitettavasti ei olekaan
lausunut ajatuksiaan kaikkialla loppuun saakka.

»Sopimattomaan aikaan aloitettu poliittinen lakko”,
sanoo tov. Plehanov, ,,johti aseelliseen kapinaan Mosko-
vassa, Rostovissa y.m. Proletariaatin voima ei osoittautunut
kyllin riittdvidksi voittoa varten. Tamé seikka olisi voitu
nahdd helposti jo etukdteen. Ja siksi ei olisikaan pitdnyt
tarttua aseisiin”. Tyovienliikkeen tietoisten ainesten kéiy-
tinnollisena tehtdvand ,on osoittaa proletariaatille sen
virhe, selittad sille, miten uhkarohkeata on se leikki, jota
sanotaan aseelliseksi kapinaksi”. Plehanov ei kielld sita,
ettd hin haluaa jarruttaa liikettd. Hdn palauttaa mieleen,
miten Marx puoli vuotta ennen Kommuunia varoitti Parii-
sin proletariaattia ennenaikaisista purkauksista. ,,Eldmé on
osoittanut”, sanoo Plehanov, ,ettd taktiikka, jota puo-
lueemme on viime kuukausina noudattanut, onkin kelpaa-
maton. Uusia tappioita peldten meiddn on omaksuttava

* Ks. titd osaa, ss. 83—86. Toim.
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uusia taktillisia menettelytapoja”... ,,Péddasia on se, ettd
meiddn on viipymattd kohdistettava hyvin paljon huomiota
tyovien ammatilliseen liikkeeseen”.— ,,Varsin huomattava

osa tovereistamme viehittyi liiaksi ajatukseen aseellisesta
kapinasta, joten he eivdt voineet ryhtyd vdhinkdén vaka-
vasti tukemaan ammatillista liikettd”... ,,Meiddn on pidet-
tdvd arvossa ei-proletaaristen oppositiopuolueiden antamaa
kannatusta eikd pidd sysitd niitd luotamme tahdittomilla
poukkoiluilla”. On aivan luonnollista, ettd Plehanov vas-
tustaa myéskin Duuman boikottia (sanomatta selvésti,
kannattaako hin Duumaan osallistumista vai sitd, ettd
valitsijamiesten on muodostettava ,,vallankumouksellisen
itsehallinnon elimet”, jotka niin miellyttdvét , menshevik-
kejd”). ,Vaaliagitaatio maaseudulla asettaisi maakysy-
myksen jyrkésti”. Puolueemme molemmat osat ovat hyvéak-
syneet maiden poisottamisen, ja niiden péadtoslauselmat
,on nyt aika toteuttaa eldmaéssi”.

Tallaisia ovat Plehanovin katsantokannat, jotka olemme
esittineet melkein tdydellisesti ,,Dnevnikin” kirjoittajan
itsensd formuloimina,

Toivottavasti lukija on tidstd esityksestd tullut vakuuttu-
neeksi, ettd duumataktiikkakysymys on vain osa yhteistad
taktiikkaa koskevasta kysymyksestd, joka on puolestaan
alistettu kysymykselle koko nykyisen vallankumouksellisen
ajankohdan arvioimisesta. Taktiikkaa koskevan erimielisyy-
den juuret ovat seuraavat. Ei olisi pitdnyt tarttua aseisiin,
sanovat toiset kehoittaen selittdmiin, miten uskallettua
kapina on, ja siirtimdin huomion keskipisteen ammatilli-
seen liikkeeseen. Seki toinen ja kolmas lakko ettd kapina
olivat virheita. Toiset taas ovat sitd mieltd, ettd taytyi
tarttua aseisiin, koska muuten liike ei olisi voinut nousta
korkeimmalle asteelle, se ei olisi voinut antaa tarvittavaa
kaytinnollistd kokemusta kapina-asioissa, se ei olisi voinut
vapautua yksinomaan rauhallisen lakon ahtaista puolista,
lakon, joka taisteluvilineend on jo tehnyt tehtdvansa.
Toisten mielestd siis kysymys kapinasta jdd kaytannolli-
sesti pois pdivijarjestyksestd,— ainakin toistaiseksi, kunnes
muodostuu uusi tilanne, joka pakoittaisi meidat vield kerran
tarkistamaan taktiikkamme. Tastd johtun valttdmatta
»perustuslakiin”  mukautuminen (Duumaan osallistu-
minen ja tehostettu toiminta legaalisessa ammatilli-
sessa liikkeessd). Toisten kannalta piinvastoin juuri nyt
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kapinakysymys asetetaan pidivajarjestykseen kaytannossa
saadun kokemuksen pohjalla, kokemuksen, joka on todista-
nut mahdolliseksi taistelun sotavdked vastaan ja on
viitoittanut vilittémat tehtdvit seuraavan esiintymisen val-
mistelemiseksi vieldkin sisukkaammin ja vieldkin kérsival-
lisemmin. Téstd johtuu tunnus: alas perustuslailliset illuu-
siot! sekd se, ettd legaaliselle ammatilliselle liikkeelle
annetaan vaatimaton sija, ei ainakaan ,,tirkeintd” sijaa.

On itsestddn selvai, ettei meidin ole tarkasteltava tata
kiistakysymystd yhden tai toisen toimintatavan toivotta-
vuuden kannalta, vaan ajankohdan objektiivisten ehtojen
kannalta ja ottaen huomioon yhteiskunnalliset voimat.
Plehanovin katsantokantaa me piddmme virheellisena.
Moskovan kapinan arviointi, joka sisdltyy siihen, ettd ,ei
olisikaan pitdnyt tarttua aseisiin”, on tavattoman yksipuoli-
nen. Kapinakysymyksen poistaminen péivdjdrjestyksestd
merkitsee oikeastaan sitd, ettd tunnustetaan demokraattisen
kumouksen vallankumouksellinen kausi pdattyneeksi ja
katsotaan alkaneeksi sen ,,perustuslaillinen” kausi, t.s. ettd
joulukuun kapinain kukistaminen Vendjilld samaistetaan,
suunnilleen sanoen, Saksan vuoden 1849 kapinain kukista-
misen kanssa. Tietenkdidn ei ole mahdotonta, ettd vallan-
kumouksemme voisi pdatya sellaiseen lopputulokseen, ja
nykyhetken kannalta, jolloin taantumus yltyy riehumaan
taydelld voimalla, on helppo myontad tuollaisen Iloppu-
tuloksen jo tulleen. Epiilemattd pitdd paikkansa myods se,
ettd on tarkoituksenmukaisempaa luopua piattaviaisesti
kapina-ajatuksesta, jos objektiiviset olot ovat tehneet sen
mahdottomaksi, kuin kuluttaa voimia uusiin, hyédyttomiin
yrityksiin.

Mutta se merkitsee, ettd sellainen asiaintila, joka on
muodostunut tilld hetkelld, yleistetddn liian hétéisesti ja
tehddin kokonaista aikakautta koskevaksi laiksi. Vai
emmeko ole nihneet taantumuksen riehuvan kaikessa rai-
vossaan miitei jokaisen suuren askeleen jidlkeen, minkad
vallankumous on ottanut eteenpdin? Ja eiko liike ole tdsta
taantumuksesta huolimatta noussut jonkin ajan kuluttua
uudelleen vieldkin vakevampadna? Itsevaltius ei ole antanut
myoten koko yhteiskuntakehityksen vaistdmaittomille vaati-
muksille; piinvastoin, itsevaltius menee taaksepiin aiheut-
taen jo protesteja itse kapinan kukistamista tervehtineen
porvaristonkin keskuudessa. Vallankumouksellisten luok-
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kien, proletariaatin ja talonpoikaiston, voimat eivit ole
vield ldheskdan loppuun kuluneet. Talouspula ja finanssien
rappiotila pikemminkin laajenee ja syvenee kuin lievenee.
Yksinpi kapinalle ehdottomasti vihamielisen, ,,oikeusjirjes-
tystd” kannattavan porvaristonkin lehdet tunnustavat
uuden purkauksen todennékéiseksi jo nyt, jolloin ensimmadi-
sen kapinan kukistaminen ei ole vield pdittynyt *. Duuman
ilveilymdinen luonne piirtyy esiin yha selvemmin, ja kay
yhd varmemmaksi, ettd on toivotonta yrittddkddn osallistua
vaaleihin puolueena.

Se olisi likindkoisyyttd, se olisi orjamielisyytta nykyhet-
ken tilanteessa, jos me téllaisissa oloissa panisimme
kapinakysymyksen pois pdivdjdrjestyksestd. Katsokaas,
minkélaiseen ristiriitaan Plehanov joutuu, kun han kiih-
kedsti neuvoo toteuttamaan paitoslauselman talonpoikais-
ton keskuudessa harjoitettavasta agitaatiosta maiden
poisottamiseksi ja samalla asettaa tarkoitusperdksi sen,
ettei oppositiopuolueita sysattdisi pois luotamme tahditto-
milla poukkoiluilla; kun hin haaveilee siitd, ettd vaaliagi-
taation yhteydessi maaseudulla asetetaan ,,jyrkasti”
kysymys maasta. Voidaan varmuudella sanoa, etta
liberaalitilanherrat antavat teille anteeksi miljoonia
Htahdittomuuksia”, mutta eivdt anna anteeksi kehoituksia
maiden poisottamiseen. Eivdthdn kadetitkaan suotta sano,
ettd hekin kannattavat talonpoikaiskapinain kukistamista
sotavden voimalla, kunhan sotavidki vain olisi heiddn
madrattdvanadn eikd virkavallan madrdttivand (ks. ruhti-
nas Dolgorukovin kirjoitusta ,,Pravo” lehdessd). Varmuu-
della voidaan sanoa, ettd juuri vaaliagitaatiossahan ei maa-
kysymys koskaan nousekaan esiin niin ,,jyrkdsti” kuin se
on noussut, nousee ja tulee nousemaan Duuman ulkopuo-
lella ja ilman poliisien osanotolla suoritettavia vaaleja.

Me olemme asettuneet tdydellisesti maiden poisottamisen
tunnuksen kannalle. Mutta maiden poisottaminen on
vain tyhjdd sanahelindd, ellei se merkitse aseellisen
kapinan voittoa, silld talonpoikia vastassa ei nyt ole yksis-
tddan sotaviki, vaan myoskin tilanherrojen palkkaamat

* Kas niin kirjoittaa esim. vanhoillis-porvarillinen ,,Slovo’ (n:o 364 tammikuun
25 pni): ,,Kaikkein vakaumuksellisimpien keskustaa kannattavien joukossa kuuluu
yhd useammin 4dnid, tosin vield arkailevia ja epdvarmoja &inia, eftda ilman
vallankumouksellisten puolueiden valmistamaa uutta purkausta reformi ef tule
toteutetuksi kyllin taydellisesti ja kokonaisuudessaan... Nyt ei en3i ole jiljelld
juuri mitidn toiveita reformin toteuttamisesta ylhadiltikisin rauhallista tietad’.
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vapaaehtoisten osastot. Julistaessamme maiden poisotta-
mista me kehoitamme talonpoikia kapinaan. Mutta saisim-
meko me, lankeamatta vallankumoukselliseen fraasiin, tehdi
sen, jos emme luottaisi tydvden kapinan puhkeamiseen kau-
pungeissa, siihen, ettd tyoldiset antavat tukensa talonpojille?
Se olisi katkeraa pilkantekoa, jos tyoldiset taistelujarjesto-
jen puutteessa tarjoaisivat poliisilaitoksen holhoamien
ammattiyhdistysten ~myé6tdvaikutusta talonpojille, jotka
nousevat hyokyaaltona ja alkavat ottaa maita haltuunsa.

Ei, meilli ei ole syytd panna kapinakysymystd pois
pdivéjarjestyksestd. Meiddn ei pidd mennd uusimaan
puoluetaktiikkaa siltd kannalta, minkélaiset taantumusolot
ovat juuri tdlld hetkelld. Emme voi emmekd saa menettda
luottamusta siihen, ettd onnistumme lopultakin yhdista-
médn kolme erillistd kapinavyoryd — tyoldis-, talonpoikais-
ja sotilaskapinat — yhdeksi voittoisaksi kapinaksi. Meiddn
on valmistauduttava siihen kieltdytymattd tietenkiddn
kdyttdmastd kaikkia ja kaikenlaisia ,legaalisia” propagan-
dan, agitaation ja organisaation laajentamiskeinoja, mutta
emme suinkaan saa luulla litkoja nédiden keinojen kestédvyy-
destd ja niiden merkityksestd. Meiddn on koottava
Moskovan, Donetsin, Rostovin ja muiden kapinain koke-
musta, tehtdva sitd tunnetuksi, valmennettava sitkedsti ja
kirsivillisesti uusia taisteluvoimia, koulutettava ja karais-
tava niitd useilla taisteluesiintymisilld partisaanisodan
tapaan. Kenties ei uutta purkausta synnykddn vield ensi
kevdana, mutta se tulee, ja kaiken todennikdisyyden
mukaan se ei ole kovin kaukana. Meidin on otettava se
vastaan aseistautuneina, sotilaallisesti jarjestyneind, kyke-
nevind paattavaisiin hyokkdystoimiin.

Tédssa tohdimme hieman poiketa kisittelemddn taistelu-
ryhmien partisaanitekoja. Mielestimme olisi virheellista
verrata niitd vanhantyyppiseen terroriin. Terrori oli kostoa
yksil6itd kohtaan. Terrori oli intelligenttiryhmien salaliit-
toilua. Terrori ei ollut laisinkaan yhteydessd mihinkdin
joukkojen mielialaan. Terrori ei valmentanut minkdinlaisia
joukkojen taistelujohtajia. Terrori oli tulos epéuskosta
kapinaan, kapinaehtojen puuttumisesta,— se oli myds niiden
oire ja seuralainen.

Partisaaniesiintymiset eivit ole kostoa, vaan sotatoimia.
Ne muistuttavat yhtd vidhin seikkailua, kuin vapaaehtoisten
partioiden &dkkirynndkét vihollisarmeijan selustaan silld
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aikaa, kun tdrkeimmaélli taistelukentélld on hiljaista, muis-
tuttavat kaksintaistelijain tai salaliittolaisten toimeenpane-
mia murhia. Partisaanitoiminnot niiden taisteluryhmien
taholta, joita molempien fraktioiden sosialidemokraatit ovat
jo aikoja sitten perustaneet kaikissa liikkeen suurimmissa
keskuksissa ja joihin kuuluu pddasiallisesti tyoldisid, ovat
epdileméattd yhteydessd joukkojen mielialaan mitd selkeim-
min, mitd valittémimmalla tavalla. Taisteluryhmien parti-
saanitoiminnot valmentavat vilittoméasti joukkojen taistelu-
johtajia. Taisteluryhmien partisaanitoiminnot nykydan eivét
ole suinkaan seuraus epduskosta kapinaan tahi seuraus
kapinan mahdottomuudesta, vaan péinvastoin ne kuuluvat
kdynnissd olevaan kapinaan sen valttimattoméina elimelli-
sena osana. Tietysti aina ja kaikessa ovat virheet mahdolli-
sia, voi tapahtua sopimattomia esiintymisyrityksid sopi-
mattomaan aikaan; mahdollisia ovat intoilemiset ja &arim-
méisyydet, jotka ovat aina ja ehdottomasti vahingollisia ja
voivat vahingoittaa oikeintakin taktiikkaa. Mutta tosiasia
on se, eftd tdhdn saakka meitd on useimmissa puhtaasti
vendldisissd keskuksissa vaivannut toinen &&rimmdisyys,
se, etteivat taisteluryhmdmme ole riittdvdn aloitekykyisia,
ettei niilld ole riittivaé taistelukokemusta, etteivit ne toimi
kyllin paittaviisesti. Siind suhteessa ovat meistd menneet
edelle sekd Kaukasia ettd Puola ja Itimeren maakunnat,
s.0. juuri sellaiset keskukset, joissa liike on eniten loitonnut
vanhasta terrorista, missid kapinaa on parhaimmin valmis-
teltu, missd proletaarisen taistelun joukkoluonne on tullut
voimakkaimmin ja selvimmin esille.

Meiddn on pyrittdvd saavattamaan ndméa keskukset.
Meidédn pitda edistdd taisteluryhmien partisaaniesiintymisia
eikd hillitd niitd, ellemme halua ainoastaan sanoissa val-
mistella kapinaa ja jos olemme tunnustaneet proletariaatin
vakavasti valmistuneeksi kapinaan.

Vendjan vallankumous alkoi siitd, ettd tsaaria pyydettiin
lahjoittamaan vapaus. Ampumiset, taantumus, trepovilai-
suus eivit lannistaneet liikettd, vaan lietsoivat siti. Vallan-
kumous otti toisen askeleen. Se tempasi tsaarilta vikisin
vapauden tunnustuksen. Se puolusti tdtd vapautta ase
kiddessi. Se ei kyennyt heti pitdmdadn puoliaan. Ampumiset,
taantumus, dubasovilaisuus eivat lannista, vaan lietsovat
liikettd. Eteemme hahmottuu kolmas askel, joka ratkaisee
vallankumouksen  lopputuloksen:  vallankumouksellisen
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kansan taistelu vallasta, joka kykenisi toteuttamaan vapau-
den kdytdnnéssd. Meiddn on luotettava tédssd taistelussa
demokraattisten vallankumouspuolueiden kannatukseen eikd
oppositiopuolueisiin. Sosialistisen proletariaatin rinnalla
lahtee siind kulkemaan demokraattisesti-vallankumoukselli-
nen talonpoikaisto. Se on oleva valtava taistelu, vaikea
taistelu, taistelu demokraattisen vallankumouksen viemi-
seksi loppuun saakka, taistelu sen tdydellisen voiton puo-
lesta. Mutta kaikki oireet puhuvat nykydidn sen puolesta,
ettd sellainen taistelu ldhenee, asiain kulku ldhentdi siti.
Pitdkddmme siis huoli siitd, ettd uusi hydkyaalto tapaisi
Vendjan proletariaatin jalleen taisteluvalmiina.

,,Partiinyje lzvestija” M I, Julkaistaan

helmikuun 7 pnd 1906 .. Partlinyje lzvestija”
Allekirjoitus: Bolshevikki lehden tekstin mukaan
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VSDTP:n PIETARIN-JARJESTON
YLEISKAUPUNKILAINEN KONFERENSSI %

HELMIKUUN 11 (24) pni 1906

PUHEENVUOROJA KYSYMYKSEEN PIIRIKUNTAJARJESTON
JA VIIPURINPUOLEN JARJESTON EDUSTUSVALTAISUUDESTA
KONFERENSSISSA

1

Piirikuntajdrjestostd hyvaksytty pdiatos on tehnyt tyhjaksi
konferenssin ensimmdisen pédidtoksen edustusvaltuuksien
yleisestd tarkistuksesta muodolliselta kannalta. Piirikunta-
jarjestossd oli 56 epiilyksenalaista 4dntd, ja kysymys
saattoi olla vain niistd. Komitea ja piirikonferenssi ovat
tarkistaneet vaalien toimituksen; ellei luoteta Pietarin
komitean pédtokseen Piirikuntajirjestén suhteen, niin on
oltava johdonmukaisia ja mentava siihen, ettd tarkistetaan
kaikki piirit.

2

Tov. Martovin esittdmd kysymys koskee muodollista
puolta; kun kerran olette piittineet ottaa tehtyjen protes-
tien perusteella tdalld kasiteltdvidksi yhden piirin, niin on
tehtdvid samanlainen pdatés muistakin piireistd, joita vas-
taan on tehty protesti. Tov. Akim 3¢ on huomannut virheelli-
syyttd Viipurinpuolen piirissd, ja konferenssin, koska se
on tehnyt péddtéksen Piirikuntajédrjestostd, on ulotettava
tdma pdités mydskin Viipurinpuolen piiriin.
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3

Jarjestyksestd. Kun kerran Pietarin komitea on tunnus-
tanut Piirikuntajarjestén taysivaltaiseksi, niin minua ihme-
tyttdd tov. Martovin ehdotus, ettd tuo jarjestd poistettaisiin
konferenssista.

4

Tov. Martovin ehdotusta ei voida asettaa dinestykseen,
hinen koskettelemansa kysymyksen voi ratkaista wvain
Pietarin komitea.

5

Ajatelkaahan, toverit, sitd kummaa, mitd teille ehdote-
taan. Kisiteltiin tdrkedd kysymystd, jonka ratkaisemiseen
pitdd koko Pietarin jédrjeston ottaa osaa, mutta nyt teille
yhtdkkid ehdotetaankin, ettd valtavan suuri osa — Piirikun-
nan alue olisi leikattava pois. Ajatelkaa sitd. Pidén sellaista
ddnestystd sallimattomana itse asian olemuksen kannalta.
Pyydin ddnestdméiidn: haluaako kokous panna ddnestykseen
tov. Martovin ehdotuksen?

6

Asiaan on suhtauduttava kylmiverisesti. Kysymys on
siitd, voimmeko me evitd Piirikuntajarjestoltda danestys-
oikeuden konferenssissa; koska sen edustus on laillinen,
niin sen kieltiminen osallistumasta tdhdn &idnestykseen
olisi laittomuuden huippu; te olette tunnustaneet sen edus-
tuksen lailliseksi, se ei #ddnestinyt sen edustuksen pite-
vyyttd kisiteltdessd; kaikissa seuraavissa kysymyksissa sen
pitdd saada ddnestdd.

PAATOSLAUSELMA MARTOVIN EHDOTUSTA VASTAAN
PIETARIN KOMITEAN SELOSTUKSEN POISTAMISESTA
PAIVAJARJESTYKSESTA

Kokous katsoo, ettei tov. Martovin herdttimi kysymys
kuulu kisittelyn alaiseksi eikd kaipaa ddnestdmista.
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PAATOSLAUSELMAN PERUSTELU

Tov. Martov on viirdssd; hin sanoo, ettei voida sallia
sentapaisia huomautuksia kuin ,taas herdd”,— se ei ole
{otta, Kaikkialla kokouksissa sallitaan tehdd kaikenlaisia
huomautuksia. Mitd taas selostukseen tulee, niin se on
vilttdiméattd kuultava. Selostus ottaa kaiken kaikkiaan vain
15—20 minuuttia, ja muutenhan meille voidaan sanoa, ettd
moraalisten vadryyksien lisdksi konferenssissa oli juridisia-
kin vidiryyksid (moraalisten laiminlyontien lisdksi oli
juridisiakin laiminlyontejd). Selostus on kuultava aivan
ehdottomasti. Jos pidatte tarpeellisena vahvistaa sen, niin
vahvi{stakaa, jos ette katso tarpeelliseksi, niin 4lkdd vah-
vistako.

EHDOTUS PIETARIN KOMITEAN SELOSTUKSEN
JOHDOSTA

Haluan tehdd ehdotuksen. Tov. Akimin herdttdma kysy-
mys selostuksen hyvéksymisestd voidaan jdttdd pois pdiva-
jarjestyksestd; ehdotan téllaista padtosta: ,,Kuultuaan
Pietarin komitean selostuksen kokous katsoi edustuksen
konferenssissa lailliseksi, konferenssin piteviksi ja sen
pditoksen Pietarin sosialidemokraattiselle jarjestolle vel-
voittavaksi”.

PUHEENVUORO EHDOTUKSEN PUOLESTA

Olen samaa mieltd, ettd ddnestys on tfoimitettava sisil-
lyksen mukaisessa jdrjestyksessd, mutta pidin omaa ehdo-
tustani kaikkein radikaalisimpana, muita taas sovittelevina
ehdotuksina. Jos te hylkditte radikaalisen ehdotuksen, niin
silloin tulette ddnestdméiin sovittelevia.

HUOMAUTUS BOIKOTTITAKTIIKKAA KOSKEVAN
PAATOSLAUSELMAN JOHDOSTA

Valitan sitd, jos tulin visyttdneeksi kokousta pdatdslau-
selman pituudella, mutta jos haluamme viitelld asian
olemuksesta, niin pitdd olla selvd késitys siitd, mitd me

8 10 osa
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arvostelemme. Paitdslauselmassani on summeerattu kaikki
se, mitd viittelyissd on aikaisemmin puhuttu ja mistd ei
ollut aikaa puhua t44ll4, kun kokousta ei voida endd pitkit-
tdd. Jos ei ole aikaa pditoéslauselman kdisittelemiseen,
niin voidaan valita komissio.

Julkaistu ensi kerran v. 1930 Julkaistaan
aikakauslehdessd ,,Proletarskaja Marx—Engels—Lenin-Instituutin
Revoljutsija” M 12 (107) arkistossa sdilytetidvien sihteerin

muistiinpanofen mukaan
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VSDTP:n PIETARIN-JARJESTON
YLEISKAUPUNKILAINEN KONFERENSSI (II)

HELMIKUUN LOPPU (MAALISKUUN ALKU) v. 1806

PUHEENVUOROJA BOIKOTTITAKTIIKKAA KOSKEVAN
PAATOSLAUSELMAN PUOLESTA

1

Péddtéslauselma on pitkd — ,litania”, kuten tov, Dan
sanoo,— se on totta, mutta timéin puutteellisuuden korvaa
se hyvd puoli, ettd pditoslauselmassa on tarkasteltu kaikki
perustelut, jota ilman ei taktiikan selitys ole kyllin harkittu
eikd oikea. Joukkoja varten on sanottava lyhyesti, mutta
tdmd paitoslauselma on tarkoitettu jirjestoille eikd jou-
koille. Viittelyd ei kdyty kaikista pykalistd, mutta kaikkia
niitd kosketeltiin. On kehiteltdvd kokonaisuutena kaikkia
niitd katsomuksia, joita poliittisessa agitaatiossa levitetdin.
Ei voi olla puhettakaan mistddn vihemmistéon lannistami-
sesta enemmiston voimalla, vaikka hévi6lle joutuneen osan
asema ei tosin ole ihanimpia. Ulospdidsynd voidaan
esittdd tyonjakoa: te arvostelette Duumaa, ja me
kehittelemme taktiikkaa. Kukaan ei tahdo tyrkyttdd tov.
Danille sellaisten pykélien puolustamista, joita hidn ei
hyviksy. Syyt6és ryhmdkuntalaisuudesta ja polemisoimisesta
on perusteeton.

2

Lyhyessdkin (Martovin) pdédtdslauselmassa on pole-
miikkia, mutta minkds takia te, kehoittaessanne meita
hyvidksymddn sen, haluatte tehdd meiddt naurettaviksi.
Pitkdn paitoslauselman luonnoksessa tuntuu olevan sellai-
siakin motiiveja, joita proletariaatti ei ole pohtinut. Mutta
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rasterjajevilaisten satkynukke teki pilkkaa itse edustusaja-
{uksesta 7, ja varmaan he silloin ajattelivat myoskin talon-
poikaistoa.

VASTAVAITTEITA PAATOSLAUSELMALUONNOKSEN
3. JA 6. KOHTAAN TEHTYJA KORJAUSEHDOTUKSIA
VASTAAN

1

Te heikennitte piditdslauselmaa, hallitus ei ainoastaan
estd valitsemista, se istuttaa edusmiehiksi jopa zemstvo-
pdéllikaitakin.

2

Tov. Danin oikaisu ei ole tarkka. ,,Lokakuun 17 paivén
liitto” 38 on oppositio, mutta sitd ei kuitenkaan vainota.
Meiddn on asetuttava puolustamaan kadetteja, kun heitd
vainotaan, vaikkapa heitd vainottaisiin aivan syyttikin.

3

,Zubatovilaisuus” ei ole ainoastaan poliisitoiminnan
muoto epéluotettavien kiinnisaamiseksi, se ottaa huomioon
tydvienliikkeen, se on tyovdenluokan jarjestd. ,,Zubatovi-
laisuus” on ehta venildinen keksintd. Ja sitd kéaytetddn
nykydankin. Duuma on poliisipelid, mutta siind ei ole
perustuslain varjoakaan. Yleensd ,,zubatovilaisuus’-sanaa
on tdssd kiytetty vertauksena, ja sen tdhden se ei maia-
riayksenid ole tdydellinen. Ja lopuksi — mehin sanomme,
ettd se on yleisvendldiisen, valtakunnallisen ,zubatovilai-
suuden” ,uusi” muoto. Ja meiddn taktiikkamme tdssd on
sama, kuin mitd se on aina ollut suhteessa ,,zubatovilai-
suuteen”. Me olemme kiyneet zubatovilaisten yhdistyksis-
sdkin, mutta niiden jdsenind emme ole koskaan olleet.

PUHEENVUOROJA PAATOSLAUSELMALUONNOKSEN
7. JA 8. KOHTAA KASITELTAESSA

1
Tov. Danin lausunto, etteivit faktatiedot pida paikkaansa,

oli minulle suuri uutuus. Tdhédn asti ei ole missdidn esitetty
virallisesti lausuntoa ,,.Duumaan osallistumisen” sallitta-
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vuudesta 3. Ei Parvus eikd edes Plehanov ole sitd tihin
saakka sanonut. Ja sitten, meiddn kannaltamme olisi ahdas-
mielistd olla ottamatta huomioon sitd, ettd proletariaatin
valveutunut osa suhtautuu kysymykseen ndin eikid toisin,
ja me otamme sen huomioon, tdma ei ole mikddn satunnai--
nen tosiasia. Olen valmis tekem#dn oikaisun: ei ,kaikki”,
vaan ,valtava enemmist6”.

2

Tov. Danin virallinen lausunto on minulle erittdin arvo-.
kas, yleensd kuulin sellaisen lausunnon ensi kerran, Toi-:
vottavaa vain on, ettd se ilmestyisi sanomalehtiin, koska
tdhan saakka ei lehdistossd ole ollut mitdén sen kaltaista.
Menshevikit ovat aina jopa protestoineetkin, jos heiddn’
on sanoftu esittineen sellaista mielipidettd. Yhdistetyn
Keskuskomitean lehtinen vaittds, ettd puolueen molemmat
osat ovat yhtd mieltd siitd, ettd Duumaan ei saa menna.
Se on asiakirja, ja péaitoslauselmamme tdssd kohdassa
ei mikddn ole ristiriidassa sen kanssa. Plehanoviin nidhden
ei Danin huomautus pidi paikkaansa. Hin sanoi yksinker-
taisesti: ,vastustan boikottia” ja pani pisteen kaikkein
mielenkiintoisimmassa kohdassa. Olemme kyllin selvilld:
asioista, eikd viittaus Poltavaan horjuttanut mielipidet-
tdamme siitd, mikd on proletariaatin enemmiston katsanto-
kanta Duumaan osallistumista koskevassa kysymyksessa.
Solidaarisuutta on korostettava.

3

Dan luulee, ettd kun kerran Duuma kokoontuu, niin se
jo onkin vuosi 1849. Se ei ole totta. Duuma on oleva vuo-.
den 1847 yhteiset maapdivat 40, emmekd me mene vuo-
den 1847 yhteisille maapdiville. Olen sitd mieltd, etta
Lunatsharskin ohjeet tdytyy vdlttimittd ottaa huomioon.
Katson tarpeelliseksi vastata kolmeen kysymykseen:
1) pitddkd se tosiasia paikkansa, ettd enemmistd on
oikeassa? — pitdd; kukaan ei kumonnut meitd, kaikki, mita
puhuttiin, on perdttémid vdiitteitd eikd voi olla riittdvana
perusteena sille, ettd viittaus tosiasiaan pyyhittéisiin pois;
2) onko tdmi tosiasia otettava laskuihin? — on ehdotto-
masti; 3) miten Pidd-ddnenkannattajan toimitus suhtautuu
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kysymykseen, jota perustelujen tdssi pykéldssd kosketel-
laan? — Vakuutan, ettd se piti Duumaan osallistumista
mahdoffomana. En luullut sen niin kovin koskevan
menshevikkitovereihin, tdhdn saakka ei kukaan ole koskaan
eikd missddn puhunut mitdan sellaista, kuin mitd tov. Dan
sanoi. Tov. Dan on héilyvilld kannalla, ja se el lainkaan
ilahduta minua.

4

Sanotaan, ettd kaikki, mitd sen jdlkeen seuraa, on tdynné
polemiikkia. Se ei ole totta, sellaisia pddmdarid me emme
olisi ryhtyneet tavoittelemaan. Minka takia ei Duumaan
saa mennd? Sen takia, koska kansa saattaa luulla, ettd
kannattaa valita siitd riippumatta, mit4 toverit menshevikit
ajattelevat kansasta. Emme me riitele, vaan pohdimme
perustelua. Me katsomme tarpeelliseksi 1dhettdd vain sitky-
nukkeja.

KIRJALLINEN ILMOITUS KONFERENSSIN BYROOLLE

Faktoja koskeva ilmoitus. Ilmoitan, ettd tov. Danin viit-
teet eivat pidad paikkaansa eikd hidn kumonnut yhtdan niista
lausunnoistani, joissa vakuutan, ettei lehdistossd ole ollul
tov. Danin lausunnon tapaisia véitteita.

PAATOSLAUSELMA BOIKOTTITAKTIIKAN
PERUSTELEMISESTA

Konferenssi katsoo valttimattoméksi perustella yksityis-
kohtaisesti Pietarin sosialidemokraattisen jirjeston péaa-
tostd vaaleihin osallistumisen epétarkoituksenmukaisuu-
desta, muttei lainkaan polemisoidakseen tovereita, entisid
menshevikkejd vastaan eikd saattaakseen heiddt sosiali-
demokraatteina huonoon valoon, vaan esittddkseen tés-
mallisesti ja virallisesti, mikd on jérjestdon enemmiston
mielipide tdydellisen boikotin luonteesta ja merkityksesta.

Julkaistu ensi kerran v. 1931 Julkaistaan
aikakausjulkaisussa ,,Proletarskaja Marx—Engels—Lenin-Instituutin
Revoljutsija’> N 1 (108) arkistossa sdilytettdvien sihteerin
muistiinpanojen mukaan
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KAIKILLE PIETARIN KAUPUNGIN JA YMPARISTON
TYOMIEHILLE JA TYOLAISNAISILLE ¢

Tyoldistoverit! Jdrjestyneet sosialidemokraattiset tydldiset
VSDTP:n koko Pietarin-jérjestdssd ja piirikuntajdrjestossa
ovat tehneet lopullisen ja puolueen komitealle sekd puo-
lueen kaikille paikallisjérjestoille velvoittavan paédtoksensa
kysymyksestd, joka koskee Valtakunnanduuman vaaleja.
Kaikista poliisien asettamista esteistid ja ansoista huoli-
matta tyGldiset ovat saaneet pidetyksi 120 kerhojen
kokousta, joissa on yksityiskohtaisesti kdsitelty kysymysta,
puolueessamme hahmottuneiden molempien taktiikkasuun-
tien edustajain osallistuessa késittelyyn. Yl 2.000 tyolaistda
ja intelligenttid, jotka kuuluvat puolueeseemme, on danes-
tdnyt kysymyksestd ja 1.168 ddntd kasittivillda enemmis-
tolld 926:tta vastaan (danestykseen otti osaa 2.094 henked)
kannattanut tdydellistd boikottia, ei ainoastaan Duuman
boikottia, vaan myGs kaikkien siihen suoritettavien vaalien
boikottia. Kaikista piireistd valittujen edustajain konferenssi
(yksi edustaja jokaista kolmeakymmentd dénestykseen osal-
listunutta puolueen jdsentd kohti) kasitteli kysymyksen
vield kerran ja 36 ddnelld 29 vastaan (pdétdosvaltaisia osan-
ottajia oli 65 henked) teki lopullisen padtoksensd aktiivisen
boikotin taktiikan puolesta.

Siis Pietarin sosialidemokraattinen proletariaatti on
sanonut sanansa. Puoluejdrjestdén kaikki voimat, eturivin
ty6ldisten, jotka ovat myo6tdmielisid sosialidemokratialle ja
haluavat pitdd kiinni sen pdatoksestd, kaikki ponnistukset
on nyt suunnattava siihen, ettd sosialidemokratian péétos
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tendddn tunnetuksi tydvdenluokan ja koko vdestdn mitd
laajimmille kerroksille, ettd levitetddn joukkoihin oikeaa
kisitystd niistd tarkoitusperistd, jotka tietoinen proleta-
riaatti itselleen asettaa, ja niistd keinoista, jotka se valitsee
tarkoitusperiensid saavuttamiseksi.

Mink3 tdhden Pietarin sosialidemokraatit ovat julistaneet
Duuman taydelliseen boikottiin, ovat kieltdytyneet koko-
naan ottamasta osaa minkddnlaisiin vaaleihin?

Sen tdhden, ettd Valtakunnanduuma on védarennetty
Duuma. Se on kansanedustuksen védrentimistd. Se ei ole
kansan, vaan poliisien ja tilanherrojen Duuma. Vaaleja
ei ole mairitty toimitettavaksi tasan kaikkien keskuudesta,
vaan ne on soviteltu niin, ettd tilanherroille ja suurkapita-
listeille tulisi tdydellinen ylivoima ty6ldisiin ja talonpoikiin
nihden. Kolme neljdsosaa koko tyévidenluokasta on jétetty
kokonaan vaille vaalioikeutta, ja loppuneljdnnestd kehoite-
taan valitsemaan silli tavalla, ettd edustajat seulotaan
kolmen seulan ldpi, niin ettd ensin valitaan valtuutettuja,
sitten valtuutetut valitsevat valitsijamiehid, ja valitsija-
miesten (joita on kaikkiaan 24) pitdd sitten yhdessé tilan-
herrojen ja kapitalistien kanssa (joita on luvultaan toista-
sataa) valita Duuman jisenid.

Vieldkin karkeammin hallitus tekee pilkkaa talonpojista.
Talonpoikien edustajat seulotaan neljan seulan ldpi: ensin
valitaan kunnittain yksi edustaja joka kymmeneltd talolta
(ja naistdkin vaaleista on jatetty pois talonpoikaiskoyha-
listo, jolla ei ole taloja eikd maata); sitten joka kymmenen
talon edustajat valitsevat valtuutettuja; valtuutetut valitse-
vat valitsijamiehid; valitsijamiehet valitsevat Duuman jése-
nia, ja se tapahtuu niin, ettd valitsijamiesten yleisessa
lukumdérdssd lddneittdin talonpojat jdavit suurimmalta
osalta vahemmistoksi.

Mitd varten on jérjestetty tdméa seulominen kolmen ja
neljan seulan 1dpi? Sitd varten, etteivdt tydldiset ja talon-
pojat saisi Duumaan oikeita edusmiehiddn. Sitd varten,
ettei Duumaan voisi pdastd henkiloitd, jotka ovat tydldisten
ja talonpoikain puolella. Sitd varten, ettd kourallinen
mustasotnialaisia tilanherroja ja kapitalisteja, jotka polii-
sin avulla rosvoavat koko ty6viked, voisi nimittdd itsedédn
kansan edustajiksi.

Tyoldiset ja talonpojat! Alkdd uskoko poliisivallan ja
tilanherrojen Duumaan. Ei sinne kutsuta kansan edustajia,
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vaan kansan vihollisia, jotta he voisivat paremmin sopia
keskendidn asioista tyo6ldisid vastaan ja talonpoikia vas-
taan. Katsokaa ympaérillenne: voivatko tydldiset ja talon-
pojat valita vapaasti omia, oikeita edustajiaan, kansan-
edustajia Duumaan? Eiké poliisihallitus kaappaa parhaita
tyoldisid ja parhaita talonpoikia ilman oikeuskisittelya ja
tutkintakuulusteluja? Kautta Vendjidn ovat kdynnissd kan-
san asian puolesta taistelleiden talonpoikien ampumiset ja
pieksdmiset. Koko Vendjid on annettu sotilasunivormuissa
esiintyvien ja pelinsd havinneiden aatelisherrojen koplalle
ryovattavaksi ja raastettavaksi. Kaikki vapauden lupaami-
set, joita olemme hallitukselta kuulleet, ovat vakivallan-
harjoittajat polkeneet jalkoihinsa. Kaikki vankilat ovat
tupaten tdynnd kansan vapauden puolesta taistelleita.

Hallitus tahtoo pettdd kansaa kutsumalla koolle vdiren-
netyn Duuman. Hallitus haluaa tilanherraduuman avulla
ottaa vield lainaksi rahaa kansan sortamiseen, sodan kiy-
miseen omaa kansaansa vastaan, talonpoikia ja tyo6laisia
vastaan. Hallitus haluaa houkutella meidit poliisien viritta-
méan ansaan, jotta me suostuisimme osallistumaan tuohon
petokseen, jota sanotaan Duuman vaaleiksi.

Tietoiset tyoldiset eivdt mene tuohon poliisien viritta-
médn ansaan. Ilman mitddn vaaleja meiddn on sanottava
suoraan hallitukselle ja koko kansalle, ettd me emme osal-
listu ilveilyyn. Emme salli petoksen tapahtua. Me paljas-
tamme kaikille poliisien valheen. Varoitamme niitd tyoldisid
ja niitd talonpoikia, jotka eivit ole vield selvilld petoksesta
ja odottavat Duumalta jotain hyvda kansalle: jos he kuiten-
kin yrittdvit osallistua vaaleihin, niin he nikevét, efteivat
Duumaan p#dse ty6vden ja talonpoikain edustajat, vaan
sinne pdasee poliisille mieluisia kapitalisteja ja tilan-
herroja. Me kutsumme kaikkia tyoldisid ja kaikkia talon-
poikia, kaikkia rehellisid ihmisid taisteluun poliisipetosta
vastaan.

Me taistelemme edelleenkin todellisten kansanedustajain
todellisen kokouksen puolesta. Sellainen kokous taytyy
valita vapaasti, tasan kaikkien keskuudesta, suomatta
mitddn etuoikeuksia tilanherroille ja rikkaille ihmisille,
ilman mitdidn esteiden asettamista pééllystén ja poliisin
taholta. Vain vapaasti valittu yleiskansallinen perustava
kokous voi olla oikea eikd vairistelty Duuma. Vain sellai-
nen kokous voi saattaa voimaan paremman jérjestelman
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Vendjillid, antaa helpotusta tyoldisten eldméén, antaa maat
talonpojille, antaa vapauden koko kansalle.

Lokakuun 17 pdivdnd tyo6ldiset taistelullaan pakoittivat
hallituksen lupaamaan vapauden. Hallitus on rikkonut
kaikki lupauksensa. Tyovéki tulee taistelemaan nyt vield-
kin yksimielisemmin ja entistd sitkeimmin kansan vapau-
den puolesta. Tyoldiset eivdt masennu tilapdisistd tap-
pioista. Tyoldiset tietdvidt, ettd taistelu vapauden puolesta
on vaikeaa ja raskasta, mutta vapauden asia on koko kan-
san asia. Vapauden asia voittaa, taistelu kiihtyy entistd
laajemmaksi. Tyoldiset selviytyvat kdrsimistdan tappioista.
He liittyvit lujemmin ja tiiviimmin yhteen hallitusta vas-
taan. He kartuttavat uusia voimia. He selittdvét vieldkin
laajemmille talonpoikain joukoille hallituksen kaikki petok-
set ja valttdmittomyyden taistella sitd vastaan. Tyovaki
nousee yhdessd talonpoikain kanssa ja kukistaa kansaa
piinaavien poliisihurttien hallituksen.

Alas viddrennetty, poliisivallan ja tilanherrojen Duuma!
y Elékéén vapaasti valittu yleiskansallinen perustava

okous!

Kirjoitettu helmikuussa, 11 (24)
piivén jdlkeen, v. 1906

Julkaisty helmikuussa 1906 Julkaistaan
VSDTP:n Yhdistetyn Pietarin-kRomitean kdsikirjoituksesta, joka on tarkistettu
erillisend lentolehtisend lentolehtisen tekstin kaan
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VSDTP:n PIETARIN-JARJESTON PAATOSLAUSELMA
BOIKOTTITAKTIIKASTA 4

Ottaen huomioon, etti:

1) elokuun 6 ja joulukuun 11 pdivdn lakien perusteella
koollekutsuttava Valtakunnanduuma on mitd karkeinta
kansanedustuksen véidrentimistd, silld proletariaatin ja
talonpoikaiston valtava enemmisté on tosiasiallisesti syr-
jdytetty Duumaan osallistumisesta, koska vaalioikeus ei ole
yleinen ja koska tyolédisten ja talonpoikain joukosta valit-
tavat valitsijamiehet seulotaan kolmen ja neljin seulan
ldpi;

2) valikoimalla keinotekoisesti valitsijamiesten kokoon-
panon ja suomalla rikkaille tilanherroille ja suurkapitalis-
teille useita etuoikeuksia hallitus koettaa turvata Duumassa
tdyden enemmiston ei ainoastaan yleensd riistdjdluokkien
edustajille, vaan nimenomaan mustasotnialaisille ndiden
luokkien aineksille;

3) hallitus véddrentdd mitd julkeimmalla tavalla yksinpa
tallaisiakin suppeita, sdatyrajoituksin typistettyjd vaaleja,
sallimatta minkdénlaista agitaatiovapaufia, saattaen kaik-
kialla voimaan sotatilan ja tidydellisen poliisimielivallan,
vainoten vastoin kaikkia lakeja ja ilman mitddn oikeuden-
kdyntia ei ainoastaan vallankumouksellisten ja sosialististen
puolueiden, vaan jopa monarkistisenkin liberaaliporvariston
puolueen edustajia (konstitutsionalisti-demokraatteja y.m.);

4) hallitus kumoaa nyt oman lakinsakin vaalien suoritta-
misesta samanaikaisesti, méaaratidkseen keinotekoisesti eri
paikkakunnilla sille itselleen sopivimmat suoritusajat ja
ajaakseen itse wvaalit ldpi niin nopeasti, ettei olisi
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mahdollista minkdinlainen valittujen kanssakdyminen vies-
ton kanssa;

5) itsevaltiudellinen hallitus aikoo Duuman koollekutsu-
misen vilitykselld vaikuttaa Vendjin ja etenkin ulkomaiden
yleiseen mielipiteeseen lykdtdkseen kiertdmétontd peri-
katoaan ja saadakseen uusia miljoonalainoja vallanku-
mouksen kukistamiseksi sekd jatkuvaa kansan sortamista
varten;

6) helmikuun 20 pdivan laki, jolla Valtakunnan-
neuvosto tehdddn yldkamariksi, huonontaa yhad asetusta
Duumasta, pyrkien painamaan Duuman lopullisesti itse-
valtiudellisen virkavallan voimattomaksi neuvottelevaksi
lisdkkeeksi;

7) kaikkien kansakuntien sosialidemokraattisten puoluei-
den ja jirjestdjen valtava enemmistd koko maassa katsoo
tuollaiseen Duumaan osallistumisen tdllaisissa poliittisissa
olosuhteissa mahdottomaksi;

8) sosialidemokraattien osallistuminen Valtakunnanduu-
man vaaleihin yhdessd tai toisessa vaiheessa saattaisi pitda
kansassa ylld vddrdd kisitystd jossain médrin oikeiden
vaalien mahdollisuudesta niille puolueille, jotka puolusta-
vat kansan suurten joukkojen etuja;

9) vaaleiliin osallistuminen voisi siirtdd proletariaatin
huomion painopisteen Duuman sivuitse menevistd tydvden,
talonpoikien, sotilaiden y.m. vallankumouksellisista liikeh-
timisistd pseudolegaalisen, valeperustuslaillisen vaalikam-
panian osaseen ja alentaa entisestddn jo muutenkin vali-
aikaisesti masentunutta tyovdenluokan mielialaa luomalla
sellaisen vaikutelman, ikdan kuin taistelun vallankumouk-
sellinen kausi olisi péattynyt, kapinakysymys olisi pantu
pois paivéjarjestyksestd ja puolue asettuisi perustuslailli-
suuden raiteille;

10) Valtakunnanduuman vaalit edellyttdvat sellaisia
ehtoja, jotka vaativat puolueelta legaalisuuden ja rauhalli-
suuden sailyttdmistd, ja niin muodoin meiddn osanottomme
naihin vaaleihin vaikuttaisi vahingollisesti pdivanpoltta-
vaan vallankumoukselliseen tehtdvadn — vahingoittaisi hal-
litusta vastaan tdhdattyjen aktiivisten toimintojen voimista-
mista juuri vaalien ja Duuman koollekutsumisen aikana;

11) sosialidemokraattien puolue, kun sen tarkoituksena
on heikoimmin kehittyneiden joukkojen kdytdnnéllinen kas-
vattaminen, ei voi mennd niiden kanssa vaaleihin, koska
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tdllaiset heikosti kehittyneet joukot tahtovat menni ihan
Duumaan saakka ja mennd laillista tietd, mutta puolue, kun
se ei alistu lakeihin, herattdisi vain luonnollista epdluuloa
ndissd joukoissa ja estdisi niitd ottamasta tdydestd syda-
mestd ja johdonmukaisesti opiksi duumakamppailun anta-
mat opetukset;

12) tyoviden taholta valitut valtuutetut ja valitsijamiehet
eivdat voisi antaa mitddn hyotyd ty6vdenluokan laajojen
kerrosten todella vallankumouksellisen jdrjestdmisen
hyviksi, koska heiddn wvalitsijakuntansa olisi poliisitietéd
keinotekoisesti valikoitu, koska heiddn valtuutensa olisivat
Iyhytaikaiset ja suppeata laatua ja koska vaalit tapahtuvat
edelld osoitetussa tilanteessa;

13) Duumaa ei saataisi menemdin myttyyn silld, ettd
se osa valitsijamiehistd, minkd sosialidemokratia parhaim-
massa tapauksessa voisi saada mukaansa, poistuisi ld4nien
vaalikokouksista;

14) Vendjén eniten sorrettujen kansallisuuksien prole-
tariaatin tietoiset edustajat (puolalainen, juutalainen, lat-
vialainen ja liettualainen sosialidemokratia) torjuvat
jyrkésti kaikkinaisen osallistumisen vaali-ilveilyyn ja tais-
televat tiydella tarmolla sen toimeenpanijoita vastaan;

15) porvarillisen demokratian ja talonpoikaiston kaikkien
taistelevien ainesten (Talonpoikaisliitto, opettajain liitto,
Liittojen  liitto, sosialistivallankumouksellisten puolue,
Puolan sosialistinen puolue, Puolan edistyspuolue j.n.e.)
yleinen mielipide hylkdd sekd Duuman ettd sen vaalit,

Ottaen kaiken t&mén huomioon me, VSDTP:hen kuulu-
vien pietarilaisten tydldisten edustajain kokous, piddmme
tarpeellisena:

1) kieltdytyd ehdottomasti kaikesta osallistumisesta
Valtakunnanduumaan;

2) kieltdytyd ehdottomasti osallistumasta mihinkddn
Valtakunnanduuman vaaleihin missddn vaiheessa;

3) kehittdd mahdollisimman iaajaksi agitaatiota kansan
keskuudessa selittden Duuman todellista luonnetta, hilven-
tden sitd petosta, milld Vendjdn ja Euroopan yleistd mieli-
pidettd johdetaan harhaan, ja osoittaen, ettd se osa talon-
pojista, joka odottaa Duumalta jotain hyvdd, tulee kiertd-
mattd pettymddn toiveissaan;

4) kayttad kaikin tavoin, legaalisesti sekd illegaalisesti,
hyviksi kaikkia vaalien yhteydessd pidettdvid kokouksia
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sosialidemokraattien katsantokantojen selittdmiseksi
yleensd, muun muassa Duuman arvostelua varten ja eri-
koisestikin kehoittaen taisteluun yleiskansallisen perusta-
van kokouksen koollekutsumiseksi wallankumouksellista
tietd;

5) asettaen Duuman avulla kdytdvin taistelun vastakoh-
daksi vallankumoukselliset vapaustaistelun menetelmit,
kiinnittdd tdmédn agitaation yhteydessd mitd suurinta huo-
miota joulukuun kapinan kokemusten tunnetuksitekemiseen
tyoldisille ja koko kansalle, kapinan, joka merkitsee kor-
keimman vaiheen alkamista vallankumoustaistelussa
lodellisen vapauden hankkimiseksi kansalle;

6) kiinnittad tdssd Duuman johdosta harjoitettavassa
agitaatiossa mitd suurinta huomiota syvilliseen talous- ja
finanssipulaan, siihen, ettd taantumukselliset kapitalistit
ovat kiristdneet ddrimmilleen tydldisten riistoa, tyottomyy-
den kérjistymiseen kaupungeissa ja nédldnhddian suurene-
miseen maaseudulla, kevdilld edessd olevaan talonpoikais-
liikkeeseen, tosiasioihin, jotka puhuvat kuohunnasta sota-
videssd, — sellaisina seikkoina, jotka tekevdt sangen
todennékoiseksi sen, ettd lihitulevaisuudessa puhkeaa kan-
sassa uusi purkaus, joka lakaisee pois Valtakunnanduuman
joko ennen sen koollekutsumista tahi sen jalkeen, jolloin
véesto on lopullisesti pettynyt toiveissaan Duumaan nahden;

7) kdyttdd tatd agitaatiota muun muassa siindkin tarkoi-
tuksessa, ettd leimataan hédpedlld ne pelkurimaiset libe-
raalis-monarkistisen porvariston edustajat (sellaiset kuin
kadetit), jotka turmelevat viestén kansalaistietoisuutta
levittdmélld perustuslaillisia  illuusioita  ajankohdalla,
jolloin on kdynnissd kérjistynyt kansalaissota, suosittele-
malla Duumaa ja sithen osallistumista, kieltdmalla kdytia-
méstd vékivaltaa kansan suunnattoman suuren enemmiston
vapauden ja oikeuksien puolustamiseksi tillaisena aikana,
jolloin hallitukseksi itseddn nimittdvdt aseelliset koplat
pysyvit pystyssd vain julman vékivallan avulla.

Kirjoitettu helmikuun lopulla —
maaliskuun alussa 1906

Julkaistu maaliskuussa 1906 Julkaistaan
VSDTP:n Yhdistetyn Pietarin-komitean lentolehtisen tekstin mukaan
erillisend lentolehtisend
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VENAJAN VALLANKUMOUS JA PROLETARIAATIN
TEHTAVAT

I

Missi tilassa on demokraattinen vallankumous Vena-
jalld: onko se lydty vai elimmekd me vain viliaikaista
hiljaiskautta? Oliko joulukuun kapina vallankumouksen
kulminaatiokohta ja luisummeko nyt hillittémasti ,,shipovi-
lais-perustuslaillista” komentoa kohti? ¢ Vai onko vallan-
kumousliike yleensi ja kokonaisuutena edelleen nousemassa
eiki menossa laskusuuntaan, valmisteleeko se uutta pur-
kausta, kartuttaen hiljaisuudessa uusia voimia, luvaten
ensimmadisen epionnistuneen kapinan jilkeen toisen kapi-
nan, jolla on oleva verrattomasti suuremmat voiton mah-
dollisuudet?

Téllaiset ovat ne peruskysymykset, jotka ovat nyt Vena-
jan sosialidemokraattien edessid. Pysyen uskollisina marxi-
laisuudelle me emme voi eikd meidin saa ylimalkaisten
fraasien avulla pakoilla niiden objektiivisten olosuhteiden
analysointia, joiden huomioon ottaminen viimekidessi
ratkaisee lopullisesti ndma kysymykset. Niiden ratkaisusta
taas riippuu koko sosialidemokratian taktiikka, ja meiddn
kiistamme esimerkiksi Duuman boikotista (kiistat, jotka
muuten ldhenevét jo loppuaan, silld enemmisté VSDTP:n
jérjestbistd on asettunut boikotin kannalle) ovat vain aivan
pikkuruinen murto-osa niistd suurista kysymyksista.

Sanoimme juuri, ettei marxilaiselle ole sopivaa yrittda
selviytyd ndistd kysymyksistd ylimalkaisilla fraaseilla.
Sellaisia ylimalkaisia fraaseja ovat vaikkapa viittailut
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siihen, etti me emme ole koskaan kisittineet vallan-
kumousta vain ,,keihés- ja talikkopuuhaksi”, ettd me olimme
vallankumouksellisia silloinkin, kun ei esitetty suoranaista
kapinakutsua, ettd me pysymme vallankumouksellisina
parlamenttikaudellakin, kun se koittaa, j.n.e. Sellaiset
puheet olisivat surkeata luikertelua, konkreettisen histo-
riallisen kysymyksen vaihtamista abstraktisiin asetelmiin,
jotka eivat selitd kerrassaan mitddn ja vain verhoavat koy-
hyyttd tai poliittista hdmminkid. Vahvistaaksemme ajatus-
tamme esimerkilld viittaamme siihen, miten Marx suhtautui
vuoden 1848 Saksan vallankumoukseen. Tallainen viittaus
voi olla sitdkin hyodyllisempéd, kun meilld on havaittavissa
useita merkkejd samanlaisesta ja vieldpd jyrkemmdéstdkin
porvariston jakaantumisesta taantumukselliseksi ja vallan-
kumoukselliseksi porvaristoksi,— jakaantumisesta, jota ei
ollut esim. Ranskan suuressa vallankumouksessa. Oikeas-
taan nidméakin edelld asettamamme peruskysymykset Vena-
jan vallankumouksen tilasta voidaan formuloida kaytta-
mélld rinnastusta Saksaan (tietysti siind ehdollisessa ja
rajoitetussa mielessa, missd historiallinen rinnastus yleensa
vain onkin sallittua), tillaisilla sanoilla: vuosi 1847 vaiko
1849? Eldmmek6é me nykyiddn vallankumouksen korkeim-
man nousun péaitekohtaa (niinkuin Saksa vuonna 1847,
jolloin kutsuttiin koolle ja kokoontui saksalainen valta-
kunnanduuma, niin sanotut vyhteiset maapédivdt), vai
eldmmekd me (kuten Saksa vuonna 1849) vallankumouksen
lopullisen ehtymisen péédtekohtaa ja tynképerustuslain
harmaiden arkipdivien alkua?

Marx asetti tdmin kysymyksen juuri vuoden 1850
kuluessa, etsi sithen ratkaisua ja ratkaisi sen lopultakin,
muttei luikertelemalla, vaan objektiivisten olojen analyy-
sistd johdetulla suoralla vastauksella. Vuonna 1849 vallan-
kumous kukistettiin, useita kapinoita pdittyi tappioon,
kansan tosiasiallisesti  valloittama vapaus otettiin
takaisin, taantumus raivosi ,,vallankumouksellisia” vastaan.
,Kommunistien liiton” (silloisen sosialidemokraattisen
jdrjestén, joka toimi tosiasiallisesti Marxin johtamana)
avoin poliittinen toiminta kdvi mahdottomaksi. ,,Kaikkialla
osoittautui  tarvittavan vallankumouksellisen puolueen
voimakasta salaista (kursivointi kaikkialla meiddn) jérjes-
{64 kautta koko Saksan”, sanottiin liiton Keskuskomitean
vetoomuksessa liiton jdsenille kesdkuussa 1850. Keskus-
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komitea lahettdd ulkomailta Saksaan asiamiehensd, joka
keskittad liiton kidsiin kaikki kelvolliset voimat”. Marx
kirjoittaa (,,Vetoomuksessa” maaliskuussa 1850) uuden
nousun, uuden vallankumouksen todennikéisyydestd, hén
neuvoo tyoldisid jarjestdytymian itsendisesti, painostaa
erikoisesti sitd, ettd koko proletariaatti on véalttamattd
aseistettava, on muodostettava proletaarinen kaarti, on
vilttimatta ,,vdkivoimalla tehtdva tyhjdksi jokainen yritys
riisua se aseista”. Marx vaatii ,,vallankumouksellisten tyo-
véienhallitusten” muodostamista ja harkitsee, miten prole-
tariaatin on meneteltidva ,,edessd olevan kapinan aikana ja
sen jdlkeen”. Marx asettaa Saksan demokratialle esi-
kuvaksi vuoden 1793 jakobiinilaisen Ranskan (ks. ,,Kéinin
kommunistien  oikeusjuttu”, vendjinkielinen k&innos,
s. 115 y.m.)*,

Kuluu puoli vuotta. Odotettua nousua ei tulekaan. Liiton
ponnistukset eivdt johda tuloksiin. ,Vallankumouksen
nousu”, Kkirjoitti Engels v. 1885, ,kédvi vuoden 1850
kuluessa yhd vihemmain todennikoiseksi, jopa mahdotto-
maksikin” 46, Vuoden 1847 teollisuuspula meni ohi. Alkoi
teollisuuden kukoistus. Ja silloin, huomioiden objektiiviset
olosuhteet, Marx asettaa kysymyksen terdvisti ja selvisti.
Syksylld vuonna 1850 hdn sanoo kategorisesti, ettd nyt,
porvarillisen yhteiskunnan tuotantovoimien kehittyessa
niin rehevisti — ,,ei todellisesta vallankumouksesta voi olla
puhettakaan” 47,

Kuten lukija ndkee, Marx ei pakoile vaikeaa kysymysta.
Hin ei leikittele sanalla vallankumous, ei korvaa paivén-
polttavaa poliittista kysymystd tyhjilla abstraktioilla. Han
ei unohda, ettd vallankumous yleensid menee joka tapauk-
sessa eteenpdin, koska on kdynnissid porvarillisen yhteis-
kunnan kehitys, ja puhuu suoraan demokraattisen vallan-
kumouksen mahdottomuudesta timin sanan vilittémassa
ja suppeassa merkityksessd. Marx ratkaisee vaikean kysy-
myksen vetoamatta proletariaatin joidenkin kerrosten
keskuudessa vallitsevaan masennuksen ja vasymyksen
»mielialaan” (niinkuin hvostismiin lankeavat sosialidemo-
kraatit usein tekevit). Ei, niin kauan kuin héinellad ei ollut
muita todisteita kuin mielialan lasku, joka oli tosiasia
(maaliskuussa 1850), hén yhd kutsui aseistautumaan ja
kapinaan, valmistelemaan kapinaa, eikd antanut skeptilli-
syytensd eikd hamminkinsd alentaa tydldisten mielialaa.

9 10 osa
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Vasta sitten, kun Marx osoitti ,,todellisen vallankumouksen’
»ehtymisen” kiertdiméattomaksi,— vasta sitten hin muutti
ndkokantansa. Ja muutettuaan kantansa Marx vaati suo-
raan ja avoimesti muuttamaan perusteellisesti taktiikkaa,
lopettamaan kokonaan kapinavalmistelut, koska sellainen
valmistelu olisi silloin ollut vain leikittelyd. Kapinatunnus
pantiin suoraan pois pdivdjdrjestyksestd. Tunnustettiin
suoraan ja selvisti, eftd ,liikkeen muoto on muuttunut”.
Tdmid Marxin esimerkki meididn on nykyisend vaikeana
ajankohtana pidettdvd aina silmiemme edessd. Meiddn on
suhtauduttava mitd suurimmalla vakavuudella kysymykseen
,todellisen vallankumouksen” mahdollisuudesta ldhitule-
vaisuudessa, tiarkeimmasta ,,liikkeen muodosta”, kapinasta
ja sen valmistelusta, mutta taistelevan poliittisen puolueen
on ratkaistava tdmd kysymys suoraan ja selvisti,
metkuilematta, verukkeitta, jattamattd mitddn epaselviksi.
Sellainen puolue, joka ei pystyisi antamaan itselleen selvda
vastausta tdhidn kysymykseen, ei ansaitsisi puolueen nimed.

II

Mitd objektiivisia todisteita meilld siis on tdmén kysy-
myksen ratkaisemiseksi? Koko joukko niin sanoaksemme
pinnalla olevia ja kaikille silmdin pistdvid tosiasioita
puhuu sen késityksen puolesta, ettd vilittomadsti vallan-
kumouksellinen ,liikkeen muoto” on tdysin ehtynyt, ettd
uusi kapina on mahdoton, ettd Vendjd on astunut vihelidi-
sen porvarillisen quasi-perustuslaillisuuden kauteen. Porva-
ristossa on epdilemittd tapahtunut kddnne. Tilanherra on
luopunut kadeteista ja mennyt Lokakuun 17 paivian liittoon.
Hallitus on jo lahjoittanut kaksikamarisen ,,perustuslain”.
Sotatilanteiden, pieksdmisten ja vangitsemisten avulla
luodaan mahdollisuus védrennetyn Duuman koollekutsumi-
seen. Kapina kaupungeissa on tukahdutettu, ja keviilld
pulikeava talonpoikain liike voi jaada yksindiseksi ja voi-
mattomaksi. On kiynnissi tilanherrain maiden myynti, ja
porvarillisen, ,,rauhallisen” talonpoikaiston kerros siis voi-
mistuu. On ndkyvissd mielialan masentumista kukistetun
kapinan jilkeen. Ja vihdoin ei saa unohtaa sitdkadin, ettd
yleensi niin sanoaksemme on paljon helpompi ja huokeampi
ennustaa vallankumouksen hévi6étd kuin ennustaa sen nou-
sua, silld valta on nykyidan taantumuksen puolella, ja tdhin
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saakka ovat vallankumoukset pédéttyneet ,,suurimmalta
osaltaan”... keskenerdisind.

Mitkéd todisteet puhuvat pédinvastaisen kisityksen puo-
lesta? Annamme tdstd kysymyksestd puheenvuoron
K. Kautskylie, jonka katsomusten jdrkevyys ja kyky kisi-
telld péivdnpolttavia ja kdrkevid poliittisia kysymyksid
mitd rauhallisimmin, mitd suurimmalla asiallisuudella
ja tarkkuudella on kaikille marxilaisille tunnettua. Kautsky
esitti kantansa kohta Moskovan kapinan kukistamisen
jdlkeen kirjoituksessa ,,Vendjan vallankumouksen mahdolli-
suudet”. Tdm4i kirjoitus ilmestyi vendjinkielisend kddnnok-
send,—ei tietenkddn ilman sensuurivddristelyjd (sen
tapaisia, jollaisista joutui kédrsimddn Kautskyn toisenkin
erinomaisen teoksen ,Agraarikysymys Venijilld” vené-
jénkielinen kdinnds).

Kautsky ei pakoile vaikeaa kysymystd. Hdn ei yritd sel-
viytyd latelemalla tyhjid fraaseja siitd, ettd yleensd vallan-
kumous on voittamaton, ettd proletaariluokka on aina ja
kaikessa vallankumouksellinen j.n.e. Ei, hdn asettaa aivan
suoraan konkreettisen historiallisen kysymyksen nykyisen,
Venéjédlld juuri nyt k&ynnissd olevan demokraattisen
vallankumouksen voiton mahdollisuuksista. Muitta mut-
kitta hdn aloittaa kirjoituksensa suoraan siitd, ettd vuoden
1906 alusta Vendjaltd on saapunut melkein yksinomaan
murheellisia viestejd, jotka ,,saaftavat ehkd antaa sellaisen
kdsityksen, ettd tdmad vallankumous on lopullisesti tukahdu-
tettu ja vetdd viimeisid henkdyksiddn”. Sen johdosta eivit
riemuitse ainoastaan taantumukselliset, vaan venaldiset
liberaalitkin, sanoo Kautsky, nimitellen niitd viimeksi mai-
nittuja ,,kuponki”-sankareita heiddn tdysin ansaitsemillaan
pilkkanimityksilld (Kautsky ei ndkdjdin ole vield ruvennut
uskomaan siihen plehanovilaiseen teoriaan, ettd venildisten
sosialidemokraattien olisi muka ,pidettdvd arvossa epi-
proletaaristen oppositiopuolueiden kannatusta™).

Ja niinpd Kautsky kisittelee yksityiskohtaisesti titd aivan
itsestddn syntyvdd mielipidetti. Moskovan tyoldisten joulu-
kuussa kidrsimdlld tappiolla on epdilemattd ulkonainen
yhtdldisyys Pariisin tytldisten kesdkuussa (v. 1848) karsi-
maén tappion kanssa. Seki sielld ettd tadlld tydvien aseelli-
nen kapina puhkesi hallituksen ,,provosocimana” sellaisella
hetkella, jolloin tyovdenluokka ei ollut vield riittdvin jar-
jestynyt. Sekd sielld ettd tdilld taantumus péisi voitolle
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tydlaisten sankarillisesta vastarinnasta huolimatta. Minka
johtopdatoksen Kautsky tekee siitd? Tekeekdé hdn Plehano-
vin pedanttisten oppisaarnojen tapaan sen johtopddtoksen,
ettei olisi pitdnyt tarttua lainkaan aseisiin? Ei, Kautsky ei
pida kiirettd ryhtydkseen perdstdpdin lyhytnakdiseen ja
halpahintaiseen moraalisaarnailuun. Héin futkii objektiivi-
sia todisteita, joilla voidaan ratkaista kysymys, onko
Venédjan vallankumous lopullisesti nujerrettu.

Kautsky nakee proletariaatin Pariisissa kdrsimén tappion
(v. 1848) ja Moskovassa kirsimén tappion (v. 1905) valilld
olevan neljd peruseroavaisuutta. Ensinnékin Pariisin tappio
oli koko Ranskan tappio. Mitddn sellaista ei voida sanoa
Moskovan suhteen. Pietarin, Kievin, Odessan, Varsovan,
Lodzin ty6ldisid ei ole nujerrettu. Hirvedn raskas, jo koko
vuoden kestdnyt taistelu on n#ddnnyttdnyt heidat, mutta
heiddn miehuullisuuttaan ei ole murrettu. He kokoavat
voimiaan ryhtydkseen uudelleen taistelemaan vapaudesta.

Toiseksi, vieldkin oleellisempana eroavaisuutena on se,
ettd vuonna 1848 Ranskassa talonpojat olivat taantumuk-
sen puolella, mutta vuonna 1905 Vendjilld he ovat vallan-
kumouksen puolella. On kédynnissd talonpoikaiskapinoita.
Kokonaisia armeijoita on niitd kukistamassa. Namai
armeijat autioittavat maata niin, kuin vain Saksa tuli
autioitetuksi 30-vuotisessa sodassa. Sotilaallisilla verildy-
lyilld talonpojat saadaan joksikin aikaa pelon valtaan,
mutta ne vain lisddvit heidan kurjuuttaan, lisddvat heidan
asemansa tukaluutta. Samoin kuin 30-vuotisen sodan hévi-
tykset, ne tulevat kiertdmattd nostamaan yha uusia ihmis-
massoja, jotka ovat pakoitettuja julistamaan sodan vallit-
sevaa jdrjestelmdd vastaan, jotka eivdt anna palauttaa
rauhaa maahan ja tulevat yhtyméain jokaiseen kapinaan.

Kolmas, erikoisen tédrked eroavaisuus on seuraava.
Vuoden 1848 vallankumous oli vuoden 1847 pulan ja
ndldnhdddn valmistelema. Taantumus nojautui pulan
padttymiseen ja teollisuuden kukoistukseen. ,Vendjidn
nykyisen terrorikomennon pitdi kiertimadttd johtaa pdin-
vastoin siihen, ettd yha kérjistyy se talouspula, joka on jo
vuosikausia painanut koko maata”. Vuoden 1905 nildn-
hitd tulee vield ndkyviin kaikkine jalkiseurauksineen
lahimpien kuukausien aikana. Vallankumouksen kukistami-
nen on mitd suurinta kansalaissotaa, sotaa koko kansaa
vastaan. Tami sota tulee yhtd kalliiksi kuin ulkoinenkin
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sota, mutta se hivittdd omaa eikd vierasta maata.
Finanssiromahdus ldhenee. Ja sitd paitsi uudet kauppasopi-
mukset uhkaavat aiheuttaa erikoisen jarkytyksen Vendjélle
ja voivat saada aikaan vieldpd yleismaailmallisenkin
talouspulan. Niin muodoin mitd kauemmin jatkuu taantu-
muksellinen terrori, sitd epétoivoisemmaksi tulee maan
taloudellinen asema, siti voimakkaammaksi paisuu suuttu-
mus vihattua valtakomentoa kohtaan. ,,Téllainen tilanne”,
sanoo Kautsky, ,tekee jokaisen tsarismia vastaan suunna-
tun voimakkaan liikkeen lannistamattomaksi. Eikd sellaista
liikettd tule puuttumaan. Siitd pitdd huolen Vendjdn prole-
tariaatti, joka on jo antanut niin paljon suuria néytteita
sankaruudestaan ja uhrautuvaisuudestaan”.

Neljds eroavaisuus, minkd Kautsky osoittaa, on venéldi-
sille marxilaisille erikoisen mielenkiintoinen. Valitettavasti
meilld on nyt levinnyt laajalle jonkinlainen tylsd, olemuk-
seltaan aito kadettilainen hihitys ,brovningeista” ja ,tais-
teluryhmista”. Ettd kapina ei ole endd mahdollinen eiki
sitd pidd endd valmistella,— tdmén sanomiseen ei kenelld-
kddn riitd miehekkyyttd eikd suoruutta, joista Marx on
antanut mallindytieen. Mutta me hihitimme hyvin mielel-
ldimme vallankumouksellisten sotatoimista. Me nimitdimme
itsedmme marxilaisiksi, mutta kapinan sofilaallisen puolen
analysointia (jolle Marx ja Engels antoivat aina vakavan
merkityksen ) me mieluummin vilttelemme julistaen
tavattoman ylevilld kaavanoppineisuudella: ,.ei olisi pitdnyt
farttua aseisiin...”. Kautsky menettelee toisin. Niin véihan
kuin hénelld vield olikin tietoja kapinasta, hdn koettaa
kuitenkin harkita kysymyksen sotilaallistakin puolta. Hén
koettaa arvioida liikettd joukkojen kehittelemdnd uutena
taistelumuotona, eikd niin kuin meiddn vallankumoukselli-
set Kuropatkinimme arvostavat kiytyjd taisteluja: muka
ota, kun kerran annetaan; painu pakoon, jos selkddsi saat;
ja koska saatiin selkddn, niin ei olisi pitdnyt lainkaan
tarttua aseisiin!

»Niin kesdkuun taistelu Pariisissa”, sanoo Kauisky, ,kuin myds
joulukuun taistelu Moskovassa olivat barrikaditaisteluja. Mutta edelli-
nen oli katastrofi, se oli vanhan barrikaditaktiikan loppu. Jilkimmai-
nen oli uuden barrikaditaktiikan alkua. Ja sikili meiddn on tarkis-
tettava se kisitys, minkd Engels on esittinyt esipuheessaan Marxin
.Luokkataisteluun”, nimiltdin se kasitys, ettd muka barrikaditaistelujen
kausi on lopullisesti mennyt ohi®. Itse asiassa on mennyt ohi vain
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vanhan barrikaditaktiikan kausi. Sen on Moskovan taistelu todistanut,
jolloin kourallinen kapinallisia onnistui kahden viikon ajan pitim&in
puoliaan ylivoimaisia sotavoimia vastaan, jotka oli varustettu nyky-
aikaisen tykistén kaikilla tykkilajeilla”,

Niin sanoo Kautsky. Hén ei veisaa kuolinvirttd kapinalle
ensimmaisen yrityksen epédonnistuttua. Hin ei ruikuttele
epdonnistumisen takia, vaan {utkii uuden, korkeamman
taistelumuodon syntymistd ja kasvua, tekee selkoa siit4,
mikd merkitys oli desorganisaatiolla ja tyytymattémyydella
sotavden keskuudessa, silld avulla, jota kaupunkiviests
antoi tyoldisille, ja joukkolakon ja kapinan kietoutumisella
toisiinsa. Hén tutkii, miten proletariaatti oppii kapina-
taitoa. Hén tarkistaa uudelleen vanhentuneita sotateorioita
kehoittaen siten koko puoluetta kisittelemddn ja omaksu-
maan Moskovan kokemusta. Hin pitda koko liikettd siirty-
misend lakosta kapinaan ja pyrkii ymmartdmdin, milld
tavalla tydldisten on kiytettdva niitd molempia menestyk-
sen saavuttamiseksi.

Kautsky lopettaa artikkelinsa sanoilla: ,,Tillaisia ovat
Moskovan antamat opetukset. Missd mdiédrin ne tulevat
vaikuttamaan vastaisen taistelun muotoihin, sitd on tdilta
saakka (s.0. Saksasta) nykyiddn vield mahdoton etukiteen
nahda. Todellakin, tdhdn asti me olemme kaikissa Venajan
vallankumouksen aikaisemmissa ilmauksissa ndhneet jar-
jestyméttomien joukkojen alkuvoimaisia purkauksia, mikdén
ndistd ilmauksista ei ollut suunnitelman mukaan etukiteen
viitoitettu eikd valmisteltu. Luultavasti ndin tulee olemaan
edelleenkin vissin ajan kuluessa.

Mutta joskaan ei tdlli kertaa vield voida tarkalleen
ennustaa vastaisia taistelumuotoja, niin kaikki oireet
todistavat sitd, ettd meiddn on ehdotiomasti odotettava
uusia suurtaisteluja, ettd nykyinen synkkd (unheimliche)
rauhallisuus on vain tyyntd myrskyn edelld. Lokakuun
liikehtiminen osoitti joukoille kaupungeissa ja kylissi,
minkéilaisen voiman ne kykenevdt saamaan liikkeelle.
Tammikuun taantumus suisti sitten joukot kérsimysten
kuiluun, Kaikki tdssd kuilussa drsyttdd niitd, panee kiihty-
main, eikd ole mitddn hintaa, jota ne pitdisivdt liian
kalliina maksaa pelastuakseen tésti kuilusta. Kohta joukot
nousevat uudelleen, ne astuvat kohta esiin entistd voimalli-
sempina! Juhlikoon vastavallankumous voittoaan vapauden
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puolesta taistelleiden sankareitten ruumiiden déressé: tuon
riemujuhlan loppu jo ldhenee, punainen sarastus nousee,
koittaa proletaarinen vallankumous”.

111

Kysymys, jonka olemme hahmotelleet, on koko sosiali-
demokraattisen taktiikan peruskysymys. Puolueen edessé-
olevan edustajakokouksen on ensi kddessd ratkaistava tdmé
kysymys mitd selvimmailld eikd mitenkddn kaksimieliselld
tavalla, ja kaikkien puolueenjdsenten, kaikkien valveutunei-
den tyodldisten on viipyméttd jannitettdvd kaikki voimansa
kootakseen mitd tdydellisimman aineiston tdmén kysymyk-
sen ratkaisemiseksi, késiteltdvd se ja ldhetettdvd edustaja-
kokoukseen sellaiset edustajat, jotka ovat tdysin valmentu-
neet vakavaan ja vastuunalaiseen tehtdvdinsa.

Edustajakokoukseen l&hetettdvien edustajain vaalit on
suoritettava  taktillisten toimintaohjelmien tdydellisen
selvittdmisen pohjalla. Ja oikeastaan yksi tai toinen joh-
donmukainen ja ehed vastaus asetettuun kysymykseen
ratkaisee etukdteen my8s kaikki sosialidemokraattisen
taktillisen toimintaohjelman yksityiskohdat.

Joko — tahi.

Joko me tunnustamme, ettd nykyiin ,.ei voi olla puhetta-
kaan todellisesta vallankumouksesta”. Silloin meiddn on
suoraan ja mitd padttdviisimmin sanottava se kaikkien
kuuluviin, ettemme johtaisi harhaan itseimme, ei prole-
tariaattia eikd kansaa. Silloin meidin on ehdottomasti
hylattdvd demokraattisen vallankumouksen loppuunviemi-
nen proletariaatin vdliftomdnd tehtdvana. Silloin meidin
on pantava kapinakysymys kokonaan pois pdivdjérjestyk-
sestd, lopetettava kaikenlaiset taisteluryhmien aseistamis-
ja jarjestamistyot, silld tyovaenpuolueen ei sovi leikitelld
kapinalla. Silloin meiddn tdytyy tunnustaa, ettd vallan-
kumouksellisen demokratian voimat on kéiytetty loppuun, ja
asettaa vilittomaksi tehtdviksemme liberaalisen demokra-
tian yksien tai toisten kerrosten kannattaminen reaalisena
oppositiovoimana perustuslaillisen jarjestelmédn vallitessa.
Silloin meiddn on pidettdvd Valtakunnanduumaa- parla-
menttina, vaikkapa huononakin, ja osallistuttava mydskin
itse Duumaan eikd ainoastaan vaaleihin. Silloin meiddn on
asetettava etutilalle puolueen legalisoiminen, puolueen
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ohjelman muuttaminen vastaavasti, kaiken toiminnan
sovittaminen ,,laillisiin” puitteisiin tahi ainakin illegaalisen
toiminnan jidttiminen mitd vdhimmalle huomiolle ja alis-
tettuun asemaan. Silloin me voimme tunnustaa ammatti-
liittojen perustamistehtdvin samanlaiseksi ensivuoroisen
tarkedksi puoluetehtdviksi, kuin oli aseellinen kapina
edelliselld historian aikajaksolla. Silloin meiddn on niin-
ikddn poistettava paivijarjestyksestd myos talonpoikais-
liikkeen vallankumoukselliset tunnukset (sellaiset kuin
tilanherrain maiden takavarikoiminen), koska sellaiset
tunnukset ovat kidytannoéllisesti oikeastaan kapinatunnuksia,
ja sehin olisi kelvotonta kapinalla leikkimistd, jos kutsut-
taisiin kapinaan valmistautumatta siihen vakavasti, soti-
laalliseen tapaan, ja uskomatta siihen. Silloin meiddn on
heitettdva yli laidan kaikki puheet ei ainoastaan viliaikai-
sesta vallankumoushallituksesta, vaan my6skin niin sano-
tusta ,,vallankumouksellisesta itsehallinnosta”, koska koke-
mus on osoittanut, ettd ne laitokset, joita tdlld termilld
oikein tahi vddrin tavallisesti tarkoitetaan, tosiasiallisesti
muuttuvat olosuhteiden pakosta kapinaelimiksi, vallan-
kumoushallituksen iduiksi.

Tahi me tunnustamme, ettd nykydin voi olla ja pitddkin
olla puhe todellisesta vallankumouksesta. Tunnustamme
vilittomédn vallankumouksellisen taistelun uudet ja kor-
keimmat muodot kiertdmattomiksi tai ainakin eniten
todenndkéisiksi. Silloin pitdd proletariaatin poliittisena
pidtehtdvind, sen kaiken tydén johtohermona, sen koko jér-
jestollisen [uokkatoiminnan sieluna olla demokraattisen
vallankumouksen loppuunvieminen. Kaikenlaiset verukkeet,
joilla tdsti tehtdvistd koetettaisiin padistd, olisivat silloin
vain luokkataistelu-késitteen mataloittamista sen tulkitsemi-
seksi brentanolaiseen tapaan®, ne olisivat proletariaatin
muuttamista monarkistismielisen liberaaliporvariston hén-
niankantajaksi. Puolueen péivinpolttavimpana ja keskei-
simpénd poliittisena tehtdvdnid on silloin voimien valmis-
taminen ja proletariaatin jdrjestdminen aseelliseen kapi-
naan, joka on korkein taistelumuoto, minkd lifke on
saavuttanut. Silloin on vélttdmattd perehdyttdvd arvostele-
vasti mitd vilittdmimmassi kdytdnnollisessd tarkoituksessa
koko joulukuun kapinan antamaan kokemukseen. Silloin on
kymmenkertaisesti lisdttdvd ponnistuksia taisteluryhmien
jarjestamiseksi ja niiden aseistamiseksi. Silloin on valmis-
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tauduttava kapinaan myoskin partisaanitaistelutoimien
avulla, silld olisi naurettavaa ,,valmistautua” yksistddn vain
kirjoihin merkitsemisen ja rekisterdintien avulla. Silloin on
katsottava kansalaissota jo julistetuksi ja jatkuvaksi, ja
puolueen koko toiminnan pitad olla alistettu periaatteelle:
»Sodassa sodan tavalla”. Silloin on ehdottoman valttama-
tontd proletariaatin kaaderien kasvattaminen hyokkdys-
sotatoimia varten. Vallankumouksellisten tunnusten heitta-
minen talonpoikaisjoukkoihin on silloin loogillista ja
johdonmukaista. Etualalle asettun taistelusopimusten
aikaansaaminen vallankumouksellisen ja vain vallan-
kumouksellisen demokratian kanssa: porvarillisen demokra-
tian jakamisessa otetaan perustaksi juuri kapinakysymys.
Jotka ovat kapinan kannalla, niiden kanssa proletariaatti
»iskee yhdessa”, vaikka ,kulkeekin erikseen”; jotka vastus-
tavat kapinaa, niitd vastaan me taistelemme armottomasti
tahi tyonndmme heiddt luotamme pitden heitd inhottuina
teeskentelijoind ja jesuiittoina (kadetteja). Kaikessa agitaa-
tiossa me asetamme silloin etutilalle perustuslaillisten illuu-
sioiden arvostelun ja paljastamisen avoimen kansalaissodan
kannalta, nostamme esiin sellaisia seikkoja ja olosuhteita,
jotka herkedméttd valmistelevat vaistovaraisia vallan-
kumouksellisia purkauksia. Silloin emme tunnusta Duumaa
parlamentiksi, vaan poliisitoimistoksi, ja hylkddmme
kaikkinaisen osallistumisen vaali-ilveilyyn, johon osallistu-
minen turmelee ja hajoittaa proletariaattia. Tyovdenluokan
puolueen jirjestoperustaksi me asetamme silloin (niinkuin
Marx asetti vuonna 1849) ,voimakkaan salaisen jirjes-
tén”, jolla tdytyy olla erikoinen ,julkisten esiintymisten”
koneisto ja jonka on tungettava erikoiset tuntosarvensa
kaikkiin legaalisiin yhdistyksiin ja laitoksiin tyévden
ammattiliitoista alkaen aina lainalaiseen sanomalehdistoon
saakka.

Lyhyesti sanoen: joko meididn on tunnustettava demo-
kraattinen vallankumous pédattyneeksi, pantava kapinakysy-
mys pois pdivdjarjestyksestd ja astuttava ,,perustuslailli-
selle” tielle. Tahi me tunnustamme demokraattisen
vallankumouksen jatkuvan, asetamme etutilalle tehtdviksi
sen loppuunviemisen, kehittelemme edelleen kapinatunnusta
ja sovellutamme sitd kidytantéon, julistamme kansalais-
sodan ja armotta leimaamme hédpeallad kaikki perustuslailli-
set illuusiot.



138 V. LLENIN

Tuskin meidédn tarvinnee sanoa lukijoille, ettd me kanna-
tamme paidttavidisesti puolueemme edessd olevan kysymyk-
sen ratkaisemista jdlkimmdiselld tavalla. Oheen liitetyn
taktillisen toimintaohjelman tarkoituksena on tehdd yhteen-
veto katsomuksistamme ja esittdd jdrjestelméllisesti ndméa
katsomukset, joita tulemme ajamaan ldpi edustajakokouk-
sessa ja koko ajan tyoskennellessdmme edustajakokouksen
valmistamiseksi. Tédtd toimintaohjelmaa ei pidd katsoa
miksikddn lopullisesti valmiiksi, vaan se on taktiikka-
kysymysten selvittelyn konsepti ja ensimmadinen niiden
paatoksien ja pditoslauselmien hahmotelma, joita tulemme
puolustamaan puolueen edustajakokouksessa. Tétd toiminta-
ohjelmaa on Kkisitelty entisistd ,bolshevikeista” 1&h-
toisin olevien samoinajattelevien (siind luvussa ,,Prole-
tarin” toimittajat ja avustajat) yksityisluontoisissa kokouk-
sissa ja se on kollektiivisen tyon tulos.

. Partiinyje Izvestija” M 2, Julkaistaan
maaliskuun 20 pnd 1906 ,,Partiinyje [zvestija’
Allekirjoitus: Bolshevikhki lehden tekstin mukaan



[ 139

TAKTIIKKAOHJELMAEHDOTUS
VSDTP:n YHDISTAVALLE
EDUSTAJAKOKOUKSELLE

PAATOSLAUSELMAEHDOTUKSET
YSDTP:n YHDISTAVALLE EDUSTAJAKOKOUKSELLE 5

Julkaistu ,,Partiinyje Izvestija™ Tulkaistaan
lehden 2. numerossa tehden tekstin k
maaliskuun 20 pnd 1906







141

Lukijalle tdssé esitettdvdt yksitoista pAdtdslauselmaa on
laatinut ryhmi samoinajattelevia ,,Proletarin” entisid toi-
mittajia ja avustajia sekd muutamia kédytdnnénmiehia.
Tdma ei ole valmis luonnos, vaan hahmotelma, jonka pitdi
antaa mahdollisimman ehed késitys puolueen tietyn osan
kaikista taktillisista katsomuksista kokonaisutdessaan ja
helpottaa sitd jdrjestelmillistd véittelyd, mikd Yhdistetyn
Keskuskomitean kehoituksesta puolueemme kaikissa ker-
hoissa ja jdrjestdissd nyt aloitetaan.

Taktilliset pédatoslauselmat on sovitettu edustajakokouk-
sen pdivéjarjestyksen mukaiseksi, joka on ehdotettu Yhdis-
tetyn Keskuskomitean tunnetussa lehtisessd 2. Puolieen
jdsenet eivdt silti ole suinkaan velvollisia rajoittumaan
tuohon péivdjarjestykseen. Kaikkien taktillisten katsomus-
ten tidydellisen esilletuomisen nimessd olemme katsoneet
ehdottoman vilttamattomaksi lisdta vield kaksi kysymystad,
jotka eivdt sisdltyneet Yhdistetyn Keskuskomitean esitta-
méan  pdivdjarjestykseen, nimittdin ,,Demokraattisen
vallankumouksen nykyinen ajankohta” ja ,,Proletariaatin
luokkatehtdvat demokraattisen vallankumouksen nykyisella
ajankohdalla”. Tekemiattd selvidksi niditd kysymyksid ei
voida pohtia taktiikan muita, yksityiskohtaisempia kysy-
myksid. Sen vuoksi esitimme edustajakokoukselle, ettd se
ottaisi pdivdjarjestykseensa yleiskysymyksen: ,, Demokraatti-
sen vallankumouksen nykyinen ajankohta ja proletariaatin
luokkatehtavat”.

Mitid tulee agraariohjelmaan ja suhtautumiseen talon-
poikaisliikkeeseen, niin siitd kysymyksestd tarvitaan
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erikoinen kirjanen *. Sitd paitsi Yhdistetty Keskuskomitea
on madrdnnyt erikoisen valiokunnan, joka valmistelee
edustajakokoukselle selostusta tastd kysymyksesta %3,

Julkaistessamme  péédtéslauselmahahmotelmamme me
kehoitamme kaikkia puolueen jdsenid osallistumaan niiden
kisittelyyn, parantelemiseen ja tdydentdmiseen. Kirjalliset
selostukset ja luonnokset voidaan ldhettdd puolueemme
jérjestéjen kautta VSDTP:n Pietarin-komitealle edelleen
toimitettavaksi sille ryhmalle, joka on péétdslauselmaehdo-
tukset valmistellut.

DEMOKRAATTISEN VALLANKUMOUKSEN
NYKYINEN AJANKOHTA

Ottaen huomioon:

1) ettd se talous- ja finanssipula, jota Vendjd parhaillaan
kokee ja joka on havittinyt joukkomitassa tuotantovoimia
sekd koyhdyttanyt tavattomasti kansaa, ei ainoastaan ole
heikkenemittd, vaan piinvastoin laajenee ja kérjistyy,
synnyttien hirvedtd tyottomyyttd kaupungeissa ja nidldn-
hatda kylissé;

2) ettd vaikka suurkapitalisti- ja tilanherraluokan kes-
kuudessa, joka on peldstynyt kansan vallankumouksellista
omatoimisuutta, mikd uhkaa sen etuoikeuksia ja rosvomai-
sia intressejd, tapahtuukin jyrkkd kadnne oppositiosta
sovinnonhierontaan itsevaltiuden kanssa vallankumouksen
kukistamistarkoituksessa, niin sen sijaan pikkuporvariston
ja talonpoikaiston uusissa kerroksissa laajenevat ja lujittu-
vat poliittisen vapauden todellista toteuttamista ja yhteis-
kunnallis-taloudellisia  uudistuksia  tarkoittavat vaati-
mukset;

3) ettd nykyinen taantumuksellinen hallitus, pyrkiessdin
itse asiassa sadilyttdmdédn vanhan itsevaltiuden, polkiessaan
kaikkia sen itsensd julistamia vapauksia, antaessaan omis-
tavien luokkien huippukerroksille vain neuvottelevan
ddnioikeuden, viirentdessddn karkeasti kansan edustusta,
saattaessaan kautta maan voimaan sotilaallisten rankaisu-
jen, julmien pieksdjdisten ja joukkoteloitusten komennon,

* Ks. tdtd osaa, ss. 157—187. Toim.
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kiristdessddn poliisikomentoa ja hallinnollista mielivaltaa
ennenkuulumattomiin mittoihin, aiheuttaa siten kuohuntaa
ja tyytymattomyyttd porvariston laajoissa kerroksissa,
kiukkua ja suuttumusta proletariaatin ja talonpoikaiston
joukoissa ja valmistelee maaperdd uudelle, entistd laajem-
malle ja kdrkevimmalle poliittiselle kriisille;

4) ettd tapahtumien kulku vuoden 1905 lopulla — joukko-
lakot kaupungeissa, suuttumus kylissd ja joulukuun aseelli-
nen kapina, joka puhkesi pyrkimyksestd puolustaa kansan
valloittamia vapauksia, jotka hallitus on ottanut takaisin,
ja sitten vapausliikkeen armoton tukahduttaminen sotavoi-
malla — osoitti, miten turhia ovat perustuslailliset illuusiot,
ja avasi suurten kansanjoukkojen silmdt ndkemddn
tuollaisten illuusioiden vahingollisuuden kaudella, jolloin
taistelu vapaudesta on kérjistynyt avoimeksi kansalais-
sodaksi;

Me tunnustamme ja kehoitamme edustajakokousta
hyvaksyméin:

1) ettd demokraattinen vallankumous Venéijélld ei suin-
kaan ole laskemassa, vaan pidinvastoin kdy kohti uutta
nousua ja ettd nykyistd suhteellisen tyyntd kautta ei ole
pidettdva vallankumouksen voimien tappiona, vaan vallan-
kumouksellisen energian kasaamiskautena, jo kiytyjen
vaiheiden antaman poliittisen kokemuksen omaksumisen,
uusien kansankerrosten liikkeeseen mukaan saamisen ja
siis uuden ja entisti mahtavamman vallankumouksellisen
rynnistyksen valmistelun kautena;

2) ettd vapausliikkeen perusmuotona nykyddn ei ole
legaalinen taistelu quasi-perustuslaillisella pohjalla, vaan
laajojen kansanjoukkojen vilittémasti vallankumoukselli-
nen liike, kansanjoukkojen, jotka repivdt rikki poliisi- ja
maaorjuuskomennon lakeja, panevat toimeen vallankumouk-
sellisen oikeuden ja havittavat wvikivaltaisesti kansan
sortamisen elimet;

3) ettd proletariaatin, nykyisen yhteiskunnan etumaisen
luokan edut vaativat taistelemaan armottomasti niitd
perustuslaillisia illuusioita vastaan, joita liberaalis-monar-
kistinen porvaristo (muun muassa konstitutsionalisti-
demokraattien puolue) levittdd verhoten siten ahtaita
luokka-intressejddn ja jotka kansalaissodan kaudella vai-
kuttavat peridti turmelevasti kansan poliittiseen tietoi-
suuteen.
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ASEELLINEN KAPINA

Ottaen huomioon:

1) ettd koko nykyisen demokraattisen vallankumouksen
historia Venajélld osoittaa meille yleensd ja kokonaisuu-
dessaan liikkeen nousevan yhtd mittaa yha joukkoluontoi-
sempiin, kautta maan ulottuviin pdattdvaisiin ja hyokkdys-
iuohntoisiin itsevaltiutta vastaan kédytdvin taistelun muo-
oihin;

2) ettd lokakuun poliittinen lakko, heittdmélld nurin
Bulyginin Duuman ja pakoittamalla itsevaltiudellisen halli-
tuksen julistamaan poliittisen vapauden perusteet, osoitti
proletariaatin jéttildiismiisen voiman sekd mahdollisuuden
sen yksimieliseen esiintymiseen koko Vendjin mitassa, jopa
luokkajdrjestéjen kaikista puutteista huolimatta;

3) ettd rauhallinen yleislakko osoittautui liikkeen edelleen
kasvaessa riittimittomaksi ja ettd yksistddn sen sovelta-
minen ei johda pddmddrddn, vaan saattaa sekaisin prole-
tariaatin voimat;

4) ettd koko vallankumousliike vaistovaraisella voimalla
johti sitten joulukuun aseelliseen kapinaan, jolloin ei
ainoastaan proletariaatti, vaan my6s kaupunkikoyhéliston
ja talonpoikaiston uudet voimat tartiuivai aseisiin suoja-
takseen kansan hankkimat vapaudet taantumuksellisen
hallituksen hyokkailyilta;

5) ettd joulukuun kapina nosti esiin uuden barrikaditak-
tiikan ja yleensid todisti mahdolliseksi kansan avoimen
aseellisen taistelun vieldpd nykyaikaista sotavdkedkin
vastaan,;

6) etti sen tdhden, kun perustuslaillisista lupauksista
huolimatta on saatettu voimaan sotilas- ja poliisidiktatuuri,
kansanjoukoissa kypsyy tietoisuus, ettd on valttdmatta tais-
teltava reaalisesta vallasta, jonka vallankumouksellinen
kansa voi valloittaa vain avoimella taistelulla itsevaltiuden
voimia vastaan;

7) ettd itsevaltius heikentdd ja demoralisoi sotavoimiaan,
kun se kiyttda niitd nujertamaan asevoimalla sitd vaestoa,
johon ndmi asevoimat osana kuuluvat, ei pane sota-alalla
toimeen niitd ajankohtaisiksi tulleita reformeja, joita
armeijan kaikki rehelliset ainekset vaativat, el ryhdy
toimenpiteisiin reservildisten epéitoivoisen tilan helpottami-
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seksi ja vastaa sotilaiden ja matruusien vaatimuksiin vain
kiristamélld poliisi- ja kasarmikuria;

Me tunnustamme ja kehoitamme edustajakokousta
tunnustamaan:

1) ettd aseellinen kapina ei ole nykydédn ainoastaan
valttdmétén keino taistelussa vapauden puolesta, vaan se
on tosiasiallisesti jo saavutettu liikkeen aste, joka uuden
poliittisen kriisin paisumisen ja kérjistymisen vuoksi alkaa
siirtyd aseellisen taistelun puolustusmuodoista hyokkays-
muotoihin;

2) ettd poliittista yleislakkoa ei ole pidettdvid liikkeen
nykyiselld ajankohdalla niinkddn paljon itsendisend tais-
telukeinona kuin apukeinona kapinaan ndhden; ettd siis
ajankohdan valitseminen sellaista lakkoa varten, paikan ja
niiden tydalojen valinta, joille sen pitdd ulottua, on toivotta-
vasti alistettava palvelemaan taistelun pddmuodon, aseelli-
sen kapinan ajankohtaa ja ehtoja;

3) ettd puolueen propaganda- ja agitaatioty6ssé on kiinni-
tettdvd hyvin paljon huomiota joulukuun kapinan kdytdn-
nollisen kokemuksen tutkimiseen, sen arvosteluun sotilaalli-
selta kannalta ja vilittémien opetusten saantiin tulevai-
suutta varten;

4) ettd on kehitettdvi vieldkin tarmokkaammaksi toiminta
taisteluryhmien luvun lisddmiseksi, niiden organisaation
parantamiseksi ja niiden varustamiseksi kaikenlajisilla
aseilla, ja télloin, kuten kokemus osoittaa, ei pida jarjestda
ainoastaan puolueen taisteluryhmia, vaan myos puoluetta
lihelld olevia ja aivan puolueettomiakin ryhmié;

5) etti on voimistettava tyotd sotavden keskuudessa,
pitden siina silmilld sitd, ettd liikkeen menestymiseksi ei
riitd vain kuohunta sotavdessd, vaan tarvitaan suoranai-
sesti sovittua yhteistoimintaa sotavden jérjestyneiden
vallankumouksellis-demokraattisten ainesten kanssa, péa-
maarand mitd jyrkimm#t hyokkidystoimet hallitusta
vastaan,

6) ettd pitden silmidlld paisuvaa talonpoikaisliikettd, joka
voi aivan ldhitulevaisuudessa puhjeta suorastaan kapinaksi,
olisi toivottavaa suunnata ponnistukset tyévien ja talon-
poikien toimintojen yhdistdmiseen tarkoituksella jirjestda
mikdli mahdollista yhteisida ja samanaikaisia taistelu-
esiintymisia.

10 10 osa
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PARTISAANITAISTELUESIINTYMISET

Ottaen huomioon:

1) ettd joulukuun kapinasta ldhtien eivdt juuri missddn
Venijilla ole aivan tyyten lakanneet sotatoimet, jotka ilme-
nevit nyt vallankumouksellisen kansan jirjestamina erilli-
sind partisaanihyokkdyksind vihollisen kimppuun;

2) ettd tillainen partisaanitoiminta, joka on védistdma-
téntd silloin, kun on olemassa kaksi toisilleen vihamielistd
aseellista voimaa, ja tilapdisesti voitolle pddsseen sotilaalli-
sen vainovoiman riehuessa, samalla palvelee vihollisen
desorganisoimista sekd valmistelee vastaisuudessa puhkea-
via avoimia ja joukkoluontoisia aseellisia esiintymisi4;

3) ettd tillaiset esiintymiset ovat vilttdméattomid myoskin
taisteluryhmiemme taistelukasvatusta ja sotilaskoulutusta
varten, ryhmiemme, jotka osoittautuivat joulukuun kapinan
aikana useilla paikkakunnilla kdytdnnollisesti valmistu-
mattomiksi niille uuteen toimintaan;

Me tunnustamme ja kehoitamme edustajakokousta
tunnustamaan:

1) ettd puolueen tdytyy katsoa siihen kuuluvien tai sitd
ldhelld olevien taisteluryhmien partisaanitaisteluesiintymi-
set periaatteessa sallittaviksi ja tarkoituksenmukaisiksi
nykykaudella;

2) ettd partisaanitaisteluesiintymiset on sovitettava
luonteeltaan sellaisiksi, ettd ne palvelisivat tehtdvidmme —
tyovaenjoukkojen johtajakaaderien kasvattamista kapina-
aikana sekd hyokkédystoimien ja &killisten sotatoimien
kokemuksen hankkimista;

3) etta tillaisten esiintymisten tarkeimmaksi vilittomaksi
tehtdvaksi on katsottava hallitus-, poliisi- ja sotakoneistojen
hivittiminen sekd armoton taistelu aktiivisia mustasotnia-
laisia jdrjestdja vastaan, jotka kayttdvit vikivaltaa viestoa
kohtaan ja peloittelevat sita;

4) etta sallittuja ovat taisteluesiintymiset myés niiden
rahavarojen anastamiseksi, jotka kuuluvat viholliselle, s.o.
itsevaltiudelliselle hallitukselle, ja ndiden varojen kiyttami-
seksi kapinatarkoituksiin, jolloin on kiinnitettivd vakavaa
huomiota siihen, etti loukattaisiin mahdollisimman v&hén
vieston etuja;

5) ettd partisaanitaisteluesiintymiset on suoritettava
puolueen valvonnan alaisina ja siten, ettei proletariaatin
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voimia kulutettaisi turhaan ja ettd tdlloin otettaisiin huo-
mioon tydvienliikkeen olosuhteet kyseiselld seudulla sekd
laajojen joukkojen mieliala.

VALIAIKAINEN VALLANKUMOUSHALLITUS
JA VALLANKUMOUKSELLISEN VALLAN PAIKALLISELIMET

Ottaen huomioon:

1) ettd vallankumousliike itsevaltiudellista hallitusta
vastaan, muuttuessaan aseelliseksi taisteluksi, on tédhin
saakka saanut hajanaisten paikallisten kapinain muodon;

2) ettd tdssd avoimessa taistelussa ne paikallisen véeston
ainekset, jotka pystyvit esiintymddn paattaviaisesti vanhaa
valtaa vastaan (melkein yksinomaan proletariaatti ja
pikkuporvariston etumaiset kerrokset), ovat joutuneet valt-
tdméttd luomaan sellaisia jarjest6ji, jotka olivat tosiasial-
lisesti uuden vallankumouksellisen vallan ituja — tydvéen
edustajain Neuvostot Pietarissa, Moskovassa ja muissa
kaupungeissa, sotilasedustajain Neuvostot Vladivostokissa,
Krasnojarskissa y.m., rautatieldiskomiteat Siperiassa ja
eteldssd, talonpoikaiskomiteat Saratovin ld4nissd, kaupun-
kien vallankumoukselliset komiteat Novorossiiskissa ja
muissa kaupungeissa sekd vihdoin valinnalliset maaseutu-
elimet Kaukasiassa ja Itimeren maakunnissa;

3) ettd kapinan alkuvaiheista, ituasteista muotoa vastaa-
vasti ndmi sen elimet olivat yhtd hajanaisia, satunnaisia,
toiminnassaan epdvarmoja eivdtkd nojautuneet vallan-
kumouksen jérjestettyyn asevoimaan,— ja sen vuoksi ne
olivat viistamattd tuomitut tuhoutumaan heti vastavallan-
kumouksellisten armeijain ensimmadisten hyokkaystoimien
aikana;

4) etta vain viliaikainen vallankumoushallitus voittoisan
kapinan elimena kykenee murtamaan taantumuksen kaik-
kinaisen vastarinnan, turvaamaan tdyden agitaatiovapauden
vaalien edelld, kutsumaan koolle yleisen, yhtildisen, valit-
tomidn ja salaisen &dnestyksen perusteella valittavan
perustavan kokouksen, joka kykenee todella toteuttamaan
kansan itsevaltiuden ja viem&an eldmdassd ldpi minimim&a-
rén proletariaatin yhteiskunnallis-taloudellisia vaatimuksia;

Me tunnustamme ja kehoitamme edustajakokousta
tunnustamaan:
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1) ettd vallankumouksen loppuunviemisen etujen kan-
nalta proletariaatin eteen nousee nyt tinkimattomaksi
tehtdviksi se, ettd yhdessi vallankumouksellisen demokra-
tian kanssa on edistettdvd kapinan yhdistdmistd ja tdmén
kapinan yhdistivdn elimen luomista viliaikaisen vallan-
kumoushallituksen muodossa;

2) ettd vallankumoushallituksen tehtidvdn menestykselli-
sen tdyttdmisen erdana ehtona on paikallisen vallan-
kumouksellisen itsehallinnon elinten luominen yleisen, yhta-
ldisen, valittomin ja salaisen danestyksen pohjalla kaikissa
kaupungeissa ja yhteisfissd, jotka yhtyvit kapinaan;

3) ettd puolueemme valtuutettujen osallistuminen vali-
aikaiseen vallankumoushallitukseen yhdessa vallankumouk-
sellisen porvarillisen demokratian kanssa on sallittavaa
voimasuhteista riippuen ja sen ehtona pitdd olla muodolli-
sesti puolueen valvontaoikeus valtuutettuihinsa ndhden seki
asian olemuksen kannalta se, ettd ajetaan tiukasti tydvéen-
luokan itsendisid etuja ja varjellaan jdrkkymaéttd sosiali-
demokratian riippumattomuutta, sosialidemokratian, joka
pyrkii tdydelliseen sosialistiseen kumoukseen ja sikéli
vihaa leppymattdmasti kaikkia porvarillisia puolueita;

4) ettd siitid huolimatta, tuleeko sosialidemokratialle
mahdollisuutta osallistua viliaikaiseen vallanknmoushalli-
tukseen, on mitd laajimpien proletariaattikerrosten keskuu-
dessa propagoitava sitd ajatusta, ettd aseistetun ja sosiali-
demokratian  johtaman proletariaatin on  alituisesti
painostettava viliaikaista hallitusta pitden pddméaéardna
vallankumouksen saavutusten varjelemista, lujittamista ja
laajentamista.

TYOVAEN EDUSTAJAIN NEUVOSTOT

Ottaen huomioon:

1) ettd tyoviden edustajain Neuvostoja syntyy luonnon-
voimaisesti poliittisten joukkolakkojen pohjalla laajojen
tyoldisjoukkojen puolueettomina jirjestoing;

2) ettd taistelun kulussa nami Neuvostot muuttuvat
kiertdmittd niin kokoonpanoltaan, ottaen itseensd pikku-
porvariston vallankumouksellisimpia aineksia, kuin myoskin
toimintansa sisdllon kannalta, muuttuen puhtaasti lakko-
jédrjestoistd yleisen vallankumoustaistelun elimiksi;
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~ 3) ettd koska ndmid Neuvostot ovat vallankumouksellisen
vallan ituja, niin niiden voima ja merkitys riippuvat koko-
naan kapinan voimasta ja menestyksestd;

Me tunnustamme ja kehoitamme edustajakokousta
tunnustamaan:

1) ettd Vendjidn sosialidemokraattisen tyGvaenpuolueen
pitdd osallistua puolueettomiin tyovden edustajain Neuvos-
toihin, vdlttdméitta muodostaen puolueen jisenistd mahdolli-
simman voimakkaat ryhmit jokaisen Neuvoston sisilld ja
ohjaten nididen ryhmien toimintaa tiukasti puolueen yleisen
toiminnan mukaisesti;

2) ettd tillaisten jdrjestdjen muodostaminen, tarkoituk-
sena laajentaa ja syventdd sosialidemokratian vaikutusta
proletariaattiin ja proletariaatin vaikutusta demokraattisen
vallankumouksen kulkuun ja lopputulokseen, voi visseissi
oloissa olla puolueemme paikallisjdrjestdjen tehtdavana;

3) ettd puolueettomiin tyovden edustajain Neuvostoihin
on saatava osallistumaan mahdollisimman laajat tydldis-
kerrokset sekd myds vallankumouksellisen demokratian
edustajia, varsinkin talonpoikien, sotilaiden ja matruusien
keskuudesta;

4) ettd tyovden edustajain Neuvostojen toimintaa ja
vaikutuspiirid laajennettaessa on osoitettava, ettd tédllaiset
laitokset ovat kiertamdéttd tuomitut kukistumaan, elleivét ne
nojaudu vallankumoukselliseen armeijaan ja kukista
hallitusviranotnaisia (t.s. elleivit ne muutu valiaikaisiksi
vallankumoushallituksiksi) ; sen tihden kansan aseistamista
ja proletariaatin sotilaallisen jérjest6én lujittamista on kaik-
kina vallankumouksellisina ajankohtina pidettdvd nédiden
laitosten erddnd pidtehtdvina.

PORVARILLISIIN PUOLUEISIIN SUHTAUTUMINEN

Ottaen huomioon:

1) ettd sosialidemokratia on aina katsonut valttdméitto-
maéaksi tukea jokaista oppositio- ja vallankumousliikettd,
joka on tdhditty Vendjdlld vallitsevaa yhteiskunnallista ja
poliittista jdrjestelmdd vastaan;

2) ettd nykyéin, jolloin vallankumous nostattaa eri luok-
kia avoimiin esiintymisiin ja tdlld pohjalla alkaa muodostua
poliittisia puolueita, on sosialidemokratian aivan valtta-
méattomand tehtdvdnd niiden luokkasisdllon médirittely,
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luokkien keskindissuhteiden huomioon ottaminen nykyhet-
kelld ja sitd vastaavasti suhteensa madritteleminen eri
puolueisiin;

3) ettd tyovdenluokan péidtehtdvdnid nykyiselld ajankoh-
dalla, jota demokraattinen vallankumous parhaillaan elédi,
on sen loppuunvieminen, ja siksi sosialidemokratian,
maéadritessdan suhteensa muihin puolueisiin, on otettava
erikoisesti huomioon, missd madédrin yksi tai toinen puolue
kykenee aktiivisesti edistimddn tdman pddmddran saavut-
tamista;

4) ettd tdltd kannalta katsoen kaikki Vendjilld olevat
ei-sosialidemokraattiset puolueet (taantumuksellisia lukuun-
ottamatta) jakaantuvat kahteen perusryhmdian: liberaalis-
monarkistisiin puolueisiin ja vallankumouksellis-demokraat-
tisiin puolueisiin;

Me tunnustamme ja kehoitamme edustajakokousta
tunnustamaan: '

1) ettd liberaalis-monarkististen puolueiden oikeisto-
siipeen kuuluvat puolueet (lokakuun 17 pdivan liitto, oikeus-
jédrjestyspuolue, kauppa- ja teollisuuspuolue j.n.e.) ovat
tilanherrojen seka suuren kauppa- ja teollisuusporvariston
luokkajirjest6jd, selvésti vastavallankumouksellisia jérjes-
t6ja, mutta ne eivit ole tehneet vield lopullisesti kauppoja
vallan jakamisesta itsevaltiudellisen virkamiesbyrokratian
kanssa; ettd kédyttdessdan hyvikseen tdtd vield kesken-
erdistd konfliktia omiin tarkoituksiinsa proletariaatin puo-
lueen on samalla kdytdvd mita ankarinta taistelua seilaisia
puolueita vastaan;

2) ettd vasemmistosiiven liberaalis-monarkistiset puolueet
(demokraattisten reformien puolue, konstitutsionalisti-
demokraatit j.m.s.), jotka eivdt ole selvdsti maarattyja
luokkajdrjest6jd, horjuvat yhtd mittaa toisaalta demokraat-
tisen pikkuporvariston ja toisaalta suurporvariston vasta-
vallankumouksellisten ainesten vililld, kansaannojautumis-
pyrkimyksen ja kansan vallankumouksellisen omatoimisuu-
den pelkddmisen vililld, eivdtkd ne tavoitteissaan mene
hyvidn jirjestykseen saatettua porvarillista yhteiskuntaa
pitemmalle, jota monarkia ja kaksikamarinen jérjestelma
varjelevat proletariaatin yrityksiltd puuttua siihen; sosiali-
demokratian on kansan poliittisen kasvatuksen etuja sil-
mélldpitden kdytettdvd hyvidksi nédiden puolueiden toi-
mintaa, asettaen niiden ulkokultaisesti demokraattisen
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fraasitulvan vastapainoksi proletariaatin johdonmukaisen
demokratismin ja paljastaen armotta niiden levittdmia
perustuslaillisia illuusioita;

3) ettd vallankumouksellis-demokraattiset puolueet ja jar-
jestot (sosialistivallankumouksellisten puolue, Talonpoikais-
liitto, puolittain ammatillisten yhdistysten ja puolittain
poliittisten liittojen erdat osat j.n.e.) laheisimmin ilmenta-
vit talonpoikaiston ja pikkuporvariston laajojen joukkojen
eluja ja katsantokantaa, esiintyen péittavasti tilanherrain
maanomistusta ja maaorjuusvaltiota vastaan, pyrkien
johdonmukaisesti toteuttamaan demokratismia ja ymparoi-
den omat, itse asiassa porvarillis-demokraattiset tehtdvansi
enemmin tai vihemman hamdralld sosialistisella ideolo-
gialla; sosialidemokratia tunnustaa mahdolliseksi ja valtta-
méattomaksi taistelusopimukset tillaisten puolueiden kanssa
samalla paljastaen herkedmdttd niiden epdsosialistista
luonnetta ja vastustaen niiden pyrkimystd hdmdtd prole-
taarin ja pikkuisdnndn vilistd luokkavastakohtaisuutta;

4) ettd nididen sosialidemokratian ja vallankumoukselli-
sen demokratian vililld tehtdvien véliaikaisten taistelu-
sopimusten ldhimpdnd poliittisena tarkoituksena on kutsua
vallankumouksellista tietd koolle yleiskansallinen perustava
kokous, jolla olisi tdysi valta ja joka valittaisiin yleisen,
valittomin ja yhtildisen ddnioikeuden pohjalla salaisella
ddnestyksells;

5) ettd tdlld hetkelld ovat mahdollisia ja tarkoituksen-
mukaisia viliaikaiset taistelusopimukset vain niiden aines-
ten kanssa, jotka tunnustavat taistelukeinoksi aseellisen
kapinan ja edistdvit sitd aktiivisesti.

KANSALLISIIN SOSIALIDEMOKRAATTISIIN PUOLUEISIIN
SUHTAUTUMINEN

Ottaen huomioon:

1) ettd vallankumouksen kulussa yhteinen taistelu liittaa
Vendjan kaikkien kansallisuuksien proletariaattia yha lujem-
min yhteen;

2) ettd timé yhteinen taistelu johtaa Vendjin eri kansal-
listen sosialidemokraattisten puolueiden yhid suurempaan
ldhentymiseen;

3) ettd monissa kaupungeissa jo muodostuu entis-
ten federatiivisten komiteain tilalle kyseessdolevan
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paikkakunnan kaikkien kansallisten sosialidemokraattisten
jérjest6jen yhteisid komiteoita;

4) ettd enemmistd kansallisista sosialidemokraattisista
puolueista ei nykyddn endd vaadi federaatioperiaatteen
tunnustamista, jonka Vendjin sosialidemokraattisen tyd-
vdenpuolueen II edustajakokous aivan oikein hylkasi;

Me tunnustamme ja kehoitamme edustajakokousta
tunnustamaan:

1) ettd on ryhdyttdvd mitd tarmokkaimpiin toimenpitei-
siin Vendjdn kaikkien kansallisten sosialidemokraattisten
puolueiden yhdistdmiseksi mitd pikimmin yhtendiseksi
Vendjin sosialidemokraattiseksi tydvaenpuolueeksi;

2) ettd yhdistymisen pohjana pitdd olla kunkin paikka-
kunnan kaikkien sosialidemokraattisten jdrjestdjen tdydel-
linen yhteensulautuminen;

3) ettd puolueen on turvattava tosiasiassa kunkin
kyseessdolevan kansallisuuden sosialidemokraattisen prole-
tariaatin kaikkien puolue-etujen ja tarpeiden tyydyttdminen
ottaen huomioon mydskin sen kulttuuri- ja eldméintapa-
erikoisuudet; tdmén turvaamisen keinoina voivat olla:
kyseessdolevan kansallisuuden sosialidemokraattien erikois-
ten konferenssien jirjestdminen, vihemmistékansallisuuden
edustus puolueen paikallis-, alue- ja keskuselimissa, erikois-
ten kirjallisuus-, kustannus-, agitaatio- y.m. ryhmien
muodostaminen.

Huomautus. Vidhemmistokansallisuuden edustus puolueen Keskus-
komiteassa voitaisiin jdrjestdd esimerkiksi silld tavalla, ettd puolueen
yleinen edustajakokous ottaa Keskuskomitean kokoonpanoon vissin
midrédn jasenia niiden ehdokkaiden joukosta, joita alueiden edustaja-
kokoukset ovat esittineet Vendjdn niiltd seuduilta, missd on talli
kertaa olemassa erillisid sosialidemokraattisia jirjest6jd.

AMMATTILIITOT

Ottaen huomioon:

1) ettd sosialidemokratia on aina tunnustanut taloudelli-
sen taistelun erddksi proletariaatin luokkataisteluun kuu-
luvaksi osaksi;

2) ettd tarkoituksenmukaisimpana tyovdenluokan jdrjes-
tond taloudellisen taistelun kdymiseksi ovat laajat
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ammatilliset liitot, kuten kaikkien kapitalististen maiden
kokemus osoittaa;

3) etid Vendjilld on nykydin havaittavissa tyovdenjouk-
kojen laaja pyrkimys yhtyd ammatillisiksi liitoiksi;

4) ettd taloudellinen taistelu voi johtaa tyévaenjoukkojen
aseman kestdvddn parantumiseen ja niiden todella luokka-
kantaisen jarjeston lujittumiseen vain silld ehdolla, jos se
oikealla tavalla sidotaan yhteen proletariaatin poliittisen
taistelun kanssa;

Me tunnustamme ja kehoitamme edustajakokousta
tunnustamaan:

1) ettd puolueen kaikkien jarjestojen on edistettdva
puolueettomien ammattiliittojen muodostamista ja kehoitet-
tava kaikkia puolueeseen kuuluvia kyseisen ammattialan
edustajia liittymdan nidihin ammattiliittoihin;

2) ettd puolueen pitdd pyrkid kaikin keinoin siihen, ettd
se voisi kasvattaa ammattiliittoihin kuuluvia tydlaisid siina
hengessd, ettd luokkataistelu ja proletariaatin sosialistiset
tehtivdt ymmarretddn laajassa mielessd, ettd se voisi toi-
minnallaan valloittaa tosiasiassa johtavan osuuden tillai-
sissa liitoissa ja vihdoin ettd ndm4 liitot voisivat tietyissa
oloissa suorastaan yhtyd ldheisesti puolueeseen silti kuiten-
kaan erottamatta jdsenyydestddn puolueettomia jdsenia.

VALTAKUNNANDUUMAAN SUHTAUTUMINEN

Ottaen huomioon:

1) ettd Valtakunnanduuma on karkeaa kansan edustuk-
sen vddrentdmistd, koska: :

a) &ddnioikeus ei ole yleinen eikd yhtédldinen, vaan moni-
asteinen, suuri joukko ty6ldisid ja talonpoikia on tosiasial-
lisesti syrjdytetty Valtakunnanduuman vaaleihin osallistu-
misesta ja valitsijamiesten suhdeluku eii videstéryhmissa
on soviteltu poliisindkdkohtien mukaiseksi;

b) oikeuksiensa laajuuden mukaan ja siltd kannalta,
mikd suhde Duumalla on Valtakunnanneuvostoon, Duuma
on itsevaltiudellisen virkavallan voimaton lisike;

¢) tilanne, jossa vaalit tapahtuvat, riistdd kansalta kai-
ken mahdollisnuden tuoda todella julki tahtonsa, koska
puuttun agitaatiovapautta, koska vallitsee sotilaallinen
terrori, joukkoteloitukset, vangitsemiset, poliisi- ja hallinto-
mielivalta;
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d) hallituksen ainoana tarkoituksena sellaisen Valta-
kunnanduuman koollekutsumisessa on kansan pettiminen,
itsevaltiuden lujittaminen, tehdd sille helpommaksi uudet
finanssihuijaukset seka kaupanhieronta riistdjaluokkien
taantumuksellisten ainesten kanssa, joille turvataan yli-
voima Valtakunnanduumassa;

2) ettd Valtakunnanduuman vaaleihin osallistuminen ei
anna mitddn proletariaatin luokkatietoisuuden kehittdmi-
seksi, sen luokkajdrjestyneisyyden ja taisteluvalmeuden
lujittamiseksi ja laajenemiseksi, vaan saattaa pikemminkin
hajoittaa ja turmella proletariaattia, silla:

a) sosialidemokratian osanotto vaaleihin pitdisi kiertd-
mattd ylld kansassa perustuslaillisia illuusioita, uskoa
siihen, ettd vaalit voivat tuoda julki jossain méirin oikein
kansan tahdon, ja sellaista késitystd, ettd puolue muka
astuu valeperustuslaillisuuden raiteille;

b) tyoldisistd valittujen valtuutettujen ja valitsijamiesten
kollegiot eivdt vidhédlukuisuutensa takia ja tehtdviensd
lyhytaikaisuuden ja erikoisluontoisuuden vuoksi voisi
mitenkddn edistdd proletariaatin tosi-vallankumouksellista
jarjestaytymista;

¢) vaaleihin osallistuminen siirtidisi proletariaatin huo-
mion painopisteen Duuman sivuitse menevdstd vallan-
kumousliikkeestd hallitusilveilyyn, se siirtdisi joukkojen
keskuudessa tehtdvdn laajan agitaation painopisteen
valitsijamiesten pikkukerhoihin;

d) meidin osallistumisemme vaaleihin ei voisi auttaa
kasvattamaan sosialidemokraattisesti niitd suurten joukko-
jen pimeimpid kerroksia, jotka menevdt Duumaan ja
vieldpd kerrassaan laillista tietd, jolle VSDTP ei voi nyt
astua;

e) se, ettd osa valitsijamiehid poistuisi lddnien vaali-
kokouksista, ei pystyisi ajamaan Duumaa karille eiké
nostattamaan laajaa kansanliikettd;

3) ettd vaaleihin osallistuminen nykyisessd poliittisessa
tilanteessa pakoittaa sosialidemokraatit joko jaamain syr-
jddn tuottamatta mitdan hyotyd liikkeelle tahi alentumaan
tosiasiallisesti kadettien vaiteliaiksi apureiksi;

Me tunnustamme ja kehoitamme edustajakokousta
tunnustamaan: :

1) ettd VSDTP:n on kieltdydyttdvd jyrkdsti osallistu-
masta Valtakunnanduumaan;
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2) ettd VSDTP:n on kieltdydyttdvd jyrkdsti osallistu-
masta Valtakunnanduuman vaaleihin missdén vaiheessa;

3) ettd VSDTP:n on kédytettdivd mitd tarmokkaimmin
hyviaksi kaikkia ja kaikenlaisia vaalien yhteydessd pidetta-
vid kokouksia esittddkseen sosialidemokraattien katsomuk-
sia yleensd ja varsinkin arvostellakseen armottomasti
Valtakunnanduumaa, erikoisesti kehoittaakseen taistele-
maan koko kansaa edustavan perustavan kokouksen koolle-
kutsumiseksi vallankumouksellista tieta;

4) ettd VSDTP:n on kaytettivd hyvikseen myoskin
Duuman johdosta suoritettavaa agitaatiota tehdakseen
mahdollisimman laajoille kansanjoukoille tunnetuksi puo-
lueen kaikki ne taktilliset katsantokannat, jotka koskevat
koko parhaillaan elettdvdd vallankumouksellista ajankohtaa
ja kaikkia siitd johtuvia tehtavia.

PUOLUEEN JARJESTOPERUSTEET

Ottaen huomioon:

1) ettd demokraattisen sentralismin periaate puolueessa
on nykyddn yleisesti tunnustettu;

2) ettd vaikka sen toteuttaminen eldmdssa onkin nykydan
vallitsevissa poliittisissa oloissa vaikeata, niin on se silti
visseissd rajoissa mahdollista;

3) ettd puoluejirjeston konspiratiivisen ja julkisen toi-
mintakoneiston sekoittaminen toisiinsa osoittautui puolueelle
sangen turmiolliseksi ja oli periti edullista hallituksen
provokaatiolle;

Me tunnustamme ja kehoitamme edustajakokousta
tunnustamaan:

1) ettd valinnallisuusperiaatetta on toteutettava puolueen
jérjestoissd alhaalta ylos asti;

2) eftd tdstd periaatteesta poikkeamiset, esimerkiksi
kaksiasteiset vaalit taikka jasenten kooptaatio valinnallisiin
elimiin j.n.e., ovat sallittuja vain voittamattomien poliisi-
esteiden sattuessa ja erikoisesti huomioon otetuissa poik-
keustapauksissa;

3) ettd on tuiki vilttimaitontd puoluejirjestén konspira-
tiivisen ydinryhman siilyttiminen ja lujittaminen;

4) ettd kaikenlaisia julkisia esiintymisid varten (lehdis-
tossd, kokouksissa, liitoissa, etenkin ammattiliitoissa j.n.e.)
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on jérjestéjen yhteyteen muodostettava erikoiset osas-
tot, jotka eivdt voisi missddn tapauksessa vahingoittaa
konspiratiivisten solujen eheytts;

5) ettd puolueella tdytyy olla yksi keskuselin, s.o. puo-
Jueen yleisen edustajakokouksen on valittava yhteinen
Keskuskomitea, joka nimittdd puolueen Péi-didnenkannatta-
jan toimituksen j.n.e.
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Ty6védenpuolueen agraariohjelman tarkistamisen ovat nyt
kaikki tunnustaneet valttimattémaksi. ,,Enemmiston” vii-
meksi pidetty konferenssi (joulukuussa 1905) nosti muodol-
lisesti esiin tdmadn polttavaksi kdyneen kysymyksen, joka
onkin jo asetettu yhdistivin edustajakokouksen péivajar-
jestykseern.

Aikomuksemme on antaa ensin aivan lyhyt kuvaus
agraarikysymyksen asettelusta Vendjan sosialidemokratian
historiassa, sitten Iuoda katsaus niihin erilaisiin ohjelma-
luonnoksiin, joita sosialidemokraatit nykyaian esittivit, ja
vihdoin hahmotella se luonnos, jota me puolustamme.

I. LYHYKAINEN KUVAUS VENAJAN SOSIALIDEMOKRATIAN
KATSOMUSTEN HISTORIALLISESTA KEHITYKSESTA
AGRAARIKYSYMYKSESSA

Venidjidn sosialidemokratia on aivan muodostumisestaan
saakka tunnustanut sen, miten ddrettémain tirked merkitys
agraarikysymykselld ja erikoisella talonpoikaiskysymyksella
on Venijilld, ja sisallyttinyt tdmédn kysymyksen itsendisen
analyysin kaikkiin ohjelmarakennelmiinsa.

Péinvastainen mielipide, jota narodnikit ja sosialisti-
vallankumoukselliset usein levittdvat, pohjautuu tédydelli-
]seen tietimattomyyteen taikka tahalliseen asian véiriste-
yyn.

Jo ensimmdisessd venaldisten sosialidemokraattien ohjel-
maluonnoksessa, jonka ,Tyén vapautus” ryhmi julkaisi
vuonna 1884, on vaatimuksena ,agraarisuhteiden perin-
pohjainen tarkistus” ja kaikkien maaorjuussuhteiden
havittiminen maaseudulla (kun ei satu olemaan kisilld

11 10 osa
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vanhaa ulkomailla ilmestynyttd sosialidemokraattista kirjal-
lisuutta, niin meiddn on pakko siteerata ulkomuistista,
mennen takuuseen sitaattien yleisajatuksesta, muttei itse
lainausten tekstista).

Sen jdlkeen Plehanov sekd aikakauslehdessd ,,Sotsial-
Demokrat” 8 (80-luvun lopulla) ettdi kirjasissa ,,Koko
Venijin kéyhtyminen” ja ,,Sosialistien tehtavit taistelussa
nidlanhatda vastaan Vendjialla” (vv. 1891—1892) moneen
otteeseen ja mitd jyrkimmin sanoin korosti, miten daretto-
mén tirked merkitys on talonpoikaiskysymyksella Venajalla,
viittasi jopa siihenkin, ettd edessd olevan demokraattisen
kumouksen yhteydessd on mahdollista ,,musta jakokin”
ja ettd sosialidemokratia ei lainkaan pelkdd eika kaihda
sellaista perspektiivid. ,,Musta jako” ei ole lainkaan sosia-
listinen toimenpide, mufta se antaisi ddrettéman suuren
sysdyksen kapitalismin kehitykselle, kotimaisten markkinain
kasvulle, talonpoikaiston hyvinvoinnin paranemiselle, yhtei-
s6n hajoamiselle, luokkaristiriitojen kehittymiselle maaseu-
dulla, vanhan maa- ja velkaorjuus-Vendjin kaikkien peru-
jen hévittdmiselle.

T4lld Plehanovin viittauksella ,,mustaan jakoon” on
erikoinen historiallinen merkitys meille. Se osoittaa havain-
nollisesti, ettd sosialidemokraatit heti alussa asettivat
agraarikysymyksen Vendjilld teoreettisesti juuri silld
tavalla, josta he pitdvit jarkkyméttd kiinni vield nytkin.

Venajin sosialidemokraatit ovat aina, aivan puolueensa
syntymisestd nykyhetkeen saakka, puolustaneet seuraavia
kolmea viittdméa. Ensimmdinen. Agraarikumous tulee
kiertimittd olemaan osana demokraattisesta kumouksesta
Vendjalld, Tdmidn kumouksen sisdltond on oleva maaseu-
dun vapauttaminen maa- ja velkaorjuussuhteista. Toinen.
Lihenevd agraarikumous tulee yhteiskunnallis-taloudelli-
selta merkitykseltddn olemaan porvarillis-demokraattinen
kumous; se ei heikennd, vaan voimistaa kapitalismin ja
kapitalististen luokkaristiriitojen kehitystd. Kolmas. Sosiali-
demokratialla on tdysi syy tukea tdtd kumousta mité
paattdvimmalld tavalla, viitoittaen t&lléin yksid tai toisia
lahimpid tehtdvid, sitomatta kuitenkaan kidsiddn ja kieltdy-
tymittd suinkaan kannattamasta jopa ,,mustaa jakoakin’.

Ken ei tunne nditd kolmea viittdmas, ken ei ole lukenut
niitd kaikesta sosialidemokraattisesta kirjallisuudesta, joka
koskee agraarikysymystd Vendjilld, hin joko ei tunne asiaa
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tahi kiertdd asian olemuksen (niinkuin sosialistivallan-
kumoukselliset aina tekevit).

Palaten sosialidemokraattien katsomusten kehityshisto-
riaan talonpoikaiskysymyksessd, mainitsemme vield 90-luvun
loppupuolen kirjallisuudesta ,,Vendjin sosialidemokraattien
tehtdvat” (1897)*, jossa torjutaan jyrkisti sellainen mieli-
pide, etti sosialidemokraatit suhtautuvat ,,vilinpitdmatts-
masti” talonpoikaistoon, ja jossa toistetaan sosialidemo-
kratian yleiset katsomukset, sekd sanomalehti ,,/skran”. Sen
3. numerossa, joka ilmestyi kewvddlld (maalis—huhti-
kuussa) vuonna 1901, t.s. vuotta ennen Venidjin ensim-
mdistd suurta talonpoikaiskapinaa, julkaistiin toimitus-
artikkeli ,, TyGvdenpuolue ja talonpoikaisto” **, jossa vield
kerran korostettiin talonpoikaiskysymyksen tarkeyttd ja
toisten vaatimusten joukossa asetettiin muun muassa vaa-
timus otrezkamaiden palauttamisesta.

Tuota kirjoitusta voidaan pitdd ensimmdiisend hahmotel-
mana sitd VSDTP:n agraariohjelmaa varten, joka ,,Iskran”
ja ,,Zarjan” toimituksen nimessd julkaistiin kesdlld vuonna
1902 ja joka puolueemme II edustajakokouksessa (elo-
kuussa 1903) tuli puolueen viralliseksi ohjelmaksi.

Tédssd ohjelmassa koko taistelua itsevaltiutta vastaan
tarkastellaan porvarillisen jirjestelmidn taisteluna maa-
orjuutta vastaan, ja marxilaisuuden periaatteellinen nako-
kanta on selitetty mitd selvimmalld tavalla agraariosan
perusvéittdmaissa: ,tarkoituksella raivata pois maaorjuus-
jdrjestelmdn jétteet, jotka raskaana ikeend painavat vilit-
tomasti talonpoikia, ja maasendun luokkataistelun vapaan
kehityksen etuja silmélldpitden puolue vaatii”...

Melkein kaikki sosialidemokraattisen ohjelman arvosteli-
jat sivuuftavat vaikenemalla tdmédn perusviittdmén: he
eivdt huomaa norsua.

Toisessa edustajakokouksessa hyvéksytyn agraariohjel-
man erindiset pykalat sisdlsivdt kiistattomien vaatimus-
ten ohella (sdatyperusteisten verojen lakkauttaminen,
vuokramaksujen alentaminen, vapaa méadrddmisoikeus
maahan ndhden) vield vaatimuksen lunastusmaksujen
palauttamisesta sekd talonpoikaiskomiteain perustamisesta

* Ks. Teokset, 2. osa, ss. 209—327. Toim.
¥+ Ks. Teokset, 4. osa, ss. 403—4il. Toim.
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otrezkamaiden palauttamiseksi ja maaorjuussuhteiden jat-
teiden poistamiseksi.

Viimeinen, otrezkamaita koskeva pykald on herdttanyt
sosialidemokraattien riveissd eniten arvostelua. Tata pyki-
144 arvosteli sekd sosialidemokraattinen ,,Borba” ryhma,
joka ehdotti (ellel muistini petd) kaikkien tilanherramaiden
pakkoluovutusta %, sitd arvosteli myoskin tov. Iks3 (hdnen
arvostelunsa yhdessd minun vastaukseni kanssa * ilmestyi
erillisend kirjasena Genevessd kesdlld 1903, juuri vdhaa
ennen II edustajakokousta, jonka osanottajilla se oli edes-
sddn). Tov. lks esitti otrezkamaiden ja lunastusmaksujen
palauttamisen asemesta: 1) kirkkojen, luostarien ja hal-
litsijasuvun maiden konfiskoimista ja niiden antamista
.demokraattisen valtion hallintaan”, 2) ,,suurmaanomista-
jlen maakoron verottamista asteittain kohoavalla verolla,
jotta tdmé& tulomuoto siirtyisi demokraattisen valtion kisiin
kansan tarpeita varten”, ja 3) ,.ettd osa yksityisomistuksel-
lisista (suurmaanomistajien) maista ja jos mahdollista, niin
jopa kaikki maat siirrettdisiin suurten itsehallinnollisten
yhteiskunnallisten jirjestdjen (zemstvojen) hallintaan”.

Arvostelin tdtd ohjelmaa, nimittden sitd ,, maan kansallis-
tamisen vaatimuksen huononnetuksi ja ristiriitaiseksi sana-
muodoksi”, ja korostin, ettd talonpoikaiskomiteoilla on
merkitystd sorrettua sdityd nostattavana taistelutunnuk-
sena; — ettd sosialidemokratian ei pidd sitoa késidan
vannomalla, ettei se tule hyviksymaan vaikkapa konfiskoi-
tujen maiden ,,myyntid”; -— ettd otrezkamaiden palauttami-
nen ei suinkaan rajoita sosialidemokratian pyrkimyksia,
vaan rajoittaa ainoastaan siti mahdollisuutta, ettd seka
maaseutuproletariaatti ettd talonpoikaisporvaristo voivat
asettaa yhteisid tehtdvid. Korostin, ettd ,,jos kaiken maan
vaatiminen on oleva maan kansallistamisen vaatimista
taikka sen vaatimista, etti maa siirrettdisiin nykyiselle
yrittdjatalonpoikaistolle, niin tuollaisen vaatimuksen me
arvostamme proletariaatin etujen kannalta, offaen huo-
mioon kaikki asianhaarat (kursivointi meidin); emme voi
edeltidkisin sanoa esimerkiksi sitd, tuleeko meidan yrittéja-
talonpoikaisto, kun vallankumous herdttdd sen poliittiseen
eldmain, esiintymédn demokraattisen vallankumouspuolueen

* Ks. Teokset, 6. osa, ss. 423—437. Toim.
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ominaisuudessa vaiko jirjestyspuolueen ominaisuudessa”
(mainitun kirjasen ss. 35—36 *).

Samaa ajalusta, etteivdt otrezkamaat rajoita talonpoikais-
lilkkeen voimaa ja vauhtia eikd meiddn sille antamaa
kannatusta, jos se menee pitemmalle, kehittelin my6skin
kirjasessa ,.Maalaiskoyhalistélle” (ilmestyiv. 1903, II edus-
tajakokouksen edelld), jossa ,otrezkamaita” ei nimiteta
,viliseindksi”, vaan ,oveksi” ** ja jossa ei lainkaan hyl-
jatd ajatusia kaiken maan siirtdmisestd talonpoikaistolle,
vaan jopa tervehditddnkin sitd vississd poliittisessa tilan-
teessa.

Mustasta jaosta kirjoitin elokuussa vuonna 1902 (,.Zarja”
Ne 4, s. 176) puolustaen agraariohjelman luonnosta néin:

,2Mustan jaon vaatimuksessa on taantumuksellisia se
utopia, joka yleistdd ja ikuistaa pientalonpoikaisen tuotan-
non. mutta siind on (sen utopian ohella, ettd ,talonpoi-
kaisto” voisi muka olla sosialistisen kumouksen eteenpain-
viejdnd) vallankumouksellinenkin puoli, nimittdin: halu
talonpoikaiskapinan avulla lakaista pois kaikki maaorjuus-
jarjestelmén jatleet” ***,

Siis vetoamiset vuosien 1902—1903 kirjallisuuteen todis-
tavat- kumoamattomasti, ettd tdméin pykdldn laatijat eivit
ole koskaan késittdneet otrezkamaita koskevaa vaatimusta
siind mielessd, eltd silld rajoitettaisiin talonpoikaisliikkeen
voimaa ja vauhtia ja meidédn sille antamaa kannatusta. Ja
kuitenkin tapahtumien kulku on osoittanut, etti ohjelman
tama pykala on epityydyttava, silld talonpoikaiston liike
kasvaa laajuus- ja syvyyssuuntaan tavattoman nopeasti,
ja ettd ohjelmamme synnyttdi laajoissa joukoissa hammin-
kid, mutta tyovdenluokan puolueen on otettava huomioon
laajat joukot, eikd se voi vedota yksistddn kommentaarei-
hin, joissa yleisesti velvoittavaa ohjelmaa selitetddn sellai-
silla perusteluilla, jotka eivat ole puolueelle velvoittavia.

Agraariohjelman tarkistus alkoi kiydd vilttimattomaksi.
Vuoden 1905 alussa ,,bolshevistisen” sosialidemokraattisen
.Vperjod” lehden (joka ilmestyi Genevessi kerran viikossa
tammikuusta toukokuuhun vuonna 1905) erdidssd nume-
rossa esitettiin luonnos agraariohjelman muuttamiseksi
poistamalla siitd otrezkamaita koskeva kohta ja asettamalla

* Ks. Teokset, 6. osa, s. 431. Toim.
*+ Ks. Teokset, 6. osa, ss. 404—405. Toim.
* Kg. Teokset, 6. osa, s. 122, Toim.
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sen tilalle ,talonpoikain vaatimusten tukeminen aina tilan-
herrojen kaikkien maiden konfiskoimiseen saakka™ *.

Mutta VSDTP:n 111 edustajakokouksessa (toukokuu 1905)
ja samaan aikaan pidetyssd ,,vihemmiston” ,konferens-
sissa” ei asetettu kysymystid itse ohjelman tarkistuksesta.
Asia rajoittui faktillisen paatoslauselman laatimiseen. Puo-
lueen molemmat puoliskot olivat tdlldin samaa mieltd
talonpoikaisliikkeen tukemisesta aina tilanherrojen kaikkien
maiden konfiskoimiseen saakka.

Oikeastaan ndmd paitoslauselmat ratkaisivat etukéteen
kysymyksen VSDTP:n agraariohjelman tarkistuksesta.
»Enemmistén” viime konferenssissa (joulukuu 1905) hyvék-
syttiin ehdotukseni sellaisen toivomuksen esittdmisestd, ettd
poistettaisiin otrezkamaita ja lunastusmaksujen palautta-
mista koskevat pykaldt sekd korvattaisiin ne osoittamalla
tehtavaksi talonpoikaisliikkeen tukeminen aina tilanherrojen
kaikkien maiden konfiskoimiseen saakka **.

Tdhdn pddtdmmekin lyhykidisen katsauksemme VSDTP:n
katsomusten historialliseen kehitykseen agraarikysymyk-
sessd,

II. NELJA VIRTAUSTA AGRAARIOHJELMAA KOSKEVASSA
KYSYMYKSESSA SOSIALIDEMOKRATIAN SISALLA

Nykydidn meilli on tidstdi kysymyksestd, jo mainitun
»bolshevistisen” konferenssin paatoslauselman liséksi, kaksi
valmista agraariohjelman luonnosta — toverien Maslovin
ja Rozhkovin luonnokset — sekid toverien Finnin, Plehano-
vin ja Kautskyn keskenerdiset huomautukset ja esitykset,
t.s. sellaiset huomautukset ja esitykset, jotka eivit tarjoa
valmista ohjelmaluonnosta.

Esitimme lyhyesti nididen kirjoittajien katsomukset.

Tov. Maslov ehdottaa tov. Iksin luonnosta hieman muu-
tetussa muodossa. Nimittdin hin poistaa Iksin luonnoksesta
maakoron verottamisen asteittain kohoavalla verolla ja
tekee korjauksen siihen vaatimukseen, joka koskee yksityis-
omistuksellisten maiden antamista zemstvolle. Maslovin
korjaus on ensinnikin siind, ettd hin pyyhkii pois Iksin
sanat: ,,jos mahdollista, niin jopa kaikki maat™ (t.s. sen,

* Ks. Teokset, 8. osa, s. 224. Toim.
** Paitoslauselma julkaistiin sanomalehdissa ..Rusi“, ,Nasha Zhizn" ja
Pravda’ . (Ks. tatd osaa, ss. 77—78. Toim.)
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ettd kaikki maat siirrettdisiin zemstvojen hallintaan); toi-
seksi Maslov poistaa kokonaan Iksilld olevan maininnan
.zemstvoista”, sanoen ,,suurten yhteiskunnallisten jdrjesto-
jen — zemstvojen” asemesta ,suuret aluejdrjestét”. Koko
vastaava pykald kuuluu Maslovilla néin:

., Yksityisomistuksellisten = maiden (suurmaanomistus)
antaminen suurten itsehallinnollisten aluejdrjestdjen hal-
lintaan. Luovutettavaksi kuuluvien maapalstojen minimaa-
lisen suuruuden méédrdd alueen kansanedustuslaitos”. Siis
Maslov kieltaytyy jyrkidsti Iksin ehdollisesti edellyttdmasta
tdydellisestd kansallistamisesta ja vaatii ,,kunnallistamista”
eli tdsmallisemmin sanoen ,maakunnallistamista”. Kan-
sallistamista vastaan Maslov esittdd kolme perustelua:
1) kansallistaminen olisi hyokkdidmistd kansallisuuksien
itsemédaradmisoikeutta vastaan; 2) talonpojat, varsinkaan
lohkotilalliset talonpojat, eivdt suostu maittensa kansallis-
tamiseen; 3) kansallistaminen voimistaa virkavaltaa, joka
on luokkavaltiossa, porvarillis-demokraattisessa valtiossa
kiertdméaton.

Maslov arvostelee tilanherrojen maiden jakamista (,kes-
kenddn jakoa”) vain sosialistivallankumouksellisten vale-
sosialistisena utopiana, antamatta arviota tdstad toimen-
piteestd , kansallistamiseen” verraten.

Mitd Rozhkoviin tulee, niin hdn ei halua jakoa eiki
kansallistamista, vaatii vain otrezkamaita koskevan pykaldn
vaihtamista tdllaiseen pykélddn: ,,Annettava talonpojille
lunastusmaksutta kaikki ne maat, jotka ovat heiddn talou-
dellisen orjuuttamisensa vilineend” (ks. kokoelmaa , Nykyi-
nen ajankohta” %, tov. N. Rozhkovin kirjoitusta, s. 6).
Tov. Rozhkov vaatii kirkolle kuuluvien ja muiden maiden
konfiskoimista mainitsematta mitddn ,niiden antamisesta
demokraattisen valtion hallintaan” (kuten tov. Maslov
haluaa).

Edelleen tov. Finn keskenerdisessd kirjoituksessaan
(,,Mir Bozhi” julkaisussa 0, 1906) torjuu kansallistamisen
ja kallistuu né&htdvisti tilanherrojen maiden jakamiseen
talonpojille yksityisomaisuudeksi.

Tov. Plehanov ,,.Dnevnikin” 5. numerossa ei mydskddn
koskettele sanallakaan kysymystd visseistd muutoksista
agraariohjelmaamme. Arvostellen Maslovia hdn puolustaa
vain ,joustavaa taktiikkaa” yleensd, torjuu ,kansallistami-
sen” (vedoten ,,Zarjan” vanhoihin perusteluihin) ja ndyttda
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kallistuvan tilanherrain maiden jakamiseen talonpoikain
kesken.

Ja vihdoin K. Kautsky erinomaisessa teoksessaan
,Agraarikysymys Vendjilld” selittdd sosialidemokraattisten
katsomusten yleisid perusteita tdssd kysymyksessd, antaen
tdyden myétatuntonsa tilanherrojen maiden jakamiselle,
pitden kai madaratyilld ehdoilla sallittavana my6s kansallis-
tamista, mutta yleensa koskettelematta lainkaan, sanalla-
kaan VSDTP:n vanhaa agraariohjelmaa enempdi kuin sen
muuttamiseksi tehtyjd luonnoksiakaan.

Yhdistelemalld kaikki puolueessamme hahmottuneet mieli-
piteet VSDTP:n agraariohjelmaa koskevassa kysymyksessa
me saamme naiden mielipiteiden seuraavat neljd perus-
tyyppid: .

1) VSDTP:n agraariohjelman ei pidd vaatia tilanherrojen
maiden kansallistamista eikd konfiskoimista (tdhdn kuulu-
vat nykyisen ohjelman puolustajat ja ne, jotka ovat sel-
laisten véhdisten muutosten kannalla, kuin esimerkiksi
tov. N. Rozhkov ehdottaa);

2) VSDTP:n agraariohjelman on vaadittava tilanherrojen
maiden konfiskoimista, vaatimatta maan kansallistamista
missddn muodossa (tdhdn kuuluvat kai tov. Finn ja ehki
tov. Plehanov, vaikka hédnen mielipiteensd ei olekaan
selvd);

3) tilanherrojen maiden luovutus omalaatuisen ja rajoi-
tetun kansallistamisen ohella (Iksin, Maslovin, Gromanin
ynnd muiden ehdottama ,zemstvollistaminen” ja ,,maa-
kunnallistaminen”);

4) tilanherrain maiden konfiskoiminen ja mddrdtyissd
poliittisissa oloissa maiden kansallistaminen (puolueemme
Yhdistetyn Keskuskomitean madrddméin valiokunnan enem-
mistén esittimi ohjelma; tdmi ohjelma, jota ndiden rivien
kirjoittaja puolustaa, on julkaistu alempana, kirjasen
lopussa) *.

Tarkastelkaamme kaikkia nditd mielipiteita.

Nykyisen ohjelman taikka senkaltaisen ohjelman kan-
nattajat, jota tov. Rozhkov ehdottaa, pitdvéat 1ahtdkohtana
joko sitd katsomusta, ettd suurtilojen konfiskoimista, joka
johtaa niiden jakamiseen pikkupalstoiksi, ei yleensd voida
sosialidemokraattiselta kannalta puolustaa, taikka sité

* Ks. titd osaa, ss. 186—187. Toim.
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katsomusta, etti ohjelmassa ei voi mitenkddn olla sijaa
konfiskoimiselle, ettdi sen paikka on vain taktillisessa
padtoslauselmassa.

Aloittakaamme ensimmaiisestd katsomuksesta. Meille
sanotaan, ettd suurtilat ovat edistyksellinen kapitalistinen
taloustyyppi. Niiden konfiskoiminen, niiden jakaminen on
taantumuksellinen toimenpide, askel takaisin pientalouteen.
Sosialidemokraatit eivdt voi olla sellaisen toimenpiteen
kannalla,

Sellainen katsomus tuntuu meistd vdaralta.

Meidin on otettava huomioon nykyisen talonpoikaisliik-
keen yleinen ja lopullinen tulos eikd ole hukutettava sitd
erillisiin tapauksiin ja yksityiskohtiin. Ylipd4nsd nykyinen
tilanherratalous Vendjdlld pysyttelee enemmin maa- ja
velkaorjuudellisen talousjédrjestelmdn kuin kapitalistisen
talousjarjestelmén pohjalla, Ken kieltdd tdmén, hén ei pysty
selittimadn Vendjan nykyistd laajaa ja syvéllistd vallan-
kumouksellista talonpoikaisliikettd. Meiddn virheemme, kun
me esitimme vaatimukseksi otrezkamaiden palauttamisen,
oli se, ettd emme antaneet kyllin suurta arvoa demokraatti-
sen, nimenomaan porvarillis-demokraattisen liikkeen laajuu-
delle ja syvyydelle talonpoikaiston keskuudessa. Ei ole
viisasta pitda kiinni tdstd virheestd nyt, kun vallankumous
on meitd paljon opettanut. Kaikkien tilanherroille kuuluvien
maiden konfiskoiminen on kapitalismin kehitykselle verrat-
tomasti suurempi plus kuin se miinus, joksi kapitalistisen
suurtalouden jakaminen muodostuisi. Jakaminen ei hévitd
pois kapitalismia eikd vie sitd taaksepdin, vaan tavatioman
suuressa madrin puhdistaa, yleistdd, laajentaa ja lujittaa
maaperdd sen (kapitalismin) uudelle kehitykselle. Olemme
aina sanoneet, eftei talonpoikaisliikkeen voiman ja vauhdin
rajoittaminen ole suinkaan sosialidemokraattien tehtiva,
mutta kaikkien tilanherroille kuuluvien maiden konfiskoimi-
sen vaatimisesta luopuminen nykyéén olisi jo mdaraytyneen
yhteiskunnallisen liikkeen voiman ja vauhdin ilmeista
rajoittamista.

Sen tdhden ne toverit, jotka nykyédan taistelevat kaikkien
tilanherroille kuuluvien maiden konfiskoimisen vaatimista
vastaan, tekevit samanlaisen virheen kuin tekevit Englan-
nin hiilenkaivajat, joilla on lyhyempi kuin 8-tuntinen tyd-
pdivd ja jotka taistelevat sitd vastaan, ettd 8-tuntinen
tyopéivéd saatettaisiin lain nojalla voimaan koko maassa.
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Toiset toverit tekevit mydnnytyksen ,,ajan hengelle”.
Ohjelmassa vaadittakoon otrezkamaiden palauttamista tai
orjuuttamiseksi kéytettyjen maiden luovutusta, sanovat he.
Taktillisessa paatéslauselmassa vaadittakoon konfiskoi-
mista. Ei muka pidd sekoittaa ohjelmaa ja taktiikkaa toi-
siinsa.

Siihen me vastaamme, eftd yritys vetdd ehdoton raja
ohjelman ja taktiikan vilille johtaa vain skolastiikkaan ja
pedantismiin. Ohjelma mdiérittelee tydvdenluokan yleiset,
perussuhteet muihin luokkiin ndhden. Taktiikka taas osa- ja
tilapaissuhteet. Se on tietysti oikein. Mutta ei pidd unohtaa,
ettd koko taistelumme maaorjuuden jétteitd vastaan maa-
seudulla on osa- ja tilapdistehtdvd proletariaatin yleis-
sosialistisiin tehtdviin verrattuna. Jos Shipovin maun
mukainen ,,perustuslaillinen komento” pysyy Vendjilld pys-
tyssd 10—15 vuotta, niin ndmé jétteet katoavat tuottaen
vaestolle lukemattomia kérsimyksid, mutta kuitenkin ne
katoavat, kuolevat itsestddn. Vihdnkdidn voimakas demo-
kraattinen talonpoikaisliike kdy silloin mahdottomaksi;
mitddn agraariohjelmaa ,,maaorjuusjdrjestelmdn jatteiden
poistamiseksi” ei voida puolustaa. Siis ohjelman ja taktii-
kan vilinen ero on vain suhteellinen. Ja joukkopuolueelle,
joka juuri nyt alkaa esiintyd avoimemmin kuin ennen, on
sangen epdedullista, jos ohjelmassa on erillinen, rajoitettu
ja suppea vaatimus, mutta taktillisessa pddtoslauselmassa
on yleinen, laaja ja kaikkikasittdvd vaatimus. Puolueemme
agraariohjelma on kaikesta huolimatta melko pian tarkis-
tettava taas uudelleen: sekd siind tapauksessa, jos dubaso-
vilais-shipovilainen ,,perustuslaki” vakiintuu voimaan, ettad
siindkin tapauksessa, jos talonpoikain ja tydvéden kapina
voittaa. Ei siis tarvitse erikoisesti ajaa takaa sit4, etti talo
rakennettaisiin ikiajoiksi.

Siirtykdidmme tarkastelemaan toisentyyppisid katsomuk-
sia. Niin, tilanherrain maiden konfiskoiminen, niiden jaka-
minen, mutta ei missddn nimessi kansallistamista, sanotaan
meille. Vedotaan Kautskyyn jakamisen puolustamiseksi,
toistetaan kaikkien sosialidemokraattien entisid perusteluja
(vertaa ,,Zarjaan” Ne 4) kansallistamista vastaan. Olemme
tiysin ja ehdottomasti samaa mieltd siits, ettd tilanherrain
maiden jakaminen olisi nykyddn yleensid otettuna ehdotto-
masti edistyksellinen toimenpide sekd taloudellisessa ettd
poliittisessa mielessd. Edelleen olemme samaa mieltd siita-
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kin, ettd porvarillisessa yhteiskunnassa pienomistajien
luokka on tietyissd olosuhteissa ,lujempi demokratian tuki
kuin vuokraajien luokka, vuokraajien, jotka ovat riippuvai-
sia poliisi- ja luokkavaltiosta, vaikka se olisi perustuslailli-
nenkin” (Lenin, , Vastaus Iksille”, s. 27 *).

Mutta me ajattelemme, ettd jos nyt demokraattisen
vallankumouksen tdlld ajankohdalla Ven&jalld rajoituttaisiin
niihin ndkokohtiin, rajoituttaisiin puolustamaan vanhaa
vuoden 1902 asennetta, niin se merkitsisi ehdottomasti sita,
ettei oteta huomioon oleellisesti muuttunutta sosiaalista
luokkasuhdannetta eikd poliittista suhdannetta. ,,Zarja”
osoitti elokuussa 1902 (4. nide, Plehanovin kirjoitus, s. 36),
ettd ,,Moskovskije Vedomosti” 6! puolustaa meilld kansallis-
tamista, ja ajoi ldpi siti kiistattomasti oikeata ajatusta,
ettel maan kansallistamisen vaatimus ole ldheskdin
kaikkialla eikd yleensd aina vallankumouksellinen vaatimus.
Tama viimeksi mainittu seikka on tietysti paikallaan, mutta
samassa Plehanovin kirjoituksessa (s. 37) osoitetaan, ettd
svallankumouskaudella”  (kursivointi Plehanovin) suur-
maanomistajien pakkoluovutus voi meilld tulla valttamatto-
myydeksi ja ettd tietyissd oloissa on vélttdmatiad asetettava
siita kysymys.

Epailemittd asiaintila on nyt oleellisesti muuttunut vuo-
teen 1902 verrattuna. Vallankumous kohosi v. 1905 korkealle
ja valmentaa nyt voimia uuteen nousuun. Ei voi olla
puhettakaan siita, ettd ,,Moskovskije Vedomosti” (edes
viahdnkidin vakavassa mielessd) puolustaisi maan kansal-
listamista. Péinvastoin, maan yksityisomistuksen koskemat-
tomuuden puolustaminen on tullut sekd Nikolai II:n puhei-
den ettd Gringmutin ja kumpp. ruikutusten perussavyksi.
Talonpoikaiskapina on jo ravistellut maaorjuudellista
Venédjdd, ja kuolevan itsevaltiuden kaikki toiveet perustuvat
nyt yksinomaan siihen, ettd saataisiin tehdyksi kaupat
tilanherraluokan kanssa, joka on kuolemakseen peldstynyt
talonpoikaisliikettd. Ei ainoastaan ,,Moskovskije Vedo-
mosti”, vaan ,,Slovokin”, tuo shipovilaisten &44nenkannat-
taja, parjaa Witted ja Kutlerin ,,sosialistista” luonnosta,
joka ei esitd kansallistamista, vaan ainoastaan sitd, ettd
osa maasta on pakolla annettava lunastusmaksua vastaan.
Se raivo, milld hallitus vainoaa , Talonpoikaisliittoa”, ja

* Ks. Teokset, 6. osa, s. 424. Toim.
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hirmuiset ,,dragonadit” liikehtivid talonpoikia vastaan
osoittavat selvddkin selvemmin, ettd talonpoikaisliikkeen
vallankumouksellis-demokraattinen luonne on jo tullut
tdysin selvésti ndkyviin.

Tamé liike, niinkuin mikd syvallinen kansanliike tahansa,
on jo nostanut ja nostaa edelleenkin talonpoikaistossa
darettomdn suurta vallankumouksellista innostusta ja
vallankumouksellista tarmoa. Taistelussaan tilanherrojen
maanomistusta vastaan, tilanherrojen maanhallintaa vas-
taan talonpojat vélttdméttémyyden pakosta menevét ja ovat
jo etumaisten edustajiensa ominaisuudessa menneetkin niin
pitkdlle, ettd vaativat yleensd maan kaikkinaisen yksityis-
omistuksen kumoamista *.

Ettd yleiskansallisen maanomistuksen aate on nyt tavat-
toman laajalti liikkeelld talonpoikaiston keskuudessa —
siitd el voi olla pienintdkddn epdilystd. Ja epdilemitontd
on my6skin se, ettd kaikesta talonpoikaiston tietdmatiomyy-
destd huolimatta, sen toivomusten kaikista taantumuksellis-
utopistisista aineksista huolimatta tilld aatteella ylipddnsa
on vallankumouksellis-demokraattinen luonne **,

Sosialidemokraattien on puhdistettava titd aatetta sen
taantumunksellisista ja pikkuporvarillis-sosialistisista via-
ristelyistd,— se on kiistatonta. Mutta sosialidemokraatit
menettelisivdt perdti virheellisesti, jos he heittaisivat yli
laidan koko tidmin vaatimuksen, osaamatta tuoda esille sen
vallankumouksellis-demokraattista puolta. Meiddn on kai-
kella avomielisyydellad ja paittdvidisyydelld sanottava talon-

* Ks. ,,Talonpoikaisliiton edustajakokousten paitoksid elokuun 1 paivaltd ja
marraskuun 6 paivalta 1905, Pietari, 1905, s. 6, ja ,,Yleisvenildisen talonpoikais-
liiton perustavan edustajakokouksen pdytikirjoja’ (Pietari, 1905) passim (kaik-
kialla. Totm.).

** Toveri Plehanov ,,Dnevnikin’’ 5. numerossa varoiftaa Vendjaid toistamasta
Van Gan-tshen kokeiluja (XI vuosisadalla elinyt kiinalainen uudistaja, joka
saattoi epionnistuneesti voimaan maiden kansallistamisen) ja yrittda todistella,
ettd talonpoikainen maiden kansallistamisen aate on syntyperiltiin taantumuk-
sellinen. Tuon perustelun teennidisyys on silmiinpistavd. Totta totisesti qui prouve
trop, ne prouve rien (kuka todistelee lilan paljon, hdn ei todista mitain). Jos
XX vuosisadan Venijdi voitaisiin verrata XI vuosisadan Kiinaan, niin silloin me
Plehanovin kanssa emme kai puhuisikaan talonpoikaisliikkeen vallankumouksellis-
demokraattisesta luonteesta emmeki Venajin kapitalismista. Mitd taas tulee talon
poikaisen maiden kansallistamisen aatteen taantumukselliseen syntyperiin (tal
luonteeseen), niin onhan mustan jaon aatteessakin mitd ilmeisimpia piirteitd ei
ainoastaan sen taantumuksellisesta syntyperasti, vaan my6skin sen nykyisestid
taantumuksellisesta luonteesta. Koko talonpoikaisliikkeessd ja koko talonpoikais
ideologiassa on taantumuksellisia aineksia, mutta se ei ensinkdin kumoa koko
timin liikkeen yleistd vallankumouksellis-demokraattista luonnetta kokonaisuudes
saan. Sen tihden Plehanov ei millddn todistanut vaitettddn (ettd mdaaratyissa
poliittisissa oloissa sosialidemokraateille ei kdy pidinsd asettaa maiden kansallis-
tamisen vaatimusta), vaan vieldpid erikoisesti heikensi sitd liioitellun teennaisjlla
perusteluillaan
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pojalle, ettd maiden kansallistaminen on porvarillinen
toimenpide, ettd se on hyoédyllinen vain mairétyissé poliitti-
sissa oloissa, mutta olisi lyhytnakoistd politiikkaa, jos me,
sosialistit, esiintyisimme talonpoikaisjoukkojen edessd vain
pelkistddn kieltden tdmédn toimenpiteen yleensd. Eiké
ainoastaan lyhytndkéistd politiikkaa, vaan mydskin teoreet-
tista marxilaisuuden véaristelyd, marxilaisuuden, joka on
mitd tdydellisimmélld selvyydelld todennut, ettd maiden
kansallistaminen on mahdollista ja ajateltavissa porvarilli-
sessakin yhteiskunnassa, ettd se ei pidédtd, vaan voimistaa
kapitalismin kehitystd, ettd se on porvarillis-demokraattis-
ten uudistusten maksimi agraarisuhteiden alalla.

Enta kukapa voisi kieltda sitd, ettd nykyddn meididn on
esiinnyttdva talonpoikaiston edessd vaatimalla nimenomaan
maksimimadrdd  porvarillis-demokraattisia  uudistuksia?
Voidaanko tosiaankin yhd vield olla ndkemadttd sita
yhteyttd, mikd on talonpojan agraarivaatimusten radikaa-
lisuuden (maan yksityisomistuksen kumoaminen): ja sen
poliittisten vaatimusten (tasavalta j.n.e.) radikaalisuuden
valilla?

Ei, sosialidemokraattien kanta agraarikysymyksessa
nykyédan, jolloin on kysymys demokraattisen kumouksen
viemisestd loppuun saakka, voi olla vain seuraavanlainen:
tilanherrain maanomistusta vastaan talonpoikaisen omis-
tuksen puolesta, mikili yleensad on olemassa maan yksityis-
omistus. Maan yksityisomistusta vastaan maan kansallista-
misen puolesta mddrdtyissd poliittisissa oloissa.

Tdssa tulemmekin katsomuksien kolmanteen tyyppiin:
mzemstvollistamiseen” eli ,,maakunnallistamiseen”, jota
lks, Maslov ja muut ehdottavat. Maslovia vastaan pitda
tdssd toistaa osaksi se, mitd olen jo v. 1903 sanonut Iksi
vastaan, nimittdin: ettd hdn tarjoaa ,,huononnetun ja risti-
riitaisen sanamuodon maan kansallistamisen vaatimuk-
sesta” (Lenin. ,Vastaus Iksille”, s. 42*). , (Yleensi
puhuen) olisi toivottavaa”, kirjoitin samassa kirjoituksessa,
,ettd maa siirrettdisiin demokraattisen valtion eikid pienten
yhteiskunnallisten (nykyisen tai tulevan zemstvon kaltais-
ten) jarjestojen kasiin”.

Mitd Maslov ehdottaa? Hin ehdottaa sekasotkua kan-
sallistamisesta ynnd zemstvollistamisesta ynnd maan

* Ks. Teokset, 6. osa, s. 437. Toim.
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yksityisomistuksesta osoittamatta lainkaan niitd erilaisia
poliittisia olosuhteita, joiden vallitessa proletariaatille on
edullista (suhteellisen edullista) yksi tai toinen maiden
jarjestelyn systeemi. Todellakin, luonnoksensa 3. pykéldssa
Maslov vaatii kirkkojen maiden ja muiden maiden ,konfis-
koimista” ja ,niiden antamista demokraattisen valtion
hallintaan”. Se on puhtainta lajia kansallistamista. Herda
kysymys: miksi ei ole mainittu niit4 poliittisia ehtoja, jotka
tekevdt kansallistamisen vahingottomaksi porvarillisessa
yhteiskunnassa? Minka takia fdssd ei ole kansallistamisen
asemesta ehdotettu zemstvollistamista? Mink4 takia on
valittu sellainen sanamuoto, joka sulkee pois konfiskoitujen
maiden myynnin? *. Mihinkddn ndihin kysymyksiin ei
Maslovilla ole vastausta.

Ehdottaessaan kirkkojen, luostarien ja hallitsijasuvun
maiden kansallistamista ja kiistdessddn samalla yleensd
kansallistamista vastaan Maslov peitioaa itse itsedidn.
Hinen esittdimidnsd perustelut kansallistamista vastaan
ovat osaksi epdtdydellisia ja epdtarkkoja, osaksi aivan
heikkoja. Ensimmaiinen perustelu: kansallistaminen olisi
hyokkadmistd kansallisuuksien itsemdardamisoikeutta vas-
taan. Eihdn saa Pietarissa maardilli Taka-Kaukasian
alueista.— Tuo ei ole mikddn perustelu, vaan pelkkia
vadrinkésitystd. Ensinnédkin ohjelmassamme on tunnustetftu
kansallisuuksien itsemdirdadmisoikeus ja Taka-Kaukasialla
on siis ,,oikeus” itsemidrddmiseen eroamalla Pietarista.
Eihdn Maslov esitd vastaviitteitd nelikantaa ¢ vastaan silla
perusteella, ettd , Taka-Kaukasia” voi olla suostumatta!
Toiseksi, ohjelmamme on yleensd tunnustanut sekd paikalli-
sen ettd alueittaisen laajan itsehallinnon ja siis on suoras-
taan naurettavaa puhua siitd, ettd ,,pietarilainen virkavalta
midrdilisi vuoristolaisten maista”! (Maslov, s. 22). Kol-
manneksi, yhta kaikki on pietarilaisen perustavan kokouk-
sen annettava laki Taka-Kaukasian maiden ,,zemstvollista-
misesta”, silld eihdn Maslov halua myontdd mille reuna-
maalle tahansa vapautta sdilyttdd voimassa tilanherrojen
maanomistusta! Siis Maslovin koko perustelu romahtaa.

¢ yit. Lenin. ,Vastaus Tksille”, s. 27: ,.Olisi vddrin sanoa, etti sosialidemo-
kratia tulee kaikissa olosuhteissa ja alna olemaan myyntid vastaan" (ks. Teo_ksgt,
6. osa, s. 424. Toim.). Ei ole loogillista eiki jirkevid edellyttdid maan yksityis-
omistuksen pysyvin voimassa ja sanoutua irtl myynnista.
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Toinen perustelu: ,,Maiden kansallistaminen edellyttda
kaikkien maiden siirtdmistd valtion kisiin. Mutta tokko
talonpojat suostuvat antamaan maitaan kenellekdédn vapaa-
ehtoisesti, eritoten lohkotilalliset talonpojat?” (Maslov,
s, 20).

Ensinndkin Maslov leikittelee sanoilla tai sekoittaa kasit-
teitd. Kansallistaminen merkitsee sitd, ettd luovutetaan
maan omistusoikeus — maakoron saantioikeus eikd lain-
kaan itse maata. Kansallistaminen ei ensinkdan merkitse
sitd, ettd kaikki talonpojat vasten tahtoaan luovuttaisivat
jollekin maansa. Selittakidmme tdmad Masloville esimer-
kitld. Sosialistinen kumous ei merkitse ainoastaan maan-
omistusoikeuden, vaan myos itse talousobjektina olevan
maan luovuttamista koko yhteiskunnan haltuun. Merkit-
seekd tdmi sitd, ettd sosialistit haluavat ottaa pientalon-
pojilta pois heiddn maansa vastoin heidin tahtoaan? Ei,
yksikddn jdrkeva sosialisti ei ole koskaan esittdnyt sellaista
typeryytta.

Pitddké kukaan tarpeellisena mainita erikoisesti tdstd
sosialistisessa ohjelmassa, jossa puhutaan maan yksityis-
omistuksen vaihtamisesta yhteiskunnalliseen omistukseen?
Ei, yksikddn sosialidemokraattien puolue ei tee tdllaista
varausta. Sitd vihemman on meilld syytd sepitelld keksit-
tyjd kauhuja kansallistamisesta. Kansallistaminen on maa-
koron luovuttamista valtiolle. Talonpojat eividt useimmassa
tapauksessa saa maasta minkddnlaista maakorkoa. Siis
kansallistamisen yhteydessd he eivdt joudu maksamaan
mitdén, ja talonpoikais-demokraattinen vaitio (jota Maslov
vaiteliaasti edellyttdd zemstvollistamisellaan, mutta jota
hén ei tarkasti maarittele) saattaa vield voimaan asteittain
kohoavan tuloveron ja alentaa pienisdnniltd perittdvid
maksuja. Kansallistaminen helpottaa maiden mobilisointia,
mutta se ei ensinkddn merkitse minkdanlaista maan pois-
ottamista pientalonpojilta vastoin heidin tahtoaan.

Toiseksi, jos esitetddn perusteluja kansallistamista vas-
taan lohkotilallisten talonpoikien ,,vapaaehtoisen suostu-
muksen” kannalta, niin kysymme Maslovilta: tulevatko
omistaja-talonpojat ,suostumaan vapaaehtoisesti” siihen,
ettd se ,,demokraattinen wvaltio”, jossa talonpojat tulevat
olemaan voimana, antaisi heille parhaimpia, nimittdin tilan-
herrojen, kirkkojen ja hallitsijasuvun maita vain vuokralle?
Sehidn merkitsisi: siind sinulle, huonot maat, osuusmaat ota
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omiksesi, mutta hyvid, tilanherrojen maita saat vuokralle.
Mustaa leipdd ota ilmaiseksi, mutta valkoisesta maksa
raha. Siihen eivdt talonpojat suostu koskaan. Toveri
Maslov, jompi kumpi: joko taloudelliset suhteet aiheuttavat
valttamatta yksityisomistuksen ja se on edullista,— silloin
pitda puhua tilanherrojen maiden jakamisesta tai konfis-
koimisesta yleensid. Tahi kaiken maan kansallistaminen on
mahdollista ja edullista,— ja silloin ei ole tarvetta tehda
ehdottomasti mitddn erikoista poikkeusta talonpoikiin
nihden. Kansallistamisen yhdistiminen maakunnallistami-
seen ja maakunnallistamisen yhdistdminen yksityisomistuk-
seen on yksinkertaisesti sekasotkua. Voidaan mennd takuu-
seen siitd, ettd sellaista toimenpidetti ei voitaisi koskaan
toteuttaa, vaikkapa demokraattisen vallankumouksen voitto
olisi mitd tdydellisin.

ITI. TOV. MASLOVIN PERUSVIRHE

Tédssd pitdd pysdhtyd vield tarkastelemaan erdstd niko-
kohtaa, joka juontuu edelld sanotusta, mutta vaatii yksi-
tyiskohtaisempaa kéisittelyd. Sanoimme juuri, ettd voidaan
mennd takuuseen siitd, ettei Maslovin ohjelmaa voida
{oteuttaa edes silloinkaan, vaikka demokraattisen vallan-
kumouksen voitto olisi mitd tdydellisin. Yleensd puhuen,
madréttyjen ohjelmavaatimusten ,toteuttamattomuutta”
siind mielessd, ettd niiden toteuttaminen ei ole varmaa
nykyisen asiaintilan vallitessa tai lahitulevaisuudessa, ei
voida pildd perusteluna nditd vaatimuksia vastaan.
K. Kautsky osoitti sen erittdin havainnollisesti artikkelis-
saan Rosa Luxemburgia vastaan kysymyksessi Puolan
riippumattomuudesta *. Rosa Luxemburg puhui, ettd tata
riippumattomuutta ,.ei voida toteuttaa”, mutta K. Kautsky
vaitti, ettei kysymys ole sen ,toteutettavuudesta” tuossa
mainitussa mielessad, vaan siitd, miten tima tietty vaatimus
vastaa yhteiskunnan kehityksen yleissuuntausta tai koko
sivistyneessid maailmassa vallitsevaa yleistd taloudellista ja
poliittista tilannetta. Ottakaa esimerkiksi Saksan sosiali-
demokratian ohjelmaan sisidltyvd vaatimus, ettd kansa
valitsisi kaikki virkailijat, sanoi Kautsky. Tietysti tdtd vaa-
timusta ,ei voida toteuttaa” Saksassa nykydan vallitsevan

* Ote tuosta kirjoituksesta on julkaistu ,,Zarjassa’” Ne 4, kirjoltuksessani
agraariohjelman luonnoksesta. (Ks. Teokset, 6. osa, ss. 106—107. Toim.)
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asiaintilan kannalta katsoen. Mutta siitd huolimatta tdmé
vaatimus on aivan oikea ja valttdméton, silld se on johdon-
mukaiseen demokraattiseen kumoukseen kuuluva elimellinen
osa, kumotukseen, jota kohti koko yhteiskunnallinen kehitys
kulkee ja jota sosialidemokratia pyrkii toteuttamaan sosia-
lismin ehtona ja sosialismin poliittisen pééllysrakennuksen
valttdimédttomédna elimellisend aineksena.

Senpé tdhden, puhuessamme Maslovin ohjelman toteutta-
mattomuudesta, me korostammekin sanoja: vaikka demo-
kraattisen vallankumouksen voitto olisi mitd tidydellisin.
Emme puhu lainkaan siitd, ettei Maslovin ohjelma ole
toteutettavissa nykyisten poliittisten suhteiden ja olojen
nakokannalta. Ei. Me viitimme, ettd juuri tdydellisen ja
loppuun saakka johdonmukaisen demokraattisen kumouk-
sen oloissa, s.0. juuri sellaisissa poliittisissa oloissa, jotka
tulevat olemaan hyvin kaukana nykyoloista ja jotka tulevat
olemaan perusteellisille agraarireformeille suotuisimpia,
juuri sellaisissa oloissa Maslovin ohjelmaa ei voida toteut-
taa, eikd siksi, ettd se olisi niin sanoaksemme liian laaja,
vaan siksi, ettd se on liian suppea noiden ehtojen kannalta
katsoen. Toisin sanoen: ellei asia kehity demokraattisen
vallankumouksen tiydelliseen voittoon saakka, niin ei voida
puhuakaan vakavasti mistddn tilanherrojen maanomistuk-
sen havittdmisestd, mistddn hallitsijasuvun maiden y.m.s.
maiden konfiskoimisesta eikd mistddn kunnallistamisesta
j-n.e. Sitd vastoin jos asia kehittyy demokraattisen vallan-
kumouksen tdydelliseen voittoon saakka, niin kumous
ei vof rajoittua yksistadn siihen, ettd osa maista kunnallis-
tetaan. Kumous, mika lakaisee pois koko tilanherrain maan-
omistuksen (ja juuri sellaista kumousta edellyttivat seki
Maslov ettd kaikki ne, jotka kannattavat tilanherrain karta-
noidery, jakamista tai niiden konfiskoimista),— sellainen
kumous vaatii niin suurta vallankumouksellista tarmoa ja
vallankumouksellista mittavuutta, etti se kohoaa asteelle,
jollaista ei historiassa ole vield ennen néhty. Jos sellainen
kumous edellytetddn mahdolliseksi ilman tilanherrojen
maaomaisuuden konfiskoimista (Maslov puhuu ohjelma-
luonnoksessaan vain ,luovutuksesta” eikd konfiskoimi-
sesta), ilman kaiken maan Kkansallistamista koskevien
aatteiden hyvin laajaa leviimistd ,kansassa”, ilman
poliittisesti edistyneimpien demokratismin muotojen luo-
mista, niin se merkitsee tolkuttomuuden edellyttdmista.

12 10 osa
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Yhteiskuntaeldmén kaikki puolet ovat sidotut kiintedsti
toinen toisiinsa, ja viimekddessd ne ovat tdydellisesti alis-
tetut tuotantosuhteille. Niin perinpohjainen toimenpide kuin
tilanherrain maanomistuksen hévittaminen ei ole ajatelta-
vissa ilman valtiollisten muotojen perusteellista muuttu-
mista (ja tuo muuttuminen tdmain talousreformin oloissa
on mahdollinen vain demokratismin suuntaan), se ei ole
ajateltavissa ilman sitd, ettd ,kansan” ja talonpoikainen
ajattelu, joka vaatii maan yksityisomistuksen suurimman
erikoismuodon hévittdmistd, nousisi vastustamaan maan
yksityisomistusta yleensd. Toisin sanoen: niin ratkaiseva
kumous kuin tilanherrojen maanomistuksen héavittdminen
jo sellaisenaan antaa kiertdmadttd mitd voimakkaimman
sysdyksen eteenpdin koko yhteiskunnalliselle, taloudelliselle
ja poliittiselle kehitykselle. Sosialistin, joka asettaa péaiva-
jdrjestykseen kysymyksen sellaisesta kumouksesta, pitda
ehdottomasti harkita mydskin siitd juontuvia wuusia
kysymyksid, hidnen on harkittava tdti kumousta mydskin
sen tulevaisuuden eikd ainoastaan sen menneisyyden
kannalta.

Juuri tdltd puolelta tov. Maslovin luonnos onkin erikoi-
sen epityydyttdva. Tdma luonnos formuloi vddrin ensinné-
kin ne tunnukset, joiden pitdisi nyt, heti ja viipymaitta
sytyttds, tehostaa, levitidd ja ,,jdrjestdd” agraarivallan-
kumousta: sellaisina tunnuksina voivat olla vain kaikkien
tilanherroille kuuluvien maiden konfiskoiminen ja se, ettéd
siind tarkoituksessa muodostetaan ehdottomasti falon-
poikaiskomiteat paikallisen, kansalle ldheisen ja voimak-
kaan vallankumouksellisen vallan elinten ainoana tarkoi-
tuksenmukaisena muotona. Toiseksi tdmi luonnos on vaara
siksi, ettei se osoita tasmadllisesti niitd poliittisia ehtoja,
joita ilman ,kunnallistaminen” ei ole valttdmatta hyodylli-
nen toimenpide, vaan on varmasti proletariaatille ja talon-
poikaistolle vahingollinenkin, nimittdin ettei se anna mitaan
tismillistd ja aivan selvdd mdiritelmidd kaisitteelle:
»demokraattinen valtio”. Kolmanneksi timé luonnos — ja
tdmd onkin sen oleellisimpia, mutta harvimmin huomattuja
puutteita — ei kisittele nykyistd agraarikumousta sen tule-
vaisuuden kannalta, ei osoita niitd tehtdvid, mitkd tdsti
kumouksesta vilittéméasti juontuvat, tdtd luonnosta vaivaa
epdsuhde niiden taloudellisten ja poliittisten edellytysten
vdlilld, joille se rakentuu.
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Tosiaankin, silmdilkddpa tarkemmin kaikkein lujinta
(kolmatta) perustelua, jolla Maslovin luonnosta voidaan
puolustaa. Tdmd perustelu kuuluu nédin: kansallistaminen
voimistaa porvarillisen valtion valtaa, silloin kun sellaisen
valtion kunnalliset ja yleensd paikalliset elimet ovat demo-
kraattisempia, niitd eivdt rasita armeijan ylldpitokustan-
nukset, ne eivat tdytd valittomasti poliisitehtdvid proleta-
riaatin sortamiseksi ynnd muuta, j.n.e. On helppo huomata,
ettdi tdmid perustelu e edellytd aivan demokraattista
valtiota, vaan nimenomaan sellaista, missd juuri térkein
kohta, keskusvalta, siilyy kaikkein 1dhimpédnd vanhoja
sotilaallis-virkavaltaisia  jdrjestelmid, missd paikallis-
virastot, vaikka ovatkin toisarvoisia ja alistettuja, ovat
parempia, demokraattisempia kuin keskusvirastot, t.s. tima
perustelu edellyttda sitd, ettd demokraattista kumousta ei
ole viety loppuun saakka. Tdmé perustelu edellyttdd vaite-
liaasti jotakin vilimuotoa Aleksanteri III:n aikaisen Veni-
jan, jolloin zemstvot olivat parempia kuin keskusvirastot,
ja sen kauden Ranskan vélilld, jolloin Ranskassa oli
»tasavalta ilman tasavaltalaisia”, jolloin proletariaatin
voimistumista peldstynyt taantumuksellinen porvaristo
muodosti epddemokraattisen ,,monarkkisen tasavallan”
keskusvirastoineen, jotka olivat paljon huonompia kuin
paikalliselimet, vdhemman demokraattisia ja enemmain
sotilashengen, virkavaltaisuuden ja poliisikomennon hengen
ldpitunkemia. Itse asiassa Maslovin luonnos edellyttda
vaiteliaasti sita, ettei meiddn poliittisen minimiohjelmamme
vaatimuksia ole tdysin toteutettu, ettei ole taattu kansan
itsevaltiutta, ei ole havitetty pois vakinaista armeijaa eika
saatettu voimaan virkamiesten valinnallisuutta j.n.e.,— toi-
sin sanoen: eftei meiddn demokraattinen vallankumouk-
semme ole mennyt loppuun saakka, samoin kuin suurin osa
Euroopan demokraattisista vallankumouksistakaan, ettd se
on samoin typistetty, vdarennetty ja ,kiddnnetty takaisin”
kuin kaikki nekin. Maslovin luonnos on erikoisesti sovel-
lettu puolinaiseen, epdjohdonmukaiseen, epatdydelliseen
taikka typistettyyn ja taantumuksen ,vaarattomaksi teke-
maian” demokraattiseen kumoukseen *.

* Kautsky, johon Maslov vetoaa, mainitsee erikoisesti kirjassaan , Agrarfrage”
(..Agraarikysymys’’. Toim.), etta kansallistamisella, joka olisi tolkutonta Mecklen-
Rur%inl‘ oloissa, olisi toinen merkitys demokraattisessa Englannissa tahi

ustraliassa.
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Tadmi seikka juuri tekeekin Maslovin luonnoksen kerras-
saan keinotekoiseksi, mekaaniseksi, toteuttamattomaksi
tdmin sanan edellimainitussa merkityksessd, sisaisesti
ristiriitaiseksi ja hataraksi sekd vihdoin yksipuoliseksi
(silla demokraattisesta kumouksesta siirtyminen on aja-
teltavissa vain demokratianvastaisen porvarillisen taantu-
muksen suurntaan eikd proletariaatin karjistettyyn taisteluun
sosialismin puolesta).

Sen wvaitelins edellyttdminen, ettei demokraattista
kumousta ole viety loppuun saakka, ettei ole toteutettu
meiddn poliittisen minimiohjelmamme perusvaatimuksia, on
kerrassaan sallimatonta. Sellaista seikkaa ei saa mitenkdén
sivuuttaa vaitiololla, vaan se on mainittava aivan tasmalli-
sesti. Jos Maslov olisi halunnut olla uskollinen itselleen,
jos hén olisi halunnut poistaa luonnoksestaan kaikkinaiset
keskenerdisyyden ja sisdisen vilpillisyyden ainekset, niin
silloin hdnen olisi pitdnyt sanoa: koska valtio, joka meilld
nykyisestd kumouksesta syntyy, tulee ,todennikéisesti”
olemaan kovin vihin demokraattinen, niin olisi parasta olla
voimistamatta sen valtaa kansallistamisella ja rajoittua
zemstvollistamiseen, silld ,,luultavasti” zemstvot tulevat
olemaan parempia ja demokraattisempia kuin valtion
keskusvirastot. Sellainen ja vain sellainen on Maslovin
luonnokseen sisiltyvé vaitelias edellytys. Sen vuoksi, kiyt-
tdessddn luonnoksessaan sanontaa ,,demokraattinen valtio”
(3. kohta) ja vieldpd ilman mitddn varauksia, hdn sanoo
mitd suurimman valheen, johtaa harhaan itseddn ja prole-
tariaattia sekd koko kansaa, silld todellisuudessa hin
,,sovittelee” luonnoksensa nimenomaan epddemokraattisen
valtion, taantumuksellisen valtion mukaiseksi, joka on
syntynyt keskenerdisestd, loppuun saakka viemdttomastd
tai taantumuksen ,,peruuttamasta” demokratismista.

Koska asia on nain,— ja niin se epdilemattd on,— niin
kdy selvidksi Maslovin luonnoksen koko keinotekoisuus ja
,.sepitelmillisyys”. Todellakin, jos edellytetddn wvaltiota,
jossa keskusvalta on taantumuksellisempi kuin paikalliset
vallanelimet, sen tapaista valtiota, kuin oli Ranskan kolmas
tasavalta ilman tasavaltalaisia, niin on suorastaan nauret-
tavaa ajatellakaan mahdolliseksi tilanherrain maanomis-
tuksen héavittimistd sellaisen valtion aikana taikka
mahdolliseksi niissd oloissa edes sdilyttdd vallankumouk-
sellisella rynnistykselld toimeenpantu tilanherrain maan-
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omistuksen  héavittdminen. Siind maanosassa, jota
nimitetddn Euroopaksi, ja vuosisadalla, jota sanotaan
XX vuosisadaksi, jokaisen sellaisen valtion pitdisi kierta-
méttd, luokkataistelun objektiivisen logiikan pakosta alkaa
tilanherrain  maanomistuksen varjelemisesta tai sen
voimaanpalauttamisesta, jos se on osaksi jo havitetty. Silld
jokaisen téllaisen puolidemokraattisen, mutta todellisuu-
dessa taantumuksellisen vaition koko tarkoitus, objektiivi-
nen tarkoitus onkin se, ettd saataisiin pidetyksi pystyssd
porvari-, tilanherra- ja virkamiesvallan peruspylvait,
uhraten vain vihemman oleelliset etuoikeudet. Silld taantu-
muksellisen keskusvallan ja verrattain ,,demokraattisten”
paikallisvirastojen, zemstvojen, kunnallishallintojen y.m.s.
rinnakkainen olemassaolo tillaisissa  valtioissa on
selitettavissd yksinomaan, ainoastaan silld, ettd ndmi
paikallisvirastot  puuhailevat  porvarilliselle  wvaltiolle
vahingolonta ,,pesuastioiden tinaamista”, vedelld varuste-
lua, sihkoraitioteitd y.m.s. toimenpiteitd, jotka eivat voi
horjuttaa perustuksiltaan sitd, mitd sanotaan ,,vallitsevaksi
yhteiskuntajérjestelméksi”. Olisi lapsellisen naiivia ulottaa
niitd havaintoja, jotka on tehty zemstvojen toiminnasta
vedelld varustelun ja valaistuksen alalla, niiden mahdolli-
seen ,toimintaan” tilanherrojen maanomistuksen hévitta-
miseksi. Se olisi samaa kuin jos kokonaan sosialidemokraa-
teista valittu kaupunginduuma jollakin ranskalaisella syrjé-
kulmalla aikoisi ,kunnallistaa” kaikkialla Ranskassa
yksityisomistukselliset maapalstat, joille on rakennettu
yksityisten omistamia taloja. Siindhdn se kysymys onkin,
ettd toimenpide, jolla hédvitetddn tilanherrojen maanomistus,
luonteensa puolesta hiukkasen eroaa toimenpiteistd vedelld
varustelun, valaistuksen, puhdistuksen y.m.s. parantamisen
alalla. Siindhin se kysymys onkin, ettid edellinen ,foimen-
pide” ,kajoaa” mitd julkeimmalla tavalla koko ,vallitsevan
yhteiskuntajdrjestelmin” syvimpiin perustuksiin, horjuttaa
ja jdytdd noita perustuksia jattildisvoimalla, helpottaa
proletariaatin rynnistystd koko porvarillista jdrjestelmaa
vastaan niin laajalti, ettei sellaista ole historiassa ennen
ndhty. Niin juuri, jokaisen porvarillisen valtion ‘on siind
pidettava ennen kaikkea ja eniten huolta porvariston
herruuden perustusten siilyttdmisestd: kaikki oikeudet ja
eluoikeudet autonomiaan pesuastioiden tinaamisessa hivi-
tetddn yhdessd tuokiossa, koko kunnallistaminen lentda
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kerralla hornan tuuttiin, kaikkinainen demokratismin
varjokin raastetaan paikallisista laitoksista ,rankaisuretki-
kuntien” avulla jiljettdmiin heti, kun vain on kajottu
porvari- ja tilanherravaltion perusetuihin. Kun viattomin
naamoin edellytetidn kunnallis-demokraattista autonomiaa
taantumuksellisen keskusvallan vallitessa ja kun tdmd
sautonomia” ulotetaan tilanherrain maanomistuksen
havittdmiseen saakka, niin se merkitsee sitd, ettd annetaan
ainutlaatuisia mallindytteitd havainnollisista tolkuttomuuk-
sista tai adrettdmasti poliittisesta naiiviudesta.

IV. AGRAARIOHJELMAMME TEHTAVAT

Kysymys VSDTP:n agraariohjelmasta selvenisi huomat-
tavasti, jos yrittdisimme esittdd tdmin ohjelman yksinker-
taisina ja selvind neuvoina, joita sosialidemokratian on
annettava proletariaatille ja talonpoikaistolle demokraatti-
sen vallankumouksen kaudella.

Ensimmdinen neuvo on vilttdmattd oleva téllainen:
kaikki ponnistelut on suunnattava talonpoikaiskapinan
tiydellisen voiton saavuttamiseen. Ilman sellaista voitioa
ei voida puhuakaan vakavasti ,,maiden poisottamisesta”
tilanherroilta eikd todella demokraattisen valtion luomi-
sesta. Ja tunnus, joka kutsuu talonpoikia kapinaan, voi
olla vain yksi: kaikkien tilanherroille kuuluvien maiden
konfiskoiminen (eikd suinkaan maanluovutus yleensd eikd
yleensid pakkoluovutus, jotka jattdvat varjoon kysymyksen
lunastuksesta) sekd ehdottomasti konfiskoiminen talon-
poikaiskomiteoiden toimesta jo ennen perustavaa kokousta.

Kaikki muut neuvot (siind luvussa myos ,,maaniuovu-
tus”-tunnus, jota Maslov ehdottaa, ja koko hidnen kunnal-
listamisohjelmansa)  merkitsevdt kehoitusta ratkaista
kysymys ei kapinalla, vaan sopimalla tilanherrojen kanssa,
sopimalla taantumuksellisen keskusvallan kanssa, ne mer-
kitsevit kehoitusta ratkaista kysymys byrokraattista eika
vallankumouksellista tietd, silli kaikkein demokraattisim-
matkaan alue- ja zemstvojarjestot eivit voi olla olematia
byrokraattisia vallankumouksellisiin talonpoikaiskomiteoi-
hin verrattuna, joiden pitda itse paikalla, viipymittd tehdd
selvd tilanherroista ja anastaa itselleen yleiskansallisen
perustavan kokouksen vahvistettavaksi kuuluvat oikeudet.
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Toinen neuvo on valttimatta oleva tillainen: ilman tay-
delleen toimeenpantua poliittisen jarjestelmdn demokrati-
sointia, ilman tasavaltaa ja todella taattua kansan itse-
valtiutta ei ole ajattelemistakaan talonpoikaiskapinan
saavutusten sailyttamistd eikd sitd, ettd voitaisiin ottaa
edes jonkinlainen askel eteenpdin. Tdima neuvomme tyo0ladi-
sille ja talonpojille meidin on formuloitava erikoisen
selvasti ja tasmaillisesti, etteivat olisi mahdollisia minkaéan-
laiset epailykset, mitkddn kaksimielisyydet, mitkddn kierot
tulkinnat eikd mikddn sellainen, etti vaiteliaasti pidettii-
siin mahdollisina sellaisia tolkuttomuuksia kuin mahdolli-
suus hdvittdd pois tilanherrain maanomistus taantumuk-
sellisen keskusvallan vallitessa. Ja sen vuoksi, viedessimme
pontevasti eteenpdin poliittisia neuvojamme, meiddn on
sanottava talonpojalle: otettuasi maan, sinun on mentédva
edelleen, muuten tilanherrat ja suurporvaristo valttdméittd
nujertavat sinut ja lydvit takaisin. Ei voida ottaa maata
ja pitdd sitd hallussaan ilman uusia poliittisia saavutuksia,
antamatta uutta ja vieldkin ratkaisevampaa iskua koko
maan yksityisomistukselle yleensd. Jos politiikassa, samoin
kuin kaikessa yhteiskuntaeldmissd, ei mene eteenpéin, niin
tulee lyodyksi takaisin. Joko porvaristo, vahvistuttuaan
demokraattisen kumouksen “jdlkeen (joka luonnollisesti
lujittaa porvaristoa), ottaa takaisin tydldisiltd ja talon-
poikaisjoukoilta kaikki heiddn saavutuksensa,— tahi prole-
tariaatti ja talonpoikaisjoukot raivaavat itselleen tien
eteenpdin. Ja se merkitsee tasavaltaa ja tdydellistd kansan
itsevaltiutta. Se merkitsee: jos saadaan pystytetyksi tasa-
valta, niin suoritetaan kaiken maan kansallistaminen
porvarillis-demokraattisen kumouksen mahdollisena mak-
simimdirand, luonnollisena ja valttdmattomind askeleena
eteenpdin porvarillisen demokratismin voitosta kohti sosia-
lismin puolesta kidytdvédn todellisen taistelun aloittamista.

Kolmas ja viimeinen neuvo: jirjestdytykda erikseen,
kaupungin ja maaseudun proletaarit ja puoliproletaarit.
Alkdd luottako minkdanlaisiin pienisédntiin, ei edes kaikkein
pienimpiinkd4n, vaikka he olisivat ,,ty6ta tekevidkin”. Alkda
ihastuko pientalouteen tavaratuotannon séilyessd. Mita
lihemmaksi talonpoikaiskapinan voittoa pdastddn, sitd
lahempind on hetki, jolloin isdnti-talonpojat kddntyvit
proletariaattia vastaan, sitd tarpeellisempi on itsendinen
proletaarinen jérjesto, sitd tarmokkaammin, sitkedmmin,
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paattiviisemmin ja ddnekkddmmin meiddn on kutsuttava
taydelliseen sosialistiseen kumoukseen. Me tuemme talon-
poikaisliikettd loppuun saakka, mutta meiddn on muistet-
tava, etti se on toisen luokan liiketta, ei sen luokan, joka
kykenee suorittamaan ja suorittaa sosialistisen kumouksen.
Sen vuoksi jatdmme sivaun kysymyksen, mitd maalle olisi
tentdvd sen jakamisen kannalta, talouden kohteena,—
timan kysymyksen voivat porvarillisessa yhteiskunnassa
ratkaista ja tulevat ratkaisemaan vain isdnnat ja pienisin-
nit. Meita sen sijaan kiinnostaa kokonaan (ja talonpoikais-
kapinan voiton jdlkeen tulee kiinnostamaan melkein yksin-
omaan) kysymys: mitd maaseudun proletariaatin on
tehtdva? Me kisittelemme ja tulemme késittelemdan péa-
asiallisesti tatad kysymystd ja annamme pikkuporvarien
ideologien sepitelld maankdyton tasasuhtaisuutta ja kaikkea
muuta sen tapaista. Tahén kysymykseen, uuden, porvarillis-
demokraattisen Vendjin peruskysymykseen, me vastaamme:
maaseudun proletariaatin pitdd jarjestdytyd itsendisesti
yhdessd kaupunkiproletariaatin kanssa tédydellisen sosia-
listisen kumouksen puolesta kdytdvai taistelua varten.

Meiddn agraariohjelmamme pitdd siis muodostua kol-
mesta perusosasta: ensinnidkin siind on médriteltdvd mitd
paattdviisin kehoitus talonpoikain vallankumoukselliseen
rynnistykseen tilanherrain maanomistusta vastaan; toiseksi
siind on tismélleen osoitettava seuraava askel, minkéa liike
voi ottaa ja mikd sen tdytyy ottaa talonpoikain saavutusten
vakiinnuttamiseksi ja siirtymiseksi demokratian voitosta
vilittémdan proletaariseen taisteluun sosialismin puolesta:
kolmanneksi siind on osoitettava puolueen proletaariset
luokkatehtavit, jotka asettuvat sitd tiukemmin eteemme
ja sitd sitkedmmin vaativat niiden selvdi asettelua, mitd
ldhempind on talonpoikaiskapinan voitto.

Maslovin ohjelma ei ratkaise yhtdk#in niistd perustehta-
vistd, mitkd VSDT-puolueen nyt on ratkaistava: tdmi
ohjelma ei anna sellaista tunnusta, joka nyt heti, viipy-
mattd, mitd epddemokraattisimman valtion kaudella suun-
taisi talonpoikaisliikettd voittoon,— tdmi ohjelma ei mia-
rittele tasmallisesti niitd poliittisia uudistuksia, jotka ovat
valttdmaittdmia agraariundistusten pddtokseen viemiseksi ja
vakiinnuttamiseksi,— se ei osoita toimenpiteitd, joita
maareformin alalla tarvitaan silia ehdolla, ettd on ole-
massa mitd tdydellisin ja johdonmukaisin demokratismi,—
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se ef luonnehdi puolueemme proletaarista asennetta kaik-
kiin porvarillis-demokraattisiin uudistuksiin ndhden. Tédma
ohjelma ei mairittele sen enempia ,,ensimmaiisen askeleen”
ehtoja kuin ,toisen askeleen” tehtdvidkddn, vaan sekoittaa
kaikki yhteen kasaan, alkaen hallitsijasuvun maiden
luovuttamisesta olemattoman ,,demokraattisen valtion”
haltuun ja jatkaen sitlen tilanherrojen maiden luovuttami-
sella demokraattisten kunnanhallintojen késiin  siltd
varalta, ettd keskusvalta olisi luonteeltaan epddemokraatti-
nen! Tdind ohjelma, ollen t4lld ajankohdalla kdytdnndllisen
merkityksensd kannalta epivallankumouksellinen ja raken-
tuen sen olettamuksen varaan, ettd puolitaantumuksellisen
keskusvallan kanssa tehdddn aivan keinotekoiset ja kerras-
saan uskomattomat kaupat, ei voi larjota tydvéenpuolueelle
ohjeita yhdellakddn niistd demokraattisen kumouksen
kehitysteistd, mitkd ovat mahdollisia ja yleensid ajatelta-
vissa Vendjalli.

Teemme yhteenvedon: ainoa oikea ohjelma demokraatti-
sen kumouksen oloissa on oleva téllainen: meiddn on
viipyméattd vaadittava tilanherrojen maiden konfiskoimista
ja talonpoikaiskomiteoiden muodostamista *, eikd tihin
vaatimukseen pidd liittdd mitddn rajoittavia varauksia.
Tallainen vaatimus on vallankumouksellinen ja edullinen
sekd proletariaatin ettd talonpoikaiston néakoékannalta
kaikissa, jopa huonoimmissakin oloissa. Tillainen vaatimus
aiheuttaa kiertamitiomand seurauksenaan poliisivaltion
romahduksen ja demokratismin voimistumisen.

Mutta ei saa rajoittua konfiskoimiseen. Demokraattisen
vallankumouksen ja talonpoikaiskapinan kaudella me emme
missain tapauksessa voi hyldtd ehdottomasti maiden kan-
sallistamista. Tdmin vaatimuksen ehdpksi on vain asetet-
tava aivan tarkasti osoitettu vissi poliittinen jarjestelma,
jota ilman kansallistaminen saattaisi vahingoittaa prole-
tariaattia ja talonpoikaistoa.

* Samoin kuin Ikskin, Maslov ,nikee ristiriidan siind, ettdi me vaadimme
sdidtyjen havittimisti ja talonpoikaiskomiteoiden, s.o. sdityperusteisten komiteoiden
muodostamista. Itse asiassa tdssd on vain ndenniinen ristirlita: saityjen hivitti-
miseksi on tarpeen alimman, sorretun sdidyn ,.diktatuuri’’ — aivan samoin kuin
on tarpeen proletariaatin diktatuuri, jotta voitaisiin havittda luokat yleensd ja
siind luvussa myds proletaariluokka. Koko agraariohjelmamme tarkoituksena on
maaorjuus- ja sidtyperinteiden havittiminen agraarisuhteiden piiristd, ja niiden
hivittamiseksi veidaan vedota ainoastaan alimpaan sdityyn, niihin, joita nuo
maaoriuudellisen jarjestelmin jdtteet sortavat®. Lenin. ,Vastaus lksille’, s. 29.
(Ks. Teokset, 6. osa, s. 425. Toim.)
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Sellainen ohjelma on oleva tdydellinen ja ehed. Se tarjoaa
ehdottoman maksimiméaran sitd, mika on yleensid ajatelta-
vissa jokaisen porvarillis-demokraattisen kumouksen
aikana. Se ei sido sosialidemokratian kasid, vaan sallii seka
jakamista ettd kansallistamista erilaisten poliittisten
suhdanteiden mukaan. Se ei missdan tapauksessa aiheuta
epdsopua talonpoikaiston ja proletariaatin — demokratismin
puolesta taistelijain kesken *. Se nostaa nyt, heti paikalla,
poliisi-itsevaltiudellisen poliittisen jérjestelmédn vallitessa,
ehdottomasti vallankumouksellisia ja tdtd jérjestelméda
vallankumouksellistavia tunnuksia, asettaen edelleen vaati-
muksia mydskin demokraattisen vallankumouksen tédydelli-
sen voiton oloissa, t.s. oloissa, jolloin on muodostunut sel-
lainen asiaintila, ettd demokraattisen kumouksen loppuun-
vieminen avaa wuusia perspektiivejd ja tuo uusia
tehtévia,

Ohjelmassa on ehdottomasti osoitettava tdsmaélieen
meidan erikoinen proletaarinen asenteemme koko demo-
kraattisessa agraarikumouksessa. Ei pidd lainkaan kainos-
tella sité, ettd sellainen maininta on paikallaan taktillisessa
pdatoslauselmassa, taikka sitd, ettd se on ohjelman yleisen
osan toistamista.

Asenteemme selvyyden vuoksi ja sen selvittdmiseksi
joukoille kannattaa kylld uhrata mainiosti kaavoitettu
teemojen jako ohjelma- ja taktiikkateemoihin.

Seuraavassa esitdmmekin vastaavan agraariohjelman
luonnoksen, joka on ,agraarivaliokunnan” enemmiston
laatima (,,agraarivaliokunnan” nimitti VSDTP:n Yhdistefty
Kesk1;skomitea laatimaan uuden agraariohjelman luon-
nosta).

V. AGRAARIOHJELMAN LUONNOS

Tarkoituksella raivata pois maaorjuusjérjestelmin jat-
teet, jotka raskaana ikeend painavat valittdmésti talon-
poikia, ja maaseudun luokkataistelun vapaan kehityksen
etuja silmélldpitden puolue vaatii:

* Jotta saataisiin hilvennetyksi pois kaikkinainen ajatuskin siitd, ettd tydvien-
puolue muka haluaa tyrkyttid talonpoikaistolle jonkinlaisia reformiluonnoksia
talonpoikaiston tahdosta riippumatta, talonpolkaiston sisdlld itsendisesti kehitty-
vastd liikkeestd huolimatta, ohjelmaluonnokseen on liitetty variantti A, jossa
suoranaisen kansallistamisvaatimuksen asemesta puhutaan ensin siitd, ettd ?uolue
tukee vallankumouksellisen talonpotkaiston pyrkimystd maan yksityisomistuksen
lakkauttamiseen.
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1) kaikkien kirkkojen, luostarien, hallitsijasuvun, valtion,
tsaarin ja tilanherrojen maiden konfiskointia;

2) talonpoikaiskomiteain muodostamista hévittdmaan
pikaisesti pois kaikki tilanherrojen vallan ja tilanherrojen
etuoikeuksien jdljet sekd tosiasiallisesti méadrddmaédn
konfiskoitujen maiden kdytostd siihen saakka, kunnes yleis-
kansallinen perustava kokous sddtdd uuden maankdyttojar-
jestyksen;

3) kaikkien niiden verojen ja rasitusten lakkauttamista,
jotka nykyéddn lankeavat talonpoikaiston — veronalaisen
sdddyn — kannettavaksi;

4) kaikkien niiden lakien lakkauttamista, jotka rajoit-
tavat talonpojan maidrdysvaltaa maansa suhteen;

5) ettd valinnallisille kansanoikeuksille on annettava
valtuudet alentaa kohtuuttoman korkeita vuokramaksuja ja
julistaa mitdttémiksi orjuuttavaa laatua olevat sopimukset.

Jos taas nykyisen vallankumouksen ratkaiseva voitto
Venijilld takaa tdydellisesti kansan itsevaltiuden, t.s. luo
tasavallan ja tdysin demokraattisen valtiojarjestelmain, niin
puolue tulee * pyrkiméén siihen, ettd maan yksityisomistus
lakkautetaan ja kaikki maat luovutetaan koko kansan
yhteiseksi omaisuudeksi.

T4min ohella Vendjdn sosialidemokraattinen tydvien-
puolue asettaa kaikissa tapauksissa ja demokraattisten
agraariuudistusten kaikissa vaiheissa tehtdvikseen pyrkiad
sitkedsti maaseudun proletariaatin jarjestdmiseen itse-
ndiseksi luokkajarjestoksi, selittda sille, ettd sen edut ovat
sovittamattoman  vastakkaiset  talonpoikaisporvariston
eduille, varoittaa maaseudun proletariaattia mieltymasta
pientalousjédrjestelmdin, joka tavaratuotannon vallitessa ei
pysty milloinkaan hévittdimadidn joukkojen kurjuutta, ja
vihdoin osoittaa valttimattomaksi tdydellinen sosialistinen
kumous aincana keinona, joka hdvittdd pois kaikkinaisen
kurjuuden ja kaikkinaisen riiston.

* A-variantti.

...niin  puolue tulee tukemaan vallankumouksellisen talonpoikaiston pyrki-
mysti maan yksityisomistuksen lakkauttamiseen ja pyrkimdin siihen, ettd kaikki
maat luovutetaan valtlon omaisuudeksi.
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ESIPUHE KIRJASEN: K. KAUTSKY. EI OLE ENAA
SOSIALIDEMOKRATIAA &
VENAJANKIELISEEN PAINOKSEEN

Tamd vendjdnkielisend kddnnoksend lukijalle tarjottava
kirjanen on Saksan sosialidemokratian erdin etevimman
edustajan kirjoittama. Kirjasen tekijd on onnistunut anta-
maan paljon enemmdn, kuin mitd h&nen valitsemastaan
aiheesta pdétellen voitiin odottaa. Sen sijaan, ettd hin olisi
yksinkertaisesti kumonnut vilpillisen tehtailijain palkka-
rengin hra Biirgerin valheelliset viitteet, meille on siini
esitetty erinomaisen selvdsti ja yleistajuisesti el ainoastaan
Saksan, vaan jopa koko maailman ty6viaenliikkeen tarkeim-
mét peruskysymykset. Kaikkialla tapahtuu pientuotannon
lasku ja kansan kurjistuminen. Kaikkien maiden porvarilli-
set poliitikot ja tiedemiehet pinnistivdt hra Biirgerin
tapaan kaikin voimin pyrkien himddmé&din ndmd ilmiot.
Moisten herrojen tavallisten perustelujen jérjestelmaéllinen
késittely saakin sen vuoksi tavattoman suuren merkityksen.

Kirjasen tekija kisittelee miltei yksinomaan saksalaisia
tietoja. Olisi suotavaa, ettd erdissd kysymyksissd néditd tie-
toja tdydennettdisiin vastaavilla venildisilld tiedoilla.
Sellaisen yntyksen tulevat kirjasen julkaisijat varmaan
tekemdadnkin, jos kirjanen saa osakseen sen laajan levikin,
minkd se taysm ansaitsee. On vain huomautettava, ettd
Vendjdn teollisuus- ja maataloustilastot ovat mitd surkeim-
massa tilassa saksalaisiin tilastoihin verrattuna. Saksaan
nihden on mahdollisutis vertailla kahden teollisuus- ja
maataloustiedustelun antamia tietoja, tiedustelujen, jotka
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suoritettiin eri aikajaksoilla kautta koko maan. Venéijalld
ei ole ollut yhtddn tillaista tilastotiedustelua, ja paitsi
zemstvojen tilastoa, jossa on tutkittu eurooppalaiseen
tapaan kansantalouden viahdisid eri kolkkia, meilld on ole-
massa vain erilaisten ,hallintohaarojen” valheelliset,
huolimattomasti tehdyt ja kansliamaisen sotkuiset tilastot,
joita on pikemminkin nimitettdvd vastauksiksi poliisi-
kyselyihin.

Venildinen virkavalta estdd Vendjdn kansaa saamasta
tietdd koko totuutta omasta asemastaan, Mutta jokainen
valistunut venéldinen lukija muistaa helposti kirjallisundes-
tamme satoja ja tuhansia esimerkkejd talonpoikaistalouden
tilasta, kotiteollisuuden aloista, tehdasoloista,— jotka vah-
vistavat tdydellisesti ne johtopaditelmit, joihin kirjasen
kirjoittaja on tullut. Jokainen vendldinen tyomies ja talon-
poika huomaa helposti, ettd se kansan olojen kurjistuminen,
jota kirjasessa kuvataan, tapahtuu Venédjalld vieldkin laa-
jemmissa mitoissa, vieldkin kidrkevdmpand ja vieldkin
karkeammissa muodoissa.

Maaliskuu vuonna 1906 N. Lenin
Julkaisty maalis—huhtikuussa 1906 Julkaistaan
kirjasessa: K. Kautsky. ,,Ei ole enad kirjasen tekstin mukaan

sosialidemokratiaal®”
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KADETTIEN VOITTO
JA TYOVAENPUOLUEEN

TEHTAVAT
Kirjoiteltu maaliskuun 24—28
(huhtikuun 6—10) pnd 1906
Julkaistu huhtikuussa 1906 Tulkaistaan
erillisend kirjasena kirjasen tekstin mukaan

»Nasha Myslin® kustannusliikkeessd
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1

MIKA OBJEKTIIVINEN MERKITYS OLI MEIDAN
OSALLISTUMISELLAMME DUUMAN VAALEIHIN?

Kadettien voitot ovat panneet liberaalisen lehdistémme
pddn pyorélle. Kadetit yhdistivdt vaalikamppailussa
ympirilleen kaikki tahi melkein kaikki liberaalit. Sanoma-
lehdistd, jotka eivit siihen saakka olleet kuuluneet kadetti-
puolueelle, on tullut tosiasiallisesti timin puolueen &anen-
kannattajia. Liberaalinen lehdistd riemuitsee. Kaikkialta
kantautuu voitonhuutoja sekd uhkauksia hallitukselle.
Noihin huutoihin — se on sangen kuvaava seikka — sekoit-
tuu yhtd mittaa milloin vahingoniloisia, milloin ylimielisid
hyokkiilyjd sosialidemokraatteja vastaan.

— Katsokaas, millaisen virheen te teitte, kun kieltdy-
dyitte osallistumasta vaaleihin! Naetteké nyt? Tunnustat-
teko virheenne? Joko nyt annatie arvoa viisaan ja kauko-
nakoisen Plehanovin neuvoille? — Téllaisia ja tdmén kaltai-
sia puheita kuuluu nyt ihastuksesta lakdhtymaéisillddn
olevan liberaalisen sanomalehdiston palstoilta. Tov. Stepa-
nov sanoi erittdin sattuvasti Plehanovista (Kokoelmassa:
.Nykyinen ajankohta”, kirjoituksessa ,Kaukaa”), ettd
hdnelle on kdynyt jotensakin samoin kuin Bernsteinille.
Samaten kuin saksalaiset liberaalit aikoinaan kantoivat
kasilladn Bernsteinid ja kaikki ,,edistykselliset” porvarilliset
sanomalehdet ylistivdt hintd taivaisiin saakka, niin ei
Venajalldkddn ole nyt ainoatakaan liberaalista lehted, eikd
edes liberaalista lehtikirjoitusta (aina ,,Slovoon” saakka,

13 10 osa
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niin, niin, aina lokakuulaisten ,,Slovoon” saakka!), joissa
ei syleiltdisi, suudeltaisi ja armasteltaisi viisasta ja kauko-
nakoistd, harkitsevaa ja selkedjirkistd Plehanovia, jolla oli
miehuutta nousta vastustamaan boikottia.

Katsokaamme, mitd kadettien voitot ovat todistaneet.
Kenen virheen ne ovat paljastaneet? Minkilaisen taktiikan
tuloksettomuuden ne ovat tuoneet julki?

Plehanov, Struve ja kumpp. jankuttavat meille, ettd
boikotti oli virhe. Miksi kadetit niin luulevat, se on aivan
selvda. Heiddn ehdotuksensa, ettd Duumaan valittaisiin yksi
ty6ldinen Moskovasta (ks. ,,Nasha Zhiznid” maaliskuun 23
pdivialtd), osoittaa, ettd kadetit osaavat antaa arvoa tyo-
ldisten avulle, ettd he tavoittelevat sopimusta sosialidemo-
kratian kanssa voittonsa paditokseen viemiseksi ja lujitta-
miseksi, ettd he solmivat sellaista sopimusta puolueettomien
tyoldisten kanssa aivan samoin, kuin olisivat solmineet sen
my6skin  sosialidemokraattisen puolueen kanssa. Etta
kadetit vihaavat boikottia, joka merkitsee kieltdytymista
kannattamasta heitd, kadetteja, ,,vasemmistolaisten” kiel-
tdytymistd ryhtymistd kauppoihin heidén, kadettien
kanssa,—~ se on aivan luonnollista.

Mutta mitd haluavat Plehanov ja héidnen puolelleen
kallistuvat (osaksi tietoisesti, osittain tiedottomasti kallistu-
vat) menshevikit eli meiddn venildiset sosialidemokraatti-
set boikotinvastustajamme? Niinpd niin! Plehanov on
heistd kaikkein rohkeimmin, johdonmukaisimmin, vapaim-
min ja selvimmin esittdnyt katsomuksiaan,— ja viidennella
,,Dnevnikillddn” * hin osoittaa uudemman kerran, ettd hdn
ei tiedd itsekddn, mitd hdin tahtoo. Pitad osallistua vaalei-
hin,— kirkuu hédn. Mitd varten? Sitiko varten, ettd saatai-
siin aikaan vallankumouksellinen itsehallinto, jota men-
shevikit saarnaavat? vaiko sitd varten, ettd mentdisiin
Duumaan? . :

Plehanov luikertelee, luovii, kieroilee, koettaa selviytya
sofismeilla n&istd yksinkertaisista, suorista ja itsestdin
selvistd kysymyksistd. Oltuaan vaiti monen monet kuukau-
det, jolloin menshevikit vield ,,Iskran” palstoilla saarnasi-
vat vallankumouksellista itsehallintoa (ja jolloin héin julisti
empimittd olevansa mydtimielinen menshevikkien taktii-
kalle), Plehanov nyt yhtdkkii sanoa paukauttaa mité

* .Dnevnik Sotsial-Demokrata™ Ne 5.
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halveksivimman fraasin tuota menshevikkien ,kuuluisaa
vallankumouksellista itsehallintoa” vastaan. Mistd ja minkd
vuoksi kuuluisaa, toveri Plehanov? Eivitké sen ,kuului-
saksi” tulemista ole edistdneet juuri ne samaiset bolshevikit,
joita vastaan Plehanov haluaa nyt kdydé sotaa ja jotka jo
kauan sitlen ovat osoittaneet tuon tunnuksen riittamatto-
méksi, epdmdiadrdiseksi ja puolinaiseksi?

Ei kuulu vastausta. Plehanov ei selitd mitddn. Han vain
sinkoaa oraakkelin lauselman ja menee ohi. Oraakkelin ja
Plehanovin vililld on tdssa se ero, ettd oraakkeli ennustaa
tapahtumia, mutta Plehanov sanelee tuomionsa sitten, kun
tapahtumat ovat ohi, hin tarjoaa sinappia illallisen jalkeen.
Kun menshevikit ennen lokakuun vallankumoustapahtumia,
ennen joulukuun kapinaa puhuivat ,,vallankumouksellisesta
itsehallinnosta”, puhuivat siitd ennen vallankumouksellista
nousua, niin silloin Plehanov oli vaiti, kuitenkin hyvéksyen
menshevikkien taktiikan yleensd, oli vaiti aivan kuin odo-
tellen, aivan kuin ymmadllg, tohtimatta muodostaa itselleen
vahdnkddn madrattyd mielipidettd, Kun vallankumousaalto
laski, kun ,vapauden pdivdt” ja kapinapiivdt olivat ohi,
kun ndyttdmoltd jaivat pois kaikenlaiset tydvien, sotilai-
den, rautatieldisten y.m. edustajain Neuvostot (Neuvostot,
jotka néyttivit menshevikeistd vallankumouksellisen itse-
hallinnon elimiltd ja joita bolshevikit pitivdt {tuasteellaan
olevina, hajallisina, vaistovaraisina ja sen vuoksi voimatto-
mina vallankumouksellisen vallan elimini)—sanalla sanoen
sitten, kun kysymys oli kadottanut karkevyytensd, kun
illallinen oli syéty, silloin Plehanov ilmestyy sinappeineen,
silloin hdn tuo esiin viisauttaan ja kaukonikéisyyttdin...
eilispdivdn asioihin ndhden, mikd niin miellyttia herroja
Struvea ja kumpp. :

Ja niin sitten jddkin tietdmattd, minkd takia tov. Pleha-
nov on tyytymaiton vallankumoukselliseen itsehallintoon.
Plehanov yhtyy nyt bolshevikkeihin siind, ettd vallan-
kumouksellinen itsehallinto on saanut monelta ,pdin
sekaisin” (,,Dnevnik” Ne 5), mutta kaikesta nikyy, ettd
Plehanovista tuollainen tunnus ndyttdi lijan suurelta, kun
taas bolshevikeista se tuntuu liian pieneltd. Plehanovista
tunfuu, eftd tuo tunnus menee liian pitkdlle, mutta meistd
tuntun, ettei se mene kyllin pitkille. Plehanov taht4a siihen,
ettd kutsuttaisiin menshevikit ,,vallankumouksellisesta itse-
hallinnosta” takaisin, jarkevddn ja asialliseen toimintaan
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Duumassa. Me tdhtdamme siihen, emmekd ainoastaan
tahtaa, vaan tietoisesti ja selvidsti kehoitamme siihen,—
ettd vallankumouksellisesta itsehallinnosta otetfaisiin askel
eteenpdin, ettd tunnustettaisiin valttdmattomiksi eheit,
suunniteimalliset, hyokkdadvasti toimivat kapinaelimet, val-
lankumouksellisen vallan elimet. Kaytannéllisesti Plehanov
poistaa pdivéjdrjestyksestd kapinatunnuksen (vaikkakaan
ei rohkene sanoa sitd suoraan ja selvisti); — aivan luon-
nollista on, ettd hdn hylkda myos tunnuksen vallankumouk-
sellisesta itsehallinnosta, joka ilman kapinaa ja ilman
kapinatilannetta olisi naurettavaa ja vahingollista leikitte-
lya. Plehanov on hieman johdonmukaisempi kuin hénen
hengenheimolaisensa — menshevikit.

No niin, toveri Plehanov, mitd varten siis pitdisi osallis-
tua vaaleihin ja miten pitdisi osallistua vaaleihin? Ei
vallankumouksellista itsehallintoa varten, joka vain ,,pance
paan sekaisin”. Siis Duumaan osallistumista varten,
niinké? — Mutta samassa Plehanov kdykin hirvedn araksi.
Hin ei halua vastata, mutta koska on n+ 1 toveria Vena-
jaltd, jotka haluavat ei vain ,lueskella” ,sepustelevan”
kirjoittajan piivékirjoja, vaan my6s toimia jotenkin
madritietoisesti tyévaenjoukkojen keskuudessa, koska nama
n+ 1 tungettelevaa kirjeenvaihtajaa vaativat haneltd tés-
méllistd vastausta, niin Plehanov alkaa nirkdstyd. On vai-
kea kuvitella mitddn vieldkin avuttomampaa ja vieldkin
hullunkurisempaa kuin hianen narkéstynyt lausuntonsa, ettd
olisi pedanttisuutta, kaavamaisuutta j.n.e. vaatia valitsi-
joilta, ettd heiddn pitdd tietda, minne ja mitd varten he
valitsevat. Hyvinen aika, toveri Plehanov! Johan teille
nauravat sekd ystdvinne kadetitkin eftd tydldisemme, jos
te alatte aivan vakavasti, joukkojen edessd, puolustaa téta
oivallista ohjelmaa: ottakaa osaa vaaleihin, valitkaa, mutta
dlkdd kyselko, minne te valitsette ja mitd varten te valit-
sette. Valitkaa Duuman vaaleja koskevan lain nojalla,
mutta alkdd rohjetko ajatella (se olisi pedanttisuutta ja
kaavamaisuuita), ettd valitsette edustajia Duumaan.

Minki takia fov. Plehanov on sotkeutunut noin silmin-
nahtdvisti, Plehanov, joka aikoinaan osasi kirjoiltaa sel-
visti ja antaa tdsmaéllisid vaslauksia? Sen takia, ettd
arvioituaan véirin joulukuun kapinan hédn on muodostanut
itselleen aivan virheellisen késityksen nykyisestd poliitti-
sesta ajankohdasta. Hén on joutunut sellaiseen asemaan,
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miké panee hanet pelkddamain ajatella ajatuksiaan loppuun
asti, pelkddmdin katsoa todellisuutta suoraan silmiin.

Mutta nythdn ,,duumakamppailun” koruton todellisuus
on tullut jo aivan selvdsti nakyviin. Nyt ovat tosiasiat
jo vastanneet kysymykseen, mikd objektiivinen merkitys on
vaaleilla ja niihin osallistumisella, itsensi osanottajien tah-
dosta, tajunnasta, puheista ja lupauksista riippumatia.
Kaikkein padattaviisin menshevikki, tov. Plehanov, juuri sen
takia pelkddkin esiintyd suoranaisesti Duumaan osallistu-
misen puolesta, koska tuo osallistuminen on jo osoiftanut
luonteensa. Vaaleihin osallistuminen merkitsee joko kadet-
tien kannattamista ja kauppoihin ryhtymistd heidéin kans-
saan tahi vaaleilla leikitielemistd. Itse elimi on nyt todis-
tanut tdmén vaittdman paikkansapitdviksi. Plehanovin oli
pakko ,,Dnevnikin” 5. numerossa tunnustaa oikeaksi tdméin
vaittdman jalkipuolisko, tunnustaa tolkuttomaksi tunnus:
nvallankumouksellinen itsehallinto”. ,,Dnevnikin” 6. nume-
rossa Plehanovin on pakko tunnustaa alkupuolikin, ellei
hdn karta asian kisittelyd sisdllon kannalta.

Poliittiset tosiolot ovat ajaneet menshevikkien taktiikan
lopullisesti karille, sen taktiikan, jota he puolustivat
»toimintaohjelmassaan” (hekiografilla painettu lehtinen,
jossa mainitaan Martovin ja Danin nimet, julkaistu Pieta-
rissa vuoden 1905 lopulla tai vuoden 1906 alussa) seka
painetuissa lausunnoissaan (Yhdistetyn Keskuskomitean
lehtinen, jossa selitetddn molemmat taktiikat; Danin kirjoi-
tus tunnetussa kirjasessa). Se oli vaalethin osallistumisen
taktiikka, mutta ei Duumaan valitsemista varten. Tois-
tamme, ettd Duumaan osallistumisesta ei kukaan vidhinkdan
huomattava menshevikki tohtinut edes ddnndhtddkidn leh-
distossi. Ja tuon ,,puhtaasti” menshevistisen taktiikan on
nyt eldmid ajanut lopullisesti karille. Tuskin nyt voidaan
edes vakavasti puhuakaan vaaleihin osallistumisesta ,,val-
lankumouksellista itsehallintoa” varten, tarkoituksella 1dh-
ted pois lddnien vaalikokouksista j.n.e. Tapahtumat ovat
osoittaneet mitd havainnollisimmin, ettei sellainen vaali-
leikittely, parlamentarismilla leikittely voi saada aikaan
mitddn muuta kuin saattaa sosialidemokratian huomnoon
valoon, muuta kuin tuottaa sille hidpedd ja skan-
daalia.

Jos sanotun vahvistukseksi tarvitaan vield todisteita,
niin erdin selvimmistd todisteista on antanut puolueemme
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Moskovan piirikuntakomitea. Se on yhtendinen jirjesto, joka
on yhdistanyt enemmisto- ja vdhemmistofraktion yhteen.
Hyvaksyttiin ,,yhdistetty” taktiikkakin, s.o. ainakin puoleksi
menshevistinen taktiikka: ettd otetaan osaa valtuutettujen
vaaleihin tarkoituksella varmistaa sosialidemokraattien vai-
kutus tyovdenkuuriassa, mutta sitten ehkidistddn wvaalit
kieltdytymdlld valitsemasta valitsijamiehid. Tarkoituksena
oli kokeilla saman taktiikan toistamista, mikd hyvéiksyttiin
Shidlovskin komissioon néihden. Se oli ,,ensimmaéinen askel”
juuri tov. Plehanovin suosittelemien toimenpiteiden hen-
gessd: otetaan osaa, ja sittenpdhin ajan tullen selvitellddn
seikkaperdisemmin.

Moskovan piirikuntakomitean menshevistis-plehanovilai-
nen taktiikka meni komeasti myttyyn, kuten saattoi odottaa-
kin. Valtuutetut wvalittiin. Saatiin wvalituksi sosialidemo-
kraatteja ja osaksi jopa jdrjeston jasenidkin. Ehti tulla laki
boikottia vastaan 8, Valtuutetut joutuivat pinteeseen: joko
pitdd mennd vankilaan agitaation harjoittamisesta boikotin
puolesta tahi valita valitsijamiehet. Piirikuntakomitean
agitaatio, maanalainen, kuten puolueemme kaikkienkin
jarjestojen agitaatio, osoittautui voimattomaksi hallitse-
maan sen liikkeelle panemia voimia. Valtuutetut rikkoivat
antamansa lupauksen, repivit imperatiiviset mandaattinsa
ja... valitsivat wvalitsijamiehid. Valitsijamiesten joukkoon
tuli niin ikd4n osaksi sosialidemokraatteja ja vieldpad jar-
jestoén jasenidkin.

Naiden rivien kirjoittaja oli ldsnd ndkemdssd sangen
vaikean tapauksen Moskovan piirikuntakomitean istun-
nossa, kun johtava sosialidemokraattinen jirjesté pohti
kysymysta: mitd on tehtivd ja miten nyt on meneteltiva
tuon myttyyn menneen (plehanovilaisen) taktiikan suhteen.
Taktiikan myttyynmeno oli niin ilmeinen, ettd menshevi-
keistd, komitean jdsenistd, ei loytynyt yhtdkddn, joka olisi
kannattanut valitsijamiesten osallistumista ldanin vaali-
kokoukseen tahi puolustanut vallankumouksellista itsehal-
lintoa taikka jotain muuta sen tapaista. Toisaalta olisi ollut
vaikeaa ryhtyd rankaisutoimenpiteisiinkddn niihin ty6lais-
valtuutettuihin ndhden, jotka olivat rikkoneet imperatiiviset
valtuutensa. Komitean ei auttanut muu kuin pestd katensa,
vaieten tunnustaa virheensé.

Sellaiseen tulokseen johti plehanovilainen taktiikka: kun
valitaan harkitsematta kunnolleen (ja haluamattakaan har-
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kita kunnolleen, haluamatta lainkaan harkita: ks. ,,Dnevni-
kistd” Ne 5), miksi ja mitd varten pitdé valita. Jouduttuaan
ensi kerran kosketukseen todellisuuden kanssa menshevisti-
nen ,,taktiikka” hajosi kuin tuhka tuuleen,— eikd ihmekaan,
silld tuo ,taktiikka” (vaaleihin osallistuminen, mutta ei
valitsemista varten) ei ollut muuta kuin pelkkid hyvid
sanoja ja hyvid aikeita. Aikeet jdivdt aikeiksi ja sanat
jdivat sanoiksi, mutta todellisuudessa kavi siten, kuin
objektiivisen poliittisen tilanteen armoton logiikka saneli:
joko pitdd valita kadettien tukemiseksi tahi leikkid vaaleja.
Tapahtumat ovat siis vahvistaneet kirjaimellisesti sen, mita
kirjoitin pikku artikkelissani ,,Valtakunnanduuma ja
sosialidemokraattinen taktiikka”: ,,Me voimme ilmoittaa
sosialidemokraattisten ehdokkaittemme tdydellisestd ja mité
tdydellisimmaistd itsendisyydestd, osallistumisemme puh-
taasta ja mitd puhtaimmasta puoluekantaisuudesta, mutta
poliittinen tilanne on kaikkia lausuntoja vaikuttavampi.
Todellisuudessa ei kdy eikd voi kdydid ndiden lausuntojen
mukaan. Todellisuudessa siitd tulee kiertdmattd, wvasten
tahtoamme, epésosialidemokraattinen ja epapuoluekantai-
nen ty6vdenpolitiikka, jos asiain nykyiselldan ollen otetaan
osaa nykyiseen Duumaan” (s. 5)*.

Yrittdkoot menshevikit eli plehanovilaiset kumota tdmin
johtopdatoksen,— mutta ei sanoissa, vaan teoissa, tosi-
asioilla. Meilldhdn puolueessa jokainen paikallisjirjesté on
nyt autonominen taktiikassaan. Minkdhidn vuoksi missdin
Venijillad ei ole syntynyt mitdan kunnollista eikd jadrjellista
menshevististd taktiikkaa? Minkd takia VSDTP:n Moskovan-
ryhméd, joka on menshevistinen eikd sulantunut yhteen
bolshevistisen komitean kanssa, ei ole valmistanut ,,pleha-
novilaista” taikka aivan omaa vaalikamppailuaan niissa
vaaleissa, jotka Moskovassa toimitetaan ylihuomenna,
sunnuntaina, maaliskuun 26 pdivdna? Ei tietenkdan siksi,
ettd olisi puuttunut halua. Olen varma, eftei myoskain
taidon puutteessa. Sen takia, ettd objektiivinen poliittinen
tilanne maarisi joko boikotin tai kadettien kannattamisen.
Moskovan lddnin valitsijamiesten joukossa on nyt sosiali-
demokraatteja. Vaalit ovat tulleet tdysin selviksi. Lddnin
vaalikokousta ei pidetd vield kohtakaan. Vield on aikaa,
toveri Plehanov. Vield on aikaa, toverit menshevikit!

* Ks. titd osaa, s. 98. Toim.



200 V. LLENIN

Neuvokaa toki ndille valitsijamiehille, mitd on tehtdva *.
Nayttdkdd heille edes kerrankin aikanaan eikd perdstdpéin,
etta teilld on taktiikka. Pitdako ndiden valitsijamiesten yksin-
kertaisesti poistua 1ddnin vaalikokouksesta? Vai ldhted pois
ja muodostaa vallankumouksellinen itsehallinto? Vaiko
antaa tyhjdt vaaliliput? Vai loppujen lopuksi valita Duu-
maan, ja jos pitdd valita, niin kenet? oma sosialidemo-
kraattiko tyhjdd ja toivotonta, kulissientakaista mielenosoi-
tusta varten? Ja vihdoin pddkysymys, johon teidén, toverit
menshevikit ja toveri Plehanov, on vastattava: miten ndiden
valitsijamiesten on meneteltdvd, jos heiddn ddnensd tulevat
ratkaisemaan kadettien tahi lokakuulaisten valitsemisen?
jos esimerkiksi kadetteja tulee olemaan A — 1, lokakuulai-
sia A, mufta valitsijamies-sosialidemokraatteja kaksi? pidét-
tdytyminen ** merkitsisi sitd, ettd autetaan lokakuulaisia
lyomaan kadetit! siis ei jdd muuta keinoa kuin antaa dinet
kadeteille ja pyytdd heiltd tdstd palveluksesta paikka Duu-
massa?

Tami el ole lainkaan meidan keksimdmme johtopéatos.
Se ei ole lainkaan polemiikkihyokkdys menshevikkeja vas-
taan. Tdmad johtopdidtdés on itse todellisuutta. Tyoldisten
osallistuminen vaaleihin, sosialidemokratian osallistuminen
vaaleihin ifse asiassa johtaa siihen ja vain siihen. Kadetit
ottivat oikein huomioon Pietarissa saamansa kokemuksen,

* Nama rivit oli jo kirjoitettu, kun luin ,,Retsh™ lehden 30. numeron maalis-
kuun 24 paivaltd. Siind on uutinen Moskovasta, jossa sanotaan: , Mikili nyt voi-
daan piatelld, voiton mahdollisuudet edessd olevassa kadettien ja oikeistopuoluei-
den vilisessi vaalitaistelussa ladnielinten vaaleissa ovat suunnilleen samanlaiset:
samoin kuin lokakuulaisille (11) yhdessd kauppa- ja teollisuusmiesten (26) ja
diarimmaisten oikelstopuolueiden edustajien (13) kanssa tulee kaikkiaan 50 kyllin
selvisti madrdytyvdd dantd, niin kadeteillekin (22), jos heihin lasketaan puolueet-
tomat progressistit (11) ja tydldisedustajat (17), tulee samoin 50 &inti. Nain ollen
menestys tulee riippumaan siitd, minki puolueen kannalle asettuvat ne 9 valitsija-
miestd, foiden suuntaa ei vield tiedetid’.

Olettakaamme, ettd nimi 9 ovat liberaaleja ja ettd 17 tydldistd ovat sosiali-
demokraattisen puolueen valtuutettuja (kuten Plehanov ja menshevikit halusivat
olevan). Silloin ovat tulokset tillaiset: kadetellla 42, oikeistopuolueilla 50, sosiali-
demokraateilla 17. Mitd sosialidemokraateille &3 muuta neuvoksi kuin menni
vaalisopimukseen kadettien kanssa paikkojen jakamisesta Duumassa?

** Tuskin tarvinnee lisiti, ettd valitsemalla oman sosialidemokraattisen edus-
tajansa niAmdi kaksi iftse asiassa auttaisivat mustasotnialaisia. Sosialidemokraatin
valitseminen olisi samaa kuin pidittiytyminen, toisin sancen se olisi samaa kuin
jattdytyd passiivisesti pois taistelusta, jossa mustasotnialaiset lySvit kadetteja.

P. S. (Postscriptum — jilkikirjoitus. Toim.). Tekstissid oli virheellisesti sanottu,
ettei 1d3&nin vaalikokousta pidetid viela kohtakaan. Se on nyt jo pidetty. Mustasotnia-
lalset padsivdat voitolle, silld talonpojat eivdt saaneet atkaan sopimusta kadettien
kanssa. Muuten, ,,Nasha Zhiznin” samassa numerossa, josta olemme timin
uutisen ottaneet (Ne 405 maaliskuun 28 paiviltd), sanotaan: ,,Sanomalehti ,,Putj™
kertoo varmasta i#hteestd saamiensa tietojen mukaan, ettd monet menshevikki-
sosialidemokraatit ottivat eilen (Moskovassa) toimeliaastl osaa vaaleihin, antaen
&dnensd ,,kansanvapauden” puolueen vaalilistojen hyviksi’’. Onkohan se totta?
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sen, ettd puolueeseen kuulumattomat asunnonvuokraaja-
tyoldiset ddnestivat heitd, etteivdt lokakuulaiset olisi pads-
seet voittamaan. Otettuaan huomioon tdméin kokemuksen
kadetit tekivdt suoranaisen ehdotuksen Moskovan tyoldi-
sille: tukekaa meitd, niin me viemme yhden teidan edus-
miehistdnne Duumaan. Kadetit ymmarsivit plehanovilaisen
taktiikan todellisen merkityksen paremmin kuin Plehanov
itse. Ehdotukseliaan he ennakoivat sen poliittisen tuloksen,
mihin vaalit kiertdmittd johtavat, Jos puolueeseen kuulu-
mattomien tyoldisvalitsijamiesten tilalla olisi ollut puoluee-
seen kuuluvia sosialidemokraatti-tyoldisia, niin he olisivat
olleet saman pulman edessd: joko pitdd jattdytya syrjaan
auttaen siten mustasotnialaisia tahi pitda menna suoranai-
seen tai valilliseen, vaiteliaaseen taikka sopimuksella
virallistettuun kaupantekoon kadettien kanssa.

Niin, niin, eivdthdn kadetit turhaan, eivdf lainkaan
ilmaiseksi nyt suutele Plehanovia! Noiden suukkojen hinta
on selvidsti nakyvissd. Do ut des, kuten latinalainen sanan-
lasku sanoo: minéd annan sinulle, jotta sind antaisit minulle.
Mini annan sinulle suukon siitd hyvista, ettd sind neuvoil-
lasi annat minulle lisdid aanid. Tosin sind et ehka olisi
lainkaan halunnut sitd; sinua hévetti tunnustaakin julki-
sesti saaneesi meiltd suukkoja. Sind luikertelit kaikin kei-
noin, totuudella ja valheella (erikoisesti valheella!) valt-
tydksesi vastaamasta kysymyksiin, jotka menivat liian
kursailematta ja liian ldhelle itse lemmenkauppojemme
ydintd. Mutta eihdn kysymys ole lainkaan toivomuksistasi,
ei tarkoituksistasi eikd sinun hyvistd (sosialidemokraatti-
selta kannalta hyvistd) aikeistasi. Kysymys on fuloksista, ja
ne ovat meille edullisia.

Kadettien kasitys plehanovilaisesta taktiikasta vastaa
todellisuutta. Sen tidhden he saavuttavat toivomansa tulok-
senkin: he saavat tyoldisdinii, tekevét sopimuksen tyéléis-
ten kanssa, vetdudt tydldiset kanssaan (kadettien kanssa)
yhteisvastuuseen kadettilaisesta Duumasta, kadettien poli-
tiikasta.

Plehanovin kaisitys taktiikasta, jota hadn ehdotti, ei
vastaa todellisuutta. Sen vuoksi Plehanovin hyvaatarkoit-
tavat aikeet ovat omiaan wvain palvelemaan helvetin
kivedmistd. Sosialidemokraattinen agitaatio joukkojen kes-
kuudessa vaalien johdosta, joukkojen jarjestdminen, joukko-
jen mobilisoiminen sosialidemokratian ympérille j.n.e., y.m.s.
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(katso Plehanovin hengenheimolaisen Danin lauselmia
hdnen kirjasessaan), kaikki se jdd vain paperille. Vaikka
erddt meistd kuinka sitd haluaisivat — niin objektiiviset
olot estivit toiveiden toteutumisen. Sosialidemokraattista
lippua ei saada nostetuksi hulmuamaan joukkojen eteen
(muistakaa Moskovan piirikuntakomitean esimerkki), ille-
gaalisella jarjest6lld ei ole mahdollisuutta muuttua legaali-
seksi, purje riuhtautun voimattoman perdmiehen kasistd,
joka on heittdytynyt ilman mitddn kunnollisia varusteita
quasi *-parlamenttiseen virtaan. [tse asiassa ei synny
sosialidemokraattista eikd puoluekantaista tybvdenpolitiik-
kaa, vaan kadettilainen ty6vdenpolitiikka.

Mutta teidin boikottinnehan osoittautui aivan hyodytts-
maksi ja voimattomaksi kapineeksi! huutavat kadetit meille
joka taholta. Tyoldiset, jotka tahtoivat boikottiesimerkilldédn
hivdistd Duumaa ja meitd, kadetteja,— tyoldiset, jotka
valitsivat Duumaan sdtkynuken, erehtyivat mitd ilmeisim-
min! Duumasta ei tulekaan nukkeduuma, vaan kadetti-
duumal!

Alkddhdn toki, herrat! Te olette naiiveja tai tekeydytte
naiiveiksi. Jos Duumasta tulee kadettilainen, niin tilanne
muuttuu toisenlaiseksi, mutta Duuma on silti oleva nukke-
laitos. Ty6ldisid ohjasi erittdin herkkd luokkavaisto, kun he
verrattomalla mielenosoituksellaan, sitkynuken vaaleilla
symbolisoivat tulevaa Duumaa, varoittivat herkkiduskoista
kansaa, sanoutuivat irti siitd vastuusta, mikd lankeaa
nukkeleikista.

Etteko kasitd tdata? Sallikaa, niin selitimme teille.

11

ENSIMMAISTEN VAALIEN YHTEISKUNNALLIS-POLIITTINEN
MERKITYS

Vendjan ensimmaisilld valtiollisilla vaaleilla on sangen
suuri poliittinen ja yhteiskunnallinen merkitys. Mutta
kadetit, jotka ovat hurmaantuneet voitostaan ja vajonneet
kokonaan perustuslaillisten illuusioiden valtaan, eivat pysty
iairtlkaan ymmértdméidn ndiden vaalien todellista merki-
ysti.

* — muka. Toim.
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Tarkastelkaamme ennen kaikkea, minkilaisia luokka-
aineksia on ryhmittynyt kadettien ympérille. Vaalit tarjoa-
vat siitd kysymyksestd erittdin opettavaa ja arvokasta
aineistoa, joka ei ole vield ldhimainkaan tdydellinen. Yhta
ja toista on kuitenkin jo nikyvissd, ja se ansaitsee erikoista
huomiota. Tdssd yhteenvetotiedot valitsijamiehistd maalis-
kuun 18 pdivddn mennessd (s.o. Pietarin vaaleihin saakka),
lainaamme ne ,,Russkije Vedomostista” 64

Valitsijamiesten lukumidari,
valittu

kaupunkien fobais
maanomistajien

Poliittiset suuntaukset* edu‘:tl;ijtaskif)?(lguk- edustajakokouk-  Yhteensd
sissa SISSa
Vasemmistolaisia . ... ... 268 128 396
Oikeistolaisia..... ... ... . 118 172 290
Puolueettomia - - . 101 178 279
Yhteensd - - 487 478 965

Niin niukkoja kuin nimi tiedot vield ovatkin, nidkyy
niistd kuitenkin (ja Pietarin vaalit vain vahvistavat sitd
johtopdatostd), ettd Vendjan vapausliikkeessd yleensd ja
muun muassa kadettipuolueessa on tapahtumassa jonkin-
lainen sosiaalinen siirros. Tdmain liikkeen painopiste on
siirtymédssd enemmin kaupunkeihin. Liike demokratisoituu.
Etualalle astuu kaupunkilainen ,,pien”-elédja.

Maanomistajien keskuudessa ovat vallitsevina oikeisto-
laiset (jos oletetaan, etti puolueettomat jakaantuvat tasan
vasemmistolaisten ja oikeistolaisten kesken, mika olettamus
lienee lankeamista pikemminkin liialliseen pessimismiin
kuin optimismiin). Kaupunkilaisvalitsijain keskuudessa ovat
vasemmistolaiset verrattomasti ylivoimaisempia.

Tilanherra on mennyt kadettien puolelta Lokakuun 17 péi-
van liittoon y.m.s. puolueisiin. Sen sijaan pikkuporvaristo,
ainakin kaupunkilainen (maaseudun pikkuporvaristosta ei
vield ole tietoja, ja niitd on vaikeampi saadakin ennen
Duuman kokoontumista), astuu selvisti poliittiselle aree-
nalle, kdantyy ilmeisesti demokratismin puoleen. Kun

* Vasemmistolaisiin olemme laskeneet sosialidemokraatit (2), kadetit (304),
demokraattisten reformien puolueen (4), edistyksellisen suunnan (59), maltilliset
liberaalit (17), juutalaisten tasa-arvoisuuden liiton (3) ja puolalaiset natsionalistit
(7). Oikeistolaisiin — lokakuutaiset (i24), kauppa- ja teollisuuspuolueen (51),
perustuslailliset monarkistit (7), oikeusjirjestyspuolueen (5), oikeistolaiset (49),
monarkistit (54).
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zemstvokokousten aikaisessa porvarillisessa vapausliik-
keessd (ja ,,Osvobozhdenijen” tapaisessa liikkeessd) olivat
vallitsevina tilanherrat, niin nyt talonpoikaiskapinat ja
lokakuun vallankumoustapahtumat ovat tyéntineet suuren
osan heistd jyrkasti vastavallankumouksen puolelle. Kadetti-
puolue on pysynyt kaksinaisena — me ndemme siind seka
kaupunkien pikkuporvaristoa ettd liberaalisia tilanherroja,
mutta viimeksi mainitut ovat nahtivisti jo vihemmistona
puolueessa. Vallitsevana on pikkuporvarillinen demokratia.

Me voimme siis suurella todennikdéisyydelld, miltei var-
muudella tehdd seuraavat kaksi johtopddtdstd: ensinnékin
pikkuporvaristo muotoutuu poliittisesti ja esiintyy selvésti
hallitusta vastaan; toiseksi kadettipuolue muodostuu pikku-
porvarillisen demokratian ,,parlamentti”-puolueeksi.

Nadméi johtopddtokset eivdt kidy yhteen toinen toisensa
kanssa, kuten ensi silmdykseltd saattaisi ndyttdd. Jalkim-
méinen johtopddtds on paljon suppeampi edellistd, silld
kadetit eivdt kédsitd kaikkia pikkuporvarillisia demokraatti-
sia aineksia, ja sitd paitsi he ovat vain ,parlamentti”’-
puolue (t.s. tietysti quasi-parlamenttinen, leikkiparlamentti-
nen puolue). Esim. Pietarin vaalien merkityksestd kayvit
kaikki todistajalausunnot himméstyttiavasti yhteen,— tou-
hukkaasta ja radikalismia ndyttelevastd ,,Rusj” lehdesta
alkaen, jota jatkaa sitten hra Nabokov — kadettipuolueen
Keskuskomitean jdsen ja Duuman edustajaehdokas, ja pdat-
tyen ,Novoje Vremjaan” — kaikki ne ovat yhtd mieltd
siitd, ettd oikeastaan nidmi vaalit eivdat olleet niinkdin
paljon kadettien puolesta &danestamistd kuin &d&dnestysta
hallitusta vastaan. Kadetit saivat voiton huomattavalta
osaltaan vain sen fakia, ettd he osoittautuivat (Durnovon
ja kumpp. ansiosta) kaikkein vasemmistolaisimmaksi puo-
lueeksi. Todelliset vasemmistopuolueet syrjaytettiin viki-
vallan avulla, vangitsemisilla, pieksdjaisilld, vaalilailla j.n.e.
Kaikkien tyytymattdmien, drtyneiden, suuttuneiden, epé-
maééirdisesti vallankumouksellisten ainesten oli olosuhteiden
pakosta, vaalitaistelun logiikan pakoittamina liityttava
yhteen kadettien ympdrille *. Se kaikkien edistysmielisten
valitsijamiesten yhdistdminen kadetteihin, minkad me teimme

* Sanomalehti ,,Molva', maaliskuun 22 pni: ,,Kenellekiin el ole salaisuus, ettel
taltd Duumalta odoteta luovaa tyotd, ja kadetteja lihettdviit sinne lukuisasti ne
henkildt, jotka eividt hyviksy heidin ohjelmaansa, mutta tekevidt sen vain s#lyt-

tidkseen heille pyhdn tehtdvdn ja &ddrettdmin suuren tydn: monivuctisen lian
puhdistamisen pois meidin Augeiaan-talleistamme, se on hallituksestamme”,



KADETTIEN VOITTO JA TYOVAENPUOLUEEN TEHTAVAT 205

edelld esitetyssd taulukossa, on tapahtunut todellisuudessa-
kin. Taistelua kivi tosiasiassa kaksi suurta voimaa: halli-
tuksen puolesta (vastavallankumouksellinen tilanherra,
kapitalisti ja raivostunut virkailija) ja hallitusta vastaan
(liberaalinen tilanherra, pikkuporvaristo ja kaikenlaiset
‘vallankumouksellisen demokratian epdmé&ardiset ainekset).
Ettd kadeteista vasemmalla olevat ainekset antoivat 4dnensé
heille, se on epéileméittd selvdd Piefarin * vaalien yleis-
kuvasta, sen vahvistavat niin ikddn lukuisien todistajien
suoranaiset lausunnot (,,tavallinen rahvas” danesti ,,vapau-
den” puolesta j.n.e., j.n.e.), se nakyy vdlillisesti siitakin,
ettd demokraatiinen lehdists, joka on hieman enemméin
vasemmistolaista kuin kadettien lehdistd, on siirtynyt aivan
kauttaaltaan kadettien leiriin. Siis kun nykyisen kadetti-
puolueen ydinosan muodostavat epidileméttd sellaiset hen-
kilét, jotka eivdt varmastikaan kelpaa mihinkddn kunnolli-
seen, paitsi kaunopuheisesti jaarittelemaan parlamenttileikin
alalla, niin sitd el voida suinkaan sanoa kadetteja d4dnesté-
neiden pikkuporvarillisten valitsijain koko joukosta. ,,Meille
on oikeastaan kdynyt samoin kuin Saksassa kdy sosiali-
demokraateille vaaleissa”, sanoi erds kadetti kadettilaisen
(tai puolittain kadettilaisen) ,,Nasha Zhiznin” reportterille
(Ne 401, maaliskuun 23 pna), ,,monet dinestdvit heitd sen
vuoksi, ettd he ovat hallitukseen nidhden kaikkein oppositio-
mielisin puolue”.

Se on aivan oikein sanoftu. Puuttuu vain pienen pientd
iisdysta: Saksan sosialidemokraatit taistelupuolueena ja
sanan tidydessd merkityksessd eturivin sosialistisena puo-
lueena ryhmittdvit ympérilleen monia verrattain takapajui-
sia aineksia. Venilaiset kadetit sanan tdydessd merkityk-
sessa takapajuisena eikd taisteluhenkisend demokraattisena
puolueena ovat saaneet mukaansa monia efumaisia ja tais-
telukykyisid demokraattisia aineksia sen takia, kun todelia
demokraattiset puolueet on vikivalloin poistettu taistelu-
tantereelta. Toisin sanoen: Saksan sosialidemokraatit vievit
mukaansa niitd, jotka kulkevat heiddn takanaan; veniliiset
kadetit kulkevat itse demokraattisen vallankumouksen jil-
jessd ja saavat mukaansa monia efumaisia vain silloin,
kun heiddn edellddn astuneet kansoittavat etupddssi

* Pietarin vaalit. jotka antoivat kaikki 160 paikkaa kadeteille, toivat vain
erikoisen selvisti ilmi sen, mikd oli havaittavissa ja mikd havaitaan vaaleissa
useilla muillakin seuduilla. Siind Pietarin vaalien koko merkitys.
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vankilasellejad ja manan majoja...¥. Tdmé nidin ohimennen
sanottuna, etteivdt kadettimme luulisi litkoja itsestddn, kun
heitd on verrattu Saksan sosialidemokraatteihin.

Sen ansiosta, kun parlamenttileikin taistotantereelta pois-
tettiin eturivin demokraattiset ainekset, tdnd poissaolon
aikana kadeteilla on luonnollisesti mahdollisuus vallata
haltuunsa se leikkiparlamentti, jota nimitetddn Vendjan
Valtakunnanduumaksi. Jos otetaan edelld esitetyt numero-
tiedot, huomioidaan kadettien voitto Pietarissa ja heiddn
muut, my6hemmét voittonsa, jos tehddidn likipitdinen las-
kelma siitd, miten suunnaton ylivoima maaseudun valitsija-
miehilld on kaupunkien valitsijamiehiin verraten, jos maan-
omistajain edusmiehiin lisdtddn talonpoikaiset edusmiehet,
niin ylipddnsd on tunnustettava tdysin mahdolliseksi ja
vieldpd todennikoiseksikin se olettamus, ettd Duumasta
tulee kadeftilainen.

It
MIKA SE SELLAINEN KANSANVAPAUDEN PUOLUE ON?

Mikd merkitys kadettilaisella Duumalla voi olla ja mika
merkitys silli tulee olla? Jotta voitaisiin vastata tdhin
kysymykseen, on ensin pysdhdyttivd luonnehtimaan tar-
kemmin itse kadettipuoluetta.

Olemme jo osoittaneet (dmén puolueen luokkarakenteen
peruspiirteen. Tdméd puolue, joka ei ole sidottu mihinkddn
porvarillisen yhteiskunnan yhteen méarédttyyn luokkaan,
mutta on kokoonpanoltaan, luonteeltaan ja ihanteiltaan tay-
sin porvarillinen, horjuu toisaalta demokraattisen pikkupor-
variston ja toisaalta suurporvariston vastavallankumouksel-
listen ainesten valilld. Tdmén puolueen sosiaalisena tukena
ovat yhdeltd puolen kaupunkien laajat pieneldjékerrokset,—
ne samat kaupunkien pieneldjét, jotka pystyttivdt uutterasti

* Mielenkiintoista on panna merkille ,,Rusj’" lehden tunnustus, ettd kadettien
menestyksen erdiind aihevttajana oli se, ettd he paistivat kokouksiinsa ,,vasem-
mistolaisia’”. Hra S. A-tsh kirjoittaa ,,Molva’ lehdessd Ne 18 (maaliskuun 22 pni):
..Tami puolue (kadetit) voitti valitsijain silmissd melkoisesti siitdkin, ettd piis-
tettydin Joukkokokouksiinsa &Adrimmiisten vasemmistopuolueiden edustajia se
ryhtyi voitokkaasti viittelyihin heidin kanssaan™. Tuo kadettien voitokkuus meidén
kanssamme kidydyssa kiistassa jiakodn omaan arvoonsa hra A-tshin sepitelmina.
Me olemme tiysin tyytyviaisid niihin tuloksiin, jotka sosialidemokraattien ja kadet-
tien vilisissd kilpailnissa saatiin Pietarin kokouksissa maaliskuussa 1906, Niiden
ko:(tousten puolueettomat osanottajat kertovat vield joskus siitd, kuka silloin vei
voiton.
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barrikadeja Moskovassa kuuluisina joulukuun paivind,—
ja toiselta puolen liberaalinen tilanherra, joka pyrkii libe-
raalisuutta teeskentelevdn virkailijan valitykselld sopimuk-
seen itsevaltiuden kanssa, pyrkii ,viattomaan” vallan
jakoon kansan ja kaikkien niiden kesken, jotka ovat kansan
sortajia jumalan armosta. Tdmi puolueen tavattoman laaja,
epamadrdinen ja sisdisesti ristiriitainen luokkapohja (mika
ilmenee tuntuvasti kadettilaisia valitsijamiehia koskevissa
tilastoissa, kuten edelld on jo osoitettu) kuvastuu erinomai-
sen selvdsti kadettien ohjelmassa ja taktiikassa. Heiddn
ohjelmansa on kokonaan porvarillinen, kadetit eivdt voi
kuvitellakaan mitddn muuta yhteiskuntajarjestelmdd kuin
kapitalistisen, eivdtkd heiddn rohkeimmatkaan toiveensa
mene sen puitteita pitemmaélle. Politiikan alalla heidén
ohjelmansa liittdd yhteen demokratismin, ,,kansanvapau-
den”, ja vastavallankumouksen, itsevaltiuden vapauden sor-
taa kansaa, se liittdd ne yhteen aito pikkuporvarillisella ja
professorimaisen pedanftisella séntillisyydelld. Kadettien
ihanteena on se, ettd valta jakaantuu valtakunnassa suun-
nilleen kolmeen osaan. Yksi osa kuuluu itsevaltiudelle.
Monarkia siilyy. Monarkilla sidilyvdt samat oikeudet kuin
kansan edustuslaitoksellakin, joka ,sopii” annettavista
laeista hanen kanssaan ja esittdd lakiluonnoksensa hinelle
vahvistettaviksi. Toinen osa vallasta kuuluu tilanherralle
ja suurkapitalistille. He saavat yldkamarin, josta on kaksi-
asteisilla vaaleilla ja asuinpaikan vakinaisuuden sensuksella
karkoitettava kauemmaksi ,,tavallisen rahvaan’ ainekset. Ja
vihdoin kolmas osa vallasta kuuluu kansalle, joka yleisells,
yhtéldiselld, véalittomalld ja salaisella #ddnestykselld saa
haltuunsa alakamarin. Miksi taistella, miksi rakentaa keski-
ndistad riitaa? sanoo kadetti-Juudas luoden katseensa ylds
taivaaseen ja silméillen moittivasti sekd vallankumoukselli-
seen kansaan ettd vastavallankumoukselliseen hallitukseen.
Veljet! Rakastakaamme toisiamme! Tehtdk66n niin, ettd
sudet ovat kylldisid sekd lampaat sdilyvat ehjin nahoin,
ettd monarkia yldkamareineen pysyy koskemattomana ja
»kansanvapaus” on turvattu.

Taman kadettien periaatteellisen asenteen tekopyhyys on
silméddnpistiva, ja himmastyttavai on niiden ,tieteellisten”
(professorimaisen tieteellisten) perustelujen valheellisuus,
joilla sitd puolustellaan. Muttia olisi tietenkin kerrassaan
virheellistd, jos tuon tekopyhyyden ja tuon valheellisuuden
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selitettdisiin johtuvan kadettijohtajien tai erindisten kadet-
tien henkilkohtaisista ominaisuuksista. Sellainen vulgéari
selitystapa on marxilaisuudelle aivan vieras, vaikka vastus-
tajamme monesti panevat sellaista meiddn kontollemme.
Ei, kylla kadettien joukossa on epdilemittd mitd vilpitto-
mimpid ihmisid, jotka uskovat siihen, etti heiddn puo-
lueensa on ,kansanvapauden” puolue. Mutta heidén
puolueensa kaksinainen ja héilyvd luokkapohja synnyttdd
valtldmattd heiddn kaksinaamaisen politiikkansa, heidédn
valheellisuutensa ja heiddn tekopyhyytensa.

Nuo herttaiset piirteet tulevat esille myos kadettien tak-
tiikassa ehkenpd vieldkin selvemmin kuin kadettien ohjel-
massa. ,,Poljarnaja Zvezda” %, jossa hra Struve on niin
uutterasti ja niin hyvdlld menestykselld ldhentdnyt kadetti-
laisuutta novojevremjalaisuuteen, on antanut erinomaisen,
oivallisen, ainutlaatuisen kuvan kadettien taktiikasta. Juuri
samaan aikaan, kun laukaukset Moskovassa taukosivat,
kun sotilas- ja poliisidiktatuuri juhli hurjia orgioitaan,
kun kautta Vendjin jirjestettiin pieksdjdisid ja joukkopii-
nausta,— ,,Poljarnaja Zvezdassa” raikui puheita vasemmis-
ton vikivaltaa vastaan, vallankumouksellisten puolueiden
lakkokomiteoita vastaan. Kadettiprofessorit, jotka kaupitte-
levat tiedettd Dubasovien laskuun, ovat menneet siind niin-
kin pitkille (kadettien Keskuskomitean jdsen ja Duuman
edustajachdokas hra Kiesewetter), ettd ovat diktatuuri-
sanan kdantineet sanalla: voimistettu suojelu! ,,Tieteen
ihmiset” ovat viirentineet yksinpd kymnaasilatinansakin,
painaakseen alas vallankumouksellisen taistelun. Diktatuuri
merkitsee voimaan eikd lakiin nojautuvaa rajoittamatonta
valtaa,— painakaa se kerta kaikkiaan idksi mieleenne,
herrat Kiesewetterit, Struvet, Izgojevit ja kumpp. Kansa-
laissodan aikana voi mika voitolle paassyt valta tahansa
olla vain diktatuuria. Mutta asia on niin, etti on olemassa
enemmistoon kohdistettua vdhemmiston diktatuuria, kan-
saan kohdistettua poliisikoplan diktatuuria, sekd on ole-
massa kansan valtavan enemmiston diktatuuria, joka koh-
distuu vikivallanharjoittajien, rydvirien ja kansalta vallan
anastaneiden koplakuntaa vastaan. Viaristelemalld vulgéa-
risesti tieteellistd diktatuuri-kédsitettd, wulvomalla muka
vasemmiston vikivaltaa vastaan kaudella, jolloin oikealta
kdsin raivoaa mitd laittomin, mitd katalin vakivalta, herrat
kadetit ovat péivdnselvasti osoittaneet, minkélainen on
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»sovittelijain” asenne kdrkevidssid vallankumoustaistelussa.
Taistelun kiihtyessd ,,sovittelija” vetdytyy pelkurimaisesti
piiloon. Kun vallankumouksellinen kansa on piissyt voi-
tolle (lokakuun 17 pnd), niin ,sovittelija” kémpii ulos
kolostaan, poyhistelee kerskuen, pieksdd kieltddn minka
jaksaa ja kirkuu &ddnensd kahedksi: se oli ,maineikas”
poliittinen lakko. Kun voitolle pdisee vastavallankumous,
niin ,,sovittelija” alkaa sinkoilla voitetuille tekopyhid neu-
voja ja opetuksia. Voittanut lakko oli ,,maineikas”. Voitetut
lakot olivat rikollisia, villejd, mieletiémid, anarkistisia. Voi-
tettu kapina oli mielettomyyttd, vaistovaraista riehumista,
barbaarisuutta ja tolkuttomuutta. Sanalla sanoen ,,sovitteli-
jan” poliittinen omatunto ja poliittinen dly sanelee sitd, etta
on madeltava aina sen edessi, kuka on silld kertaa voimak-
kaampi, ettd on luikerreltava taistelevien jaloissa, héirittavi
milloin yhtd, milloin toista puolta, sammutettava taistelua
ja tylsytettdvd kansan vallankumouksellista tajua, kansan,
joka kay vimmattua taistelua vapaudesta.

Talonpojat taistelevat tilanherrojen maanomistusta vas-
taan. Taistelu kiihtyy nyt kulminaatiokohtaansa. Se on
karjistynyt niin kovin, ettd kysymys on jo asettunut jyr-
kasti: tilanherrat tahtovat konekivddreitd vastatakseen
talonpoikien pienimpiinkin yrityksiin anastaa maat, joita
aateliset ovat vuosisatojen kuluessa itselleen ryostdneet.
Talonpojat tahtovat ottaa kaiken maan. Silloin ,,Poljarnaja
Zvezda” ldhettdd happamanimelin evéstyksin taisteluun
herrat Kaufmannit, jotka ryhtyvit todistelemaan, etta tilan-
herroilla on niinkin vdhdn maata ja ettd itse asiassa
ei kysymys ole maasta ja ettd kaikki voidaan ratkaista
sovinnolla.

Kadettien viimeksi pidetyn edustajakokouksen taktillinen
pditoslauselma summeeraa hyvin kadettien politikoinnin.
Joulukuun kapinan jilkeen, jolloin rauhallinen lakko oli
kaikille aivan silminndhtdvilla tavalla ehtynyt ja kulutta-
nut loppuun kaikki voimansa, kun se oli jo osoittautunut
kelpaamattomaksi itsendisend taistelukeinona, niin pulpahti
pinnalle kadettien edustajakokouksen péitéslauselma (luul-
lakseni hra Vinaverin esittdmanad), jossa rauhallinen poliit-
tinen lakko tunnustetaan taistelukeinoksi!

Suurenmoista, verratonta, herrat kadetit! Te olette ainut-
. laatuisella oveluudella omaksuneet itsellenne porvarillisen
politikoinnin hengen ja sisdllon. On koetettava nojautua

14 10 0s
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kansaan. Ilman sitd porvaristo ei pddse valtaan eikd ole
koskaan saanut valtaa kisiinsd. Mutta samaan aikaan on
hillittdva kansan vallankumouksellista rynnistysta, etteivit
tyoldiset ja talonpojat valloittaisi tdyttd ja ratkaisevaa
demokratiaa, herra paratkoon, etteivdt he valloittaisi todel-
lista kansanvapautta, vaan monarkkisen, ,kaksikamari-
sen” kansanvapauden. Sitd varten on tyénnettivd kapuloita
vallankumouksen pyoriin joka kerta, kun se on pddsemassd
voitolle,— ja sitd on tehtdvd kaikin keinoin, kaikella tavalla,
alkaen siitd, ettd ,professorit” ,tieteellisesti” vddrentavit
latinaa hdvéistdkseen itse kansan ratkaisevan voiton aja-
tustakin, ja paittyen vaikkapa siihen, ettd tunnustetaan
vain sellaiset vallankumoustaistelun muodot, mitkd ovat
jo alkansa elidneitd silli hetkelld, kun te ne tunnustatte!
Se on sekd vaaratonta ettd edullista. Vaaratonta, silld
onhan tiettyd, ettd tylsynyt ase ei tuota kansalle voittoa, se
ei nosta valtaan proletariaattia ja talonpoikaistoa, par-
haassa tapauksessa se vain horjuttaa hieman itsevaltiutta
ja auttaa kadetteja tinkiméddn lilemmaén palasen ,,oikeuksia”
porvaristolle. Se on edullista, silld ulkonaisesti se antaa
,vallankumouksellisuuden” leiman, ndyttdd aivan kuin
oltaisiin myétatuntoisia kansan taistelulle, se vetdaa kadet-
tien puolelle monien sellaisten ainesten myétdtuntoa, jotka
tahtovat vilpittdmasti ja vakavasti vallankumouksen
voittoa,

Péddoman ja tyon vililld hdilyvan pikkuporvariston talou-
dellinen asema itse olemukseltaan synnyttdd vélttamatta
kadettien puolueen poliittista hataruutta ja kaksinaamai-
suutta, johtaa heidan paljonpuhuttuun sovitteluteoriaansa
(..kansalla on oikendet, mutta monarkin oikeutena on
naiden oikeuksien vahvistaminen”), se tekee heiddn puo-
lueestaan perustuslaillisten illuusioiden puolueen. Pikku-
porvariston ideologi ei voi kédsittda ,,perustuslain olemusta”.
Pikkuporvari on aina taipuvainen pitimadn paperipalaa
asian ytimend. Han ei juuri ollenkaan pysty jéirjestdyty-
madn vélitontd vallankumoustaistelua varten itsendisesti,
yhtyméttd mihinkdin taistelevaan luokkaan. Eniten syrjdy-
tettynd aikamme kiperimmistd taloudellisesta taistelusta,
han pitdd politiikassakin parempana luovuttaa etusijan
toisille luokille, kun on kysymys todellisesta perustuslain
valloittamisesta, oikean perustuslain turvaamisesta kdytdn-
nossd. Proletariaatti taistelkoon perustuslaillisen maaperén
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luomiseksi, mutta tilld perustuslaillisella maaperélld, mikali
se kestdd vaikkapa kapinassa silvottujen tyolaisten ruumiit-
ten varassakin, leikkikoot sitten leikittelyalan ihmiset
parlamentarismia,— sellainen on porvariston immanentti
tendenssi, ja kadettipuolue, tuo kiillotettu, jalostettu, subli-
moitu, hajuvedelld pirskotettu, idealisoitu ja imelletty por-
variston yleisten pyrkimysten olennoituma, toimii erinomai-
sen jarkkymattdmasti tuohon sanottuun suuntaan.

Te nimitétte itseidnne kansanvapauden puolueeksi? Johan
nyt jotakin! Te olette puolue, joka harjoittaa pikkuporvaril-
lista petosta kansanvapaudella, puolue, jolla on pikkupor-
varillisia illuusioita kansanvapaudesta. Te olette vapaus-
puolue, koska haluatte alistaa vapauden monarkille ja
tilanherrojen yldkamarille. Te olette kansan puolue, koska
pelkddtte kansan voittoa, s.o. talonpoikaiskapinan tdydel-
listd voittoa, tydldisten tdyttd vapautta taistella tydvéen-
asian puolesta. Te olette taistelupuolue, koska piiloudutte
happamanimelien professorimaisten verukkeiden taakse joka
kerta, kun syttyy oikea, suoranainen ja vilitén vallan-
kumoustaistelu itsevaltiutta vastaan. Te olette puheitten
eikd tekojen puolue, lupausten eikd niiden tdyttdmisen
puolue, perustuslaillisten illuusioiden puolue eiki todellisen
(ei ainoastaan paperilla olevan) perustuslain puolesta kiy-
tavan vakavan taistelun puolue.

Kun vimmatun taistelun jidlkeen koittaa hiljaiskausi, kun
ylhaalld ylen mdssdnnyt peto ,lepdd visyneend voitos-
taan” *, mutta alhaalla ,hiotaan miekkoja” uusia voimia
kooten, kun syvilld kansan uumenissa alkaa jilleen vihi-
tellen kuohua ja kiehua, kun uusi poliittinen kriisi ja uusi
suurtaistelu on vasta valmisteilla,— silloin puolue, joka
pitdd ylla pikkuporvarillisia illuusioita kansan vapaudesta,
on kehityksensd kulminaatiokohdassa ja hurmaantun voi-
toistaan. Ylen méssdnnyttd petoa laiskottaa nousta uudel-
leen, hyokédtidkseen liberaalisten suunsoittajien kimppuun
ihan valittémasti (kerkidihdn sen vield! mikds hidtid meilld
on!). Mutta tydvidenluokan ja talonpoikaiston taistelijoille
ei uuden nousun aika ole vield tullut. Silloinpa onkin

* Skitalets — ,,On ympérilld hiljaista’: ,,Ovat soittimen kielet katkenneet! nyt
lavlukin lakatkoon! Jo ennen taistoa kaiken sanolmme. Lohikdirme elpynvt on,
henkitoreissaan ralvoava, taas sdilit soitinten asemesta soivat... On ympérilld taas
hiljaisuus; tissi ydssd niin kaameassa ei oo elon entisen jidlkedkdin. Tuolla
alhaalla voitetut miekkojaan hiovat, ylhiilld visynyt voittaja lepdi. Rujoks’,

raihnaiseks’ kdynyt on peto missdilevid. Jotain ndkevi se tuolla athaalla taas,
ovet vanhat ne sielld jo huojuvat, kun urhot siell' kahleita katkoo''.
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otollinen hetki, silloinpa voi koota kaikkien tyytymattomien
danet itselleen (ja kukapa nykyddn olisi tyytyvdinen?),
silloinpa kadeteilla onkin aika liverrelld satakielen lailla.

Kadetit ovat vallankumouksen kalmistomatoja. Vallan-
kumous on haudattu. Madot kalvavat sitd. Mutta vallan-
kumouksella on se ominaisuus, efti se herdd nopeasti
kuolleista ja versoo rehevisti hyvin valmistetulla maa-
perdlld. Ja maaperd on mainiosti, erinomaisesti muokattu,
se on lokakuun vapauspdivien ja joulukuun kapinan val-
mistelema. Ja me olemme kaukana siitd ajatuksesta, ettid
kieltdisimme sen hydédyllisen tyon, jota madot tekevit
vallankumouksen hautajaiskaudella. Nuo rasvaiset madot-
han lannoittavat niin hyvin maaperdé...

Talonpoika tulee Duumassa olemaan kadettina! huudahti
hra Struve erdidn kerran ,,Poljarnaja Zvezdassa”. Se on
aivan mahdollista. Talonpoika on enimmdikseen tietysti
kansan vapauden kannalla. Hin kuulee nuo hyvét, ylevit
sanat, hian ndkee edessdin kaikenlaisiin ,lokakuulaisten”
pukimiin verhoutuneita maalaiskonstaapeleita, turpiin anta-
via komisarioita, maaorjuuttaja-tilanherroja. Hédn asettuu
varmasti kansan vapauden puolelle, koreaksi maalattu kyltti
vetdd hinta puoleensa, hdn ei huomaa heti poroporvarillista
petosta, hdnestd tulee kadetti... hdn pysyy kadettina niin
kanan, kunnes tapahtumien kulku osoittaa hinelle, ettd
kansan vapaus on vield taistellen vallattava, ettd oikea
taistelu kansan vapaudesta on edessid ja se kdydddn Duu-
man ulkopuolella. Ja silloin... silloin sekd talonpojat ettd
kaupunkien pikkuporvariston joukot jakaantuvat: pieni,
mutta taloudellisesti vankka kulakkivihemmistd voi jo
asettua paittdviisesti vastavallankumouksen puolelle, osa
asettuu ,,sovinnon” ja ,sovittelun” kannalle, hieromaan
sovussa kauppoja monarkian ja tilanherrojen kanssa, osa
siirtyy vallankumouksen puolelle.

Pieneldji rakensi barrikadeja joulukuussa, suuren tais-
telun aikana. Maaliskuussa, kapinan tukahduttamisen
jdlkeen, pieneldjd protestoi hallitusta vastaan valitsemalla
kadetin. Pieneldjid kaikkoaa vield kadettien luota vallan-
kumoukseen, kun nykyiset perustuslailliset illuusiot sarky-
vidt. Mikd osa pieneldjistd siirtyy kadettien jaarittelun
puolelta vallankumouksellisen taistelun puolelle, miki osa
talonpoikaistosta liittyy heihin, miten tarmokkaasti, jérjes-
tyneesti ja menestyksellisesti proletariaatti on esiintyva
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iiudessa rynnistyksessd,— se ratkaisee vallankumouksen
lopputuloksen.

Kadettipuolue on lyhytikdinen, elinkyvytén puolue. Tadma
vdite saattaa tuntua paradoksilta tédllaisella ajankohdalla,
jolloin kadetit saavat loistavia voittoja vaaleissa, jolloin
heilld on varmaankin edessdin vield loistavampia ,parla-
mentti”-voittoja Duumassa. Mutta marxilaisuus opettaa
meitd tarkastelemaan jokaista ilmi6td sen kehityksessa eikd
tyytymdidn yksistddn sen pinnallisiin dériviivoihin, opetiaa
olemaan uskomatta kauniita kylttejd, tutkimaan puolueiden
taloudellisia luokkaperusteita, perehtyméédn siihen objek-
tiiviseen poliittiseen tilanteeseen, mikd on ennakolta rat-
kaiseva ndiden puolueiden poliittisen toiminnan merkityk-
sen ja lopputuloksen. Soveltakaa tdtd tarkastelumetodia
kadetteihin, niin te huomaatte viitteemme oikeaksi. Kadetit
eivdt ole puolue, vaan symptomi. He eivdt ole poliittinen
voima, vaan vaahtoa, jota syntyy keskenddn taistelevien ja
enemman tai vihemman tasavertaisten voimien térmatessa
yhteen. Heissd ovat totta totisesti yhtyneind joutsen, rapu
ja hauki — l6rpéttelevd, kopeileva, omahyviinen, ahdas-
mielinen ja pelkurimainen porvarillinen intelligenssi,
vastavallankumouksellinen tilanherra, joka haluaa sopi-
valla hinnalla pdastd irti vallankumouksesta, ja vihdoin —
vankka, taloudellinen, sidistelids ja itara pikkuporvari. Tdma
puolue ei yleensd halua eikd voi olla vdhdnkaidn pysyvasti
vallassa porvarillisessa yhteiskunnassa, se ei halua eiki
voi viedd porvarillis-demokraattista vallankumousta mitdan
madratlyd tietd. Kadetit eivit halua olla vallassa, he pitdvat
parempana ,,oleilla” monarkian ja yldkamarin kera. He
eivit voi olla vallassa, silld porvarillisen yhteiskunnan
todelliset isdnnit, kaikenlaiset Shipovit ja Gutshkovit,
suurpddoman ja suuromistuksen edustajat, ovat sivussa
tastd puolueesta. Kadetit ovat puolue, joka haaveilee val-
koisesta, puhtoisesta, kunnollisesta, ,,ihanteellisesta” porva-
rillisesta yhteiskunnasta. Gutshkovit ja Shipovit ovat
mustan, todellisen, reaalisen pddoman puolue nykyisessa
porvarillisessa yhteiskunnassa. Kadetit eivit voi viedi
vallankumousta eteenpdin, koska heilld ei ole takanaan
lujasti yhteen liittynyttd ja todella vallankumouksellista
luokkaa. He pelkddvit vallankumousta. He liittdviat ympa-
rilleen kaikki, koko ,kansan” vain perustuslaillisten
illuusioiden pohjalla, yhdistiviat vain kielteisilld siteilla:
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heitd yhdistdd viha ylensyonyttd petoa — itsevaltiudellista
hallitusta kohtaan, jota vastassa ddrimmdisend vasemmis-
tona ovat nyt kadetit tdlld nykyiselld ,legaalisella” maa-
perélla.

Kadettien historiallinen osuus on ohimenevid, hetkellistd
laatua. He sortuvat perustuslaillisten illuusioiden kierta-
maéttomén ja nopean sortumisen mukana, samoin kuin sor-
tuivat meidédn kadettejamme suuresti muistuttavat, saman-
laiset pikkuporvarilliset ranskalaiset sosialidemokraatit
40-luvun lopulla. Kadetit sortuvat, lannoittaen maaperéin...
joko Shipovien ja Gutshkovien pitkillistd valtakautta var-
ten, vallankumouksen hautaamiseksi pitkdksi aikaa,
»vakavaa” porvarillista perustuslaillisuutta varten; — tahi
proletariaatin ja talonpoikaiston vallankumouksellis-demo-
kraattista diktatuuria varten.

v
KADETTIDUUMAN OSUUS JA MERKITYS

Valtakunnanduumasta tulee siis kadettilainen, sanovat
meille liberaaliset sanomalehdet. Sanoimme jo, ettd tuo
olettamus on aivan paikallaan. Lisddmme vain, etti jos
kadetit nykyisista voitoistaan huolimatta jadvit Duumassa
vahemmistoksi, niin tuskinpa tdma seikka erikoisen oleelli-
sesti muuttaa sen poliittisen kriisin kulkua, joka nyt jélleen
kehittyy Venéjilla. Tdmén vallankumouksellisen kriisin
ainesten juuret ovat niin syvalld, ettei Duuman yksi tahi
toinen kokoonpano voi siihen tuntuvasti vaikuttaa. Laajojen
viestdjoukkojen suhde hallitukseen on aivan selvd. Halli-
tuksen suhde koko yhteiskunnallisen kehityksen kypsynei-
siin tarpeisiin on vieldkin selvempi. Téllaisen asiaintilan
vallitessa vallankumous tulee luonnollisesti kehittymdidn
edelleen. Mustasotnialaisten ylivoimaan ensimmaiisessi
Duumassa on yhteydessd vain erds todenndkdinen hidastu-
minen Vendjdn poliittisen kehityksen {fietyissd puolissa.
Nimittdin: hidastuu kadettipuolueen romahdus ja kadettien
Jumouksen hélveneminen kansan keskuudessa, jos kadetit
tulevat nyt vihemmist6ksi. Heille olisi nyt hyvin mukavaa
olla vihemmisténd, pysyd oppositiossa. Mustasotnialaisten
ylivoima muodostuisi yleison silmissd sellaiseksi, ettd sen
sanoftaisiin johtuvan hallituksen pakkotoimenpiteistd vaa-
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lien aikana. Kadettien, jotka tajuavat oppositionsa ,,vaarat-
tomuuden”, oppositiohenkiset puheet olisivat erittdin tulisia.
Poliittisesti kehittymdttémén videstén laajojen joukkojen
edessd saattaisi kadettien arvovalta nousta sellaisissa
oloissa, jolloin kadettien ,,sanat” raikuisivat vieldkin kuulu-
vammin kuin nykyddn, mutta kadettien ,,teot” jéisivét vield
epdselviksi, koska lokakuulaiset alistaisivat kadetit enem-
mistén tahtoon. Tyytymatiémyyden kasvu hallitusta vastaan
ja uuden vallankumouksellisen nousun valmistelu kavisi
silloinkin omaa latuaan, mutta kadettien tyhjénpéivéisyyden
paljastaminen saattaisi hieman hidastua.

Ottakaamme nyt tarkasteltavaksi toinen olettamus, joka
on todennikoisempi, jos uskotaan kadettilehtien nykyisid
vakuutteluja. Olettakaamme, ettd kadetit tulevat Duumassa
enemmistoksi,— tietysti otaksuen, ettd kadetteihin yhtyy
erilaisia puolueisiin kuulumattomia, ,,pikkupuoluelaisia” ja
muita liberaaleja samassa suhteessa kuin nykyddn vaa-
leissakin on havaittavissa. Minkilainen on oleva kadetti-
duuman merkitys ja osuus?

Kadetit itse antavat tdhdn kysymykseen varsin selvid
vastauksia. Heiddn lausuntonsa, lupauksensa ja suuri-
sanaiset fraasinsa huokuvat varmuutta ja paattavaisyytta.
Ja meille, tydvdenpuolueen jisenille, on airettémédn tar-
kedtd koota huolellisesti talteen kaikki nuo lausunnot,
painaa ne visusti mieleen, levittdi niitd laajemmin kansan
keskuuteen ja saada ehdottomasti aikaan se, etteivat poliit-
tisen kasvatuksen oppitunnit (joita kadetit kansalle anta-
vat) menisi hukkaan, etti tyoldiset ja talonpojat tietdisivit
aivan varmasti, mitd kadetit lupaavat ja miten he tdyttdvdt
lupauksiaan.

Me emme voi ajatellakaan, ettd tdhdn kirjaseen,— joka
ei ole sen enempdd kuin kuljeksivan sosialidemokraattisen
sanomalehtimiehen hajanaisia huomioita, sanomalehtimie-
hen, joka on Durnovon ja kumpp. tahdosta pantu pois
sanomalehtityostd,— emme voi ajatellakaan, ettd tahin
kirjaseen saisimme kootuksi Duumaan menevien kadettien
kaikki lausunnot ja lupaukset tai edes oleeilisimmat niista.
Voimme panna merkille vain yhtd ja toista sen kirjallisuu-
den perusteella, mitd meilld on sattumalta kisilla.

Tassd on sanomalehti ,,Narodnaja Svoboda”, joka ilmes-
tyi joulukuussa ja jonka hallitus pian lakkautti. Se on
suoranainen, virallinen kadettipuolueen &dinenkannattaja.
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Tdtda lehted toimittivat tuon puolueen sellaiset tukipylvaat
kuin herrat Miljukov ja Hessen. Ettad sen sisdllostd vastaa
koko kadettipuolue,— siitdi ei voi olla pienintikdin
epdilysta.

Joulukuun 20 pidivdn numerossa ,,Narodnaja Svoboda”
ryhtyi vakuuttelemaan lukijalle, etti tiytyy mennd Duu-
maan. Entd mitd perusteluja kadettien &ddnenkannattaja
talloin esittad? ,Narodnaja Svobodalle” ei johdu mieleen-
kddn kiistda sitd vastaan, etti Vendjin vuorossaolevana
poliittisena tehtdvdnd on perustavan kokouksen koolle-
kutsuminen. Kadettien dadnenkannattaja pitdd sitd vaitetiad
todistettuna. Kysymys on ndhkdds vain siitd, kuka kutsuu
koolle tuon perustavan kokouksen. Siihen voidaan vastata
kolmella tavalla: 1) nykyinen, s.o. todellisuudessa itseval-
tiudellinen hallitus; 2) véiliaikainen vallankumoushallitus
ja 3) Valtakunnanduuma ,,valtana, joka kilvoittelee vallan
kanssa”. Ja niinpd kadetit hylkdavit kaksi edellistd ratkai-
sua — he eivat luota itsevaltiudelliseen hallitukseen eivatka
usko kapinan menestykseen. Kolmannen ratkaisun kadetit
sen sijaan hyvéksyvat. Juuri sen tdhden he kehoittavatkin
menemddn Duumaan, koska se on paras, varmin y.m.s.,
y.m.s. keino yleiskansallisen perustavan kokouksen koolle-
kutsumiseksi.

Painakaa tdmi johtopaitos visusti mieleenne, hyviat
herrat! Kadettipuolue, ,,kansanvapauden” puolue, on luvan-
nut kansalle kdyttdd hyvikseen ,valtaa, joka kilvoittelee
vallan kanssa”, kiayttaad ylivoimaansa Valtakunnanduu-
massa (jos kansa auttaa sitd saavuttamaan sellaisen yli-
voiman) yleiskansallisen perustavan kokouksen koolle-
kutsumiseksi.

Se on historiallinen tosiasia. Se on tarked lupaus. Se on
ensimmiinen tarkistus, miten ,kansanvapauden” puolue
lainausmerkeissa sanottuna tulee palvelemaan kansan
vapautta ilman lainausmerkkeja.

Kadettipuolueen nykyisissi sanomalehdissd (ja tois-
tamme uudelleen, ettd fosiasiallisesti ovat miltei kaikki
liberaaliset sanomalehdet, muun muassa ,Rusj”, ,Nasha
Zhizn” y.m., yhtyneet tdhin puolueeseen) te ette endd tapaa
sellaista lupausta. Puhutaan ehkd Duuman ,perustavista
tehtavista”, mutta ei enda siitd, ettd Duuma kutsuisi koolle
yleiskansallisen perustavan kokouksen. Sitd mukaa kuin
ldhenee se aika, jolloin lupaukset on vahvistettava taytta-
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milld ne, ofetaan jo askel taaksepdin, valmistellaan jo
takaportiia.

Vai onkohan koko kysymys siitd, ettd julmat lait estdvat
nyt puhumasta suoraan perustavasta kokouksesta? Eiko
niin, hyvit herrat? Duumassahan, missd teiddn edustajanne
tulevat lain nojalla nauttimaan sananvapautta, te tulette
jdlleen puhumaan tidydelld 4inelld, te vaaditte kutsutta-
vaksi... mitd sanoinkaan?.. te kutsutte koolle yleiskansalli-
sen perustavan kokouksen, eik6 niin?

Sittenpdhdn ndemme. Emmekd unohda, ettid kadetit lupa-
sivat kutsua Duuman vilitykselld koolle yleiskansallisen
perustavan kokouksen. Kadettilehdet ovat nyt kirjavanaan
lausuntoja, ettd heistd, kadeteista, tulee ,hallitus”, ettd
heilld tulee olemaan ,valta” y.m., j.n.e. Onneksi olkoon,
herrat! Mitd pikemmin teilld tulee olemaan enemmisto
Duumassa, sitd nopeammin koittaa aika, jolloin vekselinne
esitetddn lunastettaviksi. Kadettilainen ,,Rusj” lehti, terveh-
tien ,kansanvapauden” puolueen Pietarissa saamaa
voittoa, julkaisi maaliskuun 22 pédivdn numerossa tulisen
kirjoituksen: ,, Kansan kanssa vaiko sitd vastaan?”. Siin4 ei
puhuta suoraan yleiskansallisen perustavan kokouksen
koollekutsumisesta Duuman toimesta. Mutta vaikka onkin
otettu tdma askel takaisin kadettien antamista lupauksista,
jda kuitenkin vield melko paljon kadettien viitoittamia
oivallisia nikdéaloja:

»Nyt kokoontuvan Duuman pditarkoituksena ja kansanvapauden
puolueen tehtdvdnd siind on toimia kansan suuttumusta edustavana
ruoskana.

Ajettuaan pois rikolliset hallituksenjdsenet ja pantuaan heidéit
syytteeseen sen on ryhdyttdva vain lykkaystdsietamattomiin toimen-
piteisiin ja sitten kutsuttava koolle oikea Duuma — laajemmilla perus-
teilla, koko kansan edustajaksi” (t.s. kutsuttava koolle perustava
kokous?).

»Siind on epdilemdttd Duuman tehiiivi, t.s. se tehtdvd, minkd itse
kansa sille nyt antaa”.

Vai niin. Vai niin. Ajettava pois hallitus. Pantava halli-
tus syytteeseen. Kutsuttava koolle oikea Duuma.

Hyvin se ,,Rusj” lehti kirjoittaa. Hyvinpd kadetit puhu-
vat. [hmeteltdvin kauniisti kadetit puhuvat. Paha vain, ettd
noiden hyvien sanojen takia heidin lehtidnsé lakkautetaan...

Painakaamme mieleen, hyvit herrat, timi uusi lupaus,
joka on annettu seuraavana pédivdnd Pietarin vaalien
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jdlkeen, painakaamme se visusti mieleen. Kadetit menevit
Duumaan héitddkseen pois hallituksen, pannakseen halli-
tuksen syytteeseen, kutsuakseen koolle oikean Duuman.

Kadettien lupauksista Duumaan ndhden siirrymme nyt
niihin ,,aikeisiin”, joita hallituksella on kadettilaiseen
Duumaan ndhden. Tietysti ei kenenkdin ole suotu tietda
tarkalleen noita ,,aikeita”, mutta jopa naissd samaisissa
kaikkein optimistisimmissakin kadettilehdissd on jonkin
verran aineistoa, josta voidaan tehdd piddtelmii asiasta.
Niinpa esim. Ranskasta saatavaan lainaan nidhden saapuu
yhd varmempia tiedoituksia, ettd tdmi lainan saanti on
ratkaistu asia, ettd se tapahtuu jo ennen Duumaa. Hallitus
tulee tietysti olemaan vieldkin vahemmain Duumasta riippu-
vainen,

Edelleen, Witten—Durnovon ministeristén nékdalojen
suhteen samainen sanomalehti ,,Rusj” (tai ,,Molva”) edelld
siteeratussa kirjoituksessa kehoittaa hallitusta , kulkemaan
yhdessd kansan kanssa, s.o. Duuman kanssa”. Kuten
niette, ,rikollisten hallituksenjdsenten pois ajaminen” kési-
tetddn oikeastaan vain vissiksi henkiloiden vaihdokseksi.
Minkalaista vaihdosta silla tarkoitetaan, ndkyy seuraavista
lehden sanoista:

,,Taantumukselle itselleenkin olisi nyt edullisinta sellai-
sen toimihenkilén kuin D. N. Shipovin ministeristd. Se
yksin pystyisi ehkidiseméén hallituksen ja yhteiskuntapiirien
lopullisen yhteentérméyksen Duumassa”. Mutta me kul-
jemme ,huonoimman mahdollisuuden” tietd, huomauttaa
lehti, odottaessamme pelkdstddn virkailijaministeristén
muodostamista. ,,Tdmé ei kaipaa mitdin todisteluja”, sanoo
,Molva”, ,kaikille on péivdnselvdd, ettd ellei hallitus aio
riistdd Duumalta sen merkitystd, niin hallituksen tiytyy,
sen on pakko antaa heti virkaero Durnovolle, Wittelle ja
Akimoville. Ja yhta selvdd on sekin, ettd jos titd ei tehda,
jos titd ei tulla tekemiin, niin se merkitsee vain sita, ettd
santarmimaista ,hillitsemis- ja ehkiisemis”-politiikkaa
aiotaan siils kdyttdd myodskin kansanedustajien suhteen,
my6skin Valtakunnanduumaa vastaan. Ja siihen kelpaavat
tietysti parhaiten sellaiset kidet, jotka ovat jo muutenkin
kyynérpditd myoten tahritut kansan verelld. Aivan selvdi
on: jos hra Durnovo jdd paikalleen oppositiomielisen
Duuman aikana, niin ainoastaan sitd varten, ettd hajoittaisi
Duuman. Muuta tarkoitusta ei siind ole eikd voikaan olla.
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Sen ymmartiavat kaikki. Sen ymmairtda porssi, ja se
ymmarretddn myoskin ulkomailla”. Duumaa ,vastaan
toimiminen” merkitsee ,,valtiolaivan pddstdmistd sellaiseen
myrskyisddn pyorteeseen” j.n.e., j.n.e.

Ja lopuksi, jotta kuva olisi tdydellinen, esitimme vield
kadettilaisesta ,,Nasha Zhizn” lehdestd maaliskuun 21 péi-
viltd seuraavan ,virkavaltaisia piirejd” koskevan uutisen.
Tdmaé lehti koettaa tehdd lukijoille erittdin tarkasti selvda
néistd piireista.

»Kadettipuolueen yha kasvava menestys on kiinnittdnyt piirien
huomiota. Ensin tdmid menestys saattoi hieman ymmille, multa
nykydin siihen suhtaudutaan aivan tyynesti. Sunnuntaina korkeimpien
hallituspiirien edustajat pitivat tistd kysymyksestd yksityisluontoisen
neuvottelun, jossa tdmé suhde tuli selvdksi ja lisdksi viitoitettiin niin
sanoaksemme taktiikka. Muun muassa esitettiin varsin kuvaavia
nakokohtia. Erditten mielesti kadettien menestys on hallitukselle suo-
rastaan eduksi: silld jos Duumaan péisisivat oikeistoainekset, niin se
olisi vain eduksi Airimmdisille ryhmille, jotka saisivat mahdollisuuden
harjoittaa propagandaa Duumaa vastaan viittaamalla sen kokoon-
panoon ja voisivat sanoa, ettd se on keinotekoisesti seulottu taantu-
mukselliseksi; yhteiskuntapiirit joukkona ottaen suhtautuvat Duumaan
sitd suuremmalla kunnioituksella, mitd enemmin sinne tulee kadetti-
puolueen edustajia. Mitd taas tulee taktilkkaan Duumaan nahden, niin
enemmistd on sitd mieltd, ettei ole syytd peldtd mitéadn ,yllatyksia”
LNiissd puitteissa, joihin Duuma on asetettu”, kuten erds lasniolleista
avomielisesti huomautti, Sen tdhden enemmisté arvelee, ettei suinkaan
pidd asettaa esteitd tuleville Duuman jésenille, ,vaikkapa he alkaisi-
vat arvostella erindisid hallitushenkilditdkin”. Hyvin monet odottavat
kdyvdn niin, ja byrokraattien yhieinen mielipide tissid suhteessa
padtyy siihen, etta ,,pubukoot™; ,vaativat asetettavaksi syytteeseen;
ehkipd asia pannaan alullekin jne, mutta sitten se alkaa heitd
itseddnkin kyllastyttdd; mitd niistd jutuista oikein tulee, se vield
nahd4in, mutta toistaiseksi pitddhdn Duuman jisenten syventyd maan
asioihin — ja kaikki tasaantuu alalleen. Jos taas jédsenille palkdhtaa
pddhdn esittdd epaluottamuslause hallitukselle, niin ei sillakddn ole
merkitysta; silld loppujen lopuksi ei Duuma nimitd ministereja”. Nai-
den perustelujen sanotaan vaikuttaneen rauhoittavasti jopa Durno-
voon ja Witteenkin, jotka olivat ensialussa joutuneet ymmille kadetti-
puolueen voitoista”.

Nidin siis teilldi on edessidnne ,tekojen” vilittdmien,
kiinnostuneiden osanottajien mielipiteitd, katsomuksia ja
aikeita. Yhtdiltd on edessd taistelun ndkoalat. Kadetit
lupaavat ajaa hallituksen tiehensd ja kutsua koolle uuden
Duuman. Hallitus aikoo hajoittaa Duuman,— ja silloin on
edessd ,,myrskyisd pyorre”. Kysymys on siis siitd, kuka
kenet ajaa tiehensd tai kuka kenet hajoittaa. Toisaalta on
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edessd sopimuksenteon nikoalat. Kadetit arvelevat, ettd
Shipovin ministeristé voisi ehkdistd hallituksen ja yhteis-
kuntapiirien véliset yhteentérmiykset. Hallitus arvelee:
puhukoot, ja voivathan joitakuita panna syytteeseenkin,
mutta eihdn Duuma nimitd ministerejd. Olemme tahallamme
esittdneet yksinomaan itsensd geschiftin osanottajien mieli-
piteitd ja vieldpd yksinomaan heiddn omina lausuminaan.
Emme ole lisdnneet mitddn omasta puolestamme. Lisdadmi-
nen olisi merkinnyt todistajain lausuntojen vaikutuksen
heikentdmistd. N4iistd todistajain lausunnoista kuvastuu
kadettilaisen Duuman olemus erinomaisen havainnollisesti.

Joko taistelu, ja silloin ei tule taistelemaan Duuma, vaan
vallankumouksellinen kansa. Duuma toivoo saavansa niit-
tdd voiton hedelmit. Tahi sopimuksenteko, ja silloin joutuu
petetyksi joka tapauksessa kansa, s.o. proletariaatti ja
talonpoikaisto. Sopimuksenteon ehdoista eivit ihmiset, liike-
miehet sanan todellisessa merkityksessd, puhu koskaan
ennen aikojaan, ja vain kuumapéiset ,,radikaalit” toisinaan
l6rpottelevit lifkoja: vaikkapa esimerkiksi virkailijaminis-
teristén korvaaminen ,,rehellisen porvarin” Shipovin minis-
teristélld, silloin voitaisiin tehdd kaupat loukkaamatta
kumpaakaan osapuolta... Silloin oltaisiin jo hyvin, hyvin
ldhelld kadettien ihanteen toteutumista: ensisija monar-
kialle; toinen sija tilanherrojen ja tehtailijain yldkamarille
ja sen suuntaa vastaavalle Shipovin ministeristélle; kolmas
sija ,,kansan” Duumalle.

Itsestddn selvdd on, ettd tdssd vaihtoehdossa, samoin
kuin missd olettamuksissa tahansa yhteiskunnalliseen ja
poliittiseen tulevaisuuteen ndhden, on viitoitettu vain kehi-
tyksen tdrkeimmét ja peruslinjat. Todellisessa eldméssi
esiintyy usein sekaratkaisuja, linjat kietoutuvat toisiinsa,—
taistelu vuorottelee sopimuksenteon kanssa, sopimuksen-
tekoa tdydennetddn taistelulla. Niinpd hra Miljukov
»Retsh” lehdessd (perjantaina maaliskuun 24 pni) pohtii-
kin siten, juuri siten jo selvdn kadettien voiton perspektii-
vejd: turhaan muka meitd luullaan vallankumouksetlisiksi
ja niiksi leimataan. Hyvédt herrat, kaikki johtuu tilan-
teesta,— opettaa ,herttainen dialektikkomme” vallanpita-
jid,— olihan Shipovkin lokakuun 17 pdivddn saakka
»vallankumouksellinen”. Jos haluatte ryhtyd kanssamme
sopimukseen kristillisesti ja hyvéilla, niin silloin on edessd
reformi eikd vallankumous. Jos ette halua, niin silloin
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pitinee vaikuttaa teihin hieman painostuksella alhaaita-
kdsin, paastda kimppuunne hiukkasen vallankumousta,
pelastyttda teita vahdsen, heikentdd teitd jollakin vallan-
kumouksellisen kansan iskulla, niin tulette myontyvdisem-
miksi,— ja katsos, sopimus tulee meille edullisemmaksi.
Laskutehtdvin ainekset ovat siis téllaiset. Vallassa on
hallitus, johon suuri joukko porvaristoa ei ilmeisesti luota
ja jota tyoldiset ja tietoiset talonpojat vihaavat. Hallituk-
sella on kisissddn darettdmidn suuret voima-aseet. On yksi
heikko kohta — rahavarat. Ja sekin on epdvarmaa: ehkipa
vield onnistutaan saamaan laina ennen Duumaa. Hallitusta
vastassa on olettamuksemme mukaan kadettilainen Duuma.
Mitd se haluaa? Sen ylin hinta, jossa on ,tinkimisen
varaa”, on tiedossa: se on kadettien ohjelma, monarkia ja
yldkamari sekd demokraattinen alakamari. Mikd on sen alin
hinta? — sitd ei tiedetd. Jotain kai Shipovin hallituksen
kaltaista... Tosin hidn wvastustaa véliténtd &d&nioikeutta,
mutta onhan hdn sentddn rehellinen ihminen... kaipa sitd
jotenkin toimeen tultaisiin. Duuman taistelukeinoja ovat:
kieltdytyminen antamasta rahaa. Ei se mikddn varma keino
ole, silld ensiksikin rahaa tulee kai olemaan ilman Duumaa-
kin, ja toiseksi — lain mukaan Duumalla on kerrassaan
viahiiset oikeudet finanssivalvontaan. Toinen keino: ,ettd
he ampuisivat” — muistatte kai, miten Katkov kuvasi
liberaalien suhtautumista hallitukseen: anna mydéten, tai
,he” alkavat ampua %. Mutta Katkovin aikoina ,,he” olivat
kourallinen sankareita, jotka eivit voineet tehdd muuta kuin
surmata yksityisid henkil6itd. Nyt ,he” ovat koko prole-
tariaatin suuret joukot, proletariaatin, joka lokakuussa
ndytti kykenevidnsd ihmeteltivdn yksimieliseen esiintymi-
seen koko Vendjidn mitassa ja joka joulukuussa ndytti pysty-
vinsi kdymaain sitkedtd aseellista taistelua. ,,He” kisittavat
nykydin jo talonpoikaisenkin joukon, joka on osoittanut
pystyvdnsd  kdymddn  vallankumouksellista  taistelua
hajanaisessa, tiedottomassa, ei yksimielisessd muodossa,
mutta tuossa joukossa kasvavat lukumdiiriltddn ne tietoi-
set taistelijat, jotka kykenevit sopivissa oloissa, pienim-
minkin vapaan tuulahduksen tullessa (ja nykyisinhdn on
niin vaikea sdilya ldpivedolta!) viemiidn miljoonat muka-
naan. ,,He” pystyvit jo muuhunkin, eikd vain surmaamaan
ministerejd. ,,He” voivat pyyhkédistd jéljettémiin sekd
monarkian ettd kaikki ylakamarin tapaisetkin, koko
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tilanherrojen maanomistuksen ja vieldpd vakinaisen armei-
jankin. ,,He” eivdt ainoastaan voi sitd tehdi, vaan ,he”
kiertimatta tekevitkin sen, jos heikkenee sotilasdiktatuurin
harjoittama sorto — tuo vanhan jirjestelmdn viimeinen
turva, joka on osoittautunut viimeiseksi ei minkdidn teo-
reeftisten laskelmien perusteella, vaan jo saadun kaytén-
nollisen kokemuksen pohjalla.

Sellaiset ovat laskutehtdvin ainekset. Miten se tulee
ratkaistuksi, sitdi on mahdoton etukiteen aivan tarkalleen
sanoa. Siitd, kuinka me, sosialidemokraatit, Aaluamme sen
ratkaista ja kuinka kaikki tietoiset tydldiset ja tietoiset
talonpojat fulevat sitid ratkaisemaan, siitd ei voi olla epi-
lysta: on pyrittdvi talonpoikaiskapinan tdydelliseen voittoon
ja todella demokraattisen tasavallan pystyttdmiseen. Minka-
lainen fulee olemaan kadettien taktiikka tehtdvadn ollessa
tassa tilassa, minkdlainen tdméin taktiikan pitdd olla yksi-
tyisten henkiléiden tahdosta ja tietoisuudesta riippumatta,
niiden objektiivisten olojen pakosta, joissa pikkuporvaristo
joutuu olemaan vapautumisensa puolesta taistelevassa
kapitalistisessa yhteiskunnassa?

Kadettien taktiikka tulee véistimattd ja kiertdmaittd ole-
maan sellainen, ettd he luovivat itsevaltiuden seki vallan-
kumouksellisen kansan voiton valilla, antamatta kumman-
kaan vastustajan nujertaa toista ratkaisevasti ja lopulli-
sesti. Jos itsevaltius nujertaa ratkaisevasti ja lopullisesti
vallankumouksen, niin kadetit tulevat voimattomiksi, silla
heiddn voimansa johtuu vallankumouksesta. Jos vallan-
kumouksellinen kansa, s.o. proletariaatti ja koko tilanherro-
jen maanomistusta vastaan kapinoiva talonpoikaisto nujerta-
vat ratkaisevasti ja lopullisesti itsevaltiuden, siis pyyhkdaise-
vét pois sekd monarkian ettd kaikki sen lisdkkeet, niin kadetit
tulevat taaskin voimattomiksi, silld kaikki, mikd on elin-
kykyistd, pakenee heti heiddn [uotaan vallankumouksen tai
vastavallankumouksen puolelle, ja puolueeseen jdd vain
parisen Kiesewetterid, jotka huokailevat ,diktatuurista” ja
etsiskelevit latinalaisista sanakirjoista sopivien latinalais-
ten sanojen merkitystd. Lyhyesti sanoen kadettien taktiikka
voidaan tulkita ndin: on (furvatfava kadettipuolueelle
vallankumouksellisen kansan kannatus. Sanan ,kannatus”
on tarkoitettava juuri sellaisia vallankumouksellisen kan-
san tekoja, jotka ensinndkin olisivat alistetut kokonaan
kadettipuolueen eduille, sen ohjeiden mukaisiksi j.n.e., ja
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toiseksi, jotka eivat olisi lilan ratkaisevia, hyokkadvid ja,
miki tdrkeintd, eivit olisi liian tehokkaita tekoja. Vallan-
kumouksellisen kansan ei pidi olla itsendinen, se ensinna-
kin, ja toiseksi sen ei pidd saada lopullista voittoa, sen ei
pidd murskata vihollistaan. Tétd taktiikkaa tulevat yli-
painsd koko kadettipuolue ja minkélainen kadettiduuma
tahansa kiertamittd toteuttamaan, ja sitd paitsi {ullaan
tatd taktiikkaa tietysti perustelemaan, puolustamaan ja
todistelemaan oikeaksi koko ,tieteellisten” tutkimusten *,
filosofian” hadmaryyksien, poliittisten (tai politikoitsijain)
typeryyksien, ,kirjallis-kriitillisten” runikutusten (a la **
Berdjajev) y.m.s., y.m.s. runsaalla ideologisella pakaasilla.

Sitd vastoin vallankumouksellinen sosialidemokratia ei
voi nykyidin maéritelld taktiikkaansa leesilld: kadettipuo-
lueen ja kadettiduuman kannattaminen. Sellainen taktiikka
olisi virheellinen eiki kelpaisi mihinkaan.

Meille tietysti sanotaan: kuinka niin? kielldtieko te sen,
minkd teiddn oma ohjelmanne ja koko kansainvalinen
sosialidemokratia ovat tunnustaneet? Kiellattekd te vallan-
kumoukselliselta ja  oppositiomieliseltd porvarilliselta
demokratialta sosialidemokraattisen proletariaatin kanna-
tuksen? Mutta sehdn on anarkismia, utopiaa, mellakointia,
jarjeténtd vallankumousintoilua.

Malttakaahan, herrat. Sallikaa ennen kaikkea muistuttaa
teille, ettd edessimme ei ole yleinen eikd abstraktinen
kysymys porvarillisen demokratian tukemisesta yleensi,
vaan konkreettinen kysymys nimenomaan kadettipuolueen
ja nimenomaan kadettiduuman tukemisesta. Me emme kiella
yleistd teesid, vaan vaadimme analysoimaan erikoisesti
niitd oloja, joihin niitid yleisid periaatteita konkreettisesti
sovelletaan. Abstraktista totuutta ei ole, totuus on aina
konkreettinen. Tdmén on unohtanut esimerkiksi Plehanov,
kun hén jo monetta kertaa esittdd ja erikoisesti korostaa
seuraavaa taktiikkaa: , Taantumus pyrkii eristdmaan
meidat. Meiddn on pyrittdvé eristdmédin taantumus”. Tdmé
on oikea teesi, mutta se on aivan naurettavan ylimalkainen:
se soveltuu yhtd hyvin sekd vuoden 1870 Venidjidn etta
vuoden 1906 Vendjddn, sekd Vendjddn yleensd etta
Afrikkaan, Amerikkaan, Kiinaan ja Intiaan. Se ei sano

* Sellaisilla kuin hra Kiesewetterin tutkimuksilla, hdn kun on tehnyt sen
18ydon, ettd latinaksi diktatuuri merkitsee voimistettua suojelua.
** — kuten. Toim.
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'yhtddn mitddn eikd hyddytd mitddn, silld koko tehtdvdhin
on siind, ettd mdiaritellddn, mitd on taantumus ja kenen
kanssa nimenomaan ja miten nimenomaan pitad liittyd
yhteen (tahi ellei liitytd yhteen, niin sopia toiminnois-
taan), jotta taantumus saataisiin eristetyksi. Plehanov
pelkdd konkreettisen selityksen antamista, mutta todellisuu-
dessa, kidytinnbssi hinen taktiikkansa tarkoittaa, kuten
olemme jo osoittaneet, sosialidemokraattien ja kadettien
vilisid vaalikartelleja, sosialidemokratian tuen antamista
kadeteille.

Kadetitko vastustavat taantumusta? Otan ,,Molva” leh-
den 18. numeron maaliskuun 22 péivéltd, josta olen jo
esittinyt lainauksen. Kadetit haluavat ajaa hallituksen tie-
hensd. Se on mainiota, se on taantumusta vastaan. Kadetit
haluavat pdédstd sovintoon itsevaltiudellisen hallituksen
kanssa suostumalla Shipovin ministeristdén *. Se on paha.
Se on taantumuksen pahimpia lajeja. Kuten néiette, herrat:
abstraktisella vaittamilld, pelkélld fraasilla taantumuk-
sesta te ette vield pddse askeltakaan eteenpdin.

Kadetithan ovat porvarillista demokratiaa? Oikein.
Mutta niinhdn talonpoikaisjoukotkin, jotka pyrkivat kaik-
kien tilanherramaiden konfiskoimiseen, t.s. siihen, mité
kadetit eivdat halua, ovat myés porvarillista demokratiaa.
Porvarillisen demokratian molempien osien poliittinen
toiminta on sekd muotojensa ettd sisdltonsd puolesta eri-
laista. Kumpaisen tukeminen on meille juuri nyt tar-
keampda? Yleensd puhuen, voimmeko me demokraattisen
vallankumouksen kaudella tukea ensinmainittua? Eiko se
merkitsisi jalkimmaiisen pettimistd? Tai ehkédpd te haluatte
kieltda sen, ettd kadetit, jotka ovat politiikassa valmiit
sovintoon tyytyen Shipoviin, saattavat agraarikysymyksessa
tehdi sovinnon tyytyen Kaufmanniin? Kuten naette, herrat:
abstraktisella vaittdmalld, pelkdlld fraasilla porvarillisesta
demokratiasta te ette pidse vield askeltakaan eteenpdin.

— Mutta kadetithan ovat yhtenidinen, voimakas, elin-
kykyinen parlamenttipuolue!

* Minulle saatetaan sanoa: se on vale. Lorpdttelevd ,,Molva' on vain tullut
puhuneeksi pdtyd. Pyydin anteeksi: mielestint se on fotta. Lorpditelevd , Molva”
on larpdtellyt julki totuuden,— tietenkin osapuilleen, ei kirjaimelleen tasmallistd
totuutta. Kuka ratkalsee kiistamme? Vetoamallako kadettien lausuntoihin? Mutta
mind en usko politilkassa sanoihin. Kadettien tekoihinko? Niin, siihen kriteerioon
mind uskon. Ja ken tarkastelee kaikkea kadettien poliittista menettelyd yleensa
;)t?tttuna, hinen tiytvy mydntid, ettd se, mitd ,,Molva’ sanoi, on pohjaltaan taytta
otta.
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Se ei ole totta. Kadetit eividt ole yhtendinen, voimakas,
elinkykyinen puolue eikd parlamenttipuoluekaan. He eivit
ole yhtendinen puolue, silli heiddn puolestaan &ddnesti
paljon sellaisia ihmisid, jotka ovat valmiita taistelemaan
loppuun saakka eivdtkd ainoastaan tekemé@édn sovinto-
kauppaa. He eivdt ole yhtendinen puolue, silld heidédn
yhteiskunnallinen pohjansa on sisdisesti ristiriitainen:
demokraattisesta pikkuporvaristosta vastavallankumouk-
selliseen tilanherraan saakka. He eivdt ole voimakkaita,
koska he eivdt halua eivdtkd voi ottaa puolueena osaa
siihen kérkevdin, avoimeen kansalaissotaan, joka puhkesi
Vendjélld ilmiliekkiin vuoden 1905 lopulla ja jolla on
kaikki edellytykset puhjeta uudella voimalla [dhitulevaisuu-
dessa. He eividt ole elinkykyisid, koska siinidkddn tapauk-
sessa, vaikka heiddn ihanteensa toteutuisi, sen ihanteen
mukaan luodussa yhteiskunnassa johtavana voimana eivét
olisi he, vaan ,,vakavan” porvarilliset Shipovit ja Gutshko-
vit. He eivdt ole parlamenttipuolue, koska meilld ei ole
parlamenttia. Meilld ei ole perustuslakia, on vain perustus-
laillinen itsevaltius, on vain perustuslaillisia illuusioita,
jotka ovat erikoisen vahingollisia kirkevdn kansalaissodan
kaudella ja joita kadetit erittdin uutterasti levittdvat.

Ja nyt olemmekin tulleet kysymyksen keskiéon. Vendjin
vallankumouksen nykyisen ajankohdan erikoisuudet ovat
juuri sellaiset, ettd objektiiviset olosuhteet nostavat etu-
alalle paattavdisen, parlamentin ulkopuolella kaytdvin
taistelun parlamentarismin puolesta, ja sen tdhden ei tillai-
sella ajankohdalla ole mitddn sen vahingollisempaa ja
vaarallisempaa kuin perustuslailliset illuusiot ja parlamen-
tarismilla leikittely. ,,Parlamentti”’-opposition puolueet
voivat tillaisella ajankohdalla olla vaarallisempia ja
vahingollisempia kuin avoimesti ja taydellisesti taantumuk-
selliset puolueet: tdm4 viittdmad saattaa tuntua paradoksilta
vain sen mielestd, joka ei kykene lainkaan ajattelemaan
dialektisesti. Tosiaankin: jos mitd laajimmissa kansanjou-
koissa on parlamentarismin vaatimus tdysin kypsynyt, jos
tdmd vaatimus nojautuu mydskin maan koko vuosisataiseen
yhteiskunnallis-taloudelliseen kehitykseen, jos poliittinen
kehitys on johtanut véilittémaisti tdmin vaatimuksen
toteuttamiseen, niin mikdpd voisi olla vaarallisempaa ja
vahingollisempaa kuin sen teenndinen toteuttaminen?
Avoin antiparlamentarismi on vaaratonta. Se on tuomittu
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kuolemaan. Se on kuollut. Yritykset herittid se henkiin
vaikuttavat vain mitd parhaiten siind mielessd, eftd ne
vallankumouksellistavat takapajuisimpia véaestokerroksia.
Ainoaksi mahdolliseksi keinoksi, jolla voidaan pitda pys-
tyssd itsevaltiutta, tulee ,perustuslaillinen itsevaltius”,
tulee perustuslaillisten illuusioiden luominen ja levittdmi-
nen. Se on itsevaltiuden ainoata oikeaa, ainoata jarjellista
politiikkaa.

Ja mind vakuutan, ettd kadetit nykydin auttavat tita
itsevaltiuden jérjellistad politiikkaa enemmén kuin ,,Moskov-
skije Vedomosti”. Ottakaa esim. tdman viimemainitun
lehden ja liberaalisen sanomalehdiston vilinen kiista siita
kysymyksestd, onko Vendjd perustuslaillinen monarkia. Ei
ole, sanoo ,,Moskovskije Vedomosti”. On se, viittavat
kadettilaiset lehdet kuorossa. Tassid kiistassa on ,,Moskov-
skije Vedomostin” kanta edistyksellinen ja kadettilehtien
kanta taantumuksellinen, silld ,,Moskovskije Vedomosti”
puhuu totta, paljastaa illuusioita, aussprechen was ist*,
mutta kadetit puhuvat valhetta,— hyviitarkoittavaa,
hyvinsuopaa, vilpittoman tunnollista, kaunista, sopu-
sointuista, tieteellisesti siloiteltua, kiesewetterildisesti
maalailtua, salonkimaisen sdiddyllistd valhetta, mutta silti
kuitenkin valhetta. Eikd taistelun nykyiselld ajankohdalla
ole mitddn sen vaarallisempaa,— tdmédn ajankohdan
objektiivisten olojen kannalta,— mitddn sen vahingollisem-
paa kuin tuo tuollainen valhe.

Poikkean hieman asiasta. Jouduin askettdin tekemiin
poliittisen referaatin erddn hyvin valistuneen ja erittdin
ystdvillisen kadetin asunnossa. Viiteltiin. Kuvitelkaamme,
sanoi isdntd, ettd edessdmme on villipeto, leijona, ja me
kaksi olemme raadeltavaksi annettuja orjia. Onko meidén
jarkevdd kiistelld keskendmme? Eikoé meidén velvollisuute-
namme olisi yhdistyd taisteluun tuota yhteistd vihollista
vastaan, ,eristdd taantumus”, niinkuin kaikkein viisain ja
kaikkein kaukonikoisin sosialidemokraatti G. V. Plehanov
mainiosti sanoo? — Esimerkki on hyvi, ja mind hyvdksyn
sen,— vastasin siithen. Mutta miten olla, jos toinen orjista
neuvoo varustamaan aseet ja kdymédn leijonan kimppuun,
mutta toinen alkaakin juuri taistelun aikana katsella leijo-
nan kaulaan ripustettua rintalappua, jossa on kirjoitus

* — sanoo niinkuin asia on. Toim.
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»perustuslaki”, ja huutaa: ,Mind vastustan véikivaltaa seka
oikealta ettd vasemmalta”, ,olen parlamenttipuolueen
jdsen, olen perustuslaillisella kannalla”. Eikdhdn voinut
kdydd niin, ettd leijonanpentu, joka l6rpoéttelee julki leijo-
nan todelliset aikomukset, osoittautuu sellaisissa oloissa
hyédyllisemmaksi joukkojen valistajaksi ja niiden poliitti-
sen tajun ja luokkatietoisuuden kehittdjéksi kuin leijonan
raadeltavana oleva orja, joka levittdd uskoa rintalappuun?

Siindhdn se asian ydin onkin, ettd kun on liikkeelld
sellaisia jdrkeilyjd, ettd sosialidemokratian pitdd tukea
porvarillista demokratiaa, niin yleisten, abstraktisten
viittdmien takia liian usein unohdetaan konkreettisen ajan-
kohdan erikoisuudet, ajankohdan, jolloin on kypsyméssd
ratkaiseva taistelu parlamentarismista ja jolloin parlamen-
tarismilla leikkiminen on itsevaltiudellisen hallituksen erds
taistelukeino parlamentarismia vastaan. Téllaisissa oloissa,
kun lopullinen parlamentin ulkopuolella kaytdvd taistelu
on vield edessd, parlamentiisovittelijain puolueen, perustus-
laillisten illuusioiden puolueen tukemisen asettaminen tyo-
vienpuolueen tehtdviksi olisi suorastaan kohtalokas virhe,
ellei rikoskin proletariaatiia kohtaan.

Kuvitelkaamme, ettd meilla Vendjidlldi on vakiintunut
parlamentaarinen jarjestelma. Se merkitsisi sitd, ettd parla-
mentti olisi jo muodostunut hallitsevien luokkien ja voimien
herruuden perusmuodoksi, olisi jo tullut yhteiskunnallis-
poliittisten intressien tarkeimmaksi taisteluareenaksi.
Vallankumousliikettd tdmidn sanan varsinaisessa merkityk-
sessd ei ole, taloudelliset ja muut olosuhteet juuri nyt, t.s.
meiddn olettamallamme ajankohdalla, eivdt aiheuta
vallankumouksellisia purkauksia. Téllaisissa oloissa eivit
mitkdidn vallankumoukselliset deklamaatiot tietenkdin pys-
tyisi ,,saamaan aikaan” vallankumousta. Parlamenttitaiste-
lusta kieltdytyminen sellaisissa oloissa olisi sosialidemokra-
tialle kerrassaan sallimatonta. Ty6védenpuolueen olisi
kdytdva mitd vakavimmalla tavalla kdsiksi parlamentaris-
miin, otettava osaa ,,Duuman” vaaleihin ja itse ,,Duu-
maan”, sen olisi alistettava koko taktiikkansa sosialidemo-
kraattisen parlamenttipuolueen muodostamisen ja sen
toiminnan menestymisen edellytyksille. Silloin meidédn
ehdottomana velvollisuutenamme olisi tukea kadetti-
puoluetta parlamentissa kaikkia sitd oikeammalla olevia
puolueita vastaan. Silloin ei olisi kerrassaan mitdén
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sanomista myoskdidn siti vastaan, ettd tdméin puolueen
kanssa tehtdisiin vaalisopimuksia yhteisissd vaaleissa,
vaikkapa lddnien vaalikokouksissa (vélillisissd vaaleissa).
Enemménkin. Silloin meidédn velvollisuutenamme olisi jopa
sekin, ettd sosialidemokraattien olisi parlamentissa kanna-
tettava shipovilaisia todellisia ja julkeita taantumuksellisia
vastaan: taantumus pyrkii eristimédan meidat,— sanoisimme
silloin,— meiddn on pyrittdvd eristimddn taantumus.

Nyt sen sijaan ei Vendjalld voi olla puhettakaan mistddn
vakiintuneen, yleisesti tunnustetun, todellisen parlamentti-
jarjestelmén olemassaolosta. Hallitsevien luokkien ja yhteis-
kunnallisten voimien herruuden perusmuotona Vend#jélld on
nykydédn aivan ilmeisesti epdparlamentaarinen muoto, eiki
yhteiskunnallis-poliittisten intressien térkeimpidnd taistelu-
areenana ole suinkaan parlamentti. Téllaisissa oloissa
parlamenttisovittelijain  puolueen tukeminen merkitsisi
tyévdenpuolueen itsemurhaa,— ja péinvastoin, etualalle
asettuu epiparlamentaarisesti toimivan porvarillisen demo-
kratian tukeminen, vaikkakin se toimisi vaistovaraisesti,
hajanaisesti, tiedottomasti (kuten talonpoikain levottomuu-
det), se muodostuu vakavaksi tosityoksi, jolle kaikki muu
on alistettava... Sellaisissa yhteiskunnallis-poliittisissa
oloissa kapina on reaalinen; parlamentarismi on vain
leikkikalu, epéoleellinen taistelukenttd,— pikemminkin syétti
kuin todellinen mydnnytys. Kysymys ei siis ole lainkaan
siitd, ettd me kieltdisimme parlamentarismin tai vdheksyi-
simme sitd, eikd meiddn kantaamme lainkaan jérkyteta
yleisilld fraaseilla parlamentarismista. Kysymys on demo-
kraattisen vallankumouksen konkreettisesta tilanteesta
nimenomaan nykyiselld ajankohdalla, jolloin porvariston
sovittelijat, jolloin liberaaliset monarkistit, kieltaméitté
itsekddn sitd mahdollisuutta, ettd Durnovo yksinkertaisesti
hajoittaa Duuman tai ettd lain avulla tdmdn Duuman mer-
kitys supistetaan lopullisesti nollaksi, julistavat kuitenkin
parlamentarismin vakavaksi tehtdvédksi ja kapinan-—
utopiaksi, anarkismiksi, mellakoimiseksi, voimattomaksi
vallankumousintoiluksi ja miksi muuksi kaikki nuo Kiese-
wetterit, Miljukovit, Struvet, Izgojevit ja muut poroporva-
rillisuuden sankarit sitd nimittavatkain.

Kuvitelkaapa, ettd sosialidemokraattinen puolue on otta-
nut osaa Duuman vaaleihin. On viety ldpi tietly miari
sosialidemokraattisia valitsijamiehid. Ettei mustasotnialais-
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ten annettaisi voittaa, on siis (koska on menty mukaan
tuohon tolkuttomaan vaalikomediaan) kannatettava kadet-
teja. Sosialidemokraattinen puolue solmii kadettien kanssa
vaalisopimuksen. Kadettien avulla pédsee tietty maara
sosialidemokraatteja Duumaan. Herda kysymys: maksaisi-
kohan tuo vaivaa yrittda? voittaisimmeko me siind mitdan
vaiko havidisimme? Ensiksikddn emme voisi sosialidemo-
kraattiselta nikokannalta saattaa laajalti joukkojen tietoon,
mitd laatua ovat kadettien kanssa solmimamme vaalisopi-
mukset ja milld ehdoilla ne on solmittu. Kadettilehdet
sadointuhansin ja miljoonin kappalein levittdisivdat porva-
rillista valhetta ja porvarillista véaristelyd proletariaatin
luokkatehtdvistd. Meiddn lehtisemme ja meiddn varauk-
semme erindisissd lausunnoissa olisivat vain pisara
meressa. [tse asiassa me joutuisimme nimenomaan adanetto-
miksi kadettien lisikkeeksi. Toiseksi, ryhtyessdmme sopi-
mukseen me joko dédneti tai julkisesti ja virallisesti — se on
samantekevdd — epdilemattd  ottaisimme  proletariaatin
edessi itsellemme vissin vastuun kadeteista, siitd, ettd he
ovat parempia kuin kaikki muut, siitd, ettd heiddn kadetti-
lainen Duumansa auttaa kansaa, ja koko heiddn kadetti-
laisesta politiikastaan. Kykenisimmeké me my6hemmilla
pjulkilausumilla” poistamaan itseltdmme vastuun kadettien
yksistd tai toisista edesottamuksista, se on vield kyseen-
alaista, ja julkilausumatkin jiisivdt julkilausumiksi, mutta
vaalisopimus fosiasiana olisi jo todella olemassa. Mutta
onko meilld syytd menna edes jonkin verran, vélillisesti-
kddn takuuseen kadeteista proletariaatin ja talonpoikais-
joukkojen edessd? Eiviatko kadetit ole antaneet meille
tuhansia todisteita siitd, ettd he muistuttavat juuri niitd
saksalaisia kadettiprofessoreja, juuri niitd ,frankfurtilaisia
fraasimestareita”, jotka ovat osanneet muuttaa yksinpa
Perustavan kansalliskokouksenkin, eikd ainoastaan Duu-
man, vallankumouksen kehittdmisen vélineestd sen tylsyt-
tdmisvilineeksi, vallankumouksen kuristamisen (moraalisen
kuristamisen) vilineeksi? Kadettipuolueen tukeminen olisi
sosialidemokratian taholta virhe, ja puolueemme teki hyvin
boikotoidessaan Duuman vaaleja.

Kadettipuolueen tukeminen ei voi nytkddn olla sosiali-
demokratian tehtivdnid. Me emme voi tukea kadeftiduu-
maa. Sovittelijat ja yliloikkarit saattavat olla sodan aikana
vihollistakin vaarallisempia. Shipov ei ainakaan sano
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itseddn ,,demokraatiksi”, eikd ,kansanvapautta” haluava
»musikka” mene h#nen perdssdin. Mutta jos ,kansan-
vapauden” puolue, solmittuaan jonkin sopimuksen kadet-
tien ja sosialidemokraattien keskindisesta kannatuksesta,
tekisikin sitten kaupat itsevaltiuden kanssa perustavan
kokouksen vaihtamisesta sen samaisen Shipovin ministeris-
toon,— tai typistdisikin ,,toimintansa™ heliseviin puheisiin
ja laveasanaisiin paatéslauselmiin, niin me joutuisimme
mitd kieroimpaan asemaan.

Jos tyovdenpuolueen tehtdviksi nykyhetkelld asetettai-
siin kadettien kannattaminen, niin se olisi samaa, kuin jos
h6éyryn tehtaviksi julistettaisiin hdyrylaivan merkkipuhal-
lusten antamismahdollisuuden yllédpitiminen eikd laivan
voimakoneen kdyttdminen. Jos kattiloissa on hdéyryd, niin
merkkipillitkin tulevat puhaltamaan. Jos vallankumouksella
on voimaa, niin kadetitkin tulevat puhaltamaan. Merkki-
puhalluksia voidaan védidrentdd, ja parlamentarismin puo-
lesta kdydyn taistelun historiassa porvarilliset kansan-
vapauden kavaltajat ovat monia kertoja antaneet viirid
merkkipuhalluksia ja vetdneet nendstd yksinkertaisia ihmi-
sid, jotka ovat luottaneet kaikenlaisiin ,,ensimmaisiin
edustuslaitoksiin”.

Tehtavandmme ei ole kadettiduuman tukeminen, vaan
tdssi Duumassa ilmenevien ja tdhdn Duumaan liitty-
vien konfliktien hyviksikayttdminen valitaksemme sopivim-
man hetken vihollisen kimppuun hyokkiamiseksi, kapinan
aloittamiseksi itsevaltiutta vastaan. Meiddn on sovitettava
toimintamme sen mukaiseksi, miten kasvaa poliittinen kriisi
Duumassa ja Duuman ympdrilld. Koko tidlla duumakamp-
pailulla on oleva ddrettéman suuri merkitys meille yhteis-
kunnallisen mielialan huomioonottamisessa, voidaksemme
oikeammin ja tarkemmin maéaritelld ,kiehumishetken”,
mutta silld on merkitystd vain symptomina eikd reaalisena
taistelukenttind. Emme me tule tukemaan kadettiduumaa,
eikd meiddn pidd vélittdd kadettipuolueesta, vaan niisti
kaupunkien pikkuporvariston ja erikoisesti talonpoikaiston
aineksista, jotka annettuaan 4inensd kadeteille alkavat
vilttdmittd pettyd heihin ndhden ja asettua taistelukan-
nalle,— ja ndin kdy sitd pikemmin, mitd ratkaisevammin
kadetit voittavat Duumassa. Meidin tehtdvindmme on kayt-
tdd tyoldisten jdrjestdmisen hyvidksi, perustuslaillisten
illuusioiden paljastamisen ja sotilaallisen hy6kkdyksen val-



KADETTIEN VOITTO JA TYOVAENPUOLUEEN TEHTAVAT 231

mistelun hyviksi koko se lykkdys, minkd oppositiomielinen
Duuma meille tarjoaa (lykkdys on meille erittdin edullinen
sen vuoksi, ettd proletariaatin on koottava hyvin voimansa).
Tehtdvandmme on olla taistelupaikallamme silla hetkelld,
kun duumakomedia purkautuu uudeksi poliittiseksi suur-
kriisiksi, ja pddmadriaksemme emme aseta silloin kadettien
tukemista (parhaassa tapauksessa he tulevat olemaan vain
heikkona vallankumouksellisen kansan &ddnitorvena), vaan
itsevaltiudellisen hallituksen kukistamisen ja vallan siirtd-
misen vallankumouksellisen kansan késiin. Jos proletariaatti
ja talonpoikaisto voittavat kapinassa, niin silloin kadettien
Duuma pyordyttdd muutamassa minuutissa paperilapun
siitd, etti se yhtyy vallankumoushallituksen manifestiin,
hallituksen, joka kutsuu koolle yleiskansallisen perustavan
kokouksen. Jos kapina kukistetaan, niin taistelussa néénty-
neen voittajan on ehkd pakko antaa runsaasti puolet
vallasta kadettiduumalle, joka istahtaa piirakan déreen ja
tekee valittelupdédtoslauselman siitd, ettd aseellinen kapina
oli ,,mieleténtd” sellaisella hetkelld, jolloin oikea perustus-
laillinen jérjestelmd oli muka niin mahdollinen, niin
ldhelld... Ollapa vain ruumiita, kylld matoja aina loytyy.

\'
KADETTIEN OMAHYVAISYYDEN MALLINAYTE

Kadettien voittojen ja tyovdenpuolueen tehtdvien arvioi-
miseksi nykyiselli ajankohdalla on tavattoman tdrkeda
analysoida Venijidn vallankumouksen edellinen vaihe silta
kannalta, mikid vaikutussuhde silld on nykykauteen. Julki-
suuteen saatetut enemmiston ja vahemmistén taktilliset
paatoslauselmaluonnokset méirittelevat kaksi linjaa, kaksi
ajatussuuntaa, jotka johtuvat tuon arvioinnin erilaisista
menetelmistd. Kehoittaen lukijaa tutustumaan noihin paé-
téslauselmiin aiomme pysahtyd tdssa kisittelemddn erdsté
kadettien ,,Nasha Zhizn” lehdessd julkaistua kirjoitusta.
Tuo artikkeli, joka on kirjoitettu ensimmaéisen menshevisti-
sen paidtdslauselman johdosta, tarjoaa erittdin runsaasti
aineistoa voidaksemme tarkistaa, tdydentdd ja selittdad sitd,
mitd olemme edelld kadettiduumasta sanoneet. Sen vuoksi
esitimmekin tuon kirjoituksen kokonaan (R. Blanck.
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,Vendjdn sosialidemokratian pdivinkysymyksistd”, ,,Nasha
Zhizn”, 1906, Ne 401, maaliskuun 23 paivaltd):

wJoku pdivd sitten julkaistu Vendjidn sosialidemokraattisen tybvéen-
puolueen ,menshevistisen” fraktion piditéslauselma puolueen taktii-
kasta on sangen arvokas asiakirja. Se todistaa sitd, ettd Vendjin
vallankumouksen ensimmdéisen vaiheen antamat raskaat opetukset eivit
ole menneet jittdmattd jalked Vendjén sosialidemokratian siihen osaan,
joka herkimmin heijastaa todellisuuden vaatimuksia ja johon tieteelli-
sen sosialismin periaatteet ovat sybpyneet syvimmaille. Tuossa pééatds-
lauselmassa formuloitu wusi tfaktitkka pyrkii suuntaamaan Vendjin
sosialidemokraattisen liikkeen sille ftielle, jota koko kansainvilinen
sosialidemokratia kulkee, etujoukkonaan suuri Saksan sosialidemo-
kraattinen puolue. Sanoin ,uusi tfaktiikka”; se ei ole aivan tarkasti
sanottu, koska tdméi taktiikka on monessa suhteessa palaamista niihin
vanhoihin periaatteisiin, jotka Vendjén sosialidemokratian perustajat
laskivat jo sitd perustettaessa ja joita sen teoreetikot ja publisistit,
jotka aivan Vendjdn vallankumouksen alkuun asti saivat osakseen
miltei kaikkien Venijin sosialidemokraattien tunnustuksen, sen jilkeen
monesti kehittelivit. Mutta ne unohdettiin. Vallankumouksen vihuri nosti
koko sosialidemokratiamme kuin kevyen hoyhenen ja vei sen mennes-
sddn pddtdhuimaavalla nopeudella; silménrédpdyksessd katosivat niky-
vistd kaikki sosialidemokraattiset ja marxilaiset aatteet ja periaatteet,
joita oli niin suurella antaumuksella ja uskollisuudella kehitelty
neljinnesvuosisadan kuluessa, aivan kuin ne olisivat olleet vain kevyt
ja ohut polykerros pinnalla; itse sosialidemokraattisen maailmankatso-
muksen perustukset tulivat jarkytetyiksi pohjiaan mydten, ja niytti
siltd, ettd ne kiskottiin perinjuurin pois.

Mutta myrskytuuli temmelsi aikansa ja tyyntyi paikalleen, ja sosiali-
demokratia on palannut takaisin lahtokohtaansa. Myrskyn voimasta
voidaan péitelld sen perusteella, ettd se tempasi mukaansa Parvusin-
kin, kuten hdn on itse tunnustanut; ken tuntee Parvusin ja tietda,
miten vaikea hiinet on saada liikkeelle, hdn kasittds, mitd se merkit-
see... ,,Vallankumouksen vyory veti meitd vastustamattomalla voimalla
eteenpdin”, sanoo Parvus tunnetussa kirjasessaan. ,Me olimme vain
niitd harpun kieli3, joilla vallankumouksen rajumyrsky soitti”, mainit-
see hin saman kirjasensa toisessa kohdassa; timi selittdd aivan oikein
ja tdydelleen myoskin sen, minki takia sosialidemokraattinen musiikki
siihen aikaan muistutti niin vdhin Beethovenin, Bachin tahi — Marxin
sinfonioita. Kaikki teoriat ja periaatteet ja vieldpid itse ajatuskin ja
yksinkertainen jarki vetdytyvit taka-alalle, ne melkeinpad katoavat
kulissien taakse, kun nayttimoélle astuu itse luonnonvoimaisuus alku-
voimiensa kaikessa mahtavuudessa.

Mutta nyt on jilleen tullut ajatuksen ja jdrjen vuoro, ja voidaan
palata tietoiseen, suunnitelmalliseen, jarjestelmilliseen toimintaan. Ja
talléin on ndhtavisti ryhdyttivd ensi tyoksi ehkéisytoimenpiteisiin,
eftei endd pidsisi toistumaan se, mitd tapahtui Vendjin vallankumouk-
sen alkukaudella, kun oli sen ,,Sturm- und Drang-Zeit” *, s.o0. toimen-
piteisiin vallankumouksellisten vyéryjen ja rajumyrskyjen havittivia
vaikutuksia vastaan. Ainoana tehokkaana keinona sitd varten voi olla

* — ,,myrskyn ja kiihkon kausi''. Toim.
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vain jirjestétoiminnan laajentaminen ja lujittaminen; tdysin luonnol-
lista siis on, ettd ,,menshevikkien” fraktio asettaa tdmén tehtdvin etu-
alalle ja antaa sille hyvin lavean sanamuodon, sisdllyttden ohjel-
maansa mydskin taloudelliset jdrjestét ja tunnustaen vélttdmattémaksi
kdyttdd kaikkia legaalisia mahdollisuuksia. Pddtdslauselma on vapaa
romanttisesta ,legaalisuuden” halveksumisesta ja aristokraattisesta
»ekonomiikan” hyljeksimisesta.

Yhtd jirkevésti péidtéslauselma suhtautuu kysymykseen {tydvien
demokratian ja porvarillisen demokratian keskindisistd suhteista, tdy-
dellisesti tunnustaen keskindisen kannatuksen vilttimattémyyden ja
sen vaaran, mikd uhkaa, jos proletariaatti astuu eristettyni ratkaise-
vaan taisteluun aseellista taantumusta vastaan. Erikoista huomiota
ansaitsee pditdéslauselman suhtautuminen kysymykseen aseellisesta
kapinasta; se tunnustaa valttiméattomaksi ,karttaa senlaatuisia toimin-
toja, mitkd vetdvdt proletariaattia aseellisiin yhteentdrméyksiin halli-
tuksen kanssa sellaisissa oloissa, jolloin proletariaatti on {uomittu
jédmaén eristetyksi tuossa taistelussa”.

Vain silld tavalla voidaan meilld v3lttdd Pariisin vuoden 1848
kesdkuun pédivien tapahtumien toistuminen ja tehdid mahdolliseksi ellei
tyovéden demokratian ja porvarillisen demokratian koalitio, niin ainakin
niiden koordinoitu taistelu, jota ilman ei liikkeen menestys ole mah-
dollista. Porvarillisella demokratialla, jolla Karl Marxin todistusten
mukaan on ,kaikkein tirkein merkitys jokaisessa etumaisessa vallan-
kumouksessa”, on yhti suuri merkitys Vendjinkin vallankumouksessa.
Ellei Vendjin sosialidemokraattinen puolue voi tai halua saada por-
varillista demokratiaa avoimeksi liittolaisekseen, niin sen ei ainakaan
pidd sysadtd titd vastakkaiseen leiriin, taantumuksen puolelle, vasta-
vallankumoukseen. Sitd vallankumouksellisen sosialidemokratian ei pida
tehdd, eikd silld ole oikeutta sitd tehdd, se on velvollinen kaikin kei-
noin sitd vilttdmain vapautusasian ja my6skin sosialidemokratian
itsensd vuoksi. Ja jos porvarillinen demokratia nykyhetkelld vastustaa
aseellista kapinaa, niin ei kapinasta voi olla eikd saa olla puhettakaan.
Témd on otettava huomioon, jopa siindkin tapauksessa, vaikka por-
varisto menettelisi siten ainoastaan alistuen sille ominaisen velttou-
den, heikkouden ja pelkuruuden valtaan,— nimi tallaiset tosiasiat on
my6s otettava huomioon; mutta eiké itse Saksan vallankumouksellisen
sosialidemokratian johtaja ole sanonut:

»In der Gewalt sind sie uns stets fiiber!” — ,Raakaan voimaan
nihden he, s.0. taantumukselliset, vievit aina meisti voiton!”

Ehkei viite ,,aina” olekaan oikein, mutta ,nykyiseen” nihden voi-
daan ainakin olla samaa mieltd kuin Liebknecht ja hinen kannallaan
oleva Saksan sosialidemokratia, olematta silti pelkuri tai edes ,veltto-
kaan”... ,Menshevikkien” paditoslauselma on nahtavisti samalla kan-
nalla, ainakin se ldhentelee sitd; aivan samoin se muissakin suhteissa
huokuu Idpeensd sitd poliittisen realismin henkes, joka on erikoisesti
ominaista Saksan sosialidemokratialle ja jota timin on kiittdminen
vertaansa vailla olevista menestyksistdan.

Tuleeko koko Venijin sosialidemokraattinen puolue yhtymian
.menshevikkien” paitislauselmaan? Siitd riippuu paljon vallankumous-
liikkeessimme ja vielikin enemmin meidan sosialidemokraattisessa
liilkkeessimme, — ehkenpd koko tdméan liikkeen kohtalokin moniksi
vuosiksi. Vendjilldkin, aivan samoin kuin on ollut muissa maissa,
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sosialidemokratia voi juurtua ja lujittua vain silloin, kun se tunkeutuu
syville demokraattisiin joukkoihin. Mutta jos se rajoittuu viljelemain
vain demokratian ylintd pintakerrosta, vaikka tdmid olisi kaikkein
hedelmaillisinkin, niin uusi rajumyrsky voi helposti riuhtaista sen juuri-
neen Vendjidn maaperistd, niinkuin kdvi vuoden 1848 ranskalaiselle
sosialidemokratialle tai neljikymmentiluvun englantilaiselle sosiali-
demokraattiselle liikkeelle, joka tunnetaan ,,chartismiliikkeen” nimelld”.

Tallainen on herra Blanckin kirjoitus. Mitd tyypillisimpia
»kadetin” jarkeilyjd, jotka ovat kaikilta I&htokohdiltaan
tunnettuja jokaiselle, joka on lukenut tarkkaavaisesti hra
Struven ,,Osvobozhdenije” lehted ja kadettien myohempédd
legaalista lehdistod, on siind yhdistelty niin, ettd nykyisen
poliittisen taktiikan arviointi pohjautuu Ven#jidn vallan-
kumouksen jo ohieletyn kauden arvioimiseen. Tdhdn men-
neisyyden arviointiin silti kannalta, onko se tehty oikein
vai vddrin, me ennen kaikkea pysdhdymmekin.

Herra Blanck rinnastaa toisiinsa Vendjdn vallankumouk-
sen kahta kautta: ensimméinen kisittda suunnilleen loka—
joulukuun vuonna 1905. Se on vallankumouksellisen myrs-
kyn kausi. Toinen on tdmé nykykausi, jota meilld on tietysti
oikeus nimittdd kadettien duumavaaleissa saavuttamien
voittojen kaudeksi tai ehkdpd, jos uskallamme kiiruhtaa
edelle, kadettilaisen Duuman kaudeksi.

Herra Blanck sanoo tdsta kaudesta, ettd on jéilleen tullut
ajatuksen ja jdrjen vuoro ja voidaan palata tietoiseen,
suunnitelmalliseen, jirjestelméilliseen toimintaan. Ensim-
maistd kautta herra Blanck luonnehtii pdinvastoin kau-
deksi, jolloin teoria ja kdytdntd erkanivat toisistaan. Kaikki
sosialidemokraattiset aatteet ja periaatteet katosivat, unoh-
dettiin taktiikka, jota Vendjin sosialidemokratian perustajat
olivat aina julistaneet, yksinpd itse sosialidemokraattisen
maailmankatsomuksen kulmakivetkin kiskottiin perinjuurin
pois.

Tami hra Blanckin perusvidite on puhtaasti faktillista
laatua. Koko marxilaisuuden teoria erkani vallankumouk-
sellisen myrskykauden ,kaytdnnosta”.

Niinkéhan asia on? Mik3 on marxilaisen teorian ensim-
mdinen ja tidrkein ,kulmakivi”’? Se, ettd proletariaatti on
nykyisen yhteiskunnan ainoa loppuun saakka vallankumouk-
sellinen luokka ja sen vuoksi etumainen luokka jokaisessa
vallankumouksessa. Herdd kysymys: kiskoiko vallanku-
mouksellinen myrsky perinjuurin pois tdmén sosialidemo-
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kraattisen maailmankatsomuksen ,kulmakiven? Pdinvas-
toin, myrsky vahvisti sen mité loistavimmalla tavalla. Juuri
proletariaatti olikin tdmén kauden tdrkein ja alussa miltei
ainoa faistelija. Melkeinpd ensi kerran maailman histo-
riassa porvarillisessa vallankumouksessa oli merkillepanta-
vaa se, ettd puhtaasti proletaarista taisteluasetta — poliit-
tista joukkolakkoa — kéytettiin niin laajasti, ettei sellaista
ole ennen ndhty kehittyneemmissikddn kapitalistisissa
maissa. Proletariaatti 1dhti taisteluun, vélittoéméddn vallan-
kumoustaisteluun, sellaisena aikana, jolloin herra Struvet
ja herra Blanckit kehoittivat menemdédn Bulyginin Duu-
maan, jolloin kadettiprofessorit kehoittivat ylioppilaita opis-
kelemaan. Proletariaatti proletaarisella taisteluaseellaan
valloitti Venéjille koko sen, luvalla sanoen, ,,perustuslain”,
jota on siitd ldhtien vain pilattu, typistetty ja kynitty.
Proletariaatti kdytti lokakuussa vuonna 1905 sita taktillista
taistelumenetelmdd, josta oli puoli vuotta aikaisemmin
puhuttu VSDTP:n bolshevistisen 3:nnen edustajakokouksen
pddtoslauselmassa, joka kiinnitti erikoista huomiota siihen,
ettd on térkeitd yhdistdd toisiinsa poliittinen joukkolakko
ja kapina; — juuri tdméd yhdistdminen onkin luonteen-
omaista koko ,vallankumouksellisen myrskyn” kaudelle,
koko vuoden 1905 viimeiselle neljdnnekselle. Néin siis
pikkuporvarillinen ideologimme viiristeli todellisuutta mita
julkeimmin, mitd huutavimmalla tavalla. Han ei osoittanut
ainoatakaan fosiasiaa, joka olisi todistanut marxilaisen
teorian ja ,,vallankumouksellisen myrskyn” kaytdnndllisen
kokemuksen erkanemista toisistaan; hidn koetti haméta
tdman myrskykauden peruspiirteen, joka wvahvisti mita
loistavimmin oikeiksi ,kaikki sosialidemokratian aatteet ja
periaatteet”, ,kaikki sosialidemokraattisen maailmankatso-
muksen kulmakivet”.

POIKKEAMA

YLEISTAJUINEN KESKUSTELU KADETTILAISTEN PUBLISISTIEN
JA OPPINEIDEN PROFESSORIEN KANSSA

Mikid oli kuitenkin se todellinen syy, joka saattoi hra
Blanckin tuohon hirvedn vaiaraidn kasitykseen, ettd
»myrskyn” kaudella muka kaikki marxilaiset aatteet ja
periaatteet katosivat? Tdmin seikan tarkastelu on varsin
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mielenkiintoista: se paljastaa meille yh& uudelleen poro-
porvarillisuuden oikean luonteen politiikassa.

Missd suhteessa ,,vallankumouksellisen myrskyn” kausi
padasiallisesti erosi nykyisestd, ,kadettilaisesta” kaudesta
poliittisen toiminnan erilaisten menetelmien kannalta?
kansan  historiallisen luomistyén erilaisten metodien
kannalta katsottuna? Ennen kaikkea ja pddasiallisesti siing,
ettd ,,myrskyn” kaudella kdytettiin tdssd luomistyossé eraita
erikoismetodeja, jotka ovat poliittisen eldmén muille kausille
vieraita. Néistd metodeista ovat oleellisimpia seuraavat:
1) kansa ,kaappasi” poliittisen vapauden — se toteutettiin
ilman mitd4n oikeuksia ja lakeja ja ilman mitd4n rajoituk-
sia (kokoontumisvapaus vaikkapa yliopistoissa, paino-,
yhdistymis-, edustajakokous- y.m. vapaudet); 2) luotiin
uudet vallankumouksellisen vallan elimet — tyovien, sotilai-
den, rautatieldisten ja talonpoikain edustajain Neuvostot,
kylien ja kaupunkien uudet vallanelimet y.m.s., j.n.e. Niita
elimid loivat yksinomaan vallankumoukselliset viestokerrok-
set, niitd luotiin mistddn laeista ja normeista vilittamatta,
kokonaan vallankumouksellista tietd kansan omaperiisen
luomistyon tuotteena, kansan omatoimisuuden ilmauksena,
kansan, joka on vapautunut tai vapauttaa itsedin vanhoista
poliisisorron kahleista. Ja vihdoin ne olivat nimenomaan
vallan elimid kaikesta siitd huolimatta, vaikka ne olivat itu-
asteellaan, vaistovaraisia, vailla selvdd muotoa, epdmaérai-
sid kokoonpanonsa sekd toimintamuotojensa kannalta. Ne
toimivat valtana, ottaen haltuunsa esim. kirjapainoja
(Pietarissa), vangiten poliisivirkailijoita, jotka estivat
vallankumouksellista kansaa kidyttamédstd oikeuksiaan
(siitdkin oli esimerkkejd Pietarissa, missid vastaava uuden
vallan elin oli heikoin, mutta vanha valta voimakkain). Ne
toimivat valtana, kddntyen koko kansan puoleen kehoituk-
sella, ettei se antaisi rahaa vanhalle hallitukselle. Ne taka-
varikoivat vanhan hallituksen rahoja (rautatieldisten lakko-
komiteat eteldssd) ja kiyttivat niitd uuden hallituksen,
kansanhallituksen tarpeisiin,— niin, ne olivat epéilemaitta
uuden hallituksen, kansanhallituksen, tai jos niin haluatte,
vallankumoushallituksen ituja. Yhteiskunnallis-poliittisen
luonteensa kannalta se oli kansan vallankumouksellisten
ainesten diktatuuria itumnodossaan,— te ihmettelette, hra
Blanck ja hra Kiesewetter? te ette nde tdssi ,,voimistettua
suojelua”, mikd porvarille merkitsee samaa kuin diktatuuri?
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Johan me sanoimme teille, ettei teilld ole mink&danlaista
késitystd siitd, mitd tieteelliselld diktatuuri-kasitteelld tar-
koitetaan. Kohta sen teille selitdmme, mutta ensin osoi-
tamme ,,vallankumouksellisen myrskyn” kaudelle ominaisen
kolmannen toiminta-,,metodin’: sen, ettd kansa kdytti vdiki-
valtaa kansaa piinaavia vdkivallanharjoittajia kohtaan.

Kuvaamamme vallanelimet olivat diktatuuria ituasteel-
laan, silla tuo valta ei tunnustanut mifddn muuta valtaa
eikd mitddn lakia, e/ mitddn normia, olipa se 1dhtéisin mista
tahansa. Rajoittamaton, lakia noudattamaton, voimaan
nojautuva valta sanan valittémimméssa merkityksessd —
se juuri onkin diktatuuria. Mutta se voima, johon tidmé
uusi valta nojautui ja pyrki nojautumaan, ei ollut pistimen
voimaa, jonka kourallinen sotilashenkiloitd on siepannut
kédsiinsé, ei ,,poliisikamarin” voimaa, ei rahan voimaa eiki
minkdidn entisten, vakiintuneiden laitosten voimaa. Ei sinne-
pdinkddn. Uuden vallan uusilla eiimilld ei ollut aseita, ei
rahaa, ei vanhoja laitoksia. Niiden voimalla — voitteko
késittdd, hra Blanck ja hra Kiesewetter? — ei ollut mitdén
yhteistd wvanhojen voimavilineiden kanssa, ei mitdan
yhteistd ,,voimistetun suojelun” kanssa, ellei silla tarkoiteta
voimistettua kansan suojelemista vanhan vallan poliisi- ja
muiden elinten harjoittamalta sorrolta.

Mihin se voima sitten nojautui? Se nojautui kansanjouk-
koihin. Siind on se perusero, milld tdméi uusi valta erosi
kaikista entisistd vanhan vallan elimisti. Ne olivat elimié,
joilla pidettiin pystyssd vihemmiston valtaa kansan vyli,
ty6ldis- ja talonpoikaisjoukkojen yli. Ndmd puolestaan
olivat kansan vallan, tydldisten ja talonpoikain vallan elimi,
ne pitivdt valtansa alla vdhemmistdd, kourallista poliisi-
vikivallan harjoittajia, etuoikeutettujen aatelismiesten ja
virkaherrojen vihdistd joukkoa. Sellainen ero on kansaan
kohdistetun diktatuurin ja vallankumouksellisen kansan
diktatuurin viélilld, painakaa se visusti mieleenne, hra
Blanck ja hra Kiesewetter! Vanha valta vihemmistén dikta-
tuurina saattoi pysya pystyssd yksinomaan poliisivehkeily-
jen avulla, yksinomaan silld, ettd kansanjoukot tungettiin
sivuun ja syrjdytettiin osallistumasta vallankaytt66n, valvo-
masta vallankaytt6d. Vanha valta ei luottanut milloinkaan
joukkoihin, se pelkdsi valoa, pysyi pystyssd petoksella.
Uusi valta ddrettéman suuren enemmiston diktatuurina
saattoi pysyd ja pysyi pystyssd yksinomaan suunnattoman
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suurten joukkojen antaman luottamuksen avulla, yksin-
omaan silld, ettd se veti suuret joukot mitd vapaimmin,
mitd laajimmin ja mitd voimakkaimmin osallistumaan
vallankdyttoon. Ei mitddn peitettyd, ei mitddn salaista, ei
mitddn ohjesddntdjd, ei mitddn muodollisuuksia. Oletko
tydihminen? Haluatko taistella sen puolesta, ettd Veniji
vapautuisi vdkivaltaa harjoittavasta poliisikoplasta? Olet
siis toverimme. Valitse oma edustajasi. Heti, viipymatta,
valitse niinkuin parhaaksi niet,— otamme hinet mielel-
ldimme ja riemulla vastaan tdysivaltaiseksi jdseneksi tyo-
véden edustajain Neuvostoomme, talonpoikaiskomiteaamme,
sotavden edustajain Neuvostoomme j.n.e., j.n.e. Tima valta
on kaikille avoin, se tekee kaiken joukkojen nidhden, se on
joukkojen ulottuviila, se 14htee vilittdmasti joukoista, se on
suoranainen ja vilitén kansanjoukkojen ja niiden tahdon
elin.— Sellainen oli uusi valta tai oikeammin sen oraat,
silld vanhan vallan voitto polki nuoren kasvin vesat kovin
varhain maahan. :

Te saatatte ehkd kysyd, hra Blanck tai hra Kiesewetter,
miksi tdssd tarvitaan ,,diktatuuria”, miksi ,,vakivaltaa”? vai
tarvitsevatko suuret joukot vikivaltaa pientd kourallista
vastaan, miten kymmenet ja sadat miljoonat voivat olla
diktaattoreja tuhanteen, kymmeneen tuhanteen ndhden?

Nédin kysyvét tavallisesti henkildt, jotka ensi kerran
nikevit kaytettivin diktatuuri-termid heille uudessa merki-
tyksessd. Ihmiset ovat tottuneet nidkemddn vain poliisival-
lan ja vain poliisidiktatuurin. Heistd tuntuun oudolta, ettd
voi olla valta ilman mitddn poliisilaitosta, ettd voi olla
muutakin diktatuuria kuin poliisidiktatuuria. Sanotteko te,
etteivdt miljoonat tarvitse vikivaltaa tuhansia vastaan?
Siind te erehdytte, ja erehdytte siksi, ettd ette tarkastele
ilmiotd sen kehityksessd. Te unohdatte, ettei uusi valta
putoa taivaasta, vaan se kasvaa, se syntyy vanhan vallan
rinnalle, vanhan wvallan vastakohdaksi, taistelussa sita
vastaan. Kansaa ei voida vapauttaa véikivallantekijoistd,
ellei kéytetd vékivaltaa vidkivallanharjoittajia vastaan,
joilla on késissddn vallan aseet ja elimet.

Téssd on teille aivan yksinkertainen esimerkki, hra
Blanck ja hra Kiesewetter, jotta voisitte omaksua tdmén
kadettien jirjelle kdsittdiméttéman kaikkiviisauden, joka
kadettien ajattelussa ,,menee yli ymmaérryksen”. Kuvitel-
kaapa, etta Avramov riddkkdd ja piinaa Spiridonovaa.
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Olettakaamme, ettd Spiridonovan puolella on kymmenii ja
satoja aseettomia ihmisid. Avramovin puolella on kouralli-
nen kasakoita. Miti kansa tekisi, jos Spiridonovan rdakkaa-
minen ei tapahtuisi kidutuskammiossa? Se kayttdisi vaki-
valtaa Avramovia ja hanen seuralaisiaan kohtaan. Se
uhraisi ehkd muutamia taistelijoita Avramovin ampumina,
mutta voimalla se kuitenkin riisuisi aseista Avramovin ja
kasakat, ja talloin se hyvin todenndkdisesti surmaisi siihen
paikkaan muutamia néaistd — luvalla sanoen — jhmisista
ja loput telkeisi johonkin vankilaan estddkseen heitd teke-
mistd endd konnant6itid ja jattddkseen heidat kansan tuo-
mittaviksi.

Niettehdn nyt, hra Blanck ja hra Kiesewetter: kun
Avramov kasakkoineen rddkkdd Spiridonovaa, niin se on
kansaan kohdistuvaa sotilas- ja poliisidiktatuuria. Kun
vallankumouksellinen kansa (joka pystyy taistelemaan
vakivallantekijoitd vastaan eikd vain suostuttelemaan,
saarnaamaan, valittelemaan, paheksumaan, marisemaan ja
ruikuttamaan, ei mikddn poroporvarillisen ahdaskatseinen,
vaan vallankumouksellinen kansa) kéyttdd vakivaltaa
Avramovia ja Avramoveja kohtaan, niin se on vallan-
kumouksellisen kansan diktatuuria. Se on diktatuuria, koska
se on Avramoviin kohdistuvaa kansan valtaa, valtaa, jota
eiviat mitkddn lait rajoita (poroporvari olisi kai sitd vas-
taan, ettd Spiridonova vapautettaisiin vikisin Avramovin
kynsistd: sehin ei taida olla ,lain” mukaista? onko meilld
sellainen ,laki”, joka sallii surmata Avramovin? eivatké
eraat poroporvarillisuuden ideologit ole luoneet sellaista
teoriaa, ettei pahaa pidd vastustaa vikivallalla *?). Tie-
teellinen diktatuuri-kisite merkitseekin juuri millddn
rajoittamatonta valtaa, jota eivit sido mitkaan lait eivatka
kerrassaan minkddnlaiset sddnnét ja joka nojautuu vain
suoranaiseen vikivaltaan. Juuri sitd, eikd mitddn muuta,
tarkoitetaan kdisitteelld ,,diktatuuri”,— painakaa se visusti
mieleenne, herrat kadetit. Edelleen, ottamassamme esimer-
kissi ndemme nimenomaan kansan diktatuurin, silld
kansa, véest6joukko, jdrjestimiton ja ,sattumalta” télle
paikalle kokoontunut viestéjoukko astuu itse valittomasti

* Hra Berdjajev! herrat , Poljarnaja Zvezdan' tai ,,Svoboda i Kulturan™
toimittajat! Siind teille vield erds aihe pitkiin ulvomisiin... ei kun pitkiin kirjoi-
tuksiin ~ vallankumouksellisten , huligaanimaisuutta® vastaan. Nimittivit ruka
Tolstoita poroporvariksi!! — quelle horreur, kuten erds kaikin puolin miellyttiva
rouva tapasi sanoa.
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nayttdmolle, itse kdy oikeutta ja panee tuomion tdytidntoon,
kayttda valtaa, luo uutta, vallankumouksellista oikeuskasi-
tystd. Ja vihdoin se on nimenomaan wvallankumouksellisen
kansan diktatuuria. Miksi ainoastaan vallankumouksellisen
eikd koko kansan diktatuuria? Siksi, ettd koko kansassa,
joka joutuu alituisesti ja mitd kauheimmin kérsimdan
Avramovien urotéistd, on fyysillisesti masennettuja, pelo-
teltuja ihmisii, on siveellisesti pimitettyjd ihmisid, esimer-
kiksi niitd, joita on pimitetty silld teorialla, ettei pahaa pida
vastustaa vikivoimalla, taikka niitd, jotka eivit ole teorian,
vaan yksinkertaisesti ennakkoluulojen, tapojen ja tottumus-
ten pimittdmid, on vélinpitdimattomid ihmisid, niitd, joita
sanotaan pieneldjiksi, poroporvareiksi, jotka saattavat
pikemminkin vetdytyd syrjddn tuimasta taistelusta, menna
ohi tai vieldpd piiloutuakin (kunpa ei siind tappelussa saisi
péihinsd!). Senpd tahden diktatuuria ei toteuta koko kansa,
vaan ainoastaan vallankumouksellinen kansa, joka ei silti
lainkaan kaihda koko kansaa, vaan ilmaisee koko kansalle
tekojensa kannustimet ja niiden kaikki yksityiskohdat, ottaa
mielellddn mukaan koko kansan osallistumaan ei ainoas-
taan valtion ,hallintaan”, vaan myoskin vallankdytt66n
sekd osallistumaan itse valtion luomiseen.

Niin muodoin on ottamassamme yksinkertaisessa esimer-
kissd kaikki ne ainekset, mitki sisdltyvat tieteelliseen kasit-
teeseen: ,vallankumouksellisen kansan diktatuuri” seka
kisitteeseen: ,sotilas- ja poliisidiktatuuri”. Tdstd yksinpa
oppineelle kadettiprofessorillekin késitettdvéstd yksinker-
taisesta esimerkistd voimme siirtya tarkastelemaan yhteis-
kuntaelamin mutkallisempia ilmi6ita.

Vallankumous tdmin sanan suppeassa, vilittémaissa
merkityksessid on juuri sellainen kausi kansan eldmdssd,
jolloin Avramovien urotekojen aiheuttama vuosisatojen
kuluessa kasaantunut kiukku purkautuu esiin fekoina eika
sanoina, purkautuu kansan miljoonajoukkojen eikd erindis-
ten henkildiden tekoina. Kansa herdd ja nousee vapautta-
maan itsensd Avramoveista. Kansa vapauttaa Vendjédn
elimin lukemattomat Spiridonovat Avramoveista, kayttia
vikivaltaa Avramoveja kohtaan, ottaa vallan Avramoveihin
nahden. Tdm4 ei tietenkddn tapahdu niin yksinkertaisesti
eikd niin ,heti” kuin esimerkissd, jonka olemme yksinker-
taistaneet hra professori Kiesewetterid varten,— tdmé
kansan taistelu Avramoveja vastaan, taistelu sanan sup-
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peassa, valittdméissd mielessd, tdmd Avramovien heittidmi-
nen alas kansan hartioilta venyy ,vallankumouksellisen
myrskykauden” kuukausiksi ja vuosiksi. Se, ettd kansa
heittda hartioiltaan Avramovit, onkin reaalisena sisaltéona
siind, mitd nimitetddn Vendjan suureksi vallankumoukseksi.
Tdma hartioilta heittdminen, jos sitd tarkastellaan historian
luomistyén metodien kannalta, tapahtuu niissd muodoissa,
joita juur’ikddn kuvasimme puhuessamme vallankumouk-
sellisesta myrskystd, nimittdin: kansa valloittaa poliittisen
vapauden, toisin sanoen sellaisen vapauden, jonka toteut-
{amista Avramovit ovat estidneet; — kansa luo uuden,
vallankumouksellisen vallan, sellaisen vallan, jota kiyte-
tddn Avramoveja vastaan, vallan entisen poliisijdrjestel-
mén véikivallanharjoittajia vastaan; —- kansa kéyttdd
vikivaltaa Avramoveja kohtaan toimittaakseen pois tielt,
rilsuakseen aseista ja tehdikseen vaarattomiksi nuo villit
koirat, kaikki Avramovit, Durnovot, Dubasovit, Minit ynni
muut, ynnd muut sellaiset.

Onko se hyvd, kun kansa kayttdad sellaisia laittomia,
jarjestyksettomia, suunnitelmattomia ja epédsystemaattisia
taistelumenetelmid kuin ovat vapauden valloittaminen ja
sellaisen uuden ja vallankumouksellisen vallan luominen,
jota ei kukaan ole muodollisesti tunnustanut,— kayttaa
vikivaltaa kansan sortajia kohtaan® Kylld, se on oikein
hyva. Se on kansan vapaustaistelun korkein ilmenemis-
muoto. Se on sitd suurta aikaa, jolloin Vendjdn parhaim-
pien ihmisten vapausunelmat toteutuvat tekoina, itsensa
kansanjoukkojen eik# sankarillisten yksildiden tekoina. Se
on yhtd hyva kuin oli sekin, ettd vakijoukko (meidédn esi-
merkissdmme) pddsti Spiridonovan vapaaksi Avramovin
kynsistd, riisui vikisin aseet Avramovilta ja teki hénet
vaarattomaksi.

Mutta tdssd me nyt tulemmekin kadettien sala-ajatusten
ja heiddn pelkojensa keskiokohtaan. Juuri sen vuoksi
kadetti onkin poroporvarillisunden ideologi, ettd hidn siirtai
politiikkaan, koko kansan vapauttamiseen, vallankumouk-
seen sen pieneldjdn katsomukset, joka meidén esimerkis-
sidmme, Avramovin piinatessa Spiridonovaa, olisi hillinnyt
vakijoukkoa, olisi neuvonut, ettei pida rikkoa lakia, ettei
pida kiirehtid vapauttamaan uhreja laillisen vallan nimessa
toimivan pyovelin kisistd. Tietysti meiddn esimerkissdmme
tuo pieneldjd olisi suorastaan siveellinen epdsikié, mutta

16 10 osa
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koko yhteiskuntaeldmiin sovellettuna poroporvarin siveelli-
nen rujous, toistamme sen, ei ole lainkaan henkil6kohtai-
flen, vaan sosiaalinen ominaisuus, joka on ehkd ihmispaihin
syvélle juurtuneiden porvarillis-filisteriméaisen oikeustieteen
ennakkoluulojen synnyttamaa.

Miksi hra Blanck pitda sitd, ettd ,,myrskyn” kaudella
kaikki marxilaiset periaatteet unohdettiin, niin selvéni,
ettei se kaipaa edes todisteluja? Siksi, ettd hdn vaarentdi
marxilaisuutta brentanolaisuudeksi, pitden epdmarxilaisina
sellaisia ,,periaatteita” kuin vapauden valloittamista, kuin
vallankumouksellisen vallan Iuomista, kuin véikivallan
kdyttod kansan taholta. Sellainen katsantokanta huokuu
kauttaaltaan koko hra Blanckin kirjoituksesta, eikd yksis-
tdan Blanckin, vaan kaikkien kadettien kirjoituksista,
kaikkien niiden liberaali- ja radikaalileirin kynéilijdin
kirjoitelmista, jotka nyt ylistivdt Plehanovia hdnen rak-
kaudestaan kadetteihin, aina ,,Bez Zaglavija” lehden ¢
bernsteinildisiin, herra Prokopovitshiin, rouva Kuskovaan
ja tutti quanti * saakka.

Tarkastelkaamme, miten tdma katsantokanta on syntynyt
ja miksi sen pitikin syntya.

Se syntyi vilittomasti ldnsieurooppalaisen sosialidemo-
kratian bernsteinildisestd tahi laajemmin sanoen sen oppor-
tunistisesta kasitystavasta. Niitd tuon kidsitystavan virheits,
joita ,,ortodoksit” Linnessd ovat paljastaneet jarjestelmalli-
sesti ja kautta linjan, solutetaan nyt ,pikkuhiljaa”, toisin
hoystettynd ja toisten asiain yhteydessd Vendjdlle. Bern-
steinilaiset ovat hyviksyneet ja hyviksyvit marxilaisuuden
lukuunottamatta  sen  valittdmaésti-vallankumouksellista
puolta. Parlamenttitaistelua he eivédt pidd mindan sellaisena
taistelukeinona, joka kelpaa erikoisesti visseind historian
kausina, vaan pitdvit siti pddasiallisena ja miltei yksin-
omaisena taistelumuotona, mikid tekee ,vidkivallan”, ,val-
taukset”, ,diktatuurin” tarpeettomaksi. Juuri tatd matala-
mielistd poroporvarillista marxilaisuuden véddaristelyd herrat
Blanckit ja muut liberaaliset Plehanovin ylistdjat nyt
soluttavatkin Venédjdlle. He ovat niin eldytyneet tuohon
vadristelyyn, etteivdt pidd tarpeellisena edes todistella siti
vaitettd, ettd vallankumouksellisen myrskyn kaudella
marxilaisuuden aatteet ja periaatteet unohdettiin.

* — heidin kaltaisiinsa. Toim.
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Minkd vuoksi sellaisen katsantokannan tdytyi syntya?
Sen vuoksi, ettd se vastaa mitd syvéllisimmin pikkuporva-
riston luokka-asemaa ja etuja. ,,Puhdistetun” porvarillisen
yhteiskunnan ideologi pitda sallittuina kaikkia sosialidemo-
kratian taistelumetodeja, paitsi juuri niitd, joita vallan-
kumouksellinen kansa kdyttada ,,myrskyn” kausina ja jotka
vallankumouksellinen sosialidemokratia hyvaksyy ja joita
se auttaa kidyttdmiin. Porvariston edut vaativat proleta-
riaatin osallistumista taisteluun itsevaltiutta vastaan, mutta
vain sellaista osallistumista, mika ei antaisi johtoasemaa
proletariaatille ja talonpoikaistolle, vain sellaista osallistu-
mista, mikd ei syrjdyttdisi kokonaan vanhoja, maaorjuu-
dellis-itsevaltiudellisia ja poliisikomennon vallanelimié.
Porvaristo haluaa siilyttdd ndmai elimet, vain alistaen ne
vilitdémédn valvontansa alaisiksi,— se tarvitsee niita
proletariaattia vastaan, jolle niiden elimien tdydellinen
havittdminen lilan paljon helpottaisi sen proletaarista
taistelua. Senpd vuoksi porvaristoluokan edut vaativat
sekd monarkiaa ettd ylakamaria, vaativat estdméén vallan-
kumouksellisen kansan diktatuurin. Taistele itsevaltiutta
vastaan, sanoo porvaristo proletariaatille, mutta dl4 koske
vanhoja vallanelimid, mind tarvitsen niitd. Taistele
»parlamentaarisesti”, s.o0. niissd puitteissa, mitkd mina
sinulle sanelen sopien siitd monarkian kanssa, taistele
jdrjestojen avulla,— mutta ei sellaisten jdrjestéjen kuin
yleisten lakkokomiteoiden, tydvden ja sotilaiden edustajain
Neuvostojen y.m.s. avulla, vaan sellaisten jirjestojen
avulla, mitkd se laki, jonka olen saitanyt sopien siitd
monarkian kanssa, tunnustaa, rajoittaa ja tekee pddomalle
vaarattomiksi.

Sen vuoksi onkin ymmaérrettdvdd, miksi porvaristo
puhuu ,,myrskyn” kaudesta halveksien, ylenkatseellisesti,
kiukulla ja vihalla* — mutta Dubasovin varjeleman

* Vertaa esim. ,Russkije Vedomostin” vuoden 1906 1. numerossa ollutta
lausuntoa Talonpoikaisliiton toiminnasta — tuota Dubasoville tarkoitettua ilmi-
antoa vallankumouksellista demokratiaa vastaan sen pugatshevilaisista pyrkimvk-
sistd, maiden anastuksen hyviksymisestd, uuden vallan luomisesta v.m. Yksinpi
.Bez Zaglavija’”” lehden (M 10) vasemmistokadetitkin nolasivat ,,Russkije
Vedomostia®® rinnastaen sitd aivan oikein tuon lausunnon takia ,,Moskovskije
Vedomostiin®, Valitetavasti vasemmistokadetit nolaavat ,,Russkije Vedomostia”
silli tavalla, aivan kuin he puolustaisivat itsedin. ,,Bez Zaglavija" puolustaa
Talonpoikaisliittoa, mutta ei syytd vastavallankumouksellista porvaristoa. En
tiedd, millda t3m3 vihemmin sopiva tapa polemisoida ,,Russkije Vedomostia™
vastaan on selitettivissd — ,,juudealaisten pelkdimisellikd’® vaiko silld, ettd
E(u%ss; lehdessd kirjoittaz hra Blanck. Vasemmistokadetitkin ovat sentidin
adettefa.
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perustuslaillisuuden kaudesta se puhuu ihastuksella, riemas-
tuksella, loputtomalla poroporvarillisella mieltymyksella...
taantumukseen. Tdmé on taaskin sama kadettien ainainen
ja muuttumaton ominaisuus: pyrkimys nojautua kansaan
jalk samalla sen vallankumouksellisen omatoimisuuden
pelko.

Ymmarrettidvdd on myos, minkd takia porvaristo kuole-
maksensa pelkdd myrskyn toistumista, minkd takia se hyl-
jeksii ja hamdid uuden vallankumouksellisen kriisin
aineksia, minkd takia se pitdd kansan keskuudessa ylld
perustuslaillisia illuusioita ja levittdd niita.

Nyt olemme selittineet tadydellisesti, minkd takia hra
Blanck ja hinen kaltaisensa julistavat, eftd ,,myrskyn”
kaudella kaikki marxilaiset aatteet ja periaatteet unohdet-
tiin. Hra Blanck, samoin kuin yleensa kaikki pikkuporvarit,
tunnustaa marxitaisuuden, kun siitd vdhennetddn pois sen
vallankumotuksellinen puoli,— tunnustaa sosialidemokraatti-
set taistelumenetelmit, kun niistd vdhennetidn pois kaik-
kein vallankumouksellisimmat ja vélitdomin vallan-
kumoukselliset menetelmaét.

Hra Blanckin suhtautuminen ,,myrskyn” kauteen on mité
luonteenomaisin  kuvaamaan sitd, ettd porvaristo ei
ymmirra proletaarisia liikkeitd, ettd porvaristo pelkda
kirkevda ja pdattaviistd taistelua, ettd porvaristo vihaa
kaikkia yhteiskunnallis-historiallisten kysymysten jyrkan,
sanan vilittémissi mielessd vallankumouksellisen, vanhoja
laitoksia sirkevin ratkaisutavan ilmauksia. Herra Blanck
antoi ilmi itsensd, antoi heti ilmi koko porvarillisen
ahdasmielisyytensi. Han oli kuullut ja lukenut, ettd sosiali-
demokraatit tekivdt myrskykaudella ,virheitd”,—ja hén
riensi itsetietoisesti, kategorisesti ja millddn perustelematta
tekemadn yhteenvedon ja julistamaan, ettd kaikki marxilai-
suuden ,,periaatteet” (joista hinelld ei ole vahdisintdkdin
kisitystd!) oli unohdettu. Noiden ,virheiden” johdosta me
huomautamme: onko sitten tyovéenliikkeen kehityksessa,
sosialidemokratian kehityksessd ollut koskaan sellaista
kautta, jolloin ei olisi tehty yksié tai toisia virheitd? jolloin
ei olisi ilmennyt yksii tai toisia poikkeamisia oikeaan tahi
vasempaan? eikd Saksan sosialidemokraattisen taistelun
parlamenttikauden historia,— tuon kauden, joka kaikista
ahdasmielisistd porvareista koko maailmassa ndyttda sellai-
selta kohokohdalta, jota on mahdoton ylittddt — ollut
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tdynnd sellaisia virheitd? Ellei herra Blanck olisi aivan
moukka sosialismin kysymyksissd, niin hinelle olisivat
helposti muistuneet mieleen sekd Mihlberger ettd Diihring,
kysymys Dampfersubventionista * 68 ja ,nuorista” ¢ sekd
bernsteiniadi ja monen monet muut asiat. Mutta herra
Blanckista ei ole tidrkedtd sosialidemokratian todellisen
kehityskulun tutkiminen, hinen pitdd vain mataloittaa
taistelun proletaarista mittavuutta kohottaakseen mainee-
seen kadettipuolueensa porvarillista vihelidisyytta.
Tosiaan, jos silmiilemme asiaa siltd kannalta, miten
sosialidemokratia on poikennut tavalliselta, ,,normaaliselta”
tieltddn, niin ndemme, ettd siindkin suhteessa ,,vallan-
kumouksellisen myrskyn” kausi osoitti sosialidemokratian
suurempaa eikd pienempdd tiiveyttd ja aatteellista eheyttd
edelliseen kauteen verrattuna. ,,Myrsky”-kauden taktiikka
ei loitontanut, vaan ldhensi sosialidemokratian molempia
siipid toisiinsa. Entisten erimielisyyksien asemesta syntyi
katsomusten yhtenidisyys aseellista kapinaa koskevassa
kysymyksessd. Kummankin fraktion sosialidemokraatit
toimivat tybviden edustajain Neuvostoissa, ndissd omalaa-
tuisissa ituasteellaan olleen vallankumouksellisen vallan
elimissd, he kokosivat sotilaita ja talonpoikia niiden Neu-
vostojen ympdrille, julkaisivat vallankumouksellisia mani-
festeja yhdessa pikkuporvarillisten vallankumouksellisten
puolueiden kanssa. Entisten, ennen vallankumousta olleen
kauden Kkiistojen tilalle tuli solidaarisuus kidytinnollisissa
kysymyksissd. Vallankumouksellisen hyékyaallon nousu
tyonsi sivuun erimielisyydet pakoittaen tunnustamaan
taistelutaktiikan, syrjdyftden duumakysymyksen, asettaen
pdivadjarjestykseen kapinakysymyksen, ldhentden sosiali-
demokratiaa ja vallankumouksellista porvarillista demo-
kratiaa toisiinsa l&himmén kauden valittémissi toimin-
nassa. ,,Severnyi Golos” lehdessd 7® menshevikit yhdessa
bolshevikkien kanssa kehoittivat lakkoon ja kapinaan,
kehoittivat ty6ldisid jatkamaan taistelua niin kauan, kunnes
valta siirtyy heiddn késiinsd. Itse vallankumoustilanne
saneli kaytdnnolliset tunnukset. Kiistat koskivat wvain
yksityiskohtia tapahtumien arvioimisessa: esimerkiksi
»Natshalo” piti tyévden edustajain Neuvostoja vallan-
kumouksellisten itsehallintojen elimind, ,,Novaja Zhizn” —

* — laivaliikenneapurahoista. Toim.
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proletariaattia ja vallankumouksellista demokratiaa yhdis-
tdvdn vallankumouksellisen vallan alkeellisina elimin.

»Natshalo” kallistui proletariaatin diktatuurin kannalle.
.Novaja Zhizn” oli proletariaatin ja talonpoikaiston
demokraattisen diktatuurin kannalla. Mutta eiké Euroopan
jokaisen sosialistisen puolueen mikd kehitysvaihe tahansa
tarjoa meille tdllaisia ja tdménkaltaisia erimielisyyksid
sosialidemokratian sisélla?

Ei, herra Blanckin harjoittama asian véaéristely, se, miten
rdikedsti hdn vididrentda eilispdivdn historiaa, on selitetta-
vissd silld ja vain silld, etta edessdmme on pienoisndyte
omahyviisestd porvarillisesta hapatuksesta, josta vallan-
kumotuksellisen myrskyn kaudet tuntuvat mielettomyydelta
(,,kaikki periaatteet on unohdettu”, ,itse ajattelu ja tavalli-
nen idlykin melkein katoavat”), mutta vallankumouksen
kukistamisen ja pikkuporvarillisen (Dubasovien varjele-
man) ,edistyksen” kaudet ndyttdvat heista jarkevin, tietoi-
sen ja suunnitelmallisen toiminnan kausilta. Tdima kahden
kauden (,,myrsky”’-kauden ja kadettilaisen kauden) vertai-
leva arviointi kulkee punaisena lankana lidpi koko herra
Blanckin kirjoituksen. Kun ihmiskunnan historia kiitda
eteenpiin veturin nopeudella, niin se on ,myrskyi”, ,,vyo-
ryd”, kaikkien ,aatteiden ja periaatteiden” ,katoamista”.
Kun historia etence rahtihevosen nopeudella, niin se on
itse dly ja itse suunnitelmallisuus. Kun kansanjoukot alka-
vat itse, kaikella neitseelliselld alkeellisuudellaan, yksinker-
taisella ja karkeahkolla paittividisyydellddn luoda histo-
riaa, suoraan ja viivyttelemidttd toteuttaa eldmaéssa
»periaatteita ja teorioita”, niin silloin porvari joutuu
kauhun valtaan ja ulvoo, ettd ,jarki jaa taka-alalle” (eiko-
hin se ole juuri piinvastoin, te poroporvarillisunden
sankarit? eikohdn historiassa juuri téllaisina ajankohtina
nouse esiin joukkojen dly eikd erillisten yksildiden aly,
eikohdn juuri silloin joukkojen dly tule viredksi ja toimi-
vaksi voimaksi eikd kabinettivoimaksi?). Kun suoranainen
joukkoliike on masennettu ampumisilla, rédkkayksilld,
pieksdmisilld, ty6ttomyydelld ja nélélld, kun Dubasovien
varoilla eldvdn professorimaisen tieteen luteet kdmpivét
esiin raoistaan ja alkavat ratkaista asioita kansan edestd,
joukkojen nimessd, myyden ja kavaltaen niiden edut
etuoikeutettujen koplakunnille,— silloin poroporvarillisuu-
den ritareista tuntuu siltd, ettd on koittanut rauhoitetun ja
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levollisen edistyksen aikakausi, ,,on tullut ajatuksen ja
jarjen vuoro”. Porvari on aina ja kaikkialla uskollinen
itselleen: otattepa te ,Poljarnaja Zvezdan” tai ,Nasha
Zhiznin”, luettepa Struvea tahi Blanckia, kaikkialla on
yhtd ja samaa, kaikkialla on sama ahdasmielinen, profes-
sorimaisen pedanttinen, virkamiesmdisen eloton vallan-
kumous- ja reformikausien arviointi. Edelliset ovat jarjetts-
myyden kausia, tolle Jahre, ajattelun ja jarjen katoamista.
Jalkimmadiset ovat ,tietoisen, jdrjestelmaillisen” toiminnan
kausia.

Alkaa tulkitko vdédrin sanojani. Alkdd sanoko minun tar-
koittavan sitd, ettd herrat Blanckit pitdvit yksid tai toisia
kausia suotavampina. Kysymys ei ole lainkaan suotavuu-
desta,— historian kausien vaihtuminen ei riipu meiddn
subjektiivisista sympaatioistamme. Kysymys on siita, ettd
yhden tai toisen kauden ominaisuuksien analysoimisessa
(riippumatta lainkaan meidin suosimisestamme tai sympaa-
tioistamme) herrat Blanckit vddrentdvdt julkeasti fotuutta.
Asia on niin, ettd juuri vallankumouskausina historialli-
sessa luomisty6ssd on enemmdén laajuutta, enemmin
sisdltorikkautta, enemmdin tietoisuutta, enemmaén suunni-
telmallisuutta, enemmén jarjestelmaillisyyttd, enemmin
rohkeutta ja selkeyttd poroporvarillisen, kadettimaisen,
reformistisen edistyksen kausiin verrattuna. Mutta herrat
Blanckit kuvaavat asian pédinvastoin! Vihelidisyyttd he
sanovat historiallisen luomistyon runsaudeksi. Poljettujen
tai masennetiujen joukkojen toimettomuutta he pitdvit
-.jérjestelméllisyyden” voittona virkailijain ja porvarien
toiminnassa. He kirkuvat ajattelun ja jirjen katoamisesta,
kun sen asemesta, ettd kaikenlaiset kansliavirkailijat ja
liberaaliset penny-a-liner’it (rivimaksusta eldvit kirjoitte-
lijat) typistelevat lakiluonnoksia, alkaa ,tavallisen rah-
vaan” suoranaisen poliittisen toiminnan kausi, ,tavallisen
rahvaan”, joka noin vain suoraan ja viivyttelemattd sdrkee
kansaa sortavat elimet, anastaa vallan, ottaa itselleen sen,
mitd pidettiin kaikenlaisille kansan rydstijille kuuluvana,
sanalla sanoen, silloin kun juuri herda miljoonien poljettu-
jen ihmisten &ly ja ajatus, herdd toimintaan, vilkkaaseen
inhimilliseen toimintaan, historialliseen luomisty6hon eika
vain kirjasia lukemaan,

Katsokaas, miten yleydsti tuo kadettiritari jirkeilee:
»Myrskytuuli temmelsi aikansa ja tyyntyi sitten paikalleen”.
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Jos liberaaliset poroporvarit ovat vield hengissd, elleivit
Dubasovit ole syoneet heitd sunhunsa, niin se on juuri tuon
myrskyn ansiota. ,Paikalleen” — niinkd te sanotte? Onko
Vendjd kevddlld vuonna 1906 samassa pisteessd kuin se oli
syyskuussa vuonna 1905?

Niin, koko ,kadettilais”’-kauden ajan ovat Dubasovit ja
Durnovot kiskoneet ja tulevat kiskomaan Vendjdid ,tietoi-
sesti, suunnitelmallisesti ja jdrjestelmallisesti” takaisin-
pain, palauttaakseen sen vuoden 1905 syyskuuhun, mutta
heilli ei riitd voimaa, silla myrskyn aikana proletaari,
rautatieldinen, talonpoika ja kapinoiva sotamies veivit
koko Venéjdd veturin vauhdilla eteenpéin.

Jos tuo mieletén myrskytuuli olisi todella tyyntynyt, niin
kadettiduuma olisi tuomittu pohtimaan kysymyksia pesu-
astioiden tinaamisesta.

Mutta herra Blanck ei edes aavistakaan, ettd kysymys
siitd, onko myrskytuuli tyyntynyt, on itsendinen ja puh-
taasti tieteellinen kysymys, ettd vastaus siihen ratkaisee
etukiteen monen monia taktiikkakysymyksid sekd pdinvas-
toin, vastaamatta tdhdn kysymykseen ei voida vdhdnkédén
dlyperiisesti tehdd selkoa nykyaikaisen taktiikan kysymyk-
sistd. Ei herra Blanck ole minkdan tietojen ja mielipiteiden
yhden tai toisen késittelyn pohjalla tullut siihen johtopaa-
tokseen, ettei nyt ole edellytyksid liikkeen jatkumiselle
myrskyn muodossa (sellaisella johtopdatokselld, jos se olisi
perusteltu, olisi todellakin erittdin suuri merkitys taktiikkaa
madriteltdesss, koska, toistamme uudelleen, tuota maéritte-
lya ei saa rakentaa yksinkertaisesti sen varaan, ettd yhta
tai toista tietd ,,pidetddn suotavampana’),— ei, hdn lausuu
suoraan ja yksinkertaisesti julki sen syvin (ja perati lyhyt-
nikodisen) vakaumuksensa, ettei toisin voi ollakaan. Herra
Blanck suhtautuu ,,myrskykauteen” oikeastaan aivan
samoin kuin siihen suhtautuvat herrat Wittet, Durnovot,
Biilowit ja muut saksalaissyntyiset virkaherrat, jotka ovat
jo aikaa sitten julistaneet vuoden 1848 ,hulluksi vuodeksi”.
Puhuessaan myrskyn tyyntymisestd herra Blanck ei esita
tieteellistd vakaumusta, vaan poroporvarillista lyhytjirki-
syytté, jolle jokainen myrsky ja myrsky yleensd on ,,ajatuk-
sen ja jdrjen katoamista”.

Herra Blanck vakuuttaa meille, ettd , sosialidemokratia
on palannut takaisin ldhtékohtaansa”. Menshevikkien uusi
taktiikka ohjailee Vendjidn sosialidemokraattista liiketta
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sille tielle, jota koko kansainvilinen sosialidemokratia
kulkee.

Niettehdn: herra Blanck julistaa parlamenttitien jostain
syystd ,lahtokohdaksi” (vaikka Vendjdlld se ei ole voinut
olla sosialidemokratian lahtokohta). Herra Blanck pitda
parlamenttitietd niin sanoaksemme kansainvilisen sosiali-
demokratian normaalisena, tirkeimpidna ja vieldpa kaikki-
kisittdvina, ainoana ja yksinomaisena tiend. Herra Blanck
ei aavistakaan, ettd siind suhteessa héin toistaa tdydellisesti
sitd porvarillista sosialidemokratismin véaristelya, joka on
vallitsevana Saksan liberaalisessa lehdistéssd ja jonka
bernsteinildisyyskin yhteen aikaan omaksui. Erds taistelu-
menetelmistd nayttda liberaaliporvarista ainoalta menetel-
méaltd. Tédssd tulee tdysin ilmi brentanolainen kdsitys
tydviaenliikkeestd ja luokkataistelusta. Herra Blanck ei
aavistakaan, ettd Euroopan sosialidemokratia astui ja saat-
foi astua parlamenttitielle vasta sitten, kun objektiiviset
olot olivat poistaneet historian péivédjarjestyksestd kysy-
myksen porvarillisen vallankumouksen viemisestd loppuun
saakka, vasta sitten, kun parlamentaarinen jarjestelma oli
muodostunut todella tdrkeimmdiksi porvariston herruuden
muodoksi ja tarkeimmaéksi sosiaalisen taistelun areenaksi.
Hin ei ajattelekaan sitd, onko Venijilld parlamentti ja
parlamentaarinen jirjestelmé, vaan ratkaisee heti kategori-
sesti: sosialidemokratia on palannut takaisin ldhtokoh-
taansa. Porvarillinen jdrki kuvittelee, eftd on olemassa
“yksinomaan keskeneriisid demokraattisia vallankumouksia
(koska porvariston eduf pohjautuvat siihen, ettei vallanku-
mousta viedd loppuun saakka). Porvarillinen jarki vierok-
suu kaikkia epdparlamentaarisia taistelumenetelmi, kaikkia
joukkojen avoimia esiintymisid, jokaista vallankumousta
tamdn sanan varsinaisessa merkityksessd. Porvari kiiruh-
taa vaistomaisesti ilmoittamaan, julistamaan ja hyvaksy-
maan kaikkinaisen vdidrennetyn parlamentarismin oikeaksi,
tehddkseen lopun ,pddtdhuimaavasta myrskystd” (joka
on vaarallinen monien heikkopéisten porvarien pdanupille
ja my6skin heiddn kukkarolleen). Senpd tdhden sitd tieteel-
listd ja todella tdrkeda kysymystd, voidaanko tunnustaa
parlamentaarisella taistelumenetelmilld olevan Vendjalld
oleellista merkitystd ja katsoa liikkeen ,,myrsky”-muoto
jo ehtyneeksi,— tdtd kysymystd eivdt herrat kadetit jaksa.
edes ymmartas. Ja timédn ymmartdmattdomyyden aineellinen
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luokkapohja on aivan selvd: tukekoot kadettiduumaa rau-
hallisella lakolla tahi jollain muulla esiintymiselld, kun-
han vain eivdt ajattelisi vakavaa, ratkaisevaa, havittavia
taistelua, kapinaannousemista itsevaltiutta ja monarkiaa
vastaan.

»Nyt on jilleen tullut ajatuksen ja jirjen vuoro”, sanoo
herra Blanck ihastuneena Dubasovin voittojen kaudesta.
Tieddtteko mitd, hra Blanck? Vendjélldhdn ei ole ollut
toista sellaista aikakautta, josta olisi voitu siind méiéarin
sanoa: ,,on tullut ajatuksen ja jdrjen vuoro”, kuin voitiin
sanoa Aleksanteri I1I:n hallituskaudesta! Ihan totta. Juuri
tuolla kaudella vanha venildinen narodnikkilaisuus lakkasi
olemasta vain haaveileva vilkaisu tulevaisuuteen ja antoi
sellaisia tutkimuksia Ven&jidn taloudellisista tosioloista, ettd
ne rikastuttivat Vendjidn yhteiskunnallista ajattelua. Juuri
tuolla kaudella Vendjdn vallankumouksellinen ajaftelu toimi
kaikkein tehokkaimmin luoden sosialidemokraattisen maail-
mankatsomuksen perusteet. Niin, me vallankumoukselliset
olemme kaukana siitd ajatuksesta, ettd kieltdisimme taan-
tumuskausien vallankumouksellisen merkityksen. Me tie-
ddmme, ettd yhteiskunnallisen liikkeen muoto muuttuu,
ettd historiassa kansanjoukkojen vilittéman poliittisen
luomistyén kausien tilalle tulee kausia, jolloin ulkonaisesti
vallitsee rauhallisuus, jolloin poljetut ja pakkotydomaiisen
raadannan ja puutteen painamat joukot ovat vaiti tai nuk-
kuvat (ndhtdvisti nukkuvat), jolloin tuotantotavat vallan-
kumouksellistuvat erittdin nopeasti, jolloin ihmisjérjen
etumaisten edustajain ajatustyé tekee yhteenvetoja men-
neestd, rakentelee uusia jdrjestelmid ja uusia tutkimus-
metodeja. Niinhdn Euroopassakin vuoden 1848 vallanku-
mouksen kukistamista seuranneelle kaudelle oli ominaista
ennenkuulumaton taloudellinen edistys sekd ajatustyd, joka
loi muun muassa Marxin ,,Pddoman”. Sanalla sanoen
ihmiskunnan historian kausina tulee toisinaan ,,ajatuksen
ja jdrjen vuoro” aivan samoin, kuin poliittisen toimihenki-
16n vankilassaolo edistdi hdnen tieteellisid t6itdln ja har-
rastuksiaan.

Mutta siindhidn se porvarillisen filisterimme pulma juuri
onkin, ettd hidn ei tajua tdtd huomautuksensa niin sanoak-
semme vankilamaista eli dubasovilaista luonnetta. Hén
el huomaa peruskysymystd: onko Vendjdn vallankumous
nujerrettu, vai kdykd se uutta nousua kohti? onko yhteis-
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kunnallisen liikkeen muoto muuttunut vallankumoukselli-
sesta dubasovilaisuuteen mukautuvaksi? ovatko voimat
,myrskyd” varten jo ehtyneet vai eivat? Porvarillinen jarki
ei aseta niitd kysymyksid, silld sen kannalta vallankumous
on yleensa jarjeténta myrskyd, mutta reformi on ajatuksen
ja jérjen vuoro.

Katsokaas hidnen mitd opettavaisinta jérkeilyddn organi-
saatiosta. Ajatuksen ja jdrjen on ,ensi ty6ksi”, julistaa hén
meille, ,ryhdyttdvd ehkdisytoimenpiteisiin, ettei endd paé-
sisi toistumaan se, mitd tapahtui Vendjin vallankumouksen
alkukaudella, kun oli sen Sturm- und Drang-Zeit, s.o. toi-
menpiteisiin vallankumouksellisten vyoryjen ja rajumyrsky-
jen hévittdvid vaikutuksia vastaan. Ainoana tehokkaana
keiriona sitd varten voi olla vain jarjestétoiminnan laajen-
taminen ja lujittaminen”.

Kuten ndette: kadetti késittia asian siten, ettd raju-
myrskyn kausi havitti jarjestdja ja jarjestyneisyyttd (katso
»Novoje Vremjaa”, ei kun ,Poljarnaja Zvezdaa” ja siind
Struven kirjoituksia anarkiaa, vaistovaraisuutta ja vallan
puuttumista vastaan vallankumouksessa y.m., y.m.), mutta
Dubasovin varjelemien ajatuksen ja jirjen kausi on jérjes-
tojen luomiskautta. Vallankumous on paha, se hivittda, se
on rajumyrsky ja pyorryttdvad vihuri. Taantumus on hyva,
se luo uutta, se on mydtituulta ja tietoisen, suunnitelmalli-
sen, jdrjestelméllisen toiminnan aikaa.

Ja taaskin kadettipuolueen filosofi parjaa vallankumousta
ja antaa ilmi koko mieltymyksensa liikkeen porvarillisesti
rajoitettuihin muotoihin ja oloihin. Rajumyrsky havitti jar-
jestéjd!l Mikd huutava valhe! Mainitkaa sellainen aikakausi
Venajidn tai koko maailman historiassa, 16ytdkda sellaiset
kuusi kuukautta tahi kuusi vuotta, jolloin kansanjoukkojen
vapaiden, itsestddn syntyneiden jarjestdjen hyvéksi olisi
tehty niin paljon, kuin tehtiin Ven&jan vallankumoukselli-
sen myrskyn kuutena viikkona, jolloin, vallankumouksen
parjaajien sanojen mukaan, unohdettiin kaikki aatteet ja
periaatteet, jolloin jarki ja ajatus katosivat. Mitd oli yleis-
vendldinen yleislakko? Eikd se mielestdnne ollutkaan jér-
jestotoimintaa? Sitd ei ole rekisterdity poliisikirjoihin, se
ei ole vakinainen jéirjesto, ettekd te halua ottaa sitd lukuun.
Ottakaamme poliittiset jédrjestot. Tiedédttekd sen, ettd tyd-
kansa, harmaa massa, ei ole koskaan liittynyt niin mielel-
lddn poliittisiin jdrjest6ihin, kartuttanut niin jattildismitassa
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poliittisten yhdistysten kokoonpanoa eikd luonut sellaisia
omintakeisia puolipoliittisia jdrjest6jd kuin ovat ty6évéen
edustajain Neuvostot? Mufta te pelkdédtte proletariaatin
poliittisia jdrjestojd. Teistd, aidosta brentanolaisesta, néyt-
tdvat ammatilliset jarjestot olevan porvaristolle vaaratto-
mampia (ja sen vuoksi vankempia, vakavampia). Otta-
kaamme ammatilliset jirjestét, ja me ndemme, huolimatta
kaikista poroporvarillisista juoruista muka niiden hylkimi-
sestd vallankumouksen hetkell, ettd Vendjalld ei ole kos-
kaan luotu niin &ddrefiomin paljon ty6vaen ammatillisia
jarjest6jd kuin niind paivind. Sosialististen, nimenomaan
juuri sosialististen sanomalehtien, sekd ,,Novaja Zhiznin”
ettd ,Natshalon” palstat olivat tdynnd tietoja yhd uusista
ammatillisista jérjestdistd. Sellaisetkin proletariaatin taka-
pajuiset kerrokset, joita ,,suunnitelmallisen ja jérjestelmél-
lisen” poroporvarillisen edistyksen kaudella tuskin saadaan
vuosikymmenien kuluessa liikkeelle, kuten esimerkiksi koti-
palvelijat, osoittivat mitd suurinta taipumusta ja kykya
jérjestiytymiseen. Ottakaamme Talonpoikaisliitto. Nykydin
voi varsin helposti kohdata kadetin, joka mitd suurimmalla
ylenkatseella virkkaa tuosta liitosta, ettd mités, sehdn on
puolittain fiktiivinen jérjesté! Siitd ei ole endd jadnyt jil-
kidkdan! Niin, hyvit herrat, tekisipd mieleni nihd4, pal-
jonko teiddn kadettilaisista jdrjestoistinne jdisi jdljelle, jos
ne joutuisivat taistelemaan rankaisuretkikuntia vastaan,
maaseudun lukuisia Luzhenovskeja, Riemanneja, Filono-
veja, Avramoveja ja Zhdanoveja vastaan. Vallankumouksel-
lisen myrskyn kaudella Talonpoikaisliitto kasvoi satumaisen
nopeasti. Se oli todellinen kansan jarjestd, joukkojéirjesto,
jolla oli tietysti erditd talonpoikaisia ennakkoluuloja ja joka
oli altis talonpojan pikkuporvarillisille harhaluuloille (niin-
kuin meiddn sosialistivallankumouksellisetkin ovat alttiita
niille), mutta se oli ehdottomasti ,,juureva”, reaalinen jouk-
kojen jérjest6, pohjaltaan ehdottomasti vallankumoukselli-
nen jarjestd, joka pystyi kdyttdméain todella vallankumouk-
sellisia taistelumenetelmid, joka ei typistdnyt, vaan laajensi
talonpoikaiston poliittisen luomistyon mittavuutta, nostatti
nédyttdmalle itse talonpoikia, heiddn vihaansa virkailijoita
ja tilanherroja kohtaan, eikd niitd puoli-intelligenttejé, jotka
ovat niin usein taipuvaisia sepittelemdin kaikenlaisia luon-
noksia sopimusten hieromiseksi vallankumouksellisen talon-
poikaiston ja liberaalisten tilanherrojen vélilld. Ei, tavaksi
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tulleessa halveksivassa suhtautumisessa Talonpoikaisliit-
toon tulee eniten ilmi kadetin filisteriméis-porvarillinen
ahdasmielisyys, hidn kun ei luota kansan vallankumouksel-
liseen omatoimisuuteen ja pelkdd sellaista omatoimisuutta.
Talonpoikaisliitto oli vapauden péivind erads kaikkein mah-
tavimmista realiteeteista, ja varmuudella voidaan etukiteen
sanoa, etti elleiviat Luzhenovskit ja Riemannit tapata vield
kymmenidtuhansia henkil6itd etumaista talonpoikaisnuori-
soa, jos vield alkaa vdhdnkin puhaltaa vapauden tuuli, niin
tima liitto alkaa kasvaa ei piiva paivilta, vaan tunti tun-
nilta, siitd tulee jarjesto, johon verrattuna nykyiset kadetti-
komiteat tulevat ndyttdmaan tomuhiukkasilta *,

Teemme yhteenvedon: kansan, erikoisesti proletariaatin
ja sitten my6skin talonpoikaiston, luova organisatorinen tyd
ilmenee vallankumouksellisten myrskyjen kausina miljoonia
kertoja voimakkaampana, runsaampana ja tuottoisampana
kuin niin sanotun rauhallisen (rahtihevoseen verrattavan)
historiallisen edistyksen kausina. Herra Blanckien péin-
vastainen mielipide on porvarillis-virkailijamaista historian
vadrentdmistd. Kunnon porvarista ja rehellisestd virkaili-
jasta tuntuvat ,oikeilta” jdrjestoiltd vain sellaiset jérjes-
tét, jotka on Kiltisti rekisterdity poliisikirjoihin ja soviteltu
tarkasti kaikenlaisten ,,viliaikaisten sddntéjen” mukaisiksi.
Hin ei voi kuvitellakaan suunnitelmallisuutta ja jdrjestel-
mallisyyttd mahdolliseksi ilman viliaikaisia sddntoja. Senpd
takia ei pidd pettdd itseddn siihen nahden, miké todellinen
merkitys on kadetin helisevilli sanoilla, kun hin puhuu
romanttisesta legaalisuuden halveksimisesta ja aristokraat-
tisesta talouselamin hylkimisestid. Noilla sanoilla on vain

* Talonpoikaisliitossakin piilee tietysti hajaannuksen aineksia, kuter ainakin
jarjestossi, joka ei ole luokkajirjests. Mitd lihempini on talonpoikaiskapinan
voitto ja miti taydellisemmaksi tdma voitto muodostuu, siti lihempind on myds
timin liiton hajoaminen. Mutta talonpoikaiskapinan voittoon saakka ja sen
voittoa varten Talonpoikaisliito on mahtava ja elinkykyinen jirjests. Sen tehtiva
tulee tdytetyksi loppuun porvarillis-demokraattisen vallankumouksen saavutettua
tiyden voiton, kun taas proletaaristen jarjestdjen merkitys tulee juuri silloin
erittdin tirkeiksi ja erikoisesti elimidi vastaavaksi faistelussa sosialismin puo-
lesta, mutta kadettilaisten jirjestdjen tehtivini on jarruttaa porvarillisen vallan-
kumouksen tdydellista voittoa, loistaa timin valtankumouksen valmistelukausina,
sen lasku- ja pysihdyskausina, dubasovilaisen herruuden kausina. Toisin sanoen:
talonpoikaisto voittaa porvarillis-demokraattisessa vallankumouksessa, ja siten
se talonpoikaistona kuluttaa loppuun koko vallankumouksellisuutensa. Proleta-
riaafti voittaa porvarillis-demokraattisessa vallankumouksessa, ja siten se vasta
todella kehittaikin oikean, sosialistisen vallankumouksellisuutensa tiyteen mit-
taansa. Mutita kadettilaisen pikkuporvariston oppositiomieli ehtyy samalfa, kun
perustuslailliset illuusiot heti seuraavana piivina raukeavat.
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yksi todellinen merkitys: porvarillis-opportunistinen pelko
kansan vallankumouksellisen omatoimisuuden edessa.

Ja vihdoin tarkastelkaamme hra Blanckin kadettilaisen
oteorian” viimeistd pykadlda: tyovden demokratian ja por-
varillisen demokratian vilistd suhdetta. Herra Blanckin jar-
keilyt tastd aiheesta ansaitsevat sosialidemokratian taholta
tavattoman suurta huomiota, silld ne ovat néyte siitd, miten
Marxiin vetoamalla véddrennetddn Marxia. Prikulleen
samalla tavalla kuin Brentanot, Sombartit, Bernsteinit ja
kumpp. soluttivat marxilaisuuden tilalle brentanolaisuutta
kdyttden Marxin terminologiaa, vedoten erindisiin Marxin
viittdmiin, naamioituen marxilaisuuden véreihin,— prikul-
leen samalla tavalla meiddn kadettimmekin tekevit , hienoa
tyotdan” viddrentden Marxia kysymyksessd tyovden demo-
kratian ja porvarillisen demokratian suhtautumisesta toi-
siinsa.

Ilman ty6vden demokratian ja porvarillisen demokratian
toiminnan koordinoimista ei porvarillisen demokraattisen
vallankumouksen menestys ole mahdollista. Pyha totuus.
Ehdoton totuus. Teistd, herrat Blanckit, 1zgojevit ja kumpp.,
tuntunee siltd, ettd vallankumoukselliset sosialidemokraatit
unohtivat tdmdin erikoisesti ,,myrskyn” pédivind? Te ereh-
dytte tai tahallanne vaihdatte wvallankumouksellisen por-
varillisen demokratian kisitteen porvarillisen demokratian
kisitteeseen yleensd — muun muassa myds monarkistis-
liberaaliseen,— muun muassa myds opportunistiseen, jopa
péddasiallisesti monarkistis-liberaaliseen demokratiaan. Otta-
kaa ,Novaja Zhizn”, niin niette, ettd siind puhutaan miltei
jokaisessa numerossa tyovden demokratian ja vallanku-
mouksellisen porvarillisen demokratian yhteistoiminnasta,
taistelusopimuksesta. Talonpoikaisliiton ja talonpoikaisliik-
keen merkityksestd siind puhutaan mitd painavimmin
sanoin. Vastoin kadettien loruja marxilaisten suvaitsemat-
tomuudesta ja ahtaasta doktrindérisyydestd siind annetaan
taysi tunnustus puolueettomille liitoille ja jérjestoille *,
mutta nimenomaan vain vallankumouksellisille puolueetto-
mille jirjest6ille. Siind juuri onkin kysymyksen ydin, jota
meiddn brentanolaisemme politiikassa taitavasti hamaédvat:
nimenomaan mitkd porvarillisen demokratian ainekset kyke-
nevit viemadn porvarillis-demokraattisen vallankumouksen

* Ks. ,.Novaja Zhiznissd™ olluita kirjoitustani .,Sosialistinen puolue ja puo-
lueeton vallankumouksellisuus”. (Tama osa, ss. 62—70. Toim.)
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loppuun saakka, kun tdma vallankumous on niin sanoak-
semme tiensd puolivdlissd. Neko ainekset, jotka hyviaksyvat
monarkistis-liberaalisen ohjelman, vaipuvat kokonaan
perustuslaillisiin illuusioihin ja vuodattavat vallankumous-
kausien, historian luomistyén vallankumouksellisten mene-
telmien péélle filisterimdisen suuttumuksensa, paheksu-
muksensa ja valittelunsa sylked? Vaiko ne, jotka hyvaksyvat
ohjelmakseen talonpoikaiskapinan tédydellisen voiton (eika
talonpoikain sopimista tilanherrojen kanssa), demokratian
taydellisen voiton (eikd demokraattisen alakamarin sopi-
mista yldkamarin ja monarkian kanssa)? Oletteko koskaan
ajatelleet tdtd kysymystd, herrat Blanckit ja Izgojevit?
Porvarillis-demokraattisten sovittelijainko kanssa meididn
on nyt ,,iskettdva yhdessd” vaiko porvarillis-demokraattisten
vallankumouksellisten kanssa?

Lienettekd te, kunnioitetut Marxin siteeraamisen ja via-
ristelyn harrastajat, kuulleet siitd, miten armottomasti han
ruoski porvarillis-demokraattisia luokkasovittelijoita Sak-
sassa vuonna 1848? 7! Eivitkd nuo sovittelijat sentdan istu-
neet mitittdmédssd Valtakunnanduumassa, vaan’Kansallis-
kokouksessa, — he olivat paljon ,,jyrkempid” (sanoissa
,,jyrkempiéi”) demokraatteja kuin meidin kadettimme.

Ja viitisentoista vuoden kuluttua, Preussin ,,perustuslaki-
selkkauksen” kaudella, nuo samaiset Marx ja Engels
neuvoivat tyovdenpuoluetta kannattamaan porvarillisia
progressisti-demokraatteja, jotka eivdt olleet hituistakaan
parempia kuin frankfurtilaiset demokraatit 72. Oliko se tei-
ddn mielestinne Marxin ja Engelsin ristiriitaisuutta ja
epdjohdonmukaisuutta? Oliko se mielestidnne todistus siité,
miten ,,vallankumouksellisen myrskyn” kaudella heiltdkin
»ajatus ja jarki” miltei katosivat (sellainen kisitys on
bernsteinildisten ja kadettien enemmist6lld)? Todellisuu-
dessa siind ei ole mitdan ristiriitaa: vallankumoustaistelun
kaudella Marx ruoski kovimmin juuri perustuslaillisia
illuusioita ja perustuslaillisia luokkasovittelijoita. Kun
vallankumouksellisen ,,myrskyn” kaikki voimat olivat ehty-
neet, kun ei endd voinut olla mitdin epéiltivdi siini, etta
saksalaiset kadetit olivat lopullisesti kavaltaneet vallan-
kumouksen, kun kapinat oli ehdottomasti ja piattavasti
tukahdutettu ja taloudellinen kukoistus teki niiden toistu-
misen toivottomaksi, niin silloin ja wvasta silloin (Marx
ja Engels eivdt olleet pelkureita, eikd heiltd puuttunut
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luottamusta kapinaan heti ensimmdisen tappion jilkeen!),
vasta silloin he tunnustivat taistelun perusmuodoksi parla-
menttitaistelun. Parlamentissa, kun kerran olette sinne men-
neet, ei ainoastaan saa, vaan taytyykin maarétyissi oloissa
kannattaa yliloikkari Izgojevia Shipovia vastaan ja Shipovia
Durnovoa vastaan. Taistelussa todellisen parlamentarismin
puolestq toisinaan ei ole mitddn sen vaarallisempaa kuin
kadettilaiset ,,sovittelijat”.

Jos haluatte vedota Marxiin, hyvét herrat, niin koettakaa
todistaa, ettd meiddn Duumamme on jo porvariston herruu-
den elin vapaalla Vendjilld eikd itsevaltiuden viikunan-
lehti. Te sanotte, ettd jdlkimmdiinen voi useiden pienten
muutosten kautta kasvaa edelliseksi ja ettd kadettilaisvaalit
ovat juuri sellainen askel, eikd mikddn pieni, vaan suuri
,kasvamisaskel”.

Hyva on. Mutta sillihdn te vain lykkéddtte kysymystd
ettekd ratkaise sitd. Entd nyt, onko nykyinen Duuma jo
kasvanut siind médrin puitteidensa yli, ettd se voisi olla
vallanelimend? Ne teistd, jotka ajattelevat niin ja koettavat
pakoittaa kansan ajattelemaan siten, ne teistd levittaviat
suorastaan mitd vahingollisimpia perustuslaillisia illuu-
sioita, ne teistd ovat suorastaan vastavallankumouksellisia.
Ne taas, jotka pitdvit todenndkéisend sitd, ettd ,,Durnovo
jd4 hajoittaakseen Duuman” *, tai jotka ymmartdvat sen,
ettd ilman ,,parlamentin”-ulkopuolista, vallankumouksellista
rynnikkod ei vield ole turvattu mitddn **, ne tuovat itse
ilmi kantansa hataruuden. Tunnustuksillaan he osoittavat
selvisti, ettd kadettien politiikka on hetken politiikkaa eika
vallankumouksen pysyvien ja tarkeimpien intressien vaka-
van puolustamisen politilkkaa. Nuo tunnustukset osoittavat,
ettd parhaillaan kypsyvin uuden vallankumouksellisen krii-
sin puhkeamisen aikana kadeteista erkanee koko joukko
vallankumouksellisia porvarillis-demokraattisia aineksia,
joita herrojen Durnovojen harjoittama Duuman pilkkaami-
nen sysidd barrikadeille. Siis koko ero on vain siind, etta
te ‘haluatte rajoitlaa. sitoa, typistii tuota kiertimitti lihe-
nevidd uutta taistelua asettamalla tehtdviksi kadettiduuman
tukemisen, mutta me tahdomme suunnata kaikki ajatukset,

* ,,Rusj” ja ,,Molva™.

** P, Miljukov. Kirjoitus . Konfliktin aineksia™ . Retsh’ lehdessi Ne 30
{maaliskuun 24 pnd)— periti mielenkiintoinen luokkasovittelijan ,,credo’ (,,uskon
svmboli”. Toim.).
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kaikki ponnistelut, koko agitaatio-, propaganda- ja organi-
saatiotydmme siihen, ettd tdmin taistelun voima ja vauh-
dikkuus ulotettaisiin kadettien ohjelmien ulkopuolelle, ettd
sitd laajennettaisiin itsevaltiuden tdydelliseen kukistami-
seen, talonpoikaiskapinan tdydelliseen voittoon saakka, niin
pitkille, ettd vallankumouksellista tietd kutsuttaisiin koolle
yleiskansallinen perustava kokous.

Teistd tuntuu siltd, ettei meilld Vendjdlld ole mitddn
vallankumouksellista porvarillista demokratiaa, ettd kadetit
ovat porvarillisen demokratian ainoa tai ainakin tédrkein
voima Vendjilld. Mutta nain teistd tuntuu vain siksi, ettd
olette lyhytndkoisia, ettd tyydytte seuraamaan poliittisia
ilmi6ita pinnallisesti, ettd ette nde ettekd ymmarra ,,perus-
tuslain olemusta”. Tamén paivédn poliitikkoina te olette mita
tyypillisimpid opportunisteja, silld te ette nde demokratian
hetkellisten intressien takaa sen syvempia perusintressejd,
hetken tehtdvien takia te unohdatte huomiset ja paljon tar-
keimmat tehtdvit, ette nde kyltin takaa sisidltod. Vallan-
kumouksellinen porvarillinen demokratia Vendjilli on eika
voi olla olematta, niin kauan kuin on olemassa vallan-
kumouksellinen talonpoikaisto, joka on miljardein sitein
yhteydessd myoskin kaupunkikoyhalist6én. Tama demokra-
tia on lymyillyt yksinomaan Riemannien ja Luzhenovskien
toiminnan takia. Ja huomispdivd valttimattd paljastaa
kadettilaiset illuusiot. Joko vainokomento jdi ennalleen,
Riemannit ja Luzhenovskit tulevat ,tekemdidn ty6tadn”,
kadettilaisesta Duumasta tulee juttutupa,— silloin tuon
Duuman mit4ttdmyys ja siind vallitsevana olevan puolueen
mitattémyys tulee heti selvdksi ddrettémaén suurille véesto-
joukoille. Tapahtuu voimakas d&killinen rdjahdys, johon
eivit tietenkddn osallistu kadetit puolueena, vaan juuri ne
véestdainekset, jotka muodostavat vallankumouksellisen
demokratian. Tahi vainokomento heikkenee, hallitus tekee
erditd myonnytyksid, kadettilainen Duuma alkaa tietysti
lauhtua heti ensimmdisistd mydnnytyksistd ja tyytya
ehkdpd johonkin vield pahempaankin kuin Shipoviin.
Kadettien vastavallankumouksellinen luonto (joka tuli
erikoisen rdikedsti ilmi ,,myrskyn” pdivind ja joka heijastuu
jatkuvasti heiddn kirjallisuudessaan) tulee esiin tdydessd
mitassaan. Mutta jo ensimmdinen vapaan tuulosen hen-
kidys, ensimmdinen vainojen lieveneminen alkaa kiertdmdttd
herdttdd jdlleen eloon satoja ja tuhansia luonteeltaan

17 10 osa
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vallankumouksellis-demokraattisia jarjestjd, liittoja, ryh-
mid, kerhoja ja laitoksia. Ja tdma ilmio johtaa yhtad kier-
tdmattomasti taas ,,myrskyyn”, loka—joulukuun taistelun
toistumiseen, mutta paljon laajemmassa mitassa. Silloin
kadetit, jotka nyt ovat loistossaan, pujahtavat taas syrjdan.
Miksi? Siksi, ettd madot viihtyvdt ruumiiden luona eivatka
eldvien ihmisten parissa.

Toisin sanoen kadetit voivat ,kestittda” kansaa niin pal-
jon , kansanvapaudella”, etti kansa ,,pddsee makuun”, kuten
Durnovo sanoisi, mutta he eivdt missddn tapauksessa, eivit
suinkaan voi kdyda todellista taistelua kansan todellisen
vapauden puolesta, ilman lainausmerkkejd sanottuna, sopi-
matta vapaudesta itsevaltiuden kanssa. Tétd taistelua on
vield kiertamitta kiytavd, mutta sitd tulevat kdymain toi-
set puolueet, toiset yhteiskunta-ainekset, eivatkd kadetit.
Siksi onkin ymmarrettdvad, ettd vallankumouksellinen
sosialidemokratia ei lainkaan kadehdi kadettien menestyk-
sid ja ettd se edelleenkin kiinnittdd kaiken huomionsa
tuohon edessé olevaan todelliseen eikd nédenndiseen taiste-
luun.

Herra Blanck siteeraa Marxin sanoja porvarillisen demo-
kratian ylevdstd merkityksestd. Marxin todellisen mieli-
piteen osoittamiseksi olisi pitdnyt lisata: ja ylen petturimai-
sesta merkityksestd. Marx on puhunut siitd tuhansia kertoja
eri teostensa monissa eri kohdissa. Tov. Plehanov, joka
kallistuu nykyisessd politiikassa brentanolaisuuteen, on
unohtanut ndméd Marxin ohjeet. Tov. Plehanov ei voi edes
aavistaa, mitd liberaalinen demokratia saattaa kavaltaa.
Toveri Plehanov, vastaus on hyvin yksinkertainen: , kansan-
vapauden” puolue on kavaltanut ja tulee kavaltamaan
kansan vapauden.

Herra Blanck opettaa meille, ettei pidd sysidtd porvaril-
lista demokratiaa ,,taantumukseen, vastavallankumoukseen”.
Me kysymme tdltid viisaalta kadetilta: kumman te haluatte
ottaa — aatteiden, teoriain, ohjelmien ja taktillisten suun-
tien maailman? vaiko aineellisten luokkaetujen maailman?
Ottakaamme molemmat. Kuka sysidsi ystdvddnne hra Stru-
vea vastavallankumoukseen ja milloin? Herra Struve oli
vastavallankumouksellinen vuonna 1894, jolloin hén teki
,Arvostelevissa huomautuksissaan” brentanolaisia varauk-
sia marxilaisuuteen. Ja siitd huolimatta, vaikka erddt meista
ponnistelivat ,,sysédtdkseen” hinet brentanolaisuudesta
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marxilaisuuteen, herra Struve meni lopullisesti brentano-
laisten puolelle. Eivitkd vastavallankumoukselliset dinen-
sdvyt kadonneet koskaan ,,Osvobozhdenijen”, illegaalisen
,»Osvobozhdenijen” palstoilta. Mitd, onko se sattuma? Onko
sekin sattuma, ettd juuri ,.myrskyn” kausi, kansan vallan-
kumouksellisen omatoimisuuden kausi pani herra Struven
perustamaan taantumuksellisen sdhindn mallilehden: ,,Pol-
jarnaja Zvezdan”?

Miki yleensd sysidd pientuottajaa tavarataloudessa taan-
tumuksen ja vastavallankumouksen puolelle? Hinen ase:
mansa kapitalistisessa yhteiskunnassa porvariston ja prole-
tariaatin valilld. Kaikissa maissa ja kaikkien poliittisten
sommitelmien vallitessa pikkuporvari hailyy kiertdmittd ja
viistdmattomasti vallankumouksen ja vastavallankumouk-
sen vililla. Han haluaa vapauttaa itsensd pddoman sorrosta
ja lujittaa asemaansa pienomistajana. Téllaista tehtivaa on
oikeastaan mahdoton ratkaista, ja pikkuporvarin horjunnat
ovat itsensd nykyisen yhteiskunnan rakenteen olemuksen
vuoksi kiertdméattémid, eikd niitd voida millidn poistaa.
Sen tdhden vain pikkuporvariston ideologit voivat kuvitella
mahdolliseksi sellaiset ty6ldisten vallankumouksellisen oma-
toimisuuden ilmaukset tahi tilanherrain maanomistusta
vastaan kapinoivien talonpoikain vallankumouksellisen
omatoimisuuden ilmaukset, mitki eivdft sysdisi porvarillisen
demokratian tiettyd osaa taantumuksen helmaan. Vain
poroporvarillisuuden ritarit voivat surkutella siti.

Luulevatko herrat Blanckit ja Izgojevit (taikka toveri
Plehanov) todellakin esimerkiksi niin, ettd on mahdollista
talonpoikaiskapinan tdydellinen voitto ja tdydellinen ,,mai-
den poisotto” (Plehanovin tunnus) korvauksetta tilan-
herroilta, mitkd eivit sysdisi kadettilaisen ,,porvarillisen
demokratian” kolmea viidesosaa vastavallankumouksen
kannalle? Eikéhdn meiddn pitdisi sen vuoksi ryhtya
hieroskelemaan kadettien kanssa kauppoja ,jdrke-

vistd” talonpoikaisohjelmasta, — vai mitd ajattelette,
toveri Plehanov? vai mitd te arvelette, herrat Blanckit ja
Izgojevit?

Ja nyt seuraa kadettimme poliittisten jérkeilyjen loppu-
kaneetti: jos porvarillinen demokratia tdlld hetkelld vastus-
taa aseellista kapinaa, niin kapinasta ei voi eikd saa olla
puhettakaan.
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N4iilld sanoilla on ilmaistu kadettilaisen politiikan koko
olemus ja koko ajatus: on alistettava proletariaatti kadet-
tien johdettavaksi, otettava se talutusnuoraan peruskysy-
myksessd, kysymyksessd proletariaaiin poliittisesta menet-
telystd ja sen poliittisesta taistelusta. Ei pidd sulkea silmia
nikemistd sitd. Herra Blanck hdmaértda silmid melko
taitavasti: hin ei puhu kadeteista, vaan porvarillisesta
demokratiasta yleensi. Hian puhuu ,,nykyhetkestd” eikd
yleensi kapinasta. Mufta vain lapsi voisi hairahtua sen
suhteen, ettd tdmi on juuri silmiin lumetta ja ettd Blanckin
johtopéitoksen todellinen ajatus on juuri se, minkd osoi-
timme: osoitimme jo useilla esimerkeilld, ettd herra Blanck
(samoin kuin kaikki kadetit) jattdd jdrjestelmallisesti huo-
mioimatta kadeteista enemmain vasemmalla olevan porvaril-
lisen demokratian, ettd perustuslaillisten illuusioiden puo-
lustajana han koko kantansa mukaisesti samaistaa kadetit
ja porvarillisen demokratian, sivuuttaa huomiotta vallan-
kumouksellisen porvarillisen demokratian. Meiddn ei enda
tarvitse muuta kuin osoittaa, eftd kadetit vastustavat
yleensd aseellista kapinaa eikd ainoastaan epédonnistunutta
majankohdan” valintaa (ndmd molemmat sekoitetaan ham-
mastyttdvdn usein, ja kadeteille on erikoisen edullista
sekoittaa ne ja peitelld kielteistd suhtautumistaan kapinaan
jarkeilemalld kapinan hetkestd). Ei ole mitddn sen helpom-
paa kuin osoittaa se: riittdd, kun vedotaan illegaaliseen
,,Osvobozhdenijeen”, jossa herra Struve kevailld ja kesdlld
vuonna 1905, tammikuun 9 pdivdn jidlkeen ja ennen loka-
kuun 9 pdivaa, taittoi peistd aseellista kapinaa vastaan
lodistelemalla, ettd sen propagoiminen on ,hullua ja rikol-
lista”.- Tapahtumat ovat kylliksi kumonneet tuon vasta-
vallankumouksellisen kannan. Tapahtumat ovat osoittaneet,
ettd vain marxilaisten ennakoima ja tunnukseksi asettama
yleislakon sitominen yhteen aseellisen kapinan fkanssa
onkin aikaansaanut Venéjdlle vapauden myontdmisen ja
perustuslaillisunden alkeet. Vain ani harvat yksityiset
(Plehanovin tapaiset) sosialidemokraatit, joilla ei ole kan-
nattajia Vendijilla, puhuivat pelkurimaisesti joulukuun
kapinasta: ,,ei olisi pitdnyt tarttua aseisiin”. Sosialidemo-
kraattien suunnaton enemmisté sitdvastoin on yhtd mieltd
siitd, ettd kapina oli tarpeellinen vastaiskuna vapauksien
rilstdmistd vastaan, ettd se nosti koko liikkeen korkeim-
malle asteelle ja todisti taistelun sotaviked vastaan mah-
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dolliseksi. Viimeksi mainitun seikan on tunnustanut sellai-
nenkin puolueeton ja varovainen todistaja kuin Kautsky,
jolla ei ole taipumusta intoilemiseen.

Katsokaahan nyt, mihin herrojen Blanckien moraali
lopulta péétyy: proletariaatin ei pidd ajatella kapinaa, ellei
kadettipuolue (joka ei ole koskaan ollut vallankumoukselli-
nen) ole kapinalle myotituntoinen (vaikka se télldkin het-
kelld ja kaikkina muina ajankohtina on kapinaa vastaan).
Ei, herra Blanck! Proletariaatti tulee ehdottomasti ottamaan
huomioon porvarillisen demokratian sekd kapinakysymyk-
sessa yleensd ettd erikoisesti kysymyksessd kapinahet-
kestd,— mutta se nimenomaan ei tule ottamaan huomioon
kadettilaista demokratiaa, vaan vallankumouksellisen por-
varillisen demokratian; — ei liberaalis-monarkistisia, vaan
vallankumouksellis-tasavaltalaiset virtaukset ja puolueet; —
ei niitd lorpottelijoitd, jotka tyytyvat leikkiparlamenttiin,
vaan talonpoikaiston joukot (myds porvarillista demokra-
tiaa), jotka mdaritteleviat suhteensa kapinaan toisin kuin
kadetit.

,.Kadetit vastustavat kapinaa”, Eividthdn he ole sitid kos-
kaan kannattaneet eivdatkd voikaan koskaan kannattaa. He
pelkddvit sitd. He kuvittelevat naiivisti, ettd heiddn tahdos-
taan — sellaisten véliainesten tahdosta, jotka ovat sivussa
mitd kdrkevimmaéstd ja vilittomimmastd taistelusta — riip-
puu kapinakysymyksen ratkaisu. Miten paha erehdys! Itse-
valtius valmistautuu kansalaissotaan ja valmistelee sita
juuri nyt erikoisen jarjestelmallisesti, Duuman yhteydessé
on kehittymissd uusi, vield paljon laajempi ja syvillisempi
poliittinen kriisi. Sekd talonpoikaisjoukkojen ettd proleta-.
riaatin uumenissa on vield sailynyt suuret miirat taistelu-
aineksia, jotka vaativat peruuttamattomasti kansan vapautta
eikd sopimuskauppoja, jotka kansan vapautta typistdvit.
Voisiko néissi tallaisissa oloissa yhden tai toisen puolueen
tahdosta riippua se, tuleeko kapina vai ei?

Samaan tapaan kuin ldnsieurooppalainen poroporvari
sosialistisen vallankumouksen aattona haaveilee porvariston
ja proletariaatin vélisten luokkaristiriitojen lievenemisesti,
kehoittaa jalkimmaistd olemaan tyontamatta edellisen edus-
tajia taantumuksen puolelle, esiintyy sosiaalisen rauhan
kannattajana ja syvan siveellisen suuttumuksen tuntein
torjuu katastrofiajatuksen epétieteellisena, ahtaana, sala-
liittolaismaisena, anarkistisena j.n.e., — samaan tapaan
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vendldinen poroporvari meiddn porvarillis-demokraattisen
vallankumouksemme puolitiessd haaveilee itsevaltiuden ja
kansanvapauden véililli olevan ristiriidan lievenemisestd,
kehoittaa vallankumouksellisia, t.s. kaikkia jyrkkid ja
johdonmukaisia kansan vapauden kannattajia olemaan
sysddmattd liberaalista porvaristoa taantumuksen puolelle,
esiintyy perustuslaillisen tien kannattajana ja aidon suut-
tumuksen tuntein, jota tuetaan filosofisella idealismilla,
torjun  kapina-ajatuksen epitieteellisend, ahtaana, sala-
liittolaismaisena, anarkistisena j.n.e. Lansieurooppalaiselle
poroporvarille valveutunut tyéldinen sanoo: katastrofi
ei tule riippumaan véliaineksista, vaan ddrimmadisyyksien
karjistymisestd, Vendldiselle poroporvarille (ja kadetti on
ihanteellinen poroporvari politiikassa) valveutunut tyolai-
nen sanoo: kapina ei riipu liberaalien tahdosta, vaan itse-
valtiuden toiminnoista sekd tietoisuuden ja suuttumuksen
kasvusta vallankumouksellisessa talonpoikaistossa ja prole-
tariaatissa. Lansieurooppalaiset poroporvarit sanovat prole-
tariaatille: 4l4 tyonnd luotasi pientalonpoikaa ja yleensd
pikkuporvaristoa, valistunutta, sosiaali-liberaalista ja refor-
maattorista pikkuporvaristoa, ala erista itsedsi, vain taan-
tumus juuri haluaakin eristdd sinut. Proletaari vastaa:
minun on eristettdvd itseni luokkasovittelijoista, jotka
puuhaavat sovintoa porvariston ja proletariaatin valilla,
minun on se tehtdvd koko tyotdtekevan ihmiskunnan etujen
nimessd, silld nuo sovittelijat neuvovat minua riisumaan
aseeni, silld he vaikuttavat mitd vahingollisimmin — juuri
nyt ja kdytdnnén kannalta vahingollisesti — sorretun luo-
kan tietoisuuteen saarnaamalla luokkasovintoa, tylsytta-
mistd j.n.e. Mutta koko siitd pikkuporvarien valtavasta
joukosta, siitd tyotdtekevistd joukosta, joka ei haaveile
sovinnosta, ei viehdty pientalouden lujittamiseen kapitalis-
tisessa yhteiskunnassa eikd kieltdydy taistelemasta itse
kapitalistista jarjestelmdd vastaan, vaan pystyy asettu-
maan proletariaatin ndkokannalle, siitd joukosta minid en
erista itseani.

Samanlaista tapahtuu Vendjilldkin, mutta toisenlaisessa
tilanteessa, toisella historian kaudella, ei sosialistisen, vaan
porvarillis-demokraattisen vallankumouksen aattona (eikd
endi aattonakaan, vaan sen puolivélissd). Poroporvari
sanoo proletaarille: taantumus tahtoo eristdd sinut, sinun
on eristettavd taantumus, ild siis ty6nnd luotasi kadettia,
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valistunutta, poliittisesti liberaalista ja reformeja haluavaa
kadettia. Proletaari vastaa: minun on eristettdva itseni
luokkasovittelijoista, jotka hierovat sovintoa itsevaltiuden
ja kansanedustuksen vélilld, minun on se tehtdvi todellisen
vapauden puolesta kdytdvdn todellisen taistelun hyvaksi,
silld nuo sovittelijat neuvovat meitd riisumaan aseemme, he
pimittdvat kansan kansalaistajua saarnaamalla ,,poliittista
rauhaa” ja perustuslaillisia illuusioita. Mutta ndmé sovit-
telijat, kaikki ndma kadetit, eivédt ole lainkaan kansaa, eivét
mitddn joukkoja eivdtkd mikddn voima, niinkuin tuntuu
niistd hetken mielialojen ja hetken vaikutelmien valtaan
antautuvista ihmisistd, jotka nyt kirkuvat proletariaatin
eristyneeksi joutumisen vaarasta. Oikeita joukkoja ovat
vallankumouksellinen talonpoikaisto ja kaupunkivdeston
varsinainen koyhéalisté. Ja nédistd joukoista mind en eristd
itsedni, niitd mind kehoitan vapautumaan perustuslaillisista
illuusioista, kutsun todelliseen taisteluun, kutsun kapinaan.
Ndiden joukkojen (ei suinkaan kadettilaisten sovittelijain)
mielialan ja niiden tietoisuuden kehityskulun tulen otta-
maan mitd vakavimmin huomioon kapinahetkeid mdiarat-
tdessd, mutta hetkellisen menestyksen vuoksi, kadettilaisen
parlamentarismin (tahi oikeammin lienee sanoa dubasovi-
laisen parlamentarismin) petoilisen loiston vuoksi en
unohda hetkeksikddn sangen nopeasti kypsyvaa ja varmaan
ldhitulevaisundessa puhkeavaa vallankumoustaistelua itse-
valtiutta vastaan.

Siitd ei ole pitkd aika, kun Euroopassa loisti ja melusi
sosiaali-liberaali, sovittelija-pikkuporvari tyrkyttden prole-
tariaatille liittojaan ja sopimuksiaan. Sosialidemokraattisten
puolueiden intelligenssisiipi tarttui onkeen, huumautui het-
ken politiikasta, loi paljonpuhutun bernsteinildisyyden
jn.e. Kului muutama vuosi, ,sosiaalisen rauhan” sumu
hdlveni lopullisesti, ja sosialidemokratian vallankumouk-
sellisen siiverl, joka oli johdonmukaisesti proletaarisella
kannalla, asenteen oikeellisuus tuli tdysin selviksi.

Meilld Vendjdlld kadettien voitot ja tuleva kadettilainen
Duuma saavat nyt kaikkien pédat pyéridlle. On olemassa
vaara, ettd puolueemme intelligenssisiipi viehdttyy tuohon
loistoon, viehidttyy kadettien kanssa solmittaviin vaaliliittoi-
hin, aatteeseen heidin tukemisestaan, kadetteihin , taktilli-
sesti suhtautumisen” politiikkaan eikd halua madritelld
selvdsti ja tarkasti proletaariselta kannalta tuon puolueen
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pikkuporvarillista luokkaolemusta, sen perustuslaillisten
illuusioiden vahingollisuutta, sen ,,sovinto”-taktiikan péi-
vanpolttavaa vaarallisuutta. Mahdollisesti el mene vuosia-
kaan, ehkenpd vain kuukausia, ja sumu hélvenee, todelli-
suus vahvistaa vallankumouksellisen sosialidemokratian
katsomukset, ja kadettilaisten sanoma- ja aikakauslehtien
sivut lakkaavat olemasta kirjavanaan proletariaattia louk-
kaavia ylistyksid erdille sosialidemokraateille, ylistyksid,
jotka todistavat sosialidemokratian sisdlld olevan eradin-
laista sairautta.
VI

LOPPULAUSE

Puhuessamme herra Blanckin, tuon kadettilaisten politii-
kan tyypillisimman tulkitsijan katsomuksista, emme koske-
telleet juuri lainkaan menshevikkitovereitten katsomuksia.
Mutta johtopdidtelmét heiddn kantaansa ndhden juontuvat
edelld sanotusta aivan itsestddn. Ne runsaat ylistykset,
joita kadetit heille auliisti jakavat, vihjaavat jo erdénlaiseen
virheeseen, jonka he ovat tehneet. Kadettilainen lehdisto
kasittdd nykyddn miltei yhdeksdn kymmenesosaa koko
Venijan poliittisesta sanomalehdistostd, ja kun koko tdma
porvarillinen lehdist6 alkaa sdinnollisesti ja lakkaamatta
kehua, tindin Plehanovia, huomenna Potresovia (,,Nasha
Zhizn”), ylihuomenna kaikkien menshevikkien p&atdslau-
selmaa, niin se on jo varma, joskin tietysti vilillinen
merkki siita, ettd toverit menshevikit ovat tehneet tai hank-
kiutuvat tekemain vissinlaisen virheen. Ei voi olla niin, etta
koko porvarillisen lehdistén yleinen mielipide eroaisi jyr-
kdsti porvariston luokkavaistosta, joka vaistoaa sangen
herkésti, mistd pdin tuuli kdy.

Mutia toistamme, ettid se on vain vilillinen merkki. Edeilé
esitetty johtaa my6s madrittelemddn suoranaisesti ne
virheet, joita menshevistisissd pdatdslauselmaehdotuksissa
on havaittavissa. Tdssi ei ole paikallaan késitelld yksityis-
kohtaisesti néitd pddtoslauselmia, voimme vain todeta lyhy-
kiisesti kaikkein tdrkeimman, mikd koskee kysymysta
»kadettien voitoista ja tyovdenpuolueen tehtdvistd”.

Menshevikkien virhe on se, ettd he eivdt lainkaan maé-
rittele sellaista tietoiselle sosialidemokraattiselle proleta-
riaatille nykyhetkelld kuuluvaa oleellista poliittista tehtdvaa
kuin taistelua perustuslaillisia illuusioita vastaan, ovatpa
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ndkéjdan unohtaneetkin sen kokonaan. Sosialistinen prole-
tariaatti, joka noudattaa tiukasti luokkandkdokantaa ja
soveltaa jarkdhtdmattomaésti materialistista historiankdasi-
tysta nykyajan arviointiin sekd vihaa kaikenlaisia pikku-
porvarillisia sofismeja ja petoksia, ei voi hyljeksid tata
tehtdvad tillaisena aikana, jota Vendjd nykyédén eldd. Jos
se hyljeksii sitd, niin se lakkaa olemasta etumainen tais-
telija koko kansan vapauden puolesta, taistelija, joka on
porvarillis-demokraattista ahdasmielisyyttd korkeammalla.
Jos se hyljeksii sitd, niin se joutuu laahustamaan avutto-
mana tapahtumien héintéipéiésséi, tapahtumien, jotka tekevit
nykyddn juuri ndma perustuslailliset illuusiot samanlaiseksi
proletariaatin porvarillisen turmelemisen vélineeksi, kuin
»Sosiaalisen rauhan” teoria oli hiljattain Euroopassa porva-
riston tdrkeimpidnd vilineend tyoldisten vieroittamiseksi
sosialismista.

Perustuslailliset illuusiot ovat Vendjidn vallankumouk-
sessa kokonainen ajanjakso, joka alkoi luonnollisesti
ensimmdisen aseellisen kapinan kukistamisen jdlkeen (sitd
seuraa vield toinen) ja kadettien saavuttamien vaalivoitto-
jen jélkeen. Perustuslailliset illuusiot ovat poliittis-opportu-
nistista ja porvarillista myrkkya, jota kadettilaisten
sanomalehtien miljoonat kappaleet vuodattavat nyt kansan-
joukkojen aivoihin, kdyttden hyvikseen sosialististen lehtien
pakollista vaitioloa. Edessimme on sanomalehti ,,Tova-
rishtsh”, ,kansaan” ja erikoisesti tyovédenluokkaan mene-
vien kadettien ddnenkannattaja. Ensimmaéisessd numerossa
veisataan  ylistysvirttd kadeteille: ,,Ohjelmassaan se
(kadettipuolue) lupaa (..hm! hm! lu-paal!)... puolustaa
talonpoikain etuja (Kaufmannien tapaanko?) sekd tyolais-
ten etuja (niin, tietysti!) ja kaikkien Vendjin kansalaisten
poliittisia oikeuksia ilman mitddn erotusta. Jos se saa
Valtakunnanduumassa &ddnten enemmistén, niin nykyisen
hallituksen, joka on tuottanut niin paljon pahaa kansalle,
on pakko erota ja wvaltakuntaa tulevat hoitamaan uudet
ihmiset (Muravjovitko Witten asemesta?), jotka tfulevat
kuulemaan kansan ddntd”. Niin, niin... Kuulemaan kansan
aantal.. Kauniistipa kadetit kirjoittavat!

Olemme varmoja siitd, ettei 10ydy yhtdkddn sosialistia,
jota tuo kursailematon porvanllmen valhe ei suututtaisi,
joka ei tunnustaisi tdydellisesti ja ehdottomasti, ettd on
valttamatontd kiydd mitd tarmokkainta taistelua tuota
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tyévdenluokan porvarillista turmelemista vastaan, turmele-
mista, joka on sitikin vaarallisempaa, kun. kadeteilla on
kdytettdvissddn mahdottoman paljon sanomalehtid, mutta
meilld ei ole yhtdkddn lehted, huolimatta loputtoman
monista yrityksistd saada jarjestetyksi edes mitd maltilli-
simman, hillityimmén ja vaatimattomimman sosialistisen
sanomalehden ilmestyminen.

Ja edelleen. Ei voida olla myontamattd, ettd tuolla porva-
rillisella valheella, tuolla kansan vallankumouksellisen tie-
toisuuden pimittdmiselld ei ole lainkaan satunnaisten mie-
lenilmausten luonne, vaan se on oikea hyokkdysretki.
Enemmaéinkin. Kadettilainen Duuma (jos Duumasta tulee
kadettilainen) on, niin sanoakseni, perustuslaillisten illuu-
sioiden eldvd olennoituma, niiden tyyssija, poliittisen
eldmidn kaikkien niiden puolten polttopiste, jotka pistdvit
eniten silmdin (ja jotka pikkuporvarin pintapuolisen, idea-
listisen katsomuksen mukaan ndyttdvat nykyajan poliittisen
eldmdn olemukselta tai ainakin perusilmi6ltd). Edessdmme
el ole ainoastaan koko porvarillisen lehdistéon ja kaikkien
porvarillisten ideologien jarjestelméllinen hyckkéaysretki
ndiden yriftdessd ottaa proletariaatti talutusnuoraansa,—
edessimme on yleisvenilainen edustuslaitos, jolla on ensim-
maisen ,,parlamentin”, suokaa anteeksi timi sanonta, kun-
niakehd ympaérillddn ja jonka velvollisuutena on vakiinnut-
taa tuo tyovédenluokan muuttaminen kadettipuolueen
lisdkkeeksi. Palauttakaa mieleenne edelld kerrottu ,,virka-
valtaisten piirien” mielipide: ettd hyvdpa olisi, jos kadetit
Duumassa saisivat aikaan yhteiskuntapiirien luottamuksen
Duumaan ja saisivat yhteiskunnan kaikki toiveet keskite-
tyksi Duumaan. Duuman pitdd olla vallankumouksesta
parantavana vetolaastarina,— siind oikeastaan kadettimme
ovat yht4d mieltd Durnovoiden ja Dubasovien kanssa. Se on
tosiasia. ,,Poljarnaja Zvezda” on sen osoittanut erittdin
havainnollisesti. Suunnitelmalliset ja systemaattiset refor-
mit ovat parempia kuin vallankumouksellinen myrsky, jossa
ajatus ja jarki katoavat,— sanovat Blanckit. Parempi on
hieroskella Duumassa kauppoja kadettien kanssa kuin
tapella epdluotettavan sotavden avulla tyoldisid ja talon-
poikia vastaan, sanovat Durnovot ja Dubasovit. Les beaux
esprits se rencontrent. Kaukaa kalastaja kalastajan tuntee.

Meistd aina puhutaan, ettd me parjaamme liberaaleja.
Meitéd sanottiin parjaajiksi jo silloin, kun me ,Zarjassa” ja
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vanhassa ,Iskrassa” otimme ,pistimet ojossa” vastaan
»Osvobozhdenijen” ensimmdiset numerot . Parjaukset
osoittautuivatkin porvarillisen ideologian marxilaiseksi ana-
lyysiksi, jonka elamin todellisuus on tdydellisesti vahvis-
tanut oikeaksi. Siksi emme ihmettele emmekd murehdi sita-
kdin, jos meitd nyt syytetddn ,kansanvapauden” puolueen
parjaamisesta.

Kukin poliittinen aikakausi asettaa sosialidemokratialle,
ainoan loppuun saakka vallankumouksellisen luokan edus-
tajalle, erikoisen spesifiikkisen tehtévan, joka asettuu péiva-
jérjestykseen ja jota porvarillisen demokratian opportunis-
tiset kerrokset aina haméiévit, tavalla tai toisella tyontavat
taka-alalle. Nykydédn tdllaisena ajankohdan spesifiikkisena
poliittisena tehtdvidni, jonka vain vallankumouksellinen
sosialidemokratia pystyy tdyttimian ja jonka se on vel-
vollinen tdyttdmaééan, ellei se halua pettdd proletariaatin
pysyvid, oleellisia perusetuja,— téllaisena tehtdvidnd on
taistelu perustuslaillisia illuusioita vastaan. Pikkuporva-
rilliset opportunistit tyytyvat aina hetkelliseen, viimeisen
uutuuden loistoon, hetkelliseen ,,edistykseen”,— meiddn on
katsottava pitemmaile ja syvemmadlle, osoitettava tuossa
edistyksessa heti ja viipymatti sen ne puolet, jotka ovat
taantumisen perustana ja edellytyksend, jotka heijastavat
saavutettujen tulosten yksipuolisuutta, suppeutta ja
epavarmuutta ja jotka tekevit vialttamattomaksi faistelun
jatkamisen toisissa muodoissa ja toisissa oloissa.

Mitd ratkaisevampi on kadettien ja yleensd opposition
voitto vaaleissa, mitd todenndkdisemmaiksi ja ldhemmaksi
tulee kadettiduuma, sitd vaarallisemmiksi tulevat perustus-
lailliset illuusiot, sitd kérkevdmpédnd tuntuu ristiriita
edelleenkin koko valtaa kisissddn pitdvdn itsevaltiuden
taantumuksellisen politiikan tdydellisen sdilymisen ja
vieldpd sen voimistumisenkin sekd ,.kansan” edustuksen
vililld. Tuo ristiriita aiheuttaa direttdmin nopeasti uutta
vallankumouksellista kriisid, verrattoman paljon laajempaa
ja syvempdd, tietoisempaa ja kdrkevdmpad kuin kaikki
edelliset kriisit. Me eldmme vuonna 1906 totta totisesti
vallankumouksen jdljenndstd, kuten joku sosialidemokraatti
on sattuvasti sanonut. Aivan kuin toistuisi vnoden 1905
historia, alkaen taas alusta, tdysivaltaisesta itsevaltiudesta,
jatkuen sitten yhteiskunnallisena kiihtymyksend ja ennen
nakemdttomin voimakkaana oppositioliikkeend, joka saa
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mukaansa koko maan, ja pdittyen... kuka ties mihin?.. ehka
kadettiduuman adressin tai paatoslauselman muodon saa-
neeseen ,jdljennokseen” liberaalien kesillisestd (vuonna
1905) ldhetystostd tsaarin luo,— tai ehkdpid vuoden 1905
syksyllisen nousun ,jiljenndkseen”. Olisi naurettavaa
yrittad arvailla tarkasti etukiteen vallankumouksen tulevien
askeleiden muotoja ja paivamadria. Tarkedtd on ottaa huo-
mioon liikkeen verrattoman paljon laajempi mittavuus, koko
kansan suurempi poliittinen kokemus, Téarkeitd on muistaa,
ettd puhkeaa nimenomaan wvallankumouksellinen eika
suinkaan parlamenttinen kriisi. ,,Parlamentii’-taistelu
Duumassa on vidhdinen etappi; se on todellakin pieni
rautatiepysikki: , Kadettipysakki” perustuslaista vallan-
kumoukseen johtavalla radalla. Taistelu Duumassa ei voi
ratkaista kansan vapauden kohtaloa nykyisen sosiaali-
poliittisen ajankohdan peruserikoisuuksien vuoksi, se ei voi
olla taistelun perusmuotona, silldi on tietty asia, ettei
kumpikaan sotiva puoli, ei Durnovot, Dubasovit ja kumpp.
eikd proletariaatti ja talonpoikaisto tunnusta tata ,parla-
menttia”.

Ja senpd tdhden, ottaen huomioon nykyisen historiallisen
ajankohdan kaikki konkreettiset erikoisuudet, sosialidemo-
kratian pitdd tunnustaa pdittdvdisesti ja juurruttaa jarjes-
telmallisesti tyoldisten ja valveutuneiden talonpoikien mie-
leen, etti yhteiskunnallisen liikkeen perusmuodoksi nyky-
kauden Venajalla jda edelleenkin laajojen kansanjoukkojen
vilitén vallankumouksellinen liike, kansanjoukkojen, jotka
murtavat vanhat lait, hdvittdvit pois kansan sortamisen
elimet, valloittavat poliittisen vallan, luovat uutta oikeutta.
Dubasovien ja Durnovoiden kokoonkutsuma Duuma, jota
nidma arvoisat miehet varjelevat, on néytteleva darettomin
suurta osaa liikkeessd, mutta se ei missddn tapauksessa
muuta liikkeen perusmuotoa. Pdinvastainen mielipide, jota
kadetit nyt jo esittdvit ja levittdvit, on kansan pettimist,
se on pikkuporvarillista, filisterimaistd utopiaa.

Ja tdmén yhteydessid on edessd kysymys porvarillisesta
demokratiasta ja proletariaatin sille antamasta kannatuk-
sesta. Tdssdkin suhteessa menshevikkien pdatéslauselmat
ovat osaksi puutteellisia, osaksi virheellisid. Kadetit pinnis-
televit kaikin mokomin koettaen samaistaa puolueensa ja
porvarillisen demokratian yleensd, yrittden esittdd puo-
lueensa porvarillisen demokratian padedustajaksi. Se on
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mitd suurin valhe, Ja kaikkinainen epdselvyys siind, miten
sosialidemokraatit miarittelevit ,,porvarillinen demokratia”
késitteen, on edullista tuolle valheelle. Porvarillisen demo-
kratian tukemista koskeva konkreettinen poliittinen tehtédva
meiddn on ratkaistava ottaen aivan mé&ératysti huomioon
konkreettiset suunnat, virtaukset ja puolueet porvarillisen
demokratian sisdlld. Ja ajankohdan perustehtdvind tdssa
suhteessa on juuri se, ettd osattaisiin erottaa vallankumouk-
sellinen porvarillinen demokratia, toisin sanoen sellainen
demokratia, joka, vaikka se ei olisikaan poliittisesti tdysin
tietoinen, vaikka silld olisikin erditd ennakkoluuloja
y.m., pystyy kdyméidn paattiviistd ja perdanantamatonta
taistelua maaorjuus-Vendjin kaikkia jdtteitd vastaan,—
osattaisiin erottaa tédllainen porvarillinen demokratia
liberaalis-monarkistisesta, opportunistisesta porvarillisesta
demokratiasta, joka on valmis kaikenlaisiin kauppoihin
taantumuksen kanssa ja nostaa esiin kullakin kriitilliselld
hetkelld omia vastavallankumouksellisia pyrkimyksidan.
Siitd ei voi olla epédilystdkdén, etteikd Venajilld olisi ole-
massa tavattoman laajat kerrokset vallankumouksellista
demokratiaa: sen jdrjestymitiomyys, sen puolueettomuus
ja sen masentuneisuus nykyisten vainojen vuoksi voi johtaa
harhaan vain kaikkein tarkkaamattormimpia ja harkitse-
mattomimpia havainnoitsijoita. Tdmén ja vain timin demo-
kratian kanssa meiddn pitdd nyt ,kulkea erikseen, mutta
isked yhdessa” demokraattisen vallankumouksen viemiseksi
loppuun saakka, paljastaen mitd armottomimmin nykyédan
»johtavana” olevan kadettipuolueen epéluotettavuutta.

Ja asettaessaan pddméiarikseen demokraattisen vallan-
kumouksen viemisen loppuun saakka, sosialistisen prole-
tariaatin puolueen on osattava ei vain paljastaa aina kaikki
perustuslailliset illuusiot, ei ainoastaan erottaa koko porva-
rillisesta demokratiasta taisteluun kykenevit ainekset, vaan
myods mairitelld 1arkalleen ja suoraan, aseftaa selvisti
joukkojen eteen tdmidn vallankumouksen ratkaisevan
voiton ehdot, osoittaa joukoille ja selittdd kaikessa propa-
gandassaan ja agitaatiossaan, mitd tdmin vallankumouk-
sen ratkaisevan voiton pitdd nimenomaan merkitd. Jos
emme sitd tee (ja menshevikkitoverit eivit sitd tehneet
paatoslauselmissaan), niin meidin sanamme ,vallan-
kumouksen loppuunviemisestd” jdavit tvhjiksi ja turhiksi
sanoiksi.
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Herra Blanck muistelee kirjoituksessaan vuosien
1848—1849 ranskalaista ,,sosialidemokratiaa”. Kunnioitettu
kadetti ei ymmarra piirtdvansd pilakuvaa itsestdan. Juuri
kadetithan toistavat nyt ranskalaisten ,,sosialidemokraat-
tien” virheitd, sosialidemokraattien, jotka itse asiassa eivit
olleet lainkaan sosialidemokraatteja, s.o. marxilaisia. He
eivit olleet tyévden luokkapuolue, vaan oikea pikkuporva-
rillinen puolue; he olivat kauttaaltaan tdynnd perustus-
laillisia illuusioita ja tdynnd uskoa ,parlamentaarisiin”
taistelukeinoihin kaikissa, jopa vallankumouksellisissakin
oloissa. Juuri sen takia he useista tyrmistyttdvistd, puh-
taasti ,kadettilaisista” parlamenttimenestyksistd huolimatta
kirsivdtkin sen hépedllisen fiaskon, jota Marx on niin
kovin pilkannut 74,

Niin meiddnkin puoluettamme, jos se menisi harkitse-
matta kaikenlaisiin vaaliliittoihin, -sopimuksiin ja -kauppoi-
hin kadettien kanssa,— jos se jattdisi varjoon perustuslailli-
sia illuusioita vastaan taistelemisen tehtdvdn, — jos
