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PUOLUEJARJESTO JA PUOLUEKIRJALLISUUS

Lokakuun vallankumouksen jidlkeen sosialidemokraatti-
selle toiminnalle muodostuneet uudet olosuhteet Vendjilld
ovat nostaneet péivdjarjestykseen kysymyksen puoluekir-
jallisuudesta. Iilegaalisen ja legaalisen lehdistén vilinen
ero, tuo maaorjuuden aikaisen, itsevaltiudellisen Venijin
jattdma surkea perintd, alkaa kadota. Se ei ole vield koko-
naan hévinnyt, ei 1dhimainkaan. Pdaministerimme johtama
tekopyhd hallitus riehuu vieldkin siind mééarin, ettd ,,Tyo-
viden Edustajain Neuvoston Tiedonantajaa” !2 on painettava
nillegaalisesti”, mutta tyhmistd yrityksistd ,kieltdd” se,
mitd hallitus ei kykene estdmdidn, ei koidu hallitukselle
muuta kuin hdpedd, ei muuta kuin uusia moraalisia iskuja
sitd vastaan.

Kun oli olemassa ero illegaalisen ja legaalisen lehdistén
valill4, niin kysymys puoluelehdistostd ja ei-puoluelehdis-
tostd ratkaistiin didrimmdiisen yksinkertaisesti ja &ddrim-
madisen virheellisesti, rujosti. Koko illegaalinen lehdistd oli
puoluelehdistod, sitd julkaisivat jérjest6t ja sitd hoitivat
ryhmaét, jotka olivat tavalla tai toisella sidottuja puolueen
kdytannollisessd tyossd oleviin tyontekijaryhmiin. Koko
legaalinen lehdisto oli ei-puoluelehdist6d,— koska puolue-
kantaisuus oli kiellettyd,— mutta se ,tunsi viettymysta”
yhden tai toisen puolueen puoleen. Kiertdméttd muodostui
rujoja liittoja, epdnormaalista ,,yhdyseldm&i”, valheellista
verhoutumista; siihen, ettd ihmisten, jotka halusivat tuoda
julki puolueen katsomuksia, oli pakko olla sanomatta
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kaikkea, sekoittui harkitsemattomuutta tai ajatuksen arkai-
lua niiden taholta, jotka eivit vield kyenneet kdsittimidan
nditd katsomuksia ja jotka eivit itseasiassa olleet puolue-
henkiloita.

Vertauksellisten puheiden, kirjallisen ndyriniskaisuuden,
orjamaisen kielenkayton ja aatteellisen orjuutuksen kirottu
aika! Proletariaatti on tehnyt lopun tuosta iljettdvyydesta,
joka kuristi kaikkea, mika Vendjilla oli elinkykyistd ja
raikasta. Mutta proletariaatti on toistaiseksi wvallannut
Venajalle vain puolittaisen vapauden.

Vallankumous ei ole vield pédittynyt. Joskaan tsarismi
ei endd pysty voittamaan vallankumousta, niin vallan-
kumouskaan ei vield kykene voittamaan tsarismia. Ja me
elimme sellaisena aikana, jolloin kaikkialla ja kaikessa
tuntuu tdmé avoimen, rehellisen, suoran ja johdonmukaisen
puoluekantaisuuden epiluonnollinen kietoutuminen yhteen
maanalaisen, verhotun, ,diplomaattisen”, luikertelevan
wjulkisuuden” kanssa. Tdma epéluonnollinen yhteenkietou-
tuminen tuntuu meiddn lehdessdmmekin: vitsailkoon hra
Gutshkov kuinka paljon tahansa sosialidemokraattisesta
tyrannivallasta, joka kieltdd julkaisemasta liberaalis-por-
varillisia, maltillisia sanomalehtid, mutta tosiasia jdid kui-
tenkin tosiasiaksi, Vendjdn sosialidemokraattisen tyovien-
puolueen pdi-ddnenkannattaja ,,Proletari” 13 on kuitenkin
jadnyt Vendjdn itsevaltiudellisen poliisivaltion oven ulko-
puolelle.

Olkoon miten tahansa, mutta vallankumouksen ensim-
mdiinen puoli pakoittaa meitd kaikkia ryhtymiddn heti jér-
jestdimian asiaa undelleen. Kirjallisuus voi nyt, jopa
»julkisestikin”, olla yhdeksiltd kymmenesosaltaan puolue-
kantaista. Kirjallisuuden tdytyy muuttua puoluekantaiseksi.
Porvarillisten tapojen vastapainoksi, porvarillisen liike-
yritys- ja kaupantekolehdistdn vastapainoksi, porvarillisen
kirjallisen karrierismin ja individualismin, ,herrasanarkis-
min” ja omanhyddyntavoittelun vastapainoksi sosialistisen
proletariaatin on asetettava periaatteeksi puoluekantaisuus
kirjallisuudessa, kehitettdvd tdtd periaatetta ja toteutettava
siti eldmissd mahdollisimman tédydellisessd ja eheédssa
muodossa.

Missd tim4i puoluekantaisen kirjallisuuden periaate siften
ilmenee? Ei ainoastaan siind, eftd sosialistiselle proleta-
riaatille kirjallisuusala ei voi olla yksiléiden tai ryhmien
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rikastumiskeinona, se ei voi yleensd olla proletariaatin
yhteisestd asiasta riippumattomana yksil6llisend asiana.
Alas puolueettomat kirjailijat! Alas yli-ihmisind esiintyvéat
kirjailijat! Kirjallisuusalan pitdd muodostua yhteisen prole-
taarisen asian osaksi, saman yhtendisen ja suuren sosiali-
demokraattisen koneiston ,,rattaaksi ja ruuviksi”, koneiston,
jonka panee liikkeelle koko tydvédenluokan koko tietoinen
etujoukko. Kirjallisuusalan pitdd muodostua jérjestetyn,
suunnitelmallisen ja yhdistetyn sosialidemokraattisen puo-
luetyén elimelliseksi osaksi.

,Jokainen vertaus on ontuva”, sanoo saksalainen sanan-
lasku. Ontuva on minunkin vertaukseni, kun rinnastin
kirjallisuutta ruuviin, eldvii liikettd koneistoon. Loytynee
hysteerisid intelligenttejdkin, jotka alkavat voivotella tuol-
laisen vertauksen johdosta, joka alentaa, kuolettaa ja
.byrokratisoi” vapaata aatteellista taistelua, arvostelu-
vapautta, kirjallisen luomistyén vapautta j.n.e, j.n.e.
Oikeastaan tuollaiset voivotukset olisivat vain porvarillis-
intelligenttiméisen individualismin ilmauksia. Kiistatonta
on, ettid kirjallinen ty6 on kaikkein véhiten mekaanisesti
tasoitettavissa, nivelloitavissa, siihen ei sovellu enemmiston
ylivalta vdhemmistoon nadhden. Kiistatonta on, ettd tilla
alalla on ehdottomasti taattava enemmdin liikkumistilaa
henkilokohtaiselle aloitekyvylle, yksilollisille taipumuksille,
liikkumistilaa ajatuksille ja mielikuvitukselle, muodolle ja
sisillolle. Kaikki tdima on kiistatonta, mutta kaikki tdmai
todistaa vain sitd, ettd proletariaatin puolue-eldmin kirjal-
lisuusosaa ei saa kaavamaisesti samaistaa proletariaatin
puolue-eldimin muiden osien kanssa. Kaikki tdmai ei suin-
kaan kumoa sitd porvaristolle ja porvarilliselle demokra-
tialle vierasta ja outoa viittdmaiaj, etta kirjallisen tyén pitda
véalttdmattd ja ehdottomasti muodostua sosialidemokraatti-
sen puoluetydn osaksi, joka on sidottu erottamattomasti
taman tyon muihin osiin. Sanomalehtien pitia muodostua
eri puoluejarjestéjen danenkannattajiksi. Kirjallisuusalan
tyontekijdin pitdd ehdottomasti kuulua puoluejérjestdihin.
Kustannusliikkeiden ja kirjavarastojen, kauppojen ja luku-
salien, kirjastojen ja erilaisen kirjanmyynnin — kaiken sen
pitdd muodostua puolueelle kuuluvaksi, sille tilivelvolli-
seksi, Jarjestyneen sosialistisen proletariaatin pitdd valvoa
kaikkea tatd ty6td, kontroiloida kaikkea sitd, tuoda kaikkeen
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tdhin tyohon, poikkeuksetta aivan kaikkeen, vilkkaan prole-
taarisen toiminnan virvoittava henki riistden siten kaiken
pohjan vanhanaikaiselta, puolittain oblomovilaiselta, hen-
gettomadltd vendldiseltd periaatteelta: kirjailija kirjoittelee,
lukija lueskelee.

Me emme tietenkddn sano, ettd tdmé aasialaisen sensuu-
rin ja eurooppalaisen porvariston tdrvelemén kirjallisen tydn
uudistaminen voisi tapahtua kerralla. Olemme kaukana
siitd, ettd aikoisimme saarnata jotain yhdenlaista systeemid
tai tehtdvin ratkaisemista muutamilla paatoksilla. Ei, talla
alalla voi kaikkein vahiten tulla kysymykseen kaavamai-
suus. Kysymys on siit4, ettd koko puolueemme, ettd koko
valveutunut sosialidemokraattinen proletariaatti koko Vena-
jalld tajuaisi tdmédn uuden tehtdvén, asettaisi sen selvisti
ja ryhtyisi joka paikassa ja kaikkialla ratkaisemaan sit4.
Péddstyamme maaorjuudellisen sensuurin vankeudesta me
emme halua mennd emmekd mene porvarillis-kaupallisten
kirjallisten suhteiden vankeuteen. Me haluamme Iuoda ja
luomme vapaan lehdiston ei vain siind mielessd, ettd se
olisi vapaa poliisikomennosta, vaan mydskin siind mie-
lessd, ettd se olisi vapaa padoman vallasta, vapaa karrieris-
mista; — enemmaénkin: myo6skin siind mieless3, ettd se olisi
vapaa porvarillis-anarkistisesta individualismista.

Niamé viimeiset sanal tuntuvat paradoksilta tai lukijain
pilkkaamiselta. Mitd! saattaa jokin intelligentti, kiivas
vapauden puoltaja, huudahtaa. Mita! Sellaisen taitoa vaati-
van, yksilollisen asian kuin kirjallisen luomistyon te tah-
dotte alistaa kollektiivisuuden alaiseksi! Te haluatte, ettd
tyoldiset ratkaisisivat tieteen, filosofian ja estetiikan kysy-
myksid dinten enemmistollda! Te kiellitte ehdottomasti
yksilollistd laatua olevan aatteellisen luomistyon ehdotto-
man vapauden!

— Rauhoittukaa, hyvit herrat! Ensiksikin kysymys on
puoluekirjallisuudesta ja sen alistamisesta puolueen val-
vontaan. Jokaisella on valta kirjoittaa ja puhua, mitd hin
vain haluaa, ilman pienimpidkian rajoituksia. Muita jokai-
sella vapaalla yhdistykselld (myd6skin puolueella) on samoin
valta ajaa tiehensi sellaiset jdsenet, jotka kdyttaviat hyvak-
seen puoluekylttid saarnatakseen puoluevastaisia katsomuk-
sia. Sanan- ja painovapauden pitid olla tiydellinen. Mutta
pitddhin yhdistymisvapaudenkin olla tdydellinen. Minun on
sananvapauden nimessd myonnettiva sinulle tdysi oikeus
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huutaa, valehdella ja kirjoittaa mitd hyvansi. Mutta sinun
on yhdistymisvapauden nimessd myonnettdva minulle oikeus
tehdd tai purkaa liitto sellaisten ihmisten kanssa, jotka
puhuvat sitd ja siti. Puolue on vapaaehtoinen liitto, joka
menisi vilttimattd hajalle, ensin aatteellisesti ja sitten
myos aineellisestikin, ellei se puhdistaisi itseddn puolue-
vastaisia katsantokantoja levittdvistd jdsenistd. Ja rajan
madrddmiseksi puoluekantaisen ja puoluevastaisen vélille
on olemassa puolueohjelma, sitid varten ovat olemassa puo-
lueen taktilliset pddtoslauselmat ja sen sdannét, ja vihdoin
sitd palvelee koko kansainvilisen sosialidemokratian koke-
mus, proletariaatin vapaaehtoisten kansainvilisten liittojen
kokemus, proletariaatin, jonka puolueisiin on alituisesti
kuulunut eriniisia aineksia tai virtauksia, mitkd eivit ole
olleet aivan johdonmukaisia, eivdt aivan puhtaasti marxi-
laisia eivdtkd aivan oikeita, mutta joka on samalla jatku-
vasti pannut ajka ajoin toimeen puolueensa ,,puhdistuksia”.
Niin tulee meilldkin olemaan puolueen sisdlld, herrat
porvarillisen ,arvosteluvapauden” kannattajat: nyt puo-
lueemme tulee heti joukkopuolueeksi, nyt meilld on kiyn-
nissd jyrkkd siirtyminen avoimeen jarjestétoimintaan, nyt
meihin liittyy vélttdmattomasti monia epdjohdonmukaisia
(marxilaiselta kannalta epdjohdonmukaisia) henkil6its,
ehkd muutamia kristillisid ja ehkédpd joitakuita mystikko-
jakin. Meilld on vahvat sisukset, me olemme kallionlujia
marxilaisia. Me sulatamme n#mi epédjohdonmukaiset
henkil6t. Ajatteluvapaus ja arvosteluvapaus puolueen
sisdlld eivdt saa meitd koskaan unohtamaan ihmisten
vapautta ryhmittyd vapaiksi liitoiksi, joita nimitetddn
puolueiksi.

Toiseksi meidan on sanottava teille, herrat porvarilliset
individualistit, ettd puheenne ehdottomasta vapaudesta ovat
pelkkdd ulkokultaisuutta. Rahan valtaan perustuvassa
yhteiskunnassa, missi tyotatekeviat joukot elavit kurjuu-
dessa ja kourallinen rikkaita viettdd tyhjéntoimittajain
eldmid, ei voi olla reaalista ja todellista ,,vapautta”. Olet-
teko te, herra kirjailija, vapaa porvarillisesta kustantajas-
tanne? porvarillisesta yleisdstanne, joka vaatii (teiltd
pornografiaa kehyksissd ja kuvissa, prostituutiota ,,pyhdn”
niyttdmotaiteen ,,tdydennykseksi”? Tuo ehdoton vapaushan
on porvarillinen eli anarkistinen fraasi (silld maail-
mankatsomuksena anarkismi on nurinpdin kdédnnettyd
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porvarillisuutta). Ei voida eldi yhteiskunnassa ja olla vapaa
yhteiskunnasta. Porvarillisen kirjailijan, taiteilijan, naytte-
lijdttaren vapaus on vain naamioitua (tai ulkokultaisesti
naamioituvaa) riippuvaisuutta rahasikistd, lahjuksista,
yllapidosta.

Ja me, sosialistit, paljastamme tuon ulkokultaisuuden,
revimme pois valheelliset kyltit,— ei sitd varten, ettd kir-
jallisuus ja taide saataisiin luokkien ulkopuolella oleviksi
(se tulee mahdolliseksi vasta sosialistisessa, luokattomassa
yhieiskunnassa), vaan sitd varten, ettd ulkokultaisesti
vapaan, mutta todellisuudessa porvaristoon sidotun kir-
jellisuuden vastapainoksi voitaisiin asettaa todella
vapaa kirjallisuus, joka on avoimesti sidottu prole-
tariaattiin.

Se on oleva vapaata kirjallisuutta, silld ei oman hyédyn
tavoittelu eikd karrieri, vaan sosialismin aate ja myé6titunto
tyotatekevid kohtaan tulevat varvddmaian sen riveihin yha
uusia voimia. Se on oleva vapaata kirjallisuutta, silla se
ei tule palvelemaan kaikkeen kylldstynyttd sankaritarta,
ei ,,huippukerroksen kymmenti tuhatta”, joita vaivaa ikdva
ja liiallinen rasvoittuneisuus, vaan miljoonia ja kymmenia
miljoonia tyotédtekevid, jotka muodostavat maan parhaim-
miston, maan voiman ja tulevaisuuden. Se on oleva vapaata
kirjallisuutta, joka hedelmdittdd ihmiskunnan vallanku-
mouksellisen ajattelun viimeistd sanaa sosialistisen prole-
tariaatin kokemuksella ja vireilld ty6lld ja luo jatkuvan
vuorovaikutuksen entisyyden kokemuksen (tieteellisen sosia-
lismin, johon sosialismin kehitys alkeellisista, utopistisista
muodoistaan on péddtynyt) ja nykyisyyden kokemuksen
(toverien tyo6ldisten nykyisen taistelun) vélille.

Ty6hon siis, toverit! Edessdmme on vaikea ja uusi, mutta
suuri ja kiitollinen tehtdvd — on jérjestettdvd laajamittai-
nen, monipuolinen ja monenlainen kirjallisuustoiminta, joka
on sidottu kiintedsti ja erotlamattomasti sosialidemokraat-
tiseen tyovidenliikkeeseen. Koko sosialidemokraattisen kir-
jallisuuden pitda tulla puoluekantaiseksi. Kaikkien sanoma-
lehtien, aikakausjulkaisujen, kustannusliikkeiden j.n.e. pitda
ryhtyd viipymédttd reorganisoimaan toimintaansa, valmis-
telemaan sellaista tilannetta, ettd ne kuuluisivat kokonaan
yksillé tai toisilla perusteilla yksiin tai toisiin puoluejarjes-
toihin. Vasta silloin ,,sosialidemokraattinen” kirjallisuus
muodostun todella sellaiseksi, vasta silloin se kykenee tayt-
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tdmddn velvollisuutensa, vasta silloin se kykenee porvaril-
lisen yhteiskunnan puitteissakin riistdytymaddn irti porvaris-
{on orjuudesta ja sulautumaan todella etumaisen ja loppuun
saakka vallankumouksellisen [uokan liikkeeseen.

.Novaja Zhizn” M 12, Julkaistaan
marraskuun 13 pnd 1905 ,.Novaja Zhizn lehden
Allekirfoitus: N. Lenin tekstin mukaan



