YHTENAISYYTEEN!

Me olemme Valtakunnanduuman sosialidemokraattisen
pariamenttiryhméan esiintymisen kynnykselld. Ei ole epdi-
lystakdidn siitd, etteikdé tdmid ryhmd voisi padattavilla ja
johdonmukaisella esiintymisellddn tuottaa nyt tyévidenliik-
keen asialle ja vallankumouksen asialle suurta hyotya
julistamalla ehdottoman maératysti johdonmukaisen demo-
kratismin ja sosialismin puolesta kadytdvan proletaarisen
luokkataistelun vaatimuksia ja tunnuksia. Nyt, kun Venijin
sosialidemokraattisen tyévdenpuolueen Yhdistivd edustaja-
kokous on ratkaissut kysymyksen sosialidemokraattien
esiintymisestd Duumassa, ei tdstd ole kahdenlaista mieli-
pidettd sosialidemokraaftien keskuudessa. Ja mielestdmme
kaukasialaiset toverimme menettelivit aivan oikein alle-
kirjoittaessaan Valtakunnanduuman jdsenten kuuluisan
»juhlallisen lupauksen”? ja antaessaan samalla tunnetun
julkilausuman  lehtiin,— allekirjoitamme ,,voidaksemme
tayttda kansan meille antaman tehtdvdn ja korostamme,
ettemme tunnusta mitddn muita kuin kansaan néhden
otettuja poliittisia sitoumuksia”.

Mita tarkedmpdd puolueellemme on sen edustajien esiin-
tyminen Valtakunnanduumassa, sitd vélttdméattémampéda on
punnita mahdollisimman huolellisesti sosialidemokratian
tdmén hetken taktiikan periaatteet. Ja taytyy myontid, ettd
muutaman viime viikon aikana tavattomasti kiihtynyt poliit-
tisten tapahtumien kulku luo runsaasti valoa vield eilen
epdselviin kysymyksiin, autiaa mdééarittelemidn selvésti ja
tarkoin kannanoton, poistaa monia erimielisyyksid puo-
lueemme oikeisto- ja vasemmistosiiven valilta.

Tissid suhteessa meiddn on erikoisella tyydytykselld
korostettava entisten menshevikkitoverien péételmid, jotka
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on esitetty tdmanpéiivdisessd ,,Kurjerin” 3 numerossa. Paa-
kirjoitus ,,Duuman ,,lait” ” tosin alkaa hieman kaksimieli-
selld otteella sitd vastaan, ettd Duuman lakien laatimista
nimitetddan jonninjoutavaksi jaaritteluksi. Mutta kysymys
onkin siiti, ettd toverit eivdt suotta ota sanaa ,lait”
lainausmerkkeihin. He puolustavat — ja siind he ovat tuhat
kertaa oikeassa — sellaisten lakien laadintaa, jotka eivit
saa olla lakeja, vaan ,,deklaraatio”, ,.kansan vapautta kos-
kevien oikeuksien julistus”, ,,vanhojen esteiden poistamisen
julistus™.

Tallaisia ,,lakeja” voitaisiin ehkd oikeammin sanoa
vetoomukseksi kansalle eikd laeiksi. Mutta ei ole jarkevidi
korostaa sanallista eroavaisuutta, kun asian olemuksen
kannalta mielipiteet kdyvdt yhteen. Ja mielipiteet kayvit
todellakin taydellisesti yhteen. ,,On aivan jéarjetontd ja
vahingollista”, kirjoittaa , Kurjer” lehti, ,,jattad Duumalle
tarkoin ja yksityiskohtaisesti laadittuja lakiesityksid, joissa
on kymmenii ja satoja pykilia, huomautuksia y.m.” (kursi-
vointi kaikkialla meidan). Juuri niin. Sellainen tyd, jota
kdytdnnossd vakiintuneen sanonnan mukaan nimitetddn
welimelliseksi” tyoksi, on todellakin vahingollista. Vahin-
gollista ,,siksi, ettd selvdn ja kaikille késitettdvin vastak-
kain asettelun asemesta sellaiset lakiesitykset pakoittavat
kansan ajattelun harhailemaan ftoivottomasti artiklojen ja
pykalien tiheikdissd”.

Aivan oikein sanottu. Kansan ajattelu todellakin harhai-
lee toivotiomasti ,elimellisen” lainsdddantohaihattelun
tiheikoissd. Tuo haihattelu sumentaa, tylsistyttda ja turme-
lee kansan ajattelua, silla ,kidytdntéon noita lakeja ei kui-
tenkaan oteta. Jotta nuo lait voitaisiin ottaa kdytdntoon, on
ensin temmattava valta niiden kisistd, jotka sitd nykydin
pitdvat. Ja vallan voi temmata vain sellainen kansan liike,
joka asettaa itse Duuman tilalle paljon mddrdysvaltaisem-
man ja demokraattisemman laitoksen, jonka ei tarvitse
ollenkaan vilittdd Duuman laatimista ,laeista””. Tadméi
kansan huomion kiinnittdminen vallan ottamisen ehdotto-
maan vélttamattémyyteen, ,,paljon méairdysvaltaisempaan”
laitokseen, joka ei vilitd kadettilaisen Duuman laeista,
huomioi aivan oikein vallankumouksellisen proletariaatin
perustehtdvit ja nykyhetken vaatimukset.

»Kurjeria” julkaisevat toverit ruoskivat samassa kirjoi-
tuksessa mainiosti kadetteja siité, etteivat ndma késitd noita
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tehtdvia. Kadetit kirjoittelevat lakiluonnoksiaan ,kuin
oikeat lainsddtdjdt, mutta unohtavat, ettd todellisuudessa
heilld ei ole lainsgdddntovaltaa hituistakaan”. ,,He kirjoit-
televat ,,lakiesityksiddn” aivan silld tavoin kuin oikeuselin-
ten jo huomenna pitédisi késitelld kansalaisten edesottamuk-
sia uusien kadettilaisten lakien mukaan”.

On hépeédllistd olla tuollaisella katsantokannalla, opettaa
»Kurjer” kadetteja. Tdstd kolmasti oikeasta opetuksesta
voidaan tehdd vain yksi johtopdités, ja tuo johtopéitos
juontuu itsestddn. Vallankumouksellinen sosialidemokratia
el voi eiki sen tule tukea vaatimusta Duuman enemmistoén
nojaavan vastuuvelvollisen ministeristén nimittdmisesta!
Sellainen ministeristéhédn tulee olemaan kadettiministeristo,
ja sen on todellakin jo huomenna maarittavi rangaistuksia
vapauden vadrinkdyttdmisestd. Sellainen ministeristé voi
nykyddn, kun valtaa ei vield ole riistetty tdhtikamarilta 4,
olla vain vanhan vallan liberaalisena verhona. Sellainen
ministeristé voi nyt olla vain uutena kaapuna, jolla samat
pogromimiehet véliaikaisesti itsensd verhoavat! Me paljas-
tamme tietysti tuon verhon ja hyvin pian. Me kiytimme
kaikin keinoin hyviksemme tuota uutta tilannetta, kun se
muodostuu ja kun ei vain vanha valta, vaan myds kadetit
sen mukana sotkeutuvat uuteen kaapuun ja aalto pyyhkai-
see ne pois. Mutta meidan ei pidd vilittomasti eikd valilli-
sesti, ei julkilausumalla eikid vaitiololla ottaa itsellemme,
proletariaatin puolueelle, hituistakaan vastuuta tistd van-
han vallan uudelleenpukemisesta. Meiddn ei pidd antaa
joukoille sellaista tunnusta, ettdi me tuemme vaatimusla
vastuuvelvollisen ministeristén muodostamisesta Duuman
enemmistostd. Riippumatta tahdostamme sellainen tunnus
tulisi kiertamattd nykyisen poliittisen tilanteen objektiivis-
ten ehtojen vuoksi merkitsemiin sitd, ettd proletariaatin
puolueelle lankeaa osa vastuuta tuosta uudelleenpukemi-
sesta, tuosta porvariston ja vanhan vallan vilisestd sopi-
muksesta. Sellainen tunnus hyviksyy vilillisesti kadettien
,lakiesitykset”, joita ,,Kurjer” on niin mainiosti arvostellut;
eihdn todellakaan voida kieltd4 olevan yhteytta silla, minka-
laisia esityksid kadetit tekevdt vapauden vadrinkdyttami-
sen rankaisemiseksi, ja silld, miten he suunnittelevat
saavansa ministeristén muodossa hiukkasen valtaa kayt-
tddkseen noita rangaistuksia,— saavansa hiukkasen valtaa
vanhalta vallalta vanhan vallan lujittamiseksi, tekemilld
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sopimuksen vanhan vallan kanssa ja kiyftden sitd suojaa-
vana verhona kansan rynnistdessid vanhaa valtaa vastaan.

Eikd ty6évidenpuolue lainkaan tarvitse tuollaista tunnusta.
Koko propaganda- ja agitaatiotyonsd joukkojen keskuu-
dessa sekd tyonsd laajojen jdrjestdjen luomiseksi se voi
tehdd vield paremmin, johdonmukaisemmin, jirjestelmalli-
semmin ja rohkeammin ilman tuota tunnusta asettamalla
pogromimiesten julkeutta ja kadettien ,lakiesityksid” vas-
taan meididn sosialidemokraattiset ,,dekreettimme”, ,,julis-
tuksemme”, vetoomuksemme kansalle sosialidemokraattisen
duumaryhmén (ja tietyissd olosuhteissa sen kanssa myos
trudovikkien 8) kautta ja lopuksi myds ne ,vieston
kehotukset muodostaa kansanmiliisi, joka yksin pystyy
suojelemaan kansan eldmii ja kunniaa”,— ne kehotukset,
joita me suosittelimme ,,Vperjodin” * 6 9. numerossa, joita
Bundin #idnenkannattaja ,,Volkszeitung” ** suosittelee ja
jotka ,Kurjer” aivan oikein hyvaksyy.

Yhtendisyyteen, toverit! Proletariaatin poliittisten esiinty-
misten yhtendisyys muovautuu vastustamattomalla voimalla
koko vallankumouksellisen ilmapiirin painostuksesta.
Alkdamme vaikeuttako tuota yhtendisyyttd ottamalla tak-
tilkkkaamme sellaisia tunnuksia, jotka eivit ole valttamatts-
mid, vaan kiistanalaisia. Kdiyttikidmme hyviksemme
ilmaantunutta mahdollisuutta tiydellisen yhteisymmérryk-
sen saavuttamiseen kaikkien sosialidemokraattien kesken
tdllaisena hetkeni, joka on oleva ehka tirkein hetki Venéi-
jdn suuressa vallankumouksessa!

. Vperjod'® N 14, Julkaistaan ,,Vperjod” lehden
kesdkuun 10 pna 1906 tekstin mukaan

* Ks. Teokset, 10. osa, ss. 516—517. Toim.
** — ..Kansaniehti’’. Toim.



