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Kysymys toisen Duuman vaalikampanjasta kiinnostaa nyt
kovasti ty6vdenpuoluetta. Tdssd yhteydessd kiinnitetddn
erikoisen suurta huomiota ,,blokkeihin”, s.o. vakituisiin tai
véliaikaisiin vaalien aikana solmittaviin sosialidemokratian
vaaliliittoihin muiden puolueiden kanssa. Porvatillinen,
kadettilainen lehdist6 — sekd ,Retsh” ettd ,,Tovarishtsh”
kuin myos ,,Novyi Putj” ja ,,Oko” j.n.e— koettavat kaikin
keinoin saada tydldiset vakuuttuneiksi sosialidemokraattien
ja kadettien vilisen ,blokin” (vaaliliiton) valttimattdmyy-
destd. Osa menshevikki-sosialidemokraateista esiintyy til-
laisten liittojen puolesta (Tsherevanin ,,Nashe Delo” ja
»Tovarishtsh” lehdissd), osa taas esiintyy vastaan (Martov
»Tovarishtsh” lehdessd). Bolshevikki-sosialidemokraatit
ovat liittoja vastaan ja pitavdt mahdollisina ainoastaan
vaalikampanjan ylimmissad vaiheissa tehtdvid erillissopi-
muksia paikkojen jakamisesta ottaen pohjaksi ne voimat,
joita vallankumoukselliset ja oppositiopuolueet ovat valitsi-
jain ensimmdisessd ddnestyksessd saaneet.

Koetamme esittda lyhyesti timan jalkimmadisen katsanto-
kannan perustelut.

1

Sosialidemokratia pitd4 parlamentarismia (osallistumista
edustajain kokouksiin) erddnd proletariaatin valistamisen,
kasvattamisen ja itsendiseksi luokkapuolueeksi jérjestdmi-
sen keinona, erddnd tyGvden vapauttamisen puolesta kiyta-
vdn poliittisen taistelun keinona. Tdméi marxilainen kat-
santokanta eroitaa sosialidemokratian jyrkisti toisaalta
porvarillisesta demokratiasta ja toisaalta anarkismista. Por-
varilliset liberaalit ja radikaalit pitavit parlamentarismia
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»luonnollisena” ja ainoana normaalina, ainoana lailli-
sena keinona valtion asioiden hoitamisessa yleensd, kiel-
tden luokkataistelun ja nykyaikaisen parlamentarismin
luokkaluonteen. Porvaristo koettaa kaikin voimin, kaikin
keinoin ja kaikenlaisten syiden vuoksi panna silmilaput
tyoldisille, etteivit he néikisi, milli tavalla parlamentarismi
on porvarillisen sorron ase, etteivdt he késittaisi parla-
mentarismin historiallisesti ehdollista merkitystd. Myos-
kddn anarkistit eividt osaa antaa arvoa parlamentarismille
sen historiallisesti maaratyssa merkityksessa ja kieltdytyvat
yleensd tillaisesta taistelukeinosta. Sosialidemokraatit
Vendjilla taistelevat sen vuoksi paattdvisti sekd anarkis-
mia vastaan ettd sita porvariston pyrkimystid vastaan, jonka
tarkoituksena on lopetfaa vallankumous mahdollisimman
nopeasti tekemilld vanhan vallan kanssa sopimus parla-
mentin pohjalla. Kaiken parlamentaarisen toimintansa he
alistavat kokonaan ja ehdottomasti tyévienliikkeen yleisille
eduille sekd proletariaatin erikoisille tehtdville nykyisessé,
porvarillis-demokraattisessa vallankumouksessa.

T&std johtuu ennen kaikkea se, ettd sosialidemokraattien
osallistumisella duumakampanjaan on kokonaan toisenlai-
nen luonne kuin muiden puolueiden osallistumisella. Toisin
kuin muut puolueet me emme katso tuolla kampanjalla
olevan mitddn omakohteista tai edes hallitsevaa merkitysta.
Toisin kuin ne, me alistamme timin kampanjan luokkatais-
telun eduille. Toisin kuin ne, me emme aseta timén kam-
panjan tunnukseksi parlamentarismia parlamentaaristen
reformien vuoksi, vaan tunnuksen vallankumouksellisesta
taistelusta perustavan kokouksen puolesta ja sitd paitsi
taistelusta korkeimmissa muodoissaan, jotka juontuvat tais-
telkumuotojen historiallisesta kehityksestd viime vuosien
aikana *.

11

Mika johtopaatds seuraa siitd, mitd on sanottu vaaliliitto-
jen suhteen? Ennen kaikkea se, ettd proletariaatin — ainoan

* Emme kajoa tissi boikottikysymykseen, silli se ei kuulu tdmin kirjasen
aiheeseen. Huomautamme vain, ettd sitd el saa kasitelld irrallisena konkreeftisesta
historiallisesta tilanteesta. Bulyginin Duuman boikotti oli onnistunut. Witten
Duuman boikotointi oli vilttimitontd ja ofkeaa. Vallankumouksellisen sosiali-
demokratian on ensimmadisend astuttava pidttivimmin ja vilittdbmimmaén taistelun
tielle ja oiimeisend ryhdyttiva kiertoliikemenetelmiin. Stolypinin Duuman boiko-
tointi on mahdotonta vanhassa muodossa eikd se olisi ensimmiisen Duuman
kokemuksen jilkeen oikein.
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loppuun saakka vallankumouksellisen luokan, voittoisan
porvarillis-demokraattisen vallankumouksen ainoan mah-
dollisen johtajan — luokkatietoisuuden ja itsendisen luok-
kaorganisaation kehittiminen on meidian tirkein, perus-
tehtdvimme. Sen takia meiddn tarkeimpdni yleisena
tehtavinamme on luokkaitsendisyyden siilyttdminen koko
vaali- ja koko duumakampanjassa. Tdmd tehtdvad ei
sulje pois muita, osittaistehtivii, mutta ne on aina alistet-
tava tille tarkeimmalle tehtaville, saatettava ne sopusoin-
tuun sen kanssa. Meiddn on ehdottomasti pidettdva
ldhtokohtana tdta yleista seikkaa, jonka varmentaa niin
marxilainen teoria kuin myos koko kansainvilisen sosiali-
demokratian kokemus.

Saattaa nayttai siltd, ettd proletariaatin erikoiset tehti-
vdt Vendjan vallankumouksessa heti kéddntdvat tdméin
yleisen 1dht6kohdan yl6salaisin. Nimittdin suurporvaristo.
on lokakuulaisten ominaisuudessa jo kavaltanut vallan-
kumouksen tai asettanut tehtdvikseen perustuslain avulla
pysdhdyttdd vallankumouksen (kadetit); vallankumouksen
voitto on mahdollinen vain silloin, kun proletariaattia tukee
talonpoikaisjoukkojen etumaisin ja tietoisin osa, jota sen
objektiivinen asema sysdd taisteluun eikd sopimuksen-
tekoon, vallankumouksen pé#itokseenviemiseen eikd sen
tylsistdmiseen. Saatetaan piitelld, ettd tdmén vuoksi ovat
liitot sosialidemokratian ja talonpoikaisdemokratian valilld
vilttdimittomia koko vaalien ajan.

Mutta tallaista johtopddtdsta ei voida millddn muotoa
tehdd siitd aivan oikeasta ldhtékohdasta, ettd meidin
vallankumouksemme taydellinen voitto on mahdollinen vain
proletariaatin ja talonpoikaiston vallankumouksellis-demo-
kraattisen diktatuurin muodossa. On ensin todistettava, ettd
liitto talonpoikaisdemokratian kanssa koko vaalien aikana
on mahdollinen ja edullinen nykyisten puoluesuhteiden
ndkokannalta (talonpoikaisdemokratiaa ei meilldi endd
edusta yksi, vaan erilaiset puolueet) ja nykyisen vaalijar-
jestelmin ndkékannalta. On ensin todistettava, ettd liitossa
jonkin puolueen kanssa me ilmaisemme ja puolustamme
todella vallankumouksellisen talonpoikaiston etuja parem-
min kuin jos puolueemme harjoittaisi tdysin itsendisesti
mddrdttyjen talonpoikaisdemokraattisten puolueiden arvos-
telua ja aseftaisi talonpoikaisdemokratian toiset ainekset
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toisia vastaan. Siitd ldhtokohdasta, ettd proletariaafti on
tdssd vallankumouksessa 1ihinnd vallankumouksellista
talonpoikaistoa, johtuu ehdottomasti sosialidemokratian
yleinen poliittinen ,.linja”: yhdessd talonpoikaisdemokratian
kanssa petturimaista suurporvarillista ,,demokratiaa”
(kadetteja) vastaan. Mutta juontuuko tista nyt¢ vaaliliitto
enessien kanssa (enessdt — kansansosialistinen puolue)
vaiko eserrien kanssa, sitd ei voida sanoa ennen kuin saa-
daan selville, miten ndmd puolueet eroavat toisistaan ja
kadeteista, ennen kuin saadaan selvyys nykyisestd vaali-
jarjestelmédstd ja sen moniasteisuudesta. Tastd johtuu vilit-
tomisti ja ehdoftomasti vain yksi seikka: vaalikampanjas-
samme emme saa missdin tapauksessa rajoittua pelkéstddn
ja abstraktisesti asettamaan vastakkain proletariaattia ja
yleensi porvarillista demokratiaa. Painvastoin, meidédn on
kohdistettava koko huomio tarkkaan, vallankumouksemme
historian tosiasioiden perusteella tehtyyn erotukseen libe-
raalis-monarkistisen ja vallankumouksellis-demokraattisen
porvariston vililli, kadettien, enessien ja eserrien véliseen
erotukseen, jos puhutaan konkreettisemmin. Varmimmin
voimme madaritelld ldhimmat ,liittolaisemme” vain teke-
mélld tuon eron. Tilldin emme unohda ensinndkdin sita,
ettd sosialidemokratian on pidettdvd silmilld jokaista
porvarilliseen demokratiaan kuuluvaa liittolaistaan aivan
kuin vihollista. Ja toiseksi, me katsomme vield erikseen,
mikd meille on edullisempaa: onko sidottava itseltdmme
kiddet yhteiselld liitolla joidenkin kansansosialistien kanssa
(esimerkin vuoksi sanoaksemme) vaiko sdilytettdva taydel-
linen itsendisyys, jotta meilld olisi aina .mahdollisuus rat-
kaisevalla hetkelld hajottaa puolueettomat ,trudovikit”
opportunisteihin (kansansosialistit) ja vallankumoukselli-
siin (eserrit), aseftaen jalkimmaiiset vastakkain edellisten
kanssa j.n.e.

Ndin siis pddtelmd vallankumouksemme proletaaris-
talonpoikaisesta luonteesta ei vield anna oikeutta tehdd
johtopadtostd liittojen valttdmattomyydestd jonkin talon-
poikais-demokraattisen puolueen kanssa toisen Duuman
vaalien jossain vaiheessa. Tdma pditelmd ei viela ldhes-
kddn riitd edes rajoittamaan proletaarista luokkaitsendi-
syyttd yleensd vaaleissa, puhumattakaan tuon itsendisyy-
den kieltdmisestd.
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1

Piastaksemme ldhemmaéksi tehtdvidmme ratkaisua meidin
on ensiksikin tarkasteltava puolueiden perusryhmittymia
toisen Duuman vaaleissa ja toiseksi syvennyttavd nykyisen
vaalijarjestelméan erikoisuuksiin.

Vaaliliittoja tehdddn puolueiden vililld. Mitkd sitten
ovat ne tiarkeimmait puoluetyypit, jotka tulevat taistelemaan
vaaleissa? Mustasotnialaiset epdilemattd liittyvat vieldkin
tiukemmin yhteen kuin ensimmiisen Duuman vaaleissa.
Lokakuulaiset ja ,,meonit” (m.o.— rauhallisen uudistuksen
puolue) joko liittyvat mustasotnialaisiin tai kadetteihin
tai (mikd on luultavinta) tulevat horjumaan mustasotnia-
laisten ja kadettien vililld. Joka tapauksessa on perinjuurin
virheellistd pitda lokakuulaisia ,,keskustapuolueena” (kuten
L. Martov tekee uudessa kirjasessaan: ,Poliittiset puolueet
Vendjilla”): rodellisessa, vallankumouksemme lopputulok-
sen ratkaisevassa, taistelussa keskustana ovat kadetit.
Kadetit ovat jarjestynyt puolue, joka ldhtee vaaleihin itse-
néisend ollen sitd paitsi hurmioissaan siitd menestyksestd,
jota se saavutti ensimmdisen Duuman vaaleissa. Mutta
tdmd puolue ei ole kurin kannalta ankarimpia eikd yksi-
mielisyydeltidn mikddn luja. Vasemmistokadetit ovat tyyty-
mittomid Helsingissd kédrsimddnsad tappicon ja kiukuttele-
vat. Osa heistd (hiljattain hra Aleksinski Moskovassa)
siirtyy kansansosialistien seuraan. Ensimmadisessd Duu-
massa oli sellaisiakin ,.erittdin harvinaisia” kadetteja, jotka
allekirjoittivat jopa 33:n luonnoksen kaiken yksityisomis-
tuksen poistamisesta maahan ndhden (Badamshin, Zub-
tshenko, Lozhkin). Ei siis ole toivotonta saada lohkaistuksi
vaikkapa mitdttomin pientd osaa tuosta ,keskustasta”
vasemmiston puolelle. Kadetit tuntevat mainiosti heikkou-
tensa kansanjoukkojen keskuudessa (&dskettdin kadettien
»Tovarishtsh” lehden oli itsensdkin se myGnnettdvd) ja
tekisivat mielellddn liittoja vasemmiston kanssa. Eivat
suotta kadettien lehdet antaneet ilosta liikuttuneina palsto-
jaan sosialidemokraateille Martoville ja Tsherevaninille
sosialidemokraattien ja kadettien vilistd liittoa koskevan
kysymyksen pohtimista varten. Me emme tietenkdédn
koskaan unohda ja selitimme vaalikampanjan aikana
joukoille, ettd Kkadetit eivdt tédyttdneet Ilupauksiaan
ensimmaisessi Duumassa, hairitsividt trudovikkeja, leikkivit
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perustuslakileikkid j.n.e., j.n.e., aina nelikannasta 8 vaikerne-
miseen saakka, aina pakkotyd-lakiluonnoksiin y.m. saakka.

Seuraavina ovat ,trudovikit”. Tdmin tyypin, s.o. pikku-
porvarillisen ja etupdidssd talonpoikaistyypin, puolueet
jakaantuvat puolueetiomaan ,,Tydryhméin” (joka askettdin
piti edustajakokouksensa), kansansosialisteihin ja eserriin
(PPS — ,,Puolan sosialistinen puolue” y.m.s. ovat enem-
min tai vihemmin verrattavissa eserriin). Vain eserrdt
ovat jossain midrin johdonmukaisia ja pdattavaisia vallan-
kumouksellisia ja tasavaltalaisia. Kansansosialistit ovat
paljon pahempia opportunisteja kuin meiddn menshevik-
kimme; suoraan sanoen ne ovat puolikadetteja. Puolueetto-
malla ,,Tyoryhmilld” saattaa olla suurempi vaikutusvalta
talonpoikaisjoukkojen keskuudessa kuin noilla molemmilla,
mutta sen demokraattisuuden paattavdisyyden astetta on
vaikea médritelld, vaikka ne epédilemittd ovatkin paljon
vasemmistolaisempia kuin kadetit ja nahtavasti kuuluvat
vallankumoukselliseen demokratiaan.

Sosialidemokratia on ainoa puolue, joka sisdisistd eri-
mielisyyksistddn huolimatta esiintyy vaaleissa kurinalaisena
loppuun saakka, jolla on tdysin maardtty ja ehdottoman
luokkakantainen perusta ja joka on yhdistdnyt Vendjin
kaikkien kansojen kaikki sosialidemokraattiset puolueet.

Mutta miten voidaan solmia yhteinen liitto trudovikkien
kanssa, kun tdmain tyypin puolueiden kokoonpano on edelld
kuvatun kaltainen? Missd on takeet puolueetiomista
trudovikeista? Voiko puolueella olla liitto puolueettomien
kanssa? Mistd me tieddmme, etteivit hrat Aleksinskit
huomenna palaa kansansosialistien luota kadettien luo?

On selvdd, ettd todella puoluekantainen sopimus
trudovikkien kanssa on mahdoton. On selvdi, ettemme me
missdin tapauksessa saa auttaa kansansosialisti-opportu-
nistien ja eserrd-vallankumouksellisten yhtymistd, vaan
meidin on niitd eristettdva toisistaan ja asetettava vastak-
kain. On selvdd, ettd kun on olemassa puolueeton Tyo-
ryhmi, niin meille on joka suhteessa edullisempaa tdydel-
linen itsendisyys vaikuttaaksemme niihin ehdottomasti
vallankumouksellisessa hengessd kuin sitoa kitemme sekd
hamitd monarkistien ja tasavaltalaisten viliset eroavaisuu-
det j.n.e. Tuollainen hamé&&4minen sosialidemokratian taholta
on ehdotiomasti sallimatonta, ja jo yksistddn tdstd syystd
on vaaliliitot ehdottomasti hyljattava, koska olemassaoleva
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puolueryhmittyma yhdistdd puolueettomia trudovikkeja,
kansansosialisteja sekd eserria.

Voidaanko ne todella yhdistdd ja yhdistyvdtké ne? Ne
voidaan ehdottomasti yhdistidd, silld niilli on sama pikku-
porvarillinen luokkapohja. Ne ovat yhdistyneet kidytdnnossa
ensimmaiisessi Duumassa, lokakuun kauden lehdistossa,
duumakauden lehdistéssa sekd didnestyksissd ylioppilai-
den keskuudessa (si licet parva componere magnis —
jos sallitlaneen verrata pientd suureen). Se, ettd ,,autono-
misen” ylioppilaskunnan &ddnestyksissi on usein ollut
. vastakkain kolme listaa: kadettien lista, {rudovikkien, kan-
sansosialistien, eserrien ja PPS:n vaaliliiton lista ja vih-
doin sosialidemokraattien lisla, on todellakin pieni, mutta
toisten yhteydessd luonteenomainen merkki.

Proletariaatin ndkdkannalia katsoen on puolueiden
luokkaryhmityksen selvyys asetettava yli kaiken ja puo-
lueettomiin (tai kansansosialislien ja eserrien valilld hor-
juviin) trudovikkeihin itsendisen vaikuttamisen edullisuus
on puolueen ja puolueettomien liittoutumisyrityksiin verrat-
tuna ilmeistd. Puolueila koskevat tiedot vievit tahtomatia-
kin johtopddtokseen: ei kerrassaan mitdidn liittoja alim-
massa vaiheessa, agitaatiotydssd joukkojen keskuudessa;
ylimmissd vaiheissa, paikkoja jaoteltaessa on kaikki
ponnistelut suunnattava lyémaidn kadetit tekemadlld erillis-
sopimuksen sosialidemokraattien ja trudovikkien valilld,—
lyomédidn kansansosialistit tekemilld erillissopimuksen
sosialidemokraattien ja eserrien valilld.

Meitd vastaan viitetdan: silld aikaa kun te, parantumat-
tomat bolshevikkiutopistit, haaveilette kadetftien Iyomi-
sestd, lyovdat mustasotnialaiset teiddt kaikki, silla te
hajotatte ddnet! Sosialidemokraatit, trudovikit ja kadetit
yhdessd 16isivdt varmastikin mustasotnialaiset maahan,
mutta erillddn toimien te saatatte tuottaa helpon voiton
yhteiselle viholliselle. Olettakaamme, eftd mustasotnialai-
silla on 100:sta 26 &dntd, trudovikeilla ja kadeteilla
25 aantd kummillakin ja sosialidemokraateilla 24 4anta.
Valituksi tulee mustasotnialainen, ellei sosialidemokraat-
tien, trudovikkien ja kadettien kesken ole liittoa.

Téllainen vastavidite otetaan useinkin vakavalta kan-
nalta, minkd vuoksi se on selvitettdva yksityiskohtaisesti.
Mutta sen selvittimiseksi on tarkasteltava kyseessdolevaa,
s.0. nykyistd Vendjin vaalijdrjestelméaa.
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Duuman vaalit meilld eivdt ole vilittdmait, vaan moni-
asteiset. Moniasteisissa vaaleissa on &dinten hajaantu-
minen vaarallista vain alimmassa vaiheessa. Me emme
tiedda aanten jakautumista vain silloin, kun varsinaiset
valitsijat menevidt &ddnestdmidn; vain vaaliagitaatiossa:
joukkojen keskuudessa me toimimme ,pimedssd”. Ylim-
missi vaiheissa, valitsijamiesten suorittaessa vaaleja, om
suurtaistelu jo kayty, jdljelle jda paikkojen jakaminen
erillissopimuksen pohjalla puolueiden kesken, jotka tietdvit
tarkoin ehdokkaittensa ja ddniensd lukumdiran.

Vaalien alin vaihe merkitsee kaupungeissa valitsija-
miesten valitsemista, maaseudulla kymmenysmiesten *
valitsemista ja tyoldiskuuriassa valtuusmiesten valitse-
mista.

Kaupungeissa me toimimme jokaisessa vaaliyksikossi
(vaalialue j.n.e.) suurten valitsijajoukkojen keskuudessa.
Adnien hajaantumisen vaara on kieltdmattd olemassa. Kau-
pungeissa voivat mustasotnialaiset valitsijamiehet tulla
valituiksi joissain paikoin kieltdméatta vain sen vuoksi, ettei
ole ,.vasemmistoliittoa”, vain sen vuoksi, ettd sanokaamme
sosialidemokraatit saavat itselleen osan #&nid kadetilta,
Moskovassa Gutshkov muistaakseni sai siind 900 dédnta,
kadetit noin 1.400. Jos sosialidemokraaiti olisi saanut
otetuksi kadetilta 501 #dntd,. niin Gutshkov olisi tullut
voittajaksi. Ja on epdilemitontd, ettd porvarisvdesid tulee
huomioimaan ndmi yksinkertaiset niksit, pelkddmaan
ddnien hajaantumista ja olemaan sen vuoksi taipuvainem
aidnestdmidn vain kaikkein maltillisinta oppositiolaista.
Tuloksena on sama, mitd Englannissa sanotaan ,.kolmi-
kulma”-vaaleiksi, kun kaupungin pieneldjdt pelkddvit
ddnestdd sosialistia, etteivdt riistdisi ddnid liberaalilta ja
antaisi siten voittoa vanhoilliselle.

Miki keino on olemassa tatd vaaraa vastaan? Vain yksi:
liitot alimmassa vaiheessa, s.o. valitsijamiesten yhteinen
nimilista, johon puolueiden ehdokkaat merkitdin siind
maardsuhteessa, joka on sadddetty puolueiden vililld teh-
dylld sopimuksella ennen wvaalitaistelun alkua. Kaikki
vaaliliittoon yhtyneet puolueet kehottavat silloin koko valit-

* — necATUABOPHHK — kymmentd taloa edustava valitsijamies. Suom.
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sijajoukkoa adnestimidn nimenomaan tatd yhtd, yhteista
listaa.

Tarkastelkaamme argumentit téllaisen menetelméin
kdyttdmisen puolesta ja sitd vastaan.

Argumentit sen puolesta: voidaan harjoittaa ehdottoman
puoluekantaista agitaatiota. Arvostelkoot sosialidemokraatit
joukkojen edessd kadetteja miten paljon tahansa, kunhan
vain lisddviat: mutta kuitenkin he ovat parempia kuin
mustasotnialaiset ja me olemme sopineet yhteisesta
listasta. '

Argumentit sitd vastaan: yhteinen lista tulee olemaan
huutavassa ristiriidassa sosialidemokratian kaiken itsenéi-
sen luokkapolitilkan kanssa. Ehdoitaessamme joukoille
kadettien ja sosialidemokraattien yhteistd listaa me véista-
méttd hamddmme mahdottomuuteen saakka luokkajaon ja
poliittisen jaon selvyyttd. Me vahingoitamme kdymidmme
kampanjan periaatteellista ja yleisvallankumouksellista
merkitystd voittaaksemme liberaalille paikan Duumassa!
Sen sijaan, ettd alistaisimme parlamentarismin luokka-
politiikalle, me alistamme luokkapolilitkan parlamentaris-
mille. Me riistimme itseltimme mahdollisuuden laskea
omat voimamme. Me menetdimme sen, mikd on pitka-
aikaista ja kestdvdid kaikissa vaaleissa: sosialistisen prole-
tariaatin tietoisuuden ja- yhtendisyyden kehittymisen. Me
voitamme sen, mikd on ohimenevia, ehdollista ja vadria:
kadetin paremmuuden lokakuulaiseen verrattuna.

Ja minkd vuoksi me vaarannamme johdonmukaisen
sosialistisen kasvatustyén? Mustasotnialaisten ehdokkaiden
vaarallisuuden vuoksiko? Mutta kaikki Vendjidn kaupungit
tédyttdvat Duumassa vain 35 edustajapaikkaa 524 paikasta
(Pietari 6, Moskova 4, Varsova ja Tashkent kaksi kumpikin
ja muut 21 kaupunkia kukin yhden). Ndin siis kaupungit
sindnsi eivat voi missddn tapauksessa muuttaa vihankiin
oleellisesti Duuman kasvoja. Ja sitd paitsi eihdn saa rajoit-
tua pelkistddn muodolliseen puoleen, ddnten hajaantumisen
aritmeettiseen mahdollisuuteen. On tarkastettava, kuinka
suuri on tuon hajaantumisen todenndkdisyys poliittiselta
kannalta. Ja tillainen tarkastelu osoittaa, ettd mustasotnia-
laisilla oli ensimmdisenkin Duuman vaaleissa mitdtén
vihemmistd, ettd edelld mainitun Gutshkovia koskevan
tapauksen kaltaiset tapaukset ovat poikkeus. Kadettipuo-
lueen ,,Vestnikin” 8 (1906, 19/1V, Ne 7) numerotietojen
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mukaan 20 kaupungissa, jotka ldhettivat Duumaan 28 edus-
tajaa, oli 1.761 valitsijamiehestd 1.468 kadettia, 32 edistys-
mielistd ja 25 puolueetonta. Lokakuulaisia oli 128, kauppa-
ja teol. puol. 32 ja oikeistolaisia 76, t.s. oikeistolaisia
yhteensid 236, alle 15%. 10 kaupungissa ei mennyt ldpi
yhtddn oikeistolaisten valitsijamiestd, 3:ssa kaupungissa
korkeintaan 10 oikeistolaisten valitsijamiestd kussakin
(80:std). Onko tédllaisessa tilanteessa jirkevdd kieltdytya
liioitellun mustasotnialaispelon takia taisielusta omien,
luokkaehdokkaiden puolesta? Eiko téllainen politiikka
periaatteellisen epédvakaisuuden ohessa ole myds lyhyt-
nidkoisyyttd jopa ahtaasti kdytdnnolliseltdkin nékokan-
nalta?

Entd liitto trudovikkien kanssa kadetteja vastaan? —
véditetddn meille. Mutta olemmehan jo osoittaneet ne
trudovikkien keskuudessa vallitsevien puoluesuhteiden eri-
koisuudet, jotka tekevidt tillaisen liiton epdsuotavaksi ja
epdtarkoituksenmukaiseksi. Niissa Kkaupungeissa, joihin
ty6ldisviests on eniten keskittynyt, meidén ei pidd milloin-
kaan ilman ddrimmdistd tarvetta kieltdytyd taysin itsendi-
sistid sosialidemokraattisista ehdokkaista. Nyt tdtd &irim-
méistd tarvetta ei ole. Silld, onko kadetteja tai trudovik-
keja (varsinkin kansansosialistien tyyppisid!), hiukan
vdhemmain tai hiukan enemmin, ei ole sanottavaa poliittista
merkitystd, silld itse Duuma voi parhaassa tapauksessa
ndytelld vain apuosaa, toisarvoista osaa. Poliitlisesti rat-
kaiseva merkitys duumavaalien tulosten mairdytymisessa
on talonpoikaistolla, valitsijamiesten 1d&nikokouksilla, eika
kaupungeilla *. Ja nédissd valitsijamiesten ld4nikokouksissa
me jdrjestdmme yleispoliittisen liittomme trudovikkien
kanssa kadetteja vastaan paljon paremmin ja varmemmin,
ilman mitdan jyrkdn periaatteellisuuden rikkomista, kuin
maaseutuvaalien alimmassa vaiheessa. Nyt siirrymmekin
maaseudun vaalikysymykseen.

* Tietysti pienetkin kaupungit vaikuttavat kaupunkikokousten kautta lddnien
vaallkokousten kokoonpanoon. Kadeteilla ja edistysmielisilld oli nilssikin tdydelli-
nen ylivoima: esimerkiksi kaupunkikokouksissa valituista 571 valitsijamiehestd oli
kadetteja ja edistysmielisid 424 ja oikeistolaisia 147 (kadettipunlueen ,,Vestnik',
1606, Ne 5, 28/11I). Eri kaupungeissa on tletysti hyvin suuria eroavalsuuksia,
Tillaisessa tilanteessa meidin onnistuisi todenn&kdisesti hyvin monessa tapauk-
sessa ryhtyd itsendisesti taisteluun kadetteja vastaan pelkddmittd satunnaista
aanten hajaantumista ja joutumatta riippuvaisiksi mistdin ei-sosialidemokraatti-
sesta puolueesta.— Tuskinpa yksikdiin sosialidemokraatti rupeaa vakavast! puhu.
maankaan liftoista vaalien alimmassa vaiheessa tydldiskuuriassa. Sosialidemo-

kraattien tdydellinen itsendisyys tydvdenjoukkojen keskuudessa on erittdin valtta-
matonta.
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Suurissa kaupungeissa, kuten tunnettua, on poliittinen
puolueisiin jarjestyminen paikoin pyyhkaissyt pois yhden
vaaliasteen. Lain mukaan vaalit olivat kaksiasteiset. Kay-
tanndssd vaalit muodostuivat joskus vélittomiksi tai mel-
kein valittémiksi, silld valitsijat tiesivat selvisti taistelevien
puolueiden luonteen, tiesivatpid joissain tapauksissa ne
henkildtkin, jotka kyseessdoleva puolue aikoo saada Duu-
maan. Maaseudulla sen sijaan on vaaliasteita niin paljon,
valitsijain taajuus niin vidhdinen ja esteet puolueiden
vapaalle esiintymiselle niin suuret, etti ensimmaéisen
Duuman vaalit suoritettiin ja toisen Duuman vaalit tullaan
suorittamaan sangen ,peitetysti”. Toisin sanoen: maaseu-
dulla puolueagitaatio tulee hyvin usein, jopa useimmiten
puhumaan puolueista yleensi ja vaikenemaan tarkoituksel-
lisesti — poliisinpelon takia — henkildistd. Radikaaliset ja
vallankumoukselliset talonpojat (eikid vain talonpojat) tule-
vat varta vasten piiloutumaan puolueettornuuden nimikilven
taakse. Kymmenysmiesten vaaleissa ratkaisee henkilon
tunteminen, luottamus midrdttyyn henkil6dn henkilokohtai-
sesti, my6tdmielisyys tdmédn sosialidemokraattisia puheita
kohtaan. Sellaisia sosialidemokraatteja, jotka nojautuvat
paikalliseen puoluejéarjestoon, meilld tulee maaseudulla
olemaan mitdttémén vdhin. Mutta sellaisia sosialidemo-
kraatteja, jotka saavat puolelleen paikallisen maaseutu-
vieston myétitunnon, saattaa olla verrattomasti paljon
enemmain kuin mitd voitaisiin olettaa puolueemme alimpia
soluja koskevien numerotietojen mukaan.

Pikkuporvarilliset romantikot, kuten kansansosialistit,
jotka haaveilevat julkisesta sosialistisesta puolueesta meika-
ldisissd olosuhteissa, eivdt kasitd, kuinka konspiratiivisen
puolueen johdonmukainen, kompromisseille vieras taistelu-
henki ja samalla sen nidkyméitén jirjests, joka ei vaikuta
joukkoihin ldhestulkoonkaan yksistdin puoluehenkildiden
kautta, voimistaa luottamusta ja myétdatuntoa tata puoluetta
kohtaan. Todella vallankumouksellinen, tulessa karaistu-
nut illegaalinen puolue, joka on tottunut herroihin Pleveihin
eikd hammaésty mistddn herrojen Stolypinien ankaruuksista,
saattaa kansalaissodan kaudella kyetd vaikuttamaan paljon
laajemmin joukkoihin kuin jokin legaalinen puolue, joka

18 11 osa
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pystyy ,keltanokkaisen naiivisuudella” asettumaan ,,ehdot-
toman perustuslailliselle tielle”.

Sosialidemokraateilla, jotka kuuluvat puolueeseen, ja
sosialidemokraateilla, jotka eivdt siihen kuulu, on monia
menestyksen mahdollisuuksia kymmenysmiesten ja vaituiis-
miesten vaaleissa. Menestyksen saavuttamiseksi ndissd
vaalivaiheissa maaseudulla ei liitto tai yhteinen lista
trudovikkien kanssa ole ollenkaan tédrked. Toisaalta vaali-
yksikot ovat sielld liian pienid. Toisaalta todella puolue-
kantaiset tai vaikkapa jossain méirin puoluekantaisuutta
lahentelevit trudovikit ovat sielld hyvin harvinaisia. Sosiali-
demokraattien tiukka puoluekantaisuus, heidin ehdoton
alistummisensa puolueelle, joka on monia vuosia kyennyt
olemaan maanalaisessa asemassa ja yhdistdnyt riveihinsd
100—150 tuhatta eri kansallisuuksiin kuuluvaa jédsentd,
joka #drimmaisistda vasemmistolaisista yksin muodosti
puolueryhmén ensimmdiisessd Duumassa, t4mi puolue-
kantaisuus on oleva tavattoman suurena suosituksena ja
takeena kaikkien niiden silmissd, jotka eivét pelkda péat-
1avia taistelua, vaan kaikesia syddmestddn haluavat sita,
mutta eivdt luota tdysin omiin voimiinsa, pelkdavit tehda
aloitteen ja esiintyd avoimesti. Tata lujan, ,,illegaalisen”
puoluekantaisuuden edullista puolta meiddn on kaikin
tavoin kdytettdvd hyviksemme, eikd sitid ole lainkaan tar-
koituksenmukaista heikentdd vdhdikaan millddn pysyvilla
liitolla. Taalld voisivat olla ainoina myos puoluekantaisina
ja myos pdattivind ja sidalimattoman vallankumoukselli-
sina kilpailijoinamme vain eserrdt. Mutta vaaliliitto heidan
kanssaan maaseutuvaalien ensimmdisessd vaiheessa todella
puoluekantaisella perustalla olisi mahdollinen vain poikkeus-
tapauksessa: tullakseen vakuuttuneeksi siitd tarvitsee vain
kuvitella mielessddn reaalisesti ja konkreettisesti maaseu-
dun vaaliehtoja *. Koska puolueettomat vallankumouksel-
liset talonpojat tulevat toimimaan siten, etld tarkoitukselli-
sesti jadvat yhtymittd erikoisesti johonkin yhteen puo-
lueeseen, on meiddn joka suhteessa edullisempaa vaikuttaa
heihin meille toivottavassa mielessd lujan puoluekantaisuu-
den suuntaan. Puolueen ulkopuolinen liitto ja agitaatio ei

* Ei tletenkdin ole sattuma, ettd ensimmiisessi Duumassa eserrit ejviit ollen-
kzan voineet eslintyd puolueen nimessfi, paremminkaan eivdt voineet kuin eivit
hslunneet. Ja eserristd tuntui Duumassa, samoin kuin eserristi yliopistossakin,
edullisemmalta pliloutua puolueettomien trudovikkien seldn taakse tai liittoutua
nédiden kanssa.
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ole haittana puolueeseen kuuluvalle sosialidemokraatille,
silld vallankumoukselliset talonpojat eivit koskaan halua
erottaa hdnti, ja Yhdistivin edustajakokouksen erikoinen
padtoslauselma  talonpoikaisliikkeen tukemisesta sallii
hinen osallistumisensa puolueen ulkopuoliseen vallanku-
moukselliseen liittoon. Néin ollen voimme sdilyttdd puolue-
kantaisuutemme, puolustaa sitd loppuun saakka ja kidyttad
hyddyksemme kaiken siitd koituvan valtavan moraalisen
ja poliittisen edun ja samanaikaisesti vallan hyvin sopeutua
tyohon puolueettoman vallankumouksellisen talonpoikaiston
keskuudessa, puolueeseen kuulumattomissa vallankumouk-
sellisissa liitoissa, kerhoissa ja kokouksissa, tyohén puo-
lueen ulkopuolisten vallankumouksellisten yhdyssiteiden
avulla j.n.e. Sen sijaan, ettd solmisimme tiukkaa puolue-
kantaisuuttamme rajoittavan ja haittaavan vaaliliiton
eserrien kanssa, jotka yhdistdvat jarjestollisesti kerras-
saan mitdttomin osan vallankumouksellista talonpoikaistoa,
me kidytimme vield laajemmin ja vield vapaammin hyvak-
semme sekd puolueasemiamme ettd kaikkia ty6stid puolueet-
tomien ,,trudovikkien” keskuudessa johtuvia etuisuuksia.

Téstd juontuu sellainen johtopddtds, ettd vaalikampanjan
alimmissa vaiheissa maaseudulla, s.0. kymmenysmiesten ja
valtuusmiesten vaaleissa (joskus valtuusmiesten vaaleilla
on itse asiassa luultavasti sama merkitys kuin vaalien
ensimmdiselld vaiheella), me emme tarvitse mitddn vaali-
liittoja. Poliittisessa mielessd maédratietoisia, kymmenys-
mies- ja valtuusmiesehdokkaiksi kelpaavia henkiloitd on
niin mititén prosentti, ettd sosialidemokraateilla, jotka
nauttivat lalonpoikien luottamusta ja kunnioitusta (ja ilman
tdtd ehtoa ei mikddn ehdokas ole vakavasti ajateitavissa),
on kaikki mahdollisuudet pdidstd melkein miestd mydten
kymmenysmiehiksi ja valtuusmiehiksi ilman mitididn liittoja
muiden puolueiden kanssa.

Ja valtuusmiesten kokouksissa voidaan jo nojautua
ensimmaiisten ja koko asian ratkaisseiden vaaliottelujen
tarkkoihin tuloksiin. Tdll6in ovat mahdollisia ja valttamit-
tomid... eivit tietenkiidn vaaliliitot, eivdt ahtaat ja vaki-
tuiset liitot, vaan erillissopimukset paikkojen jakamisesta.
Télldin, ja vield enemman valitsijamiesten kokouksissa,
joissa valitaan Duuman edustajat, meiddn on yhdessi
trudovikkien kanssa lydtdva kadetit, yhdessd eserrien
kanssa lyotava kansansosialistit j.n.e.
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Voimassaolevan vaalijdrjestelmédn tarkastelu osoittaa
siis, ettd liitot vaalien alimmissa vaiheissa kaupungeissa
ovat erikoisen episuotavia eivdtkd ne ole vilttdmattomia.
Alimmissa vaiheissa maaseudulla (s.o. kymmenysmiesten
ja valtuusmiesten vaaleissa) vaaliliitot eivét ole toivottavia,
ne ovat aivan tarpeetiomia. Ratkaiseva poliittinen merkitys
on valtuusmiesten kihlakuntakokouksilla ja valitsijamiesten
lddnikokouksilla. Niissd, s.0. korkeimmissa vaiheissa, ovat
erillissopimukset valttimattomid ja mahdollisia ilman epa-
suotavaa puoluekantaisuuden rikkomista, silld joukkojen
edessd tapahtunut taistelu on pédattynyt, sitd varten ei
tarvita minkdénlaista esiintymistd kansan edessd puolueet-
tomuuden puolustamiseksi suoranaisesti tai wvalillisesti
(tahi vaikkapa sen sallimiseksi), se ei uhkaa proletariaatin
jyrkdsti luokkakantaisen, itsendisen politiikan vahédiselld-
kddn hdméartymiselld *,

Tarkastelkaamme nyt ensin muodolliselta, niin sanoak-
semme aritmeettiselta kannalta, millaisia nuo erilliset
vaaliliitot tulevat ylimmissi vaiheissa olemaan.

Ottakaamme likimdardiset prosenttisuhteet, s.o. valitsija-
miesten (ja valtuusmiesten, joita myohemmassa esityksessa
my6s tarkoitetaan) jakaantumisen puolueittain kunkin
sadan valitsijamiehen keskuudessa. Voiton saamiseksi
valitsijamiesten kokouksessa pitdd kyseisen ehdokkaan
puolesta antaa vahintddn 51 ddntd sadasta. Téstd johtuu
seuraavanlainen sosialidemokraattisten valitsijamiesten
taktiikan yleinen sddnt6: on pyrittdvd saamaan omalle
puolelle sellainen méédrd sosialidemokratialle 1&heisimpid
tai eniten kannatusta ansaitsevia porvarillis-demokraattisia
valitsijamiehid, ettd yhdessd heiddn kanssaan voitaisiin
ly6da muut ja saada siis valituksi osittain sosialidemokraat-

* On mielenkiintoista todeta, etii kansainvilisenkin sosialidemokratian kiy-
tinndllisessd toiminnassa on sellaista kokemusta, etti tehddin ero vaaliliittojen
vililld alimmissa ja ylimmissd vaiheissa. Ranskassa ovat senaattorien vaalit
kaksiasteiset: valitsijat valitsevat maakuntien (lddnien) valitsijamiehet ja nimi
puolestaan senaattorit. Ranskan vallankumoukselliset sosialidemokraatit, guesde-
laiset, eivdt milloinkaan sallineet mitdan vaaliliittoja, mitddn yhteisid listoja alem-
massa vajheessa, mutta sallivat erillissopimuksia ylemmissd vaiheessa, s.o. paik-
kojen jakamiseks! wvalitsijamjesten maakuntakokouksissa. Opportunistit, jauresi-
laiset, tekivat sopimuksia alimmassakin vaiheessa.
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tiset ja osittain parhaat porvarillis-demokraattiset valitsija-
miehet *.

Havainnollistutamme timin sddnnén yksinkertaisilla
esimerkeilld. Olettakaamme, ettd 100 valitsijamiehestd on
mustasotnialaisia 49, kadetteja 40 ja sosialidemokraat-
teja 11. Yhteisen duumaedustajalistan ldpiviemiseksi tiy-
dellisesti on sosialidemokraattien ja kadettien kesken
tehtdava erillissopimus jakaen - tietenkin edustajapaikat
suhteellisesti valitsijamiesten luvun mukaan (s.o. tdssd
esimerkissd viidesosan Duuman mandaateista koko lda-
nissd, sanokaamme kaksi kymmenesta, saisivat sosiali-
demokraatit ja nelji viidesosaa, kahdeksan kymmenestd,
saisivat kadetit). Jos on 49 kadettia, 40 trudovikkia ja
11 sosialidemokraattia, niin meiddn on pyrittivd sopimuk-
seen trudovikkien kanssa lyodaksemme kadetit ja vallatak-
semme viidesosan mandaateista itsellemme ja neljd viides-
osaa trudovikeille. Tassd tapauksessa meilld olisi mainio
tilaisuus tarkastaa trudovikkien demokratismin johdon-
mukaisuutta ja pdéttdvdisyyttd: suostonvatko he tyystin
kddntdmain selkdnsd kadeteille ja ly6émddn ne yhdessi
tyovdenpuolueen valitsijamiesten kanssa vai haluavatko
he ,,pelastaa” jonkun kadetin tai mahdollisesti he haluavat
jopa liittoa kadettien kanssa eikd sosialidemokraattien
kanssa. Tdssd me voimme ja meiddn on kdytannossi todis-
tettava ja osoitettava koko kansalle, missd mdiirin mitkin
pikkuporvarit tuntevat vetovoimaa monarkistiseen porvaris-
toon ja, missd mdéédrin vallankumoukselliseen proleta-
riaattiin.

Jéalkimmadisessd esimerkissd trudovikeille on yksinkertai-
sen laskelmoinnin nojalla edullista liittoutua sosialidemo-
kraattien eikd kadettien kanssa, silli he saavat silloin /s,
mutta jalkimmaiisessd tapauksessa vain %/, mandaattien
yleismddrastd. Vield mielenkiintoisempi olisi tdmaén
vuoksi pdinvastainen tapaus: 11 kadettia, 40 trudovikkia
ja 49 sosialidemokraattia. Yksinkertainen laskelmointi
tyontdisi tdssd tapauksessa trudovikkeja liittoon kadettien

* Yksinkertaisuuden vuoksi edellytimme puhtaasti puolueperusteista ja yksin-
omaan puolueperusteista valitsijamiesten jakautumista. Kiytinnossi tietysti tulee
olemaan paljon puolueisiin kuulumatbomia valitsijamiehii. Silloin on sosialidemo-
kraattisen valitsijamiehen tehtividni pidsti mahdollisimman tiydelliseen selvyyteen
kaikkien, varsinkin. porvarillis-demokraattisten valitsijamiesten poliittisista kas-
voista ja osata yhdistid sosialidemokraattiset ja sosialidemokratialle mieluisimmat
porvarilliset ehdokkaat ,,vasemmistolaiseksi enemmistdksi’”. Puoluesuuntausten
midrittelemisen tirkeimmisti tunnusmerkeisti puhumme alempana. ’
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kanssa: nahkias, silloin ,,me” saamme itsellemme useampia
paikkoja Duumassa. Mutta periaatteellinen uskollisuus
demokratismille ja todella tyotdtekevien joukkojen eduille
vaatisi  ehdottomasti vaaliliittoa sosialidemokraattien
kanssa, vaikkapa muutamien duumapaikkojen uhraamisen
hinnalla. Proletariaatin edustajien on otettava huolellisesti
laskuihinsa kaikki ndmi ja samantapaiset tapaukset seka
selitettdva niin valitsijamiehille kuin koko kansallekin (on
julkaistava yleiseen tietoon wvaltuusmiesten ja wvalitsija-
miesten kokouksissa tehtyjen sopimusten tulokset) tdmén
vaaliaritmetiikan periaafteellinen merkitys.

Edelleen, viimeksi mainitussa esimerkissid niemme sel-
laisen tapauksen, jolloin sekd yksinkertainen laskelmointi
ettd periaatteellinen puoli sysdd sosiaiidemokraatteja hajot-
tamaan trudovikkeja. Jos heiddn keskuudessaan on esi-
merkiksi kaksi tdysin puoluekantaista eserrdd, niin meiddn
on tehtiava kaikkemme vetiddksemme heidit puoleliemme ja
lyoddksemme 51 dinelld kaikki kadetit ja kaikki muut,
vdhemmin vallankumoukselliset, trudovikit. Jos trudovi-
keista on 2 eserrdd ja 38 kansansosialistia, niin meille
tarjoutuisi tilaisuus tarkastaa eserrien uskollisuus demokra-
tismin eduille ja tyttatekevien joukkojen eduille: tasavalta-
laisten demokraattien puolesta, sanoisimme me, monarkian
hyviksyviid kansansosialisteja vastaan,— tilanherrojen mai-
den konfiskoinnin puolesta, niiden lunastamista kannattavia
kansansosialisteja vastaan,— koko kansan aseistamisen
kannattajien puolesta, vakituista armeijaa kannattavia
kansansosialisteja vastaan. Ja me katsoisimme, kenet
eserrdt asettavat etusijalle: sosialikadetit * vaiko sosiali-
demokraatit.

Olemme tdlld tavoin tulleet tdmin vaaliaritmetiikan
periaatteelliseen, poliittiseen puoleen ja merkitykseen.
Olemme tdssd velvolliset asettamaan duumapaikkojen
tavoittelun vastapainoksi sosialistisen proletariaatin néké-
kannan ja porvarillis-demokraattisen vallankumouksemme
tdydellisen voiton etujen moitteettoman jarkdhtdméttoman ja
johdonmukaisen puolustamisen. Meiddn sosialidemokraat-

* Ndin nimitti kansansosialisteja ,,Soznatelnaja Rossija”” #. Muuten timin
kokoelman ensimmiinen ja toinen julkaisu tuottivat meille mitd parhainta tyydy-
tysta. Hrat Tshernov, Vadimov y.m. lydvat erinomaisesti seki Peshehonovia etti
Tag—inia. Erittdin mainiota on Tag—inin mielipiteiden kumoaminen kapitalismin
kautta sosialismiln kehittyvin tavaratuotannon teorian kannalta.
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tisten valtuusmiestemme ja valitsijamiestemme ei pida
missddn tapauksessa eikd mistddn syystd vaieta sosialisti-
sista pdamaaristamme, jyrkasti luokkakantaisesta asentees-
tamme proletariaatin puolueena. Mutta yksistddn ,,luokka-
kantainen” sanan toistaminen ei riitd todistamaan
proletariaatin osuutta etujoukkona nykyisessd vallankumouk-
sessa. Proletariaatin etumaisen osuuden todistamiseksi ei
riitd sosialistisen oppimme ja marxilaisuuden yleisen teorian
esittdminen. Siti varten on vield osattava osoittaa kdy-
tanndssd, nykyisen vallankumouksen pdivanpolttavia kysy-
myksia kisiteltdessd, ettd tydovdenpuolueen jdsenet puolus-
tavat f@gmdn vallankumouksen etuja, sen tdydellisen voiton
etuja johdonmukaisemmin, oikeammin, pdattdvimmin ja
taitavammin kuin kukaan muu. Se ei ole helppo tehtdvd, ja
sen valmistelu on jokaisen vaalikampanjaan astuvan
sosialidemokraatin tdrkein ja perusvelvollisuus.
Puolueiden ja puoluevivahteiden eritteleminen valtuus-
miesten ja valitsijamiesten kokouksissa (ja koko vaali-
kampanjassa, se on itsestddn selvd asia) tulee olemaan
pieni, mutta hyddyllinen kidytdnnoéllinen tehtdva. Téssa
yhteydessd, sivumennen sanocen, eldmi tarkistaa monta
riitakysymystd, jotka kiinnostavat sosialidemokraattista
tyovaenpuoluetta. Sen oikeistosiipi, alkaen ,,Nashe Delon”
adrimmaisistd opportunisteista ja pdittyen ,,Sotsial-Demo-
kratin” maltillisiin opportunisteihin, kaikin tavoin hdmaé-
roittdd ja vadristelee trudovikkien ja kadettien vélistd eroa
eikd luultavasti huomaa myd6skdin uutta, varsin tirkedi
ilmi6ta: trudovikkien jakaantumista kansansosialisteihin,
eserriin ja niihin, jotka ldhenevit jompiakumpia niista.
Tietenkin jo ensimmiisen Duuman ja sen hajottamisen
tapahtumat antoivat dokumentaalista aineistoa, joka
ehdottomasti vaatii tekemddn eron kadettien ja trudovik-
kien vélilld ja on todistuksena néiden jdlkimmaiisten joh-
donmukaisemmasta ja paattdvammastad demokratismista.
Toisen Duuman edelld kdytdvd vaalikampanja on vield
havainnollisemmin, tarkemmin, tdydellisemmin ja laajem-
min todistava ja osoittava tdmdn. Vaalikampanja ifse
opeftaa, kuten olemme esimerkkien avulla yrittdneet
osoittaa, sosialidemokraatit fekemddn oikealla tavalla eron
niiden tai néiden porvarillis-demokraattisten puolueiden
vililla, ja tosiasiallisesti kumoaa tai oikeammin syrjdyttdd
sen syvisti virheellisen késityksen, joka pitdad kadetteja
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yleensd tirkeimpind tai ainakin vakavina porvarillisen
demokratiamme edustajina.

Huomautamme vield, ettd yleensd vaalikampanjassa ja
solmiessaan ylimmissd vaiheissa vaaliliittoja sosialidemo-
kraattien on osattava puhua yksinkertaisesti ja selvisti,
joukoille ymmdrrettavalla kielelld, heitettdvd paattavisti
syrjddn viisaiden termien, vieraskielisten sanojen, ulkoa-
opittujen, valmiiden, mutta joukoille vield kisittdmattédmien
ja tuntematfomien tunnusten, mdiéritelmien ja péatelmien
jdred tykistd. On osattava tosiasioin ja numeroin, ilman
korulauseita ja huudahduksia seliffdd sosialismin Kkysy-
myksid ja Vendjdn nykyisen vallankumouksen kysymyksia.

Tassd yhteydessd tdmédn vallankumouksen kaksi perus-
kysymystd nousee esiin itsestddn: kysymys vapaudesta ja
kysymys maasta. Meiddn on keskitettdvd ndiden perus-
kysymysten, kaikkia joukkoja syvisti kiinnostavien Kysy-
mysten ympdrille niin puhtaasti sosialistinen propagan-
damme,— pikkuisdnnidn katsantokannan ja proletariaatin
katsantokannan eroavaisuus,— kuin myos eron tekeminen
vaikutuksestaan kansaan taistelevien puolueiden valilla.
Mustasotnialaiset aina lokakuulaisiin saakka ovat vapautta
vastaan, maan kansalle antamista vastaan. Ne haluavat
tehdd lopun vallankumouksesta vdkivallan, lahjomisen ja
petoksen avulla. Liberaalis-monarkistinen porvaristo,
kadetit, samoin pyrkii fekemddn lopun vallankumouksesta
erdiden myonnytysten avulla. Se el halua antaa kansalle
tdaydellista vapautta eikd kaikkea maata. Se haluaa sdilyttdia
tilanherrojen maanomistuksen kiyttamalla maan lunastusta
ja jarjestamalld sellaisia paikallisia maakomiteoita, joita ei
valita yleisen, vilittémén, yhtdldisen ja salaisen ddnestyk-
sen pohjalla. Trudovikit,— s.o. pikkuporvaristo, varsinkin
maaseudun pikkuporvaristo,— haluavat saada kaiken maan
ja tdydellisen vapauden, mutta kulkevat tuota paddmdaraa
kohti epdvarmasti, tiedottomasti ja hapuillen sekd horjuen
toisaalta sosialikadettien (kansansosialistien) opportunis-
min, jotka puolustavat liberaalisen porvariston hegemoniaa
talonpoikaistoon nidhden ja tekevit siitd teorian, ja toi-
saalta tasanjakoutopian wvalilld, joka — tasanjako — on
muka mahdollinen tavaratuotannon oloissa. Sosialidemo-
kratian on oltava johdonmukaisesti proletariaatin nako-
kannalla puhdistaen talonpoikaiston vallankumouksellista
itsetietoisuutta kansansosialistisesta opportunismista ja
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utopiasta, joka verhoaa nykyisen vallankumouksen todella
elintdrkeita tehtdvid. Ja tyovdenluokka, kuten koko kansa-
kin, voi vain vallankumouksen tdydellisen voiton oloissa
ryhtyd todenteolla, nopeasti, rohkeasti, vapaasti ja laajasti
ratkaisemaan koko sivistyneen ihmiskunnan perustehtdvaa:
tyon vapauttamista pddoman sorrosta.

Vaalikampanjassa sekd puolueiden vélisten erillissopi-
musten solmiamisessa me tarkastelemme huolellisesti myds
kysymystd taistelukeinoista. Me otamme selvyyden siit,
mitd on perustava kokous ja miksi kadetit pelkddvat sita.
Me kysymme liberaalisilta porvareilta, kadeteilta, mita
toimenpiteita he aikovat vaatia ja foteuftaa itsendisesti,
jottei kukaan voisi menetelld kansan edustajien kanssa
siten kuin ,ensimmaiisen kutsunnan” edustajien kanssa
,meneteltiin”. Me muistutamme kadeteille ja selitimme
mahdollisimman laajoille joukoille kadettien katalan pettu-
rimaisen suhtautumisen viime vuoden loka—joulukuun
taistelumuotoihin, Me kysymme kaikilta ehdokkailta, aiko-
vatko he alistaa koko duumatoimintansa tdydellisesti
Duuman wulkopuolella kiytdvin taistelun eduille, maan ja
vapauden puolesta kiytdvan laajan kansanliikkeen eduille.
Meiddn on kiytettdvd vaalikampanjaa vallankumouksen
jadrjestimiseen, s.o. proletariaatin sekd porvarillisen demo-
kratian {odella vallankumouksellisten ainesten jérjesta-
miseen.

Tallainen on se myébnteinen sisiltdo, jota on pyrittdva
juurruttamaan koko vaalikampanjaan ja varsinkin muiden
puolueiden kanssa tehtdvien erillissopimusten solmiamiseen.

VII

Tehkdadmme yhteenveto.

Sosialidemokratian yleisen vaalitaktiikan ldhtékohtana
tulee olla vallankumouksellisen proletariaatin luokkapuo-
lueen tdydellinen itsenéisyys.

Poikkeamiset tédstd yleisestd sddnnostd ovat mahdollisia
vain ddrimmdiisen valttimattomyyden tullen ja erittdin
rajoitetuin ehdoin.

Vendjin vaalijarjestelmin erikoisuudet ja vieston valta-
van enemmistén, talonpoikaiston, keskuudessa olevien
poliittisten ryhmittymien erikoisuudet eivdt herdtd tatad
ddrimmdistd valttdmattomyyttd vaalikampanjan alimmissa



282 V. L LENIN

vaiheissa, s.o. valitsijamiesten vaaleissa suurissa kaupun-
geissa ja kymmenysmiesten ja valtuusmiesten vaaleissa
maaseudulla. Suurissa kaupungeissa ei ole titd valttamatts-
myyttd siksi, ettd niissd vaaleilla ei ole tidrkedd merki-
tystd lainkaan duumaedustajien médidrin kannalta, vaan
siltd kannalta, ettd sosialidemokraatit esiintyvdt hyvin
laajojen, eniten keskittyneiden ja yleiseltd asemaltaan
»eniten sosialidemokraattisten” viestokerrosten keskuu-
dessa. .

Maaseudulla joukkojen poliittinen kehittymattomyys ja
poliittinen jirjestymattomyys, viestdn pirstoutuneisuus,
asutusten harvuus sekd vaalien ulkonaiset ehdot edistdvat
erikoisesti puolueettomien (ja puolueettomien vallanku-
mouksellisten) jarjestojen, liittojen, kerhojen, kokousten,
katsantokantojen ja pyrkimysten kehitystd. Tallaisissa
olosuhteissa ei wvaaliliittoja alimmissa vaiheissa lainkaan
tarvita. Sosialidemokraattien tiukka puoluekantaisuus
kaikissa suhteissa on oikeinta ja tarkoituksenmukaisinta.

Yleinen teesi proletariaatin ja vallankumouksellisen
talonpoikaiston liiton vilttamidttdmyydestd johtaa ndin
ollen tunnustamaan valttiméattémiksi vain erillissopimukset
(tyyppind sopimus trudovikkien kanssa kadetteja vastaan)
vaalijdrjestelmédn ylimmissd vaiheissa, s.o. valtuusmiesten
ja valitsijamiesten kokouksissa. Trudovikkien keskuudessa
ilmenevien poliittisten jakojem erikoisuudet puoltavat
kysymyksen samanlaista ratkaisua.

Kaikissa ndissi erillissopimuksissa on sosialidemokraat-
tien tehtavi tarkka ero porvarillis-demokraattisten puoluei-
den ja niissd olevien vivahteiden vililla sen mukaan, miten
johdonmukaista ja pddttdvdd on niiden demokratismi.

Vaalikampanjan ja erillissopimusten aatteellis-poliittisena
sisalténd on oleva sosialismin opin ja nykyistd vallanku-
mousta koskevien sosialidemokratian itsendisten tunnusten
selvittdiminen niin tdmin vallankumouksen tehtdvien kan-
nalta kuin my6s noiden tehtdvien toteuttamisen teitd ja
keinoja koskevassa kysymyksessa.

Tama kirjanen on kirjoitettu ennen ,,Sotsial-Demokratin”
viidennen rnumeron ilmestymistd. Ennen tdmin numeron
ilmestymistd puolueellamme oli kaikki perusteet luottaa
sithen, ettd puolueemme Keskuskomitea ei millddn muotoa
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hyviksy sosialisteille sopimattomia liittoja porvarillisten
puolueiden kanssa vaalien ensimmaéisessd vaiheessa. Me
olimme velvolliset niin ajattelemaan, silii niinkin vaikutus-
valtainen menshevikki kuin tov. L. Martov esiintyi pddftd-
vasti kaikkia liittoja vastaan ensimmdisessd vaiheessa,
esiintyi ei ainoastaan , Tovarishtsh” lehdessd, vaan myos
jarjestoihin Keskuskomiteasta ldhetetyssd (Martovin) kir-
jeessd, joka koski vaalikampanjaan valmistautumista.

Nyt osoittautuu, ettd Keskuskomiteamme on kddntynyt
Tsherevaninin suuntaan tai ainakin alkanut horjua. ,,Sot-
sial-Demokratin” 5. numeron paikirjoitus katsoo mahdol-
lisiksi vaaliliitot ensimmdisessd vaiheessa eikd edes mia-
rittele tarkasti, nimenomaan minkalaisten porvarillisten
puolueiden kanssa! Kadettien kanssa solmittavan vaalilii-
fon puolustamista varten kadettilaiseen ,,Tovarishtsh” leh-
teen muuttaneen Plehanovin tdménpéivdinen (lokakuun
31 péivan) kirje osoittaa kaikille, kenen vaikutuksesta KK
on alkanut horjua. Plehanov puhelee taas tapansa mukaan
kuin ennustaja; sinkoilee kuluneita yleisid puheenparsia;
sivuuttaa kokonaan sosialistisen proletariaatin luokkateh-
tdvat (ndhtdvisti kohteliaisuudesta porvarilliselle lehdelle,
joka on ottanut hinet hoivaansa) eikd yritd edes kajota
konkreettisiin tosiasioihin ja argumentteihin.

Néiinkohin tuo ,.kiljaisu” Genevesti on riittdva, jotta KK
luisuisi Martovin luota... Tsherevaninin tyko?

Nédink6hdn edustajakokouksen valitsema KK jattda tayt-
timittd Yhdistivdn edustajakokouksen pédatoksen, joka
kieltdd kaikki vaaliliitot porvarillisten puolueiden kanssa?

Sosialidemokraattien yksimielisti vaalikampanjaa uhkaa
sanomattoman suuri vaara.

Sosialistista tyovdenpuoluetta uhkaavat sitd rappeuttavat
ja proletariaatin luokkaitsendisyyden asiaa turmelevat
porvarillisten puolueiden kanssa vaalien ensimméiisessi
vaiheessa solmittavat liitot.

Liittykoot kaikki vallankumoukselliset sosialidemokraatit
tiukasti yhteen ja julistakoot sddlimdttémin taistelun
opportunistiselle sekasorrolle ja horjunnalle!



