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ALUSTUS PIETARIN JARJESTON KONFERENSSISSA
DUUMAKAMPPAILUA JA DUUMATAKTIIKKAA
KOSKEVASTA KYSYMYKSESTA4

LYHYT SANOMALEHTISELOSTUS

Alustaja osoitti, ettd kysymys duumataktiikasta on
nykyddn ehdottomasti politiikan keskeisin kysymys ja siis
myos tédrkein kohtio, jonka ympdrilld edustajakokouskam-
panjaa tullaan kdyméadn. Tadman yhteydessd asettuu etu-
alalle kaksi kysymystd, jotka Keskuskomitea on osoittanut
edustajakokouksen pdivédjarjestyksen luonnoksessaan — se
on tehty tunnetuksi sanomalehdissd,— nimittdin: kysymys
lahimmistd poliittisista tehtdvistd ja Valtakunnanduu-
masta.

Mita tulee ensimmdiiseen kysymykseen, niin se on muo-
toiltu kovin epdmdéiriisesti. Mahdollisesti menshevikit tar-
koittavat silla kadettiministeriston tukemista, mutta eivit
halua sanoa sitd suoraan. Joka tapauksessa huomaa heidin
haluavan jélleen, kuten IV (Yhdistdvissd) edustajakokouk-
sessakin, jattdd syrjadn periaatteelliset peruskysymykset
sosialidemokratian taktiikasta Vendjin vallankumouksessa.
Mutta ndiden kysymysten syrjdyttaminen, kuten kokemus-
kin on nyt jo osoittanuf, johtaa wvain siihen, ettei tule
olemaan mitdan sosialidemokratian johdonmukaista puolue-
kantaista taktiikkaa. Riittdd, kun palauttaa mieleen sen,
ettei edes sosialidemokraattinen duumaryhmd, koko puo-
lueesta puhumattakaan, kannattanut Keskuskomitean tak-
tilkkaa duuma-, s.0. kadettiministeriston tukemista
koskevassa kysymyksessd (kesidkuu 1906). Samarn kohtalon
saivat osakseen Duuman hajottamisen jilkeen Keskuskomi-
tean ehdottamat kuuluisat ,joukkoluontoiset osittaiset



114 V. L LENIN

protesti-ilmauksetkin”. Ja nyt vaaleissa suhde kadettei-
hin osoittautui puolueessa niin horjuvaksi, ettd vaiku-
tusvaltaisimpien ja vastuunalaisimpien menshevikkien
joukossa erottautuivat Tsherevanin ennen VSDTP:n Yleis-
vendldistd marraskuun (v. 1906) konferenssia ja Plehanov
(Vasiljevista puhumattakaan) sen jélkeen.

Tédllaisen asiaintilan vallitessa vallankumoukselliset
sosialidemokraatit ovat ehdottomasti velvollisia kdyttamain
tdydellisesti hyvdksi edustustaan puolueen V edustaja-
kokouksessa, johon tulevat ensimmiistd kertaa osallistu-
maan puolalaiset, latvialaiset ja bundilaiset, herdttddkseen
ne periaatteelliset peruskysymykset, jotka koskevat sosiali-
demokratian taktiikkaa Vendjidn porvarillisessa vallan-
kumouksessa. Eihidn voida puhua asiaa hydédyttavalla
tavalla ,,ldhimmistd poliittisista tehtivistd”, ellei ole selvi-
tetty peruskysymyksid proletariaatin tehtdvistd vallan-
kumouksessamme yleensd, siitd, onko olemassa objektiivisia
edellytyksid vallankumouksen edelleenkehittdmiselle, ja
kysymystd luokkien ja puolueiden nykyisestd ryhmityksesti
ja erikoisesti kadettipuolueen luokkaluonteesta. Ilman
nédiden kysymysten selvittelyd, jota helpottaa ensimmaisessa
Duumassa ja toisen Duuman vaaleissa saatu runsas koke-
mus, on mahdotonta ratkaista periaatteellisesti ja jarkevisti
kysymysta kadettiministeristosta, taktiikasta toisen Duuman
hajottamistapauksessa y.m. y.m.

Sen vuoksi alustaja lyhyesti kosketteli merkillepanemiaan
kysymyksid. Vieston laajojen joukkojen taloudellinen asema
todistaa eittdmatiomaisti sita, ettd vallankumouksen perus-
tehtdvid ei ole ratkaistu; on olemassa objektiivinen maapera
vilittomille joukkoliikehtimisille. Politiikassa tdmé4 ilmenee
ristiriitojen  karjistymisend toisaalta mustasotnialaisten
tilanherrain jarjest6a lahentelevin itsevaltiuden ja toisaalta
joukkojen, ei ainoastaan proletariaatin, vaan myds maa-
seutukdyhalistén (talonpoikaiskuuriassa, tyévienkuurian
jélkeen tietysti, vasemmistolaisten valitsijamiesten prosentti-
maira oli suurin!) ja kaupunkilaiskéyhdliston (kadettien
hegemonia pikkuporvarillisen kaupunkilaisdemokratian suh-
teen epiilemitta horjahti pahasti toisen Duuman vaaleissa)
joukkojen wvililld. Tistd seuraa, ettd kasvaa ja ldhenee
vallankumouksellinen kriisi eikd perustuslakikriisi, ettd
duumataistelu aiheuttaa taaskin — objektiivisten olosuhtei-
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den pakosta — sitd nopeamman siirtymisen Duuman ulko-
puolella kdytdvddn taisteluun, mita menestyksellisemmin
kehittyy sosialidemokratian ja porvarillisen demokratian
toiminta Duumassa. Proletariaatin — demokraattisen
vallankumouksen johtajan tehtdvdnid on joukkojen vallan-
kumouksellisen tietoisuuden, pdittdvdisyyden ja jarjesty-
neisyyden kehittdminen, pikkuporvariston vapauttaminen
liberaalien johdon alaisuudesta. Ei voi olla puhettakaan
siitd, ettd tuettaisiin liberaalista ministerist64, joka on muka
vastuuvelvollinen Duumalle, mutta todellisuudessa riippu-
vainen tsaarin mustasotnialaisesta joukkiosta. Sellaisen
ministeristén hyviksikdyttomahdollisuus (jos tuo ministe-
risté osoittautuisi reaaliseksi eikd samanlaiseksi kadettien
pettdmistarkoituksessa annetuksi tyhjdnpéivéiseksi lupauk-
seksi kuin oli Stolypinin lupaus kadettipuolueen laillistami-
sesta tammikuussa 1907, minkd tarkoituksena oli kadettien
vieroittaminen blokkien muodostamisesta vasemmistolaisten
kanssa)— tdmd mahdollisuus riippuu kokonaan wvallan-
kumouksellister. luokkien voimakkuudesta, niiden tietoisuu-
desta ja yhteenliittyneisyydesta.

Mita tulee erilaisten puolueiden luokkasisiltéon, niin
yleiseksi ilmidksi on tunnustettava ylaluokkien oikeistolais-
tuminen ja alaluokkien vasemmistolaistuminen viimeksi
kuluneen vuoden aikana. Keskiosa — keskusta — heikkenee,
eteenpdin rientdvin vallankumouksellisen kehityksen virta
huuhtoo sitd pois. Mustasotnialaiset ovat voimistuneet ja
jérjestyneet, he ovat ldhentyneet vanhan Venédjdn suurinta
taloudellista luokkavoimaa, nimittdin maaorjuuttajatilan-
herroja. Lokakuulaiset pysyvit vastavallankumouksellisen
suurporvariston puolueena. Kadetit ovat kddntyneet jyrkasti
oikealle. Kiy yha selvemmaksi, ettd heiddn yhteiskunnalli-
sena tukenaan on liberaalinen (keskitason) tilanherra,
keskiporvaristo ja suurporvarillinen intelligenssi. Kaupunki-
laiskoyhélistdd he vievdt mukanaan perinndistavan voi-
malla, petkuttaen sitd , kansanvapaus’-sanahelinilla. Toisen
Duuman vaalit osoittivat heti, ettd jo ensimmdiinen, mita
episuotuisimmissa olosuhteissa tapahtuva vasemmiston
rynnistys vieroittaa varsin huomattavassa maéirin kau-
punkilaisdemokratian ,,pohjakerroksia” kadeteista.

Kadetit siirtyivit oikealle, lokakuulaisten puolelle. Demo-
kraattinen, kaupungin ja varsinkin maaseudun pikkuporva-
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risto lujittui ja vasemmistolaistui eniten. Alustaja muistutti
mieliin, ettei kevdilld 1906 ollut mitddn joukkoluon-
toista poliittista kokemusta tdméan pikkuporvariston julki-
sesta puoluekantaisesta jarjestdmisestd. Nyt on jo olemassa
hyvinkin huomattavaa kokemusta alkaen trudovikeista
ensimmdiisessi Duumassa ja pddtyen II Duumaan
padsseiden ,,vasemmistolaisten” ja ,trudovikkien” odotta-
mattoman suureen lukuméédraén.

Vuosien 1906—1907 kokemus on vahvistanut mainiosti
bolshevistiset katsomukset siitd, ettd Vendjdn wvallan-
kumousta ei voi suorittaa liberalismi, vaan ainoastaan
proletariaatti, jos se kykenee saamaan talonpoikaiston
joukot puolelleen.

Vallankumouksellisen sosialidemokratian duumataktiikka
juontuu kokonaan edelld mainituista perusteista. Sosiali-
demokraattien on pidettdvd Duumaa erddnd vallankumouk-
sen vilikappaleena, heiddn on nostettava pdattdviisesti,
avoimesti ja selvdsti joukkojen edessd johdonmukainen
proletaarinen vallankumouksellinen lippunsa, tehtdvd agi-
taatio-, propaganda- ja organisaatiotyotd vallankumouksen
kehittdmistarkoituksessa, selitettavd joukoille, ettd uusi
suuri taistelu Duuman seinien ulkopuolella on kiertaméitén.
Kadettien fraasit ,,Duuman rajayttamisestd” ovat iljettavaa
provokaatiota liberaalin taholta, joka keskustelee salaa
Stolypinin kanssa. Kun Duumaa ei ,rdjiytetd” — kun ei
anneta ajaa Duumaa hajalle,— niin se merkitsee, ettei tehda
mitdan sellaista, joka on Stolypinille ja kumpp. hyvin epa-
mieluisaa. Sosialidemokraattien on selitettdva tdman poliisi-
ja kadettitunnuksen provokaatioluonne ja osoitettava, ettd
jo ensimmaiisessd Duumassa sosialidemokraattisen puolueen
(niin menshevikkien kuin bolshevikkienkin) menettely sulki
pois kaikenlaiset keinotekoiset vallankumoukselliset ,tiet”,
njulistamisen” y.m.s. Kadetit tietivat sen ja aito novoje-
vremjalaiseen tapaan vaihtavat joukkoluontoisen kansan-
vallankumouksen kehittimistaktiikan ,rdjdhdyksien” tak-
tiikkaan.

Sosialidemokraattien on meneteltdvd Duumassa samalla
tavalla, kuin me menettelimme Pietarin vaaleissa: heidédn
on nostettava vallankumouksellinen lippunsa; pakoitettava
horjuva pikkuporvaristo tekemddn valintansa meiddn ja
kadettien vililld; ratkaisevien esiintymisten hetkelld heidan
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ei pida kieltdaytya tekemdsti silloin tallgin erillisid sopimuk-
sia niiden pikkuporvarillisten demokraattien kanssa, jotka
ldhtevdt kanssamme sekd mustasotnialaisia ettd kadetteja
vastaan. Selittdessddn ndin ollen Duuman ,,vasemmisto-
blokin"” merkitystd ja sen muodostamisen ehtoja alustaja
varoitti erikoisesti siitd, ettei sitd saa katsoa vakinaiseksi
sopimukseksi, joka jollakin tavalla sitoisi sosialidemokraat-
teja, eikd vdhdnkéén pitempiaikaiseksi, etukédteen solmituksi
sopimukseksi. Jos sosialidemokraatit Pietarissa olisivat
sitoneet itsensd vakinaisella sopimuksella tai vaikkapa vain
ennakkosopimuksella narodnikkeihin, jotka aina ,vallan-
kumouksellisia” eserrid myoten kdvivat yhdessd menshevik-
kien kanssa kauppaamassa demokratiaa kadeteille, niin
vasemmistoblokista Pietarin vaaleissa ei olisi tullut
mitddn! Vain itsendiselld ja lujalla politiikalla — eikd
milldédn diplomaatin juonilla ja pikkusopimuksilla — sosiali-
demokratia voi turvata itselleen tarpeellisina hetkind
porvarillisen demokratian niiden ainesten myotdvaikutuk-
sen, jotka todella kykenevit taisteluun.

LOPPULAUSUNTO

Loppulausunnossaan alustaja vastusti sitéd 4. Toisaalta,
yksinpd kaikkein tuimimmankin taistelun hetkind sosiali-
demokraattien pitdd valttamatta pysya itsendisend ja riippu-
mattomana puolueena, jolla on erikoinen jarjestonsa
yksinpi ,,yhteisten” ty6liis- ja talonpoikaisedustajain neu-
vostojen y.m. sisdlla. Toisaalta, sosialidemokraattien ei
pidd langeta menshevikkien virheeseen, jotka asettavat
»poliittisen blokin” ,taistelusopimuksen” vastakohdaksi,
silld kaikki ja kaikenlaiset sopimukset ovat sallittuja
vain tietyn poliittisen linjan puitteissa. On selvii, ettd
esiinnyttyddn Duumassa jossakin maaratyssd kysymyksessa
kadetteja vastaan sosialidemokraatit eivdf voi kieltdytya
sopimuksista vasemmistolaisten kanssa, jos vasemmistolai-
set seuraavat tdssd kysymyksessd sosialidemokraatteja ja
jos sellainen sopimus on tarpeellinen parlamenttivoiton
saavuttamiseksi kadeteista (esim. lakikorjaus; jonkin halpa-
maisen kohdan poistaminen vetoomuksesta, ilmoituksesta,
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pddtoksestd y.m.s.). Mutta olisi mieletontd ja rikos sitoa
kitensi vihinkin vakinaisella, sosialidemokratiaa vdhdnkin

kahlitsevalla sopimuksella kenen kanssa tahansa.

Julkaistaan ,,Proletar” lehden

s Proletari” N (4,
tekstin mukaan
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