LIBERAALIT JA LIITTOUTUMISVAPAUS

Vuoriteollisuuden edustajakokous asettni kannattamaan
liittoutumisvapautta. Erids liberaalisen porvariston suurim-
mista lehdistd ,,Kijevskaja Mysl” 24 kirjoittaa sen johdosta:

.Tassd tydlaisten jarjestdytymisoikeuden julistamisessa, siini, ettd
kannatettiin tyoldisten yhdistymisvapauden vaatimusta, siind juuri
onkin edustajakokouksen suuri ansio.

Siitd saakka, kun vuosien 1908—1909 viliajan jilkeen tyovienliike
Venijilld on paissyt jilleen vauhtiin ja joutunut entistd voimakkaam-
pien ja yhd tiheimmin toistuvien vainotoimenpiteiden kohteeksi, on
yhdistymisvapauden vaatimus tullut yhd enemmin tydvienluokan
suurten joukkojen vaatimukseksi. Mutta tdhin saakka on yhdistymis-
vapauden vaatimus tunnustettu pdivin tunnukseksi vain tyovien kes-
kuudessa. Liberaaliset yhteiskuntapiirit ovat suhtautuneet siihen taysin
vilinpitdiméattdmaisti. Nyt tdméin edustajakokouksen, jonka osanottajien
joukossa oli useita teolﬂsuudenharjoittajia, on ollut pakko antaa moraa-
lista tukea tyovaenluokan vaatimuksille”.

Téssd ndemme selvisti, kuinka liberaalit kiyttavat Hyvak-
seen laajalevikkistd, liikevoiton saamisen hengessd jérjes-
tettyd lehdistoddn typistddakseen tydviaenluokan vaatimuksia
ja tunnuksia. Liberaalit tietdvdt mainiosti, ettd tyodlaisilla
on toisenlaiset, typistimittomat ,,pdivin tunnukset”. Libe-
raalit fyrkyttavdt tyGldisille omaa liberaalista rajoittunei-
suuttaan, esittivat sen muka tydviden ,joukkojen” mieli-
piteend: tuo on vanha, kulunut menetelmd, jonka awvulla
muka kehittymittémien joukkojen kontolle silytetddn vastuu
siitd, ettd liberaalinen porvaristo ei halua ottaa huomioon
poliittisten etuoikeuksien ja poliittisen oikeudettomuuden
perusaiheuttajial Se on niiden ,liberaalisten” maaorjuutta-
jien menetelmi, jotka puoli vuosisataa sitten puhuivat, ettd
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tilanherrojen erioikeuksien fdydellinen kumoaminen ei ole
.joukkojen” ,pdivdn tunnus”.

Kuvaavaa on, ettéd liberaalit itse paljastavat itsensd. Edus-
tajakokouksen vaatimus on vajavainen, sanovat he. Minka
vuoksi? Kuulkaapa:

»Kannattaessaan yhdistymisoikeutta edustajakokous ei voinut salata
itseltdan sitd, ettd tadmin oikeuden {oteuttamisen kiertimaittoméina
edellytyksend on se, ettd on olemassa koko joukko oikeudellisia ehtoja.
Vapauden myodntdminen ammattiliittojarjestoille on mahdotonta sielld,
missd ei ole yleistéd liittoutumis- ja yhdistymisvapautta. Ty6vienlehdis-
ton vapaus on luotavissa vain sielld, missd liberaalinen ja demokraat-
tinen lehdist6 on vapaata. Yhdistymisvapautta ei voida toteuttaa siell,
missd vallitsee hallinnollinen kiskyvalta ja vdestdjoukot on syrjdytetty
lainsdddannéllisten laitosten vaaleihin osallistumisesta. Edustaja-
kokouksen olisikin pitdnyt korostaa niiden ehtojen toteuttamisen
vilttimattomyyttd, jos se olisi halunnut pysyd johdonmukaisena™.

Edustajakokous ei siis ollut johdonmukainen. Missd sen
epdjohdonmukaisuus sitten ilmenee? Siind, ettei se luetellut
erditd reformeja — vastaa liberaali.

Entéds te, herrat, luettelitteko te ne kaikki?

Ettepé tietenkddn! Te jo miltei hipaisitte ,,ehtoja”, joiden
olemassa oloa ,,edellytetdan” erillisten vapauksien ,,fofeutta-
miseksi”, mutta ette maininneet noita ehtoja. Te olitte vaiti
niistd. Te pelkditte nyt ,,tydvdenluokan joukkojen” tunnusta:
ei reformeja, vaan ,reformi”. Te olette itse asiassa Struven
kannalla. Struve hyviksyi tdiméan tunnuksen kevailld, ennen
lokakuun 17 pdivda, mutta ei hyviksy nyt, silld koko porva-
risto, jopa kaikkein liberaalisinkin, on tehnyt kdanndksen
oikealle.

Samanlainen tilanne oli maaorjuuden lakkauttamisen
aikana. Johdonmukaiset demokraatit Dobroljubov ja Tsher-
nyshevski aivan oikein pilkkasivat liberaaleja reformismin
takia, jonka takana piili aina pyrkimys rajoittaa joukkojen
aktiivisuutta ja saada siilytetyksi edes osa tilanherrojen
erioikeuksista, kuten lunastusmaksut ja niin edelleen.

Turhaan liberaalit koettavat silyttda vihelidisen reformis-
minsa ,,tydvdenluokan joukkojen” kontolle!

,,Pravda” M 101, Julkaistaarn ,,Pravda’ lehden
toukokuun ¢4 pnd 1913 tekstin mukaan



