»LUTSHIN¢ JA ,PRAVDAN« LUKIJAIN
VARTEENOTETTAVAKSI

Sekd ,,Lutshissa” ettd ,,Pravdassa” on useaan otteeseen
julkaistu tyoldisten vetoomuksia, joissa he vaativat niiden
sanomalehtien toimituksilta rauhallista ja selvda selontekoa
erimielisyyksien olemuksesta. Tdmi on ollut oikeutettu ja
luonnollinen vaatimus, ja sietdd katsoa, kuinka molemmat
toimitukset ovat sen tdyttdneet.

»Pravdassa” on noita vaadittuja selityskirjoituksia jul-
kaistu otsikolla ,Kiistakysymyksia” *. Mitd ne sisiltavat?
Naissé kirjoituksissa selostetaan ja selitetdén puolueen pda-
téksid kiistakysymyksistd. Naiden artikkelien kirjoittajan
kautta ,,Pravda” sanoo: jotta voitaisiin ratkaista, kuka kiis-
tassa on oikeassa, mika on totuus, on etsittdva tosiasioita ja
asiakirjoja puolueen historiasta, on jitettdva syrjdan kaikki
persoonaseikat, kaikki epdoleellinen ja ymmarrettdva kiistan
yhteiskunnalliset juuret. Kysymys ,.ei ole joidenkin yksiloi-
den pahasta tahdosta”, sanoo ,Pravda” likvidaattoreita
vastaan kdydysté kiistasta, ,,vaan siitd historiallisesta tilan-
teesta, jossa tydvéenliike tapahtuu” **. Niiden, jotka halua-
vat vakavasti piddstd selville kiistasta, on tehtdvi itselleen
selvdksi tdmaé historiallinen tilanne.

,On kisitettdvd”, sanoo ,Pravda”, ,,mikd on hajaannuk-
sen ja rappeutumisen luokkapohja, mitkd ei-proletaarisen
ympariston luokkaedut pitdvat ylld epdsopua proletariaatin
ystdvien keskuudessa™ **.

Tdmid on vakavaa kysymyksen asettelua. Se vastaa suo-
ranaisesti tyoldisten vaatimusta — etta heitd autettaisiin pda-
seméin selville ,,Pravdan” ja ,,Lutshin” vilisestd vakavasta

* Ks. titd osaa, ss. 133—142. Toim.
*¢ Ks. titi osaa, s. 140. Toim.
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kiistasta. Tatd tietd kulkien tydldiset tutustuvat puolue-
eldmén fosiasioihin, oppivat erottamaan tédssd kiistassa
sen, mikd on oikeata ja periaatteellista, siitd, mikd on pikku-
maista ja satunnaista, alkavat etsii hajaannuksen [uokka-
juuria.

Mahdollisesti tyémies, saatuaan tietoonsa tosiasiat, luet-
tuaan asiakirjat y.m., ei loppujen lopuksi olekaan samaa
mieltd ,Pravdan” kanssa,— se riippuu jo hinen omista
katsomuksistaan ja kokemuksestaan. Mutta ,Pravdan”
osoittamaa tietd kulkien hdn joka tapauksessa oppii paljon
ja paisee selville koko kiistasta.

Néin ,,Pravda” vastaa tydldisten vaatimukseen, ettd heille
tehtdisiin selkoa syntyneistd erimielisyyksistd. Entd miten
,Lutsh” tekee?

Samaan aikaan kun ,,Pravdassa” julkaistaan kirjoituksia
»Kiistakysymyksistd”, ,,Lutshissa” julkaistaan pitkd alakerta
samasta aiheesta. Siina ei esitetd yhtddn fosiasiaa, kirjoit-
taja ei edes kajoa mihinkdan kiistan yhteiskunnalliseen
sisdltoon eikd tutustuta lukijaa yhteenkddn asiakirjaan.

Koko tuo tavattoman pitkiksi paisunut alakerta, joka jul-
kaistiin kahdessa numerossa, on tdynna juoruja ja viittailuja
persoonallisuuksiin. Siind kerrotaan tydldislukijalle erdan
marxilaisen ,drtyneisyydestd” ja ,lumoavista sukkeluuk-
sista”, toisen ,,yli-inhimillisistd” taipumuksista, kolmannen
,»kyynillisyydestd”. Kaikki kiistat selitetadn ,,henkilokohtai-
seksi vilienselvittelyksi”, ,,torailuksi virkapaikoista”, ,.tais-
teluksi vallasta” puolueessa. Ja salavihkaa pannaan
liikkeelle huhu, joka sopisi vain virallisen lehdistén levi-
tettdviksi, ettd kaikkeen ovat syyssi jotkin ,,vallankumous-
mestarit”, jotka pelkddvat menettdvansd vaikutusvaltansa,
jos toimintaan tulevat mukaan laajat tydldisjoukot.

Kirjoittajan ja hdnen tekeleensa julkaisseen lehden tar-
koitusperdnd oli sotkea ajatukset juoruilla, rettelGilld ja
persoonallisuuksista puhumisella ja siten vélttyd antamasta
tarpeellisia selityksid omasta kannastaan. Ja jos se
olisi vain tavallista juorua, niin se ei vield mitddn, Mutta
se on kiukustuneen luopion juorua — siitd tdssd on kysymys.
Lukekaa, mitd hidn toisen kirjoituksensa alussa kirjoittaa
»provosoiduista ja provosoivista esiintymisistd”, ,,joukkoihin
kyynillisesti suhtautuvien yli-ihmisten diktatuurista puo-
lueessa”, miten hdn panettelee vuoden 1905 aikaisia uskolli-
sia tyontekijoitd ,,vallankumousasiain mestareiksi”, jotka
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ovat tehneet tekoja, ,joita ei pidetd sallitavina missdédn
vahdnkiin kulttuurisessa seurassa”. Tdmédhén on aivan kuin
., Zemshtshinasta” 2 tai ,,Vehista™!..

Eiki tdtéd kirjoita mikddn ,,Novoje Vremja” 26, vaan lehti,
joka pitdd itseddn tyovienlehtend, tdtd tarjotaan vastauk-
seksi siihen tydldisten vaatimukseen, ettd lehti selostaisi
vakavasti kantaansa! Ja kaiken tdmén jdlkeen ,,Lutsh” roh-
kenee vield protestoida polemiikin jyrkkid muotoja vastaan
ja esiintyd muka sdiddyllisyyden esikuvana saattaakseen
»Pravdan” hapedén.

Me neuvomme mitd hartaimmin niitd ty6ldisid, jotka vield
uskovat, ettd ,,Lutsh” pdinvastoin kuin ,,Pravda” on yhteen-
liittymisen ja sisdisen retteldinnin lopettamisen kannalla
oleva lehti, lukemaan mainitun alakertakirjoituksen ja ver-
tagn}taan sitd siihen, kuinka ,,Pravdassa” kasitellddn samoja
asioita.

Pravda’ M 102, Julkaistaan ,,Pravda’ lehden
toukokuun 5§ pnd 1913 tekstin mukaan
Allekirjoitus: ,Pravdan”
jao ,Lutshin” lukija



