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HAJOTETTU DUUMA
JA HAMMENTYNEET LIBERAALIT

On kulunut jo toista viikkoa siitd, kun IV Duuma lasket-
tiin hajalle 72, mutta sanomalehdissd julkaistaan yhd vield-
kin lausuntoja Duumasta ja sen toiminnan arviointeja.
Kaikki tunnustavat, ettd IV Duumaan oltiin yleisesti tyyty-
mattomid. Tyytymattomid eivdt olleet yksin liberaalit, ei
ainoastaan ,vastuuvelvollinen” (tilanherroille vastuuvel-
vollinen) oppositio. Tyytyméttémia olivat lokakuulaisetkin.
Tyytymattomid olivat myos oikeistolaiset.

Se, ettd taantumukselliset tilanherrat ja taantumukselli-
nen porvaristo ovat tyytymédttémid mustaan Duumaan, on
epdilemattd tavattoman kuvaavaa ja merkittdvdd. Nama
luokat ovat tehneet kaiken voitavansa turvatakseen niin
sanotun ,,rauhanomaisen” ,,perustuslaillisen” kehityksen.

Ne ovat tehneet kaikkensa — ja silti niiden on ollut pakko
vakuuttautua, ettei siitd ole tullut mitddan! Téstd johtuukin
yleinen tyytymattémyys itse tilanherrojen ja porvariston
leirissd. Oikeistolaisten sen enempdi kuin lokakuulaisten-
kaan keskuudessa ei ole sitd hurmaantumista eikd ihastu-
mista kesdkuun 3 pdivdn jirjestelmdidn, mikd oli niin
ominaista kolmannen Duuman kaudelle.

Meidén niin sanotut ,yld"-luokkamme, yhteiskunnallis-
poliittiset ,,huippukerroksemme” eivdt voi enad hallita Vena-
jdd entiseen tapaan, huolimatta siitd, ettd kaikki Vendjin
valtiorakenteen ja hallinnan perustat ovat taydellisesti
heidin saatamidan ja heiddn etujensa mukaisiksi jarjestet-
tyjléi. Ja ,pohjakerrokset” palavat halusta muuttaa téta
hallintaa.
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Tdma yhteensattuma, ettd ,huippukerrokset” eivdt voi
hoitaa valtakunnan asioita vanhaan tapaan ja ettd ,pohja-
kerrokset” vastustavat yhd pddttdvammin tuollaiseen asiain-
hoitamiseen tyytymistd, muodostaakin juuri sen, mitd sano-
taan (joskin hieman epitarkasti) poliittiseksi kriisiksi.
yleiskansallisessa mitassa. :

Se on tosiasia, ja miltei kiistimiton tosiasia onkin, ettd
tdma kriisi paisuu silmiemme n&hden.

Luulisi, ettd demokraattien ja jopa jdrkevien liberaalien-
kin pitdisi jo tdmén perusteella ymmartda, etta pyrittdessa
parempaan ei painopisteend ole suinkaan Duuma, ettéd
Duuma on siind suhteessa vain epatarkka osoitin.

Mutta liberaalimme ovat jo kauan sitten tulleet kuritto-
miksi. ,,Sekd III ettd IV Duuma ovat kansanedustuksen
irvikuva”, kirjoitti ,,Retsh” lehden pé&&kirjoitusten laatija,
»mufta juuri ne ovat olemassa, ja hic Rhodus, hic salta”
(latinalainen sanonta, joka merkitsee kirjaimellisesti:
tdssd on Rhodos, hyppdd tdssd”, toisin sanoen tdmi on
pddasia, tdmd on tdrkeintd ja olennaista, todista tdma ja
taistele tdstd).

Erehdytte, herrat! Ei ,,Rhodos” ole siini eikd siind pideta
,hyppyja”, niinkuin niitid ei siind aloitettukaan.

Vain tilanherrojen ja rahasdkin lakeijat voivat pitai
IV Duumaa demokraattisten voimien ,,Rhodoksena”, voivat
unohtaa sen, ettd paitsi Duumaa ,,on olemassa” esimerkiksi
yleiskansallisen merkityksen omaava tyovéenliike, vaikka
liberaalit kuinka koettaisivat olla vaiti tuon liikkeen téllai-
sesta merkityksestd, vaikka liberaaliset tyovdenpoliitikot —
likvidaattorit koettaisivat kuinka tahansa karsia ja typistda
sen yleiskansallista merkitysta.

,Olemmeko me tehneet kaiken voitavamme”, huudahtaa ,Retsh”,
ovaikuttaaksemme Duumaan, pakottaaksemme sen noudaftamaan ja
tayttdmaan vaatimuksiamme?”

Tdma ei ole kovin viisasta, mutta riittdvin selvaa.
»Me” — se tarkoittaa tilanherroja ja porvaristoa. ,,Retsh”
nikee tdmdn ,yhteiskuntapiirin”, vain tdma ,,yleinen” mieli-
pide, vain tdméd kiinnostaa sita.

Pitdisi pakottaa mitd taantumuksellisimmat tilanherrat
,tdyttdmdan” liberaalisten tilanherrojen ja liberaalisen
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porvariston ,vaatimukset”, vaikka ndma eivdt itsekdin
tiedd, mitd heidin pitdisi ,,vaatia”, mitd haluta: muutostako
parempaan pdin vai titd muutosta suorittavan, yleiskan-
sallisen laajuuden saavuttaneen tyovédenliikkeen heiken-
tamistd?

Voi liberaaliparkoja!

,,Pravda” N 151, JTulkaistaan ,,Pravda’’ lehden
heindkuun 5 pnd 1913 tekstin mukaan



