60

K. HUYSMANSILLE

Teiddn henkilokohtaisesta pyynnostanne kirjoitan seuraa-
van lyhyen selostuksen (bref rapport) omassa nimessini ja
pyyddn jo etukiteen anteeksi tdssd selostuksessa (rap-
port’issa) olevia vajavaisuuksia, jotka johtuvat ddrimmai-
sestd ajanpuutteesta. Puolueemme Keskuskomitea 10ytdnee
tilaisuuden ldhettdd Kansainvélisen sosialistisen toimiston
Toimeenpanevalle komissiolle virallisen selostuksensa * seka
L{or{ata yksityisselostuksessani esiintyvdt mahdolliset vir-

eet.

Mitkd ovat puolueemme Keskuskomitean ja Organisaatio-
komitean viliset erimielisyydet (dissentiments)? Sellainen
on kysymys. Erimielisyydet voidaan jaotella seuraaviin
kuuteen ryhmaééin:

I

Vendjdn sosialidemokraattinen tydvdenpuolue perustettiin
vuonna 1898 illegaalisena puolueena ja se on aina ollut
sellainen. Eikad puolueemme voi nytkdan olla olemassa muu-
ten kuin illegaalisena, silld Venijilli ei ole laillistettu edes
maltillisten liberaalien puoluetia.

Mutta ennen vuoden 1905 vallankumousta Venijin libe-
raaleilla oli illegaalinen ddnenkannattaja ulkomailla 30. Sen
jilkeen, kun vallankumous oli karsinyt tappion, liberaalit
kiddnsivdt selkinsd vallankumoukselle ja suutturnuksella

' ® Ks. tatd osaa, ss. 223—226. Toim.
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hylkdsivdt ajatuksenkin illegaalisesta lehdistéstd. Niinpa
vallankumouksen jédlkeen meiddnkin puolueemme opportu-
nistisen siiven keskuudessa on herdnnyt ajatus luopua ille-
gaalisesta puolueesta, likvidoida se (siitd ,likvidaattori”-
nimityskin), vaihtaa se legaaliseen (,,julkiseen”) puo-
lueeseen.

Koko puolueemme on kahdesti, sekd v. 1908 ettd v. 1910,
tuominnut likvidaattoruuden virallisesti ja ehdotto-
masti 3. Tdssid erimielisyys on absoluuttisen sovittamaton.
Illegaalista puoluetta ei voida entistdd eikd rakentaa
yhdessd niiden kanssa, jotka eivdt usko siihen eivitka
yleensd halua sitd rakentaa.

Organisaatiokomitea sekd vuoden 1912 elokuun konfe-
renssi, joka sen valitsi, on sanoissa tunnustanut illegaalisen
puolueen. Mutta kdytdnnossd Vendjilld ilmestyva likvidaat-
torien lehti (,Lutsh” ja ,Novaja Rabotshaja Gazeta” vuo-
sina 1912—1913) on elokuun konferenssin jilkeen jatkanut
julkisessa lehdistéssd hybkkdilyjddn illegaalisen puolueen
olemassaoloakin vastaan (monet L. S:n, F. D:n, Zasulitshin
ynnd muiden artikkelit).

Ndin ollen meitd ja OK:ta erottaa se seikka, ettd OK on
fiktio, joka sanoissa kieltdd olevansa likvidaattorilainen,
mutta kdytdnndssd suojelee ja kaunistelee Vendjilld olevaa
likvidaattorien ryhmaéa.

Meiti erottaa se, ettd OK ei halua tuomita likvidaatto-
ruutta pddttavaisesti ja lopullisesti (eikd voikaan — silld se
on voimaton likvidaattorien ryhméi vastaan).

Me emme voi rakentaa illegaalista puoluetta muuten kuin
taistellen niitd henkil6itd vastaan, jotka hyokkéilevit sen
kimppuun julkisessa lehdistossd. Vendjélld on nyt (vuo-
desta 1912) kaksi Pietarissa ilmestyvdd tyovden péivi-
lehted: toinen noudattaa illegaalisen puolueen pdatdksid, vie
niitd ldpi eldmdassé (,,Pravda”). Toinen (,,Lutsh” ja ,,Novaja
Rabotshaja Gazeta”) hyokkéilee illegaalisen puolueen kimp-
puun, pilkkaa sité, tyrkyttda tyoldisille ajatusta sen tarpeet-
tomuudesta. Illegaalisen puolueen ja illegaalista puoluetta,
sen olemassaoloa vastaan taistelevan ryhmin vélisesta
yhtendisyydestd ei tule mitddn, ennen kuin tdmi likvi-
daattoriryhmén lehti muuttaa perinjuurin suuntansa tai
ennen kuin OK tuomitsee sen péadttdviisesti, katkaisee
yhteytensé siihen. .
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Meitd erottavat likvidaattoreista ne samat erimielisyydet,
jotka eroftavat kaikkialla reformisteja vallankumoukselli-
sista. Mutta se seikka, etld likvidaatiorit legaalisessa leh-
distéssa taistelevat vallankumouksellisia tunnuksia vastaan,
kdrjistdd ndmi erimielisyydet meilld huippuunsa ja tekee
ne sovittamattomiksi. Ei voi olla yhtendisyyttd sellaisen
ryhméin kanssa, joka julkisessa lehdistossd esimerkiksi
julistaa, ettd tunnus tasavallasta tai tilanherrain maiden
konfiskoinnista ei kelpaa joukkoagitaatioon. Julkisessa
lehdistdssd me emme voi kumota tédlldista propagandaa,
joka — objektiivisesti — on samaa kuin sosialismin petté-
minen ja siirtyminen myonnytyksiin liberalismille ja
monarkialle.

Ja Vendjidn monarkia on sellainen, ettd tarvitaan vield
useita vallankumouksia, jotta Vendjdn tsaarit oppisivat
perustuslaillisuntta.

Illegaalisella puolueellamme, joka maanalaisia keinoja
kédyttden jarjestdd vallankumouksellisia lakkoja ja mielen-
osoituksia, ei voi olla yhtendisyyttd sellaisten kirjailijain
ryhmén kanssa, jotka nimittdvat legaalisessa lehdistossa
lakkoliikettd ,,lakkoilukiihkoksi”.

Meitd erottaa kansallisuuskysymys. Se on Venijilla
erittdin kidrkevd. Puolueemme ohjelma ei missddn tapauk-
sessa tunnusta niin sanottua ,eksterritoriaalista kansal-
lista autonomiaa”. Sen puolustaminen merkitsee kdytdn-
nossd samaa kuin hiotun porvarillisen nationalismin
saarnaaminen. Mutta likvidaattorien elokuun konferenssi
(vuonna 1912) tunnusti tdmdn ,eksterritoriaalisen kansal-
lisen autonomian”, rikkoen suoranaisesti puolueen ohjelmaa.
Tov. Plehanov, joka on -neutraalinen Keskuskomitean ja
Organisaatiokomitean vililld, nousi tédllaista ohjelman véa-
ristelyd vastaan nimittden sitd sosialismin sopeuttamiseksi
nationalismiin.

Meiti erottaa se, ettd OK ei halua peruuttaa pddtéstdén,
joka rikkoo puolueohjelmaamme.
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Meiti erottaa edelleen kansallisuuskysymys organisaation
mielessid. Kéopenhaminan kongressi tuomitsi aivan suoraan
ammattiliittojen jakamisen kansallisuuksittain 32. Ja Itdval<
lan kokemus on osoittanut, ettei tdssa suhteessa voida
tehdd eroa ammattiliittojen ja proletariaatin poliittisen
‘puolueen vililla.

Puolueemme on aina ollut sosialidemokraattisen puo-
lueen yhtendisen, internationaalisen jdrjestdmisen kannalla.
Vuonna 1908, ennen jakautumista, puolue vaati toistamiseen
kaikkien kansallisten sosialidemokraattisten jarjestojen
yhdistdmistd paikkakunnilla.

Juutalaisten tyolaisten erillisestd jérjestostd, Bundista,
joka kannattaa Organisaatiokomiteaa, meitd erottaa se
seikka, ettd Bund on puolueen paatdksistd huolimatta jyr-
kisti kieltdytynyt julistamasta kaikkien kansallisten paikal-
lisjdrjestdojen yhtendisyyden periaatetta ja toteuﬁamasta
kiytannossi tata yhdistamisen periaatetta.

On korostettava, ettd Bund on kieltdytynyt suorittamasta
tallaista yhteenliittdmistd meiddn Keskuskomiteamme alai-
sien jdrjestojen kanssa sekd myodskin Latvian sosialidemo-
kraattisen puolueen, Puolan sosialidemokratian ja Puolan
sosialistisen puolueen (levitsan) kanssa. Siksipd, kun Bund
on esiintyvinddn yhdistdjdnéd, me kumoamme sen ja sanom-
me, ettd hajaannuksen aikaansaajana esiintyy juuri Bund,
joka ei noudata paikallisjdrjestdissd sosialidemokraattisten
tyo6ldisten internationaalisen yhdistdmisen periaatetta.

\'

Meitd erottaa se OK:n edesottamus, ettd tdméi komitea
puolustaa likvidaattorien ja Bundin ja toisaalta ei-sosiali-
demokraattisen PPS:n (levitsan) liittoutumista — vastoin
Puolan sosialidemokratian kummankin osan tahtoa.

Puolan sosialidemokratia kuului puolueeseemme jo vuo-
sina 1906—1907.

PPS (levitsa) ei ole koskaan kuulunut puoluee-
seemmie. _

Mennesséén liittoon PPS:n kanssa vastoin Puolan sosiali-
demokratian kummankin osan tahtoa OK ottaa sietdimatio-
méin askeleen hajottamisen suuntaan.
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OK ja sen kannattajat Duuman jadsenten joukosta ottavat
sietdmdttdoméin hajotusaskeleen, kun he hyvaksyvit sosiali-
demokraattiseen duumaryhméin PPS:n jdsenen, ei-sosiali-
demokraatti Jagellon, huolimatta Puolan sosialidemokratian
kummankin osan virallisista vastalauseista.

Meité erottaa OK:sta se seikka, ettd OK ei halua tuomita
ja purkaa tdtda PPS:n (levitsan) kanssa solmimaansa
hajotushenkisté liittoa.

Vi

Lopuksi meitd erottaa OK:sta sekid useista ulkomaisista
ryhmistd ja ndenndisistd jarjestoistd se seikka, ettd vastus
tajamme eivdt halua julkisesti, lojaalisesti ja varauksetta
tunnustaa, ettd Vendjan valveutuneiden tyoldisten valta-
enemmistd kannattaa puoluettamme.

Me annamme tédlle seikalle hyvin suuren merkityksen,
silld ulkomailla levitetddn usein hirveda valhetta Venajilld
vallitsevasta asiaintilasta sellaisten perusteettomien lau-
suntojen nojalla, joita ei ole varmennettu tdsmallisilla, tar-
kastettavissa olevilla tiedoilla.

Jompikumpi: joko vastustajamme tunnustavat, ettd valil-
limme on sovittamattomia erimielisyyksid (silloin heidin
puheensa yhtendisyydestd ovat teeskentelyd), tai sitten he
eivit nde sovittamattomia erimielisyyksid (silloin heiddn on
lojaalisesti tunnustettava meiddn ehdoton enemmistdomme,
jolleivdt he halua, ettd heiddt katsotaan hajottajiksi).

Milld julkisilla ja tarkastettavissa olevilla tosiasioilla
voidaan fodistaa, kenen puolella Vendjin valveutuneiden ja
jdrjestyneiden sosialidemokraattisten ty6ldisten todellinen
enemmisté on?

Ensinndkin Valtakunnanduuman vaaleilla.

Toiseksi kummastakin sosialidemokraattisesta lehdesta
otetuilla tiedoilla koko vuodelta 1912 ja melkein koko vuo-
delta 1913.

Ei ole vaikeaa késittds, ettd vain kummankin suunnan
paivilehdet Pietarissa ovat kahden vuoden kuluessa anta-
neet todenperdistd aineistoa kiistakysymyksistdmme.

Kolmanneksi tiedoilla Vendjdn tydlaisten julkisista lau-
sunnoista (kummankin lehden palstoilla), joita on annettu
jomkmankumman sosialidemokraattisen duumaryhmin hy-
véksi.



[65

ey
b

y%yiﬁfgm/
o

...................
uuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuu






K. HUYSMANSILLE 67

Kaikki ndma kolmenlaatuiset tiedot on julkaistu Keskus-
komiteamme virallisessa selostuksessa Kansainviliselle
sosialistiselle toimistolle (joulukuun 14 pnd 1913 pidetty
istunto). Toistan lyhyesti ndmé tiedot:

Ensiksi. Toisen Duuman vaaleissa (1907) ,,bolshevikeilla”
(s.0. meiddn kannattajillamme) oli 479% kaikista ty6véen-
kuurian edustajista; III Duumassa (1907—1912) 50%;
IV Duumassa 67%.

Toiseksi. 21 kuukauden ajalta, tammikuun 1 paivista 1912
lokakuun 1 paivddn 1913, kahdessa pietarilaisessa tyovéen-
lehdessd julkaistiin ty6ldisryhmien rahankerdysselostuk-
set — likvidaattoreilla ja kaikilla heiddn liittolaisillaan oli
556 ryhmaii; puolueellamme oli 2.181 ryhmaa.

Kolmanneksi, meiddn duumaryhmiimme (marraskuun
20 pdivddn 1913) kannatti antamalla nimikirjoituksensa
4.850 tyolaistd, kun taas likvidaattoreita (ja kaikkia heididn
liittolaisiaan, Bundia, kaukasialaisia j.n.e. j.n.e.) kannatti
2.539 tyolaista. '

Néami tdsmalliset ja tarkastettavissa olevat tiedot todis-
tavat, ettd Vendjin illegaalisen puolueen ennenkuulumatto-
mista vaikeuksista huolimatta olemme kahden vuoden aikana
yhdistineet sosialidemokraattisten tydldisryhmien valtavan
enemmistén Vendjalla.

(Meiddn etumatkamme illegaalisen kirjallisuuden julkai-
semisessa ja illegaalisten, ehdottomasti puoluekantaisten
konferenssien jdrjestdmisessd on vieldkin suurempi.)

Yhdistettydmme kahdessa vuodessa Vendjdn sosialidemo-
kraattisten ty6ldisryhmien valtaenemmistén me vaadimme
tunnustamaan meiddn organisaatiomenetelmidmme. Me
emme voi luopua siité.

Sit4, joka tunnustaa illegaalisen puolueen, mutta ei halua
tunnustaa kaksivuotisen kokemuksen ja valveutuneiden tyo-
ldisten enemmistén tahdon vahvistamaa organisaatiomene-
telmddmme, sitd me syytdmme hajottamisesta.

Téllainen on lyhyt selostukseni.

Sosialidemokraattisin tervehdyksin N. Lenin
Bryssel 31.1.—1.11.1914.

Ensi kerran julkaistu v, 1924 Julkaistaan
aikakauslehdessd ,,Proletarskaja kdsikirjoituksen mukaan
Revoljutsija’ M 8 (26)



