VASEMMISTONARODNIKEISTA

Vasemmistonarodnikit ovat ,,Stoikaja Myslin” 20. nume-
rossa ja narodnikit ,,Russkoje Bogatstvon” 4. numerossa
hydkinneet narodnikkilaisen ,,Russkije Vedomostin” kimp-
puun sen vuoksi, ettd tdma lehti on kannattanut osuusmai-
den mobilisointivapautta, s.o. osto-, myynti- ja panttaus-
vapautta.

Tdméa kysymys on mielenkiintoinen siksi, ettd se vahvistaa
erittdin havainnollisesti marxilaisen arvion narodnikkien
teorian ddrimmaéisestd takapajuisuudesta ja taantumukselli-
suudesta. Sitd paitsi tdmédn kysymyksen kdytdnnollinen
merkitys niin ikdédn vaatii pysdhtymaan tarkastelemaan sita.

Yhteiskunnassa, jossa vallitsee tavaratuotanto, jokainen
maanviljelyd harjoittava pikkuisdntd joutuu kiertdmatta
yhd enemméin mukaan wvaihfoon ja tulee yhd enemmén
riippuvaiseksi markkinoista, niin paikallisista ja kansalli-
sista kuin myds maailman markkinoista. Jokainen pdiva
maailman taloudellista kehityst4, jokainen virsta uutta rau-
tatietd, jokainen uusi tyontekijdn 18ht6 maalta kaupunkiin
tai ylipadnsi tehtaaseen ,,ansiot6ihin”, jokainen uusi maa-
talouskone, sanalla sanoen kirjaimellisesti jok’ikinen maail-
man talouseldmin askel vetdz vaihdon piiriin mita syrjai-
simpid seutuja. Miljoonat ja miljardit joka pdivé havaittavat
ilmiot osoittavat, ettd tama vaihtotalouden, tavaratuotannon,
kapitalismin kasvu tapahtuu maailman kaikilla puolilla ja
poikkeuksetta kaikissa maissa. Silld vaihtotalouden ja
yksinkertaisen tavaratuotannon muuttuminen kapitalis-
miksi on samalla ilmid, jonka vahvistavat miljoonat ja mil-
jardit jokapdividiset taloushavainnot jokaisessa kyldssa,
jokaisessa ammatissa ja jokaisella ,kotiteollisuuden” alalla.
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On selvdd, ettd tdhdn maailmantalouden piiriin joudut-
tuaan talonpoika on tevarantuottaja ja joutuu joka
pdivd yhd suurempaan riippuvaisuuteen markkinoista myy-
dessddn tuotteitaan, ostaessaan tydvalineitd ja kulutustar-
vikkeita, palkatessaan tyoldisid tai palkkautuessaan itse
tyoldiseksi, Téllaisessa tilanteessa, kun kerran on olemassa
maan yksityisomistus, on maan osto-, myynti- ja panttaus-
vapaus kapitalismin kehityksen valttdmatén ehto. Tdmén
vapauden rajoittamisyritykset eivét voi johtaa muuhun kuin
tuhanteen ja yhteen lainkiertdmistapaan, tuhanteen ja yhteen
vitkutukseen ja virkavaltaiseen muodollisuuteen, talonpojan
aseman huononemiseen. Kun yritetddn pysdhdyttaa
yleismaailmallinen kapitalismi maan mobilisointivapautta
rajoittavien lakien ja sdddosten avulla, niin se on yhté type-
rda puuhaa kuin jos juna yritettdisiin pysdhdyttdd risuaidan
varvuilla. Téllaisten hankkeiden puolustaminen merkitsee
maaorjuutuksen, maaseudun paikallaanpolkemisen ja ra p-
pion puolustamista.

Ken on hiukankin opiskellut poliittista taloustiedettd, han
tietdd, ettd Vendjidlld maaorjuus on parastaikaa muuttu-
massa kapitalismiksi.

Mitddn muuta, ,kolmatta” kansantalousjirjestelmaa
Venijillad ei ole olemassa. Sekd maaorjuus ettd kapitalismi
merkitsee tyon riistoa ja siind mielessd kumpikin jarjestelma
merkitsee ,,silmukkaa ja orjuutusta”. Mutta maaorjuutuk-
selle on ominaista tyGtatekevien vuosisatainen paikallaan-
polkeminen, alennustila ja valistumattomuus, tyén tuotta-
vuuden alhainen taso. Kapitalismille sen sijaan on
ominaista, ettd taloudellinen ja yhteiskunnallinen kehitys
tapahtuu hyvin nopeasti, tyon tuottavuus kohoaa sanomatto-
masti, tyotdtekevien alennustila lievenee ja heissd herid
kyky liittyd yhteen ja elda tietoista eldmaa.

Jos nyt kapitalismia sanotaan silmukaksi ja orjuutukseksi
ja samalla puolustetaan — kuten narodnikit tekevat — kapi-
talismin kehityksen viivyfyksid, niin se merkitsee,
ettd fosiasiallisesti ryhdytddn puolustamaan maa-
orjtltuden jaannoksia, metsildisyyttd ja paikallaanpolke-
mista.

Marxilaiset ovat aina nimittaneet ja tulevat nimittimaan
vasemmistonarodnikkeja ,,sosialistitaantumuksellisiksi” sen
vuoksi, ettd ndméa puolustavat maan mobilisointivapauden
rajoittamista.



VASEMMISTONARODNIKEISTA 201

Kehotamme tietoisia ty6ldisid juuri tdssd kysymyk-
sessd ,,antamaan vastaiskun” vasemmistolaisille ja kaikille
muille narodnikeille! Annamme piddmme pantiksi, ettid
vasemmistonarodnikkeja tulevat kannattamaan jédrkensd
menettdneet vanhukset, jotka maan mobilisointivapauden
rajoittamisen ohella puolustavat myos piruun uskomista,
orjamaisuutta, ruoskaa, minidn armastelua ja ,,akkojen”
»opettamista” halkoa kiyttden.

Meitd taas tulee kannattamaan koko uusi, valistunut,
nuori sukupolvi, joka ei usko piruihin. Ei tarvita muuta kuin
yksi ainoa sitaatti hra Peshehonovilta, jotta timi sukupolvi
alkaa suhtautua tuollaisiin henkil6éihin asiaankuuluvalla
tavalla,

»Sanoin”, kirjoittaa hra Peshehonov, ,etteivit talonpojat osaa kiyt-
tdd kyllin jarkevdsti hypoteekkiluottoa. Ja se on tietenkin tdysin
ymmaérrettdvdd — eihin omaan tyohon perustuvan talouden jirjestelmi
kelpaa siihen...”

Talonpojilla ei ole ,,jarked”, kuten ndette! Maaorjuuden
kannattajat ja liberaaliset virkamiehet, kuten niette, ,,0saa-
vat” ratkaista talonpojan puolesta!!

Kas siind eldmdd vastaava, ldheinen, kiytdnnéllinen,
pieni, mutta selvd kysymys. Siind se kysymys, jonka avulla
herrat vasemmistonarodnikit on saatettava naurun alaisiksi
jokaisessa kokouksessa, jossa on valveutuneita, tietoisia
talonpoikia.

Ja ,,omaan ty6hon perustuva” talous taas on intelligens-
sin imelé korulause. Jokainen talonpoika tietdd mainiosti,
ettd myymattd ja ostamatta ei tulla toimeen. Tdma yksinker-
tainen tosiasia lydé kumoon jaarittelun ,omaan tyohon
perustuvan talouden jirjestelmdstd”.

* *
®

Vasemmistonarodnikit heittdvdt hiekkaa ,,musikan” sil-
mille sotkiessaan toisiinsa mobilisointivapautta koskevan
kysymyksen ja sen, ettd he puolustavat ,,maan poistamista
tavaran kiertokulusta ja sen muuttamista koko kansan
omaisuudeksi” (,,Stoikaja Mysl” Ne 20).

Ensinndkin vain aivan tomppelit saattavat olla tieti-
métta, ettd ,,maan muuttaminen koko kansan omaisuudeksi”
ei ole maan poistamista tavaran kiertokulusta, vaan
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pdinvastoin: vieldkin laajempaa, vapaampaa ja
nopeampaa maan saattamista tihdn kiertokulkuun.

Lukekaapa Marxin poliittista taloustiedettd, herrat
,,Sosialistitaantumukselliset™!

Toiseksi, radikaaliset porvarit voivat esittdd ja ovat monta
kertaa esittidneet, kuten Marx todisti ja osoitti, vaatimuksen
»maan muuttamisesta koko kansan omaisuudeksi”. Se on
kiistatonta. Mutta jos luullaan, ettd mobilisointivapauden
maaorjuudellisten rajoitusten puolustaminen helpottaa tita
kiertoa, niin se merkitsee, ettei asianomainen ole radikaali-
nen, vaan takapajuinen porvari.

Niin kauan kuin on olemassa maan yksityisomistus, on
maan mobilisoinnin ahdistaminen vahingollinen ja taantu-
muksellinen toimenpide. Tyd6ldisdemokraattien ihanteiden
toteuttamiseen ei ole muuta tietd kuin maaorjuuden rippei-
den mahdollisimman pikainen hévidminen ja kapitalismin
mahdollisimman nopea kehitys.

* *
*

Marxilaiset ovat aina sanoneet ja nytkin toistavat: talon-
poikien demokraattiset katsomukset on puhdistetiava maa-
orjuudellisista jatteistd. Narodnikki ansaitsee kannatusta
vain sikdli, mikdli hdn vastustaa maaorjuutta ja on
demokratian puolesta. Mutta sikili kuin hdn puolustaa tyl-
syytta ja takapajuisuutta, pikkuporvarien ahdasnikoéisyytta
ja itsekkyyttd, sikdli hdn on mitd suurin taantumusmies.

»Putj Pravdy” N 86, Julkaistaan ,,Pulj Pravdy’ lehden
toukokuun 14 pna 1914 tekstin mukaan



